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Genel Tiirk Tarihi Arastirmalari Dergisi (GTTAD), Tiirk tarihine ve kiiltiiriine dair bilimsel
arastirmalarin {iretilmesini ve okuyucuya ulastirilmasini amag¢ edinen Uluslararasi Hakemli bir
dergidir. GTTAD, Tiirklerin siyasi tarihleri, devlet gelenekleri, sosyal hayatlari, askeri ve iktisadi
faaliyetleri, dini inanglari, kiiltiir ve mitolojileri vb. kapsamdaki konular1 ele alir ve bu alandaki
disiplinleri de yayin sahasi olarak degerlendirir. Ocak ve Temmuz olmak iizere y1lda iki kez yayimlanan
dergide Tiirkge, Ingilizce, Rusca ve Farsca makalelere yer verilir. Dergiye yayimlanmak {izere
gonderilen yazilar ilk etapta Yayin Kurulu tarafindan yazim ilkelerine uygunluk ve 6zgiinliik agisindan
incelenir. Yayimlanmas: uygun bulunan yazilar adlan gizli tutulan iki hakeme gonderilir. Hakem
stirecleri tamamlanan makaleler Yayin Kurulu'nun nihai degerlendirmesi ve karar1 sonrasinda dergide
yayimlanir. Dergide yayimlanan makalelerde savunulan goriisler Genel Tiirk Tarihi Arastirmalari
Dergisini hicbir surette baglamaz. Yayimlanan makale ve yazilarin sorumlulugu yazarina aittir. Kabul

edilen yazilar yazara iade edilmez.

Gonderilen  makalelerin  6zgiinliikk  testi  Turnitin  programi ile denetlenmektedir.
https://www .turnitin.com/

Journal of General Turkish History Research (JGTHR), is an International Refereed Journal
aiming at producing and delivering scientific research on Turkish history and culture. JGTHR deals
with topics such as the political history of the Turks, their state traditions, social lives, military and
economic activities, religious beliefs, culture, and mythology; evaluates the disciplines in this field as a
broadcasting field. The journal is published twice a year in January and July and includes articles in
Turkish, English, Russian and Persian languages. Each article is examined by the Editorial Board
regarding writing principles and originality. The approved ones are sent to two independent experts
for double-blind peer review. The articles for which the peer review process is completed are published
after the final evaluation and decision of the Editorial Board. Authors are responsible for their articles.
Any of their ideas are individual and does not bind the JGTHR. Accepted articles are not returned to
the author.

The articles sent are controlled for plagiarism by the Turnitin programme.
https://www .turnitin.com/

YAZISMA ADRESI/ CORRESPONDENCE ADDRESS
Siileyman Demirel Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Boliimii
Isparta-Afyon Karayolu 8. Km Ciiniir Dogu Yerleskesi 32260 Isparta
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Editorden...
Genel Tiirk Tarihi Arastirmalar1 Dergisi bes yasinda!

Bugiin bu kutlu haberi sizlerle paylagmaktan oOtiirli gururluyuz. Dergimizin bu noktaya
ulagsmasinda burada adlarini ayri1 ayri zikredemeyecegimiz pek c¢ok kisi vardir. Yazarlarimiza,
okuyucularimiza, bilgi ve birikimlerini bizden esirgemeyen degerli hakemlerimize ve bu isi fedakarca
stirdliren ekibimize sonsuz tegekkiirlerimizi sunuyoruz.

Bu saymmzi, gecti§imiz agustos ayinda aramizdan ayrilan Prof. Dr. Abdiilkadir DONUK
hocamizin aziz hatirasina ithaf ettik. Prof. Dr. Abdulkadir DONUK, Tiirkoloji alanina katkilarinin yamn
sira Dogu Tiirkistan meselesi i¢in bir dmdir verdigi miicadele ve yarattig1 farkindalikla her daim gelecek
nesillere rehber olacaktir.

Genis bir cografyay1 kapsayan Tiirk Diinyasi sosyal, siyasi ve ekonomik agidan biiyiik sikintilar
cekmektedir. Ozellikle, Rusya-Ukrayna savasinda ezilen Kirim ve diger yandan da Afganistan, Dogu
Tiirkistan, Irak ve Suriye Tiirklerinin geleceklerine dair belirsizlikler bu sikintilarin tam merkezindedir.
Ne yazik ki Tiirkiye’de basin ve yayin organlar1 bu sikintilari neredeyse hi¢ dile getirmemektedir.
Uzaktaki ve yam basimizdaki Tiirk topluluklarimin geleceginin Tiirkiye'nin gelecegi oldugu
unutulmamalidir. Diinyanin dort bir yaminda ve tarihin hemen her devrinde, alenen veya zimnen
kiiltiirleri ve hafizas: sistematik tahrifata maruz kalan Turk halklarindan kendine, ailesine ve milletine
yabancilasmis, maddi ve manevi degerlerinden kopuk kitleler viicuda getirilmeye ¢alisilmistir. Tarih,
Bati Trakya’da, Kibris'ta, Iran’da, Rusya’da ve Dogu Tiirkistan’da temel insan hak ve dzgiirliiklerine
aykir1 sayisiz uygulamalarin tanigr durumundadir. Biitiin bu gelismelerin anlasilmasi ve
anlamlandirilmasinda tarihgilere biiyiik vazifeler, sorumluluklar diismektedir. Tarihgilerin bu yolda
takip etmesi gereken ilke; binlerce yillik Tiirk tarihinin viicut buldugu Ulu Onder Mustafa Kemal
Atatiirk’tin “Tarih yazmak, tarih yapmak kadar miihimdir. Yazan yapana sadik kalmazsa degismeyen hakikat,
insanlig1 sagirtacak bir mahiyet alir” sdzlinde yatmaktadir.

Genel Tiirk Tarihi Arastirmalart Dergisi olarak bu bilingle, yeni yasimizda da Tiirklagi
hatirlamaya ve hatirlatmaya devam ediyoruz. Yeni sayimizda toplam 25 arastirma makalesi, 2 geviri
makale, 2 de kitap incelemesi yer almakta.

Yazarlarimizdan:

Ahmet Dogan, bizlere Islam hukukunda yer alan nikdh kavraminin Kirrm Hanhgi Kadiasker
Defterlerindeki uygulanis bigimleri hakkinda bilgi verdi. Aykut Elmas, 17. yilizyi1l Osmanli siyasetindeki
darbe kavramimn retorik ve pratik yonleriyle kaleme aldi. Ayse Beyza Ercan, Mogol boyundurugu
altindaki Giircistan’da vuku bulan isyan hareketlerini inceledi.

Ayse Oz, dort yiizyillik bir dilimi kapsayacak bigcimde Tiirk-Macar iligkilerinin erken dénemini
irdeledi. Ciineyt Giines, XIL yiizyilin ortasinda Tiirk akinlarina ugrayan Phileta kentini, bolgede
bulunan “smir yaziti” ve Orta Bizans donemi kaynaklarimin isiginda degerlendirerek kentin
konumlandirihisiyla ilgili giincel tartismalara degindi. Davut Sahbaz, Yoriikk ve Tiirkmenlerin
kaybolmaya yiiz tutmus kiiltiirel varhklarini giin yiiziine ¢ikarmak amaciyla Tiirkiye’de konargdgerlere
yonelik arastirmalara ait bir envanter hazirladi.

Egemen Cagr1 Mizrak, MS 4 ila 6. yiizyillar arasinda Bati Tiirkistan Hunlar1 arasindaki
sosyokiiltiirel gelenekler ve dinler hakkinda bilgi verdi. Fiisun Kara, 19. yiizyilda Hokand Hanlig: ile
Rusya arasindaki ticari iligkileri mercek altina alan bir ¢alisma hazirladi. Giilbeniz Palali ise ayni
donemde Carlik Rusya’simin iskdn politikalarinin bir parcas: olarak Azerbaycan topraklarina
yerlestirilen Almanlar1 anlatti.

Hasan Isik ve Nursah Seyma Ercgevik, Tiirk kiiltiirtiniin kiymetli eserlerinden biri olan Irk Bitig'in
giiniimiiz degerler egitimindeki potansiyeline 1sik tuttu. Ibrahim Tamar, Sivas’ta 6gretmen yetistirmek
{izere acilan Dariilmuallimin-i Ibtidai Mektebi'nin I. Diinya Savagi yillarindaki faaliyetleri, talebeleri,
mezunlari ve 6nceki yillarda mektepten mezun olan bir¢ok muallimin akibeti hakkinda bilgiler sundu.



Inci Yelda Dumlupinar, Buhara Hanligi’da Astrahani ve Mangit idaresini anlatirken bizlere hem
donem kaynaklarini hem de konu ile ilgili giincel ¢alismalar: tamitti. Muhammed Emin Kogak, Biiyiik
Tiirk Hakani Timur’un savas taktiklerini 1398-1399 Hindistan Seferi 6rneginde tartistt. Muhammed
Ibrahim Yildirim, Afsin 6rneginde Abbasiler’in mevali politikasini Arapga ve Farsca kaynaklar 1s1ginda
ortaya koydu.

Omer Karatas, Tiirkistan’a yonelen Rus isgalini lojistik agidan ele alan ve deve tagimacihgmin
roliine deginen bir ¢alisma hazirladi. Samettin Basol ve Nazmiye Giil Kantaroglu, “Osmanli Devleti'nde
Naipler Hakkinda Devlet Merkezine Yansiyan Yolsuzluk ve Sikayetler (1544-1795)” bashigiyla
mithimme defterlerinden elde edilen veriler 1s1ginda toplumsal tarihimize deginen bir makaleyi
okurlarimiza sundular.

Sayime Durmaz ve Asiye Abdurrahmanoglu, erken dénem Rusya tarihinin temel yazih
kaynaklarindan biri olan Novgorod Kronigi'nin tarihsel onemi ve muhteviyatini kaleme aldi.

Seher Akga, Demokrat Parti’'nin egitim siralarina da yansiyan egitim politikalarini, 1960’11 yillarin
baginda Milli Egitim Bakanhig1 tarafindan yaymnlanan raporlar dogrultusunda, oOzellikle ilk ve
ortadgretim kademelerine yonelik ornekler tizerinden yorumladi. Siikrii Aktas, Tiirk-Cin iliskilerinin
kadim mazisini Nuozhen Irmag1 Savasi drneginde anlatan bir askeri tarih ¢alismas: hazirladi. Tilla
Deniz Baykuzu, Tiirk tibbirun Islamiyet ncesi devirlerini ve ilk Tiirk hekimlerini bizlerle bulusturdu.

Vehbiye Eviz, Bosna-Hersek'in 1878 yilinda Avusturya-Macaristan Imparatorlugu tarafindan isgal
edilmesiyle Osmanl topraklarina yapilan Miisliiman goclerine iliskin kayitlari inceledi. Veyis Bursa ile
Rabia Gokcen Kayabasi, Hakas destanlariyla ilgili calismalara katki sunmak amaciyla “Kartaga Mergan
Destani’n1” mitolojik yonleri tizerinde durdular. Yegane Caglayan, 9. ve 10. yiizyillarda Azerbaycan
panayir ticaretinin gelisimini Rusca olarak ele ald1.

Zeynep Ozdem Kose, Maarif Salnamelerinden elde edilen veriler 1s1ginda Mamuratiilaziz
Vilayeti'ndeki medreseler ile Miisliimanlara ve gayrimiislimlere ait modern egitim kurumlar1 hakkinda
bilgiler verdi.

Bu sayimizda yer alan ¢eviri makaleler ise soyle:

Kurban Durmusoglu, Amalia Levanoni'nin 2014 yilinda nesrettigi “Ayn CalGt Savas:: Memlak
Tarih Anlatilarinda Paradigmatik Bir Tarihsel Olay” bagliklt makalesini bizler i¢in terciime etti.

Murat Celep, Nasir Sidki ve meslektaslari tarafindan 2021’de nesredilen “Iran Milliyetgiligi ve
Azerbaycan ile Tiirk Dili Meselesi (Kagarlardan Pehlevilere Gegis Dénemi Dergileri Ekseninde)” baslikli
calismay1 dilimize kazandirdi.

Yeni sayimizda ayrica
Siikrii Biiyiikigiklar, Bahaeddin Ogel’in Tiirklerde Devlet Anlayist adli klasik eserini degerlendirdi.

Hande Mutlu Uzun ise bizlere Ilhami Durmus tarafindan hazirlanan Tiirk Kiiltiiriine Giris adli eseri
tanitt1.

Yeni saymmuz: sizlerle bulugturmanin mutlulugunu yasarken, yeni yilda Tiirk Diinyasmin dostluk,
kardeslik, is birligi ve dayanisma baglariin daha kuvvetlenmesini temenni ediyoruz.

Editorler
Dog. Dr. Tiilay YOREKLI
Dr. Tevfik Orkun DEVELI
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oz

Destanlar milletlerin tarihi, ge¢mis yasantilari ve inaniglar1 hakkinda bilgi sahibi olmamizi saglayan edebi
tirlerdir. Tiirk destanlar1 da milli kiiltiiri ve Tiirk halkinin degerlerini yansitan iriinlerin baginda gelmektedir. Bu
destanlarda yer alan kahramanlar, cesitli tipler ve bunlarin belirgin 6zellikleri destan gelenegi icerisinde incelenerek
Tiirk insaninin kendisini ve evreni algilayis bi¢imi hakkinda birgok bilgiye ulagilabilmektedir. Ayrica destanlarda yer
alan motifler, hayvanlar, sayilar ve renkler gibi ¢esitli unsurlar destanlarin barindirdigi mitolojik simgeleri
olusturmaktadir. Bu mitolojik simgelerin ¢éziimlenmesi destanlar1 daha anlamli hale getirmektedir. Destanlarla ilgili
yapilacak ¢aligsmalarin artis gostermesi ve daha 6nce incelenmemis olan destanlarin incelenmesi Tiirk destanlarinin
anlagilma diizeyini artiracaktir. Boylece Tiirk milletinin inanglari, kiiltiirii, degerleri ve millet olma bilinci sonraki
nesillere aktarilabilecektir. Tiirk mitolojisi hakkinda edinilen bilgiler sayesinde milli bilincin 6zii anlasilabilecektir.
Tirklerin gogebe bir hayat siirmeleri, birbirinden uzak cografyalarda yasiyor olmalari, bir¢ok Tiirk boyunun
bagimsizligini kaybetmesi ve mitolojinin din dis1 bir unsur olarak goriilmesi nedeniyle Tiirk mitolojisi yakin gegmise
kadar arastirilmamaistir. Bu durum Tiirk mitolojisinin sistemli bir hale doniismesini geciktirmistir. Tiirk mitolojisi ve
Tirk destanlariyla ilgili yapilan ilk derleme g¢alismalart 19. vyiizyilda yabanct Tiirkologlar tarafindan
gergeklestirilmistir. Rus Tiirkolog Radloff, Tiirk destanlarini derleyen ilk aragtirmacilar arasindadir. Radloff, Sibirya
bolgesine giderek uzun yillar burada yasamis ve cesitli Tiirk boylarinin destanlarini derleme imkani bulmustur.
Gilineydogu Sibirya’da yasayan Hakas Tiirklerinin destan derlemelerini de bu dénemde gerceklestirmistir. Hakas
Tirklerinin olusturmus olduklar1 destanlarin ¢ok eski zamanlarda ortaya ¢ikmis olmast bu destanlardaki mitolojik
unsurlarin yogunlugunu artirmistir. Bulunduklan cografya itibariyla dig etkilerden uzak bir hayat yagamalart da bu
mitolojik unsurlarin biiyiik oranda korunmasini saglamistir. Ayrica Hakas destanlarinda kadin kahramanlarin siklikla
yer almast ve Altin Arig, Ay Huucin gibi bazi kadin kahramanlarin adlarinin destanlara verilmesi Hakas destanlarini
diger Tiirk destanlarindan ayiran 6zellikler arasindadir. Hakas Tiirklerinin aliptth mimah adini verdikleri bu destanlar,
ylizyillar boyunca Hakas destan anlaticisi olan haycilar tarafindan yeni nesillere aktarilmistir. Bu makalede incelenecek
olan Kartaga Mergan Destan1 da Radloff’un 1863-1864 yillar arasinda derledigi Hakas destanlarindan bir tanesidir.
Hakas destan gelenegi hakkinda bircok bilgi vermesi, 1357 musralik genis bir hacme sahip olmasi ve daha 6nce
iizerinde detayli bir aragtirma yapilmamasi sebebiyle Kartaga Mergan Destan1 incelemeye uygun goriilmiistiir. Kartaga
Mergan Destani’nda yer alan kahramanin, diisman tiplerin ve yardimci tiplerin &zellikleri Hakas destan gelenegi
dikkate alinarak incelenmis, destandaki olaganiistii varlik ve durumlar tespit edilmistir. Destanda yer alan hayvanlar,
sayilar, renkler, madenler ve diger bazi motifler de tasidiklari mitolojik 6zellikler agisindan incelemeye tabi
tutulmustur. Kartaga Mergan Destani incelenirken olay akisinda yer alan siralama dikkate alinmis ve bu sekilde konu
biitiinliigii saglanmistir. Tirk mitolojisine ve Hakas destanlariyla ilgili yapilan c¢alismalara katki saglamak
amaglanmisgtir.

Anahtar Kelimeler: Hakas Destan Gelenegi, Kartaga Mergan Destani, Abakan Tatarlari, Radloff, Mitoloji.
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HAKAS DESTANI KARTAGA MERGAN’A MITOLOJIK BiR BAKIS

A MYTHOLOGICAL LOOK AT THE KHAKAS EPIC KARTAGA MERGAN
ABSTRACT

Epics are literary genres that enable us to have information about the history, past lives and beliefs of nations.
Turkish epics are among the products that reflect the national culture and the values of the Turkish people. By
examining the heroes, various types and their distinctive features in these epics within the epic tradition, a lot of
information can be reached about the way. Turkish people perceive themselves and the universe. In addition, various
elements such as motifs, animals, numbers and colors in the epics constitute the mythological symbols of the epics.
The analysis of these mythological symbols makes the epics more meaningful. Increasing studies on epics and
examining epics that have not been studied before will increase the level of understanding of Turkish epics. Thus, the
beliefs, culture, values and consciousness of being a nation of the Turkish nation will be transferred to the next
generations. Thanks to the knowledge about Turkish mythology, the essence of national consciousness will be
understood. Turkish mythology has not been researched until recently because the Turks lead a nomadic life, live in
geographies far from each other, many Turkish tribes have lost their independence and mythology is seen has a non-
religious element. This situation delayed the transformation of Turkish mythology into a systematic state. The first
compilation studies on Turkish mythology and Turkish epics were carried out by foreign Turcologists in the 19th
century. Russian Turcologist Radloff is among the first researchers to compile Turkish epics. Radloff went to the
Siberian region and lived here for many years and had the opportunity to compile the epics of various Turkish tribes.
He also made epic compilations of Khakas Turks living in Southeast Siberia during this period. The emergence of
epics created by Khakas Turks in ancient times has increased the density of mythological elements in these epics. The
fact that they live a life away from external influences due to the geography they are in has ensured that these
mythological elements are largely preserved. In addition, the frequent presence of female heroes in Khakas epics and
the names of some female heroes such as Altin Arig and Ay Huucin are among the features that distinguish Khakas
epics from other Turkish epics. These epics, which the Khakas Turks called “aliptih nimah”, were handed down to
new generations by the saycis, who were the Khakas epic narrators for centuries. The Kartaga Mergan Epic, which
will be examined in this article, is one of the Khakas epics compiled by Radloff between 1863-1864. The Kartaga
Mergan Epic has been deemed appropriate to study because it gives a lot of information about the Khakas epic tradition,
has a large volume of 1357 verses and has not been studied in detail before. The characteristics of the hero, enemy
types and auxiliary types in the Kartaga Mergan Epic were examined by taking into account the Khakas epic tradition,
and the extraordinary beings and situations in the epic were determined. The animals, numbers, colors, metals and
some other motifs in the epic were also examined in terms of their mythological characteristics. While examining the
Kartaga Mergan Epic, the sequence in the event flow was taken into account and in this way the integrity of the subject
was ensured. It is aimed to contribute to the studies on Turkish mythology and Khakas epics.

Keywords: Khakas Epic Tradition, Kartaga Mergan Epic, Abakan Tatars, Radloff, Mythology.
GIRIS
Tirkler tarih boyunca birgok devlet kurmus, farkli inanclardan ve kiiltiirlerden etkilenmistir. Buna ragmen kendi

kiiltirlinii ve tarihini sonraki nesillere aktarmayi bagarabilmislerdir. Binlerce yillik tarihe sahip olan Tiirk milleti, kendi
mitolojisini olugturup bu mitolojinin kaliciligini saglamaya calisirken biiyiik 6l¢iide sozlii kiiltiirden yararlanmuistir.

Sozli kiiltiirii olusturan tiirlerin basinda destanlar gelmektedir. Destanlar; dini inanglari, milli degerleri ve
gosterilen kahramanliklar1 manzum bir sekilde anlatan eserlerdir. !

Destanlar sayesinde milli birlik ve beraberlik korunmus, millet olma bilinci giiniimiize kadar ulasmistir.?
Destanlar; konusu, bi¢cimi ve anlatim sekliyle kiiltiirii en dogru ve en kolay sekliyle yansitmaktadir. Destanlarin
manzum bir sekilde anlatiltyor olmasi da akilda kaliciligini kolaylastirmaktadir.

Tiirk dilinde destan kavramini karsilamak i¢in farkli kelimeler kullanilmistir. Cir, comok, epos, irtegi, olongho
ve aliptth mmah bunlardan bazilaridir.? Tiirk lehgelerinde ayni anlama gelen farkli kelimelerin olmasi destan
kavraminin farkli sekillerde ifade edilmesine neden olmustur.

! Nihad Sami Banarli, Resimli Tiirk Edebivat Tarihi, Milli Egitim Basimevi, C. 1, Istanbul 1971, s. 1,7.

2 Rabia Gokcen Kayabas1, “Sibirya Sahasi Tiirk Destanlarinda Anlatic1 Tipolojisi” , Prof. Dr. Ali Berat Alptekin Armagani, Edt. Esma Simsek,
Komen Yaymlari, Konya 2019, s. 717.

3 Siikrii Elgin, Halk Edebiyati Arastrmalart 1, Akgag Yayinlari, Ankara 1997, s. 33-34.

2 GTTAD, Cilt: 5, Say1: 9, Ocak 2023
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Hakas Tiirklerinde destan kavramini karsilayan aliptih nimahlar, kahramanlarin kotii kisiler ve varliklarla yapmis
oldugu miicadeleleri; halki, ailesi ve evliligi i¢in yasadig1 maceralar1 konu edinmektedir.* Aliptth mmahlarin igerdigi
konular Hakas Tiirklerinin, millet olma bilincine ve aile yasantisina verdigi dnemi gosterir niteliktedir.

Hakas destanlar1 diger Tiirk destanlarina gore bazi farkliliklar icermektedir: Olen bir insanin veya hayvanin
diriltilmesi, don degistirme, biiyli yapma gibi olaganiistii durumlar Hakas destanlarinda sik¢a yer alirken diger Tiirk
destanlarinda bu 6zelliklerle daha az karsilagilmaktadir. Hakas destanlarini diger Tiirk destanlarindan ayiran en 6nemli
dzelliklerden biri ise bu destanlarda kadin kahramanlara ¢ok sik rastlanilmasidir.> Hakas destanlarinin Tiirk destanlar
igerisinde farkli bir yerde konumlandirilmasi, bu destanlarin daha eski bir doneme ait olmasi ve Hakas Tiirklerinin dig
etkilerden oldukga uzak bir toplum hayat1 yasamalariyla iliskilendirilebilir.

Hakas Tirklerinin, destanlarinin ve diger sozlii edebiyat iriinlerinin derlenip yaziya gegirilmesiyle ilgili
calismalar 19. ylizyilin ikinci yarisinda baglamistir. Rus Tiirkolog Radloff, bu déonemde Hakas Tiirklerine ait bircok
kahramanlik destanim derleyerek Tiirk kiiltiiriine katki saglamistir.® Radloff 1863-1864 yillar1 arasinda yapmus oldugu
derlemelerde Hakas Tiirklerini, “Abakan Tatarlar1” olarak adlandirmaktadir. Giineydogu Sibirya’da, Abakan vadisiyle
Yiis bozkirinda yasayan bu toplulugun Kaca, Kizil, Koybal ve Sagay adinda dort biiyiik kabileden olustugunu
soylemektedir.”

Abakan Tatarlarina adin1 veren Abakan sehri, glinlimiizde Hakas Cumhuriyeti’nin bagkentidir. Radloff, Hakas
Tiirklerini; musikiye olan digkiinliikleri, ¢aldiklar1 ney, gitara, kobiz ve tyattagan adli miizik aletleri, olusturduklari
epik siirler, vezinli olarak anlattiklari masallar, ortaya ¢ikardiklar1 destanlar ve yetistirdigi sairler bakimmdan dogudaki
diger Tiirk boylarindan {istiin tutmaktadir.® Radloff’un bu diisiincesinde destan anlaticilarinin pay: énemlidir. Ciinkii
destan anlaticilari, ortaya ¢ikan bu destanlarin, derlendikleri ana kadar yagamasini saglayan en 6nemli kisilerdir.

Destan anlaticilarinin belli bir disiplin icerisinde ¢iraklik egitimi almalari, destan anlatiminin bir miizik aleti
esliginde ezgili bir sekilde gergeklestirilmesi, Tiirklerdeki destan geleneginin ¢ok eski zamanlara dayaniyor olmasi
destanlarin giiniimiize kadar ulagsmasini saglayan faktorlerdendir.’

Tiirk kiiltiiriinde, destanlar1 aktaran 6zel destan anlaticilart mevcuttur. Olonhohut, dastangi, jirav, kaygi, akin,
cacan, sasan, baksi ve agik gibi adlarla anilan bu anlaticilar, Tiirk destan gelenegini siirdiiren kisilerdir.'® Aliptih nimah
ad1 verilen Hakas kahramanlik destanlarini anlatan kisilere de hayc: denilmektedir. Haycilarin isimleri, girtlaktan
¢ikarilan ses ve sarki anlamindaki “hay” kelimesinden gelmektedir. Hem barindirdigi mitolojik unsurlar hem de
derlenen destanlarin hacim olarak biiyiikliigli, Hakas destanlarini Tiirk destanlar1 arasinda 6nemli bir konuma
getirmekte, Hakas haycilarinm destan anlatimi konusundaki basarilarini da pekistirmektedir. !

Hakas haycilar, aliptih nimah ad1 verilen Hakas kahramanlik destanlarini, destanlarin yaziya gecirildigi doneme
kadar ulagtirmay1 bagararak mitolojik unsurlarin korunmasima da katki saglamislardir. Bolgedeki halkin yerlesim
yerinin ve kiiltlirinlin fazla degisiklige ugramamis olmasi da Hakas destanlarindaki degisikliklerin en aza inmesini
saglayan unsurlardandir. '?

Hakaslar, nimah terimini masal anlaminda kullandiklart i¢in, arastirmacilar ilk derlemeleri yaparken kahramanlik
metinlerinden olusan aliptih nimahlar1 masal veya destan olarak adlandirma konusunda kararsizliga diismiislerdir.
Ancak destan anlaticisi olan haycilar destan ve masalin farkini agikca ortaya koymuslar ve bu kahramanlik metinlerinin
destan oldugunu belirtmislerdir.!*> Haycilarin destanlar ve masallar konusunda ne kadar bilgili olduklar1 bu
acgiklamadan anlasilmaktadir.

Hakas haycilar1 genellikle erkeklerden olusmaktadir. Ozellikle sonbaharda, av sirasinda gecenin gegirildigi
yerlerde anlatilan kahramanlik destanlar1 usta haycilar tarafindan jest ve mimiklerle desteklenerek anlatilmaktadir.
Radloff’un sarkici olarak nitelendirdigi hayci, ates 151811 karsisina oturarak merakli dinleyicilere destan anlatimim

4 Giilsiim Killi Y1lmaz, “Hakaslarda Destancilik Gelenegi 11: Bigim, Icerik, icra” , Modern Tiirkliik Arastirmalart Dergisi, C. 7, S. 3, Eyliil 2010, s.
175-176.

5 Yaprak Pelin Ulwigik, “Hakas Destan Dairesinden Bir Kadin Kahraman: Huban Ang” , Motif Akademi Halkbilimi Dergisi, C. 11, S. 24, 2018, s.
138.

® Pervin Ergun, Hakas Destancilik Gelenegi ve Ay Huucin, Kémen Yaymlari, Konya 2010, s. 7, 9, 23.

7 Wilhelm Radloff, Sibirya 'dan I, gev. Ahmet Temir, Milli Egitim Basimevi, Istanbul 1994, s. 195.

8 Wilhelm Radloff, Sibirya ‘dan II, ev. Ahmet Temir, Milli Egitim Basimevi, Istanbul 1994, s. 143, 146.

° Onur Alp Kayabas1, Destan ve Hiikiimdar Tiirk Destanlarinda Deviet ve Y dnetim, Kémen Yayinlari, Konya 2016, s. 169.

10 Karl Reichl, Tiirk Boylarinin Destanlari, gev. Metin Ekici, Tiirk Dil Kurumu Yayinlari, Ankara 2011, s. 62-66.

! Erhan Aktas, Hakas Destan Gelenegi ve Kahramanlari, Kémen Yayinlari, Konya 2016, s. 29, 38.

12 Ulwgik, “...Huban Ang”, s. 138.

13 Ergun, Ay Huucin, s. 31-33.
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gerceklestirmektedir.'* Radloff, Hakas destan derlemeleri konusunda yapmis oldugu calismalarla kendisinden sonraki
Tiirkologlara da onciilitk yapmis, Hakas halk kiiltiirtiniin 6grenilmesi i¢in bir zemin olusturmustur.

Hakas Tiirkleri arasindan ¢ikan ilk bilim insani olan N. F. Katanov, Radloff’'un Giiney Sibirya bolgesinde
derledigi metinlerden olusan Proben adl1 eserin ikinci cildini incelemis ve 6zel adlar dizininden olusan bir ¢alisma
yapmustir.'> 1944 yilinda Abakan’da kurulan Hakas Dil Edebiyat ve Tarih Arastirma Enstitiisii, Hakas sozlii kiiltiirii
iizerine yapilan arastirmalarin hiz kazanmasina olanak saglamistir. Hakas Cumhuriyeti’nin farkli bolgelerine geziler
diizenlenerek 6nemli destan anlaticilarindan derlemeler yapilmstir. lerleyen yillarda, yapilan derlemeler artmis ve
bazi destan metinleri Tiirkiye Tiirkgesi’ne aktarilmustir.'¢ Tiirkiye’de Hakaslarla ilgili ilk yazs Mehmet Fuat Kopriilii
tarafindan 1935 yilinda Tiirk Halk edebiyati Ansiklopedisi’'nde kaleme alinirken Hakaslarla ilgili ilk makale de 1993
yilinda Metin Ergun tarafindan yazilmistir. Fatma Ozkan’m 1997°de hazirladig1 Altin Arig Destani ise iilkemizde tam
metni yayimlanmis ilk Hakas destanidir. Giiniimiizde Hakas Destanlartyla ilgili ¢aligmalar yapan kisiler arasinda
Ekrem Arikoglu, Ali Ilgin, Timur B. Davletov, Giilsiim Killi Yilmaz, Erhan Aktas, Pervin Ergun gibi arastirmacilar
sayilabilir.!” Hakas destanlarmin derlenmeye baslanmasiyla beraber konuyla ilgili calismalar artmuis, birgok destan
derlemesi gergeklestirilmistir. Hala derlenip Tiirkiye Tiirk¢esine kazandirilabilecek baska destanlar mevcuttur. Tiirkiye
Tiirkgesine gevrilen bazi destanlar da incelenmeye muhtagtir.

Bu makalede, daha 6nce hakkinda detayli bir aragtirma yapilmayan Kartaga Mergan Destani, barindirdigi
mitolojik unsurlar agisindan degerlendirilmis, bu destanin Hakas destan gelenegi igerisindeki yeri tespit edilmistir.
Kartaga Mergan Destani; kahramanin, diisman tiplerin, yardimct tiplerin ve destanda yer alan hayvanlarin 6zellikleri
dikkate alinarak incelenmis olup renkler, sayilar, madenler ve diger motifler de ¢alismanin konusuna dahil edilmistir.

1. Bir Destan Kahramani Olan Kartaga Mergan

Hakas destan kahramanlar1 diger Tiirk destan kahramanlariyla benzer 6zellikler gostermektedir. Hakas destan
kahramanlarinin adlandirilmasinda ¢ogunlukla a/ip kelimesi tercih edilmekle beraber mirgen, méke gibi isim ve sifatlar
da kullanilmustir.'® Mirgen, keskin nisanci; mdke, yigit; alip ise bahadir anlamlarinda kullanilmaktadir. Mirgen;
mergan ve mergen seklinde de karsimiza c¢ikmaktadir.'” Mehmet Fuad Kopriili, Tirk Halk Edebiyati
Ansiklopedisi’nde, Kartaga Mergan Destani’ndan bir bdliimi Tirkiye Tirkgesine g¢evirmis ve kartaganmn sahin
anlamina geldigini dile getirmistir.?® Mehmet Fuad K&priilii’niin bu tanimina gore, Kartaga Mergan’in “sahin gibi iyi
bir avcr” anlaminda oldugu sdylenebilir. Kartaga kelimesinin, kartal kelimesini ¢agrigtirmasina ragmen sahin
anlaminda kullanilmas: dikkat ¢ekicidir.

Kartaga Mergan Destani’nin basinda, Kartaga Mergan avladigi hayvanlar1 halkiyla paylasmaktadir. Yolda
gordiigii yaya kimseleri atma bindirmektedir. Ciplak bir kimse gordiigii zaman elbise giydirmektedir.?! Tiim bu
ozellikler kahramanin halki i¢in olumlu davraniglarda bulundugunu gostermektedir. Avlanilan hayvanlart halkiyla
paylagmasi biiylik bir ulusa sahip olmadigimi diigiindiirmektedir. Bu durum Hakas destanlarinda sikg¢a yer alan,
kahramanin kiiciik bir boyun beyi olmasiyla agiklanabilir. Hakas destan kahramanimin halkinin ihtiyaclarmi
karsilamaya 6zen gostermesi, kendi halkina da baska halklara da adil ve sefkatli davranmasi Hakas destanlarinda
kargilagilan durumlardir.?? Kan Mergan ve Kattan Alip, Kartaga Mergan’a ve onun atlarma kotii davranislarda
bulunmalarma ragmen affedilip coban olarak gérevlendirilmislerdir.?? Kartaga Mergan Destani’ndaki kahramaninin
halkina verdigi 6nem ve diger insanlara kars1 sefkatli olmasi Hakas destan gelenegiyle benzesmektedir.

Kartaga Mergan’n fiziksel 6zellikleri hakkinda destan boyunca bir bilgi verilmemistir. Kartaga Mergan, bir¢ok
diismani yenmeyi basarsa da atlar1 Kartaga Mergan’in iistiinde olaganiistii yetenekler gostermektedir.

2. Kartaga Mergan Destani’nda Yer Alan Kadin Tipler

Hakas destanlari, kadin kahramanlarin destandaki niceligi ve niteligi agisindan diger Tiirk destanlarindan
ayrilmaktadir. Hakas destanlarinda destanin bas kahramaniin kadin oldugu veya erkek kahramanla ayni diizeyde

14 Radloff, Sibirya’dan II, s. 147.

'S Ergun, Ay Huucin, s. 10.

16 Ergun, Ay Huucin, s. 11, 12, 27.

17 Aktas, Hakas Destan Gelenegi, s. 21, 28.

'8 Aktas, Hakas Destan Gelenegi, s. 222.

19 Killi Y1lmaz, “Hakaslarda Destancilik Gelenegi II...” , s. 164.

20 Mehmed Fuad Kopriilii, Tiirk Halk Edebiyati Ansiklopedisi, Burhaneddin Basimevi, Istanbul 1935, s. 6.
2! Radloff, Sibirya’dan 11, s. 158.

22 Erhan Aktas, “Hakas Destan Kahramanlar1 Uzerine Baz1 Degerlendirmeler” , Hakas Destan Aragtirmalart I, Edt. Ethan Aktas, Komen Yayimnlari,
Konya 2020, s. 183, 184, 208.

2 Radloff, Sibirya’dan 11, s. 178.
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oneme sahip oldugu Srneklere sikga rastlanmaktadir. Hakas destanlarinin ortaya ¢iktigi donemdeki anaerkil yap1 bu
duruma sebep olmus olabilir.?*

Kartaga Mergan Destani’nda baslica kadin karakter, Kartaga Mergan’in kiz kardesi Kan Purkan’dir. Kan Purkan,
Kartaga Mergan’in evden uzaklagsmakta oldugunu goriince onu geri gelmesi i¢in ¢agirir. Kartaga Mergan ise kardesini
duymazliktan gelir ve yoluna devam eder. Kan Purkan, {i¢ dag1 asarak kardesine yetisir. Bir kahramanm gelip kendisini
oldiirecegini, hayvanlar1 alip gotiirecegini, geri donmesi gerektigini sdyler ve Kartaga Mergan’in atinin dizginlerini
sikica tutar. Kartaga Mergan: “Senin sa¢in uzun, aklin kisadir.” diyerek ona dizginleri birakmasini syler. Kan Purkan
dizginleri birakmaz. Bunun iizerine Kartaga Mergan ¢elik kiliciyla dizginleri koparip yoluna devam eder.?’ Kan
Purkan’in {i¢ dag1 tek basina asarak Kartaga Mergan’t bulmasi korkusuz ve kahraman kadin tipine 6rnek teskil
etmektedir. Kan Purkan’in, bir kahramanin gelip onu o&ldiirecegini sdylemesi onun gelecegi gorebildigini
gostermektedir. Bu durum Kan Purkan’in olaganiistii 6zelliklere sahip olmasiyla agiklanabilir. Kartaga Mergan’in kiz
kardesine gosterdigi cinsiyet¢i davranig bigimi ise Hakas destan gelenegindeki anaerkil yapiyla uyusmamaktadir.

Kartaga Mergan daha sonra kiz kardesini kurtarmak i¢in zorluklar yasayacak ve tiim zorluklarin, kavgalarin
iistesinden gelerek kiz kardesini bulacaktir. Ancak Kan Purkan dlmiistlir ve yalniz kemikleri kalmigtir. Kan Purkan
kara boz atin getirdigi ak otla dirildikten sonra atmaca sekline biiriiniir ve gokyiiziine ucar.?® Dogan ve atmaca gibi
yirtict kuglar Tiirklerde bazi boylarin sembolii olmuslardir. Ev hayvani olarak da kullanildiklar1 i¢in destanlarda sikc¢a
yer almiglardir. Destan kahramanlarinin don degistirmelerinde atmaca ve dogan gibi kuslara doniismeleri karsimiza
cikmaktadir.?” Kan Purkan’in atmacaya doniismesi sekil degistirme motifine giizel bir érnek teskil ederken bir zafer
temsili olarak da diisliniilebilir. Ayrica bu boliimde Kartaga Mergan’in, Hakas destan gelenegine uygun olarak bir aile
iiyesini kurtarmak igin diismanlarla savastigi goriilmektedir.?®

Kartaga Mergan Destani’nda yer alan diger kadin ise Kartaga Mergan’in esi Altin Arig’dir. Kartaga Mergan’in
bir koyde unuttugu sapkasini Altin Arig’in onun i¢in alacagindan bahsedilmektedir. Kartaga Mergan ilerleyen
boliimlerde Altin Arig’la evlenmektedir.?’ Altin Ang hakkinda fazla bir bilgi verilmemistir. Altm Kan’in kiz1 oldugu,
Kartaga Mergan’in sapkasina emanetgilik yaptig1 ve Kartaga Mergan’la evlendigi bilinmektedir.

Fatma Ozkan’1n Tiirkiye Tiirkcesine aktardigi Altin Arig Destani’nda destanin merkezi kahramani Altin Ar1g’dur.
Altin Arig, halkinin mutlulugu icin diismanlarla miicadele etmektedir. Olaganiistii giicli sayesinde tiim savaslari
kazanmaktadir.?® Altin Arig ve Altin Ang isimlerinin ayni anlami tasidig1 diisiiniiliirse bir Hakas destaninda yer alan
yardimct tipin baska bir Hakas destaninda kahraman tip olarak karsimiza ¢iktig1 sdylenebilir.

3. Kartaga Mergan Destani’nda Yer Alan Yardima Tipler

Hakas destanlarinda kahramana yardim eden insanlar, hayvanlar ve dogaiistii varliklar mevcuttur. Bu yardimci
tipler destan kahramanina farkli sekillerde yardim ederler. Bazilar1 destan kahramaniyla beraber uzun yillar siiren
savaglara katilirlar. Bazilar1 6len destan kahramanini diriltirler. Bazilari ise diismanlart yok etmek i¢in kahramana akil
verip onu zor durumlardan kurtarirlar.!

Kartaga Mergan Destani1’ndaki yardimer tipler Kattan Alip, Kan Mergan ve Tas Kinas’tir. Kan Mergan ve Kattan
Alip, Kan Purkan’1 Kan Tongiis’iin elinden kurtarmak istemislerdir. Kan Tongiis tarafindan oldiiriilmiisler, kir at
tarafindan diriltilmislerdir. Daha sonra ise Kartaga Mergan’la beraber yola g¢ikmislar ancak bembeyaz kdye
geldiklerinde Kartaga Mergan’t yalniz birakmislardir. Gilires yaparken ona yardim edeceklerini sdyleseler de
sozlerinde durmamuglardir. Kara boz at onlardan yardim isteyince onunla alay etmigler ve onu yirmi dall1 s6giit agacina
baglamislardir. Kattan Alip, daha dnce kendisini dirilten kir at1 8ldiirmeye ¢alismustir.3 Kattan Alip ve Kan Mergan’mn
yapmis olduklar1 bu davraniglar Hakas destan geleneginde yer alan yardimec tiplerin 6zellikleriyle uyugsmamaktadir.

Kartaga Mergan, Kan Purkan dirildikten sonra kel kafali bir gengle karsilagir. Onun zekasim fark edip bir
kahraman oldugunu anlar. Kan Tongiis’in halkin1 ve mallarim1 g6tiirmesi karsiliginda, Kan Tongiis’iin alti kulag
uzunlugundaki kara yagiz atin1 kel kafali gence verir. Kartaga Mergan kel kafali gence, “halkin basi kara yagiz ath

24 Aktas, Hakas Destan Gelenegi, s. 235-236.

5 Radloff, Sibirya’dan I, s. 158-159.

26 Radloff, Sibirya’dan II, s. 159-175.

27 Bahaeddin Ogel, Tiirk Mitolojisi II. Cilt, Altinordu Yayinlari, Ankara 2020, s. 172-173.

28 Aktas, “Hakas Destan Kahramanlari...” ,s. 209.

2 Radloff, Sibirya’dan II, s. 163, 177.

30 Fatma Ozkan, Altin Arig Destan, Bilig Yaymlari, Ankara 1997, s. 9-10.

3! Pinar Zaloglu, Orta Asya ve Giiney Sibirya Tiirklerinin Kahramanlik Destanlarinda Yardimci Tipler, Balikesir Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii Tiirk Dili ve Edebiyati Anabilim Dali (Yayimmlanmamis Yiiksek Lisans Tezi) , Balikesir 2011, s. 200-231.

32 Radloff, Sibirya’dan 11, s. 161, 164, 169, 172.
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Tas Kinas” adim vererek ona kahramanlik unvaniyla onurlandirir.’® Burada gegen kara yagiz atli Tas Kinas ifadesi;
alplarin, atlarinin adlariyla ¢agrilmasi gelenegini yansitmaktadir.>* Tas Kinas yardime bir insan tipi olarak, olumsuz
ozellikler tagimayan tek kisidir. Kartaga Mergan tarafindan bir ad ve bir at verilerek onurlandirilmistir. Verilen adin
yoneticilik anlami tagimasi da Tas Kinas’1 diger yardimci tiplerden ayiran bir 6zellik olarak diisiiniilebilir.

Hakas destanlarinda saygideger kisilere ad verilmektedir. Ad verilme olay1 6nemli bir motiftir. Ayrica ad veren
kisinin bir alp, bir aile biiyiigii veya kutsal bir hayvan olmasi gerekmektedir. Tas Kinas’in adin1 da destan kahramani
Kartaga Mergan verdigi i¢in Hakas destanlarma uygun bir uygulama olmustur.

Kartaga Mergan, Tas Kinas’in bir eline yas, bir eline kuru degnek verir. Kattan Alip ve Kan Mergan’la ilgili
hiikmii Tas Kinas’in vermesini soyler. Tas Kinas Kattan Alip ve Kan Mergan’a kuru degnekle vurup mallarin1 ve
halklarimi Kartaga Mergan’a gotiirmelerini ister. Destanin sonunda ikisi de affedilir. Kattan Alip at gobani, Kan Mergan
da inek g¢obani olur.3® Yas ve kuru degnegin neyi simgeledigi hakkinda net bir sey bilinmese de Tas Kinas’in kuru
degnekle vuruyor olmasi kuru degnegin daha az ac1 vermesiyle ilgili olabilir. Cobanlar ellerinde genelde bir degnek
bulundururlar. Tas Kinas’in elindeki degnekler, Kan Mergan ve Kattan Alip’in ¢oban olacak olmalariyla da
acgiklanabilir.

4. Kartaga Mergan Destani’nda Yer Alan Diisman Tipler

Hakas destanlarinda, olumsuz destan kahramanlar1 da olumlu destan kahramanlar1 gibi olaganiistii fiziksel
dzellikleriyle tarif edilir. Olumlu destan kahramammin tam ztt1 olarak diisiiniiliir.’” Kan Téngiis’iin alti kulag
uzunlugunda olmasi bu 6zellikleri destekler niteliktedir.®

Destan boyunca Kan Tongiis’ten pehlivan ve kahraman olarak bahsedilmistir. Kan Purkan’i, Kattan Alip’1 ve
Kan Mergan’1 6ldiirmesine ragmen kendisine olumsuz bir sifat yakistirilmamistir. Kan Tongiis’iin, Kan Purkan’1 neden
kagirdig1 ve 6ldiirdiigii konusunda bir bilgi verilmemistir. Kan Tongilis ve Kartaga Mergan giiresirlerken ikisi de
baskalarindan yardim istemislerdir. Kan Tongiis’iin yardimina Yer Aynast gelse de o gelmeden 6nce Kan Tongiis
Slmiistiir. Kartaga Mergan’m yardimina ise kimse gelmemistir.*® Olumsuz tiplerin olumlu tiplere gére daha fazla birlik
icinde olmalar1 diisiindiiriictidiir.

Destanda yer alan olumsuz tiplerden birisi Yer Aynasi’dir. Kartaga Mergan, Yer Aynasi’n1 dokuz giinde yener.
Kan Téngiis: “Yedi kugunun damadi, Yer Aynasi, Yer Kara nerede kaldin, yardim et” demektedir.*® Destanin sonraki
boliimlerinde de sadece Yer Kara isminin gegmesi Yer Kara ile Yer Aynasi’nin ayni kisi oldugunu gdstermektedir.
Koétii ruhlarm yer altinda yasadiklarina dair inanis, isimlere de yansimistir. Yer Kara veya Yer Aynasi bu duruma
ornektir.

Hakaslar bazi kétii ruhlarin insanlart hastalandirdiklarina inanirlar. Yer altinda yasayan kotii nefesli ruha ise ayna
adm verirler.*! Kartaga Mergan Destani’nda Yer Aynast olarak adlandirilan bu ruhun Hakas mitolojisinde yer alan
ayna ile ayni ruh oldugu diisiiniilmektedir.

Yer Aynasi: 6lmeden once kaynanasi Tyek¢akay’1 yardima cagirir. Tyekcakay sar1 tirnakl, kursun gozlii ve kendir
sacli olarak tasvir edilir. Tyek¢akay’in, yedi kugunun basi oldugu dile getirilmektedir. Daha sonraki bdliimlerde
Kartaga Mergan’la kugu karisiin giirestiginden bahsedilirken Tyek¢akay adi gegmemektedir. Bu durum kugu karis:
ile Tyek¢akay’1n ayni kisi oldugunu gostermektedir. Kugu karisinin caninin viicudunda olmadig1 ve caninin kara bir
sandigin icindeki yedi kustan olustugu dile getirilmektedir. 42

Altay mitolojisinde Cekgegey adli bir cadidan bahsedilmektedir. Cekcegey adli bu cadi: Tyekcakay gibi sar1
tirnakli, kursun go6zlii ve kendir saglidir. Damadinin ad1 Cer Kara’dir. Cekgegey yer altinda yasayan yedi cadinin
basidir. Yedi kustan olusan cani, bakir kayanin dibindeki kara sandigin igindedir.*’ Burada canli bir varhigm bagka
yerde olan ruhundan bahsedilmektedir. D1g ruh olarak adlandirilan bu kavram ilk kez Frazer tarafindan kullanilmistir.*

33 Radloff, Sibirya’dan 11, s. 176.

34 Aktas, Hakas Destan Gelenegi, s. 145-146.

35 Aktas, Hakas Destan Gelenegi, s. 112, 114.

3¢ Radloff, Sibirya’dan I, s. 176-178.

37 Aktas, Hakas Destan Gelenegi, s. 234.

38 Radloff, Sibirya’dan I, s. 163.

39 Radloff, Sibirya’dan II, s. 161-169.

40 Radloff, Sibirya’dan II, s. 169.

4 Pervin Ergun, Sibirya Tiirklerinin Destanlarinda Iyeler, Komen Yayinlari, Konya 2019, s. 147, 204.
42 Radloff, Sibirya’dan II, s. 169-175.

4 Tbrahim Dilek, Tiirk Mitoloji Sozligii, Tiirk Dil Kurumu Yaymlari, Ankara 2021, s. 243.
4 Ali Duymaz, “Tiirk Folklorunda Dig Ruh Tasarimi”, bilig, S. 45, 2008, s. 4.
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Ruhun beden disinda bir yerde olmasi anlamma gelen dis ruh, bu &zellige sahip olan varligin Sldiiriilmesini
zorlastirmaktadir. Dig ruhun kutu ve kavanoz gibi kapali kaplarda saklanabilecegi dile getirilmektedir. Ruh, beden
i¢inde yer almasa da bedeni canl tutabilmektedir.* Salahaddin Bekki bu kavrami 6liim ruhu olarak adlandirmis, bu
ruha sahip bir canlinin 6lmesi igin viicudun i¢inde veya disinda, bir nesne ya da bir hayvan seklinde olabilen 6lim
ruhunun yok edilmesi gerektigini ifade etmistir.*® Dis ruh; “prens, prenses, kral gibi aristokrat ve olumlu tiplerde;
dev, tepegdz, gulyabani gibi olagan dis1 yaratiklarda goriilmektedir.” Siradan insanlarda dis ruha
rastlanilmamaktadir.*’ Cekcegey ve Tyekcakay’in aym ozelliklere sahip olmasi ikisinin aym varlik oldugunu
gostermektedir. Cekgegey’in yedi kustan olusan bir dig ruha sahip olmasi da kugu karisi, Cekgegey ve Tyek¢akay’m
aym varliklar oldugunu ispatlamaktadir. Burada belirtilen Cer Kara’nin da Yer Aynasi ve Yer Kara denilen kotii ruhla
ayni kisi oldugu agiktir.

5. Kartaga Mergan Destani’nda Yer Alan Hayvanlar
5.1. At
5.1.1. Atlarin isimlendirilmesi

Atlar Tiirk destanlarinda ¢ok Onemli bir yere sahiptir. At, binek hayvani olarak kullanilmasinin yani sira
kahramanin yardimcist ve dostudur. Kahraman zor durumda kaldiginda ona yardim etmekte ve bazi destanlarda
olaganiistii 6zellikler gdstermektedir.*® Hakas destanlarinda da diger Tiirk destanlarmda oldugu gibi at, kahramanm en
dnemli destekcisidir. Maceralara katilip kazanilan zaferlere ortak olur.*’

Kartaga Mergan Destani’nda da ata ¢ok 6nem verildigi goriilmektedir. Destan baglar baslamaz atlarla ilgili bilgi
verilmeye baglanmistir. Kara boz atin avda, kir atin ise savaslarda meshur oldugu sdylenerek hem Tiirklerin aver ve
savasc1 ozelliklerine dikkat ¢ekilmis hem de atlarin Tiirk yasayisindaki yeri ve onemi belirtilmistir.>® Atlarin
birbirinden ayirt edilebilmesi igin renklerine gore bir adlandirma yapilmistir. Bu durum ata bir kimlik ve kisilik
kazandirma agisindan énemlidir.

Kartaga Mergan Destani’nda yer alan diger atlar; Kan Mergan’in kirmizi ati, Kattan Alip’in sart ati, Kan
Téngiis’{in alt: kulag uzunlugundaki kara yagiz ati ve kara kula attir.>! Kattan Alip’tan, “kara kula ath Kattan Alp”
olarak bahsediliyor olmasi ve sar1 atin isminin baska bir yerde gegmemesi, kara kula atla sar1 atin ayn1 at oldugunu
diisiindiirmektedir.>? Kartaga Mergan Destani’nda yer alan yardime tiplerin atlar1 yalnizca renkleriyle ifade edilirken
diisman tipinin ati, rengiyle ve uzunluguyla ifade edilmektedir. Kan Tongiis’liin atindan bahsedilirken séylenilen
uzunluk 6l¢iisii, olaganiistii nitelik olarak degerlendirilebilecek boyuttadir. Kartaga Mergan’in atlar1 da renkleriyle ve
yetenekleriyle ifade edilerek diger atlardan ayrilmaktadir.

Destan boyunca ayni atin farkli isimlerle adlandirildigr gériilmektedir. Kara boz at; boz at, av at1 ve beyaz at
olarak adlandirilmaktadir. Kir at da kara kir at, kir at, ak kir at, karigik yeleli at, savas at1 ve karigik yeleli savas ati
seklinde adlandirilarak destan boyunca isimler konusunda bir karisiklik meydana gelmektedir.

Bu boliimden sonra, anlam karisikligint 6nlemek icin destandaki en 6nemli iki attan, kara boz at ve kir at olarak
bahsedilecektir.

5.1.2. Atlarin Olaganiistii Ozellikleri

Kartaga Mergan, kir atiyla beraber bir aylik yolu iki giinde, bir yillik yolu yedi giinde gitmektedir. Bu durum, kir
atin olaganiistii izina 6rnek niteligindedir.>® Tiirk halklar1 arasinda atin riizgardan yaratildig1 ve gokten indigi yoniinde
farkl1 efsaneler mevcuttur. Atin olaganiistii hizi, bu efsanelerdeki inanisla agiklanabilir.>*

Kir atin, bagka yerde olan olaylar1 gérme giicii de vardir. Yolda ilerlerken bir anda durarak, Kartaga Mergan’a,
geri donmesini sdyler. Diismanlarin, yurduna girdigini dile getirir. Kartaga Mergan, kir at1 kamg¢ilayarak biraz daha

45 James H. Frazer, Altin Dal Dinin ve Folklorun Kokleri II, gev. Mehmet H. Dogan, Payel Yayinlari, Istanbul 1992, s. 269-270.
46 Salahaddin Bekki, “Tiirk Halk Anlatilarinda Oliim Ruhu Motifi” , Milli Folklor, C. 8, S. 62, 2004, s. 54.

4T Duymaz, agm, s. 17.

8 Banarly, age, s. 34.

4 Kopriili, age, s. 4.

30 Radloff, Sibirya’dan II, s. 158.

5! Radloff, Sibirya’dan II, s. 161, 176.

52 Radloff, Sibirya’dan 11, s. 176.

33 Radloff, Sibirya’dan II, s. 159.

54 Siikrii Elgin, Halk Edebiyati Arastirmalar: 2, Akgag Yaynlari, Ankara 1997, 5.502.
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gitmesini saglasa da kir at aym seyleri sdyleyince Kartaga Mergan yurduna geri doner.>® Tiirk kiiltiiriinde atin
kamc¢ilanmas1 hos karsilanmasa da Kartaga Mergan Destani’nda bu durumun tersi goriilmektedir. Kir atin
konusabiliyor olmasi ve baska yerde olan olaylar: bilebilmesi kir atin olaganiistii dzellikleri arasindadir.

Kartaga Mergan’in kiz kardesi Kan Purkan kacirilinca Kir at, Kartaga Mergan’a akil verir. Babasi tarafindan
biiyiitiilen iki kartalin ona yardimci olabilecegini sdyler.’® Kir at yol gostericiligini burada da devam ettirmistir.
Kartaga Mergan’in nasil tepki vereceginin bir dnemi yoktur. Daha 6nceki uyarisinda kamgiyla cezalandirilmis olsa da
kir at sahibine yardime1 olmaya devam etmektedir. Bu durum atin kosulsuz itaatine bir 6rnektir.

Destanlarda atlar, sahip olduklar: iistiin 6zellikler sayesinde sahiplerine 6giit verirler. Kritik zamanlarda, insan
zekasinm iizerinde fikirler yiiriiterek kahramanm tiim sorunlar1 ¢dzmesini saglarlar.>’ Tiirk destanlarinda ve dzelinde
Kartaga Mergan Destani’nda atlarin zekasi ve yetenekleri destan kahramaninin 6niine gegmektedir.

Kir at, kirk giin kirk gece yol gider, hi¢c korkmadan ordunun igerisinden geger. Mizrak, kili¢c ve oklar ona zarar
vermez. Kan Téngiis tarafindan 6ldiiriilen Kan Mergan’1 ve Kattan Alip’1 diriltir.’® Bu béliimde de atin olaganiistii
ozellikleri devam etmektedir. Kir at, destanin baglica kahramani gibi hareket etmektedir ve kahramanlik gosterirken
Kartaga Mergan’a ihtiya¢ duymamaktadir. Ayrica dliileri diriltme yetenegine de sahiptir.

Kir at, Kan Purkan’1 arayip geri geldiginde Kartaga Mergan’in yurdunun 6niinde cansiz bir sekilde yere diiser.
Kara boz at, Kartaga Mergan’a kir atin iizerindeki eyeri ve kantarmasini1 almasini sdyler. Daha sonra kara boz at,
valbagay kusu sekline girerek ak ve kara bulutlara dogru ugar. Gokte kiiciik bir kus yakalayip Kartaga Mergan’a getirir.
Kara boz at tekrar at kiligina girer. Yakaladig1 kusun kir atin ruhu oldugunu sdyler. Kartaga Mergan’dan kusu atin
agzina koymasini ister. Bu sekilde kir atin tekrar hayata donecegini dile getirir. Kartaga Mergan onun sdylediklerini
yapar ve kir at dirilir.>® Kara boz at da kir at gibi olaganiistii 6zellikler gostermektedir. Kara boz atin, kir at1 diriltmek
icin kus kiligina girmesi sekil degistirme motifine 6rnek gosterilebilir. Ayrica burada ruh, bedenden ayr1 bir varlik
olarak goriilmektedir. Kir at 6liince ruhu bir kus seklinde gokyiiziine yiikselmistir.

Orhun kitabelerinde yer alan, 6liiniin ruhunun ugup gitmesi, kurganlardan ¢ikarilan eserlerdeki tasvirlerin buna
isaret etmesi, Islamiyet’ten 6nceki devirlerde kusun, ruhun sembolii olarak diisiiniildiigiinii gostermektedir.®® Kir atin
ruhunun kus seklinde olmasi bu diisiinceyle agiklanabilmektedir.

Kartaga Mergan kara boz atryla beraber Kattan Alip’1 bulmaya gider. Daglari, ¢o6lleri asip bir yillik yere yedi
giinde varirlar. Kirk giin kirk gece durmadan gittikten sonra atesten bir denize ulasirlar. Kartaga Mergan, kara boz at1
kamgilayinca kara boz at bir sigrayista atesten denizi geger.®! Kara boz at da kir at gibi olaganiistii bir hiza sahiptir.
Ayrica dinlenmeden kirk giin yol gitmesi ve atesten denizi sigrayarak gecmesi, atin destan kahramani olma &zelligini
pekistirmektedir. Kartaga Mergan’in at1 kamgilamasi burada da devam etmektedir.

Kartaga Mergan, kara boz atinin iizerinde dokuz giin yol gittikten sonra uzun bir zaman daha at siirerek Altay
sirtim gegip bir kdye vanr.®? Burada Altay Daglari’ndan bahsedilerek gergek bir yerin destana dahil olmasi
saglanmistir. Tiirkler tarafindan kutsal kabul edilen Altay Daglar1, Hakas destanlarinda siklikla yer almaktadir. Uzun
bir miiddet yol gittikten sonra Altay sirtin1 gegmeleri Altay Dagi’nin uzaklik bildirmek amaciyla kullanildigi
gostermektedir. 3

Kartaga Mergan, Kan Mergan’la beraber kara kula athi Kattan Alip’in yanina gider. Kattan Alip, Kan Purkan’1
kurtarmaya ¢aligtigini, Kan Tongiis tarafindan 6ldiiriildiigiinii ve kir at tarafindan hayata dondiiriildiigiinii anlatir. Hep
beraber bembeyaz bir koye varirlar. Dokuz koseli, tastan bir ev goriirler. Evin oniindeki altin direkte kara kula bir at
baglidir. Kartaga Mergan kendi atini da bu altin direge baglar.®* Kattan Alip’n, atmin adiyla anilmas1 Hakas destan
gelenegiyle ortiismektedir. Hakas destanlarindan olan Altin Arig, Ay Huucin, Han Orba ve Han Mirgen gibi
destanlarda da kahramanlar atlarinin adlartyla anilmaktadirlar.®® Hakas destanlarinda da diger Tiirk destanlarinda

55 Radloff, Sibirya’dan 11, s. 159.

%6 Radloff, Sibirya’dan II, s. 160.

57 Ahmet Caferoglu, “Tiirk Onomastiginde At Kiiltii” , Tiirkiyat Mecmuast, C. 10, s. 201.

58 Radloff, Sibirya’dan 11, s. 161.

% Radloff, Sibirya’dan II, s. 161.

% Yasar Coruhlu, Tiirk Sanatinda Hayvan Sembolizmi II, Otiiken Yayimnlari, istanbul 2019, s. 291-294.
¢! Radloff, Sibirya’dan II, s. 161-162.

62 Radloff, Sibirya’dan II, s. 163.

%3 Sacide Cobanoglu, “Abakan Tiirklerinin (Sagay) Destanlarinda Halk Inanglar1 Baglaminda Dag Kiiltii”, Tiirk Kiiltiirii ve Medeniyeti Aragtirmalar
Dergisi, C. 1, S. 1, 2020, s. 47, 49.

% Radloff, Sibirya’'dan II, s. 163-164.

% Aktas, Hakas Destan Gelenegi, s. 145-146.
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oldugu gibi at baglanan direkler sik¢a yer alir. Kara kula atin ve kara boz atin baglandigi altin direk, hayat agaciyla
ayni gorevde diisiiniilebilir. Bu direkler yer alti, yeryiizii ve gokyiizii arasinda baglant1 saglamaktadir.®® Kartaga
Mergan, kara boz atin1 bilingli olarak altin direge baglamis olabilir. Bdylece basina gelecek olumsuz bir durumda kara
boz at onun i¢in yardim ¢agirabilecektir.

Kartaga Mergan ve kugu karisi: gliresmeye basladiktan sonra, beyaz at hicbir sey gormemesine ragmen Kartaga
Mergan’in zor durumda oldugunu hisseder ve onun sesini duyar. Semay1 yedi defa, yeri dokuz defa dolasarak yardim
edebilecek birisini arar. Kattan Alip ve Kan Mergan’1 bulup onlardan yardim ister. Onlar ise beyaz at1 yirmi dall1 s6giit
agacina baglarlar.®’ Bu béliimden sonra, baglanan boz atin agladig1, yedi giin sonra ipini kopararak oradan uzaklastig1,
Kan Mergan ile Kattan Alip’a ¢ok kizgin oldugu anlatilmaktadir.®® Destan boyunca beyaz bir attan iki kere
bahsedilmistir. i1k bahsedilisten hemen 6nce Kartaga Mergan’in kara boz ata bindigi sylenmistir. Ikinci bahsedilisten
sonra da tekrar kara boz attan bahsediliyor olmasi ve beyaz at baglandiktan sonra kara boz atin iplerini koparmasi
beyaz at ile kara boz atin aym atlar oldugunu gdstermektedir.®® Aym at daha &nceki boliimlerde Kan Téngiis’{in
koyiiniin girisinde altin bir direge baglanmisti. Buna ragmen semay1 ve yeri dolasabilmesi at baglanan diregin yer alti,
yerylizli ve gokylizii arasinda baglanti kurmasi diislincesiyle ortiigmektedir.

Kara boz at ipini kopardiktan sonra sahibini bulamayacagimi disiiniip kendini 6ldiirmeye karar verir. Dagin
zirvesine ¢ikip kendini atsa da denize atlasa da 6lmeyi basaramaz. Kara boz at, altin yaprakli ve glimiis kabuklu ak bir
kayin agaci goriir. Kayin agacinin dibinde bekleyip agliktan veya susuzluktan dlmeyi planlar.”® Kaym agaci Tiirkler
tarafindan kutsal kabul edilen bir agagtir. Hasta tedavisi ve ayinler kayin agacinin yaninda yapilir. Kayin agaci
kendisine kurban sunulan bir aga¢ olmasi sebebiyle de tanrisal bir varlik olarak diisiiniiliir.”' Kutsallik atfedilen kayim
agaci, ruhun kolay cikmasim saglayacak bir unsur olarak diisiiniilebilir. Olmek igin kayin agacinin dibinin seilmesi
de bu nedenle olabilir. Agacin altin yaprakli, giimiis kabuklu ak bir kayin olmasi da kutsalligini artirici 6zellikler olarak
sayilabilir. Yine de kara boz atin, sahibini bulamadig: i¢in kendini 6ldiirmeyi diisiinmesi ilgingtir. Sekil degistirip
gokyliziine ugabilen, gogiin katlarinda dolasabilen ve hi¢ yorulmayan kara boz atin sahibine ulasamamasi
diigiindiirictdiir.

Kara boz at, kayin agacinin dibinde beklerken Kattan Alip’m kir at1 5ldiirmeye galistigini goriir. Intikam almak
icin kosar fakat kir atin 6niinde yere yikilir. Kir atin tavsiyesi tizerine {i¢ defa ot yiyip, ii¢ defa su icince kendine gelir.
Kartaga Mergan’in basindan gecen olaylar1 anlatir: “Simdi kugu karisiyla giiresmektedir’ der.”” Kara boz at, sahibi
yaninda olmasa da onun neler yaptigini bilmekte veya tahmin etmektedir.

iki at beraber Kartaga Mergan’1 aramaya giderler. Kara boz at 6nde kir at ise arkadadir. Kir at, kara boz at1, at
yavrusu seklinde takip etmektedir. Kir at ve kara boz atin ayni yere gittikleri zamanlarda kara boz at 6nde kir at arkada
gitmektedir. Yine boyle zamanlarda Kartaga Mergan onlarin yanindaysa Kartaga Mergan kara boz ata binmektedir.”
Bu durum kara boz atin kir attan daha {istiin tutuldugunu gosteriyor olabilir.

Kir at ve kara boz at bir miiddet gittikten sonra bir kisinin inleyen sesini duyarlar. Sesin nereden geldigini tespit
edemezler. Bunun iizerine kir at, at bagi bilyiikliigiinde bir altin guguk sekline girerek gokyiiziine dogru ugar. Sesin ak
dag ile kara dag arasindan geldigini anlar. Asagiya iner fakat sesin sahibini bulamaz. Ak kaya ile kaya arasina oturup
dtmeye baslar.” Hakaslarda guguk kusu ké6k adiyla bilinmektedir. At basi biiyiikliigiinde guguk kusu ifadesi de
yaygindir. Guguk kusu, olumsuz durumlarin oldugu yerin iizerinde ugtugu takdirde oradaki sorunlar hallolmaktadir.
Altin Tayci, Han Orba ve Altin Ciis adli Hakas destanlarinda da destan kahramanlar1 ¢esitli nedenlerle guguk kusuna
doniismektedirler.” Kartaga Mergan Destan1 guguk kusunun islevi ve sekil degistirme motifi bakimindan Hakas
destan gelenegiyle uyum icerisindedir. Kartaga Mergan Destani’n1 diger Hakas destanlarindan ayiran 6zellik ise diger
destanlarda insanlar guguk kusuna doniistirken, bu destanda guguk kusuna doniisen varligin bir at olmasidir.

Ak kaya ve kara kaya yok olunca inleyen kisinin Kartaga Mergan oldugu goriliir. Kugu karist da yer altindan
cikip Kartaga Mergan’la yeniden giiresmeye baglar. Atlar, kugu karisimin caninin yer altinda kara bir sandigin i¢inde

% fbrahim Dilek, “Sibirya Tiirk Destanlarinda Kahramanin Yeralt: ve Gokyiizii Diinyalariyla iliskileri Uzerine Baz1 Tespitler” , Milli Folklor, C.
22, S. 85,2010, s. 47.

%7 Radloff, Sibirya’dan 11, s. 169.

%8 Radloff, Sibirya'dan II, s. 169-170.

% Radloff, Sibirya’dan II, s. 163, 169.

0 Radloff, Sibirya’dan I, s. 170-171.

! Abdiilkadir inan, Tarihte ve Bugiin Samanizm, Altmordu Yayimnlari, Ankara 2020, s. 64.
2 Radloff, Sibirya’dan II, s. 170-172.

3 Radloff, Sibirya’dan 11, s. 172, 175, 176.

4 Radloff, Sibirya’dan II,s. 172-173.

75 Dilek, Tiirk Mitoloji Sézligii, s. 534-535.
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oldugunu bilmektedir. Beraber yer altina inip kara sandig1 bulurlar. Kara boz at, kara sandigin kapagimi agar. Sandigin
icindeki altin kutuyu alip Kartaga Mergan’in yanma giderler. Kartaga Mergan ve kugu karist hala giiresmektedirler.”®
Hakas mitolojisinde kugu, koruyucu ruh olarak diisiiniilen hayvanlar arasinda yer almaktadir. Bu sebeple kugunun
oldiiriilmesinin ugursuzluk getirecegi yoniindeki inaniglar vardir. Kugunun degerli bir varlik olarak hediye edilmesi
adeti de mevcuttur. Genel itibariyla kugu degerli ve iyi 6zellikli bir hayvan olarak kabul edilmektedir.”” Kartaga
Mergan Destani’nda kugu karisi, diigman bir figiiri temsil etmekte ve destan kahramanini 6ldiirmeye ¢alismaktadir.
Ancak buradaki kugu karisinin, cani yedi kugudan olusan Tyek¢akay adinda bir cadi olmasi goz ardi edilmemelidir.
Kugu karisimin kugu kusuyla ayni varlikmis gibi diisiiniilmesi miimkiin gériinmemektedir.

Kir at, kel kafali bir adam sekline girerek i¢inde kugu karisinin canlarinin yer aldig: kutuyu acar. “Yedi kusu eline
alwr ve diger eliyle de Kartaga Mergan i bir kenara biraktigi kilict yakalayarak yedi kusun kafasini koparir.” Bu yedi
kus, kugu karismin canlarmi olusturmaktadir. Kuslar oliince kugu karisi da olir. “Kartaga Mergan, atlarinin
boyunlarina sarilarak sevincinden aglar.” ® Diyayev’in Kazak Tiirklerinden derlemis oldugu Er Tostiik anlatisinda
diisman tip olan Soyunkulak dis ruha sahiptir. Soyunkulak’in canlarini, kara koyu doru keginin i¢inde bulunan dokuz
sandigm en kiigiigiiniin i¢indeki dokuz kus yavrusu olusturur.”® Er Téstiik anlatisimn Altay Tiva varyanti olan Bay
Nazar’da kizil kahverengi bir geyigin i¢inden kizil kahverengi bir sandik ¢ikar. Bu sandigin i¢indeki dokuz kus yavrusu
Soyunkulak’in canlarini temsil etmektedir. Er Tostiik’iin Cusup Mamay varyantinda da Sonyukuk’un yedi kara
sigirciktan olusan cani, kara koyunun karnindaki sandikta yer almaktadir.®® Kartaga Mergan Destan1 ve Er Tostiik
anlatilarmin gesitli varyantlarinda dig ruh kavramiyla ilgili benzerlikler oldugu goériilmektedir. Canlarin yedi veya
dokuz kustan olusmasi ve bir sandik i¢cinde yer almasi ortak unsurlar olarak degerlendirilebilir.

Kartaga Mergan, kara boz atina binip Kan Tongiis’lin yurduna dogru yola ¢ikar. Kir at da bir at yavrusu sekline
girerek onlarin arkasindan gelir. Kartaga Mergan, kardesi Kan Purkan’t bulamaz. Kir at, Kan Purkan’in kemiklerini
gosterir. Kartaga Mergan kardesinin kemiklerini toplaylp onu canlandirmak ister. Ancak basarili olamaz.
Uziintiisiinden aglamaya baslar. Kara boz at, Kartaga Mergan’dan at eyerini ve kantarmasini almasini ister. Demir
yerin kenarindaki demir kayanin {izerinde dokuz tanrinin yaptigi alt1 pargali ak bir ot oldugunu sdyler. Bu otun 6lmiis
kisiyi diriltecegini sOyler. Otu almaya gidecegini, bagina bir is gelmezse ii¢ gilin sonra geri gelecegini dile getirir. Kara
boz at, ak otu getirir ve Kan Purkan bu otla dirilir. Kan Purkan dirildikten sonra atmaca sekline girerek yiikseklere
ugar.®! Kir at, Kan Mergan’1 ve Kattan Alip’1 canlandirirken herhangi bir ot kullanmamustir. Kara boz at ise Kan
Purkan’1 diriltmek icin ak ota ihtiya¢ duymustur. Bu durum kir atin diriltme yeteneginin daha fazla olmasiyla veya
6liim olaymnin iizerinden uzun zaman ge¢mesinin diriltme olayin1 giiglestirmesiyle agiklanabilir.

5.2. Kopek

Tirkler kopegi kiilt bir varlik olarak gérmemislerdir. Kdpegi, kurtla karsilagtirma ve kurdun kdpekten ¢cok daha
iistiin tutulmasi bu duruma sebebiyet vermis olabilir. Genel itibartyla degersiz bir varlik olarak disiiniilen kopek, av
kopegi oldugu zaman gurur kaynag olarak degerlendirilmektedir.®? Kartaga Mergan bembeyaz koye geldiginde tas
sarayin kapisinin iki yaninda demir zincire bagh iki kdpek goriir. Kopekler saldirinca ikisini de yakalayip zincirlerini
koparir. Sonra da tas sarayin kdsesine ¢arparak kdpekleri 61diiriir.3* Kartaga Mergan Destan1’nda kopek, insan1 koruma
gorevini iistlenmistir. Olumsuz ozelliklere sahip bir destan kahramanini korudugu i¢in olumsuz bir motif olarak
diisiiniilebilir.

5.3. Ay

Ay1 ve insanin iki ayaklarinin iizerinde duruyor olmalari, bedenlerinin birbirine benzemesi iki varlik arasinda bir
bag oldugunu diistindiirmistiir. Hakas mitolojisine gore ayinin daha onceleri insan oldugu varsayilmaktadir. Ayinin
zayiflara dokunmadigr ve diz ¢okenleri affettigi yoniindeki inamis da aymnin bagislayict 6zelligini 6n plana

76 Radloff, Sibirya’'dan II, s. 173-174.
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cikarmaktadir.?* Kartaga Mergan tas saraym ikinci kapisinda iki ay1 goriir. Kapiyr agmak isterken ayilar Kartaga
Mergan’a saldirir. Ayilart da kopeklere yaptigi gibi tas saraym kosesine carparak oldiiriir.?® Kartaga Mergan
Destani’nda ay1, kopekle ayni gérevde bulunmakta ve ayni1 sekilde dldiiriilmektedir. Aymin 6ldiiriilmesi, ayiya duyulan
saygiyla zithik gostermektedir.

5.4. Kartal

Kartal, Tiirklerin en 6énemli sembollerinden biridir. Giig, kudret gibi kavramlar1 temsil eder.?® Kartallar ayrica
hiikiimdar avlarinda kullanilmigtir. Hiikiimdarin veya beyin kuvvetini simgeleyen birer unsur olarak diisiiniilmiis ve
avc kus olarak nitelendirilmistir.3” Kartaga Mergan iki tane kartaldan kiz kardesini bulmalar1 igin yardim ister. Bu
kartallar Kartaga Mergan’in babasi tarafindan biiyiitiilmiislerdir. Kartallar iki yavrular1 oldugunu ve onlara bakmalari
gerektigi i¢in yardim edemeyeceklerini soyler. Kartaga Mergan onlara dokuz kisrak yakalayip verince kartallar Kan
Purkan’1 aramaya baglar. Dokuz gdk yerini dokuz defa, yedi gok yerini yedi defa dolagsalar da Kan Purkan’i
bulamazlar.®® Kartallarin Kartaga Mergan’in babasi tarafindan biiyiitiildiikleri bilindigine gére, onlarmn avda
kullanildiklar1 diisiiniilebilir. Ayrica kartalin dokuz gok yerini dokuz defa, yedi gok yerini yedi defa dolasmasi
kartallarin olaganiistiiliigtinii destekler niteliktedir.

6. Kartaga Mergan Destani’nda Yer Alan Bazi Motifler
6.1. Su Atasi

Kartaga Mergan, ak denizin yanindan gegerken Su Atas:’na kiz kardesinin yerini sorar. O da gérmedigini sdyler.
Cakillar1 saydigini, kumlart hesap ettigini ama Kan Purkan’1 gérmedigini dile getirir. Kartaga Mergan, Su Atas:’ndan
yardim ister. Su Atas: da denize dalarak turna balig1 kiligina girer ve yiizerek Kan Purkan’1 arar. Ancak Kan Purkan’1
bulamaz.?® Hakaslarda su iyesi genellikle disil kabul edilse de bazen erkek olarak da tasvir edilir. Erkek olanina Su
Atas, disil olanina Su Anasi denir. Bulundugu bolgenin en biiyiik suyunda yasadigina inanilir. Turna balig1 Su Afas:’m
sembolize ettigi i¢in Hakaslar turna baligin1 yemezler.?® Kartaga Mergan Destani’nda Su Atas’min turna baligi kiligina
girmesi Hakaslarin mitolojisinde yer alan Su Atasi-turna baligi iliskisiyle ortiisiir niteliktedir.

Su Atasi ya da Su Anasi adiyla anilan bu kutsal varlik, Verbitskiy’nin derledigi Altay Yaratilis Destani’nda
Ulgen’e yaratma ilhamini veren Ak Ana ile benzerlik gostermektedir.®! Ikisinin de kutsal sayilan bir varlik olarak kabul
edilip su igerisinde yasamalari ve Ak Ana’dan, Altay Yaratilig Destan1 disinda bahsedilmemesi Su Anas: ve Ak Ana’nin
ayni varlik olabileceklerini digiindiirmektedir.

6.2. Diigiin

Kartaga Mergan, Altin Arig’la kahramanlik yaptiktan sonra evlenir. Bu durum Tiirk destan gelenegiyle
ortiismektedir. Kartaga Mergan, Altin Kan’a giderek onun kizi Altin Arig’a kendi talip olur. Hem Altin Arig’in
yurdunda hem de Kartaga Mergan’m yurdunda diigiin yapilir. Ikinci diigiinde aclarin doyuruldugu, zayiflarin
sismanlatildig1, ¢iplak gelenlerin giydirildigi, yayan gelenlerin iyi atlara bindirildigi soylenmektedir.”? Kartaga Mergan
Destani’nda, Hakas destan geleneginde yer alan diiniirciiliik anlayis1 yer almamaktadir. Hakas destan gelenegine gore,
evlenilecek kizin evine alpin ailesinin diiniircii olarak gitmesi gerekmektedir. Diigiin, kiz isteme merasiminden sonra
gerceklesmektedir. Kartaga Mergan Destani’nda ise kahramanin ailesinden herhangi bir kisi diiniirciiliik gérevinde
bulunmamaktadir Diigiiniin evlenecek kisilerin ikisinin de yurdunda ayri ayri1 yapilmasi; Hakaslarda sik karsilagilan
bir durumdur. Diigiine gelen kisilere ikramlarda bulunmak ve yardim etmek de Tiirk orf ve adetleriyle uyusmaktadir.®?

6.3. Buda

Diigiin gecesinin sabahinda Tanr1, Kan Purkan’1 yanma cagirir. “Oniimiizde Purkan (Buda) olup otursun!” der.
Kan Purkan, Kartaga Mergan’m omuzuna basip duman seklinde Tanri’nin katina ¢ikar.”* Purkan kelimesinin tanri,

8 Giilstim Killi Y1ilmaz, “Sibirya Tiirkliigiinde Ayi ile Ilgili Inanislar” , 4v ve Avcilik Kitabi, Edt. Emine Giirsoy Naskali, Hilal Oytun Altun, Kitabevi,
istanbul 2008, s. 438-441.

8 Radloff, Sibirya’dan 11, s. 165.

8 Yasar Coruhlu, Tiirk Mitolojisinin Ana Hatlart, Otiiken Yaynlari, Istanbul 2020, s. 265.

87 Yasar Coruhlu, Tiirk Sanatinda Hayvan Sembolizmi I, Otiiken Yayinlar, Istanbul 2019, s. 89.
8 Radloff, Sibirya’'dan 11, s. 160-161.

8 Radloff, Sibirya’dan I, s. 159-161.

% Dilek, Tiirk Mitoloji Sézligii, s. 724, 728, 730.

1 Ogel, Tiirk Mitolojisi I, s. 470.

%2 Radloff, Sibirya’dan II, s. 177-178.

% Aktas, Hakas Destan Gelenegi, s. 121, 124.

%4 Radloff, Sibirya’dan 11, s. 178.
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ilah ve buda gibi anlamlarda kullaniliyor olmasi ve Tanr1’nin Kan Purkan’dan buda olmasini istemesi, Kartaga Mergan
Destani’nin Budizm’le baglantisin1 géstermektedir.

7. Kartaga Mergan Destani’nda Yer Alan Sayilar

Sayilar Tiirk mitolojisinde onemli bir yer tutmaktadir. Cesitli unsurlar1 simgelemek amaciyla siklikla
kullanilmaktadir. Eski Tiirk inaniglarinda, sayilarin olumlu ve olumsuz anlamlart olmakla beraber, bu inanislardan
bazilar1 giiniimiize kadar gelmeyi basarmistir.”> Kartaga Mergan Destani’nda da sayilarin bircok yerde kullanildigi
gbzlenmistir. En cok kullanilan sayilar iki, ¢, alti, yedi ve dokuzdur.

7.1. iki

Hakas masallar1 konusunda doktora tezi hazirlayan Yavuz Uysal, bu masallarda iki sayisinin siklikla
kullanildigina dikkat g¢ekmistir. Bu durumu, Hakas masallarim1 Anadolu masallarindan ayiran bir 6zellik olarak
belirtmistir. Insanlarla, hayvanlarla, esyalarla, mekanlarla, zamanla ve olaganiistii varliklarla ilgili olarak birgok farkli
yerde iki sayisiyla karsilagildigi sonucuna ulagmistir.’® Hakas masallarinda karsilasilan bu durum Kartaga Mergan
Destani’nda da yer almaktadir. Kan Purkan’i arayan kartallarin sayisi ikidir ve iki tane yavrulari vardir. Kartaga
Mergan’a kiz kardesini kurtarmak i¢in yardim edeceklerini sdyleyen kahramanlar iki kisidir. Kan Tongiis’iin sarayinda
bekgei olan kopek, ay1 ve pehlivanlar da iki tanedir. Kartaga Mergan kugu karistyla doviisiirken onun iki zilfiinii koparip
yere atar. Ak dag-kara dag, ak kaya-kara kaya, ak bulut-kara bulut seklindeki ifadelerde de zitliklar1 gostermek
amactyla iki sayis1 kullanilmigtir.’” Kartaga Mergan Destani’nda iki sayistyla iliskilendirilen kdpek, ay1, pehlivan ve
kugu tamamiyla olumsuz varliklar olarak diisiiniilebilir. Kartaga Mergan’a yardim etmek isteyen iki kahraman ise daha
sonra, Kartaga Mergan’in atlarina zarar vermek istemisler ve Kartaga Mergan’1 diismanlariyla yalniz birakmislardir.
Iki kartal, Kan Purkan’1 aramis ancak bulamamistir. Kartaga Mergan kartallarin iki yavrusu i¢in dokuz kisrak vermek
zorunda kalmistir. Bu durumlar genel itibariyla olumsuz olarak nitelendirilebilir. Tiim bunlarmn yaninda Kartaga
Mergan’in en biiyiik yardimcilar1 olan atlarin da iki tane olmasi iki sayisiyla ilgili olumlu bir dzellik olarak
degerlendirilebilir.

7.2. Uc

Tiim diinyada asirlardir temel bir say1 olarak kabul edilen {i¢ sayis1 evrendeki diizeni temsil etmektedir. Yer ve
g0k arasindaki birligi olusturarak Tanri, diinya ve insanoglunun biitiinliiglinii ifade etmektedir. Ayrica halk
inaniglarinda bir amacin gergeklesmesi igin ti¢ kere sans verilmesi gerektigi diisiniilmektedir. “Allah in hakk: iigtiir.”
Denilerek bu inang pekistirilmektedir.”® Kartaga Mergan Destani’nda da iig sayisiyla ilgili ifadeler; zaman, uzaklik ve
tekrar edilmesi gereken bir eylem seklinde bulunmaktadir. Kan Purkan, Kartaga Mergan’1 durdurmak igin pesinden
gider ve {i¢c dag1 astiktan sonra ona yetisir.”” Ug ufkun ardindaki memlekette, Kartaga Mergan’in babasi tarafindan
biiyiitiilen kartallar vardir.!? Savas ati ii¢ giin ii¢ gece yol gider.!?! Kara boz at ak otu almaya giderken, basina bir is
gelmezse {i¢ giin sonra donecegini sdyler.!?? Burada ii¢ sayisiyla ilgili ifadelerin tamami uzaklik ve zaman bildirmesi
acisindan 6nemlidir. Kara boz atin {i¢ defa ot yiyip ii¢ defa su ictikten sonra iyilesmesi ii¢ sayisiyla ilgili, tekrar edilmesi
gereken bir eylem olarak diisiiniilebilir.'%

7.3. Alt1

Alt1 sayisina atfedilen kutsalligin kdkeninin Cin’den geldigi diisiiniilse de Tiirk destanlarinda alt1 sayisiyla ilgili
mitolojik unsurlar bulunmaktadir. Verbitskiy’in derledigi Altay Yaratilis Destani’nda diinyanin alt1 giinde yaratilisi,
alt1 say1siyla ilgili mitolojik bir 6rnek olarak gosterilebilir, %

Kartaga Mergan Destani’nda alt1 sayisiyla ilgili bazi olaganiistii unsurlar yer almaktadir. Kan Tongiis’iin, belinin
alt1 yerden ezildikten sonra 6lmesi, Kan Tongiis’iin ve onun atinin alt1 kula¢ uzunlugunda olmasi, Kan Purkan’1 dirilten

%5 Coruhlu, Tiirk Mitolojisinin Ana Hatlari, $.343-347.

% Yavuz Uysal, Hakas Masallari(Inceleme-Metinler), Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii (Yayimlanmis Doktora Tezi), Kayseri 2014,
s.157-158.

7 Radloff, Sibirya’dan II, s. 158- 178.

% Necmettin Ersoy, Semboller ve Yorumlari, Zafer Matbaasi, Istanbul 2000, s. 22, 23.
% Radloff, Sibirya’dan 11, s. 159.

100 Radloff, Sibirya’'dan II, s. 160.

101 Radloff, Sibirya’dan II, s. 161.

192 Radloff, Sibirya’dan II, s. 175.

103 Radloff, Sibirya’dan II, s. 172.

104 Ogel, Tiirk Mitolojisi I, s. 330, 471.

12 GTTAD, Cilt: 5, Say1: 9, Ocak 2023



VEYIiS BURSA -RABiA GOKCEN KAYABASI

ak otun alt1 parcadan olusmasi alt1 sayisiyla ilgili 6rneklerdendir.'® Alti sayisinin bir uzunluk 6lgiisii olarak, fiziksel
bir olaganiistiiliigii temsil etmesi Kartaga Mergan Destani’nda yer alan incelemeye deger unsurlardandir.

7.4. Yedi

Yedi sayis1 Tiirk mitolojisinde sik tekrarlanan sayilardan bir tanesidir. Hakas Tiirklerinde de bu sayryla ilgili
kullanimlar mevcuttur. Dokuz sayisiyla art arda kullanimina siklikla rastlanmakla beraber dokuz sayisinin yerine
kullanildig1 da olmaktadir. Genel itibariyla dokuz dalli olarak kabul edilen diinya agaci, Hakas Tiirkleri arasinda yedi
dall1 bir kayin olarak tasvir edilmektedir.'%

Kartaga Mergan Destani’nda yedi sayisiyla ilgili kargimiza ¢ok sayida 6rnek ¢ikmaktadir. Kartaga Mergan’mn kir
atiin ve kara boz atinin bir yillik yolu yedi giinde gitmesi, kara boz atin baglandigi yerden yedi giinde kurtulmasi,
yedi say1smnin zamanla ilgili kullanimlarima 6rnek olarak gosterilebilir.!?” Kan Tongiis, altin yatakta uyurken yedi sart
kiz onun basia destek olmaktadir.'%® Kan Tongiis, Kartaga Mergan’la giiresirken yer altindaki yedi kugudan yardim
ister.'” Kugu karismmn cam da yedi kustan olusmaktadir.''® Yedi sayisinmm olumlu ve olumsuz varliklarla
iliskilendirildigi goriilmektedir.

Yedi giin giiresmek, yedi yil giiresmek gibi ifadeler de Kartaga Mergan Destani’nda sik¢a yer almaktadr.'!!
Kartallar, Kan Purkan’1 aramak icin yedi gok katma yedi kere giderler.!!> Kara boz at, Kartaga Mergan’la kugu karist
giiresirken Kartaga Mergan’a yardim gagirmak igin semay1 yedi kez dolagir.!''?

Yedi sayis1 Kartaga Mergan Destan1 boyunca en ¢ok kullanilan sayidir. Birgok kez dokuz sayisiyla beraber
kullanilmas1 Hakas destanlarinda sik¢a karsilasilan bir durum olarak bu destanda da yerini almaktadir. Genelde
zamanla 1ilgili kavramlar1 karsilasa da kozmolojik inancglar1 karsilayan bir sayr oldugu da agiktir. “Giines ile
isiklandirilan yer tizerinde goriilen gokte 7 yahut 9 kuday vardwr. Bunlar, kahramanlar vasitasi ile, yer altinda bulunan
kétii ruhlarin kuvvetleri ile savagirlar.”''* Gokte yer alan tanrilarm sayismin yedi veya dokuz olmasi, gok katlarmn
sayisinin da yedi veya dokuz olmasi sonucunu ortaya gikarmaktadir. Bu bilinmezlik, gok katlartyla ilgili s6ylemlerde
yedi ve dokuz sayisinin art arda kullanilmasina neden olmus olabilir.

7.5. Dokuz

Dokuz sayisi da yedi sayisi gibi Tiirk mitolojisinde ¢ok kullanilan sayilardandir. Barindirdig1 mitolojik unsurlar
acisindan dnemlidir. Dokuz kisi, dokuz soy, dokuz tanr1 gibi ifadelerde dokuz sayis1 kullanilmaktadir. Oguzlarin dokuz
boydan tiiredigi yoniindeki inang da dokuz sayisinin dnemini artirmaktadir. !

Kartaga Mergan Destani’nda dokuz sayis1 farkli anlamlara gelecek sekilde kullanilmistir. Kartaga Mergan,
kartallara dokuz kisrak vermistir.!!® Kahramanlarla beraber yapilan seyahat dokuz giin siirer.!!” Bembeyaz kdyiin
ortasinda dokuz koseli tastan bir ev vardir.!'® Kartaga Mergan’in doviistiigii pehlivanlardan birinin mizragi dokuz
ucludur.'"® Kugu karistnin canm1 dokuz denizin birlestigi yerde bir sandigim igindedir.'?® Kan Purkan’1 dirilten ak o,
dokuz tanr tarafindan yaratilmistir.!*! Dokuz sayisinin yedi sayisiyla ortak anlamlar1 disinda; geometrik sekil, uzaklik,
biiyiikliik, zorluk ve tanrisallik gibi unsurlar1 simgeledigi goriilmektedir.

7.6. Diger Sayilar
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Kirk giin kirk gece yol gitme gibi Tiirk destanlarinda gok sik karsilasilan bir motif Kartaga Mergan Destani’nda
da yer almaktadir.'?? Kattan Alip ve Kan Mergan, kara boz at1 yirmi dalli demir sdgiit agacina baglarlar.'?? Yirmi sayist
da bir yerde kullanilarak fazlalik anlami katilmaya ¢aligilmustir.

8. Kartaga Mergan Destani’nda Yer Alan Renkler

Renkler insanlik tarihiyle beraber kullanilmaya baglanmistir. Tiirkler; kurduklar1 devletlerde, giydikleri
kiyafetlerde, dini inanislarini temsil eden simgelerde renkleri bilingli bir sekilde kullanmislar ve renklere belli anlamlar
yliklemislerdir. Hakas Tiirkleri de aliptth nimah adin1 verdikleri kahramanlik destanlarinda renk sembolizmine biiyiik
onem vermislerdir. Renkleri, destanlarin akiciligmi saglamak i¢in degil mitolojik unsurlar1 simgelemek amaciyla
kullanmislardr. '

8.1. Ak/Beyaz

Hakas Tirklerinin destanlarinda beyaz renk ayri bir Oneme sahiptir. Kutsalligin rengi olarak da
niteleyebilecegimiz renk olan beyaz; iyilik, giizellik ve masumiyet gibi anlamlar tagimaktadir'?® Kartaga Mergan
Destani’nda en ¢ok yer alan renk beyazdir. Beyaz renk genel itibariyla olumlu anlamlarda kullanilmigtir. Beyaz ve
siyah renkler birbirinin zittin1 temsil edecek sekilde destanda yer almistir.

Kartaga Mergan’1n yasadig1 yer, ak denizin kenarinda ve ak bir dagin altindadir.'?® Kartaga Mergan ak bit sirkesi
gibi bir kdy gormiis ve bu kdydeki insanlarla beraber yola ¢ikmustir.'?” Kara boz at, ak kaymm dibinde lmeyi
beklemektedir.!?® Kan Purkan’1 dirilten ak ottur.!?’ Beyaz safak sokerken Tanr1, Kan Purkan’m onun yanina gelmesini
ister.!3® Bu béliimlerde beyaz renk olumlu anlamlarda kullanilmustir. Yasanilan yerin kutsalligina, bitkinin sihirli
giicline, insanlarin yardimseverligine ve tanrisallifa vurgu yapmak amactyla beyaz renkten yararlanilmistir.

Kara boz at, yalbagay kusu sekline girerek ak ve kara bulutlara dogru ugar.'*! Kartaga Mergan, kugu karistyla

déviisiirken onun iki ziilfiinii koparip yere atar ve bdylece ak dag ile kara dag meydana gelir.'3? Altin guguk 6tiince ak
kaya ak duman olup gokyiiziine yiikselir. Kara kaya da kara kursun olarak kara yerde akip gider.!3* Ak ve kara renkler
destanda birlikte kullanilarak iyi ve kotii dengesi olusturulmustur. Beyaz rengin tanrisalligi ve goge ylikselmesi, siyah
rengin ise yer altina akmasi tasvir edilmistir.

Kan Tongiis tas sarayin i¢indeki ak evde oturmaktadir.!** Kan Téngiis’iin iyi bir insan olmadig: diisiiniiliirse

beyaz rengin burada giiciin sembolii olarak kullanildig: diistintilebilir.
8.2. Kara/Siyah

Tiirk mitolojisinde, siyah rengin, beyaz rengin karsilig1 olarak kullanilmasi yaygindir. Bu durum siyahin koétiiligi
temsil etmesinin nedenini agiklamaktadir. Siyah rengin aci verici olaylar1 anlatmak i¢in kullanildigi da
goriilmektedir. ! Kartaga Mergan, Kan Tongiis’ii kara yere firlatmaktadir. Yer Aynasini da kara bulutlara kadar atar.'3°
Kugu karismin yedi kustan olusan cani kara bir sandigin i¢indedir.'>” Destan boyunca siyah renk ile baglantili yer ve
nesnelerin olumsuzluk igerdigi goriilmektedir ancak atlarin 6zellikleri arasinda bulunan kara sifati olumsuz bir durum
tasimamaktadir. Bu durum sadece atin rengini belirtiyor olabilecegi gibi giicii de simgeliyor olabilir.
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127 Radloff, Sibirya’'dan II, s. 163.

128 Radloff, Sibirya’dan II,s. 171.

129 Radloff, Sibirya’dan II, s. 175.

130 Radloff, Sibirya’'dan II, s. 178.

131 Radloff, Sibirya’dan II, s. 161.

132 Radloff, Sibirya’dan II, s. 169.

133 Radloff, Sibirya’'dan II, s. 173.

134 Radloff, Sibirya’dan II, s. 166.

135 Coruhlu, Tiirk Mitolojisinin Ana Hatlari, s. 332.
136 Radloff, Sibirya’'dan II, s. 169.

137 Radloff, Sibirya’dan II, s. 174.

14 GTTAD, Cilt: 5, Say1: 9, Ocak 2023



VEYIiS BURSA -RABiA GOKCEN KAYABASI

8.3. San

Giiney Sibirya destanlarinda sar1 rengin yer altina ait varliklar i¢in kullamldig1 gériilmektedir.'*® Tyekcakay m,
diger adiyla kugu karisinin sar1 tirnaklarmim olmasi bu durumu desteklemektedir.'*® Kan Tongiis uyurken onun basina
destek olan yedi sar1 kizdan bahsedilmektedir.!*" Hakas mitolojisinde sar1 su kizlar1 vardir. Bu kizlarin samanlarla
atlarin koruyucusu arasinda baglant1 kurdugu diisiiniilmektedir. Sar1 kizlarin yer altiyla iliskilendirildigi de bilindigine
gore, destanda gecen yedi sar1 kizin Hakas mitolojisindeki kizlar oldugu diisiiniilebilir.'*! Kartaga Mergan Destani’nda
sar1 rengin iliskilendirildigi varliklarin, diigman varliklar olmasi sari renge olumsuz bir anlam yiiklendigini
gostermektedir.

9. Kartaga Mergan Destani’nda Yer Alan Madenler

Tiirk destanlarinda madenler sik¢a yer almaktadir. Maden isimlerinin Tiirk¢e olmasi da Tiirklerin madenlerle
uzun yillardir iliskileri oldugunu gosterir niteliktedir. Demir bilekli, altin kalpli gibi bir¢cok deyimin; destanlarda, diger
edebi tiirlerde ve giinliik yasantimizda olan varlig1, madenlerin Tiirk kiiltiiriine olan etkisene drnek teskil etmektedir.'#?

9. 1. Altin

Tirk destanlarinda altinin kullanimi yaygindir. Simyacilik inaniginin diger madenleri altina doniistiirme
¢abasindan ibaret olusu, altina bigilen degeri gosterir niteliktedir. Altinin Giines’in simgesi olarak goriilmesi altinin
kutsalligin1 artirmaktadir. Tanrilar, kahramanlar ve bunlarla alakali nesnelerin altinla iligskilendirilmesi altinin, Tiirk
mitolojisindeki dnemini gdstermektedir. '

Kartaga Mergan Destani’nda kir at, altin esigin dibine cansiz olarak diiser.'** Kan Mergan’in kirmuzi at1, altin bir
direge baglanmstir.'* Bembeyaz koydeki dokuz késeli tas evin dniinde de altin bir direk vardir.'#® Kan Tongiis altin
bir yatakta uyumaktadir.'*’ Kara boz at, altin yaprakl ve giimiis kabuklu bir kaymn agacinn dibinde agliktan veya
susuzluktan 8lmeyi beklemektedir.'*® Kir at, Kartaga Mergan’1 bulmak igin at bag1 biiyiikliigiinde altn bir guguga
doniisiir.'* Kugu karistmn cam altin bir kutunun igindedir.!® Kartaga Mergan, Altin Kan’in kizi Altin Anig’la
evlenir.'3! Kartaga Mergan Destani’nda altin, nesnelerin yapildigi maden olarak kullanilmistir. Bu nesnelerden bazilari
altindan yapilmamis olsalar dahi kutsallig1 temsil etmesi agisindan altinla iligkilendirilmis olabilirler. Kugu karisinin
ve Kan Tongiis’iin altinla iligkilendirilmesi altinin giicli sembolize etmesiyle agiklanabilir. Altin kelimesinin isimlerde
de kullanildig1 goriilmektedir. Sar1 rengin olumsuz bir anlam barindirdig1 goriilse de sar1 renkte olan altin ig¢in bu
durumun gegerli olmadigt agiktir.

9.2. Demir

Tiirkler demircilige cok dnem veren bir millettir. Demirciligi kutsal bir ig, demirciyi de kutsal bir varlik olarak
diisinmislerdir. Yemin ederken, demirden doviilmiis kiliglar1 kullanmalar1 demire yiiklenen anlami gdsterir
niteliktedir. Tiirk destanlarinda da demirle iliskili yer ve varliklar sik¢a yer almaktadir.'>?

Kartaga Mergan Destani’nda Kattan Alip ve Kan Mergan, kara boz ati yirmi dalli demir sogiit afacina
baglarlar.'3? Oliileri dirilten ak ot, demir yerin kenarmda, demir bir kayaligin iizerindedir.'>* Orneklerden anlasilacag
iizere demir zorlugu temsil edecek sekilde kullanilmistir. Ak otu almak da demir sdgiit agactan kurtulmak da zordur.

138 Ulwgik, “...Ak/Beyaz”, s. 503.

139 Radloff, Sibirya’dan II, s. 169.

140 Radloff, Sibirya’dan II, s. 166.

141 Dilek, Tiirk Mitoloji Sézliigii, s. 699.
142 Banarly, age, s. 31-32.

13 Derya Ozcan, “Kazak Tiirklerinin Munlik-Zarlik Destaninda Altin” , NEU Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, S. 1, 2011, s. 34, 38.
144 Radloff, Sibirya’'dan II, s. 161.

145 Radloff, Sibirya’dan II, s. 163.

146 Radloff, Sibirya’dan II, s. 164.

147 Radloff, Sibirya’'dan II, s. 166.

148 Radloff, Sibirya’dan II,s. 171.

149 Radloff, Sibirya’dan II, s. 173.

150 Radloff, Sibirya’'dan II, s. 174.

151 Radloff, Sibirya’dan II, s. 177.

152 Ogel, Tiirk Mitolojisi I, s. 72-74.

153 Radloff, Sibirya’'dan II, s. 169.

154 Radloff, Sibirya’dan II, s. 175.
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9.3. Kursun

Kursun madeni; altin, giimiis, demir ve bakir gibi madenlerle beraber destanlarda yer alan madenlerdendir.'>
Kursun, Kartaga Mergan Destani’nda olumsuz bir varligi nitelerken kullanilmakta ve yer altina akmasi sebebiyle de
olumsuz bir yere gitmektedir Yer Aynasi’nin kaynanasi olan Tyekcakay’dan diger adiyla kugu karisindan kursun gozli
olarak bahsedilmektedir.!>® Altin guguk 6ttiikten sonra kara kayanin kara bir kursuna doniisiip kara yerde akip gitmesi
kara renkle beraber kursuna da olumsuz bir anlam yiiklemektedir. !>

SONUC

Kartaga Mergan Destani’nin genel anlamda Hakas destan gelenegi igerisinde yer alan unsurlart tasidigi
goriilmektedir. Destanda yer alan cografi unsurlar yasanilan bolgenin 0Ozelliklerini gostermekte ve destanin
inandiriciligini artirmaktadir. Destanda yer alan bazi mitolojik varliklarin bagka Tiirk boylarinin destanlarinda da ayni
veya benzer islevlere sahip olarak kullanildigi gériilmiistiir. Bu durum Tiirk mitolojisinin bir biitiin oldugunu
gostermektedir. Ayrica Kartaga Mergan Destani’nda yer alan Altin Arig’in, bir destan kahramani olarak Altin Arig
Destani’'nda da yer almasi Kartaga Mergan Destani’nin biiyiik bir destanin pargasi oldugunu disiindirmektedir.
Olaylarin akis sirasinda karigikliklarin olmasi, destan boyunca ayni atlarin farkli isimlerle anilmasi, anlasilirligi
giiclestirmektedir.

Bu ¢alismayla Kartaga Mergan Destani’nin Hakas destanlar1 icindeki yeri tespit edilmis, destanin barindirdigi
mitolojik unsurlar bulunmustur. Hakas destanlariyla ilgili yapilan ¢alismalara 6rnek olusturulmustur. Bu destanla ilgili
calisma yapacak kisiler, bir atin bir¢ok isme ve tanimlamaya sahip olmasinin nedenini arastirabilirler. Kartaga Mergan
Destani, karigikliklar1 ve anlam kopukluklarini gidermek amaciyla yeniden diizenlenip yayimlanabilir.
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Sanyii Modu’nun iktidarindan (MO 209-174) Sanyii Jiinchen déneminin (MO 161-126) sonlarina kadar
Hunlar i¢ Asya’nin tek hakim giicii olarak Cin’i tahakkiim altinda tutmay1 basarmislardi. Han hanedaninin biiyiik
imparatoru Wudi’nin Hun tehdidine kars1t MO 129 civarinda baslattig1 kuzey ve bat1 yoniindeki genis-capli hiicum
stratejisi basarili generaller sayesinde bilhassa Sanyili Yizhixie doneminde Hunlarin ciddi kayiplar verdigi agir
yenilgilerle sonuglanmis ve Cin iizerindeki Hun hakimiyeti kesin bir sekilde kalkmistt (MO 129-119). Hunlar
Kansu’yu (Hexi Koridoru) kaybetmekle kalmamis, Ordos — Gobi’nin giineyindeki pay-i taht merkezlerini de
yukar1 Mogolistan’a tasimislardi. MO 60°da 1. Hun I¢ Savasi patlak vermis ve MO 53’de Zhizhi (Cigi) iktidara
gelmisti. Siirdiigii kardesi Huhanye, Cin’in destegiyle bir siire sonra Kuzey’e donerek tahta gegerken, askeri
ustlinliigiiyle bilinen Zhizhi ise Bati’ya hareket etmistir. Balkas Golii — Talas Nehri hattina kadar topraklarimi
genisleten ve Kangju devletini (Sogdiyana) kendine baglayan Zhizhi, MO 36’da Cinliler tarafindan kusatilarak
oldiiriildii. Huhanye’den itibaren Cin’in “vasal” konumunda kalan Hunlar, 6zellikle Sanyii Huduershi doneminde
tekrar eski giiciine kavugsmus ve Cin’e (Sonraki Han/Dogu Han: MS 25-206) karsi vasal statiisiinii kaldirarak biiyiik
bir tehdite déniigmiistii. Lakin, MS 46’da veraset sirasindan kaynaklanan yeni bir I¢c Savas yasanmus; karizmatik
lider Punu Hun Sanyiisii olurken, esasinda verasette daha 6nde gelen Bi giineye inerek taraftarlarinin da destegiyle
kendini Sanyii ilan etmis ve “tam vasal” statiisiiyle Han’a baglanmisti. Bu dénemden itibaren Cin’in organizasyonu
ile Kuzey Hunlarina karst Dogu’da Xianbei (Siyenpi) ve Wuhuan’lar, Kuzey’de akraba Dingling’ler, Giiney’de
“kardes” Giiney Hunlari, Tibetli Qiang’lar ve hatta kisa bir zaman Onceye kadar vasallart olan Bati’daki
Tirkistan’in vaha devletleri de dahil olmak iizere devasa bir ittifak olusturuldu. MS 87°de Sanyii Youliu’nun,
Siyenpiler tarafindan o6ldiiriilerek derisinin yiiziilmesi hadisesi, Hun tarihi i¢in bir doniim noktasi ve yeni bir
donemin habercisi olacaktir. Bilhassa MS 89-91 senelerinde Dogu Tanr1 Daglari, Mogolistan ve Altaylar’in giiney
eteklerinde alman agir yenilgilerden sonra maglup Kuzey Hun boylar1 200.000’den fazla bir niifus ile ili Vadisi,
Yedi-su ve Dogu Kazakistan’a go¢ ederken bosalan Hun topraklarina ise Siyenpiler yerlesti. Kaynaklara gére Dou
Xian’m hibrid-ittifak ordularindan kacan bu Hunlar idari-geleneklerine gore “Yabgu” unvani tasiyan bir devlet
kurmuslardir. Bu siire¢ kesin olarak Hunlar’in Dogu Tiirkistan’in batisindan Hazar Denizi’nin kuzeyine uzanan
bozkirlardaki yeni yayilma donemi baglatmistir.

MS IV. yiizyilin ortalarinda (MS 350-370) iste bu Hunlarin torunlarinin dnderliginde farkli yonlere (Kuzey-
bat1 ve Giiney-bati) hareket eden ayn1 damara mensup iki grup; Avrupa, Bat1 Tiirkistan—Toharistan, iran ve Kuzey
Hindistan’da tarihe yon verecek bir akisin bag aktorleri olacaklardir. Konumuzu olusturan Bat1 Tiirkistan Hunlari,
muhtelif kaynaklarda Chionitae, Kermichion, Karmir Hyon, Alhon, Huna, Sveta Huna, Hyaona, Hyon-Xiyon, Hon-
k’—Kusank, Kidarita, Hua-Yeda; Ephthalita, hep’t‘hal, Heévtal, Haytal/Hetal — Tiirk gibi farkli isimlerle
gbziikmiislerdir. Sosyo-kiiltiirel gelenekleri ve inang sistemleri hususunda Roma, Bizans, Iran, Cin ve Hint
kaynaklarindan gelen smirli ve kismen ¢eliskili bilgiler; onlarin kendi Hun-Tiirk bozkir geleneklerini net bir
sekilde tagimakla beraber hakim olduklar1 cografyalardaki kokli yerlesik halklar ile bilhassa Kuzey Tibet
gdcebelerine mahsus hususiyetleri biinyelerinde barindirdiklarim gostermektedir.

* Bu makale Istanbul Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii ve Edebiyat Fakiiltesi tarafindan 13-16 Eyliil 2021 tarihleri arasinda ¢evrim-
ici diizenlenen 9. Milletleraras: Tiirkoloji Kongresi’nde sunulan “IV.-VIL. Yiizyillar Arasinda Bati Tiirkistan Hunlari’nda Goriilen Sosyo-
Kiiltiirel ve Dinsel Gelenekler” isimli bildirinin genisletilmis ve gelistirilmis versiyonudur.

* Dr. Ogr. Uyesi, Tekirdag Namik Kemal Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Boliimii, Tekirdag/TURKIYE, E-Posta:
ecmizrak@nku.edu.tr, ORCID ID: 0000-0002-9876-9971.
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BATI TURKISTAN HUNLARINDA GORULEN SOSYO-KULTUREL GELENEKLER VE
DINLER (MS IV-VIL YY.)

Dolayisiyla egemen olduklari cografyalarin tarihsel ve kiiltiirel giicliyle dogrudan iliskili olarak kendilerini
de mirascilar1 olarak addettikleri Kusanlar gibi kurduklar1 idarelerde senkretik bir yapinin varligi dikkatleri
¢ekmektedir.

Anahtar Kelimeler: Hun (lar), Tiirkistan, Gelenek, Din.

THE SOCIO-CULTURAL TRADITIONS AND RELIGIONS IN WESTERN TURKESTAN HUNS
(AVT_VII™ CENTURIES AD)

ABSTRACT

Between the times of the Modu Chanyu (209-174 BC) to the last years of Chanyu Junchen (161-126 BC),
the Hunnic (Xiongnu) steppe empire as the sole ruler of the Inner Asian steppes, had also managed to dominate
Han’s China. A large-scale of assault strategy in the northern and western borders initiated by the great emperor
of Han dynasty Wudi in 129 BC against the Hunnic threat with the help of his successful Chinese generals. The
wars resulted in heavy defeats of Huns in which they suffered serious losses especially during the times of Chanyu
Yizhixie. As a result, the Hunnic authority over the China was definitely abolished (129-119 BC). The Huns were
not only lost the Kansu region (Hexi Corridor) but also moved their throne from the south of Ordos — Gobi line to
the Upper Mongolia. In 60 BC First Hunnic Civil War broke out and Zhizhi came to power in 53 BC. His exiled
brother Huhanye had returned to the North after a time with the support of China and took the throne. Chanyu
Zhizhi, who was known of his military superiority, moved to the West. Expanding his territory to the Balkash Lake
— Talas/Taraz line and brought Kangju state under his control, Zhizhi was besieged and killed by Chinese in 36
BC. After remained in a “vassal” state position since the Huhanye period, the Huns were regained their former
power especially during the Chanyu Huduershi time and turned into a great threat again by removing their vassal
status against China (Later Han/Eastern Han: 25- 206 AD). However, in 46 AD a new Civil War was broke out
due to the succession right; while the charismatic leader Punu had become the Chanyu, in fact Bi who was legally
more ahead in heritage, moved to south and declared himself as the Chanyu with the help of his supporters. Then,
he had attached to the Han with a “fully vassal” status. From this period onwards, a massive alliance was formed
by China against the Northern Huns: Xianbei and Wuhuans in East, Dinglings in North, “brother” Southern Huns
and Tibetian Qiangs in South and the oasis states of Western Turkistan in West who were the vassals of Northern
Huns until recently. The event that Chanyu Youliu was killed and skinned by the Xianbei’s in 87 AD., would be
a turning point and herald of a new era for the Inner Asia Hunnic history. Especially between 89 — 91 AD., after
the heavy defeats in the Eastern Tian Shan, Mongolia and the southern foothills of Altai Mountains, the defeated
Northern Hunnic tribes migrated to the Ili Valley, Yedi-su and Eastern Kazakhstan with a population of more than
200.000, while the Xianbei tribes settled in the abandoned Hunnic lands. According to the sources, these Huns
who fled from the hybrid-alliance armies of Dou Xian, established a state with the title of “Yabgu” as their
administrative traditions. Thus, this process had started the new expansion period of Huns in the steppes that
stretching from the north-west of Eastern Turkistan to the Northern Caspian Sea.

In the middle of the IV" Century (350-370 AD), two groups belonging to the same vein under the leadership
of the descendants of these Huns moved in different directions (North-west and South-west); would be the main
actors of a flow that shapes the history of Europe, Western Turkestan — Tocharistan, Iran and Northern India. The
Western Turkistan Huns, which constitutes our subject were seen under these names in various sources in different
eras: Chionitae, Kermichion, Karmir Hyon, Alhon, Huna, Sveta Huna, Hyaona, Hyon-Xiyon, Hon-k'-Kusank,
Kidarita, Hua-Yeda; Ephthalita, hep 't ‘hal, Hévtal, Haytal/Hetal — Tiirk. The limited and partially contradictory
information on the socio-cultural and religious traditions from Roman, Byzantine, Persian, Chinese and Indian
sources; it shows that they were clearly carrying their own Hunnic-Turkic steppe traditions, but they also took the
socio-cultural and religious structures of the other Inner Asian nomads Little Yuezhi’s — Northern Tibetan Qiangs
and the deep-rooted settled peoples of region such as Sogdians, Iranians and Indians. Therefore, in direct relation
with the historical and cultural power of the geographies they dominated, the existence of a syncretic model — that
was a multicultural structure in which peoples belonging to the different races, beliefs and teachings merge — draws
attention in administrations they established such as the steppe-origin Kushans, whom they considered themselves
as their heirs.

Keywords: Hun (s), Turkestan, Tradition, Religion.
GIRiS
Han imparatoru Wudi’nin Hun (Xiongnu) tehditine karsi baslattigi kuzey ve bati yoniindeki genis-gapli
hiicum stratejisi basaril generaller sayesinde — Gongsun He, Wei Qing, Li Guang, Gongsun Ao, ve bilhassa geng
yastaki Huo Qubing — Hunlarin agir yenilgileriyle sonu¢lanmustir. Bdylece, Modun/Modu’dan (Batir/Batur)
itibaren devam eden Cin tizerindeki Hun tahakkiimii 10 yillik kisa bir siirede kesin olarak kaldirilmistir (MO 129—

MO 119). Hunlar bu siiregte yalnizca Kansu’yu (Hexi Koridoru) kaybetmekle kalmamig, Ordos — Gobi’nin
giineyindeki payitaht merkezlerini de yukar1 Mogolistan’a tagimislardi. Bu olaylardan yaklasik 60 yil sonra
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Hunlarin on-ikinci Sanyiisii Xuliiquanqu (Hsii-lii-ch’tian-ch’{i)’nun 6liimii ve tahtin Woyanqudi (Wu-yen-ch’ii-ti)
tarafindan gasp edilmesiyle bozkirin efendileri daha zorlu bir dénemin igine girecekti. MO 60°daki I. Hun I¢ Savas
— Woyanqudi, Huhanye ve abisi Zhizhi (Xuliiquanqu’nun ogullar), Tugi, Runzen arasindaki taht kavgalar1 — MO
53’de Zhizhi’nin iktidara gelmesiyle nihayete ermis, fakat bagkentten siirdiigii kardesi Huhanye’nin giineye
giderek Cin’e biat etmesi ve hara¢ ddeyen vasal konumuna girmesi kisa siireli bir boliinmeye sebep olmustur.
Cin’in siyasi, iktisadi ve askeri destegini alan Huhanye MO 43’de Kuzey’e dénerek taht1 geri aldi. Askeri
ustlinliigiiyle bilinen Zhizhi ise Bat1’ya hareket etti. Balkas Go6lii — Taraz/Talas hattina kadar topraklarini genisleten
ve dedeleri gibi Sogdiyana sahasini (Kangju’ler ve yerel vaha devletleri) kendine baglayan Zhizhi, MO 36’da Han
askeri valisi Gan Yanshou ve general Chen Tang tarafindan Kangju sahasindaki istihkaminda kusatilarak
oldiiriildii. Kesilmis basinin savas ganimeti olarak Changan’a getirilmesini “sevingle karsilayan” Huhanye nihayet
Hunlarm “yegane” Sanyiisii haline gelmis' ve hanedan nesli de bu Cin vasalindan devam etmistir. Cin’de kendisi
bir Konfiigyan olan isyanci General Wang Mang (MS 9-23), kisa iktidar1 siirecinde Hun yurdunu Huhanye’nin 15
oglu arasinda paylastirma ve Hun tehdidini ortadan kaldirma gibi bir plani uygulamaya koymaya c¢aligsa da
basariya ulasamadi. Hatta Cin’de ortaya ¢ikan i¢ karisikliklardan faydalanan Hunlar, Sanyli Huduershi (Yu)
doneminde tekrar eski giiclerine kavusmus ve Cin’e (Sonraki Han: MS 25-206) kars1 vasal statiilerinden siyrilarak
yeniden biiyiik bir giice déniismiislerdi. Oyle ki MS 36 — 44/45 arasinda yapilan savaslar sonucunda Sanyii, Sari
Nehir’in Ordos biikliimiinden baglattig1 kasirgay1 Cin baskenti Changan’in batisina kadar getirmis ve neredeyse
biiyiik-atas1 Modu’nun sahip oldugu topraklara ulasmisti. Lakin, bu basarili Sanyii saltanatinin sonlarina dogru
Huhanye’nin kardesten-kardese veraset ilkesini ¢igneyerek yegeni olan Sag Rizhu Beyi Bi yerine oglu Punu’yu
Sanyii olarak tayin etti. MS 46°da &liince veraset sirasindaki bu sorundan kaynaklanan iki yil siirecek yeni bir ig
Savas patlak verdi. Punu, Hun Sanyiisii olurken kuzeni Bi, 6nce MS 47°de gizlice Cin ajanlariyla goriiserek onlara
bir harita sunmus; ardindan mesul oldugu sahalar1 korumayarak Wuhuan’larin isgaline maruz birakmisti. Neticede
askeri giicii 40.000-50.000’lere ulagan kendine bagli 8 boy ile MS 48/49 civarinda gilineye inerek taraftarlarinin da
destegiyle kendini Sanyii ilan etmis ve Han’a baglanmisti. Onun bu durumu “6rnek aldigi” bilylik dedesi
Huhanye’den de daha algaltici bir konumdaydi; yani “tam vasal” statiisiiyle Cin’e tabi olmustu. Boylece Kuzey’de
karizmatik Punu’nun, Giiney’de ise vasal Bi’nin 6nderliginde iki Hun devleti ortaya ¢ikmistir. Zaten Bi’yi avcuna
alan imparator Guangwu, hi¢ vakit kaybetmeden MS 49’da Hunlarin vahsi diigmanlari Siyenpiler (Xianbei/Hsien-
pi = *Sérbi/*Serbi, *Se pi/Sai pi; *Scibi-r/Sibir)? ile temasa gegmis ve bes y1l sonra Kuzey Hun tehditine kars1 iki
Siyenpi sefiyle anlagmaya varmisti. Kuzey Hunlarina kars1 imparator Guangwu zamaninda proto Tunguz-Mogol
kokenli Siyenpi ve Wuhuan’lara yapilmaya baslanan askeri ve ekonomik yardimlar Ming (MS 58-75) ve Chang
(76-88) donemlerinde artarak devam etmistir. Bilhassa MS 73-74’de general Ban Chao ve general Dou Gu
komutasindaki Cin ordulari Turfan, Tarim Havzasi, Karagahr, Ku¢a ve Hami gibi Dogu Tiirkistan’in 6nemli
bolgelerindeki Kuzey Hun hakimiyetini kirsa da dort yil icinde Hunlar bolgede tekrar egemen gili¢ olmayi
basarmislardir. Fakat bu kez de dogrudan Siyenpiler yoluyla Kuzey Hunlari’nin merkezini par¢alamaya yonelik
yeni bir strateji gelistirildi. Punu’nun tahminen MS 83’de 6liimiinden sonra onun karizmatik liderliginden yoksun
kalan Kuzey Hun boylar1 dagilmaya basladi. 38.000 kisi hayvan siiriileriyle MS 83’de refah durumu yiiksek
Giliney’deki kardeslerine katildilar. MS 87°de Sanyli Youliu’nun Siyenpiler tarafindan o6ldiriilerek basinin
kesilmesi ve 6zellikle Hunlar i¢in ¢ok asagilayici bir durum olan yiiziilen derisinin Siyenpiler tarafindan savas
ganimeti alinmasi hadisesi artik i¢ Asya Hun tarihinin bir déniim noktasi ve yeni bir dsnemin habercisi olacaktir.
Han kayitlarina gore bu olaydan sonra 58 boy yaklasik 200 bin Hun giineye kagmisti. Son kertede ezeli diigman
Han Cini’nin organizasyonu ile Kuzey Hunlaria kars1 Dogu’da Siyenpiler ve Wuhuan’lar, Kuzey’de akraba
Dingling’ler (Gaoche/Gaoju), Giiney’deki vasal Hunlar, Tibetli Qiang’lar ve hatta kisa bir zaman 6nce vasallari
olan Bati1’daki Tiirkistan’in vaha devletleri de dahil olmak iizere devasa bir ittifak olusturuldu. Bilhassa MS 89 ve
MS 91 senelerinde Hunlar Mogolistan’da merkezleri olan Jiluo Daglar1 ve Altaylar’in giiney eteklerinde agir
yenilgiler aldilar. MS 89’daki seferde 13.000 Hun dldiiriilmiis (8 bin kelle kesilmistir) ve sayilar1 200.000’i asan
81 Hun boyu esir edilmisti. Korku igindeki Sanyii, gecenin karanligindan yararlanarak gii¢ bela bindigi bir atla
kendisini takipteki ordulardan kurtulmay1 basarmis, lakin yesim tasindan miihrii ve ailesi diismanlarin eline
geemisti. Bugiinkii Ulan Batur’un batisinda Yanran Dagi’nin kuzeyine zaferinin nisanesi olarak bir tag kitabe
diktiren General Dou Xian, ayn1 zamanda Longcheng’deki kutsal Hun sahasini da tarumar ettirmisti. MS 90/91
civarindaki bozgundan sonra gergeklesen yogun Hun gogleri nedeniyle bosalan topraklara Donghu’larin kindar
torunlart Siyenpiler yerlesti ve eski yurtlarinda kalan Kuzey Hun bakiyeleri ise (100.000 ¢adirin iizerinde) bu
karismadan sonra kendilerini “Siyenpi” olarak adlandirmaya basladilar.® Yine MS 93’de bat1 yéniinde daglart

! Thomas Barfield, The Perilous Frontier: Nomadic Empires and China 221BC to AD 1757, Basil Blackwell, 1989, s. 60-67; Ying-shih Y1,
“Hsiung-nu”, The Cambridge History of Early Inner Asia, V.1, ed. Denis Sinor, reprinted: Athenaeum Press Ltd., 1994, s. 137-141; N. Di
Cosmo, Ancient China and It’s Enemies, Cambridge Univ. Press, 2002, s. 237-240.

2 Hoong Teik Toh, “The —yu Ending in Xiongnu, Xianbei and Gaoju Onomastica”, Sino-Platonic Papers, 146, Feb. 2005, s. 10.

3 Barfield, age, s. 76-80, 86-87; Rafe de Crespigny, “The division and Destruction of the Xiongnu Confederacy in the first and second centuries
AD”, Faculty of Asian Studies, Australian National Universty, (internet edition: 2004), 1-6; https://openresearch-
repository.anu.edu.au/handle/1885/42051; https://www.semanticscholar.org/paper/The-Division-and-Destruction-of-the-Xiongnu-in-the-
Crespigny/ee39f76c5bfb13190879¢321710c2532e56b5e6e; David Curtis Wright, “The Hsiung-nu — Hun equation revisited”, Eurasian Studies
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BATI TURKISTAN HUNLARINDA GORULEN SOSYO-KULTUREL GELENEKLER VE
DINLER (MS IV-VIL YY.)

asarak Kangju (Sogdiyana) sahasina giren Kuzey Hunlariyla ilgili olarak aktarilan kayitta da su 6nemli bilgiler yer
almaktadir: “onlart takip etmeyen daha zayif durumdaki gécebeler Kuga’'min kuzeyinde kaldilar... sayilart 200
binin iizerindeydi... Gelenekleri ve dilleri Gaoche/Gaoju’lar ile aymidir, fakat daha bakimlidirlar. Saglarina ézen
gosterir ve kaslarint da onlart daha parlak gosteren bir macun uygularlar. Yemeklerden once giinde ii¢ kere
ellerini yikarlar”.* Maglup Kuzey Hun boylar1 battya Kangju sahasi (Sogdiyana/Maveraiinnehir), Ili Vadisi, Yedi-
su ve Seyhun Nehri — Aral Golii hattina giderek geleneklerine gore “Yabgu” unvanli bir devlet kurdular, boylece
Giiney Kazakistan’da Sanyii Zhizhi’nin bakiyesi olan soydaslarina da katilmig oldular. MS 107-123 yillar1 arasinda
yeni Han iktidarinin yasadigi mali sorunlar nedeniyle Kuzey Hunlar1 Tarim Havzasi merkezli Dogu Tiirkistan
bolgesine (Bat1 Bolgeleri) kisa siireli bir doniis yapmus olsa da Siyenpi sefi Tanshihuai (MS 136-180/140-181)°
MS 155 civarlarinda Kuzey Hunlari’n1 bozguna ugratmis ve Hunlarin eski yurtlarindaki siyasi gii¢leri tamamen
kirilmistir. Han diplomatik kayitlarinda da son olarak MS 155°de bir Kuzey Hun saltanatindan bahsedildigi
goriilmektedir. Iste tam anlamiyla bu dsnemden itibaren Hunlar’in Bat1 Tiirkistan’dan Hazar Denizi — Azak Denizi
hattina uzanan genis cografyada yayilma donemi baglamstir.®

Kuzey Hunlarmin iste bu asil ve cesur torunlar1 Avrupa, Tiirkistan, iran ve Kuzey Hindistan’da kasirga gibi
eserek isimlerini altin harflerle yazdiracakken, Han’in vasali olarak kalmay: tercih eden Giiney Hun devleti ise
MS 216’da savas lordu Cao Cao’nun sarayinda hapis tutulan Sanyli Huchuquan’in 6liimii ve tilkenin Cin askeri
valilerin idaresi altinda 5 eyalete boliinmesiyle birlikte tarih sahnesinden gekilecektir.” MS 1. yiizyilda Sar1 Nehir
biikliimiinde ihanet ile baslayan Giiney Hun devleti tarihi hizli bir “Cinlilesme” siireciyle devam etmis ve bu
baglamda bazi Hun soylulart MS IV. yiizyilda 5 Hu (Yabanci) — 16 Krallik Déneminde Cin’in kuzey iclerinde ve
hatta merkezi baskentlerinde kisa émiirlii {i¢ devletgik kurmay1 basarmiglardi (ilk Zhao, Kuzey Liang ve Sonraki
Zhao/lJie).

1. Hunlarin Bat1 Tiirkistan’a Gogleri

Yukarida da bahsettigimiz gibi Sanyii Zhizhi’nin MO 1. yiizyilin ikinci yarisinda Taraz/Talas’da bir merkez
kurmasi artik Hunlarin, Giiney Kazakistan ve Sogdiyana sahasini Kangju ve Vusunlar araciligryla idareden ziyade
bizatihi cografyay1 kendi vatanlarina doniistiirme siirecini baslattiklarinin agik bir gostergesiydi. Bunun devaminda
ise MS I. yilizy1lin sonlarina dogru Altaylari terk eden maglup Kuzey Hun boylarinin kalabalik bir sekilde batidaki
bu sahalara goc¢ ettiklerini belirtmistik. Bolgedeki maddi kiiltiir kalintilarinin varligi da bu durumu destekler
niteliktedir. MS 1. — IV. yiizyillar arasinda Talas Vadisinde Kenkol’daki mezarlar Asya Hun (Xiongnu) stilinin
(ahsap tabut, mevtanin yanina birakilan silahlar, yay, kemik ok uglar1 ve ahsap kaseler) tipik ayirt edici yapisim
barindirmaktadir. Yerel Kangju sit alanlarindaki Hun tesirinin hizli arttig1 da tespit edilmis, bu da bir Hun — Kangju
karisimi kiiltiirtin tam anlamiyla neset ettigini gostermistir. Yine ayni donemlerde Kazakistan’da Sir-derya
iizerinde Jeti-asar’daki Hun tipi tung kazanlar ve kil ¢anaklar bolgedeki Hun (ayni zamanda dogrudan sonraki
donem Ak Hunlarinda da goriilmektedir) varligina isaret ederken; Car-dara’da da Orta Sir-derya boyunca bulunan
tipik Hun tung kazanlar1 ve toprak ¢anak ¢omlek kaplari da Asya Hun stiliyle ayniydi. Lakin burada da halkin
biiyiik oranda Kangju oldugu goriilmektedir.® Kangju — Sogd aynilestirmesi ve Hunlar baglaminda énemli bir bilgi
de Sogdlulardan gelmektedir. Cin’den Roma’ya genis bir cografyada tiiccar ve politik kimlikleriyle bilinen ve Orta
Asya — Cin hattindaki halklar1 ¢ok iyi tantyan Sogdlular, yazili belgelerinde Asya Hunlar1 ve Bati Tiirkistan’daki
Hunlar igin ortak bir sekilde xwn adin1 kullanmuslardir.’ Bu durum Xiongnu — Hun eslestirmesi agisindan da bilyiik
onem arz etmektedir.

MS 1V. yiizy1ilin ikinci yaris1t Hun adinin tarih literatiiriine cihan-stimul bir sekilde kazinacagi siire¢ olacaktir.
Bat1 Tiirkistan ve Avrupa’ya sokulan Hunlar’in adin1 genel itibariyle Bat1 kaynaklarinda (Latin—Grek) Chionitae,
Chunni/Hunni, Xoidvoi, Xovowvi, Obvvor, Obopywviror; Orta Pers. Hyon (Xiyon), Hyaona, Sogd. Xwn; Erm. Hon-
k’; Stry. Hun;Hint. Hina; Hotan Sak. Huna seklinde gormekteyiz — Onlarin pesinden hiikiimdarlar1 [Qidolo)/Chi-
to-lo = Kidara’nin adina isnaden bilhassa Kuzey Hindistan’da etkin olan Kidarit Hunlari: Hint. Huna, Orta Persce.

Yearbook, 69, 1997, s. 83; Bryan K. Miller, Power Politics in The Xiongnu Empire, Phd Thesis, University of Pennsylvania, 2009, s. 152:
https://core.ac.uk/download/pdf/76382562.pdf.; Ying-shih Y, agm, s. 142-148.

4L.R. Kyzlasov, “Northern Nomads”, History of Civilization of Central Asia: The Crossroads of Civilisations (4. D. 250 to 750), 3, UNESCO
Publishing, Paris, 1996, s. 315.

° Sarah Laursen, Leaves that Sway: Gold Xianbei Cap Ornaments from Northeast China, University of Pennsylvania (Department of East
Asian Languages and Civilizations), unpublished Phd Thesis, 2011, s. 19-22; Hyun Jin Kim, Hunlar, Gumbel Yaymevi, Ankara 2020, s. 29.

¢ Barfield, age, s. 80; Ying-shih Yii, agm, s. 149; L. R. Kyzlasov, agm, s. 313.

7 ibrahim Kafesoglu, Tiirk Milli Kiiltiirii, Otiiken Nesriyat, Istanbul 1998, s. 68; Crespigny, agm, s. 5.

8Y. A. Zadneprovskiy, “The Nomads of Norther Central Asia After The Invasion of Alexander”, History of Civilizations in Central Asia, C.
2, s. 460-462: https://en.unesco.org/silkroad/knowledge-bank/nomads-northern-central-asia-after-invasion-alexander. (Erigim: 20/06/2021)
 MS 313 civarinda Kansu’da yasayan Nanai-Vandak isimli Sogdlu bir tiiccarin Semerkand’daki baska bir tiiccara génderdigi Sogdca mektupta
Cin’de kitlik bas gosterdigi ve baskent Luoyang ile Ye sehrinin Xwn’lar tarafindan tarumar edildigini yazmistir. Nanai-vandak, “Sogdian
Ancient Letter 117, Telling the Sogdian story: A Freer\Sackler Digital Exhibition Project, accessed August 7, 2021:
https://kimon.hosting.nyu.edu/sogdians/items/show/851; Denis Sinor, “The Hun Period”, The Cambridge History of Early Inner Asia, vol. 1,
Cambridge University Press, s. 178-79. Ayrica Bati Tiirkistan sahasindaki Hunlar igin genel olarak Sogdlarm kullandig1 “xwn ” ad1 igin bkz.
Andrey Kubatin, “Mug Dag1 Sogd Arsivi Belgelerinde Goriilen "Hun’ ve “Tiirk’ Terimleri Uzerine”, XVII. Tiirk Tarih Kongresi (C. II-1. Kisum),
Ankara, 15-17 Eyliil 2014, s. 55-60.
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EGEMEN CAGRI MIZRAK

Xiyon/Hyaona/Hyon, Erm. [Honk ve Kusank], Cin. Xiao Yuezhi (Kiigiik Yiieci) — Son olarak Ak Hunlar ya da
diger adlariyla Eftalitler [Cin yillig1 Liang Shu tipki Kidarit’de oldugu gibi Eftalit adinin da hiikiimdar ismi
oldugunu belirtmistir: “Hua iilkenin adidir krallari Yandaiyilituo’'dur” (Yeptalitha)]: Grek kaynaklarinda
EgOalitai/Efthalitai (ayrica Beyaz Hun) Afdeiau, Stry. kayn. — Ephthalita, Tedal; Erm. kayn. - [hep 't ‘hal, tetal,
Kugank]; Sogd. Xwn, Orta Pers. éftal, Hephtal ve Hévtal adiyla gegerler); Hint. - Hiina ve Sveta Hiina (Beyaz
Hun) Bactri. ebodalo (nfodolo); Arap kaynaklarinda - Haytal, Hetal, Heydtelit, Hayetal, Cin kaynaklarinda Hua,
Yeda/Yeh-ta/l-ta, Yitian/I-t ien, Yen-tai-i-li-t ‘o adlartyla gegmektedirler. '

MS 350 — 370 tarihleri arasinda gerceklesen biiyiik Hun gog¢ hareketi Dogu ve Bati kaynaklarinda yerini
almaktadir. Bilhassa Avrupa’da meydana getirecekleri etki gerek meshur “Kavimler Gog¢ii” hadisesi, gerekse de
Attila gibi efsanelesmis bir aktdrii ortaya ¢ikartmalariyla hem Avrupa cografyasinin demografisini kokli bir
sekilde degistirecek hem de Bati Roma’nin tarihe karismasi ve Bati kiiltiirtiniin klasiklesmis degerleri Antik Yunan
— Roma medeniyet kavramlarini Avrupa Yeni¢agina kadar tarihin tozlu raflarina kaldiracaktir. Orta Asya’da ise
bu tesir, V1. yilizyilin ikinci yarisindaki Tiirk fetihlerine zemin hazirlayacak ve bolgenin giiclii bir sekilde
Tirklesmesini saglayacaktir. MS IV. yiizyilda Bati’daki faaliyetleriyle adlarini ilk duyuran Hun grubu Latin
kaynaklarindaki Chionitae olmustur. Chionitae ad1 ilk kez kendisi ayn1 zamanda Roma ordusunda bir subay olan
tarihgi Ammianus Marcellinus’da MS 356 yili olaylariyla ilgili olarak gegmektedir.!' Cin kaynaklarinda [Wei Shu
(102)-Tong Dian (193)] verilen bilgiler de Bat1 Tiirkistan Hunlar1’nin en meshur grubu olan Ak Hunlar’in (Hua —
Yeh-ta/Yeda/I’ta/Yida) Altay Daglar’nin giineyinden, Sogdiyana’ya gdciisiinii neredeyse ¢ok yakin bir
kronolojiyle vererek zamansal siirecin ortiigmesine katki saglamaktadir. Ak Hunlar’in (Yeda) hara¢ 6demek igin
Tabgag sarayina ilk kez Tai’an’1n ikinci yilinda yani MS 456°da geldikleri bilinmektedir. Bu baglamda en ge¢ MS
366-376 tarihleri arasinda Sogdiyana’y1 isgal etmis olmalilardir.'? Bu baglamda Marcellinus’un, Sasanilerin dogu
siirini tehdit eden Hunlardan (Chionitae) bahsetmesi, es zamanli ya da en azindan Hua’lar (Yeh-ta/Yeda) onlara
sonradan katilsa da ¢ok yakin zamanli bir Hun hareketine isaret etmektedir. Wencheng déneminin (452-466 ve
heyet tarihi 456) 80-90 y1l 6ncesi ve Kral Huni’nin {iglincii jenerasyon olmasi gibi “zamansal verilere” bakildiginda
Hunlarin bolgeye gelisi 360 civari ve hatta Marcillanus’un haber verdigi 356 civarlar1 olmasi kuvvetle muhtemel
goriinmektedir. Bu zamansal netlik ger¢cek anlamda biiytileyicidir. Yani MS 1. yiizyilin sonlarindan itibaren Sir-
derya hattinda yogunlasan Hunlar IV. ylizyilin ortalarinda gelen yeni bir Hun hareketiyle ivme kazanmus, bu itki
bir taraftan daha batiya dogru bir akin ve fetih (Sogdiyana’nin kalbi Maveraiinnehir, Toharistan ve Dogu Iran)
stirecini baglatirken diger taraftan kuzeyde ise 370’lere dogru Azak Denizi’ni asarak Avrupa’ya yonelecek bir
kasirgaya doniismiistiir.

2. Bat1 Tiirkistan Hunlarr’nin Geleneklerine Dair Kayitlar

Marcellinus gerek iran smirlarindaki Hunlar (Chionitae) gerekse de Avrupa’ya giren Hunlar’m
(Hunni/Chunni) ¢agdast olarak haklarinda birinci elden bilgi veren yegane kaynak olmasi hasebiyle de biiyiik
onem tasimaktadir. MS 359’da Sasanilere kars1 Diyarbakir Kusatmasi’nda Roma ordusunda bir subay olarak
kentin savunmasinda gdrev alan Marcellinus, Sasanilerin miittefiki olan Hun krali Grumbates’in savas meydaninda
dlen oglunun cenaze merasimini anlatirken onlarin defin gelenekleri hakkinda da énemli bilgiler vermektedir'>.

Balbal olduklar1 neredeyse kesin olan “6lii heykeller”, yedi giin (?) boyunca devam eden yeme i¢meler ve
sOylenen sagular, gogiislerine vurarak igli igli aglayan kadinlar, askeri techizatlariyla yakilan ceset; tiim bu
gelenekler bizlere bir Gok Tiirk yugunu (defin merasimini) hatirlatmaktadir.'* Romalilarin térene herhangi bir

10 K. Enoki, “On the Nationality of the Ephthalites”, Memoirs of the Research Department of the Toyo Bunko, No. 18, Tokyo, 1959, s.1, 4-7;
Zeimal, “The Kidarite Kingdom in Central Asia”, s. 123, History of Civilizations of Central Asia: The Crossroads of Civilisations (4. D. 250
to 750), C. 3, Paris, 1996; Eva Aradi, “The Yue-chis, Kushans and Hephtalites”, Journal of Eurasian Studies, 2,2010, s. 50; Mehmet Tezcan,
“V. - V1. Yiizy1l Ermeni Kaynaklarimin Hun ve Eftalit Tarihi Bakimindan Onemi”, XV. Tiirk Tarih Kongresi (11-15 Eyliil 2006), c. 2, 2010, s.
275-277; P. B. Golden, Tiirk Halklar: Tarihine Giris, ¢ev. Osman Karatay, Karam Yay., 2002, s. 47; bkz. Egemen Cagri Mizrak, Bozkir
Kavimleri, Otiiken Negriyat, Istanbul 2017, s. 119-120.

" The Roman History of Ammianus Marcellinus (Res Gestae), trans. Charles D. Yonge, George Bell & Sons, Londra, 1902, s. 98-99.

12 “Sute iilkesi Cong (Pamir) Daglari’mn batisindadi. Eski zamanlarda Yancai denirdi aymi zamanda Wennasha da denir... [Imparator
Wencheng zamaminda ilk kez hara¢ édemek icin el¢ilik-heyeti gonderdiler] Xiongnu’lar evvelce krallarimi oldiirdii ve iilkeyi ele gegirdi. Kral
Huni ile onlarin hiikiimdarlarinin ii¢iincii nesline (jenerasyon) gelindi...”; “Yeda devleti Gaoche lerin bir koludur. Kokenleri Biiyiik Seddin
kuzeyindedir ve imparator Wencheng zamanindan 80-90 yil kadar once Altay Daglari 'ndan (Jin Shan) giineye indiler”; Bkz. Taishan, “History
of the Yeda Tribe (Hephthalites) Further Issues”, Eurasian Studies, ed. Yu Taishan-Li Jinxiu, vol. 1, Beijing: Commercial Press, 2011, s. 83-
84. Tabgag Devleti (Kuzey Wei) resmi kayitlari olan Wei Shu (fas. 102.)’deki bilgiler — kayip kisimlarmim kopyasi olan Bei Shi 97°de yer
aldig1 bilinmektedir —Tabgaclar’a en az 13 elgilik heyeti gonderen Ak Hunlar’a, Tabgaglarin da iki heyet gonderdigi kaydedilmistir.

13 The Roman History of Ammianus Marcellinus, s. 186. “... mevta silahlariyla genis, yiiksek bir odun-yigimin iizerine tasindi. Etrafina her
birinin iizerinde adeta mezardaki olii adamlar gibi goriinen heykellerin bulundugu on (10) divan dzenle yerlestirildi. Geleneklerine gore tam
yedi giin boyunca tiim erkekler cemaatler ve topluluklar halinde yiyip ictiler, dans ettiler, kederli sarkilar soylediler... Viicut yakildiktan ve
kiilleri toplanp giimiis bir vazoya konulduktan sonra, babasimin karari uyarinca topraga gomiilmek iizere ana vatanina gotiiriildii...”.

14 “Cesedi otagn igerisine koyarlar... Otagin etrafin1 yedi defa atla dolagirlar, kapisinin dniine geldiklerinde kiligla yiizlerini keserler, kan ve
g0zyas1 beraber akardi. Bunu yedi sefer yaparlardi. Ardindan herhangi bir giinii belirliyorlar ve o giin 6len kisinin atini, elbiselerini, kullandig1
esyay1 cesediyle birlikte yakiyorlardi. Ugurlu giinlerinde 6ldiiriilen at kiimelerini, giydigi elbiseleri ve kullandig1 esyalar1 ayni yerde yakarlardi.
Onun kiillerinin hepsi gomme zamanina kadar bekletilir..., Ilkbahar ya da Yazin 6lenler, cayirlarmn, agaglarin sararip diismesine kadar bekletilir;
Sonbahar ya da Kisin dlenlerin kiilleri ise ¢ayirlarin, yapraklarin ortaya ¢ikisina kadar bekletilirdi. Sonra yeri kazarak bir mezar yaparlar ve

GTTAD, Cilt: 5, Say1: 9, Ocak 2023 23



BATI TURKISTAN HUNLARINDA GORULEN SOSYO-KULTUREL GELENEKLER VE
DINLER (MS IV-VIL YY.)

temsilci gonderdigine dair bir bilgiye rastlamamakla birlikte, Marcellinus’un kuvvetle muhtemel cenaze tdrenini
surlarin tizerinden izlemesi nedeniyle —ya da kiillerin giimiis bir kaseye konulmasi gibi kendisine aktarilmig
muhtelif kisitli bilgiler de olabilir — silah arkadaslarinin mevtanin ¢evresinde atlarla yedi defa donerek, her
doniisten sonra yiizlerini kesme gelenegini gérememis olma ihtimali yliksektir. Marcellinus’un “yedi giin” siiren
cenaze toreni kaydi ise belki de Cin kaynaklarinda aktarilmayan bir ayrintidir. Burada muhtemelen en kritik nokta
Hunlarda (ayn1 zamanda Tiirk kokenli Gaoche/Tdles boylarinda) rastlanmayan lakin Gok Tiirk ve eski Kirgizlarda
goriilen kremasyon islemidir. Geng prensin vatanina gomiilmek istendigi igin “kremasyon” igleminin bu duruma
has bir istisna olabilecegi de diistiniilebilir. Belki de Grumbates, cesur oglu igin yapilacak son iglemi, yani kiillerin
gomiiliirken 6ldiirdiigl kisilerin balballarinin dikilmesi gelenegini de bizzat topraga diistiigii savas meydaninda
kahraman silah arkadaslartyla birlikte tertip etmek istemisti.

Tirkmenistan’in kuzeyinde Kanga-Kala ve Kunya-Uaz’da MS IV.ylizyil ile tarihlendirilen kremasyonla
defin yapilmis mezar alanlari tespit edilmis; yanmig kafataslarinin antropolojik bakimindan sadece mongoloid
unsurlardan olugmas1 nedeniyle dogrudan Chionitlerle iliskilendirilmiglerdir.'> Bu durum dogal olarak
Chionitlerin dliilerini yaktiktan sonra defnetme gelenegine sahip olduklarini gostermektedir.

Basta yug merasimleri olmak lizere Altayli kavimlerde bilhassa Tiirk boylarindan rastlanan “yiiz kesme
(ayrica Sakalarda ve Ak Hunlar’da goriilen kulak kesme)” gelenegine Chionitler gibi temelde ayn1 membainin
mensuplart oldugunu diisiindiigiimiiz Avrupa Hunlart ve Ak Hunlar’da agik bir sekilde rastlanmaktadir. Bati
kaynaklarinda Avrupa Hunlar1 ve Gok Tiirkler’de bu adetten acgik bir sekilde bahsedilmekle birlikte!S, ayni
zamanda Hint kaynagi1 Kalidasa’nin Raghumvamsa’sinda Huna (Ak Hun) kadinlarinin savas alaninda 6len kocalar1
icin agtlar yaktiklari sirada yiizlerini de kestikleri belirtilmistir [IV (180-181)].!7 Cin kaynag1 Liang shu’da ise Ak
Hunlar’da ebeveynleri 6len ¢ocuklarin defin toreni sirasinda kulaklarindan birini kestikleri ifade edilir.'® Yine,
Avrupa Hunlari ve Ak Hunlarda gorillen bir bagka ortak oOzellik de “yapay kafatasi deformasyonu”
uygulamasidir. '

Yukarida da belirttigimiz {izere ayni go¢ stokunun bir kolu olan fakat Ak Hun (Eftalit) adiyla bilinen Hun
taifesinin, kiiltiirel yapilarina dair kaynaklarda aktarilan kayitlarla devam edecegiz. MS VI. yiizy1l Cinli seyyah ve
budist hact Song Yun (MS 519-520) zirve doneminde ziyaret ettigi Yeda/Yeh-ta iilkesi ve ahalisi hakkinda ¢ok
onemli bilgiler vermektedir. 519 senesinin Hotan’dan sonra Yeda (Ak Hun/Eftalit) topraklarina giren Song, Hun
kagani ve hatununu gérme firsati1 bulmustur:

“Surlarla ¢evrili sehirleri yoktur. Siirekli hareket halinde bir ordu bulundurmak suretiyle diizeni saglarlar.
Kege ¢adirlarda yasarlar. Su ve otlaklarin pesinden giderler. Yazlar1 serin, kislar1 sicak yerlere yanasirlar. Yazi
bilmezler. Gorgii kurallart ve dinleri kusurludur... Eftalit hitkiimdar: pamuk (dokuma) biiyiik bir otag gerdirdi.
40 pu genisliginde bir alana kuruldu. Kilimler ile ¢evrili bir duvar yapildi... Yeda/Yeh-ta memleketi
hiikiimdarmnn karisi da ipek elbise giyerdi... Basina 8 chi uzunlugunda bir boynuz ve 3 chi uzunlugunda bir
mercan takards... Baslar1 yine benzer boynuzlarla donanmis yuvarlak ve arkaya dogru sarkiktir...”.?° Song Yun
raporunun devaminda onlarin dinleri i¢in sunlar1 yazmaktadir: “Biiyiik ¢ogunlugu Budizm’e inanmaz. Waishen
ya da yabanci tanrilara taparlar. Canli hayvanlar dldiirerek etlerini ¢ig halde yerler ~ Canlilar ldiirtip kanini
(doker) ve yerlerdi”. 520°de Gandahar’a ulagan Song, buray1 yoneten Ak Hunlar hakkinda ise sunlar belirtir:
“Halki, fitrati itibariyle zalim ve kindar bir tabiata sahiptir. En barbarca zalimlikleri tatbik ederler. Budizm’e
inanmazlar, fakat Guishen ya da iblislere ibadet etmeyi severler”?!. Taptiklan “Yabanci tanrilar” hususu
hakkinda Liang-shu’da ise su bilgiler yer alir: “Onlar, Tianshen/T’ien-shén ya da Gok Tanri’ya ve Huo
shen/Huo-shén ya da Ates Tanrisina taparlar. Her sabah, ilk is olarak ¢adirlarindan disari ¢ikarak tanrilarina
dua ederler ve daha sonra kahvaltilarm1 yaparlar. Sadece bir kere secde ederler”.?

Song Yun’den yaklagik 145 yil sonra (MS 664 civari), bolgeye giden bir bagka Budist Cinli Xuan Zang’in
raporlar1 gerek Hunlarin bolgedeki varliginin devami gerekse de s6z konusu donemde bolgelerindeki dinsel ve
kiiltiirel yap1 hakkinda degerli bilgiler sunmaktadir. Ak Hunlar’in Duhuoluo’daki (Toharistan) en bilyiik merkezi
Bedehsan’in batisindaki Ximodaluo idi. Buras1 Gok Tiirk fethinden sonra da Ak Hunlarin 6nemli merkezlerinden

kiillerin mezara gomiilecegi giin akrabalar1 6nceden oldugu gibi yeniden kurban merasimi yaparlar, atlarla etrafinda dolasip yiizlerini keserlerdi.
Cenaze merasimi kiillerin mezara konmastyla son bulurdu. Yere dikilen biitiin taslarin [balbal] sayis1 onun hayatinda 6ldiirdiigli insanlarin
miktar1 kadardi. Kurban edilmis olan at ve koyun kafalar dikili taslarin iistiine asilird1...”; bkz. Ahmet Tasagil, Gok-Tiirkler (I-1I-111), Tiirk
Tarih Kurumu, Ankara, 2012, s. 112.

15 Aydogdy Kurbanov, The Hephthalites (Archaeological And Historical Analysis), PhD Thesis, Free University Berlin, 2010, s. 124-125.

16 Marcellinus, age, s. 577-578; The Gothic History of Jordanes, ed. Charles Christopher Mierow, Princeton University Press, 1915, s. 86-87,
123. Gok Tiirkler i¢in bkz. . R. C. Blockley, The history of Menander the Guardsman., Francis Cairns Pub., Liverpool, 1985, s. 177.

'7 The Raghuvanga (The Story of Raghu’s Line by Kdliddsa), translated by P. de Lacy Johnstone, Aldine House, London, 1902, s. 34.

'8 Enoki, agm, s. 4, 49-50. Liang Shu [bol. 54]: “Olii gomiiliirken, mevta ahsap bir tabuta konulur. Ebeveynlerinden biri éldiigiinde, cocuk
kulaklarindan birini keser. Defin islemi bittikten sonra her sey normal seyrine doner”.

19 Kim, age, s. 64.

20 Kiirsad Yildirim, “Sung Yiin’iin Tiirkistan’daki Seyahati”, Tarih Incelemeleri Dergisi, XXX/1, 2015, s. 289-290.

2 Yildirim, agm, s. 290; Enoki, agm, s. 45.

22 Enoki, agm, s. 45-46.

24 GTTAD, Cilt: 5, Say1: 9, Ocak 2023
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biri olarak kalmaya devam etmistir?3. Xuan Zhang Ximodaluo/Hsi-mo-ta-lo (Xuan Zhang buray1 xueshanxia
seklinde terciime etmistir: Karli Daglarm alt1) yani Sanskrit karsihgi olan Himatala (Karh Ova)** halkinmn
gelenekleri hakkinda 6nemli bilgiler aktarmaktadir.?

Song Yun ve Xuan Zang’in raporlar1 gibi Cin hanedan yilliklarinda [Weishu (= Beishi), Zhoushu, Suishu] da
Ak Hunlarla ilgili olarak; hiikiimdarlar1 da dahil olmak tizere kege ¢adirlarda Yazlak-Kislak hayati siiren gdgebeler
olduklari, surlarla gevrili sehir veya kasabalarmin bulunmadig kaydedilmektedir?®. Her ne kadar Cin kaynaklar
Ak Hun hiikiimdarinin iilkeyi idare ettigi Badiyan/Pa-ti-yen isimli duvarlarla gevrili baskentinden?’ ya da dogal
olarak Sogdiyana ve civar bolgelerindeki duvarli kentlerden bahsediyor olsalar da genel itibariyle esas Hun halkin1
Gok Tirklerle ayni geleneklere sahip Budizm’den uzak (Gok Tanr1 ve baska yabanci tanrilara dua eden), sehirlerde
oturmayan kege cadirlarda yasayan siiriileri i¢in otlak pesinde giden, zalim-sert tabiatli, hayvan kurban eden,
siirekli hareket halindeki siivari birlikleriyle asayisi saglayan tipik ath savas¢1 gogerler olarak tarif etmislerdir.?

Cinli Budist hacilar ve Cin hanedan yilliklariin ortak tespitleri bir baska 6rfi hususta daha ortiismektedir:
Tiirk bozkir kiiltiiriinde yer almayan lakin Ak Hun iilkesinde goriilen kadinlardaki “boynuzlu sapka” gelenegi ve
poliandrik (¢ok kocalilik) aile yapisi. Song Yun ve Xuan Zang kadinlardaki “boynuzlu sapka” geleneginden
bahsetse de  yukarida da belirttigimiz iizere Song Yun bu sapka tipini Ak Hun hiikiimdarinin hatununda da
gbrmiis, Xuan Zang ise bu boynuzlarla ilgili erkek ve kadin tarafinin ebeveynlerini temsil ettigine dair bir agiklama
yapmistir. Ozellikle Cin hanedan yilliklarinda [Zhoushu, Liangshu (54) ve Sui shu 83(4a) — Tongdian (193):
Toharistan maddeleri] bu sapkalarin toplumdaki poliandrik yapiy1 gosteren bir emare oldugu agik bir sekilde dile
getirilmistir. S6z konusu kayitlar1 6zetle su sekilde maddeleyebiliriz: 1) kadinlar hayvan derileri giyer ve baslarina
altin ve glimiigle siislenmis 6 chi (eski 1 chi = 23,1-24,3 cm civari) uzunlugunda — yukarida da belirttigimiz {izere
boynuzlarin Song Yun 8 chi, Xuan Zang 3 chi uzunlugunda oldugunu yazar — ahsaptan boynuzlar takarlar. Kadin
az oldugundan erkek kardesler ayni kadinla evlenir; 2) iilkede erkek kardeslerin miisterek tek karisi vardir. Eger
kocasinin erkek kardesi yoksa kadin sapkasina tek boynuz takar. Eger kocasinin erkek kardesleri varsa onlarin
sayist kadar boynuz takar (5 ya da 10 boynuz takanlar vardir); 3) erkek kardesler ortak olan karilarryla doniisiimlii
birlikte olurlar ve dogan ¢ocuk en biiyiik abiye ait kabul edilir.?

Esasinda Hunlarda goriilmeyen bu geleneklerin Toharistan sahasinin yerel bir kiiltiirii oldugunun bize gore
en gii¢lii kanitin1 VIII. yilizyilin ikinci ¢eyreginde bolgede bulunan Koreli Budist rahip Hui Chao’nun (Hyecho/Hye
Ch’0) notlarindan 6grenmekteyiz: “Toharistan’dan, Kapisa, Bamiyan ve Zabul’a kadar uzanan sahada on veya
bes ya da ii¢ erkek kardesin ortak tek bir karist vardir...” >° Ve yine Hui Chao’nun Jibin (Kapisa) maddesinde ise
belki de aradigimiz cevabi bulmaktayiz: “Bu iilkenin halki Hu’lardandwr[MS 1V. yy.’dan itibaren Hu tabiri
ozellikle Sogdlular ve diger Irani halklar igin kullanimistir]. Ordulart ve hiikiimdarlar Tiirk tiir [Tujue/Gok
Tiirk]. Giysileri, dilleri, yiyecekleri Toharistan halk: ile benzerlik gsterir... Shaxi Tapinagi ad verilen bir tapinak
vardir. Hiikiimdar ve saray ileri gelenleri ve halk her giin buraya gelerek ibadet eder. Ulkenin insanlart Budizm’in
Hinayana mezhebine mensupturlar”.3'  Chao kayitlarnda Gandhara, Hetuo (Kuzey Pakistan), Xieyu
(Toharistan’1n giiney-batist), Guduo gibi bir¢ok iilkede Kapisa’nin (Jibin) benzeri bir siyasi-sosyolojik yapidan
bahseder?; yani Tiirk idarecilerin yonetimindeki indo-Irani halklar. Geleneksel bir Tiirk bozkir yonetim anlayisi
olan bu sistem galip olasilikla Hunlarin bakiyesiydi. Poliandri’ye geri donersek, tarihi ve cografi etkilesimler
baglaminda bu kiiltiiriin, Toharistan — Tibet — Hindistan kokenli ya da bir bagka deyisle indo-Irani — Tibet tabusal
gelenegi olmasi kuvvetle muhtemeldir.

Tiirk diinyasinda goriilmeyen bu “yabanci” adetin varsayimsal olarak Kidarit Hun — Kiigiik Yiie¢i baglantisi
iizerinden “bozkir Hun halki” arasinda da yasanmis olma ihtimali var midir? Kadim Tiirk aile yapisina uzak bu

2 Enoki, agm, s. 12, 34-36.

24 Daniel Balogh, Hunnic Peoples in Central and South Asia: Sources for their Origin and History, Barkhuis, 2020, s. 100.

2% Daniel Balogh, age, s. 102. “Halki, sert tabiath ve siddet egilimlidir. lyi ve kétii arasindaki farke ayirt edemezler. Kaba saba ve gorgiisiiz
gibi gortinseler de tavirlar: asilcedir. Gelenekleri ve davramglar: tipki deri ve kegeden kiyafetleri gibi Tujue lere (Tiirkler/Gok Tiirkler) benzer.
Evli kadinlar, baslarina 3 chi yiiksekliginde ahsaptan bir boynuz takarlar. Boynuzun éniinde iki dal kocasinin ebeveynlerini temsil eder, tistteki
dal kaympederi, alttaki dal ise kaynanasini. Onlardan biri éldiigiinde, sahsi temsil eden dal baghktan ¢ikartilir. Her ikisi de éldiigiinde gelin
boynuz sapkay: takmayr birakir. Atalarimin giiglii bir kralligi varmig ve hiikiimdar: Sakya soyundanmis... Yasam alanlart Tujue’lerle bitisik
oldugu igin onlarin bazi gelenek ve goreneklerinden etkilenmislerdir... Her biri ayri bir hiikiimdarin denetimi altinda etrafi duvarlarla ¢evrili
onlarca kent kurmuslardir. Kege ¢adirlarda yasar ve bir yerden baska bir yere hareket ederler...”.

26 Enoki, agm, s. 10, 50 (dn.: 5).

" De la Vessaire, “Is there a ‘Nationality of Hephthalites’?”, Bulletin of the Asia Institute, 17,2003, s. 123.

28 Siyasi kiiltiir baglaminda da basta Hint kaynaklar1 olmak iizerek Cin ve Islam kaynaklarindan (ayni zamanda numizmatik verilerde) aktarilan
bilgiler Tiirkistan-Toharistan-Kuzey Hindistan’da hiikiim siiren Hunlarin Tirk diinyasina ait tegin/tigin ve Yabgu/Javula/Jabula, Hakan/Kagan
ve Hatun/Katun gibi unvanlar1 da kullandiklarin1 gostermektedir; bkz. Taishan, “History of the Yeda Tribe (Hephthalites) Further Issues”, s.
81; Enoki, agm, s. 19.

2 Enoki, agm, s. 51.

3 Enoki, agm, 51.

3! Eyiip Saritas, “Seyyah Hui Chao’nun Bes Tianzhu Ulkesine Seyahati ve Tiirk Tarihi Bakimindan Onemi”, Istanbul Universitesi Edebiyat
Fakiiltesi Sarkiyat Mecmuasi, 16,2010, s. 111-112.

32 Saritas, agm, s. 110-114.
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adetin, atli-savasgt bozkir yasam tarzlar1 ve antropolojik benzerlikleri nedeniyle Hun-Tiirk diinyasi iginde
algilanmus bir Kiigiik Yiieci-Qiang (kuzey proto-Tibet kavmi)3? etkisi olabilir miydi? Bu noktada devreye siyasi
ve kiiltiirel tarihleriyle ilgili haklarinda ¢ok az bilgi bulunan Kidarit Hunlar1 girmektedir. Gandhara merkezli olarak
477’ye kadar Tabgaclara (Kuzey Wei) elciler gonderdikleri bilinen Kidaritlerle ilgili olarak Cin kaynaklarinin en
dikkat ¢ekici vurgusu bize gore Xiao Yuezhi yani Kiigiik Yiieci kokenleri lizerine yapilan atiftir. V. yiizyil Dogu
Roma tarihgisi Priskos (Priscus)’da “Kidarita Hunlar1”** seklinde tesmiye edilen Kidaritler, Cin yilliklarindan
Weishu’da, kuzey Hindistan’da eski Biiyiik Yiie¢i (Da Yuezhi) miilkleri iizerine oturmus ve ilk hiikiimdarlari
Jiduoulo’ya [Kidara/Kidirti ? (Eski Tiirk.: Bat1)]*® atfen bir Kiiciik Yiieci soyu olarak kaydedilmektedirler.*® Her
ne kadar Cinliler ve hatta Ermeni-Siiryani kaynaklar1 eski Biiyiik Yiie¢i-Kusan miilklerinde oturan Hunlar1
seleflerinin isimleriyle tesmiye etseler de — ayn1 zamanda Hunlar’da mesruiyetlerini giiglendirmek igin bilhassa
Kuzey Hindistan’da kendilerini onlarin devami olarak ilan etmislerdir — Weishu’da hiikiimdarin Kiiciik Yiegi
kokeni ifadesi 6nem arz etmektedir. Zira, Hunlarin bir hanedan siilalesi olmasi1 kuvvetle muhtemel olan bu
taifenin, Kiiglik Yiegi’lerle (Xiao Yuezhi) karismis olmasi ya da bizatihi Kiigiik Yiie¢i soyundan inme bir Hun
stilalesi olma ihtimalleri yadsinamaz. Sonraki Zhao ya da Jie (MS IV. yy.) denilen Hun hanedanin1 kuran Shi
Le’nin dayandigr soy olan Qiangqu Xiongnu ya da geldikleri bolgeye hitaben Jie Hunlar i¢in de kaynaklarda
Kiigiik Yiiegi®” kokenli olduklart bilgisinin bulunmasi Kidaritlerin bir Hun-Kiigiik Yiieci (Tibetlilesmis) karisimi
ziimre olmasi varsayimini daha da giiglendirmektedir. Dolayisiyla, Tiirk bozkir gelenekleriyle ilgisi olmayan
poliandrik aile yapisina, Tibet ve Hint-irani sosyal yapilarmin disinda “Hun” ad: altinda farkli etnik bozkir-gdgebe
gruplarinda da rastlanilmig olunabilecegini de goz ard1 etmemek gerekir.

Buna ek olarak Bizansh tarih¢i Procopius’da bahsedilen “solen ortag1” erkek arkadas gruplar1 arasindaki
“goniilli intihar” adeti de tipki “poliandri” gibi eski Tiirk bozkir kiiltiiriinde rastlamadigimiz diger bir gelenektir.
Procopius Savaslar Tarihi adli eserinde bilindigi lizere Ak Hunlarla (Eftalitler) ilgili olarak Hunlarin bir kolu
olduklari; diger Hunlardan farkli olarak beyaz ve giizel bir goriiniise sahip olduklari; yerlesik hayat siirdiikleri ve
yazili kanunlara sahip bulunduklarini belirttikten sonra “solen arkadasligi/solen ortakligi” diyebilecegimiz bir
gelenekten soz etmektedir®®. Erkekler arasindaki bu “solen ortaklikligi” kavraminin, genel itibariyle hayatlar
savaglar, coban hayat1 ve dogayla miicadele {iggeninde gecen geleneksel bozkir gogebe kiiltiiriine uymadigt
asikardir. Bu “ilging” gelenegin de yine Margus (Margiana)-Toharistan (Baktriya)-Maveraiinnehir (Sogdiyana)
iicliisiiniin kadim yerlesik kiiltiirlerinin bir 6zelligi olmasi kuvvetle muhtemel goriinmektedir. Procopius’un Ak
Hunlar’in “g6¢ebe yasam tarzi” ve bolgenin “yerlesik ahalisi” ayrimini sahadaki Cinliler kadar net yapamadigi da
kesindir. Lakin Ak Hunlar’in diger Hunlara gore beyaz ve giizel ¢ehreli olduklarina dair kaydi es zamanli olarak
VL. yiizy1l Hint astronomu Varahamiriha’nin, Brhat Samhita (XI) adli eserindeki Hun tanimlamasiyla ortlisiir —
Varahamiriha, onlara, Hintce “Sveta Hiina” yani “Ak Hunlar” demektedir.®

Kiiltiirel gelenekler baglaminda son olarak “Tabgac-Siyenpi” iddiasina deginerek dini inanislar kismina
gegecegiz. Yeda — Hua (Ak Hun) boyunu, daha sonradan Tiirk Gaoche/Gaoju boylarina eklemlenen “Koguryo
(Kore)” kokenli olduklarini iddia ettigi Qifu Siyenpiler ile iliskilendiren Yu Taishan, buna kanit olarak gelenekleri
baglaminda mezarlar ve duvar resimlerinde goriilen bir el postiiriinii 6rnek gostermektedir. 1973’de Ningxia Hui
Otonom bdlgesinin Guyuan Eyaleti’nde Leizu tapiaginda orta ¢ikartilan Tabgag (Kuzey Wei) donemine ait bir
verniklenmis tabutta (Taihe donemi, MS 477-499), Siyenpi stilinde giyinmis olan mezar sahibi bir kege hasirin
iizerinde sag elinde bir kap ve sol elinde kiigilik bir yelpazeyle oturur pozisyonda durmaktadir. Bu postiir esasinda
Tirmiz/Termiz’in kuzey-batisindaki Bolalik-Tepe’deki Ak Hun dénemi mimari sit alanindaki duvar resimlerinde
yer alan imajlarla yakin benzerlikler gostermekte; resmedilen Ak Hun soylular1 bir ellerinde sarap kaplar1 bir
ellerinde kiigiik yelpazeler tutmaktaydilar. Asil 6nemli nokta ise sarap kabinin tutulmasi esnasinda parmaklarin
konumlarinin Tabgag stiliyle birebir ayniligrydi. Her ne kadar bazi bilim adamlar1 bu stili, Hunlarla hicbir ilgisi
olmayan dogrudan irani daha dogrusu Sogd geleneklerinin tesiri olarak agiklasa da Taishan’a gore el parmaklarmin
tutus konumlarindaki benzersiz aynilik bunun ya Ak Hun (Yeda) soylularinin Tabgaclar {izerinden aldiklar1 bir

3 Bilindigi tizere Hunlar’a kars1 alinan yenilgilerden sonra MO II. yiizyilin ilk yarisinda gége koyulan Yiiegiler’in, Tibet Platosu civarina
yerlesen grubuna Kiigiik Yiieci’ler (Xiao Yuezhi) denilmistir. Bu kitle, zamanla bolgedeki proto-Tibet kokenli Qiang’lar ile karigarak kiiltiirel,
dilsel ve genetik bakimlardan onlarn tesiri altina girmislerdir. Bkz. Taishan, “A Study of Saka History”, Sino-Platonic Papers, 80, ed. V. H.
Mair, University of Pennyslvania, 1998, s. 49-50, 63 (dn. 16).

3* Ali Ahmetbeyoglu, Grek Seyyahi Priskos’a (V. Asir) gére Avrupa Hunlar, s. 62, 66-68.

35 Hyun jun Kim, Hunlar, s. 52

3¢ Xian Wang, “A Study On The Kidarites: Reexamination of Documentary Sources”, Archivum Eurasiae Medii Aevi, 19, Harrowitz Verlag-
Wiesbaden, 2012, s. 251-252; Taishan, “History of the Yeda Tribe (Hephthalites) Further Issues”, s. 86-87.

37 Stephen G. Haw, Beijing — A Concise History, Routledge, 2006, s. 201; David B. Honey, “Lineage as Legitimation in the Rise of Liu Yuan
and Shih Le”, JA4OS, 110 (4), 1990, s. 616-619.

3 Procopius, History of the Wars [Book Il (of VII)], trans. H. B. Dewing, I bsk, 1914
https://www.gutenberg.org/cache/epub/16764/pg16764-images.html; Mizrak, age, 157-158: “varlikii olanlar: yirmi veya daha fazla kisiyi bir
araya getirir, duruma gore hayat boyu devam eden solen arkadasi olurlardi. Tiim servetlerini paylasir ve bir nevi ortak miilkiyetin tadim
ctkarirlardi. Eger bu toplulugu meydana getiren adam éliirse, gelenekleri geregi solen arkadaslar: da canli olarak mevtayla birlikte mezara
gomiiliirdii....”

3% Taishan, “History of the Yeda Tribe (Hephthalites) Further Issues”, s. 77.
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tesir ya da her ikisinin de sahip oldugu ortak bir kiiltiire isaret ettigini — yani Siyenpi kokeni — ileri stirmiigtiir.*®
Tabi ki bu durum bize gore kokenlerden ziyade kiiltiirel baglamda algilanmasi gerekir. Burada hadise kaynaklardan
anlagildigi iizere karsilikli elgilik heyetlerinde sunduklart baglilik diisiiniildiigiinde Hunlarin (MS V. yy.),
aristokratik Cin kiiltiirtiniin temsilcisi olan bozkir kdkenli Tabgaclar’a (Hun-Siyenpi karigimi) karsi sergiledikleri
“ast-list ya da kismen vasal-siizeren” iligkisinin bir yansimasi olarak goriilmelidir. Esasinda Ak Hunlarla ilgili
olarak Siyenpi kiiltiirel tesiri olmasi muhtemel bir bagka ilging baglanti da onlarin kétii ruhlar1 kovmak igin 6lii bir
kopegi etrafta siiriikleyerek dolastirdiklarina dair kayitlardir.*! Hou Hanshu ve San Guo Zhi’de Donghu soyundan
neset eden Wuhuan ve Siyenpilerin geleneklerinden bahsedilirken onlarda kopegin ¢ok Snemli bir yere sahip
oldugu ve cenazelerde boynuna renkli ipler dolanarak kurban edilen kopeklerin, 6liiniin ruhu Kizil Dag’a (Chi
Shan) dénerken yol gosterecegi ve onu kotii ruhlara kars1 koruyacagina inandiklari kaydedilmektedir.*?

3. Bati Tiirkistan Hunlarinda Goriilen Dinler

Tiirkistan Hunlarmin dinf inanislar1 hususunda en 6nemli kaynaklarin, Ak Hunlar {izerinden Song Yun ve
Xuan Zang’in raporlart oldugu anlasilmaktadir. Xuan Zang, Gok Tiirk ve kismen Ak Hun hakimiyeti altindaki
topraklarda farkli dini akimlarmn hakim oldugunu belirtmektedir. Ornegin, Sogdiyana bélgesindeki izlenimlerinde
Semerkand hiikiimdarinin ve ahalisinin Buda’ya ibadet etmediklerini ve atese kurban verdiklerini (Zerdiistliik)
belirtirken iginde rahip olmayan iki manastir oldugunu yazmis*}, Kunduz (Tohara iilkesi) ve civarinda ise halkin
Ug Hazine’ye (Budizm) inandigim* ve Belh’in de ¢ok bilyiik bir Budizm merkezi oldugunu belirtmistir.**
Budizm’den nefret ettigi ve Hinduizm’in “yikim tanrisi” Siva’ya ibadet ettigi rivayet edilen Mihirakula’nin
zamaninda Gandhara’ya gelen Budist hac1 Song Yun ise iki jenerasyon dnce bdlgeye giren Hunlarin vahsi insanlar
olduklarini, ruhlara ve iblislere kurbanlar sunduklarini, Budizm’e inanmadiklar1 ama yerel halkin Brahminik kasta
mensup dindar Budistler olduklarini ifade etmistir.*® Genel olarak Cinlilerin verdigi bilgilerde Toharistan ve
Kuzey Hindistan disinda Budizm’in Bati Tiirkistan’da ¢ok yaygin olmadigi, Sogdiyana’da (Maveraiinnehir) ise
Zerdiistliigiin baskin oldugu anlasilmaktadir. Bu da esasinda bdlgenin kadim halklarinin kendi yerel dini
inanislarint muhafaza ettigini gostermektedir. Yukarida da belirttigimiz iizere Ak Hunlar’in ise bagta “Kok Tengri”
(Tianshen) olmak tizere ates tanrisi (Huoshen) ve yabanci/iblis tanrilara (Guishen) ibadet ettikleri yazilmaktadir.
Burada kuvvetle muhtemel i¢ Asya’dan getirdikleri geleneksel dinlerine bagli kalan hakiki Hun-Tiirk ¢ekirdegi
g0k tanri inancina sahipken konargdger bozkir ahalisine mensup diger etnik gruplarda ya da onlarin ve/veya yerel
unsurlarin etkisinde kalan bazi Hun taifelerinde ise farkli ibadet bi¢cimlerine rastlanmis olmasi miimkiindiir. MS
VIII. yiizyilda ise artik Toharistan ve Kuzey Pakistan’daki baz1 bolgeleri idare eden Tiirk hiikiimdarlarin Budizm
inanca mensup olduklari goriilmektedir.*’

Orta Asya’da dikkatlerden kagan lakin Hun — Gok Tiirk ve Uygur doénemlerinde hatta MS XIII. yiizyil
Mogollar1 zamaninda bdlgede ciddi anlamda etkin olan diger dini akimlar ise Nesturi Hristiyanlik ve
Maniheizm’dir. Ak Hun ve Gok Tiirk ¢aglart ise soz konusu iki akimin Orta Asya’da filizlenerek yayildigi
donemler olarak dikkat gekmektedir. Zerdiistliigii bitirecegi diisiiniilen Mani’nin Iran’da &ldiiriilmesinden sonra
miintesipleri tarafindan Eski Kita’da yayilan Maniheizm, MS VI. yiizyilda Bati’da Hristiyanliga bir tehdit olarak
goriilerek takibata ugramis ve ezilmistir.*® Lakin Dogu’da 6zellikle de Orta Asya cografyasinda yasamaya ve
yayilmaya devam etmistir. En biiyiik misyonerlerinin Sogdlu tiiccarlar oldugu bilinen bu din sonunda MS VIII.
ylizyilda Uygurlar (Bogii Kagan, 761 civari) tarafindan resmi devlet dini olarak kabul edilince zirve dénemini
yasamistir. Dogrudan elimizde bir malumat olmamakla beraber Sogdlularla bilhassa MS IV.-VI. yiizyillar arasinda
i¢ ice yasayan Hunlar arasinda bu dinin yayilmis olmas1 kuvvetle muhtemeldir. Orta Asya’da Maniheizm diginda
ve Tiirkler arasinda yayilmis diger bir din olan Nesturilik ya da Nesturi Hrsitiyanlik (Dogu Siiryani Kilisesi/Dogu

40 Taishan, agm, s. 78, 82-83. VIL-VIIL. yiizy1l civariyla tarihlenen Pencikent’deki Sogd aristokratlarinin resmedildigi bir freskde goriilen ayni
parmak stilini Taishan, “Yeda” yani Ak Hunlarin Sogdlar iizerindeki etkisiyle agiklamaktadir.

41 Kurbanov, The Hephthalites (Archaeological And Historical Analysis), s. 123,

42 E. H. Parker, A4 Thousand Years of The Tartars, Kelly&Walsh Limited, 1895, s. 122-123; Mairagul Kharjaubai, San Guo Zhi ve Hou Han
Shu’ya Gére Wu-Huanlar ve Xian-Beiler, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, (Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Ankara
2003,s. 11-12, 19, 32.

1. Cesmeli, “Tarihi Kaynaklara Gére Tiirk Gogebelerinde Dinler, Kiiltler, Ritiieller Ile ikonografi (MS 8. Yiizyila Kadar)”. Art- Sanat Dergisi,
3, 2015, s. 64. Hui Chao (MS VIIIL yiizyil) Buhara, Semerkand, Kis, Maimarg, Sas, Kaputana halkinin atesperest oldugunu, sadece
Semerkand’da igerisinde bir rahip olan tek bir manastirin bulundugunu ifade etmistir.

4 Giirhan Kirilen, “Xuan Zang’in Orta Asya Izlenimleri”, AUDTCF Dergisi, 53 (1), 2013, s. 77.

45 Enoki, agm, s. 30.

46 Taishan, “History of the Yeda Tribe (Hephthalites) Further Issues”, s. 93-94.

47 Saritas, agm, s. 110-114.

48 K. Rudolph, “Maniheizm”, ¢ev. Mustafa Biyik, Gazi Universitesi Corum Ilahivat Fakiiltesi Dergisi, 1, 2002, s. 382. I¢ Asya’dan getirdikleri
kendi kadim dinlerinin yaninda bulunduklar1 bblgelerle baglantili olarak Budizm, Zerdiistliik, Hinduizm ve muhtelif indo-Iran tanrilarma da
ilgi duydular. Bu terkibe ayni zamanda Orta Asya’da yeni yeni yayilmaya baglayan Nesturi Hristiyanlik ile kuvvetle muhtemel Manihaizm’i
de dahil ettiler. Sasani Iran’nda gnostik yahudi bir ailenin iiyesi olarak diinyaya gelen Mani (MS 216-277) dini diisiinceleriyle zengin bir saha
olan Mezopotamya’dan geliyordu. Kendini Zerdiist, Buda ve Hz. Isa’nin nebevi ananelerinin nihai halkasi olarak goriiyordu. Her bélgenin
mahalli hassasiyetlerine gore kendini tanzim eden Maniheizm, bu dinlerin biitiin vechelerini birlestiren (Hristiyanlik, Yahudilik, Zerdistlik,
kadim Babil dinleri, Budizm vs.) senkretik yapida bir dindi; bkz. P. B. Golden, Diinya Tarihinde Orta Asya, ¢ev. Yahya Kemal Tastan, Otiiken
Nesriyat, Istanbul, 2015, s. 67.
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Kilisesi/Asur Kilisesi/Iran Kilisesi), MS 428 yilinda Imparator I1. Theodosius tarafindan Istanbul (Konstantiniye)
patrigi olarak atanan Nestorius’a dayanmaktadir.* Nesturiler 498°de Sasani iran1’nda ilk bagimsiz patrikhanelerini
de agarak Hristiyan kilisesine egemen olmus, bdylece resmi bir hiiviyet kazanmakla kalmayarak Iran
Hristiyanligiin temsilcisi ve Orta Asya’ya agilan kapisi olmuslardir. Kisa bir siireligine Orta Asya’ya kacan sah
Kavad’in himayesinde kalan, MS VL. yiizy1l baslarinda (503 senesi civar1) Semerkand’da bir piskoposluk kuran
Nesturiler, 635’de Cin’e kadar ulasarak dinlerini Tiirk ve ardindan Mogol boylar1 arasinda yaymayi
basarmiglardi.’® Kavad’in Orta Asya’ya gegisinde ona yardim eden Nesturiler arasinda bulunan John ve Thomas
Ak Hunlar arasinda 30 yildan fazla bir siire yasamig ve burada evlenip ¢oluk ¢ocuk sahibi olduktan sonra iilkelerine
donmiislerdir. John ve Thomas’in bolgede yasadig: siirecte yanlarina daha sonradan misyonerlik amaciyla katilan
Arranli piskopos Karadusat ve dort rahiple Hristiyanlig1 yaymislardir. Ak Hun topraklarinda yedi yil kaldiklar
bilinen bu rahipler, Hunlar arasinda Hristiyanlig1 yaymakla kalmamis ayni zamanda onlara, kendi dillerinde
yazmay1 da 6gretmiglerdir. Ayrica bir Ermeni piskoposun da onlara katilarak bazi Hunlara (Eftalitler) tarim
ogrettigi de rivayet edilmektedir. MS 549 senesinde kuvvetle muhtemel artan Hristiyan niifusu nedeniyle Hunlarin
istegi lizerine Nesturi patrigi I. Aba (Mar Aba) iilkeye bir piskopos gdondermistir: “Eftalitler prensi Hudai... patrige
bir mektup yazarak Eftalit iilkesine bir piskopos istemistir”. MS 560’larda Ak Hun hakimiyetini ortadan kaldiran
fakat bolgede Ak Hunlar ve diger yerel unsurlarla konfederatif bir idare siirdiirdiigii biline Gok Tiirkler arasinda
da Nesturligin yayilmaya devam ettigi bilinmektedir. Dogu Romali tarihgiler Theophylaktos Simokates (MS
VILyy.) ve Theophanes Confessor’un (MS IX.yy) eserlerinde 581 senesinde Sasanilerin, imparator Maurice’e
gonderdikleri Tiirk tutsaklarin “vebaya karst korunma maksadiyla” alinlarma yaptirdiklar: siyah renkli hag
dovmeleri, bolgede Nesturiligin ne denli yayilmis oldugunun nemli gostergelerinden yanlizca biridir. Ayrica 644
yilinda Merv’de bagpiskoposluk yapan Elias’in bir¢ok Tiirk’ii Hristiyanliga ¢evirdigi de kaydedilmektedir. Orta
Asya’da Sogdlu tiiccarlarin tipki Maniheizm’deki gibi Nesturligin yayilmasinda da &nemli bir rol iistlendikleri
bilinmektedir. Hristiyanlik, Hun ve Bat1 Tiirk Kaganliklar1 doneminde Sogdiyana disinda Tagkent, Yedisu ve
Harezm’e daha genel bir ifadeyle Tiirkistan sahasina ciddi bir sekilde niifuz etmistir.>!

SONUC

MO 1I. Yiizyildan itibaren Bat1 Tiirkistan’1 niifuz alan1 altina almis olan Hunlar, MO 1. yiizyilin ikinci
yarisindan sonra demografik olarak da boélgeyi bir dogal yasam alanina donistiirmiiglerdir. MS IV. yiizyilin ikinci
yarisindan itibaren ise “Hun” ad1 Avrupa ve Tiirkistan cografyalarinda hiikkmiinii tam anlamiyla yaymis ve I¢
Asya’daki bilinen bin yili agkin seriiveninden sonra Bati Avrasya, Avrupa ve Hint alt kitasinda da geleneksel
bozkir imparatorlugunun temsilcisi olmuslardir. Kagan, Hatun/Katun, Tegin/tigin ve Yabgu gibi Tiirk diinyasina
ait idari unvanlar1 da kullanan Bati Tiirkistan Hunlar;; Roma, Dogu Roma (Bizans), Cin, Sogd ve Hint
kaynaklarindan gelen sinirh ve kismen ¢eligkili bilgilere gore atli-savasct bozkir kiiltiirlerini, Sibirya kdkenli eski
dinlerini yasamay1 siirdiirmiis bununla beraber tipki selefleri Kuganlar’da oldugu gibi yayilma cografyalarindaki
kadim yerlesik kiiltiirlerin (Sogdiyana/Maveraiinnehir—Toharistan-Margiana; Tibet-Nepal, Gilgit Havzasi
merkezli olarak eski Kuzey Hindistan) gelenek ve gorenekleri, etkin dini inang sistemleri (Zerdistliik, Budizm,
Hinduizm ve sonradan ortaya ¢ikan Maniheizm, Nesturi Hristiyanlik), kent mimarisi ve ileri ziraat gibi alanlardaki
muhkem yapilarinin kaginilmaz etkisi altinda kalnuslardir. Kisacasi, Hun hakimiyet alanlarinda Hint-rani ve Tibet
niifuz-alanlarmin yogunlugu anlasiimakla beraber, yazili kaynaklardaki aktarimlardan “gercek” Hunlarin i¢ Asya
bozkir kiiltiiriinii devam ettirdikleri anlagilmaktadir. S6z konusu bozkir diinyasina dair ipuglarina bakildiginda ise
Hun-Tiirk etnik ve kiiltiirel cekirdegin yamsira Kiigiik Yiieci (Kidarit ?) ve muhtemelen i¢ Asya bozkirlarinda
uzun siire gii¢lii bir tesir birakan Siyenpi unsurlarin da bu amalgam iginde 6nemli roller iistlendikleri iddia
edilebilir. Askeri nizam ve idari teskilatlanmada mahir bu savasg1 gogebeler, yari-feodal esnek idare anlayisina
dayal1 yonetim bigimleriyle soydaslar1 Gok Tiirkler’in gelisine kadar Dogu Tiirkistan’dan Iran Horasan’1na; Giiney
Kazakistan’dan Orta Hindistan’a kadar devasa bir cografyayr muazzam bir uyum ile yonetmeyi basarmis ve
bolgenin Tiirklesmesinin de temellerini atmislardir.

4 Talha Fortac1, “Nesturiligin Ortaya Cikis Siireci”, Dinbilimleri Akademik Arastirma Dergisi, 18 (2), 2018, s. 64, 79, 85-86. Nestorius, Hz.
Isa’nin bir sahsa ve iki dogaya (tanrisal ve beseri) sahip oldugunu ve bu dogalarin kesinlikle birbirleriyle karismadigini; Meryem’in ise
“Theotokos (tanrtyr doguran)” olmadigi ve insan olan Isa’y1 dogurdugunu dile getirmistir. Isa’nin daha ¢ok insani dogasi iizerinde duran
Nestorius bu fikirlerinden dolay1 43 1senesinde toplanan 1. Efes Konsili’nde aforoz edilmistir. Siirgiine tabi tutulan (Istanbul disinda istedigi
bir yer) Nestorius Antakya’daki Euprepius Manastiri’na gelse de ana bélgesi olan bu cografyada fikirlerinin ciddi oranda yayilmas: nedeniyle
daha sonra (MS 433) imparator tarafindan Misir ¢6llerine siiriilmiistiir.

5% Fortac1, agm, s. 88; Golden, Diinya Tarihinde Orta Asya, s. 67.

St Cesmeli, agm, s. 65-67; Golden, age, s. 98.
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(074
Koklii bir tarihsel gegmisi olan Macarlarin tarih boyunca cesitli kavimlerle, 6zellikle de Tiirk kavimleriyle
sik1 ve ayn1 zamanda yogun bir iligkisinin oldugu yadsinamaz bir gercektir. Macarlar bagimsiz bir sekilde tarih
sahnesine ¢ikmadan 6nce Ural kavimleriyle ortak bir ge¢misi paylagmistir. Zaman ig¢inde Ural kavimleriyle

aralarindaki bagin kopmasmin ardindan Macarlar dilsel ve etnik a¢idan bagimsiz gelisme gostermis ve Macar
kadim tarihi (magyar éstorténet) olarak adlandirilan dénem olugmaya baslamistir.

Macar kadim tarihi, Tiirk-Macar iliskileri agisindan son derece énemli bir donem olup Macarlarin g¢esitli
Tiirk kavimleriyle olan erken donem iligkilerinin temelleri bu donemde atilmis ve bu iliski giiniimiize kadar devam
etmistir. Bu donem iliskilerinin tarihi V. ylizyila dayandirilmakta ve IX. ylizyilda Macarlarin bugiinkii yurtlar
olan Karpat Havzasi’na yerlesmesine kadar devam etmektedir. Yaklasik bes yiiz yil siiren bu siireg i¢inde Macarlar
Tiirk kavimlerinin hakimiyeti altinda veya komsulugunda yasayarak Tiirklerle ¢ok sik temasta bulunmuslardir.
Macarlarin bu erken Orta Cag Donemi’ni basit ve kesin ifadelerle anlatmak zor olsa da eldeki veriler Tiirk-Macar
tarihi iligkilerinin boyutunu ortaya koyacak diizeydedir.

Macar kadim tarihi olarak adlandirilan bu dénemin aydinlatilmasinda Macar dilinin erken dénem yabanci
yazili kaynaklar1 6dnemli bir yer teskil etmektedir. Son dénemde yapilan ¢aligmalar bu alana 6nemli katkilar
saglamakla birlikte erken donem yabanci yazili kaynaklar bu ¢alismalara temel olugturmasi ve Macar kadim tarihi
meselesine 151k tutmasi bakimindan biiyiik bir nem arz etmektedir. Bu donemin aydinlatilmasinda basta Arapga,
Farsca, Yunanca (Bizans) yazilmis kaynaklar olmak iizere pek ¢ok yabanci kaynak referans olmakta ve bu
kaynaklarda Macarlar Tiirk kavimleriyle 6zdeslestirilmektedir. Kadim Macarlar ilk olarak Buharali bilim insani
ve ayni zamanda devlet yonetiminde s6z sahibi olan Ceyhani’nin (6. 330/942) X. yiizyilin baglarinda kaleme aldig1
cografya eserinde ortaya ¢ikmakta ve s6z konusu eseri temel alarak olusturulan daha sonraki Arapca ve Farsca
yazilmis kayitlarda cogunlukla kendi Etnonimleriyle (Macar) ya da baska Tirk kavimlerinin adlartyla
adlandirilmaktadir. Daha sonra X. yilizyilda kaleme alinan Yunanca (Bizans) kaynaklarda ise Tiirk adiyla
anilmaktadir. Bu ¢aligmada ¢ogunlukla kadim Macarlar hakkinda somut ve dogrudan veriler sunularak doneme
taniklik eden bu ana kayitlar temel alinmaktadir. S6z konusu yabanci kayitlar: temel alarak olusturulan Macar
kadim tarihi aragtirmalar1 ve Macar literatiirii de bu ¢aligmanin bir diger kaynak malzemesini olusturmaktadir.

Macarlarin, yurt tutus dncesi donemi tarihi i¢ Asya tarihiyle baglantili oldugu i¢in bu siire zarfinda ok sayida
Tirk kavmiyle etkilesime gegmesi kuvvetle muhtemeldir. Fakat bu ¢alismada kadim Macarlarin gerek dilsel
olgular gerekse tarihi kayitlar araciligiyla kanitlanabilen Tiirk etkilesimi tizerinde durulmustur. Bu vesileyle Tiirk-
Macar iliskilerinin erken donem tarihinin 6zetlenmesi de amaglanmustir.

Anahtar Kelimeler: Tiirk Kavimleri, Kadim Macarlar, Tarihi Iliskiler, Erken Orta Cag, Macar Kadim
Tarihi.

* Bu makale tarafima ait olan “Orta Cag’da Macarlar ve Sekeller” adli doktora tezinden tiretilmistir.
** Ogr. Gor. Dr., Ankara Universitesi, Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi, Bat1 Dilleri ve Edebiyatlar1 Boliimii, Ankara/TURKIYE, E-Posta:
ayoz(@ankara.edu.tr, ORCID ID: 0000-0001-8763-3043.
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EARLY PERIOD TURKISH-HUNGARIAN HISTORICAL RELATIONS FROM THE 5™
CENTURY TO THE 9™ CENTURY

ABSTRACT

It is an undeniable fact that the Hungarians, who have a deep-rooted historical background, had a close and
intense relationship with various tribes, especially Turkic tribes. The Hungarians shared a common past with the
Uralic tribes before they appeared on the stage of history independently. After the disconnection between the
Uralic tribes over time, the Hungarians developed linguistically and ethnically independently, and the period called
Hungarian prehistory (magyar dstorténet) began to form.

The Hungarian prehistory is an extremely important period in terms of Turkish-Hungarian relations, and the
early relations of Hungarians with various Turkic tribes started and continued during this period. The history of
this period's relationships dates back to the 5th century and continues until the Hungarians settled in their current
homeland, the Carpathian Basin, in the 9th century. In this process, which lasted for about five hundred years, the
Hungarians lived under the domination of Turkic tribes or in their neighborhood and had frequent contact with the
Turkic tribes. Although it is difficult to describe this early medieval period of the Hungarians in simple and precise
terms, the data available are at a level to reveal the extent of Turkish-Hungarian historical relations.

Foreign written medieval sources of the Hungarian language have an important place in the illumination of
this period, which is called Hungarian prehistory. Although recent studies have made important contributions to
this field, early written sources are of great importance in terms of forming a basis for these studies and shedding
light on the issue of Hungarian prehistory. Many foreign sources, especially sources written in Arabic, Persian and
Greek (Byzantine), are referenced in the illumination of this period, and Hungarians are identified with Turkic
tribes in these sources. The Proto-Hungarians first appeared in the geography source written in the 10th century
by Ceyhani (died 330/942), a scientist and statesman, and in the later Arabic and Persian sources created on the
basis of these sources, they are mostly called as their own ethnonym (Hungarian) or the names of other Turkic
tribes. Later, in Greek (Byzantine) sources written in the 10th century, they are called as Turk. This study will
mostly be based on these main sources that witnessed the period by presenting concrete and direct data about the
Proto-Hungarians. Hungarian prehistory research and Hungarian literature, which are based on these foreign
sources, constitute another source material of our study.

The Hungarians are likely to have interacted with numerous Turkic tribes during this time, as their pre-
establishment history is linked to the history of Inner Asia. However, in this study, the Turkish interaction of the
Proto-Hungarians, which can be proven through linguistic facts and historical sources, is emphasized. On this
occasion, it is also aimed to summarize the early history of Turkish-Hungarian relations.

Keywords: Turkic tribes, Proto-Hungarians, Historical Relations, Early Medieval, Hungarian Prehistory.

GIRIS
Macarlar tarih boyunca farkli zamanlarda, farkli kavimlerle biraya gelerek 6zellikle sosyal, kiiltiirel ve

siyasal anlamda karsilikli bir etkilesim i¢inde olmustur. Bugiinkii dilsel veriler dogrultusunda Macar kadim tarihi
(magyar dstorténet) baglamadan 6nce Macarlar Ural kavimleriyle ayni dili ve cografyay1 paylagmustir.

Macarlarin en erken ge¢misinin aydinlatilmasinda arkeoloji, antropoloji ve tarihe yardimci diger bilim
dallarinin kisitli ve yetersiz veri sunmasi sebebiyle bu hususta dilsel olgularin daha giivenilir ve kesin sonuglar
ortaya koyacag1 arastirmalarin merkezinde yer almaktadir.! Dil; arkeolojik, antropolojik ve benzeri disiplinlere
dayali verilerin yetersiz kaldig1 durumlarda temel basvuru kaynagi olarak kullanilmaktadir. Cilinkii dil; toplumsal
bir kurum olmasi, o dili kullanan toplumlarin tarihini ve kiiltiiriinii yansitan bir ayna vazifesi gérmesi ve ayni
zamanda yasayan bir varlik olmasi sebebiyle toplumlarm ge¢misini hep canli tutmustur.?

Macaristan’da XVIII. yiizyildan itibaren sistemli bir boyutta devam eden dil ¢alismalar1 sayesinde Macarlar
hem etnik hem de dillerinin kékenleri konusunda bir sonuca ulagmaya ¢alismistir.3 Bu dogrultuda yapilan bilimsel
¢alismalar neticesinde bugiin kabul goren genel kaniya gore Macarlar, daha dogru bir tabirle Macar dili Ural dil
ailesinin Fin-Ugor alt grubunun Ugor koluna mensuptur; en yakin dil akrabalar1 Ob-Ugor koluna dahil olan
Vogullar ve Ostyaklardir. Bu doneme ait pek ¢ok sorun Macar diline ait yazili belgelerin olmamasi nedeniyle

! Hasan Eren, “Gegmisine Bakan Yalmz Bir Ulus”, Tarih ve Toplum, C. 36, S. 215, Kasim 2001, s. 76-86; Istvan Fodor, “Kazarok és kabarok”,
Magyarra lett keleti népek, Ed. Viktor Szombathy, Gyula Lasz10, 1988, s. 62; Lajos Ligeti, “Az urali magyar 6shaza”, 4 magyarsag éstorténete,
Ed. Lajos Ligeti, A Budapesti Magyar Kir. Magyar Pazmany Péter Tudomanyegyetem Bolcsészeti Karanak Magyarsag Tudomanyi Intézete
és Franklin Térsulat, Budapest 1943, s. 41.

> Dogan Aksan, Her Yoniiyle Dil (Ana Cizgileriyle Dilbilim), TDK, Ankara 1988, s. 65.

3 Naciye Giingdrmiis, “Macar Dilinde Bulunan Tiirkge Alinti Kelimelerin Dil Tarihi Agisindan Genel Bir Degerlendirmesi”, Bat: Dil ve
Edebiyatlart Aragtirmalart Dergisi, C. 3, S. 3, Ankara Universitesi Basimevi, Ankara 1998, s. 125.
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aydinlatilamamigtir. Bu sorunlarin baginda Macarlarin bu topluluk iginde tam olarak ne zaman yasadigi ve Ural
halklarinin ana yurdunun neresi oldugu meseleleri gelmektedir. Fakat bugiin artik arastirmacilar Ob-Ugor ve
Macarlarin ortak yurdunu Ural Daglan civarinda aramak gerektigi konusunda hemfikirdir.* Macarlarm milattan
oncesine dayanan bu erken donemi Macar kadim tarihi olarak adlandirilan dénemin temelini olusturmaktadir.

Macar kadim tarihi ise genel anlamda Macarlarin dil akrabalarindan ayrilarak tarih sahnesinde bagimsiz bir
sekilde yer almaya basladig1 donem olarak kabul edilmektedir. Macar kadim tarihi aragtirmalariyla ilgilenen Antal
Bartha bu konu hakkinda en genel gergeveyi bizlere sunmustur: Kavimlerin ana tarihlerinin baslangicinda
genellikle akraba dil birliklerinden uzaklagmis, bagimsiz dil kullanan eski bir kavim bulunmaktadir. Macarlarin
akraba dil birliginden ayrilmasi ise MO 1000 yilimn ilk yarisinda gerceklesmistir.> Ugor birliginin MO 1000 y1li
civarinda dagilmasiyla birlikte Macar tarihinde yeni bir sayfa a¢ilmis ve bu andan itibaren Macarlarin miistakil
tarihleri baglamigtir. Bagimsizlasan Macarlarin atalarinin nerede yasadigi da yine tartisilan konular arasindadir.

Macar Dilinin Erken Donem Yabanci Yazih Kaynaklar: Isiginda ve Macar Literatiiriine Gore Tiirk-
Macar Tarihi Iliskileri

Macarlarin yazili belgeleri yurt tutustan sonraki donemlerde olustugundan Macar tarihinin en erken
donemlerinin aydinlatilmasina biiyiik 6l¢iide dil tarihsel veriler kaynaklik etmektedir. Macarlarin bu erken
donemleri Macar dili tarihi kaynaklarindan akraba diller, yabanci diller araciligiyla ortaya konulabilmekte, bunun
yant sira bu kaynaklar igerisinde Macar kadim tarihinin aydinlatilmasinda Macar dilinin yabanct yazili kaynaklar
onemli bir yer tutmaktadir. Macar kadim tarihi hakkinda ilk detayl bilgilendirmeyi Arapga ve Fars¢a kaynaklar
sunmakta, bu kaynaklarda Macarlarin IX. yiizy1l tarihi tasvir edilmektedir.® IX. yiizyildan énceki déneme ait
Macarlarla ve Macar adiyla iligkilendirilen goriisler dilsel benzerliklere ve cografi yakinliga dayandirilmaktadir.’
Ote yandan Macar kadim tarihi arastirmalar1 Tiirk-Macar iliskilerinin baslangicini eski Bizans tarih yazarlarmin
Macarlarin olusumuna etki eden Tiirk kavimleri hakkinda ortaya koyduklar: bilgilere dayandirmaktadir.

Eski tarih konseptine gére Macarlar Ugor birliginden ayrilmalarinin ardindan Tiirk halklartyla etkilesime
girmis ve V. yiizyillda Onogur-Bulgarlarla temas etmistir. Bizans yazarlarindan Priskos Rhetor 5. yiizyila ait
¢alismasinda 463 civarinda meydana gelen go¢ hakkinda bilgi vermektedir. Priskos’a gore Avarlar Sabirleri
kagmaya mecbur etmis; Sabirler ise Saragur, Ogur ve Onogurlarin Bat1 Sibirya’daki topraklarini birakarak baska
bolgelere gdg etmelerine neden olmustur. Avarlar ise Okyanus® kiyisinda yasayan kavimler ve Okyanus’un
tasmas1 sonucunda ortaya ¢ikan sis ve pek ¢ok “griffon kusu” nedeniyle kagmak zorunda kalmustir.” Biiyiik
olasilikla Macarlar da bu kavim hareketinin sonucunda Bat1 Sibirya’daki ana yurtlarini terk etmis ve Onogurlarla
birlikte Kafkasya bolgesine go¢ etmistir. !

Bu tarih konseptinin saglam bir temele dayanmadig: ¢esitli arastirmalarla ortaya konulmugtur. Buna goére o
donemde Bati Sibirya’da Tiirk dilli kavimlerin varligindan s6z edemiyoruz. Avrupa’da Tiirk dilli oldugu kesin
olan ilk kavim, 463 civarnda Volga'mn batisinda ortaya ¢ikan Ogur-Bulgar Tiirkleridir.'! Aym sekilde
Macarlarin da bu kavim hareketine Bat1 Sibirya’da dahil olmadig1 konusunda goriis bildiren arastirmacilarin
oldugunu belirtmek gerekir. Bu varsayima gore Macarlar Ugor birliginin dagilmasimnin ardindan Ural’in
dogusundaki bélgelerden degil, Baskirdistan’da oldugu bilinen Magna Hungaria’dan (Biiyiik'> Macaristan)
hareketle giineye ve batiya dogru goclerini gerceklesmistir.'* Soz konusu teorinin zayif yodnlerine ragmen
Macarlarin bu kavim hareketinin bir parcasi oldugu, V. yiizyilda gerceklesen bu gociin etkisiyle Tiirk kavimleriyle
temasta bulundugu ortadadir ve kadim tarih arastirmalari da bunu desteklemektedir.'*

Bu kavim hareketi neticesinde bahsi gecen diger halklarla birlikte Macarlarin da Kafkasya’ya ulasmis
oldugu, baska bir ifadeyle Macarlarin yerlesim yerlerinden birinin “Kafkasya” oldugu inanci da tartigilan baska bir
konudur. Bu bolge o donemlerde Bulgarlarin yagam sahasi olup bu inanca gore Macarlar VII. yiizyilda Hazarlarin

4 Ed. Gyorgy Gyoérffy, A magyarok elédeirdl és a honfoglalasrol (Kortarsak és kronikdsok hiradasai), Gondolat, Budapest 1986, s. 6.

°> Antal Bartha, 4 magyar 8storténete, Akadémiai Kiadd, Budapest 1988, s. 7-8.

¢ Karoly Czeglédy, “A magyarsag Dél-Oroszorszagban”, 4 magyarsag Sstérténete, Ed. Lajos Ligeti, A Budapesti Magyar Kir. Magyar
Pazmany Péter Tudomanyegyetem Bolcsészeti Karanak Magyarsag Tudomanyi Intézete és Franklin Tarsulat, Budapest 1943, s. 100; Pal Engel,
Szent Istvan birodalma (A kézépkori Magyarorszag torténete), Historia-MTA Torténettudomanyi Intézete, Budapest 2001, s. 13.

7 Gyula Kristo, Levedi torzsszévetségétdl Szent Istvan dallmaig, Magvetd Konyvkiado, Budapest 1980, s. 18.

8 Priskos burada Kuzey Buz Denizi’ni kastetmistir. Szii edilen kavim hareketi Sibirya nin kuzey bélgesinden Karadeniz’e kadar yayilan alanda
meydana gelmistir. Bkz. Ed. Gyo6rffy, age, s. 274.

° Ed. Gyorffy, age, s. 53.

19 Tibor Halasi Kun, “A magyarsag kaukdzusi torténete”, Ed. Lajos Ligeti, A Budapesti Magyar Kir. Magyar P4zmany Péter Tudoményegyetem
Bolcsészeti Karanak Magyarsag Tudomanyi Intézete és Franklin Téarsulat, Budapest 1943, s. 74.

' Vasary, age, s. 221-222.

12 Burada “biiyiik” sifatiyla “eski/kadim” anlamina génderme yapilmaktadir. Bkz. Pal Engel, “A magyar 8storténet hdrom probléméja”,
Historia, C. 12, S. 5-6, Budapest 1990, s. 58.

13 Ayrmtili bilgi igin bkz. Gyula Németh, 4 honfoglalé magyarsdg kialakuldsa, Akadémiai Kiado, Budapest 1991, s. 220-221; Kristo, Levedi
torzsszovetségeétdl..., s. 55; Engel, agm, s. 58; Vasary, age, s. 221-223.

14 Ayrintili bilgi igin bkz. Ligeti, agm, s. 66; Németh, age, s. 125-126.
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batisinda, Azak Denizi’nin dogu kiyisinda ve Don’un asagi mecrasinda bulunan Onogur-Bulgar birligine dahil
olmustur. Onogur-Bulgar birligi Kubrat Han’in 642’deki 6liimiiniin ardindan Hazar saldirist nedeniyle dagilmis
ve Tuna Bulgarlar1 batiya, Volga Bulgarlari ve Bagkirt Macarlar1 ise beraber kuzeye go¢ ederck ana birlikten
ayrilmigtir.!> Macarlarm ¢ogunlugu ise Hazar saldirisinin ardindan Kafkasya’da kalarak Hazar hakimiyeti altinda
belirli bir siire yasamustir.'® Macar Dogu Bilimci Karoly Czeglédy’nin galismalarinda ortaya koydugu verilerle
birlikte Kafkasya kadim yurduna olan inancin giivenilirligi ortadan kalkmistir.!” Czeglédy, A magyarsdag dél-
oroszorszagban (Giiney Rusya’daki Macarlar) (1943) adli galismasinda iranli Cografyaci ve Tarihgi Gerdizi’deki
bilgilere dikkat ¢ekerek bu bilginin saglam temele dayanmadigini gostermistir. Gerdizi’ye gére Macarlarin
yerlesim bolgesi sinirlarindan biri “Tuna”, digeri “Atil”dir; “Atil” ilk 6nce Slavlarin iilkesine, daha sonra oradan
Hazarlara dogru akmaktadir.'® Czeglédy, Gerdizi'nin bu ifadelerini Macarlar1 “Atil” Nehri’nin Hazarlardan
ayirdiglt seklinde yorumlamakta ve Macarlar1 Hazarlardan ayiran o nehrin “Don Nehri” oldugunu ileri
siirmektedir.!” Ceyhani’deki orijinal metin temelinde aktarilan bu veriler Macarlarin yerlesim bolgeleri arasinda
Kafkasya’nin olmadigini, bu sinirlardan birinin Atil, yani Don; digerinin Tuna oldugunu gostermektedir.

Ileriki donemlerde yapilan arastirmalarda bu goriis dikkate alinarak kuramlar olusturulmustur. Macar-Bulgar
tarihi iligkileri konusunda bagka etkilesim sahalarina da dikkat ¢ekilmis, Macarlarin ne zaman ve hangi Bulgar
topluluguyla etkilesimde oldugu cesitli aragtirmalarla belirlenmeye ¢alisilmistir. Macarlarin ilk olarak kuzeyden
hareketle Volga bolgesinde Volga Bulgarlariyla etkilesime gectigi varsayimi daha giincel goriisler arasindadir.
Macarlar, VIII. yiizyilda veya bundan biraz daha ileri bir tarihte Volga Nehri ve Ural Daglar1 arasinda yasadiklari
bolgeden giineye hareket ettikleri esnada Volga bdlgesinde ortaya ¢ikan Volga Bulgarlariyla bir kaynagma
siirecine girmistir.2’ Burada baglayan Macar-Bulgar iliskileri daha sonra Don bolgesinde devam etmistir. %!

Macar-Bulgar iligkisinin baslama noktasi, zaman1 ve niteligiyle ilgili ortaya konulan tim bu varsayimlar
heniiz gii¢lii bir kanit isterken Macar Tiirkolog Istvan Vasary, kadim tarihe iligskin ortaya konulan tim bu
hipotezlere farkli bir aciklama getirmistir. Macarlari, Ugor birliginin dagilmasmin ardindan Urallarin Avrupa
tarafinda, yani Kama-Ural bolgesinde yasadig1 olasiligini temel alarak V. yiizyildan sonraki bir donemde Kama-
Byelaya bolgesinden Volga ve Don arasina gog¢ etigini ve burada Onogur-Bulgarlarla ve Alanlarla etkilesim
icerisine girdigini savunmugtur. VIII. yiizyilin sonuna dogru Volga Bulgarlarinin Orta Volga bdlgesine ulastigi ve
Macarlarin ise IX. yiizyilin ilk yarisinda artik Don boélgesinde oldugu goz 6niinde bulunduruldugunda Volga
Bulgarlar1 ile Macarlar arasinda ise kisa siireligine bir etkilesim yasanmistir.?

Macarlar ile Volga Bulgarlar arasindaki iliskiyi Macar tarihinde rastlanilan Volga Bulgar boy isimleri de
giiclendirmektedir. Bu boy isimleri arasinda Bulgar boy ismi disinda Barsula, Suvar ve Eskel/Eskil boylar1 da
anilmaktadir. Barsula boy ismi Bercel seklinde Karpat Havzasi’nda muhafaza edilmekte, Suvar ismi Arpad
Dénemi’nde soy ismi olarak Szovard/Zovard sekliyle kullanilmakta, Eskel/Eskil boy ismi ise székely (Sekel) kavim
ismiyle agiklanmaktadir.?

Macarlarin Bulgarlarla olan tarihi iliskisine Arap cografyacilar1 da gonderme yapmakta, hatta bu iliskinin
tabiyet iligkisi i¢inde oldugunu anlatmaktadir. Filozof, ahlakei, tabip ve cografyaci 6zellikleriyle bilinen Ebt Zeyd
el-Belhi’nin (6. 322/934) X. yiizy1l Arap cografyacilarindan Istahri ve Ibn Havkal tarafindan muhafaza edilerek
giinlimiize ulasan eserinde Macarlar1 “Bascirt” (metin iginde Macarca sesletimi baszdzsirt) adiyla andig1 ve bu iki
kavmi bir tuttugu kaydedilmektedir.?* Belhi’ye gore Baskurtlarin iki cinsi bulunur. Bir cinsi Uzlarin ug bolgesinde,
Bulgarlarin ardinda yasar. Sayilarimin yaklasik iki bin oldugunu séylerler. Ormanlarda yasarlar, bu nedenle
onlara saldirmak giictiir. Bulgarlarin metbii idiler. Diger Bascirtlar (Ibn Havkal'a gore Bascirtlarin en biiyiik
kismi) Peceneklerle sinr komsusudur. Hem onlar hem de Pecenekler Tiirk 'tiir ve Bizans’la sinir komsusudur. "%

Macar-Bulgar tarihi iligkilerinin zamani1 ve mekani1 konusunda goriisler birbirinden farklilik gosterse de bu
durum tarihsel siire¢ icinde Macarlarin Bulgarlarla yogun bir iligki i¢inde oldugu gercegini degistirmemektedir.
Macarlar igin farkli dillerde kullanilan Hungarian, ungarisch, hongrois, vengerszkij seklindeki adlandirmalar
Macarlarin Bulgarlarla olan iligkisine gonderme yapan 6nemli veriler arasindadir. Biitiin bu adlandirmalarin

15 Czeglédy, age, s. 100-101.

16 Halasi Kun, age, s. 84-86.

17 Kristd, Levedi torzsszovetségétdl..., s. 51.

13 Ed. Gyorfty, age, s. 88.

19 Czeglédy, age, s. 100-112.

20 Istvan Fodor, “Finnugor vagy bolgar-tordk”, Historia, C. 8, S. 1, 1986, s. 3; Gyula Kristd, Magyarorszag torténete 895-1301, Osiris Kiado,
Budapest 2006, s. 41-42.

2! Fodor, agm, s. 3.

22 Vasary, age, s. 221-224.

2 Kristd, Levedi torzsszovetségétdl..., s. 56; Vasary, age, s. 204.
2 Ed. Gyorffy, age, s.95.

2 Ed. Gyérffy, age, s. 95.
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kokeni Onogur kavim ismine dayanmaktadir. Bagka bir ifadeyle komsulari Macarlarin koklerini Onogurlara
dayandirmakta ve onlar1 bu sekilde adlandirmaktadir.26

Macarlarin Bulgarlarla olan iligkilerini Macar dilinde bugiin dahi yasayan Cuvasca kokenli alint1 kelimeler
de acik bir sekilde dogrulamaktadir. Yurt tutus oncesi donemde Macarcaya gecen eski Tiirkge sozciikler
inceldiginde Cuvasganin etkisinin Dogu Tiirkgesine oranla daha fazla oldugu, bu alint1 kelimelerin biiyiik bir
¢ogunlugunun Cuvasca kokenli oldugu ortaya konulmustur. Cuvasca kokenli bu alinti sdzciikler ¢ogunlukla r
sesini icermektedir. Eski Tiirk¢ede j sesi ile baglayan sozciikler Cuvasca 6zellik gdsteren dillerde s veya s sesine
karsilik gelmekte olup Macarcada sz (Tiirk¢e sesletimi s) ile baslayan bu tip s6zciikler de Cuvasca kokenlidir. Bazi
Cuvasca Ozellik gosteren dillerde veya lehcelerde ise j sesi farkli bigcimde gelisme gostermis ve Macarca gy (Tiirkce
sesletimi dy gibi) sesine karsilik gelmistir. Bu kelimelerden bazilar1 su sekilde siralanabilir: sar (gamur), gorény
(kokarca), tenger (deniz), térd (diz), iker (ikiz), ir (yazmak), tar (dazlak; ciplak), #ir (sabretmek); sdrga (sar1),
serke (sirke), sarkany (ejderha), sarlé (orak); sziics (kiirkgii), sz616 (iiziim); gyom (yabani ot) vb.?’

Macarcaya Tiirk¢eden gegen alinti kelimelerin ¢ogu yurt tutus 6ncesi doneme aittir ve bu kelimelerin sayisi
300 civarmdadir.?® Macarlar bu dénemde kendilerinden askeri ve kiiltiirel anlamda daha iistiin konumda olan Tiirk
kavimlerinden biiyiik dlgiide etkilenmis ve bu etkilesim ¢ok yonlii olmustur.?® Dil iliskilerinin ilk grubunu
hayvancilik ve tarima iliskin sozciikler olusturmaktadir. Bu kelimeler g6z oniine alindiginda Macarlarin Tiirk
kavimlerinin etkisiyle tarim ve hayvan yetistiriciligiyle tanistig1 ortadadir. Bu kategorideki kelime hazinesi iginde
dogal olarak ilk basta hayvan yetistiriciligi terminolojisi biiyiik 6nem tagimaktadir. Zira Macarlar avci-balikgi
yasam bigimlerini Tiirk kavimlerinin etkisiyle terk etmis, ardindan gdcebe yasam bigimini benimsemistir.>’
Hayvan cinslerine ve hayvansal {irlinlere iliskin sozciikler su sekilde siralanabilir: bika (boga), 6kér (6kiiz), tino
(buzagy), borju (dana), kos (kog), zirii (igdis kog), kecske (kegi), sajt (peynir), iro (kesilmis/eksi siit suyu), tiro
(cokelek), gyapju (yin), diszno (domuz), artany (igdis edilmis domuz), feve (deve), tyuk (tavuk) vb. Tarim
alaninda kullanilan kelimeler arasinda ise buza (bugday), drpa (arpa), borso (bezelye); kender (kenevir), komlo
(serbetgiotu), csalan (1sirgan (otu)) gibi tahil tiirlerinin ve lifli bitkilerin isimlerini; gyiimélcs (yemis, meyve), alma
(elma), korte (armut), dio (ceviz) gibi yemis ve meyve isimlerini; sz616 (liziim), bor (sarap), soprd (slipirge), sziir
(stizmek) gibi iiziim tiretimine iligskin pek ¢ok s6zciigli ve eke (saban), sarlo (orak), tarlo (tarla), dara (dari), 6rol
(6giitmek) gibi bitki tiretimiyle ilintili diger kavramlara iliskin sdzciikler yer almaktadir. Pek ¢ok yabani bitki
isimleri de yine Tiirkceden Macarcaya gegen sozciikler arasindadir: kokény (gok erik); gyertydan (glirgen);
kékoresin (sakayik), kikerics (bir gesit cigdem); gyom (bitki kokil); forma (acirga); éirom (miskotu) vb.3!

Bunun disinda gégebe yasam bigimiyle ilintili yerlesim yerine, toplumsal ve diisiinsel hayata isaret eden
onemli sozciikler de bulunmaktadir: sdfor (cadir), kut (¢cesme), kapu (kapi); torvény (yasa), barom
(malvarligi/servet), kélcson (6diing/borg); egy/szent (aziz), tdaltos (saman, kam), bdles (biiylicii), boszorkany
(biiyiicii, cad1), bdj (biiyil); ige (fiil),ir (yazmak), betii (harf), szdm (say1) vb.3

Macarlar, Bulgarlarin ardindan diger bir 6nemli siyasi teskilat olan Hazarlarla uzun ve yogun bir iliski i¢inde
bulunmustur. Hazarlar, VII. yiizyil civarinda Kafkasya, Volga, Don ve Hazar Denizi’yle ¢evrelenmis genis sahada
hakimiyet kurmus ve komsu bolgelerde yasayan kavimler iizerinde etkili olmus; Macarlar1 da hakimiyetleri altina
almistir. Macarlarin bu donemi hakkinda 6zellikle Yunanca yazilmis kaynaklar yol gosterici olmustur. Macarlarin
Hazarlarla olan tabilik iligkisini anlatan en eski kaynaklardan biri Bizans Imparatoru Konstantinos
Porphyrogennetos’a (913-959) aittir. Konstantinos, Tirk®’ adiyla andigi Macar boy birliginin Hazarlarla olan
birlikteligini su ciimlelerle agiklamistir: Hazarlarla iic yil birlikte yasamis ve her savaslarinda Hazarlarla birlikte

26 Kristd, Magyarorszdg..., s. 44.

27 Géza Barczi, Benkd Lorand vd., 4 magyar nyelv torténete, Nemzeti Tankdnyvkiadd, Budapest 1967, s. 281.

28 Barczi, Lorand vd., age, s. 283.

2 Giingdrmiis, agm, s. 134.

30 Giingdrmiis, agm, s. 134.

31 Barczi, Lorand vd., age, s. 282.

32 Kristd, Magyarorszdg..., s. 44.

33 Macarlarm Tiirk adiyla zikredilmesi hususunda arastirmacilarin gogunlukla ayni eksen etrafinda farkli yorumlar sundugu goriilmektedir.
Macar Tiirkolog Gyula Németh 77irk adinin Goktiirk hakimiyetinin ardindan Hazarlara gegtigini, Goktiirk hakimiyeti ve Hazarlarla olan iliski
neticesinde ise bu adin daha sonra Macarlar i¢in kullanildigini 6ne siirmiistiir. Bkz. Gyula Németh, 4 honfoglalo magyarsag kialakuldasa,
Budapest: Hornyanszky Viktor R.-T. M.K. Udv. Kényvnyomda Budapest 1930, s. 200. Macar Tiirkolog Laszl6 Rasonyi de Macarlarin VI.
yiizy1l ortalarinda Bati Tiirk mparatorlugu’nun egemenligi altina girdigini, bu nedenle Bizans tarih yazarlarmin onlardan Tiirk olarak
bahsettigini ileri stirmiistiir. Bkz. Laszl6 Rasonyi, Tuna Képriileri, gev. Hicran Akin, Tiirk Kiiltiiriinii Arastirma Enstitiisii, Ankara 1984, s. 15.
Macar Tarihgi Gyorgy Gyorffy ise Bizans yazarlarinin t6rék népek (Tirk kavimleri) ifadesini bilmedigini ve onlar i¢in 7Zirk adimin Hazar
kaganmim kavmini ifade ettigini belirtmistir. Gyorffy’e gore, furkoi adlandirmasi sadece politik yapiyla iliskilidir. Bkz. akt. Kristo, Levedi
torzsszévetségétdl..., s. 32-33. Konuya farkli bir bakis agisiyla yaklagsan Macar Dilbilimci Gabor Balint’e gore Imparator Konstantin, Hunugur
veya Hunugar (Hungar) adin1 kullanmak yerine onlar1 Tzirk seklinde adlandirmayi tercih etmistir. Bunun sebebi ise Konstantin’in terciimanlari
araciligtyla Hun-u-gar admm “esir Hun, k6le Hun” anlamlara geldigini 6grenmesidir. Bkz. Balint Gabor Szentkatolnai, 4 honfoglalds
revizidja vagyis: a hiun, székely, magyar, besenye, kun kérdés tisztizdasa, Gombos Ferencz Nyomda, Kolozsvar 1901, s. 123-124. Macar
Tiirkolog IstvanVasary de diger pek cok arastirmaci gibi Bizans ve “Miisliiman kaynaklari”nin Macarlar1 Tiirk adiyla anmasini Macarlarin
Hazar siyasi yoriingesinde yasamalariyla iliskilendirmistir. Bkz. Vasary, age, s. 228-229.
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savagmistir. Hazar hiikiimdar: olan kagan, yigitlikleri ve ittifaklar: nedeniyle soylu Hazar kizini ¢ocuk dogurmasi igin,
kahramanhigimn biiyiik iinii ve soyunun isigindan dolayr Levedi olarak adlandirilan Tiirklerin ilk yoneticisine es olarak
vermigtir (...)>*

Bu kisimda aktarilan “ii¢ y1l” ifadesi pek c¢ok arastirmaci tarafindan yeniden yorumlanarak Macar-Hazar
birlikteliginin, bir bakima Tiirk-Macar iligkilerinin bilinenin aksine daha kokli oldugu ortaya konulmustur.
Macarlarin her savasta Hazarlarla birlikte savagsmasi ve Levedi’nin Hazar birliginde kahramanca savastig1 i¢in
Hazar kizin1 es olarak almasi gerceklerinden yola c¢ikilarak bu olaylarin {i¢ yil gibi kisa bir zamana
sikistirilamayacag ileri siirmiis, bu nedenle bu ifade yerine birkag on yil ifadesinin kullanilmas: énerilmistir.*> Bu
ifadenin Bizans sarayma giden Macarlarm yanlis beyanlarindan kaynaklandi813¢ veya maksatl bir daraltma oldugu
da konuyla ilgili ortaya konulan goriisler arasindadir.?”

Macarlarin Hazarlara bagliligini1 gésteren kanitlardan bir digeriyse Hazarlarin ikili hitkiimdarlik sisteminin
Macarlar tarafindan benimsenmis olmasidir. Bu gogebe hiikiimdarlik diizeni Hazar 6rneginin model alinmasi
sonucunda Macarlara sirayet etmemis, dogrudan Hazar etkisinin bir sonucu olarak meydana gelmistir. Bu sisteme
gore boylarin baginda ruhani bir giice sahip bulunan bag hiikiimdar “kende/kiindii” ve bir de iktidarin gergek hakimi
olan “gyula” bulunmaktadir.*® Konstantinos, Macar boy birliginin bu politik yapisindan agik¢a bahsetmemis;
Macarlarn ilk yoneticisi Levedi’nin disinda bir diger yoneticisi olan Almos’a génderme yapmustir.>

Macarlar Hazar hakimiyeti altinda yasadigi donemde “Levedia” olarak adlandirilan sahada yasamistir.
Konstantinos’a gore Macarlar eskiden Hazarlara yakin bir yerde, ilk yoneticileri Levedi’nin adiyla anilan
Levedia’da kendilerine bir yer edinmistir. Daha evvel “Kangar” olarak adlandirilan Pecenekler Hazarlara karsi
savas baslatmig ve yenilgiye ugradiktan sonra kendi topraklarini terk ederek Macarlarin topraklarina, Levedia’ya
yerlesmeye mecbur kalmistir. Pecenekler ve Macarlar arasinda cereyan eden savasta Macarlar yenilgiye ugramis
ve iki kola ayrilmigtir. Bir kismi1 doguya, Pers bolgesine yerlesmis; bunlar Macarlarim eski adiyla “savartii asfalii™*
olarak adlandirilmistir. Diger kisim ise yoneticileri Levedi ile birlikte batiya, “Etelkiizii” denilen bdlgeye gog
etmistir.*!

Macarlar, IX. yiizyilda Hazarlardan ayrilarak Etelk6z adi verilen bolgeye gog ettiklerinde {i¢ Kabar boyu da
Hazar hakimiyetine karsi ayaklanarak Macarlara katilmistir. Kabarlar Macarlara kendi dillerini &gretmis,
Macarlarin dilini de 6grenmislerdir. Sekiz boy arasindan en cesuru ve en giigliisii olduklarindan savasgta 6nden
gitmisler ve Macarlarm ilk boyunu olusturmuslardir.*?

Konstantinos’un eserinde bahsettigi “Levedia” ve “Etelk6z” adli bdlgelerin nerede oldugu, bu bolgelerin
siirlarinin nereye kadar uzandigi Macar kadim tarihinin en problemli meseleleri arasinda yer almaktadir.
Konstantinos, eserinde Levedia ve Etelkoz i tasvir etmesine karsin her iki bdlgenin sinirlar1 hakkinda kesin bir
veri sunmamaktadir. Bu bélgelerin sinirlari gesitli arastirmalarla tayin edilmeye ¢alisilmaktadir. Czeglédy’e gore,
Levedia’nin bat1 sinir1 hakkindaki tek 6nemli veri Levedi’nin “gemi ile” kagana gitmesidir. O dénemde Levedi’nin
gemi yolculugu yapmasi gerekmektedir, zira Pegenekler Hazarlara giden o gorak toprakli yolu Macarlara
kapamistir. Gemi ile katedilen bu yol Karadeniz’de yapilmis olamaz, ¢iinkii bir Arap kaynagina gére Normanlar
hari¢ ne Hazarlar ne de Karadeniz civarindaki diger kavimler denizde yolculuk yapmistir. Levedi agisindan tek
olasi yol, ibn Hurdazbih’in Rus tacirlerin yolu olarak adlandirdigi o meshur giizergahtir. Zira bu tacitler Don
iizerinden Don ve Volga’nin birbirine yakinlagan dirsegine kadar inmis ve gemiyle Volga’ya, oradan da Hazar
baskentine kadar ilerlemistir. Czeglédy, Levedi’nin Etelkdz’den gemi ile kagana gitmesinden hareketle Etelk6z’tin
dogu sinirinin Don Nehri oldugunu, hatta bu bdlgenin Don ve Donets ya da Don ve Azak arasini ifade ettigini;
Levedia’nin ise Don Nehri’'nden doguda bir yerlerde olmas: gerektigini savunmustur.** Macar Tarihgi Kristd,
Levedi ve Etelko6z arasindaki iliski hususunda her iki cografi bolgenin ayni anda benzerlik ve farklilik gosterdigini
bildirmistir. Etelk6z’#i, Don ve Dinyester Nehirleri arasindaki bolgeye yerlestirilen Levedia’dan farkli kilmis, 6te
yandan Dinyeper ve Dinyester arasinda bulunan her iki bélgenin birbiri ile i¢ ige gegtigini bildirerek benzer
yonlerinin de oldugunu ileri siirmiistiir.** Macar Arkeolog Istvan Fodor’a gére Macarlar 800’lii yillarin ilk
yarisinda Don Nehri’ne yakin bir yerlerde yasamis ve Levedia olarak adlandirilan bu bélgeden Macar-Pegenek
savasinin meydana gelmesinin ardindan go¢ etmistir. 860 yilinin ardindan Macar boylarmin gog ettigi bu yeni saha

34 Bd. Gyorffy, age, s. 118.

33 Kristd, Levedi torzsszovetségétdl..., s. 90.

3¢ Németh, age, s. 226.

3 Vasary, age, s. 228.

3 Ed. Gyorffy, age, s. 11.

3 Ayrintih bilgi igin bkz. Ed. Gyorfty, age, s. 119.

40 Macarlar Hazar egemenligi altinda yasadig1 uzun donemde yabanci kayitlarda “Tiirk” adinin yani sira “savartoi” bigimiyle de amlmustir.
“Savartoi” isminde Savir kavim ismi aranmakta, “asphaloi” kelimesi ise Yunanca “sarsilmaz, saglam” sifatiyla agiklanmaktadir. Savirler ise
Savardlarla 6zdeslestirilmektedir. Bkz. Vasary, age, s. 225.

4 Ed. Gyorfty, age, s. 118-119.

42 Ed. Gyorfty, age, s. 120.

43 Czeglédy, age, s. 102.

4 Kristo, Levedi torzsszovetségétdl..., s. 117.
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Dinyester ve Prut civarindaki Etelkdz olarak adlandirilan yerlesim yerini isaret etmektedir. Bu gé¢ ile birlikte
Macarlarin Hazar bagimlilig1 ortadan kalkmis ve Macar boy birligi bagimsiz olarak gii¢ kazanmigtir.*> Kristd
nispeten daha giincel calismasinda, Levedia’nin ve Etelkoéz’iin konumu hakkinda arkeolojik buluntularin
tanikligina basvurmustur. Arkeolojik veriler Levedia’nin, Ingul Nehri yakininda bulunan Ukrayna’daki
Subbitici’de oldugunu; Etelk6z’iin ise Dogu Karpatlarin dogusunda uzanan, Seret, Prut, Dinyester Nehri tarafindan
ayrilan genis bir cografi bdlgede bulundugunu gostermektedir.*® Tarihgi Osman Karatay ise Etelkéz: Ortanca
Macar Yurdu Hakkinda Yeni Bazi Tespitler adli makalesinde Etelkoz’ii farkli bir bakis agistyla ele almis, konu
hakkinda alisilagelmis olandan farkli bir tespitte bulunmustur. Konstantinos’un Macarlarin Etelkdz’deki
yerlesimini yanlis bir siralamayla sundugunu, bagka bir ifadeyle bu yurdun ortanca degil, Macarlarin birinci yurdu
olarak goriilmesi gerektigini savunmustur. Karatay makalesinde Etelkoz ifadesinin agiklamalarina da yer vererek
bu ifadeyi Macarca “nehir aras1” seklinde aciklamanin engellerinin bulunduguna dikkat ¢ekmistir. Zira Dogu
Avrupa’da pek cok biiyiik nehrin bulunduguna ve boyle bir cografyada “nehir arasi” seklinde bir agiklamanin
miimkiin olamayacagini bildirmistir. Bu durumda bu ifadeyi Tiirk¢e agiklamanin daha muhtemel sonuglar ortaya
koyacagini ileri siirmiistiir. Tiirkce agiklamaya gore Etelkozii (Idil gozii) ifadesi Idil’in kaynagma gonderme
yapmakta, Ak Idil’in (Belaya) ¢ikt1g1 iilke ise Idil’in kaynagi olarak nitelenmektedir. Dolayisiyla Karatay, Etelkz
adli bolgenin Idil boylarinda yer alarak Macarlarin birinci yurduna génderme yaptigini ve Levedia olarak
adlandirilan boélgenin ise Don boylarinda yer alarak daha sonraki yerlesim yerlerini gosterdigini ortaya
koymustur.*’

Macarlarin Etelkdz’ii terk etmesi de yine Pecenek saldirisi neticesinde gergeklesmistir. Macarlarin bugiinkii
topraklarina gé¢ etmelerine neden olan Pegenek saldirist hakkinda Konstantinos detayli bir tasvir sunmustur.
Konstantinos, Bulgar-Bizans arasindaki ¢ekismelerin bu goce sebep oldugunu anlatmistir. Bizans imparatoru VI.
Leo’nun (886-912) Bulgarlara karst Macarlardan yardim istemesi iizerine Macarlar Bulgar Hiikiimdar1 Simeon’a
(893-927) saldirarak onu maglup etmistir. Simeon ise Macarlar1 yok etmek icin Pegeneklerle anlagsma saglamus,
Macarlar sefere gittikleri esnada Pegeneklerle birlikte Macarlarin topragina saldirarak orada bulunanlari o
topraktan ¢ikarmustir. Sefere ¢ikan Macarlar geri dondiiklerinde topraklarini terk edilmis ve yagmalanmis bir halde
bulmuslar ve bunun iizerine bugiinkii yasadiklar1 topraklara gog etmislerdir.*

SONUC

Tirk-Macar iligkilerinin tarihi uzak ge¢mise dayanmaktadir. Bu iligkilerin temelleri yurt tutus oncesi
donemde atilmis, bu siiregte Macarlar yaklasik 500 yil boyunca yogun bir Tiirk etkisine maruz kalmistir.
Onogurlarin ve Hazarlarin yasadiklari cografya onlarin da yasam sahasiydi ve bu cografyada uzunca bir déonem bu
kavimlerle birlikte veya onlarin komsulugunda yasamislardir. Bu durumun varligini kanitlayan pek ¢ok olguya
kelimenin Macarcaya gegtigini gérmekteyiz. Bu, nicelik bildiren bir ifade olmanin 6tesinde Tirklerin Macar
toplumu ve bilinci ilizerinde ne denli etkili oldugunun da agik bir gostergesidir. Alinti kelimelerin yam sira bagka
olgular da Macarlarin Tiirklerle olan iliskisine gonderme yapmaktadir. Macarlar icin yabanci dillerde kullanilan
adlandirmalar (Hungarian, ungarisch, hongrois vb.) bize Macarlarin Bulgarlarla olan iligkisini anlatir. Biitiin bu
adlandirmalar Hun kokeninin aksine Onogur kavim ismine dayanmaktadir. Macarlarin etnik kimligine ve
kiiltiiriine tesir eden bu uzun ve yogun etkilesim neticesinde Macarlar bozkir halklartyla 6zdes 6zellik gdstermis
ve bu nedenle donemi yansitan yabanci ¢agdas kayitlarda ¢ogunlukla Tiirk adiyla anilmistir. O dénemin yazili
iiriinlerinden olan bu yazili kayitlar erken donem Tiirk-Macar iliskilerini tasvir etmemize imkén kilacak bilgiler

4 Fodor, “Kazarok..., s. 89-90.

46 Kristo, Magyarorszdg..., s. 43, 45.

47 Osman Karatay, “Etelkdz: Ortanca Macar Yurdu Hakkinda Yeni Bazi Tespitler”, Belleten, C. 78, S. 281, Ankara 2014, s. 41-92.
48 Ed. Gyorfty, age, s. 120.
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Nuozhen Irmag: Savast (#4 B /K2 BE), Orta Asya Tiirk tarihinin 6nemli bir kesitini olusturan Xueyantuo
(Sir-Tardus; Seyanto; ¥ #EF¥) Hanlig1 ile Tang Hanedanligi’nin taraf oldugu bir savastir. Xueyantuolar, her ne
kadar siyasi tarih bakimindan kisa siireligine varlik gostermis olsalar da Dogu Tiirk Kaganligi’mn yikilmast (3
KT ) ve akabinde Bati Tiirk Kaganhigrnin (75 R kT [H) giiglenmesi siirecine kadar gegen evrede dnemli
ve tarihi bir gorev iistlenmislerdir. Xueyantuolarin, Tiele (##)) boylari i¢inde yer alan pek gok boydan biri
olmalarina ragmen, Tielelara mensup halklar arasindan siyrilip, 6ne ¢ikmalari siradan ve rastlantisal bir
durumdan kaynaklanmamuistir. Tang Hanedanligi ve karsilikli ¢ikar iliskileri, iki yOnetimin birbirine destek
vermesinin ve siyasi iliski kurmasinin 6ntinii agmigtir. Dogu Tiirk Kaganligi’nin yikilma asamasinda Tang
Hanedanhig’nmn kurucu hiikiimdar1 Li Yuan (Z%i) ile is birligi yapmslardir. Tanglar ile is birligi yaparak,
soydagslart olmanin diginda egemenligi altinda da olduklart Dogu Tiirk Kaganligi’ni1 dagitmiglardir. Xueyantuolar,

bu olay ile dagilan Dogu Tiirk Kaganlig1 halklar1 iginde en giiglii boy olarak éne ¢ikmuslardir. Yishibo (Z5<EK)

onciiliigiinde bagimsiz olup kendi ayaklar1 {izerinde durma cabalarina baglamis, Yinan Kagan ile de bu cabalar1
doruk noktasina ulagmistir. Diger yandan, Yinan Kagan’in, Tang Hanedanlig: ile kurdugu temas sonucunda
Dogu Tirk Kaganligi’'na baskaldirilart sonu¢ vermis ve Dogu Tiirk Kaganligi dagilmistir. Dogu Tirk
Kaganligi’nin yikilmasi siireci, Tang-Xueyantuo yakinlagmasini meydana getirmistir. VI. yiizyilin baglarinda,
one ¢ikmalart ve siyasi birlik meydana getirmeleri, teskilat kurmalari miimkiin olmus ve tarih sahnesine adini
yazdiran siyasi birlik haline gelmislerdir. Tang Hanedanlig1 ile kurduklar iligki siire¢ icerisinde soydaslar: olan
Tiirkler ile (Tujueler; Goktiirk; Koktiirk) iliskilerin bozulmasi, Tang Hanedanligi ve Tiirkler (Tujueler) arasinda
meydana gelen siyaset arasinda kalmalart sonucunu dogurmustur. Bu siiregle baglayan Tang-Xueyantuo
yakinlagsmasi bir miiddet barig ve karsilikli giiven ortami iginde siirlip gitmistir. Ancak daha sonra, siyasi ve
askeri anlamda giiclenen Xueyantuolar, kuzey topraklarinda yasadiklari alan ile yetinmemeye baglamis ve her
kuzey halkinin besledigi giidii gibi giliney topraklarina karsi istah kabartmislardir. Bunun neticesinde ikili
iligkiler bozulmaya baglamistir. Xueyantuolar’in, Tang Hanedanligi’na karsi savasa girismeleri siireci pek ¢ok
farkli etkenin yol actig1 bir slirecin ardindan meydana gelmistir. Bir nevi siyasi ihtiras ve politika kaynakli
nedenler de bu savasin ve Xueyantuolar’in, Tang Hanedanlig ile giristikleri Nuozhen Irmag1 Savasi’nda maglup
edilmelerine ve tarih sahnesinden silinmelerine sebep olmustur. Xueyantuolar’in giiney topraklarina saldiriya
gecmeleriyle iliskiler tamamen yerle yeksan olmus ve her iki gii¢ giiniimiiz i¢ Mogolistan eyaleti Tuoketuo (¥
70.4L) ilgesine denk gelen bblgede Nuozhen Irmag: (7% 7K 2 #X) Savas1 olarak adiyla anilan savas1 yapmislardir.
Bu ¢alisma o6ncelikle Tang Hanedanlig1 ve Xueyantuolar’in, Nuozhen Irmagi Savasi’na kadar olan siirecini ele
almaktadir. Daha sonra da Nuozhen Irmag1 Savasi’nin sebepleri, sonuglar1 ve bu savas hakkinda genel bilgiler
sunmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Xueyantuo, Seyanto, Sir-Tardus, Nuozhen Irmag1 Savasi, Tang Hanedanligi.

* Dr., Agn Ibrahim Cegen Universitesi, Yabanci Diller Yiiksekokulu, Miitercim Terciimanhk Béliimii, Agr/TURKIYE, E-Posta:
aktassukru_86@hotmail.com, ORCID ID: 0000-0002-9945-0620.
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ESKi TURK-CIN ILISKILERINE DAIR SAVAS TARIHINDEN ORNEK BiR VAKA:
“NUOZHEN IRMAGI FEE K2 B) SAVASI?

A SAMPLE CASE FROM THE HISTORY OF WAR WITHIN ANCIENT TURKIC-SINO RELATIONS:
BATTLE OF NUOZHEN RIVER (G&E 7K Z BR)
ABSTRACT

The Battle of Nuozhen River (5% 27K 2 ¥%) is a war in which the Xueyantuo (Sir-Tardus; Seyanto; A ZEFE)
Khanate, that constitutes an important part of Central Asian Turkic history and The Tang Dynasty took part.
Although the Xueyantuo existed for a short time in the history, they were an important and historical part during
the period until the collapse of the Eastern Turkic Khaganate (35S T ) and later the strengthening of the
Western Turkic Khaganate (7858 k7T [2). The Xueyantuo is one a tribe of Tiele (#:#)), but it was not a
coincidence that they stood out among the peoples belonging to the Tiele. Tang Dynasty and mutual interest
relations paved the way for the two governments to support each other and establish political relations. They
cooperated with Li Yuan (%5i), the founding ruler of the Tang Dynasty, during the collapse of the Eastern
Turkic Khaganate. By cooperating with the Tangs, they dissolved the Eastern Turkic Khaganate, which they
were under their rule, apart from being their cognates. The Eastern Turkic Khaganate, which was dissolved by
this event, came to the fore as the strongest among the peoples, and under the leadership of Yishibo (Z. %k §K),
they began their efforts to stand on their own feet, and these efforts reached their peak with Yinan Khan. Later,
Yinan Khan's revolts against the East Turk Khanate with the contact he established with the Tang Dynasty gave
results and the East Turk Khanate was dissolved. The process of the collapse of the Eastern Turkic Khaganate
brought about the Tang-Xueyantuo rapprochement. At the beginning of the VI. century, it was possible for them
to come to the fore, to form a political union, to establish an organization, and they became a union that had its
name written on the stage of history. The period that they established relation with the Tang Dynasty, caused
them to become enemies with their cognates, the Turks (Tujueler; Goktiirk; Koktiirk) while gaining the trust of
Tang Dynasty. However, later on, the Xueyantuo, who became politically and militarily stronger, started not to
be content with the area they lived in the northern lands and aroused their appetite for the southern lands with the
motive of every northern people. As a result, bilateral relations began to deteriorate. The process by which the
Xueyantuo went to war against the Tang Dynasty took place after a process caused by many different factors and
reasons. In a way, political ambitions and reasons also caused this war and the Xueyantuo were defeated by Tang
Dynasty in the Nuozhen War and with this event caused Xueyantuo to be wiped out from the stage of history.
Relations were completely destroyed by the Xueyantuo's attack on the southern lands, and both powers fought
the battle that went down in history as the Battle of the Nuozhen River (#% ¥ 7K 2 BX) in the region that coincides
with the Tuoketuo (¥£754E) county of today's Inner Mongolia province. This study primarily deals with the
processes of the Tang Dynasty and the Xueyantuo until the Battle of the Nuozhen River. Provides general
information about the causes and results of the Battle of the Nuozhen River and about this war.

Keywords: Xueyantuo, Seyanto, Sir Tardush, Battle of Nuozhen River, Tang Dynasty.

GIRiS

MS 618 yilinda kurulmus olan Tang Hanedanligi, kurulus agamasinda birtakim sorunlar ile karsilasmistir.
Bu asamada cevresinde yer alan siyasi gii¢ sahibi unsurlardan ve komsularindan destekler gérmiislerdir. Destek
aldig1 bu giicler ile ¢cogu kez ayrigsmis ve ayni zamanda savasmisladir da. Bu baglamda Dogu Tiirk Kaganligi’nin
kendileri i¢in olusturdugu tehditten kurtulmak adma diger boylardan yardim almiglar ya da bunlari i¢erden
destekleyerek, dagilmanin icerden olmasim saglamaya calismislardir. Tielelar (#5%)) ve Xueyantuolar (#4ERE)
ile aralarinda yasanan iliski de bu minvalde ilerlemistir. Dogu Tiirk Kaganligi’n1 par¢alamay1 basardiktan sonra
geriye kalan halklar Xueyantuolar onderliginde himaye edilmisler ve Xueyantuo siyasi iktidarina tabi
olmusglardir. Kuzey topraklarinda Xueyantuolarin egemenligi baslamistir. Tanglar da bu sayede kuzey
topraklarindan gelebilecek saldirilarin oniinii almislar, kuzey simirmin giivenini saglamiglardir. Ancak tesis
edilen bu giiven ortami ¢ok uzun siirmemistir. Xueyantuolar, kuzey topraklarmda kaganlar1 Yinan (3 5)
onderliginde 6nemli ve bir o kadarda ciddi bir gii¢ haline gelmislerdir. Bu siirecle birlikte, bu sefer Tang
Hanedanlig: i¢in ciddi bir tehdit haline gelmislerdir. Bu tehdit olgusu, siyasi ve askeri anlamda giic olmalar
stirecinden ta ki Tang topraklarina saldirmalarma kadar stirmiistiir. Tang Hanedanligi’na saldirmalar1 ve netice
itibariyle de Nuozhen Irmag1 Savasi veya Nuozhen Savasi olarak tanimlanan savasta Tanglar ile savagmalarina
giden olaylar1 meydana getirmistir. Bu calismada Tang Hanedanlifi ve Xueyantuolarin, Nuozhen Irmag:
Savasi’na kadar olan hikayeleri ele alinmistir. Nuozhen Irmagi Savast (# B 7K 2 #K), 6ncesi ve sonrasiyla
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irdelenmistir. Calismada 24 Tarih! kaynaklarinin calismamizla ilgili kaynaklari ve boliimlerinden agirlikli olarak
istifade edilmistir. Ekler boliimiinde Xueyantuolarin siyasi anlamda giiclii olduklar1 donemi gdsteren haritalar ve
24 Tarih i¢inde Nuozhen Irmagi Savasi ve Xueyantuolar hakkinda yer alan bazi belgelere yer verilmistir. Diger
yandan farkli kaynaklarda yer alan farkli ifade ve goriislere de yer verilmistir. Calismada Tujue: Goktiirk,
Koktirk ya da Tirkleri, Xueyantuo; Sir-Tardus veya Seyanto isimlerini, Biiyiik Col, Gobi Col’tinii ifade
etmektedir. Ayrica ¢alismamizda 24 Tarih kayitlarindan elde edilen ifadeler Klasik Cince asillarina uygun olarak
kullamlmstir. Cince imlerin okunuslar1 ise Pinyin (%) sistemi ile verilmistir.

1. Kurulus Asamasi ve Nuozhen Irmag1 Savasi’na Kadar Olan Siirecte Tang Hanedanhg

MS 618-907 yillar1 arasinda tarih sahnesinde varlik gostermis olan Tang Hanedanligi (F5&; 1Y) Li Yuan
(%) tarafindan kurulmustur. Li Yuan’in, yonetimde bulundugu dénem idareci olarak adi ise Gaozu’dur (JF /5
#H).? Tang Gaozu (Li Yuan), MS 618-626 yillar1 arasinda iktidarda kalmigstir.® Sui Hanedanhigi’nin son
donemlerinde, Sui iktidarinda yasanan olaylardan dolay1 harekete ge¢mis, meydana gelen iktidar boslugunu
firsata ¢evirmistir. Siyasi giiciini artrmak i¢in bulmus oldugu bu firsati da iyi degerlendirmistir. Tam bu
asamada cevre boy ve uluslarla is birligine gitme politikas1 da giitmiistiir. Is birligi yaptig1 uluslar arasinda
Tiirkler (Tujue) de yer almaktadir. Tiirkler, kurulus asamasinda at, asker ve insan kaynag1 gibi malzemelerle
Tang Hanedanligi kurulus asamasi hiikiimdar1 Tang Gaozu (Li Yuan) ve oglu Tang Taizong’a (JF K57%)
desteklerini vermislerdir. Ozellikle, Tang Taizong Li Shimin (J# K5%Z51H [X), Tiirklerden aldigi bu destekle
kuzey smirindaki askeri iisten (karargdhtan) Sui Hanedanh@i’na saldirip, Sui baskenti Chang’an’1 (&%) ele
gecirmistir. Bunun tizerine, Li Yuan, kendisini yeni kurulan hanedanliginin kurucusu ve hiikiimdari ilan etmistir.
Hiikiimdar Li'nin gii¢ merkezi, kuzeybatida yer alan Guanzhong'da ([ H) idi. Tiirklerden ve kuzey halklarindan
aldig1 yardim, kendisi i¢in stratejik degerdeydi. Diger yandan, Li Yuan, yerini aldig1 Sui Hanedanligi’'ndan geri
kalan biirokrat ve devlet gorevlilerinin bilgi birikimlerinden yararlanma ve de tutsak ettigi askerleri ordusuna
katma konusundaki istegi, miicadele i¢inde oldugu beyliklerden kagis1 ve ¢dziilmeyi hizlandirmistir.’ Geleneksel
bakis agisina gore, Tang Hanedanligi’nin ilerlemesine katki eden en 6nemli hiikiimdart Li Yuan’in oglu Li
Shimin olarak isaret edilmektedir. Li Shimin atilganligi, cok mahir bir siivari 6nderi olusu ve askeri deha olarak
tarif edilmektedir.® Heniiz 15 yasinda iken ordular1 biiyiik ¢apli askeri harekatlara gétiirmiis, sevk ve idare
etmistir.” Bu Li Shimin hakkinda 6ne cikan dikkat ¢ekici bilgilerdendir. Kurulus asamasinda babasi Li Yuan ile
onemli islere imza atmiglardir. Ancak Sui Hanedanligi’na son verip yerine Tang Hanedanligi’n1 kurmalari siireci
tamamen dikensiz giil bahg¢esinde meydana gelmis hadiseler seklinde olmamistir. Wang Zhenping bu konuda
dnemli tespitlerde bulunmustur.® Kurulus asamasindaki bazi politikalariyla Tang Gaozu Li Yuan’in ne denli

! Cin tarihine ait olan ve Cin tarihi hakkinda kayitlarin, kaynaklarm ve kroniklerin kayitli bulundugu tarih kitaplarinin tamamina tabir igin
verilen genel isimdir. Han Hanedanligi hiikiimdarlarindan Han Wudi (2 7) donemine dair kayitlari igeren Sima Qian’in (7] &)
onderliginde derlenip, yazilmig olan Tarih Kayitlari (525C) ile baslayip, Ming Hanedanligi déneminde Qing Qianlong (j542[%) tarafindan
basilmis ve yaymlanmis olan Ming Tarihi (W] 5) ile tamamlanmistir. Ilk kayitlarindan en son ki kayitlar arasinda toplamda bin sekiz yiiz
yillik bir zaman aralig1 vardir. Tarihi siirecte gelip gegen hanedanliklar, beylikler hakkinda yer alan tarih kayitlari, meydana gelmis olaylar,
kisiler, yoneticiler, savaslar, siyasi, sosyal, kiiltiirel, ekonomik ve diger pek ¢ok konuda kayitlar icermektedir. 24 Tarih kavrami bir anda
ortaya ¢ikmig bir tanim degildir. Tang Hanedanlig: dncesinde yer alan Sima Qian’in Tarih Kayitlar1 (5250), Ban Gu’nun (¥£[#]) Han Tarihi
(#35), Fan Ye’nin (Jul) Son Han Tarihi (47 2f) bir arada degerlendirilmis ve bu iig tarih kayd: birlikte “Ug Tarih (= 52)” ismi ile
tamimlanmugtir. Daha sonra bunlar arasina Chen Tao’nun (4 5%) Ug Devlet Tarihi (=[] &) katilmasi ile bu sefer “Dért Tarih (JU52)” veya
Ik Dért Tarih (F7PY 52) ismi ile tanimlanmistir. Kuzey Song (b4%) dénemi ile birlikte bu kayitlara, Jin Tarihi (5% 7%), Song Tarihi (),
Giiney Qi Tarihi (F4%%#), Liang Tarihi (27%), Chen Tarihi (Bfi75), Wei Tarihi (8L3), Kuzey Qi Tarihi (/L7 &), Zhou Tarihi (&%), Sui
Tarihi (F57), Giiney Tarihi (% 52), Kuzey Tarihi (It %), Yeni Tang Tarihi (7)), Yeni Bes Beylik Tarihi (57 1118 52) ve On Ug Bolge
Tarihi (-} =) ile birlikte On Yedi Tarih (-} 5£) olarak anilmaya baglamistir. Ming Hanedanh@ma gelindiginde, bunlar arasina Song
Tarihi (K 52), Liao Tarihi (3% 52), Jin Tarihi (£:52), Yuan Tarihi (JG5) de eklenmis ve bunlarla birlikte tiim kayitlara verilen yeni isim
Yirmi Bir Tarih (-1 5) olmustur. Qing Qianlong (& ¥2F%) doneminde eklenen Ming Tarihi (3 5) ile bu say1 yirmi ikiye ¢ikmis ve
Yirmi Iki Tarih (- %) ismini almistir. Daha sonra bunlar arasma Yeni Tang Tarihi (¥ f¥75) ve Eski Bes Beylik Tarihinin (% F1X52)
eklenmesiyle giincel olarak kullandigimiz tabir olan 24 Tarih (—-|-VU5) ismini almistir. 24 Tarih igerisinde Qing Tarihi (if§ 52 %) yer
almamaktadir. Qing Tarihinin de eklenmesiyle bu say1 yirmi bese ¢ikmis ve Yirmi Bes Tarih (- 715) adin1 almistir. Qing déneminde
yasamis bilim insani ve vakaniivis Ke Shaomin’in (fif#%) derledigi Yeni Yuan Tarihinin (37 ¢ %) de eklenmesiyle say1 yirmi altiya ¢ikmis
ve nihai ismi olan 26 Tarih (175 i) adin1 almistir. 24 Tarih kaynaklari, yaygin terminolojisi olarak dilimizde 24 Tarih seklinde de tabir
edilmektedir. Kaynak dil Cincede —.~ VU5 Ershisi Shi olarak ifade edilmektedir. http://www.guoxue.com/?p=3797, 03.06.2022.

2 Victor Cunrui Xiong, Orta Cag Cin’i Tarihi S6zligii, Scarecrow Yayinlari, Lanham Maryland, Toronto, Plymouth Birlesik Krallik, s. 494.
3 Zhenping Wang, “Ideas Concerning Diplomacy And Foreign Policy Under The Tang Emperors Gaozu And Taizong” 4sia Major, 22 (1),
2009, s. 239-285. http://www.jstor.org/stable/41649971 , 30.04.2022.

4 Tang Hanedanhigi’nin kurulusunda Tiirklerin etkileri ve sagladiklan katki hakkinda bkz. Biilent Okay, “T’ang Hanedanligi'nin Kurulug
Doneminde Goktiirklerin Oynadiklart Onemli Rol”, Dogu Dilleri Dergisi, Ankara Universitesi Basimevi, Ankara 1992, s. 153-160.

5 CJ Peers, Soldiers Of The Dragon Chinese Armies 1500 BC-AD 1840, Osprey Publishing, Midland House, United Kingdom, 2006, s. 104.

¢ Peers, age, s. 104. Xiong; age. s.28.

7 Peers, age, s. 104. Cin tarihinin 6nde gelen hiikiimdarlari olarak kabul edilmektedir, hatta bu onderler arasinda gosterilmektedir. Ancak
boylesi one ¢ikislar hakkinda Peers, mesafeli durulmasi gerektigini, bunlarin birtakim &nyargilar, tarafgir tutumlar igerebilecegini
vurgulamigtir. Bu goriisiinii de kendisi ile ilgili kayitlar barindiran tarihi kaynaklarin, kendisi doneminde yazildigia dayandirmistir.

8 Wang, age, s. 239-285.
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isabetli kararlar verdigi konusunda ortaya koydugu baz1 bulgular bu bakimdan son derece 6nem arz etmektedir.
Li Yuan’in kurulus evresindeki politikalar1 ve detaylari Wang Zhenping’in calismasinda genis olarak ele
almmustir. Wang Zhenping’in ¢alismasinda da belirttigi tizere, tam da kurulus agamasi olan MS 618-624 yillari
arasinda Tanglar, birtakim cekismeler hatta maglubiyetler yasamislardir. MS 618 yilinda Xue Ju'nun (f¥#22)
Tanglar1 yenmesi ve Tanglarin, Suilerden ele gegirdikleri baskent Chang’an sehrinin, bu sefer Xue Ju’nun
tehdidine maruz kalmas: meselesi bu anlamda 6nemli bir 6rnektir.® Atlattiklar: bir diger énemli badire ise Sar1
Irmak havzasindan gelen Wang Shichong (L1 78) ve Dou Jiande’den (& #24%) gelen saldirilardir.!® Li Shimin,
MS 621 yilinda bu saldirilar1 bertaraf etmisken, bunlarin hemen ardindan bir diger hadise ile yiizlesmek
durumunda kalmistir. Bu defa Tiirkler (Goktiirk, Koktiirk; Tujue %XJX), Tang Hanedanligi'ndan kopmuslar ve
Tang yonetimine kars1 harekete girigsmisler, yaklasik 150.000 kisilik bir kitle ile kuzey topraklarini isgal etmistir.
Ancak Peers’in ¢aligmasinda da goriildiigii kadariyla Tang yonetimi ve Li Shimin bu isgal girisiminin de
iistesinden gelmis ve savusturmustur.!' Tang yonetimi kurulus asamasinda yasadigi organize saldirilari ve
hakimiyeti altindaki topraklara yonelik isgal hareketlerini MS 624 yil1 itibariyle tamamen sonlandirmistir. MS

624 yilinda, Uzun Irmak’in (Y1) giineyinde Fu Gongshi’ya (88/3%#f)'? kars1 verdikleri miicadele ile kurulus

doneminde kendilerine zorluk ¢ikaran, tehdit arz eden unsurlar bertaraf edilmis ve hakimiyet alanlari tastamam
giiven altma alinmustir. '3 Ancak Tanglarin sansi kurulus asamasinda oldukga yaver gitmistir. Xue Ju'nun
saldirilarinin iistiinliik kurdugu siirecte, Tang Hanedanlig1 ve Li Yuan baslarindaki bu sorunu, Xue Ju’nun ani
Olimiiyle bertaraf etmistir ki bu, sansli olduklari hususuna dair 6nemli bir delildir. Kurulus asamasinda
Tirklerden aldiklar1 destek gibi konular kendilerine 6nemli katkilarin diger dnemli delillerindendir. MS 626
yilinda kurucu hiikiimdar Li Yuan’in oglu Li Shimin basa ge¢mistir. MS 649 yilina dek iktidarda kalmistir. Li
Shimin, iktidarda kaldig1 dénem Cin tarihinin 6nemli dnderleri arasinda gosterilmektedir. Diger yandan, Tang
Hanedanliginda, siyasi istikrar ortaminin tesis edilmesi ekonomiyi giiclendirmistir. Ayrica, sikinti doguracak
herhangi bir meselenin olmamasi sebebiyle, Tang Hanedanlig: ikinci hiikiimdar1 Li Shimin iktidariyla siyasi ve
askeri anlamda smirlarini genisletmistir. Bu donemde Tiirkler, kendi i¢ sorunlar1 ile ugragmaktaydilar, sorun
olabilecek diger yoneticiler de bu agamaya gelininceye kadar bertaraf edildigi i¢in Tang Hanedanlig1 siyasi ve
askeri anlamda genislemek i¢in uygun ortama sahip olmustur ve bunu da degerlendirmistir. Daha sonra, MS 629
yilinda Tiirkleri maglup etmisler, Tiirklerden edindikleri yaklasik yiiz bin kisilik kitleyi kuzey simirina
konuslandirmislardir.'* Bu uygulama, kuzey sinirindan gelebilecek herhangi bir saldirtya kars: stratejik bir hamle
olarak one ¢ikmaktadir. MS 630 yilinda Tarim Havzasim (35 B AR % Hh) Tang topraklarina katmigslar, MS 634°te

batida bulunan Tu-yu-hun’lar1 ("t %+78) da yenip, Tu-yu-hun’lardan'® da gelebilecek sorunun &niinii almislardir.

% Peers, age, s. 104.

10 Peers, age, s. 104. Peers’in ¢aligmasinda bu iki isim “Wang Shih-Ch’ung” ve “Tou Chien-te” seklinde Wade-giles sistemine gore
verilmistir. Diger yandan Hsueh Chu ismi de yine Wade-giles sistemine gore verilmistir. Calismamizda pin-yin sistemini kullanmayi tercih
ettigimizden, Pin-yin (33%) sistemine gore kullanimlarina yer verilmistir. Wang Shi Chong, Dou Jiande isimlerinin disinda Xueju (E££2),
Liu Wuzhou (2| &), Liang Shidu C2Ef£R), Li Gui (F#f) gibi kahramanlklar ile dne ¢ikan isimler de olmustur: Weizhou, Zhou, Cin 'in
Orta Cag Kuzeybati Uluslarimn Iligkileri Arastirmalart, Guangxi Pedagoji Universitesi Yayinlari, 2007, s. 230 (B{EH “HhEFHFEILR
TREZWR”, [T AIMSEARFE R4, 2007 £F), Bunlar, kendi aralarinda da olmak lizere ¢ogu zaman savaglarla ugrasmislardir. Tiirklere
baglilik ve sadakatlerini bildirmislerdir ve bu sayede Tiirklerin gii¢ ve niifuzlari iizerinden gii¢ ve niifuz elde etmislerdir. Zhou, age, s. 230.

' Peers, age, s. 104.

12 Peers’in galismasinda bu isim “Fu Kung-shih” seklinde Wade-giles sistemine gore verilmistir. Calismamizda Pinyin sistemini kullanmay1
tercih ettigimizden, pin-yin sistemine gore kullanimma yer verilmistir. Bunun yani sira, Peers, ¢alismasinda bu isimlerin Cincelerine yer
vermemistir. Bunlar ayr1 bir ¢alisma ile tarafimizca tespit edilmis ve makalemize eklenmistir. Ayrica burada gegen Uzun Irmak (:7T.) olarak
tanimladigimiz isim bat1 dillerinde Yangzte Irmag seklinde tammlanmaktadir.

13 Peers, age, s. 104.

!4 Peers, age, s. 104.

!5 Tu-yu-hun (+4E): Antik ddnem kuzey halklarindan biridir. Antik donemde Liaodong Tu Nehri (B R {E7) kusaginda yasamis olan
Xianbei Muronglar’in bir koludur. Burasi giiniimiiz Liaoning eyaleti Jinzhou (48/1) sehrinin bulundugu bélgedir. Bati Jin Hanedanhgi’nin
son dénemlerinde, o dénemdeki énderleri Tu-yu-hun (£ %%) maiyetinde bulunan yaklasik bin yedi yiizden fazla haneden olusan tebaasina
Karanlik Daglari‘nin Bati hatti boyunca siiriip giiniimiiz Gansu, Qinghai eyaletlerinin bulundugu bolgeye kadar gog ettirir. Gog ettikleri bu
yorede o donemde yasamakta olan Di ([§), Qiang (3¢) gibi yore halklarini fetheder ve ilk siyasi rejimlerini burada kurarlar. Sun- Ye-Yan (%
EEZE) donemine gelindiginde, énderleri Tu-yu-hun’un (+#4%&) ismi, bu toplulugun, ulusun ismi olmustur. Yénetim dairesinin ana unsuru
olan Xianbei Murong boyu Han kiiltiirii ve tesirini derinden hissetmis ve yasamis bir ulus oldugundan biirokratik yapilarinda ve resmi memur
unvanlari verilmesinde Han tarzindan, pek ¢ok alanda etkilenmisler ve Han (Cin) tarzi unvanlar oldukca fazla kullanmiglardir. MS 413-428
yillari arasinda iktidarda kalmig olan A-Cai (fi4") zamaninda Di (FX) ve Qiang’lardan (3g) ilhak ettikleri binlerce li‘lik toprak sayesinde
giicleri daha da artmisti. Dogum tarihi tam olarak bilinmemekle birlikte 481 yilinda 6ldiigii belirtilen Shiyin (¥5 %) déneminde yazi
kullanilmaya baslanmis, sehirde ¢esitli yap1 ve ingaatlar ylikselmis ve bunun yani sira yonetim saray1 inga edilmisti. Budizm’e inaniyorlardi.
MS 529-591 yillar1 arasinda baga gegen Kua-Lu (5 =) donemine gelindiginde devleti ilk kuran olarak anilmaya baglamistir. Baskenti Fu-Qi
(fR1&) sehriydi, burasi1 giiniimiiz Qinghai eyaleti Hunan Tiepu bozkirinin oldugu bélgedir. Sui Hanedanligi dénemine gelindiginde, Sui
Hanedanlhigi’min kurucu hiikiimdarinin iktidar yillari iginde, Tu-Yu-Hun Hiikiimdar1 Shi-Fu (#4X) Sui Guanghua prensesi ile evlenir. Daha
sonra Tang Hanedanhigi doneminde ydnetim iki par¢aya ayrilir. Bati bolgesi Shanshan (£33 ) giiniimiiz Sinciang eyaletinin merkezinde
teskilatlanmig Tubolar’a (£3) kadar uzanmaktaydi. Dogu bélgesi ise Fu-Qi ({fR4&) sehri merkez olmak iizere Tang topraklarma kadar
gitmekteydi. Daha sonra cesitli dénemlerde Tubolar ve diger ¢evre halklarla savaslar yasamislar, Tang Hanedanligi’nin oldugu siiregte
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Bati Bolgesinde, Tu-yu-hun’lara yonelik uygulamanin diginda baska birtakim siyasi uygulamalarda da
bulunmuglardir. MS 644-648 yillari arasinda meydana gelen isyan hareketleri lizerine Anxi (% %)!6 bolgesinde
bir idare merkezi kurmusglar, buna bagl olarak Kuga sehrinde de karargah tesis etmislerdir. Anxi ve Kuca’da
kurduklar1 bu merkez sayesinde Bati Bolgesini kontrol altina almislar, gbzetim altinda tutmuslardir ki bu
uygulamadaki hedef de tam olarak budur. Bat1 Bolgesinde pek cok sikinti yagsamislardir. Bu uygulama, Bati
Bolgesinden dogan sikinti ve saldirilara yonelik yapilmigtir. Batt Bolgesi ve ticaret yollarina yonelik bu
uygulamalar1 sayesinde bu bolgeyi siki kontrol altina almislar, hem ticaret yollarim1 hem de kendi topraklarini
giivence altna almislardir. Bat1 Bolgesine ydnelik bu uygulamalari sayesinde Sasani Devleti’nden ve Istanbul
gibi uzak cografyalardan 6zel temsilciler, elgiler gelmeye baslamistir.!” Doguda ise Koguryo Devleti ile
temaslar1 olmus, diger yandan batida da Tibetliler ile birtakim siyasi ve sosyal iligkiler kurmuslardir.'® Ayrica
Tang Hanedanligi’nin kurulug asamasindan Xueyantuolar ile girisecekleri Nuozhen Irmagi Savasi’na kadarki
genel tarihleri ve olaylar1 bu sekildedir. Bundan sonraki siireci kisaca dzetlemek gerekirse; Tang Hanedanligi’nin
uzun bir tarihe sahip olmasindan dolay1 geleneksel tarihleri dort baslik altinda incelenmektedir. Onemli tarihi
olaylar agisindan bu dort asama su sekilde siralanmaktadir: Erken Tang donemi (618-712), yiikselme donemi
(712-756), orta dénem (756-820) ve son dénem (820— 907). Kurulug déneminde, Chang’an (4= %) merkezli
olarak baris ve huzur ortamimi saglamislardir. Kurulus déneminde, Tang Gaozu Li Yuan ve Tang Taizong (&KX
°%; esas adi Li Shimin’dir Z5H [X), kurulus asamasindaki onemli icraatlar1 yapan hiikiimdarlardir. Komsu
birtakim uluslar ile miicadele etmis,'® bunlardan dogan birtakim sikintilar1 ortadan kaldirmuglardir. Bunlar,
hanedanligin gelecegi icin atilmig 6nemli adimlar ve one ¢ikan icraatlardir. Kurulus asamasinda yapilan bu
icraatlar sayesinde sadece kendi bolgelerinde siyasi bir gii¢ olarak kalmamis ayn1 zamanda giicii Orta Asya’ya da
(Tiirkistan) yaymislardir. Kurulus déneminin ikinci evresinde kadm hiikiimdarlar1 Wu Zetian (3R K) ile
birlikte siyasi giicleri daha da percinlenmistir. Wu Zetian baskenti Luoyang’a (#%F%) tasimstir. Yiikselme
dénemlerinde Tang Xuanzong’un (J/# % 5%; esas adi Li Longji’dir 2= [% 3£ ) basa gectigi doneme denk
gelmektedir, Tang kiiltiirlinde miithig gelismeler yaganmis, ekonomileri de son derece miireffeh bir hale gelmistir.
Ayrica Tang Xuanzong, baskenti yeniden Chang’an’a tagimigtir. Orta Tang donemi ise An Lushan (‘Z%k1l1)
Isyani ile baglamistir. 2 Diger yandan, orta Tang dénemine, Tang hiikiimetinde yasanan yozlagmalar ve
hadimlarin (Cin siyasetinde ve tarihinde hadimlar konusu dikkat ¢eken gereken bir konudur, Cin tarihinin
genelinde iz birakmislardir) siyasetteki artan giigleri damgasini1 vurmustur. Son donemleri olan 820-907 yillar
arasinda ise gerileme siirecini, yasanan siyasi bozulmalar ve dnlenemeyen ¢okiis takip etmis, tiim bunlarin
iizerine savas agalariin baskaldiriglar1 da beraberinde yikilis1 getirmisgtir.?!

2. Xueyantuolarin Kimlikleri Uzerine Cesitli Tespitler ve Siyasi Anlamda Gelisim Siirecleri

Xueyantuo (Sir-Tardus; Seyanto; EFZEFE) Hanligi, esasen iki etnik grubun meydana getirdigi siyasi bir
olusumdur. 22 MS 629-646 yillar1 arasinda tarih sahnesinde varlik gosterdigi ifade edilmektedir. * Bao

dagilmaya baglamislardir. Tu-Hun (I17E) veya Tui-Hun (GRJE) gibi farkli ve yanls isimler ile anilmislardir. Yuan Hanedanlig: itibariyle
haklarinda herhangi bir kayida rastlanmamustir. Giiniimiiz Tu halki ile kdkensel baglart bulundugu diistiniilmektedir. Kaynak: Yongling Chen,
Ed; “Uluslar S6zliigii”, Shanghai, Shanghai Cishu Chubanshe, 1987, s. 417-418 ([ ski? T 4%. Ri&i948, i, EEFHH Rk, 1987. &%
417-418 T0). Siikrii Aktas, “Cin Kaynaklarina Gore Tiirklerin Mengei Hakkinda Bir Inceleme: “Xianbeilerden Tuobalara (Tuoba Xianbei)
Tiirk Tarihi” Yaymlanmamis Doktora Tezi, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara 2020, s. 230-231.

16 Nuray Pamuk Oztiirk, “Tang Hanedanligi Déneminde Bati Bolgesi'nde Yasayan Tiirk Kavimlerinin Cin Kiyafetlerine Etkileri.”
Toroslardan Tanr: Daglarma Genel Tiirk Tarihine Adanmis Bir Omiir, Prof. Dr. Giil¢in Candarhoglu 75. Dogum Yilina Armagani (2017), s.
301-318.

17 Peers, age, s. 106.

18 Peers, age, s. 106.

!9 Bunlar arasinda Tiirk Kaganhigi da vardir; Tiirk Kaganhigi seklinde tanimladigimiz devlet tarihte Tiirk adini ilk tagiyan devlet olarak da
bilinen, dilimizde Goktiirk veya Koktiirk Devleti olarak tabir ettigimiz Tiirk Devletidir.

20 An Lushan (%#%LL) Isyan1 (Ayaklanmas1), Anshi Zhiluan (%2 52 2 &) ismiyle de bilinmektedir. 755 yilinda Tang Hanedanlhigi’nda gérevli
bir general olan An Lushan’m &nderliginde baslamistir. Luoyang sehri isgal edilmistir. An Lushan, orada Yan (&) adhi bir devlet
kurup kendisini imparator olarak ilan etmistir O zamanlar Tang Hanedani’nmin bu isyam1 bastiracak giicii yoktu. Bu yiizden
Uygurlardan yardim istemistir. Uygurlarin Tang Hanedani’na verdigi destek, iki devlet arasindaki iliskilerin gelismesinde ¢ok etili olmustur.
An Lushan’m bu denli bityiik bir isyan ¢ikartabilmesinin sebebi Tang Hanedanligi’nin askeri sisteminde aksakliklarm bulunmasi ve An
Lushan’in bu aksakliklarin farkinda olmasidir. Pamuk, agm, s. 304. An Lushan hakkinda bakiniz: Siikrii Aktas; Tang Hanedanliginda Bir
Tiirk: An Lushan ( % 3% W ). Yiiziincii Yil Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, (58), 2022, 169-189. DOI:
10.53568/yyusbed.1197950

2! Xiong, age, s. 494. Tang Hanedanligi’nin MS 660 yili itibariyle eristigi sinir genisligi igin bkz. Ekler Béliimii Resim: 1.

2 Wensheng Bao, “Xue Yantuo Boy Ismi ve Kaynag1 Uzerine” I¢ Mogolistan Sosyal Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi (Cince Birimi) Ig
Mogolistan Universitesi, Huhhot, 2010, s. 132-133 (SCHE; “BEAEFEFB AR SRITE” W LR (DU WEEH, FEREEERE, 5
132-133 T1); “https://ctext.org/dictionary.pl?if=gb&id=565377 &remap=gb”, 23.01.2022.

2 Wensheng Bao, “Xue Yantuo Hanlig1 Bazi Sorulart Uzerine Arastirma”, I¢ Mogolistan Sosyal Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi (Cince
Birimi) I¢ Mogolistan Universitesi, Huhhot 2007, s. 36. (B 3CB; “EREEFESTEE TR ARELSRE (XUR) WERH, FFA
JE4% 25 36 $1); Duan Liangin; “Ding-ling, Gao-che ve Tielelar” Guangxi Pedagoji Universitesi Yaymlari, Guilin 2006, s. 349 (B #h; “T
T, BESHE” MR T AIMERFEHAREE, 2006, 5 349 TO).
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Wensheng’in, Xueyantuolarin kurulusu ile ilgili verdigi tespit MS 629 yilidir ki bu goriisiin sahibi gerek Cin’de
gerekse tiim diinyada Tiirkoloji ve Sinoloji’nin 6nemli otoritelerinden kabul edilen Ma Changshou’dur. Ma
Chansghou’un goriisine gore Xueyantuolar, MS 628 yilinda kurulmus ve MS 646 yilina kadar (Tang
Hanedanhigi'nin iktidar yillarinda Zhenguan yirminci senesine) iktidarda kalmiglardir.?* Bir diger Tiirkoloji ve
Sinoloji otoritesi Cinli Lin Gan ise “Tiirk ve Uygur Tarihi” isimli eserinde Ma Changshou ile ayni tarihi vermis
ve MS 628 yilim Xueyantuolarm kurulus yil olarak kabul etmistir.?’ Tang Hanedanligi’nin kurucu Hiikiimdar
Li Yuan’in iktidarina gore ise Zhenguan ikinci senesine denk gelmektedir.?® Tarih sahnesinde bulunduklart siire
g6z oniinde bulunduruldugunda oldukga kisa bir tarih macerasina sahip olduklar1 anlagilmaktadir. Toplamda 19
yil kadar tarih sahnesinde varlik gostermislerdir. Ancak tarihi anlamda biraktiklart izler bakimindan
diistiniildiiginde Tiirk tarihi ve Orta Asya tarihine hi¢ de azimsanmayacak etkileri oldugu da bir gercektir.
Haklarinda 24 Tarih kaynaklar1 i¢indeki pek ¢ok kayitta bahislerin bulunmasi bunun en énemli gostergesidir. Bu
baglamda, 24 Tarih i¢inde Xueyantuolar hakkinda kayitlar barindiran baz1 kaynaklar ve isimleri su sekildedir:
Eski Tang Tarihi 149. Tomar Kuzey Di Boliimii (8 & 149 514k 511#), Yeni Tang Tarihi 6133 Sayfa G¥7f#
F5 6133 ), Zizhi Tongjian 6284 Sayfa (& Gl 55 6284 £), Cifu Yuangui Waichen Bolimii 11563-11574
(M CHE 4328 11563-11574 H) béliimleridir.?” Bu kayitlarda, Xueyantuolarin soy olarak kékenlerinden,
yasadiklar1 bolgelere, hiikiim siirdiikleri topraklara, diger boy ve uluslar ile olan iligkileri gibi pek ¢ok konuda
ayrmtili kayitlar bulunmaktadir. Bu kayitlarda yer alan bu tarz bilgiler Xueyantuolarin Orta Asya Tiirk tarihi,
eski Tiirk tarihi ve de Tiirk kiiltiir tarihinde sahip olduklart konumu Cin kaynaklar1 ekseninde ispatlamaktadir.
Diger yandan, Xueyantuo'larin, Cin tarih kayitlarinda yer alacak kadar énemli oldugunu da gorebiliyoruz. 19
yillik tarihleri bakimindan diisiindiigiimiizde tekrar sunu sdylemek ve de kabul etmekte gerekir ki, kurulus yillar1
ister MS 628 yili olsun isterse 629 yili olsun, bu bir boyun tarihi i¢in oldukca kisa bir siiredir. Bu anlamda
Xueyantuolar hakkinda baz1 noktalar cevapsiz kalmaktadir.?® En azindan kurulus yillar1 hakkinda dahi kiigiikte
olsa bir ihtilaf durumu oldugu goriilmektedir. Bu bakimdan, Xueyantuolara yonelik birtakim cevaplanamamis
sorular bulunmakla birlikte, tarihi kayitlarda da haklarinda baz1 geliskili ve ¢eligkili oldugu kadar noksan bilgiler
bulunduguna dair isaret olarak goriilebilir. Bunlar Xueyantuolar hakkinda aranilan bazi sorularin cevaplarini
saglamak hususunda yetersiz kalmaktadir.?’ Xueyantuolar ile ilgili tarihi kayitlardan elde edemedigimiz bilgiler
ve eksikliklere benzer konular, Cin tarihinde yer alan, haklarinda belge ve kayitlar bulunan diger bazi ulus, boy
ve halklar hakkinda da benzer nitelikte noksanlik barmdirmaktadir.’® Xueyantuolar iizerine ¢aligmalari bulunan
Hidemi Onogawa, Cen Zhongmian, Ma Changshou, Duan Lianqin, Lin Gan gibi bilim insanlarinin ¢aligmalari
bulunmaktadir. Hidemi’nin “Tiele Arastirmalar’” Cen Zhongmian’in “Tiirk Tarihi koleksiyonu” Ma
Changshou’un “Tiirkler ve Tiirk Kaganligr” Duan Lianqgin’in “Ding-ling, Gao-che ve Tielelar” Lin Gan’mn “Tiirk
ve Uygur Tarihi” isimli eserleri Xueyantuolar {izerine yapilacak c¢aligmalarin en temel kaynaklari
konumundadir.3! Ancak Tielelerm bir alt kollar1 olmas: sebebiyle Xueyantuolar hakkinda detayli ve sorulan pek
¢ok konudaki sorulara cevap bulunabilen en 6nemli iki eser Duan Lianqin’in eseri olan “Ding-ling, Gao-che ve
Tielelar” adli kaynaktir.3? Duan Liangin’in “Ding-ling, Gao-che ve Tielelar” isimli eserinde Xueyantuolar
hakkindaki ifadesi, Xueyantuolarin, Tielelarm bir kolu olduklaridir.33

Xueyantuo olarak adlandirilan bu boy, tek isim altinda toplanmadan énce Xue (#¥) ve Yantuo (ZE[¥)
olarak iki ayr1 kol halinde yasamaktaydilar. Tek isim altinda toplanmaya giden siiregte Oncelikle, Xiong-nu
Hiikiimdar1 He-la-tou’un (& #155) otuz bes bin kisilik ordu ile Yantuolar’a (£EFE) siginmis, ardindan Yantuolar,
Xue boyunun himayesine girmis, Xue halki ile Yantuo’lar ile bir arada yagamaya baslamiglar ve bununla birlikte
bir araya gelen tiim kitle de tek bir isim altinda toplanmistir.>* Lin Gan “Tiirk ve Uygur Tarihi” isimli eserinde,
konuyu su sekilde aciklamistir; Xueyantuolar, Tielelarin bir koludur, aslen soyadlar1 Xue idi, daha sonra saldirip

24 Changshou Ma, Tiirkler ve Tiirk Kaganligr, Guangxi Pedagoji Universitesi Yaymlari, Guilin 2006, s. 48 (B %; “REAFRFTE"
AR, JTRIMERF M AR, 2006. % 48 T).FEEF ; “BEHEEMIERKZEEIHERNER" IBRRIMERZERA LA R
1Ly BB /RIE 1 50025 (DOI:10.16565/5.¢nki.1006-7744.2017.22.32).

% Lin Gan, Tiirk ve Uygur Tarihi, Ig Mogolistan Ulus yaymnlari, ig Mogolistan 2013, s. 115.

% Lin Gan, age, s.115; Ma, age, s. 47.

%7 Cifu Yuangui Waichen béliimiinde Xueyantuolar hakkinda gegen ifade igin Ekler bdliimii Resim VI’e bakiniz.

2 Bao, age, s. 36.

» Bao, age, s. 36.

30 Aktas, age, s. 230-231. Cin tarih kayitlar, 24 Tarih (Z+P52) olarak tabir edilmektedir. Xueyantuolar hakkinda da 24 Tarih’in, Eski
Tang Tarihi (BEE ), Yeni Tang Tarihi (F/EE), Zizhi Tongjian (&81E$E) ve Cifu Yuangui (fRFIT4E) gibi pargalarinda kayitlar
bulunmaktadir. Bu eserlerde yer alan ciimle ve ifadelere su an deginmeyecegiz. Bu eserlerde yer alan belgelere ilerleyen sayfalarda etraflica
yer verilecek ve bunlarin yorumlamalari yapilacaktir. Ancak burada vurgulamak istedigim, 24 Tarih i¢inde yer alan, bu belgelerden hareketle
elde edilemeyen ve cevapsiz kalan bazi sorular, ya da haddim olmadan ifade kullaniyorum bu sozciigii ki bazi noksanliklar, diger bazi boy,
ulus ve halklar hakkinda kayitlar barindiran belgelerde de vardir. Bu konuda 6rnek olmasi bakimindan bkz. Aktas, age, s. 230-231.

31 Bao, age, s. 36.

32 Duan, age, s. 293-349.

33 Duan, age, s. 294; Lin Gan, age, s. 115.

3% “https://ctext.org/dictionary.pl?if=gb&id=565377&remap=gb”, 26.01.2022. Aktas, Siikrii; “Tang Hanedanlhig1 ve Tiirk Kaganlig1 {liskileri
Baglaminda Xueyantuo (Sir-Tardus, Seyanto; B ZE[¥) Hanligr”, History Studies, 14/3, Agustos 2022, 5.492.
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ortadan kaldirdiklar1 Yantuolar’1 ve bunlara ait kitleye de sahip olduklarindan, Xueyantuo adi ile anilmislardir.>®
Eski Tang Tarihi, 199. Tomarinda haklarinda yer alan bir ifadede Xueyantuolar su sekilde tanimlanmaktadir:

CHETT, Sed SRR, AR IR P 73
“Yonetim (idare) birimleri, silahlar: ve gelenekleri, genelde Tiirkler (Tujue) ile ayniydr”

Tek ¢at1 altinda toplanan bu toplulugun tarihteki ad1 Xueyantuo B %ERE dur. Soy adlari da “Yi-Li-Die —
£ [X” soyu olarak gegmektedir.?” Xueyantuolar, Tielelarm onderligindeki boy birligi iginde yer alan pek ¢ok
boy?? arasinda en giiclii olan boy olarak tanimlanmaktadir, Tielelarm bir kolu olarak bilinmektedir.** Bunun yam
sira, kiiltiirel gelenekleri bakimindan sahip olduklar1 6zellikleri genel anlamda Tiirkler ile benzesmektedir.*°
Diger yandan Xueyantuolar hakkinda en 6nemli ana kaynaklar hi¢ siiphesiz 24 Tarih igindeki Klasik Cin
kaynaklar1 ve kayitlaridir. Bu itibarla énemli bir kaynagimiz da Tong Dian ((##) isimli eserdir. Tong Dian
i¢inde Xueyantuolar hakkinda nasil bir tanim ge¢mektedir buna bir bakalim:

“ERSERE, EEIZBIERE, RRGEARES, ONETENBEER=ERTHRE, EEERE, HEER
FifE, BSRESERE

“Xueyantuo, Tielelarin baska bir koludurlar (boyudurlar), On Yan Murong Jun doneminde, Xiong-nu (Hun)
Basbugu He-la-tou, 35 bin kisilik kitle ile teslim olmak iizere (kendilerine) gelmistir, Yantuolar bunlar
kendilerine katip kapsadiktan sonra Xue Boyu ile bir arada yasamaya basladilar, bu nedenden dolay: da
Xueyantuo olarak anilmiglardr.”

Diger yandan, Cin tarihinin 6nemli hanedanliklarindan Tang Hanedanligi’nin ilk déneminde, Tielelara
mensup boylar arasinda olan Xueyantuolar, Dogu Tirk Kaganlhigi (Goktiirk; Koktiirk Kaganlhigi olarak
tammlanmaktadir) yonetimine bagskaldirilar1 neticesinde, MS 627 yih #? itibariyle siyasi anlamda olusum
asamasia girmislerdir.*® Tasagil’a gére; “onceleri Toles (#4#) adiyla amlan boylar toplulugu, 603 yilindan
sonra her bir boyun kendi adiyla kaynaklara ge¢mesi suretiyle farkli mecraya kaymistir. 627 de Dogu G6k-Tiirk
devietinin zayiflamast iizerine, boylar tamamen giiclenmisler ve bagimsiz hareket etmeye bagslamislard.
Bunlarin i¢inde o zaman en kuvvetlisi Sir Tarduslardi” seklinde tamimlanmaktadir.** Diger yandan Chen
Xingyu’'niin goriisiine gore; Dogu Tirk Kaganlhigi dagilmasi sonrasi, bir araya gelen boylarin Xueyantuo
Hanhigr’m kurduklarini ¢alismasinda islemistir.* Yeni kurulan Xueyantuo Hanligi’mi olusturan halk kitlesinin
esasen ondan fazla Tiele boyunun meydana getirdigi bir siyasi gii¢ oldugunu, ayrica dagilan Dogu Tiirk
Kaganlig1 sonrasi kurulan Xueyantuo Hanligi’nin, bahsi gecen bu ondan fazla Tiele boyunun bir araya gelerek
olusturduklari tespitine ilave olarak dagilan Dogu Tiirk Kaganligi’'ndan geriye kalan bakiye ve boylar arasinda
en gli¢lii olarak dikkat ¢eken iki boyu Uygur ve Xueyantuo olarak vermistir. Uygur ve Xueyantuolarin da bu

33 Lin Gan, age, s. 115.

3 Liu Xu, Eski Tang Tarihi, 149. Tomar, Kuzey Di Bolimii, Zhonghua Yaynlar, Pekin 1975, s. 5344 (BiHfy; <P @, Jbil: fh#EER,
1975, % 3359 H). Sayfa numarasi Ibooks dijital niishasinda 3359°dur. Resim II’ye bakiniz.

37 Quyang Xiu, Song Qi, Yeni Tang Tarihi, Zhonghua Shuju, Pekin 1975, s. 6134 (BKIG1E, RAL; “WEE” bt hEEZF, 1975, 3
6134 E). Chen Yan, Wang Wennuang; “Yeni Tang Tarihi ile Tang Hanedanligi Swrlart Icinde ve Disinda Kalan Halklarin Tarihi
Arastirmalarr” Yunnan Universitesi Yaymlari, Yunnan, ISBN: 9787548225942, Nisan 2016, 1. Basim, s. 102 (f&#E, EX, “HiERB5E
EERNIINRESL SR ZEAFE A (ISBN: 9787548225942 ) 2016 £EM B, % 102 T1). 24 Tarih kaynaklarimin Dijital olarak
yer aldig1 Ctext.org isimli sitede, Yi-Li-Die ismi Yi-Li-Tu EHt olarak gegmektedir. Duan Liangin’in eserinde de “Ctext.org” da yer alan
ve dipnotumuzda da yer verdigimiz sekliyle tanimlanmaktadir. Duan, age, s. 295. https://ctext.org/text.pl?node=565376&if=gb (01.04.2022).
38 Tiele’lara mensup boy arasinda pek ¢ok boy olmasi hususunda Tong Dian’de (i) gegen su ifadeye bakimiz: “8§#h 2 %, W2 W&
, i JH &% £ : Tielelanin atalan, Xiong-nularn (Hun) neslindendir, tiri en ¢ok olandir (olan da yine Tielelardir).”

https://ctext.org/dictionary.pl?if=en&id=565373 &remap=gb , 23.01.2022.

¥ Yongfeng Wei; “Tang Hanedanligi ve Xueyantuolar Arasinda Heqin ve Beraberinde Xueyantuolarin Sakinlesmeleri” Wenli Dergisi, 2002,
5. 56 (Iok#E; “E S BEEPEMTI R REE PN E” SCERE . 20024, #H3H, 567D,

40 Chen Yan, Wang Wennuang, age, s. 102.

4 Tong Dian Yiiz Doksan Dokuzuncu Tomar1 Bianfang On Beginci béliimiinden almtilanmugtir ( GESLY H—F L+ 38R+ T) ilgili
kaynagin dijital niishasi i¢in bkz. “https:/ctext.org/dictionary.pl?if=en&id=565377&remap=gb”, 21.01.2022.

42 Xiong, age, s. 599.

# Xingyu Chen, “Tang Hanedanlig1 ve Xue Yantuo Nuo Zhen Irmag1 Muharebesinde Gergek Savas Durumuna {liskin Bir Arastirma” Harbin
Pedagoji Universitesi, Jinyuan Tarih ve Kiiltiir Arastirma Merkezi, Harbin, 50025, 2017, s. 107 ((REF; “EEEEFEIEEKZ R E LK
MERE” 15 RIEISE KSR A 2 )ALz Bl BR/RIE 150025 (DOLT: 10.16565/j.cnki. 1006-7744.2017.22.32), 5.107.

4 Ahmet Tasagil, “Sir Tarduslar” Manas Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, Kirgizistan-Tiirkiye Manas Universitesi, Fen-Edebiyat
Fakiiltesi, s. 143. Bu makalenin yayin yili bulunamadigindan ¢calismamizda yer verilememistir.

4 Chen, age, s. 105, 106, 107.
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ESKi TURK-CIN ILISKILERINE DAIR SAVAS TARIHINDEN ORNEK BiR VAKA:
“NUOZHEN IRMAGI FEE K2 B) SAVASI?

boylar iginde en giiglii olanlar1 oldugunu Yeni Tang Tarihine dayanarak ifade etmistir.#® Chen Xingyu’ niin bu
goriigiine ilham veren Yeni Tang Tarihi’nde gegen ciimle sudur:

CRPRET, MRl Az B A A B 2 d k4
“Tujueler (Tiirkler, Goktiirk, Koktiirk) yikilmiglard:, Uygurlar ve Xueyantuolar en cesur ve gii¢lii olanlardy”

Xueyantuo Hanligi’nin, Dogu Tiirk Kaganligi sonrasi kurulmasi bu sekilde tasvir edilmekte ve
tanimlanmaktadir. Dogu Tirk Kaganligi’nin varligini siirdiirdiigli ve de askeri, siyasi anlamda gii¢lii oldugu
durumda Xueyantuolara ayrilik¢i bir harekette bulunma imkani, ayr1 bir Hanlik kurma ortami olusmayacagi da
ozellikle ifade edilmektedir. Dogu Tiirk Kaganligi’nin yikilmasi bu manada Xueyantuolar i¢in de bir firsat
olmugtur. Tarihi olaylar1 genel olarak ele aldigimizda ve de ayrilmaz biitiin olarak genel perspektiften
degerlendirdigimizde her bir vakanin ve olayin birbirinden ayrilamayacagi da karsimiza ¢ikmaktadir. Meydana
gelen bir hadise bir diger olayin ortaya ¢ikmasini da beraberinde getirmektedir. Tabi bu da kimisi i¢in firsat
kimileri i¢in ise olumsuz bir ortam ve anlam arz etmektedir. Ancak burada Xueyantuolar agisindan
degerlendirdigimizde, Tiele boylar1 olarak Dogu Tirk Kaganligi’na bagkaldirmalar1 ve akabinde Dogu Tiirk
Kaganligi’min dagilmas1 Xueyantuolar igin firsat olmustur.*® Xueyantuo Hanligi, Cin dilinde Xueyantuo (#¥# ZE[E)
olarak tanimlanmaktadir.*’ Burada yeri gelmisken Xueyantuo isminin kékeni ve olusumu hakkinda da aciklama
yapmakta fayda vardir. Aslinda bu konuyu 6nceki sayfalarda agiklamistik ancak burada yeri geldigi i¢in kisaca
tekrar agiklamakta fayda oldugu diisiincesindeyim. Murong Jun déneminde, Xiong-nu Hiikiimdar1 He-la-tou otuz
bes bin kisi ile Yantuolara siginmis, daha sonra Yantuolarmm da Xueler’in himayesine girmesiyle, Xueyantuo
ismi ve boyu sekilde olusmus olur. Lin Gan da konuyu, Xuelerin, Yantuolar1 ortadan kaldirmasi seklinde tarif
etmektedir.>® Her ne sekilde olursa olsun, Xueyantuo ismi iki boy isminin bir araya gelerek olusturdugu bir
isimdir. Bununla birlikte, burada bahsi gegen Tolesler ise Cin kaynaklarinda Tiele ( #% %)) seklinde
tamimlanmaktadir.>' Xueyantuo Hanligi, Cin Tarihi’nde son derece énemli iki dénem olan Sui (F§)>? ve Tang
(J#) Hanedanligi doneminde Altay Daglar1 cografyasinda kirsal gdgebe halk olarak yasamislardir ve bu dénemde,
Tiirkgemizdeki ifadesi ile “Sir” ve “Tardug” olmak iizere iki koldan olusmaktaydilar ve iki isim altinda
anilmislardir.>® Yeni Tang Tarihi Uygurlar (Huihe) béliimiinde gegen ifadede bu konu su ifade ile kaydedilmistir:

46 Chen, age, s. 107.

47 Quyang Xiu, Song Qi, Yeni Tang Tarihi, Zhonghua Shuju, Pekin, 1975, s. 6112 (EXf51&, R1B; “HFEE” tm: HEER, 1975, %
6112 B).

4 Ma Aihong, Zhang Jinxi, “Tang Hiikiimdar1 Taizong’un Simr Yonetim Stratejisi ve Xueyantuolari (Sir- Tardus) Pasiflestirmesi Uzerine”,
Tangdu Dergisi, 2020, 5. 32. (B335, ske%t, MNTETHERBEARERLBNTR, BEFET, 20204, 2 32T0);2020,5.32.
4 Chen, age, s. 105, 106, 107; Xiong, age, s. 599.

" Lin Gan, age, s. 115.

51 «http://www.chinaknowledge.de/History/Altera/syrtardush.html”, 26.01.2022. Tielelar ayn1 zamanda Di ($k), Kizil Di (#+%k), Dingling T
%), Gao-che (F1H.), Chi-Le (##)) veya Chi-Le isminde yer alan Le () sozciigiiniin bir diger seslendirmesi olan Chi-Lei seklinde de
anilmiglardir. Tarihi siire¢ iginde isimleri pek ¢ok kez doniisiim yasamustir. Ancak Orta Asya Tiirk Tarihi’ndeki miistesna konumlarina zarar
vermemistir. Tielelarin atalari, Qin Beyligi ve Bati Han Hanedanli§i dénemlerinde Baykal Golu ¢evresinde yagamislardir. Tielelarm, Qin
Beyligi ve Han Hanedanligi’na denk gelen donemdeki isimleri itibariyle atalar1 olan Ding-Ling’lerden bir kisim topluluk, giiney
istikametinde go¢ etmislerdir. Bu gog, ile kuzey topraklarina yayilma siireci baslamistir. Altt Hanedanlik dénemine gelindiginde, Ding-
ling’ler, Asya’nin merkez ve kuzey kismina kapsayan devasa alana dagilmislardi. V1. yiizyila denk gelen siirecte kuzey topraklarinin hakimi
olan ve tarihte ilk Tiirk adin1 tasiyan devlet olan Tiirk Kaganligi’nin (Tujue Hanguo/ Kehanguo 2% &k (R )i ) himayesine girmislerdir. Yine
Tielelara mensup ondan fazla kabile Mogolistan bozkirlarinda kalmaya siirdiirmiislerdir. Xiong, age, s. 506. Bunlar arasinda en bilinenleri
Xueyantuo (BEFERE) ve Uygurlardir (Huihe [FI75, Weiwuer A% /) (Tan v. 5: 29, 5-8°den aktaran Xiong; 2009, s. 506). Tiim bunlarmn yani
sira, Télis (7610s) gibi isimlerle de anilmaktadirlar. Ahmet Tagagil, “Téles Boylar’imin Stratejik Onemi (6. ve 7. yiizyillar)” FSM fimi
Arastirmalar Insan ve Toplum Bilimleri Dergisi FSM Scholarly Studies Journal of Humanities and Social Sciences Sayy/Number 3 Y11/Y ear
2014 Bahar/Spring 2014, Fatih Sultan Mehmet Vakif Universitesi, s. 312-322). Télis, Tol6s gibi isimler hakkinda Thomson, Boodberg ve
Emmanuel Edouard Chavannes gibi diinyaca taninan Tiirkolog ve Sinologlarin goriisleri dikkat ¢ekmektedir. Ayrica, T6lis ismi, Kiiltigin
yazitlarmin dogu yiizii 13. satirinda da gegmektedir. Kiiltigin yazitinin 13. yiiziinden elde edilen bu bulgulardan hareketle V. Thomson, P.A.
Boodberg ve Emmanuel Edouard Chavannes gibi bilim insanlar1 T6lis (76/0s) sozciigii ile Tiele sozciiglinii bagdastirmiglardir. Siikrii Aktas,
“Isimleri, Kimlikleri ve Komsu Halklarla iliskileri Baglaminda Gao-Chelar” Tarih ve Toplum Uzerine Arastrmalar II, Tiirker Uygur,
Volkan Tung (Ed.) Lambert Academic Publishing, Moldova, 2021, s. 200-222.

52 Sui Hanedanhg (F§18): MS 581 yilinda, Kuzey Zhou Beyliginin yerine, Yang Jian (1%5) tarafindan kurulmustur. Daha sonra MS 618
yilma gelindiginde ise yikilmistir. Guanzhong ([#"') ve Daxingcheng (KEH§) giiniimiizdeki ismi itibariyle Chang’an (%) sehri merkez
olmak {izere kurulmustur. Yang Jian’in himayesinde (diger adi Wendi’dir #; %) kuzey s, Tujueler ile (28 Jk; Tiirk; Goktiirk;
Koktiirk’ler) isbirligi yaparak siikunete kavusturmus ve bu bélgede huzuru ortami saglamustir ve bunun akabinde rakip gii¢ olan Chen (%)
beyligini MS 589 yilinda maglup etmistir. Yang Jian’in askeri anlamda kazanmis oldugu bu zafer, MS 300. yiizyilin baslarinda, Bati Jin (74
) beyliginin ¢okiisiinden sonra Cin topraklarmimn siikiinet ve istikrara tekrardan kavusmasi olarak yorumlanmaktadir. ikinci hiikiimdar
Yangdi iktidarinda, kendisi olduk¢a sorumsuz mali ve askeri politikalar siirdiirmiistiir. Bu hoyrat davranislarinin en 6ne ¢ikani ki
Hanedanhgm da sonunu getirmistir, Kogurya imparatorlugu iizerine ii¢ sefer, genis capl ve askeri harekat ve kampanya diizenlemistir.
Bunlar halk: bezdirmis, isyana siiriiklemis ve Hanedanligin MS 618 yilinda yikilmasina sebep olmustur. Xiong, age, s. 479. Xiong, Bati Jin
beyliginin yikilis tarihi olarak MS 300 lerin baslangi¢ yillari olarak vermistir ancak tam tarihi pek ¢ok kaynakta MS 316 veya 317 olarak
verilmektedir.

S3http://www.chinaknowledge.de/History/Altera/syrtardush.html” , 26.01.2022.
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CHEAE FEA o DRI, ARG FE AR AT SRR FE

“Xueyantuolar, ilk olarak Xue’ler (soyu) ile yasamaktaydilar, sonra Yantuo boyunu ortadan kaldirmislar
ve var olan Xueyantuo adini almislardir”

Daha sonra, Sir (Xue) boyunun, Tarduslar1 (Yantuo), tamamen ilhak etmesi ile Sir-Tardus (Xueyantuo)
boyu olusmus ve yeni olusan bu boy ismi tarih sahnesinde yerini almistir.>® Sir ve Tardus isimlerinin kaynak
dilimiz olan Cincedeki karsilig1 Xue ve Yantuo’dur (##%EFE). Diger yandan, Xueyantuolarin dolayistyla, Sir ve
Tarduglarin (Seyanto) yasamlarmin siirdiirdiikleri ve karargdh ve idare merkezlerini kurduklari yer olarak
Mogolistan sinirlari iginde kalan Hangai Daglar1 (F1%) gevresi verilmektedir.’® MS Altinc1 yiizy1l éncesinde,
giiniimiiz Tula Irmagi’nin kuzeyinde,’’ Selenge Irmag1 havzasi ve Cungar havzasini kapsayan genis cografyada
pek ¢ok Tiele kabilesi yagamaktaydi. Altinci yiizyilin ortalarinda Tiirklere ait siyasi iktidar kurulmasiyla Tirkler
son derece giiglii ve varhikli bir hale geldiler. Cungar havzasindaki® Tiele kabileleri, Tiirk hiikiimdarlar
tarafindan dogu-bat1 savas1 esnasindaki yagma ve talan hareketine katilmalar1 maksadiyla askere alinmiglardir.>
Bunlarin biiyiik kism1 Biiyiikk Col’iin (Mobei #%1t) kuzeyindeki topraklarda yastyorlardi ve bu kabileler
toplamda yaklasik on bes kabileden olusmaktaydi. Xueyantuolar, Uygurlar, Bayirkular da bunlardan birkaciydi.
Yasadiklar1 cografya hakkinda degisik veriler bulunmakla birlikte daha 6nce de degindigimiz iizere yogunlukla
Cin dilinde Mobei olarak tanimlanan Biiyiik C6l’iin kuzeyinde yasamaktaydilar. Diger yandan Xueyantuolarin
yasam alanlar1 ve sinir hatlar1 hakkinda Eski Tang Tarihi ve Yeni Tang Tarihi’nde birtakim belgeler mevcuttur.
Bunlardan Eski Tang Tarihi’nde yer alan ifadeye gore;

AR, VIR, MR, bR

“Dogu simirlant Tielelara, batida sumirlart Yehulara uzanmaktaydi, giineyde Shagqilere, kuzeyde ise Julun
Irmak ina yakindilar”

OREEE, HEREL, MERK, e, cdon, BT, S TR

“Doguda Shiweilere, batida Altin Daglarina, giineyde Tiirklere, kuzeyde genis ¢oller ile Xiong-nularin eski
topraklarina yaklagmiglard:, muzaffer iki yiiz bin askeri vardi, iki oglu arasinda giiney-kuzey boliimiinii
kurmustu.”

Burada yer verdigimiz ciimlelerden yola g¢ikilarak yapilan analiz ve goriigler arasinda da bir birbirinden
farkli yorumlar karsimiza ¢ikmaktadir. Eski Tang Tarihi’nden elde edilen bu iki ciimleden hareketle yapilan
yorumlara bakildiginda, her ne kadar farkli iki tarihi climle olsa da bunlarin isaret ettiginin esasen aynt
dogrultuda olduklandir. > Ancak burada gegen ifadeler, birbirinden farkli boylari, farkli cografyada
gostermektedir. Ilk ciimlede yer verdigimiz ifadeye gore, dogularinda Tielelar, batilarinda Yehular (¥58) vardi.
Kuzeylerine dair 6nemli cografi konum olarak da Julun Irmag: verilmektedir. Julun Irmagi’nin giiniimiizdeki
konumu {izerine detay bulunmamaktadir.® Ancak Cen Zhongmian, Julun Irmagi’mn giiniimiizdeki konumu
hakkinda yaptig1 arastirmalara gére, Mogolistan Devleti Huhhot sehrine bagli Horinger Irmagi(" 1| A1 AR
oldugu tespitinde bulunmustur. * Diger ciimlede ise dogularinda Shiweiler, batilarinda Altin Daglari,
kuzeylerinde ise Han Hai olarak tabir edilen bélge tarif edilmektedir. Kuzeylerinde bulunan ve Han Hai (§1 % 111)
olarak ifade edilen yorenin Hulun, Baykal ve Buir Gollerinin ve de Hangai Daglarinin oldugu ifade edilmektedir.
Burasi giiniimiize gore ise Cin’in, I¢ Mogolistan eyaleti smirlari, Giiney Sibirya ve bagimsiz Mogolistan hattin1
icine alan c¢ok genis bir alan1 kapsamaktadir. Bao Wensheng (2007) yilindaki ¢alismasinda bu alanda calisan
aragtirmacilarin Han Hai’t (#¥#F) giiniimiiz Baykal Goélii olarak tarif ettiklerini ve yine Baykal G&l’{iniin
giineyindeki Selenge Irmag1 ve asagisi olan olarak tarif ettikleri seklinde tespitini sunmustur.®® Ve ayrica da bu
alan1 Uygurlarin yasadiklar1 alan olarak tanimlamistir. Diger yandan, Han Hai olarak tarif edilen bdlge, cok

> https://ctext.org/dictionary.pl , 01.04.2022.

55 Bao, Xueyantuo Boy Ismi ve Kaynagi Uzerine, s. 132.

3¢ Xiong, age, s. 599.

57 Dilimizde Tola Irmag: olarak ifade edilmektedir. Tasagil, Ahmet; “Goktiirk Boylarimin Oynadigi Tarihi Roller Hakkinda” FSM [lmi
Aragtirmalar Insan ve Toplum Bilimleri Dergisi Say1 3, Y11 2014 Bahar, Fatih Sultan Mehmet Vakif Universitesi, s. 312.

58 Cungar havzasi olarak tarif edilen bdlge giiniimiiz i Mogolistan eyaleti, Sinciang Ozerk Yonetim Bélgesi (758 534X ) Kumul (Hami &
7%) sehrinin batis1 ve de Yanqi ilgesinin batisina diigen yoredir. Ma, age, s. 47.

%% Lin Gan, age, s. 115.

 Liu Xu, Eski Tang Tarihi 199. Tomar Tiele Béliimii, Zhonghua Yaymlari, Pekin 1975, s. 5344 (2if); “EFEE” {t=: hEZEF, 1975,
3 5344 H).

¢! Liu Xu, age, s. 5344. Ekler béliimii resim 1’ye bakimiz.

62 Zhongmian Cen, Tiirk Tarihi koleksiyonu, Zhonghua Yayinevi, Pekin, 2004, s.766 (A{h%h; “Rx&ES” hieHF, d£7, 2004, 5 766 T1)
s. 766; Duan, age, s. 298-306.

% Bao, age, s. 39, 40.

% Cen, age, s. 767.

% Bao, age, s. 39.
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genis bir cografyayi igine aldigindan, bu genis cografyay: tasvir eden sozciik Han Hai da bu genisligi igerdigi
anlamu itibariyle vermektedir. Han Hai sozciigiinii tek basina gevirmis olsaydik “Genis C61”% veya “Genis Deniz”
anlaminda gevirebilirdik. Esas itibariyle anlamlarinm 6zii de bu sekildedir.®” Aym zamanda Gobi Col’ii ve
Baykal Golii ve de Mogolistan’in ¢ollerini de kastetmektedir. Ancak burada yaptigimiz terciimede de goriildiigi
iizere konu genis bir sulak alani igerdiginden ve de kastedilen bdylesine biiyiik bir alan oldugundan Eski Tang
Tarihi’nde de cografi anlamda genislige vurgu yapan bir ifade ile Han () sozciigii ile bir tabir kullanilmis
oldugu anlagilmaktadir. Lin Gan “Tirkler ve Uygurlar” isimli eserinde Xueyantuolarin yagadiklari alan
hakkindaki tespitini anlatirken, Han Hai ifadesine de deginmis ve burada Han Hai ifadesinin, daha 6nceki
sayfada terciimesini “Biiyiilk CO1” olarak yaptigimiz ciimleyi, baska tiirlii ele almistir ve kendisi “Han Hai”
ifadesinin giliniimiizdeki adi ile Baykal Golii oldugunu ve Biiyiik C6l demek olmadigini, bu ifadenin Biiyiik
Col’ii kastetmedigini vurgulamistir.®® Bundan ayr olarak devam edecek olursak; Dogu ve Bati Tiirk Kaganhig:
arasina meydana ayrigma sonrasi, Biiylik Col'lin kuzeyinde yasamakta olan Tiele kabilelerinin biiyiik kismi
oncelikle Dogu Tiirk Kaganligina tabi olmuslardi.®® Dogu Tiirk Kaganligi da Zhenguan ilk yilinda yikildiktan
sonra, geriye kalan Tiele boylar1 arasinda en giiglii olarak one ¢ikan Uygur ve Xueyantuo boylartydi. Dogu Tiirk
Kaganligi’'min dagilmas:1 sonras1i, Xueyantuo Hiikiimdar1 Xieli Kagan (FF7]¥F) ve Uygurlar arasinda da bir
¢ekisme meydana gelmis, Uygurlar maglup edilmisler ve netice itibariyle de Uygurlar da zapt edilince ortalik
Xueyantuolara kalmistir. Siyasi olarak genislemeleri ile Xueyantuolarin egemenlik kurduklar1 cografya
degisiklik gostermistir. Diger yandan Sinoloji ¢alismalarinin ve ayn1 zamanda Cin’deki Tiirkoloji ¢aligmalarinin
onderlerinden Lin Gan, Xueyantuolarin yasadiklar1 ve egemen olduklar1 cografya hakkindaki goriisiinii Temmuz
2007 yilinda yapilan ¢aligmasinda irdelemistir. Lin Gan burada yer verdigi goriisiine dayanak noktast olarak,
Yeni Tang Tarihi 217. tomarina dayandirmaktadir.”® Yeni Tang Tarihi’nde gegen bilgi su sekildedir:

“HCEE, e, BRI, JuhEREE, =mishd!

“Doguda Shiweiler, batida Altin Daglari, giineyde Tiirkler, kuzeyde genis ¢oller ile Xiong-nularin eski
topraklarin kapsamislardy,”

Lin Gan, bu dénem Uygurlarin, Bayirkularin, Edizlerin (Adielerin), Tongra veya Tonralarin (Tongluo),
Bugularin, Xi’? gibi kabile ve boylarin Xueyantuolara baglandiklarini ifade etmistir.”> Duan Liangin ise iktidar1
ele alip, Tirk Kaganligi sonrast dagilan Tiele boylarini, himayeleri altinda toplayan Xueyantuolar hakkinda Lin
Gan’1n tespitini bir adim daha 6teye tasimis ve on dokuz senelik iktidarlar: siirecince Xueyantuo iktidar1 altinda
varliklarini siirdiirmiis olan boylarin isimlerini ve Xueyantuo iktidarinin merkezine olan cografi konumlarini
calismasinda agiklamistir. Duan Liangin’in eserinde bunlar; Duolange (£ & %), Hui (¥), Qibi (¥%), Ediz
(Adie [T i%%), Tongra veya Tonra (Tongluo; [FE), Pugu (%), Duxue (fftE%), Xijie (24%), Sijie (f24%), Uygur
(Huihe; [7147), Bayirku (Bayegu; &%), Ak Xi (Bai Xi; %), Dubo (#f4%), Kurikan (Guligan; ‘& #¥Z%)
boylarmi vermistir.”* Xueyantuolarin dogusunda Duolange, Duolangelarmn giineyinde Qibi Boyu, Adie Boyu
Xueyantuolarin batisinda yer alirken, kuzeybatilarinda Orhon Irmag: (5 ##1]) akmaktaydi, Tongluolar ise

% www.pleco.com , 23.03.2022.

%7 https://www.zdic.net/hans/38 %5 , 23.03.2022.

® Lin Gan, age, s. 117.

% Lin Gan, age, s. 116.

" Lin Gan, age, s. 113.

" Ouyang Xiu, Song Qi, Yeni Tang Tarihi, Zhonghua Shuju, Pekin 1975, s. 6135 (BRf51E, KRIE; “FHEE” b EZRF, 1975, $
6135 H). Ekler boliimii resim V’e bakiniz.

2 Lin Gan’m “Tiirk ve Uygur Tarihi” isimli eserinde yer verdigi Xi Boyu ve bunun kaynak dil Cincedeki hali (%) seklindedir. Lin gan; age.
s. 117. Ancak Duan Liangin’in “Ding-ling, Gao-che ve Tielelar” isimli eserinde Xueyantuolarin himaye ettikleri boylarm isimlerine yer
verdigine deginmistik. Duan Lianqin’in ilgili eserinde Xi boyunu kasten kullandig1 Cince im “Xi Jie £#4%dir. Duan Liangin, age, s. 322.
Cincenin zorluguna dair burada kiigiik bir agiklama yapmakta hem fayda var hem de tam yeri geldi diye diistiniiyorum. Ciinkii bu tarz im
yanlisliklart Cince yazilmis kitaplarda ve de Cince kaynakh galisilan eserlerde meydana gelebilmektedir. Lin Gan’in kullandigi Xi (&) im’i
ile Duan Lianqgin’in ki arasinda da bdylesi bir yanlislik olmus olma ihtimali yiiksektir. Ve farklilik buradan kaynaklantyor olabilir diye
diisiiniiyorum. Buna benzer yanlisliklar daha once de ¢aligmalarim esnasinda karsima ¢ikmisti. Bu ¢alismam esnasinda da bdylesi durumla
karsilastim. Yine Duan Lianqin’in ilgili eserinde Yeni Tang Tarihi Hui-He béliimiine yapilan bir atifta Huihe ([71#5{%) yazmasi gereken
yerde Xianghe (7] #5{#) yaznustir. Bu da dikkat ¢cekecek diger bir drnegimizdir. Duan, age, s. 319. Bunlarin Cincenin dogasi1 bakimindan ele
alip, diistindiigiimiizde makul hatalar olarak kabul edebilecegimiz kanaatindeyim. Burada esas olmasi gereken im’in ise Lin Gan’in
kullandig1 Xi (&) olmast gerektigini diisiiniiyorum. Bu konu hakkinda dijital sézliik olan “pleco”dan elde ettigim veriyi esas aldigim ifade
etmek isterim. Ciinkii burada verilen detay bilgi de Xi (&) igin Sui-Tang Hanedanhigi donemi, cagdas donem oncesi etnik grup agiklamasi
yer almaktadir. Bu bakimdan ¢alistigimiz Xueyantuo Hanligi da Cin Tarihi’nde karsilik gelen donem Sui ve Tang hanedanliklaridir. Bu
nedenle Lin Gan’in eserinde de yer verdigi Xi () ile de ortiismesi sebebiyle bu im’i esas aldigim ve belirtmek isterim. Ancak ¢alismanin
arastirma safhasinda Yeni Tang Tarihi’nden elde ettigim bulguda her iki boyun da mevcut oldugunu 6grendim. Bu nedenle her ikisinin de
var oldugunu ifade etmek isterim. Tam metin i¢in Ekler bolimii Resim V’e bakiniz.

3 Lin Gan, age, s. 117.

" Duan, age, s. 318, 319, 320, 321, 322, 323, 324.
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Xueyantuolarm konuslu bulunduklar1 Yu-du-jun Dagi’nin’® kuzeyinde ve Duolangelarm da dogusunda idiler,
diger bir ifade ile Xueyantuolarin kuzeyindeydiler, Pugular ise Duolangelar’in dogusunda ve Tongluolar ile
komsu olarak tarif edilmektedir. Duxueler’in (ffl#%) dogusunda Ediz (A-die), batilarinda Tongra (Tonra;
Tongluo) yer almaktaydi, burasi giiniimiiz Orhon Irmag1 ve ¢evresinde yer almaktadir.”® Tiim bunlarin yani sira
Xueyantuolarin yasamlarini siirdiikleri topraklart tam ve Ozetle ifade edecek olursak, Xueyantuolar, Mogol
bozkirinda yayilmig vaziyette yasam stirmiislerdir. Bununla alakali Eski Tang Tarihi Tiele bolimiinde yer alan
cliimle temel olusturmaktadir. Buna goére Xueyantuolarin yasamlarini siirdiikleri ve hiikiimdar otagini kurduklar:
bolge olarak, “Yu-du-jun Dagi kuzeyi ve Dule Irmagi giineyi” idi. Burada tarif edilen iki cografi konumun
ikisinin de ismi giiniimiizde degismistir. Dule Irmag1 giiniimiizde Tula (#%) Irmag ve bunun sag kiyisina
diisen kesimi, Orhon Irmagi’nin orta ve kuzey hatti ila Hangai Daglari’nm (#1 % 111) bulundugu kusak arasinda
yer almaktaydi.”’ Kuzeyden giineye, dogudan batiya hikim olduklari alana bakildiginda, hiikiim siirdiikleri
cografya ve de hiikiimdar otaginin konuslu bulundugu bélge oldukca genis bir alana yayilmis vaziyettedir. Genis
olmasmin yani sira bu bolge sulak ve otlak bakimindan da zengin ve bereketliydi. Mogol bozkiri, giiney
Sibirya’min giineyi, batida ise Tiirkistan cografyasina kadar uzanan biiyiik genislikteki cografya daha
Xueyantuolarin egemenligi 6ncesinde Dogu Tiirk Kaganligi’min hiikiim siirdiigii topraklardi. Dogu Tiirk
Kaganligi’na mensup yaklagik yiiz binden fazla bir kitlenin hayvan otlattig1 bir bolge idi. Tielelarin ve alt kollar1
olan Xueyantuolarin, Dogu Tirk Kaganligi’na baskaldirmasi ve Dogu Tiirk Kaganligi’n1 dagitmalar1 sonrasi
Xueyantuolarin egemenligine girmis bir cografyadir. Merkez teskilatinin bulundugu bolge hakkinda nokta atisi
bir yer belirtilmemektedir. Bu nedenle Xueyantuolarin hiikiim siirdiikleri alan hakkinda verilen tanimlamalar
genelleme igermektedir.”® Bunun nedenleri arasinda heniiz kurulus asamasinda Tang Hanedanligi’nda meydana
gelen i¢ karisiklik gosterilmekte, Tang doneminin kurulug dénemi tarihini kaydeden vakaniivislerin bu siireci ve
Xueyantuolarm hiikiimdarlik merkezinin nereye kuruldugunu tam anlamamalar1 olarak gosterilmektedir. ”®
Ancak kurulug merkezleri, hitkiimdarlik otagi neresi olarak verilirse verilsin Dule Irmagi (giiniimiiz Tula Irmag1)
giineyinden ve de Yu-du-jun Dagi kuzeyinden daha &te bir konumda olmasiin miimkiin olamayacagi
vurgulanmaktadir. Tarihi belgelerin sagladigi veriler 1s18inda varilan sonuca goére Xueyantuolarmn hiikiimdar
otag1 ve dolayistyla merkez teskilatin1 kurduklar1 alan olarak Yu-dujun Dag1 (#78%) ve Dule Irmag (J5%%)
arasi hat olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Cikan bu sonug, var olan bulgu ve belgeler ile bunlara bagl goriislerin
birbiriyle uyusmakta oldugu belirtilmektedir.®® Ozetle; Doguda komsular1 Tiele ve Shiweiler idi, batida Altin
Daglar1 ve Bati Tirk Kaganligi’nin sinirlarina (klasik kaynaklarda gegen adi ile Yehu’dur), giineyde Biiylik
Col’e (Gobi Col’ii) ve Tang Hanedanlig1 smirlarma, kuzeyde de Selenge Irmagi®!' ve kuzeyine kadar uzanan bir
giic halindeydiler.%?

3. Tang ve Xueyantuo Arasi iligkilerin Gerilmesi ve Nuozhen Irmag Savasi Neden-Sonuc¢ Analizi

MS 630 yilinda (Zhenguan dordiincii senesi) Dogu Tirk Kaganligi’nin dagilmasi sonrasi, kuzey
topraklarinda siyasi anlamda bir otorite boslugu meydana gelmistir. Zhenzhu Pijie Kagan Yinan, hiikiimdarlik
otagim Duluo Irmagi’mn giiney hattina tasimistir.®® Lin Gan’in, ilgili ¢alismasinm 117. sayfasinda Yinan’m
tasidig1 ve yeni hiikiimdar otag: olarak sectigi yeri tarif ederken kullandig1 im Du (%) ve Luo (i) dur. Buras:
giliniimiizdeki adiyla Tula (1=%77) Irmagri’dir. Ancak yine aym Tula Irmagi’m kasten Duan Liangin ilgili
eserinde Dule Irmagi (#%%) adim kullanmugtir. * Bu iki ismin ya da im’in arasindaki bu farkliligin yazim
yanlisindan kaynaklanmis olabilecegi gibi, sestes olmakla birlikte farkli imler kullanilarak tarif edilen ayni
yoreyi ve dolayistyla irmag isaret ettigini diisiinebiliriz. Buna benzer diger benzerlikler ve ayni ses olmasina
karsin farkli imlerde yazilmis olan ancak aymi yeri, bolgeyi veya cografi konumu isaret eden bagkaca
tanimlamalar da gerek bu calismamiz i¢in yapti§imiz arastirmalar esnasinda gerekse bagkaca calismalarimiz
esnasinda karsilasmis oldugumuz bir durumdur. Sinoloji ¢alismalarimizda ilerlendik¢e bdylesi benzerlikler

75 Tagagil, “Sir Tarduslar” isimli ¢alismasinda Yu-du-jun Dagini Otiiken Dag1 olarak tarif etmistir. Cahigmasinda Yu-Du-Jun ismini Yii-tu-
chin shan seklinde aktarmustir. Tagagil, agm, s. 144. Bununla birlikte Otiiken Dagi’nin ve bulundugu bélgenin net konumu tam olarak
bilinemedigi ifade edilmektedir. https://www.youtube.com/watch?v=kB6bWRn-s24 , 20.04.2022.

® Duan, age, s. 318, 319, 320, 321, 322, 323, 324.

7 Lin Gan, age, s. 116; Duan, age, s. 318.

8 Duan, age, s. 318.

” Duan, age, s. 318.

8 Duan, age, s. 318; ayrica bkz. http://www.chinaknowledge.de/History/Altera/syrtardush.html , 04.04.2022.

81 Selenge Irmag ilgili kaynaklarda “*2B7K” ve de “EIBHEIA” seklinde verilmektedir. Selenge Irmak’mi tarif etmek igin her ikisi de
kullanilmaktadir.

82 Duan, age, s. 306.

8 Liu Xu, Eski Tang Tarihi, Zhonghua Yayinlari, Pekin 1975, s. 3360 (Z|f; “EEE”, 4t HEZE, 1975, 56 3360 B). Sayfa numarasi
ibooks’da yer alan dijital kaynaga gore verilmistir.

8 Duan, age, s. 318; Lin Gan, age, s. 117. Caliymamiz esnasinda karsimiza ¢ikan daha onceki sayfalarimizda vurguladigimiza benzer
nitelikte bir baska farklilik da budur. Ancak bu konu ayr1 bir baglik ve arastirma adi altinda ele alinmasi gerektiginden uzatmadan burada
vermis oldugumuz bu kisa bilgi ile burada tamamlamay tercih ettim.
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siirekli karsimiza ¢ikmaktadir. Zhenzhu Pijie Kagan Yinan (EERBNETF), iktidarinin giiclii oldugu dénemde,
iki yiiz bin kisilik bir ordusu vard1 ve iki oglunu giiney ve kuzey’in basina gegirmistir. Bazhuo (Ek¥3) ve

Dadushe (K% %), Duo Mozhi (IEEXY) ogullarindan birkagidir. Bunlar arasinda Dadushe, Nuozhen Irmag:

Savagi’nda Xueyantuo ordusunun sevk ve idaresinde éne ¢ikmis ve bu savastaki komutanlari olmustur.®> Ancak
bagimsiz bir rejim olmalar1 dncesi siyasi durumlarina bakildiginda Xueyantuolar, Tielelarin bir alt kolu olarak
yasamlarini siirdiirmekteydiler. Daha sonra Tielelarin ve yine Tielelara mensup diger halklarin Dogu Tiirk
Kaganligi’na bagkaldiris1 ve Tiirk Kaganligi’na olan isyan hareketlerinde maiyetteki pek ¢ok halk ve boyun
miicadeleye katilmasi ve destegi ile Dogu Tiirk Kaganligi’na yonelik isyan sonug¢ vermis ve bunun neticesinde
Xueyantuo Hanligr kurulmustur. Diger yandan, Dogu Tirk Kaganligi’nin dagilmasimi isteyen Tang
Hanedanligi’nin da bu miicadeleyi koriikledigi ve Tiirk Kaganlhigi'nin dagilmasina yonelik baslatilan isyan
hareketini destekledigi de bir gergektir.®® Dogu Tiirk Kaganligim yikmak igin baslatilan miittefiklik siireci, Tang
Hanedanlig1 ve Xueyantuolar arasinda yakinlagsmaya yol agmistir. Tang Hanedanligi Xueyantuo hiikiimdarlarina
birtakim unvanlar tevdi etmis, her iki taraf da birbirine baz1 ayricaliklar ve iltimaslar gostermistir. Bu durum her
iki tarafin da yararina olmus ve tam anlamiyla giinimiiz ifadesiyle de kazan-kazan stratejisi olarak
stirdiirilmiigtiir. Tang yonetimi kuzey simirlarina yonelik herhangi bir tesebbiiste bulunmamis en kiiglik bir
toprak parcasina dahi fetih diizenlememis, Xueyantuolarin i¢ barig ortaminin siirmesini, maiyete alinan tiim
boylarin ve 6zellikle de Tielelardan kendilerine kalan boylarin tam ve kesin bir biati1 saglanmisti. Herhangi bir
hayvanlarina, esyalarina zarar gelmemisti. Tim bu nedenlerden 6tiirli, kurulmus olan bu diizen ortaminin
Xueyantuolar igin son derece faydali bir hareket oldugu ortadadir. Diger yandan Tang Hanedanlig1 i¢inde ayni
sekilde kuzey siniri istikrar ve giiven altina alinmig herhangi bir sorun veya saldirinin meydana gelmesine engel
olunmustu. Ancak her iki kavim arasinda yonetim sistemi ve halk idaresi sekli arasinda fark vardi. Xueyantuolar
kole sistemi ile idare edilirken Tang Hanedanligi feodal sistem iizerine insa olunmustu. 87 Dogu Tiirk
Kaganligi’nin MS 630 yilinda dagilmas: sonrasi, Tang Hanedanligi, Dogu Tiirk Kaganlig1 gibi dev bir giiciin
kendilerine olusturabilecegi sikintilarin ortadan kalkmasiyla, kendi giiclerine nazaran daha kiiciik boy ve
beyliklere karsi miicadelesini siirdiirmiis ve st {iste zaferler kazanmistir. Bu siirecle birlikte Xueyantuo ve Tang
Hanedanlig: iligkileri siiktinet, karsilikli anlayis ve saygi cercevesinde siirmiistiir. Ancak Duan Lianqgin’in

8 Cheng Xing; “The Research on the Infantry of the Tang Dynasty” Advances in Social Science, Education and Humanities Research,
volume 638, ICPAHD 2021, p.1120. Ayrica, Eski Tang Tarihi, Kuzey Di boliimiinden alintiladigimiz ctimlenin i¢in ve Dadushe’nin Lisimo
onderligindeki Tiirklere saldirmasi ve Tanglara tabi durumdaki Tiirklerin acil yardim taleplerini anlatan béliim i¢in bakiniz: (Fotograf yazar
tarafindan gekilmistir.) Ayrica Resim IV’e bakiniz. Liu Xu, Eski Tang Tarihi, Zhonghua Yaymlari, Pekin 1975, s. 3360. (Z|f; “EEZ", it
o REES, 1975, 3 3360 B).

8 Lin Gan, age, s. 117.

87 K6le Sistemi ve feodal sistem 6ziinde birbirinden farkli goriinse de sonug itibariyle her iki sistemde halkini sémiirme ve bir nevi zapturapt
altina alma sistemidir. Dr. Giilnihal BOZKURT un “Eski Hukuk Sistemlerinde Kélelik” isimli makalesinde kolelik sistemi tizerine yapilan
genel tanim su sekildedir: “Tiim eski uygarliklarda kélelik kurumuna rastlayabiliriz. Insanlar bu toplumlarda hiirler ve kéleler olarak iki
smifa ayrilirlar ve bu ayirim hukuken megru sayilirdr. Hiirler haklarin sahibidir, (obje); kéleler ise haklarin konusunu (siibje) teskil ederler.
Kole hak ve fiil ehlivetinden, hatta yasama giivencesinden yoksun olarak, bir esya gibi alimip satilmakta, miras bwrakilmakta ve efendinin
verecegi her tiirlii cezaya katlanmak zorunda birakilarak hayatini siirdiirmektedir.” Giilnihal, Bozkurt, “Eski Hukuk Sistemlerinde Koélelik”
Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, say1 38, 5.65. Buna galismamiz bakimindan yapacagimiz yorum ise; eski Tiirk cografyasinda
kole edinimi 6nemli bir olgu idi ve hangi siyasi teskilat ve devlet agisindan diisiiniiliirse diistiniilsiin onemli bir kaynakti. Ctinkii ilhak edilen,
fethedilen her bir boy, budun, kavim veya topluluktan geriye kalan kitle egemen olan siyasi rejimin uhdesine katilirdi. Bunlardan en azindan
insan giicii olarak yararlanilir ve asker olarak istifade edilirdi. Kiigiik bir 6rnek olarak; Xianbeilerin, Tan-Shi-Huai 6nderliginde siyasi erk
haline gelmeleri sonrast diger akraba topluluklar (Tufa, Qifu, Tiefu, Yuwen, Murong vd.) kendilerine katmalart ve nicel olarak bunlarm
orduda goriinmelerini verebiliriz. Diger yandan eski Cin’de kolelik sistemi hakkinda Bozkurt’un galigmasinda yer verdigi tanim “Ilk¢agda
Cin'de halk, koyliiler ve asiller olmak iizere ikiye ayrilmis, ayrica bu siniflarin yaminda kélelik kurumuna da yer verilmistir. Cin hukukunda
hakim olan esaslara gore onceleri sadece savas, tutsaklari kéle sayilirdi. Cinliler kéle olmazlardi. Ciinkii Cin'de gegerli olan bir sisteme gére
her Cinli bir Sip'e (Sip’in ne oldugu ve tanmimi bulunamamistir) mensuptu. Bir Cinli kolelestirilecek olursa onun mensup oldugu Sip intikam
alirdi. Bu yiizden ¢ikabilecek karisikhiklar: onlemek igin Cinliler kolelestirilmezdi” seklindedir. Bozkurt, agm, s. 69. Cinlilerin kole
olmadiklari, kole yapilamadiklari, bir Cinlinin kéle olmasi durumunda ise bunun cezai bir yaptirimla karsilastigi yine Bozkurt’un
calismasinda goriilmektedir. Ancak eski Tiirk toplumlarinda kdle sistemi olduk¢a dnemli bir olguydu. Bu 6nceki satirlarda bir 6rnekle de
ifade ettigim {izere eski Tiirk devletlerinin ve iktidarlarin énemli bir insan kaynag1 niteligindeydi. Ibrahim Kafesoglu, “Kiiltiir ve Teskilat”
Tiirk Kiiltiiriinii Aragtirma Ens. Tiirk Diinyas1 El Kitabi, Ankara, 1976, s. 758. Bu konudaki yorumumuza benzer bir goriis ise Ibrahim
Kafesogluna aittir. [brahim Kafesoglu eski Tiirk toplumlarinda koelik sisteminin konumu hakkinda su sekilde bir gériis sunmustur:
“Eskicagda yerlesik kiiltir yasamak i¢in gerekli olan ¢alisma, ¢akma, tasima giiciinii kolelerden faydalanarak saglarken, bozkir kiiltiirii bu
ihtiyaci bagta at olmak {izere hayvan giicu ile kargiliyordu.” Kafesoglu, age, s.759, Bozkurt, agm, s.97. Feodal Sistem ise {iretim sistemi ve
bunun diizeni anlamima gelmektedir. Merkezi bir otoritenin varligindan tam anlamiyla s6z edilememektedir. Bu yoniiyle farkl siyasal
birimler olmasindan dolayi, siyasal bir birliktelikten bahsedilememektedir. Boylesi birlikteligin saglanmasinin zorlugu da diger bir etkendir.
Ancak yerlesik bir diizene sahip toplum da bir diger 6nemli gerekliliktir. Tarihsel olarak ilk defa Orta Cag’da ¢iktig1 belirtilmektedir. Siyasal,
sosyal ve Kkiiltiirel diizen olarak da tanimlanmaktadir. Genel hatlar itibariyle topragin islenmesine dayali sistemdir. Sagladigi diizen
bakimindan ise toprag isleyen c¢alisan (hizmetkar) ile toprak sahibi arasindaki iligkiyi esas alan ve bunu diizenleyen bir sistemdir. Emek
sahibi ile emegin karsiligin1 maddi karsilik ile 6deyen iliskisi mevcuttur. Smifli bir toplumdan s6z edilememekte ve somiiren-somiiriilen
iligkisi bulunmaktadir. Cahit Aydemir, Sema Yilmaz Geng, “Ortacagin Sosyoekonomik Diizeni: Feodalizm” Elektronik Sosyal Bilimler
Dergisi, Say1 10, Cilt 36, May1s 2011, s.228. Kole sisteminden farkina baktigimizda, kolelikte, kdlenin her seyinden, karsiligi 6denmeksizin
istifade edilirken, feodal (derebeyi) sisteminde, emek giiciinii verenin, kismen de olsa emeginin karsiligimi alabildigi bir farklilk vardir
seklinde diistinebiliriz.
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calismasinda yer verdigi kadariyla Xueyantuolarin bu siirecte Tanglara tebaalar1 gibi davranmustir.® Xueyantuo
hiikiimdar1 heniiz kurulus asamasinda giiney-kuzey olmak {izere topraklarin idaresini iki oglu arasinda taksim
etmisti. 3 Diger yandan Tanglar ile iliskileri siki tutmak amaciyla elgiler gondermisler, kendilerine olan
bagliliklarinin yani sira giivenlerinin stirmesi ve de teminini saglamak maksadiyla boylesi yontem izlemislerdir.
[liskiler bu sekilde siiriip giderken meydana gelen hadiselerin yami sira, Xueyantuolarin siyasi ve askeri anlamda
gelismeleri ile kuzey topraklarinda hem siyasi hem askeri tehdit olusturmaya baslamislardir. Bu da Tang
Hanedanligr’nin hi¢ de istemedigi bir durumdur. MS 639 yili itibariyle Xueyantuolar, 6nderleri Zhenzhu Pijie
Kagan onderliginde, o donem igin varlik sahibi oldugunu gdsteren malzemelere, insan kaynagina karsi asirt istek
ve adeta arzu beslemislerdi. Bununla birlikte gii¢c anlaminda da oldukca gelismislerdi. Kuzey topraklarma hakim
olmaya baglamislar ve askeri anlamda kuzeyin her bir alaninda etkileri hissedilmekteydi. Kuzey topraklarinda
Xueyantuolarin bu kadar giiglii olmast Tang Hanedanlig1 icin énemli olsa da diger yandan ciddi bir tehditte
olusturmaktaydi. Ozellikle Gaochang (7 &) cevresinde Xueyantuolarin giiclii olmasi islerine geliyor olsa da
ilerleyen siiregte Tanglar i¢in Xueyantuolar tehdit olugturmustu. Dogu Tiirk Kaganligi’nin yikilmasi ile kuzey
topraklari Gobi’nin giineyi, Uzun Duvarin (Cin Seddi’nin) kuzeyi daha 6nce de ifade ettigimiz iizere ciddi bir
otorite bosluguna girmisti ve bu bosluk Xueyantuolar tarafindan doldurulmustu. Gaochang tarafinda meydana
gelecek bir Xueyantuo yayilmasi Tang Hanedanligi’nin istemedigi bir durumdu ve bu yayilmanin 6niine gegmek
adina Gaochang’1 da igine alan ve Bat1 bolgeleri hatt1 boyunca askeri operasyon tertip etmisler ve bir nebze de
olsa sakinlik saglanmisti. Ancak saglanan bu siikiinet ortami1 ¢ok uzun siirmemis ve gegici bir siire, bazi olaylarin
bastirilmasi olarak kalmistir.

MS 635 yilinda General Li Jing'in (Z53%) genel komutas: altinda faaliyet gdsteren ordu ile birka¢ kol
halinde, giiniimiiz Qinghai eyaleti bolgesi ve Tibet platosunun kuzeydogu kosesindeki bdlgeyi isgal eden
Xianbei ve Tibet kokenli gdgebe bir halk olan Tu-yu-hun’larin giiciinii kirmustr. ' MS 639 yilinda Tang
Hanedanlig1 ile yakin temas halinde olan Tiirk Hiikiimdar1 Lisimo (Fi 5 A 4= [ BE) Tang yonetiminden aldig
emirle Sar1 Irmag1°? asip kuzey topraklarina gegmislerdi.®® Buna ilave olarak Tang yonetimi kendisini Yi-mi-ni-
shu-qi-li-bi kagan (Z.587E R F) P T) olarak tevdi etmisti. Ashina Zhong™u (i 52 /i) Sol bilge beyi,
Ashina Nishu (Fif 52 ABJEN) ise sag bilge beyleri olarak tevcih edilmislerdi. Lisimo 6nderliginde kendisine
teslim olan boydan siyasi bir iktidar meydana getirmisti.?* Sar1 Irmak’in otesine gegirilen bu Tiirk boylari
sayesinde Xueyantuolar ve Tang Hanedanligi arasinda adeta bir tampon bdlge ve giic olusturulmustu. Sari
Irmagin Stesine gegen Lisimo onderligindeki halk Dingxiang’da (i€ %&)°° otaglarim kurmuslardi. Bu arada
Xueyantuolar i¢inde bulunduklari durumdan hi¢ memnun olmamislar ve Tiirkleri ortadan kaldirmak igin firsat
kollamislardi. Xueyantuolarin duyduklar1 bu rahatsizligin tetikledigi durum, MS 641 yilinda (donem adi olarak
Zhenguan on besinci senesi H#1 7%) Tang Hanedanhigi ve Xueyantuolar arasinda meydana gelmis olan
Nuozhen Irmagi Savasi’nin temelini olusturmustur.

Ancak Nuozhen Irmag1 Savasi’na gotiiren siirecte meydana gelen hadiselere bakildiginda da Dogu Tiirk
Kaganligi’nin yikilmasinin ardindan, Biiyiik C6l’lin kuzeyinde yagayan Xueyantuo boyu giinbegiin giiclenmeye
baslamasi ile birlikte genigleme arzusu ve yeni yerler ele gegirme hedefleri zaman i¢inde dost olduklar rejimler
ile aralarmin bozulmasina sebep olmustur. Nuozhen Irmag1 Savasi da bunun en 6nemli gostergelerinden biridir.
Elbette boylesi hedefler, hedefe konumundaki rejimlerce bilinmektedir. Nitekim Tang yonetimi de bunun
farkindaydi ki uyguladiklar1 stratejiler bunun 6nemli delillerini icermektedir. Bu baglamda, Tang yonetimi,
Xueyantuolarin ihtiyaglarina yonelik gézetimde bulunmanin yani sira, birliklesme ihtimallerine kars1 “toplumu
birlestirip isleri yiiriitme” *° politikasim giiglendirmigtir. Tang Hanedanlhig Hiikiimdar1 Tang Taizong’ un,
Xueyantuolar1 devlet i¢indeki zafiyet noktast ve dolayisiyla gizli tehlike olarak gordiigiiniin gdstergesidir. Bu

8 Duan, age, s. 327, 328.

% Duan, age, s. 333.

% MS 571-649 yillar1 arasinda yasamistir.

! David Graff, Medieval Chinese Warfare 300-900, Routledge, 2003, s. 195.

%2 Kaynagimizda bu rrmag1 asmak seklinde ifade edilmektedir. (Duan, age, s.337) Irmak seklinde tek bir kelime ile ifade edilecek kadar
biiyiik ve bilinen tek irmak Sari Irmaktir. Bu nedenle Sar1 Irmak seklinde ¢aliysmamizda yer verilmistir. Ayrica “irmag: gecip, kuzeye ge¢mek,
kuzeye gogmek” manasinda kullanilan, Du He (j&57) tamlamasi hakkinda Zhou Weizhou da dnemli bir agiklamada bulunmustur. Buna gore
Zhou Weizhou, 2007 yilinda yayinlanmis ¢alismasinin 233. sayfasinda, “Tiirk Kaganligi'ndan (Goktiirk; Koktiirk) Tanglara teslim olup, biat
eden grubun Henan'da (JI &) tutulmalarini hem uygun hem de kolay degildir. Bu nedenle Taizong bu durumu lehine ¢evirmeye ¢alismis ve
buna yénelik bir strateji yiiriitmiistiir. Buna gére Henan'da kendisine baghlik bildiren Tiirkleri destekleyecekti ve onlarda Taizong’a tehdit
olan Biiyiik C6l'iin kuzeyindeki (Mobei ;&) Xueyantuolara karsi Tang Hanedaninin ve Taizong 'un yaminda olacaklardi. Bu amagla yiiz bin
aileyi Nehrin kuzeyine gog ettirmisti” der. Burada gegen “Nehrin Kuzeyine” ifadesinin yaninda parantez i¢inde “Sari Irmak; ;&2 tabirini
de koymustur. Zhou, age, s. 233. Calismay1 siirdiiriirken yapmis oldugum bir ¢ikarim, yorum ya da tespit ile Zhou Weizhou’un dogrudan
isaret ettigi ifadenin Ortiismesi yorumumun dogru olmast bakimindan 6nemliydi. Bu agiklamay: bundan dolay1 yazmis olmakla birlikte
6nemli bir Sinolog’un ifadesiyle ortiismesi ve yorumun bilimsel delili olmasi nedeniyle yazmis bulunmaktayim.

%3 Duan, age, s. 333; Lisimo’nun maiyeti ile go¢ etmesi hakkinda tam metin igin Ekler boliimii Resim V’e bakiniz.

% Duan, age, s. 333.

%5 Buras1 giiniimiiz Sar1 Irmak (3&31) ve I¢ Mogolistan Horinger (F1#k4& %) sehrinin kuzeyinde yer almaktadir.

% Bu sekilde terciimesine ¢alismamizda yer verdigimiz ciimlenin orijinali ve kaynak dildeki ifadesi su sekildedir: “&&#E 2 F4F.
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ESKi TURK-CIN ILISKILERINE DAIR SAVAS TARIHINDEN ORNEK BiR VAKA:
“NUOZHEN IRMAGI FEE K2 B) SAVASI?

nedenle, MS 639 yilinda (dénem adi olarak Zhen guan on iiciincii senesi £ - —=4F), Henan'a dagilms Tiirk
kabileleri Hebei'e geri gonderilmisler ve Ashina Simo (i 525 /L&) da, Hebei’e tekrardan toplatilan bu Tiirk
halklarinin basma kagan olarak atanmistir. *” Tiirklerin, devletlerinin yeniden kurulmasina yonelik Tang
yonetiminin verdigi destek politikasi, bu kez Xueyantuolar ve Tiirkler (Tujueler) arasindaki ¢ekismeyi ve her iki
boyun birbirine dis bilemesini keskin bir duruma getirmistir. Tang Hanedanlig1 ve Xueyantuo Hanlig1 arasinda
bir sorun meydana gelmis ve iki miittefik diyebilecegimiz giiciin aras1 agilmistir. Bunun sebebi Taizong'un,
dagitildiktan sonra geriye kalan ve teslim alinan Dogu Tiirklerini devasa genislikteki kuzey bozkirlarina geri
dondiirme planindan kaynaklandig: belirtilmektedir. Tang Taizong Li Shimin’in burada hedefledigi politika da
cok agiktir. Iktidarma tehdit olusturabilecek her tiirlii ulusu, boyu veya unsuru, kendisinin egemenligi altinda
bulunan topraklardan miimkiin oldugunca uzaklagtirmak ve topraklarinin ve sinirlarina tastamam giivenligini
saglamakti. Bu ¢ok acik ve anlasilirdir. Nitekim, Tang hiikiimdarinin stratejisi tutmus ve basarili olmustur.
Nuozhen Irmagi Savasi’nin sonucu olarak diislindiigiimiizde Tang Taizong’un uyguladigi strateji hedefine
ulasmistir. Ancak savas dncesi meydana gelen hadiseler de ¢ok dikkat ¢ekicidir. Xueyantuolar, Tanglarin bos bir
anlarim gozlemislerdir. Tang Taizong’un, Tai Dagina dua etmek i¢in gidisini, Tanglar1 gafil avlayacaklar1 bir an
olarak diistinmiisler ve MS 641 yilina gelindiginde, Xueyantuo Zhenzhu Hiikiimdar1 Yinan Kagan, Tiirklere
(Tujuelere) mensup tiim boylara yonelik ¢ok biiyiik ¢apli saldir1 diizenlemistir. Zhenguan on besinci senesi olan
MS 641 yilinda (Zhenguan on besinci senesi H#77-7:%F), Nuozhen Irmag kenarinda’®® Tang Hanedanlig1 ve
Xueyantuolar arasinda Tang Hanedanlifi’nin baslangi¢ donemlerinin en 6nemli savaslarindan olan Nuozhen
Irmag1 Savasi yasanmustir.®® Savasin patlak verdigi esnada, Tang Taizong’un dua etmek icin Tai Dagi’na
gidecegi haberini almasiyla, giineye yapacagi saldir1 i¢in istahi iyice kabarmist1'® ve bu am bir firsat bilerek
Tiirklere saldirmistt. Tang yonetimi de Xueyantuolardan tam manasiyla kurtulmak adina orduya topyekiin sefer
emri vermistir. Taizong biiyiik miktarda orduyu Gobi’nin giineyindeki stratejik bolgede gizlice topladig: biiyiik

capli ordunun sorumlulugunu Bingzhou valisi olarak taltif ettigi Li Shiji’ye (Li Shi “Z5f#”; Li Ji “ZE&)” olarak

da bilinmektedir)'’! vermis ve ayrica kuzey ordusuna sevk ve idare etme yetkisini de kendisine vermisti. Savas
oncesi iki 6zellikle Tang Hanedanlig1 ve Tiirklerin kurduklari oyun ve strateji, saldirilar bagladigi an itibariyle
harfiyen uygulanmistir. Tang birlikleri, Dadushe 6nderligindeki Xueyantuo birlikleri ile Nuozhen Irmaginda
karsilagsmislardir. Xueyantuolar, gécebe bir rejim olmasina ragmen, ayni zamanda giiglii piyadelere de sahipti ve
bazi 6zel taktikler gelistirmislerdir. Xueyantuolarin piyadeleri bir¢ok gruba ayrilmisti. Her grup, bir at bekgisi ve
dort asker olmak iizere bes kisiden olusmaktaydi. At bekgisi grubun lideriydi.'*? Bu askerler genellikle atlarindan
inerek savasirlarken, bu kez olay terse donmiis, atlarinin lizerinde kovalanmiglardir. Savasin baglamasiyla, Tang
ordusunun birgok savas at1 oklarla yaralanmistir. Bu nedenle, agir siivariler hiicum edemediler. General Li Ji, bu
siivarilerden atlarini teslim etmelerini ve yaya olarak savasmalarini emretmistir.'* Atlarini kaybeden siivariler,
mizraklartyla Xueyantuolara saldirmislardir. Nuozhen Irmagi Savasi’nda kullandiklart mizraklari ve agir
zirhlar1,'* savasta kolayca avantaj kazanmalarini saglamistir. Bu mizrakcilarin korumasi altinda, Xue Wanche
liderligindeki siivarilerin geri kalani, Xueyantuolarin at bekgilerine saldirmig ve savas atlarini almistir. Sonunda
Xueyantuolar, baslangigta stiinliikle ilerleseler de bunu siirdirememislerdir. Diger yandan Nuozhen Irmagi
Savasi’nda Xueyantuolar maiyetlerinde topladiklart Tongra (Tonra; Tongluo), Bugu, Uygur (Huihe), Tolis veya
diger isimleri olarak Tolesler (Tiele), Ak Xi (13 ) gibi boylarla birlikte Gobi’nin giineyine girmis ve
saldirmislardi ve bu boylarda birlikler igindeydi.'® Lin Gan’in aktardiima goére tiim bunlarmn olusturdugu toplam
asker sayisi yaklasik iki yiiz bin kisidir ve bdylesine biiyiik bir ordu ile saldirmislardir.! Tunbai Daochuan (7
8 )l]: giiniimiiz I¢ Mogolistan huhhot sehri kuzeybatist), Shanyanling (Z/%4: giiniimiiz Shanxi Shuozhou
sehri kuzeyi) sehirlerinden saldirmislardir.'®” Silibi Kagan bu saldiriya karsi1 duramayinca, maiyetindeki halk ile
Uzun Duvar’m i¢ine dogru siiriip, geri ¢ekilmistir. Shuozhou’u muhafaza etmis ve acele bir elgi gdnderip iginde
bulunduklart acil durumu bildirmistir. Bunun iizerine Tang Taizong yiiz bin kisilik bir orduyu Xueyantuolarin
tizerine gondermis ve Li Ji (Z%3]) komutasindaki ordu Nuozhen Irmag (## 5. 7K) olarak bilinen ve giiniimiizdeki
adiyla I¢ Mogolistan Tuoketuo (¥L30#E) ilgesi kuzeybatist olan bolgede Xueyantuolart maglup etmistir. Ug

7 Duan, age, s. 334.

%8 Giiniimiiz i¢ Mogolistan eyaleti Tuoketuo ilgesi ve gevresine denk gelmektedir.

% Cheng Xing, age, s. 1121.

1% Duan lianqin, Taizong’un Tai Dagina yapacagi saldirt igin bir yamltma hareketi oldugu yoniinde ifadelere yer vermistir. Esasen
Taizong’un, Tai Dagina gitmedigi sadece bdylesi bir durum ve haberi kasith olarak yaydigi ve bunun Xueyantuo Hiikiimdar1 Yinan’in
kulagma gitmesini saglamistir. Sonug itibariyle, Nuozhen Irmagi Savag’inin galibiyet haberinin alindigi anda Taizong’un Chang’anda
olmasindan da anlayabiliriz.

101 MS 594-669 yillari arasinda yasamstir.

192 Cheng Xing, agm, s.1120.

13 Cheng Xing, agm, s.1120.

104 Mizrak ve zirh igin Bakiniz: Ekler boliimii Resim VII.

195 Lin Gan, age, s.70-71; Duan, age, s.339, 340, 341.

196 Lin Gan, age, s.70. Cheng Xing, age, s.1120.

197 Lin Gan, age, s.70.
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binden fazla kisinin basini kesip etkisiz hale getirmis ve elli bin kadar da kisiyi de tutsak almustir.!®® Dadushi’nin
(KEERR) kendisi kagmis, maiyetindeki halk da Gobi’nin kuzeyine kagmistir.!” Nuozhen Irmag: Savasi sonrasi
da Xueyantuolar pek ¢ok kez Tiirklere saldirmuslardir.''® Ancak bunlar pek sonug alinmis saldirilar olmamstir.
Meydana gelen bu saldirilar neticesinde Tang ve Tiirk (Tujue; Gok Tiirk; Kok Tirk) birliklerinin misterek
ordular1 Nuozhen Irmag1 Savasi’nda, Xueyantuolart maglup etmiglerdir. Nuozhen Savagi’nda elde edilen zaferin
haberi Chang’an’a ulasinca Tang Taizong Li Shimin olduk¢a memnun olmustur. Ancak Duan Lianqgin’in

aktardigina gdre bu haber ile birlikte falcilardan, Li Ji'nin (Z=&f]) Gobi’den kuzeye dogru orduyla yiiriidiigii

haberini almistir.!'! Bunun akabinde Wei Zheng (2£1#() devreye girmis, birliklerin, Uzun Duvarin giineyine
dénmeleri saglanmigtir.!'? Yasamlan bu maglubiyet sonrast Xueyantuolardan pek ¢ok gorevli ve elgi Chang’an
da alikonulmustur.''® Taizong, Xueyantuolara yénelik sert bir tutum sergilemis, giineye yaptiklari bu saldirt
hakkinda ileri siirdiikleri mazeretleri siddetle reddetmistir.!'* Li Shiji, Xueyantuolara yasattig1 bu maglubiyet
sonrasl durmamis, daha sonra MS 644, 647, 648 yilinda Koguryolara fetih diizenlemistir. Devam eden siirecte,
Nuozhen Irmag1 Savasi sonrasi zayiflattigi Xueyantuolart MS646 yilinda tekrar maglup etmis ve bu sefer Kuga
sehrini ele gegirmistir.!'> Bu ikinci fetih olaymin meydana gelisi de oldukga ilgingtir. Nuozhen Irmagi Savast
sonrasit Xueyantuolar, Tang yonetimine 6ziir bildirmis, birtakim mazeretler ileri siirmiis ve bununla birlikte de
bazi hediyeler sunmuslardir.!'® Nuozhen Irmag1 Savas: sonras: iliskiler bu cercevede ilerlemis ve de ortam gayet
yumugamaya yliz tutmustur. Buna ilave olarak, Fang Xuanling, Taizong’a, Xueyantuolarin prensesleri ile
evlenmesi konusunda telkinde bulunmus ve bunu diisiinmesini istemistir.!!” Taizong, evlilik konusuna sicak
bakmistir. Hatta hazirliklar da yapilmistir. Tam bu kapsamda isler ilerlerken ve ortam samimi ve barig havasinda
iken, Taizong, tam diiglin hazirliklarinin siirdiigii esnada fikir degistirmis ve diigiin hazirliklarin1 dagitmistir. Bu
hareketi ile Xueyantuolar1 terk ettigini 6grenen kabilelerin de Xueyantuolardan ayrilacagini hesap etmistir. Bu
sekilde yiirtittiigii politika ile Taizong ciddi bir sonug¢ almay1 hedeflemistir. MS 646 yilinda Xueyantuolar: tekrar
maglup etmistir. Aym sene 646°da Taizong, Tielelarm kendilerine katilmalarini kabul etmistir.''® Xueyantuo ve
Tang Hanedanlig1 arasinda Dogu Tiirk Kaganligi’nin dagitilmasi siireciyle baglayan iligkiler boyle bir ¢ergevede
ilerlemigken, meydana gelmis olan Nuozhen Irmagi Savasi ile de tiim iliskiler bozulmustur. Nuozhen Irmagi
Savasi, Tanglarin giivenini ciddi sekilde sarsmigtir. Taizong’un Xueyantuolara glivenmedigi, her an saldiriya
girisebilecek, kendisi ve iktidarina yonelik tehdit unsurunun olgun bir seviyeye ulasabilecegini diisiinmesinden
ve diigiin arifesinde tiim hazirliklar1 dagitmasindan duydugu bu giivensizlik anlasiimaktadir.'!® 648'de, Tiirk
general Ashina She'er (B 52 A34L ) liderligindeki ordu, Tarim havzasindaki Kuca ve Karasar’1 fethetmistir.'2°
650 yilinda Tang giicleri, batiya yonelik bir seferde bulunmuslardir ve bu arada hedefleri Bat1 Tiirklerinin kuzey

ve bat1 noktalar1 olan Isik G&l ve ili Vadisi’dir. Bu bdlgede MS 657 yilinda isbara’nin (Sha-bo-lue ¥DEAZE)

ordusuna agir kayiplar verdirmislerdir ancak bu tam anlamiyla bir maglubiyet olmamistir. Ancak yine de bati
topraklarini birkag seneligine olsa istikrar ve giiven altina almislardir. Hatta bu anlamda Bat1 Bolgesinde ve Orta
Asya ve Pers sinirina kadar Tang yonetiminin giiciinii hissettirdigi ifade edilmektedir.'?!

SONUC

Dogu Tiirk Kaganlhigi’nin yikilmast ile kuzey topraklari, o doéneme kadar Dogu Tirk Kaganligi
himayesinde bulunan Tielelar ve bunun bir alt kolu olan Xueyantuolarin &zgiirlesmelerinin 6niinii agmistir. Dogu
Tirk Kaganligi’nin kendileri i¢in olusturdugu tehditten, Dogu Tiirk Kaganligi himayesindeki diger boylari
destekleyerek ve buna ek olarak bunlarin da Dogu Tiirk Kaganligi’na isyan ve baskaldir1 arzusunu tesvik ederek,
basta Tielelar ve diger alt kollarmin dnciiliigiinde isyanin patlak vermesini saglamis olan Tang Hanedanligi,
heniiz kurulus asamasi olan yillarda giitmiis olduklar strateji ile basarmislardir. Bu siirecle birlikte dagilan Dogu

18 Duan, age, s. 341.

19 Cheng Xing, agm, 5.1120.

19 Lin Gan, age, s. 70.

" Duan, age, s. 341.

"2 Duan, age. s. 341. Wei Zheng, MS 642 yilinda 6lmiistiir. Wei Zheng’m son derece basarili bir gorev siirdiirmiistiir. Oliimii sonrasi,
Taizong pek ¢ok konuda dis politikay1 degistirmistir. Kendisinin 6liimii Tang Taizong Li Shimin’i son derece iizmustiir. Wei Zheng’in
olimi tizerine hissettikleri hakkinda kayitlar iceren Zizhi Tongjian’den wang Zhenping’in aktardigina gore “aynami kaybettim” dedigini
ifade edilmektedir. Wang, age, s. 280). Sima Guang; “Zizhi Tongjian” Zhonghua Yayinlari, Pekin 1956, s. 6184 (71556, & iRi@H[M]. 1L
S EEER, 1956, 3 6184 H).Taizong™un, Wei Zheng’1 aynaya benzetmesi siradan bir tamimlama degildir. iyi ve kotii her ne olduysa
nesnel bir sekilde olaylar1 yorumladig1 ve kendisine anlatmasi sebebiyle bdylesi bir tanimda bulunmustur.

'3 Duan, age, s. 341.

114 Duan, age, s. 341.

15 Wang, age, s. 280.

116 Duan, age, s. 341.

"7 Wang, age, s. 282.

8 Wang, age, s. 280.

% Wang, age, s. 282.

120 Mark Edward Lewis, China's Cosmopolitan Empire, Harvard Universitesi Yayinlari, 2009, s. 152.

12! Graff, age, s. 195.
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Tirk Kaganlig1 sonrasi geriye kalan boylar arasinda en giiclii olup, 6ne ¢ikan boylar arasinda Xueyantuolar ve
Uygurlar vardir. Ozellikle Xueyantuolar o dénem onderleri Yinan himayesinde oldukg¢a dikkat gekmislerdir.
Himayeleri altina aldiklar1 diger Tiele boylariyla ve de Tang Hanedanligi’ndan aldiklar1 destekle de siyasi ve
askeri birliklerini kurmuslardir. Siyasi ve askeri tarih bakiminda son derece kisa siire tarih sahnesinde varlik
gostermigleridir. Yaklasik on dokuz yil kadar siyasi gii¢ olarak kuzey cografyasinda hiikiim siirmiiglerdir. Bu on
dokuz senelik siire¢ siyasi iktidarlarinin zirve yaptig1 ve kuzey topraklar1 ve diger soydag boylar1 himaye ettikleri
bir donemdir. Tang Hanedanligi, Dogu Tiirk Kaganligi’ndan kurtulmak i¢in destekledikleri Tiele boylar1 ve ayni
zamanda Xueyantuolar1 bu kez kendilerine bir tehdit unsuru olarak ortaya ¢ikarmislardir. Bir nevi, kendileri
acisindan diistinerek sdylemek gerekirse, belanin birinden kurtulurken bagka birinin dogmasina meydan
vermislerdir. Xueyantuolar, MS 629 yili ile kuzey topraklarinda 6nemli bir gili¢ haline gelmislerdir. Doguda
komsular1 Tiele ve Shiweiler idi, batida Altin Daglar1 ve Bat1 Tiirk Kaganligi’nin sinirlarina (klasik kaynaklarda
gecen ad1 ile Yehu’dur), giineyde Biiyiik C61’e (Gobi C61’ii; KiH) ve Tang Hanedanlig1 sinirlarina, kuzeyde de
Selenge Irmag1'?? ve kuzeyine kadar uzanan bir giic halinde idiler. Daha sonra giiney topraklarina, dolayisiyla
Tang Hanedanlig: topraklarina yonelik istila amaglar1 Tanglar icin tehdit olusturmaya baglamistir. Baglarda iyi
olan ve karsilikli giiven ve iltimas igeren Ozellikle de Xueyantuolarin, Tanglara yonelik biat denebilecek
tutumlar1 ile giizel bir sekilde siiriip gitmis olan iliskiler, Xueyantuolarin, Tanglara saldirilar1 ile bozulmustur.
MS 641 yilinda, giiniimiiz ig Mogolistan eyaleti Tuoketuo ilgesi kuzeybatisina diisen bdlgede yer alan ve Tang
donemindeki adiyla Nuozhen Irmagi olarak tanimlanan yorede meydana gelen savasla Tanglar, Xueyantuolari
maglup etmiglerdir. Lin Gan’mn, Duan Lianqin’in, Cheng Xing’in aktardiklarina goére, Tanglar, Xueyantuolara
biiyiik kayiplar verdirmislerdir. Xueyantuolarin 6ziir ve birtakim mazeret iceren bildirileri o dénem Tang
Hiikiimdar1 olan Tang Taizong Li Shimin tarafindan pek de kabul gérmemistir. Binlerle ifade edilen sayida kisi,
biirokrat ve devlet gorevlisi esir alinmistir ve tiim bu tutsaklar Tang baskenti Chang’an da esir tutulmuslardir.
Ozetle Xueyantuolar ciddi kayiplara ugratilmislar ve zapturapt altina alinmuslardir. Tang yonetimi gergevesinden
bakildiginda, kuzeyden olabilecek bir saldirt ve tehdidin bertarafi i¢in giidiilen politika kisa bir siireligine sonug
vermis goriinse de Xueyantuolarin biiyiiylip gelismeleri ile tersine donmiistiir. Nuozhen Irmagi Savasi’ndan
meydana gelen savasg ile iyi iliskilerin siirdiigii Xueyantuolar ile olan iliskilerin de bozuldugu anlasilmaktadir.
Nuozhen Irmagi Savasi’nda elde edilen zafer ile bu sikint1 ve tehditte ortadan kaldirilmigtir. Ancak bu her seyin
bitmesi anlamia gelmeyecektir. Ciinki ilerleyen stirecte diger bir Tiirk devleti olan Bat1 Tirk Kaganligi’nin
tehditlerine maruz kalacaklardir. Ancak siyaseten baktigimizda, Tiirk halklarinin, tastamam bir araya gelmeleri
tarihin bu siirecinden de goriildiigii iizere pek saglanamamistir. “Bu Tiirk kavminin bir araya gelmesinin zorlugu
mudur? Yoksa tarihten gelen bir mirasla imkansizligi midir?” sorusunu karsimiza ¢ikarmakta ve
disiindiirmektedir. Bu dénemden bakildiginda dahi, kendi iglerinde barig ve birlik ortaminin saglanamadigt
asikardir. Boylesine kopukluklarin yasandigi ortamda dis gliglerin ya da diismanlik besleyen diger kavim ve
boylarin araya girmeleri, nifak sokmalar1 kaginilmazdir. Dogu Tiirk Kaganligi’nin yikilmasindaki olaylardan,
Xueyantuolarin 6ne ¢ikip Dogu Tiirk Kaganlig1 sonrasi siyasi iktidar kurmalari ve kuzey topraklarindan hitkiim
stirmelerine giden siirecte gormekteyiz. Dis gii¢ olarak Tanglardan aldiklar1 destekle siyasi gii¢ ve otorite haline
gelmislerken, sonrasinda, kendilerini destekleyen Tanglara bu sefer saldirmislardir. Bu da Tanglarin giittiikleri
politikanin bumerang gibi kendilerine dondiigiiniin ispatidir. Nuozhen Irmag1 Savasi kiigiik bir hadise olarak
tarih sahnesinde yerini almis olsa da sonrasindaki etkileri ile kendinden ¢ok daha biiyiik sonuglar dogurmustur.
Nuozhen Irmag1 Savasi sonras1 Xueyantuolarin giigleri zayiflamis, Tanglarin boyundurugu diyebilecegimiz bir
seviyeye diismiislerdir. Tam anlamiyla yok olmamiglar, MS 650-680 yillarina kadar Tanglar ile yakin temas
halinde yagsamlarini siirdiirmiislerdir.

Makale Bilgileri:
Etik Kurul Karari: Etik Kurul Kararindan muaftir.
Katilimct Rizasi: Katilimci yoktur.

122 Selenge Irmagi ilgili kaynaklarda 27K ve de B454&iH seklinde verilmektedir.
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Mali Destek: Calisma igin herhangi bir kurum ve projeden mali destek alinmamigtir.
Cikar Catismasi: Calismada kigiler ve kurumlar arasi ¢ikar catismasit bulunmamaktadir.
Telif Haklari: Calismada kullanilan gorsellerle ilgili telif hakki sahiplerinden gerekli

izinler alinmustir.
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Resim II: Tang Hanedanliginin MS 660 yuli itibariyle eristigi sinirt genisligi.

PEERS, CJ, Soldiers Of The Dragon Chinese Armies 1500 BC-AD 1840, Osprey Publishing, Midland
House, United Kingdom, 2006, s. 104.
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Resim 1V: Eski Tang Tarihi, Kuzey Di béliimiinden alintiladigimiz ciimlenin tam metni. Dadushe 'nin
Lisimo onderligindeki Tiirklere saldirmasi ve Tanglara tabi durumdaki Tiirklerin acil yardim taleplerini anlatan
boliim. (Fotograf yazar tarafindan ¢ekilmistir.)

Ayrica Resim III’e bakiniz.

Liu Xu, Eski Tang Tarihi, Zhonghua Yayinlar1, Pekin 1975, s. 3360. (R, “#EEE" | b5l HHEESR,
1975, 3 3360 H).
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Resim V: Yeni Tang Tarihi, sayfa 6135 'ten alintiladigimiz ciimlenin tam metni. (Fotograf yazar tarafindan
cekilmistir.)

Lisimo 'nun nehri gegip, kabile ¢adirlarini Gobi’nin giineyinde kurdurmasi ve Yinan in bundan duydugu
rahatsizlik hakkinda yer alan bahsin tam metni.

Ouyang Xiu, Song Qi, Yeni Tang Tarihi, Zhonghua Shuju, Pekin 1975, ss. 6134-6135. (BX[51&, KA,
“HrEE” bRt REZR, 1975, % 6134-6135 H).
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Resim VI: Cifu Yuangui Waichen béliimiinden Xueyantuolar hakkinda yer alan ifadelere bir ornek.
(Fotograf yazar tarafindan ¢ekilmistir.)

Resim VII: Tang ordusu mizrakeist ve Xueyantuo askeri.
Nuozhen Irmagt Savas’’nt Tang ordusu lehine ¢evirdigi ifade edilen mizrak temsili.

XING, Cheng, “The Research on the Infantry of the Tang Dynasty” Advances in Social Science, Education and
Humanities Research, volume 638, ICPAHD 2021, p.1120.
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ISLAMIYET ONCESIi TURKLERDE DEGER EGITiMi VE IRK BiTiG FAL KiTABININ DEGER
EGIiTiMi ACISINDAN ONEMi

HASAN ISIK* - “’'NURSAH SEYMA ERCEViK**

¢ 10.53718/gttad.1174764
oz

Tirkistan cografyasinin sahip oldugu zor sartlar, burada yasayan topluluklarin sosyal hayatlarinin
olusumunu etkilemis ve bunun bir sonucu olarak da ozellikle ilk donem Tiirk topluluklarinda drgiin egitime
yonelik yapilarin kanitlarina ulagma imk&ni vermemistir. Olusan bu duruma ragmen Tiirkler, sahip olduklar1
toplumsal degerlerini yeni nesillere aktarma konusunda da orgiin egitim disinda farkli bir¢ok yola
basvurmuslardir. Bagvurduklar1 bu yollardan birisinin de daha sonralardan kaleme alinan fal kitaplar1 oldugu
goriilmiistiir. Ik Tiirklerde ¢ok eskiden beri varligmm gosteren fal kavrami, giiniimiizdeki kavrami ile
kiyaslandiginda bazi farkliliklar gostermektedir. Bu farkliligin yer aldigi en dikkat ¢eken kaynaklardan biri de
Irk Bitig gibi fal seklinde yazilan kitaplar olmustur. Eski Tiirklerin sahip olduklar1 degerlerin kaybolmamasi
adma da insanlarin merak duygusunu kullanarak bu fal kitaplarini olusturduklari sdylenebilir. Bu kitaplarda yer
alan fallarin asil amacinin sadece gelecekten haber vermek oldugu diisiiniilmemektedir. Fallar incelendiginde
bunlarin bazilarmin yazilma amaclarimin insanlarin kaderleri iizerinde kendi iradelerinin de etkisinin oldugu,
dogru davranislarla hayatlarin1 daha iyi sekillendirebileceklerinin mesajinin verildigi de goriilmektedir. Bunun
yaninda yapilan aragtirmalarda yiiksek bir edebi estetige sahip olan bu kitabin, bir 6giit ve bilgelik kitab1
niteligine de sahip oldugu belirtilmistir. Caligmada elde edilen bulgulara gore fal kitaplarinin bu yoénii ele
almmus, ilk Tiirklerin deger egitimi konusundaki yaklagimlarina yonelik tespitlerde bulunulmaya ¢alisilmistir.
Caligmada Orneklem olarak segilen ve igerisinde 65 adet fal bulunan “Irk Bitig” dokuzuncu yiizyilda Orhun
alfabesi ile yazilmig olan bir fal kitabidir. Arastirmada Irk Bitig kitabi igerik analizi yontemi kullanilarak
incelenmis, degerler egitimi ile ilgili “70, 18, 30, 31, 34, 41, 42, 46, 55 ve 58" numaral: fallar belirlenmis ve bu
numarali fallar analiz edilmistir. Yapilan inceleme sonucunda insanlari dogruya ve iyilige sevk etme yoOniine
sahip oldugu tespit edilen Irk Bitig kitabinin aslinda kehanet kitabindan ziyade egitici bir kitap olma 6zelligini de
tasidig1 gorlilmiistiir. Bu analizin sonucunda fallarin igerisinde yer verilen hikayeler araciligi ile bir hiikiimdarin,
iyi bir ailenin nasil olmasi gerektigi, anne ve babaya diisen gorevlerin ve ¢ocuklara diisen sorumluluklarin neler
oldugu gibi konulara deginildigi tespit edilmistir. lgili fallarin analiz ve yorumu yapilirken konu ile ilgili farkl
¢alismalarda yapilan tespitler ile de karsilagtirmalar yapilarak konu ele alinmistir. Caligmada Irk Bitig’in ahlaki
degerler kazandiran ve bu yonde 6giitler veren bir kitap olduguna yonelik 6rneklere yer verilmistir. Yapilan
analizler sonucunda da Irk Bitig fal kitabinin faldan ziyade toplumun sahip oldugu degerleri 6gretmek amaciyla
bir ara¢ olarak kullanildig1 sonucuna ulasilmistir. Bunun yaninda Orhun Kitabeleri, Dede Korkut Masallari,
Kutadgu Bilig benzeri Tiirk kiiltiirliniin degerli bircok temel eseri gibi Irk Bitig kitabinin da giliniimiiz deger
egitiminde dikkate alinarak yararlanilabilecek bir kaynak oldugu, igerisinden yapilacak almtilarin giinlimiiz
cocuklarina sunulabilecegi de ortaya konulmaya ¢alisilmistir.

Anahtar Kelimeler: islamiyet Oncesi Tiirkler, Fal Kitabs, Irk Bitig, Deger Egitimi.

* Dog. Dr., Ankara Yildirim Beyazit Universitesi, Insan ve Toplum Bilimleri Fakiiltesi, Tarih Béliimii, Ankara/TURKIYE, E-Posta:
hasank@ybu.edu.tr, ORCID ID: 0000-0002-3033-4867.

** Yiiksek Lisans Ogrencisi, Ankara Yildiim Beyazit Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Tarih Anabilim Dali, Ankara/TURKIYE, E-
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ISLAMIYET ONCESI TURKLERDE DEGER EGITiMi VE IRK BiTiG FAL KiTABININ DEGER
EGITiMi ACISINDAN ONEMiI

VALUE EDUCATION IN PRE-ISLAMIC TURKS AND IMPOSTANCE OF BOOK IRK BITIG FOR
VALUE EDUCATION

ABSTRACT

The difficult conditions of the geography of Turkestan affected the formation of the social life of the
communities living here, and as a result, it did not give the opportunity to reach the evidence of structures for
formal education, especially in the first period Turkish communities. Despite this situation, Turks have resorted
to many different ways other than formal education in order to transfer their social values to new generations. It
was seen that one of these ways they applied was the fortune books that were written later. The concept of
fortune-telling, which has existed in the first Turks for a long time, shows some differences when compared to
the concept of today. One of the most striking sources of this difference has been the books written in the form
of fortune-telling, such as Irk Bitig. It can be said that the ancient Turks created these fortune books by using
their sense of curiosity in order not to lose the values they had. It is not thought that the main purpose of the
fortune telling in these books is only to inform about the future. When the fortune-tellings are examined, it is
seen that the purpose of writing some of them also has an effect on people's destinies, and that they can shape
their lives better with the right behaviors. In addition, it has been stated in the researches that this book, which
has a high literary aesthetic, has the quality of a book of advice and wisdom. According to the findings obtained
in the study, this aspect of the fortune-telling books was discussed, and determinations were made about the
approaches of the first Turks on value education. “Irk Bitig”, which was chosen as a sample in the study and
contains 65 fortunes, is a fortune-telling book written in the Orkhon alphabet in the ninth century. In the
research, the book of Irk Bitig was examined using the content analysis method, the numbered horoscopes
related to values education were determined and “10, 18, 30, 31, 34, 41, 42, 46, 55 ve 58” numbers were
analyzed. As a result of the examination, it was seen that the book of Irk Bitig, which was determined to have the
direction of directing people to truth and goodness, actually had the feature of being an educational book rather
than a prophecy book. As a result of this analysis, it has been determined that through the stories included in the
fortune-telling, subjects such as how a ruler and a good family should be, the duties of parents and the
responsibilities of children are mentioned. While analyzing and interpreting the related horoscopes, the subject
was discussed by making comparisons with the determinations made in different studies on the subject. In the
study, examples are given that show that Irk Bitig is a book that gives moral values and gives advice in this
direction. As a result of the analysis, it was concluded that the Irk Bitig fortune-telling book was used as a tool to
teach the values of the society rather than fortune-telling. In addition, it has been tried to reveal that the book of
Irk Bitig is a resource that can be benefited by taking into account today's values education, like the Orkhon
Inscriptions, Dede Korkut Tales, Kutadgu Bilig, etc.

Keywords: Pre-Islamic Turks, Fortune Book, Irk Bitig, Value Education.

GIRIS

ilk Tiirkler Orta Asya cografyasinin olumsuz sartlarinin sonucu olarak konar-gdger yasam seklini
benimsemislerdir. Cografyanin getirmis oldugu hayat kosullar1 sebebiyle elverissiz sartlara ragmen ¢ocuklarinin
egitimi konusunu goz ard1 etmemislerdir. Islam &ncesi dénemde Tiirk Devletlerinin ydnetiminde etkili olan ve
toplum hayatinin sekillenmesinde 6nemli bir yeri olan “76re” kavrami, yeni nesillerin egitiminde de ana ¢ikis
noktast olmustur.! Cocuklar, okul egitiminden ¢ok biiyiiklerinin yaninda ordu millet gelenegi igerisinde
yetismistir. Dolayistyla igerisinde bulunulan cografyanin zorunlu sonucu olarak savas¢i toplum yapisina sahip
olan Tiirklerin en ¢ok deger verdikleri konu “Alp-Insan” kavrami olmustur. Yetistirilmek istenen bir insan tipi
olan alp-insan kavrami; eski Tiirklerde cesur, kahraman ve bilge anlamina gelmektedir. Oyle ki hayatin her
alaninda iyilik, comertlik, bilgelik, evlatlik, annelik, babalik kavramlar: siirekli olarak vurgulanirken yine bu
kavramlar Tiirklerin eserlerine de yansimistir.? Temelde sozlii bir gelenegin pargast olarak verilen bu egitim
kusaktan kusaga nakledilmistir. Giiniimiize kadar ulasan bu kiiltiiriin gelecek kusaklara aktarilmasi sirasinda pek
¢ok degisime de ugradigini sdylemek miimkiindiir. Tiirklere ait eski bir kitap olan Irk Bitig de daha dnce sozlii
kiiltiir olarak devam eden egitsel ve ahlaksal konular1 yazili bir sekilde igerisinde ele almasindan dolay1 ayr1 bir
oneme sahiptir. Yaklasik bin iki yiiz y1l 6nce ele alinmis olan bu eser o giinkii tazeligi ile bize Islamiyet dncesi
donemde Tiirklerin aile yapisi, inang yapisi, 6gretileri, 6giitleri vb. gibi konular hakkinda da bilgiler vermektedir.

!'Servet Hali, Selcan Renciizogullari, “Islamiyet Oncesi Tiirklerde Egitim”, 21. Yiizyilda Egitim ve Toplum Dergisi, 2017, s. 427.
? Hasan Isik, ilk Tiirk Devletlerinde Egitim, icinde: Tiirk Egitim Tarihi, Ed.Giiray Kirpik, Grafiker Yaynlari, Ankara 2019, s. 16.
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[k Tiirklerde tipki farkli toplumlarda oldugu gibi gelecek igin duyulan endise, siiphe ve merakin dogal
sonucu olarak fala miiracaat etmisler ve ¢esitli meselelerin ¢oziimii i¢in falciya ihtiyag duymuslardir. “Kiigiik bas
hayvanlarin kiirek kemigi, asik kemigi, koyun tezegi, fasulye, nohut, ates, yildiz, ok, yay vb. nesneler bu durumda
fala bakilan en 6nemli araglart olusturmustur.”* Bu yoniiyle o donemdeki fal anlayisi igin giintimiizdeki falcilik
ile dogrudan bir baglanti oldugu gibi bugiiniin fal kavraminin da alt yapisim olusturdugunu sdylemek
miimkiindiir.

Islamiyet &ncesi donemde Tiirklerin inan¢ yapilari ile iliskili olarak fal kavramimna yakilik duyduklari
ifade edilse de Islamiyet’in kabuliinden sonra ortaya ¢ikan eserlerde de yine fala vurgu yapildig: goriilmektedir.
“Irk” sozcugii Eski Uygurca’ da “Fal” anlamina gelmektedir.* Kaggarli Mahmut Divan-1 Lugati’t-Tiirk’te 1rk
sozcuginil; “Falcilik, kahinlik, bir kimsenin génliindekini bilmek” seklinde yorumlamistir.’ Bunun yaninda
arastirmada ele alman Irk Bitig ise her ne kadar basliginda fal kavramimi barindirsa da kitabin igerigine
bakildiginda bu kavramin disinda bir anlama ve igerige sahip oldugu da goriilmektedir. Kitabin igerisinde
bulunan her bir hikdyenin yorumlara, ¢ikarimlara yer vermenin yaninda aslinda ders ¢ikartilacak nasihatleri de
icerdigi sOylenebilir.

Irk Bitig “Maniheizm benzeri ogreti sistemlerine biitiinlesik sayilmigsa da kadim Tiirk téresi ve evrensel
erdemleri aktarmaktadwr. Irk Bitig’ in tiiriiniin ve ogretilerinin anlasilamamasi, kimi wklarin yanhs ya da
yiizeysel ¢evrilmesine neden olmustur.”® Genel olarak kitapta verilen fallarin sonunda “Oylece biliniz bu fal
iyidir, 6ylece biliniz bu fal, kétiidiir.” seklinde sonuglar yer almaktadir.” Incelemeler sonucunda Uygur dénemine
ait olan bu eserin gelecege hiikmetme, kehanette bulunma ya da gelecekteki her olay1 bilme merakinin karsiligi
olan “Fal” anlayisindan uzak oldugu diisiniilmektedir. Irk Bitig toplumsal agidan insanlara iyi ve kotiyi
Ogretmis, ahlaki degerlere 6nem vermis, insanlarin kaderine hiikmetme ya da kaderlerini degistirebilme
ozelligine vurgu yapmistir. Kitabin yazilis amaci; biiyliklerimizin her daim vermis oldugu o6giitleri de dikkate
alarak fal konusunda insanlarin meraklarini giderirken, ayn1 zamanda fallarina karsilik gelen hikayelerle de
insanlara kotii giden durumlarda dahi gidisat1 degistirebileceklerinin mesajin1 vermektir.

Son donemde ozellikle edebiyat camiasinin ortaya koydugu g¢alismalar ger¢evesinde Irk Bitig’in sadece
kehanet kitabi olarak degil “Ogiit Kitabi” olarak da ele alinmasi gerektigi vurgulanmistir.® Bu arastirmanin
amaci da Irk Bitig fal kitabinda eksik birakilmis bir alan olarak disiiniilen “Degerler Egitimi” agisindan da eseri
incelemektir. Yapilan incelemede elde edilen bulgular Irk Bitig’in icerisindeki degerler egitimi konulu fallarla da
desteklenecektir.

SozIlu kiiltir koduna uygun bir bigimde ortaya ¢ikmis, igerigi oldukg¢a yiiksek sanatsal yeterlilik igeren
siirsel yap1 olarak ortaya ¢ikan, yiiksek bir edebi estetige sahip olan Irk Bitig kitabinin sekillenmesinde, Uygur
edebiyat1 ve eski Tiirk siiri onemli bir rol oynamistir. Irk Bitig’in igerigindeki poetik yapisi incelendiginde
Orhun-Yenisey yazitlarindan 6zellikle de Kiiltigin abidelerinden herhangi bir farki bulunmadig1 goriilmektedir.
Runik yazili Orhun ve Yenisey eserlerini yine runik yazili Irk Bitig ile karsilastirdigimizda, siir formlarinin
gelismesinde siireklilik gosteren bir ¢izgi goriilmektedir.® Bu kitap zamanimiza kadar ulasmis, eksiksiz ve iyi
saklanmus, ifadeler arasindaki baglantilar1 kopmamis ve eski Tiirkce eserler arasinda olduk¢a 6nemli yere sahip
bir kitaptir. Eserin sahip oldugu asil islevsel 6neminin disinda, Orta Cagin baslarinda Tiirk dilli edebiyatindaki
gelismenin tartigmasiz tanig1 olmasi bakimindan da énemlidir.'

Her ne kadar bilim diinyasinda kitabin telif tarihi hakkinda ortak bir diisiinceye varilamamis' olsa da
dokuzuncu yiizy1l baslarinda Orhun alfabesi ile kaleme alindig1 disiiniilen Irk Bitig, toplamda 104 sayfa olup,
igerisinde 65 adet “/rk” ad1 verilen fallardan olugmaktadir. Eser incelendiginde ilk etapta kehanet ile ilgili bilgi
veren ya da gelecekten haber veren kiigiik fallar1 barindirdign goriilmektedir. Igerigindeki wrklarda kiigiik

3 Ziya Siimbiillii, “Fal ve Falcilik Kavrami Ekseninde Tiirk Kiiltiir Tarihinde Fal ve Kehanet”, A.U. Tiirkivat Arastirmalart Enstitiisii Dergisi,
S. 43,2010, s. 64.

4 Siimbiillii, agm, s. 63.

° Kasgarli, Mahmud, “Divan u Liigat’it-Tiirk”, Ter: Besim Atalay, C. 1, TDK Yay, Ankara 1998, s. 42.

¢ Turgay Sebzecioglu, Sibel Ekdi, Hilfe Akcan, “Irk Bitig’deki 38°nci Irk’in Cevirisine Iligkin Bir Oneri ve Aktardig1 “Kagan Esi” Ogretisi”,
Uluslararasi Sosyal Arastirmalar Dergisi, C. 9., S. 45,2016, s. 188.

7 Talat Tekin, Irk Bitig Eski Uygurca Fal Kitabi, TTK, Ankara, 2004, s. 16.

8 Kuban Segkin, “Irk Bitig: Toplumsal Iyi ve Kétiiniin Ingasinda Ideolojik Bir Fal Kitab1”, Uluslararasi Tiirk¢e Edebiyat Kiiltiir Egitim
Dergisi, C. 4, S. 4, 2015, s. 1449.

° Fuzuli Bayat, “Irk Bitig Metninin Poetik Yapis1”, Tiirkiyat Arastirmalari Dergisi, S. 4, Bahar 2006, s. 39-40; daha detayh bilgi ve farkh
eserlerle kargilagtirma 6rnekleri igin bkz. 1. V. Stebleva, “Eski Tiirkge Fal Kitab1 Irk Bitig’de Sembollerin Kavramsal Temeli”, ¢ev. Halil
Ibrahim Usta, Tiirkoloji Dergisi, C. 14, S. 1,s. 197.

10 Stebleva, agm, s. 195, 199.

' Irk Bitig’i ilk kez terciime eden ve inceleyen V. Thomsen eseri yaklagik olarak sekizinci yiizyilin ortalari ile 9. yiizyilin baslarma
tarihlendirmistir. Daha fazla bilgi i¢in bkz. Stebleva, agm, s. 195-196; V. Thomsen, "Dr. M. A. Stein's Manuscripts in Turkish "Runic" Script
from Miran and Tun-Iluang", Journal of the Royal Asiatic Society, 1912, s. 195-196.
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hikayeler ya da yaganmis olaylar verilerek insanlarin dikkati ¢ekilmeye ¢alisilmistir. Bu irklarin sonunda da falin
iyi ya da kotii oldugunu belirten ifadeler bulunmaktadir. '

Irk Bitig, ilk defa 1900-1916 yillar1 arasinda Arkeolog Marc Aurel Stein’in Dogu Tiirkistan yakinlarinda
olan Dun huang (Tun-Huang) bdlgesinde yaptig1 geziler sonucunda ortaya ¢ikmustir.”* Stein’in koleksiyonunun
bir pargast olan bu kitap, bugiin Londra’da bulunan British Museum’da el yazmalari'* bolimiindedir.'s Marc
Aurel Stein’in ¢alismalar1 sonucu ortaya ¢ikan bu el yazmalarimi inceleyen ve okuyan kisi de William Thomsen
olmugtur. Thomsen’in 1912 yilindaki ¢aligmalar: Irk Bitig’in kesfi ve agiklanmasi agisindan milat olarak kabul
edilmekle birlikte Journal of Royal Asiatic Society dergisinde kaleme almis oldugu “Dr. M. A. Stein’s
Manuscripts In Turkish “Runic” Script From Miran And Tun-Huang” adli makalede Tun-Huang’da bulunan
Runik yazili metinlerin incelemesini yapmistir. Thomsen, makalenin on birinci sayfasinda, Irk Bitig’in daha
once bulunan yazili belgelere gore daha dikkat ¢ekici, kapsamli ve ayni zamanda da iyi korundugundan
bahsetmektedir.'® Hiiseyin Namik Orkun’da Thomsen’in yanlis okudugunu disiindiigii baz1 kelimeleri de
diizelterek 1938 yilinda bu eseri Tiirkiye’de yayimlamistir.!?

Thomsen’dan sonra edebiyat camiasindan pek ¢ok isim kitap icerisinde kelimelerde anlam eksikligi tespit
etmis ve bu eksiklikleri gidermeye calismistir. Son donemlerde ise kitap igerisinden segilen bazi fallar ¢esitli
temalar agisindan yorumlanmaya calisilmistir. Bu ¢alismada ise ilk Tiirklerde deger egitimi ile ilgili oldugu
disiiniilen fallar tespit edilerek yorumlanmustir.'® Kitapta yer alan altmis bes fal iizerine yapilan icerik analizi
sonucunda “10, 18, 30, 31, 34, 41, 42, 46, 55 ve 58 ” numaral1 fallarin “Degerler Egitimi” temas ile ilgili oldugu
belirlenmistir. Segilen bu fallarin igeriginde verilen ana mesajlar tespit edilerek konu ile baglantisi saglanmistir.
Makalede nitel arastirma yontemlerinden “I¢erik Analizi” yontemi kullanilmistir.

“Igerik Analizi, ¢ok gesitli sdylemlere uygulanan bir takim metodolojik ara¢ ve tekniklerin biitiinii olarak
tanimlanabilir. Igerik analizi ad1 altinda toplanan bu arag ve teknikler, her seyden once kontrollii bir yorum ¢abasi olarak ve

genelde tiimdengelime dayali bir “okuma” araci olarak nitelendirilebilir. S6z konusu okuma smuirlar1 belirlenmis sdylem
orneklerinin ¢oziimlenmesi esasina dayanmaktadir.” '

Icerik analizi c¢ikarim ve yorum yapma metoduna dayandigindan bilginin ortada asikdr goriinen
anlamindan ziyade gizli anlamma yogunlasmaktadir. Igerik analizi metodu kapsaminda yapilan bu calismada
Irk Bitig igerisinde degerler egitimi baslig1 altinda toplanabilecek biitiin fallar belirlenmis ve incelenmistir. Elde
edilen bulgular 1518inda da Irk Bitig’in degerler egitimi konusunda vermis oldugu mesajlarin ortaya konulmasi
amaclanmistir.

1.Deger Egitimi ve Tiirk Kiiltiiriine Ait Temel Eserler

Deger kelimesi c¢aligmada ele alinan anlami ile “Bir ulusun sahip oldugu sosyal, kiiltiirel, ekonomik ve
bilimsel degerlerini kapsayan maddi ve manevi égelerin biitiinii ”*' olarak ifade edilebilir. Farkli bir sekilde izah
edilecek olursa, bireyin yetistirildigi ortamda toplum tarafindan ahlaki, sosyal, insani olay ve durumlar
karsisindaki davraniglari itibariyle farkindalik olusturdugu sistemdir. Bireyin bu farkindaligt olusturmasinda
egitim birincil faktor olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Degerler egitimi ise topluma heniiz adapte olmaya galisan
cocuklar tizerinde “sevgi, saygi, cesaret, dogruluk, yardimlasma, temizlik, nezaket, hosgérii gibi manevi
kavramlarin”? gelecek nesillere egitim yolu ile aktarilmasi ile gergeklestirilir. Bir milletin gelenek, gorenek,
anane, kiiltlir gibi birikimleri s6z konusu oldugunda bu degerleri yasatmak ve gelecege aktarmak Snemli bir
vazife olarak toplumda ebeveynlere diismektedir. Egitim siirecinin aile hayatinda bagladig: diisiiniiliirse “Aga¢
yas iken egilir” sozii burada daha da anlam bulacaktir.

12 Tekin, agm, s. 16; Ceval Kaya, “Irk Bitig’de Falcilik”, I¢inde: Kiiltiir Tarihimizde Gizli Diller ve Sifieler, Ed. Emine Giirsoy Naskali, Erdal
Sahin, Picus Yayincilik, istanbul 2008, s. 1.

13 Daha genis bilgi igin bkz. Stebleva, agm, s. 195-196.

!4 Irk Bitig bu gezi sirasinda bulunan diger Uygur el yazmas: eserler gibi 8212/161 numaral bélimde yer almaktadir. Daha fazla bilgi igin
bkz. Emek Usenmez, “British Library’deki Tiirkge Yazma Eserler”, Turkish Studies,12-22, 2017, s. 790-791.

15 Usenmez, agm, s.791.

16 Thomsen, Irk Bitig’in kapak cildinin bulunmadigindan s6z ederken sadece kdselerinin ve en distaki yapraklarmin yiprandigi hakkinda bilgi
vermistir. Kaliteli ve sar1 bir Cin kagid1 iizerine yazilmis kiigiik bir kitap oldugunu yazan Thomsen, ayni zamanda kitabin gevirisini yapmis
ve igerigi hakkinda detayl bilgiler vermistir. Detayli bilgi igin bkz. Vilhelm Thomsen, “Dr. M. A. Stein's Manuscipts in Turkish "Runic"
Script From Miran and Tun-Huang ”, Journal of Royal Asiatic Society, 1912, s. 181. Ayrica Irk Bitig ile ilgili Kaya, bu eserin 57 yaprak, 13,6
X 8 cm ebatinda oldugunu, kitabin yapraklarmin arka ve 6n yiizlerinin yazili oldugunu, her yiizde de 6 ile 10 arasinda degisen satirlara yer
verildigini, alt tarafinin zamkla yapistirilmig oldugunu ve kitabin ciltli olmadigini belirtmistir. Bkz. Kaya, age, s. 1.

'7Hiiseyin Namik Orkun Irk Bitig’e Eski Tiirk Yazitlar: IT adli kitabinda yer vermistir. Segkin, agm, s. 1434.

'3 Bu galismada incelenen fallar Yildirim’in gevirisi olan kitaptan alinmistir. Bkz. Fikret Yildirim, “Irk Bitig ve Orhon Yazili Metinlerin
Dili”, TDK, Ankara 2017.

1 Nuri Bilgin, Sosyal Bilimlerde Igerik Analizi, Siyasal Kitabevi, Ankara 2006, s. 1.

2 Bilgin, age, s. 1.

2! Tiirk Dil Kurumu, “Deger ”, I¢inde Tiirk Dil Kurumu Sozligii, https://sozluk.gov.tr/, 23.05.2022 sa. 22:00.

22 Brtugrul Yaman, Degerler Egitimi, Ak¢ag Yaynlari, Ankara 2016, s.17.
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Cocuklar giinlimiizde bahsi gecen degerler egitimi kavramini aileden sonra okullarda almakta bu konuda da
sosyal bilgiler ve tarih dersleri 6ne ¢ikan dersler olarak goriilmektedir. Bu iki dersin dncelikli amact milli suur ve
biling ¢ercevesinde iyi vatandaglar yetistirmektir. Sosyal bilgiler dersi daha kiigiik yaslara hitap ettiginden temel
vatandaslik ve deger bilgisi burada sunulmaktadir. Ornegin; aile birligine nem verme, adil olma, yardimsever,
hosgoriilii olma, hak ve sorumluluk gibi kavramlar daha egitimin baslangi¢ seviyesinde verilmeye baslanir.”

Tarih egitiminde ise gegmiste yasanmis olaylarin birebir olarak 6grenciye aktarilmasi sirasinda yer alan
duygu ve diistinceler olduk¢a onemlidir. Ge¢miste cereyan etmis vakalarin nasil bir degere hitap ettigi, bu
olaylarin nedensellik siirecinde degerlendirilip sonuglarinin nasil olacagi, bu olaylara nasil farkli bakis acilartyla
yaklasilmasi gerektigi tarih egitimin en dnemli amaci olmustur.?* Egitimsel siirecin miithim pargalarindan olan bu
iki dersin en temelde amaci, elestirel ve analitik diisiince sistemi zemininde 6grenciye dogru, yanlis, iyi, koti,
saygl, sevgi, anlayis, bilingli hareket etme, vatandaslik, gorev ve sorumluluk gibi degerlerin kazandirilmasini
saglamaktir. Hig siiphesiz bu derslerde yer verilen ¢esitli eserlerden alinan metin igerikleri de 6nemli bir yer
tutmaktadir. Bu kimi zaman ilk Tirklere ait bir efsane, destan vb. sozlii kiiltiiriin yaziya gecmis eserlerinden
olabilecegi gibi kimi zaman da Orhun kitabeleri, seyahatnameler gibi Tiirk kiiltiiriiniin yazili eserlerinden yapilan
alintt metinler ile olabilmektedir. Hig¢ siiphesiz Tiirk kiiltiiriiniin bu 6nemli kaynaklar1 yeni nesillere Tiirk
milletinin degerlerinin aktarilmasi konusunda 6nemli verilerdir.

Giintimiizde halen okullarda gocuklara kazandirilmaya galisilan deger kavramlari ilk Tiirklerde egitim
yapilarinin heniiz bulunmadig: siiregte de yeni nesillere aktarilmaktaydi. Ebeveynlerin ¢ocuklarini kiiciik yasta
davranis ve nasihat egitimine tabii tutmasi bir kenara, Islamiyet 6ncesi ve sonrasi siireclerde kaleme alinan
eserlerde bu konuya bir hayli yonelim gergeklesmistir. Bu agidan Tiirk tarihinin hazinesi sayilabilecek birgok
eserin deger kazandirma konusunda egitim vasitasi ile ¢ocuklara ulagtirilmasi 6nemli olarak goriilebilir. Bu
gergcevede Dede Korkut Masallar1, Kutadgu Bilig, Oguz Kagan Destani, Siyasetname hatta Orhun Kitabeleri gibi
metinler deger 6gretimi acisindan bugiinde lizerinde durulmasi gereken kiymetli kaynaklardir. Aynen burada dile
getirilen eserler gibi Irk Bitig’in de bu ¢ergevede degerlendirilmesi gerektigi diisiiniilmektedir.

Buradaki tespiti destekleme adina su alint1 6rnek olarak verilebilir:

“Bir dgreti kitabr olan Irk Bitig ile Yusuf Has Hacip tarafindan her iki diinyada mutlu olmann yollarin1 géstermek
tizere 1069-1070 tarihleri arasinda yazilan Kutadgu Bilig arasinda birgok ortak 6greti bulunmaktadir. Bu ortak gretiler goz
oniinde bulunduruldugunda, her iki kitabin beslendigi diisiinsel damarin ayni oldugunu sdylemek biyiik bir iddia
olmayacaktir. Her ikisi de bir yoniiyle Tiirk toresine ve kadin-erkek fark etmez ideal insan tipine iliskin birgok olgunun
yazili anlatimlaridir. Kutadgu Bilig’in, Irk Bitig’e kiyasla 6giit verici iislubunun agikligi nedeniyle 6greti kitab1 oldugu
hususunda herhangi bir siiphe bulunmamaktadir. Bundan dolayi, Irk Bitig’de ortiik olarak aktarilan mesajlara Kutadgu
Bilig’de daha agik bir bigimde ulagmak miimkiindiir.”>

Ayni sekilde Nizam’il Miilk’iin kaleme aldig1 “Siyasetname” ile benzer yonlerinden dolay: Irk Bitig’in bir
siyaset Ogretisi kitab1 oldugu da ifade edilebilir. “Genel olarak Irk Bitig’in bir kaganhk ogretisi kitabi ya da
daha genel anlamda bilge ve savas stratejileriyle donanmuig bir liderin izlemesi gereken erdem yolunu sanatsal
ve felsefi bir dille anlatan bir kitap oldugu soylenebilir. ’*

211k Tiirklerde Deger Egitimi

Islam 6ncesi donem goz oniine alindiginda Tiirklerde egitim konusunun sekillenmesinde Orta Asya’nin
cografi kosullariin 6nemli bir etkisinin oldugu goériilmektedir. Bu cografyanin sahip oldugu sira dag alanlari,
genis bir alanda etkili ¢6l bolgeleri, olumsuz iklim kosullari, yaygin nehir havzalarinin ve elverisli topraklarin
azlig1 Tirkleri konar-gbger bir yasama mecbur birakmistir. Bu yagsam tarzinin bir sonucu olarak da ortaya ¢ikan
birtakim kurallar ve degerler de zaman igerisinde olusmustur. Hem siyasi anlamda dis baskilara kars1 ayakta
kalmak hem de kendi igerisinde toplumsal birlik saglamak agisindan birtakim degerlerin yeni nesillere
kazandirilmasi elzemdi. Yeni nesillere kazandirilmasi gereken bu degerler toplumun en temel birimi olan aileden
en genis yapist olan iI’e yani devlete kadar ki sosyal yapinin varhgmi ve devamhligi saglamasi agisindan
onemliydi.

Toplumsal yap1yi, sahip olunan deger anlayisin etkileyen en 6nemli unsurlardan birisi de Tiirk toresi idi.
Yazili olmayan ve degerler manzumesini de icerisinde barindiran tore, Tiirk devlet teskilatint ve Tiirk toplumunu
yoneten kurallar biitiiniiydii. Tore ayn1 zaman da aile teskilatin1 diizenleyen, ¢ocuk ve genglerin sosyallesmesi ve
egitilmesi hususunda da en 6nemli faktdr olma &zelligine de sahipti.?” Yetisen yeni nesillerin aile ahlakina sahip

2 Cigdem Kan, “Sosyal Bilgiler Dersi ve Degerler Egitimi”, Milli Egitim Dergisi, S. 187, s. 140.

2% Ismail Demircioglu, Muhammet A. Tokdemir, “Degerlerin Olusturulma Siirecinde Tarih Egitimi: Amag, Islev ve Igerik”, Degerler Egitimi
Dergisi, S. 15., 2008, s. 77.

5 Sebzecioglu vd., agm, s. 193.

26 Turgay Sebzecioglu, “Irk Bitig’de Kaganlik (Kanlik) Ogretisi”, Tiirk ve Islam Diinyast Sosyal Arastirmalar Dergisi, C. 3, S. 7, Haziran
2016, s. 80.

¥ Yahya Akyiiz, Tiirk Egitim Tarihi, Pegem Yaymlari, Ankara 2012, s. 5.
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ISLAMIYET ONCESI TURKLERDE DEGER EGITiMi VE IRK BiTiG FAL KiTABININ DEGER
EGITiMi ACISINDAN ONEMiI

olmalar1 gerekmekteydi. Bu durum kiz ve erkek ¢ocuklarinin egitilis tarzi ve sorumluluk kapsami agisindan
farklilik gerektirse de ortak payda her zaman degerlerin yeni nesillere aktarilmasi olmustur.

Hig siiphesiz torenin yaninda toplumsal yapiyi, deger anlayisini etkileyen en dnemli unsurlardan birisi de
Tirklerin inang yapilari idi. Tiirkler yagamis olduklari cografya ve toplumsal faktorlere gore tarihte birden fazla
dine inanmislardir. Inanilan her bir dinin, Tiirklerin siyasi, ictimai, egitim, kiiltiir ve yasantilarina mutlak
mertebede etkisi bulunmustur. Bu etkilerin yankisi kendisinden sonra kurulacak olan diger Tiirk Devletlerine yol
gosterdigi gibi yeni kurulacak olan bu devletlerin kiiltiiriiniin zeminini olusturmustur.

Islamiyet &ncesi donemde Tiirkler, bozkir yasam tarzina daha ¢ok uyum saglayan konar-gdcer yasam
kiiltiiriinii benimsemislerdir. Bu yasam tarzi ile ilk Tiirkler, siirekli hareket halinde olduklari i¢in hem kiiltiirel
birikimlerini hem de inang¢larii aktarma konusunda erken dénemde somut bir yap1 olusturamamiglardir.?® Hunlar
Doneminde yasam kosullarinin bir sonucu olarak bu egitim daha c¢ok sozlii gelenegin hakim oldugu pratik bir
egitimdi. Hun Doneminde daha ¢ok savasgi kabiliyete sahip olan Tiirkler, 6zellikle Metehan déneminde ordu-
millet anlayis1 lizerinden tanimlanmislardir. Bu dénemde yapilan savaslar, ordu igerisinde olusturulan disiplinli
teskilatlanma sistemi Tiirklerin kimligini olugturmustur. Bozkir cografyasinda dogan her birey, kiiciik yaslardan
itibaren askeri disiplinin 6n planda tutuldugu bir egitim sistemi igerisinde yetismistir. Bu egitim sisteminin
amaci, Tiirkleri her daim dinamik ve savasa hazir tutmak olmustur.

Goktiirklerin, olusturduklar: alfabe ve yazi sistemi sayesinde egitim ve kiiltiir diizeyi bakimidan Hunlarin
egitim seviyesinden c¢ok daha iistiin duruma yiikseldikleri de soylenebilir.? Goktiirkler Budizm’in inang
sistemini belirli bir siire kadar siirdiirdiikten sonra Uygurlar doneminde de Manihaizm dinini benimsemis ve
Tiirklerin o zamana kadar ki dini aliskanliklar1 ciddi bir degisime ugramistir. Uygurlar, Manihaizm dininin
savagmamak, tapinaklarda dini yasamak, dini bilgileri kayit altina almak gibi belirli kaidelerini yerine getirmek
durumunda kalmiglardir. Boylece yillardir siire gelen klasik konar-goger yasama adapte olan Tiirkler, artik
yerlesiklige daha da ¢ok ragbet gostermislerdir. Calismada ele alinan Irk Bitig kitabi da iste bu donem ortaminda
kaleme alinmustir.

Irk Bitig kitabiin sonu¢ kisminda verilen altmis yedinci boliimde, bu eserin bu dénemde bir manastirda
yazildig1® “Taygiintan manastirinda geng bir miirit tarafindan agabeyi Sangun Itacuk iin yazilmis olup tarihi
ise Pars yilvin ikinci aymin on beginci giintinde yazilmigtir.”?' ibaresinden anlagilmaktadir. Buradan elde edilen
sonug ve diger bilgiler 1s181nda 0o donemde dini yaymak ve yasatmak icin 6zellikle manastir igerisinde egitim
kurumlarinin da yer aldig1 anlasilmaktadir. Ayrica Irk Bitig’in igerigi incelendiginde hem Manihaizm’in hem de
Samanizm’in izlerini de siirmek miimkiin gibi goriilmektedir.?> Manihaizm dinine gecildikten sonra Goktiirk
yazist degistirilip yerine Sogd alfabeli yeni bir yazi olan Uygur yazisi getirilmistir. Budist ve Maniheist dinin
ogretici eserleri Uygurca terciime edilip el yazmalarina aktarilmasiyla zengin bir edebiyat insa edilmistir. Bu
donemde bahsi gecen eserlerden sadece biri olan Irk Bitig, Uygur kiiltiir ve dinine ait tagidig1 bilgiler ile de
onemli yer teskil etmektedir.*

3.Deger Egitimi Acisindan Irk Bitig Fal Kitab1

Irk Bitig’deki 65 siirsel metnin igerigini, insan ve hayvan yasamindan alinma ger¢ek konular, mit ve masal
kaynakli konular, doga betimlemeleri, oOgiitler ve ahlaki hikmetler seklinde farkli tiirden birka¢ tema

8151k, age, s. 16.

% {smail Giiven, Tiirk Egitim Tarihi, Naturel Yaymevi, Ankara 2010, s. 13.

39 Her ne kadar Stebleva Irk Bitig kitabi ile ilgili “Bugiine kadarki bilim diinyasinda dini niteligi hakkinda ortak bir diisiinceye varilamadigi”
(Bkz. Stebleva, agm., s. 195, 198.) ni1 ifade etse de bu ¢alismada Mani dininin Irk Bitig kitabinda etkisinin oldugu diistiniilmektedir. Zaten
Stebleva’da kitabin Manihaizm kaynakli oldugunu da ifade etmektedir. Stebleva “Irk Bitig’te Maniheizm'in hi¢bir somut diisiincesine yer
verilmez. Bununla birlikte Irk Bitig'de, Samanizm'de de bulunan iki tanrmmin adi amilmaktadir: aydinlik, iyilik tanrisi ve karanhk, kotiiliik
tanrisi, fakat burada Manihey dinine ozgii olan ikiciligi yansimasi olarak da goriilebilirler” seklinde konuyu agiklamistir. Ayrica Stebleva
“Dualizm” (ikicilik), "bu iyidir" veya "bu kotiidiir" seklindeki ¢ikarimlarla sona eren kisa vakalarin bulundugu Irk Bitig'in bizzat kendi
kurulusunda da goriilmektedir;, mamafih bu, metnin Maniheizm kaynakli oldugunu gosterir” demektedir. Daha genis bilgi i¢in bkz.
Stebleva, agm, s. 198-199.

31 Tekin, age, s. 13, 34.

324V Thomsen ve onun ardindan A. V. Gabain, Irk Bitig kitabinda Manihey cemaatine ait 6gelerin ve unvanlarin zikredildigi bu sonlamadaki
bilgilerden hareketle, Irk Bitigi Manihey eserlerinden saymislardi; kald: ki A.V. Gabain, metinde Manihaizm’e ait hi¢bir izin bulunmadigin
da kendisi tespit etmisti. S. E. Malov ise, yazmanin sonlamasinda verilen bilgilere ragmen, Irk Bitigi Samanizm'e ait bir metin olarak
degerlendirmisti.” Ayrica Stebleva’da eserinde Irk Bitig'te yer alan hayvan figiirlerinden hareketle “Hayvan tasvirleri ve onlarin icinde
bulundugu epizotlarin ¢cogu tamamen gergekg¢i olmakla beraber, bunlarin ozellikle Irk Bitig metninde zikredilmis olmasi, hi¢ siiphesiz Orta
Asya ve Sibirya halklarinin Samanizm oncesi ve Samanist inanglarina mitolojik bir deginme ve isaret etme niteligi tasimaktadir... Tiirk
halklarimin iginde ortaya ¢ikinca Manihaizm, kendine 6zgii tasavvurlar ile Tiirklerin Irk Bitig de yansimasint bulan Samanizm oncesi ve
Samanist inan¢larindan bir karisim olusturdu.” seklinde Irk Bitig’te yer alan Manihaizm ve Samanizm’in etkisine de deginmistir. Bu
bilgilerin detay1 ve aktarimlar i¢in bkz. Stebleva, agm, s. 198, 200, 2007.

33 {brahim Kafesoglu, Tiirk Milli Kiiltiirii, Otikken Yayimnlari, Istanbul 2015, s. 302.
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olusturmaktadir.’* Bu calismada da burada listelenen konulardan deger egitimi ile iliskili oldugu diisiiniilen
“ogiitler ve ahlaki hikmetler” ile ilgili fallarin belirlenmesi ve yorumlanmasi amaclanmistir. Ogiitler ve ahlaki
hikmetler ile ilgili igerigin hem o donem Tiirklerdeki deger egitimi konusunda ele alinan yaklagimlarin
belirlenmesi hem de giiniimiizde deger egitiminde bu eserden de yararlanilabilecegi ve bu konuda Irk Bitig’in ne
sekilde bir katk: saglayabilecegi konular1 da vurgulanmak istenmistir.

Uygurlarin Maniheist ¢evrede yazdiklari ve adm fal kitabr olarak koyduklar1 Irk Bitig’in, aslinda farkli
agilardan bakildiginda insanlara &greti konusunda da bir hizmet verdigi goriilmektedir. Igeriginde Uygur
doneminden bir aileye, ¢ocuga, kadina, bir erkege ait motiflere rastlamak miimkiindiir. Kitabin iginde bulunan
kisa ve anlamli hikayelerle insanlara hayata dair mesajlar verilmesinin yaninda onlarin kendi hayatlarindan izler
de gostermektedir. Bu eser, i¢inde yazildigi toplumun hem aynasi olmus hem de yol gosterici bir 11k olma
gorevini Ustlenmistir. Bu kitap; aile baglarinin nasil olmasi gerektigi, bir evladin atasina nasil davranmasi
gerektigi, bir kaganin nasil devleti yonetmesi gerektigi, iyi bir insanin ne gibi dzelliklere sahip olmasi gerektigi,
tanrinin her zaman inananlarin yaninda bulundugu gibi pek ¢ok konuyu iginde barindirmaktadir. Bu sekilde bir
icerige sahip olmasmna ragmen kitabin adinin yiiz birinci sayfada o donemin sartlarinda fal kitabi olarak
belirtilmis olmasi ve zarlarin atilmasi ile kitapta denk diisen numaralara gore kisinin falinin belli oldugunun ifade
edilmesinden dolayi sanki bir fal kitabi olarak gosterilmeye galisilmistir.

Irk Bitig’in kendisinden 6nce ve sonra Tiirklere ait meydana gelen eserler ile yapisal olarak sahip oldugu
benzerliklerinin olmasi diger eserlerle bagini da ispatlar niteliktedir. Poetik yapisina gore de kendisinden once
olusan Orhun-Yenisey yazitlarina olan benzerligi yaninda Irk Bitig metnindeki bazi pargalarmm Dede Korkut
destanlarinin dilindeki siirlere olan yakinlig1 dile getirilmektedir. On birinci asirda sekillendigi sanilan Dede
Korkut destanlarinin dilinin ve iislubunun kendisinden yaklasik bir asir dnce yazilan Irk Bitig'in dil ve iislubuna
yakin olmast saskinlik dogurmamalidir. Sahip olunan benzer yonler her iki abidenin ayni estetik yapi
cergevesinde sekillendiginin de ispatidir.® Bu durum Tiirk kiiltiiriiniin siireklilik arz eden akis ¢izgisi igerisinde
Irk Bitig’in de yerini gostermektedir. Burada dikkat ¢ekilmeye calisilan nokta, Irk Bitig kitabinin Orhun
kitabeleri, Dede Korkut Hikayeleri, Kutadgu Bilig kadar degerli oldugu ve bu eserin de ilk Tiirklerdeki deger
Ogretimi gibi konularda dikkate alinmasinin gerekliligidir. Bu nedenle de giiniimiiz deger dgretiminde 6nemli
yeri olan Tiirklere ait edebi eserlere yer verilirken Irk Bitig’in de géz ard1 edilmemesi gerektigi bu ¢alismanin
ana amagclarindan birisidir.

“Irk Bitig, bir bilgelik kitabi olarak icerisinde yer alan her bir irk’ta Tiirk toresi ve evrensel erdemlere
iliskin ogretileri tasimaktadir. Bu baglamda, kitap, Tiirklerin kadim kiiltiiriinden beri ¢ok énemli bir yere sahip
olan kaganhk sistemine iliskin de bir¢ok mesaji okuyucusuna ya da bilgelik yolundaki ogrenicisine aktarmayi
amaglamigtir.”*¢ Bir yoneticinin nasil olmasi gerektigi gibi bir igeriginin olmasi dahi o dénem Ogretilerinin
bilinmesi agisindan Irk Bitig’e de glinlimiizde Tiirk kiiltiiriinlin diger 6nemli kose tas1 eserleri gibi bir deger
ogretim kaynagi olarak yer verilmesi gerektigi ifade edilebilir.

Toplam da altmis bes adet faldan olusan Irk Bitig’deki sistem, her bir paragrafta bir falin verilmesi esasina
dayanmaktadir. Falin bakilmasi i¢in dncelikle birden dorde kadar numaralandirtlmig iki adet zarin atilmasi
gerekmektedir. Fallarin basinda {i¢ dizi bi¢iminde olan her dizide bir ile dort arasinda yer alan siyah kiigiik
daireler cizilmigtir. Her fal ii¢ rakamli bir say1 ile numaralanmigtir. Her fal sirastyla i¢ sans sayisi, fal metni ve
falin iyi ya da kotii oldugunu belirten sonug bdlimlerinden olusmaktadir. Sans zarmnin arka arkaya ii¢ defa
atilmasiyla 1 ile 4 arasindaki sayilardan sans sayilar1 elde edilmektedir. Atilan zarlara gére denk gelen sayilarla
fal numaralar1 bulunup ¢ikan fal {izerinden yorumlar yapilmaktadir.*

Paragraflarda 6nce fallar konusturulmakta ve ¢ogunlukla fallarin sonunda da o fal ile ilgili yapilan
cikarimlar “Oylece biliniz bu fal iyidir”, “Oylece biliniz bu fal kétiidiir. ” ifadeleri yer almaktadir.

“Vakalarin belli bir diizen iginde boliimlenmesi de bdylelikle olusmaktadir. Eger tanri, insana iyi bir
talih vermisse, dogal afetler sona ermigse, bir adamin oglu olmussa, insan veya hayvan sans eseri 6liimden
kurtulmussa vb. (durumlar) "iyi"dir. Eger bir ev yanarsa, geyik yavrular yiyeceksiz kalirsa, aymim karni
yarilmissa, yaban domuzunun disi kirtlmissa vd. (durumlar) "kotii"diir. Bu siirsel metinlerin karakter kadrosu
tanrilar, insanlar ve hayvanlardan olusur. insanlar, savasmak veya av icin yola diismiis bir hiikiimdar; gecim
derdinde bir yoksul; tehlikeli bir oyuna kapilmis kumarbaz; 6nce anne babasiyla aras1 agilmis fakat sonra eve
donmiis olan bir ogul; biitin ev esyasini bakimsiz (kendi haline) birakip evi terk etmis olan kadin vd.
(sahislardir). Hayvanlar kadrosu, berkut(kartal), dogan, ayi, yaban domuzu, yilan, kaplan, kuzgun, hiidhiid
(cavus kusu), at, deve, guguk kusu, okiiz, koyun, inek, kurt, kugu, karinca, tavsan, tilki, maral (disi geyik),

34 Stebleva, agm, s. 199.

3 Bayat, agm, s. 39, 48.

3¢ Sebzecioglu, agm, s. 80.

3 Tekin, age, s. 15; Kaya, age, s. 3.
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turna ve yargun (pantere benzer bir hayvan) dan olusur. Irk Bitig in diisiinsel temeli, iyinin karsisina kotilyii
koyma seklindeki kargitliktir.”3®

4.Irk Bitig Kitabinda Tespit Edilen Deger Egitimi ile ilgili Kisimlarin Analiz ve Yorumu

Calismanin bu boliimiinde Irk Bitig icerisinde degerler egitimi ile iliskili oldugu diisliniilen fallarin
strastyla analiz ve yorumu yapilmstir.

Onuncu fal soyle der: “Esneyen kaplanim! Kamislar arasindadir basim. O kadar giichi, o kadar
erdemliyim!” “Oylece biliniz.”

JRARL

Ele alinan bu ilk falda gecen “Kaplan” yirtict ve giiglii bir hayvan ifade etmektedir. Giiciin simgesi olarak
kendisinin kaplan kadar giiclii oldugu belirtilen kisinin ayn1 zamanda giiciiyle orantili olarak erdemli oldugu da
vurgulanmistir. “Erdemlik” kelime manasi itibartyla, “Ahlakin 6vdiigii, iyi olma, al¢ak goniilliiliik, yigitlik,
dogruluk anlamlarina gelmektedir.”* Bu falda giicii ile 6viinen bir kisinin ayn1 zamanda akli ile de 6viinmesi
gerektigi belirtilmektedir. Eski Tiirkler, insanlara karst duyulan gercek sevgi ve saygi gibi temeller iizerinde
ahlak konusunu esas almis insana “alp” demislerdir.** Tiirkler gocuklarini yetistirirken bu esaslar g¢er¢evesinde
yetistirmeye biiyiik 6nem vermislerdir. Nitekim Kutadgu Bilig’de Bey olmak icin "Hem akilli hem bilgili olmas:
gerek hem comert hem algak goniillii olmast gerek” der ve soyle devam eder “Bey adi “Bilig” sozciigiiyle
ilgilidir, Bilginin lami giderse “Beg” adi kalir “4! ifadeleri ile bir beyin en énemli 6zelliginin onun giiciiniin yani
sira akilli, ahlakli ve ayn1 zamanda bilgili olmasi gerektigine de vurgu yapilmaktadir. Bu agidan Uygur dénemi
kaleme alman kitabin igerisinde yer alan bu falda giiciin yaninda erdemli olunmanin da éneminin vurgulandigi
yorumu yapilabilir.

Bu falda “Kamuslar arasindadir basim.” ifadesinde gegen “kamuis” kelimesi dikkat ¢ekicidir. Bu ifade ile
ilgili olarak Sebzecioglu vd.’nin ¢alismalarinda belirttikleri “huzur verici bir yuva”# seklindeki tespitleri ve
yorumlar1 bu ¢aligmada da yerinde bulunmustur. Bu baglamda onuncu falda gecen ifadenin giiclii ve erdemli
olan kisinin huzur verici bir yuvaya sahip olacagi, buradaki ¢ogul ekiyle de huzur verici bir topraga, vatana sahip
olunabilecegi seklinde yorumlanabilir. Bu falda gii¢c ve erdemin bir arada olmasi, insanin basini sokacagi huzurlu
bir vatana sahip olmasi ile sonuglanacagi mesajinin verildigi yorumu yapilabilir. Konuyla ilgili Sebzecioglu vd.
sunlar1 ifade etmislerdir:

“Cikardigi miizikal sesle kamisin ayni zamanda huzur verici bir yuva oldugu disiinilebilir.
Kamisin genellikle suya yakin yerlerde olmast “yuva” ve “huzur” kavramlarini desteklemektedir. Aslinda,
Divan-i Lug6at-i it-Tiirk’iin madde baslarinda ve aciklama bdliimlerinde dahi bircok kamis sdzciigiiniin
gegmesi, onun Orta Asya Tirklerinin yasamini kolaylagtiran bir bitki oldugunu acik¢a gdstermektedir.
Yasamin ev ve gesitli ev geregleri gibi birgok alaninda kullanilan bdylesi bir bitkinin “yuva”, “ev”, “ortii”,
“korunak”, “ocak” gibi bircok kavrami ¢agristirmast dogal goriilmelidir.”*

On sekizinci fal soyle der: “Cadirin ici nasildir? Bacast nasildir? Penceresi nasil(dir)? Giizeldir.
Catist nasil(dwr)? Iyidir. Ipleri nasil(dir)? Baglarlar, der. Oylece biliniz (bu fal) ¢ok iyidir.”

Tiirklerde cadira ve ¢adir yapimina konar-gdger kiiltliriiniin bir sonucu olarak ayr1 bir ehemmiyet
gosterilmekteydi. Devlet diizeninin temeli, toplumun en kiiciik yap:t tasi olan aileden ve cadirin iginden
baslamaktadir. Cadir igerisinde uyuma, dinlenme gibi insan yasantisinin 6zel hayatinin énemli bir pargasi olmasi
gibi durumlardan dolay1 Tirkler igin ¢adirin ¢ok ayri bir 6nemi vardir. Cadirin biytikligi, igindeki ve digindaki
diizen gibi konularmn her biri toplumsal statiiyii de yansitmaktadir.* Bu falda verilen bilgiler 1s1ginda bir ¢adirin
nasil olmasi gerektigi hakkinda sorular sorulup ¢adirin diizeninin saglanmasi 6giitlenmistir. Burada cadir ile
ifade edilmek istenenin aslinda aile yapisinin, huzurunun ve diizeninin énemli oldugu diisiiniilebilir. Falin sonug
boliimiine bakildiginda ¢adir ile ilgili biitiin gerekliliklerin yerine getirilmesi olumlu olarak sonuglanmustir.
Ayrica iplerinin nasil oldugu sorusu aile baglarinin saglam olmasinin 6nemi ile de iliskilendirilebilir.

Otuzuncu fal soyle der: “Yoksul bir adamin oglu para kazanmaya gitmis. Yolculugu yararli olmus,
neselenip sevinerek geliyor.” “Oylece biliniz (bu fal) iyidir.”

38 Stebleva, agm, s. 199-200, 204.

3 Tiirk Dil Kurumu, “Erdem”, Iginde: Tiirk Dil Kurumu Sozliigii, https:/sozluk.gov.tr/, 9.03.2022 sa. 14:15.
40Kafesoglu, age, s. 332.

4 Yusuf Has Hacip, Kutadgu Bilig, Ed.Halil Asici, Genglik ve Spor Bakanh Yayinlari, Ankara 2019, s. 176
42Sebzecioglu vd., agm, s. 192.

43 Sebzecioglu vd., agm, s. 192.

4 Ash Candarli Sahin, “Tiirk Cadirt Uzerine”, Uluslararasi Tarih ve Sosyal Arastirmalar Dergisi, S. 16,2016, s. 33.
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Sonucu iyi olarak belirtilen otuz numarali falda gegen hikaye ile bir evladin ailesinin yoksul oldugu bir
durumda iizerine nasil bir sorumluluk aldig1 ve gorev diistiigli mesajinin verilmeye caligildig: ifade edilebilir.
Kutadgu Bilig’de “Ogul, kiz dogunca nasil egitilecegini sdyler” boliimiinde Balasagunlu Yusuf, dogan ¢ocuk
erkek ya da kiz olsun fark etmez oncelikle edep ve bilgi 6gretilmesi gerektigini vurgular. Erkek cocugu icin
ayrica “Biitiin erdemleri tam olarak 6gret ogluna mal sahibi olur bu erdemlerle, oglunu basibos birakma, yazik
olur gider her yana” ifadesi bulunmaktadir.® Buradan hareketle ataerkil bir toplumda erkek g¢ocugunun
egitiminin en dnemli pargasi, oncelikle sorumluluklarini bilen ve ailesine sahip ¢ikan birey olmasidir. Bu sebeple
falda ailesinin gecimine katki saglayan erkek c¢ocugunun evine doénerken yolculugunun giizel gectigi
vurgulanmis, yine falda konusu gecen erkek cocuk yapmaya gittigi iste basar1 gostermis ve bu durum onu da
mutlu etmistir seklinde yorumlanabilir. Aslinda bir “Ogiit Kitabi” 6zelligine sahip oldugu diisiiniilen Irk
Bitig’teki bu falda ailesine yardimci olan bireyin islerinin de rast gidecegi mesajinin verildigi seklinde
yorumlanabilir. Uzerine diisen sorumluluklari yerine getiren evlat ailesine bakarsa hayirli evlat olarak
nitelendirilmis ve falin sonucu da olumlu bir sekilde dile getirilmistir.

Otuz birinci fal sdyle der:” Bir kaplan ava ¢ikmis. Avini bulmus, (Aviny) bulup yuvasina neselenip
sevinerek geliyor.” “Oylece biliniz (bu fal) iyidir.”

Otuz birinci falda da tipki otuzuncu falda oldugu gibi evine ve ailesine kazang saglama temast islendigi
diistiniilmiistiir. Yalnizca bu falda bu islev bu sefer herhangi bir cinsiyet ayrimi yapilmadan giicii ile bilinen bir
hayvan olan kaplan ile sembolize edilmistir. Fabl tiiriinde igerige sahip olan bu falda yola ¢ikarak yuvasina
yemek bulup getiren kaplanin seving ve nese ile evine dondiigii vurgulanmaktadir. Evine yemek getirmek
sorumlulugu en temelde ebeveynlere ait oldugu vurgulanirken bu sorumlulugu yerine getiren kaplanin evine
doniis yolunda mutlu oldugu vurgulanmistir. Gorevini yerine getiren ebeveyn ailesine bakabilmis olmanin
verdigi mutlulukla evine donecektir. Evin ge¢iminin saglanmasinin éneminin vurgulandigi bu falin sonucunun
iyi olarak nitelendirilmesi de bu falda ifade edilen hikdyedeki 6giidiin uygun goriinen bir davranig olarak
goriildiigiiniin gostergesidir.

Burada arka arkaya gelen otuz ve otuz birinci fallar arasinda ele alinan konu agisindan bir benzerlik olmasi
da dikkat ¢ekici bir husustur. Bu iki fal arasindaki benzerlik i¢in Stebleva “Bazen, insan ve hayvanlarin gercekgi
tasvirlerini iceren vakalar, acgik¢a 6giit karakteri tastyan anlamli tekrarlar olusturarak art arda gelmektedir. ”*
seklinde konuyu ele almistir. Burada dikkat ¢ceken nokta “ogiit karakteri tasiyan” seklinde bu iki falin nitelenmis
olmast bu c¢aligmada ele aliman bu iki falin deger Ogretimi ile iligkili olarak tespit edilmesini destekler
niteliktedir. Fakat Stebleva’nin tespitinde dikkat ¢eken nokta aslinda benzer 6giit iceriginin hem insan hem de bir
hayvan sembolil kullanilarak konunun vurgulandigi, 6nem verildigi hususudur. Buradan hareketle ¢alismada
belirtilen Irk Bitig kitabinin bir fal kitabi olmasindan ziyade bir &greti, deger egitimi kitab1 oldugu savinin
kuvvetlendirmesi agisindan bu tespit dikkat cekicidir. Ayrica bu benzerlik i¢in Stebleva “Bu metinlerin her
ikisinde de ana diisiince aymidir: Eger bir kimsenin igleri yolunda giderse (talihi yaver olursa), bu iyidir. Fakat
bu diisiince, iki kez degisik sekilde ifade edilmistir ki, eski metinler igin karakteristik olan iislip paralelliginin
sanatsal bir bicemidir.”* tespitinde de bulunmustur.

Otuz dordiincii fal soyle der: “Bir hakan savasa gitmis. Diismant bozguna ugratmig. (Diismanlarini) gé¢
ettire konaklata geliyor. (Hakanin) kendisi askerleri ile birlikte neselenip sevinerek sarayina dogru geliyor.”
“Oylece biliniz (bu fal) iyidir.”

Falda bir hiikiimdar savastan galibiyetle ¢ikmig ve mutluluk igerisinde askerleriyle birlikte yurduna
donmektedir. Tipki otuz birinci falda verilen avini yakalayip evine getirirken mutlu olan kaplan gibi hiikiimdar
da savastan donerken mutlulukla donmiistiir. Zira bir 6nceki falda kaplanin ailesine karsi mahcup diismemesi,
evine yemek gotiirmesi olayimnda oldugu gibi bu falda da hiikiimdar halkina ve askerlerine karsi mahcup
diismeyip savag galibiyeti ile yurduna donmiistiir. Yasanilan heyecanin hitap ettigi kesim farkli olsa da ortak
olan sey hiikkimdarin ve babanin sorumluluklarini yerine getirmenin mutluluk kaynagi olacagi seklinde
yorumlanabilir.

Otuz dordiincii fal igin Sebzecioglu da su tespitlerde bulunmustur:

“34lncii 11k, yalmzca Tiirk toresi agisindan degil evrensel olarak da topluluklarin bir beklentisi gibi
durmaktadir. Dogal olarak toplumun bireyleri ekseriyetle kendini yonetmeye aday kisilerin cesur, atilimct ve
gerektigi yerde toplumun hakki ve gelecegi igin goziinii karartabilen bir lider olmasini ister. Alplik, Tiirk
toresi i¢inde kadin ve erkek fark etmeden bulunmasi gereken 6nemli bir 6zellik oldugundan bdylesine bir
toplumun kendine lider olan kigiden daha iist diizey bir cesaret ve dirayet beklemesi olduk¢a dogaldir...

4 Asicl, age, s. 357.
46 Stebleva, agm, s. 201.
47 Stebleva, agm, s. 201.
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Savas kazanmak her zaman kol giiciiyle olamayacagma gore bir kagan ayn1 zamanda ¢ok iyi bir izlemci
(“stratejist”) olmalidir... Alp bir lidere sahip ordunun da milletin de yiizii giiler, denilmektedir.”**

Bir hakanin sahip olmasi gereken ozellikleri ve siyasetname agisindan burada belirtilen tespitler yerinde
bulunmustur. Yalniz bu ¢alismada daha ¢ok deger 6gretimi agisindan konu ele alindigr icin oncesindeki fal ile
iliskisi agisindan bu fala burada yer verilmesi uygun bulunmustur. Ayrica burada daha 6nce dile getirilen “Irk
Bitig’in de Kutadgu Bilig gibi, Nizam il Miilk’iin Siyasetnamesi gibi bir eser oldugu” savinin desteklenmesi
acisindan da otuz dort numarali bu fal ile ilgili Sebzecioglu’nun tespitleri 6nemli goriilmiistiir.

Kirk birinci fal soyle der: “Ak benekli bir inek buzagilamak iizereymis. (Inek) “élecegim” demis. Ak
benekli bir erkek buzagi diinyaya getirmis, “(Bu dogan buzagiya) kutsallik atfetmek yerinde olur! (Inek, kétii)
talihinden kurtulmus.” “Oylece biliniz (bu fal) iyidir.”

Bu falda o6zellikle iizerinde durulan nokta “Ak” kelimesidir. Tiirk mitolojisinde ak kelimesi ‘“renklerin
anasi” olarak tasvir edilmekle birlikte baslangig, dogurganlik, tiireyis gibi anlamlar1 da bulunup ayni zamanda
erkek ¢ocugun dogumunu simgeleyen bir renktir.* Beyaz sifat1 Irk Bitig’de olumlu bir anlama sahiptir.* Ilgili
falda ak renginin kullaniminda mitolojik anlami digina ¢ikilmadigi diisiiniilmektedir. Ak benekli inegin 6lmek
iizereyken ak erkek buzagi dogurmasi ile 6liimden kurtuldugu bu anlatida belki de yine rengin vermis oldugu
disil ruhun etkisi mevcuttur. Tiirk kiiltiirii ve aile hayatinda eril karakterin baskin olmasi, yeni dogan erkek
buzagiya kutsallik atfedilmesi ile dogrudan baglantili olabilecegi diisiiniilmektedir. Falda, beyaz renkli bir inegin
O0lmek iizereyken bundan kurtulup yasamaya devam etmesi ile koti giden bir olayin bazen giizellikle
sonuglanabilecegi mesajinin verilmeye calisildig: diisiiniilebilir. Iyi bir sekilde sonuglanan kirk birinci falda, her
seyin son bulacagini sandig1 anda bir anne igin erkek ¢ocuk diinyaya getirmek hem kutsallikla hem de yeniden
hayata donmek ile sonuglanmustir.

Kirk birinci falda yukarida yapilan yorumdan farkli olarak Stebleva da hayvan sembollerinin tdrensel
anlam tasiyan metinlerde de yer aldig1 baglaminda konuyu yorumlamistir. Stebleva;

“Irk Bitig in bu boliimiinde, sembolik siniflandirmanin ikili sisteminde yer alan ve Eski Tiirklerin dini-
mitolojik tasavvurlarinin en eski katmanini yansitan: beyaz (veya alaca), erkeklik (tosun), yasam (inek,
6liimden kurtuldu), torensel (tosun, kutsanmaya uygundur) gibi bazi olumlu nitelikler bir araya getirilmistir.
Bazi Tiirk halklarinda beyaz tiiylii evcil hayvanlardan kurban kesme gelenegi, Samanizm oncesi eski Gok
inancinin kalmtist olarak devam etmistir. ‘Beyaz' sifatinin tdrensel anlami ve sembolik siniflandirmanin ikili
sisteminde yer alan (erkeklik, basar1 ~ kazang, yasam gibi) diger olumlu nitelikler ile baglantis1 ifade
edilmigtir.”>! Aym fali Sebzecioglu ise “41’inci 1k, umutsuzlugun ¢ok kot bir haslet olduguna dikkat
¢ekmektedir. Bu baglamda, “Cikmadik candan iimit kesilmez”, “Tanridan {imit kesilmez” atasézlerinin
verdigi mesajla kosutluk tagimaktadir. Her zaman umut vardir, vazgecmek, olmayacagina inanmak
kazanacakken kaybetmek demektir. Nitekim 1rk’ta sozii edilen inek Slecegi diigiincesine teslim olmussa da
talih sasirtici bir bigimde yliziine glilmiistiir. Birgok zaman esaret altinda yasamis Tiirk halkinin higbir zaman
umut etmekten vazgegmemesi gerektiginin, bir tek kisi bile kalsa kurtulabilecek giice (“kut”) ve talihe Tanr
tarafindan kavusabileceginin mesajini veren bu 1rk, dogan bir bebegin bile daha 6nce yasanilan giizel giinlere
iliskin bir haberci olabilecegini anlatmaya ¢aligmaktadir. Yeri gelir bir ¢ocuk (irk’ta ak benekli erkek buzagi),
biiyiir boyuna, milletine san katar, atas1 Oguz Kagan gibi yigit ve kahraman olur. O ¢ocuk, verdigi miicadele
ve ¢ektigi ¢ilelerle milletine kurban olur, milleti igin kurban olur. Sonra yeniden giigsiiz kagan gelirse esaret
baglar, Tanr1 o gii¢sliz kagandan “kut”u alir hak eden, toreyi yeniden diizenleyen bir kagana verir; ¢iinkii
kutsal olan kagan degil, onun gorevidir.”5? seklinde yorumlamistir. Sebzecioglu’nun yaptig1 tespitler
ile bu caligmada ele alinan yorumlarin benzer yonlerde olmasi konuyu destekler nitelikte
bulunmustur.

Kirk ikinci fal séyle der: “Bir kadin kabini kacagini birakip gitmis. Sonra iyice diisiinmiis. (Kendisine
su soruyu sormuy:) “Kabimdan kacagimdan ayri nereye gidiyorum?” (Fal devaminda soyle) der: (Bu kadn)
tekrar gelmis, kabini kacagini sapasaglam bulmus. Neselenip seviniyor. Oylece de biliniz ki (bu fal) iyidir.

Ik Tiirklerde aile yasantisinda ¢ocugun biiyiitiilmesi, yemegin yapilmasi, evin temizligi ve ozellikle de
evin diizeninin saglanmasi kadina yiiklenen sorumluluklar arasindaydi. Yuvay1 yapan disi kus yuvanin devamini
saglamakla da gorevliydi. Oyle ki evde yer alan kap, kacak gibi malzemeler bu falda kadina atfedilmistir.
Islamiyet 6ncesi donemde ailede baslayan egitimin en nemli noktasi olan “Evine, yuvana sahip ¢ik, onu kolayca
terk etme” fikrinin bu falda acik bir sekilde yer aldig1 goriilmektedir. Falda belirtilen kadin, bir sorun yasamis
olacak ki evini terk etmeyi diigiinmiis ancak bunun iyi bir fikir olmayacagini akil ederek evine geri donme karar1

48 Sebzecioglu, agm, s. 88.

4 Bayram Durbilmez, Tiirk Diinyasi Kiiltiirii, Otikken Yayimnlari, istanbul, 2018, s. 66.
30 Stebleva, agm, s. 205.

5! Stebleva, agm, s. 203.

52 Sebzecioglu, agm, s. 92-93.
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almistir. Tirkler, evlilik ve beraberinde ortaya ¢ikan aile kurumuna verilen énemin bir sonucu olarak bosanma
konusuna bir hayli uzak durmuslardir. Aile kavrami varlikta ve yoklukta hep bir biitiindii ve par¢alanmasi Tiirk
toresi geregince hos karsilanmazdi. Hatta esi 6len bir kadimin dul kalmasi durumunda dahi tére geregi dul kadin,
aile icinde bagka bir iiye ile evlendirilmekteydi.”* Falin devaminda kadin evine doéndiigiinde kabini kacaginm
saglam bulduktan sonra dirlik saglayarak mutlu olmaktadir. Kadinin evine sahip ¢ikmasinin gerekliligine yonelik
bir mesaj barindiran bu falin sonucu da iyi bir fal olarak belirtilerek buradaki yaklasim seklinin dogrulugu
vurgulanmistir.

Kirk ikinci fal ile ilgili olarak Kekevi de “Falda kadinin kabini kacagini biraktigi yerden gidip almast ve
kabina kacagina sahip ¢ikmasi bir tiir toplumsal kuralin mesaj olarak verilmesidir. Dogrudan bir ogiit verme
durumu soz konusudur.”* seklinde benzer tespitlerde bulunmus ve bu c¢alismada ulasilan bulgulari
desteklemistir.

Kirk altinci fal séyle der: “Bir deve batakliga diismiis. Batarken yemeye devam etmis. (Fakat) kendisini
(de) bir tilki yemis. Oylece biliniz (bu fal) kotiidiir.”

Kirk altiner falda, kotii bir ortama girildiginde ya da hirsli bir sekilde bir seyler elde etmek igin kotii yollara
basvuruldugunda o igin sonucunun olumsuz sonu¢lanacagi mesaji verilmek istenmistir. Ayrica bu olumsuz
durumdan kurtulmak i¢in de ¢aba sarf etmek yerine ayni aligkanliklara devam edilmesinin olumsuzlugu {izerinde
de duruldugu diisiiniilmektedir. Bu falda insanlarin istenilmeyen bir yer veya durum i¢inde oldugunda ya da elde
etmek istenilen bir sey i¢in olumsuz ortamlar igerisine girdiklerinde buna israrla devam etmek yerine koti
kosuldan, ortamdan kurtulmanin gerekliliginin nasihat edildigi yorumu yapilabilir. Aksi takdirde kendisinden
daha uyanik koétii niyetli birisinin de onun sonunu getirebilecegi mesajinin bu falda barindirildigi sonucuna da
ulasilabilir.

Kirk altinci falda hayvan semboliiniin kullanilmasi ile ilgili olarak ayrica Stebleva da “Hayvanlar kadrosu,
ahlaki hikmetlerde sik sik ornek olarak kullanmilirlar. (Bu ise, égiitlerin birer resimlemesi gibi hayvanlarin da
kattlmiyla anlatilan meselelerin  yer aldigi ahlaki Budist literatiiriiniin  umumiyetle karakteristik bir
ozelligidir.)”* tespitinde bulunarak ilgili falin ahlaki hikmetler ile ilgili olduguna ve buradaki Budizm 6gretisinin
etkisine de deginmistir. Yine ayni sekilde Irk Bitig’in bir dgiitler kitab1 oldugunu ifade eden Kekevi de bu fal ile
ilgili olarak “Bir devenin batakliga diistiigii halde yemek derdinde olmasimin kendi éliimiiyle sonuglanmasi
icerigine sahip olan falda aciktan bir sosyal kural ya da inang alamina iliskin bir diisiince vurgulanmamugstir.
Icine diisiilen kétii durumun farkina varmama, nefsini onde tutma tavrimn dogurabilecegi kotii sonug
vurgulanmigtir. Bataklikta mahsur olan devenin sonunun bataklikla degil de bir tilki ile gelmesi ayrica
manidardir.”* tespitinde bulunmustur.

Elli besinci fal soyle der: “Yigit bir adamin oglu savasa gitmis. Savas alamnda gii¢lii bir sozcii ortaya
¢tkarmis. (Fal devaminda soyle) der: (Bu yigit adam) evine dogru gelirken kendisine yiiksek bir makam atanmas,
sevingli ve at yedekte olarak geliyor. Oylece biliniz (bu fal) ¢ok iyidir.

Verilen bu falda ise ilk dikkat ¢ceken husus yigit bir adamin oglunun savasa katilmasinin olumlu olarak dile
getirilmesi, babanin yigitliginin belirtilmesidir. Zira evlat gitmis oldugu savasta babasinin yigitlik namim
yiriitmeli, devam ettirmelidir. Savasa giden ogul falda anlatilmak istendigi {izere babasinin namin yiicelterek
savagmis olmali ki onun yigitligini anlatacak bir sdzcii ortaya cikarmistir. Bu faldaki babasinin yolundan giden
evlat drnegi ile Tiirklerde gocuk egitimine ydnelik verilen bilgiler 1s181nda bu erkek ¢ocugun Alp-insan tipinde
oldugu ve bu insan tipinin yetismesinde babanin etkisinin dnemli oldugunun ele alindig: diistiniilmektedir. Dede
Korkut Hikayesinde “Kazan Bey Oglu Uruz Beyin Esir Oldugu Destant Beyan Eder Han’im Hey” adli boliimde
ana karakter Kazan Bey, bir giin otururken sag tarafinda bulunan kardesine bakinca giilmiis, sol tarafinda oturan
dayisini goriince giillmiis ve yigitlikleri ile oviinmiis oglu Uruz’a baktigindaysa tiziilmiistiir. Uruz babasina neden
kendisine baktiginda iiziildiigiinii sordugunda ise babasi $dyle cevap vermistir;’

“Beri gel Tayim ogul; sagima dogru baktigimda kardesim Kara Goney’i gordiim. Bag kesmistir, kan
dokmiistiir, ganimet almigtir, ad kazanmigtir. Soluma dogru baktigimda dayim Aruzu gérdiim. Bas kesmistir,
kan dokmistiir, ganimet almistir, ad kazanmistir. Karsima dogru baktigimda seni gérdiim. On alt1 yasina
geldin. Bir giin ola diiseyim oleyim sen kalasin. Yay cekmedin, ok atmadin, bas kesmedin, kan dékmedin.
Yarinki giin zaman doniip ben 6liip sen kalinca tacimi, tahtimi sana vermezler diye sonumu andim agladim
ogul.”"

53 Giilin Ogiit Eker, “Yazili Kaynaklarda Tiirk Ailesi”, Erdem, 37/13, 2001, s. 144.

5% Tbrahim Kekevi, “Irk Bitig’deki Anlam ve Bildirisim Uzerine ”, X. Uluslararas: Diinya Dili Tiirk¢e Sempozyumu Bildiri Kitabi, Ed.Ferruh
Agca ve Adem Kog, Eskisehir Osmangazi Universitesi Yaymlar, Eskisehir 2019, s. 1035.

%3 Stebleva, agm, s. 202.

3¢ Kekevi, agm, s. 1035.

57 Muharrem Ergin, Dede Korkut Kitab: 1, Bogazici Yaynlari, Istanbul, 2010, s. 91.

8 Brgin, age, s. 91-92.
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Bu cevabi duyan Uruz’un; “Hiineri ogul babadan mi goriir ogrenir, yoksa babalar oguldan mi 6grenir, ne
zaman sen beni alip kdfir hudut boyuna ¢ikardn, kili¢c calip bas kestin, ben senden ne gérdiim ne 6greneyim.”>
seklinde bir cevap vermesi ortaya ¢ikan durumun sorumlusunu babasi olarak gordiigiinii gostermistir. Hikayenin
devaminda baba Kazan Bey oglunu hakli bulmus olacak ki onu ava gétiirmiistiir. Falda yigitlik nami ile 6ne
¢ikarilan kisi olan baba ise ¢ocuguna kiiciik yaslardan itibaren cesur olma, yigit olma, ata binme, kili¢ kusanma
gibi kendisinde bulunan askeri birikimi ¢ocuguna deneyim yoluyla aktarmigtir. Bu durumda baba figiirii karakter
acisindan hem savasci Ozellikleri agir basan yigit olmus, hem de ¢ocuguna geleneklerini aktaran bir egitmen
olmustur. Falin devaminda yigit olarak nam edilen bir diger karakter ise bu babanin ogludur. Evine donerken
hem kendisi yiiksek bir makama atanmig hem de sevingli bir sekilde evine dogru yol almistir. Falin iyi bir
sekilde sonuglanmasinda da anlagilacagi gibi bu gencin yigitlik namina kavugmasi gelecek nesillerde 6rnek
alimmas1 gereken bir davranig olarak falda yerini almistir.

Ayni fal i¢in Sebzecioglu’nun “55’inci wk’mn, akla ve vicdana dayanmayan giiciin etkisizligi ve zarart
tizerine bir mesaj icermektedir. Ev yigit ve korkusuz olmali; ama aymi zamanda bilge de olmalidir. Yalnizca
kilicini degil, gerektigi yerde soziin giictinii de kullanmalidir. Gergek savasini o zaman kazanacak ve asil biiyiik
makamina o zaman yiikselecektir. “Bilge Kagan” olacaktir. O makam hayatindaki her seye deger katacaktir.
Oyle ki at1 bile “Asil at!” ifadeleriyle amilacaktir. Bilgelik dolu bir yasam mutlulugun da kapilarim acacaktir.”®
seklinde bir tespitte bulunmasinda daha c¢ok falda gegen “giiclii bir sdzcii ortaya ¢ikarmus” ifadesini odak
noktasina almasindan kaynaklandigi diisiiniilmiistiir. Bu konuda odak noktanin burada ele alinan noktadan
ziyade ogulun babanin izinden gitmesi ve onu onurlandirmasi konusunun merkeze alinarak yorumlanmasi bu
¢alismada daha uygun gorillmiistiir. Falda merkeze alinan mesaj arasindaki bu iki ¢alismadaki farklilik belki de
esas alinan falin terciimesinin yer aldigi1 kaynaklardaki terciime farkliligindan da kaynaklanabilir. Bu farkliligin
yaninda Sebzecioglu’nun Tiirkler i¢in 6nemli olan at konusuna da deginmesi ayrica dikkat gekici goriilmiistiir.

Elli sekizinci fal soyle der: “Oglan annesine ve babasina dfkelenerek kacip gitmis. (Sonra) yine
diigtinmiis, (geri) gelmis. Annemin ogiidiinii alayim, babamin sozlerini dinleyeyim diye (geri) gelmis. Oylece
biliniz (bu fal) ¢ok iyidir.”

Son olarak ele alinan bu falda, aile igerisinde ¢ikan bir sorun sonucu 6fkelenen ¢ocugun evi terk etmesi
sonrasinda ise bundan duydugu pismanlikla eve geri déonme karar1 ele alinmistir. Falda ¢ocugun eve geri
donmesindeki asil sebebin anne baba ogilidiinden geri kalmamasi ve onlarin sdziinii dinlemesi olarak
belirtilmistir. Tirklerde aile bireyleri her seyden 6nce birbirlerine karsilikli sevgi ve saygi duyarlardi. Anne
babanin duasi ve 6giidii her zaman evlat icin ihtiya¢ duyulan bir destekleme sekliydi. Falda anne ve babanin bir
evlat i¢in onemi ile birlikte yapilan yanlistan doniilmesinin gerekliliginin vurgulandigi diistiniilmektedir. Bu
faldan hareketle atasoziiniin, 6giidiin gerekliliginin ve 6neminin vurgulanmaya c¢alisildigt diistiniilmiistiir.

Goriildiigi gibi fallarin her birinin kendi igerisinde farkli olay ve hikayelere yer vererek degisik sekillerde
mesajlar verdigi diisiiniilmektedir. Irk Bitig icerisinde barindirdig1 fallar itibariyle gelecege yon tayin etme
gorevini listlenmis boylece insanlarin neyi yapip yapmamalar1 gerektigi hakkinda agiklayici, 6gretici bir anlatim
sergilemistir. Kitabin bu yo6niiyle dénemin inang yapilari ile sekillenen fal kavraminin disinda ayrica toplumsal
deger ve ahlak g¢ercevesinde de bir dizi dgretiye yer verdigi soylenebilir. Bir deneme niteliginde konunun ele
alindig1 bu ¢aligmada bu kitabin klasik fal algisinin disinda farkli yonlerinin de bulundugu belirtilmek istenmis
ve daha sonraki galigmalara da fikir verecegine inanilmistir.

SONUC VE TARTISMA

Irk Bitig Uygur déneminde giiniimiiz fal anlayisinda bir kitap oldugunu disiindiirse de eserin farkl
acilardan incelendiginde kehanetten 6te bir 6greti kitabi da oldugu sonucuna ulagilabilir. Bu ulasilan sonugla
ilgili olarak Otuz sekizinci Irk ilizerine ¢alisma yapan Sebzecioglu vd.’de “Giiniimiizde bile Irk Bitig’in
icerigindeki mesajlarin tam olarak anlasilamamasi, herkesin hemen anlamayacagi sembolik bir anlatimla
olusturuldugunu  gésteren kamitlardan biridir. Ozellikle ~giiniimiizde Irk Bitig’in mesajlart  iizerine
odaklanilmamasimin  ve dolayisiyla da igerisindeki ogretilerin  anlagilamamasinin  nedenler tespitlerinde
bulunmuglardir. Bu calismada da ele alinan fallarin ¢ogunda genelde sembolik bir anlatim kullanildigi
goriilmiistiir. Uygurlar doneminde Maniheizm 6gretisi ile birlikte ortaya ¢ikan Irk Bitig, igerisinde aile, kaganlik,
bilge insan, annelik, babalik ve evlatlik temalarini da barindirmaktadir. Irk Bitig igeriginde ¢ocuklara anne baba
soziinden ¢ikmama, onlarin Ogiitlerini dinleme, anne ve babalara ise c¢ocuklarina, yuvasma sahip ¢ikma,
¢ocuklarint zamanin toplumsal ahlak beklentisine gore giizel bir sekilde yetistirme gibi nasihatler verme
konusunda da bir kitap oldugu ¢ikarimi yapilabilmektedir. Kitap igerisinde ornegin, iilkeyi yoneten hakana
halkini sevindirme 6giidii verirken, siradan bir insana da a¢ gozliiliigiin zararini batakliga batma 6rnegi ile de

9 Ergin, age, s. 93.
60 Sebzecioglu, agm, s. 94.
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ortaya koymaktadir. Bunun yaninda bir beyin gii¢lii oldugu kadar akilli, erdemli ve ahlak sahibi de olmasi
gerektigini de vurgulamaktadir. Ailedeki ebeveynlere ise her ne olursa olsun ailesine sahip ¢ikmasint ve onu
kolay kolay terk etmemesi gerektigini de anlatmaya calismistir. Ak benekli inek hikayesinden yola ¢ikarak bir
insanin hi¢bir zaman timitsizlige kapilmamasi, her zaman bir umudun oldugunu ortaya koyarak aslinda bir nevi
psikolojik destek konusunu da igermektedir. Aymi sekilde Sebzecioglu vd.’nde Irk Bitig’in otuz sekizinci irki
iizerine yaptiklar1 galisma ile benzer sonuglara ulastiklart gériilmektedir. Sebzecioglu vd. galismalarinda “Irk
Bitig’in biitiin wklarinda oldugu gibi 38’inci wrkinda da bir ogretinin izleri bulunmaktadir. Bu ¢alismanin temel
amact da 38’inci irkta aktarilmak istenen Tiirk toresi kaynakli 6gretinin ve evrensel erdemlerin derin yapisini
betimleyerek ¢oziimlemesini yapmaktir. Bu rkin, mecazlarla dolu sanatl ifadeler arasinda, erdemli ve térece
makbul Tiirk kadin tipinin ve ézellikle kagan eslerinin ozellikleri agiklanmistir.”' seklindeki tespitleri ile bu
calismada elde eden sonuclar1 desteklemektedir. Konuyla ilgili fallarin ele alindig1 boliimde de goriildiigi tizere
ozellikle Islami Dénemde ortaya c¢ikan Kutadgu Bilig, Divanu Lugati’t-Tiirk, Dede Korkut Hikayeleri gibi
eserlerde de Irk Bitig’de ele alman bu temalarin islendigi de goriilmektedir. Aslinda bu da bizlere Tiirk
toplumunun sahip oldugu toplumsal degerlerin yeni nesillere aktarilmasi amaci ile birer kiiltiir hazinesi olarak
ele alinan bu eserlerin barindirdigr icerikteki siirekliligi de gostermektedir. Bu acidan da giiniimiizde 6rgiin
egitim sistemi icerisinde ilgili derslerin kitaplarinda bu ve buna benzer eserlerin iceriginden alintilara yer
verilmesi gerekliligini de ortaya koymaktadir. Bu hali ile Irk Bitig bir fal kitabi olma 6zelliginden daha ok
gelenek ve goreneklerin yeni nesillere nakledilmesini saglayan bir eser olmaktadir. Bu agilardan Irk Bitig
kitabinin 6rgiin egitimde ilk Tiirklere ait degerlerin aktariminda en azindan farkindalik olusturulmasinda deger
ogretimi igin kullanilabilecek bir eser niteligine sahip oldugu diisiiniilmektedir. Ilgili derslerin sif igi
etkinliklerinde bu kitaptan yapilacak alintilardan yararlanilarak ogrencilerin konu iizerine diigiinmeleri, ¢esitli
¢ikarimlar yapmalar1 saglanabilir. Hatta Irk Bitig kitabinin igerigi lizerinde yapilacak ¢esitli ¢aligmalar ile
ogrencilerin ilgisini ¢ekecek cesitli oyunlar olusturularak kitap igerisindeki fallar deger Ogretimi agisindan
kullanilabilir. Bu ¢ergevede Irk Bitig kitabinin bu yoniiniin 6grenciler iizerine etkisinin tespitine yonelik de
alanda uygulamaya yonelik akademik c¢alismalar da yapilabilir. Irk Bitig insanlara bir olayr oldugu gibi
anlattiktan sonra ona bunun sonuglarint gosteren bir rehber olma 6zelligi de tagimaktadir. Nitekim Irk Bitig’in
son sayfasinda yazarin eklemis oldugu; “Simdi sevgili cocuklarim! Oylece biliniz: Bu fal kitabi iyidir. Boylelikle
herkes kendi kaderi iizerinde gii¢ sahibidir.”%* ifadeleri kitabin yazilis amacini da agikg¢a ortaya koymaktadir.
Kitabin kehanet acisindan olmasa da fal konusunda dénemin insanlarinin ilgisini cezbederken ayni zamanda
toplumsal diizeni saglamak amaciyla da bir 6giit ve tavsiye verme araci olarak islev gordiigi disiiniilmektedir.
Bunun yaninda ¢aligmada Irk Bitig’in ele alinan yoniiniin yani sira daha sonrasinda bu eser iizerine galisma
yapacaklara farkli konularda da eserin ele alinabilecegi fikrini verecegine de inanilmaktadir.
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Tiirklerde tip konusu daha énce de ¢alistlmis bir konu olmakla beraber Islam 6ncesi désnemden ¢ok daha gec
donem verileriyle, yapilan ilaglar, tedaviler ve tip ile ilgili terimlerden Steye gitmez. Islam 6ncesi tibbi biiyiicii
doktorlarin yaptig1 samanik ayinler ve torensel tedaviler disinda ciddi bilimsel bir bilim dal1 olarak ele alinmaz.
Ciinkii elde yazili bir belge bulmak ¢ok zordur. Eldeki birka¢ Cin kaynaginda bahsedilen olaylar ise yeterince
zengin degildir. Var olanlar tespit etmek ise Cin yilliklar1 diginda baska gesitli Cin kaynaklarini aragtirma, bulunan
ufak bilgilerden yola ¢ikarak daha fazlasini baska kaynaklarda aramayi gerektirmektedir. Cin’deki en erken
Mahayana Budizmi’nin en sadik inanirlari Ge¢ dénem Hunlar1 olmuslardir. {lk kutsal metin gevirileri onlar
tarafindan yapilmistir. Kutsal metin gevirileri biiyiik oranda yoruma dayalidir ve yorumlayan kisilerin konunun
uzmani olmalar1 gerekir. Iste bunlardan biri de bir Hun rahibidir ve Cin’deki erken Budist déneminde ¢ok dnemli
bir tip sutrasi gevirisi yapmistir. Arastirmalarimiz sirasinda bir Hun rahibin Cin’deki erken Budist doneminde ¢ok
onemli bir tip sutrasi ¢evirisi yaptigina tesadiifen rastladik. Bu Hun rahip aslinda Kuzey Liang Hun devletinin
yonetici ailesinden olup Budizm’i kabul etmis, bu ugurda ¢esitli manastirlarda egitim gormiis olan Chii-ch’ti Chin-
sheng’dir ve “Meditasyon Hastaliklarinin Tedavisinde Ezoterik Temeller Sutrasi’mi kendi tibbi bilgi ve
tecriibeleriyle yorumlayarak terciime etmistir. Bu ceviri yiizyillarca Orta ve Uzak Asya’da kullanilan ve
basvurulan bir tip kitab1 olmustur.

Ana kaynaklarin taranmasinin diginda kullandigimiz bir baska yontem ise arkeolojik kazilardan elde edilen
verileri taramak oldu. Sonugta bir diger Tiirk hekimi, Goktiirk donemine ait bir otaci tespit ettik. Bu hekim Rusya
Federasyonu’na bagli Gorno Altayda tespit edilen Kuray Kurgani sahibi, hem komutan hem hekim olan Sangun
Otac1 Akkiin’dii. Mezarindaki hem bir objeye yazili olan ifadeden hem de kemerindeki metal kurlardan onun bir
askeri hekim oldugunu gordiik. Bir bagka Goktiirk hekimi ise VIII. yiizy1l Tibet kaynaklarinin kaydettigi, Goktiirk
Kaganligi’nin bashekimi olan hem tip doktoru hem de veteriner olan Tibetlilerin verdigi isimle Sengd6 Otchen’dir.
Sengdo 728 yilinda Tibet Devleti tarafindan diizenlenen ve gevre iilkeleri kapsayan bir tip sempozyumuna davet
edilmis ve Tibet tibbina 6nciilikk eden hekimlerden biri olmustur.

Tiim bu verilerin 151¢1nda Islam Oncesi Tiirklerin tek tedavi yontemi olarak kabul ettigimiz kotii ruh kovma,
belalar1 savusturma veya bagka bir yere aktarma gibi dini ritiillerin diginda tecriibelere ve arastirmalara dayali
bilimsel tibb1 da gelistirdikleri ortadadir. Yasadiklar1 hayvanciliga dayali yasam sekli hayvanlarin hastaliklarimni
tedavi etmeye ugrasmalarint veya anatomilerini ¢ok iyi dgrenmelerini saglamistir. Bu durum muhtemelen insan
hastaliklariyla bas etme yollarin1 da onlara 6gretmis olmalidir. Hayvancilik ekonomisinin yan1 sira Eski Tiirk
tibbina Budizm’in ve Hint tibbinin etkisi de yadsinamaz goriinmektedir.

Anahtar Kelimeler: Chii-ch’i An-chou, Gomati Manastiri, Meditasyon Hastaliklarinin Tedavisinde
Ezoterik Temeller Sutrasi, Kuray Kurgani, Sengdd Otchen, Tibet T1bbi.
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THE FIRST TURKISH MEDICAL DOCTOR IN THE PRE-ISLAMIC PERIOD
ABSTRACT

The subject medicine in history of Turks is a subject that has been studied before, however it does not go
beyond words about drugs, treatments and medicine, with data much later than the pre-Islamic period. Pre-Islamic
medicine is not considered as a serious scientific discipline, except for the shamanic rites and ceremonial
treatments performed by magical healers. Because it is very difficult to find a written document. The events
mentioned in the few Chinese sources are not rich enough. Identifying existing ones requires researching various
Chinese sources other than Chinese annuals. Based on the little information found, it requires searching for more
in other sources. The most faith full believers of the earliest Mahayana Buddhism in China were the Late Huns.
The first scripture translations were made by them. Scripture translations are largely interpretive, and interpreters
must be experts in the subject. One of them is a Hun priest who translated a very important medical sutra during
the early Buddhist period in China.

I came across by chance that a Hun priest translated a very important medical sutra during the early Buddhist
period in China. Chu-ch’li Chin-sheng, the Hun priest was originally from the ruling family of the Northern Liang
Hun state, accepted Buddhism and was educated in various monasteries for this cause and translated “Meditation
Secret Healing Sutra” with his own medical knowledge and experience. This translation has been a medical book
used and referenced in Central Asia and Far East for centuries.

Apart from scanning the main sources, another method we used was to scan the data obtained from
archaeological excavations. As a result, we identified another Turkish physician, an herbalist from the Goktiirk
period. This physician was Sangun Otact Akgiin, who was both the commander and the physician, and the owner
of the Kuray Kurgan, which was identified in Gorno Altay, a part of the Russian Federation. We found out that he
was a military doctor, both from the expression written on an object and from the metal coins on his belt. Another
Gokturk medical doctor who was named by Tibetians is Sengd6 Otchen, the chief medical doctor of the Gokturk
Khaganate, as recorded by Tibetan sources of the 8th century, he was both a medical doctor and a veterinarian. In
728, Sengdo6 was invited to a medical symposium organized by the Tibetan state which included the surrounding
countries, and became one of the pioneers of Tibetan medicine.

In the light of all these data, it is obvious that the Pre-Islamic Turks developed scientific medicine based on
experience and research, apart from religious rituals such as exorcising evil spirits, warding off troubles or
transferring them to another place, which accepted so far as the only treatment method. The animal husbandry-
based lifestyle they lived enabled them to try to treat their diseases or to learn their anatomy very well. This
situation probably also taught them how to deal with human diseases. In addition to the livestock economy, the
influence of Buddhism and Indian medicine on Old Turkish medicine seems undeniable.

Keywords: Chii-ch’li An-chou, Gomati Monastery, Meditation Secret Healing Sutra, Kuray Kurgan, Sengdo
Otchen, Tibetan Medicine.

GIiRiS

Saglik, hastalik, hasta tedavileri, daha uzun yasama, agri ve sizilara ¢are bulma sorunlari tarihin
baslangicindan beri insanoglunun en 6nemli ugraslarindan biri olmustur. Yaziya gecmis kiiltiirlerin biraktigi
eserler vasitasiyla o kiiltiirlerde tip ve eczaciligin ne durumda oldugu, ilk hekimlerin kimler oldugu hakkinda bazi
bilgilerimiz olsa da yaziya ge¢cmemis veya farkli dil kullanmis ve yahut yazili kaynagi giiniimiize gelememis
Tiirklerde bu durum hakkinda pek bilgimiz yoktur. Oysa heniiz tam anlamiyla girilmemis baz1 Cin yilliklar1 ve
Tibet kaynaklari galisildik¢a bu konuda bazi 6nemli bilgiler giin 1s181na ¢gikmaktadir. Bu konuda elimize gegen ilk
bilgi Ge¢ Dénem Hun devletlerinden biri olan Kuzey Liang Devleti’nden kalmadir.

Bilindigi iizere Asya Hun Imparatorlugu yikildiktan sonra Cin iclerine askerlik yeteneklerinden
faydalanmak amaciyla yerlestirilen giiney Hunlarimin ardillar1 olan 19 Hun boyu yaklasik bir asir sonra bu
topraklarda birbiri ardina dort devlet kurmuslardir. Bunlardan en sonuncusu olan Kuzey Liang Devleti ise,
Budizm’e inanmis ve dini metinleri orjinalinden Cinceye ceviri hareketini baslatmislardir. Cin’in erken devir
Budizm’ini yaratan bu devlet 439 yilinda biiyiiyen yeni gii¢ olan Tabgaglar tarafindan yok edilmis, sanat¢i ve bilim
adamlar1 toplanarak Tabga¢ merkezine gotiiriilmiistiir. Kuzey Liang Hunlarinin bir kismi Turfan sehrine kagarak
kurtulmus ve 460 yilinda Juan-juanlar tarafindan ele gegirilinceye kadar burada yagamislardir. Turfan’da yapilan
arkeolojik verilerde Kuzey Lianglardan geriye birgok eser kaldigi gézlemlenmis bunlarin birgogunun da Budist
eserler oldugu tespit edilmistir. Bir tapmak yaptirarak girisine de bir yazit diktiren Chii-ch’ii An-chou ;A& % &
Kuzey Liang devletinin kurucusu olan Chii-ch’ii Meng-hsien’in ogluydu. 439 yilinda kardesi Wu-hui ile Tabgaglar
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saldirilarina direnmeye calisip basarili olamayinca halkiyla beraber Turfan’a gég ettiler.! Burada Wu-hui &liince
tahta An-chou gecti. Ondan geriye Cin yilliklarinda kisa bilgiler ile bir tapinak yaziti kalmistir. Onun yaptirdigi
tapiaktan ve tapinak kitabesinden An-chou’nun iyi bir Budist oldugu hatta “Maha-Vaipulya- Buddhavatamsaka
Sutra K77 E#  E&#5? adli sutray1 gevirttigi anlagilmaktadir.?

Bu ailenin bir diger iiyesi iinlii bir Budist rahip olup tipla ilgili ¢evirileriyle iinlenmistir. Chii-ch’ti Ching
Sheng (?-464), HIE 5% Kuzey Liang adli Hun devletinin kurucusu olan Ch’ii-ch’ii Meng Hsun’un kiigiik erkek
kardesi olup “An-yang Beyi &[&{&” olarak bilinir.* Cagdas Budistlerin bile yakindan tanidig1 fakat Tiirk tarihinde
hi¢ taninmayan bu kisiyi Budist tarihi ve kiiltiirii i¢in 6nemli kilan faaliyetleri sunlar olmustur. Daha kii¢lik bir
¢ocukken siki disiplinli bir dini egitim almis, klasik eserleri incelemisti. Biitiin klasikleri okudu ve hepsini
ezberledi. Delikanli oldugunda ise batiya dogru yola ¢iktt ve kayan kumlu topraklari asarak Hotan’a vardi.
Hotan’daki Ch’{i-mo-ti (Gomati) Biiyiik Manastirinda 77 K= 5 devrin biiyiik rahiplerinden olan {inlii alim
Buddhasena f#PEHTAR ile karsilast1.® Ondan 6grencisi olmak igin izin istedi. Boylece bu biiyiik rahiplerden
Mahayana mezhebinin derinliklerini, meditasyonu ve “Ch’an Yao Mi-mi Chih-ping Ching T1EBHZABHK”
(Meditasyon Hastaliklarinin Tedavisinde Ezoterik Temeller Sutrasi)’ni 6grendi. Geri donerken once Kao-
ch’ang’a’ ugradi ve Avalokitesvara it H#E ile Maitreya N E & adinda iki sutranmn birer boliimiinii ele
gecirdi. Kansu’daki iilkesine dondiigiinde dnce “Ch’an Yao®” yani “Meditasyon Bilimi’ni ¢evirdi.® Ancak birkag
yil sonra Tabgag imparatoru T’ai Tzu ¥RERIE (386-409) cevre kralliklari birer birer yendi ve nihayetinde Bati
Liang devletini P8R (400-421) de ele gegirdi. Bunun iizerine Ching-sheng giineye, Sung Hanedanhig1 3R (420-
479) topraklarina kacti.' Burada Budizm inanglarina siki sikiya baglandi ve bu din igin gesitli faaliyetlerde
bulundu. Sik sik ¢esitli tapinaklara gidip gezen Ching-sheng Maitreya ve Avalokitesvara Sutralarmin birer
boliimiinii burada terciime etti. Cevirileri gok begenildi ve ddiillendirildi. Daha sonra Chu-yuan Tapimaginda 1
F Rahibe Huei Shu-ni Ef¥ e yi!! ziyaret etti. Rahibe ondan Meditasyon Sutrasi’ni1 yeniden terciime etmesini
rica etti. Ciinkii Ching-sheng kagarken gevirisini yanina alamamisti. Ancak hersey aklindaydi ve tam on yedi giin
icerisinde bes boliimiinii terciime edip bitirdi. Kisa bir donem kaldigi Chung-shan Ting-lin tapmaginda $Z LI 7 #&
F da Mahaparinirvana Sutra’nin bir béliimiinii gevirdi. Tiim ¢evirdigi bu sutralardan sonra onda bir kehanet
yetenegi ortaya ¢ikti ve bundan sonra bunu meslek olarak yapmaya bagladi. Rahibe Huei-shu (chiin) Nirvana
Sutra’nin sonraki boliimlerini de isteyince Sung imparatoru Wen-ti X7 (424 —453) tiim masraflarini karsilayarak
Ching-shen ile 10 rahibi batrya, sutranin diger boliimlerini bulmaya gonderdi. Ancak Ching-sheng yolculuk
sirasinda gemide kaza gecirerek ayagindan yaralandi. Bu yara uzun siire iyilesmedi ve onu 464 yilinda 61diirdii.'?
An-yang Beyinin yirmi sekiz farkli sutra ¢evirisinin yanisira en dnemli gevirisi 455 yilinda ¢evirdigi “Chi Chan

"Wei Shu, Béliim 99, Ek kayitlar 87, s. 2209.; Tilla Deniz Baykuzu, “V.Yiizyilda Cin’de Kurulan bir Hun Devleti: Kuzey Liang” Tiirkler,
C. 1, Ankara 2002, s. 758-762.

2 “Biiyiik Buda’nin Cigek Kolyesi Sutras1” anlamina gelir.

3Kao-ch’ang sehri harabeleri iizerinde yapilan arkeolojik galismalarda iizerinde “Liang Krali Biiyiik Chii-ch’ii An-chou’nun Maddi
Destegiyle yapilmistir” yazan bir tapinak kitabesi bulunmustur. Bu tapinakta bulunan esyalar igerisinde tespit edilen bir sutranin bashiginda
da ayn1 ifade yer aldigindan bu sutranin An-chou tarafindan ¢evirtildigi anlasilmaktadir. Tang Guo Chung, Cince Kaynaklara gore Kuzey
Liang Hun Devletinin Siyasi Kiiltiirel ve Ekonomik Tarihi, Yaymmlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Ankara 1999.

4 Huei Chiao /% Kao Seng Ch’uan i f#4%, Chung-kuo Fo-chiao Tian-chi Hsiien-k’an 7 [E i ## ££i% 1], Chung-hua Shu-chii #1443
JA, Pekin, 1997, 2. Béliim, s. 80.

*Gomati Manastiriin Hotan Budizmi’ndeki énemi gok biiyiiktiir. Hotan Mahayana Budizmi’nin énemli bir merkezidir ve birgok biiyiik kesis
orada yetismis veya ders vermistir. Tibet eseri olan ""rgya bod yig tshang” adli eserde soyle geger: “Hotan sehri ve ve gevresinde genel
olarak 68 tapinak, tapinaklarin ortasinda 95 ve 148 adet ise tapinaklarin igine bulunur. Kiigiik tapinaklar ve tapinak olmayan yapilarin sayisi
ise 3680'dir. Tahminlere gore Hotan’da toplamda 10000 rahip oldugu belirtilmektedir.” Liang Yan, “India’s Influence on Khotan from the
Perspective of Cultural Communication”, Advances in Social Science, Education and Humanities Research, Vol. 289, 2018, s.119. 115-120.
Buddhasena Hintli bir rahiptir ve Cin kaynaklarmda “Fu-t’o ssu-na ¢ i3 « olarak geger. Richard D. McBride II , “Imagining Ritual
and Cultic Practice in Koguryo Buddhism”, International Journal of Korean History, Vol.19 No.2, Aug. 2014, s. 195.

" Turfan.

8¢Ch’an” Sanskritge “Dhyana” kelimesinden tiiretilen Cince “Ch’en-na &#R” kelimesinin kisaltilmigidir. “Meditasyon” anlamina gelir.
Derin diistince ve tefekkiire gotiiriir. Diinyada “Japonca okunusu olan “Zen” olarak bilinir. Korhan Kaya, Buddhizm Sozliigii, Dogubati
Yayinlari, Ankara 2017, s. 74.

Kao Seng Ch’uan S{&f& 2, CBETA, No: 2059, Taipei 2002, s. 20; Doctrinal Treatises: Selected Works, Collected Works of Korean
Buddhism, Vol. 6, Edited by A. Charles Muller, Paju 2012, s. 232.

"Kuzey Wei Tabgag devleti 439 yilinda Kuzey Liang Devleti’ne saldird1 ve neredeyse biitiin Chii-ch’{i ailesini yok ederek bu Hun devletini
tarihten sildi. Kalan hanedan iiyeleri bir kisim halki alarak batiya dogru kagti. Taklamakan’1 gecerek Shan-shan iizerinden Turfan’a gogtiiler
ve burada Juan-juanlar gelene kadar 460 yilina kadar yasadilar. Baykuzu, agm, s. 762.

"Huei Chiin 2 (393—464), Sung Hanedanlig1 déneminde yagamus {inlii bir rahibedir. Sung imparatoru Wu-ti’nin oglu Liu Yi-kung bu
rahibeye ¢ok saygi duyar, ona sik sik yiyecek ve ilag gonderirdi. Rahibe tiim servetini harcayarak Chu-yuan Tapmagint yaptirmisti. Pi-ch’iu-
ni Ch’uan k£ fE{# CBETA, No. 2063, Taipei 2002, s. 22.

12Kao Seng Ch’uan ={&{# 2, CBET4, ibid. Kaynaklar dénemin imparatorunu Wen-ti olarak gdsterse de hesaplamalarima gére rahibin
61diigii y1lda Sung Hanedanligi’min basinda oglu Hsiao Wu-ti 2 %5 (454-464) bulunmaktaydi.
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Ping Mi Yao Fa ;AR EL" (Meditasyon Hastaliklarinin Tedavisinde Ezoterik Temeller Sutrasi) adli tipla
ilgili bir sutradir. !*

Kitap iki cilt olup, yaklasik 15.000 kelimeden olusur. Bu kitap, meditasyon hastaliklarinin tedavisini
aciklamak i¢in 6nemli bir ¢alismadir. Hem insan fizyolojik anatomisinin kayitlarint hem de ilag ve akupunktur
kayitlarini icerir. Icerigi Aranya'#’da meditasyon yaparken olusabilecek fiziksel ve zihinsel hastaliklar1 tedavi etme
yontemidir. Toplam on iki tiir listelenmistir: Igerik, meditasyon uygulayicilar: tarafindan Aranya’da meditasyon
yaptiklar1 sirada olugsan beden ve zihin hastaliklarmi iyilestirmek icin kullanilan yontemi detaylandirmaktadir.
Toplam 12 yontem vardir;

Aranyada kalp krizi gecirirseniz tedavi etmenin yetmis iki yontemi,
Bogulmanin tedavi yontemi,
Budist rahiplerinin aggozliiliik hastaliginin tedavisinin yontemi,
Deri hastaliklar1 ve yaralarin tedavi yontemi,
Dini yasalar1 ihlal etmenin tedavi yontemi,
Miizikle tedavi yontemi,
Ovgiiyle tedavi yontemi,
Su elementinin yiikselmesini diisiirme tedavi yontemi,
. Atesin yiikselmesiyle ortaya c¢ikan bas agrisi, goz agrisi ve sagirligin tedavi yontemi,

10 Samadhi'’ sirasinda ugursuz seyleri gérmek ve kendini kaybetmeyi tedavi yontemi,

11.Riizgar elementinin ylikselmesinin getirdigi hastaliklar1 tedavi yontemi

12.Meditasyona yeni baslayanlarin gordiikleri hayaletler yiiziinden diistiikleri her tiirli huzursuzluklarin
tedavi yontemi. '®

“Fo I-ching 1#/ZEZF yani Budist Tibbt Sutrasi” adli esere gore insan viicudunda dort biiyiik unsur vardir.
Bunlar yer, su, ates, riizgar unsurlaridir. Toprak veya yer cilt, kemik ve kas, su unsuru ter, idrar ve tiikiiriik ile, ates
viicut 1s1s1 ile, riizgar ise havanin hareketi, nefes alip verme ile ilgilidir. Eger bir insan viicudunda riizgar unsuru
yiikselirse “ch’i” yani yasamsal enerji artar. Ates unsuru yiikselirse viicut 1sis1 artar, Su artarsa soguk, toprak
unsuru artarsa gii¢ artar.'” Insanlar tiim yasamlar1 boyunca 4 énemli ¢dziilme unsuru ile karsilasirlar. Toprak
cokerse viicut kurur ve agirlik kaybeder. Su unsuru ¢okerse hasta kendini buzlu suda gibi hisseder. Ates unsuru
¢okerse hasta terler ve ateste yanar gibi hisseder. Riizgar unsuru ¢oktiigiine ise hasta riizgarda salinir gibi hisseder.
Fo I-ching’e gére toprak bedeni, su agzi, ates gozii, riizgar ise kulag temsil eder.'®

RN R LD~

Cin tibbinin anlayisini ise Bayat su sekilde agiklar:

“Cin tibbinda 5 ana unsur olduguna inanilir: odun, ates, toprak, maden, su. Bunlar enerjinin
kutuplagmalarini temsil eder: odun ilkbaharda yanarak atesi, ates yaz mevsiminde kiilleriyle topragi, toprak yaz
sonunda maden filizlerini yaratarak madeni, maden sonbaharda eriyerek suyu, su kigin agaglarin biiziilmesini

BCBETA, No. 2155, 2002, s. 8, 10, 28, 29, 30, 31,35.; Bu bilgiler Pi-chiu Ni Chuan tb £ fE4% (Rahibeler Dizisi) adl1 eserin 2. Boliimiinde
Huei Chun adli rahibenin biyografisinde de geger. “Pi-ch’iu Ni” kelimesi Sanskrit¢e “Bhikkhuni” yani “rahibe” kelimesinin ses benzetmeli
Cince karsihigidir. Bu eser 5. Yiizyilin sonlarinda Sung Hanedanligi déneminde yazilmis olup Chin, Sung, Ch’i ve Liang devletleri
doneminde yasamis 65 dnemli rahibenin biyografisi bulunur.; Chii-ch’ii Ching-sheng’in ¢evirilerinden en énemlilerinden birisi de yukarida
bahsettigimiz “Maitreya Boddhisatva’nin Tusita Cennetindeki Onceki Yasami {577 E1hEfE LA FEXR », Pengju LAT FBHEER,
“Bei liang de Mile jintu Sixiang ji qi tanku zhaoxiang JLRAIESNF T RE R HEREIER”, Yunguang Foxiie Xiiebao [E HEZ,
volume 4, T’ao-yuan 1999, s. 24.

http://buddhism.lib.ntu.edu.tw/FULLTEXT/JR-BJ010/bj99901.htm 26-07-2019.

Yukarida bahsedilen “Meditasyon Hastaliklarinin Tedavisinde Ezoterik Temeller Sutrasi” adli Sutra yaralar, iilserler, irin, bogulma, kotii
haliisinasyonlar, bas agrilari, g6z agrilari, sagirlik gibi ¢esitli meditasyon hastaliklarini tedavi etme yontemleri hakkindadir.

!4 Aranya“ veya “ Arannavasi” Pali dilinde “meditasyon yapilmaya uygun sessiz sakin yer, orman” anlamma gelir. Rahiplere gore iyi
meditasyon yapmanin yolu sakin bir yerde olmaktir. Arannavasi bugiin Theravada Budizmi ile iliskili olmasina ragmen, tiim Budist
kiiltiirlerinde goriiliirler. Arannavasi rahipleri de Mahayana’nin erken geligsiminde etkili olmuslardir. Edward Irons, Encyclopedia of
Buddhism, Facts On File, New York 2008, s. 20-21.

13“Samadhi” meditasyon, zihinsel konsantrasyon anlamina gelir. Budist felsefede “Samatha” “birakma anlamindadir ve tiim duyularla iliskiyi
kesmeyi ifade eder. Sanskritce metinlerde “Samadhi” olarak geger. Edward Irons, Encyclopedia Buddhism, New York 2008, s. 419.; Bir
noktaya veya bir nesneye odaklanarak yapilan yogun diisiinme metodudur. Cince Sanweidi =EE#h olarak gecer. Budizm’deki Soylu Sekiz
Basamagin sonuncusu olup nirvanaya giden yoldur. Korhan Kaya, Buddhizm Sozliigii, Dogubati Yayinlari, Ankara 2017, s. 165.

16 https://www.029gu0xue.com/index.php?m%ontent&c index&a=show&catid=40&id=5665 16-06-2020.,CBETA, 620, Taipei 2002 adli
kaynakta bu metodlar1 detaylar anlatilmaktadir. 2. ALEBR. 12 AWM. AR RS, U ARG AL IR

'"Lian Long Jushi 3 J& &, Jiankang Congxin Kaishi “ fEBEMLFF45* Health starts with mind, Trafford 2014, s. 132-133.
.https://books.google.ca/books?id=yY QFBAAAQBAJ&pg=PT90&Ipg=PT90&dq=%E9%A2%A8%ES5%A4%AT+%ET7%97%85&source=

bl&ots=rpOb7OWcFJ&sig=ACfU3U3Fh1MC HZzK8GJdZTO_ OVIzQoXw&hl=tr&sa=X&ved=2ahUKEwiFvsittNfjAhVNjl1kKHWP!

BXIQ6AEWEX0oECAKQAQ#v=onepage&q=%E9%A2%A8%ES5%A4%A7%20%E7%97%85&=false 01-05-2020

8CBETA No: 793 R B E&#E, Taiwan 2002, s. 2.; Fo I-ching Hintli rahip Chu Luyan 2% tarafindan 3. Yy.’da yazilmistir. Chu Chiang-
yan Z 4§ 3¢, Chu Ch’i-yan "—"'ﬁ* isimleriyle de bilinir. 223 y1linda Hintli rahip Vigna (Wei Ch’i-nan # i £#)ile Cin’e, Wu devleti bagkenti
olan Wu Chang’a gelmis ve burada geviriler yapmistir. Vigna’nin Cincesi iyi olmadigindan ona gevirilerinde yardim etmistir. Dhammapada
3% 8]% nin iki cildi, Matanga-sutra (Suramgama Sutra)’nin 3 cildi ve Fo I-ching’in 1. Béliimiinii terciime etmistir. CBETA, No. 2059, 2002,
s.6.
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https://books.google.ca/books?id=yYQFBAAAQBAJ&pg=PT90&lpg=PT90&dq=%E9%A2%A8%E5%A4%A7+%E7%97%85&source=bl&ots=rpOb7OWcFJ&sig=ACfU3U3Fh1MC_HZzK8GJdZTO_OVIzQoXw&hl=tr&sa=X&ved=2ahUKEwiFvsittNfjAhVNj1kKHWPQBXIQ6AEwEXoECAkQAQ#v=onepage&q=%E9%A2%A8%E5%A4%A7%20%E7%97%85&f=false
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saglayarak odunu iiretir. Yikim dongiisii ise: su atesi sondiiriir, ates madeni tahrip eder, odun toprag: orter,
toprak suyu emer. Her biri bir iklimin, bir mevsimin, bir rengin, bir organin, bir duygunun, fizyolojik bir islemin
karsih@ olarak diisiiniildiigiinden, gerektiginde bunlar1 uyarmak veya yatigtirmak gerekir”. '

1. Otac1 AKkKiin (Akgiin)

S. V. Kiselev’in, “Sovyet Arkeolojisi” dergisinde ‘“Sayan-Altay
Arkeolojik Ekspedisyonu 1935” adli makalesine gore, giiniimiiz Daglik
Altay’a bagli Kuray ve Tuyaht1 kasabalari civarinda yapilan kazilarda 23
adet kurgan bulunmustur. Bu kurganlarin ¢ogu 6 - 7 m. ¢apli yuvarlak tepe
olup kismen veya tamamen soyulmustur. Olii hediyeleri bakir, giimiis ve
demirden yapilmus siis esyast, silahlar ve kosum takimziyla atlardan ibarettir.
Bu kurganlarindan bilhassa iki tanesi ¢ok dnemlidir. Cap1 12 metre olan bir
kurganin altindaki mezarda bir¢ok esya kosum takimi, giimiis testi, kemer
bulunmustur. Ancak en heyecan verici 6zelligi ise Gok Tiirkge bir yazitin
da kesfedilmesidir. Bu yazit kulplu giimiis bir kabin altinda kenarinda ve
ortasindadir°. Bu yazida “Sadin erligin Es” kelimeleri okunmaktadr.
Bunun anlami1 “Sadin (kahramanhiginin) refakatcisi”dir. Mezar sahibinin
kim oldugunu anlamamiz agigindan kabin tam orta yerinde yazan
“Oge/hekim” yani “ulusun biiyligli” ise yazist ile yanindaki tamga en
onemli ipucudur. Bir diger sasirtic1 tespit ise mezar sahibinin kemeridir.
Kemer, bitki resimleriyle siisli altmis bes adet giimiis toka ve plakalardan
olugmaktadir. Kemerin bas tokasinin i¢ kisminda Orhon alfabesi harfleriyle
yazilar vardir. Fakat bu yazilarin bazilar1 epeyce silik olmasina ragmen su
sozleri okumak miimkiindiir: “Ot¢t Akkiin sengiin kusak”. Buradaki “ot¢t”
kelimesi Inan tarafindan terciime edilmemis, Kiselev ise “efendi, bey” Akkiin’iin cesedinin
olarak terciime etmisse de Emel Esin kelimenin “ofact” yani “hekim” etlendirilmis hali
olmast gerektigini soylemektedir. Yani kemerdeki yazi gilinlimiiz
Tiirkgesiyle “Bu kusak Otagi General Akkiin "iindiir” anlamina gelir. Akkiin sahsin ismi olsa gerektir.?!

Kemer tokalarinin sayist kisinin riitbesini gosterir. Buna gore kisa bir hesaplamayla bu sahsin riitbesini
tahmin etmek zor olmayacaktir. Tahminimce on sagakli bir “Tieh-hsieh kemeri**” olup sagaklarda beser metal
aksesuar, kemerin kendisinde ise on bes toka yani plaka olmalidir. Bu plakalarin iki bastaki kemeri baglamakla
gorevlidir; dolayisiyla geri kalan 13 plaka onun en iist dereceden bir subay oldugunu gosterir. Geri kalani ise
plakalar arasindaki ve sagak govdesi ile ucundaki siisler olmalidir. Yani plakalarin sayisinin ¢oklugu ve plakalarin
yapildig1r metalin glimiis olmas: kemer sahibinin iist diizeyde biri oldugunu gosterir. Kemerdeki yazida gegen
“Sengiin” veya “Sangun” kelimesi Tiirkce “komutan, general” anlamma gelmektedir.?® “Uge” veya “dge”
kelimesinin ise es anlamlisi “ayguct” dir ve hitkiimdar ailesi disindan segilen “deviet miisaviri” veya “basbakan”
dir.?* Tonyukuk’un unvanlari arasindadir.>> O halde bu kurganin sahibi olan Akkiin’iin devlet adamliginin yam
sira hem biiyiik otact hem Sad’in zaferle biten her seferinde yaninda olan basarilt bir komutan oldugu ortadadir.
Mezardaki cesedinde kemerine bir ipek torba baghdir ve bu torbada cakmak ve ¢cakmak tasi, kav ve kayin agaci
kabuklari bulunan iki tane kese bulunur. Digerinde ise dis agrisina kargt muska olarak kullanildig: diisliniilen ii¢
adet insan disi, bir de kemirici hayvan disi bulunmustur.? Yani kendi dis agris i¢in muska ve agrilarna iyi gelecek
otlar1 yaninda tasidigini gostermektedir. Tiirklerin asker bir millet oldugunu diisiintirsek Akkiin Sangun belki de
bilebildigimiz ilk askeri hekim olmalidir.

2. Sengdo Odchen

En eski Tiirk hekimlerinden biri hakkinda bize bilgi bu kez Tibet kaynaklarindan gelmektedir. Tibetliler
tarihleri ve kiiltiirleri kadar tip konusunda da oldukgca ileri bir millettir. Tarihte her millet kendi topraklarinda sikg¢a
goriilen hastaliklar i¢in kendi endemik bitkilerini ve madenlerini ¢esitli yontemlerle farkli hastaliklarin tedavisinde

19 Ali Haydar Bayat, Tip Tarihi, Zeytinburnu Belediyesi, Istanbul 2016. s. 28.

20 http://kronk.spb.ru/library/kiselov-sv-1936.htm 16-12-2022.

2! Abdulkadir Inan, “Altay Daglarinda Bulunan Eski Tiirk Mezarlar1”, Makaleler ve Incelemeler, TTK, Ankara 1987, s. 498.(497-499);
Akkiin’tin etlendirilmesi tinlii Sovyet doneminin ilk adli heykel teknigini gelistiren tinlii Arkeolog, fiziki antropolog, heykeltras ve tarih
profesorii Mihail Mihaylovi¢ Gerasimov (1907-1970) tarafindan bizzat yapilmis olup suan Gorno Altaysk Miizesinde sergilenmektedir.
Aleksandr Surazakov, Pis’'mena Dalyekogo Proshlogo, Komitet Kultury Pravitelstva Respubliki Altay, Agenstvo Po Kulturno-
istoricheskomu Naslediyu, Gorno-Ataysk 1993, s. 16-18.

22 Tilla Deniz Baykuzu, “Islam Oncesi Tiirklerde Kur ve Kurluk”, 4.U. DTCF Dergisi, C. 53, S. 1, 2013, s. 223-228.

2 Saadettin Gomeg, “Kok Tiirkge Yazili Belgelerde Yer Alan Unvanlar”, Erdem, 12/36, Ankara 2002, s. 941.

24 Ibrahim Kafesoglu, Tiirk Milli Kiiltiirii, Otiiken Nesriyat, Istanbul 2016, s. 253.

25 Abdulkadir Donuk, “Eski Tiirk Devletlerinde idari Askeri Unvan ve Terimler”, TDAV, 1988, s. 3.
%http://kronk.spb.ru/library/kiselov-sv-1936.htm ~ 16-12-2022.; Abdulkadir Inan, ibid.; Emel Esin, “Otac1” Notes on Archeology and
Iconography Related to the Early History of Turkish Medical Sciences”, . Uluslararasi Tiirk Islam Bilim ve Teknoloji Tarihi Kongresi,
Istanbul Teknik Universitesi, 14-18 Eyliil 1981, Bildiriler, C. II, Istanbul 1981, 11-21.
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kullanmay1 6grenmis ve bu konuda kendilerini gelistirmislerdir. Tibetliler de Asya’da geleneksel tiplariyla {inlii
bir millettir. Ancak Tibet tibb1 da diger milletler gibi kendileri digindaki kiiltiirlerden faydalanmistir. Tibetliler,
Tufan Devleti (13 618-846) doneminde Tibet tibbini gelistirmek amaciyla 728 yilinda Samye Manastirinda®’
bir uluslararasi tip sempozyumu diizenlemisler ve Iran, Hindistan, Nepal, Roma ve Cin gibi komsu devletlerin
kendi alanlarinda uzman olan kisileri bu toplantiya ¢agirmislardir. Sempozyum sonrasinda tiim bu uzmanlarin
goriisleri, cevirileri ve yorumlarindan faydalanarak Tibet tibbim olusturacak bir eser yazmislardir. ste bu eser
igerisinde ayrica hangi uzmandan hangi alanda faydalamldig1 da not edilmistir.?

Kurultaya katilan yiizlerce yabanci doktor arasinda dokuz tane de yabanci devletlerin bashekimi de vardi.
Bu davetin Imparator Trisongdetsen tarafindan yapildig1 sdylense de kronolojik olarak ondan bir énceki imparator
babast Me Agtsom (704-755) tarafindan ¢agrilmis olmalilardir. Ciinkii Trisongdetsen 755-794 yillar1 arasinda
hiikiim siirmiistiir ve 728 de yapilan bu kurultay ancak babas1 zamaninda yapilmis olmalidir. imparatorun davetlisi
olarak gelen bu imparatorluk hekimlerden biri Hintli, biri Kesmirli, biri Tacik (Sogd), ti¢ii Cinli, biri Dol-polu, biri
Nepalli ve biri de Tibetlilerin “dru-gu” adini verdikleri Gok Tiirklerden Sengdd Ochen?® adinda bir hekimdi.*® Bu
esere gdre Gok Tirkler demirle daglama konusunda ¢ok tecriibeli olup hayvan ve insanlar1 bu yontemle tedavi
ederlerdi ve dolayistyla diger iilkelerden ¢ok daha tecriibelilerdi. Ayrica tedaviler sirasinda kan alma igneleri de
kullanirlardi. Bu baghekimlerin hepsi bir sistem kurucusuydular. Sengdé Ochen de “Ro-skra hPhrul-gyi Me-lon”
yani “The Branch Covering Lines of Vermillion: The Amazing Mirror of Anatomical Charts” (“Parlak Kirmizinin
Hatlarimi Kapsayan Brans: Anatomik Grafigin Aynast”) adli anatomik 6l¢limii ve ayrica “Ceset Saglarinin Biiyiilii
Aynasr’3! adli sistemlerin de kurucusudur. Sengdo Ochen Cin tibbi ile Budist tip metinlerini derleyip gevirmis ve
yorumlamigtir. Bu eserler:

1- Ug Siyah Tantra®? Uzerine Yapilmus Biiyiik ve Kiiciik A¢iklamalar,

2- Deniz Kabugu Cizimlerinin Gozii®3,

3- Turkuaz Ag: Sifali Bitkiler Ormanina Girig,

4- Guna’* Sata’daki 500 Boliim

5- Ayna Uglemesi.

Acar’a gore bu veterinerlik eseri {i¢ eserden olusur. Ikisi Atlar Uzerine yazilmis olan “Giimiis-Beyaz
Ayna” ve Atlarin Muayenesi hakkinda yazilmis “Isiklar Sagan Ayna” adli eserlerdir. Atlarin muayenesi,
Shalihotra’nin atlarin yasam émriiniin incelenmesi ile ilgili bir dzetidir.

¥"Tibet’in bagkenti Lhasa’nin giineyinde bir manastirdir. Cincesi “Sanyeh Si Z2H}3F" olarak bilinir.

Tiirkiye’de bu konudan ilk bahseden bilim adami Volkan Acar’dir. Daha detayli bilgi almak igin bkz: Volkan Acar, “Tibet T1p Kaynaklarma
Gore Orta Asya Tiirk Tibb1”, Lokman Hekim Dergisi, 2015;5(3): s. 115-123.

% Tiirk otacinin ad1 “Sengdd Ochen”, “Sen-ge Odchan hPhel”, ve “ Sengge-6chan-pelje” gibi degisik sekillerde yazilmistir.

3°Bu doktorlar: Santigarbha (Hintli), Guhyavajra (Kesmirli), sTon-gsum Gan-ba (Cin), Ha-sha-ba-la (Cinli), Han-ti-Pa-ta (Cinli), Halashanti,
(Tazik), Seri.-mdo 'Od-chhen (Tiirk), Khyol-ma Ru-tsi (Dol-po, Nepal), Dharmashala (Nepal) adindaki bashekimlerdi.

31Sources of Tibetan Tradition, Edit: Kurtis R. Schaeffer, Matthew Kapstein, Gray Tuttle, Colombia University Press, New York 2013, s.
293.

32“Tantra” “teori, sistem, metod, enstruman, teknik” vs anlamina gelir. Tantra ezoterik literatiiriin bir biitiiniinii ifade eder. Fiziksel ve ruhsal
egzersizler, ilahilerin ve formiillerin okunmasi, ayinler, ritiieller, tip, astroloji, sihir vb. gibi hem dini hem de pratik talimatlar1 i¢erir. Nandana
Chutiwongs, “Visual Expressions Of Tantric Buddhism” 68: Journal of the Siam Society, 70, S. 1-2, s. 76-85.

$Deniz kabugu Budizimdeki 8 ana Budist semboliinden biridir. Bunlar semsiye, altin balik, hazine vazosu, lotus, miikkemmel diigiim, zafer
flamasi, ¢ark ve saga dogru kivrilan deniz kabugudur. Deniz kabugu Budizm’in sesi anlamini tagir. Tantrik torenlerin vazgegilmez bir
pargast olan deniz kabugu ayrica vulvaya benzemesinden dolayr kadin dogurganligini da simgeler. Nanditha Krishna, The Art and
Iconography of Vishnu- Narayana, D.B. Taraporevala, Bombay1980, s. 36.

34“Guna” Tibetgede Budizm’in sekiz semboliinii temsil eder ve “Ashtamangala” kelimesiyle ifade edilir. Ayrica buradaki “Gunasata”
kelimesi ise Korhan Kaya’nin Sanskritge Sozligiinde” Gunasatan” olarak gecer ve anlamu “yiizlerce miikemmel nitelik” demektir. Korhan
Kaya, Sanskrit- Tiirkce Sozliik, Imge Kitabevi, 2006, s. 108.

3Volkan Acar, agm, s. 120; Jamgon Kongtrul Lodro Taye, The Treasury of Knowledge: Book Six, Parts One and Two: Indo-Tibetan, Snow-
lion Boston&London 2012, s. 919, 312; Shalihotra Hindistan’da veterinerlik hakkinda yazilmis ilk eserdir. Kesin olmamakla birlikte MO
2350°de yazilnus oldugu tahmin edilmektedir. Ozellikle fil ve at gibi hayvan hastaliklar1 ve tedavisi hakkinda bilgiler veren eserin ilk kitabt
hayvanlarin otlarla tedavisi hakkinda, digeri ise at tedavisi ile ilgilidir ve ad1 “Ashva-Ayurveda”’dir. Susan G. Wynn, Dvm, Barbara Fougere,
Veterinary Herbal Medicine, Mosby Elsevier 2007, s. 60; Shalihotra MO 3. yiizyilda yazilnus Sanskritge bir eserdir. Eserde at donlar, at
yelesi, bir atin savag alanindaki ¢evikligini gosteren isaretler ile ugurlu olduguna dair isaretler ayr1 ayr1 boliimler halinde ele alinmistir. Sah
Cihan (1628-1658)’1n emriyle Saiyed Abdulla Khan Bahadur Feroze Jung tarafindan Gazneli Mahmut zamaninda yazilan at tedavisi ile
ilgili “Faras-name” adli bir eseri terciime ederken Shalihotra’nin eserinden bazi bilgileri de Arap harflerine ¢evrilerek eklemeler yapmustir.
“Faras- name veya Salhutar” ad1 verilen bu eser sonraki dénemlerde de “Kitab-ul-Vitrat” adiyla Ingilizceye aktarilmistir. Eser tamamen
resimlidir. Bu el yazmasi eserin bir niishas1 da Bursa Genel Kiitiiphanesinde bulunmaktadir. Library of Congress
https://www.wdl.org/en/item/10668/
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SONUC

Tarihin her alaninda oldugu gibi tip tarihi de batt merkezli ¢alisilir. Tiirk tibb1 s6z konusu oldugunda ise
Samanizm’den dolayi biiyiicli kamlarin birkag ilkel tedavi yonteminden ileri gitmedigi kanist yaygindir. Ancak
yine Asya’nin yazili kaynaklar1 ve arkeolojik ¢alismalar bize az da olsa Tiirk hekimleri hakkinda bilgi verirler.
Hun hekimi Chii-ch’ii Chin-sheng Budist meditasyon Sutrasini kendi tibbi bilgi ve tecriibeleriyle yorumlayarak
terclime etmis ve bu ceviri ylizyillarca Orta ve uzak Asya’y1 etkilemistir. Diger iki hekim ise Goktiirk donemi
hekimleridir. Tlki Kuray Kurganindaki mezarindan kimligini 6grendigimiz Otac1 Akkiin’diir. Akkiin’iin bir bagka
onemi ise askeri hekim olmasidir. II. Goktiirk donemi hekimi ise Tibet tibbina kaynak olmug Sengd6 Otchen’dir.

Simdilik tespit edebildigimiz sadece ii¢ drnek de olsa bu hekimler Tiirklerde bilimsel tibbin diger milletleri
etkileyebilecek kadar ileri oldugu, Budizm yoluyla eski Hint tibbin1 yakindan takip ettikleri ve kendi geleneksel
tiplartyla harmanlamis olduklar1 goriilmektedir. Ayrica bize bambagka bir konu agacak olan konu ise bu
hekimlerden birinin hem insan hem hayvan hastalik ve tedavileri {izerine ¢alisiyor olmasidir.

Bundan sonra bugiine kadar yapilmis kazilarda tibbi aletler aramak, mumyalar1 incelemek ve Tiirklerle yakin
iligki kurmus milletlerin yazili kaynaklarinda Tiirk tibbina iligskin veriler aramak bu konu {izerinde daha derin
bilgilere ulasmamizi saglayacaktir.

Makale Bilgileri:

Etik Kurul Karari: Etik Kurul Kararindan muaftr.

Katilimct Rizasi: Katilimci yoktur.

Mali Destek: Calisma igin herhangi bir kurum ve projeden mali destek alinmanmugtir.
Cikar Catismasi: Calismada kisiler ve kurumlar arasi ¢ikar ¢catismast bulunmamaktadur.
Telif Haklan: Calismada kullanilan gorsellerle ilgili telif hakki sahiplerinden gerekli
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Emeviler doneminde yogun olarak yiiriitilen mevali politikasi, Abbasi Devleti’nin 132/750 yilinda
kurulmasiyla birlikte azalmaya baslamistir. Fakat bu politikanin Abbasiler zamaninda devletin iist kademelerinde
stirdiiriildiigii goriilmektedir. Abbasi halifeleri Fars ve Tiirk unsurlarina dayanarak varliklarin siirdiirmiislerdir.
Idari ve askeri alanlarda zamanla kudret ve niifuzlar1 artan bu sahislardan bazilar1 Abbasi halifeleri tarafindan
mevall politikas1 g¢ercevesinde ortadan kaldirilmislardir. Bunlardan biri Afsin lakabiyla bilinen Haydar b.
Kavus’tur. Afsin, kendi iradesiyle Islamiyet’i kabul ederek devletin askeri alaninda énemli gérevler yiiriitmiistiir.
Abbasi Devleti’ni yirmi seneden fazla ugrastiran Babek Isyani’n1 bastirmasi ve Amorium Seferi esnasinda Bizans
Imparatoru’nu hezimete ugratmasi ornek olarak gosterilebilir. Babek Isyani’ni bastirmasi neticesinde Halife
Mu’tasim tarafindan takdir edilerek Usrisene’nin valiligine ek olarak Sind, Cibal ve Azerbaycan gibi bdlgelerinin
de idaresi kendisine verilmistir. Bunun yani sira halife tarafindan milyonlarca altin dinar ile 6diillendirilmistir.
Onun istiin basarilar1 Ebd Temmam gibi donemin meshur sairleri tarafindan da methedilmesine vesile olmustur.
Afsin’in bu sekilde giic ve nlifuzunun zirvesine ulagmasi, Tahirfler’nin elinde bulunan Horasan valiligini elde
etmeye sevk etmistir. Bunun i¢in Tahiriler ve Abbasiler’e kars1 ayaklanmis olan Mazyar’1 desteklemistir. Onun bu
faallyetl karsisinda Horasan valisi Abdullah b. Tahir, Halife nezdinde Afsin’i kotillemeye baslamistir. Afsin,
Usriisene’ye gizlice yiiklii miktarda nakit para ve silah sevkiyat: yapmakla suglanmistir. Ayrica Mazyar’1 isyana
tegvik etmekle de suglanan Afsin, Halife Mu’tasim’in goziinden diisiiriilmiistiir. Basta Halife Mu’tasim olmak
iizere Abbasi Devleti’nin veziri, kddilkudati ve Arap devlet adamlarinin Afsin’e karst cephe almalarinin bir diger
sebebi ise onun Ebd Diilef el-icli ile sahsi hustimet igerisine girmis olmasidir. Dénem kaynaklarinin ifadelerine
gore Arap ricalinden olan Ebi Diilef, Babek’e kars1 verilen savas esnasinda Afsin’in layikiyla miicadele etmedigini
ve onun kagarak Ermeniyye bolgesine gitmesine gbz yumdugu seklinde Mu’tasim’a sikdyette bulunmustur. Bu
nedenle Afsin’in miisadere ve katledilmesi talebinde bulunmasi, arada bir husiimetin baslamasina sebep olmustur.
Fakat Afsin, Babek Isyani’n1 bastirdiktan sonra Ebd Diilef’in miisddere ve 6ldiirme iznini Halife Mu’tasim’dan
almakta basarili olmustur. Ancak Ebd Diilef’in 6nemli Arap ricdlinden ve Kadilkudat Ahmed b. Ebi Du’ad’in
yakin dostu olmasi sebebiyle Afsin emeline ulagamamustir.

Onun mevaliden biri olarak basarili faaliyetleri neticesinde gii¢ ve niifuzunu arttirmasi, Kadilkudat Ahmed
b. Ebi Du’ad ve Ebi Diilef el-icli gibi Abbasi Devleti’nin niifuzlu Arap biirokratlarmin aleyhte cephe almalarina
sebep olmustur. Bu sahislar donemin halifesi el-Mu’tasim’1 ikna ettikten sonra Afsin’i bazi ithamlarla mahkemede
suclu bularak yok etmislerdir. Afsin’in yok edilme hadisesi, Gazneli biirokratlarindan olan tarihgi Ebiilfazl
Muhammed Beyhaki tarafindan 7drih-i Beyhaki adiyla sohret bulan eserinde inikas bulmustur. 7arih-i Beyhaki’de
yer alan Afsin ile Kadilkudat ve halife Mu’tasim arasinda cereyan eden konusmalar, mevali politikasinin Abbasiler
doneminde de siirdiiriildiiglini gostermektedir. Bu calismada, donemin Arapca ve Fars¢a kaynaklar1 incelenerek
Afsin’i bagariya gotiiren sebepler, kendisine yoneltilen suglamalar ile Abbasiler doneminde devam ettirilen mevali
politikasina dair bilgiler ortaya ¢ikartilarak sonuglari bilim camiasina sunulacaktir.
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ABBASI DONEMI MEVAL] POLITIKASININ GAZNELI DONEMINE YANSIMASI:
AFSIN ORNEGI

THE REFLECTION OF THE ABBASID PERIOD MAWALI POLICY ON THE GHAZNAVID
PERIOD: THE CASE OF AFSHIN

ABSTRACT

The mawali policy, which was carried out intensively during the Umayyad period, began to decline with the
establishment of the Abbasid state in 750. However, it is seen that this policy was maintained at the upper levels
of the state during the Abbasid period. Abbasid caliphs continued their existence based on Persian and Turkic
elements. Some of these people, whose power and influence increased over time in the administrative and military
fields, were eliminated by the Abbasid caliphs within the framework of the mawali policy. One of them is Haydar
b. Kavus, known as Afshin. Afshin accepted Islam with his own will and carried out important duties in the military
field of the state. The suppression of the Babek revolt, which occupied the Abbasid state for more than twenty
years, and the defeat of the Byzantine Emperor during the Amorium expedition can be cited as examples. His
suppression of the Babek Rebellion was appreciated by the Caliph Mu’tasim, and as a result, along with the
governorship of Usrusene, the administration of regions such as Sind, Cibal and Azerbaijan was given to him. In
addition, he was rewarded with millions of gold dinars by the caliph. His outstanding achievements were also
instrumental in being praised by famous poets of the period such as Abu Temmam. Afshin’s reaching the peak of
his power and influence in this way helped him to obtain the Khorasan governorship, which was in the hands of
the Tahirids. For this reason, he supported Mazyar, who rebelled against Tahirids and Abbasids. In response to his
activities, the governor of Khorasan, Abdullah bin Tahir, began to denigrate Ashin before the Caliph. Afshin was
accused of secretly shipping large amounts of cash and weapons to Usriisene. In addition, it was aimed that Afshin,
who was also accused of inciting Mazyar to rebellion, would lose his reputation in the eyes of the Caliph Mu'tasim.
Another reason why especially the Caliph Mu’tasim, the vizier of the Abbasid State, the qadilqudat and the Arab
statesmen took a front against Afshin is that he entered into personal enmity with Abu Diilef el-icli. According to
the statements of the sources of the period, Abu Diilef, who was an Arab dignitary, complained to Mu'tasim that
Afshin did not fight properly during the war against Babek and that he allowed him to flee to the Armenian region.
For this reason, his demand for the confiscation and murder of Afshin led to the occasional hostility. However,
after Afshin suppressed the Babek Rebellion, he was successful in obtaining permission to confiscate and kill Abu
Diilef from Caliph Mu'tasim. However, Afshin could not reach his goal because Abu Diilef was one of the
important Arab dignitaries and was a a close friend of Kadilkudat Ahmed bin Ebi Du’ad.

His increase in power and influence as a result of his successful activities as one of the mawalis caused
influential Arab bureaucrats of the Abbasid state, such as Kadilkudat Ahmed b. Ebi Du’ad and, Ebi Diilef el-Icli,
to take sides against him. These people convinced the caliph of the time, al-Mu'tasim, and found Afshin guilty and
destroyed by courting him on some charges. The event of the destruction of Afshin is reflected in the work of
historian Eb{’l-fazl Muhammed Beyhaki, who is famous for his work called Téarih-i Beyhaki and, is one of the
bureaucrats of the Gaznavids. From the conversations that took place between Afshin, the Kadi’l-kudat and the
caliph Mu’tasim in Tarih-i Beyhaki, it is seen that The Abbasid Caliphate also continued the mawali policy. In this
study, by examining the Arabic and Persian sources of the period and, by revealing information about the reasons
that led Afshin to success and, the accusations against him, the results of the continuation of the mawali policy
during the Abbasid period will be presented to the scientific community.

Keywords: Afshin, Abbasid State, Mawali Policy, Ebi Du’ad, Beyhaki.

GIRIS

Tarih boyunca muhtelif kavimler arasinda diger uluslart yok sayan veya kiiglimseyen tarzda bir
milliyetciligin varlig1 griilmektedir. Her ne kadar bu olusum Islamiyet tarafindan takbih edilerek yasaklandiysa
da Emeviler zamaninda uygulanan mevali politikasiyla yaygin bir hal almistir. Bu déonemde gayr-1 Arap uluslara
kars1 uygulanan bu politikayla ilgili bilim camiasinca ¢ok sayida arastirma yapilarak sonuclart nesredilmis
oldugundan, tekrara diismemek i¢in burada uzunca bahse konu edilmeyecektir. Bu devletin bir asra varmadan
siyasi Omriinii tamamlamasinda bir¢ok amili saymak miimkiindiir. Stiphesiz gayr-1 Araplar1 ikinci sinif insan grubu
olarak goren bu politika karsitligi, Emeviler’in ¢okiisiinde etkili olan sebepler arasinda énemli bir yere sahiptir.
Devletin uyguladigi bu politika, Arap olmayan milletlerin Emeviler’e karsi kin ve nefretini mucip olarak Abbasi
ihtilali i¢in miisait bir zemin hazirlamistir.! Nitekim Abbasi ihtilali, Emeviler’in tutumu karsisinda her yola

! Emeviler zamaninda mevaliye karsi uygulanan davranig ve tutum hakkinda bkz. Ebd’l-ferec el-Isfehani, El-agdni, Daru’l-ihya yay., Beyrut
1994, C. XVI, s. 337-38; izzeddin ibn-i Esir, Tarih-i Kamil, (Farsgasi: Hamidriza Ajir), Esatir yay., Tahran 1381, C. VIL s. 2983 ila 2987;
Ahmed Emin, Zuha el-Islam, Telif ve el-Tercume yay, Kahire 1933, C. I, s. 17-49; Corci Zeydan, Tarih-i Temeddiin-i Islami, (Farsgast: Ali
Cevahir), Emir Kebir yay., Tahran 1372, C. 1V, s. 664, 686 ila 689, 696 ila 700, 729; Zabihullah Safa, Tarih-i Edebiyat der-Iran, Firdevs Yay.,
Tahran 1369, C. 1, s. 18-22.
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basvurabilecek bir duruma gelmis olan mevaliye biiyiik ol¢iide dayanmak suretiyle basariya ulasmistir.? Bu
dogrultuda EbGi Miislim el-Horas&ni’nin Emeviler’e karsi baslatmis oldugu faaliyetlerini ornek gostermek
miimkiindiir.

Abbasi Devleti’nin 132/750 yilinda tesisiyle birlikte, Emeviler’e nazaran mevali politikasinda 6nemli 6l¢iide
degisiklik meydana getirilmistir. Bunun neticesi olarak bir taraftan Emeviler doneminde fethedilen topraklarin
gayr-1 Arap ahalisinin Islamlasma siireci hiz kazanirken, diger taraftan bu unsurlar Abbasi devlet idaresinde
makam, mevki ve niifuz sahibi olmuslardir.> Cogunlugu Tiirkler ve Farslar tarafindan olusan bu unsurlar, Abbasi
Hilafeti’nin idari ve askeri alanlarinda vezaret, valilik, amillik, ordu kumandanligi, hassa ordusu kumandanligi,
saray ve halife muhafizligi ile haciblik gibi miithim vazifeleri icra etmiglerdir. Farslar genellikle vezaret ve valilik
gibi idari alanlarda etkin olurlarken, 6zellikle Me’min zamani itibartyla hilafetin ordusu agirlikli olarak
Tirklerden teskil edilmeye baglanmistir. Bu durum Tiirklerin hilafet merkezinde gii¢ ve niifuz sahibi olmalarinin
onilinli agmustir. Abbasi halifelerinin bir taraftan giic ve niifuzun mevali kokenli sahislarla paylasilmasindan
memnun olmayan Arap milliyet¢ileriyle, diger taraftan Tahiriler, ardindan Saffari ve Samaniler gibi zahiren
hilafete bagli devletler kurma ¢abasinda olan Fars asilli mevali ile miicadele etmek zorunda kalmalari, Tiirkleri bu
miicadelede denge unsuru olarak kullanmalar1 sonucunu dogurmustur.*

1. Babek isyan’nin Bastirllmasinda Afsin’in Rolii

Tiirklerden olusturulan Abbasi ordusu biinyesinde yetiserek yiikselen kumandanlar arasinda Afsin lakabiyla
meshur Haydar b. Kavus nemli bir yere sahiptir. Aslen Usrliseneli olan Afsin, bolgenin yerel beylerinden olan
babastyla arasinin acilmast iizerine 206/821-22 yilinda Abbasilere iltica ve Islamiyet’i kendi iradesiyle kabul etmis
bir sahistir.’> Hilafetin hizmetine girdikten sonra Onemli seferlerde yararhiliklari ve Abbasilerin aleyhine
gerceklesmis olan isyanlari bastirmada miihim icraatlar1 bulunur. Bunlardan hig siiphesiz en 6nemlileri Babek el-
Hiirremi IsyAn1’nin bastirilmasi ile Amorium Seferi esnasindaki faaliyetleridir. Abbasilere karsi Iranlilarin 201/816
yilinda Me’min doneminde baslattiklar1 ve yaklasik 22 y1l devam ederek Mu’tasim zamaninda son bulan Babek
Isyan1 Hemedan, Cibal, Isfahan ve Azerbaycan gibi genis sahaya yayilmisti.® Abbasilerin bunlarla miicadele
maksadiyla sevk ettigi ordularin bir¢ogu isydni bastirmak bir yana dursun, birka¢ defa yenilgiyle geri
cekilmislerdi.” Abbasi Hilafetini zor durumda birakan bu isyAn bastirmak, Tiirk kumandani Afsin’in marifetiyle
223/838 yilinda ancak miimkiin olabilmistir. Afsin’in Babek Isyani’m1 bastirmasi ve yakalanmasindaki basarisi
hilafeti biiyiik dl¢tide rahatlatmis ve Bizans’in Zibatra ve Malatya saldirilarina cevap verme kabiliyeti bahgetmistir.
Isyani bastirmasindaki basarisindan dolay1 dénemin tarihi kaynaklarinin kendisinden &vgiiyle bahsetmeleri ve
meshur sairler tarafindan methedilmesi onun icraatinin biiyiikliigii ve ehemmiyetini gosterir.®

2. Afsin’in Amorium Seferi’inde Gosterdigi Basari

Afsin’in Abbasi Hilafeti’ne bir diger 6nemli hizmeti ise Amorium Seferi esnasinda gosterdigi olaganiistii
basarisidir. Abbasilerin Babek Isyani’yla mesgul bulunmasindan istifade eden Bizans imparatoru Theophilos,
223/837-8 yilinda Sugfir’u asarak Zibatra ve Malatya bolgesinde Miisliimanlara darbe indirmistir.® imparatorun
bu saldirisina karsilik Abbasi Hilafeti, bizzat Mu’tasim’in kumanda ettigi biiyiik bir orduyla intikam harekati
baslatmustir. Tki koldan hareket eden ordunun ana kuvvetleri Mu’tasim’in kumandasi altinda Tarsus’tan kuzeye
dogru ilerlerken, sag cenah Afsin’in emri altinda Surug civarindan Imparatorluk topraklarma giris yapmugtir.'°
Abbasi Devleti’nin saldirisina karsi koymak iizere harekete gegen Imparator, muhacim kuvvetleri karsilamak iizere
Ankara civarinda duraklamis, fakat daha az olmasi sebebiyle 6nce dogudan kendisine dogru ilerlemekte olan
Afsin’in kuvvetlerini ortadan kaldirarak daha sonra esas Abbasi ordusuyla yiizlesmeyi uygun bulmustur.'' Tokat
Kazova civarinda Afsin’in kuvvetleriyle karsilasan imparator, ordusunun say1 bakimimdan iistiin olmasina ragmen
hezimete ugramistir. Dazimon veya Anzen Savasgi olarak da anilan bu muharebede Theophilos, Afsin kargisinda
cok zor duruma diismiis, hatta canim zor kurtarabilmistir. Ustelik bu savasa Iran’dan kagarak Imparatorluk
ordusuna dahil olan Béabek’in yandaslar1 Hiirremiler de katilmislardi. Bunlar Hristiyanlig1 kabul ettikten sonra
Theophobos adini almis olan Barsis’in (Nersi) kumandasi altinda adi gegen savasa istirak ve Imparatorun

2 Zeydan, age., C. 1V, s. 700, 729; Safa, age., C. 1, s. 12-13. Ayrica bkz. H. Dursun Yildiz, Islamiyet ve Tiirkler, ilgi Kiiltiir Sanat yay., istanbul
2015, s. 89.

* Abdulhusayn Zarrinkub, Do Karn-e Sukiit, Emir Kebir yay., Tahran 1336, s. 166.

4 Safa, Tarih-i Edebiyat der-Iran, C.1,s. 25.

5 Yildiz, age, s. 138.

¢ Gulamhusayn S1ddiki, Ciinbeshd-yi Dini-yi Irani, Pajeng yay., Tahran 1372, s. 297.

7 Muhammed b. Cerir-i Taberi, Tarih-i Taberi, (Farsgast: Ebfi’l-kasim Payende), Esatir yay, Tahran 1380, C. XIII, s. 5804; ibn-i Haldun el-
iber’inde Babek’in karsisinda hezimete ugrayan Abbasi kumandanlarinin bir listesini vermistir. Bkz.: Abdurrahman b. Muhammed Ibn-i
Haldun, el-Iber (Tarih-i Ibn-i Haldun), Farsgasi: Abdulmuhammed Ayeti, Mutaleat-1 Farhang? yay., Tahran 1383, C. 11, s. 476.

8 Afsin’i bu basarilart miinasebetiyle metheden sairler Ebd Tammam Tayi ve Hiiseyin b. Dahhak Bahili’dir. Bkz. Taberi, Tarih-i Taberi, C.
XIIIL., s. 5858, 5878.

% {bn-i Esir, Tarih-i Kamil, C. IX, s. 4012-13.

10 Bu harekat ile ilgili detayli bilgi i¢in bkz.: Taberi, Tarih-i Taberi, C. X111, s. 5861-5862; ibn-i Esir, Tarih-i Kamil, C. IX, s. 4013-4016.

" Yildiz, age, s. 187.

GTTAD, Cilt: 5, Say1: 9, Ocak 2023 93



ABBASI DONEMI MEVAL] POLITIKASININ GAZNELI DONEMINE YANSIMASI:
AFSIN ORNEGI

kurtulusunda da énemli rol oynamislardir.'?> Imparator Theophilos’un, Abbasi ordusunun Bizans topraklarina
ilerleyisini durdurmak bir yana dursun, mezk{r ordunun sadece Afsin tarafindan kumanda edilen kismin1 dahi
engelleyemedigi goriiliir. Aldigt bu yenilgi sonrasinda uzun bir miiddet kendisinden bir haber alinamadig1 igin
oldiiriildiigii sayias1 yayilmis; Bizans merkezinde dylesine bir kargasa hiikiim siirmiis ki, yukarida bahsi gegen Iran
asilli Hiirremi, Dazimon maglubiyetinin ardindan kagmis oldugu Sinop’ta Imparator ilan edilmistir. Goriildiigii
gibi Afsin’in emri altindaki ordusunu etkin bir sekilde kullanmasi, imparatora karst Mu’tasim’in kumandasi altinda
hareket etmekte olan esas Abbasi ordusuna liizum birakmadan Theophilos’u hezimete ugratmigtir. Bu maglubiyet
Bizans flizerinde olumsuz ydnde biiyiik bir tesir birakirken, Amorium Seferinin Abbasiler lehine olumlu
sonu¢lanmasina vesile olmustur.

3. Sonun Baslangici

Afsin’in artan niifuzu ve Tahirilere tevcih edilmis olan Horasan valiligini elde etmek iizere giristigi gizli
tesebbiisleri onun sonunu hazirlamistir. Abbasiler, Emevilere karst gergeklestirdikleri ihtilalin baslangicinda
mevaliye son derece 6nem atfederken kendilerinin Hasimogullarina mensup Arap soyundan olduklarini asla
unutmamislardir. Zira Emevilere karsi elde edilen basarinin ardindan mevali politikasinda genel anlamda miispet
bir degisiklik meydana geldiyse de bazi 6zel durumlarda ayni vaziyetin devam ettigi goriilmektedir. Mevali
acisindan menfi ve istisnai vaziyetin genellikle askeri ve idari alanlarda asir1 giic ve niifuz kazanmis olan gayr-1
Arap unsura yonelik oldugunu sdylemek miimkiindiir. Abbasilerin ilk halifesi Seffah zamaninda mevaliden olan
Ebi Seleme Hallél ortadan kaldirilirken, Halife Mansur déneminde ise Ebli Miislim el-Horasani bir desise ile yok
edilmistir. Harlinlirresid’in hilafetinde Bermeki ailesi tarih sahnesinden silinmeye ¢alisilirken, Halife Me min
doneminde Fazl b. Sehl ile Tahir b. Hiiseyin bertaraf edilmislerdir. Halife Mu’tasim zamaninda ise Afsin ortadan
kaldirilmak suretiyle mevali politikasi {ist diizey gayr-1 Arap milletini hedef alarak siirdiiriilmiistiir. '*

4. Afsin’e Yoneltilen ithAmlar ve Mahkemesi

Afsin’e yoneltilen suglamalar ve mahkemesiyle ilgili 6nemli ¢alismalar yapilmis oldugundan dolay1 burada
birkac hususa isarette bulunmakla yetinecegiz. Yukarida temas edildigi gibi Afsin’in Babek Isyani’ni bastirmasi
ve Amorium Seferinde Abbasilere fevkalade yararliliklarda bulunmus olmasi nedeniyle sohretine muvazi olarak
glic ve niifuzu da artmisti. Bu durum onun ata diyar1 olan ve fethinden sonra yonetiminin de kendi uhdesine
birakildigi Usrlsene ile baglarim1 saglamlastirmaya yoneltmistir. Ayrica Babek Isyani’mi bastirmakla
gorevlendirilirken Azerbaycan valiligini de der-uhde etmisti.'* Babek’le miicadele sirasinda gerek ganimet mallar
gerekse farkli yollarla elde ettigi nakdi mallarin bir miktarini hilafet makaminin bilgisi disinda adamlar vasitasiyla
Usrlisene’ye géndermeye baslamistir. Fakat bu isi siirdiirebilmesi icin gesitli gorevler ifa etmekte oldugu Irak ve
Azerbaycan ile kendi memleketi olan Usrlisene arasinda yer alan Horasan valiligini de bir sekilde iizerine almasi
gerektigini diisiinmiistiir. Oysa Horasan valiligi iran asilli Tahiriler siilalesinin uhdesinde olup, bu siralarda
hanedanin kurucusu olan Tahir b. Hiiseyin’in oglu Abdullah tarafindan ydnetilmekteydi. Donemin 6nemli
kaynaklarindan olan Taberi’nin belirttigine gore Afsin, Horasan yonetiminde Abdullah b. Tahir’i acziyet igerisinde
gostermek maksadryla, Cibal ve Taberistan bolgesinde Abdullah’la rekabet halinde olan Mazyar b. Kérin’i gizlice
desteklemistir.'* Mazyar’in Tahirfler hanedaniyla eskiye dayanan bir husumet ve rekabeti bulunmaktaydi. Oyle ki
Halife Mu’tasim Cibal bolgesine ait vergilerin Abdullah b. Tahir’e génderilmesini emrettigi halde Mazyar bunu
kabul etmiyor, Abdullah’a gondermeyecegini agikca beyan ederek bir miiddet vergileri dogrudan Halife’ye
ulastiriyordu. Boylece Mazyar’in gonderdigi vergiler Hemedan’da halifenin adamlarina teslim edildikten sonra
Abdullah b. Tahir’e iletilmekteydi. Bu durum birka¢ y1l devam edince Mazyar ile Abdullah arasindaki rekabet
iyice artarak biiyiik bir husumete doniismekte gecikmemistir. Ikili arasindaki rekabet ve cekismeler halife
Mu’tasim’t rahatsiz etmis olmali. Zira Halife Mu’tasim birkag defa Afsin’in yaninda Tahiriler’i Horasan
valiliginden uzaklastirmak istedigini bildirmistir.'® Bu durum Afsin’in Horasan valiligini elde etmek i¢in bir firsat
olarak degerlendirmeye baslamasina sebep oldu. Nitekim Taberi, Mazyar ile Abdullah arasindaki rekabetin
Afsin’in sahsinda, Abdullah b. Tahir’in azledilmesi umudunu dogurdugunu zikretmektedir. Afsin gizlice
Mazyar’la haberleserek kendisiyle dostane miinasebetler kurmak istedigini ve Horasan’in sahsina vaat edildigini
bildirdigi gibi, Halife Mu’tasim’in nezdinde Mazyar lehine sdylemlerde bulunacagmi belirtmistir. Mazyar’in
Abdullah’a kars1 ayaklanacagindan siiphe duymayan Afsin’in hesabina gore, ¢ikacak muhtemel isyanda Abdullah

12 Taberi, Tarih-i Taberi, C. X111, s. 5860; ibn-i Esir, Tarik-i Kamil, C. 1X, s. 4013. Thophobos ile ilgili daha detayli bilgi igin bkz. Zarrinkub,
Do Karn-e Sukiit, s. 209-211.

13 Safa, Tarih-i Edebiyat der-Iran, C. 1., s. 22-23; Zarrinkub, Do Karn-e Sukiit, s. 134-135; Gulamhusayn Yusufi, Eba Muslim Serdar-1 Horasan,
[lmi Farhangi yay., Tahran 1378, s. 58.

14 Taberd, Tarih-i Taberi, C. X111, s. 5919.

15 Taberd, Tarih-i Taberi, C. X111, s. 5890.

!¢ Muhtemelen bu durum Mu’tasim’in Abdullah b. Tahir ile arasinda Me’min déneminde cereyan eden bir hadiseden kaynaklanmaktadir.
Buna gore Mu’tasim, kardesi olan halife Me’miin’un ziyaretine birkag gulamiyla birlikte gitmistir. O siralar haciblik vazifesini yiiriitmekte
olan Abdullah b. Tahir, bu kadar glamla halifeyi ziyaret etmesinin uygun olmayacagini belirtmistir. Mu’tasim Abdullah’a: “Senin bu kadar
adaminla siirekli halifenin etrafinda bulunman uygun olurken, benim su kadarcik adamimla gériismem nasil uygun olmaz?” sozleriyle tepkisini
gosterdikten sonra Abdullah b. Téhir’e kars1 kin beslemeye baglamistir. Bkz. Eba Sa’id Abdulhay Gerdizi, Zeynu l-ahbdr, (haz. Rahim
Rizazade), Asar ve Mefahir-i Farhangi yay., Tahran 1384, s. 202.
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b. Tahir basarisiz olacak, Halife Mu’tasim tarafindan bu isyan1 bastirmak tizere kendisi gonderilecekti. Bu sekilde
Afsin, ulagmak istedigi hedef olan Horasan valiligini elde etmeye bir adim daha yaklagsmig olacakti.

Fakat hadiseler Afsin’in umdugu mecrada cereyan etmemis; Mazyar vergi 6demesini keserek isyan etmis
olsa da halife tarafindan bu isyan1 bastirma gorevi, rekabetin taraflarindan biri olan Horasan valisi Abdullah b.
Tahir ve onun Bagdat’ta gorevli bulunan amcasmin oglu Muhammed b. Ibrahim’e verilmistir. Mazyar énce kendi
yegeninin, ardindan da Kidhyar adli 6z kardesinin ihaneti neticesinde Abdullah b. Tahir’in adamlarina teslim
edilmistir. Bu arada, yakalanmadan once bir vesileyle kardesi Kithyar’a Afsin’le mektuplastigini ve davasinda
Afsin’in de destegini almis oldugunu beyan ettiginden bu durum Kuhyar tarafindan Abdullah b. Tahir’e
bildirilmistir.!” Her ne kadar baz1 kaynaklarda Afsin’in Mizyar’a yazmis oldugu mektubun nihayet Abdullah b.
Tahir’in eline gegtigi ve onun tarafindan Halife Mu’tasim’a ulastirildig1 belirtilmigse'® de bunun dogrulugu
stiphelidir. Zira Afsin’in mahkemesinde sayet boyle acik bir delil hilafet makaminin elinde olsaydi, idami i¢in
zayif delillerin ispat1 ile ugrasilmazdi. Ama yine de bu séylentiler Afsin’in sadece kudret ve niifuzunun zirvesinden
inmesine sebep olmakla kalmamis, bir mahkeme neticesinde hapsinin ardindan 6liimiinii de beraberinde
getirmistir.

Afsin ile Mazyar arasinda gercekten mektup teatisi olup olmadigi giiniimiiz arastirmacilari tarafindan
tartistlmakta olup, mektuplagsma haberinin Afsin’in ortadan kaldirilmasi icin bir komplo oldugunu kabul edenler
de bulunmaktadir.' Bazi kaynaklarca Mazyar'in yakalanmasi ile birlikte Afsin’in adi gegene yolladig
mektuplarin da Abdullah b. Tahir tarafindan Mu’tasim’a gonderildigi belirtilmisse de, yukarida belirttigimiz
sebepten dolayr bunun miimkiin olamayacagi anlasilmaktadir. Zira mahkeme esnasinda Afsin’le yiizlestirilen
Mazyar, aralarindaki mektuplagsmayi ikrar etmeyerek s6z konusu mektuplarin Afsin’in kardesi Has tarafindan
kendi kardesi Kihyar’a yazildigimi beyan etmistir. Bu durum—sayet gercekten aralarinda bir haberlesme
olduysa—Afsin’e ait mektuplarin ele gecirilememis olmasina bir isaret olarak kabul edilebilir. Zira aksi durumda
ellerinde bir delil olarak Afsin’in mektuplarii bulunduran mahkeme heyeti, basit su¢clamalar yoluna gitmezlerdi.
Su hélde Taberi’nin belirttigi gibi arada bir mektuplasma mevcut olmayip, kendisini etrafindakilere giiglii
gostermek maksadiyla Mazyar tarafindan sifahen yakinlarina séylenmis ve olay gercekmis gibi algilanip Afsin’in
rakibi olan Abdullah b. Tahir’e bildirilmis olmalidir. Kendisine kars1 rakip olarak gordiigii Afsin’in aleyhinde her
vesileye bagvurmakta olan Abdullah b. Téhir’in bu durumu vuku bulan bir hakikat gibi halifeye aktarmis olma
ihtimali yiiksektir. Afsin tarafindan herhangi bir olumsuzlukla kargilagmamisken 6z kardesi Kiihyar’in ihanetine
ugrayarak Abdullah b. Tahir’in adamlarina teslim edilen Mazyar, mahkeme esnasinda Afsin’le degil, onun
kardesiyle yazigmalar yapildigini; taraflardan birisinin de kendisi degil, kardesi Khyar oldugunu belirtmistir.
Mazyar’in bu beyanatindan Afsin’i korumaya caligirken, sucu kendisine ihanet eden kardesi Kithyar’in iizerine
atmaya calistig1 anlagilmaktadir. Diger taraftan Horasan’a g6z dikmis olan esas rakibi Afsin’e karsi her firsattan
istifade etmekte olan Abdullah b. Téhir, en azindan mektuplasma hususunda halifeyi ikna etmis olmali. Zira
Mazyar’ hilafet merkezine tesliminin hemen bir giin 6ncesinde Afgin, Mu’tasim tarafindan yakalanarak
hapsedilmistir. Bu asamadan sonra tertip edilen mahkemenin hilafete baskaldirida bulunan Mazyar’:
cezalandirmaktan ziyade Afsin’e birtakim suglar isnat edilerek ortadan kaldirilmasina yonelik icraatta bulundugu
goriilmektedir. Mahkeme heyeti, kaynaklarin 6zellikle gii¢ ve niifuzuna bolca atifta bulunduklari hilafetin bas
kadist Ahmed b. Ebi Du’ad, vezir Muhammed b. Abdiilmelik b. Zeyyat, Afsin’in rakibi Abdullah b. Téahir’in
amcazadesi olan Bagdat valisi Ishak b. Ibrahim gibi énemli sahsiyetlerden olusturulmustur. Mahkemede Afsin bes
suglamayla karsilagmistir:

1-Sogd bolgesinde yerel halka ait bir tapinagin camiye g¢evrilmesi neticesinde miiezzin ve imama dayak
attirdigi,

2-Evinde Zerdiistliik dinine ait miicevher ve altinla siislii kitap bulundurdugu,
3-Islami usullere gore kesilmemis hayvan etini tercih ettigi ve siinnet olmadigi,

4-Valisi bulundugu Usrfisene bolgesindeki ahalinin kendisine “Hiid4”, “Hiidavend” veya “Hiidivendigar”
seklinde hitabeden mektuplar yazdiklari,

5-Mazyar b. Karin ile mektuplagmasi.

Ik suclamaya kars1 Afsin’in savunmasi, gayr-1 Miislim bdlge halkiyla ibadethanelerinin tahrip edilmemesi
yoniinde anlasmasinin bulundugu halde bahsi gegen miiezzinle imamin anlagsmaya mugayir tesebbiiste bulunmalari
neticesinde bunlar1 tedip yoluna gittigi seklinde olmustur. Vezir Abdiilmelik tarafindan yapilan ikinci suglamaya
ise bahsi gecen kitaba sahip oldugunu, fakat bunun Islamiyet’ten ¢ikmasina sebep olamayacagim belirterek Kelile
ve Dimne adl1 eserle birlikte Mezdek dinine ait bir kitabin bizzat vezirin evinde bulundugunu belirtmistir. Ugiincii

7 Taberi, Tarih-i Taberi, C. X111, s. 5915.
'8 Taberd, Tarih-i Taberi, C. X111, s. 5917.
1 Yildiz, age, s. 142.
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suglama ise mahkemede sahit olarak hazir bulunan Mecisi bir mbed?° tarafindan yapilmisti. Mibedin bu
suclamalar1 bizzat Afsin’in kendisinden duyduklarma dayandigini belirtmesi iizerine Afsin, bu sahsa
ikametgahinin kendi evini gozlemleyecek kadar ve evindeki konusmalarini duyabilecek kadar yakin olup
olmadigim1 sormus, o da uzakta oldugunu belirtmistir. Bu sozleriyle Afsin’in, mibedin belirttiklerinin uydurma
oldugu imasinda bulundugu anlasilmaktadir. Ayrica Afsin mahkeme heyetinden mibedin Islam ahkdmina gére
sahitliginin kabul edilip edilemeyecegini sordugunda hayir cevabini almistir. Mibedin bu siralarda Miisliiman
olmadig1, daha sonralar1 halife Miitevekkil zamaninda Islamiyet’le sereflendigi bilinmektedir.

Doérdiincii suglama mahkeme heyetinin tamami tarafindan Afsin’in en agir sekilde elestirildigi hususu
olusturur. Mahkemede sahitler arasinda hazir bulundurulan Merzban b. Tiirkes adli sahis, Usrfisene halkinin
Afsin’e gonderdikleri mektuplarda kendisine “ilah” veya “Ilahlarin ilah1” manasinda da kullanilan Fars¢a “Hiida”
veya “Hiidavend” terimleriyle hitap ettiklerinden bahsetmistir. Merzban’in bahsettigi mektuplarin Farsca kaleme
alindig1 anlasiimaktadir. Zira Taberi’nin kaydina gére Merzban, bahsi gegen mektuplarin “Usriisene” bdlgesinin
rayi¢ yazistyla kaleme alindigin1 agik bir sekilde belirtmektedir.?! Bahsi gegen dénemde Farsgada sadece “Ilah”

A0

ve “Rab” manasinda “Ized” ve “Yezdan” terimi kullanilirdi. Pehlevice’de “Hutiv” veya “Hwatay” terimi
Derrice’ye “Huda” ve “Huday” sekliyle dahil olmus olup sah ve hiikiimdar manasinda da kullanilmistir.?? Nitekim
son Sasani hiikiimdar1 III. Yezdicerd zamaninda telif edilen Huddyname, Firdevsi’nin Sehndme’sine kaynaklik
ettigi gibi, “Huday” kismui “Sah” terimine déniismiistiir. ibn-i Nedim’in belirttigine gore Huddyndme ibn-i
Mukaffa’ tarafindan “Siyerii’l-miilik” adiyla Arapcaya terciime edilmistir.?? Goriildiigii gibi eser admm ilk
kelimesi olan “Hiiday” kism1 Farscaya “Sah”, Arapcaya ise “Miiliik” seklinde ¢evrilmistir. Miicmelii 't-tevarih ve’l-
kisas’1n yazari, ad1 gegen eserinde: “Fars hiikiimdarlarimin tarihiyle ilgili ¢ok sayida kitap inceledim. Onlar bu
eserlere Huddyndame derlerdi. Zira onlar padisahlara huddy derlerdi.”** Seklinde duruma agiklik getirmektedir.
Nitekim Ata Melik Ciiveyni de Tdrih-i Cihdngiisa adli eserinde “Uygur Tiirkleri kendi hiikimdarlarina Idi-Kut
demekte olup devletin hiidavendi manasina gelmektedir.”* ifadesiyle bolgede bu terimin yaygin bir sekilde
hiikiimdarlar i¢in kullanilmakta oldugunu tasrih eder. Miisliiman Araplarmn ilk filituhati esnasinda Ceyhun
Nehri’nin her iki yakasinda biiyiik bir siyasi tesekkiilden yoksun bulunan Tiirk mahalli beyleri bulunurdu. Fars
kaynaklar1 bunlar i¢in de “Huda” terimini kullanmiglardir. Cogu Firdevsi’nin Sehndme’si ve Nersahi’nin Tarih-i
Buhdra adli eserinde gecen Saman Hudat, Buhara Hudat, Verdan Hudat?, Kabul Huddy ve Turdn Hudiy bu
noktada &rnek gosterilebilir.?” Nitekim Zahiri Semerkandi, Karahanli hiikiimdar1 Kilig¢ Tamgag Han Ibrahim igin
“hiidavend” terimini kullanmistir.”® Aynm1 manada hudd kelimesinden havendigar, hundgir, hiinkar ve
hiidavendigar gibi terimler de Timurlular zamanima kadar yogun bir sekilde kullanilmigtir. Nitekim Zahiruddin
Mar’asi’nin belirttigine gére Bagdat hakimi Sultan Ahmed Celayir, Emir Timur’la olan miinasebetlerini dile
getirdigi Farsca siirinde kendisini cihanin sah1 manasinda “cihan hiidas1” olarak tasvir etmektedir.?® Hatta Osmanl
hiikiimdarlarmdan I. Murad’a hiiddvendigar seklinde hitap edildigi meshurdur.’® Hiikiimdarlara Hiidavendigar
seklinde hitap etme gelenegi Osmanli edebiyat sahasinda da kullanilmaya devam edilmistir. Miitercim Kasim b.
Muhammed tarafindan Tiirkgeye terciime edilen Ferec Ba’des-sidde adli eserde gecen bir tarihi kayda gore yash
bir adamin Gazneli Sultan Mahmud’a hiidavendigar seklinde hitap ettigi goriiliir.>! Son olarak Mevlana
Celaleddin-i Riimi’den bahsedilen Sipehsaldr Risdlesi’nde genellikle kendisinden ismen degil, lakabi olan
Hiidavendigar seklinde bahsedilmekte oldugu da érnek gosterilebilir.’? Su halde dénemin adet ve geleneklerine
gore Usriisene hakimi olan Afsin’e bahsi gegen kelimelerin “Sah” manasinda kullanilmis olmasi gayet tabii olarak
karsilanmalidir. Hiida kelimesinin Allah manasinda kullanilmasi ise daha sonraki donemlerde yayginlagmistir. IX.
asrin ilk yarisinda bu sekilde hitap edilmek, dogrusu idam cezasini gerektirecek bir durum olmayip, iddia
sahiplerinin kasit ve garezini géstermektedir. Bu arada Taberi’nin kayitlarina gére Babek’le miicadele esnasinda
Bagdat’tan yardimect kuvvet olarak Afsin’e dogru gonderilmis olan unsurlar igerisinde Buhara Hiidd adinda bir
komutanin da varligindan bahsedilmektedir.’® Bu sahis 6zellikle Babek’in yakin adamlarindan Azin’in ailesini

20 Zerdiist’iin getirdigi dinin ruhani kesimine verilen isim. Bu miibedin ad1 Zerdost b. Azerhur olup, halife Miitevekkil zamaninda Islamiyeti
kabulle Muhammed el-Miitevekkili adint almistir. Bkz.: Yakat el-Hamevi, Mu ‘cemu ’l-bulddn, Dar Sadir yay., Beyrut 1994, C. 111, s. 279.

2! Taberi, Tarih-i Taberi, C. XIII, s. 5928.

22 M. Kazim Kehduyi, Edebiyat-1 Afganistan der-Edvir-1 Kadime, Intisarat-1 Beynelmileli yay., Tahran s. 1384, s. 67.

2 Gulamhusayn Siddiki, Cunbisha-y: Dini-yi Irani, Pajeng Yay., Tahran 1372, s. 94.

2% Anonim, Miicmelii 't-tevdrih ve l-kisas, tashih: Melikiis-siiera Bahar, Haver yay., Tahran 1318, s. 85.

2> Ata Melik Ciiveyni, Tarih-i Cihangiisd, haz. Sahruh Museviyan, Destan yay., Tahran 1384, s. 141.

2 {bn-i Haldtn, Tarih-i Ibn-i Haldun, (Farsgasi: A. Muhammed Ayeti), Tahkikat-1 Farhangi yay., Tahran 1363, C. I, s. 101.

27 Abdulhay Habibi, Tarih-i Afganistan Ba’d-ez Islam, Efsun yay., Tahran 1380, s. 307; Ebiibekr Muhammd Narsahi, Tarih-i Buhdrd, haz.
Muderris Razavi, Tus yay., Tahran 1363, s. 159.

28 Muhammed b. Ali Zahiri Semerkandi, Sindbddndme, haz. M. Bakir Kemaluddini, Miras-1 Mektub yay., Tahran 1381, s. 238.

2% Zahiruddin-i Mar’asi, Miintahabii t-tevdrih, Meclis kiitiiphanesi (Tahran) yazma no: 35919, vr. 142a.

30 Mehmed Negri, Cihanniimd, haz. Necdet Oztiirk, Camlica yay., Istanbul 2008, s. 124.

3! Miitercim Kasim b. Muhammed, Kitabu Ahbdri’l-fereci Ba’de’s-sidde, Siileymaniye Yazma Eserler Kiitiiphanesi, Yazma No: 1698, vr.
350a.

32Feridun b. Ahmed Sipehsalar, Risdle-i Sipehsdldr, haz. Said Nefisi, ikbal yay., Tahran 1325, s. 26, 109, 119.

3 Taberd, Tarih-i Taberi, C. XIII, s. 5826, 5831-33-41.
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yakalamak i¢in yiiriitilen miicadelede onemli rol oynamis olup, onun bu lakabindan dolay: elestirilmedigi
goriilmektedir.

Besinci suglama ise Afsin’in Mazyar b. Karin ile mektuplasmasiyla ilgilidir. Bu hususta yukaridaki
izahlardan da anlasilacag1 gibi aralarinda yazigsmalarin yapildigt ihtimali zayiftir. Her ne kadar donemin
olaylarindan bahseden birgok tarihi eserde aradaki mektuplasmadan bahsediliyorsa da bunun dogru olmadigi
anlasiliyor. Zira Mazyar bir ara kardesi Kiihyar’a kendisini gii¢lii géstermek ve hilafet merkezinde bulunan 6nemli
bir sahsiyet tarafindan desteklendigini belirtmek maksadiyla ona sifahen bdyle bir durumdan bahsetmistir. Bu
durum Mazyar’a ihanet eden Kiihyar tarafindan Abdullah b. Tahir’e bildirilmis; o da Afsin’i devlete ihanetle
suglamak igin vaziyeti gercekmis gibi halife Mu’tasim’a aktarmis olmalidir.>* Ayrica, muhakeme esnasinda
sorgulanan Afsin’in Mazyar’a mektup yazmadigini belirttikten sonra, halifeye savas meydanlarinda yardimda
bulundugu gibi, Mazyar’in glivenini kazanarak kendi tarafina hileyle ¢ektikten sonra derdest ve halifeye teslim
etmek maksadiyla bdyle bir mektubu yazmakta bir beis olmadigim da dile getirmistir.>> Sayet Afsin’in Mazyar’la
haberlesmesi ve onu Abdullah b. Téhir’in aleyhine kiskirtmasi dogruysa bu, mektuplasmanin diginda farkli bir
yolla ger¢eklesmis olmali. Bunu yaparken maksadi Abbasi Devleti’ne zarar vermekten ziyade, zaten Abdullah b.
Tahir ile husumeti bulunan Mazyar’t diigmanina karsi tahrikle aralarinda ¢ikmasi muhtemel miicadeleden
Abdullah b. Tahir’in zararhi ayrilmasim saglamak olabilirdi.’® Yukarida da ifade edildigi gibi sayet hilafet
makaminin elinde Islamiyet dairesinden ¢ikmis, Miisliiman ahaliyi katletmis ve hilafet makamina isyan etmis olan
Mazyar’la Afsin’in isbirligi yaptigint gosteren mektuplart olsaydi, onun idami i¢in yeterli bir delil sayilabilirdi.
Nitekim Ibn-i Esir Afsin’in mektuplasmis olabilecegini siipheli bulmus ve bu hususta kaynaklarin celiskili bilgiler
ihtiva ettiginden bahsetmistir.’” Mahkeme esnasinda Mazyar’m, Afsin’le kendisinin mektuplasmadigim, Afsin’in
kardesi ile kendi kardesi olan Kihyar arasinda mektuplagmanin vuku buldugunu beyan etmis olmasi, ihanetini
gormiis oldugu Kihyar’t zor durumda birakmak i¢in olmalidir. Her halde Babek’in Abbasi Devletine karsi
cikardig, 20 yili agkin bir siire devam eden gailenin agir bedeller 6denmek suretiyle daha yenice bastirilmis olmasi,
halife Mu’tasim’in bu hususta asir1 hassasiyet ve tepki gostermesine sebep olmugtur. Bu arada yakalanarak
Samerrd’ya getirilmis olan Mazyar’in, Babek’le ayni akibete ugrayacaginin bilincinde oldugu anlasilmaktadir.
Zira Afsin tarafindan kendisine yonelik herhangi bir olumsuz durum s6z konusu olmamigken, 6z kardesi Kihyar
ve bazi diger yakinlarinin ihanetine maruz kalmig, bu nedenle aradaki yazigma eyleminin faili olarak Kiihyar’la
Afsin’in kardesi Has’1 gostermistir. 38

Mahkemede Abbasi Hilafeti’nin bas kadist Ahmed b. Ebi Du’ad’in, Afsin’le ilgili nihai ve esas karar verici
merci oldugu anlagilmaktadir. Ebi Du’ad, muhakeme siiresince zaman zaman Afsin’i elestirmis, sert serzenislerde
bulunmustur. Son olarak Afsin’i siinnet olmamakla suclayarak mahkeme iiyelerine onun durumunun agikliga
kavustugunu ilan ettikten sonra mahkemeden gotiiriilmesini emretmistir’®. Kaynaklarin ifadelerinden Afsin’in
kendi aleyhine bu mahkemeden olumsuz bir sonucun ¢ikacaginin bilincinde oldugu anlasilmaktadir. Zira
yargilanma esnasinda Ishak b. Ibrahim’in elestirileri ve kendisini Firavun gibi ilahlik taslamakla suglamasi iizerine
Afsin: “Uceyf’in Ali b. Hisdm’a okudugu sureyi bana okuyorsun. Bakalim bu sureyi yarin kim senin igin
okuyacak.” Seklinde cevap verirken kendisine yonelik dogru olmayan ithamlara isarette bulunmustur. Ahmed b.
Ebi Duw’ad’in tutum ve elestirilerine karsilik da: “kendi ellerinle abani kaldirtyorsun, nice kisiyi oliime
gondermeden omuzuna indirmiyorsun.” Demistir. Ayrica Ebi Du’ad mahkemede son s6zii sdyledikten sonra
Afsin’in gotiiriilmesi emrini Boga-y1 Kebir’e verdiginde Afsin, Boga’ya: “Sizin bu yaptiklarimizi bugiinden ¢ok
daha erken beklerdim.” Seklinde mahkeme heyetinin kararyla ilgili kendi diisiincelerini inikas ettirmistir.*°

Her ne kadar Kadilkudat olan Ahmed b. Ebi Du’ad, Afsin’i idama gétiirecek karari aldigi kanisinda olsa da,
durum onun istedigi sekilde cereyan etmemis; Babek veya Mazyar gibi idam edilemeyen Afsin’in uzun bir miiddet
hapiste a¢ tutularak 6lmesi saglanmigtir.*! Bazi kaynaklar onun hapiste tutuldugu siralarda dahi halife Mu’tasim
tarafindan sevildigi zikredilmekte, delil olarak da halifenin, oglu Vasik marifetiyle {zim gonderdigi
gosterilmektedir.*> Halbuki {lhanli donemi sehnamecilerinden olan Hekim Sems-i Zeccaci bu iiziimlerin zehirli
oldugunu ve Afsin’i sessizce oldiirmek maksadiyla halife tarafindan gonderildigini, Ancak Afsin bu durumu
sezdiginden dolay1 meyveden yemedigini, aghiga maruz birakilmak suretiyle 61diiriildiigiinii zikretmektedir.*} Yine

34 Zarrinkub, Do Karn-e Sukiit, s. 237.

35 Taberd, age, C. XIIL,s. 5930; Ibn-i Esir, Tarih-i Kamil, C. IX, s. 4048.

3¢ Nitekim Afsin mahkeme esnasinda Mazyar’la mektuplasmadigini, hileyle onun derdest etmek igin mektuplagmasinin da bir mahzuru
olamayacagin belirtmistir. Bkz. Taberi, age, C. X1IL, s. 5930.

37 Ibn-i Esir, age, C. IX, s. 4043.

38 {bn-i Esir, age, C. IX, s. 4047.

3% Ahmed b. David Dineveri, Ahbdru 't-tivdl, (Farsgasi: M. Mehdevi Damgani), Ney yay., Tahran 1371, s. 448.

40 Taberi, age, C. X111,5.5930, 5931.

41 Ibn-i Esir, Tarih-i Kamil, C. 1X, s. 4052; Taberi, Tarih-i Taberi, C. XIV, s. 5949.

2 Y1ldiz, age, s. 148-149.

43 Handmir Afgin’in zehirlenme neticesinde 6ldiigiinii belirtir. Bkz.: Giyaseddin Handmir, Habibu s-siyer, haz. Debir Siyaki, Hayyam yay.,
Tahran 1380, C. 11, s. 267.
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Zeccacl, Afsin’in Mazyar’la mektuplasma iddialarinin uydurma oldugunu, Abdullah b. Tahir ve Ahmed b. Ebi
Du’ad’1n agir1 kiskangliklar neticesinde tertiplenmis bir hadise oldugunu bildirir.**

5. Afsin’in Ebii Diilef el-icli ile Husimeti

Baz1 kaynaklarin izahatindan bas kadi Ahmed b. Ebi Du’ad’in ¢ok yakin dostu ve Arap ileri gelenlerinden
olan, Diilefiler hanedanina mensup Ebd Diilef Kasim b. Isa el-Icli ile Afsin arasinda derin bir husumetin oldugu
anlagilmaktadir.* Kaynaklar bu husumetin ne zaman ve hangi sebeple basladig1 hakkinda bilgi vermezler. Bir
ihtimalle Afsin’in Béabek’le miicadelesi esnasinda gelismis olmalidir. Zira kaynaklarin dikkatlice irdelenmesi
sonucunda Afsin ile Ebi Diilef’in en ¢ok Babek’le yiiriitiilen miicadele esnasinda bir arada bulundugu goriiliir.
Bébek’le miicadelenin son safhasimi olusturan Bazz savasinda EbG Diilef mutavvi’a, yani goniilli birliklerin
kumandani olarak vazife ifa etmistir. Bazz’in zaptindan birkag giin 6nce Babek, sehri kusatan Afsin’in ordusuna
beklenmedik bir saldir1 diizenleyince Ebl Diilef’in emri altindaki goéniilli birlikler karsi koymus ve sehrin
duvarlarina kadar ilerlemislerdir. Ancak Afsin birkag¢ yerde Hiirremiler tarafindan pusu kuruldugunu bildiginden
Ebi Diilef’e kendi birliklerini geri ¢gekme emrini vermistir. Bu durum karargahta Afsin’in savagmak istemedigine
ve hatta Babek’e firsat verdigine yonelik sdylentilere sebep olacaktir. Bunun iizerine Afsin birkag giin sonra genel
taarruz emrini vererek Babek’in merkezi ve son kalesi olan Bazz sehrini zapt etmistir. Esir alinan Babek Bagdat’a
intikal ettirilinceye kadar Afsin tarafindan iyi bir sekilde korunmus, hatta ona iyi davrandig1 bazi kaynaklarda
zikredilmektedir.*® Babek ’in Afsin tarafindan esir alinmasi ve halifeye teslimiyle birlikte Abbasi Hilafeti yaklagik
ceyrek asirdir devam etmekte olan biiyiik bir gaileden kurtulmus oldu. Uzerine sevk edilmis olan birgok Abbasi
ordusunu hezimete ugratmig olan Babek, Afsin’e karsi iki y1l mukavemet ettiyse de nihayet maglup ve esir
diismiistiir. Bu durum hakli olarak Afsin’i gii¢ ve niifuzunun zirvesine ulastirdiysa da, basta vezir ve bazi devlet
ayani olmak iizere bir¢cok fimeranin ona karsi kin ve kiskancligimi mucip olmustur. Afsin’in Abbasi Devleti
igerisindeki aleyhtarlari, ozellikle Mazyar ile mektuplasma haberlerini yayarak Mu’tasim nezdinde siiphe
uyandirmay1 basarmuslar, ardindan da farkli hususlarda Afsin’i kétiilemeye baslamislardir.*’

Afsin’i halife Mu’tasim’in géziinden diisiirmeye calisanlarla ilgili en detayl bilgileri Tebrizli Hekim Sems-
i Zeccaci vermektedir. Onun ifadelerine gére Abdullah b. Tahir, vezir Muhammed b. Abdiilmelik Zeyyat, bas kadi
Ahmed b. Ebi Du’ad ve Ebi Diilef el-icli gibi devlet ayan1, Babek isyAninin bastirilmasindan sonra halife nezdinde
onu kdtiilemeye baglamislardir. Zeccaci, adi gegenlerin Afsin hakkinda Mu’tasim’a s6ylediklerini su sekilde ifade
eder:

“Afsin’in Mu’tasim nezdinde elde ettigi niifuzdan basta vezir olmak {izere bazi iimera rahats1z olarak ona kars1 hasetle
kin beslemeye basladilar. Onun kotiiligiinii isteyenler memleketin her tarafindan harekete gegerek Mu’tasim’a fisildamaya
basladilar. Kimi onun miilhid ve kafir oldugunu, kimisi ise Babek’e yardim eden bir sahis olup Mazyar’la da mektuplastigin
bildirdiler. Bu sekilde Afsin aleyhindeki sdylemler artinca Mu’tasim’m Afsin hakkinda sahip oldugu diistinceler olumsuz
yonde degismeye basladi. Halbuki Afsin’in degeri Halife nezdinde ¢ok kiymetli ve onun en yiiksek riitbeli adamlarindan
biriydi*®...Yine bir giin vezir Ahmed b. Ebi Dwad halifenin yanma giderek Afsin’in halifeyle ayni goriislere sahip
olmadigini, her an isyan yoluna sapabilecegini bildirdi. Ayrica onun siinnet olmadigina dair birgok Mislimanin sahitlik
yapabilecegini, Babek’le goniil birligi tizere olduguna da o savasa katilanlarin sahadet edebileceklerini bildirdi. Babek’e kars1
yiiriitillen savasta bunun (Afsin’in) isi savas olmayip, orduyu bekletmekten baska bir sey yapmadigini, Babek’in kaleden
¢ikip kagmasina da kasith olarak miisaade ettigini; Babek’in bu nedenle Afsin tarafindan degil, Sehl b. Sinbat marifetince
derdest edildigini beyan etti. Ayrica Babek’in yakalanmasiyla onun (Afsin’in) gonliine karanlik ¢oktiigiinii, Bagdat’a
getirilirken de Babek’i cani gibi saklayarak miiminlerden gizledigini bildirdi*’.... Bir ara Eb{ Diilef halifenin yanina gelerek
Afsin hakkinda firtina gibi esip giirledi. Ebll Diilef, Afsin’in agzindan bazi nakillerde bulunarak Béabek’e karsi savaslarda
gevsek davrandigi ve onun bozuk itikada sahip olmastyla ilgili ¢okga s6z sdyledi.””

Bu bilgiler 1s181inda Ebti Diilef ile Afsin arasindaki husumetin nigin ve ne zaman basladig1 hakkinda bir fikir
sahibi olmak miimkiindiir. Yine de Muhassin Tenthi’nin kaydina goére uzun zamandir Afsin’in halife
Mu’tasim’dan Ebi Diilef’i cezalandirma iznini talep ettigini, siirekli ret cevabi alirken Babek’i derdest ettikten
sonra 1srar edince kendisine bu iznin verildigini bildirdigine gore aradaki husumetin Babek’le miicadeleden 6nceye
dayandig1 da anlasilmaktadir.’! Ayni miiellifin belirttigine gére Ebf Diilef, Afsin’in cani, mali ve cemaline
kastetmigtir. Ayrica bircok kaynak ikili arasinda bir husumetin bulundugunu, mabhiyetini belirtmeden
dogrulamaktadir.>? Yine bazi kaynaklar bas kadi Ahmed b. Ebi Du’ad ile Ebf Diilef arasinda ¢ok siki dostluk
iligskisi bulundugundan da bahsederler. Neticede Afsin’in halife Mu’tasim’dan EbG Diilef’i 6lim dahil istedigi

4 Hekim Sems-i Zeccaci, Hiimdyiinndme, haz. Ali Pirniya, Farhangistan-1 Zeban ve Edeb-i Farsi yay., Tahran 1383, C. 1, s. 606 ila 608; 615,
620.

4 Muhassin b. Ali Tentihi, Nesvdru I-Muhddara ve Ahbdri’l-Muzdkere, haz. Abud Salci, Dar Sadir yay., Beyrut 1973, C. VII, s. 246.

46 Taberd, age, C. XIII, s. 5833 ila 5840; Ibn-i Esir, age, C. IX, s. 4001 ila 4005.

47 Muhammed b. Halef Veki’u’l-Kadi, Ahbdru I-kuddt, Alem el-kitab yay., Beyrut 2001, C. I, s. 679-680.

48 Zeccaci, age, C. 1, s. 606.

4 Zeccaci, age, C. 1,s. 608.

30 Zeccaci, age, C. 1, s. 609.

5! Muhassin b. Ali Tentihi, el-Ferecu Ba’de’s-sidde, haz. Abud Salci, Dar Sader yay., Beyrut 1978, C. 1, s. 66-67.

52 Ahmed b. Muhammed Senceri, Manzaru l-insan (Terciime-i Vefeydtu I-a'ydn), haz. Fatma Muderrisi, Urumiye Universitesi yay., Urumiye
1381, C. 1, s. 59; Tentihi, Nesvdru’'I-Muhddara, C. V11, s. 246; Veki’u’1-Kadi, Ahbdru’l-kuddt, C. 1, s. 679.
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sekilde cezalandirma iznini almis olmasi, diger taraftan EbG Diilef’in iyi derecede dostu olan bas kadi Ahmed b.
Ebi Du’ad’in onu Afsin’in elinden kurtarmak i¢in ugrasmasi ve bu hususta basarili olmasi da Afsin ile ad1 gecenler
arasini iyice agmis olmali. Afsin Haydar b. Kavus ile Ebi Diilef arasindaki husumete ikincisinin kurtaricisi sifatiyla
bas kadi Ahmed b. Ebi Du’ad’in dahil olmasiyla birlikte hadise farkli bir boyut kazanmigtir. Ad1 gegen ti¢ sahis
arasinda cereyan eden miicadeleye, asagida goriilecegi gibi Abbasi halifesi Mu’tasim da taraf olmustur. Tiirk asill1
Afsin’in bir Arap ileri geleni karsisinda hak arayisina girmesi neticesinde Abbasi Devleti’nin bizzat halifesi ve
Arap asilli yargt organinin bag1 kadilkudat Ahmed b. Ebi Duad’1 karsisinda bulmustur. Bu hadise ayn1 zamanda
tarih¢i de olan Gazneli biirokratlarindan Ebiilfazl Muhammed b. Hiiseyin Beyhaki’nin meshur eseri 7drih-i
Beyhaki’ye yansimis olup, Abbasi Devleti’nin uyguladigi mevali politikasini detaylica ortaya koymaktadir.

6. Gazneli Tarihg¢i Ebiilfazl Muhammed Beyhaki ve Eseri

Bahsi gecen olay1 Tarih-i Beyhaki’den aktarmadan once su sorunun cevabini aramak yerinde olacaktir:
Ebilfazl Beyhaki kimdir ve gercekten rivayetleri giivenilir midir? Bu soruya cevap ararken burada onun hayati ve
eserini etraflica tenkide tabi tutma niyetinde degiliz. Zira simdiye kadar bu hususlarda kafi derecede arastirma
sonucu ortaya konulmug durumdadir. Fakat onun eserini telif ederken hangi kaynaklardan istifade ettigi hakkinda
fikir sahibi olmak ve aktardiklarina giivenmek igin hayatinin bazi merhaleleri ile tarihgilik iislubunu kismen
irdelemek yerinde olacaktir.

Tarih-i Beyhaki’nin miellifi Ebiilfazl Muhammed b. Hiiseyin 385/995 yilinda Horasan’in Nisabur kenti
yakinlarinda dogmustur. 27 yaslarindayken Gazneli Sultan Mahmud’un Divan-1 Risélet’ine girmeyi basarmistir.
Divan baskani1 Ebl Nasr Miskan’in vefatina kadar 412 yilindan 431 senesine kadar Risdlet Divani’nda 19 yil gibi
uzun bir miiddet onun emri altinda vazife icra etmistir.>® Divan’daki gérevinin 9 yili Sultan Mahmud zamanina,
geri kalan 10 senesi ise Sultan Mes’(id zamanmna denk gelmektedir.>* 431 yilindan sonra devletin i¢ ve dis
yazigmalarinin yapildigi ve arsivlendigi Risdlet Divani’min bagina fiilen Beyhaki gegmistir.>> Gerek Sultan
Muhammed’in kisa siiren ikinci saltanati sirasinda, gerekse Sultan Mevdid b. Mes’0d’un 9 yillik (432-441)
hiikiimdarlig1 boyunca Divan-1 Risalet’teki vazifesini devam ettirmistir. Sultan Mevdid’un vefatindan sonra
Gazneli devleti siyasi buhran igerisine siirilklenmis, hitkiimranlik dénemleri ¢ok kisa siirecek olan sultanlar tahta
cikmistir.’® 441°de tahta ciilus eden Sultan Abdurresid déneminin ilk senesinde Risilet Divan bagkanligin1 yine
Beyhaki yiiriitmiistiir.’” Ancak Tuman adlh niifuzlu bir gulamin sultanin nezdinde onu kétiilemesi neticesinde
mallar1 miisadere ve kendisi de hapsedilmistir. Bir miiddet sonra Gazne kadisi, Beyhaki’yi hapisten ¢ikararak kendi
hususi hapishanesinde tutmustur. Bu hadiseler esnasinda Tugrul Bozan adli diger bir gulam Sultan Abdurresid’i
bir darbeyle oldiirerek aralarinda Beyhaki’nin de bulundugu devlet ayanlarini kale hapsine almistir. Gazneli
Devletini adeta gasp eden Tugrul’un 6mrii bu hadiseden sonra ancak 57 giin devam ederek Enustegin adl1 bir bagka
gulam tarafindan 444°te oldiiriilmiistiir. Beyhaki ayni yil Sultan Mes’(id’un oglu Ferruhzad’in tahta ¢ikmasiyla
hapisten kurtulmustur. O yeniden saraydaki gorevine donerek Sultan Ferruhzad’in goriislerine basvurdugu
sahislardan biri haline geldiyse de, bir miiddet sonra resmi bir gorev almayarak meshur tarihi eserini telife
baslamigtir. Beyhaki’nin belirttigine gore eserinin yazim isine 448 yilinda baslamustir.3® Sultan Ferruhzad’in vefat
ettigi 451 yilinda Beyhaki eserinin yarisini tamamlamus vaziyetteydi. Sultan Ibrahim’in saltanatmin ilk 19 senesini
de idrak etmis olan Beyhaki, 470 senesi Safer ayinda vuku bulan vefatina kadar telif islerini siirdiirmiistiir.
Miiellifle ilgili yukaridaki izahlardan da anlasilacagi gibi, 85 yillik 6mriiniin yaklasik 58 senesini Gazneli Devleti
biinyesinde, bunun da en az 29 yilin1 Reséil veya Risélet Divaninda gegirmistir.

30 cilt halinde telif ettigi ve glinlimiize sadece 5-10. ciltleri ulasabilen Tarih-i Beyhaki adl1 eserinin muhtelif
sayfalarinda derg ettigi bilgilerden anlasildigina gore, Gazneli Devleti sultaninin diger devletlere ve Gazneli devlet
ayanina yazdirmis oldugu mektuplarin birgcogu Beyhaki’nin elinden gegmektedir. Saraydan ¢ikacak olan yazisma
ve fermanlar1 kaleme alma veya divan bagkanimin kaleme aldiklarini temize ¢ekme islerinin genellikle Beyhaki
tarafindan yapildigi anlasiliyor. Zira o, devlet biinyesindeki gorevi dolayisiyla dmriiniin bilyiik bir kismini, seferde
veya sarayda hep Sultanin yakiinda gegirmistir. Divan bagkanligini uhdesine almadig1 zamanlarda bile, daha
sadece bir “Debir” iken baz1 geceler Sultanin yaninda “Debir-i Nevbeti”>, yani nobetgi katiplik gorevini ifa
etmistir. Bu gorevleri dolayisiyla devletin biitiin i¢ ve dis yazismalarinin muhtevasina, hatta Sultanin diger devlet
ayanina gonderdigi ¢ogu gizli yazismalari icerigine vakif olan bir biirokrattir. Sultan Mes’{id’un ¢ogu seferlerine
istirak etmis, bilindigi gibi Dandanakan Savagina da sultanin yaninda katilmig, Selguklular karsisinda alinan
yenilgiden sonra cesitli sikintilara katlanarak Gazne’ye ulasmay1 basarmis bir devlet adami ve tarihgidir. Bu

53 Ebiilfazl Muhammed b. Hiiseyin Beyhaki, Tarih-i Beyhaki, haz. A. Ekber Feyyaz, {lim yay., Tahran 1374, s. 795.

% Ali b. Zeyd Beyhaki, Tarih-i Beyhak, haz. Ahmed Behmenyar, Furugi yay., Tahran 1361, s. 175.

55 Beyhaki, Tarih-i Beyhaki, (ilim yay.), s. 878.

%6 Beyhaki, Tarih-i Beyhaki, haz. Ali Ekber Feyyaz, Firdevsi Universitesi Yayini, Meshed 1383, s. 15.

57 Beyhaki, age, (ilim yay.), s. 131.

58 Beyhaki, age, (ilim yay.), s. 480-483.

5% Divan-1 Resail biinyesinde ¢aligan miingi ve katiplerden itimada sayan olan bazilarmin geceleri sirayla sarayda ndbetci olarak kaldiklart
anlasilmaktadir. Geg saatlerde gelen 6nemli haberi 6zetleyerek sultana aktarma, icabi halinde divan baskanini saraya ¢agirma gibi vazife icra
ettikleri anlagilir.
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bakimdan onun eseri, gerek Sultan Mes’id donemi Gazneli tarihi, gerekse kurulus donemi Selguklu Devleti tarihi
icin birincil kaynaklarin en 6nemlisini tegkil etmektedir. Bunun yani sira eserde Gazneli donemiyle alakali
anlatilan bir¢ok hadiseyle ilgili, benzerlik arz eden, eski donemlerde cereyan etmis olan baska bir olay1 da yeterli
aciklamalarla aktarmaktadir. Bunlardan biri de Gazneli Mahmud’un veziri Hasan b. Muhammed Mikali’nin Sultan
Mes’0d tarafindan idami hadisesi miinasebetiyle Afsin’in EbG Diilef’i 6ldiirmek istemesi olayini teferruatli bir
sekilde kaleme aldig1 boliimdiir.

Beyhaki’nin kendi ifadelerine gore, Gazneli sarayina ilk giris yillari itibartyla bir tarih eseri kaleme almay1
diisiinmeye baslamistir. Onun saraydaki gorevi bu is i¢in kafi derecede kaynak malzeme sundugu agiktir. Nitekim
bu durumu kendisi de dogrulayarak uzun zaman dilimi igerisinde 6nemli olaylart tarihi takvim seklinde not alarak
biriktirmeye baslamistir. Bunlara ilave olarak kendi sahit olduklarini veya olaylar igerisinde yer alan sahislardan
sorarak 6grendiklerini de bu sekilde saklamistir. Kendi déneminden 6nce cereyan eden olaylari ise, olayin cereyan
ettigi donemlerde kaleme alinmis ve ¢ogu giinlimiize intikal etmemis olan tarihi eserlerden aldigini, bu eserlerin
degeri hakkindaki elestirileriyle birlikte zikreder. Birer emanet olarak baktigi olaylarin birebir aktarimima son
derece titiz davranarak: “Dogru olmayan bir seyi kaleme almam muhaldir.”*® Seklinde bu 6zelligine vurgu yapar,
yazdiklarinin saglam kaynaklara dayandiginin giivencesini: “Okuyucularin aklina benim dayanaksiz yazdigim
gelmemelidir. Zira bu soylediklerime en adaletli sahidim sahip oldugum (uzun) yilara ait yillik takvimlerdir.”®!
Sozleriyle vermektedir. Eserinin giiniimiize ulasan kisminda yer alan olaylarin ¢ogu yazarin kendi sahit olduklari
ve idrak ettigi hadiselerdir. Sahit olamadig1 olay1 ise hadiseye istirak etmis giivenilir sahislardan aktarir. Bu
sahislarin cogu Gazneli Devlet idaresinde gorev yapmis olan vezir, divan sahibi, miistevfi, vekil-i der, hacib, debir,
mu’temid ve saray hacelerinden olusur. Afsin ve Ebii Diilef’in hadisesi gibi kendi zamanindan 6nce cereyan eden
olaylar1 ise yazili kaynaklardan eser adin1 zikrederek aktarir. Istifade ettigi yazili kaynaklardan bazilar1 Ahbdr-1
Hiilefa-y1 Abbadsiyan, Ahbdr-1 Ruesd, Ahbar-1 Mu tezid Emirii’l-miiminin, Kitab-1 Ebii Reyhan, Ahbar-1 Amru Leys
gibi eserlerdir. Ayrica Ka'bu’l-ahbdr, Ahbdr-1 Al-i Buveyh, Tarih-i Mahmiid-1 Varrak, Ahbdr-1 Hiilefa, Ahbar-1
Miiliik-1 Acem ve Siyer-i Miiluk-1 Acem gibi eserlerden de yararlandigimi belirtir.

7. Abbasi Donemi Mevili Politikas1 Cercevesinde Afsin Meselesinin Téarih-i Beyhaki’ye Yansimasi

Ebiilfazl Beyhaki, eserinin birka¢ yerinde Afsin’den bahseder. Bunlardan biri Afsin’in Ebd Diilef ile
diismanligi ve halifenin verdigi yetkiyle onu ortadan kaldirmaya galisirken yine halife Mu’tasim’in gizli bir
emriyle Kadi Ahmed b. Ebi Du’ad tarafindan Eb{i Diilef’in 6liimden kurtarilmasi hadisesine ayrilmistir. Mevzunun
biitiin teferruatiyla genis¢e anlatilmasi, Kadi Muhassin Tenthi’nin eserleri olan el-Ferec Ba’des-sidde ve el-
Miistecdd ile birincisinin Hiiseyin b. Es’ad Dehistani tarafindan yapilan Farsca terciimesi disinda diger tarih
kaynaklarinda bulunmaz veya ¢ok muhtasar temaslar disinda detaya yer verilmemistir. Beyhaki’nin bu hususta
vermis oldugu detayli aktarim, Abbasi Devleti’nin mevali politikasinin aydinlanmasina 151k tutmaktadir. Olayin
Tenthi’nin eserinde gegctigi seklinden biraz daha farkli ve detayli aktarilmis olmasiyla da Abbasi donemi mevali
politikasinin Gazneliler donemine ne sekilde inikas ettigi hakkinda bir fikir vermektedir. Beyhaki bu olaylar
“Ahbar-1 Hulefd”dan aldigini belirtir. Bunun bir telif ismi mi yoksa bu muhtevaya sahip baska unvanli bir eser mi
oldugunu tespit etmek zordur. Ayrica Beyhaki bahse konu hadiseyi bas kadi Ahmed b. Ebi Du’ad’in agzindan,
fakat Isma’il b. Sahab adli sahistan aktarmaktadir. Su halde bazi arastirmacilarin Beyhaki’nin bu konuyu
Tenthi’nin el-Ferec Ba’de’s-sidde’sinden aktardigi yoniindeki tespitleri de dogruyu yansitmamaktadir. Zira
TentOhi’nin adi gecen eseri “Ahbar’dan ziyade hikdyelerden olusmaktadir. Ayrica Tenthi’nin mezkir eseri
“Hiilefa”dan ziyade baska hususlarda konulari ihtiva etmektedir. Son olarak Tentihi eserindeki hadiseyi Ismail b.
Sahab adli bir sahistan aktarmamustir. Nitekim Beyhaki bir¢ok yerde kaynaklarini ya ism-i telif veya miiellifinin
adiyla zikretmekte olup, sayet Tentithi’nin eserini kullansayd: bunu belirtmesinde de bir sakinca gérmezdi.

Beyhaki’nin rivayetine gore bir giin kadilkudat Ahmed b. Ebi Duad halife Mu’tasaim’t gdérmeye gider.
Karsilastiginda ise halifeyi endiseli bulmustur. Sebebini sordugunda halife Mu’tasim: “bu kendini bilmez yari kafir
kopek Ebii’l-hasan Afsin...” seklinde konusmaya baslayarak, onun Bébek’le olan savasindan ve Hiirremileri
ortadan kaldirmasi sonucunda kendi elleriyle derece ve makaminin yiikseltilerek niifuzunun artirildigindan
bahsetmistir.®? Ayrica halife, Afsin’in kendisinden uzun zamandir 1srarla talep ettigi bir ricasimn oldugunu
belirtmistir. Aralarinda tarih alaninda kaleme alinmig eserlerin de bulundugu birgok kaynagin teyit ettigi Afsin’in
halife Mu’tasim’dan ricada bulundugu hususu Beyhaki, Ebi Diilef Kasim b. Isa el-icli’nin biitiin malvarligim
miisadere, vilayetinin elinden alinmasi ve idam edilmesi i¢in kendisine yetki verilmesi seklinde aciklar. Halife
Mu’tasim, Ahmed b. Ebi Du’ad’a: “Bunlarin (Afsin ile Ebi Diilef) arasindaki diismanlik ve asabiyetin ne kadar
siddetli oldugunu sen daha iyi biliyorsun...”% demis ki onun bu sozii ikili arasindaki diismanligm en azindan

¢ Beyhaki, Tarih-i Beyhaki, (ilim yay.), s. 298.

®! Beyhaki, age, (ilim yay.), s. 734.

%2 Beyhaki, Tarih-i Beyhaki, (ilim yay.), s. 214.

% Beyhaki, age, s. 215; Hiiseyin Kihistani: “Ebi Dudd’in Ebii Dulef ile aralarinda son derece dostluk bagi kuvvetli olup onun hakkinda her
tiirlii iyiliklerde bulunurdu”. Bkz. Hiiseyin b. Es’ad Kihistani, Terciime-i Ferec-i Ba’dez Siddet, haz. ismail Hakimi, Biinyad-1 Ferhang-1 iran
yay., Tahran 1360, C. I, s. 925.
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devlet ayani arasinda bilindigini gosterir. Afsin’in uzun bir miiddet siirdiirdiigii 1srarli ricalarini reddeden halife,
Bébek isyan1 gibi biiyiik ve tehlikeli bir durumu ortadan kaldirmasi hizmeti mukabilinde onun ricasini yerine
getirmek zorunda kalmistir. Halife bag kadi ile bu meseleyi konusurken Afsin’den helal ve harami bilmeyen
manasinda bir kelime kullanarak: “bu mustahell Ebii Diilef’i kesin oldiirecektir...” seklinde bahsetmektedir. Halife
Mu’tasim Afsin’in 1srarli isteklerini o zamana kadar neden reddettigini de bas kadiya agiklamigtir. Buna gére Eb
Diilef’in ise yarar birisi, Abbasi hanedanina hizmeti gegmis olmasi ve her seyden dnce Kadi Ahmed b. Ebi
Du’ad’m yakin dostu olmasi seklinde ifade etmis oldugu goriiliir. Halifenin bu anlatimlarina kars1 bas kadinin ilk
tepkisi: “Bu haksiz yere dékiilecek olan bir kan olup Allah nezdinde makbul olmaz.” Seklinde olmustur.®* Ayrica
Ebi Diilef’in Arap wkimin ileri gelenlerinden biri oldugunu, sayet oldiirilecek olursa yakinlarmin rahat
durmayacaklarini beyan etmistir. Halife Mu’tasim’a gore kendisinin Ebd Diilef’i kurtarma noktasinda herhangi
bir tesebbiiste bulunma imkani kalmamusti. Zira Ebl Diilef hakkinda idam dahil istedigini yapmak tizere Afsin’e
yetki verirken, onu asla geri istemeyecegi ve geri alinmasi hususunda higbir sekilde kimseye emir vermeyecegine
dair galiz yeminler etmistir. Bu nedenle bas kadi Ahmed b. Ebi Du’4dd’dan Afsin’in yanina gitmesini, halifeyi
hicbir sekilde konuya dahil etmeden, rica ve minnetle EbG Diilef’i kurtarmaya calismasimi istemistir. Halife
Mu’tasim’in tasavvuruna gore az bir ihtimal dahi olsa Afsin, Kadilkudata olan saygisindan dolay1 onun canini
bagislayacaktir. Bazi eserlerin de isarette bulundugu gibi Ebl Diilef ile Kadi Ahmed b. Ebi Du’ad arasindaki
dostluk meshur olmal1.®> Beyhaki’nin de aktarimlarindan anlasilacag: gibi bizzat Abbasi halifesi Mu’tasim bu iki
sahis arasindaki dostlugun derecesinden haberdar olup, bu is i¢in Kadi Ahmed tercih edilmistir.

Ahmed b. Ebl Du’ad yaninda 30-40 kisilik yakin adamlarindan oldugu halde vakit kaybetmeden Afsin’in
sarayina hareket etmistir. Oraya ulasildiginda hangi maksatla geldigini bilmeyen Afsin’in gorevlileri tarafindan
tek basina iceriye alinmustir. Sarayin i¢ kistmlarina gotiiriilmiis olan Ebi Du’ad burada Ebt Diilef’i yere serilmis
biiyiik¢e idam postunun iizerinde elleri ve gozleri bagli, arkasinda elinde kili¢ bir cellat, Afsin tarafindan sorguya
cekilmis bir halde bulmustur. Yukarida ifade edildigi gibi Beyhaki bu hadiseyi isma’il b. Sahab’dan, o da bu olayin
bir tarafi olan Ahmed b. Ebi Du’ad’dan aktarmaktadir. Ahmed b. Ebi Du’ad’in: “Afsin beni karsisinda gériince
ofkeden iyice kizardi...” seklindeki ifadesine gore Afsin bu durumdan hosnut degildir. Onun bu memnuniyetsizligi
Kadi Ahmed ile Ebt Diilef arasindaki dostluktan haberdar oldugunu gosterir. Bu arada bas kadi, daha onceleri
onunla karsilagtiginda kendisine karst nasil davrandigi hakkinda da bilgi verir. Buna gore Afsin devletin bas
kadisin1 goriince yanina yaklasir, basin1 Kadi Ahmed’in goégiis hizasina gelinceye kadar asagiya egermis. Ancak
bu son karsilasmada Afsin kendisinden beklenilen davranisi sergilemeyince bas kadi tarafindan “biiyiik bir istihfaf”
olarak algilanmistir. Beyhaki’nin aktardigina gore bas kadi: “ben miihim bir vazife icin oraya gitmis olmam
hasebiyle onun bu biiyiik istihfafindan dolay: rahatsizligimi agiga vurmadim...” seklinde Afsin’in kendi dniinde
basini egmediginden dolay1 duydugu rahatsizligi, daha dogrusu karsisinda bagini1 egmedigi i¢in saygisizlik yapmis
oldugunu dile getirmektedir. Adeti olmadigi halde Afsin’in yiiziinii 6pen Kadi Ahmed, onun kendisine
bakmayisina mecbur sabretmek zorunda kaldigini belirtmekte ve bu davranist da kendisine karsi yapilan “biiyiik
edepsizlik” olarak vurgulamaktadir.®® Ebd Diilefin affedilmesi i¢in geldigini belirtmeden o6nce: “Benim
miiminlerin emirinin yaninda goérdiigiim hiirmet ve hususi yerimi ve ona olan yakinligimi, onun da bana karsi
sahip oldugu saygiyt biliyorsundur”®’ sozleriyle makam ve mevkiiyle Afsin’e adeta gdzdag: verdikten sonra Ebi
Diilef’in affin1 ister. Onun bu talebine karst Afsin’in vermis oldugu: “Bu adam benim can, mal, makam ve
cemalime kastetmis, kanimin akitilmast ve namusumun ayaklar altinda ¢ignenmesine talip olmustur... Elbette bu
istegini yerine getirmem miimkiin degildir.”® Cevabmdan Ebl Diilef'le arasindaki diismanlik sebebi de
anlagilmaktadir. Afsin’in bu s6ylemi, Zeccaci’nin eserinde belirttigi Ebl Diilef’in halife Mu’tasim yanina giderek
Afsin’i kotlilemesine dair verdigi bilgileri dogrular niteliktedir.

Kadilkudat nihayet oturdugu yerden ayaga kalkarak: “Acemleri®® évmeye basladim. Zira bu adamcik
acemlerden olup Usriigsene bélgesindendi. Her ne kadar séylediklerimin biiyiik bir hata ve giinah oldugunu bilsem
de Arab karsisinda acemi serefli gostermeye ¢aligtim.”’® Sozlerinin ihtiva etti§i minvalde bir konusma yapmustir.
Hiiseyin b. Es’ad Kihistani’nin belirttigine gore bas kad1 Afsin’in karsisinda ayakta durmay: dahi biiyiik bir zillet
olarak kabul etmektedir.”! O ayrica bu konusmasiyla ilgili, sayet Ebi Diilef’in can1 s6z konusu olmasaydi bu
durumu sineye c¢ekmek zorunda olmayacagini da belirtmektedir. Kudret ve niifuzuyla vezirlerin fevkinde
bulundugu bazi kaynaklarda ifade edilen, Abbasi Devletinde Kadilkudatlik gibi diiriistliik gerektiren miithim bir
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ABBASI DONEMI MEVAL] POLITIKASININ GAZNELI DONEMINE YANSIMASI:
AFSIN ORNEGI

makamin vazifelerini icra etmekte olan Ahmed b. Ebi Du’ad’in bu soézleri, Abbasi halifesi el Mu’tasim
donemindeki mevali siyasetini en iyi sekilde yansitmaktadir.

Ebi Diilef’i kurtarmak i¢in biitlin ¢abalarinin bosa gitmekte oldugunu goéren bas kadi Ahmed b. Ebi Du’ad,
nihayet gercek meramini Afsin’e aciklamistir. Sayet Ebi Diilef’i kendisine bagislarsa hem bu diinyada hem de
ahirette muhakkak karsiligini alacagini bildirmistir. Ancak az ileride goriilecegi lizere EbG Diilef’i alamayinca
Afsin’i 6ldiriilmeye layik bir yart Miislim olarak nitelenmektedir. Yani Afsin’in Miislimanligini, Ebt Diilef’i
serbest birakmasina bagladig goriiliir. Aksi takdirde Afsin’e vadettigi iki diinya saadetini izah etmek miimkiin
goriinmemektedir. Fakat Afsin bu teklifi kabul etmeyerek halife Mu’tasim’in onu kendisine verdigini ne kendisinin
ne de bagka birisinin geri almaya calismayacagina dair galiz yeminler ettigini bildirmistir. Ricasinin Afsin
tarafindan reddedildiginde aklindan gegenleri: “Ya Ahmed! Senin soziin ve miihriin sark u garpta yiiriirliikte ve sen
boylesi bir itten istihfaf goriiyorsun.” seklinde aktarmaktadir. Ebi Du’ad, her defasinda istek ve ricasinin reddini
kendisine yapilan bir kiiglimseme, tahkir veya saygisizlik olarak algilamakta olup, mevkiinden dolay1 her isteginin
karsilanmasi arzusundadir. Nihayet halifenin isdar edilmemis fermanini, daha dogrusu kendi istek ve arzusunu
halifenin emriymis gibi yansitmadan once Ebl Diilef’i kurtarmak icin son bir ¢aba daha gosterecektir. Son
tesebbiisii kendi agzindan Beyhaki’nin eserine su sekilde yansimstir: “Ayaga kalkarak (Afsin’in) basini dptiim.
Icabette bulunmadi. Eline yonelerek opiiciik kondurduktan sonra bakti ki, dpmek iizere dizlerine dogru
egilmekteyim. Bana: bunu ne kadar siirdiireceksin? Vallahi eger bin kez yeri dahi dpsen fayda etmez, istegine
icabet bulamazsin dedi.” Afsin’in bu cevab1 mukabilinde biiyiik bir 6fke neticesinde sabrinin tiikendigini belirten
bas kadi, kendi kendine: “béylesine bir murdar ve yart kdfir bana karsi istihfafta bulunuyor ve giizaf soyleyerek
bos konusuyor. Ben bunu ¢ekmek zorunda miyim?” dedigini zikreder.”” Bilindigi gibi Afsin mahkemesi sirasinda
kiifr ile itham edilmis, 6zellikle bas kad1 tarafindan ona bu sug isnat edilmeye calisilmigti. Fakat bu hadise Afsin’in
mahkemesinden dnce cereyan ettigine gore kadi Ahmed’in nezdinde onun “murdar ve yari kdfir” bir sahis olmasi
manidardir. Ayrica Ebi Du’ad’in bu beyanatindan, Afsin’in konusmalar1 “bos /af’tan ibaret olup hicbir hitkmiiniin
olmadig1 da anlasilmaktadir. Ahmed b. Ebi Du’ad yakin dostunu Afsin’in elinden kurtarmak i¢in son séziinii su
sekilde dillendirmistir: “Senin iyiligin i¢in mertligin hakki neyse yerine getirdim ve soyledim. Fakat sen bana
hiirmet géstermedin. Halbuki biliyorsun halife ve onun senden biiyiik veya kiigiik biitiin adamlar: bana hiirmet
gosterirler. Benim séziimiin sarkta ve garpta nasil gegtigini de biliyorsun. Ama yine de rabbime siikiirler olsun ki
sen benim sozlerimi dinlemedin ve senin gibi bir adama karsi minnet borcum olugmadi.” Bu sozlerinden sonra
halife Mu’tasim’1n hicbir sekilde kendisinden bahsetmemesini tembihlemis olmasina ragmen onun agzindan bir
emri teblig etmistir: “Benim soziim bitti. Artk Emirii’l-miiminin’in soziinii dinle: Kasim Icli’yi éldiirme ve
taarruzda bulunma. Onu derhal evine gonder, senin bu husustaki yetkin kaldirildi. Eger onu oldiiriirsen
karsihiginda kisas edileceksin.” Bu sekilde Kadi Ahmed b. Ebi Du’ad, Halife Mu’tasim’in verilmemis emrini
Afsin’e teblig ettikten sonra hilafet saraymna donmiistiir.”®

Halife Mu’tasim’in huzuruna g¢ikan bag kadi, Eba Diilef’i kurtarmak i¢in Afsin’e ne sekilde yalvardigindan
bahsederek: “Yaziklar olsun bizim Miisliimanligimiza! Pis, murdar ve al¢ak bir gayr-1 miislimden bunlar: ¢eker
olduk.” demistir. Afsin’le aralarinda gecenleri halifeye anlatmis, 6zellikle Afsin’in basini, omuzunu ve elini
optiikten sonra dizlerine dogru egildigini ve Afsin’in: “Vallahi eger bin kez yeri dahi opsen fayda etmez” dedigini
aktarinca halife bu duruma ¢ok Gfkelenmistir. Bu arada, daha halifenin buyurmadigi emrini Afsin’e ilettigini
anlatamadan Afsin halifenin huzuruna gelmistir. Afsin halife Mu’tasim’dan Ahmed b. Ebi Du’ad’in getirdigi
emrin dogru olup olmadigini sorunca Mu’tasim da vermedigi bir emrin ona teblig edilmis oldugunu 6grenmistir.
Halife, Ebl Diilef’i 61diirme yetkisini Afsin’e verirken ne kendisinin, ne de bir baskasinin onu geri istemeyecegine
dair yemin etmis oldugu halde, Kadilkudatin ilettigi mesajin kendisine ait oldugunu bildirmistir. Bu sirada halife
Mu’tasim’in Afsin’e karsi sarf ettigi sozleri 6zelde halifenin, genelde ise donem Araplarinin “acem” geklinde
adlandirdiklar1 gayr-1 Arap unsuruna karsi bakis agisin1 yansitmaktadir:

“Her ne kadar biz gecen aksam Kasim (icl?) ile ilgili ricalarina icabet ettiysek de, bilmelisin ki o adam
bizim hanedanimiza hizmeti ge¢enlerdendir. Buna (verdigimiz yetkiye) ragmen onu yanina ¢agirarak can ve
basla ona hizmet ederek minnettar kilmaliydin. Ona iyiliklerde bulunarak hilatlerle evine geri géndermen
akillica bir davranis olurdu. Ama yapmadin. Sonra, Eba Abdullah (Ahmed b. Ebi Du’ad)’1 rencide etmen her
seyden daha ¢irkin bir hareketti. Ancak herkes aslinda ve cevherinde ne varsa ancak onu ortaya koyar; Araplarin
kili¢ ve mizraklarindan onca sey gektikten sonra Acem, Arabi nasil sevsin?”.7*

Afsin’in meyus bir sekilde halifenin huzurundan ayrilmasmin ardindan halife, bas kadi Ahmed b. Ebi
Du’ad’a nigin vermedigi bir emri teblig ettigini sormustur. Abbasi Devleti bas kadisinin cevabi: “Bir Miisliiman
kaninin dokiilmesini dogru bulmadim. Allah buna karsilik bana iyilikte bulunacak, bu kadarcik yalandan dolay
ukubet etmeyecektir.” seklinde olmustur. Halife Mu’tasim: “Sen dogru olani yaptin. Yiice Allah’a yemin ederim ki
Afsin camini benim elimden kurtaramaz. O Miisliiman degildir.” sozleriyle kadi Ahmed’in yaptiklarini tasdik

2 Beyhaki, Tarih-i Beyhaki, s. 187.
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etmistir. Beyhaki’nin bu hadiseyle ilgili anlatiminin devaminda Mu’tasim’1n bir hacibini gondererek Ebi Diilef’i
Kadilkudatin evine aldirilmasindan bahsedilmektedir.

SONUC

Emeviler déneminde uygulanan “Mevali” politikasinin Abbasiler zamaninda yayginligini kaybettiyse de
devletin ilist makamlarinda gayr-1 Arap unsurlara kars1 devam edildigi goriilmektedir. Abbasiler zamaninda Tiirk
ve Fars milliyetine mensup sahislarin devletin iist kademelerinde idari ve askeri gorevlerde yiikseldikleri goriiliir.
Bu durum devletin iist kademelerinde gorev yapmakta olan bazi Araplar tarafindan kabullenemeyerek gayr-1 Arap
unsurlarin ortadan kaldirilmalarina yonelik tesebbiislerine sebep olmustur. Abbasi Devletinin hizmetinde 6nemli
mevkilere yiikselmis olan Ebli Seleme Hallal, EbG Miislim el-Horasani, Bermeki ailesi, Fazl b. Sehl ile Tahir b.
Hiiseyin ve Afsin gibi sahislarin birer bahaneyle bertaraf edilmeleri 6rnek gosterilebilir. Abbasi Halifesi Mu’tasim
zamaninda baskumandanlik, amillik ve valilik gibi gorevler yiiriiten Afsin’in ortadan kaldirilma hadisesi, Abbasi
Devletinin mevali politikasini detayl bir sekilde ortaya koymasi bakimindan 6nemli bir yere sahiptir. Onun bazi
basit ithamlarla suglanarak bir mahkeme neticesinde idam edilmeye ¢alisilmasi; idam edilmesine yetecek kadar
delilin bulunmayisi sebebiyle dliinceye kadar hapiste tutulmasi olayinin perde arkasi ile ilgili bilgiler, Gazneli
Devleti biirokratlarindan ve ayni zamanda tarih¢i olan Eb(’l-Fazl Muhammed b. Hiiseyin tarafindan 7arih-i
Beyhaki adli eserinde inikas ettirilmistir.

Aslen Usrfiseneli olan Afsin lakapli Haydar b. Kavus, bolgeye hakim Tiirk asilli bir ailenin ferdi olup,
herhangi bir cebri muameleyle karsilasmadan kendi irade ve istegiyle Islamiyet’i kabul ederek Abbasi Devleti’nin
hizmetine girmistir. Onun en bilyilik hizmeti hi¢ sliphesiz yirmi seneyi askin bir siire Abbasi Devleti’ni mesgul
eden ve derinden sarsan Babek-i Hurremi’nin isyanini bastirmak olmustur. Ayrica halife Mu’tasim’m icra ettigi
Amorium Seferi esnasinda sadece kendi emri altinda bulunan kuvvetlerle Bizans Imparatoru Teophilos’u Tokat
civarinda agir bir hezimete ugratmis olmasi, seferin basarili bir sekilde devam ettirilmesinde biiyiik bir amili tegkil
eder. Donemin tarihi kaynaklar1 onun bu basarilarindan 6vgiiyle bahsettikleri gibi, Eb Temmam gibi meshur
sairler tarafindan da methedilmis bir sahsiyettir. Bu basarilari miinasebetiyle bizzat halife Mu’tasim tarafindan
taglandirilmis, Taberi’nin belirttigine gore halife otuz milyon altin bagislamistir. Afsin’in basarili faaliyetleri
neticesinde sohret, makam ve niifuzunun artmasi, devletin list kademelerinde bulunan Arap milliyetgilerinin haset
ve kinlerini mucip olmustur. Ozellikle baslarinda Arap ileri gelenlerinden olan Ebi Diilef el-Icli gibi niifuzlu Arap
ileri gelenleri Afsin’i halife Mu’tasim nezdinde kotiilemeye baslamiglardir. Kaynaklarin Afsin’in agzindan
aktardiklarina gore Ebl Diilef bir ara kendisinin miisadere ve katli i¢in ugragmig bir sahsiyettir. Afsin’in bu
badireyi nasil atlattigi hususunda kaynaklar herhangi bir bilgi aktarmamaktadir. Fakat Afsin ondan ayni sekilde
intikam almak i¢in Babek ve Amorium basarilarinin akabinde 1srarla halife Mu’tasim’dan Ebt Diilef’in miisadere
ve katli yetkisini talep etmis ve nihayet bu hususta istedigini elde etmistir. Fakat halife Mu’tasim Araplarin
tepkisinden c¢ekinerek onu Afsin’in elinden kurtarmak iizere devletin bas kadist Ahmed b. Ebi Du’ad’1
gorevlendirir. Devrin vezirlerinden dahi daha muktedir ve niifuzlu oldugu kaynaklar tarafindan ifade edilen bas
kadi, ayn1 zamanda Ebt Diilef’in kadim dostlarindan biridir. O halife Mu’tasim’1n verilmemis bir fermaniyla Ebl
Diilef’i Afsin’in elinden kurtarmayi basarir.

Kadilkudat Ahmed b. Ebi Du’ad’in Afsin’le karsilastiginda olumlu veya olumsuz sarf ettigi sdzlerin tamami,
mevali politikasi ¢ercevesinde donem Araplarinin gayr-1 Araplara bakis tarzlarini agik bir sekilde ortaya koyan bir
ornegi teskil eder. Afsin’in hasmini vermemekte direnmesi ve inadi bas kadiy1 bir gayr-1 Arabin kendi isteklerine
kars1 gelmesi ve bu durumun tahammiil edilemez olarak degerlendirilmesine neden olmustur. Ayrica bas kadi,
halife Mu’tasim’1 da Afsin’in kendisine biiyiik saygisizlik ve hadsizlik yaptigini, onun Miisliiman olamayacag ve
bliyiik bir cezayr hak ettigi hususlarinda ikna etmistir. Her halde Kadi Ahmed b. Ebi Du’ad bu hadiseden sonra
Afsin’e kars1 biiylik bir kin beslemeye baslamis olmali. O Afsin’in rakiplerinden olan Abdullah b. Tahir gibi
sahislarin da destegiyle siirekli halife nezdinde Afsin’i kétiilemeye baglamistir. Bu dogrultuda Afsin, ayn1 zamanda
memleketi de olan valiligini uhdesinde bulundurdugu Usrfisene’ye gizlice silah ve para géndermekle suglanmistir.
Ayrica o Mazyar b. Karin’in isydninda dahli olmakla da suglanarak bas kadi Ahmed tarafindan hazirlanan
mahkemede yargilanmistir. Esasinda Abbasi Devletine kars1 isyan etmis olan Mazyar’in mahkemesi, daha ziyade
Afsin’in yargilandigi bir mahkeme seklini almigtir. Kadi, vezir ve Abdullah b. Tahir gibi sahislar tarafindan
mahkemede hazir bulundurulan sahitlerce Afsin, yukaridaki suglamalara ek olarak Usrlisene’de bulunan iki
Miisliimana kotii muamelesi, Islami usuller disinda kesilmis et tiiketimi, evinde baska dine ait bir kitap
bulundurmas: ve siinnetsiz olmakla itham edilmistir. Kendisine yonelik su¢lamalar ve ithamlara kars: delilleriyle
birlikte verdigi cevaplar ile bazi tenkitlere yukarida isarette bulunulmustur. Bazi kaynaklarin ifade ettikleri gibi
onun Usrlisene’ye gizlice para ve silah génderdigine dair bilgiler de gergek dis1 veya maksatli yapilan bir itham
olmalidir. Zira Babek’e kars1 kazandig1 zaferin ardindan bizzat halife Mu’tasim tarafindan kendisine on milyon
dirhem verilmistir. Bu meblagin valiligini yaptigi Usrlisene’ye génderilmesi gayet dogaldir. Gizlice silah
gondermis olmasi ise pek mantikli goriinmemektedir. Birincisi ¢uvala mizrak sigmaz, ikincisi ise zaten silah
kullanmakta ve yapiminda en mahir millet olan Maveraiinnehir Tiirkleri Irak’tan silah sevkiyatina ihtiyag
duymayacaktir. Bu hususla ilgili Céhiz’in eserinde kafi derecede malumat yer alir.
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Giig ve niifuzu artmis olan Afsin’i idam ettirecek bir karar, Eba Diilef’in yakin dostu olan devletin bag kadisi
tarafindan olusturulan mahkemeden ¢ikartilamamistir. Bu nedenle bas kad1 ve halife Mu’tasim Afsin’den siirekli
yart kafir veya gayr-1 Miislim seklinde bahsederek meseleyi kokten halletme yoluna gitmislerdir. Halbuki Afsin
kendi istegiyle Islam dairesine girmis olan bir sahis olup, Islamiyet’in dogdugu bdlgeye girmesinde de dnemli rolii
bulunmaktadir. Sayet halife ve bas kadi Ahmed b. Ebi Du’ad’in, onun gayr-i miislim veya yar1 kafir olmasi
hakkindaki goriisleri dogruysa bu durum, yirmi yili agkin bir siire Abbasi Devletine isyan eden ve lizerine
gonderilmis hilafet ordularini yenen Babek’i derdest ederken nigin s6z konusu degildi. Afsin’in tek basina
Dazimon Savasinda Bizans Imparatorunu hezimete ugratip Amorium Seferinin basarili bir sekilde
stirdiirilmesinde birinci derecede amil olurken, neden halife ve devletin Arap asilli ayan1 i¢in her hangi bir problem
teskil etmeyip soz konusu bile edilmemistir. Aksine bu hizmetleri mukabilinde basi taglandirilmis ve misli
gorlilmemis bir bicimde milyonlarca altinla miikafatlandirilmistir. Her halde halife ve devletin ayanini
endiselendiren husus onun gayr-1 miislim veya yar1 kafir olmasindan ziyade, son basarilar1 neticesinde halk ve
ordu mensuplari igerisindeki artan sevgisi ve niifuzu olmalidir. Ozellikle Afsin bir zamanlar kendi canina kastetmis
olan Arap ileri gelenlerinden olan Ebd Diilef el-Icli’nin miisadere ve katli yetkisini halife Mu’tasim’dan alinca,
hilafetin bag kadisinin sert tutumuyla yiizlesmistir. Halbuki bir zamanlar Ebi Diilef, Afsin’i miisadere ve katletmek
icin ugrasirken ayni devlet ayan1 bu tutumlarini Ebl Diilef’e karsi sergilememiglerdir. Ancak Afsin kendisine
yapilmak isteneni uygulamaya koyunca birdenbire EbG Diilef’e karsi uygulanmak istenen durumun haksizlik
olacag1 goriisii ve Afsin’in ise kiiflir veya irtidatla ithamina sebep olmustur. Bu arada su soruya da cevap aramak
lazim; Halife Mu’tasim, Ebl Diilef’i istedigini yapabilmek tizere Afsin’e teslim etmis, higbir surette ne kendisi
geri isteyecek ne de bir bagkasina geri aldirtmayacagina dair yemin etmisti. Mademki Eb Diilef kan1 akitilmamasi
gereken bir Miislimandi, ni¢in Afsin’in celladinin eline verildi? Mademki Afsin yar1 kéfir veya irtidat etmis
birisiydi, kadilkudatin belirttigi gibi kaninin akmasi Allah tarafindan begenilmeyecek Ebi Diilef nigin kendisine
teslim edildi?

Gazneli Devleti biirokrat ve tarihgisi olan Beyhaki’nin meshur eseri Tarih-i Beyhaki’de Afsin, Kadilkudat
Ahmed b. Ebi Du’ad ve Halife Mu’tasim arasinda Ebd Diilef’i kurtarmak tizere cereyan etmis olan konusmalar,
Abbasi halifesi ve devletin Arap asilli ayaninin mevaliye karsi bakis acisin1 en iyi sekilde yansitmaktadir.
Beyhaki’nin disinda bu hadiseye Kadi Muhassin Tenthi, Nisvdril-muhddara ve el-Ferec Ba’des-sidde adli
eserlerinde de yer vermistir. Beyhaki, Muhassin Ten(ihi’nin vefatindan bir y1l sonra, 385/995°te diinyaya gelmistir.
Bu hadise Beyhaki tarafindan daha genis, daha teferruathi olarak aksettirilmistir. Olay daha sonraki donem
miiellifler tarafindan da baz1 farkliliklarla kaleme alinmaya devam etmistir. Bunlardan biri de Hiiseyin b. Es’ad-1
Dehistani olup, Terciime-i Ferec-i Ba’dez Siddet adli Fars¢a eserinde olaya yer vermistir. Dehistani’nin bu eseri
Mogol hiikiimdar1 Argun Han tarafindan Horasan valisi olarak gorevlendirilen izzeddin b. Tahir-i Zengi’ye takdim
edilmistir. Fakat yukarida da deginildigi gibi Beyhaki bu hadiseyi Tentithi’nin e/-Ferec Ba des-sidde adl1 eserinden
degil, baska bir eserden almis olmali. Nitekim Beyhaki bu hadiseyi Tarih-i Hiilefa’dan aktardigint derg etmistir.

Makale Bilgileri:

Etik Kurul Karari: Etik Kurul Kararindan muaftr.

Katilimc1 Rizasi: Katilimer yoktur.

Mali Destek: Calisma igin herhangi bir kurum ve projeden mali destek alinmamigtir.
Cikar Catismasi: Calismada kigiler ve kurumlar arasi ¢itkar catismasi bulunmamaktadir.

Calismada kullanilan gorsellerle ilgili telif hakkr sahiplerinden gerekli

Telif Haklari: izinler alinmistir.,
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O PABBUTHUM IPMAPOYHOM TOPI'OBJIM B ASEPEAMI’)KAHE B IX-X BB.
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PE3IOME

OmHYM ¥3 BaOXHEHIIMX OBJIEMEHTOB TOPrOBIM SIBISIOTCS SpMapkd. Slpmapodnas Topromis OblLia
pacnpocTpaHeHa eIlle ¢ aHTUYHBIX BpeMeH. OTMeTHM, 4TO emle A0 3apoxaeHus lcmama, B cTpaHax Asuu
SPMAapKH MMEIN YK€ CHCTEMAaTHUECKYIO CTPYKTYpPY, YTO CBSI3aHO OBUIO B TEPBYIO OYEpElb WX BBITOJHBIM
reorpaMuecKuM IIOJIOKEHUEM M BBICOKAM SKOHOMHYECKMM TNoTeHnuanoM. CoOupaBiunecs Ha IEPEeKpecTKax
TPaH3UTHBIX JOPOT B ONPEAEIEHHOE BpeMs rofa sipMapKu (YHKIHOHMPOBAIM KaK MECTa, IZie ONPEACIIsIINCh
MHPOBBIE LIEHB Ha BaXHBIE TOBAPHI, NMPOM3BOAMIACH ONTOBAsl TOPIOBIS, BAJIOTHO-OOMEHHBIE M KPEIUTHBIC
oneparuu. B VII-VIII BB., kxorma orpomHuas reorpagus or CpeauzemHoMopbsi u Ilepcuiackoro 3anuBa 10
Kacomiickoro Mops m Bonrm mepennra mopj Biacte Xamnmdara, MyCyIbMaHCKHE TOpPOAa CTall WIPaTh
JIOMUHUPYIOIIYIO POJIb B MUPOBOM TOProBIIE, U pPMapoyuHasi TOProBisl CHOBA Hadajla pa3BUBAThCS.

SpMapodHasi TOProBisl BCAYECKU IMOOLIPSTIACH MYCYJIBMaHCKUM TIOCYIapCTBOM, ITOCKOJIBKY B IIapHaTe
TOPTOBJISl paccMaTpHBajach Kak OAWMH W3 OJaroBepHBIX Croco0OB 3apaboTka. bombioe 3nadenue Xamudar
MpHUaBajl CTPOUTEIBCTBY JOPOT, MOCTOB M KapaBaH-capaeB B IENIIX Pa3BUTUS TOPTOBIM U OOECIedeHUs
Oe3ormacHOCTH sipMapok. B To ke Bpems Oblna co3gaHa IpaBoOBasi CHCTEMa JUIS 3aIUTHI IPaB TOPTrOBLEB U
peryiaupoBaHus LIEH Ha TOBAphl Ha spMapkax. PacrpenencHue N0XOA0B OT TOPIOBIU TaKXKE IMPOU3BOAUIOCH B
COOTBETCTBHHU C UCIIAMCKHUM IIPABOM.

Aszep0aiikaH, SBISACH OJHUM M3 BaXXHBIX PETMOHOB MYCYJIbMaHCKOH reorpaduu, crain BaKHBIM LEHTPOM
CPEIHEBEKOBOM TOPrOBIM CO CBOMMH 3HAMEHUTBIMH FOPOJAMHU U BaXKHBIMU JOPOTaMH, IPOXOAAIUMH YEPE3 ET0
3emMiu. PBIHKM W spMapKkd B TakuX azepOaiipkaHCKHX Topojaax, kak ApmeOwnb, Mapara, TeOpus, Bapna,
JlepOeHT, ObUTM Ba)KHEWIIMMH 3BEHBSIMH TOPIOBBIX CBsi3eil cTpaHbl. B mycynbmaHckux ucrounukax [X-X BB.
spmapkn Kypxu (bapma) m Kymecapa (Ha mepekpectke moporu ApaeOmib-Mapara) mokazaHBl KaK OJHH W3
caMbIX M3BECTHBIX TOPrOBBIX IEHTpoB Xanmudara. Spmapka Kypkn Oblta HaCTOJIBKO 3HAMEHHTA, YTO MECTHBIC
KHUTEJIN JaXKe BOCKPECHOMY IHIO Jaly Ha3BaHUE «KypKW»; a ropon bapna, koTtopeii Gmaromapst moxonam,
MIOJY4YEHHBIM OT TOPTOBIIH, IIEPEKUBaAII SKOHOMUYECKHH MObEM, B apaOCKHX MCTOYHHUKAX HUMEHYETCS «MaTephbio
Aszepbaiixanay.

Haumnas ¢ X Beka, 3aBoeBaTeNbHBIC IMOXOABI PYCCKUX B bapiy mpuBenn K OCIaOIeHHIO TOPrOBOW KU3HU
ropojia U, ECTECTBEHHO, K moTepe sipMapkoii Kypku cBoero Obuioro 3nauenus. K xonny X Beka bapna ycerynuna
CBOE MECTO B TOPrOBBIX OTHOIICHUSAX A3zepOaimkana ropomam [sHmxe m lllamaxe. B mocnemyrommue Beka
I'samxa u Hlamaxa cranu npeBpaiiarbes B BakHeiue toprosouie HeHTpsl FOxxnoro Kaskasa.

UYro kacaercs spmapku Kynbcapa, xoTopast cobupanach B Hadane KaKIOro Mecsla, o0beM ee ONTOBOH
TOPrOBJIM MIPUBJICKATIO BHUIMAHUE MYCYJIbMAHCKUX reorpados, Takux kak Mcraxpu, oH Xaykans 1 Mykaaacu.
B ucroyHnkax cooOualTcs MMEHa KPYIHBIX KyHioB Asep0aiijkaHa, Takux kak A0y Axmen ain-Maparu, AOy
Ucxak an-Mamxapnanu, Llyait6 6ur Mexpan. Spmapka Kynbcapa Opiia akTiBHa B ocHOBHOM B IX-X BB., a
ropona Apaebuinp 1 Mapara, Ha epeKpecTkax KOTOpbIX (DyHKIIMOHHpOBAJIA 3Ta SpMapKa, MPOI0JDKAIN UTPaTh
BOXHYI0 DOJb B MeXmyHaponHoi Toprosie. K kxoHmy X Beka Oojee BakKHOE SKOHOMHYECKOE 3HAYCHHE
npuobperaet Tebpus.

* Dr. Ogr. Uyesi, Mus Alparslan Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Béliimii, Mus/TURKIYE, E-Posta: y.caglayan@alparslan.edu.tr,
ORCID ID: 0000-0001-5462-2954.
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O PA3BUTHHA IPMAPOYHOM TOPT'OBJIA B ASEPBAM/I’KAHE B IX-X BB.

Pacnpocrpanenue spmapounoit Toproiu B [X-X BB. sBIS€TCS NPAMBIM CBUJIETEIHLCTBOM BBICOKOTO
YPOBHSL DPa3BUTHA TOPOJCKOTO XO3siicTBa AsepOaifkaHa. ToOproBisi Takke ChTpajla BaXHYIO pOJIb B
YKPEIUIEHUU COLMATBbHBIX M KYJIbTYpHBIX CBA3eH MEXAy MYCYJIbMAaHCKUMH CTpaHaMH. SIpMapkud HMenH He
TOJIBKO 3KOHOMHYECKHE, HO M COLMAJbHBIE AaCHEKThI, TaK KaK SBIIMCH TAKKE LEHTPAMU KyJIbTYPHOTO
B3anMozencTBUs. Kymipl 3aHMMaJIMCh HE TOJNBKO XO3SMCTBEHHOH AEATEIBHOCTHIO, HO M OBLIM HOCHUTEISIMU
KyJIbTYpbI B puiocodun. brarogaps Kynuam sipMapkd U PIHKU B 3TOT IEPHOJ MPEBPATHINCH B KYJIbTYPHBIC U
0OIIeCTBEHHBIE IICHTPHI, TAE¢ BENUCh (IIOCOPCKUE Oecelbl, POXKIAINCh HOBBIE PEIUTHO3HO-Puiocodckme
yueHusi. C y4eToM 3THX acleKTOB MBI MOXKEM CUYHTATh SPMapOYHYIO TOPTOBIIO OJHMM W3 Ba)XHBIX (AaKTOPOB
COIMATEHO-YKOHOMHYECKOH JXu3HU A3epOaiikaHa B CpeTHUE BEKa.

KaioueBnie CioBa: CpenHeBeKOBbe, MycCylbMaHcKasi reorpadus, AsepOaiiivkaH, TOProBIIs, SPMapKy,
PBIHKH.

IX-X. YUZYILLARDA AZERBAYCAN PANAYIR TiCARETININ GELiSiMi
oz
Ticaretin en 6nemli unsurlarindan biri de panayirlardir. Panayir ticaretinin antik zamanlardan beri yaygin
oldugu bilinmektedir. Asya iilkelerinde ise Islam 6ncesi donemlerden dnce panayirlarin sistemli bir yaprya sahip
oldugu sdylenebilir. Bunda, kitanin elverisli cografi konumu ve yiliksek ekonomik potansiyeli 6nemli rol
oynamistir. Orta Cag’da transit yollarin kesistigi sehirlerde, belirli zamanlarda kurulan ve uluslararasi bir nitelik
kazanan panayirlar (fuarlar) mithim emtia fiyatlarinin belirlendigi, toptan satig ticaretinin, ddviz ve kredi
islemlerinin yapildig1 yerler olarak islev gérmiistiir. Ozellikle VII. ve VIII. yiizyillarda Akdeniz, Basra Korfezi,

Hazar Denizi ve Volga Nehri ticaretinin Hilafetin eline gegmesiyle, islam sehirleri diinya ticaretinde egemen rol
oynamaya baslamig ve panayir ticareti yeniden yiikselmistir.

Islam hukukunda ticaret, helal kazang yolu olarak gériildiigii igin panayir ticareti devlet tarafindan da
desteklenmigtir. Hilafet tarafindan, ticaretin gelismesi ve panayirlarin giivenligini saglamak ic¢in yollarin,
kopriilerin ve kervansaraylarin ingasina biiyiik 6nem verilmistir. Ayn1 zamanda, tiiccarlarin haklarimin korunmasi
ve panayirlardaki emtia fiyatlarinin diizenlemesi i¢in hukuksal bir sistem de olusturulmustur. Ticaretten elde
edilen gelirlerin taksimi de IslAm hukukuna uygun olarak yapilmustir.

Islam cografyasmin 6nemli bolgelerinden biri olan Azerbaycan, meshur sehirleri ve arazisinden gecen
onemli yollariyla Orta Cag ticaretinin mithim merkezlerinden biri olmustur. Azerbaycan’in Erdebil, Maraga,
Tebriz, Barda, Derbent gibi sehirlerindeki pazarlar ve panayirlar iilkenin bu donemde ticaret iliskilerinin en
onemli pargalaridir. IX-X. yiizyillara ait Islim kaynaklarinda Barda’daki Kurki ve Erdebil-Maraga yolunun
iizerindeki Giilsaray panayirlari Islim cografyasimin en meshur ticaret merkezlerinden biri olarak
gosterilmektedir. Pazar giinleri toplanan Kurki panayir1 o kadar meshurdu ki halk arasinda haftanin pazar giiniine
“kurki” denilmistir. Ticaretten elde edilen gelir sayesinde ekonomik olarak yiikselen Barda sehri ise Islam
kaynaklarinda “Azerbaycan’mn Annesi” olarak isimlendirilmistir.

X. yiizyilin baslarindan itibaren Ruslarin Barda’ya diizenledikleri isgalci seferler sehrin ticaret hayatinin
zayiflamasina ve haliyle Kurki panayirinin da eski 6nemini kaybetmesine neden olmustur. X. yiizyilin sonlarina
dogru Barda, Azerbaycan’in ticaret iligkilerindeki 6nemli yerini Gence ve Samahi sehirlerine birakmuistir.
Sonraki yiizyillarda Gence ve Samahi, Giiney Kafkasya’nin en 6nemli ticaret merkezleri olarak yiikselmeye
baslamislar.

Her ayimn basinda toplanan Giilsaray panayirina gelince buradaki toptan satis ticaretinin hacmi Istahri, Tbn
Havkal, Mukaddesi gibi Islam cografyacilarinin da dikkatini ¢ekmistir. Giilsaray panayir1 ticareti hakkindaki
malumatlarda Azerbaycan'in en {inlii tiiccarlarinin Abu Ahmed el-Maragi, Ebu ishak el-Majardani, Suayb bin
Mehran adli kisiler oldugu belirtilmistir. Giilsaray panayir1 daha ¢ok IX. ve X. yiizyillarda aktif olmus, bu
panayirin iizerinde kuruldugu Erdebil ve Maraga sehirleri uluslararas: ticaretteki dnemlerini siirdiirmekle beraber
X. ylizyilin sonlarina dogru Tebriz’in ticari ehemmiyeti artmaya baslamistir.

IX-X. yiizyillarda panayir ticaretinin yayginlagsmasi bu donemde Azerbaycan’daki sehir ekonomisinin
yiiksek bir seviyede oldugunun dogrudan bir gostergesidir. Ayrica ticaret iligkileri, Islam iilkeleri arasindaki
sosyal ve kiiltiirel baglarin pekismesi i¢in de Onem tasimistir. Panayirlar ayni zamanda kiiltlirel etkilesim
noktalar1 olarak da gérev yaptiklarindan dolay1 bu dénemde panayirlarin ekonomik oldugu kadar sosyal yonleri
de bulunmaktadir. Tiiccarlar yalnizca ekonomik faaliyetle mesgul olmamis ayn1 zamanda kiiltiir ve felsefenin de
tastyicilart olmuslaridir. Tiiccarlar sayesinde bu donemde panayirlar ve pazarlar felsefi sohbetlerin yapildigi,
siyasi ve sosyal fikirlerin paylasildigi, yeni dini ve felsefi 6gretilerin dogdugu kiiltiirel ve sosyal merkezlere
doniismistiir. Bu yonleriyle panayir ticaretini Orta Cag’da Azerbaycan’in sosyoekonomik yasamindaki énemli
faktorlerden biri olarak sayabiliriz.

Anahtar Kelimeler: Orta Cag, islam Cografyasi, Azerbaycan, Ticaret, Panayir, Pazar.
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YEGANE CAGLAYAN

THE DEVELOPMENT OF THE AZERBAIJAN TRADE FAIR IN THE NINTH AND TENTH
CENTURIES

ABSTRACT

Fairs are among the most important elements of trade and they have been common since ancient times. In
Asian countries, trade fairs had a systematic structure during the pre-Islamic period thanks to the suitable
geographical location and high economic potential of the continent. Trade fairs were established at certain times
in the cities where transit routes intersect in the Middle Ages and gained an international status. They also
functioned as settings where important commodity prices were determined, wholesale trade, foreign exchange,
and credit transactions were carried out. Particularly in the 7% and 8" centuries, the Mediterranean, Persian Gulf,
Caspian Sea, and Volga River trades were captivated by the Caliphate and Islamic cities began to play a
dominant role in world trade, and trade fairs increased again.

Trade fairs were also supported by the rulers since trade is considered halal income in Islamic law. Great
importance was attached to the construction of roads, bridges, and caravanserais by the Caliphate to develop
trade and ensure the safety of fairs. In the same vein, a legal system was established to protect the rights of
traders and to regulate commodity prices at fairs. The distribution of the income from trade was also made per
Islamic law.

Being one of the most important regions of Islamic geography, Azerbaijan was among the key centers of
medieval trade with its famous cities and important roads passing through its land. Markets and trade fairs in
cities such as Ardebil, Maraga, Tabriz, Barda and Derbent were the most important parts of the country's trade
relations in the given period. Islamic sources from the 9" and 10" centuries demonstrate the Kurki fair in Barda
and Gulsaray fairs on the Erdebil-Maraga road as among the most famous trade centers of Islamic geography.
Held on Sundays, the Kurki fair was so famous that the day of the week was called "kurki" among the people.
The city of Barda, which rose economically thanks to the income obtained from trade, was named the "Mother of
Azerbaijan" in Islamic sources.

Since the beginning of the 10" century, the invading campaigns of the Russians to Barda weakened the
city’s commercial life and the Kurki fair lost its former importance. Towards the end of the century, Barda left
its important place in the trade relations of Azerbaijan to the cities of Ganja and Shamakhi. In the following
centuries, Ganja and Shamakhi began to rise as the most important trade centers of the South Caucasus.

As for the Gulsaray fair, which used to gather at the beginning of every month, the volume of wholesale
trade here attracted the attention of Islamic geographers such as Istahri, ibn Havkal, and Mukaddesi. The sources
on the Gulsaray trade fair indicate that the most famous merchants of Azerbaijan were Abu Ahmed al-Maragi,
Abu Ishaq al-Majardani and Shuayb bin Mehran. The Gulsaray fair was mostly active in the 9" and 10®
centuries. Although the international trade was sustained in the cities of Ardabil and Maraga, on which this fair
was founded, the commercial importance of the fair increased in Tabriz towards the end of the 10" century.

In the 9" and 10" centuries, the spread of trade fairs is a direct indication that the city economy in
Azerbaijan was at a high level. In addition, trade relations have also been important for the consolidation of
social and cultural ties between Islamic countries. As fairs also served as cultural interaction points, they had
social and economic aspects. Merchants were not only engaged in economic activity but were also carriers of
culture and philosophy. Thanks to the traders, fairs, and markets in this period turned into cultural and social
centers where philosophical conversations were held, political and social ideas were shared, and new religious
and philosophical teachings emerged. In consideration of these aspects, we can address trade fairs as an
important factor in the socio-economic life of Azerbaijan in the medieval era.

Keywords: Medieval, Islamic Geography, Azerbaijan, Trade, Fair, Market.
BBEJEHUE

B cpennne Beka spMapodHast TOPTOBIIS MMeNa OONBIIOE PACIpPOCTPAaHEHHE B CTPaHAX MYCYJIbMAaHCKOTO
Bocroka; poct ropoxckoit sxusaM 3xech npuxoaurcs Ha VIII-IX BB., korna Apadckuii Xamudar Haxoanics Ha
ITUKE CBOETO MOJIUTHYECKOTO M SKOHOMUYECKOro pa3BuThs. Teppuropun XamudaTta 0XBaTHIBAIHM 3€MJIM Ha TPEX
KOHTHHEHTax. MyCyIbMaHCKOE TOCyAapCTBO TOCIOACTBOBAIO B paioHax ATimaHTHueckoro u HMupmiickoro
okeaHa, a Takke CpenuzemHoMopbs, Uepnoro u Kacnuiickoro mopeid. BnageBmmii Takoil OrpoMHOM
reorpaduei, CEThI0 TOPTOBBIX KOMMYHHKAIIM W COOTBETCTBOBABIICH SKOHOMHKOW, Xamu(ar B TeUeHHE
HECKOJIBKUX CTOJICTHI SBISUICS OCHOBHOM JBMXKYILEHCS CHIION MEXIyHapoAHOM TOProBIM U Hrpai
MIEPBOCTETICHHYIO POJIb B MHPOBBIX KOMMEPYECKHX, (PMHAHCOBO-KpeAUTHBIX omepanusx CpenHeBekoBbs. Kak
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O PA3BUTHHA IPMAPOYHOM TOPT'OBJIA B ASEPBAM/I’KAHE B IX-X BB.

oTMedaeT A. Mel, «MycyibMancKkas mopeosis CImand X03auKou 6 ceoem dome U ... 3aHANa gedyujee Mecmo 8
Mupoeoii mopzoéie».!

HecmoTps Ha chep)kuBarolfe CTOPOHBI PEIMIMH M CTPOrOCTh MYCYJIbMAHCKHX 3aKOHOB, B TOM YHCIIE
3alpeT Ha 3aHATHE POCTOBIIMYECTBOM, TOPIOBIS BXOAWJIA B KaTETOPHUIO YECTHBIX M JO3BOJCHHBIX PEUTHEl
3ansTHH. [IproOperenye )XN3HEHHBIX OJar JO3BOJICHHBIM ITyTEM OBUIO XOPOLIMM JAESHHEM Ul MyCyJbMaHHHA
MycynbpMaHCKOe MpaBo (IIapHaT) BCAYSCKH MOOLIPSIIO TOProOBYIO NEATENBbHOCTh, a 0a3zap cuUuTancs «Oaarum
MeCTOM» s Bepyromiero. M3BecTHbId MycynbMaHckuii OorocioB Mmam an-I'a3aiM NMpUBOAMT CIEAYIOIIUE
cioBa (xaauc) IIpopoka Myxammena o GiiaroBepHoi IpuOBUIN MyCYIBMAHCKOrO Kyma: «bazapsl —smo cmonvl
Hakpvimvle Aanaxom, u momy, Kmo npudem myoa, docmanemcs 0oa».> Jpyroi 6orocnos aa-Jiumarmku (X-XI
BB.) ke nuuiet: «Kynyy dano 6razodencmeue, on 061a0aem npesoCcxoOHbIMY KaAYecmeamin.’

He ymmuBuTenpHO, 4YTO OOJBIIMHCTBO OCHOBaTeNedl W pa3pabOTYMKOB MYCYJIBMAaHCKOTO MpaBa OBLIN
TOPO’KaHe-TOPIOBIIbl, & «wapuam 6 mom eude, kak on cioxcuncs 6 VIII-IX 6e6., npedcmasnan ceoezo poda
610p2epcKyIo YMOnuio, ... 2epoii KOmopoz2o He GOUH-pulyapb, 006ponopadounslii mopzosey».* VcTouHukn
coobmaroT 0 6azapax, CBOOOJHBIX OT HAJIIOTOB M MOIUINH, KOTOPBIE CYIIECTBOBAIH €IIe C MEPBHIX NCCATHUICTHI
Hcnama,® Tak Kak «cOOp mMOp2o6bix NOWUH pACCMampuéancs xax eeaukuii 2pex».® B barnane B mpasnenue
xamuda an-Mancypa (754-775) emie mpomonKaiy AeHCTBOBATh OeCIIONUIMHHBIE 0a3aphl, XOTs K Hadairy IX Beka
Takas IpaKkTHKa ObLiIa YKe PEIKOCTHIO.

KpynHeiMH 10 MacmTaly ONTOBOHM TOPrOBJIM M JACHEKHBIX ONEpalyii spMapKaMH MYCYJIbMaHCKOTO
BocToka B 9TOT IepHOJ SBISINCH spMapki barnama, Baysama (Memen), am-Ackapa (Xysucran, Hpan),
Kaiipysana (Tynuc), Kypku u Kynbecapa (Azepbaitkan). Kpome KpymHbIX ipMapoK, B MyCYJIBMaHCKUX TOpoax
JIEICTBOBAJIO MHOKECTBO MENKUX M CPEIOHUX spMapoK. I BCeX spMapoK CyLIECTBOBAJ CIAKEHHBIN MOPAIOK
UX TIPOBE/ICHHS: B OCHOBHOM SIpMapku COOMpajMCh B ONpEAENICHHble IHHM Hexenu. Hampumep, Oarnmanckas
spMapKa MpOXO/MiIa Mo BTOPHUKaM, spMapka Kaiipysana — o yetsepram, an-Ackap — no nataunam.’ SIpmMapku
MIPOXOJMIN B CHEHUAIBHBIX Tajepesix, BBICTDOCHHBIMH OOBIYHO B IIEHTPAJIBHOM YacTH ropoja, pAIoM C
MSTHAYHOW MEYEThI0 M TOCYAApCTBEHHOM Ka3HOM. JIaBkM B 3THX rajepesix ObIBaiu OOJBIIMMU M YHCTHIMH,
HaKPBIBAIMCH BBHICOKMMHU Kpbimamu.® KpbITble raneped ObUIM IIMPOKO PACHPOCTPAHEHBI B BOCTOMHBIX
npoBuHIMAX Xanudata (B T.4. B Azep0Oaiikane), a B ctpaHax Marpuba, y4uTbIBas )KapKuii, 3HOMHBIN KIUMart,
SIpPMapKy IPOXOAUIN OOBIYHO B OTKPBITHIX Tajiepesx.

«Xopowue nasku u yucmvle Kapasam-capaw» WMEIH TEPBOCTCIICHHOE 3HAYCHHE U SPMapOYHbIX
rOpOJIOB MyCYJIbMaHCKOro BocToka,” ocoOEHHO ISl IIPHE3MUX KyMIOB. JIaBKM B rajepesx HasblBAIUCH I10-
pasHoMy: «cag», «xan», «mum» WM «vaxsun» (Marazun).'* SIpmapku NPUHOCHIIM OrPOMHYIO MPHOBUTH B
TOCYAapCTBEHHYIO Ka3Hy, U B OTJIMYHE OT 3alaJHOEBPOIEHCKUX TOPOJOB, I'A€ SPMapKh HaXOAWINCH IOJ
MOKPOBHTEIBCTBOM CBETCKOTO HJIM JYyXOBHOTO JIMIIA, B MyCyJbMaHCKOM BOCTOKe IpaBHTENBCTBO caMO 4Yepes
aJIMUHHCTPATUBHBIE HHCTUTYTHI, 00€CIIeYMBaIO OE30MIaCHOCTh TOPTOBJIM, B T.4. spMapoyHoil. s obecrieueHus
0€30MacHOCTH Tpoe3/ia Ha SPMapKH, BIACTH OPraHW30BBHIBAIN IMOYTOBBIC CTAHIWHU (0Oapui), UMEITUCh TaKKe
Me3KyHapOHble OOMEHHBIE ITYHKTBI — «bapud am-miopk» (TIopkckas noura).!! B Gapupax Kymnam MOXHO
OBLIO HOYEBATh, & TAKXKE MOMEHATh U HAKOPMHTB JIOMIAAEH U MYJIOB.

Azep0aiimkan, ¢ ero pa3BUTON CHCTEMOH peMeciia M BRICOKHM TOPTOBEIM MTOTEHITHANIOM, IMEsl BBITOJHOE
reorpauueckoe MOJOKEHHE, SBISUICS OJHUM W3 DKOHOMHUYECKH BaKHBIX NMPOBUHIMHA Xanudara. PeiHKH 1
sIpMapKu, AeHcTBOBaBIIHE B A3epOarimkane B [X-X Bekax, ObuIM 3HAMEHUTHI BO BCEM MYyCYJIbMaHCKOM BocToxke.
B cpenHeBekoBBIX apaOCKMX HCTOYHMKAX HMEIOTCS OOIIMpHBIE CBEJCHHS O TOPTrOBBIX OTHOLICHUSX
AsepOaitmxana, B ToM yucie o spmapkax Kypku u Kynbcapa. B crathe Ha OCHOBE 3THX CBEICHHUI aacTcs
OIICHKAa YpPOBHIO TOPTOBBIX CBs3eH a3epOaliPKaHCKMX TOPOIOB, a TaKXKe OMNPEACISIeTCS pPOJb TOPrOBOTO
KaIluTajaa B COLUANBHON U SKOHOMHYECKOH KU3HU CTPAHBL.

! Adam Mez, Musulmanskiy Renessans, Nauka, Moskova 1973, s. 374.

2 EbG Hamid, el-Gazzali, Kitab ihyd’ii ‘uliimi’d-din, Daru’l-Menar, Kahire 1302, s. 49.

3 Ca‘fer bin Ali, ed-Dimaski, Kitab el-isara ila mehasin et-ticara, Mektebetii’l- kiilliyyati’l-Ezheriyye, Kahire 1318, s. 47.
4 Oleg, Bolsakov, Srednevekoviy Gorod Blijnego Vostoka. VII - ser. XIII v. Sotsialno-ekonomigeskiye Otnoseniya, Nauka, Moskova 1984, s.
289.

° Yegane, Gozelova-Caglayan, Orta Esrlerde Avrasya 'nin Ticaret Elageleri, Tahsil, Bakii 2019, s. 138.

¢ Bolsakov, age, s. 293.

7 Muhammed ibn Ahmed, el-Mokaddasi, Descriptio Imperii Moslemici, Brill, Leyden 1967, s. ¢. 225-226, 405-406.

8 El-Mokaddasi, age, s. 413.425.

° Ebu’l-Kasim, Ibn Haukal, Opus Geograpicum, Brill, Leyden 1967, s. 353.

19 Mez, age, s. 382, dipnot 100; Gozelova-Caglayan, Orta Esrlerde Avrasya, s. 139.

' Mez, age, s. 393.
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1. Sipmapkn Kypku u Kyascapa

Eme 1o BOZHUKHOBEHHSI MYCYJIBMaHCKOTO TOCYIapCcTBa, ropofa AsepOaiipkaHa aKTHBHO YYacTBOBAIH B
TOProBbIX OTHOIICHUsX [lapdpuu n CacaHUACKOW UMICPUH, 3aHUMAIM 3HAYUTEIIEHOC MECTO B MEXKITyHAPOIHOM
Toprosie JlpeBHero Mupa. A B UCTOYHHKAX, OMHUCHIBAIONINX TOProBeie cBs3H III-VI BB., B unciie peMecIeHHBIX
LEHTPOB MEKIYHAPOTHOIO 3HAYCHHUS YacTO YIOMHUHAIOTCS W a3epOaiimkanckue ropoja JlepOent, I'ebene,
[labpan, Xamanan, ApeOnib, KOTOPbIC OBLIM W3BECTHBI KaK 3KOHOMUYECKU PAa3BUTHIC TOPOJIa PETHOHA.

[Tocne apabckoro 3aBoeBaHHMS HE TNPOW3OLLIO PE3KMX HM3MEHEHHH B OSKOHOMHUKE a3epOail/uKaHCKHX
roposoB, a ymnaaok Hekotopbix u3 Hux (I'ebene, Illabpan, XamanaH) KoMIIEHCHpOBAJICS paciBeToM baky,
[Memaxn, Maparu. Xanudar npugaBain OrpoMHOE 3HAYEHHE 3TUM CTPATETMUYECKH BaXXHBIM TOPOJaM, KOTOPHIE,
UMesi JOBOJIBHO JOCTAaTOYHYIO IOJOCHOBY, CTPEMUTENBHO BIWINCh B JKOHOMHUYECKYH) CHCTEMY
MYCYJIbMaHCKOTO TOCyAapcTBa. A TOProBbl€ IMyTH, MPOXOMAINUE Yepe3 TeppHTOpHio AsepOaiimkaHa, cranu
YacThIO0 TPAH3UTHBIX W MEXIYHAPOIHBIX IyTel cooOmeHmi MmycyapmManckoro Bocroka. Uepes baky u lepbeHt
(B apaOckux uctouHukax - «bab an-Abeab») mpoxoawian Mopckue u kKapaBaHHele nyTu Ha Cesep, a bapna
SIBIISUICSI. OCHOBHBIM TIEPEKPECTKOM TOPTOBBIX CHOIIEHWH BOCTOYHBIX CTPaH C YEPHOMOPCKHMH TOPOJaMH, B
KOTODPBIX OTPOMHYIO POJIb Mrpaji Takxke ropon Towmucu.!? An-Hcraxpu, reorpad X Beka MNHIIET, YTO B
Asepbaiikane «ue cywecmeyem 20podos eecomee, wem Bapoa, Hdepbenm u Tugnucy».'> Asepbaiimxanckue
roposa — Mapara u ApeOuitb Jxe Urpany He3aMeHUMYIO PoJib TpaH3uTa B Toprosie ¢ Mpanom, Cpenneit Asueit
u Ungueit. B Apnebuiie, Takxke kak u B bapia, Haxoauiucey rocyiapcTBeHHast KazHa (OSHT aji-mMai) 1 MOHETHBIN
nBop Xamudara.

Cy1iecTBeHHBIH pOCT 3TUX ropo0B mpou3olien B koHile VIII Beka, korja mocie nouTu CTOJIETHEH MOI0CHI
apabo-xazapckux U apabo-BH3aHTHICKIX BOITH, Ha FOxHOM KaBkaze HACTYNWII IIUTENBHBIA IEPHOA MHPA, UTO
0JaroNpusATHO CKAa3aJ0Ch Ha SKOHOMUYECKOW XM3HM Asepbaiiikana. Jns azepOaiipkaHCKUX TOPOIOB B 3TOT
MEPUOA BaKHBIM [OKA3aTEJIEM 3KOHOMUYECKOT'O Pa3BUTHS SBISUIOCH HAIMYHE OOIETOPOACKOrO pBIHKA U
KapaBaH-capacB. [louTm BO BCEX TOPIrOBBIX M PEMECICHHBIX LeHTpax A3sepOaiimkana B IX-X BB. AKTHBHO
pa3BUBaIKCh pPHIHKK (0a3aphl) W SIPMapKe, CTPOrO COOTBETCTBYIOIIHE TPEOOBAHHMSIM TPAH3UTHOH U
MEXIyHapOAHOH ToproBimu. An-Mykagnacu, reorpad X Beka, B cBoeil kaure «Jlydmas kmaccudukamus mis
TIO3HaHMS KIIMMaTOB» XapaKTepU3yeT azepOaiipkaHCKHe TOpOJia, KaK «Onazonpusimusie Mecma Osi mop2osiuy,
TJE «YeHbl OueHb NpueMiIeMbl», a «obuiue moeapos 3asopaxcusaem Kynyoeé».'* A ero COBpeMEHHHMK ail-
Hcraxpu nuimer: «B [azepbaiioscanckux] 2opodax écé é uzobunuu».'> KoHeuHO, B CBEJEHHAX 3TUX aBTOPOB
3a()MKCHPOBAHO COCTOSIHME TOpPOJIOB BTOPOM IOJIOBMHBI X BeKa, KOrja IMpou3olnen pacman Aodacuiackoro
Xamudara, n AzepOaiipkaH MpeBpaTHIICSA B apeHy OOpbOBI MyCYIbMaHCKUX TpaBUTeNel ¢ Buzantueit u Mexmy
coboit. Ho naxxe B yCloBUsX U3MEHEHUI BOCHHO-TIOJIMTHYECKOTO XapaKTepa, azepOaiKaHCKUe ropojia Bee ele
OCTaBaJIMCh IEHTPAaMH TPAH3UTHONW M MEXKIyHAPOAHOW TOPTOBIH, PBIHKH NPOAOJDKATH HPHUHOCHTH OOJBIIHNE
JIOXO/1bl, BHYTPEHHSSI M BHEIIHSS TOPTOBIIS LI TTOJTHBIM XOJIOM.

Bmecte ¢ 00mIeropoacKkumMu, KaXJIOAHEBHBIMH 0Oa3apamMy, KOTOPBIE WMEINCh IOYTH BO BCEX Topojax
AzepbaiimKkana, MUPOKO W3BECTHHI ObLTH Taroke sipmapku Kypku u Kymecapa. Spmapka Kypku cobupanaces mo
BOCKpPECEHbsIM, BOJIIM3M Topoaa bapma, KoTopelil OB OZHMM U3 TJIaBHBIX IeHTpoB Bcero IOknoro Kapkasa.
3mech ke HaXONWIIACh Pe3WICHINS HaMecTHHWKa xammda. Am-Mykaamacu HaszpBaeT bapna «baedadom smot
obnacmu»,' 16n Xaykans sxe nuiet: «bapoa sensemcs mamepvio Appana... B mecmax, nescauux memxcoy
HUpaxom u Tabapucmanom, nocre Pes u Hcgaxana, nem copooa Oonavute Heco no erudune u 0Oonee
NI00OPOOHO20 U JIyHUie20, YeM OH, NO MECMONONIONCEHUIO U OOXOOHOCMU Oisl KA3HbI 8 OMHOWEHUU PBIHKOG,
Kapasamn-capaes, 6anb, 20CMUHBIX 060PO6, UMYWECME U MOEapoe».'’

[po spmapky Bapzpl, koTopas B Hapoae HasbBanach «Kypkwmy», an-Ucraxpu numer crieayromee: «Okoo
6opom 20poda, Hasvisaemvix «Bopomamu xypoosy, spmapka no umenu ai-Kypxu eenuuunorno gapcax 6
xkeaopame. Ha nezo cobupaemcsa Hapoo kaxcooe 80CKpeceHve, U CMEKAmCc clo0d 00U U3 BCEBO3MONCHbIX
cmpan, Oadxce uz Hpaxa u Xopacana. Dmom pwinokx 3uavumensuee apmapku Kynvcapay».'® Tlo coobuieHusm
apabckux reorpagos, sipmMapka Kypku Oputa HaCTOIBKO 3HAMEHHTA, YTO MECTHBIE JKHTENH — azepOailKaHIIbI
Jla’ke BOCKPECHOMY [HIO Jald HasBaHue «Kypku».'’ Ha spmapky Kypku chbessxanuch Kymusl u3 Wpaka, Upana,
Cpenueit Asum, Wuguu. ToproBaau 3mech IIEJIKOM, IOJOTHOM, IIEPCTAHBIMU H3ACTHIMU, KOBPaMH,
KpacuTelIsIMH, B OCHOBHOM MECTHOr0 Mpou3BojcTBa. OCOOCHHO BBHICOKO IICHHUICS a3epOaifukaHCKH IIeNK,

12 Gozelova, IX-XII Esrlerde Azerbaycanin Ticaret Elageleri, Elm, Bakii, 2005, s. 50-54.
13 Ebu Ishak, Istahri, Viae Regnorum, Leyden, Brill, 1967, s. 187.

!4 El-Mokaddasi, age, s. 373,378; Ibn Haukal, age, s. 335.

15 [stahri, age, s. 191.

16 El-Mokaddasi, age, s. 375.

17 Ibn Haukal, age, s. 338; Istahri, age, s. 187.

'8 [stahri, age, s. 182-183.

19 [stahri, age, s. 183; Ibn Haukal, age, s. 338; El-Mokaddasi, age, s. 380.
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O PA3BUTHHA IPMAPOYHOM TOPT'OBJIA B ASEPBAM/I’KAHE B IX-X BB.

KoTopbIi BbIBO3UICS B Ilepcuto u Xysucran. biarogaps pasBUTHIO peMecia U TOPIOBIIM, a TaKXKe HAIMUYUIO
€XEHEJEeIbHON IPMapKH, TOPOJACKas KU3Hb ropoja bapaa Haxoaunace B IOCTOSSHHOM JIBHYKEHHUU.

K xonnmy X Beka bapna nmpuxoaurt B ymajok M cO BPEMEHEM €ro MECTO B PETrHOHaJbHOW TOProBile
3aHuMaer [samka. An-Mykanmacu omnmceiBaeT OencTBEHHOE cocTostHWE bapapl crnemyrommm  obpa3om:
«Paspywunuce okpaunvl ezo, kax baiinaa; ymeuvuunoco Hacenenue ezo. Kpenocmw eco nonypaspywena, u
oopozu ucnopuenvi».*’ Takoro ke poja coobuienus Mbl HaxoauM y M6n Xaykansa: «B Bapoa MHO20 pblHKOS,
Kapasam-capaes u OaHb, HECMOMpPS HA NOCMUWULL €20 pasepom 60 épemeHa 6olin pyccoe».”! Oba aBTopa
cOO00IIAIOT HaM O Pa3pyLICHHUSIX BOSHHO-TIOJIMTHYECKOTO XapaKTepa: pedb UJIET, CKOpee BCero, 0 coObITHsIX 944-
945 rr., xorma bapma Opmra 3axBadueHa pyccaMHU-CKaHIAWMHaBaMH. B 3To Bpems crTpaHOW mpaBmia
azepOaiimxanckas nuHactus Camapunos (941-981), ocHoBarens koTopoir Map3tan noH MyxamMesn BBICTYITHIT
MIPOTHB PYCCOB, HO BOWCKO ero ObLI0 mepedbuto. 'opox ObLT ocTaBieH pyccamu K Ommxe oceHn 945 rona.
YnomuHarue o Habere pyccoB Ha bapny, a Takke TOBOJBHO MOAPOOHOE OMICAHUE ITUX COOBITHHA MBI HAXOIUM
y MHOTHX apaOCKUX aBTOPOB.

Bce mycynpmancknme aBTOpHl X BEKa E€IMHOTJIACHO COOOMIAIOT O OONBIIMX Pa3pyMICHHUSX M YIIAAKe
TOPTOBIIM B TOpOJe mocie coObiTuii 944-945 rr., a Takke (QeomanbHOM Mexa0ycoOuIbl. 13 3Tux cooOIIeHni
CTaHOBUTCS SICHO, 4TO sipMapka Kypku eme Ha HEKOTOpoe BpeMs MpoAoinKaia (yHKIIMOHHPOBATh, IPaB/a, YKe
Ha PErHOHAIBHOM YPOBHE, OCYIIECTBIISISI 0OMEH MEX/y pEeMECICHHBIMH LeHTpaMu AsepOaiipkaHa ¥ ropogaMu
Hpana u Upaka. Ecnu an-Mcraxpu npu onucanuu spMapku Kypku onpenensieT ee Kak «3Hayumenvhee apmapxu
Kynvcapa»,? to U6 Xaykanb, 10noiHuB B 977 Tofy TPyl CBOEr0 IPEILIECTBEHHMKA IOCJIE €0 CMEPTH,
OIMCBHIBAs PEAIbHOE IIOJIOKEHUE SIPMapKH, MHUIIET: «B npedjchee epems smu mecma Obliu npekpacuee u 6
Xopouiem CcOCMOSHUYU, Yem menepsb ... a Apmapxka Kypxku no eeruuune noumu npubnrusxcaemcs K pPuIHKY
Kynocapa».® Y Gosee TO3HUX aBTOPOB, K COXKAICHUIO, Mbl HE HAXOIUM KaKUX-TMOO CBEIEHHMIA O sSpMapke
Kypxu.

B IX-X BB. mmpoKyo M3BECTHOCTH IpuoOpeTatoT ropona FOxkHoro AsepbOaiimkana; Mapara, Apneduis,
VYpwmuita, TeOpu3 cTaHOBATCS BAXKHBIMU PEMECIIEHHBIMHU M TOPIOBBIMU LIEHTPaMH peruoHa. Ain-Vcraxpu IUIIeT:
«Camwiti bonbuioll 20po0 6 Azepbatioxcane — Apoedbuns, 8 Hem nazeps 8olicKa U pe3udeHyus npagumens. I opoo
omom pazeumviil u yenvl 6 Hem npuemaemvien.’* Mexmy IByMs 3TUMH TOpoIaMu M Haxoawiachk Kynbcapa,
KOTOpast Oblila 3HAMEHHTA ykKe ¢ Hadana IX Beka.?’

BoneenonpoburiecBenenus o sipmapke Kynbcapa mbl Haxonum y MOH Xaykans: «B [Kyavcapa] spmapka
cobupaemcs 6 Ha3HAYeHHOe 6peMs 2004 8 HAYaANe Kanc0020 HOBOAYHUA ... Tam 6Gvigaiom pasuvie Hapoovl, a ¢
HUMU npeomMemyvl nompeOsieHus U mosapwvl, Kak-mo. uleik, 1a0aH, YKCyc, MeOHble u30enus, 3010mo, cepebpo,
KOHU, MYIbl, pocambitl u Meaxuii ckomy».?® 6n Xaykanbs cpaBHuBaeT spMapky Kysbcapa ¢ pelHkamu Magkuda
(B Tpex ¢apcaxax or Apadara) m ysepser, uTo asepbaiimkaHckas spmapka ropasao obmupHee ee.?’ ITo
CBEJICHMSIM aBTOpa, HA SPMAPKy CTEKaJH U3 BCEX MYCYJIbMAaHCKUX CTpaH, a MaclTad ONTOBOW TOPTOBIH 37ECh
OBbLIT HACTOJILKO BBICOK, 4TO KyIien Mor B ieHb npofats 200.000 royio ckora.

2. Bo3unknoBenune Toprosoro Kanurana B Azepo6aiizkane

[Toxpem ropojckoi Ku3HU B AzepbaiikaHe cliocoOCTBOBAN 3HAYUTEIHHOMY Pa3sBUTHUIO TOPTOBJIH, & POCT
TOBAPHO-ACHEKHBIX OTHOIICHWH OOYCIIOBIMBAI HAKOIUIEHHE OIPOMHOTrO KamuTajla B pyKax OTAEIBbHBIX
TOPTOBLEB, UTO B CBOIO OYepe/lb, COACHCTBOBAT KPYNHBIM KOMMEPUECKUM OIepalisM U ONTOBOM Toprosiue. B
3TOM TIporecce Ooiiee KPYMHYIO POJIb MIpajla TPaH3UTHAs TOProwis, Kotopas B [X-X BB. cocpenorodymBanach
BOKpPYI' OCHOBHBIX TOPI'OBBIX IIEPEKPECTKOB MYCYJIbMaHCKOH reorpaduu. OmHUM W3 HUX SABIsUICS Bopkcko-
Kacnmiickuii persoH, KOTOpbIi cBsA3bIBal paifoHs! Ilepcuackoro 3ammBa u MHAMNCKOTO OKeaHa cO CTpaHAMHU
Cesepa. Asepbaiixanckue ropoga Jlepoenr, baky, a tawke bapna, rae Haxoammach sipmapka Kypku, Obum
OCHOBHBIMU CBSI3YIOLIUMHU 3BEHBSMH 3TOH TOPTOBIIH.

Mo muermio A.A.CBaHua3e, KOTOPBIA HCCIIEAyeT B OCHOBHOM HCTOPHIO 3aIlaTHOEBPOIEHCKIX TOPOIOB,
«Ha OnpedeNeHHOM YpPOo8He pa3eumus MoOSapHO20 NPOU3EOOCMEA Npu Geooanusme, 8 YCIOBUAX PA3IONCEHU
Cpeone6eK06020 pemecia mopzosolll Kanumai HauyuHaem ROCMEeneHHo NpoHuKamo 6 cghepy npouseoocmear.”t
Ho B crpanax mycynbMaHckoro BocToka TOproBelid KamuTai JEHCTBOBaJ B OCHOBHOM cdepe oOpalieHus;

20 El-Mokaddasi, age, s. 375.

2! bn Haukal, age, s. 339.

22 Istahri, age, s. 182-183.

2 {bn Haukal, age, s. 339.

24 Istahri, age, s. 180.

2 Ebu’l-Kasim, ibn Khordadbeh, Liber Viarum et Regnorum, Brill, Leyden 1967, s. 119.

2% bn Haukal, age, s. 352.

%7 ibn Haukal, age, s. 352.

28Adelaida, Svanidze, “Vozniknoveniye i Rost Srednevekovih Gorodov”, Istoriya Srednih Vekov. T.1, Izdatelstvo MGU, Moskova 2001, s.
267.
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YEGANE CAGLAYAN

MMPOHUKHOBEHHWE €ro0 B IMPOU3BOJACTBO MPOUCXOIWIO JIMIIb CIOPAAWYECKA. B TO e BpeMs HaKOIUICHHE
OTPOMHOI0 KalHUTala B PyKax HEKOTOPBIX JIMIl YCKOPHIIO BOZHMKHOBEHHE KPYITHOTO KyIieuecTBa. B ncTouHMKax
YIOMUHAIOTCS WM3BECTHBIC BO BCEM MYCYJIbMAHCKOM BOCTOKEe KyMIIBI-ONTOBUKH, CPEIU KOTOPBIX OBUIA U
asepbaiimxanisl (AGy Axmen an-Maparu, A6y Mcxak an-Mamxapaanu, Ilyait6 6un Mexpan).?’ on Xaykaib
MIOBEJAET HAM O >KM3HM KYyINEYECKOH BEpXYIIKH B CIEIYyIONIeM CBeleHUM: «OHu umerom oOunvhHbie 00X00bl,
ynompebnsaom cocyovl uz 3onoma u cepedopar.’’Azepbaiimxanckue (eonansl uUrpaad OoNBIIYI0 polb B
TOPOJICKOH JKU3HK CTPAHbBI, HO CBOW KalMTall 3a4aCTyI0 BKJIA[BIBAIM HA MIPUOOPETEHUE 3eMJIM U OOTaTCTB, WK
BOBCE €r0 Te3aBPHUPOBAIIH.

CHopHBIM OCTaeTCs BOMPOC O MOJOKUTEIBHOW POJIM TOPrOBOTO KallUTala B mporuecce (HhOPMHUPOBAHHS
BHYTPEHHETO pbIHKa AszepOaimkana. OOMIEM3BECTHO, 4YTO SpMapku ObIIM OOJBIIE OPHUEHTHPOBAHBI Ha
BHEIIHIOIO TOPIOBJIIO, OHH IIOYTH HE y4YacTBOBAIM B ()OPMUPOBAHMM BHYTPEHHETO PHIHKA CTpaHbl. B 3TOM
Ipolecce PBHIHKM Wrpayy Oojiee aKTUBHYIO POJIb, TaK Kak (PyHKIMM MX OBUIM HAmpaBJIEHBI Ha YKpEIICHHE
SKOHOMHUYECKHX CBSI3€i MEXAy OTAEIbHBIMH OOJIACTSMH CTpPAHbI, OCMEIHMMCSI JaXe€ CKa3aTh, YTO BHELIHSS
TOPTOBJISI HHOTIa TOPMO3MJIA ITOT MpPOLECC.

BmecTe ¢ TeM, pa3BHTHE TPAH3UTHOW TOPrOBIM M POCT JIOXOJOB OT MOCPEIHHYCCKONH DPOJIM B ITOMH
TOProBiie a3epOail[UKaHCKUX TOPOIOB COACHCTBOBAJIM PAa3BUTHIO KPEAUTHOTO [efa B CTpaHe, KOTOpOe
OCYIIECTBISIOCH B OCHOBHOM EBPEHCKMMH POCTOBIIUKAMH. Pa3MECHHBIC W KpCAWUTHBIC ONEpaldd, B CBOIO
odepenb MOpOoAWSIM OAaHKOBCKOE JIeI0 B MYCYJbMAaHCKHX CTpaHaX, B TOM uucie B AsepOaiimxane. Ilo
COOOIIEHHSIM CPEHEBEKOBBIX aBTOPOB, [MOYTH KAXJBIA KPYIHBIA Kymel (ONTOBUK) MMEN cyeT y jpkaxbaza u
«pacniauueancs na b6azape Mmoabko yexamu Ha He2o (xamm-u cappag)».>! IMEHHO B 3TOT MepHO MOSBUIIACH
0aHKOBCKasi TEPMHHOJIOTUs MYCYJIbMaHCKOro BocToka, KoTopas B JanbHeilneM Oblla 3aMMCTBOBaHA
EBPOICHIIAMU: KPEAUTHOE IHCHMO HA3BIBAIOCH «Cy@maddca», AOITOBas PACIHCKA — «PYK'a», a JOJITrOBOE
nHuCEMO — «caxk» (dex).>? BaHKHpOB 3BalM «Oxcaxbazamuy», MEHN «cappagamuy», a TPUABOPHBIE OAHKHPBI
HOCMIIM TUTYI «0orcaxbas an-xadpa».>> KomMepueckue oIepalnyy OPOMCXOAMIN CTPOrO MO LIAPUATY, CAEIKH
MOJITBEPKTATHCH 3aKITFOUCHHUEM TOPrOBOTO 00s13aTebCTBA («ilemun an-oeil’a»).

CocpenoToueHre KpyHMHOTO KalWTajda B PyKax KyMNIOB M YBEJIMYEHHE Macmraba TOPrOBBIX OMNEPAIUH
TpeOOBal  yJIYYLICHUS CHCTEMBbI YIPABJICHUS TOPOJICKOH SKOHOMHUKOH. KOHTpoiap Haj sipMapkamu
MIPOU3BOAMIIN CIICIMANBHBIC CITYKaIUE — «MYXmacubbl» N «apu@wly, KOTOPble UIMENN MUPOKHUE MTOJTHOMOYNS;
(GYHKIIMM WX B OCHOBHOM 3aKJIOYAJIIMCh B OXpaHE MHTEPECOB IIOKyNareledl W KIMEHTOB, a TaKxke 3a
coOJoIeHHeM IIeH Ha OCHOBHBIE TOBapbhl M MX KadyecTBa. XOTS Ha pa3HbIX dTanax ucropud Xanudara 3Th
CITy’Kalllie COBMEIIANIN pa3Hble (YHKIUM: JODKHOCTh MyXTacuba IOpOH Jake HMeNla WHKBH3MTOPCKHN
xapakrep (Kak OJFOCTHTENsT HPaBCTBEHHOCTH), a JOJDKHOCTh HaJ3Mparelisi KOHKPETHO 33 TOProBiIed Ha3bIBAINChH
MHOTTIA «caxub ac-cyk» WM «eanu ac-cyk».>* O.I . BONBIIAKOB CUMTAET, UTO «CoeOuHeHue PyHKYull azopanoma
(acopanom - 6 anmuuHoCmu HAO3Upamend 3a pblHOYHOU mopeosned — E.Y.) u 6niocmumenst MycyibMancKkou
HPABCMEEHHOCU 6 Tuye MyXmacuba npouzouiio npu nepévix Abbacudax».>

B cBs13u ¢ pa3BuUTHEM MEXIYHApOIHOW, B TOM YHCIIE SPMAapOYHON TOProBIX B cTpaHax Xamnudara, B 3TOT
IIEPUOJ| CKJIaJbIBAECTCA COOTBETCTBYIOLIAs €l TaMOXeHHas cucreMa. [1o MyCcylIbMaHCKOMY IIpaBy TaMO>XEHHYIO
MOUITMHY B3MMall KaK HAJIOT Ha OJaroTBOPUTEIBbHBIC HYXIBI (3aKaT): MyCYIbMaHCKHE Kyl JOJKHBI OBLIH
IUTaTUTh Y4 yIIpa, HE MyCyJIbMaHe — MO0J yIIpa, a KyIIbl U3 BPOKAYIOMNX ¢ Xanu(aToM CTpaH IUIaTHIN HOJTHBINA
ymrp. XOTsl Ha MPAaKTUKE 3TU OUGPBI CUIBHO OTINYAINCH, HHOTAA JIOCTHTast /3 OT CTOMMOCTH TOBapa, TaK Kak
00IacTHBIE TAMOXKHH UMENH pasindHble pasMepbl noumuH.>® TamoxkHu (Mapacu) CTOAIM BO BCEX OOJBIIMX
ropoznax AsepOaiipkaHa; OHM IPHHOCUIIM OIPOMHBIN JI0X0J] B FOCYAapCTBEHHYIO Ka3Hy. Tak, B OJJHOM TOJBKO
MaJIEHBKOM ropojie XyHa/UK IOJIOBO#i JIOX0/l TAMOKEHHOTO BEOMCTBA JIOCTUral | MIIH. JUpXeMoB,?’ 4TO ObLIO
CBSI3aHO, B TIEPBYIO O4YEpEAb, TPAH3UTHOW POJIM ITOTO TOpPOJA, KOTOPHIA CBSI3BIBAI MapmpyT ApaeOuiab —
Mesnumx ¢ spmapkoii Kynbcapa.

TOpFOBJ’IH PErIIaMCHTUPOBAJIACH T'OCYAAPCTBOM, a PACIIPCACICHUE NOXOAO0B OT TOProOBJIM NPOUCXOAUIIO I1O
3aKOHaM IIapuara. Yacte pmoxoma OT TOProBJIM TOCYAApCTBO HCIHOJIB30BAJIO [UIA  YHAOBJIIETBOPCHUS
06H.IGCTBGHHLIX HYX/, B TOM YUCJIC HA CTPOUTCIBCTBO MOCTOB, JOPOI' U KapaBaH-CapacB, 4TO CO6CTBGHHO, ObLIO
HalpaBJICHO TaKXKE Ha pa3BUTHUC TOpFOBOﬁ CHCTCMBI.

% {bn Haukal, age, s. 352.

3% {bn Haukal, age, s. 348.

31 Mez, age, s. 279.

32 Abu Abdullah, Yakut, The Irshad al-arib ila marifat al-adib, Vol. 1. Luzac, London-Leyden 1907, s. 385.
3 Mez, age, 5.380; Gozelova, Orta Esrlerde Avrasya, s. 292.

3% Gozelova-Caglayan, Orta Esrlerde Avrasya, s. 140.

33 Bolsakov, age, s. 272-273.

3¢ Yahya, Ibn Adam, Le livre de I’impot, Brill, Leyden 1896, s. 173.

37 ibn Haukal, age, s. 353.
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O PA3BUTHHA IPMAPOYHOM TOPT'OBJIA B ASEPBAM/I’KAHE B IX-X BB.

3AK/IIOYEHHUE

CyMMmupys BblIEyKa3aHHbIE (AKTBI, BAXHO OTMETHTH, YTO POCT TOBAPHO-ACHEKHBIX OTHOUICHUH H
HOABEM TOPOJCKON JKM3HHM B AsepOalipkaHe B CpelHHE BeKa CIHOCOOCTBOBAIM HAKOIUICHUIO IEHEXKHOIO
KanuTaja B PyKax KyMNIOB M POCTOBIIMKOB. JTO, B CBOIO OYEpEnb, NMPHBEIO K 3HAYUTEIBHOMY Pa3BUTHIO
MEXXIYHApOAHONW TOPTOBIIHM, TOSIBICHHUIO TUTAHTCKOH IO TEM BpPEMEHaM CETH TOProBBIX KOMMYHMKALMH WU
LEHTPOB TOPTOBIIH, B TOM YUCIIE IPMapOK.

Spmapkn, Kak IEHTPH MEXIYHAPOJHONH M TPaH3UTHOH TOPTOBIH CHITPAIHA OIPOMHYIO POIb B UCTOPUHU
9KOHOMHUYECKOT'O PAa3BUTHS CPEAHCBCKOBBIX a3epOali/PKaHCKUX TopoJoB. Hapsimy ¢ pbhIHKaMu, spMapKu
SIBJSUIACHh HEOTBEMIIEMOM COCTaBHOM CPEIHEBEKOBOM TOPromid. Tak Kak, MOBCEIHEBHBIE PBIHKM HE BCEraa
OTBEYAIIM BBICOKIMM KOMMEPYECKUM TPeOOBAHUSM KPYITHBIX TOPrOBIIEB, CYIIECTBOBAIA OIPOMHAS IIOTPEOHOCTH
B IEHTpaxX CKOIUICHHS ONTOBOM TOPTOBJIM, KOTOpPBIE MOTTM OBl TOJAEPXKaTh CBA3H MEXKIY TIOpOJaMH,
CHEIHATM3UPYIOIIUMICS B PAa3TUYHBIX OOJIACTSX MPOM3BOJACTBA. VIMEHHO B sipMapKax MPOMCXOIMIN KPYITHBIS
KOMMeEpUEeCKHe OTNepallny, 37IeCh BeJIach OMTOBAsI TOPTOBJISI TOBApaMU MOBBIIIEHHOTO CIIPOCa.

Tem He MeHee, MHOTOYHUCIICHHBIC ()aKTHl ONTOBOW TOPrOBIIE M Pa3BUTOM ICHEKHOH CHCTEMe B CTpaHaX
MycyibMaHckoro Boctoka, B ToM uucne B A3sepOaiikaHe, elle He O3Ha4alno BO3HUKHOBCHUE OAHKOBCKHX
OTHOUICHHUH, B COBPEMEHHOM CMBICJIE 3TOro cioBa. Kak yXe OTMEYalaoch BBIIIE, HECMOTpPS Ha BEJIUYUHY
BHEIIHEW TOProBiM W HAJMYUE OrPOMHOTO TOPrOBOI'O KaluTaia, B 3TOT MEPUOJ OTCYTCTBOBAJIA OOBEKTHBHAS
BO3MOXHOCTb paCHIUpE€HUs 3a €ro CYET IMPOU3BOJCTBA. I[OXO)Z[I)I OT ONTOBOM TOPTOBJIN l'[OTpC6J'I$[J'II/ICI>
(deonanamMm UII MX TApa3sUTHYECKOro ObITa WM TE3aBPHUPOBAINCH IENHKOM. Pa3BuTHE TOBapHO-IEHEKHBIX
OTHOUICHUH B TOpoJiax HOCHJIO (eoNabHBII XapakTep, a SpMapKud U T.H. «/PKax0a3bl» SBISUIMCH COCTABHBIMU
3JIEMEHTaMHU CPEJHEBEKOBOTO OOIIECTBA.

Hapsany ¢ »TuM, pa3BUTHE M HIMPOKOE PacIpoCcTpaHEHHE spMapouHOM Toproeiau B IX-X BB. ABISUIUCH
MPAMBIMH [OKa3aTeISIMUA BBICOKOTO YPOBHSI TOPOACKONH 3KOHOMHKH U JICHE)KHOI'O XO03sicTBa B AsepOaiimxaHe.
OTH acleKThl ONPEASISIOT BHEUIHIO TOPTOBIIO KaK OAHY M3 BaXHBIX ()aKTOPOB COLMAIBHO-3KOHOMHYECKOH
KHU3HU CpeHeBeKoBOro AzepOaiikana. I1103UTHBHBIE CTOPOHBI TOPTOBJIH, B T.4. HAUINYHE PHIHKOB U SIPMAPOK
ObUTH BecoMee, W TOPTOBIS SBISUIACH CaMOM pa3BUTOH (DOPMOM HEMPEpHIBHOTO OOMEHa MEXIy CTpaHaMH,
KOHTMHEHTAaMU U KyJbTypaMH B CpEIHUE BEKa.
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Orta Cag boyunca devletler ve topluluklar arasindaki sinirlari, daglar, nehirler gibi dogal engellerin yani1 sira
garnizonlar olusturmustur. Bu engeller ve garnizonlar, devletler ve topluluklar arasinda hakimiyet alanlarini
belirlemekle birlikte ayrica “simir hatti” ve “simir bélgesi” kavramlarimi da dogurmustur. Bu kavramlar,
devletlerarasi ve toplumsal iliskilerde varligini, asker, ticari, dini, sosyoekonomik vb. boyutlarda canli bir sekilde
gosteren tanimlamay1 da ifade etmektedir. Nitekim bu g¢alismada mevzu bahis edilen Bizans-Tiirk iligkileri
cergevesinde Phileta garnizonu da boyle bir tanimlamaya uymaktadir. 1160 yilinda Dorylaion [Eskisehir] ve Asagi
Phrygia’daki Tiirkler iizerine sefere ¢ikan Bizans Imparatoru 1. Manuel Komnenos (1143-1180)’un seferine,
“misilleme” olarak Selguklular, ilk dnce “Phileta” arkasindan da Laodikeia’ya saldirmiglardir. XI. yiizyilin sonu
ve XII. ylizyilin baglarindan itibaren Tiirklerin, Pisidia, Lykia ve Karia sinirinda olduklar1 bilinmektedir ve bu
saldirt da bunun kanitidir. Saldir1 hakkinda donem kaynaklarindan sadece loannes Kinnamos’un Historia adli
eserinde bilgi vardir. VI. ylizy1l cografyacilar1 olan Stephanos Byzantinos ve Hierokles’in eserlerinde ise bu kent
hakkinda bilgi yoktur. Ayn1 zamanda donem kaynaklarinda da Phileta’nin, idari, askeri ve Bizans-Tiirk iligkileri
cercevesinde onemine dair detayli bilgiler de mevcut degildir. Dolayisiyla bu kentin, lokalizasyonu ve Bizans-
Tiirk iligkilerine etkisiyle ilgili belirsizlik s6z konusudur. Bu belirsizlik, W. M. Ramsay, S. Vryonis, J. Chalandon
gibi arastirmacilar tarafindan ortadan kaldirilmaya calisilmistir. Ozellikle calismalarinda Ramsay, Phileta’y:
Phaselis ile eslestirme gayreti icerisindedir. Yine giincel ¢aligmalarda da bu yerin neresi olabilecegine dair ¢esitli
fikirler ileri stiriilmiistiir.

Her ne kadar Erken Bizans kaynaklarinda tespit edilemese de Phileta kenti, Orta Bizans doneminin
kaynaklarinda karsimiza ¢ikmaktadir. Bu kaynaklar yorumlandiginda, Phileta’min, Lykia-Karia ve Pisidia
cografyasinin kesisim noktasinda yer aldigi; ozellikle bolgede idari, askerl ve dini bir ydnetimin oldugu
kanitlanmaktadir. Dolayisiyla X. ve XII. ylizyillar arasinda Phileta’nin varligi tespit edilebilmektedir. Orta Bizans
kaynaklarmin yani sira 2000 yilinda Antalya’nin Elmali ilgesinde yapilan kazi ¢alismalart sonucunda, Elmali’nin
5.5 km. kuzeydogusundaki “Yarangedigi” olarak adlandirilan mevkiide, Erken Bizans donemine tarihlendirilen
bir horos/sinir yaziti bulunmustur. Bu sinir yazitinda “Phileta” gehrinin adi mevcuttur ve bu yazit hem tarihi agidan
hem de konumuz agisindan olduk¢a kiymetlidir. Ayrica Elmali cografyasinda petrogliflerin bulunmasi da
Tiirklerin bolgeye geldigini kanitlamaktadir. Bu ¢alismanin amaci, XII. yilizyilin ortasinda Tirklerin saldirmis
olduklar1 Phileta kentini, hem bdlgede bulunan “sinir yaziti” hem de Orta Bizans déonemi kaynaklarina gore tespit
etmek ve kentin lokalizasyonuyla ilgili giincel tartismalar1 degerlendirmektir. Bunun yani sira Phileta’ya yakin
olan kentleri ve tarihi yol giizergahlarini belirlemek ve 6zellikle Tiirk-Bizans iligkileri ger¢evesinde Phileta’nin
onemini ortaya koymaktir. Bu kentin yerinin tespit edilmesi, Tiirklerin etkisinin ve yayilim alaninin, giineybati
Anadolu boliimiinde nereye kadar ulagmis olabilecegi hakkinda yorum yapilabilmesine imkan taniyacaktir.

Anahtar Kelimeler: Bizans, Selcuklular, . Manuel Komnenos, II. Kili¢ Arslan, Phileta, Yarangedigi,
Elmali.
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ON iKIiNCi YUZYILDA BiZANS VE TURKLER ARASINDA BiR SINIR GARNiZONU: PHILETA

A BORDER GARRISON BETWEEN BYZANTIUM AND TURKS IN THE TWELFTH
CENTURY: PHILETA

ABSTRACT

During the Middle Ages, natural barriers, such as mountains and rivers, as well as garrisons, formed the
borders between states and communities. These barriers and garrisons served as the frontiers of the states’ and
communities’ areas of dominance, thereby resulting in the emergence of the concepts of “border line” and “border
zone.” These concepts also refer to the phenomena that are clearly observed in the military, commercial, religious,
and socio-economic dimensions of international and social relations. Indeed, within the context of Byzantine—
Turkish relations mentioned in this study, the Phileta garrison matches the provided description. In 1160, the
Seljuks first attacked “Phileta” and subsequently Laodikeia as a “retaliation” for the expedition of Manuel I
Komnenos (1143-1180) against the Turks in Dorylaion [Eskisehir] and Lower Phrygia. The expedition
commanded by Manuel I Komnenos provides evidence that the Turks had been occupying the Pisidia, Lycia, and
Caria borders from the end of the 11th century to the beginning of the 12th century. Information about the attack
is available only in the Historia by loannes Kinnamos, one of the contemporary sources. There is no information
about the city in the works of the 6th-century geographers Stephanos Byzantinos and Hierocles. Additionally, in
the sources of the period, there is no detailed information about the importance of Phileta in terms of
administration, military, and the Byzantine—Turkish relations. Therefore, there is uncertainty about the location of
this city and its impact on Byzantine—Turkish relations. Researchers such as W. M. Ramsay, S. Vryonis, and J.
Chalandon attempted to eliminate this uncertainty. Especially Ramsay in his studies attempted to match Phileta
with Phaselis. Similarly, in recent studies, various claims were made regarding the whereabouts of this city.

Although it cannot be identified in the Early Byzantine sources, the city of Phileta appears in the sources of
the Middle Byzantine period. These sources demonstrate that Phileta was a city under military, religious, and
governmental control, and that it was situated at the junction of Lycia—Caria and Pisidia. Therefore, it is possible
to demonstrate that Phileta existed between the 10th and 12th centuries. In addition to the Middle Byzantine
sources, as a result of the excavations conducted in the Elmali district of Antalya in 2000, a horos/border inscription
from the Early Byzantine period was found in the locality termed “Yarangedigi,” 5.5 km northeast of Elmali. This
border inscription contains the name of the city “Phileta” and is extremely valuable both in terms of history and
the subject of this study. In addition, the presence of petroglyphs around Elmali proves that the Turks came to the
region. This study aims to locate the city of Phileta, which was attacked by the Turks in the middle of the 12th
century, with reference to the “border inscription” excavated in the region and the Middle Byzantine period
sources. Furthermore, the study elaborates on the current debates regarding the city’s location. It also aims to locate
the cities surrounding Phileta and historical road routes to reveal the importance of Phileta, especially within the
framework of Turkish—Byzantine relations. Determining the location of this city will enable us to speculate on the
extent of the Turkish influence and expansion at that time in southwestern Anatolia.

Keywords: Byzantine, Seljuks, Manuel I Komnenos, Kilic IT Arslan, Phileta, Yarangedigi, Elmali.

GIRIS

1071 Malazgirt Savasi’ndan sonra Bizans imparatorlugu, hakim oldugu Anadolu’nun dogu béliimiinii ve
1075 yilinda da imparatorlugun en 6nemli kentlerinden birisi olan Nikeia [Iznik]’y1 kaybetmis ve Kutalmisoglu
Siileymangsah (1075-1086) Nikeia’da Tiirkiye Selguklulari devletini kurmustur.! Bundan sonra XI. yiizyilin
sonundan baslayarak XII. yiizy1l boyunca Bizans hakimiyetinde olan Bat1 Anadolu’daki 6nemli Kaikos [Bakirgay],
Hermos [Gediz], Kayster [Kiiclik Menderes] ve Maiandros [Biiyiik Menderes] nehirlerinin gectigi bolge, Tiirklerin
siirekli saldirilarma maruz kalmis ve bu saldirilar, zaman zaman giineye hatta Adalara kadar ulasmistir.? Nitekim
Kutalmisoglu Siilleymansédh ve akincilarinin en onemli istila giizergédhi, Anadolu platosunun giiney kisimlari
boyunca Kappadokia’dan Lykaonia’ya; Phrygia’dan Maiandros Havzasi’na kadar uzanan hat ve bu hatta bulunan
garnizonlardi.> Sultan 1. Kilig Arslan (1092-1107) doneminde ise Haglhlarin yardimiyla Bizans kaybettigi
topraklarin bir kismini geri alabilmistir. Yirmi iki yildan beri Sel¢uklularin elinde olan Nikeia ise ancak 1. Haclhi
Seferi (1097-1099)’nde, Haglilarin ve Bizans kuvvetlerinin kugatmasiyla tekrar Bizans’in eline gegebilmistir

! Osman Turan, Sel¢uklular Zamaninda Tiirkiye, Bogazici Yay. Istanbul 2003, s. 37; Ali Sevim, Anadolu nun Fethi Selcuklular Dénemi, Tiirk
Tarih Kurumu Yay., Ankara 2014, s. 104; C. S. Peacock, Biiyiik Selcuklu Imparatorlugu, gev. Ozkan Akpinar, Iletisim Yay., Istanbul 2020, s.
77.

2 S. Vryonis, The Decline of Medieval Hellenism in Asia Minor and the Process of Islamization from the Eleventh through the Fifteenth
Century, University of California Press 1971, s. 146; Nitekim Caka Bey, Smyrna [[zmir]da ilk Tiirk denizci beyligini kurmus ve faaliyetlerini
6zellikle Bat1 Denizi’nde ve Adalarda devam ettirmistir. Bkz. Anna Komnena, Alexiad, gev. Bilge Umar, inkilap Kitabevi, Istanbul 1996, s.
229-231; Turan, Sel¢uklular Zamaninda Tiirkiye, s. 89-90; Julian Chrysostomides, “11. Yiizyildan 15. Yiizyila Kadar Bizans Imparatorlugu”,
Tiirkiye Tarihi 1071-1453, ed. Kate Fleet, gev. Ali Ozdamar, Kitapyaymevi, Istanbul 2012, s. 33.

3 Alexander D. Beihammer, Bizans ve Miisliiman Tiirk Anadolu’nun Dogusu (1040-1130), cev. Tarik Ozbek, Koyusiyah Yay., Ankara 2022,
s. 217.
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(Haziran 1097).* Nikeia’y1 ele gecirdikten sonra giineye dogru ilerleyen Haglilar, Dorylaion [Eskisehir]
Muharebesi (1097)’nde Selguklularla karsilasmig, bu savas, Selguklularin Anadolu’nun i¢ bdlgelerinde
yerlesmesine® ve Selguklu Sultam 1. Kili¢ Arslan’n payitahtini ikonia [Konya]’ya tasimasma neden olmustur.°
Bagkentin Ikonia’ya tagmmasiyla, hi¢ siiphesiz Selguklu Tiirkleri, Lykia, Karia, Pisidia ve Pamphylia
bolgelerindeki saldirilarini artirmiglardir.

XI. yiizyildaki Tirk saldirilarina karsi ozellikle Bati Anadolu’da olduk¢a savunmasiz yakalanan
Imparatorluk, XII. yiizyila gelindiginde Tiirkler ile arasinda “simir” olusturdugu bilinen ve yari-bagimsiz akrites’
birliklerini, muhtemelen Indus [Dalaman], Ksanthos [Esen Cayi] ve Maiandros nehirleri boyunca yerlestirmis ve
kaynaklarda verilen bilgilere gore, akrites birlikleri de Tiirk saldirilar karsisinda basarili olamamustir.® Dolayisiyla
donem kaynaklarindan XI. yiizyilin sonu ve XII. yiizyilin baslarindan itibaren Tiirklerin, Pisidia, Pamphylia, Lykia
ve Karia sinirinda oldugu anlasilmakla birlikte’, Bizans Imparatoru 1. Aleksios Komnenos (1081-1118)’un
Olimiinden sonra da oglu II. loannes Komnenos (1118-1143) doneminde Tiirklerin, Maiandros bolgesine
sizdiklari, Laodikeia ve Sozopolis [Uluborlu]’i ele gecirdikleri ve Laodikeia’dan Attaleia [Antalya]’ya inen yolu
kestikleri bilinmektedir.'® Bundan dolay1 II. Ioannes, bélgede bulunan Tiirklere karsi, birincisi 1119; ikincisi ise,
1120/1121 yilinda yapilan iki sefere ¢ikmistir. Bu sefer sonucunda I1. Ioannes, Tiirklerin elinde bulunan Sozopolis
[Uluborlu] Kalesi’ni ve Toroslarin eteklerindeki birgok yeri geri almigtir.!!

1. Imparator I. Manuel’in Tiirkler Uzerine Seferi ve Tiirklerin Phileta Kenti’ne Saldirist

Imparator II. Toannes Komnenos’tan sonra tahta ¢ikan Bizans Imparatoru I. Manuel Komnenos (1143-1180),
donem tarihgisi Kinnamos’un vermis oldugu bilgiye gore, Tiirklerin saldirilarini engellemek ve ele gegirdikleri
bolgeleri geri almak igin 1160 yilinda Dorylaion’a ve arkasindan da Asagi Phyrgia civarindaki Tiirkler iizerine
sefere ¢ikmugtir.'? I. Manuel’in, Tiirkler {izerine gerceklestirdigi sefer sonrasinda olanlar hakkinda Ioannes
Kinnamos’un Historia adl1 eserinde verdigi bilgiler kayda degerdir:

“...Turkler olanlardan ¢ok iizgiindii ve karsiliginda Romalilara zarar vermeye karar verdiler. Uygun
zamani bekleyerek dogudaki Phileta sehrini isgal ettiler. Ayn1 zamanda Asagi Phyrgia’daki Laodikeia sehrine
aniden hiicum ederek sehre ciddi sekilde zarar verdiler. Kili¢ zoruyla geng, ihtiyar pek c¢ok kisiyi siiriip
gotiirdiiler; sayilamayacak kadar gok sayida kisiyi esir aldilar. Imparator bunu duyunca kizdi ve iiziildii;
miimkiin olsa, hemen Anadolu’ya gecip ilerlemeyi ve Konya iizerine bir sefer tertiplemeyi arzu etti. Fakat
bunun vakit gerektirdigini biliyordu. Boyle seyler i¢in daha biiyiik savas hazirligi lazimdi, bu nedenle seferi
geri birakt1.”13

Anlagildig1 lizere her iki tarafi da ciddi zayiatlara ugratan bu seferlere karsilik Tiirkler, uygun zamani
bekleyerek imparatorluk i¢in 6nemli oldugu diisiiniilen ve lokalizasyonuyla ilgili tartismalar olan “Phileta/®1Antd”
kentine “misilleme” saldiris1 yapmiglardir. Bu saldirinin devaminda Tiirkler, ayn1 zamanda bu sehrin, muhtemelen

4 Willermus Tyrensis, Willermus Tyrensis’in Ha¢lh Kronigi, gev. Ergin Ayan, Otiiken Yay., Ankara 2016, s. 128; Ioannes Zonaras, Tarihleri
Ozeti, gev. Bilge Umar, Arkeoloji Sanat Yay., Istanbul 2008, s. 169; Sevim, Anadolu nun Fethi Sel¢uklular Dénemi, s. 115.

5 Turan, Sel¢uklular Zamaninda Tiirkiye, s. 103; Ebru Altan, “Hagli Ordularmin Anadolu’da Gegtigi Yollar”, Belleten, C. LXV, S. 243, 2001,
s. 573.

® Turan, Selcuklular Zamaninda Tiirkiye, s. 105; Sevim, Anadolu nun Fethi Sel¢uklular Donemi, s. 116.

7 Ug Tiirkmenlerinin saldirilarina kars1 koymak igin “sunur savas stratejisi” dahilinde Imparatorluk, “smnzr” bolgelerinin olusturulmasi ve bu
bolgelere, tek. Akrites/cog. Akritai olarak adlandirilan hem ¢ift¢i hem de asker olan “sinir askerleri” yerlestirilmesi politikasini takip etmistir.
Nitekim tarih{ siire¢ icerisinde X. yiizyila kadar imparatorlugun dogusunda sinir themalar olusturuldugu bilinmekle birlikte bu bolgeler, “ug”
anlamina gelen “akra”dan hareketle akritika themata yani sinir themalari; buradaki askerler, akrites/akritai komutanlari ise akrites strategoslart
olarak adlandirilmistir. Bk; De Velitatione, Three Byzantine Military Treatises, Text, Translation and Notes by George T. Dennis, Dumbarton
Oaks 1985, XX.50-51; Nikephoros Ouranos, Sowing the Dragon’s Teeth: Byzantine Warfare in the Tenth Century, Texts, Trans. Comm. by
Eric, McGeer, Dumbarton Oaks 1995, 65.3.12; Tunay Karakdk, “Osmanli-Bizans Ucunda iki Savasg1 Grup: Gaziler ve Akritailer”, Kesit
Akademi Dergisi, S. 13, Mart 2018, s. 220-221.

8 Komnena, Alexiad, s. 338; Ioannes Kinnamos, loannes Kinnamos 'un Historia’si (1118-1176), haz. Isin Demirkent, Tiirk Tarih Kurumu Yay.,
Ankara 2001, s. 49-50.

° Beihammer’a gore, Sakarya Vadisi’nden Phrygia, Pisidia ve Toros Daglari’na kadar uzanan genis bir kusak, miistahkem yerlerin siirekli el
degistirdigi ve her iki tarafinda kendi egemenligini kuramayip siddetli ihtilaflarin yasandif: sahipsiz topraklar haline gelmistir. Bkz.
Beihammer, Bizans ve Miisliman Tiirk Anadolu’nun Dogusu (1040-1130), s. 384.

10 XT. yiizy1li ikinci yarismin sonlarina dogru Tiirkler, Bat: Anadolu’nun nehir vadilerini takip ederek diizenli bir sekilde yagma hareketlerine
girismisler ve bu yagmalardan dolay1 bolge halki zaman zaman ulasilabilir kastronlar1 terk ederek giivenli bolgelere kagmak zorunda
kalmislardir. Bkz. Alan Harvey, Economic Expansion in the Byzantine Empire 900-1200, Cambridge University Press 2002, s. 67.

! Niketas Khoniates, Historia, ¢ev. Fikret Isiltan, Tiirk Tarih Kurumu Yay., Ankara 1995, s. 8; Kinnamos, loannes Kinnamos 'un Historia’st
(1118-1176), s. 6; John W. Birkenmeier, The Development of the Komnenian Army 1081-1180, Brill 2002, s. 89; Claude Cahen, Osmanlilardan
Once Anadolu, gev. Erol Uyepazarci, Tarih Vakfi Yurt Yay., Istanbul 2002, s. 160-161; Yusuf Ayonii, Selcuklular ve Bizans, Tiirk Tarih
Kurumu Yay., Ankara 2014, s. 114-115.

12 Bu seferler hakkinda detayli bilgi almak i¢in bkz. Kinnamos, loannes Kinnamos 'un Historia’s1 (1118-1176), s. 142-144; Ayonii, Selcuklular
ve Bizans, s. 151-152.

13 Joannes Cinnamus, Historia, Rec. Augustus Meineke, Bonn 1836, IV. 24.14-19; Kinnamos, loannes Kinnamos ‘un Historia’st (1118-1176),
s. 144.
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kuzeybatisinda bulunan ve Asagi Phrygia’da yer alan Laodikedia sehrine de ani bir hiicum gergeklestirerek
buradan da ¢ok sayida esir alarak geri donmiislerdir.'*

Muhtemelen II. Kili¢ Arslan (1156-1192) tarafindan secgkin birliklerin sevk edildigi bu saldirist sonrasinda
Imparator I. Manuel’in kizmas, {iziilmesi ve arkasindan da tekrar sefere ¢ikmak istemesi, Laodikeia gibi “Phileta”
kentinin de imparatorluk i¢in doguda Tiirkler ile olan sinir hattinda, énemli bir kent/garnizon oldugunu
diisindiirmektedir. Bu minvélde, Tiirklerin ilk basta Phileta garnizonuna saldirmasi, bu garnizonun stratejik
Onemini, iki garnizonun da birbirine yakin oldugunu ve sonucunda Tiirklerin “misilleme” saldirisinin basarili
oldugunu kanitlamaktadir. Bir “misilleme saldiris” olarak goriilen Tiirklerin bu saldiridaki amaglari, seferden
Konstantinopolis [Istanbul]’e yeni donmiis olan imparatoru ve ordusunu hazirliksiz yakalayarak ani saldirilarla
sinir boylarinda bulunan savasgi akritesleri saf digi birakmak dolayisiyla Bizans’in bélgedeki hakimiyetini
zayiflatmak ve ganimetlerle bolgelerine donmekti. Ancak bu tarihten itibaren Tiirklerde bolgeye kalici olarak
yerlesme diistincesi pekismis olabilir. Zimmermann, Lykia’daki yiiksek kesimlere ulagan Tiirklerin kiy1 sehirlerini
de tehdit eder hale geldigi; ancak niifusun Bizansli halki ile Tirkler arasindaki iliskilerin her zaman diigmanca
olmadigini; 1160 yilinda Phileta kenti yagmalandig1 i¢in neredeyse dnceki yiizyil basindan itibaren devam eden
ve barisgil sayilabilecek bir birlikte yasam s6z konusu oldugunu ifade etmektedir.!> Anlasilan Tiirklerin ilk
saldirty1 gerceklestirdikleri Phileta kenti hem bdlge hem de Bizans ve Tiirk tarihi agisindan oldukca 6nemlidir. Bu
durum, ayrica sinir bdlgeleri {izerine yapilan ¢alismalarda, smirlarda yasayan insanlarin ¢ikarlarinin genellikle
sinir Stesinde oldugunu ve cogunlukla siyasi merkezlerin cikarlariyla ortiismedigini ortaya koymaktadir.'®
Dolayistyla sinirlardaki yoneticilerin, halkin yasantisi ve toplumlar arasindaki iliskiler, merkezi politikalardan
farkli olabilmekte ve sik sik istikrarsizlik/catigmanin yani sira etkilesimlere de 6n ayak olabilmektedir.
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Harita 1: Phileta’dan Laodikeia’ya Ulasan Giizergah

14 Kinnamos, loannes Kinnamos 'un Historia’st (1118-1176), s. 144; F. Chalandon, Jean Il Comnéne (1118-1143) et Manuel I Comnéne (1143-
1180), Published by Burt Franklin, Paris 1912, s. 460-461; Vryonis, The Decline of Medieval Hellenism in Asia Minor and the Process of
Islamization from the Eleventh through the Fifteenth Century, s. 122, 189; Turan, Sel¢uklular Zamaminda Tiirkiye, s. 200-201; Ayonii,
Sel¢uklular ve Bizans, s. 1532-153; Cem Boz, “Sel¢uklu-Bizans Miicadeleleri Dahilinde Eskigehir Kentinin Siyasi Durumu”, Uluslararasi
Sosyal Arastirmalar Dergisi, C. 12, S. 66, 2019, s. 329.

li Klaus Zimmermann, “Osmanli Fethine Kadar Dogu Roma ve Bizans Déneminde Likya”, Lukka 'dan Likya'ya Sarpedon ve Aziz Nikolaos ‘un
Ulkesi, ¢ev. Fatih Mehmet Sen, haz. Havva Iskan, Erkan Diindar, Yap: Kredi Yayinlari, Istanbul 2022, s. 73.

16 Gary Reger, “Bolgesel Baglamda Karia’nin Sinirlari, Hudutlart ve Smir Bolgeleri”, Kariallar-Denizcilerden Kent Kuruculara, gev. G. Bike
Yazicioglu, haz. O. C. Henry, Ayse Belgin-Henry, Yap1 Kredi Yaynlari, Istanbul 2020, s. 8.
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2. Orta Bizans Donemi Kaynaklari’nda Phileta Kenti, Tartismalar ve Lokalizasyonu

Phileta kentine, erken donem Bizans cografyacilari olan ne Stephanus Byzantinos’un Ethnika ne de
Hierokles’in Synekdemos adli eserlerinde rastlanilmaktadir. Bu iki cografyact da “Phileta” kentine yakinligi
siiphesiz olan ve Roma déneminde de 6nemi bilinen “Podalia/Podaleia”!” kentine atif yapmiglardir. '® Erken dénem
Bizans kaynaklarinda tespit edilememesine ragmen Phileta’nin ismi, Orta Bizans doneminin en Onemli
kaynaklarindan birisi olan ve X. yiizyila tarihlendirilen, Imparator VII. Konstantinos Porphyrogennetos’a atfedilen
De Thematibus (Themalar Hakkinda) adl1 eserde gegmektedir. Bu eserdeki bilgiye gore Phileta, Kibyrraioton deniz
themasina bagl yiiksek bir kesimde kastron oldugu diisiiniilen idari ve askeri bir bolgedir ve anlasilan themanin
bu bolgedeki idari ve askeri stmirmi teskil etmektedir. '

Bu cercevede De Thematibus adiyla bilinen eserde, genel olarak Bizans idari ve askeri cografyasinin yani
sira 6zelde Kibyrraioton deniz themasinin da idari, askeri sinirlar1 ve cografyasi ¢izilmistir. Bu themanin sinirlari,
doguda Lamis [Limonlu] Nehri’nden batida Miletos [Balat]’a kadar uzanmaktadir ve idari ve askerl yonetimi
dahilinde, donemi itibariyle hem kiyida hem de yiiksek kesimlerde bir¢ok 6nemli kastronu barindirmaktadir.
Konuyla ilgili olarak bu thema sinirlari igerisinde yine hem Antik Cag’da hem de Tiirklerin Lykia’ya ulagmasiyla,
imparatorluk arasinda sinir olusturacak olan Telmessos?® yani Fethiye kentine de atif yapilmaktadir. Bu kaynakta,
“... orada ¢ok meshur bir kent olan Telmessos vardir ve i¢inden de denizden gelen bir nehir gegmektedir.”' bilgisi
verilmektedir. Burada bahsedilen nehir, ya giiniimiizde Fethiye ile Antalya il sinirin1 olusturan Ksanthos (Esen
Cay1) ya da dénem itibariyle biiyiikliigii bilinen ve Indos (Dalaman Cay1) olmakla birlikte her iki nehirde, en giiney
noktadan kuzeye dogru Bizans ile Tiirkler arasinda idari, askeri ve cografi sinir1 olusturmustur. Ancak buradaki
Ksanthos Cayi ile ¢izilen ilk ve daha doguda bulunan sinir, XII. yiizyilin baslarindan ortalarina kadar; Indos Nehri
ile cizilen, ikinci ve daha batida olan sinir ise, XIII. yiizyilda Bizans ile Tiirkler arasinda muhtemel sinirt
olusturmustur.??> Bu smirlardan birincisi, Ksanthos Vadisi olarak tanimlanan bir hat {izerinde giineyden kuzeye
dogru Ksanthos [Kinik], Tlos [Yaka K&yii], Oinoanda/Oenoanda [Incealiler]?*, Balboura [Dirmil] ve Kibyra
[Golhisar]** kentlerine ulasan giizergahtir.
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Harita 2: Birinci Giizergah (Ksanthos Vadisi)

17 Lykia Roma yollarinin tespit edildigi Stadiasmus Patarensis’e gore Podalia, MS 43 yilinda kurulan Likya Eyaleti’nin Elmal Platosu’ndaki
kentlerinden birisidir. Bkz. Sencer Sahin, Mustafa Adak, Stadiasmus Patarensis, Arkeoloji ve Sanat Yay., Istanbul 2014, s. 78.

18 Stephani Byzantii, Ethnicorum Quae Supersunt, Berlin 1849 = Podaleia; Hierokles, Synekdémos, comm. Petrus Wessling, Bonn 1840, 683.8.
19 Konstantinos Porphyrogennetos, De Thematibus, Int. A. Pertusi, Vaticana 1952, XIV. 36.

20 Ladislav Zgusta, Kleinasiastische Ortsnamen, Heidelberg 1984, Telmessos = 1314.

2! Porphyrogennetos, De Thematibus, XIV. 15-16.

22 Paul Wittek, Mentese Beyligi, gev. O. S. Gokyay, Tiirk Tarih Kurumu Yay., Ankara 1999, s. 2-3.

3 Zgusta, Kleinasiastische Ortsnamen, Oiniandos = 919.

2% Notitiae Episcopatuum Ecclesiae Constantinopolitanae, Texte Critique, Introduction et Notes J. Darrouzés, Paris 1981, 1.284; Notitiae.
2.347; Notitiae. 3.465; Notitiae. 4.302; Notitiae. 7.362; Notitiae. 9.244; Notitiae. 10.296; Notitiae. 13.300.
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Ikinci giizergah ise, Kibyra’dan Kabalitis [Sogiit] Gélii’niin giineyinden Tyriaion [Kozagaci] kentini
gectikten sonra tall bir yolla giineye inen Phileta ve yakininda bulunan Terponella, Podaleion/Podaleia
[S6gle?/Soklai]?®, Khoma [Hacimusalar]?® ve en giiney noktada Myra [Demre] kentine ulasan giizergah,
muhtemelen Tirkler ile olan 6zellikle XII. yiizyill siirmi olusturmaktadir. Bu sinir ¢ergevesinde Tiirklerin
saldirmis oldugu ve Kinnamos’un “Phileta” olarak adlandirdigi kent, giiniimiizde Mugla-Antalya ili sinir
bolgesinde kalmakla birlikte anlagilan istihkdmli ve imparatorluk hakimiyetinden uzakta olan bolgededir.
Dolayistyla Phileta, Tiirkler ile Bizans arasinda muhtemelen bir sinir garnizonu vazifesi listlenmekteydi.
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Harita 3: Bahsedilen ikinci Giizergah

Phileta kentine yine Orta Bizans donemi kaynaklar1 arasinda yer alan ve Kilise kayitlart olan Notitiae
Episcopatuum’da da rastlanilmaktadir. Bu kayitlarda Phileta, Lykia Eparkhiasi’nda Myra [Demre]
Metropolitligi’ne bagh bir piskoposluk olarak Notitia 7°de, Notitia 9’da Notitia 10’da ve Notitia 13’teki listelerde
kaydedilmistir.2” Elimizdeki dort kayit ile bu garnizonun ya da piskoposlugun, Orta Bizans doneminde 6zellikle
X. ve XII. ylizyillar arasinda varligt tespit edilebilmekte dolayisiyla bolgede istikrarli idari, askeri ve dini bir
yonetimin oldugu kanitlanmaktadir.

Phileta’yla birlikte Notitiae Episcopatuumda da kaydedilen Podaleia kenti ise, tali bir yolla batisinda bulunan
Oinoanda ve Tlos kentlerine baglanmaktadir. Bu yol baglantis1 oldukg¢a 6nemli olup bu kentler de muhtemelen
Bizans ve Tiirkler arasindaki miicadelelerde sinir vazifesi iistlenmekteydiler. De Thematibus adl1 kaynakta, batidan
doguya dogru kentler sayilirken, Hagia [Kaunos]’dan Tlos [Diigver]’a buradan Oinoanda’ya sonra Phileta ve
Podaleia [Sogle]?® sehrine ulasir seklindedir.?® Nitekim Podaleia kentinden sonra themanin sinirlari, Lykia
iclerinden batiya ancak tali bir yolla devam etmektedir. Kaynakta bahsedilen bu kentler, Lykia Eparkhiasi’nda
Myra Metropolitligi’'ne baglh piskoposluklardir.?® Bolgeyle baglantili ve Phileta kentine yakin olarak Kilise

% Porphyrogennetos, De Thematibus, XIV.35-36; Zgusta, Kleinasiastische Ortsnamen, Podaleia = 1082; Sogle kasabasina Podaleia yerine
Soklai kentinin lokalize edilmesi gerektigi hakkinda bkz. Nihal Tiiner, “Lykia’nin Yerlesim Cografyasinda Yeni Lokalizasyonlar”, Likya
Incelemeleri I, haz. Nezih Baggelen, Arkeoloji ve Sanat Yay., Istanbul 2002, s. 74.

26 Notitiae. 1.267; Notitiae. 2.329; Notitiae. 3.379; Notitiae. 4.284; Notitiae. 7.349; Notitiae. 9.231; Notitiae. 10.279; Notitiae. 13.284.

27 Notitiae. 7.343; Notitiae. 9.225. Notitiae. 10.274; Notitiae. 13.278.

28 Kilise kayitlarinda Lykia Eparkhias1 dahilinde Myra Metropolitligi’ne bagh bir piskoposluk olarak kaydedilmektedir. Bkz. Notitiae. 1.252;
Notitiae. 2.314; Notitiae. 3.364; Notitiae. 4.269; Notitiae. 7.330; Notitiae. 13.264; Podaleia hakkinda ayrica bkz. Ahmet Tolga Tek, “Antik ve
Orta Cag Kaynaklarinda, Yazitlarda ve Sikke Basimlari ile Podalia”, Olba, XX VIII, 2020, s. 477-508.

2 Porphyrogennetos, De Thematibus, XIV. 34-36.

3 Hagia igin bkz. Notitiae. 7.333; Notitiae. 9.215; Notitiae. 10.264; Notitiae. 13.267; Tlos igin bkz. Notitiae. 1.259; Notitiae. 2.321; Notitiae.
3.371; Notitiae. 4.276; Notitiae. 7.339; Notitiae. 13.273; Oinianda i¢in bkz. Notitiae. 1.266; Notitiae. 2.328; Notitiae. 3.378; Notitiae. 4.283;
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Kayitlari’'ndaki en ©nemli kayit ise, giiniimiizde yine Elmal’ya yerlestirilen Akrassos/Akarassos®!
piskoposlugunun kaydedilmesidir ki bu piskoposlukta VII. yiizyildan XII. yiizyilla kadar kesintisiz
kaydedilmistir.32

Bu kayitlarin bolge tarihi acisindan 6nemi, imparatorlugun idari ve askeri siirlari tespit edebilmemize
yardimer olmasidir. Bizans Imparatorlugu’nun dini hiyerarsisinde, bir bolgede piskoposluk olabilmesi i¢in o
bolgede mutlaka niifus olmalidir ve bahsedilen piskoposluklar, her ne kadar bu kentlerdeki sayisi tespit edilemese
de niifus oldugunu kanitlamaktadir. Bir piskoposlugun olmasi, o bdlgede korunmasi gereken halkin oldugunu
dolayisiyla saldirilara karsi idari ve askerl yonetimin tesis edilmesi gerektigini de ifade etmektedir. Ayrica bu
kentlerin dini niteliklerinin de ©on planda oldugu da Notitiae Episcopatuum Xkayitlarindaki varligindan
anlagilmaktadir. Burada ozellikle Phileta kentine Tiirklerin saldirisi, onlarin hem kuzeyde hem de giineyde
akinlarina devam edebildiklerini ve bélgede varliklarinin oldugunu kanitlamaktadir. Bu a¢idan kaynaklarin vermis
oldugu kentler, Bizans-Tiirk iligkilerinde bolge sinirinin tespit edilmesinde olduk¢a kiymetlidir. Tiirklerin
glinimiizde Sogiit, Korkuteli ve Elmali’y1 kapsayan o6zellikle yiiksek Toros Daglari cografyasinda mevcut
olduklar1 ve imparatorluk birlikleriyle miicadele ettikleri sdylenebilir. Burada bahsedilen kentler, 6zellikle kry1
bdlgesi hari¢ tutulmakla birlikte, belli bir sinir stratejisi gergevesinde imparatorlugu saldirilara kars1 kuzeyden
glineye dogru koruyan bir hat olarak diistinilmelidir ve bu hattin asilamaz dogal sinirin1 da bolgedeki nehirler,
vadiler ve yiiksek daglar olusturmaktadir. Dolayisiyla Lykia’nin i¢ kisimlari, yiliksek dag siralariyla birbirine bagl
yiiksek yaylalardan olugmakla birlikte bolgenin en yiiksek noktalari, Elmali Dag ve Kizilcadag’dir. Siradag
dahilindeki birkag¢ aralikta, Anadolu’nun merkezi ovasiyla baglantili vadiler mevcuttur ve bu vadiler ulagimi
kolaylagtirmaktadir. Kemer ve Kestel Dagi denen dogu bolimii ise i¢ bolgelere dogru yayilarak kuzeydogu
yéniinde uzanir ve zorlu dag gegitleri olusturan birkag tane dnemli vadi tarafindan kesilir.3* Bu cografi durum,
bolgenin gegilemez olmasini saglamakla birlikte 6zellikle hem yasam kosullari hem de savasma tarzlari dikkate
alindiginda Tiirklerin lehine bir durumu da ifade ettigi belirtilmelidir.

Phileta kentinin lokalizasyonu hakkinda, The Cities and Bishoprics of Phrygia (Phrygia’nmin Sehirleri ve
Piskoposluklart) adl1 eserinde W. M. Ramsay cesitli fikirler ileri stirmiistiir. Ramsay eserinde, Phileta’nin, “Bizans
smirinin dogusunda bir sehir oldugunu” ve admun da “Phaselis icin bir adlandirma gibi gériindiigii” bilgisini
vermektedir. Bunu dogrulamak i¢in de kendisinin, The Historical Geography of Asia Minor (Anadolu 'nun Tarihi
Cografyast) adl1 eserinde yer alan ve bdlge hakkinda kilise kayitlarini vermis oldugu Lykia tablosundaki Phaselis’e
bakilmasini istemektedir.>* Bu tabloya bakildiginda Ramsay, Phaselis’in I, III, VIII. ve IX. listelerde
kaydedildigini ve X. ve XIII. listelerde kaydedilmedigini gostermektedir. X. ve XIII. listelerde kaydedilen
Phileta’y1 ise Phaselis ile eslestirmektedir.>> The Cities and Bishoprics of Phrygia adli aym eserin ilerleyen
boliimiinde ise Ramsay, “1158 de Selcuklularin “Phileta veya Phaselis” olarak adlandirilan kenti ele gegirmesi,
Pisidia sehirlerinin zaten tamamen Tiirklerin elinde oldugu anlamina geldigi” bilgisini vermektedir.3°

Bu bilgiden de anlasilacagi iizere Ramsay, Phileta i¢in kesin bir yer tespitinden kaginmakla birlikte
Phaselis’in ya da Phileta’nin ele gecirilmesini, Pisidia’nin tamaminin ele gecirilmesi seklinde yorumlamaktadir.
Ancak Ramsay’in Phileta hakkindaki bu yorumu tartigmalidir. Ciinkii tarihi cografya gercevesinde bakildiginda
Phaselis, Pisidia’da degil Lykia’nin Akdeniz kiyisinda bulunan bir kenttir. Phileta ise, Pisidia’ya daha yakin bir
cografyada (kuzeyde) olmasina ragmen yine Lykia sinirlar1 igerisindedir. Dikkat ¢ekici bir husus daha vardir ki o
da Ramsay’in, Bizans’in sinir sehri olarak bahsettigi ve tarihi kaynaklarda atifi olmasina ragmen Phileta’dan kiilt
eseri The Historical Geography of Asia Minor adl1 eserinde hi¢ bahsetmemesidir.

Ramsay’in The Cities and Bishoprics of Phrygia adli eserinde bir ihtimal dahilinde bahsetmis oldugu
Phileta’y1 Phaselis’le eslestirme g¢abasi, Kinnamos’un Historia adli eserinin Ingilizce metninin agiklamalar
kisminda da yanliglar yapilmasina neden olmustur. Nitekim bu eserin, kitap IV; Ac¢iklama 50. bdliimiinde, daha
kesin bir ifade ile Phileta’nin “Phaselis” oldugu belirtilmistir. Bu agiklamada, Ramsay’in hem The Cities and
Bishoprics of Phrygia eserine hem de The Historical Geography of Asia Minor adli eserindeki tabloya atif
yapilarak Attaleia’nin gilineybatisinda Lykia kiyisinda bulunan ve giliniimiizde Tekirova’ya lokalize edilen
“Phaselis” sehrinin ge¢ dénem Bizans adlandirmasi oldugu bilgisi verilmistir.>” Ancak Ramsay’in eserlerinde
Phileta’nin, Phaselis olduguna dair net bir bilgi verilmemektedir ki daha 6ncede bahsedildigi izere Ramsay’in The

Notitiae. 7.341; Notitiae. 13.276; Podaleia igin bkz. Notitiae. 1.252; Notitiae. 2.314; Notitiae. 3.364; Notitiae. 4.269; Notitiae. 7.330; Notitiae.
13.264.

31 Sencer Sahin, “Parerga zum Stadiasmus Patarensis (4) Mikron Oros Akarassos in Milyas”, Gephyra, Vol. 7, 2010, s. 155.

32 Notitiae. 1.262; Notitiae. 2.324; Notitiae. 3.374; Notitiae. 4.279; Notitiae. 7.336; Notitiae. 9.218; Notitiae. 10.267; Notitiae. 13.270.

3 E. J. Davis, Anadolu: XIX. yiizyilda Karya, Frigya, Likya ve Pisidya Antik Kentlerine Yapilan Bir Gezinin Opykiisii, cev. Funda Yilmaz,
Arkeoloji Sanat Yay., Istanbul 2006, s. 270.

3 W. M. Ramsay, The Cities and Bishoprics of Phrygia, Vol. 1, Clarendon Press 1895, s. 19 dpnt. 2.

35 Ramsay, Anadolu’nun Tarihi Cografyasi, Lycia Tablosu.

3¢ Ramsay, The Cities and Bishoprics of Phrygia, s. 300.

37 John Kinnamos, Deeds of John and Manuel Comnenus, Trans.Charles M. Brand, Columbia University Press 1976, s. 250, dpnt. 54.
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Historical Geography of Asia Minor adli eserinde Phileta hakkinda bilgi yoktur. Dolayisiyla Ramsay’in The Cities
and Bishoprics of Phrygia adli eserindeki, Phileta’y1 Phaselis ile eslestirme ihtimaline dair Chalandon eserinde,
“gercek olmaktan ¢ok uzak” seklinde karsi ¢ikmaktadir.3® Tiim bu bilgiler ¢ercevesinde su ifade edilmelidir ki,
gliniimiizde Phaselis’te ¢ikarilan epigrafik belgelerde ve yapilan kazilarda, Antalya kiyisinda bulunan bu yerin,
“Phileta” olarak adlandirildigina dair herhangi bir kanit gliniimiize ulagsmamustir. Ayrica Kilise Kayitlari’'nda da
hem “Phileta” hem de “Phaselis” piskoposluklari, Myra Metropolitligi’ne bagli ancak iki ayr1 piskoposluk olarak
kaydedilmistir.>* Dolayisiyla ihtimal dahilinde bile Phaselis’in, Phileta olabilme durumu séz konusu degildir.
Giliniimiizde yapilan ¢alismalarda ise Phileta, Kibyra’dan Laodikeia’ya giden bir yolda yer alan “Phylakaion” yani
“Dodurga”ya lokalize edilmektedir.# Nitekim Ramsay’in bahsedilen bu eserlerine bakildiginda Phileta’y:
“Dodurga” ile eslestirdigi herhangi bir atifi yoktur.*! Cahen, Tiirklerin yeri bilinmeyen Phileta’ya saldirdiklarini*?;
Treadgold ise, Phileta’nin Attaleia [Antalya] yakinlarinda oldugu belirtmektedir.**

Tiim bu bilgilerden de anlagilacagi tizere Tiirklerin, 1160 y1l1 seferine karsilik “misilleme” saldiris1 yaptiklari
Phileta kentinin nerede olduguna dair net bir sonu¢ ¢ikarmak miimkiin degildir. Ayni zamanda donem
kaynaklarindan Phileta’nin idari, askeri niteligi ve Tiirk-Bizans iligkileri ¢cer¢evesinde dnemine dair detayli bilgiler
mevcut degildir. Dolayisiyla Phileta garnizonuna sadece bir donem kaynaginda atif yapilmaktadir ve o da
bahsedildigi iizere Kinnamos’un Historia adli eseridir. Ancak XII. yiizyildan 6nce Phileta’ya baska Orta Bizans
donemi kaynaklarinda atif yapilmasi, Phileta’nin XII. yiizyila kadar 6nemini ortaya koymakta ve ayni zamanda
varhgini da kanitlamaktadir. Bu tartismalarla birlikte dyleyse Imparator I. Manuel’in seferine karsilik Sultan II.
Kilig Arslan’in, muhtemelen “seckin” birlikleriyle “misilleme” saldirist yaptigi, imparatorluk igin 6nemli ve
Laodikeia kentine yakinlig1 siiphesiz olan Phileta garnizonu nerededir?

Hig siiphesiz ki glinlimiizde antik kentlerde yapilan arkeolojik calismalar, gecmiste lokalize edilemeyen ya
da yanlis lokalize edilen yerlerin, dogru bir sekilde lokalize edilmesinde ciddi 6neme sahiptir. Bu ¢caligmada mevzu
bahis edilen Phileta’nin lokalizasyonu hakkinda, 2000 yilinda Antalya iline bagli Elmali ilgesinde yapilan kazi
calismalarinda, Elmali’nin 5.5 km. kuzeydogusundaki “Yarangedigi” olarak adlandirilan mevkiide, Erken Bizans
donemine tarihlendirilen bir horos/sinir yaziti bulunmustur. Bu sinir yaziti hem erken dénem Bizans tarihi hem de
konumuz acisindan olduk¢a 6nemlidir. Bulunan bu sinir yazitinda, ‘Opog | @1ihtéwv | Tepnovorréwv yani “Phileta
ve Terpone(a)lla arasindaki sumr (Yarangedigi)” ifadesi gecmektedir.** Yazittaki bu ifadeden hareketle
Terponella’mn, cografi olarak Elmali’nin 5-6 km. kuzeydogusundaki Baymdir/Cagiltemeller oldugu bilinmekte*
ve yazitin bulundugu lokalizasyon itibariyle de anlasilan Phileta, Elmali’nin 5-6 km. kadar kuzeydogusunda
bulunan Yarangedigi ve Bozcabayir arasinda bulunmaktadir. Nitekim Terponella ve Phileta, giiniimiizde Elmali
Dagr’'nin kuzeydogu yamaglarmdaki kiigiik yerlesimlerdir.*® Dolayisiyla bolgede, Erken Bizans dénemine
tarihlendirilen bir yazitin bulunmasi, Phileta’nin lokalizasyonuyla ilgili siipheleri biiyiik &lgiide ortadan
kaldirmakta ve Phileta’nin, hem Erken hem de Orta Bizans doneminde yerlesime ev sahipligi yaptigini da
kanitlamaktadir.

38 Chalandon, Jean II Comnéne (1118-1143) et Manuel I Comnéne (1143-1180), s. 461, dpnt. 1.

3 Notitiae Episcopatuum kayitlarindaki Phaselis igin bkz. Notitiae. 1.270; Notitiae. 2.333; Notitiae. 3.383; Notitiae. 4.288; Notitiae. 10.283.
40 Abdulhaltk Cay, II. Kili¢ Arslan, Kiiltiir ve Turizm Bakanhig1 Yay., Ankara 1987, s. 34; Ayonii, Sel¢uklular ve Bizans, s. 153.

4! Dodurga igin bkz. Ramsay, The Cities and Bishoprics of Phrygia, s. 256, 257 dpnt. 2, 269-271.

42 Claude Cahen, Tiirkiyenin Dogusu: Anadolu Selcuklu Devleti: 11. Yiizyildan 14. Yiizyila, gev. Niliifer Epgeli, Istanbul 2022, s. 51.

43 Warren Treadgold, A History of the Byzantine State and Society, Stanford University Press 1997, s. 644.

# Biilent Iplikgioglu, “Dogu ve Kuzeydogu Lykia-Giibeybati Pisidia Epigrafik-Tarihi Cografi Yiizey Arastirmalari Projesi 2000 Yili
Calismalar1”, 19. Arastirma Sonuglari Toplantisi, C. 2, Ankara 2002, s. 132.
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Harita 4: Phileta Kenti’nin Konumu*’

Iskenderiye’deki bir kilisede rahiplik gérevi nedeniyle Misir’da yasarken, 1872 yilinda gérevinden gegici
olarak ayrildig1 zaman, yaklasik bir ay siireyle Anadolu’nun Karia, Phrygia, Lykia ve Pisidia bolgelerini gezip
gorme sansi olan E. J. Davis, Anatolica adli eserinde bdlgenin cografyas: hakkinda 6nemli bilgiler vermektedir.
Davis, Kolossae’den Honaz’a kadar at sirtinda seyahat ettiklerini Kazikbeli Gegiti vasitasiyla Lykia bolgesine
gegctiklerini ifade etmektedir. Bu yol, birdenbire diklesen ve daglar arasindaki biiyiik bir vadi boyunca uzanan genis
ve islek bir yoldu. Tepelerin yamaglar1 disinda ormanlik alanlar seyrekti. Bu yoldan Lykia’ya ulasan yol, pusu
kurmak icin olduk¢a uygun bir cografyaydi.*® Bélgenin hem toplumsal iligkilerin kurulmasinda énemli hem de
savagmak icin olduk¢a miisait ve gecirgen oldugu belirtilmelidir. Ayrica bu garnizon, Karia-Lykia-Pisidia
cografyalarinin kesisim noktasinda muhtemelen Bizanshilar ile Tiirkler arasinda Snemli bir smir vazifesi
gormekteydi ve bu sefer 6ncesinde Bizanslilarin, 6zellikle Lykia kiyilarindaki kentlerle ve 6zellikle de Attaleia;
ayn1 zamanda Laodikeia, Phileta, Khoma ve Sozopolis ile kara iletisiminin zayif oldugu diisiniilmelidir.

Toroslarin yiiksek kesimlerinde 6zellikle Lykia bolgesinde arastirmalar yapan Harrison, Phileta’da bulunan
sinir yazitinin oldugu yerden gecen tag doseli bir patikanin, Elmali Dagi’nin asag1 tepelerinin {izerinde yer alan ve
Elmali Ovast’n1 yukaridan goren, ¢ok doseli tas isciligi ile insa edilmis duvarlarla gevrili istihkdmli bir yere
ulastigin1 nakletmistir. Harrison, Phileta’nin yerinden, ovanin 400 m. {istiinde, hem giineybat1 yoniinde Khoma’ya
dogru hem de doguya dogru Soklai civarindaki ovanin ¢ok iyi goriildiigiinii yani Orta Bizans ddneminde
Phileta’nin sinir istihkdmi olarak ¢ok iyi bir isleve ve konuma sahip oldugunu ifade etmektedir. Ayrica yine
bolgede arastirmalar yapan George Bean de bolgenin, Elmali Dagi’nin kuzey yamacinda ve Macun Koyii’niin
iizerinden yarim saatlik bir mesafede oldugundan s6z etmektedir. Bean ayrica, kuzeyden bakinca asagida fakat
giineyden de uzak, bir tepe iizerinde yer alan kiigiik bir Akropolisin varliginin bilgisini vermektedir. Her iki yazar
tarafindan da bahsedilen bu istihkdmlarin, Helenistik temelli olmasi ihtimali hayli yiiksektir.*’ Donem
kaynaklarindan da anlagilacagi iizere Phileta’nin, Hellenistik, Roma, Erken Bizans ve X. yiizyildan itibaren XII.
ylizyila kadar Orta Bizans doneminde de varligi siiphe gotiirmez bir gercektir ve daha onceki donemlerde de
oldugu gibi Phileta’nin, Bizans-Tiirk miicadelelerinde de idari ve askeri 6neminin devam ettigi anlasilmaktadir.
Ancak bolgeye yapilan 1160 yilt saldirisindan sonra da Tiirkler muhtemelen Karia-Lykia kesisim noktasina yani
Elmali civarina yerlesmisler*® ve Bizans Imparatorlugu’nun bolgedeki hakimiyetini zayiflatmislardur.

SONUC

Imparator I. Manuel Komnenos’un 1160 yilinda Tiirklere karsi yapmis oldugu sefer sonucunda Tirkler,
“misille” saldirisi olarak imparatorlugun sinir garnizonlarindan birisi olan Phileta’ya saldirmislardir. Imparator I.
Manuel’in, sefere tekrar gikmak istemesine ragmen ¢ikamamasindan dolay1 Phileta’nin, imparatorlugun uzak

47 Harita altlig1 igin bkz. Sahin, “Parerga zum Stadiasmus Patarensis (4) Mikron Oros Akarassos in Milyas”, s. 154.
8 Davis, Anadolu: XIX. yiizyilda Karya, Frigya, Likya ve Pisidya Antik Kentlerine Yapilan Bir Gezinin Oykiisii, s. 95-96.

4 Mitchell, “I.O. L. Yiizyilda Likya’nin Kuzey Siri: 1.0. 46’da Roma-Likya Anlasmas1”, s. 480-481.
0 Hellenkemper-Hild, Lykien und Pamphylien, s. 804.
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siirinda ancak Tirklere yakin stratejik bir cografyada oldugu anlasilmaktadir. Saldirinin kaynakta, “misilleme”
olarak tanimlanmasi da Phileta garnizonunun imparatorluk i¢in énemini ortaya koymaktadir ki savas stratejisi
acisindan misilleme saldirilari, bazen gostermelik olabilecegi gibi kisa siireligine diismana daha ¢ok zarar vermeyi
de hedeflemektedir. Tiirklerin bu misilleme saldiris1 ile imparatorluga daha ¢ok zarar vermek istedikleri agiktir.
Dolayistyla Phileta hakkinda Tarih¢i Kinnamos’un atifi, hem Tiirk Tarihi hem Bizans-Tiirk iliskileri hem de bolge
cografyasi agisindan olduk¢a 6nemlidir.

Orta Bizans donemi kaynaklarindan, De Thematibus ve Ozellikle Notitiae Episcopatuum kayitlarindan
Phileta’nin tespit edilmesi, bolgenin X. yiizyildan XII. yiizyila kadar énemli bir idari, askeri ve dini merkez
oldugunu ortaya koymaktadir. Ayrica Antalya ilinin Elmali ilgesinde 2000 yilinda yapilan kazi calismast
sonucunda bulunan “sinir yaziti’nda, “Phileta ve Terpone(a)lla arasindaki sinir (Yarangedigi)” ifadesi gegmekle
birlikte Phileta’nin, Elmali’nin 5-6 km. kadar kuzeyinde bulunan Yarangedigi ve Bozcabayir arasinda bulundugu
kesinlesmistir. Bu tarihi bilgilerin yan1 sira bolgeyi gezen Davis, Harrison ve Bean gibi aragtirmacilar da
bahsedilen bolgede, Hellenistik donemden kalma, Roma, Erken ve Orta Bizans doneminde de yerlesime devam
edilen bir yapidan ve bolgeye ulasan tarihi bir yol giizergdhindan bahsetmektedirler. Donem kaynaklarindan ve
bolgede bulunan yazittan da anlasilacagi iizere Phileta’nin, Hellenistik, Roma, Erken ve X. yiizyildan itibaren XII.
yiizy1la kadar Orta Bizans doneminde de varlig1 siiphe gotiirmez bir gercektir. Ozellikle Phileta’nin XII. yiizyilda
Tiirk-Bizans miicadelelerinde idari, askeri ve stratejik oneminin devam ettigi anlagilmaktadir. Bu misilleme
saldirisindan sonra Selguklu Tiirkleri, muhtemelen Karia-Lykia-Pisidia kesigim noktasina, yani Toroslarin yiiksek
kesimlerine o6zellikle Elmali civarma yerlesmisler ve Bizans Imparatorlugu’nun bélgedeki hakimiyetini
zayiflatmiglardir. Ayni1 zamanda Elmali civarinda bulunan petrogliflerin, Tiirklerin belki de bahsedilen
ylizyillardan once bolgede var olduklarimi diisiindiirmektedir. Ayrica Phileta’nin tespitiyle, 1160 seferinden 6nce
yakin bir tarihte yapilmis olan ve 1148 tarihinde gergeklestirilen II. Hagli Seferi’nde kullanildig: diisiiniilen ilk
glizergaha alternatif, ikinci belki de ti¢lincii bir tali yol glizergahi da diisiiniilmelidir. Bunun i¢in XII. yiizyildan
onceki Bizans kaynaklarina bakmak ve Karia-Lykia-Pisidia sinirinda bulunan kentlerde, yeni yiizey arastirmalari
ve kazilar yapmak, yapilan yilizey arastirmalarini incelemek, boélgenin Bizans-Tiirk tarihi agisindan
aydinlatilmasina hig siiphesiz ciddi katk: saglayacaktir.

Makale Bilgileri:

Etik Kurul Karari: Etik Kurul Kararindan muaftir.

Katilimc1 Rizasi: Katilimci yoktur.

Mali Destek: Calisma icin herhangi bir kurum ve projeden mali destek alinmamistir.
Cikar Catismasi: Calismada kigiler ve kurumlar arasi ¢itkar ¢atismasit bulunmamaktadir.
Telif Haklar: Calismada kullanilan gorsellerle ilgili telif hakki sahiplerinden gerekli

Article Information:
Ethics Committee Approval:

izinler alinmigtir.

1t is exempt from the Ethics Committee Approval

Informed Consent:

No participants.

Financial Support: The study received no financial support from any institution or project.
Conflict of Interest: No conflict of interest.
Copyrights: The required permissions have been obtained from the copyright holders

for the images and photos used in the study.

KAYNAKCA

ALTAN, Ebru, “Hagli Ordularinin Anadolu’da Gegtigi Yollar”, Belleten, C. LXV, S. 243, 2001, ss. 571-
582.

AYONU, Yusuf, Selcuklular ve Bizans, Tiirk Tarih Kurumu Yay., Ankara 2014.

_ BEIHAMMER, D. Alexander, Bizans ve Miisliman Tiirk Anadolu’nun Dogusu (1040-1130), ¢ev. Tarik
Ozbek, Koyusiyah Yay., Ankara 2022.

BIRKENMEIER, W. John, The Development of the Komnenian Army 1081-1180, Brill 2002.

BOZ, Cem, “Selcuklu-Bizans Miicadeleleri Dahilinde Eskisehir Kentinin Siyasi Durumu”, Uluslararasi
Sosyal Arastirmalar Dergisi, C. 12, S. 66, 2019, ss. 326-333.

126 GTTAD, Cilt: 5, Say1: 9, Ocak 2023



CUNEYT GUNES

BYZANTII, Stephani, Ethnicorum Quae Supersunt, Berlin 1849.

CAHEN, Claude, Osmanlilardan Once Anadolu, gev. Erol Uyepazarci, Tarih Vakfi Yurt Yay., istanbul
2002.

CAHEN, Claude, Tiirkiyenin Dogusu: Anadolu Selcuklu Devleti: 11. Yiizyildan 14. Yiizyila, ¢ev. Niliifer
Epceli, Istanbul 2022.

CHALANDON, F., Jean II Comnéne (1118-1143) et Manuel I Comnéne (1143-1180), Published by Burt
Franklin, Paris 1912.

CHRYSOSTOMIDES, Julian, “11. Yiizyildan 15. Yiizyila Kadar Bizans Imparatorlugu”, Tiirkive Tarihi
1071-1453, ed. Kate Fleet, C. I, cev. Ali Ozdamar, Kitapyaynevi, Istanbul 2012, ss. 27-78.

CAY, Abdulhaltk, /I. Kili¢ Arslan, Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 Yay., Ankara 1987.

DAVIS, I. E., Anadolu: XIX. yiizyilda Karya, Frigya, Likya ve Pisidya Antik Kentlerine Yapilan Bir Gezinin
Oykiisii, gev. Funda Y1lmaz, Arkeoloji Sanat Yay., Istanbul 2006.

De Velitatione, Three Byzantine Military Treatises, Text, Translation and Notes by George T. Dennis,
Dumbarton Oaks 1985, ss. 137-239.

HARVEY, Alan, Economic Expansion in the Byzantine Empire 900-1200, Cambridge University Press 2002.

HELLENKEMPER, H.- HILD, F., Lykien und Pamphylien, TIB, Vol. 8, Osterreichische Akademie, Wien
2004.

HIEROKLES, Synekdéemos, comm. Petrus Wessling, Bonn 1840.

ILSEVEN, Yasemin, Elmali Plain: A Review of Its Environmental Setting and Archaeological Settlements,
Vol 1, Bilkent Universitesi Ekonomi ve Sosyal Bilimler Enstitiisii, (Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Ankara
1999.

IPLIKCIOGLU, Biilent, “Dogu ve Kuzeydogu Lykia-Giibeybat1 Pisidia Epigrafik-Tarihi Cografi Yiizey
Arasgtirmalar1 Projesi 2000 Y1li Calismalar1”, 19. Arastirma Sonuglart Toplantist, C. 2, Ankara 2002, ss. 127-132.

KARAKOK, Tunay, “Osmanli-Bizans Ucunda Iki Savas¢t Grup: Gaziler ve Akritailer”, Kesit Akademi
Dergisi, S. 13, Mart 2018, ss. 210-226.

KHONIATES, Niketas, Historia, ¢ev. Fikret Isiltan, Tiirk Tarih Kurumu Yay., Ankara 1995.

KINNAMOS, loannes, Historia, Rec. Augustus Meineke, Bonn 1836; loannes Kinnamos 'un Historia’st
(1118-1176), haz. Isin Demirkent, Tiirk Tarih Kurumu Yay., Ankara 2001; Deeds of John and Manuel Comnenus,
Trans.Charles M. Brand, Columbia University Press 1976.

KOMNENA, Anna, Alexiad, ¢ev. Bilge Umar, Inkilap Kitabevi, Istanbul 1996.

MITCHELL, S., “.O. I. Yiizyilda Likya’nin Kuzey Sinir1: 1.0. 46’da Roma-Likya Anlasmas1”, ¢ev. Turhan
Kagar, /II. Likya Sempozyumu-Sempozyum Bildirileri, C. 11, ed. K. Dortlikk vd., AKMED 2006, ss. 471-488.

NOTITIAE EPISCOPATUUM ECCLESIAE CONSTANTINOPOLITANAE, Texte Critique, Introduction et
Notes par J. Darrouzés, Paris 1981.

PEACOCK, S. C., Biiyiik Selcuklu Imparatorlugu, ¢ev. Ozkan Akpinar, Iletisim Yay., Istanbul 2020.
PORPHYROGENNETOS, Konstantinos, De Thematibus, Int. A. Pertusi, Vaticana 1952.
RAMSAY, M. W., The Cities and Bishoprics of Phrygia, Vol. 1, Clarendon Press 1895.

REGER, Gary, “Bolgesel Baglamda Karia’nin Sinirlari, Hudutlari ve Smur Bolgeleri”, Karialilar-
Denizcilerden Kent Kuruculara, ¢ev. G. Bike Yazicioglu, haz. O. C. Henry, Ayse Belgin-Henry, Yap1 Kredi
Yaynlari, Istanbul 2020, ss. 2-11.

OURANOS, Nikephoros, Sowing the Dragon’s Teeth: Byzantine Warfare in the Tenth Century, Texts, Trans.
Comm. by Eric, McGeer, Dumbarton Oaks 1995, ss. 88-163.

SEVIM, Ali, Anadolu nun Fethi Selcuklular Dénemi, Tiirk Tarih Kurumu Yay., Ankara 2014.
SAHIN, Sencer, ADAK, Mustafa, Stadiasmus Patarensis,Arkeoloji ve Sanat Yay., Istanbul 2014.

SAHIN, Sencer, “Parerga zum Stadiasmus Patarensis (4) Mikron Oros Akarassos in Milyas”, Gephyra, Vol.
7,2010, ss. 153-159.

GTTAD, Cilt: 5, Say1: 9, Ocak 2023 127



ON iKIiNCi YUZYILDA BiZANS VE TURKLER ARASINDA BiR SINIR GARNiZONU: PHILETA

TEK, Ahmet Tolga, “Antik ve Orta Cag Kaynaklarinda, Yazitlarda ve Sikke Basimlari ile Podalia”, Olba,
XXVIIIL, 2020, ss. 477-508.

TREADGOLD, Warren, A History of the Byzantine State and Society, Stanford University Press 1997.
TURAN, Osman, Selcuklular Zamaninda Tiirkiye, Bogazici Yay. Istanbul 2003.

TUNER, Nihal, “Lykia’nin Yerlesim Cografyasinda Yeni Lokalizasyonlar”, Likya Incelemeleri I, haz. Nezih
Basgelen, Arkeoloji ve Sanat Yay., Istanbul 2002, ss. 63-78.

TYRENSIS, Willermus, Willermus Tyrensis 'in Ha¢li Kronigi, ¢ev. Ergin Ayan, Otiiken Yay., Ankara 2016.
WITTEK, Paul, Mentese Beyligi, gev. O. $. Gokyay, Tirk Tarih Kurumu Yay., Ankara 1999.

VRYONIS, S., The Decline of Medieval Hellenism in Asia Minor and the Process of Islamization from the
Eleventh through the Fifteenth Century, University of California Press 1971.

ZIMMERMANN, Klaus, “Osmanh_.Fethine Kadar Dogu Roma ve Bizans Déngminde Likya”, Lukka’dan
Likya’ya Sarpedon ve Aziz Nikolaos un Ulkesi, ¢ev. Fatih Mehmet Sen, haz. Havva Iskan, Erkan Diindar, Yap1
Kredi Yayinlari, Istanbul 2022, ss. 65-74.

ZGUSTA, Ladislav, Kleinasiastische Ortsnamen, Heidelberg 1984.
ZONARAS, loannes, Tarihleri Ozeti, cev. Bilge Umar, Arkeoloji Sanat Yay., Istanbul 2008.

128 GTTAD, Cilt: 5, Say1: 9, Ocak 2023



JOURNAL OF GENERAL TURKISH HISTORY RESEARCH= = — —

GENEL TURK TARIHI

ARASTIRMALARI DERGISI
GTTAD

Cilt/Volume 5, Sayv/Issue 9, Ocak/January 2023, ss. 129-144.
Gelis Tarihi—Received Date: 30.10.2022 Kabul Tarihi-Accepted Date: 22.12.2022
ARASTIRMA MAKALESI - RESEARCH ARTICLE
MOGOL TAHAKKUMU ALTINDA GURCU KRALLIGI’NDA CIKAN iSYAN HAREKETLERIi
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Mogollar ilk olarak 1220 tarihinde Giircistan’a girmisler ve bolge ilizerinde yagma ve talan hareketlerinde
bulunmuslardir. 11k gelislerinde bélge iizerinde kalict olmamuslardir. ikinci gelisleri olan 1235 yihndan sonra
Ogedey’in bat1 seferlerine karar vermesiyle birlikte batiya dogru gelen Mogol birliklerinden bir kismi1 Giiney
Kafkasya ve Giircistan’da kalict olmuslardir. Boylece bolgede bir yiizyili askin bir siire Mogol tahakkiimii
baslamistir. Mogollarin buradaki varligi bazi sorunlara yol agmis ve boylece Giircistan Kralligi’nda cesitli isyan
tesebbiisleri meydana gelmistir. Mogollar mezkir cografyada kaldiklar1 zaman igerisinde Giircii halkindan sik sik
vergi, kiyafet, erzak, at ve asker istemislerdir. Bu istekler karsisinda zor duruma diisen Giirci halki Mogol
yonetimine kars1 firsat buldukga karsi durmaya caligmistir. Mogol yonetimine karst diizenlenen isyan hareketleri
gesitlilik arz etmistir. Bazi isyan hareketleri dogrudan Giirciiler tarafindan Mogollara karsi diizenlenmisken
bazilar1 ise Mogollarin bir i¢ sorunu olarak ortaya ¢ikmistir. Yani Giircistan topraklart Mogollara kars1 Giirciiler
diginda diizenlenen baska isyan hareketlerine de sahne olmustur. Ozellikle Ilhanhlarin yikilis dénemine dogru
Giircistan cografyas: iizerinde Mogollara karsi ¢cok sayida isyan hareketi meydana gelmistir. Ayrica Ilhanli
Mogollarinin vasal devleti statiisiinde olan Giircii Krallig1 iThanlilarin baskilarindan kurtulmak amaciyla onlarin
diisman1 Altin Orda ile de iliski icerisinde olmuslardir. Altin Orda Hanligi da Ilhanlilara kars1 Giircistan
topraklarinda ¢ikan bazi isyan hareketlerini desteklemistir. Mogollara karsi diizenlenen eylemlerden en dikkat
¢ekeni Giircili feodal beylerinin ortaklasa almis oldugu karar sonucu gergeklemisse de bu isyan tesebbiis olarak
kalmistir. Yine, David Ulu ve David Narin’in de Giircistan topraklar1 iizerindeki isyan hareketleri bu konuyla
alakali dogrudan akla gelen bir diger tarihi vakadir. Bu donemde Mogollardan 6tiirii meydana gelen bazi isyanlar
ise Giircistan’in i¢ sorunu haline déniigmiistiir. Zira Mogollarin agir vergiler almalari Giircii yonetimi ve Gilircii
halki {izerinde ekonomik bir bunalim yaratmistir. Bu nedenle, donemin siyasi kargasalarinin en ilging 6rnegi Basil
Ucarmeli Vakasi olarak kayitlara gegmistir. Kral David Ulu’nun Giircistan'da olmadigi zamanlarda Basil Ucarmeli
yonetimde aktif bir rol iistlenmistir. Basil Ucarmeli 13. yiizyilin ortalarinda var olan biiyilk ekonomik krizi
hafifletmek amaciyla Giircii yonetiminin 6nlemlerinin gelistirilmesi ve uygulanmasi konularina dnciiliik etmistir.
Bu donemde Basil'in 6nerisiyle kiliseye ait arazilerin bir kismi1 yoksul niifusa ve toprak sahibi olmayan soylulara
dagitilmigtir. Bu durum din adamlari cenahinda rahatsizlik uyandirmis ve Basil’e karsi ¢esitli suglamalar isnat
edilerek yargilanmadan asilmasina sebebiyet vermistir. Bu makale ile Giircistan’a giren Mogollarin bolge lizerinde
miidahil olduklar1 olaylar Giircii Kralligi’nin dini ve ekonomik atmosferi iizerinden yeni bir baglama oturtulmaya
calisildig gibi Mogollara karsi yapilan isyan hareketlerine genel bir ¢ergeve sunulmasi amaglanmistir. Bu ¢alisma
tespit edilebildigi kadariyla Giirciilerin Mogollara kars1 diizenlemis oldugu isyan hareketlerini igcerdigi gibi bu
donemde meydana gelen ve Giircistan iizerinde gergeklesen diger isyan hareketlerine de deginmektedir.

Anahtar Kelimeler: Basil Ucarmeli, Giircii Kralligi, Mogollar, David Ulu, Avag Mhargrdzeli.

* Dr. Ogr. Uyesi, Ardahan Universitesi, insani Bilimler ve Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Béliimii, Ardahan/TURKIYE, E-Posta:
aysebeyzaercan@ardahan.edu.tr, ORCID ID: 0000-0003-0464-2716.
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REBELLIONS UNDER MONGOL DOMINATION IN THE GEORGIAN KINGDOM
ABSTRACT

The Mongols first came to Georgia in 1220 and plundered the South Caucasus region. The Mongols’
existence was impermanent following their first arrival. When they returned after 1235, some of the Mongols were
there to stay in Georgia and Transcaucasia because Ogedei Khan had decided to march westward. This turned out
to be the beginning of Mongol domination for more than a century in the region. The Mongols constantly taxed
the Georgians and asked for provisions, clothing, horses and military manpower. The Georgians were
overwhelmed by the Mongols’ demands and revolted against them on every occasion. The acts of rebellion against
the Mongols varied. Some rebellions were plotted directly by the Georgians against the Mongols, while others
emerged as a domestic issue of the Mongols. The territory of the Georgian Kingdom witnessed different rebellions
of non-Georgians as well. Especially in the period leading to the collapse of the Ilkhanids, many revolts took place
on the territory of the Georgian Kingdom. The Georgian Kingdom was then the vassal state of the Ilkhanids. To
avoid the Ilkhanids’ domination, the Georgian Kingdom was also in contact with the Ilkhanids’ adversary, the
Golden Horde. The Golden Horde supported some revolts in the territory of the Georgian Kingdom against the
Ilkhanids. The most remarkable of the acts of rebellion against the Mongols was carried out as a result of a joint
decision of the Georgian feudal lords, but it failed. The rebellions of David Ulu and David Narin in Georgia are
also another historical case that is prominent on the subject. Some of the rebellions that occurred in this period
were triggered by the presence of the Mongols in the region. This was because the Mongols' heavy taxation turned
out to be an internal problem for the Georgians. The most interesting example of the period's political turmoil was
the case of Basil Ujarmeli. In this period, Basil Ujarmeli was an influential figure who took an active role in the
administration in King David Ulu’s absence in the country. Basil spearheaded the development and
implementation of the Kingdom’s policies to alleviate the impact of an economic depression in the mid-13th
century. Following Basil’s recommendation to allocate some of the Georgian clergy’s lands to the public, some of
the Georgian Church’s lands were allocated to the poor and some nobles who owned no land. However, the clergy
protested the distribution of the lands of the Church, and Basil was eventually hanged without a trial after a series
of allegations against him. In this article, a presentation of a general framework of the rebellions against the
Mongols, and the administrative practices of the Mongols in Georgia are put into a new context through the
religious and economic atmosphere of the Georgian Kingdom. As far as can be determined, this study includes the
rebellions endeavoured by the Georgians against the Mongols, as well as other acts of rebellion that took place in
Georgia during this period.
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GIiRiS

Cengiz Han 1206 tarihinde diizenlenen biiyiik kurultay ile birlikte Mogol Imparatorlugu’nu kurarak disiplinli
bir ordu olusturmay1 basarmistir. imparatorlugun kurulmasiyla birlikte Mogollar hizla ilerlemeye baslamislar,
dzellikle de ilerleyisleri sirasinda birgok iilkede olan iktidar boslugundan yararlannmiglardir.! Buradan hareketle
ayn1 yargiya donemin Giircii Krallig1 6zelinde varmak da miimkiindiir. Zira Kralice Tamar’dan sonra tahta ¢gikan
oglu Giorgi Lasa Mogollara karsi durmaya ¢alismis ve hatta bunun i¢in miittefik arayisma girmis olsa? da kisa bir
stire icerisinde 6lmiis, yerine gecen kardesi Rusudan ise Mogollara karsi dirayet gdsterememistir. Boylece 1206
tarihi itibariyla tarih sahnesinde yerlerini alan Mogollar Cebe ve Subutay Noyan komutasinda, Harezmsah
sultaninin ardindan gelerek 6nce Iran ardindan da Giiney Kafkasya ile tanisnuslardir. 1220/1221 tarihlerine denk
gelen bu ilk karsilasmada Giircistan’a gelen Cebe ve Subutay Noyan’in aslinda bu bélgede kalict olma gibi bir
amaglarinin oldugunu sdylemek yanlis olacaktir. Nitekim burada kalmamis ve kuzeye dogru ilerlemelerine devam
ederek Rus ve Kipgak ordulariyla savagmislardir. Giircii Krali IV. Giorgi Lasa’nin ordulariyla Mogollar arasinda
meydana gelen bu ilk karsilagmanin Mogollarin Hristiyan ordulariyla yapmis oldugu ilk karsilagsma oldugunu da
belirtmek gerekir.? Giircii ve Ermeni birlikleriyle yapilan ¢atismalarda elde edilen basari, Kuman/Kipgaklara karst

! Bayarsaikhan Dashdondog, The Mongols and the Armenians (1220-1335), Brill, Leiden 2011, s. 39.

2 Tamar déneminin dnemli komutanlarindan biri olan Ivane Mhargrdzeli 1210 Ahlat kusatmasinda yenilmesinin ardindan kiz1 Tamta’y
(Giirciye Hatun) Melik Evhad’la evlendirmis, onun kisa siire sonra 6lmesiyle birlikte Tamta Melik Esref (1200-1237) ile evlenmistir.
Mhargrdzeli ailesi, 6zellikle Kralige Tamar donemi Giircii yonetimine yakilig ile bilinen bir ailedir. Bundan 6tiirii Eyyubiler ile Giirciiler
arasinda bir bag olustugunu sdylemek yanlis olmayacaktir. Muhtemelen bu baga binaen olsa gerek Giorgi Laga’nin yardim istedigi kisilerden
biri Ahlat ve Cezire bolgesinin hiikiimdar1 Melik Esref olmustur. Digeri ise Azerbaycan hiikiimdar1 Ozbek Pehlivan’dir. Bahsi gegen
miittefikler Kral Giorgi’nin bu istegini kabul edip 1220 yilinin ilkbahar mevsiminde bir araya gelmek konusunda ortak karar almiglardir. Ciinkii
her biri Mogollarin ilkbahar mevsimine geldiginde ilerleyeceklerini diisiinmiislerdir. ibn-i Esir, “el-Kamil Fi’t Tarih”, Altinordu Devleti
Tarihine Dair Metinler, haz. W. De. Tiesenhausen, Maarif Matbaasi, Istanbul 1941, s. 29; Ayse Beyza Biiyiik¢inar, Saqartvelosa da Okros
Urdos Urtiertobebi XIII-XIV Saaukuneebshi (Kartuli Tskaroebis Mihedvit, Batum Shota Rustaveli Universitesi Insani Bilimler ve Edebiyat
Fakiiltesi (Yayimlanmamis Doktora Tezi), Batum 2019, s. 49-50. Ancak Mogollar onlardan 6nce davranip bolgeye saldirdiklarmdan bu ittifak
miimkiin olmamustir.

3 Denis Sinor, “The Mongols in the West”, Journal of Asian History, S. 33/1, Harrassowitz Verlag 1999, s. 2.
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cliretkar bir saldirgan sefer planinin ortaya ¢ikmasina neden olurken, Rus prenslerinin miidahalesi sonunda Kiev'e
kadar olan bolgenin isgalinin kapist agilmustir.*

IV. Giorgi Lasa® annesi Kralice Tamar’dan biiyiik bir cografya miras almustir. Selguklu Tiirkleri, Anadolu
ve Azerbaycan'daki Tiirkmen boylari, Bizanslilar ve Ermeniler arasindaki gilic miicadelelerinden yararlanan
Tamar'in ordulari, Giircii egemenligini ve etkisini Dogu Anadolu'ya kadar genisletmislerdi.® Mogollar
1221/1222’de Giiney Kafkasya bolgesine girdikten sonra 6zellikle Giircistan ve Azerbaycan 6zelinde Meraga,
Erbil, Tebriz ve Arran civarlarinda ayni yil igerisinde dolagmislardir. Yani ayni1 yil icerisinde mezkiir bolgelere
birden fazla kez girmislerdir. Giiney Kafkasya’ya ilk olarak Tebriz iizerinden giren Mogollar oradan Mugan’a ve
ardindan da Giircistan’a saldirmislardir. Mogollar Giirciilerin beklemedigi bir zaman olan kig ayinda Giircistan’a
gelmisler ve Tiflis civarina kadar olan her yeri ele gegirmislerdir. Giircistan iizerinden ikinci defa Tebriz’e
girmigler ve Tebriz’den agir vergi almiglardir. Mogollarin Giiney Kafkasya’ya gelmis olduklar1 ilk seferde
kendilerine Azerbaycan ve Arran bolgesinin hakimi Ozbek’in Tiirk menseili komutan1 Akkus 6nciiliik etmistir.
Mogollar civar bolgeler tizerine yiiriidiikten sonra iigiincii kez Tebriz’e gelmisler ve oradan da ikinci defa
Giircistan’a gegmislerdir. Bu ilk gelislerinin ikinci basamaginda Giircli ordularini Tamar déneminden itibaren
Giircistan’in énemli bir komutani olan Ivane Mhargrdzeli ve Prens Vahram komuta etmistir.’

Giircli ordusu Mogollara karsi gereken hazirliklar1 yapmis ve 30.000 asker ile Mogol komutanlar1 Cebe ve
Subutay’a kars1 direnmisler ancak muvaffak olamanuglardir.® Giirciiler igin 13. yiizy1l Kralice Tamar ile birlikte
yiikselis donemi oldugundan olumlu baslamissa da Mogollarla birlikte kotii bir sekilde devam etmistir. Zira
Mogollarin ilk saldirilarinin akabinde 1222-1223 yillar1 arasinda Giircistan Kipgak saldirilarina maruz kalmistir.
Ardindan da 1223 yili itibariyla IV. Giorgi Lasa vefat etmistir.® Giorgi Lasa’mn evlilik dis1 gocugu olan David
tahtta hak iddia edemedigi icin ayn1 yil onun yerine Giircistan tahtina Tamar’in kizi, Giorgi’nin kardesi Rusudan
kralice olarak ge¢cmistir. Rusudan 1224 tarihinde Mogollarin Giiney Kafkasya topraklarina girmesinin ardindan
Papa’ya mektup yazmustir. Kralice Rusudan, Papa III. Honorios’a yazdigi mektubunda ni¢in tam direnis
gosteremedigini kendi ifadeleriyle agiklamigtir. Mektupta, Mogollarin iyi bir Hristiyan olduklarin1 zannettikleri
i¢in onlardan kaginma geregi duymadiklarini yazmasi aslinda genel bir Giircii siyasi yonelimini de gostermektedir.
Nitekim tarih boyunca Giirciiler siyasi duruslarini dini hassasiyet, tercih ve kaygilarini 6n plana koyan hamlelere
gore ayarlamiglardir. Rusudan, bu mektubunda Papa’ya kardesi Giorgi Lasa’nin Hagli seferleri i¢in askeri yardima
hazir oldugunu ancak bunu gerceklestiremeden Mogollarin geldigini ve onun da vefat ettigini bildirmistir. Ayrica
kendilerinin Hagli ordularina askeri yardim saglamaya hazir olduklarini iletmis ve Papa’dan da kutsanmishgim
yollamasini istemistir. Papaya mektup yazanlardan biri de Atabeg Ivane Mhargrdzeli olup, o da ayni ifadeleri
mektubuna eklemeyi ihmal etmemistir. Bu her iki mektubu da Papa cevaplamistir.!® Ozellikle Ivane
Mhargrdzeli’nin mektubuna cevap verirken onun askeri yeteneklerini évmiistiir.!! Atabeg Ivane’nin Papa’ya
yazmis oldugu mektuplar Mogollarin ilk gelislerinin akabinde ger¢eklesmis olup hem Rusudan’in yeni iktidarini
hem de Mogollarin {ilkelerine girdiklerini haber vermek amaglarini tagimaktadir. Aslinda ilk mektuplarda
Mogollara karsi agikca bir yardim istegi bulunmamaktadir. ilk Mogol akinlar1 kalict olmadigindan ve Giirciilerin
toparlanmak i¢in zamanlar1 oldugundan muhtemelen Giircii yonetimi bu saldirilarin ardinin gelecegini hesaba
katamamistir. Mogollarin ikinci defa Giircistan’a girmesinin akabinde Kralice Rusudan’in Papa’dan yardim
istedigine dair bir mektup gonderdigi konusunda kaynaklar bilgi vermektedir. Ancak ilk mektubun aksine ikinci

4 Alexander V. Maiorov, “The First Mongol Invasion of Europe: Goals and Results”, Journal of the Royal Asiatic Society, S. 32/4, Cambridge
2021, s. 2.

 Lasa, Giorgi’nin ikinci adidir. David Tiniskashvili-loane Kazaryan, “Cvarosnebi da Kartvelebi: Kritikuli Midgoma Kartuli
Istoriografiisadmi”, Kadmosi, 6, Tbilisi 2014, s. 23.

¢ Antony Eastmond, Tamta’s World The Life and Encounters of a Medieval Noblewoman from the Middle East to Mongolia, Cambridge
University Press, Cambridge 2017, s. 3.

7 Mogollarin Giircistan’a girip bolgede savagmalari konusunda kaynaklarda farkli tarihler mevcuttur: Grigor Ermeni takvimine gére 1214
senesini gostermektedir. Aknerli Grigor, Ok¢u Milletin Tarihi, haz. Hrand D. Andreasyan, Yeditepe Yaymlari, istanbul 2012, s. 23; Hasan
Oktay, Ermeni Kaynaklarinda Tiirkler ve Mogollar, Selenge Yaymlari, Istanbul 2007, s. 199. Vardan’a gore Mogollar 1222 senesinde
gelmislerdir. Miiverrih Vardan, Tiirk Fetihleri Tarihi (889-1269), ¢ev. Hrant D. Andreasyan, Post Yaym Dagitim, Istanbul 2017, s. 93; ibnii’l-
Esir’e gore ise, 1221 Ocak ayinda savas vuku bulmustur. Ibn-i Esir, age, s. 27. Aym sekilde Simon de Saint Quentin de 1221. yilda Isa’min
viicut buldugu zaman olaylarmn oldugunu bildirmektedir. Simon de Saint Quentin, Bir Kesisin Anilarinda Tatarlar ve Anadolu 1245-1248, gev.
Erandiz Ozbayoglu, Dogu Akdeniz Kiiltiir ve Tarih Arastirmalar1 Vakfi, Alanya 2006, s. 37. Birgok tarihgi de 1221 senesini esas almaktadir.
Omegin Grousset, 1221 Subat aymi verir. René Grousset, Bozkir Imparatorlugu Atilla/Cengiz Han/Timur, ¢ev. Resat Uzmen, Otiiken
Yayinlari, Istanbul 2006. s. 278; Ayse Beyza Biiyiikginar, “Giircii-Mogol Iliskilerinin Ik Evresi: 1220-1247”, Karadeniz Arastirmalart
Enstitiisii Dergisi, 4/6, Trabzon 2018, s. 270; Biiyiik¢inar, agt, s. 51-52.

8 Abraham Constantin Mouradgea D’ohsson, Mogol Tarihi, gev. Mustafa Rahmi, not. Ekrem Kalan, Selenge Yaymlari, Istanbul 2021, s. 118-
121.

? Lasa Giorgi’nin Mogollar ile yapmis oldugu savas sirasinda aldig1 yaradan 6tiirii 8Imiis olma ihtimali iizerinde durulmaktadir. Konu hakkinda
bk. Tiniskashvili-Kazaryan, agm, s. 24.

10 Kralige Rusudan ile Atabeg Ivane Mhargrdzeli’nin mektuplari igin bk. Nergis Atag, “13. Yiizyillda Anadolu ve Kafkasya: Mkhargrdzeli
Siilalesine Bagli Mimaride Papa 1. Sylvester Figiirii”, Selcuk Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisi, S. 47, Konya 2022, s. 245-246.

1 Atag, agm, s. 239, 245-246; Tiniskashvili-Kazaryan, agm, s.25.
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mektup giinimiize ulagsmamistir. S6z konusu ikinci mektupta Papa tarafindan verilen cevaptan Rusudan’in
kendisinden Mogollara kars1 askeri yardim istedigi de anlagilmaktadir.'?

Mogollarin Giircistan’a ilk giriglerindeki tahribat ikincisiyle kiyaslaninca yok denecek kadar az seviyede
kalmistir. Bu Mogol saldirilarinin hemen akabinde de Giirciiler kendilerini toparlayamadan dénemin 6nemli bir
giicli olan Harezmgah Celaleddin 24 Ocak 1225’de Giirciilerin {izerine saldirmig ve Tiflis bagkentli yeni bir siyasi
tesekkiil kurmustur.'® Celaleddin Harezmsah Giircistan’1 fethedip Kralice Rusudan’mn emriyle hareket eden Ivane
ve Salva komutasindaki Giircii ordularini'* maglup ettikten sonra Azerbaycan tarafinda Atabeg Ozbek’in ¢ikartmis
oldugu isyam bastirmak igin Giircistan’dan ayrilmistir. Ancak Ozbek’in Tebriz’de isyan ettigi haberini alinca
Celaleddin Harezmsah Tebriz’e donmiis ve orada galibiyet kazanmistir.!> Burada hakimiyetini giivence altina
almasmin ardindan Giircistan iizerine tekrar yiiriimiistiir. Tiflis’te yerlesik Iran kokenlilerin Harezmsahlar’a
yardim etmesiyle birlikte 10 Mart 1226 tarihi itibariyla Harezmsahlar tarafindan Tiflis sehri fethedilmistir. Vezir
Serif-iil Miilk Tiflis sehrine vali olarak gérevlendirilmistir.'® Giirciiler ise kuzeye dogru ¢ekilmislerdir.!” Akabinde
Celaleddin Gence’ye dogru ilerlemeye devam etmistir. Ilerlemesi esnasinda Giirciilerin Tiflis’e girmek igin
birtakim hazirliklar yaptiklarini Tiflis’te biraktig veziri Serif-iil Miilk’iin gdndermis oldugu mektuplar vesilesiyle
dgrenmistir.'® Hakikaten de Giirciiler Harezmsah kuvvetlerine karsi bir isyan hareketi icerisinde bulunarak
kendileri agisindan miihim bir sehir olan Tiflis’e girmislerdir. Sehre girdikten sonra sehrin kendileri tarafindan
giivenliginin saglanmasinin neredeyse imkansiz oldugunu gorerek sehri atese vermislerdir. '

1230 yilina gelindiginde Bati Giircistan’da bulunan Kralice Rusudan’in Mogollara karsi yapmis oldugu
cesitli diplomatik temaslardan biri de esi Mugiseddin Tugrulsah’tan olma kiz1 Tamar’1 (Giircii Hatun) Selguklu
meliki Giyaseddin Keyhiisrev ile nisanlamasi olmustur. Tamar ile Giyaseddin’in evlenme zamani geldiginde
Tamar ile birlikte Giorgi Lasa’nin oglu David de Konya’ya gitmistir. Bunun ardindan da Rusudan heniiz 5 yaginda
olan oglu David’i (David Narin) kral naibi olarak atamis, ancak saray erkami iilkenin igerisinde bulundugu
durumdan miitevellit diizenlenen tdrene katilamanustir.°

1. Mogollarin Giircistan Uzerine Ikinci intikali

Mogollar, Giircistan’a 1235/1236%! yilinda ikinci defa tekrardan girmislerdir. 1220°den itibaren art arda
saldirilara maruz kalan Giircistan oldukca gii¢siiz durumda kaldig: icin Mogollara karst direng gosterememistir.
Feodal beyler Mogollarmn ikinci gelisleri karsisinda oldukca paniklemislerdir. Bundan sonra bolgede baglayacak
Mogol tahakkiimii V. Giorgi dénemine?? kadar devam etmistir. Yani bir asirdan biraz daha fazla bir zaman
Giircistan Mogol istilast altinda kalmistir. Mogollar bdlgeye ikinci gelislerinde Cormagan Noyan komutasinda
ilerlemislerdir. Giiney Kafkasya cografyast Mogollar tarafindan yagma ve talan edilmistir. Her ne kadar Rusudan
Mogollara karsi ¢esitli diplomatik temaslarda bulunduysa da basarili olamamistir. Bu sebepten dolay1 da bagkent
Kutaisi’yi terk etmek durumunda kalacaktir.?

Giircistan’a ikinci defa giren Mogollar, Karakurum’da oturan Ogedey’in emriyle Giiney Kafkasya’ya
gelmiglerdir. Kafkasya’ya gelen bu Mogol birliginin igerisinde Cormagan’in disinda Benal ve Mular isimli iki
noyanin daha adin1 bilmekteyiz.>* Burada dikkate deger husus, Giircii yonetimi ile Mogollar arasindaki iliskiler
merkez Karakurum-Giircistan arasinda degil Batu’nun karargahi olan Saray ile Giircistan arasinda gergeklesmistir.

12 Tiniskashvili-Kazaryan, agm, s. 25.

13 Genceli Kiragos, Mogol Istilas1 1220-1265, gev. Mahmut Kemal Bey, haz ve not. Fuat Hacisalihoglu, ilhan Aslan, Post Yaynlari, Istanbul
2018, s. 24; Biiyiik¢nar, agm, s. 270-271.

14 Ciiveyni 1225 senesinde Garni’de meydana gelen savasta Giircii ordularinin asker sayismni 30.000 olarak vermektedir. Bk. Alaaddin Ata
Melik Ciiveyni, Tarih-i Cihan Giisa. ¢ev. Miirsel Oztiirk, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara 2013, s. 359. Piskopos Stepanos ise bu savasta Ivane
komutasindaki Giircii ordularinim asker sayismin 60.000 kisi oldugunu séylemektedir. A. G. Galstyan, “Piskopos Stepanos Vakayinamesinden
Alnt1”, Ermeni Kaynaklarina Gére Mogollar XIII-X1V. Yiizyila Ait Eserlerden Alintilar, ¢ev. ilyas Kamalov, Yeditepe Yaymlari, Istanbul
2005, s. 64.

'S Mohammed En-Nesawi, Histoire du Sultan Djelal ed-din Mankobirti Prince du Kharezm, gev. O. Houdas, Ernest Leroux, Paris 1895, s.
183-184; Ayse Beyza Ercan, “Orta Cag’da Ardahan”, Ardahan Degerlemeleri- 3- Deger, Potansiyeller, Yaklasimlar, ed. Thsan Kurtbas, Nobel
Akademik Yayncilik, Ankara 2021, s. 186.

19 Ernst Honigmann, “Tiflis”. MEB Islam Ansiklopedisi, C. 12/1, Eskisehir 2001, s. 269.

17 Vladimir Aleksandrovi¢ Gscedordlevskiy, Kiigiik Asya’da Sel¢uklular, gev. Abdiilkadir inan, haz. Timurlan Omorov, Tiirk Tarih Kurumu,
Ankara 2015, s. 40.

'8 Aydin Taneri, Harezmsahlar, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, Ankara 1993, s. 67.

1 Honigmann, agm, s. 269.

20 Nikoloz Berdzenisvili-Simon Canasia, Giirciistan Tarihi (Baslangigtan 19. Yiizyila Kadar), gev. Hayri Hayrioglu, Sorun Yaymlari, Istanbul
1997, s. 165; Kartlis Tskhovreba A History of Georgia, foreword, Roin Metreveli, Artanuji Publishing, Tbilisi 2014, s. 327-328.

2! Mogol ordulari, Cormagan Noyan komutasinda 1232 tarihinde Giircistan’a ve ona tabii olan Ermenistan’a girmislerdir. Bertold Spuler, /ran
Mogollar: Siyaset, Idare ve Kiiltiir [Thanlilar Devri, 1220-1350, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara 2011, s. 45; Tiniskashvili-Kazaryan, agm, s. 25.
22V, Giorgi ilk olarak 1299-1302 yillar1 arasinda tahta ¢ikmugtir. Ancak 1302 yili itibariyla tahta ¢ikan ITI. Vakhtang’in 1314 yilinda dlmesiyle
birlikte ikinci defa Giircii Krallig1 tahtina sahip olur ve 1314 yilindan 1346 yilina kadar Giircistan Kralligi’n1 yonetir. Mogollara kars1 Giircii
Kralligi’nin bagimsizligini kazandigi i¢in Giircil tarih yaziciliginda muhtesem anlamina gelen brtskinvale unvaniyla taninir. Bk. Biiylik¢inar,
agt, s. 136.

2 Berdzenisvili-Canasia, age, s. 166-167.

24 Aknerli Grigor, age, s. 24.
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Anonim Giircii Kronigi’nde Batu biiyilk Mogol kagani olarak goriilmistiir. Ciinkii karargahi Giircistan ile
Karakurum arasinda bulunan Batu, kendi sahasi ile Karakurum arasinda aracilik yapmis, haberlesmeyi saglamistir.
Merkeze uzak olan Giircistan Kralligi’na o donemde en yakin olan Mogol ulusu Altin Orda Mogollart oldugundan
Batu’yu biiyiik kagan olarak gérmiislerdir. Ayrica Batu Rusya’ya boyun egdirdikten sonra Iran ve gevresindeki
ortamin siyasi agidan karigikliindan yararlanip Kafkasya’da fethedilen yerlerin egemenligini saglamistir. Bu
sebepten de Giircistan ve civarinda gelisen olaylara rahatlikla miidahil olabilmistir.?> Batu’nun yasadig1 dénemde
Altin Orda-Giircistan iliskileri gayet iyi bir sekilde ilerlemistir. Batu’nun tiim milletler igerisinde en ¢ok saygi
gosterilmesi gereken milletin Glirciiler oldugunu sdylemesi de bu yargiy1 desteklemektedir. Batu gergekte boyle
bir s6z sdylememisse bile Mogollarin Giirciilere karsi olan tutumu bu yargiy1 bir nebze de olsa desteklemektedir.2°

Rusudan, Mogollarin iilke igerisinde yapmis oldugu tahribatlardan sonra Mogol hiikiimdari ile gériismek ve
Mogollarla barig anlagmasi yapmak istemistir. Giircii Kraligesi Rusudan, Batu ile anlasma yapmak amaciyla
el¢isini onun huzuruna géndermis ve taraflar anlasma imzalamislardir. Anlasmanin hangi tarihte yapildigi ile ilgili
kesin bir bilgi olmamakla birlikte literatiirde olan farkli tarih araliklari anlagsmanin 1239 ile 1243 yillar1 arasinda
yapildigina isaret etmektedir. Kaynaklar agirlikli olarak bu anlagmanin Atabeg Ivane Mhargrdzeli’nin oglu Giircii
yonetiminden Avag Mhargrdzeli ile yapildigini ifade etmektedirler.?’ Yine de bazi Giircii tarihgiler anlasmanimn
Rusudan’in bilgisi dahilinde yapildigin1 belirtmektedirler. Acikcast bahsi gecen bu anlagma kiminle yapilmis
olursa olsun sonuglar1 bakimindan Giircistan’1 derinden etkiledigi agiktir. Zira bu anlasmaya gore;

Giircii yonetimi Mogol hiikiimdarini taniyacaktir.

Dogu Giircistan’da Giircii hitkiimdarinin yan sira Mogollar da s6z sahibi olacaklardir.
David Narin Mogollar tarafindan Dogu Giircistan’mn krali olarak taninacaktir.

David Narin, hiikiimranligini onaylatmak iizere Batu’nun huzuruna gidecektir.

Bat1 Giircistan bagimsizligini koruyacaktir.

Giircii hiikiimeti Mogollara yillik 50.000 perpara vergi verecektir. 2

Giircii ordusu savas zamanmda Mogollara asker destegi saglayacaktir.3°

AR A ol

Bu anlagma ile birlikte Giircistan bagimsizligini kaybetmis ve Mogollara harag veren ve savas zamaninda
askeri destek saglayan, onlarin siyasi ve askeri alanda miittefiki olan bir devlet konumuna gelmistir. Anlasma
sonrasinda Rusudan’a Tiflis ve Giircistan’in tamamini vermislerdir. Bununla birlikte Rusudan’in oglu olan David
Giircistan krali olarak tammmustir.3! Giircii Kralligi Mogollar tarafindan sekiz ayr1 idari birime béliinmiis, hepsinin
basina da Giircii feodal beyler gorevlendirilmistir. Fakat bu idari diizen Giircii Kralligi’nda yiiriimemis ve kisa
stire igerisinde dagilmistir. Bu arada Rusudan ve oglu David tahta sahip olmuslarsa da David Batu Kagan’in
huzuruna ¢ikmis, oradan da Karakurum’a goénderilmistir. Kralige Rusudan ise 1245 senesinde dlmiistiir. >

Batu Han’in dliimiine kadar (6. 1255/1256) Giircistan Altin Orda Devleti’nin vasali olarak yasamis ancak
Hiilagt ve ordularmin iran’a gelmesiyle birlikte bolge ilhanli hakimiyeti altia girmistir.>* Giircistan, Mogollar
acisindan hem zengin meralara sahip olmasi ve ikliminin elverigli olmasi hem de savas zamaninda askeri gii¢
olarak kullanabilecegi niifusun var olmasi sebebiyle 6nem arz etmistir. Bu sebepten dolay1 da Mogollar, siyasetleri
geregi Kafkasya’nin miithim bir devleti olan Gtircistan’t uzun bir muhasaradan sonra ele gecirmis, ardindan da iki
kral tayin ederek bolmiislerdir.’* Bu béliinme Giircistan’1 olduk¢a yiprattigi gibi merkezi siyasi yapmmn da
erozyona ugramasina sebebiyet vermistir.

Kralice Rusudan’mn 1245 yilinda 6lmesiyle birlikte, IV. Giorgi Lasa’nin oglu David Ulu (Biiyiik David)
(1247-1270) ve Rusudan’in oglu David Narin (Kiiciikk David) (1245-1259) arasinda iilke ikiye boliinmiis olup,
David Ulu Tiflis merkezli olarak Dogu Giircistan bdlgesinde, David Narin ise Bat1 Giircistan bolgesinde sdz sahibi
olmustur. 1246 tarihinde merkez Karakurum’da gergeklesen biiylik kurultaya Batu Han disinda birgok kisi
katilmistir. Giircistan’dan David Narin ve David Ulu da bu kurultayda yer almislardir. Bu kurultayda Giiyiik Han
tarafindan kimin Giircistan krali olacagi belirlenmistir. Giiyiik Han, yas olarak daha biiyiikk oldugu i¢in David

% Biiyiikginar, agt, s.74.

26 Spuler, age, s. 46, 391.

27 Allen, age, s. 113.

28 Berdzenisvili-Canasia, age, s. 167-168; Kartlis Tskhovreba, age, s. 331.

2 Johann de Plano Carpini bu haracin yilda kirk bin hyperper oldugunu sdylemektedir. Seyahatnamesini yazmis oldugu 1245-1247 yillart
arasinda bu paray1 Giirciilerin hala 6dediklerini vurgulamaktadir. Johann de Plano Carpini, Mogolistan Seyahatnamesi 13. Yiizyilda Avrupa’dan
Orta Asya’ya Yolculuk, ¢ev. Ergin Ayan, Kronik Yaymlari, Istanbul 2021, s. 96, 113. Spuler, Giircistan ve Ermenistan’m 1230 ile 1245 yillari
arasinda 40.000 hyperper 6dedigini belirtir. Spuler, age, s. 354. 50.000 altin vergi 6dendigi hakkinda bk. Mustafa Akkus, Mogol Istilasina Dini
Mubhalefet IThanhlarin Anadolu’daki Dini Siyasetleri, Cizgi Kitabevi, Konya 2022, s. 227.

30 Bu anlasma geregince 1243 yilinda Anadolu Selguklu Devleti ile Mogol kuvvetleri arasinda meydana gelen Kdsedag Savasi’nda, Giircii ve
Ermeni birlikleri Mogol askerlerinin yaninda sag kanatta savasmistir. Aknerli Grigor, age, s. 34; Biiyiik¢inar, agt, s. 73.

31 Kartlis Tskhovreba, age, s. 332-334.

32 Berdzenisvili-Canasia, age, s. 168-170; Akkus, age, s. 227.

33 Berdzenisvili-Canasia, age, s. 175.

3 Akkus, age, s. 228.
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Ulu’nun tahta ¢ikmasina karar vermistir. David Narin’in ise ona naiplik etmesi gerektigini sdyleyerek onun
Oliimiinden sonra kendisinin tahta gegebilecegini buyurmustur. Bu kurultayda Giiyiikk Han, Rum, Musul, Sam ve
Giircii sehirleri iizerine Ilciktay (Elcigidey) isimli bir noyani gorevlendirmistir.>> Annesi dolayistyla tahta
¢tkmasinda problem ¢ikartilan David Ulu, Mogollar tarafindan Giircii Krallig1’nin yeni hiikiimdart yapilmastir.
Fakat Anonim Giircii Kronigi’nde ise, Hiildgd’ nun bu ise karistigin1 ve her iki David’in ortak ve esit bir sekilde
Gircistan’1 yonettigi yazmaktadir. Bu sekilde David Ulu ve David Narin Tiflis’te tahta birlikte oturmuslar ve
Hiilagi’ya bagl kalmislardir. Anonim Giircli Kronigi Kartlis Tskhovreba her iki kralin da birbirine saygi
duydugunu sdylese de Giorgi Lasa’nin oglu David Ulu’nun daha kidemli olduguna da vurgu yapmaktadir.*®

David Ulu ile David Narin iilkede bulunmadig1 zamanlarda kralligin bagsiz kalmasi da Mogollarin Giircii
yonetiminde karigiklik ¢ikmasina sebebiyet verdigi hususlardan biridir. Mogol tahakkiimii altinda Giircistan kendi
gelenek ve idari sistemlerini isletememislerdir. Mogollardan once, Giircistan taht1 bos kaldiginda tahta naiplik
edecek kisi hazirdi ancak Mogollar bu duruma miidahil olup, kral iilkede bulunmadiginda Giircii Kralligi’na asker
kokenli kisilerin naiplik etmesini saglamaya ¢alismislardir. Bundan 6tiirli de askeri bir kisilik olarak Egarslan
Bakurtsikheli tayin edilmistir. Egarslan da atandi1 bu gorev vasitasiyla Mogollarla iyi iligkiler kurarak giiciine
gii¢c katmaya baglamistir. Hatta kral yetkilerinin tiimiinii ele gegirmeye calisacak kadar ileriye gitmistir. Bu durum
da Giircii ileri gelenleri tarafindan iyi karsilanmamis ve feodal beyler askerlerini toplayarak Egarslan’a karst
durmugslardir. Neticede Giircistan Kralligi’nin yasal varisinin tahta ¢ikmasi sorunu giindeme gelmis ve Giorgi
Lasa’nin oglu David bunun iizerine tahta getirilmistir. Bahsi gegen olaylar muhtemelen 1247 yilindan biraz 6nce
meydana gelmis olsa gerektir.?’

2. Mogollara Kars: i1k isyan Hareketi

1235’1i yillardan itibaren baglayan Mogol egemenligi iilkeye basta ekonomik agidan olmak tizere birgok
yonden agir bir yiik bindirmigtir. Mogollar kendilerine kars1 bir gii¢ olusmasin1 énlemek amaciyla Giircii feodal
beyleri kendi taraftar1 olanlarla kendi taraftar1 olmayanlar olarak ayristirarak ihtilafli bir ortam olugturmusglardir.
Bahsi gecen durumu da genel olarak bu bdlgelere daha 6nceden gondermis olduklari casuslar araciligryla
yapmuslardir.3® Taraflar arasinda yapilan baris anlasmasindan kisa bir siire sonra Mogollar Giirciilerden vergi
istemeye baslamislardir. Ogedey’in gérevlendirmis oldugu ve Giircistan’dan mesul bulunan Cormagan Noyan’mn
hususi vergi tahsildarlari bulunmustur.>® Mogollar tarafindan vergi, asker, kiyafet, yiyecek ve at gibi temel
ihtiyaclarin sik sik istenmesi Giirciileri oldukga rahatsiz etmis ve onlar1 birgok ydnden zor durumda birakmustir.
Kiragos, Mogollarin Glircii topraklarinda bulunan ne varsa her seyi aldiklarini ifade ederek durumun vahametini
ortaya koymaktadir. Gelisen olaylar neticesinde, Mogollarin Giircii halkindan aldiklar1 vergilere ve baskilarina
kars1 halktan sesler yiikselmeye baslamigtir. Dénemin kayitlarina giren ilk kalkisma vakasi Avag Mhargrdzeli ile
Mogollar arasinda gerceklesmistir. Giirciilerle anlasma masasina oturan Mtavari*® Avag Mhargrdzeli vergilerle
alakali durumdan 6tiirii Mogol askerlerinden biriyle tartismis ve 6ldiiriilmekten korkarak Rusudan’in yanina iltica
etmigtir. Ancak Mogollar kendisiyle irtibata gegerek geri donmesini ve kendisine hicbir sekilde zarar
vermeyeceklerini telkin etmislerdir. Avag da Mogol hanina hala itaat halinde oldugunu bildirmis ve geri
donmiistiir. Onun geri dénmesinden sonra Mogollar Glircistan’dan vergi tahsil etmek igin gorevlendirilmis olan
Tunguz Aga ile birlikte Avag’t Rusudan’in huzuruna g¢ikartmiglardir. Bu sekilde Giircistan’in Mogol haninin
hakimiyetini tanimasimi Rusudan’a iletmesini istemislerdir. Avag Mhargrdzeli Kralice Rusudan’in huzuruna
¢ikarak durumu arz etmis, Rusudan da bu teklifi kabul etmistir. Boylece hem kendisinin hem de oglunun Mogollara
baglilik gdsterecegi konusu kesinlestirilmistir.*! Avag’in Mogollarla tartismasim aslinda Mogollara karsi kayitlara
gegen ilk karsi ¢ikis olarak yorumlamak miimkiindiir ama basarisizlikla sonuglanmustir.

Siklikla alinan vergilerden dolay1 tepkiler halk arasinda artmaya devam etmistir. Ekonomik agidan zorlanan
feodal aileler birleserek Mogollara karsi isyan girisiminde bulunmak istemiglerdir. Giircistan Kralligi’'nda bagkent
Tiflis’te oturan David Ulu huzurunda bir giin biiyiik bir ziyafet verilmis ve bu etkinlige 6nemli Giircii feodal
beyleri ile yetkilileri katilmiglardir. Ziyafet esnasinda Giircii beylerinden biri sarhoslugun verdigi etkiyle herkes
adina s6z almis ve yaklasik bin prensin varligindan bahsederek, bu prenslerin de bazisinin bin bazisininsa bes yiiz
bin kadar atlh askeri bulundugunu dile getirmistir. Bu sebeple de Ermeni ve Giirciilerin eger birlesirlerse Mogollara
kars1 bir durus sergileyebilecekleri hususunu dile getirmistir. Bu konusma Giircii Krallig1r’min hiikiim siirdiigii tiim
topraklara yayilmigtir. Ziyafet esnasinda orada bulunanlar Mogollar1 yenebileceklerini diisiindiikleri gibi onlara

35 Bbii’l Ferec ibnii’l Ibri, Tdrihu Muhtasari’d- Diivel, gev. Serafeddin Yaltkaya, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara 2011. s. 22; Spuler, age, s. 47.
3¢ Kartlis Tskhovreba, age, s. 346.

37 Berdzenigvili-Canasia, age, s. 171-172.

3% Akkus, age, s. 229.

39 Spuler, age, s. 334.

40 “Mtavari” Giircli feodalizminde Avrupa feodalizmindeki “diik” unvaninin karsiligi olmakla birlikte eristavi kelimesiyle es anlamh olarak
kullanilmaktadir. Avag, mtavari unvani disinda babasi Ivane Mhargrdzeli’'nin unvani olan ve Selguklulardan Giirciilere gegmis olan “atabeg”
unvanini da kullanmustir. Ercan, agm, s. 16-18.

4! Miiverrih Kiragos, Ermeni Miiverrihlere Gore Mogollar, ¢ev. Giirsoy Solmaz, Elips Kitap, Ankara 2009, s. 40-41.
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kars1 yapacaklar1 isyan hareketi igin bir kumandan dahi tayin etmislerdir.*> Krigos ise; ziyafette bulunan Avag’mn
bu goriise siddetle karsi ¢iktigini fakat o ziyafette bulunan Mogol askerlerinin bunu 6grendigini ve biiyiik hanlarina
haber verdiklerini bildirmektedir. Bunun iizerine Mogollar oradaki bir¢ok Giircii beyini hapsetmisler ve Giirciilere
kars1 savas hazirligina girismislerdir. Ancak Avag’n dostu olan Cagatay, biiyiik hanin buna siddetle kars1 ¢iktigini
bildirmistir.*> Aknerli Grigor, ziyafette bulunan Mogol askerlerinden bahsetmemistir. Buna karsilik ziyafette
bulunanlardan birisi Mogollara burada konusulanlari haber vermistir demektedir. Ancak Kiragos da Aknerli
Grigor da Giircii Kralligi’nin igerisinde bulundugu siyasetten otiirii hakli olabilirler. Mogollarin bu ziyafetten
haberlerinin nasil oldugu gercegi bir tarafa bu olayim sebebi hakkinda Aknerli Grigor’da su ifadelere rastliyoruz:
... Dogu iilkelerinde, Mogollarin haricinde hi¢chir diisman bulunmuyordu. Mogollar ise, sik sik Giircii ve Ermeni
prenslerine gelerek yeni vergiler talep ediyorlardi. Kimisinden altin islemeli kumaglar, kimisinden dogan,
kimisinden de iyi cins képek ve at isteyerek, onlari mal, tagar ve khalan’dan baska bu gibi talepleri yerine getirmek
zorunda birakiyorlardi. Hal boyle olunca, Giircii prensleri, bu durum dolayisiyla, surf eglence ve saka kastiyla o
sozleri sarf etmislerdi.** Aknerli Girigor mezkir ziyafette konusulan konularin ve Mogollara kars: yapilmasi
planlanan isyanin aslinda sadece saka amacgli oldugunu sdylemektedir. Fakat bu goriis tespit edebildigimiz
kadariyla sadece Aknerli Grigor’da yer almaktadir. Bununla birlikte bu ayaklanma plani birkag farkli kaynakta yer
aldigindan Giirciilerin gercekten de Mogollara karst toplu bir isyan tesebbiisii igerisinde yer aldigmi sdylemek
yanlis olmayacaktir. Zaten Giircistan’in igerisinde bulundugu durum goz 6niine alindiginda da bu isyan hareketi
beklenen bir durum olarak kendisini géstermistir.

Bahsettigimiz bu isyan hamlesi 1245 yili civarinda Cavakheti bolgesinde meydana gelmis olup Giircii tarih
yaziminda Kokhtastavi Komplosu (Giir: 30b@sbosgol 89omgdvegds) olarak bilinmektedir.*S Mezkir olay
Anonim Giircii Kronigi Kartlis Tskhovreba’da yer almaktadir. Anonim Giircii Kronigi’nde ziyafete katilan
beylerin adlar1 tek tek yazmaktadir. Bu beylerden bazilar1 daha 6nceden Mogollar tarafindan olusturulan sekiz ayri
idari birimin basina gérevlendirilen kisilerdendir. Giircii ileri gelenlerinin ortaya ¢ikarttigi ve daha sonra Tsotne
Dadiani’nin Giircistan’da milli kahraman olarak goriilmesine sebebiyet verecek mevzubahis olayr Anonim Giircii
Kronigi 6zetle su sekilde anlatir: Egarslan Bakurtsikheli, Tsotne Dadiani, Varam Galgeli, Kvarvare Cakeli, Sota
Kupri, Gamrekeli Toreli, Sargis Tmogveli, Torgva Pankeli ve Samtshe’nin komutan1i Cavakheti bolgesinde
bulunan Kohtastavi’de bir araya gelerek ayaklanma konusunda bir karara varmislardir. Bu karara gére Mogollara
kars1 yapilacak bu isyan hareketi ismi gegen feodal beylerin hepsinin kendi bolgelerinde ayni anda baslatilacakt.
Ancak Mogollar bu toplantinin konusunun ne oldugunu anlamis olacaklar ki, toplantry1 basmiglar ve bu feodal
beylerin birgogunu yakalayarak hapse atmiglardir. Bahsedilen beyler, Cormagan Noyan tarafindan yargilanmig
olsalar da kendilerine yapilan su¢lamalarin hepsini reddetmiglerdir. Ancak Cormagan Noyan liderligindeki
Mogollar bu duruma inanmamiglar ve yargilanan feodal beyleri soydurarak viicutlarina bal serbeti siirdiirmiis,
giinesin altinda agag kaziklarina baglatmak suretiyle kendilerine gergegi sdylemeleri konusunda iskence yapmis
ve Oliimle tehdit etmislerdir. Samegrolo bolgesinin meshur feodal beyi Dadiani ise Mogollarin elinden kagmis
ancak diger feodal beylerin bagina gelenleri duydugunda ise arkadaglarinin yanina gitmistir. Cirilgiplak soyunarak
giinlerden beri sorgulanan arkadaglarinin yanina oturmus ve ayni cezanin kendisine uygulanmasini saglamistir.
Dadiani’nin bu hareketini géren Mogollar oldukga sagirmis ve kendisine nigin gelip teslim oldugunu sormuslardir.
Dadiani de bunun iizerine; “benim arkadaslarim sugsuzdur, yasalarimiz sugsuzlart cezalandiriyorsa beni de
cezalandirmalisiniz, zira o toplantida ben de vardim” seklinde bir cevap vermistir. Bu sekilde Mogollar, feodal
beylerin sugsuzluguna inanmis ve hepsini serbest birakmislardir.*® Yani Ermeni kroniklerinin aksine Giircii
kronigine gore diger Giircli soylularini kurtaran Avag Mhargrdzeli degil Tsotne Dadiani olarak ge¢mektedir.
Kaynaklar, olaylar1 birbirinden daha farkli anlatsalar da ortak yargi olarak Giirciilerin Mogollara kars
diizenlemeye yeltendikleri bu ilk direnis hareketi basarisizlikla sonug¢lanmistir. Fakat bagarisizlikla sonuclanmis
olsa da bahsi gecen vakay1 Mogollara karsi toplu halde yapilan ilk isyan girisimi olarak yorumlamak miimkiindiir.

Miiverrih Vardan ise bu konuda diger kaynaklara nazaran daha az ayrinti vermektedir. Vardan’a gore,
mezkir isyan tesebbiisii 1249 yilinda meydana gelmistir. Ona gore bu isyanda Cormagan Noyan degil Baycu
Noyan ve askerleri duruma miidahil olmuslardir. Baycu Noyan ve askerleri Giircii krali ile prenslerinin isyan
edeceginden siiphelenmiglerdir. Ardindan da Kral David ve ricalinden birkag kisi yakalanarak idama mahkim
edilmistir. Bu kisiler bir sekilde kurtulmuslarsa da bircok kdy ve kasabada Mogollar kiyim yapmuslardir.*’

42 Aknerli Grigor, age, s. 42; Grigor of Aknerts’i’s, History of the Nation of Archers, trans. Robert Bedrosian, Chicago 2001, Chapter 9.

43 Miiverrih Kiragos, age, s. 64.

4 Aknerli Grigor, age, s. 42.

4 R. Kiknadze, “Kokhtastavis Shetkmuleba”, Kartuli Sabcota Entsiklopedia, C.6. Tbilisi 1983, s. 10.

46 Kartlis Tskhovreba, age, s. 342; Biiyiik¢mar, agt, s. 76; Berdzenisvili-Canasia, age, s. 170-171; Ayse Beyza Ercan, “Orta Cag’dan Giiniimiize
Giircii “Supra” Geleneginin Seyri”, [bn Haldun Amisina Tiirkiye ve Tiirk Diinyast Arastirmalari- VI, ed. Yunus Emre Tansii, iksad Publishing
House, Ankara 2020, s. 178.

4T Miiverrih Vardan, age, s. 100-101; Biiyiik¢mar, agt, s. 76.
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3. David Narin ve David Ulu isyanlari

Ilgili yerde bahsedildigi iizere Rusudan’mn &lmesinin ardindan Giircii Krallig1 David Narin ile David Ulu
arasinda bolinmiistiir. Kartlis Tskhovreba’ya gore, Giircistan krallart David Ulu ve David Narin, uzun siire
Hilagi’nun yaninda yasamislardir. Laga Giorgi’nin oglu David uzun boylu, heybetli, iri yari, hiinerli bir okgu,
diiriist ve giivenilir biri olarak anlatilmaktadir. Rusudan’in oglu David ise orta boylu, zayif ama yakisikli, agik
tenli, comert, iyi bir avci, akilli ve adalete inanan galiskan biri olarak bahsedilmektedir. David Narin Aladag’da
Hiilagi ile birlikte kaldigi zamanlar kotii muameleye maruz kalmis ve Mogollarin kislak olarak kullandiklart
Berdea’ya gonderilmek iizere yola ¢ikarilmigtir. Hiilagti’nun kot niyet ve davranislarindan endigelenen David
Narin’e bu yolculukta Mogol askerleri eslik etmislerdir. Nahcivan’a yaklastiklari sirada David Narin ii¢c adamryla
birlikte Abhazya ve Likhi Kralligi’na dogru kagmistir. Bu olay muhtemelen 1258/1259 civarinda meydana
gelmistir. Bu sirada Kral David Ulu ise Tiflis’te bulunmaktaydi. David Narin ise 6nceden Atabeg Avag’a ait olan
bolgeye gelmistir. Orada ise Simbat Orbelian ile karsilasmis ve Simbat David Narin’in Kutaisi’ye gegmesine
yardime1 olmustur. Abhazya, Imareti ve Likhi eristavileri David Narin’in kendilerine dogru gelmesinden gok
memnun olmuslar ve onu imereti Kralligi’nda Abhazya Krali olarak tanimislardir. Bunun {izerine krallik iki ayr1
prenslige boliinmiistiir. Likhi Daglari’nin yukari tarafindaki bolgeler David Narin’in olurken, dagin asagisindaki
bolgeler David Ulu’nun olmustur. Giircii kraliyet merkezi Tiflis dahil biitiin {ilke yonetimi David Ulu’ya ge¢mistir.
Giircistan cografyasini isgal eden Mogollar David Narin’in hiikim siirdiigii Giircistan’in batt kismina
girememiglerdir.*®

1258’den sonra Emir Argun Horasan iizerinden Giircistan’a geldiginde David Narin’in iilkenin bu
bolgesinde isyan ¢ikarttigint 6grenmis ve Hiilagh Han da Mogollar ve Miislimanlardan olusan bir orduyu onun
iizerine yollamigtir. 1259 yilinin Eyliil sonlarinda Hiilagh ordular1 Suriye iizerine seferde iken Emir Argun bu
kafileye katilmis ve Hiildg’ya durumu arz etmistir. Hiilagh da ordusunu ikiye ayirarak Emir Argun komutasindaki
askerlerini Giircistan’a géndermistir. Iki ordu karsilasinca Giirciiler kisa zamanda yenilmistir.** Bu sirada Mogol
ordularmin Giirciileri siirekli askere ¢agirmasi, vergi toplama konusunda haksizlik yapmalar1 ve niifus sayimlari
sirasindaki zorbaliklart David Ulu’yu isyana tesvik etmistir.>°

Kartlis Tskhovreba’ya gore bu sirada David, Batu Han tarafindan ¢agrilmistir. Bahsi gegen tarihte Altin Orda
hiikkiimdar1 Batu 6ldiigiinden 6tiirii yiiksek ihtimalle David Batu Han’in degil Berke Han’in huzuruna ¢ikmustir.
David’in Giircistan’dan ayrilmasiyla birlikte de daha 6nce meydana gelen Egarslan Bakurtsikheli ile gergeklesen
olayin benzeri bu sefer Mestumre Jikuri ile yasanmigtir. David Ulu Karakurum’a gitmek zorunda kaldiginda ilk
esi Jidga Hatun’u vekil tayin etmis, ona yardimeci olmak iizere ise Mestumre>! Jikuri’yi gérevlendirmistir. Jikuri,
sarayin ileri gelenleri tarafindan gorevi icabi krallik icin vekil olmaya uygun bir pozisyonda gorilmemistir. Bu
sebepten Glircii saray yonetimi tarafindan muhalif sesler ylikselmeye baglamistir. David Ulu merkezden ayrilirken
kralliga bagli bolgeleri de giivendigi adamlara emanet etmistir. Bu adamlardan bir tanesi de Kakheti’ye atanan ve
daha dnceden Mogollara karsi isyan hareketine karigan Torgva Pankeli’dir. Eyaletlere gorevlendirdigi bu beyler
Jikuri ve Jigda Hatun’un emri altinda olacaklardi. Ancak Jikuri’nin konumu diger beylerden daha asagida oldugu
icin kral tarafindan ona verilen gorevle birlikte hiyerarsi bozulmustur. Jikuri ise, her seye ragmen gorevini layikiyla
yerine getirdigi gibi, ¢esitli yardim isleri yiiriitmiis, hatta kisa siire icerisinde bazi imar faaliyetlerinde bile
bulunmustur. Ancak David Ulu’nun Karakurum’da kalma siiresi uzayinca bazi beyler Jikuri ve Jigda Hatun’a kars1
bagliliklarini koparmak istemisler ve bagimsiz hareket etmeye baslamislardir. Kakheti Beyi Pankeli bagimsizligini
ilan etmis ve Kakheti’de kendini kral olarak ilan etmistir. Ancak kisa bir siire sonra Giircistan’a donen David Ulu
durumu 6grenince Kakheti’ye gitmis ve Pankeli’yi cezalandirmistir. Bu sirada Jigda Hatun 6lmiis, David Ulu
Eristavlar Eristavi Kakhaberidze nin kiz1 Gvantsa Kakhaberidze ile evlenmistir. Gvantsa’nin Jikuri ile arasinin iyi
olmamas, Jikuri’den daha yiiksek riitbeli biirokratlarin Jikuri hakkindaki sdylemleri ile birlikte David Ulu ile
Jikuri’nin aras1 agilmaya baslamustir. Ozellikle hakkinda ¢ikan Mogol casusu oldugu iddialar1 nedeniyle David
Ulu kendisini saraya ¢agirtmig ve saray balkonundan Kura Nehri’ne atmak suretiyle Jikuri’yi 6ldiirmiistiir. Birkag
giin sonra kiyiya vuran cesedini halk saraym 6niine getirmis ve onu gémmek igin izin istemislerdir.>> Jigda
Hatun’un 6liim tarihi muhtemelen 1252 yil1 oldugundan bu olay da 1252 tarihinden biraz sonra olmug olmalidir.
Mogollarin Giircii i¢ islerine karismasi sonucunda tahtin zaman zaman bos kalmasi, zaman zaman da kral vekili
olarak gorevlendirilecek kisilerin disinda atamalarin yapilmasi Giircii sarayinda gesitli isyan hareketlerine
sebebiyet verebilmistir.

48 Kartlis Tskhovreba, age, s. 347-348.

4 Alaaddin Ata Melik Ciiveyni, age, s. 431.

30 William Edward David Allen, 4 History of the Georgian People, Routledge§Kegan Paul, London 1971, s. 116.

51 Mestumre, Orta Cag Giircii Kralligi yonetimindeki saray mensuplarindan biridir. Mestumrenin gorevi yabanci elgilerle ve diplomatik
misyonlarla temaslar kurmay1 igermektedir. Ayrintili bilgi igin bk. I. Surguladze, “Mestumre”, Kartuli Sabcota Entsiklopedia, C.6. Tbilisi
1983, 5. 601.

32 Berdzenisvili-Canasia, age, s. 174-175; Kartlis Tskhovreba, age, s. 351-352.
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Mogollarin art arda yapmis olduklan savaslarda Giircistan kuvvetlerinin onlarla birlikte yer almasi da Giircii
yonetiminin ve halkinin sirtinda agir bir yiik olmusgtur. 1259’da Hiilagh’nun Suriye seferi sirasinda Kral David’i
de yardimci kuvvet olarak savasa davet etmesi, yakin zamanda Bagdat seferinden dénen Kral David ve askerlerini
zorlamustir. Kral David acil bir toplanti diizenleyerek, iilkenin ileri gelenlerine Misir Memlukleri iizerine yapilacak
savasa katilip katilmama konusunda goriislerini sormustur. Ayrica toplantida, Emir Argun’un bolgeye gelerek
istedigi vergilerin Giircii halkini ekonomik olarak zora soktugu konusu giindeme getirilmistir. Ciinkii Emir Argun,
Tiflis’te kazanilan her 100 tetriden 3 tetriyi Hiilagl’ya vergi olarak vermesi sartt getirmistir. Toplantinin
sonucunda Kral David, Suriye seferine katilmama karar1 almis, bu durum da Mogollar nezdinde bir isyan hareketi
olarak goriilmiistiir. Ayrica ilgili dénemde Tiflis’te vergi toplama isinden sorumlu olan Iranli Hoca Aziz vergi
toplama isini itidalsiz bir sekilde yonetmistir. Kral’in mutfagi i¢in satilan her koyun ve kuzudan bile Mogollarin
“tamga” dedikleri vergiyi almistir. Kral David isyan etmek i¢in biitlin Giircii soylularini toplayamasa dahi Sargis
Cakeli’ye kendisi gibi Mogollara kars1 isyan etmesini teklif etmistir. Cakeli de bu teklifi kabul etmis, Kral David’in
Samtshe’ye gelmesine yardimci olmustur. Kral David yaz sonuna kadar Sargis ile kalmistir.> Kral David,
Sargis’in yanina giderken ne karist Kralige Gvantsa’y1 ne de yeni dogmus oglu Dimitri’yi beraberinde gotiirmiis,
yalmzca biiyiik oglu Giorgi’yi yanina almistir.>*

Bu sirada David Narin’in isyani lizerine Giircistan’a gonderilen Emir Argun David Narin’i maglup ettikten
sonra Hiilagi’nun yanina gitmek i¢in Tiflis’e vardig1 sirada kaybettigi topraklari tekrar ele gegirmek iizere bu sefer
de David Ulu’nun ayaklandigini 6grenmistir.>> Emir Argun, Giircistan’a girdiginde birgok bolgeyi ele
gecirmistir.>® Ciiveyni, ayaklanmanin 1259 yilinda oldugunu ve Hiildgi’nun ordularini ikiye ayirip Giirciilerin
iizerine gondermesini David Narin isyani sirasinda oldugunu séylemektedir. Kartlis Tskhovreba’da ise bu olay
daha ayrintili anlatilmaktadir. Hiilagi’nun Memluk sultani ile savagindan geri dondiikten sonra Aladag’daki yazlik
bolgesinden ayrilip Mugan ve Karabag’daki kislak bolgesine vardiginda Emir Argun’dan durumu &grenince
ordusunu iki ayirdigin yazar.3’ Argun komutasinda Giirciiler de dahil 200 komutan ve 20 bin siivari bulunmus ve
Tiflis’e geldiginde de Giircii aznavurlarla birleserek asker sayisini yiikseltmistir. Samtshe’de olan Kral David ise,
Sargis Cakeli’nin destegi ile 8000 kisilik bir ordu kurmustur ve komutani da Sargis Cakeli olmustur. Carpigmalar
sonucunda Giirciiler geri ¢ekilme karar1 almiglardir. Bir siire sonra Argun’un tarafi artik yoruldugundan
Hiilagi’nun yanina geri donmiistiir. Fakat donerken Kral David’in esi, oglu, Prens Sehinsah ve Celal Hasan déhil
bazi kisileri yakalayip bir¢ogunu hapse atip Mogol merkezine gotiirmiistiir. Bu merkeze gidenler arasinda
Sehinsah’in oglu Zakaria da muhtemelen vardir. Clinkii Zakaria Emir Argun’un Giirciilere karsi olan savaslari
esnasinda Mogollarin tarafindaki ordulardaydi. Ancak Argun’dan saklanarak Sargis’in mahiyetinde yer alan
kaympederini gormek amaciyla ordudan ayrilmistir. Emir Argun durumu 6grendiginde Hiildgi’ya bildirmistir.
Boylece, 1261 senesinde Sehingah’in oglu Zakaria Hiilagl’nun sarayinda dldiiriilmiistiir.>®

1261 Mayis ayina gelindiginde Hiildgi, Emir Argun’u kendisine bagli Giircii kuvvetler ile birlikte Kral
David’in pesine tekrardan gondermistir. Emir Argun, Giircistan iizerinde ilerlerken bdlge iizerinde kiyimlar
gerceklestirmistir. Hiilagl, Emir Argun’u ani bir kararla geri ¢agirinca Kral David Cavakheti yakinlarinda kendi
tarafindaki insanlar1 toplayarak simdi ne yapilmasi gerektigi konusunda bir toplant1 diizenlemistir. Burada Sargis
Cakeli ona Mogollarin hakimiyet sahasi diginda olan Likhi Daglari’nin 6tesindeki kuzeni David Narin’in yanina
gitmesini 6nermistir. Bu dneriyi kabul eden David Ulu, David Narin’e durumu bildirmek i¢in bir el¢i gdndermistir.
David Narin de bu istegi kabul edince, David Ulu onun yanina gitmistir. iki David, Kutaisi’de bulunduklari sirada
devletin 6nde gelen eristavilerinden bazilarinin David Ulu’nun biitiin Giircistan’in krali olarak sayilmasini isteseler
de David Narin’in taraftarlar1 buna siddetle kars1 ¢ikmislardir. Yapilan uzun tartismalar sonucunda da Iki David,
krallig1 ve devlet hazinesini iki esit par¢aya bolmeye ve ayri yerlerde kurduklar1 yonetim merkezleriyle iilkeyi
idare etmeye karar vermislerdir. Ardindan Giircti Kralligi, Tiflis ve Kutaisi merkez olmak {izere iki esit parcaya
boliinmiis ve devlet hazinesi de ayni sekilde iki pargaya ayrilmis, bdylece iilke biitiinliigii bozulmusgtur.>

IV. Giorgi Laga’nin oglu David Ulu ve Sargis Cakeli 1264 yilinda anlasma yapmak iizere Hiilagi’nun
huzuruna gitmislerdir. Bu anlagsma sirasinda Sargis Cakeli isyaninin sebebinin Mogol memurlarinin ve vergi
tahsildarlarmin keyfi davrams ve kaba muamelelerinin oldugunu ifade etmistir.®® David Ulu ve Mogollar arasinda
yapilan anlagsma ile birlikte Giircistan hiikiimdarlarinin iilkelerine dénmesi miimkiin olmustur. David esini ve
kiigiik ¢ocugunu alip biiyiik oglu Giorgi’yi vermeyi ve bunca isyanin sebeplerinden biri olan Hoca Aziz’in
oldiiriilmesini talep etmistir. Hiilldgli Han, bu goriismeler sirasinda ara bulucu olarak Enuk Arkuan’i tayin etmistir.

53 Kartlis Tskhovreba, age, s. 352; Allen, age, s. 116.

54 Miiverrih Kiragos, age, s. 82-83.

5 Alaaddin Ata Melik Ciiveyni, age, s. 431.

¢ Miiverrih Kiragos, age, s. 83.

57 Alaaddin Ata Melik Ciiveyni, age, s. 431; Kartlis Tskhovreba, age, s. 352.

% A. G. Galstyan, “Sebastatsi Vakayinamesi’'nden Bir Bolim”, Ermeni Kaynaklarmma Gére Mogollar XIII-XIV. Yiizyila Ait Eserlerden
Alintilar, gev. Ilyas Kamalov, Yeditepe Yayinlari, Istanbul 2005, s. 49; Miiverrih Kiragos, age, s. 83-84.

5% Berdzenisvili-Canasia, age, s. 177-178; Kartlis Tskhovreba, age, s. 354; Allen, age, s. 117.

0 Berdzenigvili-Canasia, age, s. 178.
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Enuk Arkuan vasitasiyla Giorgi, Hiildgl’nun huzuruna getirilmis ve ona karsi gayet olumlu bir tavir sergilenmistir.
Giorgi yaklasik bir y1l kadar Hiildgli’nun yaninda kalmistir. Hiildgt, Kral David’in de yanina gelmesi i¢in bir elgi
gondermis ancak Kral David, Hoca Aziz dldiiriilmeden Hiilaghh Han’1n huzuruna gitmek istemedigini belirtmistir.
Hiilagh bu duruma cok sinirlenmis ve Argun’un tavsiyesi iizerine David Ulu’nun oglu Giorgi’'nin 6ldiiriilmesi
konusunda emir vermistir. Ancak Enuk Arkuan bu durumu duyunca Hiilagi Han’in bas haremi Dokuz Hatun’u
durumdan haber etmistir. Bunun {izerine de Dokuz Hatun ve Enuk Arkuan Hiilagh Han’in huzuruna ¢ikarak
Giircistan Kralligi ile Ilhanlhlarin diismanmi Altin Orda’nin Hiilagi’ya kars: ittifak kurduklarmi, eger Prens
Giorgi’yi dldiiriirlerse bu ittifakin IThanlilar i¢in biiyiik bir tehlike olusturabilecegini sdylemislerdir. Bunun iizerine
de Hiilagl, Hoca Aziz’in teslim edilip oldiiriilmesini istemese de uygun gérmek durumunda kalmistir. Hoca
Aziz’in kesik bast Tiflis’e gonderilerek meydanda halka teshir edilmistir. Ardindan da Emir Argun ve Kral David,
Tiflis’ten ayrilarak Hiildgh’nun yanina varmuslardir.! Anonim Giircii Kronigi’nde yer alan bu ifadeler
sorgulanacak diizeydedir. Zira siyaseten Mogollara bagli bir statiide bulunan Kral David, zannimizca Hiilagh onu
yanina ¢agirinca sart sunarak gitmeyecek konumda degildir. Mevzubahis ifadelerin dogru olma ihtimali varsa da
hiddetiyle bilinen Hiilagh’nun sart koyarak onun huzuruna gelmemesi konusundaki tavrina karst bir yaptirim
uygulamig olma ihtimalinin yiiksek olabilecegi varsayilmalidir. David Ulu’nun esi Gvantsa isyanin neticesinde
Hiilag tarafindan oldiiriilmiistiir.%> David Ulu Mogollar ile iliskilerini diizelttikten sonra dordiincii esi olacak olan
Cormagan Noyan’in kiz1 Esukan ile Tiflis’de evlenmistir. %

4. Kilisenin Siyaset Uzerindeki Etkisine Bir Ornek: Basil Ucarmeli Vakasi

Bu doénemde, Mogol vergilerinin agirligindan o6tiirii miilk sahipleri vergilerini 6deyebilmek adina arazilerini
Mogollara rehin vermis ve ¢cogu durumda da miilklerini Mogollardan geri alamamiglardir. Bunlara ek olarak rehin
verilen topraklar da ekilmemistir. Dolayistyla, Giircistan bu donemde kitligin esigine gelmistir. Halk topraklarini
kaybetmektense satmayu tercih etmek istiyorsa da para iilkeden digar1 aktik¢a arazi fiyatlari diigmiistiir.®* Bunlarin
diginda iThanlilarin sigirlar: ve atlari, Ermenistan'dan Kafkaslarin eteklerine yilda iki kez gelip ekinleri yok ediyor
ve yerel halki yayla iirtinlerinden yoksun birakiyordu. Sonug olarak, Giircii kdyliiler agir vergiler, zaman zaman
koylerine gelen askerler ve aglik gibi nedenlerle kagmaya baslamislardi. Bu sebepten topragi isletecek ve
Mogollara 6deme yapmak icin gereken geliri artiracak koyliileri bulmak zorlagmistir. Feodal soylular bile bu
donemde topraksiz kalmislardir. Araziler 6zellikle vergiye tabi olmasi, alic1 yoklugu ve para kitlig1 gibi birgok
nedenden 6tiirii deger kaybetmistir.%> Yani ashinda Mogollarin toprak siyasetinden &tiirii Giircii feodal toplumu,
ana zenginlik kaynagi olan topragini bu donemde aktif bir sekilde isleyememistir.

Ancak bahsi gecen atmosferde kilise var olan durumlardan etkilenmis goriinmilyordu. Zira halk yokluk ile
bogusurken kilise topraklart vergiden muaf olarak faaliyet gostermekteydi. Bunun sebebi de Mogollarin dini
hosgoriiye sahip olmasiydi. Ruhban sinifin aksine Giircii yonetimi ve halki ekonomik olarak oldukg¢a sikinti
icerisindeydi. Bu yiizden David Ulu’nun yoklugunda ydnetimde s6z sahibi olan Basil Ucarmeli bu soruna bir
¢oziim bulabilmek admna kilise topraklarini yeniden dagitim prensibiyle umumi tarimsal {iretim sistemine
kazandirmistir. Kakheti bolgesinde yer alan Ujarma (Ucarma) bélgesinden soyadini almis oldugu varsayilan Basil
hakkinda kaynaklarda ¢ok fazla bilgiye rastlamak miimkiin degildir. Sadece Anonim Giircii Kronigi Kartlis
Tskhovreba’da basina gelenler hakkinda kisa bir bilgi bulabiliyoruz. Basil Ucarmeli’nin yonetim kademesine ne
zaman yiikseldigi ve aktif bir rol aldig1 konusunda elimizde bilgi bulunmamakla birlikte David Ulu tarafindan
kendisine bu goérevlerin verildigini tahmin etmek zor degildir. Onun yoklugunda gérevlendirildigi igin de bu durum
David Ulu tarafindan sevilip sayilldiginin bir gostergesidir. Ancak Basil Ucarmeli gorev icabi sadece kraliyet
miilklerinden mesul konumda bulunmustur. Kral yonetimde olmadiginda onun naibi olarak gorev almistir. Basil
bu kararlar1 aldiginda David Ulu, insasina yardim etmek iizere muhtemelen sibalarda®® bulunmaktaydi.®’

Basil Ucarmeli, devletin daha dnceden kiliseye bagislamis olduklar: topraklar: kilisenin elinden alarak
topragi olmayan feodal beylere islemeleri iizerine vermistir. Bu durum kilise tarafindan hos karsilanmamis ve

¢! Kartlis Tskhovreba, age, s. 355-356.

2 Howorth, Atabeg Avag Mhargrdzeli’nin esi olan ve onun vefatin ardindan David ile evlenen Gvantsa’nin ¢liimiiniin arkasinda Sahip
Semseddin Mehmed Ciiveyni’nin esi Kosak Hatun’un oldugunu yazar. Kosak Hatun’un Mogollar kiskirtmasi sonucu Gvantsa’nin muhtemelen
1262-1263 civan 6ldiiriilmiis olma ihtimali tizerinde durulmaktadir. Ayrica, Kosak Hatun Gvantsa’nin 6z kizidir. Henry Hoyle Howorth,
History of the Mongols, vol. 3, Longmans, Green, London 1890, s. 198.

 Maia Akhalkatsishvili, “Tsnobebi Basili Ujarmelis Shesaheb (Some Historical Notes About Basil Ujarmel)”, Transactions of Telavi State
University, 1/34, 2022, s. 3-4.

% Valeri Silogavam, “Basil Chkondideli Saxelmtsipo Moxele Davit Ules Dros, gard. 1264 ts”, https:/qim.ge/basil%20chkondideli.html
18.07.2022 sa. 19:26.

% Donald Rayfield, Edge of Empires A History of Georgia, Reaktion Book, London 2012, s. 134.

% Altin Orda ordularinin saldirilarini dnlemek igin Dogu Kafkasya’da inga edilen bir savunma hattidir. Alexander Mikaberidze, Historical
Dictionary of Georgia, The Scarecrow Press, UK 2007, s. 257-258. Vardan, insa edilen duvarlarin ismini “Sipar” olarak yazmistir. Abaka Han
tarafindan Altin Orda Mogollarimin ilerlemesinden endise ettikleri igin insa edilen bu savunma duvarlari ilhanlilar tarafindan 1265 yili kisinda
yapilan diger savas hazirliklarindan bir tanesiydi. Miiverrih Vardan, age, s. 121; Biyiik¢inar, agt, s. 102-103. Kiragos ise Abaka ile Berke Han
kargilasmasinda bu duvarlarin yer aldigini bildirir. Miiverrih Kiragos, age, s. 87.

7 Akhalkatsishvili, agm, s. 2.
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hiikiimetin hayata gecirdigi ekonomik tedbirler neticesinde 1263 senesinde “Din Isleri Kurultay1”®® toplanmustir.
Kurultayda alinan kararlar neticesinde ise hiikiimete ydnelik protesto baslatilmistir.®® 1263 yilinda toplanan
Gircistan Kilise Meclisi’nin toplantisinda David Ulu'ya bu mecliste alinan kararlarla alakali bir rapor sunulmustur.
Kararda, kilise i¢in topraklara el konulmasi meselesine atifta bulunulmustur. Bu kararin sahibinin kim oldugu
raporda bulunmamaktadir. Ad1 gegen kisinin Basil Ucarmeli olup olmadigi bilinmemektedir. Anonim Giircii
Kronigi olan “Kartli'nin Hayati”nda ¢agdas hikdyenin anlatimi sirasinda Basil'den bagka bir kisinin anilmamasi
onemlidir. Bu da Basil Ucarmeli'nin benzer bir karar verebilecek etkili bir kisi olma olasiligin1 daha da artirir. Bu
sebepten otiirii de bahsi gegen kisinin Basil Ucarmeli olma ihtimali yiiksek goriinmektedir. Kararda, kilisenin
temsilcileri kraldan miilklerin tapularimi vermesini istemislerdir.”®

Kilise, yeni hiikiimetin eski yasaya uymadigini ve yerlesik olan kurallarn ihlal edildigini 6ne siirerek bu
durumu protestolarina dayanak olarak gostermistir. Bunun iizerine de yeni kararnamenin askiya alinmasini talep
etmistir. Taleplerini dile getirirken de yonetime karst beddua etmek ve kralin tacini kutsamamak gibi eylemlere
bagvuracaklarini ifade etmislerdir. Kilise tarafindan Ongdriilen bu miieyyidelerin dénemin Giircii yonetimi
acisindan agir bir ceza olarak goriilebilecegini tahmin etmek zor degildir. Nitekim s6z konusu miieyyideler kralin
seferlere ¢ikmasimi da engelleme hiikmiine sahip olmustur. Tiim bunlara ragmen kilisenin talepleri hiikiimet
tarafindan yerine getirilmemistir. Kilise de zorlayici bir yaptirim uygulayamamigtir. Ancak mezkér durumdan
zarar goren kisi Basil Ucarmeli olmustur. Basil olaylarin gerceklestigi siire boyunca gesitli konularda itham
edilmistir. Yolsuzlukla suglanmis, krala ve kralliga gelen gelirden kendisine pay ettigi iddia edilmistir. Kendisinin
David Ulu’ya kars1 bir komplo girisiminde oldugu one siiriilerek kilise tarafindan aleyhine bir kampanya
baglatilmistir.”! Bunun disinda kralm esi Esukan ile gayrimesru bir iliski igerisinde oldugu ve ydnetimi ele
gecirmek istedigi de ithamlar arasinda yer almistir.”> Nihayetinde, bu sdylemlerin iizerine Basil higbir sekilde
yargilanmadan sehrin ortasinda direge asilarak idam edilmistir.”> Kaynaklarla kesin bir sekilde kanitlanmiyorsa
da Giircti tarihgisi Ivane Cavakhishvili Basil Ucarmeli’nin masum oldugu goriisiinii savunmaktadir. Esukan ile
Basil Ucarmeli arasinda gergekten bir iliskinin varligi hakkinda kesin bir yargiya varmak elimizdeki verilerle
miimkiin goriinmemektedir. Ancak Kartlis Tskhovreba’da yer alan ifadelere gore, Esukan ile Basil Ucarmeli
arasinda var olan iligkiden 6tiirii Esukan David Ulu’ya zehir vererek onun 6lmesine sebebiyet vermis ve bdylece
intikamin1 almistir.”* Rahatlikla anlagilacag lizere, Mogollarin bahsi gegen donemde iilke igerisindeki faaliyetleri
kilise ile Gilircli yonetiminin arasinin agilmasina yol agmustir. Kilise dahi yonetime karsi bir nevi isyan
tesebbiisiinde bulunmustur. Mogollarin siyaseti sonucunda ortaya ¢ikan karisikliklar uzun yillar daha devam
etmistir. Bu durum Giircii Krallig1i’nin giiclenmesinin 6niine gegerken Ilhanli Mogollarinimn isine yaramis ve
ordularini giiciiyle bilinen Giircii askerlerini savas giicii olarak kullanmiglardir.”

Ilgili yerde degindigimiz David Ulu’nun isyam sirasinda miittefik olan Cakeli-David Ulu ittifaki bir siire
sonra bozulmustur. 13. yiizyil Giircistan’inin 6nemli bir feodal ailesi olan Cakeli ailesinden Sargis Cakeli’nin
David Ulu’ya kars1 isyan ve ayaklanma hareketi igerisinde olduguna dair bir malumat duyulmustur. David Ulu,
Cakeli’nin hamlesini 6grendiginde kendisini yakalayip zindana attrmistir. Cakeli’nin askerleri ise bunun {izerine
Mogollara giderek uzlagma yapilmasini istemislerdir. Abaka Han’a haber ulagmis, Abaka Han da Sargis Cakeli’nin
serbest birakilarak kendi yanina getirilmesini emretmistir. Abaka Han’in huzuruna ¢ikan Sargis Cakeli, artik David
Ulu ile birlikte yasayamayacagini, dolayisiyla kendi bolgesi olan ve Giiney Giircistan’da bulunan Samtshe’nin
Gircistan’dan ayrilarak bagimsiz bir statiiye getirilmesini arzuladigini dile getirmistir. Cakeli, istedigi bu statii ile
dogrudan dogruya Giircistan’dan ayrilarak Mogollarin tahakkiimiine girme istegini belirtmistir. S6z konusu istek
Mogollar tarafindan kabul edilmis, boylece Giircistan David Narin ve David Ulu arasinda ikiye boliindiikten sonra
nihai olarak da iige boliinmiistiir.”® Giircli Kralligi bir isyan hareketiyle bir bdliinme daha yasamuis, Ilhanh
Mogollar1 da casuslar1 vasitasiyla Giircii feodal beyleri arasina ihtilaf sokarak onlar1 birbirine diisiirmiiglerdir.””

1264 senesinde Mogollar tarafinda yapilan biiyiik kurultayda David Ulu, aslinda Hiilagh’ya karsi Misir
Memlukleri ile ittifak kurmus olsa da Mogol hakimiyetinden kurtulamamistir. 1263—-1265 yillarindaki Altin Orda-
IThanli miicadelesinde, Hiildgti’nun tarafinda Altin Orda’ya kars1 miicadele etmek zorunda kaldig1 gibi Mogol

1925 yilinda G. Gozalishvili, Giircistan Patrikhanesi (Katolik) arsivinde korunan 13. yiizyildan kalma olabilecegini 6ne siirdiigii kilise
konseyi kararnamesinin bir kopyasini bulmustur. Giircistan Katolikosu'nun arsivi, Mtsheta'da yer almaktadir. S6z konusu belge, 1263 tarihli
kilise meclisinin Giircistan krali Lasa'nin oglu David'e verdigi raporun kararini temsil etmektedir. Bu belgede Mtsheta'dan Giircii Kilisesi'nin
merkezi olarak bahsedilmektedir. Bu nedenle 1263 tarihli toplantinin Mtsheta'da yapildigini ve buna "Mtsheta Kilise Toplantis1" adinin
verildigine dair de goriis bulunmaktadir. Ayrintili bilgi i¢in bk. Ivane Cavakhishvili, Kartuli Samartlis Istoria I, Tpilisis Universitetis
Gamitsema, Tpilisi 1928, s. 39; “Mtshetis Saeklesio Kreba (1263 ts.)”, http://meufeanania.info/mcxeta-kreba/ 08.08.2022 sa. 00:52.

% Berdzenisvili-Canasia, age, s. 179.

7 Kartlis Tskhovreba, age, s. 360; Akhalkatsishvili, agm, s. 2.

" Akkus, age, s. 231-232; Rayfield, age, s. 135.

72 Kartlis Tskhovreba, age, s. 360.

73 Silogavam, https:/qim.ge/basil%20chkondideli.html. 18.07.2022 sa. 19:26.

74 Kartlis Tskhovreba, age, s. 367; Akhalkatsishvili, agm, s. 2-4.

> Akkus, age, s. 232.

76 Berdzenisvili-Canasia, age, s. 180.

" Akkus, age, s. 230.
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ordularma yardimeir kuvvet olarak destek vermek durumunda kalmistir.”® Mogollara yaptign bircok hizmete
ragmen David, Mogollarin Giircistan'in Samtshe bolgesini Ilhanlilarin dogrudan kontrolii altinda &zerk bir
prenslige doniistiirme kararim1 kabul etmek zorunda kalmistir.”’ Meydana gelen bu isyan hareketleri aslinda
Mogollara kars1 yekviicut olarak hareket etmenin 6niine gegerek Giircli Kralligi’ndaki merkezi otoriteyi daha da
sarsmustir. Bu yakinlasma tam amacina ulasmamuis olsa da IThanli Mogollarina kars1 bir hareket oldugu da agiktir.

5. 1269-1321 Arasinda Cikan Diger isyanlar

Bu dénemde Mogollarin kendi i¢ sorunu olarak ¢ikan ancak Giircii Kralligi’ni etkileyen isyanlar da s6z
konusudur. Ozellikle 1269 tarihinden sonra meydana gelen isyanlarin birgogu bu sekilde olmustur. 1269 tarihinde
meydana gelen Tekudar Ogul isyan1 bu isyanlarin ilk 6rnegidir. Tekudar Ogul isyan1 bugiinkii Kuzeydogu Anadolu
bolgesi ile Giircistan cografyasini da etkilemistir. Zira bu dosnemde {lhanlilarin hakimiyeti altinda olan bu topraklar
Altin Orda Mogollar1 gibi Cagatay Hanligi’'nin da ilgisini iizerine ¢ekmekteydi. Kartlis Tskhovreba’ya gore
Tekudar Cagatay’in torunu Barak Han’1n kiiciik kardesiydi. Yani bir Cagatayli olan Tekudar’in Ilhanl1 Abaka Han
ile aras1 gayet iyi olup, Abaka Han tarafindan kendisine yazin konaklamasi i¢in Ardahan daglari civari verilmistir.
Yaz mevsiminde ve kis mevsiminde konakladig1 yerler farkli olup bahsedilen bdlgede faaliyet gdstermistir.®
Kendisine verilen alanlarda asker ve atli sayisini da yiikseltmeye baslamistir. Barak ise, niifuzunu genigletmek ve
diger sebeplerle Abaka Han’a karsi bir isyan hareketine girismek istemis, Tekudar Ogul ile mektuplasma suretiyle
iletisime gegmistir. Tekudar Ogul da bunlar {izerine Abaka Han’a kars1 hazirlik yapmak maksadiyla Giircistan’da
bulunan yurduna dénmek igin Abaka Han’dan izin istemistir. Izin alip yola ¢iktiktan sonra David Narin’in yanina
geemek igin Sargis Cakeli’den yardim istemek amaciyla onun yanina gitmis, Sargis Cakeli de teklifini kabul
etmigtir. Tekudar Ogul boylece ilerleyisine devam etmistir. Tekudar Ogul’un faaliyetlerinden haberdar olan Abaka
Han biiyiik bir ordu hazirlamis ve iki ordu 1269 senesinde kars1 karsiya gelmistir. Aknerli Grigor ise, Tekudar ile
Abaka Han’in kargilasmasinin sebebinin Tekudar’in Giircistan civarinda halka ¢ok zulmetmesine baglamaktadir.
Tekudar ve askerlerinin civardaki kiiciik kdylere geceleri aniden baskin yaptiklarini, nedensiz yere oklariyla insan
vurduklarini, manastirlara girip papazlara iskence ettiklerini anlatir. Nitekim Ermeni ve Giircii beyler bir araya
gelip Abaka’ya; “ya Tekudart atlilariyla birlikte bize ver ya da kiliselerimize ve ruhanilerimize yapilan bu
hareketleri gérmemek icin bizi huzurunda oldiirt” demisler ve onunla alakali diger sikayetlerini de dile
getirmislerdir. Zaten Tekudar ile alakali baska sikdyetler de alan Abaka Han, Tekudar’t maglup etmesi igin
Siramun Noyan’1 gorevlendirmistir. Siramun Noyan’in 100.000 kisilik ordusunun icerisinde Ermeni ve Giircii
askerler de yer almistir. Siramun Noyan ve Giircii askerleri bugiin Ardahan sinirlarn igerisinde bulunan Kuvel
Kalesi civarinda yapilan savasta Tekudar’a kars1 zafer kazanmislardir.®' Siramun Noyan Tekudar’1 yakalayarak
Abaka Han’1n huzuruna getirmistir. Abaka Han da kendisiyle alay ederek onu hapsettirmistir.3? Piskopos Stepanos
Vakayinmesi ise Tekudar’in Kral David Narin’e sigindigimi belirtmektedir.®® Kartlis Tskhovreba ise bu olaylar
hakkinda diger kaynaklara gore daha ayrtili bilgiler vererek Abaka’nin David Narin ile iletisime gecerek
Tekudar’a yardim etmemesini salik verdigini, David’in de bunu kabul ettigini yazmaktadir.®* Cagatay Hanligi'na
mensup bir sehzade Ilhanli Mogollarinin ona yurt vermesi iizerine Giircii Krallig1 {izerinde hem Mogollara hem
de yore halkina kars1 eylemlere girigmis, bunun sonucunda da Giirciiler Mogollarla bir olarak Tekudar’in isyanina
karsi koymuslardir. Nitekim Aknerli Grigor, Abaka Han Tekudar’a karsi Giircii ve Ermeni askerlerini
gorevlendirdiginde kendi memleketlerinin Tekudar’dan ve onun zulmiinden kurtulacak olmasi nedeniyle
askerlerin bu durumdan ¢ok memnun olduklarini ifade etmektedir.®

1270 senesinde David Ulu, savunma hatt1 olan sibalarda tifodan 6lmiistiir. Kral David Ulu 6ldiikten sonra
eristavilerden Ghalgur ve Kakhaber birlik olarak David Narin’e kars1 isyan hareketinde bulunmuglardir. Abaka da
bu duruma miidahale etmistir. Abaka Han isyan girisiminde bulunan Giircii beylerini desteklemistir. Zira her
firsatta kendisine karst bir girisimde bulunan David Narin’e karst bu durumu firsat olarak kullanmistir. Hatta
iizerine Siramun Noyan ve Alinak komutasinda bir ordu gondermistir. Bunun haberini alan David Narin ise
kagmuistir. Giircistan’daki bu i¢ karisiklik sonucunda iilkenin kral gereksinimi dogmus ve Abaka Han Kral David
Ulu’nun Hiildgi Han tarafindan oldiiriilen esi Gvantsa Kakhaberidze’den olan on bir yasindaki oglu II.
Demetre’nin (1270-1278) tahta gegmesini saglamistir. Demetre, Tiflis’e giderek tahta oturmustur. Ancak yas1 ¢ok
kiiciik oldugundan Sargis Mankaberdeli vekil olarak tayin edilmis ve Sargis’e Abaka Han tarafindan atabeg unvam
tevcih edilmistir.%¢

8 Berdzenigvili-Canasia, age, s. 181; Spuler, age, s. 75.

7 Mikaberidze, age, s. 257-258.

80 Kartlis Tskhovreba, age, s. 362; Biiyiikginar, agt, s. 106.

81 Kartlis Tskhovreba, age, s. 363-364; Ercan, agm, s. 189-190.

82 Aknerli Grigor, age, s. 81-83; Residiiddin Fazlullah, Residiiddin Fazlullah, Camiu’t Tevdrih (Ilhanlilar Kismi), ¢ev. Ismail Aka, Mehmet
Ersan, Ahmad Hesamipour Khelejani, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara 2013, s. 87-88.

83 Piskopos Stepanos, s. 71.

8 Kartlis Tskhovreba, age, s. 366.

85 Aknerli Grigor, age, s. 82.

86 Kartlis Tskhovreba, age, s. 368; Rayfield, age, s. 135.
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1290’11 yillarda ilhanli devlet yonetiminde var olan sorunlarin artmasi sonucunda bir isyan hareketi daha
meydana gelmistir. Ozellikle {lhanli hiikiimdar1 Gayhatu Han’in (1291-1295) eglenceye diiskiin olmasi ve
ekonomik olarak iilkenin kdotiiye gitmesine sebebiyet vermesinden dolayi kendisine karsi sesler yiikselmeye
baslamistir. Bu sebeple de muhalifler, ilhanli hanedanindan Hiiligii Han’in torunu, Targay’in oglu Baydu’nun
tahta gikmasini desteklemislerdir.®” Bu durum yeni bir isyanin ortaya ¢ikmasina yol agmustir. Bu isyanda Giircistan
bolgesinde bulunan Emir Tukal da yer almistir. Gayhatu Han, Emir Tukal’in Baydu ile is birligi yaparak isyan
ettigini 0grenmistir. Alinan Onlemler dogrultusunda, isyana karisan emirlerden Tukal hari¢ hepsi yakalanip
Tebriz’e gonderilmistir. Gayhatu bu isyani bastirmaya galigsa da bagarili olamamustir. 3

1297 senesine gelindiginde daha 6nceki siyasi gelismelerin de etkisiyle Gilircistan yonetimi biiyiik bir hamle
yaparak Ilhanli Devleti’nin en bilyiik diisman1 Altin Orda Mogollari ile is birligi yapmaya calismistir. 1295
senesinde Ilhanli tahtinin yeni sahibi Gazan Han (1295-1304) Giircii Krali VIII. David’e 1297 senesinde bir
mektup gondererek huzuruna ¢agirmigtir. Ancak Kral David bu davete icabet etmek yerine daglara ¢ekilmistir.
Kiigiik kardesini ise Altin Orda Ham Tokta’ya géndermis ve {lhanli’ya saldirmalari halinde kendilerine her tiirlii
destegi saglayabileceklerini sdylemistir. Boylece ilk defa ilhanlilara kars1 Altin Orda Devleti’nin yaninda olan
Gircistan Kralligi’nin bu hamlesi Gazan Han tarafindan 6grenilince Kutluksah Giircistan {izerine gonderilmistir.
Kutluksah bir el¢i gondererek David’e isyan etmemesi gerektigini salik vermis ve Kral David’in can giivenliginin
saglanacag soziinii vermistir. Bu sekilde Kral David ile ilhanhlar arasinda siikiinet saglanmustir. Ilkbahar
geldiginde Gazan Han tekrardan David’i huzuruna ¢agirmis ancak David yine gitmemistir. Gazan Han da ikinci
defa Kutluksah’1 Giircistan iizerine gondermistir. Giircistan lizerinde yagma ve talan hareketlerinde bulunan
Mogollar nihayetinde Giircii Krallig1 ile baris yapmak ve Tokta Han’m Giircistan iizerinden ilhanl sinirlarma
gelmelerini engellemek istemislerdir. Bunun ic¢in de 1299 tarihinde bir el¢i gdndermislerdir. Ancak el¢i Gazan
Han’a Giircistan’in isyan hareketi hiiviyetinde Altin Orda ile olan temaslarmin devam ettigini haber vermistir.
Bunun {izerine Gazan Han oldukca sinirlenmis ve David azledilerek V. Giorgi’'nin yeni Giircistan krali olmasi
saglanmustir.®® Bu isyan hareketi digerlerine gére énemli bir farklilik arz etmektedir. Ciinkii bu isyan hareketinde
Giircii yonetimi iThanli’ya kars1 dis destek almaya ¢alismis ve iThanlilarm diismanii kullanmaya ¢aligmistir.

1316 senesinde Olcaytu Sultan’in 6lmesinin ardindan oglu Ebu Said Bahadir Ilhanh tahtinin yeni sahibi
olmustur. Ebu Said Bahadir dénemi {lhanlilarin Giircistan’daki yogun faaliyetlerinin son donemi olarak karsimiza
ctkmaktadir. Bu donemde 6zellikle ilhanli yénetiminden Emir Coban’in faaliyetleri Giircistan iizerinde kendisini
gostermistir. Emir Coban’1n ilk etapta Giircistan Krallig: ile iyi iliskiler igerisinde oldugu kaynaklarda kendisini
gostermektedir. Bu dénemde ayrica Ilhanlilar tarafindan askeri yénetici olarak Giircistan’a Emir Kurmusi
gorevlendirilmistir.”® Gérevlendirmenin oldugu siiregte Altin Orda ile Ilhanllar arasinda Berke-Hiilagh
karsilasmasindan itibaren sik sik var olan ¢atismalar devam etmistir. Altin Orda ile ilhanlilar arasinda olan savasa
Emir Kurmisi’nin katilmasi gerekirken kendisi katilmamistir. Emir Coban da savasa katilmadiklar1 i¢in Emir
Kurmisi’yi cezalandirmistir. Bu sebepten de Emir Kurmusi Emir Coban’a diisman olmustur.’' Bu diismanhginm
neticesinde de gorev ve ikAmet yeri olan Giircistan topraklarinda Emir Coban’a, dolayisiyla da ilhanlilara kars bir
isyan hareketi baslatmistir.®? Bu isyan hareketi bastirilmis ve Emir Kurmusi ise 6ldiiriilmiistiir. Fakat 1319
tarihinde meydana gelen bu olaylar Kral V. Giorgi’nin de destegiyle kisa siirede kontrol altma alinmigtir.*?
Mogollara kars1 ¢cikan Emir Kurmisi’nin isyani, Giirciilerin ¢ikartmis oldugu bir isyan olmayip Giircii Kralligi’nin
topraklarini etkileyen ve Giirciilerin bastirilmasinda rol aldig1 bir isyan olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Emir Kurmusi olayindan ¢ok kisa bir siire sonra Giircistan topraklari bu sefer de ilhanlilara bagl bir emir
olan Emir Ariktay’n isyanina ev sahipligi yapmistir. 1321 yilinin baginda gergeklesen bu isyan dogrudan ilhanl
yonetimini hedef almis ve yeni birinin hiikiimdar olmasi saglanmaya ¢alisilmistir. Gazan Oglan isimli birisi kisa
siireligine hiikiimdar ilan edilmisse de bu isyan da Ilhanlilar tarafindan hizla bastirilmistir.”* Cok kisa siirelerle
Gircistan iizerinde meydana gelen bu isyanlar, Giirciiler tarafindan g¢ikartilmis olmasa da Giircii halkini ve
ordusunu etkilemistir. Ayrica art arda bu cografyada isyanlarin ¢ikmas da ilhanli Mogollariin bélge iizerindeki
etkinliklerinin azaldiginin bir gdstergesi olarak goriilebilecektir.

87 Bar Hebraeus (Gregory Abt’l-Farac), Abii’I-Farac Tarihi, C. 11. ¢ev. Omer Riza Dogrul, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara 1950, s. 641; Osman
Gazi Ozgiidenli, Mogol Iraninda Gelenek ve Degisim Gdzdin Han ve Reformlar: (1295-1304), Kakniis Yayinlari, istanbul 2009, s. 47.

8 Bar Hebraeus, age, s. 649.

8 Kartlis Tskhovreba, age, s. 383-386; Biiyiikginar, agt, s. 126-127.

%0 Ebu Bekr Kutbi el-Ehr, Tar rikh-i Shaikh Uwais, (History of Shaikh Uwais), Trans: J.B. Van Loon, Mouton, Holland 1954, s. 51.

°! Hamdullah Miistevfi-yi Kazvini, Tarih-i Giizide, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara 2018, s. 498.

%2 Ebu Bekr Kutbi el-Ehri, age, s. 52.

% David Marshall Lang, “Georgia in the Reign of Giorgi the Brilliant (1314-1346)”, Bulletin of the School of Oriental and Afiican Studies,
University of London, 17/1, London 1955, s. 80.

%4 Biiyiikginar, agt, s. 140; Abdulcelil Isik, Hafiz-1 Ebru’nun Zeyl-i Cami’iit- Tevdrih-i Residi’sinde Sultan Olcaytii ve Ebii Sa’id Donemlerine
Dair Kayitlar, Harran Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii (Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Sanlurfa 2012, s. 96.
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SONUC

Ilk olarak 1220/1221 itibartyla Giiney Kafkasya ve Giircistan bolgesinde goriilen Mogollar 1235’den sonra
bolgeyi tahakkiimleri altina almislardir. Mogollarin bolgeye ilk gelisinden anlasmaya varilan 1240’11 yillara kadar
hem Mogol hem Harezmsah hem de Kipgak saldirilarina maruz kalan Giircii halk: hayatta kalma savast vermistir.
Zira ekili alanlar1 zarar gormiis, niifus azalmis, asker giivenligi saglayamamis ve agir bir vergi yiikiimliliigiiniin
altinda ezilmislerdir. Mogollarin burada bulunduklar: siiregte Giircistan siyaseten yonetilemez hale geldigi gibi
ekonomik agidan da agir yiikiimliiliiklerin altinda kalmugtir. Ozellikle yerel halktan alan agir vergiler bolgenin
insanlarini oldukg¢a zor duruma diisiirdiigii gibi ekilen tarim arazisinin de azalmasiyla birlikte bu cografyada kitlik
bas gostermistir. Mogol baskisina karsi hayatta kalmaya ¢alisan Giircli yonetimi de bundan 6tiirii ¢esitli careler
aramaya baglamistir.

Giircli yonetimini ve halkin1 sadece ekonomik sebepler degil ayn1 zamanda Mogol ordularinin yaninda
savagmak zorunda kalmalar1 da birgok agidan yipratmistir. Bunlarin yani sira Giircistan’da kurulan bu yeni Mogol
diizeni koklii bir tarih ve yonetim sistemi olan Giircistan’da huzursuzluklara yol agmustir. Ozellikle feodal bir yap1
ile yonetilen Giircistan Krallig1, askeri bir yapi ile yonetilen Mogol egemenligi altinda idari olarak da sikinti
yasamistir. Basil Ucarmeli vakasi ise Mogol tahakkiimii altinda bile Giircii kilisesinin Giircii yonetimi tizerindeki
etkisini gostermektedir. Ciinkii 4. yiizy1l itibartyla Hristiyanli§in resmi din olarak kabul edildigi Giircistan’in
politik diizlemi basta olmak iizere sosyal ve kiiltiirel hayatinin her alaninda kilise kararlar1 ve dini yargilar yer
almaktadir.

Giirciiler iilkelerine gelen gii¢lere karst her zaman direnis gosteren bir millet olmuslardir. Giircii tarihi
yabanci askeri giiglere karsi isyan ve yipratma hareketleriyle doludur. Bu dénemde niifus ve ekonomik bakimdan
yetersizlikleri nedeniyle askeri giiclere karsi yeterli savunmay1 yapamayan Giirciiler iilkelerine gelen siyasi
giiglerin bosluklarindan yararlanarak yipratma hareketi igerisinde bulunmay1 tercih etmislerdir. ilhanl
Mogollarinin tahakkiimii altinda bulunduklarindan da onlarin diismani olan Altin Orda ve Memluklerle de ittifak
kurma girisimlerinde bulunmuslar, bdylece de Mogollara bir karsi koyus igerisinde olmuslardir. Ancak ¢alisma
genelinden anlasilacagi lizere, Mogollara kars1 Glircii yonetim ve halkinin ¢ikartmis oldugu isyan hareketleri genel
anlamda amacina ulagamamis, tesebbiis olarak kalmistir. Bu duruma ragmen, mevzubahis tesebbiislerin Mogollar1
yipratmay1 basardigini ifade etmek yanlis olmayacaktir. Nihai olarak da bu isyan hareketleri ¢cogunlukla
Girciilerin birlik olmalarini engellemis ve daha yogun bir Mogol baskisiyla karsilagsmalarina sebep olmustur.
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Rus kronikleri ya da Rus yilliklart Ruslarin Hristiyanlhiga gegcislerini miiteakiben Bizans’in yillik yazma
geleneginden etkilenmeleri neticesinde ortaya c¢ikmistir. XII. yiizyillda baslayan bu gelenek ozellikle XIV.
ylizyllda tim Rusya’ya yayilmistir. Rus yilliklari, Tiirk-Slav/Rus miinasebetleri konusunda bugiin sahip
oldugumuz bilgilerin ana kaynagidir. Novgorod’da yazilan yillik niishalar1 Rus yilliklarinin en eski ve
onemlilerindendir. Kilise ve manastirlarda yazilmis olsa da bu yilliklarin en eski niishalar1 ne yazik ki zamanla
kaybolmus ve giliniimiize kadar ulasamamistir. XIV. yiizyillda Rus iilkesinin ¢esitli yerlerindeki biiyiik
manastirlarda ¢ok sayida yillik yazilmig ve zamanla iginde Novgorod’da yazilan niishalarin da yer aldig: “yerli”
yillik gelenegi olusmustur.

Novgorod Kronigi erken donem Rusya tarihinin temel yazili kaynaklarinin en Onemlisi ve en iyi
bilinenidir. Novgorod'da kronik yazimi ¢ok erken basladi, zira Novgorod Kronigi ilk Rus yillig1 olarak kabul
edilen Povest Vremennih Let (Gegmis Yillarin Hikayesi) in Nestor Niishasindan (Nestor Kronigi) bir dizi 6ge
icermektedir. Kronigi yazan ve koruyanlarin din adamlar1 olmasi, bazi yazicilarin kendilerini salt rahip olarak
adlandirmasinin otesinde eserin genelinde yogun bir dini egilimle kendini gostermektedir. Bu durumun dogal
sonucu olarak Novgorod Kronigi kilise meselelerine bolca deginmektedir. Bu dini notlar déonemin politik
konularina ve sosyal kosullarina 1sik tutmaktadir. Kronigin mevcut en eski kopyasi, XIII. yiizyilin ikinci yarisina
tarihlenen Sinodal Niishasi (Sinod Parsomeni) olarak adlandirilir. ilk basimi 1781'de yapilmis olup, halen
Moskova Devlet Tarih Miizesi'nde korunmaktadir.

Orta Cag tarihinin ana kaynaklarindan biri olan Novgorod Yilligi farkli kisilerin kaleminden ¢ikmis ve
gliniimiize kadar ulagmistir. Novgorod Yilligi, 1016-1471 yillar1 arasindaki hadiseleri konu almaktadir.
Novgorod Kronigi, Nestor Kronigi’nin biraktig1 yerden Rus tarihini devam ettiren birkag yerel kronikten biridir.
Genel olarak tipik Rus yilligi olmakla birlikte, tek diize bir siyasi devrimler katalogu olma ozelligi de
tagimaktadir. Novgorod Kronigi, Rurikidler hanedaninin knyazlar1 (prensleri), sehrin valileri ve bagpiskoposlari
hakkinda bilgi vermektedir. Bu alan ve belirli konular i¢in malzeme degeri yiiksek olan yillik, Kumanlar,
Almanlar, Mogollar, Litvanyalilar ve Hanse Birligi ile ilgili detayli bilgiler vermektedir. S6z konusu milletlerin
Novgorod ve g¢evresine yapmis olduklari saldirilar, savaglar yillikta bazen detayli bazen kisa bir sekilde yer
bulmustur. Kalka Savagi, Tannenberg Savasi, Kulikovo Savagi, Neva Muharebesi, Novgorod Yilligi’nda
anlatilan 6nemli savaglardir. Novgorod Kronigi, on {iglincii yilizyilin baslarinda, Konstantinopolis'in Latin
Haglilara diistisii hakkinda ayrintili bilgi verirken, lilkeye ¢ok daha yakin olan gelisme olarak bir diger Latin
Haclilar;; Almanlarin gelip dogu Baltik'ta koloniler inga etmesine daha az yer ayirmaktadir. Yillik eksik ve
kronolojik olarak hatali bilgiler vermekle beraber, Slav cografyasi ve bu halklarla iletisim kuran milletlerin
tarihlerinin degerlendirmesi agisindan doyurucu bilgiler igermektedir.

Anahtar Kelimeler: Novgorod Yillig1, Rusya Tarihi, Hanse, Almanlar, Mogollar, Kumanlar.
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BiR ORTA CAG KAYNAGI OLARAK NOVGOROD KRONiGi: TARIHSEL DEGERi VE
MUHTEVIYATI

CHRONICLE OF NOVGOROD AS A MEDIEVAL RESOURCE: HISTORICAL VALUE AND ITS
CONTENT

ABSTRACT

Following the conversion of the Russians to Christianity, Russian chronicles or Russian annals emerged as
a result of the influence of the Byzantine annal writing tradition. Starting in the XI™ century, this tradition,
spread to all parts of Russia during the XIV" century in particular. The Russian annals are the main source of
information we have on today’s Turkish-Slavic/Russian relations. The annal transcripts written in Novgorod are
among the oldest and most important ones. Although they were written in churches and monasteries, the oldest
copies of these annals were unfortunately lost in time and could not reach the present day. In the 14" century,
many annals were written in large monasteries throughout various parts of the Russian mainland, and over time,
the local annal tradition, including copies written in Novgorod, was formed.

The Chronicle of Novgorod is the most important, as well as the best known, of the main written sources of
early Russian history. Chronicle writing in Novgorod began very early, for the chronicle of Nestor, called Povest
Vremennykh Let (Annals of Contemporary Years), considered to be the first Russian annal, contains a number
of items from the Novgorod Chronicle. Indeed, it is evidently the clerics who were keeping the Chronicle, for not
only do some of scribes refer to themselves as priest, but the entire work is imbued with a persistent religious
slant. As a natural consequence of this situation, the Novgorod Chronicle, a work of ecclesiastics, abounds in
references to church matters. These ecclesiastical notes constantly throw light upon political and social
conditions. The earliest extant copy of the chronicle is the so-called Synod Scroll, dated to the second half of the
XIII™ century. First printed in 1781, it is currently preserved in the State Historical Museum in Moscow.

The Chronicle of Novgorod, one of the main sources of Medieval history, has been put into paper by
different people and has survived to the present day. The Chronicle of Novgorod deals with the events between
1016-1471. The Chronicle of Novgorod is one of several local chronicles that continue the history of Rus’ after
the point at which the Nestor’s Chronicle (Primary Chronicle) breaks off. As is typical Russian chronicle in
general, it tends to be a monotonous catalogue of political revolutions. The Chronicle of the Novgorod gives
information about the knaizes (princes), members of the Rurikids dynasty, the governors of the city and the
archbishops of the city. The annal which has high material value in this particular area and specific topics
contains detailed information related to Cumans, Germans, Mongols, Lithuanians and the Hanse Merchant
Union. The raids these nations had conveyed and the wars they had initiated in Novgorod vicinity and its
environs are sometimes described in detail and sometimes like insignificant events. The Battle of Kalka, the
Battle of Tannenberg, the Battle of Kulikovo, the Battle of Neva are important battles described in the Novgorod
Chronicle. The Chronicle of Novgorod, in those years around the beginning of the thirteenth century, while
giving detailed account of the fall of the Constantinople to the Latin crusaders; was paying little attention to
developments much closer to home; the advent of other Latin crusaders, Germans, who were buildings colonies
in the eastern Baltic. Despite providing incomplete and chronologically incorrect information, the annal contains
satisfactory information regarding Slavic geography and the history of the other nations who were in touch with
these peoples.

Keywords: The Chronicle of Novgorod, Russian History, Hanse, Germans, Mongols, Cumans.
GIRiS
Novgorod Yilligi’nin 862°den itibaren bahsetmeye basladig1 ilk Rus baskenti olan Novgorod! sehri (Veliki
Novgorod), Kiyev (Kiev) prenslerinin adlarina yonetmeleri i¢in en biiyiik ogullarin1 gérevlendirdikleri tipik bir

prenslik sehriydi. > XII. yiizyilda kendi yollarim ¢izen Novgorodlular, 1136 yilinda prenslerini segmeye
basladilar. 3 Bir baska deyisle 1136'da Kiyev Knyazligindan* ayrilarak bagimsiz Novgorod Cumbhuriyeti’ni

! Rusca yeni sehir, yeni kale anlamima gelmektedir. 862°de bolgeyi ele gegiren Ruslarin ilk krali Rurik tarafindan kurulan Novgorod, Dogu
Roma Imparatoru II. Basileios'un kiz kardesi Anna ile evlenerek (988) Kiev ve Novgorod'un ilk Hiristiyan prensi olan Biiyiik Vladimir
zamaninda gii¢ kazanmaya baglamistir. S6z konusu evlilik ve Hiristiyanliga gecis hakkinda genis bilgi igin bkz. Sir Muhammed Duali,
“Paganizmden Hiristiyanliga Ruslarm Din Degistirme Nedenleri”, G.O.U. llahiyat Fakiiltesi Dergisi, 2013, C. 1, S. I, s. 59-74.

2V. L. Vasilyev, “O Proishojdenii i Istorii Nazvaniya Gorod Velikiy Novgorod ”, Dialektnoe i Literaturnoe Slova, Istoriya i Sovremonnost:
Sbornik Stataey v Cest Antonini Vasilevni Kleytsovoy, Velikiy Novgorod:NovGU im Yaroslava Mudrogo, 2016, s. 14-21.

3 Paul Bushkovitch, 4 Concise History of Russia, Cambridge University Press, 2012, s. 13.

Secilen Novgorod Prensleri sirasiyla sunlardir: Yaroslav Vsedolodovich (1223,1226-8, 1230-36), Alexander Nevski (1236-40, 1241-55,
1255-63), Yaroslav, Alexander’in kardesi (1265-7, 1270-7), Szudal’li Yuri (1268-269), Dimitri, Alexander’in oglu (1272-81, 1284-93),
Andrey, Alexander’in oglu (1282, 1293-1304), Tyer’li Michael (1308-10, 1318-24), Bryansk’li Dmitri (1311-14), Moskova’li Yuri (1314-15,
1318-24), Moskova’li fvan (1329-39), Moskova’li Simeon (1346-56), Suzdalli Dmitri (1360), Moskovali Dmitri vanovig (1367).

4 Slavlar arasinda faaliyette bulunan Vareg kitalar1 veya “Drujinalarin” baginda bulunan Norman beylerine Knyaz (Kinyaz, Knez) denmistir.
Bu unvan IX. yiizyildan itibaren Rus siyasal yonetiminin baginda bulunan kisiler i¢in de kullanilmistir. Bkz. A. Nimet Kurat, Rusya Tarihi,
Baglangigtan 1917 've Kadar, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara, 1987, s. 16.
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kurdular. Yeni yénetimle birlikte eski dirhem parasinin yerine bat1 Avrupali Dinare ikame edildi.> Para biriminin
degismesini ticaret yollarmin degismesi takip etti. Baltik Denizi-Karadeniz hatt1 XI. yiizyilldan sonra yerini
Novgorod-Londra hattina birakti. Biiyiik olasilikla XII. ylizyilda Alman tiiccarlarin Pleskau’ya gitmesi neticesi
kurulmus olan Novgorod yerleskesindeki Alman tiiccarlar, 1191 yilinda Volhov kiyisindaki prenslikle bir ticaret
antlagmasi1 imzalayarak, kendi énemlerini gostermeye basladilar.® 1250 yilina kadar Baltik bdlgesinde Alman
modelinde pek cok sehir insa edildi. Bu durumun bir neticesi olarak da Alman Soévalye Devleti (T6ton
Sovalyeleri) kuruldu. Bolgede yasayan Livlerin, Estonyalilarin ve Letonyalilarin biiyiikk o6lglide zorla
Almanlagtirildiklar: anlagilmaktadir. Alman sovalye iilkesi tliccarlart XIII. yiizyila kadar Baltik bolgesi ve
Rusya’da etkin olsa da bu tarihten itibaren Ingiltere iizerinde yogunlasmislardir.” Her ne kadar Orta Cag’da
yakin ve uzak mesafe ticareti birbiriyle ilintili olup Baltik ticareti ile Novgorod ticareti birbiriyle benzesiyor olsa
da Volchow kiyisindaki yerleskenin Alman sovalyelerine pek fazla ihtiyaci yoktu. Novgorod’un ticaret
metropolii konumuna yiikselmesiyle birlikte, XII. yiizyilda dogu-bat: ticareti gelismeye basladi.® Novgorod
yerleskesi XII. yiizyilda gelismis bir prensligin (Bojaren Prensligi) icerisinde yer almaktadir. Bu prenslik esas
itibariyle zengin feodal oligarsik beylerin olusturdugu bir kent devletidir.’ Kentin zirveye ulastigi dénemde 25-
30 bin niifusu barindirdig1 goriilmekte olup, kiirk, bal ve balmumu s6z konusu ticarete konu olan 6nemli iiriinler
arasinda bulunmaktadir. '’

XI. ve XII. yiizyillarda Kiyev’de hem monarsik otoritenin temsil organi hem de feodal demokrasinin
organi (sehir/halk meclisi/veghe) bulunmaktaydi. Birbirini tamamlayan bu iki meclis bazen agik bir sekilde
anlagmazlik i¢indeydi. Knyaz en 6nemli kararlarda sehir meclisinin goriisiinii almak zorunda idi. Meclisin,
knyazinkinden farkli olarak kendi askeri teskilati vardi. Kiyev’in ve komsularinin biitiin 6zgiir sakinlerinden
olusturulan meclis, knyazin otoritesinin bir kurumu olmaktan ¢ok, bir halk organi goriiniimiindeydi. Halkin
ydneticilerini segme ve reddetme hakki vard:. !

Novgorod’un Slavlarin sosyal, kiiltiirel ve ekonomik tarihinde 6nemli bir yeri vardir. Gerek konumu
gerekse Latin diinyasi ile olan ekonomik ve siyasi miinasebetleri nedeniyle Novgorod, bir donem, 6zellikle de
Kiyev’in yildizinin sénmesiyle en biiyiik Rus sehirlerinden biri olarak sivrilmistir. Iste Novgorod Yilllig1 da bu
renkli ortamin yazinsal bir iirtinii olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Novgorod Yilligi’m Bati diinyasi ile tamistiran isim Vasilyev olmustur.'? Bizans Imparatorlugu Tarihi
isimli eserinde dzellikle Istanbul sehrinin Latinler tarafindan isgali hakkinda Rus bakis agisini gdsteren kronigin
Bat1 diinyasina tanitmasina vesile olmustur. Vasiliev Bati’da bu kaynakta verilen bilgilerle ilgili olarak hig
arastirma yapilmamasindan dolay1, arastirmacilart Novgorod Yilligr'ni tetkik etmeye sevk etmistir.!* Burada A.
Vasiliev’in dikkat gekmek istedigi husus, yillikta 1204 Latin Isgali ile ilgili bilgilerin Batil1 Alimler tarafindan
degerlendirilmesidir. Nitekim Novgorod Yillig1 diger pek ¢ok hadise gibi Istanbul’un isgali hakkinda da detayli
bilgilere sahiptir. Oyle ki, Nikon, Sofiski ve Voskrosenski gibi ilk Rus yilliklari, Latin isgali ile ilgili bilgileri
Novgorod Yilligi’ndan almiglardir. '

Novgorod Yilligi’'nda Novgorod sehrinin ydnetim sekli ve veche (vece) '’ tarafindan atanan ya da gorevden
alian knyazlar hakkinda 6nemli bilgiler mevcuttur. Siyasi konularin yan sira salgin hastaliklar, kilise insasi,
bliylik yanginlar, kitliklar ve yasadiklart kotiliklerle ile ilgili kayitlar da mevcuttur. Dénemin insaninin bakis
acisini yansitircasina her tiirlii kotiiliigi ya da felaketi kendilerinin giinahlarindan dolay: Tanri’nin gazabi olarak

5 Eduard Miihle, “Zur Friihgeschichte Novgorods. Von den Anfingen bis gegen Ende des 12. Jahrhunderts”, in Ferdinand Seibbt, Ulrich
Borsdorf, and Heinrich Theodor Griitter, eds. Transit Briigge-Novgorod. Eine Strafie durch die europaische Geschichte, Heidelberg:
Vernissage-Verlag, 1997, s. 159.

¢ E. Hoffimann, “Konflikte und Ausgleich mit den skandinavischen Reichen”, Volker Henn, eds. Die Hanse: Lebenswirklichkeit und Mythos,
Ausstellung des Museums fiir Hamburgische Geschichte, Vol 1, Hamburg, Bracker 1989, s. 68.

7V. Henn, Tideman Lemberg, “cin Dortmunder Hansekaufmann des 14. Jahrhunderts”, in: Detlef Kattinger u.a. (Hrsg.), Akteure und Gegner
der Hanse, Zur Prosopographie der Hansezeit, Weimar 1998, s. 38.

8 Miihle, s. 164.

% K. Friedland, Am Wendepunkt der Hanse. Deutscher Verlag der Wissenschaften VEB. 1991, s. 42.

" N. Angermann, Nowgorod, in: Hanse 1. Miinchen, 1989, s. 172., H. Derya, “Hanse Birliginden Hanse Kentlerine: Hanse Tiiccarlart
Uzerine Ekonomi Politik Degerlendirme”, Elektronik Sosyal Bilimler Dergisi, Bahar -2018, C. 17, S. 66, s. 811.

! Kezban Acar, Ortagag dan Sovyet Devrimi’'ne Rusya, Tletisim Yayinlari, Istanbul 2020, s. 43.

12 A. Vasiliev, The History of the Byztine Empire, Vol.Il, Wisconsin University Press, 1971, s. 455-456.

13 Altay Tayfun Ozcan, “Novgorod I Kroniginde Istanbul’un Latinlerce Isgali ile ilgili Kayitlar”, Tarih Incelemeleri Dergisi, C. XXIV, S. I,
Temmuz 2009, s. 103.

4 Ozcan, agm., s.102.

15 Halk meclisi ya da bir baska deyisle “vece” 1130’larda ortaya ¢ikan halk toplulugudur. S6z konusu meclisin arkasinda asil isi yiiriiten 50
kisiyi tayin eden Boja’lar vardi. Novgorod kentinde biiyiik evlerde oturan 40 civarinda Bojar-beyi 1215 yilindan itibaren prensi neredeyse
etkisiz hale getirdilerse de gergek bir oligarsi olugsmadi. S6z konusu grup en azindan goriiniirde “vece” tarafindan kontrol ediliyordu. Meclis,
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yorumlayan yilliktan énemli bilgiler elde etmekteyiz.'® Novgorod Yilligi, 1016 yilinda “Vareglerin kasaba
kadmlarma tecaviize baglamasiyla”!” Novgorod halkmin toplanip, Varegleri 6ldiirmelerinden de bahsetmektedir.

Orta Cag toplumlarinda gokylizii olaylarini bir isaret olarak degerlendirme durumu, Novgorod Yilligi’nda
da gozlemlenmektedir. Svyatoslav’in oglu Oleg 6lmeden once gokyiiziinde fenalik olacagini diistindiiriircesine
isaretler olmustu'® ve ayni yil Oleg 61dii. Ayrica biiyiiniin Novgorod’da yasak oldugunu, 1227 yilinda biiyiiciilikk
yapan dort kadmin yakildigini, '° katlik, salgin hastaliklar, veba gibi olaylarm detaylarini yillik bize vermektedir.
Bunlar arasinda Novgorod’da en sik karsilagilan olay, kiliselerin ve yapilarin genellikle ahgaptan yapilmasi
sebebiyle bu tarz yerlerin kolaylikla yerle bir olmasidir. Siyasi miinasebetler disinda yillikta ele alinan bu
konular, déonemin Novgorod’unu ve insanini anlamamiz agisindan da Novgorod Kronigi'ni olduk¢a 6nemli
kilmaktadar.

1. Novgorod Kronigi (1016-1471)

Biiytik Novgorod, 1240°ta Mogollarin Kiyev’i yagmalamasiyla tartismasiz Orta Cag Rusya’sinin en bilyiik
sanat, ticaret ve kiiltiir sehri oldu.?' Novgorod, Iskandinavya ve Bizans arasinda, bagimsiz olarak gelisen
demokratik bir cumhuriyetti.?> Rusya’da ilk yazili eserler XI. yiizyilda, Novgorod’da olusturulmaya baslandi. 23
Bize ulasan en eski yillik, Kiyev’deki Perchersk Manastir1 rahibi Nestor tarafindan 1110 yilinda olusturulan
yilliktir.2* Nestor’un yilligi, Nuh Tufam ile baslar ve 1016’ya kadar olan olaylar1 kaydeder.?> Novgorod Kronigi
ya da I. Novgorod Yillig1 olarak adlandirilan yillik, Kiyev’de olusturulan bu yilligin, orijinal metni temel
almarak daha sonraki yiizyillarda hazirlanmis bigimidir ve giinlimiize ulagan Rus yilliklarinin en eskisi olarak
kabul edilmektedir.?® Bir derleme olan ve eski Rus yilliklarindan bilgileri giiniimiize kadar getiren yillik,
Moskova’daki Sinodal Kiitiiphanesinde bulundugundan Ingilizceye Synodal Transcript olarak aktarilmis®’ ve bu
sekilde adlandirilmistir. Sahmatov’a gére Sinodal metni ve diger metinler, Novgorod’da kayda gegirilmistir.?8
Farkli dénemlerde hazirlanan Novgorod Yilligi’nin {i¢ niishas1 mevcuttur. Sinodal Niishasi hari¢ diger iki niisha,
yani Komisyon Niishast ve Akademi Niishasi, XV. yiizyilda derlenmistir. Diizensiz yazis1 ve karisitk muhtevasi
nedeniyle tahlil edilmesi olduk¢a zor olan Akademi Niishasi ilk defa 1786°da orjinal metinlerinden hareketle ayr1
basitlmigtir. M. Uydu Yiicel’e gore 1. Novgorod Yilligi Sinodal Niishasinin (Novgorodskoye Pervoye Letopis’
Sinodalny Spisok) dil 6zellikleri onun XIV. veya XV. yiizyillda yazilmis olabilecegini gostermektedir. 2°
Sahmatov ise yilligin yazilis tarihini XIII. ve XIV. yiizyil olarak isaret eder. 3° Biz ¢alismamizda Novgorod
Kroniginin Robert Michell ile Nevill Forbes’un Rusgadan c¢evirisi ve A.A. Sahmatov’un metin
degerlendirmesiyle yayimlanan Ingilizce cevirisi The Chronicle of Novgorod (1016-1471) (London 1914)
baslikl1 eseri kullandik.

Sahmatov’a gore Novgorod Kronigi, Kiyev Yillig1 esas alinarak Novgorod’un ilk Baspiskoposu Ilya
(Elias) tarafindan derlendi fakat bu derleme giiniimiize ulasmamustir.3! Daha sonra Novgorod St. James Kilisesi
Rahibi Herman Voyata, Baspiskopos Ilya’nin metnini esas alarak bir derleme yapti. Herman Voyota yillikta
kendinden ilk olarak “kutsal Vladyka3? Nifont beni rahip olarak atadi™3 diye tek ciimleyle bahsetmekte ve bu
atama ic¢in 1144-6652 tarihini vermektedir. Yaklasik 45 yil rahiplikten sonra Herman Voyata, 1188 yilinda
Slmiistiir.>* Herman Voyata, kilise i¢in hazirladig: Ilya’nin derlemesini yeniden diizenlerken bazi kisaltma ve

16 A. M. Vvedenskiy, “Kratkiy Novgorodskiy Letopisey Kak Istognik Pskovskih Letopisey”, Arheologiya i Istoriya Pskova i Pskovskoy
Zemlii: Ejegodnik Seminara Imeni Akademika, V. V. Sedova, Vip.64, Materiali 64 go Zasedaniya (2018 g), Moskva-Pskov: IA RAN, 2019,
s. 108-111.

'7 The Chronicle of Novgorod (1016-1471), trans. Robert Michell, Nevill Forbes, A.A. Shakhmatov, C. Raymond Beazley, Camden Third
Series Vol XXV, London 1914, s. 1.

18 The Chronicle of Novgorod, s. 9.

1 The Chronicle of Novgorod, s. 68.

20'S. M. Klembet, “Knyazya Novgorod-Sverskie: Konets XII- Nagala XIV Vek”, Drevnyaya Rusi, 4 (78), Dekabr 2019, s. 9.

2! Michale C. Paul, “Archbishop Vasili Kalika of Novgorod, the Fortress of Orekhov and the Defence of Orthodoxy”, The Clash of Cultures
on the Medieval Baltic Frontier, Ed. Alan V. Murray, Ashgate Publishing, England 2009, s. 253.

22 Peter N. Stearns, World History Documents: A Comparative Reader, New York University Press, New York 2008, s. 136.

3 flk Rus kronikleri ya da yilliklari hakkinda genis bilgi i¢in bkz. Mualla Uydu Yiicel, “ilk Rus Yilliklarnin Dogu Avrupa Tiirk Tarihi
Acisindan Onemi ”, Genel Tiirk Tarihi Kaynaklart Ordu Calistayr Bildirileri, Ed. Mehmet Alpargu vd., Ordu Biiyiiksehir Belediyesi Kiiltiir
Yaynlari, Ordu, 2019, s. 163-184.

24 H. Munro Chadwick-Nora K. Chadwick, The Growth of Literature, Cambridge University Press, New York 1936, s. 14.

% Ferdinand Feldbrugge, Law in Medieval Russia, Martinus Nijhoff Publishers, Boston 2009, s. xvii.

26 Mualla Uydu Yiicel, /lk Rus Yilliklarina Gore Tiirkler, TTK, Ankara 2007, s. XXX1V.

2" H. A. Nesbitt, “The Chronicle of Novgorod 1016-14717, The Scottish Historicial Review, s.:12, No:47, April 1915, s. 322.

28 The Chronicle of Novgorod, trans.: Robert Michell-Nevil Forbes, Camden Third Series, s.: XXV, London Offices of the Society 1914, s.
XXXVii.

¥ Yiicel, age, s. xxx1v.

30 The Chronicle of Novgorod., s. XXXix.

3! The Chronicle of Novgorod, s. xxxvii.

32 Bagpiskopos

33 The Chronicle of Novgorod, s. 18.

3* Chadwick, age, s. 14.
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¢ikartmalar yapmistir. 1188’de Herman Voyata 6ldiikten sonra St. James Kilisesi’nde derleme ¢aligsmalari devam
etmigtir. Yilligin yeniden diizenlenmesi muhtemelen, bilgili ve aydin bir kimse olan Bagpiskopos Basil’in (1330-
1335) girisimiyle oldu ve Kilise’deki daha 6nce yapilan derlemelerden olugmaktaydi.®> Derlemeler Ortodoks
rahipler tarafindan muhafaza edilmistir.?® 1310 yilinda Rus Metropoliti Peter, Rusga kroniklerin tiimiiniin
derlenmesini, Rusga yazilan tiim yilliklarin bir araya getirilmesini istedi. Bu plan Metropolitan’in bir Rus birligi
kurmakla istemesiyle alakaliydi.®” Asil metinde olaylar, 1333 yilinda sona ermektedir ancak yeni kayitlar
1472’de Novgorod’un bagimsizhigini kaybettiginde yapilmistir.38

Bagpiskopos Basil’in, Novgorod Kronigi derlemesi giiniimiize kadar ulagsmasa da Novgorod yakinindaki
St. George Manastiri’ndaki orijinal transkripti olan Sinodal Niishas1 ulasmustir.3® Tamam 337 sayfadan olusan
metin bazi eklemelerle ¢ogaltildi ancak tamami 37 defter olan el yazmasinin ilk 16 defteri, yani 128 sayfasi
kayiptir.*° Zaten yillikta 1017°den 1072’ye kadar olan kayitlar ¢ogu yillar atlanarak olusturulmustur. Sinodal
Niishasi’nin modern ilk baskist 1781 yilinda “6525 (1017) Yilinda Baslayip 6860 (1352) Yilinda Biten
Novgorod Yillig1” ad1 altinda yapilmis, devaminda iki kez daha yayini yapilan yillik biiyiik eksik ve hatalarla
doludur.*' Ornegin; kronik Tver prensi Mikhail’in &liim tarihi olarak 1319 yilin1 belirtmistir ancak bu bilgi
hatalidir ¢iinkii Mikhail’in 6liim yili 1318’dir. Litvanya kralinin 6liim yil1 olarak 1341 belirtilmis ancak dogrusu
1340 yilidir.** Aym sekilde, isve¢ krali Biiyiik Erikson’un Papalik Novgorod Hagli Seferi bélge agisindan
onemli olmasina ragmen hem yiizeysel islenmis hem de yine olaylar1 tarihlendirme noktasinda hatalar
yapilmigtir. 1348-1351 yillarii kapsayan sefer, iki par¢a halinde gergeklesmis ve 1351 yilinda karsilikli esir
degisimi ile sonlanmistir ancak kronik bu hadiseyi 1350 olarak kayit diismiis ve 1351 yilim tamamen
atlamustir.** Sinodal Niishasi’ndaki olaylar: 1330 yilina kadar getiren Sobolyev’in diizenlemesi Sinodal Niishas:
iizerine yapilmis en kapsamli diizenleme niteligindedir.

Novgorod Yilligy, klasik sonrasi (post-klasik) dénem Rus yazini igin hayati dneme haiz bir dokiimandir.**
Yillik, prens degisimleri, yanginlar, dogal afetler, kilise mevzulari, veba gibi sosyal olaylarin yan1 sira Finler,
Kumanlar, Mogollar, Latinler ve Almanlar hakkinda da degerli bilgiler vermektedir.** Novgorod Yilligi’nda
olaylar karmasik bir sekilde islenmis*® ve siyasi olaylara fazlaca deginilmeden giindelik hayatin isleyisi
anlatilmistir. Bir kilise yillif1 olmasindan otiirii rahip-basrahip atamalari, kilise insasi ve yenilenmesi gibi
mevzular diger hadiselere kiyasla daha yogun islenmistir. Ancak bununla birlikte bazi hadiselerde yilligin
verdigi malumatlar, Istanbul’un Latinlerce isgali, Tannenberg Savas1 drneginde oldugu gibi, oldukea sasirticidir.

2. Kronikte Basat Rol Ustlenen Topluluklar
2.1. Kumanlar

Kumanlar, XI. ve XIV. yiizyil arasinda Dogu Avrupa’da yasamus,*’ yaklasik bir buguk asir Balkanlar1 ve
Rusya’y1 hakimiyetleri altina almis bir kavimdir. Latin kaynaklarinda Comani, Cumani veya Cuni olarak
geemektedir. Kumanlardan Rus kaynaklarinda ve incelemesini yaptigimiz Novgorod Yilligi’nda ise “Polovest”
olarak bahsedilmektedir. Kuman kelimesi pek ¢ok dilde “sarigin, sari irk” anlamindadir. Kumanlarla temas
kurmus pek cok millet, Kumanlarin ¢ok giizel bir ik oldugundan ve Kuman kadinlarimin giizellikleriyle
bilindiginden bahsetmektedir.*® Baslarinda bir bey bulundugu halde, dagmik gruplar seklinde yasayan Kumanlar,
Rus bozkirini, Novgorod civarint Mogol istilasina kadar hakimiyetleri altinda tutmuslardi. Kumanlar 1116’dan
1223 yila kadar Dinyeper’den itil (Volga) nehrine kadar Kirim dahil Karadeniz’in kuzey hattin1 kontrol
etmekteydiler.

Novgorod Yilliginda 1016’dan itibaren yani Yaroslav knyaz iken bilgiler sunulmaya baglanmistir.
Yaroslav déneminden sonra Rus knyazlari arasinda siddetli taht kavgalar1 meydana gelmistir. Yaroslav 6lmeden
topraklarini {i¢ oglu arasinda paylastirmuistir. En biiyiik oglu Izyaslav’a Kiyev ve Novgorod’u, ikinci oglu
Svyatoslav’a Cernigov’u ve en kiigiik oglu Vsevolod’a ise Pereyaslavl’1 vermistir.*’ Sonra Novgorod Yilligi’nda

33 The Chronicle of Novgorod, s. Xxxviii.
3%Stearns, age, s. 136.

37 The Chronicle of Novgorod, s. xxxviii.
38 Feldbrugge, age, s. xviii.

3% The Chronicle of Novgorod, s. XxXix.
40 Yiicel, age, s. XXX1v.

! Yiicel, age, s. xxxv

42 The Chronicle of Novgorod, s. 121.

4 The Chronicle of Novgorod, s. 141-2.
4 Stearns, age, s. 136.

45 Nesbitt, agm, s. 322.

4 Yiicel, age, s. XXX1v.

47 Eren Sar, Tiirk Tarihi, Nokta E-Publishing, Antalya 2017, s. 486.
* Yiicel, age, s. 56.

49 Kezban Acar, age., s. 42.
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verilen tarihe gore “1054-6562: Yaroslav 61dii.”*° Yaroslav’in topraklarmi ogullar1 arasinda bdlmesi Rusya’da
siyasi birlikten yoksun, feodal knyazliklarin olugmasina neden olmustur. Novgorod Yillig1 Kumanlardan ilk defa
Yaroslav’in oOliimiinden sonra 1061-6569 yilinda bahsetmektedir. Yilliga gore “Polovets (Kuman) halki 1
Subat’ta geldi ve 2’sinde Vsevolod’u maglup ettiler.”>! Rus prenslikleri arasindaki karisikliklar devam ederken
Kumanlar, 1068 yilinda Rus topraklarini isgal ettiler.’?> Novgorod Yilligi bu ac1 olaydan “Tanr1 gazabimi bize
gonderdi, Polovest geldi ve Rus topraklarini fethetti”>® seklinde bahsetmektedir. Saldir1 neticesinde Svyatoslav,
Kumanlara maglup olmus, Izyaslav Lyakhi’ye>* kagmustir.>> Novgorod Yilligi’nda Kumanlardan genel olarak

dinsiz bir topluluk olarak bahsedilmektedir.

Slavlarin Kuman saldirilarmi istila olarak gérmeleri normaldir. Uzun yillar istila altinda kalan toplumlarda
sosyal biling olusturmak ve isyan hareketlerini canli tutmak igin sozlii ve yazili tarih geleneginde istila konusunu
isledikleri goriilmektedir. Slav toplumunu isyana hazirlayan bu gelenegin daha sonra basarili oldugu ve biiyiik
saldirilara karsi kitlesel bir direng sergilendigi goriilmiistiir. Hristiyanligin sosyal biling igerisindeki yerinin
giiclenmeye baslamasi sebebiyle, askeri direnis ve karsi koymalarda 6nemli bir rol oynamaya basladigi
anlagilmaktadir. Tarih boyunca bir¢ok olayda din faktorii, sosyal birliktelikteki biitiinliigii saglamak amacryla
ayn1 dinden olmayan toplumlara kars1 iyi bir unsur olarak kullanilmustir.

Kuman saldirilarina karsi koyamayan Rus prenslikleri birlesme karari aldilar. 1103 yilinda tim kardes
knyazlar Kumanlara kars: birlesti, onlarin iizerine yiiriiyiip yendiler ve onlara ait topraklar ele gegirdiler.>®
Novgorod Yilligi’'nda bundan sonra Kumanlar ile ilgili bilgiler seyrelmektedir. Ancak yillik bazi eksiklikleri de
bilinyesinde barindirmaktadir. Baslangigtan yani 1016 yilindan 1065 yilina kadar yilligin ara ara ¢ogu kayitlari
eksiktir. Bu da kayip olan ilk 128 sayfa ile alakali bir durum olsa gerektir. Mesela bu eksik kisimda 1071 yilinda
Novgorod’da paganlarin bir biiyiicii ile birlesip Ortodoks Kilisesi papazina karsi isyan ¢ikarmalari, Novgorod
knyazinin ise kilisenin yaminda yer alip isyan1 bastirmasidan®’ bahsedilmektedir. Yine yillik, Kumanlarm Rus
topraklarina yaptig: ikinci biiylik akina tek ciimleyle yer vermistir. Ayni sekilde, 1185 yilinda Kuzey Novgorod
Prensi igor Svyatoslavi¢’in Kumanlar iizerine yaptig1 sefer oldukga 6nemli olmasina ragmen yillikta bununla
ilgili de pek malumat verilmemektedir. 1185 yilinda Kumanlarin saldirilarini durdurmak i¢in Novgorod-Seversk
Knyaz1 Igor Svyatislavic, Kumanlar iizerine bir sefer yapmistir ve Prens Igor’un ordusu agir bir yenilgiye
ugratilmistir. Bu seferi anlatan “Slovo o Polku Igoreve: Igor Béliigii Destant”® oldukga énemlidir. XII. yiizyil
sonunda olugturuldugu sanilan bu eser, Rus edebiyatinin savas anlatisi alanindaki en biiyiik yapiti olmakla
beraber, Kuman yenilgisinin hafizalarda biraktig1 izi gormemiz agisindan da oldukga kiymetlidir.> Destan ayrica
dil, savas teknigi, madencilik gibi alanlarda Ruslar {izerindeki Tiirk etkisini gostermesi agisindan oldukca
kiymetlidir.*°

Novgorod Yilligi, Kumanlarla ilgili ara ara bilgiler vermeye devam ederken son kapsamli kaydint 1203
yilinda yapmustir. Bu tarihte Kumanlar Kiyev’i ele gecirirler. “Rurik, oglu Oleg ve dinsiz Kumanlar, 1 Ocak, St.
Vasili giinii Kiyev’i ele gecirdiler, elleri kime uzandiysa kesislere, rahip ve rahip eslerine kétiilikk yaptilar, tim
yabanci tiiccarlar ve sehirdeki yabancilar kiliselere kapandilar.®' Kiliselerdeki tiim degerli siisler ve ikonlar:
kendi topraklarma gétiirdiiler ve sehri yaktilar.®? 1214 yilinda Mstislav ile kardesleri ve Novgrodlular Kiyev’e
girdi, Kiyevliler boyun egdi.”® Kisa bir siire sonra Mogollar, Rus topraklarina girdiler ve Kumanlarin bu
cografyadaki hakimiyetlerini kirdilar. Mogol isgalinden sonra da Novgorod Yilli§i, Kumanlardan bir daha
bahsetmemektedir.

2.2. Litvanyalilar

Novgorodlularin iligkilerinin yogun oldugu milletlerden bir digeri de Litvanyalilardir. Genellikle ¢atismalar
seklinde gelisen bu iliskiler nedeniyle Novgorod Yilligi’'nda da rahatlikla gordiigiimiiz gibi Novgorod halkai,
Litvanyalilara kars1 6tekilestirici bir bakis agisina sahiptir. Zira Novgorod Yilligi’'nda Litvanyalilar’dan pagan
olduklari igin genellikle “dinsiz- imansiz” olarak bahsedilmektedir.

3" The Chronicle of Novgorod, s. 4.

5! The Chronicle of Novgorod, s. 4.

52 Acar, age, s. 47.

33 The Chronicle of Novgorod, s. 5.

34 Polonya

%3 The Chronicle of Novgorod, s. 5.

3¢ The Chronicle of Novgorod, s. 7.

57 Acar, age, s. 47.

%8 Yiicel, age, s.67. Genis bilgi i¢in bkz. Mualla Uydu Yiicel, “Kuman Kipgaklarmn Tarihinde Igor Destani’nin Yeri ve Onemi”, Belleten, Y1l
2006, C. 70, S. 258, s. 523-560.

5% Ataol Behramoglu, “Rus Edebiyatinda Tiirk imgesi”, Diinyada Tiirk Imgesi, Ed.: Ozlem Kumrular, Kitap Yaymevi, istanbul 2005, s. 235.
 Yiicel, age, s. 67.

8! The Chronicle of Novgorod, s. 43.

%2 The Chronicle of Novgorod, s. 43.

8 The Chronicle of Novgorod, s. 53.
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Litvanya’nin Orta Cag diiklerinin en 6nemlilerinden bir tanesi 1316-1341 yillar1 arasinda hilkiim siiren
Gedimin’dir. ®* O zamana kadar yerel diikler tarafindan yonetilen Litvanyalilar, Gedimin ile Baltik’tan
Karadeniz’e kadar yayilmay: ve nihayet Vytautas Magnus (1392-1430) zamaninda da Karadeniz’e inmeyi
basardilar. Ne var ki, Litvanya Grand Diikligii ile Novgorod’un komsu olmas: taraflarin ¢atismasini kacinilmaz
kildi. Novgorod Yilligi’'nda daha 6nceki siiregte Litvanyalilardan oldukga az bahsedilmekte iken, Gedimin
donemi ve sonrasinda Litvanyalilara iliskin anlati belirgin derecede artmustir. Ornegin 1183 yilinda meydana
gelen bir olaya sadece “ayni yil Pleskov’un adamlar:1 Litvanyalilarla savasti ve Pleskov’un adamlarina ¢ok fazla
kotiiliik yaptilar”® seklinde kayit diisiilmiistiir. 1210°da Knyaz Vladimir ve Posadnik® Tverdislav, Litvanyalilari
takip etti, onlart Hodinits’de buldular ve &ldiirdiiler.®” Novgorodlular, Litvanyalilar giiclendikten sonra onlarla
bas etmekte zorlandiklar1 igin donem donem ittifaklara girmislerdir. Bu ittifaklarn en 6nemlisi, 1237 yilinda
Novgorodlularm Nemsty® ve Cud halki® ile yaptiklar ittifaktir. Novgorod Yillig1 Nemge’nin deniz &tesinden
biiyliik kuvvetlerle geldigini sdylemekte ve birlesik ordunun yenilisini “... imansiz Litvanyalilara karst gitti
(Novgorod, Cud ve Nemge askerleri); bizim giinahlarrmizdan dolay1 onlar imansiz paganlara maglup oldular””’
seklinde anlatmaktadir. Burada yazarin her yenilgiyi, kitligi, felaketi giinahlarindan 6tiirii Tanri’’nin gazabina
baglamasi da Orta Cag insaninin bu tarz olaylara bakigini yansitmasi agisindan da 6nemlidir. Aynt durum Bizans
ve Macar kroniklerinde de goriiliir, hadiselerin bir takim dogaiistii olaylar ile agiklanmasi, kuvvetli kilise tarih
yaziminin bir tezahiiriidiir.

Litvanyalilar kisa siireligine Novgorod’a hakim olsalar da Novgorodlular ile Litvanyalilar arasindaki
catismalar Tatarlarin 7' gelmesi ile farkli bir boyut kazandi. Novgorod’un Tatar hikimiyetine girmesiyle
Litvanyalilar, Tatarlardan korktuklart i¢in Novgorod’a saldirmadilar. Litvanyalilarin korktuklari baglarina geldi
ve yilliga gore 1258 yilinda “Tatarlar tiim Litvanya topraklarini aldi ve insanlar1 6ldiirdii.””? Ancak Tatarlar,
Litvanya topraklarinin tamamini degil sadece Bati Litvanya topraklarini ele gegirmislerdir. Tatar tehdidinin
boyutundan dolay: Litvanyalilar, 1262 yilinda Novgorodlular ile baris yaptilar.”

Novgorod Yilligi, Gedimin doneminde de knyazin kardesini elgi olarak gonderdigini ve Nemge ve
Novgorodlular ile baris yapildigimi (1326 /6534) séyler.”* Knyaz Gedimin 1342 yilinda 8lmeden topraklarmi
yedi oglu arasinda paylastird1 ve dliimiinden sonra uzun siireli karigiklik yasandi. Yillik pek ¢ok olayi tek ciimle
ile gecerken, 1381 yilindaki karigikliklar1 gilizelce 6zetlemistir. Onlar birbirlerine karsi isyan ettiler, Veliki
Knyaz’> Kestuti Gedimonovic’i ve onun boyarlarmm’® ldiirdiiler; onun oglu Vitovt Nemtsi’ye sigmdi’” seklinde
bilgiler yer almaktadir.

2.3. Almanlar

Novgorod ve Almanlar arasindaki iliskiler, Novgorod Yilligi’nda dnemli bir yer tutmaktadir. Ayrica yillik,
Tannenberg Savasi, Baltitk Hagli Seferleri gibi konularda 6nemli bir ana kaynaktir. Ne var ki Novgorod
Yilligi’'nda Toton Tarikati’min faaliyetleri, Hacli yayilmasi ya da Hansa ticaret faaliyetleri agik bir sekilde
belirtilmez. Yillik tiim bunlar anlatirken dis ticaretten bahsederken, Toton Sovalyeleri ile yapilan bir savast
anlatirken hep Nemtsi ifadesini kullanir. Nemsti (Nemge), Slavlarin gdziinde c¢ogunlukla Alman olan
yabancilardir.

2.3.1. Baltik Hach Seferleri ve Toton Sovalyeleri

Toton Tarikati ilk olarak Kutsal topraklarda kuruldu. Giin gectikte giiclenen tarikat Papalik tarafindan fark
edilerek Papa III. Clement (1187-1191) ve ardili III. Celestine tarafindan 1191 yilinda resmen tamndi.’®
Avrupa’nin giiclii liderleri tarafindan desteklenen tarikat, zamanla tiim Avrupa’da yayildi. Papalik ve krallarin
destegini alan To6ton Tarikati, Baltik Hagli Seferi ya da Kuzey Hagli Seferi dedigimiz seferlerin bas aktori oldu.
1200’14 yillarda diizenlenen Baltik Hagli Seferleri’nin amaci Latin Hristiyanlara yakin Estonya, Litvanya

% Barbara H. Rosenwein Ed. Reading the Middle Ages: Sources From Europe, Byzantium and the Islamic Word, Vol. 11, University of
Toronto Press, Canada 2014, s. 388.

% The Chronicle of Novgorod, s. 32.

% Belediye bagkani, kasaba lideri.

87 The Chronicle of Novgorod, s. 50.

% Slavlar tarafindan dilsiz, anlagilmaz manasinda, yabancilar igin ve genellikle de Almanlar igin kullanilan bir ifadedir.

% Fin kabilesi
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2 The Chronicle of Novgorod, s. 96.
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7 The Chronicle of Novgorod, s. 124.
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topraklarini fethederek bolgeyi Hristiyan topragina doniistiirmekti.”® Papa IX. Gregorius’un temsilcisi olarak
William (1237) yeniden ortaya ¢iktiginda, iknadan ziyade gii¢ kullanmaya karar verdi ve Novgorod’a karst bir
Hacli Seferi organize etti. 3 Zaten Novgorod Yilligi’'nda da politika degisikligi net bir sekilde
gozlemlenmektedir. 1231 yilinda Novgorod Yillig1 “Tanr1 bize giinahlarimiza ragmen merhamet gosterdi.
Nemtsi deniz &tesinden musir ve un ile geldi...”?' seklinde kayit diismektedir. Kisa bir siire sonra yani 1237’ye
gelindiginde Nemge artik Novgorodlular i¢in bir tehdit olacaktir. Ciinkii Papalik, Danimarka ve Isve¢’in destegi,
Téton Sovalyelerinin de liderliginde pagan olan Litvanyalilara karst bir Hagli Seferi organize ederek Litvanya
topraklarina saldirmistir. Yillik bu olaylar1 “1237 yilinda Nemge biiyiik kuvvetlerle deniz 6tesinden Riga’ya®?
geldi, Nemtsi dinsiz Litvanyalilar tarafindan maglup edildi” 8 ciimleleriyle ifade etmektedir.

1230’lu yillarda Toéton Sovalyeleri Tarikati’nin devreye girmesiyle Baltik Hagli Seferleri’nin dinamikleri
degisti. ® Seferler artik sadece paganlara degil Ortodoks Hristiyanlara da Katolikligi benimsetmek amact
tastyordu. Novgorod halki, Hiristiyan olmasina ragmen Ortodoks olduklar1 i¢in Hagli akinlarinin hedefi haline
geldi. Yilliga gore Novgorod ilk olarak 1240 yilinda Nemge saldirisina ugradi. Bu yillarda Novgorod’da Knyaz
Aleksandr Nevski tahttaydi. Aleksandr tahti dogudan eli kulaginda olan biiyiik tehditlerin oldugu bir zamanda
devrald:1 ve en acil sekilde Novgorod un bat1 sinirin1 savunmasi gerekiyordu.®®

Novgorod Yilligrna gére Nemge Novgorod kasabalarina ilk direk saldirisini, 1240 yilinda Isveglilerin
destegi ile yapt1. Isvec liderliginde Nurman, Sum, Yem, Nemtsi ve Chud halki Novgorod topraklarina saldirdi ve
fjora (mwxopa) Nehrinin Neva’ya dokiilen agzinda durduruldu.®® 15 Temmuz 1240 yilinda yapilan savasi
Isvecliler ve miittefikleri kaybederken, genc Novgorod Prensi “Nevski” unvanini kazandi ve Aleksandr Nevski
(1220-1263) olarak hem ulusal bir sembol hem de koruyucu aziz oldu.?’ 1241 yilinda Knyaz Aleksandr’in sehre
gelisinden Novgorod halkt memnun oldu. Knyaz Alexander Novgorod, Ladoga, Korel ve Ingriler (fjora halki) ile
Koporya’ya Nemge’ye kars: gitti; kasabay1 aldi ve Novgorod’a biraz Nemtsi getirdi, Vod® ve Cud hainlerini
asip, digerlerinin gitmesine izin verdi.®® Alexander, kendi topraklarmda bunlar tarafindan insa edilen tiim kaleleri
yiktirdi.”® Ancak Téton Tarikati, Ruslar1 Katoliklestirmek amaciyla Novgorod iizerine akinlarina devam etti.

Novgorod Yilligi’na gére Nemge ve Cud halki 1242 yilinda Pskov’u ele gegirdi, Knyaz Aleksandr Pskov’a
giden tiim yollar1 tuttu, Pskov’u temizledi, ele gecirdigi Nem¢e ve Cud’lulart hapsedilmek iizere Novgorod’a
yollad1.®! Catismalar devam edip giderken son karsilasma 5 Nisan 1242 yilinda oldu. Yillikta anlatilana gére
Latin Hiristiyan ordusu maglup edildi, 400 kadar Nemce (T6ton Sovalyesi) oldiiriildii. Savasin sonunda bir baris
anlagmasi yapild1 ve Hiristiyanlar sefer esnasinda ele gegirdikleri yerleri geri birakmay1 kabul ettiler. Tarihte
“buz Ustliinde savas” olarak efsanelesen olay, Toton Sovalyelerinin biiyiikk yenilgisiyle sonuglansa da savas
sadece sovalyelerin doguya ilerlemesini durdurdu fakat Baltik bolgesinde genislemelerine engel olamadi.®?> Chud
Golii®® Savas1 ya da Peipus Savasi olarak adlandirilan savas, Ruslar tarafindan Orta Cag’da elde ettikleri en
biliylik Rus zaferi olarak kabul edilmektedir ve Sergei Ayzenstayn’in en iinlii filmi Aleksandr Nevski’nin
konusunu bu savas olusturmaktadir. **

Novgorod’un giiglii direnisine ragmen Baltik Hacli akinlar1 devam etti. Novgorod Yilligi’nda da rahatlikla
gorebildigimiz gibi Nemtsi adi altinda Toton Sovalyeleri ve Haglilar, muhtelif yillarda Novgorod topraklarina
saldirdilar. 1269, 1283, 1298, 1326, 1338 1343, 1350, 1368, 1392, 1407 yili Novgorod Yillig1 kayitlarindan bu
saldirilarin detayint gorebilmekteyiz. Yilligin verdigi onemli savaglardan bir tanesi 1410 yilinda Polonya-
Litvanya ordular1 ile Toton Sovalyeleri arasinda gecen savastir. Polonyalilarin  (Lehlerin) Grunwald,
Litvanyalilarin Zalgris, Almanlarin ise Tannenberg dedigi savas, Toton Tarikat1 tarihinde, sonug olarak miithim
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Birligi’ne ait ticaret gemilerinin ugramastyla 6nemi artmmstir. Once ticari sonra da politik olarak Almanlarin kontroliine giren sehir,
bolgedeki Alman varligi icin onemli bir merkez haline gelmistir. Novgorod Yilligi’nda da Riga’nin merkezi 6nemi agik bir sekilde
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neticeler doguran bir hadisedir. Novgorod Yillig1 da Tannenberg Savasi’na deginen en dnemli Rus ana kaynagi
niteligindedir.

15 Temmuz 1410 yili sabahinda Kral Vladislav Jagiello énciiliigiinde iki ordu birbirleriyle karsilagti.”®
Onlar master®®, morshold®” ve kuntury®® dldiirdiiler, Nemtsi ordusunu tamamen maglup ettiler; Nemtsi’nin
sehirlerini aldilar.”® Téton Sovalyelerinin yarist dldiiriiliirken diger yarisi, yaklasik 14.000 kadari esir alindi.
Kanli savasin anisina Grunwald’da bir sapelin bahgesine 6len sovalyeler igin anit dikildi; bu aci savasin
neticesinde Baltik’taki Alman ilerlemesi son buldu ve bdylece Téton Sovalyelerinin altin ¢agi sona erdi.'®
Novgorod Yillig1 farkli yillarda Nemtsi ile ilgili bilgileri aktarmaya devam etmektedir. Son bilgiyi ise 1445
yilinda vermektedir.

2.3.2. Hanse/Hansa Birligi

Orta Cag’da “tiiccar toplulugu” olarak ifade edilen Hanse, XII.- XVII. yiizyillar arasinda Alman tiiccarlarin
olusturdugu bir birliktir. Ik hansa yani “ticari birlik” Gotland Adasinda Visby’de 1161°de “Kutsal Roma
Imparatorlugu Birlesik Gotland Seyyahlari” adiyla kuruldu. Alman prenslikleri disinda faaliyet gosteren
tiiccarlar i¢in “hanse” tabiri kullanilirdi. S6z konusu tiiccarlarin hangi gilizergahta ticaret yaptiginin pek bir
ehemmiyeti yoktu. Avrupa’yr derinden etkileyen Viking ¢agi sona ererken Alman yerlesimciler ve Haglilar
Baltik kiyisinda doguya dogru ilerledikge ticari ¢ikarlarin korunmasi kaygisina kapildilar. Bu kayginin dogal bir
sonucu olarak Baltik ve Kuzey Denizi’nde yerlesmis tiiccarlar bir araya gelerek orgiitlendiler. Hanse’ye dahil
olmak igin belirli sartlarin yerine getirilmesi ve Hanse’yi catismalara sokmamak gerekmekteydi. Nitekim,
Ingiltere’ye karsi savasi desteklemedigi icin dislanan Koln &rneginde oldugu gibi bazi kentlerin dislandigi da
goriildii. Tam iiye olabilmenin 6n kosulu ise Alman olmakti. XIII. yiizyilda imparatorluk giicliniin zayiflamasi
sayesinde Hanse politik ve ekonomik agidan giiclendi. Hanse birliklerinin yogun yapilasmasi sonunda 23 Hanse
kenti, XIV. yiizyilin sonunda 51 ve 1480’lere gelindiginde ise say1 108 sehre kadar ¢ikmigtir.'®! Yiizyil iginde
am-see staten “denizin 6zgiir kentleri” Atlantik’ten Finlandiya korfezine kadar yayilirken, 200’1 agkin iiye kent
sayistyla birlik XIV-XV. yiizyillar arasida giiciiniin doruguna ulast1.'%?

Siyasal erk karsisinda kendi ¢ikarlarini savunan Hanse tiiccar birligi sonraki yillarda “Hanse kentlerine”
doniismiistiir. “Kontor” (yerleske) tabiri Kent Hanse’sine gegildikten sonra Rusya-Novgorod, Briigge, Norvec-
Bergen ve Ingiltere igin kullanilmistir.'® XI. yiizy1l baslarinda meydana gelen sosyo-politik ve sosyo-ekonomik
gelismeler sonucunda Liibeck kenti ve bununla birlikte Hanse 6nem kazanmaya baglamistir. Oyle ki, birlik iiyesi
kent sayisi, siireklilik ve tarihsel etki bakimindan hi¢bir Avrupali birlik Hanse ile kiyaslanacak olgiide
giiclenememistir. Birligin sinirlar1 kuzeyde Stockholm-Visby, giineyde Krakau, doguda Estonya ve batida
Hollanda’ya kadar uzanmaktaydi. '* Hanse kent birligi dort asirdan uzun bir siire Rusya’dan Ispanya’ya,
Iskandinavya’dan Kuzey Italya’ya ya kadar basat giic olmustur. Birlik kentleri vasitasiyla 6zellikle Kuzey ve
Bat1 Avrupa arasindaki hammadde, yart mamul ve gida maddesi ticareti kontrol ediliyordu. Bu maksatla yerleske
sistemine gegilmis olup, Novgorod ve Londra’da en biiyiik yerleske olusturulmustu.'%

Hanse Birliginin Almanya’nm sosyo-kiiltiirel yasantisindaki etkisi giiniimiizde de siirmektedir.'?® Hanse
yerleskeleri Avrupa’nin pek c¢ok iilkesinin kiiltiirel, ekonomik ve politik gelisiminde &ylesine derin izler
birakmistir ki; bu etki bugiin dahi hissedilmektedir.'?” Birlik, Baltik’tan Kuzey Denizi’ne ve Novgorod’dan
Londra’ya kadar deniz ve kara trafigini kontrol etmekteydi.'%® Farkli yerlerde Hanse ticaret kuruluslar1 olan
orgiit, Novgorod’da XI. yiizyil gibi erken donemde var olmus ve Novgorod, Hanse Birligi’nin 6nemli
merkezlerinden biri olmustur.'” Venedik’e ulasan transalpin ticaret yolunun ana istasyonu 1229’dan itibaren
Novgorod olmustur.
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XI. yiizy1lda Baltik ticaretinde kullanilan iki ticaret yolu vard; birincisi Danimarka ve Isveg topraklaridan
gegen yol, ikincisi ise Baltik devletlerinden Novgorod topraklarina kadar giden ticaret yoluydu.''" Bu ticaret
yollar1 vasitasiyla Alman tiiccarlar, demir, bakir, tahil, balmumu, gibi iriinlerin ticaretini yapmaktaydilar. Hansa
Birligi her cesit faaliyetini “kontor” adi verilen ticaret bu merkezleri iizerinden yiiriitmekteydi. Ayrica Alman
tiiccarlar1 Toéton Sovalyelerinin fetihlerinden ve etkisinden de yararlanmaktaydilar. "' Ozellikle kiirk ticareti
Novgorod i¢in 6nem arz etmekteydi.

Novgorod Yilligi’'nda Hanse Birligi’ne ait ¢esitli kayitlar yer almakla birlikte, bunlar ayristirilmasi zor
kayitlardir. Ciinkii yillikta yer alan bilgiler dogrudan Hanse tiiccarlarini isaret etmemektedir. Yillikta bu konudan
bahsedilirken genel olarak deniz 6tesinden gelen tiiccarlar, yabanci tiiccarlar ya da “Nemsti” ifadeleri tercih
edilmistir. Novgorod Yillig1 kimligi belirsiz tiiccarlar i¢in ilk olarak 1156 yilinda “ayn1 yil deniz Gtesinden
tiiccarlar Pazar yerinde Kutsal Cuma Kilisesi’ni (Llepkosb Ilapackessi Ilatauip! Ha Topry) agtilar’//? ifadelerini
kullanmaktadir. Ayrica Nemsti’nin deniz dtesinden musir ve un getirdigi''? ifadeleri de yillikta yer almaktadir.

Bazi XIII. yiizy1l kaynaklarimi analiz eden alimler, Novgorod’da iki farkli millete ait merkez oldugu
sonucuna ulasmustir. Bunlardan bir tanesi St. Peter’e adanmis olan merkez, digeri ise Isveglilerin St. Olaf’a
adadiklariydi. Novgorod Yillig1 bu bilgileri oldukga iistii kapali bir bi¢imde sunmus olsa da bazi boliimlerde
yabanci tiiccarlara ait kiliselerden bahsetmektedir. Ornegin yillik 1152 yilinda pazar yerinde bir yanginin
ciktigindan ve bir tane Varank Kilisesi’nin yandigindan bahsetmektedir.!'* Hanse Birligi’nin kendine ait pazar
yerine, diikkanlara, kiliselere ve hatta askeri birliklere sahip oldugu bilinmektedir. Her mevsim iki yiiz kadar
Alman tiiccar, onlarin yardimcilari, hizmetkarlar1 Novgorod’da bulunuyorlardi. !> Ancak Novgorod Yillhig,
Hanse Birligi ile ilgili net bilgiler vermediginden yillikta bunlarin detayini gérememekteyiz.

2.4. Mogollar

Cengiz Han, komutanlarma Kuzey Kafkasya iizerine bir sefer yapilmasimi emretti ve bu emir iizerine
harekete gecen Mogollar, 1222 yilinda Kumanlarla karsilastilar.!'® Mogollar akinlarina devam ederek Kirim
taraflarina saldirdilar. Alanlar, Lezgiler ve Kumanlardan olusan bir orduyu yenen Mogollar, Kumanlar: takip
ederek Rus topraklarma kadar geldiler.!!”Novgorod Yilligi’nmin Mogollar ile ilgili malumatlari da bu sekilde
baslamaktadir. Yillik Mogollardan, ilk olarak Rus-Kuman ittifakinin Mogollarla yaptigi1 Kalka Savasi vasitasiyla
bahseder ancak, kronolojik hata yaparak 31 Mayis 1223 yilinda yapilan savas i¢in 31 Mayis 1224 tarihini verir.
Yilliktan gordiigiimiiz kadariyla Novgorod halki bu yillarda Mogollar hakkinda bilgi sahibi degildir. “Bizim
gilinahlarimiz i¢in bilinmeyen kabileler geldi, kimse tam olarak onlarin kim oldugunu, nereden geldigini, onlarin
dillerinin, irklarmnin, dinlerinin ne oldugunu bilmiyordu fakat onlar Tatar olarak adlandirliyorlardr”!'® Yine de
yazar Mogollarin ¢ok genis topraklara sahip olduklarindan, pek c¢ok kavmi yenerek hakimiyetleri altina
aldiklarindan haberdardir. “Sadece Tanri bilir onlarin kim oldugunu ve nereden ¢ikip geldiklerini. Bildigimiz
kadariyla kitaplardan anlayan kesinlikle bilge insanlar fakat onlarin kim oldugunu bilmiyoruz; burada Rus
Knyazlarinin ve gelmeleri felaketi hatirasi ugruna yazilmaktadir.”'!"® Yilligim Mogollar1 bilgili ve kitaplardan
anlayanlar olarak tanitmasi oldukg¢a dikkat ¢ekicidir.

Yilliga gore Kuman lideri Kdten, Tatar felaketinden kagarak damadi Mstislav’a sigindi. Kaympederi
Kéten, Kuman Beyleri damadi Mstislav ile Rus Knyazlarim tiirlii hediyelere bogarak, Mogollara kars: ittifaka
ikna etti.'? O yillarda Rus knezliklerinin en biiyiiklerinden olan Galig, Kiyev ve Cernigov, Kumanlarla birlesti
ve biiytik bir ordu toplandi. Rus Knyazlarin kendilerine karsi birlestigini 6grenen Tatarlar, el¢i gondererek
Mogollarin ahir usaklart olan Kumanlar igin geldiklerini, Ruslara topraklarini ele gecirmeyeceklerini, onlara
kars1 savasmayacaklarmi soylediler fakat Knyazlar elgileri dinlemediler ve onlar1 6ldiirdiiler.'?! Ruslarm bu
davranisiyla savas kagimlmaz oldu. Rus ve Kuman kuvvetleri toplaninca, Ozi boylarinda Mogol o6ncii
birliklerine saldirdilar. Oncii birlikler kolayca dagildi, Rus-Kuman ordusu Mogol ordusunu sekiz giin boyunca
takip etti ve Kalka Nehri kenarinda meydan muharebesinde kars1 karsiya geldiler.'??> Knyaz Mstislav kagarken
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13 The Chronicle of Novgorod, s. 77.

1% The Chronicle of Novgorod, s. 21.

115 Martin, age, s. 63.

116 Akdes Nimet Kurat, Rusya Tarihi: Baslangigtan 1917 ye Kadar, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara 1987, s. 63.
117 Rene Grousset, Stepler Imparatorlugu, ¢ev. Halil Inalcik, TTK, Ankara 2011, s. 208.

8 The Chronicle of Novgorod, s. 64.

9 The Chronicle of Novgorod, s. 64.

120 The Chnoricle of Novgorod, s. 64-65.

12 The Chronicle of Novgorod, s. 65.

122 Kurat, age., s. 63.

| 154 GTTAD, Cilt: 5, Say1: 9, Ocak 2023



SAYIME DURMAZ-ASIYE ABDURRAHMANOGLU

Cernigov ve Kiyev knyazlar1 61diiriildii. Bu savasin sonunda Rus topraklar1 Mogol ilerleyisine agildi ve Mogollar
uzun siireli Rus akinlarina basladilar.'?

Mogollar ile Ruslarin miinasebeti devam ettikce Novgorod Yillig1 bize bu siirecle ilgili gok renkli bilgiler
vermektedir. Ornegin Bat1 seferi karar1 alan Mogollarin ilerleyisiyle birlikte 1238 yilinda Ryazan Knyazligi’na
elgiler gonderildigi ifade edilmektedir. Yilligin bize aktardig1 kadariyla heyet iki adam ve bir biiyiicii kadindan
olusmaktaydi. Aymi heyet Vladimir Knyazligi'na da goénderilmis ve barig karsiligit her on attan birini
istemistir.'?* 1237-1238 Mogol seferleri, Ruslar i¢in yine kayip demekti. Bu seferlerden Novgorod kurtulmay1
basardi ama Ryazan sehrini yakip-yikan Mogollar, énemli bir kent olan Vladimir!?’ {izerine yiiriidiiler.'?® Bu
hadiseleri anlatan yillik Mogollar i¢in “pagan ve imansiz Tatarlar”'?” ifadesini kullanmaktadir. Devaminda
yazar, Mogollar1 Ismaililer olarak adlandirmistir. Ostrogorsky ve Vasiliev gibi alimler, Rus kaynaklarinda gecen
Ismaililer ifadesinin Miisliiman Araplar i¢in kullanildigini séylemektedir. M. Uydu Yiicel ise bu kelimenin

Islamiyet’i kabul eden kisiler, Hz. ismail’in dininden olanlar igin kullanildigin ifade etmektedir.'?®

Rus knyazlariyla savaslarina devam eden Mogollar, 1240 yilinda Rus sehirlerin anasi saydiklar1 Kiyev’i
isgal ettiler. Yerle bir olan Kiyev’de Mogollar insanlar1 ya kiligtan gegirdiler ya da kole olarak sattilar. Kiyev
Rusya’simin eski merkezi dagildi ve bir buguk asir boyunca toparlanamadi.'?® 1246 yilinda Cernigov Knyaz’1
Mihail’in Batu Han tarafindan 6ldiiriilme hadisesi oldukga ilgingtir. Novgorod Yillig1 bu olay icin 1245 yilim
vermistir. Yilligin anlatimina gére Car Batu Han’in gelenegine sahipti: Batu’ya itaat etmeye gelen biri, ilk dnce
Batu’ya degil bir biiyiiciiniin karsisina ¢ikartilir, biiyiicii ates getirilmesini emreder kisiden atese ve vahsi dogaya
boyun egmesi istenir, sonra kigi Han’a gotiiriiliirdii. Herhangi biri Han i¢in bir hediye getirse biiyiiciiler onlarin
bazisim alip atese firlatirlar ve daha sonra hediyelerle Han’a gitmesine izin verilirdi.!*® A. N. Kurat bu gelenegi
sOyle aciklar: “Mutad Mogol gelenegine gore elgiler ve hediyeler ates lizerinden gecirilir ve eger bunlarin Han’a
kars1 kétii bir niyetleri varsa atesin bunlar1 yok edecegine inanilirdi”.'3! Bu gelenege boyun egmeyen Mihail ve
Voyvoda'3? Fedor oldiiriildii.

Mogollar, Rus idare sistemine yenilikler katmislardir. Ornegin ilk niifus sayim1 Mogollarin emri ile 1257
yilinda yapilmistir. Dahas1 vergi sistemi ile Ruslar, Mogol yonetimi sayesinde tanismislardir. Novgorod bu olay1
su sekilde anlatir: “Rusya’dan kotii haberler geldi, Tatarlar Novgorod’dan tamga'33 ve asar vergisi istediler; tiim
yil insanlar tedirgin oldu.” '** Bu vergiler, Tatar iilkesinden gonderilen baskak '3 tarafindan toplaniyordu.
Mogollar farkli zamanlarda yaptiklari akinlar ile Novgorod’a zararlar vermekteydiler. Kisa bir siire Novrogod’da
ve diger Rus knyazliklarinda Rostov ahalisi dnderliginde bu vergilere kars:1 isyanlar ¢ikti. Novgorod Yilligi,
1262, 1289, 1315, 1320 yillar1 arasinda ¢ikan bu isyanlara hi¢ deginmemistir. Sadece 1327 yili isyanina ¢ok az
deginmis ve Knyaz Alexander Mikhailovich’in pek ¢ok biiyiik Tatar’1 Tver’de ve farkli yerlerde dldiirdiigiinden
bahsetmistir.!3® Akabinde Tatarlar biiyiik ordularla geldiler, Tver sehrini aldilar. Knyaz Aleksandr Novgorod’a
siginmak istedi ancak Novgorodlular bunu kabul etmediler.

Mogollarin iginde yasadiklari miicadelelerden faydalanan Rus knyazliklarinda Mogollara karsi saldirilar
basladi. Bunlardan en onemlisi Ruslarin Mogollara kars1 kazandig: ilk biiylik savas olmasi nedeniyle 1380
yilindaki Kulikovo (Kulikovskaya) Savagi’dir. Moskova Knyazi etrafinda birlesen Ruslar ile Mamay adli Mogol
soylusunun liderligindeki Tatar birligi arasinda Don nehri boyunda ve Tula bdlgesi sinirlari igerisinde yer alan
Kulikovo Meydaninda gergeklesmistir. '37 Rus zaferiyle sonlanan Kulikovo Savasi, genel olarak Mogol
yonetiminden kurtulma seklinde kabul edilse de bu zaferin gergek 6nemi sembolik olmasidir. 38 Novgorod
Yillig1 bu hadiseyi, tarihinde de hata yapmayarak (tam tarihini vererek) tiim detaylariyla hatta Tanr1’ya dvgiilerle
aktarmaktadir. Yillik zaferi “merhametli ve kullarin1 seven Tanr1 bize karsi tamamen kizgin degil ve ebediyen

123 D. Nicolle- V. Shpakovsky, Kalka River 1223: Genghiz Khan’s Mongols Invade Russia, Osprey Publishing, United Kingdom 2001, s. 70
124 The Chnoricle of Novgorod, s. 81.

125 Kiyev Knyazi I1. Vladimir Monomah (1113-1125) tarafindan 1108’de Klyazma nehri kiyisinda kurulan sehir.

126 George Vernadsky, Mogollar ve Ruslar, Cev. Esref Bengi Ozbilen, Selenge Yayincilik, Istanbul 2015, s. 71.

127 The Chronicle of Novgorod, s. 82.

128 jlk Rus Yilliklarina Gére Tiirkler, s. 109.

129 Bushkovitch, age., s. 13.

130 The Chronicle of Novgorod, s. 88.

13! Kurat, age., s. 76.

132 General.

133 Tatarlar tarafindan ticari mallardan uygun bir sekilde toplanan vergi.

134 The Chronicle of Novgorod, s. 95.

135 Vergi toplayict

136 The Chronicle of Novgorod, s. 124.

137 Suzan Uluoglu, “Kulikovo Savasi Uzerine Yazilan Eserlerde Tiirkce Kokenli Kisi Adlari (Antroponimler)”, Tirkiyat Arastirmalart
Dergisi, 2010, s. 28, s. 143.

138 Mauricio Borrero, Russia: A Reference Guide firom the Renaissance the Present, Facts on File, Inc., New York 2004, s. 208.
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nefret etmiyormus”!*® seklinde yorumlamaktadir. Ancak Toktamis Han bu yenilginin intikamini almak i¢in 1382

yilinda Moskova déhil pek ¢ok kasabay1 ald1 ve pek ¢ok yeri kirip gegirdi.'4°

Novgorod Yilligi’'nin Mogollarla ilgili bize verdigi kayda deger son malumati 1445 yilinda Moskova
Knyazligi’nin Kazan Hanligi hakimiyetine girmesi ve Knyaz Vasili Vasilyev’in esir diigmesiyle neticelenen
hadiselerdir. “Bizim giinahlarimiz i¢in Veliki Knyaz maglup oldu, yakalandi ve O, Mikhail Odreyevi¢ ve
rahipler, papazlar ve pek ¢ok geng insan Orda’ya gétiiriildii.”'*! Mogollar1 Tatarlar olarak adlandiran kaynagin
anlatiminda Tatarlara kars1 ciddi bir antipati vardir. Novgorod Yillig1 pagan ve dinsiz olarak nitelemis oldugu
Mogollarin adetlerini oldukga iyi bir sekilde gdzlemlemis, hiikiim siirdiikleri topraklar hakkinda az da olsa
malumat vermistir.

SONUC

XII. yiizyildan itibaren Kiyev’de Nacalniy Svod: Baslangi¢ Dergisi adiyla baslayan yillik ya da niisha
yazma geleneginin Rusya geneline yayilmasi sonucunda, onemli sehirler kendi yerel tarihlerini yazmaya
baslamistir. Kilise ve manastirlarda Ortodoks din adamlari tarafindan yazilan yilliklar, bu yapilarda koruma
altina alinmalarina ragmen ne yazik ki pek cogu giiniimiize kadar ulagamamistir. Moskova Carliginin
giiclenmesini miiteakiben, bolgesel yillik yazma geleneginin baglamasiyla birlikte bahse konu yerel yilliklarin
derlenmesi ve kopyalanmasi saglanmistir. 1834’ de Rus Bilimler Akademisi biinyesinde olusturulan kurulun
catist altinda olugturulan Arheografya Komisyonu tarafindan 1841°de yilliklar toplanmaya baslamistir.

Biiyiik Prensleri Novgorodlu Oleg déneminde giineye yayilan Slavlar, Hazarlar’dan aldiklart Kiyev sehrini
yeni Rus devletine bagkent yaptilar. Bu donemde Novgorod, Kiyev Knyazligi’na bagli 6zerk bir sehir devleti
konumundaydi. Biiyilk Vladimir déneminde en parlak devrini yasayan Kiyev Knyazligi, Ruslar'm en 6nemli
devletiydi. Ne var ki, Karadeniz'deki en biiyiik ticaret ortagi Dogu Roma Imparatorlugu’nun zayiflamasina
paralel olarak Kiyev'in ekonomik giicii de zayifladi. Kiyev, Altin Orda hiikiimdar1 Batu Han tarafindan 1240' da
ele gecirildi. Bolgede 1241'de Altin Orda Devleti kurulunca, Slavlar uzun siire Altin Orda hékimiyetinde
kaldilar. Bu durum, Moskova’nin giiclenmesine zemin hazirladi. 1240’ta Mogollarin Kiyev’i yagmalamasiyla
Novgorod, Orta Cag Rusya’sinin en biiyiik sanat, ticaret ve kiiltiir sehri haline gelerek Slavlarin sosyo-kiiltiirel
ve ekonomik tarihinde 6nemli bir yer teskil etmistir. Gerek konumu gerekse Latin diinyasi ile olan ekonomik ve
siyasi miinasebetleri nedeniyle Novgorod, bir donem, 6zellikle de Kiyev’in yildizinin sénmesiyle en biiyiik Rus
sehirlerinden biri olarak éne ¢ikmustir. iste Novgorod Yilllig1 da bu renkli ortamin yazinsal bir iiriinii olarak
karsimiza ¢ikmaktadir

1016-1471 tarihleri arasini anlatan Novgorod Y1illig1 hem Rus yazininin 6nemli eserlerinden hem de Rus
tarihinin en eski ana kaynaklarindan bir tanesidir. Farkli eklemeler ve muhtelif zamanlarda yapilan derlemeler ile
elimize ulasan haliyle son seklini alan Novgorod Yilligi, bize Novgorod ve komsu cografyanin sosyal, siyasal,
kiiltiirel tarihini anlama ve yorumlama firsati sunmaktadir. Kilise Yillig1 olarak kaleme alinan ve kronolojik
esasa dayanan yillik, Novgorod’daki kilise isleri, dogal afetler, yanginlar, savaslar, anlasmalar, sosyal ve siyasal
degisimler hakkinda 6nemli bilgiler icermektedir.

Rahip Kupunn Kiril ve Methodius tarafindan yapilandirilan alfabelerinin yani sira, Ruslarin kabul ettikleri
yeni dini yani Hristiyanligi nasil telakki ettiklerini ve ibadetlerinde goriilen farkliliklari da bu yilliklardan
anlamak miimkiindiir, Yilliklarda kullanilan yazi hatlarinin sonraki donemlerde diger yillik ornekleri ile
karsilagtirmasi yapildiginda da Rus arsiv geleneginin gelisim seyrini tespit emek miimkiin olacaktir. Doneme ait
birinci elden kaynak olmasi sebebiyle, toplumdaki tarih yaziminin yani sira teoloji, arsiv ya da yazma gelenegi,
mezhepler tarihi ve sosyolojisini de detaylari ile ortaya koyabilme imkani dogmustur. Slav cografyasi hakkinda
akademik calisma yapanlar igin degerli bir ana kaynak olmakla birlikte, Novgorod Yillig1 belirgin eksik ve
kronolojik hatalara da sahiptir. ilk 16 defteri kayrp olan yillikta devam eden boliimlerde de eksikler
bulunmaktadir.

Rus tarihinin en eski yazin orneklerinden biri olmasinin yani sira, diinya tarihine yon veren milletler ve
olgular hakkinda malumat vermesi Novgorod Yilligi’'nin degerini daha da artirmaktadir. Ornegin Baltik Hagli
Seferi, Toton Sovalyeleri, Mogol yayilmasi gibi konularda Novgorod Yilligi’'nin bize verdigi malumatlar
oldukea degerlidir. Novgorod Yillig1 Orta Cag’in 6nemli sehirlerinden Novgorod’un sosyal ve dini ge¢misini
anlamamiz agisindan da 6nemlidir. Buradaki kayitlardan Novgorod’da insa edilen kiliseler, bu kiliselere atanan
din adamlari, ¢ikan yangilar ve bir dizi olaylar hakkinda bilgi sahibi olabilmekte, donemin, bahsi gecen Orta
Cag toplumlarinin tarihi, cografyasi, sosyo-ekonomik iliskileri hakkinda detayl bilgi sahibi olabilmekteyiz.

139 The Chronicle of Novgorod, s. 158.
140 The Chronicle of Novgorod, s. 169.
4! The Chronicle of Novgorod, s. 203.
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Hindistan’in essiz zenginlikleri tarihte bir¢ok hiikiimdarin dikkatini ¢ekmigtir. Bu sebepten dolayi
Hindistan’a tarihsel siiregte birgok komutan sefer diizenlemistir. Biiyiik Iskender, Gazneli Sultan Mahmud ve
Zahirtiddin Muhammed Babiir bu liderlerden bazilaridir. Hindistan’1in muhtesem zenginlikleri Tiirkistan’da biiyiik
bir devlet kuran Timur’un da dikkatini ¢ekmistir. Timur, Mart 1398’de Hindistan seferine ¢ikmis ve Nisan 1399’da
baskenti Semerkant’a geri donmiistiir. Hindistan seferi biiyilk bir hizla gerceklesmis ve sefer basariyla
sonuglanmistir. Bu sefer sirasinda Timur’un ordusu ondalik sisteme gore organize edilmistir. Bu durum ordunun
hizli bir sekilde toparlanmasina ve verilen emirleri siiratle yerine getirmesine olanak saglamistir. Hindistan
seferinde ordusundaki muharip kuvvetler, siivari ve piyade birliklerinden meydana gelmistir. Siivari ve piyade
birlikleri sefer boyunca birbirleriyle uyumlu bir sekilde diismana karsi savagsmiglardir. Daglik ve ormanlik alanlar
stivari birliklerinin hareket kabiliyetlerini olumsuz yonde etkilemistir. Bu durumlarda piyade birlikleri devreye
girerek muharebe alaninda 6nemli katkilar saglamiglardir. Hindistan’daki kale ve sehirler Timurlu ordusu
tarafindan kisa zamanda ele gegirilmistir. Bu durum Timur’un ordusunda kusatma aletlerini hazirlayan ve savas
aletlerini kullanan profesyonel bir grubun oldugunun gostergesidir. Timur, Hindistan seferinde ele gegirdigi sehir
ve kaleleri tahrip etmistir. Boylece ordunun iasesini diisman yerlesim yerlerini yagmalayarak karsilamistir. Bu
durumdan dolay1 Timurlu ordusunun lojistik organizasyonu hizli ve sorunsuz bir sekilde gerceklesmistir.
Hindistan seferinin taktiksel yonii ise ¢ok boyutlu bir goriiniim arz eder. Hindistan seferinde diisman topraklari
olabildigince tahrip edilmis ve birgok yerlesim yeri yakilmigtir. Ayrica sefer sirasinda sayisiz insan hem esir
almmis hem o6ldiiriilmiistiir. Boylece Timur, arkasinda kendisine karsi koyacak bir insan kaynagi birakmamustir.
Timur’un Hindistan seferinde uyguladigi savas taktikleri ¢ok miithimdir. Bu taktiklerin bir kism1 Timur’dan 6nce
de bilinen uygulamalardir. Bir diger kismi ise Timur’un icat ettigi yeni taktiklerdir. Hindistan seferi sayesinde
Timur pek ¢cok kazanim elde etmistir. Timur’un Tiirk-Miisliiman bir hanedan olan Tugluklular1 yenmesi Timur’un
yenilmez hiikiimdar imajimi giiclendirmistir. Hindistan seferi Timur’un Hindu kafirler ile savasan gazi bir
hiikkiimdar olarak goriilmesine katki saglamistir. Sefer boyunca ele gegirilen zenginlikler, silahlar ve savas filleri
¢ok onemlidir. Bu ganimetler Timur’un sonraki seferlerine bir kaynak saglamistir. Ayrica Timurlu ordusundaki
askerlerin de pek ¢ok ganimet elde etmesi mithim bir meseledir. Bu sayede askerlerin hem savagma istegi artmis
hem de ordunun moral seviyesi yliksek tutulmustur. Ek olarak daha sonra yapilmasi planlanan askeri harekatlar
i¢in ordunun maneviyatinm arttirmigtir. Hindistan seferinin bir diger dnemli sonucu zafer kazanilmasindan dolay1
askerlerin liderlerine karsi olan giliveninin artmasidir. Bu ¢aligmada Timur’un Hindistan seferi incelenmistir.
Timur’un ordusundaki muharip kuvvetlerin Hindistan seferinde nasil savastigi ele alinmistir. Ayrica sehir ve
kalelerin ne sekilde ele gegirildigi aragtirilmistir. Ek olarak Timur’un Hindistan seferinin taktiksel yonii
tartistlmistir. Boylece Timur’un Hindistan seferine farkli bir agidan bakilmaya calisilmistir.

Anahtar Kelimler: Askeri Tarih, Timur, Orta Cag Hindistan’1, Timur’un Ordusu, Timur’un Savas Sanati.
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TIMUR’S ART OF WAR: INSTANCE OF INDIAN CAMPAIGN (1398-1399)
ABSTRACT

The unique riches of India have attracted the attention of many rulers in history. For this reason, many
commanders organized campaigns to India in the historical process. Alexander the Great, Sultan Mahmud of
Ghazni and Zahiru’din Muhammad Babur are some of these leaders. The magnificent riches of India also attracted
the attention of Timur, who founded a great state in Turkestan. Timur campaigned to India in March 1398 and
returned to his capital Samarkand in April 1399. Timur’s expedition to India took place with great speed and the
expedition was successful. During this expedition, Timur’s army was organized according to the decimal system.
This allowed the army to organize rapidly and carry out the given orders quickly. The combat forces in Timur’s
army in the Indian campaign were cavalry and infantry units. Cavalry and infantry units fought against the enemy
harmoniously with each other throughout the expedition. Mountainous and forested areas adversely affected the
mobility of cavalry units. In these cases, infantry units stepped in and made important contributions on the
battlefield. Castles and cities in India were captured by the Timurid army in a short time. This indicates that there
were a professional group in Timur’s army that prepare siege tools and uses combat tools. Timur destroyed the
cities and fortresses that he captured during the Indian expedition. Thus, he obtained the restitution of the army by
looting enemy settlements. Due to this situation, the logistics organization of the Timurid army happened quickly
and smoothly. The tactical aspect of Timur’s expedition to India is multidimensional. During the Indian expedition,
enemy territories were destroyed as much as possible, and many settlements were burned. In addition, countless
people were both captured and killed during the expedition. Thus, Timur did not leave behind a human resource
to resist him. The tactics of warfare that Timur used on the Indian expedition are very important. Some of these
tactics are also known tactics before Timur. Another part is the new tactics invented by Timur. Thanks to the Indian
expedition, Timur gained many achievements. Timur’s defeat of the Tughlugs, a Turkish-Muslim dynasty,
strengthened Timur’s image as an invincible ruler. The Indian expedition contributed to the fact that Timur was
considered a qazi ruler who fought with the Indian infidels. The riches, weapons and war elephants captured during
the expedition are very important. These booties provided a source for Timur’s later campaigns. In addition, it is
an important issue that the soldiers in Timur’s army gained a lot of booty. In this way, the willingness of the
soldiers to fight increased and the morale of the army was kept high. In addition, it increased the morale of the
army for the military operations planned to be carried out later. Another important result of Timur’s campaign to
India was the increase in the soldiers’ confidence in their leaders due to the victory. In this study, Timur's
expedition to India is examined. It is investigated how the combat forces in Timur's army fought in the Indian
expedition. It was also investigated how cities and fortresses were captured. In addition, a tactical aspect of Timur's
India campaign is discussed. So this article tried to look at Timur’s expedition to India from a different perspective.

Keywords: Military History, Timur, Medieval India, Timur’s Army, Timur’s Art of War.

GIRIS
Diinya tarihinin en biiyiik askeri stratejistlerinden birisi olan Timur, 1336’da' Kes (Sehr-i Sebz)
yakinlarindaki Hoca Ilgar kdyiinde dogmustur. Timur’un hayatinin ilk yillarina dair bilgiler yetersizdir. 1370
yilinda bir Mogol Hanlig1 olan Cagatay Hanlig1’nin Bat1> (Maveraiinnehir) kisminda devletini kuran Timur, 1405
yilinda Cin seferine ¢iktig1 sirada Otrar’da vefat etmistir. Timur’un 35 yil siiren hakimiyet siirecinde kiiltiir, egitim,
sanat ve mimari alanlarinda mithim gelismeler yasanmustir.? Bir diger 6nemli alan ise Timur’un siyasi yani askeri
faaliyetleridir. Timur, Avrasya bozkirlarindan Harezm, Irak, Suriye, Azerbaycan, Horasan, Giircistan, Kafkasya,

Anadolu ve Hindistan’dan Cin siirina kadar olan genis bir cografyada askeri faaliyetlerde bulunmustur. Bunlar
kisaca Harezm Seferi (1371-1379), Ug Yillik Sefer (1386-1388), Dest-i Kipcak Seferi (1391,1395)* Bes Yillik

! Timur’un dogum tarihi hakkinda bkz. Beatrice Forbes Manz, “Tamerlane and the Symbolism of Sovereignty” ¢ev. Musa Samil Yiiksel, Tarih
Incelemeleri Dergisi, S. 1/15, 2000, s. 264-265.

% Cagatay Han1 Tarmasirin’in 1334-35’te 6liimiinden sonra Cagatay Hanlig1 iki pargaya béliinmiis, Bat1 kismi (Maveraiinnehir), Dogu kismi1
ise Mogolistan olarak zikredilmistir. Maveraiinnehir’deki Cagataylilar, Dogu Cagataylilar’s “Cete” (+i) olarak isimlendirmislerdir. Mustafa
Kafali, Cagatay Hanlhigi (1227-1345), Berikan Yayinlari, Ankara 2005, s. 138-140; Peter Jackson, “The Mongols of Central Asia and the
Qara’unas”, Journal of the British Institute of Persian Studies, S. 56/1 2018, s. 91-92.

3 [smail Aka, “Timur Sadece Bir Asker Mi idi?”, Prof. Dr. Ismail Aka Makaleler, C. 2, haz. E. Semih Yal¢in- Sarika Gedikli, Berikan Yaynevi,
Ankara 2005, s. 113-130; Musa Samil Yiiksel, “Timurlu Sarayinda Cereyan Eden {lmi Miinazaralar, el- Cezeri ve at-Taftazani Ornegi”,
Tarihin ve Tarihginin Izinden Kazim Yasar Kopraman Armagam, ed. Altan Cetin, Tiirk Kiiltiiriinii Arastirma Enstitiisii Yaynlari, Ankara 2014,
s. 117-124.

4 Timur’un 1391 ve 1395°te Altin Orda Han’1 Toktamis’a kars1 ¢iktigi seferler igin bkz. Hayrunnisa Alan Akbiyik, “Timur'un Toktamis Uzerine
Seferleri ve Altin Orda’nin Yikilmas1 Meselesi, Bilig, S. 27, Giiz 2003, s. 117-156; A. Yu. Yakubovskiy, Alti Ordu ve Cékiisii, cev. Hasan
Eren, Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlari, Ankara 1976, s. 228-264.
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Sefer (1392-1397), Hint Seferi (1398-1399) ve Yedi Yillik Seferi (1399-1404)3 olarak ifade edilir.® Timur, 1405°te
oldiigiinde smirlar1 Hindistan’dan istanbul Bogazi’na, Anadolu, Suriye, Horasan ve Avrasya Bozkirlarindan Cin
sinirina kadar olan biiylik bir imparatorluk birakmistir. Timur’un sefer alanlarinin genisligi ve savag meydanlarinda
yenilgi yiizii gérmeyisi kayda deger bir basaridir. O bu basarisi sayesinde tarihte yetenekli bir asker olarak yerini
almistir. Timur’un Hindistan seferini diger seferlerinden farkli kilan bazi hususlar mevcuttur. Hindistan seferi
bliyilik bir hizla gergeklesmis ve diger seferlerine nazaran daha kisa slirmiistiir. Timur’un ordusu 6ncesinde hig
savagmadig1 bir cografya olan Hindistan’da miicadele etmistir. Ayrica Timurlu ordusu daha 6nceki savaslarinda
karsilagsmadigi donemin tanklari olarak zikredilebilecek fillere karsi savasmistir. Dolayisiyla Hindistan seferi
iizerine yapilacak yeni ¢alismalar Timur’un askerl yoniiniin anlagilmasina katki saglayacaktir.

1. Timur’un Hindistan Seferi’ne Genel Bir Bakis

Timur neden Hindistan’a sefer diizenledi? Modern arastirmacilar Timur’un Hindistan seferinin bir
yagmalama, ganimet ve harag elde etme harekati oldugunu sdyler.” Ayrica bu sefer sonucunda Timur’un ticaret
yollarina hakim olmak istedigi de ifade edilir.® Timurlu kaynaklarinda ise daha ¢ok seferin Hindistan’daki dinsiz
ve kafir Hindulara kars: girisilen bir gaza (cihat)® faaliyeti oldugu anlatihir.!® Zikredilen bilgilerden seferin tek bir
nedene baglanamayacagi diisiiniilebilir. Timur, devletini bir Mogol Hanlig1 olan Cagatay Hanligi’nin mirasi
iizerine kurdugundan dolay1 Cagatay Hanlarmin Hindistan politikasina dair kisaca bilgi vermek konunun daha iyi
anlagilmasina katki saglayacaktir. Cagatay Hanlar1 da Hindistan’a birgok sefer diizenlemislerdir. Ornegin Cagatay
Han’1 Duva komutanlarindan Kadar Han’1 1297’de Hindistan’a biiyiik bir orduyla gondermistir. Bir diger Cagatay
Han’t Tarmasirin, 1328’de ordusunun basinda Hindistan’a basarili seferler diizenleyerek Delhi 6nlerine kadar
ulasmustir.!! Bu dogrultuda Timur’un Hindistan seferi hakkinda yukarida ifade edilen bilgilere ek olarak Cagatay
Hanhgr’nin Hindistan seferleri'? mirasim1 devam ettirdigi de sdylenebilir.

Timur, Hindistan seferine ¢ikmadan 6nce torunu Pir Muhammed’i Sind Nehri’ni gecerek bdlgede ileri
harekatta bulunmasi i¢in gondermistir. Pir Muhammed, Hindistan cografyasinda ilerleyerek Multan Kalesi’ni
kusatmistir. Torununun faaliyetleri Semerkant’a ulagtiginda Cin seferine ¢ikma hazirliklarina baglamig olan Timur,
1398’in Mart ayinda Hindistan seferine ¢ikmaya karar vermis ve Sind Nehri’ni ge¢mistir.'*> Bundan sonra Timur,
¢ok hizli bir sekilde hareket ederek Multan, Samane, Firuzabad, Cemed, Tulenbe, Sahnevaz, Ecveden, Batnir ve
Luni’yi ele gegirmis ve 17 Aralik 1398’de Tugluklu hiikiimdar: Sultan Mahmud’u Delhi yakinlarinda meydana
gelen savasta yenerek Delhi’ye girmistir. Delhi’de on bes giin kalan Timur, daha sonra Mirat Kalesi’ni ve
Suvalek/Savalek Dagi’ni ele gegirerek Semerkant’a doniis yoluna gegmis ve 29 Nisan 1399°da Semerkant’a
ulagmustir. 14 Gériildiigii {izere sefer, hizli bir sekilde gerceklesmis ve Timurlu ordusu Hindistan’da diger seferlere
nazaran fazla vakit gecirmeden Semerkant’a donmdistiir. Bu durum muhtemelen Hindistan’da Timur’a karsi
duracak bir giiciin kalmamasiyla alakal1 olabilir.

2. Ordu Organizasyonu
Hindistan seferinde Timurlu ordusu ne sekilde organize edildi? Ordunun emir komuta sistemi nasil isledi?

Doéneminin en biiyiik askeri dehalarindan birisi olan Timur, ordusunu onluk sisteme gore organize etmistir.
Bilindigi tizere bu sistem Hun hiikiimdar1 Mete Han tarafindan meydana getirilmistir. Mogol Imparatorlugu’nun

5 Yedi Yillik Sefer igerisinde zikredilen, Tiirk ve diinya tarihi agisindan biiyiik dneme sahip olan Ankara Savasi (1402) igin bkz. Halil Cetin,
Timur un Anadolu Seferi ve Ankara Savas, Yeditepe Yaynlari, Istanbul 2012.

¢ Timur’un seferleri hakkinda detayli bilgi igin bkz. Ismail Aka, Timur ve Devleti, TTK, Ankara 2014, s. 11-45.

" Hans Robert Roemer, “Timir in Iran”, The Cambridge History of Iran, ed. P. Jackson-L. Lockhart, Cambridge University Press, Cambridge
1986, C. 6, s. 70; Svat Soucek, 4 History of Inner Asia, Cambridge University Press, Cambridge 2000, s. 125; Satish Chandra, History of
Medieval India (800-1700), Orient Blackswan Private Limited, Delhi 2007, s. 117; Christon 1. Archer vd., Diinya Savas Tarihi, gev. Cem
Demirkan, Akyiiz Yayncilik, Istanbul, 2006, s. 172; René Grousset, Stepler Imparatorlugu (Attild, Cengiz Han, Timur), ¢ev. Halil Inalcik,
haz. Ertugrul Tokdemir — Mustafa Dénmez, TTK, Ankara 2015, s. 437; Peter B. Golden, Diinya Tarihinde Orta Asya, ¢ev. Yahya Kemal
Tastan, Otiiken Nesriyat, Istanbul 2018, s. 153.

§ Hayrunnisa Alan, Bozkirdan Cennet Bahgesine Timurlular (1360-1506), Otiiken Nesriyat, Istanbul 2015, s. 63.

° Timurlularda cihat i¢in bkz. Musa Samil Yiiksel, Timurlularda Din ve Devlet Iligkisi, TTK, Ankara 2009, s. 61- 67.

10 Gryaseddin Ali-i Yezdi, Saddetndme ya Ruzndme-i Gazavat-1 Hindustan, yay. Irec Afsar, Miras-1 Mektub, Tahran 1379 h.s., s. 63, 131, 137,
vd.; Nizdmeddin-i Sami, Zaferndme, ¢ev. Necati Lugal, TTK, Ankara 1987, s. 207-210, 236, vd.; Serefeddin Ali-i Yezdi, Zaferndme, gev. D.
Ahsen Batur, Selenge Yayinlari, Istanbul 2019, s. 277, 307-309, vd.; Hafiz-1 Ebrd, Ziibdetii't- Tevarih-i Baysunguri, yay. Seyyid Kemal Hac
Seyyid Cevadi, Intisarat-1 Esatir, Tahran 1380 h.s., C.2, s. 826, 841, 855, 860, vd.

! Kishori Saran Lal, History Of The Khaljis: A.D. 1290-1320, The Indian Press, Allahabad 1950, s. 152-153; Neslihan Durak, Hindistan’a
Kuzeyden Yapilan Seferler, ASAM Yayinlari, Ankara 2000, s. 112, 122-123; Bilal Kog, Delhi Tiirk Sultanliginda Tugluklular Donemi Siyasi
Tarihi (1320-1414), TTK, Ankara 2021, s. 86-87.

12 Cagatay Hanlar’nin Hindistan sefer politikasi hakkinda detayl bilgi igin bkz. Durak, age, s. 107-123.

13 Giyaseddin Ali-i Yezdi, age, s. 57-58; Sami, age, s. 206-207; Serefeddin Ali-i Yezdi, age, s. 277-278.

4 Kog, age, s. 239-257; Durak, age, s. 128-154; Aka age, s. 30-31; R.C. Majumdar, “The invasion of Timur and the end of the Tughluq
Dynasty”, The Delhi Sultanate, ed. R.C. Majumdar, Bharatiya Vidya Bhavan, Bombay 1967, s. 116-120. Timur’un Hindistan seferi i¢in ayrica
bkz. Yal¢in Kayali, “Timur'un Hindistan Seferi”, Igdir Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, S. 6, Ekim 2014, s. 179-192.
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kurucusu Cengiz Han da ordusunu onluk sisteme gore diizenlemistir.!> Onluk sistem ordunun, on binlik/tuman
binlik/hezdre, yiizliik/sedeh onluk/deh olarak tanzim edilmesidir. Ayrica kaynaklarda yiiz ile alt1 yiiz kisi arasindaki
birlikleri ifade etmek igin kosun terimi de kullanilmistir.!® Timur’un ordusunu onluk sisteme gore diizenledigi
Sultaniyeli Johannes ve Ruy Gonzales de Clavijo gibi yabanci kaynaklarda da yer almistir.!” Onluk sistem Timurlu
ordusunun ¢ok hizli bir sekilde organize olmasina ve merkezi yani tiim emirlerin tek bir liderden askerlere
ulastirildig birlesik bir komuta sistemine sahip olmalarina olanak saglamistir. Ayrica tuman (on binlik), hezare
(binlik), sedeh (yiizlik) ve deh (onluk) emirlerinden (komutanlarindan) Timur tarafindan gonderilen emirleri
aldiklarina dair mogelka/mucelka (Sa<) adi verilen yazili bir senet almmustir.'® Bu senetlerin alinmasi ve
muhafazas1 mocelkagt (5= denilen gorevliler'® tarafindan gergeklesmistir. Kaynaklarda Emir Olcay Buga
Mbgelkac gibi gorevlilerin isimlerine rastlanir.?’ Bu durum siiphesiz ordunun disiplinini ve savas giiciinii olumlu
yonde etkilemistir. Timur’un ordu organizasyonunda bir diger 6nemli mesele hassa askerleri olan Kavgin (Cues9)
askerleridir. Hassa askerlerin temel gorevi savasta ve barista hiikiimdar1 korumak ve onun hizmetinde bulunmaktir.
Kavginlerin (U 58) Timur’un Hindistan seferinde de gorev aldigi ve hiikiimdarin yaninda bulundugu kaynaklarda
ifade edilmistir.?!

Timur’un ordu organizasyonunun bir diger 6nemli parametresi muharip kuvvetlerdir. Hindistan’da savasan
Timur’un ordusunun mubharip giicleri iki sinifa ayrilabilir. Bunlar siivari ve piyade birlikleridir. Bilindigi lizere
bozkir menseili ordular daha ¢ok atli ok¢u birliklerinden meydana gelmislerdir ve bu durum Timur’un ordusu i¢in
de gecerlidir. S6z konusu birlikler, kagan diigmani takip etmek, diismandan haber almak i¢in kiigiik carpismalara
girmek, savas alanmin kesfi ve meydan savaslarinda etkin bir sekilde kullanilmistir. Ornegin Timur, 1398’de Delhi
yakinlarinda Tugluklu Sultan Mahmud Han ile meydana gelen savas 6ncesinde Cihanniima?? tarafina ilerlemistir.
Bu esnada kendisine yedi yliz zirhli (4:>) siivari eslik etmistir. Timur, burada Delhi savasi dncesi kesif yaparken
Tugluklu kuvvetleri ile karsilagmistir. Tugluklu kuvvetleri yaklasik dort bin siivari, bes bin piyade ve yirmi yedi
fil ile Timurlu kuvvetlerinin {izerine ytlirtimistiir. Timurlu kuvvetleri diisman1 ok yagmuruna tutmus ve destek
kuvvetlerinin gelmesiyle Tugluklu ordusu bozguna ugrayarak Delhi’ye geri donmiistiir. Kaganlar takip edilerek
bir kismu 6ldiiriilmiistiir.>* Daha sonra Timur, ordusunu savas nizamina sokarak Delhi énlerine kadar gelmistir.
Savas nizaminda sag kolda (Barangar/ %l » ) Emirzade Pir Muhammed Bahadir, Emirzade Siileyman Sah
Bahadir ve diger emirler, sol kolda (Cavangar/ &l s> ) Emirzade Sultan Hiiseyin, Emirzade Halil Sultan, Emir
Cihansah ve diger emirler, oncii birlikte (Mongulay/s2liis) Emirzade Ristem, Emir Seyh Nureddin Bahadir, Emir
Sah Melik, Emir Allahdad ve diger emirler yer almistir. Ordunun merkezinde (<& 8 ise Timur bulunmustur.?*
Tugluklu ordusu, Sultan Mahmud Han liderliginde on bin siivari, yirmi bin piyade ve yiiz yirmi fil ile Timurlu
ordusunun karsisina ¢ikmistir. Ayrica Tugluklu ordusundaki fillerin {izerinde binicileri ve ok atan kimselerin de
oldugu ifade edilmistir. Timur, fillere karst merkezdeki kuvvetlerden bazilarint 6ncii birliklere ve sag kanada
destege gondermistir. Timurlu 6ncii kuvvetleri, diismanin 6ncii kuvvetlerin arkasina sarkarak diigmana biiyiik
kayiplar verdirmistir. Savas basladiginda Timurlu ordusuna kars1 Tugluklu kuvvetlerinin dniinde bulunan filler
hedef alinarak kili¢, ok ve mizrak ile etkisiz hale getirilmeye calisilmistir. Filler kusatilmis ve tepesindeki oturan
bakicilar1 oldiiriilerek savasamaz duruma getirilmistir. Diismanin merkezine, sag ve sol kanatlarna yapilan
saldirilar neticesinde Tugluklu ordusu dagilmis ve savas Timurlu ordusunun zaferi ile sonuglanmistir. Ardindan
Delhi’ye giren Timur, sehirden kacan Tugluklu devlet adamlarinin arkasindan askerler gondererek kacan diismani
takip harekatinda bulunulmustur.?> Benzer sekilde Hindistan seferi boyunca siivari birliklerinin ani baskin yapma,
yagma faaliyetlerinde bulunma, dncii kuvvet olarak diismana kars1 génderilme ve diismani ok yagmuruna tutarak

15 Timothy May, The Mongol Art of War (Chinggis Khan and the Mongol Military System), Westholme Publishing, Pennsylvania 2007, s. 31;
Mustafa Uyar, [lhanli (fran Mogollari) Devleti 'nin Askeri Teskilati (Ortagag Mogol Ordularinda Gelenek ve Déniigiim), TTK, Ankara 2020,
s. 11.

16 Aka, age, s. 162-163; Alan, age, s. 287; Mansura Haidar, Medieval Central Asia: Polity, Economy & Military Organization 14th to 16th
Centuries, Manohar Publishers, Delhi 2004, s. 264-266; David Nicolle-Angus Mcbride, The Age Of Tamerlane, Osprey Publishing, United
Kingdom 1990, s. 12.

17 Sultaniyeli Johannes, Timur 'un Sarayinda (Fransa'ya Génderdigi Elginin Kaleminden Emir Timur 'un Hayati, Devleti ve Halki), gev. Ahmet
Deniz Altunbas, Kronik Kitap, Istanbul 2020, s. 71; Ruy Gonzales de Clavijo, Embassy to Tamerlane 1403-1406, gev. Guy Le Strange,
RoutledgeCurzon, London-New York 2005, s. 157.

18 Aka, age, s. 162; Sami, age, s. 115; Hafiz-1 Ebrd, age, C. 2, 729.

19 Aka, age, 5.162.

20 Abdiirrezzak-1 Semerkandi, Matla -1 Sadeyn ve Mecma’-1 Bahreyn, yay. Abdiilhiiseyn-i Nevai, Pejiihisgah-1 Ulum-i Insam1 ve Muta’alat-1
Ferhengi, Tahran 1383 h.s., C.2 (1), s. 684.

2! Giyaseddin Ali-i Yezdi, age, s. 127; Sami, age, s. 164, 234, 237; Serefeddin Ali-i Yezdi, age, s. 212, 307, 316; Hafiz-1 Ebrd, age, C. 2, s.
856,859; Aka, age, s. 162. Kavginler hakkinda detayl bilgi i¢in bkz. Beatrice Forbes Manz, Timurlenk (Bozkirlarin Son Gégebe Fatihi), ev.
Zuhal Bilgin, Kronik Kitap, istanbul 2017, s. 289-293.

22 Cihanniima, Tugluklu hanedaninin kurucusu Gryaseddin Tugluk’un (1320-1325) Delhi’nin yaklasik 15 km. giineydogusunda insa ettirdigi
Tuglukabad sehir kalesinin i¢ kale kisminda bulunan késke verilen isimdir. S. Haluk Kortel, “Tuglukabad”, DI, C. 41, Istanbul 2012, s. 332-
333.

2 Gryaseddin Ali-i Yezdi, age, s. 103-104; Sami, age, s. 226; Serefeddin Ali-i Yezdi, age, s. 299; Hafiz-1 Ebrd, age, C. 2, s. 847-848.

24 Gryaseddin Ali-i Yezdi, age, s. 111; Sami, age, s. 229; Serefeddin Ali-i Yezdi, age, s. 301; Hafiz-1 Ebri, age, C. 2, s. 850.

% Gryaseddin Ali-i Yezdi, age, s. 112-118; Sami, age, s. 228-231; Serefeddin Ali-i Yezdi, age, s. 301-304; Hafiz-1 Ebrq, age, C. 2, s. 850-852.
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savasamaz hale getirme faaliyetlerinde bulunduklar1 kaynaklarda yer almaktadir.?® Yukaridaki bilgilerden yola
¢ikarak Timurlu ordusunun vurucu giiciiniin siivari birlikleri oldugu, siivarilerin ¢cok genis bir hareket kabiliyetine
sahip olduklar1 ve Timurlu ordusunda tek bir gérevi degil birden fazla islevi iistlenerek adeta ordunun bel kemigi
oldugu sdylenebilir. Ayrica siivari birliklerin bazi durumlarda atlarin1 kaybettigi ve piyade olarak faaliyetlerde
bulunduklar kaynaklarda gériiliir. Ornegin Multan?” kusatmasindan sonra Timur’un yanina dénen Pir Muhammed
ve adamlar1 muhtemelen olumsuz hava kosullarindan dolay: atlarini kaybetmislerdir. Timur, Pir Muhammed’e
otuz bin at bagislayarak tiim piyadeleri siivari yapmustir.®

Timur’un Hindistan seferinde atindan inerek yaya savasan siivariler ve miistakil piyade birlikleri de 6nemli
bir yere sahiptir. Yaya savasan askerler, stivarilerin hareket esnekliginin olmadigi daglik, ormanlik ve diger
engebeli alanlarda ve ath birliklerin yogun kar yagisindan dolay: ilerleyemedigi bolgelerde goriiliir. Timurlu
ordusu 1398’de Ketur tarafina giderken yollar ¢ok karli oldugu icin askerler tiineller agarak ilerlemis ve yogun
kardan dolay1 atlarindan inerek yaya yol almislardir. Ketur’un daglik bir yapiya sahip olmasindan dolay1 askerler
yaya olarak ilerlemis ve daglarda diismanla bu sekilde savagmigslardir. Ayrica Timur’un bile elinde bir asayla
ylriidiigli daha sonra atina bindigi aktarilmigtir. Atlarin ise bir kismu tahtirevanlar kullanilarak dagdan asagiya
tagmnmustir. Askerlerin on sekiz giin atsiz bir sekilde ilerledigi ifade edilir.?’ Cografi engeller ve mevsim
sartlarindan 6tiirii stivarilerin atlarini1 birakip yaya olarak ilerlemeleri ve bu sekilde savasmalari atli askerin, atindan
inip herhangi bir binek hayvanin iizerinde olmadan miicadelelerde nasil kullanildigini agiklar. Miistakil piyade
birliklerine dair de kaynaklarda ornekler gormek miimkiindiir. Ornegin Timur, 1398°de Hindistan’da biiyiik bir
manastir olan Sahnevaz’i ele gecirmistir. Bu esnada Nusret adli biri Cal bolgesinde iki bine yakin askerle
toplanmistir. Timur, bunun {izerine askerlerini tanzim ederek Nusret’in {izerine yiiriimiistiir. Sag kolda Emir Seyh
Nureddin ve Emir Allahdad, sol kolda Emir Sah Melik, merkezin 6niinde ise Horasan piyadeleriyle (o) 0S3k)
Ali Sultan Tavaci yer almistir. Savagta Ali Sultan Tavaci’nin biiyiik fedakarlik gosterdigi kaydedilir. Carpismay1
Timurlu ordusu kazanmig, kacan diigman takip edilmis ve ele gegcirilen diigmanlarin kafalari mizraklara
gecirilmistir.® Benzer sekilde Timur’un 1398’de Hindistan’da sarp ve kayalik bir yer olan Sevalek/Suvalek
Dag’inda yaptig1 savaslarda piyade birliklerinin yer aldigi, askerlerin agaclar1 keserek ilerledigi ve savaslar
sonrasinda siivari ve piyadenin sayisiz ganimet elde ettigi kaynaklarda aktarilmistir.’! Tbn Arabsah, Timur’un
1398’de Tugluklu ordusu ile yaptig1 savastan bahsederken bir kisim piyade birliklerinin sag ve sol kanattan
muhtemel diisman saldirisina karsi pusuya yatirdigini ifade eder.®? Yaya olarak savasan askerler muhtemelen
sehirlerin icerisindeki sokak catismalarinda da yer almislardir. Ornegin Timur, 20 Aralik 1398’de Delhi’ye
girdiginde ziyafetler diizenlemis ve ordudan bir grup asker sehre girmistir. Delhi’nin farkli yerlerinde Timurlu
askerleri ile isyancilar arasinda sokak c¢atismalar1 yaganmig pek ¢ok Hindu 6ldiirilmiig ve esir alinmistir. Ayrica
sehir yagmalanmustir.** Delhi’nin sokaklarin meydana gelen bu ¢atismalarda biiyiik olasilikla askerler sehir icinde
yaya olarak savasmistir. Yukarida zikredilen bilgiler 1s18inda yaya olarak savasan askeri birliklerinin Timurlu
ordusunda her ne kadar siivari birlikleri kadar etkin kullanilmasa da siivarinin hareket kabiliyetini engelleyen
durumlarda kendilerinden istifade edildigi acikca goriilmektedir. Ayrica yaya olarak savasan askeri birliklerinin
bir kisminin cografi engellerden dolay: atindan inerek savasan siivarilerden meydana geldigi goriiliir. Ancak
Horasan piyadeleri 6rnegi, Sevalek/Suvalek Dag’inda yapilan savaslar ve ibn Arabsah’in kayitlarindan goriildiigii
iizere Timurlu ordusunda miistakil bir piyade sinifi oldugu ve s6z konusu askeri birligin ¢arpismalarda yer aldigi
da anlagilmaktadir.

3. Sehir ve Kale Kusatmalari

Timur’un Hindistan seferindeki sehir ve kale kusatma®* teknikleri konumuz agisindan oldukga énemlidir. Bu
dogrultuda Hindistan’in en meshur kalelerinden olan ve 1398’de Timurlu kuvvetleri tarafindan kusatilarak ele
gegirilen Batnir Kalesi mithim bir 6rnektir. 1398 yilinda Batnir Kalesi’nin 6niine gelen Timur askerlerini tanzim
etmistir. Sag kolda Emir Siileyman Sah, Emir Seyh Nureddin ve Emir Allahdad, sol kolda ise Halil Sultan Bahadir,
Seyh Mahmud fku Timur ve diger emirler yer almistir. Askerler ceperler®> () kurarak saldirtya baglamislardir.

26 Gryaseddin Ali-i Yezdi, age, s. 133-136,140; Sami, age, s. 236-237; Serefeddin Ali-i Yezdi, age, s. 308-309; Hafiz-1 Ebrt, age, C. 2, s. 857-
859.

27 Multan, Pakistan’in Pencap bélgesinde tarihi bir sehirdir. Azmi Ozcan, “Miiltan”, DI4, C. 31, Ankara 2020, s. 547-548.

28 Gryaseddin Ali-i Yezdi, age, s. 86; Sami, age, s. 218; Serefeddin Ali-i Yezdi, age, s. 293; Hafiz-1 Ebr(, age, C. 2, s. 839.

2 Sami, age, s. 209; Serefeddin Ali-i Yezdi, age, s. 278-280; Hafiz-1 Ebr(, age, C. 2, s. 826-827.

3 Gryaseddin Ali-i Yezdi, age, s. 82-83; Sami, age, s. 217; Serefeddin Ali-i Yezdi, age, s. 290-291; Hafiz-1 Ebrd, age, C. 2, s. 837-838.

3! Gryaseddin Ali-i Yezdi, age, s. 152-155; $Sami, age, s. 239-242; Serefeddin Ali-i Yezdi, age, s. 313; Hafiz-1 Ebrd, age, C. 2, s. 862-865.

32 ibn Arabsah, Acdibu’l Makdiir fi Nevdib-i Timiir, gev. D. Ahsen Batur, Selenge Yayinlari, Istanbul 2012, s. 170.

3 Gryaseddin Ali-i Yezdi, age, s. 120-122; Sami, age, s. 232; Serefeddin Ali-i Yezdi, age, s. 305-306; Hafiz-1 Ebrd, age, C. 2, s. 852-854; Kog,
age, s. 252-253; Durak, age, s. 146-147.

3% Hisar ve kale kugatmalari hakkinda bkz. Mustafa Uyar, “Adab el-Harb ve el-Seca’a’ya Gére ‘Hisar ve Kusatma Gelenegi’”, Tarih
Arastirmalart Dergisi, S. 40, 2006, s. 215-224.

33 Ceper, kale iginden gelebilecek saldirilari nlemek igin kurulan barikattir. Uyar, age, s. 157. Ayrica geperin savas sirasinda diisman tarafindan
atilan ok ve taglardan korunmak i¢in olusturulan ve kalkan ile es zamanl kullanilan bityiik bariyer oldugu da ifade edilmistir. Selim Serkan
Ukten, Buhara Hanhigi 'min Askeri Teskilati (1500-1868), TTK, Ankara 2018, s. 275.
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Kale ilk giin ele gegirilememis ardindan Timur, her komutanin bulunduklar1 yerden hareket ederek kalenin
duvarlarin1 delmelerini*® emretmistir. Kale komutam Timur’a hediyeler gondererek kaleyi teslim edecegini
soylemis ancak sonrasinda s6ziinde durmamustir. Bunun iizerine Timurlu ordusu, manciniklar1®’, daha kiiciik ve
hafif manciik olan arrideleri®® hazirlayarak ateslemis ve kale ele gecirilmistir. Batnir Kalesi’nin savas ile ele
gegirilmesinden sonra Timur, adamlarindan Emir Seyh Nureddin ve Emir Allahdad sehre aman/eman mali
toplamaya gondermistir. Sehirdekilerin Timurlu askerlerine saldirmasiyla Timurlu ordusu kalenin igerisine girerek
evleri, tapinaklar1 ve biitiin yapilar1 atese vermistir. Kaynaklarda on bin kisinin 61diiriildigi aktarilir. Ayrica bazi
Hindularin ailelerini ve mallarini Timurlu askerlerinin eline gegmemesi i¢in atese verdigi ifade edilir.>® Yukarida
ifade edilen bilgiler her ne kadar korkung olsa da Orta Cag’da savas yoluyla ele gecirilen bir bolgede teslim olmay1
kabul etmeyenlerin 6ldiiriilmesi ve mallarinin yagmalanmasi sik rastlanan bir durumdur. Ek olarak on bin kisinin
oldiiriilmesi abartili bir rakam olarak disiiniilse de 6ldiiriilen kimselerin sayisinin fazla oldugunu gostermesi
bakimindan 6nemlidir.

Konumuz agisindan bir diger mithim 6rnek Timur’un Delhi’yi ele gecirdikten sonra 1399’da kusattigi
Hindistan’in 6nemli kalelerinden biri olan Mirat Kalesi’dir. Timur on bin kisi ile kaleyi kusatmis, kosun
emirlerinin her birinin kendi kusatma boélgesinde kalenin duvarlarimi delmelerini, lagimecilarin ise kalenin
duvarlarinin altina tiineller kazmalarin1 emretmistir. Ardindan kazilan tiineller patlatilarak kale duvarlari
¢okertilmistir. Ayrica Timurlu ordusu halatlar ile kale duvarlarina tirmanarak surlara ¢ikmis ordunun bir kismi ise
kale kapisindan kusatmaya katilmistir. Daha sonra Mirat Kale’si ele gegirilmis, kaleyi savunanlardan birgok kimse
dldiiriilmiis, Timur’un emriyle kalenin burglar1 ve binalar1 atese verilmistir.*® Kusatma aletlerinin kurularak
ateslenmesinden surlarin delinip altindan tiineller kazilarak kalenin temelinin oyulmasi ve sonrasinda kale
duvarlarina dogru kazilan tiinellerin patlatilmasina kadar olan siireci yoneten kimselerin olmasi, Timur’un
ordusunda kale ve sehir kusatmalarinda uzmanlagmis bir grubun oldugunun gostergesidir.

4. Hindistan Seferinin Taktiksel Boyutu

Timur’un Hindistan seferine biitiinciil bir sekilde bakildiginda seferin bazi taktik*!' esaslara dayandigi
goriiliir. Bilindigi tizere Timur, sefere ¢ikmadan 6nce 1397°de torunu Pir Muhammed’i Sind Nehri’ni gegmesini
ve bolgede ileri gii¢ olarak ilerlemesini istemistir. Ardindan Mart 1398°de kendisi Hindistan’a sefere ¢ikmustir.*?
Timur, sefere ¢ikilacak cografyanin taninmasi ve kesif faaliyetleri yapildiktan sonra harekete gegmek istemistir.
Bu durum onun hem taktiksel diigiincesini hem de temkinli bir lider oldugunu ortaya koymaktadir.

Bir diger mithim mesele de Timur’'un Hindistan’da ele gegirdigi kale ve schirlerde biiyiik tahribatta
bulunmasi ve askerin lojistik ihtiyacinin yagma yoluyla diisman cografyasindan temin edilmesidir. Ornegin Timur,
1398°de Nogaz/Nagaz Kalesi’ni ele gecirdiginde diismanlarin tim mallar1 yagmalanmis ve evler atese verilmistir.
Benzer sekilde 1398’de Telmine Kale’si ele gecirildiginde sehir yagmalanmis, evler atese verilmis ve bircok
ganimet ele gecirilmistir. Aynt durum 1398’de Timurlu askerlerinin bir manastir olan Sahnevaz’1 ele gecirdigi
zaman da goriiliir. Sahnevaz yagmalanmis, buradaki zahire ambarlarindan askerler iaselerini saglamis ve daha
sonra diismanin eline gegmemesi i¢in geriye kalan ambarlar yakilmistir.** Timur’un ordusunun Nogaz ve Telmine
Kalesi’ndeki yikici faaliyetlerinin altinda yatan esas sebep s6z konusu yerlerin Timurlu ordusuna teslim olmamasi
ve savagla ele gegirilmesidir. Ayrica ordunun lojistik ihtiyacinin karsilanmasi hususu da goz ardi edilmemelidir.
Hindistan’in en 6nemli sehirlerinden birisi olan Delhi, 1398’de Timur tarafindan ele gegirildiginde ayni akibete
ugramustir. Delhi ele gegirildikten sonra eglenceler diizenlenmistir. Bu sirada sehre giren bazi Timurlu askerlerine
sehrin sakinleri saldirmis, bu durumdan dolay1 askerler galeyana gelmis ve Delhi tiim mahalleleriyle yagmalanarak

3¢ Kusatma siirecinde duvarli delen kimselere nakab, tiinel kazan kisileri ise lagimc1 denilmistir ancak gogu zaman bu iki s6zciik ayni anlamda
kullanilmigtir. Nakab ve lagimcilar, kale duvarlarina dogru tiineller kazarak kalenin temelini oyarlar. Daha sora kazilan tiineli desteklemek
iizere tahta direkler konulur, yerlestirilen direkler atese verilerek duvarin ¢okmesi saglanirdi. Erkan Goksu, Tiirk Kiiltiiriinde Silah, Otiiken
Nesriyat, Istanbul 2019, s. 326.

37 Mancinik teknolojisi ve tiirleri igin bkz. David Nicolle, Medieval Siege Weapons Byzantium, the Islamic World & India AD 476-1526, C. 2,
Osprey Publishing, Oxford 2003.

3% Goksu, age, s. 283. Arrade, ates topu atmaya yarayan kiigiik boyutlu bir mancinik tiiriidiir. Zeki Tez, Patlayici, Silah ve Savas Tekniginin
Kiiltiirel Tarihi, Doruk Yaynlari, Istanbul 2010, s. 160.

¥ Gryaseddin Ali-i Yezdi, age, s. 92-95; Sami, age, s. 221-222; Serefeddin Ali-i Yezdi, age, s. 293-295; Hafiz-1 Ebrii, age, C. 2, s. 841-844.
40 Gryaseddin Ali-i Yezdi, age, s. 126-128; Sami, age, s. 234-235; Serefeddin Ali-i Yezdi, age, s. 307; Hafiz-1 Ebrq, age, C. 2, s. 855-856;
Durak, age, s. 148; Kog, age, s. 254-255; Peter Purton, 4 History of the late Medieval Siege (1200-1500), The Boydell Press, Woodbridge
2010, s. 185.

4! Timur’un savas taktikleri, stratejileri ve askeri dehasi hakkinda bazi galismalar igin bkz. Ensar Macit, Timurlu Devleti'nin Askeri Teskildt1,
Atatiirk Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii (Yaymmlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Erzurum 2012; Neslihan Yiicedag, Emir Timur un
Savas Stratejileri, Gaziosmanpasa Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii (Yaymmlanmanus Yiiksek Lisans Tezi), Tokat 2015; Hasan Taskiran,
“Emir Timur’un Savas Stratejileri”, Uluslararasi Sosyal Arastirmalar Dergisi, S.43/9, 2016, s. 946-954; Neslihan Aksoycuk, “Emir Timur,
Kisisel Ozellikleri ve Askeri Dehas1”, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, S.10/2,2019, s. 9-12; A. Ahat Andican, Emir Timur Tarih,
Siyaset, Miras, Selenge Yayinlar, [stanbul 2019, s. 434-451.

42 Giyaseddin Ali-i Yezdi, age, s. 57-58; Serefeddin Ali-i Yezdi, age, s. 276-277; Kog, age, 237-238; Durak, age, 128.

43 Giyaseddin Ali-i Yezdi, age, s. 73, 80-84; Sami, age, s. 216-217; Serefeddin Ali-i Yezdi, age, s. 290-291; Hafiz-1 Ebrd, age, C. 2, s. 837-
838.
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atese verilmistir. Yagma sonucunda Timurlu ordusunun eline ¢ok miktarda esir gegmistir. Bazi Hindularin kendi
evlerini ve ¢ocuklarm Timurlu ordusunun eline gegmemesi igin yaktiklari ifade edilmistir.** Timurlu ordusunun
Hindistan’da ele gegirilen sehirlerin ve kalelerin yagmalanmasi ve tahrip edilmelerine dair yukarida ifade
edilenlerin diginda kaynaklarda pek ¢ok ornek gérmek miimkiindiir. Timurlu ordusunun bu sekilde hareket
etmesinin nedenleri arasinda ordunun lojistik ihtiyacinin yagma yoluyla diisman cografyasindan karsilanmasi hem
Timurlu ordusunun lojistik organizasyonunu kolaylagtirmis hem de diismanin gida maddelerine ulagimini
engellemistir. Benzer sekilde ele gegirilen yerlerin yagmalanmasi ve tahrip edilmesi meselesi ile diigman
topraklarina olabildigince zarar vermek, ele gecirilen ganimetler vasitasiyla askerlerin savagma istegini diri tutmak
ve diigman cografyasindaki direnisi kirmak amaclanmis olabilir.

Timur’un Hindistan seferinin taktiksel yonii arasinda bir diger 6nemli mesele ele gegirilen veya 6ldiiriilen
diismanlara kars1 yapilan uygulamalardir. Mesela 1398°de Ketur seferinde Timurlu ordusu dldiiriilen diismanlarin
kafalarin1 bir araya getirerek minareler ve yiiksek tepeler yapmislardir. Benzer sekilde Timurlu ordusu, Cal
bolgesinde Nusret ile savasta 6ldiiriilen diismanlarin baslarmi mizraklara gecirmistir.*> Timur, 1398°de Delhi
yakinlarinda Tugluklu hiikiimdart Sultan Mahmud Han ile savasindan hemen once esir alinan yaklasik yiiz bin
Hintli’nin diisman tarafina gegme ihtimaline kars: 6ldiiriilmesini emretmis ve emir yerine getirilmistir.*® Yiiz bin
sayis1 abartali bir rakam olsa da esir alinan ve dldiiriilenlerin sayisinin fazla oldugunu gostermektedir. Timur’un
bu faaliyetleri hem tedbir amaghdir hem de diigmanlarina karsi psikolojik olarak korku yaratmak istemesindendir.
Boylece Timur, hi¢ kimsenin kendisine ve ordusuna direnmemesini, direnenlerin ise kotii bir akibete
ugrayacagmin mesajini vermek istemis olabilir.

Hindistan seferi sirasinda Timur’un Tugluklu Sultan Mahmud Han ile Delhi yakinlarinda yaptigi savasta
diisman tarafindaki fillere karg1 uygulamis oldugu taktik de takdire sayandir. Kaynaklarda Tugluklu ordusunda
iistiinde binicileri ve Orta Cag’da ¢ok meshur olan Ndvek *” kullanan okgularin yer aldig1 yiiz yirmi adet filin
oldugu ifade edilir. Timurlu ordusundaki askerlerin ve atlarin bu fillerden ¢ok korktugu agik¢a goriiliir.
Dolayistyla Timur, bu fillere kars1 ordugéh g¢evresinde hendekler kazdirmis, hendeklerin ¢evresine kalkanlar
yerlestirilerek savunma Onlemlerini arttirmis ve ordudaki miihendislere demirden dikenler*® yapmalarim
emretmigtir. Ardindan piyade askerlere yapilan dikenleri muhafaza etmelerini ve filler harekete gectiginde
dikenleri savas meydanina atmalarim sdylemistir.** Ibn Arabsah’a gére ise “Timur Hindistan seferinde diisman
saflarindaki fillere kars1 ti¢ kosesi sivri demirden dikenler hazirlatmis, s6z konusu dikenleri askerlerine dagittirmis
ve bunlar1 geceleyin savagin yapilacagi meydanina attirmistir. Ardindan da savag meydaninda bir sinir belirlemis,
askerlerine o sinirin gegilmemesi i¢in emir vermis, piyade birliklerini sag ve sol kanatlardan gelebilecek saldirilara
kars1 pusuya yatirmis, savag giinii de Timurlu ordusu sahte ricat yapip geri ¢ekilerek diisman saflarinda bulunan
filler bu dikenli araziye g¢ekilmislerdir. Tugluklu ordusu s6z konusu dikenli araziye geldiginde dikenler fillerin
ayaklarma biiylik zarar vermis ve aci igerisinde geri donerek savas meydanindan kagmislardir. Filler panik
igerisinde kagarken Tugluklu ordusunun muharip kuvvetlerini de ayaklar1 altinda ezmistir. Bu durumdan sonra
dagilmaya ve kagmaya baslayan Tugluklu kuvvetlerinden geriye kalanlar Timur’un pusuya yatirdig1 askerleri
tarafindan 6ldiiriilmiistiir.”>°

Ibn Arabsah, Ankara Savasi’nda (1402) Timur’a esir diisen Johannes Schiltberger ve 1404’te Timur ile
goriisen Ispanyol el¢i Ruy Gonzales de Clavijo Timur’un Hindistan’da filleri nasil etkisiz hale getirdigine dair
onemli bilgiler verir. Kaynaklardaki bilgiler su sekilde 6zetlenebilir: “Timur, askerlerin ve atlarin fillerden
korktugunu gériince komutanlartyla hemen bir istisare yapar ve ordugahtaki develer toplanarak develerin iizerine
odun, ot, pamuk ve yanict maddeler yerlestirilir. Savas giinii diisman saflarindaki filler, Timurlu ordusuna
yaklasinca Timur, develerin tizerindeki yanici maddelerin atese verilerek, diisman saflarindaki fillerin iizerine
gonderir. Boylece develer fillere dogru ilerler, atesten korkan filler geri donerek kendi saflarindaki askerlere zarar

4 Giyaseddin Ali-i Yezdi, age, s. 120-122; Sami, age, s. 232; Serefeddin Ali-i Yezdi, age, s. 305-306; Hafiz-1 Ebrd, age, C. 2, s. 854.

45 Giyaseddin Ali-i Yezdi, age, s. 82-83; Sami, age, s. 210, 217; Serefeddin Ali-i Yezdi, age, s. 280, 291; Hafiz-1 Ebrt, age, C. 2, s. 828.

4 Gryaseddin Ali-i Yezdi, age, s. 108; Sami, age, s. 227; Serefeddin Ali-i Yezdi, age, s. 300; Hafiz-1 Ebr(, age, C. 2, s. 849; Durak, age, s.
143.

47 Navek, Orta Cag’da bilinen bir ok gesididir. Ayrica yay anlam da tagimaktadir. Ibrahim Duman, Biiviik Sel¢uklu Ordusunda Kullamlan
Savas Aletleri, Selenge Yaynlari, Istanbul 2020, s. 78, 83. Gazneliler déneminde fillerin sirtinda zirh delici 6zellige sahip ve 1 km. yakin atis
mesafesi olan kisa ndvek oku atan kimselerin oldugu ifade edilmektedir. Umut Kansoy, “Savas Fillerinin ve Miirettbatinin Silahlar1”, Akademik
Tarih ve Diisiince Dergisi, S. 7/1, 2020, s. 417. Memluk-Kipgak Tiirkgesi ile yazilan ve askeri bir el kitab1 olan Miinyetii 'I-Guzdt adli eserde
navek oku yer alir. Navek oku yiiksek kalelere ve uzak mesafedeki hedeflere atilir. Okun uzunlugu bir karis, temreni dort parmaktir. Miinyetii'l-
Guzdt, yay. Mustafa Ugurlu, Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 Yaymlari, Ankara 1987, 114-115; Altan Cetin, Memlitk Devleti 'nde Askeri Teskilat,
Eren Yayincilik, istanbul 2007, s. 221.

48 Ekler kismina bkz. EK 1.

4 Giyaseddin Ali-i Yezdi, age, s. 112-113; Sami, age, s. 229; Serefeddin Ali-i Yezdi, age, s. 301-302; Hafiz-1 Ebrd, age, C.2, s. 850; Nicolle-
Mcbride, age, s. 20; Jean-Paul Roux, Timurlenk, gev. Lale Arslan Ozcan, Dergah Yayinlari, Istanbul 2022, s. 135; Justin Marozzi, Timurlenk
(Islam’in Kilict Cihan Fatihi), ¢ev. Hiilya Kocaoluk, YKY Yayimnlari, istanbul 2020, s. 286.

5% {bn Arabsah, age, s.169-170.
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verirler. Boylece Tugluklu ordusu dagilmistir.>! Timur’un daha dnce savas meydanlarinda hi¢ karsilasmadig:
fillere kars1 uyguladigi bu taktikler, onun hem biiyiik bir asker? deha oldugunun hem de olaganiistii durumlarda
sakinligini koruyarak zafer kazanan yetenekli ve yenilik¢i bir asker oldugunun gostergesidir. Kaynaklarin
ifadesinden Timur’un savas meydaninda beklenmedik bir durumla karsilastiginda elindeki imkanlar1 kullanarak
savasl kazanmaya ¢alisan taktiksel yonii gliglii bir asker oldugu da goriiliir. Fillerin etkisiz hale getirilmesine dair
yukarida verilen bilgilerden Timur’un amacinin sadece diismanin fillerini alt etmek ve savasi kazanmak degil
pusuya yatirilan askerler ile diigman unsurlarinin tamaminin imha edilmesini saglamak oldugu sdylenebilir. Ayrica
Timur’un diisman saflarinda yer alan filleri alt etmek i¢in uyguladigi muharebe alaninin belirlenmesi, diigmanin
zikredilen savas meydanina cekilmesi ve daha Once hazirlanan savas aletleri ile diismana biiylik kayiplar
verdirmesi kayda deger bir taktiksel basaridir.

SONUC

Bu galismayla doneminin en biiyiik askerl komutanlarindan ve devlet adamlarindan birisi olan Timur’un
Hindistan seferi, Timur’un ordusunun {stelendigi gorev ve seferin taktiksel boyutu farkli bir agidan
degerlendirilmeye c¢alisilmistir.  Zikredilen sefer biitiinciil bir sekilde incelendiginde 6nemli sonuglar
goriilmektedir. 11k olarak Timur, Hindistan’da Miisliiman olmayan Hintliler ile savasarak gazi hiikiimdar imajim
giiclendirmistir. Ayrica bir Tiirk-IslAm hanedani olan Tugluluklara kars1 kazandig1 zaferle yenilmez bir hiikiimdar
oldugunu bir kez daha ortaya koymustur. Timur devletini Cagatay Hanligi’nin mirasi lizerine kurdugu igin
Hindistan iizerine seferlerini devam ettirerek siyasi anlamda giiclinii de pekistirmis olabilir. Bir diger 6nemli husus
Hindistan seferi sirasinda elde edilen hayvanlarin, silahlarm, zirhlarin, fillerin ve diger pek c¢ok zenginligin
Timur’un sonraki seferlerine kaynak olmasidir. Hindistan seferinden pek ¢ok ganimet elde edilmesi Timurlu
ordusundaki askerler i¢in de olumlu bir gelisme olmustur. Bu durum orduda hem bir hosnutluk olugturmug hem
de sonraki seferler i¢in itici bir gii¢ olmustur. Ayrica askerlerin bir lider olarak Timur’a olan giivenini ve saygisini
da artirmistir. Hindistan seferinde Timur’un ordusu ve uyguladig: taktikler onun savas sanatina dair 6nemli ip
uglart verir. Zikredilen seferde Timurlu ordusu meydan muharebesi, kiigiik ¢arpigma, sehir ve kale kusatmalar ile
muharebe giiciinii arttirmis ve tecriibe kazanmistir. Hindistan seferinde Timurlu ordusunun muharip kuvvetleri
olan siivari ve piyadeler bir uyum igerisinde savagmistir. Timurlu ordusunun bel kemigi ve ana muharip giicii olan
stivarinin hareket kabiliyetinin kisitlandigi veya olmadigi bolgelerde atindan inerek yaya savasan siivari ve
miistakil piyade birlikleri savaglarda yer almislardir. Timurlu ordusunun meydan muharebelerinde, cografi
engellerin olmadig1 alanlarda ve takip harekatlarinda etkin bir sekilde kullandigi siivari birlikleri, ordunun hem
hizli hareket etmesine olanak saglamig hem de diisman saflarina ardi ardina yapilan hiicumlarla meydan savaglarin
kazanilmasinda etkili olmustur. Hindistan seferindeki schir ve kale kusatmalarindan Timurlu ordusundaki
mancinik ve arrade gibi kusatma arag ve gereglerini hazirlayarak kullanan miihendislerin belirli bir donanima sahip
oldugu da anlasilir. Timur’un taktiksel uygulamalari, diismana olabildigince zarar vererek onlar1 bir daha
savagsamayacak veya karsi koyamayacak duruma getirmek amaci tagir. Ayrica diismanlarina verdigi zararin drnek
almmasi1 ve diger insanlarin ya da sehirlerin benzer durumlar1 yagamamasi i¢in Timur’a savagsmadan teslim
olmalar1 gerektigi mesajini verir. Fillere karst aldigi 6nlemler, savas yerinin belirlenmesi, diismanin belirlenen
meydana ¢ekilmesi ve daha 6nce hazirlanan harp aletleri ile diismana zarar verilmesi miithim bir taktiksel bakis
agisidir. Bu durum Timur’un hem eski savas gelencklerini muhafaza eden hem de yeni savag taktiklerini
benimseyen yenilik¢i bir asker oldugunu gosterir. Timur’un Hindistan’a sefere ¢ikmadan once torunu Pir
Muhammed’i bolgede oncii harekatta bulunmasi i¢in gdndermesi, savag dncesi ordugah ¢evresine hendek kurmasi
ve savunma Onlemleri almasi tedbir ve ihtiyata da énem veren bir asker oldugunu ortaya koyar. Son olarak
Hindistan seferi ile Timurlu ordusu kendilerine yabanct olan farkli bir cografyada savasarak biiyiik bir savas
deneyimi edinmistir.

5! fbn Arabsah, age, s.171-172; Johannes Schiltberger, age, s. 75; Clavijo, age, s. 134. Timur’un fillere kars1 uyguladig: bu savas taktigi bircok
Arap kaynaginda da yer almaktadir. Musa Samil Yiiksel, “Arap Kaynaklarinda Timur”, Bilig, S. 31, Giiz 2004, s. 93.
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Makale Bilgileri:

Etik Kurul Karari: Etik Kurul Kararindan muaftir.

Katilimc1 Rizasi: Katilimei yoktur.

Mali Destek: Calisma igin herhangi bir kurum ve projeden mali destek alinmamistir.
Cikar Catismasi: Calismada kigiler ve kurumlar arasi ¢itkar catismasit bulunmamaktadir.
Telif Haklar: Calismada kullanilan gorsellerle ilgili telif hakki sahiplerinden gerekli
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EKLER

Ek 1: Dért Ucu Sivri Demir Diken Ornegi®

52 Christopher Gravett, Medieval Siege Warfare, Osprey Publishing, United Kingdom 1990, s. 57.
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Ek 2: Timurlu Siivari illiistrasyonu>
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Ek 3: Timurlu Piyade illiistrasyonu

* Nicolle- Mcbride, age, s. 28.
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Ek 4: Timur’un Hindistan Sefer Yolu5®
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%3 Zahoor Ali Khan, “Map of North India ¢.1400, before and after Timur”, Proceedings of the Indian History Congress, S.57, 1996, s. 365
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Ek 5: Timur’un Hindistan Sefer Giizergahi®¢

3¢ C. Collin Davies, An Historical Atlas Of The Indian Peninsula, Geoffrey Cumberlege Oxford University Press, India 1949, s. 37.
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Osmanli Devleti klasik donemde merkeziyetgi, teskilatc1 ve adaletli bir idare gelenegine sahiptir. Devlet ilk
donemlerden itibaren gesitli kurum ve teskilatlar kurmus, tilkeyi ve toplumu kendi idare pratikleri ¢gergevesinde
yonetmeye calismistir. Divan-1 Hiimayun, toprak, timar, maliye, ordu ve adalet teskilatlar1 Osmanli Devleti’ni
giiclii kilan, onu ayakta tutan teskilatlar olmustur. Halkin yonetiminde de diizen, giivenlik, adalet ve refah
konular1 6n plana ¢ikmustir. Bahsi gecen uygulamalar sayesinde devlet gdérece uzun Omiirlii olmus, genis
cografyadaki farkli toplumlari, insanlar1 bir idare ¢atisi altinda toplayip yonetebilmistir. Osmanli Devleti’nde
devlet ve toplum idaresinin temeli adalet anlayisina dayanmaktadir. Bu sebepledir ki devletin temel yap1 tasi
olan adalet, adaletin isleyisi ve adalet kurumlar1 6nemli bir yere sahiptir. Adaletin tesisini saglamakla gorevli
kurumlardan biri siiphesiz naiplik miiessesesidir. Bu sebeple naiplerin liyakatli, dindar ve ser’i hiikiimleri iyi
bilen kimseler olmasi gerekmektedir. Nitekim Osmanli Devleti’nin ilk zamanlarindan itibaren adaletin tesisi i¢in
¢aligilmis olunmasina ragmen, 16. yiizyilin ikinci yarisinda bu durumun siirekliligi saglanamamis ve adalet
kurumundaki bozulmaya paralel olarak naiplik kurumu da bozulmaya yiiz tutmustur. Oyle ki naipler {izerlerine
diisen gorevleri aksatmakla birlikte, baz1 durumlarda bunlar1 bir ¢ikar kapisi olarak kullanmaktan ve yolsuzluk
yapmaktan geri durmamislardir. Bu durum devlet kurumlarinin tuttugu kayitlara yansimaistir.

Osmanli Devleti’nde zuliim goren reayanin hakkini arama, adalet isteme, sikdyet etme hakki vardi
Haksizlik kimden gelirse gelsin insanlar adalet kurumlarina veya tagra idare gorevlilerine sikayet edebilirdi.
Halka en yakin adalet kurumu ser’i mahkemelerdi. Burada padisah adina gorev yapan kadi veya naipler, halkin
yakinmalarini dinler, ¢6ziim iiretirlerdi. Bu davalar seriye sicillerine yazilirdi. Bolgedeki adalet gorevlilerinden
veya yerel idarecilerden davaci olanlar, sorunlar1 ¢oziilmeyenler cesitli yollarla merkezdeki Divan’a
basvurabilirlerdi. Iste bu anlayis ve uygulama dogrultusunda Osmanli Devleti’nde naipler hakkinda tasradan
devlet merkezine birgok yakinma ve sikdyet ulagsmistir. Bunlarin ¢ogu naipler tarafindan haksizliga, zulme,
suistimale, baskiya maruz kalan reaya tarafindan dile getirildi. Naiple ilgili sikdyetlerin bir kismin1 da yine o
bolgelerde gorev yapan diger devlet gorevlileri merkeze bildirdi. Sonugta tagrada ger¢eklesen bu hukuk disi
olaylar Osmanli merkezine yansimistir. Divan’da bu tiirden adli konular tartigtlmigtir. Kanun dist iglere,
yolsuzluga, gorev ihmaline karisan naipler hakkinda yapilmasi gerekenler, hiikiimet gorevlilerince mithimme
defterlerine kaydedilmistir. Naiplere yonelik teftis, sorusturma, uyari, ceza verme, azil ve benzeri kararlar
verilmistir. Kararlar yerel yetkililere ve ilgili kisilere yazili olarak duyurulmustur. Bu a¢idan mithimme defterleri
diger bir¢ok konuda oldugu gibi tagradaki gorevlilerle ilgili, 6zelde kadi ve naiplerin durumu hakkinda
arastirmacilara zengin bilgiler sunmaktadir. Makalenin 6zii, naiplerin tagrada halka, gorevlilere veya devlete
kars1 giristikleri olumsuz eylemlerin miihimme kayitlarina yansiyan gesitli 6rnekleridir. Bu 6rneklerin incelenme
amact, ilgili yiizyillarda naiplerin i¢ine diistiigii durumu ve devletin naipler iizerinden adaleti yeniden tesis etme
cabalarini anlayabilmektir. Bu arastirmada bu kayitlardan biri olan mithimme defterleri temel alinarak kuruma
miinhasir sikayet hiikkiimleri incelenmistir. S6z konusu belgeler dokiiman analizi yontemiyle degerlendirilmistir.

Anahtar Kelimeler: Osmanli Devleti, Divin-1 Himayun, Adalet, Naip, Mithimme Defterleri, Yolsuzluk
ve Sikayetler.

* Dr. Ogr. Uyesi, Tokat Gaziosmanpasa Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Béliimii, Tokat/TURKIYE, E-Posta:
samettin.basol@gop.edu.tr, ORCID ID: 0000-0002-2938-324X.

** Doktora Ogrencisi, Tokat Gaziosmanpasa Universitesi, Lisansiistii Egitim Enstitiisii, Tarih Anabilim Dali, Tokat/TURKIYE, E-Posta:
nazmiyegulkantaroglu@gmail.com, ORCID ID: 0000-0002-2136-0043.

GTTAD, Cilt: 5, Say1: 9, Ocak 2023 177 |


mailto:samettin.basol@gop.edu.tr
mailto:nazmiyegulkantaroglu@gmail.com
https://orcid.org/0000-0002-2938-324X
https://orcid.org/0000-0002-2136-0043
https://doi.org/10.53718/gttad.1210791

OSMANLI DEVLETI’NDE NAIPLER HAKKINDA DEVLET MERKEZINE YANSIYAN
YOLSUZLUK VE SIKAYETLER (1544-1795)

CORRUPTION AND COMPLAINTS REFLECTED IN THE STATE CENTER ABOUT THE
REGENT OF THE QADI IN THE OTTOMAN STATE (1544-1795)

ABSTRACT

The Ottoman Empire has a centralist, organizational and just administration tradition in the classical
period. The state established various institutions and organizations from the beginning, and tried to manage the
country and society within its own administration practices. Imperial Council, land, timar, finance, military and
justice organizations were the organizations that made the Ottoman Empire strong and kept it alive. In the
administration of the people, the issues of order, security, justice and welfare have come to the fore. Thanks to
the aforementioned practices, the state has been relatively long-lived and has been able to gather and manage
different societies and people in a wide geography under one administration. The basis of the administration of
state and society in the Ottoman Empire is based on the understanding of justice. Forth is reason, justice, which
is the basic building block of the state, the functioning of justice and the institutions of justice have an important
place. One of the in situations responsible for ensuring the institution of justice is undoubtedly their regency
institution. Forth is reason, it is necessary that the regent be someone who is worthy, religious and knows the
Sharia provisions well. As a matter of fact, although justice has been worked for since the early days of the
Ottoman Empire, in the second half of the 16" century, the continuity of this situation was not achieved, and in
parallel with the deterioration in the institution of justice, the institution of regency so faced deterioration. So
much so that their gents have disrupted their duties, but in some cases, they have not stopped using them as a
door of interest and committing corruption. This is reflected in their records kept by government agencies.

In the Ottoman Empire, the people who were persecuted had the right to seek justice, to demand justice and
to complain. No matter who the injustice came from, people could complain to the justice institutions or
provincial administration officials. The closest justice institution to the people was the Sharia courts. Here, the
judges and regents who served on behalf of the sultan listened to the complaints of the people and found
solutions. These cases were written in the sharia registers. Those who complained from the justice officials or
local administrators in the region, and whose problems were not resolved, could apply to the Imperial Court in
the center in various ways. In line with this understanding and practice, many complaints and complaints have
reached the center of the state about the regents in the Ottoman Empire. Most of these were expressed by the
reaya, who were subjected to injustice, oppression, abuse and oppression by the regents. Some of the complaints
about the regent were also reported to the center by other state officials working in those regions. As a result,
these illegal events that took place in the provinces were reflected in the Ottoman center. Such judicial matters
were discussed in the Imperial Court. What should be done about the regents involved in illegal business,
corruption and neglect of duty were recorded in the mithimme books by the government officials. Inspection,
investigation, warning, punishment, dismissal and similar decisions were made against the regents. Decisions
were announced in writing to local authorities and relevant persons. In this respect, the mithimme notebooks, as
in many other subjects, provide researchers with rich information about the officials in the provinces, in
particular the situation of the kadi and regents. The essence of the article is the various examples of the negative
actions of the regents against the public, officials or the state in the provinces, which are reflected in mithimme
records. The purpose of examining these examples is to understand the situation of the regents in the relevant
centuries and the efforts of the state to re-establish justice through the regents. In this research, there records of
complaints exclusive to the institution were reviewed based on one of these records, Mithimme books. These
documents have been evaluated by the document analysis method.

Keywords: The Ottoman State, Imperial Council, Justice, Naib (Regent of Qadi), Mithimme Books,

Degradation and Complaints.
GIRIS

Osmanli Devleti’nde hukuk kurallar1 ser’i ve orfi hukuk olarak ikiye ayrilmigtir. Ser’i hukuk Kur’an ve
stinnete dayanirken 6rfi hukuk padisahin emir ve diizenlemelerine dayanmaktadir. Nitekim sunu da unutmamak
gerekir ki 6rfi hukuk her ne kadar padisah iradesine dayansa da ser’i hukuktan tamamen bagimsiz degildir.'
Adalet bu hukuk kurallar ile saglanmaya calisilmistir. Bahsi gegcen hukuk kurallar1 adalet teskilatinin dnemli
gorevlileri tarafindan mahkeme araciligiyla uygulanmigtir. Bu goérevliler arasinda iki onemli kisi vardir ki

bunlardan biri kad1 digeri ise naiptir. Naip sozliikte “vekil, kad1 vekili veyahut hiikiim veren hakim” anlamlaria
gelmektedir.? Devletin kurulusundan beri Osmanh Devleti'nde var olan naip, bir fetih gelenegi olarak yeni

! Saliha Okur Giimriikgiioglu, Sikdyet Defierleri Isiginda Osmanl Hukuku ve Uygulanisi (1649-1653), Marmara Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii (Yayinlanmamig Doktora Tezi), Istanbul 2010, s. 60, 63.
2 Ferit Devellioglu, Osmanlica-Tiirkce Ansiklopedik Liigat, Aydm Kitabevi, Ankara 2012, s. 937.
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fethedilen yerlere hukuku temsilen gonderilirdi. Bu suretle naipler belli bir medrese egitiminden gegmis ilim
sahibi kimselerdi.?

Kadiya yardimci gorevliler arasinda bulunan naip, kad: tarafindan yerel ulemadan segilerek atanirdi.*
Ancak bunun icin de kadiaskerlerin onayr sartti. Anadolu’ya yapilan atamalarda Anadolu kazaskerinin,
Rumeli’ye yapilan atamalarda Rumeli kazaskerinin ve Istanbul’a atanan naip igin de Istanbul kadisinin onay1
gerekiyordu.’ Bir bdlgeye atanan naip bir kisi olabilecegi gibi birden fazla da olabilirdi. Bu durum kadinim tayin
edildigi kazanin biiyiikliigii veya kiigiikliigii ve hukuki islemlerinin goklugu ile ilgiliydi.® Oyle ki Istanbul
kadisinin kendi yargi bdlgesi igerisinde toplam 700 kdyiin dahil oldugu alanda 26 naip gorev yaparken Galata
kadis1 300 kdyiin mevcut oldugu alan igin 44 naip atamistir.” Bdylece atanan naip veya naipler kadinin gorev ve
sorumluluklarini yerine getirebilirdi. Bu gorevlerin en baslica olan1 kadi adina onun goérevini yapmak, davalara
bakmak ve gerektiginde arastirma ve kesfe ¢ikmakti. Mamafih belgelerde insan dldiirme, hirsizlik gibi olaylarda
kesifle gorevlendirildiklerine dair bir¢ok drnek mevcuttur. Ancak kadinin yetki sahasina giren her iglemi icraya
yetkili olup olmadiklari miiphemdir.® Diger taraftan istisnai bir durum olmakla birlikte ilmiye ziimresinden kadi
diginda hatip, miiftii, imam ve seyhiilislamlarm dahi naip tayin edebildikleri gériilmektedir.’

Naipler zaman zaman gdrev degisimine tabi tutulmuslarsa da ¢ogu zaman niyabet makamina siiresiz olarak
atanirlardi. Buna ek olarak naipler, kadinin keyfi istegi dogrultusunda gorevlerini birakamayacaklar1 gibi kadinin
azli ile de gdrevden alinamazlardi. Bu sebeple ayni yerde otuz yil gibi uzunca bir miiddet naiplik yapanlar
olurdu.!® Ancak naipler gorevlerini kotiiye kullanir ve yahut merkez tarafindan isten el gekmeleri istenirse bu
durumda kadi tarafindan azledilebilirlerdi.!!

Naipler vazifelerinin niteliklerine gore alti béliime ayrilirlar. Bunlar; kaza naipleri, kadi naipleri, bab
naipleri, mevali naipler, ayak naipleri ve arpalik naipleridir. Kaza naipleri, kadilarin kendi kazalar1 dahilinde
bulunan nahiyeye naip olarak atanir ve kaza kadisi adina ser’i ve hukuki iglemlere bakardi. Kadi naibi, kadinin
yaninda bulunarak ona vekalet eder ve ihtiyac¢ halinde ser’i meselelere bakmak tizere koylere giderdi. Mevali
naipleri, biiylik kadilarin maiyetinde bulunur ve onlara vekalet ederdi. Bab naipligi de aynmi sekilde kadiya
yardim eder, dava dinler ve hiikiim verirdi. Ayrica esnafi kontrol ve teftis etmek, esnaf arasinda vuku bulan
anlagmazliklar1 ¢6zmek iizere seyyar olarak gorev yapan bir ayak naibi bulunmaktadir. Bunun yani sira mevaliye
azillerinde veya emeklilik halinde seyhiilislam veyahut kazaskere ge¢imini saglamasi i¢in verilen kazanin
idaresini saglayan arpalik naipleri de mevcuttu.'? Naiplerin bu gorevleri disinda yerine getirmekle vazifeli
olduklar1 baska gorevleri de bulunurdu. Cebelii bedellerinin devlet hazinesine aktarilmasim saglamak,'® idari
bolgelerine gelen devlet memurlarma kalacak yer temin etmek,'* kiliselerin kurallara uygun bir sekilde tamir
edilmesi,'> sayet kurallara uygun degil ise yiktirilmasi (imar nizami)'¢ gibi islemleri yiiriitmek, sayim esnasinda
tahrir eminine yardimci olmak'” ve Istanbul zahiresi veya ordu igin gerekli olan mallarm merkeze
ulastiriimasimi '® saglamak gibi merkez tarafindan naipten istenen 6zel gérevleri de bulunmaktayd.

1. Konu ve Kaynaklarin Tanitimi

Makalenin konusu, Osmanli Devleti’'nde adalet teskilatinda goérev yapan naipler hakkinda hiikiimlere
yanstyan sikayetlerin degerlendirilmesidir. S6z konusu arastirmanin temel dayanagini mithimme defterleri
olusturmustur. Bu sebeple asagidaki boliimde oncelikle g¢alismanin ana kaynagmi olusturan miithimme
defterlerinin kisa bir tanitimi verilmistir.

3 Mehmet Ipsirli, “Naib”, TDV. Islam Ansiklopedisi, C. 32, Istanbul 2006, s. 312.

4 Murat Celikdemir, Mustafa Demir, “18. Yiizyilm Ugiincii Ceyreginde Aymtab’da Yénetim ve Yerel Elitler”, Gaziantep Universitesi
Ayintab Arastirmalar: Dergisi, C. 2, S. 1, 2019, s. 44.

5 Betiil Kayar, “Osmanli Yarg: Teskilatinda Naib”, Yildirim Beyazit Hukuk Dergisi (YBHD), S. 1, 2020, s. 198.

¢ {smail Hakki Uzungarsili, Osmanii Devleti'nin [imiye Teskilat, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara 2014, s. 121.

7 Emel Bengii Bal, Tanzimat Sonrast Kadi ve Naip Yetistirmek Amaciyla Kurulan Okul: Mekteb-i Niivvab, Sakarya Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii (Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Sakarya 2016, s. 13.

8 {lber Ortayh, Hukuk ve Idare Adami Olarak Osmanl Devleti'nde Kadi, Kronik Yayncilik, istanbul 2021, s. 44-46.

® Mehmet Ipsirli, Osmanl Iimiyesi, Kronik Yayimnlari, istanbul 2021, s. 158.

1 psirli, age, s. 156

' Ortayli, age, s. 46. Bu yondeki bir hiikiimde sdyle deniyordu: “Ordu-y: Hiimdyinum dan varid evamir-i serifemin tenfiz i icrdsina
muhdlefet ve miibasir tayin olunan Devlet-i Aliyyem hudddmini dahi tahkir iylediib yakinen i‘ldm olunmagla nd’ib-i mezbir emr-i serifimle
niyabetden mecr i tard olunub..” BOA (Devlet Arsivleri Bagkanligi Osmanli Arsivi), Bab-1 Asafi, Miihimme Evraki, (BOA,
A.DVNSMHM.d), 128/57 (H. 1130/M. 1717-1718).

12 Uzungarsily, age, s. 121.

13 BOA, Ali Emiri, Sultan Selim III Evraki, (AE.SSLM.IIL), 6/257-258-259-260 (H. 1222/M. 1807).

“ BOA, Bab-1 Asafi, Miihimme Evraki, (BOA, A DVN.MHM.d), 7/52 (H. 1265/M. 1849).

SBOA, Bab-i Asafi, Miihimme Evraki, (BOA, A DVNSMHM.d), 129/568 (H.1131-1133/M. 1718-1721).

1 BOA, Bab-1 Asafi, Miihimme Evraki, (BOA, A DVNSMHM.d), 116/1361 (H. 1120-1123/M. 1708-1712).

'7"BOA, Bab-i Asafi, Miihimme Evraki, (BOA, A DVNSMHM.d), 119/985 (H. 1123-1125/M. 1711-1714).

8 BOA, Bab-1 Asafi, Miihimme Evraki, (BOA, A DVNSMHM.d), 137/81, 129/811 (H. 1142/M. 1729-1730). (H.1131-1133/M. 1718-1721).
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Osmanli Devleti’nin merkez teskilatindaki en 6nemli idari kurum siiphesiz Divan-1 Hiimayun’du. Burada
devletle ilgili ¢ok ¢esitli konular goriisiilmekte ve kararlar alinmaktaydi. Bu kararlarin suretleri ise insa usulii
kaidelerince belli defterlere yazilmaktaydi. Herhangi bir ayrim yapilmadan tutulan bu defterler, genel olarak
“ahkam” adi altinda kaydedilmistir. Bu sebeple ilk zamanlar “miithimme defterleri” de ahkdm basligi ile
verilmistir. Nitekim 17. ylizyilda baslik kullanma gelenegine binaen mithimme defterlerinde basliklara yer
verilmistir. Donemin sadrazami ve reisiilkiittabi hakkindaki bilgiler bu defterlere baslik mahiyetinde
eklenmesiyle birlikte “miithimmat” veya “ahkdm-1 kuyid-1 miihimme” seklinde ibareler ile de ilk defa mithimme
kelimesine yer verilmistir.!® Bu defterler Divan’da gériisiilen konunun cesitliligine gore siyasi, mali, orfi, igtimai
ve idari gibi bircok konuyu biinyesinde barindiran gerek i¢ ve gerekse dis meselelerin yer aldigi 6nemli
belgelerdir.?’ Nitekim Divan’da gériisiilen bu konular padisahin onaymndan gegtikten sonra ferman niteliginde
mithimme defterlerine kaydedilmistir.?! Diger taraftan 1649 yilindan itibaren devlet isleri ile ilgili olanlar
mithimmelerde kalmak suretiyle her tiirlii sahsi davalar ve miilki/askeri memurlardan gelen sikayetler mithimme
defterlerinden ayrilarak “sikdyet” adi verilen defterlere tutulmaya baslanmustir.??> Bahsi gecen bu defterler
Cumbhurbagkanligi Osmanli Arsivleri’nde bulunmakta ve tutuldugu dénem hakkinda bir¢ok bilgiyi gliniimiize
aktarmaktadir. Bu sebeple akademik ¢aligmalar i¢in 6nemli tarihi kaynaklar arasinda zikredilmektedir.

Miihimme defterlerinde ilmiye sinifina dair karsilagilan sikayetlerin 6nemli bir bolimi naiplerle ilgilidir.
Bu sebeple galismada naipler hakkindaki sikayetler degerlendirilmistir. Makalenin amact Osmanli Devleti’nin
klasik donemde naiplerin ne tiir suglarla itham edildigi ve gorevlerini yaparken kanuna riayet edip etmedikleri
konusunu belgelere yansiyan orneklerle ortaya koyabilmek ve degerlendirebilmektir. Bu hususta daha 6nce
yapilmis genel c¢alismalarin oldugu bilinmektedir. Bunlarin ¢ogu riisvet, adaletname veyahut Osmanli ilmiye
teskilati baslhig1 altinda kismi ve yetersiz bir sekilde islenmistir. Naiplik kurumu ile ilgili cesitli kitaplar,
makaleler ve tezler bulunmakta ve kuruma miinhasir sikayetlere kismen buralarda da deginilmektedir. Ancak
naiplerle ilgili sikayet, yolsuzluk ve goérev suistimallerini topluca ele alan monografik tiirde ¢aligsmalar neredeyse
yoktur. Konu bu yonleriyle arastirilmaya ve galisilmaya uygun goriilmistiir. Caligmanin cografi sahas1 Osmanli
iilkesindeki 6rneklerle sinirlandirilmis, zaman olarak ise 16-18. yiizyillar arasi ele alinmistir. Arastirmanin ana
kaynaginit mithimme defterleri teskil etmistir.

Tablo 1: Naiplerle lgili Sikayet ihtiva Eden Mithimme Defterleri ve Hiikiim Sayilari

Yiizyl Hi.cri Miihi'mn.le Hiikiim Yiizvl l—li.cri Miihi‘mn.le Hiikiim
“ Tarihler Defteri Sayis1 ! Tarihler Defteri Sayisi
1 16 963-964 2No’lu 1 53 16 998-1000 67 No’lu 2
2 16 966-968 3No’lu 10 54 16 998-999 68 No’lu 1
3 16 967-968 4 No’lu 2 55 16 1000-1001 69 No’lu 6
4 16 973 5No’lu 10 56 16 1001 70 No’lu 1
5 16 973 6 No’lu 8 57 16 1001-1002 71 No’lu 2
6 16 975-976 7 No’lu 27 58 16 1002-1003 72 No’lu 9
7 16 977-978 8 No’lu 1 59 16 1003-1004 73 No’lu 14
8 16 977-978 9No’lu 4 60 17 1004-1005 74 No’lu 5
9 16 978-979 10 No’lu 3 61 17 1011-1013 75 No’lu 3
10 16 978-979 12No’lu 8 62 17 1013-1016 76 No’lu 2
11 16 978-979 13 No’lu 1 63 17 1013-1014 77 No’lu 2
12 16 978-979 14 No’lu 16 64 17 1018 78 No’lu 12
13 16 979 15 No’lu 27 65 17 1020 79 No’lu 7
14 16 979 16 No’lu 2 66 17 1023 80 No’lu 11
15 16 979 17 No’lu 2 67 17 1024-1025 81 No’lu 2
16 16 979 18 No’lu 1 68 17 1026-1027 82 No’lu 2
17 16 980 19 No’lu 10 69 17 1040-1042 85 No’lu 2
18 16 980-981 21 No’lu 6 70 17 1046-1048 88 No’lu 1

1 Bilgin Aydn, XVI. Yiizyilda Divén-1 Hiimdyun ve Defier Sistemi, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara 2017, s. 40-42.

2 Ramazan Giinay, “Osmanli Arsiv Kaynaklari Igerisinde Ahkdm Defterleri: Gelisim Seyri, Muhtevasi ve Onemi”, Siileyman Demirel
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, S. 17,2013, s. 12,

2! Miibahat S. Kiitiikoglu, “Miithimme Defteri”, TDV. Islam Ansiklopedisi, C. 31, Ankara 2020, s. 520.

22 Necati Aktas, “Atik Sikayet Defteri”, TDV. Islam Ansiklopedisi, C. 4, Istanbul 1991, s. 68.
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19 16 981 22 No’lu 10 71 17 1056 90 No’lu 3
20 16 981 23 No’lu 3 72 17 1056 91 No’lu 4
21 16 981-982 24 No’lu 8 73 17 1067-1069 92 No’lu 2
22 16 982 26 No’lu 11 74 17 1069-1071 93 No’lu 2
23 16 983 27 No’lu 14 75 17 1073-1076 94 No’lu 2
24 16 984 28 No’lu 5 76 17 1075 95 No’lu 6
25 16 984 29 No’lu 6 77 17 1089-1090 96 No’lu 6
26 16 985 30No’lu 12 78 17 1090-1092 97 No’lu 2
27 16 985 31 No’lu 4 79 17 1100 98 No’lu 1
28 16 985-986 33 No’lu 5 80 17 1101-1102 100 No’lu 1
29 16 986 34 No’lu 5 81 17 1102-1103 102 No’lu 4
30 16 986 35No’lu 13 82 17 1102-1103 103 No’lu 3
31 16 986-987 36 No’lu 8 83 17 1106-1107 107 No’lu 1
32 16 987-988 39 No’lu 2 84 17 1107-1108 108 No’lu 1
33 16 987 40 No’lu 6 85 17 1108-1109 109 No’lu 1
34 16 987 41 No’lu 3 86 17 1108-1110 110 No’lu 4
35 16 987-989 42 No’lu 6 87 17 1110-1113 111 No’lu 1
36 16 988 43 No’lu 8 88 17 1113-1114 112 No’lu 4
37 16 989 45 No’lu 2 89 18 1114-1115 114 No’lu 1
38 16 989-990 46 No’lu 2 920 18 1118-1120 115 No’lu 15
39 16 990-991 48 No’lu 3 91 18 1120-1123 116 No’lu 18
40 16 991 49 No’lu 9 92 18 1122-1125 117 No’lu 2
41 16 991 51 No’lu 5 93 18 1123-1124 118 No’lu 20
42 16 991-992 52 No’lu 24 94 18 1123-1125 119 No’lu 1
43 16 992-993 53 No’lu 10 95 18 1125-1126 121 No’lu 7
44 16 992 54 No’lu 2 96 18 1126 122 No’lu 4
45 16 992-993 55No’lu 6 97 18 1130 128 No’lu 1
46 16 993 58 No’lu 5 98 18 1138-1139 133 No’lu 1
47 16 993 60 No’lu 3 99 18 1140-1141 135 No’lu 7
48 16 994-995 61 No’lu 1 100 18 1142-1143 136 No’lu 1
49 16 995-996 62 No’lu 4 101 18 1142 137 No’lu 2
50 16 996 64 No’lu 3 102 18 1183-1185 168 No’lu 1
51 16 997-998 65 No’lu 1 103 18 1203-1204 190 No’lu 2
52 16 997-998 66 No’lu 4
Toplam Tespit Edilen flgili Hiikiim Sayisi: 567

Yukarida Tablo 1’de de goriildiigii tizere Devlet Arsivleri Baskanligi Osmanli Arsivi’nde konuyla ilgili
belge barindirdigr goriilen 103 adet mithimme defterine ulasilmistir. Bu defterlerden 59°u 16. yiizyil, 29 tanesi
17. yiizy1l ve 15 adeti de 18. yiizyila aittir. Defterlerde naiplerle ilgili sikdyet ve yakinma ihtiva eden toplam 567
adet hiikiim kaydina rastlanmistir. Divan-1 Hiimayun’dan naipler hakkinda ¢ikan sikayet, arastirma, teftis ya da
ceza konulu hiikiimlerin ¢ogunun bir bolgede idareci konumundaki kisilere, beylerbeyi ve kadilara hitaben
yazildig: tespit edilmistir.

2. Konuya Dair Literatiir Degerlendirmesi

Osmanli Devleti’nin yargi teskilatinin temelinde kadilik kurumu yer almigtir. Padisah adina gérev yapan
kad1 yarg1 ve adalet sistemi ile kaza idaresinin en 6nemli gorevlisi sayilmistir. Kadilik kurumu ve gorevlerine
iliskin arastirmalar siirdiiriilirken bir taraftan da genis yetkileri elinde bulunduran kadilarin gdrev suistimalleri
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de inceleme konusu olmustur. Feriha Karadeniz tarafindan hazirlanan “Kadilar Hakkinda Yapilan Sikayetler ve
Kadilarin Salahiyetlerini Suistimalleri” konulu tezde kadilar hakkindaki sikayetler degerlendirilmistir. S6z
konusu sikayetler, mithimme defterleri, sikdyet defterleri, kanunnameler, adaletnameler ve bazi risalelerin
taranmas! yoluyla tespit edilmistir.?

Osmanli Devleti adalet mekanizmasi igerisinde gérev yapan ve kadilarla birlikte kanunlarin uygulayicisi
durumunda olan naipler, siiphesiz hukuk tarihi agisindan 6nemli bir yere sahiptir. Bu sebeple konuyla alakali
makale, tez ve eserler kaleme alinmugtir. Lakin literatiir taramas1 yapildiginda naipler basligt adi altinda ayr1 bir
caligmaya rastlanmamistir. Genellikle adaletname, adalet teskilati, ilmiye teskilati ve kadilik kurumu bagliklari
adi altinda naiplerle ilgili bilgilere rastlanmaktadir. Bu eserlerden bir tanesi {lber Ortayli’nin “Hukuk ve idare
Adami Olarak Osmanli Devleti’nde Kadi” adli eseridir. Eserini {i¢ bdliime aywran Ortayli, birinci bolimde
Osmanl kadisinin gérevleri, tayini, gorev siiresi ve yargi bolgesi hakkinda 6z bilgelere yer vermistir. Ikinci
boliimde, kadinin tagra yonetimindeki rolii, kadiya yardimeci gorevliler, kadilik kurumunun hiyerarsisi ve
denetlenmesi gibi bilgilerden bahsedilmis ve {igiincli bolimde ise Osmanli mahkemeleri ve mahkemelerin
isleyisi belirtilmistir. Naipler eserin ikinci boliimiinde yer almakta ve “kadinin gorevine yardimei olanlar” basligi
altinda incelenmektedir.?*

Makale caligmalarinda ise dogrudan naiplik kurumu ile alakali basliklar mevcuttur. Bunlardan bir tanesi
Betiil Kayar’a ait naiplik kurumu hakkinda genis bilgelere yer verdigi “Osmanli Yarg: Teskilatinda Naip” adli
¢alismasidir. Adi gecen calismada donemsel olarak yargi teskilatindan bahsedildikten sonra naiplerin egitimi,
atanmasi, gorevleri, kuruma yoneltilen sikayetler, azil ve yozlagsmalardan bahsedilerek sonug¢ kismi ile makale
bitirilmistir.?> Naiplerle ilgili incelenmesi gereken bir diger makale ¢alismasi ise Riimeysa Kars’a ait “Osmanl
Devleti’nde ilmiye Mensuplarina iliskin Yozlasmanin Miihimme Defterlerindeki Yansimalar1 (1600-1800)”
baslikli monografisidir. Kars, makalesinde ilmiye sinifiyla ilgili mithimme defterlerine yansiyan sikayetleri
degerlendirirken bu ziimreye mensup naipler hakkinda yapilan birkac sikdyete de deginmistir. “Mithimme
Defterlerine Gore Ilmiye Teskilatinda Sug ve Cezanin Tatbiki” adli ana baghigm altina verilen “Kendi Halinde
Olmama Suguna Iliskin Hiikiimler” ve “Kanuna Itaatsizlik/Gérevi Koétiiye Kullanma Suglarmna Iliskin
Hiikiimler” adli iki alt baglikta naipler hakkindaki yapilan birkac sikayet hiikmii aktarilmistir. Buna gore
naiplerin, eskiya veya ehl-i orf taifesi ile ittifak kurarak halktan kanunlarda belirtilenin diginda fazla miktarda
zorla vergi/para almasi yoluyla yaptiklar1 zuliimler, usulsiizliikler kisaca degerlendirilmistir. Netice itibariyle
Kars, makalesinde ehl-i ser’e ait mithimme defterlerine yansiyan sikayetleri degerlendirirken naiplik kurumuna
miinhasir sikdyetlere de yer vermistir.? Kadi ve naiplerle ilgili onlarin yolsuzluk, suistimal, gorevi kotiiye
kullanma, tarafgirlik, halka baski vb. olumsuz uygulamalarini dile getiren g¢aligmalardan bir tanesi Savas
Yimaz’m “III. Murad Déneminde Anadolu ve Rumeli Eyaletlerindeki Kadi ve Naiplerin Degerlendirilmesi”
baslikli makaledir. Yazar, makalesinde Osmanli Devleti’ndeki kadilik, kazaskerlik ve naiplik kurumlarinin
tarihsel siirecine ve gorevlilerine deginmis, sonra Osmanli adalet teskilatinda 6ne ¢ikan kadi ve naiplerin meslek,
kanun ve adalet dis1 uygulamalarini mithimme defterleri hiikiimlerinden 6rnekler vererek agiklamigtir. Makale
sonunda gorevlilerin adalet konusundaki keyfi uygulama ve suistimallerine karsi devlet yonetiminin ne tiir
tedbirler aldigma yer vermistir. Calisma Padisah I11. Murad dénemiyle (1574-1595) smurl tutulmustur.?’

Tezlerde ise genel olarak ser’iyye sicili, ahkdm ile mithimme defterlerinin transkripsiyonlarinda veyahut
Osmanli hukuku ve yargi teskilat1 konulu galismalarda naipler alt baslk olarak islenmistir. Ornegin Ibrahim
Durhan’mn “Yapisi ve Isleyisi itibariyle Osmanl Yarg: Orgiitii ve Tanzimat Donemindeki Gelismeler” adli
doktora tezinde naipler “kad: yardimcilar1” baslhig: altinda incelenmistir.?® Bir baska 6nemli tez ise Emel Bengii
Bal adli yazarin “Tanzimat’tan Sonra Kadi ve Naip Yetistirmek Amaciyla Kurulan Okul: Mekteb-i Niivvab” adli
ylksek lisans tezidir. Tez igeriginde kadi ve naiplik kurumu ile alakali bilgi verildikten sonra Mekteb-i
Niivvab’in agilmasina giden siire¢, bu husustaki nizamnameler, mektebin tesekkiilii ve yonetim kadrosu gibi
bilgiler aktarilmistir.?’ Sonug itibariyle naiplik ana baghg1 altinda yazilan baz1 makaleler olsa da genel itibariyle
miiessese, kadilik kurumu igerisinde bir alt baglik olarak iglenmistir. Naiplik kurumuna dair sikayetlerden ise
ekseriyetle adaletnameler veyahut Osmanli kurumlarinda bozulma basliklar1 altinda bahsedilmistir.

2 Feriha Karadeniz, Kadilar Hakkinda Yapilan Sikayetler ve Kadilarin Salahiyetlerini Suistimalleri, Thsan Dogramaci Bilkent Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisti (Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Ankara 1996.

24 {lber Ortayh, Hukuk ve Idare Adami Olarak Osmanli Devleti 'nde Kadi, Kronik Yayinlar, Istanbul 2021.

%3 Betiil Kayar, “Osmanl Yargi Teskilatinda Naib”, Yildirim Beyazit Hukuk Dergisi, Yil: 5, S. 2020/1, s. 189-234.

2 Riimeysa Kars, “Osmanli Devleti’nde ilmiye Mensuplarma iliskin Yozlasmanin Miihimme Defterlerindeki Yansimalar1 (1600-1800)”,
Mecmua-Uluslararast Sosyal Bilimler Dergisi, S. 10, 2020, s. 347-368.

77 Savas Yilmaz, “Ill. Murad Doneminde Anadolu ve Rumeli Eyaletlerinde Kadi ve Naiplerin Degerlendirilmesi”, Akademik Tarih ve
Diigsiince Dergisi, C. 5, S. 18, 2018, s. 420-441.

28 Tbrahim Durhan, Yapis: ve Isleyisi Itibariyle Osmanli Yarg: Orgiitii ve Tanzimat Dénemindeki Gelismeler, Istanbul Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii (Yaymlanmamis Doktora Tezi), Istanbul 1999.

2 Emel Bengii Bal, Tanzimat Sonrasi Kadi ve Naip Yetistirmek Amaciyla Kurulan Okul: Mekteb-i Niivvab, Sakarya Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisti (Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Sakarya 2016.
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3. Naiplerle ilgili Merkeze Yansiyan Yakinma ve Sikayetler
3.1. Naip Atamalari ve Riisvet Konusu

Riigvet genel anlamiyla bir devlet memurunun kurallara aykir olarak iicret karsiliginda toplumun herhangi
bir {iyesinin isini yapmasi veya gorevini kétiiye kullanmasidir.>® Osmanli Devleti’nin ilk zamanlarindan itibaren
riisvetin olduguna dair bilgiler mevcuttur. Ornegin Bursa Kadisi Candarli Kara Halil’in yaya ve miisellem
smifina er yazarken riigvet aldigi sylenir. Sultan I. Bayezid doneminde riisvet adalet mekanizmasinin igine
sizmis ve kadilik kurumunun bozulmasina sebebiyet vermistir. Osmanli padisaht Kanuni’nin son dénemlerinde
ise riigvetin devletin hemen hemen her alanina sirayet ettigi goriilmiistiir.?!

Osmanli toplumunda, ekonomik-mali gerilemenin arttig1 bunalim doénemlerinde riisvet alis-veriginin
¢ogaldig bilinir. Bilhassa devlet vazifelerinin para karsilig1 satilmasi riigvet olaymin artisinda etkili olmustur. Bu
duruma naiplik kurumunda da sik¢a rastlanmaktadir. Yani 16. yiizyilin sonlarindan itibaren naipligin iltizam
usulii ile verilmeye baglanmasi bu ahvalde yolsuzluklarda artis yasanmasina sebebiyet vermistir. Nushatii’s-
Selatin yazar1 Gelibolulu Mustafa Ali, makamlarin iltizam usulii ile verilmesinden dolay1 idari gorevlilerin
biiyiik bir borg yiikii altina girdigini ve bu borcu da reaya iizerinden ¢ikarmaya calistiklarmi aktarmaktadir.>
Kogi Bey ise adalet kurumlarmin riisvetle verilmesini, dinin satilmasi ile es deger tutmustur. Oyle ki Kabe
duvarmm yikilmasinm sebebi olarak da bu makamin para karsilig1 satilmasindan ileri geldigini iddia etmistir.*3
Bu sebeple hiikiimet zamanla bu uygulamay1 yasaklamis ancak bu usuliin lagvedilmesinde basarisiz olmustur.>*
Ayni konuyla alakali Sultan II. Mahmud déneminde devlet kurumlarinda reformlar yapilmaya baslanmistir. S6z
konusu reformlarin amaci ehliyetsiz/liyakatsiz kisilerin memur olmalarinin 6niine gegilmesi, riigvetin 6nlenmesi
ve bu sayede halkin adaletle yonetilmesinin saglanmasidir. Bu hususta iki tane kanunname hazirlanmig olup
bunlardan biri Tarik-i ilmiyye’ye Dair Ceza Kanunnamesi’dir. Maddelerinin ¢ogu riisvetle alakali olmakla
birlikte kanunnamede bilhassa kadi ve naiplik kurumu {izerinde durulmaktadir.’® Buna gére sayet naip riisvet
alacak olursa cezalandirilacak veyahut gorevine son verilecektir. Ayrica aldigi riigveti geri verecek ve riisvet ile
elde ettigi unvan da iade edecektir.3® Nitekim bu kanunnameye ragmen riisvet alinmaya devam edilmis ve bu
sebeple 1849 yilinda devlet memurlarinin riigvet almayacagina dair Kuran’a el basarak yemin etme zorunlulugu
getirilmistir.’” Keza Islam hukukuna gore riisvet giinah say1ldig igin riisvet alan ya da veren kad1 veya naiplerin
verdigi ser’i hiikiimlerde gecersiz sayilmustir.>® Bu sebeple Osmanli Devleti’nde riisvetin engellenmesi icin
birtakim tedbirler alinmig, ancak riigvetin 6niine gegilememistir.

Ornegin 1745 tarihinde Corum’un Saz bdlgesinde gorevli kadiya yazilan hiikiimde Yazici ibrahim adli
naibin riigvet aldigi iddia edilmistir. Buna goére naip, riigvet alarak mahkemede haksiz olan tarafi himaye etmistir.
Bu durum merkeze bildirilmis ve naip gérevinden azledilmistir.3’

Hiikiimlerde genel itibariyle naipler iki davali arasinda vukua bulan olaylarda haksiz olan taraftan riisvet
almak suretiyle davanin seyrini degistirerek haksiz olan zat1 hakli olarak gostermekte ve adaleti yaniltmaya
calismaktadir. Boyle bir durumla kars: karsiya kalan halk vaziyeti ilgili mercilere bildirmis ve usulsiizliik yapan
naibin gérevden alinmasini saglamislardir. 1770 tarihli bir belgede Ozi (Dinyeper) iskelesine gitmekte olan bes
bin bes yiiz kile bugday yiik tagiyan Kahveci Hac1 Yahya ile on iki bin kile yiikii olan Dellalbas1 Hact Osman
Ukrayna sinirlart igerisinde yer alan Akkirman bdlgesine vardiklarinda beklenmedik bir durumla
karsilagmiglardir. Akkirman naibi, riisvet vermedikleri takdirde Ozi’ye gidemeyeceklerini ve yiiklerinin de
Akkirman’da satilacagini sdyleyerek tehdit etmistir. Bu vaziyet sikayet edilmis ve merkezden naibe, aslinda bu

3 Ahmet Mumcu, Tarih Iginde Genel Gelisimiyle Birlikte Osmanli Devleti'nde Riisvet-Ozellikle Yargida Riisvet, Inkilap Yayinlari, Ankara
2005, s. 1.

31 Kemal Dascioglu, “Osmanli Déneminde Riisvet ve Sahtekarlik Suglari ve Bunlara Verilen Cezalar Uzerine Bazi Belgeler”, Sayistay
Dergisi, S. 59, 2005, s. 120.

32 Gelibolulu Mustafa Ali, Siyaset Sanati Nushatii’s-Seldtin (Inceleme-Sadelestirme-Metin-Tipkibasim), haz. Faris Cergi, Biiyiiyen Ay
Yayinlari, Istanbul 2015, s. 127-128.

33 Gériceli Kogi Bey, Kogi Bey Risalesi (Eski ve Yeni Harflerle), haz. Yilmaz Kurt, Ecdad Yaynlari, Ankara 1994, s. 101-102.

3% Ortayli, age, s. 46.

35 Erdogan Keles, “Tanzimat Déneminde Riisvetin Onlenmesi igin Yapilan Diizenlemeler (1839-1858)”, Tarih Arastirmalart Dergisi, C. 24,
S. 38, 2005, s. 260. Tarik-i [Imiyye’ye Dair Ceza Kanunnamesi hakkinda genis bilgi igin bkz. Musa Cadirci, “Tanzimat’mn {lam Siralarinda
Osmanli Imparatorlugu’nda Kadilik Kurumu ve 1838 Tarihli Tarik-i [lmiyye’ye Dair Ceza Kanunnamesi”, Tarih Arastirmalart Dergisi, C.
14, S. 25,1981, s. 139-161.

3¢ Hamiyet Sezer Feyzioglu, Selda Kilig, “Tanzimat Arifesinde Kadilik-Naiplik Kurumu”, Tarih Arastirmalar: Dergisi, C. 24, S. 38, 2005, s.
44.

37 Neslihan Fulin, “Osmanli’da Riisvet ve Cezas1”, Akademik Tarih ve Arastirmalar Dergisi, C. 1, 8. 1,2019, s. 31.

3% Kaan Kocaman, XVII. Yiizyilda Osmanh Devleti'nde Riigvet, Libra Yaymlari, Istanbul 2020, s. 54.

3 BOA, Bab-1 Asafi, Sivas Ahkam Evraki, (BOA, A.DVNSAHK.SS..d.), 2/287 ( H.1157-1160/M. 1744-1747). 1lgili hiikiim su sekildedir:
“Saz Kadisina Hiikiim, Kazd-y1 mezbiir ahalisi geliip yerliiden ndib olmak memnu’ iken kdza-y1 mezbiirda sdkin Yazict Ibrahim nam kimesne
yerliiden olmagla her gelen kadilara name olup iki hasm da'va ile mahkemeye vardikta nd-hakk olan tarafdan ahz-1 riigvet itmegle ol-tarafa
himadye ve ibtdl-i hakk ve bunun emsali zulm ve te’addisinin nihdyeti olmayup ahval-i fukara diger giin ve parekende ve perisan olmalarina
bd’is ve badi oldugun bildiriip mezbiir Ibrahim niyabetten ref’ olunmak babinda emr-i serifim rica eyledikleri ecilden kdanun iizre amel
olunmak igiin yazilmistir.”
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davranisinin cezasinin ibret olunmasi i¢in Magosa Kalesi’ne hapsedilmek oldugunu, ancak bu seferlik ikaz
etmekle yetinilecegi ve davraniginin tekrarinin olmamasi, sayet tekrarlanirsa lazim gelen cezanin uygulanacagi
yoniinde uyarilar yapilmigtir.*’

Riigvete dair hiikiimler tetkik edildiginde genel olarak riisvet karsisinda verilen cezalar gérevden azledilme
ile sonuclanmaktadir. Nitekim bazi hallerde ikaz ve tembih etme ile yetinilmistir. Bunun sebebi kisinin daha
dnceden bir suga karigmamasindan ileri gelmekteydi.*! Bir diger riigvet olay1 ise 1574 tarihinde Bulgaristan’m
Zagra-1 Cedid kasabasinda yasanmistir. Bu bolgedeki Cingenelerin sayimi igin gelen Mustafa adli memurun
ifadesine gdre bolgenin naibi, on bir ¢ingeneden riisvet alarak sayimdan kagirmis ve ayrica sayimmin yapilip
kaydedildigi defterin imzasindan da haksiz yere iki bin akg¢e kadar bir {icret almistir. Merkeze bildirilen bu hal
iizerine naipten TUcretin geri alinmasi ve direnmesi halinde kiirek cezasina carptirilmasi yoniinde emir
verilmistir.*> Ekseriyetle naipler, halkin davalarma bakmak, nikahlarin1 kiymak ve bunun gibi yetki sahasima
giren neredeyse tim vazifelerinde riisvet almakta, vermeyenlerin islerini gormemekte ve sekteye
ugratmaktadirlar. Bu sebeple halk da naibe riisvet vermek zorunda kalmustir. 1584 tarihli sikayette Rodos
mahkemesinde naiplik yapan Musa tam da boyle bir sugla itham edilmektedir. Keza davalar1 gérmek i¢in halktan
para istemekte, vermeyenlerin davalarina bakmamakta, ayrica avariz vergisinden de fazlasiyla iicret almaktadir.
Neticede merkez tarafindan naibin gorevine son verilmistir.*

Riigvet alarak usulsiizlik yapan naiplerin yaninda riigvet vererek kendi islerini yaptiran naiplerde
bulunmaktadir. 1585 tarihinde kayitlara gecen bir davada Erzincan sinirlari igerisinde yer alan Kemah bdlgesine
iki seneden beri kadi gelmemistir. Bu bolgede Abdiilbaki isimli naip, kadi adina halkin yakinma ve sikayetlerini
dinlemekte, dava, vergi, belge yazimi gibi islemleri yiiriitmektedir. Nitekim bu naip Oniine gelen miras
islemlerinden/terekeden ve devlet adina toplamasi gerekli vergilerden kendisi i¢in fazla miktarda para almakta ve
ordu i¢in diyerek halkin {irlinlerini gasp etmektedir. Ancak yaptig1 bu yolsuzluklara ragmen kadilara bir miktar
riigvet vererek bu makamda kalmaya devam etmistir. Halk tarafindan bu durum sikayet edilmis ve naibin
gbrevine son verilmistir.** Bu ornekte goriiliiyor ki zaman zaman bazi kadilar riigvet alan ve baznaipler de
riigvet veren konumunda ittifak halinde gorevlerini kotiiye kullanmiglardir. Su husus dikkate degerdir ki riisvetin
sebepleri cesitli olmakla birlikte burada naip makammi kaybetmemek igin riisvete meyletmistir. Neticede
riigvetin artmasi Osmanlt Devleti’nde sosyo-ekonomik bozulmalara yol agmis ve bu durumun 6niine gecilmek
gayesiyle padisahlar tebdil-i kiyafet ile veyahut casuslar vasitasiyla riisvetle alakali bazi malumatlar almaya
calismislardir. Riigvete karsi atilan tiim adimlara ragmen 18 ve 19. yiizyilda dahi riisvet alim1 hediye adi altinda
devam etmistir. 1855 yilinda ise hediyelerin ayrimi yapilarak hangilerinin riisvet hangilerinin hediye oldugu
belirlenmistir.*’

Riisvet mevzusu Osmanli Devleti’nde &nemli simalar tarafindan da sikca elestirilmistir. Ornegin
Gelibolulu Mustafa Ali, riisvetten uzak durulmasi gerektigini, sayet bu sekilde devlet hizmetine liyakatli
insanlarin gelebilecegini beyan etmektedir. Ona gore ehil insanlar ne riigvete el uzatir ne de riisvete miisaade
eder. Ancak bu makama hak etmeyenlerin getirilmesi halinde riigvetin artacagini, zira bunlarin gece giindiiz
demeden riigvetin pesinden kostuklarmi belirtmektedir.*® Defterdar Sar1 Mehmet Pasa ise din ve devleti yikan
yegane beisin riigvet oldugunu sdylemekten geri durmamis ve kadilik kurumunun riisvet alarak nice tiirlii haksiz
hiikiimler verdigini belirtmistir. Katip Celebi de Defterdar Sar1 Mehmet Pasa ile ayn1 goriiste olmakla birlikte
riisvet hastaligindan bir an 6nce vazgecilmesini 6giitlemektedir.*’” Mesalihi’l-Miislimin ve Men4fi’i’l-Mii’minin
adli eserde ise konuya farkli bir bakis acis1 ile bakilarak ilim sahibi olmayan ve riigvet alan naip veya kadilarin
adalet kurumunda istihdam edilmeyip sipahilik teskilatina verilmesi yoniinde tavsiyede bulunulmaktadir.*®
Riigvet meselesinin yazarlar tarafindan da bu sekilde tenkit edilmesi, aslinda riigvetin ne denli yayginlastiginin
olasi bir gostergesi durumundadir.

40 BOA, Bab-1 Asafi, Miihimme Evraki, (BOA, A . DVNSMHM.d), 168/770 (H. 1183-1185/M. 1769-1771), Ayni konuda benzer hiikiimler
icin bkz.; BOA, Bab-1 Asafi, Miihimme Evraki, (BOA, A DVNSMHM.d), 3/1372; 5/68; 7/1762; 7/2087; 7/2583; 8/50; 21/104; 24/239;
24/241; 26/121; 26/162; 28/461; 28/741; 42/393; 42/830; 53/446; 55/157; 55/264; 60/366; 69/402; 69/404; 78/2013; 80/766; 100/276;
110/2228; 115/612; 115/1645; 115/2929; 121/884; 121/943; 137/598.

4 Nege Erim, “Osmanli Imparatorlugunda Kalebendlik Cezas1 ve Suglarin Smiflandiriimasi Uzerine Bir Deneme”, Osmanli Arastirmalari, C.
4, S. 4, istanbul 1984, s. 80.

“2BOA, Bab-1 Asafi, Miihimme Evraki, (BOA, A . DVNSMHM.d), 24/241(H. 981-982/M. 1573-1574).

43 BOA, Bab-1 Asafi, Miihimme Evraki, (BOA, A DVNSMHM.d), 55/157(H. 992-993/M. 1584-1585).

“ BOA, Bab-i Asafi, Miihimme Evraki, (BOA, AADVNSMHM.d), 55/264 (H. 992-993/M. 1584-1585).

4 Fulin, agm, s. 30, 32.

46 Gelibolulu Ali, age, s. 57-58.

YIAlmila Gokee Ozcan, Kdtip Celebi’nin Diistiirii’I-Amel Li-Islahi’l-Halel ve Defterdar Sart Mehmed Pasa’min Nesdyihii’l-Viizera Ve'l-
Umera Adli Eserlerine Gore Osmanlt Yonetim Anlayisi ve Toplum Diizeni, Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii (Yaymlanmanus
Yiiksek Lisans Tezi), Ankara 2008, s. 81-82.

*8 Yasar Yiicel, Osmanli Devlet Diizenine Ait Metinler Ill. Kitdbu Mesdlih’il-Miislimin ve Mendfi’i’I-Mii'minin Metnin Tiirk Harflerine
Cevirisi ve Degerlendirilmesi, Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Basimevi, Ankara 1981, s. 45.
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3.2. Yerliden Naip Olma Meselesi

Mihimme defterlerindeki hiikiimler analiz edildiginde yerliden naip atanmasinin yasak olduguna dair
ibareler mevcuttur. Ornegin 1567 tarihli hiikiimde naibin yerli halktan tayin edilmemesine,* 1570 tarihli bir
hiikiimde ise yerliden naip olmanin caiz olmadigma,* 1572 tarihli bir bagka hiikiimde de yerli halktan naip tayin
edilmesinin yasak olduguna®! dair ibareler mevcuttur. Bu &rnekleri ¢ogaltmak miimkiindiir. Bu bilgiler 1s131nda
yerliden naip atanmasinin yasaklanmasi aslinda bir nevi yerliden naip atanma usuliiniin evvelden uygulandiginin
daha sonra yasaklandiginin bir gostergesidir. Yine de yasak olmasina ragmen yerli halktan naip atama usuliiniin
devam ettigi hiikiimlerden anlagilmaktadir. Fakat 1838 yilinda Tarik-i [lmiyye’ye Mahsus Ceza Kanunnamesi
vasitasiyla yerliden naip atanmasinin yasaklik ilkesi ortadan kaldirilmis ve yerli halktan naip atama usulii devam
ettirilmistir.>> Genellikle naipler, atamanin yapilacagi bdlgenin yerli ulemasindan secilmislerdir.>® Ozellikle
Arap sehirlerinde gerek kadilara ve gerekse diger gorevlilere konusma dili hususunda yardim edilebilmesi igin
bélgenin dil ve lehgesine hakim yerli Arap ulemasindan naip atandig: bilinmektedir.>* Ancak yerli halktan naip
atanmasi birtakim sorunlari da beraberinde getirmistir. Oyle ki 1743 tarihinde Konya’nin Seydisehir’inde yasak
oldugu halde yerliden naip olan Ibrahim adli sahsin her gelen kadiya naiplik etmesi ve askeri smif ile ittifak
igerisinde olmasi sikdyet konusu olmustur. Keza bu sahis halktan haksiz yere para almakta, mahkemede haksiz
olandan riigvet alarak hakli gostermekte ve hakli olan kimseleri haksiz duruma diisiirmektedir. Buda adaletin
tesisini saglamadigr gibi adalet kurumunun yozlasmasina sebebiyet vermistir. Nitekim bdyle bir durumda
merkez, naibin gérevden el ¢cekmesini isteyerek adaleti saglamaya caligmustir. >’

Yasak oldugu halde yerli halktan naip atananlar ve ayrica vazifelerini kotiiye kullanan naipler, merkez
tarafindan gorevden ihra¢ edilmislerdir. Karaman gehrinin sinirlari i¢erisinde bulunan Ermenek bolgesi kadisina
yazilan 1743 tarihli bir hiikkimde Ermenek kazasinda oturan El-Hac Baki’nin oglu Seyyid Ahmed ve Kara
Mustafa adli kisiler yerli halktan olup yasak oldugu halde naiplik gérevinde bulunmaktaydilar. Ustelik ehl-i orf
taifesiyle ittifak etmekle birlikte gorevlerini koétiiye kullanarak davalarda usulsiizliik yapryorlardi. Bu hal iizerine
merkez tarafindan ilgili naiplerin gérevlerine son verilmistir.**Ayrica yerliden naip olanlarn hem kendilerini
hem de akrabalarini kayirdiklar1 goriilmektedir. Ornegin 1579 tarihli bir hiikiimde Uluyériik kollarini niteleyen
Ortapare, Yiizdepare ve Sarkipare mukataalarinin vergilerini almak i¢in giden mukataa nazir1 Yardim adli kimse,
Yoriik grubundan toprak kadisi naibi olanlarin ve bunlarin gozettigi akrabalarinin ve dahi tanidiklarmnm iizerine
diisen vergiyi vermediklerini, boylece devlet hazinesine zarar getirdiklerini Divan-1 Himayun’a iletmistir. Bu
durum iizerine merkez tarafindan Yériiklerden hi¢ kimseyi naip yapmama yoniinde karar alinmustir.’” Ote
yandan naiplerin bazen haklarinda ¢ikan kararlara riayet etmedikleri de gériilmektedir. 1595 yilina ait bir davada
Toht bolgesinde gorev yapan Hamza Halife adli naibin, haksiz yere halkin parasini alarak onlara zulmettigi
gerekgesiyle gorevinden azledilmesi istenmis, ancak naip, hakkinda g¢ikan karara riayet etmeyip gorevini
birakmayarak naiplik etmeye devam etmistir. Bu durum {izerine bolgenin kadilarina hiikiim yazilarak durumun
teftis edilmesi ve vaziyetin sOylendigi gibi olmasi durumunda bahsi gecen sahsin baglanarak merkeze
gonderilmesi istenmistir.>® Incelenen hiikiimlerde yerli halktan naip istihdam edilmesinin yasak oldugunu
gosteren “yerliiden ndib olmak memnii’ iken” ibaresi sik¢a kullanilmistir.

Hiikiimlerde naiplerin sik sik ehl-i orf (seyfiye) taifesi ile ittifak icerisinde olduklari goriilmektedir. Bu
durum hem naibin hem de askeri smifin yaptigi usulsiizliklere karsi bir dayanak noktasi olusturmustur.
Mamafih1609 tarihinde Padisah I. Ahmed déneminde yayinlanan adaletndmede gerek askeri simif ve gerekse
naipler bu konu hakkinda uyarilmislardir.® Ancak bu uyanlar kulak arkasi edilmis ve emre kars itaatsizlik
hususunda naiplerle ehl-i &6rf taifesi ittifak igerisinde olmaya devam etmislerdir. Keza 1718 tarihli Islimye
kadisina yazilan hiikiimde bu durum agik¢a goriilmektedir. Islimye naibinin ve voyvodasinm ittifak igerisinde
oldugundan bahsedilmis, padisahin emrine uymadiklar1 gibi emirlerin yerine getirilmesini de engelledikleri
durumu sikayet konusu olmustur.®® Nitekim bu durum naipler ile ehl-i 6rf taifesinin her zaman ittifak icerisinde
olduklar1 anlamina gelmemektedir. Zira bazen kars1 karsiya geldikleri hallerde olmustur. Ornegin 1678 tarihli
Kiitahya mollasina ve miitesellimine yazilan bir hiikiimde on seneden beri subasilik gérevinde bulunan Sahin,

4 BOA, Bab-1 Asafi, Miihimme Evraki, (BOA, A DVNSMHM.d), 7/496(H.. 975-976/M. 1567-1569).

Y BOA, Bab-1 Asafi, Miihimme Evraki, (BOA, A.DVNSMHM.d), 9/101(H.977-978/M. 1569-1570).

SUBOA, Bab-1 Asafi, Miihimme Evraki, (BOA, A.DVNSMHM.d), 10/276(H. 978-979/M. 1570-1572).

52 Kayar, agm, s. 228.

53 Ortayli, age, s.45.

5* Ipsirli, age, s. 157.

3 BOA, Bab-1 Asafi, Karaman Ahkam Evraki, (BOA, A DVNSAHK.KR..d.), 1/424 (H. 1155-1158/M. 1742-1745).

5 BOA, Bab-1 Asafi, Karaman Ahkam Evraki, (BOA, A.DVNSAHK.KR..d.),1/463 (H. 1155-1158/M. 1742-1745).

ST BOA, Bab-1 Asafi, Miihimme Evraki, (BOA, A DVNSMHM.d), 41/437 (H. 987/M. 1579-1580), Aym konuda benzer hiikiimler igin bkz;
BOA, Bab-i Asafi, Miihimme Evraki, (BOA, A DVNSMHM.d), 7/496; 10/276; 21/594; 24/443; 43/382; 49/167; 52/792; 52/892; 52/927,
53/228; 53/372; 54/105; 78/1890; 79/222; 80/1038; 80/646; 80/1216; 95/155; 109/53; 112/1439; 115/356; 115/612; 116/646; 116/1198;
118/361; 118/818; 118/901; 118/1069; 118/1392; 118/1484; 118/1809; 121/722; 121/943; 121/1200; 137/598.

8 BOA, Bab-1 Asafi, Miihimme Evraki, (BOA, A DVNSMHM.d), 73/839 (H. 1003-1004/M. 1594-1595).

5% Halil Inalcik, Deviet-i Aliyye Osmanli Imparatoriugu Uzerine Arastirmalar I, Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yayinlari, Istanbul, 2017, s. 326.
% BOA, Bab-1 Asafi, Miihimme Evraki, (BOA, A . DVNSMHM.d), 128/54 (H. 1130/M. 1717-1718).

GTTAD, Cilt: 5, Say1: 9, Ocak 2023 185 |



OSMANLI DEVLETI’NDE NAIPLER HAKKINDA DEVLET MERKEZINE YANSIYAN
YOLSUZLUK VE SIKAYETLER (1544-1795)

Harmancik kazasi naibinden, reayayi galeyana getirerek vergilerin alinmasina mani olmasindan ve ayrica
adamlariyla birlikte evini basarak esyasim yagma etmesinden sikayetcidir.®' 1789 tarihli bir davada ise Tokat
naibi ve voyvodasi arasinda ihtilaf yaganmis ve yasanan bu durum ordu i¢in istenen iki yiiz elli neferin gérev
yerlerine gitmelerini geciktirmistir. Divan’dan ¢ikan kararda naip ile voyvodanin ittifak halinde hareket etmeleri,
istenilen askeri bir an 6nce orduya gondermeleri, aksi takdirde haklarinda lazim gelen cezanin uygulanacag:
bildirilmistir.®> Ote yandan naipler, ehl-i 6rf taifesiyle ittifak halinde olmasalar dahi bazi durumlarda askeri
smiftan kimselerden korktuklari i¢in bolgelerinde yapilan haksizliklara géz yummak zorunda kalmislardir. 1577
tarihli bir hiikkim bdyle bir olaya taniklik etmektedir. Yunanistan’a yakin bir mevkide bulunan Androsa
kasabasinda sakin Iskender ve Dede Mustafa oglu Bali adli sipahizade yaninda on bes kisi ile halka tiirlii
zuliimler etmekte, ancak naipler bu zalimlerden korktuklari igin bunlarin davalarmi gorememektedirler.®
Unutulmamalidir ki yukarida bahsedilen bu durumlar Osmanli Devleti igerisinde gorev yapan tiim naip ya da
ehl-i orf taifesini kapsamamaktadir.

3.3. Naiplerin isledikleri Diger Suclara Genel Bakis

Naipler gorev yaptiklar: bolgelerde adaleti ve diizeni saglamakla vazifeli kimselerdir. Nitekim 6zellikle 16.
ylizyilin ortalar1 ve 17. yiizyilin baslarinda bu duruma pek riayet ettikleri sOylenemez. Zira incelenen
hiikkiimlerde naibin bir nevi halki soyan kanunsuz adamlara donistiikleri ve c¢esitli suglar isledikleri
goriilmektedir. Ornegin Kastamonu beyine, Kangir1 (Cankir1), Karacaviran ve Kesgun kadilara yazilan 1595
tarihli bir hiikkimde Afyon iline bagli Kochisar bolgesi kadisi Aldeddin, bunun naibi olan Mustafa ve Haci
Hasan, bazi eskiyadan kisiler ile Kangir1 (Cankir1) sancagi beyinin kaymakam: Sinan’in evini basarak dort
adamini yaralamig ve malini ¢almiglardir. Bunun yani1 sira suglu olan bir kisiyi de hapisten salivererek bir¢ok
usulsiizlik yapmislardir. Bu durum Kangirt (Cankirt) sancagi beyi tarafindan merkeze bildirilmistir. Bu vaziyette
hiikiimet durumun teftis edilmesini ve sonucun bildirilmesini istemektedir.** 1572 tarihli Amasya beyine, Ladik
ve Amasya kadisina yazilan bir hiikiimde ise gorevi muhzirlik olan Davudoglu Hasan ile bunun ortagi Kizilbas’a
mensup Kara Sinan adli naip, Amasya yodresindeki halki dava ederek mahkemeye ¢ikartip ser’i hiikiimlere
uymayan kararlar vermislerdir. Yapilan bu haksizlik dedikodu haline gelince vaziyetten merkezin haberi olmus
ve derhal durumun teftisi istenmistir. Ote yandan haksizliga ugrayan biri yasadig1 zulmii dava ederse ve olaymn
iistinden de on bes y1l gegmemisse davanin ser’i hiikiimlere gore goriilmesi kararlastirilmistir.®> Ilginctir ki
yapilan haksizliklar gerek halk ve gerekse ehl-i orf taifesi tarafindan merkeze bildirilmemis, bir dedikodu
vasitasiyla bu durumdan merkezin haberi olmustur. Diger taraftan hiikiimden Osmanli Devleti’'nde boyle bir
sugun dava zaman agim siiresinin on bes y1l oldugu anlagilmaktadir.

Incelenen davalarda teftis mevzusu genis yer tutmaktadir. Gériiniise gore hiikiimet sikayetler konusunda
temkinli davranarak konunun oOnce teftis edilmesine karar vermektedir. Keza gerck devlet gorevlisinin ve
gerekse halkin magdur edilmemesi ve ayrica iftiraya mahal vermemek adina konunun 6nce arastirilmasi dnem
arz etmektedir. Ornegin Mustafa adl1 naibin mescidi bozup ahir yaptig1 ve Pir Kulu adli kimsenin de haksiz yere
yedi yliz akgesini aldigina dair bir sikayet mevcuttur. Bunun {izerine Mustafa adli naibin merkeze gonderilmesi
istenmis, ancak naip merkeze gider gitmez sahsina iftira atildigi yoniinde ifade vermistir. Payitaht, yalan ve
iftiraya mahal vermeden konunun tekrar teftis edilmesini ve sonucun ayrintilariyla yazilip merkeze bir raporla
bildirilmesini talep etmistir.®® Baz1 hallerde de eskiyalik yapan halktan kimseler naibin kendileriyle ittifak
igerisinde olmasini isterler, sayet olmazsa tiirlii yalan ve iftira ile o kisinin naiplik gdrevinden alinmasi igin
ugrasirlardi®’. Bu sebeple sikayetlere temkinli yaklasmak adina teftis mevzusu son derece énemliydi. Uygulanan
teftisler gizli yapilabildigi gibi alenen de yiiriitiilebilmekteydi.

Naiplerle ilgili bir bagka sikdyet ise thlamur ve karaagaglarin kesilmesinden dolay1 yapilmistir. Zira o
donemde tiifek kundagi yapimi i¢in bahsi gegen bu agaclar kullanilmaktaydi. 1573 tarihli hiikiimde goriildiigii
iizere Akyazi’ya bagh Beg Goli adli koyde Hayreddin Fakih adli kimse thlamur ve karaagagtan tiifek kundagi
yapmaktadir. Ancak Mehmet Fakih adli naip kendi 6zel isi i¢cin bu agaclar1 kestirip bigtirmekte, bu sebeple tiifek
kundag: i¢in yeterli aga¢ birakmamaktadir. Bu hal sikdyet edilmis ve orman koruyucusuna tembih edilerek
naibin ve dahi baska kimselerin thlamur ve karaagag cinsinden agaclar1 kesmesi yasaklanmustir. %

Bazi devlet gorevlileri merkezden gelen emirleri yerine getirmek veyahut teftiste bulunmak amaciyla
gesitli sebeplerle kendi idari bolgelerinde devre ¢gikmaktaydilar. Lakin bu durum bazi zamanlarda yolsuzluga
doniismiis ve halkin magdur olmasina sebebiyet vermistir. Bu nedenle devre ¢ikma 1540 tarihinde belirli sartlara

' BOA, Bab-1 Asafi, Miihimme Evraki, (BOA, A.DVNSMHM.d), 96/814 (H. 1089-1090/M. 1678-1679).
2 BOA, Bab-1 Asafi, Miihimme Evraki, (BOA, A. DVNSMHM.d), 190/215 (H. 1203-1204/M. 1789).

9 BOA, Bab-1 Asafi, Miihimme Evraki, (BOA, A DVNSMHM.d), 30/82 (H. 985/M. 1577).

% BOA, Bab-1 Asafi, Miihimme Evraki, (BOA, A.DVNSMHM.d), 73/838 (H. 1003-1004/M. 1594-1595).
% BOA, Bab-i Asafi, Miihimme Evraki, (BOA, ADVNSMHM.d), 16/532 (H. 979/M. 1571-1572).

% BOA, Bab-1 Asafi, Miihimme Evraki, (BOA, A DVNSMHM.d), 24/46 (H. 981-982/M. 1573-1574).

%7 Halil Inalcik, Osmanli’da Devlet, Hukuk ve Adalet, Kronik Yaymlari, Istanbul 2018, s. 142.

8 BOA, Bab-1 Asafi, Miihimme Evraki, (BOA, A. DVNSMHM.d), 23/339 (H. 981/M. 1573-1574).
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baglanarak s6z konusu uygulamaya diizen verilmeye galisilmis, ancak 1595°te bu hal suistimaller zinciri haline
gelince tamamen yasaklanmigtir.®® Nitekim kanunlarla yasaklanan bu duruma naiplerin uymadiklari, tiirlii
bahanelerle (timar veya namaz teftisi gibi) devre ¢ikmay:i siirdiirdiikleri ve hukuka aykirilik yaptiklari
goriilmektedir. Ornegin 1577 tarihinde Tekirdag (Rodosguk) kadisina yazilan bir hiikiimde goriildiigii iizere
adaletnamedeki karara mubhalif olan naipler devre ¢ikip karye karye gezerek halkin yem, yiyecek, koyun ve
kuzularimi higbir karsilik édemeden almuslardir. Istenilenleri vermeyip direnen kisileri ise ittifak igerisinde
olduklar1 ehl-i orf taifesinin eline birakmislardir. Keza ehl-i orften bazi kimselerde naipler gibi devre
ciktiklarindan dolay naipler veya kadilar ile ittifak igerisinde hareket etmektedirler. Ustelik vazifelerinin bir
pargast oldugu halde kasaplarin sattiklar1 etin narhin1 dahi kontrol etmemigler ve Miisliimanlara ¢irkin sézler
sOyleyerek onlar1 rencide etmekten de geri durmamislardir. Bunun yani sira naip, Hasan adli sahsin babasinin
Olimi iizere geride biraktigi malindan borcu vardir diyerek once yiiz yirmi akcesini daha sonra yiiz akgesini
gasp etmistir. Ote yandan ahalinin koyunlarmi Istanbul’a géndermeleri konusunda merkezden ferman
verilmisken naip ve maiyeti emre itaatsizlik yaparak Istanbul zahiresi i¢in ayrilan bu koyunlar1 kestirip kasaplara
sattirmistir. Oysaki bu zahirenin Istanbul’a kolaylikla gitmesi naibin sorumlulugundadir. Tiim bu suclamalar
karsisinda hiikiimet, halkin yem ve yiyeceklerinin karsiliksiz olarak alinmamasina dair emrin adaletnamede sabit
oldugunu belirtmekle birlikte bu vahim durumun teftis edilmesini istemektedir.”®

1678 tarihli bir gikdyette Inegdl naipleri timar teftisi namiyla devre ¢ikarak tiirlii bahanelerle halktan
gereginden fazla para almakta ve yiyecekleri dahi gasp etmektedirler.”! Naiplik miiessesesinin klasik diizeninin
bozulduguna dair isaretler burada agik¢a goriilmektedir. Bu sebeple 1609 yilinda naiplerin kdy koy dolasarak
maiyetini ve hayvanlarim beslemek igin halkin yiyeceklerini bedava almamalar1 konusunda tekrar uyarilar
yapilmistir.”? Filvaki naiplerin bu sekilde davranmalarinin bir sebebi ekonomik kriz sebebiyle gelirlerinin
azalmasi ve tayinlerin iltizam usuliiyle verilmesinden dolay1 sarf ettikleri paray1 yerine koymak maksadiyla
cesitli yollara bagvurmalarindan ileri gelmektedir.”3

Naiplerin yaptig1 bir diger haksizliga ise giimriiklerde rastlamaktayiz. Dubrovnik tacirlerinden bazi
gayrimiislimler Kavala iskelesine bir hayli mal getirerek bunlari satmislardir. Hak oldugu tizere bahsi gegen
iskelenin emini Kostande, miriye ait giimriikleri talep etmis, ancak kad1 naibi bu duruma engel olarak tacirlerden
gliimriigiin alinmasina izin vermemistir. Yapilan bu haksizlik {izerine iskele emini Kostande vaziyeti Divan-1
Hiimayuna beyan etmis ve mahkeme vaziyetin teftis edilmesini, sayet sikdyet dogru ise gereginin yapilmasini
bildirmistir.”* Aslinda bu durum din, dil ve 1k ayrmmi olmaksizin herkesin Divan-1 Hiimayun’a
basvurabildiklerinin bir gostergesidir.

Zaman zaman naiplerin dolandiricilik suglarina meylettikleri de goriilmektedir. 16. yiizyila ait bir davada
goriilityor ki Uskiip’te niyabetlik yapan Mehmet adli naip gerek kadi ve gerekse bazi kimseler adina miihiirler
kazdirmakta, sahte hiiccetler ve mektuplar yazarak halki dolandirmaktadir. Bu durum bilinmekte ve naibin bir
anlik dalginligindan faydalanilarak evi ve mahkemede bulunan sandigi arastirilip ele gecirilen sahte miihiir,
hiiccet ve mektup alinarak naip hapse atilmistir. Bu hal oldugu gibi merkeze bildirilmis ve merkez tarafindan
gorevini kotiiye kullanan naibin evvela teftis edilmesini ve sucgu sabit olursa hapis durumunun devamina karar
vermistir.”> 1585 tarihinde Irak’in Bagdat bolgesinde gorev yapan bir beylerbeyine yazilan hiikiimde ise
Abdiisselam adl1 naibin sahte siciller yazdig1 ve bazi kadilarin, beylerin ve harem-i hiimayun gorevlisi Acemzade
Ahmed Aga’nin dahi miihriinii taklit ettigi, bu yolla sahte emirler ve mektuplar yazarak bazi mevkilere ulastigi
yazilmistir. Bununla birlikte sahte hiiccetler vasitasiyla reayadan bazilarinin bagini ve bahgesini de almistir. Bu
hal karsisinda merkez bahsi gegen bu sahte miihiir ve mektuplarin bir torbaya konularak payitahta
gonderilmesini ve ilgili naibinde hapse atilmasin1 emretmistir.”®

% Devre ¢ikma, Osmanli Devleti’nde tasrada gorev yapan memurlarin muhtelif sebeplerden dolay1 kendi idari bdlgelerinde gezinmelerini
bildiren bir deyimdir. Teftis, hirsizlik, cinayet, tereke taksimi veya ¢oziilemeyen bir dava gibi hallerde devre ¢ikilabilmekteydi. 1540 yilinda
devre ¢ikma suistimal edildiginden dolay: belli sartlara baglanarak uygulanmasi kararlastirilmistir. Ancak suistimaller devam edince 1595
tarihinde devre ¢ikma yasaklanmistir. Ancak bu uygulama siirdiiriildiigiinden hiikiimet, 1609 tarihinde yayinladigi yeni bir adaletname ile
devre ¢ikilmamasini ve ¢ikanlarin da siddetle cezalandiracagini bildirmistir. Nitekim yine de devre ¢ikma usuliiniin 6niine gegilememistir.
Bu sebeple 18. yiizyilda ve hatta degisik isimler ad1 altinda 19. yiizyilda dahi bu uygulama devam etmistir. Bkz. Feridun Emecen, “Devre
Cikma”, TDV. Islam Ansiklopedisi, C. 9, Istanbul 1994, s. 250.

" BOA, Bab-1 Asafi, Miihimme Evraki, (BOA, A.DVNSMHM.d), 33/197 (H. 985-986/M. 1577-1579).

"' BOA, Bab-1 Asafi, Miihimme Evraki, (BOA, A.DVNSMHM.d), 96/18 (H. 1089-1090/M. 1678-1679), Aym konuda benzer hiikiimler igin
bkz. 3/1372; 21/594; 24/879; 27/571; 30/656; 36/794; 42/751; 43/371; 43/373; 43/385; 46/549; 52/499; 52/857; 72/857; 73/1204; 77/524;
78/1341; 78/2064; 79/92; 79/1052; 80/1310; 90/43; 90/55; 91/44; 95/277; 118/130; 133/1091.

"2 Inalcik, Devlet-i Aliyye I, s. 328.

3 Ortayli, age, s. 30, 48.

" BOA, Kamil Kepeci, Rumeli Ahkam Evraki, (BOA, KK.d.), 0062/506 (H. 951/M. 1544-1545).

> BOA, Bab-1 Asafi, Miihimme Evraki, (BOA, A DVNSMHM.d), 6/380 (H. 972/M. 1564-1565), Ayni konuda benzer hiikiimler i¢in bkz.;
BOA, Bab-1 Asafi, Miihimme Evraki, (BOA, ADVNSMHM.d), 5/68; 6/380; 6/990; 7/1088; 7/1179; 26/206; 28/609; 28/673; 29/38; 33/72;
43/23; 55/190; 66/49; 69/346; 71/172; 73/1195; 82/173; 109/53; 115/2874; 122/53; 122/181.

" BOA, Bab-1 Asafi, Miihimme Evraki, (BOA, A. DVNSMHM.d), 55/190 (H. 992-993/M. 1584-1585).
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Naiplerin mahkeme sicilleri iizerinde tahrifat yaparak hukuka uymayan davraniglarda bulunduklari
durumlarda kayitlara yansimistir. Ornegin 1565 tarihli bir davada naiplerin siciller {izerinde oynama yapmalari
sikayet edilmistir. 1566 tarihli bagka bir davada ise Kastamonu’nun Dibek kéyiinden olan Hiiseyin Cavus’un
sefere gitmesini firsat bilen adamlar1 tiirlii fenaliklar yapmis ve Hiiseyin Cavus seferden evine dondiigiinde ise
evinde bir ceset bulmustur. Bu durum oldugu gibi sicile kaydedilmis ancak fenalik yapan kisilerden Hac1 Aydin,
naip ile is birli§i yapmasi sonucu kayitlari sicilden sildirmistir.”” Boylece naipler resmi mahiyetteki evraklarda
tahrifat yaparak sug¢ islemekle birlikte suclu kimselerin sicillerini de temiz gostermek isine girismislerdir. Bu
durumda su¢ islemis bir kisi, ikinci bir su¢ isledigi takdirde sicili temiz goriilerek hafif bir cezaya tabi
tutulmalarina neden olmustur.

Naiplerin kendi menfaatleri ugruna gerek vergi ve gerekse miras iglemleri iizerinden halktan fazla miktarda
para aldiklar1 diger bir sikayet konusudur. Zira emir ve fermanlarla halktan alinacak vergi miktar1 bellidir. Ancak
naip bu durumdan ¢ikar saglamak adina halktan fazlasini almakta ve fermanda bu miktar yazili midir diye sual
edenleri “fermana karsi geldi” diyerek hakkinda sorusturma baslatmaktadir.”® 1578 tarihinde Musul beyi ve
kadisina yazilan bir hiikimde Muslihiddin adli kadinin, bunun oglu Mustafa’nin ve naibi Abdullah’in ittifak
ederek reayanin paralarini haksiz yere aldiklari goriillmektedir. Buna gore hiikiimet her haneden alinacak olan
avariz miktarini elli akge olarak belirlemistir. Ancak bahsi gegen bu kisiler avarizi yiiz yirmi akge olarak almakla
birlikte mahkeme sonuglarinin kaydedildigi belgeleri (hiiccet) de elli akge gibi yiiksek bir meblag karsilig
vermislerdir. Kuskusuz bahsi gegen kisiler aldiklari bu fazla miktardaki paralari aralarinda pay etmislerdir.
Nitekim merkez, reayadan alinan fazla miktardaki meblaglarin sahiplerine iadesini emretmistir.”®

Diger devlet gorevlileri de naipler ile is birligi yaparak aliman bu fazla paralardan pay sahibi olmay1
istemekteydiler. 1631 tarihli mahkeme kaydina gore Selanik’te bulunan ve Sultan Selim Han Vakfi’na ait
Sarikadi koyii adli koy ahalisi ile kdylin zabiti alinacak olan {iriin ve Osiir miktart konusunda anlagmalarina
ragmen zabit, kdyiin naibi ile is birligi yaparak keyfi bir sekilde miktar belirleyip halkin Osriinii kendi
belirledikleri bu miktara gore almuglardir.®” 1746 tarihli bir bagka mahkeme kaydinda Giresun il sinirlart
igerisinde bulunan Karahisar-1 Sarki (Sebinkarahisar) kazasi ahalileri, Ebubekir adli naibin a¢ gozlii birisi
oldugunu ve her salyaneden alinacak olan vergi miktarini keyfi bir sekilde sekizer-dokuzar kurus zam yaparak
zorla aldigmi belirtmiglerdir. Bunun iizerine davanin mahallinde goriilmesi-bazi hallerde davanin merkezde
goriilmesi istenmektedir- ve halktan keyfi olarak alman paranmn geri verilmesi i¢in hiikiim yazilmgtir.8' 1681
tarihli hiikiimde ise Ismail Kazasi naibi, halkin haksiz yere iki bin kurusunu almis ve bu meblag talep edenleri
ise dava ederek kimisini hapse attirmugtir. Ahali ise ¢Oziimii, yasanan bu durumu merkeze bildirmekte
bulmustur.®? Oyle ki halktan haksiz yere alman bu meblaglar ciddi rakamlara ulasabilmektedir. Ornegin 1792
tarihli bir hiikimde Tirnova naibi Mehmet Arif Efendi’nin kendi nefsi igin bir yil i¢inde halktan aldig1 vergi
miktar1 yetmis bin dért yiiz altmis kurusa ulasmustir.’® Genel itibariyle naipler Osmanli Devleti’nin klasik
doneminde hiikiimetin tanidig1 hak tizerine halktan vergi ve diger mutad harcamalari/masraflar1 toplayabilmekle
birlikte bu durumu suistimal ederek gereginden fazla miktarda para, mal veya esya alarak (tekalif-i sakka®*) gelir
kapilarini genisletmiglerdir. Boyle bir durum ekonomik sikinti i¢inde olan halkin daha da fakirlesmesine ve zor
bir durumda kalmasina sebebiyet vermistir.

Naipler zaman zaman miras konusunda var olan kanunnameye uymayarak reayay: rahatsiz etmisler ve
miras paylagimlarinda cesitli yollarla gereginden fazla miktarda paralarini almak yoluna meyletmislerdir.
Osmanli Devleti’nde 6len bir kimsenin miras taksiminde terekesinden binde 15 ila 25 arasinda degisen bir
oranda “resm-i kismet” ad1 altinda bir vergi alinmaktaydi. Bu vergiyi miras paylasimini yapan kadi, naip veya
kassam gibi gorevliler alirdi. Ancak naipler tereke paylasimini bir kazang kapisi ve suistimal konusu haline
getirmislerdir. Bu sebeple merkezi hiikiimet, kad1 ve naipler hakkinda emir ¢ikartarak davet edilmeden miras
taksimi yapmamalari, bulug c¢agina erismemis cocuklara ait mirastan resm-i kismet almamalar1 ve kismet
bahanesiyle karyelerde devre ¢ikmamalar1 hususunu kararlastirmistir.®> Mamafihbu emre pek uyulmamis ve aym
yondeki usulsiizliiklere devam edilmigtir. 1570 tarihli Yunanistan’in Makedonya kesiminde bulunan Demiirhisar
kasabas1 kadisina yazilan bir hiikiimde naip, hem davet edilmedigi halde miras taksimine gitmis hem reayaya

""BOA, Bab-i Asafi, Miihimme Evraki, (BOA, A A DVNSMHM.d), 5/1007 (H. 973/M. 1565-1566).

78 Inalcik, Osmanli’da Deviet, Hukuk, Adalet, s. 145.

" BOA, Bab-1 Asafi, Miihimme Evraki, (BOA, A.DVNSMHM.d), 35/62 (H.986/M. 1578-1579).

8 BOA, Bab-1 Asafi, Miihimme Evraki, (BOA, A.DVNSMHM.d), 85/522 (H. 1040-1041/M. 1630-1631).

81 BOA, Bab-1 Asafi, Erzurum Ahkam Evraki, (BOA, ADVNSAHK.ER..d.), 1/703 (H. 1155-1162/M. 1742-1749), Aymi konuda benzer
hiikiimler i¢in bkz.; BOA, Bab-1 Asafi, Miihimme Evraki, (BOA, ADVNSMHM.A), 5/1685; 7/717; 14/638; 19/643; 19/687; 22/180; 22/121,
26/618; 27/960; 31/397; 35/62; 40/521; 52/751; 55/264; 78/1341; 78/1401; 79/1238; 80/1038; 85/522; 90/43; 92/100; 96/18; 115/3022;
121/441.

8 BOA, Bab-1 Asafi, Miihimme Evraki, (BOA, A.DVNSMHM.d), 97/135 (H. 1090-1092/M. 1679-1681).

8 Hatice Celik, Miihimme-i Mektime Defteri Nr. 1 (1203-1207/1788-1793) (inceleme-ceviriyazi), Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii (Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Istanbul 2019, s. 494.

8 Inalcik Tekalif-i Sakka terimini kanunlara aykiri olarak istenen hizmet, para ya da kanun dis1 alman vergiler olarak agiklar. inalcik, Deviet-
i Aliyye I, s. 321.

85 Said Oztiirk, “Kassam”, TDV. Islam Ansiklopedisi, C. 24, Istanbul 2001, s. 580.
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acikca zuliim ve baski da bulunarak &len kisinin varislerinden resm-i kismet talep etmistir. Ayrica yerliden naip
atanmamasi kurali hiikiimde iki kez tekrar edilmigtir. Nizama aykiri olan bu durumlar sikayet edilmis ve kismet
lazim degil iken resm-i kismet talep edilmemesi Divan-1 Hiimayun tarafindan beyan olunmustur. %

Yine kanunca yasak iken 1637 tarihinde Izmir’in Seferihisar bolgesinde Ahmet adli naip devre cikarak
6len kisinin varisinin bulug ¢agina erigmemis kimse olmasina bakmaksizin resm-i kismet talep etmistir. Ayrica
6len kisinin mallarin1 degerinden ¢ok daha kiymetli gostererek kanunca sabit olan vergi miktarindan fazlasini
almistir. Bunun yani sira “merkim bir miktar parasini vakfetmistir” diyerek biner ve bin bes yiiz akgesini daha
haksiz yere almustir.®” Bu durum dyle bir hal almustir ki bazi naipler resm-i kismet almadike¢a 6len kisilerin defin
islemlerine dahi izin vermemeye baslamiglardir.®® Bu gibi durumlar hiikiimlere yansimakta ve naipler tereke
taksimi yaparken kendi ¢ikarlarini diisiinerek halktan fazla miktarda para almaktadirlar. Bu usulsiizliigiin 6niine
gecebilmek adina fermanlar yaymlanmis ancak topyekin bir basar1 saglanamamustir.

Osmanl1 Devleti’nde yetim kalmis bir cocuga mahkeme tarafindan vasi atanmaktaydi. Vasi, gocugun bulug
cagna erinceye kadar mirasi hakkinda mutlak s6z sahibiydi.®® Nitekim bu durum zaman zaman suistimal
edilmistir. Mamafih naiplerde kendilerini vasi tayin ederek yetim g¢ocuklarin miraslarini diledikleri gibi
kullanmiglardir. Bu konu ile alakali 1565 tarihli bir hiikkme ulagilmistir. Buna goére Sam beylerbeyine ve
Erzurum’a bagli Hinis kadisina yazilan hiikiimde Hinis naibi Aldeddin’in yetim kalmig ¢cocuklara gerek kendini
ve gerekse ogullarini vasi tayin ederek miraslari kendi nefisleri i¢in harcamislardir. Tiirlii fenaliklar da yapan bu
kisiler Miislimanlar tarafindan sikayet edilmis ve bunun {izerine Hinis kadisindan bu durumun teftisi istenmistir.
Ancak kadi, naip ile yakin iliskiler igerisinde oldugundan ve muhtemelen de riigvet aldigindan teftis
yapilamamigtir. Hinis kadisi, merkez tarafindan uyarilarak durumu teftis etmesini, sikayeti olanlarin davalarinin
goriilmesini ve suglarin teferruath bir listesini de merkeze géndermesini emretmistir.

Naipler hakkinda yapilan diger sikayet konular1 ise “zorla nikah akdi”, “nikéh feshi”, “adam 6ldiirme”,
“alikoyma”, “hirsizlik” seklinde siralanabilir. Bu tiir sikayetler hiikiimlerde nadiren goriildiigii icin birer drnek
vermekle yetinilmistir. Osmanli hukukunda nikéh akdinin hiikiim mahiyeti tagimasi i¢in bazi sartlar mevcuttur.
Siiphesiz bu sartlardan biri nikahlanacak kisi veya kisilerin velisinin iznidir. Bu husus nikdh akdinin gegerli
olmasi i¢in dnemlidir. Ozellikle Kanuni devrinde veli izni olmadan kiyilan nikahlar gegersiz sayilmis ve daha
sonra bu goriis kanunlastirilmustir.®! Nitekim bazi naiplerin nikah akdi meselesinde “veli izni” kanununu géz ardi
ettikleri goriilmektedir. Ornegin 1565 tarihinde Kayseri’ye ait bir davada naibin, bolgenin seckin kisileriyle
birlikte halkin kizlarini, velilerinin rizasin1 almadan istedikleri kimselere zorla nikdhlamakla birlikte evli
kisilerinde nikah akitlerini feshederek diledikleri sahislara nikdhlamaktan da geri durmamislardir.®? 1572 tarihli
Yozgat’a bagli Budakozii ve Bozok kadisina yazilan bir hikkiimde ise Mahmud Fakih adli naip ile Kaya adli
muhzir, “Kibris adasina kiz siirgiin etmek igin emir geldi” diyerek halkin nice kizlarim siirglin yazip nicesini
velisinin izni olmadan istedikleri adamlara zorla nikahlamislardir.>> Benzer bir olay 1594 tarihinde yasanmistir.
Kastamonu sancagina bagli Koseler koyii sakinlerinden Nebi adli naip, nisanli veyahut evli kadinlart bagkalarina
nikahlamistir. Oyle ki kadinlarin rizasi alinmadan gayri mesru ve gayri kanuni bir sekilde yapilan bu nikahlar
sonucu bazi kadinlar intihar etmistir.”* Yapilan bu usulsiiz nikdhlar Osmanli hukuk sistemine ve adalet
anlayisina uymamaktadir. Filhakika naiplerin bu sekilde kadinlarin veya velilerinin rizasini almadan kanunlara
aykir1 olarak bagkalarma nikahlamalarinin sebebi siiphesiz nikah akdi sirasinda aldiklar1 vergidir. Keza ilgili
donemlerde bu vergi naiplerin bir diger gelir kapisidir.

Inalcik, izinsiz yapilan nikahlarin sebebini 6rfi bir vergi olan “resm-i arus”a baglamaktadir. Zira bazi ehl-i
orften kimseler mahkemeye gelerek naiplerin yaptiklar1 gibi izinsiz/rizasiz olarak bekar kizlar1 ve dul kadinlar1
istedikleri kisilerle evlendirmeye yonelmisler, evlileri de bosatip diledikleri adamlara nikdhlama yoluna
gitmiglerdir. Bunun sebebi evlenen erkegin, ehl-i 6rfe (sancakbeyi, sipahi, subasi) 6demekle yiikiimlii oldugu
resm-i arus (gerdek resmi) vergisidir.”> Unutulmamalidir ki nikdh akdi sirasinda kadi/naibin aldig1 vergi ile
resm-i arus vergisi ayr vergilerdir ve farkli kisilere verilir.”® Ancak Musul naibi ibrahim, hukuka aykir1 olarak

8 BOA, Bab-1 Asafi, Miihimme Evraki, (BOA, A.DVNSMHM.d), 9/101 (H. 977-978/M. 1569-1571), Konuyla ilgili hiikiim su sekildedir:
“Demiirhisar kadisina hiikiim ki Yerlii kimesneler ndib itmekle muttasil nevahi, kizb-i re’dya be berdydyita’ciz ve tazyik eyleyiip,
da vetolinmadug yerlerden resm-i kismet talep idiip, zulm ii teaddiiderler imis. Imdi yerliindib olmak cdiz degildir...” Aym konuda benzer
hiikiimler i¢in bkz.; BOA, Bab-1 Asafi, Miihimme Evraki, (BOA, A .DVNSMHM.d), 9/101; 24/864; 26/349; 26/618; 27/571; 36/350; 72/463;
72/535; 72/857; 95/365; 118/647; 121/771.

8 BOA, Bab-1 Asafi, Miihimme Evraki, (BOA, A . DVNSMHM.d), 88/294 (H. 1046-1048/M. 1637-1638).

8 BOA, Bab-1 Asafi, Miihimme Evraki, (BOA, A DVNSMHM.d), 72/463.

8 Yahya Araz, 16. Yiizyildan 19. Yiizyil Baslarina Osmanl Toplumunda Cocuk Olmak, Kitabevi Yaynlari, Istanbul 2017, s. 65.

% BOA, Bab-1 Asafi, Miihimme Evraki, (BOA, A.DVNSMHM.d), 5/68 (H. 973/M. 1565-1566).

%! Ekrem Bugra Ekinci, “Osmanli Hukukunda {zinname ile Nikah”, Tiirk Hukuk Tarihi Arastirmalari, S. 2, 2006/Giiz, s. 44.

2 BOA, Bab-1 Asafi, Miihimme Evraki, (BOA, A.ADVNSMHM.d), 6/1165 (H. 972/M. 1564-1565).

% BOA, Bab-1 Asafi, Miihimme Evraki, (BOA, A. DVNSMHM.d), 10/254 (H. 978-979/M. 1571-1572).

% BOA, Bab-1 Asafi, Miihimme Evraki, (BOA, A DVNSMHM.d), 72/690 (H. 1002-1003/M. 1593-1594).

% Inalcik, Osmanli 'da Devlet, Hukuk, Adalet, s. 155-156.

% Halil Sahillioglu, “Arus Resmi”, TDV. Islam Ansiklopedisi, C. 3, Istanbul 1991, s. 422.
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ahaliden resm-i arus almistir. Bu durum sikayet edilmis ve naip, gayri resmi olarak arus vergisi alimi, riigvet ve
benzeri suglarla yargilanarak Erzurum’a siirgiin edilmistir.®’

Incelenen davalarda naibin zorla alikoyma, adam &ldiirme gibi suglar isledigi de goriilmektedir. Ornegin
1571 tarihinde biiyiik mahkeme naibi Abdurrahman, Edirne’de bulunan bir kimsenin karisin1 zorla kagirmig ve
tecaviiz etmistir. Bu durum iizerine Divan-1 Hiimayun tarafindan konunun teftisi ve naibin hapsedilmesi
istenmistir.”® 1630 tarihinde ise Bolu’ya bagli Kibriscik adli bélgede vuku bulan olayda Saban adli sahsin babast,
naip Mehmet ve Uzun Ibrahim tarafindan &ldiiriilmiis ve karsihginda kan 6srii adi altinda bir miktar akgeleri
alinmustir. Ancak oldiiriilen sahsin oglu, adaletin tecelli etmedigi yoniinde Divan’a arzuhal sunmustur.®
Filhakika Islam ve Osmanli hukukunda kasten adam 6ldiirmenin sucu kisastir. Ancak sucun kasten sayilabilmesi
icin baz1 sartlar gerekmektedir. Ornegin sugun islenis bicimi, maktuliin hali, sug aleti, suclunun yas1 ve akli
dengesi gibi faktorler 6nemlidir. Ancak Olen sahsin yakinlari kisas yerine diyet talep ederse kisas cezasi
verilemez, bunun yerine tazir cezasi uygulamir'®, Burada naibin adam &ldiirmesi karsisinda diyet vermesi,
muhtemelen 6len sahsin ailesinin kisas istememesinden ya da dldiirme hadisesinin kasten sayilmamasindan ileri
gelmis olmasi muhtemeldir. Fakat daha sonra 6len kisinin oglu bu duruma riza gostermeyerek konuyu tekrar
giindeme getirmis ve suglular1 dava etmistir. Nitekim olayin ayrintilart ve cezanin hangi unsurlar dikkate
almarak verildigi hitkimden tam olarak anlagilamamaktadir.

Naiplerin hirsizlik yaptiklarina dair kayitlar mevcut olmakla birlikte tespit edilen 1565 tarihli bir dava
hiikkmiinde Ali Bolikkbagi adli naibin hirsizlik ile itham edildigi goriilmektedir. Adi gecen kisinin Hazret-i
Halilii’r-Rahman Vakfi’nin ambarindan bugday calip 4si Araplara satmasi ve onun zamaninda Ishak ve Yakup
peygamberlerin tiirbelerinin tesadiifi bir sekilde soyulmasi sikdayet konusu olmustur. Kuvvetle muhtemel ki bu
tirbelerin soyulmasinda hirsizlig1 alisgkanlik haline getiren naibin bir parmagi vardir. Merkezi yonetim ise bdlge
idarecilerine durumun teftisini ve gereken cezanin verilmesini emretmistir.'! Osmanli ser’i hukukunda hirsizlik
(sirkat) sucuna kars1 Seyhiilislam Ebussuud Efendinin bir fetvasindan da anlasilacag: iizere sucun cezasi el
kesme karar1 ile sonuglanabilmektedir.'%? Nitekim bu karar sugun muhtevasina (yankesicilik, gasp vb.) calinan
mala, calinma sekline ve tekrarma gore degiskenlik gosterebilir.'®® Bu sebeple bahsi gegen hiikme konu olan
naibin nasil bir cezaya tabi tutuldugunu séylemek miimkiin degildir. 16. ylizyilin sonlarina dogru bas gosteren
kuraklik ve kiigiik buzul ¢ag1 devaminda kithig1 ve eskiyaligr getirdi. Ayn1 zamanda yasanan niifus artis1 ve uzun
savaslar iktisadi bunalimi kériikledi. Yeterli iaseyi alamayan ordu yerel kaynaklara yani reaya iizerine yoneldi.'*
Diger taraftan devletin para sikintis1 gekmesi, avariz vergilerini artirmasina ve mukataalar1 genisletme yoluyla
iltizamin fazlalagsmasina neden oldu. Bey ve valilerin leventlerden olusan parali askerlerini (saruca-sekban)
beslemekte zorluk ¢ekmesi, reaya iizerine olur olmadik devre ¢ikarak salgunlar salmasina sebebiyet verdi.!®
Bahsi gegen bu sebeplerden dolayi reaya zor bir duruma diistii ve kdylerini bosaltmaya basladi. Elbette ki
reayanin go¢ etmesinin birgok sebebi olmakla birlikte yukarida sadece birkagmin izaht verilmekle
yetinilmistir.!% Neticede Osmanli klasik devlet yapisinin bozulmaya basladigi, devlet ve toplum idaresinde
bunalim yasandig1 donemlerde reaya gerek yoneticilerin gerekse eskiyanin uyguladigi zuliim ve baskilardan
dolay1 ezilmekte bunun sonucunda da yerini yurdunu terk etmekten ¢ekinmemekteydi. Zaman zaman igine
distiikleri durumu ve hallerini hitkiimete de bildirmiglerdi. Sonugta igledikleri toprak sahsa ait olamayip devlete,
vakfa ya da 6zel miilke ait olabilmekteydi. Bu sebeple reayay: haksizliklar karsisinda topraga baglayan ¢ok az
sebep bulunmaktaydi.'”” Ornegin 1560 tarihli bir hiikkme gére reaya, devlet merkezine, hiikiimetten zalim
kimselerin haklarindan gelinmesini, sayet gelinmezse yurtlarini terk edeceklerini yazdiklar1 bir mektup

9" BOA, Bab-1 Asafi, Miihimme Evraki, (BOA, A . DVNSMHM.d), 8/50 (H. 977-978/M. 1569-1570).

% BOA, Bab-1 Asafi, Miihimme Evraki, (BOA, A. DVNSMHM.d), 12/972 (H. 978-979/M. 1570-1572).

% BOA, Bab-1 Asafi, Miihimme Evraki, (BOA, A.DVNSMHM.d), 85/334 (H. 1040-1041/M. 1630-1631), Ayn1 konuda benzer hiikiimler i¢in
bkz.; BOA, Bab-1 Asafi, Miihimme Evraki, (BOA, A DVNSMHM.d), 19/461; 22/540; 23/302; 85/334; 91/157; 116/1198.

100 Mustafa Avel, Osmanlt Hukukunda Su¢lar ve Cezalar, Gokkubbe, Istanbul, 2004, s. 32,40,95,97.

' BOA, Bab-1 Asafi, Miihimme Evraki, (BOA, A.DVNSMHM.d), 5/253(H. 973/M. 1565-1566), Ayni konuda benzer hiikiimler igin bkz.;
BOA, Bab-1 Asafi, Miihimme Evraki, (BOA, A .LDVNSMHM.d), 7/2455; 19/424; 21/310; 40/340; 75/751.

192 Ertugrul Diizdag, Kanuni Devri Seyhiilislimi Ebussuud Efendi Fetvalari, Kap1 Yaymlari, Istanbul 2012, 5.192.

193 Aver, age, s. 234-235.

104 Sam White, Osmanli’da Isyan Iklimi Erken Modern Dénemde Celali Isyanlar1, gev. Nurettin Elhiiseyni, Alfa Basim Yayn, Istanbul 2013,
s. 196, 200-201.

195 Mustafa Akdag, Tiirk Halkinin Dirlik ve Diizenlik Kavgast Celali Isyanlart, Bilgi Yaynevi, Ankara 1975, s. 93-94, 362.

196 Osmanli Devleti doneminde gergekte daha 16. yiizyildan itibaren reayanin birgok farkli sebepten yerini yurdunu, kdylerini terk edip baska
yerlere goc ettigi, koylerini tasidig1 bilinmektedir. Tiirkiye nin iskan tarihinde énemli bir problem: Kaybolan yerlesmeler adli Tiibitak
arastirma projesinin sonuglarini igeren ¢alismada halkin gd¢ sebepleri, yerlesmelerin terk edilme ve kaybolma nedenleri arasinda sunlar
gosterilmistir: Dogal afetler, iklim salimmlari ve salgin hastaliklar, biyiik sikke tashihinin (1585-86) etkileri, artan vergilerden kagcis, timar
sisteminin bozulmasi, celali isyanlar1 ve eskiyalik, konar-goger hareketleri ve baskilari, kirsal niifusun azalmasi, savaslar ve askeri seferlerin
etkileri, ayanlarm faaliyetleri, miilkiyet 6zellikleri, gogler ve bu yolla kdylerin toplulasmasi. Osman Giimiis¢li, Alpaslan Demir, vd.,
Tiirkiye 'nin Kayip Koyleri, Yeditepe Yayinlari, istanbul 2020, s. 189-611.

197 fnalctk, bu durumu sdyle izah eder: “Miri toprak rejiminde koylii topragin sahibi, maliki olmadigindan firar etmek kolaydi. Baska yerde
yerlesip bir kéy kurmadilarsa, onlar, haymana ve defter kayitlar haricinde kalmis reaya (hdric-ez-defter) olup levendlikle basibos gezerler,
wgathk yaparlardi; koylii aileleri izlerini kaybedip baska bir araziye yerlesirlerdi. Aralarindan bazilari tabi eskiyaliga sapardi. Devleti en
cok kaygilandiran seylerden birisi, reayamn boyle perakende olmast, yerini yurdunu birakip dagilmasidir.” Inalcik, Deviet-i Aliyye I, s. 329.
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gondermislerdi.'®® Gergekten de reaya, yasadiklari zalimane olaylar karsisinda yerlerini terk etmisler ve bu
durum bolgelerin 1ssizlagmasi, hazineye giren gelirin azalmasi, tarimin ve timarin bozulmasina kadar bircok
sorunu meydana getirmistir. Hiikiimet ise yerlerini terk eden ahalinin eski yerlerine yerlestirilmesi yoniinde
fermanlar yayinlamis'® ve geri donen kisilere vergi muafiyeti hakki tanimstr.!'°

3.4. Naiplerin Egitimindeki Bozulmalar

Adaletin tecellisi ve kanunlarin uygulanabilmesi i¢in naiplik yapacak kisilerin yiiksek bir egitim almis
olmast beklenirdi. Bu kisilerde iyi bir egitimin yani sira, giizel ahlak, fazilet ve dini vecibeleri yerine getirme
gibi 6zellikler aranirdi. Yerliden naip atanacagi zaman dahi medreseden mezun olmus olmasi ve hukuk bilgisine
sahip kisiler olmas istenirdi.'"' Ancak 16. yiizyilda bu durum sekteye ugramis ve incelenen hiikiimlerden de
anlagildig: tizere bazi naipler bilgisiz, cahil ve dini hitkiimleri yerine getir(e)meyen kimseler olup ¢ikmislardi. Bu
sebeple hiikiimet zaman zaman uyarilar yaparak bu durumun éniine gegmeye calismistir. Ornegin 1574 tarihinde
Anadolu Beylerbeyine ve Anadolu kadilarina hitaben yazilan hiikiimde naiplerin liyakatsiz ve cahil kimselerden
olmamasi adaletnamelerde sabit oldugu vurgulanarak bu gibi cahil kisilerin naiplik kurumunda istihdam
edilmemesi belirtilmis ve ilim sahibi, dindar ve seriat hiikiimlerini iyi bilen kimselerden naip secilmesi i¢in
emirler yayinlandigt bildirilmistir. Nitekim merkez, bu sekilde ilgili konuda defalarca fermanlar yayimlanmigken
cahil ve riisvet¢i naiplerin halen neden bu makamlara getirildigini sormaktadir. Hilkmiin sonunda da naip
istihdam edilecegi zaman hangi hususlara dikkat edilmesi gerektigi agiklanmistir. Buna goére naipler mutlaka ilim
sahibi, dindar, riigvet almayan kimselerden olmali, zinhar ehl-i orfe tabi, yerliden, cahil ve kohne (yasl)
kimselerden naip segilmemesi gerektigi vurgulanmistir.!'?> Naiplerin ehil kimseler olmasi ydniinde yapilan
uyarilara ragmen halen bu makamlara cahil kisilerin naip olarak istihdam edildigi goriilmektedir. Ornegin 1678
tarihli bir hiikkiimde naibin es cinsel olmasi, icki igmesi ve namaz kilmamasi durumlar1 sikayet konusu
olmustur.!!3 Esasen naiplik kurumundaki bu tiirden yozlasmalar ilmiye kurumunun bozulmasi ile de paralellik
gosteriyordu. Keza yargiy: temsil eden devlet gorevlileri medreselerde yetismekteydi.!'

Naiplerin egitimsiz ve liyakatsiz kisiler olmasinin Oniine gecilmek iizere farkli tarihlerde fermanlar
yayinlanmistir. Ornegin 1716 tarihli bir fermanda kadi ve naiplerin segiminde bilgiye ehemmiyet verilmedigi,
cahil kimselerin gorevlere getirildigi ve bunlarin gittikleri yerlerde yolsuzluk yaptiklar: belirtilmistir. Yine 1792
yilinda yayinlanan fermanda hukuk bilgisinden habersiz olan kisilere naiplik verilmemesi istenirken 1793 tarihli
baska bir fermanda da naiplerin cahil kimseler oldugu, bu sebeple ser’i hiikiimleri uygulamada yetersiz kaldiklari
vurgulanmugtir.''> Tanzimat ¢agina gelindiginde ise 1838 tarihli Tarik-i [lmiyye’ye Dair Ceza Kanunnamesi ile
sorunu ¢dzmeye yonelik birtakim 1slahatlara girisilmistir ve bunun igin “Meclis-i Intihdb-1 Hiikkkdm” ve 1855
yilinda kad1 ve naipleri ehemmiyetli bir sekilde egitmek ve alanda/meslekte nitelikli kimseler yetistirmek adina
“Mekteb-i Niivvab’in” agilmasi kararlagtirilmistir.!'® Ancak konu sinirlar1 disinda oldugu i¢in bu mesele ayrintili
olarak islenmemistir.

Osmanli Devleti’nde goreve getirilen kisilerin liyakatsiz ve cahil olmalarimin bir sebebi aslinda makamlarin
ilim sahiplerine degil para sahiplerine verilmesiydi. Zira makamlarin riigvetle satilmasi cahil kimselerin 6nemli
mevkilere gelmesinin 6niinii agmistir. Ilmi yeterlilige sahip olmayan kisiler yiiziinden de basta adalet olmak
iizere birgok kurumda bozulmalar meydana gelmistir. Yapilan usulsiizlikler ve yolsuzluklar, donemin 6nemli
simalar1 tarafindan elestirilmis ve makamlarmn ehil kisilere verilmesi yoniinde o6giitler verilmistir. Bu hususta
kad1 ve naiplik gorevlerinde bulunmus olan Hasan Kafi, 16. yiizyildaki bozulmanin sebebini adaletteki ihmale
atfeder. Bu ihmalin sebebini de hak etmeyen, cahil ve kdhne kisilerin 6nemli mevkilere getirilmesinde bulur.
Bozulan diizenin yeniden tesisi i¢in de adaletin temin edilmesini, bunun i¢inde ehil kisilere makam verilmesi
gerektigini vurgular.'!’

1% BOA, Bab-1 Asafi, Miihimme Evraki, (BOA, A DVNSMHM.d), 3/721 (H.966-968/M. 1558-1560).

199 BOA, Bab-1 Asafi, Miihimme Evraki, (BOA, A . DVNSMHM.d), 81/241(H. 1024-1025/M. 1615-1617).

"0BOA, Bab-1 Asafi, Miihimme Evraki, (BOA, A DVNSMHM.d), 80/487 (H. 1024/M. 1615-1616).

! Bal, agt, s. 13.

2 BOA, Bab-1 Asafi, Miihimme Evraki, (BOA, ADVNSMHM.d), 24/443 (H. 981-982/M. 1573-1574). Konuyla ilgili hiikiimlerin genel
icerigi su sekildedir: Yerlii ve miirtesi ve ehl-i orf havdsina tabi cdhil ve kohne olan nevad’ibi istihdam itmeyiip ehl-i ilim ve miitedeyyin ve
miitegerri’ nd’ibler istihdam idiip min’bad emrime muhalif is eylemeyesin...” denilerek bu gibi uyarilar hiikiimlerde tekrar edile gelmistir.
BOA, Bab-1 Asafi, Miihimme Evraki, (BOA, A LDVNSMHM.d), 27/339, 3/1372 (H. 966-968/M. 1558-1560).

'3 BOA, Bab-1 Asafi, Miihimme Evraki, (BOA, A DVNSMHM.d), 96/238 (H. 1089-1090/M. 1678-1679).

114 Bal, agt, s. 11.

15 Feyzioglu, Kilig, agm, s. 35, 37, 39.

116 Mekteb-i Niivvab’in (Mekteb-i Kudat) agilis amaci kadilik teskilati igerisinde gérev yapacak olan bireylere Arapgayi, miras hukukunu,
giizel yaz1 yazmay1 ve ser’i belge diizenlenmenin yontemlerini 6gretmektir. Egitim siiresi iki y1l olan medrese, her yil neredeyse otuz dgrenci
mezun etmistir. Liyakatli eleman yetistirmeyi amaglayan okul 1924 yilinda ser’iyye mahkemelerinin kaldirilmasina binaen hizmet hayatina
son verilmistir. Bkz. ilhami Yurdakul, “Mekteb-i Niivvab”, TDV. Islam Ansiklopedisi, C. Ek-2, Ankara 2019, s. 240.

17 Mehmet Oz, Kanun-1 Kadimin Peginde Osmanli’da Coziilme ve Gelenek¢i Yorumculari, Dergah Yayinlar, Istanbul 2021, s. 70-71.
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OSMANLI DEVLETI’NDE NAIPLER HAKKINDA DEVLET MERKEZINE YANSIYAN
YOLSUZLUK VE SIKAYETLER (1544-1795)

4. Naiplerin isledikleri Suclar Karsisinda Aldiklar1 Cezalar

Osmanli Devleti’nde cezalar had, kisas ve tazir olarak gruplandirilmaktadir. Bir hukuk adami olarak
naiplerin igledikleri suglarin yekinu ise “tazir suglar1” sinifina girmektedir. Tazir suglari, had ve kisas suglarinin
haricinde kalan, Allah ve kul hakkina zarar veren eylemleri niteler. Bu suglarin ceza hilkmii Kur’an ve siinnet
tarafindan belirlenmemis olup mahkemenin kararina birakilmistir. Diger taraftan had ve kisas cezalarmin
yaninda tazir cezalar1 da verilebilmekteydi.!'® Elbette ki verilecek karar kanunnameler gercevesinde belirlenmis
ve keyfi inisiyatife birakilmamustir.'' Tazir suglar1 gesitli olmakla birlikte bunlar1 sinirlandirmak olasi degildir.
Ancak bunlardan birkagt su sekilde siralanabilir: Riigvet, yalanci sahitlik, borca karsi sadakatsizlik, hile yoluyla
mal satimi, ibadetlerin terk edilmesi, dolandiricilik, yolsuzluk, gorevi kotiiye kullanma ve evrakta sahtecilik. Bu
suclar karsisinda mahkemenin verdigi cezalar ise sugun miktari, tiirii, yol actig1 zararlar ve suga iten faktorler
dikkate alinarak degiskenlik gdsterebilmekteydi. Mahkemeler tarafindan tazir suclarma verilen cezalardan
bazilar1 sunlardur: siirgiin, hapis, gdrevden azletme, kiirege koyma ve celde.'?® Ag¢ik¢a goriilmektedir ki naiplerin
isledikleri suclar ve aldiklari cezalar tazir kategorisinde degerlendirilmektedir. Hiikiimler incelendiginde en ¢ok
verilen tazir cezasi ise naiplerin gérevlerinden feragat etmeleri yoniindedir. Ornegin 1580 tarihli bir mahkeme
kaydinda Kayseri’nin Karahisar-1 Develii (Yesilhisar) kazasi ahalileri, Sinek Mustafa adli naibi, koyliiniin
evlerini, baglarmi ve mallarin1 -muhtemelen izinsiz olarak- alip satmasindan ve eskiya ile ittifak icerisinde
olmasindan dolay1 6nceden sikdyet etmisler. Koyliiniin bu sikdyeti {izerine naip hapis cezasina ¢arptirilmistir.
Ancak daha sonra naip serbest birakilmis ve kendisine tekrar niyabet makami verilmistir. Nitekim naip ¢irkin
davranislarda bulunmaya devam edince higbir surette kendisine naiplik yaptirilmamasi sarti ile niyabet
statiisiinden atilmistir. Buradan bir naibin birkag kez niyabet makamina getirilebildigi sonucu ¢ikarilabilir. Yine
1580 tarihli bir hiikiimde Hizir ilyas adli naibin uygunsuz davramislari ve kanuna riayet etmemesi sikdyet edilmis
ve bahsi gecen sahis naiplik miiessesesinden atilmistir.'?' 2 numarali Karaman Ahkam Defterine ait 1744 tarihli
iki hiikiimde ise naiplerin yerliden olmalar1 ve riigvet almalar1 sikdyet edilmis ve neticede gorevlerine son
verilmistir.'??

Genel itibariyle isledikleri sugun tiirline goére naiplere verilen yaygin cezalardan biri gorevden azil/el
cektirmeydi. Ancak bazi zamanlarda azledilen kisilerin eski gorevlerine donebilmelerine imkan saglanmis ve
tekrar naiplik yapabilmeleri i¢in hiikiim gonderilebilmistir. Kimi hallerde ise gorevden azille birlikte tekrar
hiikiim verilse dahi niyabet makamina bir daha getirilmemesi yoniinde kararlar da almabilmistir.'?* Nitekim baz1
naiplerin haklarinda ¢ikan goérevden azledilme, siirgiin vb. kararlara riayet etmedikleri dahasi naiplik yapmaya
devam ettikleri goriilmiistiir. Bu durum haklarinda ¢ikan ceza hikkmii igeren belgeyi, ilgili kisi veya kisilerden
riigvetle satin almalar1 yoluyla gerceklesebilirdi. Bdyle bir vaziyette de tekrar sikayet vuku bulmadik¢a
muhtemelen bu durumdan merkezi idarenin haberi olmuyordu. Ornegin 1565 tarihli bir hiikiimde Antalya kadis
naibi Sinan hakkinda dort, bes defa niyabetten azlolunmasi yoniinde karar ¢ikmasina ragmen kisi naiplik
yapmaya devam etmistir. Kanuna aykirt bu vakianin sebebi Antalya’ya bagli Teke ili beyine sorulmustur.
Devlet, s6z konusu naibin kendisi hakkinda ¢ikan karar1 satin alip almadiginin veyahut reayaya zulmettigi
yéniindeki sikdyetlerin dogru olup olmadigimin arastirilmasimi ve hakikatin ortaya ¢ikarilmasmi istemistir.'?*
Naiplerin makamlarini birakmalar1 yoniindeki emirlere uymamalari, herhalde tasidiklar1 statiiyii, bu statiiye
verilen ayricaliklar1 ve gelirleri kaybetmek istememelerinden ileri gelmis olmalidir.

Osmanli Devleti’nde siirgiin kisi veya kisilerin bulundugu mahalden, devlet tarafindan belirlenen mahalle
miiebbet ya da gegici olarak gonderilmesi hadisesi olarak tanimlamak miimkiindiir. Osmanli ceza metotlarindan
birisi olan siirgiin hem had hem de tazir suglarmma karsi verilebilmekteydi. Siirglin cezasinin sebepleri ¢esitli
olmakla birlikte bazilar1 su sekilde siralanabilir: Iftira, kiifiir, hirsizlik, riisvet, evrakta sahtecilik, fuhus, emre
kars1 gelmek, halka zuliim vb. '*° Bu fiillerden bir ya da birkagini isleyen naiplerin de siirgiine gonderildiklerine
dair ¢esitli hiikiimler mevcuttur. Ornegin 1595 tarihli bir hiikiimde Osmanl iilkesi smirlar1 i¢inde bulunan
gliniimiizde Ermenistan Cumhuriyeti’nin baskenti konumundaki Erivan/Revan bdlgesi mahkemesinde naip olan

118 Esra Yakut, Osmanl Hukukunda Tazir Cezalar1, Segkin Yayinlari, Ankara 2011, s. 23-25.

!9 Esra Yakut, “Tanzimat Dénemine Kadar Osmanli Hukuku’nda Taziri Gerektiren Suglar ve Cezalar”, Tiirk Hukuk Tarihi Arastrmalart, S.
2,2006, s. 35.

120 Tuncay Basoglu, “Ta’zir”, TDV. Islam Ansiklopedisi, C. 40, Istanbul 2011, s. 199-201.

121 BOA, Bab-1 Asafi, Miihimme Evraki, (BOA, A.DVNSMHM.d), 43/23,75 (H. 988/M. 1580). Aym konuda benzer hiikiimler i¢in bkz.;
BOA, Bab-1 Asafi, Miithimme Evraki, (BOA, ADVNSMHM.d), 3/717; 21/764; 21/736; 23/470; 26/113; 26/121; 27/209; 34/313; 34/348;
34/533; 35/490; 35/1032; 36/42; 36/494; 43/75; 43/382; 43/416; 45/159; 49/279; 51/317; 52/222; 52/339; 52/875; 58/127; 58/171; 58/290;
62/530; 66/474; 67/29; 69/35; 69/149; 79/222; 79/847, 80/474; 80/872; 118/1290.

122 BOA, Bab-1 Asafi, Karaman Ahkam Evraki, (BOA, ADVNSAHK KR..d.),2/117;129 (H. 1157-1159/M. 1744-1746).

123 BOA, Bab-1 Asafi, Miihimme Evraki, (BOA, A.DVNSMHM.d), 12/613 (H. 978-979/M. 1570-1572), Ayni konuda benzer hiikiimler igin
bkz.; BOA, Bab-1 Asafi, Miihimme Evraki, (BOA, A DVNSMHM.d), 35/1020; 49/489; 58/290.

124 BOA, Bab-1 Asafi, Miihimme Evraki, (BOA, A DVNSMHM.d), 6/1230 (H. 972/M. 1564-1565), Ayn1 konuda benzer hiikiimler igin bkz.;
BOA, Bab-1 Asafi, Miihimme Evraki, (BOA, ADVNSMHM.d), 14/1007; 14/1424; 15/760; 22/180; 43/382; 48/160; 49/449; 49/489; 52/219;
58/290; 73/139; 102/482.

125 Mehmet Giines, “Osmanli Devleti’nde Siirgiin Cezas1 ve Karahisar-1 Sahib’e Yapilan Siirgiinler (1815-1839)”, History Studies, C. 8, S. 1,
2016, s. 51-52.
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Mahmut adli kisinin halka zulmettigi gerekgesiyle evvelden hakkinda iki kere naiplikten atilmasi hususunda emir
verilmistir. Ancak naip Mahmut verilen bu emre uymamis, goérevini birakmayarak halka zulmetmeye devam
etmistir. Bu hal {lizerine Divan-1 Hiimayun bu sahsin siirgiin edilmesine karar vermis ve bu vaziyetin hallini
Revan Beylerbeyine birakmustir, 26

Naiplerin ¢ogu Osmanli Devleti’nde siirgiin yeri olarak kullanilan Kibris ve Lefkosa gibi bdlgelere
gonderilmekteydi. 1574 tarihli bir hitkkiimde Konya’ya tabi Kinik adli kdyde naiplik yapan Saru Fakih adli kisi,
karistig1 kotii islerden dolayr Kibris’a siirglin cezast almisti. Ancak o, siirgiin yerine gitmeyip hakkinda ¢ikan
karara itiraz etmistir. Divan-1 Hiimayun sahsin evi varsa satilmasini ve bulundugu yerden iliskisinin kesilip
derhal Kibris’a siiriilmesini Karaman Beylerbeyine emirle bildirmistir'?’. 1793 tarihli bagka bir hiikiim de yine
naip siirgiinilyle ilgiliydi. Bulgaristan sinirlar1 igerisinde bulunan Nigbolu sancagina bagl Tirnova bolgesi naibi
olan Mehmet Arif Efendinin halktan yek{inca fazla miktarda para aldig1 sebebiyle Lefkosa’ya stirgiin edilmesine
karar verilmis, ancak bu hiikkmiin altina yazilan bagka bir hiikiimde ise Lefkosa’da idam edilmesi
emredilmistir.'?® Naiplerin idam edildigine dair hiikiimlere ¢ok sik rastlanmasa da idam cezasna garptirilan
naiplerin de oldugu acik¢a goriilmektedir. Burada Osmanli Devleti’nin adaleti saglama ve uygulama konusu
iizerinde dnemle durdugu, hukuku ve adaleti saglamakla gérevli kimselerin yolsuzluklarini ve gorevlerini kotliye
kullanmalarini engellemeye ¢alistig1 sdylenebilir.

Osmanli Devleti zamaninda donanma gemilerinin bir bolimii kiirekli ¢ektiricilerden olustugu igin kiirek
¢ekecek insan giiciline ihtiyag hasil oluyordu. Donanmanin kiirekgi ihtiyacini gidermek maksadiyla herhangi bir
sebepten sug isleyen bazi kimselerin 6rfi ceza olarak kiirege konulmalar1 usulii uygun gériilmiistiir.'?® Naipler de
bu cezadan payma diiseni almislardir. 1570 tarihli Bosna Hersek beyine gonderilen bir hiikiimde naiplerin halka
zulmettigine dair yazilan sikayetlerin dogrulugu kanitlandigi takdirde bu kisilerin kiirege konularak
cezalandirilmalar1 merkez tarafindan kararlastirilmigtir.'3° 1573 tarihli bir davada ise Baba adli kasabanin naibi
halktan fazla miktarda vergi almasindan dolay1 dnceden goérevine son verilmistir. Ancak naip verilen karara
aldirig etmeyerek naiplik gorevini siirdiirmiistiir. Bu hal iizere Divan-1 Hiimayun naibin gérevine son verilmesini,
sayet bu sefer de verilen emre uymazsa kiirege konulmasmi emretmistir.'3! S6z konusu olayda devlet gorevlisi
icin gorevden azletme, sugtan caydirici bir ceza yontemi olmamistir. Bu sebeple emre itaat etmeyenler ve
evvelden sicili bulunanlar daha agir cezalara garptirilmislardir.

Osmanli Devleti’nde suclulara verilen cezalardan biri de kalebentlik cezasidir. Bu ceza mahkemece
yargilanan kiginin sugunun sabit olmasi halinde kaleye hapsedilmesi olayidir.'*? Suglu naiplerin zaman zaman
kalebentlik cezasina da carptirildiklar goriilmiistiir. 1692 tarihli bir hiikiimde Izmit mahkemesinde naip olan
Tatar Ahmed adl1 naibin fenaliklarindan ve zulmiinden halk sikayet¢idir. Bu sebeple Divan-1 Hiimayun bu naibin
kaleye hapsedilmesini, emir gelmedik¢e de serbest birakilmamasmi tembihlemektedir.!3* 1699 tarihli bir
hiikiimde ise Kayseri naibi evvelden tiirlii fenaliklar1 icin kale hapsine captirilmig, ancak naip, Divan’a bir
arzuhal sunarak nefsini islah ettigini beyan etmis ve cezasinin affini istemistir. Bu hal {izerine Kayseri’de
kalmamak sartiyla serbest brrakilmigtir.'** Buradan anlagilmaktadir ki bir kisinin kalebentlik siiresi sahsin nefsini
terbiye etmesiyle ya da padisah tarafindan genel bir affa tabi tutulmasiyla dogrudan ilgilidir. Zira hiikiimlerden
ceza siirelerine ait kesin bir bilgiye ulasilamamaktadir. Ote yandan verilen cezalar mukayese edildiginde
kalebentlik, kiirege konma cezasma gore hafif bir ceza olmasmna ragmen siirgiine gore agir bir cezadir.'?
Anlagilan odur ki naipler hakkinda uygulanan bu cezalar igledikleri sugun tiiriine, agirligina ve tekrarina gore
degiskenlik gostermektedir.
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SONUC

Naip, kadi adina onun gorev ve sorumluluklarini yerine getiren devlet gorevlisidir. 16. yiizyilda diger bazi
kurumlarda goriilen bozulmalara paralel olarak naiplik kurumu da bozulmaya yiiz tutmustur. Bunun sebepleri
arasinda ekonomik sikintilar, ic meseleler, makamlarin iltizam usuliiyle verilmesi, emanetin ehline verilmemesi
ve ilmiye kurumunun yozlasmasi sayilabilir. Adaletin tecellisini saglayan naiplik kurumunun bozulmas: siiphesiz
en ¢ok reayayi etkilemistir. Kadi naiplerinin kanuna uygun olmayan tutum ve eylemlerinden olumsuz etkilenen
reaya, ¢ogu zaman durumu hiikiimet merkezine bildirmistir. Mektup veya dilek¢e yazarak hak arayigini
siirdiirmiistiir. Osmanl1 padisahlar1, magduriyeti ve adalet sistemindeki yozlasmay1 6nlemek adma Tiirk ve Islam
geleneginden gelen bir uygulamay1 devreye sokmus, farkli tarihlerde adaletnameler yayimlamistir. Naiplerin
riigvet almamalari, riigvet ile makam elde edenlerin istifasi, bu kuruma atanacak kisilerin egitimli-dindar
kisilerden secilmesi veya yolsuzluk yapanlarin meslekten el ¢ektirilmeleri ve cezalandirilmalar1 adaletnamelerde
sikca tekrarlanmigtir. Neticede bir hukuk adami olarak naipler de Osmanli Devleti sinirlari iginde yasayan diger
tim insanlar gibi yargiya tabii tutulmus, haklarinda islem baslatilmis ve suglarinin sabit olmasi halinde cezaya
carptirilmiglardir. Uygulanan bu cezalarin amaci da siiphesiz kisiyi kotii davranisindan 1slah etmek, toplum
diizenini saglamak ve adaleti tesis etmektir. Her ne kadar yasanan bu usulsiizliikler engellenmeye caligilsa da
incelenen hiikiimlerce de sabittir ki meselenin topyeklin ¢éziimii yoniinde kesin bir netice hasil olmamistir. Yine
de boyle durumlarda hiikiimet bu kisileri cezalandirmaktan geri durmamis ve kiirek, siirgiin, kale hapsi veyahut
gorevden azil gibi cezalar verilerek naiplik kurumu 1slah edilmeye ¢aligilmistir.

Sunu da unutmamak gerekir ki makalenin konusu islenirken kullanilan mithimme defterlerinden naiplere
dair yolsuzluk, sikayet, ceza konulu hiikkiimler se¢ildigi i¢in elbette bu ¢alismada naiplerle ilgili olumsuz 6rnekler
ortaya/dne ¢ikmigtir. Ancak bu durum Osmanli Devleti’nde gorev yapan tiim naipler i¢in genelleme yapilamaz,
gegerli sayillamaz. Zira yine hiikiimlerde gesitli konularda vuku bulan usulsiizliik, haksizlik, yolsuzluk vs. gibi
davalar merkez tarafindan naibe hitaben yazilmis, ¢oziimii ve adaletin tecellisi kendisinden istenmistir. Ote
yandan kanun dis1 olaylara karisan, haksizlik yapan naiplerin var oldugu gibi haksizliga ugrayan, doviilen,
mahkemesi basilan naipler de bulunmaktadir. Bu tiirden olaylar da devlet kurumlarinin tuttugu kayitlara
yansimistir. Neticede toplum ydnetim anlayiginin temeli adalet sistemine dayali bir lilkede gerek padisahin ve
gerekse devlet gorevlilerinin adaletin getirdigi yiikiimliiliikkleri yerine getirmesi, toplumun huzuru ve devletin
bekasi icin son derece onemli goriilmiistiir. Bu sebeple Osmanli devlet idaresi de adaletin tesisi ve adaleti icra
eden kurumlardaki bozulmalar1 1slah etmek igin adalet teskilati igerisindeki gorevlilerin suistimallerini ve
usulsiizliiklerini arastirmaya, bu yondeki olumsuz tutumlari engellemeye ¢alismistir.

Makale Bilgileri:

Etik Kurul Karari: Etik Kurul Kararindan muaftr.

Katulimcer Ruzasi: Katilimei yoktur.

Mali Destek: Calisma i¢in herhangi bir kurum ve projeden mali destek alinmanmugtir.
Cikar Catismasi: Calismada kisiler ve kurumlar arasi ¢ikar ¢atismasi bulunmamaktadur.

Calismada kullamilan gorsellerle ilgili telif hakki sahiplerinden gerekli
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