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Anadolu Universitesi Hukuk Fakdiltesi Dergisi
(“AndHD”)

Amag

Anadolu Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi hukukun her alaninda hazirlanan 6zgiin ve bilimsel calisma-
larin elektronik ortamda yayimlanmasi suretiyle ulusal ve uluslararasi literatire katki saglamay1 amaglamaktadir.

Kapsam

Anadolu Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi (AndHD), yilda iki say1 olarak (Ocak ve Temmuz aylarinda)
elektronik ortamda yayimlanan, iki hakemli bir hukuk dergisidir. Dergide hukukun her alanindan hakemli maka-
le, geviri, kitap incelemesi ve karar incelemelerine yer verilmektedir. Yaz dili Turkge, Ingilizce veya Almanca
olabilir.

Etik ilkeler ve Yayn Politikasi

Yayn etiginde en iyi uygulamalari esas alan Anadolu Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi (AndHD), Ya-
yin Etigi Komitesi (Committee on Publication Ethics - COPE), A¢ik Erisim Dergileri Dizini (Directory of Open
Access Journals - DOAJ) ve Agik Erigim Akademik Yayimcilar Birligi (Open Access Scholarly Publishers As-
sociation - OASPA) tarafindan belirlenen seffaflik ve en iyi uygulamalar1 gercevesinde, ancak bu ilkelerle sinirlh
olmamak Uzere, bilimsel etik kurallarina uygun yayim yapmay1 hedefler.

Dergi editoruniin, yazarlarin ve hakemlerin, gorev ve sorumluluklarimin bu c¢ergevede belirlendigi
AndHD’de siiregler COPE’nin iliskili akis semalar1 esas alinarak yonetilir. Ayrica, 6zellikle ingilizce yayimla-
nan bilimsel makaleler i¢in, Avrupa Bilim Editorleri Birligi (European Association of Science Editors - EASE)
tarafindan belirlenen ilkelere uyulmasi tavsiye edilir.

Yazarlar

e Hukuk alaninda ve 6zgin olmasi beklenen Galigmalarin, atif yapilan bolimleri hari¢ olmak tzere, herhangi
bir bolimuniin daha 6nce yayimlanmamig olmasi gerekir.

e Calismalarda, birden fazla yazar olmasi halinde, yazarlarin timiiniin yazarlik 6l¢Utlerine uymasi ve her bir
yazarin ilgili calismaya kayda deger olgude katki sunmus olmasi beklenir. Cok yazarli calismalar igin Katka
Oram Beyan Formunun her bir yazar tarafindan imzalanarak sisteme yuklenmesi gerekir. Her bir yazar
tm calismadan sorumludur.

e Calismanin hazirlanmasina katki sunmus, ancak ¢alismada yazar olarak belirtilmeyen kisilerin isimlerine de
yer verilmesi gerekirken, bu kisiler ilgili calismadan sorumlu tutulmazlar. Bu kisilerin ¢alismaya katkilari,
calismanin ilk sayfasinda bagliga eklenecek bir yildizl: dipnotla belirtilir.

o Caligmada yararlanilan kaynaklarin timine, Yazim Kurallarinda diizenlenen kurallara uygun ve dogru se-
kilde atif yapilmali ve kaynakgada yer verilmeli, calismada yararlanilmayan eserler Kaynakcada listelen-
memelidir.

« Editdrler Kurulu’nun gerekli gérdigii hallerde, calismalara iliskin ham verilerin teslim edilmesi gerektigin-
den, yazarlar, yayimlanan ¢aligmaya iliskin verileri 5 y1l siireyle saklamakla yukimlidur.

Hakemler

o Makaleleri tarafsiz ve nesnel esaslara gore degerlendirmesi beklenen hakemlerin, yalnizca uzmanlik alanla-
rina iliskin galismalarda hakemlik yapmasi beklenir. Hakemin ilgili ¢alismanin degerlendirilmesi hususunda
kendini yetkin gérmemesi halinde hakemlik gorevinden kaginilmalidir.

o Hakemlerin gizliligi esastir. Hakemlerin baska kisilerle ilgili ¢alismalar1 tartigmasi yasaktir. Ancak gerekli
gorulmesi halinde, editdriin karariyla, hakemin ilgili calismaya iliskin yorumlari, ayni ¢aligmanin diger ha-
kemleri ile paylasilabilir.


https://publicationethics.org/files/Full_set_of_flowcharts_Turkey_2017%20%281%29.pdf
https://www.ease.org.uk/wp-content/uploads/2018/11/doi.10.20316.ESE_.2018.44.e1.tr_.pdf
https://dergipark.org.tr/tr/journal/3417/file/4891/download
https://dergipark.org.tr/tr/journal/3417/file/4891/download
https://dergipark.org.tr/tr/pub/andhd/writing-rules
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Gorevi kabul eden hakemin ¢alismaya iliskin degerlendirmesini belirtilen siireler icinde editére géndermesi,
hakemlik gdrevini verilen sire icerisinde yerine getiremeyecegi kanaatine varmasi halinde, zaman kaybet-
meden editori bilgilendirmesi beklenir.

Hakemler cikar catigmasi halinde hakemlik gorevini reddetmeli, ¢ikar gatigmasmin sonradan fark edilmesi
halinde ise editori bilgilendirmelidir.

Editorler

AndHD dergi editorleri OPE Dergi Editérleri icin Etik Davranislar ve En Iyi Uygulamalar Kilavuzu ile

COPE Dergi Editorleri igin En Iyi Uygulamalar Kilavuzu’nda yer alan ilkelerle baghdir. Bu cergevede,

AndHD’ye gonderilen galigmalar, yazarlarin cinsiyetinden, etnik kdkeninden, dini inancindan ve benzeri
sekilde ayrimciliga sebebiyet verecek herhangi bir unsurdan bagimsiz olarak degerlendirilir. Hakem deger-
lendirmeleri sonucunda yayima uygun bulunan ¢aligmalarin, en yakin sayidaki eserlerin gesitligi, énemi,
gtincelligi vb. gibi sebeplerle bir sonraki sayida yayimlanmasina karar verilmesi mimkuandur.

Dergiye gonderilen galismanin; derginin amag ve kapsamina ile yazim kurallarina ve yaym politikasina
uyumu, 6zgunhigii ve 6nemi yoninden yayima uygun gorlilmemesi halinde hakeme gonderilmeden edittr
tarafindan reddedilmesi mumkiindlir. Bu durumda, ret kararinin sebebi agik sekilde yazar ile paylasilir.

Editorlerin, hakemleri bilgi ve uzmanliklarina uygun ¢alismalar i¢in gorevlendirmesi esastir. Atanan ha-
kemle, degerlendirme siirecine iligkin bilgi ve belgelerin paylasiimasi editdriin sorumlulugundadir.

Derginin hakemleri i¢in bir liste olusturan editor, hakemlerin performansini da esas alarak bu listeyi glincel-
lemekle yukimludir. Editor, gorevini burada ve atif yapilan metinlerde agiklanan ilke ve esaslara uygun
olarak yerine getirmeyen hakemleri listeden ¢ikarir.

Editor, ¢ift tarafli hakemlik sisteminin gerekleri basta olmak uzere menfaat sahiplerinin, paylasimi zorunlu
olan bilgiler hari¢ olmak zere, gizli bilgilerinin korunmasi i¢in azami 6zeni gosterir.



Yazim Kurallan

Yazim Dili

Caligmalarin dili Tiirkge, Ingilizce veya Almanca olabilir.

Dosya Format

Caligmalar Microsoft Word (Microsoft Office 98 ve iizeri versiyonlar) formatinda (.doc veya .docx dosya
uzantili olarak) yazilmis olmalidir.

Iletisim Bilgileri

Caligma dosyalari ile birlikte yazarin adina ve soyadina, unvanina, Galistigi kuruma, ORCID numarasina, kolay
ulagim saglanabilecek telefon numaralaria ve elektronik posta adreslerine iliskin bilgiler editore ulagtirilmalidir.

Anabashik Oz ve Anahtar Kelimeler

Dergiye gonderilen makaleler Tiirkge ve yabanci dilde (Ingilizce veya Almanca) baslik, en az 100 en ¢ok
200 kelimeden olusan 6zet ile ilgili makaledeki konuyu tanimlayan en az beg anahtar kelimeyi icermelidir.

Sayfa Duzeni

Yazilar, asagidaki sekil sartlarina uygun olarak kaleme alinmalidir.
o Kagit boyutu: A4
o Ust: 2,5 cm; Alt: 2,5 cm; Sol: 2 cm; Sag: 2 cm
e Metin: Times New Roman, 12 punto, 1,5 satir aralig1, iki yana yash
Yazinin Tiirkge ve altinda yabanci dilde basligi, ortaya hizali bi¢imde en iistte kalin, 14 punto, tiim harfleri

biiyiik sekilde yer almalidir. Yazarin unvani, ad1 ve soyadi yabanci dilde konu baslhigmin altinda ve sag tarafa
yasli bigimde yer almalidir.

Yazarin (varsa) gorev yaptigi kurum ve unvani, e-posta adresi ve ORCID numarasi ilk sayfada (yildizli)
dipnot olarak belirtilmelidir.

Bashklar

Boliim bagliklari, “I, IT, 111, ...” olarak iki yana yasl bigimde, kalin, 12 punto, tiim harfler biiyiik yazilmali-
dir.

Alt basliklar, “A, B, C...” olarak iki yana yasli bi¢gimde, kalin, 12 punto, kelimelerin ilk harfleri biiyiik ya-
zilmalidir.

Bundan sonraki basliklar “1, 2, 3, ...” ve ardindan gelenler “a, b, c...” “aa, bb, cc...”, “aaa, bbb, ccc...” ola-
rak iki yana yasli bigimde, kalin, 12 punto, kelimelerin ilk harfleri biiyiik yazilmalidir.

(Ornek:

I. IKi YANA YASLI BiCiMDE, KALIN, 12 PUNTO, TUM HARFLER BUYUK

A. Iki Yana Yash Bicimde, Kaln, 12 Punto, Kelimelerin flk Harfleri Biiyiik

1. iki Yana Yash Bicimde, Kahn, 12 Punto, Kelimelerin ilk Harfleri Biiyiik

a. iki Yana Yash Bicimde, Kalin, 12 Punto, Kelimelerin ik Harfleri Biiyiik

aa. iki Yana Yash Bicimde, Kalin, 12 Punto, Kelimelerin ilk Harfleri Biiyiik

aaa. Iki Yana Yash Bicimde, Kaln, 12 Punto, Kelimelerin i1k Harfleri Biiyiik)

Kisaltmalar

Metin igerisindeki ilk kez kullanilan kelime, kisaltilmadan yazilmali, parantez i¢inde kisaltmasi belirtilme-
lidir.
(Ornek: i1k kullanim igin Tiirk Medeni Kanunu (TMK). Ikinci kullanim i¢in TMK)
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Anf Kurallart

Hazirlanan galigmalarda atiflar dipnot usuliine gore yapilmalidir. Metin i¢inde dipnot numaralari noktalama
isaretlerinden 6nce kullanilmalidir.

Metin i¢inde yer verilen yazar soyadlari ilk harfi biiyiik ve italik olarak yazilir.
(Ornek: Eren, ....)

Dipnotlar

Dergiye gonderilen yazilarda kullanilan dipnotlar, sayfa altinda, Times New Roman, 10 punto, 1 satir arali-
g1, iki yana yasli olmalidur.

Bir yazarl kitaplarda, yazarm soyad1 ve adi, italik olarak kitabin bagligi, baski sayisi, yayinevi, basim yeri,

basim yili, sayfa numaralar1 (“s.”) seklinde yer almalidir. Tek baski olanlarda bask: sayisinin belirtilmesine gerek
bulunmamaktadir.

(Ornek: EREN, Fikret: Borclar Hukuku Ozel Hiikiimler, 6. Baski, Yetkin Kitabevi, Ankara, 2018, s. 10.)

Makalelerde, yazarin soyadi ve adi, tirnak i¢inde makalenin basligi, italik olarak yaymlandigi derginin adi,
yili, cilt ve say1 numaralari, sayfa numaralar (“s.”) seklinde yer almalidir.

(Ornek: ARSEBUK, A. Esat: “Tiirkiye’de Medeni Hukukun Inkisaf Safhalar1”, Ankara Universitesi Hukuk
Fakiltesi Dergisi, 1943, Cilt 1, Say1 1, s. 7.)

Birden fazla yazarl kitap ve makalelerde, yazarlarin ad ve soyadlarinin arasina ““/” isareti koyulmalidir.

(Ornek: AKIPEK, Jale / AKINTURK, Turgut / ATES, Derya: Kisiler Hukuku Cilt 1 Tiirk Medeni Hukuku
Baglangi¢ Hikimleri, 14. Baski, Beta Yaymevi, istanbul, 2019, s. 10)

Editorli kitaplar ve sempozyum vb. yayinlarinda, yazarin soyadi ve adi, tirnak iginde eser (boliim) adi,
(Ed.) kisaltmasi, editdr veya Gevirmenin soyadi ve ad, italik olarak kitabin bagligi, baski sayisi, yaymevi, basim
yeri, basim y1l1, sayfa numaralar1 (“s.”) seklinde yer almalidir.

(Ornek: ROHE, Mathias: “Alman Hukukunda Hekimin Sorumlulugunun Ozel Hukuk Agisindan Degerlen-
dirilmesi”, (Ed.) SENOCAK, Kemal / ROHE Mathias / YARAY AN, Ali: Uluslararasi Saghk Hukuku Sempoz-
yumu, ITUHF Yayinlar1, Malatya, 2014, s. 55.)

Yazar1 belli olmayan resmi ya da 6zel yaymlar, raporlar vb. yaymlarda, yayimlayan, yayinin adi, yayin tari-
hi, sayfa numarasi ("s.") sirastyla verilmelidir.

(Ornek: European Commission for Democracy Through Law (Venice Commission): Guidelines on Political
Party Regulation by OSCE/ODIHR and Venice Commission Adopted by the Venice Commission at its 84th
Plenary Session (Venice, 15-16 October 2010), 2010, s. 13.)

Yiksek lisans ve doktora tezlerinde, yazarin soyadi ve adi, italik olarak tez basligi, tiniversite ve enstitii adi,
sehir, y1l ve sayfa numarasi belirtilmelidir.

(Ornek: MANAVGAT, CAGLAR: Sermaye Piyasasinda Aract Kurumlar, Ankara Universitesi Sosyal Bi-
limler Enstitusi, Ankara, 1988, 42.)

[k kullanimdan sonraki dipnotlarda, sadece soyadlari ile yazilmalidir.
(Ornek: AKIPEK / AKINTURK / ATES, s. 10.)
Ayni yazarin birden fazla eseri kullanilacaksa bu eserlere yapilan ilk atiflarin sonunda parantez iginde ve

kaynakcada ilgili eserin kisaltmasi belirtilmeli ve tekrar eden atiflarda; yazarin soyadi, italik olarak eserin ki-
saltmas1 ve sayfa numarasi usulii izlenmelidir.

(Ornek: AKIPEK / AKINTURK / ATES, Baslangi¢ Hukumleri, s. 10.)

€.

Dipnotta birden fazla eser bulunmasi halinde aralarinda “;” isareti kullanilmalidir.
(Ornek: AKIPEK / AKINTURK / ATES, s. 10; ARSEBUK, s. 13.)
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dir.

Yargi kararlarina yapilacak atiflarda; mahkeme adi, dairesi, karar tarihi, esas ve karar numarasi belirtilmeli-

(Ornek:

Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi karart:

AIHM, Basvuran, B. No: ..., T. ..., (varsa paragraf numarasi) §
Anayasa Mahkemesi karart:

AYM, T. 25.06.2020, E. 2020/16, K. 2020/33

Anayasa Mahkemesi bireysel bagvuru karari:

AYM, Bagvuran, B. No: ..., T. ..., (varsa paragraf numarasi) §
Uyusmazlik Mahkemesi karari:

UYM, T. 15.11.1999, E. 1999/24, K. 1999/31

Yargitay karart:

Yargitay, 2. HD., T. 02.01.2015, E. 2012/01, K. 2015/03
Danistay karart:

Danistay, 13. D., T. 08.07.2020, E. 2020/1825, K. 2020/1848
Bolge Adliye Mahkemesi karart:

Ankara BAM, 1. HD., T. 02.10.2017, E. 2017/696, K. 2017/976
Bolge idare Mahkemesi karar:

Ankara BIM, 2. IDD., T. 27.04.2018, E. 2017/13600, K. 2018/998

Elektronik kaynaklarda URL ve erisim tarihi belirtilmelidir.
(Ornek: https://dergipark.org.tr/tr/pub/andhd E.T.: 07.07.2019)

Mevzuata yapilacak atiflarda, ilgili mevzuatin yayimlandigi Resmi Gazete’nin tarih ve say1 bilgileri belir-

tilmelidir.

(Ornek: ... tarihli ve ... sayili Resmi Gazete.)

Kaynakca
Kaynakca, yazarlarin soyadina gore alfabetik sirayla belirtilmelidir.
Dipnotlarda bir esere yapilan ilk génderme ile eserin kaynakgada yer verilis bi¢imi ayni olmalidir.

Kaynakcada yer verilen ¢aligma bir makale, bildiri, editorlii kitap boliimii vb. ise eser igerisindeki baslangig

ve bitig sayfa numaralar1 yer almalidir.

Ornek:
EREN, Fikret: Borglar Hukuku Ozel Hiikiimler, 6. Bask1, Yetkin Kitabevi, Ankara, 2018.
AKIPEK, Jale / AKINTURK, Turgut / ATES, Derya: Kisiler Hukuku Cilt 1 Tiirk Medeni Hukuku BaslangiG
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Sunus

Degerli Okuyucular,

Anadolu Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi’nin (AndHD) Ocak 2023 sayis1, 2020 yilindan bu
yana sureglerimizin yiiriitiildiigii ve yayinlarin okuyuculara sunuldugu DergiPark sayfasinda elektro-
nik olarak yaymlamigtir. Okuyucularimizi, arastirmacilarimizi ve hakemlerimizi ilgilendiren giincel ve
onemli bir gelisme, 2021 yili Ocak ayisindan itibaren AndHD’nin TRDizin’de taranmaya baslanmig
olmasidir. Muhtelif veri tabani ve dizinlerde basvuru siireci devam eden AndHD’nin Editér Kurulu
olarak daha onceki sayilarda oldugu gibi bundan sonra da Dergimize génderilen ¢alismalarin kalitesi-
nin ve niceliginin artirilmasi, yaymn siire¢lerinin 6zenle ydritilmesi icin azami caba sarf edilecegini
eklemek isteriz.

Bu sayida kamu hukuku ve 6zel hukuk alaninda kaleme alinan hakemli arastirma makalelerine,
karar incelemelerine ve cevirilere yer verilmistir.

Derginin arastirma makaleleri béliimiinde, “Halki Yaniltict Bilgiyi Alenen Yayma Sucgu (TCK m.
217/A)”, “Tirkiye Futbol Federasyonu Uyusmazlik Coéziim Kurulu Hakkinda Bazi Diisiinceler”,
“1917 Tarihli Hukuk-1 Aile Kararnamesi’'nde Yer Alan Nisanin Sona Ermesi ve Buna Baglanan So-
nuglara Iliskin Hiikiimler Uzerine Bir Degerlendirme”, “Hukuki Dinlenilme Hakki ve Cocugun Katil-
ma Hakki Baglaminda Yargilamada Cocugun Dinlenilmesi”, “Med-Arb Yonteminin Getirdigi Olum-
suzluklar ve Gizlilik Sorununa Yo6nelik Bazt Med-Arb Modelleri”, “Savas Su¢lar1 Baglaminda Oto-
nom Silahlarda Hesap Verilebilirlik Sorunsali”, “Kamu Kurum ve Kuruluslar1 Zararma Dolandiricilik
Sugu (TCK m. 158/1-e)” ve “Mobil Oyunlarin Fikri Miilkiyet Hukukunda Korunmasi” baslikli ¢alis-

malar yer almaktadir.

Karar incelemesi boliminde ise “HMK m. 353/1-a Uyarinca Verilen Kararlarin Kesinligi Mese-
lesi” ile “Asian Agricultural Products Ltd. v. Sri Lanka ICSID Hakem Heyeti Karar1 Incelemesi” bas-
likl1 caligmalar bulunmaktadir.

Karar cevirisi bolimde, “Eski Yunanistan Krali ve Digerleri v. Yunanistan Davas1” baslikli Avru-
pa Insan Haklart Mahkemesi kararmin Tiirkge Gevirisine yer verilmistir.

Dergimizin bu sayisinin yayinlanmasinda emegi gegen degerli yazarlara, hakemlere, yayin siireci-
ne mizanpaj ve dizgi konusunda destek saglayan Seckin Yayevine igten tesekkiir eder, bu saymnin
hukuk ogretisi ve uygulamast i¢in yararli olmasini dileriz.

AndHD Editdr Kurulu
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Oz

Dezenformasyonla miicadele kapsaminda idari tedbirlerin yeterli ve caydirict olmamasi son gare
olarak ceza kanununa miiracaat edilmesini gerekli kilmistir. Bu kapsamda 13.10.2022 tarih ve 7418
say1li Kanun’un 29’uncu maddesi ile 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu’nun “Ozel Hiikiimler” baslikli
ikinci kitabinin “Topluma Kars1 Suglar™ diizenleyen tigiincii kisminin “Kamu Barigia Kars1 Suglar”
baslikli besinci bolimiiniin 217/A maddesinde “Halki yaniltict bilgiyi alenen yayma” basligtyla
miistakil bir suca yer verilmistir. Thdas edilen sugla sirf halk arasinda endise, korku veya panik ya-
ratmak maksadiyla, iilkenin i¢ ve dis giivenligi, kamu diizeni ve genel saglig1 ile ilgili gergege aykiri
bir bilgiyi, kamu barisini bozmaya elverisli sekilde alenen yayma yaptirim altina alinmustir.

Calismada, halk: yaniltici bilgiyi alenen yayma sugunun objektif ve siibjektif unsurlart degerlen-
dirilerek, sug¢ tipinin ifade hiirriyeti ile kisilerin haber alma/verme hakkina getirdigi sinirlamalar
mukayeseli hukuktaki diizenlemeler de dikkate alinarak izah edilecektir. Ayrica diizenlemenin,
sugta ve cezada kanunilik ilkesinin bir sonucu olarak kargimiza ¢ikan belirlilik ilkesini ihlal edip
etmedigi tartigmalarina da galigmada yer verilecektir.

Abstract

The lack of sufficient and deterrent administrative measures as part of fighting disinformation made
essential to apply criminal law as a last-ditch effort. In relating to this, Article 29 of the legislation
numbered 7418 and dated 13.10.2022 and Article 217/A of the fifth chapter titled “Crimes Against
Public Place” of the third part of the second book titled “Special Provisions” of the Turkish Penal Code
No. 5237 include a separate crime which is called as “publicly spreading the misleading information”.
The crime that is committed in order to create anxiety, fear and panic among the public and publicly
and sufficiently spreading misleading information to the public about the internal and external security,
public order and general health of the country which also disrupts the public peace has been sanctioned.

In this study, the objective and subjective elements of the crime of “publicly spreading the mis-
leading information” will be evaluated and limitations of the freedom of expression and freedom
of obtainment of information will be explained while considering the regulations in comparative
law. In addition, the discussion of whether the principle of clarity and definiteness which the
result of the principle of legality of crimes and punishments (nullum crimen, nulla poena sine
lege) is violated will also be included in this study.
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GIRIS

Dezenformasyonla miicadele icin idari tedbirler -6zellikle 5651 sayili Internet Ortaminda Yapilan
Yayinlarin Diizenlenmesi ve Bu Yayinlar Yoluyla Islenen SuGlarla Miicadele Edilmesi Hakkinda Ka-
nun kapsaminda iGerige erigimin engellenmesi ve iGerigin yaymndan kaldirilmast gibi onleyi-
ci/engelleyici nitelikteki tedbirler- giclendirilse de kamu diizenini bozucu nitelikteki gercege aykiri
bilginin yayilmasi engellenememektedir. Bu sebeple 13.10.2022 tarihli ve 7418 sayili “Basin Kanunu
ile Baz1 Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun” ile son ¢are olarak Ceza Kanunu’na mira-
caat edilmistir. 7418 sayili Kanun’un 29’uncu maddesi ile 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu’nun 217/A
maddesine “Halki yaniltict bilgiyi alenen yayma” bashgiyla miistakil bir su¢ eklenmistir. 7418 sayili
Kanun’un gerekcesinde ifade edildigi tizere internetin sagladigi anonim ortam; yalan, yanlis veya ma-
nipulatif igeriklerin artmasina neden olmustur. Bilhassa 6zel saiklerle olusturulup organize bir bigcimde
yayilan igerikler veya bot hesaplar araciligiyla yapilan paylasimlar, internet ortamindaki dezenformas-
yonu hizli bir bigimde artirmugtir.

TCK’nin 217/A maddesinde diizenlenen halki yamiltici bilgiyi alenen yayma sucu, Kanun’un “Ozel
Hlkumler” baglikli ikinci kitabinin “Topluma Kars1 Suglar™t diizenleyen Ugiincii kismimin “Kamu Bari-
sina Kars1 Suglar” baglikli besinci boliimiinde yer almaktadir. Madde; “(1) Sirf halk arasinda endise,
korku veya panik yaratmak saikiyle, tlkenin i¢ ve dis giivenligi, kamu diizeni ve genel saglig ile ilgili
gercege aykirt bir bilgiyi, kamu barisini bozmaya elverisli sekilde alenen yayan kimse, bir yildan ¢ yila
kadar hapis cezastyla cezalandwilr. (2) Fail, suQU Qercek kimligini gizleyerek veya bir orgiitiin faaliyeti
cercevesinde islemesi hdlinde, birinci fikraya gore verilen ceza yari oraminda artirilir” seklindedir'.

“Halk1 yaniltic1 bilgiyi alenen yayma” sugunun ne sekilde diizenlenecegiyle ilgili Adalet Bakanli-
ginin onerisinde ise “Sirf halk arasinda endise, korku veya panik yaratmak amaciyla gerGege aykiri
oldugunu bildigi bir bilgiyi alenen yayan kimse, fiilin kamu giivenligini, kamu barisint veya kamu sag-
higint bozmaya elverisli olmasi halinde, ii¢ aydan iki yila kadar hapis veya adli para cezasiyla ceza-
landirly” denilmekteydi®.

Madde gerekcesinde; “Diisiince ve kanaat (ifade) ozgiirliigii, kamusal tartisma ve kanaat olusumunu miimkiin kilarak demokratik toplumun
olusmasina katki saglayan temel haklarin basinda yer almaktadir. Ifade ozgiirliigiiniin temeli ve zemini, doktrinde “fikirler pazart” olarak
nitelendirilmektedir. Demokratik toplumun vazgegilmezleri olan ¢ogulculuk, hosgorii ve agik fikirlilik; bireyin kendisini gelistirmesine, dola-
yistyla toplumun ilerlemesine yol acan en temel gerekliliklerdir. Bu gereklilikler ise ifade dzgiirliigiiniin alt yapisini olusturmaktadir. Ifade
ozglirliigii, haber ya da bilgiye ulasma hakki, kanaat sahibi olma hakki ve kanaati agiklama hakki olmak iizere ii¢ unsurdan olusmakta ve bu
alanlart korumaktadwr. Haber ya da bilgiye ulagma hakki; bireylerin iletisim araglarim ozgiirce kullanabilmelerine, haber ve bilgi kaynakia-
rina kolayca erigebilmelerine ve fikirler pazarinda yer alan farkly goriisler arasindan diledikleri secimi yapabilmelerine, bdylece kendilerine
ait (6zgiin) diisiince ve kanaatlerini olusturabilmelerine imkan saglamaktadir. Oziinde, negatif statii haklarindan olan ifade dzgiirliigii, dev-
letler icin negatif yiikiimliiliik getirmektedir. Bunun yam sira Avrupa Insan Haklari Mahkemesi kararlarinin ve Anayasa Mahkemesinin bi-
reysel bagvuru incelemelerinin etkisiyle temel hak ve ozgiirliiklerin giiniimiizde ulastigi seviye, ifade ozgiirliigii bakimindan devletlerin pozitif
yiikiimliiliiklerini de ortaya koymaktadwr. Gelismekte olan bu pozitif yiikiimliiliigiin, ozgiirliiklerin éniinii agmak ve gelistirmek yoniinde ola-
caginda stiphe bulunmamaktadir. Teknolojik gelismelerin ve internetin yayginlasmasina bagl olarak ciddi ragbet géren dijital platformlar,
daha ¢ok “icerik” olarak nitelendirilebilecek bilgi veya haberlerin yayilma hizint éngoriilemez bigimde artirmis ve bu igeriklerin zihin siiz-
gecinden gegme, analiz etme ve degerlendirme stiresini olduk¢a kisaltmistir. Bu noktada, internetin sagladigi anonim ortam yalan, yanls ve-
ya manipiilatif iceriklerin artmasina neden olmustur. Bilhassa, ozel saiklerle olusturulup organize bir bi¢imde yayilan icerikler veya bot he-
saplar aracihgiyla yapilan paylasimlar, internet ortamindaki dezenformasyonu hizli bir bigimde artirmaktadir. Bu sekilde maksath bir bi-
¢imde olusturulan uydurma icerikler, fikirler pazarindaki iiriin giivenligini olumsuz etkilemekte, bireylerin kanaat olusumunu manipiile et-
mekte ve ozgiir diisiinceyi ipotek altina alarak demokratik ortammn masumiyetini zedelemektedir. Sonugta, kisilerin habere veya bilgiye eri-
simini kolaylagtirmaya yonelik mekanizmalar ve imkanlar gelistirilirken, haber veya bilginin giivenligi saglanarak, ozgiir ve ozgiin fikirlerin
demokratik ortamda ¢catismasina ya da yarismasina yonelik tedbirlerin alinmasi ihtivact ortaya ¢ikmaktadir. Maddeyle, sirf halk arasinda
endise, korku veya panik yaratmak saikiyle, iilkenin i¢ ve dis giivenligi, kamu diizeni ve genel saghgu ile ilgili gercege aykiri bir bilgiyi, kamu
barisimt bozmaya elverisli olacak sekilde alenen yaymak sug olarak diizenlenmektedir. Fiilin, “kamu barisim bozmaya” elverisli olmas: ara-
narak, bu su¢un somut tehlike su¢u oldugu vurgulanmigtir. Bunun yani sira “‘dezenformasyon” olarak nitelendirilen bu fiillerin, kisilerin bi-
reysel kanaatlerini agiklama veya haber verme haklariyla karigtirilmamas igin fiilin, halk arasinda endise, korku veya panik yaratma saikiy-
le gercgeklestirilmesi ilave bir unsur olarak aranmaktadir. Belirtmek gerekir ki, dezenformasyona konu igerik, iilkenin i¢ ve dis giivenligi, ka-
mu diizeni ve genel saghigi ile ilgili dogrudan asilsiz bir bilgi olabilecegi gibi tahrif edilmis bir bilgi de olabilecektir. Kamu barigina yonelik
suglar kapsaminda ihdas edilen bu su¢un, Boliimde yer alan diger suglardan daha farkl bir alam diizenlediginde siiphe bulunmamaktadir.
Ayrica sugun, failin gercek kimligini gizlemek suretiyle veya bir orgiitiin faaliyeti ¢ercevesinde islenmesi hali, cezada artirim sebebi olarak
ongorilmektedir” denilmektedir.

Adalet Bakanligi’nin onerisinde amacin sadece “Sirf halk arasinda endise, korku veya panik yaratmak amactyla” sinirlandigi gortilmek-
tedir, fakat bazi durumlarda saikte ticari amaglarin olabilecegi de degerlendirilmektedir. Bkz. Dezenformasyonla Miicadele Kanun Tekli-
fi Taslag, s. 55. Konuyla ilgili Tiirkiye Cumhuriyeti {letisim Baskanlig1 tarafindan da TCK’nin 246/A maddesinde “Yalan haber yayma”
basligiyla diizenleme yapilmasi onerilmistir. Oneri; “(1) Kamu diizenini, kamu barigini veya kamu saghgint bozmaya elverisli sekilde
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Halki Yaniltic1 Bilgiyi Alenen Yayma Sugu (TCK m. 217/A) 3

Kanun koyucu sugun olusmasi bakimindan siki sartlar 6ngérmiistiir. Failin belli bir saikle hareket
etmesi, aleniyet sart1 ve iilkenin i¢ ve dis giivenligi, kamu diizeni ve genel sagligi ile ilgili kamu bari-
sin1 bozmaya elverisli hareketin aranmasi su¢un olusmasini ve failin cezalandirilmasini zorlastirmak-
tadir. Inceleme konusu sug tipi, fiilin “kamu barisin1 bozmaya elverisli olmas1” durumunda cezalandi-
rilabilecegi igin, objektif cezalandirilabilme sarti ihtiva etmektedir®.

Sug tipi “sucta ve cezada kanunilik ilkesi”yle ilgili tartismalar1 da beraberinde getirmistir. Madde
metni, 6zellikle belirlilik ilkesi ve kiyas yasagi yoniinden sorunlu goriinmektedir. Kanun koyucu sug
haline getirmek istedigi fiilin unsurlarint miimkiin oldugu kadar agik ve net olarak gostermek duru-
mundadir. Hukuk devletinde “hukuki givenlik ilkesi”’nin bir sonucu olarak bireylerin kendilerini top-
lum icinde serbestce ve hir bir bicimde ifade edebilmelerine imkan taninmalidir. Bu imkén1 tanimak
ve giivence altina alabilmek i¢in ihdas edilen suclarin sucgta ve cezada kanunilik ilkesine, dolayisiyla
da “belirlilik ilkesi”ne uygun olmasi gerekmektedir. Su¢un tanimina bakildiginda fiilin su¢ olusturup
olusturmadiginin siipheye yer vermeyecek belirlilikte olmasi aranir. Belirlilik ilkesi gozetilirse kiyasa
yol agabilecek keyfi uygulamalarin da oniine gecilmis olur. Buradan hareketle asagida, halki yaniltict
bilgiyi alenen yayma sucuyla ilgili gercege aykir1 bilginin ne anlama geldigi, iilkenin i¢ ve dis gliven-
ligini, kamu diizenini ve genel sagligini etkileyen bir bilginin kamu barisin1 bozmaya elverisli sekilde
alenen yayilmasi fiilinin suga nasil viicut verecegi ve diizenlemenin ifade hiirriyeti bakimindan sebe-
biyet verdigi tartismalar ceza hukukuna ve sug politikasina hakim olan ilkeler 1s181nda izah edilecektir.

I. GERCEGE AYKIRI BiLGi KAVRAMI (DEZENFORMASYON)

Kot niyetli kimseler tarafindan kamu diizenini bozmak, siyasi, ekonomik, ticari konularda top-
lumu manipiile etmek amaciyla gerGege aykir1 veya yaniltic1 bilgiler iretilmekte ve yayilmaktadir. Bu
tir olaylarda tamamen gercek dist ve kurgusal bir olaym ger¢cekmis gibi paylasilmasi séz konusu ola-
bilecegi gibi gergegin abartilmasi veya eksik verilmesi suretiyle yanlis bir izlenim uyandirilmasi da
miumkindur®,

Dezenformasyonla ilgili farkli tanimlar yapilmaktadir. Dezenformasyonun (disinformation) bilgi-
nin garpitilmasini ifade ettigi sdylenebilir. Burada kisi ger¢egi kasten ¢arpitmaktadir. Mezenformasyon
(misinformation) ise ger¢ek olmayan, hatali bilgiye karsilik gelir. Goriildiigi tizere dezenformasyonda
kast hem aldatma hem de yaymaya yonelikken mezenformasyonda kast yaymaya yoneliktir®. Dolayi-
styla dezenformasyon zarar verme kastiyla yanlis bilgi paylasma, mezenformasyon zarar verme kasti
olmasa da yanlis bilgiyi kasten paylasma anlamina gelmektedir®. Birlesmis Milletler Egitim, Bilim ve

segme, ekleme ve ¢tkarma yoluyla bilgi ve belgeleri degistiren veya tamamen ger¢ek dist bir bilgi olusturan, yayan veya nakleden kimse
bir yildan 5 yila kadar hapis veya adli para cezasi ile cezalandirilir. (2) Sugun basin ve yayin yoluyla islenmesi hdlinde, verilecek ceza
altida biri oraminda artiritlir. (3) Haber verme sinirlarini agmayan ve elestiri amaciyla yapilan diisiince agiklamalart sug olusturmaz’”
seklindedir. iletisim Bagkanhiginm &nerisinin, sugun olusumunu kolaylastirmasi nedeniyle uygulamada genis kitlelerin su¢ kapsamina
girme riskini tagidigi degerlendirilmektedir. Bkz. https://www5.tbmm.gov.tr/sirasayi/donem27/yil01/ss340.pdf (ET: 09.11.2022). Sug ti-
piyle ilgili 6nerilerde, haksizligin kabahat olarak diizenlenmesi de tartisilmistir. 5326 sayili Kabahatler Kanunu’nun 42/B maddesinde
“Halk1 yaniltic1 bilgiyi alenen yayma” basligi ile diizenleme yapilmasi onerilmistir. Oneri, “(1) Kamu diizenini, kamu barigint veya genel
saghgr bozmak amaciyla ve bu amaci gergeklestirmeye elverigli olacak sekilde gercege aykirt oldugunu bildigi bir bilgiyi alenen yayan
kimse, bin liradan onbin liraya kadar idari para cezasi ile cezalandirilir. (2) Bu kabahat dolayisiyla idari para cezasi vermeye miilki
amir yetkilidir” seklindedir. Kurumlarin ¢ogunlugu eylemin kabahat olarak diizenlenmesinin yetersiz kalacagi yoniinde degerlendirme
yapmustir. Bkz. https://www5.tbmm.gov.tr/sirasayi/donem27/yil01/ss340.pdf (ET: 09.11.2022).

Objektif cezalandirilabilme sarti igeren suglarla, kural olarak ceza sorumlulugunun alaninin daraltilmak istendigi ifade edilir. Belirtelim
ki objektif cezalandirilabilme sart1 ihtiva eden suglar kural olarak tesebbiise de elverisli degildir. Su¢ tiim unsurlari ile gergeklesmis, bu-
na karsin objektif cezalandirilabilme sart1 ger¢ceklesmemisse, tesebbiis s6z konusu olmaz ve fail cezalandirilmaz. Bu durum da ceza so-
rumlulugunun alaninin daraltildigina isaret eder. inceleme konusu sugun tesebbiise elverisli olmadig1 konusunda ayrica bkz. OZKEPIR,
Ramazan / KOCAMAN, Salih Zeki / KART, Erkal Hilmi: Sosyal Medya ve Basin Hukuku, 2. Baski, Se¢kin Yaymlari, Ankara, 2022, s.
316.

KENT, Biilent: “Alman Hukukunda Sosyal Aglarda Yalan Haber ile Miicadele”, (Ed.) KENT, Biilent / KULULAR IBRAHIM, Merve
Aysegiil: Sosyal Medya Hukuku ve Yalan Haber, Adalet Yayinevi, Ankara, 2022, s. 12.

KULULAR IBRAHIM, Merve Aysegiil: “Avustralya Hukukunda Yalan Haber”, (Ed.) KENT, Biilent / KULULAR IBRAHIM, Merve
Aysegiil: Sosyal Medya Hukuku ve Yalan Haber, Adalet Yayinevi, Ankara, 2022, s. 85.

KONTOGLU, Sena: “Avrupa Birligi Hukukunda Dezenformasyonla Miicadele ve Oz Regiilasyon Modeli”, (Ed.) KENT, Biilent /
KULULAR IBRAHIM, Merve Aysegiil: Sosyal Medya Hukuku ve Yalan Haber, Adalet Yayinevi, Ankara, 2022, s. 128.
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4 Murat BALCI - Kerim CAKIR

Kiiltir Orgitii (United Nations Educational, Scientific and Cultural Organization, UNESCO) de bu
terimleri tanimlarken “dezenformasyon” ve *“yanlig bilgi (misinformation)” arasinda ayrim yapmakta-
dir: “Dezenformasyon, yanlis ve kasitlh olarak bir kisiye, sosyal gruba, kurulusa ya da Ulkeye zarar
vermek amaciyla olugturulan bilgiyi; yanhs bilgi, yanhs olan ancak zarar verme niyetiyle olugturul-
mayan bilgiyi ifade eder”’.

Konuyla ilgili Avrupa Komisyonu Raporu®; yasadisi igerigin iiretilmesi ve yayilmasi sebebiyle or-
taya ¢ikan hakaret, nefret sugu gibi uyusmazliklari ve hiciv vb. kastla hareket edilmekle beraber yanil-
tic1 niteligi bulunmayan garpitma bigimlerini dezenformasyon kapsami diginda tutmustur®,

Dezenformasyonun tanimi konusunda fikir birligi yoksa da niteligi itibartyla kamu diizenini tehdit
ettigi ortadadir’®. Diistincemize gore ise dezenformasyon, ger¢ege aykirt oldugu bilinen bir bilginin
bireye veya topluma (kamu barigina) zarar verme kastiyla paylasilmasidir.

Dezenformasyon, kamuya zarar verme veya Gikar elde etme kastiyla yanlis, ger¢ege aykiri ve ya-
niltic1 olarak iiretilen, sunulan ve yayilan tiim bilgi tiirlerini kapsar®. Yalan haber ifadesi ise tam ola-
rak dezenformasyonu karsilamamaktadir. Dezenformasyon daha kapsamli, tamamiyla yalan olmasa da
gergek ve yalan haber karigimi ve zarar verme Kastiyla paylasilan icerikleri ifade eder®.

Yalan haber, ¢evrimici iletisim platformlari izerinden hizla yayilmakta ve etki alan1 genislemek-
tedir. Bu da cevrimici iletisim araglariyla yayilan yalan haberlerin ne kadar tehlikeli ve korkutucu bo-
yutlara ulasabilecegini gostermektedir. Ozellikle gevrimigi iletisim platformlarinin yalan haberle mii-
cadele kapsaminda yaptig1 diizenlemeler, neyin yalan haber olduguna nasil karar verilecegi sorusunu
beraberinde getirmistir. Cevrimigi iletisim platformlariin 6zellikle erisim engeli, igerik kaldirma vb.
uygulamalartyla basin ve ifade hiirriyetinin, miidahaleye ¢ok agik hale geldigi ileri siiriilmektedir. Bu
noktada da cevrimici iletisim platformlarinin erisim engeli ve igerik kaldirma gibi konularda seffaf
olmasi gerektigi vurgulanmaktadir®.

II. GERCEGE AYKIRI BiLGiYi YAYMA SUCUYLA iLGIiLi MUKAYESELi HUKUKTA
DURUM

Son yillarda yanlis bilgi aktarimi ve ger¢ege aykir1 bilginin yayilmasiyla ilgili kamu barigini ko-
rumaya yonelik diizenlemelere mukayeseli hukukta da yer verilmistir. Ger¢ege aykiri ve yalan haber-
lerin cezalandirilmasina iliskin bu diizenlemeler birka¢ baslikta incelenebilir. Bunlarin ilkinde genel
itibariyla gergege aykir1 haber cezalandirmamakla beraber hakaret gibi suglarin islenmesini saglayan
ve bu suglarm iglenmesi igin ara¢ olan yalan ve garpitilmig haberlerin cezalandirilmasi s6z konusudur.
Bu bakis agisinda yalan haberin higbir zaman gergek bir zarar dogurmadigi fikri baskindir ve koti
niyetin ispatinin imkansiz oldugu diistiniilmektedir. Buna karsin bazi iilke diizenlemelerinde zarar
verici nitelik tasiyan ve kotii niyetle yapilan yalan haberin cezalandirildig goriiliir. Bu tiir diizenleme-

“Disinformation: Information that is false and deliberately created to harm a person, social group, organisation or country. Misinfor-
mation: Information that is false but not created with the intention of causing harm. Mal-information: Information that is based on reali-
ty, used to inflict harm on a person, social group, organisation or country.”. Bkz. UNESCO: Journalism, ‘Fake News’ and Disinforma-
tion: A Handbook for Journalism Education and Training, 2018. bkz. https://en.unesco.org/fightfakenews (ET: 04.12.2022).

European Commission: A Multi-dimensional Approach to Disinformation-Report of the Independent High Level Group on Fake News
and Online Disinformation, 2018 (https://digital-strategy.ec.europa.eu/en/library/final-report-high-level-expert-group-fake-news-and-
online-disinformation, ET: 07.11.2022).

TATAR, Samet: “Amerikan Sosyal Medya Hukuku ve Yalan Haber”, (Ed.) KENT, Biilent / KULULAR IBRAHIM, Merve Aysegiil:
Sosyal Medya Hukuku ve Yalan Haber, Adalet Yaymevi, Ankara, 2022, s. 107.

TATAR, s. 107.

“Disinformation includes ‘all forms of false, inaccurate, or misleading information designed, presented and promoted to intentionally
cause public harm or for profit”. Bkz. European Commission: A Multi-dimensional Approach to Disinformation-Report of the Indepen-
dent High Level Group on Fake News and Online Disinformation, 2018, s. 10.

KONTOGLU, s. 128.

SOYLER, Yasin: “Fransa’nin Segim Manipiilasyonlarryla Hukuki Miicadelesi ve Tiirkiye igin Oneriler”, (Ed.) KENT, Biilent / KULU-
LAR IBRAHIM, Merve Aysegiil: Sosyal Medya Hukuku ve Yalan Haber, Adalet Yaymevi, Ankara, 2022, s. 54.
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lerde genellikle kamu barig ve diizenini bozan ya da bozabilecek nitelik tasiyan yalan haberlerin ceza-
landirilmasindan bahsedilir. Son olarak koti niyetin varligini aramaksizin yalan haberin cezalandiril-
dig1 diizenlemelere de rastlanmaktadir. Yalan haberin genel barisi agir bir sekilde bozmasi halinde
kotii niyetin var olup olmadigi incelenmeksizin su¢un olustugu kabul edilmekte ve faile ceza veril-
mektedir*.

Bu kapsamda asagida gergege aykiri olan bir bilginin veya haberin ceza kanunlar ile yaptirim al-
tina alindig tilke diizenlemeleri hakkinda bilgi verilecektir.

Singapur’da Ekim 2019’da “Cevrimigi Gergek Disilik ve Manipiilasyondan Koruma Yasasi”
(Protection from Online Falsehoods and Manipulation Act, POFMA) yiiriirliige girmistir. POFMAnin
4’iincli maddesi kamu yararina iligkindir. Buna gore “Singapur’un veya Singapur’un herhangi bir
boliimiiniin giivenligine zarar verecek, kamu saghgina, kamu giivenligine, kamu huzuruna veya kamu
maliyesine, Singapur’un diger iilkelerle olan dostane iliskilerine zarar verecek, bir seg¢imin veya bir
referandumun sonucunu etkileyecek, farkl insan gruplart arasinda diismanlik, nefret veya kotii niyet
duygularimi kiskirtacak, kamunun, Hiikiimetin, bir Deviet orgammmn, bir kurulun veya Hiikiimetin bir
béliimiiniin, bir Deviet Organinin veya bir devietin herhangi bir gorevinin/islevinin yerine getirilmesi-
ne veya herhangi bir yetkinin kullaniimasina olan giivenini azaltacak” eylemlerin kamu diizenini bo-
zacag ifade edilmektedir. Kanun’un 7°nci maddesinde ise “yanlis bilgilerin yayilmas1”* yaptirim
altina alimmustir'’. Buna gore bir kisi, Singapur’un giivenligine, kamu sagligina, emniyetine veya huzu-
runa, diger tilkelerle dostca iliskisine zarar verebilecek veya “kotu niyet” duygularimi kiskirtmasi muh-
temel olan durumlarda, “tamamen veya kismen yanlis veya yaniltict bir bilgiyi yayarsa 50.000 Singa-
pur dolar1 para cezasiyla ve/veya bes yil hapis cezasiyla cezalandirihr'®. Goriildiigii izere madde me-
tinlerinde dezenformasyonun bir giivenlik tehdidi oldugu belirtilmektedir®.

Almanya’da Sosyal Ag Kanunu (Netzwerkdurchsetzungsgesetz, NetzDG) yanlis ve yaniltici bilgi
yayan kisilerin cezai kovusturmaya tabi tutulmasina iliskin hikim icermemektedir®. Bununla beraber
bazi konularda erisim engeli uygulanabilmektedir. Ancak erigim engelleme kararlarinin sosyal ag is-
letmeleri tarafindan veriliyor olmasi elestirilmektedir. Bu uygulama her ne kadar mahkemelerin is
yikiinii azaltiyor olsa da ifade hiirriyetinin sinirlarinin ve ig¢eriklerin hukuka aykiriliginin mahkemeler
tarafindan tespit edilmesi gerektigi belirtilmektedir. Bir diger elestiri de Alman Sosyal Ag Kanu-
nu’nun 4’{incii maddesi uyarinca para cezasi tehdidi altinda bulunan sosyal ag saglayicilarinin, hukuka
aykiriliga dair bir siiphe olustugunda iceriklerle ilgili yeterince inceleme yapmadan igerigi kaldirma
karar1 vermesidir®. Alman Sosyal Ag Kanunu, Alman Ceza Kanunu’na atif yaparak internette paylasi-
lan hangi iceriklerin “hukuka aykir1” oldugunu belirlemistir®.

Fransiz hukukunda, “yalan haber” kavrami kullanilmakta, “bilgi manipilasyonu” kavrami tercih
edilmemektedir®. Bir bilginin yalan haber kapsaminda degerlendirilebilmesi icin gerceklikten yapay
ve kasith olarak saptirilmis bir olgunun bulunmasi ve bunun da agik¢a anlasilabilir olmasi gerekir.

1 DONMEZER, Sulhi / BAYRAKTAR, Kéksal: Basin Hukuku, 5. Baski, Beta Yayincilik, istanbul, 2013, s. 331.

KAYNAR, Abdullah Ahmet: “Cevrim i¢i Dezenformasyon ile Miicadelede Kazuistik Yontem: Singapur Ornegi”, (Ed.) KENT, Biilent /
KULULAR IBRAHIM, Merve Aysegiil: Sosyal Medya Hukuku ve Yalan Haber, Adalet Yaymevi, Ankara, 2022, s. 177.

Article 7, entitled “Communication of false statements of fact in Singapore”.
ASWAD, Evelyn Mary: “In a World of ‘Fake News,” What’s a Social Media Platform to Do?”, Utah Law Review, 2020, Say1 4, s. 1018.

ASWAD, s. 1018, 1019. Ayrica bkz. Protection From Online Falsehoods and Manipulation Act 2019 (No. 18 of 2019)
(https://sso.agc.gov.sg/Acts-Supp/18-2019, ET: 11.11.2022).

KAYNAR, s. 167.

Venedik Komisyonu: Venedik Komisyonu ve Avrupa Konseyi insan Haklar1 ve Hukukun Ustiinliigii Genel Miidiirliigii (DGI) Acil
Ortak Goriisii Ceza Kanunu Degisiklik Tasaris1 “Yanlis veya Yaniltict Bilgi” ile Tlgili Hiikiim Hakkinda, Strazburg, 2022, s. 6, par. 15.

KENT, s. 15, 16.
KENT, s. 17, 18.
SOYLER, s. 49.
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Fransa’da Bilgi Manipulasyonuyla Miicadele Kanunu’nda bu tir yalan haberlerin se¢im giivenligine
zarar vermesi hali yaptirima baglanmigtir. Kigileri yaniltma kasti barindirmayan paylasimlar yalan
haber kapsaminda olmayip yalan haberdeki ger¢eklikten sapmanin se¢im giivenliginin tehlikeye diis-
mesi hali, cezalandirma kapsamindadir®. Fransa’da, cevrimici nefret sdylemiyle miicadeleye karsi
kabul edilen yasa tasarisinda, yanlig ve yaniltici bilgi yayan kisilerin cezai kovusturmasina iligkin her-
hangi bir hilkkme yer verilmemistir. Bununla beraber bilgi manipiilasyonuna kars1 yapilan diizenleme-
lere gore se¢im kampanyalari sirasinda “oylarin seffafligin etkileyebilecek yanlis veya yamltici iddia-
larin veya ifadelerin, cevrimici bir kamu iletisim hizmeti araciligiyla kasith, yapay veya otomatik bir
sekilde biiyiik 6lGekte yayilmasi” halinde, bunu durdurmak icin acil bir prosediir kullanilabilecektir®.

Kanada Ceza Kanunu’nun “Yanlig bilgi” baslikli 372°nci maddesinde de yanlis bilgi verilmesiyle
ilgili bir hitkkme yer verilmistir. Madde, “Bir kimseyi korkutmak kastiyla yanhs oldugunu bildigi bir
bilgiyi ileten veya bu bilgilerin mektup veya herhangi bir telekomiinikasyon araciyla iletilmesine ne-
den olan herkes sug islemis olur” seklindedir®.

Birlesik Krallik Cevrimi¢i Giivenlik Yasasi’nda (Online Safety Bill) ise daha ¢ok erisimin engel-
lenmesi ve paylasimlarin kaldirilmasiyla ilgili diizenlemelere yer verilmistir. Yanlis bilgi ve dezen-
formasyonla miicadele yasanin amaclarindan biridir. Buna karsin yanlis ve yaniltici bilgi yayan kisile-
rin cezai kovusturmaya tabi tutulmasina iliskin bir diizenleme s6z konusu degildir®.

Yunan Ceza Kanunu’nun 191’inci maddesinde de konuyla ilgili olarak “Her kim kamuya ac:k bir
sekilde veya internet araciligiyla vatandaslarda endise veya korku yaratabilecek veya ulusal ekonomi-
ve, tilkenin savunma kapasitesine veya kamu saghgina yonelik kamu giivenini sarsabilecek yalan ha-
berleri yayar veya yaywnlarsa, en az ii¢ (3) ay hapis ve para cezasi ile cezalandirilir. Fiilin basin ve
yaywmn yoluyla ya da internet araciligiyla islenmesi halinde, fail en az alti (6) ay hapis ve para cezast
ile cezalandirilir. Onceki fikralarda belirtilen fiillerin islendigi aracin gerGek sahibi veya yayimcis
hakkinda da ayni cezaya hiikmolunur” denilmektedir®,

Birlesik Arap Emirlikleri Ceza Kanunu’nun 52’nci maddesinde ise “Sahte haber veya verileri ve-
ya resmi olarak agiklanan haberlere aykirt olan yanls, kétii niyetli, yamltici veya yanlis rapor veya
soylentileri ifsa etmek, yayinlamak, yeniden yayinlamak, dagitmak veya yeniden dolasima sokmak igin
bilgi agini veya bir bilgi teknolojisi yontemini kullanan veya kamuoyunu tahrik eden, kamu huzurunu
bozan, halki yudiran veya kamu yararini, iilke ekonomisini, kamu diizenini veya kamu saghigini zede-
leyen kiskirtict tanitim yapanlar bir yildan az olmamak iizere hapis cezasi ve yiiz bin dirhemden az
olmamak iizere para cezasi ile cezalandurilr.” denilmektedir?.

Uganda Ceza Kanunu’nun 50’nci maddesindeki diizenleme, “Kamuoyunda korku ve endise uyan-
diracak veya kamu huzurunu bozacak herhangi bir yalan beyan, soylenti veya haber yaymmlayan kisi,
kabahat islemis olur. Sanik, yayimlanmadan once, bu tiir bir ifadenin, soylentinin veya raporun dog-
rulugunu tespit etmek icin, kendisini makul bir sekilde inandiracak dnlemleri aldigini ispat ederse
cezalandirilmaz” seklindedir™.

#  SOYLER, s.57.

Venedik Komisyonu, s. 6-7, par. 16-17.
Canada Criminal Code, bkz. https://laws-lois.justice.gc.ca/pdf/c-46.pdf, (ET: 09.11.2022).
Venedik Komisyonu, s. 7-8, par. 18-19.

25
26
27

% Venedik Komisyonu, s. 10, par. 27.

¥ “The United Arab Emirates has enacted the federal decree law number 34 of 2021 concerning the fight against rumors and cybercrime.

Article 52 “‘Spreading Rumors and Fake News’” bkz. https://www.mondag.com/social-media/1158366/spreading-false-information-on-
social-media-and-it39s-penalties, (ET: 11.11.2022).

https://www.wipo.int/edocs/lexdocs/laws/en/ug/ug008en.pdf, (ET: 09.11.2022). Ayrica bkz. GOLDBERG, David: “Responding to Fake
News: Is There an Alternative to Law and Regulation”, Southwestern Law Review, 2018, Cilt 47, Say1 2, s. 425.
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III. HALKI YANILTICI BILGIYI ALENEN YAYMA SUCUNUN OBJEKTIF UNSURLARI
A. Fiil

Surf halk arasinda endise, korku veya panik yaratmak saikiyle {ilkenin i¢ ve dig glivenligi, kamu
diizeni ve genel saglhigi ile ilgili ger¢ege aykiri bir bilgiyi, kamu barisin1 bozmaya elverisli sekilde
alenen yayma sucunda dnemli olan husus, gercege aykir1 bilginin belirli olmayan bir¢ok kisi tarafin-
dan algilanabilir sekilde yayilmasidir. Aleniyet sozliikte; “1. Bir seyin zahir ve meydanda olmasi, gizli

olmayp goz oniinde bulunmasi, 2. Her seyin zahir hali, dis goriiniigii” seklinde tammlanmistir. Aleni-
yetle birlikte eylemin belirli olmayan birgok kisi tarafindan algilanabilir olmasi saglanir.

Aleniyetin saglanmasi hususunda gbze ¢arpan sey internet aginin genisligi ve bu ag tizerinden ile-
tisime ge¢menin kolayligidir. Sosyal medya, 6zellikle yanlis ve yaniltict bilgilerin ve sahte haberlerin
yayilmasi hususunda suistimale agik bir alan olusturmaktadir®. Sosyal ag kullanicilari igin en sorunlu
noktalardan biri de gergek ve sahte haberler arasinda ayrim yapmaktir. Ozellikle sahte haberlerin se-
¢imleri yonlendirmek gibi olaylarda kullanilmasi, kullanicilar igin gercek ve sahte haber ayrimi yapa-
bilmenin dnemini ortaya koymaktadir”. Bu agidan devletlerin dezenformasyona karsi miicadelede
dijital ve medya okuryazarlhigi kampanyalarini tesvik etmesi onemlidir®. Bu sebeple, 6rnegin, Ameri-
ka’da pek cok eyalette dijital medya okur-yazarliginin gelismesi amaciyla zorunlu egitimi diizenleyen
kanunlar kabul edilmistir®. Ayrica hiikiimet aktorlerinin yanlis ve yaniltict bilgiyi yayip yaymadigi
hususu da degerlendirilmelidir. Hiikiimete yonelik elestirilerin yanlis ve yaniltici bilgi kapsamina ali-
nip sansiirlenmesi s6z konusu olmamalidir®.

Haberlesmenin ve iletisim araglarinin yayginlagsmasiyla birlikte halki korku, panik ve endiseye
sevk edici yaym yapmanin kamu diizenini ihlal etme ve hatta devlete karsi isyan baslatma noktasinda
merkezi bir arag haline geldigi ortadadir®. Ulkenin i¢ ve dis giivenligi ile kamu diizenini bozacak nite-
likte gercege aykiri bilgiyi yayan kotil niyetli kimseler, interneti ve sosyal aglari deyim yerindeyse
silah(!) olarak kullanmaktadir”. Dolayisiyla her ne kadar aleniyeti sugun olusmasini zorlastiric bir
sart olarak gérmek miimkiinse de gelisen iletisim araglarinin bu unsurun saglanmasini kolaylastirdigi
ortadadir.

Sugun objektif unsurlarindan olan fiille ilgili {izerinde durulmasi gereken hususlardan biri de
madde bashg ile igerik arasindaki uyumsuzluktur. Madde basliginda “halki yaniltict bilgiyi alenen
yayma” ifadesine yer verilmisken madde metninde “gercege aykir: bir bilgiyi, kamu barisint bozmaya
elverigli sekilde alenen yayan™ kimsenin cezalandirilacagi ifade edilmektedir®. Belirtelim ki yaniltict
bilgi ile gergege aykir bilgi ayni anlama gelmemektedir. Yaniltict nitelikteki bilgi ger¢ege aykiri bilgi
olmayabilir. Ornegin terdr saldiris1 sonras1 yakalanamamis olan faille ilgili sirf halk arasinda endise,
korku veya panik yaratmak saikiyle kamu barisint bozacak sekilde “failin hala tehlikeli oldugu, failin
bulunmasi muhtemel yerler, failin yeniden saldirma ihtimali” gibi ifadelerle yaniltic1 bilgiler verilebi-
lir. Bu ihtimalde terdristin yakalanamadigi gergek bir bilgidir fakat bununla ilgili verilen bilgiler yanil-
tict niteliktedir. Dolayisiyla bilginin ger¢ege aykiriligi ispat edilemediginde yaniltic1 bilgiyi yayan kisi

8 SMITH, Robert / PERRY, Mark: “Fake News and the Convention on Cybercrime”, Athens Journal of Law (AJL), 2021, Cilt 7, Say1 3, s.
336.

SMITH / PERRY, s. 336.

ASWAD, s. 1016.

TATAR, s. 117,

ASWAD, s. 1016.

TSCHORR, Sophie: “Soziale Netzwerke als Akteure fir ein ,,besseres” Internet?”, MMR, 2021, Heft 3, s. 204.

KATZER, Catarina: Cybermobbing - Wenn das Internet zur Waffe wird, Springer-Verlag, Berlin-Heidelberg, 2014, s. 3, 4.

32
33
34
35
36
37
%8 Sen’e gore, “madde bashginda var olan hatamn giderilerek bashigin “Gercege aykirt bilgiyi alenen yayma” seklinde diizenlenmesi

gerekmektedir.” Bkz. SEN, Ersan: https://www.hukukihaber.net/halki-yaniltici-bilgiyi-alenen-yayma-sucu-makale,10385.html (ET:
06.11.2022).
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cezalandirilmaz. Dezenformasyona konu igerik; ulkenin i¢ ve dig giivenligi, kamu diizeni ve genel
sagligi ile ilgili dogrudan asilsiz bir bilgi olabilecegi gibi tahrif edilmis bir bilgi de olabilir. Terdr sal-
diris1 sonrasi resmi makamlarin agiklamalarina itibar edilmemesi gerektigi ile ilgili agiklama yapip olii
ve yarali sayisinin ¢ok daha fazla oldugu ile ilgili yalan haber yapan kimse, ger¢ege aykiri bir bilgiyi
alenen yaydiginda 217/A maddesinde yer alan sugun olustugu sdylenebilir.

Sugun konusuyla ilgili tartigmali olan hususlardan biri de bilginin sadece “bir kisminin gerGege
aykir1” olmasi halidir. Bu durumda da fiil; ilkenin i¢ ve dis giivenligi, kamu diizeni ve genel sagligi ile
ilgili kamu barisin1 bozmaya elverisli sekilde ise su¢ olusacaktir®.

Isaret edilmesi gereken bir diger nokta da dogru olup olmadigi incelenmeksizin 6zellikle sosyal
aglar marifetiyle hizla paylasilan ve kamuoyuna sunulan gergege aykiri bilgilerin yayilmasi durumu-
dur. 5651 sayil1 internet Ortaminda Yapilan Yayinlarmn Diizenlenmesi ve Bu Yayinlar Yoluyla Islenen
Suclarla Miicadele Edilmesi Hakkinda Kanun’un 4’iincii maddesinin ikinci fikrasina gore igerik sagla-
yici, baglanti sagladigi baskasina ait igerikten sorumlu degildir. Ancak hiikmiin devaminda, baglanti
sagladig igerigi benimsedigi ve kullanicinin s6z konusu i¢erige ulagmasini amacladigi sunus bigimin-
den agikca belli ise genel hiikiimlere gore sorumlu olacagi belirtilmistir. Kisi, bir tweeti tekrar paylasa-
rak (retweet) ya da begenerek bu paylasimda gecen ifadeleri benimsemeksizin arsivde tutmak ya da
baskalarini olaydan haberdar etme maksadiyla hareket etmis olabilir. Onemli olan paylasimin sunulus
seklidir. Fiilin su¢ teskil edip etmedigini sunus seklini dikkate alarak degerlendirmek gerekir®. Bu
baglamda sosyal aglarda paylasimda bulunulmasi, bir i¢erigin sadece begenilmesi ya da yeniden pay-
lasilmasi maddede aranan diger sartlarin varligi halinde yayma sugu igerisinde mitalaa edilecektir.

B. Fail ve Magdur

Madde metninde halk arasinda endise, korku veya panik yaratmak saikiyle iilkenin i¢ ve dis gu-
venligi, kamu diizeni ve genel sagligi ile ilgili gergege aykirt bir bilgiyi, kamu barigin1 bozmaya elve-
risli sekilde alenen yayan kimsenin cezalandirilacagi ifade edildiginden sugun faili herkes olabilir.

Sugun magduru toplumu olusturan herkestir. Maddede belirtildigi iizere su¢un magdurunun halk
olmasi diger bir ifadeyle belli olmayan sayidaki insan topluluguna karsi su¢un islenmesi kamu barigini
bozmaktadir. Ayni tilkede yasayan ve o iilkenin yurttasi olan insan topluluguna halk denir*. Halk, ayni
iilkede ikamet eden, ortak menfaatleri bulunan biiyiik bir grup olarak da tanimlanabilir. Dini, mezhebi,
etnik kdkeni, tabiiyeti, bélgesi ne olursa olsun miisterek duygu, menfaat, ideoloji ve manevi degerlerin
bir araya getirdigi veya ayni degerleri paylasan insanlar grubu halki teskil eder®.

C. Konu

Failin cezalandirilabilmesi i¢in halki yaniltici bilgiyi alenen yayma fiilinin kamu barisin1 bozmaya
elverisli bir sekilde gerceklesmesi gerekmektedir. Baglangicta belirtelim ki bir ifadenin yanlis oldugu-
nu ispat etmek, gercegin gercekte ne oldugu hakkinda hi¢bir bilgi vermez, sadece ne olmadigi hakkin-
da bilgi verir®,

Yapilan diizenlemeyle ilgili tartismali olan hususlarin basinda “gergege aykir1 bilgi” kavramindan
ne anlasilmasi gerektigi gelmektedir. Bu kavramin ne anlama geldigini hangi makam veya merci ne
sekilde belirleyecektir? Gergek veya gergege aykiri bilginin tespitini, bilgiyi veren veya haberi yapan

% OZDAN, Selman: Uluslararasi insan Haklart Hukuku A¢isindan Yalan Haber, Adalet Yaymevi, Ankara, 2022, s. 147.

Basin ilan Kurumu: Almanya, Avusturya ve Isvigre’de Internet Yaymeciligi ve Sosyal Medyada Islenen Suglarda Ceza Sorumlulugu-
Tiirk Hukuku ile Karsilastirma, Sorunlar ve Coziim Onerileri Arastirma Projesi, 2018, s. 24, 25.

https://sozluk.gov.tr/ (ET: 02.11.2022).

GOKCAN, Hasan Tahsin / ARTUC, Mustafa: Yorumlu-Uygulamali Tiirk Ceza Kanunu Serhi, 5. Cilt, Adalet Yaynevi, Ankara, 2021, s.
7323.

TANI, Tommaso: “Legal Responsibility for False News”, J. Int’l Media & Entertainment Law, 2020, Cilt 8, Say1 2, s. 249.
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kimseden beklemek ifade ve basin hiirriyetinin kullanilmasi bakimindan dogru olmayacaktir®. Sugun
konusunu olusturan “gergege aykiri bilgi” kavramimin goreceli oldugunu ve kisiden kisiye degisebile-
cegini ifade etmemiz gerekir. Yetkili makamlarin bir olay hakkinda kamuoyunu bilgilendirmedigi ya
da bilgi vermekten imtina ettigi olaylarda ifade ve basin hiirriyetinin baskilanmasi s6z konusu olur®.
Bir bilginin gergege aykir1 olup olmadig1 haberin veya bilginin verildigi anda tespit edilemiyorsa basin
yayin organlar1 kamuoyunu bilgilendirme konusunda tereddiit yasar, bu da ifade ve basin hiirriyetinin
baskilandigina isaret eder.

Halki yaniltict bilgiyi alenen yayma suguyla ilgili iizerinde durulmasi gereken bir baska husus,
gercege aykiri bilginin tespit edilmesiyle ilgili adli makamlarin, alenen yayilan bilginin ger¢ekligiyle
ilgili kamu idaresinin yaptig1 a¢iklamalar1 hitkkme esas alip alamayacagidir. Maddi ger¢egin arastiril-
masi ilkesinden hareketle adli makamlarin sadece kamu idaresince yapilan a¢iklamalara itibar edip
yayilan bilgi hakkinda bir kanaate sahip olmasi ve bu beyanla hiikiim kurmas1 hukuka aykir1 olacaktir.
Belirtelim ki gercege aykiri bir bilginin internet ortamindan veya sosyal aglardan kaldirilmasiyla ilgili
inisiyatifi adli makamlarin karar1 olmaksizin sadece hizmet saglayicilarin kararlari ile kaldirmak hu-
kuka aykir1 olacagi gibi kamu idaresince bir bilgini ger¢ege aykir1 oldugu yoniindeki aGiklamay1 ge-
rekce gosterip hiikiim tesis etmek de hukuka aykiridir. Bilginin gergege aykirihigi ile ilgili degerlen-
dirmeyi kamu idaresine ve 6zelde siyasi iktidara birakmak ifade hiirriyetinin sinirlandirilmasi sonucu-
nu doguracaktir. Diisiincemize gore, gergege her somut olayda yargi organlari tarafindan anlam yiik-
lenmesi gerekir.

Sug tipinde belirtilen hareketin yonelik oldugu konunun, hareketten etkilenis derecesine ve sekli-
ne gore suglar, tehlike ve zarar suglar olarak tasnif edilir. Halki yaniltic1 bilgiyi alenen yayma sugu
tehlike sucudur. Tehlike suglarinda fiilin yoneldigi konunun objektif olarak zarara ugrama tehlikesi
s0z konusudur. Tehlike suclar1 da soyut ve somut tehlike suglar1 olarak ikili bir ayrima tabi tutulur.
S6z konusu ayrimdan hareketle halki yaniltict bilgiyi alenen yayma sugunun somut tehlike sugu oldu-
gunu belirtmemiz gerekir. Fiilin kamu barigini bozmaya elverigli olmasindan anlasilmasi gereken,
kisilerin barig esasina dayali bir hukuk toplumunda yagadiklarina dair duygunun zedelenmesi veya
zedelenme ihtimalinin somut bir sekilde ortaya ¢ikmasidir. Zira toplumsal diizenin maddi zararlara
karg1 korunmasi gerektigi gibi insanlarin psikolojik refahinin da korunmasi gerekmektedir®. Ayrica
kamu zarari; vatandaglarinin sagliginin, Gevrenin veya giivenliginin korunmasi gibi kamu mallarmin
yani sira demokratik siyasi ve politika olusturma siireclerine yonelik tehditleri igerir'.

Sucgun olusmasi igin gergege aykiri bilginin kamu barisini bozmasi sart olmayip kamu barigini
bozmaya elverisli olmasi yeterlidir. GerGege aykir1 haberin kamu barisin1 bozmaya elverisliligi konu-
sunda, adli makamlarin somut olay {izerinden degerlendirme yapmasi gerekmektedir. Gergege aykiri
haberin bir sokak kavgasina m1 neden oldugu, halkin bir kesiminin diger kesimine kars1 kamu diizeni-
ni bozucu davraniglarda bulunmasima mi sebebiyet verdigi yoksa bu haber sonucu bir gosteri veya
yUriiytisiin mii gergeklestirildigi adli makamlarin tespiti ile ortaya gikacaktir®,

Inceleme konumuz olan su¢ bakimindan halki yaniltic bilgiyi alenen yayma seklindeki hareket bu
tehlikeleri olusturmaya elverisli degilse yahut s6z konusu tehlikeler ortaya ¢ikmamissa ya da eylemin
kisilerde endise, korku veya panik yaratabilecek tarzda bulunmadigi anlasilirsa somut tehlike dogma-

“ Bilginin gercek veya gergege aykirt oldugu tartismalari ile ilgili doktrinde “gérunirde gergeklik” ilkesinin uygulanmasi gerektigi konu-

sunda bkz. OZKEPIR / KOCAMAN / KART, s. 35.
OZDAN, s. 147.

ZHANG, Tingting: “The Criminal Law Regulation of the Behavior of Fabricating and Deliberately Disseminating False Information of
Epidemic”, Ukrainian Policymaker, 2020, Say1 6, s. 106.

45
46

“ European Commission: Tackling online disinformation: a European Approach, Communication from the Commission to the European

Parliament, The Council, The European Economic and Social Committee and the Committee of the Regions, 2018, § 2.1. Ayrica bkz.
Venedik Komisyonu, s. 13, par. 40.

OZKEPIR / KOCAMAN / KART, s. 316.
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mis demektir. Tehlikenin varligini hakim her somut olayda ayrica degerlendirmelidir. Ornegin Covid-
19 salgin1 doneminde yanlis ve yaniltici bilgilerin yayilmasimin kamu sagligini ve insanlarin hayatini
olumsuz etkileyip etkilemedigini adli makamlar takdir edecektir®. Bununla beraber gercek dis1 tiim
bilgilerin ciddi toplumsal sonuclar dogurmayacagi ve bu nedenle cezai sorumluluga neden olmayacagi
da g6z 6niinde bulundurulmalidir®™. Bu durum gostermektedir ki gercege aykiri bir bilginin tilkenin i¢
ve dis giivenligi, kamu diizeni ve genel saglikla ilgisinin kurulmasi olduk¢a gugctir. Bilginin gercege
aykir1 oldugu belirlense dahi bahse konu bilginin kamu barisini1 bozmaya elverisli olup olmadig1 ayri
bir tartigma konusudur. Herhangi bir arastirma ve degerlendirme yapilmaksizin bilginin yanlis oldugu
ortaya konulabiliyorsa bilginin kamu barigin1 bozucu niteliginin oldugu sdylenemez. Kamu barisini
bozmaya elverislilik ifadesinin net bir tanim tagimamasi, soyut bir tehlikeye mi, rahatsiz etme olasili-
gina mi, kamu barigina yonelik fiili ve yogun bir zarar dogurmasi gereken somut bir riske mi isaret
ettiginin belirsiz olmasi elestirilen bir husustur®.

Donmezer / Bayraktar’a gore “somut ya da tam gerceklik, haberin, yayindaki yazinin, olaymn olus
bicimine uygunlugunu belirtir. Gériiniirdeki gerceklik ise, verilen habere konu igerigin haberin veril-
digi sirada olayla ilgili duruma uygunluk anlamina gelmektedir. Yalan haber ve havadis, olmayant
olmus veya olacak gibi gostermek veya olani baska tiirlii kamuya aksettirmektir”®. Ayrica ifade ede-
lim ki gercege aykirilik ii¢ kategoride incelenebilir. Buna gore kimsenin inanmadigi ya da ¢ok az kisi-
nin inandig1 yanlig bilgiler, bazilarinin inandig1 bazilarinin inanmadig1 yanlis bilgiler ve genis ¢capta
inanilan yanlis bilgilerden bahsetmek miimkiindiir®. Gergege aykir1 bilginin yayilmasinin sug teskil
edebilmesi i¢in genis gapta inanilir olmasi gerekir. Ayrica gergege aykirilik da ilk bakista belirlenebi-
lecek nitelik tagimamalidir.

Bu acgiklamalardan hareketle, ger¢cege aykiri bilginin tespitinde su hususlarin géz 6niinde bulundu-
rulmasi gerektigi s6ylenebilir: Kasitli olarak yayimlanan veya dagitilan yanlis bilgide; (a) materyal bir
Kisiyi karalamak icin kullanilir, (b) gercek kaynaklar taklit edilir, (c) i¢cerik yanlistir ve aldatmaya veya
zarar vermeye yoneliktir, (d) basliklar veya gorseller igerigi desteklemez, (e) orijinal igerik, yanls
baglamsal bilgilerle paylasilir, (f) gercek bilgiler veya goruntiler aldatmak icin manipile edilir®.

D. Nitelikli Unsurlar

1. Failin Sucu Gergek Kimligini Gizleyerek Islemesi

Inceleme konumuz olan suGta cezay1 artiran ilk nitelikli hal, failin sugu gergek kimligini gizleye-
rek islemesidir*®. Maddenin ikinci fikrasinda yer alan ve daha agir cezay1 gerektiren hal olarak karsi-
miza Gikan “failin sucu gercek kimligini gizleyerek islemesi” ifadesi, 6zellikle sosyal aglarda anonim
hesap kullananlar bakimindan belirsizlige neden olacaktir. Bilindigi iizere internette ve sosyal aglarda

* ZHANG, s. 107.

ZHANG, s. 107.

Venedik Komisyonu, s. 15, par. 50.

DONMEZER / BAYRAKTAR, s. 333. Ayrica bkz. OZDAN, s. 146.
TANI, s. 254,

SMITH / PERRY, s. 346.

5651 sayil Internet Ortaminda Yapilan Yayilarin Diizenlenmesi ve Bu Yayinlar Yoluyla Islenen Suglarla Miicadele Edilmesi Hakkinda
Kanunu’nun Ek 4’Unct maddesinin 5’inci fikrasinda; “Tiirk Ceza Kanunu'nda yer alan; a) Cocuklarin cinsel istismart (madde 103), b)
Halk: yaniltici bilgiyi alenen yayma (madde 217/4), ¢) Devletin birligini ve iilke biitiinliigiinii bozmak (madde 302), ¢) Anayasal Duzene
ve Bu Diizenin I;vleyi,vine Karsi Suglar (madde 309, 311, 312, 313, 314, 315, 316), d) Devlet Sirlarina Karsi Suglar ve Casusluk (madde
328, 329, 330, 331, 333, 334, 335, 336, 337), su¢larina konu internet igeriklerini olusturan veya yayan faillere ulagsmak igin gerekli olan
bilgiler sorusturma asamasinda Cumhuriyet savcisi, kovusturma asamasinda yargilamanin yiiriitiildiigii mahkeme tarafindan talep edil-
mesi iizerine ilgili sosyal ag saglayicinin Tiirkiye deki temsilcisi tarafindan adli mercilere verilir. Bu bilgilerin talep eden Cumhuriyet
Bagsavciligi veya mahkemeye verilmemesi durumunda, ilgili Cumhuriyet savcist tarafindan, yurt dist kaynakl sosyal ag saglayicinin in-
ternet trafigi bant genigliginin yiizde doksan oraninda daraltilmasi talebiyle Ankara Sulh Ceza Héikimligine basvurulabilir. Internet tra-
figi bant genisliginin daraltilmast karari verilmesi hdlinde, bu karar erisim saglayicilara bildirilmek iizere Kuruma gonderilir. Kararin
geregi, bildirimden itibaren derhdl ve en geg dort saat iginde erisim saglayicilar: tarafindan yerine getirilir. Sosyal ag saglayicinin, bu
fikra kapsamindaki yiikiimliiliiklerini yerine getirmesi hdlinde yaptirimlar kaldirilir ve Kuruma bildirilir” denilmektedir.
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Halki Yaniltic1 Bilgiyi Alenen Yayma Sugu (TCK m. 217/A) 11

anonim kalmarak etkilesim halinde olmak ve igerik paylagsmak miimkiindiir. Bu durum basinin haber
verme, kamuoyunun da haber alma hakki bakimindan énem arz eder. Internet ortaminda ve sosyal
aglarda yanlis ve yalan bilgiye oldukga sik rastlanmasi anonim hesap kullanan kisilerin kimliklerini
gizleme kast1 olmasa dahi cezalandirilmalar tehlikesini beraberinde getirecektir. Fail, ger¢ek kimligi
belirli olmaksizin yanlis bilgiyi kamu barisin1 bozmaya elverisli sekilde yaydiginda kimligi belirlene-
bilir durumda ise bu nitelikli halin uygulanmamasi gerekir™.

2. Sucun Orgiit Faaliyeti Cercevesinde Islenmesi

Halki yaniltic bilgiyi alenen yayma sugunun bir orgutiin faaliyeti cergevesinde islenmesi hali, da-
ha agir cezay1 gerektiren nitelikli hal olarak kabul edilmistir. Bu gibi durumlarda, faile verilecek ceza
yart oraninda artirilir. 5237 sayili TCK’nin 220°nci maddesinde, sug islemek amaciyla 6rgiit kurma
veya yonetme, liye olma, 6rgiitiin veya amacinin propagandasini yapma suglari diizenlenmistir. Belir-
telim ki sug islemek i¢in olusturulmus bir orgiitiin varligi, toplum igerisinde karisikliga ve endiseye
sebep olacaktir. Bu sebeple kanun koyucu bir orgiitiin faaliyeti ¢ergevesinde bahse konu sugu islemesi
halini daha agir ceza ile cezalandirmstir.

Inceleme konusu olan sucun TCK’nin 220’nci maddesinin 8’inci fikrasinda yer alan sug tipi ile
karistirllmamasi gerekir. Orgiit propagandasi sugunun diizenlendigi fikra, “Orgiitiin cebir, siddet veya
tehdit iceren yontemlerini mesru gosterecek veya ovecek ya da bu yontemlere basvurmayi tesvik ede-
cek sekilde propagandasint yapan kisi, bir yildan ¢ yila kadar hapis cezast ile cezalandwilir. Bu su-
Gun basin ve yayin yolu ile islenmesi halinde, verilecek ceza yart oraminda artiriir” seklindedir. Konu
ile ilgili Yargitay kararinda®, 6rgiit mensuplarinin sosyal medya hesabinda gergeklestirdigi paylasim-
larin propaganda suguna sebebiyet verebilmesi igin ter6ér orgiitiiniin cebir, siddet veya tehdit igeren
yontemlerini mesru gosterecek ya da dvecek, bu yontemlere bagvurmayi tesvik edecek nitelikte olmasi
sartindan bahsedilmistir. Orgiit propagandas1 suGunda orgiitiin eylemlerinin mesru gosterilmesinden,
oviilmesinden veya tesvik edilmesinden bahsedilirken yaniltici bilgiyi alenen yayma sug¢unda yayilan
icerigin ger¢ege aykiriligina isaret edilmektedir. Yaniltici bilgi yayma sugunda yayilan icerik gercege
aykiri bir bilgidir oysa orgiit propagandasi yapmak amaciyla yayilan icerik gergege aykirt olsun olma-
sin, oOrgiitiin eylemlerini mesru gosterme, 6vme veya tesvik etme seklindeki eylemlerdir ki icerigi de
hukuka aykir1 hile bu eylemler getirir. Boylece sug tipiyle cezalandirilan da hukuka aykir icerik ol-
mus olur ve 217/A maddesinde yer alan su¢ uygulama bulmaz.

3. Sucun Basin ve Yaym Yoluyla islenmesi

5237 sayili TCK’nin “Ortak HUkim” baglikli 218’inci maddesinde “Kamu Barigina Kars1 Suglar”
islenen suglara iligkin ortak bir agirlatici sebep yer almaktadir. Buna gore, “Yukaridaki maddelerde
tamimlanan suGlarin basin ve yayin yoluyla islenmesi halinde, verilecek ceza yart oraninda artirtlir”.

Basmin yalan haber yayinlamamasi, haberlerin dogrulugunu arastirmasi meslek ilkeleri iginde
vurgulanmaktadir®®. Gerek 1982 Anayasasi’nin 26 ve 28’inci maddesi, gerek Avrupa Insan Haklari
Sézlesmesi’nin 10’uncu maddesi gerekse Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesinin kararlar1 dikkate alin-
diginda basin hiirriyetinin sinirlarinin “bagkalarinin géhret ve haklarinin korunmasi”, “devletin ve top-
lumun korunmasi” ve “ahlakin korunmasi” olmak lzere i¢ genel kategori altinda toplandig: s6ylenebi-
lir®.

% SEN, Ersan: https://www.hukukihaber.net/halki-yaniltici-bilgiyi-alenen-yayma-sucu-makale,10385.html (ET: 06.11.2022).

Yargitay, 3. CD, T. 15.12.2021, E. 4040, K. 10638.

Basin Meslek Ilkeleri’nin 6’nc1 maddesi “Sorusturulmas: gazetecilik olanaklar: iginde bulunan haberler, sorusturulmaksizin veya dog-
ruluguna emin olmaksizin yayinlanamaz.” seklindedir. Ayrica bkz. DONMEZER / BAYRAKTAR, s. 334.

YUZER, Dilara: “Basin Yoluyla Haberlerin Verilisi ve Sugsuzluk Karinesi”, Dokuz Eylil Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 2013,
Cilt 15, Prof. Dr. M. Polat Soyer’e Armagan Ozel Sayis, s. 1656, 1657.

E ANADOLL UNIVERSITESI | HUKLE FARULTES| DERGIS]
ANADOLU UNIVERSITY AW JOURMNAL Cilt' 9 . Sayl: 1 o Ocak 2023

57

58

59



12 Murat BALCI - Kerim CAKIR

Burada deginilmesi gereken husus 7418 sayili Kanun ile 5187 sayili Kanun’un 1’inci maddesinin
2’nci fikrasinda yapilan degisiklikle ve “internet haber sitelerinin” Basin Kanunu’nun kapsamina
alnmasidir. Boylece internet haber siteleri siireli yayin olarak kabul edilmistir. Internet haber sitesi,
“internet ortaminda, belirli araliklarla haber veya yorum niteliginde yazili, gorsel veya isitsel icerikle-
rin sunumunu yapmak tizere kurulan ve igletilen siireli yaymni” ifade eder®. Dolayisiyla internet haber
siteleri kullanilarak s6z konusu eylemin gergeklestirilmesi hilinde su¢un basin ve yayin yoluyla is-
lenmesinden bahsedilecektir.

Son olarak belirtelim ki bir hareketin sadece basin yoluyla islenmesi hélinde cezalandirilmasi s6z
konusuysa basin su¢undan bahsedilir. Bu durumda hareket aleniyeti saglayacak diger araglarla gercek-
lestirilmis olsa da basilmis eser yoluyla gergeklestirilmediyse basin su¢u kapsaminda degerlendirilme-
yecektir. Bunun disinda kalan ve basin yoluyla islenmesi de miimkiin olan su¢lar séz konusu oldugun-
da ise “basin yoluyla islenen suclar’dan bahsedilecektir®.

IV. HALKI YANILTICI BILGIYI ALENEN YAYMA SUCUNUN SUBJEKTIF UNSURLARI

Inceleme konusu sug ancak kasten islenebilir, sugun olusabilmesi igin failin halk arasinda endise,
korku veya panik yaratma saikiyle hareket etmesi gerekir. Endise, “{iziintii, endise duyulan diisiince,
tasa” anlamina gelir. Korku, “bir tehlike veya bir tehlike diisiincesi karsisinda uyanan kaygi duygusu-
dur”. Panik ise “bir toplulugu kaplayan ani dehset duygusu, biiyiik korku, tirkmek” olarak ifade edile-
bilir.

Inceleme konumuz olan suga benzer sekilde, “Halk arasinda korku ve panik yaratmak amactyla
tehdit” baslikli 213’inct maddenin gerekgesinde endise, korku ve panik kelimelerinin halkta meydana
gelecek telas halinin degisik derecelerde olabilecegini ifade etmek amaciyla kullanildigina isaret edil-
mistir. Ayrica su¢un olusmasi bakimindan bu héllerin fiilen ger¢eklesmesinin aranmayacagi da belir-
tilmistir®.

Yanlis ve yaniltic1 bilginin yayilmasinda genellikle dikkat cekme istegi etkenlerden biri olarak go-
rilmekle beraber kamu dizenini bozmak ve kendi ¢ikarlari i¢in toplumsal panige neden olmak da
failin amaglarindan biri olarak giindeme gelebilir®. Failin hareketinin gergege aykir1 bilgi yaymaya
yonelik olmas1 ve failin bunu halk arasinda endise, korku veya panik yaratmak saikiyle gerceklestir-
mesi gerekir. Dolayisiyla, 6rnegin, ger¢ek ve sahte bilginin ayriminda olmayan ve hatta ayirt edebile-
cek durumda olmayan biri, gergege aykiri bilgiyi kontrol etmeden ama kasith olarak yayarsa ve daha
sonra bu bilginin gergcege aykirt oldugu ortaya Gikarsa -kasti yalnizca yayma eylemine yonelik oldu-
gundan- bu kisinin eyleminin su¢ teskil ettiginden bahsedilemeyecektir®. Ifade etmeliyiz ki burada
saiki belirlemek, ispat hukuku agisindan sorunlara sebep olacaktir. Ozellikle ortada bariz bir zararmn da
s6z konusu olmadigi hallerde saik ancak failin ifadesine binaen tespit edilebilecektir®.

V. HUKUKA AYKIRILIK UNSURU

TCK’nin “Ortak HUkim” baslikli 218’inci maddesinde “Kamu Barigina Karst Suclar” islenen
suclarla ilgili hakkin kullanilmas1 hukuka uygunluk sebebine (TCK m. 26) yer verilmistir. Buna gore
haber verme sinirlarin1 agsmayan ve elestiri amaciyla yapilan diislince agiklamalari su¢ olusturmaz.

% Bkz. Basin Kanunu m. 2/1-m.

DONMEZER / BAYRAKTAR, s. 423.

Sug politikast bakimindan ceza kanununda “saik” unsuruna siurlt bir bigimde yer verilmistir. Insan 6ldiirme suguyla ilgili TCK’nin
82’nci maddesinde, “kan gutme saikiyle insan dldurme”, “tore saikiyle insan dldiirme” filleriyle ilgili sugun temel sekline nazaran daha
agir ceza Ongorilmiistiir.

ZHANG, s. 106.
ZHANG, s. 108.
TANI, s. 253.
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Halki Yaniltic1 Bilgiyi Alenen Yayma Sugu (TCK m. 217/A) 13

Bilindigi iizere ifade hiirriyeti ve halkin ger¢ekleri 6grenme hakki, demokratik toplumun omurgasi bir
diger ifadeyle “olmazsa olmaz” kosuludur. Artan sosyal medya diizenlemeleri ve yalan haberlere ilis-
kin kanunlar uyarinca, sosyal medya hizmet saglayicilarinin dezenformasyon ve yanlis bilgilendirme-
ye kars1 miicadele Galismalarinda en ok etkilenen hak siiphesiz ifade hiirriyetidir®. ifade hiirriyeti
dogru, yanlis, rahatsiz edici veya sasirtict her tiir fikri kapsar niteliktedir. Bununla beraber bazi durum-
larda ifade hiirriyetinin kisitlanabilecegi kabul edilmektedir. Ancak bu kisitlamalarin kanunilik, mesru-
iyet, gereklilik ve olciiliiliik ilkelerine uygun sekilde gerceklesmesi gerekir®. Yanls haberler veya
nesnel olmayan bilgiler dahil olmak iizere, belirsiz ve muglak fikirlere dayali bilgilerin yayilmasina
iliskin genel yasaklarin, ifade hiirriyeti kisitlamalar1 konusunda uluslararasi standartlarla bagdagsmadigi
ifade edilir®. Ifade hiirriyetinin siirinin yalmzca baskalarina zarar vermek oldugu veya sinirm belir-
lenmesinde kamu ¢ikarinin 6nemli oldugu seklinde farkli yaklagimlar vardir. Bununla beraber kamu
¢ikarinin sinir hususunda esas olarak benimsenmesi, bir zarar sonucu dogurmasa da ifade hiirriyetinin
engellenmesine neden olacagi icin elestirilmektedir®. Yanlis ve yaniltici bilginin yayilmasi, ifade hiir-
riyetiyle beraber yalnizca bilgi verme degil bilgi alma hirriyetini de etkilemektedir.

Toplum igerisinde yasayan bireylerin ¢evresinde yasanan gelismelerden haberdar olmasi ve sahip
oldugu bilgiyi paylasmasi hayatin olagan akisinda vazgegilmezdir. Boylesi bir bilgi aktarimini da ba-
sin ve yayin kuruluglarinin saglayacagi ortadadir. Medyanin toplum fiizerindeki etkisi incelenirken,
olaylar1 aktarmasi hususunda gercekleri yansittig1, oldugu gibi yansitmayip carpittigi ve ger¢egi yeni-
den inga ettigi yoniinde farkli goriisler vardir™.

Basinin, kamunun bilgilenme ve haber alma hakkinin sinirlart icerisinde hareket etmesi gerekir.
Elestiri ve haber verme sinirlarini asip bir fikre taraftar kazanmay1 ve fertlerin tutumlari tizerinde kont-
rol kurmay1 hedefleyen propaganda faaliyetleri de fikirlerin agiklanmasi ve yayilmasi hiirriyeti igeri-
sinde miitalaa edilebilir. Buradaki sinir1 siddet kullanimina ortam hazirlanmamasi ve siddet kullanil-
mamasi belirler™. Dolayisiyla gercege aykir1 bilgi iceren ifadeler kamu barisi i¢in yakin bir siddet
eylemini tahrik edecek nitelikte ise ifade veya 6rgltlenme hirriyetinden bahsedilemez™.

Internet ortaminda ve sosyal aglarda kisinin anonim kalarak ifade ve goriislerini gercek adi disin-
da bir adla yaymasi da ifade hiirriyetinin bir sonucudur®. Sosyal ag kullanicilarinin gergek isimlerini
kullanmalarim1 beklemek ifade hiirriyetinin sinirlandirilmas: anlamina gelecektir. Bununla beraber
anonim kalmak veya miistear (takma) isim kullanmak, yiize karsi iletisim kurmaktan farkli olarak
sosyal ve politik tartismalar1 hizlandirici etkiye sahiptir’™. Ayrica anonim kalma imkéani; halk arasinda
endise, korku veya panik yaratmak maksadiyla ger¢ege aykiri bir bilgiyi, kamu barisin1 bozmaya elve-
rigli sekilde alenen yaymak isteyen kisiler tarafindan kotiiye kullanilabilmektedir. Dolayisiyla anonim
kalma hakki kullanilarak ifade hiirriyetinin sinirlarini asacak sekilde sug teskil eden davraniglarin orta-
ya ¢ikmasi hélinde kamu otoritesi, kamu barigin1 bozucu nitelikteki fiillerle ilgili sosyal ag hizmet
saglayicilarindan hesap sahibi kisilerin gergek isimlerini talep etmelidir. Hizmet saglayicilar da sug
teskil eden fiillerle ilgili verileri muhafaza etmek ve belirli sartlar altinda verilere iligkin bilgileri adli

% ASWAD, s. 1013.

KAYNAR, s. 161, 162.
GOLDBERG, s. 424.
TANI, s. 254.

KARAKEHYA, Hakan: “Yazili Haber Medyasinda Sugun Temsili”, Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi, 2013, Cilt 71,
Say1 1, s. 735.

BENEDEK, Wolfgang / KETTEMANN, Matthias C.: “Ifade Ozgiirliigii ve internet, Tiirk Yargisinin ifade Ozgiirliigii Konusunda Kapa-
sitesinin Guglendirilmesi”, Avrupa Birligi-Avrupa Konseyi Ortak Projesi, 2013, s. 45.

BALCI, Murat / GAKIR, Kerim: “Bir Hukuka Uygunluk Sebebi Olarak Sosyal Medyada Orgiitlenme Hrriyeti”, Marmara Universitesi
Hukuk Faliiltesi Hukuk Arastirmalart Dergisi, 2022, Cilt 28, Say1 1, s. 1343.

Venedik Komisyonu, s. 20, par. 77.
TSCHORR, s. 205.
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makamlarla paylagsmak durumundadir”. Venedik Komisyonu, anonimlik hakkinin 6nemini ve baskala-
rimin korunmasi gerekliligi s6z konusu oldugunda kamu otoritelerinin anonim kisileri kimliklerini
aciklamaya zorlayabilecegini vurgulayarak, failin sugu gercek kimligini gizleyerek islemesi nitelikli
halinin S6zlesme’nin 10’uncu maddesine aykir1 oldugunu belirtmektedir.

Ifade hiirriyeti baglaminda “trol” olarak isimlendirilen hesaplardan da bahsedilmesi gerekmekte-
dir. Kisinin sosyal aglardaki etkinligini artirmak i¢in birden fazla anonim hesap kullanmasi ifade hiir-
riyeti baglaminda korunmaz. Ifade hiirriyeti kisilerin goriislerini agiklamasma imkan verir. Ancak
kisinin oldugundan fazla goriinerek goriislerini agiklamaya caligmasi ve inceleme konumuz olan sug
6zelinde halki yaniltic1 bilgiyi alenen yaymasi ifade hiirriyetinin kétiiye kullanmasi anlamina gelecek-
tir".

SONUGC

Dezenformasyon, kasitli olarak kamuya zarar vermek veya kar saglamak amaciyla tasarlanan, su-
nulan ve tanitilan her tiir yanlis veya yaniltic bilgiyi igerir ve kamu bilgilendirme sistemlerinin zayif
oldugu, bagimsiz arastirmaci gazeteciligin kisitlandigi yerlerde gelisir. Ciddi sonuglar olan karmagsik
ve ¢ok yonlil bir olgu olan dezenformasyon, kisileri bilgi arama, alma ve paylasma veya fikir olustur-
ma imkanindan yoksun birakir. Dezenformasyonla miicadele i¢in haberlerin seffafligini artirmak,
medya ve bilgi okuryazarligi konusunda kullanicilara destek vermek, basmi gii¢lendirmek ve haber
medyasinda ¢esitliligi ve siirdiiriilebilirligi saglamak igin faaliyetlerde bulunmak gerekmektedir.

Dogru olmayan bilgilerin yayilmasi, ger¢eklere dayali kamu sdylemini tehlikeye atar; siyasetin,
yargmin ve medyanin giivenilirligini sorgulanir hale getirir. Kamu Gikarlarimi tehlikeye atacak agirlik-
taki hareketlere kars1 halihazirda TCK’min 213, 214, 215, 216 ve 217’nci maddelerinde diizenlemeler
mevcut olsa da 217/A’da diizenlenen sug ile acil bir sosyal ihtiyacin kargilanmaya ¢alisildigi goriil-
mektedir. Ancak gercege aykir bir bilgiyi alenen yayma fiilini su¢ teskil eder mahiyette diizenlemek
oldukca zordur. Bu zorluk, ifade hiirriyetinin korunmasindan kaynaklanmaktadir. Avrupa Insan Hakla-
r1 Mahkemesi, Avrupa Insan Haklar1 S6zlesmesi’nin 10’uncu maddesinde teminat altina alinan diisiin-
ceyi aciklama hiirriyetinin demokratik toplumlardaki 6énemini agik ve net bir bigimde ifade eder. Mah-
kemenin, Handyside/Ingiltere kararinda; “demokratik toplumun baslica temel taslarindan, kisinin iler-
leyip gelismesinin asal kosullarindan birini tegkil eder. 2’nci fikra hiikmii sakli kalmak kaydiyla bu
ozgiirliik sadece itibar goren veya zararsiz yahut énemsiz sayilan haberler ya da fikirler bakimindan
degil, aymi zamanda devlet yahut halkin bir boliimii iGin aykir, kural disi, sasirtici veya endige verici
cinsten olanlar igin de gecerlidir. Demokratik toplumun vazgecemeyecegi Gogulculuk, hosgirii ve aGik
fikirliligin geregi budur.” denilmektedir. Ancak unutulmamalidir ki ifade hirriyeti gercege aykir bil-
ginin alelade yayilmasini korumaz.

Gergege aykir bilgi ile yalan, yanlis ve bariz abart1 arasindaki sinir da her zaman i¢in net degildir.
Bir bilginin gergege aykiriliginin denetlenmesi ve cezai yaptirimi, sansiire ve devletin kanaat deneti-
mine tehlikeli bir bigimde yaklasir ve bu nedenle dikkatli hareket edilmesi gerekir.

Ulkenin i¢ ve dis giivenligi ile ilgili gergege aykirt bir bilginin kamu barisin1 bozma ihtimali varsa
gergege aykir1 bu bilgiyi kitlelere ulasgtirma bakimindan sosyal aglara ve kullanicilara birtakim siar-
lamalar getirilebilir. ifade hiirriyeti kapsaminda degerlendirilen ve masum gibi goriinen agiklamalar,
esasinda halkta endise, korku veya panige sebebiyet verebilir. Bu kapsamda sosyal aglarin “aleniyet”
sartin1 sagladigini belirtmemiz gerekir. Halki yaniltict bilgiyi alenen yayma sugGu ile hukuka aykirilik
niteligi tagiyan beyanlar ifade hiirriyeti kapsaminda korunmazken sadece hukuki sorumluluk degil,

™ Basm ilan Kurumu, s. 30.

® \enedik Komisyonu, s. 20, par. 77.

" Basin ilan Kurumu, s. 30.
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TCK’nin 217°nci maddesi ile ceza hukuku sorumlulugu da ortaya Gikar. Diizenleme, su¢ politikasina
hakim olan ilkeler ve sugta ve cezada kanunilik ilkesi 6zelinde belirlilik prensibi yoniiyle tartigmalara
sebebiyet verse de kamu barisini koruma adina yerinde bir diizenleme oldugunu belirtmemiz gerekir.

Anayasal givencelere sahip olan basin yayin organlari halki bilgilendirme ve aydinlatma konu-
sunda belli bir duyarlilik ve hassasiyetle hareket etmelidir. Ozellikle geleneksel basin yayin organlari-
nin bir bilginin ger¢ege aykirt olup olmadigi konusunda arastirma yapmaksizin haber veya bilgi pay-
lasmamasi gerekir. Yanlis ve yaniltici bilgi yayilmasina iligkin diizenlemelerin, ifade hiirriyetini ihlal
ettigi ile ilgili elestiriler olsa da yanlis ve yaniltici bilgiyi yayma fiilinin yaptirima baglanmasiyla ifade
hiirriyetinin degil, ifade hiirriyetinin kotiiye kullanilmasinin engellenmeye ¢alisildigini belirtmeliyiz.
Dezenformasyon olarak nitelendirilen fiillerin kisilerin kanaatlerini agiklama, haber alma/verme hakla-
rina sinirlama getirmemesi i¢in su¢un olusmasinin zorlastirildigini da séylememiz gerekir. Bu sebeple
sugun manevi unsurunda failin sirf halk arasinda endise, korku veya panik yaratmak saikiyle hareket
etmesi aranmistir.

Halki yamltic1 bilgiyi alenen yayma sugunun yaptirimi bir yildan ii¢ yila kadar hapis cezasidir.
Yaptirim bakimindan dikkat gekici husus ise su¢ i¢in sadece hapis cezasinin 6ngoriilmiis olmasidir.
TCK’da kamu barisina karsi suglarda hapis cezasina se¢enek olarak adli para cezasina da yer verildigi
goriilmektedir. Ornegin “Kanunlara uymamaya tahrik” baslikl1 217’nci maddede sug teskil eden fiille
ilgili failin alt1 aydan iki yila kadar hapis veya adli para cezasi ile cezalandirilacag: belirtilmistir. Ka-
nun koyucunun olusmasini zor sartlara bagladigi su¢ (TCK m. 217/A) i¢in sadece hapis cezasi 6ngor-
mesi kamu barigint korumak amaciyla ortaya koydugu iradenin bir sonucu olarak degerlendirilebilir.
Son olarak belirtelim ki 7418 sayili Kanun’un 30’uncu maddesi ile kanun koyucu istinaf kanun yolu
sonrast temyiz kanun yolunda tesis edilen hiikmiin denetlenmesini miimkiin kilmistir. CMK’nin
286’nc1 maddesinin 3’iincii fikrasinin () bendine eklenen hiikiimle halki yaniltici bilgiyi alenen yay-
ma sugunun uygulamasinda Yargitay ictihatlartyla yeknesaklik saglanmak istenmistir.

Katki Oram Beyani:
Calismaya Prof. Dr. Murat BALCI ve Dr. Og. Uyesi Kerim CAKIR esit oranda katk1 saglamistir.
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Oz

Bu calismada, Tiirkiye Futbol Federasyonu Uyusmazlik Coziim Kurulunun yargilama yetkisine
iligkin dort husus 5894 sayili “Tiirkiye Futbol Federasyonu Kurulus ve Gorevleri Hakkinda Ka-
nun”, Tiirkiye Futbol Federasyonu Statiisii ve Uyusmazlik C6ziim Kurulu Talimati kapsaminda
tartistlmistir. Caligmada ilk olarak Uyusmazlik Coziim Kurulunun hukuki niteligi ve yargilama
yetkisi belirlenmis ve bu kapsamda kurulun yargilama siirecinde uygulayacagi usul kurallari
hakkinda bilgi verilmistir. ikinci olarak Uyusmazlik C6ziim Kurulunun ¢6ziimlemekle miinhasi-
ran yetkili kilindig1 uyusmazliklar hakkinda bilgi verilmis ve kurulun miinhasir yetkisinin kaynag:
tartisilmustir. Uglincii olarak, Uyusmazlhik Coziim Kurulunun futbolla ilgili sézlesmelerden kay-
naklanan yabanci unsurlu uyusmazliklarda taraflarca hakem heyeti olarak yetkilendirilip yetkilen-
dirilemeyecegi meselesine deginilmistir. Son bdliimde ise Uyusmazlik Coziim Kurulunun ihtiyari
tahkim kurulu sifatiyla verdigi kararlara kars: taraflarin dogrudan iptal davasi agip agamayacaklari
hususu tartisilmisgtir.

Abstract

In this study, four issues related to the jurisdiction of the Dispute Resolution Board of the Turkish
Football Federation were discussed within the scope of the “Law on the Establishment and Duties
of the Turkish Football Federation” No. 5894, the Status of the Turkish Football Federation and
the Instructions of the Dispute Resolution Board. In the study, firstly, the legal nature and juris-
diction of the Dispute Resolution Board have been determined and in this context, information
have been given about the procedural rules to be applied by the board in the trial process. Second-
ly, information was given about the disputes that the Dispute Resolution Board has been exclu-
sively authorized to resolve and the source of the exclusive authority of the board was discussed.
Thirdly, the issue of whether the Dispute Resolution Board can be authorized by the parties as an
arbitral tribunal in disputes with foreign elements arising from football-related contracts was
touched upon. In the last section, the issue of whether the parties can file a direct annulment
lawsuit against the decisions made by the Dispute Resolution Board as the discretionary arbitra-
tion board is discussed.
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GIRIS

Tiirkiye Futbol Federasyonu (TFF) Uyusmazlik Coziim Kurulu (UCK), 5894 sayil1 Tiirkiye Fut-
bol Federasyonu Kurulus ve Gorevleri Hakkinda Kanun’un 5’inci maddesinin birinci fikrasinda sayi-
lan ilk derece hukuk kurullarindandir. 5894 sayili Kanun’da UCK’nin ilk derece hukuk kurulu oldugu
belirtilmis olmasina ragmen kurulun gérev ve yetkilerine iliskin diizenlemeler ile kurulun yargilama
usul ve esaslar1 bu Kanun’da a¢ik¢a diizenlenmemistir. Bununla birlikte, 5894 sayili Kanun’un 5’inci
maddesinin dordiincii fikrasinin son ciimlesi uyarinca kurulun ¢alisma usul ve esaslariin TFF Statiisii
ve UCK Talimati ile diizenlenecegi hiikiim altina alinmistir. TFF Statiisi’niin 56’nc1 maddesinin
tctinct fikrasinda ise UCK’nin galisma usul ve esaslarmin Yonetim Kurulu tarafindan hazirlanan
Uyusmazlik Coziim Kurulu Talimati ile belirlenecegi ifade edilmistir.

[k olarak ifade edilmesi gerekir ki UCK’ nin yargilama gérev ve yetkisi kurulun olusturuldugu
giinden bugiine birden fazla kez degisiklige ugramistir. UCK, olusturuldugu ilk dénemde futbolla ilgili
sozlesmelerden kaynaklanan uyusmazliklarda miinhasiran yetkili bir kurul iken giiniimiizde UCK’nin
yetkisi, uyusmazligin konusu dikkate alinarak ihtiyari yetki ve miinhasir yetki olmak tizere iki katego-
ride incelenmektedir. UCK’nin ihtiyari yetkisinin kaynagini taraflarin iradesi olusturmakta iken TFF
Statiisti ve UCK Talimati’nda yer alan dizenlemelerle UCK’nin sportif cezalar ve yetistirme tazmina-
tindan kaynaklanan uyusmazliklar bakimindan miinhasiran yetkili oldugu belirtilmistir. Diger bir ifa-
deyle sportif cezalar ve yetistirme tazminatina iliskin uyusmazliklarin ¢6zimlenebilmesi icin taraflar
devlet mahkemelerinde dava agamazlar, ihtiyari tahkime bagvuramazlar veya aralarindaki uyusmazligi
herhangi bir alternatif uyusmazlik ¢6ziim yolu ile ¢ozimleyemezler.

UCK Talimati’nin “Uygulanacak Usul Kurallart” baghkli 15’inci maddesinde, “Uyusmazitk CO-
ziim Kurulu, yargilama siirecinde isbu talimatta geGen usul kurallar: ile yargilamaya iliskin diger
mevzuatin bu talimata aykiri olmayan hiikiimlerini uygular.” diizenlemesi yer almaktadir. {lgili diizen-
leme kapsaminda, UCK’nin yargilama siirecinde UCK Talimati’nda yer alan usul kurallar1 yaninda
uygulanmasi gereken diger usul kurallar1 agik bir sekilde belirtilmemistir. Bu kapsamda, “yargilamaya
iligkin diger mevzuat” ifadesinden ne anlasilmasi gerektigi ortaya konulmalidir. Bu ise UCK nin hu-
kuki niteliginin ve yargilama yetkisinin tespit edilmesini gerektirir.

Bu galismada, ilk olarak, yargilama yetkisi ¢ok defa degisen UCK’nin tarihi gelisimi ele alin-
mustir. Akabinde, “yargilamaya iligskin diger mevzuat hiikiimleri” ifadesinden ne anlagilmasi gerek-
tigine iliskin agiklamalara ¢alismanin “Uyusmazlik Céziim Kurulu’nun Hukuki Niteligi ve Yargila-
ma Yetkisi” baslikli ikinci bolimiinde yer verilerek, ¢alisma icerisinde tekrara diismekten kaginilmis
ve konu biitiinliigii saglanmaya calisilmistir. Yine bu boliim kapsaminda, UCK’nin yabanci unsur
ihtiva eden uyusmazliklara iliskin yetkilendirilip yetkilendirilemeyecegi meselesi iizerinde de du-
rulmustur. Calismanin son boliimiinde deginilen bir diger mesele ise UCK nin ihtiyari hakem heyeti
olarak yetkilendirildigi uyusmazliklarda taraflarin aralarinda yapacaklari bir s6zlesme ile UCK ka-
rarlarina karst TFF Tahkim Kuruluna basvuru yapmaksizin dogrudan iptal davasi agip agcamayacak-
lar1 hususudur.

I. YARGILAMA YETKIiSI BAKIMINDAN UYUSMAZLIK COZUM KURULUNUN TARIHI
GELiSiMi
Bu boliimde, Uyusmazlik Coziim Kurulunun yargilama yetkisi incelenirken, hukuki diizenlemeler
dikkate alinarak bir simiflandirma yapilmistir. Bu kapsamda, asagida UCK’ nin yetkisi Tiirkiye Futbol

Federasyonu Kurulus ve Gorevleri Hakkinda Kanun ve TFF Statiisiinde yapilan degisikliklerin ytirtir-
liikk tarihleri dikkate alinarak dort doneme ayrilmustir.
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A. Uyusmazhk Coziim Kurulunun Miinhasiran Yetkili Oldugu i1k Dénem

“3813 sayili Tiirkiye Futbol Federasyonu Kurulus ve Gorevleri Hakkinda Kanun”* déneminde
Uyusmazlik Coziim Kurulu olusturulmadan 6nce futbola iligskin s6zlesmelerden kaynaklanan uyus-
mazliklar TFF Yo6netim Kurulu tarafindan incelenip karara baglanmaktaydi’. Ayrica, “Kullipler,
futbolcular, teknik yonetici ve 6greticiler, hakemler, miisabaka gérevlileri ile futbol alaninda gorev-
li diger ilgililerin basvurularim karara baglama” gorevi de 3813 sayili Kanun’un 10’uncu maddesi-
nin “I” bendi uyarinca Yonetim Kuruluna verilmisti. 3813 sayil1 Kanun’un 14’0nci maddesine gore
ise ilgililer “Federasyon ile kulupler; federasyon ile hakemler; federasyon ile teknik direktor ve
antrendrler; kullpler ile teknik direktdrler ve antrendrler; kullpler ile oyuncular; kulupler ile ku-
lupler” arasindaki uyusmazliklara iliskin TFF Yonetim Kurulunun verdigi kararlara karst TFF Tah-
kim Kuruluna itiraz basvurusunda bulunabilmekteydi. Yine ayni madde uyarinca, itiraz iizerine
Tahkim Kurulunun verdigi kararlar kesindi. Ancak Fédération Internationale de Football Associa-
tion (FIFA), Yonetim Kurulunun futbol kuliiplerinin temsilcilerinden tesekkiil eden bir yapi olmasi
nedeniyle uyusmazliklar1 ¢oziimleme yetkisini haiz yapinin bagimsiz olmadigimi dile getirerek bu
durumun diizeltilmesini talep etmistir’. Yargilama yetkisine sahip yapinin hukukgulardan olugmak
yerine futbol kuluplerinin temsilcilerinden olusmasi ve Yonetim Kurulunun bir icra organi olarak
spor yargisinda gorevli ve yetkili olmasi hususu da bu déonemde ayrica elestirilmekteydi®. Nihayet,
04.12.2007 tarihinde “5719 sayili Tiirkiye Futbol Federasyonu Kurulus ve Gorevleri Hakkinda Ka-
nunda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun”un® 9’uncu maddesi ile uluslararast kurallara uyum
saglamak amaciyla® Uyusmazlik Coéziim Kurulu olusturulmustur. UCK, 5719 sayili Kanun’un yi-
rarliige girmesinden yaklasik bes ay sonra, 11.04.2008 tarihinde UCK Talimati’nin yiriirlige gir-
mesiyle gorevini fiilen icra etmeye baglamigtir’.

5719 sayili Kanun’un 9’uncu maddesiyle 3813 sayili Kanun’a eklenen 12/A maddesine gore
UCK, kulupler ile kullpler, futbolcular, teknik direktérler, antrendrler, oyuncu temsilcileri, masorler
ve miisabaka organizatdrleri; oyuncu temsilcileri ile futbolcular, teknik direktorler, antrenorler, arasin-
da her tiirlii sozlesmeden dogan veya futbolla ilgili olan uyusmazliklar, taraflarinin bagvurusu tizerine
miinhasiran yetkili olarak inceleyen ve bu uyusmazliklar hakkinda karar veren bir kuruldu. lgili mad-
de uyarimmca UCK’nin miinhasir yetkiye sahip olmasi taraflarin bu uyusmazliklara iliskin baska bir
merciye bagvurmalarina cevaz vermemekte onlarin devlet mahkemelerinde de dava agmalarini engel-
lemekteydi®. Diger bir ifadeyle, yukarida belirtilen kisiler arasinda kurulan sdzlesmelerden kaynakla-
nan uyusmazliklarin ¢6zimlenmesi i¢in taraflar, kanun hiikmiiyle ilk derece yargi merci olarak yetkili
kilinmig UCK’ya basvurmak zorunda birakildigindan UCK bu dénemde zorunlu tahkim kurulu niteli-
gindeydi’.

03.07.1992 tarihli ve 21273 sayili Resmi Gazete.

EKSI, Nuray: Spor Tahkim Hukuku, 1. Baski, Beta Yayincilik, Istanbul, 2015 (Spor Tahkim Hukuku), s. 246; EKSI, Nuray: “Mahkeme
Kararlari Isiginda TFF Uyusmazlik Coziim Kurulu’nun Futbol Sozlesmelerinden Dogan Uyusmazliklarda Yetkisi”, (Ed.) Caglar, Tacar:
Tiirkiye Barolar Birligi Spor Hukuku Kurulu Av. Tiirker Arslan Armagani, Tirkiye Barolar Birligi Yayimlari, Ankara, 2021 (Uyusmazlik
Goziim Kurulu), s. 322; UNLU, Taner: “Futbol Sézlesmelerinden Kaynaklanan Uyusmazliklarin Coziimii”, 4v. Kismet Erkiner Armaga-
nt Spor Hukuku Yazilar1, Istanbul Barosu Yayinlari, istanbul, 2014, s. 178.

EKSI, Uyusmazivk Coziim Kurulu, s. 322; EKSI, Spor Tahkim Hukuku, s. 247; UNLU, s. 177-178.

EKSI, Spor Tahkim Hukuku, s. 247; EKSI, Uyusmazlik Coziim Kurulu, s. 322; TURKKAN, Adnan: “Tiirkiye Futbol Federasyonu Hu-
kuk Kurullari (Disiplin, Uyusmazlik ve Tahkim Kurullan)”, (Ed.) CAGLAR, Tacar: Ankara Barosu Spor Hukuku Kurulu “Av. Ismail
Inan” Armagani, Ankara Barosu Baskanligi, Ankara, 2013, s. 773; UNLU, s. 178.

04.12.2007 tarihli ve 26720 say1li Resmi Gazete.

Tiirkiye Futbol Federasyonu Kurulus ve Gorevleri Hakkinda Kanunda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun Tasaris1 ve Milli Egitim,
Kdltur, Genclik ve Spor Komisyonu Raporu (1/452), 8. Maddenin Gerekgesi, Donem: 23, Yasama Yili: 2, (S. Sayist: 64), s. 2
(https://wwwS5.tbmm.gov.tr/sirasayi/donem23/yil01/ss64.pdf, ET: 31.10.2022).

EKSI, Uyusmazik Coziim Kurulu, s. 323.
EKSI, Spor Tahkim Hukuku, s. 247; EKSI, Uyusmaziik Coziim Kurulu, s. 322-323.
EKSI, Spor Tahkim Hukuku, s. 247; EKSI, Uyusmaziik Céziim Kurulu, s. 322-323.
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16.05.2009 tarihinde ise 5894 sayil Tiirkiye Futbol Federasyonu Kurulus ve Gorevieri Hakkinda
Kanun 27230 sayilit Resmi Gazete’de yayimlanarak yiiriirliige girmistir. Ancak 5894 sayili Kanun kap-
saminda UCK’nin gorev ve yetkisi ile olusumu hususunda detayli diizenlemelere yer verilmemistir. Ka-
nun’un 5’inci maddesinin birinci fikrasinda UCK, ilk derece hukuk kurullar1 arasinda ismen sayilmustir.
Bununla birlikte Kanun’un 5’inci maddesinin dordiincii fikrasinda “Ilk derece hukuk kurullarinin gorev-
leri, yetkileri, haklari ve iiyelerinin sahip olmalari gereken nitelikler ile her bir kurulun usul kurallart
TFF Statiisii ve ilgili talimatlarda diizenlenir.” ifadesine yer verilmistir. Ilgili madde uyarmca UCK’nin
gorev ve yetkisine iliskin detayli diizenlemeler TFF nin iradesine diger bir ifadeyle Genel Kurul tarafin-
dan yapilan TFF Statiisii’ne ve Yonetim Kurulu tarafindan yapilan Talimatlar’a birakilmustir.

24.06.2009 tarihli ve 27268 say1li Resmi Gazete’de “Cesitli Ilanlar” bashg: altinda Tiirkiye Futbol
Federasyonu Bagkanlig1 tarafindan yayimlanan “Tlrkiye Futbol Federasyonu Statiisi”nin UCK’nin
gorev ve yetkilerini diizenleyen 56’nc1 maddesi uyarinca, futbolla ilgili s6zlesmelerden kaynaklanan
uyusmazliklarin ¢6ziminde UCK’nin sahip oldugu miinhasir yetki 5894 sayili Kanun déneminde de
devam etmistir. Nitekim 24.06.2009 tarihinde yayimlanan TFF Statiisi’nin “YUrirlik” baslikli
84’Uncl maddesinde, ilgili Stati’nin “3813 sayili Tiirkiye Futbol Federasyonu Kurulus ve Gorevleri
Hakkinda Kanun’un yerini alacak kanunun kabul edilmesi halinde yiiriirliige” girecegi belirtilmistir.
Bu dogrultuda 5894 sayili Kanun'un yiiriirliige girmesiyle yiiriirlitk kazanan TFF Statiisii’ntin 56’nc1
maddesi uyarinca UCK’nin gorev ve yetkisi belirlenmistir. Oyle ki TFF Statiisii’niin 56’nc1 maddesine
gore UCK, kultpler; kulupler ile futbolcular, teknik direktorler, antrendrler, futbolcu temsilcileri, sag-
lik personeli ve miisabaka organizatorleri, futbolcu temsilcileri ile futbolcular, teknik direktorler ve
antrendrler arasinda her tiirlii s6zlesmeden dogan ve futbolla ilgili olan uyusmazliklari, taraflarinin
bagvurusu lizerine miinhasiran yetkili olarak inceler ve karara baglar. Tahkim Kuruluna miiracaat
edilmeyen Uyusmazlik Coziim Kurulu kararlar1 kesin ve nihaidir.

B. Uyusmazhk Céziim Kurulunun Futbolla ilgili S6zlesmelerden Kaynaklanan Uyusmazhklar
Bakimindan Thtiyari Yetkili Oldugu ilk Dénem

29.06.2011 tarihinde TFF Statlsi’nde yapilan degisiklikler, 21.07.2011 tarih ve 28001 sayili
Resmi Gazete’nin “Cesitli ilanlar” bdliimiinde yayimlanmistir. Bu degisiklikler kapsaminda Statii’niin
56’nc1 maddesi yeniden diizenlenerek futbolla ilgili sozlesmelerden kaynaklanan uyusmazliklar agi-
sindan UCK’nin yetkisi ihtiyari hale getirilmistir. Bu dogrultuda, kuliipler, futbolcular, teknik direk-
torler, antrenorler, futbolcu temsilcileri, saglik personeli ve miisabaka organizatorlerinin aralarindaki
futbolla ilgili her tiirlii s6zlesmeden kaynaklanan uyusmazliklara iliskin UCK’nin yetkisinin ihtiyari
oldugu, uyusmazligin ortaya ¢ikmasindan sonra taraflarin yazili olarak UCK nin yetkisini kabul etme-
leri halinde UCK’nin bu uyusmazlig1 karara baglayabilecegi, UCK nin ihtiyari hakem heyeti sifatiyla
verdigi kararlara kars1 ise TFF Kanunu ve HUMK uyarinca yargi yoluna bagvurulabilecegi diizenlen-
misti. Bununla birlikte, sportif cezalar ve yetistirme tazminatindan kaynaklanan uyusmazliklarda
UCK, TFF Statiisii ile miinhasiran yetkili kilinarak bu uyusmazliklar agisindan UCK zorunlu tahkim
kuruluna doniistiiriilmiistd.

“Madde 56:
Uyusmaziik Coziim Kurulu’nun Goérev ve Yetkileri

1. Kuliipler, futbolcular, teknik direktorler, antrenorler, futbolcu temsilcileri, saglik personelleri
ve miisabaka organizatorleri aralarindaki futbolla ilgili her tiirlii s6zlesmeden dogan ihtilaflarin
¢OzUmU icin Uyusmazitk Coziim Kurulu’nun yetkisini kabul edip etmemekte serbesttirler. Uyus-
mazlik Coziim Kurulu’nun yetkili olabilmesi icin taraflarin ihtilafin ortaya Gikmasindan sonra
Kurulun yetkisini yazili olarak kabul etmeleri sarttir.

2. Bununla birlikte sportif cezalarla, yetistirme tazminatina iliskin ihtilaflar miinhasiran Uyusmaziik
COzum Kurulu énunde ¢oziiliir. Bu kararlara karst ancak Tahkim Kurulu’na itiraz edilebilir.
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3. Uyusmazlik Coziim Kurulu’nun ihtiyari hakem heyeti olarak verdigi kararlara karst Tiirkiye
Futbol Federasyonu’nun Kurulus ve Gérevieri Hakkinda Kanun ve Hukuk Usulii Muhakemeleri
Kanunu gergevesinde yargt yoluna basvurulabilir.

4. Uyusmazhk Coziim Kurulu’nun Galisma usul ve esaslarina iliskin hususlar Yonetim Kurulu
tarafindan hazirlanan talimat ile belirlenir.”

24.08.2011 tarihinde ise UCK Talimati yayimlanarak, TFF Statiisii’'ne paralel olarak talimatin
2’nci maddesiyle, kuliipler, futbolcular, teknik direktorler, antrendrler, futbolcu temsilcileri, saglik
personeli ve misabaka organizatorleri aralarinda akdedilen futbolla ilgili her tiirlii sozlesmeden kay-
naklanan uyusmazliklarin ¢6ziminde UCK’nin yetkisinin ihtiyari oldugu® ancak sportif cezalar ve
yetigtirme tazminatina iligkin uyusmazliklarda ise UCK’nin miinhasiran yetkili oldugu diizenlenmis-
tit.

C. Uyusmazhik Coziim Kurulunun Miinhasiran Yetkili Oldugu ikinci Dénem

Yukarida agiklandigi lizere, 25.06.2015 tarihli Genel Kurul Karar ile TFF Statiisii’niin UCK’y1
diizenleyen hiikiimlerinde degisiklik yapilmadan 6nce, UCK’nin ihtiyari ve zorunlu olmak Uzere iKi
yetkisi mevcuttu®’. 25.06.2015 tarihinde ise TFF Statusi’nin UCK’y1 diizenleyen hiikiimlerinde TFF
Genel Kurul Karar1® ile degisiklik yapilmuis, degisiklikler Resmi Gazete’nin yayimlandigi 11.07.2015
tarihinde yiirtirlige girmisti. Degisiklikleri iceren UCK Talimati ise 01.08.2015 tarihinde yiiriirliige
girmisti*. Statiide ve Talimat’ta yapilan degisiklikler sonucunda, futbolla ilgili s6zlesmelerden kay-
naklanan tiim uyusmazliklar bakimindan taraflarin iradelerine bakilmaksizin UCK miinhasiran yetkili
kilmmis® diger bir ifadeyle UCK futbolla ilgili s6zlesmelerden kaynaklanan tiim uyusmazliklar agi-
sindan zorunlu tahkim kuruluna déniismiistii*®. Buna gére, o donem ydirurlikte olan diizenlemeler uya-
rinca belirtilen kigiler arasinda futbolla ilgili sézlesmelerden kaynaklanan uyusmazliklarin ¢ozimi
icin taraflar devlet mahkemelerinde dava agma hakkina sahip olmadig1 gibi*’ ihtiyari tahkime de bas-
vuramamaktaydi*®. Ancak yine bu donemde de UCK’nin kararlarina kars1 TFF Tahkim Kuruluna itiraz
edilebiliyordu®.

“Madde 56
1 - Uyusmazhik Coziim Kurulu,
a) Kulipler,

10 GURTEN, Kadir / BASTURK, Faruk: “Futbolda Sézlesmelerden Dogan Uyusmazliklarin Coziimiinde Gérevli Yargi Mercii Sorunu”,

(Ed.) CAGLAR, Tacar: Ankara Barosu Spor Hukuku Kurulu “Av. Ismail Inan” Armagani, Ankara Barosu Baskanligi, Ankara, 2013, s.
407; EKSI, Uyusmaziik Coziim Kurulu, s. 324-325.

GURTEN / BASTURK, s. 407.

BILGINOGLU, Nurettin Emre: Futbol Uyusmazhiklarimn Tahkim Yoluyla Coziimii, 1. Baski, Beta Yaymcilik, Istanbul, 2015, s. 45;
EKSI, Spor Tahkim Hukuku, s. 143; EKSI, Uyusmazik Coziim Kurulu, s. 320; OZDEMIR KOCASAKAL, Hatice: “Sozlesmesel Uyus-
mazliklarda TFF Tahkim Kurulu Kararlarma Kars1 Yargi Yoluna Basvurulabilecegine Dair Yargitay Kararlar1 Uzerine” (Ed.) Caglar,
Tacar: Tiirkive Barolar Birligi Spor Hukuku Kurulu Av. Tiirker Arslan Armagani, Tirkiye Barolar Birligi Yayinlari, Ankara, 2021, s.
611-612.

25.06.2015 tarihli Tirkiye Futbol Federasyonu Olagan Secimli Genel Kurulu’nda kabul edilen Tirkiye Futbol Federasyonu Statusi’nde
yapilan degisiklikler i¢in bkz. 11.07.2015 tarihli ve 29413 sayili Resmi Gazete (https://www.resmigazete.gov.tr/ilanlar/eskiilanlar/
2015/07/20150711-4.htm#%C3%A701, ET: 27.10.2022).

EKSI, Spor Tahkim Hukuku, s. 143, 330; EKSI, Uyusmaziik Céziim Kurulu, s. 320, 329.
OZDEMIR KOCASAKAL, s. 611-612.

EKSI, Spor Tahkim Hukuku, s. 143. 25.06.2015 tarihli Tiirkiye Futbol Federasyonu Olagan Segimli Genel Kurulu’nda kabul edilen
Turkiye Futbol Federasyonu Statisi’nde yapilan degisiklikler i¢in bkz. 11.07.2015 tarihli ve 29413 sayili Resmi Gazete
(https://www.resmigazete.gov.tr/ilanlar/eskiilanlar/2015/07/20150711-4.htm#%C3%A701, ET: 27.10.2022).

EKSI, Spor Tahkim Hukuku, s. 334; OZDEMIR KOCASAKAL, s. 612.
OZDEMIR KOCASAKAL, s. 612.
EKSI, Spor Tahkim Hukuku, s. 251, 279, 271; OZDEMIR KOCASAKAL, s. 612.
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b) Kullpler ile futbolcular, profesyonel teknik adamlar, antrendrler, futbol menajerleri,

¢) Futbol menajerleri ile futbolcular, profesyonel teknik adamlar, antrendrler, arasinda sozleg-
meden dogan futbolla ilgili tiim uyusmazlhiklari, taraflarimin basvurusu iizerine miinhasiran gorev-
li ve yetkili olarak inceler ve karara baglar. Uyusmazlik Coziim Kurulu Hakem Heyeti tarafindan
verilen kararlar, Tahkim Kurulu’na itiraz edilmemesi ya da itiraz lzerine verilen Tahkim Kurulu
karar ile kesinlesir.

2 - Uyusmazliklar, taraflarin seGecegi veya seGilmis sayilacagi iki hakem ile Baskanlar Kuru-
U’ ndan bir Baskan’dan olusan Hakem Heyeti tarafindan incelenip karara baglanir. Hakem He-
yeti, uyusmazlikta hakli olan tarafin varsa vekili icin, resmi cret tarifesine gore Asliye Mahkeme-
lerinde takip edilen davalar i¢in uygulanan maktu avukatlik ticreti kadar vekdlet iicretine hiikme-
der.

3 - Uyusmazlk Coziim Kurulu’nun ¢alisma usul ve esaslarina iliskin hususlar Yonetim Kurulu ta-
rafindan hazirlanan talimat ile belirlenir.”

D. Uyusmazhk C6ziim Kurulunun Futbolla flgili S6zlesmelerden Kaynaklanan Uyusmazhklar
Bakimindan ihtiyari Yetkili Oldugu ikinci Dénem

11.07.2015 tarihinde yiiriirliige giren degisiklikler kapsaminda TFF Statiisti’nin 56’ nc1 maddesin-
de diizenlenen UCK’nin yargilama yetkisi, Anayasa Mahkemesinin kararindan® sonra yeniden diizen-
lenmistir. Karara konu basvuruda ozetle, 5894 sayili Kanun’un, “/lk derece hukuk kurullar: kuliip li-
sanst ile ilgili kararlar almaya veya bu Kanun, TFF Statiisii, TFF’nin diger talimat ve diizenlemeleri
ile diger yetkili TFF kurul ve organlart tarafindan alinacak kararlara iliskin olarak Gikacak ihtilaflar-
da karar vermeye miinhasiran yetkilidir.” seklindeki 5’inci maddesinin ikinci fikrasinin, “TUrkiye Fut-
bol Federasyonu (TFF) biinyesinde kurulan ilk derece hukuk kurullarini gérev ve yetkileri kapsaminda
bulunan ihtilaflarda miinhasiran yetkili kildigi ancak Anayasa’nin 59. maddesine gére yalnizca spor
federasyonlarimin spor faaliyetlerinin yonetimine ve disiplinine iliskin kararlarina karst zorunlu tah-
kim yoluna gidilebilecegi ifade edilmistir. Bagsvuru kararinda ayrica, futbolla ilgili sézlesmelerden
dogan alacak haklarina iligkin uyusmaziiklarin Anayasa’min 59. maddesi kapsaminda olmadigi ve
genel hiikiimlere gére adli yargi mercilerince incelenmesi gerektigi, Anayasa’nin 59. maddesinde ya-
pilan degisiklik gerekgesinde de bu husususun acikGa ifade edildigi belirtilmistir. Buna ragmen itiraz
konusu kural ve bu kuralin ayrintilarimin diizenlendigi TFF Statiisti ile Uyusmazitk Coziim Kurulu
Talimati’nda futbola iliskin sozlesmelerden dogan alacak haklarina iligkin uwyusmazliklarmm ¢dzimin-
de yalnizca tahkime gidilebileceginin ongoriilmesi suretiyle soz konusu uyusmazliklarin yarg: deneti-
mine kapatildigi belirtilerek kuralin Anayasa’nin 9., 10., 11., 36., 59. ve 142. maddelerine aykirt oldu-
Su ileri siiriilmiistiir”®. Anayasa Mahkemesi ise iptal kararinda, “Ilk derece hukuk kurullarimn miin-
haswran yetkili oldugunu belirten itiraz konusu kural ile bu kurullar tarafindan verilen kararlara karsi
yargt yoluna basvurulamayacagin diizenleyen (3) numarall fikranin ikinci ciimlesi birlikte degerlen-
dirildiginde, ilk derece hukuk kurullarimin, bakacag ihtilaflarda basvurulabilecek tek yetkili merci
oldugu ve anilan kurullarin gorev ve yetkisinde bulunan konularda tahkim disinda baska bir hukuki
yola basvurulamayacagr”? hususunu tespit ederek ve “Anayasa’nin 59. maddesinde spor federasyon-
larimin yalnizca spor faaliyetlerinin yonetimine ve disiplinine iliskin kararlarina karsi zorunlu tahkim
yoluna bagvurulabilecegi ve tahkim kurulu kararlarina karsi yargi merciine basvurulamayacagi 6ng06-
riilmesine ragmen, itiraz konusu kuralda boyle bir ayrim yapilmaksizin ilgili mevzuat ile TFF kurul ve
organlarmn kararlarmna iliskin olarak Gikacak tiim uyusmaziiklar bakimindan ilk derece hukuk kurul-
larimin miinhasiran karar vermekle yetkili kilinmasi ve ilk derece hukuk kurullarimin kararlarina karsi

» AYM, T. 18.01.2018, E. 2017/136, K. 2018/7 (https://normkararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/, ET: 30.08.2022).

AYM, T. 18.01.2018, E. 2017/136, K. 2018/7,s. 3, § 3.
AYM, T. 18.01.2018, E. 2017/136, K. 2018/7, 5. 6, § 22.
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yargt yoluna basvurulmasinmin engellenmesi, Anayasa’nin 59. maddesinde yer alan diizenlemeyle bag-
dasmadigi gibi ilgililerin mahkemeye erisim hakkim ortadan kaldirmakta ve hak arama hiirriyetinin
0zine”* dokundugunu vurgulayarak basvuruya konu maddenin Anayasa’nin 2, 13, 36 ve 59’uncu
maddelerine aykir1 oldugunu ifade etmistir®. Sonug olarak, Anayasa Mahkemesi, 18.01.2018 tarihli
karariyla, 5894 sayili Kanun’un 5’inci maddesinin ikinci fikrasini Anayasa’ya aykiri olmasi nedeniyle
iptal etmistir.

Anayasa Mahkemesinin s6z konusu karar1 02.03.2018 tarihinde 30348 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanmis, akabinde karara uygun olarak degisiklik yapilan UCK Talimati ise 02.03.2019 tarihinde
yuriirlige girmistir®. Ancak TFF Statisi’nde degisiklik UCK Talimati yayimlandiktan sonra,
16.06.2019 tarihli Genel Kurul karariyla yapilmistir. TFF Statiisii’niin 56’nc1 maddesi su sekildedir:

“Madde 56 Uyusmazlik Cozim Kurulu’nun Gorev ve Yetkileri

1. (01.06.2019 tarihli Genel Kurul karart ile degisik) Uyusmazitk Coziim Kurulu, taraflarca yetki-
sinin kabul edilmesi halinde; kulupler, futbolcular, teknik adamlar ve futbol menajerlerinin, ara-
larindaki futbolla ilgili her tiirlii sozlesmeden dogan ihtilaflart inceler ve karara baglar. Bununla
birlikte sportif cezalarla, yetistirme tazminatina iliskin ihtilaflar miinhasiran Uyusmazlik Coziim
Kurulu éniinde ¢ozaldr.

2. (01.06.2019 tarihli Genel Kurul karari ile degisik) Kurul, wyusmazilikta hakli olan tarafin varsa
vekili igin, resmi Ucret tarifesine gore Asliye Mahkemelerinde takip edilen davalar i¢in uygulanan
maktu avukathk ticreti kadar vekalet iicretine hiikmeder.

3. Uyusmazitk Coziim Kurulu’nun Galisma usul ve esaslarina iligkin hususlar Yonetim Kurulu ta-
rafindan hazirlanan talimat ile belirlenir.”

Daha sonra, TFF Yonetim Kurulunun 14.06.2019 tarihli ve 1 sayili toplantisinda kabul edilen
17.06.2019 tarihli UCK Talimati’nin yiirirliige girmesiyle, 02.03.2019 tarihinde yiiriirliige giren UCK
Talimati, yiiriirlikten kaldirilmistir. Ifade edilmesi gerekir ki bu galigmanin devaminda UCK,
17.06.2019 yiiriirliik tarihli UCK Talimati® ve guincel TFF Statlisi* kapsaminda incelenmektedir.

E. 5894 Sayih Kanun, Tiirkiye Futbol Federasyonu Statiisii ve 17.06.2019 YUrurltk Tarihli
Uyusmazhk Céziim Kurulu Talimati Kapsaminda Uyusmazhik C6ziim Kurulunun Olusumu
ve Yapisi

TFF Stattst’niin 55’inci maddesinin birinci fikrasi ve UCK Talimati’nin 3’iincii maddesi uyarin-
ca Uyusmazlik C6ziim Kurulu, en az 10 yillik mesleki tecriibeye sahip hukukcular arasindan Yonetim
Kurulu tarafindan segilecek bir baskan, alt1 asil ve alt1 yedek iiye olmak iizere toplam 13 iiyeden olu-
san, TFF’nin ilk derece hukuk kurullarindan biridir. UCK’nin gorev siiresi ise Yonetim Kurulunun
gorev stiresinden bagimsiz olarak dort yildir®®. UCK tiyelerinin tasimasi gereken diger zorunlu kosullar
ve iyelerin atamasi yapilirken tercih sebebi niteliginde olan kriterler UCK Talimati’nin 3’Unci mad-
desinde ayrmtili olarak sayilmistir. Ancak konu biitiinliigiinden uzaklasmamak adina burada bu ayrin-
tilara yer verilmemistir.

2 AYM, T. 18.01.2018, E. 2017/136, K. 2018/7, s. 6, § 23.

AYM, T. 18.01.2018, E. 2017/136, K. 2018/7, 5. 6, § 23.

Tiirkiye Futbol Federasyonu Resmi Internet Sitesi, Uyusmazlik Coéziim Kurulu Kararnda Degisiklik (https://www.tff.org/default.
aspx?pagelD=687&ftxtID=30835, ET: 20.09.2022).

Uyusmazlik Coziim Kurulu Talimat: (Yirirlik Tarihi: 17.06.2019, Son degisiklik Tarihi: 21.07.2022, https://www.tff.org/Resources/
TFF/Documents/TALIMATLAR/UCK-Talimati.pdf, ET: 20.09.2022).

Turkiye Futbol Federasyonu Stattst (https://www.tff.org/Resources/TFF/Documents/TFF-KANUN-STATU/TFF-Statusu.pdf, ET:
20.09.2022).

TFF Statuisii m. 55/2, s. 31/46.
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UCK, kararlarini1 en az 5 iiye ile toplanarak, toplantida hazir bulunan iiyelerin salt Gogunlugunun
oyu ile almaktadir®. Oylarin esit olmasi halinde ise bagskanin oyu dikkate alinarak karar belirlenmek-
tedir®.

Kurul, tarafsiz ve bagimsiz olup iiyeler gorevleri siiresince tarafsizliklarini ve bagimsizliklarini
korumakla yukimlidir®. Benzer sekilde, kurulun kararlarinda ve gorevinde bagimsiz oldugu ayrica
UCK Talimati’nda da ifade edilmistir®.

UCK’nin ¢alisma esas ve usulleri UCK Talimati’nda diizenlenmistir®. UCK Talimati bes bolim-
den olusmakta olup birinci boliimde “kurulun yargi yetkisi ve olusumu”; ikinci bélimde “kurula bas-
vuru usulu ve ilk inceleme”; Ggunct boélumde “kurulun galisma usul ve esaslar1”; dérdinci bélimde
“yargilama siirecine iligkin kurallar”; besinci boliimde ise “diger hiikiimler” yer almaktadir. Diger
Hiikiimler baglikli besinci boliim kapsaminda ise “uygulanacak usul kurallar”, “uygulanacak maddi
hukuk”, “siireler”, “ihtiyati tedbir”, “yargilama giderleri ve vekalet tcreti”, “huzur hakki” olmak lzere
usule iliskin diizenlemeler yer almaktadir.

II. UYUSMAZLIK COZUM KURULUNUN HUKUKI NiTELiGi VE YARGILAMA YETKIiSi

A. Genel Olarak

UCK’nin hukuki niteliginin belirlenebilmesi igin dncelikle UCK’nin yargilama yetkisinin agik-
lanmas1 gerekmektedir. Bu dogrultuda, TFF Statiisii’nlin “Uyusmazlik Céziim Kurulu’nun Gorev ve
Yetkileri” baglikli 56’nc1 maddesinin birinci fikrasi ve 17.06.2019 yiiriirliik tarihli UCK Talimati’nin
“Kurulun Gorev ve Yetkileri” baslikli 2’nci maddesinin birinci fikrasi dikkate alindiginda UCK’nin
ihtiyari yargilama yetkisi ve zorunlu yargilama yetkisi olarak iki farkli gérev ve yetkisi bulundugu
sonucuna ulasilmaktadir.

TFF Statisu’ntin 56’nc1 maddesinin birinci fikrasina gére UCK, taraflarca yetkisinin kabul edil-
mesi halinde kuliipler, futbolcular, teknik adamlar ve futbol menajerlerinin, aralarindaki futbolla ilgili
her tiirli sézlesmeden dogan ihtilaflart inceler ve karara baglar. Bununla birlikte sportif cezalarla,
yetistirme tazminatina iligkin ihtilaflar miinhasiran UCK 6niinde ¢ozalir.

TFF Statiisii ile uyumlu olarak, 17.06.2019 yiirtirlikk tarihli UCK Talimati’nin 2’nci maddesine
gore, UCK, taraflarca gorevinin kabul edilmesi halinde kuliipler, futbolcular, teknik adamlar ve futbol
menajerlerinin, aralarindaki futbolla ilgili her tiirlii sézlesmeden dogan ihtilaflar1 inceler ve karara
baglar. Buna karsilik UCK, sportif cezalar ve yetistirme tazminatina iliskin ihtilaflarda miinhasiran
gorevlidir.

5894 sayili Kanun’un, 5’inci maddesinin dokuzuncu fikrasinda, ilk derece hukuk kurullarimin adil
ve tarafsiz sekilde, taraflar arasindaki esitligi gézeterek ve hukuki dinlenilme hakkina riayet ederek ilk
derece tahkim yargilamas: yaptig1 agikca ifade edilmistir. Buna gore, UCK bir tahkim yargilamasi
gergeklestirmektedir. Bunun yaninda, gerGeklestirdigi faaliyetin niteligi de dikkate alindiginda, 6nce-
den belirlenmis usuller ¢cergevesinde, taraflarin iddia ve savunmalarinin, ispat araglari araciligi ile ba-
gimsiz ve tarafsiz iiglincii kisiler tarafindan degerlendirilerek baglayici karar verilmesi dolayisiyla,
UCK’nin faaliyetinin bir yargilama faaliyeti oldugu ve tahkim yolu oldugu degerlendirilebilirdi.

Tahkim, taraflarin lizerinde serbestge tasarruf edebilecegi 6zel hukuktan kaynaklanan bir uyus-
mazligin taraflarin iradeleri dogrultusunda devlet mahkemeleri yerine “hakem” adi verilen bir veya

®  TFF Statiisii m. 55/5, s. 31/46; UCK Talimatt m. 10/1, s. 5.

TFF Statiisti m. 55/5, s. 31/46; UCK Talimati m. 10/1, s. 5.
TFF Statusi m. 55/4, s. 31/46.

UCK Talimatt m. 11/1, s. 5; m. 3/6, s. 2.

UCK Talimatt m. 1.
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birden fazla kisiden olusan bir yapi tarafindan baglayici olarak ¢dztimlenmesidir®. Bir uyusmazhigin
tahkim araciligiyla ¢oziimlenebilmesi i¢in o uyusmazligin tahkime elverigli bir uyusmazIlik olmasi ve
kural olarak taraflarin uyusmazligin tahkim yoluyla ¢6ziimlenecegine dair aralarinda anlasmis olmala-
r1 gerekmektedir®. Buna karsilik, kanun koyucu bazi uyusmazliklar a¢isindan bu uyusmazliklarin tah-
kim ile ¢oziimlenmesini zorunlu kilmistir®. Zorunlu olarak tahkime miiracaatin ongoriildiigii uyusmaz-
liklar agisindan taraflarin devlet mahkemelerinde dava agmalar1 miimkiin degildir®’. Boyle bir durum-
da taraflar uyusmazligin ¢6zimlenebilmesi i¢in 6zel kanunlarda 6ngoriilmiis hakemlere/hakem kurul-
larina basvurmak zorundadir®.

UCK, futbolla ilgili sdzlesmelerden kaynaklanan uyusmazliklar agisindan taraflarm onu yetkilen-
dirmeleri kosuluyla yargilama yapabilen bir kurul oldugundan UCK’nin bu yetkisi ihtiyari tahkim,
UCK ise ihtiyari hakem heyetidir. Sportif cezalar ve yetistirme tazminatina iliskin uyusmazliklar agi-
sindan ise UCK miinhasiran yetkili bir kurul olarak zorunlu tahkim niteligindedir.

UCK
Kulipler, fgtbolgu!ar, teknik adqmlar ve Sportif cezalar ve
futbol menajerlerinin aralarindaki futbolla -y . e e
o i o yetigtirme tazminatina iliskin ihtilaflar
ilgili her tiirlii s6zlesmeden dogan ihtilaflar
Ihtiyari Tahkim Zorunlu Tahkim

Bununla birlikte bu asamada deginilmesi gereken bir diger husus ise UCK’nin kurumsal tahkim
niteliginde olup olmadigidir. Tahkim faaliyeti, bir kurum/kurulus tarafindan o kurum/kurulusun koy-
dugu kurallarla yoénetiliyorsa bu durumda bu tahkim kurumsal tahkim olarak adlandirilmaktadir®. Ad
hoc tahkim ise idari islemler de dahil olmak iizere tahkim siirecinin basindan sonuna kadar taraflarin
sectigi hakem veya hakemler tarafindan yonetildigi, somut uyusmazlik kapsaminda gegici siireligine
tesekkiil eden, kurumsal tahkimin karsiti bir yontemdir®. Kurumsal tahkim ve ad hoc tahkim ayrimi
kapsaminda UCK’nimn bir kurumsal tahkim yapilanmasi oldugu ifade edilebilir. Nitekim UCK, 5894
sayil1 Kanun kapsaminda kurulmus, ¢alisma usul ve esaslarinin TFF Statiisii ve UCK Talimati’yla
dizenlendigi, tiyeleri TFF Yo6netim Kurulu tarafindan atanmig TFF biinyesinde yer alan yerlesik bir
kuruldur. Bununla birlikte UCK; Kurulun idari islerini yiiriitmek, bagvurulart kurula sunmakla gorevli,
kurul baskania bagli olarak galisan TFF Yonetim Kurulu tarafindan gorevlendirilmis yeterli sayida
koordinatorliige sahiptir®. Kurulun sekreterlik hizmetleri ise UCK bagkaninin onerisi tizerine TFF
Yo6netim Kurulu tarafindan belirlenmis yeterli sayida sekreter tarafindan yerine getirilmektedir®. Ayri-
ca UCK’nin ¢aligma usul ve esaslart UCK Talimati kapsaminda dnceden belirlenmis kurallar ¢ergeve-

i ATALI: Murat / ERMENEK, ibrahim / ERDOGAN, Ersin: Medeni Usul Hukuku, 5. Baski, Yetkin Yaymlari, Ankara, 2022, s. 731;
ERDOGAN, Ersin: Hakem Kararlarinin Kesin Hiikiim Etkisi, 2. Baski, Yetkin Yayinlari, Ankara, 2020, s. 27.

AKINCI, Ziya: Milletleraras: Tahkim, 3. Bask1, Vedat Kitapgilik, Istanbul, 2013, s. 5.

ATALI/ ERMENEK / ERDOGAN, s. 732.

AKINCI, s. 5-6.

AKINCI, s. 5-6.

YILMAZ, Ejder: Hukuk Muhakemeleri Kanunu Serhi 4. Cilt, 4. Baski, Yetkin Yayinlar1, Ankara, 2021, s. 5387.

YILMAZ, s. 5387-5388.

UCK Talimati m. 5/1-2, s. 2.

UCK Talimatt m. 5/3, s. 3.
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sinde yonetilmektedir. Diger bir ifadeyle, UCK’y1 ihtiyari hakem heyeti olarak gdrevlendiren taraflar
bu yargilamada UCK Talimati’nda yer alan ¢alisma usul ve esaslarmi da dnceden kabul etmis sayil-
maktadir.

B. Uyusmazhk Coziim Kurulu Yargilama Siirecinde Uygulanacak Usul Kurallar

UCK Talimati’nin “Uygulanacak Usul Kurallart” bashkli 15’inci maddesinde, “Uyusmaziik C0-
ziim Kurulu, yargilama siirecinde isbu talimatta geGen usul kurallar: ile yargilamaya iliskin diger
mevzuatin bu talimata aykirt olmayan hiikiimlerini uygular.” diizenlemesi yer almaktadir. Bu diizen-
leme uyarinca yargilamaya iliskin mevzuat hiikiimlerinden ne anlasilmasi gerektiginin bu asamada
tartigilmast gerekmektedir.

UCK’nin niteligi geregince bir tahkim kurulu olmasi nedeniyle UCK’nin yargilama strecinde,
UCK Talimati’nda yer alan usul kurallari ile UCK talimatina aykir1 olmamak kaydiyla tahkime iliskin
Tirk hukukunda yer alan mevzuat hiikiimlerinin uygulanmasi gerekmektedir. Ancak burada ikili bir
ayrim yapilmasi gerekir. Bilindigi lizere, ihtiyari tahkim gesitli 6l¢iitlere gére ayrimlara tabi tutulmak-
tadir. Bu ayrimlardan birisi de milli tahkim-milletlerarasi tahkim ayrimidir®. Milli, diger bir ifadeyle
i¢ tahkim, yabancilik unsuru ihtiva etmeyen ve tahkim yerinin Tirkiye oldugu uyusmazliklarin ¢O-
zimlendigi tahkim iken milletlerarasi tahkim, yabancilik unsuru ihtiva eden ve tahkim yerinin* Turki-
ye olarak belirlendigi uyusmazliklar agisindan uygulama alani bulan tahkimdir®. Baska bir ifadeyle,
milli ve milletlerarasi tahkim ayriminda, tahkim usuliine hangi kanun hiikiimlerinin uygulanmas1 ge-
rektigi meselesinde tahkime konu uyusmazligin yabancilik unsuru icerip icermedigi ve tahkim yeri
onem arz etmektedir®. Buna gore Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun (HMK) 407’nci maddesi uyarin-
ca HMK’nin tahkime iliskin hiikiimleri, Milletleraras1 Tahkim Kanunu’nun (MTK) tanimladig1 an-
lamda yabancilik unsuru igermeyen ve tahkim yerinin Tiirkiye oldugu uyusmazliklarda uygulama ala-
n1 bulurken, MTK’nin 1’inci maddesinin ikinci fikrast uyarinca yabancilik unsuru igeren ve tahkim
yerinin Tirkiye oldugu uyusmazliklarda veya MTK’nin taraflarca yahut hakem/hakemler tarafindan
uygulanacaginin Kararlastirlldigi uyusmazliklarda MTK uygulama alan1 bulmaktadir. Buna gore
UCK’nin ihtiyari tahkim yetkisinin taraflarca kabul edildigi uyusmazliklar, yabancilik unsuru igerme-
mekte ve tahkim yeri Tiirkiye olarak belirlenmis ise HMK nin tahkime iliskin hiikiimleri, UCK Tali-
mati’na aykirt olmamak kosuluyla, UCK Talimati’nda diizenlemeyen hususlarda uygulama alani bu-
lur.

C. Uyusmazhik Céziim Kurulunun fhtiyari Tahkim Yolu Olarak YetKkisi

1. Yabancihk Unsuru ihtiva Etmeyen Uyusmazhklarda Uyusmazhk Céziim Kurulunun ihtiyari
Hakem Heyeti Olarak Gérevlendirilmesi

UCK, TFF Statiisi’niin 56’nc1 maddesinin birinci fikrasi ve UCK Talimati’nin 2’nci maddesi uya-
rinca kuliipler, futbolcular, teknik adamlar ve futbol menajerlerinin aralarinda imzaladiklar1 futbolla
ilgili s6zlesmelerden kaynaklanan uyusmazliklarin ¢6zimiinde ihtiyari hakem heyeti olarak yetkilen-
dirilebilmektedir. Buna gére, UCK’nin ihtiyari kurul gérevini yerine getirebilmesi igin,

- UCK tarafindan incelenecek ve hakkinda karar verilecek olan uyusmazligin “kultpler, futbolcu-
lar, teknik adamlar ve futbol menajerleri” arasinda vuku bulmasi ve

- Futbolla ilgili bir s6zlesmeden kaynaklanmas1 gerekmektedir.

® YILMAZ, s. 5387.

Bu konuda MTK m. /11 hilkmil igin ayrmntil tartismalar hakkinda bkz. ERDOGAN, s. 46 vd.

YILMAZ, s. 5388.

BUDAK, Ali Cem / KARAASLAN, Varol: Medeni Usul Hukuku, 2. Baski, Adalet Yayinevi, Ankara, 2018, s. 410.
ATALI / ERMENEK / ERDOGAN, s. 732.
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Ayrica, UCK’nin ihtiyari hakem heyeti olarak yetkilendirilebilmesi i¢in UCK’nin yetkisinin taraf-
larca kabul edilmesi gerekir. Nitekim UCK Talimati’nin “Basvuru” baglikli 6’nc1 maddesinin “g” ben-
dine gore, “Uyusmazitk Coziim Kurulu’nun gorevinin kabul edildigini gosterir anlagsma” UCK’ya
bagvuru sirasinda teslim edilmesi gereken zorunlu unsurlar arasinda sayilmistir. UCK Talimati’nin
7’nci maddesinin ikinci fikrasi uyarinca, zorunlu unsurlar1 eksik olan dilek¢ge, UCK Koordinatorliigii
tarafindan eksiklerin tamamlanmasi i¢in davaciya iade edilmekte, bagvurunun yapilmamis sayilmama-
st i¢in eksik olan zorunlu unsur veya unsurlarin yedi giin i¢inde tamamlanmasi gerekmektedir. Bu
dogrultuda, zorunlu unsurlar kapsaminda sayilan “Uyusmazitk Coziim Kurulu’nun gérevinin kabul
edildigini gosterir anlagmanin” eksik olmasi halinde dilek¢e bagvurucuya iade edilecek olup séz ko-
nusu eksikligin yedi giin i¢erisinde tamamlanmamasi halinde bagvuru yapilmamais sayilir.

Taraflarin ihtiyari olarak UCK’y1 yetkilendirebilmeleri i¢in aralarinda yazili bir anlasma yapmala-
r1 gerekmektedir. Ancak UCK Talimati’nda bu anlagmanin nasil yapilacagina iligkin acik bir diizenle-
me yer almamaktadir. Bu dogrultuda, UCK’nin gorevlendirildigine iliskin anlasmanin da HMK’nin
412’nci maddesine gore gegerli olup olmadiginin degerlendirilmesi gerekmektedir. HMK nin 412’°nci
maddesinde tahkim s6zlesmesinin tanimi ve seklen tasimasi gereken 6zellikler detayl bir sekilde ifade
edilmistir. Tlgili madde uyarinca, tahkim sézlesmesi, taraflar arasinda sdzlesmeden veya sdzlesme disi
bir iliskiden dogmus veya dogabilecek bir uyusmazligin hakem veya hakem kurulunca ¢ézimlenmesi-
ne yonelik yapmis olduklari anlasmadir®. Tahkim sozlesmesi, ayri bir sozlesme seklinde yapilabilece-
gi gibi taraflar arasinda mevcut olan maddi hukuk s6zlesmesi icerisinde bir sart olarak da yer alabilir®.
Bu dogrultuda, futbolla ilgili sdzlesmenin taraflari bu s6zlesmeyi imzalarken sézlesmeye, s6z konusu
sozlesmeden kaynaklanan uyusmazliklarin UCK tarafindan ¢oziimlenecegine iliskin bir hiikiim koya-
bilecekleri gibi taraflar sdzlesme imzalandiktan veya uyusmazlik ortaya ¢iktiktan sonra da ayri bir
sOzlesme yaparak bu uyusmazligin UCK tarafindan ¢oziimlenecegini kararlastirabilir. Taraflar arasin-
da yapilacak olan tahkim sozlesmesi HMK’nin 412°nci maddesinin Ugiincii fikras1 uyarinca yazili
sekle tabidir. Bununla birlikte, yazili sekil sartindan ne anlasilmasi gerektigi ilgili maddede detayli bir
sekilde diizenlenmistir. Buna gore, taraflarin yazili sekil sartin1 yerine getirdiginin kabul edilebilmesi
i¢in anlagma taraflarca imzalanmis bir belgeye dayandirilabilecegi gibi taraflarin arasinda mevcut olan
mektup, telgraf, teleks, faks gibi bir iletisim araciyla da kurulmus olabilir. Ancak ayn1 maddede yer
alan “dava dilekgesinde yazili bir tahkim sozlesmesinin varliginin iddia edilmesine davalinin verdigi
cevap dilekgesinde itiraz edilmemis olmast yeterlidir” diizenlemesinin UCK’nin yargilamasi a¢isindan
ayrica degerlendirilmesi gerekmektedir. Kural olarak, “Uyusmazitk Céziim Kurulu’nun gorevinin ka-
bul edildigini gosterir anlasma” UCK’ya bagvuru sirasinda dilekge ve eklerinde sunulmasi gereken
zorunlu unsurlar arasinda sayildigindan, bagvuru dilekgesinde UCK’nin gorevli olduguna iliskin bir
anlagsmanin varliginin iddia edilmesi ve bu iddiaya karsi davali tarafin herhangi bir itirazinin olmamasi
durumunda taraflar arasinda bir tahkim s6zlesmesinin varliginin kabul edilmesi miimkiin olmayip bu
durumda bu eksikligin yedi giin i¢erisinde tamamlanmamasi halinde bagvurunun yapilmamis sayilma-
sia karar verilmesi gerekmektedir. Ancak UCK Talimati’nda yer alan “Gecici Madde 2” uyarinca,
UCK’ni 6niine getirilen uyusmazlik, 02.03.2019 tarihinden once taraflar arasinda imzalanan bir s6z-
lesmeden dogmus ve bu uyusmazlik Kurulun 6niine 02.03.2019 tarihinde ve bu tarihten sonra getiril-
migse bu durumda davali taraf, dilekgenin kendisine tebliginden itibaren yedi giin iginde UCK’nin
yetkisine itiraz etmemisse bu halde davali tarafin da UCK’nin ihtiyari yetkisini kabul ettigi varsayila-
rak UCK yetkili hdle gelmektedir.

Dolayisiyla, taraflarin arasinda UCK’nim uyusmazlik bakimindan yetkili kilindigina iligkin bir an-
lagsma mevcut degilse, taraflar futbolla ilgili sozlesmelerden kaynaklanan uyusmazliklarin ¢ozuma icin
devlet mahkemelerinde dava agabilecekleri gibi bu uyusmazligin hakem heyetince tahkim yargilama-
styla da ¢éziimlenmesini daha sonra akdedebilecekleri bir tahkim anlagmasi ile de kararlastirilabilirler.

“  BUDAK / KARAASLAN, s. 409.

BUDAK / KARAASLAN, s. 412; YILMAZ, s. 5413.
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2. Yabancilik Unsuru ihtiva Eden Uyusmazhiklarda Uyusmazhk Coziim Kurulunun Yetkisi

Oncelikle belirtmek gerekir ki, TFF Statiisi’niin “Hukuk Kurullarmin Yetki Alanm” bashkl
63’lincti maddesinin giincii fikrasinda TFF Hukuk Kurullarmin yetki alani sinirlandirilmustir. Tlgili
diizenleme uyarinca, TFF Hukuk Kurullar1 ulusal uyusmazliklar agisindan yetkili iken, uluslararasi
uyusmazliklarda TFF Hukuk Kurullarmin yetkisi mevcut olmayip bu uyusmazliklar agisindan FIFA
yetkili kilinmigtir®. Bu dogrultuda, yiiriirlikkte olan bu diizenleme dikkate alindiginda yabancilik unsu-
ru iceren uyusmazliklar agisindan Uyusmazlik Coziim Kurulunun yetkili kilinmasit miimkiin degildir®.
Bir diger ifadeyle UCK, yalnizca ulusal nitelikli uyusmazliklarda yetkili bir kuruldur®.

Mevcut hiikkiimler kapsaminda, uluslararasi nitelik tagiyan uyusmazliklarin UCK tarafindan ¢ozi-
lebilmesi miimkiin goriinmemektedir. Ancak yabancilik unsuru igeren ihtilaflarin ¢oziimiinde TFF
Hukuk Kurullari’’nin taraflarca yetkilendirilebilecegine iliskin bir degisiklik yapilmasiyla, futbolla
ilgili sozlesmelerden kaynaklanan ve yabancilik unsuru igeren bu uyusmazliklarin UCK tarafindan
¢Oziimlenmesi mimkiin olabilir®. Nitekim FIFA’nin “Oyuncularin Statiisiine ve Transferine Iliskin
Talimati’nin (Regulations on the Status and Transfer of Players)”* 22’nci maddesinde yer alan diizen-
lemeler dikkate alindiginda, taraflarin hukuk mahkemelerine bagvurma haklari sakli kalmakla birlikte,
yabancilik unsuru i¢eren bir i uyusmazlhiginin dernek ve/veya toplu is s6zlesmesi ¢cercevesinde kurul-
mus ulusal tahkim mahkemelerince ¢oziimlenebilmesi; taraflar arasinda bu uyusmazligin s6z konusu
ulusal tahkim mahkemesince c¢oziimlenecegine iligkin yazili bir anlasmanin var olmasi ve tahkim
mahkemesinin bagimsiz olmasi kosuluyla miimkiin kabul edilmektedir™. Aksi takdirde uyusmazlhigin
¢oztimiinde “FIFA Uyusmazlik Coziim Dairesi (Dispute Resolution Chamber)” yetkili olacaktir™.

D. Uyusmazhk Coziim Kurulunun Miinhasir Yetkisi

1. Genel Olarak

Yukarida deginildigi iizere, UCK, sportif cezalar ve yetistirme tazminatina iligkin uyusmazliklar
acisindan miinhasiran yetkili kilinmistir. Diger bir ifadeyle taraflar, sportif cezalar ve yetistirme taz-
minatindan kaynaklanan uyugmazliklar agisindan yalnizca UCK’ya basvurma hakkina sahip olup bu
uyugmazliklara iliskin devlet mahkemelerinde dava agamayacaklar gibi ihtiyari tahkime de basvura-
mayacaklardir. UCK s6z konusu uyusmazliklar agisindan ilk derece zorunlu tahkim kurulu niteligin-
dedir.

Konunun okuyucuya daha iyi aktarilabilmesi amaciyla bu asamada sportif ceza ve yetistirme taz-
minat1 kavramlarindan bahsedilmesi gerekir.

Sportif ceza, futbolcu ile kuliibii arasinda imzalanan profesyonel futbolcu s6zlesmesinin koruma
donemleri icerisinde haksiz olarak feshedilmesi neticesinde sézlesmenin diger tarafinin talebi lizerine
UCK tarafindan futbolcuya veya kuliibe uygulanan cezadir®’.

% TFF Statiisii m. 63/3, s. 36/46.

YILMAZ, Alper Cagri: FIFA ve CAS Kurallar: Cergevesinde Uluslararast Nitelikli Profesyonel Futbolcu Sozlesmesinin Feshi, 1. Baski,
On iki Levha Yayimnlari, Istanbul, 2017, s. 362, 371.
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52 GUNE‘R, Cemil: “Yabanct Unsurlu Futbol Menajerligi Sozlesmesinden Dogan Uyusmazliklarin Céziim Yollar1 ve Uygulanacak Hu-
kuk”, Istanbul Hukuk Mecmuast, 2019, Cilt 77, Say1 1,s. 118.
YILMAZ, Alper Cagri, s. 370-371.

FIFA, Regulations on the Status and Transfer of Players, July 2022 Edition (https://digitalhub.fifa.com/m/cb37201b05fe8f7
/original/Regulations-on-the-Status-and-Transfer-of-Players-July-2022-edition.pdf, ET: 12.08.2022).

FIFA, Regulations on the Status and Transfer of Players, July 2022 Edition m. 22/1-b-c, s. 36.
FIFA, Regulations on the Status and Transfer of Players, July 2022 Edition m. 23/1, s. 37.

BILGINOGLU, s. 56-57; EKSI, Spor Tahkim Hukuku, s. 256; ERTAS, Seref / PETEK, Hasan: Spor Hukuku, 2. Baski, Yetkin Yaymlar,
Ankara, 2011, s. 354-355; PETEK, Hasan: “Profesyonel Futbolcu Sozlesmesinin Feshinde Sportif Cezalar”, Izmir Barosu Dergisi, 2017,
Cilt 82, Say1 1, s. 237.
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Sportif cezalar, 11.08.2016 yiiriirliik tarihli Profesyonel Futbolcularin Statiisii ve Transferleri Ta-
limat1® kapsaminda diizenlenmistir. Talimat’in 30" uncu maddesinin birinci fikrasina goére, futbolcunun
sozlesmeyi koruma dénemlerinde hakli bir nedene dayanmaksizin feshetmesi hilinde futbolcu aleyhi-
ne sportif ceza uygulanabilmektedir®. Koruma dénemi, “pacta sunt servanda” bir diger ifadeyle “ahde
vefa” ilkesinin somut bir gérinim bicimi olarak tanimlanabilir®. Profesyonel Futbolcularin Statiisii ve
Transferleri Talimati ¢ergevesinde, koruma dénemi, “profesyonel futbolcunun 28 yasindan énce imza-
ladig1 sozlesmelerin yiirtirliige girmesini takip eden U¢ yillik veya ii¢ sezonluk dénemi” veya “profes-
yonel futbolcunun 28 yasindan sonra imzaladigi sozlegmelerin yiiriirliige girmesini takip eden iki yillik
veya iki sezonluk dénemi” kapsamaktadir®. Profesyonel futbolcu s6zlesmesi koruma déneminden son-
ra feshedilmis ise bu durumda sportif ceza uygulanmayacaktir®. Ornegin, Profesyonel Futbolcularin
Statiisii ve Transferleri Talimati’nin 30’uncu maddesinin ikinci fikrasi uyarinca futbolcuya verilen dort
ay slireyle resmi miisabakalardan men cezasi bir sportif cezadir.

Yukarida agiklandigi iizere, yetistirme tazminatina iliskin uyusmazliklar da miinhasiran Uyusmaz-
lik Coziim Kurulu tarafindan karara baglanmaktadir®. Bagska bir ifadeyle, UCK, yetistirme tazminatin-
dan kaynaklanan uyusmazliklar agisindan da zorunlu tahkim kurulu niteligindedir.

Yetistirme tazminatina iligkin diizenlemeler, Profesyonel Futbolcularin Statiisii ve Transferleri
Talimat1 kapsaminda yer almasina ragmen ilgili Talimatta bu kavramin tanimi agik¢a yapilmamistir.
Profesyonel Futbolcularin Statiisii ve Transferleri Talimati’nin 16’nc1 maddesi ve bu talimatin “Yetis-
tirme Tazminatinin Hesaplanmas1 ve Odenmesi” baslikli Ek 1’inden yararlanilarak yetistirme tazmina-
tinin tanimi1 yapilabilir. Buna gore yetistirme tazminati, amator futbolcunun profesyonellige gegisinde
ve profesyonel statiisiinii bozmadan futbolcunun 23 yasin1 doldurana kadar yapacagi kuliip transferle-
rinde futbolcuyu 12-23 yaslari arasinda egiten ve yetistiren kuliip veya kuliiplere, futbolcu ile profes-
yonellik sozlesmesi imzalayan kuliip tarafindan 6denen tazminat olarak tanimlanabilir®. Baska bir
ifadeyle, yetistirme tazminati, futbolcunun profesyonel ilk sézlesmesini imzalamasi veya profesyonel
statiide bagka bir kuliibe transfer olmasi halinde o futbolcuyu yetistiren kuliibe/kuliiplere 12-23 yaslari
arasinda futbolcuyu yetistirmesi nedeniyle 6denen ticrettir®.

Sportif cezalar ve yetistirme tazminatina iliskin uyusmazliklarin ¢6ziminde UCK’nin miinhasiran
diger bir ifadeyle zorunlu tahkim kurulu olarak goérevli olmasi nedeniyle, taraflar bu uyusmazliklara
iliskin mahkemeye, ihtiyari tahkime veya diger alternatif uyusmazlik ¢6ziim yollarina bagvuramazlar®.

2. Uyusmazhk Coéziim Kurulunun Miinhasir Yetkisinin Tiirkiye Futbol Federasyonu Statiisii ve
Uyusmazhk Coziim Kurulu Talimatina Dayanmasi Sorunu

Ihtiyari tahkime basvurulabilmesi i¢in taraflarin arasinda uyusmazhigin hakem heyetince ¢oziim-
lenmesine yonelik bir anlasmanin mevcut olmasi gerekirken®” zorunlu tahkimde uyusmazligin hakem

% Profesyonel Futbolcularin Statiisii ve Transferleri Talimati (Yiriirlik Tarihi: 11.08.2016, Son Degisiklik Tarihi: 05.08.2022,

https://www.tff.org/Resources/TFF/Documents/TALIMATLAR/Profesyonel-Futbolcularin-Statusu-ve-Transferleri-Talimati.pdf, ET:
22.09.2022).

Profesyonel Futbolcularin Statiisii ve Transferleri Talimati m. 30/1, s. 16.

BASTURK, Faruk: Uluslararas: Spor Federasyonlarinda Is Sozlesmesinden Dogan Uyusmazhiklarin Coziimii: FIFA ve FIBA Ornegi,
Turhan Kitabevi, Ankara, 2017, s. 148.

Profesyonel Futbolcularin Statiisii ve Transferleri Talimat: m. 2/h, s. 3.
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heyetince ¢oziimlenecegine iligkin taraflar arasinda bir anlasmanin var olmasi gerekmemekte zira
mecburiyet kanun hiikiimlerinden kaynaklanmaktadir®®. Ornegin, 5894 sayili Kanun’un 6’nc1 madde-
sinin birinci fikrast uyarinca TFF Tahkim Kurulu bagimsiz ve tarafsiz zorunlu tahkim merci niteligini
haizdir. Ancak UCK’nin miinhasir yetkisini inceledigimizde s6z konusu yetkinin kanundan kaynak-
lanmadig1, diger bir deyisle bu yetkinin TFF Genel Kurulu tarafindan yapilan futbola iligkin diizenle-
meleri iceren TFF Statisii® ve TFF Yo6netim Kurulu tarafindan hazirlanan Talimat’la”™ diizenlendigi
gorulmektedir.

UCK’nin sportif cezalar ve yetistirme tazminatina iligkin uyusmazliklar agisindan miinhasiran
yetkili olduguna iligkin diizenlemeler TFF tarafindan yapilmis olup TFF’nin kanun koyucu olmadigi
dikkate alindiginda UCK’nin ilk derece sifatiyla zorunlu tahkim kurulu gérevinin kanuni dayanagi
bulunmamaktadir.

Yargi, devletin ii¢ organindan biridir™. Yargi kavramini ise soyut hukuk kurallarinin bagimsiz ve
tarafsiz mahkemeler tarafindan yargisal usullere uygun olarak somut bir uyusmazligin ¢oziimlenmesi
amacwyla uygulanmasi faaliyeti olarak tanimlayabiliriz”. Yargi, 6greti tarafindan sekli yargi ve maddi
yargl olmak lizere ikiye ayrilarak incelenmektedir”. Sekli/organik anlamda yargi, devlet tarafindan
kurulmus mahkemeler tarafindan gergeklestirilen faaliyetlerin tiimii iken maddi/iglevsel anlamda yarg1
uyusmazliklarin ¢oziimlenmesi amaciyla soyut hukuk kurallarinin somut olaya uygulandigi faaliyet-
tir'. Yarg yetkisi ise Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi’nin 9’uncu maddesine gore, “Tiirk Milleti adina
bagimsiz ve tarafsiz mahkemelerce kullanilir”. Mahkeme, adaletin dagitilmasi i¢in devlet tarafindan
kurulmus olan muhakeme gerceklestirilerek hiikiim veren yerdir™. Bununla birlikte, kanun koyucu
bazi uyusmazliklar a¢isindan devlet mahkemeleri yerine taraflarin bu uyusmazliklart hakemler aracili-
giyla ¢oziimlenmesini kararlastirmalarina cevaz verirken, bazi uyusmazliklar ag¢isindan taraflarin dev-
let mahkemelerine bagvurmalarini engelleyerek o uyusmazligin ¢6zimlenebilmesi i¢in taraflar1 hakem
sifatin1 haiz olan belirli kisi ve mercilere bagvurmaya zorlamaktadir”. Zorunlu tahkimde taraflar ara-
sinda bir tahkim anlagsmasinin var olmasi aranmamakta zira taraflarin bir uyusmazhgm ¢éziminde
zorunlu olarak tahkime bagvurmalarinin kaynagi 6zel kanun hiikiimlerinden kaynaklanmaktadir”.
Diger bir ifadeyle, zorunlu tahkim ancak kanunla 6ngoriilebilmesi miimkiin olan bir yargilama faaliye-
tidir”®. 5894 sayili Kanun, TFF Tahkim Kurulunu 6’nc1 maddesinde diizenlemis, bu maddenin birinci
fikrasiyla Tahkim Kuruluna ayri bir statii kazandirmig ve Tahkim Kurulunun en dst hukuk kurulu ola-
rak “zorunlu tahkim merci” oldugunu belirtmistir. Buna gore, TFF’ nin merkez teskilatlarindan biri
olan “Hukuk Kurullar1”, 5894 sayili kanun uyarinca ilk Derece Hukuk Kurullar1 ve Tahkim Kurulu
olarak ikiye ayrilmaktadir. Goriildiigi iizere, TFF Tahkim Kurulunun zorunlu bir tahkim merci oldugu
ve belirtilen uyusmazliklarda taraflarin itiraz bagvurusunda bulunmak i¢in yalnizca TFF Tahkim Kuru-

s. 5938; NOMER, Ergin / EKSI, Nuray / OZTEKIN GELGEL, Giinseli: Milletleraras: Tahkim Hukuku Cilt I, 4. Baski, Beta Yayincilik,
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lik, Istanbul, 2017, s. 584; TOPUZ, Gokgen: “Tiirkiye Futbol Federasyonu Uyusmazlik Coziim Kurulunun Yargr Yetkisi Uzerine Dii-
siinceler”, Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk Fakiltesi Dergisi, Cilt 19, 2017, Prof. Dr. Seref Ertas’a Armagan Ozel Sayis1, s. 1915-1916.
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luna bagvurabilecegi kanuni dayanaga sahipken, 5894 sayili Kanun’da UCK’nin sportif cezalar ve
yetistirme tazminatindan kaynaklanan uyusmazliklarda miinhasiran yetkili oldugu diger bir ifadeyle
zorunlu tahkim kurulu oldugu diizenlenmemistir.

Ayrica ifade edilmesi gerekir ki sportif cezalar futbolla ilgili s6zlesmelerden kaynaklanmaktadir.
Ogretide de sportif cezalarm, oyun kurallarmin ihlal edilmesi nedeniyle verilen disiplin cezalarindan
farkli oldugu, zira sportif cezalarin futbolcu ile kuliibii arasinda imzalanan sézlesmeden kaynaklandigi
ifade edilmistir”. UCK, sportif cezalar ve yetistirme tazminatina iliskin uyusmazliklar agisindan sahip
oldugu miinhasir yetkisi kapsaminda ilk derece zorunlu tahkim kurulu olarak goérev yapmakta olup
UCK’nin verecegi kararlara kars1 TFF Tahkim Kurulunca itiraz incelemesi yapilacaktir. UCK’ nin ilk
derece zorunlu tahkim kurulu olarak yetkili olmasinin TFF Statiisti ve Talimatlar1 disinda bir dayanagi
(kanuni) bulunmamaktadir.

Anayasa’nin 9’uncu maddesinde yargi yetkisinin Tiirk Milleti adina bagimsiz mahkemelerce kul-
lanilacagi; Anayasa’nin 36’nc1 maddesinde ise herkesin dava yoluyla hak arama hirriyetine sahip
oldugu diizenlenmistir. Belirtmek gerekir ki adil yargilanmanin 6n kosulu kisilerin yargit mercileri
oniinde dava hakkini kullanabilmesidir®. S6z konusu hususlar dikkate alindiginda UCK’nin zorunlu
tahkim kurulu yetkisi kanunla diizenlenmediginden diger bir ifadeyle kanun hiikmiinde olmayan TFF
Statiisii ve UCK Talimati ile sportif cezalar ve yetistirme tazminatindan kaynaklanan uyusmazliklarin
¢Oziimiinde taraflarin adli yargi mercilerine veya ihtiyari tahkime bagsvurma hakkinin yasaklanmasi
Anayasa’nin 36’nc1 maddesi ve Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesi’nin (AIHS) 6’nc1 maddesi ile gil-
vence altina alman hak arama hiirriyetini ihlal etmektedir. S6z konusu uyusmazliklarda UCK’nin
miinhasiran yetkili oldugunun kanunla diizenlenmesi gerekmektedir.

Bu noktada, Anayasa’nin 59’uncu maddesi agisindan da diizenlemenin hatali oldugu belirtilmeli-
dir. Zira Anayasa’nin 59’uncu maddesinde, spor federasyonlarinin spor faaliyetlerinin yonetimine ve
disiplinine iligkin kararlarina kars1 zorunlu tahkim yoluna basvurulabilecegi ve tahkim kurulu kararla-
rinin kesin oldugu diizenlenmistir. Oysa UCK’nin miinhasir yetkisinin diizenlendigi konular, spor
faaliyetinin yonetimi ve disiplinine iligskin olarak degerlendirilemez. Bu noktada, zorunlu tahkimin
Anayasa hiikkmiine dayandigi da sdylenemez.

III. UYYUSMAZLIK COZUM KURULUNUN IHTiYARI TAHKIM KURULU OLARAK
YETKILENDIRILDIGI UYUSMAZLIKLARA iLISKIN VERDIGI KARARLARA KARSI
TAHKIM KURULUNA ITIRAZ

UCK talimati hitkiimleri dikkate alindiginda, UCK’nin ihtiyari hakem heyeti sifatiyla yetkilendi-
rildigi uyusmazliklar agisindan taraflarin Tahkim Kuruluna bagvurmaksizin, dogrudan HMK’nin
439’uncu maddesi uyarinca bu kararlara karsi iptal davasi agmasi miimkiin degildir. Zira UCK Tali-
mati’nin 12’nci maddesinin ikinci fikrasinda, “Uyusmazlik Coziim Kurulu tarafindan verilen kararlar,
Tahkim Kurulu’na itiraz edilmemesi ya da itiraz iizerine verilen Tahkim Kurulu karari ile kesinlesir.”
diizenlemesine yer verilmistir. S6z konusu diizenleme uyarinca, UCK nin ihtiyari hakem heyeti olarak
yetkilendirildigi uyusmazliklara iliskin verdigi kararlara itiraz TFF Tahkim Kuruluna yapilir.

Ihtiyari tahkim yolu olarak taraflarca UCK’nin ihtiyari hakem heyeti olarak yetkilendirildigi
uyusmazliklar agisindan UCK’nin tahkim kurulu olarak yetkilendirilmesi ayn1 zamanda UCK Talima-
ti’nda yer alan kurulun galisma usul ve esaslariin da kabul edildigi anlamina gelmektedir. Bu durum-
da, taraflar futbolla ilgili sézlesmelerden kaynaklanan uyusmazliklarin ¢6ziiminde UCK’nin ihtiyari
yetkisini kabul etmekle birlikte, UCK’nin s6z konusu uyusmazliklara iligskin kararlarina karst TFF
Tahkim Kuruluna itiraz edilecegini de kabul etmektedir.

™ PETEK,s. 241.

AYM, T.06.01.2011, E. 2010/61, K. 2011/7.
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Burada HMK’nin “Yargilama Usuliiniin Belirlenmesi” baslikli 424’iincii maddesi uyarinca taraf-
larin yargilama siirecinde uygulanacak usul kurallarin1 belirleyebilmelerine iliskin irade serbestinin
UCK’nin ihtiyari hakem heyeti olarak yetkilendirilmesi halinde uygulanip uygulanamayacagi mesele-
sine aciklik getirmek gerekir. HMK nin 424’{incii maddesi uyarinca, taraflar, hakem veya hakem ku-
rulunun uygulayacag yargilama usuliine iliskin kurallari, HMK 'nin tahkime iliskin emredici hiikiimle-
rine aykirt olmamak kaydiyla serbestg¢e kararlagtirabilme veya tahkim kurallarina yollama yaparak
belirleme hakkina sahiptir. Ancak UCK’nin yetkilendirildigi uyusmazliklar a¢isindan HMK’nin tah-
kime iliskin hiikiimlerinden 6nce UCK Talimati’nin dikkate alinmasi gerekir. Zira UCK’ nin yetkilen-
dirildigi uyusmazliklarda, HMK’nin tahkime iligkin hiikiimlerinin uygulanmasi daha 6nce de ifade
edildigi i{izere UCK Talimati’'nin 15’inci maddesinin marifetiyle miimkiindiir. UCK Talimati’nin
15’inci maddesi uyarinca, yargilama siirecinde talimatta geGen usul kurallar: ile yargilamaya iliskin
diger mevzuatin talimata aykirt olmayan hiikiimleri uygulama alan1 bulacagindan, burada UCK karar-
larina karg1t TFF Tahkim Kuruluna itiraz etmeksizin taraflarin dogrudan hakem kararinin iptali davasi-
nin agilabilecegini aralarinda bir sozlesme ile kararlagtirmast UCK Talimati’nin 12’nci maddesine
aykarilik teskil ettiginden miimkiin olmaz. Ancak UCK Talimati’nda, “UCK’nin futbolla ilgili sozles-
melerden kaynaklanan uyusmazliklara iligkin verecegi kararlara karsi taraflar TFF Tahkim Kurulu’na
itiraz etmeksizin HMK’nin 439’ uncu maddesi uyarinca iptal davasi agabilir” seklinde bir diizenleme
yapilmas1 sonucunda taraflar UCK kararlarina kars1 dogrudan iptal davasi agabilecektir. Ogretide de
yer alan bir goriige gore ise yapilacak sistemsel diizenlemelerle s6zlesmesel uyusmazliklar agisindan
UCK’nim kurumsal bir tahkim merkezine doniistiiriillmesiyle birlikte UCK kararlarina karsi Tahkim
Kuruluna bagvurulmaksizin dogrudan HMK’nin 439’uncu maddesi uyarinca iptal davasinin agGilmasi
miimkiin olacaktir®.

Mevcut diizenlemeler geregi, taraflarin UCK kararlarina karsi yalnizca Tahkim Kuruluna itiraz
basvurusunda bulunmalari miimkiin olup 5894 sayili Kanun’un 6’nc1 maddesinin altinci fikrasi uya-
rinca Tahkim Kurulunun itiraz bagvurusu iizerine verecegi karar “futbol faaliyetlerinin yonetimi ve
disiplinine iliskin” degilse taraflar TFF Tahkim Kurulu kararlarina karsi 6100 sayili HMK’nin
439’uncu maddesi uyarinca iptal davasi agabilecektir. Bu takdirde ise adeta spor uyusmazliklari agi-
sindan dort dereceli bir yargilama giindeme gelmektedir ki bunun isabetli olmadigi belirtilmelidir.

SONUC

Bu calismada, UCK’nin, TFF Statiisii ve UCK Talimati’ndan kaynaklanan yetkisi incelenerek, ilk
olarak, UCK’nin bir tahkim yargilamasi gergeklestirdigi sonucuna varilmistir. UCK, yapisi itibariyla,
kurumsal tahkim olup kurulun yargilama siireci UCK Talimati ile belirlenmis ¢aligma usul ve esaslari-
na gore yonetilmektedir. Ancak yargilama usul ve esaslarmna iliskin tiim hususlar UCK Talimati ile
diizenlenmemistir ki boyle bir diizenlemenin yapilmasinin da pratik agidan bir 6nemi bulunmamakta-
dir. Bu itibarla, UCK Talimati’nda diizenlenmeyen hususlarda UCK Talimati’na aykir: olmamak kay-
diyla HMK’nin tahkime iligskin hiikiimleri uygulama alani bulacaktir.

Ikinci olarak, UCK’nim futbolla ilgili sézlesmelerden kaynaklanan uyusmazliklarin ¢ozimiinde
yetkili olabilmesi i¢in UCK’nin yetkisinin yazili bir anlagsma ile belirlenmesi gerekmekte olup yazili
anlagsma tahkim sozlesmesi niteligindedir. Bu nedenle UCK Talimati’nda bu anlasmanin sekline ve
icerigine iliskin detayli bir diizenleme yer almadigindan anlagmanin HMK’nin 412°nci maddesine
uygun olarak dizenlenmesi gerekmektedir. Ancak burada dikkat edilmesi gereken husus, UCK’nin
yetkisinin kabul edildigine iligkin anlagma diger bir ifadeyle tahkim sézlesmesi, UCK’ya bagvuru sira-
sinda teslim edilmesi gereken zorunlu bir belge oldugundan kural olarak davaci tarafin dilekgede bir
tahkim anlagmasinin var oldugunu iddia etmesi ve bunun davali tarafindan itiraz edilmeksizin kabul
edilmesiyle UCK’nin yetkilendirildiginden bahsedilemeyecektir. Diger bir ifadeyle, UCK’ya bagvuru-

8 )ZDEMIR KOCASAKAL, s. 631-632.
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nun kabul edilebilmesi icin UCK’nin yetkilendirildigine iligkin anlagsmanin yargilama siirecinde degil
basvuru esnasinda sunulmasi zorunludur.

Ugiincii olarak, yabanci unsur ihtiva eden futbol sdzlesmelerinden kaynaklanan uyusmazhiklar
acisindan UCK’nin bu uyusmazliklar inceleme yetkisi TFF Statiisii’nde yer alan diizenlemeyle kapa-
tildigindan, yabanci unsur ihtiva eden sozlesmenin taraflarinin UCK’y1 hakem heyeti olarak yetkilen-
direbilmeleri miimkiin degildir. Diger bir ifadeyle UCK, uluslararas1 uyusmazliklarda ihtiyari hakem
heyeti olarak gorevlendirilemez.

Dordinci olarak ise UCK’nin sportif cezalar ve yetistirme tazminatindan kaynaklanan uyusmaz-
liklarda miinhasiran yetkili kilinmis olmast UCK nin bu uyusmazliklar agisindan zorunlu tahkim kuru-
lu oldugunu gostermektedir. Zorunlu tahkim ancak kanunla dngoriilebileceginden, taraflarin herhangi
bir kanuni dayanaga sahip olmaksizin devlet mahkemelerine bagvurmalarim1 engelleyen bu diizenleme
taraflarin hak arama 6zgiirligiinii ihlal etmekte olup Anayasa’nin 36’nc1 maddesine aykiridir. Bu ne-
denle, UCK’nin miinhasir yetkisinin bir an evvel kanuni dayanaga kavusturulmasi gerekmekte olup
kanun hiikkmiinde olmayan TFF Statiisii ve UCK Talimati ile taraflarin yargi mercilerine bagvurmasi-
nin engellenmemesi gerekir.

Son olarak ise UCK’nin ihtiyari hakem heyeti olarak yetkilendirildigi uyusmazliklarda verdigi ka-
rara kars1 mevcut diizenlemeler geregince dogrudan iptal davasi agilmasi miimkiin degildir. Ancak
UCK Talimati’nda yapilacak, “UCK’nin futbolla ilgili sozlesmelerden kaynaklanan uyusmazhiklara
iligkin verecegi kararlara karst taraflar TFF Tahkim Kurulu’na itiraz etmeksizin HMK’nin 439’uncu
maddesi uyarinca iptal davasi agabilir” seklindeki bir diizenleme ile taraflara UCK kararlara karsi
dogrudan iptal davas1 agma hakki taninabilir.
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Oz

1917 Tarihli Hukuk-1 Aile Kararnamesi gerek Osmanli hukuku gerekse Islam hukuku bakimindan
O6nemli bir kanunlastirma hareketidir. Osmanli hukukunda 1917 Tarihli Hukuk-1 Aile Kararnamesi
ilk kez niganlanmay1 bir kurum olarak hiikiim altina alan yasal diizenleme olmasi dolayisiyla
biiyiik 6nem tagimaktadir.

Kararname’de nisanlanmakla nikéh akdinin meydana gelmeyecegi ifade edilmektedir. Nisan, tarafla-
rin istedigi zaman sonlandirabilecegi bir hukuki iligkidir. Bunun disinda nisanlilardan birinin 6liimi
hélinde de nisanin kendiliginden sona erdigi kabul edilmektedir. Nisanin bozulmasi durumunda
taraflarin birbirine vermis oldugu hediyelerle, mehre mahsuben verilen seylerin durumunun ne
olacag ile ilgili diizenlemeler yer almaktadir. Kararname agik¢a veya zimnen tazminat hakki ile
ilgili diizenleme yapmamustir. Ciinkii Islam hukukunda nisanlanma bir sézlesme olarak kabul edil-
mediginden nisanin bozulmasi dolayistyla tazminat istenmesi de uygun gorillmemistir.

Gilinliimiiz hukukuna bakildiginda nigsanlanmaya iliskin hiikiimlerin Kararname ile genel anlamda
paralellik gosterdigi anlasilmaktadir. Bu bakimdan da Tiirk Medeni Kanunu’nda diizenlenen
nisanlanmanin sona ermesi sebeplerinin ve ortaya ¢ikan sonuglarin genel bir karsilagtirma yapila-
rak bir tespitte bulunulmasi ¢aligma agisindan dnem tagimaktadir.

Abstract

The 1917 Family Law Decree is an important codification movement in terms of both Ottoman
law and Islamic law. In Ottoman law, the Family Law Decree of 1917 is of great importance as it
is the first legal regulation that governs engagement as an institution.

It is stated in the decree that a marriage contract will not occur by getting engaged. Engagement is
a legal relationship that the parties can terminate at any time. In addition, in the event of the death
of one of the betrothed, it is accepted that the engagement ends automatically. There are regula-
tions regarding the gifts given by the parties to each other and the status of the things given as a
deduction for the mahr in case the engagement is broken. The decree did not explicitly or implic-
itly make any provision regarding the right to compensation. Because the engagement is not
accepted as a contract in Islamic law, it was not considered appropriate to demand compensation
due to the breaking of the engagement.

Looking at today’s law, it is understood that the provisions on engagement are in general parallel
with the Decree. In this respect, it is important for the study to draw a conclusion by making a
general comparison of the reasons for the termination of the engagement regulated in the Turkish
Civil Code and the results.
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GIRIS

Toplumun en kii¢iik birimini olusturan aile, her donemde énem ve degerini koruyan bir kurumdur.
Bu kurum da kisilerin bir evlilik birligine dahil olmalari ile ortaya ¢ikmaktadir. Evlilik birligini kura-
cak olan kisilerin evlenmeden 6nce esini tanima ihtiyac1 da nisanlanma olgusunu karsimiza ¢ikarmak-
tadir. Nisanlanmanin, evlenme niyetinde olan kisilerin birbirleriyle uyumlu olup olmadiginin anlasil-
masi ve ger¢eklesecek evlenmenin saglam ve sarsilmaz bir zemine oturtulmasi bakimindan 6nemi
biiyiiktiir. Dolayisiyla taraflara saglikli olarak ger¢eklesemeyecek bir evlilik birligi icine girmeden,
aradaki bag1 sonlandirma firsati sunmaktadir.

Nisanlanmanin tasidig1 énem, Islam hukukunun evlenmeye atfettigi deger ve sozii edilen kuru-
mun da bunun bir 6n adim1 olmasinda kendini gostermektedir*. Bu 6énemi dolayisiyla hukuk sistemle-
rinde nisanlanmaya iligkin pek ¢ok hiikiim getirilmis ve bu kurum diizenleme altina alinmistir. Nite-
kim Osmanli hukuku esas olmak iizere islam hukuku bakimindan énemli bir yasal diizenleme olan ve
Osmanl1 Devleti’nin son yillarina rastlayan 1917 tarihli Hukuk-1 Aile Kararnamesi de niganlanmayi ilk
kez ayr1 bir baslik altinda diizenlemistir’. Yapilan diizenlemede nisanlanmaya iliskin hem dogrudan
hem de dolayli hitkiimler bulunmaktadir. Ayrica Kararname’yle iligkili olarak yayimlanan gerek maz-
batalarda gerekse nizamnamelerde de nisanlanmaya iliskin diizenlemeler yer almaktadir.

Nisanlanma her ne kadar daha 6nce toplumda yaygin olan bir kurum olarak karsimiza ¢iksa da
Kararname ile ilk kez yasal bir zemine kavusturulmustur. Kararname bu anlamda islam hukukunda
aslinda uygulanagelen bir kurum olan nisanlanmay1, esaslarini Gizerek diizenlemistir. Islam hukukunda
da evlenme akdi oncesi zorunlu olmasa da taraflarin birbirini tanimak icin ge¢irdigi ve evlilige uygun
olup olmadiklarini kendilerince tespit ettikleri nisanlilik dénemi bulunmaktadir ancak Islam hukukun-
da nisanlanma “hitbe” kelimesiyle ifade edilmektedir. Her ne kadar Osmanli hukukunda “hitbe” keli-
mesi ¢ok kullanilmayip “namzet olmak™ kavrami nisanlanma kurumunu kargilasa da® Kararname’de
nisanl kimseler i¢in “hatib” ve “mahtlbe” kavramlarinin kullanildig: dikkat gekmektedir®.

Kararname’de nisanlanma baslig1 altinda, nisanlanmanin igerigi, nisanin bozulmasi halinde veri-
len hediyelerin ne sekilde iade edilecegine iligkin hiikiimler yer almaktadir. Fakat niganin bozulmasi
durumunda taraflarin bir tazminat hakkina sahip olup olmayacagina iligkin ne aGik ne de ortiilii bir
kural bulunmaktadir. Bu konunun islami igtihatlar yoluyla ¢éziime kavusturulmasinin tercih edildigi
yoniinde bir anlam ortaya ¢ikartmaktadir.
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Nisanlanma, evlenmeye zorlama hakki vermemekte ve nikéh akdi yerine gegmemekte; ayrica bu
husus Kararname’de de agikga vurgulanmaktadir®. O halde taraflar istedikleri zaman bu iliskiyi orta-
dan kaldirabilmektedirler®.

Nisanlanmanin sona ermesi sebeplerinin ve 6zellikle nisanin bozulmasi halinde taraflarin hak ve
yukiimliiliiklerinin ne sekilde diizenlendiginin etraflica incelenmesi 6nem tasimaktadir. Ciinkii nigan-
lanmanin hukuki niteligi, nisanin bozulmasi halinde nisan1 bozan tarafin digerine iade edecegi mehir
ve hediyeler bakimindan olmasa da tazminat istenip istenemeyecegi hususunun ortaya konulmasi agi-
sindan Ozellik gostermektedir’.

I. NISANLANMANIN SONA ERMESI SEBEPLERI

Nisanlanma, evlenme vaadi® olmakla birlikte mutlaka evlilikle sonuglanmasi gereken bir hukuki
iliski degildir. Dolayisiyla gesitli sebeplerin varligi halinde nisanin sona erdiginden, bozuldugundan
s6z etmek mimkunddr.

Nisanlanma taraflarin iradesiyle sona erdirilebilecegi gibi taraflarmn iradesi disinda gergeklesen sebep-
ler dolayistyla da sona ermektedir. Kararname’de nisanlanmanin sona ermesi bakimindan béyle bir sinif-
landirma yapilmamis olsa da bir tasnif yapilmasi giiniimiiz hukukuyla kiyaslanabilmesini kolaylastiracaktir.

A. Taraflarm iradesi Disinda Gergeklesen Sebepler

1. Olim

Taraflarin iradesi diginda ortaya ¢ikan ve nisanin sona ermesine yol agan sebeplerden biri 6lim-
diir. Bu durumda nisanlanma kendiliginden sona ermektedir®. Kararname taraflardan birinin 6limi
halinde de verilen hediyelerin ve mehrin iade edilecegini hiikiim altina almustir.

2. Evlenme Engellerinin Mevcudiyeti

Nisanlanma evlenme amaciyla yapildigi igin evleviyetle evlenme engellerinin bulunmamasi gere-
kir'®. Islam hukukunda evlenme engelleri siirekli (mutlak, kesin) evlenme engelleri ve gegici evlienme
engelleri olarak karsimiza ¢ikmaktadir®. Siirekli evlenme engelleri; kan hisimligi, sihri hisimlik ve siit
hisimligidir. Nisanlanmadan sonra taraflarin evlenmelerine kesin olarak engel olan bu sebeplerden biri
ortaya ¢ikmigsa, nisanlanmanin sona erecegi kabul edilmektedir™.

Kararname’nin birinci maddesinde “Nisanlanmakla veya vaat ile nikdh miin’akit olmaz” seklinde hiikiim bulunmaktadir. Bkz. AK-
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Yuzy111n ilk Ceyregine Ait Konya Ser’iye Sicillerine Gére)”, Selguk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 2006, Say1 16, s.
496; KARAASLAN, Arzu: “Osmanli Toplumunda Ailenin Tesekkiiliinde Ik Adim: Namzedlik”, Batman Universitesi Yasam Bilimleri
Dergisi, 2015, Cilt 5, Say1 2, s. 191; ERTUC, Hiiseyin: Islam Hukuku Agisindan Niganlanma, Atat[]rk Universitesi Sosyal Bilimler Ens-
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gisi, 2021, Say1 13, s. 109; KONAN, Belkis: “Hukuk-1 Aile Kararnamesi’nde Kadmm Hukuki Durumu ile ilgili Diizenlemeler”, (Ed.)
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68; GUNES, s. 179; SAK, s. 496; YURTSEVEN, s. 224.
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B. Taraflarin iradesiyle Ortaya Cikan Sebepler

1. Evlenme

Nisanlanma evlenme vaadi olarak kabul edildiginden, evlenme ile birlikte kendiliginden sona er-
mektedir®. Kaldi ki nisanlanmanin tagidigi ama¢ dolayisiyla evlenme ile sona ermesi nisanli kigilerin
arzu ettigi bir sonugtur*.

Kararname ile ayn1 déneme denk gelmemekle birlikte, Osmanli Devleti’ne ait bazi ser’iyye sicil-
lerinde namzed, yani nisanli olan kisilerin evlenme istegini sicillere islettigi goriilmektedir. Bu kayit-
lardan birinde Meryem adli bir kadin, Hiiseyin Tahir isimli bir erkegin evlenme istegini reddetmis ve
Siikrullah ile namzet olduklarini ve onunla evlenmek istedigini ifade etmistir®.

Evlenme kayitlarinda sadece taraflarin evlenmeye iliskin talep ve beyanlari yer aldigi icin taraflar
arasinda bir nisanlilik siirecinin yasanip yasanmadigi konusunda agiklik bulunmamaktadir®®. Kaldi ki
nisanli kisilerin nisanlanmanin ardindan evlenmelerine yonelik kayitlara da sik rastlanilmamaktadir.

2. Taraflardan Birinin Nisam1 Bozmasi

Nisanin bozulmas: hususunda islam hukukgulari arasinda farkli yaklasimlar bulunmaktadir. Bu
farkliligin temelinde ise nisandan vazge¢menin mekruh olup olmadig1 yoniindeki goriis ayriliklar yer
almaktadir’.

Nisanlanma her ne kadar evlenme vaadi olsa da her zaman nisanlilik iligkisinin nikah akdi ile son-
lanmasindan s6z edilememektedir. Dolayisiyla nisan taraflarin tek tarafli iradesiyle her ortadan kaldi-
rabilmektedir.

Nisanlanmanin sona erdirilmesinin hakli sebebe dayanip dayanmamasi nisanlilik iligkisinin orta-
dan kalkmasi bakimindan bir deger tasimamakta, sadece nisanlanmanin sona ermesine baglanan so-
nuglar tizerinde etkili olmaktadir®.

Nisanin bozulmasiin taraflar agisindan pek ¢ok sebebi bulunmaktadir. En sik karsilasilan ve se-
riyye sicillerinde de kayit altina alinan nisanlilik siirelerinin uzamasi, dzellikle kiiglikken aileleri tara-
findan nisanlandirilan kizlarin bulug ¢agina erdikten sonra nisanlilariyla evlenmek istememeleri en sik
karsilagilan sebeplerden biri olmustur. Bunun disindaki sebeplerden bazilari ise yine evlenmek igin
gerekli birtakim hazirliklarin yapilamayiginin ya da aile kurduktan sonra refah iginde yasanilamayaca-
gmin gostergesi olan maddi imkansizliklardir®.

Kararname’nin 2. maddesi su sekilde diizenlenmistir: “S6z kesildikten sonra tarafeynden biri, ni-
kahtan imtina veya vefat etse hatibin mehre mahsuben vermis oldugu seyler mevcut ise aynen ve telef
olmusg ise bedelen istirdad olunabilir...”. Bu hilkiim dogrultusunda Kararname’nin nisanlilik iliskisini
sonlandirma ve buna sonuclar baglama yolunu tercih ettigini séylemek miimkiindiir.

B DOGANGUZEL, s. 117; ERTUC, s. 69; GUNES, s. 170; AKGUC, s. 23.

KUCUK, Fatih: islam Hukukuna Hitbe (Kiz Isteme) ve Nisanhitk Dénemi, Erzincan Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Erzincan,
2018, s. 99; DOGANGUZEL, s. 117.

Bu kayit icin bkz. Diyarbekir Ser’iyye Sicilleri - Divan-1 Hiimayidn Sicilleri (https:/diyarbakirsicilleri.name.tr/?kategori=hukum
&kelimegIn= namzed&sayfa=0&secim=hkmé&nerede=&trn=&tra, ET: 18.10.2022).

DOGANGUZEL, s. 118.

Bu konuda detayli bilgi i¢in bkz. SAVADAGO, Abdaourahamane: Islam Aile Hukukunda Nisanlanma ve Evlilik Akdi Esnasinda Ortaya
Cikan Cagdas Problemler, Necmettin Erbakan Universitesi Sosyal Bilimler Enstitisu, Konya, 2018, s. 27 vd.; ERTUGC, s. 71.

ERTUC, s. 70; GUNES, s. 175; SAK, s. 496; ACAR, s. 90.
DOGANGUZEL, s. 119 vd.; SAK, s. 504 vd.; YURTSEVEN, s. 224.

14

15

16

17

18

19

'S ANADOLU

" UNIVERSITESI



1917 Tarihli Hukuk-1 Aile Kararnamesi’nde Yer Alan Nisanin Sona Ermesi ve Buna Baglanan Sonuglara liskin Hiikiimler ... 43

I1. NISANI BOZMANIN HUKUKI SONUCLARI

A. Genel Olarak

Nisan, taraflarin karsilikli anlasmasiyla bozulabilecegi gibi taraflardan birinin tek tarafli iradesiyle
de bozulabilir. Bunun sonucunda nisanlilik iliskisini sonlandiran taraflar arasinda bazi anlasmazliklar
ortaya ¢ikmaktadir”. Bu anlasmazliklar 6denen mehir ve verilen hediyeler ile tazminata iliskindir®.

B. Mehrin Geri Verilmesi

Nisanin bozulmasi halinde taraflarin anlagsmazliga diistiigii hususlardan biri nikahtan 6nce kismen
ya da tamamen 6denmis olan mehrin ne sekilde iade edilecegidir®. Mehrin iade edilmesi bakimindan
Kararname ile getirilen diizenleme ve Islam hukuku uygulamasina deginmeden énce mehir kavrami ve
mehrin kapsami tizerinde durmak daha isabetli olacaktir.

1. Mehir Kavram

Mehir, islam hukukunda evlenirken erkek tarafindan kadma verilmesi gereken para yahut mal-
dir®. Bu ifadeden anlagilmasi gereken mehrin aslinda kadinin bir bedeli ya da ondan faydalanmanin
karsilig1 olmayip aksine birlikte yasam siirme iradesinin bir sembolii niteliginde oldugudur®.

Mehir kadina aittir ve mehri tizerinde diledigi gibi tasarruf etme yetkisine sahiptir®. Bunun bir so-
nucu olarak da kadinin rizas1 alinmaksizin kadindan geri alinamaz veya bir baskasina devredilemez®.
Kararname, 89 ve 90. maddelerinde bu hususu diizenleyerek su hiikmii getirmistir: “Mehir menkuhe-
nin hakki olup onunla cihaz yapmaya zorlanamaz. Bir kizi tezvi¢ veya teslim igin ebeveyn veya akra-
basinin zeveden akGa veya esyayt saire almalart memnudur.”.

Odenecek mehir, belirli bir miktar para olabilecegi gibi baz1 esyalar da olabilir. Nitekim taginir ve
tasinmaz mallar, hayvanlar, para veya ticari bir mal mehrin konusunu olusturabilmektedir®. Mehrin
konusu genellikle taraflarin anlagsmasiyla belirlenir®. Kararname’de de bu husus “Mehir ya mehr-i
miisemmadir ki tarafeynin az veya Gok tesmiye ettikleri maldir.” seklinde hiikiim altina alinmistir®,

Mehrin miktar1 i¢in bir iist sinir ongdriilmedigi hususunda mezhepler arasinda goriis birligi bulun-
maktadir®. Ancak bunun sinirini elbette taraflari zorlamayacak bir meblagin 6denmesi olugturmaktadir®.

*  DOGANGUZEL, s. 124; GUNES, s. 180; SAK, s. 496; DIRIK, s. 111; ERTUG, s. 70; AKGUG, s. 23.

SAK, s. 496; GUNES, s. 180; DOGANGUZEL, s. 124; YURTSEVEN, s. 224 vd.; ACAR, s. 90; SAVADAGO, s. 27; AKGUC, s. 23-
24; YAKUT, Klasik Dénem, s. 2 vd.; AYDIN, Osmanti, s. 46; KUCUK, s. 102.

DOGANGUZEL, s. 131; AYDIN, Osman/s, s. 46; GUNES, s. 180; SAK, s. 510; YAKUT, Klasik Dénem, s. 2 vd.; AKGUC, s. 24;
SAVADAGO, s. 29; ACAR, Nisanlanma, s. 91.

AYDIN, Mehmet AKif: “Hukuk-1 Aile Kararnamesi”, Tiirkive Divanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, Cilt 18, Islam Arastirmalar1 Merkezi,
Istanbul, 1998 (Kararname), s. 389; KILINC, Ahmet / KILINC, Ayse Nur: “Mehrin Turk Pozitif Hukuku Agisindan Yeniden Degerlen-
dirilmesi Gerekliligi”, Inonii Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 2019, Cilt 1, Say1 10, s. 105; OKUR GUMRUKCUOGLU, Saliha:
“Islam Aile Hukukunda Kadinin Mehir Hakkina Toplumun Bakis Agis1 Uzerine Bir Degerlendirme”, Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, 2013, Cilt 17, Say1 4, s. 227; CIN / AKYILMAZ, s. 405; DOGANGUZEL, s. 131; ERTUC, s. 73;

ACAR, Ibrahim: “Mehrin islam Hukuku Agisindan Degerlendirilmesi”, Islam Hukuku Arastirmalar Dergisi, 2011, Say1 17 (Mehir), s.
368; ERTUG, s. 73; KARAMAN, s. 282.

CIN, Halil: “islam Hukukunda Mehr”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiltesi Dergisi, 1972, Cilt 29, Say1 1 (Mehr), s. 235; DOGANGU-
ZEL, s. 131; ERTUC, s. 73; OKUR GUMRUKCUOGLU, s. 227; KILINC / KILINC, s. 105; ACAR, Mehir, s. 374; CIN / AKYILMAZ,
s. 416. Osmanli aile hukuku uygulamasinda mehir kadin agisindan 6nemli bir yer tuttugu iGin, kadinin mehir hakkinin onun 6liimii
halinde mirascilarina gegecegi ve mirasGilarin da borglu koca aleyhine dava acabilecekleri kabul edilmektedir. Detayli bilgi igin bkz.
CiN, Mehr, s. 237; AKYUZ, s. 221.

KARAMAN, s. 284-285; ERTUC, s. 73; DOGANGUZEL, s. 131; OKUR GUMRUKCUOGLU, s. 228.

AKYUZ, Jilide: “Evlenme Sézlesmesinin Onemli Bir Ogesi Olan “Mehir” Hakkinda Bazi Diisiinceler”, Tarih Arastirmalart Dergisi,
2005, Cilt 24, Say1 37, s. 215; CIN, Mehr, s. 204; KILINC / KILINC, s. 105; DOGANGUZEL, s. 132;

DOGANGUZEL, s. 132; CIN / AKYILMAZ, s. 407.
KILINC / KILINC, s. 107 (naklen); DOGANGUZEL, s. 132.
CiN, Mehr, s. 206 OKUR GUMRUKCUOGLU, s. 228; DOGANGUZEL, s. 133.
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Kararname mehir miktarinin tespiti bakimindan ne alt ne de st sinir 6ngormiistiir®. Kararname’nin me-
hir icin bir alt sinir getirmemesine yonelik sert elestiriler getirilmigtir®. Taraflarm her durumda mehir
miktar1 tizerinde anlagmalari elbette miimkiin degildir, boyle bir durumda da “misli mehr” adi verilen
kadmin babasinin kadin akrabalarma verilen mehir miktarlar1 géz oniinde bulundurularak bir meblag
belirlenmektedir®. Kararname 80. maddesinde bu konuyu diizenleyerek su hiikkme yer vermistir: “
mehr-i misildir ki zevcenin babast tarafindan ve olmadig1 takdirde beldesi ahalisinden akran ve emsali
kadinlarin mehridir.”. Bu diizenlemeye gore misli mehr belirlenirken kadinin, baba tarafindan mehre
emsal teskil eden akrabasi olan bir kadin yoksa yabanci kadinlara verilen mehir esas alinacaktir®.

Mehir kadina mutlaka evlilik akdi sirasinda 6denmek zorunda olmayip nisanlilik iligkisi igindey-
ken yahut nikah akdinden sonra da dédenebilmektedir®. Mehir, genellikle iki taksit halinde kadina 6de-
nir. Ilk taksit evlilikten dnce ya da evlilik akdi sirasinda 6denen mehr-i muacceldir. Ikinci taksit genel-
likle evlilik akdi sona erdiginde erkek tarafindan ddenir, buna da mehr-i mieccel denir. Evlilik 61Um
nedeni ile sona erdiyse kadin 6len esinin terekesinden mehr-i miieccelini talep etme hakkina sahiptir®’.

2. Mehrin iadesi

Islam hukukunda kadinin mehre hak kazanacag durumlar; taraflarm cinsi miinasebette bulunmasi
(zifaf), halvet-i sahiha® ve eslerden birisinin 6lumidur®. Bu l¢ durumdan birinin gerceklesmesi halin-
de kadin, mehrin tamamini1 almaya hak kazanmaktadir. Ancak evlilik kocanin kusuruyla ya da kocaya
yiklenilebilen bir sebeple cinsi miinasebet veya halvet-i sahihadan 6nce son bulursa kadin artik meh-
rin tamamina degil de yarisina hak kazanmaktadir®. Kararname 83. maddesinde bu hususu su sekilde
duzenlemektedir: “Akd-i sahihte mehir tesmiye edildigi takdirde ehad-1 tarafeynin vefati veya ictima-1
sahihten sonra talak vukuu ile mehr-i miisemma tamamen lazim gelir...”*. Kadinin kusuruyla halvet-i
sahihadan ya da cinsi miinasebetten 6nce evlilik sona ererse kadin artik mehre hak kazanamayacaktir®.

Mehrin mehr-i muaccel olarak nisanlanma esnasinda 6denmesi bakimindan herhangi bir sakinca
bulunmamakla birlikte nisanin bozulmasi durumunda 6denen mehrin iadesi gerekmektedir®. Nisanin
kiz ya da erkek tarafindan bozulmasi bakimindan bir farklilik bulunmamakta, dolayisiyla evlenme
akdi gerceklesmedigi i¢in kadin mehre hak kazanmamaktadir®. Nisanlilik doneminde kadina ddenen
mehir mevcutsa aynen, yok olmus ya da elden ¢ikarilmigsa mehir bedelinin iade edilmesi gerekmekte-

1 CIN, Mehr, s. 206; DOGANGUZEL, s. 133; OKUR GUMRUKCUOGLU, s. 228.

KILING / KILING, s. 106; DOGANGUZEL, s. 133. Kararname’nin alt ve iist sinir ngérmeyisinin temelinde, gerekgesinde de yer aldig
tizere, mehir miktarm tayin etme yetkisinin tamamen taraflarin iradelerine birakilmig olmasi ve Kararname’den 6nceki dénemde belir-
lenen alt smirm hayat sartlar1 karsisinda artik bir deger tasimadigr diisiincesi yer almaktadir. Bu konuda detayh bilgi igin bkz. CIN,
Mehr, s. 253; YAKUT, Megsihat, s. 72.

l_l(UCUKTiRYAKL Ahmet Yasin: Sadreddin Efendi’nin Hukuk-: Aile Kararnamesine Iliskin Gériiglerinin Degerlendirilmesi, Gazi
Universitesi Sosyal bilimler Enstitls, Ankara, 2009, s. 59-60; YAKUT, Mesihat, s. 74.

CIN, Mehr, s. 211; DOGANGUZEL, s. 134.

KILINC / KILINGC, s. 107; CIN, Mehr, s. 213; DOGANGUZEL, s. 134; ACAR, Mehir, s. 380.

DOGANGUZEL, s. 134; CIN / AKYILMAZ, s. 408; KILINC / KILINC, s. 106; KARAMAN, s. 339; CIN, Mehr, s. 207 vd.
KILINC / KILING, s. 106; CIN, Mehr, s. 207; ACAR, Mehir, s. 379; DOGANGUZEL, s. 134.

Halvet-i sahiha, eslerin cinsi birliktelik gergeklesmese bile kimselerin onlar1 géremeyecegi ve birden gelemeyecegdi kapal sayilabilecek
bir yerde belirli bir siire bas basa kalmalarin1 ifade etmektedir. Detayl1 bilgi igin bkz. CIN / AKYILMAZ, s. 409; DOGANGUZEL, s.
135; KILINC / KILING, s. 105; ACAR, Mehir, s. 383.

SAGLAM, Hadi: “islam Hukukunda Mehir Evlilik Sigortas1 Midir?”, Universal Journal of Theology, 2016, Cilt 1, Say1 1, s. 5; DO-
GANGUZEL, s. 135; KILINC / KILING, s. 105; CIN, Mehr, s. 226; ACAR, Mehir, s. 382; CiN, Evlenme, s. 234-236.

KILINC / KILINC, s. 105; DOGANGUZEL, s. 135; CIN, Evlenme, s. 237; ACAR, Mehir, s. 380.
Bkz. AYDIN, Osmanl:, s. 230.

CIN / AKYILMAZ, s. 420; ACAR, Mehir, s. 385; CIN, Mehr, s. 232; ERTUC, s. 75. Kadin, zifaftan 6nce hiyarul bulug yetkisini kulla-
nirsa yine mehrin tamamini kaybeder. Detayli bilgi i¢in bkz. KILINC / KILING, s. 106. “...Kardes, amca vb. velilerin eviendirdigi kim-
seler ise ergenlik ¢cagina geldiklerinde mahkemeye bagvurarak bu eviiligi feshettirme hakkina sahiptir. Bu hakka “biilug muhayyerligi”’
denmektedir.” Naklen AYDIN, Osmanl, s. 57.

DOGANGUZEL, s. 135; ERTUC, s. 74; GUNES, s. 180; CiN, Evlenme, s. 50.
GUNES, s. 180; ERTUG, s. 74; SAVADAGO, s. 29.
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dir®. Bu husus Kararname’de su sekilde ifade edilmistir: “Séz kesildikten sonra taraflardan biri nikah-
tan imtina veya vefat etse hatibin (nisanli erkegin) mehre mahsuben vermis oldugu seyler mevcut ise
aynen ve telef olmus ise bedelden istirdat olunabilir”. O halde nisanli erkegin 6lmesi halinde de ayni
hikumler gecerli olmaktadir®.

C. Hediyelerin iadesi

Nisanlilik doneminde taraflarin birbirlerine hediyeler vermesi, evlilik hazirlig1 iginde olmalar1 ve
bir aile kurma arzusu tasidiklar1 i¢in olagan bir uygulamadir®. Nisan hediyesi olarak ziynet esyalari,
cesitli kiyafetler, 6zel kumaslar, ceyizlik esyalar verilmistir®,

Evlenme akdinin gerceklesecegi diisiincesiyle verilen bu hediyelerin, niganin bozulmasi halinde
akibetinin ne olacagi hususunda taraflar arasinda anlagmazliklar ortaya ¢ikmustir®. Hediyelerin iade
edilip edilmeyecegi yahut edilecekse ne sekilde iade edilecegi hususlari mezhepler bakimindan farkli-
lik icermektedir®.

Safii mezhebine goére nisanin kim tarafindan bozuldugunun bir 6nemi yoktur, dolayisiyla hediyeler
mevcutsa aynen, bozulmus yahut yok olmussa -yani mevcut degilse- mislen ya da bedel olarak geri alinir™.

Hanbeli mezhebi uyarinca hediyelerin iadesinde, hediyelerin mevcut olup olmamasina gore bir
yol izlenir. Nisan ister kiz ister erkek tarafindan bozulsun hediyeler mevcutsa aynen, yok olmussa
bedeliyle ya da mislen geri verilmesi gerekir®.

Maliki mezhebi hediyelerin iadesinde kendi iginde iki farkli goriisii barindirmaktadir. Bunlardan biri
mezhebin asil goriisiidiir ki bu goriise gore hediyeler hibe (bagislama) hiikkmiindedir ve geri alinamaz, do-
layistyla kimin nisan1 bozdugunun bir énemi yoktur. Diger goriise gore ise hediyelerin iadesinde nisanin
erkek ya da kiz tarafindan bozulmasi 6nem tasir ve buna gore bir sonuca varilir. Nisan1 bozan eger erkek
ise hediyeler mevcut olsun olmasin, verdigi hediyeleri geri alamaz. Ancak nisan1 bozan kadin ise erkek
verdigi hediyeleri ya aynen ya da mislen yahut bedeli ile geri alir”. Belirtmek gerekir ki eger hediyeler
verilirken taraflar bir 6rfe ya da tayin ettikleri bir sarta gore iadenin gergeklesecegini kararlagtirmiglarsa, bu
dogrultuda hareket edilecek, yani hediyelerin iadesinde bu 6rf veya sart gecerli olacaktir®.

Hediyelerin iadesi konusundan islam hukukunda gegerli olan ve Kararname tarafindan kabul edi-
len mezhep goriisii Hanefi mezhebi goriisleridir™. Hanefi mezhebine gore, verilen hediyelerin nisanin
bozulmasi esnasinda mevcut olup olmamasina gére bir ayrim yapilir. Eger hediyeler mevcut ise -yani
bozulmamis ya da telef olmamigsa- iade yiikiimliiliigii bulunmaktadir®. Hanefilerin hediyelerdeki go-

% ERTUC, s. 75; GUNES, s. 180; DOGANGUNES, s. 135; CIN, Evlenme, s. 50; AKGUG, s. 24; SAVADAGO, s. 29.

GUNES, s. 180; ERTUC, s. 75; DOGANGUZEL, s. 136.

ERTUC, s. 75; DOGANGUZEL, s. 137; GUNES, s. 181; YURTSEVEN, s. 225; SAVADAGO, s. 32; AKGUG, s. 25; AYDIN, Osman-
I, s. 46.

DOGANGUZEL, s. 137; GUNES, s. 181.
YURTSEVEN, s. 225; AKGUC, s. 25; DOGANGUZEL, s. 138; GUNES, s. 181.
AKGUC, s. 27; ERTUG, s. 75; YURTSEVEN, s. 225; GUNES, s. 182; ACAR, Nisanlanma, s. 91; SAVADAGO, s. 32 vd.

SAVADAGO, s. 33; ACAR, Nisanlanma, s. 91; GUNES, s. 182; AKGUG, s. 26; YURTSEVEN, s. 225; KARAMAN, s. 241; HAS, s.
120-121.

GUNES, s. 182; SAVADAGQO, s. 32; ACAR, Nisanlanma, s. 91; AYDIN, Osmanli, s. 46;

ACAR, Nisanlanma, s. 91; SAVADAGO, s. 32-33; GUNES, s. 182; AKGUC, s. 27; YURTSEVEN, s. 225; KARAMAN, s. 241; CiN,
Evlenme, s. 51.

AKGUG, s. 27; ACAR, Nisanlanma, s. 91; SAVADAGO, s. 33.

DOGANGUZEL, s. 138; ERTUC, s. 77. Hediyelerin iadesi konusunda Kararname’nin Safii mezhebinin gbriisiiniin benimsendigi y®-
niindeki agiklamalar i¢in bkz. YURTSEVEN, s. 225-226.

BARDAKOGLU, Ali: “Hediye”,v Tiirkiye Diyanet Vakfi I'slmﬁ Ansiklopedisi, Cilt 17, Tslam Arastirmalar1 Merkezi, Istanbul, 1998, s.
154; YURTSEVEN, s. 225; DOGANGUZEL, s. 138 vd.; GUNES, s. 182; SAVADAGO, s. 32; ACAR, Nisanlanma, s. 91; AYDIN,
Osmanl, s. 46; CIN, Evlenme, s. 51; KARAMAN, s. 241.
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riisti ile hibe goriisti paraleldir: Hibeden doniilemeyen hallerde nisanlilar hediyelerden de dénemez®’.
Hediyelerin hibe hiikiimlerine tabi olmasi hususu, Kararname’nin 2. maddesinde su sekilde ifade
edilmektedir: “... hediye olarak tarafeynin yekdigerine verdigi seyler hakkinda hibe ahkami cereyan
eder”.

Nisanin bozulmasi halinde verilen hediyeler mevcutsa, yani telef olmamis yahut bozulmamissa
iade edilmeleri gerekmektedir. Bu agidan herhangi bir sorun bulunmamaktadir. Eger taraflarin birbiri-
ne vermis oldugu hediyeler zayi olmussa, artik bunlar i¢in hibe hikiimleri gegerli olmaktadir®. Hibe,
“karsilik sart kosulmaksizin bir malin hayatta iken temliki” seklinde tanimlanir®. Islam hukuku baki-
mindan hibenin hukuki sonu¢ dogurmasi i¢in verilen seyin kabul ve kabz edilmesi gerekmektedir®.
Kabz etmek ise ya malin teslim edilmesiyle ya da verilen mal bir tasinmaz ise onun bosaltilmasi yo-
luyla gerceklesmektedir®. Hanefi mezhebine gore, dolayisiyla Kararname bakimindan, hibeden riicu
edilmesi yani déntlmesi miimkindir®. Hibede bulunan taraf, kabzdan 6nce herhangi bir rizaya gerek
kalmaksizin dogrudan riicu edebilirken, kabzdan sonra ise ancak kendisine hibede bulunulan kiginin
rizastyla ya da hakim karariyla hibeden donme hakkina sahiptir®. Hibeden riicu her ne kadar kabul
edilmis olsa da bazi sebeplerin bulunmasi halinde hibeden doniilemeyecegi kabul edilmektedir. Bun-
lar; bitisik olan artis, hediye verilen kisinin es olmasi, 6liim, mahrem olan kalabaligin bulunmasi, he-
diyenin verildigi kisinin miilkiyetinden ¢ikmasi, hibeye karsilik bir seyin alinmasi durumlaridir®. O
halde niganlilar birbirine hediye vermis ancak nisanin bozulmasi aninda bunlar bozulmus veya tiike-
tilmigse artik taraflarin bu hediyeleri iade yiikiimliiliigii olamayacaktir®.

Bazen nisanlilig1 sona erdiren taraflar hediyelerin iadesi talebinde bulunmadan, karsilikli olarak
hediyelerin ibrasi yolunu segcmektedir®. Apaydin’in da ifade ettigi tizere, “fikih terimi olarak ibrd, bir
kimsenin bagkasmin zimmetinde veya nezdinde olan haklandan karsiliksiz olarak vazgegmesini ifade
eden hukuki islemin adidir”®. Ibra ile her ne kadar benzer olsa da hediyelerin iadesinde taraflar sulh
yolunu da se¢cmislerdir®. Sulh ise taraflarin aralarindaki husumet ve uyusmazIligi sona erdirmek icin
yaptiklar1 anlasmayi ifade etmektedir®. Hanefi mezhebi uyarinca ibra ile sulhu ayiran nokta, sulhun
gegerliligi i¢in bir sulh bedelinin ongériilmiis olmasidir”. Osmanh kayitlarinda yine taraflarin hediye-
lerin iadesini degil de aralarinda bu hususta ¢ikacak uyusmazligin ortadan kaldirilmasi bakimindan
sulh olduklari bilgisine ulasilmaktadir™.

" SAVADAGO, s. 32; ACAR, Nisanlanma, s. 91.

CiN, Evlenme, s. 51; KARAMAN, s. 241; DOGANGUZEL, s. 139.

Tanim igin bkz. BARDAKOGLU, Ali: “Hibe”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, 1998, Cilt 17, Islam Arastirmalar1 Merkezi,
istanbul, s. 421.

SENER, Abdiilkadir: Islam Hukukunda Hibe, Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Yayinlari, Ankara, 1984, s. 38; DOGANGUZEL, s.
139.

SENER, s. 40.

SAVADAGO, s. 32; DOGANGUZEL, s. 140; SENER, s. 102; ACAR, Nisanlanma, s. 91; GUNES, s. 182; BARDAKOGLU, s. 425.
SENER, s. 402; DOGANGUZEL, s. 140.

SAVADAGO, s. 32.

ACAR, Evlenme, s. 91; DOGANGUZEL, s. 140; SENER, s. 102 vd.; GUNES, s. 182; BARDAKOGLU, s. 154 vd.
DOGANGUZEL, s. 141.

APAYDIN, H. Yunus: “Ibra”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, Cilt 21, Islam Arastirmalar1 Merkezi, Istanbul, 2000, s. 263;
SENER, s. 19. islam hukukunda ibra tek tarafli da karsilikli olarak da miimkiindiir. Her ne kadar Kararname dénemine rastlamasa da si-
cillere yansiyan pek ok kayitta, niganlilarin birbirini ibra ettigine iligkin bilgiler yer almaktadir. Bu hususta detayli bilgi icin bkz. SAK,
Izzet / CETIN, Cemal: Konya Kad: Sicili 50 (1138-1139 / 1726-1727), Konya Biiyiiksehir Belediyesi Kiiltiir Yayinlari, Konya, 2014, s.
173-174.

DOGANGUZEL, s. 143.
ATAR, Fahrettin: “Sulh”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi, Cilt 37, islam Arastirmalari Merkezi, Istanbul, 2009, s. 481.
ATAR, s. 482.

Bu husustaki ornekler icin bkz. KILINC, Ahmet: “Osmanli Devleti’'nde Alternatif Uyusmazlik Coziim Yontemi Olarak Muslihun:
Osmanli Arabuluculugu”, (Ed.) GEDIKLI, Fethi: II. Tirk Hukuk Tarihi Bildirileri Cilt 2, 2016 (Muslihun), s. 54-55.
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Nisanin bozulmasiyla birlikte taraflarin arasinda hediyelerin iadesi meselesi ortaya ¢ikmis ve ta-
raflar da bu konuda ya iade ya ibra yahut sulh olma yolunu tercih etmislerdir.

Seriye sicillerinde nisanin bozulmasi sonrasinda verilen hediyelerin geri istenmesine iliskin kayit-
lar bulunmaktadir. Bu kayitlarin ¢ogu her ne kadar Kararname doénemi oncesine rastlasa da yoneltilen
taleplerin ve verilen kararlarin degerlendirilmesi agisindan énemlidir. Ornegin bir kayitta, erkek nisan-
lis1 kadina aralarindaki niganlilik iliskinin bir gostergesi olarak kumaglar vermis, nisan bozulunca da
bunlar1 geri istemistir. Geri istenen kumaglarin varligi ise nisanli kadin tarafindan inkar edilmistir™.

D. Tazminat

1. Genel Olarak

Islam hukukunda tazminat, kisinin haksiz fiilinin sonucu ortaya ¢ikan maddi veya manevi zarari
ortadan kaldirmak amaciyla tstlendigi sorumluluk veya yaptigi 6deme olarak ifade edilmektedir™.
Tazminat kavrami yerine Islam hukukunda kullanilan terim “daman” olarak karsimiza ¢ikmaktadir™.
Mecelle’nin 416. maddesinde daman, “Helak olan sey misli ise mislini, kiyemi ise kiymetini vermekten
ibarettir.” seklinde tanimlanmaktadir”™.

Tazminattan bahsedebilmek i¢in mutlaka ortada bir zararmn bulunmasi gerekmektedir™. islam hu-
kuku bakimindan zarar, “bir sahista sonradan meydana gelen fiziki, psikolojik veya mali kayip veya
hasardwr.” seklinde tanimlanmaktadir”. Fikih bakimindan zarar, haksiz bir fiil ya da hakkin kotiye
kullanilmasi ile ortaya Gikmaktadir ancak kisi kendi i¢in mesru olan bir hakki kullanirken asir1 bir
zarara yol agmigsa bunun da giderilmesi gerektigi esasi bulunmaktadir™.

Nisanimn bozulmasiyla taraflar arasinda anlagmazliga konu olacak bir diger husus da nisan1 bozan ta-
rafin diger tarafa tazminat 6deyip 6demeyecegidir. Elbette nisanin bozulmasi ile birlikte bazi manevi ve
maddi zararlarin ortaya ¢ikmasi miimkiindiir. Bu zararlarin tazmin edilip edilemeyecegi bakimindan
klasik islam hukukgulari ile modern islam hukukgular: arasinda yaklagim farkliliklar1 bulunmaktadir™.

Islam hukuku uyarinca nisanin sona erdirilmesinde taraflarin hakli bir sebebe dayanmasina gerek
yoktur; bu agidan da nisan1 bozan taraf i¢in bir tazminat yiikiimliiligii getirilmemistir®. Nisan1 bozma
sonucunda maddi veya manevi tazminatin diizenlenmemesinin temelinde, nisanlanmani hukuken bir
sozlesme (akit) olarak kabul edilmemesi, sadece bir evlenme vaadi olmasi yer almaktadir®. Ancak za-
manla degisen ve gelisen toplum ve aile yapisinin, nisanlilik iligkilerine yansidigi ve taraflarda bu iliski-
nin sonlandirilmasi halinde maddi ve manevi pek ¢ok yikinti yaratmasi, tazminat konusunun da modern
Islam hukukgular1 tarafindan tartigilmasina ve bazi goriislerin ileriye siiriilmesine sebebiyet vermistir.

& Detayl bilgi igin bkz. OZPOLAT, Leyla: I Numaral Konya Ser’iye Sicili (970-1019/1563-1610) (Degerlendirme ve Transkripsiyon),

(Yaymlanmanus Yiiksek Lisans Tezi), Selguk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti, Konya, 2016, s. 7. Diger kayztlar igin bkz. DOG-
RU, Halime: “XVI-XVIL. Yiizyillarda Ser’iye Sicilleri ve Kanunnamelere Gore Nisanlanma-Evlenme ve Bogsanma”, Anadolu Universi-
tesi Edebiyat Fakiltesi Dergisi, 1999, Cilt 1, Say1 1, s. 44.

DIRIK, s. 129.

BENLI, Abdullah: /slam Hukukunda Manevi Tazminat, Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Kayseri, 1997, s. 64; DIRIK, s.
129.

“... daman”, bu farkliliklar1 da i¢ine alacak sekilde “kisinin zimmetinin 6denmesi gereken bir borgla yiiklii olmas1” diye tanimlanabilir.
Bu tamim hakkinda igin bkz. AKTAN, Hamza: “Daman”, Tiirkiye Divanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, Cilt 8, Islam Arastirmalar1 Merke-
zi, Istanbul, 1993, s. 450.

DIRIK, s. 113.
AYBAKAN, Bilal: “Zarar”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, Cilt 44, islam Arastirmalart Merkezi, Istanbul, 2013, s. 131.

DALGIN, Nihat: “Islam Hukuku Agisindan Bosanmanin Sonuglarindan Maddi Tazminat Uzerine Bir Degerlendirme”, Ondokuz Mays
Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi, 2005, Cilt 18, Say1 18-19, s. 48; DIRIK, s. 114.

DOGANGUZEL, s. 125; DIRIK, s. 113; SAVADAGO, s. 34; SAK, s. 496-497; CIN, Evlenme, s. 51; ERTUG, s. 87-88; GUNES, s. 185.

CIN, Evlenme, s. 49. Nisamin bozulmasinin hakli sebebe dayanip dayanmamasi gerekliligi hususunda mezheplerin farkli goriisleri bu-
lunmaktadir. Detayli bilgi i¢in bkz. SAVADAGO, s. 27.
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2. Tazminat Odenmesini Uygun Bulmayan Goriis

Nisanin hakli bir sebebe dayanmaksizin bozulmasi halinde tazminat yiikiimliiliigiiniin dogmayaca-
gini ileri siirenler, bu goriislerini birtakim sebeplere dayandirmaktadir. Nigsanlanmanin bir evlenme vaadi
oldugu, dolayisiyla bir evlenme sozlesmesi olmadig igin taraflar acisindan bir baglayiciliginin bulunma-
dig1; bu bakimdan da tazminatin nisanlanmanin hukuki niteligine aykiri diistiigii savunulmaktadir®.

Nisan taraflar igin nasil bir hak ise nisan1 bozmak, ondan riicu etmek de bir haktir. Dolayisiyla ki-
siler sirf bu hakki kullanmalar1 nedeniyle tazminatla yiikiimlii tutulamazlar®. Kald: ki nisanin bozul-
masi yiiziinden diger taraf zarara ugramigsa, nisanlanirken nigsani sona erdirme hakkinin caiz oldugunu
bildikleri kabul edildigi i¢in, bu tazminati talep etmeleri uygun bulunmamaktadir®.

Nisanlanmanin evlilik i¢in bir 6n adim niteliginde olmasi ve evlilige zorlama yetkisi vermemesi
tazminat verilmesinin gerekmedigi goriisiiniin gerekgelerinden birini olusturmaktadir. Ciinkii nisanin
bozulmasi halinde tazminat kabul edilirse, bu durum niganlilarin sirf istemedikleri bir evlilik yapmasi-
na yol acabilecek, onlar1 evlilige rizalar1 olmaksizin zorlayabilecektir. Bu durum nisanlanmanin biin-
yesine uygun diismemektedir®.

Nisanin bozulmasi hélinde tazminat dngdriiliirse bu tazminata hiilkmedebilmek i¢in hakim tarafin-
dan nisanin bozulmasi sebeplerinin arastirilmasi ve degerlendirilmesi gerekecek, bu da taraflarin bir-
birlerinden ya da ailelerinden sakladiklar1 bazi 6zel durumlarin ortaya ¢ikmasina, gizliligin ihlal edil-
mesine yol agacaktir®. Bunun sonucunda da aileler arasinda birtakim anlagmazliklar ortaya gikacaktir
ki bu arzu edilen bir sonu¢ degildir.

3. Tazminat Odenmesi Gerektigini Savunan Goriis

Tazminat 6denmesini dngdren goriis de kendi iginde sadece maddi zararin giderilmesi gerektigini
savunan ile hem maddi hem de manevi zararin giderilmesi gerektigini ileri siirenler olmak tizere ikiye
ayrilmaktadir. Dolayisiyla nisanin hakli bir sebep olmaksizin bozulmasi halinde, nigan1 bozan kisinin
digerine tazminat 6demesi gerektigi hususunda, zararin maddi ve manevi olmasi bakimindan farkl
goriisler bulunmaktadir.

Modern Islam hukukgularindan 6zellikle Muhammed Ebu Zehrah ile Mahmut Seltut maddi zararin
mutlaka giderilmesi gerektigini savunmaktadirlar®. Bu hukukgulara gore nisanin bozulmasi sonucunda
ortaya bir maddi zarar ¢ikmigsa bu zararin giderilmesi gerekmektedir. Bu goriise gore zarar manevi ise
tazminata hikmedilmesine gerek yoktur.

Bir diger goriise gore ise nisan1 bozan taraf digerinin zararini, bu zarar ister maddi ister manevi olsun,
tazmin etmek zorundadir®. Bu goriisiin 6nemli savunucularindan olan Kahveci’ye gore, haksiz yere nisani
bozan tarafin karsi tarafa vermis oldugu zarar1 tazmin etme yiikiimliiliigii i¢inde bulunmas: aslinda Islam
hukukunun amaglarina uymaktadir®. Ancak ortaya bir zarar ¢ikmamissa ya da nisan1 bozan taraf nisani
bozmada hakli sebeplere dayanmigsa artik bir tazminat yiikiimliiliigiinden bahsedilemeyecektir®.

8  SAVADAGO, s. 37; DOGANGUZEL, s. 126.

CIN, Evlenme, s. 50; ACAR, Evlenme, s. 93.

ZEYDAN, Abdilkerim: Islam Hukukuna Giris, Kayihan Yaymlari, Istanbul, 2012, s. 78; SAVADAGO, s. 37 vd.; DOGANGUZEL, s.
126.

KARAMAN, s. 241-242; SAVADAGO, s. 37; DOGANGUZEL, s. 126.
SAVADAGO, s. 37; DOGANGUZEL, s. 127.

YAMAN, Ahmet: islam Aile Hukuku, istanbul, 2018, s. 38; SAVADAGO, s. 35 vd.; DOGANGUZEL, s. 127; CIN / AKYILMAZ, s.
317; SAK, s. 497; ACAR, Evlenme, s. 93.

SAVADAGQO, s. 36; DIRIK, s. 116 vd.
KAHVECI, Nuri: Islam Aile Hukuku, Hikmetevi Yaymlari, Istanbul, 2014 (islam Aile), s. 64; DiRIK, s. 117; SAVADAGO, s. 36.
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DIRIK, s. 117.

83

84

85
86

87

88
89

90

'S ANADOLU

N UNIVERSITESI



1917 Tarihli Hukuk-1 Aile Kararnamesi’nde Yer Alan Nisanin Sona Ermesi ve Buna Baglanan Sonuglara liskin Hiikiimler ... 49

Tazminat 6denmesi gerekliligi, nisanin bozulmasina degil de ortaya ¢ikan zararin giderilmesine
dayanmaktadir®. Bu zararin giderilmesi mecburiyetinin temelinde Mecelle’de yer alan “Islamda zarar
verme ve zarara karsi zararla karsilik verme yoktur” ifadesinden® dogan “zarar izale edilir” dusturu
yatmaktadir®. Islam’da hakkin kétiiye kullanilmasi ve baskasina zarar verme asla kabul edilmemekte-
dir®.

Tazminat yiikiimliiliigliniin, ister zarar ortaya ¢ikmis olsun ister olmasin, her haliikarda nisan1 bo-
zan taraf lizerinde dogacagini ileri siirenler de bulunmaktadir®.

Hukuk-1 Aile Kararnamesi’nde nisanin bozulmasi halinde tazminat 6denip 6denmeyecegi hususu
diizenlenmemekle birlikte, tazminatin talep edilemeyecegi yoniinde agik bir hiikkiim de yer almamakta-
dir®.

Kanaatimizce hakl bir sebebe dayanmaksizin nisan1 bozan tarafin fiili haksiz fiil olarak kabul edi-
lecegi icin, bundan dogan hem maddi hem manevi zararm karsilanmasi, Islam hukukunun da temelle-
rinden biri olan hakkaniyet ve adalet prensiplerine daha uygun diismektedir.

III. KARARNAME HUKUMLERININ TURK MEDENi KANUNU’NDA DUZENLENEN
NiSANLANMA KURUMU iLE KARSILASTIRILMASI

A. Genel Olarak

Nisanlanma, dolayisiyla nisanlilik kurumu Tiirk Medeni Kanunu’nun (TMK) 118 ve devami hi-
kiimlerinde diizenlenmistir. Kanun nisanlanmanin tanimina yer vermemekle birlikte nisanlanmanin
evlenme vaadiyle gergeklesecegini hiikkiim altina almistir. Nisanlanmanin evlenme vaadi olmasi, Ka-
rarname’deki diizenlemeyle birebir ortiismektedir.

Nisanlanma, Dural / Ogiiz | Giimiis’e gore*’ bir erkekle bir kadin arasindaki karsilikl1 evlenme va-
adidir. Akintiirk | Ates’e gore® nisanlanma ileride birbirleriyle evlenmek isteyen ayri cinsten iki kiginin
bu yondeki niyetlerini aralarinda dile getirmeleri, birbirlerine karsi agiklamalaridir. Kiligoglu’na gore®
ise niganlanma, ayirt etme giicii bulunan ve evlenme engeli olmayan iki kisinin karsilikli ve birbirine
uygun evlenme vaadinde bulunmasidir. O hélde nisanlanma ayrn cinsiyetteki iki kisinin karsilikli ola-
rak birbirine evlenme vaadinde bulunmasidir.

Nisanlanma sonucunda taraflarin igine girdigi hukuki iliski “nisanlilik” olarak ifade edilmekte-
dir®. Nisanlilik iligkisi nisanlanmayla kurulan ve evlenme ile son bulmasi beklenen bir iliskidir ancak
her zaman evlenme ile son bulmamaktadir'®. Taraflardan birinin 6lmesi ya da 6liime es deger héllerin
ortaya ¢ikmasi durumunda yahut taraflarin bu iliskiyi sonlandirma konusunda anlagmalari halinde ya
da taraflardan birinin tek tarafli irade beyaniyla da nisanlilik iligkisi sona erebilmektedir.

8 ERTUC, s. 91; SAVADAGO, s. 38; DOGANGUZEL, s. 127.

Bkz. Mecelle m. 19.
ERTUC, s. 91; SAVADAGO, s. 38; DIRIK, s. 116; DOGANGUZEL, s. 128.

DONDUREN, Hamdi: Delilleriyle Islam Hukuku Sahis, Aile ve Céziimlii Miras, Erkam Yayinlari, istanbul, 1993, s. 98; DIRIK, s. 116;
KAHVECI, Islam Aile, s. 64-65; DOGANGUZEL, s. 128.

KARAMAN, s. 242; SAVADAGO, s. 35; DOGANGUZEL, s. 128; DIRIK, s. 118.
CiN, Evlenme, s. 294; DOGANGUZEL, s. 129.

DURAL, Mustafa / OGUZ, Tufan / GUMUS, Mustafa Alper: Tiirk Ozel Hukuku Cilt 111 Aile Hukuku, 16. Baski, Filiz Kitabevi, Istanbul,
2021, s. 15.

AKINTURK, Turgut / ATES, Derya: Aile Hukuku, 24. Bask1, Beta Yaynlari, istanbul, 2021, s. 23.
KILICOGLU, Ahmet M.: Aile Hukuku, 5. Bask1, Turhan Kitabevi, Ankara, 2020, s. 10.

OZTAN, Bilge: Aile Hukuku, 6. Baski, Turhan Kitabevi, Ankara, 2015, s. 24; OZEN ARSLAN, Damla: “Nisanlanmanin Sona Ermesi ve
Sonuglar1”, Namik Kemal Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 2022, Cilt 3, Say1 1, s. 6; HATEMI, Hiiseyin: Aile Hukuku, 9. Bask1, On
iki Levha Yayincilik, istanbul, 2021, s. 7; AKINTURK / ATES, s. 23.

KILICOGLU, s. 19 vd.; AKINTURK / ATES, s. 42; DURAL / OGUZ / GUMUS, s. 28; OZTAN, s. 71 vd.; OZEN ARSLAN, s. 6.
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Kararname ile kargilastirildiginda -her ne kadar Kararname’de nisanin sona ermesi bakimindan bir
siiflandirilma yapilmamis olsa da- TMK bakimindan kabul edilen sona erme halleriyle benzerlik
102

tagidig1 goriilmektedir™.

B. Nisanlanmanin Sona Erme Halleri

Nisanin sona ermesinin en dogal hali elbette ki taraflarin evlenmesidir zira niganlanma bir evlen-
me vaadidir'®. Kaldi ki doktrinde evlenme ile nisanlilik iliskisinin kendiliginden ortadan kalktig1 ileri
strlilmektedir'®. Aile Hukuku Kararnamesi bakimindan da evlilik, nisanlilik iligskisini sona erdiren en
dogal sebep olarak kabul edilmektedir.

Nisanlilig1 sona erdiren hallerden biri, niganlilardan birinin 6lmesidir. Bu, taraflarin iradesi disin-
da ortaya ¢ikan bir sona erme halidir'®. Kararname’de de taraflardan birinin 6liimii nisan1 sona erdiren
sebep olarak kabul edilmistir. Niganlilardan biri hakkinda gaiplik karar1 alinmigsa ya da 6liim karinesi
s0z konusu ise nisanliligin kendiliginden mi sona erdigi hususunda farkli goriisler bulunmaktadir.
Baskin goriise gore'® oliim karinesi veya gaiplik karar1 oliimle es deger kabul edileceginden, nisan-
lanmanin tipki 6liimde oldugu gibi kendiliginden sona ermesi s6z konusudur. Bir diger goriis ise'”
gaiplik kararmin varligi nisanin kendiliginden sona erdirmemekte, ayrica sag olan tarafin nisanin sona
erdigi yoniinde bir irade agiklamasinda bulunmasi gerektigini savunmaktadir.

Nisanin sona ermesi sebeplerinden biri de taraflardan birinin tek tarafli iradesiyle bu iliskiye son
vermesidir. Bu husus “nisanin bozulmasi” olarak ifade edilmektedir'®. Nisanlanma taraflara birbirleri-
ni evlenmeye zorlama hakki vermedigi i¢in her zaman sona erdirilmesi miimkiin olan bir iligkidir.
Kararname’de de bu husus agik¢a vurgulanmaktadir. Nisanin bozulmasinin hakli bir sebebe dayanmasi
bir zorunluluk degildir; dolayisiyla bir sebep gostermeye gerek olmaksizin taraflardan birinin tek taraf-
I1 iradesiyle her zaman sona erdirilebilir. Ancak belirtmek gerekir ki nisanin hakli sebebe dayanmasi
nigsanin bozulmasmin doguracagi hiikiim ve sonuglar bakimindan 6énem tagimaktadir'®. Kararname
getirdigi hikkiimlerle nisanin bozulmasini kabul etmis ve buna birtakim sonuglar baglamstir.

Nisanin bozulmasinin hakli bir sebebe dayanip dayanmamasi taraflar hakkinda ortaya Gikacak so-
nuglar bakimmdan 6nem tasimaktadir. Nisanin haksiz yer bozulmasi halinde ortaya ¢ikacak sonuglar
TMK’da hiikiim altina alinmakta iken, Kararname bu hususta herhangi bir hiikiim icermemektedir.

C. Nisanin Bozulmasinin Sonuglari

Nisanin bozulmasinin sonucunda hediyelerin geri verilmesi ve tazminat istemi hususlari karsimiza
¢ikmaktadir. Nisanlanmanin evlilik disinda herhangi bir sebeple ortadan kalkmasi hilinde taraflarin
birbirlerine verdikleri hediyeleri geri isteme hakki bulunmaktadir. Tazminat istemi ise sadece niganin
bozulmasi halinde s6z konusu olan bir hukuki sonugtur.

1. Hediyelerin Geri Verilmesi

Nisanlanma aile kurma yolunda atilan ilk adim oldugu igin, taraflar bu iliski nedeniyle birbirlerine
hediyeler vermektedirler. Nisanlanmanin herhangi bir sebeple sona ermesi halinde bu hediyelerin aki-

192 Bkz.s. 4 vd.

% Doktrinde niganlanmanin evlenme ile sona ermesi “amacin gergeklesmesi ile son bulma” olarak da ifade edilmektedir. Bu yonde bkz.
OZTAN, s. 71; KILICOGLU, s. 19; OZEN ARSLAN, s. 7.
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KOG, Nevzat: Tiirk-Isvi¢re Hukukunda Nisanlanma Sézlesmesi, DEU Rektorliik Matbaasi, Izmir, 2002, s. 74; OZTAN, s. 72; DURAL /
0OGUZ / GUMUS, s. 29; HATEMI, s. 21.
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betinin ne olacagt TMK m. 112’de hiikiim altina alinmistir. Hiikiim uyarinca nisanin evlenme diginda-
ki bir sebeple sona ermesi halinde nisanlilarin birbirlerine ya da ana baba veya ana baba gibi davranan-
larin nisanlilara verdikleri alisilmisin disindaki hediyeler veren kisi tarafindan geri istenebilmektedir*®.
Burada 6nemli olan nelerin hediye olarak kabul edildigi ve kabul edilen hediyelerin ise alisilmigin
disinda hediye olmasi gerekliligidir. Bir seyin hediye olarak degerlendirilebilmesi i¢in, nisanlanma
amaciyla ve dolayisiyla bir nisanlinin diger nisanliya verdigi ve ekonomik degeri olan bir kazandirma
olmasi gerekmektedir'. Dolayisiyla taraflarin ahlaki bir ddevin yerine getirilmesi i¢in verdikleri sey-
ler hediye olarak kabul edilemeyecektir**. Nisanlanma amaci verilen hediyelerin geri istenebilmesi
icin “alisilmisin diginda” olmasi gerekmektedir. Alisilmisin diginda bir hediye olup olmadiginin tespiti

ise hakim tarafindan somut olaya gore takdir edilecektir'”.

TMK m. 122 uyarinca hediyelerin geri verilmesini isteme hakki hem nisanlilara hem de nisanlinin
ana ve babasi ile onlar gibi davranan kisilere de taninmistir. S6zii gegen kisiler elbette bu talep hakki-
na sadece niganlilara verilen hediyeler bakimindan sahiptirler; aksi halde TMK m. 122 uygulama alani
bulmayacak, sebepsiz zenginlesme hiikiimleri devreye girecektir'*.

TMK m. 122/ uyarinca hediyeler aynen ya da mislen geri verilemiyorsa sebepsiz zenginlesme
hiikiimleri uygulanacaktir. Bu hiikiim uyarinca verilen hediye ister misli olsun ister olmasin talep edi-
len kisinin malvarliginda mevcut ise aynen geri verilecektir.

Kararname’de de verilen hediyelerin eger mevcutsa geri verilmesi gerektigi hiikkiim altina alinmis-
tir. Eger mevcut degilse ise hibe hiikiimlerinin uygulanacagi kabul edilmistir.

2. Tazminat Talebi

Tazminat istemi sadece niganin bozulmasi halinde ortaya ¢ikan bir sonugtur; dolayistyla diger se-
beplerle nisanin sona ermesi halinde taraflarin tazminat isteminde bulunmasi s6z konusu olmamaktadir.

Tazminat talebi ise maddi tazminat ve manevi tazminat olarak iki ayri maddede diizenlenmistir.
Maddi tazminat istemi TMK m. 120’de hiikiim altina alinmaktadir. Bu hiikiim uyarinca nisanlilardan
biri nisan1 hakli bir sebep olmaksizin bozmugsa veya nisanin bozulmasina kendi kusuruyla sebep ol-
mussa kusurlu olan taraf digerine tazminat 6demekle yiikiimliidiir'®. Nisanin bozulmas iizerine agila-
cak olan bu tazminat davasi, aile hukuku iliskisinden kaynaklanan bir alacak davasidir®. Maddi taz-
minatin kapsaminda taraflarin nisanlanma sebebiyle yaptigi masraflar ve katlandiklar fedakarliklar
yer almaktadir”’. Maddi tazminat davasi agilabilmesi i¢in, taraflar arasinda gegerli bir niganlilik iligki-
sinin bulunmasi, hakli bir sebebin bulunmamas1 veya nisan1 diger tarafin bozmasina kendisine kars1
dava agilan nisanlinin kendi kusurlu davranisiyla sebebiyet vermesi ve nisanin bozulmasi sonucunda
ortaya bir zarar ¢ikmis olmasi gerekmektedir*®. Maddi tazminat davasi sonunda hiikmedilecek miktar
Kanun’da “uygun bir tazminat” olarak ifade edilmektedir. Dolayisiyla bu miktarin belirlenmesinde
hakime takdir yetkisi tanmnmaktadir'®. Bu davay1 agacak kimseler TMK m. 120°de “kusursuz nisanli,
ana ve babasi ile ana ve baba gibi davranan diger kisiler” olarak belirlenmistir.
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Bir diger tazminat talebi ise elbette manevi tazminattir. Manevi tazminat ise TMK m. 121°de hi-
kiim altina alinmaktadir. Manevi tazminat davasi tek bagina aGilabilecegi gibi maddi tazminat davasiy-
la birlikte de acilabilmektedir®. Manevi tazminat talebi i¢in 121. madde geregi kisilik hakkinin zede-
lenmis olmasi gerekmekte; dolayisiyla sadece nisanin bozulmus olmasi ve diger tarafinin kusurlu ol-
mas1 yeterli olmamaktadir®. Manevi tazminat isteminde bulunacak kisiler, maddi tazminattan farkli
olarak sadece nisanlilardir'”. Bu davanin agilabilmesi i¢in arada gegerli bir nisanlilik iliskisinin bu-
lunmasi, niganin bozulmasi, talepte bulunan tarafin kisilik hakkinin saldirtya ugramis olmasi ve saldiri
nedeniyle bir zarar dogmus olmas1 gerekir. Sartlarin varligi halinde nisan1 kusurlu olarak bozan taraf,
diger tarafa tazminat ddemekle yiikiimlii olmaktadir. Odenecek olan tazminat miktarin1 hakim takdir
hakkini kullanarak tespit edecektir'”. Hakim tazminat miktarinin irat seklinde veya taksitler halinde
6denmesine hilkmedemez; belirli miktar paraya toptan hikmeder'.

122

Tazminat talebi Kararname’de diizenlenmemis; bunun temelinde ise Islam hukukunda nisanlana-
nin bir s6zlesme olarak kabul edilmemesi prensibi yer almaktadir'®. Dolayisiyla Kararname bu agidan
TMK uygulamasindan ayrilmaktadir.

SONUGC

Nisanlanma Islam hukukunda ve dolayistyla Osmanli hukukunda énemli bir yer tutmaktadir. Ka-
din ve erkegin bir aile kurmasinin temelini olusturan evlilik akdinin bir 6n asamas1 olarak kabul edilen
nisanlanma, 1917 tarihli Hukuk-1 Aile Kararnamesi ile yasal bir giivenceye kavusturulmustur. Nisan-
lanma, Kararname’de evlenme vaadi olarak kabul edilmis ve niganlanmanin evlenmeye zorlama hakki
vermedigi hiikiim altina alinmgtir.

Nisanlanmanin evlenmeye zorlama hakki vermemesinin dogal bir sonucu olarak da taraflar karsi-
likli olarak ya da tek tarafli irade beyaniyla niganlilik iliskisini sonlandirma hakkina da sahip olmus-
lardir.

Nisanlanmanin sona ermesi pek ¢ok sebebe dayanmaktadir. Her ne kadar Kararname sona erme
sebeplerini bir siniflandirmaya tabi tutmamis olsa da modern hukuk sistemlerine bakilarak nisan iligki-
sini sona erdiren sebepler farkli kategorilerde degerlendirmeye uygun goriinmektedir. Nisanlanma
taraflarin iradesiyle sona erebilecegi gibi taraflarin iradesi disginda gelisen durumlar neticesinde de
sona erebilmektedir.

Evlenme engellerinin ortaya ¢ikmasi, taraflardan birinin 6limii gibi sebepler nisanlilarin kendi
iradelerinin diginda ortaya ¢ikan ve bu iligkinin sona ermesine yol acan sebepler olarak gosterilebilir.
Kararname 6zellikle niganlilardan birinin 6liimii halinde nisan iligkisinin sona erecegini, hatta tarafla-
rin birbirine verdikleri hediyeler ile mehrin de iade edilecegini hiikiim altina almaktadir.

Taraflarin iradesine dayanan ve nisanlilik iligkisini sona erdiren sebepler ise taraflarin evlenmesi
ve nigsanin bozulmasi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Evlenme, nisanlanmanin dogal bir sona erme hali-
ni olusturmaktadir. Zaten nisanlanma bir evlenme vaadi olduguna gore taraflarin nisanlanma ile giittii-
gl amag evlenmek ve bir aile kurmaktir. Niganin bozulmasi taraflardan birinin istegi iizerine niganlilik
iligkisinin sonlandirilmasidir. Her ne kadar nisanlanmanin taraflarin iradesiyle ortadan kaldirilmamasi

20 BZTAN, s. 109; GUVENC / TURAN / ERGUN, s. 728.
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tesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 2021, Cilt 12, Say1 2, s. 525; AKINTURK / ATES, s. 54; OZTAN, s. 110; DURAL / OGUZ / GUMUS, s.
39; HATEMI, s. 26 vd.; GUVENC / TURAN / ERGUN, s. 729.
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gerektigi hususunda bazi goriisler olsa da Kararname taraflara nisanlilik iligkisini sonlandirma hakki
tanimaktadir. Taraflara taninan bu hak, elbette nisanlanmanin evlenmeye zorlama hakki vermemesi
hukmiinin bir neticesidir.

Nisanin bozulmasi ile taraflar arasinda bir¢ok anlagmazlik ortaya ¢ikmaktadir. Bu anlasmazliklar
mehir, hediyeler ve tazminat bakimindan kendini gostermektedir. Kararname nisanin bozulmasi halin-
de agikca mehir ve hediyelerin ne sekilde iade edilecegini hiikiim altina almakta, tazminata iliskin ise
bir hiikiim icermemektedir.

Nisanin bozulmasi halinde mehrin ne sekilde iade edilecegi énemli bir konudur. Kararname meh-
rin kadina ait oldugunu ve onun rizasi olmadan kendisinden geri alinamayacagini diizenlemistir. Kadi-
na 0denecek mehir miktariin tespitinde taraflarin anlagmasinin esas oldugunu belirten Kararname,
miktar bakimindan ne alt ne de iist sinir Sngérmiistiir.

Nisanin bozulmasinin baska bir sonucu ise hediyelerin iadesidir. Hediyelerin iadesi hususunda
mezhepler farkli sonuglara varmig ancak Kararname hediyelerin iadesinde Hanefi mezhebinin goriisi-
nii esas almistir. Hediyelerin iadesinde 6nemli olan, nisanin bozulmasi esnasinda o hediyelerin mevcut
olup olmadigidir. Nisanin bozulmasi hilinde eger hediyeler mevcut ise -yani bozulmamis ya da telef
olmamigsa- hediye alan tarafin bu hediyeleri iade yiikiimliliigii bulunmaktadir. Hediyelerin mevcut
olmamasi durumunda ise iade yiikiimliiliigii dogmayacak, Kararname’nin ilgili hilkmii uyarinca zayi
olan bu hediyeler hakkinda hibe hiikiimleri gegerli olacaktir.

Nisanin bozulmasiyla birlikte ortaya ¢ikan sonuglardan biri de nisan1 bozan tarafin diger tarafa
tazminat 6deme yiikiimliiliigii altinda olup olmadig hususudur. Bu husus klasik islam hukukgular1 ve
modern Islam hukukgular: tarafindan farkli yorumlanmaktadir.

Hukuk-1 Aile Kararnamesi tazminat konusunu diizenlemese de bu yiikiimliiliigii yasaklayan bir
hikim de icermemektedir. Kanimizca Kararname ile birakilan bu bosluk, nisanin hakli sebebe da-
yanmaksizin bozulmasi halinde, bu bir haksiz fiil niteliginde oldugundan, kars1 tarafin bu sebeple ug-
ramig oldugu gerek maddi gerekse manevi zararimin karsilanmasi ile doldurulabilirdi. Kaldi ki bu so-
nug, islam hukukunun ruhuna daha uygun diiser niteliktedir.

Tirk Medeni Kanunu’nda gerek nisanlanmanin bir evlenme vaadi olarak kabul edilmesi gerekse
nisanlanmanin sona ermesinin hiikiim ve sonuglarina iligkin hitkiimlerin Kararname ile paralel diizen-
lemeler igerdigini sdylemek miimkiindiir. Hatta Kararname’de yer alan ve Islam hukukunda esas olan
mehir uygulamasinin her ne kadar TMK’da diizenlenmemis de olsa hala uygulandigini ve uyusmazlik
konusunu yapildigini ifade etmek miimkiindiir.
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Oz

Cocugun katilma hakki, Birlesmis Milletler Cocuk Haklarina Dair Sozlesme ve Cocuk Haklarinin
Kullamlmasina liskin Avrupa Sozlesmesi’nde giivence altina almmustir. Cocugun taraf ya da iigiincii
kisi olarak hukuki durumunun etkilendigi yargilamalar hakkinda bilgi edinmesi, goriislerini ifade etme-
si ve aciklamasmna imkan verilmesi ve verilecek kararin olasi sonuglari hakkinda bilgilendirilmesi
gerekir. Cocuga iliskin yargilamalarda hukuki dinlenilme hakki, ¢ocugun katilma hakki bigimde tezahir
eder. Katilim hakkinin kullanilmasi bakimindan gocugun kendi goriiglerini olugturma becerisine sahip
olmasi aranmir. Kendi goriislerini olusturma becerisi, ayirt etme giiciine kiyasla daha genis kapsamli bir
kavramdir. Bu beceriye sahip olan Gocuk katilma hakkini bizzat kullanabilecegi gibi kanuni temsilcisi
araciligi ile de kullanabilir. Siirli ehliyetsiz olan ayirt etme giicline sahip olan Gocugun dava ehliyetine
sahip olmamasi, gocugun katilma hakkini bizzat kullanamayacagi bigiminde de yorumlanamaz. Yargi-
lamay1 kanuni temsilcisi araciligi ile takip eden Gocugun da yargilama hakkinda goriistini bildirmesi ve
bu cergevede dinlenmesi hem hukuki dinlenilme hakkinin hem de katilma hakkinin bir geregidir. Go-
riislerini agiklama becerisine sahip olmayan gocuk ise katilma hakkini kanuni temsilcisi aracihigi ile
kullanabilecektir. Cocugun hem gekismeli hem de ¢ekismesiz yargida dinlenilmesi ve katilim hakkin
kullanabilmesi miimkiindiir. Bu baglamda her iki yarg: tiirliniin gosterdigi ozellikle dikkate alinir.
Resen harekete ge¢cme ve resen arastirma ilkesinin uygulandigi yargilamalarda da gocugun goriisiini
ifade etmesine imkan verilmelidir.

Abstract

The right to participate of the child is guaranteed in the Convention on the Rights of the Child and the
European Convention on the Exercise of the Rights of the Child. The child, as a party or a third party,
should be informed about the proceedings in which his/her legal status is affected, be given the oppor-
tunity to express his/her express his/her views and opinions, and be informed about the possible conse-
quences of the decision to be rendered. The right to be heard in proceedings concerning the child is
manifested in the form of the child’s right to participate. In order to exercise the right to participate, the
child must have the ability to form his/her own opinions. The ability to form his/her own opinions is a
broader concept than the discernment. The child who has this ability can exercise his/her right to partic-
ipate personally or through his/her legal representative. The fact that the child with limited capacity,
who has the power of discernment, does not have the capacity to sue cannot be interpreted as that the
child cannot exercise the right to participate in person. It is a requirement of both the right to be heard
and the right to participate that the child who follows the proceedings through his/her legal representa-
tive expresses his/her opinion about the proceedings and is heard within this framework. The child who
does not have the ability to express his/her views may exercise his/her right to participate through
his/her legal representative. It is possible for the child to be heard and to exercise the right to participate
in both contentious and non-contentious proceedings. In this context, the characteristics of both types of
jurisdictions are taken into account. In proceedings where the principle of ex officio action and ex
officio investigation prevails, the child should also be allowed to express his/her opinion.
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GIRIS

Hukuki dinlenilme hakki, ergin kisiler gibi cocuklarin da ustli temel hakkidir. Hatta gocuklarin yargi-
lamada dinlenilmesi, Birlesmis Milletler Cocuk Haklarina Dair S6zlesme (CHS) ve Cocuk Haklarmim Kul-
lanilmasma liskin Avrupa Sézlesmesi’nde (CHKAS) ayrica katilma hakki olarak teminat altina alinmustir.
Bu kapsamda katilma hakki kisaca ¢ocugu ilgilendiren her konuda, ¢ocugun bilgilendirilmesi, goriisiiniin
alinmasi ve bu goriisiin degerlendirilmesini ifade eder. Katilma hakki, ¢ocugun giinliik hayatinda anne
babasinin kendisi ile ilgili olarak verdikleri kararlar kadar, kendisinin taraf oldugu ya da sonucundan etkile-
necegi bir yargilama bakimindan da s6z konusu olur. Yargilama siirecinde ¢ocugun katilma hakki ise yar-
gilama hukukunda karsimiza hukuki dinlenilme hakki olarak ¢ikar. Cocugun katilma hakki ile hukuki din-
lenilme hakki ¢ok yakim bir irtibat icindedir. Bununla birlikte gocugun hukuki dinlenilme hakki, katilma
hakkinin gosterdigi 6zellikler de dikkate almarak degerlendirilmelidir. Calismamizda gocugun taraf ya da
ilgili oldugu yargilamalarda dinlenilmesini, katilma ve hukuki dinlenilme hakki kapsaminda ele alacagi-
mizdan, Gocugun tanik olarak dinlenmesi incelememizin kapsam disinda kalmaktadir.

Calismamizda genel olarak hukuki dinlenilme hakkini agikladiktan sonra, uluslararasi s6zlesmeler
cercevesinde ¢cocugun katilma hakkini ele alacagiz. Cocugun katilma hakkini nasil kullanacagi, ¢ocu-
gun kendi goriislerini olusturma becerisi ile dogrudan ilintilidir. Cocugun kendi goriislerini olusturma
becerisi ise ¢cocugun ayirt etme giicli esas alinarak fakat sadece ayirt etme giicii ile bagh kalinmadan
tespit edilmelidir. Cocugun kural olarak yargilamada dava ehliyetine sahip olmamasi, bununla birlikte
kisiye siki sikiya bagli haklar ile kanunda 6ngoriilen istisnai durumlarda dava ehliyetine sahip oldugu-
nun kabul edilmesi, ¢ocugun yargilamadaki konumu bakimindan 6nemlidir. Katilma hakki, ¢cocugun
dinlenilmesine yonelik oldugundan, ¢ocugun yargilamada kanuni temsilci tarafindan temsil edildigi
durumlarda bu hakkin ne sekilde tezahiir edecegi, hukuki dinlenilme hakkinin ise kim tarafindan kul-
lanilacag1 6nem kazanmaktadir. Biz de yargilamaya konu edilen hakkin niteligini ve ¢ocugun ayirt
etme guiciini esas alarak, gocugun katilma hakkin1 ne sekilde kullanacagini inceleyecegiz.

Cekigmeli yargida hiikiimden etkilenecek iigiincii kisi olma ile ¢ekigsmesiz yargidaki ilgili kavram-
larinin karisabilmesi tehlikesine binaen ve yargi gesitlerinin gosterdigi farkliliklar1 da gbz 6niine alarak
incelememizi ¢ekismeli-¢ekismesiz yargi ayrimini esas alarak yapacak ve bazi ornekler iizerinden
cocugun dinlenilmesini de inceleyecegiz. Bu ¢ergevede gocuga ait siibjektif hakkin tartisildigi, taraflar
arasinda uyusmazligin bulundugu ¢ekismeli yargida oncelikle babalik davasi 6rnegini ele alacagiz.
Cocugun taraf olmamakla beraber dava neticesinde verilen hiikiim nedeniyle hukuki -ve fiili- durumu-
nun etkilenecegi bosanma davasi bakimindan da degerlendirme yapacagiz. Bu son 6rnekte, yani ¢ocu-
gun taraf olmamakta dava neticesinden verilen hiikiimden etkilenecegi ihtimalde ¢ocuk, ¢ekismesiz
yargidaki ilgiliden farkli bir konumda bulunmaktadir. Zira gekismesiz yargida ¢ocuk gerek bagvuruyu
yapan gerekse ¢ekismesiz yargi isiyle dogrudan ilgili olmasi sebebiyle teknik anlamiyla sekli ya da
maddi ilgili sifatina sahip olacaktir.

I. COCUGUN HUKUKI DINLENILME HAKKI

A. Genel Olarak Hukuki Dinlenilme Hakki

Hukuki dinlenilme hakki, Anayasamizin 36. maddesinde yer alan iddia ve savunma hakkinin mede-
ni usll hukukundaki gortinimi olup bu yoniiyle bir usili temel hak niteligindedir'. Anayasamizin “Hak
Arama Hurriyeti” baghikli 36. maddesi uyarinca herkes mesru vasita ve yollardan faydalanmak suretiyle
yargl mercileri oniinde davaci veya davali olarak iddia ve savunma ile adil yargilanma hakkina sahiptir.
Anilan diizenleme hak arama hiirriyeti yaninda hukuki dinlenilme hakkinin da dayanagini teskil etmek-
tedir. Zira anilan diizenleme, yargilamanmn taraflarimin iddia ve savunmalarini yargi merci 6niinde ileri

! PEKCANITEZ, Hakan: “Hukuki Dinlenilme Hakk1”, Prof. Dr. Seyfullah Edis’e Armagan, Dokuz Eyliil Universitesi Yayinlari, {zmir,

2000, s. 754.
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siirebilme hakkimi da biinyesinde barmdirmaktadir’. Hukuki dinlenilme hakki, maddi gercegin ortaya
cikmasina da hizmet eder. Uyusmazlik konusu maddi vakialarm tam ve dogru olarak tespit edilip aydin-
latilmasi ancak taraflarin ustiliine uygun bicimde agiklama yapmalarina ve delil ibraz etmelerine imkéan
verilmesi ile mimkin olabilir®. Yargilama ile ilgili kisilere karsilikli tartisma ortami yaratmak ve karara
etki edebilmelerini saglayacak bir yargilama ortami sunmak ayni zamanda hukuk devletinin de bir gere-
gidir. Yani hukuki dinlenilme hakki hukuk devleti ilkesinin de gerceklesmesini saglayan ve onun ayril-
maz parcasi olan bir haktir’. Dolayisiyla hukuki dinlenilme hakki, yargilamanin siijesi olarak yargilama
ile hukuki durumu etkilenebilecek kisilerin yargilama hakkinda bilgi sahibi olma, agiklamada bulunma,
yargilamaya etki edebilme ve yargi mercilerinin de bu ag¢iklamalari dikkate alip degerlendirerek gerekce-
li bicimde karar vermelerine imkan saglayan bir usdli temel hak ve yargilama ilkesidir®.

Hak arama hiirriyeti, yargilamanin basindan sonuglanmasina kadar gegen sure¢ boyunca dikkate
alinmalidir. Hukuki dinlenilme hakki, yargilama i¢inde ve yargilama devam ederken g6zetilmesi gereken
bir haktir. Bu durum, hukuki dinlenilme hakkinin yargilama hakkinda bilgi sahibi olma, a¢iklamada
bulunarak yargilamaya etki edebilme ve yargi organlarinin da bu agiklamalari dikkate alarak degerlen-
dirmesi seklinde ortaya ¢ikan unsurlarindan kaynaklanir®. Farkli bir ifade ile yargi organlarina basvuru
ve bunun sonuglandirilmast hukuki koruma ile ilgili iken hukuki dinlenilme hakki yargilama siiresince
yargl organinin uyacagi kurallarla ilgilidir’. Bu ¢ergevede hukuki dinlenilme hakkinin, tarafin hakki ol-
maktan ¢ok yargi organina diisen bir yiikiimliiliikler demeti oldugu da doktrinde savunulmaktadir®.

Anayasamizin 36. maddesi adil yargilanma hakkina da deginmektedir. Kanuni, tarafsiz, bagimsiz
mahkeme Oniinde yargilanma, makul siirede yargilanma, agik ve aleni yargilanma ve hakkaniyete uy-
gun yargilanma, adil yargilanma hakkinin unsurlarin1 olusturur’. Hakkaniyete uygun yargilama ise
dogas1 itibariyle hukuki dinlenilme hakkini da biinyesinde barindirir®®. Adil yargilanma hakki,
imkanlar Olciisiinde, uyusmazhigin taraflari arasinda fiili veya hukuki bir fark gézetmeksizin iddia ve
savunmalarin esit 6l¢iilerde ve karsilikli olarak* yapildig: diiriist bir yargilama olarak tanimlanabilir*.
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Yayinlar, Ankara, 2021, s. 145 vd.; KALABALIK, Halil: /nsan Haklar: Hukuku, Seckin Yaymecilik, Ankara, 2017, s. 531 vd.; AKTEPE
ARTIK, s. 171 vd.

TANRIVER, Siiha: Medeni UsQl Hukuku, Cilt I, 4. Baski, Yetkin Yayinlari, Ankara, 2021, s. 420; BUDAK / KARAASLAN, s. 76;
AKTEPE ARTIK, s. 363; TANRIVER, A4dil Yargilanma Hakki, s. 204.

Hukuk Muhakemeleri Kanunumuzun gerekgesinde hukuki dinlenilme hakkinin iddia ve savunma hakkina nazaran daha genis olduguna
isaret edilmistir: “Hukuki dinlenilme hakki, Anayasanin 36 nci maddesinde ve Avrupa Insan Haklar Sozlesmesinin 6 nct maddesinde dii-
zenlenen adil yargilanma hakkinin en onemli unsurudur. Zira, insan onurunun yargilamadaki zorunlu bir sonucu olarak, yargilama su-
Jjelerinin, yargilamada seklen yer almalari disinda, tam olarak bilgi sahibi olmalari, kendilerini ilgilendiren yargilama konusunda agik-
lama ve ispat haklarini tam ve egit olarak kullanmalari ve yargi organlarimin da bu agiklamalar: dikkate alarak geregi gibi degerlen-
dirme yapip karar vermesi gereklidir. Hukuki dinlenilme hakki olarak maddede ifade edilen ve uluslararast metinlerde de yer bulan bu
hak, ¢cogunlukla “iddia ve savunma hakki” olarak bilinmektedir. Ancak, hukuki dinlenilme hakk, iddia ve savunma hakk: kavramina go-
re daha genis ve iist bir kavramdir.”.

KALABALIK, s. 529-530.
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Bir yargilamada iddia ve savunmalarin esit 6l¢iide yapilmasi da yargilamanin taraflarinin hukuki din-
lenilme hakkinin gdzetilmesi ile miimkiin olur. Hukuki dinlenilme hakki bu yoniiyle adil yargilanma
hakkinin en 6nemli unsurunu teskil eder®.

Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi’nin adil yargilanma hakkini diizenleyen 6. maddesi de bir sug
ile itham edilen herkesin, kendisine kars1 yoneltilen su¢lamanin niteligi ve sebebinden en kisa siirede,
anladig1 bir dilde ve ayrintili olarak haberdar edilmek ve savunmasini hazirlamak igin gerekli zaman
ve kolayliklara sahip olmak hakkina sahip oldugu diizenleyerek adil yargilanma hakkinin bir ayagi
olan hukuki dinlenilme hakkina vurgu yapmaktadir.

Hukuki dinlenilme hakki, 6100 sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunumuzun 27. maddesinde di-
zenlenmektedir. Anilan diizenleme uyarinca davanin taraflari, miidahiller ve yargilamanin diger ilgili-
leri, kendi haklar1 ile baglantili olarak hukuki dinlenilme hakkina sahiptirler. Hilkmiin ikinci fikrasinda
ise hukuki dinlenilme hakkinin yargilama ile ilgili olarak bilgi sahibi olunmasi, a¢iklama ve ispat hak-
ki1 ile mahkemenin, agiklamalar1 dikkate alarak degerlendirmesi ve kararlarin somut ve aGik olarak
gerekgelendirilmesini de icerdigi ifade edilmektedir. Bu diizenlemeden hareketle hukuki dinlenilme
hakkinin ii¢ unsuru bulundugu sdylenebilir. Hukuki dinlenilme hakki taraf bakimindan bilgilenme ve
aciklama hakkini, mahkeme bakimindan ise dikkate alma ve degerlendirme yiikiimliiliigiinii biinyesin-
de barimdirmaktadir. Hukuki dinlenilme hakkinin geregi gibi kullanilabilmesi ancak bu hakka sahip
olanlarin yargilamanin basindan sonuna kadar yargilamadan ve yargilamanin seyrinden haberdar ol-
masina baglidir®. lgili kimselerin yargilama ile ilgili bilgi sahibi olmas1, mahkemenin yapacag1 bildi-
rimle miimkiin olabilecegi gibi bu kisilerin dogrudan bilgi sahibi olmalar1 da miimkiindiir®. Bu kap-
samda hukuki dinlenilme hakkinin siijesi olan kisinin, yargilamadan haberdar olmamasi hiikmiin ku-
rulmasi ve hukuki dinlenilme hakkinin gergeklesmesi bakimindan onemli bir eksikliktir’.

Hukuki dinlenilme hakkinin ikinci unsuru olan agiklama hakki ise hiikiim verilmeden 6nce taraf-
lara (veya ilgililere) iddia ve savunmalarini ileri siirebilme ve bunlari ispata elverisli delillerini mah-
kemeye getirme firsatinin verilmesini ifade eder®. Aciklama hakki bakimindan 6nemli olan husus,
taraflara bu hakkin yargilama sonucunda alinacak karara etki edebilecek sekilde taninmasi gerektigi-
dir. Taraflardan her biri, diger tarafin ileri siirdiigii vakialar ile delilleri tartisabilmeli ve bu konuda
irade belirtebilmeli, hiikkmiin olusmasina etki edebilmelidir’®. Taraflarin sadece yargilama hakkinda
bilgilendirilmesi ve fakat yargilamaya aktif katilma imkani1 taninmamasi durumunda agiklama hakki-
nin gergeklestiginden bahsedebilmek miimkiin degildir®. Aciklama hakki sadece yargilamada yer ala-
rak aciklama yapmay1 degil, taraflardan birinin her a¢iklamasi i¢in diger tarafa da agiklama hakki ve-
rilmesini gerektirir®. Bununla birlikte hukuki dinlenilme hakki taraf bakimindan bir hak niteliginde
oldugundan tarafin mutlaka agiklama yapma ya da ileri siiriilen iddia ya da savunmaya kars1 koyma
yukiimliiligii de bulunmamaktadir®.

1 PEKCANITEZ, s. 760. Benzer yonde bkz. RECHBERGER, Walter H.: “Avusturya Medeni Yargilamasinda Adil Yargilanmaya {ligkin

Yeni Sorunlar”, (Cev.) YILDIRIM, M. Kamil: fikeler Isig1 Altinda Medeni Yargilama Hukuku, 9. Baski, Beta Yayincilik, istanbul, 2017,
s. 63.

POSTACIOGLU, ilhan E. / ALTAY Siimer: Medeni Usdl Hukuku Dersleri, 8. Baski, Vedat Kitapgilik, Istanbul, 2020, s. 169; GOR-
GUN, Sanal / BORU, Levent / KODAKOGLU, Mehmet: Medeni Ustl Hukuku, 10. Baski, Yetkin Yayinlari, Ankara, 2021, s. 355; BU-
DAK / KARAASLAN, s. 76.

OZEKES, Hukuki Dinlenilme Hakki, s. 87; ERDONMEZ, Pekcanitez Usiil, s. 868; PEKCANITEZ / ATALAY / OZEKES, s. 200.
TANRIVER, Adil Yargilanma Hakku, s. 207, OZEKES, Hukuki Dinlenilme Hakki, s. 86; BUDAK / KARAASLAN, s. 76-77
PEKCANITEZ, s. 770; OZEKES, Hukuki Dinlenilme Hakku, s. 86. Ayrica bkz. UMAR, s. 127-128.

OZEKES, Hukuki Dinlenilme Hakkz, s. 106 vd.; BUDAK / KARAASLAN, s. 77; PEKCANITEZ / ATALAY / OZEKES, s. 200; ER-
DONMEZ, Pekcanitez Usiil, s. 874.

PEKCANITEZ, s. 775; TANRIVER, Adil Yargilanma Hakki, s. 208; BUDAK / KARAASLAN, s. 77.
BUDAK / KARAASLAN, s. 77.

OZEKES, Hukuki Dinlenilme Hakki, s. 107; TANRIVER, s. 428.

TANRIVER, s. 429.
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Hukuki dinlenilme hakkinin ii¢iincii unsuru ise dikkate alinma hakkidir. Hakimin taraflarca getiri-
len dava malzemesini dikkate almasi ve bunlar1 degerlendirerek sonuca ulagmasi gerekir. Bu sekilde
taraflar yargilamaya etki etme sansina sahip olacaktir®, Taraflarin iddia ve savunmalarinin tartigilmis,
degerlendirmeye tabi tutulmus ve varilan sonucun ne gerekge ile kismen ya da tamamen digerine iistiin
tutuldugunun kararin gerekce boliminde agiklanmis olmasi gerekir. Mahkemenin yiiriitecegi bu de-
gerlendirme faaliyeti ayn1 zamanda mahkeme bakimindan bir yiikiimliiliik teskil eder®.

B. Katilma Hakki ve Hukuki Dinlenilme Hakki Arasindaki iliski

Cocugun katilma hakki, hukuki dinlenilme hakkina nazaran daha genis bir alanda ortaya ¢ikmak-
tadir. Katilma hakki sadece gocugun taraf veya ilgili oldugu yargilama siire¢lerinde degil, ¢ocukla
ilgili tim idari ve yargisal siireclerde cocugun bilgilendirilmesi ve uygun diistiigii 6l¢lide ¢ocugun
dinlenmesi bi¢iminde somutlasir. Nitekim katilma hakkinin genel gergevesini ¢izen Birlesmis Milletler
Cocuk Haklarmma Dair Sozlesme’nin® 12. maddesinde de bu husus diizenlenmis, ¢ocugu etkileyen
herhangi bir adli veya idari kovusturmada ¢ocugun ya dogrudan dogruya veya bir temsilci ya da uygun
bir makam yoluyla dinlenilmesi firsatinin, ulusal yasanin ustle iliskin kurallarina uygun olarak ¢ocu-
ga, ozellikle saglanacag: ifade edilmistir®. Katilm hakki kapsaminda hukuki dinlenilme hakki ise
esasen yargilama siirecinde gocugun dinlenilmesini ifade etmekte, dolayisiyla katilma hakkinin yargi-
lamadaki goriinlimiinii olugturmaktadir.

25 Ocak 1996 tarihinde Strazburg’da imza altina alinan, 9 Haziran 1999 tarihinde Tiirkiye tarafin-
dan da imzalanip 18 Ocak 2001 tarihinde 4620 sayili Kanun’la® onaylanarak yiirtirliige giren Cocuk
Haklarmin Kullanilmasina Iliskin Avrupa Sozlesmesi (CHKAS) ise Gocugun haklarinin gergeklestirilme-
si icin usile iliskin tedbirlere yer vermistir. Bu cercevede CHKAS’nin 3. maddesi ¢ocugun® davalarda
bilgilendirilme ve dava sirasinda goriisiinii ifade etme hakkini, 4. maddesi menfaat ¢atismasi nedeniyle
ebeveynlerinin onu temsil etme olanagindan yoksun olmasi halinde gocugun 6zel bir temsilci atanmasini
isteme hakkini, 5. maddesi ise ¢ocugun gortislerini ifade etmesi i¢in yardim almayi talep hakki ve kendi
temsilcisini tayin hakki gibi diger usali haklarmi diizenlemektedir. CHKAS m. 1 uyarinca ¢ocuklarin
yuksek ¢ikarlar i¢in haklarini gelistirmek, onlara ustile iligkin haklar tanimak ve bu haklarin, ¢ocuklarin
dogrudan ve diger kisiler veya organlar tarafindan bir adli merci 6niindeki, kendilerini ilgilendiren dava-
lardan bilgilendirilmelerini ve bu davalara katilmalarina izin verilmesini teminen kullanilmasini kolay-
lastirmak, anilan s6zlesmenin amaglarindan biridir. CHKAS’nin kapsamui 6zellikle ¢ocuklarin ikameti ve
cocuklarla sahsi iliski kurulmasi gibi velayet sorumluluklarina iliskin davalar yanindan bir adli merci
Onunde yiriyen cocuklari ilgilendiren davalar olarak belirlenmistir (CKHAS m. 1/111).

CHKAS bakimindan katilim hakkina ve katilim hakkinin kullanimina iligkin bazi standartlar be-
lirlendigini soylemek miimkiindiir. Buna goére oncelikle ¢ocuklarin kendilerini etkileyen tiim konular-

% BUDAK / KARAASLAN, s. 77; TANRIVER, s. 43; PEKCANITEZ / ATALAY / OZEKES, s. 201; ERDONMEZ, Pekcanitez Usiil, s.

879. Hukuki dinlenilme hakkinin taraflarin kendilerine etki edebilecek bir yargilamaya katilma hakkini da temin ettigi yoniinde bkz. PC
CPC-CHABLOZ Art. 53, § 2.

PEKCANITEZ, s. 784-785; TANRIVER, s. 430; OZEKES, s. 248; ERDONMEZ, Pekcanitez Usiil, s. 880.

Birlesmis Milletler Cocuk Haklarina Dair Sozlesme 14 Eylil 1990 tarihinde imzalanmis, 9 Aralik 1994 tarih ve 4058 sayili Kanun’la
uygun bulunmustur. S6zlesme’nin uygun bulunduguna iliskin Kanun, 27 Ocak 1995 tarih ve 22184 sayili Resmi Gazete’de yayinlanarak
yiiriirliige girmistir.

OKTAY OZDEMIR, Saibe: “Bosanma Davalarinda Cocuklara iliskin Kararlar Bakimmdan Cocugun Dinlenme Hakki”, Prof. Dr.
Hiiseyin Hatemi’ye Armagan, . Cilt, Vedat Kitapgilik, Istanbul, 2009, s. 1220; OCAL APAYDIN, Bahar / HISIM, Selin: “Tirk Aile
Hukukunda Cocugun Katilim Hakki”, (Ed.) MAKARACI BASAK, Asli / OKTEM CEVIK, Seda / TEK, Giilen Sinem: Tiirk Medeni
Kanunu Hiikiimlerinin Cocuk Haklari ile Uyumlastirilmast, Segkin Yaymcilik, Ankara, 2021, s. 288.

01.02.2001 tarihli ve 24305 sayili Resmi Gazete.

Sozlesme’de yer verilen ¢ocuk kavrami CKHS m. 1 uyarinca 18 yasina ulagmamus tiim ¢ocuklari kapsamaktadir. Cocuk, hukukumuzda
hisimlik kavramu iginde ele alinmakta ve bir ana babadan tiireyen evladi ifade etmektedir. Bunun yaninda Tirk Medeni Kanunu’nda go-
cuk hisimlik yaninda, Gocugu yetiskinden ayirt etmek amacryla kiiiik anlaminda da kullanilmaktadir. Doktrinde erginligin on sekiz ya-
sin doldurulmasiyla baslayacagini hitkme baglayan TMK m. 11 ile CHKAS’nin birinci maddesinin birbiri ile uyumlu oldugu ifade edil-
mektedir. Bkz. OCAL APAYDIN / HISIM, s. 286-287.

E ANADOLL UNIVERSITESI | HUKLE FARULTES| DERGIS]
ANADOLU UNIVERSITY AW JOURMNAL Cilt' 9 . Sayl: 1 o Ocak 2023

24

25

26

27

28




62 idil TUNCER KAZANCI

da dinlenilme, goriislerini 6zgiirce ifade etme hakki ile ifade, diisiince, rgiitlenme ve bilgiye erisim
Ozgiirliigii haklar1 bulunmaktadir. Katilim, ¢ocugun iistiin yararini desteklemeli ve her ¢ocugun kisisel
gelisimini saglamalidir. Katilim hakki, ayrim yapilmaksizin tiim ¢ocuklara taninan bir haktir®.

Cocugun hukuki dinlenilme hakkini ve dolayisiyla yargilama bakimindan katilma hakkini bizzat
kullanabilmesi, ¢cocugun yargilamay1 ve konusunu tam olarak idrak edebilmesi, bu konuda fikir gelisti-
rebilecek durumda olmasina baglidir. Bu ¢ergevede Ulkemizin de taraf oldugu CHS m. 12 gocugun
kendi goriislerini olusturabilme yetenegine vurgu yapmus, taraf devletlerin, goriislerini olusturma yete-
negine sahip ¢ocugun kendisini ilgilendiren her konuda goriislerini serbest¢e ifade etme hakkini bu
goriislere gocugun yasi ve olgunluk derecesine uygun olarak, gereken dzen gdsterilmek suretiyle tani-
yacaklarini hilkkme baglamistir. CHS de acikca diizenlenen kendi goriislerini olusturabilme yetenegine
sahip ¢ocuk kavrami, CHKAS m. 3’te diizenlemesini bulmaktadir. Anilan madde geregince yeterli
idrake sahip oldugu i¢ hukuk tarafindan kabul edilen bir ¢ocuga, bir adli mercide kendisini ilgilendiren
davalarda, ilgili tiim bilgileri alma, kendisine danigsma ve kendi goriisiinii ifade etme, goriislerinin uy-
gulanmasinin ve her tiir kararin olast sonuglarindan bilgilendirilme haklar1 verilir. Cocuk, bu haklar-
dan bizzat yararlanmay1 da talep edebilir. Ozetle ¢ocugun katilma hakkini dogrudan kullanabilmesi,
onun kendi fikirlerini olusturabilme yetenegine baglidir. Cocuk kendi fikrini olusturabilecek zihinsel
olgunlukta degilse cocugun katilma hakkini bir temsilci, kurum yahut organ aracilig: ile de kullana-
bilmesi mimkindir®. Bu kapsamda ¢ocugun katilma hakkinin CHS bakimindan kendisini ilgilendiren
tiim konularda s6z konusu olacagi sdylenebilirken CHKAS, yargilama sureglerinde cocugun katilma
hakkina iligkindir. Hukuki dinlenilme hakkinin yargilama i¢inde ve yargilama devam ederken kullani-
lan bir hak oldugu da dikkate alinirsa CHKAS, esasen, katilma hakkinin bir us@li temel hak olarak
gorinumi olan hukuki dinlenilme hakkini odagina almaktadir. Bununla birlikte katilma hakkinin ge-
nel cercevesinin CHS ile ¢izildigi de unutulmamalidir.

Cocugun katilim hakki, CHS m. 12’de “Cocugun kendini ilgilendiren her konuda goriiglerini ser-
bestce ifade etme” hakki olarak ifade edilmistir. CHS ile ¢izilen bu genis ¢erceve, hukukumuzda geregi
kadar yansima bulmamustir. Bu kapsamda hukukumuzda ¢ocugun kendisi ile ilgili her konuda bilgilendi-
rilmesine iligkin bir diizenleme yer almamakta, bu imkan Tiirk Medeni Kanunu hiikiimleri ile kendisine
taninmamaktadir. Velayetin kapsamina iligkin Tirk Medeni Kanunu (TMK) m. 339 hiikmii uyarinca,
velayet hakkimi kullanirken ana babaya gocugu bilgilendirme gorevinin yiiklenmemis olmasi, ¢ocuga
sadece olgunlugu 6l¢iisiinde hayatini diizenleme imkani verilmesi de katilma hakkinin i¢ hukukumuzda
yetersiz diizenlenmis olmasina 6rnek teskil etmektedir®™. Zira CHS, gocugun sadece goriigiiniin alinmasi-
n1 degil, Gocukla ilgili her alandaki karar mekanizmasinin isleyebilmesi igin ¢ocugun konu ile ilgili ola-
rak bilgilendirilmesinin saglanmasi ve gocugun (ya da Gocukla yakindan ilgili ve onun Gikarini koruya-
cak konumda olan bir temsilcinin) dinlenmesini 6ngérmektedir. CHS ve bu anlamda katilma hakki, sa-
dece yargilama siireGlerini degil, Gocuk ile ilgili karar alinmas1 gereken her durumda uygulama alani
bulmaktadir. Yargilama siirecinde gocugun dinlenilmesi de katilma hakkinin bir goriiniimiidiir. Bununla
birlikte katilma hakki yargilamada, hukuki dinlenilme hakki gercevesinde ve gocugun dinlenilmesi ve
katilma hakkinin yargilama hukukunda gosterdigi 6zellikler dikkate almarak gergeklestirilmelidir.

Cocugun katilma hakkini kullanmasi1 bakimindan ¢ocugun kendi goriislerini olusturma giiciine sa-
hip oldugunun bastan kabul edilmesi, cocugun ayrica bu durumu ispat etmesinin kendisinden beklen-
memesi gerektigi doktrinde ifade edilmektedir®. Yine de ¢ocugun ayirt etme giiciine ne zaman sahip
oldugunun kabul edilecegi, farkli bir ifade ile kendi goriisiinii olusturma giiciine sahip oldugunun be-

#  OCAL APAYDIN / HISIM, s. 288-289.

CORBAZ, § 419. Cocuk tarafindan ifade edilen goriisiin hakim tarafindan dikkate alinacagna iliskin olarak bkz. OKTAY OZDEMIR, s.
1222.

OKTAY OZDEMIR, s. 1223. Benzer bigcimde OCAL APAYDIN / HISIM, s. 306.

Birlegsmis Milletler Cocuk Haklar1 Komitesi 12. Genel Degerlendirme, 25 Mayis-12 Haziran 2009, Cenevre, §20; CORBAZ, § 413;
OCAL APAYDIN / HISIM, s. 291.
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lirlenmesi bakimindan en azindan bir sinir ¢izilmelidir. Bu sinirin belirlenmesinde gocugun yasi 6nem
tagimakla beraber, tek kriter olarak da kabul edilebilmesi miimkiin degildir. Doktrinde klasik anlamda
ayirt etme giliclinden hareketle bir ¢éziime ulasilmaya calisilmissa da bu yaklagimin kiigiik yaslardaki
¢ocuklar1 CHKAS’nin korumasi disinda birakacagi da ifade edilmistir. Keza ¢ocugun katilma hakkinin
kullanilmasi i¢in belli bir yas siirinin belirlenmesi de CHKAS nin ruhuna uygun degildir. Zira TMK
m. 13’te yasinin kii¢iikliigii yiiziinden veya akil hastaligi, akil zayifligi, sarhosluk ya da bunlara benzer
sebeplerden biriyle akla uygun bicimde davranma yeteneginden yoksun olmayan Kisilerin ayirt etme
giiciine de sahip oldugu hiikme baglanmistir®. Bu kapsamda 6rnegin iki yasinda bir ¢ocuk, yasimnin
klciiklugii nedeniyle akla uygun davranma yetenegine ve buna bagli olarak ayirt etme giiciine sahip
olmayacaktir. Bununla birlikte iki yasindaki bir cocugun da kendisini ilgilendiren ya da taraf oldugu
bir davada hukuki dinlenilme hakkina sahip oldugu kabul edilmelidir®. Cocugun kendi goriislerini
olusturma yetenegine sahip olmadig1r durumlarda hukuki dinlenilme hakkinin temsilci veya ¢ocugu
temsil eden bir kurum tarafindan kullanilmasi miimkiindiir®.

Her bir somut olayin 6zellikleri dikkate alinarak degerlendirme yapilmasi**, CHKAS’ nin amacina
daha uygun goéziikmektedir. Birlesmis Milletler Cocuk Haklar1 Komitesinin de belirttigi tizere ayirt
etme giicli ve yas, cocugun katilma hakki bakimindan bir sinirlama tegkil etmekten ziyade taraf devlet-
lerin ¢ocugun goriislerini bagimsiz bi¢cimde olusturma becerisini azami 6l¢iide degerlendirme yiikiim-
liliigii seklinde anlasilmalidir”. isvigre Federal Mahkemesi bir kararinda alt1 yasindan once Gocugun
dinlenmemesi gerektigine isaret etmistir. Federal Mahkeme Gocugun dinlenilmesinin kisiye siki sikiya
bagl bir hak oldugunun altin1 ¢izmis, gocugun ayirt etme giiciine sahip olduktan sonra bu hakkini
bizzat kullanacagini ifade etmistir. Bununla birlikte gerekli oldugu takdirde Gocugun alt1 yasindan
once dinlenmesi de mimkundur. Cocuk bu cercevede katilma hakkini sadece taraf oldugu uyusmazhik-
larda degil, dolayli da olsa sonucundan etkilendigi yargilamalarda da kullanmalidir. Velileri ise kendi
ispat haklar1 gercevesinde ¢cocugun goriisiine delil olarak bagvurulmasini talep edebilir®. Bu ihtimalde
cocugun dinlenilmesi, uyusmazligin gocuk ile ilgili olup olmamasina gore, cocugun katilma ve hukuki
dinlenilme hakk1 cercevesinde de gergeklesebilir. Bosanma davasi gibi uyusmazligin ¢ocuk ile ilgili
oldugu durumlarda Gocugun tanik olarak beyanina basvurulsa dahi, kanaatimizce katilma ve hukuki
dinlenilme hakkimnin varliginin kabulii gerekir. Uyusmazligin ¢ocugu dogrudan ilgilendirmedigi du-
rumlarda ¢ocuk tanik olarak sadece o konu hakkindaki bilgisini aktarmakla yetineceginden Gocugun
katilma hakkindan ve buna bagli olarak hukuki dinlenilme hakkindan bahsedilmesi miimkiin degildir®.

Cocugun hakim tarafindan bizzat dinlenmesinin, katilma hakki bakimimdan zorunlu olup olmadigi
da degerlendirilmelidir. Yargitaym ¢ocugun sadece uzman tarafindan dinlenmesinin yeterli olmadigi,
karar1 verecek hakimin de gcocugu bizzat dinlemesi gerektigi yoniinde kararlari bulunmaktadir®. Nite-

8 CORBAZ, § 413. Yas sinirmin her somut olayda hakim tarafindan takdir edilecegi yoniinde bkz. ALFIERI, Anna Claudia: Enlévement

International d’Enfants: Une Perspective Suisse, Stampfli Verlag AG, Bern, 20186, s. 90.

“ Cocugun konu ile ilgili dinlenebilmesi ve goriisiinii ifade edebilmesi i¢in yas1 ve zihinsel gelisimi de dikkate aliarak i¢inde bulundugu

durumu celigkisiz, istikrarli olarak ifade edebilmesi ve olaylari idrak edebilme yeteneginin gelismis olmasi gerekir. Bkz. ATICI, Cansu:
Medeni Usil Hukukunda Dava Ehliyeti, Segkin Yayincilik, Ankara, 2021, s. 197.

CORBAZ, § 419.

Cocugun idrak giiciine ve yeterli olgunluga sahip olup olmadiginin mahkeme tarafindan, uzman yardimi da almarak her somut olay
6zelinde degerlendirilmesi gerektigi yoniinde bkz. AKKAYA, Tolga: Medeni Usiil Hukuku Bakimindan Bosanma Davasi, Y etkin Yayin-
lar1, Ankara, 2017, s. 316.

Birlesmis Milletler Cocuk Haklari Komitesi 12. Genel Degerlendirme, § 20. Hatta Komite taraf devletleri yas smir1 belirlememe konu-
sunda uyarmistir. Bkz. § 21.

JdT 2006 1 83, ozellikle 1.2.3. Ayrica bkz. GAURON-CARLIN, Sabrina: “Les Procédures de Premiére Instance”, (Ed.) REISER, Anne /
GAURON-CARLIN, Sabrina: La Procédure Matrimoniale, Regard Croisés des Praticiens sur la Matiere - Tome 2, Schulthess, Zirich,
2019, s. 169, 173.

Tamgin, tanklig: ile ilgili bir konuda yargilanmadig: siirece hukuki dinlenilme hakkmnin bulunmadig1 yoniinde bkz. OZEKES, Hukuki
Dinlenilme Hakki, s. 253.

“Dosya kapsamindaki bilgi ve belgelerden kisisel iligki konusunda uzman raporlar: alindigr ancak 04/04/2008 dogumlu idrak ¢agmdaki

¢ocugun mahkeme huzurunda dinlenilmedigi anlasilmistir. Bu itibarla idrak ¢agindaki ¢ocugun kisisel iligki konusundaki goriistiniin
alinmasi ve tiim delillerle birlikte degerlendirilerek sonucu uyarinca bir karar verilmesi gerekirken, bu hususta eksik incelemeyle huikim
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kim doktrinde ¢ocugun karar1 verecek hakim tarafindan dinlenmesinin katilma hakkinin bir geregi
oldugu savunulmaktadir®. Cocugun, uyusmazligi yakindan bilen karar1 verecek hakim tarafindan din-
lenmesi, hakimin ¢ocugun i¢inde bulundugu duygu durumunu daha iyi sezmesi ve soracagi sorulari
buna gore sekillendirmesi agisindan 6nemlidir. Kanaatimizce gocugun, yargilamanin yapildig1 yerden
bagka bir yerde bulunmasi durumunda istinabe yoluyla dinlenmesi katilma hakkinin tam olarak teza-
hiir etmesini saglamaz. Cocugun SEGBIS ile dinlenilmesi, Gocugun katilma hakkinin gergeklestirilme-
si bakimindan daha uygun bir se¢enek olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

C. Hukuki Dinlenilme Hakkinin Siijesi Olarak Cocuk

Hukuki dinlenilme hakki, yargilamanin siijesi olan herkese aittir®. Tarafin karara etki edebilecek bi-
cimde aciklama yapma ve dikkate alinma hakkini da barindiran hukuki dinlenilme hakki, bu yoniiyle
tarafi yargilamanin siijesi yapar. Bu bakimdan hukuki dinlenilme hakkina riayet edilmesi mahkeme igin
bir yiikiimliiliik iken taraf bakimindan hukuki dinlenilme hakki bir hak niteligindedir®. Tarafinin gergek
ya da tiizel kisi olmasi da hukuki dinlenilme hakkinin kullanilmasi bakimindan 6nem tagimaz*. Bununla
birlikte hukuki dinlenilme hakkinin siijesi sadece davanin taraflar1 degildir. HMK m. 27 anlaminda hu-
kuki dinlenilme hakki miidahiller ve yargilamanin diger ilgilileri bakimmdan da 6ngoriilmiistiir®. Fer’i
miidahil de hukuki dinlenilme hakkina sahip olmakla beraber iddia ve savunmalarini ancak yargilamaya
katildig1 andan itibaren ileri siirebilir. Aksini kabul, yani fer’i miidahile yargilamaya katildig1 ana bakil-
maksizin iddia ve savunmada bulunma imkam verilmesi, kars: tarafi yargilamada zayif konuma diisiire-
ceginden silahlarin esitligi ilkesine de aykirilik teskil edecektir®. Bununla birlikte yargilamaya fer’i mi-
dahil olarak katilmas1 miimkiin olmayan kisinin hukuki dinlenilme hakki da yoktur*. HMK m. 27°de yer
alan diger ilgililer ifadesi ise yargilamanin taraflar ve fer’i miidahiller disinda kalan kisileri ifade etmek-
tedir. Bu cercevede ¢ekismesiz yargi islerinde, talepte bulunanlar yaninda maddi ilgililerin, yani ¢ekis-
mesiz yargi isi nedeniyle menfaati etkilenen kisilerin, hukuki dinlenilme haklari bulunmaktadir®.

Hukuki dinlenilme hakkinin kullanilmasi, yargilama siijesinin kendi hakki ile orantili ve baglantili
olarak gergeklesmelidir®. Yargilama neticesinde ortaya Gikacak sonucun da hukukun genel ilkelerine,
yargi kararlarina ve mevzuata aykir1 olmamasi geregi, siirpriz karar yasaginin bir sonucudur®.

Hukuki dinlenilme hakk1 yargisal bir temel hak niteliginde oldugundan, bu hakkin kullanilmasinin
dava ehliyeti ile bir ilgisi yoktur. Farkli bir ifade ile dava ehliyeti bulunmayan kisiler de hukuki dinle-

tesisi usQl ve yasaya aykirt olup bozmayr gerektirmistir.” 2. HD, E. 2020/812, K. 2020/1921, T. 5.3.2020; “...mahkemece yargilama bo-
yunca aliman 02.06.2015 tarihli rapor ile davaci-davali baba ile goriisiilmeksizin tek tarafli alinan 02.06.2017 tarihli rapor arasinda ¢e-
liski mevcut oldugu gibi, bu raporlar arasindaki ¢eliski giderilmeksizin sonradan alinan uzman raporu ve davaci-davali babanin beraa-
tiyle sonuglanan ceza yargilamasina konu olan olayin hiikme esas alindigi goriilmektedir. Yargilama boyunca alinan her iki uzman ra-
poru da bu haliyle hiikiim tesisi i¢in yeterli degildir. O halde idrak ¢aginda olan 2010 dogumlu ... ile 2011 dogumlu ...’min da bizzat ya
da istinabe yoluyla egitim, kiiltiir, yasam olanaklari bakimindan nerede yasamak istedigi konusunda bilgilendirilerek, velayet hakkindaki
tercihinin hakim tarafindan kendisinden sorulmast (Yargitay HGK16.03.2012 tarih E. 2011/2-884-K. 2012/197 ile 22.01.2014 tarih E.
2013/2-2085-K. 2014/30) ve yeniden psikolog, pedagog ve sosyal ¢alismaci niteligindeki uzmanlardan (4787 sayii Kanun m.5) ortak
¢ocuklarin hali hazirda yasadiklart kurum ile anne ve baba yamindaki barimma ve yasama kosullarini da degerlendirir icerikte sosyal
inceleme raporu alinmasi ve tiim deliller birlikte degerlendirilip, ebeveynlerinden hangisi yaminda kalmasmin ya da ebeveynlerinden ve-
layetlerinin kaldirilmasmmin ¢ocuklarn iistiin yararlarina bir baska deyisle menfaatlerine uygun olup olmayacagi tespit edilip, sonucuna
gore karar verilmesi gerekirken, eksik inceleme ile velayet yoniinden yazili sekilde karar verilmesi isabetli bulunmanustu”. Bkz. Yargi-
tay 2. HD, T. 25.12.2018, E. 2018/5267, K. 2018/15359.

OCAL APAYDIN / HISIM, s. 310.

ERDONMEZ, Pekcanitez Usiil, s. 865.

TANRIVER, Adil Yargilanma Hakku, s. 205.

TANRIVER, Adil Yargilanma Hakki, s. 205; OZEKES, Hukuki Dinlenilme Hakki, s. 254; BUDAK / KARAASLAN, s. 76.
TANRIVER, Adil Yargilanma Hakki, s. 421, ERDONMEZ, Pekcanitez Usiil, s. 865.

PEKCANITEZ, Hakan / MERIC, Nedim: Medeni Us0l Hukukunda Fer’i Mudahale, 2. Baski, On Iki Levha Yaymncilik, istanbul, 2020,
s. 265; OZEKES, Hukuki Dinlenilme Hakki, s. 261-262.

PEKCANITEZ, s. 763.

ERDONMEZ, Pekcanitez Usiil, s. 866; OZEKES, Hukuki Dinlenilme Hakki, s. 270.
BUDAK / KARAASLAN, s. 76; GORGUN / BORU / KODAKOGLU, s. 355.
GORGUN /BORU / KODAKOGLU, s. 356
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nilme hakkinin siijesini olusturabilir. Bu gergcevede dava ehliyetine sahip olmayan ¢ocuk da hukuki
dinlenilme hakkia sahiptir. Hukukumuzda gocukluk, kisiligin kazanilmasi ile baslayip (TMK m. 28)
erginligin kazanilmasina kadar devam eder. Bu ¢ercevede TMK m. 11/1, erginligin on sekiz yasin dol-
durulmasi ile baslayacagini diizenlemektedir. Dolayisiyla TMK m. 11/II’de yer verilen ve evlenme ile
kazanilan erginlik bir kenara birakilacak olursa, ¢ocukluk tam ve sag dogum ile baslayip kisinin on
sekiz yasin1 doldurmasina kadar devam eden bir siireci ifade etmektedir. Cocuk da sag ve tam dogu-
mundan erginligini kazanmis oldugu zamana kadarki donemde bulunan gercek kisidir®. Bununla bir-
likte cocugun yasina ve ayirt etme giiciinii kazanmis olup olmamasina gore ehliyet durumu degismek-
tedir. Farkli bir ifade ile ayirt etme giicline sahip olan ¢ocuk sinirli ehliyetsiz kabul edilmekteyken
ay1rt etme giiciine sahip olmayan ¢ocuk tam ehliyetsizdir®.

Cocugun hukuki dinlenilme hakkini temsilcisi araciligi ile mi yoksa dogrudan mi1 kullanacagi ise
¢ocugun taraf oldugu davanin temelini olusturan hakka gore belirlenebilir. Farkli bir ifade ile cocugun
hukuki dinlenilme hakkini ne sekilde kullanacagi sorusu bakimindan dava ehliyetinin tespiti ve uyus-
mazligin kisiye siki sikiya bagli bir hakka iligkin olup olmadigir 6nem tagimaktadir. Dava ehliyeti bu-
lunmayan kisi, davasini kanuni temsilcisi aracilig1 ile agip yiriiteceginden hukuki dinlenilme hakk: da
kanuni temsilci nezdinde ortaya ¢ikar. Bununla birlikte mutlak anlamda kisiye siki sikiya bagli hakla-
rin® kullanilmasinda temsil soz konusu olmayacagindan® hukuki dinlenilme hakki da dava ehliyeti
olmayan kisi tarafindan kullanilir®. Nisbi anlamda kisiye siki sikiya bagli haklar da sinirli ehliyetsiz
tarafindan kullanilacaksa da yasal temsilcinin izni ya da isleme katilmasi gerekmektedir®™. Bu cerceve-
de nispi anlamda kisiye siki sikiya bagl haklarin kullanilmasinda kanuni temsilcinin hukuki dinlenil-
me hakkini kullanacagi sdylenebilir.

II. YARGILAMADA COCUGUN DiNLENiLMESi

A. Cocugun Yargilamada Dinlenilmesine ve Katilma Hakkina iliskin Diizenlemelere Genel Bir
Bakis

CHKAS ve CHS i¢ hukukumuzun bir pargast olmakla beraber i¢ hukukumuzda da yargilama sira-
sinda® gocugun dinlenilmesi igin 6zel diizenlemelere rastlanmaktadir. Ornegin ceza yargilamasi baki-
mindan 5395 sayili Cocuk Koruma Kanunu’nun® 15/11 maddesinde ¢ocugun ifadesinin alinmasi veya

5 OGUZMAN, M. Kemal / SELICI, Ozer / OKTAY OZDEMIR, Saibe: Kisiler Hukuku (Gercek ve Tiizel Kisiler), 21. Basku, Filiz Kitabe-

vi, Istanbul, 2022, s. 84; OCAL APAYDIN / HISIM, s. 310.
OGUZMAN / SELICI / OKTAY OZDEMIR, s. 99.

Mutlak/nisbi anlamda kisiye siki sikiya bagli hak ayriminda séz konusu hak bakimidan kanuni temsilcinin temsil yetkisinin kapsami
esas alinir. Mutlak anlamda kisiye siki sikiya bagli haklar kanuni temsilcinin temsil alanina girmezken, nispi anlamda kisiye siki sikiya
bagli haklar kanuni temsilci araciligi ile kullanilir, CR CC I, WERRO/SCHIMIDLIN-Art. 19 CC, §32-33.

OGUZMAN / SELICI /OKTAY OZDEMIR, s. 94-95. Bosanma, evliligin iptali, soybagmm reddi ve evlat edinmeye riza verme mutlak
anlamda kisiye siki sikiya bagh haklara 6rnek olarak gosterilebilecegi yoniinde bkz. OGUZMAN / SELICI / OKTAY OZDEMIR, s.
111.

PEKCANITEZ, s. 762-763.

OGUZMAN / SELICI / OKTAY OZDEMIR, s. 94-95. Doktrinde aile hukuku kapsaminda tam ehliyetsize karst agilan davalarda, tam
ehliyetsizin mutlaka yasal temsilci araciligiyla temsil edilmesi gerektigi de ifade edilmektedir. Bu gériise ustiinlikk verilmesi halinde, aile
hukuku alaninda tam ehliyetsize karsi agilan davalarda hukuki dinlenilme hakki kanuni temsilci tarafindan kullanilmalidir. Bkz.
OGUZMAN / SELICI / OKTAY-OZDEMIR, s. 95; AKKAYA, s. 303. Benzer bigimde TOPAK, Silleyman: Bosanma Davalarinda
Yargilama Usulii, On iki Levha Yaymecilik, Istanbul, 2021, s. 199-200.
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5 Cocugun katilma hakki, yargilamada dinlenilmesi ile smirl degildir. Katilim hakki, Gocugun kendisi hakkinda karar alma siire¢lerinin

bir pargasi olmayi ifade etmektedir. Dolayisiyla sadece yargilamada degil, cocugu ilgilendiren her siiregte gocugun gériislerini serbestce
ifade etme hakki bulunmaktadir (kars. CHS m. 12). Bkz. OCAL APAYDIN / HISIM, s. 291 vd. Caligmamz kapsaminda yargilamada
¢ocugun hukuki dinlenilme hakki gergevesinde katilma hakkini ele almaktayiz. Siiphesiz yargilama disinda da Gocugun katilma hakkina
yonelik diizenlemeler mevcuttur. Ornegin TMK m. 339/11I diizenlemesi uyarinca ana ve baba, olgunlugu dl¢isiinde gocuga hayatin1 dii-
zenleme olanag tanirlar; 6nemli konularda olabildigince onun diisiincesini goz 6niinde tutarlar. Yine TMK m. 450/1 uyarinca vesayet al-
tindaki kigi goriislerini olusturma ve agiklama yetenegine sahipse vasi 6nemli iglerde karar vermeden 6nce olanak 6l¢lisiinde, onun gori-
stinii almakla yikiimliidiir. Anilan diizenlemeler 1s1ginda Gocugun katilma hakkinin yargilama ile smnirlt olmaksizin kendisi ile ilgili tiim
strecleri kapsadigi sonucuna ulasilabilir.

15.07.2005 tarihli ve 5395 sayili Resmi Gazete.
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cocuk hakkindaki diger islemler sirasinda ¢ocugun yaninda sosyal ¢alisma gorevlisi bulundurulabile-
cegi hitkkme baglanmigtir. Ayn1 Kanun’un 22. maddesinde ise ¢ocugun velisinin, vasisinin, mahkemece
gorevlendirilmis sosyal ¢alisma gorevlisinin, cocugun bakimini iistlenen ailenin ve kurumda bakiliyor-
sa kurumun temsilcisinin durusmada hazir bulunabilecegi; mahkeme veya hakimin, ¢cocugun sorgusu
veya ¢ocuk hakkindaki diger islemler sirasinda ¢ocugun yaninda sosyal ¢alisma gorevlisi bulundurabi-
lecegi; durusmalarda hazir bulunan ¢ocugun, yarar1 gerektirdigi takdirde durusma salonundan Gikari-
labilecegi, sorgusu yapilmis ¢ocugun durugsmada hazir bulundurulmasina da gerek goriilmeyebilecegi
diizenlenmistir.

Isvicre hukukunda, aile hukukundan kaynaklanan davalar ile cocuga iliskin diger davalarda uygu-
lama alan1 bulan Isvigre Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun (isvHMK) 298. maddesine deginmekte
fayda vardir. Anilan madde, yargilamada taraf ya da Giglincii kisi konumunda olan ¢cocugun dinlenmesi
bakimindan hakime bir yiikiimliiliik yiiklemektedir®. Yaslar1 uygun olmadig1 yahut diger gerektirici
sebeplerle catismadigi miiddet¢e ¢ocuklarin, mahkeme yahut onun tayin edecegi bir kisi tarafindan
usGliine uygun bicimde dinlenecegi hiikkme baglanmistir. Cocugun dinlenmesi sirasinda sadece hiik-
miin kurulmasi i¢in ihtiya¢ duyulan bilgiler verilir, bu bilgiler veli ya da vasi ile de paylasilir. Ayirt
etme gucine sahip olan cocuk, hukuki dinlenilme hakkinin ihlali halinde, bu konuyu kanun yoluna
basvuru gerekgesi yapabilir. Doktrinde IsvHMK m. 298’nin CHS m. 12’de yer alan ¢ocugun hukuki
dinlenilme hakkinin bir yansimasi olduguna vurgu yapilmistir®. Cocugun yasi ya da diger gerektirici
sebeplerle ¢ocugu dinlenmemesi durumunda ¢ocugun talebi Uzerine hdkimin cocugu dinlemesi gere-
kir®. Cocugun kendini bilingli bir sekilde ifade edebilmesi ve yargilamaya etki edebilmesi i¢in durus-
manin baginda gocuga, uyusmazliga iligkin olarak hangi hususlarin sorulacaginin bildirilmesi gerekir.
Bununla birlikte cocugun beyaninin tamami degil sadece kendisine bildirilen ve karara etki edebilecek
hususlarin durugsma tutanaginda yer alacagi, ¢ocugun beyanlarinin tamaminin yaziya dokiilmesinin
gerekmedigi de belirtilmelidir. Durugmanin sonunda, sadece ¢ocugun taraflarla paylasmayi kabul etti-
gi hususlarin tutanaga eklendiginden emin olmak i¢in durusma kaydi gocukla ayrintili olarak tartigil-
malidir®.

Alman hukukunda da ¢ocugun bizzat dinlenmesine iliskin bir diizenleme yer almaktadir. Alman
Aile Hukuku Meselelerine iliskin Yargilama ve Cekismesiz Yargilama Hakkinda Kanun’un (Gesetz
Uber das Verfahren in Familiensachen und in den Angelegenheiten der freiwilligen Gerichtsbarkeit,
FamFG) 159. maddesi uyarinca esas olan ¢ocugun yiiz yiize dinlenmesi olmakla birlikte, bazi hallerde
cocuk bu sekilde dinlenilmeyebilir. FamFG m. 159/I1’de ¢ocugun hangi héllerde yiiz yiize dinlenilme-
sinden vazgecilecegi diizenlenirken Kanun’un genel hiikiimlere iligkin birinci boliimiine atif yapilmisg-
tir. Bu kapsamda FamFG m. 9 uyarinca sézlesme yapma ehliyeti sinirli olan kisiler (smnirl ehliyetsiz-
ler), on dort yasint doldurmus olmalar1 ve kendilerini etkileyen islemlerde medeni hukuk uyarinca
taninan bir hakki ileri sirmeleri halinde dava ehliyetine sahiptir. Kanun’un, 9. maddede yer alan du-
rumu bir istisna olarak diizenledigi ger¢egi karsisinda ve her iki madde bir arada degerlendirildiginde,
on dort yasini doldurmus olan ¢ocugun yargilamada hakim tarafindan bizzat dinlenmesi, Kanun’un
ifadesiyle, gocuk ile yiiz yiize durugsma yapilmasi gerektigi sonucuna ulagilabilir. Yas siir1 yaninda
cocuk ile yiiz yiize durugsma yapilmasi; gerektirici sebeplerin varligi, cocugun agikga tercihlerini ve
arzularim bildirecek durumda olmamasi, Cocugun tercihlerinin, iligkilerinin veya arzularinin karar
acisindan 6nem arz etmemesi veya davanin sadece ¢ocugun mal varligiyla ilgili olmas1 ve konunun
tiirine bagli olarak yiiz ylize durusma yapilmasinin gerekli olmamasi hallerinde zorunlu degildir®.

% PC CPC-DIETSCHY-MARTENET Art. 298, § 3; GAURON-CARLIN, s. 168.

PC CPC-DIETSCHY-MARTENET Art. 298, § 6.
PC CPC-DIETSCHY-MARTENET Art. 298, § 10.

PRADERVAND-KERNEN, Maryse: “La Position Juridique de I’Enfant dans la Procédure Civile, a I’Aune de Quelques Questions
Particulieres”, FamPra.ch, 2016, s. 352.

Bu konuda ayrica bkz. OCAL APAYDIN / HISIM, s. 313 vd.
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Hukukumuzda gocugun dinlenme yasi ile ilgili bu sekilde bir diizenleme yer almamaktadir. Hem
CHS’nin 5, 12 ve 17. maddeleri hem de Tiirk Medeni Kanunu belli bir yast degil, ¢ocugun ayirt etme
giiciinii esas almaktadir. Bu kapsamda 6zellikle Yargitayin ¢ocugun hukuki dinlenilme hakkina yakla-
sim1 ve bu hakkin kullanim simirlarint ne sekilde ¢izdigini ¢ocugun taraf ya da {igiincii kisi oldugu
uyusmazliklar bakimindan ¢ekigmeli ve ¢ekismesiz yargi 6zelinde ayr1 ayri ele alacagiz.

B. Cocugun Dava Ehliyetinin Hukuki Dinlenilme ve Katilma Hakki Bakimindan Onemi

Hukuk Muhakemeleri Kanunumuzun 51. maddesi dava ehliyetinin, medeni haklar1 kullanma ehli-
yetine gore belirlenecegini diizenlemektedir. TMK m. 9 uyarinca ise ancak fiil ehliyetine sahip olan
kimse kendi fiilleriyle hak edinip bor¢ altina girebileceginden, fiil ehliyeti olan kisilerin davada usil
islemleri yapabilecegi kabul edilmektedir. Fiil ehliyetinin unsurlar1 olan erginlik, ayirt etme giicii ve
kisitli olmamak kosullarini saglayan kisilerin dava ehliyeti de tamdir. Bu sartlar1 tam olarak saglama-
yan Kisiler ise davay1 kanuni temsilcileri vasitasi ile takip edebilirler (HMK m. 52)%.

Cocugun yargilama siire¢lerine katilma hakkini diizenleyen ve yukarida kisaca degindigimiz
CHKAS, katilma hakkinin siijesi olarak kendi goriislerini olusturabilme yetenegine sahip ¢ocuga isaret
etmekte, cocugun katilma hakkini bizzat ya da kanuni temsilcisi araciligi ile kullanabilecegini diizen-
lemektedir. Bununla birlikte cocugun kendi goriislerini olusturabilme yetenegine sahip olmamasi,
cocugun katilma hakkina (farkli bir ifade ile hukuki dinlenilme hakkina) sahip olmadig1 anlamina da
gelmez. Hukukumuz bakimindan ayirt etme giictinden yoksunluk tam ehliyetsizlik haline viicut verdi-
ginden (kars. TMK m. 10 ve 13), cocugun dava ehliyeti ve buna bagli olarak hukuki dinlenilme hakki,
ayirt etme giiciine bagh olarak ele alinabilir. Ayirt etme glicline sahip olmayan ki¢ik tam ehliyetsiz
kabul edileceginden dava ehliyetine de sahip olmayacak, davayi kanuni temsilcisi araciligi ile takip
edecektir. Dolayisiyla hukuki dinlenilme hakki da kanuni temsilci tarafindan kullanilacaktir.

Hukukumuzda ayirt etme guctine sahip olan kig¢iiklerin ise bazi haklarini dava yoluyla bizzat kul-
lanabilmelerine cevaz verilmektedir. Bu ¢ergcevede ayirt etme giiciine sahip olan kii¢iiklerin kisiye siki
stkiya bagh haklarimi kullanabilmeleri miimkiindiir. Ayirt etme giiciine sahip olan kiglk ehliyetsiz
olmakla beraber bu ehliyetsizligi simirhidir®. Nitekim kiciigiin fiil ehliyeti bakimindan TMK m. 16,
ayirt etme giicline vurgu yapmis, ayirt etme giicline sahip olan kiigiiklerin yasal temsilcilerinin rizasi
olmadan kendi islemleriyle bor¢ altina giremeyecegini hilkkme baglamistir. Dolayisiyla ayirt etme gi-
cune sahip olan kugiik bakimindan siirl bir dava ehliyetinin varligindan bahsedilebilir. Bu kapsamda
kisiye sik1 sikiya bagli haklar digindaki haklari konu edinen davalarda kii¢iiglin kanuni temsilcisi tara-
findan temsil edilmesi gerekmektedir (kars. TMK m. 16/1, son ciimle).

Kisiye siki sikiya bagli haklar bakimindan hakkin niteligine gore bir ayrim yapilmis, kii¢iigiin
mutlak anlamda kisiye siki sikiya bagli haklar1 temsilci araciligr ile degil bizzat kullanacag: ifade
edilmistir. Nisanin bozulmasi ve bosanma gibi mutlak anlamda kisiye siki sikiya bagli haklarin dava
yoluyla kullanilmas1 soz konusu oldugunda, kii¢iigiin kendisi dava ehliyetine sahip olacaktir®. Nisbi
anlamda kisiye siki sikiya bagli haklarin ise temsilci araciligi ile kullanilmasi, kisinin sayginligi ve
siirli ehliyetsizin korunma ihtiyaci bakimindan dava elverigli sonug¢lar dogurur. Bu niganlanma veya

o4 KURU, Baki: Hukuk Muhakemeleri Usulii, Cilt I, 6. Baski, Demir Demir Yaymcilik, Istanbul, 2001 (C. 1), s. 1027; KURU, Baki /

AYDIN, Burak: istinaf Sistemine Gore Yazilmig Medeni Usil Hukuku Ders Kitabi, 7. Baski, Yetkin Yaynlari, Ankara, 2022, s. 115;
BUDAK / KARAASLAN, s. 108; PEKCANITEZ / TAS KORKMAZ, Pekcanitez Usiil, s. 668; PEKCANITEZ / ATALAY / OZEKES,
s. 151-152; YILMAZ, Ejder: “*Cocuk Haklar1’ Agisindan: Cocugun Davada Temsilinin ve iradesinin Onemi”, Dokuz Eyliil Universitesi
Hukuk Fakilltesi Dergisi, 2009, Cilt 11, Prof. Dr. Bilge Umar’a Armagan Ozel Sayisi (Cocuk Haklarr), s. 827; ATICI, s. 143-144.

OGUZMAN / SELICI / OKTAY OZDEMIR, s. 99; ATICI, s. 189; ELGUN TOGRUL, Emel Seyda: Medeni Usiil Hukukunda Dava
Ehliyeti, Yetkin Yayinlari, Ankara, 2021, s. 157.

KURU, C. I, s. 1034; KURU / AYDIN, s. 115; ARSLAN / YILMAZ / TASPINAR AYVAZ / HANAGASI, s. 265; TANRIVER, s. 549;
ATALI, Murat / ERMENEK, ibrahim / ERDOGAN, Ersin: Medeni Usdl Hukuku, 4. Baski, Yetkin Yaynlari, Ankara, 2021, s. 221;
YILMAZ, Cocuk Haklari, s. 826; AKKAYA, s. 300-301; ELGUN TOGRUL, s. 161-162, 166; TOPAK, s. 197. Aile hukukuna iliskin
bir statli ile ilgili acilan davada davali olarak savunma yapmanin da mutlak anlamda kisiye siki sikiya bagli bir hak oldugu yoniinde bkz.
OGUZMAN / SELICI / OKTAY OZDEMIR, s. 111
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adin degistirilmesi gibi nispi anlamda kisiye siki sikiya bagli haklarin temsilci araligi ile kullanilmasi
mumkindir®. Bununla birlikte nispi anlamda kisiye siki sikiya bagli bir hak olarak nitelendirilebile-
cek ad degisikligi davalar1 bakimindan Isvicre doktrininde, kiigiigiin yeterli ayirt etme giiciine sahip
olmasi durumunda yasal temsilcinin onun adina dava agamayacagi savunulmaktadir®.

TMK m. 16/I uyarinca ayirt etme giiciine sahip olan kii¢iik karsiliksiz kazanmalarda da kanuni
temsilcisinin rizasina ihtiya¢ duymaksizin islem yapabilir®.

Kuigiigiin dava ehliyeti sadece kisiye siki sikiya bagli haklar bakimindan degil, genel olarak so-
rumlulugunu doguran tiim héller bakimindan ele alinabilir. Bu g¢ergevede sorumlulugun kusura bagh
olarak dogdugu haksiz fiil veya borca aykirilik héllerinde kii¢liglin ayirt etme giiciine sahip olmasi
onun ayni zamanda kusurlu davranma ihtimalini dogurur. Nitekim TMK m. 16/11, ayirt etme giiciine
sahip olan kigiigiin haksiz fiillerinden de sorumlu oldugunu diizenlemistir. Kisinin bilin¢li ve istemli
bir davranigina bagh olmayan, hukukun 6ngordiigii sonuglar bakimindan ayirt etme giicii fonksiyon
gostermez. Murisin 6liimii halinde mirasin kendiliginden gegisi drneginde oldugu gibi ilgili kiginin
ayrit etme giiciinden bagimsiz olarak sonuglarini doguran bu durumlarda hukuki sonug, s6z konusu
davranis veya olayin gerceklesmesi ile kendiliginden ortaya ¢ikar”. Objektif sorumluluk hallerinde de
sorumluluk, sorumlu kisinin belli bir davranisina bagli olmaksizin dogar. Dolayisiyla objektif sorum-
luluk héllerinin dogmasinda da ayirt etme giiciiniin bir islevi bulunmaz™. Ayirt etme giicline sahip olan
kiciigiin de bu cergevede objektif sorumluluk héllerinden birine gére sorumlu tutulmasi ve bu cerge-
vede dava ehliyetine sahip olmasi1 miimkiindiir”.

Ayirt etme giicii haksiz fiilin de bir unsuru olup ayirt etme giicii bulunmayanlarin kusur ehliyetleri
bulunmamaktadir”. Ayirt etme giicii bulunmayan bir kisi kusurlu davranamayacagindan, bu kisi hak-
kinda haksiz fiil sorumlulugu da dogamaz. Dolayisiyla ergin olmasa dahi ayirt etme giiciine sahip olan
bir kisi (sinirli ehliyetsiz) haksiz fiillerinden de sorumludur (TMK m. 16/I1)". Doktrinde ayirt etme
gucune sahip olan kiigtigiin tiim kusurlu davranislarindan ve bu ¢ergevede sozlesmeye aykiri davrani-
sindan da sorumlu olacagi savunulmaktadir”. Ayirt etme giiciine sahip kii¢iiklerin haksiz fiillerinden
sorumlu olduklarina iliskin TMK m. 16/I1 diizenlemesi kapsaminda doktrinde kii¢iiklerin haksiz fiil
nedeniyle kendilerine karsi agilan davalari takip edebilecekleri yani bu davalar bakimindan dava ehli-
yetine sahip olduklar1 goriisii ileri stirtilmustiir™.

Cocugun yargilamada konumunun belirlenmesi, hukuki dinlenilme hakkinin da kim tarafindan
kullanilacag1 hususunda yol gostericidir. Bununla birlikte hukuki dinlenilme hakkinin kime ait oldugu

5 Aile hukukuna iliskin bir statii ile ilgili agilan davada davali olarak savunma yapmak da mutlak anlamda kisiye siki sikiya bagli bir

haktir. Bkz. OGUZMAN / SELICi / OKTAY OZDEMIR, s. 111. Nispi anlamda kisiye sik1 stkiya bagli haklarin temsilci aracilig1 ile
kullanilabilmesi i¢in kii¢tigiin ya da kisitlinin ayirt etme giiciine sahip olmasi gerekir. Bkz. CR CC I, WERRO/SCHIMIDLIN-Art. 19
CC, §36. Doktrinde kanunda agiklik bulunmayan hallerde kisiye siki sikiya bagli haklarin kanuni temsilci vasitastyla kullanilmasi gerek-
tigi de savunulmaktadir. Bkz. ZEVKLILER, Aydi / ACABEY, Besir / GOKYAYLA, K. Emre: Medeni Hukuk (Giris-Baslangi¢ Hi-
kimleri-Kisiler Hukuku-Aile Hukuku), 6. Baski, Seckin Yaymcilik, Ankara, 2000, s. 327.

CR CC I, THEVENAZ-Art. 30 CC, §8.

OGUZMAN / SELICI / OKTAY OZDEMIR, s. 113.
CR CC |, WERRO/SCHIMIDLIN -Art. 18 CC, §2-3.
CR CC |, WERRO/SCHIMIDLIN -Art. 19 CC, § 4.
OGUZMAN /SELICi / OKTAY OZDEMIR, s. 116.

OGUZMAN, M. Kemal / OZ, Turgut: Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, Cilt 11, 16. Baski, Vedat Kitapgilik, Istanbul, 2021, s. 64;
OGUZMAN / SELICI / OKTAY OZDEMIR, s. 96; SEROZAN, Rona: Medeni Hukuk/Kisiler Hukuku, 6. Baski, Vedat Kitapgilik, Istan-
bul, 2015, s. 431-432; KOCHISARLIOGLU, Cengiz: “Kusur Isleme Ehliyeti Olarak Ayirt Etme Giiciiniin Haks1z Eylem Alaninda De-
recelendirilmesi”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi 2004, Cilt 53, Say1 3, s. 3. Yazara gére kusur kavrami, ayirt etme giicti-
niin varligini kilmaktadir. Bkz. KOCHISARLIOGLU, s. 8.

SEROZAN, s. 451.

SEROZAN, s. 452. Buna karsin Kochisarlioglu, davranista bulunanin yas kiiciikliigliniin onun ayirt etme giiciine etki ettigi, akla uygun
davranma becerisini engelledigi durumlarda, bu hususun hesaba katilarak kusur ehliyetinin var olmadigi sonucuna ulagilmas gerektigi
kanaatindedir. Bkz. KOCHISARLIOGLU, s. 8.

ARSLAN / YILMAZ / TASPINAR AYVAZ / HANAGASI, s. 265. Aksi yonde bkz. BUDAK / KARAASLAN, s. 109; ATICI, s. 193.
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ile bu hakkin kim tarafindan kullanilacagimin farkli meseleler oldugu da unutulmamalidir”. Hukuki
dinlenilme hakki yargilamada bizzat yer alan Gocuk ya da onun kanuni temsilcisi tarafindan kullanila-
bilir. Cocugun bizzat dava ehliyetini kullanabildigi durumlarda, hukuki dinlenilme hakki da kiiglige
aittir’®. Bununla birlikte kanaatimizce dava kanuni temsilci tarafindan takip edilse yani uyusmazlik
kisiye sik1 siktya bagli bir hakka iligkin olmasa dahi ¢ocugu ilgilendiren bir konuda ¢ocugun dinlen-
mesi hem Hukuk Muhakemeleri Kanunumuz hem de Cocuk Haklarina Dair Sozlesme’nin 12. maddesi
geregidir. Farkli bir ifade ile dava konusunun kisiye siki sikiya bagli bir hak olup olmadigina bakil-
maksizin, ¢ocugu ilgilendiren her yargilamada ¢ocugun bizzat dinlenilmesi hem hukuki dinlenilme
hakkinin hem de katilma hakkinin geregidir. Cocuk bu durumda dava ehliyetine sahip olmasa da men-
faat sahibi olarak hukuki dinlenilme ve katilma hakkinin siijesini olusturmalidir™. Bu kapsamda ayirt
etme glictine sahip olan bir ¢ocuk, hukuki dinlenilme hakkini bizzat kendisi kullanabilecegi gibi, bu
hakkin ¢ocugun arzusuna gore kanuni temsilcisi araciligtyla kullanilmasi da miimkiindiir. Ancak unu-
tulmamalidir ki hukuki dinlenilme hakki esasen ¢ocuga ait olup kanuni temsilci bu hakki ¢cocuk adina
kullanmaktadir. Bu nedenle kanuni temsilcinin bagimsiz bir hukuki dinlenilme hakki yoktur®.

C. Yargillamada Cocugun Dinlenilmesini Gerektiren Baz1 Haller

1. Genel Olarak

Cocugun yargilamada dinlenilmesi farkli sekillerde gerceklesebilir. Cocuk, uyusmazligin tarafi
olarak dinlenebilecegi gibi tanik olarak da dinlenebilir. Calismamiz ¢ocugun katilma hakkini odaginda
hukuki dinlenilme hakkini konu edindiginden, sadece ¢ocugun hukuki dinlenilme hakkina sahip oldu-
gu, taraf ve ilgili olarak yargilamada yer aldig1 durumlar ¢ekismeli ve ¢ekismesiz yargi ayrimi esas
almarak incelenecektir.

Cekigmeli-gekismesiz yargi ayrimini esas alarak inceleme yapmamizin sebebi, bu iki yargi tiiriin-
de ¢ocugun yargilamadaki konumunun ve uyusmazlik konusu hak ile ¢ocugun iliskisinin farkli olma-
sidir. Farkli bir ifade ile gocuk ¢ekismeli yargida siibjektif hak sahibi ve taraf iken, siibjektif hakkin
s0z konusu olmadig1 ya da kimi zaman bir uyusmazIligin bulunmadig ¢ekismesiz yargida maddi ya da
sekli ilgili konumundadir. Bosanma davasi 6rneginde oldugu gibi kimi zaman g¢ekismeli yargida da
verilecek hikiimden gocugun etkilenmesi miimkiin olmakla birlikte, bu ihtimalde ¢ocuk cekismesiz
yargidaki “ilgili”den farkli bir konumda bulunur. Biz de gocugun yargilamadaki konumu ve yargi
Gesitlerinin arz ettigi farkliliklar1 da g6z oniine alarak incelememizi ¢ekismeli-¢ekismesiz yargi ayri-
mini esas alarak yapacagiz.

Tarafin dinlenmesine iliskin olarak Hukuk Muhakemeleri Kanunumuz temel olarak iki diizenlemeyi
icermektedir. Hukuk Muhakemeleri Kanunumuzun 144. maddesi ile isticvaba iliskin HMK m. 170 vd.
diizenlemeleri yargilamada tarafin dinlenmesi hususunda uygulama alani bulan diizenlemelerdir. Isticva-
ba iliskin HMK m. 170 diizenlemesi, 6zellikle isticvaba davet ve isticvabin sonuglari itibariyla®, tarafin
dinlenmesine iliskin HMK m. 144’ten ayrilir. Isticvap, ikrar elde etme amacina yénelik olmasi ve ikrarm
da vakiay1 uyusmazlik konusu olmaktan ¢ikarmasi nedeniyle ayrica bir 6nem arz etmektedir. Bu 6nemi
nedeniyle ¢cocugun dinlenmesini 6zellikle isticvap bakimindan ele almak gerekir.

Isticvabin amaci bilgi ve kanaat olusturmaktir. Hakim taraflar isticvap yoluyla dinleyerek uyus-
mazlik hakkinda bilgi, kanaat edinmeye ve miimkiinse ikrar elde etmeye Galisir. Yani isticvabin tek

" OZEKES, Hukuki Dinlenilme Hakki, s. 292.

Maddi hakkin kullanimina izin verildigi miiddetGe, o hakka iligkin hukuki dinlenilme hakkinin da bizzat dava ehliyeti bulunmayan kisi
tarafindan kullanilacag1 yoniinde bkz. OZEKES, Hukuki Dinlenilme Hakka, s. 292; PEKCANITEZ, s. 762; ELGUN TOGRUL, s. 162.

Nitekim Isvigre doktrininde, bosanma davasi bakimindan, Gocugun taraf olmamakla beraber bosanmanin sonuglarindan dogrudan etkile-
necek olmasi nedeniyle yari-taraf gibi degerlendirilerek dinlenmesi gerektigi savunulmaktadir. Bkz. GAURON-CARLIN, s. 170.

OZEKES, Hukuki Dinlenilme Hakki, s. 294.
KURU / AYDIN, s. 234 vd.
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amaci ikrar elde etmek degildir®. Nitekim isticvap neticesinde ikrar elde edilemese dahi edinilen bilgi-
leri hakim serbestce takdir eder. Isticvap neticesinde ikrar elde etme imkan1 bulundugundan, isticvabin
ikrarin islevsiz oldugu resen arastirma ilkesinin uygulandig1 davalarda uygulanmayacagi savunulmak-
tadir®. Bu bakimdan ¢ocugun isticvap edilmesi, Gocugun taraf ya da tiglincii kisi oldugu uyusmazhgin
resen arastirma ilkesine tabi olmayan bir davada miimkiin olabilir. Bununla birlikte kanaatimizce resen
arastirma ilkesinin uygulandig1 davalarda da ¢ocugun beyaninin, hakim tarafindan kanaatini kuvvet-
lendirmek icin kullanilabilmesi miimkiin olmalidir®.

Isticvap olunacak kisilere iliskin HMK m. 170, ergin olmayan veya kisith bir kimse adina yapil-
mis bir isleme iliskin olarak, o kisinin kanuni temsilcisinin isticvap edilecegini hiikme bagladiktan
sonra bu kisilere bizzat dava hakki taninan héallerde, ergin olmayan ya da kisitli kimsenin dinlenecegi-
ni hiikkme baglamistir. Dolayisiyla kisiye siki sikiya bagli haklara iliskin davalarda ¢ocugun kendisi
isticvap edilebilir.

Isticvabin hukuki dinlenilme hakki ve hakimin davay: aydinlatma 6devi ile iliskisi yadsinamaz.
Zira isticvap yoluyla uyusmazligin aydinlatilmasi yaninda, tarafa kendisini uyusmazlik hakkinda ifade
etme imkani1 da verilmektedir. Bununla birlikte katilma hakki, isticvabi da igine alan daha genis bir
kavrami ifade eder. Zira katilma hakki, ¢ocugun iliskili oldugu uyusmazlikla ilgili kendini ifade ede-
bilmesi, goriislerini agiklayabilmesinin yaninda o uyusmazIlik ile ilgili bilgi sahibi olmasini da biinye-
sinde barindirir (CHKAS m. 3/a). Yine katilma hakkinin amaci, uyusmazlik hakkinda hakimin edine-
cegi kanaati giiclendirme ya da bir kanaat olusmasina yardimci olmak da degildir.

Cocugun isticvabinin katilim hakkina aykiri olmamasi, isticvabin sonuglar1 hakkinda ¢ocuga agik
ve net bir bilgilendirme yapilmasina baglhdir. Zira CHKAS, ¢ocugun goriislerinin uygulanmasiin ve
her tiir kararin olas1 sonuglarindan bilgilendirilmesi gerektigine vurgu yapmaktadir. Isticvabin yargi-
lamaya etkisi de dikkate alindiginda kanaatimizce HMK m. 171°de yer alan isticvaba davete iligkin
dizenleme, ¢ocugun katilim hakkini kullanmasi bakimindan yeterli goérilmemelidir. Hakim isticvap
Oncesi ¢ocuga isticvabin olasi sonuglari konusunda ayrica agiklama yapmalidir.

2. Cekismeli Yargida Cocugun Dinlenmesi

Cekismeli yargida ¢ocugun katilma hakkini kullanmasi ve bu kapsamda hukuki dinlenilme hakki,
cocugun taraf ya da Ugiincii kisi oldugu uyusmazliklar bakimindan ayri ayri incelenebilir. Cocugun
yargilamada taraf sifatina sahip olmasi, dava ehliyetini de dogrudan kullanabilecegi anlamina gelmez.
Bununla birlikte ¢cocugun dogrudan kullanabilecegi, 6zellikle kigiye siki sikiya bagli haklarda, ¢cocuk
yargilamay1 tek bagina agip yiiriitebileceginden hem taraf sifatina hem de dava ehliyetine sahip olacak-
tir.

Cocuk yargilamada taraf olmamakla beraber yargilamanin sonuglar1 dogrudan ¢ocugun menfaati-
ne etki edecek nitelikte olabilir. Bu ¢ergevede ¢cocugun taraf oldugu babalik davasi ile gocugun ti¢uncu
kisi konumunda oldugu anne-babanin bosanma davasi bakimindan ¢ocugun hukuki dinlenilme ve kati-
lim hakkini ele alacagiz.

& OZEKES, Pekcanitez Usiil, s. 1374; TERCAN, Erdal: Medeni Usiil Hukukunda Taraflarin Isticvabi (Taraflarin Bilgisine Delil Olarak

Bagsvurulmast), Ankara, Yetkin Yayinlari, 2001, s. 331; PEKCANITEZ / ATALAY / OZEKES, s. 308. Yilmaz, isticvabin yargilamanin
amaci olan maddi gergegi bulma ve adalete varma bakimindan isletilmesi gereken bir kurum oldugu kanaatindedir. Bkz. YILMAZ, Ej-
der: Hukuk Muhakemeleri Kanunu Serhi, Cilt 111, 4. Baski, Yetkin Yaynlari, Ankara, 2021 (C. I1I), s. 3331.

KURU / AYDIN, s. 234; TANRIVER, s. 790; YILMAZ, C. Ill, s. 3349. Aksi yonde bkz. TERCAN, s. 103-331; OZEKES, Pekcanitez
Usdl, s. 1383. Yazara gore taraflarca getirilme ilkesinin uygulandig1 davalarda da isticvap hakimin kullanabilecegi bir imkandir. Takdiri
delillerle ispatin miimkiin oldugu héllerde de isticvap neticesinde elde edilen bilgiyi hakimin kanaatini giiglendirmek ve celiskileri gide-
rebilmek igin kullanmas1 miimkiindiir. Bkz. OZEKES, Pekcamtez Usil, s. 1375. Kars. PEKCANITEZ / ATALAY / OZEKES, s. 308.
Bu yonde bkz. Yargitay, HGK, T. 04.04.2018, E. 2017/437, K. 2018/669.

Tercan da isticvabin hakimde kanaat olusturma fonksiyonuna vurgu yaparak, durumu (uyusmazligr) aydinlatacak derecede akilli olan
kuciik ve kisithinin isticvabina engel bulunmadigi kanaatindedir. Bkz. TERCAN, s. 152.

83

84

'S ANADOLU

N UNIVERSITESI



Hukuki Dinlenilme Hakki ve Cocugun Katilma Hakk: Baglaminda Yargilamada Cocugun Dinlenilmesi 71

a. Babalik Davasi

Babalik davas1 TMK m. 301-304 arasinda diizenlenmektedir. TMK m. 301 hikmi, ¢ocuk ile baba
arasindaki soybagimin mahkemece belirlenmesini ana ve Gocugun isteyebilecegini diizenlemektedir.
Bu cergevede babalik davasinin davacilar anne ile Gocuk, davalisi ise baba oldugu iddia edilen erkek
ve onun mirascilaridir®. Babalik davasi agma hakki kisiye siki sikiya bagli bir hak oldugundan, smirli
ehliyetsiz olan ¢ocugun da davayi kendisinin agip takip etmesi miimkiindiir®. HMK m. 74 uyarinca
vekil, hangileri hakkinda yetki verildigi aciklanmadikg¢a kisiye siki sikiya bagli haklarla ilgili davalari
acamaz ve takip edemez. Kisiye siki sikiya bagli bir hal olarak babalik davasi da bu kapsamda ele
alinmaktadir. Babalik davasi da ancak 6zel yetki iceren bir vekaletname ile agilabilir®. Yani kisiye sik1
siktya bagli bir hak olan babalik davasi agma hakki ¢ocuk tarafindan vekil araciligi ile kullanilacak
olsa dahi vekilin vekaletnamesinde babalik davasi agip takip edebilecegine iliskin 6zel yetki bulunma-
s1 gerekir. Cocugun ayirt etme giicline sahip olmadig: hallerde ise babalik davasi ¢ocugun yasal tem-
silcisi tarafindan acilacaktir®.

Soybagina iligkin bir dava olan babalik davasi bakimindan TMK m. 284 hiikmii uygulama alani bu-
lur. Anilan diizenleme uyarinca babalik davasinda hdkim maddi olgulari resen arastirir ve delilleri ser-
bestce takdir eder®. Hakim, resen arastirma ilkesinin uygulandigi davalarda taraflarin talepleri ile bagh
olmadig1 gibi taraflarin ileri siirdiikleri vakialar ve delillerle de bagh degildir™. Babalik davasinda resen
arastirma ilkesinin yiirlimesi, bu yargilamada hukuki dinlenilme hakkinin g6z ardi edilecegi anlamina
gelmez. Farkli bir ifade ile hukuki dinlenilme hakki resen arastirma ilkesinin uygulandigi davalarda da
uygulama alani bulacag gibi resen arastirma ilkesinin de tamamlanmasi ve tam olarak tezahir etmesine
yardime1 olur®. Resen arastirma ilkesinin uygulandigi davalarda hukuki dinlenilme hakk: -hakim, taraf-
larin getirdigi dava malzemesi ile yetinmeyip kendisi de arastirma yaptigindan- 6ncelikle dikkate alinma-
lidir. Resen arastirma ilkesi, taraflardan habersiz, onlarin iddia ve savunmalart ile talepleri dikkate alin-
madan yargilama yapilacagi ve karar verilecegi anlamina gelmez. Hakimin gerek kendi arastirmasini
gerekse taraflarin yargilamaya getirdigi dava malzemesini degerlendirerek yargilamayi yiiriitmesi gere-
kir. Taraflarin da hakimin resen arastirarak buldugu ve yargilamaya dahil ettigi hususlar hakkinda bilgi
edinmesi ve bu hususlara iliskin goriistinii agiklayabilmesi gerekir. Aksini kabul, yani tarafa bu konular-
da bilgi edinme ve agiklama yapma hakki verilmemesi, hukuki dinlenilme hakki ile bagdasmaz®.

Babalik davasinda ¢ocugun hukuki dinlenilme hakkina sahip olacagi kuskusuzdur. Her ne kadar
resen arastirma ilkesine tabi olsa da babalik davasi neticesinde ¢ocugun hukuki durumu degisecegin-
den, ¢ocugun yargilama ile ilgili bilgi sahibi olmasi, karara etki edebilmesi gerekir. Babalik davasi
kisiye siki sikiya bagli bir hak oldugundan, ¢ocugun ayirt etme giiciine sahip oldugu durumlarda®,

& DURAL, Mustafa / OGUZ, Tufan / GUMUS, Mustafa Alper: Tiirk Ozel Hukuku Cilt 111 Aile Hukuku, Filiz Kitabevi, Istanbul, 2020, s.

306; KILICOGLU Ahmet: Aile Hukuku, Turhan Kitabevi, Ankara, 2015, s. 551; EGILMEZGIL, Sena Gozde: “Babalik Davas1”, Selguk
Universitesi Adalet Meslek Yuksekokulu Dergisi, 2020, Cilt 3, Say1 1, s. 153 vd.

EGILMEZGIL, s. 155.

“Ayrica agikea yetki verilmemiy ise vekil, kisiye siki stkiya bagl haklarla ilgili davalart agcamaz ve takip edemez (HMK m. 74). TMK’nin
301. Maddesine gore, evlilik haricinde dogan ¢ocukla baba arasindaki soybagr hakim hiikmiiyle kurulabilir. Bunu saglayan dava ise ba-
balik davasidir. Babalik davasi, sahsa siki sikiya bagh bir hakkin kullanimi niteligindedir. Somut olayda dava Cumhuriyet savcisina ve
Hazineye ihbar edilmemistir. Babalik davasinin Cumhuriyet savcisina ve Hazineye ihbart zorunlu bulundugu halde (TMK.md. 301/son)
hazineye ve Cumhuriyet savcisina dava ihbar olunmadan, davact vekilinden babalik davasini agabilmesi igin ozel yetki iceren vekalet-
name alinmadan yargilamaya devamla isin esasina girilerek yazili sekilde hiikiim kurulmast usil ve yasaya aykiridir. A¢iklanan nedenle
kararin miinhasiran bu sebeple bozulmasina karar verilmesi gerekmistir”. Bkz. Yargitay, 2. HD, T. 03.11.2021, E. 2021/5941, K.
2021/8069. Bu konuda ayrica bkz. AKKAYA, s. 307 vd.

DURAL / OGUZ / GUMUS, s. 306-307.

KURU / AYDIN, s. 224; ERDONMEZ, Pekcanitez Usiil, s. 806; TAHIROGLU, Fatih: Medeni Usiil Hukukunda Re’sen Arastirma
Ilkesi, On Iki Levha Yayincilik, Istanbul, 2021, s. 40; EGILMEZGIL, s. 163.

ERDONMEZ, Pekcanitez Usiil, s. 805-806; TAHIROGLU, s. 34.
PEKCANITEZ, s. 758; OZEKES, Hukuki Dinlenilme Hakki, s. 68
OZEKES, Hukuki Dinlenilme Hakku, s. 70.

KURU, C. I, s. 1039.
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hukuki dinlenilme hakki ¢ocuk tarafindan bizzat kullanilabilir. Cocuk kendisini vekille temsil ettiri-
yorsa hukuki dinlenilme hakkina baglaminda bilgilenme ve agiklama hakkina iliskin islemlerin de
avukata yonelik olarak yapilmasi gerekir. Davanin avukat araciligi ile takip edilmesi iradi temsilin bir
gorindmu oldugundan, bilgilenme ve a¢iklama hakkina iliskin islemlerin avukat yerine asile yonelik
olarak yiiriitiilmesi, iradi temsilin amaci ile bagdagsmadig1 gibi hukuki dinlenilme hakkina da uygun
olmaz*. Ayirt etme giiciine sahip olmayan kii¢iigiin kanuni temsilcisi de bir avukat aracilig1 ile yargi-
lamay1 takip etmek isteyebilir. Bu ihtimalde de hukuki dinlenilme hakkinin kullanilmasi i¢in yapilacak
islemlerin iradi temsilci-avukat esas alinarak yapilmasi gerekir. Ancak dnceden de belirttigimiz iizere
sadece iradi temsilcinin ya da sadece kanuni temsilcinin hukuki dinlenilme hakkindan faydalanmasi,
Cocuk Haklarina Dair S6zlesme’nin 12. maddesine aykir1 olur. Zira anilan madde geregi taraf devlet-
lere ¢ocugu etkileyen herhangi bir adli veya idari kovusturmada ¢ocugun ya dogrudan dogruya veya
bir temsilci ya da uygun bir makam yoluyla dinlenilmesi firsatinin saglanmasi yilikiimliiliigii yiiklen-
mistir. Keza Cocuk Haklarmin Kullanilmasma Iliskin Avrupa Sézlesmesi’nin lgiincii maddesinde
yeterli idrake sahip oldugu i¢ hukuk tarafindan kabul edilen bir ¢cocuga, bir adli merci oniindeki, ken-
disini ilgilendiren davalarda ilgili tiim bilgileri alma, kendisine danisilma ve kendi goriigiinii ifade
etme, goriislerinin uygulanmasinin ve her tiir kararin olas1 sonuglar1 hakkinda bilgilendirilme haklar1
taninmalidir. Dolayisiyla Gocuk ister iradi isterse kanuni temsilci araciligi ile temsil edilsin Gocuga
katilma hakki taninmali, yargilama ile ilgili goriislinii ifade etmesine imkéan verilmelidir. Cocugun
katilma hakkint HMK m. 144 aracilig1 ile kullanabilmesi miimkundudr. Hakimin dinlemek UGzere ¢ocu-
gu davet etmesi durumunda, Gocuga sorulacak hususlar hakkinda ayrmtili bilgi vermesi, gocugun din-
lenmesi neticesinde ortaya ¢ikabilecek sonuglar hakkinda agiklama yapmasi gerekir.

b. Cocugun Ugiincii Kisi Konumunda Oldugu Anne-Babanin Bosanma Davasi

Tirk Medeni Kanunu’nun 336. maddesi uyarinca evlilik birliginin devami sirasinda velayeti anne
ve baba beraber kullanirlar. Evlilik birliginin bosanma yolu ile sona ermesi veya mahkemece ayriliga
karar verilmesi halinde ise mahkeme, olanak bulundukca ana ve babay1 dinledikten ve ¢cocuk vesayet
altinda ise vasinin ve vesayet makaminin diisiincesini aldiktan sonra, ana ve babanin haklarini ve ¢o-
cuk ile olan kisisel iliskilerini diizenler (TMK m. 182).

TMK m. 182’de ¢ocugun goriisiiniin alinmasina iliskin bir diizenleme yer almasa da TMK m.
339/11I’te ana babanin 6nemli konularda olabildigince ¢ocugun diisiincesini géz oniinde tutacaklarina
iliskin diizenleme ile birlikte degerlendirme yapildiginda, hakimin de cocugu dinleyerek velayete iliskin
degerlendirmesinde ¢cocugu dinlemesi gerektigi doktrinde hakli olarak ifade edilmektedir®. CHKAS’nin
i¢ hukukta bosanma davalarinda dogrudan uygulanmasi zorunlulugu da goz 6niine alindiginda®® hakimin
velayet konusunda ¢ocugu dinlemesi, katilma hakk: ve hukuki dinlenilme hakkinin da geregidir®.

Her ne kadar gocuk bosanma davasinin tarafi degilse de bosanma davasi neticesinde velayete ilis-
kin olarak verilecek olan hiukim, ¢ocugun hukuki ve fiili durumunu yakindan ilgilendirmektedir. Do-
layistyla CHS ve CHKAS hiikiimleri uyarinca ¢ocugun bosanma siirecinde bilgilendirilmesi, goriisle-
rini paylagmasi ve goriislerinin dikkate alinmasi, katilma hakkinin bir geregidir. Bunun yaninda HMK
m. 27°nin yargilamanin diger ilgililerinin de hukuki dinlenilme hakkina sahip oldugu yoniindeki di-
zenlemesi, bosanma davasinin sonuglarindan dogrudan etkilenecek olan gocugun da kanaatimizce
ilgili olarak kabul edilmesi ve hukuki dinlenilme hakkinin siijesi olmasini gerektirir. Farkli bir ifade ile
CHS ve CHKAS cergevesinde zaten katilma hakkima sahip olan ¢ocuk, i¢ hukukumuz bakimindan
HMK m. 27 geregi hukuki dinlenilme hakkina da sahiptir®.

o4 OZEKES, Hukuki Dinlenilme Hakki, S. 296.

OKTAY OZDEMIR, s. 1228. Benzer bigcimde AKKAYA, s. 315.
OKTAY OZDEMIR, s. 1221; AKKAYA, s. 314

Cocugun mahkeme tarafindan dinlenmesinin, cocuk agisindan kisiligine bagh bir hak, mahkeme acisindan ise dava aydimlatilmas: kap-
saminda bir yiikiimliilik oldugu yoniinde bkz. AKKAYA, s. 316.

AKKAYA, s. 320.
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Yargitayin da ayirt etme giiciine sahip kii¢liglin mahkemede dinlenilmesi gerektigi yoniindeki uy-
gulamasi dikkat cekmektedir. Ozellikle eslerin birden fazla gocugu bulundugundan Yargitaymn kardes-
lerin ayrilmamasi ilkesini de gozettigi, hakimin bu ¢ercevede ¢ocugu bizzat dinleyecegi ve goriisiinii
alacagina hiikmettigi goriilebilir. Hatta Cocugun bizzat dinlenmemesi eksik inceleme olarak degerlen-
dirilerek bozma sebebi kabul edilmistir®. Cocugun hangi yasta goriislerinin alinabilecegi de Yargita-
yin bir kararma konu olmug, Mahkeme 14 yasinda bir ¢ocugun goriislerini agiklama, diisiincelerini

bildirme olgunluguna eristigini kabul etmistir'®.

Yargitay’in, 6zellikle bosanma karari ile birlikte velayete iliskin de hiikiim kurulmasi durumunda,
cocugun dinlenilmesinin uluslararasi sozlesmeler geregi bir zorunluluk oldugunu kabul ettigi sdylene-
bilir. Cocuk, bosanma davasinda taraf olmamakla birlikte, velayetin anne veya babadan birine verile-
cek olmasi nedeniyle menfaati etkilenen kisi konumundadir. Dolayisiyla cocugun bu kapsamda hukuki
dinlenilme hakkini bizzat kullanmasi gerekir. Her ne kadar Yargitay on yas lizeri ¢ocuklarin velayet
hakki ile ilgili olarak goriis bildirebileceklerini ictihat etmekteyse de daha kiiciik yastaki ayirt etme
gucune sahip ¢ocugun dinlenebilmesinin de ilgili uzmanlarin verecegi karar ve hakimin takdir hakki
cercevesinde miimkiin oldugu doktrinde savunulmaktadir*®.

Ayirt etme giiciine sahip olmayan ya da idrak yasina gelmemis bir ocugun dinlenilmesi ise temsil
kayyimi araciligi ile yapilmalidir. Doktrinde 6zellikle velayete iliskin davalarda ayirt etme giicii bu-
lunmayan cocugun menfaatinin korunmasi amaciyla ¢ocuga bir temsil kayyimi atanmasi gerektigi
savunulmus'®, cocugun yargilamada goriislerini bildirmesinin de temsil kayymm aracilig ile gercek-
lestirilmesi gerektigine vurgu yapilmigtir'®,

Velayetin bosanma davasindan ayr1 olarak kaldirilmasi, velayetin eslerden birinden alinarak dige-
rine verilmesi ve kaldirilan velayetin geri verilmesi ise HMK m. 382/l1-b-13 diizenlemesi uyarinca
¢ekismesiz yargi isidir. Bu konuyu asagida ¢ekismesiz yargida ¢ocugun dinlenilmesine iligkin agikla-
malarimiz kapsaminda inceleyecegiz.

9 “Velayeti davact babaya verilen ortak ¢ocuk 2002 dogumlu “...’min idrak ¢aginda oldugu anlasiimaktadir. Birlesmis Milletler Cocuk

Haklar: Sozlesmesinin 12. maddesi, Cocuk Haklarimin Kullanilmasina Dair Avrupa Sézlesmesinin 3 ve 6. maddeleri geregince, idrak
cagindaki kiigiigiin ebeveynlerinden hangisinin yaninda kalmak istedigi konusunda hakim tarafindan bizzat dinlenilerek goriistiniin
alinmas, kardeslerin ayrilmamas ilkesi de gozetilmek suretiyle tiim deliller birlikte degerlendirilerek hasil olacak sonuca gore ortak
¢ocuk ...’nin velayetinin diizenlenmesi gerekirken, eksik inceleme ile yazili sekilde hiikiim kurulmas: dogru olmayip, bozmay:r gerektir-
mistir.” Yargitay, 2. HD, T. 22.06.2017, E. 2017/2060, K. 2017/7969. Ayni yonde “Velayeti babaya verilen 11.10.2004 dogumlu ... id-
rak ¢aginda oldugu anlagiimaktadir. Birlesmis Milletler Cocuk Haklar: Sézlesmesinin 12. maddesi, Cocuk Haklarimin Kullaniimasina
Dair Avrupa Sézlesmesinin 3 ve 6. maddeleri geregince, idrak ¢cagindaki kiigiiklerin ebeveynlerinden hangisinin yaninda kalmak istedigi
konusunda hakim tarafindan bizzat dinlenilerek goriisiiniin alimmast ve tiim deliller birlikte degerlendirilerek hasil olacak sonuca gore
velayetin diizenlenmesi gerekirken, eksik inceleme ile yazili sekilde hiikiim kurulmasi dogru olmaywp, bozmayr gerektirmistir”. Bkz. Yar-
gitay, 2. HD, T. 22.12.2016, E. 2015/21429, K. 2016/16338. Ayrica bkz. OCAL APAYDIN / HISIM, s. 309-310; TASATAN, Caner:
“Velayetin Degistirilmesi”, Marmara Universitesi Hukuk Falkiiltesi Hukuk Arastirmalart Dergisi, 2022, Cilt 28, Say1 1, s. 394; AK-
CAAL, Mehmet: “Velayetin Degistirilmesi”, Inonii Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 2022, Cilt 13, Say1 1, s. 200

Yargitay, 2. HD, T. 10.04.2003, E. 2003/4021, K. 2003/5262. Bir diger kararinda Yargitay, 12 ve 15 yasindaki iki ¢ocugun velayetleri-
nin annelerine verilmesi konusunda uzmanlar tarafindan Gocuklarin dinlenmesi tizerine verilen rapora istiinliik tanimis ve velayete ilis-
kin kararin bu rapor esas alinarak verilmesi gerektigine karar vermistir: “Davaci, 31.12.2008 tarihinde kesinlesen bosanma karari ile ve-
layetleri davalyya birakilan miisterek ¢ocuklar Seda ve Efe’an’in velayetlerinin kendisine verilmesi istemiyle dava agmis, mahkemece
davanin reddine dair hiikiim Dairemizin 26.12.2011 tarih ve 2011/12442 esas, 2011/23520 karar sayili karart ile onanmustir. Miisterek
¢ocuklardan Seda 1997 dogumlu, Efekan ise 2000 dogumlu olup, 4787 sayili Aile Mahkemelerinin Kurulus, Gorev ve Yargilama Usiille-
rine Dair Kanunun 5. maddesi uyarinca velayete iligkin alinan uzman raporundan da anlagildigy iizere kiigiikler velayetlerinin anneleri-
ne verilmesini istemigler ve bilirkisi de kiiciiklerin velayetlerinin annelerine verilmeleri yéniinde goriis bildirmistir. Birlesmis Milletler
Cocuk Haklar: Sozlesmesinin 12., Cocuk Haklarinin Kullaniimasina Iliskin Avrupa Sozlesmesinin 3. ve 6. maddeleri de dikkate alinarak
kiigtiklerin velayetlerinin annelerine verilmesi gerekirken, bu yondeki talebin reddi dogru goriilmemigstir. Ne var ki ilk inceleme sirasin-
da bu husus gozden kagirilmis oldugundan yukarida agiklanan sebeplerle karar diizeltme talebinin kabuliine, Dairemizin 26.12.2011 ta-
rih ve 2011/12442 esas, 2011/23520 karar sayili onama kararimin kaldirilmasina, hiikmiin agiklanan sebeplerle bozulmasina karar ver-
mek gerekmigstir”. Bkz. Yargitay, 2. HD, T. 05.04.2012, E. 2012/5038, K. 2012/8555. Kanaatimizce uzman araciligtyla ¢ocugun dinlen-
mesi, Cocuk Haklar1 S6zlesmesi’nde yer alan ¢ocugun dinlenilmesine iligkin temel ilkelere uygun degildir. Cocugun, karar1 verecek olan
hakim tarafindan bizzat dinlenmesi gerekir.

OKTAY OZDEMIR, s 1234.
TASATAN, s. 391. Benzer bicimde HOFFMAN / LUSCHER, s. 76.
TASATAN, s. 394,
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3. Cekismesiz Yargida

a. ilgili Kavram ve Hukuki Dinlenilme Hakki

Tipk:r gekigmeli yargida oldugu gibi, ¢ekismesiz yargida da hukuki dinlenilme hakkina riayet
edilmesi gerekir. Cekismeli yargidaki taraf kavrami, ¢ekismesiz yargida yerini ilgili kavramina birakir.
Cekismesiz yargi bakimindan ilgili ise maddi anlamda ilgili ve sekli anlamda ilgili olmak {izere iki
grupta incelenir. Sekli anlamda ilgili ¢ekismesiz yargi isinde talepte bulunan ve bu siire¢te usili islem-
ler yapan kisidir. Sekli anlamda ilgilinin her zaman maddi anlamda da ilgili olmas1 gerekmez. Maddi
anlamda ilgili ise gekismesiz yargi isi sonucunda verilecek karardan hukuki durumu etkilenecek olan
kisidir. Bu ¢ercevede maddi anlamda ilgilinin mutlaka ¢ekismesiz yargi isinde talepte bulunan olmasi
da gerekmez. Hukukumuz bakimindan ¢ekismesiz yargida esasen maddi anlamda ilgili kavrami kabul
edilmektedir'®. Tipki cekismeli yargida dava ehliyetinde oldugu gibi cekismesiz yargida da talepte

bulunanin is ehliyetinin bulunmasi gerekir'®.

FamFG m. 7, ¢ekismesiz yargi islerinde, haklar yargilamadan dogrudan etkilenecek kisiler ile re-
sen ya da bu Kanun veya baska bir kanuna dayanilarak bagvuruya dahil edilecek kisilerin ilgili olarak
yargilamada yer alacaklarini diizenlemektedir. Doktrinde bu diizenlemenin sekli ilgili kavramina yak-
lastig1 savunulmaktadir. Anilan diizenlemenin ikinci ve U¢iinct fikralarinda davet edilme ustliine gére
ilgililer siniflandirilmis, ilgilinin davetinin zorunlu oldugu durumlarda mecburi ilgili, zorunlu olmadig1
durumlarda ise ihtiyari ilgilinin s6z konusu olacagi diizenlenmistir. Mecburi ilgili kavramina, kanun
geregi yargilamaya davet edilmis olmasina bakilmaksizin maddi anlamda ilgililer da dahildir. Farkli
bir ifade ile maddi anlamda ilgili, kanun geregi ortaya ¢ikabilecegi gibi, ¢ekigsmesiz yargi isi sonunda

106

hukuki durumu etkilenecek olanlar da maddi ilgili olarak yargilamaya katilacaklardir'®.

Cekismesiz yarg1 isinde ilgilinin dogru tespit edilmesi, hukuki dinlenilme hakkinin da etkin kulla-
nilmasinda fonksiyon gosterir. Cekismesiz yargi isinde kimlerin ilgili olduklarinin tespit edilmesi, bu
Kisilerin yargilamaya zamaninda katilip menfaatlerini koruyabilmeleri bakimindan da onem tasir'®.
Karardan etkilenecek Ug¢iincii kisilere yargilamaya katilma ve karara karsi hukuki yollara bagvurma
imkan1 vermek hak arama hiirriyetinin'® ve buna bagli olarak hukuki dinlenilme hakkinin bir geregi-
dir. Bu cercevede hem yargilamaya katilan sekli anlamda ilgililerin hem de yargilamaya katilmadigi
icin sekli anlamda ilgili sifatin1 almamis maddi anlamda ilgililerin hukuki dinlenilme hakki bulunmak-
tadir'®. Her ne kadar fer’i miidahale ve ihbari kurumunun Gekismesiz yargida uygulanmasi miimkiin
gozilkmese de'® hakimin resen aragtirma ilkesi geregi yargilamada yer almamis maddi anlamda ilgili-

leri de davet ederek dinlemesi gerektigi kanaatindeyiz™.

Cocugun dinlenilmesini gerektiren ¢ekismesiz yargi isleri, talep lizerine baglayabilecegi gibi, ve-
layetin kaldirilmasinda oldugu gibi hakim tarafindan resen harekete ge¢mek suretiyle de baslatilabi-
lir'?, Hakimin resen harekete gectigi hallerde sekli anlamda ilgili cogu zaman mevcut degildir. Zira

104 OZEKES, Hukuki Dinlenilme Hakka, s. 268-269; ARAS, Asli: Cekismesiz Yargida Yargilama Usilii, Yetkin Yayinlari, Ankara, 2017, s.
127-128.

ARAS, s. 130.

ARAS, s. 126.

ARAS, s. 125.

BUDAK, Ali Cem: Medeni Usiil Hukukunda Ugiincii Kisilerin Haklarinin Korunmasi, Beta Yayincilik, Istanbul, 2000, s. 111; ARAS, s.
134.

ARAS, s. 136.

Fer’i midahalenin ¢ekismesiz yargiya uygun olmadig1 yoniinde bkz. PEKCANITEZ / MERIC, s. 407; UMAR, s. 244; TANRIVER, s.
565. Cekismesiz yargiya katilimin ne sekilde ger¢eklesecegi yoniinde Kanun’da bir agiklik bulunmadigindan fer’i miidahaleye iliskin
hiikiimlerin kiyasen uygulanabilecegi yoniinde bkz. BUDAK, s. 115 vd.

PEKCANITEZ / MERIC, s. 407.

KURU, Baki: Medeni Usiil Hukuku El Kitabi Cilt 11, Yetkin Yayinlari, Ankara, 2020, s. 1830; AKIL, Cenk: “Vesayete Iliskin Olanlar
Disinda Tiirk Medeni Kanunu’nda Yer Alan Cekismesiz Yargi Isleri”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 2013, Cilt 62, Say1
4,'s. 945-946; CELIK, Cemil: “Velayetin Kaldiriimasi1”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 2004, Cilt 54, Say1 1, s. 281.
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hakim herhangi bir bagvuru yapilmaksizin ¢ekismesiz yargi igini baslatmigtir. Bununla birlikte resen
takip edilen gekismesiz yargi islerinde maddi ilgili kavrami daha net goézlemlenir. Ornegin hakimin
resen harekete gectigi velayetin kaldirilmasinda anne, baba ve ¢ocuk ¢ekismesiz yargi isinin maddi
ilgilisi konumundadir.

Ister talep iizerine isterse hakim tarafindan resen baslatilmis olsun, ¢ekismesiz yargi islerinde ilgi-
lilerin hukuki dinlenilme hakki vardir. Bununla birlikte maddi anlamda ilgililerin hukuki dinlenilme
hakkini kullanmalarini saglamak ancak onlarin yargilamaya sekli anlamda ilgili olarak da katilmalari-
na baglidir™.

b. Cocugun ilgili Oldugu Cekismesiz Yargi isleri Bakimindan Degerlendirme

Cocugun cekismesiz yargi isinde dinlenmesi, ¢ocugun bizzat talep sahibi oldugu hallerde s6z ko-
nusu olabilecegi gibi, cocugun talep sahibi olmamakla beraber karardan etkilenecegi durumlarda orta-
ya Gikabilir.

Cocugun talep sahibi olarak karsimiza Gikacagi bir hal olarak ergin kiinma TMK m. 12** (HMK
m. 382/11-a-1) diizenlenmektedir. Anilan madde uyarinca on bes yasini dolduran kiiciik, kendi istegi ve
velisinin rizastyla mahkemece ergin kilinabilir. Cocugun ergin kilinma yoniindeki talebini mahkemeye
yoneltmesi ile cocuk ¢ekismesiz yargida sekli ilgili olur. Bunun yaninda ergin kilinma ile ilgili ¢ocu-
gun beyaninin da alinmasi gerekmesi nedeniyle ¢ocuk ayni zamanda maddi ilgili sifatin1 da kazanir.
TMK m. 12 velinin rizasini da aradigindan gocugun velisinin de maddi ilgili olarak yargilamada din-
lenmesi gerekir*®. Cocugun ergin kilinma talebi hakkinda dinlenmesi, sekli anlamda ilgili olmasi ve
talebin dogrudan onun hukuki durumuna iligkin olmasi1 yaninda katilma hakkinin da geregidir.

Velayetin kaldirilmasi veya velayetin eslerden birinden alinarak digerine verilmesi ve kaldirilan
velayetin geri verilmesi de HMK m. 382/11-b-13’te ¢ekismesiz yarg isi olarak sayilmistir. Cocugun
korunmasi kamusal bir nitelik arz ettiginden, velayetin kaldirilmasi talebini ¢ocugun fiziksel ve ruhsal
gelisiminin tehlikede oldugunu goren herkesin talep edebilecegi doktrinde savunulmustur'’. Yargitay
da bir kararinda bu hususa isaret etmis, velayetin kaldirilmasini veya gocugun korunmasini gerektiren
durumlarin mevcut olmasi halinde, hakim istek iizerine veya resen gerekli tedbirleri almak zorunda
oldugundan, velayetin kaldirilmasini isteme hakkinin sirf ana ve babaya taninan haklardan olmadigini,
Uctincii kisilerin de bu yonde dava agma hakkina sahip olduklarini ifade etmistir™®. Velayetin kaldiril-
mas1 talebini anne ya da babanin yapmasi halinde, kanaatimizce gocuk maddi ilgili olur. Cocugun
maddi ilgili olmas1 sebebiyle yargilamada goriisiiniin alinmas1 gerekmektedir™. Velayetin kaldirilma-
sina hakimin resen karar vermesi de miimkiindiir'”. Bu ihtimalde velayetin kaldirilmasi, resen harekete

3 ARAS, 5. 129.

ARAS, s. 74.

01.01.1996 tarihinde yiiriirliige giren 07.10.1994 tarihli Kanun ile ergin kilinmaya iliskin IsvMK m. 15 diizenlemesi yiiriirliikkten kald:-
rilmistir. Maddenin yiiriirlilkte oldugu donemde verilen bir Federal Mahkeme kararinda, ergin kilinmaya iligkin basvuru veli tarafindan
yapilmis, kiigiik de yargilamada dinlenmistir. Bkz. SJ 1971, s. 128. Ayn1 yonde SJ 1969 s. 219

“Dosya icinde meveut Adli Tip Kurumu Sube Miidiirliigiiniin 19.09.2012 giin 2012/23084 sayil raporunda, U. S. " fizik ve ruhsal yapist
itibari ile 1996 dogumlu, niifus kaydina uygun gelisimli, halen 15 yasini bitirmis 16 yasi i¢erisinde bulunan, bedensel, ruhsal bir hastalik
bulgu veya belirtisi goriilmedigi, zeka geriligi belirtisine rastlanmadigi, psikolojik gelisiminin yasi ile uyumlu oldugunun bildirildigi, ve-
lisi anne ve babanin durusmada alinan imzali beyanlari ile kazai riist karari verilmesine izin verdiklerini bildirmeleri karsisinda kiigiik
U. S.’n da bu konudaki istegi zapta gegirilmek suretiyle, isteginin olumlu olmast durumunda davanin kabuliine karar verilmesi gerekir-
ken yerinde olmayan gerekge ile reddi dogru goriilmemistir”. Bkz. Yargitay, 18. HD, T. 21.02.2013, E. 2012/13948, K. 2013/2247.
Doktrinde Kuru, kigiye siki sikiya bagl bir hak olan evlenmeye izin talebiyle goriilen ¢ekismesiz yargi isinde gocugun dava ehliyetine
sahip oldugunu ifade etmektedir. Bkz. KURU, C. I, s. 1039-1040. Bu durumda ¢ocuk hem maddi hem de sekli ilgili olarak hukuki dinle-
nilme hakkin1 bizzat kullanabilecektir.

CELIK, s. 281.
Yargitay, 2. HD, T. 03.05.2000, E 2000/5501, K. 2000/ 5771.

Velayete iligkin taleplerde, resen arastirma ilkesi geregince hakimin taraflarin ya da idrak ¢agindaki cocugun talebi olmaksizin kendili-
ginden de ¢cocugu dinleyebilecegi yoniinde bkz. AKKAYA, s. 316.

CELIK, s. 281.
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gegilen bir gekismesiz yargi isidir. Dolayisiyla hakimin resen harekete gegtigi velayetin kaldirilmasin-
da ana ve baba ile cocuk maddi ilgili durumundadir*®. Her iki ihtimalde de yargilamada ¢ocugun din-
lenilmesi, cocugun katilma hakkini kullanabilmesi bakimindan 6nem tasimaktadir'”?. Cocuga temsil
kayyimi atanmis olmasi durumunda dahi, hakimin ¢ocugu bizzat dinlemesi katilma hakkinin bir geregi
olarak degerlendirilmelidir.

SONUGC

Hukuki dinlenilme hakki, yargilama ile hukuki durumu etkilenebilecek kisilerin kendi haklari ile
baglantili bi¢imde yargilama hakkinda bilgi alma ve agiklama imké&nina sahip olmasi, mahkemenin de
tarafin yaptig1 bu agiklamalar1 dikkate alma ve degerlendirme yiikiimliiliigiine iliskindir. Hukuk?i din-
lenilme hakkinin &zellikle bilgi alma ve agiklama unsurlari, Cocuk Haklarmin Kullanilmasina Iliskin
Avrupa Sozlesmesi ile Cocuk Haklarina Dair S6zlesme’de tanimlamasini bulan katilma hakki ile bir-
¢ok noktada ortiigiir. Katilma hakki en genel tanimiyla Gocuklarin kendilerini etkileyen tiim konularda
dinlenilme, goriislerini 6zgiirce ifade etme hakki ile ifade, diisiince, orgiitlenme ve bilgiye erigsim 6z-
giirliigii hakkini ifade eder. Katilma hakki ile us@li bir temel hak olan hukuki dinlenilme hakkinin 6r-
tistiigli nokta, gcocugun taraf veya hukuki durumu etkilenen ti¢ilincii kisi konumunda oldugu yargila-
malardir. Farkli bir ifade ile hukuki dinlenilme hakki, ¢ocuga iligkin yargilamalarda katilim hakki ola-
rak ortaya cikar.

Cocugun katilma hakki bakimindan hem CHKAS hem de CHS’de ¢ocugun kendi goriislerini
olusturma becerisine vurgu yapilmaktadir. Cocugun kendi goriislerini olusturma becerisine sahip ol-
masi, Gocugun katilma hakkini bizzat kullanabilmesine imkan verir. Farkli bir ifade ile gocuk kendi
goriislerini olusturma becerisine sahip olmasa dahi katilma ve hukuki dinlenilme haklarina sahiptir.
Kendi goriislerini olusturma becerisine sahip olan ¢ocuk bakimindan ortaya Gikan fark, ¢ocugun dog-
rudan goriislerini ifade edebilme imké&nina sahip olmasidir. Bununla birlikte kendi goriislerini olus-
turma becerisine sahip olan ¢ocuk dilerse katilim hakkini kanuni temsilcisi araciligi ile de kullanabilir.
Cocugun hangi yasta kendi goriislerini ifade etme becerisine sahip olacagi bakimindan ise somut olay
bakimindan degerlendirme yapilmasi gerektigi kanaatindeyiz.

Sinirl: ehliyetsizlerin dogrudan agamayacaklart davalar disinda kalan davalarda kanuni temsilci ile
temsil edilmesi gerekir. Hukuki dinlenilme hakkinin da bu durumda kanuni temsilci nezdinde dogacagi
ifade edilmektedir. Kanaatimizce kanuni temsilci araciligi ile takip edilen bir dava s6z konusu olsa dahi
hakimin ayirt etme giicline ve kendi goriislerini olugturma becerisine sahip olan ¢ocugu bizzat dinlemesi
katilma hakkinin geregidir. Dolayisiyla kisiye siki sikiya bagl bir hakka iliskin olsun olmasin, gocugun
menfaatini ilgilendiren, ¢ocugun kanuni temsilci araciligiyla takip ettigi davalarda dahi katilma hakki
mevcuttur. Burada ¢ocugun kendi goriislerini olusturma becerisine sahip olmasi, ¢ocugun bu hakki biz-
zat m1 yoksa kanuni temsilcisi araciligryla m1 kullanacagi noktasinda ayirt edici olur.

Katilma hakkinin gocugun {istiin menfaatini korumaya yoénelik bir hak olmasi, Gocugun yargila-
mada dinlenilmesinin daha titiz bigimde gergeklestirilmesini gerektirir. Ornegin gocugun isticvabinda,
sadece isticvap davetiyesi ile yetinilmemeli, cocuga isticvap dncesinde de isticvabin sonuglart hakkin-
da bilgi verilmelidir. Cocugun istinabe yolu ile dinlenilmesinden de miimkiin oldugunca kag¢inilmali,
karar1 verecek hakimin cocugu SEGBIS yoluyla dinlemesi tercih edilmelidir. Cocugun dinlenilmesin-
den dnce gocugun konu ile ilgili detayli bicimde bilgilendirilmesi gerekmektedir.

1 ARAS, 5. 129.

“Velayetin kaldirimaswna iliskin davada, 25.1.1996 tarihli Cocuk Haklarimin Kullanilmasina Iliskin Avrupa Sozlesmesinin 3. maddesi
geregince kiigtigiin de dinlenilmesi gerekir.” Yargitay 2. HD, T. 06.03.2003, E. 2003/1779, K. 2003/2976; “velayetin kaldirilmas: iste-
nen kiigiik A.1998 dogumlu olup halen davali annesinin yaninda 6grenim gérmektedir. Cocuk, durusmada dinlenmig; annesinin yaninda
Istanbul’da kalmak istedigini agiklamuistir. Anayasa, yasalar ve ¢ocuklarla ilgili tiim uluslararas: sozlesmelerde “cocugun iistiin yarari-
nmin” korunmasi geregi onemle vurgulanmigtir. Durumun degismesi halinde ¢ocugun korunmasina iliskin énlemlerin yeni kosullara uy-
durulmasi gerekir. Velayetin kaldirilmasim gerektiren sebep ortadan kalkmissa hakim resen dahi velayeti geri verebilir. (TMK.m.351)”.
Bkz. Yargitay, 2. HD, T. 13.03.2006 E. 2006/534, K. 2006/3240.
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Resen arastirma ilkesinin uygulandig1 davalarda ve Gekismesiz yargi islerinde de Gocugun karara
etki edebilmesi bakimindan katilim hakkinin gozetilmesi gerekir. Benzer bigimde hakimin resen hare-
kete gectigi ya da cocugun sekli anlamda maddi ilgili olmadig1 ¢ekismesiz yargi islerinde de ilgililerin
hukuki dinlenilme hakki korunacagindan ¢ocugun, hukuki durumunun etkilenecegi de goz Oniine ali-
narak, dinlenilmesi gerekmektedir.
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Oz

Kiiresellesmenin gelisimiyle artan iliskiler neticesinde ortaya farkli uyusmazliklar Gikar. Bu
uyusmazliklarin ¢6zimi i¢in de farkli uyusmazlik ¢6ziim yontemleri gelistirilir. Bu amacla gelis-
tirilmis bir yontem de Med-Arb ydntemidir. Bu yontemde arabuluculuk ve tahkim usd@lleri karma
hale getirilerek her iki yontemin de iyi yanlar1 kullanilmak istenir. Med-Arb ydnteminde uyus-
mazh@m ¢ozimi igin dncelikle bir arabuluculuk sireci gegirilir. Uyusmazhigin ¢dzillememesi
durumunda bir tahkim yargilamas: giindeme gelir. Siirecin hizli ve ekonomik olmasi agisindan
Med-Arb yonteminde agirlikli olarak arabulucu ve hakem ayni kisi olarak segilir. Ancak bu du-
rumda arabuluculuk asamasinda ortaya Gikartilan ancak tahkim yargilamasinda kullanilmasi
istenmeyen bilgiler bakimindan bir gizlilik sorunu ortaya ¢ikar. Nitekim hakemin bilgisi dahilinde
olan hususlar1 dikkate almadan karar verebilmesi zordur. Med-Arb yontemindeki bu gizlilik
sorununun ¢ozilebilmesi icin doktrinde farkli usiller 6nerilmektedir. Bu usiller farkli Med-Arb
modelleri olarak ele alinir. Ciinkii bu farkli modellerde de esas olarak uyusmazhigin ¢dzmi igin
once arabuluculuga, siirecin olumsuz sonu¢lanmast durumunda tahkim yargilamasina basvurulur.
Bu caligmada Med-Arb yontemi kisaca tanitilacak, akabinde bahsedilen gizlilik sorunu ve ¢6ziim
onerileri tizerinde durulacaktir.

Abstract

As a result of increasing relations with the development of globalization, different conflicts arise.
Different dispute resolution methods are being developed for the resolution of these disputes. One
of the methods developed for this purpose is the Med-Arb method. In this method, it is desired to
use the good sides of both methods by combining mediation and arbitration procedures. In the
Med-Arb method, a mediation process is first passed to resolve the dispute. If the dispute cannot
be resolved, an arbitration proceeding will be brought to the agenda. In the Med-Arb method, the
mediator and the arbitrator are mainly selected as the same person in order to make the process
fast and economical. However, in this case, a confidentiality problem will arise in terms of infor-
mation that is revealed during the mediation phase but is not intended to be used in arbitration. As
a matter of fact, it will be very difficult for the arbitrator to make a decision without considering
the issues within his knowledge. In order to solve this privacy problem in the Med-Arb, different
methods are suggested in the doctrine. These methods are considered as different Med-Arb mod-
els. Because in these different models, mediation is primarily used for the resolution of the dis-
pute, and in case of a negative outcome of the process, arbitration is resorted to. In this study,
Med-Arb method will be introduced briefly, then the mentioned privacy problem and solution
proposals will be emphasized.
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I. MED-ARB

A. Kavram ve Ozellikleri

Insanlarin birbiriyle olan etkilesiminin artmasi farkli uyusmazlik tiirlerini de beraberinde getir-
mistir. Bu farkli uyusmazliklar i¢in de yine farkli ¢6zliim yollar iiretilmek istenmistir. Nitekim dev-
let yargisi, uyusmazlik ¢oztiminden beklenen serilik ve ekonomikligi saglamakta yetersiz kalabilir.
Aranan alternatif yollarda farkli uyusmazlik ¢6zim ydntemleri bir araya getirilerek yeni yontemler
elde edilmektedir'. Yapilan bir aragtirmada katilimcilara alternatif uyusmazlik ¢6ziim yollarinin
daha etkili hale nasil getirilebilecegi sorusu yoneltilmis ve hitkme dayali olmayan yontemlerle hiik-
me dayali yontemlerin bir araya getirilmesi cevabi ¢ogunluk kazanmistir’. Benzer yonde 2018 yilin-
da Londra Queen Mary Universitesi tarafindan gergeklestirilen bir ankette, son yillarda tahkim ile
farkli alternatif uyusmazlik ¢6ziim yollarinin beraber kullanilmasinda biiylik bir artis goriildiigii
tespit edilmistir’. Uygulamadaki sirket avukatlar1 da tahkim yargilamasinin yaninda siklikla arabu-
luculugu tercih ederek farkli uyusmazlik ¢6ziim yontemlerini birlestirmektedir®. Bunun bir sonucu
olarak uluslararast s6zlesmelerde arabuluculuk yontemi, uyusmazliklarin ¢oziime kavusturulmasi
amactyla ongoriilen basamakli yontemlerin bir asamasi héaline gelmistir®. Med-Arb yontemi de farkli
uyusmazlik ¢6ziim yontemleri olan arabuluculuk ve tahkimi bir araya getiren bir uyusmazlik ¢0zim
yontemidir®.

Med-Arb ifadesi, arabuluculuk ifadesinin Ingilizce’deki karsihigm ifade eden mediation ve tah-
kim ifadesinin Ingilizce’deki karsilig ifade eden arbitration kelimelerinin birlesimi olarak ortaya Gi-
kan mediation-arbitration ifadesinin kisaltilmasiyla elde edilmistir. Med-Arb yontemi arabuluculuk ve
tahkim yollarini bir araya getiren ve son donemlerde kullanim siklig1 artan bir yontemdir’. Med-Arb
yontemi, tahkimin esaslarindan olan kesinligi ve arabuluculugun esaslarindan olan taraflarin siirece
katilimi unsurlarini bir araya getirir®.

Med-Arb yonteminde taraflar, uyusmazlhigi ¢ozimi igin arabulucuya basvurur, arabuluculuk faa-
liyetleri neticesinde uyusmazlik ¢ozlimlenmezse ayni uyusmazligin ¢ézimi icin tahkim yoluna gidi-
lir’. Arabulucu ve hakem taraf iradesine bagli olarak ayni kisi olabilecegi gibi farkli kisilerden de segi-
lebilir®. Ancak belirtilmelidir ki Med-Arb, uluslararasi alanda arabulucu ile hakemin ayni kisi olarak
secildigi bir yontem olarak kabul edilir".

Med-Arb yonteminde, tahkim yargilamasindan elde edilen kesinlik ve arabuluculuk siirecinin sag-
ladig1 esnekligin bir araya getirilmesiyle taraflarca her iki uyusmazlik ¢6zim yonteminin de en iyi
yanlarmin kullanilabilmesi amaglanir”. Bagka bir ifade ile Med-Arb yonteminin uygulanmasiyla ara-
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BLANKEY, s. 319-320.

EKMEKCI, Omer / OZEKES, Muhammet / ATALI, Murat: Hukuk Uyusmazliklarinda Ihtiyari ve Zorunlu Arabuluculuk, 1. Baski, On
iki Levha Yaynlar, Istanbul, 2018, s. 14.

BLANKEY, s. 320.

DEMIR GOKKAYA, Cemile: “Arabuluculuk ve Tahkimi Bir Arada igeren Uyusmazlik Coziim Yolu”, Istanbul Hukuk Mecmuast, 2019,
Cilt 77, Say1 2, s. 580.

PAPPAS, s. 159.

10

11

12

'S ANADOLU

" UNIVERSITESI


https://papers.ssrn.com/sol3/papers.cfm?abstract_id=4102353
https://papers.ssrn.com/sol3/papers.cfm?abstract_id=4102353

Med-Arb Yonteminin Getirdigi Olumsuzluklar ve Gizlilik Sorununa Yonelik Bazi Med-Arb Modelleri 83

buluculugun dostane yo6nii ve tahkim yargilamasi sonucunda ortaya ¢ikan kararin taraflar bakimindan
baglayict olmasi hususlari birlestirilerek uyusmazligin esnek ve etkili bir yolla ¢éziimlenmesi benim-
senir®. Ozellikle uzun zamandir devam eden ya da uzun vadeli olmasi amaclanan is iliskilerinde,
uyusmazliklarin igin aksamasina sebebiyet vermeden ¢oziime kavusabilmesi i¢in 1liml1 bir yontemden
daha kat1 bir yonteme gecen basamakli ¢6ziim yontemleri tercih edilir*.

Med-Arb yonteminde uyusmazlik arabuluculuk asamasinda ¢oziimlenemez ve tahkim yargilamasi
baslarsa hakemler taraf iradelerini dikkate almadan bir karar verir. Bu nedenle taraflar kendi iradeleri-
nin daha 6n planda oldugu arabuluculuk yontemiyle ¢6ziim liretmeye daha yatkin olur®. ABD ve Hin-
distan’da da benzer goriis kabul edilmektedir™.

B. Med-Arb Yonteminin Niteligi

Med-Arb y6nteminin niteligi konusunda farkli goriisler bulunur. Bir goriise gore Med-Arb
yonteminde oldugu gibi tahkimle sona eren ¢ok basamakli uyusmazlik ¢6zim yéntemlerinde, su-
rece uygulanacak kurallar bakiminda tahkime iligskin diizenlemelere bakilir'’. Zira mevcut bir tah-
Kim sOzlesmesi vardir ve tahkim yargilamasinin belli bir siire¢ten sonra gerceklesecek olmast,
tahkim s6zlesmesinin varligini etkilemez®. Bir bagka ifadeyle tahkim yargilamasi 6ncesinde farkli
uyusmazlik ¢6ziim yollarinin tiiketilmesini 6ngoren ustli diizenlemeler varsa dahi, ortada bir tah-
kim s6zlesmesi bulunur®. Farkli bir goriise gore ihtiya¢ duyulan hallerde Med-Arb yontemine,
arabuluculuk yonteminin tabi oldugu kurallar uygulanmalidir®. Clnki Med-Arb, arabuluculuk
yonteminin harmanlanmasiyla elde edilen bir yontemdir®. Benzer yondeki bir bagka goriiste Med-
Arb yontemi gibi karma ¢6ziim yollarinda, ¢6zim yolunun temelinde yine arabuluculuk bulundu-
gu, buna bagli olarak Med-Arb yonteminin arabuluculugun bir ¢esidi oldugu belirtilir”. Bunlarin
yaninda Med-Arb ydnteminin kendi bagina, dogal olarak ayri bir siire¢ oldugunu sdyleyen bir
goriis de mevcuttur®,

Il. MED-ARB YONTEMININ SAKINCALARI VE GiZLiLiK SORUNU

A. Med-Arb Yonteminin Sakincalar:

Med-Arb yonteminin barindirdig birtakim sorunlar vardir. Bahsedilen sakincalardan birisi arabu-
lucu ve hakemin ayni kisi olmasi durumunda bu kisinin taraflar tizerinde gii¢ uygulamasidir®. Bilindi-
gi lizere arabulucu, goériismelerin tikanmasi durumunda aktif bir role biirlinerek taraflarla fikir payla-
siminda bulunabilir®. Bu anlamda arabulucu-hakem, arabuluculuk siirecinde uyusmazhigin ¢6zimi
i¢in ileri siirdiigii ancak taraflarin agikca razi olmadiklari bir ¢oziimii, tahkim agamasinda hakem karari
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olarak verebilir®. Taraflar bu durumun neden oldugu baskiyla, istemedikleri yonde sonu¢ doguran bir
hakem kararindansa razi gelmedikleri bir arabuluculuk anlagsma belgesini tercih edebilirler.

Med-Arb yonteminin sebep olabilecegi sorunlardan biri de arabuluculuk ve tahkim yontemlerinin za-
manlamasi bakimmdan giindeme gelir”. Hakemler, tahkim yargilamasini belirlenen tahkim siiresi i¢inde
tamamlamak zorundadir ve siirenin bitiminden sonra yapilacak islemler de batil olur®. Tahkimin baglama-
sindan hakemlerin karar vermesine kadar gecen siire tahkim stresidir ve bu siire hakemlerin karar verme
yetkilerini de sinirlar®. Bu siirenin ne zaman baslayip bitecegine dair taraflarca 6zel bir diizenleme 6ng6rii-
lebilir ancak bu sekilde bir belirleme yapilmamigsa Hukuk Muhakemeleri Kanunu (HMK)* m. 427 uygu-
lama alam bulur. lgili diizenlemeye gére “Taraflar aksini kararlastirmadikca, bir hakemin géorev yapacagi
davalarda hakemin se¢ildigi, birden ¢ok hakemin gorev yapacag: davalarda ise hakem kurulunun ilk toplan-
ti tutanagmin diizenlendigi tarihten itibaren bir yul iGinde, hakem veya hakem kurulunca esas hakkinda karar
verilir”. Paralel bir diizenleme de Milletlerarasi Tahkim Kanunu (MTK)* m. 10/B hiikkmiinde yer almakta-
dir. Elbette taraflarin tahkim siiresi i¢in daha uzun ya da daha kisa bir zaman dilimi belirlemeleri miimkiin-
dur®. Aym sekilde siirenin kesin olarak belirlenmesi ve uzatilamamasi da taraf iradeleriyle belirlenebilir®.
Fakat streyi belirsiz hale getirecek diizenlemeler yapilamaz*. Siiresinde karar verilmemesi ise HMK m.
439/2-c ve MTK m. 15/A-1c diizenlemeleri geregince iptal sebebidir. Aksine bir diizenleme yapilmamigsa
HMK m. 427/1 ve MTK m. 10/B hiikiimleri uyarinca tahkim siiresi hakemin secilmesiyle baslar. Arabulucu
ile hakemin aym kisi olarak segildigi Med-Arb yonteminde heniiz arabuluculuk agamasindayken hakem
se¢ilmis olur. Kanunun lafzindan hareketle tahkim yargilamasina iligkin siirenin bu se¢imden itibaren bagla-
yacagmin kabuliinde arabuluculuk siirecinin aceleye getirilmesi ya da tahkim asamasma gegildiginde siirenin
az kalmig olmasi nedeniyle titiz bir yargilama yapilmamasi s6z konusu olabilir. Belirtilen sebeplerle Med-
Arb s6zlesmelerinde tahkim siiresine iligkin kurallarin detayli sekilde hazirlanmasi gerekir®.

Arabulucu ve hakemin ayni kisi oldugu Med-Arb yonteminde 6ngoriilen bir baska risk ise uyusmaz-
ligin bir an 6nce sonlandirilmasi amaciyla tahkim agamasina gegilmek istenmesi ve buna bagl olarak
arabuluculuk surrecinde gereken 6zenin gosterilmemesidir®. Arabulucu-hakem, kendisinin karar verecegi
ve kontroliin kendisinde oldugu tahkim yargilamasina gegmekte acele davranarak arabuluculuk strecinin
gereken sekilde yiriitilmemesine sebep olabilir. Ayni sekilde arabulucu ve hakem farkli kisiler olsa dahi
arabuluculugu takiben bir tahkim yargilamasinin varligini bilen arabulucu, buna giivenerek dosyayi elin-
den cikarmakta aceleci davranabilir. Ancak Med-Arb ydnteminden beklenen faydalardan biri de uyus-
mazligin tahkim yargilamasina gerek kalmadan arabuluculuk asamasinda ¢oziime kavusturulmasidir.

Med-Arb yonteminde tarafsiz ti¢lincii kisi haricinde taraflarin sebep olabilecegi sorunlar da vardir.
Arabulucunun, ayni uyusmazlikta hakem olarak da gorev yapacagini bilen taraflar, arabulucu-hakemin
goziinde kendilerini hakli ve kars tarafi kot gostermek igin gabaliyor olabilirler””. Bu amagla da ara-
bulucu-hakemin yanilmasina ve tarafsizliginin etkilenmesine sebebiyet verecek sekilde gergeklerin
abartilarak gosterilmesi gibi yontemlere basvurabilirler®.
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B. Gizlilik Sorunu

Arabuluculuga hakim olan ilkelerin tasnifinde gizlilik, iradilik, tarafsizlik/bagimsizlik ve taraf
egemenliginin hakim olmasi olmak tizere dortlii bir ayrima gidilir®. Bunlar arasinda gizliligin arabulu-
culuk yoéntemi icin temel tas oldugu ifade edilir®. Gizlilik hususu 22.06.2022 tarihli ve 28331 sayili
Resmi Gazete’de yayimlanan 6325 sayili Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu’nun 4.
maddesi kapsaminda “Taraflarca aksi kararlastirilmadikga arabulucu, arabuluculuk faaliyeti cerceve-
sinde kendisine sunulan veya diger bir sekilde elde ettigi bilgi ve belgeler ile diger kayitlar: gizli tut-
makla yukimlUdlr. Aksi kararlastiriimadikga taraflar ve goriismelere katilan diger kisiler de bu ko-
nudaki gizlilige uymak zorundadirlar.” ifadeleriyle diizenleme altindadir.

Gizlilik hususu arabuluculuk ve tahkim icin ortak bir unsurdur®. Fakat mahkemelerin yardimu,
hakem kararlarmin iptali ya da taninmasi gibi hususlarda tahkim yargisi agisindan gizliligin mutlak
olmadig1 kabul edilir”. Bununla birlikte arabuluculukta da taraflarin riza gdstermesi, arabuluculuk
anlagmasinin icrasi ve sir saklama yiikiimliiliigliniin istisnas1 olan su¢ ya da kabahat olusturan eylemler
bakimindan gizlilik ilkesinin bertaraf edildigi haller bulunur®.

Med-Arb yontemi her ne kadar arabuluculuk ve tahkim ydntemlerinin olumlu taraflarmi kendinde
toplasa da farkli usillerin birlestirilmesinden kaynaklanan birtakim sorunlari da i¢inde barindirir.
Med-Arb yonteminde, amaglanan faydalara ulasilmasi, arabulucu ve hakemin ayni kisi olmasiyla siki
bir iliski i¢indedir. Ancak Med-Arb yontemindeki en biiyiik sakincalardan biri de yine arabulucu ve
hakemin aymi kisi olmasindan kaynaklanir. Bu sorun arabuluculuk siirecinde ortaya Gikan bilgilerin,
taraflarin rizasi olmaksizin, tahkim yargilamasinda kullanilabilecek olmasidir*. Arabuluculuk asama-
sinda ortaya Gikan ancak taraflarca tahkim yargilamasina dahil edilmeyen bilgilerin hakem kararia
esas teskil etmesi kararin gegerliligini tehlikeye sokar. Oyle ki Ohio Temyiz Mahkemesi®, ¢6zimii
icin Med-Arb yonteminin tercih edildigi bir uyusmazlikta verilen hakem kararini, kararin arabuluculuk
siirecindeki gizlilik teskil eden gériismelere dayanmasi gerekgesiyle bozmustur®.

Arabuluculuk agamasinda kullanilacak gizli belgelerin tahkim yargilamasinda karara esasa alina-
cag1 gekincesiyle, aslen ¢oziime katkisi olabilecek hususlarin arabuluculuk asamasinda giindeme geti-
rilmemesi s6z konusu olabilir”. Oyle ki Med-Arb yonteminde arabulucunun hakem olarak hareket
edecegini bilen taraflar, arabuluculuk asamasinda zayifliklar1 hakkinda bilgi vermekten gekinebilecek-
leri gibi kendileri aleyhlerine olabilecek bilgileri de saklayabilirler®. Buradaki endisenin temelinde
tahkim yargilamasi sirasinda, arabuluculuk asamasinda giindeme gelen bilgi ve belgelere hdkim olan
hakemin, bu bilgileri goz ard1 ederek karar veremeyecek olmasi yatmaktadir.

C. Med-Arb Yontemindeki Gizlilige iliskin Sorunlarin Giderilmesi icin Ongoriilen Farkh
Modeller

Arabulucu ve hakemin aymi kisi oldugu Med-Arb yonteminde giindeme gelen gizlilik sorununun
¢c6zumi igin farkli modeller ileri siiriilmiistir. Bu modellerde uyusmazligin ¢6zumda igin dnce arabulu-
culuk akabinde tahkim ydnteminin uygulanmasi temelinden sasmadan, siiregler ve tarafsiz ti¢linci
kisiler iizerinde degisikliklere gidilir.

¥ vazici TIKTIK, Cigdem: Arabuluculukta Gizliligin Korunmast, 1. Baski, On ki Levha Yayinlari, Istanbul, 2013, s. 34-47.

YAZICI TIKTIK, s. 33.

YAZICI TIKTIK, s. 94.

YAZICI TIKTIK, s. 94.

YAZICI TIKTIK, s. 58-67.

BLANKEY, s. 321.

No. S-02-017, 2003 WL 21419175 (Ohio Ct. App. 2003).
BLANKEY, s. 346.

DEMIR GOKYAYLA, s. 595.

PAPPAS, s. 172.
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Med-Arb yontemindeki gizlilik sorununun farkli modeller kullanilmadan ¢Gzilmesi igin ileri si-
rilen bir goriise gore arabuluculuk siirecinde ortaya Gikan ve gizlilik arz eden bilgi ve belgelerin tah-
kim asamasinda nasil ele alinacagi hususu taraflarca hazirlanacak Med-Arb sozlesmesinde detayli
sekilde diizenlenmelidir®. Yine ilgili soruna ¢6ziim olarak ileri siiriilen bir goriiste arabuluculuk stire-
cinde arabulucu ile taraflarin 6zel goriismeler yapmasinin 6niine geGilmesi savunulmustur®™. Fakat bu
durumda, arabuluculuk siirecindeki 6zel goriismelerin uyusmazligin ¢oéziimiine sagladig1 katkilardan
da vazgecilmis olunacaktir™. Ayrica gizlilik konusundaki tek endise arabulucu ile gerceklestirilen 6zel
goriismeler degildir. Tiim taraflarin katilimiyla gerceklestirilen arabuluculuk goriismeleri esnasinda
ortaya cikan bilgilerin tahkim yargilamasinda kullanilmasindan da endise edilir. Bu sebeplerle ileri
srillen ¢6ziim onerileri, sorunu ortadan kaldirmaz.

1. Arabulucu ve Hakemin Aym Kisi Oldugu Med-Arb Modeli (Same Neutral Med-Arb)

Yukarida da ifade edildigi izere Med-Arb yontemi ile asil kastedilen arabulucu ve hakemin ayni
kisi olmasi durumudur. Aslen bu durum da bir Med-Arb modeli teskil etmektedir ve temel model ola-
rak da isimlendirilir®®. Arabulucu ve hakemin ayni kisi oldugu Med-Arb modelinin zaman ve masraf
problemlerini en aza indirdigi hususunda bir goriis birligi vardir®. Ayrica Kuzey Amerika’da yapilan
bir arastirmada arabulucu ve hakemin ayni kisi oldugu Med-Arb yonteminde daha basarili bir arabulu-
culuk sireci gegirildigi tespit edilmistir®. Ancak yukarida bahsedilen Med-Arb yonteminin sorunlu
yonlerinin blyuk bir cogunlugunun temelinde arabulucu ve hakemin ayni kisi olmasi yatar. Nitekim
gizlilik sorunu da esas olarak bu modelde karsimiza ¢ikar. Bu modelde tahkim yargisinda hangi bilgi
ve belgelerin kullanilip kullanilamayacagi hususu Med-Arb s6zlesmesinde taraflarca agik ve net sekil-
de belirlenerek gizliligin korunmasi saglanabilir.

Taraflarmn aralarindaki uyusmazligin ¢6zimu icin 6nce arabuluculuk akabinde tahkime gitmeyi kabul
etmeleri halinde, arabulucu ve hakemin ayni kisi olabilmesi, taraflarin agik rizasina baglidir. Arabuluculuk
Etik Kurallart m. 4/6 hiikmii uyarinca “Ancak, taraflar acik ve yazili onaylari ile birlikte talep ederlerse,
acilan tahkim yargilamasinda hakemlik yapabilir”. Agik ve yazili onay sarti, ISTAC tarafindan yaymlanan
Med-Arb Kurallari’nin 5. maddesinde “Arabuluculuk-tahkim veya arabuluculuk slreclerinde arabulucu
olarak gorev yapan kisi, taraflarm aGik ve yazili onayt olmaksizin, aynt uyusmaziik hakkindaki tahkim yar-
gilamasinda hakem olarak gorev yapamaz.” ifadesiyle, Istanbul Ticaret Odas1 Tahkim ve Arabuluculuk
Merkezinin (ITOTAM) yaymladigi Med-Arb Kurallari’nin 9. maddesinde “Taraflarca aksi kararlagtiril-
mamis ise, arabulucu, hakem olarak atanamaz.” seklinde diizenleme altina alinmigtir. Ayni husus UN-
CITRAL’in yayinladigi Arabuluculuk Kurallari’nin 12. maddesinde “Taraflarca aksi kararlastiriimadikea,
arabulucu, arabuluculugun konusu veya konusu olan uyusmaziiklarda ve ayni veya ilgili bir sozlesmeden
veya hukuki iliskiden dogan uyusmazlklarda hakemlik yapamaz.” seklinde diizenlenmistir®.

2. Arabulucu ve Hakemin Farkh Kisi Oldugu Med-Arb Modeli (Med-Arb Diff)

Bu modelde gizliligin korunabilmesi i¢in arabulucu ve hakem farkli kigilerden se¢ilir. Ayni sekil-
de arabulucunun tarafsizligindan siiphe duyulmasi yahut arabulucunun taraflarin kabul etmedikleri bir

“ BLANKEY, s. 338.

BLANKEY, s. 335.
BLANKEY, s. 335.
OZBEK, s. 60.

DEMIR GOKYAYLA, s. 593; PAPPAS, s. 159; OZBEK, s. 21; TELFORD, Megan Elizabeth: “Med-Arb: A Viable Dispute Resolution
Alternative”, IRC Press Current Issues Series, 2000, s. 2; SUSSMAN, Edna: “Developing an Effective Med-Arb/Arb-Med Process”,
NYSBA New York Dispute Resolution Lawyer, 2009, Cilt 2, Say1 1, s. 73.

DEMIR GOKYAYLA, s. 593.

Diizenleme icin bkz. https://uncitral.un.org/sites/uncitral.un.org/files/media-documents/uncitral/en/22-01369_mediation_rules_ebook
_1.pdf (ET: 14.12.2022). Maddenin ingilizce ash su sekildedir: “Unless otherwise agreed by the parties, the mediator shall not act as an
arbitrator in respect of the dispute that was or is the subject of the mediation and of a dispute that has arisen from the same or a related
contract or legal relationship.”.
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¢oOziim iizerinde 1srarci olmasi durumlari i¢in de hakemin farkli bir kisi olarak se¢ilmesi ilgili sorunlari
bertaraf eder®. Ancak belirtildigi {izere arabulucu ve hakemin farkli kisilerden segilmesi Med-Arb
yOnteminden beklenen serilik ve ekonomikligin oniine geger. Arabulucu ve hakemin farkl: kisilerden
secilecek olmasi, tarafsiz Giglincli kisi i¢in iki kez arayisa girileceginden zaman kaybina yol acar®’.
Ayrica tahkim yargilamasi basladiginda hakem uyusmazlik hakkinda halihazirda bilgi sahibi olamaz.
Taraflar arabuluculuk asamasinda da gergeklestirilen siirecleri bastan yasayarak uyusmazligi tarafsiz
lictincii bir kisiye tekrar anlatmak zorunda kalirlar. Bunun 6niine geg¢ilmesi i¢in arabuluculuk asama-
sinda ¢oziime kavusturulan uyusmazliklar bakimindan meydana getirilen anlasmanin arabulucu tara-
findan hakeme iletilmesi 6ngoriilmektedir®. Hakem ise anlagsmaya varilan hususlari hakem kararinin
bir parcasi haline getirecek, ¢oziilemeyen uyusmazliklar bakimindan tahkim yargilamasini stirdiirecek-
tir®.

Bu model, hakemin agik arabuluculuk goriismelerine izleyici olarak katilmasina da imkan saglar®.
Ancak arabulucu ve hakemin farkli kisilerden seCilmis olmasi zaman ve masraf bakimindan taraflara
farkli yiikler getirir. Bunun yaninda “Med-Arb Diff” modeli, tahkim asamasina gegildikten sonra ara-
buluculuk siirecinin yeniden baglatilmasina izin vermemesi yoniinden de elestirilere maruz kalmakta-
dir®. Nitekim klasik Med-Arb yonteminde taraflar, siiregelen bir tahkim yargilamasinda uyusmazhigin
¢6zUmd icin yeniden bir arabuluculuk siireci baslatilabilir.

3. Takim Halinde Yiiriitiillen Med-Arb Modeli (Co-Med-Arb)

Co-Med-Arb modelinde, arabulucu ve hakem farkli kisilerden secilir. Ancak Med-Arb Diff mode-
linde de belirtildigi iizere bu durumun barindirdig: farkli sakincalar bulunmaktadir. Co-Med-Arb yon-
temiyle bu sakincalar bertaraf edilmeye Galigilir. Bunun i¢in de arabulucu ile hakemin uyusmazlik
¢OzUmdi icin takim halinde hareket etmeleri esastir. Bu model, arabulucu ve hakemin farkli kisiler
olmasi durumunda da Med-Arb yonteminden beklenen seriligin saglanabilmesi i¢in Harvard Miizakere
Projesi kapsaminda gelistirilmistir®. Co-Med-Arb modeli, arabulucu ile hakemin farkli kisiler olmasi
sayesinde Med-Arb siirecini boliinebilir hale getirir ve arabuluculuk asamasindaki mahremiyetin tah-
kim asamasinda korunabilmesini saglar®. Takim hélinde yiiriitilen Med-Arb modelinde ¢6ziim sureci-
nin basinda taraflar bir bilgilendirme sunumu yapar ve bu sunumda arabulucu ve hakem ayni anda
bulunur®. Bu sayede hem arabulucu hem de hakem uyusmazlik hakkinda genel bilgiye sahip olur.
Ancak takip eden sirecte hakem yalnizca gizlilik arz etmeyen goriismelerde hazir olabilirken arabulu-
cu hem gizlilik arz eden hem de gizlilik arz etmeyen goériismelerde yer alabilir®. Bu sayede uyusmaz-
lik, arabuluculuk agamasinda ¢éziime kavusturulamasa dahi tahkim agamasinda hakem dosya hakkin-
da gerekli bilgileri haiz olur ve yargilamanin seriligi aksamaz. Taraflar uyusmazlik konusunda hakemi
yeniden bilgilendirmek zorunda kalmaz. Bunun yaninda gizlilik konusunda ileri siiriilen endiseler de
bertaraf edilmis olur. Bu model, gizliligin korunmasi ve Med-Arb yonteminden beklenen seriligin
saglanmasi bakimindan uygundur. Ancak yine arabulucu ve hakemin farkl kisilerden segilecek olmasi
taraflarin zaman kaybina ve masraflarin artmasina sebep olur.

% BZBEK,s. 61.

BLANKEY, s. 326.

FTIKA, Afrodite: Med/Arb Models, International Hellenic Univercity School of Economics and Business Administration LL.M. In
Transnational and European Commercial Law and Alternative Dispute Resolution, 2013, s. 31.

FTIKA, s. 31.

FTIKA, s. 31.
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ELLIOT, David C.: “Med/arb: Fraught with Danger or Ripe with Opportunity?”, Alberta Law Review, 1995, Cilt 35, Say1 1, s. 178.
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4. Tavsiye Edici Med-Arb Modeli (Med-Arb Diff-Recommendation)

“Tavsiye edici Med-Arb” modelinde arabulucu ve hakem farkh kisilerden segilir®. Kaliforniya’da
uygulanmakta olan modelde, tahkim agamasma gec¢ilmesi durumunda arabulucu, hakeme uyusmazlik
¢oziimii hakkinda tavsiyelerde bulunur®. Elbette bu tavsiyeler verilirken arabuluculuk stirecinde giin
yuzune ¢ikan ancak tahkim yargilamasi bakimindan gizlilik arz eden hususlardan bahsedilmemesi gere-
kir. Her ne kadar hakem bu tavsiyelere uymak zorunda olmasa da bu tavsiyelerin dinlendigi yontindeki
tecrlibeler sabittir®. Elbette bu husus hakemin arabulucunun tavsiyeleri iizerine karar verecegi anlamina
gelmez. Arabulucunun uyusmazlik konusunu ve taraflarm bu uyusmazhga yaklagimmi dikkate alarak
nasil bir kararimn taraflar1 daha memnun edecegi konusunda verecegi tavsiyeler, hakem bakimindan bag-
layicilik arz etmez. Hakem arabulucunun verdigi tavsiyeler sayesinde daha verimli bir yargilama gergek-
lestirebilir. Ancak bu model hakem igin ayrica zaman kaybina yol agacagi ve masraflari artiracagi igin
elestirilir®. Bunun yaninda hakemin arabulucunun tavsiyelerine uymamasi durumunda, arabulucu ve
hakemin farkli kigiler olmasinin doguracagi olumsuzluklar burada da karsimiza Gikar.

5. Paralel Arabuluculuk Modeli (Mediation Windows in Arbitration)

“Paralel arabuluculuk (the mediation window)” modelinde devam eden tahkim yargilamasina ara-
buluculuk gériismeleri de devreye sokularak bir Med-Arb yontemi meydana getirilir. Bir baska ifa-
deyle iki siire¢ de beraber yiiriitiiliir. Burada da yine arabulucu ve hakem farkl kisilerdir™. Bu modele,
Amerika Tahkim Birligi tarafindan yayinlanan Ticari Tahkim Kurallar1 ve Arabuluculuk Ustili’nde
yer verilmistir. Kurallar’in 9. maddesine gore parasal olarak belli bir miktar1 gegen tahkim yargilama-
larinda taraflarin talebiyle veya hakemlerce resen verilecek bir kararla tahkim ile es zamanl olarak
gerceklestirilecek bir arabuluculuk siireci baslatilir”. Bu modelle, tahkimde taraflarin rizasina dayali
ve dostane bir ¢6ziime ulagilamayacagina dair elestiriler de cevaplanmis olur™.

Tahkim yargilamasi icerisinde gercgeklestirilecek bir arabuluculuk stireci, taraflari is birligine ve yapi-
c1 goziimler tiretmeye tesvik eder™. Bunun yaninda taraflarin kendi Gikarlar yaninda karg: tarafin ¢ikarla-
rim1 da gdzetmesini ve gelecege yonelik iligkileri degerlendirmelerini gerektirir’®. Bu model sayesinde
tahkimin tamamen Ugiincii kisi kanaatine bagh bir usil oldugu elestirileri de bertaraf edilmis olur™. Bu
modelin barmndirdigi olumsuzluk tek basina arabuluculuk yonteminin kullanilmasi durumunda elde edile-
bilecek zaman ve masraf tasarrufundan mahrum kalacak olmasidir”. Taraflar, arabuluculuk stirecini
tahkimin zorunlu bir unsuru olarak gorerek arabuluculugun karakteristik dzelliklerinden faydalanamayabi-
lirler”®. Ayrica arabulucunun roliiniin, hakemlerin vermesi muhtemel bir karar iizerinden uzlagma sagla-
maya Galigan bir uzlastirmaciyla karigtirilmasi da bu modelin barindirdigi muhtemel riskler arasindadir™.

66 LANDRY, Sherry: “Med-Arb: Mediation with a Bite and an Effective ADR Model”, Defense Counsel Journal, 1996, Cilt 63, Say1 2, s. 267.
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ners, and Host Institutions”, Ohio State Journal on Dispute Resolution, 1994, Say1 9, s. 311.
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OZBEK, s. 62
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6. Arabuluculuk ve Nihai Teklif Tahkimi (MEDALOA)

“Arabuluculuk ve nihai teklif tahkimi” ustliinde arabulucu ve hakem ayni ya da farkl kisilerden
secilebilir. MEDALOA (Mediation and Last Offer Arbitration) olarak kisaltilan bu model agirlikli
olarak spor uyusmazliklarinin ¢oéziimiinde kullanilir®. Bu Med-Arb modelinde, arabuluculuk asama-
sinda ¢oziime ulasilamamas1 durumunda taraflar birer son teklif ileri siirer ve hakem de bu tekliflerden
birini hakem karar1 olarak agiklar®. Hakem, taraflarin tekliflerini degistiremez®. Hakem, ilgili karari
neden sectiginin gerekgesini kararinda belirtebilir ancak bu durumun zaman bakimindan doguracagi
sonuclara da dikkat edilmesi gerekir®. MEDALOA modelinde taraflar tarafsiz {igiincii kisinin uyus-
mazlik hakkinda karar verme ve takdir yetkisini ortadan kaldiracak 6l¢iide sinirlar®.

MEDALOA modelinin bir goriiniisii de “gece beysbolu tahkimi” adiyla karsimiza ¢ikar®. Bu se-
kilde yiiriitilen MEDALOA modelinde taraflar tekliflerini kapali zarflarla hakeme sunarlar ve hakem
teklifleri gérmeden bir karar verir®. Akabinde teklifler incelenir ve hakem kararina en yakin olan teklif
hakem karar1 olarak ilan edilir®. Ancak bu usiilde hangi teklifin hakem kararina daha yakin oldugunun
tespitindeki siibjektiflikler birtakim sorunlara sebep olabilir®.

Bu Med-Arb modeli, taraflarin kendi tekliflerinin kabul edilmesi amaciyla daha makul teklifler
ileri siirlilmesini saglar®. Bunun yaninda taraflar, kars: tarafin teklifinin kabul edilebilme ihtimalini
g6z Oniine alarak arabuluculuk asamasinda daha 1limli ve yapici davranacaktir. Ciinkii gergin gegen bir
siireg, tekliflerin karsi tarafa zarar vermek {izere kurulmasina sebebiyet verebilir. MEDALOA yonte-
minin sagladig1 faydalardan biri de elde edilecek hakem kararinin taraflar bakimindan beklenmedik
hikumler icermeyecek olmasidir™. Bir baska ifadeyle taraflar icin bir 6ngoriilebilirlik saglar.

MEDALOA modelinin, 6zellikle seriligin 6nem arz ettigi uyusmazliklarin ¢6zimiinde ideal bir
yontem oldugu ifade edilmektedir®. Nitekim tahkim yargilamasi i¢in zaman harcanmayacak, taraflarin
sundugu tekliflerden biri direkt olarak hakem karar1 olarak belirlenecektir. Ancak uyusmazligin ¢0zu-
mi i¢in siire bakimindan bir ¢ekince olmayan héllerde, taraflarin tekliflerini miimkiin olan en iyi hale
getirmek icin harcayacaklar1 zaman sebebiyle siirecin manipiile edilmesi riski dogacaktir®.

7. Baglayic1 Olmayan Med-Arb Modeli (Non-Binding Med-Arb)

Med-Arb yonteminin beraberinde getirdigi olumsuzluklarin bertaraf edilmesi icin ileri slrllen
modellerden birisi de “baglayict olmayan Med-Arb” modelidir. Arabuluculuk asamasinin olumsuz
sonuglanmasi durumunda arabulucu-hakem degil ancak “danisman-hakem” konumuna gecer®. Da-
nigman hakem tarafindan verilecek istisari kararlar, taraflar bakimindan baglayicilik teskil etmez*.
Taraflarin bu istisari karardan memnun olmamasi ve baglayici bir karar elde etmek istemeleri duru-
munda farkli bir Gigiincii kisi hakem olarak seGilerek tahkim yargilamasi baglatilir®.

%  DENDORFER / LACK, s. 92

LANDRY, s. 268

OZBEK, s. 65

DENDORFER / LACK, s. 93.
DENDORFER / LACK, s. 92.
DENDORFER / LACK, s. 92.
DENDORFER / LACK, s. 92.
DENDORFER / LACK, s. 92.
DENDORFER / LACK, s. 93.
LANDRY, s. 268

OZBEK, s. 68.
DENDORFER / LACK, s. 93.
DENDORFER / LACK, s. 93.
OZBEK, s. 65.

OZBEK, s. 65.

OZBEK, s. 65.

ANADOLU UNIVERSITESI | HU
ANADOLU UNIVERSITY AN JOLIRS

81
82
83
84
85
86
87
88
89
0
91
92
93
9

95

Cilt: 9 » Say1: 1 » Ocak 2023



90 Betill CANATAN

Bu model, danisman-hakem tarafindan verilen istisari karar, yargilama yapacak hakem tarafindan
verilecek nihai karar igin bir ongorii saglayacag igin savunulmaktadir®. Ancak agik sekilde anlasilabi-
lecegi iizere taraflarin baglayici bir tahkim yargilamasi talep etmeleri durumunda farkli bir tarafsiz
Uciincii kisi se¢imi ve yapilacak tahkim yargilamasi Med-Arb yonteminden beklenen faydalarin elde
edilmesini engeller®.

Baglayici olmayan Med-Arb modelinde taraflar arabulucunun danigsman-hakem sifatiyla baglayici
bir karar veremeyecegine giivenerek arabuluculuk asamasinda daha rahat davranabilir®. Taraflar, da-
nigman hakem tarafindan verilen karar sayesinde ortaya ¢ikabilecek hakem karar1 hakkinda fikir sahibi
olabilirler. Bu muhtemel hakem kararindan memnun olmayan taraflar, uyusmazlig: arabuluculuk yon-
temiyle nihayete erdirmeye daha yatkin olacaktir®.

8. Golge Arabuluculuk Modeli (Shadow Mediation)

Bir baska Med-Arb modeli olan “gdlge arabuluculuk (shadow mediation)”, 6zellikle karmasik ve
cok tarafli uyusmazliklarin ¢6zUmdi i¢in 6ngoriilmiis bir modeldir'®. Golge arabuluculuk modelinde es
zamanli ancak tamamen bagimsiz sekilde ilerletilen arabuluculuk ve tahkim siire¢lerinden bahsedildigi
i¢in arabulucu ve hakemin farkli kisiler olmasi gerekir'™. Arabulucunun tahkim stirecinden ve hake-
min arabuluculuk goriismelerinden haberdar olmamasi ve siire¢lere miidahalede bulunamamalari esas-
tir'®, Buradaki édnemli bir nokta arabulucunun tahkim yargilamalarina izleyici olarak katilabilmesi ve
tahkim yargilamasinda ileri siiriilen farkli talepler dogrultusunda arabuluculuk gériismelerinde taraflar
arasindaki iletisimi kolaylastirabilecek olmasidir'®. Benzer sekilde hakem veya hakem heyeti de tah-
kim yargilamasindaki inceleme siirecinde gereksiz zaman ve para harcanmasina sebep olacak husus-
larda arabulucunun yardimini isteyebilir'®. Bu model, arabulucu ile hakemin ayni kisi olmasinin ba-
rindirdig1 olumsuzluklari ortadan kaldirilmis olsa da mali agidan taraflara farkli sorumluluklar ytikle-
yecektir.

SONUGC

Gergek ve tiizel kisiler, aralarinda ortaya ¢ikan uyusmazliklar i¢in farkli ¢cézum yontemleri kulla-
nirlar. Uyusmazlik konularinin karmasiklagmasi ve Gogalmasi farkli ¢éziim yontemi arayiglarimi da
beraberinde getirmistir. Bu kapsamda halihazirda var olan ¢6zim yontemleri bir araya getirilerek kul-
lanilmaya baslanmistir. Med-Arb yontemi de arabuluculuk ve tahkim yontemlerinin agsamali olarak
kullanilmasini éngéren bir uyusmazlik ¢bzim ydntemidir. Bu yontem sayesinde uyusmazliklar kisa
stirede, taraf iradesi géz ardi edilmeden ve baglayici sekilde nihayete erdirilir. Ancak Med-Arb yon-
temi de kusursuz degildir ve birtakim sorunlar barindirir. Belirtilen faydalarin saglanabilmesi igin ara-
bulucu ve hakemin ayni kisi olmasi gerekir. Zira bu sayede arabuluculuk asamasinda ¢oziime ulasila-
mamasi halinde baglayacak tahkim yargilamasinda hakem taraflar ve uyusmazlik hakkinda bilgi sahibi
olacaktir. Fakat bu durum Med-Arb yonteminin asli sorunlarindan birini de beraberinde getirir. Arabu-
luculuk yonteminde gizlilik esastir. Taraflar bu siireGte ortaya ¢ikartilan bilgi ve belgelerin daha sonra
aleyhlerine kullanilamayacag bilinciyle daha samimi ve 6zgiir hareket eder. Bu da siirecin olumlu
sonuclanmasi lizerindeki en biiyiik etkenlerden biridir. Ancak Med-Arb yonteminde arabulucu ve ha-
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kemin ayni kisi olmasi durumunda gizlilik arz eden hususlar hakkinda arabuluculuk siirecinde bilgi
sahibi olan tarafsiz {iGiincii kisi, ytiriitecegi tahkim yargilamasinda objektifligini koruyamayabilir. Bu
durum gerek hakem kararinin gegerliligi gerekse arabuluculuk siirecinin verimliligi bakimindan pek
¢ok olumsuzluk yaratir. Taraflar tahkim yargilamasinda kullanilmasini istemedikleri bilgileri arabulu-
culuk asamasinda da gizli tutabilir. Dosyada yer almayan bir bilgiye dayanilarak verilen hakem karari-
nin da iptali giindeme gelebilir. Belirtmek gerekir ki tarafsiz {igiincii kiginin hem arabulucu hem de
hakem olarak hakkaniyetli sekilde gorev yapabilmesi de miimkiindiir. Taraflarin hem arabulucu hem
de hakem olarak tamamen glven duyduklari ti¢iincii bir kisi bulunabilirse Med-Arb yontemiyle amag-
lanan tiim faydalar elde edilmis olur.

Bahsedilen gizlilik sorununun bertaraf edilmesi igin farkli goriigler ileri siirlilmiistiir. Bu goriisle-
rin temelinde arabulucu ve hakemin farkli kisilerden se¢ilmesi yer almaktadir. Ancak bir uyusmazlik
icin iki farkli tarafsiz ti¢lincii kisi seCilmesi hem zaman hem de masraf olarak farkli yiikiimliiliikleri
beraberinde getirir. Zira tahkim yargilamasina ge¢ilmesi durumunda hakem, taraflar ve uyusmazlik
hakkinda halihazirda bilgi sahibi olmaz. Bir baska ifadeyle uyusmazliga ve taraflara asina olmayacak-
tir. Arabuluculuk siirecinde uyusmazligin belirlenmesi ve ¢0zUmi igin halihazirda ugrasmis, bunun
icin emek harcamis olan taraflar, tiim bu siireci bastan tecriibe etmek zorunda kalacaktir. Bu da Med-
Arb yonteminin tercih edilmesiyle amaglanan hususlarla ilgili c¢eligski yaratir. Hem Med-Arb yonte-
minden beklenen faydalardan maksimum diizeyde yararlanilmasi hem de ilgili sorunlarin ortadan kal-
dirilmas i¢in ileri siiriilen goriislerde agirlikli olarak arabulucu ve hakem farkli kisilerden segilmekle
birlikte hakem arabuluculuk siirecinde kismen de olsa dahil edilmektedir. Bu sayede uyusmazligin
¢6z0mdi i¢in tahkim yargilamasina bagvurulmasi durumunda hakem, yargilamay: daha hizli ve taraf
beklentilerini daha iyi idrak edebilmis sekilde yiiriitiir. Bununla birlikte arabuluculuk asamasinda gizli-
lik arz eden hususlardan da haberdar olunmadig1 igin verilecek hakem karar1 bu bilgilerden bagimsiz
sekilde verilir. Ancak arabuluculuk ve hakemlik gorevleri igin farkli tarafsiz tigiinci kisi belirlenmesi-
nin kendi i¢inde barindirdigi sorunlar bulunur.

Nihai olarak bakildiginda Med-Arb yontemi uyusmazliklarin dostane ve kesin bir sekilde sonug-
landirilmasina hizmet eder. Tamamen taraf iradesinde bagl olarak yurutllebilecek bu sureg, her ne
kadar farkli sorunlar igerse de giiven duyulan tarafsiz bir {igiincii kisi ve nitelikli sekilde hazirlanan bir
Med-Arb sozlesmesiyle ilgili sorunlarin bertaraf edilmesi miimkiindiir. Med-Arb, 6zellikle uluslararasi
nitelikteki uyusmazliklar ile is ve iliskilerin aksamasini istemeyen taraflarca tercih edilebilecek bir
yontemdir. Coziim siireci sonucunda elde edilecek belgenin, bir 6zel hukuk sézlesmesi olan arabulucu-
luk anlagsma tutanagi degil, bir hakem karar1 olmasi da tanima ve tenfiz acisindan pek ¢ok kolayligi
beraberinde getirir.
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Oz

Gilinlimiizde insanlarin savaslarda kullandig: silahlara iligkin teknolojik gelismelerin hukuki di-
zenlemeler cergevesinde meydana getirdigi belirsizlikler artmaktadir. Bu galigmada, biitin bu
gelismelerden yola ¢ikarak otonom araglarin faaliyetlerinden dolay1 dogabilecek sorumluluk
rejimine iliskin tartismalar, savas suglari baglaminda ve iki ayrt sorumluluk rejimi kapsaminda ele
almacaktir. Bu galisma kapsaminda tam otonom araglarinin bizatihi sorumlulugundan ziyade
onlarin faaliyetlerinden dogan muhtemel ihlallerden kimlerin sorumlu olabilecegi tartisilacaktir.
Devletlerin i¢ diizenlemeleri kapsaminda sorumlu olabilecek kisiler farklilik gosterebilir ancak
uluslararast hukuk biinyesinde sorumluluk belli sekillerde dogabilmektedir. Bu kapsamda devlet
sorumlulugu ve bireysel cezai sorumluluk kendine 6zgii rejimlere tabidir. Bu g¢alismanin amaci,
uluslararast hukukun devlet sorumluluguna ve bireysel cezai sorumluluga iligskin hiikiimlerini
silahli gatigmalar sirasinda otonom araclar tarafindan islenen ihlaller baglaminda tartigmaktir.

Abstract

Nowadays, it is becoming more difficult to predict how weapons will be used in battles within the
confines of existing laws due to technical advancements. Based on all of these advancements, this
paper will analyze two different responsibility regimes and the context of war crimes when dis-
cussing the responsibility regime that might result from autonomous weapon activity. Within the
scope of this study, it will be discussed who may be responsible for possible violations arising
from their activities rather than the responsibility of their fully autonomous vehicles themselves.
Under international law, liability may arise in specific ways, regardless of who may be liable
under a state’s domestic norms. In this context, state responsibility and individual criminal liabil-
ity are subject to their own unique regimes. The purpose of this study is to discuss the provisions
of international law on state responsibility and individual criminal liability in the context of viola-
tions committed by autonomous vehicles during armed conflicts.
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GIRIS

Gegmisten beri insanlig1 mesgul eden en biiyiik sorunlardan biri savastir. insanlig1 tehdit eden bu
savas durumu, giiniimiizde otonom silahlarin gelismesi ile farkli bir boyuta taginmistir. Devletler sa-
vaglarda avantaj saglamak i¢in farkli tip silahlara yonelirken savasta insanlarin oynadigi roller de de-
gismektedir. Nitekim giliniimiizde kirktan fazla devlet robotik silah tiretmektedir'. Hedef secimi, ates-
leme vb. kritik islevleri tam otonom bir sekilde yerine getirebilen silah sistemlerinin gelistirilmesi ve
kullaniminin etik ve yasal sonuglari son zamanlarda oldukca tartismali bir hile gelmistir. Bu tartigma-
larin uluslararas: hukuk sisteminde 6nemli sonuglar1 olmustur. Otonom silahlarin savaglarda kullani-
minin uluslararas1 hukuku normlar kapsaminda getirdigi tartigsmalar, bir¢ok alani etkilemekle birlikte
en fazla sorun yaratan hususlardan biri de sorumlulugun atfedilmesidir. Nitekim otonom silahlar tara-
findan gergeklestirilen eylemlerden kimin ne sekilde sorumlu olabilecegi uluslararasi suglar baglamin-
da belirsizlik yaratabilmektedir. Bu ¢alisma kapsaminda 6ncelikle uluslararasi suglar ve 6zellikle savas
suclar ele alinacak, ardindan devlet sorumlulugu ve bireysel sorumluluk baglaminda otonom silahla-
rin faaliyetlerinden dolay1 sorumlulugun kime ne sekilde atfedilecegi tartisilacaktir.

I. ULUSLARARASI CEZA MAHKEMESININ YARGI YETKIiSINE GIREN SUCLARA
GENEL BIR BAKIS

A. Genel Hatlar ile Uluslararasi Suclar

Uluslararas1 Ceza Mahkemesi Roma Statiisii (Roma Statiisii) m. 5’te Uluslararas1 Ceza Mahkemesi-
nin (UCM) yargi yetkisine giren suglar diizenlenmistir: Roma Statiisii’ne gore mahkemenin yarg: yetki-
sine giren suglar su sekildedir: (a) soykirim sugu, (b) insanliga karsi suglar, (c) savas suglari, (d) saldirt
sucu. Bu kapsamda madde 25/2’ye gore “Mahkeme’nin yarg: yetkisine giren bir sug isleyen kisi, bu t0-
ziige uygun olarak cezalandiriimaktan sahsen sorumludur ve sug nedeniyle cezalandirilabilir”.

UCM’nin yarg1 yetkisi Roma Statiisii’niin ytiriirliige girdikten sonraki suglari® ve sadece Sozlesme’ye
taraf olan devletlerin topraklar: (territorial jurisdiction) ve kisileri (personal jurisdiction) Uzerinde iglenen
suglar1 kapsamaktadir®. Ozetle, Roma Statiisii altinda diizenlen dort uluslararas1 sugun Mahkeme tarafindan
yargilanabilmesi i¢in Sozlesme’ye taraf bir devletin topraklarinda veya sozlesmeye taraf bir devletin vatan-
das1 tarafindan iglenmis olmasi gerekmektedir. Bunun yaninda, belirli hallerde Birlesmis Milletler Giiven-
lik Konseyine (BMGK) Roma Statlisii’'ne taraf olmayan devletlerin iilkelerinde islenen suglart UCM’ye
havale etme yetkisi verilmistir’. Bu diizenleme kapsaminda, 6rnegin, BMGK 1593 (2005)° ve 1970 (2011)°
sayili kararlarla Darfur, Sudan ve Libya’daki stireci UCM’ye havale etmistir. BMGK bu yetkiyi kullanarak
Roma Statiisii’niin bu gibi olaylara uygulanmasini saglamaktadir’.

Roma Statiisii kapsaminda yer alan dort sucun her birinin kendi iginde belli maddi ve manevi un-
surlar1 vardir®. Bu galigma kapsaminda Roma Statiisii’nde belirtilen sug tiplerinden sadece biri, savag
suclari, ele alinacaktir.

LIPTAK, Béla: Can we control robots? (https://www.controlglobal.com/articles/2019/can-we-control-robots/, ET: 21.03.2022).

Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi (BMGK): Rome Statute of the International Criminal Court, 17 Haziran 1998 (https://www.icc-
cpi.int/sites/default/files/RS-Eng.pdf, ET: 12.01.2023) (Roma Statls(), m. 11/2.

Roma Statiisi m. 12/2.

Roma Stattisi m. 13(b): “Birlesmis Milletler Sozlesmesi’'nin VII. béliimiine uygun olarak hareket eden BM Giivenlik Konseyi tarafindan
Mahkeme savcisina bagvurulan bir veya birden fazla sugun islenmis goriindiigii durum...”.

Bkz. BMGK, Resolution No. S/RES/1593, 31 Mart 2005 (https://www.icc-cpi.int/sites/default/files/N0529273.pdf, ET: 22.04.22).

BMGK, Resolution No. S/RES/1970, 26 Subat 2011 (https://www.nato.int/nato_static_f12014/assets/pdf/pdf 2011_02/20110927
110226-UNSCR-1970.pdf, ET: 22.04.22).

Uluslararast Ceza Mahkemesi (UCM), Situation in Darfur, Sudan, Prosecutor / Omar Hassan Ahmad Al-Bashir, 6 Haziran 2010, Karar
No. ICC-02/05-01/09, § 86.

Daha fazla bilgi igin bkz. UCM: Elements of Crimes, 2011 (https://www.icc-cpi.int/sites/default/files/Publications/Elements-of-
Crimes.pdf, ET: 12.01.2023) (UCM Elements of Crimes).
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B. Savas Suclan

Roma Statiisti’niin 8. maddesinde® genis kapsamli bir diizenlemeye konu olan savas suglari, silahli
catigma durumda insancil hukuk kurallarina veya belirli 6rf ve adet hukuku kurallarina riayet edilme-
mesi durumda ortaya ¢ikmaktadir®®. Savas su¢larinin kapsamina iliskin olarak dar ve genis seklinde iki
yaklasim vardir. Genis bir sekilde ele alindiginda savas sirasinda veya silahli ¢atigmada islenen tiim
su¢ eylemlerini kapsadig1 kabul edilmekle birlikte dar bir sekilde yorumlandiginda Uluslararasi insan-
c1l Hukuk (UIH) ihlallerini kapsadig1 savunulmaktadir™. Bu kapsamda, UIH’un temel diizenlemelerini
1907 tarihli Lahey Diizenlemeleri ve 1949 tarihli Cenevre Konvansiyonlari ve Ek Protokolleri olus-
turmaktadir ancak bunlarla sinirli degildir*.

UIH, silahl1 ¢atismalarin baslangicindan itibaren genel bir ateskes saglanana kadar veya bir i¢ ¢a-
tisma durumunda baris¢il bir ¢dziim bulunana kadar uygulanmaya devam eder®. Bu kapsamda, ihlalin
ius in bello (savas basladiktan sonra, savas siireci boyunca uygulanan kurallar) kapsaminda gercek-
lesmesi aranir®. Savas suclarinin giindeme gelebilmesi i¢in belli bir sinira®® ulasan silahli ¢atisma di-
zeyinin varligi gerekir®. Bu durumda, 6zellikle kiicik capli catigmalar, mesela protesto sirasinda yasa-
nan arbedeler vb. hillerde, savas su¢larindan s6z edilmeyecektir. Roma Statlisi’niin 8. maddesi, savas
su¢lar1 konusunda bir formiil vermemekle birlikte kapsamli bir fiil listesi diizenlemektedir. Ancak
burada belirtmek gerekir ki Roma Statiisi, taraf devletlerin, uluslararas1 6rf ve adet hukukuna uygun
oldugu siirece, uluslararasi olmayan silahli gatismalar sirasinda islenen belirli fiilleri i¢ hukuklarinda
bir savas sucu olarak diizenlenmesini engellenemez’’. Savas sirasinda islenen bir fiilin savas sugu tes-
kil etmesi icin failin catigmalarda dogrudan yer almayan sivil niifusa bir saldir1 yoneltmesi gerekir'.
Buna ek olarak sivil halka yonelen bu saldir1 kasith bir sekilde gergeklestirilmelidir®.

Konu ile alakali diger bir 6nemli bir tartisma ise otonom silahlarin iiretimi genellikle silahl1 ¢a-
tisma baglamadan once ger¢eklesmesidir. Bu durum, sorumlulugun atfina iligkin yeni sorunlar yarat-
maktadir. Ornegin baris zamaninda, daha sonradan savas siirecinde kullanilmak i¢in tasarlanmis bir
otonom silah gelistiren bir miithendis, s6z konusu otonom silahin savas sugu islemesi durumunda so-
rumlu tutulabilir mi? Eski Yugoslavya Ceza Mahkemesi (EYCM), Tadic davasinda, “Uluslararast
silahli ¢atismalarin zamansal kapsamina iligkin olarak, dort Cenevre Konvansiyonunun her biri, uy-
gulamalarinin savasin durdurulmasinin dtesine geGebilecegini ima eden bir dil icermektedir.” seklin-
de bir agiklama yapmustir®. Her ne kadar Mahkeme, s6zlesmelerin silahli catismadan 6nce olan olayla-
ra uygulanip uygulanmayacagina iligkin kesin bir fikir sunmasa da kapsamin belirlenmesinde ve az

Roma Statiisii m. 14. Ayrica bkz. BMGK: Eski Yugoslavya Uluslararast Mahkemesi Statiisii, 2009, (https://www.icty.org/x/file/Legal
%20L ibrary/Statute/statute_sept09_en.pdf, ET: 22.03.2022), m. 2 ve 3.

AMBOS, Kai: Treatise on International Criminal Law, Volume 2: The Crimes and Sentencing, Oxford University Press, Oxford, 2014,
s. 117.

AMBOS, s. 117.
Bkz. https://www.onlinelibrary.iihl.org/ihl-treaties/ (ET: 19.12.22).

KOLB, Robert / HYDE, Richard: An Introduction to the International Law of Armed Conflicts, Hart Publishing, Oxford-Portland Ore,
2008, s. 15.

MELZER, Nils: International Humanitarin Law a Comprehensive Introduction, IHL Handbook, International Committee of the Red
Cross (ICRC), Cenevre, 2016, s. 276. X

UAD, Nikaragua kararinda, belirli eylemleri silahli saldir1 kapsaminda degerlendirmek igin “dlcek ve etkiler” diye belirttigi bir kriteri
kullanmustir. Bkz. UAD, Nikaragua’da ve Nikaragua Aleyhindeki Askeri ve Milletler Faaliyetlere Iliskin Dava, Nikaragua / Amerika
Birlesik Devletleri, Mahkeme Karari, 27 Haziran 1986, § 195.

Eski Yugoslavya Uluslararast Mahkemesi EYUM, Tadic, Prosecutor / Dusko Tadic, Temyiz karari, Karar No. 1T-94-1-A, 15 Haziran
1999 (https://www.icty.org/x/cases/tadic/acjug/en/tad-aj990715e.pdf, ET: 22.03.22); Roma Statiisii m. 8.

Eski Yugoslavya Uluslararas1 Mahkemesi EYUM, Tadic, Prosecutor / Dusko Tadic, Temyiz karari, Karar No. 1T-94-1-A, 15 Haziran
1999 (https://www.icty.org/x/cases/tadic/acjug/en/tad-aj990715e.pdf, ET: 22.03.22), s. 120.

UCM Elements of Crimes m. 8 (2)(e)(i), Element 1 ve 2.
UCM Elements of Crimes m. 8 (2)(e)(i), Element 3.

EYUM, Tadic, Prosecutor / Tadic, Istinaf Karari, Karar No. IT-94-1-1, Decision on Defence Motion for Interlocutory Appeal on Juris-
diction, 2 Ekim 1995, § 67.
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once belirtilen sorunun ele alinmasinda yol gostermektedir. Diger yandan burada savag durumunun
ortadan kalkmasindan sonra belli kurallarin devamlilig1 karara baglanmistir ve savas oncesine iligkin
bir bilgi yoktur. Bu durumda savas baglamadan once iiretici veya saglayici rolii {istlenen kisilerin sta-
tiisii savas suclar1 altinda incelenemeyecektir.

II. OTONOMIi KAVRAMI VE INSAN KONTROLU

Otonomi, “bilgisayar aracilarinin, insan operatirlerden dogrudan girdi olmadan ve insan kont-
rolii olmadan kendi davranislart hakkinda ‘karar vermelerini’ gerektiren gérevleri bagimsiz olarak
yerine getirme islevsel kapasitesi” olarak tanimlanmaktadir®. Yani otonom sistemler aslinda bir nevi
kendi kendilerine karar verebilecekleri iglevsel kapasiteye sahip araglardir.

Otonom silah kavrami ABD Direktifinde su sekilde tanimlanmistir: “Bir kez etkinlestirildiginde,
bir insan operatdrin miidahalesine gerek kalmadan hedefleri secip atesleyebilen silah sistemi...”*.
Buna benzer sekilde Birlesik Krallik Direktifi’nde otonom sistemlere yonelik bagka bir tanim getiril-
mistir: “Insan gozetimine ve kontroliine bagh olmaksizin, bir dizi alternatif arasindan tek bir eylem
planina karar verme yetenegine sahiptir”®.

Burada dikkat edilmesi gereken nokta, otonom silahlar ile yar1 otonom silahlar arasindaki ayrim-
dir®. Bu iki kavram arasindaki ayrim ¢ok net olmamakla birlikte, yari-otonom silahlari dnceden belli
bir otonom faaliyet ile programlanmis olsalar dahi belli bir hedefe yonelik saldirilarinin insan operat6-
riine bagli oldugu kabul edilmektedir®. Bu kapsamda aslinda yar1 otonom araglarda belli bir yere kadar
insan kontroli gorilmekle birlikte tam otonom sistemler hangi eylemi gergeklestirecegine tamamen
kendi bagina karar vermektedir.

Diger bir otonom silah sistemi de denetimli otonom silahlardir. Bu silahlar otomatik moda geci-
rildikten sonra kendi baslarma gorevlerini yerine getirmekle birlikte eylemleri boyunca siirekli insan
denetimi altinda tutulmaktadir®. Otonomi aslinda robotlarda bir zeka gostergesi olarak kabul edilmek-
tedir. Nitekim Avrupa Parlamentosu’nun 2016 yilinda yayimladigi Robotlar Uzerine Medeni Hukuk
Kurallart Hakkinda Bildirge’de zeki robotlarin 6zelliklerinden biri olarak su maddeye deginilmistir:
“... sensorleri araciligiyla ve/veya Gevresiyle veri alisveriginde bulunarak otonom ézellik kazani, veri-
leri isler ve analiz eder”?. Giiniimiizde otomasyon teknolojileri, savas zamanlarinda potansiyel hedef-
leri bulma, ateslemeyi zamanlama, izleme ve dncelik verme vb. farkli gérevler i¢in kullanilabilmekte-
dir®.

Tam otonominin nasil saglanacag belirgin degildir. Ancak kanimizca 2013 BM Genel Kurul Ka-
rarinda belirtilen 6liimciil otonom silah tanimi bu kapsamda yol gosterici olabilir: “etkinlestirildikten
sonra, bir insan operatdriin midahalesi olmadan hedefleri segebilen ve bunlara miidahale edebilen

2 YEUNG, Karen: “A Study of the Implications of Advanced Digital Technologies (Including Al Systems) for the Concept of Responsibi-

lity within a Human Rights Framework”, Committee of experts on human rights dimensions of automated data processing and different
forms of artificial intelligence, 2018 (https://ssrn.com/abstract=3286027, ET: 22.03.2022), s. 14.

United States (US) Department of Defense Directive, Part 2, No: 3000.09, 21 Kasim 2012, Degisiklik 1, 05.08.2017
(https://irp.fas.org/doddir/dod/d3000_09.pdf, ET: 22.03.2022) (US-Directive).

United Kingdom (UK) Ministry of Defence: The UK Approach to Unmanned Aircraft Systems, Joint Doctrine Note 2/11, 2011
(https://www.law.upenn.edu/live/files/3890-uk-ministry-of-defense-joint-doctrine-note-211-the, ET: 22.03.2022), § 205.

Bu ayrima benzer sekilde, otonom silah sistemleri ile otomatik silahlar arasinda da ayrim yapilmaktadir, bkz. GUNEYSU, Gokhan:
Otonom Silah Sistemleri: Bir Uluslararast Hukuk Incelemesi, Nisan Yaynlari, Eskisehir, 2022, s. 27-30.

Daha fazla bilgi igin bkz. CARON, Jean-Francois: “Defining Semi-autonomous, Automated and Autonomous Weapon Systems in Order
to Understand their Ethical Challenges”, Digital War, 2020, Say1 1, s. 173.

SCHARRE, Paul: _fnsanszz Ordular, Katil Robotlar, Otonom Silahlar ve Makine Savaslari, (Cev.) CETINALP, Kutsi Aybars, 2. Baski,
Kronik Yayinlari, Istanbul, 2021, s. 75.

The European Parliament’s Legal Affairs Committee: European Civil Law Rules Inrobotics, 2016 (https://www.europarl.europa.eu/Reg
Data/etudes/STUD/2016/571379/IPOL_STU(2016)571379_EN.pdf, ET: 23.03.2022), s. 8.

SCHARRE, s. 76.
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robotik silah sistemleridir®“. Bu tanimdan da yola ¢ikarak tam otonominin temel unsurunun gerek
hedef belirlemede gerek kuvvet kullanmada otonom bir karar verme becerisi oldugu sdylenebilir.

Ele alinmasi gereken diger bir husus genel olarak “insan kontroli” kavramindan ne anlamamiz
gerektigidir. Yani herhangi bir teknolojik sistem aslinda insanlar tarafindan nasil kontrol edilmektedir?
Bir makineyi kontrol etmenin teknolojik boyutta ne anlama geldiginin incelenmesi yerinde olacaktir.
Silahlarla baglantili bilgisayar sistemleri, silahin nasil kullanildig1 konusunda 6nemli bir rol oynamak-
tadir®. Bu sebeple bilgisayar lzerindeki kontroliin, herhangi bir otonom silah Gzerindeki kontroli be-
lirlemede 6nemli bir rol oynadigi sdylenebilir. Nitekim, asagida da ele alacagimiz {izere, tam otonom
silahlarin faaliyetlerinden dolay1 gerek devlet sorumlulugunun gerek bireysel sorumlulugun belirlen-
mesinde tam otonom silah iizerindeki herhangi bir denetim etkili olmaktadir. Insanlar makineleri farkli
yoéntemlerle genelde programlama yoluyla kontrol edebilmektedir ve genel olarak makineler insanlarin
kendilerinden yapmalarini istedikleri seyi yapmaya programlanmaktadir®. Ancak son zamanlarda
yasanan makine ogrenmesi gibi gelismeler kontrolii belirlemeyi zorlagtirmaktadir. Buna ek olarak
farkli gesitlerde tasarlanan tam otonom silah sistemlerinin kontrol edilme sekli de degisebilmektedir®.

Asagida deginilecegi lizere devletin sorumlulugu ve bireysel sorumluluk baglaminda farkli deger-
lendirmeler s6z konusudur. Ancak 6zellikle sorumlulugun atfedilmesinin kolaylastirilmasi amaciyla
savas siirecinde makineler tizerinde “anlaml insan kontrolii*“ adi verilen bir kontrol seklinin saglan-
mas1 gerektigi savunulmaktadir®. Bu kavram daha ¢ok kuvvet kullanma kararinin verilmesinde anlam-
I1 bir insan kontroliiniin varhgmin gerekliligi iddiasindan dogmustur®. Anlamli insan kontroliiniin
kapsami ve nasil saglanacagi konusu tartismalidir®®. Herhangi bir catisma durumunda kuvvet kullan-
maya karar vermenin ciddi sonuclar1 vardir. Tam otonom sistemlerin karar verme noktasinda insan
sisteminden farklilasan -6rnegin hiz ve analiz kabiliyeti gibi noktalar1 vardir. Bu sebeple kuvvet kul-
lanma noktasindaki degerlendirme yapma yiikiimliiliigliniin, isabetli sekilde, bir insan tarafindan tistle-
nilmesi gerektigi savunulmaktadir®’.

III. HESAP VERILEBILIRLiK SORUNU

Ulusal diizeyde gerceklesen tartismalar® gibi uluslararasi diizenlemeler kapsaminda da tam oto-
nom silahlarda sorumlulugun atfedilmesi bir problem teskil etmektedir. Uluslararas1 hukukta hesap

#  BM Genel Kurulu: Report of the Special Rapporteur on Extrajudicial, Summary or Arbitrary Executions, Christof Heyns, A/HRC/23/47,

2013 (https://digitallibrary.un.org/record/705553, ET: 12.01.2023), s. 7-8.

SCHULLER, Alan L.: “At the Crossroads of Control: The Intersection of Artificial Intelligence in Autonomous Weapon Systems with
International Humanitarian Law”, Harvard National Security Journal, 2017, Cilt 8, Say1 1, s. 391.

30

" jnsan ve otonom silah etkilesimine iligkin olarak Human Rights Watch tarafindan tiglii bir ayrim yapilmistir: “Human-in-the-loop™ insan

karar alicilar biitiin operasyon siirecinde etkin rol oynamaktadir. “Human-on-the-loop” s6z konusu oldugunda otonom silah her ne kadar
saldir1 kararini kendi basina alabilse de her zaman insan denetimi altinda bulunmaktadir. “Human-out-of-the-loop” sisteminde insan
kontrolii tamamen denklemden gikarilmistir. Bkz. GUNEYSU, s. 30-33.

Mesela ABD yapimi Aegis adli silahin merkezinde radar ve silahlarin davranigini yoneten bir komuta karar bilgisayar: bulunmaktadir.
Bkz. SCHARRE, s. 218.

Bkz. BM: Group of Governmental Experts of the High Contracting Parties to the Convention on Prohibitions or Restrictions on the Use
of Certain Conventional Weapons Which May Be Deemed to Be Excessively Injurious or to Have Indiscriminate Effects, No:
CCW/GGE.1/2017/CRP.1, 2017 (https://docs-library.unoda.org/Convention_on_Certain_Conventional_Weapons_-_Meeting_of_High_
Contracting_Parties_(2017)/2017_CCW_GGE.1_2017_CRP.1_Advanced_%2Bcorrected.pdf, ET: 21.12.2022), s. 7.

VAN DEN HOVEN, Jeroen / DE SIO, Filippo Santoni: “Meaningful Human Control over Autonomous Systems: A Philosophical Acco-
unt”, Frontiers in Robotics and Al, 2018, Cilt 5, s. 2-3.

Daha fazla bilgi icin bkz. ROFF, Heather M.: “Meaningful Human Control, Artificial Intelligence and Lethal Autonomous Weapons”,
Briefing paper prepared for the Informal Meeting of Ex- perts on Lethal Autonomous Weapons Systems, UN Convention on Certain
Conventional Weapons, 2016, s. 1-2.

Daha fazla bilgi icin bkz. CROOTOF Rebecca: “A Meaningful Floor for ‘Meaningful Human Control’” Temple Int’l & Comp. L.J,
2016, Cilt 30, s. 56-57.

SCHULLER, s. 388.

Ayrintili bilgi i¢in mesela bkz. AKKURT, Sinan Sami: “Yapay Zekanin Otonom Davraniglarindan Kaynaklanan Hukuki Sorumluluk”,
Uyusmazlik Mahkemesi Dergisi, 2019, Say1 13, s. 47-51.
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verebilirlik farkli sekillerde olabilir: dogrudan® ve komuta sorumlulugu® seklinde ortaya Gikabilecek
olan bireysel cezai sorumluluk veya devlet sorumlulugu. Tam otonom silahlarin faaliyetlerinden kay-
naklanan bir sorumluluk uluslararasi hukukun farkli disiplinlerinde yer alan kurallar1 ihlal edebilir:
UIH ve uluslararasi insan haklar1 hukuku ihlallerinden devletin sorumlulugu, uluslararasi ceza hukuku
vb. "™

Bir tam otonom silah tarafindan gergeklestirilen ihlallerde sorumlulugun atfedilebilecegi bir¢ok
olas1 aktor vardir. Yazilim programcilari, donanim iireticileri ve saticilari, siyasi liderler, askeri komu-
tanlar ve onlarin astlar1 gibi tam otonom silah sistemlerinin gelistirilmesi ve konuglandirilmasinda
gorev alan kisiler, UTH veya uluslararasi insan haklar1 hukuku ihlallerinden sorumlu tutulabilir. An-
cak uluslararast hukuk baglaminda UIH kurallarinin asil muhatab1 askeri faaliyetlerin planlayicilart
veya icracilaridir®. Bu kapsamda, kimin hangi durumda sorumlu tutulacagina iligskin tartigmalar giin-
deme gelmektedir. Oncelikle sunu belirtmek gerekir ki eger ihlale yar1 otonom bir sistem sebebiyet
vermemigse kimin bu ihlalden dolay1 hesap verecegini kestirmek nispeten kolaydir. Mesela uzaktan
etkilesimli bir sistem s6z konusu ise islemi yonlendiren kisi sorumlu tutulabilir®. Tam otonom sistem-
lerde ise kisiler, sadece yapay zekay1 programlamakta ve belirli genel komutlar girmektedirler. Girilen
komutlar yasadisi bir unsur i¢ermese bile bu komutlarin her zaman belirli bir sonuca yol agmama ih-
timali oldugu i¢in sorumlulugun dogmasi giindeme gelebilir. Bu durumda sonucun 6ngérilebilir olup
olmamasi onem tasimaktadir®. Nitekim Uluslararas1 Kizilhag¢ Komitesi, (International Committee of
the Red Cross- ICRC.) davranislar1 dngdriilemeyen ve agiklanamayan otonom silah sistemlerinin UTH
kapsaminda ayrim gozetemeyecegini ve bu sebeple UIH uygun bir silah olmayacagini savunmakta-
dir®. Bu durum tam otonom silahlardan dolay1 sorumlu olan kisileri belirlemeyi zorlastirmaktadir.
Nitekim bu aslinda otonom silahlarda hesap verilebilirligi zorlastiran en biiyiik sorunlardan birini de
gun yuzine ¢ikarmaktadir: tahmin edilemezlik. Otonom silah sistemlerinin karmasikligi, onlar1 kulla-
nan kisilerin iglevlerini kolayca anlayamamalarina yol agmaktadir”. Bunlar insanlar tarafindan belirle-
nen hedeflere ve prosediirlere uymalaria ragmen ge¢mis hatalardan ders alarak farkli davranmalarina
olanak veren makine 6grenimi yetenekleri sayesinde bir yere kadar bagimsiz bir hareket alanina sahip-
tir®®. Bu sebeple doktrinde, bir operatérin “robotun karmasik programlamasini anlamasi gerekmedigi,
ancak sonucu, yani robotun neyi yapip neyi yapamayacagint anlamasi gerektigi” savunulmaktadir®.
Uluslararasi diizeyde yapilan belli galigmalara gore otonom sistemlerin davranislarini gergek diinyada
test etmek su anda nerdeyse imkansiz bir durumdadir. Bu durumun genel sonucu ise otonom sistemle-
rin faaliyetlerinin 6ngortlmesinin oldukga zorlagmasidir®. Ongoriilebilirligin zorlagmasi hesap verile-
bilirligin tespitinin ciddi dl¢iide zorlastirdig1 igin otonom silahlarin savas alaninda kullanimi tavsiye

% FORD, Christopher M.: “Autonomous Weapons and International Law”, South Carolina Law Review, 2017, Cilt 69, Say1 2, s. 462.

Roma Statusi m. 8(2).

The International Committee of the Red Cross (ICRC): Expert Meeting, “Autonomous Weapon Systems Technical, Military, Legal and
Humanitarian Aspects”, 2014 (Expert Meeting) s. 8.

40
41
2 Geneva Academy of International Humanitarian Law and Human Rights: Autonomous Weapon Systems under International Law,
Academy Briefing No. 8, 2014 (Academy Briefing), s. 21.

GUNEYSU, s. 12.

FORD, s. 466.

DUNLAP, Charles J.: “Accountability and Autonomous Weapons: much a do about nothing?”, Temple International & Comparative
Law Journal, 2016, Cilt 30, s. 71-72.

ICRC: ICRC Position on Autonomous Weapon Systems, ICRC Position and Background Paper, 2021 (https://www.icrc.org/en/document/
icre-position-autonomous-weapon-systems, ET: 22.12.2022), s. 7.

HEYNS, s. 15.

AMOROSO, Daniele: “Jus in bello and jus ad bellum arguments against autonomy in weapons systems: A re-appraisal”, Questions of
International Law (QIL), 2017, Cilt 43, s. 18.

SASSOLI, Marco: “Autonomous Weapons and International Humanitarian Law: Advantages, Open Technical Questions and Legal
Issues to be Clarified”, International Law Studies, 2014, Cilt 90, s. 324.

US, Air Force Chief Scientist: “Technology Horizons: A Vision for Air Force Science & Technology” Rapor, 2010-2030, Eylil 2011
(https://www.airuniversity.af.edu/Portals/10/AUPress/Books/B_0126_ TECHNOLOGYHORIZONS.pdf, ET: 22.03.22), s. 105.
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edilmemektedir®™. Bununla birlikte bilgisayarlara belirsizlige nasil yanit verecekleri dikkatli bir sekilde
ogretilirse, teorik olarak, bilgisayarlarin UIH uyumlulugunu makul bir kesinlikle tahmin edilebilecegi
savunulmaktadir®. Buna karsilik, yukarida da ifade edildigi gibi, otonom silahlar da dahil olmak (zere,
oliimciil etkiye sahip tiim silahlarin “anlamii bir kontrole” tabi olmasi gerektigi de ileri siiriilmekte-
dir*. Bu sebeple, aslinda tam otonom silah sistemleri reddedilmektedir.

Ornegin Birlesik Krallik’in Insansiz Ucak Sistemlerine Yaklasimi Hakkindaki Ortak Doktrin No-
tu 2/11’e gore bir askeri operasyondan dogan sonuglarin yasal sorumlulugu, “s6z konusu sonucun
meydana gelmesi icin son komutu veren kisiye aittir”*. Uluslararasi hukukun diizeni altinda, otonom
silahlarin faaliyetleri {i¢ tip sorumlulugun dogmasina yol agabilir: bir veya daha fazla devlet sorumlu-
lugu, bireysel cezai sorumluluk veya her ikisi. {lerleyen boliimlerde bu muhtemel sorumluluk durum-
lar1 ele almacaktir.

A. Devletlerin Sorumlulugu Baglaminda

Uluslararas1 Hukuk Komisyonunun Uluslararas1 Haksiz Fiillerden Devletlerin Sorumluluguna
Iliskin Taslak Maddeleri’nde (Taslak Maddeler) sorumluluk su sekilde diizenlenmistir: “Bir devletin
uluslararast bakimdan her haksiz fiili, o devietin sorumlulugunu dogurur”®. Bu dizenlemeler ulusla-
raras1 hukukta genel olarak 6rf adet hukuku olarak kabul edilmektedir® ve bu sebeple tim devletleri
baglamaktadir. Benzer sekilde ayni diizenlemenin ikinci maddesinde devletlerin uluslararasi olarak
sorumlulugunun dogabilmesi i¢in “uluslararasi bir yiikiimliiliigiin ihlali” ve “s6z konusu fiilin devlete
atfedilebilmesi” olmak tizere iki sart1 birlikte aramistir®. Bu kapsamda, ilk sart1 ele alirken belli ulusla-
raras1 hukuk normlarinin ihlalinden bahsetmek gerekmektedir. Burada UIH veya uluslararasi insan
haklar1 hukuku ihlalleri de dahil olmak {izere, devletin uluslararasi yilikiimliiliiklerinin herhangi birinin
ihlal edilmesi sorumlulugun dogmasina sebep olabilir. Uluslararas1 Kizilhag Komitesi’nin (UKK) UTH
kapsaminda yayinladigi 6rf ve adet kurallarina iligkin galigmanin 139. maddesi kapsaminda her devlet,
UIH kurallarina sayg1 gostermeli; silahli kuvvetleri ve fiilen onun talimatlarina gére veya onun yon-
lendirmesi veya kontrolii altinda hareket eden diger kisi veya gruplarin da saygi gdstermesini saglama-
lidir®,

Ikinci sart ise s6z konusu uluslararasi hukuk ihlalinin devlete atfedilebilir olup olmadigidir. Ulus-
lararasi hukukta devlet sorumlulugu belirlenirken en gok tartisilan husus atfedilebilirdik sorunudur. Bu
kapsamda Taslak Maddeler’in 4 ve 11. maddeleri arasinda uluslararasi haksiz fiilin devlete atfedile-
bilmesi i¢in aranan belli durumlar diizenlenmistir. Uluslararas1 hukuka gore yasama, yiiriitme, yargi
veya diger sorumluluklar yerine getiren herhangi bir devlet organinin eylemi, o devletin eylemi olarak
kabul edilir®.

Burada deginilmesi gereken diger bir durum ise Taslak Maddeler’de diizenlenen sorumlulugu or-
tadan kaldiran héallerdir. Bu haller su sekilde siralanabilir: riza (m. 20), mesru miidafaa (m. 21), karsi

' Bkz Academy Briefing, s. 26; HEYNS, s. 15.

SCHULLER, s. 410.

Article 36: Killer Robots: UK Government Policy on Fully Autonomous Weapons, United Kingdom, 2013 (https://article36.org/wp-
content/uploads/2013/04/Policy_Paperl.pdf ET: 22.03.2022), s. 3.

United Kingdom (UK) Ministry of Defence: The UK Approach to Unmanned Aircraft Systems, Joint Doctrine Note 2/11, 2011
(https://www.law.upenn.edu/live/files/3890-uk-ministry-of-defense-joint-doctrine-note-211-the, ET: 22.03.2022), § 510.

Uluslararast Hukuk Komisyonu, Draft Articles on Responsibility of States for Internationally Wrongful Acts, No. 10 (A/56/10), 2001
(Taslak Maddeler).

UAD, Nikaragua’da ve Nikaragua Aleyhindeki Askeri ve Militer Faaliyetlere Iliskin Dava, Nikaragua / Amerika Birlesik Devletleri,
Mahkeme Karari, 27 Haziran 1986, § 398.

Taslak Maddeler m. 2.

ICRC: Customary IHL Databas, Volume Il, Chapter 40, Section A, m. 139 (https://ihl-databases.icrc.org/customary-
ihl/eng/docs/v1_rul_rulel39, ET: 31.08.2022).

Taslak Maddeler m. 4.
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onlemler (m. 22), mucbir sebep (m. 23), tehlike hali (m. 24) ve zorunluluk hali (m. 25). Biitin bu hal-
ler bakimindan ortak olan nokta bir jus cogens kuralin ihlali halinde bu Maddeler’in uygulanamayaca-
gi1dir®. Benzer sekilde belirtmek gerekir ki bu haller s6z konusu fiil neticesinde ortaya ¢ikan zararin
talep edilmesini engellemez®. Devletlerin silahli bir robotun “Ongoriilemeyen karar1” i¢in uluslararasi
sorumluluktan kurtulmak icin micbir sebep (force majeure) iddiasinda bulunabilecegi 6ne stiriilmiis-
tlr®. Mucbir sebep, Taslak Maddeler’in 23. maddesinde diizenlenmistir®.

Muichir sebebin devletin ihmali veya kusuru ile ortaya ¢ikmasi1* veya devletin bu tir bir zarar ris-
Kini bilingli olarak kabul etmesi durumunda, zarari mazur gosteremeyecegi genel olarak kabul edil-
mektedir®. Ne var ki otonom silahlarin faaliyetlerinden dolay1 devletlerin miicbir sebep iddialarina
dayanarak sorumluluklarini higbir sekilde ortadan kaldiramayacaklar1 sdylenemez. Nitekim otonom
silah iizerinde beklenmedik bir ariza da s6z konusu olabilir ve s6z konusu suga sebep olan haksiz fiil
bu arizadan meydana gelebilir. Ancak s6z konusu zarar, bir robotik silah sisteminin kendisinden bek-
lenmese de o sistemin tasarimina 6zgil yetenekler ve sinirlamalar géz oniine alindiginda makul olarak
ongoriilebilir ise miicbir sebebe dayandirilamaz®.

Ele alinmasi gereken diger bir nokta ise belli bir ihlalden dogan zarar1 tazmin sorumlulugudur. Ni-
tekim insanlarin belli bir ihlalin birine atfedilmesini istemesinin sebeplerinden en énemlisi s6z konusu
zarar icin birinin hesap vermesinin istenmesidir. Daimi Uluslararas1 Adalet Divan1 (DUAD), Chorzow
Factory Davasi’nda devletlerin haksiz fiillerinden dogan zarari tazmin ylikiimliiliiglinii uluslararasi
hukukun genel bir ilkesi oldugunu belirtmistir:

“Bir taahhidun ihlalinin uygun bir bigimde tazmin etme yiikiimliliigii icermesi uluslararas: huku-
kun genel bir ilkesidir. Dolayisiyla tazminat, bir sézlesmenin uygulanmamasinin kaGnilmaz bir
tamamlayicisidir ve bunun sozlesmenin kendisinde ayriyeten belirtilmesine gerek yoktur™®.

Benzer sekilde, Taslak Maddeler’in 31. maddesinde tazmin yikimliligi su sekilde ele alinmigtir:
“1. Sorumlu devlet uluslararasi haksiz fiil ile neden olunan biitiin zarari onarmak zorundadir. 2. Za-
rar, devletin uluslararasi haksiz fiilinin sonucu olan maddi ve manevi biitiin zarar: kapsar.”. Uluslara-
ras1 hukuk altinda tazminat, genel olarak bir devlet tarafindan diger bir devlete 6denmekle birlikte
bireylerin de devletten belli héllerde tazminat talep edebilecegi kabul edilmektedir®. Bu kapsamda
eger otonom bir silahin sebep oldugu herhangi bir zarar devlete atfedilebiliyorsa s6z konusu devlet,
diger devletlerin veya bireylerin bu haksiz fiilden dogan zararlarini karsilamakla yiikiimlidiir.

B. Ozel Kisilerin Faaliyetlerinden Dogan Devlet Sorumlulugu Baglaminda Degerlendirme

Belirli hallerde sivil silahli giicler zerinde devletin belirgin bir etkinliginin oldugu kabul edilirse
oOzel kisilerin faaliyetlerinden dolay1 da devletin sorumluluguna gidilebilir®. Nitekim Taslak Madde-

% Taslak Maddeler m. 26.

Taslak Maddeler m. 26(2)(b).

European Union (EU): Directorate-General for External Policies of the Union Directorate B Policy Department MELZER, Nils: “Direc-
torate-general for External Policies of the Union, Directorate Policy Department, Human Rights Implications of the Usage of Drones and
Unmanned Robots in Warfare”, (Ed.) Pia VANNESTE, 2013, s. 39.

Taslak Maddeler m. 23.

Taslak Maddeler m. 23, UHK, Taslak Maddeler Commentary, Yearbook of the International Law Commission, 2001, Cilt 2 (Commen-
tary), 8 3.

Taslak Maddeler m. 23; Commentary § 10.
Taslak Maddeler m. 23; Commentary § 9.
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66
% Daimi Uluslararast Adalet Divani: Case Concerning the Factory at Chorzow (Germany v. Poland), 26 Haziran 1927, Publications of the

Permanent Court of International Justice, Series A-No. 9, Collection of Judgments, A.W. Sijthoff’s Publishing Company, 1927, s. 21.

% Taslak Maddeler m. 23; Commentary.

*  Daha fazla bilgi igin bkz. UAD, Nikaragua’da ve Nikaragua Aleyhindeki Askeri ve Militer Faaliyetlere Iliskin Dava, Nikaragua / Ame-

rika Birlesik Devletleri, Mahkeme karari, 27 Haziran 1986; Eski Yugoslavya Uluslararas1 Mahkemesi (EYUM), Tadic, Prosecutor /
Dusko Tadic, Temyiz Karari, Karar No. IT-94-1-A, 15 Haziran 1999 (https://www.icty.org/x/cases/tadic/acjug/en/tad-aj990715e.pdf,
ET: 22.03.22).
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ler’de su sekilde bir diizenleme yer almaktadir: “Bir kisinin ya da bir grup kisinin davranisi, sayet bu
kisi ya da grup bu davranist yaparken, devletin talimatlari, emri ya da denetimi altinda ise, uluslara-
rast hukuka gore devletin fiili olarak kabul edilir®.” S0z konusu dizenlemeden yola ¢ikarak 1986
yilinda Uluslararas1 Adalet Divan1 (UAD) Nikaragua Davasi’nda “etkin kontrol (effective control)”
testini gelistirmistir. Mahkeme bu durumu, kararinda su sekilde agiklamaktadir:

“Mahkeme’nin bu noktada belirlemesi gereken sey, kontralarin Birlesik Devletler hiikiimetiyle
iliskisinin, bir yanda bagimhilik, diger yanda kontrol iliskisi olup olmadigidir ki, yasal olarak
kontralar: Birlesik Devietler Hiikiimetinin bir organt ile veya bu Hiikiimet adina hareket eden or-
ganlarla esitlemesinin dogru olup olmayacagidir... Yine de, Amerika Birlesik Devletleri tarafin-
dan onlara saglanan agir siibvansiyonlara ve diger desteklere ragmen, Amerika Birlesik Devlet-
leri’nin, kontralara kendi adina hareket ediyormug gibi davrandigini hakl Gikaracak sekilde tiim

71771

alanlarda fiilen boyle bir kontrol derecesi uyguladigina dair aGik bir kanit yoktur.”".

Netice olarak, mahkeme yaptig1 degerlendirmede ABD’nin sagladig1 yardimlari ve destegi sorum-
lulugun atfedilebilmesi i¢in yeterli gérmemistir. Benzer sekilde EYCM, Tadic Davasi’nda efektif
kontrol testinden biraz daha genis bir teste deginmistir: “genel kontrol (overall control)” testi. Kararin
ilgili kism1 asagidaki gibidir:

“... Bir askeri veya paramiliter grubun eylemlerini bir Devlete atfetmek icin, Devletin grup Uze-
rinde genel bir kontrole sahip oldugunun kanitlanmas: gerekir, sadece grubu donatmak ve finanse
ederek degil ama ayni zamanda askeri faaliyetinin genel planlamasina koordine ederek veya yar-
dim ederek... Ancak o zaman Devlet, grubun herhangi bir suistimalinden uluslararasi olarak so-
rumlu tutulabiliv. Bununla birlikte, Devletin ayrica, grubun baskanina veya tiyelerine, uluslarara-

st hukuka aykurt belirli eylemlerin yapilmast iGin talimatlar vermesi de gerekli degildir™”.

“Genel kontrol testi”nin, Taslak Maddeler’in 8. maddesinde belirlenen ¢ standardin Gtesine geg-
tigi icin, devlet sorumlulugunun kapsamini genislettigi kabul edilmektedir™ ve bu sebeple uluslararasi
hukuk doktrininde elestirilere konu olmustur.

Peki, yukarida verilen bilgiler 1s181inda otonom silahlarin faaliyetlerinden dolay1 sorumluluk nasil
atfedilebilir? Oncelikle belirtmek gerekir ki Taslak Maddeler’in 8. maddesinde kontrol, emir ve tali-
mat kriterleri altinda devletin sorumlu olabilecegi diizenlenmistir. Buradan yola ¢ikarak otonom silah-
lar nezdinde de bir ¢ikarim yapilabilir: Bir devletin emri, kontrolii ve talimatlar1 altinda olan otonom
silahlarin faaliyetlerinden dolay1 devlet sorumlu tutulabilir. Ancak bu durumu kanitlamak her zaman
kolay olmamaktadir. Nitekim bu otonom silahin dahil oldugu faaliyet bir 6zel kisi tarafindan kontrol
ediliyor olabilir. Bu durumda devletin sorumluluguna nasil gidilebilecegini belirlemek nispeten zor-
dur. Nitekim Nikaragua ve Tadic davalarinda mahkemeler, 6zel kisilerce ger¢ceklestirilen faaliyetlerin
devlete atfedilebilmesi i¢in 6nemli emareler aramaktadir. Bu durumda 6rnegin devletin sadece finansal
destek vermesi yeterli olmayacaktir.

Ozel kisilerin faaliyetlerinden devletin sorumlulugunun dogabilecegi diger bir hal devletin sz
konusu ihlalin gergeklesmesinde ihmalinin bulundugu héllerdir™. Nitekim Taslak Maddeler’in 2. mad-
desine devletin aktif bir fiili yaninda ihmali halinde de sorumlu tutulabilecegi hiikiim altinda alinmis-

™ Taslak Maddeler m. 8.

" UAD, Nikaragua’da ve Nikaragua Aleyhindeki Askeri ve Militer Faaliyetlere Iliskin Dava, Nikaragua / Amerika Birlesik Devletleri,

Mahkeme Karari, 27 Haziran 1986, § 105-107.

EYUM, Tadic, Prosecutor / Dusko Tadic, Temyiz Karar1, Karar No. 1T-94-1-A, 15 Haziran 1999 (https://www.icty.org/x/cases/tadic/
acjug/en/tad-aj990715e.pdf, ET: 22.03.22), § 131.

CASSESE, Antonio: “The Nicaragua and Tadi¢ Tests Revisited in Light of the ICJ Judgment on Genocide in Bosnia”, European Journel
of International Law, 2017, Cilt 18, Say1 4, s. 651.

Bkz. UAD, Case Concerning United States Diplomatic and Consular Staff in Tehran, United States of America / Iran, Mahkeme Karari,
24 Mayis 1980, s. 31-32.
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tir”®. Devletin ihmalinden kaynaklanan sorumlulugunun belirlenmesinde Onemli bir kavram ortaya
cikmaktadir: 6zen yiikimliliigii (due regard) ilkesi”. Bu ilke geregi devletler riskin farkinda olmali ve
diger devletlerin zarar gérmesini 6nlemek icin énlem almaya 6zen goéstermelidir”. UAD séz konusu
ilkeyi yaptig1 degerlendirmede, devletlerin “topraklarinin diger devletlerin haklarina aykiri eylemler
icin kullanilmasina kasten izin vermeme™* yiikiimliligii altinda oldugu seklinde yorumlamistir. Bu
durumda, sonug olarak devletler kendi topraklari i¢inde faaliyet gosteren 6zel Kisilerin otonom silah
sistemlerine iligkin faaliyetlerin baska devletlere zarar vermedigini gézetme yukiimliiliigii altindadir.

Ozel kisilerin faaliyetleri sonucu devletin sorumlulugunun dogabilecegi diger bir durum Taslak
Maddeler’in 9. maddesinde diizenlenmistir. Bu madde kapsaminda devlet otoritelerinin yoklugunda
veya temerriidiinde, 6nceden yetkilendirilmeden belli bir devlet otoritesi kullanan 6zel kisilerin faali-
yetlerinden dolay1 devletin sorumlu olabilecegi diizenleme altina alinmistir”. Bu diizenlemede yol
¢ikarak su sekilde bir degerlendirmede bulunulabilir: Otonom silah sistemlerin ihalelerinden sorumlu
olan 6zel Kisiler bir devlet otoritesinin yoklugunda belli bir devlet otoritesi kullanarak bu ihlali gercek-
lestirmigse ihlal, s6z konusu devlete Taslak Maddeler kapsaminda atfedilebilir.

C. Bireysel Cezai Sorumluluk Baglaminda

Uluslararas1 hukuk sistemi altinda kisiler, uluslararasi ceza hukuku kapsaminda isledikleri savas
suclarindan hukuken sorumludur®. Bu sorumluluk bir savas sugunun islenmesine tesebbiis etmek,
yardim etmek, planlamak vb. farkli tip fiillerden dogabilir®. Roma Statlisi’niin 28. maddesinde belli
statllye sahip kisilerin sorumluluklar1 diizenleme altina alinmistir. Maddenin ilk fikrasinda askeri ko-
mutanlarin sorumluluguna iligkin bir diizenleme yer almaktadir:

“Bir askeri komutan veya askeri komutan gibi, etkin bir sekilde faaliyette bulunan bir sahis, kendi
fiili yonetimi ve denetimi altindaki silahli kuvvetlerin, bunlar iizerinde yeterli kontrol saglayama-
masi sonucunda, Mahkeme’nin yargi yetkisine giren suGlari islemesi halinde ve:

(a) askeri komutan veya sahsin silahli kuvvetlerin bu tiir suGlart islemekte veya islemek tizere ol-
duklari konusunda hal ve sartlara gére bilgisi olmasi gerektigi veya bilgisi oldugu hallerde;

(b) askeri komutan veya sahsin suGun iglenmesini énlemek veya durdurmak igin gerekli ve makul
onlemleri almamasi veya sorusturma ve yargilama iGin olayt ilgili makamlarina iletmemesi halle-
rinde cezai sorumluluk tasir.”.

Burada komutanlarin astlarmin fiillerinden dogan muhtemel sorumlulugunun diizenlendigini gori-
yoruz. Bu madde kapsaminda bir kiginin sorumlu olabilmesi i¢in aranan sartlar1 su sekilde siralayabiliriz:
(a) SOz konusu sugun mahkemenin yargi yetkisi i¢inde olmasi ve yarg: yetkisine dahil olan kisilerce
islenmis olmasi gerekir; s6z konusu sahis, (b) ya bir askeri komutan olmali ya da askeri komutan gibi
hareket etmelidir; (c) sugu isleyen kuvvetler lizerinde etkin komuta ve kontrole sahip olmalidir; (d) astla-
rinin soykirim sugunu isledigini veya islemek iizere oldugunu biliyor ya da o sirada kosullar nedeniyle
bilmesi bekleniyor olmalidir; (e) sugu islemelerine neden olan astlar {izerinde gerektigi gibi kontrol uy-
gulamamug olmalidir ve (f) yetkisi dahilinde gerekli ve makul 6nlemleri almamis olmalidir®.

™ Benzer sekilde bkz. Taslak Maddeler m. 39.

Bkz. Taslak Maddeler m. 2; Commentary, § 3.
BARNIDGE, Robert P.: “The Due Diligence Principle Under International Law”, International Community Law Review, 2006, Cilt 8, s. 118.
UAD, Corfu Channel, United Kingdom of Great Britain & Northern Ireland / Albania, Mahkeme Karari, 9 Nisan 1949, s. 22.

Taslak Maddeler m. 9; Commentary, s. 49. Devletin yoklugu veya temerriidii Taslak Maddeler’de su sekilde yorumlanmustir: “Hem devlet
aygitinin tamamen ¢okmesi durumunu hem de resmi makamlarin belirli bir sekilde gorevlerini yerine getirmedigi durumlar: kapsar...”.
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% Roma Statiisii m. 8.

# Ornegin bkz. Roma Statiisii m. 25.

& UCM, Prosecutor / Jean-Pierre Bemba Gombo, Karar No. ICC-01/05-01/08-3343, Statli’niin 74. Maddesine Gore Karar, 21 Mart 2016, § 170.
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Bu kapsamda komuta, 6zellikle silahli kuvvetler iizerinde emir verme ve itaati (otoriteyi) zorlama
giicli veya hakki olarak tanimlanir. Kontrol ise komutanin askeri veya sivil hiyerarsideki islevinin bir
sonucu olarak astlari tizerinde yetkiye sahip oldugu resmi ve fiili konum olarak agiklanmaktadir®. Bu
bilgiler dikkate alindiginda, komutan sifatini haiz kisilerin sorumlulugunun UCM sistemi altinda belli
sartlar ile sinirlandigini séyleyebiliriz. Nitekim madde 6zellikle komutanin s6z konusu suglarin islen-
mekte oldugunu bildigi veya bilmesi gerektigi hallerde sorumlulugunun dogacagini belirtmistir.

Bunun yaninda Roma Statiisii’niin 28. maddesinin 2. fikrasinda komutan sifatin1 haiz olmayan
“Ustlere” iliskin de bir diizenleme yer almaktadir:

“[birinci] paragrafta tamimlanmayan iist-ast iligkileri gergevesinde bir Ust, kendi etkin kontrol ve
vetkisi altindaki astlarimin isledikleri ve Mahkemenin yargi yetkisine giren suclardan dolay: ve
astlarini gerektigi gibi kontrol edemedigi durumlarin sonucu olarak:

(a) astlarimin boyle bir suG igledikleri veya islemek iizere olduklar: yolundaki aGik bilgileri bildigi
veya bilerek gérmezden geldigi hallerde;

(b) kendi etkin sorumlulugu ve denetimi altinda olan faaliyetlerle ilgili suclarda; ve

(c) sugun islenmesini onlemek veya durdurmak iGin gerekli ve makul énlemleri almamast veya so-
rusturma ve yargilama iGin olayi ilgili makamlarina iletmemesi hallerinde, cezai sorumluluk tase”.

Bu baglamda, uluslararasi ceza hukuku sisteminde komutanlar ve tstler, onlarin altinda emirlerini
takip eden kisilerin fiillerinden sorumlu tutulmuslardir®. Ayrica bu kisiler, astlarinin bu tiir su¢lart
islemek iizere olduklarini veya islemekte olduklarini biliyorlarsa veya bilmeleri bekleniyorsa ve go-
revlerinde gerekli ve makul tiim adimlar1 atmadilarsa astlar1 tarafindan iglenen savas su¢larindan cezai
agidan sorumlu tutulabilirler®. Madde 28(1)(ii) ve madde 28(2)(iii) uyarinca komutan (iist) tarafindan
yerine getirilmesi gereken (i¢ gorev vardir: sugun islenmesini 6nleme, baski altina alma ve konuyu
sorusturma ve kovusturma igin yetkili makamlara sunma.

Ozellikle komutan ve diger iistler arasinda yapilan ayrima dikkat etmek énemlidir. Askeri komutan
“bilgisi olmasi gerektigi veya bilgisi oldugu héllerde” sorumlu tutulurken askeri komutan niteligini haiz
olmayan Ustler “acik bilgileri bildigi veya bilerek gérmezden geldigi hallerde” sorumlu tutulmustur. Bu
durumda komutanin sorumlulugunun daha kati oldugu sdylenebilir. Madde metni kapsamimda sugun
islendiginin bilinmesi, ilgili suglarmn islendiginin veya islenmek iizere oldugunun farkindaligi olarak
tanimlanabilir® ve bu tiir bilgiler varsayilamayacagi kabul edilmektedir®’. Bu durum, otonom silahlar igin
de diisiinebilir. Bir silahli gatigma sirasinda eger bu otonom silahlar ile komutan arasinda bir astlik-istlik
iligkisi kurulabiliyorsa komutan, s6z konusu otonom silahin bir su¢ islemekte oldugunu biliyor ya da
bilmesi gerekiyorsa onun fiillerinden sorumlu olabilir® ancak bu goriis elestirilmistir®. Nitekim komuta-
nin astinin gergeklestirdigi fiilleri bilmesi veya bilebilecek durumda olmasi gerekirken, daha 6nce belirt-
tigimiz gibi, bir otonom silah 6ngoriilemeyen eylemlerde bulunabilir® veya otonom silahin insandan ¢ok
daha hizli tepki verebilmesi, komutanin kontroliinii bityiik 6l¢iide zorlastirabilir®.

8 UCM, Prosecutor / Jean-Pierre Bemba Gombo, Karar No. ICC-01/05-01/08-3343, Statli’niin 74. Maddesine Goére Karar, 21 Mart 2016, § 180.

Roma Statiisti m. 25(3).

Roma Statust m. 28.

The Special Court for Sierra Leone, Prosecutor / Taylor, Trial Chamber 11, Karar No. SCSL-03-01-T, 18 Mayis 2012, § 497.

UCM, Prosecutor / Jean-Pierre Bemba Gombo, Karar No. ICC-01/05-01/08-3343, Statu’nuin 74. Maddesine Gore Karar, 21 Mart 2016, § 430.
HEYNS, s. 15.

Daha fazla bilgi i¢in bkz. YEUNG, s. 47.

Bkz. JAIN, Neha: “Autonomous Weapons Systems: New Frameworks for Individual Responsibility”, (Ed.) BHUTA, Nehal / BECK,
Susanne / GEIR, Robin / LIU, Hin-Yan / KRER, Claus: Autonomous Weapons Systems: Law, Ethics, Policy, Cambridge University
Press, Cambridge, 2016, s. 313.

Bkz. CROOTOF, Rebecca: “A Meaningful Floor for ‘Meaningful Human Control’”, Temple Int’l & Comp. L.J, 2016, Cilt 30, Say1 1, s.
1878-1879.
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Savag sugu teskil eden bir fiili gergeklestiren otonom bir silah1 kullanan kisilerin cezai olarak so-
rumlu tutulabilecegi kabul edilmekle® birlikte bu stirece dahil olmus programcilarin veya iireticilerin
de sorumlulugu giindeme gelebilir®. Ancak bu durum uluslararasi ceza hukuku sisteminde belli zor-
luklarla karsilagsmaktadir. Nitekim Roma Statiisii, bir kisinin savas sug¢larindan sorumlu tutulabilmesi
icin maddi unsurlarin yaninda manevi unsurlar (mens rea) da aramaktadir. Statii’de failin fiilin sonug-
larmin farkinda olmasi® ve bu fiili islemeye niyetinin olmasi aranmaktadir®. Bu degerlendirme, bir
tam otonom silahin sorumluluguna gitmenin de zorluguna dikkat cekmektedir.

Bununla birlikte doktrinde mens rea standardin biraz diisiiriilmesi ve “anlasilmaz pervasizlik” adi
verilen durumun kabul edilmesi yoniinde bir 6neri yapilmistir. Bu kapsamda fail, “davranisinin riskli
oldugunu bildigi ancak riskin belirli nedenlerini fark etmedigi veya bilinGli olarak géz ardi ettigi”
durumlarda pervasiz hareket etmis kabul edilecek ve sorumlu olacaktir®. Ne var ki bu goriis genel
olarak elestirilmektedir ¢ilinkii mevcut uluslararasi ceza sistemine oldukga ters diismektedir®’.

Son olarak belirtmek gerekir ki Roma Statlisi’niin 75(2) maddesi s6z konusu sugtan zarar géren
magdurlar i¢in belli bir tazminata hiikmedilebilecegini diizenlemektedir®. Bu durum otonom silahlar
tarafindan verilen zararlar i¢in de s6z konusu olacaktir ve magdurlar s6z konusu faillerden zararlarinin
giderilmesini isteyebilecektir. Elbette, devletler kendi i¢ diizenlemelerinde bunun usuliiniin ne sekilde
olacagina karar verebilir®.

Yukaridaki bilgiler dikkate alindiginda, uluslararasi ceza hukuku sistemi kapsaminda belirli kisi-
lerin sorumlulugunun esas alindigini ve bunlarin sorumlulugu i¢in de belli kogullarin arandigini gor-
mekteyiz. Bu durumda robotlarin faaliyetlerinden dolay1 bireysel cezai sorumlulugun dogabilmesi igin
robotlarin faaliyetlerinin bir emir komuta zinciri altinda bu kisilere atfedilebilmesi gerektigini soyle-
yebiliriz. Bunun sonucunda sorumlu bulunan kisiler Roma Statiisii kapsaminda sorumlu tutulabilir.
Ancak bunun i¢in otonom silahin gerceklestirdigi ihlalin Roma Statiisti altinda diizenlenen suglardan
birinin kapsamina girmesi gerekir.

SONUGC

Yasanan teknolojik gelismeler otonom sistemler nezdinde farkliliklara yol agtig1 i¢in gelismelerin
muhtemel sonuglarmin tahmin edilmesi zor olabilmektedir. Bu sebeple giiniimiizde silahli ¢atigmalar-
da kullanilan silahlarda belli bir yere kadar insan kontroliiniin var olmasi yerinde olacaktir. Bu kontro-
liiniin genel bir sonucu olarak da sorumlulugun atfedilebilmesi nispeten daha kolay olacaktir.

Savas suglarindan bireysel cezai sorumlulugu tartisirken Roma Statiisii’niin hiikiimleri kapsami1 bir
degerlendirme yapilmasi gerekir. Uluslararast hukuk baglaminda savas suglari, yukarida da belirtildigi
tizere, silahli gatigmalarin basladigi zamandan itibaren gergeklesen ihlaller agisindan tartisilabilir. Bu da
silahl1 catigma siireci dncesi s6z konusu ihlallere herhangi bir sekilde dahil olan kisilerin sorumlulugunun
dogmasini zorlastirmaktadir. Silahli ¢atigma sirasinda ise Roma Statiisii’nde belirtilen failler sorumlu
tutulabilecektir. Bu kapsamda 6ncelikle komuta sorumlulugu ve {stiin sorumlulugu giindeme gelebilir.
Sorumlu kisinin belirlenmesinde &zellikle robot {izerindeki kontrol dikkate alinmakla birlikte s6z konusu
kontrol, robotun yapis1 ve 6zellikleri dikkate alinarak farklilik gosterebilmektedir.

% Daha fazla bilgi icin bkz. AMOROSO, s. 21.
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Devlet sorumlulugunun dogabilmesi i¢in ise daha genis kapsamli bir degerlendirme yapilabilir.
Nitekim UIH’un hiikiimleri diginda baska uluslararasi ihlaller de giindeme gelebilir ve insan haklari
kurallar1 veya uluslararasi hukukun genel nitelikli normlar1 devreye girebilir. Bu durumda otonom
silahlarin uluslararasi hukuk baglaminda ger¢eklestirdigi ihlaller Taslak Maddeler’in ilgili hukimleri
uyarinca devlete atfedilebildigi hallerde devletin sorumlulugu giindeme gelecektir.
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Oz

2019 y1li sonunda ortaya ¢ikan ve tiim diinyay1 etkisi altina alan Covid-19 salgini sadece bir¢cok
insanin 6liimiine degil, aym zamanda diinya ekonomisinde olumsuzluklara neden olmustur. Sal-
gin nedeniyle iiretimde ve lojistikte yasanan aksamalar fabrikalarin iiretime ara vermesine, arz
sikintisina ve fiyat artislarina neden olmustur. Uzmanlara gore kiiresel enflasyonun beklenenden
daha uzun siire yiiksek seyretmesi birgok iilkede resesyon ihtimalini artirmaktadir. Iktisadi darbo-
gazlar, enflasyon ve resesyon gibi suregler issizligin artmasina bununla beraber de su¢ oranlarinin
yukselmesine yol agmaktadir. Hirsizlik, yagma ve dolandiricilik gibi suclar da 6zellikle bdyle
donemlerde artisa ge¢mektedir. Nitekim 2021 yili itibariyla bu ii¢ sug Tiirkiye’de en fazla islenen
suglar olarak istatistiklerde yerlerini almigtir. Kamu kurumlar1 zararina dolandiricilik sugu miilga
765 sayil Tiirk Ceza Kanunu’nun (TCK) 504/4 maddesinde meri TCK’da ise madde 158/1-e’de
diizenlenmigtir. Kamu hazinesinin korunmasinin hedeflendigi bu su¢ bakimindan sugun konusu
ve sugun olusmasi i¢in aranan diger sartlar basit dolandiricilik sugu ile ayni olup tartigmalarin
hilenin niteligi ve i¢tima konusunda yogunlastig1 gériilmektedir.

Abstract

The Covid-19 epidemic, which emerged at the end of 2019 and affected the whole world, caused
not only the death of many people, but also negativities in the world economy. The disruptions in
production and logistics due to the epidemic affected the public and private sectors, and the inter-
ruption of production by the factories caused supply shortages and price increases. According to
experts, global inflation remains high for longer than expected, increasing the likelihood of reces-
sion in many countries. Processes such as economic bottlenecks, inflation, and recession lead to
an increase in unemployment and an increase in crime rates. Crimes such as theft, looting and
fraud increase especially in such periods. As a matter of fact, as of 2021, these three crimes took
their places in the statistics as the most committed crimes in Turkiye. The crime of fraud to the
detriment of public institutions is regulated in article 504/4 of the Turkish Penal Code (TPC)
numbered 765, and in article 158/1-e of the Turkish Penal Code. The subject of the crime aimed
at protecting the public treasury and the other conditions sought for the perfection of the crime are
the same as for the simple fraud crime. In terms of this crime, it is seen that the discussions espe-
cially focus on the nature of cheating and aggregation.
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GIRIS

Giiniimiizde kamu kurum ve kuruluslar1 zararina dolandiricilik sugu olarak nitelendirilebilecek
cok cesitli fiillerin meydana geldigi; tistelik bu su¢un ihaleye ve edimin ifasina fesat karistirma, vergi
kacakcilig1 ve belgede sahtecilik gibi birgok sugla i¢ ice gectigi/ictima ettigi goriilmektedir. Sosyal
Guvenlik Kurumundan (SGK) engelli maasi almak i¢in sahte saglik raporu almak, sahte engelli raporu
ile 6zel tilketim vergisi (OTV) olmadan arac almak, sahte recete diizenlemek suretiyle SGK’y1 zarara
ugratmak, kamu ihalelerinde ihale konusu malin degerini ger¢ek degerinden ylksek gostermek sure-
tiyle kamu idaresini zarara ugratmak, igveren prim destegi almak i¢in SGK’l1 ¢alisan gostermek gibi
eylemler bu kabildendir. Kanun koyucu bu gibi suglarin 6niine gegebilmek ve kamu hazinesini koru-
mak i¢in kamu kurum ve kuruluslar1 zararina islenen dolandiricilik sugunu, basit dolandiricilik sugu-
nun nitelikli hali olarak, Tirk Ceza Kanunu’nda' (TCK) diizenlenmistir.

Ogretide dolandiricilik sugu ile ilgili hayli genis bir literatiiriin varlig1 malumdur. Ote yandan salt
kamu kurum ve kuruluslari zararina dolandiricilik sugunu ele alan makale, tez veyahut calismaya rast-
lanilmamas1 bu makalenin yazilmasi konusunda belirleyici etkenlerden biri olmustur. Bu ¢alisma yapi-
lirken (hile unsuru ve iGtima gibi) tartigmalarin yogunlastig1 noktalara, mevzuattaki geliskili veyahut
eksik goriilen hususlara, 6greti ve uygulama arasindaki farkliliklara (konu ile ilgili giincel igtihatlara
da yer verilerek) deginilmis ve bu sekilde konunun daha iyi anlagilmasi, belirsiz noktalarin aydinlatil-
masi ve ortaya koyulmasi hedeflenmistir.

I. DOLANDIRICILIK SUCU

TCK’nin “Kigilere Kars1 Sucglar” baglikli 2. kisminin “Malvarhigima Karsi Suglar” baslikli 9. bo-
liimiinde yer alan dolandiricilik sugu, “Hileli davramiglarla bir kimseyi aldatip, onun veya baskasinin
zararina olarak, kendisine veya baskasina bir yarar saglamak” seklinde tanimlanmustir. Sugun basit
hali TCK m. 157’de, nitelikli hali TCK m. 158’de, daha az cezay1 gerektiren hali ise TCK m. 159’da
diizenlenmistir.

TCK’daki malvarligina karsi islenen suglar arasinda bulunan dolandiricilik sugunun esasini failin
hilesi olugturmaktadir. Fail kurnazligi, plan yapma, tasarlama ve ikna kabiliyeti ile magdurun tecriibe-
sizliginden, dikkatsizliginden faydalanarak haksiz menfaat elde etmektedir. Bu sucta fail, hileli hare-
ketlerle magduru hakikatten uzaklastirarak kendi istegi dogrultusunda yonlendirmekte ve malvarligi
iizerinde magdurun tasarrufta bulunmasini saglamaktadir. Failin hileli davraniglariyla yalnizca magdu-
run veya sugtan zarar gérenin malvarligi zarar géormemekte bunlarin iradeleri de sakatlanmaktadir. Bu
husus madde gerekgesinde “... aldatict nitelik tastyan hareketlerle, kisiler arasindaki iligkilerde var
olmasi gereken iyi niyet ve giiven ihlal edilmektedir. Bu suretle kisinin irade serbestisinin etkilenmekte
ve irade ozgiirliigl ihlal edilmektedir.” ifadeleriyle agiklanmigtir?®.

IL NiITELIKLi HAL: KAMU KURUM VE KURULUSLARI ZARARINA DOLANDIRICILIK
SUCU (TCK m. 158/1-¢)

A. Kamu Kurum ve Kuruluslar: Terimi

1. Genel Olarak

Bu ¢alismanin konusu olusturan sugun yer aldigi TCK’nin 158. maddesinin 1-e fikrasindaki “ka-
mu kurum ve kuruluglary” ibaresinden ne anlagilmasi gerektigi net bir bi¢imde ortaya koyulmasi iktiza
etmektedir. Tiirkiye Radyo Televizyon Kurumu (TRT), SGK ve iiniversiteler gibi yapilardan olusan
kamu kurumlarinin ne oldugu konusunda bir belirsizlik yoktur. Belirsizlik, kamu idarelerinin de mad-

b 12.10.2004 tarihli ve 25611 sayili Resmi Gazete.

2 OZGENC, izzet: Tiirk Ceza Hukuku Mevzuat, Cilt 1, 20. Bask1, Seckin Yayinevi, Ankara, 2017 (2017), s. 374.
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de kapsaminda olup olmadigi ve kamu kuruluglari teriminden tam olarak ne anlagilmasi gerektigi nok-
tasinda toplanmaktadir. Bu baglik altinda bahse konu soru isaretlerine cevap bulunmaya galigilacaktir.

2. Kamu Kurumlari ve Kamu idareleri

Kamu kurumlari, bir kamu idaresi tarafindan kurulan ve kamu idaresinin vesayetine tabi, 6zerk ve
muayyen uzmanlik alanlarinda faaliyet gosteren kamu tiizel kisilikleri olarak tanimlanmistir®. Bir diger
tanima gore ise kamu kurumu, muayyen bir ya da birkag kamu hizmetini ya da faaliyetini icra etmekle
gorevli, tiizel kisiligi haiz idare teskilatidir’. Kamu tiizel kisiligini haiz olmak ve idari ve mali agidan
ozerklik kamu kurumu olmanin tipik 6zelligi oldugu ifade edilmistir®.

Kamu kurumlari mal toplulugu bi¢iminde organize edilmiglerdir®. Kamu kurumlari kanunla ya da
kanunun agik¢a verdigi yetkiye istinaden idari islemlerle kurulup diizenlenirler. Bunlar, belirli ve 6zel
faaliyette bulunurlar (6zellik ve 6zgilleme). Baska bir soyleyisle, kamu idarelerinden farkli olarak,
kamu kurumlarinin faaliyet konusu belirli bir kamu hizmeti ya da faaliyetidir’. Bunlarin nevileri ve
nicelikleri Anayasa ile siirlandirilmamis oldugundan idare bu konuda genis bir takdir yetkisiyle hare-
ket edebilir®.

Ogretide kamu kurumlari, idari, sosyal, bilimsel ve iktisadi kamu kurumlari basliklar1 altinda in-
celenmektedir. Orman Genel Miidiirligii (OGM) ve Karayollart Genel Midiirliigi (KGM) idari kamu
kurumlarina, Cay Isletmeleri Genel Miidiirliigii (CAYKUR), Boru Hatlari ile Petrol Tasima A.S (BO-
TAS) ve Makine Kimya Endiistrisi Kurumu (MKE) iktisadi kamu kurumlarina, SGK sosyal kamu
kurumlarina ve Tiirkiye Bilimler Akademisi (TUBA) ise bilimsel kamu kurumlarina 6rnek olarak veri-
lebilir®.

KAMU TUZEL KiSiLERI

Kisi Toplulugu
Seklindeki Kamu Tiizel kisileri

Kamu Idareleri

Mal Toplulugu
Seklindeki Kamu Tiizel Kisileri

Kamu Kurumlar:

Devlet

Baskent
Teskilati
Cumhurbaskanlg
i, Basbhakanlik,
Bakanliklar, vs.

(Merkezi Idare,
Genel Idare)

YOK, Universiteler,
TRT, TUBITAK,
Valkatflar G .M.

Mahalli idareler
i1 Ozel Idareleri

Belediyeler Orman G.M.,
Kayler SGK,
Tasra KiT ler, wb.
Tesgkilati
fiter
figeler
Bucaklar

Tablo 1: Kamu idareleri ve kamu kurumlari™

GOZLER, Kemal / KAPLAN, Giirsel: Idare Hukuku Dersleri, 23. Baski, Ekin Yaymevi, Bursa, 2021, s. 208.
ONAR, S. Sami: Idare Hukukunun Umumi Esaslari, Cilt I1, 3. Baski, Istanbul Terciime ve Nesriyat Biirosu, Istanbul, 1966, s. 1002.
GOZLER, Kemal: “5018 ve 6085 Sayili Kanunlarda Baz1 idare Hukuku Terimlerinin Yanls Kullanimi Uzerine”, Ankara Universitesi

Hukuk Fakiltesi Dergisi, 2011, Cilt 60, Say1 4, s. 847.

GOZLER / KAPLAN, s. 207.
ONAR, s. 1004-1005.
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Kamu kurumlarinin hangileri oldugu 5018 sayili Kamu Mali Yonetim ve Kontrol Kanunu I, II, 11
ve IV sayili cetvellerde siralanmigtir. Anilan cetvellerde genel ve 6zel biitceli idareler ile diizenleyici
ve denetleyici kurumlar ve sosyal giivenlik kurumlarinin yer aldig1 goriilmektedir. Genel biitceli idare-
ler devlet tiizel kisiligine dahil olan ve 5018 sayili Kanun ekli (I) sayili cetvelde gosterilen TBMM ve
yiksek mahkemeler diginda yer alan kurumlardir. S6z gelimi, bakanliklar, Hakimler ve Savcilar Kuru-
lu (HSK), Milli Giivenlik Kurulu Genel Sekreterligi, Diyanet Isleri Baskanlig1 (DIiB) bu kabildendir.
Ozel biitceye tabi olan idareler ise muayyen bir kamu hizmetinin ifas1 i¢in kurulan, biitcesi olan, 6zel
kanunlar1 olan ve 5018 sayili Kanun’a ekli (II) sayili cetvelde gosterilen kurumlardir. Yiiksekogretim
Kurulu (YOK), Ogrenci Segme ve Yerlestirme Merkezi (OSYM), Savunma Sanayi Baskanlig1 (SSB),
KGM, OGM, Maden Tetkik Arama Genel Miidiirliigii (MTA) ve Tiirk Standartlar1 Enstitiisii (TSE)
gibi idareler bunlara 6rnek olarak gésterilebilir. Radyo Televizyon Ust Kurulu (RTUK), Enerji Piyasa-
s1 Denetleme Kurumu (EPDK), Kamu Thale Kurumu (KiK), Sermaye Piyasas1 Kurulu (SPK) ve Bilgi
Teknolojileri ve Iletisim Kurumu (BTK) ise 5018 sayili Kanun’a ekli (III) sayili listede gdsterilen
diizenleyici ve denetleyici kurumlardir. SGK ve Tiirkiye Is Kurumu ise (IV) sayili cetvelde yer almak-
tadir. Bunlar diginda, Istanbul Su ve Kanalizasyon Idaresi (ISK1), istanbul Elektrik Tramvay ve Tiinel
Isletmeleri Genel Mudurliigii (IETT) ve Ankara Elektrik, Havagaz1 ve Otobiis isletme Miiessesesi
Genel Miidiirliigii (EGO) gibi belediye sirketleri, CAYKUR gibi Kamu Iktisadi Tesebbiisleri ve G-
neydogu Anadolu Projesi (GAP) idaresi gibi bdlgesel yapilar da kamu kurumu statiisiinde oldugun-
dan* bunlar da TCK m. 158/1-¢ kapsaminda degerlendirilebilir®.

Kamu idareleri gercek Kkisilerin belli bir ama¢ dogrultusunda bir araya gelmesiyle olusturduklari
topluluklardir. Bunlar numerus clausus ilkesine tabi olup Anayasa’da ve mevzuatta sinirh sayida di-
zenlenmislerdir®. Kamu idareleri “devlet” ve “mahalli idareler” basliklar1 altinda tasniflenmektedir®.
Basgkent teskilatinda yer alan bakanliklar, tasra teskilatindaki bucaklar, mahalli idareler baglig1 altinda-
ki belediyeler kamu idarelerine 6rnek olarak verilebilir®.

Gerek Ogretide gerekse de Yargitay kararlarinda belirtildigi lizere belediyeler, bakanliklar ve ba-
kanliklarin il teskilatlar1 gibi yapilarin olusturdugu kamu idarelerine karsi islenen dolandiricilik sugla-
rinin TCK m. 158/1-e kapsaminda olduguna kusku yoktur. Mesela failin tarim il miidiirliigiine kars1
irtikap ettigi dolandiricilik filli bu kabildendir™.

' GOZLER / KAPLAN, s. 215.

MALKOC, Ismail: A¢iklamali - I¢tihatle 5237 Sayili Yeni Tiirk Ceza Kanunu, 3. Baski, Malkog Kitabevi, Ankara, 2008, s. 1410-1411.
“Matbaa sahibi olan sanik ... ile temyiz disi sanik ... ’'un Mersin Biiyiiksehir Belediyesi'ne ait otobiis biletlerini sahte olarak basip sanik
... 'a verdikleri, adr gegen samik tarafindan da satmalari amaciyla diger temyiz dist saniklar ... e dagiildig, yapilan fiziki ve teknik takip
swrasinda kolluk goreviilerinin saniklar ... ve ... 'den satin aldiklart biletlerin sahte ¢iktigi, ayrict saniklar ..., ..., ... ‘ten sahte biletler ele
gecirildiginin iddia edildigi somut olayda, dosya kapsaminda toplanan delillere gore; saniklarin tizerlerine atili sugu iglediklerinin sabit
olduguna iliskin mahkemenin kabuliinde bir isabetsizlik goriilmemistir.” Yargitay, 15. CD, T. 18.02.2021, E. 2020/10575, K. 2021/1625.

DURAN, Litfi: [dare Hukuku Ders Notlar1, Istanbul Universitesi Yaynlari, Istanbul, 1982, s. 55
GOZLER, s. 839.

Ogretideki “kamu kurumlar” ve “kamu idareleri” bigiminde yapilan ayrimla 5018 sayili Kanun'un ekli cetvellerinde yapilan tasnifin
ortiigmedigi goriilmektedir. S6z gelimi, mahalli idarelerin genel yonetim i¢inde gosterilmesi, kamu tiizel kisiligini haiz ézerk bitceli bir
kamu kurumu olan SGK’nin, 5018 sayili Kanun’a ekli (IV) sayili cetvelde genel yonetim kapsamindaki “kamu idaresi” olarak gosteril-
mesi ve ayni yanligligin Kanun’un 3/a maddesinde mahalli idareler agisindan da yapilmasi, benzer bigimde, 5018 sayili Kanun’a ekKli |
sayili cetvelde kendilerine has bir tiizel kisiligi olmayan ve devlet tiizel kisiligi i¢cinde yer alan merkezi idarenin pargalari olan TBMM,
Cumhurbaskanhigi, bakanliklar, Anayasa Mahkemesi, Emniyet Genel Miidiirliigii (EGM), DIB gibi yapilarin (kamu idaresinin pargalart
veya birimleri oldugu hélde) “merkezi yonetim kapsaminda kamu idaresi” olarak gosterilmesi yine II ve III say1l1 cetvellerdeki [Tiirkiye
ve Orta Dogu Amme Idaresi Enstitiisii (TODAIE), TUBA, KGM, OGM, iiniversiteler, SPK, Bankacilik Diizenleme ve Denetleme Ku-
rumu (BDDK) gibi] kamu kurumlarinin “kamu idaresi” olarak gosterilmesi dgretide elestiri konusu olmustur. Bkz. GOZLER, s. 846-
847.
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1 “Samigin, tapuda kayitlh arazisi tizerinde pamuk ekimi yapmadigi halde destekleme priminden faydalanmak amaciyla bu primin alinma-

swna yarar ilgili belgeleri hazirladigi, gercek disi beyanda bulundugu, alinan bilirkisi raporlarma gore, ilgili alanda gosterilen parsel-
lerde pamuk bitkisinin ekilmediginin tespit edildigi, bu sekilde sanigin pamuk ekmedigi halde 8.274.00 TL pamuk desteklemesi alarak
tizerine atily kamu kurum ve kuruluslarimin zararina dolandwricilik sugunu isledigi iddia edilen olayda; sanik savunmasi, taniklar beyani,
bilirkisi raporlari, banka belgeleri, tutanaklar, tapu kayitlari, suga konu bagvuru ve ilgili belgeler ile dosya kapsamindan, samigin iizeri-
ne atili sugun islendigine dair yeterli delil bulunmadigina yonelik mahkemece verilen beraat hiikmiinde bir isabetsizlik goriilmemistir.”
Yargitay, 15. CD, T. 14.01.2021, E. 2017/29217, K. 2021/258.
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2. Kamu Kuruluslar

Gerek Anayasa gerekse de kanunlar diizleminde, meri mevzuatimizda “kamu kurum ve kuruluglar”
ifadesinin yer aldig1 birgok hukim mevcuttur. S6z gelimi Anayasa’nin haberlesme hiirriyetinin diizen-
lendigi 22. maddesinde, “Partilere girme ve partilerden ayrilma baslhikli” 68. maddesinde, “Milletvekili
secilme yeterliligi” baslikli 76. maddesinde, “Devlet Denetleme Kurulu” bashikli 108. maddesinde,
“Kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluslar” baglikli 135. maddesinde “kamu kurum ve kuruluglart”
ibaresi kullanilmaktadir'’. Keza 3836 sayili Kamu Kurum ve Kuruluslarinin Birbirlerine Olan Borglari-
min Tahkimi Hakkinda Kanun, 5442 say1l il Idaresi Kanunu, 5393 sayili Belediye Kanunu, 5302 say1l i1
Ozel 1daresi Kanunu ve 5355 sayili Mahalli idare Birlikleri Kanunu gibi diizenlemelerde de bahse konu
kaliplasmis ifadenin kullanildig1 goriilmektedir. Yeni tarihli sayilabilecek 1 sayili Cumhurbaskanligi
Kararnamesi’nde de séz konusu ifade yer almis, 4 sayili Bakanliklara Bagl, ilgili, iliskili Kurum ve
Kuruluslar ile Diger Kurum ve Kuruluglarin Tegkilati Hakkinda Cumhurbagkanligi Kararnamesi’nde
hiyerarsik olarak bakanliklarin altinda 6rgiitlenmis yapilar “kurulus” olarak adlandirilmustir.

Bir diistinceye gore hukukumuzda dort gesit kamu kurulusu vardir. Bunlar, “bakanlik bagh kuru-
luglart”, “bakanlik ilgili kuruluglar1”, “kamu iktisadi kuruluglar’” ve “meslek kuruluslari” olarak sa-
yilmigtir®. Barolar, tabip odalari, ticaret ve sanayi odalar1 gibi kamu kurumu niteligindeki meslek ku-
ruluslar1 (meslek orgiitleri) Anayasa’nin 135. maddesinde, kamu iktisadi kuruluslar1 233 sayili Kamu
Iktisadi Tesebbiisleri Hakkinda Kanun Hiikmiinde Kararname’de diizenlenmistir. Bagh ve ilgili kuru-
luglar ise yukarida ismi gegen 4 sayili Cumhurbaskanligi Kararnamesi’nde ve her bakanligin kendi
mevzuatinda diizenlenmistir. OGM Tarim ve Orman Bakanliginin bagl kurulusuna Et ve Siit Kurumu
Genel Miidiirliigii de ayn1 bakanligin ilgili kurulusuna 6rnek olarak gosterilebilir.

Kamu kuruluslar1 kurulma sekilleri bakimindan kanunlarin verdigi 6zel yetkiye dayanarak kamu til-
zel kisileri tarafindan kurulsalar da kendileri ayr1 bir kamu tiizel kisiligine sahip olabilir. Bu nedenle
mezkir kuruluslar kamu kurumu olarak degerlendirilmektedir®. Buna karsin ayr1 birer tiizel kisiligi ol-
mayan kuruluslar da s6z konusu olabilir. Meslek orgiitleri kamu tiizel kisiligini haiz iken, 1 sayili Cum-
hurbagkanligi Kararnamesi’nde “Kurum ve Kuruluslar” bagligi altinda gosterilen Devlet Arsivleri Bas-
kanlig1, Devlet Denetleme Kurulu, DIB, Iletisim Baskanligi, Milli Giivenlik Kurulu Genel Sekreterligi,
Milli Saraylar Idaresi Bagkanligi, Strateji ve Biitge Baskanhigmin tiizel kisiliklerinin olmadiklar1 goriil-
mektedir. Ogretide bu yapilar kamu idaresinin pargalar1 veya birimleri olarak tanimlanmaktadir®.

Kamu kuruluslar1 gogunlukla kamu hukukuna tabi olmakla birlikte 6zel hukuk hiikiimlerine tabi
olarak da faaliyet gosterebilirler. Kamu hukuku kurallarina tabi olup hizmetten yararlananlarla arala-
rindaki iliski bakimidan -abonelik sézlesmesi gibi- 6zel hukuka tabi olan kimi yapilar da kamu kuru-
lusu olarak adlandirilabilir. S6z gelimi, ISKI ve ASKI gibi belediye sirketleri bu kabildendir.

“Kurulus” terimi bakimindan iizerinde uzlagi saglanmis bir tanimin bulunmadigi goériilmektedir.
Nitekim kamu kuruluglarinin fonksiyonlarina, idari teskilattaki yerlerine, yapilarina ve statiilerine ilig-
kin literatlirdeki aciklamalarin tatmin edici oldugunu sdylemek zordur. Biirokraside oldugu gibi 6gre-
tide de mezkiir terimin kalip halinde “kamu kurum ve kuruluslar” olarak kullanildig1 goriillmektedir.
TDK Gincel Turkce Sozlik’te kurulus sézctigii, “Topluma hizmet, tGretim, tiketim vb. amag ve gorev-
lerle kurulan her sey, tesis” seklinde tanimlanirken kurum, “Evlilik, aile, ortakiik, miilkiyet gibi koklii

1961 Anayasasi’nda “kamu kurum ve kuruluglari” ibaresi yoktur.

GOZLER, s. 868; GUNDAY, Metin: idare Hukuku, 11. Baski, Imaj Yaymevi, Ankara, 2017, s. 566 vd. 6085 sayili Sayistay Kanu-
nu’nun 2. maddesinin (z) bendine gore kuruluglar “kamu idaresi” baslig: altinda tariflenmistir: “Kamu idaresi: Kamu veya 6zel hukuk hii-
kiimlerine tabi olup olmadigina bakilmaksizin Sayistay denetimine tabi tiim idare, kurulus, miiessese, birlik, isletme, bagl ortaklik ve
sirketleri...”. 2547 sayil1 Yiiksekogretim Kanunu’nda Universite, “Bilimsel 6zerklige ve kamu tiizelkisiligine sahip yiiksek diizeyde egitim-
ogretim, bilimsel arastirma, yayin ve damsmanlik yapan, fakiilte, enstitii, yiiksekokul ve benzeri kurulus ve birimlerden olugan bir ylkse-
kogretim kurumudur.” seklinde tanimlanmus, kurulus terimi iiniversitelere bagl ve altinda yer alan birimler i¢in kullanilmistir. Ayn1 Ka-
nun’un 6. maddesinde Yiiksekogretim Kurulu ise “@ist kurulus” olarak tanimlanmistir.

GOZLER / KAPLAN, s. 236.
GOZLER, s. 846-847.
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bir yapuy iGeren, genellikle devletle iliskisi olan yapt veya birlik, miiessese” olarak tanimlanmistir®.
Tirk Hukuk Ligati’ne gore ise kurulus, “iktisadi devlet tesekkiillerine ait bir kanuna gére ticari sifata
sahip bir tizel kisi tarafindan, ozel hukuk hiikiimlerine tabi olarak idare edilen, kendilerine bagh ol-
mak ve tiizel kisiligi bulunmak iizere kurulan, sinirli sorumlu tesebbiislerdir”®. Bu tanimda kamu ku-
ruluslar1 kavraminin, iktisadi devlet tesekkiilleri ¢atist altinda 6zel hukuk hikimlerine gore faaliyet
gosteren CAYKUR ve BOTAS gibi ticari tesebbiislerle sinirlandirildig: goriilmektedir.

Ozay’a gore “kurulus” veya diger ismiyle “hukuksal varlik” terimin herhangi bir tanim1 yoktur®. Bir
baska diisiinceye gore ise kamu kurulusu kavrami kamu kurumlari kavraminin da iistiinde bir iist baglik
olup kamu tiizel kisiligi olmayan yapilar1 da ihtiva etmektedir. Diger bir deyisle kamu kurulusu kavrami
genellikle kamusal usuller kullanmak suretiyle idari faaliyette bulunan idari teskilattaki tiim yapilar
ifade etmek i¢in kullanilir®. Bir diger tanima gére kamu kurulusu, dgretideki klasik idari teskilat simif-
landirmasinin disinda, kamu kurumlarmin veya devlet tiizel kisiligine dahil idarelerin yiiriittigi kamu
hizmetlerini yerine getirmek (zere kurulmus alt kuruluslardir. Bu tanima goére bir {iniversitenin gatisi
altinda faaliyet gosteren fakiilteler veya yiiksekokullar gibi ayr1 kamu tiizel kisiligi olmayan ancak bir
kamu tiizel kigisine bagli olarak faaliyet gosteren alt birimler kamu kurulusu olarak tarif edilebilir®.

Kanaatimizce “kamu kurum ve kuruluglar1” seklindeki kullanim ge¢misten kaynaklanan bir aligkan-
liktir. Bu kullanim bigimi ile aslinda kamu kurumlari, kamu idareleri, bagh kuruluslar, ilgili kuruluslar,
kamu iktisadi kuruluslari, kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluslar ile devlet teskilati i¢inde yer
alan icra miidiirliigli, emniyet miidiirliigii, trafik tescil biiro amirligi ve niifus miidiirliigii gibi kamu ku-
rumlar1 ve kamu idarelerinin altinda 6rgiitlenmis tiizel kisiligi olmayan yapilar ve diger birimler kaste-
dilmektedir®. Yerinden yonetim kuruluslarinin bir kismi kamu kurumu bir kismu da kamu idaresi ¢atisi
altinda orgiitlendiginden bunlar kamu kurum ve kuruluslari ifadesinin kapsamina girmemektedirler. Ni-
tekim 6gretide de bunlar “kamu kurumlar1” bashgi altinda degerlendirilmektedir?’.

Bu ¢alisma kapsaminda incelenen Yargitay kararlarinda kamu kurulusu terimi ile ne kastedildigi-
ne iliskin bir a¢iklamaya rastlanilmamakla birlikte, kimi kararlarda bir kamu kurumuna bagli veya bir
kamu kurumu ile ilgili olan yapinin “kurulus” olarak nitelendirildigi goriilmektedir?®.

TDK Guncel Turkge Sozliik (https://sozluk.gov.tr/, ET: 03.01.2023).

Tirk Hukuk Kurumu, Tirk Hukuk Lugati, Maarif Matbaasi, Ankara, 1944, s. 253.

OZAY, Tlhan: Giimisiginda Yonetim, 3. Baski, Filiz Kitabevi, [stanbul, 2017, s. 130-131.

ULUSOY, Ali D.: Tiirk Idare Hukuku Cilt 1, Yetkin Yayinlari, Ankara, 2017, s. 50.

ISBIR, Kevser Begiim: Kamu Tiizel Kisiligi, Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitlsti, Ankara, 2017, s. 556.

2
23
24
25
» “Sug tarihinde Vakiflar Genel Miidiirliigii... Vakiflar Bélge Miidiirliigii Intifa ve Sosyal Hizmetler Sube Miidiirliigiinde oziirlii ve yetimle-
re maas baglanmas ile ilgili boliimde memur olarak ¢alisan, ancak baglanan ayliklar iizerinde muhafaza, denetim sarf ve tasarruf yet-
kisi bulunmayan samigin 2006 yilindan itibaren, katilanlar ... ve ... ile sikayetgi, ..., ... ... ve ... a ait bankomat kartlarin bu kisilere yone-
lik olarak sergiledigi hileli davranislarla elde ettigi ve soz konusu bankomat kartlarini kart sahiplerinin rizasit olmaksizin kullandigi, yi-
ne kendilerine maas baglanan kisilerin maaglarinin kesilmesini gerektirici durumlarin ortaya ¢tkmasina ragmen hak sahipleri tarafin-
dan yapilan ddemelerin sonlandirilmasina yonelik talepleri isleme koymadigt ve bu durumdaki kisilerden aldigi bankomat kartlarim yi-
ne bu kigilerden 6grendigi sifreleri girmek suretiyle kullandigi, bu sekilde kesilmesi gerektigi halde yatmaya devam eden paralari ban-
kamatikler araciligi ile ¢ekmeye devam ettigi, son olarak ... Vakiflar Bolge Miidiirliigii tarafindan kendilerine maas baglanan kisilerle
ilgili olarak tutulan listeye hak sahipleri disinda kendi yakini olan kisilere ait hesap numaralarimi yazmak suretiyle bu kisiler adina yati-
rilmasi gereken paralarin hak sahibi disindaki kisilerin hesaplarmma yatirilmasin sagladigi, samigin bu eylemleri ile 9.983,76 TL kurum
parasi, 14.921,91 TL de hak sahiplerine 6denmesi gereken para olmak iizere toplamda 24.915,67 TL parayi uhdesine ge¢irdigi tiim dos-
ya kapsamindan anlasildigindan, zincirleme olarak nitelikli dolandiricilik ve banka ve kredi kartlarimin kétiiye kullamilmast suglarimin
olustuguna yonelik kabulde bir isabetsizlik goriilmemistir.” Yargitay, 23. CD, T. 27.10.2016, E. 2016/11713, K. 2016/9128.

GOZLER, s. 868.

“Saniklarin Mus ili Bulanik [lcesi idari simrlar icerisinde yer alan ... Santiyesinde degisik zaman ve tarihlerde gorev yaptiklari, gergek-
te faturalarda adi gegen firmalarda ya da lokantalarda yemek yiyip bir bedel odememelerine ragmen, yemek bedeli nami altinda harci-
rah alabilmek i¢in temin ettikleri sahte faturalar ¢alistiklar: yer santiye sorumlusuna vermek sureti ile her ay sonunda Genel Mudurli-
giin Ankara’daki merkezine ulastirdiklart ya da bu yere posta ile gonderdikleri, ilgili aya ait iicret 6demelerinin de ¢alisan personelin
banka hesaplarina yatirilmak sureti ile gergeklestirildigi, katilan kurumca baslatilan idari sorusturma kapsaminda maas hesaplarina
harcirah yatmis saniklardan alinan paralarin hesaplanarak faizi ile birlikte iadesinin talep edildigi, saniklarin biiyiik ¢ogunlugunun bu
cagriya uyarak aldiklar: harcirah bedelini iade ettikleri, haksiz yarar sagladiklar: Tiirkiye Elektromekanik Sanayi Genel Miidiirligiiniin
13/11/1975 giin 7/10907 sayili Bakanlar Kurulu Karari ile ana sézlesme ile kurulmus 233 sayii Kamu Iktisadi Tesebbiisleri hakkinda
kanun hiikmiinde kararnameye tabi Turkiye Cumhuriyeti Enerji ve Tabi Kaynaklar Bakanlhigina bagl bir kamu kurulusu olmast nedeni
ile kamu kurum ve kuruluslarinin zararina dolandiricilik ve ozel belgede sahtecilik sugunu isledikleri iddia olunan somut olayda...” Yar-
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Son tahlilde, TCK m. 158/1-e’deki “kamu kurum ve kuruluslari” ifadesinden anlagilmas1 gereken
kamu kurumlar1 ve kamu idarelerinden baska bir sey degildir. Sugun olugmas1 bakimindan sugtan za-
rar géren kamu tiizel kisisinin kisi toplulugu veya mal toplulugu olarak organize edilmis olmasinin bir
Onemi yoktur.

Yukarida meslek orgiitlerinin aslinda birer kamu kurumu oldugu ifade edilmisti fakat bu orgiitle-
rin mallar1 kamusal mal olmadigindan® meslek orgiitleri, bunlarin ortakligi ile kurulmus sirketler,
meslek oOrgiitlerinin olusturdugu birlikler ve meslek orgiitlerinin altinda faaliyet icra eden vakiflar
TCK m. 158/1-e’de yer alan sugun kapsaminda degildir. Kanun koyucu madde lafzinda sarih olarak bu
yapilarin isimlerine yer vermeyerek bunlara karsi islenen suglar1 kapsama almadigini, {istii kapali ola-
rak, belirtmistir. Nitekim kamu kurum ve kuruluglarinin ara¢ olarak kullanilmasi suretiyle dolandirici-
lik su¢unun diizenlendigi 158. maddenin (d) fikrasinda kamu kurum ve kuruluslar1 disinda “kamu mes-
lek kuruluslar”, “siyasi parti, vakif veya dernek tiizel kisilikleri” agik olarak sayilmistir. Keza “Edimin
ifasina fesat karistirma” baslikli TCK m. 236’da “kamu kurum veya kuruluslari” ibaresinden sonra
kapsamina aldigi yapilari tek tek sayilmistir®.

Tiirk Medeni Kanunu ve 3294 sayili Sosyal Yardimlasma ve Dayanismay1 Tesvik Kanunu ile ku-
rulan ve 5737 sayili Vakiflar Kanunu’nun 4. maddesine gore 6zel hukuk tiizel kisisi olan sosyal yar-
dimlasma ve dayanisma vakiflari bu sugun kapsami disindadir®. Istisnai bir durum olarak Tiirk Kizilay
Dernegi, Engelliler Dernegi ve Tiirk Hava Kurumu gibi vergi muafiyeti taninmis kamu yararina ¢ali-
san dernekler bu sugun sugtan zarar goreni olabilir. Zira 5253 sayili Dernekler Kanunu’nun 27/son
maddesi, “Kamu yararina Galisan derneklerin mallarina karsi sug isleyenler Devlet malina karst su¢

gitay, 15. CD, T. 17.11.2020, E. 2018/9196, K. 2020/11532; “...Kisa adi KOSGEB olan Kiiciik ve Orta Olgekli Isletmeleri Gelistirme ve
Destekleme Idaresi Baskanhigimin, 3624 sayili Kiiciik ve Orta Olgekli Isletmeleri Gelistirme ve Destekleme Idaresi Baskanligi Kurulmast
Hakkinda Kanun ile kuruldugu, adr gecen Kanunun 1. maddesinde, KOSGEB ’in Sanayi ve Ticaret Bakanhg ile ilgili bir Kamu Kurulu-
su oldugunun belirtildigi, séz konusu Bagkanligin kamusal faaliyet yiiriittiigii ve goreviilerinin kamu gorevlisi olduklar: cihetle...” Yargi-
tay, 5. CD, T. 10.09.2018, E. 2018/6700, K. 2020/5495; “Suca siiriiklenen ¢ocugun, sug tarihi itibari ile ... Lisesi ogrencisi oldugu, Is-
tanbul Biiyiiksehir Belediyesi’'ne basvurarak, 6grenci olmasi nedeniyle dgrenci karti verildigi, olay tarihinde saat 14:37 ile 16:56 saatle-
ri arasinda Edirnekapt Istasyonunda Edirnekapi -Sultancifiligi Metro hattinda ve yine ayni istasyonunda Bagcilar-Kabatas tramvay hat-
tinda seyahat etmek isteyen ve seyahat karti bulunmayan vatandaslara égrenci kartim kullandirdigi ve karsiliginda iicret aldigi, bu is-
lemi Kabatas Bagcilar tramvay hattinda 17 defa yaptigi, boylece kamu kurulusu olan katilani 60.75 TL zarara ugrattigi, bu surette nite-
likli dolandiricilik su¢unu isledigi iddia olunan somut olayda, ...” Yargitay, 15. CD, T. 23.05.2019, E. 2018/2906, K. 2019/6258; “Sarki-
karaagag Sulama Birliginin tiizel kisilige sahip bir kamu kurulusu oldugu, birlikte miidiir olarak gérev yapan samgin sug tarihinde yu-
riirliikte bulunan 5355 sayili Mahalli Idare Birlikleri Kanunu ve 4483 sayili Memurlar ve Diger Kamu Géreviilerinin Yargilanmast
Hakkinda Kanunun 3/j maddeleri kapsaminda degerlendirilmeleri gerektigi...” Yargitay, 5. CD, T. 30.06.2014, E. 2013/2865, K.
2014/7203. Yuksek Mahkeme’nin kimi kararlarinda 6zensiz davrandig, “kamu kurumu”, “kamu kurulusu” terimleri ile ayni sugtan zarar
goren yapiy1 kastettigi goriilmektedir: “Sanigin, 2006 yilinda ... isimli sahsa yapmis oldugu bal satisi sonrasinda almis oldugu sahte
miistahsil makbuzunu kullanarak ... Il Tarim Miidiirliigii'nden 2.700 TL haksiz destekleme primine hak kazandigi ve bu miktarin kendisi-
ne nakit olarak édendigi, boylece kurumu yamlgiya diisiiriip kendine menfaat temin etmek suretiyle kamu kurulusunun zararina dolandi-
ricilik sugunu isledigi iddia edilen olayda...” Yargitay, 15. CD, T. 20.11.2013, E. 2012/7364, K. 2013/17974.

GOZLER / KAPLAN, s. 246.

“(1) Kamu kurum veya kuruluslari, kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluslari, bunlarmn istirakiyle kurulmus sirketler, bunlarn
biinyesinde faaliyet icra eden vakiflar, kamu yararina ¢alisan dernekler ya da kooperatiflere karsi taahhiit altina girilen edimin ifasina
fesat karistiran kigi, ii¢ yildan yedi yila kadar hapis cezasi ile cezalandwrilir... S0z konusu sug, kamu kurum veya kuruluslari, kamu ku-
rumu niteligindeki meslek kuruluslary, bunlarn istirakiyle kurulmus sirketler, bunlarin biinyesinde faaliyet icra eden vakiflar, kamu ya-
rarina ¢alisan dernekler ya da kooperatiflere kars: taahhit altina girilen edimin ifasina fesat karistirmak suretiyle iglenebilir. Bu ba-
kimdan séz konusu su¢un uygulama alani sadece kamu kurum veya kuruluslarina karsi girisilen taahhiitlerin yerine getirilmesiyle sinirl
tutulmanustir.” Yargitay, CGK, T. 16.06.2020, E. 2016/1114, K. 2020/288.

“Kirtkkale Valiligi Sosyal Yardimlagsma ve Dayanisma Vakfinda sozlesmeli personel olarak ¢alisan ve vakfin miidiiriiniin gorevde olma-
dig1 zamanlarda vekaleten miidiirliik gorevini de yiiriiten samgin, vakifca yardim yapilmasmna karar verilen magdurlara ait odeme tali-
mat bilgisini igeren belgelerin paralarin yatirildigi banka hesabimn bulundugu Kirikkale Vakifbank Subesi’ne ibraz edilecek niishasina
kendi adi olan “...’a ddeyiniz” seklinde el yazisi ile yazip imzasini atip bu parafin iizerine vakfin miihriinii bastiktan sonra ayri ayri bel-
gelerle ve farkli zamanlarda bankadan toplam 5.350,00TL yardim parasini ¢ektigi bu suretle kamu kurum ve kuruluslarinin zararmma do-
landiricilik ve nitelikli resmi belgede sahtecilik suglarin isledigi iddia edilen olayda; sanmigin savunmasi, katilanlar ve magdurlar beyan-
lar1, banka yazilari, belgeleri ile dosya kapsamindan 5263 sayili Sosyal Yardimlasma ve Dayanisma Genel Miidiirliigii Teskilat ve G6-
revleri Hakkindaki Kanun ile 3294 sayili Sosyal Yardimlasma ve Dayanmismayr Tesvik Kanunu uyarinca il ve ilgelerde kurulan sosyal
yardimlagma ve dayanisma vakiflarinin miitevelli heyetlerinin tegkili 3294 Sayili Yasanmin 7. maddesinde, gelirleri 8. maddesinde, muafi-
yetler ise 9. maddesinde diizenlenmis olup, vakfin niteligi, mallari ve paralart hakkinda ézel bir hiikiim bulunmadig gibi anilan yasanin
son maddesinde de vakfin Medeni Kanundaki hiikiimlere gore tescil edileceginin belirtilmesi karsisinda kamu giicii ayricaliklart bulun-
madigindan vakiflara iliskin mevzuatin uygulanmasi gerektigi ve adr gegen vakiflarin kamu kurumu ve kurulusu olarak kabul edilemeye-
ceginden belgelerinin de resmi sayilamayacagindan samigin eylemlerinin ozel belgede sahtecilik ve banka veya kredi kurumlarinin arag
olarak kullanilmast suretiyle nitelikli dolandiricilik sug¢larint olusturduguna yénelik mahkemece verilen mahkumiyet hiikiimleri ve uygu-
lamalarinda bir isabetsizlik goriilmemigtir.” Yargitay, 15. CD, T. 27.02.2019, E. 2018/8115, K. 2019/1429.
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islemis gibi cezalandirilir.” hitkmiinii amir olup bu hiikiim s6z konusu dernek ve vakiflara karsi igle-
nen dolandiricilik sugunu nitelikli hale getirmektedir®.

B. Korunan Hukuki Deger

Dolandiricilik sugu Kanun’da “Malvarligina Karsi Suglar” bagligi altinda diizenlenmistir. Dolay1-
styla bu su¢larda kanun koyucu malvarliginin korunmasini hedeflemistir®. Kamu kurum ve kurulusla-
rinin mallar1 devlet hazinesinin bir pargasi oldugu i¢in TCK m. 158/1-e’de yer alan bu sucla korunan
hukuki degerin kamu hazinesi oldugu séylenebilir®.

C. Sugun Unsurlar

1. Su¢cun Maddi Unsurlari

a. Fail

Fail herhangi bir kisi olabilir. Madde metninde fail i¢in herhangi bir ayirt edici husus bulunma-
maktadir. Nitekim kamu kurum ve kuruluslar zararma dolandiricilik sugunun failinin yabanci veya
Tiirk vatandasi herhangi bir kimse olabilecegi, 6zgii sugun s6z konusu olmadigr madde metnindeki
“kendisine veya baskasina yarar saglayan” ibaresinden anlasilmaktadir®.

Sucun olusmasi igin hileyi gerceklestiren fail ile haksiz menfaat temin eden kisinin ayni olmasina
gerek yoktur®,

b. Magdur

Kamu kurum ve kuruluslan zararina dolandiricilik sugunun magduru failin hilesi ile aldatilan ger-
cek kisi veya kisiler iken mezkdr fiil sonucu malvarlig1 zarara ugrayan kisi veya kisiler ise sugtan zarar
goren konumundadir”. Kamu kurum ve kuruluslar tiizel kisilikler olduklarindan hileli davraniglarin
muhatabi, ¢ogunlukla, kamu kurum ve kuruluslarinda gérev yapan kamu personelidir. Bagka bir sdy-
leyisle, kural olarak, dolandiricilik sugunun magduru failin kullandig hileli hareketler sonucunda alda-
tilan gercek kisi olan kamu personelidir®. Gergekten de biitiin suglarda magdur ancak gergek kisi veya
kisiler olabileceginden kamu kurumlar1 ve kamu idareleri bu su¢ bakimindan ancak sugtan zarar goren
statislindedir®. Nitekim Yargitayin miistakar igtihatlarinda ve 6gretide agirlikli olarak dolandiricilik

% Miilga 765 sayili TCK nim ilk hélinde bu clirmiin “resmi daire yahut menafii ammeye hadim bir miiessesei hayriyenin zararina” islen-

mesi nitelikli hal olarak kabul edilmisken, 21.11.1990 tarihli 3679 sayili Kanun’la madde metninde degisiklik yapilarak anilan ibare
“Kamu kurum ve kuruluslarimin veya kamu yararina ¢alisan haywr kurumlarimn zararina olarak” seklinde degistirilmistir. Bkz. GOZU-
BUYUK, Abdullah Pulat: Tiirk Ceza Kanunu Agiklamast, 3. Baski, Giirsoy Matbaacilik, Ankara, 1976, s. 586. Konsolide metin igin bkz.
https://www.lexpera.com.tr/mevzuat/kanunlar/turk-ceza-kanunu-765 (ET: 29.09.2022).

KREY/HELLMANN, BT/Il & 11 no. 336, TRONDLE/FISCHER, &263 no. 1b ve ARZT/WEBER LH 3, no. 390°dan aktaran TEZ-
CAN, Durmus / ERDEM, Mustafa Ruhan / ONOK, Rifat Murat: Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku, Seckin Yayncilik, Ankara, 2021,
s. 866; KOCA, Mahmut / UZULMEZ, ilhan: Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 8. Bask1, Adalet Yaymevi, Ankara, 2022, s. 806.

“Hangi kurum ve kuruluglarin kamusal nitelik tasidigi, o kurumun kadro bakimindan bagh oldugu durumu diizenleyen mevzuata gore
belirlenir. Bu nitelikli halin olugsmast igin, eylemin kamu kurum ve kuruluglarinin mal varligina zarar vermek amaciyla islenmesi gere-
kir. Zarar vermek, kamu kurum ve kuruluglarindan hakki olmayan bir parayi almak ya da bir borcu geri vermemek seklinde olabilir. Bu
sugun zarar goreni kamu kurum ve kurulusunun tizel kisiligidir. Kamu kurum ve kuruluslarinin zarar gormesi soz konusu degilse bu sucg
olusmayacaktir.” Yargitay, 15. CD, T. 11.11.2015, E. 2013/16905, K. 2015/31194.

KOCA / UZULMEZ, s. 806; TEZCAN / ERDEM / ONOK, s. 867.
KOCA / UZULMEZ, s. 806.

BILEN, Mesut: Tiirk Ceza Hukukunda Dolandiricilik Sucu, Selguk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Konya, 2012, s. 76; TOROS-
LU, Nevzat: Ceza Hukuku Ozel Kisum, Savas Yaymevi, Ankara, 2019, s. 180; DURSUN, Hasan: Tiirk Ceza Hukukunda Dolandiricilik
Sucu, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitust, Ankara, 2016, s. 51.
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% Kanaatimizce 6zel eczanelere sahte recete ibraz edilmek suretiyle SGK’nin dolandirilmasi gibi kimi dolandiricilik suglarinda eczanede

gbrev yapan eczacl, kalfa vs. gibi kisiler failin hilesine maruz kalarak aldatilmis olsalar da bu kisiler kamu mali tizerinde tasarrufta bu-
lunmaya yetkili olmadiklarindan bu sugun magduru olamazlar.

8w Sanik hakkinda zimmet sugundan kamu davasi agildigi, 3628 sayili Yasa'nin 17 ve 18. maddelerine gore ilgili kamu kurum veya

kuruluglarimin bu sugun zarar goreni olduklari, bu itibarla CMK 'nin 234/1-b maddesi geregince kovusturma evresinde sahip oldugu da-
vaya katilma ve éteki haklarim kullanabilmesi icin Igisleri Bakanhgimn dava ve durusmalardan haberdar edilmesi gerektigi, diger yan-
dan ayni Kanun'un 260/1. maddesine gore kamu davasindan haberdar edilmemis bulunup da katilan sifatini alabilecek surette sugtan
zarar gormiis olanlarin kanun yollarina basvurma haklarimin bulundugu gozetilerek hiikmiin bildirilmesinin gerektigi...” Yargitay, 5.
CD, T. 27.12.2021, E. 2018/6890, K 2021/7271.
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sucunun unsuru olan hile fiili ancak bir insana kars1 ger¢eklesebileceginden tiizel kisilerin bu sugun
magduru degil, zarar goreni olabilecegi ifade edilmektedir®.

Dolandiricilik sugunun olusumunda failin hile yaptig: kisi ile malvarliginda zarar meydana gelen
kisinin ayni olmasi zorunlu degildir*. Nitekim bu husus madde metninde “bir kimseyi aldatip onun
veya baskasinin zararina olarak” seklinde ifade edilmektedir. Bu bakimdan hileye maruz kalan kisi ile
malvarliginda zarar meydana gelen kisi arasinda farklilik oldugunda hileye ugrayanin magdur, malvar-
liginda zarar meydan gelenin ise sugtan zarar géren oldugunu kabul etmenin uygun olacagi ifade edil-
mistir®”. Hile yapilan kisi ile malvarligi zarara ugrayan kisinin ayni olmadigi boyle durumlarda magdu-
run hile yapilan kisi degil, malvarligi azalan kisi oldugunu savunan goriisler de vardir®.

Somut olayda aldatilan kisi ile zarara ugrayan kisi farkli ise magdurun kamusal mal {izerinde ta-
sarrufta bulunma yetkisini haiz olmasi gerekir*. Aksi halde hirsizlik veya giiveni kotiiye kullanma
suglar1 giindeme gelecektir®. Basgka bir sdyleyisle kamu kurum ve kuruluslari zararina dolandiricilik
sucunun olugmasi i¢in magdurun kamu kurum ve kurulusu galisani olmasi veya kurum mali iizerinde
tasarrufta bulunma yetkisinin bulunmasi elzemdir®.

c. Sugun Konusu

Dolandiricilik sugunun konusu malvarlhigina iligkin herhangi bir degerdir. Sugun konusu tasinir,
tasinmaz, alacak hakki veyahut bir hizmetin ifas1 olabilir. Ogretide hakim olan gériis ekonomik degeri
olmayan seylerin su¢un konusunu olusturmayacagi yontindedir®’.

Bu nitelikli halin mevcudiyeti icin sugun konusu malin kamu mali olmasi iktiza eder. Kamu mali
kamu yararina tahsis edilmig, kamu kurum ve kuruluslarinin kendi gérev ve hizmetlerini yerine getire-
bilmeleri icin kullandiklar1 tasinir ve tasinmaz mallardir®. Bir malin kamu mali sayilabilmesi i¢in dev-
letin, mahalli idarelerin veya kamu kurumlarinin miilkiyetinde bulunmasi ve bu malin kamu yararina
tahsis edilmis olmas1 gerekir®.

Yargitaya gore sugun konusu devletin karsilamakla miikellef oldugu bir sey ise, kamu zarari
olusmadigindan, bu su¢ olusmaz®.

40 OZBEK, Veli Ozer / DOGAN, Koray / BACAKSIZ, Pmar: Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hukimler, 17. Baski, Seckin Yaymncilik, Ankara,

2021, s. 692; ARTUK, Mehmet Emin / GOKCEN, Ahmet: Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 12. Baski, Adalet Yaymnevi, Ankara, 2021, s.
24; OZGENC, Izzet: Tirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 18. Baski, Seckin Yaymcilik, Ankara, 2022 (2022), s. 223; BILEN, s. 80;
KOCA / UZULMEZ, s. 806.

KOCA / UZULMEZ, s. 806; YASAR, Osman / GOKCAN, Hasan Tahsin / ARTUC Mustafa: Yorumlu - Uygulamali Tiirk Ceza Kanunu,
2. Baski, Adalet Yaymevi, Ankara, 2014, s. 4604; OZBEK / DOGAN / BACAKSIZ, s. 692; GOKCEN, Ahmet / BALCI, Murat: “Do-
landiricilik Sugu”, Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk Arastirmalar: Dergisi, 2008, Cilt 14, Say1 1-2, s. 13.

KOCA / UZULMEZ, s. 807.

HAFIZOGULLARI, Zeki / OZEN, Muharrem: Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler Kisilere Karsi Suglar, US-A Yayincilik, Ankara,
2016, s. 401; MAURRACH / SCHRODER / MAIWALD, BT |, &41 1, no. 20°den aktaran TEZCAN / ERDEM / ONOK, s. 870.

CENTEL, Nur / ZAFER, Hamide / YENERER CAKMUT, Ozlem: Tiirk Ceza Hukukuna Giris, 11. Baski, Beta Yayncilik, Istanbul,
2020, s. 506; TOROSLU, s. 186.

AYDIN, Devrim: “Dolandiricilik Sugu”, Hacettepe Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 2021, Cilt 11, Say1 2, s. 656, TEZCAN / ERDEM /
ONOK, s. 867.

CENTEL / ZAFER / CAKMUT, s. 470.

TEZCAN / ERDEM / ONOK, s. 870; SOYASLAN, Dogan: Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 13. Bask1, Yetkin Yayinlari, Ankara, 2020, s.
444; OZBEK / DOGAN / BACAKSIZ, s. 651. Kars1 yonde bkz. YASAR / GOKCAN / ARTUC, s. 4606. Aksi yonde bkz. EKER KA-
ZANCI, Behiye / ZEYREK, llker: “TCK’da Dolandiricilik Sugu”, Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 2019, Cilt 21,
Prof. Dr. Durmus Tezcan’a Armagan Ozel Sayisi, s. 519.

GOZUBUYUK, A. Seref / TAN, Turgut: /dare Hukuku Cilt 1, 8. Baski, Turhan Kitabevi, Ankara, 2011, s. 932.
GOZUBUYUK, A. Seref: Yonetim Hukuku, 34. Baski, Turhan Kitabevi, Ankara, 2016, s. 264.
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%0 “Saniklarn, bir sekilde temin ettikleri ele gegirilemeyen yesil kartlari kullanarak tedavi olup doktor tarafindan yazilan ilaglart aldiklar,
boylece sanik ..."in 37,03 TL ve sanik ..."in oglu olan Yigit i¢in ise 36,15 TL eczane gideri olusmasina sebep olarak katilan Kurumu zara-
ra ugrattiklari, bu suretle saniklarin nitelikli dolandiricilik sugunu islediklerinin iddia edildigi olayda; sanik savunmalar, katilan beyan-
lar, katilan kurumdan ve Aydin Sosyal Giivenlik Il Miidiirliigii nden gelen cevabi yazilar ile tiim dosya kapsamina gore; saniklarin sug¢
tarihinde hi¢hir sosyal giivencelerinin olmadigimn tespit edilmesi karsisinda, Avrupa Insan Haklar: Sozlesmesi, Saghk Bakanligi'nin

ANADOLU UNIVERSITES] | HUKUK FARILTES| DERGIS]
ANADOLU UNIVERSITY AW JOURMNAL Cilt' 9 . Sayl: 1 o Ocak 2023



118 Ugur ARSLAN

d. Fiil, Netice ve illiyet Bag

Dolandiricilik sugunun maddi unsurunun hareket kismi kanuni tarifte, “hileli davranislarla bir
kimseyi aldatma”; netice kism1, “onun veya baskasinin zararima olarak, kendisine veya baskasina bir
yarar saglamak” seklinde tamimlanmigtir. Sugun olusmasi i¢in fail, kendisine veya bagkasina mad-
di/ekonomik menfaat saglamak icin bilerek ve isteyerek hile yapmali, hile baskasinin malvarliginda
zarara neden olmali, zarar ile fiil arasinda da illiyet bagi bulunmali ve bu fiil sonucunda failin kendisi
veya bir baskasi yarar saglamalidir. Zararin ekonomik bir karsiligi olmalidir. Zararin maddi karsiligi-
nin olup olmadigi nesnel kistaslar baz alinarak belirlenmelidir®.

Cok hareketli bir sug 6zelligi tasiyan bu sugun meydana gelmesi icin failin hilesi sonucu magdu-
run normal sartlara yapmayacagi bir hareketi yapmis olmasi ve bunun sonucunda da magdurun/sugtan
zarar gorenin malvarliginda bir azalma meydana gelmis olmasi gerekmektedir®.

Dolandiricilik sugunun kanuni tarifinde sugu olusturan filler (hileli davranislar) ig¢in herhangi bir
ozellestirme yapilmamustir. Dolayisiyla serbest hareketli bir su¢un s6z konusu oldugu sdylenebilir®.
Hileli davranislar icrai, ihmali veyahut susma seklinde ortaya Gikabilir. Hareketin magdurun tasarrufta
bulunmasina yonelik olmasi, elverisli olmasi1 ve asgari yogunluga ulagmasi iktiza eder. Ayrica sugun
olusmasi igin neticenin (maddi yarar) gerceklesmesi gerekir. Bagka bir sdyleyisle, salt fiilin icra edil-
mesinden ayri olarak kanuni tarifte belirtilen neticenin (yarar saglamak) meydana gelmesi gerekir.
Menfaatin ne sekilde saglandiginin 6nemi yoktur.

Yukarida ifade edildigi lizere, kamu kurumlari ve kamu idareleri zararina dolandiricilik sugu neti-
celi bir suctur. Netice ile failin su¢ teskil eden eylemi (hile) arasinda illiyet baginin varligir sugun
olusmast i¢in olmazsa olmaz kosuldur. Illiyet baginin miicbir sebep, iiciincii kisinin veya zarar gorenin
agir kusuru gibi nedenlerle kesilmemis olmasi gerekir. Zarar magdurun kendisi ile ilgili bir nedenden
kaynakli ise dolandiricilik sugu olugmayacaktir. Nitekim failin siirece etki eden bir hareketi (6ngelen
davranig) yoksa muhatabin mevcut hatasindan yararlanmasi bir baska sdyleyisle sessiz kalmasi hile
teskil etmez®*. Kisinin banka hesabia yanliglikla yatirilan paray1 ¢ekip kullanmasi boyledir. Magduru
bilgilendirmek hususunda failin garantor sifatindan ya da sdzlesmeden kaynaklanan bir ylikiimliligi
varsa ancak bu ihtimalde sorumlulugu giindeme gelebilir™.

11.05.2000 tarihli Resmi Gazete'de yayimlanan Acil Saglik Hizmetleri Yonetmeligi, 2008/13 sayili Basbakanlik Genelgesi, 3816 Sayili
Odeme Giicii Olmayan Vatandaglarin Tedavi Giderlerinin Yegil Kart Verilerek Devlet Tarafindan Karsilanmasi Hakkinda Kanun'un 2.
maddesi, 2022, 5510 ve 3816 sayili Kanun'un 11/2. maddesi birlikte degerlendirildiginde, saniklara atili su¢un yasal unsurlarinin olus-
madigr anlasilmakla, mahkeme tarafindan verilen beraat hiikiimlerinde bir isabetsizlik goriilmemistir” Yargitay, 15. CD, T. 30.05.2019,
E. 2018/4087, K. 2019/6670; “...Sanik ... 'un, kendisi ve aile fertlerine ait toplamda 10 adet yesil kart saglk ciizdanmni ilag kaydi yaptir-
mak icin ... Il Saghk Miidiirliigii Yesil Kart Biirosuna gotiirdiigii, yapilan incelemede saghk karnelerinin 2. ve 3. béliimiindeki
10/03/2007 ve 10/03/2008 tarihli vizelerin sahte oldugunun tespit edildigi, sanik ...’'un savunmasinda, saglk karnelerini... Devlet Hasta-
nesi bahgesinde diger sanik ... ’a verdigini, vize islemlerini yaptigini, bir yil sonra tekrar sanik ... 'la irtibata gegerek vize siiresini bir yil
daha uzattigimi beyan ettigi, sanik ... ve ailesi tarafindan sahte vizeli yesil kartlar kullanilarak toplamda 1.119,98TL ilag gideri ve
3.437,81TL hasta muayene gideri nedeniyle kamu zararima neden olundugunun iddia edildigi somut olayda, sanik ... 'un ekonomik du-
rumunun saglik yardimina ve devlet giivencesine ihtiyaci oldugunun anlasiimast karsisinda sosyal devlet ilkesi nedeniyle samgin saglk
giderlerinin devlet tarafindan karsilanacagi dolayisiyla samiga verilen saghk hizmetinin her haliikarda bedelsiz olarak verilmesi gerekti-
ginden kamu zararmdan bahsedilmeyecegi, ayrici yapilan sahteciligin de faydasiz sahtecilik olarak degerlendirilecegi anlasildigindan,
yasal unsurlart olusmayan suglardan saniklarin beraati yerine yazili sekilde mahkumiyetlerine hiikmedilmesi...” Yargitay, 15. CD, T.
20.06.2019, E. 2018/1423, K. 2019/6957.

TEZCAN / ERDEM / ONOK, s. 871.
OZGENC, 2017, s. 372; KOCA / UZULMEZ, s. 808.
Bagli hareketli sug oldugu yoniinde bkz. HAFIZOGULLARI / OZEN, s. 406; BILEN, s. 86; AYDIN, s. 660.

BASBUYUK, Isa: Dolandiricilik Sugunda Hile Unsuru, Dokuz Eyliil Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, izmir, 2019, s. 91. Aksi
yonde bkz. OZGENC, izzet: Ekonomik Ctkar Amaciyla Islenen Suglar, Segkin Yaymecihik, Ankara, 2002 (2002), s. 23; KOCA / UZUL-
MEZ, s. 807.

“Samgin babasi olan .., Sosyal Giivenlik Kurumu'dan emekli ayligi almakta iken 30/08/2003 tarihinde vefat etmesine ragmen, sanigin
babasimin banka hesabina yatan emekli maasini 01/09/2003-28/02/2006 tarihleri arasinda ¢ekmeye devam ederek kurumu toplam
17.655 TL zarar ugrattuigi, samgin suglamadan kurtulmaya yonelik soyut savunmalari, banka hesap hareketleri, teftis raporlari, mitevef-
fa adina yatan emekli maagimin bir kismunin samigin bor¢lu oldugu icra takip dosyasina kesinti yapilarak yatirilmig olmasi ile emekli
maagindan yapilan diger para ¢ekimleri islemlerinin sanigin oturdugu semtte yapilmis olmast karsisinda, sanik hakkinda nitelikli dolan-
diricilhik su¢undan verilen mahkumiyet hiikmiinde her hangi bir isabetsizlik goriilmemistir.” Yargitay, 15. CD, T. 13.02.2018, E.
2015/2809, K. 2018/913.
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Dolandiricilik sugu ile ilgili literatiirde yazarlarin su¢un maddi unsurlarini farkli farkli tasnifleye-
rek bu sugu ele aldiklar goriilmektedir. S6zgelimi bir kisim yazar, “hileli davramslarla magdurun
aldatilmis olmasi, aldatilan veya baskasinin zarar gormesi, failin kendisine veya bir baskasina yarar
saglamasi™™, bazi yazarlar “hileli davrams, aldatma, magdurun veya bir baskasinin zararmma olarak
failin kendisine veya bir baskasina yarar saglamasi”, bazilar1 “hileli davranis, muhatabin aldatiima-
s1, aldatilan kisinin malvarliginda tasarrufta bulunmasi, zarar ve yarar meydana gelmesi”®, diger bir
kisim yazar “hileli davranis, aldatma, failin haksiz yarar elde etmesi”, baz1 yazarlar sadece “hileli
davranislarla bir kimseyi aldatma ve magdurun veya baskasinin zararina olarak kendisine veya bag-
kasina bir yarar saglanmis olmasi”®, bazilari ise “hile ve hilenin aldatmaya elverisli olmasi”* seklin-
de sucun maddi unsurlarini ele almistir. Bu ¢alismada ise “hileli davranig, hileli davranisiarla magdu-
run aldatilmis olmasi, zararin olusmasi ve failin haksiz yarar saglamasi” seklinde yapilan tasnif esas
alinmustir.

aa. Hileli Davrams

Dolandiricilik sugunun ¢ekirdegini olusturan hile®, kendisine hile yapilani/muhatabi objektif ola-
rak hataya diisiiren ve onun tasavvurunu iizerinde etki meydana getiren her nevi davranis olarak tanim-
lanmaktadir®. Bir bagka tanima gore hile, “dzel ve nesnel kosullari somiirerek ve iknaya 6zgii soz ve
jestlerle gercegi peceleyerek edilgen dznenin yargilama giiciinii etkileyen ve onda yanls kani uyandi-
ran diyalektik ve entelekttiel bir aldatma hareketi”dir®. TDK Sozliigiindeki tanima gore hile, “Birini
aldatmak, yaniltmak icin yapilan diizen, dolap, oyun, ayak oyunu, alavere dalavere, desise, entrika”
eylemlerine verilen isimdir®.

Madde metninde hile ile ilgili bir agiklama yoktur. Hilenin belli bir agirliga ulasmasi aranmamis-
tir®. Ogretide hilenin mevcut olmayan bir vakay1r mevcutmus gibi gdstermek ya da mevcut bir vakay1
hi¢ meydana gelmemis gibi gostermek, ticlincu bir ihtimal olarak da mevcut bir olaya yeni unsurlar
ekleyerek oldugundan farkli gostermek seklinde meydan gelebilecegi belirtilmistir®. Hile, olmayani
olmus gosterme; olani ise bagka unsurlar ekleyerek oldugundan farkli gosterme seklinde ortaya Gikar®.
Bagka bir deyisle hile, gercek bir olaya yeni ve esasli bir unsur ilave etmek veya bir olaya dair esasl
unsurlardan birini/birkagini gizlemek/degistirmek suretiyle yapilabilir®.

Hile muhakkak olarak muayyen bir vaka ile ilgili olmalidir™. Tarimsal destek icin ekilmeyen ara-
zileri ekilmis gibi gésterme, sahte regete ile eczaneye ila¢ almak i¢in basvurma, aile yardimi almak
icin sahte belge ile calisan esini ev hanimi olarak gOsterme, sahte saglik raporu ile kamudan maddi
destek/kredi alma gibi eylemler bu kabildendir.

®  HAFIZOGULLARI/ OZEN, s. 408.

PARLAR, Ali: Dolandiricilik Suglari, 2. Baski, Bilge Yayinevi, Ankara, 2015, s. 21.

S/S-CRAMET ve PERON (27), &263, kn. 5’ten aktaran KOCA / UZULMEZ, s. 807.

TEZCAN / ERDEM / ONOK, s. 867.

OZBEK / DOGAN / BACAKSIZ, s. 693.

MERAN, Necati: Dolandiricilik Sahtecilik Giiveni Kotiiye Kullanma, 4. Baski, Seckin Yayincilik, Ankara, 2016, s. 89.
SELCUK, Sami: Dolandiricilik, Yasa Yaynlari, Istanbul, 1982 (1982), s. 89.

OZBEK / DOGAN / BACAKSIZ, s. 647; CENTEL / ZAFER / CAKMUT, s. 452.

SELGUK, s. 114,

TDK Guncel Turkge Sézlik (https://sozluk.gov.tr/, ET: 17.09.2022).

TEZCAN / ERDEM / ONOK, s. 872.

OZGENC, 2002, s. 19.

OZBEK / DOGAN / BACAKSIZ, s. 693.

MAURRACH / SCHRODER / MAIWALD, BT I, (7), &41 kn. 35°ten aktaran KOCA / UZULMEZ, s. 809.
S/S-CRAMET, PERON (27), &263, kn. 8 ve TRONDLE / FISCHER, (54), &kn. 6’dan aktaran KOCA / UZULMEZ, s. 808.
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Aciklamalardan da anlasilacagi lizere hile iki ayr sekilde ortaya ¢ikabilir. Bunlardan ilki failin ak-
tif eylemleri ile muhatabini aldatmasi, ikincisi ise failin magdurun hatasindan istifade etmesi seklinde-
dir. Yalniz burada failin susmasi ile ortiilii hile teriminin birbirilerinden ayirt edilmesi iktiza etmekte-
dir. Gergekten de ortiilii hilede failin davraniglar1 dis diinyada beyan anlami tasir ve bu davraniglar
haksiz menfaat saglamak i¢in muhatabin iradesini sakatlamaya matuftur™. S6z gelimi, 6deme niyeti
olmadig1 halde muhatabinda 6deme yapacagi algisi olusturarak akaryakit istasyonundan yakit alip
O6deme yapmadan istasyondan uzaklasan veyahut iicretini 6deyecegi algis1 yaratarak, restoranda yemek
yiyip 6deme yapmadan restorani terk eden failin durumu boyledir™.

aaa. Hilenin Aldatmaya Elverisli Olmasi (igfal Kabiliyeti)

Madde metninde sadece hileden s6z edilmesi ve fakat hilenin niteligi ve niceligi hakkinda her-
hangi bir agiklamaya yer verilmemis olmasi 6gretide tartismalara yol agmustir. Bir kisim yazar hileyi
olusturan hareketin kandirabilecek nitelikte olup olmadiginin 6nemli olmadigi kanisindadir. Zira mad-
de metninde boyle bir belirleme bulunmamaktadir. Bir kisim yazar ise -basit bir yalan olsa bile-
magdurun siibjektif durumu nedeniyle hile magduru aldatmis ve onu malvarliginda tasarrufta bulun-
maya itmisse dolandiricilik sugunun unsurlarmin gergeklestigi inancindadir™. Ustelik failin magdura
kars1 dogruyu soylemek konusunda bir miikellefiyeti varsa bu sug evleviyetle olugsmaktadir”. Aklen
zayif ve saf kimseleri de cezai koruma altina almak gerektigini kabul eden bu nedenle de hileli davra-
niglar magduru aldatmus ise failin cezalandirilmasini savunan bu bakimdan da siibjektif 6l¢Utleri dik-
kate alan bir diger diisiinceye gore, objektif olarak aldatici nitelige sahip olmamakla birlikte, muhatap
yine de aldanmigsa dolandiricilik sug¢u vardir ve muhatab1 hataya diisiirmiis olan hileli hareket tipe
uygun olup hilenin yogunluguna/elverisliligine iliskin bagka bir degerlendirme yapilmasina ihtiyag
yoktur. Somut olayda magdurun hataya diistiigiiniin tespiti yeterli olup hileli hareketin ayrica bagkala-
rin1 da aldatabilecek nitelikte olup olmadiginin arastirilmasi gereksizdir. Dikkatsiz ve dzensiz kigile-
rin hukukun koruyucu semsiyesinden faydalanmamasi gerektigi goriisiinii savunan kimi yazarlar hile-
nin objektif olarak aldatmaya elverigli olmas1 gerektigini, bunun tespiti i¢in ise nesnel kistaslar ve
miisterek hayat tecriibelerinden faydalanilmasini savunmuslardir”. Ogretide agirlikta olan ve Yargita-
yin da benimsedigi goriis ise fiilin aldaticilik yeteneginin (igfal kabiliyeti) somut olay ve muhatabin
ozellikleri cergevesinde ele alinmasi gerektigi yonindedir™. Bu goriisii benimseyen kimi yazarlar hile-
nin sinirlarini yorumla genisletmenin uygun olmadigini, bu bakimdan basit ve karsi konulabilir nitelik-
teki yalanlarin muhatabi hataya diisiirmiis olsa bile, TCK m. 157’deki hile unsuru igerisinde degerlen-
dirilmeyecegini, hilenin belli bir yogunluga ulagmasinin icap ettigini ileri stirmiislerdir”.

Yargitay kamu kurum ve kuruluslari zararina dolandiricilik sugu ilgili vermis oldugu giincel bazi
kararlarinda kamu kurumlarinin kendilerine sunulan bilgi ve belgeleri elleri altindaki imkanlardan

™ BASBUYUK, s. 68.

AYDIN, s. 664. Ogretide kimi yazarlar bahse konu eylemlerde failin 6deme giicii oldugu konusunda aktif ve etkin davranislar1 olmamasi
nedeniyle dolandiricilik sugu olugsmadigi dﬁsﬁncesindgdirler. Bkz. TEZCAN / ERDEM / ONOK, s. 901, 902; SELCUK, Sami: Doland:-
riciltk Ciirmiiniin Kimi Suglardan Ayrimi ve Ceklerle Iigili Suglar, Kadioglu Matbaasi, Ankara, 1986, s. 39-40.

TEZCAN / ERDEM / ONOK, s. 872; MAVIS, Volkan: “Dolandiriciik Sugunun Hile Unsuruna iliskin Sorunlar”, Inénii Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 2015, Cilt 6, Say1 3, s. 610. Kars1 yonde bkz. KOCA / UZULMEZ, s. 812; OZBEK / DOGAN / BACAKSIZ,
s. 649; CENTEL / ZAFER / CAKMUT, s. 455; ARSLAN, Cetin / AZIZAGAOGLU, Bahattin: Yeni Tiirk Ceza Kanunu Serhi, Asil Ya-
yinlari, Ankara, 2004, s. 684; DONMEZER, Sulhi: “Dolandiricilik Ciirmii”, /BM, 1943, Say1 9, 1943, s. 552; SOYASLAN, s. 330. Bu
yazarlara gore, kanun koyucu basit yalan1 cezalandirdigr hallerde bunu sarih olarak gostermistir. Aksi durumun kabulii, dolandiricilik
suGunun smirlarint olabildigine genisletecek ve bununla ilgili TCK hiikiimlerinin ihdas amacindan saptiracaktir. Belli bir agirh-
ga/seviyeye ulasmamis s6z ve davranislarin cezalandirilmas: ekonomik ve ticari hayati olumsuz etkileyecektir.

OZGENC, 2002, s. 25-26; AYDIN, s. 662-663.
ONDER, Ayhan: Sahislara ve Mala Kars: Ciiriimler ve Bilisim Alanminda Suglar, Filiz Kitabevi, Istanbul, 1994, s. 375.
TEZCAN / ERDEM / ONOK, s. 872; TOROSLU, s. 184; MAVIS, s. 610; BILEN, s. 117.

HAFIZOGULLARI, Zeki: “Tiirk Ceza Hukukunda Dolandiricilik Suglar1”, Zabunoglu Armagani, Ankara Universitesi Yaymlari, Anka-
ra, 2011, s. 411

CENTEL / ZAFER / CAKMUT, s. 471; OZBEK / DOGAN / BACAKSIZ, s. 716; KOCA / UZULMEZ, s. 811.
YASAR / GOKCAN / ARTUC, s. 5071, 5072; MERAN, s. 94.
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yararlanmayarak kontrol etmemeleri halinde, failin eyleminden maddi zarar gérmiis olsalar bile, do-
landiriciliktan s6z edilemeyecegini belirtmistir®. Ayrica Yargitayin igfal kabiliyeti yaninda somut
olayin ozelliklerini de dikkate aldig1 (olaysal degerlendirme) ve su¢ olusturan fiil hakkinda elverislilik
denetimi yaptig1 da goriilmektedir®.

bbb. Yalanin “Hileli Davrams” Teskil Edip Etmedigi Sorunu

Ogretide dolandiricilik sugu kapsaminda yalanin hile sayilmasi hususuna iliskin {i¢ ayr diisiince-
nin éne ¢iktig1 goriilmektedir. {1k goriise gore sahneye koyus bulunmadigi miiddetce salt yalan hile
degildir®. Ikinci diisiinceye gore kimse hukuken gergegi sdylemeye mecbur olmadig icin sadece failin
dogru sdyleme miikellefiyeti bulundugu durumlarda yalan hile olarak kabul edilebilir®. Son goriis ise
salt yalanin hile oldugu yoniindedir®. Yargitay ise salt yalanin hile olarak kabul edilemeyecegini, ani-
lan fiilin belli bir agirliga sahip olmasi, hilenin kolay anlagilmamasi, magduru etkilemesi, hilenin
magdurun denetim olanagini ortadan kaldirmasi gerektigi, yalanin dogrulugunu kabul ettirebilecek ve
boylece muhatabin inceleme egilimini etkisiz birakabilecek gii¢te olmasi ve gerektiginde yalana bir
takim dis hareketlerin eklenmis bulunmas seklindeki miistakar ictihatlarini siirdiirmektedir®. ilk ba-

& “...Sosyal Giivenlik kurumundan yetim ayligi alan annesinin maasini daha evvel aldig1 vekaletnameye binaen bankadan ¢ekmekte olan

samign, annesinin oliimiiniin ardindan hesaba yatan maast almaya devam etmesi seklinde gelisen olayda, hak sahibinin 6luminin Kar-
swaka Devlet Hastanesince niifus idaresine oliimiin ertesi giinii bildirilmis olmasi ve oliimiin, katilan kurumca bilinebilecegi, basit bir
denetim ile anlasilabildigi olayda, samgin bu durumu gizlemeye ve maasi almaya devam etmeye yonelik kuruma karsi aldatict herhangi
bir eyleminin bulunmamasi karsisinda, samigin unsurlart itibari ile olusmayan sugtan beraatine karar verilmesi...” Yargitay, 15. CD, T.
06.04.2015, E. 2015/4311, K. 2015/23025; “Saniklarn, ... Egitim ve Arastirma Hastanesinden saghk kurulu raporu aldiklari, rapor iize-
rinde engel orani, agir oziir durumu, teghis ve ¢calisamayacag is alanlari béliimlerinde engelli bakim maasi almayr saglayacak sekilde
tahrifat yaptiklari, bu belgenin noter onayli suretini ¢tkartip katilan kurumdan engelli bakim maagi alarak kamu kurumu zararia men-
faat temin ettikleri iddia edilen somut olayda; suga konu belgede tahrifat yapilan kisumlari, bilgisayar ¢iktist olan belgenin timine ayki-
r1 sekilde egik oldugu ve yakin yerlerinde bu egime paralel belge iizerine yapilan tahrifatin fotokopi golgelerinin bulundugu, sahteligin
ilgili yerlerce ilk bakista kolayca anlasilabilecegi ve bu haliyle igfal kabiliyeti tasimadigi ayrica katilan kurumun denetim imkaninin or-
tadan kaldirilmadig, nitekim durumun da bu arastirma ve denetim neticesinde ortaya ¢iktigr dikkate alinarak saniklarin unsurlart olus-
mayan nitelikli dolandiricilik su¢undan beraatleri yerine yazili sekilde mahkumiyetlerine hiikmedilmesi Kanuna aykirt olup...” Yargitay,
15.CD, T. 25.02.2020, E. 2017/14533, K. 2020/2766.

KORKMAZ, Fulya: Dolandiricilik Sugu, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara, 2020, s. 57. “Hile nitelikli bir yalandir.
Yalan belli oranda agir, yogun ve ustaca olma, sergilenis agisindan magdurun denetleme olanagim ortadan kaldirmahdir. Kullanilan
hile ile magdur yamlgiya diisiiriilmeli ve bu yaniltma sonucu kandirict davraniglarla yalanlara inanan magdur tarafindan sanik veya bir
baskasina haksiz ¢ikar saglanmalidir. Hilenin kandiric nitelikte olup olmadigi olaysal olarak degerlendirilmeli, olayin ézelligi, magdu-
run durumu, fiille olan iliskisi, kullamlan hilenin sekli, kullamimissa gizlenen veya degistirilen belgenin nitelikleri ayri ayri nazara
alinmalidr. O halde hileli davranmisin aldatacak nitelikte olmast gerekir. Basit bir yalan hileli hareket olarak kabul edilemez. Olaysal
olarak degerlendirme, hileli hareketin ne oldugu, magdur iizerindeki etkisi, kandirabilecek bir hareket olup olmadigi, magdurun iyi ni-
yeti ve giiven duygularimin suiistimal edilip edilmedigi aragtirilmalidir.” Yargitay, 11. CD, T. 05.06.2006, E. 2006/144, K. 2006/5115.
Ayrica bkz. Yargitay, CGK, T. 19.01.2016, E. 2014/15-722, K. 2016/20; Yargitay, 15. CD, T. 26.11.2015, E. 2013/17885, K.
2015/31459.

DONMEZER, Sulhi: Kisilere ve Mala Karsi Ciiriimler, 16. Baski, Beta, Istanbul, 2001 (2001), s. 451; AYDIN, s. 661; SELCUK, 1982,
s. 110, 111.

DONMEZER, 2001, s. 454.
ONDER, s. 369.

“..5237 sayili TCK 'min 157. maddesinde yalnizca hileli davranistan séz edilmis olmasina gore, her tiirlii hileli davranisin dolandiricilik
sugunu olusturup olusturmayacaginin belirlenmesi gerekmektedir.
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85

Kanun koyucu anilan maddede hilenin tanimini yapmayarak su¢un maddi konusunun hareket kismini olugturan hileli davramgslarin
nelerden ibaret oldugunu belirtmemis, bilingli olarak bu hususu ogreti ve uygulamaya birakmustir. Hile, Tiirk Dili Kurumu sézliigiinde;
‘Birini aldatmak, yaniltmak igin yapilan diizen, dolap, oyun, desise, seklinde, uygulamadaki yerlesmis kabule gore ise; ‘Hile nitelikli ya-
landwr. Yalan belli oranda agir, yogun ve ustaca olmali, sergilenis agisindan magdurun denetleme olanagini ortadan kaldirmalidir. Kul-
lanilan hile ile magdur yanilgiya diistiriilmeli ve yaniltma sonucu kandirict davramsglarla yalanlara inanan magdur tarafindan sanik ve-
ya bagkasina haksiz ¢ikar saglanmaldur. Hileli davramgsin aldatacak nitelikte olmast gerekir. Basit bir yalan hileli hareket olarak kabul
edilemez.” bigiminde tamimlanmistir. Ogretide de hile ile ilgili olarak; ‘Olaylara iliskin yalan aciklamalarin ve sarf edilen sozlerin dog-
rulugunu kuvvetlendirecek ve boylece muhatabin inceleme egilimini etkileyebilecek yogunluk ve giigte olmasi ve bu bakimdan gerekti-
ginde bir takim dig hareketler ekleyerek veya boylece var olan halden ve kosullardan yararlanarak, almayacagt bir karart bir kimseye
verdirtmek suretiyle onu aldatmasi, bu suretle baskasinin zihin, fikir ve eylemlerinde bir hata meydana getirmesidir...” Hile, oyun, al-
datma, diizen demektir. Objektif olarak hataya diisiiriicii ve baskasimin tasavvuru iizerinde etki dogurucu her davrams hiledir.”
...bigiminde tammlara yer verilmistir. Yerlesmis uygulamalar ve ogretideki baskin goriislere gore ortaya konulan ilkeler goz éniinde bu-
lunduruldugunda; hile, maddi olmayan yollarla karsisindakini aldatan, hataya diisiiren, diizen, dolap, oyun, entrika ve bunun gibi her
tiirlii eylem olarak kabul edilebilir. Bu eylemler bir gosteris bi¢iminde olabilecegi gibi, gizli davramslar olarak da ortaya ¢ikabilir. G6S-
teriste, fail sahip bulunmadigr imkdanlara ve sifata sahip oldugunu bildirmekte, gizli davramista ise kendi durum veya sifatimi gizlemekte-
dir. Ancak sadece yalan séylemek, dolandiricilik sugunun hile unsurunun gergeklesmesi bakimindan yeterli degildir. Kanun koyucu ya-
lant belirli birtakim sekiller altinda yapildigi ve kamu diizenini bozacak nitelikte bulundugu hallerde cezalandirmaktadir. Boyle olunca
hukuki islemlerde, sozlesmelerde bir kisi miicerret yalan séyleyerek digerini aldatmis bulunuyorsa bu basit sekildeki aldatma, dolandiri-
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kista kolaylikla fark edilebilen basit yalani hile olarak kabul etmeyen ve nitelikli yalan arayan Yargi-
taya gore yalanin agir, yogun olmasi, ustaca sergilenmesi, magdurun denetleme olanagini (dogru olup
olmadigimi kurumun kontroliine/teyidine bagli olan talepler) ortadan kaldirmasi gerekmektedir. Failin
hilesi basit yalan seviyesinde ise bu yalan magdurun denetim gérevini ve olanagini ortadan kaldirma-
missa sugun unsurlari olusmaz®. Buna karsin Yiiksek Mahkemenin kaba yalani hile olarak kabul etmis
oldugu kararlara da rastlanilmaktadir®.

Kanaatimizce kamu kurum ve kuruluslar1 zararina dolandiricilik sugunun magdurunun kamu per-
soneli oldugu, bu personelin ¢ogu kez gesitli sinav ve elemelerden gegerek bulunduklar1 géreve gel-
dikleri, bu personelin biiyiik oranda yiiksek 6grenim gérdiigii, mesleki egitimden gecirildikleri ve bu
sekilde kamu tiizel kisiligini temsile yetkili olduklar1 ve ayrica bu personelin bir is/islemin yapilmasi
icin kendisine teslim edilen bilgi ve belgeleri (otomasyon ve bilgi sistemleri, kolluk kuvvetleri gibi)
bazi araclarla rahatlikla teyit edebilmesi gibi hususlar hep birlikte diisiiniildiigiinde basit yalan icin
Ogretide ileri siiriilen “her olay kendi Ozellikleri icinde degerlendirilmeli, bu degerlendirmede olayin
ozellikleri, failin eylemi, failin evveliyati, magdurun egitim durumu kisisel ozellikleri, yasadigi/yetistigi
cevre gibi bircok faktor nazara alinarak karar verilmelidir.” distincelerinin TCK m. 158/1-e’de yer
alan sug icin gegerli olmadig1 degerlendirilmektedir. Bir baska soyleyisle kamu kurum ve kuruluslari
zararina dolandiricilik sugunun olugabilmesi i¢in somut olayda basit yalan1 asan belli bir agirliga
ulagmus fiilin (nitelikli yalan) s6z konusu olmasi iktiza etmektedir.

ciltk sugunun olusumuna yetmeyecektir. Yapilan yalan agiklamalarim dolandiricilik su¢unun hileli davranis unsurunu olusturabilmesi
icin, bu agiklamalarin dogrulugunu kabul ettirebilecek, boylece muhatabin inceleme egilimini etkisiz birakabilecek yogunluk ve gugcte
olmasi ve gerektiginde yalana bir takim dis hareketlerin eklenmis bulunmasi gerekir. Failin davramiglarinin hileli olup olmadiginin be-
lirlenmesi noktasinda 6gretide su goriislere de yer verilmistir: ‘Hangi hareketin aldatmaya elverigli oldugu somut olaya gére ve magdu-
run i¢inde bulundugu duruma gore belirlenmelidir. Bu konuda énceden bir kriter olusturmak olanakl degildir.’ ... ‘Hileli davranigin an-
lami birtakim sahte, suni hareketler ile gergegin ¢arpitilmasi, gizlenmesi ve saklanmasidwr.’ ... ‘Hilenin, magduru hataya siirikleyecek
nitelikte olmast yeterlidir; ortalama bir insan hataya siiriikleyecek nitelikte olmasi aranmaz. Bu nedenle, davranisin hile teskil edip et-
medigi muhataba ve olaya gore degerlendirilmelidir.’...Esasen, hangi davramiglarin hileli olup olmadigi konusunda genel bir kural
koymak oldukca zor olmakla birlikte, bu konuda olaysal olarak degerlendirme yapilmali, olayin ézelligi, magdurun durumu, fiille olan
iligkisi, kullamilmissa gizlenen veya degistirilen belgenin nitelikleri ayri ayri nazara alinmak suretiyle sonuca ulasilmaldir.” Yargitay,
CGK, 17.09.2019, E. 2018/536, K. 2019/538; “...Somut olayda, sanigin tanzim ettigi sahte polis kimliginin aldaticiik ézelligi bulun-
madig ve karst tarafin denetim imkdanmn elinden alinmadigy, bu sekilde otobUs soforiiniin yapnigr denetim ile belgenin sahteligini
tespit ederek sanigin haksiz menfaat temin etmesini engelledigi, boylelikle, sanigin denetim imkanini ortadan kaldiracak mahiyette
hileli bir eyleminin bulunmadigr anlasildigindan, sugun kanuni unsurlarmin olusmadigi ve samigin beraatine hiikmedilmesi gerektigi
gozetilmeksizin, yazili sekilde mahk(miyet hikmi kurulmas: yasaya aykiridu” Yargitay, 15. CD, T. 06.11.2018, E. 2016/3622, K.
2018/7662; “...Samgn, katilan adina kayitl: ... Iigesi ... Koyii 105 parsel (eski 1158 parsel) sayili tasinmazini 01.01.2010-31.12.2015 ta-
rihleri arasinda kiraladigini gosterir sug¢a konu sahte ortaklik sozlesmesini kullanarak destek primi almak i¢in 2010 yihinda ... ... Odast
Baskanligi'na miiracaat ettigi, bu sahte belgeye istinaden 576.TL dane nuswr fark édemesi desteklemesi ve 67,5.TL mazot giibre destek-
lemesi primi 6denmek suretiyle kurum zararma sebebiyet verdigi, bu surette samgn nitelikli dolandiricilik sugunu isledigi iddia ve kabul
olunan somut olayda, dogrudan gelir destegi alinan taginmazin daha dncesinden sanik tarafindan katilanin annesi ve tasinmazin onceki
maliki olan olan tanmik Giilten'den kiralanmis olmasi, bu hususun tanik tarafindan dogrulanmis olmasi, kovusturma asamasinda alinan
06.11.2015 tarihli bilirkisi raporunda 21.08.2010 tarihinde kaydedilmis olan mevcut gdruntilerin kesin karar vermek icin yeterli olma-
digimin beyan edilmis olmasi, ayrica Ilge Tarim Miidiirliigii niin sanik tarafindan doldurulan formdaki bilgilerin dogrulugunu arastirma,
yerinde tespit etme ve sonucuna gore prim desteginden kisivi faydalandirma veya faydalandirmama gérevierinin bulunup, samgn lige
Tarim Miidiirliigii 'niin denetleme olanagimi ortadan kaldiran hileli herhangi bir davramginin bulunmadigr hususlar birlikte degerlendi-
rildiginde sanmigin sug isleme kastiyla hareket ettigine dair delil elde edilemedigi, bu nedenle nitelikli dolandiricilik su¢unun yasal unsur-
larimin olusmadigr anlasilmakla, sanik hakkinda atili sugtan beraati yerine mahkumiyetine hiikmedilmesi...” Yargitay, 11. CD, T.
25.11.2021, E. 2021/25254, K. 2021/10822. Ayrica bkz. Yargitay, CGK, T. 02.04.2013, E. 2012/6-1556, K. 2013/109; Yargitay, 15. CD,
T.02.04.2013, E. 2012/22187, K. 2013/1878.

“Somut olayda; sanik ... 'nin, Kozan Iigesi ... Kovii ve ... numarali parselde bahgesinin bulundugu, 2004-2009 yillar: arasinda, bu yillar
da dahil olmak iizere, her yil 54 ve 97 parsele bugday ve misir ektigini beyan ederek arazi bilgileri formu diizenledigi ve muhtar ve aza-
ya onaylattigi ve hazineden hububat destekleme ddemesi aldigi, Kozan Iige Tarima bagh ekipge 12/01/2009 tarihli tespit tutanagina go-
re siiphelinin kullandigi ... Koyii ... numarall parselde 8-9 yaslarinda narenciye ekili oldugu, gerisinin tarla oldugu, 97 numaral parsel-
de 60-70 yaslarinda narenciye ekili oldugunun tespit edildigi, samgin savunmasinda sug¢lamayr kabul etmedigi, ancak; kurum zararim
giderdigi, arazi bilgileri formunun sunuldugu Iflce Tarim Miidiirliigii niin bu formdaki bilgilerin dogrulugunu arastirma, yerinde tespit
etme ve sonucuna gore hareket etme, baska bir deyisle kendi tespitlerine gére prim desteginden faydalandirma veya faydalandirmama
yetkilerinin bulundugu, katilan kamu kurumunun bu arastirma yiikiimliiliigiiniin bulunmasi sebebiyle yapilacak arastirma sonucunda sa-
nmigin beyan ettigi bir kisum parsellerde gergekte destege tabii iiriiniin yetistirilmediginin ortaya ¢ikarilmasi miimkiin olduguna gore, sa-
migin sundugu arazi bilgileri formunun aldatma yeteneginin bulunmadig:,” Yargitay, 15. CD, T. 22.01.2014, E. 2012/14700, K.
2014/832.

“Sanik adina ... Subesinden 250 TL havale geldigi, samigin bu havaleyi almak igin ...subesine miiracaat ettigi ve 250 TL yi aldigi, daha
sonra Ptt ¢alisammn ... adina ... dan da 660 TL havale geldigini gordiigii ve samiga baska bir yerden havale gelip gelmeyecegini sorma-
st tizerine samigin gelecegini beyan ederek ve isim benzerliginden istifade edip yalan beyanda bulunarak paray aldigimin iddia edildigi
olayda; samigin eyleminin dolandricilik sugunu olusturduguna iliskin mahkemenin kabuliinde isabetsizlik goriilmemigtir.” Yargitay, 15.
CD, T. 13.10.2016, E. 2016/1683, K. 2016/7651.
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ccc. Susmanin “Hileli Davranis” Teskil Edip Etmedigi Sorunu

Kamu kurum ve kuruluslari zararina dolandiricilik sucu ihmal yoluyla da irtikap olunabilir®. Ni-
tekim 6gretide dolandiricilik sugunun beyan sugu olmadigi ve dolayisiyla hilenin mutlaka sarih veya
zimni bir beyanla ortaya konmasinin gerekmedigi ifade edilmistir®. TCK m. 157 nin gerekgesinde de
ihmalen bu sugun irtikdp olunabilecegi belirtilmistir®. S6z konusu ihmali davranigin icrai davranisa es
deger olmas1 sugun tesekkiilii igin elzemdir. Ote yandan TCK’da sadece kasten 6ldiirme, kasten yara-
lama ve iskence suglarinm ihmali hareketle islenebilecegine agikga yer verildigi i¢in TCK m. 157°nin
gerekcesindeki agiklama, gretideki tartismalari sonlandirmaya yetmemistir. Ogretide hakim olan
diisiince, failin kars: tarafi bilgilendirmek konusunda yiikiimliiliigii varsa bu yiikiimliiliigii yerinde
getirmedigi takdirde hile unsurunun gergeklesecegini yoniinde iken®, susmay1 hicbir sekilde hile ola-
rak kabul etmeyen yazarlara gére konusma yilikiimliiliigli altinda bulunan birinin susmasi dolandiricilik
sucunu olusturabilirse de -ihmali hareketin hangi kosullarda icrai harekete es deger sayilacagina iliskin
herhangi bir kanuni diizenleme olmadigindan- bu durumdaki kisiyi cezalandirmak kanunilik ilkesi ile
bagdagmayacaktir®.

Yukarida da ifade edildigi tizere, susmanin hile kabul edilip edilmeyecegi tartismali olup bu hu-
susta failin kanundan veya sozlesmeden kaynaklanan aydinlatma yiikiimliiliigii (diirtistliik kurali) olup
olmadigina ve failin susmasinin magduru hataya diisiirme/mevcut hatasini siirdiirme bakimindan elve-
risli olup olmadigina bakmak gerektigi ifade edilmistir®. Katilmadigimiz bir diisiinceye gére bazi du-
rumlarda failin susmasi hile olarak kabul edilebilir. Susma veyahut dogru bilgiyi vermekten imtina
etme gibi ihmali davramistan failin sorumlu tutulabilmesi i¢in muhatabini/magduru bilgilendirmek
konusunda failin yiikiimliiliigiiniin bulunmasi, bunun iginse kiginin muayyen bir davranista bulunmak
konusunda kanundan, hukuki iliskiden veya sdzlesmeden kaynaklanan bir miikellefiyetinin olmasi
icap eder®. Susma hile olarak kabul edilecekse bunun manevi unsur, konu, netice ve illiyet bagi yani
sucun unsurlari bakimindan dolandiricilik sugunun tipikligine uygun olmasi elzemdir®.

Kanaatimizce konugma yiikiimliiligii altinda bulunan birinin susmasmin dolandiricilik sugunu
olusturacag: diisliniilse de bu durumdaki kisiyi cezalandirmak kanunilik ilkesi ile bagdagmaz. Zira
kanuni tarifte ihmali hareketin hangi kosullarda icrai harekete es deger sayilacagina iliskin herhangi
bir diizenleme yoktur. ihmalen irtikdp olunabilecek suclar TCK’da tek tek sayilmistir. Bunlar; kasten
6ldiirme, kasten yaralama ve iskence suglaridir. Kanunilik ilkesine aykir1 olacak bigimde ihmalen isle-
nebilecek suclarin sayisinin genisletilmesi kabul edilemez. Nitekim Yargitay yeniden evlenip durumu-
nu yetkili mercilere bildirmeyen ve bu sekilde dul ayligi almaya devam eden failin eylemini dolandiri-
cilik olarak kabul etmemistir. Yiiksek Mahkemeye gore failin susmasi hileli davranis teskil etmemek-
tedir. Benzer bigimde, Sosyal Giivenlik Kurumundan yetim maagi alabilmek igin muvazaali bosanma

%  SOYASLAN, s. 443; TEZCAN / ERDEM / ONOK, s. 882; KOCA / UZULMEZ, s. 814. Aksi yonde bkz. KORKMAZ, s. 112.

MERAN, s. 89. Kars1 yénde bkz. OZGENG, 2002, s. 23; KOCA / UZULMEZ, s. 814.

“...hile icrai bir davramsla gergeklestirilebilecegi gibi karsi tarafin icine diistiigii hatadan, bir konuda yanhs bilgi sahibi olmasindan
yararlanarak da yani ihmali davranisla da gergeklestirilebilir. Ancak, bu durumda kisinin hataya diigen karst tarafi bilgilendirmek ko-
nusunda yiikiimliiliigii olmasi gerekir. Hataya diisen kisi ile hukuki iliskide bulunulan durumlarda béyle bir yiikiimliiliik vardwr. Ayrica
muhatabin belli bir husustaki hatast karsisinda kiginin ihmali davramiginin 6rnegin susmasinin bir beyan, agiklama degerini tasimasi ge-
rekir.” Yargitay, 23. CD, T. 16.04.2015, E. 2015/1470, K. 2015/702.

CENTEL / ZAFER / GAKMUT, s. 474; KOCA / UZULMEZ, s. 814; AKBULUT, s. 283; OZGENG, 2002, s. 23-24; PEDRAZZI,
Cesare: Inganno Ed Errore Nei Delitti Contro 1l Patrimonio, Giuffré Editore, Milano, 1955, s. 202’den aktaran KORKMAZ, s. 51; AY-
DIN, s. 662.

TEZCAN / ERDEM / ONOK, s. 879; OZBEK / DOGAN / BACAKSIZ, s. 713; YASAR / GOKCAN / ARTUC, s. 5075; BILEN, s. 131;
KORKMAZ, s. 53; DONMEZER, 2001, s. 454; MANTOVANI, Delitti Contro Il Patrimonio, s. 207°den aktaran KORKMAZ, s. 51.

BASBUYUK, s. 93.

“...kisinin hataya diisen tarafi bilgilendirmek konusunda yiikiimliliigiiniin olmas: gerekir. Hataya diisen kisi ile hukuki iliskide bulunulan
durumlarda boyle bir yiikiimliiliik vardir”. Bkz. OZGENG, 2017, s. 372.

BASBUYUK, s. 93.
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% “Kendisi de katilan kurumdan emekii ayligr alan samigin ... Belediyesinden emekli olan esi O.’in 08.04.1995 tarihinde olmesi tizerine
katilan kuruma yaptigi miiracaati sonucunda 01.06.1995 tarihinden itibaren esinden dolayt dul ayhigi almaya baslamasi, samigin
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sonrasi eski esiyle birlikle yasayanlarin durumu da bu kabildendir”. Yargitayin, ailesinin sosyal gi-
vencesinden yararlanmak igin esinden resmi olarak bosanmis olmasina ragmen birlikte yasamaya de-
vam eden kisinin fiilinin nitelikli dolandiricilik sugu olusturduguna dair eski goériisiinden, bu nevi fiil-
lerin Kanun’da su¢ olarak tanimlanmadig1 gibi gerekgelerle, dondiigii goriilmektedir®. Ogretide bahse
konu olaylarin kanuna kars1 hile olarak degerlendirilmesi gerektigi yoniinde de goriisler mevcuttur®™.

bb. Hileli Davranislarla Magdurun Aldatilmis Olmasi

Sugun olugmasi i¢in failin yaptigi hile/desiselerle magduru aldatmis olmasi elzemdir. Hilenin al-
daticilik karakteri kisilerin irade 6zgiirliigiinii etkilemekte magdur/magdurlarin iradesi korelmekte ve
bu suretle maddi diinyadaki hakikatle magdurun zihnindeki 6riintii birbirleriyle uyusmamaktadir. Ez-
ciimle, fail yapmis oldugu hile ile magdurun iradesini sakatlamaktadir'®.

Magdurun hataya diisiiriilmesi, magdurda mevcut olan hatay1 kuvvetlendirmek veyahut magdurun
hatasini firsat bilmek ve ona dogru bilgiyi vermemek seklinde gerceklesebilir'®. Somut olayda fail
magdurun hatasindan faydalanmigsa ve magdurun aldanmasina failin ilave bir katkisi yoksa dolandiri-
cilik sugundan bahsetmek dogru olmaz'®”. Baska bir soyleyisle, fail herhangi bir hile veya desiseye
bagvurmadan salt magdurun i¢inde oldugu hatadan istifa etmisse dolandiricilik sugu s6z konusu degil-
dir'®. Gergekten de bu nevi vakalar bakimindan ogretideki agirikli goriis, TCK m 157°deki “aldat-
mak” ifadesinin magdurun hatasin1 devam ettirecek sekildeki failin eylemlerini kapsadigi, salt magdu-
run hatasindan faydalanmanin bu sugu olusturmayacagi yoniindedir'®. Benzer bicimde, mukayeseli

31.10.1997 tarihinde yeniden resmen evienmesine karsin evlendigini katilan kuruma bildirmeyerek bu tarihten sonra da élen sigortall
esinden dolayr aylik almaya devam etmesi, ayligimin baslatilan idari sorusturma swrasinda 31.03.2006 tarihinde kesilerek kendisine yer-
siz olarak odenen 23.299,35 Liranin geri istenmesi seklinde gerceklesen olayda, kanuni diizenlemelere uygun olarak élen esinden dolayt
baglanan dul ayligini almakta olan samigin yeniden resmen evienmesine karsin, niifus kayitlarina resmi olarak iglenen bu hususu katilan
kuruma bildirmeyerek aylik almaya devam etmesi eylemi hileli davranis olarak kabul edilemeyeceginden dolandiricilik su¢unun unsur-
lart olugsmamustir.” Yargitay, CGK, T. 03.12.2013, E. 2013/15-510, K. 2013/579. Yuksek Mahkeme’nin aksi yonde verdigi kararlar da
bulundugundan benzer olaylarda yeknesak bir tutum takindigini sdylemek zordur: “Samigin, kendisi ile birlikte yasayan ve katilan ku-
rumdan emekli maagsi alan kayinvalidesi Nazife’'nin maagini ¢ekebilmek i¢in 21/12/1992 tarihinde noterden vekaletname aldigi, Nazi-
fe’nin 1993 yili Ekim ayinda 6lmesine ragmen, bu oliim olayimin Niifus Miidiirliigii 'ne ve diger resmi mercilere bildirilmemesi nedeni ile
emekli maagimin banka hesabina yanriimaya devam edildigi, samginda su¢ tarihine kadar, bu oliim olaym bildirmeyerek, toplam
75.911,57 TL emekli maasini ¢ektigi, sanmigin bu surette hileli eylemlerle haksiz menfaat temin ettigi, samigin ikrar i¢eren savunmasi, ta-
nik beyanlari, fethi kabir tutanagi, Adli Tip Kurumu raporu ve tiim dosya kapsamindan anlasildigindan, sanik hakkinda nitelikli dolan-
dincilik sugundan verilen mahkumiyet hiikmiinde her hangi bir isabetsizlik gorilmemistir.” Yargitay, 15. CD, T. 06.11.2018, E.
2016/3044, K. 2018/7677.

5510 sayili Kanun m. 56/2: “Esinden bosandigi halde, bosandigi esiyle fiilen birlikte yasadigi belirlenen es ve ¢ocuklarin, baglanmis
olan gelir ve ayliklari kesilir. Bu kisilere odenmis olan tutarlar, 96 nci madde hiikiimlerine gore geri alinir.”.

97

% “Samiklarmn resmi nikahli olarak evliyken, sanik ... nin vefat eden babasindan kalan sigorta maagini alabilmek icin 11/07/2002 tarihinde

muvazaall olarak bosandiklari, 23/05/2011 de yapilan kolluk arastirmasinda ayni evde birlikte yasamaya devam ettiklerinin tespit edil-
digi, bu suretle SGK dan maas almak suretiyle haksiz menfaat temin ederek kamu kurum ve kuruluslarmmn zararina dolandwricilik sugla-
rint isledikleri iddia edilen olayda; dosya kapsamindan, saniklarin mahkeme tarafindan gegerli bir kararla bosanmasindan sonra egle-
rin bir arada yasamasini engelleyen, birlikte yasamanin su¢ olduguna dair kanuni diizenlemenin bulunmamasi karsisinda eglerin bir
arada yasamasimin bosanmanmin maas almak amaciyla yapildigimin ve hileli davranisin kamti olamayacagi, nitekim 5510 sayili Ka-
nun’un 56. maddesinde bu durumu tespit edilen kimselerin gelir ve ayliginin kesilecegi ve édenmis tutarin geri alinacaginin belirtildigi,
bu hususta cezai diizenlemenin bulunmadigr bu itibarla saniklarin eyleminin hukuki ihtilaf niteliginde oldugu gerekgesiyle, saniklarin
tizerine atili eylemlerin su¢ olarak tamimlanmadigina yonelik mahkemece verilen beraat hiikiimlerinde bir isabetsizlik goriilmemistir.”
Yargitay, 15. CD, T. 19.06.2019, E. 2018/3911, K. 2019/6893. Buna kargin, Alman Ceza Kanunu’nun (StGB) kamudan stibvanse almak
i¢in yapilan dolandiricilik sugunu diizenleyen 264. maddesinde kamudan destek almak i¢in kisinin eksik beyanda bulunmasi, 6nemli ko-
nular hakkinda susmasi sug olarak kabul edilmistir. Failin aktif hile hareketinin bulunmadigi bu héllerde dolandiricilik sugundan failin
sorumlu tutulmamasi igin goénillii ve ciddi bir bigimde siibvansiyonun verilmesini engellemeye galismis olmasi aranmaktadir. YENI-
SEY, Feridun / PLAGEMANN, Gottfried: Alman Ceza Kanunu (StGB), Beta Yaymcilik, Istanbul, 2015, s. 380-382.

Bu diisiinceye gore fail/failler, 5510 sayili Kanun, m. 34/1-b, (3)’de yer alan “élen sigortalimin, yaslari ne olursa olsun evli olmayan, evli
olmakla beraber sonradan bosanan veya dul kalan kizlarina...” aylik baglanacagi hilkmiinden istifade edebilmek adina bir yasal statiiden
baska bir statiiye ge¢cmektedirler. Fail/faillerin maddi bir olay1 gergekmis gibi gostermeye yonelik herhangi bir davraniglart yoktur ve
muhataptan maddi bir olay1 gizlemeye yonelik hareketleri s6z konusu degildir. Kald1 ki fail/faillerin hareketleri kamu idaresine kars1 ol-
mayip tiim hukuk diizenine karsidir. Bkz. BASBUYUK, s. 42. Kars1 yonde bkz. BILEN, s. 219.

PARLAR, s. 22.

S/S-CRAMET / PERON (27), &263, kn. 18°den aktaran KOCA / UZULMEZ, s. 811.

CENTEL / ZAFER / CAKMUT, s. 499; OZBEK / DOGAN / BACAKSIZ, 5. 716; KORKMAZ, s. 54.

TEZCAN / ERDEM / ONOK, s. 879.

OZBEK / DOGAN / BACAKSIZ, s. 716; CENTEL / ZAFER / CAKMUT, s. 499; KOCA / UZULMEZ, s. 811: BILEN, s. 144, 145.
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Kamu Kurum ve Kuruluglari Zararma Dolandiricilik Sugu (TCK m. 158/1-€) 125

hukukta dolandiricilik sugu bakimindan “var olan hatadan yararlanma” seklinde kanunlarda acikca
diizenlemeye yer verildigi, boyle bir unsura yer vermeyen TCK m. 157 hiikmii ile magdurun hatasin-
dan yararlanma seklindeki eylemin dolandiricilik sugu olarak cezalandirilmanin miimkiin olamayacagi
ileri stirtilmiistir'®. Esi calistigi halde calistigi kurumdan aile yardimi ddenegi alan kisinin durumu
buna 6rnek olarak verilebilir. Somut olayda kisi, esinin ¢alistigini kurumuna beyan etmesine ragmen
tahakkuk memuru bu beyani gézden kagirmis ve her ay kisiye aile yardimi tahakkuk ettirmistir. Keza
Yargitay da failin hileli davranislarinin olmadig1 somut olayda su¢un unsurlarinin olusmadigi kanaa-
tindedir'®. Yargitaya gore vefat eden yakinlarinin yaghlik veya emeklilik ayliklarin bankadan alin-
maya devam edilmesi durumunda salt 6lim hadisesinin gizlenmesi hile olarak degerlendirilmeyecek,
failin banka personelini aldatmaya matuf ilave davranislarinin varhigi aranacaktir'.

Bir diisiinceye gore magdurun kontrol yiikiimliiliigiiniin olmas1 veyahut kurumsal arastirma ola-
naklarina sahip olmasi karsisinda failin hileli hareketi denetim olanagini ortadan kaldirmasa bile bu
su¢ olusur. Ciinkii failin hareketi ile magdur hataya diismiis ve kurumun malvarligini azaltan bir tasar-
rufta bulunmustur. Hatanin kaynagi kontroliin hi¢ yapilmamasi/eksik yapilmasi degil, failin hileli ha-
reketidir'®.

Magdurun salt bilgisizligi hata olarak degerlendirilmez. Bagka bir ifade ile magdurun hatasi somut
bir duruma iligskin olmalidir. Belediyeye ait feribotta biletsiz olarak seyahat eden yolcudan haberdar
olmayan gorevlinin durumu buna drnek olarak verilebilir. Somut olayda biletsiz yolcunun goérevliye
karst hileli bir davranist s6z konusu olmadigindan gorevlinin biletsiz yolcudan haberdar olmamasi
TCK m. 157 anlaminda “hata” olarak kabul edilemez*®.

Aldatilan kigi/magdur fail tarafindan 6ne siiriilen olgulari ger¢ek sanarak hareket etmelidir. Ayrica
magdurun davranisi ile failin sug teskil eden hareketleri arasinda illiyet baginin varligi sarttir™,

cc. Zararin Meydana Gelmesi ve Failin Haksiz Menfaat Saglamasi

Menfaati/yarari fail bizzat elde edebilecegi gibi bir tiglincii kisi de elde etmis olabilir. TCK m.
158/1-e’de yararin haksiz olmasi gerektigi hususu bulunmamakla beraber, 6gretide bu sugun olugumu
icin failin/Uciincii kisinin iktisap ettigi menfaatin haksiz olmasimnin sart oldugu ifade edilmistir*".

% TOROSLU, s. 180.

106 “...Samgin, Burhanive Ceza Infaz Kurumunda 27/09/2002 -15/11/2011 tarihleri arasinda doktor olarak gérev yaptigi siirede kurumuna
esinin ¢alismadigini beyan ederek toplam 7.688,78 TL aile yardimi ve ayrica gorevden ayrilirken diizenlenen siirekli gorev yollugu
bordrosunda egini de beyan etmesi nedeniyle toplam 378,50 TL aldigi, SGK 'dan yapilan arastirmada samigin esinin 2421 giin sigortali
olarak ¢alistigina dair sigortali ¢alisma kaydi bulundugunun tespit edildigi, bu suretle samigin iizerine atili kamu kurum ve kuruluslari-
min zararma dolandiricilik sugunu isledigi iddia edilen olayda; sanik savunmasi, katilan kurum belgeleri, taniklar beyanlari, tutanaklar
ile dosya kapsamindan, sanmigin goreve basladiginda esinin bu tarihte ¢alismadigindan verdigi beyannamenin bu yonde oldugu, esinin
daha sonra dénem donem ¢alistigi, sigorta primlerinin yatirildigi, esinin ise basladiginda yeniden beyanname verilmedigi, ancak es, ¢0-
cuk, ¢alisma hususlarmn basit bir arastirma ile tespit edilebilecegi, samign hileli davranigimin olmadigi, sanigin beyanname vermesi ve
bildirimde bulunmasinin gorev yaptigi kurumun denetleme yiikiimliiliigiinii ortadan kaldirmadigi gerekgesiyle sanigin iizerine atili eyle-
min sug olarak tammlanmadigina yonelik mahkemece verilen beraat hiikmiinde bir isabetsizlik goriilmemistir.” Yargitay, 15. CD, T.
21.04.2021, E. 2017/34667, K. 2021/4671.

Yargitay, 11. CD, T. 24.06.2010, E, K. 16131/7284; “Somut olayda; Fikir ve eylem birligi i¢inde hareket eden saniklardan Hiiseyin'in,
gergekte 10/11/2007 tarihinde vefat etmis olan annesi Name'nin (1936 dogumlu) éliimiinii resmi mercilere bildirmeyip, adli emanete
alinan imza yerine gegen miihriinii de kullanarak Ziraat Bankas: Kumlu subesi gérevlilerine (Name 'nin saghiginda yapilan benzer uygu-
lamalarin verdigi rahatliktan yararlanarak) “...yash, gozleri gormeyen, yiiriiyemeyen annem arabada oturuyor...” deyip, karisi-santk
Nurcan’t kiyafet degisiklikleriyle “annesi gibi gosterip” édeme makbuzlarina (06/12/2007 ve 05/03/2008 tarihli) miihiir ve parmak izi
basilmasini saglayip toplamda 1.485 TL dul-yetim maaslarini alarak haksiz yarar saglamalar: eylemlerinin “Nitelikli dolandiricilik”
sugunu olusturdugunu takdir eden mahkemenin kabul ve uygulamasinda ... bir isabetsizlik goriilmemistir.” Yargitay, 15. CD, T.

05.02.2015, E. 2013/7631, K. 2015/4688.

BASBUYUK, s. 200.

TRONDLE / FISCHER, StGB, § 263, Kn: 34’ten aktaran BASBUYUK, s. 181.

WESSEL / HETTINGER, BT/11&13, no 508’den aktaran TEZCAN / ERDEM / ONOK, s. 755.

TEZCAN / ERDEM / ONOK, s. 892; CENTEL / ZAFER / CAKMUT, s. 512; HAFIZOGULLARI / OZEN, s. 408. Hakli bir yararin
iktisabi ile de dolandiricilik sugunun olusacag: ve fakat “alacag tahsil amaciyla dolandiriciik” (TCK m. 159) hiikiimlerinin gindeme
gelecegi yoniinde bkz. AYDIN, s. 669.

ANADOLU UNIVERSITES] | HUKUK FARILTES| DERGIS]
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126 Ugur ARSLAN

Kamu kurum ve kuruluslar1 zararina dolandiricilik su¢u kanuni tarifte zarar sucu olarak formiile
edilmistir. Zarar mutlaka bir malvarligina (emval/mamelek) iliskin olmalidir. Kardan yoksun kalma da
zarar olarak kabul edilir. Yine zilyetlik de malvarligina iliskin haklar kapsaminda kabul gormektedir'®.
Zarar muayyen olmalidir. Zararin az ya da ¢ok olmasi bu su¢un olusumu bakimindan énemsizdir*”.

Sug¢ tamamlandiktan sonra, failin zarari tazmin etmesi halinde sugun varlig1 devam etmekle birlik-
te TCK m. 168’deki etkin pismanlik hiikiimleri giindeme gelebilir. Yine Yargitay, onceden dogmus
olan bir borgtan dolay1 failin hile ve desiseler yapmasi bigiminde gerceklesen olayda, menfaat evvel-
den alindigi igin, sugun unsurlarinin olusmadigina karar vermigtir*™.

Sadece haksiz bir yararin temini bu sugu olusturmaz. Muhatabin veyahut hileye maruz kalanin ya
da Ugiincii bir kiginin malvarhiginda zararin meydana gelmesi gerekir'®. Yargitay ve bir kisim yazarla-
ra gore somut olayda magdurun zarara ugramasina karsin fail herhangi bir mal varlig1 elde edememis-
se de sugun unsurlar1 gergeklesmistir'®. Yine Yargitaya gore sugun konusu, saglk hizmetleri gibi dev-
letin karsilamakla miikellef oldugu bir sey oldugu durumlarda, kamu zarar1 olusmadigindan, bu sug

olugsmaz’.

Basit dolandiricilik sugunda zararin magdura ya da bir baskasina ait olmasi 6nemsiz olsa da'®

kamu kurum ve kuruluglar zararina dolandiricilik sugunda zararin muhakkak kamu kurumu veya ka-
mu idaresine ait olmasi icap eder. S6z gelimi kamu gorevlisi fail yabanci dil sinavinda kendisi yerine
bagkasini sinava sokmus, bu hile neticesinde maagina her ay yabanci dil tazminati yatmigsa, zarar hu-
sule geldigi i¢in, kamu kurum kuruluslar1 ve zararina dolandiricilik suGunun unsurlar1 olusacaktir.
Yine baska birini sinava sokarak almis oldugu yabanci dil puani ile {iniversitede lisans ustii egitime
baslayan veya bu puanla akademik kadro veya unvan alan failin eylemi, resmi belgede sahtecilik gibi
suclara viicut verse de kamu kurum ve kuruluslart zararina dolandiricilik sugunun unsurlarmin olusup
olusmadig1 somut olayda herhangi bir kamu zararinin meydana gelip gelmemesine baglidir. Sahte
diploma ile Universitenin dogent kadrosuna atanan ya da sahte lisans diplomasi ile bir devlet hastane-
sinde tip doktoru olarak caligip maas, akademik tesvik, ders ficreti, doner sermaye 6demesi vs. alan
faillerin durumu bu kabildendir**.

Yukarida da belirtildigi {izere hile ile magdurun hataya diismesi ve hata ile magdurun tasarrufu
arasinda illiyet bagi bulunmalidir. Magdur failin hareketi olmasa da yine de malvarlifinda azalmaya

"2 TRONDLE / FISCHER, & 263 no. 27a’dan aktaran TEZCAN / ERDEM / ONOK, s. 893.

AYDIN, s. 668.
Yargitay, CGK, T. 12.10.2004, E. 2004/11-150, K. 2004/192.

“ . Insaatlarda ¢alisan samgin 18.06.2007 giinii cahsirken elini yaralamas: iizerine kardesi H.. C..’a ait ve Diyadin Kaymakamligi
tarafindan diizenlenen 02.03.2005 tarihli Yesilkart ile 9. F. Acil Servisine basvurdugu, kendisini H.. C.. olarak tamittigi ve tedavi oldugu,
ayni giin hastane doktorunca diizenlenen adli bildirim raporunun polis tarafindan kendisine teslimi sirasinda saglik Karnesindeki fotog-
raf ile iizerinde bulunan niifus ciizdanindaki fotograflarin birbirine benzemediginin anlasilmasi iizerine ortaya ¢ikan olayda, Yaralinin
tedavisi ile ilgili olarak acil saghk hizmet bedellerinin alinamayacagi ve bu nedenle herhangi bir zararin s6z konusu olmayacag anla-
silmakla, samiga yiiklenen dolandiricilik sugunun unsurlart bakimindan olusmadigi nazara alinarak beraatine karar verilmesi gerekir-
ken yazili sekilde mahkumiyetine hitkmedilmesi, Bozmay: gerektirmis...” Yargitay, 15. CD, T. 17.12.2014, E. 2013/5199, K. 2014/21477.

CENTEL / ZAFER / CAKMUT, s. 465. Yargitay, CGK, T. 17.03.1998, E. 6, K. 29-99.
Ogretide bu tip vakalarda zorunluluk halinin de giindeme gelebilecegi ileri siiriilmiistiir. Bkz. AYDIN, s. 669.
OZBEK / DOGAN / BACAKSIZ, s. 697.

“Samgm, ... Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Matematik béliimii 6grencisi iken, 10/03/2009 tarihinde fakiilte ile ilisiginin kesildigi
halde, adi gegen iiniversiteden verilmis gibi sahte gegici mezuniyet belgesi diizenleyip ya da diizenleterek, bu mezuniyet belgesini kul-
lanmak suretiyle Izmir ili Konak ilgesinde bulunan ... Ilkégretim Okulu’nda 03/03/2011-23/05/2011 tarihleri arasinda iicretli 6gretmen
olarak gorev yaptigi, samiga bu donemde toplam 1.806,22 TL iicret 6dendigi anlasilmakla; eylemin TCK 'min 158/1-e maddesinde diizen-
lenen kamu kurum ve kuruluglarimin zararina dolandwriciltk sugunu olusturdugunu takdir eden mahkemenin kabul ve uygulamasinda bir
isabetsizlik goriilmemigstir.” Yargitay, 15. CD, T. 15.05.2019, E. 2017/4062, K. 2019/5582; “Esasinda ortaokul mezunu olan samigin, di-
ni egitim aldigi, egitim durumu uygun olmadigi i¢in memuriyete atanamadigi, agik kimligi tespit edilemeyen Adem isimli kisinin yardi-
muyla temin ettigi ... Fakiiltesi Ilahiyat on lisans sahte diplomasint kullanarak imam hatiplik i¢in miiracaatta bulundugu, ...I ... Koy ca-
mi imam hatibi olarak atandigi ve 2011 yili subat ayindan 2011 yili aralik ayina kadar gérev yaptigi, kendisi icin maas ve emekli kese-
nekleri olmak iizere toplam 24.307,17 TL nin ddendigi anlasildigindan kamu kurumuna karst dolandiricilik sugunun olustuguna yonelik
kabulde bir isabetsizlik goriilmemistir.” Yargitay, 23. CD, T. 13.06.2016, E. 2015/8954, K. 2016/7626.
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yol acan hareketi gergeklestirecekti denilebilirse herhangi bir illiyet bagindan s6z edilemez. Bir di-
slinceye gore magdurun, failin hareketi olmasa yine malvarliginda azalmaya yol agan hareketi gercek-
lestirecek olmasi nedensellik bagini ortadan kaldirmaz. Bu argiiman bir faraziye olup béyle bir farazi-

ye ne hileli hareketi ne de magdurun hatasini ortadan kaldirir'.

2. Manevi Unsur

Kamu kurumlar1 ve kamu idareleri zararina dolandiricilik sugunun manevi unsuru genel kasttir.
Failin, irtikép ettigi filin hile teskil ettigini ve bunun aldatici nitelikte olmas1 gerektigini bilmesi iktiza
eder. Yine failin hileli davranig1 sebebiyle kendisi veya bir bagka {igiincii kisinin malvarliginda haksiz
bir artma meydana gelmesine mukabil, kamu kurum ve kurulusunun malvarliginda azalma meydana

gelecegini bilmesi ve istemesi icap eder. Nitekim bu hususlara gerek¢ede de yer verildigi goriilmekte-
dir.,

Failin kastinin hile, hile sonucu zarar olugsmasi, kamu malinin hukuka aykiri olarak temin edilmesi
ve sucun konusunun kamuya ait malvarlig1 olmasi1 gibi sugun biitiin unsurlarin1 kapsamasi gerekir.
Ayrica failin hile yaptig1 ve aldattig1 kisinin kamu personeli oldugunu ve bu personelin kamu mal
tizerinde tasarruf yetkisi bulundugunu bilmesi icap etmektedir. Aksi durumda tipiklik hatas: s6z konu-
su olacaktir. Tipiklik hatasi failin sugun maddi unsurlarinda, nitelikli hallerinde veya hukuka uygunluk
hallerinde hataya diismesidir. Fail TCK’nin 30. maddesinin birinci fikrasi uyarinca bu hatasindan yara-

lanacak ve fakat sartlar1 olusmugsa sucun basit halinden sorumlu tutulacaktir'®.

123

Bu sug olasi kastla da islenebilir'?’. Sonradan ortaya ¢ikan kast bu suga viicut vermez**.

D. Sucun Ozel Gériiniis Sekilleri

1. Tesebbiis

Fail iglemeyi kastettigi sugu elverisi hareketlerle dogrudan dogruya ika etmeye baslayip da elinde
olmayan nedenlerle sugu tamamlayamaz ise tesebbiis hiikiimleri giindeme gelecektir (TCK m. 35).
Fakat failin bu asamaya kadar yaptig fiiller bagka bir su¢a neden olursa sadece bunlardan sorumludur.
Failin sahte regete ile eczaneye basvurmasi ve fakat regetedeki ilaglarn o an eczanede bulunmamasi
nedeniyle eczane galisaninin ilaglar1 depodan siparis edip failden daha sonra gelmesini istedigi olayda
dolandiricilik sugunun akim kalmasi bdyledir. Ote yandan failin tesebbiisten sorumlu tutulamayacagi
durumlar da s6z konusu olabilir. Bunlar, failin sucun icra hareketlerinden gonilli vazgegmesi veya
kendi gabalariyla sugun tamamlanmasina veya neticenin ger¢eklesmesine engel olmasidir.

TCK m. 158/1-e’deki sucun olusmasi i¢in failin fiilinin kesin ve somut bir zarara neden olmasi
arandigindan, neticeli sugun s6z konusu oldugu yukarida ifade edilmisti. Dolayisiyla bu sucta hareket-
ten ayri olarak neticenin varlig1 arandigindan netice ile birlikte sugun meydana gelecegi soylenebilir.
Failin elverigli hareketlerine ragmen haksiz menfaat elde edilmedigi siirece su¢ tesebbiis asamasinda

kalmig olur. Failin hileli hareketler ile magduru aldatmasina ragmen zarar meydana gelmemesi bu
kabildendir.

120 WESSELS / HILLENKAMP, BT, § 13, Kn: 523’ten aktaran BASBUYUK, s. 193.

“Dolandwricilik sugu, kasten islenebilen bir sugtur. Burada soz konusu olan kast, dolandiricilik sugunun maddi unsurlarimmn hepsinin fail
tarafindan bilinmesini ifade etmektedir. Bir baska ifadeyle, fail gerceklestirdigi davramslarin hile teskil ettigini, baska birini aldatict ni-
telikte oldugunu bilmelidir. Ayrica, fail, bu hileli davranislar sonucunda bunlarin etkisiyle, hileye maruz kalan kisinin veya baskasinin
malvarliginda bir eksilme meydana geldigini, zarar gordiigiinii ve buna karsilik, kendisinin veya sair bir kiginin malvarliginda bir artma
meydana geldigini bilmelidir.” OZGENC, 2017, s. 372.

DURSUN, s. 302.
KOCA / UZULMEZ, s. 817.
HAFIZOGULLARI/ OZEN, s. 410.
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128 Ugur ARSLAN

Failin irtikdp ettigi eylem/eylemlerin hazirlik hareketi mi oldugu icra hareketi mi oldugunun tespi-
tinde siibjektif teori, maddi objektif teori ile Frank formiilii esas aliarak sonuca gidilmelidir'®. Yani
failin hareketi siipheye yer birakmayacak sekilde kast1 gosterir mahiyette ise veya fail sugun kanuni
tamimindaki fiili/fiilleri dogrudan dogruya icraya baslamissa veya failin hareketleri kastedilen sucla
yakinligi/baglantis1 olan hareketler ise veya failin eylemi sugun konusunu tehlikeye atiyorsa biitiin
bunlar hazirlik degil, icra hareketidir.

Yukaridaki agiklamalar kapsaminda, tipiklikte yer alan hareketler ve bunlarla yakin baglantisi
olan hareketlerin veya failin kastin1 gosteren hareketlerin veya sugun konusunu tehlikeye diisiiren
hareketlerin varligi halinde failin tesebbiis asamasinda oldugu sdylenebilir'®. Failin hile teskil eden
davranislara basladigi an icra hareketlerin baslangici olarak kabul edilir ve tesebbiis miimkiin hale
gelir. Hilenin objektif olarak aldatma kabiliyetinin olmamasi ve magdurun da aldanmamis olmasi
durumunda islenemez sugtan*”’, hile objektif olarak aldatmak kabiliyetini haiz oldugu halde magdur

% TOZMAN, Onder: Suca Tesebbiis, 1. Baski, Adalet Yaymevi, Ankara, 2015, s. 99-105.

126 Yargitay muayene olmak i¢in digsarida bekleyen polis memurunun sahte regete diizenlendiginin muayene odasinda yapilan konusmalari

hastane koridorunda uyarak miidahale ettigi somut olayda sugun tesebbiis agamasina ulasmadigi seklinde degerlendirme yapmustir: “...Sanik
... in Zonguldak Devlet Hastanesinde goz doktoru olarak gorev yaptigi, temyiz disi sanik ..."in de ... Optik isimli gozliik magazasin ¢aligtir-
dig, sanik ... in, temyiz disi saniklar..., ve onlarin yakinlarim muayene etmedigi halde ... Optik ¢alisanlar: tarafindan getirilen kimliklere is-
tinaden toplam 14 adet sahte receteye diizenledigi ve bu regetelerin katilan kuruma fatura edilmesi ile 829,51 TL bedelin katilan kurumdan
tahsil edildigi, 15/06/2011 tarihinde de ... Optik ¢alisam temyiz digi sanik ... ", samiklar ..., . ... ’dan temin ettigi kimlik fotokopileri ile Zon-
guldak Devlet Hastanesi hasta kayit biirosunda tibbi sekreter olarak ¢alisan sanik ... 'ya miiracaat edip bu kisileri hastane kayitlarina isletti-
gi, daha sonra da sanik ... in ¢alistigr goz poliklinigine giderek bu kisiler adina regete diizenlenmesini istedigi, sanik ... in de yaminda sekre-
ter olarak ¢alisan samik ... in yardimi ile regete diizenledigi esnada sanik ... .’a “kizim bizi hapse mi attiracaksin” demesi iizerine disarida
bekleyen ve bu s6zli duyan polis memuru ..."in sahte recete diizenlendigini farkedip iceri girerek miidahale ettigi iddia edilen somut olayda,
dosya kapsaminda toplanan delillere gore mahkemenin, sanik ... in iizerine atili resmi belgede sahtecilik su¢unu islediginin sabit olduguna
iliskin kabul ve uygulamasu ile, bahse konu regetelerin diizenlenmesi asamasinda nitelikli dolandiricilik su¢unun icrai hareketlerinin bagla-
madigi, bu hdliyle saniklarin tizerine atili nitelikli dolandiricilik suguna tegebbiisiin yasal unsurlarmmn olusmadigina, ayrica saniklar ... ve
... in, sug isleme kastiyla hareket ettiklerine ve diger samigin eylemine istirak ettiklerine dair mahkumiyetlerine yeterli, her tiirlii siipheden
uzak, somut delil bulunmadigina iliskin kabuliinde bir isabetsizlik goriilmemistir...” Yargitay, 15. CD, T. 01.04.2021, E. 2017/33718, K.
2021/3884. Buna karsin failin sahte regete ile bagvurdugu eczanede ilaglarin o anda eczanede hazir bulunmadig i¢in failin ilaglar1 alamadig:
somut olayda eylemin tesebbiis asamasinda kaldig1 kabul edilmistir: “...Sanigin, sigortali hak sahiplerine ait TC kimlik numaras: ve doktor-
lara ait daha once diizenlenmis regete ve raporlardaki bilgileri kullanarak olusturdugu sahte recete ve raporlarla koah ve astim tedavisinde
kullanilan ilaglari serbest eczanelerden temin ettigi, bu kapsamda, Siireyyapasa Gogiis Hastaliklar: ve Gogiis Cerrahi Egitim ve Arastirma
Hastanesinde doktor olan ... i kasesini sahte olarak yaptirip, ... isimli kisi adina diizenlenmis sahte saglk raporu ve ... isimli kisi adina du-
zenlenmig sahte recetelerle miisteki ... tarafindan isletilen ... Eczanesinden, katilan ... tarafindan isletilen ... Eczanesinden, katilan ... tarafin-
dan igletilen ... eczanesinden ve katilan ... tarafindan isletilen ... Eczanesinden, sahte belgelerde yazili ilaglar: aldigi; miisteki ... tarafindan
isletilen eczaneye giderek sahte regete ve saglk raporuna dayanarak ilag almak istedigi, miistekinin, ilaglarin hazirda bulunmadigim, bir
buguk saat sonra temin edebilecegini beyan etmesi iizerine eczaneden ayrildigi, miistekinin regetede ismi yazili doktoru aramast iizerine sah-
teciligin ortaya ¢iktigi ve ilaglart almaya gittiginde kolluk kuvvetlerince yakalandigi olaylarda; dosya arasinda bulunan ... inceleme rapo-
rundan ve miistekiler ile katilanlarin beyanlarindan, sahte receteler sebebiyle ... tarafindan eczanelere édeme yapilmadiginin, kurumun bir
zararmn bulunmadiginin, sanigin, kamu kurumuna ait sahte receteleri ve raporilart kullanmak suretiyle eczacilari zarara ugrattiginin anla-
silmast karsisinda; samgin miisteki ... ile katilanlar ..., ... ve ... ... a karsi eylemleri nedeniyle dort kez, TCK 'nin 158/1-d maddesinde diizenle-
nen “‘kamu kurum ve kuruluslarinin arag olarak kullanilmas: suretiyle dolandiricilik” sugundan; miisteki ... ’a karsi eylemi nedeni ile ise te-
sebbiis asamasinda kalan kamu kurum ve kuruluslarmmin arag olarak kullanmilmasi suretiyle dolandiricilik su¢undan cezalandirilmas: gere-
kirken...” Yargitay, 11. CD, T. 22.12.2020, E. 2020/2229, K. 2020/7549. Yiksek mahkeme failin, kamu kurumuna ait davetiyeleri satma
amaciyla elinde bulundurdugu olayda, failin bu davetiyeleri birine sattig1 ya da satma amaciyla herhangi bir kisi ile muhatap oldugu veya gi-
risimde bulunduguna iliskin delil elde edilemedigi, s6z konusu davetiyelerin sadece elde bulundurulmasinin hazirlik hareketi niteliginde ol-
dugu yoniinde karar vermistir: “...Saryer PTT gorevlisi ... ', Sariyer ...Caddesi civarmda PTT gorevlisi kiyafeti giymis halde gezen samgi
gordiigii, hal ve tavirlarindan siiphelendigi samga, nerede ¢alistigini sordugu, samgn, Sariyer PTT sinde ¢alistigini soyledigi, tamgin da, bu
béliimde ¢aligiyor olmasi nedeniyle samgin yalan séyledigini anladigi ve durumu Saryer PTT Miidiirii ne telefonla bildirdigi ve sanigi izle-
meye bagsladigi, katilan miidiiriin, PTT Basmiidiirliigii 'ne telefon ederek samigin PTT gorevlisi olup olmadigini sordugu, gérevli olmadigini
ogrenince durumu giivenlik giiglerine bildirdigi, samgn elinde, PTT nin yillik diizenledigi siinnet goleni igin hazirlanan eski tarihli davetiye-
lerin bulundugu, béylece samgin, kamu kurumuna ait davetiyeleri satma amaciyla elinde bulundurmak suretiyle nitelikli dolandiriciliga te-
sebbiis sugunu islediginin iddia edildigi olayda, samgin, bu davetiyeleri birine sattigi ya da satma amaciyla herhangi bir kisi ile muhatap ol-
dugu veya girisimde bulunduguna iliskin delil elde edilemedigi, soz konusu davetiyelerin sadece elde bulundurulmasimn hazurlik hareketi ni-
teliginde oldugu, su¢un icra asamasina gegilmemesi nedeniyle, nitelikli dolandiriciliga tesebbiis su¢unun yasal unsurlarinin olusmadiginin
anlagilmas: karsisinda, bu gerekgelere dayanan mahkemenin kabuliinde bir isabetsizlik bulunmamistir.” Yargitay, 15. CD, T. 20.10.2014, E.
2013/4851, K. 2014/16703.

CENTEL / ZAFER / CAKMUT, s. 504; TEZCAN / ERDEM / ONOK, s. 919. Yargitayin hilenin aldatma kabiliyetinin bulunmadig
vakalarda sugun unsurlarinin olugsmadigi yoniinde karar verdigi goriilmektedir: “...Sanigin katilan ... A.S. nin... subesine 15/09/2011 ta-
rihli maag bordrosu konulu belge ile kredi bagvurusu yaptigi ancak yapilan incelemede soz konusu belgenin sahte oldugunun katilan
bankamn ¢alisani tarafindan tespit edilmesi nedeniyle sanik hakkinda resmi belgede sahtecilik ve nitelikli dolandricilik su¢larim isledi-
gi iddia olunan olayda, sanik hakkinda iizerine atili resmi belgede sahtecilik ve nitelikli dolandiricilik suglari bakimindan suga konu
belgenin aldatma kabiliyetinin olmamasi ayrica katilan banka ¢alisanin belgenin sahte oldugunu anlamasi nedeniyle kredi girisi yapma-
yarak polise haber vermis olmast hep birlikte degerlendirilerek mahkemece suglarin yasal unsurlarinin olusmamis olmasi nedeniyle ve-
rilen beraat hiikiimlerinde bir isabetsizlik goriilmemigtir...” Yargitay, 15. CD, T. 21.11.2016, E. 2014/8599, K. 2016/8784.
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128

aldanmamaissa tesebbiis hiikiimlerinden bahsedilebilir®*. S6z konusu fiilin neticeyi gerceklestirmeye

elverigli olup olmadigi ise ex ante yani fiilin meydana geldigi kosullar dikkate alinarak degerlendiri-
lir.

2. istirak

Kamu kurumlar1 ve kamu idareleri zararina dolandiricilik sugu bakimindan istirakin her hali
mimkindur. Sugun kanuni taniminda yer alan fiilleri (hile, aldatma, menfaat saglama, zarar meydana
gelmesi) birlikte gergeklestirenler miisterek fail olarak degerlendirilecektir'™. Bunun igin anilan kisi-
lerde birlikte sug isleme iradesinin varligi ve her bir kiginin tipik fiil {izerinde fonksiyonel hakimiyet
kurmus olmasi aranacaktir (TCK m. 37/1). Ote yandan fiil iizerinde hakimiyet kurmayip bu sugun
islenmesine yardim edenler yardim eden sifatiyla sorumludur (TCK m. 39). Ote yandan, TCK m.
158/1-e’de tanimli sugun iglenmesinde bir baskasini vasita olarak kullanan kisinin dolayl: fail olarak
sorumlulugu giindeme gelecektir (TCK m. 37/2).

3.lictima

TCK m. 157 ve 158’de 6zel bir igtima hali diizenlenmemistir. Dolaysiyla igtima hususlar1 baki-
minda genel hiikiimler tatbik olunacaktir. TCK’nin suglarmn i¢timai ile ilgili genel kurali, “Kag tane fiil
varsa o kadar suc; kag tane sug varsa o kadar da ceza vardir.” bicimindedir'®. ika ettigi fiil ile birden
ziyade sugun olusumuna sebebiyet veren fail anilan suglardan en agir cezay1 iktiza eden sugtan sorum-
ludur (TCK m. 44). Burada 6nemli olan husus, failin eyleminin tek olmasi ve mezkdr eylemin Ka-
nun’un birden ziyade maddesini ihlal etmesidir. Bilesik sug, zincirleme sug, ayni1 neviden fikri i¢tima

ve farkli neviden fikri igtima ise gergek igtima kuralinin istisnalarini olugturmaktadir'®.

Ictima bashg altinda birbirleriyle iliskisi olan ve hatta i¢ i¢e gecen kamu kurum kuruluslar: zara-
rina dolandiricilik, resmi belgede sahtecilik, edimin ifasina fesat karistirma ve ihaleye fesat karistirma
su¢larinin ele alinmasi iktiza etmektedir. Edimin ifasina ve ihaleye fesat karigtirma suglari ile dolandi-
ricilik suGunun unsurlari arasinda hile bulundugu ve bu suglarin magdurlarinin da ayni (kamu) oldugu
icin bahse konu suglarin tatbikinde baz1 karigikliklarin yasandigi goriilmekte, mesela bu suglar arasin-
da ictima hiikiimleri uygulanabilir mi, uygulanirsa gergek i¢tima mi1 yoksa goriiniiste i¢tima mu tatbik
olunmalidir gibi sorular sik sik giindeme gelebilmektedir.

(Hileli hareketlerle) ihaleye (TCK m. 235/2-a) ve edimin ifasina fesat karigtirma (TCK m. 236)
su¢lart bakimindan 6gretide bir kisim yazar, bu suglarin olustugu hallerde dolandiricilik sugunun
olusmayacagi ifade etmistir. Ciinkii ihaleye ve edimin ifasina fesat karistirma sugunu iglemek igin
yapilan hile, hile unsuru icerisinde eridiginden, ayr1 bir dolandiricilik sugunu olusturmaz'®. Bir diger
goriige gore somut olayda ihaleye ve edimin ifasina fesat karigtirma suglarinin unsurlari ile dolandirici-
lik su¢unun unsurlar1 da olusmakta ise de tek fiille birden fazla farkli sugun gerceklesmesi hali olan
TCK m. 44’te tanimh “farkli nev’iden fikri ictima” hikimlerinin tatbiki icap etmektedir'®. Bir diger

128 TEZCAN/ERDEM / ONOK, s. 920; AYDIN, s. 663.

OZGENC, 2022, s. 480.

“Sanik ...’'min, baska suglardan hakkinda yakalama karari ¢ikartilmasi iizerine evine gelen kolluk ekiplerine direnip hakaret ettigi,
yakalandiginda akrabasi olan diger sanik ... Kinasli’min niifus ciizdamni ibraz ettigi ancak yapilan arastirmada gercgek kimligine ulasil-
diginda samign, diger sanik ... Kinash 'min niifus ciizdamni alip kendi fotografini yapistirarak ... Hastanesinde tedavi olup sonucunda
1.236,31 TL zarara sebebiyet verdigi seklinde gergeklesen sanik ... 'min eyleminin dolandiricilik, gorevi yaptirmamak igin direnme ve ha-
karet suglarini, sanik ... Kinasl 'min eyleminin sanik ... 'min dolandwricilik suguna istirak kapsaminda olduguna dair mahkemenin kabu-
liinde bir isabetsizlik goriilmemistir.” Yargitay, 15. CD, T. 18.09.2018, E. 2015/7853, K. 2018/5696.

OZGENG, 2022, s. 554.
OZGENG, 2022, s. 614.

AKBULUT, Berrin: “Edimin Ifasma Fesat Karistirma Sugu”, Ceza Hukuku Dergisi, 2009, Cilt 4, Say1 10, s. 69; OZGENC, izzet: Thale
Siirecinde Islenen Suglar, 4. Baski, Segkin Yaymcilik, Ankara, 2013 (2013), s. 44; GULEL, Ilhan: “Edimin ifasina Fesat Karigtirma Su-
cu”, Turkiye Adalet Akademisi Dergisi, 2018, Cilt 9, Say1 33, s. 776.

KILIG, Ahmet: Edimin Ifasina Fesat Karistirma Sucu, Y1ldirim Beyazit Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara, 2017, s. 120.
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diisiince ise bu suglar arasinda goriiniiste igtima'®

belirtmektedir™®.

hiikiimlerinin uygulanmasinin isabetli oldugunu

Kamu kurumlar1 ve kamu idareleri zararina dolandiricilik sugunun konusu (malvarhigi) ve sugla koru-
nan hukuki deger (kamu hazinesi) ile ihaleye ve edimin ifasin fesat karigtirma suglarinin hem konulari (iha-
le/edim) hem de bu suglarla korunan hukuki degerler (kamu giiveni, serbest rekabet ortami) farkli oldugu
icin bu suclar arasinda gegitli sug iliskisi olduguna dair goriislere™’ katilmak miimkiin degildir.

Yukarida da belirtildigi gibi somut olayda failin tek bir hareketi ile birden ziyade ve farkli sugun
meydana gelmesi durumuyla karsilagilabilir (farkli neviden fikri i¢tima). Bu duruma fail, en agir ceza-
y1 gerektiren sugtan dolay1 cezalandirilacaktir (TCK m. 44). S6zgelimi failin hileye bagvurarak teklif
edilen mallar sartnamesinde belirtilen niteliklere sahip oldugu halde, sahip olmadigindan bahisle de-
gerlendirme dis1 birakmasi olayinda fail dolandiricilik sugu ile birlikte ihaleye fesat karistirma sugunu
da islemis olmaktadir. Somut olayda fail (haksiz menfaat elde etmek i¢in) hileye basvurmus, bu hile
ile muhatabini aldatmis ve sonucunda da bir kamu zarar1 olusmasina neden olmustur. Yukarida da izah
ettigimiz lizere, dolandiricilik sugu ile ihaleye fesat karigtirma sucgu arasinda gegitli sug s6z konusu
olmadigindan, farkli neviden i¢tima hiikiimleri uygulanacak ve failin dolandiricilik sugundan cezalan-
dirilmasi iktiza edecektir'®. Buna karsin Yargitay aym goriiste degildir. Yiiksek Mahkeme’ye gore
ihaleye fesat karistirma veyahut edimin ifasina fesat karistirma sug¢larinin maddi unsurunun hareket
kismindaki teslim ve kabul eylemlerinin bir bitiin i¢inde dolandiricilik sugunu degil bahse konu sucla-
r1 olusturdugu diisiincesindedir'®. Yargitayin bozmaya konu olan kararinda yerel mahkeme, yanlis bir
degerlendirme ile gercek i¢tima hiikiimlerini uygulayarak faillere edimin ifasina fesat karistirma su-
¢undan ve nitelikli dolandiricilik su¢undan ayr1 ayri ceza vermistir. Kanaatimizce yerel mahkeme ka-
rar1 hatali oldugu kadar Yiiksek Mahkeme karar1 da isabetsiz ve zorlama bir karardir (idare-i masla-
hat)**. Clnkd bu tip vakalarda fikri i¢tima hiikiimleri uygulanirsa fail/failler cogu kez nitelikli dolandi-

%5 Bazt durumlarda faili birden fazla su¢ islemesine ragmen tek bir sug tipinden cezalandirilmasi gerekir. Bu ahvalde failin mahkdmiyeti

tek bir sugtan gerceklesir ve goriiniiste igtima ismi verilen kural giindeme gelir. HEINRICH, Bernd: Ceza Hukuku Genel Kisim, Cilt 1,
(Ed.) UNVER, Yener, Adalet Yaymevi, istanbul, 2015, s. 399. Gériiniiste igtima, 6zel norm-genel norm iliskisi; bir normun digeri tara-
findan tiiketilmesi ve yardime1 normun sonralig1 ilkesi seklinde karsimiza ¢ikmaktadir. Ogretide “miiterakki sug” da denilen “gegitli
sug”, failin bir sucu islemek i¢in ayni hukuki degeri koruyan daha hafif bir sugtan gegmek mecburiyetinde oldugu hallerde s6z konusu
olur. EREM, Faruk: Tirk Ceza Hukuku Hususi Hiikimler, Ajans Matbaacilik, Ankara, 1968, s. 374. Gegitli suglar cezalandirilmayan on-
ceki eylemlerin kapsaminda farz edilirler ve goriiniiste iGtimam bir tiiriinii olustururlar. ICEL, Kaythan: “Gériiniiste Birlesme (Igtima)
Ilkeleri ve Yeni Tiirk Ceza Kanunu”, Istanbul Ticaret Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 2008, Cilt 7, Say1 14, s. 46. Ogretide gegitli
sugun mevcudiyeti i¢in bazi sartlarin varligi aranmugtir. Bunlar; ihlal edilen normlarin ayni hukuki degeri korumalari, baglangictan itiba-
ren failin kastinin agirlasan neticeye yonelmesi, bir sugun islenmesi i¢in mutlaka daha hafif bir sugun irtikdp edilmesi mecburiyeti, 6n-
ceki sugla sonraki sugun fail ve magdurlarimin aym olmas, agirlasan netice ile failin hareketi arasindaki illiyet bagi, DONMEZER, Sulhi
/ ERMAN, Sahir: Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku, Cilt 11, 14. Bask1, Der Yaynlari, istanbul, 2019, s. 649-650.

ARSLAN, Cetin / TONGUR, Ali Riza: Edimin ifasina Fesat Karistirma Sugu, Tiirkiye Adalet Akademisi Dergisi, 2013, Say1 14, s. 246;
KAPLAN, Mahmut: “Edimin [fasma Fesat Karistirma Sugu”, Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuast, 2013, Cilt 71, Say1 1, s. 726.

KILIC, s. 120.

Kars1 yonde OZGENC, 2013, s. 44; SUCUOGLU, Arif Naci: /haleye Fesat Karistrma Sugu, Cankaya Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitlisii, Ankara, 2019, s. 299. Yazar ihaleye fesat karigtirma sugunda gergeklestirilen hile hareketi ile dolandiricilik sugunun olugma-
dig1 diisiincesindedir. Yazarm ayni paragraf i¢inde kendisiyle gelistigi goriilmektedir. Yazar bir taraftan her iki sugun ayni hukuki degeri
korumadigindan bahisle 6zel norm genel norm iliskisi olmadigini vurgularken 6te taraftan ihaleye fesat karigtirma sugunun daha spesifik
bir diizenleme oldugunu savunmustur.
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139w Somut olayda; samiklardan I.. G... Insaat Naklive Taahhiit Limited Sirketinin sahibi oldugu, samklar H... ve L.. sofor, V... muhasebe

elemant olarak sirkette ¢calistiklari, sanik I... G...’iin Kars DHMI Miidiirliigii tarafindan agilan akaryakit ihalesini kazanarak bu kuruma
miktari ve evsafi sozlesmede belirtilen tiirdeki yakiti teslim etmeyi kabul ve taahhiit ettigi, yakitlart teslim ederken birbirinin benzeri olan
ve numune alimi igin 6zel bélme olusturulmus bu bolme disindaki boliimde ise diisiik evsafly, iilkeye kacak yollardan sokulmus petrol
tirtinii oldugu, bu sekilde kuruma niteligi diisiik ve kagak mal teslim edildigi, bu eylemleri gerceklestirirken ger¢ege aykiri ozel belge di-
zenledikleri anlasilan olayda, saniklarin eylemlerinin ihale sartnamesine aykiri olarak niteliksiz yakit teslim fiillerinin bir biitiin hdlinde
edimin ifasina fesat karigtirma sugunu olusturacag diisiiniilmeden ayrica yazil sekilde nitelikli dolandiricilik sugundan hiikiim kurulma-
s1, bozmayr gerektirmis... (Bu kararda ozel belgede sahtecilik sucundan saniklara verilen mahkiimiyet hiikiimleri onanmigtir.” Yargitay,
15. CD, T. 02.07.2012, E. 2012/6454, K. 2012/40354. Ayrica bkz. Yargitay, 5. CD, T. 29.03.2016, E. 2014/1950, K. 2016/3129; Yargi-
tay, 5. CD, T. 04.10.2016, E. 2014/4483, K. 2016/8146.

Yargitay miistakar iGtihatlarina gore; edimin ifasina fesat karistirma sugunu diizenleyen TCK m. 236/2 “a” ve “b” bentlerinde ytklenici
konumundaki kisiler ve temsilcileri ile edimin ifasi siirecinde gorev alan ilgili kamu gorevlileri; “c”, “d” ve “e” bentlerinde ise edimin
ifas1 siirecinde gorev alan ilgili kamu gorevlileri faildir. Bu durumda anilan suglari ancak &zel faillik niteligi tastyan kimseler isleyebilir.
Bu suca istirak eden diger kisiler ise azmettiren veya yardim eden olarak sorumlu tutulabileceklerdir. Somut olayda fail/failler kamu go-
revlisi ise edimin ifasina fesat karistirma sugu s6z konusu olur ve diger failler ise azmettiren veya yardim eden statiisiinde sorumludurlar:
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ricilik su¢undan mahkim olacak ve ihaleye ve edimin ifasina fesat karistirma suglarindan sorumlu
tutulmayacaklardir. Bu durumda ise bahse konu iki sugun varligi tartisilir hle gelecektir. Kanimizca
burada sorun kanun koyucunun kanun yapma teknigindedir. Ihaleye ve edimin ifasina fesat karistirma
suclarinin ceza miktarlarinin dolandiricilik suguna gore az olarak belirlenmesi uygulamada bu tip so-
runlara yol agmaktadir. Halbuki dolandiricilik suguna gore daha karmasik -ve kanimizca haksizlik
icerigi daha fazla- olan bu nevi suglarin cezasinin nitelikli dolandiricilik su¢una gore daha agir olarak
belirlenmesi gerekirdi.

TCK m. 212’nin amir hikm{ mucibince su¢ konusu sahte belgelerle kamu kurumlari ve kamu
idarelerine karst dolandiricilik sugu islendiyse fail hem nitelikli dolandiricilik hem de sahtecilik sugla-
rindan cezalandirilacaktir.

TCK m. 206°da diizenlenen “Bir resmi belgeyi diizenlemek yetkisine sahip olan kamu gorevlisine
yvalan beyanda bulunan kisi, ii¢ aydan iki yila kadar hapis veya adli para cezasi ile cezalandirilir.”
hikmi bu ¢aligmanin konusu olan sugta da giindeme gelebilir. Bu durumda fail hakkinda dolandirici-
likla beraber resmi belgeyi diizenlemek yetkisine sahip olan kamu gérevlisine yalan beyan sugunun da
olustugu kabul edilmektedir*.

Fail, kamu kurum ve kuruluslar zararina dolandiricilik sugunu irtikap etmek icin bilisim sistemi-
ne yetkisiz olarak erigip orada bulunan birtakim belgeleri siler veya belgelerde yer alan bilgileri degis-
tirirse TCK m. 158/1-¢ ile birlikte TCK m. 158/1-f (bilisim sistemlerinin, banka veya kredi kurumlari-
nin arag olarak kullanilmasi suretiyle) giindeme gelecektir. Bu durumda hakim, anilan bentlerden biri-
ni sececek ve TCK m. 61/1 uyarinca temel cezay1 tayin ederken alt sinirdan uzaklasacaktir. Yargitay
uygulamasi da bu yondedir'*”. Buna karsin, kanaatimizce hatali olarak, Yiiksek Mahkemenin gercek
ictima hukumleri mucibince faili hem TCK m. 244 hiukimlerinden hem de TCK m. 158/1-e’den so-
rumlu tutmus oldugu kararlar1 da mevcuttur'®.

“...Saniklarin hizmet alimi ihalesine iligkin sozlesmenin imzalanmasina miiteakip baslayan edimin ifas: sirecindeki eyleminin 5237 sayili
TCK’nin 236/2-¢ maddesi kapsaminda degerlendirilmesi gerektigi, bahse konu maddede edimin ifasina fesat karigtirma halleri yasa ko-
yucu tarafindan tahdidi olarak sayimis olup, maddede sayilan segimlik hareketlerin ya da faillik durumunun genisletilmesinin anilan
Yasa'min 2. maddesindeki kanunilik ilkesine aykirilik teskil edeceginde bir kusku bulunmadigindan, her ne kadar bir kisum égretide 6zgu
suc olarak kabul edilmese de madde metni gerekgesiyle birlikte incelendiginde; 2. fikranin ‘a’ ve ‘b’ bentlerinde yiiklenici konumundaki
kigiler ve temsilcileri ile edimin ifasi siirecinde gorev alan ilgili kamu gorevlileri, ‘c’, ‘d’ ve ‘e’ bentlerinde ise edimin ifasi siirecinde
gorev alan ilgili kamu gorevlileri sugun faili olabileceginden, sz konusu su¢un ozel faillik niteligi tastyan kimselerce iglenebileceginde
bir tereddiit bulunmadiginin kabulii gerektigi, bu suga istirak eden diger kisilerin ise azmettiren veya yardim eden olarak sorumlu tutu-
labilecekleri, dava konusu somut olayda ise asli fail olabilecek kamu gérevlileri hakkinda agilan kamu davasi bulunmamasi karsisinda,
faili olmayan suga serikligin miimkiin olmamasina bagh olarak samklarin yiiklenen sugtan cezalandiriimast miimkiin bulunmadigin-
dan...” Yargitay, 5. CD, T. 11.11.2021, E. 2018/812, K. 2021/5549.

Yargitay, 4. CD, T. 06.07.2009, E. 2009/16865, K. 2009/13334.

“Samigin, herhangi bir hukuki statiisti olmaksizin ... ... Lisesi Miidiirliigiince haricen kendisine verilen aylik karsiligi ¢alistigi, okul miidu-
i ... tarafindan 02.02.2007 tarihli yazi ile tiim personelin maas, ek ders, yolluk ve saglik deneklerinin islemlerinin yapimasi ile gérev-
lendirildigi, ... Lisesi ne ait personel maaslari ve diger ozliik haklarwyla ilgili islemlerin Iige Milli Egitim Miidiirliigiince yapilip Mal M-
diirliigiinde kontrol edildikten sonra, Mal Miidiirligii tarafindan diizenlenen her personelin banka hesabina aktarilacak tutarlari goste-
ren birlestirilmis banka listelerin sanik tarafindan okula getirilip banka formatina doniistiiriilerek bu formatin e-mail yoluyla ilgili ban-
ka subesine sanik tarafindan gonderildigi ve bu sekilde ilgili kamu géreviilerinin maag ve diger ddeneklerinin banka hesaplarina akta-
rilmasimin saglandigi, samgin birlestirilmis banka listelerinde adi bulunup maas tahakkuk ettirilen iicretsiz izine ayrilmig veya emekli
olan 6gretmenlerin isimlerini e-mail formatina doniistiirdiigii listede silip listeye kendi ismini ekleyip birlestirilmig listede bulunan 6g-
retmen maaslarinda ve ek ders iicretlerinde bazi rakamlari degistirip bu rakamlarin kendi hesabina havalesini saglayarak 34.146,28
TL yi uhdesinde tutmak suretiyle mal edinmekten ibaret eyleminin, 5237 sayili TCK 'min 158/1-e-f maddesinde diizenlenen bilisim sistem-
leri kullamilmak suretiyle ve kamu kurumu zararmna dolandiricilik suglarini olusturdugu gozetilmeden sug vasfinda yanilgiya diisiilerek
yazil sekilde hiikiim kurulmasi,” Yargitay, 15. CD, T. 13.03.2018, E. 2017/28701, K. 2018/1693.

“Sug tarihinde Sosyal Giivenlik Kurumu Kadikéy Sigorta Miidiirliigiinde tahsilat servisinde memur olarak gérevli olan samgin sisteme
girebilmesi i¢in kendisine verilen KADUYS 1 sifresini ve aym bilgisayarda bulunan 17 DR ve 17 DL terminallerini kullanmak suretiyle
aynt odada birlikte ¢alistigi veznedarlarin miikelleflerden nakit olarak tahsil ettigi kurum ve ger¢ek sahislara ait 6demeleri mal edindigi,
yaptigi isin ortaya ¢ikmasini engellemek amaciyla bilgisayar ortaminda tahsilat fislerini iptal ettigi, yerine ge¢mek iizere posta yoluyla
tahsil edilmis gibi belgeler diizenledigi, tahsilat figlerinin asillarini ise yok ettigi kabul edilen somut olayda,; sanigin, miikelleflerden pa-
ra tahsil yetkisinin bulunmamasi nedeniyle gorevi sebebiyle zilyetligi kendisine devredilmis olan veya koruma ve gozetimiyle yukimli
oldugu bir paradan bahsedilemeyeceginin anlagilmasi karsisinda, zimmet su¢unun yasal unsurlarinin olusmadigr gozetilerek eyleminin
bir sug isleme kararmn icrasi kapsaminda zincirleme olarak kamu kurumu zararmna nitelikli dolandricilik su¢unu olusturdugu ve
TCK ’min 158/1-e-son, 43. maddeleri uyarinca cezalandirilmasi gerektigi, bilgisayarda ger¢eklestirdigi islemlere iliskin olarak, kurumun
isletim sisteminde verilerde ger¢ege uygun olmayacak sekilde degisiklikler yapmasi karsisinda, ayrica TCK ’nin 244/2. maddesinde du-
zenlenen suga iliskin degerlendirme de yapilarak karar verilmesi gerekirken, sug vasfinda yanmilgiya diisiilerek yazili sekilde hiikiim ku-
rulmas...” Yargitay, 5. CD, T. 24.10.2019, E. 2015/5441, K. 2019/10144.
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Orgiit catis1 altinda bu sugun islenmis olmasi durumunda TCK m. 220 veya TCK m. 314 giindeme
gelebilir.

Somut olayda fail, bir kamu kurumu veya kamu idaresini ara¢ olarak kullanarak baska bir kamu
kurumu ya da idaresi zararina dolandiricilik sugunu irtikdp ederse TCK’nin 158/1. maddesinin (d) ve
(e) bentlerinde yer alan nitelikli haller birlikte olusacagindan hakim, anilan bentlerden birini segecek
ve TCK m. 61/1 uyarinca temel cezay1 tayin ederken alt sinirdan uzaklasacaktir.

Somut olayda sugun konusu mal faile yasal olarak teslim olunduysa, bu sey failin gorevi geregi
uhdesinde olan mal ise ve bu mal varlig1 iizerinde failin koruma ve gézetim yiikiimliiliigii varsa dolan-
diricilik degil gorevi kotiiye kullanma' veya zimmet sugu olusacaktir®.

Fail/failler aym su¢ isleme karar1 kapsaminda ve farkli zaman dilimlerinde kamu kurumlar1 ve
kamu idareleri zararina dolandiricilik sugunu ayni magdur/sugtan zarar goren aleyhine irtikap ederler-
se zincirleme su¢ hikimleri glindeme gelecektir'®.

E. Kovusturma ve Yetkili Mahkeme

TCK’da veyahut bagka bir diizenlemede 6zel sorusturma ve/veya kovusturma sart1 ongdriilmemis-
tir. Dolayistyla bu sugla ilgili yapilacak olan sorusturma veya kovusturma sikayete, izne ve uzlasmaya
tabi degildir. Fail bir alacagini tahsil amaciyla bu sugu irtikap etmisse bu sugun takibi sikayete ve uz-
lagmaya tabidir.

Y4 “Samik ... hakkinda nitelikli dolandiricilik ve resmi belgede sahtecilik su¢larindan verilen mahkumiyet kararlarina iliskin temyiz itirazla-

rimin incelenmesinde; Kacak akaryakitin yakalandigi yerin jandarma bélgesi olmasi, sanik ... ve beraberindeki jandarma gorevlilerinin
akaryakitin yakalanmasi olayina fiili olarak istirak etmis olmalart ve muhbir sanik ...’in bilahare sanik ... tarafindan édenmis olmasi
karsisinda, sanik ... 'un eylemlerinin kiil hdlinde gorevi kotlye kullanma sugunu olusturdugu anlasiimakla, sanmigin TCK 'min 257/1. mad-
desinde duzenlenen gorevi kétlye kullanma su¢undan mahkumiyeti yerine sug vasfinda yanilgiya diisiilerek yazili sekilde karar verilme-
si, Kanuna aykuri olup...” Yargitay, 15. CD, T. 11.07.2018, E. 2017/32275, K. 2018/5215.

5 “...Su¢ tarihlerinde samklardan ... ... Jlkégretim, diger sanik ... un ise ... ve Ozel Idare Ilkogretim okullarimin mutemedi olarak gorev

yaptiklari, saniklarin 2004-2008 yillari arasinda okul personeline ait maas, ek ders ve aile yardimi 6demelerinde mal miidiirliigiinden
onaylanan banka listelerindeki 6denecek miktariardan farkii olarak personelin hesabina yatirilacak paramin daha az, kendilerinin hesa-
bina yatacak paramn ise daha fazla oldugu toplam miktart degismeyen sahte odeme listeleri hazirlayp dikkatsizlikleri sonucu okul ml-
dirlerine de imzalatarak bankalara bildirdikleri, bu sekilde sahte olarak olusturduklar: 6deme listelerinde personel maaslarindan usul-
siiz kesintiler yaparak, izinli ve raporlu ogretmenlere ek ders iicreti tahakkuk ettirdikleri gibi bazi ogretmenlere ise fazla ek ders Ucreti
tahakkuk ettirerek ve yine bazi o6gretmenlere fazladan aile yardimi tahakkuk ettirip tiim bu kesinti ve fazlalik kisumlart kendilerinin he-
saplarina aktarilmasin saglamak seklinde siibut bulan ve okul miidiiriiniin maas bordrolar ile banka listelerini karsilastirmas: sonucu
ortaya ¢ikartilan olayin mahkemece de bu sekilde kabul edilmesi karsisinda, suga konu fazladan tahakkuk ettirilen ek ders ve aile yar-
dimi paralarimin samiklara gorevleri nedeniyle teslim edilmesi soz konusu olmadig1 gibi bu paralarin saniklara gorevierinin normal
fonksiyonu geregi de verilmedigi, bunlar iizerinde koruma ve gozetim yiikiimliiliiklerinin bulunmadigi, yasal tevdi unsurunun gercekles-
memesi nedeniyle bu eylemler yoniinden zimmet su¢unun olusmayacagi, diizenledikleri sahte belgelerle bankadan kendi hesaplarina ek
ders ve aile yardimi seklinde fazla para oédenmesini saglamalart seklinde sabit olan fiillerinin zincirleme bigimde kamu goreviisinin
resmi belgede sahteciligi ve kamu kurumu zararina nitelikli dolandiricilik suglarini olusturacagr ancak sahtecilikten agilan bir dava ol-
madigi keza saniklarin sahte olarak olusturduklar: 6deme listelerinde personel maaslarindan usulsiiz kesintiler yaparak bu kesintileri
kendi hesaplarima aktarilmasini saglamak seklindeki eylemlerinin ise saniklarin mutemet olarak bordro ve liste diizenlemeye yetkili ol-
malart, su¢a konu maag odemelerine iliskin paranin gorevleri geregi zilyetliginin kendilerine devredilmis bulunmasi ve kurumdaki farkl
bordrolarin karsilastirilmasi, bordrolarin i¢ toplamlarinin alinmast veya bordrolarla kurumdaki banka kayitlarinin karsilastirilmasiyla
eylemin kolayca ortaya ¢ikabilecegi, salt bordrolarin farkli olarak diizenlenmesinin zimmet eylemini nitelikli hale getirmeyecegi nazara
alimdiginda eylemlerin zincirleme bigimde basit zimmet su¢unu olusturacagi gozetilmeden saniklarin tiim eylemlerinin basit zimmet su-
cunu olusturdugunun kabuliiyle yazili sekilde hiikiimler kurulmasi...” Yargitay, 5. CD, T. 13.03.2017, E. 2013/17140, K. 2017/864.

“...Sanmiklarn, fikir ve eylem birligi i¢inde hareket etmek suretiyle, S.B. Diskapt Yildirim Beyazit E.A.H. Tibbi Onkoloji Klinigi Doktoru
olan ... isimli i¢ hastaliklart uzmanmmin yazi, kase ve imzasim taklit etmek suretiyle diizenledikleri sahte regeteleri 14/01/2013 -
06/02/2013 tarihleri arasinda farkll eczanelerden ila¢ almak suretiyle kullandiklari, sahte regetelerin aym doktor adina tanzimi ve sug
tarihleri nazara ahindiginda tek bir sug isleme iradesi kapsaminda eylemlerini gerceklestirdikleri anlagiimakia, sanmiklardan ... ve ... yo-
niinden belirlenecek temel cezamin TCK 'min 43. maddesi geregince arttirilmasi yerine her bir eylem yoniinden ayri ayri mahkumiyet
hiikmii kurulmast suretiyle fazla ceza tayini; saniklardan ... yoniinden, 05/02/2013 tarihinde ... Eczanesi’'nden ... isimli hasta adina du-
zenlenmig sahte recete ile ilag almaya yonelik incelemeye konu eylemi ile 06/02/2013 tarihinde ... Eczanesi’nden ... isimli hasta adina
diizenlenmis sahte regete ile ila¢ almaya yonelik eylemi nedeniyle Ankara 4. Agir Ceza Mahkemesi’nin 2019/120 E. sayili dosyasina
kayden gorilen davaya konu eylemi nazara alinmak suretiyle, TCK 'min 43. maddesinin uygulanip uygulanmayacagimin karar yerinde
tartisilmasi yerine eksik inceleme ile yazili gekilde mahkimiyet hiikmii kurulmasi Kanuna aykiri olup, samik ...” Yargitay, 15. CD, T.
11.01.202, E. 2019/5277, K. 2021/75; “Somut olayda; samigin 02.10.2001 tarihinde vefat eden ve katilan bankadan emekli maast alan
annesi ..."in 8liminden sonra 01.11.2001-01.11.2005 tarihleri arasinda maas hesabina yatirilan toplam 18.214.13 TL 'nin 17.990TL lik
kusmuni gektigi; bu para ¢cekme isini 01.11.2001-03.08.2005 tarihleri arasinda katilan bankaya ait ATM cihazlarindan, 24.11.2005 tari-
hinde ise bankaya bizzat miiracaat ederek gergeklestirdigi, samgin eyleminin bir biitiin hdlinde kamu kurum ve kuruluglarinin zararina
olarak zincirleme sekilde nitelikli dolandiricilik su¢u oldugu anlasiimakla, mahkemenin kabuliinde bir isabetsizlik goriilmemigtir.” Yar-
gitay, 15. CD, T. 13.10.2015, E. 2015/13408, K. 2015/29910.
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Ceza Muhakemesi Kanunu (CMK)* m. 12 ve 5235 sayili Kanun'® m. 10-12 mucibince nite-
likli dolandiricilik sugunda gorevli ve yetkili mahkeme sugun iglendigi yer agir ceza mahkemesi-
dir'®.

Bu sug ile tiizel kisi menfaatine yarar saglanmigsa ilgili tiizel kisi hakkinda giivenlik tedbiri
tatbik edilir (TCK m. 169). Ancak tiizel kisi hakkinda giivenlik tedbirinin s6z konusu olabilmesi
icin tiizel kiginin iradesini olusturan organlarin bu su¢ kapsaminda failin hile ile bagka bir kimseyi
aldatarak kendisine haksiz bir yarar sagladigini/saglayacagini bilmesi ve istemesi iktiza etmekte-
dir.

Yukarida da ifade edildigi {izere kamu kurumlar1 ve kamu idareleri zararma dolandiricilik sugu
neticeli su¢ bi¢ciminde formiile edildiginden bu su¢ haksiz menfaatin elde edilmesiyle olusur. Bagka bir
sOyleyisle haksiz menfaatin elde edildigi yer ayn1 zamanda sugun islendigi yer olarak tespit edilecek,
yetkili mahkeme de buna gore belirlenecektir. Bu bakimdan elverisli hareketlerin gegeklestigi yerler,
yetki bakimindan 6nemli olmasa da sugun tesebbiis agsamasinda kalmasi halinde son icra hareketinin
yapildig1 yer yetkili mahkeme olarak belirlenecektir. Somut olayda mesafe su¢u s6z konusu ise yani
hilenin gergeklestigi yer ile menfaatin temin edildigi yer farkli ise yetkili mahkemenin belirlenmesi
haksiz menfaatin temin edildigi yer esas alimir*™. Hilenin gergeklestigi veya menfaatin temin edildigi
yerlerden herhangi birisi yabanci bir iilke ise TCK m. 8 hiikiimleri uygulanir.

Yarar ile zarar arasinda zamansal bir fark varsa yani yarar zamansal olarak zarardan énce meydan
gelmigse yetkili mahkeme yararin saglandigi yer mahkemesi olacaktir™.

Zincirleme sugun s6z konusu oldugu durumlarda yetkili mahkeme son sugun islendigi yer mah-
kemesi olacaktir (CMK m. 12/2).

Somut olayda kamu kurumlar1 ve kamu idareleri zararina dolandiricilik sugu s6z konusu ise CMK
m. 135 kapsaminda iletisimin tespiti, dinlenmesi ve kayda alinmasi ve CMK m. 140 kapsaminda ise
teknik araglarla izleme koruma tedbirine bagvurulabilir.

F. Etkin Pismanhk

Kanun koyucu; malvarligina karsi islenen suglarda onarici adalet anlayisinin hayata ge¢gmesi,
magdurun zararinin tazmininin saglanmasi, failleri caydirmak ve topluma kazandirmak gerekgele-
ri ile TCK’nin 168. maddesinde pismanlik hiikiimlerine yer vermistir'®. Oncelikle failin etkin
pismanliktan faydalanabilmesi i¢in ortada tamamlanmis bir su¢ olmalidir. Ayrica kovusturma
baslamadan 6nce veyahut kovusturma baslamissa hiikiimden evvel, failin pismanlik gosterip zarari

M7 17.12.2004 tarih ve 25672 sayilt Resmi Gazete.

Adli Yargi Ik Derece Mahkemeleri ile Bolge Adliye Mahkemelerinin Kurulus, Gorev ve Yetkileri Hakkinda Kanun (07.10.2004 tarih
ve 25606 sayili Resmi Gazete).
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Y9 “TCK’nin 158/1-¢ maddesinde diizenlenen ve yargilama gorevi Agir Ceza Mahkemesine ait olan kamu kurumu zararina dolandiricilik

su¢unu olusturabilecegi de gozetilerek sanigin hukuki durumunun tayin ve takdiri gerekirken...” seklinde belirtildigi iizere, saniklara
yiiklenen eylemlerin 5237 sayili Kanun'un 158/1-e maddesinde diizenlenen nitelikli dolandiricilik sugunu olusturabilecegi, bu eylemi
yargilama gorevinin de 5235 sayii Kanun'un 12. maddesi geregince agir ceza mahkemesine ait olacagi” Yargitay, 5. CD, T.
02.12.2021, E. 2021/5653, K. 2021/6123.

“Benzer bir olay sebebiyle Yargitay 15. Ceza Dairesinin 04/11/2019 tarihli ve 2019/6236 esas, 2019/10639 karar sayili ilaminda
“..dolandiricilik sugunun, iradesi fesada ugratilan kiginin yatirmis oldugu paranin fail tarafindan ¢ekildigi anda tamamlanacak olmast
nedeniyle sug yerinin de menfaatin temin edilecegi yer olacagindan hareketle...” seklinde belirtildigi iizere, sugun iglendigi yerin paranin
cekildigi yer olacagi nazara alindiginda, somut sorusturma dosyasina konu olayda, miisteki tarafindan yatirilan paramin Bati-
kent/Ankara adresinde bulunan PTT ATM den ¢ekildigi, bu halde haksiz menfaatin temin edildigi yerin Ankara Cumhuriyet Bagsavcili-
gumn yargi gevresinde kaldig1 gozetilmeden, yazili sekilde karar verilmesinde isabet goriilmemistir.” Yargitay, 15. CD, T. 08.03.2021, E.
2021/1952, K. 2021/2512.

Yargitay, 23. CD, T. 14.05.2015, E. 2015/17818, K. 2015/1624.

TCK m. 168: “Dolandiricilik su¢u tamamlandiktan sonra ve fakat bu nedenle hakkinda kovusturma baslamadan once, failin, azmettire-
nin veya yardim edenin bizzat pismanlik gostererek magdurun ugradigi zarari aynen geri verme veya tazmin suretiyle tamamen gider-
mesi hdlinde, verilecek cezamn iigte ikisine kadart indirilir. Etkin pismanligin kovusturma basladiktan sonra ve fakat hiikiim verilmezden
once gosterilmesi hdlinde, verilecek cezamin yarisina kadart indirilir.”.
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karsilamis olmasi iktiza eder. Bu durumda fail/faillere verilecek olan ceza yariya kadar indirile-
cektir™.

Son olarak belirtelim ki somut olayda istirak halinde irtikdp olunmus su¢ s6z konusu ise tazmin
borcunu kimin ifa edeceginin ortaya konulmasi etkin pigsmanlik hiikiimlerinin uygulanmasi bakimin-
dan elzemdir. Seriklerin hepsi tazmin borg¢larini ifa ederlerse etkin pismanlik hiikiimlerinden tamam
istifade edebilir. Aksi durumda yani faillerden bir veya birka¢i magdurun zararini tazmin yoluna gi-
derse tazmin borcu ylikiimliligiinii ifa etmeyen diger ortaklarin etkin pismanlik hiikiimlerden yararla-
nabilmeleri, diger seriklerin tazmin borcunun ifasina riza gdstermeleri veya en azindan séz konusu
suctan pigsmanhik duyduklarini gosteren davraniglar ortaya koymalarina baglidir'™.

G. Daha Az Cezay: Gerektiren Hal

TCK’nin 159. maddesinde dolandiricilik sugu i¢in daha az cezay1 gerektiren hallere yer verilmis-
tir. Buna gore fail anilan sugu bir hukuki iliskiye dayanan alacagi tahsil amaciyla irtikap ederse
(sikayet tlizerine) temel cezaya oranla daha az hapis ve adli para cezasi ile yargilanacaktir. Kanun ko-
yucuyu bdyle bir diizenlemeye iten asil nedenin alacagini tahsil amaciyla hileye bagvuran failin eyle-
miyle ortaya ¢ikan sucun, temel cezaya kiyasla, daha az haksizlik iceriyor olusu gosterilmistir'™. Bazi
yazarlara gére Kanun’da hukuki iliski olarak sozlesmesel iliskiden bahsedilmektedir*. Hukuki iliski
gecerli bir sozlesmeye dayanmalidir®®’. Diger taraftan madde metninde “tahsil” kavramina da yer ve-
rildigi icin alacagin sadece nakit belirli bir miktar bir para olmasi icap eder'®. Bir kisim yazara gore ise
TCK m. 159’un tatbiki bakimindan haksiz fiilden kaynaklanan bor¢ iliskisi de sozlesmesel iligkidir.
Dolayisiyla haksiz fiilden kaynaklanan alacagini tahsil etmek amaciyla dolandiricilik su¢unu isleyen
fail daha az cezay1 gerektiren hal kapsaminda degerlendirilebilir'.

SONUG

Dolandiricilik sugunun nitelikli hali olarak ihdas olunan kamu kurum ve kuruluglari zararina do-
landiricilik sucu ile ilgili olarak bu calismada ulasilan bazi tespitler su sekildedir: Oncelikle maddede
“kamu kurum ve kuruluslar:” ibaresinin kullanilmasi isabetli olmamistir. Zira 6gretide kamu hukuku
tiizel kisiliginin “kamu idareleri” ve “kamu kurumlar” geklinde ikili bir ayrimla incelendigi ve sinif-
landirildig1, “kamu kuruluglar” seklinde bir tasniflemenin bulunmadigi goriilmektedir. Kamu kurulus-
lar1 ifadesi ile kastedilen yapilar kamu kurumlari, kamu idareleri ile kamu kurumlar1 ve kamu idarele-
rinin altinda orgiitlenmis bagl kuruluslar, ilgili kuruluslar, kamu iktisadi kuruluslari, kamu kurumu
niteligindeki meslek kuruluslari ve diger birimlerdir. Bu gerek¢elerle mezkdr ifadenin “kamu kurumla-
r1 ve kamu idareleri” seklinde formiile edilmesinin daha isabetli olacagi degerlendirilmistir*®.

1538 w523 7 sayilhh TCK 'nin 158. maddesinin 1. fikrasimn (e), (f), (), (k) ve (1) bentlerinde belirtilen nitelikli hallerde suctan elde edilen haksiz menfaat
belli ise; TCK 'nin 52. madde hiikmii de gozetilmek sureti ile haksiz menfaatin iki katindan az olmayacak sekilde temel adli para cezast aynt Ka-
nun’'un 61. maddesi uyarinca giin olarak belirlenerek artirim ve indirimler giin tizerinden yapildiktan sonra, ortaya ¢ikacak sonug giin sayist ile
bir giin karsiig1 52/2 madde hiikmii geregince 20-100 TL arasinda takdir edilecek miktarin ¢arpilmasi neticesinde sonug adli para cezasinin be-
lirlenmesi gerekirken dogrudan elde edilen haksiz menfaatin iki kati esas alimarak artirim ve indirimler bu miktar iizerinden yapilmak suretiyle
fazla ceza tayini, Yasaya aykiridir...” Yargitay, 11. CD, T. 29.11.2021, E. 2021/35235, K. 2021/11052.

“ Istirak halinde islenmis suglarda fail, yardim eden veya azmettiren su¢ ortaklarmndan birinin magdurun zararini tamamen gidermesi
halinde, artik giderilmesi gereken bir zarar bulunmadigindan zarari gidermeyen diger sug ortaklar: yoniinden etkin pismanlik miiessese-
sinin uygulanmast i¢in iade ve tazmin sarti aranmayacak ise de, TCK 'nun 168. maddesi tazminden ¢ok pigmanlik esasina dayandigindan
zarari gidermeyen diger sug¢ ortaklarimin en azindan pismanhiklarim ya da iade ve tazmine riza gosterdiklerini ortaya koyacak séz veya
davramslarda bulunmalar: gerekmektedir.” Yargitay, CGK, T. 13.06.2017, E. 2017/6-654, K. 2017/333.

KOCA / UZULMEZ, s. 829.

HAFIZOGULLARI / OZEN s. 417; BILEN, s. 247.
BILEN, s. 247.

HAFIZOGULLARI/ OZEN, s. 417.

BILEN, s. 249.

Nitekim Italyan Ceza Kanunu’nun “Kamu fonlarim elde etm‘ek icin agirlastirilmis dolandiricilik” baslikli 640. maddesinde sadece
“kamu kurumlar:” ibaresinin kullanildig1 gorilmektedir. Bkz. Italya Resmi Gazetesi (https://www.gazzettaufficiale.it/sommario/codici/
codicePenale, ET: 29.09.2022).
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Diger bir tespit ise hilenin niteligi ile ilgilidir. Ogretide birgok yazar, hile ile ilgili bastan bir belir-
leme yapmanin dogru olmayacagi, her olaymn kendi i¢inde degerlendirilmesi gerektigi, bu baglamda
kandirict nitelikte olmayan basit bir yalanin bile hile sayilabilecegini belirtmektedir. Kanimizca, kural
olarak, kamu kurum ve kuruluslar1 zararina dolandiricilik sugunun s6z konusu olabilmesi icin nitelikli
yalan sarttir. Zira bu su¢un magduru, ¢cogu kez, kamu personelidir. Personeli istihdam eden kamu ku-
rumu ise sucgtan zarar goren statisiindedir. Kamu personeli birgok egitim, eleme ve sinav gibi asama-
lardan gecerek kamu gorevine atanmakta ve meslek ici egitime tabi tutulmaktadir. Dolayisiyla kamu
personeli olan kiginin failin basit yalani ile karsilastiginda bunu ayirt edebilecek bilince sahip oldugu-
nu sOylemek yanlis olmaz. Ayrica kamu personeli kendisine yapilan hileyi elindeki (bilisim ve oto-
masyon sistemleri, kolluk kuvvetleri gibi) kamu giicii ile kontrol etme/dogrulama imkanina da sahiptir.

Bu sugla ilgili en tartismali konulardan birisi de failin susmasinin hile teskil edip etmedigi soru-
nudur. Ogreti bu konuda uzlasmis degildir. Nitekim bizim de gériislerine katildigimiz, susmay1 hile
olarak kabul etmeyen yazarlar; failin susmasinin onun kastinin daha az yogun oldugunu gosterdigi,
icrai hareketteki fiilin haksizlik i¢eriginin ihmali harekette olmadigi, 6te yandan TCK’da ihmalle ika
edilebilecek suglarin sarih olarak belirlendigi, dolandiricilik suguna iliskin kanun koyucunun boyle bir
ozellestirmeye gitmedigi, buna ragmen ihmalen bu sugun irtikap edilebilecegini savunmanin kanunilik
ilkesine aykirt oldugu, madde metninde yer alan “davranislar” ibaresi ile ihmali hareketin, bagka bir
sOyleyisle, susmanin da kastedildigi sonucuna varmanin kiyasa yol agacak derecede genisletici bir
yorum olacag1 hususlarini savunmaktadirlar. Ogretide hakim olan diisiince ise failin kars: tarafi bilgi-
lendirmek konusunda yiikiimliiliigii varsa ve bu yiikiimliiliigii yerinde getirmiyorsa hile unsurunun
gerceklesecegi yoniindedir. Nitekim bu husus gerekcede de net olarak aciklanmistir. Kanaatimiz ko-
nuya iliskin tartigmalara hitam verebilmek amaciyla susmanin hangi durumda hileli davranis sayilaca-
ginin maddeye aGik bir sekilde ilave yapilarak ¢oziime kavusturulmasinin uygun olacag: yoniindedir.

Igtima hiikiimlerinin uygulanmasi1 bakimimdan edimin ifasina ve ihaleye fesat karistirma suglari ile
dolandiricilik sugunun ortak unsuru olan hile uygulamada bazi karigikliklarina yol agmaktadir. Bu
sorunu asmak icin dgretide farkli gortisler ortaya ¢ikmustir. Bunlar, gegitli su¢ ve farkli neviden fikri
ictima olarak sayilabilir. Dolandiricilik sugunun konusu ve sugla korunan hukuki deger ile ihaleye ve
edimin ifasin fesat karigtirma suglarinim hem konular1 hem de bu suglarla korunan hukuki degerleri
farkli oldugu igin bu suglar arasinda gegitli sug iliskisi olduguna dair goriislere katilmak miimkiin de-
gildir. Yargitay ise bu suclar arasinda i¢tima oldugu diisiincesinde degildir. Yargitaya gore ihaleye ve
edimin ifasina fesat karistirma sugunu irtikap i¢in yapilan hile, hile unsuru i¢inde eridiginden, bu ey-
lem ayr1 bir dolandiricilik su¢unu olusturmaz. Kanaatimizce failin tek bir fiille birden fazla farkli su-
¢un olusmasina sebebiyet vermesi durumu séz konusu ise failin en agir cezay1 gerektiren sugtan dolay1
cezalandirilmasi iktiza eder (TCK m. 44).
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Oz

1990’11 yillarin basinda cep telefonlarinin ve bu telefonlarda oynanmak iizere gelistirilen mobil
oyunlarin tiretilmesiyle beraber mobil oyun ¢agi baglamigtir. Daha sonra akilli telefonlarin gelisti-
rilmesiyle beraber sektor ciddi bir degisim yagsamistir. Mobil oyun pazarmim ekonomik olarak da
cok biiyiik bir pazar haline gelmesi, dogal olarak, Gesitli hukuki uyusmazliklar1 da beraberinde
getirmistir. Hukuk diizeninin gérece yeni karsilastigi bir kavram olmasi hasebiyle mobil oyunlara
iliskin hukuki korumanin ne sekilde ve hangi kapsamda yapilabilecegine dair bir belirsizlik bu-
lunmaktadir. Ayrica mobil oyunlarin fikri miilkiyet hukukunun pek ¢ok alanini ilgilendirmesi de
meseleyi daha da karmasik bir héle getirmektedir. Bu ¢alismada mobil oyun kavrami incelenecek,
daha sonra fikri mulkiyet hukuku gergevesinde korumanin hangi kapsamda yapilacag tartigila-
caktir.

Abstract

In the early 1990s, the mobile gaming era began with the production of cell phones and mobile
games developed to be played on these phones. Later, with the development of smartphones, the
sector experienced a serious change. The fact that the mobile gaming market has grew very large
economically has naturally led to various legal disputes. Since it is a relatively new concept for
the legal system, there is an uncertainty regarding the manner and scope of legal protection for
mobile games. Also, mobile games concern many spheres of intellectual property law and that
makes this issue even more complicated. In this study, firstly very notion of mobile games will be
examined, and then the scope of legal protection of mobile games under intellectual property law
will be discussed.
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GIRIS

Oyunlarm binlerce yillik bir ge¢misi olmasina karsin 1960’11 yillardan itibaren oyun konsollarinin
ve kisisel kullanima 6zgiilenmis bilgisayarlarin iiretilmesiyle video oyunlarinin ilk érnekleri verilmeye
baslanmustir. Daha sonra 1990’11 yillarda cep telefonlarinin 2000’1i yillarda da bir isletim sistemine sahip
akilli telefon ve tabletlerin ortaya ¢ikmasiyla mobil oyunlar video oyunlarinin en 6nemli tiirlerinden biri
héline gelmistir. 2022 yilinda mobil oyun pazari; diinyada 152 milyar dolar, Tiirkiye’de ise yaklasik 700
milyon dolarlik bir hasilata ulasmustir'. Ulasmis oldugu bu ekonomik biiyiikliikle beraber mobil oyun
sektorii, bilgisayar oyunlarini dahi geride birakarak video oyunu tiirleri arasindaki en yiiksek ekonomik
degere ulagan oyun tiirii olmustur®. Mobil oyunlarin gelistirilmesinin bilgisayar oyunlarina gére daha
kolay olmasi ve cep telefonlarinda oynanabilmesi bu oyunlari daha da ulagilabilir kilmaktadir. Diinyada
milyarlarca akilli telefon kullanicisinin olmasi ve indirilme sayisi bir milyarin tizerinde olan mobil oyun-
lar sektoriin biiyiikliigli ve potansiyeli hakkinda ipucu vermektedir. Ayrica mobil oyunlarin gelistirilme-
sinin bilgisayar oyunlarina nazaran daha kolay olmasi 6zellikle gelismekte olan iilkelerde gesitli girigim-
lerin (startup) ortaya ¢ikmasini kolaylagtirmaktadir®. S6zgelimi, yerli mobil oyun sirketi Peak Games,
1,8 milyar dolara satilarak Tiirkiye’nin ilk unicorn girisimi* olmustur®.

Mobil oyunlarin gelistirilmesinin kolayligi, ulagilabilir olmas1 ve yiiksek ekonomik degeri, dogal
olarak cesitli hukuki uyusmazliklari da beraberinde getirmektedir. Bu bakimdan mobil oyunlarin hu-
kuki olarak ne sekilde ve hangi kapsamda korunacagini belirlemek elzemdir. Hukuk diizeninin gdrece
yeni sayilabilecek bir konusu olmasi hasebiyle mobil oyunlara iliskin akademik galisma ve yargi ka-
rarlarimin azlig1 bu konuda bir muglaklik olmasina sebebiyet vermistir. Bu konuda bir katk saglamay1
hedefleyen bu ¢alismada meselenin fikri miilkiyet hukuku boyutu {izerinde durulacaktir. Zira bir fikri
trtin olarak mobil oyunlar ve mobil oyunu olusturan asli unsurlar, temel ve en etkin korumalarini fikri
miilkiyet hukuku enstriimanlariyla bilhassa Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu (FSEK) kapsaminda eser
korumasiyla bulacaktir. Mobil oyunlarin ne sekilde ve kapsamda korunabilecegine iliskin tartismanin
eser tiirlerinden patentlere, markalardan ticari sirlara kadar fikri milkiyet hukukunun pek ¢ok ana bas-
ligina temas edecegi kuskusuzdur.

Bu caligmada oncelikle video oyunlar genelinde mobil oyunlarin gelisim siireci ve mobil oyunla-
rin niteligi incelenecek, ardindan da mobil oyunlara iliskin gesitli fikri miilkiyet hukuku korumalari
tartigilacaktir. Mobil oyunlara nazaran daha koklii bir ge¢misi olmasi hasebiyle video oyunlar baki-
mindan daha genis bir doktrin ve i¢tihat hukuku olusmus olup bu ¢alismada siklikla bu kaynaklara da
atif yapilacaktir.

I. MOBIL OYUN KAVRAMINA GIRiS

Mobil oyun kavramina giris yapmadan 6nce mobil oyunlarin iist kiimesi olan video oyun kavrami®
tizerinde durmak gerekir. Video oyunlar; bilgisayar, telefon veya oyun konsolu gibi bir aragla oynanan,
gorsel nitelikleri olan ve oyuncuyla arasinda interaktif bir iligkinin s6z konusu oldugu oyunlara verilen

Mobile Games - Worldwide: Statista Market Forecast (https://www.statista.com/outlook/dmo/digital-media/video-games/mobile-
games/worldwide, ET: 21.11.2022).

Straits Research, Mobile Gaming Market Value, Share, Report to 2030 (https://straitsresearch.com/report/mobile-gaming-market, ET:
21.11.2022).

Bilgisayar oyunlar1 daha yiiksek know-how gerektirmesi ve sektoriin hem hukuki olarak hem ekonomik olarak gelismis tilkelerde kiime-
lenmis biiytik sirketlerin tekelinde olmasiyla mobil oyunlardan ayrilmaktadir.

Unicorn, 1 milyar dolar ve tizeri degerlemeye ulasan sirketlere verilen isimdir. Unicorn kavrami hakkinda detayl bilgi i¢in bkz. HIRST,
Scott / KASTIEL, Kobi: “Corporate Governance by Index Exclusion”, Boston University Law Review, 2019, Say1 99, s. 1269-1270.

BBC, Peak Games: 1,8 Milyar Dolara ABD’li Zynga’ya Satilan Tiirk Oyun Sirketi Hakkinda Bilinenler (https://www.bbc.com/turkce/
haberler-dunya-52884384, ET: 21.11.2022).

Video oyun yerine bilgisayar oyunu kavrami da siklikla kullanilmaktadir. Ancak video oyunlarimin kapsaminin bilgisayar oyunlarinin
cok daha 6tesine ge¢mesi ve mobil oyunlarin artan popiilaritesi dikkate alindiginda kavramin video oyunu olarak tanimlanmas: gerektigi
kanaatindeyiz. Nitekim bu ¢alismada atif verilecek Tiirkge kaynaklara bakildiginda doktrinde de agirlikli olarak video oyun kavraminin
kullanildig goriilmektedir.

'S ANADOLU

" UNIVERSITESI



Mobil Oyunlarin Fikri Miilkiyet Hukukunda Korunmasi 141

genel isimdir’. Video oyunlarin alt kiimesi olan mobil oyunlar ise cep telefonlari, tabletler, cep bilgisa-
yarlar1 ve el konsollar1 gibi taginabilen elektronik cihazlar iGin iiretilmis oyunlar olup gelistirilmesinin
nispeten daha kolay olmasi ve potansiyel oyuncu sayisiyla en 6énemli video oyun tiirlerinden biridir®.
1990’11 yillarin basinda Nintendo’nun Game Boy isimli oyun konsolunu, daha sonra da Nokia’nin bir
klasik héline gelen oyunu Snake’i piyasaya siirmesiyle mobil oyunlar giindelik hayatimizin bir pargasi
olmustur®. 2000’1i yillarla beraber isletim sistemi tabanli akilli telefonlarin ve tabletlerin ortaya ¢ikmasi
bu gelismis cihazlara uygun olarak daha komplike mobil oyunlarin tiretilmesine zemin hazirlamustir.

Bilgisayar oyunlarmin aksine mobil oyunlar, genellikle mobil uygulama magazalarindan {icretsiz bir
sekilde indirilebilmektedir. Mobil oyun {ireticileri, gelir elde etmek igin oyunun igine cesitli reklamlar
koymakta ve ayni zamanda oyunda ilerlemek i¢in gerekli olan ¢esitli unsurlari (items) oyun i¢i satin alma
yoluyla satmaktadir. Tlk defa 2014’te Candy Crush, Clash of Clans gibi oyunlar 1 milyar dolardan fazla
gelir elde etmeleriyle mobil oyun sektoriiniin bugiinkii konumuna ulagmasinda oncii rol oynamiglardir*.
O giinden bu yana, akilli telefonlarin daha fazla insan tarafindan kullanilmasi ve amatér mobil oyun iire-
ticilerinin sayisinin artmasi mobil oyunlar1 daha da ulasilabilir kilmis ve sektorii bugilinkii biiytikligiine
ulastirmugtir. Giderek daha da gelismis mobil oyunlarin ¢ikmasi ve daha fazla insanimn akilli telefon kul-
lanmaya basladig1 g6z oniine alinirsa sektoriin potansiyeli daha iyi anlasilacaktir.

A. Mobil Oyunlarin Unsurlari

Mobil oyunlarin ilkel drneklerinden olan Snake, Tetris gibi oyunlarda oyunun unsurlar1 basit gor-
sellerden ibaretken giiniimiizde daha karmasik bir niteligi haiz mobil oyunlar karsimiza ¢ikmaktadir.
Giincel mobil oyunlar bakimindan temelde ii¢ alt baslik altinda oyunu olusturan tiim unsurlar1 saymak
mimkinddr. Bu (g alt baslik gorsel unsurlar, isitsel unsurlar ve yazilimsal unsurlar olarak sayilabilir®.
Gorsel unsurlar, oyunun iginde gectigi ve bize fotografik dgelerle yansitilan ¢evre, oyun karakterleri,
oyundaki nesneler ve semboller gibi gdzle algilanabilen unsurlardir®. Isitsel unsurlara oyunda kullani-
lan muzikler, ortam sesleri gibi 6rnekler verilebilir®. Yazilimsal unsurlar nesne ve kaynak kodlari
basta olmak iizere oyunun gelistirilmesinde kullanilan ¢esitli kodlardir. Yazilimsal unsurlar sayesinde
oyun bilgisayar programlarina yakisamaktadir®. Ayrica yazilimsal unsurlar gorsel ve isitsel unsurlar-
la etkilesime girip oyuna interaktif niteligini vermeleri bakimindan énemlidir. Interaktiflik, bir oyunda
oyuncularin serbestce se¢imler yapabilmesine ve oyunun yapilan bu se¢imler dogrultusunda sekillen-
mesine olanak vermesi bakimindan oyunlar i¢in olmazsa olmaz bir 6zelliktir'. Zira oyunlar1 gorsel ve
isitsel unsurlar1 olmasina ragmen bir miizik eserinden veya bir sinema eserinden temelde ayiran 6zel-
lik oyuncularm segimlerine imkan veren ¢ok ihtimalli interaktif nitelikteki kurgusudur.

BOYD, Gregory / GREENSPAN, David / PUREWAL, Jas: “Video Games and IP: A Global Perspective”, WIPO Magazine, 2014, s. 6;
CRAWFORD, Chris: The Art of Computer Game Design, Osborne/McGraw-Hill, New York, 1984, s. 3-4.

BOYD / GREENSPAN / PUREWAL, s. 6. Techopedia.com tarafindan hazirlanan tamm igin bkz. https://www.techopedia.com/definition/
24261/mobile-games (ET: 22.11.2022).

BRYCE, Jo/RUTTER, Jason: Understanding Digital Games, Sage Publications, London, 2006, s. 31-32.

DEAN, Drew: “Hitting Reset: Devising a New Video Game Copyright Regime”, University of Pennsylvania Law Review, 2016, Cilt
164, Say1 5, s. 1244.

Venturebeat, Super Evil Megacorp Boss Looks to Mobile Gaming’s History for Lessons on the Industry’s Future
(https://venturebeat.com/games/super-evil-megacorp-boss-looks-to-mobile-gamings-history-for-lessons-on-the-industrys-future/, ET:
25.11.2022).

ABRAMS, Stan / RAMOS, Andy / LOPEZ, Laura: “The Legal Status of Video Games: Comparative Analysis in National Approaches”,
WIPO Magazine, 2013, s. 8.

KAYA, Muhammed Arif: Video Oyunlarimin Fikir ve Sanat Eserleri Hukukunda Korunmasi, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Istanbul, 2018, s. 9-10.

ABRAMS / RAMOS / LOPEZ, s. 8; KAYA, s. 12-13.

KAYA, s. 13-14; YILMAZ, Giiney: FSEK Bakimindan Video Oyunlarin Eser Niteligi, Yasar Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Izmir, 2020, s. 30-34.

CRAWFORD, s. 43-44; STAMATOUDI, Irini: “Are sophisticated multimedia works comparable to video games?”, Journal of the
Copyright Society of the USA, 2001, Cilt 48, Say1 3 (2001), s. 471.
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B. Mobil Oyunlarin Eser Tiiriiniin Belirlenmesinde Oyundaki Unsurlarin Rolii

Video oyunlar ve bir video oyun tir olarak mobil oyunlar heniiz FSEK’te diizenlenmis degildir.
Dolayisiyla bir biitiin olarak hangi eser kategorisi altinda incelenecegine dair bir tartismadan Once
mobil oyunun eser olarak kabul edilebilecek parcalarini tespit etmek gerekir. Bu bakimdan mobil
oyunlarin yukarida sayilan ti¢ temel unsuru da FSEK teki eser tiirleri baglaminda incelenebilir. Gorsel
unsurlar bakimindan bunlarin giizel sanat eseri veya sinema eseri olarak nitelendirilip nitelendirileme-
yecegi tartigilabilecekken ayni zamanda isitsel unsurlarin miizik eseri olarak ve yazilimsal unsurlarin
da bilgisayar programi olarak kabul edilip edilmeyecegi lizerinde tartismak gerekir. Bunun diginda
mobil oyunun bir biitiin olarak eser sayilip sayilmayacagi, sayilacaksa hangi eser tiirii altinda sayilaca-
&1 da yine bu unsurlardan hareketle cevaplanabilecek sorulardir. S6zgelimi yazilimsal unsurlari agir
basan strateji oyunlarinin bilgisayar programi olarak®’, gorsel-isitsel unsurlar1 agir basan macera oyun-
larinin sinema eseri olarak degerlendirilip degerlendirilemeyecegi lizerine tartigmak gerekir. Ayrica
tim bu unsurlarin belli bir dengede oldugu oyunlara dair literatiire yeni girmis bir kavram olan multi-
medya kavrami lizerinden bazi degerlendirmelerde bulunulacaktir.

II. MOBIL OYUNLARIN ESER OLARAK KORUNMASI

A. Eser Kavram

Bir fikri yaratim olan mobil oyunlarin fikri miilkiyet hukuku kapsaminda korunacagi kuskusuzdur
ancak bu korumanin nasil ve hangi kapsamda yapilacag lizerinde durmak gerekmektedir®. Bu nokta-
da, mobil oyunlarin eser niteligi, Kanun’da sayili eser tiirlerinden hangisi kapsaminda degerlendiril-
mesi gerektigi gibi hususlar incelenmeye muhtactir. FSEK m. 1/B’de eser; sahibinin hususiyetini tasi-
yan ve ilim ve edebiyat, musiki, giizel sanatlar veya sinema eserleri olarak sayilan her nevi fikir ve
sanat mahsulleri olarak tanimlanmistir. Bir fikir {irliniiniin FSEK kapsaminda eser sayilip korunmasi
icin U¢ temel sart aranmaktadir®:

(i) Sekli Sart: Bir fikri tiriintin FSEK te sayilan eser kategorilerinden (ilim ve edebiyat eseri, musiki
eseri, giizel sanat eseri ve sinema eseri) birine dahil olmas1 gerekir. Burada eser kategorileri sinirli
sayida sayilmigken bu kategorilerin alt kiimeleri bakimindan 6rnekleyici sayim soz konusudur®.

(ii) Objektif Sart: Bir fikri {iriniin eser sayilabilmesi i¢in objektif olarak algilanabilir nitelikte olmasi
fikrin bir sekil altinda ortaya konmasi gerekmektedir. Zira fikri miilkiyet hukukunun evrensel bir
ilkesi olarak fikir degil o fikrin ifade edilis bi¢imi (idea/expression dichotomy) korunur. Nitekim
World Intellectual Property Organisation (WIPO) tarafindan yayimlanan Bern Konvansiyonu
Rehberinde de bu husus vurgulanmis ve fikirlerin tek basina korunmayacagi belirtilmistir®.

Y Burada ayn1 zamanda patent korumasinin da olup olmayacag tartisilabilir. Kodlar direkt olarak patentlenemese de mobil uygulamalarla

ilgili yayimlanmug bir WIPO rehberinde kodlar araciligiyla galistirilan buluslar bakimindan patent korumasinin s6z konusu olabilecegine
deginilmistir. Ancak bir mobil oyunu bulus olarak kabul etmek miimkiin degildir. Zira bulus, teknik anlamda bir problemin ¢ozimudur.
Bu bakimdan mobil oyunlara iliskin korumada Sinai Miilkiyet Kanunu’ndan ziyade daha ¢ok FSEK korumasindan yararlanabilecegimiz
kanaatindeyiz. Nitekim galismanin ilerleyen boliimlerinde mobil oyunlara iliskin 6ngériilen korumalar da bu minvalde olacaktir. Mobil
uygulamalar ve patent iliskisi hakkinda detayl bilgi i¢in bkz. MOERLAND, Anke / SHEMTOV, Noam: “Intellectual Property Toolbox
for Mobile Applications Developers”, WIPO Magazine, 2013, s. 16 vd.

Mobil oyunlarin isimleri gerekli sartlarin saglandigi durumda bir marka olarak korunabilir. Ancak marka korumasinin eserin unsurlarina
iligkin olmayip yalnizca eserin adiyla ilgili olmasi karsisinda mobil oyunlarin isminin marka olarak korunmasinin efektif bir ¢6zim ol-
mayacag1 kanaatindeyiz. Eser isimlerinin marka olarak korunmasima dair bkz. TEKINALP, Unal: Fikri Miilkiyet Hukuku, 5. Bask1, Ve-
dat Kitapgilik, Istanbul, 2012, s. 112.

SULUK, Cahit / KARASU, Rauf / NAL, Temel: Fikri Miilkiyet Hukuku, 6. Baski, Seckin Yaymcilik, Ankara, 2022, s. 38-43; TEKI-
NALP, s. 103-104.

Eser tiirleri bakimmdan numerus clausus ilkesi gegerliyken eser tiirlerinin alt kiimeleri bakimindan ornekleyici sayim soz konusudur.
Bunun sonucu olarak teknolojik ve kiiltiirel gelismelerle beraber mobil oyun gibi yeni bir eser tiirii ortaya Giktiginda sayilan dort temel
eser kategorisinden biri altinda degerlendirmemiz miimkiin olacaktir. Eser tiirlerinde numerus clausus ilkesi ve tir icinde saymaya dair
bkz. TEKINALP, s. 114 vd.

WIPO: Guide to the Berne Convention, WIPO Publication, 1978, s. 12.
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(iii) Subjektif Sart: Fikri {iriin sahibinin hususiyetini tagimalidir. Hususiyet, fikri {irliniin korunmasinin
temel sartlarindan biri olup aymi zamanda hususiyet derecesi (threshold of origina-
lity/schépfungshohe) korumanin kapsamini da belirlemektedir. Hususiyetin nasil tanimlanacagi
doktrinde tartismali®® olsa da eserde yazarin bir imzasi olmasi, kii¢iik de olsa kisisel bir yaratimi-
nin® olmasi gerektigi sdylenebilir.

Mobil oyunlar bakimindan bu {i¢ temel sarta binaen bir degerlendirme yapilmalidir. Bir fikri {iriin
olarak mobil oyunlarda kiiciik de olsa kisisel katkinin olmasi durumunda hususiyetin varligindan s6z
edilebilir. Dolayistyla siibjektif sart saglanmis olur. Oyunun Greticisinin zihninden ¢ikip somut bir hale
gelmesi ve oyuncularin indirmesi i¢in mobil magazalara yiiklenmesiyle beraber objektif sart da sagla-
nacaktir. Burada problem sekli sartla ilgili olarak ortaya ¢ikmaktadir. Oyunlarin FSEK’te veya fikri
mulkiyet hukukunun iskeletini olusturan Bern Konvansiyonu ve TRIPS gibi uluslararasi anlagmalarda
bir eser tiirli altinda belirlenmemesi oyunlarin hukuki statiisiinii muglak bir hale getirmektedir.

B. Mobil Oyunlar igin Uygun Eser Kategorisi Sorunu

Yukarida deginildigi lizere mobil oyunlarin objektif ve siibjektif sart1 sagladigina dair bir siiphe
bulunmamaktadir. Ancak farkli unsurlariyla farkli eser tiirlerine yakinsayan mobil oyunlar bakimindan
sekli sart incelemesi yapilmasi elzemdir. Mobil oyunlarin yazilimsal tarafi bakimindan FSEK’te ilim
ve edebiyat eserleri baglig1 altinda incelenen bilgisayar programlari, oyunlarin bir anlamda hareketli
goriintii dizisi olmasi karsisinda ise sinema eserleri akla gelecektir. Yargitay da bir kararinda bilgisa-
yar oyunlarinin sahip olduklar1 gorsel ve isitsel unsurlar sebebiyle sinema eserine, bilgisayar programi
icermeleri sebebiyle de bilgisayar programina benzeyen oOzellikleri olmasindan hareketle bilgisayar
oyunlarinin karma nitelikli oldugunu belirtmistir®. Son olarak mobil oyunlarin karma niteligi g6z
oniinde bulundurulursa literatiire yeni girmis multimedya eser kavrami iizerinde de durmak gerekir.
Mobil oyunlarin eser tiirlerinden hangisi i¢inde kabul edilmesi gerektigine yonelik bir tartigma bu say-
digimiz eser tiirleriyle mobil oyunlar arasindaki iligkiyi incelememizi zorunlu kilmaktadir.

1. Mobil Oyunlarn ilim ve Edebiyat Eseri Olarak Degerlendirilmesi

FSEK m. 2’de diizenlenen yazili veya sozlii dille ifade edilen eserler ilim ve edebiyat eserleridir.
[lim ve edebiyat eserleri bilgisayar programlarindan® edebi eserlere ok genis bir skaladaki fikri iiriin-
leri kapsar®. Bilgisayar programlari, FSEK m. 1/b’de “Bir bilgisayar sisteminin ozel bir islem veya
goérev yapmasini saglayacak bir sekilde diizene konulmus bilgisayar emir dizgesini ve bu emir dizgesi-
nin olusum ve geligimini saglayacak hazirltk Calismalart” seklinde tanimlanmaistir.

Mobil oyunlar bakimindan bu oyunlarin interaktifligini saglayan unsur olmasi ve biitiin oyunlarin
temelinde bulunmasindan hareketle mobil oyunlarin bilgisayar programi olarak korunup korunmayacagi

2 SULUK / KARASU / NAL, s. 40 vd.

Alman doktrininde bunu ifade etmek icin kleine miinze (kliciik madeni para) tabiri kullanilmaktadir. Buna gore bir fikri iriiniin eser
olarak korunabilmesi igin edebi veya sanatsal olarak ¢ok biiyiik bir deger tasimasi gerekmez. Yazarin ufak da olsa kigisel bir katkis1 ye-
terlidir. Kavram hakkinda detayli bilgi icin bkz. LOEWENHEIM, Ulrich: “Der Schutz der kleinen Miinze im Urheberrecht”, Rechtssc-
hutz und Urheberrecht, 1987, s. 761-762.

Yargitay, CGK, T. 19.06.2018, E. 2017/642, K. 2018/295.

Teknolojinin hizli gelismesinin bir sonucu olarak bilgisayar programlarinin kapsamu siirekli genislemekte ve yeni program tipleri ortaya
¢ikmaktadir. Bundan 6tiirii bilgisayar programlarina iligkin net bir tanim yapmak tanimin zaman igerisinde demode bir hale gelmesi ris-
kini beraberinde tagir. Dolayisiyla bilgisayar programlarmin bu siirekli genisleyen kapsami karsisinda mobil oyunlarin da bilgisayar
programi olarak korunup korunmayacagina yonelik tartismak gerekir. Bilgisayar programlariyla alakali detayli bilgi icin bkz. AKSU,
Mustafa: Bilgisayar Programlarimin Fikri Miilkivet Hukukunda Korunmas, istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul,
2006, s. 43 vd.

Mobil oyunlardaki senaryo unsuru bakimindan senaryonun edebi eser olup olmadig: seklinde bir soru sorulabilir. Ancak mobil oyunlar-
daki senaryonun genellikle oyuncuya verilen direktiflerle sinirli kalmasi karsisinda bir hususiyetten soz edilemeyecegi kanaatindeyiz.
Bazi mobil oyunlar bakimindan senaryo unsuru tipki Gesitli bilgisayar oyunlarinda oldugu gibi komplike bir halde olabilir. Ancak bu ih-
timalde bile senaryo diger mobil oyun unsurlar1 gibi asli bir unsur degildir. Dolayisiyla bu ¢aligmada ilim ve edebiyat eseri genelinde
yalnizca bilgisayar programlari incelenecektir.
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tartigilabilir®. Nitekim konuyla ilgili verilmis bir Yargitay kararinda da oyunlarm yazilim tabanli olmala-
11 ger¢egine vurgu yapilarak korumanin bilgisayar programlarina dair hiikiimler gergevesinde olacagina
hikmedilmistir®. Karsilastirmali hukuka bakildigi zaman da video oyunlarina iliskin olarak verilen ilk
kararlarda bu oyunlarin bilgisayar programi olarak kabul edilmesi gerektigi vurgulanmistir®.

Kanaatimizce, mobil oyunlarin yazilimsal unsurlar1 bakimindan bilgisayar programlarina iliskin
koruma miimkiin olsa da mobil oyunlarin bir biitiin olarak bilgisayar programi sayilmasina imkan bu-
lunmamaktadir. Zira bu sekilde bir koruma séz konusu oldugu zaman mobil oyunun en az yazilimsal
unsur kadar 6nemli olan gorsel ve isitsel unsurlarinin koruma kapsami disinda kalmasi riski dogmak-
tadir. Ayrica mobil oyunlar ile bilgisayar programlarinin yapisal olarak birbirinden ¢ok farkli oldugu
da gozden kagirilmamalidir. Bir mobil oyunda Gesitli unsurlar bir araya gelerek interaktif bir fikri Grln
olusturmakta bununla oyunu oynayan Kkigilerin eglenmesi ama¢lanmaktadir. Ancak bilgisayar prog-
ramlar1 genellikle teknik bir amaca ulagsmak icin meydana getirilen fikri Grunlerdir®. Nitekim Avrupa
Birligi Adalet Divaninin bilgisayar oyunlariyla ilgili olarak vermis oldugu bir kararinda da bu hususa
deginilmis ve bilgisayar oyunlarinin bilgisayar programlarina indirgenemeyecegi vurgulanmistir®. Biz
de karara katilmaktayiz. Bilgisayar programlari, oyunlarin dogru bir sekilde islemesi i¢in gerekli ana
unsurlardan biridir ancak bir oyun yazilimsal unsurlarin ¢ok 6tesinde gorsel ve isitsel unsurlari da olan
karma nitelikte bir fikri {irtindiir. Ancak unutulmamasi gerekir ki bir oyunu oyun yapan temelde inte-
raktif niteligidir ve bu interaktif nitelik de bilgisayar programlari araciligryla saglanir. Bu husus, son
tahlilde mobil oyunlarin eser tiiriinii belirlerken géz 6niinde bulunduracagimiz ana kriterlerden biri
olmasi hasebiyle dnem tagimaktadir.

2. Mobil Oyunlarin Sinema Eseri Olarak Degerlendirilmesi

FSEK m. 5’te sinema eserleri, “her nevi bedii, ilmi, 6gretici veya teknik mahiyette olan veya giin-
liik olaylar tespit eden filmler veya sinema filmleri gibi, tespit edildigi materyale bakilmaksizin, elekt-
ronik veya mekanik veya benzeri araclarla gosterilebilen, sesli veya sessiz, birbiriyle iliskili hareketli
gorlntller dizisi” olarak tanimlanmistir. Hitkmiin lafzindan, kanunun sinema eserlerini sinema filmle-
rinden ibaret gérmedigi sonucu ¢ikarilabilir. Mobil oyunlarin da tipki sinema eserleri gibi hareketli
goruntd dizisinden olustugu, bu goriintiilerin arka arkaya gelmesiyle bir sanal ger¢eklik ortami yaratil-
dig1 gbz oniline alinirsa mobil oyunlarla sinema eserleri ile arasinda gesitli benzerlikler bulundugu sa-
vunulabilir. Sinema eserlerinde olmayan ancak mobil oyunlarin temelinde bulunan yazilimsal unsurlar
da mobil oyunlarin sinema eserlerinden farklilagtigi kisimdir. Bu benzerlik ve farkliliklardan otiiri
mobil oyunlarin sinema eseri olarak korunup korunmayacag: tizerinde tartismak gerekir®.

Kanaatimizce mobil oyunlarin sinema eseri olarak kabul edilebilecek bazi unsurlari bakimindan si-
nema eseri korumasi giindeme gelebilecekse de bir biitiin olarak sinema eseri korumasindan bahsedile-
mez. Bilgisayar programi olarak kabul edildiginde nasil ki gorsel ve isitsel unsurlar disarda kaliyorsa
sinema eseri olarak kabul edildiginde de yazilimsal unsurlar digarda kalacaktir. Ayrica sinema eserlerin-
de eser sahiplerinin belirtildigi FSEK m. 8/3’te de sinema eserlerinde eser sahipleri ydnetmen, 6zgln

7 KARIMOV, Elnur: “Bilgisayar (Video) Oyunlarinin Fikir ve Sanat Eserleri Kapsaminda Korunmasinda Uygun Eser Kategorisi Sorunu”,

Ticaret ve Fikri Mulkiyet Hukuku Dergisi, 2021, Cilt 7, Say1 1, s. 98-100; KATKO, Peter / MAIER, Tobias: “Computerspiele - die
Filmwerke des 21. Jahrhunderts?”, Multimedia Und Recht, 2009, s. 306-308; KAYA, s. 66-70; STAMATOUDI, 2001, s. 479-481; STE-
IN, Julian: “The Legal Nature of VVideo Games - Adapting Copyright Law to Multimedia”, Press Start, 2015, Cilt 2, Say1 1, s. 45-46;
YILMAZ, s. 77-80.

Yargitay, CGK, T. 19.06.2018, E. 2017/642, K. 2018/295.

United States Court of Appeals, Second Circuit, Stern Electronics v Harold Kaufman, 20.01.1982; US Court of Appeals for the Fourth
Circuit, M. Kramer Manufacturing v Hugh Andrews, 06.02.1986.

KARIMOV, s. 98-99.
European Court of Justice Fourth Chamber, Nintendo Co. Ltd and Others v. PC Box Srl and 9Net Srl, 23.01.2014.

BAL, Yakup: “Mobil Oyunlarin Fikri Miilkiyet Hukuku Kapsaminda Eser Olarak Korunmas1”, Fikri Miilkiyet Hukuku Yilligi, Yetkin
Yayinlari, Ankara, 2021, s. 82-83; KARIMOV, s. 102-103; KAYA, s. 76-83; STAMATOUDI, 2001, s. 467-468; WANDTKE, Artur-
Axel / BULLINGER, Winfried: Praxiskommentar Urheberrecht, C.H.BECK, Minchen, 2022, § 2 Rn. 129, 130.
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mizik bestecisi, senaryo ve diyalog yazari olarak belirtilmistir. Mobil oyunlarin {iretim siireci bakimin-
dan burada sayilan meslek gruplart her zaman olmayabilir. Ancak bir mobil oyunun {iretim siirecinde her
zaman bir yazilime1 olacaktir. Oyunlari benzeri fikri {iriinlerden ayiran en temel 6zellik olan interaktiflik,
temelde oyunun dogru bir sekilde ¢alismasi ve ilerlemesini saglayan yazilimlar tarafindan saglanmakta-
dir. Hiilasa mobil oyunlar1 sinema eseri olarak kabul etmek yazilimsal unsurundan otiirii bilgisayar prog-
ramina yakinsayan mobil oyunlar bakimindan isabetli olmayacaktir. Ancak burada da mobil oyundaki
hareketli goriintii dizisi ve oyun karakterleri gibi bazi unsurlarin varligi gézden kagirilmamali ve bunlarin
da gerekli sartlar1 sagladiklar1 durumda ne sekilde korunacagi belirlenmelidir.

3. Mobil Oyunlarin Multimedya Eser Olarak Korunmasi

Kelime anlami olarak ¢oklu medya demek olan multimedya, farkli eser tiirlerinin dijital bir or-
tamda bir araya getirildigi®* ve kullanicilarin multimedya eserin temelindeki yazilimlar sayesinde mul-
timedya ile interaktif bir iligki igerisine girebildikleri bir eser tiirii olarak son yillarda karsimiza ¢ik-
mustir®. Multimedya eserlere 6rnek olarak interaktif televizyon programlari, miizelerdeki interaktif
rehberler, e-satis sitelerindeki tiriin kataloglari, video oyunlar1 6rnek olarak gosterilebilir®,

Her ne kadar multimedya eser FSEK’te diizenlenmemis de olsa multimedya eserin video oyunlari
kapsayict bir tanimi olmasi multimedya esere iliskin bir dizi tartismay1 beraberinde getirmistir. Zira
yukarida da belirttigimiz iizere oyunlar hem sinematik hem de yazilimsal unsurlar1 barindirmasi hase-
biyle karma bir niteliktedir. Multimedya eserlerin karma tipteki eserlere verilen genel isim olmasi
karsisinda oyunlarin multimedya eserler bagligi altinda incelenip incelenemeyecegi meselesi doktrinde
tartisilmigtir®,

Her ne kadar doktrinsel olarak boyle bir tartisma mevcut olsa da FSEK’te eser tiirlerinin sinirli sayi-
da sayilmasi ilkesi karsisinda yeni bir eser tiirii icat edip mobil oyunlar1 da o eser tiirli altinda degerlen-
dirmenin isabetli olmayacagi bunun ancak kanun koyucu tarafindan yapilabilecegi kanaatindeyiz. Ancak
oyun sektoriiniin sinema sektoriinden bile biiylik bir hile geldigi glinlimiiz kosullarinda multimedya eser
kategorisini kanuna eklemek karma nitelikteki oyunlar bakimindan gereklidir. Zira video oyunlari ne tam
olarak bilgisayar programlarina benzemektedir ne de sinema eseri olarak kabul edilebilir.

Iginde bulundugumuz sartlarda pozitif hukuku géz dniine aldigimizda mobil oyunlardaki Gesitli un-
surlarin farkl eser tiirleri kapsaminda korunmasinin miimkiin olabilecegi sonucuna ulasilmaktadir. Bu
bakimdan gerekli sartlar1 saglamasi durumunda oyunun yazilimi bilgisayar programi olarak korunabile-
cekken oyundaki karakter guizel sanat eseri olarak oyunun mizikleri de musiki eseri olarak korunabile-
cektir. Bunun disinda mobil oyunlarin bir biitiin olarak korunup korunmayacagina iligkin bir tartismada
bilgisayar programlari ve sinema eserleri akla gelen iki tiirdiir ancak oyunlar bu ikisinin sentezi bir nite-
liktedir. Bu bakimdan multimedya eser tiiriiniin Kanun’a eklenmesi gerektigi kanaatindeyiz.

III. MOBIL OYUNLARIN KORUNMASINA iLiSKIN KARSILASILABILECEK BAZI
HUKUKIi PROBLEMLER

Mobil oyunlarin goérece yeni bir tiir olmasi, niteligi geregi bagimsiz, profesyonel olmayan gelisti-
ricilerin de mobil oyun lretmesi gibi hususlar sebebiyle bu oyunlarin hukuki korumasinda bazi prob-
lemlerle karsilasilabilmekte ve bu problemlerle karsilasanlar da nasil bir ¢6zim yolu izlemeleri gerek-

# Farkli eser tirleri, dergilerden sinema filmlerine pek ¢ok klasik eserde de bir araya getirilebilmektedir. Ancak multimedyadaki bir araya

getirime ¢ogu zaman bir yazilim vasitasiyla olmakta ve bunlarin ayrilmasi ya miimkiin olmamakta, miimkiin olsa bile gerekli goriilme-
mektedir. Konuyla ilgili olarak bkz. STAMATOUDI, 2001, s. 469.

STAMATOUDI, Irini: Multimedia Products as Copyright Works, University of Leicester, Leicester, 1999 (1999), s. 23-24; TEKINALP,
s. 132.

STAMATOUDI, 1999, s. 20.

LEUPOLD, Andres / WIEBE, Andreas / GLOSSNER, Silke: IT-Recht, C.H.BECK, Minchen, 2021, s. 261; STAMATOUDI, 2001, s.
471; STEIN, s. 53-54; TEKINALP, s. 131-132.
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tigini bilememektedir. Ayrica mobil oyunlar hakkinda yazilmis ¢aligma sayisinin azligi ve kanun ko-
yucularin heniiz pozitif hukuk baglaminda gerekli diizenlemeleri yapmamis olmasi hasebiyle muglak-
lik s6z konusudur. Calismanin bu son kisminda, mobil oyunlarin hukuki korunmasina dair karsilasil-
mas1 muhtemel bazi hukuki problemler ve bu problemler karsisinda getirilebilecek ¢6zmlere yer veri-
lecektir. Bu ¢éziimlerin hem oyun iireticileri bakimindan hem de hukuk doktrini bakimindan faydali
olabilecegi kanaatindeyiz. Bu konuyla ilgili problemler oyunlarin piyasaya siiriilmesinden once veya
sonra ortaya ¢ikabilir. Oyunlarin piyasaya siiriilmesinden 6nce ve sonra ¢ikmasi muhtemel problemle-
rin niteligi bunlar1 ayr1 ayr degerlendirmemizi zorunlu kilmaktadir.

A. Oyunlarin Piyasaya Siiriilmesinden Once Karsilasilabilecek Problemler

Bir fikri Grlinuin eser sahibinin rizasiyla onun kisisel ¢evresinden ¢ikarak umuma arz edilmesiyle
eser alenilesmis sayilir”. Ancak alenilesmis bir eserden mali olarak yararlanmak miimkiin olacagi i¢in
alenilesme fikri miilkiyet hukuku bakimindan onemli bir esigi ifade eder®. Mobil oyunlarin alenilestigi
ancak heniiz piyasaya sunulmadigi donem bakimindan karsilagiimast muhtemel temel problem, mobil
oyunun fikri miilkiyet hukuku korumasindan yararlanmasi miimkiin olmayan pargalar1 6zellikle fikir-
ler bakimindan s6z konusu olabilir. Yukarida deginildigi iizere fikri miilkiyet hukukunda fikir degil
fikrin ifade edilis bicimi yani ortaya konan fikri Griin korunur®. Bu ilke bagimsiz iireticilerin ciddi rol
oynadig1 mobil oyunlar bakimindan incelenmelidir. Oyunlarin gelistirilme siireci ciddi anlamda zaman
ve emek isteyen uzun bir suregtir. Bu siire¢ devam ederken oyun fireticileri biiytik sirketlere oyunlarini
satmak isteyebilirler. Oyunlarin satim siirecinde miizakere asamasi devam ederken oyunla ilgili bazi
fikirlerin ve teknik bilgilerin karsi tarafla paylagilmasi durumunda bunlarin gizliligi mobil oyun iireti-
cileri bakimindan 6nemlidir. Burada bu unsurlar bakimindan bunlarin ticari sir olarak degerlendirilip
degerlendirilemeyecegi sorusu giindeme gelebilir. Rekabet Kurumu tarafindan 2010 yilinda yayimla-
nan Dosyaya Giris Hakkinin Diizenlemesine ve Ticari Sirlarm Korunmasna iliskin Teblig’de® ticari
sir, tesebbiislerin faaliyet alanlari ile ilgili olan ve gizli tutma iradesine sahip olduklari, yalnizca belirli
ve kisith bir kesim tarafindan bilinen ve elde edilebilen, basta rakipleri olmak iizere {igiincii kisilere ve
kamuya aciklanmas1 halinde ilgili tesebbiisiin ciddi zarar gorme ihtimali bulunan her tiirlii bilgi ve
belge olarak tanimlanmistir. Coca Cola’nin formiilii bunun klasik drnegi olarak gosterilebilir. Ancak
tersine mithendisligin miimkiin oldugu alanlar bakimindan ticari sir korumasi Gogu zaman ise yara-
mamaktadir. Zira tersine mithendislik Galigmalariyla gizli kalmas1 gereken bilgi kolaylikla agiga gika-
bilmektedir*. Mobil oyunlar da kodlarinin ¢oziilmesiyle tersine miihendislik” yapilabilecek bir alan-
dir. Dolayisiyla ticari sir korumasinin mobil oyunlar bakimindan islevsel olmayacagi kanaatindeyiz.

Bu noktada her ne kadar fikri miilkiyet hukukunun imkanlar1 kisitliysa da hukukun diger enstri-
manlar1 giindeme gelebilecektir. Ornegin gizlilik sézlesmesi (non-disclosure agreement) bu asama igin
yerinde bir hukuki enstriiman olabilir. Uluslararas1 Ticaret Odasinin 2006’da bu sozlesmeyle ilgili
yaymmladig1 kilavuz metninde gizlilik sézlesmesi, yapilan isin niteligi geregi gizli kalmasi gereken
teknik veya ticari bilgilerin bu bilgileri edinen taraf¢a paylasilmamasi amaciyla yapilan bir sdzlesme
olarak tanimlanmigtir®. Mobil oyunlara iliskin bazi fikir ve bilgilerin objektif sart1 saglamadig: igin

s ATES, Mustafa: “Fikir ve Sanat Eserlerinin Kamuya Sunulmasi: Alenilememis, ve Yayimlanmamus, Eserler Fikri Hukuka Gore Koru-
namaz mi?”, Banka ve Ticaret Hukuku Dergisi, 2005, Cilt 3, Say1 23, s. 227-228.

Eserin alenilesmeden onceki dénemde korumasi ancak kisiligin korunmasi hiikiimleri ¢ercevesinde mumkindur. Konuyla ilgili olarak
bkz. ATES, s. 228.

TEKINALP, s. 108-109; WIPO: Guide to the Berne Convention, WIPO Publication, 1978, s. 12.
18 Nisan 2010 tarihli ve 27556 sayili Resmi Gazete.

SURBLYTE, Gintare: “Enhancing Trips: Trade Secrets and Reverse Engineering”, (Ed.) ULLRICH, Hanns / HILTY, Reto M. / LAM-
PING, Matthias / DREXL, Josef: Trips Plus 20 From Trade to Market Principles, Max Planck Institute for Innovation and Competition,
Springer Verlag, Berlin-Heidelberg, 2016, s. 725-728.

Tersine mithendislik, bir {iriiniin {iretim asamalarini son tirinden geriye dogru takip ederek iiriiniin iretim asamalarimni ve burada kullani-
lan teknikleri agik etme faaliyetidir. Kavram hakkinda detayh bilgi i¢in bkz. SURBLYTE, s. 727 vd.

International Chamber of Commerce: ICC Model Confidentiality Agreement, ICC Model Confidentiality Clause, 2006, s. 15.
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fikri miilkiyet hukuku korumasi kapsamina girmeyecegi bu agama bakimindan taraflar arasinda gizli-
lik s6zlesmesi akdedilmesinin isabetli olacagi kanaatindeyiz. Ozellikle bagimsiz ve amatdr mobil oyun
tireticilerinin sayisinin bu kadar fazla oldugu giiniimiiz sartlarinda bdyle bir ¢éziim olasi hak ihlalle-
rinde bu kisilerin isini kolaylastiracaktir.

B. Oyunlarin Piyasaya Siiriilmesinden Sonra Karsilasilabilecek Problemler

Piyasaya siiriilmesinden sonra mobil oyunlar bakimindan karsimiza ¢ikmasi muhtemel iki temel
problem bu oyunlarin klonlanmasi ve oyun karakterlerinin eser sahibinin izni olmadan kullanilmasidir.

1. Mobil Oyunlarin Klonlanmasi

Oyun klonlama, basarili olmus bir oyunun ticari basarisindan haksiz ¢ikar elde etmek isteyen bas-
ka kimselerin bu oyunun muhtelif 6zelliklerini kopyalamak suretiyle tamamen ayni olmasa da ¢ok
benzeri bir oyunu dretmesidir*. Klonlama daha ¢ok mobil oyun pazarinda gergeklesmektedir. Zira
mobil oyunlar, bilgisayar oyunlarina nazaran daha hizh tiiketilmekte ve yapisi itibariyla ¢cogu zaman
kopyalanmasi, klonlanmasi da daha kolay olan oyun tipleridir®. Cok fazla sayida ve Gesitte oyunun
oldugu mobil marketlerde siirekli bir sirkiilasyon olmakta, bunun dogal sonucu olarak da klon oyunlar
gozden kacabilmektedir. Ayrica mobil magazalarda tiiketicilerin begenisine sunulan bazi popiiler
oyunlar iicretlidir. Klonlama yapan kimseler de bu oyunlarin iicretsiz klonunu yapmakta ve bu sekilde
haksiz kazang elde etmektedirler. Buna 6rnek olarak meshur Flappy Bird oyunu verilebilir. Bu oyunun
yaraticisi Dong Nguyen oyununu mobil marketlerden kaldirdiktan sonra her giin altmisin {izerinde
klon oyun ilgili marketlere yiiklenilmigtir®.

Bir oyunun klon oyun olup olmadigini tespit etmek i¢in fikri mulkiyet hukukunun evrensel pren-
siplerinden biri olan bulunmas1 zorunlu olan sahneler (scénes a faire) ilkesine bakilabilir. Ozellikle
fikri hak ihlali iddiasinin s6z konusu oldugu davalar incelenirken kopyalanan seyin genel bir tema m1
oldugu yoksa eser sahibinin hususi bir yaratimi1 m1 oldugu tespitinde bu ilkeden yararlanilmaktadir. Bu
ilkeye gore eserde bulunmasi dogal ve bir bakima zorunlu olan unsurlar bir kisiye 6zgiilenemeyecegi
icin korunmaz®. Sozgelimi bir casusluk romaninda Gok iyi yetistirilmis ajan figiirli, bir aksiyon fil-
minde diinyay1 yok etmeye ¢alisan gizli 6rgiit gibi motifler farkli yazarlar tarafindan kullanilabilece-
ginden fikri miilkiyet hukuku korumasi kapsami digindadir. Aksi durumda bdylesine temel motiflerin
tek bir yazara 6zgiilenmesi s6z konusu olurdu ki bu da fikri miilkiyet hukukunun eser sahibinin haklar1
ile kamu yarar1 arasinda gozetmeye Galistig1 ince dengeye ve yaraticiliga ket vururdu.

Burada scenes a faire ilkesini ilk defa video oyunlar1 bakimindan uygulamasiyla ABD hukukunda
emsal teskil eden Data East v Epyx davasi lizerinde durulabilir®. Karate oyunu treten Data East sirke-
ti bir y1l sonra Epyx sirketinin de benzer motifleri ve karate teknikleri olan bir karate oyununu piyasa-
ya siirmesiyle ilgili sirketin fikri hak ihlali yaptigini ileri siirmiistiir. Her ne kadar ilk derece mahkeme-
si bu sikayeti yerinde bulsa da iist derece mahkemesi karar1 bozmustur. Ust derece mahkemesi scénes
a faire ilkesine vurgu yapmis ve bu tip déviis oyunlarinda benzer motiflerin olmasinin dogal oldugunu
ve herkes tarafindan kullanilabilecek bu tip motiflerin baskalar1 tarafindan kullanilmasinin fikri hak
ihlali olusturmayacagina hiikkmetmistir®.

“ CASILLAS, Brian: “Attack of the Clones: Copyright Protection for Video Game Developers”, Loyola of Los Angeles Entertainment
Law Review, 2014, Cilt 33, Say1 2, s. 138-139.
CASILLAS, s. 143.

Forbes, Over Sixty ‘Flappy Bird’ Clones Hit Apple’s App Store Every Single (https://www.forbes. com/sites/insertcoin/2014/03/06/over-
sixty-flappy-bird-clones-hitapples-app-store-every-single-day/?sh=2c9dfa9468f5, ET: 06.12.2022).

DEAN, s. 1256.
United States Court of Appeals Ninth Circuit, Data East USA, Inc. v. Epyx, Inc., 862 F.2d 204, 30.11.1988.
Karar metni icin bkz. https://casetext.com/case/data-east-usa-inc-v-epyx-inc (ET: 06.12.2022).
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Biz de mahkemenin bu sekildeki degerlendirmesine katilmaktayiz. Mobil oyunlar bakimindan ya-
pilan bir incelemede de ihlal iddiasinda bulunan tarafin oyunu ile davalinin oyunu karsilastirilmali ve
aradaki benzerligin klasik unsurlarin 6tesinde bir benzerlik olup olmadig1 tespit edilmelidir. Bu sekilde
bir incelemeyle bir oyunun klon oyun olup olmadig1 kolaylikla tespit edilebilecektir.

Mobil oyun pazarinin dinamik yapis1 dikkate alindiginda bu konuda en islevsel ¢bziimin mobil
magazalarin uygulamaya koyabilecegi bir filtreleme mekanizmasi olacagi kanaatindeyiz. Nasil ki
spam igerikli paylagim yapanlar bakimindan sosyal medya hesaplarinin kapatilmasi s6z konusuysa
klon oyun iireticilerinin de mobil magazalardaki hesaplar1 kapatilabilir. Ancak bu sekilde mobil oyun
pazarindaki giderek artan klonlama faaliyetlerinin 6nii alinabilir ve eser sahibinin haklar1 korunmus
olur.

2. Mobil Oyun Karakterlerinin Kullanilmasi

Mobil oyunlar bakimindan karsimiza ¢ikmast muhtemel bir diger problem mobil oyun karakterle-
rinin eser sahibinin izni olmaksizin baskalar1 tarafindan kullanilmasidir. Ozellikle belli bir basariya
ulasmis oyunlarin karakterleri, adeta sinema filmi yildizlar1 gibi, i¢inde bulunduklar: eseri agan bir {ine
kavusabilmektedir. Karakterlerin eserden bagimsiz bir yasam dongiisiine sahip olmasi, baska eserlerde
kullanim1 ve bir hayran kitlesi olusturabilmesi, karakterleri eserin diger bilesenlerinden ayirmaktadir®.
Nitekim oyun karakterlerinin filmlerinin ve dizilerinin yapilmasi giliniimiiz kiiltiir hayatinin énemli
trendlerinden biri haline gelmistir®. Mobil oyunlarin bdylesine onemli bir pargasi olmasi karsisinda
karakterlerin durumu incelenmelidir. Bu noktada kurgusal karakterlerin hukuki niteligine iligkin tar-
tismalara ¢aligmanin bu kisminda kisaca yer vermek gerektigi kanaatindeyiz.

Kurgusal karakter, bir fikri tiriinde karsimiza ¢ikan kimsedir™. Bu bir insan olabilecegi gibi bir ya-
ratik, hayvan veya ara¢™ da olabilir. Bir kurgusal karakterin ismi, fiziksel goriiniimii ve kisilik 6zellik-
leri olmak Uzere (¢ temel 6zelligi vardir®. Bu (¢ 6zelligin derecesine gore ilgili karakterin hususiyeti
belirlenir ve bu hususiyetin yiiksekligi nispetinde karakter eserden bagimsiz bir korumadan faydalanir.
Kurgusal karakterler temelde gorsel ve edebi karakterler olmak (zere ikiye ayrilmaktadir™. Gorsel
karakterler, video oyunlarindan sinema filmlerine gorsel niteligi 6n planda olan gesitli fikri {iriinlerde-
ki karakterlere verilen genel isimken, edebi karakterler roman, hikaye gibi edebi triinlerdeki karakter-
lerdir. Mobil oyunlardaki karakterler gorsel karakter olarak nitelendirilecegi igin gorsel karakterlerin
ayrica incelenmesi gerektigi kanaatindeyiz.

Onceden tanimlanmus bir gizgiye, sekle ve renge sahip olan karakterler gorsel karakter olarak ad-
landirilir®. Bir zamanlar “sagma resimler” olarak nitelendirilen ve korumaya deger bulunmayan®’ gor-
sel karakterler, zaman icerisinde 6zellikle sinemanin, ¢izgi roman sektoriiniin ve bilgisayar oyunlarinin
gelismesiyle ekonomik degeri yiiksek fikri iiriinler haline gelmis, bu da mahkemelerin gorsel karakter-

%0 RASKIN, Kenneth: “Copyright Protection for Fictional Characters”, Performing Arts Review, 1971, Cilt 2, Say1 3, s. 587-588.

AP NEWS, Is it finally game on for video game adaptations? (https://apnews. com/article/entertainment-lifestyle-movies-video-games-
games-9998f9527695354ac23c40a53429e4fd, ET: 06.12.2022).

KURTZ, Leslie: “The Independent Legal Lives of Fictional Characters”, Wisconsin Law Review, 1986, Cilt 3, s. 430.

51

52
58 Sozgelimi, Batman’in arac1 Batmobile bir kisi tarafindan Batman karakterinin mali haklarini elinde bulunduran DC Comics’in izin
almaksizin iiretilip satilmistir. A¢ilan dava sonucunda mahkeme, Batman’in aracinin da karakter olarak nitelendirilebilecegini tespit et-
mis, eser sahibinin mali haklarmnmn ihlal edildigine hitkmetmistir. Mobil oyunlardaki benzer nitelikteki araglar bakimmdan da ayn1 deger-
lendirmeyi yapmanin miimkiin oldugu kanaatindeyiz. Karar metni i¢in bkz. DC Comics v. Towle - 802 F.3d 1012 (9th Cir. 2015)
(https://casetext.com/case/comics-v-towle-2, ET: 07.12.2022).

i FELDMAN, David: “Finding a Home for Fictional Characters: A Proposal for Change in Copyright Protection”, California Law Review,

1990, Cilt 78, Say1 3, s. 690; RASKIN, s. 589.
FELDMAN, s. 712; KURTZ, s. 445-451.

HELFAND, Michael Todd: “When Mickey Mouse Is as Strong as Superman: The Convergence of Intellectual Property Laws to Protect
Fictional Literary and Pictorial Characters”, Stanford Law Review, 1992, Cilt 44, Say1 3, s. 624.

US Court of Appeals for the Second Circuit - 191 F.2d 594 (2d Cir. 1951). Kararin ilgili kismunin orijinali su sekildedir: “In the case of
these silly pictures nobody cares who is the producer”.
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lere olan bakis agisin1 olumlu yénde degistirmistir™. Nitekim giiniimiizde de karsilagtirmali hukuktaki
mahkeme kararlar incelendiginde gorsel karakterlere edebi karakterlere nazaran daha genis bir koru-
ma saglandig1 goriilmektedir®. Bu bakimdan gorsel karakterler arasinda en 6nemlilerden biri olarak
degerlendirilebilecek mobil oyun karakterlerinin de duruma goére mobil oyundan bagimsiz korunabile-
cegi savunulabilir.

Mobil oyun karakterlerinin kimi zaman mobil oyundan bagimsiz korunabilecegi tespitini yaptik-
tan sonra incelememiz gereken diger bir husus hangi mobil oyun karakterlerinin bdylesine bir koru-
madan yararlanabilecegi hangi mobil oyun karakterlerinin yararlanamayacagidir. Karakterlere iliskin
Amerikan hukukunda gelistirilmis hukuki testler bu konuda bize yardimci olabilir®.

Amerikan hukukundaki Nichols v Universal davasi kurgusal karakterlerin korunabilecegi tezinin
ilk defa ileri surtilmesiyle emsal niteliktedir®. Bu kararda ayrica ayirt edici tasvir testi (distinct deline-
ation test) ortaya atilmistir®. Ayirt edici tasvir testi, bir karakterin herhangi bir metinde karsimiza ¢i-
kabilecek alelade bir tip olmasinin 6tesinde eser sahibinin hususiyetini yansitan® ve belli bir ayirt edi-
cilige ulagan bir karakter olmasi durumunda eserden bagimsiz korunabilecegini 6ngérmektedir®. Bu
test bakimindan bir ihlalin s6z konusu olup olmadigimnin tespiti iki asamali bir incelemeyle yapilir®:

(i) 1hlale ugrayan karakter fikri miilkiyet hukuku korumasindan yararlanacak élciide bir ayirt edicili-
ge, hususiyete sahip olmalidir.

(i) Ihlale yol agtig1 iddia edilen karakter de orijinal karaktere ihlal olusturacak seviyede benzer olma-
lidar.

Bu iki asamal1 incelemeden sonra duruma gore eser sahibinin haklarinin ihlal edildigini sdylemek
miimkiin olacaktir. Bu testin mobil oyun karakterlerinden dogabilecek hukuki uyusmazliklar bakimin-
dan da yol gosterici olabilecegi kanaatindeyiz. Ozellikle mobil oyun pazarmnin dinamik yapisi ve yiik-
sek ekonomik degeri de goz oniinde bulunduruldugunda muhtemel hak ihlali davalari bakimindan
uygulanmasi bu kadar kolay bir test islevsel olacaktir. Ancak burada unutulmamasi gereken husus, her
mobil oyun karakterinin eserden bagimsiz korunamayacagi yalnizca belli bir hususiyet derecesine
ulasmis, ayirt edici nitelik kazanmig karakterlerin korunacagidir. Bdyle bir ihlal s6z konusu oldugunda
eser sahibi FSEK m. 68-72 arasinda diizenlenmis olan hukuk ve ceza davalarma basvurabilecektir.

SONUC

Mobil oyunlarin 6zellikle 200011 yillarda hizl bir sekilde hayatimiza girmesi ve ekonomik olarak
cok degerli fikri Oriinler haline gelmesi gesitli hukuki uyusmazliklar: beraberinde getirmis ve mobil
oyunlara iligkin korumanin ne sekilde ve hangi kapsamda yapilacagi tartisilmaya baslanmistir. Mobil
oyunlarm gorsel unsurlar bakimindan sinema eserleri, yazilimsal unsurlar bakimindan bilgisayar prog-
ramlarina benzemesi karsisinda mobil oyunlarin karma nitelikte oldugu savunulabilir. Karma nitelik-

®  HELFAND, s. 624-625.

FELDMAN, s. 690; ZECEVIC, Jasmina: “Distinctly Delineated Fictional Characters That Constitute the Story Being Told: Who are
They and Do They Deserve Independent Copyright Protection?”, Vanderbilt Journal of Entertainment and Technology Law, 2006, Cilt
8, Say1 2, s. 368-369.

ABD hukukunda kurgusal karakterlere iliskin ayirt edici tasvir testi ve anlatilan hikaye testi gelistirilmistir. Karakterin hikdyeyle bir
anlamda 6zdes olmasi anlamia gelen anlatilan hikdye testi (story being told) daha ¢ok edebi karakterler i¢in kullanildig: icin bu ¢alis-
mada incelenmeyecektir. Bu test hakkinda detayl bilgi i¢in bkz. FELDMAN, s. 694 vd.; HELFAND, s. 633 vd.; KURTZ, s. 454 vd.

FELDMAN, s. 691; HELFAND, s. 632.
Nichols v. Universal Pictures Corp., 45 F.2d 119 (2d Cir. 1930).

Tipki hususiyet derecesinin yiiksekliginin koruma kapsamini belirlemesi gibi bu kararda da karakter ne kadar gelistirildiyse korumanin
da o nispette yiiksek olacagi vurgulanmustir. Kararin ilgili kismunin orijinali su sekilde kaleme alinmigtir: “It follows that the less develo-
ped the characters, the less they can be copyrighted; that is the penalty an author must bear for marking them too indistinctly”.

ZECEVIC, s. 370.
FELDMAN, s. 691-695.
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teki eserler bakimindan doktrinde son yillarda karsimiza ¢ikan multimedya eser korumasi, mobil
oyunlar bakimindan en kapsamli korumay1 saglayacaktir. Ancak FSEK’te multimedya eserlerin sayil-
mamast karsisinda kanun koyucunun bu tiirii kanuna eklemesi gerekmektedir. O tarihe kadar mobil
oyunun cesitli unsurlar1 farkli eser tiirleri korumasindan faydalanacaktir.

Mobil oyunlarla ilgili karsimiza Gikabilecek ¢esitli hukuki problemler bulunmaktadir. Bu prob-
lemler nitelikleri geregi oyunlarin piyasaya siiriilmesinden 6nce veya sonra Gikabilir. Piyasaya siiriil-
mesinden 6nce ¢ikabilecek sorunlar bakimmdan hukukun diger alanlarindaki bazi korumalar igimize
yarayacakken piyasaya surildikten sonra da gesitli fikri miilkiyet hukuku korumalart mobil oyunlarin
hukuki olarak korunmasinda karsimiza gikacaktir.

Mobil oyunlarin bilgisayar oyunlara nazaran daha kolay iiretilebilmesi ve tiiketilebilmesi aym
zamanda amator Ureticilerin de bu sektorde pay sahibi olabilmelerine zemin hazirlamigtir. Bu bakim-
dan mobil oyun magazalarina da Gok is diismektedir.

Mobil oyunlarin hukuk diizeninin nispeten yeni karsilastig1 bir fikri iiriin olmasi karsisinda gerek
Turk hukukunda gerekse de uluslararasi hukukta mobil oyunlardan kaynaklanan hukuki uyusmazlikla-
rin nasil ¢oziimlenecegine yonelik belirsizlik hakimdir. Bu bakimdan daha fazla akademik galismanin
ve kodifikasyon faaliyetinin yapilmas1 elzemdir.
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Oz

Bolge adliye mahkemesince verilen ilk derece mahkemesi kararinin kaldirtlip génderilmesi kara-
rinin kesin oldugu Hukuk Muhakemeleri Kanunu m. 353/1-a’da diizenlenmektedir. 7251 sayili
Kanun ile “Temyiz Edilemeyen Kararlar” baslikli Hukuk Muhakemeleri Kanunu m. 362’ye,
gonderme Kkararlarmin temyizi kabil olmadig1 yoniinde (g) bendi eklenmistir. Calismamiza konu
kararda Yargitay, Kanun’da sayilan gonderme karari verilebilecek durumlar mevcut degilken
verilen génderme kararinin kesin olmadigini belirterek davanin esasini incelemis ve bozma karart
vermistir. Yargitayin Cesitli gerekgeler ile benzer sonuca ulastig1 baska kararlari da mevcuttur.
Calismamizda HMK m. 353/1-a uyarinca verilen kararin temyizi kabil olup olmadig1 ve gonder-
me kararindaki tespitlerin baglayici olup olmadigi 7251 sayili Kanun 6ncesi ve sonrast durum goz
Oniine alinarak degerlendirilmeye calisilmistir. Ayrica inceleme konusu kararda Yargitay tarafin-
dan davanin esasina iligkin tespitlerde bulunulmasi hususu da degerlendirilmeye Galisiimistir.

Abstract

In Article 353/1-a of the Code of Civil Procedure, it is regulated that the judgment of the court of
appeal that the decision of the court of first instance to be repealed and referred is conclusive.
Article 362 of the Code of Civil Procedure, entitled “Unappealable Judgment” with Law No.
7251, has been added to the subparagraph (g) stating that judgments that are referred are not
subject to cassation. In the decision that is the subject of our study, the Court of Cassation stated
that the referral judgment was not conclusive when there were no situations in which a referral
judgment could be made and examined the merits of the case and decided to reverse it. There are
also judgments of the Court of Cassation that reached similar conclusions for various reasons.
This study tries to evaluate whether the judgment made in accordance with article 353/1-a of the
Code of Civil Procedure is appealable and whether the determinations in the referral judgment are
binding, considering the situations before and after the Law No. 7251. In addition, in the judg-
ment subject to review, the issue of examining the merits of the case by the Court of Cassation
has also been tried to be evaluated.
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GIRIS

Hukuk Muhakemeleri Kanunu (HMK) m. 353/1-a’ya gore bdlge adliye mahkemesi, génderme ka-
rarini kesin olarak verir. 28.07.2020 tarihinde yiiriirliige giren 7251 sayili Kanun’un' 39. maddesi ile
“Temyiz Edilemeyen Kararlar” baslikli HMK m. 362 hiikmiine eklenen (g) bendine gére, HMK m.
353/1-a uyarinca verilen kararlara karsi temyiz kanun yoluna bagvurulamaz. Ancak Yargitay bazi ka-
rarlarinda® HMK m. 353/1-a’ya gore gonderme sebebi teskil etmeyen bir durumda bolge adliye mah-
kemesince gonderme karari verilmesi halinde bu kararin kesin olmadigini belirterek temyiz incelemesi
gerceklestirmektedir. Yargitayin bu yondeki kararlar incelendiginde Gesitli gerekceler® ile temyiz
incelemesinin yapildigir goriilmektedir. Doktrinde de Kanun’da belirlenen sartlar mevcut olmadan
verilen gonderme kararinin kesin olmayip temyizi kabil oldugu‘, HMK m. 353/1-a-6’da génderme
karart verilebilmesi igin ongorulen “Onemli” Olciiti bakimindan bolge adliye mahkemesinin takdir
yetkisi oldugu ve bu yetkinin temyiz denetimine tabi oldugu yo6niinde goriisler mevcuttur®. Bu bakim-
dan HMK m. 353/1-a hiikmiine dayanilarak verilen kararin temyizi kabil olup olmadig1 Yargitay ka-
rarlart ve doktrindeki goriisler dikkate alinarak degerlendirilmelidir. Ayrica Kanun’da yer alan gon-
derme kararinin kesinligi ifadesinin anlami karara karsi temyiz kanun yoluna gidilip gidilemeyecegi-
nin yani sira diger yonlerden de degerlendirilmelidir. Buna gore gonderme kararinda belirtilen husus-
larin hangi kapsamda ilk derece mahkemesini baglayacagi ele alinmalidir. Ayrica géonderme kararinda
belirtilen hususlarin ilk derece yargilamasi sonrasinda yeniden istinaf kanun yoluna ve ardindan tem-
yiz kanun yoluna bagvurulmasi iizerine bolge adliye mahkemesi ve Yargitay bakimindan da baglayict
olup olmadig1 incelenmelidir.

Yargitay, inceleme konumuz olan kararinda® Kanun’da belirtilen sebepler mevcut degilken verilen
gonderme kararmin kesin olmadigini belirtmekle kalmayip davanin esasina iliskin tespitlerde de bu-
lunmugstur. Bu kararda, bolge adliye mahkemesi HMK m. 353/1-a-6 hikmiine dayanarak génderme
karart vermistir. 7251 sayili Kanun’la HMK m. 353/1-a-6 hitkkmii de degisiklige ugramistir. Bu galis-
mada, olaydaki gerekceler ile bolge adliye mahkemesinin HMK m. 353/1-a-6 dayanarak karar vermesi
hususu, 7251 sayili Kanun oncesi ve sonrast donem dikkate alinarak degerlendirilmeye galisilmistir.
Ayni sekilde HMK m. 353/1-a’daki kesinlik ifadesi de 7251 sayili Kanun 6ncesi ve sonrasi bakimin-
dan incelenmeye caligilmistir.

I. KARARIN OZETi

Dava, miras¢iliktan ¢ikarma tasarrufu igeren vasiyetnamelerin iptali davasidir. Davaci, Tirk Me-
deni Kanunu (TMK) m. 510’a gore mirasgiliktan Gikarma sebepleri mevcut degilken muris babasi
tarafindan diizenleme seklindeki vasiyetnameler ile kendisinin mirasgiliktan ¢ikarildigini ileri siirerek
vasiyetnamelerin iptali davasini ikame etmistir. Davali, olayda mirasGiliktan ¢ikarma sebeplerinin
mevcut oldugunu ileri siirerek davanin reddini talep etmistir. Ilk derece mahkemesi, miras¢iliktan Gi-
karma sebeplerinin siibut buldugu kanaatine vararak davanin reddine karar vermis ve bu karar davaci
tarafindan istinaf kanun yoluna tagimustir. Bélge adliye mahkemesi, olayda mirasGiliktan ¢ikarma
sebeplerinin siibut bulmadigini bu nedenle ilk derece mahkemesi kararinin hatali oldugunu; TMK m.
512/111’e gore mirasgiliktan ¢ikarmaya yonelik 6liime bagl tasarrufun murisin tasarruf nisabi oraninda

28.07.2020 tarihli ve 31199 sayili Resmi Gazete.

Ornegin Yargitay, 2. HD, T. 10.04.2019, E. 2017/2514, K. 2019/4461 (www.kazanci.com.tr, ET: 15.11.2022); Yargitay, 3. HD, T.
11.04.2019, E. 2019/1375, K. 2019/3293 (www .kazanci.com.tr, ET: 15.11.2022). Ayrica bkz. basglik IV-B.

Bu durumun acik kanun hitkmiine aykiri oldugu gerekgesi icin bkz. Yargitay, 5. HD, T. 23.10.2018, E. 2018/9471, K. 2019/17022
(www.lexpera.com.tr, ET: 15.11.2022). Bu durumda usili anlamda gonderme karari olmadig1 yoniinde gerekgesi igin bkz. Yargitay, 11.
HD, T. 08.01.2020, E. 2019/4890, K. 2020/172 (www.lexpera.com.tr, ET: 15.11.2022). Ayrica bkz. bashk IV-B.

Bkz. YARDIMCI, Taner Emre: “Istinaf Mahkemesi Hukuk Dairelerinin Ispat Faaliyetine Dair Baz1 Giincel Kararlarmin Degerlendiril-
mesi”, (Ed.) BUDAK, Ali Cem / KARAASLAN, Varol: Ilamat Torbast, Filiz Kitabevi, Istanbul, 2020, s. 89, dn. 10.

BUDAK, Ali Cem / KARAASLAN, Varol: Medeni Usul Hukuku, 6. Baski, Filiz Kitabevi, Istanbul, 2022 (2022), s. 438.
Yargitay, 3. HD, T. 26.01.2021, E. 2019/5571, K. 2021/471 (www kazanci.com.tr, ET: 10.11.2022).
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yerine getirilerek davaya TMK m. 560 uyarinca tenkis davasi olarak devam edilmesi gerektigini belir-
terek HMK m. 353/1-a-6 uyarinca dosyanin ilk derece mahkemesine gonderilmesine karar vermistir.
Bu karara kars1 davali temyiz kanun yoluna basvurmusg ve bu bagvuru iizerine bolge adliye mahkemesi
tarafindan verilen kararin HMK m. 353/1-a uyarinca kesin oldugundan bahisle HMK m. 366 atfi gere-
gi uygulanan HMK m. 346/1’e gore temyiz dilekgesinin reddine karar verilmistir. Bu ret karari {izerine
davali, HMK m. 346/2 hiikmiine gore temyiz dilek¢esinin reddine karsi temyiz kanun yoluna bagvur-
mustur. Bagvuru tizerine Yargitay, HMK m. 346 ve HMK m. 366 hiikiimlerinin yerindelik denetimi
yapma yetkisi verdigini, HMK m. 353/1-a-6’ya gore gonderme karar1 verilebilmesinin sebepleri bu-
lunmadan gonderme karar1 verildigini ve bu nedenle verilen kararin kesinliginden bahsedilemeyecegi-
ni belirterek olaym esasini incelemis ve miras¢iliktan ¢ikarma sebeplerinin olayda siibut buldugunu
degerlendirerek kararin bozulmasina karar vermistir.

II. MERCI KARARLARI

A. Bolge Adliye Mahkemesi Karan

Bolge adliye mahkemesi, olayda mirasgiliktan ¢ikarma sebeplerinin siibut bulmadigini ve mirasgi-
liktan ¢ikarma tasarrufunun murisin tasarruf nisabi oraninda yerine getirilmesi gerektigini belirtmistir.
[k derece mahkemesince bilirkisi raporu alinarak murisin terekesinin tespit edilmesi ve yargilamaya
tenkis davasi olarak devam edilerek hiikiim kurulmasi gerektiginden bahisle, HMK m. 353/1-a-6’ya
gore kararin kaldirilarak kararin, karar1 veren ilk derece mahkemesine gonderilmesine kesin olarak
karar vermistir.

B. Yargitay Karan

Yargitay, temyiz dilekgesinin reddi kararinin temyiz edilmesi lizerine HMK m. 366’daki atif ne-
deniyle HMK m. 346/2’nin olayda tatbik edilecegini, HMK m. 346/2’nin Kanun’daki ifadeyle Yargi-
taya yerindelik denetimi yapabilme yetkisi verdigini belirtmistir. Yargitay, yerindelik denetiminin
gonderme kararmnin verilebilmesi i¢cin Kanun’da belirtilen sebeplerin gerceklesip ger¢eklesmediginin
incelenmesi ile miimkiin olacagini ifade etmistir. Yargitaya gore, bolge adliye mahkemesince verilen
gonderme karari esasa iliskin olmadigindan inceleme sirasinda dikkate alinamayacagimnin ileri siiril-
mesi miimkiin degildir. Yargitay, HMK m. 353/1-a-6’daki sebepler arasinda eksik delil toplanmasi ya
da eksik inceleme yapilmasinin bulunmadigini; bu hallerde génderme karar1 verilebilecegi seklindeki
yorumun “adli yargida” yalnizca Yargitaya taninan bozma yetkisine esdeger bir yetkinin bolge adliye
mahkemesine taninmig sonucu doguracagini ve bunun kabul edilemeyecegini belirtmistir. Ayrica Yar-
gitay, bolge adliye mahkemesinin hiikiim mahkemesi niteligine dikkat ¢cekerek, bu neviden eksiklikle-
rin mahkemece ikmal edilmesi gerektigini belirtmistir. Yargitay, olayda Kanun’daki sebepler mevcut
degilken verilen gonderme kararinin kesin olmadigini belirterek, temyiz dilekgesinin reddine dair ka-
rarin kaldirilmasina karar vermis ve davayi esas yoniinden incelemistir. Davanin esas yoniinden ince-
lenmesinde ise, olayda mirasciliktan ¢ikarma sebeplerinin siibut buldugunu belirterek bolge adliye
mahkemesi kararinin bozulmasina karar vermistir.

III. HUKUKIi SORUN VE PROBLEMIN TAKDiMi

Bolge adliye mahkemesi ve Yargitay tarafindan verilen kararlar degerlendirildiginde tartisilmasi
gereken problemler su sekilde tespit edilmistir:

1. HMK m. 353/1-a’da gonderme kararinin kesin oldugu belirtilmistir. 28.07.2020 tarihinde yu-
rirliige giren 7251 sayili Kanun’un 39. maddesi ile eklenen HMK m. 362/1-g bendine gére, HMK m.
353/1-a uyarinca verilen kararlara karsi temyiz kanun yoluna bagvurulamaz. Ayrica 7251 sayili Kanun
ile bolge adliye mahkemesinin olaydaki kararina dayanak HMK m. 353/1-a-6 hiikmii degistirilmistir.
Inceleme konusu olaydaki bolge adliye mahkemesi karar1, 7251 sayili Kanun’un yiiriirliige girmeden
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once verilmistir’. Boélge adliye mahkemesince ileri sirilen gerekceler ile HMK m. 353/1-a-6’ya daya-
nilarak karar verilip verilemeyecegi hususu ile HMK m. 353/1-a’ya gore verilen kararin kesinlik nite-
ligi 7251 sayili Kanun 6ncesi ve sonrasi durum dikkate alinarak degerlendirilmelidir.

2. HMK m. 346’daki diizenlemenin Yargitaya gonderme karari verilebilmesinin sebeplerinin ger-
ceklesip gergeklesmedigini denetleme yetkisi verip vermedigi incelenmelidir. Ayrica davanin esasina
iligkin karar vermeyen bolge adliye mahkemesi kararina karsi Yargitayin esasa iliskin inceleme yapip
yapamayacagi da degerlendirilmelidir.

IV. DEGERLENDIRME

A. Bolge Adliye Mahkemesince HMK m. 353/1-a-6 Uyarinca Verilen Gonderme Karari

7251 sayili Kanun degisikliginden dnceki diizenlemede génderme karar1 verilmesi gereken durum
HMK m. 353/1-a-6’da “mahkemece, taraflarin davanin esaswyla ilgili olarak gosterdikleri delillerin
higbiri toplanmadan veya gosterilen deliller hi¢ degerlendirilmeden karar verilmis olmast” seklinde
ifade edilmisti. 7251 sayili Kanun degisikliginden sonra mezkir alt bent, “mahkemece, uyusmazligin
¢cozuminde etkili olabilecek blciide onemli delillerin toplanmamis veya degerlendirilmemis olmasi ya
da talebin onemli bir kismi hakkinda karar verilmemis olmasi” halini almistir®. Yapilan diizenleme ile
mezkir alt bentteki gonderme sebebinin 6ncekine nazaran genisledigi hususunda tereddiit bulunma-
maktadir®. Zira yapilan diizenleme ile “hicbir” ifadesi “Onemli” olarak degistirilmis ve madde metnine
“talebin 6nemli bir kismi1 hakkinda karar verilmemis olmasi1” hali eklenmistir.

7251 sayili Kanun’la yapilan degisiklikten dnce de higbir delilin toplanmamasi veya hi¢ degerlendi-
rilmemesi ifadesinin istinaf kanun yolunun amaci ve islevi baglaminda degerlendirilmesi gerektigi ve ilk
derece yargilamasinda tahkikatin ¢ok yetersiz yapilmis olmasi halinde de “hicbir” ifadesinin lafziyla
bagl kalmadan gonderme karari verilebilecegi, bu anlamda hiikmiin genis yorumlanacagi yoniinde goriis
mevcuttu®. Degisiklik oncesi donemdeki bazi bolge adliye mahkemesi kararlarinda da HMK m. 353/1-a-
6 hiikkmiiniin genis yorumlandig1 goriilmekteydi**. Bu dénemde doktrinde, Kanun’un higlik ifadesini

Istanbul BAM, 36. HD, T. 28.03.2019, E. 2017/2890, K. 2019/674 (www.lexpera.com.tr, ET: 10.11.2022).

Getirilen yeni diizenlemenin Anayasa’ya aykiri olmadigi hakkinda Anayasa Mahkemesi karar1 igin bkz. AYM, T. 16.12.2021, E.
2020/101, K. 2021/95 (www.kazanci.com.tr, ET: 15.11.2022).

Nitekim 7251 sayili Kanun’dan sonra, delillerin hi¢ toplanmamus ya da degerlendirilmemis olmas: halinde evleviyetle gonderme karari
verilecegi yoniinde bkz. AKIL, Cenk: “22.07.2020 Kabul Tarihli ve 7251 Sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu ile Baz1 Kanunlarda De-
gisiklik Yapilmas1 Hakkinda Kanun ile Istinafa iliskin Olarak Yapilan Degisiklerin Degerlendirilmesi”, Tiirkiye Adalet Akademisi Der-
gisi, 2021, Say1 45 (Degerlendirme), s. 426. Ayrica delillerin hi¢ toplanmamasi veya degerlendirilmemesinin baz1 bolge adliye mahke-
melerince genis yorumlandigi ve hilkkmiin 7251 sayili Kanun’unla ilmi ve kazai ictihatlardaki bu gelismeye uygun olarak degistirildigi
yoniinde bkz. BUDAK / KARAASLAN, 2022, s. 437.

YILMAZ, Ejder: Hukuk Muhakemeleri Kanunu Serhi Cilt 3, 3. Baski, Yetkin Yayinlari, Ankara, 2017, s. 3271; BUDAK, Ali Cem /
KARAASLAN, Varol: Medeni Usul Hukuku, Adalet Yaymevi, Ankara, 2017, s. 356-357; BOZTAS, Nevzat: “ilk Derece Mahkemesi
Kararlarmin Eksik Tahkikat veya Gerekgesizlik Nedeniyle Istinaf Mahkemesince Kaldirilmast Meselesi”, Medeni Usiil ve Icra Iflas Hu-
kuku Dergisi, 2017, Cilt 13, Say1 37, s. 445-446; KARABEL, E. Gokge: “Bolge Adliye Mahkemesi'nin Temyize Tabi Kararlar1”, Legal
Hukuk Dergisi, 2018, Cilt 16, Say1 190, s. 4638; ATAY COSKUN: Aysegiil: “Istinaf Yargilamas1”, Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi,
2018, Say1 135, s. 282-283; KURTOGLU, Tilin: Ozel Hukukta Istinaf Denetimi ve Yargilamas, Yetkin Yaymlari, Ankara, 2017, s. 153-
154; GOZUTOK, Zeki: Hukuk Davalarinda Istinaf ve Temyiz Uygulama Rehberi, 2. Baski, Adalet Yayinevi, Ankara, 2017, s. 118;
ERMENEK, Ibrahim: Istinaf Kanun Yolu ve Bolge Adliye Mahkemesinin Inceleme Simrlarmin  Kapsami
(https://www.izmirbarosu.org.tr/Upload/files/haberler/%C4%BO0stinaf%20Kanun%20Y olu%20ve%20B%C3%B61ge%20Adliye%20Ma
hkemesinin%20%C4%B0nceleme%20S%C4%B1n%C4%B1rlar%C4%B1n%C4%B1n%20Kapsam%C4%B1.pdf, ET: 01.12.2022). Ay-
rica HMK m. 355/1-a’daki sayili hallerin tahdidi olmadig1 yoniindeki gériis igin bkz. AKKAYA, Tolga: “Istinaf incelemesi Sonunda ilk
Derece Kararimin Kaldirilmas: ve Dosyanin ilk Derece Mahkemesine Gonderilmesi”, MIHBIR 15. Toplanti, Hukuk Muhakemeleri Ka-
nunu Gergevesinde Istinaf, Adalet Bakanhgi Yaymn Isleri Dairesi Bagkanligi, Ankara, 2018 (Génderme Karar1), s. 140; BUDAK / KA-
RAASLAN, 2022, s. 430.

Nitekim bkz. “6100 Sayili HMK 'nin 353/1-a-6. maddesinde, taraflarin davamn esaswla ilgili olarak gosterdikleri delillerin higbiri
toplanmadan veya gosterilen deliller hi¢ degerlendirilmeden karar verilmis olmast hususu davann esasi incelenmeden kararin kaldwril-
masina ve davamin yeniden goriilmesi igin dosyanin karari veren mahkemeye gonderilmesine durusma yapmadan kesin olarak karar ve-
rilen hallerden sayilmistir. Taraflarin davada ileri siirdiikleri iddia ve savunmalarimin bir kismimin hichbir sekilde degerlendirilmemis
olmast halide HMK 'nin 353/1-a-6 maddesi kapsaminda degerlendirilmelidir.” istanbul BAM, 13. HD, T. 30.04.2020, E. 2018/1833, K.
2020/511 (www.kazanci.com.tr, ET: 15.11.2022). “Somut uyusmaziikta, ilk derece mahkemesince taraflarin itirazimi karsilar sekilde
terditli (segenekli) ek rapor alimip, taraflara teblig edilip, beyanda bulunma hakky/ firsati taminarak sonucuna gore islem yapilmasi ge-
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kullandig1 ve bu nedenle genis yorumlanmasinin miimkiin olmadig1 yoniinde aksi goriis** de mevcuttu.
Yargitay kararlar1 da bu dogrultudaydi. Yargitay bir kararinda®, “Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun
353. maddesinde, bolge adliye mahkemesinin dosyay: ilk derece mahkemesine geri génderme sebepleri
tadadi olarak degil tahdidi olarak sayuUmistir. Kanun’da sayilan geri gonderme sebepleri arasinda ‘De-
lillerin eksik toplanmast’ bulunmamaktadir maddede *delillerin hicbirinin toplanmamasi ve gosterilen
delillerin hi¢ degerlendirilmemesi’ vardir.” ifadesi ile hiikmiin genis yorumlanmamasi gerektigine dikkat
cekmistir. Yargitay, bolge adliye mahkemesinin HMK m. 353/1-a-6’ya dayanarak verdigi kararlara kars1
yapilan temyiz kanun yolu bagvurusu tizerine bu yonde degerlendirme yapmistir™,

7251 sayili Kanun degisikligi dncesinde; bolge adliye mahkemesinin asil islevinin denetim oldu-
gu, cok yetersiz tahkikat yapilmig olmasi halinde ilk derece mahkemesinin isini bolge adliye mahke-
mesine birakmis olacagi, bu durumda gergek anlamda tahkikati ilk derece mahkemesinin degil bolge
adliye mahkemesinin yapmis olacagi gerekgeleriyle hiikkmiin genis yorumlanmasi gerektigi ifade edil-
misti®. Bu dénemde hiikmiin genis yorumlanmas: goriisti kabul edilse bile bu goriisiin gerekgesi dik-
kate alindiginda, ilk derece mahkemesinin hatali degerlendirme yapmis olmasi tek basina génderme
karar1 verilebilmesini saglamaz®. Calismamiza konu Yargitay kararinda incelenen bolge adliye mah-
kemesi kararinda, ilk derece mahkemesince delillerin higbirinin degil bir kisminin dahi toplanmadigi
ya da degerlendirilmedigi yoniinde bir husus belirtilmemistir. Bélge adliye mahkemesinin bu yonde
bir gerekgesi s6z konusu degildir. Bolge adliye mahkemesi HMK m. 353/1-a-6 hikmiine dayanarak
karar vermesine ragmen neden mezkir hitkkme dayanarak karar verdigini belirtmemistir. Aksine kara-
rindan, ilk derece mahkemesinin birtakim delilleri topladig1 ve degerlendirdigi ancak bu degerlendir-
mesinin hatali bulundugu anlagilmaktadir. Bu yoniiyle bolge adliye mahkemesi HMK m. 353/1-a-6’da

rekirken denetlemeye imkan vermeyecek ve taraflarin beyanda/ itirazda bulunma hakkini kusitlar sekilde resen hesaplama yapilip karar
verilmesi hatali olmugtur. 6100 Sayili Kanun'un sistematigi ve ii¢ dereceli yargilamanin geregi olarak ayrica Bolge Adliye Mahkeme-
sinde 1slah iglemi yapilamayacagi da gozetilerek, oncelikle ilk derece yargilamasimin yontemince yerine getirilmesi ardindan istinaf in-
celemesi yapimast igin, diger istinaf nedenleri ve davanmin esast incelenmeksizin kararmm kaldirilmasina, dosyanin mahkemesine gonde-
rilmesine karar vermek gerekmistir.” Sakarya BAM, 9. HD, T. 04.03.2020, E. 2019/1467, K. 2020/356 (www.kazanci.com.tr, ET:
15.11.2022). “Bilirkisi raporunda yanlis emsal se¢iminden kaynakli esaslt hata oldugu, bu hali ile, emsal se¢imi ve bu emsale iliskin ya-
samin aradigr arastirmaya yonelik delil toplanmast asamasimin tekrarlanmasi gerektigi, mevcut hali ile bilirkigi raporunun Kamulagstir-
ma Kanununda deger belirlemeye esas alinan konularda yeterli sartlar: tasimadigi, hiikme esas alinamayacagi goriilmekle, HMK 'nin
353/1-a-6. maddesi geregince, yerel mahkeme kararimin kaldirilarak, davanin yeniden goriilmesi amaciyla dosyamin mahkemesine gon-
derilmesi gerektigine dair asagidaki sekilde hiikiim tesis edilmistir.” Izmir BAM, 5. HD, T. 19.03.2020, E. 2019/1494, K. 2020/433
(www.kazanci.com.tr, ET: 15.11.2022).

AKKAYA, Tolga: Medeni Usul Hukukunda Istinaf, Yetkin Yaynlari, Ankara, 2009, s. 328; AKKAYA, Gonderme Karari, s. 150-151;
CIFTCI, Murat Ozgiir: Medeni Yargilama Hukukunda Istinaf, 2. Baski, Adalet Yayinevi, Ankara, 2016, s. 440-441; OZEKES, Muham-
met: “Kanun Yollar1”, (Ed.) PEKCANITEZ, Hakan / OZEKES, Muhammet / AKKAN, Mine / TAS KORKMAZ, Hiilya: Pekcanitez
Usil Medeni Usdl Hukuku Cilt 111, 15. Bask1, On iki Levha Yaymcilik, Istanbul, 2017 (Kanun Yollar1), s. 2259; TASPOLAT TUGSA-
VUL, Melis: “Istinaf Incelemesi Sonucunda Verilebilecek Kararlar”, Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, 2018, Say1 134, s. 336; AKIL,
Cenk: “Bir Istinaf Sebebi Olarak HMK m. 353/1-a-6 Uzerine Degerlendirme”, Tiirkiye Adalet Akademisi Dergisi, 2019, Say1 38, s. 13-
14; KARAASLAN, Varol: “HMK m. 353/1-a Uzerine Bir Inceleme”, Dicle Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 2017, Cilt 22, Say1
37, s. 234; PEKCANITEZ, Hakan: “Yargitay Yoninden Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun Degerlendirilmesi”, Tiirkiye Barolar Birligi
Dergisi, 2019, Say1 144, s. 407, 414.

Yargitay, 8. HD, T. 05.11.2019, E. 2018/9619, K. 2019/9848 (www.lexpera.com.tr, ET: 15.11.2022). Benzer yonde bkz. “6100 Sayili
HMK 'min 353. maddesinde bolge adliye mahkemelerince durusma yapilmadan verilecek kararlar sayilmis olup, 353/[-a-6. maddesinde
ilk derece mahkemesince, taraflarin davamin esaswyla ilgili olarak gosterdikleri delillerin hichiri toplanmadan veya gosterilen deliller
hi¢ degerlendirilmeden karar verilmis olmast halinde, esasa iliskin inceleme yapilmaksizin kararm kaldirilmasina kesin olarak karar ve-
rilecegi diizenlenmistir. Amilan bu diizenleme ile bolge adlive mahkemesinin dosyay ilk derece mahkemesine geri gonderme sebepleri,
buna bagl olarak bu yonde ve kesin nitelikli bir karar verilebilmesinin kosullari sayilmis olup oéngoriilen sebepler arasinda, mahkemece
belirtildiginin aksine, ‘delillerin eksik toplanmasina’ yahut ‘inceleme yetersizligine’ yer verilmemistir” Yargitay, 11. HD, T. 24.06.2019,
E. 2018/3166, K. 2019/4784 (www.kazanci.com.tr, ET: 15.11.2022). Ayni1 yonde diger kararlar i¢in bkz. Yargitay, 5. HD, T.
07.03.2019, E. 2018/8161, K. 2019/4068 (www.kazanci.com.tr, ET: 21.11.2022); Yargitay, 11. HD, T. 03.10.2019, E. 2019/2290, K.
2019/6162 (www.kazanci.com.tr, ET: 21.11.2022); Yargitay, 20. HD, T. 18.02.2020, E. 2019/4456, K. 2020/832 (www.kazanci.com.tr,
ET: 21.11.2022).

HMK m. 353/1-a uyarinca verilen kararlarin kesinligi meselesi asagida ayr1 bir baslik altinda incelendigi i¢in burada Yargitaymn hiikkmiin
genis yorumlanmayacagima dair goriisiine dikkat gekilmekle yetinilmistir. Bkz. asagi baslik IV-B.

YILMAZ, s. 3271; BOZTAS, s. 446; ERMENEK, s. 10. Ayrica maddedeki “hicbir” kosulunun olagan bir durum olmayip ¢ok istisnaen
s6z konusu olabileceginden amagsal yorumla hitkmiin genis yorumlanmasi gerektigi gerekgesi igin bkz. KURTOGLU, s. 154.
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' jlk derece mahkemesinin maddi hukuka iliskin hatalarinda HMK m. 353/1-a-6’nin uygulanamayacagi yoniinde bkz. BOZTAS, Nevzat:

Tiirk Medeni Usul Hukukunda Istinaf, Aristo Yayinevi, Istanbul, 2020 (Istinaf), s. 172. ilk derece mahkemesinin davanin esas1 bakimin-
dan hata yapmasi halinde génderme karar1 verilmeyip bélge adliye mahkemesince bizzat diizeltilmesi gerektigi yoniinde bkz. AKKA-
YA, s. 324.
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belirtilen delillerin hicbirinin toplanmamasi ya da degerlendirilmemesi durumu mevcut olmadan
mezkilr hilkkme dayanarak gonderme karari vermistir. Doktrinde kanun degisikligi oncesindeki do-
nemde, HMK m. 353/1-a-6 hiikmiiniin baz1 bélge adliye mahkemelerince génderme karar1 verilebil-
mesi icin genel bir hiikiim gibi degerlendirildigi ifade edilmistir'’. Bélge adliye mahkemesinin bu ka-
rar1 da esasen bu yonde bir degerlendirmedir. Ayrica HMK m. 353/1-a’da gore bdlge adliye mahke-
mesinin gonderme kararini, esas1® incelemeden vermesi gerektigi diizenlenmistir. Ancak gonderme
karar1 verilmesi i¢in aranan delillerin toplanmasi ya da degerlendirilmesindeki “6nemli” ifadesi® bolge
adliye mahkemesinin esasa iligkin bir inceleme yapmasini gerektirir®. Ancak belirtmek gerekir Ki bu
esasa iliskin inceleme yalniz HMK m. 353/1-a-6 bakimindan génderme kararimin kosullarmin varligi-
na yonelik olarak yapilmalidir. Onemli goriilen eksiklige dikkat cekilip ilk derece mahkemesinin kara-
rinin kaldirilarak génderilmesi karar1 vermekle yetinilmelidir®. Ancak inceleme konumuz olan bélge
adliye mahkemesi kararinda, maddi vakialar bolge adliye mahkemesince degerlendirilmis ve bunlarin
mirasgiliktan Gikarma sebepleri kapsaminda degerlendirilemeyecegi belirtilmistir. Bolge adliye mah-
kemesi bu degerlendirme sonrasi davaya tenkis davasi olarak devam edilip” sonuglandirilmast igin
karari kaldirarak ilk derece mahkemesine gondermistir. Bolge adliye mahkemesi davanin esasina ilis-
kin bir inceleme yapmis ve davanin esasina iliskin tespitlerde bulunmustur. Bolge adliye mahkemesi-
nin karart bu yonden de yerinde degildir. Zira bolge adliye mahkemesi gonderme kararinda esasa ilis-
kin belirlemeler yapmustir. 7251 sayili Kanun ile degistirilen hitkkme gére gonderme karari verilebil-
mesi icin®, i) “uyusmaziigin ¢oziminde etkili olabilecek dlciide onemli delillerin toplanmamis olma-
st”, i) “uyusmazhigin ¢oziminde etkili olabilecek Olciide onemli delillerin degerlendirilmemis olma-
st”, iii) “talebin onemli bir kismi hakkinda karar verilmemis olmast” gerekir. Olayda 6nemli delillerin
toplanmasi ya da 6nemli delillerin degerlendirilmesi hususunda eksiklikten bahsedilmemekte bolge
adliye mahkemesince ilk derece mahkemesinin esasa iligkin degerlendirmesi hatali bulunmaktadir. Bu
bakimdan 7251 sayili Kanun ile degisen hilkme gore de bu sekilde karar verilmesi dogru olmayacakti.
Zira ilk derece mahkemesinin esasa iligkin hatali degerlendirme yapmasit HMK m. 353/1-a-6 kapsa-
minda génderme karari verilebilecek bir hal degildir®.

B. HMK m. 353/1-a-6’ya Gore Verilen Kararin Kesinligi Meselesi

HMK m. 353/1-a’ya gore mezkiir bent uyarinca kesin olarak karar verilecegi diizenlenmektedir.
Kesinlik ifadesini (i¢ yonden degerlendirecegiz: (i) ilk derece mahkemesinin bdlge adliye mahkemesi
kararma direnebilmesi yoniinden, (ii) kararin kesin hiikiim teskil etmesi yoniinden ve (iii) karara kars1
temyizi kanun yoluna gidilip gidilemeyecegi yoniinden.

7 BUDAK / KARAASLAN, 2022, s. 438.

Esastan kasit istinaf basvurusunun esasi degil davanmn esasidir. Bkz. AKKAYA, s. 316; OZEKES, Muhammet: “Istinaf Incelemesi
Sonunda Verilecek Kararlar”, MIHBIR 15. Toplanti, Hukuk Muhakemeleri Kanunu Cercevesinde Istinaf, Adalet Bakanligi Yayn Isleri
Dairesi Bagkanlig1, Ankara, 2018, s. 99.

Buradaki énemli ifadesinin nasil anlagilmasi gerektigi yoniinde bkz. OZEKES, Muhammet / BORAN GUNEYSU, Niliifer: Deliller ve
Hiikiim Eksikligi Yoniinden Istinaf Incelemesi ve Karari, On Iki Levha Yaymecilik, istanbul, 2021, s. 100-101; AKIL, Degerlendirme, s.
426-427.

Benzer yonde degerlendirme igin bkz. ERCEVAHIR, Mine: “Istinaf Yeni Bir Temyiz Mahkemesi Midir?”, Erzincan Binali Yildirim
Universitesi Hukuk Fakltesi Dergisi, 2022, Cilt 26, Say1 1, s. 398, 404.

Bkz. AKKAYA, s. 333; BOZTAS, Istinaf, s. 173-174.

Mirasciliktan ¢ikarma nedeninin gegerli veya yeterli olmamasi halinde bu durumun tenkis davasina konu edilmesi gerekir. Bkz. SERO-
ZAN, Rona / ENGIN, Baki Ilkay: Miras Hukuku, 7. Baski, Segkin Yayincilik, Ankara, 2021, s. 389; INAN, Ali Naim / ERTAS, Seref /
ALBAS, Hakan: Miras Hukuku, 11. Baski, Seckin Yayincilik, Ankara, 2022, s. 274. Bolge adliye mahkemesi, davacinin yasal dayanak
olarak TMK m. 512’yi gdstermis olmasini tenkis talebinin varliginin kabulii i¢in yeterli oldugunu belirtmistir. Acik bir sekilde vasiyet-
namenin iptalinin istendigi bir davada tenkis talebi ileri siiriilmemis olmasina ragmen hukuki sebeplerde Kanun maddesinin zikredilmis
olmast talebin varligini anlamina gelmez. Bu yondeki bir yorum HMK m. 26’da diizenlenen taleple baglilik ilkesine aykirilik teskil eder.
Ayrica davacinin talebinden vasif olarak farkli ancak talebe kiyasla davaliy1 daha az yiikiimlii kilan hallerin talepten daha az seklinde ni-
telendirilemeyecegi yoniinde bkz. DURAN, Osman: Medeni Usil Hukukunda Taleple Baghlik Ilkesi, Seckin Yayincilik, Ankara, 2022,
s.218 vd.

Bu sebeplere gore dikkate aliacak 6lgiitler bakimindan degerlendirme igin bkz. OZEKES / BORAN GUNEYSU, s. 89 vd.
BOZTAS, Istinaf, s. 172; AKKAYA, s. 324.
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Bolge adliye mahkemesince verilen gonderme kararina karsi ilk derece mahkemesi direnme karari
veremez®. Esasen bolge adliye mahkemesinin ilk derece mahkemesi kararinin kaldirilmasi yoniindeki
karari ile ilk derece mahkemesi karari iptal edilir ve kararin varligi ortadan kalkar®. Oysa temyiz ka-
nun yolunda incelenen kararin iptal edilerek varliginin ortadan kalkmasi, Yargitay tarafindan verilen
bozma karari ile degil, ilk derece mahkemesi veya bolge adliye mahkemesince bozmaya uyma karari
verilmesi ile ortaya ¢ikar”. Doktrinde kaldirma karariyla birlikte bu karara kadar gecerli olan ilk dere-
ce mahkemesi kararinin bertaraf edildigi ve kaldirma kararinin ustl hukukunda sonu¢ doguran insai
nitelikte karar oldugu ifade edilmistir®®. Bu yoniiyle bolge adliye mahkemesinin kararin kaldirilmasi
yoniindeki karari tizerine ilk derece mahkemesinin direnme karari verebilmesi mevcut hukuk sistemi-
mizde miimkiin degildir®. Tk derece mahkemesi gonderme kararma gore islem yapmak mecburiyetin-
dedir®. Gonderme kararinda bolge adliye mahkemesince delillerin nasil degerlendirilecegine iliskin
belirlemeler yer almis ise, ilk derece mahkemesi bu belirlemeler ile bagh olmaz®. Bu bakimdan bolge
adliye mahkemesi, HMK m. 353/1-a’ya gore yapmamasi gerekirken gonderme kararinda davanin esasi
hakkinda da tespitlerde bulunmus ise, ilk derece mahkemesi bu tespitler ile bagl olmaz®. Istinaf mah-
kemesinin hatali olarak yalniz davanin esasina iliskin belirlemeler ile HMK m. 353/1-a-6’ya dayana-
rak gonderme karari vermesi halinde dahi ilk derece mahkemesinin bdlge adliye mahkemesinin bu
belirlemeleri ile bagl olmasi s6z konusu degildir®. Dolayisiyla olayda dosya ilk derece mahkemesine
donseydi, ilk derece mahkemesi bolge adliye mahkemesinin davanin esasi hakkindaki tespitleriyle
bagli olmayacak mirasGilik ¢ikarma sebeplerinin siibut buldugu yoniindeki kanaatini devam ettirerek
karar verebilecekti.

Kesinlik ifadesinin inceleyecegimiz ikinci yonii, bolge adliye mahkemesince gonderme karar1 ve-
rildikten sonra bu kararinin yalniz ilk derece mahkemesini degil karari veren bolge adliye mahkemesi-
ni ve Yargitay1 baglayip baglamayacagi hususudur. Yani gonderme kararindan sonra ilk derece mah-
kemesince yeniden hiikim kurulmas: sonrasinda istinaf kanun yolunda ve sonrasinda temyiz kanun
yolunda bolge adliye mahkemesi ve Yargitaym gonderme kararindaki hususlar ile bagli olup olmamasi
meselesidir.

Bir goriise gore gonderme karari teknik ve sekli anlamda kesinlik teskil etmez, zira mezk(r madde
uyarinca dava sartlarina aykirilik bir génderme sebebi teskil etmekte ancak dava sartlart bozma sebepleri
arasinda da (HMK m. 371/1-b) bulunmakta ve bozma sebeplerinde HMK m. 353/1-a hilkmii istisna ola-

= KARSLI, Abdurrahim: Medeni Muhakeme Hukuku, 5. Baski, Filiz Kitabevi, Istanbul, 2020, s. 793; ARSLAN, Ramazan / YILMAZ,

Ejder / TASPINAR AYVAZ, Sema / HANAGASI, Emel: Medeni Usul Hukuku, 7. Baski, Yetkin Yaymnlari, Ankara, 2021, s. 641; AK-
KAYA, s. 333; AKKAYA, Ginderme Karari, s. 174; OZTEK, Selguk: Tiirk Medeni Yargilama Hukukunda Istinaf ve Temyiz, Yetkin
Yayimlar1, Ankara, 2021, s. 385; OZEKES, Kanun Yollari, s. 2273; YILMAZ, Ejder: Hukuk Muhakemeleri Kanunu Serhi Cilt 4, 4. Bas-
ki, Yetkin Yaynlari, Ankara, 2021 (2021), s. 4962; KURTOGLU, s. 188; BOZTAS, Istinaf; s. 121-122; BOZTAS, s. 439; CIFTCI, s.
648; GOZUTOK, s. 102. HMK m. 353/1-a-6’ya gore verilen kararin ilk derece mahkemesini baglayici olarak diizenlenmis olmasinin
Anayasa’ya aykiri olmadigi yoniinde Anayasa Mahkemesi karari i¢in bkz. AYM, T. 28.03.2018, E. 2017/120, K. 2018/33.

Bkz. BORAN GUNEYSU, Niliifer: Medeni Ustl Hukukunda Karar, Adalet Yaymevi, Ankara, 2014, s. 181 dn. 695; OZEKES, Kanun
Yollar, s. 2270.

TASPOLAT TUGSAVUL, s. 321; CIFTCI, s. 646. Ancak bozma karar1 verilmesi halinde derece mahkemesinin kararinin, bozma kara-
rinda kalan hiikiim ve sonuglarinin ortadan kalktigi1 yoniindeki goriis i¢in bkz. TOK, Ozan: Fransiz ve Tiirk Medeni Yargilama Hukukla-
rinda Temyiz Mahkemesinin Yapist ve Islevi, Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul, 2021, s. 322-324. Bozma karar1
ile alt derece mahkemesi kararinin gegersiz hale geldigi yoniinde bkz. BUYUK, Elif Irmak: Medeni Usul Hukukunda Ingai Dava ve Insai
Hiikiim, On Iki Levha Yayncilik, istanbul, 2021, s. 84.

BUYUK, s. 84.

26

27

28
#  jstinaf mahkemesinin karari ile ilk derece mahkemesi karar1 kaldirildig1 i¢in ilk derece mahkemesinin uyma ya da direnme karari vere-
meyecegi yoniinde bkz. CIFTCI, s. 648.

AKKAYA, s. 333; ARSLAN / YILMAZ / TASPINAR AYVAZ / HANAGAS], s. 642; KURTOGLU, s. 188.

AKKAYA, s. 333.

KURTOGLU, s. 188.

30
31
32
¥ Zira HMK m. 353/1-a’nin kanuni kapsaminda agik¢a bolge adliye mahkemesinin esasa iliskin belirleme yapamayacagi belirtildiginden,
bolge adliye mahkemesinin yetkisini asarak gerek¢ede davanin esasina iliskin belirlemede bulunmast ilk derece mahkemesini baglamaz.
Ilk derece mahkemesi, bu belirlemelerin HMK m. 353/1-a gercevesinde génderme kararinin kapsamina dahil olup olmadigini ve bu ba-
kimdan kendisi bakimindan baglayic1 olmadigini degerlendirebilir.
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rak belirtilmemektedir®. Benzer bir goriise gore istinaf kanun yoluna iligskin hiikiimlerin, temyiz incele-
mesini kisitlamasi s6z konusu olmaz®. Baska bir goriise gore esas hiikiim bakimimdan temyiz kanun yolu
aciksa gonderme karar1 dar ve teknik anlamda kesin hiikiim teskil etmez. Zira bu karar ile uyusmazlik
sona ermemekte génderme karari sonrasi ilk derece mahkemesinin verdigi karar {izerine siire¢ devam
etmektedir®. Diger bir goriise gore ise, gorev, yetki ve davalarin birlestirilmesi ile ayrilmasi karar1 y0-
niinden HMK m. 353/1-a uyarinca karar verilmis ise bu karar Yargitay1 baglar ancak diger génderme
sebepleri Yargitay1 baglamaz®'. Bagka bir goriise gore bolge adliye mahkemesince tartisarak reddedilen
yahut g6zden kagirilan hususlar hari¢ olmak {izere gonderme kararinda belirtilen hususlar kararin objek-
tif kapsamu ile sinirh olarak maddi anlamda kesin hiikiim tegkil eder®. Diger bir goriise gore HMK m.
353/1-a-3 uyarinca verilen karar kesin oldugundan Yargitayca incelenmesi s6z konusu degildir. Ancak
HMK m. 371/1-b’ye gore aksi de savunulabilir, bu husus Yargitay uygulamasi ile sekillenecektir®. Ayri-
ca doktrinde HMK m. 353/1-a’ya gore verilen karar davanin esasina iliskin olmadigindan sekli ve maddi
anlamda kesinlesme kavramimdan bahsedilemeyecegi de belirtilmistir®. Kanaatimizce HMK m. 353/1-a
hikmini HMK m. 371 hiikmii ile beraber degerlendirmek gerekir. HMK m. 371°de bozma sebepleri
diizenlenmistir. Ornegin dava sartlarina aykirihk, HMK m. 371/1-b’de bozma sebebi olarak yer almakta-
dir. HMK m. 353/1-a’da da dava sartlarina aykirilik halinde bdlge adliye mahkemesince gonderme karari
verilecegi diizenlenmektedir. Dava sartlarma aykirilik nedeniyle verilen génderme karar1 sonrasin, ilk
derece mahkemesi kararina karsi istinaf kanun yoluna ve sonrasinda temyiz kanun yoluna bagvurulursa,
gonderme kararmdaki dava sartlarmna iligkin hususlar Yargitay bakimindan baglayici degildir. Zira dava
sartlarina aykirilik, Yargitay incelemesi bakimindan HMK m. 371’de bozma sebebi olarak diizenlendi-
ginden bu hususun Yargitay tarafindan da ayrica degerlendirilmesi gerekir. Ayrica génderme karari, bazi
onemli usidli sakatliklarm bolge adliye mahkemesince degil ilk derece mahkemesince giderilmesinin
saglanmasi* ve bolge adliye mahkemesinin ilk derece mahkemesinin roliinii tistlenmesinin éniine gegil-
mesi amaciyla® diizenlenmistir. Bu yoniiyle gonderme kararinin amaci da goz 6niine alindiginda, gon-
derme kararindaki hususlarm Yargitay incelemesini kisitladigimi kabul etmek yerinde degildir. Ancak
gonderme karart sonrasi ilk derece mahkemesince verilen hiikmain istinaf edilmesi Gzerine bolge adliye
mahkemesi ilk gonderme kararindaki hususlar ile baghdir®.

Kesinlik kavraminin iigiincii yonil ise gonderme karar1 iizerine temyiz kanun yoluna bagvuru me-
selesidir. 7251 sayili Kanun ile temyiz edilemeyen kararlar baglikli HMK m. 362/1-g’ye “353 Uncu
maddenin birinci fikrasinin (a) bendi kapsaminda verilen kararlar” seklinde bent eklenmistir. Kanun
degisikliginin gerekgesinde eklenen bendin amacinin HMK m. 353 ile uyumun saglanarak Kanun’un
biitiinliigiiniin korunmasi oldugu belirtilmistir®. Nitekim doktrinde de bu bent ile HMK m. 353/1-a

¥ AKKAYA, s. 331; AKKAYA, Gionderme Karar, s. 172.

BULUT, Ugur: Medeni Usiil Hukukunda Temyiz Incelemesinin Kapsami ve Sinirlar:, Adalet Yaymevi, Ankara, 2022, s. 280-281.

ASLAN, Ali Cetin: Medeni Usil Hukukunda Gorev, On iki Levha Yayincilik, Istanbul, 2022, s. 611. Ayrica temyiz asamasinda Yargi-
tay tarafindan ilk derece mahkemesinin gérevinin incelenip incelemeyecegi yoniindeki goriisii i¢in bkz. ASLAN, s. 360-631.

GOZUTOK, s. 102. Yazar’m bu gbriisii 7251 sayihh Kanun éncesine aittir. Bu dsnemde HMK m. 362/1-g hiikmii yoktu. Yazar, davalarin
birlestirilmesi ve ayrilmasi kararlarmin temyiz edilemeyecegini belirttiginden (GOZUTOK, s. 249-250), verilen gonderme karar1 sonrasi
bu hususun Yargitay tarafindan incelenemeyecegini ileri siirmiistiir bkz. GOZUTOK, s. 116. Benzer sekilde gérev ve yetki hususundaki
yaklasimu igin bkz. GOZUTOK, s. 105, 109. Diger durumlarda génderme karari verilmisse génderme kararindaki hususun HMK m. 371
geregi Yargitay1 baglamayacag: seklindeki goriisii igin bkz. GOZUTOK, s. 111.

35

36

37

*® TOK, s. 192. Yazar’a gore dava sartlarina iliskin gonderme karari verilmis ise bu husus yeniden Yargitay asamasinda incelenemez. Bkz.
TOK, s. 264.

ALBAYRAK, Adem: Hukukta Istinaf Uygulamasi, 3. Baski, Adalet Yaymevi, Ankara, 2017, s. 273-274. Yazar’a gore davalarin ayril-
masi1 hususunda (HMK m. 353/1-a-5) gonderme karar1 verilmis ise bu karar Kanun geregi kesin oldugundan temyiz incelemesi esnasin-
da Yargitay tarafindan davalarin birlestirilmesi gerektiginden bahisle bozma karar1 verilemez. Bkz. ALBAYRAK, s. 275.

IYILIKLI, Ahmet Cahit: Hukuk Yargilamasinda Kesin Hiikiim, 2. Baski, Yetkin Yaymlari, Ankara, 2020, s. 673. Nitekim bu kararin
davanin esasina iliskin olmadig icin hiikiim olarak ifade edilemeyecegi yoniinde bkz. BORAN GUNEYSU, s. 183.

CIFTCI, s. 243; AKKAYA, s. 324-327.

OZEKES / BORAN GUNEYSU, s. 29.

GOZUTOK, s. 102; OZTEK, s. 385 dn. 55; AKKAYA, Gonderme Karart, s. 174.
https://www5.tbmm.gov.tr/sirasayi/donem27/yil01/ss216.pdf, s. 21 (ET: 08.10.2022).
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uyarinca verilen kararlara karsi temyiz kanun yolunun kapali oldugu hususunun tasrih edildigi belir-
tilmigtir®. Ayrica doktrinde bu yonde bir diizenlemeye ihtiya¢ olmadigit HMK m. 353/1-a geregi bu
kararlarin kesinliginden zaten temyizi kabil olmadiginin anlasildigi ifade edilmistir®. Nitekim Kanun
degisikligi oncesinde HMK m. 353/1-a’ya gore verilen kararlara karsi temyiz kanun yolunun kapali
oldugu kabul edilmekteydi*. Yargitay da HMK m. 353/1-a uyarinca verilen kararlara karsi temyiz
kanun yolunun kapali oldugu yoniinde kararlar vermekteydi®. Ancak bazi Yargitay kararlarinda;
HMK m. 353/1-a’ya gore verilen kararlarin mezktr maddede sayilan gonderme karari verilebilmesi
icin dngoriilen sebepler mevcut degilken verildiginde, HMK m. 353/1-a’nin kapsaminda olmayip tem-
yizi kabil oldugu belirtilmistir®. Yargitay bazi kararlarinda Kanun’daki sebepler gerceklesmeden veri-
len gonderme kararint HMK m. 369’a dayanarak incelemis ve bu durumun kanunun agik hiikmiine
aykirilik olusturdugunu belirterek bozma karar vermistir®. Yargitay bazi kararlarinda ise; eksik delil
toplanmasi veya eksik inceleme yapilmasi génderme karar1 verilmesinin kabuliiniin adli yargida yal-
nizca Yargitaya taninan bozma yetkisine esdeger bir yetkinin bdlge adliye mahkemesine taninmasi
anlamina gelecegini, bu hallerde usili anlamda bir génderme kararmnin bulunmadigimi belirterek,
HMK m. 353/1-a-6’ya dayanarak gonderme karari veren bolge adliye mahkemesi kararinin bozulma-
sina karar vermistir®. Diger baz1 Yargitay kararlarinda ise inceleme konumuzu teskil eden karardaki

“ OZTEK, Selguk / TASPINAR AYVAZ, Sema / KALE, Serdar: “Hukuk Muhakemeleri Kanunu ile Baz1 Kanunlarda Degisiklik Yapilmast

Hakkinda 20 Mart 2020 Tarihli Kanun Teklifi'ne iliskin Baz1 Agiklamalar ve Kanun Teklifinin Degerlendirilmesi”, Tirkiye Barolar Birligi
Dergisi, 2020, Say1 149, s. 146. Aymi dogrultuda HMK m. 362/1-g’nin HMK m. 353/1-a’nin teyidi oldugu y6niinde bkz. YILMAZ, 2021,
5028. HMK m. 362/1-g’nin, HMK m. 353/1-a’ya agiklik getirdigi yoniinde bkz. BUDAK / KARAASLAN, 2022, s. 446.

TANRIVER, Siiha: Meden? Usdl Hukuku Cilt 11, Yetkin Yayinlari, Ankara, 2021, s. 84. HMK m. 353/1-a’daki “kesin olarak karar verir”
ifadesinden de benzer sonug ¢iktig1 yoniinde bkz. ATALI, Murat / ERMENEK, ibrahim / ERDOGAN, Ersin: Medeni Us0l Hukuku, 5.
Baski, Yetkin Yayinlari, Ankara, 2022, s. 643. Ayrica kesin olarak ifadesinin kararin temyizi kabil olmamasi yaninda farkli ve yanls yo-
rumlanmasina da neden olabilecegi yoniindeki goriis igin bkz. BULUT, s. 163 dn. 50.

KURU, 2016, s. 689 dn. 133, 691; OZEKES, Kanun Yollary, s. 2273; YILMAZ, s. 3272; KARABEL, s. 4638; KURTOGLU, s. 187,
ALBAYRAK, s. 152; GOZUTOK, s. 102. 7251 sayili Kanun’dan sonra gonderme kararina kars1 temyiz kanun yolunun kapali oldugu
yoninde bkz. YILMAZ, 2021, s. 4962; KARSLI, s. 793; OZTEK, s. 383; BOZTAS, Istinaf, s. 121.

“Bilindigi iizere; 6100 Sayili HMK 'min 353/1-a-6 maddesinde ‘(1) On inceleme sonunda dosyada eksiklik bulunmadig anlasilirsa; a) Asag-
daki durumlarda bélge adlive mahkemesi, esast incelemeden kararin kaldirilmasina ve davanin yeniden gériilmesi i¢in dosyanin karari ve-
ren mahkemeye veya kendi yargi ¢evresinde uygun gorecegi baska bir yer mahkemesine ya da gorevli ve yetkili mahkemeye gonderilmesine
durusma yapmadan kesin olarak karar verir’ ayni maddenin 6. bendinde ‘Mahkemece, taraflarin davanin esasiyla ilgili olarak gosterdikleri
delillerin higbiri toplanmadan veya gosterilen deliller hi¢ degerlendirilmeden karar verilmis olmasi.’ halinde Bolge Adliye Mahkemesince
verilen kararlar kesin olarak verildiginden temyize tabi degildir.” Yargitay, 14. HD, T. 23.10.2018, E. 2018/4387, K. 2018/7069
(www.kazanci.com.tr, ET: 01.12.2022). “...ilk derece mahkemesi kararimin HMK 353/1-a/6. maddesi kapsaminda kaldiriimasina ve yeniden
bir karar verilmek zere ilk derece mahkemesine gonderilmesine karar verilmis, verilen bu karara karst temyiz yoluna gidilebilecegi kararda
belirtilmistir. Az yukarida agiklandigy iizere verilen bu karar kesin olup, bu karara karsi temyiz yolana gidilemeyecektir. Kararda hataen
temyiz yolunun acik olarak gosterilmesi de sonucu degistirmeyecektir.” Yargitay, 15. HD, T. 15.01.2019, E. 2018/1855, K. 2019/149
(www.kazanci.com.tr, ET: 01.12.2022). Aym1 yonde kararlar i¢in bkz. Yargitay, 15. HD, T. 17.10.2017, E. 2017/2023, K. 2017/3470
(www.kazanci.com.tr, ET: 01.12.2022); Yargitay, 14. HD, T. 21.01.2019, E. 2018/5310, K. 2019/800 (www.kazanci.com.tr, ET:
01.12.2022); Yargitay, 14. HD, T. 26.02.2019, E. 2018/5523, K. 2019/1685 (www.kazanci.com.tr, ET: 01.12.2022).

“Bolge Adliye Mahkemesince, gerekgesiz hiikiim kuruldugu, davadan feragat eden davacilar bulundugu halde bu hususta hiikiim kurul-
madig1 ve eksik inceleme sebepleri ile Ilk Derece Mahkemesi kararinn kaldirimasmma dosyamn Ik Derece Mahkemesine gonderilmesi-
ne HMK 353/1-a maddesi uyarinca karar verilmis ise de, sayilan eksiklikler 353/1-a maddesinde belirtilen hususlar kapsaminda deger-
lendirilemeyeceginden bolge adliye mahkemesinin verdigi karar kesin nitelikte olmayip temyizi kabil nihai karar oldugundan...” Yargi-
tay, 8. HD, T. 25.11.2019, E. 2019/5642, K. 2019/10446 (www.kazanci.com.tr, ET: 05.12.2022). “...dosya kapsamina bakildiginda, ilk
derece mahkemesince taraflarin davamin esaswyla ilgili olarak gosterdikleri delillerin hi¢biri toplanmadan veya gosterilen deliller hig
degerlendirilmeden karar verildiginden bahsedilememektedir. Bu itibarla, eldeki dosyada bélge adliye mahkemesince verilen kararin
HMK min 353/1-a-6. madde kapsaminda olmayp temyizi kabil bulundugu anlasiimakla...” Yargitay, 3. HD, T. 02.05.2019, E.
2019/1447, K. 2019/4033 (www.kazanci.com.tr, ET: 05.12.2022). Benzer yonde bkz. Yargitay, 2. HD, T. 10.04.2019, E. 2017/2514, K.
2019/4461 4033 (www.kazanci.com.tr, ET: 15.11.2022); Yargitay, 3. HD, T. 11.04.2019, E. 2019/1375, K. 2019/3293
(www.kazanci.com.tr, ET: 15.11.2022).

“Taraflarca gosterilen ve ilk derece mahkemesince toplanan deliller davanin esasi hakkinda hiikiim kurmaya yeterli oldugundan Bolge
Adliye Mahkemesince Hukuk Muhakemeleri Kanununun 353/I-a-6 maddesi uyarinca eksik hususlarin ikmali i¢in dosyann ilk derece
mahkemesine gonderilmesine dair kesin verilen kararin HMK 'nun 369. maddesinde belirtilen ‘Kanunun agik hiikmiine aykirilik’ teskil
ettigi, bu itibarla bolge adliye mahkemesince verilen kararin temyizinin miimkiin oldugu sonucuna varildigindan...” Yargitay, 5. HD, T.
12.12.2019, E. 2018/5889, K. 2019/20453 (www.lexpera.com.tr, ET: 05.12.2022). Ayn: yonde bkz. Yargitay, 5. HD, T. 23.10.2018, E.
2018/9471, K. 2019/17022 (www.lexpera.com.tr, ET: 15.11.2022); Yargitay, 5. HD, T. 26.06.2020, E. 2019/7805, K. 2020/6427
(www.lexpera.com.tr, ET: 05.12.2022).

“HMK 'min 353/1-a-6 maddesinin, eksik delil toplanmasi veya delilin eksik incelenmesi halinde ilk derece mahkemesi kararimin kaldirila-
rak dosyann esas hakkinda inceleme yapilmaksizin mahalline iadesini miimkiin kildig1 seklinde yorumlanmasi halinde, HMK 'min 371/1-
¢ bendine gore karara etki eden yargilama eksikliginin bulundugu durumlarda adli yarg: teskilat iginde sadece Yargitay'a taninan eksik
inceleme ve degerlendirmeye dayali bozma yetkisine egdeger bir yetkinin bolge adliye mahkemesine de tamindigr sonucuna varilacaktir
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gibi yine eksik inceleme yapilmasi veya eksik delil toplanmasi halinde gonderme kararinin verilebile-
cegi seklindeki yorumun medeni yargida yalnizca Yargitaya taninan bozma yetkisine benzer bir yetki-
nin bolge adliye mahkemesine taninmasi anlamina geldigini ve bunun kabul edilemeyecegini, HMK
m. 366 atfiyla uygulanan HMK m. 346 hiikmiiniin kararin kesinligini degerlendirme bakimindan Yar-
gitaya yerindelik denetimi yetkisi verdigini ve Kanun’daki objektif kosullar olmadan verilen gonder-
me Kararinin usili anlamda bir gonderme karari olmayacagini belirtilerek HMK m. 353/1-a-6’ya da-
yanilarak verilen bolge adliye mahkemesi kararinin bozulmasina karar verilmistir®.

Doktrinde de HMK m. 353/1-a-6’daki “6nemli” ifadesi yonunden bélge adliye mahkemesinin
takdir yetkisi oldugunu ve bu takdir yetkisinin HMK m. 366 ve 346 uyarinca Yargitay denetimine tabi
oldugu belirtilmistir®. Doktrindeki diger bir goriise gore, Kanun’daki kesinlik ifadesi kararin temyizi
kabil olmadigini ifade etse de Yargitayin Kanun’un lafziyla bagh kalmadan géonderme karari verile-
bilmesi icin, Kanun’daki sebeplerin varligini denetlemesi dogrudur. Zira aksi halde bu husus denetim
dis1 kaldigindan agik¢a Kanun’da sayilmayan bir sebep, bolge adliye mahkemesince gonderme sebebi
olarak kabul edilmis olacaktir™. Doktrindeki baska bir goriise gore ise, bolge adliye mahkemesince
kararin kesin oldugu belirtilmis olsa da Kanun’da belirtilen sebepler mevcut degilken verilen gonder-
me karari kesin olmadigindan bu karara kars1 temyiz kanun yolu aciktir®. Kanun’daki sebepler mevcut
degilken verilen génderme kararinin HMK m. 369°daki kanunun acik hitkkmiine aykirilik olusturdugu
gerekcesiyle verilen bir bozma kararini degerlendiren diger bir goériise gore gonderme karari kesin
oldugundan temyizi kabil olmayip temyizi kabil olmayan kararlar igin HMK m. 369’un uygulanabil-
mesi miimkiin degildir®*. Doktrinde benzer yonde bir goriise gore Yargitayin gonderme kararini temyiz
incelemesine tabi tutmasi1 Kanun’daki kesinlik ifadesi kargisinda hatali olup 7251 sayili Kanun’la ek-
lenen HMK m. 362/1-g hitkmii bu yondeki kararlar dikkate alinarak kararin temyizi kabil olmadiginin
bir kez daha hatirlatilmasi ihtiyacindan kaynaklanmistir”. 7251 sayili Kanun’dan sonra da Yargitay
bazi kararlarinda inceleme konumuz olan karardaki gerekceler ile Kanun’daki sartlar1 bulunmadan
verilen génderme kararlarin1 bozmustur®. Nihayetinde konu Yargitay Hukuk Genel Kurulunun oniine
gelmis ve Yargitay Hukuk Genel Kurulu HMK m. 353/1-a uyarinca verilen kararin kesin oldugunu,
HMK m. 362/1-g’de bu hususun vurgulandigini belirterek bu yénde verilen bozma karari iizerine di-
renme karar1 veren bolge adliye mahkemesi kararini yerinde gérmiistiir™.

ki, herhalde, bu sonuca katilmak miimkiin degildir ... Bu nedenle, her ne kadar kararin mahiyeti bu sekilde takdim edilmisse de, bolge
adliye mahkemesince verilen kararin usuli anlamda bir geri gonderme karari niteliginde bulunmadigi agiktr.” Yargitay, 11. HD, T.
03.10.2019, E. 2019/2290, K. 2019/6162 (www.kazanci.com.tr, ET: 05.12.2022). Ayn1 yonde bkz. Yargitay, 11. HD, T. 08.01.2020, E.
2019/4890, K. 2020/172 (www.lexpera.com.tr, ET: 15.12.2022).

Bkz. Yargitay, 11. HD, T. 10.06.2020, E. 2019/5067, K. 2020/2780 (www.kazanci.com.tr, ET: 05.12.2022); Yargitay, 11. HD, T.
03.03.2020, E. 2019/4252, K. 2020/2311 (www.kazanci.com.tr, ET: 05.12.2022).

BUDAK / KARAASLAN, 2022, s. 438.

KARAASLAN, Varol: “Kanun Yollar1 Sistemine Elestirel Bir Bakis”, Medeni Usiil ve Icra Iflas Hukuku Dergisi, 2019, Cilt 15, Say1 43
(Kanun Yollari), s. 454.

YARDIMCI, s. 89, dn. 10.

KARABEL, E. Gokge: “Kesin Olarak Verilen Istinaf Karar1 Temyiz Edilebilir Mi?”, (Ed.) BUDAK, Ali Cem / KARAASLAN, Varol:
Ilamat Torbas, Filiz Kitabevi, Istanbul, 2020, s. 70-71.

OZTEK, s. 389.

Yargitay, 11. HD, T. 08.02.2021, E. 2021/614, K. 2021/948 (www .kazanci.com.tr, ET: 07.12.2022); Yargitay, 3. HD, T. 23.12.2021, E.
2021/8033, K. 2021/13481 (www. karararama.yargitay.gov.tr, ET: 07.12.2022); Yargitay, 4. HD, T. 31.05.2021, E. 2021/9661 K.
2021/2036 (www.kazanci.com.tr, ET: 07.12.2022). Nitekim inceleme konumuzu teskil eden Yargitay karar1 da 7251 sayili Kanun’un
yirtirliige girmesinden sonra verilmis olup kararda 7251 sayili Kanun’la eklenen HMK m. 362/1-g’den bahsedilmemistir.
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¥« madde metninden de agtkga anlasilacag tizere HMK 'min 353/1-a maddesinde 6 bent hdlinde sayilan hdllerde istinaf mahkemesinin

verdigi esasi incelemeden ilk derece mahkemesi kararinin kaldirilmast ve dosyamn ilgili ilk derece mahkemesine génderilmesi kararlar:
kesin oldugundan temyiz edilemez. 27. Ote yandan 7251 sayili Kanun ile Hukuk Muhakemeleri Kanunu 'nun 362. maddesine eklenen (g)
bendine gore ““353 Uncii maddenin birinci fikrasinin (a) bendi kapsaminda verilen kararlar” hakkinda temyiz yoluna basvurulamayaca-
&1 actkea hiikiim altina alinmuis olup, hiikmiin gerekgesinde de; 353. maddenin birinci fikrasinin (a) bendi kapsamina giren durumlarda
bolge adliye mahkemesinin durusma yapmadan kesin olarak karar verecegi, fikraya eklenen yeni (g) bendiyle, 353. madde hiikmii ile
uyum saglanarak Kanunun biitiinliigiiniin korunmas: amaglandigi ifade edilerek 353. maddenin birinci fikrasimn (a) bendi kapsaminda
verilen kararlarin kesin nitelikte oldugu vurgulanmistir. 28. Hukuk Genel Kurulunda yapilan goriismeler sirasinda; HMK 'min 353/1-a
maddesi geregince kesin karardan bahsedilebilmesi i¢in bolge adliye mahkemesinin isin esasina girmemesi gerektigi, somut olayda bol-
ge adliye mahkemesince isin esasina girilerek tartisma yapildigi, bu nedenle bolge adliye mahkemesi kararinin kesin nitelikte olmadig
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Kanaatimizce gonderme kararina temyiz kanun yoluna bagvurularak génderme karar1 verilebilme-
si icin Kanun’daki sebeplerin varligiin denetlenmesi miimkiin degildir. Nitekim bu kararlar HMK m.
353/1-a geregi kesin oldugu i¢in temyiz kanun yoluna tabi degildir. HMK m. 362/1-g’de de bu husus
yeniden tekrar edilmistir. Yargitayin Kanun’daki génderme karar1 verilebilecegi sebeplerin gercekle-
sip ger¢eklesmedigini denetleyebilmesi i¢in dncelikle bu kararin temyizi kabil bir karar olmasi gerekir.
Oysa HMK m. 346 Yargitaya bu sekilde bir yetki vermez. Buradaki yetki, verilen kararin kesin olup
olmamasinin denetlenmesi ile sinirlidir. Yoksa verilen kararin yerinde olup olmadiginin, Kanun’daki
gonderme karar1 verilmesi i¢in gerekli sebeplerin gerceklesip gerceklesmediginin degerlendirilebilme-
si yoniinden degildir. Kaldi ki bu yaklasim ve yorum sekli kabul edildigi taktirde temyizi kabil olma-
yan tiim kararlara karsi temyiz kanun yolunun agik oldugu sonucuna varilabilir. Yukarida verilen ka-
rarlar incelendiginde de Yargitayin gonderme kararinin sartlarin1 denetlemek igin gesitli hiikiimlere ve
gerekgelere dayandigi goriilmektedir. Bu bakimdan Yargitayin sonug¢ odakli bir yaklagim sergiledigi
sOylenebilir. HMK m. 353/1-a’ya dayanilarak verilen kararlarin temyiz edilememesinin gegici oldugu
zira gonderme karar1 sonrasi ilk derece mahkemesi hiikmiiniin istinaf ve sonrasinda temyiz kanun yo-
luna tabi oldugu, gegici olarak temyiz kanun yolunun kapatilmasinin bu yénden sakinca teskil etmedi-
gi belirtilmigtir®. Karara kars1 temyiz kanun yolu kapali oldugundan, kanun yararina temyiz bakimin-
dan da bir degerlendirme yapmak gerekir. 7035 sayili Kanun ile HMK m. 363 hiikmii degistirilerek
bolge adliye mahkemeleri bakimindan, bolge adliye mahkemesinin ilk derece mahkemesi sifatiyla
verdigi kesin kararlar ile bolge adliye mahkemesinin ilk derece sifatiyla verdigi ve temyiz inceleme-
sinden ge¢meden kesinlesen kararlari aleyhine kanun yararina temyize bagvurulabilecegi diizenlenmis-
tir. Gonderme kararinin ise bolge adliye mahkemesin tarafindan ilk derece mahkemesi sifatiyla veril-
mesi s6z konusu degildir. Bu nedenle kanun yararina temyize konu edilememesi gerekir. 7035 sayili
Kanun oncesinde ise HMK m. 363 hiikmiinde, bolge adliye mahkemelerinin kesin olarak verdigi ka-
rarlar aleyhine de kanun yararina temyize bagvurulabilecegi diizenlenmekteydi. Kanun yararina tem-
yiz, kararin hukuki sonug¢larini ortadan kaldirmasa da (HMK m. 363/2), hatali igtihatlarin 6nlenmesi
ve bolge adliye mahkemeleri arasindaki iGtihat farklilarmin Snlenmesi bakimindan kanun yararina
temyiz yolu yararli olacagindan kanun degisikliginin yerinde olmadig1 ifade edilmistir®.

Yargitay, inceleme konumuz olan kararda Kanun’daki sebepler bulunmadan verilen génderme ka-
rarinin kesin olmayip temyizi kabil oldugunun kabuliinden sonra davanin esasina iligkin incelemede de
bulunmustur. Bu karara gore temyiz denetimi gonderme kararmin verilebilmesi ig¢in Kanun’daki se-
beplerin mevcut olup olmadig ile sinirh degildir. Zira boyle olsaydi gdnderme kararinin hatali oldugu
belirtilerek bozma karar1 verilmekle yetinilmesi gerekirdi. Ancak Yargitay olayda davanin esasina
iligkin tespitlerde de bulunmus ve bu tespitler dogrultusunda hiikiim verilmesi gerektigini belirterek
bozma karar1 vermistir. Kanaatimizce olayda her ne kadar bolge mahkemesince HMK m. 353/1-a-6’ya
dayanarak gonderme karar1 verilmesi ve gonderme kararinda esasa iliskin tespitlerde bulunulmasi
hatal1 olsa da davanin esasi hakkinda bolge adliye mahkemesi kararinin varligindan séz edilemez.
Bolge adliye mahkemesinin gonderme kararindaki davanin esas1 hakkindaki tespitlerin esas hakkinda
bir karar gibi degerlendirilerek temyiz incelenmesi gergeklestirilmesi dogru degildir.

goriisii ileri siiriilmiis ise de bu goriis, Kurul ¢ogunlugu tarafindan benimsenmemistir. 29. Hal boyle olunca bolge adliye mahkemeleri-
nin HMK 'min 353. Maddesinin birinci fikrasimin (a) bendi kapsamina giren kararlari kesin nitelikte oldugundan ... Bolge Adliye Mah-
kemesi 11. Hukuk Dairesince verilen direnme karari yerindedir. 30. O hdlde, direnme uygun olup usul ve yasaya uygun direnme karari-
nin onanmasina karar vermek gerekmistir.” Yargitay, HGK, T. 27.09.2022, E. 2020/238, 2022/1161 K (www. kararara-
ma.yargitay.gov.tr, ET: 07.12.2022).

AKKAYA, s. 245; KARSLI, s. 793. Kararin kesinliginin, gonderme karari iizerine ilk derece mahkemesince verilen karara karsi kanun
yolunun kapali olarak anlasilmasi miimkiin olmadigi yoniinde bkz. AKKAN, Mine: “Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun 353/1-a-3
Hiikmii Kapsaminda Verilen Bolge Adliye Mahkemesi Kararlarimin Degerlendirilmesi”, Medeni Usil ve Icra Iflas Hukuku Dergisi,
2019, Cilt 15, Say1 44, s. 804. Gonderme kararinin kesin olarak verilmesinin yerindeliginin tartigma konusu olabilecegi hususunda bkz.
KARAASLAN, Kanun Yollari, s. 454.

BUDAK / KARAASLAN, 2022, s. 465. Benzer yonde bkz. OZTEK, s. 586-589.

E ANADOLL UNIVERSITESI | HUKLE FARULTES| DERGIS]
ANADOLU UNIVERSITY AW JOURMNAL Cilt' 9 . Sayl: 1 o Ocak 2023

60

61




166 Onur TABAK

SONUGC

HMK m. 353/1-a’da mezkir fikra uyarinca verilen kararin kesin oldugu belirtilmistir. Kesinligin
U¢ yonii s6z konusudur. Kesinligin bir yonii ilk derece mahkemesinin génderme karar1 ile bagl olma-
sidir. HMK m. 353/1-a uyarinca verilen kararlar dosyanin génderildigi ilk derece mahkemesini baglar.
Direnme karar1 verilebilmesi miimkiin degildir. Bolge adliye mahkemesinin ilk derece mahkemesi
kararmin kaldirilmasina yonelik karari ilk derece mahkemesi kararinin iptali anlamima gelir. i1k derece
mahkemesi gonderme kararina gore islem yapmak durumundadir. HMK m. 353/1-a’ya gore bolge
adliye mahkemesinin gonderme kararinda davanin esasina yonelik bir belirleme yapmamasi gerekir.
Ancak buna ragmen bolge adliye mahkemesi davanin esasina iligkin belirlemelerde bulunmus ise, ilk
derece mahkemesi bu belirlemeler ile bagh degildir. ilk derece mahkemesi, HMK m. 353/1-a’nin kap-
sami dahilinde bolge adliye mahkemesince igaret edilen eksikliklerin tamamlanmasi yoniinden gon-
derme karari ile baglhdir.

Kesinligin ikinci yonii, gonderme karari sonrasi ilk derece mahkemesince verilen nihai karara kar-
s1 kanun yoluna basvurulmasi iizerine bolge adliye mahkemesi ve Yargitayin gonderme kararindaki
hususlar ile bagli olup olmayacagidir. HMK m. 353/1-a hikminid, HMK m. 371 hikmu ile birlikte
degerlendirmek gerekir. Bolge adliye mahkemesince gonderme kararinda belirtilen hususlar temyiz
incelemesi agamasinda Yargitayr baglamaz. Ancak ilk derece mahkemesinin nihai kararindan sonra
yeniden istinaf kanun yoluna bagvurulmasi {izerine bolge adliye mahkemesinin ilk génderme kararinda
belirttigi hususlar kendisini baglar.

Kesinligin ii¢lincii yonii ise gonderme kararinin temyiz edilememesidir. Buna gore gonderme ka-
rarlarina kars1 temyiz kanun yoluna bagvurulamaz. Verilen kararinin yerinde olup olmadiginin denet-
lenebilmesi icin kararin temyizi kabil bir karar olmas1 gerekir. Ancak ne var ki bolge adliye mahkeme-
since verilen gonderme kararlar1 temyizi kabil kararlardan degildir. Yargitayin HMK m. 346 uyarinca
yapabilecegi denetim verilen kararin temyizi kabil olup olmadigi ile siirlidir. HMK m. 346°daki du-
zenleme bolge adliye mahkemesince verilen kararin dogru olup olmadigi, kararin verilebilmesi igin
Kanun’daki sebeplerin bulunup bulunmadigini denetleme yetkisi vermez. 7251 sayili Kanun’la “Tem-
yiz Edilemeyen Kararlar” basliklih HMK m. 362/1 maddesine (g) bendi eklenerek HMK m. 353/1-a
uyarinca verilen kararlarin temyizi kabil olmadig1 agik¢a belirtilmistir.

Inceleme konumuz olan kararda Yargitay, Kanun’daki sebepler mevcut degilken verilen génder-
me kararinin kesin olmadigini belirtmesinin yaninda davanin esasini da inceleyerek esas hakkinda
tespitler yapmigtir. Kanaatimizce gonderme karari verilmesi ve gonderme kararinda esasa iliskin tes-
pitlerde bulunmas1 hatali olsa da bu kararin esasa iligkin bir karar oldugunu kabul etmek miimkiin
degildir. Yargitay, bolge adliye mahkemesinin inceleme veya degerlendirme eksikligine dayanarak
gonderme karar1 verebilecegi yoniindeki kabuliin bozma karar1 verme yetkisine esdeger bir yetkinin
taninmas1 anlaminda gelecegini ve bunun kabul edilemeyecegi belirtmistir. Yargitayin bu tespiti ye-
rinde olmakla beraber bu husus Kanun geregi temyizi kabil olmayan gonderme kararinin temyiz ince-
lemesine konu edilerek verilen génderme kararinin dogru olup olmadiginin denetlenebilmesine gerek-
¢e olamaz.
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ICSID Hakem Heyeti Karar1 incelemesi®

Review of the Asian Agricultural Products Ltd. v Sri Lanka
ICSID Arbitration Decision
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Avukat
Eskisehir Barosu

Oz

Yatirim tahkimi, son yillarda 6nemi artan bir yatirnm uyusmazligi ¢oziimii yontemidir. Yatirim
tahkimiyle yabanci yatirimcilar ile ev sahibi devletler arasinda olusan anlagsmazliklarin hizli ve
tarafsiz bir bigcimde ¢6zilmesi amaglanmaktadir. Calismamizda Uluslararast Yatirnrm Anlagmaz-
liklarinin Coziim Merkezinde (ICSID) ¢oziimlendirilen ve yatirim tahkimi agisindan énemli bir
dava incelenmistir. Bu dava kimi yazarlar tarafindan “doniim noktas1” olarak adlandirilmaktadir.
Caligmamizda ilk olarak Galigmaya konu olan Asian Agricultural Products Ltd. ve Sri Lanka
arasinda gergeklesen uyusmazlia neden olan tarihsel gelisim siireci incelenmistir. Ardindan
hakem heyetine bagvuran Asian Agricultural Products’in taleplerine yer verilmistir. Bu taleplere
iliskin hakem heyetinin vermis oldugu karara deginilmis ve bu kararla ilgili agiklamalar yapilmis-
tir. Son olarak muhalif gériise ve dayanagina yer verilmistir.

Abstract

Investment arbitration is an investment dispute resolution method that has become more im-
portant in recent years. Investment arbitration is aimed to resolve disputes between foreign inves-
tors and host states quickly and impartially. In our study, an important case in terms of investment
arbitration, which was resolved before the International Center for Settlement of Investment
Disputes (ICSID), has been examined. This case is referred to as the “turning point” by some
authors. In our study, first of all, Asian Agricultural Products Ltd., which is the subject of the
study the historical development process that caused the conflict between Sri Lanka and Sri
Lanka was examined. Then, the requests of Asian Agricultural Products Company, which applied
to the arbitration committee, were included. The decision of the arbitral tribunal regarding these
demands was mentioned and explanations were made regarding this decision. Finally, the dissent-
ing opinion and its basis are given.
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Uluslararasi Yatirim Anlasmazliklarinin Coziim Merkezi (ICSID) 1966 yilinda devletler ve ulus-
lararas1 yatirimeilar arasindaki hukuki uyusmazliklarin ¢6zimi i¢in kurulmus, uluslararasi yatirimi
tesvik etmeye yardimei olan bir tahkim kurumudur®. ICSID, 14 Kasim 1966’da yiiriirliige giren Dev-
letler ve Diger Devlet Vatandaslar1 Arasindaki Yatirim Uyusmazliklarimin Coziimlenmesi Hakkinda
Sozlesme’nin® ilk maddesiyle kurulmustur®. Sozlesme’nin hazirlanmasi, Diinya Bankasi biinyesinde
yer alan Uluslararas1 Imar ve Kalkinma Bankasinin yoneticilerinin faaliyetleri cercevesinde gercek-
lesmistir®. ICSID tahkiminin amaci, sozlesmeye taraf olan devletlerin, yabanci yatirimeilarla aralarin-
da gerceklestirecekleri ticari antlagmalarda dost¢a davraniglar sergilenmesi ve uyusmazliklarin baris¢il
bicimde ¢oziimlenmesidir®. Bu sayede taraf devletlere daha fazla yabanci yatirimi cekilebilecektir.
Bunun yani sira ev sahibi devletler, kendilerini diplomatik talepler karsisinda koruma altina almig
olacaklardir. Yabanci yatirimcilar ise yabanci yatirim kararlari igin giivenlik 6nlemi saglayan® bir yar-
gilama sistemine erisim hakkina sahip olacaktir. Ayrica bu heyet, 6zgiin ve uluslararasidir. Bu da
ICSID’in diger tahkim heyetlerine gore tercih edilirligini arttiran bir durum olacaktir. ICSID, kurulma-
sinin ardindan, ilk yillarinda uyusmazlik ¢éziimiinde nadiren kullanilmistir. Zaman gectikce imzaci
devlet sayis1 ve ¢oziilen uyusmazlik sayist artmistir. Tiirkiye, ICSID Konvansiyonu’na 27.05.1988
tarihinde ve 3460 sayili Kanun ile taraf olmustur’. Giiniimiizde 163 imzaci ve taraf devlet listelenmek-
tedir®.

Giliniimiizde yatirim uyusmazliklar1 nedeniyle tahkime bagvurabilme imkanini, yatirimei ile ev sa-
hibi devlet arasinda tahkim sart1 igeren bir s6zlesmenin yani sira ev sahibi devlet ile yatirimcinin tabi
oldugu devlet arasindaki Yatirimlarin Karsilikli Tesviki ve Korunmasi Anlagmasi saglamaktadir. Fi-
ganmege’nin gorisine gore ICSID Konvansiyonu’nun olusturulma asamasi incelendiginde, Konvan-
siyon’un ev sahibi devlet ile yatinmcinin kendisi arasinda akdedilecek tahkim sartlar1 gercevesinde
yliriitiilecek tahkim yargilamalari i¢in diizenlenmis oldugu gorilecektir®. Ginimuzdeki bu uygulama-
nin temeli Asian Agricultural Products Ltd. (AAPL) v. Sri Lanka Davasi’nda atilmigtir. Ev sahibi
devlet ile yatirimcinin tabi oldugu devlet arasinda akdedilmis bir Yatirimlarin Karsilikli Tesviki ve
Korunmasi Anlagsmasi’nin, yatirimciya ICSID tahkimine basvurma yolunu agmasi, bu davada verilen
karar ile saglanmistir.

Kabul edilen bu durum yatirimecilara biiyiik kolayliklar saglamaktadir. Ev sahibi devlet ile yati-
rimcinin vatandagliginin bulundugu devletin Yatirimlarin Karsilikli Tesviki ve Korunmasi Anlagmasi
akdetmesi, yatinmcinin ICSID’e bagvuru yapabilecegi anlamina gelecektir. Burada yatirimeilan koru-
yan bir yorum daha mevcuttur. Bu yoruma gore ikili yatirim anlagmalarinin iki devlet aras1 yapilma-
sindan Otiirli, bu devletlerin onay1 olsa da devletlerden birinin vatandaghgindaki yatirnmcinin onay1
eksiktir. Yani yatirrme1 bu sézlesmenin dogrudan dogruya tarafi olmayacaktir. “Ikili yatirim anlasma-
simin akdedilmesiyle, yalnizca devletin tahkim anlasmasi yapilmas: yoniindeki icabt bulunur ve yati-

https://icsid.worldbank.org/About/ICSID (ET: 04.05.2022).
https://arbitrationcenter.org/mevzuat/icsid-sozlesmesi/ (ET: 05.12.2022).

TEKGCE, Evren: Diinyada ve Tiirkiye'de Uluslararasi Ticari Tahkim, 1. Baski, Bilge Yaymevi, Ankara, 2020, s. 23; AKSAR, Yusuf:
Teoride ve Uygulamada Uluslararasi Hukuk II, 4. Baski, Seckin Yaymecihik, Ankara, 2017, s. 249; KOKSAL, Tunay: Uluslararas: Tica-
ret Hukuku, 1. Baski, Adalet Yaymevi, Ankara, 2012, s. 37.

DAYINLARLI, Kemal: Milletleraras: Tahkim Rehberi, 1. Baski, Daynlarli Hukuk Yayinlari, Ankara, 2014, s. 118; ERDOGAN, Feyiz:
Uluslararasi Hukuk ve Tahkim, 1. Baski, Se¢kin Yayincilik, Ankara, 2004, s. 171.

NOMER, Ergin / EKSI, Nuray / GELGEL, G. Oztekin: Milletleraras: Tahkim Hukuku Cilt I, 5. Bask1, Beta Yaymcilik, Istanbul, 2016, s.
132.

ICSID, Diinya Bankasi biinyesinde bir kurulus oldugu i¢in yaptirim bakimindan en giiglii heyetlerden birisi olma 6zelligi tasimaktadir.
02.06.1988 tarihli ve 19830 sayili Resmi Gazete.
https://icsid.worldbank.org/about/memberstates/database-of-member-states (ET: 04.05.2022).

ATAMAN FiIGANMESE, inci: “Milletlerarasi Ticari Tahkim ile Yatirim Tahkimi Arasindaki Farklar”, Milletleraras: Hukuk ve Millet-
lerarast Ozel Hukuk Biilteni, 2012, Cilt 31, Say1 1, s 106.
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rimet bu icabi kabul etmelidir”™. “Bu dogrultuda ICSID’ e basvuran yatirimer, ihtilaf bakimindan yazi-
It onayini basvuru ile birlikte sunmus sayilmalidu”™". AAPL v. Sri Lanka Davasi’ndan itibaren kabul
edilen bu goriis yakin zamanlarda da uygulamada yer almaktadir. Ornegin 2002 tarihli PSEG v. Tuirki-
ye Davasi da Turkiye’yle ABD arasinda akdedilmis olan Yatirimlarin Karsilikli Tesviki ve Korunmasi
Anlagmasi’na dayandirilmistir.

AAPL v. Sri Lanka Davasi’nda verilen karar ile ev sahibi devlet ile yatirrmcinin tabi oldugu dev-
let arasinda akdedilmis iki tarafli (veya ¢ok tarafli) yatirimlarin karsilikli tesviki ve korunmasina ilis-
kin anlagsmada yer alan tahkim sartlarinin, yatirimcilarin ICSID tahkimine bagvurabilmelerini miimkiin
kildig1 kabul edilmistir: “Giiniimiizde artik ev sahibi devletin yatirimcimin tabi oldugu devlet ile ak-
detmis oldugu Yatirimlarin Karsilikli Tesviki ve Korunmasi Anlasmasinda yer alan tahkim sarti, ev
sahibi devletin yatirimciya yaptigi bir icap, yatirimcinin tahkime basvurmasi ise, icabin kabulii olarak
yorumlanmaktadir™*.

I. OLAYLARIN GELIiSiMi

AAPL v. Sri Lanka davasinda, davact AAPL’dir. Sirket, Britanya Hong Kongu -dolayisiyla Birle-
sik Krallik- merkezli bir girkettir. AAPL, Sri Lanka’da yer alan, bir kamu sirketi olan ve %48,2 hisse-
sine sahip oldugu® Serendib Seafoods Ltd. ile ortak olarak karides ihracati yapmaktadir. Bu dogrultuda
Serendib, 1986 yilinda Dogu Sri Lanka’da yer alan bir karides isletmesi kurmustur. Ancak ayni bolge,
bu tarihlerde Tamil Eelam Kurtulug Kaplanlari isimli, Tamil etnik grubunun yasadigi bélgenin bagim-
siz olmas1 amaciyla miicadele eden ve ayrilik¢i faaliyetler sergileyen oOrgiitiin isyan hareketine sahne
olmustur®. Sri Lanka Devleti ise bolgede, Tamil Kaplanlari’na karsi miicadelesini yogunlastirmustir.
Gergeklesen silahli miicadelenin neticesinde Serendib’e ait isletmeler ve araziler yikima ugramistir.
Yikima asil sebebiyet veren ise bilyiik oranda Sri Lanka hiikiimetinin eylemleri olmustur™.

Arazilerin ve igletmelerin yikima ugramasmin ardindan AAPL sirketi, Birlesik Krallik ve Sri
Lanka arasinda 13.02.1980 tarihinde akdedilmis olan iki tarafli yatirnm antlagmasina (Sri Lanka-
United Kingdom BIT 1980*) dayanarak ICSID’e basvurmustur.

Basvuru sonucunda verilen karar, uluslararasi yatirim tahkimi ve ICSID agisindan doniim nokta-
sinda bir karar olma 6zelligini tasir'’. Tarihte ilk defa, yatirimer sirketin tabi oldugu devlet ile ev sahibi
devlet arasinda akdedilmis iki tarafli (veya ¢ok tarafli) yatirimlarin karsilikli tegviki ve korunmasi
anlagmasinda (bilateral investment treaty, BIT)* kabul edilen tahkim sartlarinin, yatirimcilarin tahki-

1o KUGUOGLU, Dilsad / DEMIRKOL, Elit Meviza: “ICSID Tahkiminde Onay (Riza)”, Turkiye Adalet Akademisi Dergisi, 2018, Cilt 9,

Say1 43, s. 530.
KUGUOGLU / DEMIRKOL, s. 530.
ATAMAN FIGANMESE, s. 107.

EL-KOSHERI, Ahmed Sadek / GOLDMAN, Berthold / ASANTE, Samuel: “Case Summary Asian Agricultural Products Ltd v Sri
Lanka”, British Institute of International and Comparative Law, 2008, (https://www.biicl.org/files/3937_1990_aapl_v_sri_lanka.pdf,
ET: 29.12.2022), s. 2.

KORKMAZ, Huseyin: “Sri Lanka’da Ulus Ingas1 ve Ayrilikgt Tamil Hareketinin Anatomisi: Tamil Eelam Kurtulus Kaplanlar1 Ornegi”,
Uluslararasi Giivenlik ve Terorizm Dergisi, 2014, Cilt 5, Say1 1, s. 93-94.

ZENGINKUZUCU, Dikran Migirdig: Devlet ve Yabanct Yaurimelar Arasindaki Uyusmazhiklarin Coziimiinde Uluslararast Yatirum
Uyusmazliklarinin Céziimii Merkezi (ICSID) 'nin Kurulusu ve Islevi, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul, 2012, s.
175.

Bkz. https://edit.wti.org/document/show/6e5f7e0c-dd30-421d-80ba-77b721b2ff40 (ET: 08.12.2022).
ATAMAN FIGANMESE, s. 105.

Yatinmlarm Karsilikli Tesviki ve Korunmasi Anlagmalarinin tanimi, Tiirkiye Cumhuriyeti Ticaret Bakanliginin internet sitesinde su
sekilde yapilmistir: “Yatirimlarin Karsilikly Tegviki ve Korunmast (YKTK) Anlagmalari, yabanci bir iilkede yatirim yapan yatirimcilar
icin biiyiik onem tastyan, yaturimciya ev sahibi iilke tarafindan uygulanacak muamelenin sirlarinin belirlenmesi, yatirim yapilan Ulke-
lerdeki temel hak ve menfaatlerin uluslararast hukuk temelinde korunmasi, kar transferlerinin giivence altina alinmasi, ev sahibi devlet-
¢e yapilmast muhtemel kamulastirma islemlerinin sartlarinin belirlenmesi ve uyusmazlik halinde uluslararas: tahkime basvurulmasi gibi
“olmazsa olmaz” hiikiimler igeren temel nitelikteki anlagmalardy”. Bkz. https://www.ticaret.gov.tr/hizmet-ticareti/yurtdisi-
yatirimlar/yatirimlarin-karsilikli-tesviki-ve-korunmasi-yktk-anlasmalari (ET: 03.06.2022).
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me basvurmasini olanakli kilabilecegi kabul edilmistir®. Kararda Tahkim Heyeti, uygulanacak hukuk
bakimindan, birincil kaynak olarak Sri Lanka-Birlegik Krallik Yatirim Antlagsmasi’nin hikimlerinin,
tamamlayici kaynak olarak ise Sri Lanka yerel mevzuatinin kabul edilmesi gerektigine hiikmetmistir.

Uyusmazlik 6zelinde ise AAPL sirketi yapmis oldugu basvuruda, Birlesik Krallik ve Sri Lan-
ka’nin akdetmis olduklari Antlasma’nin 2. maddesinde yer alan, tam koruma ve glvenlik ilkesine yo6-
nelik hitkmiin ihlal edildigini iddia ederek davali devletin giivenlik zafiyetinde bulundugunu ileri siir-
miistiir. Buradaki en 6nemli nokta, AAPL sirketinin, dogrudan Sri Lanka Devleti’yle yapilmis olan
karsilikli herhangi antlagsmaya gore degil, Birlesik Krallik ve Sri Lanka arasinda mevcut olan Antlag-
ma’ya gore bagvurusunu yapmasidir. Ayrica bagvurucu 8.067.368 Amerikan dolarindan az olmamak
kaydiyla tazminata hiikmedilmesini talep etmigtir®.

Diger yandan Sri Lanka ise bolgede giivenligi yeniden tesis etmek amaciyla egemen haklarina da-
yanarak operasyon diizenledigini, askeri gerekliliklerin mevcut oldugunu, s6z konusu bdlgenin 6zel-
likleri dikkate alindiginda yatirimcinin boyle bir riski bilerek yatirimini yaptigini ileri siirmiistiir.

II. KARARDA YER ALAN GORUSLER

ARB 87/3 sayisini alan uyusmazliga iliskin nihai karar 27 Haziran 1990 tarihinde verilmistir. He-
yet vermis oldugu kararda tam koruma ve giivenlik ilkesi ile gelecekteki muhtemel kazancin kaybiyla
ilgili olarak degerlendirmeler yapmustir.

A. Tam Koruma ve Giivenlik flkesi Cercevesinde Yapilan Degerlendirme

1. Genel Olarak

Tam koruma ve giivenlik ilkesi, adil ve esit davranma yiikiimliiliigii kapsamindaki temel davranis
ilkeleri arasinda yer almaktadir™. Bu ilkeye gore ev sahibi devlet, yabanci yatirimer veya yatirimlara
kars1 gerceklestirilebilecek olumsuz etkilere karsi onlem almakla yiikiimlidiir?. Ayrica bu ilke, iki
tarafli ve gok tarafli yatirim antlagmalarinda diizenlenen, hakkaniyetli ve adil muamele ile beraber
diizenlenen bir standarttir. Bu ilkeye Tirkiye'nin de taraf oldugu birgok iki tarafli yatirimlarin karsi-
likl1 tesviki ve korunmasi antlasmasinda rastlamak miimkiindiir®.

1 JHON, S. Taylor: “The Creation of Investor-State Arbitration”, (Ed.) SCHULTZ, Thomas / ORTINO, Federico: The Oxford Handbook

of International Arbitration, 1. Baski, Oxford University Press, Croydon, 2020, s. 792; ERKAN, Mustafa: Milletleraras: Tahkimde Yetki
Sorunlari, 1. Baski, Yetkin Yayinlari, Ankara, 2013, s. 108; AKROFIL, D. Asiedu: “ICSID Arbitral Decision”, The American Journal of
International Law, 1992, Cilt 86, Say1 2, s. 371; ATAMAN FTGANMESE, s. 106-107.

ICSID, AAPL v. Sri Lanka, T. 27.06.1990, Dava No. ARB/87/3, par. 9.2 (https://icsid.worldbank.org/cases/case-database/case-
detail?CaseNo=ARB/87/3, ET: 12.12.2022).

PARTALCI, Riumeysa: “Yatirimlarin Karsiliklt Tesviki ve Korunmasi Antlagmalarinda Dii