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oz

10 Agustos 1664 tarihinde Osmanli ve Habsburg saraylari arasinda imzalanan
Vasvar antlasmasinin son maddesi, iki devleti temsilen iki biykelcinin karsilikh
degisimini 6ngoriyordu. I. Leopold adina Viyana'dan yola ¢ikan Walter Leslie,
1665 Mayis'inin son giinlerinde, IV. Mehmed'i temsilen Osmanli payitahtindan
gonderilen Kara Mehmed Pasa’yla sinirda miibadele edildi. Habsburg elcisi,
diplomatik gorevlerini yerine getirmek amaciyla Osmanl ulkesinde yaklasik
on ay kaldj; Istanbul ve Edirne'de IV. Mehmed'in yani sira birtakim Osmanli
devlet ricaliyle gorismeler yapti. Habsburg sefaret katibi, bu esnada, elcilik
heyetinin hangi menzillere ugrayarak Edirne’ye dogru ilerledigini, Habsburg
elgisinin ugradigi kentlerde yapip ettiklerini ve Osmanl makamlarinin
sefaret heyeti namina tertip ettigi toren ve merasimleri kaydettigi bir gtinliik
kaleme aldi. Bu yazi, Habsburg sefaret katibinin temin ettigi gtinliik bilgileri,
W. Leslie'ye ait raporlar, bazi heyet mensuplarinca kaleme alinan hatirat,
gezi notlari ve nihayet Habsburg heyetinin agirlanmasina dair mali kayitlar
iceren Osmanli arsiv belgelerinin verdigi malumatla birlestirerek Habsburg
elgisi Walter Leslie’'nin diplomatik misyonunu kronolojik agidan yeniden insa
etmeyi amaglamaktadir.

Anahtar sozciikler: 17. ylzyil diplomasi tarihi, Osmanl-Habsburg diplomatik
iliskileri, Walter Leslie, Kara Mehmed Pasa, Koprdiill vezir ailesi

ABSTRACT

The Ottomans and the Austrian Habsburgs signed a peace treaty on 10 August
1664. The last article of the treaty of Vasvar stipulated that two ambassadors
were to be exchanged between the two courts. Walter Leslie was tasked by
the emperor Leopold | to represent his sovereign to the Porte. Leslie embarked
on his diplomatic journey from Vienna and was ceremonially exchanged with
the Ottoman ambassador Kara Mehmed Pasa near the fortress of Komarom.
The imperial ambassador stayed in Ottoman lands nearly ten months. He held
several diplomatic talks with Ottoman officials and was granted audiences by
Mehmed IV both in Adrianople and Istanbul. The secretary of Leslie’s embassy,
in his official diary, listed the towns and cities that the Habsburg delegation
passed through on their itinerary to the Porte, noted the daily interactions of
W. Leslie in Ottoman settlements, and described ceremonies held by Ottoman
authorities for the imperial embassy. This paper aims to reconstruct an historical
narrative of Walter Leslie’s embassy to the Ottoman court by using a wide range
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of primary sources: the official diary kept by the embassy’s secretary, the reports and letters of W. Leslie, travel books of
several members of the imperial entourage, and Ottoman financial records pertaining to the expenditures made by the
Ottoman government for the imperial embassy.

Keywords: 17 century diplomatic history, Ottoman-Habsburg diplomatic relations, Walter Leslie, Kara Mehmed
Pasa, Képrall household

Extended Abstract

The last article of the Vasvar peace treaty in 1664 stipulated that two ambassadors of
equal rank were to be exchanged between the Ottoman and Austrian Habsburg courts. In
1665, the Hofburg dispatched Walter Leslie to the Sublime Porte in the company of a large
entourage. W. Leslie’s mission entailed the submission of a number of imperial and courtly
letters to the Ottoman sultan and his officials. The imperial delegation also brought with itself
a package of gifts of great value to be offered at the sultan’s court. Although the Habsburg
officials deemed this offering as a voluntary exchange of gifts, the Ottomans considered
the gift package a form of tribute directly linked with the war that took place between the
two sovereigns a year prior. W. Leslie’s embassy included a group of Jesuits who after
accompanying the ambassador in his journey to Istanbul wished to carry on towards China
via Iran. During their stay in Istanbul, W. Leslie and the Jesuits sought to free the Christian
prisoners taken captive in the last military engagements. They resorted to diplomatic means
to secure the salvation of their co-religionists kept in the Ottoman imperial arsenal and the
Seven Towers. W. Leslie was also tasked with establishing a trade link with the Ottomans
that would secure the commercial activities of the imperial subjects in Ottoman domains. His
embassy had only limited success in achieving his diplomatic goals.

On 30 May 1665, W. Leslie was exchanged with the Ottoman ambassador Kara Mehmed
Paga at Komarom in a grandiose ceremony. The ceremonial setting implied absolute
reciprocity between two ambassadors. Before Walter Leslie and Kara Mehmed Pasa were
invited to take part in the ceremonial setting, three wooden piles were driven into the ground
at equal intervals. W. Leslie and Kara Mehmed Pasa were escorted by retinues of exactly
the same number (ten people each) from the outer piles to the meeting pile in the middle.
They walked towards each other with calculated steps in close supervision of minor officers
rushing back and forth between the envoys to achieve a planned rendezvous in the middle.
Both envoys eventually touched the meeting pile at exactly the same time and exchanged
words of courtesy and shook hands.

In line with early modern diplomatic tradition, the Ottoman government procured the
provisions needed by the Leslie embassy as long as they stayed in Ottoman lands. The Ottoman
financial administration also allotted extensive sums of cash to the imperial ambassador to
secure his additional living costs in the Ottoman Empire. The Ottoman bureaucracy produced
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several historical accounts to this end which were widely used in the article. The total amount
that was spent by the Ottoman government for the Habsburg embassy in 1665-1666 may
not be fully established, but the variety of the expenditure items and the lump sums one
encounters in the registers strongly suggest that the diplomatic proceedings could amount to
a challenging financial burden for the welcoming party.

W. Leslie’s embassy witnessed highly elaborate ceremonies in Ottoman lands on
different occasions. On the first day of August 1665, the Habsburg delegation entered the
city of Adrianople with a well-organized parade. Eleven days later, W. Leslie was granted
an audience by the Ottoman sultan Mehmed IV in his palace. That day, the foreign members
of the embassy had the opportunity to observe the ceremonial procedure and symbolic
language applied by Ottoman officials in the reception of foreign envoys. The sultan’s court
was marked with a striking silence that aimed to enhance the already escalated image of the
sultan. In 1665, Leslie appeared in the presence of Mehmed IV with a company of seventeen
aristocrats who were only allowed to make a reverence from a distance before they were
hastily guided out of the audience hall. The ambassador’s secretary and the dragoman stayed
with Leslie during the entire ceremony. Leslie was then ushered to Mehmed IV where he was
taken down to kiss the hem of the sultan’s garment before he delivered his ceremonial speech.

In September, the imperial embassy arrived in Istanbul. Sultan and Fazil Ahmed Pasa,
the grand vizier, were on a trip in the Dardanelles. Until the day Mehmed IV returned to his
imperial residence in Istanbul, the Habsburg delegation was entertained by Siileyman Pasa,
the vice-governor of the city. W. Leslie and his comrades were in the meantime invited to less
official gatherings where they had the liberty to visit the historical sites of Istanbul and the
Bosphorus. In mid-October 1665, the Ottoman sultan and the grand vizier entered Istanbul
with a spectacular procession. After the arrival of the grand vizier, W. Leslie held a serious
of diplomatic talks with Ottoman officials in which he sought to accomplish the diplomatic
tasks he had been charged with by his master, Leopold 1.

W. Leslie had limited success in his attempts. When he left Istanbul in the last days
of 1665, the most prominent aristocrats and commanders of the “prisoner train” were still
being held in the Seven Towers. In principle, the Ottomans accepted W. Leslie’s offer on free
trade along the Ottoman-Habsburg border, but were not willing to bother themselves for a
change in the rural administration, hindering a practical commercial partnership. W. Leslie
negotiated to secure Habsburg protection over the Catholic community under the Ottoman
rule and in one particular instance sought for permission to rebuild a ruined church. Both
demands were openly rejected by the grand vizier. Fazil Ahmed Pasa also avoided a political
discussion at the Porte on the redrawing of the borderline around the newly captured fortress
of Ersektjvar (Nové Zamky) and delegated the matter, contrary to W. Leslie’s demand, to
a planned commission under the authority of the governor-general of Buda. The imperial
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ambassador was not very influential in defending Habsburg interests in Transylvania as well.
Fazil Ahmed Pasa was by no means inclined to reduce the yearly tribute the Transylvanian
prince had to pay to the Ottoman treasury, which had been increased by his father Kopriilii
Mehmed Pasa to a considerable amount seven years prior. On the other hand, the Habsburg
ambassador was truly pleased with the courtly means with which he was received both by the
sultan and other Ottoman dignitaries, a view which was shared by his companions.
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10 Agustos 1664 tarihinde imzalanan Vasvar barig antlasmasi, 1663-64 savasinin
yaralarini sarmaya ¢abalayan Osmanli ve Habsburg devletleri agisindan siyasi ve diplomatik
iligkilerin yeniden bariscil bir zemine taginmasini 6ngdriiyordu. On madde halinde tertip
edilen antlasma metninin son maddesi, yirmi yillik bir sulh miiddeti tayin etmesinin yani
sira, savag sonrasi sartlarin dogurdugu karmasayi ¢dzmek icin “dort ay miirirundan sonra”
iki saltanati temsil eden biiyiikelcilerin “miibadele” edilmesini sarta baglamisti. Bununla
beraber el¢i teatisi, Osmanlilarin nazarinda, diplomatik anlamlarinin 6tesinde apayri bir
ehemmiyet tasiyordu. Ne de olsa, Habsburg hiikiimdar1 1. Leopold (1658-1705), Osmanlt
sarayina yollayacagi elcisinin ““... vaki olan dostluk nisanesi i¢lin iki yiiz bin kara kurus
deger baha piskes ve hedaya ...” getirecegini taahhiit etmisti'.

Gergekten de, Osmanli devlet ricali, antlagma hiikiimlerinin de facto bir “savas tazminat1”
ihtiva etmesinden o&tiirii diplomatik isleyisi elinden geldigince hizlandirma taraftarrydi.
1663-64 seferlerinde Osmanli ordusuna serdarlik eden Kopriiliizade Fazil Ahmed Pasa,
Habsburg yonetimini sikistirmak amaciyla 1664 kisin1 Belgrad’da gegirdi®. Aslina bakilirsa,
Ahmed Pasa, Habsburg heyetinin ¢ok daha erken bir tarihte Osmanli topraklarina gelecegini
umuyordu. Osmanli sadrazami, yeni tayin ettigi Budin valisi Giircii Mehmed Pasa’ya ardi
ardina mektuplar yollayarak Habsburg elgisinin akibetini sorusturuyor’; beylerbeyinden
Viyana’yla iletisim kurarak el¢inin bir an evvel gonderilmesini istiyordu. Budin valisi, 1665
Mart’inin ilk giinlerinde Viyana’ya yolladig1 bir ¢avus ve alti adamiyla biiyiikelginin derhal
yola ¢ikarilmasini talep etmisti®. Veziriazam, 15 Mayis 1665’te, Habsburg elgisinin halen
Viyana’da oldugu bir tarihte, Belgrad Onlerine ¢ikarak el¢iyi karsilamak {izere otagini bile
kurmustu®. Habsburg el¢isinin Osmanli sarayina takdim edecegi hediyelerle birlikte gelisi,
hig stiphesiz ki, Osmanli sadrazaminin basar1 hanesine yazilacak ve Kopriilii ailesini, Osmanlt
siyaset sahnesindeki rakipleri kargisinda daha saglam bir konuma yiikseltecektic.

1 Vasvar antlagmasmin imzalanma siireci ve antlasma metninin tahlili icin bkz. Alfons Huber, “Osterreichs
diplomatische Beziehungen zur Pforte, 1658-1664”, Archiv fiir Osterreichische Geschichte, LXXXV, 11. Hilfte,
1898, s. 509-587; Moritz von Angeli, “Der Friede von Vasvar (Beitrdge zur vaterldndischen Geschichte)”,
Mitteilungen des k. (u.) k. Kriegsarchivs, Folge I-111, (1877), s. 1-36; Georg Wagner, Das Tiirkenjahr 1664:
Eine europdische Bewdhrung Raimund Montecuccoli die Schlacht von St. Gotthard-Mogersdorf und der
Friede von Eisenburg (Vasvar), Eisenstadt 1964, s. 430-484; Ozgiir Kolgak, “XVII. Yiizy1l Osmanl1 Diplomasi
Tarihine Bir Katki: 1664 Vasvar Antlasmasi’nin Tasdik Siirecine Dair Yeni Bulgular”, Divan. Disiplinleraras:
Calismalar Dergisi, 22/43 (2017/2), s. 25-88. Almtilar ve antlasma metni: BOA, Ibniilemin-Hariciye, 408.

2 Fazil Ahmed Pasa’nin agzindan su ifadeye bkz. “Gitsek belki ziyade eglene. Emma kisla olsa bir giin ziyade
eglenmez.” (Buradan ayrilirsak [elginin] gelisi gecikir. Orduyla simir boyundan ayrilmazsak bir giin bile
gecikmeden yola ¢ikar.) Miihiirdar Hasan Aga 'nin Cevahirii t-Tevarih’i, haz. Abubekir Siddik Yiicel, Erciyes
Universitesi, Yayimlanmamig Doktora Tezi, 1996, s. 286.

3 Cevabhirii t-Tevarih, s. 286-287.

4 Johann Constantin Feigius, Wunderbahrer Adlers-Schwung oder Fernere Geschichts-Fortsetzung Ortelii
Redivivi et Continuati, Wien 1694, s. 11.

5 Mustafa Ziihdi, Ravzatii 'I-Gaza, Istanbul Universitesi Nadir Eserler Kiitiiphanesi, TY. 2488, vr. 59b-60a.

6  Habsburg elgisi Walter Leslie’nin gecikmesi, Belgrad’da beklemekte olan Fazil Ahmed Pasa’y1 zor bir duruma
sokmustu (Mustafa Ziihdi, Ravzatii’I-Gaza, vr. 59b-60a). Keza bkz. “Ale’l-husis hiinkar yaninda olanlar dahi
bir alay na-hemvare sozler soyleyiip ser-‘asker ve vezir-i a‘zami kesindi itmekde [azletmek hususunda] bunda
¢ok s6z soylendi” (Cevdhirii t-Tevarih, s. 287).
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Ote taraftan, Habsburg yonetimi igin Osmanlilarla iliskilerin bir an evvel giivenilir bir
zemine oturtulmasi stratejik bir aciliyet kazanmisti. Neticede 1. Leopold, IV. Felipe’nin
sagliginin hizla kétiilestigini 6grendiginden beri, Ispanyol taht1 etrafinda patlak verecek bir
veraset kavgasina hazirlaniyordu. Leopold, Otuz Y1l Savasi’ndan bu yana imparatorluga olan
sadakatini defalarca kanitlamig Walter Leslie’nin biiylkelcilik vazifesine uygun oldugunu
diisiiniiyordu. 1632 baharinda Avusturya Habsburglari hizmetine giren Iskog¢ subay,
1634’te Katoliklige gectikten ii¢ sene sonra Reichsgraf ilan edilmis; 1655’te imparatorluk
Geheimrat’lar arasia girmisti. W. Leslie, Osmanli saray1 nezdinde bilyiikelgilik teklifini
aldiginda gegkin yasini mazeret gostererek boylesine uzun bir yolculuga ¢ikmakta isteksiz
oldugunu beyan etti. Ne var ki, I. Leopold’iin 1srar1 ve Madrid’den gonderilen Goldenflief3
altmis yasindaki emektar asker ve diplomati ikna etmeye yetti’.

Yolun Basi ve Sultan Siileyman Sinirlar:

Habsburg elgisi, 25 Mayis 1665 tarihinde, ¢ok sayida farkli milletten soylular barindiran
kalabalik bir kafileyle Viyana’dan ayrildi. Cogu zaman arzulanan dlgiide tafsilat vermese de,
W. Leslie’nin diplomatik misyonunu yerine getirdigi giinlerde, el¢inin yapip ettiklerini giin-
be-giin kaydeden sefaret katibi, imparatorluk heyetinin hangi giin nerede oldugunu tespit etme
imkéani tanir®. Buna gore sefaret heyeti, 28 Mayis’ta, Osmanli sinirina dogru ilerlemeye devam
ederken iki saray1 temsil eden biiyiikelgi teatisinin iki giin i¢inde gerceklestirilecegi haberini
aldi. Osmanli elgisi Kara Mehmed Pasa’nin resmi islemler i¢in hazir bekledigi haberini
getiren, Osmanli-Avusturya diplomasi tarihinin iyi bilinen simasi, 1680’de yayimlanan
Tiirkge-Arapga-Farsca liigatiyla maruf Franz von Mesgnien-Meninski’den bagkasi degildi.
Bunun {iizerine Gyor’e (Yanikkale) ugramaktan vazgeg¢ip adimlarimi siklastiran W. Leslie,

7 Historical Records of the Family of Leslie from 1067 to 1868-9: Collected from Public Records and Authentic
Private Sources, by Colonel Leslie - K. H. of Balquhain, I1I, Edmonston and Douglas, Edinburgh 1869, s. 241-
251; Henry Frederick Schwarz, The Imperial Privy Council in the Seventeenth Century, Harvard University
Press, Cambridge 1943, s. 276-277. W. Leslie’nin Otuz Y1l Savasi’nin {inlii askeri miitesebbis ve generali
Albrecht von Wallenstein suikastinda oynadigi rol ve Habsburg siyasetinde istikbal basamaklarini tirmanisi
hakkinda bir degerlendirme i¢in bkz. David Worthington, Scots in Habsburg Service, 1618-1648, Brill, Leiden-
Boston 2004, s. 131-272. Philip Steiner, W. Leslie’ye Osmanli payitahtina elgi tayin edilmeden 6nce Altin Post
(Goldenflief3) [Altin Post ya da Altin Pésteki, Yunan mitolojisinde zenginligi ve iktidar: sembolize eden postun
adidir] ihsan edilmesinin Iskog asilli devlet adaminin ilerlemis yas1 veya Habsburg saray1 admna gordiigii
eski hizmetleriyle alakasi olmadigini belirtir. Boylece 1. Leopold, 6 Mart 1665°te, sarayda bizzat huzurunda
gergeklestirdigi merasimle W. Leslie’ye hem igte hem dista itibar ve mesruiyet kazandirmak istemistir. Philip
Steiner, “Die habsburgische Grofbotschaft unter Walter Leslie anhand des Reiseberichts des jesuitischen
Gesandschaftskaplans Paul Tafferner (1665/66)”, Die Schlacht von Mogersdorf/St. Gotthard und der Friede
von Eisenburg/Vasvar 1664. Rahmenbedingungen, Akteure, Auswirkungen und Rezeption eines europdischen
Ereignisses, hrsg. Karin Sperl - Martin Scheutz - Arno Strohmeyer, Burgenldndische Landesarchiv, Eisenstadt
2016, s. 245.

8  Biyiik ihtimalle Dr. Johann Metzger tarafindan ya da onun nezaretinde (giinliikteki el yazisi heyetin Belgrad’da
kaldig1 glinlerden itibaren degismektedir) tutulmaya baslanan giinliik notlar, iki par¢a halinde gliniimiize intikal
etmistir. 29 Mayis-17 Temmuz 1665 arasini ihtiva eden ilk parca, OeStA, HHStA, Tiirkei 1/138, Konv. 1, vr.
216a-226a kiinyesiyle kayitlidir. 18 Temmuz 1665-20 Subat 1666 tarihlerini kapsayan ikinci ciiz, OeStA, KA,
Alte Feldakten 166, 1665-13-Beilage, vr. 6a-20a i¢indedir.
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dogrudan Komaran (Komarom) yolunu tuttu. 29 Mayis sabahi sehre ulasan elgilik heyeti,
iki devlet arasinda bir sene dnce biten savasin 6nde gelen generallerinden Louis-Raduit de
Souches tarafindan karsilandi. Kara Mehmed Pasa’nin sinirda bekledigini 6grenen W. Leslie,
bir kez daha aracilik gorevini {istlenen Meninski’yle birlikte gonderdigi mektupta Osmanl
yetkililerine ertesi giin bulusma noktasinda olacagim bildirdi’. Habsburg el¢isinin Osmanli
smirma yaklagtigt haberi Budin valisinin adamlari (muhtemelen bes kisi) araciligryla
sadrazama bildirildi'.

Walter Leslie ve Mehmed Paga, 30 Mayis’ta Komarom yakinlarinda (Szény, Karye-i
Sun, Sennack) resmen miibadele edildiler. El¢i degisimi merasimi, her iki taraftan bir¢cok
kisinin katilimiyla agirbasli ve itinali bir sekilde gergeklestirildi. De Souches, Osmanli
elcisini imparatorluk arazisine buyur ederken, Istolni Belgrad beyi Haci Mustafa Pasa,
Leslie’nin sinir boyundan teslim alinmasindan sorumluydu. Bu esnada hasbelkader elgilik
heyetlerinin bulustugu mahalde bulunup giiniimiize tarihi kayitlar birakan ¢agdas yazarlarin
hepsi, ayrintilardaki bazi farkliliklara ragmen elgi teatisinin diplomatik teamil ve tesrifat
kaidelerine uygun cereyan ettigi konusunda hemfikirdi. Viyana’dan donmesinin ardindan
Osmanli sarayina bir takrir arz eden Kara Mehmed Paga!!, Habsburg heyetinde yer alan
Ingiliz soylusu Henry Howard adina yazan John Burbury'? ve heyetin géniilliilerinden
Johann Theodor von der Reck", kafilelerin sinir ¢izgisinden belirli bir mesafede durdugu bir
anda, elgilerin yanlarina aldiklar1 onar kisiyle birbirlerine dogru yiiriidiiklerini belirtiyordu.

El¢i degisiminin vuku buldugu tepenin istiinde, esit araliklarla dikilmis ti¢ direk goge
yilikseliyordu. Kara Mehmed Pasa’ya bakilirsa, elciler Komaran’da resmen miibadele

9 OeStA, HHStA, Tiirkei /138, Konv. 1, vr. 216a. Habsburg heyeti papazi P. Tafferner, bu haberi getirenin bir
Osmanli ulagr oldugunu soyler (Der Rom. Kay. May. Leopoldi 1. An Defs grossen TiirckenSultans Mehmet
Cham Ottomanische Porten Anno 1665. den 25. May abgeordnete Bottschafft, Welche Ihro Hochgrafi.
Excellentz, etc. Herr, Herr Walther Lefilie, defs Heil. Rom. Reichs Graff und Herr zu Pettau ... denckwiirdig
verrichtet, Wien, [ca. 1670], s. 15). P. Tafferner’in kimligi, 1665-66 Habsburg sefaretinde oynadigi rol ve bu
esnada derledigi gezi yazisinin degerlendirmesi igin bkz. Philip Steiner, “Die hasbsburgische Grofbotschaft
unter Walter Leslie”, s. 233-267. Atif i¢in ayrica bkz. s. 250-251.

10 BOA, D.BSM, 209, s. 44, 8-18 Zilkade 1075/23 Mayis-2 Haziran 1665: “Berdy-1 agayan-1 hazret-i vezir-i
miikerrem Mehmed Pasa mir-mirdn-1 Budin der-vakt-i dverden-i haber-i il¢i-yi Nemge, hil ‘at-i kusaklik-1 hdss,
1 savb; hil ‘at-1 kusaklik, 2 savb, hil ‘at-1 a‘ld, 2 savb”.

11 Kara Mehmed Pasa’nin takriri, IV. Mehmed’in talimati iizerine Abdurrahman Abdi Pasa tarafindan Vekayi ‘-
name’ye ilave edilmistir (Camlica Yayinlari, Istanbul 2008, s. 229-236). Bununla birlikte Kara Mehmed
Pasa’nin el¢ilik takririnin en saglam ve eksiksiz niishasi, Cevahirii t-Tevarih’te bulunmaktadir (s. 298-305).
Millet Ktp, Ali Emiri, nr. 846°daki tarihsiz niisha, Tdrih-i Rdsid’den (Mehmed Rasid, 2. bs., I, Istanbul
1282/1865, s. 120-125) istinsah edilmistir. Findiklili Mehmed Aga, eserinde takririn bagka bir niishasi daha
verir (Silahddr Tarihi, 1, Devlet Matbaasu, Istanbul 1928, s. 403-409). Atif i¢in bkz. Cevéhirii t-Tevdrih, s. 299.

12 John Burbury, 4 Relation of a Journey of the Right Honourable My Lord Henry Howard ..., London 1671, s.
67.

13 Johann Theodor von der Reck’in ilki mektuplar halinde yazilmus, ikinci kismu bir giinliik seklinde tutulmus
seyahat notlar1 Reinhard Liidicke tarafindan nesredilmistir: “Eine Gesandtschaftsreise nach Konstantinopel
1665-66. Aufzeichnungen des Freiherrn Joh. Theod. v. Reck im Freiherrlich-Landsbergschen Archiv des
Hauses (Dren-)Steinfurt”, Zeitschrift fiir vaterlindische Geschichte (Westfalens), 64/1 (1906), s. 199.
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edilirken kendisi ortaya dikilen direge “kafir il¢isi’nden biraz sonra varma vakarini gostererek
Osmanli hanedaninin galibiyetini tescil etmisti'®. Evliya Celebi de, refakatinde bulundugu
Osmanlt elgisinin oldukca zor ve huzursuz birisi oldugunun farkindaydi. Dahasi, elgilerden
birinin digerinden daha 6nce rakip saltanatin topraklarina adim atmasinin diplomatik arenada
“maglubiyet” anlamina gelecegi kulagna calinmist;; ama anlattiklarina bakilirsa, ortada
Kara Mehmed Pasa’nin iddia ettigi gibi bir manzara yoktu ve tesrifattan sorumlu memurlarin
akliselimi sayesinde iki el¢i de olmasi gerektigi gibi davranmigti’®. Hatta Habsburg heyeti
papazi P. Tafferner’in yazdigina gore, iki el¢i eszamanli olarak direge varmiglar; Walter
Leslie sag eliyle direge tutundugu anda, Kara Mehmed Pasa sol eliyle diregi kavramisti'®.
Boylece ortadaki direkte bulusan elgiler, tokalasip karsilikli iyi niyet konusmalari yaptiktan
sonra merasim sorunsuzca tamamlanmisgti'’.

Resim: Walter Leslie ve Kara Mehmed Pasa’nin teati merasimi, 30 Mayis 1665.

(Rudolf Agstner, “Mithin sind auch alle Gesandtschafis-Acten verbrannt. Vom Teutschen Palais

zum Trinitarier-Kloster. Zur Geschichte der k.k. Internuntiatur bei der Hohen Pforte 1730-1799”,

Osterreich in Istanbul Ill. K. (u.) K. Préizens im Osmanischen Reich, hrsg. Elmar Samsinger, LIT
Verlag, Wien 2018, s. 86)

14 Cevdhirii t-Tevdrih, s. 299.

15 Evliya Celebi b. Dervis Mehemmed Zilli, Eviiyd Celebi Seyahatndmesi, 7. Kitap: Topkap1 Saray1 Kiitiphanesi
Bagdat 308 Numarali Yazmanin Transkripsiyonu-Dizini, haz. Yiicel Dagli - Seyit Ali Kahraman - Robert
Dankoff, Yap1 Kredi Yayinlari, istanbul 2003, s. 79.

16 Tafferner, s. 18-20.

17  Elgilik heyetlerinin sinirda bulusmasi hakkinda bkz. OeStA, HHStA, Turkei 1/138, Konv. 1, vr. 216a-b;
Burbury, s. 66-69; Evliya Celebi, VII, s. 77-80; Tafferner, s. 18-20; Cevdhirii t-Tevarih, s. 298-299. 1634’teki
el¢i degisiminde de, benzer sekilde, teati merasiminin kusursuz isleyebilmesi adina alana bir giin 6nce {i¢
ok dikilmisti (Franz Christoph Khevenhiiller, Annalium Ferdinandeorum Tom XII, Leipzig: M.O. Weidmann,
1726, p. 1398). Bu kaynaga dikkati ¢eken M. Halef Cevrioglu'na tesekkiir ederim.
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El¢i degisiminin yasandigi alan Osmanli siyasi-askeri kiiltiirel hafizasinda kayda deger
bir yer tutuyordu. Goriinen o ki, I. Siileyman’in bat1 seferlerinin ardindan Osmanli-Habsburg
hakimiyet bolgelerini igaretleyen hudut ¢izgisi, Osmanli insaninin géziinde kendi diinyalarimin
dogal ve mesru sonunu ifade etmeye baslamisti. Evliya Celebi, Kara Mehmed Pasa ve W.
Leslie’nin miibadelesini anlattig1 satirlarda bu sinir direklerinin Sultan Siileyman déneminde,
onun Estergon ve Istolni Belgrad’1 fethettigi giinlerde, Komaran yakinlarinda ¢adir kurmus
oldugu tepeye yerlestirildigini yazar'®. Herhalde bu yonde daha erken tarihli ornekler
bulabilmek miimkiindiir; ama en azindan 17. ylizyilin ilk yarisinda yazan Abdiilkadir Efendi,
imparatorlugun bati serhaddindan bahsederken “Gazi Sultdn Stileyman Han sinurlarindan”
daha ileriye ge¢ilmemesini barig halinin korunduguna dair bir kanit olarak ileri stiriiyordu®.
Osmanli kamuoyunda 1664 St. Gotthard yenilgisini takiben zamaninda Sultan Siileyman’in
¢cizmis olduguna inamlan sinira atfedilen anlam bir kat daha artt1. ingiliz sefaret katibi Paul
Rycaut, Osmanli ordugdhindan kulagma g¢alinan havadisleri aktarirken, sefer yorgunu ve
miinhezim Osmanli savaggilarinin serzenislerini ulu orta, yiiksek sesle dillendirip Avusturya
seferinin daha en bastan haksiz sebeplerle agildigini sdylemeye basladiklarini yaziyordu.
Huzursuz ve maneviyati ¢cokmiis askerlerin saydig1 sebeplerden biri de, Sultan Siilleyman’in
vaktiyle ettigi yemin ve verdigi ahde sadik kalinmamasiydi. Raba nehrini agmaya ¢alismak
bu aziz padisahin hatirasina agik¢a hakaret etmekten bagka bir sey degildi®®. Bu sikayet
yiklii sizlanmalar, muharebeden yenik ¢ikmis bir ordunun neferlerinin mazeret bulma
arayisindan ibaret olmayabilir. Anlasildigi kadariyla, Osmanli ordusu ve siyaset mahfilleri
icinde Kopriilii hanesinin bagini ¢ektigi “sahin” politikalara en bagindan beri mesafeli duran
bir ziimre vardi. Bilhassa St. Gotthard hezimetinin yarattig1 ge¢ici olumsuz hava, bu kisilere
Kopriilii karsitt fikirlerini daha pervasizca ifade edebilme cesaretini veriyordu. Bunlardan
biri olan Evliya Celebi, kendine has iislubuyla, Sultan Siileyman’in kendinden sonra iki
imparatorluk arasindaki sinirlar1 agmaya yeltenen ¢ocuklari, vezirleri ve askerlerine beddua
etmis oldugunu hatirlatarak, 1664 yazinda binlerce Osmanli asker ve subayinin telef olmasina
bu lanete aldiris etmemenin yol agtigini s6yliiyordu®..

Sefaret Heyeti Osmanh Memalikinde: Iase ve Refakat

Walter Leslie ve maiyeti, Vac lizerinden ilerleyerek 1 Haziran’da Budin’e vardi. Osmanli-
Habsburg iliskilerinde Budin vilayeti 6nemli bir konuma sahipti. Bu sebeple olsa gerek,

18  Evliya Celebi, VII, s. 78-79.

19 Topgular Katibi ‘Abdiilkadir (Kadri) Efendi Tarihi (Metin ve Tahlil), yay. haz. Ziya Yilmazer, I, Tirk Tarih
Kurumu Basimevi, Ankara 2003, s. 7.

20 Paul Rycaut, The History of the Turkish Empire, from the Year 1623, to the Year 1677. Containing the Reigns
of the Last Three Emperors, viz. Sultan Morat, or Amurat IV. Sultan Ibrahim and Sultan Mahomet IV, his Son,
The Thirteenth Emperor, now Reigning, Printed by J.D. for Tho. Baffet - R. Clavell - J. Robinson - A. Churchill,
London MDCLXXXVII, s. 158.

21  Evliya Celebi, VII, s. 78. Ayrica bkz. Ozgiir Kolgak, ““... Ciimle Palankalar Kiiffar Aldi ...": 1663-64 Osmanli-
Habsburg Savasinda Dezenformasyon, Propaganda ve Siyasi iktidar”, Osmanl Arastirmalari, 43 (2014), s. 165-192.
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Fazil Ahmed Pasa, babasinin kethiidaligint yapmis ve Miihiirdar Hasan Aga’ya gore “Nemge
ahvalinden” bir hayli iyi anlayan Giircii Mehmed Pasa’y1 Budin valiligine tayin etmisti*>.
Glirci Mehmed Pasa, Viyana’ya dogru giden Osmanlt elgisini de huzuruna kabul edip
Kopriilii ailesinin beklentileri dogrultusunda son talimatlar1 vermisti. Budin beylerbeyinin
kethiidast ve Budin defterdari, sinirin 6te yakasindan gelen elgilik heyeti serefine diizenlenen
merasime Onayak oldular. Simdilik ismi bilinmese de, biiyiik ihtimalle ayn1 kethiida, yaklagsik
bir sene 6nce St. Gotthard muharebesinde Réba suyunun karsi yakasina gegmeyi basaran
Osmanlilar arasindaydi. Nehrin te tarafindan getirdigi kesik kelleler karsiliginda Osmanlt
hazinesinden 6diil bile almigti®. Leslie, Tuna kenarinda geceleyecegi ¢adira ugurlanirken
Habsburg elgisinin yiiriidigii yolun iki yaninda Osmanli siivari ve piyadesi dizilmisti.

2 Haziran’da Osmanli ordugahinda bulunan Habsburg mukim el¢isi Simon Reniger’den
gelen mektup, Fazil Ahmed Pasa’nin Edirne’ye dogru yola koyuldugu bilgisini igeriyordu.
Ertesi giin, 3 Haziran’da, elgilik heyetinin bazi mensuplari, Budin valisi tarafindan
sabahin erken saatlerinde yollanan altmis ata binerek Giircii Mehmed Pasa’nin yasadigi
konaga yoneldiler. Habsburg sefaret katibi, bu goriisme esnasinda valiyi ziyaret edenlere
altmis hilatin yani sira kirk parca daha kusaklik dagitildigini yazar. Sayet bu giyim kusam
esyalariin her pargasi, birer kisiye diisecek sekilde dagitildiysa, Tafferner’in iddia ettigi
gibi**, Budin valisinin konagma gidenlerin en azindan bir kismu atlarin sirtina ikiger ikiger
binmis olabilirler. Aybasinda Tuna kenarinda icra edilen karsilama torenine gelmeyen Giircii
Mehmed Paga, bu sefer de, ziyafet bizatihi kendi konaginda verilmesine ragmen Leslie’yle
fazlaca ilgilenmemis goriiniiyordu. Habsburg elgisi, Giirci Mehmed Pasa’yla yemekten
once yaptig1 kisa bir sohbetle yetinmek zorunda kaldi. Bu esnada 1. Leopold ve Wenzels
von Lobkowitz’den getirilen mektuplar Budin valisine takdim edildi. Ogleden sonra verilen
ziyafette Giircii Mehmed Pasa yoktu®. Leslie, mesaisinin bityiik boliimiinii Budin’de yasayan
Osmanli ricaliyle diplomatik ziyaretlere ayirsa da, Habsburg heyetinin asilzade mensuplari,
kentin mineralli sulariyla meshur kaplicalarini gormeden durmadilar?.

Walter Leslie, Budin’den Belgrad istikametine yola ¢iktigi andan itibaren Osmanli
hazinesinden giinde yiiz elli kurus almaya bagladi’’. Osmanli makamlari, imparatorluk elgisi
ve herhalde heyetindeki yol arkadaslar i¢in Estergon’dan itibaren giinde 60 kile arpa, 500

22 Cevahirii t-Tevarih, s. 132; Evliya Celebi, VII, s. 59.

23 BOA, KK, 1960, s. 110.

24  Tafferner, s. 25.

25 OeStA, HHStA, Tiirkei 1/138, Konv. 1, vr. 217a-b. 3 Haziran’da Giircii Mehmed Pasa’nin huzuruna g¢ikan
Habsburg kafilesi i¢inde yer alan Johann Theodor von der Reck, Budin valisinin Walter Leslie’yi kabul ettigi
arz odasinda Habsburg el¢isine dogru ilerleyip yaklagsmadigini gézlemlemisti (s. 200-201). Evliya Celebi,
1665°te, Osmanli sefaret heyetinin Viyana’ya dogru yapacagi yolculugun hazirliklariyla mesgul oldugu esnada
ugradig1 Budin’de Giircii Mehmed Pasa’yla gériismiistii. Osmanli gezgini, bu vesileyle Budin valisine dair
epeyce olumsuz bir intibaya sahip oldugunu gizleme geregi duymamusti (VII, s. 59).

26 Tafferner, s. 24-25. J. Burbury’nin Budin gézlemleri i¢in bkz. s. 82-89.

27 BOA, MAD, 4625, s. 16.
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cift ekmek, sekiz bas koyun, dort tane sigir, otuz adet tavuk, bes adet kaz, on araba otluk ve
on bes araba odun vermeye basladilar. Osmanli maliye kayitlarina gére, Habsburg heyetine
tahsis edilen gida maddeleri menzil basina 7.335 akge ediyordu; Belgrad’a varilana degin
on iki menzilde toplam 77.820 akgelik harcama yapilmisti®®. Sefaret heyeti, yolculugun bu
asamasinda Timigvar’dan getirtilen on adet at arabasim kullanmislardi®.

Habsburg heyeti 16 Haziran’da Slankamen’e vardi. Leslie, bu menzilde, Reniger’in
gorevini devralmak icin hazirlanan Milanli Johann Baptista Casanova ile bulustugu gibi,
Osmanl1 idaresi tarafindan heyetin ihtiyaclarini karsilamak tizere gonderilen Hasan Aga’yla
tanistt. Tafferner, Burbury ve von der Reck, heyete Kommissar (Osmanli belgelerinde
miibagir) tayin edilen Hasan Aga’nin padisahin saray gorevlilerinden biri oldugunu
yazsalar da*, bu sahis, biiyiik ihtimalle, Fazil Ahmed Pasa’nin kapisina mensup agalardan
biriydi’!. Casanova ve Hasan Aga, Leslie’ye Osmanli ordusunun bu bolgede kisladigi zaman
sadrazamin Belgrad’da ikamet etmis oldugu konakta agirlanacagini bildirdiler. Ne var ki,
Habsburg elgisi, kent iginde kalmak istemiyordu ve birkag giin daha siiren 1srarlara ragmen
Tuna kenarinda gemilerin yaninda ¢adir kurmayi tercih etti. Osmanli yonetimi elginin
cadir kurma talebine hazirlikliydi. Osmanli hazinesi, 1664 Ekim’inde, Habsburg el¢isinin
kullanimina tahsis etmek iizere ¢adir ve kilim, yastik ve yorgan gibi mefrusat malzemesinin
alimi i¢in gerekli 6demeleri yapmisti*?. Hatta Leslie’nin Slankamen’e gelmesinden iki giin
once yine el¢inin ikametini rahatlagtirmak i¢in bazi1 déseme esyalar1 satin alinmigt1®.

Bu tarihten itibaren sefaret heyetinin Osmanli topraklarinda eli kulag: haline gelen Hasan
Aga, 18 Haziran’da, Leslie’nin arzusuna uygun sekilde sehrin on bes dakika kadar uzaginda,
nehir kiyisinda kurulan ¢adirda elgi serefine bir merasim diizenledi. Belgrad kaymakami
ve diger bazi 6nde gelen Osmanli ricali miitevazi karsilamadaki yerlerini almiglardi. Buna
ragmen, goriiniise bakilirsa, ev sahipligi onuru bizzat Hasan Aga’ya disiiyordu. Hasan
Aga, cadira buyur ettigi misafirine, Osmanl iilkesinde birgok kereler daha olacagi gibi,
giilsuyu, serbet ve kahve ikram ederken mecliste bulunanlar birlikte nargile fokurdatmanin
keyfini ¢ikardilar. Kentin bir miktar uzaginda ikamete devam eden Leslie, 24 Haziran’da,
Kurban Bayrami vesilesiyle Belgrad’da diizenlenecek senliklere davet edildi. Osmanli
makamlari, Habsburg heyetinin varlig1 sebebiyle bayram kutlamalarini daha kapsamli bir
gecit resmi haline sokmus olabilirler. Tafferner, heyetin Belgrad giinlerini anlattig1 satirlarda
Kurban Bayrami senliklerini el¢inin sehre girisi adina yapilan bir gecit alay1 gibi aktarma

28 BOA, MAD, 4625, s. 25.

29 MAD, 4625, s. 23, 24 Zilkade 1075/8 Haziran 1665.

30 Tafferner, s. 43-44; Burbury, s. 102; von der Reck, s. 201.

31 BOA, MAD, 3240, s. 7. Bu Hasan Aga’nin 1663 Agustos’unda Cigerdelen’de Addam Forgach kuvvetlerine
kars: elde edilen zaferden sonra ele gegirilen esirlerden bir kismini Estergon kalesine teslim eden Hasan
Aga’yla ayni kisi olma ihtimali vardir (BOA, MAD, 3279, s. 373).

32 BOA, KK, 1960, s. 60 ve 66.

33 BOA, D.BSM, 223, s. 41.
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egilimindedir**. Ne var ki, kentin zanaatkdr ve garnizon erleri tarafindan alaylar halinde
yapilan yiiriiylis, herhalde Burbury’nin de bayram sevincini paylagsmak i¢in kaleden toplar
ateslendigini belirtmesinde oldugu gibi*’, hassaten Leslie serefine tertiplenmis eglenceler
degildi. Keza sefaret katibi, 24 Haziran’da tuttugu giinliik notlarda, Leslie’nin o giini
Belgrad’da gegirdigini teyit ettigi halde el¢inin bayram gecidini izleyip izlemedigine dair bir
kayit diismemisti®.

25 Haziran’da Reniger’den gelen mektup, Fazil Ahmed Pasa’nin Habsburg heyetini ii¢
hafta i¢inde Edirne’de bekledigini haber veriyordu®’. Osmanl yonetimi, Leslie ve maiyetinin
yolculugunu kolaylagtirmak maksadiyla 230 araba tahsis etti. Bu halde epeyce kalabalik
bir kitleye doniisen heyet, yine Osmanli idaresi tarafindan tayin edilen bir ¢orbacinin
komutasinda gérev yapan yenigerilerce korunuyordu®. Aslina bakilirsa, Osmanli maliyesi,
bu devirde gecerli olan diplomatik kaidelere uygun olarak Osmanli sinirlari dahilinde
bulundugu miiddetge Habsburg elgisinin iase ve konaklama masraflarini iistlenmisti. Bu
maksatla yapilan harcamalarin eksiksiz bir dokiimiinii yapmak son derece zordur; ¢esitli
vesilelerle Habsburg heyeti adina eyalet gelirlerinden 6demeler yapildigi durumlar tespit
edip derlemek basli basina bir mesai gerektirir. Boylesi bir ¢gabanin sonunda bile, Osmanli
makamlariin Leslie’ye Osmanli topraklarinda asgari bir konfor saglamak icin harcadigi
paranin kesin miktarina ulasilabilecegi oldukga siiphelidir.

Yine de Habsburg elgisi namima en azindan Osmanli merkezi hazinesinden c¢ikan
tahsisatlarmn  bazilarina ulasabilmek miimkiindiir. Ornegin, Belgrad yakinlarindaki
Hisarcik’tan Edirne’den 6nceki son menzil olan Mustafa Pasa Kopriisii’'ne kadar siiren
otuz dort giinliik seyahat esnasinda heyette bulunanlara giinliik ihtiya¢ hesaplamalarina
gore temel gida ve yakacak maddeleri satin alinmistt. Osmanli maliye katibi, bu vesileyle
yapilan 6demeler arasinda Habsburg heyetine eslik eden iki Osmanli miibasiri sayiyordu.
Bunlardan birisi, yukarida anlatilan Hasan Aga iken digeri bu kez Dergah-1 ali ¢avuslari
arasinda sayilan Hasan Cavus idi**. O halde, belki de heyetin emniyetinden sorumlu yenigeri
birliginin komutan1 -sefaret katibi bu kisinin Mustafa isimli bir ¢orbaci oldugunu séylese
de- Hasan Cavus’tu ya da sefaret katibinin kagida doktiigii notlarda agikca belirtilmemis
olmasina ragmen heyetle birlikte hareket eden en az ti¢ Osmanl yetkilisi vardi. Osmanli
yonetimi, Leslie heniiz Osmanli sinirlarina girmeden hazirliklara baglamis gortiniiyordu. 1665
Nisan’inin ortasinda diplomatik misafirlerin yeme igme ve diger ihtiyaglarina harcanmak
tizere 120.000 akgelik ilk 6n 6deme gergeklestirildi*. Osmanli hazinesi, 30 Mayis’ta, elgi

34  Tafferner, s. 41-42.

35 Burbury, s. 116-117.

36 Habsburg heyetinin Belgrad giinleri i¢in bkz. OeStA, HHStA, Tiirkei 1/138, Konv. 1, vr. 220b-223a.

37 OeStA, HHStA, Tiirkei /138, Konv. 1, vr. 222b.

38  OeStA, HHStA, Tiirkei I/138, Konv. 1, vr. 223a. Tafferner, bu esnada Habsburg heyetine verilen arabalarmn 130
tane oldugunu yazar (s. 50-51). Krs. Steiner, “Die habsburgische GrofSbotschaft unter Walter Leslie”, s. 256.

39 BOA, MAD, 3240, s. 6-7.

40 BOA, D.BSM, 223, s. 37 (28 Ramazan 1075/14 Nisan 1665).
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miibadelesinin resmen yapildig: giin, kayit tutmada anlamli bir Gislup degisikligine de giderek
“el¢i-yi kebir-i ¢asar-1 Nemge”ye “nafaka” 6deme basladi. Bu tahsisatlarin ilk taksiti 600.000
akce idi*'. Bu tarihten itibaren Leslie’ye 6denen meblagin eksiksiz bir listesini olugturmak
simdilik miimkiin olmasa bile, Temmuz sonlarinda 150.000 ve Agustos sonlarina dogru
300.000 akgenin daha Leslie’ye tahsis edildigi agiktir*’. Yine Habsburg elgilik heyetine
Belgrad’dan Edirne’ye kadarki seyahatlerinde tahsis edilen at arabalarinin bazilar1 Filibe
(sekiz adet) ve Tekirdag’dan (on adet) tedarik edilmisti. Bu arabalarin her birine ikiser bin
akce masraf yapildigi kayitliydi®. Keza Leslie’'nin Istanbul’da kaldigi giinlerde sahsina
tahsis edilen “otluk™ parasi, herhalde o an yaninda bulunan atlarin yem ihtiyacini karsilama
amacin gidiiyordu*.

Sefaret Heyetinin Saraya Kabulii: Merasim ve Tesrifat

Habsburg heyeti 28 Temmuz’da Mustafa Pasa Kopriisiine geldi. Leslie’yi ziyaret etmek igin
buraya gelen Reniger, gece geg saatlere degin Habsburg el¢isiyle sohbet etti. Aksam sofrasinda
bir araya gelen Habsburg biiytikelcisi ve mukim el¢i, bu esnada, biiyiik ihtimalle, Edirne’ye
giris merasimine dair ayrintilari ve I. Leopold’iin talimatlari iizerine fikir aligverisi yapmislardi.
Benzer bir bulugma, bu kez Rum asilli terctiman Panayot Efendi’nin (Panayotis Nikoussios)
katilimiyla 30 Temmuz’da Kemalgayirt denilen genis diizliikte gerceklesti®®. Aslina bakilirsa,
Fazil Ahmed Pasa, Habsburg heyetinin Osmanli diyarindaki varligini ihtisamli bir goésteriye
doniistiirmeye kararliydi; bunun Osmanli saltanati ve tabii ki iktidarin fiili ylirtitiiciisii olarak
Kopriilii hanesinin itibarmi artiracagini diisiiniiyordu. Sefaret katibinin kaleme aldig1 notlara,
bu sebeple, Leslie’nin fazlaca hizli seyahat etmesi durumunda Osmanli veziriazaminin
tertiplemeyi diistindiigii sagaali gegit resmi hentliz hazirlanmadan vakitsizce gelme ihtimali
oldugu uyarist bile yapildigi yansimisti. Hatta yine elgilik heyetinin giinliik faaliyetlerini
kaydeden katibe gore, 22 Haziran’da Reniger imzali bir mektupta, heyete miibasir tayin edilen
Hasan Aga’nin sadrazam tarafindan “pasa”liga terfi ettigi bildirilmisti*. Bu iddiay1 Osmanl
kayitlartyla dogrulamak miimkiin olmasa da, sefaret katibi, bu tarihten sonra neredeyse her giin
beraber olduklart miibasiri Hasan Pasa olarak tanimlamayi siirdiirecekti.

Walter Leslie, 1665 Agustos’unun ilk giinii, St. Gotthard savasimin yildoniimiinde,
sasaal1 ve etkileyici bir merasimle Edirne’ye giris yapti. Osmanli miiverrihi Abdurrahman
Abdi Pasa, gecit alay1 i¢in Leslie ve maiyetindeki on bes beyzadeye birer at gonderildigini
kaydeder*. Ne var ki, sefaret katibinin belirttigi iizere, Leslie’ye miri ahirlardan yollanan

41 BOA, D.BSM, 223, s. 30 (12 Zilhicce 1075/30 May1s 1665).

42 BOA, D.BSM, 223, s. 41 (15 Muharrem 1076/28 Temmuz 1665) ve s. 43 (10 Safer 1076/22 Agustos 1665).

43 BOA, MAD, 4625, s. 43.

44 BOA,MAD,2873,s. 107 (28 Safer 1076/9 Eyliil 1665), 108 (8 Rebitilevvel 1076/18 Eyliil 1665; 18 Rebiiilevvel
1076/28 Eyliil 1665), 109 (29 Rebiiilevvel 1076/9 Ekim 1665).

45 OeStA, KA, Alte Feldakten 166, 1665/13/Beilage, vr. 7a. 28 Haziran’daki goriisme i¢in ayrica bkz. Burbury, s. 142.

46  OeStA, HHStA, Turkei I/138, Konv. 1, vr. 222a.

47 Vekayi‘-name, s. 200.
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bazi atlarin yani sira heyetin diger mensuplart i¢in iki yiiz nispeten adi ve siradan at
yollanmig olmasi daha akla yatkindir*®. Ayni rakami teyit eden Johann Theodor von der
Reck, bu atlardan yirmi iki tanesinin son derece gosterisli sekilde donatilmis, bakimli ve
giizel hayvanlar oldugunu sdyler. Pek tabii ki, sefaret heyetinin dnde gelen asilzadeleri
gorkemli atlarin sirtina kurulurken hizmetgi takimina da nispeten gosterigsiz atlar kalmigti®.
Fazil Ahmed Paga, sehre giris kortejini olusturmak amactyla kapikulu siivari ocaklarmin
onde gelen agalarindan gureba-y1 yemin agasi ve divan-1 hiimayun basg¢avusunu Habsburg
heyetini “istikbal” etmeleri i¢cin Kemalgayiri’na yolladi®. Leslie’nin sahsina bagli muhafiz
kitastyla ortasina yerlestigi ge¢it alayl, Osmanli birlikleri ve Dergah-1 ali miiteferrikalariin
katilimiyla kalabaliklagmisti. Divan-1 hiimayun bas¢avusu Habsburg elgisinin sol yaninda
bulunurken gureba-y1 yemin agasi sag tarafinda ilerliyordu. Heyetin asilzade mensuplari,
Reniger, Panayot Efendi ve heyetteki Cizvit rahipler ytirtiyls sirasindaki yerlerini almislardi.
En geriden sefaret heyetinin egya ve agirliklarini tagiyan arabalar geliyordu®.

Edirne’deki giris alayinda I'V. Mehmed’in kentte bulunmasindan 6tiirii, Habsburg heyetine
imparatorluk armalari tagiyan sancaklart agma ve bando c¢alma miisaadesi verilmemisti.
Leslie, biiylik ihtimalle, kafilenin Edirne’ye dogru alay halinde harekete gectiginde bir
saat kadar bando ¢alinmasini saglamis; Osmanli makamlarinin heyeti resmi karsilamasinin
ardindan miizik aletleri susturularak giinlin geri kalaninda bir daha kullanilmamigti®>.
Tafferner, eserinde yazdiklarina bakilirsa, Osmanli sultanlarinin huzurlarinda baska bir

48  OeStA, KA, Alte Feldakten 166, 1665/13/Beilage, vr. 7b.

49  Johann Theodor von der Reck, s. 204.

50 Mustafa Ziihdi, vr. 73a-73b.

51 Tafferner, s. 75-79. Sandor Takats, Habsburg heyetinin Komarom’dan yola ¢iktiginda 160 kisiden olustugunu
yazar (Rajzok a torok vilagbol, 11. Kotet, A Magyar Tudomanyos Akadémia Kiadasa, Budapest 1915, s. 390).
1665 Mayis’inda Cin’e gitmek maksadiyla W. Leslie’yle birlikte Viyana’dan ayrilan Cizvit kafilesini inceleyen
Bruno Zimmel, bu esnada heyette bulunanlarin sayisinin 150 nin tizerinde oldugunu belirtir (“Johann Gruebers
letzte Missionsreise: Ein Beitrag zur oberdsterreichischen Biographie”, Oberdsterreichische Heimatblitter,
X1/3-4 (1957), s. 165). Johann Theodor von der Reck’e gore ise, 25 Mayis’ta, Habsburg sefaret heyetinin
Viyana’dan ayrildig giin yaklasik 250 kisilik bir kafile s6z konusuydu (Liidicke, “Eine Gesandtschaftsreise
nach Konstantinopel 1665-66”, s. 197).

52 Vonder Reck, s. 204-205. 1616°da Istanbul’a imparator ve Hiristiyanlig1 temsil eden semboller dalgalandirarak
giren Habsburg el¢isi Hermann Czernin biyiik bir diplomatik kriz ¢ikmasia sebep olmustu (Georg Wagner,
“Osterreich und die Osmanen im DreiBigjihrigen Krieg. Hermann Graf Czernins Grossbotschaft nach
Konstantinopel 1644/45”, Mitteilungen des Oberdsterreichischen Landesarchivs, 14 (1984), s. 342-343).
1628’de, benzer bir gii¢ gosterisiyle Osmanli iktidariyla varilmaya ¢aligilan barisi tehlikeye atmasi istenmeyen
Hans Ludwig von Kuefstein, [stanbul’a yarim mil mesafeye kadar elgilik kafilesinin bando galip bayrak
dalgalandirmasina izin verdigi halde, Osmanli memurlarinin heyeti resmen istikbal ettikleri mahalden itibaren
miizik aletlerini susturup bayraklari kapatarak Osmanl bagkentine giris yapmust1 (Karl Teply, Die kaiserliche
Grofbotschaft an Sultan Murad 1V. im Jahre 1628. Des Freiherrn Hans Ludwig von Kuefsteins Fahrt zur Hohen
Pforte, Verlag A. Schendl, Wien 1976, s. 41). Walter Leslie elgiligi, 1628’deki tecriilbeden dogrudan ilham
almig gibidir. Keza Johann Rudolf Puchheim 1634°teki ortael¢iligi ve Johann Schmid zum Schwarzenhorn
1651 deki biiyiikelgiligi esnasinda bu cinsten izinlere sahip olmadi (Peter Meienberger, Johann Rudolf Schmid
zum Schwarzenhorn als kaiserlicher Resident in Konstantinopel in den Jahren 1629-43: Ein Beitrag zur
Geschichte der diplomatischen Beziehungen zwischen Osterreich und der Tiirkei in der ersten Hiilfte des 17.
Jahrhunderts, Herbert Lang/Peter Lang, Bern/Frankfurt 1973, s. 26).
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hiikiimran giiclin bayrak agmasina izin vermediklerini biliyordu; ama ona gore, heyetin
sancaktart Starhemberg kontunun elindeki bayrak o denli uzundu ki, yiiriiyen kafilenin
arasinda imparatorluk kartal ve ejderi yine de rahatga goriiliiyordu®. Goriinen o ki, Tafferner,
sefaret Oykiisiinii okuyucusunun duymak isteyecegi bir zafer havasina biiriindiirmeye
calistyordu; oysaki imparatorluk sancaginin alay siiresince sarilt durdugunu belirten Burbury
boyle bir liizum hissetmemisti**.

1 Agustos sabahi yasanan ilging gelismelerden biri, sefaret katibinin iddiasina gore, kente
girig alay1 i¢in atlaria binen el¢ilik mensuplarimin yiiriiyilise baslayabilmek i¢in yarim saat
kadar IV. Mehmed’in uyanmasini beklemeleriydi®. Alay nihayet harekete gectiginde, Edirne
diizliiklerinde Osmanli ordusunun ¢adir kurdugu ordugéha ilerleyip yiiksek komuta heyetinin
cadirlart arasindan gecti. Ordugahin sehre en yakin kisminda, Fazil Ahmed Pasa’ya ait,
Osmanli maliyesinin isleyisinden sorumlu bagdefterdarin ¢adirinin hemen karsisinda kurulu
otag, heybet ve ihtisamiyla Habsburg heyetindekileri epeyce etkilemise benziyordu. Osmanli
boliiklerinin arasindan ¢ikan gegit alayi, Edirne’ye yarim saat kadar uzakta, Tunca suyunun
kenarinda yiikselen sarayin duvarlarini takip ederek yiiriiyiisiine devam etti. Bu esnada seyir
kosklerinden birine ¢ikan IV. Mehmed, alayin gecisini izledi. Sefaret katibine gore, saray
geride kaldig1 halde, heyetin konaklayacagi yere ulasabilmek i¢in Edirne i¢inde bir saatlik
daha yiiriimek gerekmisti. Neredeyse sekiz saattir at sirtinda kaldiklari bugiin, aksi gibi, 1665
yazinin en sicak giinii olmustu’®.

Walter Leslie ile Fazil Ahmed Pasa’yi bir araya getiren ilk diplomatik goriisme 6
Agustos’ta sadrazamin otaginda gerceklesti. Bu bulugma esnasinda neler konusulduguna
dair elimizdeki kaynaklar -Leslie’nin Viyana’ya dondiikten sonra I. Leopold’e takdim ettigi
resmi rapor dahil olmak {izere®’- s6z birligi etmisgesine ketumdurlar. Hal-hatir sorgulamasi
icinde gectigini 6ngérdiigiimiiz bu ilk bulugmada, protokol disinda kalan herhangi bir
meselenin ele alinmadigini varsayabiliriz. Bunun sebebi, biiyiik ihtimalle, Fazil Ahmed
Pasa’nin devletlerarasi iligkileri ilgilendiren meseleleri IV. Mehmed’in Edirne’de bulundugu
giinlerde ele almak istememesiydi. 6 Agustos’taki goriisme bu cergevede, bir tanisma ve iyi
niyet ziyareti olarak kalmisti. Bu vesileyle Leslie ve bazi elgilik tiyeleri, dost¢a agirlandiklart

53 Tafferner,s. 77.

54  Burbury, s. 145-146.

55 Bu uygulama, Osmanli sultaninin erisilmezligini teyit eden tesrifat usullerinden birisine benzemektedir.
Osmanli saray tesrifatinin isleyisinden sorumlu makamlar, ayn1 zihniyetin bir tezahiirii olarak yabanci elgileri
bazen sultanin huzuruna ¢ikmadan evvel sultanin uykusunu alip yemegini bitirmesini beklemek gerekgesiyle
Bab-1 Saadet’te ii¢ dort saat bekletebiliyorlard: (Teply, Kaiserliche Gesandtschaften, s. 194).

56  OeStA, KA, Alte Feldakten 166, 1665/13/Beilage, vr. 7b.

57 Walter Leslie’nin imparatora sundugu 1666 tarihli rapor, Alois Veltz¢é tarafindan 1649-1665 tarihlerinde
Istanbul’da Habsburg daimi elgiligini yiiriiten Simon Reniger’in raporuyla birlikte nesredilmistir (“Die
Hauptrelation des kaiserlichen Residenten in Konstantinopel Simon Renigen von Reningen 1649-1666”,
Mitteilung des k.u.k. Kriegs-Archivs, N.F., 12. Bd., (1900), s. 57-170; Walter Leslie’nin raporu i¢in
“Hauptrelation des Grafen Leslie”, s. 152-163).
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sadrazam otaginda sirasiyla kahve ve serbet ictikten sonra hep beraber nargile tittiirdiiler.
Sohbetin ardindan sefaret iiyelerine 120 hilat dagitildi ve sabahleyin Leslie’yi Fazil Ahmed
Pasa’nin cadirina getirmek icin yollanmis at, pahali bir kosum takimiyla siislenmis halde
elgiye hediye edildi*®*. Bunun mukabilinde Leslie, Fazil Ahmed Pasa’ya, I. Leopold ve Saray
Harp Surasi baskan1 (Hofkriegsratprdsident) Annibale Gonzaga’dan birer mektubun yaninda
kendisi i¢in Avusturya’dan taginmis armaganlari takdim etti*.

Erken modern donem diplomatlarinin ilk dnceligi, temsil ettikleri hiikiimdarin san ve
serefini yliceltmek ve hizmet ettikleri iktidarin itibarina yonelen her tiirli agagilayict tutum
ve muameleye karsi tavir takinmakti. Bu donemde cereyan eden diplomatik goriismelerde,
merasime o veya bu sekilde dahil olan herkes, kurallari onceden belirlenmis tesrifat
usullerini siki sikiya takip ederek siirecin igleyisine sahsi bir miidahalede bulunmaktan
kagmirdi. Ne de olsa, davetli temsilciye karsi sergilenen hareket ve tavirlar, esas muhatabin
hangi gozle goriildigiinii belirtmenin en yaygin ve mesru yollarindan biriydi. Diplomatik
temaslar esnasinda tertip edilen kabul torenleri, sozlii iletisimin 6tesinde, beden dilinin de rol
oynayabilecegi yapidaydi. Erken modern donemde, belki de, kiiltiirleraras: farkliliklar daha
belirgin ve tahmin edilemez oldugu i¢in, beden dilinin devreye girip tatsiz yanlis anlasiimalara
sebebiyet vermesini engelleme kaygisi akillart kurcaliyordu. Tek basina bu endise bile, bu
donemde gergeklesen merasim ve torenlere agir ve tumturakli bir goriintii katiyordu. Bunun
disinda goériismenin cereyan ettigi yer, daha en bastan, ev sahibi hiikiimdarin zenginlik, giic,
san ve itibarina dair g6z kamastirici bir etki yaratmayi amagliyordu®.

Habsburg el¢isinin Osmanli devlet adamlartyla yaptig1 goriismelerde, 6zellikle Edirne’de
ve Istanbul’da IV. Mehmed’in huzuruna kabul térenlerinde, yukarida ana hatlariyla tarif edilen
diplomatik teamiiller gegerli olmustu. Nitekim Habsburg heyeti adina tesrifat ve seremoninin
kendini en ¢ok gosterdigi giinlerden biri, belli bagh el¢ilik mensuplarinin Edirne sarayinda
Osmanli padisahinin huzuruna ¢iktiklar1 11 Agustos olmustu. Bu sabah Hasan Aga, sadrazam
kapisina bagli bir aga ve cavusbasinin basini ¢ektigi bir kitle, Leslie’yi Edirne sarayina
gotiirmek tizere elginin ikamet ettigi konagm oniine geldi. 100 ¢avus ve 200 yeniceriden

58 Dogrusu istenirse, at hediye edilmesi, hayvanin kendisinden katbekat daha pahaliya mal olan kosum takimi ve
siis egyalarinin armagan olarak sunulmasi anlamina geliyordu (Hedda Reindl-Kiel, “No Horses for the Enemy:
Ottoman Trade Regulations and Horse Gifting”, Pferde in Asien: Geschichte, Handel und Kultur, hrsg. Bert G.
Fragner - Ralph Kauz - Roderich Ptak - Angela Schottenhammer, Verlag der Osterreichischen Akademie der
Wissenschaften, Wien 2009, s. 43-49). Ayrica bkz. Halil Mercan, Tesrifdtizade Mehmed Efendi’nin Defter-i
Tesrifdt: (Transkripsiyonu ve Degerlendirmesi), Erciyes Universitesi Kayseri, Yayimlanmamus Yiiksek Lisans
Tezi, 1996, s. 104.

59  OeStA, KA, Alte Feldakten 166, 1665/13/Beilage, vr. 8a-b; “Hauptrelation des Grafen Leslie”, s. 153; Mustafa
Zihdi, vr. 74a; Tafferner, s. 82-84; von der Reck, s. 205-207; Mehmed Necati, Ez-Mendkibdt-i1 Gaza ve Cihad
(Tarih-i Sultan Mehmed Han (Bin) Ibrahim Han), haz. Cengiz Unliitas, Ege Universitesi, Yayimlanmamis
Yiiksek Lisans Tezi, 1998, s. 68-69.

60 William Roosen, “Early Modern Diplomatical Ceremonial: A Systems Approach”, The Journal of Modern
History, 52/3 (1980), s. 452-476.
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olusan refakat¢i boliigi, trompetgi ve asilzadelerden miirekkep Habsburg heyetiyle birlikte
sarayin dis kapisina 300 adim kala durdu. Ana kitleden ayrilan Leslie, saray avlusuna girerek
Rumeli ve Anadolu kazaskerleriyle birlikte alt1 vezirin bulundugu divana yoneldi. Habsburg
elgisinin geldigini 6grenen Fazil Ahmed Pasa divana tesrif etmesinin ardindan Leslie’ye
hitaben kisa bir selamlama konusmasi yapti. Leslie’nin vezirlerden birinin yanina -Johann
Theodor von der Reck’e gore nisancinin yanina- buyur edilip oturtulmasiyla birlikte kapikulu
ocaklarina ulufe dagitimi bagladi®’.

Mustafa Ziihdi, el¢i kabuliiniin maag 6deme giiniine “miisadif” oldugunu sdyliiyor. Elgi
kabullerinin Galebe Divani olarak bilinen maas 6deme giiniine denk diigiiriilmesi Osmanlt
diplomatik teamiillerinde koklii yeri olan bir uygulamadir®. Kaldi ki, bu ddetin bati saraylari
nezdinde de epeyce iyi bilindigini, dolayisiyla Walter Leslie ve Habsburg heyetinin diger
davetlilerinin o giin sarayda nelerle karsilagsacaklarini iyi kotii tahmin ettiklerini sdylemek
iddiali bir yaklagim olmaz. O giin gordiiklerini aktaran Tafferner, kibirli Osmanlilarin,
Oylesine ince tertiplenmis bir seremoni i¢inde bile, eski aligkanliklarini unutmayip askerlere
saatlerce para dagittiklarini yaziyordu®. Keza 1658’de Osmanli baskentine gelen Isveg elgisi
Claes Réalamb, yabanci el¢i kabuliiniin galebe divanlarina denk gelmesini, bir nevi “servet
sergileme” gosterisine benzetiyordu®. Hermann Czernin, ayn1 sekilde, 7 Mart 1645°te Sultan
Ibrahim’in huzuruna ¢iktiginda iiger aylik ulufelerini alan kapikulu neferlerinin yarattig
benzer manzaralarla karsilasmist1®*. Osmanlilar nazarinda kapikulu ocaklarina ulufe tevziati
ile el¢i kabullerinin ayn1 giine denk getirilmesi, Osmanli hazinesinin zenginligini sergilemenin
yant sira Osmanli ordusunun biylikligiini gostermeye ve de &zellikle binlerce askere
ragmen etrafta saglanan mutlak siikiinet araciligiyla siki disiplinin gézler 6niine serilmesine
yartyordu. Maksat, yabanct misafirleri etkileyen bir sayginlik yaratmakti. Nitekim sefaret
katibinin 11 Agustos’ta kaydettiklerine goz atilirsa, Leslie, IV. Mehmed’in huzurundan
¢iktig1 halde, saray avlusunu bosaltmaya devam eden ¢ok sayidaki Osmanli askeri yliziinden
atinin iistiinde neredeyse bir saat beklemek zorunda kalmigti®.

Ulufe tevziatinin ardindan elgilik mensuplart serefine bir ziyafet verildi. Leslie, en
itibarli Osmanli ricaliyle ayni masay1 paylastyordu. Sefaret katibine gore, masada Leslie ve
Habsburg mukim elgisi Reniger’den baska, Osmanli veziriazami Fazil Ahmed Pasa, rikab-1

61 OeStA, KA, Alte Feldakten 166, 1665/13/Beilage, vr. 8b-9a; von der Reck, s. 208. Osmanli tesrifat kanunlarina
gore, Johann Theodor von der Reck hakli olsa gerektir (Zesrifatizade Mehmed Efendi 'nin Defter-i Tesrifiti, s.
106). Osmanli kaynaklari, W. Leslie’nin 11 Agustos’ta IV. Mehmed’in huzuruna kabulii hakkinda bir hayli
kisith bilgi verirler. Mehmed Necati, s. 69; Vekdyi -name, s. 201; Silahddr Tarihi, 1, s. 385.

62 Mustafa Ziihdi, vr. 74a-b. Krs. Tevki‘i Abdurrahman Pasa, Osmanli Devleti 'nde Tesrifat ve Torenler. Tevki'i
Abdurrahman Pasa Kaniin-Namesi, haz. Sadik Miifit Bilge, Kitabevi, Istanbul 2011, s. 17.

63 Tafferner, s. 86-87.

64  Istanbul’a Bir Yolculuk, 1657-1658, gev. Ayda Arel, Kitap Yaymevi, Istanbul 2008, s. 42.

65 Zweite Gesandtschafisreise des Grafen Hermann Czernin von Chudenic nach Constantinopel im Jahre 1644,
A. Landfrass Sohn, Neuhaus 1879, s. 66-67.

66 OeStA, KA, Alte Feldkaten 166, 1665/13/Beilage, vr. 9a.
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hiimayun kaymakami Merzifonlu Kara Mustafa Pasa (Kopriili Mehmed Pasa’nin damadi,
1683 Viyana bozgunu esnasinda sadrazam), kaptaniderya Kaplan Mustafa Pasa (Kopriilii
Mehmed Pasa’nin damadi) ve baska bir Osmanl veziri daha vardi®’. Yemegi miiteakip
Habsburg heyetinden kirk kisiye hilat giydirildi. Hilat merasiminin ardindan vezirlerin
refakatinde arz odasina ilerleyen Leslie, Viyana’dan birlikte yola ¢iktigi on yedi seckin kisinin
daha padisahin huzuruna ¢ikma miisaadesine sahip olacagimi 6grendi. Gergi bu asilzadeler,
IV. Mehmed’e fazla yaklasmadan, belli bir mesafeden selam faslini icra ederek (reverans
yaparak) arz odasindan ayrildilar. Buna karsin IV. Mehmed’in 6niine kadar gotiiriilen Leslie,
padisahin etegini optiikten sonra I. Leopold’den gelen mektubu IV. Mehmed’e takdim etti®®.

Sefaret katibinin bugiine dair suskun oldugu mevzulardan biri, Viyana sarayindan Osmanli
sultanina gonderilen hediyelerin sunulugu ve binlerce kisinin izledigi bir merasim i¢inde saray
avlusundan teker teker hazineye tasinmasiydi. Ne de olsa, Habsburg hiikiimeti agisindan
Osmanli saltanatina yollanan armaganlar neresinden bakilsa ikircikli bir konuydu. Osmanlilar,
el¢inin beraberinde getirdigi hediyeleri, Vasvar antlasmasinin onuncu maddesinde yaziya
dokiilen fiili savas tazminatiyla iliskilendiriyorlardi. Osmanlilar, Habsburg konvoyunun
arabalarin1 dolduran hediyelerin maddi degeriyle yakindan ilgileniyorlardi. Budin valisi
Giirci Mehmed Pasa, W. Leslie’nin gecikme sebeplerini sorusturdugu giinlerde, Viyana’ya
yolladig1 adamlarindan I. Leopold ve vekillerinin hala padisaha sunmakla miikellef olduklart
200.000 kurusluk “piskes” bir araya getirmeye ugrastiklari haberini almisti. Bu amagla
imparatorlugun uzak koselerinde islenen glimiis esyalar Viyana’da toplaniyordu®. Leslie’nin
Osmanli sarayina getirdigi hediyeler arasinda miizeyyen bir at arabasi, fildisi sandik ve saatler
bir kenara birakilirsa, hepsi de eritilerek nakde g¢evrilebilecek glimiis esyalar yer aliyordu
(bkz. Ek)™. En nihayetinde, Osmanli idaresi, Vasvar antlagmasinin ilgili maddesi geregince
gelen giimiis hediyeleri amacina uygun bigimde kulland: ve herhalde IV. Mehmed’in sahsina
birakilan araba gibi miistesna pargalar harig, hepsini kesilerek akg¢e darp edilmesi niyetiyle
Defterdar Ahmed Pasa’ya teslim etti’'.

67 Osmanli diplomasi geleneginde Osmanli sarayina gelen elgilerin sadrazamla ayni sofray1 paylasmasi adettendi.
El¢ilik heyetinin geri kalan tiyeleri, vezirlerin yan1 sira o giine mahsus adlarina 6zel sofralar donatilan nisanci
ve defterdarin maiyetine dagitilirdi (7evki ‘7 Abdurrahman Pasa Kaniin-Namesi, s. 17; Tesrifitizade Mehmed
Efendi’nin Defiter-i Tegrifati, s. 107).

68  OeStA, KA, Alte Feldakten 166, 1665/13/Beilage, vr. 8b. Krs. Tafferner, s. 89-92; Vekdyi ‘-ndme, s. 201.

69  Cevdhirii t-Tevarih, s. 286-287. Tuna nehri iizerinden taginan hediyeler, 19-29 Nisan 1665 tarihleri arasinda
Viyana’da topland (Teply, Kaiserliche Gesandtschaften, s. 53). Mauritio Nitri, bu giimiis esyanin Augsburg’ta
imal edildigini yazar (Ragguaglio dell ultime guerre di Transilvania et Ungaria ..., per Francesco Valuasense,
Venetia 1666, s.216). Gorlinen o ki, Fugger ailesinin finans merkezi olan Augsburg sehri, 16. yiizy1lda da Osmanl
sarayina yollanan hediyelerin iiretildigi baslica merkezlerden biriydi. Regina Dauser, Informationskultur und
Beziehungswissen, Das Korrespondentsnetz Hans Fuggers (1531-1598), De Gruyter, Tiibingen 2008, s. 221.
Keza 1628’deki Hans Ludwig von Kuefstein elgiliginde de Osmanli baskentine yollanan hediyeler Ausgburg
glimiis ustalar1 ve saatcileri tarafindan imal edilmisti (Teply, Kaiserliche Gesandtschaften, s. 23).

70 TSMA.e, 659/52.

71  TSMA.d, 2352, Defter Seri No. 51, 3 Cemaziyelahir 1076/11 Aralik 1665.
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Walter Leslie, 16 Agustos’ta sadrazamin 6zel davetlisi olarak Edirne’nin goze hos
gelen konaklarindan birine davet edildi. Bir giin 6nceden ¢avusbasi araciligiyla Habsburg
elgisini resmen davet eden Fazil Ahmed Pasa, 16 Agustos sabahi, heyetten ziyarete
katilacaklar i¢in kirk at yollamay1 ihmal etmemisti’>. Bundan bes giin 6nce, Leslie’nin IV.
Mehmed’in huzuruna kabul edildigi giin, yine ayni sayida hilat dagitildigi animsanirsa,
Osmanlilar nazarinda kirk “beyzade”nin digerlerinden daha iistiin goriildiigii iddia
edilebilir. Leslie, Hauptrelation’unda, 16 Agustos’ta agirlandiklar1 giizide konagin
padisah tarafindan birkag ay once Fazil Ahmed Pasa’ya dayali doseli halde armagan
edildigini yazar”. Tafferner’in hatirladigi kadariyla iki katli hos bir ahsap yap1 olan bu
konak™, yine Fazil Ahmed Paga’nin girisimleriyle 1663 sonbaharinda Uyvar kugsatmasi
devam ederken infaz edilen eski reisiilkiittap Samizade Mehmed Efendi’den kalan mallar
arasinda olmaliydi. Bu bilgiyi dolayli yoldan teyit eden Erzurumlu Osman Dede, Habsburg
elgisi ve maiyetine “Samizade bahgesi’nde verilen ziyafetin ardindan gz kamastirict cirit
oyunlarina gecildigini belirtir’.

Walter Leslie, Osmanli siyasetinin 6nde gelen isimlerinin bir arada bulundugu bir ortamda,
I. Leopold’den aldigi talimatlar dogrultusunda bazi tartismali konulari veziriazamla konugma
niyetindeydi. El¢ilik ziyareti vesilesiyle verilen yemek, Leslie’yi, Fazil Ahmed Pasa disinda
Seyhiilislam Minkarizdde Yahya Efendi, saray imami: Vani Mehmed Efendi, Defterdar
Ahmed Pasa ve Reisiilkiittap Acemzade Hiiseyin Efendi’yle ayni masada bulusturmustu.
Ne var ki, Fazil Ahmed Pasa, belki de Osmanli siyasetine dair kararlari daha yalitilmig
bir ortamda almak istediginden, el¢iye devletlerarasi meseleleri dert etmek i¢in heniiz ¢ok
erken oldugunu sdylemisti. Leslie’nin ifadesine gore, Osmanli sadrazami zaten elginin bagka
vezirlerle goriismesine de izin vermiyor; devlet yonetiminde iktidart kimseyle paylagmak
istemiyordu’. Ogle yemegini takiben sadrazamin kap1 halki arasinda yer alan 200 geng, iki
saat siiren bir cirit gosterisi sergiledi. Osmanli kaynaklari, Samizade bahgesinde gergeklesen
cirit gosterisini batili gozleri adeta biiyiileyen bir iftihar vesilesi olarak 6ne ¢ikarirlar”.
Hatta Findiklili Mehmed Aga’ya sorulursa, cirit oyunlari kargisinda hayrete diisen sefaret
tiyeleri, bu cambazhigm oyun mu, doviis mii oldugunu sormadan edememislerdi’®. O giine

72 OeStA, KA, Alte Feldakten 166, 1665/13/Beilage, vr. 9b.

73  “Hauptrelation des Grafen Leslie”, s. 153.

74  Tafferner, s. 101-102.

75  Erzurumlu Osman Dede, vr. 34b. 1665 Subat’1 ortalarinda sadrazam sarayinda gergeklestirilen tamirat isleri,
Fazil Ahmed’e Edirne’de intikal eden konagin elden gegirilmesiyle ilgili olabilir. BOA, KK, 1960, s. 102, 2
Saban 1075/18 Subat 1075 (kaldirim tasi masrafi) ve 107, 5 Saban 1075/21 Subat 1075 (merdiven binasi i¢in
alinan siitun, korkuluk, ¢ivi, kire¢ masraflari ve is¢ilik ticreti).

76  “Hauptrelation des Grafen Leslie”, s. 154-155. P. Steiner, P. Tafferner’deki hatali bilgiyi esas alarak Habsburg
elgisiyle Osmanli makamlarinin 17 Agustos’ta iki devlet arasindaki ihtilafli mevzulart miizakere ettiklerini yazar
(Philip Steiner, “Zwischen Religiosen Vorbehalten und dem Pflichtgefiihl. Die habsburgische Grossbotschaft
unter Walter Leslie an die Hohe Pforte (1665—1666)”, Historisches Jahrbuch, 132 (2012), s. 299-300).

77 Cevdhirii t-Tevdrih, s. 288; Erzurumlu Osman Dede, vr. 34b.

78  Silahdar Tarihi, 1, s. 385.

Tarih Dergisi - Turkish Journal of History, 79 (2023)



Habsburg Elcisi Walter Leslie’nin Osmanli Ziyareti: Bir Tarihsel Anlati insasi (1665-1666)

dair sefaret katibi, Burbury ve 6zellikle Johann Theodor von der Reck’in yazdiklarna goz
atilirsa, Mehmed Aga’nin bobiirlenmesinde pek de haksiz sayilamayacagi anlagilmaktadir™.

Bu arada Leslie, Viyana’ya yolladig1 ulaklarla Habsburg hiikiimetiyle haberlesmeye
devam ediyordu. Biiyiik ihtimalle bir giin 6nce sadrazamla yapilan gériismenin havadislerini
tastyan bir kurye, 17 veya 18 Agustos’ta Edirne’den yola ¢ikti®. Osmanli yonetimi, bu
tarihlerde, sinir boyunda ilerleyen giizergéh iizerindeki sivil ve askeri amirlere yolladig:
hiikiimde, “Nemce casarinin biiylikel¢isi” yanindan yola koyulan iki kisinin seyahat boyunca
giivenliginin saglanmasini talep ediyordu®'. Bir miiddet daha Edirne’de kalan Habsburg
sefaret heyeti, 27 Agustos’ta Osmanli bagkentine dogru hareket etti®.

Walter Leslie istanbul’da: Diplomasi ve Miizakere

Habsburg heyeti, 7 Eyliil’de Edirnekap1 istikametinden Istanbul’a giris yapti. Bir kez
daha kente giris merasimi kalabalik bir gecit resmi seklinde tertiplenmisti. Bu kez, IV.
Mehmed’in sehirde olmamasindan otiirii, Habsburg heyetine gecit alay1 esnasinda bando
calma ve sancaklarini dalgalandirma miisaadesi verildi. Kayinbiraderi General Raimondo
Montecuccoli’ye yazdigi mektupta o giin yasadiklarmi anlatan Leslie, ylriiylis alaymin
ortasinda, iistiindeki Burgonya hagi ve Bakire Meryem tasviriyle dalgalanan iki sancaktan
epeyce mutlu olmusa benziyordu. Habsburg el¢isinin ifadesine gore, sefaret heyetini
izlemeye gelen on binlerce insan ac¢isindan oldugu gibi, gecidi daha dnceden yerlestikleri
evlerin pencerelerinden takip eden Istanbul kaymakami Siileyman Paga, Valide Hatice Turhan
Sultan, hanim sultanlar ve 6nde gelen bazi Osmanli ricali i¢in de hos ve etkileyici bir manzara
olugsmustu®®. Merasimin {i¢ saat siirdigiinti yazan sefaret kétibi, Leslie’nin mektubunda da
degindigi iizere, bu esnada yasanan tek can sikict gelismenin baglayan yagmur oldugunu
kaydetme liizumunu hissetmigti®.

7 Eyliil sabahinin en ilgi cekici yanlarindan biri, Istanbul’daki Ingiliz el¢iliginden
gelen altmis kisilik bir kitlenin Leslie’nin yaninda alayla beraber sehre giris merasimine
katilmasiydi. Bundan bir giin evvel, 6 Eyliil’de, Ingiliz sefiri Winchilsea kontu Heneage
Finch adina Leslie’yi karsilamaya gelen sefirin 6zel katibi Paul Rycaut, Habsburg elgisiyle
gdriigmiistii*>. Bundan itibaren, ertesi sabahki yiiriiyiiste atilan ortak adimlar gibi, ingiliz ve

79  OeStA, KA, Alte Feldakten 166, 1665/13/Beilage, vr. 9b; Burbury, s. 159-160; von der Reck, s. 210-211.

80 OeStA, KA, Alte Feldakten 166, 1665/13/Beilage, vr. 9b.

81 SLUB, Eb. 837, vr. 156b (evail-i Safer 1076/13-22 Agustos 1665).

82 OeStA, KA, Alte Feldakten 166, 1665/13/Beilage, vr. 10a.

83  OeStA, KA, Alte Feldakten 166, 1665/13/2, vr. 2a, Walter Leslie’den Raimondo Montecuccoli’ye mektup, 31
Ekim 1665, Tstanbul.

84  OeStA, KA, Alte Feldakten 166, 1665/13/Beilage, vr. 10b-11a.

85 OeStA, KA, Alte Feldakten 166, 1665/13/Beilage, vr. 10b. Bundan yillar sonra, 1675te, Ingiliz sefaretinde
papaz olan John Covel, zamaninda Istanbul’a geldiginde ingiliz elgisinin sekreterini ve maiyetinden bazi
kisileri Kont Leslie’yi karsilamak {izere yollamis oldugunu hatirliyordu (Early Voyages and Travels in the
Levant: I. The Diary of Master Thomas Dallam, 1599-1600 1I. Extracts from the Diaries of Dr. John Covel,
1670-1679, ed. J. Theodore Bent, Burt Franklin Publishers, New York t.y., s. 197).
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Habsburg elgileri sik¢a bir araya gelecek ve goriinen o ki, kurulan masalarda bir yandan
yenilip icilirken bir yandan bolca “Felemenk dedikodusu” yapilacakti. Ne de olsa, Ingiliz
krallig1, 1665 Mart’indan beri Birlesik Eyaletlerle savas halindeydi ve dogal olarak Istati
General’e (Staates General) diisman olan her gli¢ Habsburg hanedaninin dostu sayilabilirdi.
Walter Leslie, mektubunda Viyana’dan gelen haberler sayesinde Ingiliz kralinin Hollandalilari
yenilgiye ugrattigmi duyan Istanbul’daki Ingiliz cemaatinin ziyadesiyle mutlu oldugunu
yaziyordu®®. Ne var ki, Leslie’nin hangi muharebeden bahsettigi anlamak kolay degildir;
1665-67 savasina damga vuran ve Felemenk donanmasinin biiyiik kayiplar verdigi Lowestoft
mubharebesinin {izerinden ii¢ aydan fazla ge¢misti. Ekim ayinin sonunda Osmanli baskentine
ulasan havadisler, mutlak bir Ingiliz zaferinden ziyade, herhalde Johan de Witt’in Ekim’deki
hiisranla sonuclanan girisimleriyle alakaliydi®’. Leslie, Istanbul’da kaldig1 aylar boyunca
Ingilizlerle iyi iliskiler kurmaya dikkat etti ve Habsburg heyeti nihayet 1665 sonlarinda geri
doniis yolculuguna bagladiginda Ingiliz katip P. Rycaut’yu da yanina alacakti®.

Walter Leslie’nin Istanbul’daki konagina yerlestigi ilk haftalarda Fazil Ahmed
Pasa, Osmanli sultaniyla birlikte Canakkale dolaylarinda bir geziye katilmisti. Osmanl
sadrazamimin doniisiine degin Habsburg heyetini agirlayip elginin ihtiyaglariyla ilgilenmek
Istanbul kaymakamina diistii. 13 Eyliil’"de Fener-Balat civarinda® Leslie’nin ikamet ettigi
konagin oniine gelen iki kadirga, heyet iiyelerini Bogaz’da kaymakama ait bahgeli bir
koske gotirdi®. Tafferner’e bakilirsa, riizgarh hava ve galkantili deniz, heniliz limandan
ayrilmamis teknelerin birbirine toslamasina yol acinca ufak capli bir kaza yasanmisti. Ne
var ki, Cizvit rahip, Habsburg el¢isinin sogukkanli ve cesur durusuna toz kondurmuyordu;

86 OeStA, KA, Alte Feldakten 166, 1665/13/2, vr. 4a, Walter Leslie’den Raimondo Montecuccoli’ye mektup, 31
Ekim 1665, Istanbul.

87 I. R. Jones, The Anglo-Dutch Wars of the Seventeenth Century, Longman, London and New York 1996, s.
145-178. Johann Theodor von der Reck, 3 Aralik’ta Fransiz gemicilerle yaptiklari bir sohbette isin aslini
ogrendiklerini belirtir (s. 217).

88  Sonia P. Anderson, An English Consul in Turkey: Paul Rycaut at Smyrna, 1667-1678, Oxford University Press,
New York 1989, s. 232. 1667°de bu kez izmir konsolosu olarak geri dénen P. Rycaut, 17. yiizy1ll Osmanl
tarihine iliskin kapsamli ¢aligmalartyla taninir. Rycaut’nun verdigi bilgiler 11ginda Osmanli siyasi yapisini ele
alan bir ¢alisma i¢in bkz. Linda Darling, “Ottoman Politics Through British Eyes: Paul Rycaut’s The Present
State of the Ottoman Empire”, Journal of World History, V/1 (1994), s. 71-97. Ayrica bkz. Colin J. Heywood,
“Sir Paul Rycaut, A Seventeenth Century Observer of the Ottoman State: Notes for a Study”, English and
Continental Views of the Ottoman Empire, 1500-1800, ed. Ezel Kural Shaw - C. J. Heywood, University of
California Press, Los Angeles 1972, s. 33-59.

89  W. Leslie, bu esnada Osmanli makamlari tarafindan sahsina tahsis edilen ve halihazirda eski Bogdan voyvodasi
Vasile Lupu’nun dul esinin yasadig1 konakta ikamet ediyordu. Oysaki 17. yiizyil ortalarina kadar Habsburg
elgilerinin Nemge veya El¢i Hani denilen Cemberlitas’taki handa agirlanmalari adetti (Teply, Kaiserliche
Gesandtschaften, s. 208-210). El¢i Hani hakkinda bkz. Semavi Eyice, “El¢i Hani1”, Tarih Dergisi, 24
(1970), s. 93-129. 1677 yazinda Leh krali II1. Jan Sobieski’yi temsilen Istanbul’a gelen Jan Gninski, 1665°te
Leslie’nin ikamet ettigi konakta kalmak istedigini beyan ettigi halde, kendisinin aksine, Leslie’nin bir krali
degil, imparatoru temsil ettigi gerekcesiyle bu talebi yerine getirilmemisti (Joseph von Hammer, Geschichte
des Osmanischen Reiches, 111, C. A. Hartleben’s Verlage, Pest 1830, s. 696; Kemal Beydilli, “Sefaret ve
Sefaretname Hakkinda Yeni Bir Degerlendirme”, Osmanli Arastirmalari, 30 (2007), s. 20.

90 “Hauptrelation des Grafen Leslie”, s. 156.
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deniz yolculuklarina agina olmayan birgok kisi, bu esnada kirilip kopan kalas pargalarindan
korunmak i¢in kagacak delik ararken Leslie, bunun gibi sayisiz badireler atlatmis birisi
olarak, korkusuzca, bulundugu yerden ayrilmamisti®’. Sahsi mektubuna goz atilirsa, W.
Leslie, sahsina gosterilen saygidan epeyce memnundu. Habsburg heyetini tagiyan kadirgalar,
tersane civarma gelip giden Ingiliz, Felemenk ve Tiirk gemileri tarafindan top atislariyla
selamlandig1 gibi, Bogaz’in iki yakasini tutan Anadolu ve Rumeli hisarlarindan da elgisinin
seyri serefine toplar patlatilmisti®>. Keza o giine sahitlik eden sefaret katibi, ¢ogu vakit takip
ettigi resmi ve kuru islubu terk etme pahasina, Bogaz’in iki kiyisina serpistirilmis konak,
kosk ve bahgelerin olugturdugu manzaranin goze hitap ettigini kaydetmeden duramamigti®.

El¢ilik heyetinin kaymakamin yazlik evinde yedikleri yemegin ardindan eglence faslina
gecildi. Leslie ve sefaret katibi, yemegi takiben icra edilen gosteri, dans ve oyunlari teyit
etseler de, giiniin ayrintilar1 bir kez daha, dogunun egzotik diinyasina merakli Tafferner’den
Ogrenilebilir. Bunda, belki de Tafferner’in Katolik Reformasyonunun oncii tarikatlarindan
Cizvit okuluna mensup olmasinin bir pay1 vardi. Kaymakam konaginin iist katinda olduk¢a
yaslh bir adamin geng bir oglanla yaptig1 raks dikkatinden kagmamis goriiniiyordu. Bunu
takiben ortaya ¢ikan siyahlara biirinmiis dort geng, ellerindeki tahta kalkan ve kiliglarla
ritmik beden hareketlerine dayanan bir g¢esit yigitlik oyunu oynadilar. Bir geng, bir kiire ve
topla akrobatik gosteriler sergilerken en son arz-1 endam eden hokkabaz, kiyafetinin iginden
geng hanim agigimi ¢ikarttigi sahne dahil bir iliizyon gosterisi sundu®. Keza ayni giine dair
canli tasvirlerde bulunan Johann Theodor von der Reck, bu son gosteriyi mektuplarinda
hitap ettigi kisilerle paylasamayacagi cinsten bir manzara olarak algilamis ve simdi burada
anlatmak istemiyorum diyerek gegistirmisti. Zaten Drensteinfurt soylusuna bakilirsa, 13
Eyliil’deki gezinti, en 1liml tabiriyle yart resmi bir havada ge¢misti. Leslie’yi karsilayan
Osmanli ricalinin kiyafetlerinin pek gosterisli olmadig1 sdylenebilirdi; davet sahibi Istanbul
kaymakaminin tesrifatt bir kenara birakan resmiyetten uzak sevecen tavirlari dikkat
cekiyordu. Hatta el¢i heyetindekilerin ziyafetin tadina varabilmeleri i¢cin Osmanli usulii terk
edilerek yemekler birbiri ardinca getirilmek yerine sofraya hep beraber konmugtu®.

Fazil Ahmed Pasa’nin Istanbul’a doniisii Ekim ortalarmi bulmustu. Habsburg heyetine
tahsis edilmis Osmanli miibasirleri, bu zaman zarfinda en az iki sehir gezintisi tertip ettiler.
Osmanl kaynaklari, eski Istanbul’da, suriginde gergeklestirilen bu gezileri, icinden ¢iktig1
kiiltir diinyas1 bakimindan Osmanlt dlemine yabanci bir grup insani Osmanogullarini temsil

91 Tafferner, s. 121-122. P. Steiner, Tafferner’in Habsburg elgisini esine az rastlanir bir zeka ve cesaret timsali
olarak takdim etmesinde W. Leslie’nin Cizvit itikadina duydugu yakinligin 6nemli rol oynadigi kanaatindedir
(“Zwischen Religiosen Vorbehalten und dem Pflichtgefiihl”, s. 291).

92 OeStA, KA, Alte Feldakten 166, 1665/13/2, vr. 2b, Walter Leslie’den Raimondo Montecuccoli’ye mektup, 31
Ekim 1665, Istanbul.

93 OeStA, KA, Alte Feldakten 166, 1665/13/Beilage, vr. 11a.

94  Tafferner, s. 122-123.

95  Von der Reck, s. 212-214.
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eden abidevi yapilarla etkileme hamlesi olarak takdim ederler. Anlasilan o ki, bu sebeple, Leslie
ve yanindakilere 6zellikle selatin camileri gezdirilmisti®®. Osmanli miiverrihleri, heyetin takip
ettigi gezinti glizergahi konusunda suskun olsa da, sefaret katibi, 23 ve 28 Eyliil’de yapilan
gezilere dair tuttugu notlarinda Aya Sofya, Sultanahmet, Hatice Turhan Sultan tarafindan kisa
stire Once insa ettirilen Yeni Cami ve Siileymaniye’nin bu vesileyle goriildiigiinii belirtir®.
Ne var ki, Hasan Aga (ve muhtemelen onunla birlikte Hasan Cavus), bat1 diinyasinin ¢esitli
kentlerinden gelen misafirlerine Osmanli ve Miisliiman olani géstermeye ¢alisadursun, heyet
mensuplarmin gogu, goriindiigii kadartyla Istanbul’un Bizans gegmisinden daha fazla heyecan
duyuyorlardi. Bunlardan biri olan J. Burbury, satir aralarinda Osmanli bagkentini siisleyen
camilerden bahsetmekle beraber bu camilerin Aya Sofya’yr taklit ederek yapildiklarini
yazmay1 farz addediyor; daha ziyade, kentin Bizansli mazisinden kalan kiliselerin ahvaliyle
ilgilenmeyi tercih ediyordu®. Sefaret katibi de asagi yukari ayni fikirdeydi: Aya Sofya,
ihtisamli piriltistyyla Osmanli miibasirinin ziyaret listesinde bulunan biitiin diger yapilar1
tartismasiz golgede birakiyordu®. Tafferner ise, Sultanahmet Camii’ni neredeyse hig fark
etmemise benziyordu. Bununla birlikte tiirbelere dair bir seyler yazma ihtiyact duymustu;
herhalde bunlar1 Tiirk dini inang¢larini anlamaya giden bir yol olarak ele aliyordu. Tafferner
i¢cin Aya Sofya hala bir kiliseydi; nasil ki, Topkapt Saray1 hala Konstantinos’un sarayiysa.
Keza sasirtict bicimde Eminonii’ndeki Yeni Cami’yi uzun uzadiya 6vdiigii satirlarinda
Cizvit katibin baslica iki motivasyona sahip oldugu goriilityor. Bir kere, bir idabethanenin
ne maksatla bu denli ¢ok kandil ve pencereyle aydinlatildig1 sorusuna yanit arayan Tafferner,
koyu bir Katolik olarak herhalde muntazam bir dini yapinin fazlasiyla aydinlik olmasini
hos gérmiiyordu. Bu soruyu yonelttigi cami hademesinin doyurucu bir cevap veremedigini
soylemesi bundan kaynaklantyor olabilir. Ikincisi ise, ne hikmetse, Hiristiyanlik ge¢misinden
bir iz tasimamasina ragmen ihtisamindan etkilenip begendigi caminin banisinin valide sultan
olmasidir. Tafferner’e gore, valide sultan, gizlice Hiristiyan inancini devam ettirmekte ve
bu konudaki stipheleri dagitmak i¢in miimkiin oldugunca heybetli bir ibadethane yaptirarak
gozleri boyamak istemektedir'®.

Walter Leslie, anlasilir bir sekilde, Habsburg sefaret heyetinin diplomasi diinyasinin soguk
ve agir teamiillerinden en fazla ¢eken tiyesiydi. Heyetin diger mensuplari nispeten baglarina
buyruk davranabildikleri halde Leslie, Osmanli baskentinde, istedigi zaman, gonliince gezme
firsatina ¢ogu zaman sahip olamiyordu. Habsburg elgisine, 13 Eylil’de Siileyman Pasa

96  Cevahirii t-Tevarih, s. 288; Erzurumlu Osman Dede, vr. 34b; Silahdar Tarihi, 1, s. 392; Tarih-i Rasid, 1,'s. 109.

97 OeStA, KA, Alte Feldakten 166, 1665/13/Beilage, vr. 11b-12a.

98 Burbury, s. 191-204. 1587-89 arasinda Habsburg elcisi Dr. Petz’in maiyetinde sefaret eczaciligi yapan
Reinhold Lubenau da Aya Sofya’nin ihtisamini 6ve 6ve bitiremiyordu (Reinhold Lubenau Seyahatnamesi.
Osmanly Ulkesinde, 1587-1589, gev. Tiirkis Noyan, I, Kitap Yaynevi, Istanbul 2012, s. 183-188).

99  OeStA, KA, Alte Feldakten 166, 1665/13/Beilage, vr. 11b.

100 Ozgiir Kolgak, “Nezakette Kusur Etmeyen Barbarlar: Diplomasi ve Kiiltiirel Yargilar Arasinda Bir Cizvit
Rahibin Osmanli Gozlemleri (1665-1666)”, Giineydogu Avrupa Arastirmalart Dergisi, 30 (2016/2), s. 23-48.
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(Istanbul kaymakamu) tarafindan resmen davet edilene degin yabanci bir misafirin baskentte
dolagsmasinin alisilmis adetlere uygun diismeyecegi soylenmisti. Keza sefaretten sorumlu
Osmanl1 miibasirleri, diyordu Leslie, Fazil Ahmed Pasa tarafindan Habsburg el¢isinin insan
icine ¢iktig1 her ant sehir halkinin dikkatini ¢ekecek cinsten tantanali gosterilere doniistiirme
talimat1 almis olduklarindan elginin Istanbul’daki giinlerini kendine gére ayarlamasi
zordu. Leslie, ister istemez, sahsina tahsis edilen konakta uzun giinler ge¢irmek zorunda

kalmist1!!

. Bu arada Habsburg el¢isinin hayatindan pek de memnun oldugu sdylenemezdi;
Istanbul’dan yolladig1 mektubunda belki de ihtiyarhigmin da verdigi hiiziinle yalmzlik hissi
cekiyora benziyordu'®2. Gériinen o ki, Istanbul’un sonbahar gecelerinde Habsburg elgisinin
imdadina Bozcaada (Tenedos) saraplar1 yetismisti. Osmanli yonetimi, Habsburg el¢isinin
Bozcaada’dan parasini kendi cebinden 6demek sartiyla sarap getirtmesine miisaade etmis;
Fener-Balat dolaylarindaki konaga giden sarap ficilarinin istanbul’a sokulmasinda bir sorun

yasanmamasl i¢in ilgili memurlara talimat yollamigt1'®.

Leslie’nin bekledigi giinler nihayet geliyordu. 10 Ekim’de Istanbul surlarnin disinda
otagini kuran IV. Mehmed, iki giin sonra, 12 Ekim’de Edirnekapi’dan payitahtina gorkemli
bir giris yapti. Habsburg elgisi, her iki glinde de, sultanin kalabalik maiyetiyle gergeklestirdigi
ylriiyligleri seyretmek icin oradaydi. 12 Ekim sabahi miibasirler ve yeniceriler refakatinde
gotliriildigh bir eve yerlesen Leslie, padisahin kent surlarindan Sarayburnu’ndaki sarayina
degin ilerleyen merasim alayimi buradan izledi'™. Yine de, Leslie agisindan daha 6nemli olan,
IV. Mehmed’in saraya donmiis olmasi degil, bu vesileyle Osmanli idari mekanizmasinin
en tepesindeki ismin, Fazil Ahmed Pasa’nin sehre gelmis olmasiydi. Edirne’de bir kenara
birakilan meseleleri ele alma vakti yaklagiyordu.

101 OeStA, KA, Alte Feldakten 166, 1665/13/2, vr. 2b-3a, Walter Leslie’den Raimondo Montecuccoli’ye mektup,
31 Ekim 1665, Istanbul.

102 OeStA, KA, Alte Feldakten 166, 1665/13/2, vr. 4b, Walter Leslie’den Raimondo Montecuccoli’ye mektup,
31 Ekim 1665, istanbul. Benzer sekilde, Drensteinfurt asilzadesi Johann Theodor von der Reck, 17 Aralik
1665°te, 6glen vakti Viyana’dan gelen kuryenin ailesinden higbir sey tasimamasina epeyce igerlemisti
(s. 222). Keza Habsburg sefaretiyle Istanbul’a gelen Steiermark asilzadesi Johann Josef von Herberstein,
Osmanli topraklarindan babasina yolladigr mektuplarinda geri donmek igin can attigini belirterek bir kez
daha yolunun Osmanli diyarina diismemesi i¢in dua edecegini yaziyordu (Harald Happner, “Johann Josef von
Herberstein und die kaiserliche Grossbotschaft nach Konstantinopel 1665/66”, Osterreichische Osthefte, 20
(1978), s. 116-123). Ustlendikleri diplomatik misyon geregi Istanbul’da uzun siire gegirmek zorunda kalan
Habsburg elgilerinin ¢ektigi yalnizlik ve memleket 6zlemine dair bagka ornekler i¢in bkz. Teply, Kaiserliche
Gesandtschaften, s. 227-235.

103 BOA, MD, 95, 91/647, evasit-1 Rebitilevvel 1076/20-30 Eyliil 1665.

104 OeStA, KA, Alte Feldakten 166, 1665/13/Beilage, vr. 12b. Abdurrahman Abdi Paga, sefaret katibinin verdigi tarihi
dogrular (Vekdyi “ndme, s. 211). 1562’de 1. Ferdinand’a yollanan Osmanli elgisi [brahim Bey’e Frankfurt am
Main’da ayn1 giinlerde vuku bulan imparatorluk se¢imi ve tag kusanma merasimi vesilesiyle olusan gegit resmini
izleyebilecegi bir konut tahsis edilmesiyle karsilastirmiz (Harriet Rudolph, “Tiirkische Gesandtschaften ins Reich
am Beginn der Neuzeit — Herrschaftsinszenierung, Fremdheitserfahrung und Erinnerungskultur. Die Gesandtschaft
des Ibrahim Bey von 1562, Das Osmanische Reich und die Habsburgermonarchie, Akten des internationalen
Kongresses des Instituts fiir Osterreichische Geschichtsforschung, Wien, 22.-25. September 2004, herausgegeben
von M. Kurz, M. Scheutz, K. Vocelka, T. Winkelbauer, R. Oldenburg Verlag, Wien-Miinchen 2005, s. 311).

Tarih Dergisi - Turkish Journal of History, 79 (2023)




Ozgiir Kolgak

Walter Leslie, sadrazamla bulusmadan bir giin 6nce, 28 Ekim’de, Seyhiilislam
Minkarizade Yahya Efendi’nin konagina bir ziyaret diizenledi'®. Burada 1663 Agustos’unda
Cigerdelen’de (Parkany) Osmanlilarin eline esir diisenlerin akibetiyle ilgili bazi seyler,

Ozellikle de bazi segkin esirlerin fidye miktarlarina dair konular ele alinmis olabilir'®.

Habsburg elgisi, nihayet 29 Ekim’de Osmanli sadrazaminin baskente donmesini
miiteakip, Anadoluhisar1 civarinda bulunan Bahai (eski Osmanli seyhiilislami, 6. 1654)
yalisinda, Osmanli iktidarinin iist diizey yetkilileriyle bir araya geldi. 16 Agustos’ta Edirne’de
goriisen isimler bir kez daha, bu sefer ilk bulusmada ertelenen meseleleri ele almak amaciyla
toplanmiglardi. Bu goriisme, Walter Leslie’nin imparatora sundugu elgilik faaliyetlerine
dair raporda en tafsilatl yeri isgal eder. Bunda sasilacak bir taraf yoktur; Istanbul’un Asya
kiyilarinda gerceklesen bu bulusmada, I. Leopold’iin istek ve talepleri maddeler halinde
Osmanli ricaline aktarilarak tartigilmigti'?’.

29 Ekim’deki miizakerelerde Habsburg elgisinin ilk onceliklerinden biri, 1663-64
carpismalarinda Osmanlilarin eline tutsak diisen zevatin 6zgirliiklerini temin etmekti. Bu
konuda ancak kismi bir bagar1 sagladig1 sdylenebilirdi. Osmanli idaresi, tersane zindaninda
tutulan bazi esirlerin Leslie’yle beraber memleketlerine donmelerine izin vermis olsa da,
Yedikule’de hapsedilmis asilzadeleri uygun sartlar olusana degin saliverme taraftart degildi.
Keza Walter Leslie’nin, Osmanli-Habsburg hududunda ticari akisi kolaylastirma teklifi
Osmanlilarca hevesle kabul edilmisti. Bundan bdyle Habsburg hiikiimdarinin tebaasi ve
Bremen, Danzig, Liibeck ve Hamburg gibi kuzey kentlerinin sakinleri, Habsburg sancagi
altinda Osmanli diyariyla serbestce aligveris yapabileceklerdi.

Ne var ki, Habsburg elgisi, bu iki madde disinda 6ne siirdiigii hicbir konuda Osmanli
idaresinden istedigini alamadi. Sozgelimi, Leslie, acik yiireklilikle itiraf ettigi gibi,
Osmanli tilkesindeki Katoliklerin ibadet 6zgiirlikkleri ve imtiyazlarini dile getirdiginde, cari
uygulamalar ve mutat imtiyazlar diginda hicbir sey elde edememis; Osmanli idarecilerinden
yeni kilise ingasina izin verilmesine dair bir miisaade almaya muvaffak olamamisti. Habsburg
sarayinin basini fena agritan Uyvar sinirmin yeniden diizenlenmesini ortaya attiginda ise,
Fazil Ahmed Pasa’nin uzlasmaz tutumuna carpti. Bu hususta Osmanli baskentinde atilacak
tek adim bile yoktu. Budin valisi, Uyvar eyaletindeki tahrir iglemlerini bizzat tayin edecegi
bir hudut komisyonu araciligiyla yiiriitecekti. Daha beteri, Erdel’in Osmanli baskentine

105 OeStA, KA, Alte Feldakten 166, 1665/13/Beilage, vr. 13b.

106 W. Leslie ve elgilik heyetinin Cizvit mensuplarinin istanbul’daki Alman ve Macar esirleri kurtarma girisimleri
hakkinda bkz. Ozgiir Kolgak, “Janos Ferdinand Auer and His Imprisonment in the Seven Towers (1663-1674):
A Prisoner of Diplomacy”, Serefe. Studies in Honour of Prof. Géza David on His Seventieth Birthday, ed.
Pal Fodor - Nandor E. Kovacs - Benedek Péri, Research Centre for the Humanities, Hungarian Academy of
Sciences, Budapest 2019, s. 419-436.

107 29 Ekim’deki gériismeye dair Osmanli kaynaklarina yanstyan sinirli malumat i¢in bkz. Cevdhirii t-Tevarih, s.
288; Silahdar Tarthi, 1, s. 392; Tarih-i Rasid, 1, s. 109.
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tabiyetini hafifletmek adina sdyledigi higbir s6z nazar-1 itibara alinmamusti. Ustelik Erdel
hakimi Apafi Mihaly’nin Istanbul’a yolladig1 elgiye tavassut eden Habsburg elgisi, Kpriilii
Mehmed Pasa zamaninda artirilan hara¢ miktarini diigiirmeye ugrastigi halde, bu konuda da
ikna edici olamamigt1'®.

Osmanli-Avusturya diplomatik miinasebetlerini konu alan literatiirde, Leslie’nin
Istanbul’a 1664’te akdedilen Vasvar antlasmasinin tasdikli niishasini getirdigi ve burada
IV. Mehmed adina tertip edilmis tasdiknameyi aldig bilgisi yer alsa da, bu dogru degildir.
Antlasmanin tasdikli niishalari, ¢cok daha dnce, 1664 Eyliil’ii sonlarinda Uyvar’da miibadele
edilmisti. Leslie, ertesi sene vuku bulan ziyaretinde 1. Leopold’iin Ratifikation’unu Osmanlt
sarayina sunmakla gérevlendirilmemisti'®.

Walter Leslie, 30 Ekim’de Valide Hatice Turhan Sultan’in Emindnii’nde yaptirdigi
caminin aciligina katildi. Habsburg el¢isi, bu defaki térenin onur konuklarindan biri degildi;
Osmanli yetkililerinin kendisi i¢in tahsis ettigi bir konaktan IV. Mehmed’in gegisini ve
caminin hizmete acilis1 vesilesiyle tertip edilen merasimi izlemekle yetindi'!®. 7 Kasim’da
Osmanli sadrazami adina Leslie’yi ziyaret eden Panayot Efendi, IV. Mehmed’in {i¢ giin

sonra sarayda kabul edecegi Habsburg elcisine memleketine geri doniis izni verecegini
bildirdi'".

Sefaret katibi, 10 Kasim’daki kabul merasimine dair heyecanini biiyiik dl¢iide yitirmis
goriiniiyordu. Leslie’nin son kez Osmanli sultaninin huzuruna ¢iktigi giin, neredeyse
Edirne’deki ilk merasimin tekrarindan ibaretti. El¢i ziyareti, yine kapikulu ocaklarina maas
dagitilan birulufe divanina denk getirilmisti. Edirne sarayinda Viyana’dan getirilen hediyelerin
teslim edildigi anlar bir kenara birakilirsa, birlikte yenen yemek ve bunu takiben heyetin az
sayida secilmis tiyesinin I'V. Mehmed’in bulundugu arz odasina alinmasi sefaret katibinin dort
ay onceden hatirladiklarmin bir benzeriydi. Dogrusunu sdylemek gerekirse, sefaret katibi,
merasimler arasindaki muazzam benzerligi, Osmanli saray tesrifati ve diplomatik adetlerinin
yerlesik dogasina atfediyor ve resmi torenlerin icrasinda sergilenen diizenlilikten sikayetci
goriinmilyordu. 10 Kasim’daki saray ziyaretinin en kayda deger yanlarindan biri, 1649’dan
beri Osmanli hiikiimeti nezdinde Habsburg daimi elgiligini yiiriiten Simon Reniger’in yerine

108 “Hauptrelation des Grafen Leslie”, s. 157-162.

109 Konunun kapsamli bir tartigmasi igin bkz. Ozgiir Kolgak, “XVII. Yiizy1l Osmanli-Habsburg Diplomasi
Tarihine Bir Katki: 1664 Vasvar Antlasmasi’nin Tasdik Siirecine Dair Yeni Bulgular”, Divin Disiplinlerarast
Calismalar Dergisi, 22/43 (2017/2), s. 25-88.

110 OeStA, KA, Alte Feldakten 166, 1665/13/Beilage, vr. 13b-14a. Lucienne Thys-Senocak, Hatice Turhan
Sultan’in Osmanli siyasi ve kiiltiirel hayatinda oynadigi role dair kaleme aldig1 kitabinda Yeni Cami’nin agilig
tarihini 31 Ekim 1665 olarak verir (Ottoman Women Builders: The Architectural Patronage of Hadice Turhan
Sultan, Ashgate, Aldershot 2006, s. 202). Ne var ki, L. Thys-Senocak’m bu bilgiyi verirken atifta bulundugu
Osmanl kaynaklarina miiracaat edildiginde de, sefaret katibinin giinliik notlarinda yazildig: gibi, dogru tarihin
30 Ekim olmast icap eder.

111 OeStA, KA, Alte Feldakten 166, 1665/13/Beilage, vr. 15a.
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teklif edilen Johann Giambattista Casanova’nin itimatnamesinin IV. Mehmed’e sunulmus
olmasiydi'?.

Ne var ki, Tafferner’e bakilirsa, arz odasinda yasanan tatsiz bir kazadan bahsetmeden
geemek olmazdi. Buna gére, Istanbul’daki vazifesini yeni gelen meslektasina birakmak iizere
olan Simon Reniger, dikkatsizliginden veya rahatsizlig1 nedeniyle ayakta duracak takati
kaybettiginden, huzura alinanlari iki taraftan koltuk altlarindan tutan (bagalgir) cavuslarin,
kendisini IV. Mehmed’in karsisinda daha derin biikiilmeye icbar igin koltukaltlarindan asag:
dogru ¢ektiklerinde yere diiserek alnini sertce zemine carpmisti. Tafferner’in yazdiklarini
ciddiye almak gerekir; ¢iinkii 10 Kasim’da gergeklestirilen merasime dair verdigi diger
ayritilar sefaret katibinin yazdiklariyla uyum i¢indedir. Cizvit rahip, ortaya ¢ikan nahos
manzarayl Osmanli makamlarinin Habsburg heyetine reva gordiikleri koti bir muamele
olarak ele almaktansa (Leslie, ¢esitli vesilelerle Osmanli biiyiikelgisi Kara Mehmed Pasa’nin
Viyana’dan yolladig1 sikdyet yiiklii mektuplarin Istanbul’daki konumunu zora soktugunu
dile getirmisti'’®) bu sakarliga sebep olanlarin cezalandirilacagini tahmin ettigini syleyerek
teselli artyordu. Tafferner, heyet {iyelerinden birini kiigiik diisiirmek igin tertip edilen bir
mizansene inanmadigini belli etse de, arz odasina giren elgilik mensuplarinin hepsi anlagilan
ayn1 fikirde degildi. Rycaut’nun teyit ettigi lizere, olup bitene sahit olan huysuz ve hir¢in
biri, bu kez herhalde kasten dogru diizgiin selam vermekten imtina edince koluna yapismis
cavuslar tarafindan sertge yere ¢ekilmisti'. 1649°dan bu yana on alt1 senedir Istanbul’da
mukim elgilik hizmeti gbren Simon Reniger, 1665 sonu itibartyla hakikaten de yasini epeyce
almis olmaliydi. Gorevden affini istirham ettigi mektuplarindan birinde, artik bedenen zayif
diistiigiinii, bu vazife i¢in yetersiz kaldigini bir bahane/gerekge olarak one siirliyordu'’s.

Hikayenin kaynagi P. Tafferner’di; sefaret katibi, pek anlasilir sebeplerle kafasini yere
carpan bir sefaret liyesinin yasadiklarmi resmi tutanaklara ge¢memisti. Bununla birlikte

112 OeStA, KA, Alte Feldakten 166, 1665/13/Beilage, vr. 15a-b. Ayrica bkz. Vekdyi‘-name, s. 215. S. Reniger
hakkinda yakin tarihli bir ¢alisma igin bkz. Zsuzsanna Cziraki, “Zur Person und Erwdhnung des kaiserlichen
Residenten in Konstantinopel, Simon Reniger von Renningen (1649-1666)”, Wiener Archivforschungen:
Festschrift fiir den ungarischen Archivdelegierten in Wien, Istvan Fazekas, hsg. von Z. Cziraki - A. Fundarkova
- O. Manhercz - Z. Peres - M. Vajnagi, Wien 2014, s. 157-164.

113 OeStA, KA, Alte Feldakten 166, 1665/13/2, Walter Leslie’den Raimondo Montecuccoli’ye mektup, 31 Ekim
1665, Istanbul, vr. 2b ve 4a’da iki farkli yerde ve “Hauptrelation des Grafen Leslie”, s. 157-158.

114 Tafferner, s. 180-181. P. Rycaut’nun anlatiminda yas1 hayli geckin ve gut hastaligindan mustarip bir ihtiyar olan
S. Reniger, belini biikiip etek 6pebilme esnekligini yitirmisti. Gelgelelim, merhamet gostermeyen kapicibasi,
kollarina girdigi ihtiyar1 dylesine sert bigimde yere ittirmisti ki, eski mukim el¢i kafasini yere carpmisti (7he
History of the Turkish Empire, s. 168). Bu arada kayda deger bir ayrinti, P. Tafferner’in eserinin 1700 tarihli
baskisinda hikdyedeki kahramanlarin isimlerinin metinden ¢ikarilmis olmasidir (Paul Tafferner, Curiose und
Eigentliche Beschreibung von Ihro Rom. Kdys. Maj. an den Tiirkischen Hoff abgeschickten Grofs(=Botschaffters
/ Herrn Graffens Wolffgang von Oettingen Solerier Abreise von Wien ... Wegen Gleichheit des Inhalts beigefiigt
die letztere solenne Kayserl. Botschafft an die Ottomannische Pforte Des Herrn Graf Walther von Leslie, Im
Jahr 1665.est in Lateinischer Sprach geschrieben, Leipzig 1700, s. 226-227).

115 OeStA, HHStA, Tiirkei I/138, Konv. 1, vr. 4a ve 5a, iki niisha.
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Leslie’nin Osmanli el¢iligine dair anlatilar, Viyana’dan Habsburg hanesine karsi seslerin
daha giir ¢iktig1 Frankfurt’a dogru kaydikca ayni olaym aktariminda ufak ama ima yiikli
islup farkliliklar1 dogmus goriiniiyor. Theatrum Europaeum’un 1665 senesi havadislerini
derleyen cildinde, Tafferner’in anlatim g¢izgisi takip edilmekle birlikte, yasananlarin
sorumlulariin cezalandirilacagi bir kaza olmasi gerektigi temennisi anlatidan ¢ikarildigi
gibi, heyet mensubunun yere diistiigli an ortaya ¢ikan goriintii Tafferner’in ifade ettiginden
¢ok daha utang verici resmedilir. Buna gore, odada bulunan Osmanli erkani, yabanci bir
heyet mensubunu, arza kabul merasiminin agirbash ciddiyetine tamamen ters bigimde yerde
gordiiklerinden istem dig1 olarak alinlarini ovalayip gozlerini bagka yone ¢evirmislerdi''®.

Doniis Yolculugu: Iase ve Refakat

10 Kasim’da IV. Mehmed’den iilkesine doniis miisaadesi alan Walter Leslie, Osmanli
siyasl mekanizmasimin onde gelen isimleriyle vedalagmak {izere goriigmeleri beklemeye
koyuldu. ik davet, yolladig1 bir aga vasitasiyla Leslie’yi kendi bahgesinde agirlamak
istedigini bildiren Fazil Ahmed Pasa’dan geldi. J. Burbury, 18 Kasim’da gerceklesen ziyarette
Reniger’in Leslie’ye eslik ettiini yazsa da''’, sefaret kétibine gore, o giin sadrazamin
bahgesinde bir araya gelenler Habsburg elgisi ve Osmanli veziriazami disinda Seyhiilislam
Minkarizade Yahya Efendi, Hiinkar vaizi (Hofprediger; iki hafta dnce resmi acilis1 yapilan
Yeni Cami’nin de vaizi olmustu) Vani Mehmed Efendi ve Reisiilkiittap Acemzade Hiiseyin
Efendi’den ibaretti''®. Boylece Osmanli “hiikiimetinin rikiinlerini” olugturan isimler,
Edirne’deki ilk bulusmayla birlikte {igiincii ve son kez toplanmis oluyorlardi. Bu toplantida
neler konusulduguna dair bilgimiz yok; fakat s6ziin doniip dolasip 29 Ekim’deki meselelere
gelmis olmas1 muhtemeldir.

Walter Leslie ve heyetinin bat1 topraklarina dogru yola ¢ikmalar1 1665 Aralik sonlarini
bulacakti. Bu arada bir yandan diplomatik ¢abalar sonunda tersane zindanindan ¢ikarilan
esirlerin durumuyla ilgilenilirken, 6te yandan heyetin geri doniis yolunda ihtiya¢ duyacagi
araba ve mithimmatin Osmanli makamlari tarafindan hazir edilmesi bekleniyordu. 7 Aralik’ta
Habsburg el¢isi ve Fazil Ahmed Pasa son kez bir araya geldi. Bu, baska devlet adamlarina

116 Martin Meyer, Theatrum Europaeum oder aufifiihrliche und warhafftige Beschreibung aller und jeder
denkwiirdiger Geschichten ..., IX, Franckfurt am Méyn, in Verlegung Matth. Merian, 1672, s. 1535. Tabii
ki, Osmanli sultaninin huzuruna ¢ikan yabanci el¢ilik mensuplarinin iki koluna girilerek verdirilen selamin
batili diplomatlar nazarinda eskiden beri sikinti yarattigini unutmamak gerekir. Salomon Schweigger, 1578
yili igin agag1 yukari ayni betimlemeyi yapar: “ ... deren zween ergriffen einen aus den beyden Legaten
zuvorderst an den Wammesermeln/ und griffen unter die Ermel/ fiirtens also fiir den Sultan hinein/ und stiessen
sie alBdann vor dem Sultan ganz ungestiimmiglich und unfreundlich zu boden auff die Knie ...” (Ein Newe
Reyssbeschreibung auss Teutschland nach Constantinopel und Jerusalem, gedruckt und verlegt zu Niirnberg
durch Johann Lantzenberger, 1608, s. 55) S. Schweigger’in, bu uygulamanin kokenlerine dair bir de yorumu
vardir (s. 59).

117 Burbury, s. 206.

118 OeStA, KA, Alte Feldakten 166, 1665/13/Beilage, vr. 15b.
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yer verilmeyen, hanedanlar veya devletlerarasi meselelerin giindemi belirlemedigi bir veda
ziyaretiydi. Sefaret katibi, Osmanli veziriazamina giden Leslie’nin beraberinde ilerleyen
muhafiz alay1 ve hizmetkarlarin Istanbul icinde silahlarim ¢ikarmadan dolasabilmesini biiyiik
bir iftihar vesilesi olarak dne ¢ikartyordu. Fazil Ahmed Pasa, 7 Aralik’taki ziyarette Habsburg
elgisine ti¢ mektup teslim etti. Mektuplardan ilki, Osmanli sultant IV. Mehmed tarafindan
Habsburg hiikiimdari I. Leopold’e gonderiliyordu. Fazil Ahmed Pasa imzali iki mektup daha
vard; 1. Leopold ve Hofkriegsratprdsident Annibale Gonzaga’ya hitaben yazilmiglardi'®.

Walter Leslie, Osmanli bagkentindeki son ziyaretini, 11 Aralik’ta, imparatorlugun
mali islerinden sorumlu Bagdefterdar Ahmed Pasa’ya yapti. Nezaket ve vedalasma
ziyaretlerinin sonuncusunun defterdarla gergeklesmesi, Viyana’ya kadar uzun bir yolculuga
cikmaya hazirlanan Habsburg heyetinin seyahat masraflariyla ilgili son ayrintilarin gdzden
gecirilmesine yaramigti'®. Bu vesileyle tutulan Osmanli kayitlari, Habsburg sefaretinin
doniis yolunda harcadigi miktart kismen hesaplayabilmemize imkan taniyor. Buna gore,
W. Leslie’nin Istanbul’dan Filibe’ye kat ettigi menziller boyunca heyete tahsis edilen yiiz
adet manda arabasi 100.000 ak¢eye mal olmustu''. Elginin, Osmanli maliyesine gore, doniis
seyahatinde de giinliik kirk bes kile arpa, iki sig1r, ii¢ koyun, bes araba odun ve ti¢ araba otluk
istihkak1 vardi'?2. El¢iye ayrica Budin’e kadarki yolunda harcamak tizere 6.000 kurugsluk
(600.000 akge) nakit verilmigti'?.

En nihayetinde, memlekete doniis vakti gelip catmust1. 21 Aralik’ta Istanbul’dan hareket
eden kitle, Tafferner ve Burbury’nin bariz bir hosnutlukla kaydettikleri lizere, Mayis
sonlarinda yola koyulduktan bu yana uzun ve cileli yolculuklar boyunca iiyelerinin hatiri
sayilir bir kismini hastaliklara kurban vermis olmasina ragmen tersaneden kurtarilan esirlerin
katilimiyla eskisinden daha kalabalik hale gelmigti'*.

Osmanlt iilkesinde kis bastirtyordu. Edirne’ye gitmeye calisan heyet iiyeleri, yolculugu
tahammiilii zor bir ¢ileye doniistiiren agir yagmur altinda ilerliyorlardi. Batak ve ¢amurdan
yorulan atlar1 dinlendirmek ve geride kalan agirliklar1 beklemek i¢in yiiriiyiisti agirdan almak
gerekmisti'?. Nihayet 1666 nin ilk giinii Edirne’ye ulasildiginda, Osmanli miibasirlerinin de

119 OeStA, KA, Alte Feldakten 166, 1665/13/Beilage, vr. 17a; Burbury, s. 207.

120 OeStA, KA, Alte Feldakten 166, 1665/13/Beilage, vr. 17a-b; von der Reck, s. 220-221. J. Burbury (s. 208) ve
Johann Theodor von der Reck (s. 220), Habsburg elgisinin Ahmed Pasa’yla goriismesini 10 Aralik’a tarihlerler.

121 BOA, MAD, 4625, s. 79, 20 Cemaziyelevvel 1076/28 Kasim 1665.

122 BOA, MAD, 4625, s. 79, 27 Cemaziyelevvel 1076/5 Aralik 1665.

123 BOA, MAD, 4625, s. 86, 13 Cemaziyelahir 1076/21 Aralik 1665.

124 Tafferner, s. 226-227; Burbury, s. 208-209. Ornegin, Habsburg sefaret heyetinden iki asilzade, saglik sorunlari
nedeniyle déniis yolculugunu kara yolu yerine bir ingiliz gemisi vasitastyla yapmak iizere izin almiglard. 4
Numaral Atik Sikdyet Defteri 1665-1670 (H. 1075-1081) Transkripsiyon ve Degerlendirilmesi, haz. Yasemin
Tataroglu, Marmara Universitesi, Yaymmlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, 2015, s. 430 (83/353), evahir-i
Rebitilahir 1076/30 Ekim-8 Kasim 1665.

125 OeStA, KA, Alte Feldakten 166, 1665/13/Beilage, vr. 17b.

Tarih Dergisi - Turkish Journal of History, 79 (2023)



Habsburg Elcisi Walter Leslie’nin Osmanli Ziyareti: Bir Tarihsel Anlati insasi (1665-1666)

tavsiyesiyle, sehirde bes giin dinlenip gii¢ toplamanin daha miinasip olacag diisiiniildii'?s. W.
Leslie’nin Osmanl: sultan1 ve devlet ricaliyle goriismeler yapmak iizere Rumeli’yi kat ettigi
ve Edirne ve Istanbul’da gegcirdigi vakitlerde nispeten giinliik notlar tutan sefaret katibi bir
stiredir eski titizliginden uzakti. Edirne’den sonra Habsburg heyetinin ugradigi menziller, en
son Osek’e (Eszék) kadar, aradaki birgcok dinlenme yeri sadece ismen zikredilmis halde, o da
her zamankinden ¢ok daha az teferruath sekilde kaydedilmisti. Buna gore Leslie, 14 Ocak’ta
Filibe, 20 Ocak’ta Sofya, 28 Ocak’ta Nis'*’, 6 Subat’ta Belgrad, 16 Subat’ta Mitrovica ve 20
Subat’ta Osek’e vasil oldu'2,

Yine de, Leslie’nin Komaran’da (Komarom) Kara Mehmed Pasa’yla teati edilerek
elgilik gorevini bitirecegi ana kadar olup bitenleri, Habsburg heyetinin diger kalem ehli
mensuplarinin ve bizzat Leslie’nin yazdiklarindan takip edebilmek miimkiin gériinmektedir.
Leslie ve heyeti, 2 Mart’ta sefaret yolculuklarinin ger¢cek anlamda son durag: sayilabilecek
olan Budin’e girig yapti. Cogunlugunu yayalarin olusturdugu yaklasik 2.000 kisilik bir Kkitle,
heyeti istikbal etmek lizere Budin diizliiklerine ¢ikmisti. Leslie, Osmanli baskentine ilerledigi
giinlerde yasadiginin aksine, bu kez Budin’de, Giircii Mehmed Pasa’nin 6liimiiniin ardindan
beylerbeyilige getirilen Kasim Paga’nin misafirperverliginde iki giizel hafta gegirecekti.
Kasim Pasa, Leslie’yi kendi konaginda agirlamis; nezaket cergevesinde yiiriiyen karsiliklt
iligkilerin de yardimiyla Budin zindanindan altmis Alman ve Macar esir kurtarilabilmisti.
Edirne’de oldugu gibi, Habsburg heyeti serefine bir cirit gosterisi bile tertip edilmisti'®.

Budin, Osmanli-Habsburg diplomatik iligkilerinin diizenlenmesi bakimindan énemli bir
yerdi. Bu baglamda Leslie’nin Budin’de biraz oyalanmasi olagan karsilanabilirdi. Osmanl
ve Habsburg makamlari, diplomatik misyonlarini ifa ettikten sonra donen elgilerin Komaran
yakinlarindaki simir noktasinda degisimini saglayabilmek ve sinirin karsi yakasina teslim
edilen elgilik heyetlerinin yollarina devam edebilmeleri i¢in gereken islemlerin {istesinden
gelmeye calisiyorlardi. Subat ortalarinda, bir Budin agasmin Yanik’a (Gy6r) gonderilerek
Osmanli elgisi Kara Mehmed Pasa’ya refakat etmesi kararlastirilmisti’®®. Buna mukabil
Leslie, Mart baginda Budin’e geldiginde agabeyinin oglu Jacob von Leslie’nin de aralarinda
bulundugu bir grupla karsilasti. Budin valisi Kasim Pasa’yla yapilan goriismeye de katilan
yeni misafilerin nihal elgilik islemlerine araci olarak Leslie’ye Osmanli biiyiikelgisiyle

126 Tafferner, s. 232-233.

127 Elgilik heyetinin maddi ihtiyaglarin1 karsilamakla gorevli kapicibaginin Nis’te halktan fazladan topladig:
meblag sikayet konusu olmustu. 4 Numarali Atik Sikdyet Defteri, s. 563-564 (162/640), evail-i Ramazan
1076/7-16 Mart 1666.

128 OeStA, KA, Alte Feldakten 166, 1665/13/Beilage, vr. 19a-20a. Dr. Johann Metzger, Istanbul’dan hasta halde
ciktig1 geri doniis yolculugunda asir1 soguklara dayanamayarak Nis civarinda vefat etti (Tafferner, s. 238-239;
von der Reck, s. 230-231).

129 Tafferner, s. 250-260; Burbury, s. 213-214.

130 OeStA, KA, Alte Feldakten 166, 1666/2/1, Annibale Gonzaga’dan Raimondo Montecuccoli’ye, 13 Subat 1666,
Viyana.

Tarih Dergisi - Turkish Journal of History, 79 (2023)



Ozgiir Kolgak

smirdaki son karsilagmalarinda refakat etmeleri 6ngoriilmiistii’'. Ne var ki, Kara Mehmed
Pasa’nin bulusma menziline ne zaman gelecegi belirsizdi. Osmanlt elgisi, Viyana’daki
ikameti siiresince de bircok seyden sikayetci olmustu; goriinen o ki, simdi de sahsma ve
beraberinde gotiirdiigii heyete imparatorluk hazinesinden yapilan 6demenin eksik oldugunu
ileri siirerek Komaran’a dogru yola ¢ikmay1 geciktiriyordu.

Jacob von Leslie’yle beraber Budin’e gelen Kont (Graf) Trauttmansdorff ve Kont Pallfy,
Kara Mehmed Pasa’dan haber alinamamasi tizerine umudu yitirerek geri donme karari aldilar.
Johann Theodor von der Reck, hakikaten de, aylardir Osmanl illerinde gezinen sefaret
mensuplarinin biraz daha dislerini sikmakta zorlanmayacaklarii sdyliiyordu; ne var ki,
heyeti karsilamak {izere Viyana’dan gelen ekabir takimi sikintiya tahammiil edebilecek gibi
gorinmiiyordu'?2. Kasim Pasa, bu maksatla asilzadelere dokuz araba bile tahsis etmisti ki,
son anda gelen bir Osmanli ulagi el¢i degisiminin 17 veya 18 Mart’ta tahakkuk edebilecegini
sOyleyince esyalarla yiliklenmis arabalar bosaltildi. Gelgelelim Leslie, elgi teatisinin dile
getirilen tarihlerde olabilecegine pek ihtimal vermiyordu. Bu anlamda Habsburg el¢isinin
Budin’deki varligi biraz sikintili gegmise benziyor; ¢iinkii Budin’e kendisini karsilamaya gelen
asilzadelerin bir kez daha fikir degistirip miilklerine donme istegi belirtmeleri durumunda bu
son talebin Osmanli makamlar1 nezdinde pek hos karsilanmayacagindan ¢ekiniyordu. Bu
arada Yanik’taki kayinbiraderiyle mektuplasan Leslie, kesin bir tarih elde edilememesinden
otirt dogan ikmal ve nakliye karmasasini ¢ozmeye calistyordu. Hepsi birden ayni anda
smir noktasinda olamasa bile, R. Montecuccoli tarafindan bir araya getirilen rehberler yiiz
araba esliginde Habsburg heyetini alip Yanik’a tagimaktan sorumlu olacaklardi. Nihayet
Budin valisinden gelen bir haberci, Leslie’nin 14 Mart’ta sehri terk edebilecegini, ertesi
giin Estergon’da dinlenilip Kara Mehmed Pasa’nin zamaninda bulugma noktasina gelmesi
durumunda 17 Mart’ta el¢i degisiminin gergeklesebilecegini bildirdi. Leslie, Budin’de neler
olup bittiginden haberdar olmasi amaciyla yegeni Jacob von Leslie’yi posta hizmetiyle R.

Montecuccoli’ye gonderdi'®.

Budin’den ayrilis, ongoriildigii tlizere, 14 Mart’ta gergeklesti. Ne var ki, Leslie,
Estergon’da ii¢ giin, planlanandan daha uzun bir siire kalmak zorundaydi. Habsburg elgisi
kaygilarinda hakli ¢ikmustr; elgi degisimini hemen gergeklestirmek miimkiin degildi.
Hikayenin basinda Belgrad ve Budin’de vakit gecirerek oyalanmak mecburiyetinde kalan
Kara Mehmed Pasa olmustu. Bu kez roller tersine donmiis goriiniiyordu; ama en azindan
Habsburg sefaret heyetine iliskin bilgi veren kaynaklar, Kara Mehmed Pasa’nin gecikmesinin
sebebini diplomatik bir misillemeden ziyade baska yerlerde ariyorlardi. Dahasi, Leslie, 20
Mart’ta, Osmanli ve Habsburg el¢ilerinin resmen iade edilecekleri sinir menziline gelmis

131 Von der Reck, s. 239-240.

132 A.e.,s.242.

133 OeStA, KA, Alte Feldakten 166, 1666/3/2, Walter Leslie’den Raimondo Montecuccoli’ye, 12 Mart 1666,
Budin.
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olmasina ragmen Kara Mehmed Pasa yine ortalikta gériinmiiyordu. O giin yasadiklarimi bir
nebze duygusal 6fkeyle anlatan Tafferner, acik diizliikte bekleyen Habsburg kafilesini iliklere
isleyen sert ve soguk bir riizgarin pengesinde tarif ediyordu. Bu arada sefaret hizmetinden
otiirti hissesine diisen paray1 alamadigini séyleyen Osmanli elgisi, Komaran’dan ayrilmaya
bir tiirlii yanasmiyordu. Ingiliz katip Burbury, Cizvit yoldas:1 gibi (herhalde Leslie de asag:
yukar1 ayni sekilde diisiiniiyordu), Kara Mehmed Pasa’nin bu davranigini yakigiksiz ve aggdzlii
buluyor; bunun gibi huysuzluklarin bizatihi Osmanli sultaninin itibarini zedelemekten baska
bir ige yaramadigini diisiiniiyordu. Kara Mehmed Pasa’y1 beklemekten vazgegen Leslie, olan
biteni anlatip Osmanli el¢isini resmen sikayet etmek i¢in Budin’e donmeye karar vermesine
ragmen el¢ilik islemlerinin yiiriitilmesinden sorumlu Osmanli gorevlilerinin araya girmesiyle
yatistirildi'**. Dahasi, elgi teatisinden sorumlu Estergon beyi, bulusma mahalline gelmesine
ragmen tekneden inmekte nazlanan Kara Mehmed Pasa’ya yolladigi adamiyla hafif yollu
tehdit ederek, biraz daha oyalanmasi halinde gemiden zorla indirilecegini sdylemigti'*.

Sonug Niyetine: Walter Leslie El¢iliginin Niteligi

En nihayetinde, 20 Mart’ta aksama dogru Leslie ve Kara Mehmed Pasa arasinda vuku
bulan ikinci el¢i miibadelesi, giin boyunca yasanan onca tatsizliga ragmen biiyiik bir
nezaket ve saygl havasinda gergeklesti. Belki de 6l¢iilii davranislar ve usturuplu hareketler
esasen zevahiri kurtarmaya yonelikti; baska bir deyisle, uzun siire agik arazide bekletilen
Leslie’nin 6fkesi yiiziinden son el¢i degisimi ilki kadar dostane gegmemisti'*. Ama yine
de, Tafferner’in sozleriyle, nasil ki Imparator ve Sultan birbirlerine artik dostane gozlerle
bakiyorlarsa, onlart temsil eden elgileri de, son merasim aninda Oyle sevecen bir bakis
takinmiglardi'¥’. Bu, erken modern diplomatik teamiiller agisindan hanedan ve devlet
iktidarmni temsil edenlerin kisisel anlasmazlik ve kavgalart yeri geldiginde nasil da bir
kenara koyabildiklerinin giizel bir 6rnegiydi. Diinya diplomasi tarihi agisindan kat edilecek
daha cok yol oldugu dogru olabilir; ama yine de, 17. yiizyilin ortasinda Leslie sefaretinden
Ogrenilenler, Osmanli-Habsburg diplomatik temaslarinda 6nceki yiizyillara kiyasla belirgin
bir rafinelesme yasandigini gosteriyordu. Tafferner’in metni iizerine ¢aligmalar yapan Steiner,
mutaassip bir Cizvit olan Leslie’nin Osmanli kiiltliriine hi¢ de yakinlik hissetmedigine
dikkat ¢ekerek, yine de, Habsburg elgisinin sahsi kanaatlerinin diplomatik arenada Osmanli
teamiil ve kaidelerine uymakta bir engel olusturmadigina vurguda bulunurken haklidir!,
Leslie, 16. yiizyildaki emsallerinin hayalini bile kuramayacagi denli kalabalik bir maiyetle
Osmanli iilkesine gelmis; refakatindeki asilzade ve hizmetkarlarla beraber on aya yakin bir
zaman yabanc1 topraklarda bulunmasina ragmen birkag ufak tefek aksilik disinda biiytik bir

134 Tafferner, s. 269-272; Burbury, s. 217-221.

135 Von der Reck, s. 244.

136 Von der Reck, s. 244.

137 Tafferner, s. 272.

138 Steiner, “Zwischen Religiosen Vorbehalten und dem Pflichtgefiihl”, s. 276-303.

Tarih Dergisi - Turkish Journal of History, 79 (2023)



Ozgiir Kolgak

badire atlatmamusti. Kald1 ki, Leslie’nin Osmanli diyarindan yolladig1 resmi ve yar1 resmi
mektuplarinda Osmanli makamlariin sahsina yonelik sergiledigi davraniglardan epeyce
memnun oldugu agikea dile getiriliyordu. Sefaret katibi, heyet bagkan1 veya tiyelerine yonelik
can sikici bir muamele kaydetmedigi gibi, elgilik heyetinin diger kalemsorlar1 Tafferner ve
Burbury de, 10 Kasim’da IV. Mehmed’in huzuruna ¢ikildiginda yasanan “kaza” disinda
heyetin itibarina yonelik bir tasallut algilamamislardi. Sayet sonradan gordiikleriyle ciddi
bir fikir degisikligine gitmediyse, Johann Theodor von der Reck, sefaret yolculugunun ilk
giinlerinde Osmanli topraklarinda gérdiigii saygi ve yakin ilgiyi sozciiklerle anlatamayacagina
hitkmetmisti'*. Hatta Tafferner’in geri doniis yolculugunda Estergon yakinlarinda gordigi
(1663 Agustos’unda Cigerdelen muharebesinden kalma) kesik baslar ve cansiz bedenlerden
bahsederken eseri boyunca cesitli vesilelerle 6vgliye bogdugu Fazil Ahmed Pasa’nin adint
bir anda unutup o tarihteki katliamin Der Kriegsoberste (ordu serdari) tarafindan yapildigini
yazmast, herhalde el¢ilik giinlerinin hos hatiralarina toz kondurmamak i¢indi'*.

Dahasi, sefaretin amaclart bakimindan ele alindiginda, Habsburg el¢isinin, kendi adina
diizenlenen ziyafet ve gosterilerde gordiigii saygi ve ihtimam Osmanli merkezi iktidarindan
elde edebildikleriyle biiyiik bir tezat teskil ediyordu. Ne denli taltif edilmis olursa olsun,
Leslie, Viyana’ya doniis yolculuguna ¢iktiginda hiikiimdarina elleri neredeyse bombos bir
vaziyette gidiyordu. Baska bir deyisle, Osmanli idarecileri, miizakereler esnasinda hemen
hi¢bir mevzuda 6diin vermedikleri halde, karsilikli saygiy1 esas alan incelikli tesrifat ve
protokol usullerini siki sikiya takip etmeyi ihmal etmemiglerdi. Bu durum, sayet 16. yiizyilda
Osmanli sarayina gelen elgilik heyetleri hakkindaki bildiklerimiz dogruysa, bu donemde, tek
taraflilik ve kiigiimseme kiiltiirinden hazzeden diplomatik havanin yerini karsilikli saygi ve
hiirmetin merkezi tuttugu bir tekamiil basamagina igaret ediyor olmalidir.
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139 “Es ist nicht genugsam zu beschreiben, wie hofflich und courtois unf3 die Tiirken an allen Orten empfangen und
wie willig sie sein, unf zu dienen” (s. 202). Aslina bakilirsa, Habsburg heyetinin doniis yolunda Filibe’de 18
Ocak 1666’da Habsburg heyetindekiler igin ¢alisan hizmetkarlarla bazi Tiirkler arasinda kavga ¢ikmusti; ama
goriiniise bakilirsa, von der Reck, bunu heyetin itibarina yonelik bir saldiridan ziyade kisisel bir tartigma olarak
algiliyordu (s. 228-229).

140 Tafferner, s. 268.
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oz

Osmanli Misir'nin iktidar sahibi memliik beyi Cerkes Mehmed, Béabiali ile
giristigi glic miicadelesini 1726 ilkbaharinda kaybettiginde Kahire'den
firar ederek 6nce Trablusgarb’a, ardindan Cezayir'e sigindi. Bu sirada gerek
Garp Ocaklarinin gerekse Fransiz diplomasisinin Osmanl bagkentindeki
etkisini kullanarak affedilip Misir'a dénmek icin ugrastiysa da istanbul'da
sesini duyuracagi kimse kalmamisti. Bunun Uzerine Trablusgarp ve Cezayir
ocaklarinintesvikiyle, affedilmesiicin Osmanli padisahi nezdinde arabuluculuk
yapacagina inandigi Habsburg imparatoru VI. Karlin himayesini temin etmek
icin Trieste'ye gitti. Fakat Hofburg, Osmanli barisini ve Akdeniz diplomasisini
tehlikeye atacagini g6z éniinde bulundurarak Cerkes Mehmed'in Viyana'ya
gelmesine izin vermedi. Nitekim Cerkes Mehmed Bey'in Habsburglara iltica
etmek niyetinde oldugu 6grenildiginde Osmanli-Habsburg iliskilerinin
glindemi degismis, Istanbul, asi beyin tutuklanarak teslimini yahut himaye
edilmemesini istemisti. Bu makale Avusturya, Osmanli ve ingiltere arsivlerine
ve Cerkes Mehmed'in mektuplarina dayanarak, Cerkes Mehmed Bey'in
Misirdan firarindan itibaren iltica arayisi ve bu konudaki basarisizhigindan
sonra Kahire'ye donerek giristigi iktidar savasindan 6limine kadar olan
sirece mercek tutmaktadir.

Anahtar sozciikler: Cerkes Mehmed Bey, Osmanli Misiri, Osmanli-Habsburg
diplomasisi, Cezayir, Sehbender Omer Aga, Leopold von Talman

ABSTRACT

Cerkes Mehmed, a sovereign Mameluke bey of Ottoman Egypt, fled from
Cairo in the spring of 1726 after losing his war of expansion against the
Sublime Porte. He first fled to Tripoli, then to Algiers. During this time, he
attempted to obtain an imperial pardon to return to Egypt, using both the
influence of the Barbary states and French diplomacy in Istanbul, where no
one heard his voice. Then, encouraged by the regents of Tripoli and Algiers,
he sailed to Triest to ask Charles VI, the Habsburg Emperor, for protection
and mediation with the Ottoman Sultan, and for his pardon. Bearing in
mind that this could endanger the peace with the Ottomans and the Karl's
Mediterranean diplomacy, the Hofburg did not allow him to travel to Vienna.
In fact, the agenda of Ottoman-Habsburg relations changed when it emerged
that Cerkes Mehmed was seeking refuge with the Habsburgs, with Istanbul
demanding extradition of the rebellious bey, or at least the refusal of his
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refuge. Based on the Austrian, Ottoman, and British archival documents, as well as his letters, this article focuses
on the last years of Cerkes Mehmed, from his flight from Cairo to Vienna to his death at his war for power in Egypt,
where he returned after being refused by the Habsburgs.

Keywords: Cerkes Mehmed Bey, Ottoman Egypt, Ottoman-Habsburg diplomacy, Algiers, Consul-General Omer
Aga, Leopold von Talman

Extended Abstract

Cerkes Mehmed, one of the Mameluke beys of Cairo, rose to power in Ottoman Egypt
in the 1720s after securing his leadership in the Qasimid household. He ruled the Ottoman
province de facto, as Claude Lamaire, the French consul in Cairo, wrote in his dispatches.
When he attempted to force the Sublime Porte to recognize his right to govern Egypt in
corporation with the other beys, like the beys in Tripoli, Tunis, and the dey in Algiers did, he
was declared a rebel against the Ottoman Sultan and got sentenced to death in October 1725.
To execute the orders of the Sublime Porte, on February 9, 1726, the Governor of Egypt,
el-Hac Ali Pasha, commissioned Ziilfikar Bey, the leader of the Fiqaris, who failed to kill
Cerkes Mehmed and his companions. Afterwards, Cerkes Mehmed fled Cairo, taking refuge
first in Tripoli, then in Algiers, where he mobilized local governments and French diplomacy
to obtain an imperial pardon for his life and permission to return to Egypt. The Sublime
Porte rejected petitions regarding Cerkes Mehmed, insisting that he and his companions be
captured alive or dead and sent to Istanbul.

However, the Council of Algiers not only ignored the imperial decree, but also decided to
make Cerkes Mehmed Bey’s pardon a condition of peace negotiations with the Habsburgs.
Thereafter, he became a matter for Ottoman-Habsburg diplomacy, which is why his name
often appears in the dispatches of JoBeph von Dirling, the Habsburg resident in Istanbul. He
wrote to the Aulic War Council in Vienna about this condition, first on November 26, then on
December 16, 1726. Although Dirling never asked for it, the Sublime Porte pardoned Cerkes
Mehmed Bey in the last days of 1726, and a treaty, negotiated by the Kapudan Pasha and
Dirling, was signed on March 8, 1727.

Thence, Cerkes Mehmed was able to save his own life. However, this proved to be too
little for him. Encouraged by the Council of Algiers and Mehmed Effendi, the ambassador
extra ordinaire of Tripoli to Charles VI, who already asked for Habsburg mediation on behalf
of Cerkes Mehmed in August 1726, he sailed aboard of a French merchant ship to Trieste,
the Habsburg port in the Adriatic Sea. Immediately after his arrival in Trieste, he sent letters
written in Italian to Prince Eugen, president of the Aulic War Council, on October 4, 1727, to
Rechcron, the counsellor, and to Leopold von Talman, the chief dragoman, to announce his
arrival. He also revealed in these letters his intention to ask Charles VI for protection.
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The Aulic War Council, however, ordered the commander of Trieste to not allow Cerkes
Mehmed Bey to travel to Vienna. Meanwhile, Leopold von Talman sent a letter dated October
25, 1727 to Cerkes Mehmed, explaining the decision of the Aulic War Council to him, that he
should write his motive for visiting the Habsburg court. As can be deduced from this letter,
the Habsburgs attempted to avoid a misunderstanding between Vienna and Istanbul, which
would have been very likely if the Ottoman consul general Kazgancizdde Omer Aga had
found out about him and informed the Sublime Porte.

Omer Aga, indeed, discovered Cerkes Mehmed’s arrival in Trieste, as he received his
letters by chance. During his quarantine in Trieste, Cerkes Mehmed wrote again to Prince
Eugen, Rechcron, and Talman on October 12, 1727, without waiting for a reply to his first
letters. These were delivered to the Ottoman consul general on October 27. He opened them
without hesitation, although it was obvious that the letters were not addressed to him. As a
matter of course, he informed the Sublime Porte of Cerkes Mehmed’s arrival via his dispatch
from November 2, 1727. From this point on, the presence of Cerkes Mehmed in the Habsburg
Empire became a problem in Ottoman-Habsburg relations.

In reality, while Cerkes Mehmed only asked for protection in his letters, his true intention
was to be read in the letters of the Bey of Tripoli, Karamanli Ahmed Pasha. Ahmed Pasha
asked Charles VI on behalf of Cerkes Mehmed to mediate between him and the Sublime Porte
again, as the Emperor had done it before, and save his life. This time, Ahmed Pasha wrote
in his letter that the Emperor must help Cerkes Mehmed obtain his full pardon, including
permission to return to Egypt. In his letter to the Prince Eugen, Ahmed Pasha, promised 30,000
gold in the name of Cerkes Mehmed if the Prince helped him in his cause. Notwithstanding
the fact that it was not the Habsburg mediation that had previously helped Cerkes Mehmed
and saved his life, the Habsburgs had no interest in intervening in Ottoman politics. Since
it was no longer a secret that Cerkes Mehmed sought refuge with the Habsburgs, Prince
Eugene advised the Emperor that it would be contrary to the Treaty of Passarowitz to grant
him Habsburg protection, as he was a rebel against the Ottoman Sultan.

The decision of Charles VI was announced to him personally by Leopold von Talman
in Trieste on November 15. The Emperor would not grant asylum to a rebel because he was
loyal to peace with the Ottomans. It was stated that Cerkes Mehmed should therefore leave
Habsburg soil as soon as possible. JoBeph von Dirling would ask for pardon for him, and the
answer of the Sublime Porte would be sent to him. A few days later, Charles VI gave him
permission to stay in Gorz, a small city in the north of Trieste, until the Sublime Porte came
to a decision about him. In fact, the Aulic War Council ordered Dirling to protest Omer Aga’s
behaviour and mobilize the Sublime Porte to force Algiers to ratify the treaty. Regarding
Cerkes Mehmed, he was only supposed to do a favor by delivering his letters to his friends
in Istanbul.
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The decision was correct because the Sublime Porte had no intention of allowing Cerkes
Mehmed to enter Cairo. His agents were executed on November 18. The next day, the Reis
Effendi told Dirling that it was Cerkes Mehmed who had caused the Algerian Council to
refuse to ratify the treaty. Under these circumstances, Dirling met with the Grand Vizier
Damad Ibrahim Pasha and informed him of the decision that had been previously made in
Vienna about Cerkes Mehmed.

Without having a clue about the diplomacy around him, Cerkes Mehmed again took a
chance and secretly left Gorz for Vienna. He arrived in the Habsburg capital on March 27,
1728. His journey was the last straw for the Habsburgs. The Aulic War Council expelled him
by threatening him to him hand over to Omer Aga back to Trieste, where he would be kept
in the fortress as a prison. He sent letters to the Emperor and Prince Eugene expressing his
disappointment, desperately asking for some money and permission to reach Livorno by land
rather than by sea, fearing his enemies.

Eventually, the Aulic War Council let him travel to Livorno on June 5, 1728, first by sea
to Manfredonia, then by land to Naples. On June 27, 1728, he arrived in Naples, where he
changed his mind, and journeyed to Tripoli via Malta. On August 28, 1728, his ship harbored,
whereby he immediately visited Ahmed Pasha, the Bey of Tripoli. Hearing about his arrival
on Ottoman soil, the Porte sent another firman to Tripoli on May 10, 1779, after which
Cerkes Mehmed was labeled a traitor of both his religion and state. Long before the Haseki
Aga arrived in the city with the imperial decree, Cerkes Mehmed had left Tripoli to determine
his own future through his own actions.

He determined that the situation in Cairo was suitable for his return. Even though the
Qasimids lost all power in Egypt, the Porte and its governor in Egypt were anxious about
Zillfikar Bey and his policies, so Cerkes Mehmed thought he might find some supporters.
Indeed, while the Arabs supported him militarily, Ziilfikar defeated Cerkes Mehmed, forcing
him to escape again. Leopold von Talman, then the Habsburg resident in Istanbul, wrote to
Vienna on March 22, 1730 that Cerkes Mehmed would wait for the next favorable moment to
appear. The next time he wrote about him in his dispatch was on June 8, 1730. He informed
the Aulic War Council about Cerkes Mehmed’s death, as well as the death of his opponent
Ziilfikar, which made the Grand Vizier indescribably happy.

Hence, while Cerkes Mehmed’s life and story came to an end, one problem in the
Ottoman-Habsbug relations was resolved. However, after a while, when the Ottoman Sultan,
the Grand Vizier, and other dignitaries of the ruling circle lost their life due to the Patrona
Halil Rebellion, promises regarding the treaty with the Algiers became unclaimed.
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Cerkes Mehmed Bey’in Kahire’de Yiikselisi ve Diisiisii

Cerkes Mehmed, Osmanli Misiri’nda iktidar sahibi Kasimi hanesine mensup bir memlik
beyiydi. Kasimiler (yahut Kasimiyye), 1711’de rakipleri Fikari (yahut Ziilfikariyye) hanesine
kars1 kazandiklar1 giic miicadelesinden sonra Osmanli valisini de sindirerek Misir’a hakim
olmustu'. Cerkes Mehmed’in bu galibiyette pay1 var miydi, bilinmiyor. Takip eden senelerde
Kasimilerin kendi icindeki hiziplesmede Ebu Seneb olarak da tanian ibrahim Bey Bosnak’in
saflarinda yer almisti. Hamisi Ibrahim Bey &ldiigiinde (1718) Cerkes Mehmed, Osmanli-
Habsburg Harbi’nde (1716-1718) Misir askerlerinin komutanligint yapiyordu. Kahire’ye
dondiigiinde kendisini Kasimilerin liderligi igin Ismail Bey’le miicadele ederken buldu. Bu
miicadelesini kaybettiginde Kibris’a siiriildii ve Lefkosa Kalesi’ne kapatildi. Babiali, Cerkes
Mehmed’in iktidar kavgasini fitne olarak kabul edip idamina karar verdiyse de? o, hakkindaki
idam hiikmii infaz edilmeden Kibris’tan kagip Misir’a donmiis ve Kahire’de gizlenmeye
baglamisti®. Cerkes Mehmed, maddi giicii sayesinde III. Ahmed’in ve Babiali’nin destegini
kazanmig ve affedildikten sonra Kahire’nin kamusal hayatina donmiistii*.

Cerkes Mehmed, affedildikten sonra da Kasimilerin liderligi i¢in miicadeleye devam
etti. Bu defa Osmanli valisinin ve Misir askerlerinin destegiyle rakibi Ismail Bey’i ortadan
kaldirmay1 bagarinca Misir’in mutlak hakimi olmasina giden yol kendisine agildr®. Fakat
Cerkes Mehmed Bey’in elde ettigi gii¢ ve bu amagla takip ettigi siyaset, sadece Ismail Bey
suikastinda kendisine yardim eden Fikarilerin reisi Ziilfikar Bey’i degil Babiali’yi de rahatsiz

1 Seyyid Muhammed es-Seyyid, “Kasimiyye”, DI4, XXIV, s. 552. Kasimiler hakkinda ayrica bkz. PM.Holt,
“Kasimiyya”, Encyclopedia of Islam 2nd Ed., 1V, s. 722-723. Holt, 1711’de Kasimilerin Misir’da iktidari ele
gecirmesini Napoléon’un Misir’1 isgaline kadar siirecek beyler caginin baslangici olarak ele alir. Bu tarihten
itibaren Osmanli Misirt’n1 iktidar sahibi haneler idare edecek, Misir tarihinin akisini da bu hanelerin kendi
aralarindaki yahut hane i¢indeki rekabetler belirleyecektir. P. M. Holt, Egypt and the Fertile Crescent 1516-
1922 A Political History, Cornell University Press, Londra 1980, s. 90. Fikariler hakkinda malumat i¢in bkz.
Jane Hathaway, “Ziilfikariyye”, DA, XLIV, s. 559-561.

2 BOA, IE.DH, 29/2585, Evail-i Ramazan 1131 / 18-27 Temmuz 1719.

3 BOA, IE.DH, 29/2587, Evahir-i Zilhicce 1131/ 4-13 Kasim 1719.

4 Jane Hathaway, “Ottoman Responses to Cerkes Mehmed Bey’s Rebellion in Egypt, 17307, Mutiny and
Rebellion in the Ottoman Empire, ed. Jane Hathaway, University of Winsconsin Press, Madison 2002, s. 106.
Fransa’nin Kahire konsolosu Claude Lemaire’in yazdigina gore, Cerkes Mehmed, Sultan I1I. Ahmed’e her sene
500 bin gurus géndermeyi vaat ederek eski miilklerine kavusmustu. Henri Dehérain, L Egypte Turque Pachas
et Mameluks du XVIe au XVIlle Siécle I’Expédition du Général Bonaparte, Société de 1’Histoire Nationale,
Paris 1934, s. 102. Olaylar1 daha sonra kaydeden Abdurrahman el-Ceberti, Cerkes Mehmed’in Ismail Bey’e
kars1 kaybettigi iktidar savas1 sonrasinda hasmi tarafindan affedilerek Kibris’a siirgiine gonderildigini yazar.
Yine Ceberti’ye gore, bir siire sonra Misir’daki dostlar1 sayesinde Cerkes Mehmed Bey, sesini Babidli’ye
duyurmus ve Ismail Bey’in gdzden diismesini temin etmisti. ‘4bd al-Rahman al-Jabarti’s History of Egypt —
‘Aja’ib al-Athar fi’l-Tarajim wa’l-Akhbar, ed. Thomas Philipp ve Moshe Perlmann, Franz Steiner Verlag, c.
I-11, Stuttgart 1994, s. 89-90, ayrica s. 206-207.

5 Lemaire, 17 Temmuz 1721°de Paris’e Misir’in mutlak hakiminin yedi ocaklarin destegini alan Cerkes Mehmed
Bey oldugunu yazmisti. Dehérain, a.g.e., s. 104.
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edecek boyutlardaydi®. Osmanli baskentinin Cerkes Mehmed’e yonelik tepkisinin sebebini
ve boyutunu idami kararia Tarih’inde yer veren Celebizade Asim’in su satirlarindan okumak
miimkiindiir: “Cerkes Mehmed Bey’in Defterddr Ismail Bey 'in katlinden sonra izzet ii i ‘tibdr
hadden efziin ve seyhii’l-beledlik’” inzimdmiyla esbdb-1 servet ii yesdrt mertebe-i adedden
biriin olup Miswr’in kaffe-i umiiruna istila ve kesret-i hevadaran ve a‘vdin ile ciimle a‘yan
belki vali-i memleket ve hakim-i seccdade-i Seri‘at’a galebe vii istilasindan |...] Cerkes-i na-

kesin bir an mukaddem izdle-i fitne-i viiciiduna miibaderet ldzime-i zimmet-i deviet[tir.]”®

Bu olay sebebiyle, Cerkes Mehmed Bey’in ismi Habsburglarin Istanbul’daki kapi
kethiidas1 JoBeph von Dirling’in takrirlerinde -tespit edebildigim kadartyla- ilk defa geger.
Habsburg diplomati ilk dnce 24 Eyliil 1725°te Misir beylerinin Osmanli valisini azlettigini
ve bunun Istanbul’da biiyiik bir utanca sebep oldugunu Viyana’ya bildirmis®, 14 Ekim
tarihli takririnde ise beylerin hedefleri hakkinda daha genis malumat vermistir. Buna gore
Kahire’deki kargaganin faili olan Cerkes Bey, hizbini giiglendirmistir ve diger beyleri de
amaci icin razi etmeye ¢alismaktadir: Kahire’ye Osmanli valisi ayak basmayacak ve Misir’1
beyler birlikte ve miistereken (zusamen und in corpore) idare edecek; Babiali ise mutat
vergilerin génderilmesi kargiliginda Misir’in iglerine karigmayacakti'°.

Ne var ki Cerkes Mehmed Bey Misir’1, Garp Ocaklarinda oldugu gibi, fiilen Osmanlt
hakimiyetinden koparacak ve kontrolii altindaki bir hiikimetin idaresine sokacak planini
tamamlayamadi. Anlasildigr kadariyla Kasimilerin lideri, hem hane ic¢indeki hem de
Kahire’deki giiciiniin smirlarmi yanls degerlendirmisti. Nitekim Babiali’nin yeni Misir
valisi Moral1 el-Hac Ali Pasa’nin destegini alan Ziilfikar Bey, Cerkes Mehmed’in idamin1
infaz i¢in topladig1 askerlerle birlikte 9 Subat 1726°da harekete gegti. Fakat Cerkes Mehmed
Bey, beraberinde Solak Ahmed, Ali, Kiiciik Kasim ve Omer beylerle birlikte Kahire’den firar

6  es-Seyyid, a.g.m., s. 553. Ceberti’ye gore Cerkes Mehmed, Misir’1 zalimce yonetiyordu. Philipp ve Perlmann,
a.ge.,s. 207.

7  Osmanl baskenti, Cerkes Mehmed Bey’in kendisine seyhiilbeled unvanini tevcih etmesini Misir tizerindeki
otoritesine bir saldir1 olarak yorumlamusti, zira Istanbul’un Misir igin ngérdiigii diizende bdyle bir makam sdz
konusu degildi. Seyhiilbeled makaminin tarihi gelisimi hakkinda bkz. Seyda Serife Giil, /8. Yiizyilda Miswr’da
Seyhii’l-Beledlik, Hacettepe Universitesi, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Ankara 2018, s. 56-57.

8  Celebizade Ismail Asim Efendi, Tdrih-i Résid ve Zeyli, haz. Abdiilkadir Ozcan, Yunus Ugur, Baki Cakir ve
Ahmet Zeki izgoer, Klasik yay., istanbul 2013, c. III, s. 1451. Burada Veziriazam Damat ibrahim Pasa’nin
Cerkes Mehmed’in idamu i¢in Misir Valisi’ne gonderdigi nameyi de zikretmek gerekir: “Umerd-yt Misir’dan
Cerkes Mehmed'in birkag seneden berii enva* giine fesad ve sekaveti ve nice evamir-i ‘aliyyenin ‘adem-i infaz
ve icrdasinda zahir ve dsikar olan habdset ve mel ‘aneti meshiir-1 dfik oldugundan ...”, BOA, C.DH, 238/11898,
3 Safer 1138/ 11 Ekim 1725.

9  OeStA, HHStA, Tiirkei I, Turcica 192, Konv.2: Korrespondenzen (1725.07-1725.09), fol. 234v., JoBeph von
Dirling’den Saray Harp Strasina, 24 Eyliil 1725 Istanbul. Ceberti, Cerkes Mehmed Bey’in Temmuz 1725’te
Osmanli valisini Misir’dan ¢ekilmeye zorladigini, hemen sonrasinda hanesindeki kimselere sancak beylikleri
tevcih ettigini yazar. Philipp ve Perlmann, a.g.e., s. 208-209.

10 OeStA, HHStA, Tiirkei I, Turcica 192, Konv.3: Korrespondenzen (1725.10-1725.12), fol. 19r.-19v., JoBeph
von Dirling’den Saray Harp Strasina, 14 Ekim 1725 Istanbul. Makalede Almanca kaynaklardan yapilan
alintilarda belge iizerindeki imla korunmustur.
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etmis, ¢ekildigi tagsrada, Mekke’den donmekte olan Cezayir Beyi’nin ogluna tesadiif etmis ve
once Trablusgarb’a, daha sonra da Cezayir’e sigimmisti'!.

Cerkes Mehmed Bey’in iktidardan diisiisii ve Kahire’den firari, o tarihlerde ilgisi esasen
Misir’ i uzaginda bulunan Habsburglar i¢in de kayda deger bir haberdi. Nitekim Dirling, 6nce
Cerkes Mehmed’in Kahire’den kagtigini'?, daha sonra ise Cezayir’e sigmdigimi'® Viyana’ya
yazdi. Cerkes Mehmed’in affedilmek igin Babidli nezdindeki girisimleri ve buna ydnelik
Babiali’nin tepkisi de Habsburg kapi kethiidasinin daha sonraki takririnde yer aldi: Cezayir
Dayis1 Abdi Pasa, Cerkes Mehmed’in affedilmesi ve Kahire’ye doniisline izin verilmesi i¢in
Fransiz elciligi araciligiyla mektup gondermis; elgi d’ Andrezel, taraflar arasinda arabuluculuk
yapmak i¢in tesebbiis ettiyse de kendisine bu meseleye karismamasi sdylenmisti'*, Donemin
Fransiz matbuatina itibar edilecek olursa, Cerkes Mehmed Bey affedilmesi i¢in yalnizca Cezayir
Dayisi’na ve Fransiz diplomasisine giivenmemis, Osmanli padisahina ve ricale binlerce kese
altin vadetmisti's. Anlasildig1 kadariyla Cerkes Mehmed’in Béabiali’de sesini duyurabilecegi
kimse kalmamisti, zira o tarihlerde Cezayir’de bulunan Kapudan pasa kethiidasina firari
Mehmed Bey’i teslim almasi ya da ortadan kaldirmasi emredilmisti'S.

Osmanli Misiri’ndaki gelismelerden bu yolla haberdar olan Viyana’daki Saray Harp Strast,
Dirling’e gonderdigi talimatndmeye Cerkes Mehmed Bey hakkinda iletilen haberlerden

11 Celebizade, a.g.e., s. 1475-1476; Mercure de France, Decembre 1726, s. 2629. Mercure de France, Cerkes
Mehmed Bey’in Cezayir’e s1igindig1 zamana kadarki hayat hikayesini, Kasim 1726 ve Aralik 1726 sayilarinda
Istanbul mahregli haberlerle oldukca genis sekilde okurlarina duyurmustur. Mercure de France, Novembre
1726, s. 2404-2414; Decembre 1726, s. 2617-2630. Bu kadar ayrintili olmasa bile Viyana’nin imtiyazli gazetesi
Wienerisches Diarium da Cerkes Mehmed’e sayfalarinda yer vermistir. Gazetede yer alan iskenderiye mahregli
habere gore Cerkes Mehmed Bey, Osmanli pagasini Kahire’den kovduktan sonra Babiali’nin bolgeye gonderdigi
orduya kars1 duramamis ve beraberinde ii¢ Misir beyi ile firar etmis, bu sirada gérkemli saray1 yagmalanmis ve
yikilmisti. Ayni sayida yer alan Trablusgarp mahregli bir bagka habere gore ise Cerkes Mehmed ve arkadaslari
Misir’dan kagtiktan sonra Trablusgarp’a siginmak istemis, fakat burada kabul edilmeyince Babiali tarafindan
affedilmeyi beklemek iizere Fas’a ge¢mislerdi. Haberin devaminda Babiali’nin Cerkes Mehmed’i affetmesi
icin Fransa el¢isi d’ Andrezel’in harekete gectigi, affedilmesi halinde Cerkes Mehmed’in Sultan’a 2.000, ricale
ise 1.000 kese vermeyi vaat ettigi yazar. Wienerisches Diarium, nu. 78, 28 Eyliil 1726.

12 OeStA, HHStA, Tiirkei I, Turcica 193, Konv.2: Korrespondenzen (1726.03-1726.04), fol. 69r., JoBeph von
Dirling’den Saray Harp Strasima, 17 Mart 1726 Istanbul.

13 OeStA, HHStA, Tiirkei I, Turcica 193, Konv.3: Korrespondenzen (1726.05-1726.07), fol. 141r., JoBeph von
Dirling’den Saray Harp Stirdsina, 18 Haziran 1726 Istanbul.

14 OeStA, HHStA, Tiirkei I, Turcica 193, Konv.3: Korrespondenzen (1726.05-1726.07), fol. 168v.-169r., JoBeph
von Dirling’den Saray Harp Strasina, 18 Haziran 1726 Istanbul. Babiali, Cerkes Mehmed ve yoldaslari
hakkinda verilen idam cezasinin infaz1 igin 1srarciydi: “... zikr olunan tagiler Trablus’a varup duhil ve
Misiwr'da olan karyelerin kendiiler varup fiiriiht ve miriye ii¢ bin Misri kise akge vermeleri sartiyle ciirmleri ‘afvi
ricasi hayal-i muhdliyle ‘arz-1 hal ve Trablus'da mukim Franga konsolosu vesatetiyle dsitane-i sa ‘ddetimde
mukim Francga elgisine ‘arz-1 hdl ve el¢i-i mesfiir dahi ‘arz-1 hallerin getiiriip keyfiyyeti i‘lam eyleyiip lakin
mezbiirlarin tagilerin zdhir olan ‘isydn ve tugyan ve i ‘dam ve izalelerini mucib envad * fesad-i1 sekavetleri ‘afvi
cd’iz olan ciirmlerden olmayub ...”, BOA, ADVNSMHM.d, 133, s. 247 / h. 836, Evasit-1 Sevval 1138 / 12-21
Haziran 1726.

15  Mercure Historique et Politique, Octobre 1726, s. 397.

16  OeStA, HHStA, Tirkei I, Turcica 194, Konv.1: Korrespondenzen (1726.08-1726.11), fol. 5v., JoBeph von
Dirling’den Saray Harp Stirdsina, 9 Agustos 1726 Istanbul.
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duyulan memnuniyeti ifade eden satirlar eklemisti'”. Nitekim VI. Karl’in Akdeniz siyasetinin
basariya ulasabilmesi i¢in Habsburg diplomasisinin bdylesi istihbarata ihtiyaci olabilirdi. Ne
var ki kisa bir silire sonra, Cerkes Mehmed Bey’in firar1 Habsburglar i¢in haber olmaktan
¢ikip bir mesele halini alacakt1.

Viyana ve Istanbul Arasinda Akdeniz Diplomasisi

Cerkes Mehmed Bey’in diisiistine takaddiim eden senelerde Osmanli-Habsburg iligkileri
Pasarofca’da imzalanan barig ve ticaret antlasmalarinin ruhuna uygun olarak, belgelerin diliyle
“dostluk ve konsuluga layik” bicimde siiriiyordu. iki imparatorluk arasindaki diplomasinin
giindemini bir siiredir Habsburglar ile Garp Ocaklar1 arasinda ticaret ve seyriisefain
antlasmalarmin imzalanmasi olusturuyordu'®. Kapicibasi Uzun Ismail Aga ve Kapudan-1
derya Kaymak/Atlamaci Mustafa Pasa’nin vekili olarak Siileyman Aga, miizakerelere aracilik
etmek i¢in Osmanl padisahinin fermani ile Akdeniz’e acilmislardi'. Ismail ve Siileyman
agalarin beraberinde, Habsburg murahhaslar1 olarak Ostende Kumpanyasimin (Generale
Keizerlijcke Oostendse Compagnie) s6z sahibi tiiccarindan Johann von Schonamille ve
Osmanli diplomasisinin isleyisine asina olan elgilik tercimani Nikolaus von Theyls de
bulunuyordu®’. Bu miizakereler neticesinde, Habsburg tebaasinin ve gemilerinin Akdeniz’de
can ve mal giivenligini temin eden antlasmalar Tunus’la 23 Eyliil 1725°te, Trablusgarp ile 16
Nisan 1726’da imzalanmisti®'.

Cezayir Dayis1t Abdi Pasa ve yoldaslari ise Habsburglarla antlasma imzalanmasina
karst ¢ikmisti. Osmanli vakaniivisi Celebizade Asim Efendi bu durumu Abdi Pasa’nin

17  OeStA, HHStA, Tirkei I, Turcica 194, Konv.1: Korrespondenzen (1726.08-1726.11), fol. 58v.-59r., Saray
Harp Stirasindan JoBeph von Dirling’e, 4 Eyliil 1726 Viyana.

18  Garp Ocaklari ile Avrupa devletleri arasinda ticaret ve seyriisefain antlagsmalarinin imzalanmasi 18. yiizyil
basinda Osmanli diplomasisinin meselelerinden birisiydi. Esasen 17. yiizyilda Garp Ocaklari, Fransa ve
Ingiltere ile ticaret antlasmalari imzalamisti. idris Bostan, “Garp Ocaklarmin Avrupa Ulkeleri ile Siyasi ve
Ekonomik Iliskileri, 1580-1624”, Beylikten Imparatorluga Osmanl Denizciligi, Kitap yaymevi, Istanbul
2006, s. 265-266. Bu antlagmalar 18. yiizy1l baginda ayrica yenilenmisti. Ozgiir Oral, “Osmanli-Venedik
Diplomatik Tliskileri Tarihine Bir Katki: 1763 Tarihli Cezayir-Venedik Antlasmasi”, Avrasya Incelemeleri
Dergisi, V1/2 (2017), s. 104-105. Habsburglarin ise ne Osmanlilarla ne de Garp Ocaklart ile ticaret antlagsmast
bulunuyordu. Pasarof¢ca miizakerelerinde bu nedenle Garp Ocaklarmin korsanlik faaliyetlerinin engellenmesini
diplomatik hedef olarak belirlediler ve bunu kismen basardilar. Hiiseyin Onur Ercan, Pasarofca Antlasmast,
1718: Diplomasi ve Baris, TTK yay., Ankara 2022, s. 58, 173. Nitekim antlagsmanin 13. maddesinde Habsburg
tiiccarinin rahat ve emniyetleri i¢in Garp Ocaklarmim uyarilmasi 6ngoriildii. Mudheddt Mecmiiast, TTK yay.,
Ankara 2008, c. III, s. 108. Ayn1 tarihlerde imzalanan Osmanli-Habsburg Ticaret Antlasmasi’nda ise buna dair
bir diizenleme bulunmaz. Garp Ocaklarinin korsanlik faaliyetlerinin engellenmesine yonelik benzer bir madde
1718 Osmanli-Venedik Antlagmasi’na da eklenmisti. Oral, a.g.m., s. 105-106. Ancak bu uyarilar ne Habsburg
ne de Venedik gemilerini Garp Ocaklarinin hedefi olmaktan ¢ikarmisti. Bu nedenle Habsburglar, Garp Ocaklar:
ile ayr1 ayr1 ticaret ve seyriisefain antlasmalar1 imzalamanin yollarini artyordu. Numan Elibol, XVIII. Yiizyilda
Osmanli-Avusturya Ticareti, Marmara Universitesi, Yayimlanmamis Doktora Tezi, Istanbul 2003, s. 254.

19 ismail Hakki Uzungarsili, Osmanli Tarihi, TTK yay., Ankara 1995, c. IV/2, s. 255.

20 Heinrich Benedikt, Das Kénigreich Neapel unter Kaiser Karl VI., Manz Verlag, Viyana 1927, s. 297.

21 Ludwig Bittner, Die dsterreichischen Staatsvertrdge von 1526 bis 1763, K.u.k. Hof- und Universitéts-
Buchdrucker, Viyana 1903, s. 143-144.
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barig karsitt ve savag taraftar1 olmasiyla agiklarken”’, ge¢imini korsanliktan saglayan
Cezayirliler i¢in mesele esasen siyasi olmaktan ziyade ekonomikti’*. Ancak Babiili,
Cezayirlilerin ekonomik kaygilarint dikkate almaksizin, Mayis 1726°da Cezayir’in, tipki
Tunus ve Trablusgarp gibi, Habsburglarla ticaret antlagmasi1 imzalamasina yonelik iradesini
tekrarlad1 ve Kapudan Pasa’ya bu konuda vekalet verilmesi ferman edildi**. Babiali’nin
kararliligint Viyana’ya bildiren Dirling’e gore Mustafa Pasa, Cezayir ile antlasmaya
varilacagi konusunda emindi®.

Ancak bolgeden gelen haberler umut verici degildi. Dirling’in diplomasi gevrelerinden
edindigi istihbarata gore, Cezayir Divan1 miizakere masasina oturmak igin, bir siire dnce
kendilerine siginan Cerkes Mehmed Bey’in affin1 ve Kahire’ye déonmesine izin verilmesini
sart kosmustu®®. Mustafa Paga, Habsburg kap1 kethiidasina bu konuda kesin bilgi vermezken,
Istanbul’a gelen Cezayir temsilcisi Dirling’le acikca goriismekten kagimus, fakat kisa bir
stire sonra antlasmanin miizakeresi i¢in Kapudan-1 derya’nin kethiidasi ile birlikte bir de
Cezayir murahhasinin gelecegi haberini vermisti?’. Ancak beklenen murahhas gelmedigi
gibi, Kethiida’nin getirdigi haberler de Dirling’in dnceki istihbaratini dogrular nitelikteydi:
Habsburg diplomati, 18 Aralik 1726’da, Cerkes Mehmed affedilmedigi siirece Cezayirlilerin
antlasmadan bahsetmek istemediklerini haber verdi®®.

22  Celebizade, a.g.e., s. 1461-1462.

23 Henri D. de Grammont, Histoire d’Alger sous la domination Turque (1515-1830), Paris 1887, s. 283-284.
Ingiltere’nin Cezayir konsolosu Charles Hudson da Londra’ya génderdigi takririnde Babiali’nin temsilcilerinin
Cezayir Divaninda nasil karsilandiklart hakkinda malumat verir. Hudson’un yazdiklarina gore; Cezayirliler,
Ismail ve Siileyman agalara Osmanli sultaninin kendilerine ulufe géndermedigini, bu nedenle gegimleri igin
hayatlarmni tehlikeye attiklarini ve savas olmaksizin devletlerinin ayakta kalamayacagini, sayet padisah Cezayir
ordusu i¢in para gonderirse biitiin Hiristiyan devletlerle baris yapmaya hazir olduklarint sdylemislerdi. The
National Archives, State Papers 71/6, s. 375, Charles Hudson’dan Thomas Pelham-Holmes’a, 5 Eylil 1725
Cezayir. Benzer sekilde ingiltere’nin Istanbul elgisi Abraham Stanyan da antlasmanin ekonomik sebeplerle
kabul edilmedigini baskentine bildirmisti. The National Archives, State Papers 97/25, fol. 157v., Abraham
Stanyan’dan Thomas Pelham-Holmes’a, 14 Aralik 1725 Istanbul. Cezayir Divaninda dile getirilen ekonomik
kaygilar, esasen biitiin Garp Ocaklar1 igin gegerliydi. Ornegin, Trablusgarp Beyi Ahmed, Babiali’nin Venedik
ile yaptig1 bariga ve buna uygun olarak Trablusgarp korsanlarinin faaliyet sahalarinin kisitlanmasina 1721°de
su sebeplerle kars1 ¢tkmisti: Istanbul’dan gonderilen ulufenin ihtiyaglarinin ancak yarisini karsilayabildigi ve
canlarini tehlikeye atarak gecimlerini sagladiklari, eger korsanlik faaliyetleri kisitlanirsa Trablusgarp’ta asker
kalmayacagi. Oral, a.g.m., s. 108-109.

24 ‘akd-i musdlaha i¢iin vezir-i miisariin-‘ileyhi tarafimizdan tevkil ile me ‘miil be-temessiik irsdl ve ‘akd-i
miisdleme eyleyiip riza-yi hiimdyinuma mugayir ‘indd ve muhdlefetden ihtirdz etmeniz ...”, BOA,
A.DVNSMHM.d, 133, s. 216 / h. 738, Evail-i Ramazan 1138 / 3-12 Mayis 1726.

25 OeStA, HHStA, Tiirkei I, Turcica 193, Konv.3: Korrespondenzen (1726.05-1726.07), fol. 78r., JoBeph von
Dirling’den Saray Harp Stirdsina, 23 May1s 1726 Istanbul.

26  OeStA, HHStA, Tiirkei I, Turcica 194, Konv.1: Korrespondenzen (1726.08-1726.11), fol. 225v., JoBeph von
Dirling’den Saray Harp Stirasma, 26 Kasim 1726 Istanbul.

27 OeStA, HHStA, Tiirkei I, Turcica 194, Konv.2: Korrespondenzen (1726.12), fol. 14v., JoBeph von Dirling’den
Saray Harp Stirasina, 8 Aralik 1726 Istanbul.

28 OeStA, HHStA, Tirkei I, Turcica 194, Konv.2: Korrespondenzen (1726.12), fol. 49r., JoBeph von Dirling’den
Saray Harp Siirasina, 18 Aralik 1726 Istanbul.
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Fakat bir siire sonra, Kapudan-1 derya ve Dirling’in miizakereleri neticesinde 8 Mart
1727°de Habsburglar ve Cezayir arasinda ticaret antlasmasi imzalandi®. 13 madde olarak
hazirlanan antlagmanin miizakereleri hakkinda malumat verdigi 26 Mart 1727 tarihli
takririnde Dirling, Mustafa Pasa’nin Ostende Kumpanyasinin el konulan gemisinin iadesi
ve zararinin tazmini*® meselesine yetkisini agmak istemediginden girmedigini, Cezayir
tarafindan baris masasina oturmak icin on sart olarak belirlenen Cerkes Mehmed Bey’in
ise affedildigini®!, ancak Misir’a donmesine izin verilmeyecegini yazdi ve takririnin leffine
antlagmay1, ayrica hazirlattigi bir kopyasini ve terciimesini ekleyerek Viyana’ya gonderdi®.

Fakat ongoriilen yiiz elli giinliik siireye ragmen Abdi Pasa antlasmay1 1727 sonbaharina
gelindigi halde heniiz tasdik etmemisti. Bu siireg igerisinde, Dirling’in Istanbul’dan gonderdigi
takrirlerinde gerek Veziriazam Damat Ibrahim Pasa gerekse Kapudan-1 derya Mustafa Pasa
ile bu konuda yaptig1 goriismeler 6nemli yer tutar. Zira Garp Ocaklarimin tamamaiyla ticaret
ve seyriisefain antlagsmalarinin imzalanmasi, VI. Karl’in Habsburglarin diinya ticaretindeki
hacmini arttirmay1 hedefleyen Akdeniz siyaseti i¢in son derece dnemliydi. VI. Karl, her ne
kadar Ingiltere’nin ve Felemenk Cumhuriyeti’nin dostlugunu temin etmek igin 31 Mayis

29 Bittner, a.g.e., s. 146.

30 Cezayir korsanlari, 29 Mayis 1724’te Mans Denizi agiklarinda Ostende Kumpanyasina ait Elisabeth isimli
gemiyi ele ge¢irmisti. Muha (Yemen)’dan 6nemli miktarda kahve, cay ve sair emtia tagtyan gemide yiiz civari
denizci bulunuyordu. Denizciler esir pazarinda satilmig, geminin kaptanina ve maddi degeri yiiksek yiikiine ise
Cezayir Dayisi el koymustu. Benedikt, a.g.e., s. 296-297. Ostende Kumpanyasinin zararinin tazmin edilmesi
antlagmanin oniindeki engellerden birisiydi. Cezayirliler, bagindan beri, Elisabeth’e el konulmasinin savas
hukuku kapsaminda mesru oldugunu savunuyordu. The National Archives, State Papers 97/25, fol. 157v.,
Abraham Stanyan’dan Thomas Pelham-Holmes’a, 14 Aralik 1725 Istanbul. Nitekim antlasmanin imzalandigimni
Londra’ya bildiren Stanyan, Cezayir’in Elisabeth vakasindan ya da antlasmanin imzalanmasindan onceki
diger korsanlik faaliyetlerinden dogan zarar1 tazmin etmeyecegini takririne eklemistir. The National Archives,
State Papers 97/25, fol. 271v., Abraham Stanyan’dan Thomas Pelham-Holmes’a, 28 Mart 1727 stanbul.
Stanyan, Cezayir’in Cerkes Mehmed Bey’in affini antlasma i¢in 0n sart olarak one siirdigiinden ise takririnde
bahsetmez.

31 Cerkes Mehmed ve yoldaglar1 1726 senesinin son giinlerinde Babiali tarafindan affedilmis ve s6z konusu
karar Garp Ocaklarina bildirilmisti. BOA, 4. DVNSMHM.d, 133, s. 384 / h. 1270, Evail-i Cemaziyelevvel
1139 / 25 Aralik 1726-3 Ocak 1727. Daha dnce Cerkes Mehmed’in cezasinin affedilemeyecek denli biiyiik
oldugu diistiniilirken, bu defa “eger¢i mezbiirlarin cerd’imi ‘azim ve isd’et-i cesime ashabi olmalariyla
bir vechile ‘afvlart melhiiz degil idi, ldkin Ocaklarimiz serhadd-i Islamiyye’den olup ve Ocaklarimiz halki
kullarim dahi leyl ii nehar kiiffdar-1 bed-kirdar ile gaza ve cihadda bezl-i iktidar iden gazi kullarim olmaniz ile
Ocaklariniza merhameten mezburlarin ba‘de memleket-i Misir’a varmamak sartiyle” bagislandiklari yazildi.
BOA, A.DVNSMHM.d, 133, s. 441 / h. 1485, Evail-i Cemaziyelahir 1139 / 24 Ocak - 2 Subat 1727.

32 OeStA, HHStA, Tiirkei I, Turcica 194, Konv.3: Korrespondenzen (1727.01-1727.03), fol. 83r., 84r.-84v., JoBeph
von Dirling’den Saray Harp Strasma, 26 Mart 1727 Istanbul. Antlagmanin orijinali i¢in bkz. OeStA, HHStA,
UR, Tirkische Urkunden 13 (1725-1729), Convention mit Algier, abgeschlossen zu Constantinopel mit dem
Capudan-Pascha, 1727, 25 Februar. Metinde antlasmanin 5 Recep 1139°da yapildigi, 15 Recep 1139°de kaleme
alindigi belirtilir ki bu da miladi takvimle 26 Subat 1727 ve 8 Mart 1727 giinlerine denk gelmektedir. Dirling’in
takririnde bahsettigi diger kopyanin ise Ilber Ortayl’nin nesrettigi metin olmasi kuvvetle muhtemeldir. ilber
Ortayli, “1727 Osmanli-Avusturya Seyr-ii Sefain Sozlesmesi”, Sivasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, XXVIII/3
(1973), s. 97-109. Antlasmanin Almanca terciimesi, konuya dair bagka haber olmaksizin nispeten ge¢ bir
tarihte, 13 Aralik 1727’°de Viyana’nin imtiyazli gazetesinde yayimlanmistir. Wienerisches Diarium, nu. 100,
13 Aralik 1727.
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1727°de Ostende Kumpanyasinin faaliyetlerini askiya almay1 kabul ettiyse de Napoli ve
Sicilya kralliklar1 tacini tasidigi siirece Garp Ocaklari ile imzalanan antlasmalar Habsburglar
icin hala ¢ok degerliydi. Ustelik Imparator, uzun siiredir Avusturya illerini Trieste ve
Fiume (bugiin Rijeka/Hirvatistan) limanlar1 tizerinden Akdeniz’e ve diinyaya baglamay1
planliyordu®.

Dirling, uzun bekleyisten sonra, nihayet 2 Ekim 1727’de Cezayir’den Osmanli baskentine
ulasan ilk haberleri Viyana’ya gonderdi. Buna gore Cezayir Divani, Cerkes Mehmed Bey
tam manasiyla affedilmeden Istanbul’da hazirlanan antlasmay: tasdik etmeye yanasmuyor,
iistelik biitiin Habsburg gemileri yerine Ostende Kumpanyasinin yalnizca alti gemisine
Cezayir limanlarinda ticaret izni verilmesini kabul ediyordu®.

Cerkes Mehmed Bey’in Himaye Arayisi

Viyana ve Istanbul arasindaki Akdeniz diplomasisi zikredilen hususlarda sikigmisken
Cerkes Mehmed Bey bir Fransiz gemisiyle, muhtemelen 4 Ekim 1727°de Habsburg
liman sehri Trieste’ye geldi. Ilk is olarak, tutuldugu karantinahaneden italyanca yazilmis
birer mektup gondererek Saray Harp Strasi Reisi Prens Eugen’i ve Stra misavirlerinden
Rechcron’u gelisinden haberdar etti. Cerkes Mehmed Bey, bu mektuplarinda ugradigi
haksizliklardan bahsediyor, Rechcron’dan ayrica imparator nezdinde himaye gérmesi igin
kendisine yardime1 olmasini istiyordu®”.

Habsburglar i¢cin Cerkes Mehmed’in ismi, iktidardan diisiigii ve Kahire’den firar1 -daha
once zikredildigi {izere- yabanci degildi. Cezayir Divaninin Habsburglarla imzalanacak
seyriisefain ve ticaret antlasmasi i¢in Cerkes Mehmed Bey’in Babiali tarafindan affedilmesini
istedigi de biliniyordu. Vakia, daha 6nce Trablusgarp Beyi Karamanli Ahmed Pasa’nin Cerkes

33 Karl Vocelka, Osterreichische Geschichte 1699-1815 — Glanz und Untergang der hifischen Welt:
Reprisentation, Reform und Reaktion im habsburgischen Vielvélkerstaat, Carl Ueberreuter Verlag, Viyana
2003,s. 69, 71.

34  OeStA, HHStA, Tirkei I, Turcica 195, Konv.3: Korrespondenzen (1727.09-1727.10), fol. 56r., JoBeph
von Dirling’den Saray Harp Strasmna, 2 Ekim 1727 istanbul. Hudson’in Londra’ya génderdigi takrire gére
mesele daha karigiktir: Babiali’nin temsilcisi antlagma metnini Cezayir’e getirdiginde, Abdi Pasa ve Cezayir
Divani, Kapudan-1 derya’ya Habsburglarla Cezayir namina miizakere etmesi igin ruhsat verilmedigini 6ne
stirmiistii. Daha Once riza gosterdikleri gibi alti gemi i¢in Cezayir limanlarinda ticaret izni vereceklerdi,
fakat sehre Habsburg konsolosunu kabul etmeyeceklerdi. The National Archives, State Papers 71/6, s. 473,
Charles Hudson’dan Thomas Pelham-Holmes’a, 4 Agustos 1727 Cezayir. Hudson, takririnde Cerkes Mehmed
Bey hakkinda malumat vermez. Ticaret antlagsmasinin dokuzuncu maddesinde yer alan konsolos (balyos)
meselesinin Cezayirliler tarafindan kabul edilmedigini Dirling, ancak 25 Kasim 1727°de Viyana’ya haber
verebilecekti. OeStA, HHStA, Tiirkei I, Turcica 196, Konv.1: Korrespondenzen (1727.11), fol. 121r., JoBeph
von Dirling’den Saray Harp Sirasina, 25 Kasim 1727 Istanbul.

35 OeStA, HHStA, Tirkei I, Turcica 195, Konv.3: Korrespondenzen (1727.09-1727.10), fol. 68r.-68v., Cerkes
Mehmed Bey’den Prens Eugen’e, 4 Ekim 1727 Trieste ve fol. 70r.-70v., Cerkes Mehmed Bey’den Rechcron’a,
4 Ekim 1727 Trieste. Cerkes Mehmed Bey, bu ikisinden baska bir de Leopold von Talman’a mektup gondermis
olmalidir; fakat bu mektuba Avusturya arsivlerinde rastlanamamustir. Talman’in cevabi mektubuna ise asagida
deginilecektir.
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Mehmed ve beraberindekilerin affedilmesi i¢in VI. Karl’dan Babiali nezdinde arabuluculuk
yapmasini rica eden mektubuyla mesele Viyana saraymin giindemine de gelmisti*®. Fakat
Cerkes Mehmed’in gelisi beklenmedikti.

Bu beklenmedik gelisme karsisinda Viyana’nin siyaset belirlemesine firsat kalmadan,
Cerkes Mehmed Bey, bu defa Tiirk¢e olarak, 25 Safer 1140 / 12 Ekim 1727°de yine Prens
Eugen’e, Rechcron’a ve Saray Terciimani Leopold von Talman’a hitaben birer mektup yazdi
ve gonderdi®’. Cerkes Mehmed Bey, Eugen’e yazdigi mektubunda (EK-1) iltica niyetini
acikca dile getirmisti: “Diismdnlarimiz hakkimizda hildf ile Pdadigahimiza fitne eylediler.
Biz dahi Padisahimiza karsu durmak olmaz, cammizi alup Kiral hazretlerinin giizel
isimleri istimad ‘miz olup amin kanadi altina gelmisizdir.” Rechcron’a ise (EK-2), gonderdigi
mektubun Prens’e teslim edilmesini rica ettikten sonra, karantinada tutulmasin1 icap ettirecek
hal olmadigini, Viyana’ya gelmesine izin verilirse ahvalini bizzat anlatacagini yazmis ve
mektubunu soyle bitirmisti: “[Kral] her negi layik ise, ol vech eder, zira Kiral hazretlerinin
kanadi altina girdiik simdiden sonra.”

Cerkes Mehmed’in Leopold von Talman’a yazdigi mektup (EK-3), diger ikisinden
daha uzundur ve daha samimi dille kaleme alindigindan onun duygu ve diisiince diinyasina
girmeye izin verir. Mektubunda, derdine Allah’tan sonra sadece Imparator’un derman
olabilecegini yazan Cerkes Mehmed, iltica niyetini yineleyip soyle devam etmistir: “Gergek,
Kiral hazretlerine benden bir faide yokdur, ldkin ‘indallah bize her ne eder ise zay “ olmaz ve
muhallefi¢inde nam ve sani ziydde olur.” Kisa bir siire 5nce Osmanli Misirt’nin en giigliisii olan
Cerkes Mehmed’in i¢ine diistiigii caresizlik Leopold von Talman’a hitabiyla daha hissedilir
hal alir: “Sizden ricad ve niyaz olunur ki bizi bir giin evvel ol tarafa gitmemize himmet eylesiz.”
Fakat hala vaatte bulunmak i¢in umut vardir: [Rechcron] “Bizi bir giin mukaddem ol tarafa
getiirmege cehd eylesiin. Insallahu te‘dla hizmetiniz zay* olmaz Rabbii’l-‘alemin tarafinda

36 Nisan 1726°da Istanbul’da imzalanan ticaret antlagmasina Trablusgarp Ocagi’nin riayet edecegini bildirmek
vazifesiyle Viyana’ya gonderilen Trablusgarp el¢isi Mehmed Efendi, beraberinde Ahmed Pasa’nin Misir’dan
firar eden beyler lehine Habsburglarin arabuluculuk yapmasini isteyen namesinden bagka, Cerkes Mehmed’in
yoldaslarmdan Ahmed ve Omer beylerin arzini da getirmisti. Ahmed ve Omer beyler mektuplarinda; Cerkes
Mehmed’in Cezayir’de, kendilerinin ise Trablusgarp’ta bulunduklarini, Bébidli’nin haklarindaki idam
fermanlarmi her yere gonderdigini yaziyor, affedilip Misir’a dénmelerine izin verilmesi i¢in Istanbul ile
Viyana arasindaki dostluga binaen Habsburglarin arabuluculuk yapmalarini rica ediyordu. Mehmed Efendi’nin
teslim ettigi her ikisi de Prens Eugen’e hitaben yazilmig 1 Muharrem 1139 / 18 Agustos 1726 tarihli ndme ve
mektubun Almanca terciimeleri OeStA, HHStA, Tiirkei I, Turcica 195, Konv.1: Korrespondenzen (1727.04-
1727.10), fol. 78r.-80r; Tiirkgesi OeStA, HHStA, UR, Tiirkische Urkunden 13 (1725-1729), Schreiben des
Pascha [von Tripolis] an Prinzen Eugen, die aus Egypten fliichtig gewordenen, in Tripolis sich befindlichen
Begen, dabey liegt auch ein Empfehlungs-Schreiben des Pascha an Eugen fiir selbe. 1726 im Aug. / im
Moharrem 1739.

37 OeStA, HHStA, UR, Tirkische Urkunden 13 (1725-1729), Finf Schreiben des berithmten dgyptischen Beg
Tscher Kes Mehemmed an den Hof-Kriegsraths Présidenten, der sich zuerst nach Tripoli und, dann nach Triest
gefliichtet, und bey dem Kaiser Carl VI. um Hilfe nachgesucht hat, mit deutschen Uebersetzungen, 1727/ 1140.
Bahsi gegen mektuplarin tamanmu atif verilen tasnifteki zarfin icerisindedir. Bu nedenle mektuplara asagidaki
alintilarda ayrica atif verilmemis, mektuplarin gevirileri makalenin sonundaki ekler kisminda nesredilmistir.
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ve hem bizde. Géreyim seni nice hareket edersin bizim i¢iin.” Cerkes Mehmed, belki de
vaadinin beyhude yere olmadigini ispat etmek istercesine, Talman’a kendisini hatirlatmak
amactyla daha once Trablusgarp Elcisi Mehmed Efendi’nin durumunu bildirdigini, Saray
Tercimani’nin ismini de El¢i’den duydugunu mektubunun sonuna eklemisti.

Cerkes Mehmed, Leopold von Talman’a yazdigi mektupta, elinde Trablusgarp Beyi
Ahmed Pasa’nin VI. Karl’a ve Prens Eugen’e gonderdigi namelerin bulundugunu da
belirtmisti. Bu namelerin varligi Cerkes Mehmed’i bir nevi el¢i konumuna getiriyordu ki
bdylece Viyana’ya yolculugu i¢in vakit kaybetmeksizin izin verilecegini iimit etmis olabilir.
Nitekim mektuplarin igerigine bakildiginda, imitli olmak igin baska sebepleri de vardi.
Ahmed Pasa’nin VI. Karl’a hitaben yazdiklarindan anlasildig: kadariyla Cerkes Mehmed’in
idam cezasinin affedilmesi Viyana sarayinin basarist olarak goriiliiyordu: “Mezkirun ciirmii
dahivar ise ‘afv buyurulmasigiin siz ulu dostumuz tarafindan kudretlii ve mehabetlii padisah-i
‘alem-pendh hazretlerine ricd ve sefd ‘at olunmasi tahrir olunmus idi. Omriiniiz mezid ve
kidvetiniz da’im ola! Husiis-1 mezbiru viiciida getiiriib ii¢ ocagr mesrir ve bu taraflarda

ndmniz siiyi - bulmusdur.”*

Satirlarin  devaminda Cerkes Mehmed’in Viyana’ya nigin gittigini de 6grenmek
mimkiindir: “Hald itmam-1 mesalih ve vatan-1 me’lifuna ‘avdet ve ric‘at yalniz siz
meveddetlii dostumuzdan me’'miil etmeleriyle ol tarafa revdane olmuslardi.” Bunun igin
Ahmed Paga, VI. Karl’dan Osmanli padisahi nezdinde arabuluculuk etmesini rica ediyordu:
“Mercudur ki vusulleri miiyesserlerinde iizerinde hiisn-i nazarmiz dirig olunmayup vatan-i
me’lifuna ‘avdet ve ric‘at olmalarigiin sevketlii ve kudretlii ve mehdbetlii padisah-1 ‘dlem-
pendh hazretlerine ricd olunub mezkiru husil-i meramlariyla mesrir etmeleriniz ricd

olunur”

Ahmed Pasa, Prens Eugen’e gonderdigi namesinde de neredeyse harf-be-harf aym
satirlarla meseleyi anlattiktan sonra soyle devam etmistir: “Mezbii[/r] Mehmed Bey hazretleri
bir kadir kiymet biliir kimesne olmagla bu husiisda viicida gelen bir ‘idanet zdyi‘ olmaz.
Bu tarafda kendiilerden istimad ‘ olunan budur ki murad-1 maksudu viicida geliip mahriise-i
Musir’a vusiilleri miiyesser oldukda, masalihlericiin tarafinizdan har¢ olunursa, cenabiniza
otuz at-1misrive otuz bin altun ve mahriise-i mezkiirede bulunan tuhaf hedayeler siz dostumuza

gonderirler. Insallahu te‘dla vusilleri miiyesserinde kendii lisanlarindan mesmii ‘iz olur.”

Mektuplarin tamamiin igeriginden anlasildigi kadariyla Cerkes Mehmed Bey’in
Habsburg imparatorlugu’nda iltica arayisinin sebebi, idam cezasmin affedilmesine aracilik

38 OeStA, HHStA, UR, Tirkische Urkunden 13 (1725-1729), Schreiben des Ahmed Beni Jusuff Pascha von
Tripolis, durch den, in Triest sich fliichtig befindenden adgyptischen Begler-Beég, Tscher Kes Mehemmed, an
Kaiser Carl VI., worin er denselben dem Kaiser anempféhlt, ditto im Moharrem 1140. Namenin tizerindeki
tarih 9 Muharrem 1140 / 17 Agustos 1727°dir. Ayn1 zarfin i¢inde Ahmed Pasa’dan Prens Eugen’e gonderilen
name de mahfuzdur.
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ettigine inandig1 VI. Karl’m ve Habsburg hiikiimetinin, Misir’a donmek i¢in kendisine bir
defa daha yardimci olmasini saglamakti. Bunun i¢in de Kahire’ye dondiigiinde kavusacagi
servetine giiveniyordu, fakat olaylarin gidisati kontroliinden ¢ikmak {izereydi.

Viyana’da Kriz, Trieste’de Caresizlik

Cerkes Mehmed’in 4 Ekim 1727 tarihli mektuplar1 Viyana’daki muhataplarina ulastiginda,
Saray Harp Strast Misir’in firari beyinin Habsburg baskentine gelisini geciktirmeye karar
verdi. Bunun i¢in 25 Ekim’de Trieste’deki garnizon komutanina ve sayet Cerkes Mehmed
daha once yola c¢iktiysa durdurulmast i¢in Graz’daki askerl makamlara gerekli emirler
gonderildi. Her iki emrin miisveddelerinden anlasildig1 kadariyla Harp Strasi, Viyana’daki
Osmanli sehbenderi Kazgancizade Omer Aga’min®® siiphesini uyandirmak istemiyordu.
Harp Strasi yetkilileri daha sonra bu satirlarin tizerini ¢izmis, Osmanli diplomatinin ismini
zikretmeden daha muglak ifadeler eklemisti*.

Ancak ayni giin Viyana’dan Dirling’e gonderilen talimatndmede daha acik bir dil
kullanilmistir: Cerkes Mehmed’in, Trablusgarp Ocagi’nin ve muhtemelen bu iste dahli olan
Cezayitlilerin yonlendirmesiyle Imparator’un himayesine girmek {izere Trieste’ye geldigi;
uluslararas1 hukuk agisindan sorun olmadig1 halde Omer Aga’nin bundan derhal haberdar
olup biiyiik gtiriiltii koparacagi ve adet edindigi tizere bu konuda Babiali’ye yanlis bilgi
kadar ona Karintiya’da yahut Krayina’da ikameti i¢in yer gosterilecegi Istanbul’daki
Habsburg kap1 kethiidasina yazildi*!.

Yine ayni giin, 25 Ekim’de, Saray Terciimani Leopold von Talman, Cerkes Mehmed
Bey’e cevabil mektubunu gonderdi. Mektup esasen Prens Eugen’in sozlerini aktaran iislupla
yazilmisti: Cerkes Mehmed, Trieste’deki garnizon komutanina Habsburg baskentine
ni¢in gitmek istedigini sdylemeli, sayet bu konuyu onunla konusmak istemiyorsa, Tiirkce
kaleme alacag1 bir mektupla dogrudan Viyana’ya bildirmeliydi. Mektubun basinda bu talebi
aciklayan birkag satir da yer aliyordu: “Gergi kimse Roma Imparatoru’nun memdlikine
gelmekten alikonulamaz, fakat Viyana’ya seyahatinden énce bunun sebebi bilinmek istenir

39 Kazgancizade Omer Aganin Viyana sehbenderligi icin bkz. Heidrun Wurm, “Entstehung und Aufhebung
des osmanischen Generalkonsulats in Wien (1726-1732) — Eine Relation Heinrich von Penklers aus dem
Jahr 17617, Mitteilungen des osterreichischen Staatsarchives, XLII (1992), s. 152-176. Ne Penkler ne de
Penkler’in takririni tatminkar bir girisle nesreden Wurm, Cerkes Mehmed Bey vakasindan bahseder. Wurm,
muhtemelen asagida isaret edilecegi iizere Omer Aga’nin kariyeri iizerinde somut etkisi olmayan bu vakay1
bahse deger bulmamistir. Buna karsin olaylarin bizzat sahidi olan Penkler’in Cerkes Mehmed Bey vakasindan
bahsetmeyisi, takririni geg bir tarihte yazmig olmastyla agiklanabilir.

40 OeStA, HHStA, Tirkei I, Turcica 195, Konv.3: Korrespondenzen (1727.09-1727.10), fol. 118r.-118v., Saray
Harp Strasindan i¢ Avusturya Askeri Makamlarina, 25 Ekim 1727; ve fol. 119r.-119v., Saray Harp Stirdsindan
Argento’ya, 25 Ekim 1727.

41  OeStA, HHStA, Tiirkei I, Turcica 195, Konv.3: Korrespondenzen (1727.09-1727.10), fol. 126r., Saray Harp
Surasindan JoBeph von Dirling’e, 25 Ekim 1727 Viyana.
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ki belki bu, Habsburg ve burada bir konsolosu olan Osmanly saraylart arasindaki dostluga
%42

mugayir olabilir.

Saray Harp Strasmin yukarida zikredilen yazigmalarindan ve Leopold von Talman’in
Cerkes Mehmed Bey’e gonderdigi mektuptan anlasildigi kadariyla Habsburglar, beklenmedik
misafirin Viyana’ya gelmesi halinde Sehbender Omer Aga’nin bunu 6grenmesinden ve bu
konuyu iki imparatorluk arasindaki dostlugu zedeleyecek sekilde Babiali’ye aktarmasindan
endise ediyordu. Ancak alinan tedbirler yetersiz kaldi. Zira Cerkes Mehmed’in 12 Ekim’de
yazip Viyana’ya gonderdigi mektuplar, 27 Ekim aksaminda Osmanli Sehbenderi’nin eline
gecmisti®?,

Aslinda mektuplar Omer Aga’ya, zarfin iizerinde agikga Talman’in ismi yazdig1 halde,
yanlislikla teslim edilmisti. Sorusturma evrakindan anlasildigina gore, Omer Aga zarfi agmis,
okuduklar1 karsisinda son derece heyecanlanmis ve Istanbul’a ulak gondererek Veziriazam
Ibrahim Pasa’y1 haberdar etmeye karar vermisti. Omer Aga, boylece Babiali’nin destegini
kazanmay1r umuyordu. Bu haberi Istanbul’a iletmek iizere yola ¢ikacak ¢uhadari igin
derhal Harp Stirasindan yol izni istemis, ayni zamanda Viyana hanlarinda Budin {izerinden
Istanbul’a gidecek, takririni verebilecegi giivenilir bir tiiccar aramaya baslamisti. Bu sirada
Habsburglar da paketin iginde ne oldugunu Sehbender’in terciimani Temesvarli Osman
Aga’dan para karsiliginda 6grenmis, vakit kaybetmeksizin Omer Aga ve maiyetini siki takibe
almig, Osmanli Imparatorlugu smirindaki komutanlara da Viyana’nin yol izni olmaksizin
kimsenin smirdan ¢ikmasina miisaade edilmemesini, yolcularin yiiklerinin aranmasini ve
bulunan mektuplarin Viyana’ya gonderilmesini istemisti**.

Bu arada Harp Stirasi, Omer Aga’ya mektuplar1 teslim edenleri tutuklamis ve bizzat
Leopold von Talman tarafindan da Sehbender’den elindeki mektuplari vermesi istenmisti.
2 Kasim’da Omer Aga mektuplari Talman’a verdi, ancak aymi giin Istanbul’a haber
gdndermeyi basarmisti. Habsburg Imparatorlugu’ndaki ve Avrupa’daki askeri ve diplomatik

42 ... zwar niemanden in die Rom[isch-] Kdy[serliche] Lender zu khomen verwehret seye, jedennoch méchten
die selbste vorhin die ursach dero nacher Wienn vorgenohmene reis wissen, indeme sonsten vielleicht solche
der freindschafft so mit der hiesigen und ottoman/ischen] Hoff, von welchen ein Consul allhier sich befindet,
zuwider sein konte.”, OeStA, HHStA, Tiirkei I, Turcica 195, Konv.3: Korrespondenzen (1727.09-1727.10), fol.
120r.-120v., Leopold von Talman’dan Cerkes Mehmed Bey’e, 25 Ekim 1727 Viyana.

43  Bu olaya dair detaylar, aksi isaret edilmedikce, Saray Harp $dras: tarafindan bu konu hakkinda yiiriitiilen
sorugturmanin evrakina dayanarak Ozetlenmistir. OeStA, HHStA, Tirkei I, Turcica 196, Konv.l:
Korrespondenzen (1727.11), fol. 333r.-335v., Species facti, 1 Kasim 1727 Viyana.

44 OeStA, HHStA, Tiirkei I, Turcica 196, Konv.1: Korrespondenzen (1727.11), fol. 20v.-21v., Prens Eugen’den
VL. Karl’a, 2 Kasim 1727 Viyana. Prens Eugen, Omer Aga’nin meseleyi Istanbul’a bildirdigi takdirde iki
imparatorluk arasinda askeri ve siyasi sonuglari da olabilecek bir kriz ¢ikacagini disiiniiyordu: “... bej
erfolgter abschickhung mehr beriihrten paquets und beyruckhung einiger dem Omer Aga schon angewohnten
unwahrheiten zwischen Euer Kay[serlichen] May[estat] und der ottomanischen Pforten gar grosse- und etwo
gefdhrliche Weithlduffigkheiten leichtlich hetten entstehen khonnen, und dises factum in das Politico-militare
umb soe mehrers enfliiesset, ...”
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gelismeleri Istanbul’a bildirdigi takririne, Misir’dan firar eden Cerkes Mehmed’in Trieste’de
bulundugunu, Imparator’un himayesine girmek istedigini, fakat niyetinin tam olarak ne
oldugunun bilinmedigini yazdi®.

Omer Aga, takririni Istanbul’a génderirken, Viyana’da da bu vaka karsisinda hangi
politikanin takip edilmesi gerektigi belirlenmeye calisiliyordu. Prens Eugen, VI. Karl’a
meseleyi arz ederek, daha 6nce Cerkes Mehmed’e Karintiya ya da Krayina’da ikameti igin
yer gosterilmesi kararlastirilmigken, Omer Aga’nin meseleyi dgrenmesi iizerine durumun
yeniden degerlendirilmesi gerektigini yazdi*®. Tiirk Savaslarinin parlak generaline gore Cerkes
Mehmed’in gelisi artik sir olmadigina gore, bu mesele Babiali nezdinde sorun yaratabilirdi,
zira -her ne kadar Osmanlilar, Rakdczi’ye sadece iltica hakki vermeyip ayni zamanda iltimas
da gosteriyorlarsa bile- firarl memlik beyinin himaye edilmesi Pasarofca Antlagmasi’na
aykirtydi1*’. Prens Eugen, bu nedenle Leopold von Talman’in gizlice Trieste’ye gonderilerek
Cerkes Mehmed Bey’in niyetinin sorusturulmasini ve kendisinden Trablusgarp Beyi
Ahmed Pasa’nin mektuplarmin istenmesini tavsiye etti. Talman, ayrica Kayzer ile Padisah
arasindaki iyi dostluk ve komsuluk iligkilerinin kendisinin kabul edilmesine izin vermedigini
Cerkes Mehmed’e anlatacakti: Onun igin Habsburglarin yapabilecekleri Istanbul’daki kapi
kethiidasina siparis edilebilirdi. Bu arada seyriisefain ve ticaret antlagmasi i¢in Cezayir’den
gelecek haber beklenmeliydi®®.

VL. Karl’in bu siyasete onay vermesinden sonra, 4 Kasim 1727’de Dirling’e Istanbul’da
takip edecegi diplomasiyi anlatan talimatname gonderildi. Buna gére Habsburg diplomati,
sebep oldugu skandali -hakkindaki diger sikayetleri de yeniden giindeme tastyip- aleyhine
kullanarak, artik Viyana saray1 tarafindan higbir sekilde giivenilir bulunmayan Omer Aga’nin

45  OeStA, HHStA, Tirkei I, Turcica 196, Konv.1: Korrespondenzen (1727.11), fol. 16r.-16v., Copia von der
Relation, welche zu der Ottomanischen Pforten geschickt worden den 2ten 9bris 1727. Omer Aga’nin takririni
sehbenderlik terciimani Temegvarli Osman, alt1 duka altin karsiliginda Harp Slrasia vermisti. OeStA, HHStA,
Tiirkei I, Turcica 196, Konv.1: Korrespondenzen (1727.11), fol. 196r., Prens Eugen’den VI. Karl’a, 28 Kasim
1727 Viyana.

46 OeStA, HHStA, Tiirkei I, Turcica 196, Konv.1: Korrespondenzen (1727.11), fol. 30r.-30v., Prens Eugen’den
VI. Karl’a, 2 Kasim 1727 Viyana.

47  Pasarofca Antlagsmasi’nin 14. maddesi suglularin himaye edilmemesini ongériiyordu: “ZTarafeynin re ‘Gydsindan
miifsid ve ‘asi ve bed-heva olanlar iki canibden dahi kabil olunmayup bir vechile himdye olunmaya.”,
Mudheddat Mecmiiast, s. 109. Rakoczi ve taraftarlarmin Osmanli Imparatorlugu’ndaki durumlari, esasen
bu madde kapsaminda degerlendirilemez. Antlasma miizakereleri sirasinda Réakoczi ve beraberindekilerin
Habsburglara iadesi istenmis, ancak ne bu istek ne de Macar Prens’in antlagsma metninde “hain” olarak
zikredilmesi Osmanlilar tarafindan kabul edilmisti. Ercan, a.g.e., s. 179. Antlagmanin 15. maddesinde yazdig:
tizere Rakoczi ile diger Macar soylulari ve askerleri siirdan uzak bolgelere yerlestirilecekti. Mudhedat
Mecmiiasi, s. 110.

48 ... folgends aber Ihme bedeiithen zulasfen, dafy die zwischen Euer Kay[serlichen] May/estdit] und der
Pforten stehende guette freundschafft und nachbahrschafft nicht zueliesf3e, sich seiner anzunehmen ...”,
OeStA, HHStA, Tiirkei I, Turcica 196, Konv.1: Korrespondenzen (1727.11), fol. 30r.-30v., Prens Eugen’den
VL. Karl’a, 2 Kasim 1727 Viyana. Prens Eugen, Habsburg imparatoru’na, kendisine ve Saray Terciimani’na
gelen mektuplarin Omer Aga tarafindan agilmasim da diplomatik skandal olarak goriiyor ve bunu ilk giinden
itibaren Viyana’da istenmeyen Osmanli Sehbenderi’nin geri ¢agrilmasi i¢in kullanmak istiyordu.
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geri ¢agrilmasini ve aslinda gereksiz olan sehbenderligin de kapatilmasini istemeliydi. Cerkes
Mehmed Bey meselesine gelince, Dirling Béabiali’ye daha once Trablusgarp Elgisi’nin,
mezk@r bey i¢in girisimde bulundugunu, fakat bu gibi kimseler Habsburglar tarafindan
asla himaye edilmediginden, El¢i’ye kulak verilmedigini anlatmaliydi. Ayrica Dirling,
Veziriazam’la goriistiigiinde sunlart sdylemeliydi: “Kayzer, yiice zati ve Babiali arasinda
akdedilen barisi tam manasiyla gozettigini her firsatta aleme ispat etti ve dahast sunu da
teyit ediyor ki mezkiir Cerkes Bey’i kabul etmek ya da onu himaye etmek gibi niyeti yoktur,

bilakis onu mevriis miilklerinden ¢tkarmaya karar verdi.”*

Diger taraftan, Leopold von Talman da 8 Kasim 1727°de Trieste’ye gitmek iizere yola ¢ikti.
Habsburg Saray Terciimani sehre 15 Kasim’da vardi ve ayni giin Cerkes Mehmed’le, kirk
giinliitk mecburi tecrit siiresini tamamlamis olmasina ragmen hala tutuldugu karantinahanede
goriistii. Bu gériisme sirasinda Misir’1n firari beyi; idam cezasindan Habsburg imparatoru’nun
Babiali’den ricact olmasi sayesinde kurtuldugunu ve Misir’a dénmesi igin izin verildigini,
bunun iizerine Cezayir Divaninin tavsiyesiyle Imparator’dan bir defa daha kendisinin
onceki mevkiine iadesi ve beraberindekilerin de affedilmesi i¢in ricaci olmasini istemeye
geldigini Leopold von Talman’a sdyledi. Talman’in aktardigina gore, Cerkes Mehmed Bey,
elindekilerle yetinebilecegini ifade etmisti; ancak hakkinda Garp Ocaklarina gonderilen
fermanda Misir’a désnmeden 6nce Istanbul’a gitmesi isteniyordu ve o bu seyahatin simdiye
kadar kagabildigi 6liimiine kogsmak olacagini diigiinityordu®.

Cerkes Mehmed, ayni giin Leopold von Talman’a Trablusgarp Beyi Ahmed Pasa’nin
yukarida kismen aktarilan ndmelerini verdi. Elinde Cezayir Divanindan herhangi bir mektup
bulunmuyordu, ancak Cerkes Mehmed, ticaret ve seyriisefain antlagmasinin tasdiki i¢in tam
olarak affedilmesinin sart kosuldugundan bahsetmisti. Kendisini Akdeniz diplomasisinde
onemli figlirlerden birisi haline getiren bu durumu lehine kullanmak isteyen Cerkes Mehmed
Bey, Istanbul’da Kapudan Pasa ve Dirling tarafindan hazirlanip imzalanan antlasmanim bu
sart yerine getirilmeden tasdik edilmeyecegini, o giine kadar sadece altt Habsburg gemisine
Cezayir limanlarina giris izni verilecegini de sozlerine eklemisti®’.

Bu sdzlere karsilik, Leopold von Talman Viyana saraymin kararini Cerkes Mehmed’e
teblig etti: Kayzer, Osmanli padisahi ile imzalanan barisa deger veriyordu ve asilere iltica
hakk1 tanimayacakti. Bu nedenle onun da Viyana’ya gelmesine ya da Habsburg iilkelerinde

49 ... Ihre Kay/serliche] May/estit] Ihre punctualeste beobactung des zwischen allerhéchst deroselben, und
der Porten getroffenen fridens in allen gelegenheiten welt-kiindig erwifien haben und in deme noch ferers
bestdttigen thuen, daf} Sie mehrberiihrtes Cserkes Bey sich anzunemben, oder selbem einen Schutz zugestatten
nicht gestinnet, sondern selben aus Ihren Erblinden abzuweifien allerg[nd]digst entschlosfien seynd.” OeStA,
HHStA, Tiirkei I, Turcica 196, Konv.1: Korrespondenzen (1727.11), fol. 39r.-42v., Saray Harp Strasindan
JoBeph von Dirling’e, 4 Kasim 1727 Viyana.

50 OeStA, HHStA, Tirkei I, Turcica 196, Konv.1: Korrespondenzen (1727.11), fol. 207r.-212r., Leopold von
Talman’dan Saray Harp Strasina, 16 Kasim 1727 Trieste.

51 Aym takrir.
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kalmasina izin verilmeyecekti; Cerkes Mehmed, Habsburg topraklarini terk etmeliydi. Fakat
Habsburg kap1 kethiidas1 kendisi i¢in Babiali nezdinde girisimde bulunabilirdi. Dirling’in
girisgimlerin sonucu ne olursa olsun, gittigi yerde kendisiyle paylasilacakti. Talman’in
yazdigma gore, Cerkes Mehmed sdylenenleri siikunetle dinlemis ve sonunda Imparator’un
kararima boyun egdigini séylemisti; ancak Babiali’nin hakkindaki hiikkmii belli olana kadar
Trieste’de kalmasina miisaade edilmesini istemisti®2. Cerkes Mehmed, bu arada Rechcron’a
yeni bir mektup (EK-4) daha yazmis ve Prens Eugen ve VI. Karl nezdinde kendisi i¢in
caba gostermesini, Misir’a dondiigiinde bu c¢abalarmin sonugsuz kalmayacagini tekrar
hatirlatmisti®.

Harp Strasi, Cerkes Mehmed’in ricasini kabul etti ve Babiali’nin hakkindaki karari
belli oluncaya degin Gérz’de (Gorizia, bugiin italya’da) gecici olarak ikamet etmesine
miisaade edildi. Mehmed Bey, bu haber {izerine derhal Gorz’e gecti. Talman ise birkag giin
sonra Viyana’ya donecek, ancak Trieste’deki gegirdigi zaman iginde Cerkes Mehmed’den
ogrendiklerini ikinci takririne yazip Habsburg baskentine gonderecektir. Buna gore Cerkes
Mehmed Bey kendisine, heniiz Cezayir’deyken affedilmesi, Misir’a donmesine izin verilmesi
ve eski mevkiine iadesi igin Babiali’ye ii¢ bin kese akge onerdiginden bahsetmisti®. Simdi,
yine bu amag i¢in Istanbul’da bulunan Omer ve Ibrahim beylere hitaben mektup yazmis ve
kendilerine teslim edilmesi i¢in Habsburg kap1 kethiidasina gonderilmesini rica etmigti®.

Mektuplar Dirling’e gonderildi*®; fakat Oncesinde Leopold von Talman, kendisine
imzali ve mihiirlii teslim edilen mektuplart okumus ve mektuplari Almancaya gevirerek
iceriginden Harp Strasini haberdar etmisti. Omer Bey’e gonderdigi mektubunda Cerkes
Mehmed, Kapudan Pasa’nin selam agasi Hiiseyin Aga’nin Cezayir’e getirdigi fermandan
bahsederek Misir’dan firar eden beylerin affedildiklerini ve Istanbul’a beklendiklerini
yazmistt. Cerkes Mehmed, mektubunda tek niyetinin iilkesinde, ailesiyle birlikte Osmanli
Padisahr’'nin himayesinde yasamak oldugunu soyliiyor, ancak Istanbul’da kendisini ne
bekledigini bilmediginden Osmanli bagkentine gelmeyi tehlikeli buldugunu yaziyordu.
Misir’a donmesine izin verilmesi karsiliginda s6z verdigi tic bin kese akceyi Babiali’ye
teslim edecegini de mektubuna ekleyen Cerkes Mehmed’e gore, Misir Valisi’nin haksizca el

52 Aymi takrir. Talman, bu sirada maiyetiyle kurdugu iliski sayesinde Cerkes Mehmed’in Viyana’daki Fransiz
elgisine de mektup getirdigini, bir zamanlar biiyiik servet sahibi olan Bey’in sadece 500 gurusu kaldigini
ogrenmisti. Keza ayni giinlerde Cerkes Mehmed Bey, yanindaki terciimanini beraberinde getirdigi ipegi
satmak tlizere Venedik’e gondermisti. OeStA, HHStA, Tiirkei I, Turcica 198, Konv.4: Korrespondenzen (sine
dato), fol. 3r.-3v., Leopold von Talman’dan Saray Harp Strasina, tarihsiz.

53 OeStA, HHStA, Tiirkei I, Turcica 198, Konv.4: Korrespondenzen (sine dato), fol. 8, Cerkes Mehmed Bey’den
Rechcron’a, 27 Aralik 1727 Trieste.

54 Bu konuda bkz. dipnot 11.

55 OeStA, HHStA, Tiirkei I, Turcica 196, Konv.1: Korrespondenzen (1727.11), fol. 205r.-206v. ve 227r.-227v.,
Leopold von Talman’dan Saray Harp Strasina, tarihsiz.

56  OeStA, HHStA, Tiirkei I, Turcica 196, Konv.2: Korrespondenzen (1727.12), fol. 62r., Saray Harp Strasindan
JoB3eph von Dirling’e, 15 Aralik 1727 Viyana.

Tarih Dergisi - Turkish Journal of History, 79 (2023)




Omer Gezer

koydugu serveti bunun teminatiydi. Cerkes Mehmed, son olarak kendi namina Babiali’yle
miizakere yiiriitmesi icin Omer Bey’i vekil tayin etmisti ve bu hususta Ibrahim Bey’le birlikte
hareket etmesini rica ediyordu®’.

Ibrahim Bey’e gonderilen mektup da benzer igerige sahiptir. Burada Cerkes Mehmed,
kendisini Istanbul’a gelmekten alikoyan seyin can giivenligi oldugunu bir defa daha
vurguluyordu. Zira énceki mektubun muhatabi olan Omer Bey, Kapudan Paga’nin konagina
davet edildikten sonra ortadan kaybolmus ve oldiigiine ya da hapsedildigine dair haber
isitilmemigti. Bu nedenle hayatindan endise ederek Kayzer’e miiracaat etmisti. Cerkes
Mehmed’in Ibrahim Bey’den istedigi, Omer Bey’le birlikte davasi icin Babiali nezdinde
girisimde bulunmasiydr®®.

Viyana ve Istanbul Arasinda Cerkes Mehmed Bey, Omer Aga ve
Cezayir Meseleleri

Cerkes Mehmed boylece Osmanli-Habsburg diplomasisinin de giindemine yerlesti.
Misir’mn firari beyinin beklenmedik sekilde Trieste’ye geldigi haberi ve bu konuda Viyana
sarayinin verdigi ilk karari iceren 25 Ekim tarihli talimatname® 15 Kasim’da Dirling’in eline
geemisti. Talimatnamenin desifresi henliz tamamlanmisken, Reisiilkiittab Mustafa Efendi,
Habsburg kap1 kethiidasini miilakat icin Bogaz’in Anadolu yakasindaki konagina davet etti.
Gorilisme 17 Kasim’da vuku buldu ve konusu esasen bir siire dnce imzalanan ve Cezayir
Divani tarafindan aylardir tasdik edilmesi beklenen seyriisefain ve ticaret antlagmasiydi.
Reisiilkiittdb, Cezayir Divaninin antlagmay1 onaylamak istemedigini, alt1 gemi icin liman
izni verilebilecegini, fakat Habsburg konsolosunu sehre kabul etmeyeceklerini sdylemis;
Cezayir’in daha 6nce Tunus ve Trablusgarp ocaklari gibi Habsburglarla antlagma imzalamay1
istemesine ragmen simdi vazge¢gmesinin tek sebebinin Misir’dan firar eden Cerkes Mehmed
Bey oldugunu belirtmisti. Mustafa Efendi’nin aktardigina gore, Cerkes Mehmed daha
once de Trablusgarb’t imzalanan muahededen vazgegirmeye c¢aligmis, fakat kendisine
ruhsat verilip Viyana’ya gonderilirse daha iyi sartlarda antlasma imzalayacagi yolundaki
propagandasina taraftar bulamamisti. Babiali’nin istihbaratina gére Cerkes Mehmed Bey,
bundan sonra Italya’ya dogru yola ¢ikmisti. Sayet Habsburg Imparatorlugu’na gelecek
olursa soylediklerine kulak asilmamali ve Cezayir ile imzalanan antlasma meselesine
miidahil olmasina izin verilmemeli, bilakis Habsburg Imparatorlugu’ndan siiriilmeli yahut
tutuklanmali veya yakalanarak Osmanlilara teslim edilmeliydi. Reisiilkiittab, sozlerini

57 OeStA, HHStA, Tiirkei I, Turcica 196, Konv.1: Korrespondenzen (1727.11), fol. 219r.-220v., Cerkes Mehmed
Bey’den Omer Bey’e, tarihsiz.

58 OeStA, HHStA, Tiirkei I, Turcica 196, Konv. 1: Korrespondenzen (1727.11), fol. 220a-r.-221r., Cerkes Mehmed
Bey’den Ibrahim Bey’e, tarihsiz. Cerkes Bey, Misirh Hasan isimli birine de yukarida 6zetlenen mektuplarla
ayni igerige sahip t¢iincii bir mektup yazip gondermisti. OeStA, HHStA, Tirkei I, Turcica 196, Konv.1:
Korrespondenzen (1727.11), fol. 222r., Cerkes Mehmed Bey’den Misirli Hasan’a, tarihsiz.

59  Bkz. dipnot 41.
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Veziriazam’in Istanbul’da imzalanan seyriisefain ve ticaret antlasmasini Cezayirlilere
harfiyen kabul ettirecegini sdyleyerek tamamlamisti®.

Buna karsilik Dirling, meseleye tam olarak vakif olmak i¢in Cerkes Mehmed’in Trieste’ye
geldiginden bahsetmeyerek, Kayzer’in Misir’1n firari beyini himaye etmeyecegini ve Cezayir
ile imzalanan antlagsmaya miidahil olmasina asla izin vermeyecegini sdylemisti. Nitekim
gegen sene Cerkes Mehmed’in adamlari iletisim kurmaya ¢alistiginda ve Trablusgarp Beyi,
bu konuda kendisine yazdiginda Kapudan Pasa’nin bilgisi dahilinde bu meseleden uzak
durmustu. Habsburg kap1 kethiidasi, Cerkes Mehmed’in Viyana sarayina ne verebilecegini
bilmiyordu, ancak Habsburglar, Cezayir ile imzalanan antlagma bahsinde Babiali’ye
gliveniyordu®'.

JoBeph von Dirling’in takririnde uzunca bir yer ayirdigi bu miilakattan iki giin sonra, 19
Kasim’da Saray Harp Strasinin Cerkes Mehmed Bey meselesine dair ikinci talimatndmesi®?
Istanbul’a ulast1. Habsburg kap1 kethiidas1 bunun iizerine Veziriazam’la goriismek istemis ve
bu istegi cok kisa zaman iginde kabul gormiistii. 22 Kasim 1727°de Ibrahim Pasa, Dirling’i
konuk etti. Dirling, Cerkes Mehmed Bey ve Sehbender Omer Aga bahislerini agmadan
Once seyriisefain ve ticaret antlagsmasimin Cezayirlilere kabul ettirilecegine dair daha once
Reisiilkiittab’dan duydugu sozleri Veziriazam’in teyit etmesini beklemis, ardindan Cerkes
Mehmed’in beklenmedik sekilde Trieste’ye geldigini sdylemis ve Viyana saraymnin bu
konuda aldig1 karar1 Osmanl veziriazamina iletmisti. Damat [brahim Pasa ise, Harp StirAsinin
kararini duymaktan memnun oldugunu dile getirmis, Babiali’nin de Habsburg diismanlarini
himaye etmeyecegini so6zlerine eklemisti ki Dirling burada Rakoczi’nin Osmanlilar tarafindan
misafir edilmesinin yarattig1 tezad1 Viyana’daki amirlerine hatirlatmak ihtiyaci duymustu®.

Dirling, Omer Aga’nin Imparator’a ve Habsburg ricaline génderilen mektuplar1 acarak
sebep oldugu skandali da ayni giin glindeme getirmis, benzeri durumda Babiali’nin nasil
davranacagini sormus, ancak bu konuda Ibrahim Pasa’dan istedigi tepkiyi alamamisti.
Habsburg kapi kethiidasinin yazdi§ina gore, Veziriazam, Omer Aga’nin bdyle bir sey
yapabildigine hayli sagirmis ve diplomatik dili bir kenara birakarak “Tam bir esekmis, cezasini
cekmesi i¢in bir sey esirgenmeyecek.”®* demisti. Fakat Dirling bu s6zle yetinmeyerek, Harp
Strasmin talimati dogrultusunda Omer Aga’nin artik giivenilemez bulundugundan geri

60 Miilakat hakkinda bkz. OeStA, HHStA, Tiirkei I, Turcica 196, Konv.1: Korrespondenzen (1727.11), fol. 120v.-
126v., JoBeph von Dirling’den Saray Harp Stirisina, 25 Kasim 1727 Istanbul.

61 Bu satirlardan anlasildigi kadaryla Cerkes Mehmed Bey, Istanbul’da yalmz Fransa elgiligine degil,
Habsburglara da miiracaat etmistir. Fakat Dirling dnceki raporlarinda bu konudan bahsetmez.

62  Talimatname i¢in bkz. dipnot 49.

63 Bu goriisme i¢in bkz. OeStA, HHStA, Tirkei I, Turcica 196, Konv.1: Korrespondenzen (1727.11), fol. 129v.-
135v., JoBeph von Dirling’den Saray Harp Strasina, 25 Kasim 1727 istanbul.

64  “Er wdre halt ein Esel, und wurde man nicht ermanglen, selben zu straffen.” OeStA, HHStA, Tirkei I, Turcica
196, Konv.1: Korrespondenzen (1727.11), fol. 134r., JoBeph von Dirling’den Saray Harp Strasina, 25 Kasim
1727 Istanbul.
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¢agrilmasini ve Viyana’ya sehbender tayin edilmesinin gerekmedigini vurguladi. Dirling’e
gore, Omer Aga’nin varligi Osmanli-Habsburg dostlugunu zayiflattigi gibi, Viyana’daki
Osmanl tiiccarlar1 da Sehbender’in baskisindan mustaripti®. Ibrahim Pasa, bu noktada
Dirling’e hak vermek zorunda kalms ve ilkbaharda Omer Aga’ni azledilecegini -iki ya da
ti¢ defa tekrar ederek- soylemisti.

brahim Pasa ve JoBeph von Dirling’in goriismesinin sonunda, Osmanli-Habsburg
diplomasisinin manzarasi sOyleydi: Viyana, Cerkes Mehmed’i Habsburg miilklerinden
cikarma karar1 almis, Babiali ise seyriisefain ve ticaret antlagmasini Cezayir Ocagi’na kabul
ettirecegine s6z vermis, bizzat Veziriazam da Habsburglarin ilk giinden itibaren istemedikleri
Sehbender Omer Aga’nin azledilecegini sdylemisti.

Manzara ayni giin i¢inde degisti. 22 Kasim aksami, Ragusa Konsolosu ve aynt zamanda
Britanya elgiligi tercimani Luca Chirico, Dirling’i konaginda ziyaret etti. Diplomasi
sanatini Osmanli bagkentinde layikiyla icra edebilmenin gereklerinden birisi Pera’daki
kordiplomatigin birbirleriyle kurdugu iliskilerdi ve bu agidan bakildiginda Luca Chirico’nun
ziyareti olaganiistii say1lmazdi. Ancak Chirico, Omer Aga’nin dostuydu ve gériisme esasen
Habsburglarin, Sehbender’in azline yonelik talebiyle alakalrydi. Ibrahim Pasa ile Dirling
arasindaki goériismenin ayrmtilarii Sadaret Kethiidasi’nin agzindan isiten Chirico, Omer
Aga’nin azli meselesinde Habsburglarin tutumunu nasil degistirebilecegini 6grenmek
istemisti. Ragusa Konsolosu’nun dedigine goére Osmanlilar, Avrupa’daki gelismeleri
saglikli sekilde 6grenmek i¢in Habsburg baskentinde sehbender bulundurmak konusunda
kararliydi ve Omer Aga’nin yerine secilecek kimse iki imparatorluk arasinda baska sorunlar
yaratabilirdi. Anlasildig1 kadariyla, Chirico’nun kendi inisiyatifiyle hareket ettiginden sliphe
eden Dirling, cevaben bu konudaki kararin kendisine degil Viyana sarayma ait oldugunu
Kethiida’ya s6ylemesini istemisti®.

Dirling, sonraki takrirlerinde, diplomatik ¢evrelerde Omer Aga’nin azledilecegine ve
yerine baskasinin tayin edilecegine kesin goziiyle bakildigini, fakat ismi gegenlerin hepsinin
Tiirk oldugunu yazdi. Habsburg kapi kethiidasina gore, Viyana’da Habsburg dostu olarak
taninan Osmanli tiiccar1 Peraskovi¢’in bu makama tayin edilmesi -Dirling, Harp Strasmin
talimati geregince bu hususta kendisine maddi olarak da yardim etse dahi- miimkiin
goriinmiiyordu. Ustelik Peraskovig, Viyana’ya sehbender tayin edilse bile maiyetine Tiirk
katipler verilecekti ve bu da sehbenderin Tiirk olmasiyla neredeyse ayni anlama geliyordu®’.
Bunun tizerine Harp Stiras1 sayet Peraskovi¢’in tayin edilmesi s6z konusu degilse, Dirling’den

65 Dirling’in bu konuda soyledikleri, Sehbender Omer Aga’min azli icin Babiali’yi ikna etmeye yonelik temelsiz
iddialar degildi. Osmanli sehbenderi, gercekten de Viyana’da ticaret yapan Osmanli tiiccarindan kendisine
6demesi gereken vergiyi tahsil etmek i¢in zor kullaniyordu. Wurm, a.g.m., s. 170.

66  Aymi takrirde, fol. 135v.-136v.

67 OeStA, HHStA, Tiirkei I, Turcica 196, Konv.2: Korrespondenzen (1727.12), fol. 76v.-77r, 78v.-79r., JoBeph
von Dirling’den Saray Harp Sirasina, 23 Aralik 1727 Istanbul.
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Sehbender’in terciimani Temesvarli Osman Aga’nin Omer Aga’nin yerine tayin edilmesi
igin ¢aba gostermesini istemisti®®. Fakat Habsburg kap1 kethiidasi, Temesvar ve Belgrad’in
kaybinda rol oynayan digerleriyle beraber Osman Aga’nin da Babidli’de sevilmedigini ve
sehbender olarak tayinin ¢ok zor oldugunu diistiniiyordu®.

Viyana sarayinin Cerkes Mehmed Bey’in Imparator’a ve Habsburg ricaline génderdigi
mektuplari Omer Aga tarafindan agilmasini kullanarak Sehbender’den ve sehbenderlikten
kurtulmaya yonelik plani boylece ¢ikmaza girmisti. Ancak Cerkes Mehmed’in VI. Karl’in
himayesini talep etmek iizere Trieste’ye gelmesiyle ortaya ¢ikan sorun hala Osmanli-
Habsburg iliskilerini tehdit edecek boyuttaydi.

Esasen Dirling’in 25 Kasim 1727 tarihli takririyle birlikte Saray Harp Strasinin siyaseti
kesinlegsmisti. Bahsi gegen takrire dayanarak Prens Eugen, 6 Ocak 1728’de VI. Karl’a sundugu
telhisinde, uluslararas1 hukuka gore biitiin hitkiimdarlarin kendilerine siginanlara iltica hakki
vermeleri mesru oldugu halde -listelik Babiali’nin Rakoczi’ye sadece iltica hakki vermekle
yetinmeyip ayni zamanda itibar da gostermesine ragmen- Cerkes Mehmed Bey’in Habsburglar
tarafindan himaye edilmesinin uygun olmayacagini savunuyordu. Babiali’nin istedigi gibi
Cerkes Mehmed’in tutuklanmasi yahut Osmanlilara iadesi de s6z konusu olamazdi, fakat
Habsburg miilklerinden ¢ikarilmasi gerekiyordu. Vakia, daha énce Istanbul’un bu konudaki
tavrini Dirling’den 6grenene kadar Misir’in firari beyinin Gorz’de misafir edilmesi tavsiye
edilmisti, ancak Prens Eugen, Osmanli sarayimin -Cerkes Mehmed’in yoldaslar1 Omer Bey’in
ve Sofi/Seyfi Aga’nin idam edilmesinin gosterdigi lizere”- siyaset degistirdigini ve mezkir
beyin artik affedilmesinin s6z konusu olmadigini diistintiyordu: “Bundan dolayt her tiirlii
miiskiilattan sakinmak ve Cezayir ile baris maslahatint miimkiin kilmak icin Cerkes Mehmed
Bey’in bertaraf edilmesi gerekli olabilir”"' Nitekim Cerkes Mehmed Bey’in Habsburg
topraklarindan ayrilmasindan sonra, Veziriazam’m ve Reisiilkiittab’in Cezayir Ocagi’ni

68  OeStA, HHStA, Tiirkei I, Turcica 197, Konv.1: Korrespondenzen (1728.01-1728.02), fol. 131r.-131v., Saray
Harp Stirasindan JoBeph von Dirling’e, 12 Subat 1728 Viyana.

69  OeStA, HHStA, Tirkei I, Turcica 197, Konv.2: Korrespondenzen (1728.03-1728.05), fol. 38r., JoBeph von
Dirling’den Saray Harp Strdsma, 17 Mart 1728 Istanbul. Dirling, Omer Aga’mn Istanbul’daki en ¢énemli
dostlarindan biri olan Luca Chirico’nun konaginda Osman Aga’nin Alman casusu oldugunun konusuldugunu
da takririne eklemisti, fol. 38v.: ““... dan man in des Luca Chirico hauf} geredet, daf3 der Osman Aga der
teiitschen spion ...”.

70  Omer ve Sofi/Seyfi’nin idami hakkinda Dirling, 25 Kasim 1727 tarihli takririnde bilgi verir. OeStA, HHStA,
Tiirkei I, Turcica 196, Konv.1: Korrespondenzen (1727.11), fol. 132r.-132v., JoBeph von Dirling’den Saray
Harp Strasima, 25 Kasim 1727 istanbul. Buna gére Omer ve Sofi/Seyfi, uzun bir siire 6nce Istanbul’a Cerkes
Mehmed Bey’in affi i¢in girisimde bulunmak tizere gelmis, idam edildikleri giine kadar iltifat ve iyi muamele
gormiislerdi. Ama 18 Kasim’da her ikisinin de baslari vurulmus ve cansiz bedenleri saray kapisimnim oniine
birakilmistt. Boylelikle Cerkes Mehmed Bey’in mektuplarini teslim alacak kimse kalmamisti. OeStA, HHStA,
Tirkei I, Turcica 197, Konv.1: Korrespondenzen (1728.01-1728.02), fol. 22r.-22v., JoBBeph von Dirling’den
Saray Harp Strasina, 11 Ocak 1728 Istanbul.

71 “... dahero zu vermeidung aller weithliuffigkheit, und facilitierung des friedens geschdffts mit Algier
erforderlich seyn dorffte, den Czerkes Beeg abzuschaffen ...”, OeStA, HHStA, Turkei I, Turcica 197, Konv.1:
Korrespondenzen (1728.01-1728.02), fol. 15r., Prens Eugen’den VI. Karl’a, 6 Ocak 1728 Viyana.
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seyriisefain ve ticaret antlasmasii kabul etmeye zorlayacaklarmna dair verdikleri sozii
yerine getirmeleri istenebilirdi. Cerkes Mehmed’e gelince, uygun bir gemi Trieste limanina
gelinceye kadar Gorz’de ikamet etmeli ve kendisinin Babidli’ye teslim edilmemesini lituf
olarak gormeliydi.

Istanbul’un nabzini tutan Dirling de Prens Eugen’le ve Harp Stirastyla ayni fikirdeydi. 12
Ocak’ta, Viyana’da alinan son karardan heniiz habersiz olarak yazip gonderdigi takririnde
Cerkes Mehmed Bey’in himaye edilmesinin Habsburglara fayda saglamayacagini agikca
yazmistl. Cerkes Mehmed’in himaye edilmesi, Babiali’yi slipheye disiirebilir ve Cezayir
meselesini de dogrudan etkileyebilirdi. Zira himaye gérmeyip Habsburg topraklarinda kalsa
bile varligi nedeniyle Cezayir Divan1 Misir’mn firari beyinin affedilmesine dair sartindan
vazgegmeyecek, Istanbul ise huzur kagiran bdylesi birinin Misir’a dénmesine asla izin
vermeyecekti’.

“Bilmediik giinAhimiz nedir?”: Cerkes Mehmed’in Hayal Kirikhig1 ve
Yeni Macera Arayisi

Hakkinda Viyana’da verilen karar Prens Eugen ve Harp Surasi ricali tarafindan Cerkes
Mehmed Bey’e hitaben 6 Mart 1728’de yazilan bir mektupla (EK-5) teblig edildi. Trieste’de
Leopold von Talman’la goriistiikten sonra Babiali’nin kararini beklemek iizere Gorz’e gecen
Cerkes Mehmed’e Dirling’den bu konuda gelen cevap mektupta acik ve sade ifade edildi:
“Devlet-i ‘aliyye Misur’da etdiigiiniiz gulgule ve sd’ir kabdhatiniz i¢iin size gayetile inciniib
sizi bu tarafda habs ve teslim igiin miiraca‘at etmigtir.” Babiali’nin 6fkesini gostermek icin
Omer Bey ve Sofi/Seyfi Aga’y1 idam ettigi de Cerkes Mehmed’e bildirilmisti. Kayzer ise
Osmanlilarla “dostluk ve konsuluga” sadik kalarak antlagsma sartlarina riayet edecekti. Bu
sebeple “firariniz ve ‘adem-i itd ‘atiniz igiin dsitaneye ‘dsi olan ddemlere iltica verilmez.”
Cerkes Mehmed’den beklenen, kendisinin Osmanlilara teslim edilmemesini VI. Karl’in
merhametinden bilerek, maiyetindekilerle birlikte Trieste’den ya da Fiume’den yelken agan
bir gemiyle baska iilkelere gitmesiydi’™.

Bu mektubun Cerkes Mehmed’de hayal kirikligina neden oldugunu tahmin edebiliriz,
iistelik sonraki giinlerde bu hayal kiriklig1 daha da derinlesecekti. Nitekim Misir’in firari
beyi, hakkinda verilen fermani kolaylikla kabul etmeye razi gelmedi ve bir defa daha sansim

72 Aymi telhis, fol. 15v.

73 OeStA, HHStA, Tirkei I, Turcica 197, Konv.1: Korrespondenzen (1728.01-1728.02), fol. 29v., JoBeph von
Dirling’den Saray Harp Stirasina, 12 Ocak 1728 Istanbul.

74  Mektubun Almancast ve Tirk¢e terciimesi i¢in bkz. OeStA, HHStA, Tirkei I, Turcica 197, Konv.2:
Korrespondenzen (1728.03-1728.05), fol. 2r.-2v; 3r., Prens Eugen’den Cerkes Mehmed Bey’e, 6 Mart 1728
Viyana. Mektubun Almancasinda tarih 6 Mart 1728, Tiirkgesinde ise hicri takvimle 18 Receb 1140 yazar.
Tiirkge mektubun tarihi, miladi takvimle 28 Subat 1728’e tekabiil etmektedir ki benzer sorunlar Leopold von

tarihi asil kabul edilmistir.
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zorlamak istedi. Cerkes Mehmed, izin almaksizin Gorz’den ayrildi ve tiiccar kiliginda
Viyana’ya gitti. 27 Mart’ta sehre gelen ve derhal Harp Strasiyla temas kuran Cerkes
Mehmed’in bu hareketi 6fkeye sebep oldu: “Sadece ima eden sozlerle kendisine yaptigi
hadsizlik bildirmekle kalinmadi, ayni zamanda Omer Aga’ya teslim edilecegi tehdidiyle

oyalanmaksizin baska yere gitmesi anlatildr.””

Harp Surasi, Cerkes Mehmed’in askeri birlik esliginde Trieste’ye gonderilmesine ve
-yine- bir Fransiz gemisiyle Trablusgarb’a yahut baska yere yollanmasina karar verdi’®. Bu
karar Cerkes Mehmed’in Misir’a donebilmesi i¢cin Habsburglarin baska herhangi bir girisimde
bulunmayacaklarini anlamasini sagladi. Bunun iizerine Trablusgarb {izerinden Misir’a gecerek
kendi imkanlariyla yeni bir iktidar savasi vermeye yonelik plan yapmak mecburiyetinde
hissetmis olabilir. Fakat evvela can giivenligini diisinmek zorundaydi. Nitekim Kayzer’e bir
mektup daha yazarak (EK-6) diigmanlarmin haber almasi halinde bindigi geminin Oniiniin
kesilecegi, bu nedenle can giivenligi i¢in karadan Livorno’ya gitmesine izin verilmesini

istemisti: “[Livorno’dan] da kaderim nereye siiriiklerse oraya kolayca giderim.”"

Ayn1 amacla Prens Eugen’e yazdigt mektupta (EK-7) ise Trablusgarp Beyi’nin namesine
gonderilecek cevabin kendisine verilmesini ve ayni zamanda Bey’e hitaben sahsi i¢in bir
takdirndme yazmasii rica etmisti’®. Cerkes Mehmed, mektubunda ayrica ¢ektigi maddi
sikintilardan da bahsetmisti: “Yiyecegim hi¢ kalmadi, epey bir siiredir hi¢bir seyim yok;
bu nedenle bor¢ aldim.”” Igine diistiigii yoksulluk nedeniyle Saray Harp Sfrasi, ona ve
maiyetine Trieste’de kalacagi zaman igin ciiz’i bir miktar harcirah tayin etmigti®.

Fakat Cerkes Mehmed’in Trieste’de ikameti giinler, haftalar boyunca devam etti. Bu defa,
kendisine yolculuk i¢in izin verilmediginden ve Trieste’de yasamak zorunda kaldig1 sartlardan
sikdyet eden Cerkes Mehmed’di. Nitekim Prens Eugen’e yazdigi 8 Mayis 1728 tarihli
mektubunda (EK-8) “bizi sevketlii kudretlii Padisahi hazretlerinin fermanlari ile Gérs den
kaldrup Tiryesti Kal ‘asi’'nda habs eylemisler, bilmediik giindhimiz nedir?” diye sormus, daha

75 ... ihme nicht allein sein unternombene vermessenheit mit anziiglichen Terminis verwifsen, sondern auch
unter betrohung der extradierung an den Omer Aga bedeiittet worden, sich ohnverweihlt hinweckhzubegeben
...7, OeStA, HHStA, Turkei I, Turcica 197, Konv.2: Korrespondenzen (1728.03-1728.05), fol. 180v., Saray
Harp Strasindan JoBeph von Dirling’e, 16 Mayis 1728 Viyana.

76  OeStA, KA, HKR, Hofkriegsrat Biicher 598: Protokoll-Expedit I-IV (1728), fol. 570r.

77 OeStA, HHStA, Tirkei I, Turcica 197, Konv.2: Korrespondenzen (1728.03-1728.05), fol. 112r., Cerkes
Mehmed Bey’den VI. Karl’a, tarihsiz: “... von wahnen ich als dan, wo mich immer hin mein schicksaal leiten
wird, leichtlich abreisen kan ...” Mektuplarin Tiirk¢e orijinalleri Avusturya Devlet Arsivlerinde maalesef
bulunamamustir. Burada atif verilenler, Cerkes Mehmed’in mektuplarinin Leopold von Talman tarafindan 25
Nisan 1728’de yapilmis Almanca terciimeleridir.

78  OeStA, HHStA, Tiirkei I, Turcica 197, Konv.2: Korrespondenzen (1728.03-1728.05), fol. 113r.-113v., Cerkes
Mehmed Bey’den Prens Eugen’e, tarihsiz.

79 Aymi mektupta, fol. 113r.: “... das ich keine lebens mittel mehr habe, und schon eine geraume Zeit nit gehabt
habe, dannenhero habe ich zu laihen genohmen ...” Cerkes Mehmed Bey, giimiis eyer takimini ve 60 Osmanli
gurusunu rehin vererek Gorz’de ismini zikretmedigi birisinden 96 duka altin1 almustr.

80 OeStA, KA, HKR, Hofkriegsrat Biicher 598: Protokoll-Expedit I-IV (1728), fol. 693v.
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sonra zihninden gecenleri saklamaya gayret gostermeden devam etmisti: “Bilmeziz ki béyle
habs eylemekden murdad nedir? Al-i Osman’a mi verecektir veydhiid dl-i Osman i hdtirt iciin
mii bizi boylece kalmak igiin habs eyledi? Leyl ii nehdr bu fikirdeyiz. Kahrimizdan oliiyoruz.
Habs niciin olduk diye bir dahi fikr ederim ki hi¢ olur mu kendi ayagi ile bir nam, san sahibi
padisahin ‘arzina gelmigsin, seni tutup nice al-i Osman’a teslim eder diye. Bir olmaz sey dir
deyii fikr ederim. Bir vechile miimkin olmayup bu ahval ne oldugu bilmediik. Eger ki biz Beg'e

2981

geldiigiimiiz bir giindh ise bilmem bundan gayrt giindhimiz yokdur.

Cerkes Mehmed’in yasadig1 hayal kirikligini ve iginde bulundugu caresizligi mektubun
devaminda okumak mimkiindiir: “Ahvalimizi bildirmek i¢iin geldiik, basimiza bir derman
olur, sevketlii kudretlii Pddigahi hazretlerinin hdlimizi ve ahvalimizi gériip bize merhametleri
olur diye. Bilmediik bize boyle gazab edecekleri ve bu kadar halk icinde getiiriip kal ‘ada
habs olunacagimizi bilmezdiik. Allah iciin olsun basimizi halas edecek kadar har¢lik ile mi
veydhiid nice merhametleri olur, bizi Alakorna’ya [Livorno] karadan ¢ikarsunlar. Sevketlii
kudretlii Padisahi hazretlerinin ‘arzi ile veydhiid var git diye izn versiinler.”

Cezayir ile imzalanacak seyriisefain ve ticaret antlagsmasi igin tavassut etmeye hazir
oldugunu soéyledigi, Trablusgarp Beyi Ahmed Pasa eliyle ve bizzat Leopold von Talman’a
yazdig1 mektupla Habsburg ricaline maddi vaatlerde bulundugu giinlerden sonra, Cerkes
Mehmed Bey, Prens Eugen’e artik bu diinyada onerebilecegi sey kalmadigindan olsa gerek,
mektubunun devaminda s6yle yazmisti: “Boyle kahr ile habsde 6lmekden yarin kiyamet giinii
bizim cevabimizi Isd 'ya vermege kadir olmazsiz.”

Cerkes Mehmed’in Prens Eugen’e yazdigi mektubun etkisi son derece kisitli oldu.
Harp Strasi, yolculuk izni yerine Cerkes Mehmed Bey ve maiyetindekilerin tutuklu hayati
yasadiklart Trieste Kalesi’nin disina ¢ikip sehri gezmelerine izin verdi®?. Bu bile Cerkes
Mehmed’i bir nebze olsun rahatlatmisti. Nitekim 13 Haziran 1728’de VI. Karl’a yazdig:
arzuhalinde (EK-9) bundan bahsetmistir. Arzuhalini Prens Eugen’e yazdigi mektupta oldugu
kadar keskin ifadeler kullanmayarak kaleme almis olsa bile Cerkes Mehmed hala sitemkardir:
“Ehl-i ‘iyalimize, vilayetimize gitmege sebeb sevketlii kudretlii Padisah olur iimidiyle geliip
bizi Tiryesti nam kal‘asinda habs olunmuguzdur. Bilmeziz ki bizi dl-i Osman i padisdh
‘alem-pendh efendimizin fermdni ile mi habs olunmusuzdur? Yok ise sevketlii kudretlii

Pddisahin ‘arzina geleni habs olunmusg biltiriiz.”

81 OeStA, HHStA, UR, Tiirkische Urkunden 13 (1725-1729), Fiinf Schreiben des berithmten dgyptischen Beg Tscher
Kes Mehemmed an den Hof-Kriegsraths Présidenten, der sich zuerst nach Tripoli und, dann nach Triest gefliichtet,
und bey dem Kaiser Carl VI. um Hilfe nachgesucht hat, mit deutschen Uebersetzungen, 1727 / 1140. Cerkes
Mehmed Bey, bu mektubuna, digerlerinden farkl olarak hicri takvimle degil, miladi takvimle tarih atmugtir.

82 OeStA, KA, HKR, Hofkriegsrat Biicher 603: Regisratur V-VIII (1728), fol. 686r.

83  OeStA, HHStA, UR, Tirkische Urkunden 13 (1725-1729), Fiinf Schreiben des beriihmten dgyptischen Beg
Tscher Kes Mehemmed an den Hof-Kriegsraths Prasidenten, der sich zuerst nach Tripoli und, dann nach Triest
gefliichtet, und bey dem Kaiser Carl VI. um Hilfe nachgesucht hat, mit deutschen Uebersetzungen, 1727 /
1140.
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Cerkes Mehmed Bey, Livorno’ya kara yoluyla gitmek tizere kendisine yol izni verilmesi
i¢in bir defa daha, bu defa Kayzer’e ricaci olmustur: “Ciinki rahat olunmadi, bize izn veresiz
varalim gidelim basimizi alup, zird Tiryesti Kal ast’'nda sikildugumuzdan ziyddesiyle za ‘if
olduk. Bir giin eyiiliik yiizii gormedik. Niyaz ederim ki sevketlii kudretlii Pddisahdan, ¢iinki
ricd olunmadi, bizi karadan Alakorna’ya gondermege.” Mektuplarin dil ve ifade bakimindan
giderek bozulmasi Cerkes Mehmed’in ruh haline dair bir seyler syleyebilirse de bu bahiste
yine sozii ona birakmak lazimdir: “Bu kadar ‘arz-1 hal gonderdim ki ahvalimiz igiin sevketlii
kudretlii Padisaha. Bilmeziz ki vermezler mi? Halimize gore bir merhamet olup harclik
ahvali, karadan Alakorna’ya gitmege ve kendiimiize bir hal olmayasin fikrimiz ile, zira nagar
kalduk sikildugumuzdan Allah igiin.”

Esasinda bu arzuhalin kaleme alinmasindan birkag giin dnce, Saray Harp Strast Cerkes
Mehmed Bey’in Napoli iizerinden Livorno’ya gitmesine miisaade etmisti. 5 Haziran 1728’de
Cerkes Mehmed’e hitaben gonderilen mektupta, herhangi bir bahaneyle yolculugunu
geciktirmemesi, Habsburg miilkleri haricinde baska nereye gitmek istiyorsa, gerekli
hazirliklarin yapilacagi ayrica bildirilmisti®. Ancak buna gerek kalmadi. Cerkes Mehmed
Bey, Harp Sirasinin yol izni eline ulaginca derhal Fiume’ye, oradan da birkag giin sonra
kisa bir deniz yolculuguyla Manfredonia liman sehrine gecti®>. Bu Cerkes Mehmed’in son
yolculugunun baslangiciydi.

Trablusgarp’tan Kahire’ye: Cerkes Mehmed Bey’in Son Yolculugu

Cerkes Mehmed, Manfredonia’dan Napoli’ye gecti. Sehre 27 Haziran’da gelmis, Kral
Naibi Kardinal Althaun tarafindan kabul edilmis ve bir konaga yerlestirilmisti®. Bir siire
sonra da Malta iizerinden kiraladig1 iki direkli bir gemiyle Trablusgarb’a dogru yola gikt.
Cerkes Mehmed’in gemisi 26 Agustos 1728’de saat 11 civarinda limana demirleyince, vakit
kaybetmeksizin Trablusgarp Beyi Ahmed’in sarayma gitti. Misir’in firari beyi, burada hos
kargilanmig ve itibar gdrmiistii. Ayni giin, bazi esirlerin serbest birakilmasini gériismek i¢in
pasa sarayina giden Habsburg konsolosu Franz JoBeph Meyer, burada Cerkes Mehmed’le
karsilasinca bir siire dnce Habsburg topraklarindan ¢ikarilan mezkir beye hos geldiniz
demek zorunda kalmisti. Buna karsilik Cerkes Mehmed Bey, konsolosa Viyana sarayida ne
derece dostluk gordiigiinden bahsetmisti®’.

Trablusgarp Beyi Ahmed Pasa, Meyer’e karsi daha agik sozliiydii. Cerkes Mehmed’in
Kayzer tarafindan yardim goérmedigini anlatmig, bu nedenle onu konaginda ziyaret etmesi

84  OeStA, HHStA, Tiirkei I, Turcica 197, Konv.3: Korrespondenzen (1728.06-1728.07), fol. 46r., Saray Harp
Suarasindan Cerkes Mehmed Bey’e, 5 Haziran 1728 Viyana.

85 OeStA, KA, HKR, Hofkriegsrat Biicher 599: Expedit V-VII (1728), fol. 1119r.

86  Mercure de France, Aout 1728, s. 1869.

87 OeStA, HHStA, Tirkei I, Turcica 198, Konv.1: Korrespondenzen (1728.08), fol. 195r., Franz JoBeph
Meyer’den Saray Harp Sirasima, 31 Agustos 1728 Trablusgarp.
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gerektigini soylemisti. Bunun iizerine Meyer, 28 Agustos’ta Cerkes Mehmed’i ziyaret etmis,
bu sirada Napolili esirlerin durumu hakkinda da sohbet edilmisti. Meyer’in aktardigina gore,
Cerkes Mehmed, Napoli’de ve Malta’da soz verdigi iizere, bu esirlerin serbest birakilmasi
icin elinden geleni yapacakt1®.

Cerkes Mehmed bu konuda verdigi sozilinii tuttu ve Trablusgarp Ocagi’nin elindeki
Habsburg tebaasi esirlerin hiirriyetine kavugmast igin Meyer’e yardim etti. Bunun igin
Konsolos’a daha 6nce terclimanini géndermis, Meyer, Ahmed Pasa ile miizakere ederken
bizzat pasa sarayina gelerek esirlerin birakilmasi i¢in ricact olmustu. Esirlerin hiirriyetine
kavusmasini temin eden Cerkes Mehmed, bu vesileyle, Cezayir’le imzalanan seyriisefain
ve ticaret antlasmasinin tasdikini engelledigine ve yine Tunus ve Trablusgarb’in da kabul
ettikleri antlasmalardan cekilmeleri i¢in gayret gosterdigine yonelik haberlerin, Viyana
sarayinda kotii bilinmesi icin Istanbul’da ¢ikarilan dedikodular oldugunu séylemisti: “Buna

benzer bir sey asla aklindan ge¢memisti, ancak simdi gosterdigi iizere aksini yapmisti.”®

Cerkes Mehmed Bey, Habsburglara dair iyi niyetini adeta ispat etmek istercesine Prens
Eugen’e de bir mektup (EK-10) gonderdi. Bu defa kullandig1 iislup hayal kirikligini geride
biraktigini gosterir. Trablusgarp ile imzalanan seyriisefer ve ticaret antlasmasina ragmen
ocaklilarin korsanlik faaliyetlerinin hedefi olan Habsburg bandirali gemilerin ve esirlerin
birakilmasi icin elinden geleni yaptigin1 ifade eden Cerkes Mehmed, “Sa ‘ddetlii Pasa
efendimizin yaninda bir soziimiizii iki olmaz ve sulhiiniiz sulhdiir, gayri s6z yokdur.” diyerek
Akdeniz diplomasisindeki roliinii bir defa daha 6ne ¢ikarmak istemis, ancak Tunus ve
Trablusgarp ile imzalanan antlagmalar1 engellemek istedigine dair sdylentileri yalanlamis ve
eklemisti: “Biz Mehmed Bey tizerinde séylece ma ‘lim olup niydz ederim ki kudretlii Kiral

hazretlerine i ‘lam edesiz, her negi tarafinizdan bildiriirseniz can ve bds tizere.””

Ancak Viyana sarayr Cerkes Mehmed’in yeniden Osmanli-Habsburg diplomasisinin
giindemine yerlesmesini istemediginden olsa gerek, Franz JoBeph Meyer, Misir’in firari

88 Ay takrirde, fol. 195v.

89  “Er niemahls etwas dergleichen im Sinn gefiihret, wohl aber das widerspil, wie Er es elhier bezeigte, gethann
hette.”, OeStA, HHStA, Tiirkei I, Turcica 198, Konv.2: Korrespondenzen (1728.09-1728.11), fol. 61r.-62v.,
Franz JoBeph Meyer’den Saray Harp Strasina, 10 Eyliil 1728 Trablusgarp.

90 OeStA, HHStA, Tiirkei I, Turcica 198, Konv.2: Korrespondenzen (1728.09-1728.11), fol. 29, Cerkes Mehmed
Bey’den Prens Eugen’e, 12 Eyliil 1728 Trablusgarp. Mektubu Almancaya geviren Heinrich Penkler terciimenin
iizerine sehven 8 Safer 1141, miladi takvimle 13 Eyliil 1728 tarihini diismistiir. Cerkes Mehmed bundan baska
Graf Caraffa’ya da bir mektup gondererek Napolili esirlerin hiirriyetine kavusmalarindaki roliini anlatmistir.
OeStA, HHStA, Tripolis, Tripolis 1, Konv.2: Tripolitana des Hofkriegsrats (1724-1730), Cerkes Mehmed
Bey’den Giovanni Caraffa’ya, 13 Eyliil 1728 Trablusgarp. Tripolis evraki tizerinde folyo numaralar eksiktir.
Cerkes Mehmed Bey, Eugen’e yazdigi bu mektubunda, III. Ahmed’in kendisinin Habsburglarin Tunus ve
Trablusgarp ile imzalanan antlagsmalar1 engellemeye ¢alistigin haber veren bir nameyi VI. Karl’a gonderdigini
ifade etse de Osmanli ve Habsburg evraki arasinda bdyle bir ndmeye rastlanamadigi gibi, Dirling’in ve
Talman’in takrirlerinde buna dair ifade bulunmaz. Mesele muhtemelen Istanbul’dan Kahire’ye ve biitiin
Akdeniz diinyasina yayilan bir dedikodudan ibarettir. Krs. Hathaway, Ottoman Responses, s. 108.
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beyiyle iletisimi koparmis, Malta sovalyelerinden Graf Nesselrode’un gonderdigi mektuplari,
yeniden Almanya yahut Italya ile iletisime gegmemesi adina kendisine teslim etmemisti®'.
Meyer’in Viyana’ya gonderdigi takrirlerden anlasildigi kadariyla Trablusgarp Ocagt, hazineye
maliyeti nedeniyle Cerkes Mehmed Bey’in bir an evvel baska yere gitmesini istiyordu. Bu
sirada, Kahire’de Cerkes Mehmed’in taraftarlarinin onun doniisiinii sabirsizlikla bekledigi de
sehirde isitilmisti®2. Istanbul’da ise Cerkes Mehmed Bey’in firarindan sonra, Fikarilerin reisi
Ziilfikar Bey’in biitiin iktidar1 ele gegirdigi ve Osmanli pasasini giin gectikce giicsiizlestirdigi,
Misir’da dengeyi saglamak i¢in Cerkes Mehmed’in affedilebilecegi konusuluyordu®. Belki
de bu nedenle Misir’a kisa bir siire sonra tayin edilecek Ebubekir Paga’nin maiyetinde Cerkes
Mehmed’in adamlar1 bulunacakti. Bunun Kahire’de duyulmasindan sonra ahali ayaklanmis
ve pasa saraymi basmigti®.

Diger taraftan, anlasildigi kadartyla Cerkes Mehmed’in Misir’t Osmanli pasasi olmadan
tipki Garp Ocaklari misali bir cumhur devleti olarak yonetmek istemesi Babiali igin kabul
edilebilir degildi®®. Nitekim Babiali, Cerkes Mehmed’in Osmanli miilklerine geldigini haber
aldiginda Haseki Osman Aga ile Trablusgarp Ocagi’na ferman gondermis, Cerkes Mehmed
ve beraberindekilerin 6lii veya diri yakalanmasini istemisti. Hitkiimlerin dilinden anlasildigi
kadariyla Babiali, Cerkes Mehmed’in firar ederek Viyana sarayinda himaye aramasini
idam cezasim gerektiren fiil olmaktan daha agir bir su¢ olarak tarif ediyordu: “Cerkes in
hevaddrlarmmdan ba ‘zisi katl oldundukda firar ve ha’in-i din ii devletim ve magziib-1 hazretim
olmagla her nereye vardilar ise kardar edemeyiip ve kimesne kabiil etmemis[di].”*®

91 OeStA, HHStA, Tiirkei I, Turcica 198, Konv.3: Korrespondenzen (1728.12), fol. 103r.-103v., Franz Joeph
Meyer’den Saray Harp Strasma, 15 Kasim 1728 Trablusgarp.

92 Aymi takrirde, fol. 103v.

93 OeStA, HHStA, Tirkei I, Turcica 199, Konv.1: Korrespondenzen (1729.01-1729.02), fol. 70r.-70v., JoBBeph
von Dirling’den Saray Harp Sirasina, 13 Ocak 1729 Istanbul.

94 Mercure de France, Avril 1729, s. 799.

95 ... nicht von denen Africanischen Cantonen exemplificiren und begehren khonne zu einer republique ohne
von einen Tiirckhischen bassa commandiret zu werden ...” OeStA, HHStA, Turkei I, Turcica 199, Konv.2:
Korrespondenzen (1729.03-1729.04), fol. 185r.-185v., Leopold von Talman’dan Saray Harp Sdrasina, 26
Nisan 1729 Istanbul. Talman, 1728 sonbaharinda, saglik sorunlarini mazeret gostererek affini isteyen JoBeph
von Dirling’in yerine kapi kethiidasi tayin edilmisti. Wolfgang Klesl, Leopold von Talman, ein osterreichischer
Diplomat des Spiitharocks, Viyana Universitesi, Yayimlanmamis Doktora Tezi, Viyana 1966, s. 27.

96 BOA, A.DVNSMHMd, 135, s. 482 / h. 1731, Evasit-1 Sevval 1141 / 10-19 Mayis 1729. Trablusgarp Ocagi’na
gonderilen hiikkiim i¢in bkz. BOA, A.DVNSMHMd, 135, s. 484 / h. 1734, Evasit-1 Sevval 1141 / 10-19
Mayis 1729. Benzer hiikiimler Cerkes Mehmed’in yakalanmasi ve hakkindaki hiikkmiin infazi i¢in Misir’a
da gonderilmisti. Bu hiikiimlerde Cerkes Mehmed’in Osmanli iilkelerinden firar ederek Avrupa’da himaye
arayisina girmesi ile hain ilan edilmesi arasindaki baglanti daha agik goriiniir. Ornegin: “... miilitk-1 Nasdra dan
istigfd ‘ ile gah Nemge tarafina ve gih Franga canibine iltica eyledikde ha’in-i din ii devlet-i ‘aliyyem olmagla
.7, BOA, A DVNSMSR.MHM.d, 4, s. 75 / h. 169, Evasit-1 Cemaziyelahir 1141 / 12-21 Ocak 1729. Cerkes
Mehmed’in evvela asi, daha sonra hain olarak nitelendirilmesi hakkinda bkz. Jane Hathaway, “Cerkes
Mehmed Bey: Rebel, Traitor, Hero?”, Turkish Studies Association Bulletin, 22/1 (1998), s. 108-115. Hathaway,
makalesinde Cerkes Mehmed’in 6liimiinden sonra hatirasinin hala canli oldugunu Arap kroniklerine dayanarak
ortaya koyar, a.g.m., s. 113.
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Haseki Osman Aga, Trablusgarb’a ulasmadan birka¢ hafta 6nce Cerkes Mehmed Bey
sehirden ayrilmig ve Misir’a dogru yola ¢ikmist1®’. Cerkes Mehmed’in Misir’a gitmesiyle
birlikte, taraftarlari da harekete gegmis ve Osmanli Misiri yeniden kargasaya stiriiklenmigti®®.
Fakat Cerkes Mehmed Bey’in firarindan sonra Misir’in askeri ve siyasi manzarasi, yukarida
isaret edildigi lizere hayli degismisti. Fikarilerin reisi Ziilfikar Bey, eyalette iktidari ele
gecirmis, aleyhine ¢alisan Osmanli valisini azlettirmeyi basaracak giice ulagmisti. Babiali,
bu nedenle Ziilfikar Bey’i de iktidardan diisiirmenin yolunu ariyor, tipki Cerkes Mehmed’e
oldugu gibi ona da darbe indirmenin zamanimi bekliyordu®. Cerkes Mehmed’in Misir’a
donmesi, iktidarini korumak i¢in onunla savagmak zorunda kalacak Ziilfikar Bey’in
zayiflamasina neden olabilirdi ki belki de bu nedenle Misir’in yeni valisi Kopriilii Abdullah
Pasa, Cerkes Mehmed’e kars1 harekete gegmek i¢in acele etmemisti'®.

Nitekim Abdullah Pasa’nin bekledigi gergeklesmek tizereydi. Cerkes Mehmed, Arap
kabilelerden topladig1 askerlerle bazi basarilar elde ettiyse de Kahire’ye yaklagtigin1 haber
alan Ziilfikar Bey ordusuyla hasmini karsilamis ve muharebeyi kazanmist1'®'. Fakat Cerkes
Mehmed Bey, muharebe alanindan kurtulmayi basarmisti. Cerkes Mehmed’in akibeti
hakkinda Istanbul’a uzun siire haber gelmedi. Talman, onun gekildigi yerde, Babiali’nin
ordusunu siradaki savas i¢in seferber edene kadar bekleyecegini tahmin ediyordu'®. Ancak
tarthin Misir’da baska planlari vardi. Zilfikar Bey, 12 Nisan 1730°da sarayinda suikasta
ugradi ve hayatin1 kaybetti'®. Birkag giin sonra ise Cerkes Mehmed Bey, Ziilfikar Bey’in
adamlarindan Ali Bey tarafindan bozguna ugratildi ve hayatim1 kurtarmaya calisirken Nil
Nehri’nde boguldu. Ali Bey, Cerkes Mehmed’in kesik bagini altin tepsi iizerinde Misir Valisi
Abdullah Paga’ya takdim etti'™.

97 OeStA, HHStA, Tripolis, Tripolis 1, Konv.2: Tripolitana des Hofkriegsrats (1724-1730), Franz Joseph
Meyer’den Saray Harp Strasimna, 11 Temmuz 1729 Trablusgarp. Meyer, Cerkes Mehmed’in tam olarak hangi
tarihte Trablusgarp’tan ayrildigini yazmaz, ancak Babiali’nin gonderdigi fermanimn son derece sert bir dili
oldugunu takririne eklemistir.

98  OeStA, HHStA, Tiirkei I, Turcica 200, Konv.1: Korrespondenzen (1729.05-1729.08), fol. 116v., Leopold von
Talman’dan Saray Harp Strasina, 14 Temmuz 1729 istanbul.

99  OeStA, HHStA, Tiirkei I, Turcica 201, Konv.2: Korrespondenzen (1730.01-1730.03), fol. 41r., Leopold von
Talman’dan Saray Harp Strasina, 14 Ocak 1730 Istanbul.

100 Mercure de France, Novembre 1729, s. 2706. Ceberti, eserinde Osmanli saraymin bir Avrupa elgisinin
miidahalesiyle Cerkes Mehmed Bey’e bagka bir vilayette valilik ve pasalik unvani teklif ettigini, Cerkes
Mehmed bu teklifleri kabul etmediginde ise yapabiliyorsa doniip Misir’1 almasi i¢in miisaade ettigini yazar.
Philipp - Perlmann, a.g.e., s. 210. Yukarida gosterildigi gibi Ceberti yazdiklarinda yaniliyordu. Eserini
gec bir tarihte ve doneme ait kaynaklara ulasamamaktan sikayet¢i olarak yazan Ceberti’nin bu satirlari,
Istanbul’da, Kahire’de ve Akdeniz cografyasinmin diger sehirlerinde Cerkes Mehmed Bey vakasina dair dolasan
haberlerin -muhtemeldir ki ¢okca degiserek- Ceberti’nin eserini kaleme aldig: giinlerde hala konusuldugunu
gostermektedir. Bu haberler daha sonra, devrin siyasi atmosferine uygun olarak, Cerkes Mehmed Bey’in
kendisini himaye etmeyen Viyana’ya degil, fakat destekleyen Rusya’ya iltica ettigi seklini alacakti. Hathaway,
Ottoman Responses, s. 112.

101 Dehérain, a.g.e., s. 105.

102 OeStA, HHStA, Tirkei I, Turcica 201, Konv.2: Korrespondenzen (1730.01-1730.03), fol. 107v., Leopold von
Talman’dan Saray Harp Stirdsina, 22 Mart 1730 Istanbul.

103 Dehérain, a.g.e., s. 105.

104 Hathaway, Ottoman Responses, s. 109.

Tarih Dergisi - Turkish Journal of History, 79 (2023)



Kahire'den Viyana'ya Firar: Cerkes Mehmed Bey'in Habsburg Imparatorlugu’'nda iltica Arayisi

Cerkes Mehmed ve Ziilfikar beylerin 6ldiiriildiigii haberi Istanbul’a 21 Mayis’ta ulast1.
Kopriilii Abdullah Pasa, Misir’da olanlar1 Babiali’ye aktarirken kendisini 6ne ¢ikaran bir
islup benimsemisti: Yeni bir isyan c¢ikaracagini anladiginda birka¢ bin askeri Cerkes
Mehmed’in iizerine yollamis, muharebeyi kaybedecegini anlayan Cerkes Mehmed ise yarali
oldugu halde kagmay1 denemis, ancak Nil’i gegmeye calisirken giicli tilkenmis ve nehrin
sularma kapilmigti. Cansiz bedeni sonraki giin bulunmusg, onun ve onunla beraber Trieste’ye
firar eden diger dort kisinin kesik baslari kendisine getirilmis, Abdullah Pasa da bunlari
Istanbul’a géndermisti. Cerkes Mehmed’in ve adamlarinin baslar1 sarayin kapist &niinde
ibret olsun diye ii¢ giin boyunca teshir edildi'®. Leopold von Talman, Cerkes Mehmed’in ve
Ziilfikar’ i sonundan bahsettigi takririnin ilgili pasajini sdyle bitirmisti: “Veziriazam 'in bu

havadis iizerine Babidli 'nin oniinde gosterdigi mutlulugun tasviri miimkiin degildir”'%

Sonug Yerine

Cerkes Mehmed’in yol actigi sorunlar, bedeniyle birlikte boylece ortadan kalkarken,
bir siire i¢in onun ismiyle bir arada anilan Osmanli-Habsburg iliskilerinin meseleleri hala
orta yerde duruyordu. Cezayir Ocagl, seyriisefain ve ticaret antlasmasini onaylamamistt ve
Sehbender Omer Aga Habsburg baskentindeki vazifesine devam ediyordu.

Viyana saray1 i¢in 6nemli olan esasen ilk meseleydi. Avrupa diplomasisindeki gelismeler
nedeniyle geri adim atmak zorunda kaldig1 Akdeniz siyasetinin biisbiitlin basarisiz olmamast
icin VI. Karl’in Cezayir ile imzalanan antlasmanin tasdik edilerek yiirlirliige girmesine
ihtiyac1 vardi. Bu nedenle Habsburg Imparatoru, ordusundan baska, Osmanli diplomasisini
de emanet ettigi Prens Eugen’in ve Istanbul’daki kapi kethiidas1 JoBeph von Dirling’in
tavsiyeleri lizerine Cerkes Mehmed Bey’i dinlemek igin bile huzuruna kabul etmemis,
antlasmanin Cezayir’e cebren kabul ettirilmesi icin 1srarc1 olmak iizere Istanbul ve Viyana
arasinda firarl Misir beyinin yarattig1 sorunun ortadan kalkmasini beklemeye karar vermisti.

Cerkes Mehmed’in esasen Trieste’den ayrilmasi, daha sonra Misir’a ge¢ip burada
oldiiriilmesiyle Osmanli-Habsburg iliskilerinde sorun kalmamisti. Ne var ki, antlagmanin
gerekirse Cezayirlilere zorla kabul ettirilecegine aylar dnce soz veren Veziriazam [brahim
Pasa’nin ve basta padisah Sultan III. Ahmed olmak {izere Osmanli yonetiminde s6z sahibi
olan devlet ricalinin neredeyse tamammin Patrona Halil Isyam ile birlikte iktidardan
diismeleri ve hayatlarin1 kaybetmeleri, Cerkes Mehmed Bey meselesini Viyana saray1 i¢in
sonunda somut herhangi getirisi olmayan bir hikayeye ¢evirmisti.

105 OeStA, HHStA, Tiirkei I, Turcica 201, Konv.3: Korrespondenzen (1730.04-1730.06), fol. 120r.-121r., Leopold
von Talman’dan Saray Harp Strasina, 8 Haziran 1730 Istanbul.

106 Aymi takrirde, fol. 121v.: “Unbeschreiblich ist die Freud, die die Porten bevor der Grofs Vezir iiber diefSe
Zeitung bezeuget.”

E Tarih Dergisi - Turkish Journal of History, 79 (2023)




Omer Gezer

Hakem Degerlendirmesi: Dis bagimsiz.

Cikar Catismasi: Yazar ¢ikar ¢atigmasi bildirmemistir.

Finansal Destek: Yazar bu ¢alisma i¢in finansal destek almadigini beyan etmistir.

Tesekkiir: Dr. M. Halef Cevrioglu (izmir Katip Celebi Universitesi) ve Aras. Gér. Hiiseyin Yilmaz'a (Manisa Celal
Bayar Universitesi) tesekkiir ederim.

Peer-review: Externally peer-reviewed.

Conlflict of Interest: The author has no conflict of interest to declare.

Grant Support: The author declared that this study has received no financial support.

Acknowledgement: I would like to thank Dr. M. Halef Cevrioglu (Izmir Katip Celebi University) and Res.Assist.
Hiuseyin Yilmaz (Manisa Celal Bayar University) for their help on this article.

Kaynakca/References

Arsiv Kaynaklari

Avusturya Devlet Arsivleri (OeStA)

Haus- Hof-, und Staatsarchiv (HHStA)

Tripolis, Tripolis 1

Tirkei I, Turcica 192; 193; 194; 195; 196; 197; 198; 199; 200; 201
Tiirkische Urkunden 13

Kriegsarchiv (KA)
Saray Harp Saras: (HKR)
Hofkriegsrat Biicher 598; 599; 603

Baskanlhik Osmanl Arsivi (BOA)
Cevdet-Dahiliye (C.DH), 238/11898.
Ibniilemin-Dahiliye (IE.DH), 29/2585; 29/2587.
Misir Mithimmesi (A.DVNSMSR.MHM.d), 4.
Miihimme Defterleri (A.DVNSMHM.d), 133; 135.

The National Archives (NA)
State Papers 71/6; 97/25

Gazeteler

Mercure de France, Novembre 1726; Decembre 1726; Aout 1728; Avril 1729.
Mercure Historique et Politique, Octobre 1726.

Wienerisches Diarium, nu. 78, 28 Eyliil 1726; 100, 13 Aralik 1727.

Yayimlanmis Kaynaklar
Celebizade Tsmail Asim Efendi, Tdrih-i Rdsid ve Zeyli, haz. Abdiilkadir Ozcan, Yunus Ugur, Baki Cakir ve
Ahmet Zeki Izgoer, Klasik yay., c. I1I, Tstanbul 2013.

Tarih Dergisi - Turkish Journal of History, 79 (2023) E



Kahire'den Viyana'ya Firar: Cerkes Mehmed Bey'in Habsburg Imparatorlugu’'nda iltica Arayisi

Mudhedat Mecmiiasi, TTK yay., c. 11, Ankara 2008.

Ortayl, Tlber, “1727 Osmanli-Avusturya Seyr-ii Sefain Sozlesmesi”, Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi,
XXVIII/3 (1973), s. 97-109.

Arastirmalar

‘Abd al-Rahman al-Jabarti's History of Egypt — ‘Aja’ib al-Athar fi’l-Tarajim wa'l-Akhbar, ed. Thomas
Philipp - Moshe Perlmann, Franz Steiner Verlag, c. I-1I, Stuttgart 1994.

Benedikt, Heinrich, Das Kénigreich Neapel unter Kaiser Karl VI., Manz Verlag, Viyana 1927.

Bittner, Ludwig, Die dsterreichischen Staatsvertrdge von 1526 bis 1763, K.u.k. Hof- und Universitits-
Buchdrucker, Viyana 1903.

Bostan, Idris, “Garp Ocaklarinin Avrupa Ulkeleri ile Siyasi ve Ekonomik fliskileri, 1580-1624", Beylikten
Imparatorluga Osmanli Denizciligi, Kitap Yayinevi, Istanbul 2006, s. 261-283.

Dehérain, Henri, L Egypte Turque Pachas et Mameluks du XVIe au XVIlle Siécle I’Expédition du Général
Bonaparte, Société de I’Histoire Nationale, Paris 1934.

Elibol, Numan, XVIII. Yiizyilda Osmanli-Avusturya Ticareti, Marmara Universitesi, Yayimlanmamis Doktora
Tezi, {stanbul 2003.

Ercan, Hiiseyin Onur, Pasarofca Antlagsmasi, 1718: Diplomasi ve Baris, TTK yay., Ankara 2022.
Es-Seyyid, Seyyid Muhammed, “Kasimiyye”, DI4, XXIV, s. 552-553.
Grammont, Henri D., Histoire d’Alger sous la domination Turque (1515-1830), Paris 1887.

Giil, Seyda Serife, 18. Yiizyilda Misir’da Seyhii’l-Beledlik, Hacettepe Universitesi, Yayimlanmamis Yiiksek
Lisans Tezi, Ankara 2018.

Hathaway, Jane, “Ziilfikariyye”, Did, XLIV, s. 559-561.

, “Cerkes Mehmed Bey: Rebel, Traitor, Hero?”, Turkish Studies Association Bulletin, 22/1 (1998),
s. 108-115.

, “Ottoman Responses to Cerkes Mehmed Bey’s Rebellion in Egypt, 17307, Mutiny and Rebellion
in the Ottoman Empire, ed. Jane Hathaway, University of Winsconsin Press, Madison 2002, s. 105-113.
Holt, PM., “Kasimiyya”, Encyclopedia of Islam 2nd Ed., 1V, s. 722-723.

, Egypt and the Fertile Crescent 1516-1922 A Political History, Cornell University Press, Londra
1980.

Klesl, Wolfgang, Leopold von Talman, ein ésterreichischer Diplomat des Spitbarocks, Viyana Universitesi,
Yayimlanmamis Doktora Tezi, Viyana 1966.

Oral, Ozgiir, “Osmanli-Venedik Diplomatik Iliskileri Tarihine Bir Katki: 1763 Tarihli Cezayir-Venedik
Antlasmas1”, Avrasya Incelemeleri Dergisi, V1/2 (2017), s. 103-130.

Uzuncarsili, Ismail Hakk1, Osmanli Tarihi, TTK yay., c. TV/2, Ankara 1995.

Vocelka, Karl, Osterreichische Geschichte 1699-1815— Glanz und Untergang der hifischen Welt: Reprdisentation,
Reform und Reaktion im habsburgischen Vielvélkerstaat, Carl Ueberreuter Verlag, Viyana 2003.

Wurm, Heidrun, “Entstehung und Authebung des osmanischen Generalkonsulats in Wien (1726-1732) — Eine
Relation Heinrich von Penklers aus dem Jahr 17617, Mitteilungen des osterreichischen Staatsarchives,
XLII (1992), s. 152-176.

Tarih Dergisi - Turkish Journal of History, 79 (2023)



Omer Gezer

EKLER
EK-1
"fz,;}; . ‘ C{,/
g ias
g T e Y
- P Y
4 . v y .
',PZ 2, °//)/L/.“’2’(/12M[E}; —

R (e O - Sy '
J/)-/%J ﬂ‘fﬂtﬁ;y(") 3, &‘MJ#J ¢ al’
a3 e sk Ay
¥yl 2,

".‘jt()u( “rsp Jup“ﬁ

s J_,n_, it ﬂ"LJ

N /"’*JC‘” ﬁl..o

) 2}97 c/,w D)

s A \;, 2z, -Af J
i | ' .ﬂJV}J‘:o -’"70"' P 4( L_’_ )

Kiinye: OeStA, HHStA, UR, Tirkische Urkunden 13 (1725-1729), Fiinf Schreiben des
beriihmten dgyptischen Bég Tscher Kes Mehemmed an den Hof-Kriegsraths Prasidenten, der
sich zuerst nach Tripoli und, dann nach Triest gefliichtet, und bey dem Kaiser Carl VI. um
Hilfe nachgesucht hat, mit deutschen Uebersetzungen, 1727 / 1140.

[Cerkes Mehmed Bey’den Saray Harp Stirast Reisi Prens Eugen’e]

Sa‘adetlii ve muhabbetlii Vezir-i miikerrem hazretlerinin huzir-1 sa‘adetlerine da‘alar
takdiminden sonra, hal i hatirlart si’al olundukdan sonra, da’imen sihhat ve afiyat iizere
olalar. Fi-ma-ba‘d benim dostum bu muhibbinizin ahvalinden si’al olunur ise, diismanlarimiz
hakkimizda hilafile Padisahimiza fitne eylediler. Biz dahi Padisahimiza karsu durmak olmaz,
canimizi alup Kiral hazretlerinin giizel isimleri istima‘miz olup anin kanadi altina gelmisizdir
ve bu edna kulunuza her negi eder ise nam [ve] sanlarinindir.

Baki emr U miiriivvet kiral hazretlerinindir.
Fi 25 Saferii’l-hayr sene 1140 [12 Ekim 1727]

Bende-i edna kulunuz Mehmed Cerkez
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Kiinye: OeStA, HHStA, UR, Tiirkische Urkunden 13 (1725 1729), Fiinf Schreiben des
beriihmten dgyptischen Bég Tscher Kes Mehemmed an den Hof-Kriegsraths Prasidenten, der
sich zuerst nach Tripoli und, dann nach Triest gefliichtet, und bey dem Kaiser Carl VI. um
Hilfe nachgesucht hat, mit deutschen Uebersetzungen, 1727 / 1140.

[Cerkes Mehmed Bey’den Saray Harp Strast Miisaviri Rechcron’a]

Meveddetlii ve muhabbetlii dostumuz Kethiida Bey hazretlerinin huzirlarina dertin meveddet
ve kesir muhabbet {izere dii‘alar olundukdan sonra, hal i hatirlar1 s’al olunur. Hem-vare sihhat
{izere da’im olalar. ( % ) benim dostum Vezir hazretlerine bir mektib vasil oluyor. Vusiliinde
niyaz ederim ki kendiisiine tebelliig ediip ve yine cevabi bu muhibbinize alup irsal buyurasiz ve bu
muhibbinizi ol tarafa gitmemize izn-i serifleri niyaz olunur, zira bizim bir sey’imiz yokdur nasib
olup goriismekden gayri. Biliirsiin ki ahvalimiz gayrilere benzemez, lillahi’l-hamd hastaligimiz
yokdur ve hastalik oldugu yerden gelmediik ve bize her negi ederseniz dostluk tarafindan ‘indallah
zay*® olmaz ve hem bizden. Ve insallahu te‘dla biz ol tarafa varup goriismek miiyesser olur ise,
ahvalimizi vezir hazretlerine ve cenabiniza lisanimiz ile takrir olunur. Niyaz ederim ki bir giin
mukaddem bizi alasiz ol tarafa. Gergek, bizden Kiral hazretlerine bir fa’idemiz yokdur. Lakin
‘indallah zay*‘ olmaz bize her negi eder ise, her negi layik ise, ol vech eder, zira Kiral
hazretlerinin kanad altina girdiik simdiden sonra.

Tahriren fi 25 saferii’l-hayr sene 1140 [12 Ekim 1727]

Muhibb-i muhlis edna kulunuz Mehmed Cerkez
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Kiinye: OeStA, HHStA, UR, Tirkische Urkunden 13 (1725-1729), Fiinf Schreiben des
berithmten dgyptischen Bég Tscher Kes Mehemmed an den Hof-Kriegsraths Prasidenten, der
sich zuerst nach Tripoli und, dann nach Triest gefliichtet, und bey dem Kaiser Carl VI. um
Hilfe nachgesucht hat, mit deutschen Uebersetzungen, 1727 / 1140.

[Cerkes Mehmed Bey’den Saray Terciimani Leopold von Talman’a]

‘Izzetlii ve miiriivvetlii dostumuz Basterciiman hazretlerinin huzdrlarina di‘alardan
sonra, hal i hatirmiz si’al olundukdan sonra, hem-vare sthhat iizere olasiz. Benim dostum
diismanlarimiz bizi Padigdhimiza hilaf-1 inha ile bildiirtip basimiza bdyle bir sey’ vaki*
olup basimizi alup Kiral hazretlerinin giizel adlart halkdan istima‘miz olup “Eger ki senin
derdine derméan olur ise Rabbii’l-‘izzet hazretlerinden sonra olmaz ile Kiral deyii” climle
halk bu minval tizere saglik eylediklerinden dahi bagimizi alup ti¢ dort ay mikdart karadan
ve deryadan bu kadar yollar1 ve bu kadar yerleri gegiip Kiral hazretlerinin kanadi altina
girdiik. Gergek, Kiral hazretlerine bizden bir fa’ide yokdur, lakin ‘indallah bize her ne eder
ise zay‘ olmaz ve muhallef i¢cinde ndm ve sani1 ziyade olur. Gergek, simdi ctimle kirallarin
icinde nam ve sani ciimle diinya tutmusdur. Ve sizden rica ve niyaz olunur ki bizi bir giin
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evvel ol tarafa gitmemize himmet eylesiz. Ve bizim ile karindasimiz Trablus Pasas1 Ahmed
Pasa’nin mektiblar1 vardi[r] Kiral hazretlerine ve kezalik Vezir hazretlerine. Ve size dahi
mektiblarimiz va[r]dir dostunuz Ahmed Pasa’dan. Ve ol tarafa Vezir hazretlerine ve Kethiida
Bey hazretlerine mektiblarimiz vasil olunur, vusiliinde kendiilerine tebellig ediip ve bizi
bir giin mukaddem ol tarafa getiirmege cehd eylesiin. Insallahu te‘dld hizmetiniz zay*
olmaz Rabbii’l-‘alemin tarafinda ve hem bizde. Goreyim seni nice hareket edersin bizim
i¢lin. Lillahi’l-hamd bizde hastalik yokdur ve geldiigiimiiz yerlerde dahi hastalik yok idi.
Bizim ahvalimiz size Mehmed Efendi tebelliig eylemisdir bizden evvel bu tarafa geldikde
ve cenabinizin giizel isimlerini bize Mehmed Efendi s6yledi ve bizim i¢iin dahi vafir zahmet
¢ekmissiz.

Tahriren fi 25 Saferii’l-hayr sene 1140 [12 Ekim 1727]

Muhibb-i muhlis Mehmed Cerkez
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Kiinye: OeStA, HHStA, Tiirkei I, Turcica 198, Konv.4: Korrespondenzen (sine dato), fol.
8, Cerkes Mehmed Bey’den Rechcron’a, 27 Aralik 1727 Trieste.

[Cerkes Mehmed Bey’den Saray Harp Stirast Miisaviri Rechcron’a]

Sa‘adetlii ve muhabbetlii ve miiriivvetlii dostumuz Rehkiron huziirlarina vefiir muhabbet
ve kesir meveddet birle selamdan sonra, evvel ol miibarek hatir-1 serifleri si’al olunur, eyii
ve hoslar misiz? Da’imen sihhat ve afiyat {izere olasiz. Benim dostum, dostumuz Talman
Beg’e gitdiigii vakit, siz dostumuza selamimizi tebelliig eylemis, vafir bizim i¢iin zahmet
cekiip ve ¢cok hidmetimizde bulunup miimkin mertebe cehd eylemissiz ve hattd muhibbiniz
Elci Mehmed Efendi bizim iclin ne mikdart hizmetinizi ge¢mis oldugu bize bildirmigdir.
Yine niyaz ederim ki miimkin olur ise Vezir-i miisariin-ileyh huziirunda bizi fikrine getiiresin
dostum Talman ile. Zira vafir sevaba na’il olursuz diinyada ve ahiret[te]. Bu kadar zamandir
evladlarimizdan ciida diisiib boyle yerlerde geziyoruz. Vezir hazretleri, Kiral hazretlerinin
fikrine getiirmek iciin sizler dahi vekil eylemisizdir dostum Talman ile. Ingallahu te‘ala
hizmetleriniz bizde zay‘ olmaz, yerimize gitdiigiimiizde. Ve hayrinizi niyaz ederiiz. Bizi
kalbinizden ihrac buyurmayasiz.

Baki ed-da‘i.
Tahriren fi 13 Cemazie’l-evvel sene 1140 [27 Aralik 1727]

Muhibb-i muhlis Mehmed Bey-i Misir hala
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Kiinye: OeStA, HHStA, Tirkei I, Turcica 197, Konv.2: Korrespondenzen (1728.03-
1728.05), fol. 3r., Prens Eugen’den Cerkes Mehmed Bey’e, 6 Mart 1728 Viyana

T

[Saray Harp Stras1 Reisi Prens Eugen’den Cerkes Mehmed Bey’e]
Ri‘ayetlii Cerkes Mehmed Bey

Tiryeste’ye Fransiz gemisi ile ‘ale’l-gafle duhdl oldugunuzdan haber aldugumuz
gibi tarafimizdan Roma Imparatoru’nun Basterciimani ve Sir Katibi Talman’[1] mezki[r]
Tiryeste’ye gonderiib lisdnindan ma‘limunuz olmusdur ki sevketlii ve kudretli Roma
Imparatoru ‘indyetlii efendimiz hazretleri merhametleri iizere izn-i seriflerini verdi ki
ol zamane dek vilayetlerinde meks ve ikamet edesiz ta ki Istambul’da mukim olan kapu
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kethiidalarindan de Dirling sizin igiin asitane-i sa‘adetde siparis olunan umirunuzdan kat*-1
cevab vasil ola. Ba‘de-hli cevab geliip ki Devlet-i ‘aliyye Misir’da etdiigiiniiz gulgule ve
sd’ir kabahatiniz i¢iin size gayetile inciniib sizi bu tarafda habs ve teslim i¢lin miirdca‘at
etmistir ve 1zhar-1 gazablar1 igiin Omer Beg’in ve Sofi Aga’nin baslarimi kesiip cismleri Saray
kapusunun 6niinde birakmisdir. El-haletli hazihi babinizda hayr olmaz, ¢linkii sevketlii ve
kudretlii Roma Imparatoru ‘indyetlii efendimiz hazretleri asitine-i sa‘ddet ile dostluk ve
konsulugunu sadakat {izere mer‘1 tutup miin‘akid olan sulhii her vechile ri‘ayet ediip ve
sizcileyin firdriniz ve ‘adem-i itd‘atiniz i¢lin asitdneye ‘asi olan ademlere iltica verilmez.
Imdi bu fermanimiz vasil oldugu gibi siz yanimzda olan tevabi‘niz ile Casar hazretlerinin
vilayetlerinden ¢ikup ve sizi teslim etmediigiinii merhametlerinden bilesiz, buna gore siz
‘amel ediip Tiryeste’den ya Fiyume’den ilk giden gemi ile memalik-i Casariye’yi her vechile
terk ediip gayri miilklere revane edesiz.

Tahriren sehr-i Receb 18 Sene 1140 [6 Mart 1728]

Sevketlii Roma Imparatoru’nun Bas Vekili ve cemi*-i miisirler
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Kiinye: OeStA, HHStA, Tirkei I, Turcica 197, Konv.2: Korrespondenzen (1728.03-
1728.05), fol. 112, Cerkes Mehmed Bey’den VI. Karl’a, tarihsiz

[Cerkes Mehmed Bey’den VI. Karl’a, terciime]
Ubersetzung eines Briefs von dem Tscherkes Beeg an Thro Kay. Majtt.

/: Tit: preem. :/
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Nach Euer Kay[serlichen] Maj[estétischen] allerhochsten Befelch bin ich dero
allerunterthdnigste Knecht von Gortz in Begleitung des mit mir commandierenden
Haubtmanns in der Stadt Triest glicklich angelanget. Nun gelanget meine allerunterthdnigste
bitt an Euer Kay[serlichen] May[es]t[d]t mich, als der ich unter dem hochen schutz geflogen,
an ein sicheres ort zu iiberschicken, welches zu Land nacher Livorno geschehen kunte, von
wahnen ich als dan, wo mich immer hin mein schicksaal leiten wird, leichtlich abreisen
kan, dan ich forchte mich sehr iiber Meer zu schiffen, weillen villeicht meine feinde davon
nachricht iiberkommend, mir aufpassen mochten, dannenhero widerholle nochmahlen
meine allerunterthénigste bitt mich zu Land nacher Livorno abzuschicken; so alles von Euer
Kaj[serlichen] Maj[es]t[4]t allerhdchste gnad abhanget.

Tscherkes Mehemed Beeg

Ubersetzt von mir Leopold von Talman, den 25 April 1728
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Kiinye: OeStA, HHStA, Turkel I, Turcica 197, Konv.2: Korrespondenzen (1728.03-
1728.05), fol. 113r.-113v., Cerkes Mehmed Bey’den Prens Eugen’e, tarihsiz.

‘M

[Cerkes Mehmed Bey’den Saray Harp Stirast Reisi Prens Eugen’e, terciime]
Ubersetzung eines Briefs von den Tscherkes Beeg an Thro durchl. den Prinzen

/: Titl. preem. :/
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Nach dem allerhochsten befelch Thro Kay[serlichen] Maj[estdt] hat mich der mit mir
Commandierende Haubtmann von Gortz nacher Triest ganz content {iberbracht, und alda
an den Commendanten iibergeben. Gemelter haubtmann hat mich nach dem ihme ertheilten
befelch sehr wohl tractiret, und wére zu wuntschen, das alle diner so wie er, die ihnen
auftragende dienst verichten mogen. Nun gelanget an Euer Durch[laut] mein unterthanigstes
bitten, mich, gleich wie ich bis anhero unter den Kay[serlichen] Schutz gestanden, unter
Kay[serlichen] protection iiber Land nach Livorno abzuschicken, indeme ich mich zu wasser
wegen meinen feinden, so mir etwas aufpassen mochten, abzureisen nit getraue. Beynebst
solle die selbste gehor[sambste] aufsehen, und deroselbten unterthénigst vorstellen, das ich
keine lebens mittel mehr habe, und schon eine geraume Zeit nit gehabt habe, dannenhero
habe ich zu laihen genohmen; gleich wie ich dan mit versetzung eines Silbernen Pferd Zeugs,
und Sechzig Tiirck[ischen] duggaten, so einen von meinen leuthen zugeheret, von einen
Mann zu Gortz 96 Species Duggaten bekhommen, das versetzte ist noch nit ausgeleset, und
dependiret die auslegung dessen von der hochen gnad Euer Durch[laut] zum Schluf3 erkine
mich auch unterthdnigst zu bitten, mir andtwort schreiben auf die von dem Bassa zu Tripoli
iiberbrachte brief zuzusenden, und mich an selbigen in gedachten andtwort schreiben bestens
zu recommendiret. Womit mich zu hochen gnaden empfehle.

Tscherkes Mehemmed Beeg

Ubersetzt von mir Leopold von Talman den 25 April 1728

Tarih Dergisi - Turkish Journal of History, 79 (2023)
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Kiinye: OeStA, HHStA, UR, Tiirkische Urkunden 13 (1725-1729), Fiinf Schreiben des
beriihmten dgyptischen Bég Tscher Kes Mehemmed an den Hof-Kriegsraths Prasidenten, der
sich zuerst nach Tripoli und, dann nach Triest gefliichtet, und bey dem Kaiser Carl VI. um
Hilfe nachgesucht hat, mit deutschen Uebersetzungen, 1727 / 1140.

[Cerkes Mehmed Bey’den Saray Harp Strast Reisi Prens Eugen’e]

Sa‘adetlii ve merhametlii ve miiriivvetlii dostumuz Pren¢ Vezir hazretlerinin huztr-1
‘alilerine derni dia‘alar takdiminden sonra,

Ao

Benim sa‘adetlii dostum, eger ki ahvalimizden s’al olunur ise bi-hamdillahu te‘ala sthhat
iizereyiz. Sevketlii kudretlii Padisahi hazretlerinin eyyam-1 seriflerinde iken bizi sevketlii
kudretlii Padisahi hazretlerinin fermanlari ile Gors’den kaldirup Tiryesti Kal‘asi’nda habs
eylemisler, bilmediik giindhimiz nedir? Biz kendiimiiz ayagimiz ile bu kadar yerleri ve bu
kadar padisahlari koyup sevketlii kudretlii Padisahi hazretlerinin ‘arzina ve cenabinizin ‘irzina
geliip girdiik. Bilmeziz ki boyle habs eylemekden murad nedir? Al-i Osman’a m1 verecektir
veyahtd al-i Osman’m hatirt i¢iin mii bizi bdylece kalmak iclin habs eyledi? Leyl {i nehar
bu fikirdeyiz. Kahrimizdan &lityoruz. Habs ni¢iin olduk diye bir dahi fikr ederim ki hi¢ olur
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mu kendi ayagt ile bir ndm [ve] san sahibi padisahin ‘arzina gelmissin seni tutup nice al-i
Osman’a teslim eder diye bir olmaz sey’dir deyii fikr ederim. Bir vechile miimkin olmayup bu
ahval ne oldugu bilmediik. Eger ki biz Be¢’e geldiigiimiiz bir giindh ise bilmem bundan gayri
giinahimiz yokdur, bizi boylece habs eylemeg[e] sebep. Ahvalimizi bildirmek igiin geldiik,
basimiza bir derman olur, sevketlii kudretlii Padisahi hazretlerinin halimizi ve ahvalimizi
goriip bize merhametleri olur diye. Bilmediik bize boyle gazab edecekleri ve bu kadar halk
iginde getiiriip kal‘ada habs olunacagimizi bilmezdiik. Allah i¢iin olsun basimizi halas edecek
kadar har¢lik ile mi veyahtd nice merhametleri olur, bizi Alakorna’ya karadan ¢ikarsunlar.
Sevketlii kudretlii Padisahi hazretlerinin ‘arzi ile veyahtid var git diye izn versiinler, kalka
diise, her negi vardir esbablarimizi satup basimizi alup dengiz yalisi tutup dervisler gibi birer
‘asd ya‘ni birer degnek elimize alup gideriiz. Boyle kahr ile habsde 6lmekden yarin kiyamet
giinii bizim cevabimizi Isd’ya vermege kadir olmazsiz. Ne sebeb ile bizi habs eylemissiz?
Allah i¢iin bizi bu habsden halés edesiz. Sevketlii kudretlii Padisahi hazretlerinden niyaz
ederiiz ve siz dostumuzdan dahi rica ve minnet ederim ki bu kagidin cevabi ve bizi habsden
halas olunmak iciin dilediigiimiize yere gitmek iciin izn veresiz. Allah berekat versiin, sekiz
aydir vilayetinizde yediik i¢diik nasibimizi alduk. Yine vardigimiz yerde sevketlii kudretli
Padisahi hazretlerine di‘alar ederiiz, hig fikirden ¢ikarmaziz ve kezalik cenabinizi.

Bakt emr i ferman gevketlii kudretlii paAdisahi hazretlerinindir.
Tahriren Mayis fi 8 1140 [8 Mayis 1728]

Muhibb-i muhlis Mehmed Bey-i Misr
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Kiinye: OeStA, HHStA, UR, Tirkische Urkunden 13 (1725-1729), Finf Schreiben des
berithmten dgyptischen Bég Tscher Kes Mehemmed an den Hof-Kriegsraths Prasidenten, der
sich zuerst nach Tripoli und, dann nach Triest gefliichtet, und bey dem Kaiser Carl VI. um
Hilfe nachgesucht hat, mit deutschen Uebersetzungen, 1727 / 1140.

[Cerkes Mehmed Bey’den VI. Karl’a]

Sevketlii ve kudretlii ve heybetlii padisahi hazretlerinin huzir-1 ‘izzet-mevfirlarina ‘arz-1
hal budur ki,

Bu bendeleriin baglaria al-i Osman padisahi ‘alem-penah efendimizin yaninda hakkimiza
geglip ve boyle bir hal olup ve al-i Osman padisahi ‘alem-penah efendimiz ile dostlugunuz
olmagla ahvalimiz igiin sevketlii kudretlii Padisahi hazretlerinin ‘arzina geliip bizim i¢lin
rica ve sefa‘at ediip ve bizi ehl-i ‘iyalimize, vilayetimize gitmege sebep sevketlii kudretlii
Padisah olur timidiyle geliip bizi Tiryesti nam kal‘asinda habs olunmusuzdur. Bilmeziz ki
bizi al-i Osman’1n padisahi ‘alem-penadh efendimizin fermani ile mi habs olunmusuzdur? Yok
Gergek, bize merhamet ediip kal‘adan tagr1 gitmege izn veriip kal‘adan tasr1 ademlerimiz ve
biz ¢ikup gezmisizdir ki bizi habs kiyas eylemesiinler, zira climlesi bizi habs biliirler her yerde.
Lakin, ¢iinki murad eylediiglimiiz yerlere gitmege sevketlii padisahin iznleri olmadugundan
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yine habs biliirliz kendiimiizii ve biz kendi ayagimiz ile geldiik, climle padisahlar1 koyup.
Allah iglin, ¢iinki rahat olunmadi bize izn veresiz varalim gidelim basimizi alup, zira Tiryesti
Kal‘asi’nda sikildugumuzdan ziyadesiyle za‘if olduk. Bir giin eytiliik yiizii gormedik. Niyaz
ederim ki sevketlii kudretlii Padisah’dan, ¢iinki rica olunmadi, bizi karadan Alakorna’ya
gondermege. Sevketlii kudretlii Padisah’a di‘alar ediip madem ki sagiz karib, ba‘id fikrden
ihrac etmeyiiz. Madem ki Frengistan diyarindayim, sevketlii kudretlii PAdisah’in ‘arzindayim
ve bu kadar ‘arz-1 hal gdnderdim ki ahvalimiz i¢lin sevketlii kudretlii Padisah’a bilmeziz ki
vermezler mi? Halimize gére bir merhamet olup harclik ahvali, karadan Alakorna’ya gitmege
ve kendiimiize bir hal olmayasin, fikrimiz ile zira na-¢ar kalduk sikildugumuzdan Allah igiin.
Allah sevketlii Padisaha ¢ok dmiirler vere.

Bakit ferman sevketlii kudretlii padisahindir.
Tahriren fi 5 Zi’l-ka‘de sene 1140 [13 Haziran 1728]

Bende-i Mehmed Bey-i Misr
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Kiinye: OeStA, HHStA, Tirkei I, Turcica 198, Konv.2: Korrespondenzen (1728.09-
1728.11), fol. 29, Cerkes Mehmed Bey’den Prens Eugen’e, 12 Eyliil 1728 Trablusgarp.

[Cerkes Mehmed Bey’den Saray Harp Stras: Reisi Prens Eugen’e]

Sa‘adetlii ve miirivvetlii ve meveddetlii dostumuz Preng¢ Vezir hazretlerinin huzir-1
meveddetlerine hayirlar takdim olundukdan sonra, hatirlari nice sG’al edelim, eyiiler ve
hoslar misiz? Da’imen sihhat tizere olasiz. Eger ki tarafimizdan s’al ederseniz, sithhat
iizere bilesiz ve Anaboli’den Trablus’a on dokuzuncu giinde dahil olmusuzdur. Bizden evvel
tarafinizdan giden konsol dahi on bes, yirmi giin dahil olmus bulup miiriivvetlii ve sa‘adetlii
ve merhametlii Ahmed Pasa efendimiz hazretlerinin sibikda elgisi tarafinizdan Trablus’a
geldikde sevketlii kudretlii Kiral hazretlerinin tarafindan getiirdiigii mekttblar1 sa‘adetlii
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Ahmed Pasa efendimiz hazretlerine vusil buldukda kira’at ediib deriinunda zikr olunmus ki
Cezayir Ocagi bizim ile barig ederse sizin ile barigigimiz barisdir ve illa yalniz Trablus ile
barigmak hig ile hi¢ diye zikr buyurulmus. Bilmediik bu s6zii ne sebebden yazilmis, zird Ocak
bu sozlerin sebebi ile ve hem bu kadar zaméan ki Konsol gelmedi, bizim ile sulh olmak anlarin
hacetleri degildir, elimize her ne geliir ise edelim deyiip bir, iki, lic gemiye rast geliip almislar
bulunup ve tarafinizdan konsol geldikde kabiil eylemisler ve lakin konsoldan evvel alinan
gemileri da‘va ve taleb olunmamak sartiyla kabil eylemisler ve biz Trablus’a dahilimizde
sa‘adetlii ve merhametlii Ahmed Pasa efendimiz’den rica ediip kendi miiriivvetlerinden
ricamizi kabl kilup tesirlerden [esirlerden?] otuz sekiz yesir veriip ve gemilerin ‘ivazindan
bir satya veriip ve bir ikisi tasra ga’ib olmagla ele geldikde bakt kalan yesirler ile ve iki
gemileri ricd ediip halas oldukda tarafiniza irsal olunur, zird sa‘adetlii pasa efendimiz’in
yaninda bir sdziimiizii iki olmaz ve sulhuniiz sulhdiir, gayri s6z yokdur. Insallahu te‘ala al-i
Osman padigah1 sa‘adetlii ve bu kullarina merhametlii veliyii’'n-ni‘am efendimiz padisah-1
‘alem-penah hazretlerinin da’imen hizmetlerinde bulunuruz. Eyiilikk ile kemlik ile degil!
Lakin al-i Osman padisahi ‘alem-penah efendimizin tarafindan kudretlii Kiral hazretlerine
gelen mektibunda zikr eylemisler ki Mehmed Bey Trablus’a gidiip Tunus’a ve Trablus’a
sulhleri bozmak sebeb olur demis. Hasa ki ben bu s6zleri kabiil etmem. Sevketlii ve sa‘adetlii
al-i Osman padisah1 ‘alem-pendh efendimizin has-1 muhlis kullarindanim ve biz Mehmed
Bey iizerinde sdylece ma‘ltim olup niyaz ederim ki kudretlii Kiral hazretlerine i‘lam edesiz,
her negi tarafinizdan bildiriirseniz can ve bas lizere dirlg olunmayup tarafiniza hayirlar
isterim. Canim ile ve bizi fikirden ihrac eylemeyesiz.

Tahriren fi 7 Saferti’l-hayr sene 1141 [12 Eyliil 1728]

Muhibb-i muhlis Mehmed Bey-i Misir héla
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Bu calismada Cengelkdy Cesmeleri Para Vakfinin, 1161-1225 tarih araliginda
Uskiidar ser‘iyye sicil defterlerinde yer alan 45 yillik muhasebe kayitlarindan
hareketle vakfin tiim gelir ve giderleri ayrintili bir sekilde analiz edildi. Bunun
sonucunda vakfin para vakfiolarak kurulmus olmasinaragmen stireg igerisinde
hem gayrimenkule hem de kayiga yatirim yaptigi ve baslangicta sadece nakit
para isletmekten gelir elde ederken artik gayrimenkullerin kiralanmasindan
ve pazar kayiginin isletiimesinden de gelir elde ettigi sonucuna ulasildi.
Makalede &zellikle vakfin kayik isletmesinin karliligi Gizerinde duruldu. Elde
edilen veriler, vakfin nakit sermaye isletiminin ve gayrimenkul yatirimlarinin
karlligiyla mukayese edildi.

Anahtar sézciikler: Para Vakfi, Cesme Vakfi, Vakif Kayik isletmesi, Ser'iyye
Sicilleri, Cengelkdy

ABSTRACT

This paper presents 45 annual accounting books which were discovered in
the Uskiidar sharia court records for the Cengelkdy Fountains Cash Wagf for
the time period 1161 to 1225 Hijri, with all of the income and expenses of the
wagf being analyzed. As a result, the wagf, which initially earned income only
through exchanging cash, later began to generate income from the rental
and operation of the market boat.

The present research is especially focused on the profitability of the wagf's
boat business. The data obtained has been compared with the profitability of
the wagf's cash capital operation and real estate investments.
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Extended Abstract

There are millions of documents that have been passed down from the Ottoman Empire
to the present day. An important aspect of thiss documentation is the wagf accounting records
that have characterized the Ottoman civilization. In these records, the following important
information about the wagqf, whose accounting is made, is included; its name, founder,
location, trustee, purpose, year of accounting, sources of income and total income, items of
expense and total expense (mesdrif and vezdif), ands means of operating its money (if it were
a cash wagqf, this was the ribh rate it used; if it were a real estate wagf, its rental methods). In
addition, the following was also included in the accounting records: if there were a budget
surplus of the wagf, how this surplus was used; if there were a budget deficit, how this deficit
was compensated; the reasons for the change in the trustee; to whom the funds of the waqf
were given as loans; and to whom and for how much the real estate properties were rented.
Therefore, it is possible to say that accounting records are of great importance in examining
the financial structures of wagfs. Therefore, in this study, all income and expenses of the waqf
have been analyzed by transferring the data to detailed tables, based on 45 annual accounting
books for the period 1161 to 1225 Hijri, determined from the Uskiidar sharia registry books
of the Cengelkdy Fountains Cash Wagf'in Uskiidar.

As a result of the analysis, it was determined that while mostly adding the wagf’s
surpluses to the operating cash capital, the trustees invested in both real estate and the
market boat. Finally, the cash capital of the wagf, which was 1,367 kurugs in 1161, increased
to 8,061 kurus in 1225, with the wagf also owning four caravansaries, one grapery, one
bachelor’s room, one boathouse, and one market boat. As its name suggests, the wagf,
which was initially established as a cash wagf and earned income only from the operation
of the donated money, bought real estate with its surplus income and earned rental income
from these sites, as well as built a boathouse and bought a market boat, earning income
from the operation of this boat. When observing the Uskiidar cash wagfs of the 18th
century, an exceptional situationis revealed: a wagf’s money was often neither operated
by a method other than muamele-i ser 'iyye and istighlal contracts nor directed to this type
of investment to generate income. From this point of view, all the income and expenses
of the Cengelkdy Fountains Cash Wagqf from 1161 to the end of 1225 have been revealed
in detail, and answers were sought to the following questions: What could have been the
reason for the wagf established as a cash wagf'to invest in a boathouse and boat? What was
the ratio between the expenses made by the wagf for the boathouse and the boat business
and the income from this business? If we compare this ratio with the cash capital and rental
income rates, what will be the result? Did the wagf enter this business to generate income
or to provide service?
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When the accounting records were examined, it was discoered that the wagqf’s total
income was 3,601,967 akge over 45 years, while its total expenses were 3,100,512 akg¢e over
that period. It can be seen that the wagfhad been given a total budget surplus of 501,455 akge
over the examined period. The cash capital operation accounted for 73.33% of the income,
with boat operations making up 21.01%, real estate rentals totaling 1.03%, and miscellaneous
income coming to 4.6%. The fountains and waterways made up 37.48% of the expenses, with
the market boat and boathouse making up 27.49%, duty payments equaling 14.39%, and
other expenses coming to 11.98%. In the expense section of the forms, 8.67% was recorded
under uncollectible murabaha. According to this, it can be seen that the wagf, which earned
an annual average of 11% while operating cash capital, earned an average of 3% from its
capital invested in real estate. Although it had earned income close to this rate in its last
years from investment in the boat business, it is difficult to say that it generated profit in its
first few years. As a result, the average income from the boat corresponds to 1%. As such, a
logical question is raiseed as to why thw wagf continued to this business venutre, despite the
low return of the boat business, as well as the many additional burdens for the trustee, such
as maintenance, repair, and follow-up work. As a result of the study, it was concluded that the
wagf entered this business for service rather than to generate income, that is, at the request
of the people. In addition to this, considering the relatively low income from the investment
made in the boat business, an attempt has been made by this study to provide some answers
as to why the trustees of the wagf preferred such methods as muamele-i ser’iyye or istighlal
while operating wagf funds and did not resort to other alternative methods in addition to
these, especially consideringed that the wagf'in question was a cash wagf.
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Giris

Vakfin, Cengelkdy Cesmeleri Para Vakfi diye kisalttigimiz ismi muhasebe kayitlarinda
“Medine-i Uskiidar’a Tabi* Cengar Karyesinde Vaki‘ Cesmeler Mithimmat1 i¢iin Mevkiife
Niikid” seklinde geger'. Isminden de anlasildig1 {izere vakif baslangicta para vakfi olarak
kurulmug ve vakfedilen paranin isletilmesinden gelir elde etmistir. Ancak vakif, siire¢
igerisinde gayrimenkuller satin alip bunlar1 kiraya vermekle beraber pazar kayigi da satin
almis ve bu kayigin igletilmesinden de kazang saglamigtir?.

Kayiklarin Osmanli dénemi Istanbul halkinin ulagim ihtiyacinin giderilmesinde énemli
bir isleve sahip olduklart bilinmektedir’. Kayiklar fonksiyonlarma gore genel olarak
umumi (yolcu tasimaciliinda kullanilan), hususi ve ticari kayiklar olmak tizere ii¢ sinifa
ayrilmaktadir. Gegmis donemlerde yolcu tasimaciliginda pek ¢ok kayik kullanilmigtir. Bunlari
pereme, piyade, at kayig1, pazar kayig1, dolmaci kayigi, ates kayigi ve yagh kayik olarak
siralamak miimkiindiir. Hatta gerektiginde mavnalarla dahi yolcu tasinmaktaydi*. Bununla
beraber Istanbul’'un deniz ulasiminda pazar kayiklarinin ayri bir yeri bulunmaktayds.
Agir ve biiyiik bir gévdeye, ayn1 zamanda 50-60 kisilik bir kapasiteye sahip olan pazar
kayiklari, diger kayiklara nazaran daha giivenliydi. insanlarla beraber bu kayiklarda yiik ve
esya da tasiirdi®. Her kayik bir iskeleye bagli olup sadece bu iskeledeki yolcu ve yiikleri
tastyabilirdi’. Kayik sahibi kendi kayiginda bizzat calisabildigi gibi kole veya tcretle
kayike¢1 da calistirabilmekteydi. Dolayisiyla kayike¢r olmayan kisilerin de kayik satin alip

1 Vakfin adi tespit edebildigimiz ilk muhasebe kaydinda (h. 1161) “Medine-i Uskiidar’a tabi* Cengar Karyesinde
Vaki* Cesmeler Miihimmati Igiin Mevkife Niikid” seklinde gegmekle birlikte tespit edebildigimiz h. 1181
yilina ait ikinci kayitta vakfin ismi s6yle olmustur: “Medine-i Uskiidar’a tibi* Cengar Karyesinde Vaki‘ Ma-i
Cari Cesme Mithimmati I¢iin Mevkife ve Emiroglu Zevcesi Ayse Nam Hatunun Karye-i Mezbtre Ahalisinin
iktiza Eden Masarif-i Muayyeneleri I¢iin Mevkife Niikiid.” Vakfin adi, ‘Emiroglu’ yerine ‘Emir Ali’ ifadesinin
gelmesi gibi kismi degisikliklerle h. 1225 yilina kadar devam etmektedir.

2 Cengelkdy Cesmeleri Para Vakfi, 18. Yiizy1l Uskiidar Para Vakiflarmim Gelir ve Giderlerinin Analizi basliklt
217K 079 numarali TUBITAK 1001 projesi gercevesinde Uskiidar’da tespit edilebilen 139 vakifigerisinde kayik
isletmeciligi yapan tek vakif olarak dikkatimizi ¢gekmisti. Projede tiim vakiflarin toplam gelir ve giderleri ortaya
konularak analiz edilmisti (Projenin ¢iktilar1 i¢in bak. https://app.trdizin.gov.tr/proje/TWpBNU1UTXo/18-
yuzyil-uskudar-para-vakiflarinin-gelir-ve-giderlerinin-analizi son erisim tarihi: 02.06.2022). Bu calismada ise
Cengelkdy Cesmeleri Para Vakfinin her bir gelir ve gider kalemi ayrimtili olarak ele almip ozellikle kayik
isletmeciliginin karlilik durumu ortaya konulmaya caligilmistir.

3 Ayrmtili bilgi igin bk. H. Nejdet Ertug, Osmanli Déneminde Istanbul Deniz Ulasimi ve Kayik¢ilar, Kiiltiir
Bakanlig1 Yayinlari, Ankara 2001.

4 H. Nejdet Ertug, “Klasik Dénem Osmanli Istanbul’unda Deniz Ulasim1”, Antik Cag’dan XXI. Yiizyila Biiyiik
Istanbul Tarihi ed. Coskun Yilmaz, Istanbul 2015, c. VI, s. 422.

5 Mehmet Yavuz Erler, “Istanbul’da Deniz Ulasimi (1870-1875)”, Osmanli Arastirmalart Dergisi, XXI (2001),
s. 70; Haluk Y. Sehsuvaroglu, Deniz Tarihimize Ait Makaleler, Deniz Basimevi, Istanbul 1965, s. 228.

6  Celik Giilersoy, Kayiklar, Turing Yayinlari, Istanbul 1983, s. 153; Mehmet Mazak, Eski Istanbul’da Deniz
Ulasimi: Kayiklar, IDO Yayinlari, Istanbul 2008, s. 36.

7 Cengiz Orhonlu, “Osmanl Tiirkleri Devrinde Istanbul’da Kayikeilik ve Kayik Isletmeciligi”, Tarih Dergisi,
XVIII (1966), s. 111; Haluk Y. Sehsiivaroglu, “The Caiques of Istanbul”, De Turquie, Touring Et Automobile
Club, no. 181 (Subat 1957), s. 24.
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isletmecilik yaptiklar1 goriilmektedir. Nitekim bazi devlet adamlarinin kayik isletmeciligi
yaptig1 kaynaklarda ifade edilmektedir®. Benzer sekilde vakiflarin da satin almak veya bir
baskasi tarafindan vakfedilmek® suretiyle pazar kayiklarina sahip olduklar1 ve miitevellilerin
bu kayiklari kayike tutarak ya da iltizamla reislere vererek islettikleri anlagilmaktadir'®.

Cengelkdy Cesmeleri Para Vakfi, gelir fazlalariyla kayik satin alip igletmistir. Ayrica
stireg icerisinde alt1 adet gayrimenkul edinerek kira geliri de elde etmistir. Para vakfi olarak
kurulmus bir vakfin bu tiir yatirimlar yapmasinin sebebi ne olabilirdi? Vakfin kayikhane ve
kayik igletmesine yaptig1 masraf ile bu isten elde ettigi gelir arasinda nasil bir oran vardi?
Bu orani nakit sermaye ve kira getiri oranlar1 ile mukayese edilirse nasil bir sonug ortaya
¢ikacaktir? Vakif bu ise gelir elde etme amaciyla mi, yoksa hizmet amaciyla m1 girmisti?
Calismada Cengelkdy Cesmeleri Para Vakfinin h. 1161°den h. 1225 yilinin sonuna kadar
devam eden siirecteki tiim gelir ve giderleri detayli bir sekilde ortaya konularak bu ve benzeri
sorulara cevap aranacaktir.

Para vakiflan tizerine 6zellikle son yillarda birgok ¢alisma yapilmakla birlikte kayik
sahibi olup bunun isletilmesinden gelir elde eden herhangi bir vakfi detayli olarak inceleyen,
vakfin diger gelirleri ile sahip oldugu kayig1 isletmekten elde ettigi gelirleri mukayese eden
bir ¢alisma tespit edilememistir. Bir baska ifadeyle miistakil olarak bir para vakfinin kayik
isletmeciligi yapmasina odaklanan bir ¢alisma bulunmamaktadir. Yazarlar tarafindan 6nceden
yapilmis olan ¢aligmalarda'' vakiflarin nakit sermayeden elde ettikleri yillik getiri oranlari,
gayrimenkul alarak elde ettikleri yillik kira geliriyle mukayese edilmistir. Bu ¢alismada ise
zikredilen ¢alismalardan elde edilen veriler, Cengelkdy Cesmeleri Para Vakfinin basta kayik
isletmesine dair olmak iizere tiim gelir ve giderleriyle mukayese edilmistir.

Calisma iic ana baslik altinda kaleme alinmustir. Ilk baslkta vakfin gelir getiren
malvarliklarina ve gelirlerine, ikinci baslikta vakfin giderlerine {iglincii baslikta ise kayik
isletmesinin karliligia yer verilmistir.

Uskiidar ser‘iyye sicillerinde yapilan tarama neticesinde Cengelkdy Cesmeleri Para
Vakfinin 9 ayr1 defterde 45 adet muhasebe kayd tespit edilmis olup bu kayitlarin hepsinde
birer yillik muhasebe yapilmistir. Ek-1’de yer alan tablodan da anlasildig: iizere muhasebe
kayitlarmin ilki h. 1161 yilina, sonuncusu ise h. 1225 yilina aittir. H. 1161 yilindan h. 1181

8  H. Nejdet Ertug, Osmanli Ulasim Sisteminde Kayik¢ilik, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Doktora Tezi, Istanbul 1995, s. 50-51.

9  Mazak, Misir Beylerbeyi olan skender Pasa’nin yaptirdig1 camilerden birine pereme, birine ise pazar kayig1
vakfettigini ifade eder. Mazak, a.g.e., s. 118.

10 Ayrmtili bilgi i¢in bk. Ertug, a.g.e., s. 166-170; Orhonlu, a.g.m., s. 117-118.

11 Siileyman Kaya, “Osmanli Toplumunda Sahislar I¢in Kredi Kaynag: Olarak icareteyn Uygulamasi”, fkinci
Iktisat Tarihi Kongresi, Elazig 24-25 Haziran 2010, Bildiriler, ed. Mustafa Oztiirk-Ahmet Aksmn, Firat
Universitesi Matbaasi, Elazig 2013, c. II, s. 971-977; Siileyman Kaya (proje yiiriitiiciisii), /8. Yiizyi! Uskiidar
Para Vakiflarinin Gelir ve Giderlerinin Analizi, TUBITAK SOBAG PROJE, 217K079, s. 57-58.
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yilina kadar olan siiregteki vakfin muhasebe kaydina ulasilamadigi ig¢in vakfin bu yillar
arasindaki gelir ve giderleri ele alinamamigtir'?. H. 1188 yili hari¢ h. 1181°den h. 1225°¢
kadarki 45 yillik siiregte ise vakfin muhasebe kayitlart her yil icin tespit edilebilmistir. Bu
durum vakfin gelir ve giderlerinin seyrini yaklasik yarim asirlik bir siiregte gérme imkant
saglamustir.

Muhasebe kayitlarinda, vakiflarin nakit sermayeleri (asl-i mal) ve zimem (borg) kayitlar
gurus olarak, elde ettikleri gelirler ve yaptiklart harcamalar ise ak¢e olarak ifade edilmektedir.
Bu makalede de muhasebe kayitlarinin aslina sadik kalinarak vakiflarin nakit sermayeleri
gurus cinsinden, gelir ve giderleri ise ak¢e cinsinden verilmistir'.

Caligmadaki tablo ve grafikler, vakfin 45 yillik muhasebe kayitlarindan hareketle
olusturuldugu gibi metnin igerisinde de bu kayitlara atif yapilmistir. Her seferinde dipnotta
ilgili muhasebe kayitlarma dair kaynak bilgilerini vermek yerine bilginin hangi yila ait
oldugunu belirtmekle yetinip Ek-1’deki tabloda her bir yila ait muhasebe kaydinin gegtigi
defter ve varak numaralar1 verilmistir.

A. Vakfin Gelir Getiren Malvarliklar: ve Gelirleri

Caligmada vakfin gelir getiren malvarliklart ve bunlardan elde ettigi gelirler; nakit
sermaye, gayrimenkuller ve kayik seklinde {i¢ ayri baslik halinde ele alinmigtir. Asagidaki
tabloda vakfin siireg igerisinde hangi kalemden ne kadar gelir elde ettigi, hangi gelirin payinin
ne kadar olduguna dair verilere yer verilmistir.

Tablo 1. Vakfin Gelirleri (Akge)

Tarih (Hicri) Murabaha Kira Pazar Kayig: Sair Toplam Gelir
1161 22.338 - - - 22.338
1181 48.960 - - - 48.960
1182 50.613 - - - 50.613
1183 50.613 - - - 50.613
1184 55.125 - - - 55.125
1185 54.621 - - - 54.621
1186 51.861 - - - 51.861
1187 51.861 - - - 51.861
1189 54.360 - - - 54.360
1190 54.360 - - - 54.360
1191 54.360 - - - 54.360
1192 62.694 - - - 62.694

12 Bu doneme ait herhangi bir muhasebe defteri tespit edilememis olup sair vakiflarin kaydi da bulunamamustir.
13 Calismanin zaman aralig1 olan donemde 1 gurus 120 akgeye tekabiil etmektedir.
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1193 61.344 - - - 61.344
1194 56.592 - - - 56.592
1195 52.992 - - - 52.992
1196 51.192 - 6.000 - 57.192
1197 52.830 - 7.500 - 60.330
1198 52.830 - 9.000 - 61.830
1199 37.890 - 2.1555 - 59.445
1200 43.866 - 18.396 - 62.262
1201 26.490 360 18.351 - 45.201
1202 18.841 360 14.970 - 34.171
1203 20.886 360 11.640 - 32.886
1204 30.093 360 18.747 - 49.200
1205 21.930 360 18.722 - 41.012
1206 42.240 1.320 19.860 - 63.420
1207 40.293 360 22.335 - 62.988
1208 43.881 360 23.478 - 67.719
1209 44.400 360 19.320 - 64.080
1210 65.574 360 20.277 - 86.211
1211 64.017 360 17.580 - 81.957
1212 64.017 360 22.113 - 86.490
1213 64.017 360 26.880 - 91.257
1214 67.761 360 31.080 - 99.201
1215 69.597 360 30.837 - 100.794
1216 69.597 360 38.967 - 108.924
1217 71.451 360 18.360 1.500 91.671
1218 81.234 360 44.076 - 125.670
1219 73.800 900 42.302 141.922 258.924
1220 84.600 2.340 27.600 3.600 118.140
1221 101.790 2.340 24.000 3.600 131.730
1222 101.790 2.340 36.360 3.600 144.090
1223 105.804 2.340 43.290 4.140 155.574
1224 121.788 2.340 42.756 3.600 170.484
1225 125.120 17.100 60.600 3.600 206.420
Toplam 2.642.313 37.140 75.6952 16.5562 3.601.967
Oran %73,36 %1,03 %21,01 %4,60 -
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Tablodan da anlasildig1 iizere vakfin en Onemli gelir kalemi nakit sermayenin
isletilmesinden elde edilen murabahadir. Nitekim vakfin 45 yilda elde ettigi toplam gelirin
%73,3’tinli murabaha geliri olusturmaktadir. Vakfin nakit sermayesinin, gorece yiiksek
olmasi ve biitiin yillarda en st oran olan %15’le' igletilmesi vakfin yiiksek miktarlarda
murabaha geliri elde etmesinde etkili olmustur.

1. Vakfin Nakit Sermayesi ve Murabaha Geliri

Tablo 1’de goriildiigii izere Cengelkdy Cesmeleri Para Vakfi, h. 1161°den h. 1196’ya
kadar sadece nakit sermaye isletmekten gelir elde etmistir. Ayni donemde Uskiidar’da
faaliyet gosteren diger vakiflarda oldugu gibi nakit sermaye sadece muamele-i ser‘iyye ve
bey* bi’l-istiglal usulleriyle isletilmistir's.

Asagidaki grafiklerde siirec igerisinde vakfin sermayesinde ve murabaha gelirlerindeki
degisim izlenebilmektedir. Grafik 1’den anlasildig1 iizere vakfin sermayesinin biiyiik bir
kismi igletilmis (merbih), sadece az bir kismi igletilmemistir.
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Grafik 1. Cengelkdy Cesmeleri Para Vakfinin Nakit Sermayesinin Seyri

14 18.ylizy1l fetvalarinda sultanin emri geregi nakit sermayeden elde edilebilecek gelirin en fazla %15 olabilecegi
ifade edilmektedir. “Zeyd Amr’a bin akce karz verir oldukda iki yiiz ak¢elik meta‘in1 bir seneye degin bin
akceye bey‘ eylese mehil tamaminda iki bini Amr’dan almaga kadir olur mu? el-Cevab: Olmaz, onunu on
bir bugukdan ziyadeye ribh emr-i sultani ile memnti‘dur”, Hasan b. Ali el-Kayseri, Semhatii'l-ebrar fi Beydni
Gumiizi l-esrdr, Istanbul Miiftiiliigii Ktp. 384, (h. 1227), vr. 279a. Benzer fetvalar igin bk. Menteszade
Abdurrahim Efendi, Fetdvd-y1 Abdurrahim, Darii’t-Tibaati’l Ma’mure, Istanbul 1243, 11, s. 452; Feyzullah
Efendi, Fetdvd-y1 Feyziyye, Darii’t-Tibaati’l-Amire, Istanbul 1266, s. 271.

15 Ayrintil bilgi i¢in bk. Siileyman Kaya-M. Emin Durmus-Ismail Bektas-Arif Akkaya, “Muhasebe Kaytlari
Isiginda 18. Yiizyil Para Vakiflarmin Nakit Isletme Yéntemleri”, International Journal of Islamic Economics
and Finance Studies, 111/3 (2017), s. 50-62.
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Grafik 2. Cengelkdy Cesmeleri Para Vakfinin Murabaha Gelirlerinin Seyri (Akge)

Birinci grafikte goriildigii iizere vakfin sermayesi genellikle artarken bazi yillarda
azalmistir. Bu siiregte vakfin sermayesinde toplamda 9.592,5 gurusluk bir artis yasanirken,
2.772,5 gurusluk da azalma goriilmiistiir. Nihayetinde vakfin h. 1161 yilinda 1.367 gurus
olan nakit sermayesi h. 1225 yilina gelindiginde %490 oraninda artis gdstererek 8.061 gurusa
yiikselmistir. Murabaha geliri de vakfin nakit sermayesinde ve merbih olan sermayesindeki
artis ve azaliglara paralel bir seyir gostermistir. 1161 yilinda 22.338 akce olan murabaha
geliri, h. 1225 yilina gelindiginde %460 oraninda artis gostererek 125.120 akgeye ulagmustir.
Nakit sermayedeki artig ile murabaha gelirindeki artigin oran olarak birebir ayni olmamasinin
sebebi isletilmeyen nakit sermayenin degisebilmesi veya vakfin bor¢ verdigi bazi kisilerden
murabahay1 tahsil edememesidir.

Vakfin h. 1161 yili kaydinda dnceki sene nakit sermayesinin 1.070 gurus oldugu, 1060 y1l1
gelir fazlas1 171 gurus eklenerek 1.241 gurusa, 1161 yili fazlasi 126 gurusun da eklenmesiyle
1.367 gurusa ylikseldigi ifade edilmektedir. Grafikte de goriildiigii tizere h. 1161 yilinda 1.367
gurus olan sermaye 1181 yilina kadar 6nemli bir artig gdstererek 3.008 gurusa yiikselmistir.
Ancak h. 1181 yilindan 6nceki 19 yila ait muhasebe kayitlarina ulasilamadigi i¢in nakit
sermayedeki bu artisin kaynagi kesin olarak bilinemese de h. 1160 ve h. 1161 yillarinda ve
h. 1181 sonrasinda oldugu gibi gelir fazlalarinin eklenmesinin rolii oldugunda siiphe yoktur.
Ayrica h. 1181 yilinda vakfin ismine eklenen “...ve Emiroglu Zevcesi Ayse Nam Hatunun
Karye-i Mezbure Ahalisinin iktiza Eden Masarif-i Muayyeneleri Iciin Mevkife Niikad”
ibaresinden, bu donemde Ayse Hatun’un koy halkinin masraflari igin bu vakfa ek olarak para
vakfettigi anlasilmaktadir.

Vakifin gelir fazlalarmi belli bir cihete tahsis etmemis olmasi, miitevellilere gelir
fazlalarimi nakit sermayeye ekleme imkan1 vermistir. Vakfin, yiiksek miktarlarda gelir elde
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etmesi ve bunun sonucunda gelir fazlasi vermesi, sermayesinde siire¢ igerisinde 6nemli artis
meydana getirmistir. Bu da vakfin yillik gelirinin siirekli artmasini saglamistir.

Grafiklerde de goriildiigii lizere vakfin nakit sermayesi ve buna bagli olarak murabaha
gelirinde belli yillarda 6nemli artis ve azaliglar olmustur. Azaliglarin baslica sebepleri;
suyollar1 tamirine yiliksek miktarda harcama yapilmasi, pazar kayigi satin alinmasi, pazar
kayigmin yeniden insa edilmesi gibi giderlerdir. Mesela h. 1198 yilinda 3.172 gurus olan nakit
sermaye, h. 1199 yilinda pazar kayiginin yenilenmesi igin 357 gurus, ¢gesme yollarinin tamiri
icin 685 gurus toplamda 1.042 gurus masraf yapilmasi ve bu masrafin 735 gurusunun nakit
sermayeden kargilanmasi nedeniyle 2.437 gurusa, murabaha geliri de 52.830 akgeden (440,2
gurus) 37.890 akgeye (315,7 gurus) diismiistiir. Yine h. 1218 yilinda 5.575 gurus olan nakit
sermaye h. 1219 yilinda 5.082 gurusa diismiistiir. H. 1219°da vakfin suyollarina 288.000 akce
(2.400 gurus) masraf yapmak durumunda kaldig: ifade edilmektedir. Miitevelli bu paranin
156.840 (1307 gurus) akgesini kendisi vakfa bor¢ vermistir's. Kalan 131.160 akgesini (1.093
gurus) ise islettigi vakfa ait nakit sermayeden harcamistir'’. Boylece vakfin nakit sermayesi
4.482 gurusa diigmiistiir. Ancak bu yila ait gelirler i¢erisinde sdyle bir ifade vardir: “Suyollart
masrafinin imdadiyesi i¢iin erbab-1 yali ve zimmilerden kabz olunan 138.322 akge.” Bu para
yaklasik 1.152 gurusa tekabiil etmektedir. Miitevellinin y1l sonunda bu paranin 600 gurusunu
gelir fazlas1 olarak nakit sermayeye ekledigi anlasiimaktadir. Muhtemelen kalan kismini
vakif adina aldig1 borglara vermis olmalidir. Boylece vakfin anaparast 5.082 gurus olur. 1220
yilina gelindiginde bu sefer vakfin anaparasinin yazildigi kisimda su not vardir: “Su yolu
imdadiyesi i¢iin zimmi yalilarindan ve menzillerinden kabz olunan: 856 gurus.” Zimmilerden
onceki yil toplanan 138.322 akge ilk etapta gelirlere eklenirken, bu yil toplanan 856 gurus
(102.720 akge) dogrudan anaparaya katilmigtir'®. Boylelikle vakfin, suyollari igin 1219 yili

16 “isbu sene-i miibarekede ... masriifu olup lakin meblag-i merkiimun 1.093 gurusu asl-1 mal-i vakifdan sarf
ediip vakf-i mezbira fazla vukuunda deyn-i mezkira takas etmek iizere balada serh veriliip ma‘adasini
kendi malindan sarf eyledi 156.840 akge”. Ancak h. 1221 yili giderleri arasinda su ifade dikkat gekmektedir:
“Miitevelli-i mezblr dhardan istidane eyledigi 1.000 gurusun faizi 9.120 ak¢e”. Bu ifadeden anlasildig: tizere
miitevelli, vakif icin harcadigi 1.307 gurusun 1.000 gurusunu aslinda baskasindan muamele-i seriye ile borg
olarak almis ve bunun i¢in 76 gurus ribh 6demistir. Anlasildig: kadariyla miitevelli 307 gurusu kendi cebinden
vakfa borg olarak vermis; ancak bunun karsihiginda bir getiri almamistir. Aragtirmalarimizda miitevellilerin
ihtiya¢ halinde vakfa bor¢ verdiklerine dair birgok ornekle kargilagmamiza ragmen borg karsiliginda ribh
aldiklarin1 tespit edemedik. Bu yillarda faiz kelimesinin, ribh kavrami gibi aligverislerden elde edilen kar
anlaminda kullanildig1 anlagilmaktadir.

17 Burada tamir i¢in kullanilan nakit sermayenin 6nceki yillardaki gelir fazlalarindan sermayeye eklenen kisim
oldugunu, vakifin vakfettigi meblagdan harcama yapilmadigmi belirtmek gerekir. Zira vakifin vakfettigi
meblagin onun sarti olmaksizin tamir vb. yerlerde harcanmasi mesru degildir ki vakiflarin genellikle tamir
masraflarmim gelirlerden yapilmasini sart kostuklari bilinmektedir. Aksi takdirde vakfedilen paralarm
ebediligini saglamak miimkiin olmayacaktir.

18  Ayniamagla ayni kimselerden toplanan paralarin bir yil gelir kalemine yazilmasina mukabil diger yil dogrudan
anaparaya eklenmesi 6rneginde goriildiigii tizere vakif muhasebe kayitlarinda yildan yila bazi farkl tercihler
olabilmektedir.
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baglarinda yaptigi 288.000 ak¢e masrafin 241.042 akgesini iki yil vadede zimmilerden'
topladigi sdylenebilir. 1220°de vakif ayrica 600 gurus daha gelir fazlasi elde etmistir ki bu da
eklenince nakit sermaye 6.538 gurusa ¢ikmaktadir.

2. Vakfin Gayrimenkulleri ve Bunlardan Elde Ettigi Gelir

H.1161°denh. 1201 y1lina gelinceye kadar vakfin kira geliri yoktur. Aragtirmamiza ragmen
vakfiyeye ulasamadigimiz icin kesin bir sey sdyleyemesek de vakifin sadece para vakfettigi
anlagilmaktadir. Ancak siire¢ i¢erisinde miitevelliler vakfin gelir fazlalarini, belki sart-1 vakif
geregi belki oran olarak daha diigiik gelir getirse bile ylizlerce yil gegse de zayi olma ithtimali
neredeyse hi¢ olmayan giivenli bir liman oldugu icin kira getiren gayrimenkule yatirmis
olabilir. Vakfin edindigi gayrimenkuller menzil®, bag ve bekar odasi olup bu miilklerin de
yangin ve deprem gibi afetlerle veya uzun siirede yipranarak zayi olabilecegi diisiiniilse de
Osmanli toplumu tiim bu miilklerin vakfin kasasindan para ¢ikmadan kiracilar tarafindan
imar edilmelerini saglayacak bir formiil bulmustu: icireteyn. Hanefi fikih gelenegine gore
kira akdinde binanin tamir ve yeniden inga masraflari bina sahibine aittir. Bu hiikiim vakiflar
icin de gegerlidir. Ancak icareteyn uygulamasiyla kiracilara kayd-1 hayat sartiyla tasarruf
etme, tasarruf hakkinin evlatlara intikali, bu hakki bedel karsilig1 devredebilme vb. haklar
verilerek binalarin bakim, tamir ve yeniden insa masraflarinin kiracilar tarafindan deruhte
edilmesi saglanmistir?!. Konu edinilen vakif da tasarruf hakkini icareteynle devrettigi miilkler
satin almistir. Boylece gayrimenkuliin degeri ile icareteynle tasarruf hakkini devrederken
alinacak muaccel (pesin) bedel takas edilip sadece aradaki fark 6denmistir.

Asagidaki tabloda vakfin yeni gayrimenkul edindigi yillardaki gayrimenkullerinin
tamamu, ilgili gayrimenkule 6denen bedel ve her birinden elde edilen yillik kira miktart
bulunmaktadir. Aralardaki yillara ait kira gelirleri 6nceki yilla aynidir.

19 Yukarida zimmilerden toplanan paraya dair yaptigimiz iki alintida farkli ifadeler kullanilmistir. Birinde ...
erbab-1 yali ve zimmilerden ...” denirken digerinde “... zimmi yalilarindan ve menzillerinden ...” ifadesi yer
almaktadir. Tk ifadeye gore erbab-1 yali ifadesi yali sahibi Miisliimanlar1 da igerebilir, ancak ikinci ifade bu
paranin sadece zimmilerden alindigini gostermektedir. Burada iki ihtimal s6z konusu olabilir: Vakif, vakfinin
gelirleri ile suyollarmim tamir ve bakim masraflarmim Miisliiman reayaya diisen kismimin karsilanmasini sart
kosmus olabilir. Dolayistyla zimmilere diisen hissenin ayrica toplandig1 varsayilabilir. Ancak vakfin hemen
her yil suyollar1 tamir ve bakimi i¢in masraf yaptig1 ve bu iki y1l disinda zimmilerden benzeri bir tahsilat
yapmadig1 dikkate alindiginda bu ihtimal zayiflar. Dolayisiyla ¢ok biiyiik bir masrafin ortaya ¢iktigi donemde
basta yali sahipleri olmak iizere 6zellikle zimmi reayadan masraflara katilmalari istenmis olmalidir. Bunun
disinda herhangi bir vatandastan tahsilat yapildigini tespit edemedik.

20 Menzil, Osmanli déneminde ikamet olunan farkli mesken veya konut tiplerinin hepsini ifade etmek icin
kullanilan bir kavramdir. Ayrintil bilgi igin bk. H. Nejdet Ertug, “Seriyye Sicillerine Gore Hicri 1137 (1724-
25) Y1l istanbul’unda Osmanh Konutu / Menzili”, Akademik Incelemeler Dergisi, X/2 (2015), s. 129-142.

21 Ayrmtili bilgi i¢in bk. Siileyman Kaya, Osmanl Hukukunda Icareteyn, Klasik Yayinlar1, istanbul 2014, s. 156-
172 (Kaya, Osmanli Hukukunda Icareteyn).
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Tablo 2. Vakfin Gelir Elde Ettigi Gayrimenkuller
Tarih (Hicri) Miilk gesitleri Miilk i¢in ddenen iicret (gurus) Yillik kira getirisi (akce)
1198 Menzil 106 -
1201 Menzil 360
Menzil 360
1206
Bekar odas1 Bilgi yok 960
Menzil 360
Bekar odasi -
1219
Menzil 278 360
Bag 223 180
Menzil 360
Bekar odasi 1440
1223 Menzil 360
Bag 180
Menzil 120 -
Menzil 360
Bekar odasi 1.440
Menzil 360
1225
Bag 180
Menzil 360
Menzil 106 -

H. 1198 yilina ait muhasebe kaydinin giderler boliimiinde 106 gurusa 1 adet menzil
satin alindig1 bilgisi yer almaktadir. Ancak bu menzilden h. 1201 yilina kadar kira geliri
elde edilmemis, h. 1201 yilindan itibaren ise menzilden yillik 360 ak¢e miieccele geliri elde
edilmistir. H. 1206 yili kaydinda menzilden elde edilen kiraya ilaveten bir bekar odasindan
da 960 akce kira geliri elde edildigi bilgisi mevcuttur. Ancak vakfin bu bekar odasina ne
suretle sahip olduguna dair bir agiklama veya bilgi bulunmamaktadir. H. 1208’den h. 1220
yilina kadarki biitiin muhasebe kayitlarinin gelirler bolimiinde vakfin bu bekéar odasindan
yillik 1.440 akce kira geliri elde ettigi, giderler bolimiinde ise bekar odasinin kirast 1.440
akeenin tahsil edilemedigi yazilmaktadir. Her ne kadar kira geliri elde edilemese de katip
vakfin boyle bir gayrimenkuliiniin oldugunu gostermek igin elde edilmesi gereken miktart
hem gelire hem de gidere yazmis olabilir.

H. 1219 yilina kadar vakfin gayrimenkul sayisinda bir degisiklik olmayip bu y1l vakfa
bir menzil ve bir bag satin alinmistir. Menzilin yillik kira getirisi 360 akge, baginki ise 180
akgedir. H. 1220 yilinda bekar odasindan 1.440 akge kira alinmaya baslanmasiyla yillik kira
geliri 2.340 akgeye ¢ikmustir. H. 1223 yilinda vakfa 120 gurusa 1 menzil daha satin alinmigtir.
Bu menzilden ilk olarak h. 1225 yilinda 360 akge yillik kira alinmistir. Bdylece son yilda
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vakfin kira geliri 2.700 akg¢eye ¢ikmistir. H. 1225 yilinda 106 gurusa 1 menzil daha satin
alinmuis, ancak heniiz kira getirisi olmamistir. Béylece vakfin gayrimenkullerinin sayisi 6’ya
yiikselmistir: 4 menzil, 1 bag ve 1 bekar odasi.

Vakfin bu zaman zarfinda elde ettigi miieccele gelirlerine ilaveten h. 1225 yilinda mahlil
kalan bagin yeniden icareteyn ile kiraya verilmesinden 14.400 akge de icare-i muaccele geliri
olmugtur??. Vakfin tek bir bekar odasindan elde ettigi 1.440 akgenin ise icare-i vahide olma
ihtimali yiiksektir®®. Bu durumda h. 1201 yilindan h. 1225 yilinin sonuna kadarki siirecte
13.140 akgesi icare-i miieccele, 9.600 akgesi icare-i vahide, 14.400 akgesi ise icare-i muaccele
olmak iizere toplamda 37.140 akce kira geliri oldugu sdylenebilir. Tablo 1°de goriildiigii
tizere vakfin kiradan elde ettigi gelir diger gelirlerine nazaran ¢ok diisiik olup toplam gelirin
sadece %1,03’lddir.

3. Kayikhane, Pazar Kayigi ve Kayiktan Elde Edilen Gelir

H. 1195 yili muhasebe kaydinda yer alan “isbu sene-i miibarckede ahali-i karyenin
ma‘rifet ve ittifakiyla vakfa nafi® olmak iizere istird olunan pazar kayiginin gerek semeni
ve gerek miiceddeden bina ve insd olunan kayikhaneye miitevellinin ber muceb-i defter
masrifati 1.032 gurusa balig olmakla...” ifadesinden anlasildig: tizere bu y1l vakfa bir pazar
kayig1 satin alinmis ve kayikhane yeniden insa edilmistir. H. 1196 yilindan itibaren biitiin
muhasebe kayitlarinda vakfin bu pazar kayigindan gelir elde ettigi goriilmektedir. Asagidaki
grafikte vakfin kayiktan elde ettigi gelirlerin seyri yer almaktadir.
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Grafik 3. Cengelkdy Cesmeleri Para Vakfinin Pazar Kayigindan Elde Ettigi Gelirin Seyri (Akge)

22 Icareteyn akdi cift kira anlamina gelip kira akdinde kira bedelinin bir kisminimn pesin (muaccel) bir kisminim
ise vadeli (miieccel) olmasini ifade eder. Vakif gayrimenkuliin ilk defa kiraya verilmesinde veya mahlil kalan
miilkiin ikinci sefer kiraya verilmesinde kiracidan alinan pesin bedele icre-i muaccele denmektedir. icareteyn
ile kiraya verilen vakif miilk kiracinin ¢ocugu olmaksizin vefat etmesi halinde mahlal kalir, yani tasarruf hakki
vakfa geri doner. Detayli bilgi icin bk. Kaya, Osmanli Hukukunda Icéreteyn.

23 lcare-i vahide, icareteynin aksine tek tiir bedel karsiliginda yapilan adi icare akdini ifade eder. Vakfin icareteyn
ile kiraya verdigi menzillerden yillik 360 akge kira almasina ragmen tek goz olan odadan 1.440 akce almis
olmasi odanin icareteyn ile degil icare-i vahide ile verildigi kanaatini olusturmustur.
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Vakfin kayiktan elde ettigi gelirin her y1l degismesinden hareketle kayigin vakif tarafindan
isletildigi, iltizamla bir reise verilmedigi sdylenebilir. Grafikte de goriildiigi iizere h. 1198
yilindan sonra kayiktan elde edilen gelir genel olarak artis gostermistir.

Tablo 1°de goriildiigii tizere vakif, h. 1196 yilindan h. 1225 yilinin sonuna kadar gegen 30
yillik zaman zarfinda kayiktan 756.952 akge gelir elde etmistir ki gelirler icerisindeki orant
%21°dir.

4. Vakfin Sair Gelirleri

Vakfin murabaha, kira ve kayiktan elde edilen diizenli gelirlerine ilaveten siirekli olmayan
birtakim gelirleri de olmustur. Syle ki; h. 1217 yilinda 900 akgesi vakfin arsasi iizerinde
olan bir enkazin, 600 akgesi ise bir ¢aliligin satilmasiyla toplamda 1.500 akgelik bir satig
geliri olmusgtur. Yine h. 1223 yilinda bir mezar arsasinin (merkad) satimindan 540 akge gelir
elde edilmistir.

Vakif su ve su yapilari, miiessesat-1 hayriye (hayir kurumu) olmalarinin yani sira
miistegallat-1 vakfiye (vakif geliri) de olabilmektedir**. Yani vakif sulardan insanlarin
meccanen yararlanmalarimin yani sira vakiflarin sahip olduklari suyu satmak suretiyle gelir
elde etmeleri de miimkiindiir®. Nitekim Cengelkdy Cesmeleri Para Vakfi h. 1219’dan h.
1225 yilmin sonuna gelinceye kadar muhasebe kayitlarindaki ifadeyle “beher sene mu ‘tad
olan saka iicretinden kabz olunan” 3.600 ak¢eden toplamda 25.200 akge gelir elde etmistir.
Bu da vakif suyun bir kisminin sakalara satildigini gostermektedir.

Yukarida Vakfin Nakit Sermayesi ve Murabaha Geliri bashginda ifade edildigi iizere
h. 1219 yilinda suyollarina yapilan yiiklii masraflardan dolay: yali ahalisi ve zimmilerden
“imdadiye” adi altinda toplanan 138.322 ak¢e de vakfin gelirine kaydedilmistir. Buna da
“Sair” gelirler i¢inde yer verilmistir.

B. Vakfin Giderleri

Muhasebe kayitlarinda vakiflarin giderleri genel itibariyle masraflar (masarif) ve vazife
tcretleri (vezaif) olarak ikiye ayrilmaktadir. Vazife iicreti olmayan her gider masraf olarak

24  Hasan Giineri, “Vakif Sular ve Su Vakiflar1”, Vakiflar Dergisi, IX/9 (1971), s. 69.

25 Suyollarinin tamir masrafini karsilamak veya bakim-onarimini temin etmek i¢in de vakif suyun satilmasinin
miimkiin ve vaki oldugu anlasilmaktadir. Giilfettin Celik, “Su Tesislerinin Bakimi, Korunmasi ve Tamiri”,
Osmanly Arsiv Belgelerinde Istanbul 'un Tarihi Suyollar: Muhafaza ve Bakimi, I-11, ed. Said Oztiirk, Istanbul
20006, s.16.

26 Sakalar, belli yerlerde bulunan ¢esmelerdeki suyu millete ulagtirmalart hasebiyle su temini hususunda 6nemli
role sahip olan gorevlilerdi. Sakalari, Osmanli’nin ayakli su sebekeleri olarak tasvir etmek miimkiindiir. Zira
evi ¢esmelere uzak olanlara bilhassa yasli, kimsesiz, aciz kisilere sakalar vasitasiyla su gotiiriillmekteydi. M.
Sabri Dogan, Islam Su Medeniyeti ve Konya Sulari, Niive Kiiltiir Merkezi Yaynlar1, Konya 2004, s. 67; Halil
inalcik, “Osmanlilar’da Su”, DI4, XXXVII, s. 439.
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kaydedilmektedir. Dolayisiyla kayik ve kayikhane ile ilgili giderler de masraflar i¢inde yer
almaktadir. Ancak vakfin kayik isletmesine dair birtakim tespitler yapabilmek igin kayik ve
kayikhaneye dair masraflar ayri1 bir baslik altinda ele alinmustir.

Ek 2’de yer alan tabloda her bir yila ait tiim giderler yer almaktadir. Diizenli olarak hemen
her yil var olan giderlere alt baglik olarak yer verilirken sadece belli yillarda olan giderler ise
“Sair” alt bashginda gosterilmistir.

1. Vazife Ucretleri

Vakif, alt1 farkli vazife icin toplam 446.140 akce 6demis olup toplam giderler icerisindeki
orant %14,4’tiir. Ek 2’deki tabloya gore vakfin miitevellisine biitiin yillarda, su tasiyan
gorevliye iki y1l harig biitiin yillarda vazife 6denmisken diger vazifelilerde boyle bir stireklilik
yoktur. Bunun sebebine dair muhasebe kayitlarinda herhangi bir bilgi olmadig1 i¢in kesin bir
sey sOylemek miimkiin degildir. Ancak bazi kisilerin birden fazla gorevi tistlenmis oldugu
anlasilmaktadir. H. 1194 yilina kadar vakfin miitevellisi Mustafa Aga, cabisi ise Ismail
Aga’dir. Vakiftan yillik 3.600 akge alan Ismail Aga ayni yillarda yine Cengelkdy’de bulunan
el-Hac Siileyman Mekteb Vakfinin miitevellisidir ve bu vakiftan da 2.400 akg¢e almaktadir.
Ismail Aga h. 1195 yilinda Cengelkdy Cesmeleri Para Vakfi’nin da miitevelliligini iistlenip
miitevelli olarak vazife almaya baslar ve vakif artik cabi i¢in vazife 6demez. Bu tarihten h.
1225 yilina kadar her iki vakfin miitevelliligini ayni kisi yiiriitiir ve her ikisinden de tevliyet
ticreti alir?’.

el-Hac Siileyman Mekteb Vakfi mektep hocasma yillik 3.600 akge dder. Cengelkdy
Cesmeleri Vakfi ise mektep hocasina ilk olarak h. 1202 yilinda 3.600 ak¢e ddemistir ki
el-Hac Siileyman Mekteb Vakfi bu yil hocaya herhangi bir 6deme yapmamigtir. Bu vakfin
biitcesinde sikint1 oldugu dénemde hocanin iicretinin Cengelkdy vakfi tarafindan 6dendigi
diistiniilebilir. Ancak sonrasinda el-Hac Siileyman Mekteb Vakfi hocaya yillik 3.600 akge
diizenli 6demeye devam ettigi gibi Cengelkdy vakfi da daha 6nce imama 6dedigi 2.160
akc¢eyi mektep hocasma dder. Bu tarihten itibaren imamin mektep hocalig1 vazifesini de
uhdesine aldig1 diistiniilebilir. Veya imam i¢in baska bir vakif tarafindan gelir tahsis edilmis
ve ona verilen licret mektep hocasina kaydirilmis olabilir.

Vakfin idari gorevlileri arasinda yer alip vakfin her tiirlii kaydini tutmakla gorevli olan
katibe vakfin h. 1193 yili itibariyle maas 6demeye basladig1 goriilmektedir. Daha 6nce
katiplik gorevini de deruhte eden miitevellinin, gelirin artmasina paralel olarak is yiikiiniin
artmasi sebebiyle bu isi miistakil bir gorevliye devretmis olmasi miimkiindiir.

Vakfin biinyesinde calisan bir diger gorevli ise suyolcu, diger adiyla rah-1 abi’dir.

27 el-Hac Siileyman Mekteb Vakfi igin bk. Uskiidar Mahkemesi 525 numarali sicil, 62b-1, 75a-1, 97b-2; 530
numarali sicil, 18a-2, 32b-1, 43b-2, 69b-1; 541 numarali sicil, 13b-1, 39a-1.
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Osmanli’ya Bizans ve Roma’dan kaldigi varsayilan suyolculuk®, suyun kaynagindan
¢ikarilip sehirlerde diizenli bir sekilde akitilmasina kadar olan biitiin isleri kapsayan bir
meslektir?. Vakiflar sularin diizenli bir sekilde akmasi igin su nazirina bagh olarak c¢alisan
suyolcular tayin ederler ve hizmetleri karsiliginda bu kisilere maas 6derlerdi*®. Nitekim Ek-
2’deki tabloda da goriildiigi iizere Cengelkdy ¢esmelerinin bakimi igin kurulmus olan bu
vakfin blinyesinde bulunan suyolcunun maasi vakif tarafindan 6denmistir. Vakfin zimmi olan
suyolcuya h. 1181 yilindan h. 1202 yilina kadar yillik 1.500 akge, h. 1203 yilindan h. 1225
yilinin sonuna kadar yillik 1.440 akce vazife 6demis olmasi ticretin yillik sabit bir miktar
oldugunu gostermektedir.

2. Masraflar

Ek 2’deki tabloda masraflar her ne kadar alt1 baslik altinda gosterilmis olsa da muhasebe
kayitlarinda yer alan masraf kalemleri ¢ok daha fazladir. Biitiin masraflar1 tabloya yazmak
miimkiin olmadig: icin stireklilik arz eden masraflara tabloda yer verilmis, diger masraf
kalemleri ise “Sair” basligi altina kaydedilmistir. Vakfin diizenli giderlerinden birinin kadiliga
O0denen harglar oldugu anlasilmaktadir. H. 1161 yili hari¢ diger yillarda bu harglar i¢in
O0denen ticret 2.460 akge olarak sabit kalmistir. Bunlar; 1.200 akg¢e harc-1 muhasebe, 720 akce
kalemiyye, 540 akge ise kaydiyye ve ihzariyyeden olusmaktadir. Vakfin bu siiregte 6dedigi
toplam har¢ miktar1 108.720 akg¢e olup bunun toplam giderler arasindaki oran1 %3,51°dir*..

Vakiflar bazen verdikleri borglart veya bu borglardan elde edecekleri murabahalari
bor¢lunun iflas etmesi, firar etmesi gibi durumlar sebebiyle tahsil edememektedirler. Tahsil
edilemeyen murabahalar i¢in muhasebe kayitlarinda “battaliye”, “battaliye murabahasi”,
“kesr-i noksan murabaha”, “tahsil edilemeyen murabaha” gibi ifadeler kullanilmaktadir.
Verilen borctan elde edilecek karm degil de anaparanin geri alinamamasi i¢in de “zayiat”
ifadesi kullanilmaktadir. Tablodan da anlasildigi iizere vakfin bazen ciizi, bazen 6nemli
miktarlarda tahsil edilemeyen murabahasi olmustur. Tahsil edilemeyen murabaha veya
anapara toplami 268.671 akce olup toplam giderler icerisindeki orani %8,67’dir. Ayni siiregte
vakfin nakit sermayesini isletmekten elde ettigi murabaha gelirine (2.642.313 akge) bakildig:
zaman miitevellilerin murabaha gelirlerini yaklasik %91 oraninda tahsil ettikleri séylenebilir.

Tabloda da goriildiigii tizere vakfin en dnemli masraf kalemi ¢gesme ve suyollari tamiridir.
Vakfin kurulus amact Cengelkdy ¢esmelerinin bakimlarinin yapilmasi, suyollarmin tamiri

28  Halil inalcik-Donald Quataert, An Economic and Social History of the Ottoman Empire, Volume One. 1300-
1600, Cambridge University Press, UK 1994, s. 81.

29  Abdullah Martal, “Suyolcu”, D4, XXXVIIL s. 1-2.

30 Istanbul Su Kiilliyati Istanbul Ser’iyye Sicilleri Ma-i Leziz Defierleri Cilt:7 (1813-1817), Proje ve Yaym
Yonetmeni Ahmet Kala,iBB Istanbul Su ve Kanalizasyon Idaresi Genel Miidiirliigii Yaynlar1, {stanbul 2000,
s. 13.

31 Bu tarihlerde Uskiidar kadiliginda muhasebesi goriilen 100’iin iizerinde vakif bulundugu dikkate alindiginda
vakiflardan alman bu harglarin kadilik i¢in 6nemli bir gelir kalemi oldugu s6ylenebilir.
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olmasi hasebiyle en fazla yekln tutan masraf kaleminin bu olmasi tabiidir. Vakfin ¢esme ve
suyollarina yaptigi masraf 1.161.978 akg¢e olup giderler igerisindeki pay1 %37,48’e tekabiil
etmektedir. Vakfin ¢gesme ve suyollari i¢in yaptig1 masraf miktar1 bazi1 yillarda diisiikken bazi
yillarda ¢ok yiiksektir. Ornegin ¢cesme ve suyollar1 icin h. 1161 yilinda 2.772 akge, h. 1181
yilinda 3.000 akge gibi ciizi meblaglar sarf edilmisken h. 1219 yilinda 301.517 akge, h. 1221
yilinda 126.755 akge gibi yiiksek miktarlarda harcama yapilmistir.

Vakfin stirekli denilebilecek masraflari arasinda yer alan bir diger masraf kalemi ta‘amiye
yani yiyecek masrafidir. Ta‘dmiye icin yapilan toplam masraf 30.740 akce olup toplam gider
igerisindeki oran1 %0,99’dur.

Vakfin siireklilik arz etmeyen masraf kalemleri sair masraflar baslig: altinda tabloya
kaydedilmistir. Sair masraflarigerisinde yer alan 6nemli bir kalem satin alinan gayrimenkullere
Odenen bedellerdir. Vakfin satin aldigi gayrimenkullere 6dedigi iicretlerin ve sonrasinda
aldig1 kira bedellerinin ciizi rakamlar olmas1 ve bir miilkiin mahlil kalmas1 sonucu muaccele
geliri elde etmesinden hareketle satin alma akdinin tasarruf hakkini miisteriye icareteynle
devretmek sartiyla yapildigi anlasilmaktadir. Boylece vakif icareteynle tasarruf hakkini
devrederken alacagi muaccel kira bedelini gayrimenkuliin bedelinden diistiikten sonra sadece
kalan miktar1 6demektedir. Muaccel bedellerin ortalama olarak gayrimenkuliin degerinin
%80’1ne tekabiil ettigi distiniilirse vakfin gayrimenkuliin rayi¢ degerinin yaklasik %20’sini
6dedigi sdylenebilir®.

Vakif h. 1198 yilinda bir menzile 12.720 akg¢e (106 gurus) ddemistir. H. 1206 yilinda
vakfin malvarligina bekar odasi eklenmis, ancak bunun i¢in herhangi bir 6deme yapildigina
dair bilgiye muhasebe kayitlarinda rastlanmamistir. Vakif h. 1219 yilinda 278 gurusa
(33.360 akge) bir menzil ve 233 gurusa (26.760 akge) bir bag satin almistir. Her iki masraf
da muhasebe kaydinda gider kaleminde ifade edilmemektedir. H. 1220 yili muhasebe
kaydinin sonuna diisiilen notta eve 6denen 278 gurusun miitevellinin vakiftan alacagi oldugu
yazmaktadir. H. 1221 yili kaydinda ise vakfin islettigi anaparasinin kimlerin zimmetinde
olduguna dair zimem kaydinda 278 gurusun eve, 233 gurusun ise baga 6dendigi yazilidir. H.
1222 yili zimem kaydinda da ayni ifadeler bulunuyorken h. 1223 yilina geldigimizde zimem
kaydinda sadece menzile 6denen 278 gurus yer almakta, h. 1224 yili zimem kaydinda bu
ifade de kalkmaktadir. Gelir fazlalarini anaparaya ekleyen vakfin h. 1222 yilinda higbir gelir
fazlas1 eklememesi h. 1224 yilinda sair yillara oranla diisiik miktarda gelir fazlasi eklemesi
de dikkate alindiginda bu yillarda miitevelli daha 6nce eve ve baga ddedigi bedeli gelir
fazlalarindan karsilamis, ancak daha once gidere yazmadig: gibi burada da ilgili gelirleri
gelir kalemine yazmamis olabilir. Miitevellinin benzer bir seyi bekar odast i¢in de yapmis
olmasi ihtimal dahilindedir.

32 Detayl bilgi igin bk. Kaya, Osmanh Hukukunda Icdreteyn, s. 88-90.
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Vakfin h. 1223 yilinda aldig1 menzile 6dedigi 120 gurus (14.400 akge) ile h. 1225 yilinda
aldig1 menzile 6dedigi 106 gurus (12.720 akge) ise gider kaleminde yazilidir. Boylece gider
kalemlerinde yer alan ii¢ menzile ddenen miktar 39.840 akce tutmakta ve toplam gider
icerisindeki oran1 %1,28’¢ tekabiil etmektedir. Gider kalemine yazilmayan bag ve menzile
O6denen bedeller eklendiginde vakfin gayrimenkullere verdigi toplam bedel 833 gurusa
(99.960 akge) cikmaktadir. Vakfin diger tiim miilklerinden elde ettigi kadar kira geliri elde
ettigi bekar odasina 6denen meblag da tespit edilebilseydi vakfin toplam giderinin belki de
%35’ten fazlasini gayrimenkule yatirdigini sdylemek miimkiin olacakti.

Vakfin sair masraflar1 arasinda koy halki adina yapilan ¢esitli 6demeler de vardir. Mesela
h. 1185, h. 1186 ve h. 1190 yillarinda bazi kimselerin kéyden ¢ikarilmasi i¢in mahkemeye
“harc-1 ilam” bedeli olarak toplam 6.090 ak¢e ddenir. H. 1186 yilinda oglu kaybolan Arnavut
Hiiseyin kdyden kasame dava eder, bu is igin vakif 2.400 ak¢e masraf yapar. H. 1190 yilinda
fakir bir ¢ocugun siinneti igin 2.265 akge, h. 1199 yilinda bir fakirin tekfin ve techizi (cenaze
masraflari) i¢in 300 akg¢e 6denir.

3. Pazar Kayig1 ve Kayikhane Masraflar

Ek 2’deki tablonun son ii¢ siitununda kayik ve kayikhane igin yapilan masraflar yer
almaktadur. {1k ikisinde diizenli masraf kalemleri yer alirken iiciincii siitunda diizenli olmayan
tiim masraflar sair masraflar basligiyla yer almaktadir. Pazar kayig1 ve kayikhaneye siireg
icerisinde vakfin yaptig1 masraflarin toplami 852.384 akge olup toplam giderler igerisindeki
oran1 %27,5’e tekabiil eder.

Ik siitunda kayikhane i¢in 6denen kira iicretleri yer almaktadir. H. 1198 ve h. 1199
yillarinda 120 akge gibi ¢ok ciizi kira 6denmisken sonraki yillarda bu miktarin kat kat artmast
dikkat gekmektedir. H. 1198 ve h. 1199 yillar1 kayitlarinda Fazlullah Pasa Vakfina kayikhane
arsasli i¢in 120 akge mukataa® bedeli 6dendigi ifade edilirken, h. 1200 yili giderleri arasinda
bu 6deme yoktur. H. 1201 yili kaydinda ise kayikhane i¢in {icret-i kayikhane ad1 altinda 5.400
akge 6dendigi zikredilmektedir. Tabloda goriildiigii tizere h. 1201 yili kaydindan sonra birkag
yil hari¢ ticret-i kayikhane ifadesi ad1 altinda daha yiiksek meblaglar 6denmistir. Kayikhane
kiras1 6denmeyen h. 1200 y1l1 kaydinda vakfin nakit sermayesine kayikhane arsasi bedelinden
elde edilen 300 gurusun eklendigi bilgisi yer almaktadir. Vakfin h. 1200 yilinda kayikhane
arsasini sattig1 ve onceki yillarda kayikhane i¢in Fazlullah Pasa Vakfina 120 akge mukataa

33 Mukataa; vakif arsanin, iizerine sahsina ait olmak kaydiyla bina yapmak veya aga¢ dikmek isteyen kimseye
kiralanmasidir. Bu akit neticesinde alinan kiraya da mukataa denildigi gibi bazen icére-i zemin, mukataa-i
zemin ifadeleri de kullanilmaktadir. Bu akitle kiraya verilen vakif arsalara ise mukataali vakif denmektedir.
Mukataa ile kiraya verilen arsanin miilkiyeti vakfa ait olsa da lizerinde kirac1 tarafindan insa edilen binanin
veya dikilen agaglarin miilkiyeti kiraciya ait oldugu i¢in 6zel miilk olduklarindan satim, hibe, kiraya verme,
vakfetme, rehin birakma gibi hukuki islemlere konu olabilmektedirler. Detayli bilgi i¢in bk. Muhammed Emin
Durmus, Osmanli Vakif Hukukunda Mukdtaa, Tktisat Yaymlari, Istanbul 2021.
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bedeli 6dedigi disiiniildiigiinde kayikhanenin insa edildigi arsanin bir kisminin bu vakfa ait
oldugu sdylenebilir. Mukataa bedelinin diisiik olmasindan hareketle de hissenin kii¢iik oldugu
varsayilabilir. Sayet Fazlullah Paga Vakfina ait hisse biiyiikse Cengelkdy Cesmeleri Vakfi bu
hisseyi Fazlullah Pasa vakfindan mukataa ile kiralarken baslangicta muaccele ddedigi i¢in
sonraki yillarda diisiik miieccele 6demis olabilir**. Cengelkdy Cesmeleri Para Vakfi sahip
oldugu arsanin kalan kismini bu y1l ayni1 vakfa yani Fazlullah Pasa Vakfina satmissa pazarlik
igerisinde 1200 yilinda herhangi bir kira bedeli 6denmemesi ileri siiriilmiis olabilir. Ancak
bu bilgi teyit edilememistir. Satilan arsa i¢in bu tarihten sonra 6denen kayikhane arsasi kirast
ile dncesinde ciizi de olsa 6denen kayikhane arsasi kirasinin bu tarihten itibaren tek kalemde
O6denmis olmasi her iki arsanin sahibinin Fazlullah Pasa Vakfi oldugu ihtimalini giindeme
getirmekle birlikte, Fazlullah Pasa vakfiyla Cengelkdy Cesmeleri Para Vakfinin hisselerini
bagka bir vakfa satmis olmalari da miimkiindiir. Ya da 6deme tek kalem olarak muhasebe
kaydna girse de iki ayr1 vakfa yapilmis olabilir.

Ikinci siitunda iskele icin 6denen kira bedelleri yer almaktadir. H. 1198 yilindan h. 1204
yilina kadarki muhasebe kayitlarinda “icére-i pazar kayigir vakf-1 Ayasofya-i Kebir” adi
altinda ifade edilen bu gider h. 1207 yilindan h. 1219 yilina kadar “mukataa-i iskele-i kebir
der Ayasofya-i kebir” ad1 altinda, h. 1219 yilindan sonra ise “pazar kayigi iskelesi igin ticret”
ad1 altinda kaydedilmektedir. Odenen iicretin 720 akce olmasini da dikkate aldigimizda
hepsinin vakfin kayiginin yanastig iskele i¢in Ayasofya Camii Vakfina ddenen iicret oldugu
sOylenebilir. Nitekim vakiflarin sahip olduklari iskelelere yanasan kayiklardan ticret aldiklar:
ve Istanbul sur kapilarinda bulunan iskelelerin biiyiik bir kismmin Ayasofya vakfina ait
oldugu bilinmektedir®.

Ugiincii siitunda kayik ve kayikhane igin yapilan sair masraflar yer almaktadir. Bu
masraflarin bazis1 hakkinda detay bilgi yer almakla birlikte bazis1 “pazar kayig1 masrafi”
seklinde genel bir ifade ile belirtilmistir. Asagidaki tabloda her bir yila ait sair masraflar
muhasebe kaydinda gegtigi sekilde verilmistir.

34 Ancak vakfin dnceki yillara ait giderlerinde herhangi bir muaccele 6demesi yer almamaktadir. Vakfin h. 1195
yilinda kayikhaneyi yeniden insa i¢in yaptigi masraf toplam olarak muhasebe kaydinda yer almis olabilir ki
kayikhanenin insa edildigi arsa igin 6denen muaccel bedel de bunun igerisinde olabilir. Ya da kayikhanenin
onceki mutasarrifi Fazlullah Paga Vakfina belli bir muaccele 6demis ve buna binaen elde ettigi tasarruf hakkini
da Cengelkdy Cesmeleri Vakfina devretmis olabilir.

35  Ayrnmntili bilgi igin bk. Ertug, a.g.e., s. 181-186.
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Tablo 3. Kayik ve Kayikhanenin Sair Giderleri (Akge)

(EZil:) Masraf detay: Miktar
1195 | Pazar kayig1 semeni ve kayikhane ingsa masrafi 123.840
1197 | Kayik limani i¢in alman kereste semeni 7.200
1198 | Pazar kay1g1 masrafi 5.022
1199 | Pazar kayiginin tecdidi igin 42.840 akge, kayik i¢in yapilan sair masraf 18.618 akce 61.458
1200 | Pazar kay1g1 ve mithimmati masrafi 17.406
1201 | Pazar kay1g1 davasi i¢in 4.935 akge harc-1 ilam bedeli, 2.160 akg¢e kayik masrafi 7.095
1202 | 4.430 akge kayigin kalafat masrafi, 450 akge kayik ticreti 4.880
1203 Pazar sz}ilgllmasrafl 14.538 akge, kayik odasi igin yapilan masraf 11.535 akge, 33273

tersane-i amire tarafina verilen kalyoncu masrafi 7.200 akce
1204 Kayik odas1 iqin'3.§ 10 akge, .tersane-i amireye verilen kalyoncu masrafi 5.098 akge, 14.674

kalafat ve masarif-i miiteferrika 6.066 akce
1205 | Kalafat masrafi ve masarif-i miiteferrika 9.240
1206 | Kalafat masrafi ve masarif-i miiteferrika 3513
1207 | Kalafat masrafi ve masarif-i miiteferrika 8.865
1208 | Kalafat masrafi ve masarif-i miiteferrika 15.945
1209 | Kalafat masrafi ve masarif-i miiteferrika 8.184
1210 | Kalafat masrafi 4.800
1211 Kayik i¢in alinan yeni yelken, kazan ve halat masrafi 12.510 akge, kalafat masrafi 22 530

10.020 akge
1212 | Kalafat masrafi 18.411
1213 | Kalafat masrafi 12.240
1214 | Kayigin yeniden insasi i¢cin 90000 akce, kalafat masrafi 18.439 akge 108.429
1215 | Pazar kay1g1 masrafi 16.308
1216 | Pazar kay1g1 masrafi 17.690
1217 | Pazar kay1g1 masrafi 3.099
1218 | Pazar kayig1 masrafi 17.691
1219 | Pazar kay1g1 masrafi 11.577
1221 | Pazar kayig1 masrafi 9.045
1222 gzzgé(;};gel iskelesinin tamiri igin 22.080 akge, kayigin tamir, kizak ve sair masraflari 48.920
1223 | Kayik tamiri, kizak ve sair masraf 28.724
1224 | Kayik i¢in alinan halat masrafi 6.744 akge, kalafat masrafi 9320 akce 16.064
1225 | Kayik tamiri ve yelken masrafi 7.164 akge, kalafat masrafi 9777 akge 16.941

Toplam Gider 673.064
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Vakif kayik ve kayikhane i¢in en yiliksek masrafi h. 1195 yilinda yapmustir. Bu y1l vakif,
satin aldig1 kayik ve yeniden insa ettigi kayikhane i¢in 1.032 gurus (123.840 ak¢e) 6demistir.
Muhasebe kaydinda bu masrafin kdy sakinlerinin bilgi ve ittifakiyla yapildiginin zikredilmesi,
talebin koyliilerden geldigi veya onlarin vakif lizerinde nezaret hakki bulundugu seklinde
yorumlanabilir.

H. 1222 y1l1 giderleri arasinda pazar kay1gmin Islambol’da baglandig iskelenin tamiri igin
22.080 akg¢e 6dendigi ifade edilmektedir ki buradan hareketle kay1gin Cengelkdy sakinlerinin
Surici ile ulasimini sagladigi sdylenebilir. Cengelkdy sakinlerinin aligveris i¢in zaman zaman
Istanbul’a (Surigi) gidip geldikleri, belki bir kismimin Surigi’nde ¢alistig1 diisiiniilebilir®.

Yukarida ifade edildigi iizere vakfin, kayikhanenin arsasint h. 1200 yilinda 300 gurusa
satmasindan hareketle h. 1195’te yeniden insa ettigi esnada kayikhanenin arsasimin belli
bir kismmin maliki oldugu soylenebilir. H. 1195°te vakfa pazar kayigini satan kisinin
ayni zamanda kayikhanenin de mukataa ile maliki veya icareteyn ile mutasarrifi olmasi
muhtemeldir. Her iki halde de kayikhane tamir veya yeniden insaya ihtiya¢ duydugunda
masraflar mutasarrif tarafindan karsilanacaktir. ilgili sahis muhtemelen yeniden insaya giicii
yetmedigi i¢in akit mukataa ise arsa iizerindeki tasarruf hakkindan, icareteyn ise kayikhane
ve arsa lizerindeki tasarruf hakkindan el ¢gekmek durumunda kalmis ve ¢alistirdigr kayigim
da beraberinde vakfa satmis olabilir.

H. 1199 yilina gelindiginde kayigin 6nemli 6l¢iide yiprandigi ve tamiri i¢in 6nemli bir
masraf daha yapildig1 goriilmektedir. Bu yil pazar kayiginin yenilenmesi i¢in 42.840 akge,
kayigin ihtiyaglari i¢in 15.939 ak¢e ve kayikhanenin tamiri i¢in 2.679 akg¢e olmak iizere
toplamda 61.458 akg¢e masraf yapilmistir. Kayigin bu kadar kisa siirede yenilenmeye
gereksinim duymasi dikkat cekicidir. Yukarida ifade edildigi tizere daha onceki sahibi
tarafindan isletilen pazar kayigi tamire ihtiya¢ duymaya basladigi bir zamanda vakfa
devredilmis olabilir.

Tabloda pazar kayiginin birgok yil kalafat masrafi oldugu goriilmektedir. Hatta sadece
pazar kay1g1 masrafi yazan yillarda da en azindan bir kismi kalafat masrafi olabilir. Kalafat,
ahsap teknenin kaplama tahtalar1 arasini ustiipii (keten, kenevir parcalari) ile doldurup
ziftleyerek su gegirmez duruma getirmeye denmektedir’’. Bu islem tekne ilk insa edildiginde
yapildig1 gibi tamir veya sefer esnasinda da yapilirdi®®. Kayigin pek ¢ok yilda kalafat
masrafinin olmasi kalafatin kayik i¢in mutat bir masraf oldugunu gostermektedir. Kayigin

36 Bir belgede Arnavudkdy ve Kurugesme sakinlerinin arzuhal sunup, Kurugesme’deki bir vakfa ilhdk olunmak
lizere gegimlerini temin maksadiyla her giin Istanbul’a gidip gelmek icin bir pazar kay1g1 yapilmasni istedikleri
acikca ifade edilmektedir. Ertug, a.g.e., s. 169.

37 Biilent Kaygin-Alper Aytekin, “Ahsap Tekne Konstriiksiyonu”, ZKU Bartin Orman Fakiiltesi Dergisi, VII/7
(2005), s. 18.

38  Katip Celebi, Tuhfetii’l-Kibdr fi Esféri’l-bihdr, haz. idris Bostan, Ankara 2018, s. 236.
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tamir masraflarindan sayilabilecek bir kalem de yeni malzeme alimidir. Mesela h. 1211
yilinda 12.510 ak¢eye kayik i¢in yeni yelken, kazan ve halat, h. 1224 yilinda da 6.744 akceye
yeniden halat alinmigtir.

Tabloda dikkat geken kalemlerden biri de kalyoncu masrafi adiyla Tersane-i Amire’ye
yapilan 6demedir®. Kalyoncu Osmanli donanmasinda kalyon olarak adlandirilan yelkenli
savas gemilerinde ¢alisan gemicilere denir. Kalyoncular daimi ordu mensubu olmay1p kaptan-1
derya veya tersane yetkilileri tarafindan ihtiyag nispetince her yil i¢in ticret karsiliginda ve
belirli bir stireligine istihdam edilirlerdi. Merkezi hazinede kalyoncu neferlerinin maas,
iase, barinma, silah gibi masraflari igin ayrilmis bir tahsisat yoktu. Dolayisiyla bu neferlerin
masraflar kalyoncu yazildiklart bdlgelerdeki hane basina toplanan “kalyoncu bedeliyesi”
adi altindaki vergiyle karsilanirdi®. Bu bilgilerden hareketle h. 1203 ve h. 1204 yillarinda
Tersane-i Amire gemileri i¢in ihtiya¢ duyulan kalyoncu masrafindan Cengelkdy’e diisen
payin en azindan bir kisminin vakif tarafindan karsilandigini séylemek miimkiindiir.

Tabloda dikkat ¢eken hususlardan birisi de h. 1197’den h. 1225 yilinin sonuna kadar
sadece h. 1220 yilinda kayik veya kayikhane ile ilgili herhangi bir masrafin yer almamasidir.
Bu yil, vakfin suyollar1 tamiri i¢in yiiklii para harcamak zorunda kaldig1 i¢in sair giderlerini
tehir etmeye calistigi bir donemdir.

4. Vakfin Gelir Gider Dengesi

Ek 2’ye bakildiginda vakfin 13 yil biitce agig1 verdigi, buna mukabil 32 yil gelir fazlasi
oldugu goriiliir. 45 yilin tiim gelir ve giderleri toplandiginda ise toplamda 501.455 akge gelir
fazlas1 s6z konusudur. Muhtemelen vakifin sart1 geregi bu gelir fazlalar1 vakfin sermayesine
eklenmis ve yukarida da ifade edildigi lizere vakfin sermayesinde dnemli artis meydana
gelmistir. Ustelik giderler arasinda gayrimenkul alimlar1, kayikhane insas1, pazar kayig1 alimi
gibi vakif i¢in birer yatirim olarak diistiniilebilecek kalemler de vardir. Sonugta h. 1160 yili
basinda 1.070 gurus olan nakit sermayesinin h. 1225 yilina gelindiginde 8.061 gurusa ¢ikmis
olmasinin yani sira vakif artik 4 menzil, bekar odasi, bag, kayikhane ve pazar kayig1 sahibidir.

Vakfin baz1 yillarda biit¢e agig1 vermesi bu miilklerin satin alinmasti, kayigin yeniden insa
edilmesi, gesme ve suyollarinin tamirine yiiklii miktarda harcama yapilmasi gibi sebeplerden
kaynaklanmaktadir. Biitce aciklari, onceki yillarda vakfin sermayesine eklenmis gelir
fazlalarindan karsilanabildigi gibi miitevelli tarafindan borg temin edilip sonraki yillarin gelir
fazlalariyla 6denme suretiyle de kargilanabilmigtir.

39  Her iki yila ait kayitta da ifade soyledir: “Tersane-i Amire tarafina verilen kalyoncu masarifi”.
40  Ali Fuat Oreng, “Kalyoncu”, DIA, Ek-2,s. 10-13.
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C. Vakfin Pazar Kayi Isletmesinin KArhhg

Yukarida Vakfin Giderleri basliginda pazar kayig1 ve kayikhane i¢in yapilan masraflar,

Vakfin Gelirleri baslhiginda ise bu isten vakfin elde ettigi gelirleri ele aldik. Vakfin bu konuda

yaptig1 yatirmrmin karliligin1 ortaya koymak icin gelir gider dengesini gormek onem arz

etmektedir. Asagidaki tabloda vakfin kayik isletmeciligine yonelik yaptigi masraflar ile bu

yatirimdan elde ettigi gelirler yillar itibariyle ortaya konulmustur.

Tablo 4. Kayik ve Kayikhane i¢in Yapilan Masraflar ve Elde Edilen Gelirler (Akge)

Tarih (Hicri) Gelir Gider Fark
1196 6.000 0 6.000
1197 7.500 7.200 300
1198 9.000 5.382 3.618
1199 21.555 62.298 -40.743
1200 18.396 18.126 270
1201 18.351 13.215 5.136
1202 14.970 12.080 2.890
1203 11.640 40.473 -28.833
1204 18.747 21.154 -2.407
1205 18.722 14.100 4.622
1206 19.860 9.993 9.867
1207 22.335 16.065 6.270
1208 23.478 23.145 333
1209 19.320 15.384 3.936
1210 20.277 12.000 8.277
1211 17.580 29.730 -12.150
1212 22.113 25.611 -3.498
1213 26.880 19.440 7.440
1214 31.080 114.649 -83.569
1215 30.837 25.668 5.169
1216 38.967 27.050 11.917
1217 18.360 3.099 15.261
1218 44.076 26.931 17.145
1219 42.302 21.537 20.765
1220 27.600 04 27.600
1221 24.000 9.045 14.955
1222 36.360 57.560 -21.200
1223 43.290 41.984 1.306
1224 42.756 29.324 13.432
1225 60.600 26.301 34.299

Toplam 756.952 728.544 28.408

41 H. 1220 yilinda mektep vakfinin kayik igin hi¢cbir masraf yapmamis olmasi dikkat ¢ekmektedir. Muhtemel
sebebi, h. 1219 yilinda vakfin suyollari tamirine yaptigi ¢ok biiyiik masraf yiiziinden 6demelerini ertelemesi

olabilir.

Tarih Dergisi - Turkish Journal of History, 79 (2023)

111



Cengelkdy Cesmeleri Para Vakfi ve Kayik isletmesi

H. 1195 yilinda kayikhane ingsas1 ve kayik alimi i¢in ddenen 123.840 akgeyi bu ise
yatirilan sermaye olarak kabul ettigimizden tabloya eklemedik. Vakfin kayik ve kayikhane
icin yaptig1 masraflar ile bunlardan elde ettigi gelirlere bakildiginda 7 yilda (h. 1199, 1203,
1204, 1211, 1212, 1214, 1222) masrafin gelirden fazla oldugu goriilmektedir. H. 1199 ile
h. 1214 yillarinda giderin gelirden gok fazla olmasinin sebebi bu yillarda pazar kayiginin
yenilenmesidir. Giderin gelirden fazla oldugu diger yillarda ise kayik ve kayikhanenin
birtakim ihtiyaglarinin karsilandigi anlagilmaktadir. Kalan 23 yilda ise vakfin gelirleri
giderlerinden fazladir. Nihayetinde vakfin kayik ve kayikhane i¢in yaptig1 masraflar toplami
728.544 ak¢eyken pazar kayigindan elde ettigi toplam gelir 756.952 akcedir. Bu durumda
vakif bu yatirirmdan 30 yilda 28.408 akg¢e kar elde etmis olur ki yillik ortalama kar1 947
akgeye tekabiil eder. Vakfin 123.840 akgelik yatiriminin yillik getirisi ise yaklasik %0,76’dir.

30 yilin nihai hasilas1 boyle olmakla birlikte tablo biraz daha detayli incelendiginde {i¢
ayr1 donemden bahsetmek miimkiindiir. 11k ii¢ yilda (h. 1196-1198) vakfin elde ettigi gelir
ortalama 7.500 akgedir. H. 1199 yilinda miitevelli pazar kayiginin yenilenmesi i¢in 357 gurus
(42.840 akge) harcar ve kayiktan elde edilen gelir iki buguk katini geger. H. 1213 yilina kadar
15 yilda toplam 294.224 akge gelir elde edilmistir ki yillik ortalamasi 19.615 akgedir. Ayni
donemde vakfin giderleri de ayni oranda artmistir. Toplam masraf 332.814 akge olup yillik
ortalamasi1 22.187 akg¢eye tekabiil eder. Dolayisiyla bu donemde vakfin kayik isletmesinden
kar degil zarar ettigi sdylenebilir. H. 1214 yilinda ise pazar kayig: artik kullanilamaz hale
gelmis, 90.000 akge (750 gurus) masraf yapilarak yeniden insa edilir*®. Sonraki 12 yilda (h.
1214-1225) vakfin geliri dnceki donemin yaklasik iki katina ¢ikar. Toplam gelir 440.228
akge iken yillik ortalamasi 36.686 akgedir. Bu on iki yilin yeniden insa igin yapilan masraf
dahil toplam gideri ise 383.148 akge, yillik ortalamasi 31.929 akg¢edir. Bu donemde vakfin
yillik ortalama 4.757 akge kar elde ettigi sdylenebilir. Bu rakami ilk basta yapilan 123.840
akgelik yatirima oranladigimizda vakfin son on iki y1llik donemde kayik isletmesinden elde
ettigi gelir %3,84 ¢ tekabiil eder. Sonugta vakfin satin aldig1 ikinci el kayiktan ilk baslarda
zarar ettigi, ancak kayig1 yeniden insa ettikten sonra kar elde ettigi sdylenebilir.

Vakfin, kayik isletmesinin karliligina dair tespit ettigimiz bu oranlar sair alternatiflerle,
yani sermayesini nakit olarak isletmesi ve gayrimenkul alip kiraya vererek isletmesi ile elde
edecegi gelirle mukayese edebiliriz. H. 1225 yilina gelindiginde vakfin 4 menzil, 1 bag ve
1 bekar odast sahibi oldugu goriilmektedir. Bekar odasina ne sekilde sahip olundugu belli
olmayip diger miilklerin ise satin alindig1 kayitlarda ifade edilmektedir. Son y1l 106 gurusa
aliman menzilin ise ne kadar kira getirisi olduguna dair bir bilgiye rastlanmamuistir. Diger ii¢
menzil ve bir baga ise vakif toplamda 727 gurus (87.240 akge) ddemistir. Menzillerin her

42 “Isbu sene-i miibarekede zikr olunan pazar kayig kabil-i isti‘mal olmayip miiceddeden insa olunmasi karye-i
mezbire ahalilerinin matlablari olmagla ctimle ma‘rifetiyle miitevelli-i mezbir zikr olunan kayig insa iglin
malindan teslim eyledigi 90.000 akge.”
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birinden 360’ar akge, bagdan 180 akge yillik miieccele alinmakta olup vakfin bu miilklerden
elde ettigi yillik kira geliri 1.260 akgedir. Bu gelirin ilgili miilklere 6denen paraya orant
%1,45’tir. Bu miilklerden sadece bag mahlal kalmis olup 14.400 akg¢e muaccele geliri elde
edilmistir. Vakfin bu dort miilkten toplamda 13.140 akg¢e miieccele elde ettigi diistiniildiigiinde
bundan bir miktar daha fazla muaccele elde ettigi goriiliir. Dolayisiyla vakfin gayrimenkule
yatirdig1 sermayesinden yillik yaklasik %3 gelir elde edebildigi ortaya cikar. Daha 6nceki
caligmamizda Uskiidar’da faaliyet gdsteren vakiflarin gayrimenkul yatirrmlarindan ortalama
%4’e yakim bir gelir elde ettikleri tespitimizi®® de dikkate alirsak vakfin son on iki yilda
kayik isletmesinden elde ettigi gelirle kira getiren miilklerden elde ettigi gelir yaklasik ayn1
seviyededir denilebilir. Ancak kayik isletmesinin ilk yillar1 da dikkate alinirsa kira getirisinin
daha yiiksek oldugu agiktir.

Vakfin nakit sermaye isletme orani ise tiim yillarda %15°tir. Ancak bu oran net gelire
isaret etmemektedir. Bir kere igletilmeyen bir miktar para oldugu gibi murabaha getirisi tahsil
edilemeyen para da bulunmaktadir. Vakfin 45 yillik siiregte her bir yil elinde bulundurdugu
nakit sermaye toplandiginda 175.675 gurus / 21.081.000 akce oldugu goriiliir. Bu siirecte
elde ettigi toplam murabaha ise 2.642.313 akcedir. Muhasebe kayitlarinda gider boliimiinde
yer alan ilgili kalemler ise s0yledir: Battaliye ve kesr-i murabaha 120.755 akge, bor¢lu elinde
kalan asl-1 mal ve murabaha 140.058 akg¢e, murabaha tahsil masrafi 7.858 ak¢e. Bunlarin
toplam1 268.671 akgedir ki gelir olarak kaydedilen 2.642.313 ak¢eden disiildiigiinde net
gelir 2.373.642 akge kalir. Sonug olarak vakfin nakit sermayeden elde ettigi yillik gelirin
yaklagik %11 oldugu sdylenebilir.

Yillik %11°1ik gelirin her haliikarda kiradan veya kayik isletmesinden elde edilen
gelirin yaklasik {i¢ kat1 oldugu diisiiniildiigiinde vakfin sermayesinin en azindan bir kismini
nakit olarak isletmek yerine ni¢in gayrimenkul ve kayiga yatirdigi sorusu dnem arz eder.
Pazar kayigiin satin alindigini ifade eden kayitta yer alan ... ahali-i karyenin ma‘rifet ve
ittifakiyla vakfa nafi‘ olmak tizere istird olunan pazar kayig: ...” ifadesi bu isin vakif i¢in
karli olacagina isaret eder. 45 yil gibi kisa vadede diisiik oranda getirisi olsa bile iki li¢ asir
gibi daha uzun vadede nakit sermayenin zayi olma riskine karsilik ebediyen kalict olmasi
hasebiyle gayrimenkul yatirimi tercih edilmis olabilir. Ayni durum kayik i¢in séylenemez.
Ustelik kayikta miitevelli acisindan ek bir kiilfet daha vardir, kayigin bakim, tamir vb.
iglerini bizzat yiiriitmek durumundadir. Halbuki gayrimenkul séz konusu oldugunda ayni
isler icareteyn usulii ile mutasarrifa devredilmistir.

Bu miilahazalar dikkate alindiginda kayik isletmesi yatirnmmin gelir elde etmekten
ziyade kdy halkina hizmet amacina matuf oldugu diisiiniilebilir. Zira gerek ilk olarak kayigin
satin alinmasi ve kayikhanenin bastan insas1 gerek daha sonraki yillarda kayigin yeniden insa

43 Kaya-Durmus-Bektas-Akkaya, a.g.e., s. 57-58.
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edilmesinin halkin talebi {izerine yapildig1 ifade edilmektedir. Daha 6nce kay181 isleten sahsin
kayikhanenin yeniden insasina gii¢ yetiremedigi i¢in bu isi devredecek yer ariyor olmasi
ihtimal dahilindedir. Boylesi bir yatirimi yapabilecek kdy halkindan kimse ¢ikmayinca bu
hizmetin aksamamasi i¢in Cengelkdy Cesmeleri Vakfinin bu ise girdigi diisiiniilebilir. Ancak
“vakfa nafi‘ olmak iizere ...” satin alindig1 dikkate alindiginda daha yiiksek kar beklentisi
olmas1 muhtemeldir.

Gilersoy, kayiklar tizerine yaptig1 ¢alismasinda 19. ylizyil ortalarinda 10-12 bin gurusa
almabilen pazar kayiklarindan ayda 300 gurus gelir elde edilebildigini ve bunun yillik
%30’ luk gelire tekabiil ettigini ifade etmektedir. Giilersoy vakiflarin daha diisiik ticretle halki
tastyarak hizmet ettiklerini de ekler*. Cengelkdy Cesmeleri Para Vakfinin da halka hizmet
amact giittiigl i¢in diisiik licretle tagimis olmasi ihtimal dahilindedir. Bir diger husus ise,
Giilersoy’un verdigi rakamlarin net geliri ifade etmesinden emin olunamamasidir. Vakfin
aslinda yiiksek gelir elde ettigi, buna paralel olarak yiiksek miktarda da giderinin oldugunu
belirtmek gerekir.

Sonuc¢

Cengelkdy Cesmeleri Para Vakfi h. 1161-1225/m. 1748-1811 yillar1 arasinda genellikle
gelir fazlast vermis ve gelir fazlalarini belli bir cihete harcamayip genellikle islettigi nakit
sermayesine eklemistir. Boylelikle siire¢ icerisinde islettigi nakit sermayesi biiyiidiigi gibi
gelirleri de artmistir. Vakif, gelir fazlalarinin bir kismiyla gayrimenkule yatirim yaparak
kira geliri de elde etmistir. Benzer sekilde kayikhane insa edip kayik satin almis ve kayigi
isleterek gelir elde etmistir. 1161 yilinda gelir getiren mal varlig1 1.367 gurustan ibaret olan
vakif, h. 1225 yilina gelindiginde 8.061 nakit sermaye, 4 menzil, 1 bag, 1 bekar odasi, 1
kayikhane ve bir pazar kayigina sahip olmustur.

Vakif nadiren de olsa biitge agig1 vermistir. Biitge agiklarmin en 6nemli sebebi suyollari
tamirine yapilan yliksek miktarda masraflardir. Bunun yani sira pazar kayig1 alimi, kayikhanenin
yeniden insasi, pazar kay1ginin tamir masraflar1 da biitge agiklarina neden olabilmistir.

Nakit sermaye isletirken yillik ortalama %11 gelir elde eden vakfin gayrimenkule
yatirdigi sermayesinden yillik kazandigi gelir ise ortalama olarak %3¢ tekabiil etmektedir.
Vakfin kayik isletmesine yaptigi yatirimdan ise ilk yillarda kar elde ettigi sdylenemese de
sonraki yillarda gayrimenkullerden elde edilene yakin bir geliri olmustur. Sonug¢ olarak
vakfin kayiktan elde ettigi yillik ortalama gelir %1’e tekabiil etmektedir.

Kayik isletmesi, getirisi az oldugu gibi miitevelli i¢in de bakim, tamir, igin takibi gibi
bir¢ok ek kiilfet barindirmaktaydi. Dolayisiyla vakfin bu ise, hizmet amaciyla yani halkin

44 Giilersoy, a.g.e., s. 153.

Tarih Dergisi - Turkish Journal of History, 79 (2023)



Stileyman Kaya, Muhammed Emin Durmus

talebi dogrultusunda kdyiin payitahtla olan ulasimmin aksamadan siirmesini temin igin
girdigi soylenebilir.

Vakfin gayrimenkul yatirimlarindan elde ettigi gelirin nakit sermayeye oranla diisiik
oldugu goriilmektedir. Vakif, icéareteynle tasarruf hakkini devredecegi gayrimenkuller
aldigindan bakim ve tamir masraflarini mutasarrifa birakabilmektedir. Bu durumda da vakif
i¢in ek bir kiilfet dogmazdi. Ayn1 zamanda nakit sermayeye oranla daha giivenli, ilelebet zayi
olmayacak miilkler edinilerek siireklilik saglanabilmekteydi.
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Stileyman Kaya, Muhammed Emin Durmus

EKLER

Ek 1. Cengelkdy Cesmeleri Para Vakfinin Muhasebesinin Yapildig: Yillar ve Defter-
Varak Numaralari

Yil (Hicri) Defter/varak no Yil Defter/varak no Yil (Hicri) Defter/varak no
1161 471/14a-2 1196 513/42b-1 1211 541/67a-2
1181 483/11b-1 1197 513/65b-1 1212 573/5b-1
1182 483/38b-1 1198 525/7b-1 1213 573/20b-1
1183 483/59a-2 1199 525/28a-1 1214 573/37a-1
1184 488/14b-2 1200 525/46a-2 1215 573/52a-1
1185 488/33b-1 1201 525/63a-1 1216 573/73b-1
1186 488/53a-1 1202 525/74b-1 1217 573/83a-2
1187 488/68a-1 1203 525/98a-1 1218 573/103b-1
1189 503/21a-1 1204 530/18a-1 1219 573/112b-1
1190 503/39b-1 1205 530/32a-2 1220 573/130b-2
1191 503/50b-2 1206 530/44a-1 1221 573/135a-1
1192 503/72a-2 1207 530/68b-1 1222 573/150b-2
1193 503/87a-1 1208 541/13a-1 1223 573/155b-1
1194 513/9b-1 1209 541/38b-1 1224 573/164b-1
1195 513/28a-1 1210 541/53a-1 1225 573/172a-2

Kaynak: IMSS, Uskiidar Mahkemesi
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Ek 2. Vakfin Giderleri ve Gelir Gider Dengesi (Akge)
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ABSTRACT

Every state that wants to exist in the international arena has attached
importance to education in order to raise qualified individuals in the social,
cultural, and military fields. Educational activities were generally carried
out by foundations in the Ottoman Empire and became compulsory during
the reign of Mahmud Il. The modernization of education, which gathered
momentum by issuing of the Tanzimat Edict, turned into an effort to establish
a common culture by integrating the Ottoman subjects. In this period, the
modernization movements that had begun in the center of the empire were
starting to be reflected in the provinces.

Cankiri, where the first Ddr-il Hadis was established in Anatolia, is one of
the cities where the modernization process of the Ottomans in the field of
education can be observed. In this context, the inas Mektebi (inas School)
was established in Cankiri. This study deals with the Sicill-i Umami Register
belonging to inas Mektebi located in a private archive in Cankiri, which is
important because of how it reveals the manner in which the educational
phenomenon became a “state policy” especially in the 19 century. The
limited number of studies on /nas Mektebi and the lack of academic discipline
in these studies is another factor that makes the present study important.
Keywords: Cankiri, inas Mektebi, Sicill-i Umami Register, Education for Girls

oz

Osmanlida genel itibariyle vakiflar aracihigiyla yuratilen egitim faaliyetleri II.
Mahmut dénemiyle birlikte zorunlu hale getiriimeye baslanmistir. Tanzimat ve
Islahat Fermanlarinin yayinlanmasiyla da birivme kazanan egitim faaliyetleri, 1869
tarihli Maarif-i Umumiye Nizamnamesiile artik Osmanli tebaasini kaynastirarak bir
ortak kiltir olusturma ¢abasina birlinmistir. Bu dénemde Osmanli merkezinde
baslayan yenilesme hareketleri tasrada da karsiligini bulmustur.

Anadoluda ilk da'riil-hadisin kuruldugu Cankiri, Osmanli'nin egitim alaninda
modernlesme stirecinin gozlemlenebildigi sehirlerden birisidir. Cankir’'da
kurulmus olan inas mektebi, sehirde kiz cocuklarinin egitim faaliyetlerinin
yuritildigi 6nemli okullardan bir tanesidir. Bu calisma, Cankiri'da bulunan
dzel bir arsivde yer alan inas Mektebi'ne ait Sicill-i Umami Defterini konu
edinmekle birlikte, 6zellikle 19. yuzyiln ikinci yarisinda “devlet meselesi”
haline gelen egitim olgusunun kiz ¢ocuklari agisindan tasrada nasil islerlik
kazandigini ortaya koymasi sebebiyle 6nem tasimaktadir.

Anahtar sozciikler: Cankiri, inas Mektebi, Sicill-i Umumi Defteri, Kizlarin
egitimi
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Cankiri Inas Mektebi (Central School For Girls) According to the Sicill-i Umumi Register

Introduction

Although the Ottoman Empire gave importance to educational institutions since its
establishment, alongside other social institutions, in the modern sense, the education system
took shape with the reforms carried out during the reign of Mahmut II. The edict of 1825
declared in this period is accepted as the starting point of the modern education system. In the
edict, the level of education in the country was determined, as well as how eager the people
were to obtain knowledge. With this edict, primary education was become compulsory and
the importance of literacy was emphasized for the first time by an Ottoman Sultan. The edict
stated that everyone who defines himself as a Muslim must first learn the religious rules and
then engage with a job to earn a living. However, it was remarked that some families offered
up their children as apprentices without any education. It was emphasized that every child
should receive education for a certain period of time before being given apprenticeship. This
point was further emphasized by stating that those responsible would be punished if this was
not complied with!. Since the provisions of the aforementioned edict were only valid for
Istanbul, they did not have the characteristics of a general provision. Moreover, girls were not
mentioned at all in these general provisions.

Although the developments in the field of education were not yet at the desired level,
following this, on Zilkade 21, 1254 (February 5, 1839) a treatise was written by the Meclis-i
Umiir-1 Nafia (Council of Public Works) where it was emphasized that education was a source
of happiness for the people, that the salvation of the poor and ignorant masses was only possible
through education, and that the primary goal of the state should be to promote literacy®. In
addition, in this period, secondary schools called Riisdiye were opened, and in the period
covering the first years of the Tanzimat, separate Riisdiye Mektebleri (Secondary Schools) were
beginning to be considered for girls. This led to the opening of vocational schools for girls and
boys in the following process. The fact that the developments in the field of education were not
at the desired level led the sultan to establish a “Meclis-i Muvakkat” (Temporary Educational
Council) among the bureaucracy ranks. In 1845, Sultan Abdiilmecid stated in the State Council
that the purpose of education was “teaching the religious knowledge and useful sciences
necessary for religion and world affairs to eradicate the ignorance of the people.” Although not
a single word was mentioned in the context of education in the Tanzimat Edict, thanks to the
vitality that came in this period, the novelty movements in this sense increased even more. In
this period, considering that education was necessary for the whole country, efforts were made

1 See for the edict. Mahmud Cevad Ibnii’s-Seyh Nafi, Maarif-i Umiimiye Nezdreti Tarihge-i Teskilat ve Icraati,
Matbaa-i Amire, Istanbul 1338 (1922), s. 1-3. This information was taken from the History of Cevdet by
Mahmud Cevad; Faik Resit Unat, Tiirkiye Egitim Sisteminin Gelismesine Tarihi Bir Bakig, Milli Egitim
Basimevi, Ankara 1964, s. 34, 39.

2 “Meclis-i Umar-1 Nafianin Layihas1”, Takvim-i Vekayi, Def’a: 176, 21 Zilkade 1254, s. 1.

3 Mahmud Cevad ibnii’s-Seyh Nafi, op cit, s. 27.
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to make education widespread by opening new schools in the major provinces first, and then in
the countryside, and civil education institutions began to be established.

With the establishment of the Meclis-i Ma arif-i Umiimiye (Council of Public Education)
in 1846, the “Mekatib-i Umiimiye Nezareti” (Directorate for Public Schools) was also
established, which began to function as an executive organ. With the efforts of the same
Council, on June 1, 1851, besides expanding the educational activities throughout the country,
the “Enciimen-i Danis” (Educational Academy) was established in order to copy and translate
the textbooks to be used in schools and to write new works in the fields of history, language,
and literature using a plain language. Since the names of these Enciimen-i Ddnis members
were not found in the almanacs after 1862, it is estimated that the life of this setup lasted for
ten years and its activities ended after this date*. In accordance with the instructions published
on April 8, 1847 after the establishment of the Meclis-i Ma arif-i Umiimiye (Council of Public
Education), it was decided that every child who reached the age of six should be sent to the
school (Akyiiz 1994, 16)°. With this instruction, while the education period of the primary
schools was determined as four years, the students were allowed to be grouped according to
their knowledge level, with male and female students being allowed to sit according to their
gender. Students who were successful in the general exam which was held at the end of the four
years would be entitled to pass to Riisdiye Mektebi (High School). Thus, Riisdiye schools were
also included in the scope of compulsory education, and the education period was increased
to six years®. Despite all these efforts, the desired goal could not be achieved. This instruction,
which was prepared for the improvement of the Primary Schools, failed due to the system not
being consolidated fast enough, as well as the limited budget and lack of personnel’. Since
1853, Riisdiye Mektebleri were beginning to be opened in the provinces as well®. In 1859, the
first Riigdiye was opened for girls in Istanbul®. The idea of opening educational institutions for
girls offering Upper Primary-Level Education was actually put forward, based on the idea that
it would be inconvenient for girls and boys to be educated together. Thereupon, the “Cevri

4 See for detailed information Mahmud Cevad Ibnii’s-Seyh Nafi, op.cit., s. 47-57; Abdullah Ugman, “Enciimen-i
Danis”, Did, XI, istanbul 1995, ss. 176-178.

5 Yahya Akyiiz, “Ilkogretimin Yenilesme Tarihinde Bir Adim: Nisan 1847 Talimatr”, OTAM, issue 5 (1994), ss. 1-47.

Yahya Akyiiz, Tiirk Egitim Tarihi, Pegem Akademi Yayinlari, Ankara 2014, s. 160-162.

7 Cahit Yalgin Bilim, Tanzimat Devri'nde Tiirk Egitiminde Cagdaslasma (1839-1876), Anadolu Universitesi
Yayinlari, Eskisehir 1984; Ali Akyildiz, Osmanli Biirokrasisi ve Modernlesme, Iletisim Yayinlari, Istanbul 2004.

8  In this context, it is seen that in the Kastamonu Vilayet Salnamesi (Kastamonu Provincial Almanac) dated H
1286, there was a Riisdiye Mektebi (High School) with 54 students in Cankiri. Kastamonu Vilayet Salnamesi,
Def’a: 1, Matbaa-i Vilayet-i Kastamonu, H. 1286, s. 71.

9 Cemil Oztiirk, “Riisdiye”, DI4, XXXV, Istanbul 2008, s. 302. An article was published in Takvim-i Vekayi in
1861 to inform the public about the establishment of the first Riistiye (High School) for girls and to explain the
reasons for the opening of the school. In this article, it was argued that women’s learning of both religious and
worldly knowledge would enable them to preserve their own chastity, help their husbands who work hard to
make a living, assist in the management of the house, and to become contented. Osman Nuri Ergin, Istanbul
Mektepleri ve Ilim Terbiye ve San’at Miiesseseleri Dolayisiyla Tiirkive Maarif Tarihi, 1-11, Eser Matbaast,
Istanbul 1977, s. 458.

(=)}
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Kalfa Inas Mektebi” (Cevri Kalfa Girls’ School) in Sultanahmet was converted into the “Cevri
Kalfa Inas Riisdiye” (Cevri Kalfa Girls’ High School) in 18591

With the publication of the 1869 Ma ‘arif-i Umiimiye Nizamndmesi (The Regulation of
Public Education), an important step was taken in the education of girls'!. As a matter of fact,
there was no regulation in the Nizamname specifically regarding the education of girls. It was
an important step in the education of girls nonetheless, as it had put the general education
system in order. In this period, provincial education organizations were also established,
and it was decided to establish a Meclis-i Maarif (Council of Education) in each province'%.
With the Nizamname, both the structure of the education organization was regulated and
the school curricula were determined precisely by classifying the schools according to their
grades and levels, based on the French system'. In this period, a separate arrangement was
made for the education of girls. According to this, it was planned to open Sibyan Mektebleri
(Girls’ Primary Schools) and Riisdiye Mektebleri (Girls’ High Shcool). However, since the
attendance of girls to Idadi (Lycée) was not approved, it was decided to open Dariilmuallimat
(Teacher Training Schools for Girls)'* in order to train Riisdiye graduates as teachers for girls’
schools®. Thus, the first Dariilmuallimdt was established in Sultanahmet in 1870%°.

With the 114th article of the Kaniin-1 Esdsi (First Ottoman Constitution), which was
declared in 1876, the compulsion of primary education was repeated once again, this time,
included in the Constitution. It was written: “The first level of education would be compulsory
to all of the Ottoman people and the degrees and details of this would be determined by the

9917

special arrangement.”'” Thus, the equal right to education for both boys and girls became

10 Yasemin Tumer Erdem, /1. Mesrutiyet ten Cumhuriyet’e Kizlarin Egitimi, TTK Yay., Ankara 2013, s. 166-167.
Cevri Kalfa, the name given to the school, was in fact an important person who made a name for herself with
her small but courageous move in the history of Turkish modernization. When Alemdar Mustafa Pasha, who
received the news of the rebellion against Sultan Selim III, arrived at the gates of Istanbul to suppress the
rebellion, Sultan Mustafa IV, who wanted to ensure that this attempt failed, gave the death orders of Sultan
Selim III and his brother, Sehzade Mahmut. In this turmoil, Cevri Kalfa defended the young prince with great
courage and facilitated the escape of the prince with the chaos she produced by throwing ashes in the eyes
of the executioners during the struggle in the harem. In this context, Sultan Mahmut II’s naming the first
girls’ Riisdiye as Cevri Kalfa as an example of loyalty, is important in terms of keeping the name of a harem
woman alive, who made a critical, albeit indirect, contribution in Turkish modernization. See. Ilber Ortayls,
Imparatorlugun En Uzun Yiizyh, Tletisim Yaynlari, istanbul 2000, s. 34.

11 Nizamname (Regulation), had been prepared to ensure that all schools opened in the modernization period were
managed from a center, to standardize education levels, and to consider the curriculum and education system as
a whole. Hasan Ali Koger, Tiirkiye 'de Modern Egitimin Dogusu ve Geligimi, Milli Egitim Bakanlig1 Yayinlari,
Istanbul 1970, s. 82-83.

12 The first Education Council was established in Cankiri in 1876. Kastamonu Vilayet Salnamesi, s. 103.

13 Selguk Aksin Somel, “Osmanli Modernlesme Doneminde Kiz Egitimi”, Kebikeg, issue 10 (2000), s. 224, 227.

14 There are explanations about the opening, structure and operation of this school in articles 68-78 of the
Nizamname. BOA, Y.EE, 112-6-0, 1286, 23-26.

15 Bayram Kodaman, Abdiilhamid Devri Egitim Sistemi, TTK Yay., Ankara 1991, s. 22-23, 24-27.

16  Tevfik Temelkuran, “ilk Kiz Ogretmen Okulu”, Belgelerle Tiirk Tarihi Dergisi: Diin/Bugiin/Yarmn, issue 36
(1970), s. 61.

17  Diistur, Birinci Tertip, Cilt 4, s. 19. For studies on the subject, see Unat, op.cit., 39; Koger, op.cit., 125; Sefika
Kurnaz, II. Mesrutivet Déneminde Tiirk Kadini, Milli Egitim Bakanlig1 Yayinlari, Istanbul 1996, s. 78.
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ensured. However, the 1877-1878 Ottoman-Russian war, which took place right after the
declaration of the Kanun-1 Esasi, caused the disruption of the steps to be taken in the field
of education. Despite this period of turmoil, we can say that during the reign of Sultan
Abdiilhamid II, important steps were taken for the improvement of girls in education life.
According to Sultan Abdulhamid II, women were the trainers of children. They needed to
receive a good education in order to raise their children in the best way and to manage
the household affairs. This could be realized by contributing to the education of expectant
mothers who would play an important role in the qualified training of future generations'®.
As a result of this thought, several regulations were made to expand the education reforms
throughout the empire which were different from previous periods, but the efforts were
inadequate. However, in this period, the number of primary and secondary education
institutions increased and expanded to the provinces.

In addition to the improvements carried out by the state in the field of education in the
19th century, the press/newspapers, which had a kind of “school” identity after the Tanzimat
Edict, also showed a significant improvement in education. The increase in the number of
children’s periodicals, especially as a thematic publication, can be shown as evidence for this.
These periodicals mostly put the education criterion in the foreground in terms of content
formation'. In “Cocuklara Mahsus Gazete” (The Newspaper for Children), which was
published in a way to comply with the activities in the direction of education of girls during
the Sultan Abdiilhamid II reign, the phrase “boys and girls” was used for the first time in
the section regarding the aim of the publication. Thus, it had been stated that the newspaper
would appeal not only boys, but also to girls®. In fact, the emergence of the case of “women”
in Ottoman political life began with the Tanzimat. The political discourse that addressed
women by means of men in the 18th century changed with the 19th century and turned into a
discourse that directly addressed them?!. The most important means that enabled this to occur
were undoubtedly women’s periodicals. In the periodicals published between 1839-1876,
which is accepted as the first stage of women’s journalism, the issue of women’s education
was especially emphasized, and the necessity of education was mentioned in order to attain
the position they deserve?.

18  Siyasi Hatiratum, Dergah Yayinlari, Istanbul 1984, s. 198-201.

19 For examples of educational content of children’s periodicals, see Gokhan Demirkol-Giirkan Dagbasi,
“Osmanli Cocuk Dergilerinde Dil Ogretimi: Cocuklara Talim Dergisi (1887-1888)”, 21. Yiizyilda Egitim ve
Toplum Dergisi, issue 18 (2017), ss. 815-827.

20 Narin Latifoglu, Cocuklara Mahsus Gazete'de Degerler Egitimi (101-200. Sayilar), Marmara University
Institute of Social Sciences, Unpublished Master’s Thesis, istanbul 2013, s. 16.

21  Elif Ekin Aksit, Kizlarin sessizligi- Kiz Enstitiilerinin Uzun Tarihi, {letisim Yaymlari, Istanbul 2012, s. 21-56.

22 Zehra Toska, “Haremden Kadin Partisine Giden Yolda Kadin Dergileri, Giindemleri ve Oncii Kadmlar”,
Defier, issue 21 (1994), s. 130-142; see Istanbul Kiitiiphanelerindeki Eski Harfli Tiirkce Kadin Dergileri
Bibliyografyasi: 1869-1927, prepared Zehra Toska-Serpil Cakir-Tiilay Gengtiik, Metis Yayinlari, Istanbul
1993.
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When with the declaration of the Mesrutiyet 11 (the Second Constitutional Monarchy),
the problems in the education system increased day by day. Thus, it had to be restructured
following the intense debate on the education of women and girls. In this period, closer
contact with Western countries caused both the issue of women to attract more attention
and some political problems in the process of making the education of girls obligatory. With
the Mesrutiyet 11, Stbyan Mektepleri (Primary Schools) and Riistiyeler (Secondary Schools)
were unified and continued education under the name of Ibtidaiye (Elementary Schools).
In this period, with the “Tedrisdt-1 Ibtidaiyye Kanun-1 Muvakkati” (Provisional Legislation
of Elementary Education) prepared by Emrullah Efendi and published on September 23,
1913, the elementary education system was reorganized according to the French pattern®.
In the first article of the second chapter titled “Mevadd-1 Dersiye” (Articles of Training),
the education period of Mekatib-i Umiimiyye-i Ibtidaiyye (General Elementary Schools) was
divided into three circuits. These three circuits were listed as follows:

a- Elementary Circuit (Devre-i Ibtidaiye): For children aged 7-8 and consisting of two
classes.

b- Middle Circuit (Devre-i Vasatiye): For children aged 9-10 and consisting of two
classes.

¢- Higher Circuit (Devre-i Aliye): For children aged 11-12 and consisting of two classes?*.

In the 8th article of the Tedrisdt-1 Ibtidaiyye Kanun-i Muvakkati (Provisional Legislation
of Elementary Education), girls were mentioned. This article contains the following provision:
“If there were more than fifty girls legally of school age in a village or neighborhood, a
separate girls’ school would be opened. In places where there is no girls’ school, primary
schools would be mixed boys and girls as much as possible”™. Four years after the law
was issued, the Minister of Education, Ahmed Siikrii Bey, launched the improvement of
these schools, and six-year /btidais (Elementary Schools) were established, starting from
Istanbul. According to the provisions of this decree, a five-year high school for girls opened
on October 23, 1913. For the first time in Istanbul, the old Istanbul Inds Idadi (Istanbul
Girls’ High School) was transformed into the /nds Sultani (Girls’ Colleges), enabling girls to
continue their higher education?,

In the process following the declaration of the Mesrutiyet 11 (the Second Constitutional
Monarchy), the demands on the education of girls increased even more, reaching as far as the
demands of admission to the Ddr iil-fiiniin (University). As a matter of fact, the Periodical
of Women’s World, which was published in this period and defended women’s rights by

23 Mustafa Ergiin, /1. Mesrutiyet Devrinde Egitim Hareketleri (1908-1914), Ocak Yayinlari, Ankara 1996, s. 196.
24 Koger, op.cit., s. 192.

25 [bid,s. 191.

26  Erdem, op.cit., s. 243- 246.
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publishing articles on women’s problems, stated the need for higher education with the
following article:

“... A nation is raised by those in higher education. If society is likened to a train, its
universities are the engine of the train. People can get rid of their old habits only thanks to
higher education. A nation enters a new life, a happier life, through higher education (...)
We as women now want to benefit from higher education. Its time has come: We don't have

time to wait. We are justified in this demand from two points of view. One is because higher

education is our human right and the other is because our country needs it...”"’

In response to these demands of women, lectures began to be given to women in Dar il-
fiintin in 19142,

When an assessment is made in general, the education of girls has always retained its
place on the agenda. While evaluating this historical process in terms of girls, the education
system of the period, and especially the perspective of the education of girls, should not be
ignored. In parallel with the improvements and regulations made in different periods, the
figure of women in society undoubtedly began to become altered. In the provinces, this
process progressed parallel to Istanbul, but relatively slower.

While this study is about the Sicill-i Umiimi Register of Inas Mektebi (General Register
of Primary Level Girls’ School), which is in a special archive in Cankiri, it is especially
important because it reveals how the case of education, which became a “state policy” in
the second half of the 19th century, became functional for girls in the provinces. With this
study, it is aimed to obtain general data on the education process of girls in Cankiri in the
first years of the Republic. The content analysis method was applied in the study, which has
a descriptive research method, and the entire Sicill-i Umumi Register was considered as the
analysis unit. The fact that there is only one copy of the Register in question and that no
academic study has been carried out in this area are the factors that make the study important.

I. A Case of Education of Girls in The Provinces: Cankir1 inas Mektebi
(Central School for Girls)

It is a doubtless fact that Cankiri, the place where the first dariil-hadis (Madrasa
established for hadith learning) was established in Anatolia, has a rooted education tradition.
It should be stated that until the establishment of modern educational institutions in Cankirt,
which has been a Turkish homeland for nearly a thousand years and a sanjak center of the
Ottoman State since the 16th century, neighborhood mosques were an important part of non-
formal education institutions and that the children of the Muslim community received basic
education there.

27  “Kadmlarin Tahsil-i Aliye ihtiyac1”, Kadinlar Diinyast, issue 15-100, 26 Tesrin-i Evvel 1329 (8 Kasim 1913), s. 2.
28 Kurnaz, op.cit., s. 102; Erdem, op.cit., s. 362-365.
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As mentioned above, the 1869 Maarif-i Umumiye Nizamnamesi (Regulation on Public
Education), which was issued in order to ensure that all schools were managed from a single
center, to unite the education levels in a certain standard, to clarify the curriculum, and to
deal with education as a whole, brought regulations on the education of girls too. With all
these regulations, the novelty that began in Istanbul spread to the provinces over time. With
the issuing of this regulation, it was decided to establish educational organizations in the
provinces, and within this framework, an Education Council was established in Cankir1 for
the first time in 1876%°. With the establishment of this Council, important institutional steps
were taken in the field of education in Cankir1 and new schools were opened in line with the
needs of the region.

The existence of the Cankirt Inas Ibtidai Mektebi (Cankir1 Girls’ Elementary School)
was mentioned for the first time in the Kastamonu Province Almanac dated 1314 (1896).
While the number of students of the School under the administration of Muallime Nazime
Hanmum®® was stated as 38, there is no information about this School in the following
almanacs’!. Likewise, in a letter written to the Ministry of Education on December 12, 1896,
the existence of Cankir1 Girls” Elementary School was mentioned®. In another letter dated
October 7, 1897, it was stated that this school was at the level of Riisdiye (High School)®. It
is understood that /nas Mektebi continued its educational activities in the following period. In
an archive record dated October 14, 1912, based on the necessity to open an /nas Riisdiye in
every district except for those with insufficient population, for the improvement of education,
it was mentioned that the money required for the appointment of teachers and janitors to the
Inas Mektebleri schools of Cankir1, Cerkes, Zagferanbolu (Safranbolu), Iskilib, and Tosya,
which would be opened within the Kastamonu sanjak, must be paid*. From an article in
the October 1915 Koroglu newspaper, it can be understood that the Gendarmerie Battalion
Commander was assigned to ensure the completion of the /nas Mektebi, the construction of
which had already begun®.

The Duygu newspaper published in Cankir1 also contained information about the /nas
Mektebi. It was stated that in the newspaper dated June 15, 1339 (June 15, 1923), the exams
of the schools in the center of Cankiri, including /nas Mektebi, were completed and the

29  Kastamonu Vilayet Salnamesi, Def’a: 8, Matbaa-i Vilayet-i Kastamoni, H. 1293, s. 103.

30 About the appointment of Hediye Nazime Hanim as a teacher to the Cankir1 Girls” Elementary School which
was opened see BOA, MF.MKT, 309/27, 23.10.1313.

31  Kastamonu Vilayet Salnamesi, Def’a: 19, Matbaa-i Vilayet-i Kastamonu, H. 1314, s. 222.

32 About the timely payment of the accumulated salaries of Cankir1 Girls’ Elementary School teacher Hediye
Hanim see BOA, MF.MKT, 344/35, 07.07.1314.

33 In this document, it was also mentioned about the payment of the accumulated salaries of Hediye Hanim, one
of the teachers of inas Riisdiye. BOA, MF.MKT, 371/42, 10.05.1315.

34 BOA, MF.BT, 397/42, 03.11.1330.

35 Mehmet Serhat Yilmaz, “Kéroglu Gazetesinde Cankirt Konulu Yaymlar (1908-1918)”, Cankirt Arastirmalar:
Dergisi, issue 11 (2013/1), s. 16.
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handicrafts of the students of “Ziikiir and Inas” (Boys and Girls) would be exhibited in the
Idadi (lycée) Building during the award ceremony?®. In the 14th issue dated August 14, 1339
(August 14, 1923), it was stated that “Ziikiir and Inas Mekatib” (Boys’ and Girls’ Schools)
within the Cankir1 would begin training on September 15, and that enrollments should be
made by this date. In the 17th issue dated Tesrin-i Sani 1, 1339 (1 November 1, 1923), it was
mentioned that by the decree of Vilayet Enciimeni (the General Provincial Council), it was
decided to transform the Ertugrul School building into a Dar “iis-sina’a (School of Arts) that
includes weaving, sewing-embroidery, and carpet weaving branches. Moreover, it was stated
that the students of /nas Mektebi would also deal with the works to be done and in this way,
the women would be led to a great leap in their economic lives with this newly established
institution®’. In the 28th issue published on June 1, 1340 (June 1, 1924), it was stated that in
the needle threading competition held on the occasion of the /dman Bayrami (Training Day),
Ms. Muammer, number 65, won the first place, and Ms Adviye, number 55, won the second
place from the /nas Mektebi*®. In addition, thanks were given to Mayor Cemal Bey, who gave
free of charge the “twenty cubits of satin and ten cubits of ribbon” needed by the students of
Inas Mektebi as part of the preparations for this day?®.

The data obtained show that the Cankirt Inas Mektebi had an important place in the
education life in Cankir1**. The most important proof of this is that school students took part
in social life. The existence/continuity of this school, both in the last period of the Ottoman
Empire and the period following the proclamation of the Republic, also reveals how much
importance was given to women’s education in the provinces.

IL. Cankirt Inas Mektebi Sicill-i Umumi Registry

The last page number of the “Sicill-i Umiimi Register” which was registered at the Dr.
Rifki Urga Cankiri Research Center with the fixture number 2100, is 159. Although the
Register seems to be arranged as a printed form in itself, when viewed in its final form, the
page numbers were given as mixed. The name “Cumbhuriyet Primary School” is inscribed
on the cover page of the 30x20 cm red hardcover register, which was printed in the Cankir1
Printing House. As such, it can be accepted as an indication that the Register was included
in the inventory from this school. Although there is no date on the Register, there are 1340-
1341/ 1341-1342 and 926-927/ 927-928 dates in the columns of the students’ grades. The

36 Demet Cansiz, Halk Yolu Mecmuasi (1923-1927), Cankir1 Belediyesi Yayinlari, vol. 1, Cankir1 2014, s. 242.

37 Ibid,s. 442.

38  Ibid, s. 604.

39  Ibid, s. 606.

40 A study was carried out about Cankiri Inas School in 2008 and the registry in question was examined. This
study contains reading errors due to the registry being filled with handwriting. For example, the student
named “Naime” in the registry were read as “Tugce” However, despite such errors, this study put forward by
a local researcher is commendable for the effort put in. Cahit Aktas, “Belgeler Isiginda Kengiri (Cankirr) Kiz
Mektebi”, Cankirt Arastirmalar: Dergisi, issue 3, Cankir1 2008, ss. 73-84.
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information in the Register, which was prepared in printed form and with photograph, was
recorded in Ottoman Turkish with handwriting. A page was reserved for each student in the
Register and the page number was also determined as the student number. However, the
register was kept irregular; some page numbers were repeated twice, and different students
were entered on the same page number. For example, on two different pages recorded as page
8, one of the students’ names is Emine and the other’s name is Siikriye*!. The student number
of Hayriye Hanim who was on page 11, was entered as 10*2.

7

Image 1: Cover Page of Sicill-i Image 2: First Page of Sicill-i Um{imi Register
Umimi Register

In the Sicil-i Umiimi Register, in addition to the courses and grades taken by the student, a
separate page was reserved for each student enrolled in the school and information about the
student was given on the priority. It is possible to tabulate the information received about the
student during enrollment as follows:

Table 1: Information about the Students in the Sicil-i Umimi Register

1- Student’s Name

2- Birthplace and Date

3- Her Father’s and Parent’s Name and Reputation or Seal of Application

4- Student’s Place of Residence

5- Date and Type of Entry to the School and Accepted Grade

6- Date and Type of Exit from the School

This information, which were arranged in print, had to have been kept in all elementary
schools throughout the Empire. From this information, it is possible to reach demographic
information, such as the neighborhoods of the children enrolled in the school, the occupation

41 Kiz Mektebi Sicill-i Umiimi Defteri, s. 2, 37.
42 Ibid,s. 4.
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of their families, and the age ranges at the time of enrollment. In addition, the aforementioned
Register is also very important since it coincides with a transition period as of date. It draws a
socio-cultural framework for Cankiri, especially in the first years of the Republic.

Apart from this, an opinions section is also included in the Register. In this part, some
explanations about the students were made. The following explanations are included in the
opinions part of the students whose grades were not entered: failure to pass the class, leaving
school due to marriage, moving to another city or being transferred to another school, and not
taking the exam for no reason. For example, Ms. Hayriye, numbered 1, Ms. Siikriye, numbered
53, Ms. Mehibe, numbered 77, Ms. Afife, numbered 91, Ms. Ayse, numbered 93, and Ms.
Miinadiye, numbered 100, did not have grades since they did not take the general exam at
the end of the year®*. However, there are also students who failed the exam even though they
took the exam. Ms. Fahriye, numbered 89, Ms. Zeliha, numbered 90, Ms. Bedriye, numbered
99, Ms. Emine, numbered 104, Hatice, numbered 105 and Ms. Behice, numbered 106, Ms.
Hatice, numbered 107, Nuriye, numbered 110, and Latife, numbered 117, can be evaluated
in this category*. According to the information we obtained from the register of Cankir
Inas Mektebi, three students dropped out of school due to marriage. These were Ayse Hanim,
who was born in 1330 (1914/1915), Sare, who was born in 1328 (1912/1913), and Sultan
Hanim, who was born on 15 May 1330 (28 May 1914); their numbers were 81, 87, and 108,
respectively®. Considering that the registry records belong to the 1340-1341 (1924-1925)
academic year, when the birth dates of the students in the registry are considered together, it
is concluded that the age of marriage is in the range of 11-13 years. This situation can be read
as an indication that the age of marriage in Cankirt may have been quite young. However,
more statistical data is needed to make such a generalization about marriage age in Cankirt.
This information is also an important demographic information extracted from the register.

From the information we obtained from the Register, it is understood that some students
were transferred to other places. There may be two reasons for this. The first is that the family
may have migrated for economic, family, or similar reasons. The second is that their parents
were appointed to other places because they were civil servants. The table of students who
went to places other than Cankiri in this way is given below.

43 Ibid, s. 30, 82, 106, 120, 122, 129.
44 Ibid, s. 118-119, 128, 133- 136, 139, 146.
45 Ibid,s. 110, 116, 137.
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Table 2: List of Students of Cankir1 inas Mektebi whose registration was deleted because they moved to
another place

Register Page Number Student Number Student Name Place of Relocation
40 11 Ms. Naciye Istanbul
82 53 Ms. Siikriye Moving to the village
86 57 Ms. Miizeyyen To Corum with his father
95 66 Ms. Huriye No place specified
100 71 Ms. Zehra To Corum with his father
114 85 Ms. Kadriye To Odemis
115 86 Ms. Hafize No place specified
130 101 Ms. Emine Meryem No place specified
141 112 Ms. Sare To Ankara
142 113 Ms. Cavide No place specified
148 119 Ms. Ulviye No place specified
165 136 Ms. Hasibe To Cubuk
176 147 Ms. Behice To Istanbul
188 159 Ms. Fazilet To Kastamonu

In order for students to go to another place and continue their education, a document
called “Transfer Certificate” (Nakil Ilmuhaberi) had to be obtained. In the records of Inas
Mektebi, there are three students who went to other places without getting this document.
These were: Ms. Miikerrem, numbered 39, who went to Konya, Ms. Afife, numbered 56,
who went to Cubuk, and Ms. Bedriye, numbered 99, who went to Ilgaz*®. The records of
these students were deleted by the school. In the document number 151 in the register, there
is an interesting case about Ms. Kadriye, who went to Odemis without receiving the transfer
certificate:

“Number 151
To the Directorate of Cankirt Central School,

While Ms. Kadriye was a student of your school with number 85, she had to leave your

school due to the migration of her parent to Odemis. She wished to attend our school,

but could not be enrolled because she did not have the Transfer Certificate with her. It is

requested, sir, that the necessary documents please be sent quickly for the completion of the
necessary procedures.

Halil

Odemis

16 Tesrin-i Evvel 27

46  Ibid, s. 68, 85, 128.
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“I checked the registry of our school and could not find such a record. If there is a student
with this name and number in your school registry, please ensure that the transfer certificate
be issued and sent to the Odemis Zafer Numune School directorate for the well-being of the
girl and for the country to gain a valuable individual.

Best regards to you. To Mrs. Emine Asim, the head teacher of the Girls’ School.
22 Tegrin-i Evvel 927"

As it can be understood from the document, Ms. Kadriye, who moved to Odemis, applied
to attend the school, but due to the lack of the necessary certificate, her enrollment could not
be made. There is no document about what kind of response was sent to Odemis by officials
of the Cankir1 Inas Mektebi regarding Ms. Kadriye’s situation. However, when the Sicill-i
Umiimi Register is examined, it is seen that there is the record of Ms. Kadriye, numbered
85, on page 114 of the Register. In the aforementioned document, it is also stated that the
registration of Ms. Kadriye was deleted by Cankirt Inas Mektebi on Tesrin-i Evvel 15, 1926,
due to her transfer to Odemis*’.

The records in the Inas Mektebi Sicill-i Umiimi Register also provide information about
other girls’ schools in the region. For example, in the record of Ms. Nezihe, numbered 33, on
the first pages of the register, there is the statement which reads: “She went to another school
for no reason.”® Moreover, 24 students were transferred to the Ertugrul Girls” School in
accordance with the decree dated Tesrin-i Sani 17, 1341 (November 17, 1925) and numbered
988/770. Ms. Hacer, numbered 31, and Sabire, numbered 33, were transferred to the Ertugrul
Inas Mektebi, on the grounds that there was no 3rd class of the /nas Mektebi in existence
and by the decree of the education directorate®. Similarly, 22 students™ were sent to the
Boarding and Daytime Girls’ School for the same reason, while 19 students were transferred
to the Model Schools for Girls, with their registrations being deleted from the inas School®'.
Ms. Habibe, number 152, daughter of ismail Efendi, who was born on Tesrin-i Evvel 5, 1333
(October 5, 1917) in Alibey and resided in Yapar Mahallesi, was deleted on September 20,
1927, due to her illness>.

According to article 23 of the Tedrisat-1 Ibtidaiyye Kanun-i Muvakkati (Provisional Law
of Primary Instruction), which was issued on September 23, 1913, the education period of

47  Ibid,s. 114.

48 Ibid, s. 27.

49  Ipid, s. 60, 62.

50  Ibid,s. 54-55,58,61,64-66,69-70, 73, 75-76,79- 81,83, 87- 91. Only Ms. Meliha, number 137, was transferred
to the Boarding and Day School for Girls without receiving the transfer certificate, and her registration was
deleted from the Girls’ school by the order of the Education directorate. See ibid, s. 166.

51 Ibid, s. 93-94, 97-99, 102-105, 111-113, 125, 131-132, 147, 180. Here only Ms. Emine, numbered 63, were
transferred to Model Schools for Girls, on the grounds that there was not the 3rd grade at the Girls’ school. See
ibid, s. 92.

52 Ibid,s. 181.
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the Mekatib-i Umimiyye-i Ibtidaiyye (General Elementary Schools) was divided into three
circuits. This situation is clearly seen in the Sicill-i Umumi Register, which is the subject
of our study. The first column is primary (Sibyan) grade, the second column is First Grade

(Devre-i Uld), the third column is secondary grade (Devre-i Mutavassita), and the last column
is high grade (Devre-i Aliye).
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Image 3: Terms of Cankiri Inas Mektebi

The courses taught in Cankiri Central Primary Girls’ School were recorded in the
attendance register as printed copies as follows:

1- The Holy Qur’an and Knowledge of Religious

2- Turkish alphabet, reading, spelling, grammar, and writing
3- Memorization of poetry, moral conversations

4- Calculation (Geometry)

5- History, geography

6- Agriculture

7- Painting, Handcraft

8- Household management and Cookery (in girls” schools)
9- Physical training

10- Music

As can be seen, the courses given to the girls attending to Girls’ School were courses
that aimed to increase their general cultural level. In addition, the availability of courses that
would enable them to be good housewives is also very remarkable. This situation can be
considered as an important clue in determining the conception of education of the era. The
factor that supports this inference is the courses of “Household Management and Cookery”
given only in Girls’ Schools. Starting from the Tanzimat era, the inclusion of women in the
modernization process started with the teaching of such courses. Accordingly, Household
Management education, was defined as a course in schools, and by giving such information
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in the press of the period, there was an attempt to form a modernized society®. In this
sense, it was aimed to realize social development with this status change by forming a good
housewife, good wife, and mother figure. In the same era, within the Cankir1 Central Boys’
School Register, there is information that Household Management and Cookery courses were
given only in Girls’ Schools. Apart from this, the “Foreign Language” course given in Model
Schools is mentioned (see Cankir1 Central Boys” School Register)®. The behavior of the
students was also evaluated. In this context, “attitude and behavior, attention, studiousness,
and orderliness” issues were evaluated with a note as a measurement unit. Another criterion
used as a unit of measure in the Register is students’ attendance-absence. In addition, the days
when students were late for school were also recorded in the Register. When the Register is
examined at the point of attendance-absence, it can be said that the school life of a student
was around 180 days on average.

Ghn) Ehoanfa 58 bl 580k — 09
Travaux de jardinage dans une école primaire de Tchan- Kiri

Image 4: “Garden Works at Cankir1 Primary Girls’ School”, Maarif Albiimii, Devlet Matbaasi,
Istanbul 1928, s. 51.

In the Register, the grades were given according to the decimal system and the total of
the courses were evaluated according to the hundred system. It is an issue of passing a grade
rather than passing or failing a course. The section about the courses was followed by the
evaluation column which considered the behavior of the student on the way to becoming a

53 For more information see Bekir Sidki, Miratii'l Aile, Mahmud Bey Matbaas1, Istanbul 1335.
54 see Cankir1 Central Boys’ School Register, No: 114.
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social individual, such as “attitude and behavior, attention, studiousness, and orderliness.”
The grades in this section were determined according to the decimal system, but they were
not reflected in the course grades. The grades of this section were generally kept high as it
was considered to encourage students. In the subsequent lines, the attendance-absence days
of the student and the days that she was late are also indicated. In line with the studies we have
done on the Register, it has been observed that although there were cases of nonattendance
among the students, they generally attended the school.

Conclusion

Inas Mektebleri (Girls’ Schools) had an important place in the education of girls.
Undoubtedly, one of the most important data sources about /nas Mektebleri is the Sicill-i
Umumi Registers, which contain information about the students studying in these schools.
Considering the conditions of the period, the process initiated for the education of girls led
to a change in the value judgments of the society over time. In the beginning, this situation,
which was initially only Istanbul-based and was preferred for the executive class and notables
of the city, by being adopted by the public over time revealed that education could not be
perceived as a privilege of only one class or gender. The records of Cankirt Inas Mektebi can
be considered as the most important proof of this situation.

The Cankirt Inas Mektebi Sicill-i Umumi Register, which we have accepted as the basis
of our study, is extremely important in terms of including information about the structure of
the socio-cultural and demographic features of the period. This is because the information
obtained from the register, in addition to information such as which name was used the
most among girls in this period, their fathers’ professional groups, neighborhood names,
or local nicknames, makes it possible to reach many more data about the city. However,
these documents need to be supported by other sources while doing historical studies. Such
registers, which belong to the transition period, may also contain some deficiencies in terms
of the way they were kept. There are also some deficiencies in this sense in the Cankir1 Inas
Mektebi Sicill-i Umumi Register, which was printed in the Cankir1 Printing House and filled
out manually. For example, the records in the beginning pages of the register are included
again in the following pages. However, considering that the page number is also the student’s
school number, in some cases, two different records could occur for the same page. While the
record on the first page after the cover page of the register belongs to Ms. Ikbal, numbered
7, there is the record of Ms. Ikbal, numbered 7, on the 36th page as well. However, this
page, unlike the other, includes some explanations other than the considerations and opinions
section. On the second page of the Register, there is the record of Ms. Emine, who was born
in 330, in the student section numbered 8, while on the 37th page there is the record of Ms.
Siikriye, numbered 8, who was born in 327. This situation is explained on page 30 that started
with student number 1 in handwriting. According to this, it was indicated by the inspector’s
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signature dated 927 that the Register belonging to the time of the former chief teacher’s
administration was filled to page 105 and the contents of this Register were irregular and
inaccurate. However, as we have mentioned before, the Register constitutes an important
source of data in terms of shedding light on the period.

At the beginning of the main information obtained by examining the register, it is possible
to determine what the courses were given within the school. When approached from this point
of view, it is seen that in addition to the courses containing the information they could use in
their daily lives, the courses based on technical knowledge and skills were given to girls at
the Cankir Inas Mektebi. It is possible to say that courses were not only taken into account at
the point of measuring education, but also as an evaluation that was made on the basis of the
social relations of the student. When these components are considered together, it is possible
to reach the conclusion that a holistic approach and educational structure were attempted to
be made functional, especially in the field of education of girls in the countryside.
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APPENDIX 1: Map showing the Schools in Kastamonu, Sinop and Cankir1. No:14
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The red circles on the map show the schools that existed before the revolution, and the
black circles on the map indicate, which were opened after the revolution until September
1330. The ones with double lines are the Inas Mekatibi (Schools for Girls). The sections
inside the circles show how many classrooms the schools have and the numbers on them
show how many types of schools there are in the town. Co-educational schools are among
boys’ schools.

(https://archives.saltresearch.org/handle/123456789/116010, Access Date: 16.05.2022)
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APPENDIX 2: Gravestone of Serife Saziment Hanim, One of the Teachers of Cankiri
Inas Mektebi

Ah mine’l-mevt

Ah ile zar kilarim gengligime doymadim
Derdime derman aradim bir ildcin bulmadim
Hasreten fani cihanda tal-i 6mr stirmedim
Firkaten takdir bu imis ta ezelden bilmedim
Beni kil magfiret ey Rabb-i yezdan

Bi Hakk-1 ars-1 a’zam niir-i Kur’an

Geliib kabrim ziyaret iden ihvan

Ideler ruhuma bir Fatiha ihsan

Inas mektebi muallimesi merhtime

Ve magfiriin-leh Serife Saziment

Hanim bint-i Mehemmed Efendi ruhuna
Rizéaen-lillah el-Fatiha

fi sene 1316 Subat 17 (2 Mart 1901)

(This gravestone, found in Cankir1 Saribaba Cemetery, was first identified by local history
researcher Yiiksel Aslan)

Tarih Dergisi - Turkish Journal of History, 79 (2023) 139



Cankiri Inas Mektebi (Central School For Girls) According to the Sicill-i Umumi Register

APPENDIX 3: A Sample Page from the General Register of Cankir1 inas Mektebi.
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Records samples of Ayse Hanim whose enrollment was deleted from Inas School due
to marriage, student number 81, born in 1330 (1914/1915), daughter of Himhim oglu Arif
Efendi, residing in Hoca Bahsay1s District and Semiha Hanim whose enrollment was deleted
from Inas School by transferring to Numune Girls’ School on 7 Tesrin-i Evvel 927, born
in 1333 (1917), daughter of Hatiboglu Hasan Efendi, residing in Yogurtcu District (Inas
Mektebi Sicill-i UmGmi Register, 110-111).

140 Tarih Dergisi - Turkish Journal of History, 79 (2023)



Tarih Dergisi

Turkish Journal of History

@ [STANBUL
UNIVERSITY
PRESS

Tarih Dergisi - Turkish Journal of History, 79 (2023/1): 141-164

DOI: 10.26650/iutd.2023003

Arastirma Makalesi / Research Article

Tarih Soylemi Cevirisini Ilgilendiren Sézliiksel Sorunlara
Mliskin Bir Durum incelemesi

A Case Study on the Lexical Difficulties Encountered in the
Translation of Historiographical Texts

Yusuf Polat”

“Dog. Dr, Kirikkale Universitesi, Fen-Edebiyat
Fakultesi, Fransizca Mitercim-Tercimanlik
Bolumu, Kirikkale, Turkiye

“Prof. Dr,, Mugla Sitki Kogman Universitesi,
Edebiyat Fakultesi, Tarih Boluma, Mugla, Turkiye

ORCID: Y.P.0000-0001-9234-6643;
MK.0000-0001-9776-3976

Sorumlu yazar/Corresponding author:
Yusuf Polat,

Kirikkale Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi,
Fransizca Mutercim-Tercimanlik Bolumda,
Kirikkale, Trkiye

E-posta/E-mail: yusufpolat@kku.edu.tr

Basvuru/Submitted: 13.12.2022
Revizyon Talebi/Revision Requested:
06.01.2023

Son Revizyon/Last Revision Received:
13.01.2023

Kabul/Accepted: 26.01.2023

Atf/Citation:

Polat, Yusuf, Kecis, Murat.“Tarih Soylemi Cevirisini
lgilendiren Sézluksel Sorunlara lliskin Bir Durum
Incelemesi” Tarih Dergisi - Turkish Journal of
History, 79 (2023): 141-164.
https://doi.org/10.26650/iutd.2023003

, Murat Kegis™

oz

Bu calismada Tirk tarihinin belli donemlerini ele alan tarih yazimi amach
metinlerin gevirisinde karsilasilan  sozluksel dlzeydeki guglikler ele
alinmaktadir. Bu amacla, oncelikle ceviribilimin inceleme konusu olarak
girdi kavrami agiklanmakta ve tarih tizerine sdylemin de aralarinda yer aldigi
sOylem tirleri hakkinda bilgi verilmektedir. Daha sonra girdi tiirli olarak
tarih sdyleminin genel o6zellikleri belirlenmeye calisiimaktadir. Ardindan
tarih soylemi, tarihsel soylem veya tarih Uzerine sOylemlerin cevirisi
konusunda yapilmis arastirmalar gézden gecirilmektedir. Buna ek olarak
ceviri ediminin ceviribilim agisindan tanimi Uzerinde durulmakta, girdi ve
¢kt arasinda cevirmen O6znenin konumuna iliskin kuramsal yaklasimlar
Ozet olarak sunulmaktadir. Son olarak Fransiz tarih¢i Fabrice Monnier'nin
1916 en Meésopotamie adli eserinden hareketle olusturulan bitiince
Uzerinde ¢ozliimlemeler vyapilarak cevirmen 6znenin karsilasabilecedi
sorunlar siralanmakta ve tarih sdyleminin teknik séylem olarak nitelenip
nitelenemeyecedi sorusunun yaniti aranmaktadir. Sorunlarin ¢éziimiine
yonelik gorisler calismanin son bélimiinde sunulmaktadir.

Anahtar sézciikler: Tarih Sdylemi ve Cevirisi, Ceviri ve Ideoloji, Ceviri ve Sansiir,
Cevirmen Sorumlulugu, Ceviri Glicligu

ABSTRACT

This study discusses the difficulties encountered at the lexical level when
translating historiographical texts dealing with certain periods of Turkish history.
For this purpose, the paper first explains the concept of input as a subject of
study in translation studies and provides information about the types of
discourse, including historical discourse. Next, the paper attempts to determine
the general features of historical discourse as a type of input and then reviews
the research on historical discourse or on the translation of historical discourses.
In addition, the article emphasizes the definition of the act of translation in terms
of translation studies and presents a summary of the theoretical approaches
regarding the position of the translator subject between input and output.
Lastly, the paper lists the problems translators may encounter by analyzing
the corpus that has been created based on the work 7916 en Mésopotamie by
the French historian Fabrice Monnier and seeks an answer to the question of
whether historical discourse can be qualified as a technical discourse. This last
section also presents opinions on how to solve the problems.

Keywords: Historical Discourse and Translation, Translation and Ideology,
Translation and Censorship, Translator Responsibility, Translation Difficultie

This work is licensed under Creative Commons Attribution-NonCommercial 4.0 International License ©. BY _NC


https://orcid.org/0000-0001-9234-6643
https://orcid.org/0000-0001-9776-3976

Tarih Séylemi Cevirisini llgilendiren Sézliiksel Sorunlara iliskin Bir Durum incelemesi

Extended Abstract

This study deals with the lexical difficulties encountered in the translation of
historiographical texts dealing with certain periods of Turkish history. For this purpose, the
article first explains the concept of input as a subject of translation studies and provides
information about the types of discourse, including historical discourse. Next, the article
attempts to determine the general characteristics of historical discourse as a type of input and
then examines the relevant studies on historical discourse or on the translation of historical
discourse. This paper additionally emphasizes the definition of the act of translation in terms
of translation studies and summarizes the theoretical approaches regarding the position of
the translator as subject between input and output. Lastly, the paper lists the problems that
a translator as subject may encounter by analyzing the corpus based on French historian
Fabrice Monnier’s work titled /916 en Mésopotamie and seeks an answer to the question of
whether historical discourse can be characterized as technical discourse. The last section of
the study presents suggestions for how to solve the problems.

Translation as a process starts with the reception of input for translation purposes. The
input can be any written or spoken discourse. Although discourses can be classified in
various ways in the linguistics literature, one common classification is the one based on
the components of famous communication schema. According to this classification, an
individual can produce discourses focusing on the referential, narrative, vocative, relation,
metadiscourse, and literary functions of language. Historical discourse is a type of discourse
in which the producer describes, narrates, or explains such things as events, people, or places
as a type of discourse in which the referential function is predominant. On the other hand,
historical discourse can also be characterized as narrative due to how an author’s preferences
reflect their subjective evaluations from time to time. In addition, the fact that the producer
of historical discourse makes stylistic choices specific to artistic discourses such as poetry
or short stories regarding a message in order to make the discourse interesting may cause
historical discourse to not be considered a discourse bearing scientific quality. Therefore,
this study accepts that any discourse can be classified as historical discourse if it is about
what happened in the past and if its aim is to convey this event within the framework of the
principles and rules of the discipline called history.

As the central agent of the translation process, the translator stands between input and
output. According to the most common view, a translator tries to produce an output that
is supposed to be equivalent to the input. By doing so, three possible situations may arise
depending on their preferences: The translator either remains close to the source text, close
to the target text, or tries to remain neutral. In translation history, these translator preferences
have been characterized as free, dependent, adequate, and acceptable translation. In addition,
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translators and translation scholars are categorized respectively as remaining closer to source-
text norms and closer to target-text norms based on their preferences in this regard.

In the literature on translation studies, many studies have been done on the translation of
historical discourse, some of which have been conducted by translation scholars and some
by historians. When analyzing these studies, they are seen to mention the problems that arise
when the translator adheres to the source text completely or when the translator remains far
away from the source text. In other words, the tension between the poles of remaining or not
remaining close to the source text causes the translator to be confronted with many problems.
One of these problems is when the translator is forced to be a part of an ideology based on the
lexical choices they make. Another problem is that the meanings and connotations of words
change over time. Yet another problem is the misrepresentation of information due to the
translator’s preferences and continuation of this situation by subsequent translators.

This study uses the document analysis approach, a qualitative research method, to analyze
the French historian Fabrice Monnier’s work entitled /1916 en Mésopotamie as a possible
input. The lexical level was adopted as the unit of analysis, and answers were sought to
the questions of which lexical problems can be encountered in the translation of any text
characterized as historical discourse and accordingly and whether historical discourse can
be considered as a technical discourse. As a result of the analysis, 345 lexical units that may
cause translation problems were identified; 208 (60%) of these items belong to the field of
military service. This is not surprising, as the book is about a war that played a decisive role
in the course of history. The second group involves geographical terms and has 45 items
(13%). Geographical terms are followed by managerial terms, of which there are 23 (7%),
followed by 18 (5%) religious terms, 17 (5%) transportation terms, and 11 sociological (3%)
terms that were identified. Eight terms (2%) were found to be related to the field of politics,
as well as four terms (1%) related to culture, four (1%) to medicine, two to law, two to
construction, and one term each to textiles, general names, and proper names, these last three
being categorized under the title of “other”.

As a result of the analysis of these units, four main findings were obtained. The first of
these findings concerns terms that are out of use and have changed in terms of semantic
content as a result of time-related changes and transformations at the social level. The second
finding is related to things such as military units, administrative units, food, and beverages
that are unique to specific societies (e.g., Turkish, French, British, Indian) and mentioned
in the text do not overlap in terms of scope, quality, or quantity. The third finding concerns
names of places and ethnic communities and has two dimensions: The first dimension is the
lack of reliable, up-to-date, and comprehensive sources regarding the names of places, while
the second dimension involves how the same names of places are used in very different
ways in the literature with regard to non-dictionary sources. The fourth finding concerns
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word choices in which the translator is forced into an ideological, religious, cultural, and/or
political stance due to author preferences.

The findings and the data in the literature suggest that the lexical problems which may be
encountered during the translation of historical discourse are mostly related to concepts that
have gone out of use over time, that have changed, that have changed semantically, or that
force the translator to adopt an ideological and/or cultural stance. Depending on whether the
translator prioritizes the source text, the author, the reader, or the target text, the translator
will attempt to produce texts with different qualities while also taking into consideration
the expectations of experts. The main variable that determines the translator’s preferences
within this network of expectations is undoubtedly the characteristics specific to the general
readership.

The data of the study reveals the historical discourse to have technical discourse features
at the lexical level. As a matter of fact, terms specific to very different fields such as military,
geography, sociology, transportation, and administration are encountered in the text.
Moreover, a diachronic examination is necessary for finding the equivalents of these terms
during a certain period of history. Therefore, a type of input exists that can only be translated
with the help of experts and the resources experts produce.

Although the discourse of history clearly has the characteristics of technical discourse,
every aspect of the approach adopted in its translation is not the same as those in technical
discourses. This is because what is important in the translation of technical discourses is
not the style but the content (i.e., information load) of the discourse. As a matter of fact,
technical discourses are a type of discourse in which words generally carry a single
meaning and subjectivity is not observed. On the other hand, because historical discourses
are also narrative, style also becomes important. In addition, due to the different values
and connotations historical events have for different nations, an author positions themself
according to the text and according to the societies and events mentioned in the text through
the author’s choice of words. Because this positioning has ideological, religious, cultural,
and political implications, the translator produces a target text in line with the expectations
and needs of the new target audience with an approach that can be called translation for a
specific period. When considered under these conditions, the main concerns for a translator
are seen to firstly be to not hide the truth from the reader; secondly to not be a carrier and
perpetuator of the author’s ideological, cultural, and political prejudices or mistakes; and
thirdly and finally to not ignore professional ethics. Another important result of the research
is that no reliable data source exists for the names of places and ethnicities that the translators
of historical discourse have access to today.
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Giris

Ceviribilim alanyazininda ¢eviri “bir girdisi (¢ikig metni, kaynak metin veya ¢evrilecek
metin), bir ¢iktist (varig metni, erek metin, ¢evrilmis metin), bir merkezi eyleyeni (¢cevirmen,
uyarlamaci, araci) bulunan diizenli islemler dizisi” olarak tamimlanir'. Ceviribilim
aragtirmalar1, ceviri edimini ilgilendiren olgulari zorunlu bilesenlerin kendi aralarinda
kurulabilecek ¢ift yonlii farkliiliskiler tizerinden agiklamaya ¢aligir. Bu aragtirma ¢ergevesinde
aciklamak gerekirse, girdi olarak tarih sdylemi karsisinda merkezi eyleyen ¢evirmenin geviri
stirecinde karsilagabilecegi sorunlarin belirlenmesi ve teknik sdylemin sozliiksel boyutuna
iligkin veriler elde edilmesi amaglanmaktadir. Dolayistyla bu arastirma ¢eviribilim agisindan
girdiyi, merkezi eyleyeni ve siireci ilgilendiren kavramlar c¢ercevesinde sekillenmektedir.
Tarih alanini ilgilendiren metinler s6z konusu oldugu i¢in tarih, séylem kavrami s6z konusu
oldugu i¢in de metin dilbiliminin kimi kavramlari kullanilmaktadir.

Girdi Tiirii Olarak Tarih Soylemi

Ceviri ediminin girdisi olarak sdylem, insanin dille iletisim kurmak niyetiyle trettigi
yazili ya da sozlii her tiir dilsel triindiir. Yaziya gegirildiginde, bagdasik ve tutarl bir biitlin
olusturmasi kosuluyla metin olarak da adlandirilir. Tarih sdylemi ile ilgili herhangi bir
degerlendirmede bulunmadan 6nce sozliiklerde tarih sdzciigiine iliskin tanimlara bakmakta
yarar var. Ciinkii farih sdzciik olarak ¢ok anlamlidir. Nitekim TDK Sézligiinde tarih hem soz
hem bilim hem anlati hem kitap hem de ders olarak tanimlanmaktadir:

“Bir olaym giiniinl, aymi ve yilmi bildiren s6z”; “toplumlari, milletleri, kuruluslari
etkileyen hareketlerden dogan, olaylar1 zaman ve yer gostererek anlatan, bu olaylar
arasindaki iligkileri, daha dnceki ve sonraki olaylarla baglantilarini, karsilikl etkilenmeleri,
her milletin kurdugu medeniyeti inceleyen bilim”; “bir konuyu ge¢misi ve gelisimi iginde
inceleyen anlat1”; “tarih kitab1”; “tarih dersi”.

Sozliikteki tanimlardan ikincisi ve {iglinclisii bu ¢alisma acisindan aydinlatict
goriinmektedir. Tarihin bir bilim oldugunu varsayan tanim kabul edildiginde elimizde
herhangi bir metin degil; belli bir yontemle tretilmis bilimsel bir metin, dolayisiyla alana
Ozgili terimlerden olusan ve yazarin kesinlikle goriinmedigi, nesnel bir dil séz konusu
olmalidir. Ugiinciisii kabul edildiginde ise belli bir konuyu, 6rnegin sanati, tarihsel gelisimi
icerisinde ele alan bir anlat1 ile kars1 karsiyayiz demektir. Her iki durumda da nesnellik ile
Oznellik karsitlhigina dayali bir ayrim 6ngoriilebilir. Bilimin nesnelligi ile anlatinin 6znelligi
arasinda uzlastirilmasi miimkiin géziikmeyen bir karsitlik s6z konusudur. Ciinkii nihayetinde
geemiste olup bitmis bir olay1, aradan yiiz yilt askin bir siire gectikten sonra yeniden anlatmak,
anlatictya bagli olarak i¢inde 6znellik barindiracaktir.

1 Mathieu Guidere, Introduction a la Traductologie, De Boeck Supérieur, Louvain-la-Neuve 2016, s. 14.
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Tarih sdyleminin tiirlin{i anlat1 olarak belirlemek miimkiinmiis gibi goziikse de bilimsel
metinlere 6zgii kurallara bagli olmasi nedeniyle boyle degerlendirilemez. Nitekim Aksoy
tarih sdylemini “(...) tip, miithendislik, fen, hukuk ve edebiyat metinleri diginda kalan (...)
psikoloji, sosyoloji, siyaset, kamu yonetimi, felsefe alanlarinda yazilan” metinler arasinda
saymakta; bu yoniiyle Katherina Reiss’in bilgisel, anlatime1 ve islevsel metin tiirlerinden
ti¢iine de dahil edilebilecegini belirtmektedir?. Kurmaca anlatidan farkl olarak, gergeklesmis
bir olay hakkinda bilgiler igermesi, bu yapilirken olaylarin zamanda olus sirasina gore belli
bir bigemle anlatilmasi ve son olarak bu iki edimin de sanatsal kaygilarla degil, yararct
kaygilarla ve bilgilendirme amaciyla yapiliyor olmasi sosyal bilimler alanina 6zgli metinlerin
oldugu kadar tarih sdyleminin de ii¢ belirleyici 6zelligi olarak belirlenebilir. Bu son 6zelligi
nedeniyle tarih sdyleminin teknik soylem olarak simiflandirilmasinda, ¢evirisinin de teknik
ceviri olarak belirlenmesinde sakinca olmayacagi degerlendirilmektedir. Arastirma ile bu
yonde sonuglar alinabilecegi diigiiniilmektedir.

Jakobson’in iinlii altt bilesenli (verici, alici, baglam, ileti, oluk, diizgii) iletisim
cizgesinden hareketle simiflandirildiginda, dilin diizanlamsal, disavurum veya anlatim,
cagri, iligki, uistdil ve yazinsal islevlerine odaklanan sdylem tiirlerinden s6z edilir. Tarih
sOylemi bu agidan diizanlamsal islevin, diger bir deyisle gonderge islevinin agirlikli oldugu
bir séylem tiirii olarak degerlendirilebilir. Ciinkii bu tiir sdylemi iiretenin amaci ¢ogunlukla
betimlemek, anlatmak ve agiklamaktir. Ote yandan, tarih sdyleminde yazar veya anlatici
kendi kisisel duygu durumunu agikliyorsa, o zaman anlatim islevinde O6znellik ortaya
¢ikmaktadir. Nitekim anlat1 islevinin baskin oldugu séylemlerde 6znelligi yansitan “(...) kisi
adillar, sifatlar sik kullanilir®”. Alicinin dogrudan veya dolayli olarak bir tutum takinmaya
veya bir edim gercgeklestirmeye yonlendirildigi soylem tiliriinde ¢agri islevi egemendir.
Reklam sdylemlerinde tiiketicinin ortiik bir bigimde belli bir iiriinii almaya yonlendirilmesi
ile kullanim kilavuzlarinda tiiketicinin belli bir aygiti nasil kullanacagmin sdylenmesi bu
tiire Ornektir. Tarih sdylemi iireticisinin agik veya ortiik bir bicimde okurlarm belli bir
tarafta konumlanmasin1 amaglamas1 miimkiindiir. iliski islevi sdylem iireticisinin, sdylemin
alictya ulasip ulagsmadigindan emin olmak tizere olugu denetledigi islevdir. Yazida ya da
konugmada alict ile verici arasinda iletigim iliskisinin stirdiigiinii denetlemek tizere dilin
kullanimi s6z konusudur. Tarih sdylemi s6z konusu oldugunda, kullanilan belli bir terimin
diger bir deyisle, yani vb. seklinde agimlanarak yeniden dile getirme girisimleri, dilin tst dil
islevinin 6rneklerindendir. Son islev, iletiye odakl bir islevdir. Ileti iireticisi, dili sdzciiklerle
oynamak, sira dis1 kullanimlar, aykiri bagdastirmalar, sasirtici benzetmeler vb. yapmak tizere
kullanmaktadir. Siirsel islev olarak da adlandirilmasina karsin, yalnizca siiri degil; sanatsal
iiretimlerin tamamint ilgilendirir. Tarih sdyleminde yazar, anlatisini ilging ve ¢ekici kilmak

2 Berrin Aksoy, “Sosyal Bilimler Metinleri Cevirisi”, Hacettepe Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisi, XV1/2,
1998, s. 21.
3 Hilmi Ugan, Dilbilim, Géstergebilim ve Edebiyat Egitimi, 1z Yayncilik, Istanbul 2015, s. 29.
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iizere bu yolu benimseyebilmektedir. Tarih sdylemini biitiiniiyle bilimsel bir sdylem olmaktan
alikoyan da olasilikla bu yoniidiir.

Soylemler, {ireticiye 0Ozgii nitelikler (uzman, amatér vb.) bakimindan da
smiflandirilabilmekte ve bu agidan, uzman soylemi ve digerleri olmak tizere iki gruba
ayrilabilmektedir. Uzmanlik sdyleminin belirgin 6zelligi belli bir alana (6rnegin hukuk, tip,
saglik vb.) 6zgli sozciik, terim ve ifadelerin genel nitelikli digerlerine oranla daha yaygin
kullanilmasidir. Bu bakis agisiyla degerlendirildiginde ¢eviriye girdi olusturan herhangi bir
tarih sOylemi, yukaridaki soylem tiirlerinden birgogu icerisinde yer alabilmekle birlikte {i¢
temel gerekgeyle digerlerinden ayrilabilmektedir: Yazarin niteligi, sdylemin konusu ve ele
aldig1 donem.

Yazarinin niteligi nedeniyle her geg¢mise iligkin sdylem bir tarih sdylemi olarak
degerlendirilemez. Ornegin Orhon Yazitlar: tarihsel degere sahip metinlerdir, fakat tarih
metni ya da sdylemi olarak kabul edilemez. Benzer bigimde, herhangi bir savasa tanik olmus
veya igerisinde yer almis bir birey, tarih yazimi niyeti ve yetkinligi olmamasina ragmen,
giinliigiinde savasa iliskin olaylar1 anlatmis olabilir. Bu metinler ancak daha sonra amact
tarih yazmak olan belli niteliklere sahip bireyler tarafindan dayanak olarak kullanildiginda,
ancak kaynak veya belge niteligi tagiyabilir. Bu tiir soylemler igin tarihsel belge nitelemesinin
uygun olacagi diistiniilmektedir.

Herhangi bir sdylemin, hakkinda oldugu sey ge¢miste olup bitmigse ve amaci, tarih adi
verilen bilim dalmin ilkeleri ve kurallar1 ¢ercevesinde bu olay1 aktarmak ise tarih sdylemi
olarak siniflandirilmasi miimkiindiir. Bu bakimdan tarihin herhangi bir dénemindeki
herhangi bir olay1 belli bir yontembilimsel yaklasim dogrultusunda anlatan her sdylem bir
tarih sdylemi olarak nitelenebilir. Ornegin Osmanli Imparatorlugu uzmani bir tarihginin
konuya iligkin herhangi bir s6ylemi tarih sdylemidir.

Girdi ve Cikt Iliskisinde Cevirmenin Konumu

Girdi ile ¢ikti arasinda konumlanan ¢evirmen, girdinin esdegeri oldugu varsayilan bir
¢ikt1 iretmeye ¢alisir. Girdi ile ¢iktinin bu asamadaki iliskisi varolussal bir iligkidir; ¢linkii
gergek, somut, var olan kaynak dil sdylemi olarak girdiden yola ¢ikan ¢evirmen bu girdinin
bir degiskesi olarak kendi bireysel g¢eviri Onerisini olusturmaya ¢aligmaktadir. Bu yolda
cevirmenin secenekleri sinirsiz degildir. Tercihleri kaynak metne veya erek metne yakin
durmasina bagl olarak degisiklik gosterebilmektedir. Kaynak metne yakinlik yazari, erek
metne yakinlik ise okuru dncelemek anlamina gelir.

Walter Benjamin sanat yapitlari ile ¢evirilerinin iligkisi konusundaki degerlendirmesinde,
cevirilerin sanat yapitlarinin yasamlarini siirdiirme hizmetini yerine getirdikleri diisiincesine
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kars1, ¢eviri tirlinlerin varliklarin1 6zgiin yapita borglu olduklarinin altini ¢gizer*. Diigiiniire
gore, kaynak metin ile erek metnin iliskisi aynilik veya benzerlik iliskisi degildir. Diisiliniiriin
deyisiyle, ¢eviri Uirlin 6zgiin metnin ikinci yagamidir. Bu ikinci yasam i¢in de 6zgilin metnin
olusturulmasindan sonra bagkalasim gerceklesmesi gerekir. Ceviri iste bu bagkalasimin
sonucunda ortaya ¢ikan Uriin olup®, “Ozgiin yapitta icerik ve dil, 6rnegin yemisin etli
boliimiiyle kabugu gibi belli bir biitiin olusturur; oysa ¢eviri dili, icerigi genis kivrimli, bol
bir kral giysisi gibi sarar”.

Friedrich ise Aziz Hieronymus’un Tevrat’t Yunancadan Latinceye cevirirken uyguladigi
yaklagimda belirleyici olanin erek dil oldugunu belirtir’. Bu yaklagimda kaynak dil futsak
olarak nitelenerek kiiciimsenirken, ¢evirmen yiiceltilerek fatih olarak nitelenmektedir.
Ceviri burada “yabanci bir dilin kendine 6zgii 6zelliklerinin erek dilin 6zellikleriyle yeniden
iiretilmesi” olarak goriilmektedir. Friedrich, Aziz Hieronymus’un bu bakis agisini, gevirmenin
kendi dili araciligiyla yabanct dildeki anlam tizerinde egemenlik kurmasi, anlami kendine
mal etmesi, dolayisiyla Latin emperyalizmini temsil etmesi seklinde yorumlamaktadir®. Ayni
doneme iligkin ¢eviri yaklasiminda girdi ve ¢ikt1 iligkisi “yaris” kavramiyla agiklanmaktadir.
Ceviri tiriiniinii olusturan ¢evirmenin amaci erek metni nitelik bakimindan agsmak oldugu i¢in,
sonugta kaynak metin yalnizca bir “esin kaynagi” islevi gérmektedir®. Bu tercih 6zgiin metnin
biiyiik 6lciide farklilastirilarak aktarilmasiyla sonuglanmaktadir. Yine bu se¢imin bir sonucu
olarak 6zgiin metnin yazarina ait bir ruh ve bigemden s6z edilemezken Fransizcaya da “yeni
bir diizyazi tiiri” tanitilmig olmaktadir. Cevirmen kendini biiyiik 6l¢iide 6zgiir hissetmekte,
yazarin igerigini kendisine mal edebilmekte, bigemini de kokiinden degistirebilmektedir'®.

Dobossy, Janos Sylvester’e dayanarak, XV. ylizyildaki ozgiir ¢eviri, XVII. ve XVIII.
ylizyildaki biitiiniiyle kaynak metne bagimli ¢eviri yaklagimlarina kargilik Romantik yazarlarin
0zgiir ceviri yaklasimlari arasinda donemsel olarak gidis gelisler oldugunu vurgulamakta, XX.
ylizyilda filolojik kesinlik ile sanatsal 6zgiirliik arasinda uyumlu bir birlesimin gozetildigini
belirtmektedir''. Aym sekilde Popovig iki dizge arasinda kalan ¢evirmenin “6zgiin metnin
‘normu’nu koruma” ¢abasini 6ne ¢ikarirken iki dizgenin farkliligina bagl olarak ortaya
¢ikan kaydirmalarin ¢evirmenin “6zglin metnin anlamsal 6ziinii aktarmaya ¢abalamasindan”

4 Walter Benjamin, “Cevirmenin Gorevi”, ¢cev. A. Cemal, Ceviri Seckisi I11: Ceviri(bilim) Nedir?, haz. Mehmet
Rifat, Sel Yayinlari, Istanbul 2008, s. 27.

5  Benjamin, a.g.m., s. 28.

6  Benjamin, a.g.m., s. 30.

7 Hugo Friedrich, “Ceviri Sanati Uzerine”, cev. Aysenaz Kos - Melike Yilmaz, Ceviri Seckisi II: Ceviri(bilim)
Nedir?, haz. Mehmet Rifat, Sel Yaynlari, Istanbul 2008, s. 78.

8  Friedrich, a.g.m., s. 78.

9  Friedrich, a.g.m., s. 78.

10 Friedrich, a.g.m., s. 79.

11 Lazslo Dobossy, “Sanat Yapiti ve Estetik Arastirmalar Konusu Olarak Ceviri”, ¢ev. Sema Rifat, Ceviri Seckisi
II: Ceviri(bilim) Nedir?, haz. Mehmet Rifat, Sel Yayinlari, istanbul 2008, s. 84.
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kaynaklandigini ileri siirer'?. Paz ise ¢eviri olsun olmasin her tiir metnin biricik oldugunu
belirtir’®. Dil dizgesinin bir gosterge dizgesi olarak ¢eviri edincini igerdigi diisiincesinden
hareketle 6zgiin oldugu diisiiniilen metnin de dil dis1 diinyay1 dilin diinyasina ¢evirdigini
savunmakta, bilinen anlamda ¢evirininse iste bu sonuncuyu gergeklestirirken biitiiniiyle tek
ve Ozgiin bir tirlin olusturdugunu distinmektedir'.

Girdi ile ¢ikt1 arasindaki iligkide ¢evirmenin girdiye ya da ¢iktiya yakin durmasi geviri
tercihlerini yaparken birinin lehine digerini géz ardi etmesi ya da tam tersi biri aleyhine
digerine oncelik tanimasidir. Toury bu tiir durumlar i¢in kaynak dile yakin durulmasi
durumunda ortaya ¢ikan ¢eviriyi yeterli, erek dile yakin durulmasi durumunda ortaya ¢ikan
ceviriyi ise kabul edilebilir geviri olarak tanimlar. Cevirmenin kaynak metni 6ncelemesi ve
tercihlerinde ona bagli kalmasi yeferli bir geviriyle, erek metni ve tercihlerini ona iligkin
oOlgiitler gergevesinde belirlemesi kabul edilebilir bir geviriyle sonuglanmaktadir'.

Ladmiral, Toury’nin yukarida dile getirdigi kaynak veya erek metne yakinliga dayali
geviri tercihi siniflamasmi iki tiir ¢eviri bigimi tamimlayarak yapmaktadir'®. Birinci
ceviri bicimi kaynak-metincilerin tercihi olup Ladmiral’e gore bu tiir ¢gevirmenler “dilin
gosterenine baglanirlar ve kaynak dile ayricalik tanirlar”. Ladmiral’in erek-metinciler olarak
adlandirdidigi gevirmenlerse “gostereni vurgulamazlar”, “anlam, erek dile 6zgii olanaklardan
yararlanilarak gevrilecektir”’’. Ladmiral’in bu agiklamasi Saussure’iin gésterge kavrami
icerisinde yaptig1 gdsteren ve gosterilen ayrimina ek olarak dil ve s6z ayrimina dayandirilan
bir agiklamadir. Unlii geviribilimci gosterilen ile anlam arasinda da ayrim yapmaktadir.
Gosterileni duragan dilsel anlam, digerini ise hareket halindeki sdzlin yani sdylemin anlami
olarak a¢iklamaktadir. Erek-metinciler iste bu hareket halindeki sdziin anlamini ¢evirirken
temel araglar1 erek dilin olanaklaridir'®. Ladmiral’in soziini ettigi tartisma aslinda dinsel
metinlerin ¢evrilip ¢evrilemeyecegine iliskin tartismaya kadar uzanan bir artalana sahiptir.
Tanr1 kelaminin gevrilemeyece§i veya en azindan g¢evrilecekse de sozciigii sozciigline
cevrilmesi gerektigi yoniindeki dinbilimsel tartisma bu kez de yazinsal bir metnin yazarmin
bicemine sadik kalma kaygisi olarak kendini gdstermektedir. Ladmiral kaynak-metincileri
bilingsiz olmakla suglarken, “her kaynak metin (ya da kalkis metni) kutsal bir metin olarak

12 Anton Popovig, “Ceviri Coziimlemesinde ‘Deyis Kaydirma’ Kavrami1”, ¢cev. Yurdanur Saylam, Ceviri Seckisi
II: Ceviri (bilim) Nedir?, haz. Mehmet Rifat, Sel Yayinlari, {stanbul 2008, s. 88.

13 Octavio Paz, “S6z Sanat1 ve S6ze Baglilik Agisindan Ceviri”, ¢ev. Ahmet Cemal, Ceviri Segkisi I1: Ceviri(bilim)
Nedir?, haz. Mehmet Rifat, Sel Yayinlari, Istanbul 2008, s. 99.

14 Paz,a.gm.,s. 99.

15  Gideon Toury, “Ceviri Normlarinin Dogas1 ve Cevirideki Rolii”, ¢ev. Arzu Eker, Ceviri Segkisi I11: Ceviri(bilim)
Nedir?, haz. Mehmet Rifat, Sel Yayinlari, Istanbul 2008, s. 155.

16 Jean-René Ladmiral, “Genel Ceviribilim Sorunlar1”, gev. M. Rifat, Ceviri Seckisi II: Ceviri(bilim) Nedir?, haz.
Mehmet Rifat, Sel Yaymlari, Istanbul 2008, s. 142-143.

17 Ladmiral, a.g.m., s. 142-143.

18 Ladmiral, a.g.m., s. 142-143.
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kullanilmaya yatkindir” der”. Cevirmenin kaynak metne baghligini metinsel iitopya olarak
niteleyen Ladmiral’in reddettigi diisiince geviriyi “6zglin metnin yinelemesi” olarak géren, bu
nedenle ¢evirmeni 6zgilin metinden uzaklastig1 i¢in kinayan elestirel yaklasimdir. Dolayisiyla
girdi ¢ikt1 iliskisinde 6zdesligi, aynilig1, benzerligi, esdegerligi vb. reddeden bir yaklasimi
benimser. Bu durumda sorulmasi gereken soru girdinin aynisi, benzeri, esdegeri vb. olmayan
c¢iktinin ne olarak adlandirilacagi veya konumlandirilacagidir. Bu dogrultudaki en dogrudan
yanit son donemin en ¢ok tartisilan kurami Skopos’u gelistirenlerden biri olan Vermeer’den
gelmektedir. Unlii kuramci, kaynak metin ile erek metin arasinda bicim ya da islev bakimindan
bir esdegerligin soz konusu olamayacagini belirtir?®. Bu asamada kimi arastirmacilara gore,
temel ugrasi ¢eviri edimi olan “cevirmenlik metin yazarligidir?'. Diger bir deyisle, gevirmen
bir yandan metni alimlarken, bir yandan da tiretirken metin yazma konusunda uzman olmasi
beklenmektedir. Bu yoniiyle ¢evirmen gerek kuramsal gerekse uygulama diizeyinde bilgi
sahibi olmak ve yalnizca kaynak metne bagli metin aktaricisi degil, yeni metin yaratan bir
iiretici konumuna ¢ikmak zorundadir.

Arastirma Ge¢misi

Tarih ile ceviri iligkisini ¢esitli yonleriyle ele alan bir¢ok ¢alisma bulunmaktadir®.
Bunlardan bir boliimii tarihgiler tarafindan yapilmis ¢alismalarken bir boliimii ¢eviribilimeiler
tarafindan yapilmistir. Tiirk tarih uzmanlarindan Ortayli, tarih yaziciligr geleneklerini ele
aldig1 calismada, tarih bilinci, tarih incelemesi ve c¢eviri arasindaki iliskiyi agikga dile
getirmektedir®. Arastirmaciya gore, “terclimeden ve metin incelemesinden vazgegilmesi”
sirastyla once tarih bilincinin, ardindan tarih incelemesinin, son olarak bir toplumu
degerlendirmenin “dumura ugramasi” sonucunu dogurmaktadir. Ortayli’nin altim ¢izdigi
birinci sorun Yunancadan yapilan gevirilerin XX. ylizyil basinda bile sinirlt olmast, ikincisi
cevirilerin kaynak dilden degil, Fransizcadan yapilmis olmasi?, ti¢iinciisii yapilan gevirilerin
gergek ve ilmi ¢eviri olmamalari, son olarak tarih kaynaklarinin bilinmemesi, bilinenlerin
cevrilmemesi, dolayisiyla da kullanilmamasidir®.

19 Ladmiral, a.g.m., s. 142-143.

20 Hans J. Vermeer, “Cevirinin Dogasi-Bir Ozet”, ¢ev. Sebnem Bahadir - Dilek Dizdar, Ceviri Seckisi II:
Ceviri(bilim) Nedir?, haz. Mehmet Rifat, Sel Yayinlari, Istanbul 2008, s. 169.

21 Esra Birkan-Baydan, “Ceviri Egitiminde Ceviri/Cevirmenlik Edinci: Problem Coézme ve Karar Verme
Konusunda Bir Farkindahk Uygulamas1”, I.U. Ceviribilim Dergisi, 7 (2013), s. 110.

22 Michel Buttiens, “Les Documents parlementaires: jusqu’a quel point les traductions de documents historiques
ont-elles en elles-mémes une historique ?”, Meta, 3/49 (2004), s. 475-480; Tugba Ismailoglu Kacir, “Hammer
Tarihi’nin Tiirkgeye Ceviri Tesebbiisleri ve Cevirisi Uzerine”, Vakaniivis-Uluslararas: Tarih Arastirmalart
Dergisi, 1/1 (2016), s. 262-279; ilber Ortayl, Tarih Yazicilik Uzerine, Cedit Nesriyat, Ankara 2011; Nancy
Senior, “Of Whales and Savages. Reflections on Translating Louis Nicolas’ Histoire naturelle des Indes
occidentales”, Meta, 3/49 (2004), s. 462-474; A. B. Karadag, “Ceviri Yoluyla Ge¢mis, Simdi ve Gelecek
Arasinda Kopriiler Kurmak”, Ceviribilimde Arastirmalar, ed. S. Tas, Hiperlink Egitim Iletisim Yaymcilik,
Istanbul 2019, s. 31-58.

23 Ortayl, a.g.e., s. 66.

24 Ortayl, a.g.e., s. 70.

25 Ortayl, a.g.e., s. 155.
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Tiirkiye kaynakli ¢aligmalarda tarih sdyleminin ¢evirisine iligkin bagka ¢arpici sonuglar
da dikkat ¢ekmektedir. Bu g¢alismalardan biri Kacir tarafindan yapilmis olup arastirmaci,
Baron Joseph Hammer-Purgstall’in XX. ylizyilin baslarinda Tiirk¢eye cevirisi yapilan
Hammer Tarihi adiyla da bilinen Osmanli Devleti Tarihi adl1 yapitinin gevirileri {izerinde
yaptig1 degerlendirmelerde, kaynak metin yazarmin ¢eviriden memnun olmamasi, ¢evirmen
Hellert’in yapit1 carpitmasi, Almancadan Fransizcaya ¢evirirken kimi boliimleri ¢gevirmemesi,
kendi kigisel yorumlarini sanki Hammer’in metniymis gibi metin igerisinde vermesi gibi
sorunlara vurgu yapmaktadir®®. Kacir, aym yapiti Fransizcadan Tiirkgeye geviren Mehmet
Ata Bey’in de Hellert’in metnini sadik bir bicimde ¢evirmesi nedeniyle Hellert’in yaptigt
ceviriye bagh hata ve sorunlarin oldugu gibi Tiirkge metne aktarildigint belirtmektedir?’.
Dolayistyla, Kacir’mn en fazla vurguladigi geviri sorunlari yapitin gevirinin ¢evirisi olarak
iiretilmis olmasi, Hellert’e ait degerlendirmelerin yazara aitmis gibi gdriinmesi, Hammer
Tiirkler hakkinda olumsuz ifadeler kullanmaktan kagindigi halde Hellert’in bu yonde ifadeler
kullanmasi (wider die Tiirken; kiiffar aleyhine) seklinde siralanmaktadir®®. Ote yandan,
biitiin girisimler arasinda Hammer’in metninin ¢evirisine yonelik girisimlerden en basarilist
olarak degerlendirilen ¢evirmen Mehmet Ata Bey’in yaptig1 ¢eviride ¢evirmenin miidahale
etmemesi nedeniyle tutumuna iligkin su degerlendirme dikkat c¢ekicidir: “Ata, esere son
derece sadik kalmis ve Hammer’in tarafsizligin1 kaybettigi yerlerde miidahale etmemek
icin vatanperver duygularmi bastirmaya ¢aligmigtir”®. Bu son Ornek, ¢evirmenin yazara
miidahale ettigi veya etmedigi her durumun kendine 6zgii bir sonuca yol agtigini géstermesi
bakimindan 6nemlidir.

Eski Oguz Tirkgesi’nde yazilmis tip ve eczacilik metinlerinin giiniimiiz Tiirkgesine
cevirisini incelemis olan Dogan bu tiir ¢evirilerdeki sorunlar1 ¢eviri metinlerden hareketle
olusturulduklart i¢in Grekge, Latince vb. dillerden 6diinglenmis soézciiklerin bulunmast;
sozctiklerin olagan anlamlarinin disinda kullanilmasi; Arapga ve Farsg¢anin etkisi nedeniyle
anlagilmasinin gii¢ olmasi seklinde siralamaktadir®.

Tiirkiye disinda ¢eviribilim alanyazininda tarih ¢evirisine iliskin metinler incelendiginde,
konunun kimi yonleri 6ne ¢ikmaktadir. Bu yonlerden ilki, tarihe bakig agisinda, toplumda
ve dilde meydana gelen degisikliklerin tarihsel metinlere yansimastyla ilgilidir. Ornegin
Buttiens iki dilli bir toplumun yasadig1 Kanada’da parlamento belgelerinin ¢evirisi ile ilgili
degerlendirmesinde, tarihe bakista ve sosyolojide meydana gelen degisikliklerin tarihsel
metinlere yansiylp yansimadigimi sorgulamaktadir. Buttiens ayni iilkede tarihi yansitma

26 Kacr, a.g.m., s. 269.

27 Kacir, a.g.m., s. 270.

28 Kacir, a.g.m., s. 274.

29 Kacr, a.g.m., s. 274.

30 Saban Dogan, “Tarihi Tip Metni Calismalarinda Karsilasilan Sorunlar Uzerine”, U.U. Fen-Edebiyat Fakiiltesi
Sosyal Bilimler Dergisi, 31 (2006), s. 257.
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bi¢iminde degisiklik oldugunun altini ¢izmekte, kendilerinden 6ncekilere gore daha iyi egitim
gordiiklerini ileri stirdiigii ¢agdas tarihgilerin “(...) icinde yasadiklari toplumun ideolojisine
gore tarihi yeniden yorumlayabileceklerini” belirtmektedir®!. Arastirmaci konuyu agikliga
kavusturmak iizere Kanada baglaminda bir zaman yerliler i¢in kullanilan ve vahgsi anlamina
da gelen sauvage s6zciigiiniin bugiin kullanilamayis1 ve yerine yerli anlamina gelen Indiens 'in
kullanilmasini 6rnek olarak gostermektedir.

Tarih soylemi konusunda goriis belirtmis olan diger bir uzman olan Senior ¢eviribilim
alaninda sik¢a tartisma konusu olan kaynak metne baglilik ile erek okur kitlesinin
gereksinimlerini g6z 6nlinde bulundurmaya dayanan ¢eviri yaklasimlari arasindaki gerilimi
vurgulamaktadir. Senior buna ek olarak tarihsel siirecte degisime ugrayan veya yazar
tarafindan yanlis kullanilan yer adlarindan®?, bazi sozciiklerin ¢evirisinde, XVII. yiizyilda
kullanilan dil ile déonemin yazin1 konusunda ileri derecede bilgi sahibi okurlarin bile sahin
yetistiriciligi gibi uzmanhk gerektiren konulari®* anlamakta giiglik ¢ekeceginden, ayrica
0zglin metin yazarinin yerli halklardan s6z ederken kullandig1 yerel ve genel adlandirmalarda
farkliliklar bulunmasindan, sauvage (vahsi, yabani) ve barbare (barbar) gibi nitelemelerin
cagrisimlarmin zamanla olumsuzlagsmasi, yazarin da sozciikleri yansiz bir bigimde
kullanmasima ragmen bugiin Oyle cevrilmesi durumunda olumsuz ¢agrisimli nitelemeler
kullanildiginin  diisiiniilmesi gibi sorunlar1 siralamaktadir. Senior aragtirmanin yazildig
donemdeki g¢evirmenleri, yayincilart ve okurlart s6z konusu metinleri kendi iretildikleri
entelektiiel ve dilsel baglamina oturtarak anlamaya cagirmaktadir.

Tarih metinlerinin ¢evirisine iliskin olarak Ozanam’imn dile getirdigi diger bir konu ayni
metinlerin zaman igerisinde meydana gelen degisiklikler géz oniinde bulundurularak ve
¢evirmenlerin ideolojik tercihlerinden arindirilarak asil anlasilmasi gereken metni sunmak
amactyla yeniden gevrilmesi gerektigidir*®. Arastirmaciya gore, Yunan ve Latin diinyasi
hakkindaki bir¢ok bilginin kaynagi durumundaki Plutarkhos’un Vies paralléles’inde yer
alan “6zellikle kurumlarla ilgili olan baz1 terimler” ¢evirmen Amyot otorite kabul edilerek
okurlara dayatmaci bir yaklasimla aktarilmistir. Bunun bir sonucu olarak, Ozanam’a gore,
XVI. ve XVIL yiizyil okurlari Amyot’nun ve onunla ayni g¢eviri anlayisina sahip diger
¢evirmenlerin sundugu Plutarkhos’u benimsemektedir®.

Ozanam s6zii edilen donemdeki eserlerin ¢evirmenlerinin benimsedigi iki ana yaklasimdan
s0z etmektedir. Birinci yaklagim 1559 yilinda Vies paralleles’i ilk defa geviren Amyot’nun,
ikinci yaklasim ise ondan iki yiiz yildan daha fazla bir siire 6nce Titus Livius’u ¢eviren Pierre

31 Buttiens, a.g.m., s. 447.

32 Senior, a.g.e., s. 464.

33 Senior, a.g.e., s. 466.

34 Anne-Marie Ozanam, “Traduire et retraduire les textes de I’ Antiquité gréco-latine”, Traduire Revue frangaise
de la traduction, 218 (2008), s. 17.

35 Ozanam, a.g.m., s. 18.
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Bercheure’iin yaklagimidir. Bercheure yapitin yabanci niteligini korumus, birgok Romence
sOzcugl ¢cevirmemis, olduklari gibi aktarmayi tercih etmistir. Amyot ise Bercheure’iin aksine
cevirdigi yapittaki Yunan Latin Antik doneminin yabanct niteligini azaltmakta ¢aginin okur
kitlesi tarafindan anlasilacak bi¢cimde kendi ¢agmin sozciikleriyle ¢evirmektedir®®. Yani
geemisteki bir cagi kendi sozciikleriyle gevrildigi ¢aga getiren Bercheure’iin yaklasimi
ile onun tam karsisinda gecmisteki bir cagi cevrildigi cagin sozciikleriyle giincelleyip
yeniden olusturarak aktarmaya dayanan Amyot’nun yaklasimi séz konusudur. Ozanam,
Amyot’nun bu yaklasimi nedeniyle tarihsel gerceklikle ilgisi olmayan 1s1ltili ve hayranlik
duyulan bir Antik donem yaratildiginin altin1 ¢izmektedir®’. Arastirmaci 6rnek olarak aulos
ad1 verilen ve Amyot’nun fliite karsiligiyla ¢evirdigi enstriimani vermektedir. Aulos olagan
kosullarda ¢ift borulu oldugu ve fliite pek benzemeyen bir ses ¢ikardigi halde bu sekilde
cevrilmesi, enstriimana iligkin 6zelliklerin silinmesine, ayrica “dogulu ve sert antik dénem
miizigi” hakkinda yanlig izlenimler edinilmesine yol agmigtir®®. Ozanam sozciik se¢imlerine
bagl olarak ceviri yapmay1 yorumlamak ve taraf olmak ile esdeger gdormektedir. Ornegin
demagogos ¢evrilirken halki “giitmesini bilen”, “halk partisinin bagkan1”, bugiin sézciigiin
yiiklendigi olumsuz ve asagilayici cagrisimli démagogue olarak ¢evrilmesine goére ideolojik,
siyasi ve ahlaki bir tercih yapilmaktadir. Fakat hemen belirtmek gerekir ki Ozanam 6zgiin
terimlerin oldugu gibi korunmasi: durumunda, anlasilmasi miimkiin olmayan bir geviri
uriinliniin ortaya ¢ikabilecegi riskinden s6z etmektedir®. Arastirmaci, anlasilirhigr artirmak
amaciyla bu durumlarda ¢evirmenin zorunlu olarak agiklayici notlara bagvurdugunu da ayni
uyarl igerisinde hatirlatmaktadir.

Yontem

Bu c¢alismada nitel aragtirma yoOntemlerinden belge ¢oziimlemesi yaklasimi
kullanilmaktadir. Yildirim ve Simsek’e gore, “dokiiman incelemesi, aragtirilmasi hedeflenen
olgu veya olgular hakkinda bilgi igeren yazili materyallerin analizini kapsar”*. Anilan
yontemde, arastirmacilara gore, “sozciik, tema, karakter, climle veya paragraf, madde ve
icerik”, cozlimleme birimi olarak belirlenebilmektedir. Bu calisma baglaminda Fabrice
Monnier’nin /916 en Mésopotamie adli yapit1 ¢eviriye konu edilmesi durumunda ortaya
¢ikabilecek ¢eviri sorunlari bakimindan ¢6ziimlenmektedir. Coziimleme birimi olarak
sozciik benimsenmis olup sdzdizimi ilgilendiren tiimce diizeyindeki birimler inceleme
dis1 birakilmistir. Belirtilen yontem g¢ergevesinde yiiriitiilen ¢alisma ile tarih hakkindaki
bir sdylemin ¢eviri siirecinde, ele alinan konuya bagli olarak hangi sozliiksel sorunlarla

36 Ozanam, a.g.m., s. 18.

37 Ozanam, a.g.m., s. 18.

38 Ozanam, a.g.m., s. 19.

39 Ozanam, a.g.m., s. 23-24.

40  Ali Yildirim - Hasan Simsek, Sosyal Bilimlerde Nitel Arastirma Yontemleri, Seckin Yaynlari, Ankara 2008, s.
187.

Tarih Dergisi - Turkish Journal of History, 79 (2023) 153



Tarih Séylemi Cevirisini llgilendiren Sézliiksel Sorunlara iliskin Bir Durum incelemesi

karsilasilacagi, buradan elde edilecek soru ile tarih sdyleminin teknik sdylem olarak nitelenip
nitelenemeyecegi sorularinin yaniti aranmaktadir.

Verilerin Coziimlenmesi

Tarih soylemi olarak siniflandirilan metinlerin geviri siirecinde karsilasilabilecek
sorunlardan ilki sozlitksel diizeydedir. Bu diizeydeki ¢eviri birimlerini terimler, esdizimli
sozctikler, deyimler ve atasozleri seklinde siralamak miimkiindiir. Belirtilen sozciikler,
diger sdylem tiirlerinden farkli olarak, her alana ait olabilmektedir. Diger bir deyisle, hukuk
alanna ait bir metinde alana 6zgii terimlerin yer almasi dogal bir sonugken, baska alanlara
ait terimlerle fazlaca karsilagilmaz. Fakat tarih s6ylemi olarak belirlenen sdylemde ele alinan
konuya bagli olarak ¢ok farkli alanlardan sézvarligryla karsilasilmaktadir.

Ormegin bu ¢alismada veri kaynagi olarak kullanilan kitapta yer alan ve giicliik
yaratabilecegi diisiiniilen sozlilksel birimlerden hareketle olusturulan biitlince 345 o6ge
icermektedir. Bu 6gelerden 208’1 (%60) askerlik alanina aittir. Bu da ¢ok sasirtict degildir,
clinkii kitabin konusu tarihin akiginda belirleyici bir rol oynamis bir savasi anlatmaktadir.
Ikinci sirada cografya terimleri gelmekte olup bunlarm sayisi 45°tir ve %13’liik bir orana
karsilik gelmektedir. Cografya terimlerini yonetim terimleri izlemekte olup bunlarin sayisi
da 23 olarak belirlenmistir. Bu sayinin oransal karsilig1 %7°dir. Bu alanlara 6zgii terimlerin
ardindan 18 terimle din (%5), 17 terimle ulagim (%S5) alanlari gelirken, toplumbilim
alanindan da 11 terim (%3) belirlenmistir. Siyaset alanina iliskin terim sayist 8, orani %2
olarak belirlenmistir. Bunlarin disinda kiltiir (4; %1), tip (4; %1), hukuk (2; %1), insaat (2;
1) ve diger baslig1 altinda toplanan tekstil, genel ve 6zel ad alanlarindan 1’er 6ge belirlenmis
olup oransal karsilig1 %1°dir.
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Sekil. Ceviride giigliik yaratabilecek terimler ve alanlara gore dagilimi

Askerlik alanina ait 208 terimden 6nemli bir boliimii riitbe (37) ve silah, donanim ile
cephane (36) adlaridir. Onlar sirastyla riitbe (37), birlik (29) ve mekan (27) adlar izlerken
askerlik simift (9) ve ulasim (8) araglarmna iliskin adlar da yer almaktadir. Bu sozciiklerin
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disinda 17 eylem, 39 ad, 3 belirteg ve 1 sifat askerlik alanin1 ilgilendiren sozciikler arasinda
simiflandirilmistir. Son olarak, komutanlik adi (1) ve yiyecek (1) ad1 olarak veri tabaninda yer
alan ve giicliik yaratabilecegi diistintilen baz1 sdzciikler belirlenmistir.

Askerlik terimleri arasinda yer alan riitbelerin veya belli asker siniflarini nitelemek tizere
kullanilan adlarin ¢evirisi ciddi bir arastirmayi gerektirmektedir. Nitekim Enver Pasa’nin 21
Ekim 1914’te atandig1 ve vice-généralissime olarak verilen gorev sozliiklerde veya internet
kaynaklarinda ¢alismanin yapildig: tarih itibariyle bulunamamis, ancak o déneme iliskin
metinler incelenerek baskomutan vekili karsiligi bulunabilmigtir. Bunun disinda, kaymakam
gibi tarihsel siiregte askeri riitbe (albay, yarbay veya bazen yiizbasi) iken giliniimiizde
yonetsel bir unvana doniismiis bulunan riitbelerin dogru karsilikla kullanilabilmesi biiyiik bir
onem tagimaktadir. Birlik adlar1 da benzer bir bicimde zaman i¢inde degismis olmasi veya
birden ¢ok karsilikla ¢evrilebilecek olmasi nedeniyle saglam bir arastirma ve kaynak ihtiyaci
dogurmaktadir. Manga veya miifreze anlaminda kullanilabilen escouade ve peloton™un Tiirk
ve Fransiz ordularinda farkli sayida asker igeren birlikler olmasi ¢evirmeni kimi agiklamalar
yapmak durumunda birakabilmektedir. Cevirmen akiskan bir metin elde etmek {izere yaklasik
olarak denk sayilabilecek sozciikleri tercih edebilecegi gibi belli bir secenegi kullanip
ozellikle uzmanlar tarafindan elestirilme veya yanlis anlagilma riskini ortadan kaldirmak
iizere cevirmenin notuyla aradaki farkliliklar agiklayabilmektedir.

Askerlik terimlerine iliskin diger bir sorun yazarin se¢imine bagl olarak ortaya ¢ikan
ideolojik konumlanma sorunudur. Ornegin irréguliers i¢in basibozuk veya capulcu gibi
ortalama okur tarafindan farkli algilanabilecek segenekler s6z konusu olabilmektedir. Milis
veya ona yakin olumlu ¢agirisimlar iceren gerilla sdzciikleri yerine olumsuz ¢agrisim igeren
¢etenin kullanilip kullanilamayacagi ¢evirmenin karar vermesi gereken bir giicliigii ifade
etmektedir. Cevirmenin kendi ulusu s6z konusu oldugunda olumlu ¢agrisimli, baska bir ulus
$0z konusu oldugunda olumsuz cagrisimli sozciiklerin tercih edilmesi ¢evirmenin kendi
toplumsal ve ulusal aidiyetinin beklenen bir sonucu olarak goriilmelidir:

[1] Mais il est populaire dans I’armée ou il est surnommé Sakalli Nureddin (“Nureddin
I’ours”) car en Macédoine a 1’époque ou il combattait les guérillas séparatistes slaves et
grecques, il avait adopté un ourson qui le suivait partout*!.

[1°] Fakat Sakallt Nureddin (“Ayr Nureddin”) lakabiyla anildigi orduda sevilmektedir,
zira Makendonya’da ayrilik¢t Slav ve Yunan getelerine karsi savasirken her gittigi yere
pesinden giden bir ay1 yavrusunu sahiplenmistir.

Askerlikle iliskili olarak biitiinceye kaydedilmis olan adlardan tués’nin gevirisinde 614,
sehit, kayip segeneklerinden hangisinin kullanilacagi yazarmn, ¢evirmenin ve 6lenin ulusal
aidiyetine baglh olarak degisiklik gosterebilmektedir. Ornekte yazar agisindan Tiirklerin

41  Fabrice Monnier, 1916 en Mésopotamie, CNRS Editions, Paris 2016, s. 98-99.
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oteki konumunda olmasi, onu 6/ tercihine dogru yoneltirken, alint1 yaptigi Mukbil Bey’in
Tiirk olmasi yazarin yararlandigi kaynak metinde sehit s6zciigiiniin kullanilmis olabilecegini
akla getirmektedir. Ote yandan, kitap yazarinin yabanci olusu gevirmenin yazar adina belli
aidiyetlere 6zgii tercihler yapma konusunda dikkatli olmasini gerektirmektedir. Nitekim
verdigimiz &rnekte ceviri tercihi vefat eden’den yana kullanilirken gérece yansiz bir tercih
benimsenmistir:

[2] Dans I’affaire, les Turcs auraient perdu environ 2 000 hommes pour 315 tués et blessés
chez les défenseurs, plus 67 autres dans d’autres secteurs. Selon le commandant Moukbil
bey, les pertes ottomanes ont ¢té bien moindres, il admet tout de méme 907 tués et 18 autres
blessés ou blessés, dont 13 officiers tués et 18 autres blessés®.

[2°] Olayda Tiirkler 2.000 askerlik bir kayip verirken, ingilizlerin kaybi, &lii ve yaral
315 askere ek olarak diger bolgelerdeki 67 asker olmustur. Komutan Mukbil Bey’e gore,
Osmanlilarin kayb1 ¢ok az olmustur, fakat aralarinda vefat eden 13, yaralanan 18 subayimn
da bulundugu 907 askerin kayip verildigini kabul etmektedir.

Cografyaya iliskin olup gevirisinin giicliik yaratabilecegi diisliniilen sdzvarliginin (45)
yartya yakin bir boliimii (20) sehir adlarindan olugmaktadir. Bunlar sirasiyla bolge (9), iilke
(3), mekan (3), sifat (2) ve yeryiizii sekli (2), 1’er kanal, dag ve halk admin yan1 sira, 1
de belirtecten olugmaktadir. Cografya adlarma iliskin temel sorun &rnegin belli bir sehrin
Fransizcada, Tiirk¢ede ve Arapgada nasil adlandirildigina iliskin bilgilere erisimi saglayacak
giivenilir ve eksiksiz bir kaynak eksikligidir. Bu anlamda ismail Hami Danismend’in Tarih
ve Cografya’ya Ait Degisik Isimler adli tarihi belli olmayan yapit1 disinda ciddi bir kaynaga
erigilememistir. Oysa bu tiir bir kaynak ¢eviri a¢isindan iki temel gerekgeyle yasamsal dneme
sahiptir. Bu gerekg¢elerden ilki adi gegen 6zel adin Tirk¢ede nasil adlandirildigi bilgisine
giivenilir bir kaynaktan erisebilmektir. Ikincisi ise gerek kaynak dilde gerekse de Tiirkcede
ayni adin nasil yazilacagina iliskin bilgiye erigsme ihtiyacidir. Fransizcada Ctésiphon,
Ktésiphon veya Ktisiphon®, Tirk¢ede gesitli kaynaklara gore Selmanpak, Selman-1 Pak,
Selman-1 Pak olarak adlandirilan sehrin adi bu anlamda dikkate deger bir drnektir. Benzer
bi¢cimde kaynak metinde Ras Al-Ain’in Resiilayn; Dujaila’nin Diiceyil, Duceyl seklinde
¢evrildigi durumlarda yazim bigimleri dogrulanmaya muhtag bir tercihtir. Clinkii alanyazinda
konuyla ilgili bagvuru kaynagi olarak kullanilan makalelerde veya uzmanlik metinlerinde
ayni1 6zel adin yazimi konusunda ¢ok farkl: tercihlerle karsilagiimaktadir.

Yonetim alanma iligkin terim ve sozciik sayist 23 olarak belirlenmistir. Bunlardan
Fransizca possession, principauté, potentat, monarque gibi sdzciliklerin miistemleke, prenslik,
beylik, hiikiimdar segenekleriyle karsilanmast miimkiin olmakla birlikte belirtilen donem
icin hangisinin kullanilmasi gerektigi tarih ve yonetim alanina uzak g¢evirmen i¢in sorun

42  Monnier, a.g.e., s. 124.
43 Ismail Hami Danismend, “Tarih ve Cografyaya Ait: Degisik Isimler”, Fransizca — Tiirk¢e Resimli Biiyiik Dil
Kilavuzu, Kaynak Kitabevi, Istanbul t.y., s. 1905-2192.
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yaratabilmektedir. Benzer bigimde grand visir’in basvezir ya da sadrazam segeneklerinden
hangisiyle ¢evrilecegi metnin ait oldugu déneme iliskin bilgiyi gerektirmektedir. Yine yonetim
alanina ait terimlerden olup yazar tarafindan Ingilizce olarak kullanilan India Office a Londres
(Londra’daki Hindistan Dairesi) gibi tercihler ¢evirmeni kimi tercihlere zorlamaktadir. Bu
ornekte oldugu gibi yazarin tercihi korunup higbir agiklama yapilmayabilecegi gibi, dipnotta
Tiirkgesinin verilmesi ya da Tiirkgeye cevrilmesi, buna karsilik dipnotta Ingilizcesi verilerek
aciklama yapilmasi ¢gevirmenin yazarin tercihlerine saygis1 bakimmdan miimkiindiir. Y dnetim
alanindaki terimler arasinda résident politique ve ministre résident gevirmenin goriinen
anlama (siyasi sakin, ikamet eden bakan) odaklanmasi durumunda hataya siiriiklenebilecegi
tercihler olarak not edilmistir. Birincisi i¢in siyasi orta elgi, ikincisi i¢inse somiirge orta
elgisi kullanilmakta olup ancak c¢evirmenin diplomatik ve tarihsel bilgisi ya da gelismis
bir aragtirma alt edinci ile ¢oziilebilecek sorunlar olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Yonetim
alanma iliskin olarak yazarm Tiirkge sozcligii ana metinde, Fransizca karsiligini ayrag
igerisinde verdigi su 6rnek iki {ilkedeki yonetsel diizenin farkliliginin dile yansimasi olarak
not edilmistir. Bilindigi gibi département sdzctigl Fransizcada Tiirkiye’deki i/ sozciigiine
biitiiniiyle olmasa da biiyiik oranda yakin bir terim olarak kullanilmaktadir. Dolayisiyla
yazarin sancak sdzcligiinii ana metin, karsiligi olarak département’1 ayrag igerisinde verdigi
durumda ¢evirmen ayrag icerisi i¢in i/ sozciigiinii Onerebilmektedir:

[3] C’est notamment le cas des Bédouins du sancak (« département ») du Nedjd, des
habitants du Yémen et de 1’ Asir, des Bédouins et des citadins du Hedjaz*.

[3’] Necid sancagmin (“ilinin”) Bedevileri, Yemen ve Asir sakinleri, Hicaz Bedevileri ile
sehirlilerinin durumu tam da boyledir.

Ulastirmaya iliskin terimlerin (20) biiyiik bir boliimi (11) nehir tagimaciligini
ilgilendirirken, bazilar1 gemi boliimii (2) ad1 iken bir boliimii demir yolu tagimaciligr (2) ile
iligkilidir. Radeau, pirogue, gondole, chaland, vapeur fluvial, chaloupe, allegre gibi nehir
tagimaciliginda kullanilan ve bazilar1 artik sik kullanilmayan sal, oyma kayik, gondol, diiz
mavna (salapurya), nehir vapuru, salupa gibi sozciiklerle karsilanabilirken, bazilarinin
(allégre) karsiliklart ancak uzmanlik metinlerinde bulunabilmektedir. Nehir tagimaciligina
iligkin olup da internetteki higbir kaynak bulunamayan kaleh sézctigiiniin kelek anlamina
geldigi ancak canli kaynak araciligiyla belirlenebilmistir.

Din alanma giren sdzciik sayist 18 olarak belirlenmistir. Bunlarin bazilari din, mezhep,
yasak eylem, birey veya niteleme amaglh ad olarak smiflandirilmistir. Charia, juriste, Tout-
puissant, préche, mécréant, profanation, infideéle, Unicité divine, Trinité, sacrilége, mazdéen,
colon, priere du vendredi gibi dinsel terimlerden mécréant ve infidele gibi niteleme igerenlerin
cevirisinde zindik, dinsiz, Hak dininden olmayan segenekleri arasinda segim yapmak
¢evirmenin bir¢ok degiskeni géz 6niinde bulundurmasini gerektirmektedir. Bazi kavramlar

44 Monnier, a.g.e., s. 55.
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(Unicité divine: Tevhid; Trinité: Teslis) ise biitliniiyle teknik bilgi kaynaklarina bagvurmay1
zorunlu kilmaktadir. Yine dinsel ¢agrisimi olan colon ve disciple terimleri 6grenci, talebe,
miirit ve tilmiz gibi karsiliklara sahip olmalar1 nedeniyle se¢im giicliigli yaratabilmektedir.
Dinsel terimler arasinda yer alan peygamber karsiligt prophete’in hazreti ya da peygamber
karsiliklarindan hangisiyle karsilanacagi ¢evirmenin karsilagtigi gii¢liiklerdendir:

[4] En 632, le Prophéte Muhammad meurt a La Mecque, sans héritier male, et sans
avoir donné d’indications claires a propos de sa succession a la téte de la communauté
musulmane®.

[4’] Muhammed Peygamber 632 yilinda Mekke’de vefat eder. Erkek varisi yoktur ve
kendisinden sonra Miisliiman toplumunun basina kimin gelecegi konusunda agik talimatlar
birakmamustir.

Cevirmenin mezar ya da tiirbe tercihlerinden hangisini kullanacagi da yukaridaki gibi
dinsel, ideolojik ve 6znel bir konumlanmay1 disa vurabilmektedir:

[5] Nombre de chiites de Perse, au cours de leur voyage vers Kerbala et Nadjaf, s’arrétent
a al-Kazimiya, mosquée qui renferme les tombeaux de Mousa al-Khazim et Mohamed al-
Taqi (7éme et 9¢me imams chiites)*.

[5°] Kerbela ve Necef yolunda ¢ok sayida Iranli Sii Musa el-Khazim ve Muhammed el-
Taqi (Sii imamlarin 7’ncisi ve 9’uncusu)’nin mezarlarina ev sahipligi yapan el-Kazimiye
camiinde durmaktadirlar.

Son olarak biitiincede #ribu, confédération de tribus, clan ve confrérie toplumbilim
alaninda siniflandirilmig terimler yer almakta olup bunlarin agiret, kabile (boy) ve
tarikat (dernek) seklinde cevrilebilmeleri miimkiin olmakla birlikte tam karsiliklarinin
belirlenebilmesi toplumbilim alaninda arastirmay1 gerektirmektedir:

[6] Les clans sont divisés eux-mémes en maisons (beit) correspondant a une famille
élargie?’.

[6°] Oymaklar kendi iglerinde evlere (beyt) boliinmekte, bunlar da genis bir aileye denk
gelmektedir.

Tarih sdyleminde ayrica Assyrien, Arménien, Roum ve Circasien gibi belli etnik topluluk
adlart bulunmakta olup Siiryani, Ermeni, Rum ve Cerkez seklinde karsilanmasi miimkiindiir.
Fakat Assyrien Ornegine ayrintili olarak bakildiginda, Asurlu, Suriyeli, Mezopotamyall
hatta Anadolulu seklinde de cevrilebilme olasiliginin bulundugu goriilmektedir. Ciinkii
Danigsmend’e gore, “eski milletler Asur ismini muhtelif memleketlere tatbik etmislerdir:
1) Biitiin Kalde; 2) Mezopotamya 3) Suriye; 4) Eski Yunanlilar devrinde Anadolu bu
ismi tasimistir (...)”. Dolayisiyla drnegin Assyrien gibi tarih sdylemine iliskin ¢eviride

45 Monnier, a.g.e., s. 53.
46 Monnier, a.g.e., s. 46.
47 Monnier, a.g.e., s. 54.
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karsilasilabilecek adlar ¢evirmenin tiim diger sdylem tiirlerinde oldugu bu tiir sdylemde de
ne denli duyarli olmasi gerektigini gostermesi bakimindan dikkate degerdir.

Bunlarin diginda siyaset, tip, hukuk, insaat ve tekstil gibi alanlara ait kavramlar da
inceledigimiz sdylem igerisinde 6nemli bir yer tutmaktadir. Bu kavramlarin anilan donemde
ve kiiltiirde sahip olduklari anlamla bugiin sahip olduklart anlamlarin dnemli 6l¢iide degismis
olma olasilig1 bulunmaktadir. Bu anlamda, sozliiklerde karsiligt tulum olarak verilen outre
sOzcuginiin deriden yapilmis matara mi1 yoksa igine peynir konan tulum mu oldugu bilgisi
elbette kaynak metnin sundugu baglamda yer almaktadir. Ayni ¢er¢evede, 6rnegin asker
kiyafetlerinin anilan dénemdeki adi, rengi ve bigimi dnemli bir bilgi haline gelmektedir.
Sozliikkler bu anlamda yeterli olmamakta, konuya iliskin farkli metin tiirlerine gereksinim
duyulmaktadir.

[7] Etant ici précisé que le kaki ottoman n’a pas les nuances olivatres, plus ou moins
prononcées, que 1’on connait en Europe; il est plutét d’un ton brun chaud voisin du ton
«pain brlé*.

[7’] Osmanlr’nin kullandig1 haki rengin, Avrupa’da bilinen, zeytin yesilinin az ya da ¢ok
vurgulu tonlarinda olmadig1 belirtilmisti; daha ¢ok, “yanmis ekmek™ tonuna yakin sicak
kestane rengindedir.

Aym kapsamda yer alan diger bir 6rnek, Fransiz bir yazarin Ingiliz toplumundan s6z
ederken kullandig1 kimi ifadelerdir. Nitekim yazar Ingilizlerden s6z ederken Union Jack
ifadesini ingilizce olarak vermektedir. Cevirmenin segeneklerinden biri yazarin tercihini
korumak olmakla birlikte bu tercihin Tiirk okuru i¢in yazarn amagladigi bicemsel etkiyi
yaratip yaratmayacagi kuskuludur. Bu durumda diger bir segenek ¢evirmenin yeni yarattigt
metinde kendi ceviri &nerisini (Ingiliz bayragi) sunmasi, fakat bu sirada da yazarm tercihi
konusunda okuru ve alan uzmanlarini ¢evirmenin notu seklinde bilgilendirmesi beklenebilir:

[8] Si les Turcs doivent en étre chassés, autant qu’elle s’ajoute aux grandes métropoles
orientales sur lesquelles majestueusement flotte I’Union Jack®.

[8'] Eger Tiirklerin kovulmasi gerekiyorsa, Ingiliz bayraginin iizerinde ihtisamla
dalgalandig biiyiik dogu metropolleri arasina katilmaliydi.

Inceledigimiz sdylemde not edilmesi gereken giicliiklerden biri kaynak metinde yer
alan yabanci 6ge atfa’nin varligindan ileri gelmektedir. Cevirmen kaynak metinden bilgi
eksiltmemek tizere zorunlu olarak yazar tercihine uygun hareket etmektedir:

[9] Dans la réalité, c’est une tout autre affaire, car de Bassora aux positions devant Kut
la route est longue, et les troupes n’arrivent en premiére ligne que par petits groupes,
¢éreintés par I’inconfort du voyage, la rigueur du climat et la sous-alimentation, car il est

48 Monnier, a.g.e., s. 193.
49 Monnier, a.g.e., s. 45.
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impossible de les ravitailler en produits frais et méme en atta (farine de bl¢é dur), ingrédient
indispensable de la cuisine indienne®.

[9°] Gergekte ise durum bambagkadir, ¢linkii Basra’dan Kut dnlerindeki mevzilere kadar
olan yol uzundur, birlikler 6n saflara ancak kii¢iikk gruplar halinde, mesakkatli yolculuk,
kotii hava kosullart ve yetersiz beslenme nedeniyle bitkin olarak gelmektedir. Zira bunlarin
taze gida, hatta Hint mutfaginin demirbas malzemelerinden olan atta (sert bugday unu)
ihtiyacini bile karsilamak miimkiin degildir.

Bulgular ve Tartisma

Tarih sdyleminin gevirisi sirasinda karsilasilabilecek sozliiksel diizeydeki sorunlarin
belirlenmesi amaciyla yiiriitiilen ¢aligmada dort ana bulgu elde edilmistir. Bu bulgulardan ilki
zamana bagli degisimlerin ve doniisiimlerin sonucu olarak kullanimdan diismiis ve anlamsal
igerik bakimindan degisiklige ugramus terimleri ilgilendirmektedir. Ikincisi metinde sozii
edilen toplumlara (Tiirk-Fransiz-Ingiliz-Hint) 6zgii askeri birliklerin, y&netsel birimlerin,
yiyecek, igecek vb. ogelerin kapsam, nitelik ve nicelik bakimindan ortiismemesi ile
ilgilidir. Ugiincii bulgu yer ve etnik topluluk adlarini ilgilendirmekte olup bunun iki boyutu
bulunmaktadir: Birinci boyutta yer adlarina iliskin giivenilir, giincel ve kapsamli kaynak
eksikligi yer alirken ikinci boyutta alanyazindaki sozlikk dis1 kaynaklarda ayn1 yer adlarinin
cok farkli sekilde kullaniliyor olmasi gelmektedir. Dordiincii bulgu ¢evirmenin, yazara bagl
tercihler nedeniyle ideolojik, dinsel, kiiltiirel ve siyasal konumlanmaya zorlandig1 sézciik
secimlerine iliskindir.

Birinci bulgu zamanin akisi igerisinde zorunlu olarak ortaya ¢ikan bir sonugtur. Dogan,
Buttiens, Senior ve Ozanam gibi arastirmacilar tarafindan da bulgulanan sézciiklerin olagan
anlamlarmin diginda kullanilmasi, toplumdaki degisikliklerin dile yansimasi, tarihi yansitma
biciminde farkliliklar meydana gelmesi, sozciiklere, kavramlara, adlandirmalara iligkin
toplumsal algimin degisiklige ugramasi, uzmanlik gerektiren konulardaki terim, kavram ve
sozctiklerin kimi okurlar tarafindan anlasilamama olasilig1 bu gercevede ortaya ¢ikmaktadir.
Bu durumlarda ¢evirmen bir yanda yazarin bigemini ve tercihlerini koruma, 6te yanda okurun
anlama beklentisini karsilama, diger yanda ise donemi yansitma kaygis1 arasindaki gerilimle
kars1 karstyadir. Donemin yansitilmas: temel kaygi oldugunda sinemadaki dénem filmi
gibi dénem ¢evirisi ad1 verilebilecek bir ¢eviri tiirii s6z konusudur. Metinlerden hareketle,
yasandig1 varsayilan bir olayr dil gostergesi aracilifiyla yeniden olusturmaya g¢alismak
iitopik bir girisim olarak degerlendirilebilir. Nitekim yapilmaya c¢alisilan, tarih¢inin anlattigt
donemdeki okur kitlesine yonelik o donemin dilinin kullanildig1 bir metin kurgulamak degil,
giiniimiiz okur kitlesine gegmiste yasanmis olaylari anlatan bir metin {iretmektir. Renk, giysi,
yiyecek, yer, unvan, mevki, yonetsel veya askeri birim, ulagim arac1 gibi zaman igerisinde ya
kaybolmus ya da 6nemli 6l¢iide degisime ugramis sdzvarligini eksiksiz ve biitiiniiyle isabetli

50 Monnier, a.g.e.,s. 167.
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bir bi¢imde bulmak ve esdegerliklerini saglamak belli Olgiilerde ve uygun kaynaklarin
var olmasi kosuluyla miimkiin olabilmektedir. Bu noktada ortaya ¢ikan temel sorun okur
kitlesinin ¢esitliligi i¢erisinde uzmanlarin ve ortalama okurlarin beklentilerinin ayrigmasidir.
Uzman niteligindeki kitlenin beklentisi donemin her yoniiyle yansitilmasiyken ortalama
okurun bdyle bir beklentisi olamayabilecegi gibi bu yonde bir farkindalik sergilemesi de
beklenmeyebilir. ikinci gruptakilerin temel kaygisi, yazarin bakis agisindan anlatilan déneme
iliskin olaylar1 en az ¢abayla anlamaya ¢alismak olacaktir. Ikinci bulgu yukarida ele alman
bulguyla belli 6l¢iide kosutluk sergilemektedir. Ozellikle askeri ve yonetsel alani ilgilendiren
terimlerin yaklasik esdegerleriyle veya benzerleriyle karsilanmasi yine okur kitlesinin
uzmanlik ve farkindalik diizeyi 6l¢iisiinde 6nem kazanmaktadir. Bu yoniiyle ¢evirmen, geviri
seceneklerine karar veren bas sorumlu ve yetkili olarak 6nemli bir sorumluluk tistlenmektedir.
Ozanam’m Orneklerinden Amyot’da somutlasan, donemi 6nceleyen, Bercheure’de ise okuru
onceleyen yaklagimlardan birini segme karari gevirmene diismektedir. Bu noktada, gevirmen
acisindan karar verilmesi en kolay durum yazarin hata yaptiginin agik¢a belli oldugu
durumlardir. Bizim diistincemizde, yazarin Kurban mi1, Ramazan mi1 oldugu anlasilamayacak
bigimde Bayram Bayrami®' ifadesi bunun belirgin 6rneklerindendir.

Ucgiincii bulgu yukaridakilerle karsilastirildiginda cevirmeni daha fazla ikilemde birakma
olasiligt bulunan bir nitelik tagimaktadir. Ciinkii 6zellikle yer ve budun adlarina iliskin
giivenilir, giincel ve gorece zengin bir Tiirk¢e kaynagin, bizim bilgimiz ¢erg¢evesinde, elde
bulunmuyor olusudur. Fransizcada genellikle 6zel adlar sozliigii seklinde bulunan 6rnekler ne
yazik ki Tiirk¢ede ya ¢ok eski ya da igerik bakimindan sinirlidir. Bu da ¢evirmeni sozliik dist
kaynaklara bagvurmaya yoneltmektedir. Dolayisiyla ¢evirmen dncelikle zaman kaybetmekte
ardindan da kaynaklarin bircogunda ayni yer veya kavim adina iligkin se¢imler bigimsel
bakimdan biiytik farklilik gostermektedir.

Son bulgu, yazarin se¢imlerine bagli kalmaya ¢alisan ¢evirmeni bu tercihi nedeniyle metin,
kisi, olay ve olgu karsisinda belli bir ideolojik, dinsel, siyasal ve kiiltiire] konuma oturtan
orneklerdir. Diger bir deyisle, ¢evirmen zorunlu olarak bu yonde bir se¢im yapmaktadir.
Konu bir yoniiyle propagandaya alet olmama, diger yoniiyle nesnel, yansiz ve diiriist olma,
baska bir yoniiyle de sansiir gibi kavramlari ilgilendiriyor olusuyla tizerinde diisiinmeyi
gerektirmektedir. Kacir’in verdigi Hellert’in Hammer ¢evirisi 6rneginde Mehmet Ata Bey’in
yazarin taraf tuttugu durumlarda vatanperver duygularimi bastirmaya ¢alismasi ve yazar
tercihlerine sadik kalmasi bu noktadaki 6nemli bir 6rnektir. Bizim biitiincemizdeki /i, sehit,
gerilla, ¢gete tercihleri ile yazarm Ingiliz ve Tiirk halklarma, askerlerine, kahramanlarina
yonelik (Albion, Union Jack, peygamber, hazreti vb.) seslenme ve niteleme bigimleri bu
kapsamdadir.

51 Monnier, a.g.e., s. 225.
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Sonug¢ ve Oneriler

Elde edilen bulgular ve alanyazinda yer alan veriler tarih soyleminin ¢evirisi sirasinda
karsilagilabilecek sozliiksel sorunlarin ¢ogunlukla zaman igerisinde kullanimdan diismis,
doniisiime ugramis, anlamsal olarak farklilasmis, gevirmeni ideolojik ve kiiltiirel bir konum
benimsemeye zorlayan kavramlarla iligkili oldugu sonucuna ulasilmistir. Cevirmenin
kaynak metne, yazara, okura veya erek metne Oncelik tanimasina bagli olarak farklh
niteliklerde metinler liretmeye ¢alisirken bir yandan da uzman beklentilerini géz 6niinde
bulundurmaktadir. Biitiin bu beklentiler ag1 igerisinde ¢evirmenin tercihlerini belirleyen
temel degisken kuskusuz okur kitlesinin geneline 6zgii 6zelliklerdir. Ciinkii tarih sdyleminin
yazar1 her ne kadar belli bir alana 6zgii teknik sdylem tiretiyor olsa da hedef kitlesi yalnizca
alan uzmanlar1 degildir.

Aragtirma verileri tarih sdyleminin sozliiksel diizeyde teknik soylem 6zellikleri tagidigin
ortaya koymaktadir. Nitekim askerlik, cografya, toplumbilim, ulagtirma ve yonetim gibi
cok farkli alanlara 6zgii terimlerle karsilasiimaktadir. Ustelik bu terimlerin tarihin belli
bir dénemindeki karsiliklarina iliskin artzamanli bir inceleme geregi ortaya ¢ikmaktadir.
Dolayistiyla ancak uzmanlarin ve uzmanlarca iiretilmis kaynaklarin yardimiyla ¢evrilebilecek
niteliklerde bir girdi tlirii s6z konusudur. Bu sonug¢ ¢evirmen egitimi siirecinde teknik
soylemler arasinda tarih sylemine de yer verilmesi gerektigi diistincesini akla getirmektedir.

Tarih sdyleminin teknik sdylem ozellikleri tasidigi acik olmakla birlikte gevirisinde
benimsenen yaklasim teknik sdylemlerinkiyle her acidan ayni degildir. Clnkii teknik
soylemlerin ¢evirisinde 6nemli olan bigemden ¢ok icerik, diger bir deyisle sdylemin bilgi
yiikiidiir. Nitekim sozciiklerin genellikle tek anlam tasidigi ve 6znelligin goriilmedigi bir
sdylem tiiriidiir. Ote yandan tarih sdylemi ayn1 zamanda bir anlati oldugundan bicem de
onem tagimaktadir. Diger bir deyisle, daha fazla okura ulasabilmek kaygisiyla estetik etki
yaratma gereksiniminin hissedildigi bir sdylem tiirii s6z konusudur. Buna ek olarak, tarihsel
olaylarin farkli uluslar agisindan tasidiklari deger ve cagrisimlar farkli oldugundan yazar
sozciik segimleri araciligiyla kendisini metne, metinde s6zii edilen toplumlara ve olaylara
gore konumlandirmaktadir. Bu konumlandirmanin ideolojik, dinsel, kiiltiirel ve siyasal
birtakim sonuglar1 oldugundan ¢evirmen yeni hedef kitlenin beklentileri ve gereksinimleri
dogrultusunda donem ¢evirisi bigiminde adlandirilacak bir yaklasimla erek metin
tiretmektedir. Bu kosullar altinda diisiintildiigiinde ¢evirmen i¢in temel kaygilarin dncelikle
okurdan gergekleri saklamamak, ardindan yazarin ideolojik, kiiltiirel ve siyasal dnyargilarini
veya hatalarinin tasiyicisi ve siirdiiriiciisii olmamak, son olarak meslek etigini goz ardi
etmemek oldugu goriilmektedir.

Arastirma ile elde edilen diger 6nemli sonug giiniimiizde tarih sdylemi gevirisi yapanlar
icin yer ve budun adlarma iliskin giivenilir bir veri kaynagi bulunmadigiin gozlenmis
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olmasidir. Uluslararas1 érnekler ve giinlimiiz bilgisayar teknolojisinin ulagtig1 nokta goz
onlinde bulunduruldugunda bu konunun dilbilim, terimbilim, yer adlart bilimi, sozliik
bilimi, tarih ve cografya uzmanlarinin is birligiyle ulusal diizeyde ele alinmasi gerektigi
anlagilmaktadir.
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Every field has its iconoclast, and in Ottoman studies it is Rifa ‘at Abou-El-Haj'.
Her alanin bir ikon kiricist vardir. Osmanli tarihi igin bu Rifa ‘at Abou-El-Haj 'dir.

Osmanli tarihgiliginin “ikon kiricis1” Rifa‘at Ali Abou-El-Haj 13 Mart 2022°de New
York’ta 89 yasinda 6ldii. Isminin 6niindeki sifatin yakistiricisi, Linda T. Darling idi.
Darling, bu ifadeyi Abou-El-Haj’1n kitabina yazdig bir elestiri yazisinda kullanmisti. Sunu
diyordu: Kitap degisimi gostermeyi vaat ediyor; statik bir manzara sunuyor. Arglimanlarini
delillendirebilecek kanitin bol oldugunu iddia ediyor; ortada kanit yok. Yeni bir analiz
vaadiyle ortaya cikiyor; ortada analiz yok. Hiilasa diyor Darling, “Abou-El-Haj, araziyi
gergekten doniistiirecek ve topragi yerinden kaldiracak buldozer olmaktansa, fena fakat
nispeten zararsiz ignesiyle at sinegini oynamayi siirdiirmeli.”* Abou-El-Haj ise cevabinda,
“eger” diyordu, “Osmanli tarih¢iliginde sdylemin odagini 6zcii bir kritikten ve basmakalip
carpitmalardan toplumsal analize kaydirmaya calismak, beni ikon kirict ve at sinegi
yapiyorsa, varsin olayim.”* Abou-El-Haj, Osmanli tarihgiliginin siiphesiz en biyiik polemikgi
ve elestirmenlerinden idi. Derslerinde, “bir tiir okuma bilirim, o da elestirel okumadir.”
diyordu. “lyi eser zaten iyidir ve katkis1 bellidir; yegane bilimsel faaliyet vgii degil, elestiri
faaliyetidir.” diisiincesinde idi.

1 Linda T. Darling, “Review: Formation of the Modern State: The Ottoman Empire Sixteenth to Eighteenth
Centuries by Rifaat Ali Abou-El-Haj”, International Journal of Middle East Studies, 25/1 (1993), 118.

2 Darling, “Review: Formation of the Modern State: The Ottoman Empire Sixteenth to Eighteenth Centuries by
Rifaat Ali Abou-El-Haj”, 120.

3 Rifa‘at ‘Ali Abou-El-Haj, “A Response to Linda Darling’s Review of Formation of the Modern State: The Ottoman
Empire Sixteenth to Eighteenth Centuries”, International Journal of Middle East Studies, 26/1 (1994), 173.
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Onun adinm ilk defa, Formation of the Modern State: the Ottoman Empire Sixteenth to
Eighteenth Centuries* kitabmi, Oktay Ozel ile Canay Sahin, Modern Devletin Dogasi: 16.
Yiizyildan 18. Yiizyila Osmanh Imparatorlugu bashigiyla Tiirkgeye cevirdiginde, yani 2000
senesinde®, M. Hulusi Lekesiz’den duydum. Lekesiz, Oktay Ozel ile telefonda konusuyor ve
yeni ¢ikan ¢evirileri dolayisiyla kendilerini kutluyordu. Sonraki senelerde Elif Ekin Aksit’in,
seminer derslerimizde sik¢a Abou-El-Haj’in calismalarina atif yapmasindan, isim iyice
dikkatimi gekmisti. Daha sonra, 2001-2002 egitim-dgretim yilinda, Bilkent Universitesi’nde
Halil Inalcik’in (6. 2016) derslerini dzel grenci statiisiinde takip ettigim dénemlerde,
boliimde ve kampiiste Stanford J. Shaw (6. 2006) ile karsilasmalarim esnasinda, kendisine
Amerika’ya doktora miiracaatlar1 yaptigimdan, miiracaat etmeyi diisiindiigiim yerlerden
birinin de eski 6grencilerinden Donald Quataert’in gorev yaptigi, Binghamton’daki New
York Eyalet Universitesi oldugundan bahsettim. Quataert’in ge¢ donemleri calistigini,
dolayisiyla, niyet mektubumda belirtmem gereken dogru danismanin Quataert m1 yoksa
ayn1 bolimdeki Abou-El-Haj m1 olmasi gerektigi hususunda kararsiz oldugumu ifade
ettim. Shaw, Abou-El-Haj adimi duyar duymaz o6fkelendi ve bana, “Donald Quataert is
a professor but I do not know what Rifa‘at Ali Abou-El-Haj is. Is he a lecturer or not?!”
[Donald Quataert bir profesor, ama Rifa‘at Ali Abou-El-Haj’in ne oldugunu bilmiyorum.
Okutman mudir, nedir?!] dedi. Oysa, sliphesiz Abou-El-Haj, tipki Quataert gibi profesor
unvani tagtyordu. Hatta doktorasini, Amerika’nin en prestijli okullarindan olan Princeton
Universitesi’nden almist1. Bir parantez acayim: Bizim iilkemizden farkli olarak, Amerika
Birlesik Devletleri’'nde akademik kariyerde prestij doktorayla o6lgiiliir, iiniversitelerin
resmi web sayfalarinda hocalarin 6zgegmislerinde, doktora yaptiklart okul zikredilmekle
yetinilir. Bizde ise egitimde sayginlik, lisans derecesinin alindig1 okulla dl¢iiliir. Lisanstistii
egitim aldiginiz okullar, sizi lisanstan mezunlar1 gibi 6zbeéz mezun saymazlar. Abou-El-
Haj’a dénelim. Otuz bir yil hizmet verdigi® Long Beach’teki California Universitesi’nden
emekli olduktan sonra, esi, sanat tarihi profesorii, Barbara Abou-El-Haj’1 takiben, 1992°de

4 Rifa‘at Ali Abou-El-Haj, Formation of the Modern State: The Ottoman Empire Sixteenth to Eighteenth
Centuries, State University of New York Press, Albany 1991.

5 Rifa‘at Ali Abou-El-Haj, Modern Devletin Dogasi: 16. Yiizyildan 18. Yiizyila Osmanh Imparatorlugu, gev.

Oktay Ozel - Canay Sahin, imge Kitabevi, Ankara 2000. Bu kitabin Abou-El-Haj’in Tiirkiye’de bilinirligine
biiyiik katki sagladigi muhakkaktir.
Simdilerde iilkemizde Abou-El-Haj yeniden kesfediliyor. Timas Akademi’nin onun doktora tezini basmaya
hazirlandigi haberini aliyorum. Miithim bir adim; ancak bence esas katki, Abou-El-Haj’in makalelerinin
derlenerek Tiirkce gevirilerinin basimi, sonuna da kitabiyat yazilarinin eklenmesi olur. Bu 6nerimi, Abou-El-
Haj’in Tiirk¢e basimi diisiiniilen Karlofga konulu doktora tezine (bkz. asagida dipnot 30), Kasim Kopuz ile
birlikte bir takdim yazmamuz teklif edildiginde, Timas Akademi editorlerine de ilettim. Umuyorum bu yayin,
hayat bulur. Kendisine bunu yillar evvel teklif ettigimde, “ismimin iizerinde olacagi yeni bir kitaba ihtiyacim
yok” demisti.

6 Aktif kullandig1 Linkedin hesabinda, profesyonel kariyerinin detaylarini vermistir: https://www.linkedin.com/
in/rifa-at-abou-el-haj-446a8al05. Burada kendi verdigi 6zge¢misinde rastladigim tek sorun doktora derecesinin
tarihini 1962 olarak vermesidir. ProQuest Dissertations & Theses Global verilerine gore tez tizerindeki tarih
Haziran 1963 tiir.
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Binghamton’a gelmisti. Sadece Bahar dénemlerinde ders veriyordu. Béliimde odast yoktu.
College-in-the-Woods adi verilen binalardaki ofisinde sigint1 gibiydi. Burayr hemen hig
kullanmiyor, belli ki benimsemiyordu. Mert Sunar, Istanbul’da arsiv calismasii yapmis,
Binghamton’a geri donmiistii. Tezini yazacakti. Asistanlik miiddeti sonra erdiginden boliimde
artik bir ofisi yoktu. Bir giin hep beraber Abou-El-Haj’1n ofisine kadar yiiriidiik. Sunar’a arzu
ederse buray1 kullanabilecegini, Tiirkiye 6zlemi ¢ektiginde ise ofiste ¢ergeveli halde bulunan
Ahmet Ertegiin’iin (6. 2006) biiyiik boy fotografina bakabilecegini sdylemisti! Antrparantez
sOyleyeyim: “Ahmet Ertegiin Visiting Professor” unvaniyla, Princeton’da gecirdigi bir yila
(1996-1997) ¢ok 6nem veriyor, Heath W. Lowry’ye daveti ve Atlantic Records sirketinin
kurucusu Tiirk asilli is adami Ertegiin’e finansal destegi i¢in minnettarlik duyuyordu. Hiilasa,
boliime entegre bir goriintii vermese de bu durum onun full professor unvani tagidigi gergegini
degistirmiyordu. Emekli statiide oldugundan tam zamanli 6gretim tiyeleri kadar boliimle icli
dish degildi. Onun tam emekli olusu 2014 tedir. Bu aralik, Binghamton’dan tamamen ayrilip
Plymouth, Massachusetts’te yasamaya baslamistir.

Kendisi ile yiiz yiize ilk kez 2004 y1li1 Agustos ayinda Binghamton’da doktora egitimime
basladigimda tanistik. 2009’ da doktorami tamamladigim giine kadar diizenli olarak Common’s
Cafe’de, ¢cok nadiren de olsa College-in-the-Woods’taki ofisinde, ama igeri girmeyerek,
odanin oniindeki koltuklarda oturup goriistiik. Kampiiste karsilagmalarimizda ayakdistii cok
uzun konusmalarimiz olurdu. Binghamton’daki Chenango ve Susquehanna nehirlerinden
adlarin1 alan yemekhanelerde sik karsilastik. Daha ¢ok da hafizam beni yaniltmryorsa, yirmi
sene boyunca iiniversitenin rektdrliigiinii yiiriiten Lois B. DeFleur’un lisans dgrencileri ile
ayn1 ortamda yemek yedigi, Susquehanna’da karsilasiyorduk.

Peki, Shaw, agzimdan Rifa‘at’m “R”si ¢iktiginda neden hiddetlenmisti? Bunu
anlayabilmem ig¢in bir siire beklemem ve 2005 Giiz’iinde Donald Quataert’in HIST 572F
kodlu, “Seminar in Late Ottoman History” [Ge¢ Osmanli Tarihi Semineri] isimli lisanstistii
dersini almam gerekiyormus. Bu dersin dordiincii haftasi igin, Quataert, izlencede, enteresan
bir baslik agmigti: “Writing carefully; reviewing critically” [Dikkatlice yazmak, elestirel
okumak]. Haftanin okumasi olarak ise su yaziy1 not etmisti: Speros Vryonis, Jr., “A Critical
Analysis,” offprint from Balkan Studies 24: 1 (1983). Published by the Institute for Balkan
Studies, Thessaloniki Greece’. Yazida, Vryonis (6. 2019), alayci ve sert bir bigimde, Stanford
Shaw’un Cambridge University Press tarafindan basilan History of the Ottoman Empire

7  Vryonis ile Shaw, Harvard’da beraber gorev yapmuslar, UCLA’e de beraber geg¢mislerdir. Her ikisi de
Harvard’da Tarih Boliimii’niin Osmanli tarihi konusunda uzmanlagma ihtiyact gérmemesiyle bagintili olarak,
dogentlik kadrosu (tenure) alamayinca, Gustave Edmund von Grunebaum’un ¢agrisi tizerine UCLA’e gegmisler.
Andreas Tietze (6. 2003), Vryonis, Shaw ve diger bazi isimler de dahil olmak iizere bir devrin anatomisi igin
her ii¢ ismin 6grencisi Heath W. Lowry ile Tiirk Tarih Kurumu’nun YouTube kanali i¢in yaptigim roportaja
bkz. “Yasayan Tarih: Heath W. Lowry”, sdylesi: Selim Karahasanoglu, TTKTV: https://www.youtube.com/
watch?v=ra8RWPm3Nek&t=215s.

Tarih Dergisi - Turkish Journal of History, 79 (2023) 167



Kuvvet-i islam: Rifa‘at Ali Abou-El-Haj'in (1933-2022) Ardindan

and Modern Turkey [Osmanli Imparatorlugu ve Modern Tiirkiye Tarihi]® baslikli kitabinin
ilk cildini 120 kiisur sayfalik bir yazi kaleme almak suretiyle elestiriyor, bu cildin ismail
Hakki Uzuncarsili’dan (6. 1977) intihal oldugunu soyliiyordu. Shaw’un uzun yillara sari
birikiminin, Osmanli arsivlerindeki uzun mesaisinin bir neticesi olarak bu eseri kaleme
aldigimi soyleyisini®, defalarca tekrar ederek tiye aliyordu. Bu meseleyi miistakil bir alt baghk
acarak uzun uzadiya degerlendiriyordu: “Is the work based on years of original archival
research?”'® [Caligma, yillarca siiren orijinal arsiv arastirmasina mi dayaniyor?] Yillarca
arsivde intihal yapmak i¢in mi ¢alistin demek istiyor, kopyalama ameliyesi i¢in yillarca
arsivde caligmaya ne gerek var diyordu.

2005°teki bu derse kadar, Shaw’un eserine boylesi bir elestiriden haberdar degildim.
Quataert bu dénem yeni bir usul olusturmus, tartismalar1 yonetmek iizere her hafta igin iki
kisi tayin etmisti. Bahsi gegen dordiincii hafta i¢in tayin edilenler ise, o giinlerde Quataert ile
doktorasini yapmakta olan, simdilerde Merrimack College 6gretim iiyesi Thomas J. Anderson
ve bendim. Tartigsmay1 yonetmeye hazirlanirken, Vryonis’i ¢ok dikkatli okumakla kalmadim;
bu hususta baska yazilmig seyler var m1 diye de baktim ve bu sayede iki bagka yayin daha
tespit ettim. Birisi, Aydogan Demir’in 50 sayfalik yazisi: “Shaw’un Osmanli Tarihinin

9911

Diistindiirdiikleri”!!. Ders Oncesi tespit ettigim bu uzun kritigi, Quataert dahil olmak iizere
dersi alan tiim arkadaslarima gonderdim. Quataert bu Tiirk¢e elestiriden haberdar degildi.
Derste, “demek hem Ingilizcede hem Tiirkcede mesele, enine boyuna ortaya konmus.” dedi.
Digeri ise, Shaw’un Bilkent’teki goriismemizde 6fkesinin nedenini anlamama yardim eden
tek sayfalik bir kritik idi: Abou-El-Haj’in Shaw’a ait ayni kitab1 hakkinda kaleme aldig:

yazis1'2, Shaw’dan ve Uzungarsili’dan karsilikli sayfalar veriyordu. Ayrica eserin teorik bir

8  Stanford J. Shaw, History of the Ottoman Empire and Modern Turkey, 1. cilt: Empire of the Gazis: The Rise and
Decline of the Ottoman Empire, 1280-1808, Cambridge University, Cambridge 1976; Stanford J. Shaw - Ezel
Kural Shaw, History of the Ottoman Empire and Modern Turkey, 2. cilt: Reform, Revolution and Republic:
The Rise of Modern Turkey, 1808-1975, Cambridge University, Cambridge 1977. Tiirkcesi: Stanford J. Shaw,
Osmanli Imparatorlugu ve Modern Tiirkive, 1. Cilt (Gaziler Imparatorlugu: Osmanli imparatorlugunun
Yiikselisi ve Cokiisii, 1280-1808), ¢ev. Mehmet Harmanci, E Yayinlari, istanbul 1982; Stanford J. Shaw - Ezel
Kural Shaw, Osmanli Imparatorlugu ve Modern Tiirkiye, 2. Cilt (Reform, Devrim ve Cumhuriyet: Modern
Tiirkiye’nin Dogusu, 1808-1975), ¢ev. Mehmet Harmanci, E Yayinlari, Istanbul 1982.

9  Soyle diyordu Shaw: “This work is the product of almost 20 years of research in the Ottoman archives as
well as other collections in Europe and the United States.” [Bu ¢alisma, Osmanl arsivlerinde ve Avrupa ve
Amerika’daki diger koleksiyonlarda takribi 20 yillik ¢alismanin tirtiniidiir.]

10 Speros Vryonis, Jr., “A Critical Analysis”, Balkan Studies, 24/1 (1983), 175-177.

11 Aydogan Demir, “Shaw’un Osmanli Tarihinin Diisiindiirdiikleri”, Tarih Incelemeleri Dergisi, 1 (1983), 157-207.

12 Rifa‘at Ali Abou-El-Haj, “Review: History of the Ottoman Empire and Modern Turkey by Stanford Shaw”, The

American Historical Review, 82/4 (1977), 1029.
Cok sert bir elestirinin de Colin Imber tarafindan yayimlanmig oldugunu epey sonra fark ettim. Imber’e
gore, Shaw’un iki cildi o kadar hatalarla doludur ki, bu hatalarin tiimiiyle bir dokiimiinii yapmak miimkiin
degildir: Colin Imber, “History of the Ottoman Empire and Modern Turkey, I, Empire of the Gazis. The Rise
and Decline of the Ottoman Empire 1280—1808. By Stanford J. Shaw. Reform, Revolution, and Republic. The
Rise of Modern Turkey 1808—1975. By Stanford J. Shaw and Ezel Kural Shaw”, The English Historical Review,
93/367 (1978), 393-395.
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cergeveden yoksun oldugunu, yeni ¢alismalarin eskileri ile huzursuz bir birliktelik i¢erisinde
olduklarini, ne onlar etkilediklerini ne de onlardan etkilendiklerini sdylityordu! Yazisinin
yikicr climlesi ise suydu: “I found the effort to be, at best, a duplication of a similar though
more detailed and earlier study by a modern Turkish historian.” [Cabay1, evvelce bir Tiirk
tarihgi tarafindan gergeklestirilmis benzer ancak daha detayli bir eserin, en iyi tabirle, bir
kopyalanma ameliyesi olarak goériiyorum.] Abou-El-Haj, bdylece Shaw’un c¢alismasina ilk
elestiriyi yazan isim olmustur. Vryonis’inki bundan alt1 sene sonra gelecekti.

Etkilenmistim. Tiirkiye’de yaygin dolasim alant bulmusg bir ders kitabindan bahsediliyordu.
Ogrenciligimde Tiirkiye’de en yaygin dolasim imkan1 bulmus iki Batil tarihgi olarak The
Emergence of Modern Turkey [Modern Turkiye’nin Dogusu]' yazar1 Bernard Lewis (0.
2018) ve Stanford Shaw’u gérmiistim. Ankara’daki 6grencilik yillarimda, bir asistanin
dersimize girdiginde, Shaw’un kitabinda aktardigi bir konuyla ilgili sinifta bir anlasmazlik
yasandiginda, saskinlikla boliim toplanti odasina gidip konuyu odadaki bir baska asistan ile
paylastiginda, asistanin tartismaya mahal olmadigi, Shaw’un eserinin alandaki en muteber
eserlerden oldugunu sdyledigi hatirrmdaydi. Yani, eserin igeriginin sorgulanacak yani
olmadig1 demekti bu. Evet, Tiirkiye’de ¢ok yaygin dolagim alani bulmus bir ders kitabindan,
bir bagvuru eserinden bahsediyoruz.

Yazdigim odevlerden birinde Shaw’a referans vermeme takilan Abou-El-Haj, “niye
Shaw’a referans veriyorsun ki, kaynagina, yani Uzuncarsili’ya referans vermelisin!” demisti.
Istanbul Sehir Universitesi’'ndeki 24 Nisan 2018 tarihli, “Ottoman Historical Writing, An
Intimate Journey” [Osmanli Tarihyaziciligi: Samimi Bir Yolculuk] baslikli konugmasinda
da, Shaw’un bu c¢alismasinin Uzungarsili’nin eseri ile bilgi ve dipnot benzerligine dikkat
¢ekti ve bunun intihal oldugunu yillar sonra yinelemis oldu. Kendisinin yazisina ragmen,
Shaw’un her zaman listelerde Osmanli tarihi ¢alismalarinda en bas okuma Onerilerinden
birisi olmasi dolayistyla duydugu saskinligi ve kritiginin karsilik bulmamasindan, dikkate
almmamasindan duydugu hayreti dile getirdi.

Abou-El-Haj meydan okumay1 seviyordu. Bu tavri, yazilarinda da konugmalarinda da 6ne
¢ikiyordu. Herkesin ak dedigine kara demeyi seviyor, Cambridge University Press’in yahut
bir baska muteber iiniversite yaymevinin bastigi, alanda ¢ok atif alan bir kitab1 mahkum
etmekten imtina etmiyordu. Ayni seyi, genis kitlelerin Cemal Kafadar’1 konustugu donemde
yapma firsatini 1skalamadi. Between Two Worlds [iki Cihan Aresinde], sadece Osmanli
tarihi sahasinda degil, Osmanli dis1 sahalarda da etki yaratan, ¢cok konusulan bir calisma

13 Bernard Lewis, The Emergence of Modern Turkey, Oxford University Press, London 1961. Tiirkgesi: Bernard
Lewis, Modern Tiirkiye 'nin Dogusu, ¢ev. Metin Kiratl, 2. bs., Tiirk Tarih Kurumu, Ankara 1970.
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iken yine alanin en etkili dergisinde, American Historical Review’de, bir kisa elestiri yazisi'*
yazmaktan kendini alikoyamadi. Yazida, Kafadar’a neo-oryantalist demisti. Oysa Kafadar’in
tiim mesaisi, oryantalist tarih¢ilik sablonlarini yikmaya calismak degil miydi? Abou-El-Haj
neyi kastediyordu? Yazi ¢ok kisa oldugundan, neyi kastettigini teferruatli anlatmadigindan
anlayamiyordum. Acaba, Kafadar kendisine yanit verse, yazacagindan emin oldugum cevabi
yazisinda zihnindekileri detaylandirir miydi? ikna edici olur muydu? Linda T. Darling ile
yasadig1 polemikte oldugu gibi miittefik kuvvetler (Peter Gran gibi'®) destege gelir miydi?
Abou-El-Haj, bana gore Kafadar elestirisinde kantarin topuzunu kagirmistt ve Kafadar da
zaten yanit vermeye dahi tenezziil etmedi. Oryantalizm tdhmetinin bir kili¢ gibi insanlarin
kafasinda dolanmasinit da yersiz ve haksiz buluyorum. Abou-El-Haj, bazen elestirinin
cazibesine kendisini dylesine kaptirtyordu ki, derste alanin en iiretken isimlerinden birisini gok
sert elestirdikten sonra, herhalde 6l¢iiyli kagirdigini diistinmiis olacak ki, belki bir toparlama
ifadesi olarak, konuyu kisisellestirdigini fark edip, “bu insanlar ¢ok parlak zekali insanlar,
ancak neden bu tiir sorunlu giindemlerle yaziyorlar?” gibi ifadelerle vaziyeti yumusatmisti.

Neden bu kadar 6fkeliydi? Bu yazilar1 6fkeden mi, 6fkeyle mi yaziyordu? Boliimdeki
Amerikalr asistan arkadaslardan biriyle sohbet ederken, “Rifa‘at bu kitabiyat yazilarini gece
sinirli bir bicimde klavyenin basina oturup, klavyenin tuslarina vura vura mi yaziyor?!”
derken, istihza dolusu giilisiinii unutmuyorum. 2005 kistydi. Ayni asistanin yeterlik sinavi
asamasinda, Osmanli/Orta Dogu tarihi tizerine bir doktora yapmaktan vazgecip yeni bir
danigmanla, bagka bir cografya hakkinda ve tamamen alakasiz bir konuda yeni bir baslangic
yapmasina sebebiyet vermisti. Asistanin miistehzi giiliisii karsisina ¢ikmisti. Doktora tez
Onerilerimizin bolim 6niinde bir tiir 6n versiyonlarini sundugumuz doktora seminer dersi
kapsaminda diizenlenen mini konferansta, asistanin konugmasi akabinde Abou-El-Haj’in
kurdugu ciimle diin gibi aklimdadir: “What authority does the New York Times have to
talk about Lebanon?” [New York Times’in Liibnan hakkinda konusabilme yetkisi nedir?].
Ogrencinin Arapga olsun yahut Tiirkce olsun temel kaynaklari okumasini istiyor, arastirmanin
bu kaynaklara dayanmasini bekliyordu. Arkadasimiz Tiirk¢eye basindan beri meyletmedi;
Arapga ile yoluna devam etmeyi tercih etti ve aslinda bu 6grencinin, Classics (MENA)

14 Rifa‘at Ali Abou-El-Haj, “Review: Between Two Worlds: The Construction of the Ottoman State by Cemal
Kafadar”, American Historical Review, 101/5 (1996), 1588-1589. Neo-oryantalizm tabiri ile kastinin ne
oldugunu ve Kafadar’a miistakil bir paragraf ayirarak, elestirisinin bir derece daha detaylarini (s. 76) dort sene
sonra yayimladigi makalede bulabiliyoruz: Rifa‘at Ali Abou-El-Haj, “Historiography in West Asian and North
African Studies since Said’s Orientalism”, History after the Three Worlds, ed. Arif Dirlik - Vinay Bahl - Peter
Gran, Rowman & Littlefield, Lanham 2000, 67-84. Tiirkgesi: “Sa’id’in Sarkiyatcilik’indan Bu Yana Bat1 Asya
ve Kuzey Afrika Caligmalarinda Tarih Yazicilig1”, ¢ev. Selen Gobelez, Tiirkliik Arastirmalar: Dergisi, 13-14
(2003), 7-28.

15 Birisine yazilan elestiriye, bir bagkasmim yanit vermesinin bildigim tek 6rnegi Abou-El-Haj-Darling-Gran
olayidir. Peter Gran, “A Response to Linda Darling’s Review of Formation of the Modern State: The Ottoman
Empire Sixteenth to Eighteenth Centuries”, International Journal of Middle East Studies, 26/3 (1994), 553-
554; Linda Darling, “A Reply to Peter Gran”, International Journal of Middle East Studies, 26/3 (1994), 555-
556.
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bolimiinden Prof. R. Kevin Lacey’den beraber aldigimiz Arapga derslerinde, gayretinin
ve ilerlemesinin sahidiydim. Ama bu mini konferansta Arap¢a kaynaklara dayali bir 6dev
hazirlayacak diizeye gelememisti. Abou-El-Haj’dan korkuyordu ve korktugu da basina geldi.

Indiana’daki Notre Dame Universitesi’nde bir toplanti esnasinda, alanmn kidemli
isimlerinden birinin “Rifa‘at’in sinir hastaligi (nerve disease) var” dedigini duydugumda
sasirdim. Daha once bunu duymamistim. Tiim taslar1 bir araya getirdim. Yineliyorum:
Sinirle mi, sinirden mi yapiyordu? Elestirme refleksi akademik miydi, etnik, ideolojik mi?
Hep Batililart mi/kendine gore Batililasmis Dogululart mu (self-orientalists)'® elestiriyordu?
Onu iyi taniyan bir 6grencinin dedigi gibi, basit¢e Batililardan hoslanmiyor muydu? Edward
Said de (6. 2003) Oryantalizm’i sinirle mi, sinirden mi yazdi? Amerika’da kariyer yapan bir
Filistinlinin yasadiklart m1 yazdirdi ona bu yaygin dolasim alani bulan kitab1? Abou-El-Haj
da Said gibi bir Filistinli-Amerikali profesor olarak ayn1 damardan m1 besleniyordu?'” Abou-
El-Haj, “Sa’id’in Sarkiyat¢ilik’indan Bu Yana Bat1 Asya ve Kuzey Afrika Calismalarinda

»18 makalesini Said’in alandaki tavrina eklemlenmek, Said’i desteklemek

Tarih Yaziciligt
icin mi, yoksa elestirmek i¢in mi yazdi? Abou-El-Haj Miisliiman kdkenlere sahipti, Said
ise Hiristiyan. Sehir Universitesi’nde 2018’de yaptig1 konusmada, ahir émriinde, neden
ilk 6grencilik yillarinda meshur Batili oryantalistlerin kendisine karsi tavirlarin1 unutmadi,
konusmasina onlarla bagladi? Pesi sira drnekler siraladi: Bunlardan birisi H. A. R. Gibb (0.
1971) idi. Harvard’a 1958 yazinda Fars¢a 6grenmek icin gittiginde, onunla yasadig1 tecriibe
ve burada onun sahsinda hissettigi diismanliga yer verdi. Bir bagka verdigi 6rnek Roger Owen
(6.2018)1di. “Arapga bilmiyordu” dedi. “Bolgeye iliskin bilgisi herhalde, Amman’a gittiginde
havaalanindan sehre giderken, taksicilerle sohbeti esnasinda olugsmustur.” diyerek istihza
etti. Kiz kardesi Samira Haj ile birlikte yasadig: tecriibeyi aktarisi ilgingti. Bir toplantida,
Owen’in “Rifa‘at and his sister Samira attacked me” [Rifa‘at ve kiz kardesi Samira bana
saldirdi] dedigini aktardi. Sorularina yanit dahi vermedigini ifade etti. Tim bu anlattiklar
ile mini-konferansta asistanin programdan atilmasina varacak asamaya gelmesine kadar
yasananlar1 bir araya getirdim. Cilinkii asistana sunu da demisti: “Senin buradaki yaklagimin,
sOylediklerin beni doktora 6grencilik yillarima gotiirdii.” 2018°de Sehir’de Owen’in Arapga

16  Oryantalizm, self-oryantalizm meselelerine ¢ok kafa yoran Arif Dirlik’e ¢ok saygi duyuyordu. Donemde
Chinese University of Hong Kong biinyesinde gorev yapmakta olan Dirlik, 2008 Subat’inda “Civilization-
Talk and Contemporary Global Relations: Predicament and Promise” baslikli konferansini vermek tizere
Binghamton’a geldiginde Abou-El-Haj’in tavirlarindan bu belliydi. Bu konusmanin igerigi surada bulunabilir:
Arif Dirlik, “Medeniyet Konusmalar1 ve Cagimizin Kiiresel iligkileri: Gii¢ Durumlar ve Umit Verici Hususlar”,
Avrasya Dosyast, 13/2 (2007), 235-251.

17  Suraiya N. Faroqghi ile Cornell H. Fleischer, Modern Devietin Dogasi’na yazdiklari takdim yazisinda, Abou-
El-Haj’in ¢aligmasini, Orta Dogu tarihgiliginde Edward W. Said ve Maxime Rodinson ile 6zdeslesen elestirel
gelenek ile iliskilendirirler. Leslie P. Peirce, kitab1 (onun deyimiyle “essay”i) koymaya calistiklari seviye
bakimindan Faroghi ile Fleischer’t ¢ok comert bulur: Leslie P. Peirce, “Reviewed Work(s): Formation of
the Modern State: The Ottoman Empire Sixteenth to Eighteenth Centuries”, Middle East Studies Association
Bulletin, 29/2 (1995), 238.

18 Bkz. dipnot 14.
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bilgisinin kitligina atif yapiyordu; ama aslinda ta 1979°da Owen’1n kaynak dili bilmeyisini
yazili olarak da elestirmisti. Owen’in Thomas Naff ile birlikte derledigi Studies in Eighteenth
Century Islamic History baglikli kitaba yazdig1 girigte, 18. asrin ekonomik alt yapisini
anlamak igin Islam’m ilk yiizyilina gidisine atif yapiyor, devletin erken donemlerinde geliri
kontrol edebilirken 18. asir itibartyla bunu yapamadigini ifade ediyordu. Owen’in birincil
kaynaklari kullanma ehliyeti olmadigindan bu degisimi agiklayamaz diyordu®.

Olmeden kisa siire 6nce bana yazdig1 mesajlarda ABD’de ise alimlarda dini ve etnik
kokenler meselesine takilmisti. Gergekten Abou-El-Haj’in diislindiigii gibi Amerika’da ve
Avrupa’da daise alimlarda dini-etnik kdkenler belirleyici oluyor mu? Abou-El-Haj, kiitiiphane
raflarinda duran kitaplarin salt bilim i¢in durmadigini, kitaplarin bir giindemi oldugu, bir
giindem i¢in yazildiklarini soylilyordu. Bilginin iiretiminin, siyasetten ve giindemden,
onun en sevdigi tabirle sdyleyeyim, kontekstten (baglamdan) ayri diisiiniilemeyecegini
vurguluyordu. Abou-El-Haj’in kontekste israrli atfi artik hafiften bir istihza konusu bile
olabiliyordu. Boliimdeki profesdrlerden biri bir s6zlii sinav dncesi, “Rifa‘at’in ne soracagi
stirpriz degil, sana sorsa sorsa bolca kontekst hakkinda bilgi soracaktir.” demisti.

Neden kisa yaziyordu? Neden ikincil literatiire atif yapmak konusunda ¢ok cimriydi?*
En yaygin dolagim alani bulmus metni Modern Devietin Dogas: da nihayet bir kitap i¢in kisa
bir metindi, zaten kisaligindan gii¢ alarak Leslie Peirce, referans verdigim yazisinda kitaptan
“essay” diye bahsedebiliyordu?'. Bir ders arasinda, kendisine o siralar {izerinde ¢aligmakta
oldugu kefalet konulu Tiirkiye’de yapilmis bir tezden bahsettim; hi¢ umursamadi. Kim yapmis,
ne yazmis, temin edebilir misin, demedi bile. Kendini ¢ok begeniyordu. En yetkin analizi
kendisinin yapabileceginden emindi. Ikincil literatiirii takip etmediginden degil; 6liimiine

19 Rifa‘at Ali Abou-El-Haj, “Reviewed Work(s): Studies in Eighteenth Century Islamic History by Thomas Naff
and Roger Owen”, The Historian, 41/4 (1979), 790.

20  Formation of the Modern State’in ikinci baskisina yazilan bir kritikte, yeni baskinin en zay1f tarafinin kaynakcasi
oldugu vurgulaniyordu: Yeni baski 2005 tarihini tasiyor olmasina karsin kaynakc¢ada 1990 sonrasina ait higbir
sey yoktu. Yeni calismalar metne entegre edilmemisti. Hatta kendisinin Osmanli sehri iistiine derlemesi i¢in bile
“baskida” notu kaldirilmamisti. Bkz. Thomas M. Izbicki, “Reviewed Work(s): Formation of the Modern State:
The Ottoman Empire, Sixteenth to Eighteenth Centuries. 2nd ed. by Rifa‘at Ali Abou-El-Haj”, MELA Notes,
79 (2006), 38-39. Birinci baskidan ikinci baskiya giincelleme olmamasi ve yeni literatiiriin katilmayis1 surada
da dillendirildi: Benjamin Thomas White, “Reviewed Work(s): Formation of the Modern State: The Ottoman
Empire, Sixteenth to Eighteenth Centuries, 2nd Edition by Rifa‘at Ali Abou-El-Haj”, British Journal of Middle
Eastern Studies, 37/3 (2010), 457-459. Ozenli bir editoryal siirecten gegmeyis, Virginia H. Aksan tarafindan ilk
baski i¢in vurgulanmisti: Virginia H. Aksan, “Formation of the Modern State: The Ottoman Empire, Sixteenth
to Eighteenth Centuries”, Turkish Studies Association Bulletin, 16/2 (1992), 277. Siiphesiz bu durumlar, biraz
da, Abou-El-Haj’m yiten heyecant ile ilgiliydi. College-in-the-Woods’taki i¢ine dahi girmek iginden gelmeyen
odas1 onun dinamik bir arastirmaci profili sergilemedigini gosteriyordu. “Ottoman & Arab Primary Sources”
dersinin eski bir izlencesini bizimle paylasmust1. izlencenin iizerindeki tarihi de giincelleyecek mecali yoktu,
yeni kaynaklar ekleyecek de.

21 Peirce, “Reviewed Work(s): Formation of the Modern State: The Ottoman Empire Sixteenth to Eighteenth
Centuries”. Ayrica bkz. Leslie Peirce, “Changing Perceptions of the Ottoman Empire: The Early Centuries”,
Mediterranean Historical Review, 19/1 (2004), 22, 27 (dipnot 35): “In a widely read essay, Rifa’at Abou-el-Haj
has addressed...” [Cok¢a okunan bir makalesinde Rifa’at Abou-el-Haj suna isaret etti...].
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kadar ikincil literatiirii ¢ok iyi takip ettigini biliyorum. Sehir Universitesi’ndeki konusmasi
bunun delilidir. Burada, gen¢ kusagin ¢alismalarina temas etti ve tabii ki yine elestireldi.

Quataert da ikincil literatiiriin takibi hususunda gok iyiydi. Alanda ¢ikan ingilizce her seyi
hemen okuyor ve bizlere okutuyorlardi. Ulkenin en giiglii Osmanli tarihi programi olduklarin
iddia ediyorlardi. Abou-El-Haj, Amerika’nin en iyi okullarindaki {iretimin ¢ok sikintili
oldugu diislincesindeydi. Buralardaki iiretimi oryantalizm ile bagdastiriyordu. Amerika’nin
okulun alt yap1 imkanlari bakimindan en gii¢lii Osmanli tarihi programi1 Binghamton olmasa
da, calisma disiplinleri ve akademik mentorluk kuvvetleri bakimindan Abou-El-Haj-
Quataert ikilisinin muazzam bir is ¢ikardig: fikrindeyim. Begeni esikleri yiiksek, is yapma
kapasiteleri 6nde iki isim idiler. SUNY-Binghamton Tarih Bolimii’niin Osmanli tarihi
programinin esas yiiriitiiciisii Quataert idi; Abou-El-Haj ise destek veriyordu. Aralarinda bir
tansiyon var gibiydi; ancak bir yandan da muazzam bir harmoni igindeydiler. Tansiyonun
nedenlerinden biri, Abou-El-Haj’in yukarida ornekledigim gibi parlak isimlere kamuoyu
oniinde meydan okumay1 sevmesiydi. Meydan okumayi sevdigi isimler arasinda Quataert
da vardi. Quataert’in iiretkenligini bile tiye alabiliyordu. Bir defasinda bir 6gle yemeginde
kendisine bir sey sordugumuzda, “Quataert bilir, benim onun kadar kitabim yok.” demisti.

2007 senesinin Ekim ay1 sonlariydi. Christoph K. Neumann, Quataert’in dogdugu sehre,
Rochester’a, bir ziyaret icin gelmisti. Hazir Upstate New York’a kadar gelmisken, Quataert,
onu Binghamton’da, {iniversitede konugturmak istedi ve “The Failure of a Curious Art: A
Reappraisal of the Reception of the Printing Press in the Ottoman Empire” [Dikkat Cekici
Bir Hiinerin Yitimi: Osmanli Iimparatorlugu’nda Matbaanin Alimlanmasinin Bir Yeniden
Degerlendirmesi] baslikli bir konusma yapacagi bizlere ilan edildi. Lakin, University Union
binasimnin i¢ilincli katindaki smifta uzun siire beklememize ragmen Neumann gelemedi.
Uzun ve gergin bir bekleyisti, 6zellikle de davetin sahibi Quataert i¢in. Biz oturuyorduk, o
ise ayakta miiteheyyi¢ ve miiteyakkiz bekliyordu. Bu gergin dakikalarda dahi Abou-El-Haj,
Quataert’a salvolar savurmay1 ihmal etmedi: “Donald, Neumann gelmedigine gore ¢ikip sen
anlatabilirsin su Macar dénmesinin matbaacilik faaliyetlerini!” dedi. Quataert, salvoya ayni
tonda karsilik vermeyi tercih etmedi; sasirtict bigcimde sanki normal bir davetmis gibi, “evet,
sanirim ben konussam, matbaanin ekonomik yonii iizerinde bir seyler sdyleyebilirim.” diyerek
ortam1 yumusatmaya ¢alisti. Neumann’in gelmesinden iimidimizi kestigimizde dagildik.

Abou-El-Haj ile Quataert arasindaki gerilimi bes sene boyunca hep hissettim; ancak
yukarida da ifade ettigim gibi, bir yandan da aralarinda iyi bir ahenk yok degildi. Quataert
oldigiinde, Abou-El-Haj Binghamton’da 2 Nisan 2011°de Celebrating the Life of Donald
Quataert [Donald Quataert’mn Hayatint Anmak] isimli anma toplantisinda konusurken
aglamakli oldu®?. Konusmasinda yillara sari dostluklarini, ailece paylastiklarini vurguladi.

22 Konusmaya suradan erisilebilir: https://www.binghamton.edu/mena/quataert/bio.html.
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Donald Quataert’in esi Jean de Istanbul’a geldiginde Abou-El-Haj’in bu konusmasina atifla
agladi. Es editorliigiinii Gstlendigim Quataert anisina ¢ikardigimiz kitaba verdigi yazi bu
konusmanin metnidir?,

Arada hissedilen 6nemsiz ve ogrencilere pek bir somut zarar getirmeyen bu gerilime
kargin, 6grencilerin yetistirilmesi konusunda is birlikleri sorunsuz igliyordu. Boliimdeki
doktora egitiminin en 6nemli asamalarindan sayilan yeterlik sinavi i¢in Quataert okuma
listesinden sorumlu iken Abou-El-Haj kaynak dillerden birinden metinlerin Ingilizceye
cevirisi smavindan ve doktora tez Onerisinden sorumluydu. Tiim 6grenciler Quataert ile
tezlerini yaziyordu. Biristisna, Kasim Kopuz idi ki, ona da tezini bitirtmeye muvaffak olamadi.
Kopuz’a tezini bitirtme kararlilig1 gosteren ise Quataert’in halefi Kent F. Schull oldu. Schull
ile Beylerbeyi’nde Karadeniz pidesi yerken, “Kasim’a tezini bitirtecegim” derken yiiziindeki
kararlilig1 hatirliyorum. Dedigini yapti ve Binghamton’da Faruk Tabak’in (6. 2008) tezi
orneginde oldugu kadar, belki ondan da uzun siirede bitirilmis doktora tezlerinden birine
danigman olarak imzasini atti**. Binghamton’da bugiin Schull ile, sadece Quataert’a halef
bir ise alim degil, ayn1 zamanda Abou-El-Haj’in ayrilmasindan sonra dogan erken modern
donem boslugunu doldurmak {izere de bir tarihg¢inin, Alexander Shopov’un, istthdamini
son derece olumlu buluyorum. Osmanli tarihinin Tanzimat 6ncesi ve Tanzimat sonrasi ile
biitiinliiklii temsili bu kii¢iik sehirde siiriiyor. Umuyorum, Schull-Shopov ikilisi de, Quataert-
Abou-El-Haj ikilisi gibi pek ¢ok nitelikli doktora tezinin ortaya ¢ikmasina vesile olurlar.

Abou-El-Haj, Binghamton’da higbir akademik etkinligi kagirmazdi. Sehre kidemli,
kidemsiz kim gelse gider dinler, bizi de katilmaya sevk ederdi. Donemde Kanada’da McGill
Universitesi’nde heniiz bir doktora dgrencisi olan Mehmet Karabela, Ekim 2004’te, “Into
the Darkness: The Stagnation of Islamic Theology, 1258-1850)” [Karanliga Gémiilii: Islam
[lahiyatinin Duraganhigi, 1258-1850] baslikli bir konusma yapmaya geldiginde Abou-El-
Haj salonda hazirdi. Dikkatle dinledi, katkida bulundu, tesvik etti, 6vdii. Sanirim, o daha
cok yerlesik isimlere kars1 acimasizdi. Nisan 2008°de, o dénemde Bilkent Universitesi’nde
Ogretim liyesi olan ve The Levin Distinguished Scholar in Turkish Affairs unvanini tastyan
Umit Cizre, Binghamton’a geldi. Konusmasi Tiirkiye’nin giincel siyaseti iizerine olup,
“Contemporary Turkish Politics: Demystifying Secularism and Politic Islam” [Cagdas Tiirk
Politikas1: Sekiilarizm ve Siyasal Islam’in Gizemini Cézmek] bashgim tasiyordu. Cizre
belli ki Abou-El-Haj i huyunu biliyordu. Konusmas: boyunca siirekli ona atifla, “dikkatli
olmaliyim zira Abou-El-Haj burada!” deyip durdu. Bu atiflar1 ise yaradi, konusma sona
erdiginde Abou-El-Haj yumusamisti. S6z almak durumundaydi, zira herkes onun elestirilerini

23 Rifa‘at Ali Abou-El-Haj, “Donald’s Memorial”, History from Below: A Tribute in Memory of Donald Quataert,
ed. Selim Karahasanoglu - Deniz Cenk Demir, stanbul Bilgi University Press, Istanbul 2016, 57-58.

24 Kasim Kopuz, Reproduction of the Ottoman Legal Knowledge: The Case of Ibrahim Al-Halabi’s Multaga
Al-Abhur and Defining the Concept of Baghy in Commentarial Writings on It (16th to 18th Centuries), State
University of New York at Binghamton, Doktora Tezi, 2019.
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bekliyordu. Bilinen sert girislerinden birini yapmadi, “peki madem bir seyler séylemeye
calisayim” dedi ve AK Parti’nin bir boslukta ortaya c¢ikmadigini, bu siyasal olusumun
halkta bir alt yapist oldugunu vurguladi. Leslie P. Peirce ise Cizre kadar sansli degildi.
Center for Medieval and Renaissance Studies/Ortagag ve Ronesans Caligmalart Merkezi’nin
(CEMERS) davetlisi olarak, 2008 Kasim’inda “Domesticating Sexuality: Harem Culture in
Ottoman Imperial Law” [Cinselligin Evcillestirilmesi: Osmanli Hukukunda Harem Kiiltiirii]
baslikl1 bir konugma yapmak iizere Binghamton’a gelmisti. Konusma biter bitmez ilk s6zii
alanlardan birisi, beklenecegi lizere, Abou-El-Haj idi. “I found your framework problematic”
[bakis agisini sorunlu buldum] gibi bir ciimleyle sdze basladi. Peirce, “Rifa‘at problematik
bulmasan sasardim” dercesine, kelimeyi uzatarak ve vurgulayarak “why” dedi. Rifa‘at neleri/
nereleri problematik buldugunu siraladi. Devami hatirrmda degil.

Sadece Binghamton’da degil, civardaki etkinlikleri de kagirmazdi. Muhakkak soru
sorar, katkida bulunurdu, bu katkida da elbette elestirel olurdu®. Katildigi konferanslar
neticesinde oradaki tartigmalari dondigiinde bizlerle paylasirdi. 2005 Ocak’inda
Princeton’da diizenlenen “Rethinking Culture in the Ottoman 18th Century” [18. Yiizy1l
Osmanli’sinda Kiiltiirii Yeniden Diistinmek] isimli etkinlik gibi. Konferanslardaki ¢ikislari
aramizda giindem olurdu; yillar sonra Axel Corlu, birlikte katildiklart bu Princeton
konferansini unutmayacakti®®. Kendisinden “Karsilastirmali Imparatorluklar” dersini
aldigim somestr (2006), Kanada’da son yillarda iizerinde calismakta oldugu kefalet
caligmasini?’ sunmasinin akabindeki derste heyecanla aldig: tepkileri ve bunlara verdigi
cevaplart anlatmasint unutmuyorum.

Kendisinden iki ders aldim: “HIST 572A Ottoman & Arab Primary Sources and Their
Historical Uses” [Birincil Osmanli ve Arap Kaynaklart ve Tarihsel Kullanimlari]/Bahar
2005, “HIST 501K Comparative Empires” [Karsilastirmali Imparatorluklar]/Bahar 2006.
HIST 572A’nin tanimini s6yle yapmisti:

The course aims at acquainting graduate students in the reading, translation, and analyses
of a variety of Ottoman Turkish and Arab primary sources (archival and literary) written in
the16th to 20th cs. The course aims at the assessment of the historical value of these sources,
and proposes approaches to their various uses through the construction of the contexts for
their production and reproduction in terms of time, place, individuals or institutions.

25 Darling de Modern Devletin Dogasi’na yazdig1 kritikte, “... after years of asking provocative questions at
conferences ...” [yillar boyu konferanslarda hep provokatif sorular sormasmna] atifta bulunur: Darling,
“Review: Formation of the Modern State: The Ottoman Empire Sixteenth to Eighteenth Centuries by Rifaat
Ali Abou-El-Haj”, 120.

26 Y. Dogan Cetinkaya - Giilhan Balsoy - Baki Tezcan - Cengiz Kirli - Axel Corlu - Oktay Ozel, “Rifa‘at Abou-
El-Haj’mn Ardindan: Osmanh Tarihini Tutkuyla, Coskuyla Tartisan ve Yeni Kapilar Acan Bir Insan”, Tarih ve
Toplum Yeni Yaklagimlar, 19 (2022), 171.

27 Bkz. asagida dipnot 44.
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Bu ders, lisansiistii 6grencilerin 16. yiizyildan 20. yiizyila cesitli Osmanlica ve Arapca
birincil kaynaklarin (arsiv ve anlatisal) okunmasi, ¢evirisi ve analizini 6gretmeyi amagliyor.
Ders ayrica; bu kaynaklarin zaman, mekan, bireyler veya kurumlar bazli yeniden tiretilmis
olduklarmi dikkate alarak, baglamlarina oturtulmalar1 suretiyle, tarihsel kiymetlerinin
tespitini ve muhtelif kullanma bi¢imleri hususunda yaklagimlar 6nermeyi de amagliyor?.

Dersin ama¢ kismina yazdigi 6zellikle son kismi, aslinda Abou-El-Haj’in tarihgilik
anlayisinin ozetidir: 1. Tarihsel kaynaklardaki bilgiler verili gerceklik ifadesi olarak
alinmamalidir. 2. Tarihgi tarihsel gergekligi kendi baglaminda yeniden kurar. ilk dersin
birinci yarisinda kaynak okutuyor, ikinci yarisindan okunan kaynak/belge ¢ercevesinde bir
tartisma oluyordu. Modern Devletin Dogasi’n1 yazarken kullandig1 bazi mithimme kayitlarimi
vb. okutuyordu. Istanbul’dan doktora tez arastirmasindan yeni donen arkadaslarimizin
da taze arsiv arastirmalarinin neticesinde ortaya ¢ikan belgelerden de bir secki okutmayi
ihmal etmemisti. Arkadaslarimizin rastgele getirdigi bazi agir belgeleri okumak konusunda
zorlanmiyordu. Ana dili Tiirk¢e olmayan meslektaglarimizin Osmanlica okuma konusunda
yasadig1 zorlugu onda izlemedim. Belki ana dilinin Arapc¢a olmasi ona fayda sagliyordu.
“Ottoman and Arab Primary Sources” kalabalik bir sinifti. Sanat tarihinden, sosyolojiden
secenler vardi. Sinifin kahir ekseriyeti Tirkiye’den gelen &grencilerdi. “Comparative
Empires” dersi de kalabalikti. Dersin sinirlart Osmanli’y1 ¢ok asiyordu. Peter Gran, Jack A.
Goldstone, Harry D. Harootunian, Huri Islamoglu ve Peter C. Perdue gibi isimleri okutuyordu.
Long Beach gibi ufak bir tiniversitede ders verdiginden, biiyilk Amerikan tiniversitelerindeki
gibi Osmanli programina sahip olmamaktan kaynakli pek ¢ok derse girdiginden, Osmanli
dis1 sahalar1 da iyi biliyordu. Bu ikinci derste ¢ok iptaller yapti. Sagligi da ¢ok el vermiyordu,
dinamizmini de kaybetmisti.

Abou-El-Haj, Quataert gibi Tiirkiye’ye periyodik gelen arsiv ¢alismasi yapan bunlara
dayali kitaplar-makaleler yazan birisi olmadi. Sinirli sayida ikincil kaynaga referans veriyordu.
Birincil kaynaklar hususunda da durum farkli degildi. Gerek 1703 Isyani’na dair kitab1 ve
gerekse Modern Devletin Dogasi smirli sayida kronik, nasihatname, biraz da miithimme
gibi kaynaklara dayaniyordu. Ge¢ donem makalelerinde, 16. asir Kudiis kadi sicillerini
kullanmaya baslamisti. Belge-yogun ¢alismayinca, Tiirkiye’den bu ydnde beslenmeyi
se¢meyince tartigmalart biiylik oranda teorik kaldi. Bunun eksikligini belki hissetmis olacak
ki, yogun teorik tartismaya dalan dgrenciyi tez savunmasinda uyarma ihtiyaci hissetmis,
bdliimiin tarih bolimii oldugunu hatirlatmist.

iki kitaba imza atti: Rifa‘at A. Abou-El-Haj, 1703 Rebellion and the Structure of
Ottoman Politics (Nederlands Historisch-Archaeologisch Instituut te Istanbul, Leiden 1984);
Rifa‘at A. Abou-El-Haj, Formation of the Modern State: The Ottoman Empire, Sixteenth
to Eighteenth Centuries (State University of New York Press, Albany 1991; ikinci baski:

28  Ceviri benim. S.K.
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Syracuse University Press, 2™ ed., Syracuse 2005%). Birinci kitabi, doktora tezinin (Princeton
1963) bir tiir devamu niteliginde bir ¢alisma idi denebilir. Tezi hi¢bir zaman kitap formunda
basilmadi. Bir derste, doktora tezimi okusaniz beni tantyamazsiniz dedigini hatirliyorum.
Kast1 suydu: Hocalarinin fikirlerine katilmiyordu, jiirinin kabul edecegi dlgiitlerde bir metin
ortaya koymak durumundaydi. Ikinci kitab1 ise ona esas sohreti getiren caligmasi oldu.
Tiirkgeye cevrilmesi ile de hem Tiirkiye’de taninma imkanina kavustu hem de iilkemiz
tarih¢iliginde genis etki yaratti. Osmanl tarihgiliginde en tiretken isimlerden biri degildi;
ancak en etkililerindendi. Uciincii bir kitab1 daha vardi; Irene A. Bierman, Donald Preziosi
ile birlikte editorliigiinii yaptig1 az bilinen bir derleme: The Ottoman City and Its Parts:
Urban Structure and Social Order [Osmanlt Sehri ve Kisimlari: Kentsel Yap: ve Toplumsal
Diizen]*'.

Abou-El-Haj, ¢ok sayida kitaba ve makaleye imza atmadi. Onun temel ugraslardan
biri, yukarida da ¢okca atiflarimdan anlasilacagi gibi book review/kitabiyat yazmak idi.
Dergilerde Abou-El-Haj’in kritikleri, ona cevaplar, cevaplara cevaplart goriilebilir. Atif
yaptiklarim diginda onun elestiri oklarindan kurtulamayanlardan daha niceleri vardir. Metin
Kunt hakkinda yazdigi elestiri ise, zannediyorum, onun kitabiyat yazilarmin en meshuru, en
acimasizidir®?,

Makalelerini konularina gore tasnif etsek, nasihatname meselesinin onu epeyce mesgul
ettigini sOyleyebilirim*. Nasihat meselesinde temel katkisi, bu metinlerin salt bir tarihsel

29 ikinci baskinin farki, “Theorizing Beyond the Nation-State” [Ulus Devletin Otesinde Kuramsallastirma]
basligiyla eklenen ilkin 1994’te yayimlanmis makaledir.

30 The Reisiilkiittab and Ottoman Diplomacy at Karlowitz, Princeton University, Doktora Tezi, 1963. Bu tezdeki
bulgularini ¢ok sayida referans alan su makaleleri ile akademik dolagima agti: “Ottoman Diplomacy at
Karlowitz”, Journal of the American Oriental Society, 87/4 (1967), 498-512 [Bu makalenin Tiirk¢e ¢evirisi iki
parca halinde yayimlandi: Rifa‘at Ali Abou-El-Haj, “Karlof¢ca’da Osmanli Diplomasisi-I”, ¢cev. Yasemin Saner
Gonen, Tarih ve Toplum, 32/191 (1999), 38-44; Rifa‘at Ali Abou-El-Haj, “Karlof¢a’da Osmanli Diplomasisi-
117, ¢ev. Yasemin Saner Gonen, Tarih ve Toplum, 32/192 (1999), 39-45]; “The Formal Closure of the Ottoman
Frontier in Europe: 1699-1703”, Journal of the American Oriental Society, 89/3 (1969), 467-475.

31 The Ottoman City and Its Parts: Urban Structure and Social Order, ed. Irene A. Bierman - Rifa‘at A. Abou-El-
Haj - Donald Preziosi, A.D. Caratzas, New Rochelle 1991.

32 R.A.Abu-el-HAJ, “Review Article: Metin Kunt, The Sultan's Servants: Transformation of Ottoman Provincial
Government (1550-1650)”, Osmanli Arastirmalar:, 6 (1986), 221-246; R. A. Abou-El-Haj, “Reviewed
Work(s): The Sultan’s Servants. Transformation of Ottoman Provincial Government 1550—1650 by Metin
Kunt”, Wiener Zeitschrift fiir die Kunde des Morgenlandes, 77 (1987), 249-250. Kunt’un yanitt hemen pesi sira
sayfa 250’de bulunabilir.

33 Rifaat Abou Hadj, “The Ottoman Nasihatname as Discourse over ‘Morality’”, Mélanges, Professeur Robert
MANTRAN, ed. Abdeljelil Temimi, Publications du Centre d’Etudes et de Recherches Ottomanes, Morisques,
de Documentation et d’Information, Zaghouan 1988, 17-30; “The Expression of Ottoman Political Culture in
the Literature of Advice to Princes (Nasihatname) Sixteenth to Twentieth Centuries”, Sociology in the Rubric of
Social Science: Professor Ramkrishna Mukherjee Felicitation Volume, ed. Ranjit Kumar Bhattacharya - Asok
K. Ghosh, Anthropological Survey of India, Calcutta 1995, 282-292; Rifaat Ali Abu-El-Haj, “Fitnah, Huruc
ala al-sultan and Nasihat: Political Struggle and Social Conflict in Ottoman Society, 1560°s-1700’s”, Comité
international d‘études pré-ottomanes et ottomanes: VIth Symposium, Cambridge, 1™-4"™ July 1984, ed. Jean-
Louis Bacqué-Grammont - Emeri van Donzel, Divit Press, Istanbul 1987, 185-191.
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gerceklik ifadesi olarak degil de birer propaganda metni, yahut birer ideolojik aygit olarak
da goriilebilmelerini saglamaktir. Geleneksel tarihyazimi, nasihatnamelerde “tagayyiir
ve fesad”dan bahsediliyor; o halde bozulma, tefessiih, gerileme var, diyordu®. Abou-El-
Haj’in glindemini en ¢ok mesgul eden bir bagka konu hukuk tarihi ve hukuk tarihinin temel
kaynaklarindan kanunnameler meselesi idi**. Makalelerinden en meshuru ise, “The Ottoman
Vezir and Paga Households 1683-1703: A Preliminary Report” [Osmanli Vezir ve Paga Hane
Halklar1 1683-1703: Bir On Rapor] idi**. Hanedan dis1 ailelerin &ne ¢ikmasi, giiclenmeleri
onun 06zel ilgisini ¢ekiyordu. Bir baska ilgi alan1 tarihyazimi idi. Said’in Oryantalizm’inden
sonra tarihyazimini irdeledigi makalesi en ¢ok atif alan yazilarindan biridir*”. Psikolojiye
ilgisi vardi; Los Angeles’taki California Universitesi'nde psikoloji derslerine devam
etmisti*®; tarihte ana dal (Washington and Lee Universitesi, 1956) yapmaya karar vermeden
once psikolojiyi denedi®. Freud’dan Kohut’a psikanalitik teoriyi ¢alistig1, aramizda dolasan
ancak yayimlanmamis metinleri vardi. Psikoloji alanina ilgisinin etkilerini baz1 yayinlarinda
gordiik: I1. Mustafa’nin psiko-tarihsel incelemesi konulu makalesi gibi*’. Burada kroniklere
yaslanarak bir sultanin psikolojisini incelemeye ¢alistyordu. Bugiin aslinda sultanlarin
psikolojilerinin analizi i¢in ¢ok zengin malzemeye sahibiz. Beyaz iizerine hatt-1 hiimayunlar

34 Bernard Lewis, “Ottoman Observers of Ottoman Decline”, Islamic Studies, 1/1 (1962), 71-87. Halil inalcik,
“Osmanli Klasik Idare Sisteminin Bozulusu”, Emin Bilgi¢c Hatira Kitabi, haz. Oktay Aslanapa - Ekmeleddin
Thsanoglu, ISAR, istanbul 2000, 133-137. inalcik, burada Osmanli yazarlarinin bozulma, ¢ékiis argiimanlarin
birer tarihsel gergeklik olarak kabul eder ve “‘Tagayyiir ve Fesad’in Derin Sebepleri” baslig1 altinda bu
gdrece bozulma ve ¢okiisiin delillerini arar. Inalctk donemin yazarlarinin sdyleminin dylesine etkisindedir ki,
Devlet-i ‘Aliyye serisinin bu déneme denk gelen cildinin alt basligina “tagayyiir ve fesad”’1 almaktan kendini
alikoyamanustir: Halil Inalcik, Deviet-i Aliyye - Osmanl Imparatorlugu Uzerine Aragtirmalar-11: Tagayyiir ve
Fesad (1603-1656) Bozulus ve Kargasa Dénemi, Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yayinlari, Istanbul 2014.

35 Rifa‘at A. Abou-El-Haj, “Taxation, Trade, Production and Society in 16th Century Mosul (According to the
Liva Kanunnameler)”, La vie sociale dans les provinces arabes a l’époque ottoman, cilt 3, ed. Abdeljelil
Temimi, Publications du Centre d’Etudes et de Recherches Ottomanes, Morisques, de Documentation et
d’Information, Zaghouan 1988, 17-39; “Power and Social Order: The Uses of the Kanun”, The Ottoman City
and Its Parts: Urban Structure and Social Order, 77-99; Rifa‘at A. Abou-El-Haj, “Aspects of the Legitimation
of Ottoman Rule as Reflected in the Preambles to Two Early Liva Kanunnameler”, Turcica, 21-23 (1991),
371-383. Bir de aramizda tedaviilde olan ama zannediyorum hi¢ basiimamis su yazist: “The Social Uses of the
Ottoman Law (Kanun): From Feudal Regulation to Ottoman Constitution”.

36 Rifa‘at Ali Abou-El-Haj, “The Ottoman Vezir and Pasa Households 1683-1703: A Preliminary Report”,
Journal of the American Oriental Society, 94 (1974), 438-447.

37 Rifa‘at Ali Abou-El-Haj, “Historiography in West Asian and North African Studies since Said’s Orientalism”.
Tarihyaziciigi konusunda su makalesi de ilgi goriiyordu: “The Social Uses of the Past: Recent Arab
Historiography of Ottoman Rule”, International Journal of Middle East Studies, 14/2 (1982), 185-201. Daha
az bilinen bir baskas1 ise: “An Agenda for Research in History: The History of Libya between the Sixteenth and
Nineteenth Centuries”, International Journal of Middle East Studies, 15/3 (1983), 305-319.

38  https://www.linkedin.com/in/rifa-at-abou-el-haj-446a8a105; Kasim Kopuz, “Evrensel Bir Osmanl Tarih¢iligi
Miicadelesi Veren Rifa’at Ali Abou-El-Haj’in Ardindan”, Kadim, 3 (2022), 258.

39  Anadala karar verigini surada anlatiyor: Rifa‘at A. Abou-El-Haj, “Amerika’da Osmanli Tarihgiligi”, BISAV
TV: https://www.youtube.com/watch?v=kPVqNf19asg&t=45s; https://www.linkedin.com/in/rifa-at-abou-el-
haj-446a8a105.

40 R. A. Abou-El-Haj, “The Narcissism of Mustafa II (1695-1703): A Psychohistorical Study”, Studia Islamica,
40 (1974), 115-131.
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bu konuda nefis malzeme sunuyor*'. Tabii ben-anlatilar1 da: Sultan III. Murad’in riiya
defteri bu konuda essiz bir pencere agiyor*’. Abou-El-Haj’in bu 6ncti makalesi kullanilarak
diger sultanlarin psikolojilerine iligkin tahliller yapilabilir. Arap topraklar ile ilgili, kendi
dogdugu topraklarla ilgili de ¢alisti*. Son dénemlerinde Filistin 6rneginde kefalet sistemi
ile ugrastyordu. Bu konuda kaleme aldigi, “A Probe into the Social: Ottoman Jerusalem in
the Sixteenth Century” [Toplumsala Bir Sondaj: 16. Asirda Osmanli Kudiis’ii] baslikl taslak
¢alismasint yorumlamamiz i¢in ben de dahil birkag arkadasa 2012 Ekim’inde gondermisti*.

Bir giin Abou-El-Haj’1n doktora tezini ¢ok begendigi, savunmasinda &vgii dolu sozler sarf
ettigi Nalan Turna beni aradi. Rifa‘at Hoca Tiirkiye’ye gelmek istiyor, dedi. Yanilmiyorsam
uzun bir siire 6nce Tarih Vakfi’'ndan bir davet almis. Ancak bu daveti hayli vakit sonra fark etmis
ve zannediyorum fark ettiginde artik cok ge¢mis. Tiirkiye’ye hocay1 getirmek i¢in nasil bir yol
bulabiliriz, dedi. Benim bulundugum tiniversite bir devlet tiniversitesi oldugundan imkanlari
kisitliyd: elbette; ancak o dénemde imkanlar1 oldukca genis olan Sehir Universitesi’nden
Yunus Ugur’u aradim. Ugur, Edirne iizerine doktora tezini yazmakta oldugu sirada, TUBA
bursuyla bir yilligia Binghamton’a hocanin yanina gelmisti; hatta bu donemde hoca {izerine
TALID’de bir yaz1 da yazmist1: “Rifa‘at Ali Abou-El-Haj: Osmanl Devlet ve Siyasi Yapisina
Farkli Bir Bakis”*. Onun, hocanin Tiirkiye’ye gelme istegine finansal destek tiretebilecegini
diisiindim. “Genel sekreterle konusayim, bakalim” dedi. Konustu ve tiim diizenlemeleri
yapt1 ve yukarida bahsettigim gibi Sehir’in konugu olarak 2018’de Istanbul’a geldi. Hem
Sehir’de*, hem Bogazi¢i Universitesi’nde*’, hem Bilgi Universitesi’nde hem de Bilim ve
Sanat Vakfi’'nda*® konustu. Ben hocanin bu gelisini, ilerleyen yasinda Tirkiye’yi ziyaret

41  Budapeste’de ve Erzurum’da bu konuda sunumlar yaptim: ““Benim Vezirim: Nevsehirli Damad Ibrahim Pasa’nin
Sadaretini Sultan III. Ahmed’in Mektuplarindan Okumak”, CIEPO 21-Budapeste, Macaristan, 9 Ekim 2014; “Lale
Devri, Nevsehirli Damad Ibrahim Pasa, Zevk ii Sefa: Sultan III. Ahmed’in Beyaz Uzerine Hatt-1 Hiimayunlari
Uzerine Bir inceleme”, TUBA GEBIP Yillik Degerlendirme Toplantisi, Erzurum, 22-24 Eyliil 2017.

42 Kitabii’l-menamat = Sultan III. Murad’in Riiya Mektuplari, haz. Ozgen Felek, Tarih Vakfi Yurt Yayinlari,
Istanbul 2014.

43 Rifa‘at A. Abou-El-Haj, “The Role of Women in the Ottoman Empire: How the khassa Reproduces the khassa
— Elite Reproduction in Sixteenth Century Ottoman Jerusalem”, Frauen, Bilder und Gelehrte: Studien zu
Gesellschaft und Kiinsten im Osmanischen Reich/Arts, Women and Scholars: Studies in Ottoman Society and
Culture, cilt 1, ed. Sabine Pritor - Christoph K. Neumann, Simurg, Istanbul 2002, 185-193.

44 Sonrabu yazi ayni baslikla, Selim Sirr1 Kuru ile Baki Tezcan’n editérliigiinde hazirlanan “Defterology: Festschrift
in Honor of Heath Lowry” baglikli armagan 6zel sayida yayimlandi: Rifa‘at A. Abou-El-Haj, “A Probe into the
Social: Ottoman Jerusalem in the Sixteenth Century”, Journal of Turkish Studies, 39 (2013), 83-93.

45  Yunus Ugur, “Rifa‘at Ali Abou-El-Haj: Osmanli Devlet ve Siyasi Yapisina Farkli Bir Bakis”, Tiirkiye
Arastirmalart Literatiir Dergisi (TALID), 1/2 (2003), 585-599.

46 Rifa‘at A. Abou-El-Haj, “Sehir Talks 8: Ottoman Historical Writing: An Intimate Journey”, 24 Nisan 2018:
https://www.youtube.com/watch?v=PNrYFBgB4M4&t=1362s.

47 Rifa‘at A. Abou-El-Haj, “Bogazici Universitesi Atatiirk Enstitiisii Seminerleri”, 27 Nisan 2018,

Bogazici University Ataturk Institute YouTube Kanali: https://www.youtube.com/watch?v=WA-M8s286NA.

48 Rifa‘at A. Abou-El-Haj, “Amerika’da Osmanl Tarihgiligi”, BISAV TV, 28 Nisan 2018, Marmara Universitesi
Mehmet Geng¢ Kiilliyesi YouTube Kanali: https://www.youtube.com/watch?v=kPVqNf19asg&t=45s. Bu
konusmaya katilamadim; ancak izledigim kadariyla aile kokenine ve Filistin yillarina ait epeyce bilgi
vermektedir. Ogrenciligimiz boyunca, bu hususlarda kendisi hakkinda ¢ok malumatimiz olmazdi. Bunlardan
hi¢ bahsetmezdi. Bu bakimdan, kendi agzindan verdigi otobiyografik bilgiler son derece kiymetlidir.
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etmek, dgrencilerini ve dostlarini bir arada gorebilmek, en son 1960’larda gordiigii istanbul’u
bir daha yasamak istegi olarak yorumladim. Zaten konusmasina burada hissettigi rahatlik,
konfor, samimiyet, ictenlik, Cengiz Orhonlu ile tanismalari, Istanbul’da arsiv arastirma
deneyimi ile basladi. Sevdigi meslektaslari orada hazirdilar: Lowry en 6nde oturarak onu
dinledi ve konugma bitince sz alarak, “Rifa‘at, we are both getting somewhat nearer to the
end of the journey. If you were starting over, would you do anything differently?” [Rifa‘at,
ikimiz de yolun sonuna biraz daha yaklasiyoruz. Yeniden baslama sansin olsa, herhangi bir
seyi farkli yapar miydin?] dedi. Tiilay Artan oradaydi. Oktay Ozel Ankara’dan gelmisti.
Isenbike Togan, Sehir’deki konusmaya gelemedi ama Bogazici’ndekine gitti. Sehir’deki
konusmasi bizim tanidigimiz Rifa‘at Hoca profilinden ¢ok farkliydi. Mert Sunar da benim
gibi diigiindii. Normalde, oldukga filtreli konusan hocanin burada filtreleri bir yana biraktigini
gordiik. Hocanin Binghamton sonrast hayatinda, esi Barbara Abou-El-Haj’in vefat1 sonrasi
bir yalnizlasma yasadigini anliyordum. 2015 Mayis’inda gonderdigi bir mesajda esinin 6
Mart’ta 6ldiigiinden bahsediyordu.

Ucgiinciisii Eyliil 2022°de Istanbul’da diizenlenen, dénem es bagkanligmi iistlendigim
Osmanli Arastirmalari Kongresi (OSARK)* i¢in kendisini bilim kurulunda yer almaya
davet ettim. Kabul etti ve akabinde kendisini onur konusmasini yapmak iizere Istanbul’a
getirmek istedigimizi ifade ettim. Kongreden basliklar1 kendisine gondermemi istedi, buna
gore bir konu tizerinde karar verebilecegini ifade etti. Vefatindan kisa siire dnce, 7 Subat’ta
gonderdigi yeni bir e-postada ise kongreye istirak edemeyecegini belirtti. Belki doktorlar1
seyahat etmesinin dogru olmayacagini ifade etmislerdir.

Donald Quataert hayatini kaybettiginde, esi Jean H. Quataert’a (6. 2021) yazip hocanin
kitaplarini Tirkiye’ye bagislamak isteyip istemeyecegini sordugumda ¢ok ge¢ kalmistik.
Bu teklifi, hoca hayatini kaybettiginde istanbul Medeniyet Universitesi yonetimine dile
getirmistim ama bizden iyi kotii bir karar ¢ikastya, Jean kitaplar1 Binghamton Universitesi
Kiitiiphanesi’ne bagislamist1 bile. Oysa, bir Amerikan iiniversite kiitiiphanesi i¢in agirligini
Ingilizce kitaplarm olusturdugu bir kiitiiphane ayirici bir katki yaratmazdi; ancak Tiirkiye’de
Ingilizce nesriyatin giiclii oldugu kiitiiphane birkaci disinda pek de bulunmaz. Bu tecriibeden
hareketle, Kasim Kopuz’a, hocanin kizi Sara ile irtibatini bildigimden, hocanin kitaplarimi
Tiirkiye’ye verme hususunda ne diislinebilecegini sormasini talep ettim. Kopuz, énce bir
Yunus Ugur ile konusayim, dedi. Ugur, isi cok hizli organize edip, kitaplarin Bilim ve Sanat
Vakfi Kiitiiphanesi’ne alinmasi kararini ¢ikartti*®. Kopuz, bu karar1 Sara’ya bildirdi. Kizlart
kitaplar1 bagisladilar. Rifa‘at Hoca’dan intikal eden kitap mirasinin, kizlarinin comertligi,
Kopuz ile Ugur’un miithis araciligryla ile Tiirkiye’de bir kiitiiphanede erisilebilir olacagi i¢in

49  https://www.osmanliarastirmalari.org/.
50  “Unlii tarihgi Abou-el-Haj’mn koleksiyonu BISAV’da!”, 12 Eyliil 2022, https://www.bisav.org.tr/Haberler/1427/
unlu_tarihci_abou el haj in_koleksiyonu bisav_da!
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duydugum mutlulugu tarif etmem imkansiz. Cornell H. Fleischer, Mustafa Ali’si Tiirk¢eye
cevrildiginde duydugu heyecani kitabim evine dondii diye tarif ediyordu. Rifa‘at Hoca’nin
kitaplar1 da evine dondii.

Son donemde bana pes pese bazi mesajlar att1. Yukarida da ifade ettigim gibi, Amerika’da
son doénem ige alim pratikleri iizerine diisliniiyordu. Beraber diigiinelim ve tartisalim diyordu.
Bazi isimler verdi, istihdam edildikleri iiniversiteleri siraladi. Bu kisiler, bu tiniversitelerde
neden ise alimyor diye soruyordu? Uzerine ¢ok diisiindiim, yazdiklar1 kafamda déndii
durdu ama kendisine yanit yazmadim. Ciinkii 6nce kafamda fikirleri toplamaya c¢aligtim.
Bir ¢6ziim iiretemedim; ¢iinkii verdigi bazi isimleri ayni grubun i¢inde anlamlandirabildim
ama bazilarim1 aym gruba sokmakta giicliik ¢ektim. Onemli de degil, zira Abou-El-Haj
¢coziimlerin degil sorularin pesindeydi bence. Son demlere dogru, hoca 6grenci iliskimiz
ortadan kalkinca tamamen arkadag¢a davranmaya basladi. Bir burs miiracaatim i¢in yazdigi
referans mektubunu dahi “belki bunu gérmek hosuna gider” notuyla benimle paylasti.

Ne dediler?

Abou-El-Haj’in vefatinin ardindan, hakkinda az sayida profesére nasip olacak kadar
vefeyat yazisi ¢ikti. Hocalarin dlimiiniin ardindan, alanin yerlesik dergilerinde bir yaziya
rastlariz da bir sayida pek cok yazi pes pese pek gérmeyiz. Abou-El-Haj’in vefatinin ardindan,
Kadim dergisinde ayni sayida tam ii¢ yazi ¢ikt®'. Yazarlardan Kopuz, Binghamton’da ¢ok
uzun seneler kaldi, Abou-El-Haj’1 ¢ok iyi tanidi. Abou-El-Haj’in metinlerimiz tizerine aldig1
kiigiik notlarin dahi ne anlama geldigini, ne tiir uyarilar icerdigini ¢ok iyi kavriyordu. Kadim
yazisinda Abou-El-Haj’in akademik tarihgilik anlayisini ¢ok net verdi: “donmus yapilar”
degil “stiregiden ve daima degisen bir olusumlar biitiinii” olarak tarih®. Binghamton’da
doktora yaptig1 yillarda Abou-El-Haj’1n 6grencisi olmus Gutman, Abou-El-Haj’in ¢cocukluk
arkadasi Said’in oryantalist birikimi kiiltiirel ¢alismalar ve sdylem analizi igerisinden
elestirmesine karsin onun kritiklerini ekonomi-politik ve sinif analizi {izerinden yaptigini
belirtir. Kadim’deki bir bagka yazida, Ertegiin Profesor olarak Princeton’da gorev yaptigi sene
ogrencisi olmug Blumi’den hocanin kardeslerinin ve yegenlerinin isimlerini 6greniyoruz>.

Tarih ve Toplum: Yeni Yaklasimlar’da ise bir yuvarlak masa* basildi. Buradaki
konusmacilarin kimileri dogrudan ya Cengiz Kirli, Axel B. Corlu, Giilhan Balsoy gibi
Binghamton’da uzun dénem ya Baki Tezcan gibi Princeton’daki sene &grencisi olmus

51 Kopuz, “Evrensel Bir Osmanli Tarih¢iligi Miicadelesi Veren Rifa’at Ali Abou-El-Haj’in Ardindan”, 257-261;
David E. Gutman, “In Memoriam: Rifa‘at Abou-El-Haj (1933-2022)”, Kadim, 3 (2022), 263-265; Isa Blumi,
“A Life on the Path of Knowledge: Rifa‘at ‘Ali Abou-El-Haj”, Kadim, 3 (2022), 267-268.

52 Kopuz, “Evrensel Bir Osmanli Tarih¢iligi Miicadelesi Veren Rifa‘at Ali Abou-El-Haj’m Ardindan”, 260.

53 Blumi, “A Life on the Path of Knowledge: Rifa‘at ‘Ali Abou-El-Haj”, 267.

54  Cetinkaya - Balsoy - Tezcan - Kirli - Corlu - Ozel, “Rifa‘at Abou-El-Haj’in Ardindan: Osmanli Tarihini
Tutkuyla, Coskuyla Tartisan ve Yeni Kapilar Acan Bir insan”, 147-185.
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isimler, kimileri ise Oktay Ozel, Y. Dogan Cetinkaya gibi onun nesriyatindan etkilenmis
kimseler. Her haliikarda Abou-El-Haj’1n 90 seneye varan 6mriinde pek ¢ok kisiye dokundugu
anlagiliyor. Kisa birlikteliklerinde dahi insanlar1 etkileme giicii bulunuyordu. Cornell H.
Fleischer, isenbike Togan, Mehmet Geng ile St. Louis’deki Washington Universitesi’nde
gegirdikleri bir ay bunun bir kanitidir. Bu bir aydan tasan dostluk bir 6mre yayilmistir. Dikkat
edilmelidir ki, bahse konu isimlerin tiimii, tarihgiligi bir nesriyat hamlesi gibi degil de bir
yasam tarzi gibi goren isimler. Az yazan ama ¢ok diisiinen, insan1 gérmeye ¢alisan, insana
dokunan, hayata dokunan tarihgiler. Bu bakimdan, Abou-El-Haj’in sesini duysa etkilenen
Isenbike Hoca, Isenbike Hoca’nin ad: gegince duygulanan Abou-El-Haj sasirtmiyor beni.

Tarihve Toplum yuvarlak masasinin hocanin akademik tarihgilik nosyonunu, tim yonleriyle
cok iyi yansittigint diistiniiyorum. Tezcan’in RoMES yazisini®®, hazirlarken Abou-El-Haj’in
yaymlarimi kronolojik bir tahlile tabi tutarak analizi son derece &greticidir. RoMES teki
analizlerini yuvarlak masaya katkisinda da ortaya koymustur. Tezcan, Princeton’daki kisa
hoca-6grenci iligkilerine ragmen en yakinindaki isimlerden birisi olmustur ve Binghamton’da
hocanin onuruna diizenlenen konferansin diizenleyicilerindendir. Bu konferansin tebliglerini,
ilkin 2010 yilinda Osmanli Arastirmalar’nin 36. cildi olarak hazirladigi giizel armagan
ozel say1, akabinde Ingilizce ve Tiirkge miistakil kitap olarak basimii saglayan da yine
Tezcan’dir*s. Nihayet Abou-El-Haj’m ilk kitabi, 1703 Isyani’nin Tiirkgeye gevrilerek
basimina®’ 6nciiliigii ile hocanin Tiirkiye’de taninmasina en 6nemli katkiy1 verenlerden birisi

258

olmustur. Tezcan, “‘neo-oryantalizm’ diye bir kavram ortaya att1 2000 senesinde™® diyor.
Kavramu ilk kez Abou-El-Haj m1 kulland1 bilemiyorum ama ilk Said’in Sarkiyat¢ilik’indan
bu yana tarihyazimini ele aldig1 makalesinden evvel bu kavrami kullanmisti. Yukarida ifade

ettigim gibi, 1996’da yayimladigi Kafadar elestirisinde bu kavrami kullanmaisti.

Bu yuvarlak masada, Abou-El-Haj’in derslerde ¢cok konusmayan bir hoca tipi oldugu
vurgulanmaktadir ki, bunun Abou-El-Haj’a has bir 6zellik oldugu kanaatinde degilim.
Amerika’da lisansiistii ders isleme mantigi anlatima degil, tartigmaya dayali oldugundan

55 Baki Tezcan, “In Memoriam: Rifa‘at ‘Ali Abou-El-Haj (1933-2022)”, Review of Middle East Studies, 55
(2022), 301-306.

56  Beyond Dominant Paradigms in Ottoman and Middle Eastern/North Afiican Studies: A Tribute to Rifa’at Abou-
El-Haj, ed. Donald Quataert - Baki Tezcan, ISAM, Istanbul 2010; Hakim Paradigmalarin Otesinde: Rifa’at Abou-
El-Haj’a Armagan, der. Donald Quataert - Baki Tezcan, ¢ev. Aytek Sever, Tan Kitabevi Yayinlari, Ankara 2012.
Osmanli Arastirmalar’nda basilan makaleler Tezcan’in, Binghamton’da 24 Nisan 2010°da Quataert ile birlikte
diizenledigi Abou-El-Haj onuruna konferansin (“Beyond Dominant Paradigms in Ottoman and Middle Eastern/
North African Studies: A Tribute to Rifa‘at Abou-El-Haj”. Program suradadir: https://www.binghamton.edu/
fbe/pdfs/rifaatabouelhaj2010.pdf) bir neticesiydi. Bu armagan hakkinda bir degerlendirme i¢in bkz. Yunus
Ugur, “Toplumsalin Pesinde Tarihgilik: Siyah Giyen Adam’in Hatirasina”, Islam Arastirmalart Dergisi, 25
(2011), 223-231.

57 Rifa‘at Ali Abou-El-Haj, 1703 Isyani: Osmanl: Siyasasimin Yapist, ¢ev. Cagdas Siimer, Tan Kitabevi Yayimnlart,
Ankara 2011.

58 Cetinkaya - Balsoy - Tezcan - Kirli - Corlu - Ozel, “Rifa‘at Abou-El-Haj’in Ardindan: Osmanl Tarihini
Tutkuyla, Coskuyla Tartisan ve Yeni Kapilar A¢an Bir Insan”, 183.
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Abou-El-Haj’1n hocalik modeli de bu oriintiiye uymaktadir. Bu yuvarlak masada da tipki,
Kopuz’un yazisindaki gibi hocanin akademik mottolart ¢ok iyi vurgulanmistir: “devlet-
merkezli bakmamanim 6nemi”, “tarihsel baglam”, “cagdas baglam”, “tarihsel siirecler”,
“tarihsellestirme”, “dinamizm”, “devlet perspektifinin elestirisi”, “karsilastirmali perspektif”.

Abou-El-Haj hakkinda son ¢ikan yazilardan birisi, yine Princeton senesinde dgrencisi
olmus Janet Klein tarafindan kaleme alinmigtir’®. Klein’in, onun Amerika’da bir Filistinli
olarak, geldigi ilk giinden itibaren yasadigi sahsi tecriibenin akademik {iretimini derinden
etkiledigine yaptigt vurgu anlamlidir. Journal of Palestine Studies dergisinde basilan imzasiz
vefeyat yazisi ise onun akademik iiretimini Roger Owen ile ayni potada degerlendirmesi
yoniiyle ironiktir®. Nihayet, Kasim Kopuz, yakinda yayimlanacak ikinci bir yazisinda
Kadim’deki yazisina ilaveten yeni bazi detaylar veriyor®'.

kskok

Abou-El-Haj, sunu vefatina kadar anlatt1, anlatirken ¢ok giildii: Bir giin Halil inalcik ile
bir konferansta karsilasti. inalcik, kolunu Abou-El-Haj’in omzuna atti ve “kuvvet-i islam”
dedi. Abou-El-Haj’a sahne ¢ok komik gelmis olmali ki, bunu her firsatta vurguladi, son
donemlerinde dahi hatirmdan hi¢ ¢ikmadi, attigi e-maillerde bunu tekrarladi. Inalcik’in bu
samimi tavrinin neden ona bu kadar enteresan geldigini hi¢ anlamadim, ama her dediginde
kendisine o kadar komik geliyor ve giiliiyordu ki ben de onunla beraber giiliiyordum.
Miisliiman kokenlerden gelmesine ragmen din ile olan mesafesinden belki. Marksist gelenege
yakindi; islami ritiiellerle bir bag1 yoktu. Hayatinin sonuna kadar bu durum siirmiistii ve
vefatindan sonra da Islami usullere gére defini degil de yakilmayi vasiyet etti. Yahut Inalcik ile
zinhar bagdasmaz tarihgilik anlayis1 dolayisiyla, Misliiman kdkenlerden gelmesi onun Tiirk
tarihgiliginin bu biiyiik ismi ile gii¢ birligi etmesine yetmiyordu! Nihayet, ona gére Inalcik’in

T

tarih¢iligi “6zci, idealize edilmis ve dondurulmus fotograflar” sunan bir tarihgilik idi®.

Aile mirasi, kizlar1 Dina Karam Abou-El-Haj, Sara Fleur Abou-El-Haj, Marriam Abou-
El-Haj, entelektiiel mirast ise eserleri ile yasayacak.

59 Janet Klein, “Rifa‘at ‘Ali Abou-El-Haj (1933-2022)”, Osmanli Arastirmalari/The Journal of Ottoman Studies,
60 (2022), 253-257.

60 “Remembrance: Rifa‘at Ali Abou-El-Haj (1933-2022): A Pioneering Palestinian Scholar”, Journal of Palestine
Studies, 51/3 (2022), 56.

61 Kasim Kopuz, “Tarihciligin Pesinde Bir Omiir: Rifa‘at Ali Abou-El-Haj’m Ardindan (1933-2022)”,
Cihanniima: Izmir Katip Celebi Universitesi, Tarih ve Cografya Arastirmalart Dergisi, 9/1 (2023),
yayimlanacak. Ayni sekilde irfan Kokdas’in hazirladigi, “Rifa’at Hoca’nin Ardindan: Osmanli Tarihgiliginde
Yazdiklar1, Goster(eme)dikleri” baslikli yazi da, Kadim’in 5. sayisinda (2023) ¢ikacak..

62 Rifa‘at ‘Ali Abou-El-Haj, “Gegis Dénemleri Uzerine Bir Not”, cev. E. Attila Aytekin, Tarih, Siniflar ve Kent,
der. Besime Sen - Ali Ekber Dogan, Dipnot Yayinlari, Ankara 2010, 32.

Yine birlikte bir 6gle yemegi yedigimiz esnada, inalcik’m 6zendigim tek yonii caliskanligi, demisti. Sanirim,
bu ciimle, inalcik’m akademik iiretim performansi Abou-El-Haj nezdinde takdir edilesi idi ancak dykiiniilesi
degildi, demekti.
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TANIM

Tarih Dergisi (Turk J Hist), Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi’nin ¢ift-kér hakemli acik erisimli
bilimsel yaym organidir. Dergi Subat, Haziran ve Ekim aylarinda olmak iizere, yilda {i¢c say1 olarak
yaymnlanir. Yayn dili Tiirkge ve Ingilizce’dir.

Tarih Dergisi (Turk J Hist); ulusal, bolgesel tarih ve diinya tarihiyle ilgili her konuyu kapsayan arastirma
makalesi ve geviri makaleler yaymlamaktadir. Dergide ayni zamanda elestiri ve degerlendirme
yazilarma da yer verilmektedir.

AMAC

Tarih Dergisi (Turk J Hist); ulusal, bolgesel tarih ve diinya tarihiyle ilgili her konuyu kapsayan nitelikli
makaleler yayinlayarak, literatiire katkida bulunmay1 amaglar.

KAPSAM

Tarih Dergisi (Turk J Hist); ulusal, bolgesel tarih ve diinya tarihiyle ilgili arastirma makalesi ve
ceviri makaleler yaymnlamaktadir. Dergide ayni zamanda elestiri ve degerlendirme yazilarna da yer
verilmektedir.

POLITIKALAR
Yayin Politikast

Dergi yaym etiginde en yiiksek standartlara baglidir ve Committee on Publication Ethics (COPE),
Directory of Open Access Journals (DOAJ), Open Access Scholarly Publishers Association (OASPA)
ve World Association of Medical Editors (WAME) tarafindan yayinlanan etik yaymcilik ilkelerini
benimser; Principles of Transparency and Best Practice in Scholarly Publishing basligi altinda ifade
edilen ilkeler i¢in: https://publicationethics.org/resources/guidelines-new/principles-transparency-and-
best-practice-scholarly-publishing

Gonderilen makaleler derginin amag ve kapsamina uygun olmalidir. Orijinal, yayinlanmamis ve baska
bir dergide degerlendirme siirecinde olmayan, her bir yazar tarafindan icerigi ve gonderimi onaylanmis
yazilar degerlendirmeye kabul edilir.

Makale yaymlanmak iizere Dergiye gonderildikten sonra yazarlardan hicbirinin ismi, tim yazarlarin
yazili izni olmadan yazar listesinden silinemez ve yeni bir isim yazar olarak eklenemez ve yazar sirasi
degistirilemez.

Intihal, duplikasyon, sahte yazarlik/inkar edilen yazarlik, aragtrma/veri fabrikasyonu, makale dilimleme,
dilimleyerek yayin, telif haklar1 ihlali ve ¢ikar ¢atigmasinin gizlenmesi, etik dis1 davranislar olarak
kabul edilir. Kabul edilen etik standartlara uygun olmayan tiim makaleler yaymdan ¢ikarilir. Buna
yayindan sonra tespit edilen olast kuraldisi, uygunsuzluklar igeren makaleler de dahildir.
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Intihal

On kontrolden gecirilen makaleler, iThenticate yazilimi kullamlarak intihal i¢in taranir. Intihal/
kendi kendine intihal tespit edilirse yazarlar bilgilendirilir. Editorler, gerekli olmasi halinde makaleyi
degerlendirme ya da iiretim siirecinin ¢esitli asamalarinda intihal kontroliine tabi tutabilirler. Yiiksek
benzerlik oranlari, bir makalenin kabul edilmeden 6nce ve hatta kabul edildikten sonra reddedilmesine
neden olabilir. Makalenin tiiriine bagl olarak, bunun oranin %15 veya %20’den az olmasi beklenir.

Cift Kor Hakemlik

Intihal kontroliinden sonra, uygun olan makaleler bas editor tarafindan orijinallik, metodoloji, islenen
konunun 6nemi ve dergi kapsami ile uyumlulugu acisindan degerlendirilir. Editor, makalelerin adil
bir sekilde ¢ift tarafli kor hakemlikten gecmesini saglar ve makale bicimsel esaslara uygun ise, gelen
yaziy1 yurti¢inden ve /veya yurtdisindan en az iki hakemin degerlendirmesine sunar, hakemler gerek
gordiigii takdirde yazida istenen degisiklikler yazarlar tarafindan yapildiktan sonra yaymlanmasina
onay verir.

Actk Erisim Ilkesi

Dergi agik erisimlidir ve derginin tiim igerigi okura ya da okurun dahil oldugu kuruma iicretsiz olarak
sunulur. Okurlar, ticari amag haricinde, yayinci ya da yazardan izin almadan dergi makalelerinin tam
metnini okuyabilir, indirebilir, kopyalayabilir, arayabilir ve link saglayabilir. Bu BOAI acik erisim
tanimiyla uyumludur.

Derginin agik erigimli makaleleri Creative Commons Atif-GayriTicari 4.0 Uluslararas1 (CC BY-NC
4.0) (https://creativecommons.org/licenses/by-nc/4.0/deed.tr ) olarak lisanslidir.

Islemleme Ucreti

Derginin tiim giderleri Istanbul Universitesi tarafindan karsilanmaktadir. Dergide makale yaymi ve
makale siireclerinin yiiriitiilmesi ticrete tabi degildir. Dergiye gonderilen ya da yayin i¢in kabul edilen
makaleler i¢in islemleme ticreti ya da gonderim iicreti alinmaz.

Telif Hakkinda

Yazarlar dergide yayinlanan ¢aligmalarinin telif hakkina sahiptirler ve ¢alismalar1 Creative Commons
Atif-GayniTicari 4.0 Uluslararasi (CC BY-NC 4.0) https://creativecommons.org/licenses/by-nc/4.0/
deed.tr olarak lisanslidir. CC BY-NC 4.0 lisansi, eserin ticari kullanim diginda her boyut ve formatta
paylasilmasina, kopyalanmasina, c¢ogaltilmasina ve orijinal esere uygun sekilde atifta bulunmak
kaydiyla yeniden diizenleme, doniistiirme ve eserin iizerine insa etme dahil adapte edilmesine izin verir.

ETIK
Yayin Etigi Beyan

Tarih Dergisi, yayin etiginde en yiiksek standartlara baglidir ve Committee on Publication Ethics
(COPE), Directory of Open Access Journals (DOAJ), Open Access Scholarly Publishers Association
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(OASPA) ve World Association of Medical Editors (WAME) tarafindan yaymlanan etik yaymcilik
ilkelerini benimser; Principles of Transparency and Best Practice in Scholarly Publishing basligi
altinda ifade edilen ilkeler igin: https://publicationethics.org/resources/guidelines-new/principles-
transparency-and-best-practice-scholarly-publishing

Gonderilen tiim makaleler orijinal, yaymlanmamis ve baska bir dergide degerlendirme siirecinde
olmamalidir. Her bir makale editérlerden biri ve en az iki hakem tarafindan ¢ift kor degerlendirmeden
gecirilir. Intihal, duplikasyon, sahte yazarlik/inkar edilen yazarlik, arastirma/veri fabrikasyonu, makale
dilimleme, dilimleyerek yayn, telif haklari ihlali ve ¢ikar ¢atismasinin gizlenmesi, etik dist davranislar
olarak kabul edilir.

Kabul edilen etik standartlara uygun olmayan tiim makaleler yayindan ¢ikarilir. Buna yayimdan sonra
tespit edilen olas1 kuraldisi, uygunsuzluklar iceren makaleler de dahildir.

Arastirma Etigi

Tarih Dergisi arastirma etiginde en yiliksek standartlar1 gozetir ve asagida tanimlanan uluslararasi
aragtirma etigi ilkelerini benimser. Makalelerin etik kurallara uygunlugu yazarlarin sorumlulugundadir.

- Arastirmanin tasarlanmasi, tasarimin gézden gegirilmesi ve aragtirmanin ytiriitiilmesinde, biitiinliik,
kalite ve seffaflik ilkeleri saglanmalidir.

- Aragtirma ekibi ve katilimcilar, arastirmanin amaci, yontemleri ve ongoriilen olast kullanimlari;
arastirmaya katilimin gerektirdikleri ve varsa riskleri hakkinda tam olarak bilgilendirilmelidir.

- Arastirma katihmcilarinin sagladig bilgilerin gizliligi ve yanit verenlerin gizliligi saglanmalidir.
Arastirma katilimeilarin 6zerkligini ve sayginligint koruyacak sekilde tasarlanmalidir.

- Arastirma katilimeilar1 gonilli olarak aragtirmada yer almali, herhangi bir zorlama altinda
olmamalidirlar.

- Katilimcilarin zarar gérmesinden kagimilmalidir. Aragtirma, katilimcilari riske sokmayacak sekilde
planlanmalidur.

- Arastirma bagimsizligiyla ilgili agik ve net olunmali; ¢ikar catigmasi varsa belirtilmelidir.

- Deneysel caligmalarda, arastirmaya katilmaya karar veren katilimcilarin yazili bilgilendirilmis
onay1 alinmalidir. Cocuklarin ve vesayet altindakilerin veya tasdiklenmis akil hastalig1 bulunanlarin
yasal vasisinin onay1 alinmalidir.

- Calisma herhangi bir kurum ya da kurulusta gergeklestirilecekse bu kurum ya da kurulustan ¢alisma
yapilacagina dair onay alinmalidir.

- Insan 6gesi bulunan caligmalarda, “yéntem” bolimiinde katilimeilardan “bilgilendirilmis onam”
alindiginin ve ¢alismanin yapildigi kurumdan etik kurul onay1 alindig: belirtilmesi gerekir.

Yazarlarin Sorumlulugu

Makalelerin bilimsel ve etik kurallara uygunlugu yazarlarin sorumlulugundadir. Yazar makalenin
orijinal oldugu, daha 6nce baska bir yerde yaymlanmadigi ve baska bir yerde, baska bir dilde
yayinlanmak {izere degerlendirmede olmadig1 konusunda teminat saglamalidir. Uygulamadaki telif
kanunlar1 ve anlasmalar1 gozetilmelidir. Telife bagli materyaller (6rnegin tablolar, sekiller veya biiyiik
alintilar) gerekli izin ve tesekkiirle kullanilmalidir. Baska yazarlarin, katkida bulunanlarin ¢aligmalari
ya da yararlanilan kaynaklar uygun bi¢gimde kullanilmali ve referanslarda belirtilmelidir.


https://publicationethics.org/resources/guidelines-new/principles-transparency-and-best-practice-scholarly-publishing
https://publicationethics.org/resources/guidelines-new/principles-transparency-and-best-practice-scholarly-publishing
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Gonderilen makalede tiim yazarlarin akademik ve bilimsel olarak dogrudan katkisi olmalidir, bu
baglamda “yazar” yayinlanan bir aragtirmanin kavramsallastirilmasina ve dizaynina, verilerin elde
edilmesine, analizine ya da yorumlanmasina belirgin katki yapan, yazinin yazilmasi ya da bunun igerik
acisindan elestirel bicimde gézden gegirilmesinde gorev yapan birisi olarak goriiliir. Yazar olabilmenin
diger kosullar ise, makaledeki ¢aligmay1 planlamak veya icra etmek ve / veya revize etmektir. Fon
saglanmasi, veri toplanmasi ya da arastirma grubunun genel siipervizyonu tek basina yazarlik hakki
kazandirmaz. Yazar olarak gosterilen tiim bireyler sayilan tim Olgiitleri karsilamalidir ve yukaridaki
oOlgiitleri karsilayan her birey yazar olarak gosterilebilir. Yazarlarin isim siralamasi ortak verilen bir
karar olmalidir. Tim yazarlar yazar siralamasini Telif Hakki Anlagsmasi Formunda imzali olarak
belirtmek zorundadirlar.

Yazarlik i¢in yeterli dl¢iitleri karsilamayan ancak ¢aligmaya katkisi olan tiim bireyler “tesekkiir / bilgiler”
kisminda siralanmalidir. Bunlara 6rnek olarak ise sadece teknik destek saglayan, yazima yardimei olan
ya da sadece genel bir destek saglayan, finansal ve materyal destegi sunan kisiler verilebilir.

Biitiin yazarlar, arastirmanin sonuglarini ya da bilimsel degerlendirmeyi etkileyebilme potansiyeli olan
finansal iliskiler, ¢ikar catigmasi ve ¢ikar rekabetini beyan etmelidirler.

Bir yazar kendi yaymlanmig yazisinda belirgin bir hata ya da yanlislik tespit ederse, bu yanligliklara iligkin
diizeltme ya da geri ¢cekme i¢in editdr ile hemen temasa gegme ve isbirligi yapma sorumlulugunu tagir.

Editor ve Hakem Sorumluluklar

Bas editor, makaleleri, yazarlarin etnik kokeninden, cinsiyetinden, uyrugundan, dini inancindan ve
siyasi felsefesinden bagimsiz olarak degerlendirir. Yayma gonderilen makalelerin adil bir sekilde ¢ift
tarafli kor hakem degerlendirmesinden gegmelerini saglar. Gonderilen makalelere iligkin tiim bilginin,
makale yayinlanana kadar gizli kalacagini garanti eder. Bas editor icerik ve yaymin toplam kalitesinden
sorumludur. Gereginde hata sayfasi yaymlamali ya da diizeltme yapmalidir.

Bas editdr; yazarlar, editorler ve hakemler arasinda ¢ikar ¢atismasina izin vermez. Dergide yaymlanacak
makalelerle ilgili nihai karar1 vermekle yiikiimliidiir.

Hakemlerin aragtirmayla ilgili, yazarlarla ve/veya arastirmanin finansal destekgileriyle ¢ikar ¢atigmalari
olmamalidir. Degerlendirmelerinin sonucunda tarafsiz bir yargiya varmalidirlar. Gonderilmis yazilara
iliskin tiim bilginin gizli tutulmasini saglamali ve yazar tarafinda herhangi bir telif hakki ihlali ve intihal
fark ederlerse editore raporlamalidirlar.

Hakem, makale konusu hakkinda kendini vasifli hissetmiyor ya da zamaninda geri doniis saglamasi
miimkiin gériinmiiyorsa, editdre bu durumu bildirmeli ve hakem siirecine kendisini dahil etmemesini

istemelidir.

Degerlendirme siirecinde editér hakemlere gézden gecirme icin gonderilen makalelerin gizli bilgi
oldugunu ve bunun imtiyazli bir iletisim oldugunu agikca belirtir. Hakemler ve yayin kurulu tiyeleri
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baska kisilerle makaleleri tartisamazlar. Hakemlerin kimliginin gizli kalmasina 6zen gosterilmelidir.
Bazi durumlarda editoriin karariyla, ilgili hakemlerin makaleye ait yorumlari aynit makaleyi yorumlayan
diger hakemlere gonderilerek hakemlerin bu siiregte aydinlatilmasi saglanabilir.

HAKEM SURECI

Daha 6nce yayinlanmamis ya da yaymlanmak {izere baska bir dergide halen degerlendirmede olmayan
ve her bir yazar tarafindan onaylanan makaleler degerlendirilmek iizere kabul edilir. Gonderilen ve 6n
kontrolii gegen makaleler iThenticate yazilimi kullanilarak intihal icin taranir. Intihal kontroliinden
sonra, uygun olan makaleler bag editor tarafindan orijinallik, metodoloji, islenen konunun 6nemi ve
dergi kapsami ile uyumlulugu agisindan degerlendirilir.

Bas Editor, makaleleri, yazarlarin etnik kdkeninden, cinsiyetinden, uyrugundan, dini inancindan ve
siyasi felsefesinden bagimsiz olarak degerlendirir. Yayma gonderilen makalelerin adil bir sekilde ¢ift
tarafli kor hakem degerlendirmesinden gegmelerini saglar.

Secilen makaleler en az iki ulusal/uluslararasi hakeme degerlendirmeye gonderilir; yayin karari,
hakemlerin talepleri dogrultusunda yazarlarin gerceklestirdigi diizenlemelerin ve hakem siirecinin
sonrasinda bag editor tarafindan verilir.

Bas editor; yazarlar, editdrler ve hakemler arasinda ¢ikar gatigmasina izin vermez. Hakem atama konusunda
tam yetkiye sahiptir ve dergide yayinlanacak makalelerle ilgili nihai karar1 vermekle yiikiimliidiir.

Hakemlerin degerlendirmeleri objektif olmalidir. Hakem siireci sirasinda hakemlerin asagidaki
hususlar dikkate alarak degerlendirmelerini yapmalari beklenir.

- Makale yeni ve dnemli bir bilgi igeriyor mu?

- Oz, makalenin igerigini net ve diizgiin bir sekilde tanimliyor mu?
- Yontem biitiinliiklii ve anlasilir sekilde tanimlanmis mi1?

- Yapilan yorum ve varilan sonuglar bulgularla kanitlantyor mu?

- Alandaki diger ¢aligmalara yeterli referans verilmis mi?

- Dil kalitesi yeterli mi?

Hakemler, gonderilen makalelere iliskin tiim bilginin, makale yayinlananakadar gizli kalmasini saglamali
ve yazar tarafinda herhangi bir telif hakki ihlali ve intihal fark ederlerse editore raporlamalidirlar.

Hakem, makale konusu hakkinda kendini vasifli hissetmiyor ya da zamaninda geri doniis saglamasi miimkiin
gorlinmiiyorsa, editore bu durumu bildirmeli ve hakem siirecine kendisini dahil etmemesini istemelidir.

Degerlendirme siirecinde editér hakemlere gozden gecirme i¢in gonderilen makalelerin, yazarlarin
6zel miilkii oldugunu ve bunun imtiyazli bir iletisim oldugunu agikca belirtir. Hakemler ve yayin
kurulu iyeleri bagka kisilerle makaleleri tartisgamazlar. Hakemlerin kimliginin gizli kalmasina 6zen
gosterilmelidir.
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YAZILARIN HAZIRLANMASI
Dil

Dergide Tiirkce ve Ingilizce makaleler yaymlanir. Gonderilen makalelerde makale dilinde 6z, ingilizce
6z olmalidir.

Yazilarin Hazirlanmast ve Gonderimi

Makaleler sadece https://dergipark.org.tr/tr/pub/iutarih adresinde yer alan derginin online makale
yiikleme ve degerlendirme sistemi {izerinden gonderilebilir. Diger mecralardan gonderilen makaleler
degerlendirilmeye alinmayacaktir.

Gonderilen makalelerin dergi yazim kurallarina uygunlugu ilk olarak Editoryal Ofis tarafindan kontrol
edilecek, dergi yazim kurallarina uygun hazirlanmamis makaleler teknik diizeltme talepleri ile birlikte
yazarlarma geri gonderilecektir.

Yazarlarin; Telif Hakki Anlasmasi Formu’nu ilk gonderim sirasinda online makale sistemine
yiiklemeleri gerekmektedir.

Tarih Dergisi’ne gonderilen tiim yazilar, A4 boyutunda MS Word uyumlu programda Times New
Roman yazi karakterinde 11 punto olarak yazilmalidur.

Tiirk¢e hazirlanan makalelerde TDK yazim kilavuzu esas alinir.
Kapak sayfasi: Gonderilen tiim makalelerle birlikte ayr1 bir kapak sayfasi da gonderilmelidir. Bu sayfa;

*  Makalenin basligini ve 50 karakteri gegmeyen kisa basligini,

* Yazarlarin isimlerini, kurumlarimi ve egitim derecelerini,

*  Yazarlarin ORCID numaralarini

» Finansal destek bilgisi ve diger destek kaynaklar1 hakkinda detayl bilgiyi,

*  Sorumlu yazarin ismi, adresi, telefonu (cep telefonu dahil), faks numarasi ve e-posta adresini,

*  Makale hazirlama siirecine katkida bulunan ama yazarlik kriterlerini karsilamayan bireylerle ilgili
bilgileri

* Makale daha 6nceden bir bilimsel toplantida sunulduysa, ilgili bilimsel toplantinin detayli bilgilerini
icermelidir.

Ozet: Ozgiin arastirma makalelerinde 80 kelimeyi agsmayan Tiirkce ve ingilizce 6zet bulunmalidir.
Ozet boliimii alt bashk icermeyecek sekilde hazirlanmalidir.

ingilizce genisletilmis 6zet: Tiirkce yazilan makalelerin uluslararas platformda goriiniirliigii ve atif
oranim arttirmak amactyla, yalmzca arastirma makaleleri igin 1.000 kelimelik ingilizce genis 6zet
hazirlanip sisteme yiiklenmelidir. Ingilizce genis 6zet makalenin hipotezini, ¢ikarimlarini ve yorumlarin
kapsamli bir bigimde 6zetleyecek sekilde hazirlanmalidir.


https://dergipark.org.tr/tr/pub/iutarih
https://cdn.istanbul.edu.tr/file/JTA6CLJ8T5/05F33E69A2594277995B08AD5C608DA8
https://cdn.istanbul.edu.tr/file/JTA6CLJ8T5/37A8680C5F664E0A88DB301A9422AE04
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Anahtar Sozciikler: Aragtirma makaleleri en az 3 en fazla 6 anahtar kelimeyle birlikte gonderilmelidir.
Anahtar kelimeler Ingilizce ve Tiirkge olarak hazirlanip ilgili 6zetin altina yazilmaldur.

Makale Tiirleri

Arastirma Makalesi: Ana metin, aragtirmanin konusuna uygun sekilde alt bagliklara ayrilmalidir. Alt
basliklar konusunda yazarlar serbest birakilmislardir.

Ceviri: Ceviri tiirlindeki yazilarda, orijinal makalenin yazarindan alinan izin ile orijinal makalenin bir
kopyast ve asil metnin tam bibliyografik kiinye bilgilerini igeren dosyalar da online makale sistemine
yiiklenmelidir.

Tablolar

Tablolar ana dosyaya eklenmeli, kaynak listesi sonrasinda sunulmali, ana metin igerisindeki gegis
siralarina uygun olarak numaralandirilmadir. Tablolarin {izerinde tanimlayici bir baslik yer almali ve
tablo igerisinde gegen kisaltmalarin agilimlari tablo altina tanimlanmalidir. Tablolar Microsoft Office
Word dosyasi i¢inde “Tablo Ekle” komutu kullanilarak hazirlanmali ve kolay okunabilir sekilde
diizenlenmelidir. Tablolarda sunulan veriler ana metinde sunulan verilerin tekrari olmamali; ana
metindeki verileri destekleyici nitelikte olmalilar

Resim ve Resim Altyazilart

Resimler, grafikler ve fotograflar (TIFF ya da JPEG formatinda) ayri dosyalar halinde sisteme
yiiklenmelidir. Gorseller bir Word dosyasi dokiimani ya da ana dokiiman igerisinde sunulmamalidir.
Alt birimlere ayrilan gorseller oldugunda, alt birimler tek bir gorsel icerisinde verilmemelidir. Her
bir alt birim sisteme ayr1 bir dosya olarak yiiklenmelidir. Resimler alt birimleri belli etme amaciyla
etiketlenmemelidir (a, b, ¢ vb.). Resimlerde altyazilar1 desteklemek i¢in kalin ve ince oklar, ok
baslari, yildizlar, asteriksler ve benzer isaretler kullanilabilir. Makalenin geri kalaninda oldugu gibi
resimler de kor olmalidir. Bu sebeple, resimlerde yer alan kisi ve kurum bilgileri de korlestirilmelidir.
Gorsellerin minimum ¢oziiniirliigi 300DPI olmalidir. Degerlendirme siirecindeki aksakliklar: dnlemek
icin gonderilen biitiin gérsellerin ¢oziiniirliigii net ve boyutu biiyiik (minimum boyutlar 100x100 mm)
olmalidir. Resim altyazilar1 ana metnin sonunda yer almalidir.

Makale igerisinde gecen tiim kisaltmalar, ana metin ve dzette ayr1 ayr1 olmak iizere ilk kez kullanildiklar1
yerde tanimlanarak kisaltma tanimin ardindan parantez igerisinde verilmelidir.

Tiim kaynaklar, tablolar ve resimlere ana metin i¢inde uygun olan yerlerde sirayla numara verilerek
atif yapilmalidir.

Revizyonlar
Yazarlar makalelerinin revizyon dosyalarin1 goénderirken, hakemlerin istedigi diizeltmeleri ve

hakemlerin sorularma yanitlarini ana metin igerisinde renklendirerek belirtmelidir. Revize makaleler
karar mektubunu takip eden 30 giin icerisinde dergiye gonderilmelidir. Makalenin revize versiyonu
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belirtilen siire igerisinde yiiklenmezse, revizyon segenegi iptal olabilir. Yazarlarin revizyon igin ek
stireye ihtiya¢ duymalart durumunda uzatma taleplerini ilk 30 giin sona ermeden dergiye iletmeleri
gerekmektedir.

Yayina kabul edilen makaleler dil bilgisi, noktalama ve bi¢im agisindan kontrol edilir. Yayin siireci
tamamlanan makaleler, yayin planina dahil edildikleri say1yla birlikte yayinlanmadan 6nce erken
cevrimi¢i formatinda dergi web sitesinde yayina alinir. Kabul edilen makalelerin baskiya hazir
PDF dosyalar1 sorumlu yazarlara iletilir ve yayin onaylarinin 2 giin igerisinde dergiye iletilmesi
istenir.

Referans Stili ve Formati

Yayinlara atif yapilirken en son, en giincel yaymlar tercih edilmelidir. Kaynaklarin dogrulugundan
yazar(lar) sorumludur. Referanslar dip not sistemine uygun olarak belirtilmelidir. Metin i¢i referanslar1
ve kaynakga boliimii i¢in dikkat edilmesi gereken detaylar asagida belirtilmistir.

Metin i¢i referanslar {ist simge ile 1°den baslayarak gésterilmelidir. Dipnotlar, Times New Roman yazi
karakterinde, 9 punto tek aralik yazilmalidir. Tiim noktalama isaretlerinden sonra bir bosluk birakilmali
ve tiim dipnotlarin sonuna, mutlaka nokta konulmalidir. Metin i¢indeki atiflar sayfa altina dipnot
seklinde 1’den baglayarak numaralandirilmalidir. Bunun diginda metin ig¢inde atif yapilmamalidir.
Dipnotlarda kaynaklar verilirken, kitap ve dergi ismi italik olmali, makale isimleri tirnak igerisinde diiz
olarak verilmelidir. Dipnotlarda, ilk gectigi yerde yazar ismi ve kaynak kiinyesi tam olarak verilmeli,
daha sonra sadece yazar soyad: ve a.g.e., a.g.m., veya a.g.t. gibi yazarmn belirledigi kisaltmalarla
yazilmalidir. Bir yazarin birden fazla kitap ve makalesi kullanilryorsa ikinci eserin ilk kullanimindan
sonra, yazarin soyadi, sonra kitap veya makalenin kisaltilmis ad: verilmelidir. Cok yazarli kaynaklarin
ilk gectigi yerde yazarlarmn tiimii yazilmali, daha sonrakilerde kisaltilarak verilmelidir. Dipnotlarda
makale, kitap i¢cinde boliim veya ansiklopedi maddesinin tamamina yonelik bir atif mevcutsa, baglangi¢
ve bitis sayfalar1 gosterilmelidir.

Ornekler:

Kitap:
Miibahat S. Kiitiikoglu, Mentese Sancagr 1830 (Niifus ve Toplum Yapisi), TTK Yay., Ankara 2010, s.
115. Sonraki atiflarda: Kiitiikoglu, a.g.e., s. 123 ya da Kiitiikkoglu, s. 123.

Bir yazarin birden fazla yaymina atif yapilacak ise, ilk atifta tam kiinye verilmeli; daha sonra
yine kullanilacaksa nasil kisaltilacag parantez icerisinde gosterilmelidir:
Arzu Terzi, Hazine-i Hassa Nezareti, TTK Yay., Ankara 2000, s. 98 (Terzi, Hazine-i Hassa).

Eserin cildine isaret etmek icin (cilt ya da c. yazilmadan) sadece Romen rakamiyla cilt sayisi
yazilmahdir:

Hoca Sa‘deddin Efendi, Tdcii ¥-tevdrih, 1, Istanbul 1279, 25.

Tayyar-zade Ata, Osmanh Saray Tarihi Tarih-i Enderiin, haz. Mehmet Arslan, Kitabevi, 111, Istanbul
2010, 138.
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Ceviri eserler:
Philippe du Fresne-Canaye, Fresne-Canaye Seyahatnamesi 1573, ¢ev. Teoman Tuncdogan, Istanbul
2009, s. 51.

Ansiklopedi maddeleri:
Feridun M. Emecen, “Basmukataa Kalemi”, DI4, V, 135.

Bir yazarn iki ayr1 calismasi ayn1 dipnotta pes pese gosterilecekse:

Mustafa Akdag, Celali Isyanlari, 1550-1603, Anlara 1963, s. 110; keza biiyiik kaggunluk icin bk. ayn.
yzr. ya da ayn.mlf,, “Celali Isyanlarindan Biiyiik Kaggunluk, 1603-1606”, Tarih Arastirmalar: Dergisi,
11/2-3 (Ankara 1964), 1-50.

Birden ¢ok yazarh bir eser kullanilacaksa:

Robert Anhegger-Halil Inalcik, Kaniinname-i Sultani Ber Miiceb-i ‘Orf-i ‘Osmanti, II. Mehmed ve II.
Bayezid Devirlerine Ait Yasakname ve Kaninnameler, TTK Yay., Ankara 2000, s. 25. Ayn1 eser daha
sonraki kullanimlarda sadece yazar soyadlarina yer verilmelidir: Anhegger-inalcik, a.g.e., s. 36.

Makale:

Miibahat S. Kiitiikoglu, “Osmanlidan Giiniimiize Yer Adlar1”, Belleten, LXXV1/275 (2012), 149.
Bekir Kiitiikoglu, “Ahmed Cevdet Pasa, Ma‘riizat”, Giiney-Dogu Avrupa Arastirmalar: Dergisi, say1
10-11, Istanbul 1983, s. 251.

Miicteba Ilgiirel, “Ser‘iyye Sicillerinin Toplu Kataloguna Dogru”, Tarih Dergisi, say1 28-29 (1975), s.
164.

Sempozyum Tebligleri:
Idris Bostan, “Kuytid-1 Mithimmat Defterlerinin Osmanl Teskilat Tarihi Bakimindan Onemi”, Osmanli-
Tiirk Diplomatigi Semineri, 30-31 Mayis 1994, Istanbul 1995, s. 145.

Birden ¢ok yazarh bir makale:

Kayhan Orbay-Hatice Orug, “Sultan II. Murad’m Edirne Cami‘-i Serif ve Darii’l-hadis Vakfi
(1592-1607)”, Tarih Dergisi, say1 56 (2012/2), Istanbul 2013, s. 10. Ayn1 makalenin daha sonraki
kullanimlarinda sadece yazar soyadlarina yer verilmelidir: Orbay-Orug, a.g.m., s. 15.

Ceviri yazilan:
Géza David, “XVI. Yiizyilda Osmanli-Habsburg Miicadelesinin Bir Kaynagi Olarak Miithimme
Defterleri”, cev. Ozgiir Kolcak, Tarih Dergisi, say1 53 (2011/1), Istanbul 2012, s. 295-349.

Ayn soyadh iki yazarin makalelerinin gosterilmesi:

Miibahat S. Kiitiikoglu, “Osmanlidan Giiniimiize Yer Adlar1”, Belleten, LXXV1/275 (2012), 149.
Bekir Kiitiikoglu, “Ahmed Cevdet Pasa, Ma‘razat”, Giiney-Dogu Avrupa Arastirmalart Dergisi, say1
10-11, Istanbul 1983, s. 251.

Daha sonraki kullanimlarda:

M. S. Kiitiikoglu, a.g.m., s. 160 ya da B. Kiitiikoglu, a.g.m., s. 250.
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Tez atiflarinda; tezi yapan, tez adi (italik), kurum ismi sirasiyla verilmelidir:

Sinem Serin, Yildiz Cini/Porselen Fabrikasi, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tarih
Anabilim Dali Osmanli Miiesseseleri ve Medeniyeti Tarihi Bilim Dali, Yayinlanmamis Yiiksek Lisans
Tezi, Istanbul 2009, s. 146.

Arsiv Belgelerinin Kullanimi:

Arsiv belgeleri dipnotta kullanilirken 6ncelikle arsivin adi, sonra tasnifin adi, dosya ve evrak numarasina
sirastyla yer verilecektir. Tasnif i¢in arsivlerin kullandiklar1 kisaltmalar kullanilabilir. Kaynak¢ada
bunlarmn agilimi yapilmalidir.

Mesela:

BOA, A.MKT, nr. 145/629.

Arsivden defter tasnifinden bir bilgi kullanilacaksa:
BOA, Maliyeden Miidevver Defterler (MAD), nr. 9146, s. 200.
BOA, Miihimme Defteri, nr. 120, s. 103, h. 250.

Kaynakga:

Makalelerde kullanilan kaynak ve arastirmalar makale sonunda bu baslik altinda gosterilmelidir.
Kaynakga, bu baslik altinda yeni bir sayfadan baslamali ve 11 punto yazilmalidir. Sadece dipnotlarda
kullanilan kaynaklar yer almali ve yazarlarin soyadina gore alfabetik olarak diizenlenmelidir.
Kiitiikoglu, Miibahat S., Mentese Sancagi 1830 (Niifus ve Toplum Yapist), TTK Yay., Ankara 2010.
Hoca Sa‘deddin Efendi, Tdcii t-tevdrih, 1-11, istanbul 1279-80.

Birden ¢ok yazarl bir esere yer verilecekse:
Anhegger, Robert -Halil inalcik, Kaniinname-i Sultant Ber Miiceb-i ‘Orf-i ‘Osmant, 1. Mehmed ve II.
Bayezid Devirlerine Ait Yasakname ve Kanimnameler, TTK Yay., Ankara 2000.

Sadece editor veya yaymna hazirlayanlar var ise bu isimler kitap adindan sonra yer almahdir:
Osmanli Uygarligi, yay. haz. Halil Inalcik-Giinsel Renda, Kiiltiir Bakanlig1 Yay., I-II, Ankara 20093.

Kitap icinde boliim olarak gecen makaleler:
Terzi, Arzu, “II. Abdiilhamid’in Emlaki ve Irak Petrolleri”, Sultan II. Abdiilhamid ve Ddnemi, ed.
Coskun Yilmaz, Istanbul 2014, s. 181-188.

Ceviri eserler:
Fresne-Canaye, Philippe du, Fresne-Canaye Seyahatmamesi 1573, ¢ev. Teoman Tungdogan, Istanbul 2009.

Kitabin kac¢inci baskisi oldugunu belirtmek iizere basim tarihinin iizerine iist simge seklinde

basim sayisi yazilmahdir:
Terzi, Arzu, Sultan Abdiilhamid’in Mirasi, Petrol ve Arazi, Timas Yayinlari, Istanbul 20142
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Kaynakcada yer alan makalelerde makalenin baslangic ve bitis sayfalarina yer verilmelidir:
Kiitiikoglu, Miibahat S., “Osmanlidan Giiniimiize Yer Adlar1”, Belleten, LXXV1/275 (2012), 147-165.

Sempozyum Tebligleri:
Bostan, Idris, “Kuy(id-1 Mithimmat Defterlerinin Osmanl Teskilat Tarihi Bakimindan Onemi”,
Osmanli-Tiirk Diplomatigi Semineri, 30-31 Mayis 1994, Istanbul 1995, s. 143-163.

Ansiklopedi maddeleri:
Emecen, Feridun M., “Basmukataa Kalemi”, DI4, V, 135.

Kaynakcada teze yer verirken; tezi yapan, tez adi (italik), kurum ismi sirasiyla verilmelidir:
Arsiv Belgelerinin Gosterilmesi:

Kaynakgada dipnotlarda kullanilan arsiv tasnifleri agik bir sekilde yazilir, kisaltma kullanildiysa bunlar
parantez i¢inde belirtilir. Farkli arsivlerden kaynak calismasi var ise bu arsivler tasniflenir. Kullanilan
arsiv belgelerinin numaralarma dipnotlarda yer verildiginden kaynakcada sadece belge tasniflerine yer
verilmelidir.

Basbakanhik Osmanh Arsivi (BOA)
Cevdet Bahriye Evraki (C.BH.)
Sura-y1 Devlet (SD.)

Deniz Tarihi Arsivi (DTA)
Bahriye Nezareti (BN.)

Makale dipnotlarinda kullanilacak kisaltmalar

Tiirk¢e makaleler i¢in:
gev. : geviren

tre. : terclime eden

yay. : yayinlayan

haz. : hazirlayan

sad. : sadelestiren

nsr. : nesreden

ed. : editor

a.g.e. : ad1 gecen eser
a.g.m. : ad1 gecen makale ya da madde
a.g.t. : adi gegen tez
ayn.yzr. : ayni yazar
ayn.mlf. : ayn1 miiellif

Yabanci Dildeki makaleler icin:

id. : ayn1 yazar

ibid., loc.cit, op.cit. : ayn1 yerde

a.g.e., s.27; a.gm,, s. 28; a.g.t., s. 29 seklinde kullanilmalidir.
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SON KONTROL LiSTESI

Asagidaki listede eksik olmadigindan emin olun:
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Makalenin tiiriiniin belirtilmis oldugu

Baska bir dergiye gonderilmemis oldugu

Sponsor veya ticari bir firma ile iligkisi varsa, bunun belirtildigi

Ingilizce yoniinden kontroliiniin yapildigi

Referanslarin derginin benimsedigi sistemin kurallarina uygun olarak diizenlendigi
Yazarlara Bilgide detayli olarak anlatilan dergi politikalarinin gézden gegirildigi

@ Telif Hakki Anlasmasi Formu
@® Daha once basilmis materyal (yazi-resim-tablo) kullanilmis ise izin belgesi

@® Kapak sayfasi

v

Makalenin kategorisi

Makale dilinde ve ingilizce baslik

Yazarlarin ismi soyadi, unvanlar1 ve bagli olduklar kurumlar (iniversite ve fakiilte
bilgisinden sonra sehir ve tilke bilgisi), e-posta adresleri

Sorumlu yazarin e-posta adresi, agik yazisma adresi, is telefonu, GSM, faks nosu
Tiim yazarlarin ORCID’leri

Finansal destek (varsa belirtiniz)

Cikar catigmasi (varsa belirtiniz)

Tesekkiir (varsa belirtiniz)

akale ana metni

Onemli: Ana metinde yazarm / yazarlarin kimlik bilgilerinin yer almamis olmast gerekir.
Makale dilinde ve ingilizce baslik

0z: 100-150 kelime

Anahtar Kelimeler: 3-6 adet makale dilinde ve 3-6 adet Ingilizce

Makale ana metin boliimleri

Kaynaklar

Tablolar-Resimler, Sekiller (baslik, tanim ve alt yazilariyla)
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in accordance with independent, unbiased, and double-blinded peer-review principles. The journal is
the official publication of Istanbul University Faculty of Letters and published three times a year on
February, June and October. The publication languages of the journal are Turkish and English.

Turkish Journal of History (Turk J Hist) aims to contribute to the literature by publishing manuscripts at
the highest scientific level on all fields of history. The journal publishes original articles and translations.

AIM

Turkish Journal of History (Turk J Hist) aims to contribute to the literature by publishing manuscripts
at the highest scientific level on all fields of history.

SCOPE

Turkish Journal of History (Turk J Hist) publishes research articles and translations on national, regional
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POLICIES
Publication Policy

The journal is committed to upholding the highest standards of publication ethics and pays regard to
Principles of Transparency and Best Practice in Scholarly Publishing published by the Committee on
Publication Ethics (COPE), the Directory of Open Access Journals (DOAJ), the Open Access Scholarly
Publishers Association (OASPA), and the World Association of Medical Editors (WAME) on https://
publicationethics.org/resources/guidelines-new/principles-transparency-and-best-practice-scholarly-
publishing

The subjects covered in the manuscripts submitted to the Journal for publication must be in accordance
with the aim and scope of the Journal. Only those manuscripts approved by every individual author and
that were not published before in or sent to another journal, are accepted for evaluation.

Changing the name of an author (omission, addition or order) in papers submitted to the Journal requires
written permission of all declared authors.

Plagiarism, duplication, fraud authorship/denied authorship, research/data fabrication, salami slicing/
salami publication, breaching of copyrights, prevailing conflict of interest are unethical behaviors. All
manuscripts not in accordance with the accepted ethical standards will be removed from the publication.
This also contains any possible malpractice discovered after the publication.

Plagiarism

Submitted manuscripts that pass preliminary control are scanned for plagiarism using iThenticate
software. If plagiarism/self-plagiarism will be found authors will be informed. Editors may resubmit
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manuscript for similarity check at any peer-review or production stage if required. High similarity
scores may lead to rejection of a manuscript before and even after acceptance. Depending on the type
of article and the percentage of similarity score taken from each article, the overall similarity score is
generally expected to be less than 15 or 20%.

Double Blind Peer-Review

After plagiarism check, the eligible ones are evaluated by the editors-in-chief for their originality,
methodology, the importance of the subject covered and compliance with the journal scope. The editor
provides a fair double-blind peer review of the submitted articles and hands over the papers matching
the formal rules to at least two national/international referees for evaluation and gives green light for
publication upon modification by the authors in accordance with the referees’ claims.

Open Access Statement

The journal is an open access journal and all content is freely available without charge to the user or
his/her institution. Except for commercial purposes, users are allowed to read, download, copy, print,
search, or link to the full texts of the articles in this journal without asking prior permission from the
publisher or the author. This is in accordance with the BOAI definition of open access.

The open access articles in the journal are licensed under the terms of the Creative Commons
Attribution-NonCommercial 4.0 International (CC BY-NC 4.0) license. (https://creativecommons.org/
licenses/by-nc/4.0/deed.en).

Article Processing Charge

All expenses of the journal are covered by the Istanbul University. Processing and publication are free
of charge with the journal. There is no article processing charges or submission fees for any submitted
or accepted articles.

Copyright Notice

Authors publishing with the journal retain the copyright to their work licensed under the
Creative Commons Attribution-NonCommercial 4.0 International license (CC BY-NC 4.0)
(https://creativecommons.org/licenses/by-nc/4.0/) which permits unrestricted, non-commercial use,
distribution, and reproduction in any medium, provided the original work is properly cited.

ETHICS

Publication Ethics and Malpractice Statement

Turkish Journal of History is committed to upholding the highest standards of publication ethics and
pays regard to Principles of Transparency and Best Practice in Scholarly Publishing published by the

Committee on Publication Ethics (COPE), the Directory of Open Access Journals (DOAJ), the Open
Access Scholarly Publishers Association (OASPA), and the World Association of Medical Editors
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(WAME) on https://publicationethics.org/resources/guidelines-new/principles-transparency-and-best-
practice-scholarly-publishing

All submissions must be original, unpublished (including as full text in conference proceedings), and
not under the review of any other publication synchronously. Each manuscript is reviewed by one of the
editors and at least two referees under double-blind peer review process. Plagiarism, duplication, fraud
authorship/denied authorship, research/data fabrication, salami slicing/salami publication, breaching of
copyrights, prevailing conflict of interest are unnethical behaviors.

All manuscripts not in accordance with the accepted ethical standards will be removed from the
publication. This also contains any possible malpractice discovered after the publication. In accordance
with the code of conduct we will report any cases of suspected plagiarism or duplicate publishing.

Research Ethics

Turkish Journal of History adheres to the highest standards in research ethics and follows the principles
of international research ethics as defined below. The authors are responsible for the compliance of the
manuscripts with the ethical rules.

- Principles of integrity, quality and ransparency should be sustained in designing the research,
reviewing the design and conducting the research.

- The research team and participants should be fully informed about the aim, methods, possible uses
and requirements of the research and risks of participation in research.

- The confidentiality of the information provided by the research participants and the confidentiality
of the respondents should be ensured. The research should be designed to protect the autonomy and
dignity of the participants.

- Research participants should participate in the research voluntarily, not under any coercion.

- Any possible harm to participants must be avoided. The research should be planned in such a way
that the participants are not at risk.

- The independence of research must be clear; and any conflict of interest or must be disclosed.

- In experimental studies with human subjects, written informed consent of the participants who
decide to participate in the research must be obtained. In the case of children and those under
wardship or with confirmed insanity, legal custodian’s assent must be obtained.

- If'the study is to be carried out in any institution or organization, approval must be obtained from
this institution or organization.

- In studies with human subject, it must be noted in the method’s section of the manuscript that the
informed consent of the participants and ethics committee approval from the institution where the
study has been conducted have been obtained.

Author’s Responsibilities
It is authors’ responsibility to ensure that the article is in accordance with scientific and ethical
standards and rules. And authors must ensure that submitted work is original. They must certify that

the manuscript has not previously been published elsewhere or is not currently being considered for
publication elsewhere, in any language. Applicable copyright laws and conventions must be followed.
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Copyright material (e.g. tables, figures or extensive quotations) must be reproduced only with
appropriate permission and acknowledgement. Any work or words of other authors, contributors, or
sources must be appropriately credited and referenced.

All the authors of a submitted manuscript must have direct scientific and academic contribution to the
manuscript. The author(s) of the original research articles is defined as a person who is significantly
involved in “conceptualization and design of the study”, “collecting the data”, “analyzing the data”,
“writing the manuscript”, “reviewing the manuscript with a critical perspective” and “planning/
conducting the study of the manuscript and/or revising it”. Fund raising, data collection or supervision
of the research group are not sufficient roles to be accepted as an author. The author(s) must meet
all these criteria described above. The order of names in the author list of an article must be a co-
decision and it must be indicated in the Copyright Agreement Form. The individuals who do not meet
the authorship criteria but contributed to the study must take place in the acknowledgement section.
Individuals providing technical support, assisting writing, providing a general support, providing
material or financial support are examples to be indicated in acknowledgement section.

All authors must disclose all issues concerning financial relationship, conflict of interest, and competing
interest that may potentially influence the results of the research or scientific judgment.

When an author discovers a significant error or inaccuracy in his/her own published paper, it is the
author’s obligation to promptly cooperate with the Editor-in-Chief to provide retractions or corrections
of mistakes.

Responsibility for the Editor and Reviewers

Editor-in-Chief evaluates manuscripts for their scientific content without regard to ethnic origin, gender,
citizenship, religious belief or political philosophy of the authors. He provides a fair double-blind peer
review of the submitted articles for publication and ensures that all the information related to submitted
manuscripts is kept as confidential before publishing.

Editor-in-Chief is responsible for the contents and overall quality of the publication. He/She must
publish errata pages or make corrections when needed.

Editor-in-Chief does not allow any conflicts of interest between the authors, editors and reviewers.
Only he has the full authority to assign a reviewer and is responsible for final decision for publication

of the manuscripts in the Journal.

Reviewers must have no conflict of interest with respect to the research, the authors and/or the research
funders. Their judgments must be objective.

Reviewers must ensure that all the information related to submitted manuscripts is kept as confidential and
must report to the editor if they are aware of copyright infringement and plagiarism on the author’s side.

A reviewer who feels unqualified to review the topic of a manuscript or knows that its prompt review
will be impossible should notify the editor and excuse himself from the review process.
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The editor informs the reviewers that the manuscripts are confidential information and that this is a
privileged interaction. The reviewers and editorial board cannot discuss the manuscripts with other
persons. The anonymity of the referees must be ensured. In particular situations, the editor may share
the review of one reviewer with other reviewers to clarify a particular point.

PEER REVIEW PROCESS

Only those manuscripts approved by its every individual author and that were not published before in
or sent to another journal, are accepted for evaluation.

Submitted manuscripts that pass preliminary control are scanned for plagiarism using iThenticate
software. After plagiarism check, the eligible ones are evaluated by Editor-in-Chief for their originality,
methodology, the importance of the subject covered and compliance with the journal scope.

Editor-in-Chief evaluates manuscripts for their scientific content without regard to ethnic origin, gender,
citizenship, religious belief or political philosophy of the authors and ensures a fair double-blind peer
review of the selected manuscripts.

The selected manuscripts are sent to at least two national/international referees for evaluation and
publication decision is given by Editor-in-Chief upon modification by the authors in accordance with
the referees’ claims.

Editor-in-Chief does not allow any conflicts of interest between the authors, editors and reviewers and
is responsible for final decision for publication of the manuscripts in the Journal.

Reviewers’ judgments must be objective. Reviewers’ comments on the following aspects are expected
while conducting the review.

- Does the manuscript contain new and significant information?

- Does the abstract clearly and accurately describe the content of the manuscript?
- Is the problem significant and concisely stated?

- Are the methods described comprehensively?

- Are the interpretations and consclusions justified by the results?

- Is adequate references made to other Works in the field?

- Is the language acceptable?

Reviewers must ensure that all the information related to submitted manuscripts is kept as confidential and
must report to the editor if they are aware of copyright infringement and plagiarism on the author’s side.

A reviewer who feels unqualified to review the topic of a manuscript or knows that its prompt review
will be impossible should notify the editor and excuse himself from the review process.

The editor informs the reviewers that the manuscripts are confidential information and that this is a

privileged interaction. The reviewers and editorial board cannot discuss the manuscripts with other
persons. The anonymity of the referees is important.
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MANUSCRIPT ORGANIZATION
Language

Articles in Turkish and English are published. Submitted manuscript must include an abstract both in
the article language and in English.

Manuscript Organization and Submission

Manuscripts can only be submitted through the journal’s DergiPark submission system, available at
https://dergipark.org.tr/tr/pub/iutarih manuscripts submitted via any other medium will not be evaluated.

Manuscripts submitted to the journal will first go through a technical evaluation process where the
editorial office staff will ensure that the manuscript has been prepared and submitted in accordance with
the journal’s guidelines. Submissions that do not conform to the journal’s guidelines will be returned to
the submitting author with technical correction requests.

All manuscripts submitted to the Turkish Journal of History must be written in Times New Roman font
style in 10 font size using MS Word or MS Word compatible program, and must be in A4 size.

Authors are required to submit the following:

*  Copyright Agreement Form
* Title Page

A separate title page should be submitted with all submissions and this page should include:

 The full title of the manuscript as well as a short title (running head) of no more than 50 characters,

» Name(s), affiliations, and highest academic degree(s) and ORCID ID(s) of the author(s),

* Grant information and detailed information on the other sources of support,

* Name, address, telephone (including the mobile phone number) and fax numbers, and email
address of the corresponding author,

* Acknowledgment of the individuals who contributed to the preparation of the manuscript but
who do not fulfill the authorship criteria.

Abstract: An abstract should be submitted with all research articles. The abstract should be unstructured
and a maximum of 80 words in length.

Keywords: Each submission must be accompanied by a minimum of three to a maximum of six keywords
for subject indexing at the end of the abstract. The keywords should be listed in full without abbreviations.

Manuscript Types
Research Articles: This is the most important type of article since it provides new information based

on original research. The main text of original articles should be structured in accordance with the
context of the article.
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Translations: This type of manuscript should be submitted with a file that contains the original text
with its full bibliographic information. A formal consent letter from the author of the original text is
also required.

Tables

Tables should be included in the main document, presented after the reference list, and they should
be numbered consecutively in the order they are referred to within the main text. A descriptive title
must be placed above the tables. Abbreviations used in the tables should be defined below the tables
by footnotes (even if they are defined within the main text). Tables should be created using the “insert
table” command of the word processing software and they should be arranged clearly to provide easy
reading. Data presented in the tables should not be a repetition of the data presented within the main
text but should be supporting the main text.

Figures and Figure Legends

Figures, graphics, and photographs should be submitted as separate files (in TIFF or JPEG format)
through the submission system. The files should not be embedded in a Word document or the main
document. When there are figure subunits, the subunits should not be merged to form a single image.
Each subunit should be submitted separately through the submission system. Images should not be
labeled (a, b, c, etc.) to indicate figure subunits. Thick and thin arrows, arrowheads, stars, asterisks,
and similar marks can be used on the images to support figure legends. Like the rest of the submission,
the figures too should be blind. Any information within the images that may indicate an individual or
institution should be blinded. The minimum resolution of each submitted figure should be 300 DPI. To
prevent delays in the evaluation process, all submitted figures should be clear in resolution and large
in size (minimum dimensions: 100 x 100 mm). Figure legends should be listed at the end of the main
document.

All acronyms and abbreviations used in the manuscript should be defined at first use, both in the abstract
and in the main text. The abbreviation should be provided in parentheses following the definition.

All references, tables, and figures should be referred to within the main text, and they should be
numbered consecutively in the order they are referred to within the main text.

Limitations, drawbacks, and the shortcomings of original articles should be mentioned in the Discussion
section before the conclusion paragraph.

Revisions

When submitting a revised version of a paper, changes made according to the reviewers’ comments
should be highlighted in the revised document. Revised manuscripts must be submitted within 30 days
from the date of the decision letter. If the revised version of the manuscript is not submitted within the
allocated time, the revision option may be canceled. If the submitting author(s) believe that additional
time is required, they should request this extension before the initial 30-day period is over.
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Accepted manuscripts are copy-edited for grammar, punctuation, and format. Once the publication
process of a manuscript is completed, it is published online on the journal’s webpage as an ahead-of-
print publication before it is included in its scheduled issue. A PDF proof of the accepted manuscript
is sent to the corresponding author and their publication approval is requested within 2 days of their
receipt of the proof.

References

While citing publications, preference should be given to the latest, most up-to-date publications.
Authors are responsible for the accuracy of references. References should be prepared according the
detailed information and examples provided below.

In-text references should be stated in superscripts and numbered starting from 1 as footnotes. Footnotes
should be written in Times New Roman style, type size 9 with one space. All footnotes should be
end with a full stop. While stating references in footnotes, the title of books and journals should be
in italic whereas the title of articles should be plain text font in quotation marks. In the footnotes, the
author name and source must be given exactly in the first place, then only the author’s surname and
abbreviation ibid should be written. When citing different publications of the same author, last name of
the author and the abbreviated title of the book or the article should be provided after the first citation of
the second work. In books with multiple authors, all authors must be written in the first citation and only
the surnames of the authors should be given in the following citations of the same book. While citing an
article, book section or an encyclopedia item, start and end pages should be provided.

Examples:

Books with a Single Author: Miibahat S. Kiitikkoglu, Mentese Sancagi 1830 (Niifus ve Toplum Yapist),
TTK Yay., Ankara 2010, p. 115.

For following citations:
Kiitiikoglu, ibid., p. 123 or Kiitiikoglu, p. 123.

Different publications of the same author:

Arzu Terzi, Hazine-i Hassa Nezareti, TTK Yay., Ankara 2000, p. 98 (Terzi, Hazine-i Hassa).

If the same book will be cited again, the abbreviated title of it should be provided in the parenthesis as
shown in the example.

To indicate the volume of the book, only the volume should be written in Roman numerals.
Hoca Sa‘deddin Efendi, Tdcii t-tevarih, 1, istanbul 1279, 25.

Tayyar-zade Ata, Osmanli Saray Tarihi Térih-i Enderiin, haz. Mehmet Arslan, Kitabevi, 111, Istanbul
2010, 138.

Book Translations:

Philippe du Fresne-Canaye, Fresne-Canaye Seyahatnamesi 1573, tran. Teoman Tungdogan, Istanbul
2009, p. 51.



INFORMATION FOR AUTHORS

Encyclopedia items:
Feridun M. Emecen, “Bagmukataa Kalemi”, DIA, V, 135.

Books with multiple authors:

Robert Anhegger-Halil Inalcik, Kaniinname-i Sultani Ber Miiceb-i ‘Orf-i ‘Osmani, II. Mehmed ve II.
Bayezid Devirlerine Ait Yasakname ve Kaniinnameler, TTK Yay., Ankara 2000, p. 25.

For following citations of the same book:

Anhegger-inalcik, ibid, p. 36.

Editor(s) or compiler(s) as authors:
Osmanli Uygarligi, eds. Halil Inalcik-Giinsel Renda, Kiiltiir Bakanlig1 Yay., I-II, Ankara 2009.

Book section:
Terzi, Arzu, “II. Abdiilhamid’in Emlaki ve Irak Petrolleri”, Sultan II. Abdiilhamid ve Ddnemi, ed.
Coskun Yilmaz, Istanbul 2014, s. 181-188.

Journal Article:

Miibahat S. Kiitiikoglu, “Osmanlidan Giintimiize Yer Adlar1”, Belleten, LXXV1/275 (2012), p.149.
Bekir Kiitiikoglu, “Ahmed Cevdet Pasa, Ma‘rtzat”, Giiney-Dogu Avrupa Arastirmalart Dergisi, issue
10-11, Istanbul 1983, p. 251.

Miicteba Ilgiirel, “Ser‘iyye Sicillerinin Toplu Kataloguna Dogru”, Tarih Dergisi, issue 28-29 (1975),
p. 164.

Journal article with multiple authors:

Kayhan Orbay-Hatice Orug, “Sultan II. Murad’in Edirne Cami‘-i Serif ve Darii’l-hadis Vakfi (1592-
1607)”, Tarih Dergisi, issue 56 (2012/2), Istanbul 2013, p. 10. For the following citations of the same
book: Orbay-Orug, ibid, p. 15.

Journal Translations:
Géza David, “XVI. Yiizyilda Osmanli-Habsburg Miicadelesinin Bir Kaynagi Olarak Miithimme
Defterleri”, tran. Ozgiir Kolgak, Tarih Dergisi, issue 53 (2011/1), Istanbul 2012, pp. 295-349.

Articles of the authors with the same surname:

Miibahat S. Kiitiikoglu, “Osmanlidan Giiniimiize Yer Adlar1”, Belleten, LXXV1/275 (2012), 149.
Bekir Kiitiikoglu, “Ahmed Cevdet Pasa, Ma‘r0zat”, Giiney-Dogu Avrupa Arastirmalart Dergisi, issue
10-11, Istanbul 1983, p. 251.

For the following citations of the same authors:

M. S. Kiitiikoglu, ibid, p. 160 or B. Kiitiikoglu, ibid, p. 250.

Thesis:

Sinem Serin, Yildiz Cini/Porselen Fabrikasi, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tarih
Anabilim Dali Osmanli Miiesseseleri ve Medeniyeti Tarihi Bilim Dali, Unpublished Master Thesis,
Istanbul 2009, p. 146.
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Archive Documents: In the footnotes; the name of the archive, the title of the classification, file and
the document number should be stated respectively. Abbreviated classifications of the archives may be
written in the footnote, however the full title of the classification should be given in the bibliography.
*  BOA, Maliyeden Miidevver Defterler (MAD), nr. 9146, s. 200.

*  BOA, Miihimme Defteri, nr. 120, s. 103, h. 250.

Bibliography

All sources that are cited in the footnotes should be stated in alphabetically by the surnames of the
authors under Bibliography heading.

Miibahat S. Kiitiikoglu, Mentese Sancag: 1830 (Niifus ve Toplum Yapisi), TTK Yay., Ankara 2010.
Hoca Sa‘deddin Efendi, Tdcii t-tevarih, I-11, Istanbul 1279-80.

Translated texts:

Fresne-Canaye, Philippe du, Fresne-Canaye Seyahatnamesi 1573, tran. Teoman Tungdogan, Istanbul
2009.

*The edition number of the book should be indicated as superscript.

Terzi, Arzu, Sultan Abdiilhamid’in Mirasi, Petrol ve Arazi, Timas Yayinlari, Istanbul 20142.

Thesis: Sinem Serin, Y1ldiz Cini/Porselen Fabrikasi, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Tarih Anabilim Dali Osmanli Miiesseseleri ve Medeniyeti Tarihi Bilim Dali, Unpublished Master
Thesis, Istanbul 2009, p. 146.

Archive Documents: Archive classifications that are stated in footnotes should be written in full in
bibliography, abbreviations should be stated in parenthesis. When references are used from different
archives, these archives should be classified. Since the document numbers of the archives are stated in
the footnotes, only the document classifications should be stated in bibliography section.

* Basbakanhk Osmanh Arsivi (BOA)
*  Cevdet Bahriye Evraki (C.BH.)

*  Sura-y1 Devlet (SD.)

* Deniz Tarihi Arsivi (DTA)

* Bahriye Nezareti (BN.)
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SUBMISSION CHECKLIST

Ensure that the following items are present:

AN NN NN

Confirm that the category of the manuscript is specifed.

Confirm that “the paper is not under consideration for publication in another journal”.
Confirm that disclosure of any commercial or financial involvement is provided.

Confirm that last control for fluent English was done.

Confirm that journal policies detailed in Information for Authors have been reviewed.
Confirm that the references cited in the text and listed in the references section are in with
Chicago Manual of Style.

Copyright Agreement Form

Permission of previous published material if used in the present manuscript

Title page

LR

The category of the manuscript

The title of the manuscript both in the language of the article and in English

All authors’ names and affiliations (institution, faculty/department, city, country), e-mail addresses
Corresponding author’s email address, full postal address, and phone number
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