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EDITORDEN

Ortadogu Etiitleri’nin degerli okuyuculari, Ortadogu Arastirmalar1 Merke-
zi (ORSAM) tarafindan 2009 yilindan beri yayimlanmakta olan dergimizin
toplamda otuz birinci sayist olan, Cilt 14 Say1 4’1 ilgilerinize sunmanin mut-
lulugu igerisindeyiz.

Acik erisim modeliyle daha genis kitlelere ulasmaya ¢alisan dergimizde
akademik anlamda nitelikli ¢aligmalart arttirmaya yonelik gayretimiz devam
ediyor. Gelinen noktada dergimize gonderilen ¢aligsmalar, internet sayfamizin
ve makalelerin goriintiillenmesine dair veriler ile Google Scholar tabanl atif
istatistiklerinin say1s1 dergimize gosterilen tevecciihil ortaya koymaktadir. Ar-
tarak devam eden ilgiyi karsilamak i¢in daha aktif ve yogun ¢alismalarimizi
siirdiirmekteyiz. Dergimizin 6niimiizdeki donemde taranmaya baslayacagini
umdugumuz ulusal ve uluslararasi indekslerle birlikle bu tevecciihiin daha da
artmasini bekliyoruz Dolayisiyla artan talebi karsilamak {izere sayilarimizda
niteligi 6nceleyerek daha fazla calismaya yer vermeyi amagliyoruz.

Elinizdeki sayida (Cilt 14 Say1 4); ii¢ Tiirk¢e makale bulunmaktadir.

Bu sayimizin ilk makalesi Seba Abdullatif tarafindan kaleme alinan “Su-
riye Krizinden Sonra Iran-Rusya Iliskileri” baslikli calismadir. Bu makalede
yazar, Suriye krizinin ardindan Rusya ve Iran ilisiklerinin ne 6lgiide etkilen-
digini incelemekte Tiirkiye ve Israil gibi Suriye krizinden etkilenen diger bol-
gesel giiclerin Rusya ve Iran ittifakina nasil yaklastigini degerlendirmektedir.

Dergimizin ikinci makalesi Arda Can Celik tarafindan hazirlanmis olan
“XVIII. Yiizy1l’da Karsilagtirmali Strateji: Osmanli Imparatorlugu Merkezli
Bir Tetkik” baslikli makaledir. Celik, makalesinde Vestfalya diizeninden Na-
polyon Savaslari’na kadar gecen siirede, uluslararasi iliskilerde giic miicade-
lesinin nasil sekil aldigini. Osmanli imparatorlugu 6zelinde ortaya koymak-
tadir.”

Cagdas Uluslararas: iliskilerde Postkolonyalizmin Onemi” baslikli Mo-
hammad Javid Fedayee tarafindan hazirlanan {i¢lincli makalede ise yazar ba-
tili ana akim uluslararasi iliskiler teorilerine, 6zellikle ii¢lincii diinya tilkele-
rindeki bat1 egemenligine giiglii bir sekilde meydan okuyan postkolonyal teori
kavramini arastirmaktadir.

Bir sonraki sayimizda bulusmak dilegiyle, iyi okumalar dileriz.
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FOREWORD

Dear readers of Middle Eastern Studies, we are happy to present to you
Volume 14, Issue 4, the thirty- oneth issue of our journal, which has been pub-
lished by the Center for Middle Eastern Studies (ORSAM) since 2009.

We continue our effort towards increasing academically qualified studies
in our journal with the aim of reaching wider audiences through the open
access model. At this point, the level of studies submitted to our Journal and
the statistical data indicating the number of views of our articles, as well as
the reference statistics from Google Scholar, manifest a high level of interest
in our journal. We continue our efforts in a more active way to respond to this
ever-increasing interest, and we expect that it will be even more profound with
the inclusion of our journal in the national and international indices. Therefo-
re, we aim to include more studies by prioritizing quality in our issues in order
to meet the increasing demand.

This current issue (Volume 14 Issue 4); includes three Turkish articles.

The first article of this issue is the study titled “Iran-Russia Relationships
After the Syrian Crisis” written by Seba Abdullatif. In this article, the author
examines the extent to which Russia and Iran relations were affected after the
Syrian crisis and evaluates how other regional powers, such as Turkiye and Is-
rael, who were affected by the Syrian crisis, approached the alliance between
Russia and Iran.

The second article of our journal is a study titled “ Comparative Strategy
in the Eighteenth Century: A Tactic Examining the Dynamics Between the
Ottoman Empire and European Powers “ by Arda Can Celik. In his article,
Celik reveals how the power struggle in international relations took shape
from the Westphalian order to the Napoleonic Wars, from the perspective of
the Ottoman Empire.

In the third article titled “The Significance of Postcolonialism in Contem-
porary International Relations” by Mohammad Javid Fedayee, the author exp-
lores the concept of postcolonial theory, which strongly challenges western
mainstream international relations theories, particularly western dominance
in third world countries.

We hope to meet you in our next issue, and we wish you a good reading.
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Suriye Krizinden Sonra
Iran-Rusya lligkileri

Seba ABDULLATIF

Gelis tarihi: 20/12/2022 Kabul tarihi: 04/05/2023

Anf: Abdullatif, S., “Suriye Krizinden Sonra iran-Rusya Iligkileri”, Ortadogu
Etiitleri, 14-4 (2022): 269-284

DOI: 10.47932/ortetut. 1219615

Oz: 2011°de Esad rejimine karst ¢ikan halk ayaklanmasi sonucunda Suriye krizi
ortaya ¢ikmistir. Kriz sonrasi bir¢ok uluslararasi iliski yeniden sekillenmistir. Bu ilis-
kilerin en 6nemlisi de Iran ve Rusya iliskileridir. Bu ¢alismada; Suriye krizi, Rusya ve
Iran ilisiklerinin sekillenmesi ve Tiirkiye, Israil gibi Suriye krizinden etkilenen diger
bolgesel giiclerin Rusya ve Iran ittifakin nasil etkiledigi incelenecektir.

iki iilke ortak hedefler gercevesinde bulunmakta ve gelisim gostermektedir. Kriz
sonras1 bolgedeki degisen dinamikler, iran-Rusya iliskilerine de yansimistir. Bolge-
deki istikrar1 korumak i¢in faaliyetlerin gergeklestirildigi aktarilsa da iki tilke, ¢ikar-
lar1 dogrultusunda hareket etmektedir. Ilgili gikarlar, bolgedeki dnemli bir gii¢ olan
ABD’nin varligini engellemektir. Buna ek olarak Rusya’nin sicak denizlere inme po-
litikast nedeniyle Suriye de yer almaktadir. fran ise Ortadogu’daki ana unsur olmak
ve bolgedeki kendi varligini tehdit edici giigleri ortadan kaldirma amaci igerisindedir.
iki iilkenin hedefleri dogrultusunda, Ortadogu bolgesindeki hareketlilik ve yansimalar
vardir. Suriye’de diger biiyiik bolgesel aktorlerin bulunmasi Rusya ve Iran iliskilerini
etkilemistir. Tiirkiye ve Israil gibi giiclii iilkelerin varlig1, iki iilke arasindaki iliskileri
farkli boyutlara tasimaktadir. Bu noktada tutum ve davraniglar, Suriye krizi lizerinden
farkliliklar da gosterebilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Rusya, Iran, Israil, ABD, Tiirkiye, Suriye Krizi, Arap Bahar1.

Seba Abdullatif: Arastirma Asistani, Omran Stratejik Arastirmalar Merkezi-TR, seba.abdullatif95@
gmail.com ORCID: 0000-0002-5912-6180
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Iran-Russia Relationships After the
Syrian Crisis

Seba ABDULLATIF

Received: 20/12/2022 Accepted: 04/05/2023

Citation: Abdullatif, S., “Iran-Russia Relationships After the Syrian Crisis”, Mid-
dle Eastern Studies, 14-4 (2022): 269-284

DOI: 10.47932/ortetut. 1219615

Abstract: The Syrian crisis emerged as a result of the popular uprising against the
Assad regime in 2011. After the crisis, many international relations have been resha-
ped. The most important of these relations are the relations between Iran and Russia.
In this article, the Syrian crisis will be examined in terms of the shaping of relations
between Russia and Iran and how other regional powers, such as Turkiye and Israel,
affected by the Syrian crisis, affect the alliance between Russia and Iran.

The relations between Iran and Russia, which were reshaped after the Syrian cri-
sis, are within the framework of common goals and are developing. The changing dy-
namics in the region after the crisis were as also reflected in the Iran-Russia relations.
Although it is reported that activities are carried out to maintain the stability in the
region, the two countries act in line with their interests. Relevant interests lie in on the
basis of blocking the presence of the United States, an important power in the region.
In addition to this presence, Russia’s policy of landing on warm seas is included in
the framework of Syria and the current crisis. Iran, on the other hand, aims to be the
main element in the Middle East and to eliminate the forces that threaten its existence
in the region. In line with the goals of the two countries, activity and reflections occur
in the Middle East region. The presence of powerful countries such as Turkiye in the
region carries the relationship between the two principles into different dimensions.
At this point, attitudes and behaviors may also show differences over the Syrian crisis.

Keywords: Russia, Iran, Israel, the USA, Turkiye, the Syrian Crisis, and Arab
Spring.

Seba Abdullatif: Research Assistant, Omran Center for Strategic Studies -TR, seba.abdullatif95@
gmail.com ORCID: 0000-0002-5912-6180
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Seba ABDULLATIF

Giris

Suriye, ge¢mis donemler itibartyla Ortadogu bolgesine agilan bir kap1 ola-
rak goriilmekte ve 6nemli bir stratejik nokta icerisinde yer almaktadir. Ak-
deniz icin bir liman konumunda olmasi, diinya savaslari sonrasi somiirgeci
devletlerin kontrolii altina girmesine neden olmustur. Manda ve himayecilik
faaliyetlerine maruz kalan Suriye, 1946 yilinda San Francisco Konferansi
sonucunda kurulan Birlesmis Milletler (BM) biinyesine dahil olarak Suriye
Cumbhuriyeti ismini almistir. Soguk savas donemlerinde ise biiyiik giicler-
ce gevrelenmis ve uluslararasi ¢ikarlar ekseninde iligkiler kurulan bir devlet
haline gelmistir. Bu iliskiler kapsaminda bolgenin 6nemli iilkelerinden bi-
risi olan Iran, diinyanin en biiyiik iki siiper giiciinden birisi olan Rusya ile
iliskiler yiiriitmektedir. Iran’mn diger bir siiper bir gii¢ olan Amerika Birlesik
Devletleri (ABD) ile savasi, Ortadogu bolgesindeki hakimiyet ve niikleer giic
miicadelesine yonelik gerceklesmektedir. iran’in Rusya ile olan baglantila-
1 ve yuriittiigi iliskileri, karsilikli beklentiler cergevesinde sekillenmektedir.
Rusya’nin tarihi emelleri arasinda yer alan sicak denizlere inme ve Ortado-
gu’yu yénetme politikasi, Rusya cephesinin hedefi olmaktadir. iran’m hede-
fi ise Ortadogu diizleminde ana aktdr olmak ve bolgedeki ABD’nin etkisini
kirmaktir. Bu noktada Rusya’nin “Yakin Cevre” politikasi ve “Hayat Sahas1”
olarak adlandirdig1 Ortadogu bdlgesi, Suriye konusunda taviz verilmemesini
iceren faaliyetlerde bulunacaginin sinyallerini vermektedir.' Iran cephesinde
ise ABD’nin etkisini kirmanin yaninda, bolge iizerindeki hakimiyetinin olas1
bir isyan vb. hareketlenmelerden dolay1 kaybedilmemesi amac1 da bulunmak-
tadir. Bu amag dahilinde, ¢atigsmalarin azalmasi i¢in Rusya ile ittifak halinde
yer almaktadr. Ilgili noktalara ek olarak 2011 yilinda baslayan Suriye krizi
ile birlikte iran ve Rusya arasindaki iliskiler yeniden sekillenmistir. Suriye
krizinden sonra hem Rusya’nin hem de Iran’in Suriye’deki ¢ikarlari tehlike
altina girmistir. Bu yiizden iki iilke harekete gegerek Suriye rejimin baginda-
ki miittefikleri Besar Esad’1 kurtarmak icin askerl miidahalede bulunmustur.
Calismanin konusu su agidan dnemlidir; Suriye krizi sonrasi Rusya ve Iran
arasindaki iligkiyi detayli bir sekilde ele alan ve bolgesel anlamda biiyiik giic
olarak sayilan Israil ve Tiirkiye’nin yaptirimlarindan nasil etkilendigi ele alin-
mistir. Bu yoniiyle konuyla ilgili yapilacak olan ileriki ¢aligmalar i¢in dnemli
bir kaynak olacaktir.

1 Burak Sarikaya, Suriye I¢ Savasi Perspektifinde Gegmisten Giiniimiize Suriye-Rusya iliskileri, 74-
SAM, 18 Eylil 2015.

Ortadogu
272 Etdeleri



Suriye Krizinden Sonra Iran-Rusya iliskileri

Suriye Krizinden Once Rusya-iran iliskileri

Suriye krizinin ortaya ¢ikmasi ve i¢ savasin meydana gelmesi, Ortadogu
bolgesinin yeni dinamikler etrafinda sekillenmesi durumunu yaratmistir. Bu
durum gergevesinde, Suriye krizinin koklerine inildiginde, Besar Esad’in tu-
tum ve davranislari, krizin ilk yillarinda kiiresel gii¢lerin varligr diginda gelis-
mis ve bolgedeki savas faaliyetleri artmistir. Bu faaliyetler, bolge icerisinde
bir¢ok terdr orgiitliniin hareket alan1 bulmasina ve biiyiik ¢apli teror eylemleri
gergeklestirmesine neden olmustur. Artan krizin faturasi, ¢ok sayida diizensiz
gdcmenin basta Tirkiye ve komsu tilkeler olmak iizere birgok iilkeye yayil-
mas1 ve demografik yapida degisikliklerin yasanmast durumunu ortaya ¢ikar-
mustir. Bu noktada savasin uzun yillar stirmesinin negatif etkileri de tiim diin-
ya diizeyinde hissedilmistir. Ilgili sorunlarm ¢dziimii ve ¢ikarlar kapsaminda
ittifaklar meydana gelmistir. Rusya ile Iran iliskilerin gelisimi ve diizeyi, bu
ittifaklar kapsaminda yer almaktadir. iki iilkenin Suriye krizi sonras1 mevcut
olan iligkileri; iilkelerin tutumlari, gegmisleri, bolge tilkelerinin etkisi ve kiire-
sel faktorlerin varligi ¢ercevesinde farkli boyutlar kazanmaktadir.

1990 yilindan itibaren Rusya-Iran iliskilerini olusturan iki 6nemli fak-
tor vardir. Birincisi Iran’in niikleer programi ve bu konuda biiyiik bir giiciin
destegine ihtiya¢ duyulmas: ikincisi ise Iran- Israil arasindaki diismanliktir.
Gelismeler kaydeden Iran-Rusya iliskileri, bu dénemde Iran’in Rusya’dan
S-300 fiizelerin ihracatinin saglanmasi ile baslamustir.> Iran’in silah tedarigi
icin Rusya ile iliskiler kurmasi, niikleer silah konusunda da yakinlagsmalarin
ve miizakerelerin var olmasina neden olmaktaydi. Bu yakinlasmanin altin-
da yatan bir¢ok neden bulunmaktadir. Bu nedenlerden en énemlisi ABD’nin
bolgedeki etkisinin kirilmasi igin karsiliklt iligkiler stirdiirilmektedir. Diger
o6nemli neden ise her iki iilke Kafkasya ve Orta Asya’daki yeni bagimsizligini
ilan eden tilkelere hakimiyet kurma amacini giitmektedirler. Bolgedeki ulusla-
rarasi faktorlerin varligi, Avrupa’nin ilgili noktalardaki niifuslanma arayislari,
Tirkiye’'nin teror faaliyetlerini 6nleyici ve go¢ dalgasini yoneten bir yapida
yer almasi ve diger bolgesel giigler, iran-Rusya iliskilerini sekillendiren et-
menler arasinda bulunmaktadir.?

Eski Iran Cumhurbaskan1 Ahmadinejad doneminde, Iran’in olduk¢a 6nem
verdigi Ortadogu politikasi 15181nda Rusya ile iliskilerini gelistirmesine 6nem
vermistir. Bu dénemde Iran niikleer programi sonucunda hem batida hem de

2 Bayram Sinkaya, Yeni Ortadogu Jeopolitiginde Iran-Rusya Ekseni, Ortadogu Analiz, Ocak-Subat 2016
Cilt: 8 Say1: 72.

3 Aytan Mammadli, Bolgesel Giivenlik Dengeleri Baglaminda Rusya-iran iligkileri, Yiiksek Lisans Tezi.
Bursa: Uludag Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2014.
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bolgesel anlamda gerginlik yaratmistir.* Bu gerginligin sonucunda iran niikle-
er programi dosyasi Rusya’nin veto hakkina sahip oldugu Birlesmis Miletler
Giivenlik Konseyine tasinmistir. Dolayistyla fran’in hem uluslararas: anla-
minda hem bolgesel anlamda giiglii bir ittifaka ihtiyaci oldugundan Rusya’nin
ortakligina biiyiik 5nem vermistir. iran ilk adim1 olarak sayilan, Bat1 eksenine
rakip olan Moskova ve Pekin’in kurdugu Sanghay Isbirligi Orgiitiine Rusya
ile iliskilerini giiclendirmek adma basvuruda bulunmustur. Iran Sanghay Is-
birligi Orgiitiine ilk basvurusunda gozlemci olarak kabul edilmistir. Sonrasin-
da 2008 yilinda daimi iiyelik statiisiine bagvuruda bulunmustur. Bagvurunun
onaylamasi biraz zaman almistir ¢iinkii iran’mn niikleer programi yiiziinden
BM ve ABD uyguladig1 yaptirimlar nedeniyle liye devletlerarasinda ¢ekin-
genlik yaratmistir. Ancak niikleer dosyasinin ¢oziilmedigi halde 2021 yilinda
Sanghay Isbirligi Orgiitiiniin toplantisi sirasinda Iran’m iiyeliginin kabul edil-
digi agiklanmasi dikkat ¢ekmistir.>

O doénemki Iran’in biitiin bu is birlik¢i adimlara ragmen iran Rusya’dan
umdugu destegi alamamistir. Aksine iligkilerinin daha kotii bir yone gittigine
dikkat cekmistir. Bunun sebebi ise Rusya, Iran’in kendisine yakinlasmasinin
sebebinin giivenlik konseyindeki pozisyonu oldugunu ve aralarindaki iliskile-
ri kendi cikarlari icin suistimal ettigini iddia etmistir.® Iliskilerin kismi olarak
negatif etkilendigi siirecler, uygulanan politikalar sonucu sekillenen iran-Rus-
ya iliskileri, iran’da Cumhurbaskan1 degisikligi ve beraberinde yasanan ge-
lismeler neticesinde olumsuz olarak etkilenmistir.” Bu gelismeler; Rusya’nin
niikleer santral teslimini geciktirmesi, BM’deki Iran’a yonelik yaptirimlarin
Rusya tarafindan veto edilmemesi ve S-300 fiize sistemleri satiginin bir siireli-
gine durdurulmasi gibi gelismeler olarak yer almistir.* Bu nedenlerden dolay1
iki iilke arasindaki iliski sarsilmustir.’ Béylelikle iran Rusya’nin artik giiveni-
lir bir ortak olmadigin1 anlamistir.

[ran Cumhurbaskan1 Hasan Ruhani déneminde Iran farkli bir yol izleme-
ye baslamigtir. Ortadogu’ya karsi plant degistirmemistir. Ancak batiya karsi
tutumunu degisirmistir. Ruhani batiya agik bir sekilde yaklasmaya calismak-

4  Bayram Sinkaya, Yeni Ortadogu Jeopolitiginde Iran-Rusya Ekseni, Ortadogu Analiz, Ocak-Subat 2016
Cilt: 8 Say1: 72.

5 Hiida Rauf, “Iran’in Sanghay Isbirligi Orgiitii’ne Kabuliiniin Anlam ve Sonuglar1”, Independent Tiirk-
¢e, 23 Eylil 2021.

6  Bayram Sinkaya, Yeni Ortadogu Jeopolitiginde iran-Rusya Ekseni, Ortadogu Analiz, Ocak-Subat 2016
Cilt: 8 Say1: 72.

7  Hoshimjon Mahmadov, “Putin Dénemi Rusya Iran Arasindaki Askeri Iliskiler” , Sakarya Universitesi
Ortadogu Enstitiisii Yayimlanmamis Doktora Tezi, 2019.

8  Giray Saynur Derman, Ortadogu’da iki Etkin Gii¢ Rusya ve iran, IRAM, Haziran 2017.

9  Bayram Sinkaya, Yeni Ortadogu Jeopolitiginde iran-Rusya Ekseni, Ortadogu Analiz, Ocak-Subat 2016
Cilt: 8 Say1: 72.
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tadir ve yeni iligkiler arayisi i¢ine girmistir. Ayn1 zamanda Rusya ile bozulan
iligkilerin yeniden iyilesmesini ve gelismesini amaglamaktadir. Sovyetler Bir-
ligi dagildiktan sonra Rusya ve Iran birbirlerine kars1 diismanca politikalar
izlemistir. Bunun sebebi ise enerji piyasasinda rakip olduklar1 i¢in aralarinda
bir stratejik ortaklik gergeklesebilecegini tahmin edilmemistir.'!® Ancak son
zamanlarda iki iilkenin ortak stratejisine bakarak ¢ikarlarinin catismadigi ve
aksine birbirlerini tamamladigini sdylemek miimkiindiir. Bunun sebebi ise or-
tak cikarlarini gerceklestirirken birbirlerini tedirgin edecek adimlardan kagin-
malaridir. Rusya’nin hedefleri dogrultusunda atacagi adimlar, Iran ile yapilan
ortak faaliyetler dahilinde yer almaktadir. fran’in bolgedeki jeopolitik yapist
da Rusya’nin faaliyetlerini tehdit edici giiclerin ve gruplarin varligin1 son-
landiric1 veya belirli oranda engelleyici unsurlari beraberinde getirmektedir.
Mevcut unsurlar, giiniimiiz siireglerindeki iran ve Rusya iliskilerinin boyutu-
nu ortaya koyan faktorler olarak da meydana gelmektedir.!! Boylece iki tilke
arasindaki giiven problemi son birka¢ yil i¢inde biiyiik dl¢lide ¢oziilmiistiir.
Bu yakinlagmanin ve dengeli iliskinin en 6nemli etkeni ise Suriye krizidir.

Suriye Krizinden Sonra Rusya-iran iliskileri

Suriye krizinin “Arap Bahar1” siirecinin bir devami olarak goriilmesi, Orta-
dogu denklemlerini yeniden sekillendirmistir. Bu denklemler arasinda, rejim
ve goriis (din, 1rk, dil, siyasi sistem) farkliliklarina ragmen ortak hedeflerin
varlig1 dolayisiyla iran-Rusya iliskileri mevcut olmaktadir. Iliskilerin ABD
gibi biiyiik gili¢lerin Ortadogu’daki etkinligi sebebiyle daha fazla ilerlemesi
ve ortak cikarlara hizmet etmesi bakimindan stratejik ortaklik iizerine anlas-
ma zemini yaratmislardir.'> Bu gelismeye ek olarak Rusya’nin Suriye krizi
sonrast gerceklesen ve bazi bolgesel konulari igeren uluslararasi toplantilarda
Iran’in da bulunmasini istemesi, Iran’m Rusya’ya kars1 olan olumsuz goriis-
lerini yikmistir. Suriye krizine yonelik ¢6ziim Snerilerinde Esad yonetimine
verilen destek, iran ve Rusya’nin ortak gériisleri kapsaminda bulunmaktadir.
Esad yonetimine saglanan silah tedarigi de ilgili destek igerisinde yer almis-
tir.!* Suriye krizi sonrasi iligkilerin boyutu, pozitif stire¢ler temelinde stirmiis
ve iki lilkenin ortak ¢ikarlarina yonelik faaliyetlerin stirdiiriilmesi amaci varlik
gostermeye devam etmistir. Kriz sonrasi bolgedeki bazi noktalara gergeklesti-

10 Robert O. Freedman,1990’larda Rusya-iran Iliskileri, 21. Yiizy1l Enstitiisii.

11 Abdulhakim Giinaydin, Diinya Ukrayna Krizine Odaklanirken Rusya Ile fran 20 Yillik Ekonomi ve
Giivenlik Anlagmas1 Uzerinde Calisiyor, Independent Tiirkge, 26 Ocak 2022.

12 “Iran, Cin>in Ardindan Rusya ile de Stratejik Ortaklik Anlasmasi imzalayacak” Euronews, 11 Ekim
2021.

13 Bayram Sinkaya, Yeni Ortadogu Jeopolitiginde iran-Rusya Ekseni, Ortadogu Analiz, Ocak-Subat 2016
Cilt: 8 Say1: 72.
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rilen hava harekatlar da iki iilkenin ortak sahalarinin kullanilmasi ile gercek-
lestirilmistir.'

fran-Rusya iliskileri, gegmis donemlere gore giiniimiiz siireclerinde daha
pozitif noktalara sahiptir. Gegmis donemlerdeki iki iilkenin tutumlari ve fa-
aliyetleri gergevesinde; Rusya’nm yayilmaci politikalarinin Iran’m toprak
biitiinligiini etkileyebilecegi diislincesi, gecmis donemlerde S-300 satisi-
m bir siireligine durdurulmasi, Birlesmis Milletler toplantisinda iran’a yo-
nelik ambargolar1 veto etmemesi, niikleer enerji konusunda geciktirmeler
ve kismi engellemeler gibi olumsuz unsurlarin meydana geldigi iliskilerde,
giiniimiiz siireglerinde daha etkin iligkiler gergeklesmektedir. Suriye krizi-
nin ¢oziimiine yonelik gerceklestirilen zirveler, iki iilkenin digisleri bakan-
larinin bir araya gelmesi ve Astana gdriismeleri gibi faaliyetler kapsaminda
Iran’in Ortadogu diizleminde ana aktor olarak gorev almak istemesi ve ha-
kimiyet unsurunu saglamasi, Rusya’nin faaliyetlerine izin vermesi seklinde
gergeklesmektedir."Suriye’de hiikiimet, i¢ isyancilar ve Suriye ordusu arasin-
da baslayan Suriye krizi; 2011 yilinda baslamis ve bir¢ok aktoriin savasa da-
hil olmasi ile uluslararasi bir boyut kazanmigtir. Mevcut savas unsurlari, ¢ok
sayidaki iilke ve gruplarin ¢ikarlar1 ve hedefleri dahilinde sekillenmis ve yeni
formlar kazanmaya devam etmistir. Bu unsurlara ek olarak dini faktdrlerin
farkli tiirdeki etkileri de yer almigtir. Savagin ana aktorleri arasinda bulunan
hiikimet ve Suriye ordusunun ¢ikan ¢atigmalari sert bir sekilde bastirmasina
yonelik faaliyetleri de savasi tetikleyen ve uluslararasi unsurlar1 devreye so-
kan bir etmen seklinde var olmustur.'® Uluslararasi faktorlerin ilgili bélgelerde
yer almasiyla farkli ¢ikarlara ve hesaplara yonelik eylemler gergeklesmis ve
savasin boyutu artmistir. Bu boyut kapsaminda geligen ittifaklar, bolgedeki
istikrar1 saglamak yerine tlkelerin ¢esitli konularda pay almak istemeleri sek-
linde yansimalar gostermistir. Tlgili noktada yer alan iran ve Rusya iliskileri;
niikleer amaglar, diger giigleri piiskiirtiicii hedefler ve bolgedeki kaynaklara
elde etmeye yonelik siirecler seklinde gergeklesmektedir.

Iran’in Suriye krizine dair genel goriisleri, Suriye yonetiminin faaliyet-
lerini destekleyici bir yapida yer almaktadir. Bu noktada Rusya ile birlikte
ortak faaliyetler gergeklestiren Iran, kriz sonrasi temaslarini siirdiirmeye de-
vam etmistir. Rusya’nin ABD’nin varligin1 kiric1 ve yipratici faaliyetler yii-
riitmesi temelinde iran, Rusya ile ittifaklarini siirdiirmektedir. Ilgili siireclerde
ABD’nin terdr orgiitiinii destekledigi goriisii ve iddias1 da Iran’m bolgedeki

14 Sabir Askeroglu, “Iran-Rusya Iliskileri: Stratejik Ortaklik M1 Rekabet Mi?” Omer Halisdemir Univer-
sitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 15 Say1: 3, 2022, s. 577 — 594.

15 A.ge.

16 Burak Caliskan, Rusya- Suriye iligkileri ve Ortadogu Krizlerine Etkisi, INSAMER, 2016.
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ana unsurlardan birisi olma hedefini ve bu iddia sonrasi ger¢eklesen eylem-
lerden rahatsiz olmasi durumunu ortaya ¢ikarmustir.!” Ek olarak kriz sonrasi
varlik gosteren milliyetci hareketler de Iran’in niifus yapisini ve bolge haki-
miyetini tehdit edici unsurlari arttirabilmektedir. Bu durumun gergeklesme-
si halinde biiyiik zararlar gorebilecegini éngoren iran, ayrilikg1 hareketlerin
mevcut olmamast i¢in Suriye’deki hiiklimet faaliyetlerini destekler bir yapida
yer almaktadir.' Bu faaliyet kapsaminda ise Rusya ile olan ittifaklarinimn art-
mast hedefi bulunmaktadir.

Rusya’nin gelisen Suriye krizine yonelik faaliyetleri ve tutumlart ise
ABD’nin Ortadogu’daki etkisini kirmakta ge¢ kalinmig olan gegmis durumla-
rin tekrar yaganmamasi {izerine yer almaktadir. Bu faaliyetler, ABD’nin daha
onceki Afganistan ve Irak miidahaleleri gibi harekatlarin kendisi adina ba-
sarill bir sekilde yiirlitmesi ve Rusya’nin negatif olarak etkilenmesi gibi sii-
reglerin bir daha ger¢eklesmemesine yonelik bulunmaktadar. lgili noktalarda
Rusya’nin Kafkaslar ve Orta Asya’yr bir “Arka Bahge” olarak kullanmasi,
cevreleme politikasi ile diger iilkeler bazinda da devam etmektedir.!” Bu amag
dahilinde, tarihi bir emel olan sicak denizlere inme politikasi, Suriye gibi ta-
rihsel bir miittefikin yasadig1 krizi asmasi temelinde de gerceklesmektedir.
Bu hedefin gerceklesmesinde ise bolgedeki onemli bir iilke olan ve ortak bir
diisman olan ABD’ye kars1 Iran ile ittifak saglanmasiyla miimkiin olacaktr.

2011°de Suriye krizinin baslamasiyla birlikte Iran askeri olarak Suriye’de
bulunmustur. Iran’in Suriye’de sadece danigma ve Suriye ordusunu egitmek
amagli bulundugunu iddia etmesine ragmen birgok raporda askeri olarak da
bulundugu ispatlanmistir. Oyle ki muhaliflerin iddiasina gére catisma sahala-
rinda yaralanan ve 6len Iran’a bagl militerler bulunmustur.® Bu tartigmaya
son veren Iran Islam devrim muhafizlar ordusunun baskomutan1 Caferi, “iran
Islam Devrimi zaferinin 40. y1l doniimii” hakkinda “Sorus” dergisine verdigi
roportajda, Tahran’in Suriye’de yaklagik 100 bin askerden olusan yerel kuv-
vetler kurdugunu itiraf etmistir.?!

Rusya’nin Suriye’ye askerl miidahalesi ise Besar Esad rejimini kurtarmak
igin iran Rusya’ya ¢agrida bulunmustur. Ayn1 zamanda Suriye’de biiyiik rol

17 Sabir Askeroglu, “Iran-Rusya Iliskileri: Stratejik Ortaklik M1 Rekabet Mi?” Omer Halisdemir Univer-
sitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 15 Say1: 3, 2022, s. 577 — 594.

18 Bayram Sinkaya, Yeni Ortadogu Jeopolitiginde iran-Rusya Ekseni, Ortadogu Analiz, Ocak-Subat 2016
Cilt: 8 Say1: 72.

19 Aytan Mammadli, Bélgesel Giivenlik Dengeleri Baglaminda Rusya-Iran Iliskileri, Bursa Uludag Uni-
versitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, 2014.

20 Adel Alsalimi, Ceys El Fetih ile Devrim Muhafizlar1 Arasinda Bir Esir Takast Anlagmasi Ufukta Beli-
reniyor,, Sarkul Avsat,2016.

21 “Devrim Muhafizlar” milislerinin komutani, Suriye’deki Iran milislerinin sayismi agikliyor, Orent
net, 2019.
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oynayan Kudiis Giicli’niin baskomutan1 General Kasim Siileymani 2015 yi-
linda Moskova’ya yaptig1 gizli ziyarette Rusya Devlet Bagkant Vladimir Pu-
tin’i Esad’1in saflarinda savagmaya ikna etmistir. General Siileymani’nin Rus-
ya Devlet Bagkani1 Vladimir Putin’i Suriye’ye askeri miidahalede bulunmaya
ikna etmek ve Suriye Devlet Baskan1 Besar Esad rejiminin devrilmesini 6nle-
mek i¢in oldugu dogrulanmistir.’> Ancak Rusya’nin kamuoyuna agiklamasi su
sekilde olmustur; “Suriye Devlet Baskan1 Besar Esad’in, Moskova’dan askeri
destek talebi {lizerine Rusya Federasyonu Konseyi, Baskan Vladimir Putin’e
Rus silahli kuvvetlerini {ilke disinda kullanma yetkisi vermeyi kabul ettikten
sonra Suriye topraklarina Rus askeri miidahalesinin 30 Eyliil 2015°te basla-
digin1 sdylemektedir.*Bunun sebebi ise mesru bir sekilde Suriye’ye terorle
miicadele sebepli askeri destekte bulunabilmesi icin Suriye devlet bagkani
olarak kabul ettigi Besar Esad’tan resmi olarak talep gelmesi gerektiginden-
dir. Iran’1n Rusya’dan miidahale etmesini isteme sebebi ise Besar Esad rejimi-
nin Suriye topraklar lizerindeki hakimiyetini, bir yanda cesitli silahli muhalif
gruplar ve diger yanda ISID lehine kaybetme oranmin %75’e ulagsmasidir.2*
Bu miidahalelerin sonucunda Rusya ve iran’in Suriye’deki savasa miidahale-
si, krizin gidisatinda bir doniim noktasi olmustur. Ancak Suriye rejimi, istese
de Tahran ve Moskova’y1 Suriye’den ¢ikaramayacak hale gelmistir ve bu des-
tegin bedeli sosyal, ekonomik ve siyasi anlamda agir olacaktir.

Suriye krizinin tizerinden uzun zaman gegmesinden dolay1 iki tilkenin Su-
riye’de bulunmalarinin ortak hedefleri degismeye baslamigtir. Zaman iginde
degisen hedefler ise Rusya acisindan Suriye krizine miidahale etmesinin en
onemli sebeplerinden biri, kendisinin kiiresel gii¢ oldugunu batiya gostermek
ve kabul ettirmektir.>® Bu ylizden krizin bitmesi i¢in biitiin yollara bagvurup
kisa siire i¢inde ¢oziime ulastirmayr amaglamistir. Diger yandan da batiy1
endiselendiren biitiin radikal gruplar1 yok etmek ve Suriye’nin yonetiminde
Moskova’nin yaninda olan laik bir devlet gérmek istemistir. iran’in hedefi ise
Suriye’deki temel hedefi Sii niifuzunu artirmak ve giiglendirmekle beraber
yonetim basinda Esad ailesinin kalmasini saglamaktir. Siinni ¢cogunlugu azal-
tan ve diger azmhigin 6zellikle Siilerin varligimi ve giivenligini saglayan bir
devlet gérmek istemistir. iran’in Suriye’deki en énemli amaci ise Hizbullah
gibi milislerin olusturulmasidir.

22 Sabir Gil Anbari, iran Kudiis Giicii : “Sir Tanimayan Savasgilar” igin Diinya Capinda Faaliyet ve
Etki Alanlar, Alaraby, 25 May1s 2022.

23 Raed Caber, Moskova neden simdi 2013’te “Esad’in ¢agirisint” agikladi1?, Sarkul Avsat, 2021.

24 Resad Katan, Suriye muhalefetinin ikilemi: Siyasi ufuk olmadan askeri kazanimlar, Aljazeera , 29
Haziran 2015.

25 Hoshimjon Mahmadov, “Putin Dénemi Rusya iran Arasindaki Askeri iliskiler” , Sakarya Universitesi
Ortadogu Enstitiisii Yayimlanmamis Doktora Tezi, 2019.
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Son dénemde ortaya ¢ikan bolgesel sorunlar, Suriye krizinden sonra Iran
ve Rusya’nin arasindaki iligkiye ne kadar biiyiik bir etkisi oldugunu goster-
migstir. Tarihsel olarak Ukrayna ile sinir sorunlari yasayan Rusya 24 Subat
2022’de Rusya Devlet Bagkani Vladimir Putin, Donbas’taki ayrilik¢r Luhansk
ve Donetsk “cumhuriyetlerini” savunmak i¢in “6zel bir askeri operasyon” ilan
etmistir.*® Bu ilanin {izerine Avrupa Birligi ilk kez Ukrayna’ya silah sevkiyati
yapacagini duyurmustur. Bat1 ise Rusya’ya ekonomik yaptirimlar uygulamis
ve zamanla bu yaptirimlart sikilastiracagini agiklamistir. Diger yandan da
ABD, Ukrayna’ya milyarlarca dolarlik askeri yardim géndermistir.?’

Ukrayna’ya biiyiik destek veren bu giiclii lilkelere karsi geri adim atmayan
Rusya’nin yaninda bdlgesel miittefiki olan ve Suriye’de stratejik ortakligini
giiclendiren iran vardir ve kendisine hem siyasi hem de askeri destek sagla-
mistir. ABD Ulusal Giivenlik Danigmani Jake Sullivan, Beyaz Saray’da dii-
zenledigi basin toplantisinda, “Istihbarat bilgilerimiz, iran hiikimetinin Rus-
ya’ya -¢ok kisa bir siire i¢cinde- savag ucaklar1 da dahil olmak iizere yiizlerce
insansiz hava araci saglamaya hazirlandigini gosteriyor” agiklamasinda bu-
lunmustur.?® Iran basta Rusya’ya insansiz hava arac1 géndermedigi iddialarin
reddetmisti ancak daha sonra Rusya’nin Ukrayna’y1 isgal etmeden once bir
kismini tedarik ettigini kabul etmistir.’ Iran’in Rusya’ya destek vermesinin
nedenlerini su sekilde agiklayabiliriz; iran’m, Esad rejimi devrilmek iizerey-
ken Rusya’y1 Suriye’ye ¢agirmasinin bir sonucu olarak Rusya’ya olan borcu-
nun bir kismini geri 6demek istemesi. Rusya’nin bugiin Ukrayna konusunda
biiyiik bir ikilem i¢inde olmasi ve hi¢ kimse kendisine yardim etmek iste-
mezken Tahran’in yaninda oldugunu daha sonra hatirlatmak istedigine siiphe
yoktur. Ancak bu nedenler iran’mn davranisim aciklamak igin tek basina yeterli
degildir. Diger faktorler arasinda maddi hesaplar, Tiirkiye ile jeopolitik reka-
beti ve ABD’ye baski yapma girisimi de yer almaktadir.

Bolgesel Aktorlerin Rusya-iran iliskilerine Etkisi (Tiirkiye-iran)

Tarihi stiregler olarak uzun yillardir terdr olaylar ile miicadele eden ve
sinir Otesi operasyonlar yiiriiten Tiirkiye, Suriye krizi sonrasi ilgili askeri ve
siyasi politikalarini siirdiirmiistiir. Ortadogu bolgesindeki istikrari koruyucu
ortak goriislere ve toplantilara katilim saglayan Tiirkiye, Suriye krizi sonrasi

26 Rusya’nin Ukrayna’y1 isgali: 6 grafikle savasin 6 ay1, BBC News Tiirk¢e, 22 Agustos 2022.

27 Alarabi Jadid, Rus Isgalinin Baslangicindan “Kars1 Saldirtya” Kadar: Ukrayna’da 200 Giinliik Savas,
Alaraby, 2022

28 Rusya ve Ukrayna: ABD, “Rusya ve Iran arasinda tam bir savunma ortaklig1” konusunda uyardi, BBC
News Arabic, 10 Aralik 2022.

29 A.ge.
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kendi siir giivenligini saglamak icin ¢esitli harekatlar gergceklestirmistir. Bu
harekatlarin temel amaci; Suriye krizi sonrasi olugan teror koridorunu temiz-
lemek ve bolgedeki sivil halkin giivenligini saglamak olarak yer almaktadir.*
Tiirkiye’nin 6nemli bir bolgesel gii¢c olmasi ve Suriye krizinin ¢éziilmesinde
etkin bir konumda yer aldig1 gergegi, iran-Rusya iliskilerini de etkilemekte-
dir. fran’1n Sii-Siinni catismasindan dolay: Tiirkiye’ye kars1 olan tavri, Suriye
krizi sonras1 da devam etmektedir. iran cephesi tarafinda Tiirkiye nin barisil
ve istikrart saglayici faaliyetlerini onaylamayan sdylemler bulunmaktadir.’!
Rusya’nimn Tiirkiye’ nin varligina iliskin tutumu ise iki lilke arasindaki “Ugcak
Krizi” gibi problemlere kars1 Suriye konusunda ortak goriislere sahip olma
gorilintiisii igerisinde yer almaktadir. Bu noktada yasanan ugak krizi, bir ger-
ginlik durumunu meydana getirmistir. Rus Su-24 tipi u¢aginin uyarilara rag-
men Tiirk hava sahasini ihlal etmesi, Tiirk Hava Kuvvetleri tarafindan ugagin
disiiriilmesi seklinde sonuglanmigtir. Kriz sonrasi kismi ambargo faaliyetle-
ri ve Oziir mesajlarinin ardindan iliskiler, Suriye krizi ¢oziimleri bakimindan
etkilenmemistir’?. Ancak Rusya’nin tarihi emellerini ger¢eklestirmek isteme-
si, diger faktorlerin oniine gectigi icin Iran ile yiiriitiilen iliskilere daha fazla
onem vermektedir. Tiirkiye’nin hem asker? hem de bolgedeki barisin saglan-
masina yonelik ilgili kapsamda Tiirkiye nin Suriye krizinin ¢6ziimii ve bol-
gedeki ittifaklara yaptigi katki (Iran-Rusya ittifaki gibi) Astana goriismeleri
gibi 6rneklerle aciklanabilmektedir. Astana goriismeleri kapsaminda Kazakis-
tan’da diizenlenen zirve, Tiirkiye’nin garantdrleri arasinda yer aldigi, iran ve
Rusya’nin da garantor lilke oldugu goriismeler olarak faaliyet gdstermistir.
Zirvenin ana konusu, Idlib ve Firat’in kuzey dogusundaki durum ve yapilmasi
gerekenler olarak yer almigtir.*®

Ortadogu bolgesinde Suriye krizine dair 6nemli iilkelerden birisi, Israil
olarak yer almaktadir. Israil’in diplomasideki etkinligi, Suriye krizine yone-
lik hamlelerini de sekillendirmistir. Suriye’nin tutumu da Israil’den cekinen
bir yapida olmasi, Israil’in Rusya ve Iran ile iliskilerini de sekillendirmistir.
Rusya Devlet Baskani Vladimir Putin’in Israil’i ilk ziyaret eden Rus Baskan
olmasi ve Iran’in bolgedeki politikalarinin Israil’e yonelik olmayacagi hak-
kinda garanti vermesi, Ortadogu’nun etkisini yansitmaktadir.** Bu noktada

30 Naim Gok, Suriye Krizi’nin Tiirkiye’ye Yansimalar1 (2011-2017), Uskiidar Universitesi Sosyal
Bilimler Dergisi, Y11 2019, Sayt: 8, s. 77-114.

31 Mehmet Zeki Iscan, Sii-Siinni Iliskileri: Catismaya Giden Siirec. Journal of Islamic Research, 2018,
29 (2).

32 Burak Sarikaya, Suriye I¢ Savasi Perspektifinde Gegmisten Giiniimiize Suriye-Rusya Iliskileri, 74-
SAM, 18 Eyliil 2015.

33 Meiramgul Kussainova, Kazakistan’da Suriye konulu 19. Astana goriismeleri bagladi, Anadolu Ajanst,
22 Kasim 2022.

34 Bayram Sinkaya, Yeni Ortadogu Jeopolitiginde iran-Rusya Ekseni, Ortadogu Analiz, Ocak-Subat 2016
Cilt: 8 Say1: 72.
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Rusya’nin hakimiyet bolgesini genisletmesi ve Ortadogu’ya niifus etmek iste-
mesi, fran’1n tavizleri ve isbirlikleri sayesinde faaliyete ge¢mektedir.

Rusya, Israil ile olan iliskisine biiyiik énem vermektedir. Ancak anlasama-
dig1 ve iligkilerini olumsuz etkileyen en 6nemli meselelerden biri Rusya’nin
Israil’in en biiyiik bolgesel diismani olan Iran’a silah satmasidir. iran ile Rus-
ya’nin yakinlagmasi Israil igin biiyiik bir giivenlik tehdidi teskil etmektedir.*
Bu endisenin sonucunda Rusya’nin Suriye’ye askeri miidahalesinden 6nce
Israil baskan1 Netanyahu Moskova’y1 ziyaret ederek Putin ile goriismiistiir.
Bu ziyaretin soncunda Moskova Israil’in endisesini dindirecek vaatlerde bu-
lunmustur.*® Ancak Iran’in Suriye giineyinde askeri milisler olusturarak Israil
giivenligini tehdit eden bu milislerin bdlgede kalict olmasindan ve Liibnan,
Irak ve Iran’daki milislerle baglantilar giiclenmesinden endise ederek yeniden
harekete gegmistir. Bunun sonucunda bolgede iran’a bagl higbir milisin kal-
mayacagina, bolgeden cekilecegine ve sinirdan en az 80 km uzak kalacagina
dair Rusya ile Israil anlagsma yapmustir. Ancak bu anlasma Israil acisindan
basarisiz olmustur. Bunun sebebi ise aslinda Iran’m Suriyeli olmayan militer-
lerin bir kismini geri ¢cekmesi diger kism1 da bélgedeki Suriye rejiminin askeri
birliklerine dagitmasidir.’’” Bunun soncunda Israil, Rusya ile olan anlasmasi-
nin zayif oldugunu gormiistiir ve gittikge giiglenen Iran-Rusya iliskilerinden
rahatsiz olmustur.

Sonucg

Suriye krizi sonrasi Ortadogu’ya yonelik faaliyetleri hiz kazanan birgok
aktor, bolgedeki varligimi gliglendirmek ve niifus kazanmak i¢in ittifak arayis-
laria gitmistir. Bu ittifaklar arasinda yer alan iran ve Rusya, tarihsel goriisleri
ve rejim (Din, Irk, Dil, Siyasi sistem) tipleri gibi farkliliklar1 bir kenara biraka-
rak Suriye krizi sonrasinda anlagmaya gitmistir. Krizin ¢6ziilmesi adina gesitli
faaliyetlerde bulunmakla beraber asil olarak ¢ikarlara hizmet eden bir anlayis
icerisinde yer almakta ve ilgili faaliyetlerine devam etmektedirler. Bu faali-
yetler biitiinii olarak Rusya tarihi emellerine ulagsmak ve Ortadogu’da daha
fazla s6z sahibi olmak icin Iran ile iliskiler yiiriitmektedir. Iran ise olas1 bolge-
sel tehditleri azaltmak, Ortadogu politikalarina yon vermek ve diisman olarak
gordiigii ABD’yi bolgeden uzaklagtirmak gibi hedeflere sahiptir. Bu hedefle-
rin gergeklesmesi i¢in Rusya’nin bdlgedeki etkinliklerine izin vermekte ve fa-
aliyetler gerceklestirmesine miisaade etmektedir. Bu siireclerdeki temel tartig-

35 1ran ve Rusya arasindaki askeri iliskiler Israil’i endiselendiriyor, Sarkul 4vsaz, 20 Kasim 2022.

36 Bayram Sinkaya, Yeni Ortadogu Jeopolitiginde Iran-Rusya Ekseni, Ortadogu Analiz, Ocak-Subat 2016
Cilt: 8 Say1: 72.

37 Asmn Alzobi, iran’in Giiney Suriye’den gekilmesi bir illiizyon, Raseef, 8 Aralik 2021.
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degismesi ihtimalidir. Bolgedeki ittifaklarin sayis1 ve niteligi, her gecen giin
degisiklik gosterebilmektedir. Bu degisikliklerin Iran ve Rusya iliskilerine de
yansima olasilig, iligkilerin bozulabilecegi yorumunu da beraberinde getir-
mektedir. Bu noktada yer alan uluslararasi literatiirde de adindan bahsettiren
ve eski Ingiltere Basbakani olan Lord Palmerston’un “Ingiltere nin ebedi dost
ve diismanlar1 yoktur, degismez ¢ikarlari vardir” sézii gelmektedir®®. Ilgili séz,
Iran-Rusya iliskileri icin de gegerli olabilecek bir durumu yansitmaktadar.

fran-Rusya iliskileri, gegmis siireclerde silah ticareti temelinde gercekle-
sen faaliyetler dahilinde kayda deger gelismeler gostermistir. Ilgili gelismeler,
ortak bir diigman olan ABD’nin Ortadogu politikalarini engelleyici hedefler
cercevesinde, ayni paydada bulusmustur. Iliskilerin gelisim gostermesi, Suri-
ye krizinin meydana gelmesi ile farkli bir boyuta ge¢mistir. Suriye bdlgesine
yonelik gergeklestirilen harekatlarda, Iran ve Rusya ortak olarak faaliyetlerde
bulunmustur. Ayn1 zamanda Suriye krizi sonucunda iligkileri giiclenen Rusya
ve Iran artik diger bolgesel meselelerde de (Ukrayna Isgali) birbirlerini des-
teklemektedirler. Bu faaliyetlere ek olarak uluslararasi alanlarda iki tilkenin
ortak hareket ettigi ve daha ¢cok Rusya’nin dnciiliigiinde Iran’in dahil oldu-
gu durumlar meydana gelmektedir. Ortadogu bolgesine yonelik Tiirkiye gibi
onemli bolgesel giiclerin varligi, Rusya tarafindan kismi olarak desteklense
de Iran tarafindan bir tehdit olarak goriilmektedir. Ortak gikarlarin bdlgede
hakimiyet kurma ve ABD’yi engelleme olarak yer almasi, iran ve Rusya ilis-
kilerinin ivme kazanmasi ve stratejik ortaklik noktasina kadar ilerlemesi du-
rumlarini ortaya ¢ikarmistir. Bu durum, stirekli degisen uluslararasi diizen ve
Suriye krizinin farkli boyutlar kazanmasi ¢ercevesinde degisme ihtimaline de
konu olabilmektedir.
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Giris

XV. yiizyilda imparatorlugun sinirlarii konsolide ettigi, XVI. ylizyilda
ise giliciiniin zirvesine ulastig1 Devlet-i Aliyye, Paul Kennedy’nin de belirtti-
gi gibi genisleme noktasinin sinirlarmi yasamisti. XVIIL. yiizy1l ise politik ve
ekonomik durgunlugun goriildiigii bir donemdir ancak bu atalet genis bir za-
man diliminde yavag bir sekilde meydana gelmistir. Bu ylizyilin ikinci yarisi,
imparatorlugun basarisizliklarinin yani sira Girit’in elde edilmesi, Ukrayna ve
Podolya’da fetihler gibi 6nemli basarilara da taniklik etmistir. Bu donemde,
Avrupa genelinde politik istikrarsizlik, bir krize doniiserek 30 Y1l Savaslar
olarak bilinen genel bir catigma ortaminin ortaya ¢ikmasina yol agmistir. Fark-
11 politik aktorlerin ad hoc ittifaklar: ve siirekli degisen koalisyonlar ancak de-
gismeyen gii¢ dengesi ¢abalar1 bu donemin belirleyici yapi tagidir. Bu donem-
de Katolik gii¢lerin kendi iginde bir ittifaka gidemedigi goriilmiistiir. Fransa
ve Avusturya’nin ayri ittifaklarina karsilik, Fransa, Osmanli Imparatorlugu ve
Protestan devletlerle iyi iliskiler kurarak Avusturya ve Ispanya’nin olusturdu-
gu kusatma girigimlerini bertaraf etmeye calismistir. Akdeniz’de Venedik bir
ticaret devleti olmasinin yan1 sira silahl1 bir gii¢ olarak da hareket ederek, Is-
panya ile birlikte Osmanli’ya kars1 donemsel tehditler olusturabiliyordu. Ku-
zeyde ise Rus Carlig1; Danimarka, Lehistan ve Isveg gibi kralliklara kars1 yeni
bir tehdit olarak ortaya ¢ikmustir. Ilerleyen dénemde Rusya’nin Eflak, Bogdan
ve hatta Kirim iizerinde baski unsuru olarak faaliyete gegecegi goriilecektir.

I. Karlowitz'e Giden Yol ve XVIIl. Yuzyilin Basinda Umumi
Vaziyet

Osmanli imparatorlugu dzelinde XVIII. yiizy1l bagina kadar gelisen olay-
lar yumag1 Viyana Kusatmasi ile ortaya ¢ikmaktadir. Orta Macaristan’daki
beylerden Tékeli Imre’nin Avusturya hakimiyetini kabul etmek istemeyerek
Istanbul’dan himaye talep etmesi ve Vezir-i Azam Kara Mustafa Pasa’nin bu
teklife miispet cevap vermesi, kugsatmanin ortaya ¢ikmasindaki 6nemli unsur-
lardan birisi olmustur. flaveten daha &nce yapilan Saint Gotar muharebesinde
istenilen sonuglarin alinmamas1 Mustafa Pasa’nin halet-i ruhiyesi iizerinde
derin izler birakmistir.! Padisah TV. Mehmed’in tiim ¢ekincelerine ragmen
Viyana’nin iizerine gidilmesi gerektigi yoniindeki bir goriig sarayli kisminda
hasil olmaya baslamistir. Kusatma 6ncesi Avrupa’da ise Papa XI.Innocent’in
bir Katolik ittifaki ¢abasi vesilesiyle Lehistan ve Venedik, Avusturya ile ko-

1 Ismail Hakki Uzungarsili ve Enver Ziya Karal, Osmanli Tarihi Cilt 3, Bolim 1, Tiirk Tarih Kurumu
Basimevi, Ankara, 1988, s. 386.
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alisyona katilmist1.> Takip eden siiregte bu ittifaka Rusya da dahil olmus ve
Devlet-i Aliyye, karsisinda dért iilkeyi bulmustu. iste bu sartlar altinda bas-
layan Viyana kusatmasi sonrasinda, Osmanli imparatorlugu uluslararasi si-
yasette yasamsal dneme sahip olan giic dengesi ve ittifak bloku olusturma
politikalarini ihmal ederek dort cephede kendisine karsi meydana gelmis ko-
alisyonla savagmak durumunda kalmistir. 1683°den 1699 yilina kadar devam
eden muharebe silsilesi, XVIII. yiizyill Osmanli dis politikasinin baslangici
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Dolayisiyla, Karlowitz (Karlofca) Antlasmasi
ile s6z konusu siirecin bagladigini tespit etmek yerinde olacaktir.

Karlofca Antlasmasi, dort cephede devam eden savagin nihayete ermis
sekli olarak kaleme alinmistir. Bu antlagsmanin yapilmasi ve uygun bir mu-
tabakat kosulunun ortaya ¢ikmasi icin Ingiltere ve Hollanda yogun mesai
harcamistir. Sulh miizakereleri asamasinda dort kuvvet bir blok hélinde go-
rismelere katilarak maksimum baskr ve diplomatik kazan¢ saglama yoluna
gitmistir. Avusturya’ya Temegvar hari¢ tim Macaristan, Venediklilere, Korint
hari¢ Mora Yarimadasi, Rusya’ya Azak kalesi, Lehistan’a Podolya-Kamanice
hatt1 antlagma itibartyla birakilmistir.* Balkanlarin tehlikeye girmesi, Eflak ve
Bogdan tizerinde Leh ve Rus baskisinin artmasi, antlasmanin Osmanlilar i¢in
getirdigi yeni bir gergeklik olarak telakki edilmektedir. Avrupali giiglerden
Fransa, savasin devam etmesi ve hatta Osmanli Imparatorlugu’nun basarili
olmasinin Avusturya iizerinde baskiy1 arttiracagini dolayisiyla da kendisini ra-
hatlatacagini 6ngormektedir. Bu pozisyonun tam aksine Hollanda ve Ingiltere
ise barisin bir an dnce saglanarak Avusturya’nin iki cepheli harp ihtimalinden
kurtulmas1 ve Fransa iizerine odaklanmasi taraftartydi. Bunun igin ingiliz ve
Hollandal1 sefirler baris hususunda yogun bir girisimde bulunmus ve Karlofca
Antlagmasi’nin imzalanmasina katki saglamistir.’ Karlofca Antlagmasi’ni ta-
kiben ortaya ¢ikan nizamin XVII. yiizyildan farkli oldugu ve Osmanli devlet
yonetiminde diisiince degisikligi meydana getirdigi goriilmektedir. Ne var ki
bu degisiklik uzun ve sancili sekilde olgunluga erisecektir. Westfalya diizeni-
nin ortaya koydugu devrimsel yenilik “Gii¢ Dengesi, Koalisyon Olusturma,
Politika Kombinasyonlar1” ve bunlarm gerektirdigi “Giig iliskilerinin Takibi”
ilkelerine ehemmiyet verilmesi olarak ortaya ¢ikmistir.® Amcazade Hiiseyin
Pasa ile baglayan restorasyon faaliyetleri 1701 yilindaki ferman vasitasiyla
askeri alanda degisikliklerin hayata ge¢irilmesine odaklanmig fakat yapilmasi

2 Uzungarsil ve Karal, a.g.e., s. 389.

Uzungarsil ve Karal, a.g.e., s. 485.

4 Joseph Von Hammer, Biiyiik Osmanli Tarihi, ¢ev: Miimiin-Cevik, Erol Kilig, Ugdal Nesriyat Istanbul,
Cilt 13, 1993, s. 209.

5 Findiklilh Mehmet Aga, Silahtar Tarihi, Vol. 10, Devlet Matbuasi, 1928 c. 2, s. 647.

6  Evan Luard,The Balance of Power: The System of International Relations, 1648—1815, Springer, 2016,
s.14.
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lazim gelen disiplin ve teknik igerikli radikal dontisiim Ocakli’nin’ devlette
biiytik bir baski unsuru olmasi nedeniyle XIX. yiizyil gibi geg bir tarihe kal-
mustir.® XVIII. yiizyilin hemen baginda dort 6nemli hadise ortaya ¢ikmistir.
Bunlar; Ispanya Veraset Savaslari, Prusya’nin krallik olarak yiikselmesi, Isve¢
ile Rusya arasinda 20 y1l siirecek olan Kuzey Harbi ve Lehistan’in Osmanli-
Isvec-Rusya arasinda catisma yaratacak sekilde istikrarsiz vaziyette bulunma-
st olarak degerlendirilebilir.’

XVIL. yiizyilda giiglii bir Protestan devlet olan Isve¢, XVIIL. yiizyila Ku-
zey Avrupa’daki en dnemli aktdrlerden birisi olarak girmis ve ¢evre aktor-
leri ile catisma icinde bulunmustur. Danimarka’nin, Holstein’daki Isveg nii-
fusunu kirmak istemesi, Saksonya Elektorii ve Lehistan Krali II. August’un
ise Livonya’y1 elde etmek istemesi bu iilkelerle dogal bir hasimlik yarattig1
gibi Rusya’nin Baltik Denizi’ne ¢ikma gayreti Isveg ile bir savasi kagmilmaz
kilmigtir. Burada dikkat edilmesi gereken husus ise Lehistan ve daha sonra
Prusya’ni da aymi bolgede giiclenme c¢abalaridir. Isveg, konumu ve diisman-
lar1 itibariyla ileride goriilecegi lizere Osmanli Devleti icin dogal bir miittefik
olarak karsimiza ¢ikacak ve kuzeyde giiclenen ve genisleyen Rusya’ya karsi
ortak hareket edilmesi zorunlu bir aktor olarak yiizyil sonuna kadar ehemmi-
yetini koruyacaktir.

Diger bir gelisme ise Lehistan’in dogusunda Hohenzollern hanedanina ait
Brandenburg dukaliginin askeri ve diplomatik basarilar1 dolayisiyla, Prusya
Krallig1 olarak ortaya ¢ikmasidir. 1701 yilinda Prusya yoneticisi I. Frederick,
Avusturya Alman Imparatoru Leopold’la anlasarak kendi kralligimi tanitmis
ve Avrupa sahnesine yiikselen bir aktor olarak adim atmistir.'® Bu donemde
Lehistan, kendi i¢ dinamiklerindeki problemler ve 6zellikle veraset kanunla-
rindaki /iberum veto ilkesi yiiziinden siireklilik arz eden bir kral tayini buna-
limina sahit olmus ve yiizyil sonuna kadar zayiflamaya devam ederek, 1795
yilinda siyasi biitinliigiinii yitirmistir."' 1700 yili itibartyla Ruslarin, Dani-
marka-Lehistan-Saksonya ittifaki olarak Isve¢’e saldirmasi, Biiyiik Kuzey
Savasi’n1 baslatmistir. Paralel olarak Ispanya Krali’nin tahtini hangi aileye

7 Yenigeri Ocagi, Cebeciler, Sipahiler.

8  Ayni donemde Kirim Hanligi’nin gelencksel kazang kapisi olan akinlara dair yasaklayici madde, Le-
histan ve Rusya iizerinden elde edilen gelirleri azaltarak Kirim’in ekonomik giictinii zayiflatmistir.

9  Akdes Nimet, Kurat, Rusya Tarihi: Baslangigtan 1917 'ye Kadar, Tirk Tarih Kurumu Basimevi, Anka-
ra, 1987, s. 255-256.

10 Christopher Clark, fron Kingdom: The Rise and Downfall of Prussia 1600-1947, Harvard University
Press 2006, s. 42.

11 Bir kral segilecegi durumda meclis azalarindan birinin vetosunun tiim siireci kadiik birakmasi vesiy-
lesiyle Lehistan diet meclisi siirekli sekilde tikanmistir. Bu durum Rusya ve Prusya’nin kral se¢im
siireglerine dahil olmasina ve Leh meclisini baski altina alarak, tilkenin i¢ islerine miidahil olmasina
neden olmaktaydi.
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birakacagina dair gelisen miicadele, giineyde Fransa-Ispanya ittifakina kars
Avusturya, Ingiltere ve Hollanda arasinda bir gii¢ miicadelesine sahne olmaya
baslamistir. Isveg erken sekilde Danimarka’y1 savas dis1 birakarak Travendahl
sulhunu imzalatmis ve ardindan Narva’da Ruslarin lizerine yilirlimistiir. Orada
da basarili olan Isve¢ Krali XII. Karl; Lehistan Kral1 ve Saksonya Elektorii II.
August’a yonelerek, bagarisint devam ettirmis ve Lehistan tahtindan feragat
etmesini saglamistir.'

Osmanli imparatorlugu igin bu dénem aslinda biiyiik firsatlar icermektedir.
Lakin uzun savaglardan sonra yapilmasi gerekli goriilen reformlar ve askeri
vaziyet, koalisyon yoniinde bir pozisyon almay1 zorlastirmaktadir. Ne var ki
koalisyonu degerlendirmemek, ileride goriilecegi iizere daha biiyiik sikintila-
ra neden olacaktir. Avusturya’nin, Fransa ile olan savasi acilacak olan dogu
cephesinde onu gafil avlayacagi gibi Azak Kalesini heniiz kaybetmis olan ve
Kirim, Eflak ve Bogdan’da Rus baskisini hisseden Devlet-i Aliyye i¢in 6nemli
bir ittifak firsatidir. Karlofca sonrast dogu cephesini kapatan Avusturya tiim
giiciiyle Fransa ile savasirken Isve¢ Krali XII. Karl ise Lehistan meselesini
hallederek tekrar Rusya’ya yonelmis ve Ukrayna’ya kadarki seferlerinde ba-
sartli olmustur. XII. Karl, Ukrayna’ya girisine miiteakip, Osmanli Imparator-
lugu’na énemli bir koalisyon &nerisinde bulunmustur. Osmanli imparatorlugu
bu firsat1 degerlendirmedigi gibi Rusya ile barisi koruma yoniinde irade bil-
dirmistir. Ne var ki barig diistiniildiigii gibi uzun stirmeyecektir."

XII. Karl, Rusya ile olan savasta Kirtm Han1 Devlet Giray vasitastyla des-
teklenmesini teklif etmisti. Ne var ki bu talep Padisah I1I. Ahmed tarafindan
reddedilmistir. Rus-Isve¢ savas1 devam ederken Ruslarin diisman lojistik hat-
larina stirekli saldirida bulunarak bir ikmal krizi ¢ikarma gayreti ayrica 6nem-
lidir." Isveg’in kuzey cephesinin son kertede Poltava’da sarilmasi, lojistik ve
gida sikintisina ek olarak Osmanli Imparatorlugu’ndan istedikleri yardimi
alamamasi {izerine Poltava’da yenilgi kacinilmaz olmus Bender Komutani ve
Ozi Valisi Yusuf Pasa’nin siddetli tavsiyesine ragmen Padisah I1I. Ahmed ve
Veziriazam Corlulu Ali Pasa belirli bir tutum almamislardir.

XII. Karl’mn savas sonu Osmanli imparatorlugu’na sigimmasia miiteakip
onu takip eden Rus kuvvetleri Aksu sinirindan igeri 48 at siiriimii saati kadar
gecmis ve Isveclileri takip ederken hem sinir ihlali hem de yerel halki ta-

12 12. Karl, Narva galibiyetine miiteakip hizli bir sekilde Ruslar lizerine yiirimemis, giiney bolgesine
odaklanarak savasmn yedi yilii Lehistan ve Saksonya topraklarinda gegirmistir. Boylece Ruslar
toparlanmak i¢in lazim gelen zamani fazlasiyla elde etmis oluyorlardi.

13 ilber Ortayh, I8. Yiizyil Tiirk-Rus Iliskileri, Osmanli Imparatorlugu nda Iktisadi ve Sosyal Degisim,
Ankara, 2000 Makaleler 1, s. 377-386.

14 Robert Frost, The Northern Wars. War, State and Society in Northeastern Europe 1558-1721, Harlow
2000, s. 230.
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ciz eden bir tutum takinmuslardir. Sinirdaki isveglilere tekrar saldirilmas: ve
Azak-Kamange’de Rus tahkimatlariin attirilmasi krizi tirmandirmigtir. Buna
ilaveten; Bogdan, Karadag ve Eflak tebaasi olan Ortodokslarin, Rus kuvvet-
lerince isyana tesvik edilmesi Osmanli-Rus harbinin baglamasini kaginilmaz
bir noktaya getirmistir. Nitekim Karadag isyanmin vuku bulmasi ve Fransiz
sefiri Ferriyol’un, Isveg-Osmanli ittifakini tavsiyesi iizerine hazirliklara bas-
lanmistir. Zaporoje Kazaklart ve Stanislas Leszczynski gibi Leh gruplarla da
anlasilarak Baltact Mehmet Pasa seraskerliginde basarili bir seferberlik ger-
ceklesmistir.'> Savas oncesi Osmanli birliklerinin aldigi pozisyon ve Kirim
haninin muvaffak sekilde Rus hatlarimin arkasini tutmasi, Rusya i¢in ciddi bir
kusatma krizi yaratmis, bizzat Rus ordusunun baginda olan Car Petro maglup
bir sekilde sulhe razi1 olmustur.

Mehmet Pasa’nin harp sahasinda gosterdigi basar1 ne yazik ki diplomatik
alanda tam bir nu/l durum yaratmist1!'® Petro’nun teslim alinarak ele gegiril-
mesi ve Istanbul’a nakli tavsiye edilirken Baltact Mehmet Pasa’nin bu kadar
muvaffak bir kusatmay1 higbir diplomatik ehemmiyeti olmayan muglak taah-
hiitler iizerine kaldirmasi, Isve¢ Krali ve Kirim Hami Giray’in protestosuna
neden olmustur.'” Kroniklerden goriildiigii tizere Petro’nun ¢ok daha agir sulh
sartlarina razi oldugu kabul edilirken Azak’m terki gibi sinirhi yahut Lehis-
tan’a karisilmamasi gibi nasil uygulanacagi belli olmayan bir yaptirim listesi
Prut Barisi’nin igerigini olusturmaktaydi. Kisa siire zarfinda antlagma madde-
lerinin uygulanmadigi goriiliince de Mehmed Pasa ziyadesiyle tiziilmiis, Padi-
sah tarafindan hizl bir sekilde azledilmistir.

Vurgulanmas: gereken dnemli bir husus ise Osmanli Imparatorlugu’nun
sulh antlagmasi yaparken Isve¢’i de dahil ederek miizakerelere blok halinde
bir ittifak niteligi vererek girmesi ve Rusya’y1 Baltik Denizi tarafindan da
baski altinda tutmasi gerektigidir. XII. Karl bu stratejik yaklasimi gérmiis hat-
ta bunu daha da ileriye tastyacak bir sistem olarak, Lehistan-Isveg-Osmanli
Imparatorlugu ittifak blokunun devamlilik arz edecek sekilde Rusya’y1 kon-
trol etmesi gerektigini vurgulamistir. Bu agidan bakildiginda XII. Karl, Rus
tehlikesini en erken fark eden ve bu yonde bir dengenin siirekli sekilde devam
ettirilmesi gerektigini ortaya koyan ilk devlet adamidir. Cok gecmeden gorii-
lecegi lizere XII. Karl’n stratejik tespitinin ne kadar yerinde oldugu sahada
ac1 bir sekilde kanitlanacak lakin Rus tehlikesi geri dondiiriilemez bir hal al-
mis olacaktir. S6z konusu uyarmin ne kadar isabetli oldugunu anlamak i¢in

15 Dariusz Kolodziejczyk,The Crimean Khanate and Poland-Lithuania: International Diplomacy on the
European Periphery 15th-18th Century, A Study of Peace Treaties Followed by Annotated Documents.
Brill, 2011, s. 195.

16 Latince hukuk tabiri: fiili olarak etkisiz.

17 Joseph Von Hammer, Biiyiik Osmanli Tarihi, Ugdal Nesriyat, 1993, s. 149.
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XVIII. ylizyilin ikinci yarisindan itibaren gelisen hadiselere bakmak yeterli-
dir.”® Rusya’y1 heniiz yeterince giiclii degilken dizginlememenin acis1 Lehis-
tan, Osmanli Imparatorlugu ve Isveg i¢in ziyadesiyle agir sonuglar verecektir.

Osmanli savag durumundayken Avusturya’nin ikna edilerek Rusya’ya yar-
dim etmesinin 6niine gegilmesi, kuskusuz 6nemli bir noktadir. Rus genisleme-
sinin Ukrayna’y1 isgale dogru yoneldigi dolayisiyla da Avusturya’nin {izerin-
de yapacagi negatif etki Viyana’ya dogru sekilde aktarilmistir. Prut Savasi do-
neminde Ispanya Veraset Savaslariyla ugrasan Avusturya Imparatorlugu’nun
Rusya ile bir birlige gitmemesi, Osmanli Imparatorlugu igin pozitif bir durum
yaratmistir. Bu tip diplomatik bildirimler koalisyonlarin olugmasi oniinde
stratejik karst adim olarak goriilmelidir.!” Ayrica sahadaki diger savaslarin
tespiti ve Avrupa’daki genel durumun analizi yasamsal veriler igermektedir.?
Bunun ger¢eklesmesi icin ise Avrupa bagkentlerinde daimi sefaret makaminin
bulunmast iyi bir muhaberat aginin tesisi gereklidir.

2. ispanya Veraset Savaslari ve Lehistan Krizi

Prut galibiyetiyle en azindan Azak kalesini geri alan ve Karadeniz’de Rus
tehlikesini simdilik bertaraf eden Devlet-i Aliyye, Karlofca Antlagsmasi ile
elden ¢ikmis olan Mora’ya yonelmistir.?! Basarili bir sekilde yiiriitillen se-
ferler sonras1 Venedik’ten Mora alinsa da Prut Savasi asamasinda ¢ok sinirh
olarak gosterilen koalisyon olusturma ilkesi burada tamamen ¢ignenmistir.?
Avusturya’nin bu asamada diplomatik olarak yatigtirllmamasi yahut quid pro
quo® tarzinda bir pasifizasyon politikasi ile Osmanli Devleti’ne karsi cephe
almamasi, ufak odiinler ile saglanabilecekken bu yapilmamistir.>* S6z konu-
su hadise ise Venedik Cumbhuriyeti’'nin izole edilememesi sonucunu dogur-
mustur. Basarili bir sekilde sona ermis Rus ve Venedik savaslar1 sonrasinda
Viyana yonetimi, siranin kendisinde oldugunu hesap ederek Venedik ile be-
raber Istanbul’a ortak savas agmustir. Elbette, Ispanya Veraset Savaslari’nin
bu agamada sona ermis olmasi bati cephesindeki Avusturya ordularini serbest
birakmustir.® Iki cephede yapilan harbin neticesi Devlet-iAliyye i¢in miispet

18 Norman Davies, Europe: A History, Random House, 2014, s. 579.

19 William Reed vd., War, Power and Bargaining, The Journal of Politics 70.4, 2008, s.1205.

20 Jack Donnelly, Realism and International Relations, Cambridge University Press, 2000, s. 80.

21 John Julius Norwich, A4 History of Venice, Penguin Publishing House UK, 2003, s. 575-582.

22 Michael Sheehan,The Balance of Power: History & Theory, Routledge, 2004, s.54-56.

23 Latince hukuki terim: bir avantaj karsisinda verilen baska bir 6diin. Diplomaside bir tarafin her seyi
kazandigi, diger tarafin ise kaybettigi siirecin siirdiiriilebilir olmadigindan yola ¢ikar. Daha fazla bilgi
icin bknz: Peter Mansoor ve Williamson Murray, eds. Grand Strategy and Military Alliances, Cambri-
dge University Press, 2016, s. 107.

24 Uzungarsili ve Karal, a.g.e., Cilt 3, s. 109.

25 Uzungarsili ve Karal, a.g.e., Cilt 3, s. 102.
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ilerlemedigi gibi Venedik’ten alinan Mora’ya kars1, Belgrad kaybedilerek agir
bir netice hasil olmustur.?® Bu netice, koalisyon gelistirme iradesinin yahut
ittifak zemini yaratacak diplomatik yeteneklerin, galibiyetler ve maglubiyetler
iizerinde ne kadar 6nemli oldugunu tekrar teyit ederek giic dengesi prensibi-
nin yasamsal 6nemini vurgulamasi bakimindan 6nemli bir tarihi nokta olarak
kargimiza ¢ikmaktadir.”’

Istanbul’a déniildiigiinde orduda kat’i surette yapilmasi gereken 1slahata,
yenigeri ocaklarimin saray tizerindeki giicii vasitastyla engel oldugu goriilmiis-
tiir. Avrupa’daki harp usul ve techizatlarina dair ilerlemenin yeterince takip
edilememesi ve orduda disiplini saglayacak bir egitim sisteminin bozulmasi,
onemli noktalardir.?® 1718 yilinin Temmuz ayinda imzalanan Pasarof¢a Ant-
lagsmasi ile Temesvar, Belgrad ve Semendire elden ¢ikmis ve bu nedenle Bal-
kanlar, Avusturya istilasina agik sekilde devleti tehdit eder bir hal almistir.
Venedik Cumhuriyeti’nden Mora alinarak Dogu Akdeniz’in giivenligi sag-
lanmaya devam etmig lakin karsiliginda Dalmagya ve Hersek tarafinda bazi
kaleler birakilmigtir.?’

Avrupa’da ise, II. Charles’in veraset ilan1 sonrasi halefi olan Anju Diikii
Filip’in Fransa ve Ispanya tarafindan desteklenmesi, buna muhalif olarak ise
Ingiltere, Hollanda, Prusya, Avusturya ve Savoy’un olusturdugu biiyiik koa-
lisyon cephelesmesi goriilmektedir.*® Ispanya Veraset Savaslari olarak bilinen
bu miicadele 13 yil devam etmis nihayetinde Utrecht ve Rasttat Antlagsmalari
ile Avrupa’daki giic dengesi korunmustur.’' Oyle ki Fransa ve Ispanya taci
birlesmemis lakin Anju Diikii, V. Filip olarak tahta ¢ikmistir. Ispanya, Kita
Avrupasi ve Giiney Amerika topraklarini korumus, Prusya’nin kralligi tanin-
mus, Ingiltere ise biiyiik ticari kazanglar saglamstir.’> Fransa, Avrupa kita-
sinda hakim pozisyonunu korurken XIV. Loui’nin tiim Avrupa’y1 kapsayacak
hegemonya gayreti baskilanmigtir. Osmanli-Avusturya savasini firsat bilen
Ispanya ise Utrecht ve Rassttat Antlasmalarindan hemen sonra Avusturya’dan
Sardinya adasim almis Kuzey’de ise Rusya ile Isvec savas halinde kalmaya
devam etmislerdir.

26 Joseph Von Hammer, Biiviik Osmanli Tarihi, Cilt 13, Ugdal Nesriyat,1993, s. 203.

27 Michael Sheehan,The Balance of Power: History & Theory, Routledge, 2004, s. 107-111.

28 Esame defterlerinin alinip satilan bir meta haline gelmesi dolayisiyla orduya ocak dis1 kislerin girmesi.
Bknz: Ismail Hakk1 Uzungarsili ve Enver Ziya Karal, Osmanli Tarihi, Cilt 3, s. 426.

29 David Jayne Hill, 4 History of Diplomacy in the International Development of Europe, Vol. 3, Long-
mans, Green, and Company, 1914, s. 380.

30 John H. Elliott, Imperial Spain 1469-1716, Penguin UK, 2002, s. 375-376.

31 Elliott, a.g.e., s. 375

32 Nova Scotia, New Foundland, Saint Kitts topraklarina ek olarak Giiney Amerika’da ticaret haklari elde
edilmistir.
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Dikkat edilmesi gereken baska bir husus ise Rus Car1 Petro’nun gii¢ den-
gesi ve koalisyon hesaplamalarinda ne kadar basarili oldugu, Carlig1 tehdit
edebilecek kritik durumlar1 6ngérebilmesidir. Oyle ki Avusturya-Osmanli
savasi bittikten ve baris antlasmasi imzalandiktan hemen sonra Rusya, bii-
tiin cephelerde serbest kalmis olan Osmanli imparatorlugu’nun halen devam
etmekte olan Isvec- Rus harbine miidahil olacagini diisiinmiis ve bu ittifakin
sahaya yansimasimin oniine ge¢mek igin Istanbul’a elci yollamak suretiyle
Kirim Hanligi’na vergi vermeyi taahhiit etmistir. Ayrica, Lehistan konusun-
da 1limli bir tutum izleyerek Osmanli Imparatorlugu’nu yatigtirmaya gayret
etmistir. S6z konusu tutum, Isve¢ savasi bitinceye kadar istikrarli bir vaziyet-
te devam etmistir. Petro, kendisine karsi olusabilecek bir koalisyonun 6niine
gecebilmek igin azami bir ¢aba sarf ederek 1719 yilinda Osmanli Imparator-
lugu’na ebedi dostluk dahi onermistir.** Ayni sekilde Rusya, potansiyel bir
Avusturya-Prusya ittifakindan da ¢ekinmistir. Istanbul’da ise Damat Ibrahim
Paga sadareti glic dengesinin gerektirdigi kombinasyonlardan ziyade barig
icinde yasamak ve mimari-kiiltiirel bir restorasyona odaklanmak gayretinde-
dir. Isve¢’e verilmesi gereken destegin gerceklesmemesi ve Isve¢’in maglu-
biyetine seyirci kalinmasi sonras1 1721 yilinda Isveg, Nystad Antlagmas: ile
Livonya, Estonya, Kexholm, Karelya ve Ingirya’y1 Ruslara, Schleswig’i, Da-
nimarka’ya birakmistir. Bu antlagma ile Rusya, Baltik Denizi’ne giiven i¢inde
yerlesmistir. Lehistan’da ise Isveg dostu bir yonetim yerine artarak hissedilen
Rus etkisine maruz birakilmis yonetimler basa gelecektir.®*

Osmanli ise huzur i¢in aradig1 ortami, doguda ortaya ¢ikan Iran bunalimiy-
la gergeklestirememistir. Isfahan’in diismesi, Iran’da olusan gii¢c boslugu ve o
bolgeyi etkisine alan Afgan akinlar1 gibi cesitli sikintilar Iran seferini gerekli
kilmugtir. iran’a miidahil olundukea savas kisir bir dongii seklinde sonugsuz
kalarak devam etmistir. Kafkas, Hazar bolgesi ve Iran iizerinde Rusya ile ya-
pilan bir mutabakat, Fransiz diplomatlarin arabuluculugunda 1724 yilinda
saglanmistir. fran’da bulunan giic boslugunun bir ¢atisma yaratmamasi igin
bu mutabakat 6nemli olmustur. Buradaki 6nemli husus ise olas1 bir Rus-Os-
manli savaginin Avusturya’ya fayda saglamasi ihtimalidir ki bu Fransa’nin hig
istemeyecegi bir durum olmaktaydi. Osmanli topraklarinda ise durum nazik
bir vaziyet almistir. Iran ile 1723’den 1727’ye kadar devam eden savas, yerini
1730°a kadar siiren istikrarsizliga birakmis ardindan gelen Patrona Halil isya-
n1 ile Devlet-i Aliyye iilke i¢inde zor bir durumda kalmistir. 1732’den 1736’ya
kadar siiren ikinci Iran savaslari dénemi, Osmanli imparatorlugu igin yipratici

33 Uzungarsili ve Karal, Osmanli Tarihi, Cilt 4, Tirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara, 1988, s. 241.
34 Robert Frost,The Northern Wars, Harlow 2000, s. 296.
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nitelik tagimistir.®s iran ile savas basladiktan sonra alinan Tebriz ve Isfahan
gibi yerler yine bir Tiirkmen Beyi olan Nadir Sah’m iran’da asayisi saglama-
styla birlikte yapilan sefer iizerine Osmanli gliglerinden geri alinmistir. Bu
arada Ruslarin da Kafkasya’ya olan ilgisi ve Hazar’in giineyi ile birlikte Ku-
zey Kafkasya’ya sarkma manevralart meyvelerini vermistir. Bakii dahil olmak
iizere Kafkas niifusu, Rus Carlig1 etkisine girmeye baslamistir.

[ran seferleri ile yorgun diistiigii gériillen Osmanli Imparatorlugu’nun va-
ziyeti gevre aktdrlerince iyi tetkik edilmis ve Avusturya imparatoru XI. Char-
les’in Rusya ile birlikte Osmanli Imparatorlugu’na savas agmasi icin uygun
bir ortam yaratmistir. Bu savas Pasarofca Antlasmasi’n1 ihlal edecek sekilde
hukuki olmasa da realpolitik agidan’®, Avusturya igin bir firsat olarak telak-
ki edilmistir. Osmanli Devleti, Rusya ve Avusturya ittifakinin beklenmedik
saldirisina ugramasi iizerine, Iran ile IV. Murad zamanindaki hudut antlagma-
s1 tizerinden sulhu yenilemis ve Bati-Kuzey hattindaki savasa odaklanmustir.
Devlet-i Aliyye, Avusturya cephesindeki savaslarinda, Hekimoglu Ali Pasa,
Ivaz Mehmed Pasa ve Hafiz Ahmet Pasa gibi komutanlar1 vasitasiyla yiik-
sek gayretler gostermistir. Basarili savaslar sonrasi, Belgrad dahil Pasarafoca
Antlagsmasi’nda verilen bir¢ok yer alinarak Balkanlarin gilivenligi tekrar sag-
lanmistir. Uzun siiren Iran Savaslar1 ve Patrona Halil isyani ile biiyiik buhran
geciren Osmanli imparatorlugu iki cephede yeni girdigi bu savasta, Avusturya
cephesinde Temegvar hari¢ kaybettigi cogu yeri Belgrad Antlagmasi vasita-
styla almistir.’” Cok cepheli harbin getirdigi ordu kuvvetlerini ikiye bolme zo-
runlulugu sonunda Rusya’ya kars1 Prut’ta kazandig1 Azak Kalesini ise tekrar
kaybetmistir. Antlagma neticesinde kale hi¢bir kuvvetin elinde bulunmayaca-
g1 icin yikilmustir.

Savag sonrasi ortaya ¢ikan bir diger sonug ise ortak bir blok halinde hare-
ket ederek savasta ve sulhte koalisyon mekanizmasini hedefleyen ve diisman-
lar1 izerinde bask1 unsuru yaratmak isteyen Rus-Avusturya senkronizasyonun
bu antlagma i¢in yara almasidir. Vilndv dnderligindeki Fransiz diplomasisinin
iistiin gayretleriyle Avusturya, Ruslardan ayrilarak Osmanli imparatorlugu ile
tek basia miicadeleye zorlanmustir. Ruslar ise, Leh baz1 gruplarin ve Isve¢’in,
Bab-1 Ali yaninda savasa dahil olacagini diisiinerek hizli sekilde karar almak
durumunda kalmistir. Dolayistyla Rus heyeti tek bagina masaya oturmus, Rus-
ya’nin kazanglar1 minimize edilmistir. Boylece, Azak kalesi yikilirken Kara-

35 Joseph Von Hammer, Biiyiik Osmanl Tarihi, Cilt 14, Ugdal Nesriyat,1993, s. 130-165.

36 Crawford burada realpolitigi rasyonel tutum olarak Morgenthau’nun realizmi ile bagdastirtyor. Bknz.
Robert Crawford, Idealism and Realism in International Relations, Routledge Politics, London 2005,
s 75-76.

37 Randall Lesaffer, ed, Peace Treaties and International Law in European History: From the Late Midd-
le Ages to World War One, Cambridge University Press, 2004, s.356.
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deniz’de Rus faaliyetleri belli bir siire de olsa engellenebilmistir. Bu donem-
de, Avusturya ile Osmanli Devleti arasindaki savasin bitmesinin Avusturya’yi,
Fransa’ya karsi daha etkin bir konuma sokacagi diisiincesiyle Hollanda ve
Ingiltere, Osmanli Devleti’nin bir an dnce Viyana ydnetimi ile antlasmasini
gerekli goriirken Fransizlar, Devlet-i Aliyye’yi saldiriya devam etmesi yo-
niinde tesvik etmekteydi.

Bu konudaki 6nemli hesaplamalar ise 1733 yilinda II. August’un 6lme-
si ile altiist olmustur. Avrupa boylece yeni bir kriz ile ugrasmak durumunda
kalmistir.’® Lehistan Veraset Savaslar1 olarak adlandirilan bu siire¢, Lehlile-
rin dogal lideri ve XV. Loui’nin akrabasi olan Stanislas Leszczynski’yi tahta
¢ikarmak icin ugrasan Ispanya, Fransa, Savoy ve Lehli milliyetcilere karsi,
II1. August’u tahta ¢ikarmaya ¢alisan Avusturya ve Rusya’dan olugmaktadir.*
Krizi takip eden siiregte, August’1 destekleyen blok Polonya’ya ordu birligi
gondermis ve Lehlileri bask: altina almigti. Karsilikli koalisyonlar arasinda
devam eden savasin Avusturya-Fransa cephelerinde durumu karigik bir hal
almigtir. Avusturya giineyde Napoli ve Sicilya’y1 kaybetmis fakat kuzeyde
Leszczynski’nin tutunamamasi sonucunda III.August, Leh tahtini ele gecir-
mistir. Savaslarin biiyiimesinin Ingiltere ve Hollanda’y1 harekete gegirecegini
diisiinen Fransa, kazanglarm smirl tutulmasi ve karsilikli fedakarlik yapil-
mas1 gerektigini hesaplayarak daha biiyiik bir kars1 koalisyon olusmasini en-
gellemek amaciyla Avusturya ile 1735’de Viyana Antlasmasini imzalamistir.*’
Bdylece, kuzeyde Lehistan iizerinde Rus baskisi artarak devam ederken gii-
neyde Fransa giiclii bir pozisyonda kalmaya devam etmistir. Fransa ise Le-
histan Veraset Antlagmasi’nin eklerine Osmanli Imparatorlugunu de dahil et-
mek istemistir.*! Bir Avrupa nizami i¢in Osmanli Devleti’nin gii¢ dengesinde
o6nemli bir aktdr oldugunu ayrica bu nizamin siireklilik arz edecek hesaplar
getirdigini ve Osmanli Imparatorlugu’nun bu politika kombinasyonlarindan
uzak durmasinin ger¢ek¢i olmadigimi diistinmiistiir. Ne var ki Hekimoglu Ali
Pasa’nin makamindan ayrilmasina miiteakip s6z konusu gayretler padisahin
¢ekimserligi yliziinden sekteye ugramistir.

3. Bloklar Arasi Denge Arayisi ve Degisen ittifaklar

1739 y1linda, Osmanli Imparatorlugu’nunaradigi baris ortamimi bulmasi, Av-
rupa’da yeni bir krizin meydana gikmasindan hemen 6nceki yila rastlamaktadir.

38 Charles W Ingrao,The Habsburg Monarchy, 1618-1815, Cambridge University Press, 2013, s. 146.

39 Akdes Nimet Kurat, Rusya Tarihi, Tirk Tarih Kurumu, Ankara 1987, s. 287-288.

40 Jeremy Black,Eighteenth-Century Britain, 1688-1783,Macmillan International Higher Education,
2008, 277

41 Ismail Hakk1 Uzuncarsili ve Enver Ziya Karal, Osmanli Tarihi Cilt 4, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi,
Ankara, 1988,s. 257.
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Uciincii kez Avrupa’y1 savasa siiriikleyecek olan veraset savaslar1 bu kez XI.
Charles’in 6lmesi iizerine Avusturya’da iktidara gelen Maria Theresa ile giin
yiiziine ¢ikmigtir.*> Maria Theresa iktidar miicadelesinde, Bavyera Elektori
Karl Albert ve Sardinya Krali Emmanuel ile bir miicadeleye girismis karsisin-
da Fransa, Prusya, Bavyera ve Ispanya’y1 bulmustur.* Avusturya’y1 destekle-
yen koalisyonda Ingiltere, Rusya ve Hollanda bulunmaktaydi. II.Frederick’in
Avusturya’ya ait Silezya’y1 hizli bir sekilde isgal etmesi ile yiikselen tansiyon,
Fransizlarin, Bohemya ve Avusturya sinirlarini ele gegirmesi ile devam etmis-
tir. Fransa ve miittefiklerinin ortak bir harekat planinin olmamasi ve koordi-
nasyon eksikligi yagamasi, Avusturya’nin toparlanmasina vesile olmus ayrica
Prusya’nin Silezya isgaline gii¢lii bir protesto gelmemesi sonunda II. Frede-
rick savastan kazangli ve erken sekilde ayrilmistir. Frederick, Avusturya iize-
rindeki baskiy1 kaldirmanin Viyana’nin tekrar toparlanmasina firsat verecegi-
ni 6ngdrdigi i¢in 1745°de tekrar Avusturya’ya karsi savasa girerek Silezya
isgalinin taninmasi hususunda basarili olmustur.** Bu arada Fransa’nin yaptigi
genel hiicum piiskiirtiilmiis ve Bohemya geri alinmig vaziyetteydi. Savasin
sonuna dogru elde edilen Fransiz kazanimlari ile duruma denge gelmis ve Ve-
raset savaslarinda kat’i bir basar1 her iki taraf i¢in de s6z konusu olmamustir.
Hindistan’da Madras’1 iggal eden Fransa, Kanada’da Louisburg’u kaptirmisti.
Stuart hanedanlhigindan Karl, iskog ordusu ile Ingiltere’de isgal hareketine gi-
rismis ve II. George’un Hannover taci risk altina girmistir.*® Savas sonunda
Maria Theresa tahtin1 korumay1 basarmistir, Prusya ise Silezya’y1 ele gecir-
mistir.* Fransa’nin sahadaki galibiyetleri ise diplomatik bir basariya doniis-
memistir. Ingiltere’nin savastan ayrilmasina miiteakip, tiim gruplar icin yedi
yildir devam eden hatta somiirgelere kadar uzanan ¢atigmalar, Aix La Chapel-
le Antlasmasi ile higbir sorunu ¢dzmeyerek sona ermistir.*’ {lerleyen dsnemde
kimseyi tatmin etmeyen bu ittifaklar bir doniisiime maruz kalacak ve Yedi Y1l
Savaglari olarak tekrar karsimiza ¢ikacaktir.

Uzerinde 6nemle durulmas: gereken bir husus ise Iran savaslar ile ug-
rasan ve zor bir vaziyette bulunan Osmanli Devleti’ne, Avusturya’nin gayri
hukuki bir sekilde saldirist heniiz hafizalardayken Veraset Savaglari’nin bas-
lamasi, Devlet’i Aliyye’ye ayni firsati vermis bulunmaktaydi. Birden ¢ok cep-
hede yogun bir baski altinda bulunan Avusturya’ya kars1 saldir1 ve potansiyel

42 Merry Wiesner, Early Modern Europe, 1450-1789 Vol. 2. Cambridge University Press, 2006, s. 294.

43 John Merriman, 4 History of Modern Europe: From the Renaissance to the Present, WW Norton &
Company, 2009, s. 394.

44  Matthew Smith Anderson,The War of Austrian Succession 1740-1748,Routledge, 2014, s. 137.

45 Avusturya Hollandasi’ndan kaydirilan birliklerle bu tehlike giicliikle bertaraf edilmistir.

46 Anderson, The War of Austrian Succession, s. 194-195.

47 Robert Balmain Mowat, A History of European Diplomacy, Edward Arnold Publishers Ltd, London,
1922, s. 234-235.
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diplomatik kazanglar icin ortam gayet elverisli bir vaziyette iken Osmanh
Imparatorlugu’nun s6z konusu firsattan yararlanmamasi, ali cenaplik yahut
iyi komsuluk iliskileri ile agiklanmasi zor bir durumdur. Realpolitik agidan*
diistiniiliirse degerlendirilmesi lazim gelen bir koalisyon ile Devlet’i Aliyye,
Temesvar hatta Estergon’a kadar uzanan bir kusakta (kaybedilen yerler iize-
rinde) pek tabii baski kurabilirdi. Varligt miiphem olan bir baris ve o donem
icin muglak bir kavram olan sulhun se¢imi ¢ok tatmin edici bir degerlendir-
me degildir. Bu kararda, yapilamayan askeri restorasyon bir faktor olarak 6n
plana ¢ikmaktadir. Ne var ki hizli sekilde degisen koalisyonlar gbz oniine
alindiginda, Osmanli Imparatorlugu’nun savas: se¢gmesi, Avusturya ve Fran-
sa’nin barismasina miiteakip sonraki dénemler i¢in bir zorluk g¢ikartabilirdi.
Lakin zorluk her haliikarda baki kalmis ve Avusturya ilk yakaladig: firsatta
tekrar Devlet-1 Aliyye karsisinda yer almistir. Dolayisiyla bu hususta, veraset
savaslarinda Avusturya’ya karsi barig¢il bir yaklagimin karsiligi ne yazik ki
almamamistir. Ahde vefa kavramindan yola ¢ikarak diger aktorlerden barig
beklemenin realpolitik alanda hi¢bir ehemmiyeti olmadigi ac1 deneyimlerle
tespit edilmistir.*’

Bu donemde Fransa’nin, Osmanli Imparatorlugu’nun olabildigince kuv-
vetli olmasina c¢alistigini, Avusturya ve Rusya’ya karst bir gii¢ faktorii olarak
sahada kalmasi gerektigi yoniinde bir projesi oldugu aciktir. Askeri islahat
konusunda Kont Bonneval, Baron de Tot gibi uzmanlar ve teknisyenler ile
ozellikle topgu sinifinin gelistirilmesi yoniinde adimlar atilarak hendesehane
caligmalarina dogru yonelen bir miithendislik gayreti oldugunu gézlemliyoruz.
gelistirilmistir. Bu yakinlagma 3 yil sonra Isveg ile Osmanli Devleti arasinda
bir ittifakin (1740) dogmasina zemin hazirlamistir.*® 1750 yilinda Fransa, is-
veg-Osmanl ittifakina Prusya’y1 eklemek istese de Prusya pragmatizmi ile
Devlet-i Aliyye’nin kuskular birlesince soz konusu anlagsma vuku bulma-
mustir. Aym yil ingiltere, 1746 yilinda meydana gelmis olan Rus-Avusturya
yakinlagmasina dahil olmustur.’! Aix La Chapelle Antlasmasi’nin gegici bir
barig siireci oldugu ve anlagmazliklardan hig¢birine ¢6ziim bulmadigi bu do-
nemde, Avrupa’da savasin kagmilmaz oldugu diisiincesi hakimdi. Ne var ki
Hannover tahtini garantiye almak isteyen Ingiltere’nin, Prusya ile is birligi

48 Roger D. Spegele, Political Realism in International Theory, Vol. 47. Cambridge University Press,
1996, s. 102.

49 a.g.e,s. 103-104.

50 Sultan 1. Mahmud’un onay1, Fransa ve Isveg’in gayretleri ile ger¢eklesmistir. Bknz: Joseph Von Ham-
mer, Biiyiik Osmanl Tarihi Cilt 14, Ugdal Nesriyat, 1993, s. 7.

51 Jeremy Black, Parliament and Foreign Policy in the Eighteenth Century,Cambridge University Press,
2004, s. 80.
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yapmasi, 1747 yilinda Prusya ile savunma antlagsmasi yapan Fransa’y1 olduk-
ca rahatsiz etmistir.

Prusya’nin, Silezya’y1 hakimiyetine aldiktan sonra savunma yiikiimliiliik-
lerini yerine getirmeden hizlica savastan ¢ikmasi, Fransa icin yeterince ra-
hatsiz edici kaygi unsuru olmaktaydi. Buna ilaveten, Ingiliz Krali II. George
ile Frederick’in yakinlagmasi, 1756 yilinda bir muahedeye doniince; Fransa
geleneksel diisman1 Avusturya yaninda yer almaya karar vererek, Versay Mu-
ahedesini imzalamistir. Bu ittifakin en zayif halkast kuskusuz Fransa-Rusya
iligkilerinde goriilmektedir. Rusya ile problemler yasayan ve onun giiclenme-
sini istemeyen Fransa, Ingiltere ile husumetinin denizlerde ciddi bir rekabete
doniismesi ve Avrupa’da, Prusya-Ingiltere is birliginin olgunlasmasi sonun-
da yaklasan savas kosullarint g6z onilinde bulundurmak suretiyle Avusturya-
Rusya bloku ile yakinlagmay1 (1748) elzem gormiistiir.? Avusturya Veraset
Savaglari’nda, Silezya’nin korunmasi i¢in pek bir varlik gdsterememis olan
Ingiltere, Avusturya’y1 bu agidan memnun edememisti. Fransa-Avusturya ya-
kinlasmasi ise Ingiltere agisindan kaygi verici bir durumdu. Bu iki faktoriin
birlesmesi ortaya g¢ikacak bir kriz 6ncesi Viyana-Londra hattinda bir ittifakin
yapilmasini zorlagtirmistir.>

Kiigiik bir dukaliktan, krallik meydana getiren ve askeri disiplini sayesin-
de hizli bir sekilde giiglenerek Avrupa sahnesindeki gii¢ miicadelesine katilan
Prusya’nin doguya dogru ilgisi bu donemde artmis bulunuyordu. Batida, Fran-
sa gibi biiylik bir kuvvet varken dogal genisleme alan1 bulamayan Prusya’nin,
Lehistan’a dogru genislemek istedigi goriilityordu.>* Bu durum, Rusya’y1 ra-
hatsiz ettiginden ilk basta Ingiltere ile anlasan Rusya kendisini Fransa ittifa-
kinda konumlamus, Silezya’y1 kaybeden Avusturya da, Prusya’ya kars1 cephe
almistir. Bdylece karsisinda, Rusya-Fransa-Avusturya, Saksonya ve Isveg blo-
kunu bulan II. Frederick’in tek destekgisi Ingiltere ve Hannover olmaktaydi.’s
Bu sartlar altinda baslayacak olan Yedi Y1l Savaslari’nin en biiyiik nedeni,
Ingiliz-Fransiz rekabeti ve Avusturya’nin Silezya’y1 geri almak istemesidir.
Savasi baglatan hadise ise II.Frederick’in Saksonya’ya saldirmasidir.’® Rus
ve Avusturya cephesindeki durum ise sdz konusu ittifakin 1746 yilinda res-
miyete dokiilerek imzalanmasi agisidan 6nem arz etmektedir. Prusya yahut
Osmanli tarafindan yapilacak bir saldirtya karst meydana gelen bu antlasma,

52 Jeremy Black, Eighteenth-Century Britain, Macmillan International 1990, s. 282.

53 Fred Anderson, Crucible of War: The Seven Years’ War and the Fate of Empire in British North Ame-
rica 1754-1766, Vintage, 2007, s. 54.

54 Christopher Clark, a.g.e., Harvard University Press 2000, s. 235.

55 Sutter Fichtner, The Habsburg Monarchy, 1490-1848: Attributes of Empire, Macmillan International
2017, s. 66.

56 Robert A. Kann, 4 History of the Habsburg Empire, 1526-1918,University of California Press, 1974,
s.159-160.
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ayni zamanda Silezya’nin geri alinmasi maddesini de tasiyordu. II. Frederick
ise Saksonya’ya saldirirken bir Fransiz desteginin gergeke¢i olmadigini bildigi
gibi Hannover’1 isgal etmek i¢in Fransa’ya katilirsa Avusturya-Rus saldirisina
acik vaziyette kalacakti. Nitekim gelismeler bu sekilde ilerlemis ve hizli bir
sekilde Saksonya’yi1 bertaraf etmek isteyen Prusya, basarilar ve basarisizliklar
ile savagmaya devam etmistir.

Ingiltere, 1750 yilinda Avusturya, 1755 yilinda ise Rusya ile anlagma go-
rismeleri yapmustir. Kita Avrupasi’ndaki Hannover topraklarini korumak i¢in
istedigi ittifaki 1756 yilinda Prusya ile yapmasi iizerine Londra, Prusya’nin
yaninda yer almistir.’” Ayni tarihlerde ise Avusturya-Fransa ittifaki nihai bir
hal almigtir. Savasg, 1. Frederick’in Bohemya galibiyetleri ile baglamis lakin
Avusturya hizli bir sekilde Prusya’yr Bohemya’dan ¢ikarmayi basarmistir.
Prusya’nn Browne, Rossbach, Leuthen, Zorhndorf ve Torgau galibiyetlerine
karg1 Kolin, Gumbinnen, Mosys, Kundersdorf maglubiyetleri sonunda savas
tam bir stalemate (¢ikmaz) vaziyet almig ve kimse nihai sonucu alacak kat’i
darbeyi indirememistir.® Cok cephede savas dolayisiyla zorlanan, Prusya’nin
artik sikistig1 ve zor bir durumda oldugu bilinmesine ragmen Avusturya ve
Fransa’nin bitirici darbeyi indirmekten uzak oldugu goriilmekteydi.*® Ayrica,
genel savasin disinda 6zel hassasiyetler, farkli durumlarin ortaya ¢ikmasimi
saglamaktaydi. Oyle ki Fransa savasta miittefik olmasima ragmen Ruslarin,
Lehistan’daki emellerini biliyor ve Rus birliklerinin Prusya ile savas bahane-
siyle buraya askeri sokmasini istemiyordu.® Prusya ile savasmaya gececek
Rus askerleri i¢in bir koridor olusturma gayreti asil olarak Lehistan {izerindeki
hassasiyeti vurgulamaktaydi. Kita Avrupasi’nda savas yipratici bir hal alirken
denizlerde Quiberon Koyu, Minden, Lagos savaslari sonunda Fransa maglu-
biyeti ortaya ¢ikmustir.®! II. Frederick ise Avusturya-Rus saldirilari karsisinda
Bab-1 Ali’ye ittifak teklif ederek giic dengesi agisindan ilging bir saptamada
bulunmustur. Koca Ragip Pasa bu hususta ortak bir miittefik olan Ingiliz se-
firine danistiginda, sefir {i¢ biiylik diismana kars1 savas veren Prusya’dan bir
yardim beklenmenin gergekei olmadigini igtenlikle ifade etmistir.> Ne var ki

57 a.ge,s.159.

58 a.ge,s. 161.

59 Rus birlikleri 9 Ekim 1760°da Berlin yolunu agmuiglardir. Detayli bilgi i¢in bknz: David R. Stone, 4
Military History of Russia: From Ivan the Terrible to the War in Chechnya, Greenwood Publishing
Group, 2006, s. 74.

60 Fransa; Ruslarin, Polonya’ya girmesini sakincali buldugundan Prusya ile savasacak Rus birliklerinin
giivenli bir koridor vasitasiyla batidaki savas sahasina sevk edilmesini talep etmistir. Bknz: Ismail
Hakki Uzungarsili ve Enver Ziya Karal, Osmanli Tarihi Cilt 3, s. 358.

61 Williamson Murray ve Peter Mansoor, eds. Grand Strategy and Military Alliances, Cambridge Univer-
sity Press, 2016, s. 28.

62 Ismail Hakki Uzungarsili ve Enver Ziya Karal, Osmanli Tarihi Cilt 4, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi,
Ankara, 1988, s. 345.
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Frederick, 1761 yilinda ortak hareket etmek igin Istanbul ile yazismaya devam
etmistir. Kuskusuz bu siirecte, sahada sikismis bir pozisyonda bulunmanin ya-
rattig1 durum etken olmustur.®

Savasin gittikge uzamasi, bir netice almanin miimkiin olmadig: fikrinin
Avrupa’da yayilmasina neden olmaktaydi. Bu kritik asamada Rus Carigesi
Elizabeth’in 6lmesi Yedi Y1l Savaslari’nin seyrini degistirmistir.** III. Petro
gibi Prusya kiiltlirtine ve II. Frederick’e yogun sevgi besleyen birisinin Rus-
ya’nin basma ge¢mesi, tarihte ilk kez yumusak giiciin bir iilkenin kaderine
tesir edecek sekilde savasin yoniinii degistirmesine vesile olmustur. Alman
kiiltiirii ve gelenekleriyle biiylimiis I11. Petro Brandenburg yolundaki kuvvet-
lerine geri ¢ekilmesi emrini vermis ve ¢ok kisa siirede savastan ayrilmistir.
Selefi olan Elizabeth’in ne pahasina olursa olsun Prusya’nin ezilmesi emriyle
kiyaslandiginda, III. Petro’nun Prusya sempatisi, Rus baskisini kaldirdigi gibi
kisa zamanda Prusya ile ittifak zemini de hazirlamigtir.®®

Rusya savastan ¢ikinca Viyana hiikiimeti, Prusya ile savasmanin artik bir
netice getirecegine inanmaktan vazgegmistir. Cephelerde higbir ilerleme kay-
dedilememesi ve Fransa’nin denizlerde yenilerek, somiirgelerini kaybetmesi
tizerine durum kritik bir hal almistir. Fransa bunun iizerine savastan ¢ekilmeyi
uygun bularak 1763 yilinda Paris Antlasmasi’ni imzalamistir. Antlasma uya-
rinca Kuzey Amerika’da, Mississippi Nehri’nin dogusundaki tiim yerlerle bir-
likte Bat1 ve Dogu Hint Adalarmin ¢ogu Ingiltere’ye gegmistir.® Avusturya ise
antlagmanin kaginilmaz oldugunu gorerek Prusya ile Hubertusburg Barisi’ni
imzalamistir. Antlagsma uyarinca Silezya’nin Prusya’da kalmasi bir basari ola-
rak goriilmelidir.

II. Petro’nun iktidara gelmesine miiteakip, Rusya ile iliskileri diizelen
Prusya, Osmanli Imparatorlugu’nu, Avusturya iizerine yoneltmek istemis ve
olast bir Avusturya savaginda, Rus Carinin, Viyana’ya yardim etmeyecegi-
ni bildirmistir. Bu konuda gerekli taahhiitlerin miiteakip sekilde Rus sefiri
araciligryla bildirilecegi belirtilmistir. Bdylece, Prusya ve Osmanli impara-
torlugu’na kars1 Viyana’nin yalniz kalacagi soylenmistir. Dis politikadaki bu
dontistim, III. Petro’nun ani sekilde yonetimi kaybetmesi ve 1. Katerina’nin
giicli ele gegirerek Carige olmasi ilizerine atil kalmistir. I1.Katerina s6z konusu

63 Kemal Beydilli, Biiyiik Friedrich ve XVIII. Yiizyilda Osmanlilar: Yiizyilda Osmanli-Prusya Miinase-
betleri, Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Yayinlari, 1985, s. 59-60.

64 Robert Balmain Mowat, A4 History of European Diplomacy, Edward Arnold Publishers Ltd, London,
1922, 5. 257.

65 Merry Wiesner, Early Modern Europe, Cambridge University Press, 2006, s. 295.

66 Antlagma uyarinca Dominica, Grenada, St. Vincent, Dogu Hint Adalar1 Fransa’nin elinden ¢ikmustir,
Guadelope, Martinique, Miguelon, Fransa’da kalmistir. Mississippi Nehri’nin dogusundaki New Orle-
ans keza Fransa’da kalmistir.
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goriismelere onay vermedigi gibi olas1 bir Prusya-Osmanli ittifakindan korka-
rak Avusturya’y1 destekleme karari almistir.

Koca Ragip Pasa’nin éliimii ve yerine gelen Hamza Pasa, Prusya ile an-
lasarak sonu muglak bir savasa girme taraftar1 degildi. Bu nedenle Prusya
ile goriismeler, 1763 yilinda bir nihayete varmayarak kesilmis bulunmaktadir.
1763 tarihi ayn1 zamanda Yedi Y1l Savaslari’nin bittigi doneme denk gelmek-
tedir. Savagin bitmesine ¢ok az bir siire kala iktidara gelen II. Katerina, Avru-
pa’daki cephelesmeye dogrudan dahil olmayarak sadece Lehistan tizerinde bir
politika izlemeyi hedeflemistir. Leh tahtindaki III. August’un hasta vaziyeti
liberum veto sonucunda taht kavgalarinin tekrar baslayacagini gostermektey-
di. Bu sartlar altinda, I1.Katerina zekice bir diplomatik hamle®’ yaparak, olas1
Lehistan isgalinde ona ilk kars1 gelecek olan Prusya ile anlagsmak istemistir.
II.Frederick ise Lehistan’in paylasilmasi konusuna sicak baktigindan bir ant-
lagma ihtimali ufukta belirmistir.

4. Prusya ve Rusya’nin Dogu Avrupa’da Etkinligi

Savas sonrasi diizende, Fransa ve Avusturya’nin pozisyonu, Prusya-Rus
yakinlagmasinin kendilerine zarar verecegi yoniinde gelismistir. Dolayisiyla
Katerina’yi, Prusya’dan ayirma yoniinde politika izlemek bu iki devlet icin
ana ilke olmustur. II. Katerina’nin, Leh tahtina Poniatowski’yi aday gosterme-
si ve Leh asilzadelerinin buna kars1 Fransa, Saksonya ve Osmanli’ya bagvur-
masi sliphesiz yeni bir krizin habercisi olmustur. Katerina daha erken davra-
narak 1764 yilinda Varsova’ya ordularini sokmus ve Poniatowski’yi kral ilan
etmistir.® Bu vaziyet Avrupa’yt hazirliksiz yakaladigi gibi mevcut durumda
ileri dogru adim atacak bir koalisyonun eksikligi, Avrupa baskentlerinde ata-
let yaratmistir. Fransa’nin gelismelerden rahatsiz olmasi fakat Ingiltere nin
Rusya’ya kars1 bir adim atmamasi iizerine Fransa, Devlet-i Aliyye ile goriis-
melerini yogunlastirmistir. Istanbul halkinin Lehlilerin ac1 vaziyeti iizerine
miiteessir olmasi buna miiteakip III. Mustafa’nin onay1 ile Rusya’ya savag
ilan edilmeye karar verilmistir.* Kuskusuz bu savas ilaninda Ruslarin Kirim’1
isgal etmek {izere hazirlandiklari ve 6zellikle Ozi civarinda aktif olduklar1 yo-
nilindeki haberler de etkili olmustur. Koca Ragip Pasa dldiikten sonra yerine
gelen Muhsinzade Mehmed Pasa da tipki selefi gibi ordunun kat’i bir 1slahata
ihtiya¢ duydugunu belirtmekteydi. Disiplin konusunda biiyiik sikintilar oldu-
gunu ve ocaklarin hazirliksiz hatta yetersiz oldugunu diistinmesine ragmen

67 William Reed vd, War, Power and Bargaining, The Journal of Politics 70.4, 2008, s. 1209.

68 Joseph Von Hammer,Biiyiik Osmanli Tarihi Cilt 14, Ugdal Nesriyat,1993, s. 81-84.

69 Ismail Hakki Uzuncarsili ve Enver Ziya Karal, Osmanli Tarihi Cilt 4, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi,
Ankara, 1988, s. 362.
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III. Mustafa ve Pirizade Sahip Molla’nin, padisahi savas yoniinde destekle-
mesi lizerine, 1768 yilinda Rusya ile savas baglamistir. Belirtmek gerekir ki
ordunun, Rusya’ya savas ilan edildikten yedi ay sonra sefere ¢ikmasi aslinda
savas ilaninin hazirliksiz yapildiginin gostergesidir ve 6zellikle Karadeniz’in
kuzey kismindaki kalelere lojistik destek saglanmamis olmasi 6nemli bir ek-
sikliktir. Iste bu sartlar altinda savas alt: y1l siirmiistiir.

Devlet-i Aliyye, Lehistan ve Kirim’in giivenligi i¢in 1768’den, 1774 y1-
lina kadar idealist bir sekilde savasirken realpolitik kurgunun ne kadar act
sekilde tezahiir ettigine, 1772 yilinda tiim Avrupa sahit olmustur.” Petersburg
sehrinde; Prusya, Rusya ve Avusturya aralarinda anlasarak Lehistan’m ilk
paylagimini yapmak i¢in Varsova’ya yonelmislerdir.”' Rusya, Litvanya’nin bir
boliimiini alirken II. Frederick, Lehistan Prusyasi’ni, Avusturya ise Galigya
ve Zips bolgesini iggal etmistir. Aslinda Avusturya’nin bu isgale ilk basta dahil
olmadig1 ve bu boliisiimii onaylamadigini sdylemek yanlis olmayacaktir. Ne
var ki Rusya’nin, Osmanli aleyhine Eflak ve Bogdan’a kadar gelmesi ve Tuna
nehrinin asagisina sarkmasi ihtimaline karsi Rusya’dan ¢ekinen” Avusturya
Imparatorlugu, Osmanl Devleti ile ittifak i¢in gdriismelere baslamis, bunu
duyan II. Katerina da Maria Theresa’y1 bu hamleden vazgecirmek icin, Ga-
licya’y1 Avusturya’ya vermeyi Onermistir. Bu suretle, Avusturya s6z konusu
boliistimiin tarafi olarak sisteme dahil olmustur.

Bu diplomatik manevralar karsisinda yalniz kalan Osmanli Imparatorlugu
1774 yilinda Rusya ile baris goriismelerine baglayarak Kiiciik Kaynarca Ant-
lagmasi’n1 imzalamistir.”® Devlet-i Aliyye bu antlagma ile Kirim’1 kaybetmis
ve s6z konusu hanlik bagimsiz bir statii elde etmistir.”* Antlasmada, Eflak ve
Bogdan’in i¢ islerine, Ortodoksluk bahanesiyle miidahale etmeyi kolaylastira-
cak maddelerin bulunmasi Istanbul i¢in dezavantajdir.”> Baris antlasmalarinin
ortaya ¢ikmasinda yogun ¢aba sarf etmesi bahanesiyle, halihazirda asker sevk
ettigi Bukovina’y1 isteyen Avusturya, buray1 elde etmekte muvaffak olmustur.
Antlasmay1 takip eden dénemde Fransa’min dis politikas: artik Ingiltere ile
iyi iliskiler icinde olan Rusya’y1 bu devletten ayirmak ve Ruslarimn, Ingiliz-
lerle yogun bir temas iginde olmalarmi engellemekti. Osmanli’nin Rusya’y1
frenlemede muzaffer olamayacagi goriiliince Fransiz dis politikasi, Rusya’ya
dogrudan cephe almanin yararli olmayacagini degerlendirmistir. Elbette bu

70 Robert A. Kann, A History of the Habsburg Empire, University of California Press, 1974, s. 163-164.

71 Christopher Clark ,Iron Kingdom, Harvard University Press 2006, s. 236-237.
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73 Martin Sicker, The Islamic World in Decline: From the Treaty of Karlowitz to the Disintegration of the
Ottoman Empire, Greenwood Publishing Group, Westport USA 2001, s. 75-76.

74 “Treaty of Kiigiik Kaynarca” Documents Archive, National University Of Singapore http://www.fas.
nus.edu.sg/hist/eia/documents_archive/kucuk-kaynarca.php Erigim Tarihi: Haziran 13, 2022.

75 Haluk Giirsel, Tarih Boyunca Tiirk- Rus Iliskileri, AK Yay. Istanbul 1968, s. 60.
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durumu, Osmanl Imparatorlugu’nu gereken kosullarda desteklemek vasita-
styla dengelenmis, Fransiz ¢ikarlar1 boylece optimize edilmisti. Nitekim sz
konusu politika, Kirim meselesinde kendisini gostermekteydi. Bagimsiz olan
Kirim Hanlig’nin bagina, II. Katerina’nin istedigi Sahin Giray geldiginde,
Osmanli Devleti bu durumu protesto etmemis’ ve Rus ordularinin Kirim’a
girip ¢ikmalarina bir tepki gostermemistir. Carigenin uygun gordiigi Han’in
atanmasini takiben bunun Istanbul tarafindan da taninmas istenmis ve Fran-
sa’nin telkiniyle Bab-1 Ali, Aynalikavak Senedi’ni vermistir.

Ayni donemde Avrupa’daki belli problemler yeni bir ittifak grubunun olu-
sumunu saglamistir. Goriilecegi tizere bu donemde koalisyonlar ad hoc ve
genellikle guid pro quo prensipler dogrultusunda oldukga faydaci bir sekilde
yapilmaktadir. Bu hususta tipik bir 6rnek ise Bavyera Krali’nin ¢ocuk birak-
madan 6lmesi iizerine gelismistir. Bavyera konusundaki Avusturya-Prusya an-
lagmazlig1, Rusya’nin Prusya yaninda yer almasina neden olmustur. Buradaki
en temel nokta ise Avusturya’nin, Kirim savasinda Rusya’yi agikca destek-
lememesi sonucunda ortaya ¢ikmistir. Bavyera probleminde, Viyana’'nin sert
tavir alamamasinin sebebi, Osmanli-Rus harbinin Aynalikavak Senedi ile 6n-
lenmesi sonucu Rusya’nin serbest kalmasi ve Prusya’y1 desteklemesi ihtima-
liydi. Bavyera krizini bu sekilde muzaffer olarak neticelendiren Prusya’nin,
Rusya ile ilging sekilde yakinlasmasindaki temel faktor Petersburg’daki po-
litika dizayninda Prusya lehtar1 Panin’in bulunmasiydi. Daha sonra goriile-
cegi lizere Potemkin vasitasiyla Rus dis politikasi tekrar Avusturya tarafina
yonelecektir. II. Katerina’nin, Viyana yanlisi olarak politika yiiriitmesinde ise
Potemkin basrolii oynayacaktir.

5. Fransiz ihtilali Oncesinde Gii¢ Dengesi

Bu dénemde ortaya ¢ikan en 6nemli husus, Amerika kolonilerinin George
Washington dnderliginde Ingiltere’ye kars1 isyan ederek 1776’da bagimsizlik-
larmni ilan etmeleridir.”” 1778 yilinda Ingiltere, Amerikan kolonilerine yardim-
larindan 6tiirii Fransa’ya savas agmistir. Ne var ki tarihinde ¢ok az rastlanacak
sekilde Ingiltere bu sefer koalisyon olusturamamis ve tam tersine karsisinda
bir koalisyon bularak zor durumda kalmistir. 1779 yilinda Ispanya’nin, in-
giltere’ye harb ilan etmesi ve 1781 yilinda Prusya, Avusturya ve Portekiz’in
bu ittifaka katilmas: ile Ingiltere yalmz kalmistir.” Bunun 6nemli bir neticesi

76 ismail Hakki Uzuncarsili ve Enver Ziya Karal, Osmanli Tarihi Cilt 4, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi,
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olarak 1783 yilma kadar siiren savaslarda Ingiltere yenilmis ve Versay Mua-
hedesiyle sulh ilan edilmistir. Antlasma sonunda Fransa ve Ispanya Yedi Y1l
Savaglari’nda kaybettigi bazi adalar1 geri alabilmeyi basarmistir.”

Savasin bittigi donem, II. Katerina’nm, Kirim’1 isgal ettigi 1783 yilina
rastlamaktadir. Avrupali biiylik kuvvetlerin bu savasla mesgul olmasi, Rusya
icin firsat olarak goriilmiis ve II. Katerina harekete ge¢mistir. Aynalikavak
Tenkihnamesi ile Rusya’nin Kirim’a miidahalesini istemeden de olsa onay-
lamis bulunan Bab-1 Ali, Kirim’1n tamamen isgali karsisinda bir adim atama-
mistir. Bu donemde Devlet-i Aliyye’nin sikisikligindan faydalanmak isteyen
Avusturya, Cezayir Ocaklarmin denizdeki faaliyetlerini korsanlik olarak gos-
tererek tazminat talebine doniistiirmiistiir. Istedigi tazminat1 alan Viyana yo-
netimi daha farkli bir adim atmay1 ise gerekli gormemistir. Bu noktada Fransa,
Devlet-i Aliyye’ye yaptig1 baski ile 1784 yilinda Kirim’1n iggalini tanimamiza
vesile olmustur.®

S6z konusu donemde, II. Katerina’nin Joseph ile Kherson’da goriismesi
gelecege yonelik bir Avusturya-Rus ittifaki olarak algilanmistir. Buna karsi
Bab-1 Ali, Prusya ve Ingiltere ile fikir aligverisinde bulunmustur. Avusturya
Imparatoru’nun yegane kaygisi, Prusya-Isvec ittifakinin Osmanli Impara-
torlugu’nu kapsayacak sekilde kendisine yonelmesi olmustur ki bu durum
Kherson goriismelerinde bir faktor olarak ortaya ¢ikmistir. Fransa bu siirecte
Osmanli Imparatorlugu’nun tekrar giiclenmesi yoniinde pozisyon almis lakin
bu hassasiyet Rus Imparatorlugunu kizdirmayacak bir sekilde yapilmustir.
Oyle ki Carige II. Katerina, Istanbul’daki Fransiz miihendislerin geri dondii-
rilmesini istediginde Paris bu talebe onay vermistir. II. Katerina’nin, Kirim’in
isgali déneminde miimkiin géziiken Osmanli-Isveg ittifakini ince sekilde he-
saplayarak Stockholm yoOnetimini yatistirmaya ¢aligmasi, diplomatik agidan
ilgiye mazhar bir durumdur. isve¢ Kralligi, miisait bir zamanda Norveg’i
isgale tesebbiis ederse Carige bunu desteklemeyi taahhiit ederek Stockholm
yonetiminin, Devlet-i Aliyye ile kat’i bir anlagmaya girmesine engel olmus-
tur. S6z konusu stratejik kombinasyonlarin basartyla yapilmasi, Rus Impara-
torlugu’nun izole olmasinin oniine gegerek ¢cogu zaman savaslar baglamadan
koalisyonlar vasitasiyla savasin kazanilmasini garantilemekteydi. Bu husus
Rus Imparatorlugu’nun etkinliginin artmasina katki saglayarak, XIX. yiizyila
Rusya’nin giiglii girmesini saglamistir. Aynalikavak Tenkihnamesi ile Bab-1
Ali’nin, Rusya’ya tepki verememesi Avrupa’da, Osmanli Imparatorlugu’nun

79 Robert Balmain Mowat, 4 History of European Diplomacy, Edward Arnold Publishers Ltd, London,
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giderek zayifladigmin gostergesi olarak not edilmistir. Bu durum ise Ingiltere
ve Fransa agisindan Istanbul’un Rus Carligina bir denge unsuru olamayacagi,
dolayisiyla Istanbul ile olan iliskilerde, Rusya’nin tepkisinin ¢ekilmemesi ge-
rektigi yoniinde izlenim olusturmustur. Prusya’nin muglak bir ittifak 6nerisine
glivenemeyen Bab-1 Ali, s6z konusu sartlar altinda 1784 yil1 itibarryla Kirim
isgalini tanimistir.

Bu asamada 6nemle vurgulamak gerekir ki ingiltere ve Prusya, Kirim’mn
isgalinden itibaren Rusya’nin siireklilik arz edecek sekilde genislemesinden
rahatsiz olmaya baglayacaktir fakat onu kontrol etmek i¢in donemsel is birli-
gi yapmaktan da kaginmayacaktir.®' Ozellikle, Prusya’nin tahmin edilemeyen
faydaci pozisyonu, Avusturya’nin, Osmanli’ya kars1 rahat sekilde politika iz-
lemesine engel olmustur. Bu hassasiyetin ortaya ¢ikmasinda, Fransiz diplo-
masisinin Viyana’y1 uyarmasi ayrica onem arz etmektedir. Rus genislemesi-
nin Avusturya i¢in tahmin edilemez sonuglar yaratacagi vurgulanarak Mosko-
va ile bu kadar yakin iligkilerin getirecegi problemler anlatilmistir.

1787 yilina gelindiginde, Kirim konusundaki huzursuzluk halk nezdinde
biiytik bir liziintiiye neden olmus goziikkmektedir. Bab-1 Ali iizerindeki bu etki-
ye ilaveten Ruslar’in Mora’daki Ortodokslar1 ve Misir’daki kdlemen beyleri
ayaklandirmak istedigine dair faaliyetlerin agiga ¢ikmasi iizerine, Rusya’ya
genel bir iiltimatom verilmesi diisiiniilerek Rus sefareti ile Bebek ve Levend
Ciftligi goriismeleri yapilmistir. Agustos ayinda ise harbin artik kaginilmaz
oldugu dile getirilerek bu yonde adim atilmis ve Rusya ile tekrar savas basla-
mustir.3? 1780 yilinda Petersburg’da varilan mutabakata binaen Rusya’ya agi-
lan savasta Avusturya’nin, Rusya’y1 destekleyecegi karar alindigindan, Fran-
sa’nin, Avusturya’yi; Rusya’dan ayirma gayretleri atil kalmis goziikmektedir.
Harbin ortaya ¢ikmasindan alt1 ay sonra Avusturya, Devlet-i Aliyye’ye savag
ilan etmistir. Bu ittifakin meydana ¢ikmasinda kuskusuz Panin yerine Peters-
burg Sarayi’nda artan Potemkin etkisi s6z konusudur. Bab-1 Ali i¢in diismanla
heniiz yiiz yiize gelmeden sahadaki durum nazik bir vaziyette seyretmistir.
Vidin tarafinda Serdar-1 Ekrem’in birliklerinde diizensizlik gortilmesi ve ac1
bir durum olarak ordunun bir bdliimiiniin isyana varacak hareketlerin i¢cinde
bulunmasi aslinda Rusya’ya karsi savasirken durumun ne kadar hassas bir hal
aldigini gostermekteydi.

Rusya ise ortaya cikacak bir savasta, Isvec tehlikesini siirekli arkasinda
hissettiginden, Katerina nin bizzat Isve¢’e giderek III. Gustav ile iyi gecinmek
istemesi ve krala yumusak davranmasi, Rusya’nin iki cepheli bir savastan ka-

81 John Merriman, 4 History of Modern Europe, WW Norton & Company, 2009, s. 428.
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¢inma arzusunun neticesidir. Osmanli Imparatorlugu ile savasirken Isveg bas-
kisin1 azaltmak isteyen Carice, sadece kral ile arasini iyi tutmakla kalmamaisg
ayn1 zamanda Isveg aristokrasisi ile iyi geginerek icabinda bu ziimreyi krala
baski araci olarak kullanmaya c¢aligmistir. Biitiin Rus gayretlerine ragmen sa-
vas ortaya ¢ikinca Osmanli cenahinda Isveg ile goriismeler yogunlasmus, in-
giltere ve Fransa’nin baskisiyla, eger Isvec¢’e gerekli maddi yardim yapilirsa
Rusya’ya karsi savasa girecegi bilgisi alinmustir. Nitekim Isveg savasa geg
olarak girmis fakat istedigi yardimlarin ¢ogunu alamamistir.33 1790°da erken
sekilde savastan ayrilmasinda Isve¢’in bozuk mali durumunun yaninda Fran-
s1z Ihtilali dolayisiyla, Ispanya’nim baris i¢in girisimleri rol oynamaktadur.

Ifade etmek gerekir ki Isve¢’in siirece dahil olmasi, catismalar boyunca
Rus ordusunun Baltik Denizi’nden ayrilmamasina neden olmus dolayisiyla
Rus ordusunun Akdeniz’e sarkmasini engellemistir. isveg’in, Rusya’ya sa-
vas ilanii takiben bu firsattan yararlanmak isteyen Danimarka, Isve¢’e sa-
vas ilan etse de Fransa ve Ingiltere’nin baskistyla geri adim atmustir. Nitekim
Fransiz ihtilali’nin, Avrupa monarsilerine bir tehdit haline donmesi sonucu,
Ispanya’nin girisimi ile Isveg-Rusya ile baris antlasmasi imzalayarak savas-
tan ¢ekilmistir. Savasin ilerleyen kisminda, Rus cephesinde Hotin, Yas ve
Ozi diiserken Avusturya tarafinda Belgrad, Karadeniz’in kuzeybatisinda ise
Akkerman ve Bender elden ¢ikmuistir. Vaziyet bu iken uzun zamandir miitte-
fiklik hukukundan ve anlasmadan bahseden Prusya, durumun Bab-1 Ali i¢in
kritik bir hal almasi {izerine Avusturya sinirina asker yigarak onu tehdit etmis
ayn1 zamanda Lehlileri de mobilize ederek Avusturya iizerinde agir bir bask1
olusturmaya baslamistir. Prusya’nin buradaki asil hedefi dogrudan savasa gir-
meyerek maksimum kazang elde etmek yoniindedir. Denilebilir ki 1790 Os-
manli- Prusya ittifaki, Avusturya iizerinde sonug verecek baskiy1 yaratmigtir.®
Buna ek olarak Macaristan’daki karisikliklarin artmasi ve Fransiz Ihtilali’nin
ciddi bir hal almasi sonunda Rayhenbach Antlagmasi ile Prusya, Avusturya ile
mutabakata varirken, Osmanli imparatorlugu ile de baris yapmasini saglamis-
tir. Boylece 1791 Zistovi Antlagsmasi’nin yolu agilarak Avusturya, Osmanl
Devleti’nden aldig1 yerleri vererek status quo ante bellum® vaziyette savastan
cekilmistir, %

Prusya diplomasisi sayesinde, Avusturya’nin savagtan ¢ekilmesi kuskusuz
Osmanli Imparatorlugu igin biiyiik bir kazangtir. Asil 6nemli nokta ise Avus-

83 Avusturya’nin savasa dahil olmasina miiteakip agilan ikinci cephe nedeniyle yardimlar istenildigi 6l¢ii-
de verilememistir. Bknz: Ismail Hakki Uzungarsili ve Enver Ziya Karal, Osmanli Tarihi Cilt 4, s. 559.

84 Ziilfiye Kogak, 1787-1792 Osmanli Rus Savasinda Degisen Dengeler ve Yas Antlasmast, Tarih Incele-
meleri Dergisi 32, s. 468.

85 Latince hukuki terim: savas baslamadan 6nceki vaziyet.

86 Kemal Beydilli, Zistovi Antlasmasi, TDV 1A, C. 44, 2013,
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turya’nin, Rusya’dan ayrilarak masaya tek basina oturmasidir. Bu iki devletin
blok halinde hareket etmesi Prusya icin de tehdit olarak telakki edildiginden
bu ayrisma onem arz etmektedir. Padisah III. Selim bu noktadan sonra Rus-
ya’nin yalniz kalmasi vesilesiyle Prusya-Osmanli-Lehistan ittifakinin ortaya
¢ikacagini iimit etmistir. Prusya, Ingiltere ile de bir ittifak i¢inde oldugundan
Rusya’nin maglup olacagi yeni bir harp beklentisi vuku bulmustur. Bu beklen-
ti 1791 Temmuz ayina kadar devam etse de Fransiz ihtilali’nin ciddi boyutla-
ra ulasmasi ve Ingiltere, Ispanya gibi iilkelerin sulh igin bastirmasi1 sonunda,
Prusya’nin, Rusya’ya savas ilan etmeyecegi netlik kazanmigstir. Bab-1 Ali ile
Rusya arasinda bu vesileyle baslayan goriismeler Yas Baris Antlagmasi olarak
adlandiriimaktadir.’’

Avrupa monarsilerinin Fransa’ya karsi olusan tepkisi belirginlesince genel
olarak barig gériismelerinin hizlandig1 not edilmektedir.®® Prusya’nin bu nok-
tada Rusya’dan beklentisi Fransa’ya karsi olugmakta olan cepheye Rusya’nin
da katilmasi1 oldugundan, aradaki hasimlik belirli bir siire rafa kaldirilmis go-
ziikmektedir. Ihtilalin etkisinin genislemesi, II. Katerina’nin sulh konusunda
istekli olmasinda ana etken olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Dolayisiyla goriis-
melerin bir sonuca varma ihtimali mutlak sekilde artmistir.*® Ingiltere’de ise
William Pitt hiikimeti, savas boyunca devam eden Rusya hasimliginin tonunu
Fransa’daki ihtilal {izerine diigiirmiistiir. Bab-1 Ali ile Petersburg arasindaki
goriismelerde hizli bir barig ve sinirin Dinyester nehri olmasi hususunda gay-
ret sarf edilmistir. Ingiltere’nin diger bir kaygisi ise genisleyen Rusya’nin,
Hindistan {izerinde yaratacagi baski oldugundan, Rusya’nin 6zellikle ihtilal
doneminde yabancilagtirilarak kenara itilmesinin dogru olmadigi, bu durumun
Hindistan’in giivenligi ile ters diisecegi kanaatidir. Ocak 1792’de imzalanan
antlasma neticesinde Rusya aldig1 topraklarin ¢ogundan Ozi harig olarak ce-
kilmistir. Kirim’1n ilhakiin hukuki olarak tanindigi tiim antlagmalarin aynen
korunmasi kosuluyla bir mutabakata varilmast miimkiin olmustur.”® Goriis-
melerde Rus taleplerinden birisi olarak ortaya ¢ikan Eflak ve Bogdan’in Orto-
doks bir prenslik altinda birlestirilmesi diisiincesi, Prusya’nin net bir sekilde
kars1 geldigi durum olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Alt1 gizilmesi gereken 6nemli bir husus ise Prusya’nin Lehistan’t gozet-
mek bahanesiyle hatta Osmanli ile beraber olusabilecek tiglii koalisyona da-
hil etme gayesiyle bir dostluk olusturmasidir. Daha sonra ise olusan dostluk
havasindan faydalanmak suretiyle Lehistan topraklarina koalisyon askeri adi

87 Joseph Von Hammer, Biiyiik Osmanl Tarihi Cilt 17, Ugdal Nesriyat, 1993, s. 79.

88 Pierre Goubert, The Course of French History, Routledge, 2002, s. 195.

89 Geoffrey Hosking, Russia: People and Empire, 1552-1917, Harvard University Press, 1997, s. 413.

90 Dominic Lieven, The Cambridge History of Russia, Volume 2: Imperial Russia 1689-1917, Cambridge
University Press 2006, s. 513.
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altinda birlik sokmasi énemli sonuglar dogurmustur. Bu durumun, Rusya ta-
rafindan fark edilmesi iizerine 1793 yil1 itibartyla Lehistan’in ikinci taksimi-
nin gerceklesmesine neden olan siire¢ baglamistir. Boylece, Prusya; Poznan,
Plotsk, Thorn, Gdansk gibi sehirleri ele gegirirken Rusya; Litvanya bolgesinin
bityiik kismini isgal etmistir. Osmanli imparatorlugu bu duruma kars1 bir sey
yapamamis ve 1795 yilinda geri kalan Polonya topraklari Prusya ve Rusya
arasinda paylastirilmistir.’’Bu taksim yapilirken Avusturya’ya Bati Galigya
verilerek onun da onay1 alinmis bulunuyordu. Boylece, tiim Polonya toprakla-
11 paylasilmis olmaktaydi. Bu tarihten sonra Lehistan tekrar bagimsiz olabil-
mek icin 1918 yilin1 beklemek zorunda kalacaktir. Osmanli imparatorlugu ise
son kertede Fransiz Ihtilali savaslarina uzak kalmis hatta miittefiklerin Fran-
sa’ya karsi cephe almasi tavsiyesine istinaden tereddiit iginde kalarak ihtiyatl
bir politika izlemistir. S6z konusu tereddiit ise Napolyon’un Misir seferleri ile
ortadan kalkacaktir.

Sonug

XVIII. ylizy1l, ortaya ¢ikardig: savaslar ve krizler ile tizerinde dikkatle du-
rulmasi gereken bir donemdir. Bu yiizyilda ortaya ¢ikan antlagmalar ve dev-
letlerin sahadaki pozisyonlari, sadece XIX. yiizyilin degil giiniimiiz jeopo-
litiginin de temellerini atmistir. Ddnemin belirleyici karakteri olarak ortaya
cikan ad hoc ittifaklar siirekli sekil degistirmis ve Avrupa’daki gii¢ dengesi
arayislar1 olarak karsimiza ¢ikmistir. S6z konusu dénem “koalisyon olustur-
mak”, “hizl1 sekilde taraf degistirmek”, “faydacilik” ve “iilke ¢ikarlar1 agisin-
dan realist tercihler” gibi ilkeler itibartyla 6nemli veriler igermektedir.

Detayli sekilde incelendiginde goriilecektir ki bu donemden kalan ant-
lagmalarin bir¢ogu, iilkelerin siyasi haritalarina sekil verdigi kadar, stratejik
kiiltiir olusumuna da katkida bulunmustur. Cebelitarik’tan, Atlantik adalarina,
Rusya cografyasmin biiyilikliiglinden, ABD’nin bagimsizligina, Fransa’daki
ihtilalden, Giiney Asya’daki Ingiliz genislemesine kadar birgok olay bu yiiz-
yilin miras1 olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Denilebilir ki bu dénemde ortaya
c¢ikan devletleraras1 husumetler, bugiin dahi gdzlemlenebilmektedir. Ornek
olarak, Lehistan’in bu donemdeki taksimi, Polonya kiiltiiriinde derin izler bi-
rakmistir. Rusya ve Almanya’ya karsi hakim olan bakis agisi giiniimiizde dahi
gliclii sekilde hissedilmektedir. Stratejik agidan bakildiginda ise s6z konusu
ylizyilda ortaya ¢ikan Rus ve Prusya genislemesi, Dogu Avrupa iizerinde be-
lirleyici olmus ve bdylece Lehistan’in yok olmasina, Osmanli Imparatorlu-

91 Adam Zamoyski, The Polish Way: A Thousand-Year History of the Poles and their Culture, Murray,
London, 1987, s. 252-257.
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gu’nun kuzey-kuzeybati yoniinde toprak kaybetmesine vesile olmustur. Prus-
ya ve Rusya arasinda tampon olan Lehistan cografyasinin haritadan silinmesi,
ileriki donemlerde Rus-Alman c¢atismasinin temellerini atacaktir. Osmanli
Imparatorlugu’nun, Dogu Avrupa topraklarinin kademeli sekilde azalmasi so-
nunda, Avusturya doguya dogru genisleyecektir. Bu istikrarsiz bdlge, Viyana
yonetiminin kontrolil altina girmistir. Bu bdlge iizerinden gelisecek s6z ko-
nusu problemler, bir sonraki yiizyilda yeni krizlere doniisecektir. Rusya’nin,
Baltik Denizi ve Karadeniz’e ¢ikmasi jeopolitik derinlik agisindan 6nem arz
ettigi kadar bolge tilkeleri ile uzun siiren ¢atismalarin ana nedeni olmustur.
S6z konusu genigleme dogu hatti1 boyunca Asya’ya dogru devam edecek ve
Rusya i¢in ugsuz bucaksiz cografi biiylime firsatlar1 yaratacaktir.

Bat1 Avrupa’da vuku bulan Fransa-Ingiltere rekabeti kuskusuz bu yiizyil-
daki krizlerin asil tetikleyici unsuru olmustur. Fransa’nin geleneksel Habsburg
diismanligina karsi olusan ittifaklar hem Avrupa’da hem de kiiresel 6l¢ekte bir
miicadeleye sahne olmus XIX. ylizyilda tiim yerkiireyi kapsayacak somiir-
gecilik yaris1 olarak evrilmistir. Iki iilkenin de giiclenerek ¢ciktig1 bu yiizyil
aralarindaki ¢atismay1 ¢6ziimlemedigi gibi bu rekabete Prusya ve Rusya’y1 da
dahil etmistir. Osmanli Imparatorlugu agisindan degerlendirildiginde ise bu
yiizy1l, bir sonraki yiizyilda da devam edecek olan gerilemenin oncii sinyalleri
olarak goriilmiistiir. Yapilmasi elzem olan reformlarin i¢ dinamikler vasita-
styla hayata gecirilememesi, sonraki yiizyilda daha ac1 regetelerin karsimiza
gelmesine vesile olacak, imparatorlugun siyasi biitiinliigiinii yasamsal 6l¢iide
tehdit edecektir.

Bu ¢aligmanin ana noktasini olusturan husus ise yiizyil olaylar1 boyunca
o6nemle vurgulanan koalisyon yaratma becerisidir. Stratejide, sahadaki sonuca
dogrudan etki edebilecek yegane husus, hangi diismana karsi, hangi miittefik-
le savastigimizdir. Tarihsel olarak goriildiigii tizere, devletleraras1 gli¢ miica-
delesinde ilk prensip kendinize kars1 koalisyon olusturmamaktir. ikincisi ise
diismaniniza karsi koalisyon olusturma beceriniz olarak ortaya ¢ikmaktadir.
S6z konusu ilkeleri bagarili sekilde tatbik eden Ingiltere’nin bu yiizyildaki
gayreti; “catismalara elzem olmadik¢a miidahil olmamak”, “gli¢lii bir ittifak
bloku ile angajmana tabi olmak” ve “diisman blokun olusmasini énlemek”
seklinde 6zetlenmektedir. Bu ilkeyi ¢ignedigi ve basarili sekilde koalisyon
olusturamadig1 nadir bir dénem olan 1776-1783 arasinda Ingiltere ac1 sekil-
de maglup olmustur. Fransa da azami 6l¢iide koalisyon olusturma hassasiyeti
icinde bulunmus, hatta kendisi ile ittifak halinde olan iilkeleri, ligiincii ittifak
bloku ile giiclendirmeye gayret etmistir.

Devlet-i Aliyye icin ise koalisyon bloku olusturmak, X VII. yiizy1l itibarry-
la teorik ve pratik olarak kiymet gérmemis, ayrica lizerinde ugras verilmesi
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gereken diplomatik iiniteler tesis edilmemistir. Kanuni Sultan Siilleyman’nin
Fransa ile yaptig1 mutabakat etkin bir is birligini kapsamaktan uzak olsa da
bu yonde atilan ilging bir adim olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Karlof¢a sonrasi
donemde ortaya c¢ikan nizamin gergekligi, bu diigiincenin giindeme gelme-
sine neden olmus fakat etkili sekilde uygulanmasi i¢in gereken adimlar atil-
mamigtir. Buna ragmen miispet gelismelerin de ortaya ¢iktigini ifade etmek
gerekmektedir. Bu donemde biiylikelgilik makamlariin meydana geldigi ve
siireklilik arz etmese bile Avrupa baskentlerinde sefir ve sehbenderlerin (kon-
solos) goriilmeye baslandig1 not edilmelidir. Rus imparatorlugu giiglendikge
Fransa ile ittifak arayislarinin kiymet gérmesi, buna ek olarak yiizyilin ikinci
yarisinda Isve¢ ve Prusya ittifaklarmin meydana ¢ikmasi s6z konusudur. Bu
tip deneyimler koalisyon olusturma becerileri i¢in bir kazang olarak goriilme-
lidir. Bir sonraki yiizyi1lda Osmanli diplomasisi bu konuda daha etkin olacak
ve Avrupa gelismelerini etkin bir sekilde takip ettigi gibi giic dengesi, koalis-
yon olusturma ve pragmatizm acisindan kazanimlar elde edecektir.
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batili olmayan bolgelere ayrildigini ve mevcut diinya diizeninin, Avrupa iilkelerinin
kolonizasyon siireci yoluyla {iglincii diinya tilkeleri iizerindeki hakimiyetlerini genis-
letmesine yol acan esitsizlige dayandigini savunmaktadir. Bu nedenle, postkolonyal
diisiince, onceki somiirgeleri Avrupa iilkelerinden kiiltiirel, sosyal, ekonomik ve po-
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Giris

Postkolonyal teori, 15. yiizy1lin baslarinda hakimiyetlerini Avrupa’nin 6te-
sine genisletmek icin Afrika kitasina girerek baglayan Avrupa kolonizasyon
stirecinin bir sonucu olarak ortaya ¢ikmistir.! Avrupa iilkeleri, Avrupa’nin me-
deniyeti yaydigin1 ve {i¢iincii diinya tilkelerinde ticareti tesvik ettigini iddia
ederek egemenliklerini yavas yavas Kuzey Amerika, Afrika ve Asya’ya yay-
dilar. Nitekim Avrupa somiirgeciligi, liclincii diinya tilkelerini siyasi ve eko-
nomik olarak Avrupa’ya bagimli hale getiren ¢oklu iddialar altinda diger {il-
keleri somiirgelestirmeye yonelik kolektif aldatmacaya dayaniyordu. 1914°te
somiirge lilkeler, somiirgeciligin yolunu acan Avrupa iilkelerinden kiiltiirel,
ekonomik ve siyasi 6zgiirliiklerini geri almaya basladilar.?

Postkolonyalizmin ilk adimlarimin II. Diinya Savasi sonrasinda atildigi
sOylenebilir. Somiirgecilik karsiti ve bati somiirgeciligine karsi direnisiyle
bilinen Frantz Fanon’un giivenilir eserleri Kara Deri Beyaz Maskeler ve Yer-
yliziiniin Lanetlileri somiirge sonrasi diisiincenin ilk agamasi olarak kabul edi-
lebilir.* Sonunda, postkolonyal teori 1978’de ortaya ¢ikmig ve Edward Said’in
Oryantalizmi postkolonyal teorinin temel tasi olarak kabul edilmistir. Said,
Oryantalizmin Avrupa egemenlik bigiminin, Avrupa emperyalizminin gelis-
mesini hizlandiran kiiltiirel Gstiinliik iizerine kurulu dogu {izerindeki kontrolii
yeniden diizenledigini savunmustur. Oryantalizm, 6zellikle somiirgecilik ve
somiirge iliskileri baglaminda dogu kiiltiiriinii batili bir perspektiften yanlis
temsil eden tarihsel ve ideolojik siirece odaklanir ve batili olmayanlarin bati
egemenligi siirecine nasil katkida bulundugunu gosterir.*

Dekolonizasyonun hizli ilerlemesi ti¢lincii diinya iilkelerinde Avrupa ege-
menliginin 6niinde engeller yaratmis ve Avrupa imparatorluklar1 somiirgele-
rini kaybetmistir. Ote yandan Said, Fanon, Bhabha ve Spivak gibi 6nde gelen
postkolonyal bilim adamlariin ortak ¢alismalar1 1990°larda uluslararas: ilis-
kiler alanina giren postkolonyal teoriyi gii¢lii bir sekilde gelistirmistir. Ulusla-
rarast iligkilerin elestirel teorisi olarak postkolonyalizm, Avrupa somiirgecili-
ginin sosyal, kiiltiirel, ekonomik ve politik sonuglarini elestirel olarak aydin-
latir. Postkolonyal diisiiniirler, ¢agdas diinya diizeninin yalnizca bat1 tarafin-
dan diizenlendigini iddia etmekte ve diinya diizenindeki bat1 hegemonyasina
meydan okumak i¢in postkolonyalizmin ortaya ¢ikmasina zemin hazirlayan

1 Sevim Tetik, Postcolonial International Relations Theory: The Concept of “Hybridity ", Master Thesis,
Department of International Relations, Necmettin Erbakan University, 2020, s. 18.

2 Age.,27.

Frantz Fanon, Black Skin White Masks, ¢ev. Charles Lam Markmann, London: Pluto Press, 2008, s. 91.

4 Edward W. Said, Orientalism, New York: Vintage Books, 1978, s. 256.
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bati dis1 bolgeleri gormezden gelmislerdir.’ Boylece postkolonyalizm, tliglincii
diinya tilkelerinde bat1 egemenligini destekleyen tiim ideolojilerle miicadele
etmektedir.

Postkolonyal yaklagim, baglangigta ana akim uluslararasi iligkilerin batida
kurulduguna ve uluslararasi iligkiler disiplininin derinden bat1 deneyimine ve
sOylemsel pratige dayandigina inanmaktadir. Bu kapsamda, en etkili postko-
lonyal bilim adami1 Said, Bati’nin ¢agdas diinya diizeninin temel 6zelliklerini
yanlis temsil ettigini iddia etmektedir.® Postkolonyal diisiintirler, mevcut diin-
ya diizenini siddetle elestirdiler ve bunun Avrupa ile ii¢lincii diinya arasindaki
kolonizasyonla sonuglanan karsilikl etkilesime dayandigini iddia etmektedir.’
Ote yandan, Arif Dirlik ve Aijaz Ahmed’e gore 1990’lar, ayr1 bir calisma alan
olarak postkolonyal teori i¢in bir doniim noktasi oldu. Ancak bu akademis-
yenler, postkolonyalizmin kendisinin basarisiz oldugunu veya artik 6nemini
yitirdigini iddia etmediler. Bunun yerine, yeni kiiresel gergeklerin bir sonu-
cu olarak alanin degistigini iddia etmekteditler.® Postkolonyal elestirmenler,
postkolonyal teorinin kendisinin bazi eksiklikleri oldugunu ve ¢agdas diinya
diizenine uygulanamayacagini savunmaktadir. Buna karsilik, postkolonyal
yazarlar, somiirgeciligin sona ermedigini ve sadece somiirii ve tahakkiim i¢in
kullanilabilecek siyasi giicle ilgili olmadigin belirtilmektedir. Somiirgeciligin
modern literatiirde siklikla kullanilan neoemperyalizm, neokolonyalizm, kiil-
tiirel somiirgecilik, ekonomik somiirgecilik ve dilsel somiirgecilik gibi farkli
bigimleri vardir ve bu da somiirgeciligin hala var oldugunu ve gelecekte de
devam edecegini gostermektedir.’

Bu kapsamda, uluslararasi iligkilerde postkolonyalizmin 6nemi asagidaki
sorulara yanit verilerek incelenecektir. Postkolonyal teori, uluslararasi iliski-
ler teorisi anlatisini nasil alt iist eder? Kiiltiir, kimlik ve uluslararasi iliskile-
rin nasil iliskili oldugunu anlamak i¢in postkolonyalizm nasil kullanilabilir?
Postkolonyal perspektifler, uluslararasi iliskilerde gii, esitsizlik ve adaletsiz-
lik sorunlariin ele alinmasinda nasil bir rol oynayabilir? Uluslararas iligki-
lerde postkolonyalizmin 6énemini vurgulamak i¢in arastirma sorulariyla ilgili
birka¢ temel faktdre odaklanmak onemlidir. Postkolonyal teori, uluslararasi
iligkiler caligmasinda agirlikli olarak Avrupa merkezli anlatilarla ¢elisir ve kii-
resel diizenin olusumunda somiirgecilik ve emperyalizmin etkisini vurgular;

5 Homi K. Bhabha, The Location of Culture, London: Routledge, 1994, s. 85.

6  Fikret Giiven, “Criticism to Edward W. Said’s Orientalism” RumeliDe Journal of Language and Lit-
erature Studies, 2019, s. 421.

7 Tayyar An, Uluslararast Iligkiler Teorileri, Bursa: Aktuel Press, 2018, s. 585.

8  Arif Dirlik, “The Postcolonial Aura: Third World Criticism in The Age of Global Capitalism”, Critical
Inquiry 20, Say1. 2, 1994, s. 335.

9  Shrikant B. Sawant, “Understanding Postcolonial Theory and Literature”, Journal of Higher Educa-
tion and Research Society: A Refereed International 5, say1.1, 2017, s. 334.
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bu, uluslararasi iligkileri batili olmayan bir bakis agisindan anlamamizi sag-
lar. Postkolonyalizm, gii¢ iligkilerinin kiiltiirel ve kimlige dayal1 esitsizlikleri
nasil lirettigi, stirdiirdiigii ve etkilediginin yan1 sira bunlarin kiiresel mesele-
leri nasil etkiledigine dair i¢ gorii saglar. Ek olarak, postkolonyal bakis agisi,
uluslararasi iligkileri etkileyen kiiltiirel miras ve gii¢ yapilar1 hakkinda hayati
bilgiler sunabilir.

Bu caligmanin birincil amaci, postkolonyalist ¢ercevenin batinin ti¢lincii
diinya uluslarina nasil hakim olmaya basladigin1 anlamadaki uygulanabilir-
ligini degerlendirmektir. Calisma, somiirgecilik ve emperyalizm elestirisi
gibi postkolonyal teorinin temel fikirlerine ve uluslararasi iliskilerde kimlik
ve kiiltlirii anlamanin 6nemine genel bir bakis saglamay1 amaglamaktadir. Bu
arastirma, postkolonyalizmin uluslararasi iliskiler ¢alismasi i¢in hala énemli
ve ilgili bir bakis a¢is1 oldugunu gostermektedir. Ayn1 zamanda, somiirgecili-
gin devam eden etkilerine ve kiiltiirel, siyasi bagimsizlik i¢in verilen kiiresel
miicadelelere dair dnemli i¢ goriiler saglar.

Bu galigmanin ¢ergevesi; Batili olmayan topluluklar lizerindeki Bat1 haki-
miyetini elestiren uluslararasi iliskilerdeki postkolonyal kavramin altini ¢iz-
mek i¢in degerlendirilecek bir literatiir taramasi, ilgili kitaplar ve makalelere
dayanacaktir. Bu kapsamda, uluslararasi iligkilerde postkolonyal teorinin or-
taya ¢cikmasina zemin hazirlayan somiirgecilik ve postkolonyalizm arasindaki
tarihsel arka plan ve derin iligki tartisilacaktir. Ayrica, sonug kisminda bu ¢a-
ligmanin problemlerine cevap bulmay1 tamamlamak i¢in postkolonyal akade-
misyenlerin analitik elestirisi getirilecektir.

Kavramsal Bakis: Somiurgecilik

Baslangicta, postkolonyalizmin, Avrupa iilkelerinin iiglincii diinya iilkeleri
iizerindeki hakimiyetlerini genislettigi bat1 somiirgeciliginin tarihsel gercekle-
rinin derin kokleri vardir. Somtirgecilik, Avrupa somiirge egemenligi tarafin-
dan somiirgelestirilme siirecine dayanirken somtirgecilik sonrasi, Avrupali s6-
miirgecilerin 6nceki somiirgelerinden etkilerini kdkten ¢ikarmak i¢in elestirel
bakis acisina dayali olarak somiirgeciligi asagiliyor. Diger bir deyisle, postko-
lonyalizm, somiirgeciligi kiigiik diisliren ve her ikisinin de zit iliskiler iginde
oldugu elestirel bir batili olmayan yaklasimdir. Eger diinyada somiirgecilik
olmasaydi postkolonyal konsepte gerek yoktu. Dolayisiyla postkolonyalizmin
kolonyalizm siirecinde derinden kok saldigini ve kolonyalizm sonrasini igaret
ettigini sdyleyebiliriz. Bu bakimdan postkolonyalizm ana konumuza basla-
mak i¢in somiirgecilik kavramina 11k tutmak gerekir.

Temel olarak somiirgecilik terimi, Romalilar baska topraklarda cift¢ilik
yaptiginda veya yerlestiginde ancak yine de kendi milliyetlerine sahip olduk-
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larinda, yerlesim veya ¢iftlik anlamia gelen Romali “Koloni” kelimesinden
tiretilmistir.'° Yerlesme, asil tilkesiyle baglantist olan yeni bir topluluk olustu-
rarak veya yerleserek kendi vatandasligina sahip olurken yeni bir iilkeye yer-
lesmek anlamina gelmektedir. Yeni yerlesen topluluk veya iilke, yerlesimcile-
rin llkesiyle baglantilari oldugu i¢in yerlesimciler ve torunlardan olugmalidir.
Bu nedenle; somiirgecilik devletlerin, orgiitlerin ve bireylerin belirli bolge ve
bagkalarmin davranislan iizerinde kontrol uyguladiklar1 bir egemenlik bigi-
mi olarak disliniilebilir. Baska bir deyisle, halkin veya bagimli bir bélgenin
tek bir otorite tarafindan kontroliine somiirgecilik denir. Somiirgecilik siireci,
bir ulusun baska bir ulus tarafindan somiiriilmesi ve fethedilmesinin ve kendi
kiiltirtint ve dilini yerli niifusa dayatmasinin bir sonucu olarak ger¢eklesir."!

Somiirgeciligin kokleri Roma, Yunanistan, Fenike ve Misir gibi MO
1550’ye ulagabilecek antik imparatorluklara kadar uzanir. Imparatorluklar,
kendi hakimiyetlerini insa etmek icin isgal ettikleri bireylerin niifusuna ve
fiziksel kaynaklarina bagli olan koloniler kurmak icin sinirlarini komsu ve
bitisik olmayan topraklara genisletmistir. Modern somiirgeciligin iki dalgasi
vardir, ilki 15. yiizyilda Portekiz, Ispanya, Ingiltere ve Fransa tarafindan bas-
latilmistir ve bu da Kesif Cag1 olarak da bilinir. Bu Avrupa iilkeleri, ticaret
yollarina bakmanin yani sira Avrupa diginda medeniyeti genigleterek Gliney
ve Kuzey Amerika’daki birgok topragi somiirgelestirmistir. ikinci somiirge-
cilik dalgas1 ise 19. yilizyilda Avrupa iilkelerinin Afrika kitasi, Hong Kong,
Hindistan ve Avustralya’ya girerek hakimiyetlerini genisletmeye baglamasiy-
la baglamustir.!?

Bununla birlikte Ispanya, Portekiz, Ingiltere, Hollanda, Almanya, Fransa,
Italya ve Belgika gibi Avrupa’nin emperyal devletleri, sémiirge fikrinin ya-
ratilmasina yol acan yabanci sirketler kurarak ticaretlerini ve etkilerini 16.
yilizyildan 19. ylizyila kadar diger kitalara genislettiler. Gergekten de yabanci
sirketler, ticaret ve siyasi faaliyetler, somiirgecilik fikrine yardimci olmustur
ve somiirgecilerin yeni olusturulan somiirgeleri siyasi, sosyal ve ekonomik
olarak yoneten yerlesik bir ag kurmay1 basardiklar1 Avrupa tilkelerinin 6tesin-
de somiirgelesme siirecini hizlandirmigtir.'?

Uzun somiirgecilik dizisi, Portekiz’in Kuzey Afrika’daki Ceuta sehrini ko-
lonilestirmesiyle 1415°te baglamis ve 1914°te somiirgelerin dekolonizasyonu

10 Neel Ahuja, “Colonialism”, Macmillan Interdisciplinary Handbooks, der. Stacy Alaimo, Delhi: Uni-
versity of Delhi, 2021, s. 238.

11 Ahmet Giindiiz, “Somiirgecilik Kavrami ve Somiirgeci Devletlerin Uyguladiklar1 Taktikler”, Tarih
Okulu Dergisi (TOD), Say1. 25, 2016, s. 766.

12 Ania Loomba, Colonialism/Postcolonialism, London: Routledge, 2005, s. 7.

13 Robert. J.C. Young, Postcolonialism: An Historical Introduction, New Jersey: Wiley-Blackwell, 2016,
s. 15.
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baslayana kadar stirmiistiir. Unutulmamalidir ki Avrupa tilkeleri, somiirgecili-
gin en biiyiik avantajini medeniyet ve ticareti tesvik baslig1 altinda somiirge-
leri olmak iizere Amerika, Afrika ve Asya iilkelerini iggal etmek i¢in kullan-
miglardir. Bu kapsamda, somiirgeciligin en 6nde gelen elestirmeni Cesaire,
somiirgeciligin, yerine sunulan sert ¢oziimleri mesrulastirmak i¢in sorunlari
ustaca yanlis temsil eden bir tiir kolektif aldatma oldugunu belirtmistir.'"* Ayri-
ca somiirgeciligin ikiyiizlilige dayandigini ve somiirgelerini giiglerini genis-
letmek i¢in aldatmaya calisan Avrupa medeniyetinin en biiyiik yalani oldugu-
nu da eklemistir.

Emperyalizm, bazen somiirgecilige paralel olarak kullanilan baska bir te-
rimdir; bu imparatorlugun insasinda kilit rolii olan siyasi ve ekonomik mo-
tivasyon giliglerinin destekledigi bir imparatorluk sistemi oldugu anlamina
gelmektedir. Emperyalizm, bazi bilim adamlar tarafindan somiirgecilik ile
birbirinin yerine kullanilirken diger baz1 bilim adamlar1 onlar1 sémiirge top-
raklarindaki yerlesimcilerin veya somiirgecilerin varligina ve yokluguna gore
ayirt eder.’> Somiirgeciligi askeri eylemlerin veya somiirgelestirilmis toplum-
lar1 sdmiirgecilerin kiiltiiriinii benimsemeye zorlamanin bir sonucu olarak gor-
mektedirler.

Ote yandan emperyalizm, sdmiirgelestirilmis halki sémiirgecilerin talep-
lerini kabul etmeye zorlayan ekonomik, siyasi ve ideolojik diisiince olarak
tanimlanabilir.'® Kisacasi, somiirgecilik, somiirgelerdeki fiziksel varliga da-
yanirken emperyalizm fiziksel varliga ihtiya¢ duymaz, somiirgecilerin somiir-
geler tizerinde baski kurmak icin ekonomik ve politik egemenligine dayanur.
Bununla birlikte, hem somiirgecilikte hem de emperyalizmde, somiirgeciler,
somiirgelerin insan ve dogal kaynaklarmin somiiriilmesi siireci yoluyla so-
miirgelerden siyasi, ekonomik, kiiltiirel ve sosyal avantajlar alirlar.'” Emper-
yalizmin izleri Roma Imparatorlugu, Mogol imparatorlugu ve Cin hanedanla-
rina kadar uzanan uzun bir tarihi vardir. Bununla birlikte, emperyalizmin ilk
olarak 19. yiizyilda ortaya ¢ikan modern bi¢imi, siklikla Amerikan ve Japon
emperyalizminin yam sira Biiyiik Britanya, Fransa ve Ispanya gibi Avrupa
iilkeleri ile baglantilidir.'

14 Aime Cesaire, Discourse on Colonialism, ¢ev. Joan Pinkham, New York: Monthly Review Press, 2001,
s. 32.

15 Herfried Munkler, fmparatorluklar Eski Roman’dan ABD ’ye Diinya Egemenliginin Mantig1, gev. Zeh-
ra Aksu Yilmazer, Istanbul: letisim Yayinlari, 2009, s. 23.

16 Wolfgang Reinhard, 4 Short History of Colonialism, Manchester: Manchester University Press, 2011,
s. 1.

17 Benedikt Stuchtey, “Colonialism and Imperialism 1450-1950”, European History Online (EGO), 2011,
s. 2.

18 Mark Hewitson, Germany and the Modern World 1880-1914, Cambridge: Cambridge University
Press, 2018, s. 33.
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Bu kapsamda, somiirgecilik ve emperyalizm, Avrupa tlkelerinin 15. yiiz-
yildan 20. ylizyilin baglarina kadar Amerika, Afrika ve Asya tilkelerini somiir-
gelestirerek imparatorluklarini inga etmek i¢in kullandiklart kavramlardir. De-
kolonizasyon stireci bagladiginda, Avrupa iilkeleri somiirgelerinin kontroliinii
kaybedip bu da somiirgeciligi sona erdirmenin yolunu agmistir. Somiirgecilik
karsit1 perspektif, somiirgelestirilmis insanlar1 6nceki bagimsizliklar i¢in sa-
vasmaya tesvik etmistir. Ozellikle Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra, somiirge-
ciligin elestirel yazarlar1, somiirgecilik sonrasina isaret eden postkolonyal teo-
riyi glindeme getirmeye bagladilar. Sonunda, 1970’lerde, birincil gorevi diin-
yadaki Avrupa egemenligini ortadan kaldirmak olan Avrupa sémiirgeciligini
siddetle elestiren batili olmayan elestirel postkolonyal teori ortaya ¢ikmustir.

Post-kolonyalizmin Tarihsel Perspektifi

Temelde post-kolonyalizm teorisi, Afrika, Karayipler ve Hindistan gibi eski
Britanya kolonilerine aittir. Dekolonizasyon siireci ii¢ yiizyili ge¢mis ve 18.
yiizyilda Giliney Amerika, Avustralya, Yeni Zelanda ve Giiney Afrika’da bas-
lamis ve Mozambik ve Angola’nin dekolonizasyonuyla 1970’lere ulasmustir."”
Post-kolonyal teori, somiirgelestirilmis llkelerde liretilmis ya da somiirgeci
iilkelerin yazili edebiyatlarin1 konu edinen, somiirgeleri veya insanlari1 konu
edinen elestirel bir kavramdir. Post kolonyal teori 1970’lerde tinlii olusmus ve
akademisyenler Edward Said’in eseri olan Oryantalizmi postkolonyalizmin
kurucusu olarak goriinmektedir. Teorinin savunuculari, somiirgelestirilmis
yazarlarin, somiirgecilerden elde edilen kiiltiirel kimlikleri kutlama ve ifade
etme yOntemlerini inceler. Ayrica, somiirgecilerin edebiyatinin, somiirgecile-
rin kii¢iik yastaki imajlarinin siirdiiriilmesi yoluyla somiirgeciligi hakl ¢ikar-
mak i¢in nasil kullanildigini incelerler. Bununla birlikte, postkolonyalizmin
tanim1 yazarlar arasinda tartismali bir konudur ve bazilar1 post-kolonyalizm
kavramini tiimden siddetle elestirmistir.

Postkolonyal teori, somiirgelestirilmis insanlarla, somiirge siireciyle ilgi-
lenen mevcut veya daha once somiirgelestirilmis iilkelerdeki okuma ve yazili
literatiirii gosterir. Ayn1 zamanda edebiyatin kiiltiirii somiirgelestirerek ger-
cekleri ve deneyimleri garpittig1 yontemlere de isaret eder ve somiirgelestiril-
mis insanlarin agagiliklarini ve gegmislerine sahip ¢ikarak kimliklerini anlatir.
Ayrica somirgelestirilmig kiiltiir, dil, kimlik ve tartismali somiirgelestirilmis
edebiyati aragtirmaktadir.”

19 Loomba, a.g.e,s. 12.
20 Sawant, a.g.e., s. 327-328.
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Postkolonyal teriminin farkli tanimlar1 vardir ve postkolonyal teoriyi daha
derinden anlamak i¢in onu tanimlamamiz gerekir. Temel olarak, somiirgeci
iktidar, somiirgecilik, somirgeciligin hem somiirgeci hem de somiirgelesti-
rilen taraflar tizerindeki farkli etkilerinin 6nde gelen sdylemini yorumlama-
ya c¢alisan somiirgecilik sonrasi teoridir. Gergekten de postkolonyal terimi,
somiirgeciligin baslangicindan gilinlimiize kadar emperyal prosediirle iddiali
tiim kiiltiirti icerir.?!

Postkolonyal teori ve edebiyat, her biri kendini digerinden {istiin gordii-
giinde iki kiiltiiriin ¢catismasinin ortaya ¢ikan gerceklerini inceler. Emperya-
list yazarlar, postkolonyal terimini, kolonizasyonun ilk adimindan giiniimiize
kadar kolonyal siiregten etkilenen tiim kiiltiirleri belirtmek i¢in kullanirlar.
Postkolonyalizm, yerli halka yeterli otoriteyi, kiiltiirel ve politik emperyaliz-
mi ezerek yerlerini yeniden almalar1 ve bagimsiz olmalar igin kiiltiirel ve
politik 6zgiirliikk vererek somiirgecilige son verir. Postkolonyal terimi ilk kez
II. Diinya Savasi’ndan sonra bagimsizlik sonrasi donemi belirleyen tarihgiler
tarafindan kullanilmistir. Ancak 1970’lerin sonlarinda edebiyat elestirmenleri
tarafindan kolonizasyonun toplumlar ve kiiltiirler tizerindeki etkilerini belirt-
mek i¢in kullanilmistir.??

Postkolonyalizm, Charles E. Bressler tarafindan, kendisini daha 6nce s6-
miirgelestirilmis iilkelerin ingiliz edebiyatiyla degerlendiren bir edebi analiz
yontemi olarak tanimlanmistir.? Amerikan veya Ingiliz edebiyatini dislar an-
cak yalmzca Avrupa siyasi, kiiltiirel ve felsefi gelenekleri tarafindan fethedilen
somiirge toplumlarin edebiyat ve kiiltiirlerine odaklanir. Dahasi, elestirel ide-
olojik yorum, metin incelemelerine yap1 sokiim ve postmodern perspektifler
bagislar. Post terimi, sonras1 anlamina gelir ve Postkolonyalizm, somiirgecilik
sonrasi, imparatorlugun sona ermesi ve bagimsizlik sonrasi gibi farkl tarihsel
donemleri kapsayabilir. Ote yandan postkolonyalizm, somiirgeci bakis agisina
direnir ve somiirgecilikten gliniimiize kadar toplumlarin kiiltiirel, politik, sos-
yolojik ve ekonomik 6zelliklerini tanimaktadir.*

Tarihsel perspektiften incelendiginde, post-kolonyalizm, ikinci diinya sa-
vasindan sonraki dekolonizasyon asamasmi temsil eder. Somiirge iilke ba-
gimsizhigim kazansa bile somiirge degerleri siyasi 0zgiirliige kavusarak yok
olmaz. Bu kapsamda, Bill Ashcorft, Griffith ve Tiffin, post-kolonyalizmin
emperyal gliciin geri ¢ekilmesinden sonra ulusal kiiltiir i¢in endise yaratabi-

21 Young,a.ge., s., 57.

22 Shrikant B. Sawant, “Postcolonial Theory: Meaning and Significance”, Proceedings of National Semi-
nar on Postmodern Literary Theory and Literature 2012, s. 120.

23 Charles E. Bressler, Literary Criticism: An Introduction to Theory & Practice, New Jersey: Prentice
Hall, 1999, s. 265.

24 Loomba, a.ge., s. 13
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lecegine inanmaktadir.” Postkolonyal teori, somiirgelestirilmis iilkelerin, s6-
miirgecilerle kiiltiirel catismalarinin bir sonucu olarak tahriginden ortaya ¢ik-
mustir. Nitekim geleceklerine ve kimliklerine dair endiseleri, iyimserlikleri,
6zlemleri onlar siyasi bagimsizliklarini kazanmaya itmistir. Postkolonyalizm
teorisi, diinyadaki tiim yoksun ve ezilen insanlar1 siyasi bagimsizliklarini ka-
zanmak ve ayakta tutmak i¢in 6zgiirlestirecektir.

Ashcorft, postkolonyalizm teorisinin, postkolonyal edebiyatin zorluklar
ve cesitli kiiltiirel kdkenleri ile verimli bir sekilde ilgilenen Avrupa teorisinin
yetersizliginden ortaya ¢iktigim savunmaktadir.2® Ote yandan, baz1 akademis-
yenler, postkolonyal teorinin ¢er¢gevesinin tanimini daha karmasik hale getiren
1k, cinsiyet, kiiltiir, yerli ve yerlesimci ile ilgili oldugunu savunmaktadir. Do-
layisiyla kolonyal ve postkolonyal arasindaki giiclii iliski asla bitmez, bunun
yerine yerel aktorler arasinda daha etkili héle gelir ve kisir dongii diinyanin
kolonyalizmden kurtulmasina ve postkolonyal olmasma izin vermez. Unlii
bilim adami Bhabha, postkolonyal teoriye iyimser bir elestirel yaklagimin ka-
ramsar bir yaklagimdan tercih edildigini belirtmistir. Postkolonyal teorinin,
ticlincii diinya tilkelerinin somiirge deneyimlerinden ve jeopolitik bolinmeler
icindeki azinlik sdylemlerinden ortaya ¢iktigini savunmaktadir.?’

Postkolonyal teori, emperyal ve somiirgeci gii¢ler tarafindan uygulana-
bilen ve diizenlenebilen tarihlere, siyasi ayrimciliga ve kiiltiirel farkliliklara
dayanmaktadir. Bu kapsamda, Young postkolonyal analizin, iktidar yapila-
rim1 ve simdinin konfigiirasyonunu belirleyen kolonyal tarihle ilgili oldugu-
na inanmaktadir. Bunu, Afrika, Asya ve Latin Amerika gibi ii¢ kitadan sonra
catisma ve yoksullukla baglantili, dncelikle zorlama ve 6zgiirlilk miicadelesi
deneyimlerinden var olan siyasi bir s0ylem olarak degerlendirmektedir. Ayri-
ca, halkin sosyo-politik ve ekonomik tahakkiim altindan ¢ikip siyasi dzgiir-
liiklerini yeniden kazanmalari i¢in temel ilham kaynagi olarak anti-kolonyal
hareketleri desteklemektedir. Dolayisiyla postkolonyal teorinin gegmise savas
acmadigl, agik veya oOrtiik olarak gegmisin bir sonucu olarak kabul edilebile-
cek simdiye kars1 savas ilan ettigi ileri striilebilir.?®

Postkolonyal Distincenin Olusumundaki Unsurlar

Postkolonyal teori kavrami, diinyada 6zellikle Afrika, Latin Amerika ve
Asya’da somiirgecilikle miicadele eden ve modern diinyadaki tiim zorlayici

25 Ashcroft Bill vd., The Empire Writes Back: Theory and Practice in Post-Colonial Literatures, London:
Routledge, 1989, s. 11.

26 A.ge.,s. 13.

27 Bhabha, a.ge., s. 171.

28 Young,a.g.e.,s. 11.
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ve baskici tahakkiimleri elestiren bireylerin somiirge deneyimlerinin tiriinii-
diir. Postkolonyal teori, dekolonizasyona uygun olarak hem somiirgecilerin
hem de somiirgelestirilmis halklarin statiisiine odaklanmaktadir. Teorinin te-
mel amaci, somiirgelestirilmis ve somiirgecileri esitlik ve siyasi bagimsizligin
hiikiim siirdiigii zemin gergeklerine dayali yeni bir toplum insa etmeye itmek-
tir.

Temelde postkolonyal teori dort ana unsur tarafindan olusturulmustur; in-
sani gerekce, ekonomik gerekee, siyasi gerekce ve dini gerekce. Postkolonya-
lizmin tarihsel perspektifinde daha once tartigtigim gibi postkolonyal teorinin
18. yiizyilda baslayan uzun bir tarihi vardir. Bu nedenle, {inlii postkolonyal
teorisyen Young, postkolonyal teorinin tarihsel arka planinin, somiirgecilik
ve kolelik karsiti faaliyetleri gordiigii i¢in batinin bir iirinii olduguna inan-
maktadir. Postkolonyal teorinin i¢inden ¢iktigi, insani, politik ve ekonomik
olmak iizere iic ana bakis agis1 sunar. Young, ilk somiirge karsiti kampan-
yanimn 1542°de Ispanya’da gergeklesen Roma Katolik Kilisesinden Piskopos
Bartolome Las Casas oldugunu savunmustur. 19. yiizyilin baglarinda, Gliney
Amerika’da Piskopos Las Casas’in sOmiirgecilik karsitt kampanyasi Simon
Bolivar tarafindan alinmistir.”” Sonunda, Piskopos Las Casas’in kampanyasi,
Avrupa’daki somiirgecilik karsit1 eylemler tarafindan desteklendi ve bu Avru-
pa’daki kolelik karsiti ve somiirgecilik karsit1 hareketlerin temelini olusturan
esitlik teorilerinin siyasi soylemiyle sonuglandirmistir.*

Postkolonyal teorinin ikinci ana ayagi, ekonomik gerekg¢e olarak kabul
edilebilir. Young, somiirgecilige kars1 ekonomik muhalefetin nasil gelistigini
hatirlatip somiirgeciligin arkasindaki temel nedenin ekonomik oldugunu be-
lirterek Karl Marx’a isaret etmektedir. Adam Smith, Ingiliz emperyalizmini
somiirgelere sempati duyan ekonomik gerekgelerle sorgulattirmistir. Smith,
somiirgeciligin Avrupali somiirgecilerin bilgelik ve politikalarinin {iriinii degil
adaletsizlik ve diizensizligin sonucu olduguna inanmaktadir. Karl Marx, ken-
disi somiirgecilik karsiti olmasa da yalnizca somiirgeci ekonomiye miidahale
ederken ekonomik itirazda da 6nemli bir rol oynamaktadir. Marx, sémiirge ge-
lisimini kapitalizmin ekonomik etkileri kapsaminda tartismistir ve somiirge-
cilik kargit1 miicadeleyle mesguliyeti, somiirgelestirilmis ikilem lizerine degil
feodal sistemle ilgili ekonomik gerekgelere dayandirilmistir.’!

Postkolonyal teorinin tiglincii ayagi, ahlaki ve ekonomik itirazlar1 gelisti-
ren siyasi gerekgedir. 19. yiizyilin sonlarma gelindiginde somiirgecilik karsiti

29 Age.,s.75.

30 Lazare S. Rukundwa ve Andries G. van Aarde, “The Formation of Postcolonial Theory”, HTS Theolo-
gies Studies/ Theological Studies 63, Say1 3, 2007, s. 1176.

31 Young, a.ge., s. 101-102.
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kampanya, emperyalizmin 6niinde engel olusturan hukuki meselelere odak-
lanacak sekilde kapsamini genisletmis ve esit haklar kampanyasi yaygin ola-
rak desteklenmistir. Bu kapsamda, esit hak savunucularindan Edmund Burke,
Ingiliz somiirgelerinde yetkilerin kdtilye kullanilmasi, hosgériisiizliik ve sos-
yal uygulamalarin ve kiiltiirlerin kisitlanmasini elestirmistir. Fransiz Devrimi
tarafindan da 6zgiirliik ve tiim irklar i¢in esitlik konusunda desteklenmistir.*?

19. ylizy1lin sonlarinda Bentham, Smith’in somiirgecilikle ilgili fikirlerini
tartisarak Avrupalilara sdmiirgelerini 6zgiirlestirmeleri i¢in itiraz etmistir. S6-
miirgecilige itiraz etmek i¢in siyasi ve ekonomik arglimanlar1 birlestirmistir
ozellikle kendi iilkesi igin verdigi miicadele oldukca yiikseltilmistir. Gergek-
ten de somiirgecilige itiraz i¢in kendi kaderini tayin etmesi, ayni zamanda
evrensel haklar soylemi olarak da taninan bir somiirge kurtulus doktrini haline
gelmistir. Sonug olarak, 6zgiirliik, esitlik ve kendi kaderini tayin hakki, II.
Diinya Savasi’ndan sonra Insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi’ne giden yolu
saglayan somiirgecilik karsiti cabanin temelini gelistirmis ve hakli ¢ikarmig-
tir.

Postkolonyal teorinin dordiincii ayagi, dini gerek¢elendirme olarak tani-
tilabilir. Ancak tarihte somiirgecilik, kolelik ve konvansiyonel savaslarla is-
birligi yapmakla suglanan dini kurumlar olmustur. Aksine, dini kurumlar ve
bireyler adalet i¢in savagmak i¢in birgok kez ac1 ¢ektiler ve somiirgecilige ve
kolelige karst kampanyalar yaptirmistir. Bu kapsamda, postkolonyal teorinin
olusumuna katkida bulunan ii¢ kitali dini sahsiyetler sasirticidir. Las Casas’in
durumu, Latin Amerika’daki bir¢ok kilise liderine ve ilahiyat¢iya devrimi ge-
tirme konusunda ilham veren ve yol gosteren bariz bir 6rnektir. Latin Ameri-
ka, Afrika ve Asya’da kurtulus s6yleminin ytkselisi, kolelik, somiirgecilik ve
her tiirlii baskiyla miicadeleye katkida bulundurmustur.®*

Post-kolonyalizmin Kurucu Teorisyenleri ve Calismalari

Somiirgeci sOylem teorileri postkolonyalizmin gelisiminden giiglii bir se-
kilde etkilenmistir. Temelde postkolonyal sdylem, postkolonyalizmin temeli
sayilabilecek en giivenilir teorisyen Said’in eseriydi. Unlii yazarlardan bazi-
lar1 Edward Said, Frantz Fanon, Homi Bhabha, Gayatri Spivak, Aime Cesaire
ve Achroft ve digerleridir. Genel olarak eserleri, halki somiirgecilere boyun
egdirmek i¢in somiirgeciligin birincil silahlart olarak kullanilan temsil bigim-
lerini ve bakis yontemlerini anlatmaktadir.

32 Age.,s.79.

33 Rukundwa ve Andries, a.g.e., s. 1178

34 Roland A. Oliver ve Fage, J. D., A4 Short History of Africa, New York: New York University Press,
1963, s. 137.
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Edward Said (1935-2003), postkolonyal teorinin kurucusu olarak adlan-
dirilan Filistinli bir Amerikali teorisyendir. Said’in en entelektiiel eseri olan
Oryantalizm, postkolonyal calismalarin temeli olarak kabul edilebilir. Oryan-
talizmin batili tahakkiim tarzinin, otoriteyi dogu lizerinde yeniden yapilandir-
digin1 ve bat1 emperyalizminin 6niinii agan kiiltiirel {istiinliige dayali oldugunu
savunmaktadir. Oryantalizm, temel olarak Bat1 sdyleminde ve yaratici litera-
tiirde olugan dogunun yanlis imge ve efsanelerinin ideolojik ve tarihsel siireci-
ni ele almaktadir. Said, Avrupali olmayanlarin nasil siirece hakim olmanin bir
parcast haline geldigini gosteren somiirgeciler ve somiirgelestirilmis insanlar
arasindaki iligkiye odaklandirmigtir. Loomba, Said’in Oryantalizmini takdir
edip bunun kolonyal ¢alismalarda yeni bir sayfa agabilecegini belirttirmistir.*

Batililarin oryantalistlere yonelik tutumunun, dogu edebiyatinin ve kiiltii-
rliniin bilinmemesiyle ilgilendigini detaylandirir. Said, somiirgecilerin kiiltiir-
lerini ve edebiyatlarini somiirgelerine farkli sekillerde bulastirdigina inanmak-
tadir. Batinin kiiltiirel ve entelektiiel diisiincesinin doguya asagilik muamelesi
yapmasinin tamamen yanlig oldugunu savunmaktadir. Dahasi, dogunun bati
perspektifi, dogu topraklarinda var olana karsiydi daha ¢ok batinin varsayim
ve tasavvurlarindan kaynaklandirmistir.*

Leela Gandhi, Said’in emperyalizmin ideolojik geleneklerini ilk ortaya
c¢ikaran kisi olduguna ve onun Oryantalizminin, postkolonyalizmin referans
noktasi olarak kabul edilebilecek bir postkolonyal teorinin temeli olduguna
inanmaktadir.’” Spivak, somiirgecilik ¢alismalarinin, postkolonyal disiplinin
onemli bir pargast olan Said’in ¢alismalarina baslangicta yansidigini savun-
maktadir.3® Brennan i¢in Oryantalizm, Ortadogu ile Islam diinyas1, dzellikle
Amerikan ve Avrupa emperyalizmlerinin dogusu arasindaki tarihsel iliskileri
gosteren ilk giivenilir eserdir.*

Oryantalizm, doguyu reforme etmeye, fethetmeye ve egemenlik kurmaya
yonelik batilt bir yaklasimdir. Buna ek olarak, dogunun Avrupa kiiltiirii ve
deneyimlerindeki egsiz konumu {izerine kurulan doguyu ele almanin 6zel bir
yontemi olarak kabul edilebilir. Said, tiim gergekleri ortaya ¢ikararak ve bati-
nin egemenligini genislettigi bat1 aldatmacasmi kesfederek Oryantalizmdeki
Dogu iilkeleri ve kiiltlirlerinin Avrupa tasvirlerini aragtirmistir. Giivenilir ¢a-
ligma, Said’in edebi ve edebi olmayan kaynaklar arasindaki iligkileri gdsteren

35 Loomba, a.g.e., s. 44.

36 Said, a.g.e., s.256.

37 Leela Gandhi, Postcolonial Theory: A Critical Introduction, Delhi: Oxford University Press, 1998, s.
67.

38 Gayatri Chakravorty Spivak, Outside in The Teaching Machine, New York: Routledge, 2008, s. 56.

39 Timothy A. Brennan, “Places of Mind, Occupied Lands-Edward Said and Philology: A Critical Read-
er”, The Arab World Geographer 7, Say1. 1, 2004, s. 62.
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evrensel bir yenilik¢i arastirma olarak taninmasina yol agmistir. Nitekim Said,
ilgili tim materyalleri ortaya ¢iktiklar sekliyle siyasi, ekonomik ve sosyal ko-
sullar 15181nda analiz etmistir. Ayrica Said, varolusculuk ve yapisalcilik temel-
li edebiyat ve siyaset arasindaki baglarin izini siirerek edebiyat elestirisi i¢in
Ozgiin bir disiplin yontemi benimsemistir.** Kuskusuz, yaklagimi ve inancinin
Amerikan kiiltiirel ¢calismalar1 ve edebiyat teorisi lizerinde giiglii etkileri ol-
mustur. Said i¢in giig, dil ve kiiltiirel politikalar arasindaki karmasik iliskiler,
onun oryantalizminin 6nemli unsurlaridir. Batili akademik literatiiriin dogu
kiiltiiriine kiyasla genislemis ve iistiin bati kiiltiiriine nasil katkida bulundu-
guna dikkat ¢ekmistir. Dolayisiyla batinin tiim bu tasvirleri, somiirgeleri ola-
rak {igiincii diinya iilkelerindeki amaglarina ulasmak i¢in Avrupa emperyalist
planlarini mesrulagtirmak i¢in kullandigini syleyebiliriz.

Frantz Fanon (1925-1961), postkolonyalizm ve anti-kolonyal direnis ala-
nindaki en 6nemli sahsiyetlerden birisidir. Gergekten de onun giivenilir calis-
masl, postkolonyal teoriye ¢ok zengin bir sekilde katkida bulunmustur. Siyah
Deri ve Beyaz Maskeler (1952) ve Yeryliziiniin Lanetlileri (1961) gibi so-
miirgeciligin mekanizmalarini ve etkilerini 6fkeyle ele alan iki 6nemli kitap
yazmistir. Siyah Deri ve Beyaz Maskeler, kendilerini bagkalar1 olarak i¢sel-
lestirmeye zorlanan somiirgelestirilmis insanlar i¢in kimlik gelisiminin dal-
lanmalarin1 tartisan sémiirgeciligin birincil psikolojik etkilerine odaklanmak-
tadir.*' Ote yandan, Yeryiiziiniin Lanetlileri, Fanon’un kiiltiirel milliyetgiligin
ulusal bilinci gelistirmedeki dnemini kabul ederek benzersiz ulusal edebiyat
ve kiiltiir kavramini 6nerdigi gibi somirgelikten kurtulmanin daha genis bir
caligmasidir. Ulusal kiiltiirtin, yerli kiilttirleri somiirgeci saldirilara karsi sa-
vunmanin dtesinde yalnizca sinirl bir 6nemi olduguna inanmaktadir.** Fanon,
postkolonyalizmi bilgi yaratma ve baskalar1 hakkinda belirli tiirden bilgilerin
askeri, fiziksel ve ekonomik egemenligi desteklemek icin nasil kullanilabile-
cegini diistinme yolu olarak nitelendirmistir.*

Fanon, somiirgelestirilenler ile kompradorlar arasindaki kimliklerin ince-
lenmesi, kurtulusun tesvik edilmesi ve somiirge sonrasi yerlicilik gibi ¢esitli
konular1 kapsayan somiirgecilik karsiti elestirilere dayanan Fanonizmi ile {in-
ludir.* Fanonizm terimi ilk kez Wallerstein tarafindan Fanon’un ¢alismalari-

40 Said, a.g.e., s. 208, s. 246.

41 Fanon, a.ge., s.91.

42 Frantz Fanon, The Wretched of the Earth, ¢ev. Constance Farrington, New York: Grove Press, 1961, s.
35.

43 Boniface E.S. Mgonja ve 1ddi A.M. Makombe, “Debating International Relations and its Relevance to
the Third World”, African Journal of Political Science and International Relations 3, Say1. 1, 2009, s.
29.

44 Martiniquan psikiyatr Frantz Fanon (1925-1961), Fanonizm olarak bilinen somiirgecilik karsit1 6z-
giirliikgii elestiriyi gelistirdi. Somiirgeciligin somiirgelestirilenler tizerindeki psikolojik ve sosyal yan-
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na ve diigiincesine atifta bulunmak i¢in kullanilmistir. Fanon i¢in de 6nemli
olan proleter devrimin temalarini, 6zellikle mevcut Marksistlerle ilgili sinif
meselelerini ve Fanon’un fikirlerinin kiiresel etkilerini tartismistir.*> Bat1, kiil-
tiirlerarasi alanlarda elestirel Fanonizmi kétiiye kullanmis olsa da postkolon-
yal diigiincenin temeli olarak kabul edilebilir. Bu nedenle, Fanon’un fikirleri-
nin, nihayetinde postkolonyalizmin yolunu acan elestirel anti-somiirgeci bakig
acilarma dayandigini fark etmeliyiz.

Homi K. Bhabha (1949), Ambivalence, Mimicry ve Hybridity ile {inlii
Hintli bir postkolonyalist elestirel yazardir. Baglangicta, iki zit sey arasindaki
sik degiskenligi belirtmek i¢in psikolojik alanda ambivalans terimi gelistirilir-
mistir. Daha sonra, Bhabha tarafindan, somiirgelestirilenler ile somiirgeciler
arasindaki iligskiyi tanimlayan cazibe ve igrenmenin karmasikligini arastiran
sOmiirge teorilerine uyarlanmistir. Somiirgeciler ile somiirgeleri arasindaki
muglak iligkileri gosteren postkolonyal galismalarda taklit¢iligin 6nemli bir
yeri almigtir. Bhabha, Taklit’in somiirgeci giiclerin ve bilginin en gii¢lii stra-
tejisi olduguna inanmaktadir. Ingiliz sémiirgesinin Ingiliz ahlakini ve goriis-
lerini benimsemek i¢in bir Kizilderili sinifi yarattigini 6rneklemistir. Aslinda
onlar Ingilizceyi benimseyen ama Ingilizceye benzemeyen ya da Ingilizce
olarak kabul edilmeyen taklit¢ci adamlardi. Bhabha, Mimicry nin somiirgeci-
leri ve onlarin hegemonyasini baltalamak i¢in postkolonyal teoriyi destekle-
digini savunmaktadir. Ayrica, somiirge halkini itaatsizlige iten, somiirgecilik
kargit1 miicadelenin etkili bir silaht olarak da degerlendirilebilir. Bhabha’ya
gore taklit veya Mimicry, gercek anlamda geride olandan ve kendi i¢inde yan-
sitilabilecek olandan ayr1 bir seyi ifade etmektedir. Nihai sonug, insan kamuf-
laj teknikleri diismanliklarda kullanildigi i¢in arka planla karigmak yerine bir
kamuflaj etkisidir.*

Melezlik, Bhabha’nin postkolonyal ¢alismalarda tartigilan ¢alismalarinin
baska bir kavramidir. Bhabha’ya gore Melezlesme, somiirgeci ile somiirgeles-
tirilmis arasinda karsilikli bagimliliklarini ve 6znelliklerinin karsilikli ingasini
gosteren bir tiir siyasi ve kiiltiirel miizakeredir. Tiim sistemlerin ve kiiltiirel
bildirilerin zaten iiglincili iddia alaninda sekillendigini iddia etmektedir. Bu-
nunla birlikte tiim kiiltiirel kimlikler bu muglak ve geliskili ortamda siirekli

simalarini vurgularken onu sona erdirmek igin dramatik siyasi degisimi tesvik etmektedir. Daha adil
ve esitlik¢i bir toplum insa etmek i¢in fanatizm, devrimci miicadelenin gerekliligini, ezilen halklar
arasinda dayanismay1 ve somiirge sistemini reddetme ihtiyacini vurgular. Tiim diinyadaki somiirgecilik
ve irkeilik karsiti hareketleri onemli 6l¢tide etkilemistir. Daha fazla bilgi i¢in bknz. Reiland Rabaka’nin
Lexington Books tarafindan yaymlanan “Forms of Fanonism: Frantz Fanon’s Critical Theory and the
Dialectics of Decolonization” 2010.

45 Chuan-Rong Yeh, “Existential Thoughts in Fanon’s Post-colonialism Discourse”, Policy Futures in
Education 11, Say1. 2, 2013, s. 201.

46 Bhabha, a.g.e., s. 85.
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sekillenmekte ve kiiltlirlerin hiyerarsik bir “saflig1” iddiasinda bulunmak im-
kansizdir.*’” Bu nedenle, kiiltiirel kimligin bu belirsiz alanini anlamanin, kiil-
tiirel farkliliklarin i¢inde islev gorebilecegi giiclii melezligi kabul etme lehine
kiilttirel gesitliligin egzotizminin iistesinden gelmemize yardimei olabilecegi
soylenebilir. Kiiltiirel melezligin énemine de dikkat ¢eken Said, melezligin
dogu ile bat1 arasinda bir kdprii olarak degerlendirilebilecegini ifade etmistir.

Gayatri Spivak (1942), postkolonyal ¢alismalar konusunda bir bagka Hintli
uzmandir ve en 6nemli eseri Feminizm ve Madun’dur. Temel olarak madun,
daha diisiik veya daha asagi seviyedeki insanlar1 ifade ederken postkolonyal
bir perspektiften, politik, sosyal ve cografi olarak kolonizasyon siirecinin he-
gemonik gii¢ yapisinin diginda olan niifuslarla ilgilenmektedir. Giliney Asya
tarihinde madunlar, postkolonyalizme madun grup aracilifiyla girmistir. Su-
baltern 1970’lerde Hindistan alt kitasinin somiirgelestirilmis halkini belirtmek
icin baglatmistir ve emperyal somiirgelerin tarihine somiirgeden ziyade so-
miirgelestirilenlere dayanan yeni yaklasimlar kesfetmistir. Hintli kadinin ko-
nusup konugmadigimi sormus ve Hintli madunlarin sesleri duyulmadigi icin
konusamadiklar1 ve kadinlarin hi¢ konusmadiklari sonucuna varmistir. Bu,
Hintli madun kadinlarin konusamayacaklari anlamima gelmez, daha ziyade
bagkalariin onlar1 dinlemeyecegi ve konusmacilar ile dinleyiciler arasindaki
aligverisi bilmedigi anlamina gelmektedir. Hintli madunlarin s6zleri dogru yo-
rumlanmayacagi i¢in konusamadiklarmi ve bunun madun degil baskalariin
basarisizligi oldugunun altin1 ¢izmistir.*

Spivak, Can the Subaltern Speak adli kitabinda, bat1 kiiltiirliniin {iglincii
diinya kiiltiirlerini kesfettigi tiim yontemleri tartismistir. Ana odak, evrensel
bakis agilaria uygun olarak cesitli kiiltiirleri kesfetmenin etik konularina ve-
rilmigtir. Spivak, batili yazarlara, batili akademik diigsiincenin {igiincii diinya
iilkelerinde batili ekonomik ¢ikarlar1 desteklemek icin miicadele ettigi konu-
sunda meydan okutmustur. Bilginin bati tarafindan bir tirlin olarak somiirgele-
rine ekonomik ¢ikarlar elde etmek icin aktarildigini da eklemektedir. Burada
kapsamli bir sekilde tartisilamayacak olan postkolonyal teoriye katkida bu-
lunan bir¢ok yazarin oldugunu belirtmek gerekir. Buna ragmen Oryantalizm,
Melezlik, Madun, Taklit, Otekilestirme, Diaspora, Cifte Biling, Ulus, Cinsi-
yet, Irk ve Siyah Feminizm gibi somiirge sonrasi ¢alismalarda tartisilan basli-
ca ¢agrisimlar sunlardir.

47 A.ge.s. 37.
48 Gayatri Chakravorty Spivak, Can the Subaltern Speak?, Basingstoke: Macmillan, 1998, s. 67.
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Postkolonyalizmin Uluslararasi iliskilere Katkisi

Temelde uluslararasi iligkiler disiplini iki farkli boyutta sekillenmistir. Bi-
rincisi, realizm, neorealizm, liberalizm ve neoliberalizm gibi koklerini doga-
dan alan uluslararasi iligkilerin temel teorilerini ele alan rasyonalist veya po-
zitivist boyuta dayanmaktadir. Ote yandan, ikinci boyut, pozitivizme elestirel
olarak kars1 duran yansitici, elestirel, postyapisalci ve postpozitivist teorileri
iceren bir dnceki boyuta aykiridir. Bununla birlikte, ikinci boyut sosyoloji,
feminizm, normatif ve postkolonyalizm ve postmodernizm teorilerini de ele
almaktadir. Bu kapsamda, elestirel uluslararasi iliskiler teorileri giderek artti
ve uluslararasi iligkiler hakkindaki diisiince bi¢imini tiim diinyada yaymak
icin gelistirerek one ¢ikmistir. Postkolonyalizm, karmasikliklar: vurgulayarak
ve uluslararasi iliskiler gerceginin altini ¢izerek uluslararasi iliskiler disiplini-
nin karsgisina ¢ikmistir.*

Postkolonyalizm diger uluslararasi iliskiler teorilerine meydan okuyan
elestirel bir teoridir ve asil amaci somiirge iilkeleri bati diinyasindan siyasi
bagimsizliklarimi ve kiiltlirlerini geri almaya tesvik etmektedir. Bu kapsam-
da, postkolonyalizm, uluslararasi toplum ve egemenlige iligkin hakim anlayi-
s1 sorgulamaktadir. Temel olarak postkolonyal teori, Avrupa’da ortaya ¢ikan
ve daha sonra yavas yavas tiim diinyaya yayilan modern uluslararasi sistem
kavramiyla kars1 karsiyadir. Postkolonyal diisiince, modern uluslararasi diizen
siirecinin, modernlesmenin ana merkezinde kolonizasyonla sonuglanan karsi-
likli etkilesime dayandigini savunmaktadir. Ikinci ana soru, iigiincii diinya gz
ard1 edilerek Bati diinyasi ile sinirl oldugu i¢in uluslararasi iligkilerin tanim-
layic1 giiciiniin sinirlandirilmasi ile ilgilidir. Bununla birlikte, postkolonyalist
diistiniirler diinya sistemini, neoliberal kurumsalcilig1 ve hegemonik istikrari
Avrupa merkezli yapilara baglayarak elestirir.>

Ikinci Diinya Savasi’nin ardindan, Asya ve Afrika’nin somiirgelestirilmis
tilkeleri, iilkelerini kurtarmak ve bagimsizliklarini geri almak i¢in somiirgeci-
lere kars1 durdurmustur. Bazi bilim adamlar1 bu hareketleri postkolonyal teo-
riye temel olusturarak postkolonyalizmin ilk adimi1 olarak adlandirmislar an-
cak degerlendirmemiglerdir. Postkolonyal teori, 1990’larda elestirel yaklasim
klasik yaklasimlarla ylizlesmek lizere ortaya ¢iktiginda, resmi olarak 6nemli
bir kavram olarak ortaya ¢ikmistir. Postkolonyal teorinin birincil gérevi; Asya
ve Afrika iilkelerinin somiirgeleri nedeniyle Batili diistinceleri elestirmektir.
Postkolonyal teori, kolonizasyonun kiiltiirel, sosyal, ekonomik ve politik so-

49 Ar,a.ge., s. 585.
50 Volkan Ipek ve Caglar Oyman, “Postkolonyal Teori ve Uluslararasi iliskiler”, in Uluslararas: Iliskiler
Teorileri, der. Ramazan Gozen, Istanbul: Iletisim Yayinlari, 2021, s. 460.

Ortadogu
332 Etitleri



Cagdas Uluslararast lliskilerde Postkolonyalizmin Onemi

nuglaria odaklanan elestirel diisiinceye dayanmaktadir. Bu teorinin ana odak
noktasi, tarih, dilbilim, kimlik, edebiyat ve cinsiyet konularinda batili fikirlere
meydan okumak i¢in somiirge diinyasina karsi elestirel diisiinme tizerinedir.’!

Postkolonyal yazarlar, ¢agdas diinya diizeninin esitsizlige dayandigini ve
Bati’nin diinyayi, siyasi ve kiiltiirel goriislerden tiim insanlarin yeryiiziinde
ayni1 haklara sahip olmadigi bat1 ve bati dis1 olarak ayirdigini iddia etmektedir.
Postkolonyal, batinin doguya ve tiim diinyaya ulagsmasinin karanlik gergekler
tizerine kuruldugu yolu ele alir.?> Bu nedenle Postkolonyalizm, batinin istiin-
liigiinii diinyada, 6zellikle de bir zamanlar batinin somtirgesi olan {igiincii diin-
yada yasallastiran tiim sémiirge ve emperyal ideolojilerle savagsmistir. Batida
nesnel bilgeligin gecerliligini ve Bati tekniklerinin gelisimini ortaya ¢ikarmak
icin ortaya ¢ikan modernist yaklagima bat1 bilgisi denir. Bat1 bilgisi, batiy1
diinya iizerinde bir ustiinliik yaratmis ve batinin somiirgeleri haline getirmek
icin batinin disinda bazi yerler bulmaya ¢alismistir. Somiirgeler {izerindeki
Bat1 egemenligi, ekonomik, politik ve kiiltiirel somiiriilere dayantyormustur.
Bdylece postkolonyal teori kiiltiirel boyuta igaret etmis ve yerli halkin biling,
zihin, din ve dil somiiriisiinii degerlendirmistir. Ayrica, postkolonyal teori,
toplumu yenilemek ve somiirgecilige karsi 6zIii sozler yapmak i¢in ugrasir.

Postkolonyalizmin genis amaci; bat1 deneyimine dayal1 gercekleri tekrarla-
yan hegemonik sdylemi istikrarsizlastirmaktir. Somiirge modernitesini tanim-
lamak i¢in somiirgelestirilmis niifuslar ve Avrupa arasindaki tarihsel iliskiye
odaklanir. Somiirgeciler ve somiirgelestirilenler tizerindeki birgok yansimay1
vurgulayan tahakkiim ve giiclin mekansal dogas1 ve hegemonik yapilarin ye-
niden iiretilme ve ayn1 zamanda degisken olma bi¢imi, somiirge sonrasi ¢alis-
malarin genel bir vurgusu olarak degerlendirilecektir. Postkolonyal diisiince,
modernitenin ¢ikis noktasi olarak Avrupalilarla evrensellestigi fikrini g6z ard
ederek cagdas kosullar1 kavrar, bunun yerine medeni diinyanin somiirge siire-
ciyle nasil sekillendigini vurgulamaktadir. 1990’larda postkolonyalizm, ulus-
lararasi iligkileri sosyal teoriden ayirarak kapsamli bir sekilde elestirel pratige
doniisen pozitivist bakis acisiyla elestirel degerlendirme zemininde bir teori
olarak uluslararast iliskilere girmistir.>

Postkolonyal yaklagim, uluslararasi iliskiler disiplininin yorumlarimin de-
rinden batili sOylemsel uygulama ve deneyimlere dayandigini iddia ederek
ana akim uluslararasi iliskilerin dogal olarak bati merkezli oldugunu kabul
etmektedir. Postkolonyal teori yakin zamanda uluslararasi iligkilere girmis

51 Elem Eyrice Tepeciklioglu, “Postkolonyal Kuram Uluslararas: Iliskiler Disiplinini Dekolonize Et-
mek”, Ege Stratejik Arastirmalar Dergisi 4, Say1. 2, 2013, s. 85.

52 Mgonja ve Makombe, a.g.e., s. 29.

53 Jan Wilkens, “Postcolonialism in International Relations”, Oxford Research Encyclopedia of Interna-
tional Studies, 2017, s. 4-7.
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olsa da onun iinlii bilim adamlar geleneksel bilgelikle yiizlestiler ve ¢agdas
uluslararasi iligkiler anlayisina ¢ok zengin bir sekilde katkida bulundular. Bu
kapsamda, postkolonyal perspektif, bati merkezli analiz bigimlerinin kesin-
tilerini ve eksikliklerini vurgulayarak uluslararasi iliskilerde daha belirgin
olan giiney {ilkelerine ve bireylere fayda saglamistir. Postkolonyalizme gore
modern uluslararasi iligkilerin herhangi bir analizi, gegcmis ve simdiki post-
kolonyal donemde giiney ve kuzeyi birbirine baglayan ¢esitli ve sayisiz gii¢
baglantilarinin kapsamli bir incelemesini gerektirir. Ornegin; devletler, ordu
ve diplomasinin yani sira kimliklere, direnise ve bireylere yonelik uluslararasi
iligkilere bakis agisinin degismesini tesvik etmektedir. Boylece postkolonya-
lizm, uluslararasi iliskilerin kenarlarinda tutulmustur ve bu ana akim varsa-
yimlara kars1 ¢ikan, birincil devlet eylemleri ve ¢ikarlari ile ayni etkilere sahip
olan gesitlendirilmis bir elestirel yaklagim i¢in olanaksizdir.**

Philip Darby, uluslararasi iligkilerin belirsiz geleceginin énemli bir tartis-
ma olduguna inanmaktadir 6zellikle ana akimin soguk savastaki basarisizlig
disiplinin giiclinii gii¢lii bir sekilde sorgulamistir. Soguk savas sonrasi devletin
kurulusundaki toplumsal yapilardaki degisimler ve teorilestirme miicadelele-
rinin eksikligi, batili kalkinmay1 ve Avrupa merkezli sorgulanmaya yol acan
kiiresel biitiinlesmeyi giiclii bir sekilde etkilemistir. Ote yandan, postkolonyal
diisiincenin uluslararasi iligkiler alanina hizli ilerlemesi, postkolonyal teori-
nin {i¢lincii diinya ile uluslararasi iligskilere meydan okumasini saglayan ulus-
lararast iligkiler disiplininin eksikligini gidermeye calismaktadir.> Bununla
birlikte, Robert Cox’un elestirel ve problem ¢ézme teorilerine gére siniflan-
dirmasina dayanan postkolonyal teori, epistemolojik kaygilar igeren elestirel
diistince olarak adlandirilmigtir.*

Foucault’ya gore kimligin yaratilmasi, batinin kendisini {igiincii diinyadan
daha gelismis olarak tanimlamasina neden olan “Gteki” ve “biz” arasindaki
ayrima dayanmaktadir. Boylece bati kendisini ti¢lincii diinyaya gore daha iis-
tiin ve gelismis olarak tanitmaktadir. Buna karsilik, {i¢iincii diinyanin bagka
segenegi yoktur, batiy1 tiim siyasi, sosyal, kiiltiirel ve ekonomik alanlarda
iistiin olarak kabul etmelidir. Postkolonyal diigiiniirler, batinin modernlesme
soyleminde hissedilen uluslararasi iligkiler alanindaki tistiinliik fikrine girdi-
gini One siirerler. Bu nedenle, biz ve digerleri arasindaki ayrim, batinin ti¢lincii
diinya iilkeleri tizerindeki hakimiyetini gelistirmis ve desteklemistir.*’

54 Rita Abrahamsen, “Postcolonialism”, in International Relations Theory For the Twenty-First Century
an Introduction, der. Martin Griffiths, London: Routledge, 2007, s. 113-122.

55 lipek ve Caglar, a.g.e., s. 458.

56 Robert W. Cox, “Social Forces, States and World orders: Beyond International Relations Theory”, Mil-
lennium: Journal of International Studies 10, Say1. 2, 1981, s. 128.

57 Serap Tiirkmen, “Identity in the Colonial Lands: A Critical Overview of the Postcolonial Studies”,
Turkish Journal of International Relations 2, Say1. 3, 2003, s. 189.
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Nair postkolonyal teorinin, daha Once somiirgelestirilmis tilkelerdeki
hiikimet toplumlarinin ve insanlarinin uluslararasi iliskilerini nasil uygula-
diklarini degerlendirdigini inanmaktadir. Post teriminin kolonizasyonun etki-
lerinin ve etkilerinin artik var olmadig1 anlamina gelmedigini, bunun yerine
hala kolonyal diisiinme big¢imini olusturan emperyal ve kolonyal tarihlerin
etkilerini ve batili bilgi ve iistiinliigiin diinyay1 nasil bir kenara ittigini goster-
digini savunmaktadir. Postkolonyal teori sadece diinya diizeniyle ilgilenmez,
ayn1 zamanda gelecekte diinya diizeninin nasil olmasi gerektiginin de altini
cizmektedir. Bununla birlikte, diinya iistiinliigii ve toplumdaki esitsizlikleri
ve bazi gii¢ sahiplerinin digerleri lizerinde neden ¢ok fazla giic uyguladigim
vurgulamaktadir. Bu kapsamda, postkolonyal teori, sadece alternatif tarih de-
gil, ayn1 zamanda modern olaylara alternatif yaklasimlar sunarak uluslararasi
iliskiler teorileriyle yiizlesir.*®

Postkolonyalizm, kademeli uluslararasi iligkileri yeniden lretmek icin
kiiresel gii¢ alaninda imparatorluk, etnisite, 1rk, sinif ve cinsiyetin elestirel
baglantisiyla uluslararasi iligkiler teorilerine 6zel ilgi gostermistir. Bu siniflan-
dirma, yalnizca devletler ve halklar arasinda esit gii¢c dagilimi ile ilgilenmez,
asil yogunlagsma giiciin pratigi tizerindedir. Postkolonyalizmin birincil odak
noktast, batili olmayanin batili anlayislarinin Avrupa emperyalizmi ve somiir-
geciliginin mirasi1 olarak kabul edilebilecegidir. Biitiin temel sozlii veya yazili
seyler, batili olmayan halklar1 ve devletleri “6teki” olarak veya batidan asa-
&1 olarak nitelendirdiler. Sonunda, Avrupa ustiinliigii gliclendi ve digerlerine
medeniyet veya gelisme getirme iddiasinda bulunarak batili olmayan diinya
tizerindeki hakimiyetlerine yardimei oldurmustur.>

Glg, devlet ve giivenlik gibi dnemli kavramlar statiikoyu iiretmeye calisir
ve postkolonyal teori bu tiir kavramlara gelencksel teoriler tarafindan sinif-
landirilmaktan daha karmasik yaklagimlar gostermektedir. Ornegin egemenlik
ve modern devlet, somiirge diinyasina bati diinyasi tarafindan dayatilmistir.®°
Ote yandan, egemenlik kavrami realizm ve liberalizm teorisyenleri tarafindan
verili kabul etmektedir. Postkolonyal teorisyenler uluslararasi sistemi bir hi-
yerarsi olarak goriirken diger uluslararasi iliskiler teorileri onu anarsi olarak
gormektedir. Emperyalizm ve somiirgeciligin, batinin diinya iizerinde devam
eden egemenlik siirecini tesvik ettigi ve ekonomik, kiiltiirel ve politik ege-
menliginin diinya siyaseti {izerinde hala gii¢lii bir etkiye sahip oldugu belir-
tilmistir.®!

58 Sheila Nair, “Introducing Postcolonialism in International Relations Theory”, E-International Rela-
tions, 2017, s. 1.

59 A.ge.,3.

60 Phillip Darby vd., “A Postcolonial International Relations”, Institute of Postcolonial Studies Mel-
bourne, (-2003, s. 9.

61 Susannah Fitzgerald, “Do Postcolonial Approaches Explain World Politics Better Than Other IR Theo-
ries?”, E-International Relations, 2019, s. 2.
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Ozetlemek gerekirse postkolonyal teorinin biiyiik gii¢ aktdrlerinin egemen
oldugu uluslararasi sistemi, 6zellikle de onlarin diinya diizenine iliskin goz-
lem bi¢imlerini ve ¢ikarlarini inceledigi sOylenebilir. Diinya diizeninin nasil
ve neden ortaya ¢iktigini detaylandirir ve ayn1 zamanda gii¢ ve nasil uygula-
nacag1 konusunda ana akim uluslararasi iligkiler teorileriyle ytizlesir. Postko-
lonyalizm, tiim bu kaygilar1 gii¢siizlerin géziinden nasil incelememiz gerek-
tigi konusunda bize rehberlik ederek, belirli bir trajedi sirasinda en ¢arpici
ifadelerle kendini gdsterebilecek tiim baski ve adaletsizliklerle yiizlesmeye
tesvik etmektedir. Postkolonyalizm, elestirel uluslararasi iligkiler teorileriy-
le baz1 ortak zeminleri paylagarak benzersiz bir yaklasim benimsemektedir.
Emperyalizm ve somiirgeciligin giinlimiize nasil tagindigin1 ve sinif, cinsiyet
ve 1tk baglantisina yerlesmis kiiresel baski1 ve esitsizliklerin uluslararasi iligki-
lerin anlagilmasi i¢in nasil dnemli oldugunu anlatan giiglii tarihsel kaygilarimi
birlestirme kapasitesine sahiptir. Postkolonyalizm, bireysel kosullarda nasil
oynanacagmin uluslararasi yonlerine 6zel dikkat gostererek dnemli bir alter-
natif bakis agisi saglar.

Postkolonyalizmin Elestirel Degerlendirmesi

Ana akim uluslararasi iliskiler teorilerine bir¢ok kez meydan okuyan eles-
tirel postkolonyal teori, muhalifleri tarafindan siddetli elestirilere maruz kal-
mustir. i1k elestiri, postkolonyalizm bashiginda 6n ek olarak kullanilan “post”
kavramina gelmektedir. Baslangicta, post terimi belirli bir olay, donem ve
tarihten sonra olan bir seyi temsil etmek icin kullanilabilir veya once “pre”
teriminin aksine sonranin anlamimn belirtir.

Postkolonyalizm basligina gore post terimi, kolonyalizmin bittigini ve
postkolonyal diisiincenin kolonyalizmin son hareketinden bagladigini ifade
etmektedir. Ana argliman, somiirge doneminin tamamen sona erip bitmedigi
konusunda yapilabilir mi? Somiirgeciligin hangi bilesenleri ger¢ekten ortadan
kalkt1 ve hangileri hala var? Ciinkii somiirgecilik, siyasi, kiiltiirel, sosyal ve
ekonomik alanlarda giiglii etkileri vardir ve ¢ok genistir. Bagka bir deyisle,
sadece kolonilerin siyasi kurtulusu, kolonilerin ekonomi ve kiiltiir gibi hayatin
her alaninda bagimsiz oldugu anlamina gelmez. Daha 6nce somiirgelestirilmis
birgok iilkenin hala bat1 lilkelerine bagimli oldugunu goriiyoruz, bu da siya-
si bagimsizliklarinin ve ekonomilerinin hala sorgulanabilir oldugu anlamina
gelmektedir. Bununla birlikte, gelismekte olan iilkeler de 6zellikle internet
gibi iletisim teknolojileri olmak tizere kiiresellesmenin akiglar1 yoluyla bati
kiiltiirtinden giiclii bir sekilde etkilenmektedir. Gergekten de somiirgecilik
hala devam ediyor, somiirgeciler sadece arag¢ ve yontemlerini degistirdiler,
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aksine iiclincii diinya iilkelerinde tahakkiimleri hala mevcuttur. Bu nedenle
postkolonyalizm basligindaki belirsizlikleri ortadan kaldirmak i¢in “post” 6n
ekinin yeniden degerlendirilmesi gerektigi sdylenebilir.®*

Postkolonyalizme kars ikinci giiglii elestiri, postkolonyal diisiincenin bag-
ladig1 donemin belirlenmesiyle ilgilidir. Elestirmenler, postkolonyal teorinin
ortaya ¢iktig1 tam olarak hangi dénemin incelendigini sormaktadir. Postkolon-
yalizmin temellerine, 6zellikle Said’in oryantalizmine, Gayatri Spivak’a ve
Bhabha’nin ilk eserlerine bakarsak, onlarin somiirgeciligi ve postkolonyaliz-
min kurulusunun yolunu agan somiirgeciler ile somiirgelestirilmis iilkeler ara-
sindaki iligkileri incelediklerini ortaya cikarir. Bu, postkolonyalizmin kurucu
babasinin ve onun baslica yazarlarinin, postkolonyalizmden ziyade kolonya-
lizm 6ncesi donemi inceledikleri anlamina gelmektedir.

Mutman, {i¢giincii diinya tlkelerinden gelismis lilkelere gb¢ eden bireyler
ile gelismekte olan iilkelerde yasayanlar arasinda belirli ayrimlar olduguna
dair bir baska elestiriye isaret etmektedir. Birincil yasam olanaklar1 ve tiike-
timleri ¢esitli bicimlere dayanmaktadir, gogmenler diisiik iicretle ¢calismakta,
yabancilagsma ve ayrimcilikla karsi karsrya kalmaktadir. Bununla birlikte, sos-
yal temas agisindan, go¢menlerin biiyiik bir yiizdesi, yukar1 dogru hareketlilik
yoluyla statiide ilerleme yetenegine sahiptir. Ugiincii diinya iilkelerinin aksi-
ne, bazen 1rk ayrimi olarak kabul edilebilecek acimasiz siyasi tahakkiim ve
onemli ekonomik somiirii vardir. Yukar1 dogru hareketliligin, ti¢iincli diinya
iilkelerine kiyasla Bati tarafindan oldukga kisitlandig1 belirtilebilir.®*

Arif Dirlik ayrica postkolonyalizmin temel konularmi aydinlatmak icin
hem saflik hem de melezlik kavramlarinin yeniden degerlendirilmesi gerekti-
gini elestirmistir. Mevcut melezligin genel olarak postkolonyalizmin konusu
olarak tartigildigini ancak ¢aligmalarin sémiirge sonrasi ana konu olarak me-
lezlik iizerinden derinden devam ettigini savunmaktadir. Gergekten de me-
lezlik kavramu, kiiltiirel gergeklerin benimsenmesiyle yeni olusan toplumda
ortaya ¢ikan geligsmis iilkeler ve gdgmen kiiltiirlerin harmanlanmasina dayan-
maktadir. Melezlik, postkolonyal bireylerin kismi bagimsizliklarini yeniden
kazanma ve kendilerini artik postkolonyal 6zneler olmaktan ¢ikarma miicade-
lesi siireci olarak diisiiniilebilir. Boylece melezler yeni bir kimlik olusturarak
gelismis tilkelerde yerlesmistir. Bu nedenle, postkolonyal ¢alismalar tiglincii
diinya tilkelerinde somiirgelestirilmis bireyleri temsil edebilecek baslica stres-
li konular1 gormezden gelmistir.%

62 Mahmut Mutman, “Postkolonyalizm: Olii Bir Disiplinin Hatira Defteri”, Toplumbilim Postkolonyal
Diisiince Ozel Sayis1 25, 2010, s. 3-4.

63 Tayyar Ar1 ve Mehmet Ali Ak, “Post-Colonialism and international Relations”, in Theories of Interna-
tional Relations 11, der. Tayyar Ar ve Elif Toprak, Eskisehir: Anadolu University Press, 2019, s. 77.

64 Mutman, a.g.e.,s. 7.

65 Dirlik, a.g.e., s. 343.
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Diger uluslararasi iligkiler teorilerinin de asagida tartisilacak olan postko-
lonyal iddialara iliskin arglimanlarini yerlestirerek postkolonyal teoriyi bir de-
receye kadar elestirdigi ve destekledigi belirtilmelidir. Ingiliz Okulu, mevcut
uluslararasi diizenin, somiirgecilik yoluyla li¢iincii diilnyaya yayilan Avrupa’ya
ait olduguna inanmaktadir. Richard ve Buzan gibi bazi akademisyenler, nesnel
tarihin kendisinin Avrupa merkezli olduguna inanmaktadir.*® Postkolonyaliz-
min 6nde gelen yazar Sanjay Seth, makalesinde ana akim uluslararasi iligki-
lerin ii¢ ana elestirmeni oldugunu belirtti. Ik olarak, uluslararas: iliskilerin
modern uluslararasi diizenin temel 6zelliklerini tarihsel olarak yanlis tanimla-
digin1 savunmaktadir. Bu nedenle, somiirgeci kdkenlere dayali genislemesini
tanimlamak igin uluslararasi sistemin tam olarak anlasilmas1 gereklidir. Ikinci
olarak, uluslararasi iliskiler yalnizca tarihsel olarak degil ayni zamanda dogal
olarak da giiclii bir sekilde Avrupa merkezlidir. Uciincii olarak, bilginin yal-
nizca temsil ettigini iddia ettigi seyi sekillendirdigini ve uluslararasi iliskiler
teorisinin tarihsel olarak sekillendirilmis olan1 dogallagtirmaya c¢alistigini sa-
vunmaktadir.®’

Postkolonyal diisiiniirlerin en biiyiik elestirisi, uluslararasi iligkilerin ana
akimmin bat1 diinyasi tarafindan getirilmesi ve iktidardan izole edilmesidir.
Ayoob, bu samimiyetsiz kavramin neoliberal ve neorealist teoriler tarafindan
tartisilamayabilecek ¢agdas giivenlik konularinda net bir eli oldugunu savun-
maktadir. Dahasi, Soguk Savas’ta model rol oynayan Neorealistin Merkezci-
lik yapisi, postkolonyal diisiiniirler tarafindan reddedildi daha ziyade batinin
ortagi bir Uriinii olarak kabul etmektedir. Aksine, Neorealist teori, nesnel ve
evrensel bilgi iirettigini iddia etmektedir. Bu kapsamda, postkolonyal, Neore-
alizmin giivenlik yorumunun, 6zellikle Soguk Savas sirasinda ti¢iincii diinya-
da neden olan savaslar1 ve 6liimleri goz ardi eden kasithi olarak batili odakl
oldugunu zorlagtirmaktadir.®®

Postkolonyalizm ve Sosyal Konstriiktivizm ayrica ana akim uluslararasi
iligkiler teorisini asagidaki gibi kendi bakis agilarini sekillendirmistir. Ana
akim uluslararasi iligkiler teorisi, ¢ikar olusum siirecinin aktorler tarafindan
benimsenen rasyonel karar verme mantigina bagl olarak dis yapiya dayandi-
gin1 belirtir. Bu kapsamda, aktorler rasyonel ve ¢ikarci gruplar olarak deger-
lendirilebilir ve cikarlarin dig politika favorilerini sekillendirdigi varsayimi
sosyal etkilesime girmeden once zaten belirlenmistir. Hem Neoliberal hem de

66 Tim Dunne, “The English School” International Relations: Discipline and Diversity, der. Tim Dunne
vd., Oxford: Oxford University Press,2010, s. 14.

67 Sanjay Seth, “Postcolonial Theory and the Critique of International Relations”, Millennium Journal of
International Studies 40, Say1. 1, 2011, s. 167.

68 Mohammed Ayoob, “Inequality and Theorizing in International Relations: The Case for Subaltern Re-
alism”, International Studies Review 4, Say1. 3, 2002, s. 28.
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Neorealist teorilerin, anarsizmin yapisal baskis1 altinda devletlerin tercihleri-
ni karmasiklastirdigi not edilebilir. Ote yandan, yapilandirmaci kavram, ana
akim uluslararasi iligkiler teorilerinin rasyonel olarak kiigiimsenmesini red-
deder. Konstriiktivizm i¢in kimligin olusum siireci, herhangi bir dis mantiga
sahip olmaktan ¢ok, i¢sel cabalara dayanir. Boylece ortak ilgiler, karsilikli
etkilesimi gelistiren sosyal 6grenme siirecine bagli olarak sekillenir.®

Ote yandan konstriiktivistlerin postkolonyalizme en énemli katkisi, kim-
lik ve dis politika yanliliklar arasinda kurduklan giiglii baga dayanmaktadir.
Konstriiktivistler i¢in dis politika taraflarin1 olusturan ¢ikarlar boslukta var
olmazlar daha ¢ok sosyal etkilesimle degistirilebilen kimlik olusturma siire-
cine bagl olabilirler. Ayrica, kimligin olusum siirecinin etkilesimli dogasina
bagli olan yapilandirmact degiskenlik fikri, postkolonyalizmde kimligin di-
gerleriyle birlikte hareketine yapilan vurguda kendini gosterir. Bu kapsamda,
postkolonyal, kuramin tarihsel yapiya dayali ortak kimlik olusumuna kapali
olduguna inanir. Dolayisiyla, somiiren ile somiiren arasindaki ortak iligkinin,
dis politikayi karsilikli gelisme refleksine yonlendiren aktdrlerin kimligini se-
killendirdigi ifade edilebilir.”

Postkolonyal teori, Wilder, Watson, Loomba, Burton, Lazarus, Kaul ve
Bunzl gibi ¢esitli akademisyenler tarafindan bazi i¢ elestirilerle karsi karsiya
kaldirmistir. Asagidaki dort nedeni tartisarak teoriye meydan okumustur. Bi-
rincisi, sOmiirgeciligin sona erdigi ve yerini postkolonyalizmin aldig1 varsa-
yim1 dogru olmayabilir. Ikincisi, postkolonyal metodolojik arag zaten olgun-
lasmamis ve diinya diizeninin cagdas sorunlariyla ilgilenmeyebilir. Ugiinciisii,
sorunlu alanlara 6zel cografi vurgu Ortadogu gibi atlanmistir. Dordiinciisi,
postkolonyalizmin temel tas1 somiirgeciligin kokiinii kazimaktir ancak pra-
tik miicadelesi uygulanmasia engeller yaratan devrimci siyasete karsidir.
Bagka bir yazar Timothy, postkolonyalizmin ¢agdas diinya diizeni ve insan-
lik durumuyla alakasiz oldugunu belirtirmistir. Warson, postkolonyal teorinin
1990’larin tamamlanmasiyla dénemini ¢oktan gectigini iddia etmektedir.”!
Ote yandan, Loomba ve digerleri Postcolonial Studies and Beyond adli ki-
taplarinda, postkolonyal yasam, Said’in oryantalizminden 1978’e, Michael
Hardt’in yayimladigi Empire 2001>e kadar tartismistir.”

69 Faruk Yalvag, “Uluslararasi Iliskiler Kuraminda Anarsi Soyelmi”, Uluslararas: Iliskiler Dergisi 8,
Say1. 29,2011, s. 80.

70 Alison Brysk vd., “After Empire: National identity and Post-Colonial Families of Nations”, European
Journal of International Relations 8, Say1. 2, 2002, s. 267-268.

71 Tarique Niazi, “The Postcolonial Contemporary: Political Imaginaries for the Global Present”, Journal
of International and Global Studies 10, Say1. 2, 2019, s. 172.

72 Ania Loomba vd., Postcolonial Studies and Beyond, Durham: Duke University Press, 2005, s. 386.
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Ayrica Mattar, Ball ve Lazarus gibi diger bazi teorisyenler de postkolonyal
adlandirmaya karsi ¢ikmis ve kolonyalizmin heniiz bitmedigini, kolonyaliz-
min neoemperyalizm ve neokolonyalizm gibi ¢esitli bicimlerde devam ettigini
ileri siirmiistiir. Ornegin, ABD’nin Irak’1 isgali, alanin somiirgecilik, emperya-
lizm ve kapitalizmin modernligi i¢in kavramsal aligkanliklar1 ve normlar1 dii-
zenlemeye yonelik cerceveleme inanglarinda biiyiik bir degisimle sonuglanan
prototipik bir olaydi.”® Ella Shoha da ayni sekilde postkolonyalizm basligina
katilmamakta ve bunun Filistin durumuna uygulanabilirliginin alakasiz oldu-
guna inanmaktadir. Postkolonyal terimini tarihsel bir bakis acistyla, evrensel
cagrisimlari ve depolitize edici sonuglartyla sorgulamigtir.™

1998°de Suvir Kaul, Said, Loomba ve Bhattacharya’nin bir roportaj sira-
sinda “post” teriminin somiirgeciligin sona erdigini ima ettigini one siirerek
postkolonyalizm basligiyla karsi karsiya kaldiklari belirtilebilir. Tersine, so-
miirgecilik bicim degistirmis ve neokolonyalizm, Uluslararas1 Para Fonu ve
Diinya Bankas1 gibi {ligiincii diinyanin ekonomik ve siyasi meseleleri iizerinde
giiclii etkileri olan kiiresellestirici ajanlar araciligiyla cagdas diinya faaliyetle-
rinde yerini almigtir.”

Ana akimin uluslararasi iliskiler teorilerine meydan okuyan, batili olma-
yan elestirel bir kavram olarak postkolonyal teori, gelecegi hakkinda bazi be-
lirsizlikler getirebilecek bazi elestiriler ve engellerle karsi karsiya kalmistir.
Bu kapsamda, yukaridaki i¢ ve dis elestirilere dayanarak, postkolonyalizm
karsitlarindan bazilari, postkolonyalizmin 90’larin basinda zaten sona erdigini
iddia etmektedir. Bununla birlikte, “post” teriminin kendisi, somiirgeciligin
sona erdigini ve gelecekte postkolonyalizmin artik mevcut olmayabilecegini
ima etmektedir.

Said, Loomba, Ball, Lazarus ve Mattar gibi diger dnde gelen postkolon-
yalizm bilginleri, somiirge doneminin bitmedigine ve modern diinyada hala
var olduguna inanmaktadir. Somiirgeciligin yeni somiirgecilik ve yeni emper-
yalizm gibi batili lilkelerin iigiincli diinya iilkelerindeki siyasi ve ekonomik
hedeflerini hala gozlemledikleri yeni bigcimleri benimsedigini savunmaktadir.
Uluslararasi Para Fonu ve Diinya Bankasi, daha 6nce somiirgelestirilmis ve
gelismekte olan iilkeler tizerinde giiclii ekonomik ve siyasi etkileri olan bariz
orneklerdir. Bu nedenle ikinci grup, postkolonyalizmin bazi zorluklarla kargi-
lasabilecegini ancak bunun onun asinmasi anlamina gelmedigini savunmak-
tadir.”

73 Priyamvada Gopal ve Neil Lazarus, After Iraq: Reframing Postcolonial Studies, Landon: Lawrence &
Wishart Ltd, 2006, s. 7.

74 Ella Shohat, “Notes on the Post-Colonial”, Social Text 31/32, 1992, s. 99.

75 Joseph A. Massad, “The Post-Colonial Colony: Time, Space, and Bodies in Palestine/Israel”, The Pre-
Occupation of Postcolonial Studies, der. Fauzia Afzal Khan ve Kalpana Seshadri-Crooks, Durham:
Duke University Press, 2000, s. 82.

76 Tarique Niazi, “Postcolonial Theory in the 21* Century: Is the Past the Future or Is the Future the
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Postkolonyalizmin belirsiz gelecegi, 6nde gelen postkolonyal bilim adam-
larini postkolonyalizmin gelecegi i¢in bazi1 yonergeler vermeye yoneltmistir.
Postkolonyal teori, uzun siiredir géz ard1 edilen cografi kokenlere ve postko-
lonyal teorinin Latin Amerika ve Ortadogu gibi nereden dogduguna dikkat
edecektir. Said, Fanon ve Memmi gibi 6nde gelen postkolonyal diisiiniirler,
postkolonyal teoriye ¢ok zengin bir sekilde katkida bulundular, ancak bolge-
leri zaten gérmezden gelinmistir. Bu nedenle, cografi dikkati yeniden yonlen-
dirmek, postkolonyalizmin kiiltiirel sdylemlerin disinda emperyal ve kolonyal
yikimi yeniden tasavvur etmesine yardimei olacaktir. Ayrica, postkolonyaliz-
min gelecegine yol acacak mevcut tiim eksiklikleri gidermek i¢in yukaridaki
dis ve ig elestirileri yeniden gézden gegirmeleri gerekir.””

Sonuc

Postkolonyalizm, 70’lerin sonlarinda {igiincii diinya iilkelerinin Avrupa so-
miirgeciliginin bir sonucu olarak ortaya cikan elestirel bir uluslararasi iligki-
ler teorisidir. Batinin géziinde yanlis tanimlanmis dogu kiiltiirii iizerine yazili
literatiirii detaylandirmak i¢in bati iilkelerinin eski somiirgelerinin kiiltiirel,
sosyal, ekonomik ve politik sorunlarina odaklanmaktadir. Postkolonyalizm,
cagdas diinya meselelerinin altin1 ¢izen ve insan toplumunun yollarinin sef-
katli yorumuna uygun olarak yeni diinya siyaseti bi¢imleri saglamak i¢in mii-
cadele eden elestirel yapilandirmaci bir fenomendir.

Postkolonyalizm, tiim {ilkelerin kiiresel arenada giic uygulamak icin esit
bir paya sahip oldugu tiim iilkelerin karsilikl is birligine dayali olacak bas-
ka bir uluslararast diizen bi¢imini ima eden diinya ¢apinda sorumluluklarim
ve yiikiimliiliiklerini iistlenir. Postkolonyal yaklagim, {i¢iincii diinya {ilkele-
rini diinya karar alma sistemine entegre olmaya tesvik eden ulusal, yerel ve
uluslararasi alanlardan bagimsiz olarak saglam bir siyasi durus sergilemekte-
dir. Ayrica, ligiincii diinyay1 iktidardan yoksun birakan ve bat1 hegemonyasini
ortadan kaldirmak icin her yolu deneyen bat1 tiranligina kars1 kat1 bir tavir
almastir.

Postkolonyal teori, alanin ¢oguna niifuz eden Avrupa merkezli varsayim-
lara ve Onyargilara meydan okur, somiirgeciligin lrettigi siniflandirmalari ve
ikilikleri yikar, Bati hakimiyetini reddeder ve somiirgelestirilmis halklarin ba-
gimsizligini ve direnisini vurgular. Postkolonyalizm, somiirgeciligin kimlik
iizerinde etkisi olan diinya ¢apindaki siyasi ve kiiltiirel geleneklerin gesitliligi-
ni vurgular ve homojen bir evrensel kiiltiir kavramini sorgular. Sémiirgecilik
sonrasi yaklagimlar, somiirgeciligin tarihsel ve devam eden miraslarini teshir

77 A.ge.,s. 544.
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ederek esitsizligi pekistiren baskin anlatilara meydan okuyarak ve marjinal-
lestirilmis topluluklarin 6zerkligini vurgulayarak uluslararasi iligkilerde giig,
esitsizlik ve adaletsizlik meselelerinin iistesinden gelmede hayati bir rol oy-
nayabilir.

Postkolonyal teori, diger teorilere kiyasla son zamanlarda uluslararasr ilig-
kiler alanina girmistir ama melezlik, kimlik ve 6zgiinliik kavramlarina muaz-
zam bir katki saglamistir. Kimlik kavrami, kimligin ve bireylerin sayisiz ilis-
kiler yoluyla iiretimi olarak iktidar kavramiyla iliskilendirilen postkolonyal
yaklasimda 6nemli bir konudur. Gergekten de somiirge deneyimleri kimligi
giiclli bir sekilde etkilemis ve yeniden sekillendirerek, somiirge diisiincesinin
iiclincii diinya tilkelerinde somiirgelestirilmis insanlar tarafindan benimsenen
sosyal ve kiiltlirel uygulamalara yansimasina yol agmistir. Sonug olarak, kiil-
tiir ve kimlik tahmin edilebilir bir sekilde gegmisle baglantilidir ve melezligi
somiirgecilerle somiirgelestirilenlerin karsilikli etkilesimini gostermeye iter.
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Yazim Kurallan

Dergiye gonderilen makaleler, dipnotlar dahil en az 5000 en fazla 10000 kelime ol-
malidir. Kitap degerlendirmeleri en az 1000 en fazla 2000 kelime olmalidir. Tiirkge veya
Ingilizce makalelerde her iki dilde de maksimum 250 kelimelik &zet, makale bashig1 ve
5 adet anahtar kelime bulunmalidir. Arap¢a makalelerde ise bu bilgilerin en az bir fark-
11 dilde olmas: gerekmektedir. Tiirkge veya ingilizce makalelerin Arapca ézet, baslik ve
anahtar kelimler dergimiz tarafindan gerekli ¢eviri isleminin ardindan eklenecektir.

Yazilar, MS Word formatinda, Times New Roman karakterinde, 12 punto yaz: tipi
boyutu ve tek satir aralif1 sayfa yapist ile yazilmalidir. Kenarliklar iki kenara yasla bi-
¢iminde, paragraflar ise 1 cm olacak sekilde diizenlenmelidir. Bask: kalitesi agisindan,
metin icerisinde kullanilan resim, tablo veya benzeri gérsellerin metin dosyasi haricin-
de, etiketlenmis (resim nu, sayfa nu, vs,) ayri bir dosyada gonderilmesi tavsiye edil-
mektedir.

Dergimizde Chicago (dipnot) atif ve kaynakca yontemi kullanilmaktadir. Asagida
belirtilen hususlardan farkl bir atif veya kaynak¢anin kullanilacak olmasi halinde htt-
ps://www.chicagomanualofstyle.org/tools_ citationguide/citation-guide-1.html lin-
kinde bulunan kurallar esas alinacaktir. Dipnotlar 10 punto yazi tipi boyutu ve tek satir
araligiyla yazilmalidir. Makale sonunda, yararlanilan kaynaklar, “Kaynakga” basligi ile
verilmelidir (Ingilizce makalelerde “Bibliography” kullanilmalidir). internet kaynaklari
da ayr bir baglik olarak yazilmalidir.

Not: Atif ve kaynakea yonetimiyle ilgili detayl bilgi icin dergi web sayfasindaki Ya-
zim Kurallarn sekmesini ziyaret edin. https://dergipark.org.tr/tr/pub/ortetut/writing-
rules

Authors’ Guideline:

Manuscripts submitted for consideration by the Journal must follow the style given
below;

The manuscripts should not be submitted simultaneously to any other publication,
nor may they have been previously published elsewhere, in Turkish, English or Arabic.

Articles submitted to the journal of Middle Eastern Studies, should be original con-
tributions and should not be published previously or should not be under consideration
for any other publication at the same time.

If another version of the paper is under consideration by any other publication, or
has been, or will be published elsewhere, authors should inform the journal editors at
the time of submission.
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Yayin Kurallart ve Atif/Kaynakga Yénetimi

Articles should be between 5,000-10,000 words including footnotes and bibliograp-
hy. Book reviews should be between 1000-2000 words. Commentary should be between
3000-5000 words including footnotes.

Articles should include Turkish, English or Arabic max. 250 words abstract and at le-
ast 5 keywords in origin language (if different than Turkish) and in addition in Turkish.

All quotation are preferred as “Chicago Style” in our journal.

Authors bear responsibility for their contributions. Statements of fact or opinion
appearing in Middle Eastern Studies are solely those of the authors and do not imply
endorsement by the journal.

Style:

Papers should be written in a considerable level of academic Turkish, English or Ara-
bic.

Manuscripts should be typed using Microsoft Word document file, in Times New Ro-
man and 1 space. 12 font should be used within text while 10 font should be preferred for
footnotes.

References should be given both in the footnotes and in the bibliography. Reference
style must conform to the Chicago Manual of Style. Please see the style for examples.

The section should be titles and subtitles in the manuscripts. (i.e. Introduction, Title,
Subtitle xxx, etc.)

If there are any tables, graphs and figures, they have to be included in the submitted
main text file. Graphs and figures should be in one of the usual formats, at best in GIF
or BMP format.

The tables, graphs and figures should be numbered consecutively for each and
should match the same numbering used in the text.

Note: For more detailed information about citation and bibliography management,
visit the Writing Rules tab on the journal’s website. https://dergipark.org.tr/en/pub/or-
tetut/writing-rules
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