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EDITORDEN

Degerli okuyucular,
TURKLAD’1n 2023/1 Haziran sayist ile sizi selamlamanin mutlulugunu yasiyoruz.

Dergimizin bu sayisinda, on ikisi Tiirkiye Tiirkgesi, biri Azerbaycan Tiirkgesi, biri de Tatar
Tiirkgesi ile yazilmisg toplam 14 yazi yer almaktadir. Bunlarin 13’1 arastirma makalesi, biri ise
kitap incelemesidir.

TURKLAD’1n 2023/2 Aralik sayis1 “Ozbekistan Ozel Sayis1” olarak yayimlanacaktr.
Ozbekistan dili, edebiyati, tarihi, etnolojisi, folkloru ile ilgili ¢cahsmalar yapan degerli
arastirmacilarin calismalarim bekleriz.

TURKLAD’m 2023/1 Haziran sayisinin sizlerle bulugsmasina katki sunan, yaymlanmasinda
emegi bulunan biitiin ¢alisma arkadaslarimiza, yazarlarimiza, hakemlerimize ve dergilerimize
yayin ortami saglayan DergiPark yetkililerine tesekkiir ederiz.
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ALI SIR NEVAYI’NiN ESERLERINDE SUR- FiiLi VE SUR- FiiLiNiN SEMANTIK
BOYUTU UZERINE BiR INCELEME!
The verb stir- in Ali Sir Nevayi’s works and a review on the semantic dimention of stir-
GALIP GUNER?
MUZAFFER SAZ?
Oz

Sozciiklerin  tarih boyunca semantik agidan cesitli  degisikliklere ugradiklari
goriilmektedir. Sozciiklerdeki bu degisikliklerin tespit edilmesi dilin tarihi donemlerdeki
gelisiminin ortaya cikarilmasi agisindan olduk¢a 6nemlidir. Bu galigmada Ali Sir Nevayi’nin
eserlerinde de goriilen siir- fiilinin “stirmek, kovmak, uzaklastirmak, géondermek; asker stirmek,
sevk etmek; Oniine katip stirmek, gotiirmek; sevk etmek (hayvanlar i¢in); mesh etmek; hiikiim
sirmek, devam ettirmek; Omiir slirmek, zaman gecirmek; beddua etmek, lanetlemek;
ylizdiirmek; kendine dogru c¢ekmek; ¢ift siirmek, tarla slirmek; dokundurmak, degdirmek;
yonlendirmek; bir maddeyi bir yiizey iizerine ince bir tabaka olarak yaymak; konugmak,
sOylemek” vb. temel anlamlarinin yani sira “yazi yazmak™ anlamu {izerine durulmustur. Bu
cercevede oncelikli olarak Eski Tiirk¢eden itibaren Tiirk dilinin tarihi donemlerinde varligini
stirdliren siir- fiilinin, gectigi eserler tespit edilmis, eserlerden alinan 6rneklere yer verilerek
fiilin gectigi satir ve varak numaralari belirtilmistir. Daha sonra ise metin baglami goz oniinde
bulundurularak fiilin eserlerdeki anlamlarina yer verilmis ve bu anlamlara gore fiil
siniflandirilmaya tabi tutulmustur. Buradan hareketle Ali Sir Nevayi’nin eserlerinde tespit
edilen siir- fiilinin “yazi1 yazmak” anlaminin Tiirk dilinin tarihi doénemlerinde kullanilip
kullanilmadig tespit edilmeye g¢alisilmistir. Bunlarin yani sira Ali Sir Nevayi’nin eserlerinden
hareketle siir- fiilinin Tirk dilinin tarihi donemlerinde hangi anlamlarda kullanildig: tespit
edilirken sozciigiin Eski Tiirkceden itibaren Tiirk dilinin tarihi donemlerindeki tarihsel
yolculuguna 1s1k tutulmaya calisilmistir.

Anahtar Kelimeler: Eski Tiirk¢e, Ali Sir Nevayi, Siir- (Siirmek) Fiili, Cagatay
Tirkgesi
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Abstract

Throughout history, it is seen that words have undergone various changes in terms of
meaning. Determining these changes in words is very important in revealing language
development in historical periods. In this study, besides basic meanings of the verb siir-, seen in
the works of Ali Sir Nevayi’s such as “to drive, to expel, to send away, to send; to send troops;
to drive; to ride; to anoint; to reign; to perpetuate; to live a life, to spend time; to curse; to float;
to pull towards oneself; plowing, plowing; to touch; to direct; spreading, applying a substance
as a thin layer on a surface; to talk, to speak™ etc. the “writing” meaning is also emphasized. In
this context, firstly, the works in which the verb siir- existed in the historical periods of the
Turkic language since Old Turkic was determined, and examples from the works were included,
the line and page numbers of the verb were indicated. Then, considering the context of the text,
the meanings of the verb in the works were included and the verb was classified according to
these meanings. From this point of view, it was tried to determine whether the verb stir- which
means the verb "to write" in the works of Ali Sir Nevayi, was used in the historical periods of
the Turkic language. In addition to these, while determining the meanings of the siir- verb used
in the historical periods of the Turkic language, it was tried to shed light on the historical
journey of the Turkic language in the historical periods, starting from the Old Turkic.

Keywords: Old Turkic, Ali Sir Nevayi, The verb Siir-, Chagatai Turkic

1. Giris
1.1. Fiiller ve Cok Anlamhihk

Sekil bilgisinin isimlerden sonra en 6nemli unsurlarindan biri olan fiiller, is ve hareket
ifade eden Oonemli sozlerdir. Fiiller, karsiladiklart durumlarla zaman ve mekan gergevesi i¢inde
somut, soyut nesne ve kavramlarla ilgili her tirli olus, kilis, kilimig ve hareketleri
bildirmektedirler (Korkmaz, 2017: 487). Fiillerin, tarih boyunca ctimle igerisinde kullaniglarina
gore temel anlaminin yani1 sira pek ¢ok yan anlamlara biiriindiikleri goriilmektedir.

Cok anlamlilik, bir sézciigiin temel anlamimi kaybetmeden, farkli yollardan, temel
anlamiyla kesiklikle baglantili olan yeni kavramlar1 anlatir durumda olmasidir (Aksan, 1978:
76). Korkmaz’a (2010: 107) gore ¢ok anlamlilik, bir sézciigiin temel anlamiyla iliskili birden
fazla anlaminin bulunmasi; bir sézciigiin anlam gelismesi yoluyla, temel anlami ile olan
baglantisin1  kaybetmeden yeni anlamlar kazanmasidir. Karaagag (2022: 250) ise ¢ok
anlamliligi; “Bir dil biriminin birden ¢ok anlam ve iglev i¢in kullanilmasi durumudur. Bir séziin
birden ¢ok bilgiye ad olma durumu, ¢ok anlamlilik olarak bilinir.” seklinde agiklar. Baslangicta
kullanim alanina giren her sozciik tek anlamlidir. Cok anlamlilik ise siire¢ i¢inde ortaya ¢ikan
bir 6zellik olarak goériilmektedir (Kahraman, 2015:15). Cok anlamlilik sistematik ve yapisal
olmak {iizere ikiye ayrilarak incelenmektedir. Sozciiklerin ilk anlamlarindan ortaya ¢ikarak ilk
anlamin meydana getirdigi anlam dairesine benzerlik, yakinlik ve yakistirma ilgisiyle
baglanarak yan anlamlarin meydana getirdigi anlamlarin biitiiniidiir (Berbercan, 2013: 85).
Karaagag (2022:250), ¢cok anlamliligin esaslarini su sekilde belirtir: “Cok anlamlilik, birebir
karsilamaya engel olmasi ve dolayisiyla bir iletisim kusuru olmasina ragmen, bilhassa eski
devirlerin edebiyatlarinda pek ragbet gormiis; dilin es sesli veya ¢ok anlamli yapilarina
basvurmak, estetik bir 6l¢ii olarak kabul edilmistir. Dillerin ses ve anlam yapilarinin siirekli
degismesi, ¢ok anlamliliktan es seslilige, es seslilikten ¢ok anlamliliga siirekli bir gegisin de
kapisini agar. Bugiin i¢in ¢ok anlamli goriinen sdzlerin biitiin anlamlari es seslilik i¢inde olabilir
veya bugiin anlamlar1 arasindaki iligki unutuldugu igin es sesli olarak diisiinen sozler aslinda
eski devirlerin ¢ok anlamli tek bir sozii olabilir. Es sesliligin ve ¢ok anlamliligin birbirini
izleyen durumlar olmalar1 yiiziinden bunlarin sik sik birbirlerine karistirildiklar1 goriiliir. Bazen
bu iki yapiyr birbirinden ayirmak zorlagir, hatta imkansizlasir. Bazen es seslilik ve ¢ok
anlamlilik o kadar i¢ i¢edir ki sadece dilden hareketle igin i¢inden ¢ikilmaz olur ve bu noktada
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dil dis1 konulara bagvurmak gerekir; sosyal ve tarihsel alanlara, kiiltiir aligverislerine gidilir.
Kisacasi es seslilik ile cok anlamlilik, aralarindaki ¢izgiyi bazen acik¢a sezemedigimiz, ayni ses
degerine sahip iki veya daha fazla dil birimini ilgilendiren bir dil durumudur.” Ullmann (1978:
358) da ¢ok anlamliligin bir kusur olmadigini, dilin temel bir 6zelligi oldugunu ve olagan
durumlarda ne ¢ok anlamliligin ne de es sesliligin bir karisikliga yol agmayacagini belirtir.
Aksan (1978: 78) da ¢cok anlamliligin gelismis dillerde daha ¢ok yaygin olarak kullanildigini, bu
dil olaynin dil yetersizliginden dolay1 olmadigini, bunun bir dil zenginligi olarak goriilmesi
gerektigini ifade etmistir.

Tirk dilinin her déneminde yaygin olarak kullanildigi goriilen ¢ok anlamlilik, uzun
yiizyillar boyunca ayni alan/lehge i¢inde ve farkli alanlarda/lehgelerde gerceklesebilecegi gibi,
kisa bir siirede ve belli bir lehgede/alanda ortaya cikabilir (Aksan, 1978: 76-77). Tiirk¢ede ¢ok
anlamlilik, 6zellikle kullanim siklig1 yiiksek olan fiillerde daha ¢ok goriilmektedir. Metinlerin
hatasiz olarak yorumlanmasinda sozciiklerin, 6zellikle de fiillerin temel anlamlarinin yani sira
kazandiklar1 yan anlamlarm tespit edilmesi oldukc¢a énemlidir. Metinlerde tespit edilen her yeni
anlam, anlam bulanikligin1 da ortadan kaldirmis olacaktir. Cok anlamlilik, dilin islenmisligini
ve soz varligi bakimindan ulastig1 seviyeyi bizlere yansitmasi agisindan da ayrica dnemlidir
(Erdem Ugar, 2016:126).

1.2. Cagatay Tiirkc¢esinin Mihenk Tasi: Ali Sir Nevayi

Sadece Cagatay Tiirkgesinin degil, biitiin Tirk edebiyatinin en biiyiik sair ve
yazarlarindan olan Ali Sir Nevayi, bir Tiirkgeci olarak Tiirkcenin Farscaya karst
savunuculugunu istlenmistir. Ona gore Tiirkge Farsgadan daha zengin anlatim giicline sahip
olup, ihtiya¢ duyulan her tiirlii nitelik Tiirkcede mevcuttur. Nevayi, her zaman Tiirkge
sozciiklerdeki anlam zenginligini, Tiirk¢enin iinlii sisteminin isleyisini, Tiirk¢ede her nesne igin
ayr ayri sozciiklerin bulunmasi ve Tiirkgenin gramerinin kolayligi gibi 6zellikleri géz 6nilinde
bulundurarak Tiirk¢enin Farsgadan daha istiin bir dil oldugunu savunmus ve eserlerini bu
diisiince ile kaleme almistir (Koktekin, 2002: 119). Nevayi’nin, divan, mesnevi, tarih, tezkire,
musiki, dil gibi farkli konularda ve tiirlerde kaleme aldigi otuza yakin eseri incelendiginde;
eserlerin dil ve konu bakimindan olduk¢a zengin oldugu goriilmektir. Eserler {izerine yapilan
caligmalardan hareketle donemin dil oOzelliklerini, kelimeler arasindaki iligkileri ve farkli
alanlarda kullanilan s6z varliginin zenginligini gormemiz miimkiindiir.

Bu calismada s6z varligi acisindan zengin olan Ali Sir Nevayi’nin eserlerinde de
goriilen suir- fiilinin “kovmak, uzaklastirmak, gondermek; asker siirmek, sevk etmek; Oniine
katip slirmek, gotiirmek; sevk etmek (hayvanlar i¢in); mesh etmek; hiikiim slirmek, devam
ettirmek; omiir stirmek, zaman gegirmek; beddua etmek, lanetlemek; yiizdiirmek; kendine dogru
¢cekmek; ¢ift slirmek, tarla stirmek; dokundurmak, degdirmek; yonlendirmek; bir maddeyi bir
ylizey lizerine ince bir tabaka olarak yaymak; konusmak, sdylemek” temel anlamlarinin yani
sira “yazi yazmak” anlami {izerinde durulmustur. Bu g¢ercevede Oncelikli olarak Eski Tiirkge
donemine ait eserlerden baslayarak Ali Sir Nevayi’ye kadar Tiirk dilinin tarihi donemlerine ait
elli sekiz eserde siir- fiili tespit edilmis ve fiilin anlam farkliliklar1 ortaya konmustur. Eserlerden
alman orneklere yer verilerek fiilin gectigi satir ve varak numaralari belirtilmistir. Daha sonra
ise metin baglami gbz oniinde bulundurularak fiilin eserlerdeki anlamlarina yer verilmis ve bu
anlamlara gore fiil siniflandirilmaya tabi tutulmustur. Buradan hareketle Ali Sir Nevayi’nin
eserlerinde tespit edilen sizir- fiilinin “yazi yazmak™ anlaminin Tiirk dilinin tarihi donemlerinde
kullanilip kullanilmadig1 belirlenmeye ¢aligilmustir.

2. inceleme
2.1. Tiirk Dilinin Tarihi Donemlerine Ait Eserlerde Siir- Fiili
2.1.1. Orhun Tiirkcesi Donemine Ait Eserlerde

Kovmak, Uzaklastirmak, Gondermek
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kentii yamlitng yawlak kigiirtiig yaraklig kantan kelip yana életdi siiniigliig kantan
kelipen siire életdi 1dok “Sen kendin hata ettin ve nifak soktun. Boyle olmasaydi silahli
(diismanlar) nereden gelip sizi dagitabilecekti? Mizrakli diismanlar nereden gelip sizi
yurdunuzdan siirebilecekti.” (BK D 19)

kentii yamtig yawlak kigiirtiig yaraklig kantan kelip yana életdi siiniigliig kantan
kelipen siire életdi 1dok “Sen kendin hata ettin ve nifak soktun. Boyle olmasaydi silahli
(diismanlar) nereden gelip sizi dagitabilecekti? Mizrakli diismanlar nereden gelip sizi
yurdunuzdan siirebilecekti.” (KT D 23)

Asker Siirmek, Sevk Etmek
sti siirti karlokug i¢gintkin sang¢dr “Orduyu lizerlerine stirdii/sevk etti.” (KC 20)

Orhon Tiirk¢esi donemine ait Bilge Kagan, Kol Tegin ve Koli Cor eserlerinde seir- fiili
“kovmak, uzaklastirmak, gondermek; asker siirmek, sevk etmek” anlamlarinda ve siir-, siire
élet- bicimlerinde tespit edilmistir. Doneme ait diger eserlerde ise siir- fiili tespit edilememistir.

2.1.2. Uygur Kaganhg Donemine Ait Eserlerde
Oniine Katip Siirmek, Gétiirmek

anta tokidim anta yana tiisdiim ¢ik bodunug biyam siire kelti “Orada bozguna ugrattim.
Oradan tekrar dondiim. Cik halkini siivari birligim 6niine katip geldi.” (SU G 2)

Siir- fiili Uygur Kaganligi dénemine ait Sine Usu Yaziti’nda “Oniine katip stirmek,
gotiirmek™ anlaminda ve siire kel- bigimde tespit edilmistir. Ancak Uygur Kaganligina ait diger
eserlerde szir- fiili tespit edilememistir.

2.1.3. Eski Uygur Tiirkcesi Donemine Ait Eserlerde
Siirmek, Sevk Etmek (hayvanlar icin)

olurur erken kan udgis1 bés yiiz ud siire iinti “Otururken, hanin sigirtmaci, bes yiiz
okiizi siirerek (ona dogru) ilerledi.” (PKPH LXV 2)

Siirmek, Kovmak, Uzaklastirmak

koriip yavizig.. kavirmadin siirmedin simtamakny tiisi eriir “Kotiiyii goriip de (onlar)
engellemeden, siirmeden g6z yummanin sonucudur.) (AY8 1510)

siirgiilitk ol kavirip.. kalt tiizki “(Onlar1) yakalayip dogru yola sevk etmek gerek.”
(AY81297)

Stir- fiili Eski Uygur Tiirk¢esi donemine ait Altun Yaruk ve Prens Kalyanamkara ve
Papamkara Hikdyesi adli eserlerde “siirmek, sevk etmek (hayvanlar igin); kovmak,
uzaklagtirmak” anlamlarinda ve siir-, sire iin- bigcimlerinde tespit edilmistir. Fiil Eski Uygur
Tiirkgesi donemine ait diger eserlerde tespit edilememistir.

2.1.4. Karahanh Tiirkcesi Donemine Ait Eserlerde
Siirmek, Sevk Etmek (hayvanlar icin)
at siirdi “At siirdii.” (DLT 287/245)

bular ol siirtig koyka erke¢ sani/koyug baslasa siirse yolca koni “Bunlart koyun
stiristiniin kogu say. Onlar basa ge¢ip stirtiyii dogru yola gotiiriirler.” (KB 4353)

Dokundurmak, Degdirmek

balkir altunug er koriip bilmese/alip azkina bir tasig siirse tap “Eger insan bakir ve altim
gOriip ayirt edemese anlamak igin bir tas alip azicik siirtmek yeter.” (KB 3964)
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yasin sagip kogsin agip yiizin siriip “Yasim sagip gogsiini agip, yiiziini siirip.” (DH
108/3)

kara yiiziim dergahinge siirmedim mén “Ben kara yiizimii dergahina siirmedim.” (DH
115/5)

Siirmek, Mesh etmek

azu yawuksa sizler uragutlarka, bulmasa sizler suw teyemmiim kiliylar arig toprakka
siirityler yiiziigiizke iki élginizke “Kadinlariniza yakinlagtiginizda su bulamazsaniz teyemmiim
kiliniz temiz toprakla, siirliniiz yiiziiniize iki elinize.” (RN 26/19b1)

kacan kopsa siz namazka yuy yiizlerinizni hem éligleripizni tirseklerke tegi hem
siiritgler baslarimizka adaklarmizny iki asukunuzka tegi “Ne zaman kopsaniz namaza ylizlerinizi
hem ellerinizi dirseklere, ayaklarmizi iki asiginiza kadar yikayin ve basiniza siiriin.” (RN
27/21a2)

azu yavuksa siz uragutlarka hergiz bulmasa suw teyemmiim kiliylar toprak birle arig
siirityler yiiziiniizke éliglerinizni “Kadinlara yakinlastiginizda su bulamazsaniz temiz toprak ile
teyemmiim yapin, ellerinizi yiiziiniize siiriin.” (RN 26/22al)

Kovmak, Uzaklastirmak, Gondermek

sewerig séwindiir kor acig beérip/séni séwmegiicini sirgil serip “Dostlarini
ihsanda/bagista bulunarak sevindir. Seni sevmeyenleri kabaca kov.” (KB 5496)

isizig ywrattr élindin siiriip “Kotileri memleketinden siiriip ¢ikardi.” (KB 437)

ol itni yandurgall nége siirdiler, urdilar ol it néeme yanmad érse bir yigacga baglap
urdilar “O kopegi dondiirmek i¢in nice kovaladilar, dovdiiler o kdpek yine de donmedigi i¢in
bir agaca baglayip dovdiiler.” (OAKT 9a/20)

siirgeymiz yazukluklarni tamug tapa horlayu “Glinah sahibi olanlar1 asagilayarak
cehenneme dogru siirecegiz.” (OAKT 15b/10)

ér g sitrdi “Adam kopegi vb. seyleri kovdu.” (DLT 267/234)

meded kild1 azazilni kavlap siirdiim “Yardim etti, seytan1 kovalayip stirdiim.” (DH
64/7)

ey bi-edeb godek, dép asa alip siirdiler “Ey edepsiz ¢ocuk deyip asa alip kovdular.”
(DH 104/7)

biitiinlikiin tayri siirdi kafirlerni taki anutti anlarka kiiyer ot “Stiphesiz Tanr kafirleri
stirdii ve onlara yakan ates hazirlatti.” (TIEM 3101/2)

hem siirer miz yazukluglarn tamug tapa “Hem giinahkarlar siireriz cehenneme dogru.”
(RN 31/32b3)

hem buldi olarda 6yin iki uragutni kim siirerler “Hem buldu onlarda baska iki kadini
stirerler.” (RN 32/16al)

Yonlendirmek

azu kérmezler mii biz siirer miz suwni otsuz kurug yer tapa bes ¢ikarur miz amy birle
ekinler “Hi¢ gérmezler mi biz siireriz suyu otsuz, kuru yere dogru, ¢ikarinz onunla birlikte
ekinler.” (TIEM 303v/9)

Oniine Katip Siirmek, Gétiirmek
iringig fasig siirdi yazla esin “Bahar esintisi zorlu kist siiriip gotiirdii.” (KB 65)

kalin bulutug tiipi siirer karanku “Aniden ¢ikan riizgar gégiin karanligini agar.” (DLT
540/441)
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Hiikiim Siirmek, Devam Ettirmek

tanig siirme tatig kim ked kang “Zevk, sefa siirme, zevkin cezasi ¢ok agirdir.” (KB
4771)

kara karni todsq tili bassirar/basa tutmasa bek ozi erk siirer “Halkin karn1 doyarsa ileri
geri konugmaya baglar. Tyice egemen olunmazsa kendisi egemenlik siirer.” (KB 4329)

Omiir Siirmek, Zaman Ge¢irmek

ottuz bégde mescid kirip devran siirdiim “Otuz beste mescide girip devran siirdiim.”
(DH 75/1)

kége kiindiiz igret kilib devran siirgen “Gece giindiiz isret kilip devran siiren.” (DH
338/5)

Beddua Etmek, Lanetlemek

anlar tururlar anlar siirdi anlarm Tayri “Onlar Syle kimselerdir ki Tanri onlari
lanetledi.” (TIEM 64v/9)

Asker Siirmek, Sevk Etmek

kiiwez alp sekirtip cerig siirse bat/lagin kus kowar teg toker kanlar: “Magrur kahraman
kosarak siiratle ordusunu siirer. Sahinin kusglara saldirmasi gibi hiicum eder, kanlar doker.” (KB
2381)

Yiizdiirmek, Siirmek

idinizler ol kim siire beriir silerke kémeni teyiz iginde siler aniy artuklukindin “Rabbiniz
odur ki fazlindan nasip isteyesiniz diye denizde gemileri yiizdiiriiverir.” (TIEM 211r/3)

Kendine Dogru Cekmek

kemisti tahtalarni tutti egisiniy sagini siiriyiir ozige “Birakti tahtalan, biyik erkek
kardesinin sagini tuttu kendisine dogru ¢ekti” (TIEM 125v/6)

Karahanlh Tiirkgesi donemine ait Kutadgu Bilig, Divan-1 Hikmet, Divdanu Lugati’t-Tiirk,
adli eserlerde ve Kur’an-i1 Kerim g¢evirilerinde (Karahanli Tiirkcesi Satir-Arasi Kur’an
Terciimesi (TIEM), Orta Asya Kur’an Tefsiri, Manchester-John Rylands Niishas1) siir- fiili
“siirmek, sevk etmek (hayvanlar igin); dokundurmak, degdirmek; mesh etmek; kovmak,
uzaklastirmak, gondermek; yoOnlendirmek; Oniine katip siirmek, gotiirmek; hiikiim siirmek,
devam ettirmek; omiir siirmek, zaman gecirmek; beddua etmek, lanetlemek; asker stirmek, sevk
etmek; yiizdiirmek; kendine dogru ¢ekmek™ anlamlarinda ve siir-, tatig siir-, erk siir- , devran
siir-, siire ber- bigimlerimde tespit edilmistir. Ancak fiil, Karahanli Tiirkgesi donemine ait
Atebetii’l-Hakayik da tespit edilememistir.

2.1.5. Harezm Tiirkcesi Donemine Ait Eserlerde

Siirmek, Sevk Etmek (hayvanlar icin)

tawar siirmesiinler hem tarlaglaringa “Hem tarlalarina davar siirmesinler.” (HS 317)
isindi atlar us siirsek bolur mu “Isindi atlar simdi siirsek olur mu?” (HS 1378)

birleri bir téve ¢ikarp ¢érig tapa sirdiler “Birileri bir deve ¢ikarip askere dogru
stirdiiler.” (HKE 180r/13)

Cift Siirmek, Tarla Siirmek
siirdi yérni “Yeri siirdi.” (ME 47/3)

Adem kos siiriip bugday tartyurda uyni bir urdy uy yiizin Ademga owiirdi “Adem cift
stiriip bugday ekerken sigira bir vurdu sigir yiiziinii Ademe ¢evirdi.” (HKE 151/13)
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ol sigir saban siirmig érmes “O s18ir, ¢ift sirmiis degildir.” (HKE 128r/14)

Lt kos siirmekni kodd: aydi ey Cebra’il ne kéltiirdiin “Lt ¢ift siirmeyi birakti, sordu
ey Cebrail ne getirdin?” (HKE 57v/21)

ya ‘ni yérni siirgen zeliil irmes siirer yérni taki suwgarmas ékinni “Yani yeri siiren uysal
olmaz, yeri siirer ve ekini sulamaz.” (HKT 10b/3)

Dokundurmak, Degdirmek

siirer toprakka yiglayu yiizini “Topraga aglayarak yiiziinii siirer.” (HS 2469)
selam aytip siirer toprak yiizinge “Selam sdyleyip toprak siirer yiiziine.” (HS 2483)
siirer érdi yanakinga yanakin “Yanagina yanagini stirerdi.” (HS 4044)

aymuislar ol halde Hiiseyn atdin indi, oz yiizini any yiizine siire bagladr “Demisler ki o
zaman Hiseyin attan indi, yiiziinii onun yiiziine siirmeye bagladi.” (HKE 247v/15)

Umayya ‘bnii Halafka, Bilal Habesi razhu élgini adakini katig baglads, taki yaly kizmus
taslar iize siirer érdi “Umayya Ibnii Halafka, Bilal Habesi (ra) elini, ayagini sikica bagladi ve
yalin, ¢iplak sicak taslari lizerine stirerdi.” (NF 96/16)

Siirmek, Mesh etmek

kilip niyyet éekki ayan yérge ur/ayanni yiiziinge tamamet tégiir/éking ur taki sol ayan
birle sag/élinde yunur yér kamuginga siir ‘“Niyet ederek once iki elinin avug iglerini topraga
vur. Avuglarini iyice yiiziine siir. Ikinci kez ellerini yere vur, sol avucun ile sag elinde
yikanmasi gereken yerlerin tamamina siir.” (MM 103/4)

Kovmak, Uzaklastirmak, Gondermek

kélip  fahte cerigi zasm sirdi “Uveyik kusunun siiriisii  gelip kargay1
kovdu/uzaklastirdi.” (HS 1421)

Sirinni bu konlimdin siirditm émdi “Simdi Sirin’i bu gonliimden siirdiim/¢ikardim.”
(HS 3685)

siirdi anlarga yurtlarindin, ¢ikardr anlarmi éwlerindin ~ “Onlart yurtlarindan siirdii,
onlar1 evlerinden ¢ikardi.” (ME 60/2)

yortitdi am éldin élge, siirdi ana élindin taki bir élge “Onu elden ele yiirittii, onu
memleketinden baska bir memlekete siirdii/kovaladi.” (ME 102/6)

siirer ciimle gaflet kowiilni tiizer “Biitiin gafleti/sikintiy1 siirer, gonlii diizenler.” (MM
361/4)

tenizge erklig bolgan Ferkayil athig feristege yarlig boldi, baliklarm siriip aglarga
kiviirdi “Denize hakim olan Ferkayil isimli melege emrolundu, baliklar siiriip/kovalayip aglara
soktu.” (HKE 144v/18)

Amr bini’l- ‘Asmi koldaslar birle saraydin siirdiler ¢ikardirlar, kéltiirgen hediyyelerin
bérdiler “Amr b. ‘As’1 arkadaglariyla birlikte saraydan siirdiiler ¢ikardilar, getirilen hediyelerini
verdiler.” (HKE 233v/7)

seytanni ‘adl birle siirdiiy “Seytani adaletle siirdiin/kovaladin.” (HKE 236v/20)

Hak te‘dlaniy hosnudlulini tileyiirler mundag kimerselerni katiydin keétermegil taki
siirmegil “Hak Teald’nin memnuniyetini/rizasini dilerler ki bu sekilde kimseleri huzurundan
kovmasin, siirmesin.” (NF 379/17)

ey baba kiyamet kiin bolsa avs mén miskin za ‘ifam zebaniyeler tutsalar taki boynumka
zencir takip tamugka siirseler ‘Arasat icinde menim ahvalim neteg bolgay? “Ey baba kiyamet
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giinil olsa ben zavall gligsiiz kadini zebaniler tutsalar boynuma zincir takip cehenneme stirseler
Arasat i¢inde benim durumum nasil olacak?” (NF 238/9)

Deccalm oldiirgeyler Ye'ciic Me’'ciicni yeér arkasindin siirgeyler téniz icinde yok
bolgaylar “Deccal’i 6ldiirecekler Yeciic ve Meciic’ii [seddin arkasindan] siirecekler deniz iginde
yok olacaklar.” (HKTM 189b/10)

soyurkagan kim yazuk iticiin kapugindin siirmedi “Rahmet sahibi onu gilinah icin
kapisindan stirmedi/kovalamadi.” (HKTM 273a/6)

ani mundin tag birle siiriigler “Onu buradan tas ile siirliniiz.” (HKTM 283a/6/7)

siirseny anlarni taki bolsay kii¢ kilganlardin “Onlan siirsen, olsan zuliim edenlerden.”
(HKT 129b/5)

idimiiz bergil anlarga iki kat kindin tak siirgiil anlarni “Tanr’’miz ver onlara iki kat
bela/ceza onlari da siir.” (HKT 407b/7)

siirer mig yazuk kilganlarni tamug tapa “Glinah isleyenleri cehenneme dogru siireriz.”
(HKT 299b/7)

Oniine Katip Siirmek, Gétiirmek
siirdi kotiirdi yél bulitlarni ““Yel bulutlar stirdii gotiirdii.” (ME 39/4)
Hiikiim Siirmek, Devam Ettirmek

bir nége ‘izzet, hiirmet, ulugluk sen siirdiiy, bir néce meén siireyin, tédi “Bir¢ok izzet,
hiirmet, biiyiikliik sen siirdiin, biraz da ben siireyim dedi.” (HKE 1271/3)

andaguk yalavachk siiver érdi Ebii Bekr es-siddik vaktinga tegi “Oylece peygamberlik
stirerdi Ebu Bekir zamanina kadar.” (HKTM 122b/2)

ajunga kélmedi siirmedi ferman ‘“Diinyaya gelmedi ferman/hiikiim stirmedi.” (HS
2904)

kacan kim taht oze oltursa irdi/cihan halkina ferman siirse irdi “Ne zaman ki tahta
otursayd1 ve cihan halkina hiikiim siirseydi.” (HS 2905)

Siir- fiili Harezm Tiirkcesi donemine ait Kisasi’l- Enbiya, Husrev i Sirin,
Mukaddimetii’l-Edeb, Mu’inii’[I-Miirid, Nehcii’'l-Feradis ve Kur’an-1 Kerim c¢evirilerinde
(Harezm Tirkgesi Satir Aras1 Kur’an Terciimesi, Harezm Tiirk¢esi Kur‘an Terclimesi Meshed
Niishas1) “stirmek, sevk etmek (hayvanlar igin); cift siirmek, tarla siirmek; dokundurmak,
degdirmek; mesh etmek; kovmak, uzaklastirmak, gondermek; oniine katip siirmek, gotiirmek;
hiikiim stirmek, devam ettirmek” anlamlarinda ve siir-, siire basla-, ferman siir-, kos stir-
bigimlerinde tespit edilmistir.

2.1.6. Kipcak Tiirkcesi Donemine Ait Eserlerde
Siirmek, Sevk Etmek (hayvanlar icin)

bular taki atlarin kamgilap siirerler taki artiyga “Bunlarda atlarin kamgilayip ardinca
stirerlerdi.” (MG 62b/1)

négiik kim at siirgen kacan atm kamcilasa katirak yiiriir burunkidan deyib eyitdiler
“Nasil ki at sliren atin1 kam¢iladiginda 6ncekinden daha hizh yiiriirse diye sodylediler.” (RH
27a/9)

dahi arkun tepip ilgerii siirmek gerek ve dahu siiriib diiz yiiriitmek gerek. hay hay deyiip
capmak gerek. “Yavasca tepip ileri siirmek gerek. Siirlip diiz yiiriitmek gerek. Hay Hay deyip
kosturmak gerek. (RH 99b/7/8/9)
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kiiliik atlar arp kaldi tévegi siirer édi tévesin arkun arkun “Hizli atlar yorulup kaldi,
deveci devesini yavag yavas siirerdi.” (GT 333/5)

koy siirgen yalini bir yérden bir yérge “Bir yerden bir yere koyun siirenin iicreti.” (IM
481a/2)

siirdi téewelerni “Develeri siirdii.” (KE 54b/2)
siirdi kolikni tayak birle “Binek hayvanini dayakla siirdii.” (KE 89a/4)

négiik kim at siirgen kagcan atmi kamgilasa katirak yiiriir burunkidan deyip aytdilar
“(Bu), atin binicisi tarafindan kamg¢ilandi1 zaman daha hizli kosmasima benzer dediler.” (IN
27v/9)

yine faris kisi ati siirgende ne kilmak gerek “Yine binici at1 siirdiigiinde ne yapmak
gerek?” (BV 7a/6)

kacan kim amy tistine ¢apmak siirmek uzansa sabir kilmaga muhtdc olur “Ne zaman ki
onun istiine hizl stirmek i¢in uzansa sabretmeye muhtag olur.” (BV 12a/3)

ol déve ardinda yiirigen kisiniin dali tistinediir eger déveni siirer iSe eger siirmez ise
anuy tistine neme yokdur “O deve ardinda yiiriiyen kisinin de {izerinedir. Deveyi siirse de
stirmese de onun tizerine higbir sey yoktur.” (KFT 208a/31)

kagan bir kisi anuy kibi yérlerde atina minip seyir éder olsa ya atimi siirer olsa ya atin
yider olsa “Ne zaman bir kisi onun gibi yerlerde atina binip yolculuk yapiyor olsa veya atini
slirer olsa veya atin1 yedeklemis olsa.” (KFT 205a/8)

siirdi “stirmek, hayvan stirmek” (TZ 20a/2, 36b/12)

eger miitemetti‘ kirgen kisi tilese kurbanlikini siirmege ihram kéygey taki kurbanlikim
siirgey “Eger miitemetti® giren kisi dilerse kurbanhigini siirmeye ihram giye ve kurbanligim
stire.” (IM 343a/4)

eger siirse kurbanlikini temettii hacc iigiin ol kisi tilese hacc kilmak ol yil temettii’
hacci banl bolmas “Eger kurbanlifimi temettii® hac i¢in siirse, o kisi o y1l hac yapmak istese
temmettii‘ hacci batil olmaz.” (IM 343b/4)

Cift Siirmek, Tarla Siirmek

siirdi yerni “Yeri stirdi.” (KE 29a/6, 92a/5)
saban siirdiim “Cift siirdiim.” (CCI 4a/21)
Dokundurmak, Degdirmek

sag butupniy artinda tutup yérge siirgey-Sen “Sag budunun ardindan tutup yere
stireceksin.” (MG 31b/1)

béli bagina sokar ugin artkaru yeérge siirer “Ucunu kusagia sokar, arkasini yere
dokundurur.” (MG 78b/7)

nége kélse saba yéli sehergah yiiziim yerge siiriip aytur mén Allah “Ne zaman gelse
saba riizgar1, seher vakti yiiziimii yere siirtip Allah derim.” (GT 99/11)

élini divarga siirmegey taki am Jdpmegey “Elini duvara siirmeyecek ve onu
6pmeyecek.” (IM 376a/1)

siirdi etiikni yerge “Cizmesini yere siirdii.” (KE 41a/7)

siirdi aniy burmini za ‘feranga “Onun burnunu safrana siirdii.” (KE 95b/2)
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depsiin iki ayagin yére bir kez sag ayagi bile bir kez sol ayag bile budlarin siiriitsiin
sagt sola soli saga siirsiin “lki ayagini1 yere vursun, bir kez sag ayag: ile bir kez sol ayagi ile
butlarini siirtsiin, sagi sola solu saga siirsiin/dokundursun.” (KF 55b/3)

Bir Maddeyi Bir Yiizey Uzerine Ince Bir Tabaka Olarak Yaymak, Siirmek

fark yok farz orug birle taki ndfile oru¢ arasinda. Eger uyusa tiiske gegse, ya baksa
hatumi fercine suw inse, yd yag siiriinse, hacamat kildirsa, ya siirme siirtiinse “Nafile orug ile
farz orug arasinda fark yoktur. Eger uyuyunca riiya gorse veya kadinin fercine bakip su inse
veya yag siirse veya hacamat yaptirsa veya siirme siiriilse.” (IM 271a/8)

Kovmak, Uzaklastirmak, Gondermek
tusman yékni sén siirgiil “Diisman seytani sen siir/kovala.” (CC II 73b/1)

ma ‘nisi ol bolur; kim, kargani siirgil bu ok birle témek bolur ‘“Manas1 bu okla kargay1
kov demektir.” (RH 8b/8)

sultan oglt bu sozden meliil bolup aytti siiriity bu kavvadn: “Sultanin oglu bu s6zden
rahatsiz olup, “bu kavat1 siiriin”, dedi.” (GT 60/5)

kacan siirse kulun téyri katindan “Tann kulunu huzurundan siirdiigi zaman.” (GT
113/13)

bir sa ‘ir ogrilar bégine kélip medh okudi ise buyurdr kim tonun soyun dagi bu kintden
siiriiy tonun soyup kintden siirdiler “Bir sair, hirsizlar beyine gelip dvgiiler dizince emretti,
onun elbiselerini soyun bu sehirden siiriin, elbiselerini soyup sehirden siirdiiler.” (GT 219/5/6)

siirdi Tayr: bulitm: “Tann bulutu siirdii/uzaklastirdi.” (KE 125b/3)

siirdi ani bu siirtilmis kulluk kildi Tanriga “Onu siirdi. Bu siriilmiis, Tanri’ya kul oldu.”
(KE 31b/2)

amma kiris uzun bolsa okni siirer va dahi ok yiti ¢ikar “Ancak kiris uzun olursa oku
iter, ok (yaydan) daha hizl ¢ikar.” (IN 66v/4)

ma ‘nisi ol bolur kim kargan: siirgil bu ok birle témek bolur “Manasi ise bu ok ile
kargay1 kov demektir.” (IN 91/8)

kacan ‘azib kisi zina édse bizim katimizda ol kigige yiiz aga¢ ururlar ancak ol kigini
sardan gariblika siirmezler bir yil kadarinca “Ne zaman bir ergen/bekar zina etse bizim
huzurumuzda o kisiye yiiz sopa vururlar. Ancak o kisiyi bir yil boyunca sehirden gurbete
stirmezler.” (KFT 378b/13)

dali zina édgen kisini had uruldukindan soyra sardan siirmek cayiz degiildiir. Anuy
ictin hatun kisini kagcan gariblika siirse ol hatun kisini zind édmeke yol acarlar “Zina eden
kisiye ceza verildikten sonra sehirden siirmek/kovalamak caiz degildir. Onun i¢in hatun kisiyi
ne zaman gurbete siirse o hatun kisiyi zina etmesine neden olurlar.” (KFT 378b/28/30)

bi kuluni téydi ve sultan kuluni siirdi “Bey kulunu dévdii ve sultan kulunu stirdi.” (TZ
41a/9)

hatta ayrilinca halk ortasinda zayil olmaz bilesince olmakdan hatta cehenneme siirince
“Hatta ayrilinca halk arasindan yok olmaz birlikte olmaktan hatta cehenneme siiriince.” (KF
203b/4)

siir- “uzaklagtirmak, siirmek” (RS 187a/6)
Omiir Siirmek, Zaman Gegirmek

ol biri devlet bilen devran siirer “O biri saadetli bir sekilde devran siirer.” (GT 79/12)

ULUSLARARASI TURK LEHCE ARASTIRMALARI DERGISI (TURKLAD), 7. CILT, 1. SAVI, 2023, TURKIVE



Ali Sir Nevayfnin Eserlerinde Sur- Fiili ve Sor- Fiilinin Semantik Boyutu Uzerine Bir inceleme |

Kipcak Tiirkgesi donemine ait Baytaratii’l- Vazih, Codex Cumanicus, Giilistan
Terciimesi (Kitab Giilistan bi’t- Tiirki), fr;ddii I-Miiliik Ve'’s-Seldtin, Kitab Fi ‘IIm An-Nussab,
Kitabii’l- Ef’al- Kipcakga Satir Arasi Sozliik, Kitab-1 Fi'l-Fikh , Kitab fi’l-Fikh bi-Lisan-1 Tiirki,
Miinyetiil 'l- Guzat, Hulasa, Ok¢uluk ve At¢ilik (Hiiseyin b. Ahmet el- Erzurumi), Resili Sozliigii,
Et- Tuhfetii’z- Zekiyye Fi’l- Liigati’t- Tiirkiyye adl1 eserler incelediginde siir- fiili “stirmek, sevk
etmek (hayvanlar i¢in); ¢ift siirmek, tarla siirmek; dokundurmak, degdirmek; bir maddeyi bir
ylizey {lizerine ince bir tabaka olarak yaymak; kovmak, uzaklagtirmak, gondermek; Omiir
siirmek, zaman ge¢irmek” anlamlarinda ve siir-, devran siir- bigimlerinde tespit edilmistir.

2.1.7. Cagatay Tiirkcesi Donemine Ait Eserlerde
Siirmek, Sevk Etmek (hayvanlar icin)

rahsm meydanga siirsey sin birer Riistem bégin ‘“Riistem Bey gibi atin1 meydana
stirdliglinde.” (MSD 386)

sanemler hiisn atin siirse letafetniy bisatinda  “Glizeller giizellik atini letafet
meydaninda stirseler.” (MSD 669)

ikki diinya hiblarint néz ile/at iigiin bir kamg¢ birle siir bégim “Iki diinya giizelliklerini
naz ile ati da bir kamgi ile siir beyim.” (LD 2596)

hi¢ némege bakmay yitikrek siiriin/ol tévesiniy ‘ivazin yitkiirtiy “Higbir seye bakmadan
cabuk siirlin, o devesinin bedelini ulagtirn.” (MEM 46a/477)

Cift Siirmek, Tarla Siirmek

‘ilm orgenip ‘amel kilmagan, kos siiriip ékin ékmegenge menzeyiir “Ilim 6grenip amel
etmeyen, ¢ift siiriip ekin ekmeyene benzer.” (SGT 107b/4)

Dokundurmak, Degdirmek

yol yiiriisen siirer édim yiiziime hak-i rahm “Yol yiirlisen siirerdim yolun topragini
yiiziime.” (SAD 1669)

zulm birle ol eger cammga siirse tig-1 katl “Eger o zuliim ile katlin kilicini canima
stirse.” (HBD 48/5)

Bir Maddeyi Bir Yiizey Uzerine Ince Bir Tabaka Olarak Yaymak, Siirmek

inri ayur erdi nez ‘idin bir pir/ana sandal siirerdi bir kem pir “Can gekisen bir yash
inleyerek konusur, ona bir kétii ihtiyar da sandal siirer.” (SGT 88b/12)

Kovmak, Uzaklastirmak, Gondermek

méni bi-gane tip alur siirer érmis ésikindin  “Sonunda beni yabanci diye kapisindan
stirer imis.” (MSD 627)

koymagul her dem rakibiyni siir bégim “Koyma/birakma her zaman rakibini siir beyim.”
(LD 753)

his ile sabr u hired haylin kéniildin siirdi resk “Suur, sabir ve akil ile goniilden
kiskangligi siirdii’kovaladi.” (YED 162/6)

yok ki siirdi kityidin ol seyl mén avaresin “Yok ki siirdii semtinden o sel (gozyasi) ile
benim gibi avareyi.” (HBD 208/3)

Hiikiim Siirmek, Devam Ettirmek

taki felek devr kilur sal u mah/devrni siirsiin bu ulug padsah “Felek yillarca ve aylarca
dondiikge bu ulu padisah ¢agini yasasin.” (MEM 29b/303)

bolsun acun icre arig kéyli sad/bar¢a ulus iistide siirsiin murad “Diinyada temiz gonli
sad olsun, biitiin ulus lizerinde muradina kavussun.” (MEM 29b/305)
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Asker Siirmek, Sevk Etmek

Hasilu’l emr, séz besatige né piyade kim siirsem def iiciin élimge tiirter érdi “Isin
sonunda s6z meydanina hangi askeri/piyonu siirsem ortadan kaldirmak i¢in elimi iterdi.” (SGT
104b/3)

Cagatay Tiirkgesinin klasik dncesi ve klasik donemine ait Hiiseyin Baykara Divdni,
Lutfi Divani, Mahzenii’l Esrdr Mesnevisi, Mevilana Sekkaki Divani, Sadi Giilistan Terciimesi
(¢cev. Sibicabi), Seyd-zade Atdyi Divani, Siban Han Divdm adli eserler incelendiginde siir- fiili
“siirmek, sevk etmek (hayvanlar i¢in); cift siirmek, tarla siirmek; dokundurmak, degdirmek; bir
maddeyi bir yiizey iizerine ince bir tabaka olarak yaymak; kovmak, uzaklastirmak, géndermek;
hiikiim siirmek, devam ettirmek; asker siirmek, sevk etmek” anlamlarinda ve siir-, devrni siir-,
kos siir- bi¢iminde tespit edilmistir.

2.1.8. Ali Sir Nevayi’nin Eserlerinde
Siirmek, Sevk Etmek (hayvanlar i¢in)
rahs her yan ki siirer ol ¢abiik “O hizli bir sekilde her tarafa at1 siirerdi.” (FK 395/3)

riisiil sitrmedi la-mekan tizre merkeb “Peygamber mekansizlikta hayvan/binit siirmedi.”
(FK 351/6)

ger¢i her sihi sitrer meydanga ok yanlhg semend “Gergi her neseli/mutlu giizel meydana
ok gibi hizli at siirer.” (ABV 18/4)

¢ti merkeb bisedin tagkari siirdi “Ciinkii hayvanini/binitini ormandan disar siirdii.” (FS
222/101)

ol ki felekke siiriip érdi kiimeyt “O, gbklere at stirmiistii.” (HE 267/3313)
seékkizingi felekke siirdi ¢ii rahs “Sekizinci felege at siirdiigiinde...” (SS 79/217)

cabiiki kim katl iiciin siirdi meydanga at “Bir binici Oldiirmek i¢in meydana at
stirdiigiinde...” (NS 83/1)

né meydan ara siirsem érdi semend “Hangi meydana dogru at siirseydim?” (Si 87/605)
buyurdi ki siivdiler anga tavuk “Buyurdugu igin onca tavugu siirdiiler.” (SI 166/1766)

tavuslarnt asragugi hem oyleridin siiriip ¢ikardi “Tavuslarin bakicist da (onlari)
evlerinden kovalayip ¢ikardi.” (HM T762b/1)

sehensah ciin siirdi ‘alemga rahs, kuyas dik idi dehr iizre niir-bahs “Sehinsah aleme at
stirdiigiinde, diinyaya 151k sagan giines gibiydi.” (TMA 8b/28)

mekkege barur biz dip tevakku‘ merkebin ésigimge siirgenler ri‘ayeti “Mekke’ye
gidiyoruz diyerek timit hayvanlarmi/binitlerini kapima siirenlerin korunmasi.” (V 7a/22)

haman igvasi bile atin siirdi “Haman’nin telkiniyle atini siirdii.” (TEH 12a/9)

ésekke her né yiiklesen koteriir ve kayan siirsen ol yan barur “Esege her ne yiiklesen
gOtiiriir ve hangi yana siirsen o yana varir.” (MK 84b/4)

cibal tasi ve dest kumiga naka siirgen “Dagin tasina ve ¢oliin/bozkirin kumuna deve
stiren.” (MK 24b/12)

Yiizdiirmek, Siirmek

kémesin meskeni sari siirdi/an1 6z me’meniga yétkiirdi “Gemisini mekanma dogru
stirdii, onu kendi giivenli yerine ulastirdi.” (SS 319/3460)

sid tictin tenizige kéme sitrmese “Kazang icin denize gemi stirmese.” (MK 25a/5)
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vecd bile kalem yazgan kazam kaytaray dégen kurug yérde kéme siireydir “Vecd ile
kalemin yazdig1 kazayi/kaderi dondiireyim diyen kuru yerde gemi siireyim der.” (MK 42b/3)

Cift Siirmek, Tarla Siirmek

Cebra’il ‘aleyhi’s-selam hububat kéltiiriip ademga kos siiriip ékin ékmek ka‘idesin
orgetti “Cebrail Aleyhisselam tahil getirip Hz. Adem’e ¢ift siirlip ekin ekmenin kurallarini
ogretti.” (TEH 2a/2)

Dokundurmak, Degdirmek

tigr ormin korgiiziip siirgil deben yalbarmagim “Kilicin yerini gosterip siir diyerek
yalvaririm.” (FK 432/1)

katl tig siirse diismen kilmagil zinhar havf “Katil kilig siirse diigman olma, asla
korkma.” (ABV 306/2)

ecel tiygin ¢ikip siirsen né bold: “Ecel kilicini ¢ekip siirsen ne oldu?” (FS 396/67)
tig-1 siyaset basiga siirmedi “Basina siyaset kilicini stirmedi.” (HE 320/3973)
kimse bogziga tig siirgey mii “Kimse bogazina kili¢ stirecek mi?” (SS 161/1316)
kas tigin basimga siirse édi “Kilicini bagima siirseydi.” (SS 170/1435)

yar konyli istemis kopliimge siirmek tig kim “Yarin gonli, gonlime kilic siirmek
istemis.” (NS 158/5)

siyaset kilicin mana siirmediy “Siyaset kilicin1 bana siirmedin.” (S1 414/5478)

kas ki tig-1 siyaset siirse hem/ol kilicin boynuma yitkiirse hem “Keske siyaset kilicin
siirse hem, o kilic1 boynuma ulastirsa hem.” (LT 195/2470)

teyri te‘ala rizasi iigtin mina tagi iistide ayag éligin baglap kurban kilurga bigak
bogziga siirdi “Tanr1 Teala rizasi icin Mina Dag iizerinde elini ayagini baglayip kurban etmek
icin bigagi bogazina stirdii.” (TEH 7a/4)

sayir mu ‘cizatidin biri huffasdur kim balgig bile ol hey’et bile nefesin siirdi rith tapip
ucti “Baska mucizelerinden biri yarasalarla ilgilidir. Balc¢iktan bir yarasa sekli yapti, ona
nefesini iifledi, o da ruh sahibi olup ugtu.” (TEH 21b/12)

érenlerdin merdane giinah viiciidka kélse boymiga yiiklengendin soy boymin urarlar,
fazil yiizliik kilur ticiin boyniga tig siirerler “Bir insan sug islediginde yigitce iistlendikten sonra
boynunu vururlar, yiiziinii kizil etmek igin kilic1 yiiziine siirerler.” (MK 31a/13)

Kovmak, Uzaklastirmak, Gondermek

bu kiydin it dip am her néce ki siirdiiy “Onu bu semtten kopek diye her nasil ki
stirdiin/kovaladin.” (GS 368/7)

dostlar méni kowiilsiz dip siirer Siz sad mén/bolmayin mu sad kim defolmis andak
diigmenim “Dostlar beni goniilsiiz diye siirersiniz (oysa ben) mutluyum, mutlu olmayayim m
diismanim oradan defolmus.” (GS 425/6)

yoldin ahir siirme sultan-mén deében dervisni “Dervisi ben sultamim diyerek yoldan
stirme.” (FK 196/6)

bu ésikdin tas ile yiiz katla ger siirsey méni “Beni bu kapidan tas ile yiiz defa
stirsen/kovalasan.” (ABV 615/2)

ulusni siirdiler ol su basidin “Ulusunu/milletini o su basindan siirdiiler/kovaladilar.” (FS
316/36)
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ey kuyas névgiin kasindin saye dik siirdiin méni “Ey glnes! Nicin huzurundan beni
golge gibi siirdiin/kovaladin.” (NS 621/1)

cevr kilsay kil méni bari ésikdin siirmegil “Eziyet edersen et; hi¢ olmazsa beni
kapindan siirme/kovma.” (NS 152/3)

sipeh siirdi ¢in miilkidin taskar: “Ordu, Cin iilkesinden disar1 siirdii.” (SI 393/5174)

ravza-i cennetdin an siirdiler “Cennet bahgesinden onu siirdiiler/kovaladilar.” (LT
141/1739)

kim bu gavga ehlini her yan siirviiy/kitmegenlerni cezaga yitkiiriin “Bu kavga ehlini her
tarafa siirlin, gitmeyenleri cezaya ¢arptirin.” (LT 192/2423)

felek Cemsid bile Feridiinga iciirgen devr ayagin igiirdi ve viiciid bezm-gahidin siirdi
“Felek Cemsid ile Feridin’a igirdigi kadehten igirdi ve (onlar1) varlik meclisinden siirdi
(6liimlerine sebep oldu.).” (MN 687a/14)

ve oliim seyli hasakimni bu ésikdin siirgey velikin hayal batil ikendiir “Ve 6lim seli ger
¢cOp gibi degersiz olan cesedimi bu kapidan siirlip gotiirecek ancak hayal batil imis.” (KM
4b/20)

vell ani perviz tindiirmedi, dem urmadi ta miilkdin siirmedi “Ancak onu Perviz rahat
birakmadi, miilkten stirmeyince nefes almadi.” (TMA 13a/20)

etfal kavup tas wurarlar irdi, kiicedin kiicege siirerler irdi “Cocuklar kovup tas
vururlardi, sokaktan sokaga siirerlerdi/kovarlardi.” (MK 52b/3)

ol kigini kutluk dydin taskari sitrmek kirek/kutluk 6y diinya durur ya ‘ni ki dltiirmek kirek
“O kisiyi kutlu bir ev olan diinyadan siirmek, yani 6ldiirmek gerek.” (MK 81a/1)

Konusmak, Soylemek

beyle mey nos etip ki siirdiim séz/mestlig uykusida yumsay kéz “Sarhosluk uykusunda
gbziimii yumup bdylece sarap igerek [s6ziimii) sdyledim.” (SS 115/708)

siiriip niikte sultanlar ahvalidin, hikayet kilip hanlar akvalidin “Sultanlarin durumunu
sOyleyip/anlatip, hanlarin hallerini hikaye edip...” (TMA 15a/24)

Oniine Katip Siirmek, Gétiirmek

kége diidini siirgeg tan nesimi/cikardi subh genci levh-1 simi “Gece dumanini siiriince
tan yeli sabah hazinesinin giimiis levhasini ¢ikardi.” (FS 206/1)

sam-1 ‘ademni siiriip andak ki did “Yokluk karanligin1 duman gibi siirtip gotirdi.” (HE
64/773)

tay yéli ¢iinki siirdi tiin diidin “Clinkil tan yeli gece dumanini siirdii.” (SS 188/1678)
Hiikiim Siirmek, Devam Ettirmek

kadehdin bags kotermey siirdi ‘isret birle devranin “Kadehten basini kaldirmadan icki ile
devranini siirdii.” (GS 454/8)

saltanat siirdi mah ta mahi “Gokten yerin derinliklerine kadar saltanat stirdii.” (SS
126/854)

atast krk yil siiviip hanlk/kilmis érdi uluska sultanlik “Babasi kirk yil hanlik siiriip,
milletine sultanlik yapmust1.” (SS 186/1652)

nége yil beyle kamlar siirdi “Bdyle nice yil istekleri arzular siirdii/devam etti.” (SS
399/4550)

ve tahmuras otuz yil miilk siirdi “Ve Tahmuras otuz y1l saltanat siirdii.” (TMA 2a/3)
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ta sakin iriir dehr felek miista ‘cil siirsiin ikisige hiikm sah-1 ‘adil “Diinya sakin ancak
felegin acelesi var. Ikisine de adaletli sultan hitkmetsin.” (V 7b/10)

min yu dagi siirse érdi devranni eniiy “Enus’un devrani bin yi1l dahi siirseydi.” (TEH
2b/12)

kép vakt hem niibiivvet ve hem saltanat siirdi “Uzun zamanlar peygamberlik yapti ve
saltanat siirdii.” (TEH 15a/5)

alarmy sa ‘d ii nahst hiikmin siiriip teranedir “Onlarm uguru ve ugursuzluguyla alakali
hiikiimlerde bulunup sozler séyler.” (MK 24b/5)

mecliside okte hitkmler siirer ¢agi, barca icra-yr ahkam bir budagi “Meclisinde
beyhude hiikiimler yagdirdigi zaman, biitiin hiikiimlerin icrast bunun bir devamudir.” (MK
63b/11)

Omiir Siirmek, Zaman Ge¢irmek
atast dagi ¢iin siiriip érdi ‘6mr “Ciinkii babas1 da 6miir siirmiistii.” (S 120/1086)
Yaz1 Yazmak

galat biter katib babida kalem siirmek ve karasiniy galatin yiizige kiltiirmek Y anilma
biter katip kapisinda yazi yazmak ve karasini yanilanin yiiziine getirmek...” (GS 729)

kalem vasfida bir nége kalem siirmek “Kalem vasfinda biraz yazi yazmak.” (FS 94/1)

hurdesidin serare korgiizmegige ba‘is ni bolganga kalem siirmek “Niiktesinden
kivileim gostermeyene sebep olana yazi yazmak/kalem stirmek.” (FS 102/5)

sihr tasnif ara siirmey kalemi/ki méniy atima ¢ikmey rakami “Sihir (hiiner) sirala
kalemi siirme, boylelikle benim adima yaz1 ¢gekme.” (FK 689/315)

kalem-zenga bolup siirmek kalem fen/yanida kar-fermda hem kalem-zen “Yaziciya yazi
yazmak hiiner olup, tistelik yanindaki (bir) is buyuran yazici ise.” (FS 157/28)

kalem siirme bu nev’ efsanelerga/egerci yok kalem divanelerga “Her ne kadar
divanelere kalem yoksa da efsanelere bu tiirlii kalem siirme.” (FS 86/47)

bu evrak iizre siirgen hame-i derd/rakam bu nev‘ kildi name-1 derd “Bu kagitlar {izerine
dert kalemini siiren/yazan, (bu) yaziy1 bu ¢esit dert mektubu yapti.” (FS 400/1)

bir nége soz siirmek ve nasthat-amiz niikteler ‘arzga tigiirmek “Biraz séz siirmek ve
ogiit almacak niiktelerin arzina degdirmek/ulagtirmak.” (FS 496/6)

kiitiib evrakida bir néce harf siirmek “Kitaplarin sayfalarina biraz yazmak.” (HE
86/13a)

kim ki bu suretka siirer hamesin/bil ki karartur yiizi dik namesin “Kim ki bu sekilde
kalemini siirerse/yazarsa, bil ki yazdiklarini da yiizii gibi karartir.” (HE 206/2543)

né ki mén yazim éyle siirse kalem/né rakam kildim ani kilsa rakam “Ben her ne
yazarsam yazayim, yine ayni yaziyi, onu yazdim.” (SS 429/4960)

farsi nazm icre ¢iin siirdiim kalem/nazmniy her sinfini kildim rakam “Fars siiri lizerine
yazdigim gibi siirin her tiiriinde (lisaninda) o yaziy1 yazdim.” (LT 272/3555)

‘ilmiga melek siirmedi bir harf yana “Ilmine melek bir harf daha yazmadi.” (HM
T758b/1)

bu husrev-i gerdiin-cahni kim nesebi babida hame siirsem “Bu felek makaml1 padisahin
nesebi hakkinda kalem siirsem/yazsam.” (MN 687a/26)
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teyri ta‘ala tevfikn bile bu ulug iske élig urdum ve ‘azim emrga kalem siirdiim “Tanr1
Teala’nin yardimiyla bu biiyiik ise el attim ve bu biiylik emri yerine getirmek iizere yazi
yazdim/kalem siirdiim.” (NMSF R55b/17)

né timmiga siirge¢ seref hamesi “Okumasi yazmasi olmayan birine seref kalemini
siiriince...” (V 1b/9)

insallah ‘omr aman birse tirki tili bile ok kafiir-gin varak iizre hame-i miisgin
semaneni siirgey “Ingallah 6miir aman verirse bu hikayeyi Tiirk dilinde kara miirekkeple
ak kagit tizerinde kalem oynatarak nazmetmeye baslamayi...” (TEH 7b/23)

bu hak-sar-1 bi-i ‘tibar vasfida kafiir-girdar varak itizre miisg-bar hame siiriip durur “Bu
itibarsiz perisan (Nevayl) onu vasfetmek icin beyaz sayfa iizerine misk sacan yaz
yazmustir/kalem stirmistiir.” (NC 9a/10)

hem laf u giizaf defterin kiiydiirgil, hem hameni insaf hattiga siirgil “Hem bos konusma
defterini yak hem de kalemini insafli kullan.” (NC 36a/1)

eger mubalagasiz icmal yiizidin kalem siiriilse ve ihtisar canibidin rakam urulsa “Eger
miibalagasiz, kisaca temas edilse ve 6zlii olarak yazilsa.” (ML T774b/18)

kayst bir katib ki ol sézge kalem siirgey hilaf/ol kara yiizliik bast bolsun kalem yanhg
sikaf “Sozi oldugundan farkli yazan katip kim olursa olsun, onun yiizii kara, basi da kalemin
bas1 gibi yarik olsun.” (MK 19b/5)

evl ol ki bular zikride kisi hame siirmegey ve bu hame dik kara yiizliikler atin kalem
tilige kiviirmegey “Bunlarla ilgili bir sey yazmamak daha iyidir ve bu kalem gibi kara yiizlerin
adim kalemin ucuna getirmemelidir.” (MK 10a/7)

ve kalem siirey désem Niih ‘Omride tamamga yitmes “Ve yazi yazayim desem Nuh’un
omrii de tamamina yetmez.” (MK 72b/4)

15. ylizyilda Cagatay Tiirk¢esi ve Edebiyatinin mihenk tasi olan Ali Sir Nevayi’nin
Bedayiu’l- Vasat, Fevayidii’l- Kiber, Ferhad i Sirin, Gard ’ibii’s- Sigar, Hayretii’l- Ebrar,
Hamsetii’l- Miitehayyirin, Husrev ii Sirin, Kitab-1 Miingeat, Leyli vii Mecniin, Lisanii’t- Tayr,
Mahbubii’l- Kuliib, Muhdkemetii’l- Lugateyn, Mecalisii'n- Nefayis, Nazmii’l Cevahir,
Nesdyimii’l- Mahabbe Min Semdyimi’l- Fiitiivve, Nevddirii’s- Sebdb, Sedd-i Iskenderi, Seb ‘a-yi
Seyydr, Tarih-i Enbiya ve Hiikema; Kitab-1 Tevarih-i Miilik-1 ‘Acem, Vakife adli eserleri
incelediginde siir- fiili “stirmek, sevk etmek (hayvanlar icin); ylizdiirmek; cift slirmek, tarla
siirmek; dokundurmak, degdirmek; kovmak, uzaklastirmak, géndermek; oniine katip siirmek,
gotiirmek; konusmak, soylemek; hiikkiim slirmek, devam ettirmek; Omiir siirmek, zaman
gecirmek” anlamlarinda ve siir-, kog siir-, saltanat siir-, miilk siir-, hanlik siir-, hiikm siir-,
hiikmler siir-, niikte siir-, soz siir- bigimlerinde tespit edilmistir. Ancak bu anlamlarin ve
bigimlerin yani1 sira Ali Sir Nevayi'nin Fevdyidii’'l- Kiber, Ferhdd ii Sirin, Gard'ibii’s- Sigar,
Hayretii’l- Ebrar, Hamsetii’l- Miitehayyirin, Lisanii’t- Tayr, Mahbubii’l- Kuliib, Muhdkemetii'l-
Lugateyn, Mecalisii’n- Nefayis, Nazmii’l Cevahir, Nesdyimii’l- Mahabbe Min Semdyimi’l-
Fiitiivve, Seb’a-yi Seyyar, Tarih-i Enbiya ve Hiikema, Kitab-i Tevarih-i Miiliik-i "Acem ve
Vakife adli eserlerinde fiilin siir-; kalem siir-; harf siir-; hame siir- bigimlerinde “yazi yazmak”
anlaminda da kullanmildig: tespit edilmistir. Fiilin, Orhun Tiirk¢esinden Ali Sir Nevayi’ye kadar
ki Tirk dilinin tarihi donemlerine ait eserlerdeki kullanimi incelendiginde siir- fiilinin birgok
anlaminin yani sira “yazi yazmak” anlaminda kullaniminin sadece Ali Sir Nevayi’ye 0zgii
oldugu goriilmektedir.

3. Sonug¢

Cagatay Tirkcesinin en biiylik sair ve yazarlarindan olan Ali Sir Nevayi’nin eserleri
incelendiginde; Cagatay Tiirkcesinin dil 6zelliklerini, sdzciikler arasindaki iliskileri ve farkli
alanlarda kullanilan s6z varliginin ¢esitliligini ve zenginligini gormekteyiz. Calismada Ali Sir
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Nevayi'nin eserlerinde de goriilen sir- fiilinin “yazi1 yazmak™ anlami iizerinde oOzellikle
durulmustur. Buradan hareketle szir- fiili Tiirk dilinin tarihi donemlerine ait metinlerde taranmus,
bu metinlerde sadece siir- fiilinin “siirmek, kovmak, uzaklastirmak, géndermek; asker siirmek,
sevk etmek; oniine katip siirmek, gotiirmek; sevk etmek (hayvanlar i¢in); mesh etmek; hiikiim
sirmek, devam ettirmek; Omiir slirmek, zaman gecirmek; beddua etmek, lanetlemek;
ylizdiirmek; kendine dogru cekmek; c¢ift siirmek, tarla stirmek; dokundurmak, degdirmek;
yonlendirmek; bir maddeyi bir yiizey lizerine ince bir tabaka olarak yaymak, siirmek;
konusmak, sOylemek” anlamlar tespit edilmistir. Sir- fiilinin “yazi yazmak” anlamn Tiirk
dilinin tarihi donemlerine ait eserlerin igerisinde sadece Ali Sir Nevayi'nin Fevdyidii’l- Kiber,
Ferhad ii Sirin, Garad 'ibii’s- Sigar, Hayretii’l- Ebrar, Hamsetii’'l- Miitehayyirin, Lisanii’'t- Tayr,
Mahbubii’l- Kuliib, Muhdkemetii’l- Lugateyn, Mecalisii'n- Nefdyis, Nazmii’l Cevahir,
Nesdyimii’l- Mahabbe Min Semdyimi’l- Fiitiivve, Seb’a-yi Seyydr, Tarih-i Enbiya ve Hiikema,
Kitab-1 Tevarih-i Miilitk-1 "Acem ve Vakife adli eserlerinde siir-; kalem siir-; harf siir-; hame
stir- bigimlerinde goriilmektedir. Tiirk dilinin diger tarihi donemlerine ait eserlerinde fiilin “yaz1
yazmak” anlami tespit edilememistir.

Kisaltmalar

ABV : Ali Sir Nevayi, Bedayiu’l- Vasat

AY8 :Altun Yaruk 8

BK D :Bilge Kagan Yazit1 Dogu Yiizii

BV : Baytaratii’l- Vazih

cC : Codex Cumanicus

DH : Divan-1 Hikmet

DLT : Divanu Lugati’t-Tiirk

FK : Fevayidii’l- Kiber

FS : Ferhad ii Sirin

GS : Gard’ibii’s- Sigar

GT . Giilistan Terctimesi (Kitab Giilistan bi’t- Tiirki)
HBD : Hiiseyin Baykara Divan

HE : Hayretii’l- Ebrar

HKE : Harezm Tiirk¢esi, Kisasii’l- Enbiya

HKT : Harezm Tiirkgesi Satir Aras1 Kur’an Terciimesi
HKTM : Harezm Tiirk¢esi Kur‘an Terciimesi Meshed Niishast
HM  : Hamseti’l- Miitehayyirin

HS : Husrev i Sirin
M - Irsadii’1-Miilik Ve’s-Selatin
IN : Kitab Fi ‘Ilm An-Nussab

KB : Kutadgu Bilig
KC : Kiili Cor Yaziti
KE : Kitabii’l- Ef"al- Kipgakega Satir Aras1 Sozliik
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KF
KFT
KM
LD
LM
LT
ME
MEM
MG
MK
ML
MM
MN
MSD
NC
NF
NMSF :
NS$
OAKT :
PKPH
RH
RN
RS
SGT
Si
SS
SAD
SHD
SuU
TEH
TIEM
TMA
TZ

YED

. Kitab-1 Fi’l-Fikh

: Kitab fi’l-Fikh bi-Lisan-1 Tiirki
: Kitab-1 Miinseat

: Lutfi Divani

: Leyli vii Mecniin

: Lisanti’t- Tayr

: Mukaddimetii’l-Edeb

: Haydar Tilbe’nin Mahzenii’l Esrar Mesnevisi
: Miinyetiil’1- Guzat

: Mahbubii’l- Kuliib

: Muhéakemetii’l- Lugateyn

: Mu’inii’l-Miirid

: Mecalisii’n- Nefayis

: Mevlana Sekkaki Divani

: Nazmii’l Cevahir

: Nehci’l-Feradis

Nesayimii’l- Mahabbe Min Semayimi’l- Fiitiivve

: Nevadirii’s- Sebab

Orta Asya Kur’an Tefsiri

: Prens Kalyanamkara ve Papamkara Hikayesi

: Hulasa, Okguluk ve Atcilik (Hiiseyin b. Ahmet el- Erzurumi)
: Manchester-John Rylands Niishasi

: Restli Sozligii

: Sadi Giilistan Terciimesi (¢ev. Sibicabi)

: Sedd-i Iskenderi

: Seb’a-yi Seyyar

: Seyd-zade Atayi Divam

: Siban Han Divani

: Sine Usu Yaziti

: Tarih-i Enbiya ve Hiilkema

: Tiirk Islam Eserleri Miizesi, Karahanl Tiirkgesi Satir-Aras1 Kur’an Terciimesi
: Kitab-1 Tevarih-i Miilik-1 “Acem

. Et- Tuhfetli’z- Zekiyye Fi’l- Lagati’t- Tiirkiyye

: Vakfiye

: Yusuf Emiri Divani
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Etik, Beyan ve Aciklamalar

1. Etik Kurul izni ile ilgili;
M Bu galismanin yazar/yazarlari, Etik Kurul Iznine gerek olmadigini beyan etmektedir.

2. Bu calismanin yazar/yazarlari, arastirma ve yayin etigi ilkelerine uyduklarmi kabul
etmektedir.

3. Bu ¢alismanin yazar/yazarlari kullanmis olduklari resim, sekil, fotograf ve benzeri belgelerin
kullaniminda tiim sorumluluklar1 kabul etmektedir.

4. Bu galismanin benzerlik raporu bulunmaktadir.
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TURKCEDE BIiRLESIK FIiLLER ILE BIRLESIK ZAMANLI FiILLERIN YAPISI VE
BU TERIMLER UZERINE BiR DEGERLENDIRME
The structure of compound verbs and compound tense verbs in the Turkish and an evaluation on
these terms
MEHMET VEFA NALBANT!

Oz

Tirkiye Tirkcesini konu alan ve tasviri gramer yontemiyle yazilmis dil bilgisi
kitaplarinda birlesik fiiller; basit yapida kurulmus (isim + yardimci fiil) birlesik fiiller ve tasvirl
fiiller (fiil + fiil yapisinda kurulmus) olarak siniflandirilmstir.

Birlesik zamanli ¢ekimde ise, iki zaman ekinin cevheri fiil yardimiyla {ist iiste gelisleri
dikkate alinmig, yapida yer alan iki zaman ekinin ifade ettigi zaman degeri géz oniinde tutularak
bu fiil ¢ekim bi¢imine ad verilmistir.

Birlesik fiillerin adlandirilmasinda ve incelenmesinde yapiyr olusturan birimlerin kdk
halindeki durumlarinin, birlesik ¢ekimli/zamanli fiillerin ise {ist {iste gelen zaman eklerinin
islevlerinin dikkate alinarak incelendikleri gozlemlenmektedir.

Her iki baslikta da inceleme ve adlandirma yapisal 6zelliklere ve dil bilimin inceleme
yontemlerine aykiri bir sekilde yapilmustir.

Bu makalenin sinirlari i¢inde, birlesik fiillerin yapisal incelemesine gidilecek, yapilan
incelemeler elestirilecek ve birlesik fiillerin yapica ayni oldugu, farkin fiilin baglanma yoniine
bagli olarak anlamsal oldugu ortaya konacaktir.

Basit zamanli ve birlesik zamanli fiil konusunda da yapisal bir inceleme ortaya konarak
climle dedigimiz yapinin bildirme islevine vurgu yapilacak basit zamanl fiil gekimiyle birlesik
zamanli ¢cekimin ayristig1 noktalar iizerinde durulacaktir.

Anahtar Kelimeler: Birlesik sozciikler, Birlesik fiiller, Birlesik zamanl fiil ¢ekimi,
Cevheri fiil, Bildirme.
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Abstract

Compound verbs are classified as simple (houn + auxiliary verb) compound verbs and
descriptive verbs (verb + verb structure) in grammar books written with descriptive grammar
method about Turkey Turkish.

In conjugation, the overlapping of the two tenses with the help of the main auxiliary
verb has been taken into account, and this verb conjugation form has been given a name
considering the time value expressed by the two tense suffixes in the structure.

In the naming and examination of compound verbs, the stem forms of the units that
make up the structure, and the functions of the overlapping tenses of the conjugated / tense
verbs are examined.

In both titles, the analysis and naming were done in a way contrary to the structural
features and the examination methods of linguistics.

Within the boundaries of this paper, the structural analysis of the compound verbs will
be made, the studies will be criticized and it will be revealed that the compound verbs are the
same in structure and the difference is semantic depending on the verb's connection direction.

By presenting a structural analysis of simple and compound tense verbs, the declarative
function of the sentence structure will be emphasized and the points where simple tense verb
conjugation and compound tense conjugation diverge will be emphasized.

Keywords: Compound words, Compound verbs, Conjugate verb conjugation, Main
auxiliary verb, Copula.

1. Giris

Iki veya daha fazla dil biriminin dizimsel boyutta bir araya gelmesi sonucu ortaya ¢ikan
ve kendi aralarinda tek bir biitlin olusturan birimler birlesik/bilesik (compound) olarak
adlandirilir. Tiirk¢ede adlar, fiiller ve ctimleler, birlesik yapilar kurabilmektedir.

Birlesik adlar konusunda Tiirk¢e i¢in hazirlanmig gramer kitaplarinda bir uzlagma
oldugu goriilmektedir. Bununla birlikte birlesik fiiller ile birlesik zamanli fiillerin ele
almmasinda ise sorunlarin oldugu kolaylikla saptanabilmektedir. Sorunlarin s6z konusu birlesik
yapilarin adlandirilmalari ve yapilar1 arasindaki farktan kaynakladigini agikca belirtmek gerekir.
Bu incelememizde sorunlu olmakla birlikte iizerinde uzlagilmig terimleri degistirme gibi bir
Onerimiz olmayacaktir. Fakat dil bilgisi kitaplarinda terimlerin agiklanmasina iligkin birtakim
diizeltmeler yapilacaktir.

Tirkiye Tirkcesini konu alan ve tasvirl gramer yontemiyle yazilmis dil bilgisi
kitaplarinda birlesik fiiller, basit yapida kurulmus (isim + yardimer fiil) birlesik fiiller ve tasviri
fiiller (fiil + fiil yapisinda kurulmus) olarak siniflandirilmstir.

Birlesik zamanli ¢cekimde ise, iki zaman ekinin cevheri fiil yardimiyla {ist iiste gelisleri
dikkate alinmuis, yapida yer alan iki zaman ekinin ifade ettigi zaman degeri goz 6niinde tutularak
bu fiil ¢ekim bi¢imine ad verilmistir.

Birlesik fiillerin adlandirilmasinda ve incelenmesinde yapiyr olusturan birimlerin kok
halindeki durumlarinin, birlesik ¢ekimli/zamanli fiillerin ise st {iste gelen zaman eklerinin
islevlerinin dikkate alinarak incelendikleri gozlemlenmektedir.

Bu makalenin sinirlart iginde, birlesik fiiller ve birlesik ¢ekimli fiiller incelenecek, bu
iki dillik yapiya verilen adlar ve bunlart olusturan yapilar {izerinde durulacaktir.
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Adlandirma/terimlestirme ile yapinm bu iki dillik yapida ¢ogu kez uygunluk gostermedigi
ortaya konmaya ¢alisilacaktir?,

2. Birlesik Fiil Kavrami, Tammmlanmasi ve Yapisi

Birlesik fiil, bir ad ile bir yardimci fiilin veya iki ayrn fiil seklinin yahut da ad soylu bir
veya birden ¢ok kelime ile bir esas fiilin birlesmesinden olusan ve tek bir kavrama karsilik olan
fiil tiirleri olarak tanimlanmistir (Korkmaz, 2009: 150). Bir bagka tanima gore “bagli 6gesi
eylem olan yapilardir; bu yapilarin asil 6Zesi ise, zarf isleviyle kullanilmis bir ad veya zarf-
eylem eki almig bir eylemdir (Karaagag, 2013: 204)”. Bu tanimlarin ortaklasan ve farklilagan
yonleri gramer yazicihigindaki iki farkli yone de isaret etmektedir. Ilk tanimda tasviri dilciligin
ikinci tamimda ise dil bilimsel yaklasimin yontem olarak tercih edildigi sdylenebilir. Ikinci
tamimin yapisalc1 yaklasimi agikca goriilebilmektedir. Bununla birlikte iki bilim insam1 da
birlesik fiillerin tiirlerinin ortaya konmasinda ayni yaklagimi sergilemistir.

Korkmaz (2009: 150-153), birlesik fiilleri bir ad veya sifat ve yardimei fiiller (et-, kil-,
ol, bulun- vb.) yardimiyla kurulanlar, bir sifat-fiil yardimiyla sifatlasmis bir sifat ve buna
eklenen ol- yardimci fiiliyle olusmus karmasik fiiller ve iki fiilin birlesmesinden olusmus,
birinci fiili zarf-fiil kurulusunda bulunan tasviri fiiller olarak ii¢ baslikta inceler. Korkmaz’in
bagka bir eseri olan Gramer Terimleri Sozliigii’nde (1992:146) ise tasviri fiiller “zarf-fiil
bicimindeki bir esas fiille bu esas fiildeki olus ve kilis1 tasvir niteligi tagiyan yardimer fiilin 6zel
bir anlam meydana getirecek sekilde birlesip kaynagmasindan olugmus birlesik fiil. Bunlar -
abil-, -ama-, -a dur-, -1 ver-, -A yaz- gisteren tasviri fiillerdir.” seklinde tanimlanmustir.

Korkmaz’in bu ifadelerinden tasviri fiilleri fiil+fiil (ilk fiilin zarf-fiil almis oldugu
belirtilmesine ragmen) yapisinda degerlendirdigi, tasviri fiillerin tiirlerine ad verirken ise
anlamlarinin yaninda yapiy1 olusturan zarf-fiil + tasvir ifade eden yardimci fiili dikkate alarak
da adlandirma yaptigir goriilmektedir. Burada tam olarak ne yapi ne de anlam esasli olan bir
degerlendirme yapilmustir.

Konuyu s6z dizimi g¢evresinde degerlendiren Karahan (1995:36-39), birlesik fiilleri
Korkmaz’la ayn1 yaklagimla yani bir isim unsuru ile bir yardimci fiilden olugsmus birlesik fiiller,
bir fiil unsuru ile bir yardimei fiilden kurulan birlesik fiiller, anlamca kaynasmis birlesik fiiller
olarak ele almaktadir. Bu incelemede de tasviri gramercilik ilkelerinin gozetildigini soylemek
miimkiindiir.

Konuya iliskin olan ve Tiirk¢enin gramerine yonelik eserlerdeki ornekleri arttirmak
miimkiindiir. Bu eserlerden birini vermis olan Sezai Giines (1996: 170-175) birlesik fiilleri,
hareket kavrami olusturan birlesik fiiller ve hareket kavramini degistiren birlesik fiiller olarak
iki baslik altinda incelemektedir. Ilk gruptaki fiiller et-, kil-, yap- vb. yardimci fiillerle kurulmus
olanlardir. Ikinci grupta yer alanlar ise tasviri fiillerdir. ilk gruptaki fiillerin hareket kavrami
isim unsurunun anlamina dayanmaktadir. Yani yardimer fiil ismi fiillestiren bir yapim eki gibi
gdrev yapmaktadir. ikinci grup fiiller olan tasviri fiiller ise zarf-fiil eklerini alan bir asil fiile bu
fiili tasvir eden yardimeci fiillerle olusmuslardir. Bunlarin hareket anlami asil fiilin hareket
kavramina dayanir (Giines, 1996: 172). Giines, tasviri fiillerin yapisini dogru bir bicimde ortaya
koymakla birlikte zarf-fiil eki almis ve asil hareketi {izerinde tasiyan fiile ise asil fiil demektedir.
Oysaki ilk fiil zarf-fiil ekini alarak zarflasmustir.

Karaagac da birlesik fiilleri adlarla yapilan birlesik eylemler ve eylemlerle yapilan
birlesik eylemler olarak temelde ikiye ayirmaktadir. Karaagag’a gore birlesik eylem
yapilarindaki yardimer eylemler Tiirkgenin addan eylem ve eylemden eylem yapim ekleri gibi

2 S6z konusu konuyu ele alma ve terimlerin kullanilmasi konusunda genellikle iki kaynaktan yararlanilmistir. Bunlar
Zeynep Korkmaz tarafindan kaleme alinan Tiirkiye Tiirkgesi Grameri Sekil Bilgisi, Ankara, TDK Yay., 2009 ve
Giinay Karaagac tarafindan hazirlanmis Tiirkcenin Soz Dizimi, Istanbul, Kesit Yay., 2009 ve Dil Bilimi Terimleri
Sozliigii, Ankara, TDK Yay., 2013 'tiir. Baska yazarlar tarafindan kaleme alinmis eser ve sozliiklerden de ihtiyac
duyuldukga yararlanilmustir.
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caligmaktadirlar (Karaagag, 2013: 204-206) . Bu ifadeden de anlasilacag lizere Karaagag tasviri
fiilleri fiil+fiil yapisinda degerlendirmekte bu nedenle de zarf-fiil eki almis fiile gelen yardimci
fiili bir fiilden fiil yapim eki olarak ele almaktadir. Karaaga¢ eylemlerle yapilan birlesik fiiller
baslig1 altinda ilk fiilin zarf-fiil aldigim gostermesine ragmen bu fiilleri “bir eylemden sonra bil-
, ver-, gel-, gor- vb. yardimci eylemlerini getirerek olusturulan s6z 6begi” olarak tanimlamakta
ve ilk zarf-fiilli unsuru da fiil olarak gostermektedir.

3. Birlesik Fiil Kavrami, Tanimlanmasi ve Yapis1 Uzerine Oneriler

Birlesik fiilleri konu edinen eserlerde su ortak ve farkli noktalar géze carpmaktadir.

a. Birlesik fiil terimi lizerinde uzlasilmistir.

b. Birlesik fiillerin tiirlerinin adlandirilmasinda ise yukarida da goriildigi gibi
degisiklikler vardir.

C. Bazi1 aragtirmacilar yapilarin1 gostermekle birlikte tasviri fiilleri fiil+fiil yapisinda
gostermektedirler.

d. Higbir bilim adamu iki farkl birlesik fiilin ayn1 yapida oldugunu gostermemistir.

Bu iki birlesik fiilin yapisini su sekilde gdstermek miimkiindiir:

a. Isim (asil isim veya isim soylu sbzciik) + yardima fiil: Bu yapidaki fiillerin ilk
pargasi isim veya isimlesmis sozciiktiir. Yardimci fiil, birlesik yapryr olusturan ilk unsuru
fiillestirmek i¢in kullanilir. Hareket yardimei fiil tizerindedir.

b. Zarf-fiil eki alarak zarflasmis fiil+ yardima fiil: Bu birlesik fiillerin (tasviri fiiller)
yap1 olarak ilk grup fiilden bir farki bulunmamaktadir. Bunlar da temelde isim soylu sozciik+
yardimei fiil yapisindadir. Yardimer fiil gegici olarak zarflagan fiili tekrar fiillestirmek tlizere bir
isimden fiil yapim eki olarak gorev yapmakta bu arada artik zarflagsmis fiilin hareketini tasvir
etmektedir.: f-zf (yani zarf/isim soylu sézciik) + tasvir eden yardimc fiil. Tasvir eden yardimel
fiil zarf-fiil alan ve zarflasan unsurla gramerleserek bir birlesik yap1 olusturmaktadir. Bu fiil
gramerleserek, ancak yardimci fiille anlamsal olarak tamamlanmistir. Yapi bakimindan ilk grup
birlesik fiil yapisiyla bir farki yoktur. Bu nedenle gramer kitaplarimizda bu fiillerin yapica degil
anlamca farkli oldugu gosterilmeli, tasviri fiillerin fiil+fiil yapisindaki fiiller olarak
adlandirilmasindan kaginilmalidir.

4. Birlesik Cekimli Fiil Kavrami, Tanimlanmasi ve Yapisi

Birlesik ¢ekimli fiil / birlesik zaman terimi “bildirme ve tasarlama kiplerinin bagh
olduklar sekil ve zamanin goriilen gegmis zaman (hikaye), duyulan gegmis zaman (rivayet)
icinde meydana geldigini veya sarta bagl olarak ortaya ¢iktigini ifade etmek kullanilan ve i- (er-
) ek-fiilinin yardimiyla kurulan zaman” (Korkmaz, 1992: 28, Topaloglu, 1989: 44) olarak
tanimlanmustir.

Birlesik ¢ekimli/zamanli fiil kavramiyla birlikte karsimiza cevheri fiil ve bildirme
kavramlar1 ¢ikmaktadir.

Cevheri fiil, ana yardimci eylem, isim fiili, salt eylem, bos eylem, bildirme eki olarak
adlandirilan eski er-, bol- ve tur- eylemleri varlik ve olay bildirmelerini gergeklestirmektedirler.
Olus bildiren ana yardimci eylemin 6niindeki her sey, varlik da eylem de, soz ve soz 6begi de
climlede ayni1 degerdedir, ¢iinkil var olus varlik i¢in de eylem ve olay i¢in de s6z konusudur
(Karaagac, 2013: 110-115).

Ergin (2009: 314-332/501-567), isim fiili olarak adlandirdigi cevheri fiilin goérevini
birlesik fiiller yapmak ve isimleri fiillestirmek olarak ortaya koymustur. Isim fiilin dort
¢ekiminin bulundugunu belirten Ergin, isimleri fiillestiren bu unsurun Tiirkiye Tiirkgesinde
diiserek gorevini sahis eklerine aktardigini, tiglincii sahislarda er- cevheri fiili yerine ise tur-
biciminin kullanildigini sdylemektedir. Ergin agiklamalarinin devaminda cevheri fiilin eklesip
eklesmemesine gore birlesik fiil cekimi ve fiil birlesik ¢cekimi ayrimina gider. ilkinde cevheri fiil
eklesmemis ikincisinde ise eklesmistir. Ergin’in en Onemli agiklamasi ise su ciimlelerde
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verilmistir ki biz de cevheri fiilin iglevi ve birlesik zamanli ¢ekimlerin ortaya ¢ikmasinda ayni
noktadan hareket edecegiz. Climle su sekildedir:

“Birlesik ¢cekimde birlesik fiilin 6niindeki asil fiil kipi siiphesiz bir ¢esit isim durumuna
diismektedir. Boylece, isim olarak hi¢bir zaman kullanilmayan, daima fiil hiiviyetini muhafaza
eden kipler bile i- fiilinin aslinda isim muamelesi gormektedirler... Yani aslinda birlesik ¢ekim
faile bir fiil isminin i- fiili vasitasi ile isnadindan ibarettir.” (Ergin, 2009: 314-332/501-567)

Tirk¢ede ana yardimci eylem varlik ve olay bildirmelerini gergeklestirmektedir.
Sozlerin ve s6z Obeklerinin sonuna getirilerek varlik bildirmesini yani ad climlesi yiiklemi
yaparken cilimlelerin sonuna getirilerek olay bildirmesi, yani eylem birlesik cekimlerini
kurmaktadir (Karaagag, 2013: 113). Karaagag eylem birlesik ¢cekimini olay bildirmesi olarak da
adlandirmaktadir. Karaagag (2013: 115), var olus kavramm 6niindeki varlik (s6z veya s6z 6begi)
ve olay (ciimle)’in ayni degerde bulundugunu da ifade etmektedir. Varlik bildirmeleri, ad
climlesi yiiklemini ortaya cikarirlarken olay bildirmeleri birlesik kipleri yaparlar... Ad climlesi
varlik bildirmesi, birlesik ¢ekim ise olay bildirmesidir.

Banguoglu (1974: 447-481) birlesik c¢ekimli fiilleri yardimci fiillerle kurulmus
birlesiklerden c¢ikip fiil ¢ekimleri arasina girmis yapilar olarak degerlendirmektedir. Birlesik
¢ekimli yapilarin da cevheri fiilin lizerine gelen gecmis, dolayli ge¢mis ve dilek kipi eklerini
alarak kurulduguna vurgu yapar. Banguoglu, cevheri fiilin bir durum fiili, salt fiil oldugunu
ifade ederek birlesik ve katmerli ¢gekimlerini konu eder.

Birlesik zamanli ¢gekimi ve bu nedenle cevheri fiili ve gorevlerini konu edinen gramer
eserlerimizde genel anlamda bir uzlasma oldugu goriilmektedir. Muharrem Ergin’in kisaca
deginmesi disinda, bagka eserlerde birlesik zamanli denilen yapilarin cevheri fiilden 6nce
bulunan ¢ekimlenmis bigcimlerinin isimlestigi konusunda bir deginmede bulunulmamustir.

Birlesik zamanli ¢ekim ile katmerli fiil ¢ekimi arasinda cevheri fiilin tekrar isimlesen
unsuru fiillestirmesi ve ¢ekime tekrar hazir hale getirmesi bakimindan bir fark olmadigi da
belirtilmemistir.

5. Sonuc ve Oneriler

Birlesik fiil ¢ekimini konu edinen gramer kitaplarimizda su hususlara deginilmistir:

a. Gramer kitaplar1 cevheri fiil yardimiyla kurulan yapilarin bildirme ve birlesik fiil
¢ekimi olduklar1 konusunda ortaktirlar.

b. Cevheri fiilin birlesik ¢ekim yapimindaki rolii, anlami ve olusturdugu birlesik
¢ekimlerin tiirii konusunda uzlasilmstir.

c. Birlesik ¢ekime ek olarak katmerli fiil ¢cekimine bazi1 gramer kitaplar1 yer vermis
bazilarinda ise yer alamamustir.

d. Gramer kitaplarinda cevheri fiillerin kurmus oldugu gramer yapilan
¢Oziimlenmemistir.

Farkli durumlar ise sdyle siralanabilir:

a. Muharrem Ergin tarafindan cevheri fiilin Oniindeki unsurlarin aslinda birer isim
olduguna deginilmistir.

b. Karaaga¢ varlik ve olay bildirmelerinin aslinda bir isim oldugunu agiklamalari ile
belirtmis fakat yap1 ¢oziimlemesi yapmamustir.

Bu bilgilerden hareketle su 6nerilerde bulunmak miimkiindiir:

a. Uzerinde uzlasilmis terimleri degistirme konusunda bir dnerimiz olmayacaktir.

b. Isimleri yiiklemlestirmeye yarayan cevheri fiilin goreviyle, birlesik zamanl
cekimlerin olugsmasini saglayan fiilin gorevi aynidir. Asagida da gosterilecegi gibi her iki
durumda da cevheri fiil aslinda isim veya isimlesmis bir fiili tekrar ¢ekime hazir bir fiil haline
getirmek i¢in kullanilmaktadir.

c. Isimlerin/isim soylu sozciiklerin bildirmesinde cevheri fiil bunlara eklenerek bunlari
cekime hazir hale getirir. Tiirkiye Tiirk¢esinde ¢cogu kez diismiis olan cevheri fiil i- gorevini
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sahis eklerine yiiklemistir. Ol kisi eriir ol> Ol kisi ol veya Ol kisi eriiv/turur > O
kisidir/insandir, men kisi eriir men > men kisi men > ben kisiyim.

d. Birlesik zamanli ¢ekimde kok veya govde halindeki fiil 6nce zaman bildiren ve
aslinda bir fiillimsi alan eki alarak sifatlagir/isimlesir, ardindan isim soylu olan bu sdzciik
iizerine cevheri fiili alarak tekrar fiillesir ve cekime hazir hale gelir. Ikinci zaman ekini alan fiil
artik bir isimdir ve sahis ekini alarak tiimii isim olan ciimleyi tamamlar. Katmerli ¢ekimde ise
ikinci zaman/fiilimsi ekini alan fiil tekrar isimlesir ve cevheri fiille yliklem olmaya hazir héle
gelerek zaman/fiilimsi ve sahis ekleriyle ¢ekimlenir.

Bu durumu daha iyi anlatabilmek i¢in Kutadgu Bilig’den alinmis bir 6rnegin sonundaki
eki degistirerek soyle vermek miimkiindiir:

Kutadgu Bilig’deki ornek udir erdip erse “uyur idinse” seklindedir ve gramer
kitaplarimizda bu c¢ekim katmerli fiil ¢ekimi ve genis zamanin hikayesinin sarti olarak
adlandirilir. Bu yapiy1 udir ermis erdip seklinde farkli zaman ekleriyle kurmak miimkiindiir. Bu
yapinin ¢oziimlemesi su sekildedir:

Yiiklem (i(BF(I (BF(i (FK < zmn/sf)) < cevheri fiil) < zmn/sf)< cevheri fiil)) <
zmn/sf) Kisi () < shs/iyelik)))
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Etik, Beyan ve Aciklamalar

1. Etik Kurul izni ile ilgili;
M Bu calismanin yazar/yazarlar, Etik Kurul Iznine gerek olmadigini beyan etmektedir.

2. Bu calismanin yazar/yazarlari, arastirma ve yayin etigi ilkelerine uyduklarimi kabul
etmektedir.

3. Bu ¢alismanin yazar/yazarlar1 kullanmis olduklari resim, sekil, fotograf ve benzeri belgelerin
kullaniminda tiim sorumluluklar1 kabul etmektedir.

4. Bu calismanin benzerlik raporu bulunmaktadir.
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TURKIYE TURKCESINDE BiRLIKTE BAGLAMA EDATLARI UZERINE
On correlative conjunctions in Turkish
AHMET TURAN DOGAN!

Oz

Her dilde cesitli islevler i¢in kullanilan sozciikler vardir. Bu sozciikler de islevlerine
gore alt gruplara ayrilir. Bunlardan biri de dildeki ¢esitli esdeger birimleri baglama igin
kullanilan baglama edatlaridir. Baglama edatlar1 dilde baglama islevi i¢in kullanilan dil bilgisel
anlaml sozciiklerdir. Tiirkgede bunlarin bir kismi yapi bakimindan basit, tiiremis veya birlesik
yapida tek sozciikten, bir kismi ciimle temelli bir veya birden ¢ok sozciikten, bir kismi s6zciik
Obegi bigiminde birkag¢ sozclikten, bir kismi aralarina baglanan cesitli birimler girmis ayn1 veya
birbirinden farkli sozciiklerden olusmaktadir. Bu calismanin konusunu da c¢alismada birlikte
baglama edatlar1 olarak ele aliman son gruptaki baglama edatlar1 olusturmaktadir. Yani, ayni
veya farkli sozciiklerin ayni yapi igerisinde ancak birlikte kullanilarak baglama edatini
olusturdugu birimler ele alinmistir. Bu baglama edatlar1 yan yana kullanilmayan ancak birlikte
bir igleve sahip olan birimlerdir. Caligmada bunlarla ilgili degerlendirmelere yer verilmis ve
bunlarin Tiirkiye Tirkcesindeki ornekleri gerek yazili metinlerden segilen gerekse de
tarafimizca kurulan ciimle Ornekleri iizerinden verilmeye calisilmistir. Bunun yaninda
karsilastirma yapmak icin Ingilizcede “correlative conjunction” olarak ele alman baglama
edatlaria da deginilmis ve bunlarla ilgili 6rneklere de yer verilmistir. Buradan hareketle
Tiirkiye Tiirkgesinde birlikte baglama edatlarinin da bulundugu ve bunlarin da baglama
edatlarmin yapisal degerlendirmesi igerisinde yer almasi gerektigi ortaya konmustur. Bunun
yaninda, sozciiklerin ciimledeki islevleri bakimindan ele alinmasinin onlarin tiirleri, anlamlari,
yapilar1 agisindan dogru degerlendirilmesi i¢in gerekli olduguna dikkat ¢ekilmistir..

Anahtar Kelimeler: Tiirk¢e, Sozciik Tiirii, Baglama Edati, Birlikte Baglama Edati
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Abstract

Every language has words used for various functions. These words are also divided into
subgroups according to their functions. One of them is the conjunctions used to connect various
equivalent units in the language. Conjunctions are words that have grammatical meaning used
to connect various units in a language. Some of these conjunctions are composed of just one
word in the forms of simple, derived and compound words in terms of structure in Turkish.
Some of them are sentence-based words that are composed of one or more words. Some of them
are word groups composed of a few words. Some of them are composed of repeated words, and
some of them are composed of different words used together. The focus point of this study is
the conjunctions in the last two groups, which are also called correlative conjunctions. In other
words, the units composed of same or different words that become conjunctions when they are
used together in the same structure were examined. These conjunctions are units that are not
used side by side but have a function together. In this study, these units were investigated and
tried to be explained by means of giving examples chosen from written texts or constructed
sentences by us in Turkish. In addition to this, conjunctions that are considered as "correlative
conjunction™ in English are also included in order to make comparisons and examples related to
them are also included. From this point of view, it has been revealed that there are also
correlative conjunctions in Turkish and they should be included in the structural evaluation of
correlative conjunctions. In addition, it has been pointed out that it is necessary to consider the
words in terms of their functions in the sentence in order to evaluate them correctly in terms of
their word classes, meanings and structures.

Keywords: Turkish, Word Class, Conjunction, Correlative Conjunction

1. Giris

Dilde sozliiksel anlama sahip diger sozciik tiirlerinin karsisinda edatlar, dil bilgisel
anlaml1 birimler olarak da degerlendirilir. Bu birimler, sozliikklerde belirgin anlamlara sahip
olmayip ancak soz diziminde ciimle veya ciimleler biitiinii igerisinde anlam kazanirlar. Dil
bilgisel anlaml1 birimlerden olan edatlarin bir grubu da bu ¢aligmanin odak noktasini olusturan
baglama edatlaridir. Tiirkcede baglaclar olarak da adlandirilan bu birimler, s6z diziminde
sesleri, heceleri, sozciikleri, sozciik 6beklerini ve ciimleleri birbirine baglar. Bu islev igin de
Tiirkgede gegmisten giiniimiize bir¢ok baglama edati kullanilmistir. Sunu da belirtmek gerekir
ki Eski Tiirkgede smirli sayida bulunan bu birimlerin sayist glinlimiize gelinceye kadar alinti
birimlerin de eklenmesiyle Tiirk¢ede bir hayli artmustir.

Baglama edatlarmin en az iki birim arasinda bag kurma islevi, bagladigi birimlerin
cesitli agilardan denklikleri esasi iizerine kuruludur. Bu denklik ise bazen yapisal bazen de hem
yapisal hem de anlamsal diizeydedir. Cesitli agilardan birbirine denk birimlerin baglanmasi
isinde ise anlam bosanmasina ugrayarak dil bilgisel anlama ge¢mis tek sozciikten olusan
baglama edatlari, climle temelli tek veya birden ¢ok sozciikten olugsan baglama edatlari, sézciik
Obegi biciminde kaliplasmis baglama edatlari, aynen tekrar edilen birimlerin veya farkli
birimlerin bir arada kullanilmastyla olusan birlikte baglama edatlar1 kullanilir. Ayn1 zamanda bu
degerlendirme Tiirk¢edeki baglama edatlarinin sahip oldugu yapisal oOzellikleri de ortaya
koymaktadir. Goriilmektedir ki, baglama edatlar1 diger sozciik tiirlerinin basit, tiiremis, birlesik
yapisal degerlendirmesinden farkli bir bicimdedir.

Tirkcedeki baglama edatlarmin sahip oldugu yapisal oOzelliklerle ilgili durumu
netlestirmek ve birlikte baglama edatlarim agiklamak igin baska arastirmalara da bakmak
gerekir. Atabay vd., baglama edatlarin1 bigim bakimindan dort grupta ele alirlar:

1. Yalin baglaclar (ve, de, ama, ile...)

2. Turemis baglaglar (6rnegin, tistelik, ancak, agik¢asi...)
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3. Bilesik baglaclar (oysa, dyleyse, yoksa, kimbilir...)
4. Obeklesmis baglaglar.

Bunun yaninda, yan yana kullanilan baglaglar (va da, hem de, ne de, éyleki, séyle ki,
demek ki, kaldi ki...), tamlama bi¢iminde baglaglar (bundan dolayi, bunun igin, bunun iizerine,
buna gore...), Tiimce bi¢ciminde kaliplasmis baglaglar (gel gelelim, zorla degil ya, ne de olsa...)
Ve yinelenen sozciiklerle kurulan baglaglar (va ... ya ..., ne ... ne ..., hem ... hem ... vb.) olmak
iizere dort grup daha belirlerler (1983: 179-180). Korkmaz, yapilarina gore baglama edatlarin
dort grupta ele almistir. Birincisi tek kelimeden olusan baglaglar (agik¢asi, ddeta, aksine, ama,
ashnda...), iKincisi ¢esitli kelime gruplari hdlinde olan baglaglar (aksi hdlde, aksine olarak,
aksi takdirde, anladigim kadarwyla...), Gigiinclsii iki veya daha ¢ok tekrardan olusan baglaglar
(bazen ... bazen ..., belki ... belki de ..., bir ... bir ..., bir bakarsin ... bir bakarsin ...),
dordiinciisii ciimle yapisinda olan baglaglar (Allah bilir ya, anliyorsunuz ya, aslina bakarsan,
az kalsin...) (2003: 1096-1097). Karaoglu ise baglama edatlarin1 yapilarina gore su basliklar
altinda incelemistir:

1. Yalm yapili baglac(lik)lar (ve, ki, dA, ama, lakin...)

2. Tiiremis baglag(lik)lar (agikgass, iistelik, dahasi...)

3. Birlesik yapili baglag(lik)lar (ya da, neyse, yoksa, nedense...)

3.1. Sozciik diizeyindeki birlesik baglag(lik)lar (belki, , ~dlbuki, oysa...)

3.2. Soz 6begi diizeyindeki birlesik baglag(lik)lar (aksi takdirde, bu gidisle, bilindigi

tizere...)

3.3. Bi¢im-sozdizimsel diizeydeki baglag(lik)lar (eger ... sA, sayet ... sA, her ne kadar
. SA/(i)sA dA...)

3.4. Timce diizeyindeki birlesik baglag(lik)lar (4llah bilir ya, bir de ne géreyim,
uzatmayalhm...)

3.5. Yineleme diizeyindeki birlesik baglac(lik)lar (hem ... hem (de), ya ... ya ..., ister ...
ister ...) (2019: 233-234).

Son olarak Dogan, baglama edatlarini iki temel baslik ve gesitli alt bagliklar halinde
sOyle siiflandirmigtir:

1. Tek sozciikten olusan baglama edatlari

1.1. Sozciik diizeyinde baglama edatlar1 (aksine, ama, aslinda, ayrica, fakat...)
1.2. Ciimle temelli baglama edatlar1 (birak, bilemedin, bilmediniz, uzatmayalim...)
2. Birden ¢ok sozciikten olusan baglama edatlari

2.1. Sozciik obegi temelli baglama edatlar1 (aksi halde, aksi takdirde, ayni zamanda,
bagka bir deyisle...)

2.2. Climle temelli baglama edatlar1 (Burak ki, bir de ne goreyim, bu demektir ki...)

2.3. Ikili, iicli, dortlii ... baglama edatlar1 (Tekrarli baglama edatlar1) (bazen ...
bazen..., belki ... belki (de) ..., hem ... hem (de) ..., ha ... ha ...)

2.4. Birlikte baglama edatlar1 (+DAn baska ... dA, ... degil ... bile, ... gibi dA...) (2021:
108-110).

Yukarida belirtilen arastirmacilarin yaninda baglama edatlariyla ilgili dogrudan yapi
degerlendirmesi yapmayip bazi baglama edatlart dolayisiyla kisa agiklamalar yapan
arastirmacilar da vardir. Banguoglu, baglam cesitleri igerisinde birlesik baglamlardan da
bahsedip bunlara yine de, ya da, hem de, netekim, bunun gibi, bundan dolay:, bir yandan gibi
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baglama edatlarin1 6rnek olarak vermistir (2004: 395). Ergin ya ... ya ..., hem ... hem ..., ne ...
ne ..., dA ... dA4 ... gibi karsilastirma edatlarina katmerli edatlar da denebilecegini ifade ettikten
sonra bunlarin ikiden baslamak {izere karsilastirilan unsurlarin sayisina gore ii¢, dort vs. defa
tekrarlandigini belirterek bu edatlarin olusumundaki yapisal duruma dikkat ¢ceker (2009: 354).
Deny de bu tiirden tekrarli baglama edatin1 katmerli baglac olarak adlandirmistir (2012: 602).
Ozgelik ve Erten, baglama edatlarinin denklestirme edatlar1 basligi altinda bu bigimbirimleri tek
kelime olanlar ve aymi kelimenin tekrar: ile yapilanlar olmak iizere iki grupta yapisal bir
degerlendirme ile ele almistir (2011: 179). Delice de baz1 baglama edatlarinin tekrarli olarak
kullanildigini, bu durumun da g, dort, bes ve daha fazla birlikte kullanimi meydana
getirecegini belirtir (2014: 143).

Burada verilen gorlislerin bir kisminda baglama edatlarinin yapisal acidan
derinlemesine siniflandirildig, bir kisminda ise bazi sebeplerle yapisal 6zelliklerine deginildigi
goriilmektedir. Baglama edatlarinin detayli siniflandirilmalarina bakildiginda bunlarin diger
sozciik tiirlerinden farkli olarak basit, tiiremis, birlesik yapisal degerlendirmesinden ayrildig
goriiliir. Burada da bazi birimlerin tekrarli bicimde birlikte kullanilarak baglama edatlarini
olusturdugu yapilara dikkat cekildigi goriiliir. Bu yapilarin disinda Karaoglu'nun belirtmis
oldugu bi¢im-sozdizimsel diizeydeki baglac(lik)lar (eger ... sA, sayet ... sA, her ne kadar ...
sSA/(i)sA dA...) ve Dogan’in belirtmis oldugu birlikte baglama edatlar: (+DAn baska ... dA, ...
degil ... bile, ... gibi dA...) baglama edatlar1 i¢in bugiine kadar yapilan degerlendirmelere
ilaveten belirtilen farkli yapilar olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu c¢alismada birlikte baglama
edatlar1 olarak tekrarli bigimde birlikte olanlar (hem ... hem (de) ..., ne ... ne (de) ..., ya ... ya
(da) ..., gah ... gah ... vb.) ve farkli birimlerden olusan birlikte olanlar (+DAn baska ... dA, ...
degil ... bile, ... kadar ... dA, ... gibi ... dA) ele alimmistir; ancak, tekrarli bicimde birlikte
baglama edatlarini olusturanlar genellikle bilindigi i¢in bunlarla ilgili detayli bir degerlendirme
yapilmamis, sadece birlikte baglama edatlar: igerisinde yer aldiklari belirtilmistir. Buna
karsilik, birlikte baglama edatlariin diger bir tiirlinii olusturan farkli birimlerin birlikte
kullanilmasiyla meydana gelmis baglama edatlar1 bu ¢alismada detayli olarak ele alinmistir.

Baglama edatlarinin  Ingilizcedeki durumuna bakildiginda baglama edatlarinin
genellikle ti¢ grupta ele alindig1 goriliir: 1. coordinating conjunction (and, or, but, so, yet...), 2.
correlative conjunction (either ... or ..., not only ... but (or “but also”), neither ... nor ..., both
...and ..., whether ... or ..., as ... as ...), 3. subordinating conjunction (after, because, before,
if, since, than, unless...) (Gucker 1966: 72-74; Coghill ve Magedanz, 2003: 135-140). Tirkiye
Tiirkgesinde bulunan birlikte baglama edatlarnin Ingilizcede de yer aldig1 goriiliir. Ingilizce
gramerlerde correlative conjunction olarak ele alinan bu baglama edatlar1 Tiirk¢edeki gibi iki
birimin birlikte kullanilarak bagladiklar1 yapilar aralarina almalariyla olusurlar. Bu konuda
Gucker (1966: 73), “and, but, or, nor” baglaglarinin sirasiyla “both, not only, either, neither”
baglaglariyla birlikte kullanilarak birlikte baglama edatlarini olusturdugunu belirtir. Bunun
yaninda s6z konu baglaglarin ¢iftler halinde kullanildigini, isim-isim, fiil-fiil gibi ayn1 siniftan
birimleri bagladigini belirtir ve su 6rnekleri verir:

Both Democrats and Republicans will back such a proposal. (Hem Demokratlar hem de
Cumbhuriyetgiler boyle bir oneriye destek verecekler.)

Your method is not only wasteful but (also) slow. (Yonteminiz sadece savurgan degil,
ayni zamanda yavastir.)

Starkey neither drinks nor smokes. (Starkey igki de sigara da igmez.)

That clock runs either too fast or too slow. (Bu saat ya ¢ok hizli ya da ¢ok yavas
calisiyor.)

Either the coffee is weak or you 've added too much cream. (Ya kahve eksiktir ya da ¢ok
fazla krema eklediniz.)

ULUSLARARASI TURK LEHCE ARASTIRMALARI DERGISI (TURKLAD), 7. CILT, 1. SAVI, 2023, TURKIVE



Turkiye Torkgesinde Birlikte Baglama Edatlar Uzerine 35

Ona gore bu baglaglardaki anlam baglaglarin tekli kullanimlartyla asagi yukart aynidir.
Sadece ek bir vurgu s6z konusudur:

He added sugar and cream. (O seker ve krema ekledi.)

He added both sugar and cream. (O hem seker hem de krema ekledi.) (Gucker, 1966:
73)

Coghill ve Magedanz (2003: 137) da bu gruptaki baglaglarin islevlerinin coordinating
conjunction grubundakilerle ayni oldugunu, bunlarin sadece ikili pargalar halinde kullanildigim
belirtir.

Ingilizcede “correlative conjunction” adiyla anilan yapilarin Tiirkgedeki birlikte
baglama edatlartyla yap1 ve kullanim bakimindan kesistigi goriiliir. ingilizcede de olugu gibi
Tiirkcede de bazi baglama edatlarinin bagladiklar birimleri aralarina alarak birlikte hareket
ettikleri, birinden biri olmadan baglamanin gerceklesmedigi goriiliir. Dolayisiyla Tiirkcede de
boyle bir adlandirmaya ihtiyag¢ oldugu sdylenebilir.

2. Yontem

Bu c¢alismada oncelikle Tiirkiye Tiirkcesinde baglama edatlarmin yap1 ve kullanilig
bakimindan ele alinis bi¢gimine bakilmis ve bunlar igerisindeki bir grubun “birlikte baglama
edat1” olarak adlandirilmasi gerekliligine dikkat cekilmistir. Cesitli edebi eserlerden segilen
ornek climleler ve tarafimizca olusturulan climleler iizerinden birlikte baglama edatlarinin yapi
ve anlam ozellikleri ortaya konmustur. Ayrica, Ingilizcede “correlative conjunction” olarak
adlandirilan, yap1 ve kullanim 6zellikleri bakimindan Tiirk¢edeki birlikte baglama edatlarina
denk gelen edatlara da karsilagtirma igin yer verilmistir.

3. Degerlendirme

Bu boliimde oncelikle Tiirkiye Tiirkcesinden hareketle birlikte baglama edati konusu
orneklerle agiklanmis, ardindan bu baglama edatlarinin bir grubu 6rnek ciimleler iizerinden dil
bilgisel anlamlartyla birlikte incelenmistir.

3.1. Birlikte Baglama Edati

Dildeki sozciik tiirleri biiyiik oranda basit, tiiremis ve birlesik olmak iizere {iglii yap1
degerlendirmesine tabi tutulur; ancak, sézciik tiirleri igerisinde bazi ¢ekim edatlar1 ve baglama
edatlar1 bu degerlendirmenin disinda kalir. Bu degerlendirme disinda kalan baglama
edatlarindan biri de birlikte baglama edatlaridir.

Birlikte baglama edatlari, aralarina baglanan unsurlarin girdigi anlam bogsanmasina
ugramis iki sozcliglin birlikte olusturdugu edatlardir. Bunlarin olusmasi i¢in iki birimin ayni
yapt igerisinde iki seyi birbirine baglamasi gerekir. Bunlardan biri olmadiginda ortada baglanan
unsurlar olmayacagi i¢in baglama edati da olmaz.

Birlikte baglama edatlarini olusturan anlam bosanmasina ugramis bigimbirimlerin
birtakim yapilar etrafinda toplandigi goriilmektedir. Bu yapilarin bazilarinda dildeki cesitli
birimler tekrarli olarak kullanilir. Farkli birimlerin birlikte kullanilmasiyla olusan baglama
edatlarinda ise birliktelik i¢in gesitli edatlarin kullanildig goriiliir. Bu ikinci grupta birlikteligin
ilk birimini genellikle ¢ekim edati kokenli bazi birimler olustururken ikinci birimleri ise
pekistirme edat1 kokenli bazi birimler olusturur; ancak, bunlar dahil olduklar birliktelik yapisi
igerisinde iki unsuru birbirine baglama isleviyle kullanildiklarindan artik ¢ekim edati veya
pekistirme edat1 olarak degerlendirilmezler. Birlikte olusturduklar1 yapinin iginde baglama
islevlerinden dolay1 baglama edat1 olarak islev gortirler.

Iki birimin dildeki bir islev icin aym yap1 iginde birlikte kullanilmasi s6z konusu
adlandirmay1 beraberinde getirmektedir. “Birlikte” terimi, dilde 6teden beri var olan “birlesik”
yapisal teriminden farklidir. Birlesik olma dildeki en az iki birimin yan yana kullanilip dilsel
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olarak tek bir varliga veya kavrama karsilik gelmesi durumudur. Birlesiklik, kelime diizeyinde
oldugu gibi ek diizeyinde de olabilir. Ayrica, bunlar dilde ayr1 veya bitisik de yazilabilir.
“Birlikte” kavramu ise birlesik kavramindan yan yana olmama 6zelligi bakimindan ayrilir.

Birlikte baglama edatlar1 6zelliklerine gore baglama bigimlerine sahiptir. Bunlarin ayni
birimlerin tekrarindan olanlarinda edatlar, ¢ok biiyiik oranda bagladiklar1 birimlerin onlerinde
yer alirlar: hem ... hem (de), ne ... ne (de) ..., ya ... ya (da) ..., bazi ... bazi ... vb. ... dA ... dA
yapisinda ise baglama edati bagladiklar1 birimlerden sonra gelir. Farkli birimlerin birlikteligi
olusturdugu baglama edatlar1 ise yapisal ozelliklerinden dolay1 ¢ok biiyiikk oranda baglanan
birimlerin sonlarinda yer alir: ... +DAn baska ... dA, ... degil ... bile, ... gibi ... dA, ... haricinde

. dA, ... kadar ... dA vb. Birlikteligin ilk unsurunun baglanan ilk birimin &niinde oldugu
yapilar da vardir: birakin / birakiniz ... ... bile, birakin / birakiniz ... ... dahi; degil ... ... bile,
degil ... ... dahi, degil ... ... dA vb. Son olarak belirtmek gerekir; ki, birlikte baglama
edatlarinda ikinci birimlerin yeri climlede vurgulanmak istenen dgeye gore degisebilmektedir:

Yaramaz oldugu kadar zekidir de.
Kitabini okudugu gibi siitii de karistird.

Birlikte baglama edatlarinin climleleri baglayarak ciimle dizisi olusturdugu 6rneklerdeki
yapisal bir durumuna deginmek gerekir. Bilindigi lizere Tiirkgede ciimle olabilmesi icin ya
cekimli bir asil fiile ya da bir isimden sonra gelerek ¢ekimlenen (ek-fiil de buraya dahildir.)
yardimei bir fiile ihtiyag vardir:

Ali okula geldi.

Ali hasta oldu.

Ali hastaydi/hasta idi.

Bunlarin ciimle dizisi olusturan 6rnekleri de soyle olur:
Ali okula geldi ve simifa girdi.

Ali hasta oldu ve bir giin sonra iyilesti.

Ali hastaydi/hasta idi; ama yine de bana yardim etti.

Gorildigi tizere ciimle dizilerinde iki yargi bulunmaktadir. Birlikte baglama edatlariyla
baglanan ciimlelerde de iki yargi bulunur; ancak, bu dizideki ilk ciimlenin yapis1 yukaridaki
kullanimlardan farklidir. Bunun i¢in su climle 6érnek olarak verilebilir:

Sevimli oldugu kadar yaramazdir da.

Bu ciimle dizisine bakildiginda ilk ciimlede “sevimli oldugu”, ikinci ciimlede ise
“yaramazdir” yargilar1 goriiliir. Ik ciimledeki yargi Tiirkcede bilinen yiiklem yapisindan
farklidir. Bunu meydana getiren ise birlikte baglama edatinin ilk birimi olan kadar biriminin
temelde bir ¢ekim edat1 olmasidir. Yapisal olarak ¢ekim edatinin gerektirdigi bi¢cime biiriinmesi
ilk climlenin yiiklem yapisim etkilemistir. Bunun yaninda “Sevimli oldugu” yiiklemi ile
“yaramazdir” yiikklemi arasindaki islevsel esdegerligi de belirtmek gerekir. Bu konuda
Sebzecioglu ve Sen Tiirkgedeki ol- fiili ile i- fiili arasindaki islevsel esdegerlige dikkat ¢ekmistir
(2020). Bu islevsel esdegerligin aynist ol- ve dur- fiilleri arasinda da vardir. Boylesi ciimle
dizilerinin ilk climlelerinde yasanan yap1 degisikligi -Xp bag-fiil ekiyle baglanan ciimlelerde de
goriilir. Bu konuda Delice, -Ip ekinin ikinci fiilin gorevini, eklendigi fiile kopyaladigim
belirterek ikinci fiil yiiklem ise -Ip ekini almig fiilin de yiiklem olduguna dikkat ¢eker. Gelip
gitti 6rneginde oldugu gibi (2012). Delice’nin de belirttigi gibi “gelip” sdzciigliniin “gitti”
yiikleminin zarfi olmadigi goriliir; ¢linkii bir is yapilirken gelerek gidilmez. Bu durum
mantiksizdir. O zaman, -ip ekinin burada baska bir islevde kullanildig: goriliir. O da “Geldi ve
gitti.” climlesinin “Gelip gitti.” bigiminde daha ekonomik séylenmis halidir ve ip eki hem “ve”
baglacini hem de “-di” goriilen gecmis zaman ekini karsilamaktadir.
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Birlikte baglama edatlarinin olusmasi i¢in bazi sartlar vardir. Dolayisiyla, bu tiirden
baglama edatlarini olusturan birimlerin igerisinde bulundugu her ciimle veya ciimle dizisinde
birlikte baglama edatinin varligindan s6z edilemez. Bunlarda birlikteligin olusmasi i¢in birbirine
baglanan en az iki birimin olmas1 ve birlikteligi olusturan ilk birimin zarf anlamiyla
kullanilmamas1 gerekir. Dolayistyila bu tiirden yapilarin bulundugu bazi ciimlelerde normalde
birlikteligin ilk kismini olusturan bigimbirimin ya dogrudan ciimlenin zarf tlimlecini
olusturdugu ya da kendisinden sonraki birimin sifati1 oldugu goriiliir. Boyle durumlarda birlikte
baglama edat1 bulunmaz. Bu durumlari sdyle 6rneklendirmek miimkiindiir:

Benim baktigum gibi Ahmet de bakfi. (Bu cliimlede kastedilen “bakt1” yilikleminin
durumunu belirtmek oldugu i¢in “benim baktigim gibi” kismi zarf tiimleci olmustur.)

Ben baktagim gibi Ahmet de bakti. (Bu ciimle dizisi ise “Hem ben baktim hem de
Ahmet bakt1.” bigiminde bir anlam tasir. Dolayisiyla iki birim arasinda birlikte baglama edatlar1
vasitastyla bag olusturulmustur.)

Onlar gibi ata, deveye biniyordum ben de. (Bu ciimlede “onlar gibi” yapisi eger
“biniyordum” yiikleminin tarzini belirten bir zarf olarak kullanilirsa zarf tiimlecini olusturur.
Eger “onlar gibi ben de” yapisinda “de” birimiyle birlikte baglama islevinde kullanilirsa; yani
onlar ve ben birimlerini birbirine baglarsa baglama edati 6begi olarak ciimlenin 6znesini
olusturur. Bu ayrimi yapmanin en iyi yolu ise climle iistii baglama dikkat etmektir.)

Yukaridaki aciklamalarin yaninda farkli birimlerin olusturdugu birlikte baglama
edatlarinin bulundugu climlelerin ve climle dizilerinin s6z dizimindeki degerlendirmelerine de
deginmek gerekir:

A. Defileler haricinde butikleri de gezdiler.

Bu ciimlede ... haricinde ... de yapisinda birlikte baglama edati bulunmaktadir. Bunun
degerlendirmesi ise sOyledir:

Defileler haricinde butikleri de gezdiler.

Nesne Yiiklem
N: defileler / haricinde / butikleri / de: BEO, isim

B. Birak kavunu kelek bile istemiyor delikanl:.

Bu ciimlede birak ... ... bile yapisinda birlikte baglama edati bulunmaktadir. Bunun
degerlendirmesi ise sOyledir:

Birak kavunu kelek bile istemiyor delikanl.

Nesne Yiiklem  Ozne
N: birak / kavunu kelek / bile: BEO, isim

Not: Yukaridaki birlikte baglama edatinin birinci parg¢asini olusturan brrak birimi yapi
acisindan yliklemmis gibi hareket ederek istem olusturmaktadir. Bu sebeple, baglanan
sozciiklerden ilki kavunu bigiminde olmustur. Bunun yaninda s6z konusu climleyi “Birak kavun
kelek bile istemiyor delikanli.” bigiminde sdylemek de miimkiindiir. Bu durum da “birak”
biriminin “bile” birimi gibi anlam bosanmasina ugradigini ve ikisinin birlikte baglama edatini
olusturdugunu gostermektedir.

C. Bundan sonra, evin eksiginden baska kizinin okul masrafi da yiiklendi.

Bu climlede ...den baska ... da yapisinda birlikte baglama edat1 bulunmaktadir. Bunun
degerlendirmesi ise sOyledir:

Bundan sonra, evin eksiginden baska kizinin okul masrafini da yiiklendi.
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Zarf Tiimleci Nesne Yiiklem
N: evin eksigin/den baska / kizinin okul masrafini/ da: BEO, isim
D. Cimleri bicmesinden gayr1 onlar1 suladi da.

Bu ciimlede ...den gayr: ... da yapisinda birlikte baglama edati bulunmaktadir. Bunun
degerlendirmesi ise soyledir:

Cimleri bicmesinlden gayri onlari suladi da
Nesne  Yiiklem \ Nesne Yiiklem)

f

Baglama Tiimleci

Burada bagimli-siral1 (6znesi ortak) bir climle dizisi olugturmustur.

Not: Birinci ciimlenin yiikleminin Tiirk¢ede bilinen yiiklem yapisindan farkli olmasi
kendisinden sonra gelen birlikte baglama edatinin ilk parcasinin yapisal o6zelliginden
kaynaklanmaktadir. Bu ciimle, “Cimleri bigti ve onlar1 suladi.” veya “Hem ¢imleri bicti hem de
onlar1 suladi.” bigcimine getirildiginde yliklem daha agik bir sekilde goriilecektir.

E. Degil bana yardim etmek, attigim mesaj1 okumadi bile.

Bu climlede degil ... ... bile yapisinda birlikte baglama edati bulunmaktadir. Bunun
degerlendirmesi ise sOyledir:

Degil bana yardim etmek, attigim mesaji okumadi bile.
\ Yr Yiiklem Nesne Yiiklem /

|

Baglama Tiimleci

Not: Birinci climlenin yiikleminin Tiirk¢ede bilinen yiliklem yapisindan farkli olmast
birlikte baglama edatinin ilk kismuni olusturan degil biriminden kaynaklanmaktadir. Bu ciimle,
“Bana yardim etmedi, iistiine attigim mesaji okumadi.” bi¢imine getirildiginde yiiklem daha
acik bir sekilde goriilecektir; ancak, baglama edati degistigi igin elbette ki iki climle arasinda
anlam farki meydana gelecektir.

Birlikte baglama edatlarinin farkli birimlerin birlikte kullanilmasiyla olusan bigimleri ile
ayni birimlerin tekrarlanmasiyla olusan big¢imleri arasindaki duruma da deginmek gerekir.
Oncelikle, her iki grup da Tiirkgedeki birlikte baglama edati kategorisinde yer almaktadir.
Aralarindaki bazi farkliliklari ise soyle belirtmek miimkiindir:

a. Ayni birimlerin tekrar1 yoluyla olusturulan birlikte baglama edatlarinda ayni
bigimbirimler tekrarlanirken digerlerinde farkli bigimbirimler birlikteligi olusturmak igin
kullanilir.

b. Ayn1 birimlerin tekrar1 yoluyla olusturulan birlikte baglama edatlarinda ayni birim iki
veya daha fazla sayida tekrarlanabilirken farkli birimlerin birlikte kullanilarak olusturdugu
birlikte baglama edatlarinda en fazla iki birim birlikte kullanilir.

Simdi de farkli birimlerin birlikte kullanilarak baglama edatin1 olusturdugu yapilari
daha iyi agiklayabilmek igin bunlarin Tirkiye Tiirk¢esindeki orneklerini ve olugturduklari
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yapilar1 gerek roman veya hikayelerden secilen gerekse de tarafimizca kurulan 6rnek ciimlelerle
sOyle vermek miimkiindiir:

3.1.1. bwrak / birakin / birakiniz ... ... bile, birak / birakin / birakiniz ... ... dahi, ...
birak / birakin / birakiniz ... bile, ... birak / birakin / birakiniz ... dahi

Ciimleden kiiciik birimleri baglayarak baglama edati 6begi olusturdugu érnekler:

Ayni kulvarda ayni hedefe yiiriiyen iki ekip varsa birinin digerini yoldan atmak veya
geciktirmek i¢cin onu sahte bilgilerle yonlendirmesi birakiniz gizli servisleri, siradan insanlarin
bile kullandig: basit bir metot idi. (1. Pala, AR)

Hichir ¢ekmecede bwrakiniz bir dosya ya da bir kdgidi, bir toplu igne dahi yoktu. (1.
Pala, AR)

Birakiniz dokunulmazligi, can giivenlikleri dahi yoktu. (W-KE39E1B-3300-20) (Aksan
vd., 2012)

Mevlina Hazretleri ise birakin kotiiliik etmeyi, kotiiliik diisiinmeyi bile beceremez. (A.
Umit, BE)

Biralan dindarligi kendini siradan bir Hiristiyan gibi bile hissetmemisti. (A. Umit, BE)

“Yuh be, birak arabay, altimizda bisiklet bile yok!” diyor Inga. (W-JA16B4A-1747-
140) (Aksan vd., 2012)

Riyaset Makami; “Aman’ demis. “Birak lastigi, askerin ayagina postal, surtina kaput
alacak paramiz dahi yoktur.” (W-VA14B1A-1632-281) (Aksan vd., 2012)

Burak kavunu, kelek bile istemiyor delikanli. (W-CA16B3A-1557-431) (Aksan vd.,
2012)

(...) kara giines gozligii ve o beyaz naylon gomleginin iki yakasiin iizerine taktigi,
ortasindan sikilmis simsiyah mendil gibi. Seyi (bu da yeni bir seydi), koyliileri burakin, kendisi
bile gérmemisti. (W-KA16B2A-0623-336) (Aksan vd., 2012)

Ciimleleri baglayarak climle dizisi olusturdugu o6rnekler:

Insamin kendi diglerini sékmesini birak gormeyi, okumamistim bile. (W-NA14B1A-
1624-296) (Aksan vd., 2012)

Ne birbirimizi ne birbirimizin yakinlarim, hele de ¢ocuklarimizi, birakin éldiirmeyi,
incitmeyiz dahi. (W-RA16B4A-0104-659)

Ben bu ihsanlara, birakiniz kaynak olmayi, ayna bile olamiyorum. (W-RDO3A4A-
0831-72) (Aksan vd., 2012)

3.1.2. ... +DAn baska bir de ..., ... +DAn baska ... dA, ...+DAn baska ... daha
Ciimleden kiigiik birimleri baglayarak baglama edat1 6begi olusturdugu 6rnekler:

Onlardan baska haberleri olmadan bir de ben vardim bu giizelligi seyreden. (S.
Yagmur, AG-I11)

Selim Dede 'nin sandalindan baska bir de culu kalmisti. (H. Balikgis1, OC)

Kiiciik kiz, kardesinden baska bir de kedilere merakliydi, (...) (W-NA16B3A-0050-
1618) (Aksan vd., 2012)

Bundan sonra, evin eksiginden baska kizinin okul masrafi da olacakti. (W-RA16B2A-
0840-1721) (Aksan vd., 2012)

Evin tavuklan, kegileri, kuzulari, eseginden baska onun birkag;_ saksagan, kargasi,
kekligi, bir diizine kadar da irili ufakl kedi ve kopegi vardi. (H. Balik¢isi, OC)
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Evin kirliliginden baska onun vurdumduymaziig: da canima tak etmigti.
Benden baska ii¢ kisi daha geldi.

Ciimleleri baglayarak ciimle dizisi olusturdugu 6rnekler:

Benim yaptigim is, ticari olduktan baska, estetiktir de. (H. Balik¢is1, OC)
Duvara ¢carpmasindan bagka bir de agact kirmigti.

Yemegi yapmasindan bagka evi siiptirmiis de.

3.13....+DAn gayri ... dA, ...+DAn gayri ... daha

Ciimleden kiiciik birimleri baglayarak baglama edati 6begi olusturdugu érnekler:
Evden gayr ii¢ de araba aldl.

Benden gayr ii¢ kisi daha geldi.

Ciimleleri baglayarak climle dizisi olusturdugu 6rnekler:

Cocugun basim oksamasindan gayrt ona har¢lik da verdi.

Cimleri bigmesinden gayrt onlart sulad: da.

3.1.4. degil ... ... bile, degil ... ... dA, degil ... ... dahi; ... degil ... bile, ... degil ...
dA, ... degil ... dahi

Ciimleden kiiciik birimleri baglayarak baglama edati 6begi olusturdugu 6rnekler:

Yalnizca dini degil, diisiince sistemlerini bile kesin, degistirilemez gercgeklikler olarak
vagsiyoruz. (W-JA16B2A-0873-857) (Aksan vd., 2012)

Degil su kolayca gegen yedi yiln, iki yil sonra bitecek okulun bile hi¢ sona
ermeyecegini saniyordu. (O. Pamuk, CBO)

Uzerlerinde degil toprak, toz zerresi bile yok. (W-DA16B4A-0384-1087) (Aksan vd.,
2012)

Ciimleleri baglayarak ciimle dizisi olusturdugu 6rnekler:

Benim nagiz kanaatima gore, iftira sade ¢irkin degil, ayni zamanda giiliing ve dciz bir
seydir de. (A. H. Tanpinar, SAE)

Belli bir toplumsal olguda, onu biitiin gercekligiyle yakalamak iizere, her seyi kusatan
bir nedensel regresyon yapabilmek sadece olanaksiz degil, ayni zamanda bu tiir bir ¢cabaya
girismek sagmadw da. (W-EH03A1B-2383-485) (Aksan vd., 2012)

Degil bana yardim etmek, attigim mesaji okumadi bile.
3.15....gibi...dA
Ciimleden kiiciik birimleri baglayarak baglama edati 6begi olusturdugu 6rnekler:

Oteki Giiney Amerika iilkelerinde oldugu gibi burada da géz kamastirict villalarla
bezeli zengin semtleri var. (W-EA16B2A-1205-103) (Aksan vd., 2012)

Sehirde oldugu gibi burada da kurtulusu yoktu. (W-KA16B0A-0118-900) (Aksan vd.,
2012)

O da benim gibi ¢ok ozenli giyinmisti, sanirim sa¢imi yaptirdigi Qibi makyajini da bir
verlerde yaptrmisti, ustacaydi ¢giinkii. (\W-SA16B4A-3367-610) (Aksan vd., 2012)

Gosterdigim bu son tepkiyle hem Nevzat’a hem de beklentilerine en giizel yaniti
verdigime inantyorum. Ve benim gibionun da bu sayfayi, bir daha agilmamak iizere

kapatacagini umuyorum... (W-PA16B2A-0866-1351) (Aksan vd., 2012)

ULUSLARARASI TURK LEHCE ARASTIRMALARI DERGISI (TURKLAD), 7. CILT, 1. SAVI, 2023, TURKIVE



Turkiye Torkgesinde Birlikte Baglama Edatlar Uzerine 4

Onlar gibi ata, deveye biniyordum ben de. (W-QA16B2A-3350-467) (Aksan vd., 2012)

Béylece de, Ihtivar'in kendisi gibi Ihtiyar’in Koskii de bilinmezligini koruyup gitti. (T.
Bugra, GE)

Ciimleleri baglayarak climle dizisi olusturdugu 6rnekler:

Bir seye inanman gerekmedigi gibi, bir seye inanmaktan korkman da gerekmiyor ¢iinkii.
(W-NA16B2A-0051-2274)

Yanina gitmedigi gibi onu aramadi da.
3.1.6. ... haricinde ... dA
Ciimleden kiiciik birimleri baglayarak baglama edati 6begi olusturdugu 6rnekler:

Erkekler icerisinde karisina mehir borcu haricinde baska borg¢lari olanlara da
rastlanmaktadir. (\W-KE05A4A-2618-303) (Aksan vd., 2012)

Diinya iizerindeki yagayis boyutlarimin haricinde kendi boyutsal asamalarim da yasar
ve yasatir. (W-SE13C2A-1487-465) (Aksan vd., 2012)

Ciimleleri baglayarak climle dizisi olusturdugu o6rnekler:
Diikkdni agmasimin haricinde égleye kadar diikkdnda ¢alist: da.

Ne yazik ki bu insanlik hazineleri yillardan beridir resmi prosediirlerin takip edilmesi
haricinde kacak yollardan ‘define avciligi’ tabir edilen yapmaciikla da ¢ikariimistir. (W-
RD30D1B-2229-333) (Aksan vd., 2012)

3.1.7. ... kadar ... dA
Ciimleden kiiciik birimleri baglayarak baglama edati 6begi olusturdugu érnekler:

Kendimizden bile saklamaya ugrasiriz o karanlhigi. O yiizden kendimizi bile tam olarak
tanyyamayiz. Ve, o karanlik, iyilikler kadar kotiiliikler de yaratir. (W-QA16B4A-0053-1089)
(Aksan vd., 2012)

Bu nedenle fotograf cekerken konumuzun kendisi kadar arka plamnmn da iyi
vurgulanmasi veya iyi hesaplanmasi gerekir. (W-UG37E1B-3068-1477) (Aksan vd., 2012)

Ciimleleri baglayarak ciimle dizisi olusturdugu 6rnekler:

Biiyticii ¢iragi Borga, deli dolu oldugu kKadar akilli ve nazikti de; onunla konusmayt
seviyordu. (W-TA16B2A-1204-1996) (Aksan vd., 2012)

Sen ailenin oldugu kadar bizim de kizimizsin. (W-KA16B0A-0118-1500) (Aksan vd.,
2012).

O sizlerin oldugu kadar benimdir de. (A. H. Tanpinar, SAE)

Sevimli oldugu kadar yaramazdir da.

3.1.8. ... yaninda ... dA

Ciimleden kiiciik birimleri baglayarak baglama edati 6begi olusturdugu érnekler:

Suat, Tiirkce ogretmenliginin yamnda miidiir yardimciligi da yapmakta idi. (W-
EA16B3A-1146-1885) (Aksan vd., 2012)

Bu kadar olumsuzlugun yaminda olumlu bir tarafi da olsundu arttk. (W-OAL16B3A-
0043-868) (Aksan vd., 2012)

Cocuklar: bedensel gelisimleri yaminda duygusal boyutta da anlamak, ailenin en énemli
isidir. (W-UC05A2A-1467-2095) (Aksan vd., 2012)
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Bu nedenle sistem kuran biitiin filozoflarda, oteki klasik felsefe disiplinleri (mantik, bilgi
teorisi, etnik, metafizik) yaninda estetik de yer alyyordu. (W-EHO03A3A-2021-562) (Aksan vd.,
2012)

Ciimleleri baglayarak climle dizisi olusturdugu 6rnekler:

Odun, yakacak olarak kullaniimasimin  yaminda ev ve saban yapuminda da
kullaniliyordu.

Iyi bir komutan olmasinin yanminda iyi bir sairdir de.
3.1.9. ... yani sira ... dA
Ciimleden kiiciik birimleri baglayarak baglama edati 6begi olusturdugu érnekler:

Hele ¢cocuk kiiciik ise! Kuskusuz siddetin meydana getirdigi psikolojik etkilerin yani sira
fiziksel etkiler de cocuklarda goriilmektedir. (\W-VD0O5A1A-2644-1379) (Aksan vd., 2012)

Duvarlarda fotograflarin yant swra bir¢ok kemik de asiliydi. (W-1A16B3A-2673-62)
(Aksan vd., 2012)

Cagrida komiinistlerin yamt sira Cingenelerin de bu beynelmilel faaliyetlerinin dikkate
alinmas istenmigti. (W-TA16B2A-0325-1107) (Aksan vd., 2012)

Ciimleleri baglayarak ciimle dizisi olusturdugu 6rnekler:
Iyi bir izci olmanin yani swra iyi bir avcidir da.
Yaptiklarin inkdr etmenin yani stra tiste de ¢iktr.

4. Degerlendirme ve Sonug

Dilde s6z diziminin 6nemli birimlerinden olan baglama edatlar1 baglama islevini yerine
getirirken ¢esitli yapilarda olabilmektedir. Tekli baglama edatlar1 ve birlikte baglama edatlari
Tiirkgedeki baglama edati yapilaridir. Bunlar icerisinde birlikte baglama edatlar1 konusuna
simdiye kadar Tiirkiye Tiirk¢esi iizerine yapilan ¢alismalarda pek deginilmemistir.

Birlikte baglama edatlari, iki bagimli bigimbirimin ayni ciimle veya cilimle dizisi
icerisinde birlikte yer alarak en az iki birimi birbirine baglamasiyla olusur. Ciimleden kiigiik
birimleri bagladiklarinda baglama edati Obegini olustururken, ciimleleri bagladiklarinda
baglama tiimleci olarak climle dizileri meydana getirirler. Birlikte baglama edatlarinin yapisina
bakildiginda iki ayn1 veya ayr1 bagimli bi¢cimbirimin birlikte hareket ettigi ve bir biitiin i¢inde
bir baglama islevi i¢in kullanildig1 goriiliir.

Iki ciimleyi birbirine baglayip ciimle dizileri olusturdugunda ilk ciimlenin yiiklemi
Tiirkgedeki bilinen yiiklem yapisindan farkli bir hél alir. Bunun sebebi ise birlikte baglama
edatlarinin ilk birimlerinin yapisal 6zellikleridir.

S6z konusu birlikte baglama edatlarimin Ingilizcede de orneklerinin oldugu
goriilmektedir. Not only ... but (also)..., both ... and ..., neither ... nor ..., either ... or ...
Ingilizcedeki bu tiirden baglama edatlaridir.

Bu c¢alisma cercevesinde Tiirkiye Tiirk¢esinde ayni birimlerin tekrarlariyla olusan
birlikte baglama edatlar1 (bir ... bir (de) ..., ... dA ... dA, hem ... hem (de) ..., ne ... ne (de)
..., gah ... gah ..., ister ... ister ... vb.) disinda farkli birimlerin tekrarindan olusan birlikte
baglama edatlar olarak su yapilar tespit edilmistir: birak / birakin / birakiniz ... ... bile, birak /
bwrakin / birakiniz ... ... dahi; ... +DAn baska bir de ..., ... +DAn baska ... dA, ...+DAn baska
.. daha; ...+DAn gayrt ... dA, ...+DAn gayri ... daha; ... degil ... bile, ... degil ... dA, ... degil
... dahi, degil ... ... bile, degil ... ... dA, ... gibi ... dA, ... haricinde ... dA, ... kadar ... dA; ...
yamnda ... dA; ... yani sira ... dA.
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DEDE OMER RUSENI'NiN DiNi-FELSEFi GORUSLERI VE “MiSKiNLIKNAME”DE
AHLAKI-DIDAKTIK MOTIFLER
Religious and philosophical views of Dada Omar Rovshani and moral and didactic motives in
"Miskinlikname"
AYNUR PASAYEVA!

Oz

Orta Cag Tiirk dilli edebiyatin 6nde gelen temsilcilerinden, zengin sanat mirasi ile dini
ve felsefi diisiincenin gelismesinde 6nemli rol oynayan Dede Omer Riiseni'nin edebi sanati, 15.
yilizy1ll Azerbaycan-Tiirk edebiyati ve edebi dilinin gelisim tarihinin incelenmesi agisindan
oldukca onemlidir. Eserlerinde, 6zellikle de “Miskinlikname”de, tasavvufi goriislerinin yani
sira, donemin sosyal manzarasina 1sik tutan ahlaki ve didaktik fikirleri, insanlar1 kétiiliikten
¢ekindiren elestirel agiklamalari yansitilmigtir. Sairin sanatsal yetenegi, halk yaraticiligr ve
Klasik siir geleneklerinden ilham almug, onlarla olgunlagmistir. Tiirk¢eyi, Arapgay1 ve Farsgayi
cok iyi bilen sair, bazen dini ve felsefl goriisleriyle ilgili miirekkep ifade ve terimleri kullansa
da, genelde askla, yasamla ilgili konularda halk dilini, tarihen Tiirk halklarinin dilinde
kullanilagelen kelime ve ifadeleri kullanmay1 tercih etmistir. Sozlii edebiyattan Ornekler
vermesi, atasOzleri, deyimler, genel olarak, canli anlasilir halk dilini kullanmasi Riiseni'nin
halka, onun diline, yagsamina, gelenek-goreneklerine saygisini gdstermektedir.

Mesnevi'de nasihat hayatin bir¢ok alanlarinda daha belirgin olmakla birlikte, ana tema
ilahi agk, Hakk'a kavugma arzusu, insanin manevi nitelikleri ve hayatla ilgili diigiincelerinin
ifadesidir. Halk sanati, atasozleri, deyimler, genellikle folklor tislubuna yakin bir dil kullanmasi,
anlagilir halk konusma dilini kullanmasi Riiseni'nin halka, onun diline, hayatina, geleneklerine
bagliligin acik gdstermektedir. Dede Omer Riiseni'nin dilinde ve ruhunda halk yaraticiigindan
kaynaklanan bu hususlar makalede incelenmis, canlilik, samimiyetle birlikte derin tasavvufi,
ahlaki ve felsefi goriisleri 6rnekler temelinde agiklanmuisg, sairin diinya goriisii, yaraticilik tarzi,
mantik uyarliligi temel etmen olarak ele alinmustir.

Anahtar Kelimeler: Dede Omer Riseni, Dini-Felsefi Goriis, “Miskinlikname”, Ahlaki-
Didaktik, Motif.
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Abstract

The oeuvre of Dada Omar Rovshani, an outstanding luminary of medieval Turkic
literature, having served certain purpose in the development of religious and philosophical
thoughts through his progressive ideas and also holding rich artistic heritage, appears to be very
important in terms of studying the origins of XV century Azerbaijani-Turkish literature and
literary language. In his works, especially in “Miskinlikname”, along with his sufi views, he put
forward moral and didactic messages that illuminate the social landscape of the time and
critiques that forewarn the people. The poet's artistic talent derived inspiration from and
matured with the traditions of verbal folklore and classical poetry. Notwithstanding the poet
used many complicated expressions, terms related to his religious and philosophical ideas,
having an excellent command of Turkish, Arabic and Persian languages, he mostly used words
coming from fluent spoken language relating love, daily life and words historically used in
Turkic languages. Rovshani’s use of verbal folklore, proverbs, sayings, a lively, simple
vernacular in general attest his devotedness to people, their language, life and traditions.

Despite Dada Omar Rovshani laid special emphasis to moral teaching in his Masnhavis
with regard to a number of aspects of daily life, the main themes were the divine love, the desire
to be reunited with the truth, human, human's moralities, thoughts about life and description all
of these. This article has all respects to the said issues. Along with liveliness and sincerity in the
language and spirit of Dada Omar Rovshani, originated from verbal folklore, his deep sufi,
moral and philosophical beliefs have been explained here in with examples. The poet's mindset,
creative style, poetic harmony in the poems, general logical adequacy has been taken as the
main criteria.

Keywords: Dada Omar Rovshani, Religious and Philosophical Idea, "Miskinlikname",
Moral and Didactic, Motive.

1. Giris

Tasavvufun sistemlestigi 12. ylizyildan itibaren Azerbaycan sifilerinin kurdugu
tarikatlar, ilk kurulan tarikatlar arasinda onci bir konuma gelmislerdi. Boylece bu dénemden
itibaren Azerbaycan tarikatlar merkezine donilismiistii. “Tasavvufi bir hareket olan Ahilik'in
Anadolu kolu, Siihreverdilik, HurGfilik, Zahidilik, Safevilik, Halvetilik ve Halvetiligin kollar
Risenilik ve Giilsenilik tarikatleri burada dogmus, Islam diinyasmna yayilmisti. Yesevilik ve
Naksibendilik gibi tarikatlar Azerbaycan'da da yaygindi” (Tasavvuf Tarihi, 2011: 214). 14-15.
yiizyillarda bu bodlgede en ragbetli olan1 Safevilik ve Halvetilik tarikatlartydi. Safeviligin
Azerbaycan'in giineyinde ortaya ¢ikmasi ve Sirvan bolgesinde Halvetiligin Islam diinyasina
yayilan bir tasavvuf okulu haline gelmesi beklenmedik bir durum degildi.

Halveti tarikati, Pir-i Sani Seyyid Yahya-y1 Sirvani tarafindan kurulmus ve zamanla
Islam cografyasinin en biiyiik tasavvuf hareketi haline gelmisti. 14. yiizyilin sonunda Sirvan'in
baskenti Samahi'da diinyaya gelen seyhin tam adi es-Seyyid Cemaliiddin Yahya bin es-Seyyid
Bahaiddin el-Sirvani el-Samahi el-Bakuvi'ydi. Kaynaklara gore, Seyyid Yahya'nin yirmi bin
civarinda miiridi oldugu, fakat sadece {i¢ yliz altmisina icazet verildigi bilinmektedir (Rihtim,
2009: 42). Seyhin baslica halifeleri Muhammed Bahdeddin Erzincani, Dede Omer Riseni,
Habib Karaméni, Pir Siikrullah, Ali Aldeddin Rimi, Yasuf Ziyaeddin Miskiiri ve Seyyid
Ahmed Siinnetiydi. Bu halifeler vasitasiyla tarikat daha sonraki donemlerde en yaygin tarikat
haline gelmis, Riseniyye, Cemaliyye, Ahmediyye ve Semsiyye olmak iizere dort ana kola
ayrilmisti. Azerbaycan, Anadolu, Iran, Tiirkistan, Orta Dogu, Kuzey Afrika ve Balkanlar'da

yaygindi.
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2. Riseniyye Tarikati ve Silsilesi

Halvetiyye Tarikatinin Seyyid Yahya-y1 Sirvani'den sonraki ilk kolu Rdseniyye
tarikatidir. Aydinli Dede Omer Riseni (6. 892/1487) (Hulvi, 1993: 515-516, Uzun, 1994: 81-
83) tarafindan olusturulmus, Diyarbakir ve Erzurum'da yayilmistir. Rlseni'nin yetismesinde ve
intisabinda 6nemli rolii bulunan ve Molla-y1 Rimi olarak taninan agabeyi Aldeddin Ali
Anadolu'daki ilk Halveti mesdyihinin 6nde gelenlerinden biriydi. Dolayisiyla Ruseni'nin, ilmi
ve tasavvufi yoniinden {inlii bir aile igerisinde yetistigini sdylemek miimkiindiir. Bir siire sonra
kardesi Ruseni'nin gelecegine inanan Seyh Aldeddin onu Bakii'ye Seyyid Yahya-y1 Sirvaninin
yanina gonderdi. Bundan sonra tiim faaliyeti Azerbaycan ile baglantili olan Dede Omer Riiseni,
hocasmin giivenini kazanarak herkesin inandig1 bir seyh olmus, hocasinin talimatiyla bir siire
Karabag, Gence, Berde, Erdebil'de yagamis ve Halvetiyye'yi teblig etmistir.

Akkoyunlular doneminde tasavvufa yakin olan Uzun Hasan ve halefleri, genellikle
seyhlere ve dervislere biiyilk saygi gostermis, sozlerine giivenerek himayelerinde
bulundurmuslardir. Hatta bazilarinin Akkoyunlu sarayinda hiikiimdarlarin basinda olup devletin
bekasi i¢in alinacak tiim kararlardan haberdar edildigi, onlara da s6z hakki verildigi
gosterilmektedir. Ozellikle Alem-i Kayip'm aynasi olarak goriilen dervislerin kehanetlerinin

kritik zamanlarda ger¢eklesmesi onlarin inanilirligini daha da artiran etkene doniismiistti (Atici,
2018: 90-91).

Baba Abdurrahman Sami, Baba Behram Celebi, Nimetullah Sani, Dede Omer Riseni,
Ibrahim Giilseni gibi seyhler hiikiimdarlarla yakin iliskiler icinde olmus ve onemli kararlarda
onlardan etikilenmistir. Sarayda s6z sahibi olan bu dervislerin bircogu, dini ve tasavvufi
giiclerinin kerametleri nedeniyle devlete, saraya, hiikiimdarin manevi diinyasina girme yolunu
tercih etmislerdir (Isik, 2015: 118). Dervislere goniilden bagli olan sultanlar, cogu zaman
onlarin miiridi olmus, erenlerini keramet sahibi olarak gérmiis ve onlarin rizasini kazanmaya
calismiglardir. Miiritlerin dervislere yiikklemis oldugu kerametler onlar1 kutsal makama tagirken,
gerek devlet gerekse toplum yaninda giiclenmelerine neden olmustur (Cinar, 2017: 15).

Dede Omer Riseni, Uzun Hasan ve esi Selcuk Hatun'a yakin, saygi duyulan ve
giivenilen 6nemli tasavvuf seyhlerinden biri olmustur. Kaynaklar, Dede Omer Riiseni'nin Uzun
Hasan'm daveti lizerine Tebriz'e geldigini ve Uzun Hasan'in Karakoyunlu tekkelerinden birini
kendisine bagisladigin1 belirtmektedir (Hinz, 1992: 105). Diger kaynaklarda ise Dede Omer
Rigeninin Tebriz'de Selguk Hatun’un ona bir tekke yaptirdigi ve bu tekkenin yapiminda
Réseni'nin miiritleri ile calismast ve bir kisim kerametler gosterdigi iizerine rivayetler
anlatilmaktadir (Tavuk¢u, 2005: 24). Mukaddem'e gore, Uzun Hasan'in 6liimiinden sonra Dede
Omer Riseni ve Ibrahim Giilseni, ogullar1 Sultan Halil ve Sultan Yakub'un saltanatlari
doneminde biiyiik ihtiram sahibi olmus ve bas taci edilmiglerdir (Mukaddem, 1396: 649).

Arapgada “zincir” anlamini ifade eden silsile kelimesi, tasavvuf terminolojisinde tarikat
seyhlerinin geyhten seyhe iletilerek tarikatin ilk kurucusuna, yine ondan da Hz. Peygamber
efendimize kadar varan pir ve istat zincirini ifade etmektedir (Cebecioglu, 1997: 645;
Golpmarli, 1953: 199). Tarikat geleneginde, silsilesi sahih olmayan bir seyh, nesebi belli
olmayan bir kimseye benzetilmistir (Ozkose, 2000: 167). Bir tarikat seyhinin i¢ diinyasim, ruh
halini, felsefi diislincelerini anlamak igin Oncelikle onun sosyo-kiiltiirel hayati ve mensubu
oldugu tarikat hakkinda bilgi edinmek gerekir. Riiseniyye tarikatinin silsilesini saglikli bir
sekilde gosterebilmek icin Riigeni ve Giilseni “Divan”larinin el yazmalarina bagvurmak gerekir.

Giilseni "Divan"mnin el yazmasinda bdyle bir silsilenamenin varligin1 kesfederek,
tarikatler, tasavvuf, ozellikle Dede Omer Riseni ve Seyyid Ibrahim Giilseni'nin anilmasi
agisindan ilging oldugunu diistinerek sunuyoruz:

Hz.Muhammed Mustafa (s.a.v) < Hz. Ali b. Ebu Talip < Hasan el-Basiri < Seyh Habib
el-Acemi < Davud et-Tai < Maruf al-Kehri < Sirri-Sakati < Ciineyd-i Bagdadi < Mimsad-1
Dineveri < Muhammed-i Dineveri < Muhammed el-Bekri < Vecihuddin < Omer el-Bakri < Ebu
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Necip Suhraverdi < Kutbuddin el-Ebheri < Muhammed-i Sincani < Shehabeddin Tebrizi <
Ibrahim Zahid-i Geylani < Ahi Muhammed Nur Halveti < Omer-i Halveti < Pir Ahi Mirem <
Haci Izzedin-i < Sadreddin Omer-i Halveti < Seyyid Yahya-y1 Sirvani < Dede Omer Riseni <
Seyyid Ibrahim Giilseni Berdei (Musabeyli, 2012: 161-163, Muasayeva, 2003: 423-425).

Tarikat silsilesinin kurucular1 olan seyhler, eserlerinde "esma-i seb'a" sayisini azaltip
cogaltmislardir. Riseni’nin tasavvufi bakimdan bir diger onemli &zelligi de Halvetiyye
tarikatinin esaslarindan biri olan “esma-i seb’a”y1 on ikiye ¢ikarmig olmasidir: Vehhab, Fettah,
Vahid, Ahad, Samed, Kadir, Kavi, Cebbar , Malik, Vedud (Uzun, 1994: 82; Musabeyli, 2012:
167).

Tebriz'de seyh olan Dede Omer Riiseni, Ibrahim Giilseni, Seyh Demirtas, Sahin Halveti
gibi bliyiik sahsiyetler yetistirmistir. Halvetiye'nin Régeniyye kolu bu miiritlerin sayesinde
Demirtasiyye, Giilseniyye, Sezaiye ve Halatiye denilen alt kollara ayrilmis, ancak asil
etkinligini halefi Ibrahim Giilseni'nin kurdugu Giilseniyye ile gdstermistir (Ongéren, 2000: 99).
Onlardan en yakin miiridi Berde dogumlu Seyh Ibrahim Giilseni Tebriz'e gelerek, Riiseni'nin
Ogrencisi olmus, “gonlii 151k Dedenin talimati ve tavsiyesi iizerine daha onceki mahlasi
“Heybeti”yi degismis, “Giilseni” mahlasin1 almistir (Musabeyli, 2012, 30). Boylece tarikatin
"Giilseniyye" kolunun kurucusu Riseni'den sonra tarikatin basina gegen Giilseni, sadece
Azerbaycan'da, Tiirkiye'de, Misir'da taninmamus, yasadigi her yerde saygi ve sevgi gormiistiir.
Seyh Giilseni'nin hocast Dede Omer Riseni'nin tasavvufi diisiincelerini siirle ifade etme
gelenegini siirdiirerek Kahire'de Babu'z-Zuveyla'da kurdugu tekkeyle temeli atilan Giilseniyye
tarikati 16. ylizyilldan sonra Osmanli topraklarinda faaliyet gostermeye ve yayilmaya
baslamustir.

Kahire'den sonra tarikat daha da yayginlasarak Bursa, Diyarbakir, Rumeli, Edirne,
Istanbul, Mekke, Halep ve bir¢ok sehirde dergahlari kurulmustur. Kara, Istanbul'da bulunan 10
iinlii Giilsen1 tekkesi hakkinda bilgi vermektedir (Kara, 1996: 257). Semlelizade ise 18. yiizyilda
Diyarbakir, Edirne ve Istanbul'da her birinde ikiser; Bulak, 1skenderiye, Mekke, Halep, Urfa,
Antalya, Sam ve Bursa'da birer Giilseni dergahinin oldugunu goéstermektedir (Semleli-zade,
1982: 547). Bu tarikatler incelendiginde Azerbaycan'in tasavvuf felsefesi ve edebiyati agisindan
zengin ve 6nemli bir kiiltiir merkezi oldugu ortaya ¢ikar. Bu konularin cografi mekan agisindan
kapsamli bir ¢alismaya konu olmasi giincelligini korumaktadir. Ancak arastirma konumuz Dede
Omer Riseni'nin dini-felsefi ve ahlaki-didaktik goriisleri oldugundan konumuzdan sapmamak
adina bu meselelere kisaca deginmeyi uygun gordiik.

3. Dede Omer Riiseni'nin Edebi Kimligi

Sairin adi arastirmalarda Riseni olarak gegse de, V.M. Kocatiirk'iin yazdig1 gibi "asil
ismi Omer'dir" (Kocatiirk, 1964: 282). Omer kelimesine eklenen "dede" kelimesinin kdkeninden
bahsederken, Dede'nin daha ¢ok Mevlevi tarikatinde binbir giinliik ¢ileyi doldurmus olan
derviglere verilen unvan oldugu belirtilmektedir (Kovsa, 1948: 551).

A.Kabakli'da bu “Aydinli Riseniyle baslayan "Tiirki-basit" (sade halk kitlesi ve halka
ait mecazlarla divan yazma) akimi” diye gecer (Kabakli, 1968: 296) ve klasik edebiyat ile halk
sanati arasinda kopmaz bir bag rolii oynamaktadir. Eserin dil 6zellikleri, hem tiir hem de agirlik
bakimindan klasik {islubu karsilarken, icerigi halkin ruhuna, arzusuna ve yaraticiligina daha
yakin, ikisinin sentezidir.

Vasfi Mahir Kocatiirk, arastirmasinda sairin edebi kimligi iizerine konusurken sunlari
yazar: “Canli ve zengin dile ve sanat yetenegine sahip olmanin yani sira saraylardan higbir
maddi yardim ummayan Riseni, Fatih doneminin plastik ve zevkli siiri yaninda maneviyat
zenginligi sergilemektedir. Rliseni'de ilging olan sey, dilinde ve ruhunda halkin karakterinden
gelen tuhaf bir canlilik ve samimiyet bulmasi ve anlattig1 hikayelerde ve karakterlerde miithis
bir gergekeilikle hayata girmesidir” (Kocatiirk, 1964: 284).
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Kopriilizade de Riiseni yaraticiligi hakkinda goriisiinii sdyle 6zetler: “Sairin sekil, tema
ve igerik ac¢isindan dikkati ¢eken eserlerine baktigimizda, onun klasik Dogu edebiyatiyla birlikte
halk yaraticiligint ustalikla kullandigini, halk dilini tercih ettigini, Azeri lehgesiyle yazdigini
goriiyoruz” (Kopriiliizade, 1970: 132). Sairin eserlerinin yasadigi dénemden itibaren Tebriz,
Berde, Misir ve Anadolu'nun ¢esitli yerlerinde sevildigine ve okunduguna deginen Tavukcu
sOyle yaziyor: “Bu durum s6z konusu eserlerde Eski Anadolu Tiirk¢esi’nin yan1 sira Azeri ve
Cagatay lehcelerinin (genellikle ekler seviyesinde) de, zaman zaman kendini hissetdirdigi
karigik bir lisanin ortaya ¢ikmasina sebep olmustur” (Tavukcu, 2005: 44).

Hayatinin biiylik bir boliimiinii Azerbaycan'in farkli illerinde ve son yirmi bes yilini
Tebriz'de geciren Dede Omer Riseni'nin kiilliyatinin yurt ici ve yurt disindaki kiitiiphanelerde
cesitli tarihlerde istinsah edilmis bir¢ok niishalariin bulunmasi hem dénem hem de yaraticilik
acisindan insanlar tarafindan sevilen giicli bir seyh, bir sair oldugunu gostermektedir.
Eserlerinin yazi diline gelince, Gordlevski'nin tabirince sdylersek, "iran ve Tiirkiye'de genel
olarak tasavvuf edebiyati, Osmanli ve Azerbaycan Tiirkgesinin karisimindan olusan bir dilde
yazilmigtir" diyor (Gordlevski, 2011: 105).

15. yiizy1l sairlerinin edebi eserleri, sadece manzum ask hikayelerinden degil, aym
zamanda tarikat edebiyatindan kaynaklanan tasavvufi, ahlaki ve felsefi goriislerden
olugmaktadir. Hiimanist fikirleri teblig eden Riseni, eserlerinde "dinler ve mezhepler arasindaki
celiski ve diismanliklar1 ortadan kaldirmayi, tiim halklar1 ayn1 gézle gormeyi, onlara saygi
duymay: felsefi agidan esaslandirmaya ¢alismigtir” (Musayeva, 2003: 10).

Diinyevi ask, gerceklik fikirlerine dayanan sair, dili ve iislubunda Dogu siirinden,
ahlaki-didaktik motiflerde ise nasihat yonteminden faydalanmistir. Sair, eserlerinde insanlari
kotii huylardan kacinmak, yapabildikleri islerle ugrasmak, toplumda erdemli olmak, dogru
yetismelerini saglamak, insanlar arasinda kardesligi, dostlugu ve esitligi tesvik etmek igin
ogretici hikayeler, fikralar ve halk deyimlerini ustalikla kullanmugtir.

Bir seyh olan ve kendisini irsada memur sayan Dede Omer Riiseni'nin siirlerinde, dogal
olarak onun dini tasavvufi goriislerinin yansitilmasinin yam sira, sik stk Hz. Muhammed'e,
imamlara, dini, tasavvufi, efsanevi sahsiyetlere hitap ediliyor. Riseni'nin tuyuglarinda
dikkatimizi ¢ceken 6zellik, her tuyugun Hz. Peygamber'in bir 6zelligini konu edinmesidir.

“Bastan ayaga dogru bir hilye mahiyeti arz eden bu tuyuglar ve digerleri ile birlikte
Riaseni'yi Tirk edebiyatinda tuyug sairlerinden saymak gerekir. Bunlar disinda didaktik
diyebilecegimiz birka¢ gazel ve terci-bendleri 6giit niteligi tasirken, Aydin, Tebriz, Bursa'y1 da
oven gazelleri vardir” (Tung, 1997: 243). Bu manzum eserler Rligeni'nin maddi diinyadan ve
cevresindekilerden soyutlanmis bir Sufi olmadigini, dogayla icice yasayan bir kisilik oldugunu
gostermektedir.

4. “Miskinlikname”de ibret Verici Fikirler ve Ahlaki-Didaktik Motifler

Dogu edebiyatinin ahlaki-manevi degerleri, didaktik yazili eserleri arasinda, Dede Omer
Riseni tarafindan H. 889 (1484/85) yilinda tamamlanan "Miskinlikname" isimli eserin ayr1 bir
yeri vardir. Igerik acisindan Mesnevi'nin etkisi altinda kaldig: anlasilan (Uzun, 1997: 48) ve
adin1 bir miskinle karinca arasindaki hikayeden alan bu didaktik mesnevi, Rliseni yaraticiliginin
manifestosu olmanin yanisira, sairin dini ve tasavvufi goriislerini agiklamak acgisindan da 6nem
tasimaktadir. “Aslinda Miskinname konu itibariyle miskinlige 6vgiidiir. Buradaki miskinlik,
giinliik konusma dilindeki anlamiyla degil, tasavvufi cihetiyle diisiiniilmelidir. Zira tasavvuf
yoluna giren salik, diinya libasindan arinir ve higlik tahtina oturur. Dolayisiyla asil anlami1 olan
zavall, bigare kimse kimliginden siyrilarak kendisine hig¢bir varlik atfetmeyen dervis kimligini
kazanir” (Senarslan, 2020:16).

Sozliiklerde "zayif, sefil, beceriksiz, fakir, muhta¢ adam" anlaminda kullanilan miskin
terimi, tasavvuf edebiyatinda farkli anlamda kullanilmaktadir. "Allah'in biiyiikligii karsisinda
kendi varligim1 umursamayan, Allah'n birligini kainatin biitiin mahliklarinda gorebilen kimse"
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anlaminda kullanilmis, sufilik tarikatinda kazanilan en yilksek makam olarak
degerlendirilmistir.

Sunu da belirtelim ki, 15-16. yiizyillar Azerbaycan ve diinya tasavvuf edebiyatinin
biiyiik sairi, evliyast Miskin Abdal tasavvufun seriat, tarikat, marifet, aydinlanma agamasindan
gecerek Hakikat (Abdallik) asamasina kavugmustur. "Abdallik" konseptine uygun olarak "Kirk
Abdal” - "Kirklar Piri" dersini almig, Haktan hikmet, fazilet, keramet, kutsallik, ilahi vergilere
ve mucizelere sahip olmak i¢in kendisine “Ocak” nazil olmus. Pir makamlar1 sayilan “Miskin”
ve “Abdal” zirvelerine ulagsmig ve tarihte salt bu isimleriyle en yiiksek tasavvuf derecelerinin
vahdetiyle taninmugitir (Miskin Abdal, 2018: 9). Hatta Safeviler doneminde Kizilbaslarin
ideolojisini yaymak amaciyla devlet elgisi olarak gorev yaptig1 yerlesim merkezine yerel halk¢a
Miskince kdyii ad1 verilmistir. Ilging olan bu kdyiin Dagistan'da Lezgiler'in yasadig bolgede tek
Sii kdyii olmastyd1 (Miskin Abdal, 2018: 12).

Dede Omer Riiseni'nin en biiyiik dilegi miskinliktir, ¢iinkii dervisligin yolu miskinlikten
gecer ve bu yola giren kisinin kendisine engel olan tiim diinyevi nimet ve mallardan
vazge¢mesi, bencilligini yenmesi, kin ve siddetten uzak durmasi gerekir. Bu agidan Dede Omer,
miskinlige 6zel bir 6nem vermistir:

[lahi, Révsoniyi eylo miskin,

Damin edib latifii xubii miskin.

Anin kimi ver(b sabrii tohommiil,

Ver ana daxi tohgiqgi-tovokkiil (Musayeva, 2003: 199)

“Miskinlikndme”de, tasavvufun tek bir olay orgiisii etrafinda verildigi 1181 beyitlik
mesnevi gelenege uygun olarak Farsca yazilmis 40 baslikla bolimlere ayrilmistir (Tavukeu,
2005: 37). Bu boliimlerde Peygamberimiz (s.a.v.) ve sahabelerinin kissalar1, 6giit verici kissalar
tasavvufl bir tarzda, "Der beyani tasavvuf', "Der beyani Sufi" vb. bagliklar adi altinda
tasavvufun bilimsel yonden agiklamalari verilmistir.

Riseninin dini ve felsefi goriiglerine gore, tasavvufun temel amaci, nefsi kotii
huylardan arindirmak ve giizelliklerle siislemek, kalbi Hakk'a baglamak, kalbi agk atesiyle
yakmak, manalari gizlemek, giizel ahlakli olmak, iyi davranmak, kimseyi incitmemek, herkesin
yiikiinii tagimak ama kimseye yliklenmemektir:

Tosovviifdiir denilmis iinsii qiirbat,

Ara yerda siiriiliib x6vfii heybat.

Tasovviif bugzi diinyanin dinidir

Bu s6zii s6ylayan bil Rovsenidiir...

Toasovviif xalgdon qagmaga derlar,

Oziiciin Hoqgo yol agmaga derlor.  (Musayeva, 2003: 165)

Siirlerde ana temay1 olusturan tasavvuf, sairin yazma amacini gosterir. Ote yandan onun
siirleri, tasavvufi diisiinceleri ifade etmek ve yaymak igin tasavvuf cephesinin coskulu bir
tezahiiriidiir (Tavukgu, 2005: 46). Tasavvufun merami - bilge ve bilgenin ic¢sel duygulari,
diisiince tarzi, zengin imgeleri, sembolleri, Allah ile kul, kul ile ask arasindaki iligki vb. siir i¢in
zengin malzeme saglamistir. Bu nedenle insanlik tarihinde higbir dini ve felsefi inang sistemi
tasavvuf kadar kurguyla kaynagsmamustir:

Tasavviif ahlina ahlillah derlor,

Xamuya qul, bulara sah derlor. (Musayeva, 2003: 175)
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S6z konusu manzumelerde ana temayi olusturan tasavvuf, bir bakima sairin yazma
amacim gostorir. Ote yandan onun tasavvufi diisiincelerini ifade etmek ve yaymak igin siirleri
tasavvuf cephesinin coskulu bir tezahiiriidiir (Tavukgu, 2005: 46). Tasavvufun merami — salikin
ve arifin gecirdigi batini duygular, irfani tefekkiir tarzi, buradaki zengin karakterler, semboller,
Tanri-bende, bende ve ask iliskileri vs. siir igin zengin malzeme vermekteydi. Bu yiizden de
beser tarihinde hicbir dini-felsefi inang sistemi edebiyatla tasavvuf kadar kaynasamamastir.

Riseni, Miskinlikndme'de sanatsal bir tslupla yazdigi beyitlerinde Tiirk edebiyatinda
tasavvufun ilk manzum betimlemesini vermistir. Biitiin tasavvuf sairlerinde nefsin terbiyesinden
sonra ilahi ask en ¢ok dile getirilen konu olmustur, ¢iinkii tekke edebiyatinin konusu Allah'a
kavusma yollari, ahlak ve nefsin terbiyesidir. A.Bilgin'in belirttigi gibi, “Ilahi ask, varolus
sevincinin, hi¢lik diislincesinin, cennet arzusunun, cehennem korkusunun, diinya ve ahiret ile
ilgili her seyin otesindedir. Biitlin bu duygu, diisiince ve durumlarin tiimii tekke edebiyatinin
konusudur (Bilgin, 2011: 381-384). Tekke edebiyatinin temel amaci, tasavvufi diisiinceleri,
irfan1 ve ilahi aski sade bir dille kitlelere ulastirmaktir (Bayat, 1997: 97). Bu agidan
bakildiginda, “Miskinlikndme”, 6giit verici fikirleri, ahlaki ve O6gretici motifleri nedeniyle
yazildig1 donemden itibaren bir ders kitab1 olarak kullanilmistir

“Miskinlikname”de sair, sirrin saklanmasini tavsiye ediyor: "Sir, kalbi ve ruhu temiz
olan, ancak Allah'im rizasim1 kazanmis kullarin anlayabilecegi, gorebilecegi ve manen ince
hakikatleri gizleyen sir, niiktedir” (Tung, 1997: 237). Kalb, ruh, sir, nefs siralamasinda sir
ruhtan sonra gelir ve ondan daha latifdir. Kalb marifet, ruh ask, sir da gézlemin mahallidir. Bu
anlamda sir, ruhun ruhudur (Kuseyri, 1999: 88; Siihreverdi, 1993: 567-568).

Riseni'ye gore, al¢ak goniillic ve ruhen temiz bir sufinin dikkat etmesi gereken en
onemli 6zelligi sirrina sahip ¢ikmasidir:

Demis bir sirrdir xos sorafraz ar,

Sarin ver, verma sirrin, ey borador.

Ki sirri gizlomak moardanslikdir,

Vali fag eylomok divanslikdir. (Musayeva, 2003: 166)

Ayni zamanda Rdseni, Hak yolcularina sirm ifsa etmemeye, sirr1 agarlarsa, nihai
kaderlerini hatirlatmakla onlar1 bu yoldan caydirmaya c¢aligiyor, nasihat ediyor:

Kasildi sirr demokdon nego sarlar,

Asildi dara negoa siri-narlar.

Kima ogratdilar elmi-ladundan,

Dilin bagladilar anin siixandan. (Musayeva, 2003: 167)

Hallac-1 Mansur (6. 309/922), sirlarin kul ile Allah arasinda gizli bir husus oldugunu
belirtmek i¢in “bizim sirlarimiz bakiredir, kimsenin vehmi onlar1 ¢6zemez” (Kuseyri, 1999: 88)
demistir. Sir saklamanin ne kadar onemli, mukaddes olduguna deginen Riseni felsefi
goriislerinden kaynaklanan edebi kiyaslamalar yapmaktadir:

Ogar piinhan eds yer toxmunu ol,
Galir ¢oq hasili anin olur bol.
Qis1n saglamasa sirrini gor yer,
Yazin olmaz idi xos sabzeyi-tor.
Okingi etmass toxmini piinhan,

Itor bitmoz hovadis iror, ey can. (Musayeva, 2003: 166)
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Insan "toprak gibi olmazsa, pak olmaz" diisiincesinin sirrini agiklayan sair, felsefi
diisiincesine okuru her zaman diisiindiiren sanatsal bir soruyla seslenir:

Bilirmisiniz yera neyg¢iin deniir yer,

Yiiriib, yiir¢iib yomin denmoz haman yer.

Ana yer derlor, amma heg¢ yerimoz,

Anin sirrina hargiz kimsa irmaz. (Musayeva, 2003: 168)

Sair, sufi olmak i¢in her seye torpak gibi sabretmek, tahammiil etmek, diisiince ve
fiillerinde dimdik durmak gerektigini vurgular. Iste Hakk'a ulasmak isteyenin yolu budur der:

Tasavviif ohli qatinda budur yol,

Zomin kimi homulu barkes ol.

Garak kim banzays, ey mord sufi,

Olonmis, su sopilmis xaka, sufi. (Musayeva, 2003: 169)

“Conab gozmo gol, ey zahid, boyun sun” diyen Riseni, ibadetle mesgul kisilerin gece
giindiiz demeden bellerine kusak baglayarak tevhid denizinde suya batib ¢ikmakla paklanmasina
isaret ederek, herseyden dnce insanin yaptigi yanlis amellerin glinahindan kurtulup pak olmast
icin aglayarak goziinden yiiziine yagmur yagdirarak, bastan ayaga nura boyanmasi, her bir
damlada bin giinahin bagislanmasi i¢in rahmet kazanmasinin gerekliligini ifade ediyor:

Gozlindon yiiziine yagdir yagislar,

Ki bir gatrasinds bin sug¢ bagislar...

Goziin yas1 glinahin ¢irkini yur,

Edor kisiyi basdan-ayaga nur. (Musayeva, 2003: 160)

Hatta sair, “Piiser aglamasa, piistani-madar, Stidiinii veriirmi cosub, ey barador?” gibi
felsefi soru sorarak beserin aglamasini yeni diinyaya gelmis ¢ocugun aglamasiyla kiyasliyor:
beserin aglamasi1 dogay1 canlandirir, yeni bir ruh verir, ¢ayirlar giiler, her yerde yesillik biiyiir,
cicekler acar. Insan agliyorsa, yaptigi giinahini anlayarak tovbe etmesi, gdzyas: dokmesi,
ruhunun temizlenmesi, arinmasi, giinahlarinin bagislanmasi ve huzur bulmasi i¢indir:

Gal ahin Révsani manandi barq et,
Goziinlin yasina 6ziinii gorg et. (Musayeva, 2003: 161)

"Az ye, az konus, az uyu" disturlar1 “Miskinlikname”de genis yer almistir. Tasavvuf
edebiyatinda “riyazetin yemek, uyku, konusma ve ezalara katlanma gibi dort yonii oldugu
gosterilmektedir. Bu yiizden kisi az yiyerek sehvetlerini 6ldiiriir, az uyuyarak iradesini
saflastirir, az konusarak afetlerden uzak durur, ezalara katlanarak da amacina ulasir” (Gazali,
1989: 150).

Riseni, bilimsel ve felsefi goriislerinin yani sira aci sonu gostererek, insanlara kotii
aligkanliklardan kaginmayi telkin etmistir. Ayni zamanda bunu yaparken edebi ve sanatsal dili
daha canli hale getirmek ve herkes tarafindan anlasilabilmek i¢in canli halk dilinden segilmis
ifadeleri kullanmayi tercih etmistir:

Ogar olsan si1gir kimi alofxor,
Olursan tana-tolug kibi key-xor.
Yemagi az yemoak sohhat bagislar,

Vali ¢ox yemoasi illot bagislar. (Musayeva, 2003: 180)
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Riseni, “Miskinlikname”de Ali ibn Ebu Talib'in mucizevi diliyle anlatilan "K&pegin On
Ozelligi Uzerine" isimli dykiide bu &zellikleri tek tek siralamaktadir: 1. Miilkii yoktur. 2.
Insanlardan saygi gérmez, her kapidan kovulur. 3. Kimseye muhtac degildir, onun icin her yer
dosektir. 4. Bir sey bulamazsa, sessizce uyur, zavalli a¢ liryan dolasir. 5. Sahibi onu dovse de,
yemek vermese de, ne kadar “git” sylese de, sahibinin kapisini terk etmez. 6. Sahibini 1sirmaz,
diismanini 1sirir. 7. Gece gilindiiz kimsenin girmesine izin vermeden sahibinin evini korur ve
oldiigiinde kapisindan hi¢ ¢ekilmez. 8. Dovseniz, incitseniz, lanetlenseniz de isi susmaktir. 9.
Sahibi ona yemesi icin ne verirse, hosnut olur. 10. Oliirse, kimse onun i¢in yas tutmaz.

Dede Omer Riseni'ye gore, bu on nitelikten birine sahip olanlar marifet sahibi olurlar.
Sair, sonunu benzersiz bir sekilde kiyaslayarak ayni zamanda sadakat, aci, vefa gibi insani
nitelikleri takdir ederek ahlaki-didaktik notlarla mesneviyi bitirir:

Gor ola bir kisido bu sifatlor,
Bitor olbotto anda marifatlor. (Musayeva, 2003: 196).

Ya da “Cakalin boyaci kiipiine diismesi’nde disarida yiiriirken bir anda boya kiipiine
diisen ve kiipten c¢ikarken kendi rengine hayran kalan bir ¢akalin hikayesini anlatir. Hikayenin
sonunda yalan ortaya cikar ve gergek durumu anlatan sair, insanlari yalandan, hileden ve
ikiyiizliiliikkten uzak durmaya cagirir ve ancak diiriistlik ve dogrulukla yiikselmenin 6nemini
vurgular:

Yalan s6zlordon oldun xosto hab san,

Sanin dardina dorman edayin ban.

Soni sasirdi xalqin quru diist,

Inanma kim yalan sodylor ogiisii. (Musayeva, 2003: 216)

Hatta canli halk dilinden gelen ve hikayenin icerigi ile seslenen, giiniimiiz Tiirk
dillerinin biiylik kisminda kullanilan, sadece fonetik degisiklige ugrayan "Bir cigekle bahar
olmaz", "Egri oturalim, dogru konusalim" gibi atasozleri ve deyimleri kullanmakla, Rgeni 6giit
nitelikli fikirlerinin etkileme giiciinii daha da artirmstir:

Ki sondan banligim gedinca cohd et,

Salub agri yolu, togru yola get.

Ki yaz bir ¢i¢oklos yazlamaz heg,

Bu s6z bir yola donmaoz yiiri vaz ke¢. (Musayeva, 2003: 216)

“Miskinlikname”de ilging bir olay “Hikayet-i der-behr-i diger” (baska bir hikaye)
basligi altinda kaleme almmustir. Soyle ki, hayati boyunca hi¢bir zaman insanlar arasina
cikmayan hayvanlar gibi, daglarda, derelerde yasayan fakir, miskin bir kdle bir giin parasiz
pulsuz sekilde bir sehre gelir. Carsida dolasirken elinde para dolu kesesi olan bir adam goriir,
adam her defasinda elini kesesine salip ¢ikardiginda gonlii istedigini satin alir, yer iger. Bunu
goren zavalli kéle cok diisiiniir ve bir care bulur. Yerde gordiigii kaplumbagay:1 yakalar, kese
gibi yakasina asar ve yakasi talihsiz kaplumbaganin kanina bulasir. Kaplumbaga ne kadar
cabalasa da, bu vicdansiz, acimasiz, aptal adamdan kurtulamaz. Sair burada olaylar1 anlatirken
kolenin cehaletini elestirir ve kafasin1 canagindan disari ¢ikardigi i¢in bu duruma diisen
kaplumbagay1 da sorumlu tutar ve herkesin bundan ders ¢ikarmasinin gerektigini vurgular:

Xirgays ¢akaydi basini baga,
Boynuna ip tapmaz idi ol daga.
Bas garok sufi ¢oka bas xirqaya,
Ta diigo islam odu har firgayo...
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Xirgona bagini gokmozsan, sani
Tapuban yancaq edinar hor doni. (Musayeva, 2003: 222)

Riseni, hikdyedeki olaydan hareketle miiritlerine dikkatli, uyanik olmalarini, dogru
yolla giderek kendilerini dogrultmayi, derin diisiinmelerini ve dogru yoldan dénmemelerini,
baskalarryla konusmay1 birakmalarini ve boylece seyhi hakli ¢ikarmalarini 6giitler. Dede Omer
Riseni'nin kaleme aldig1 herbir hikdyenin icerigi bigimle siki baglidir ve biri digerini tamamlar.

5. Sonug¢

Dede Omer Riseni, tasavvufi goriislerini daha ziyade nasihat verecek ve manzum
hikaye olusturacak sekilde ifade etmis, tasavvuf felsefesi acisindan giic ve kuvvet konularin
dahi halkin anlayacagi sade bir dille anlatmis ve fikriyatin1 anlagilir kilmistir. Bu sayede
diisiince ve fikirlerini toplumun her kesimine rahatlikla aktarabilmistir. Bu durum, sifilerin
genel olarak insan psikolojisine hakim olduklarin1 ve dolayisiyla iyi bir formasyona sahip
olduklarin1 géstermesi agisindan dnemlidir.

Calismamizin esasin1  olusturan Dede Omer Riseninin "Miskinlikndme"sindeki
Oykiilerin her biri ayr1 bir 6gretici fikre dayanmaktadir. Arastirmamiz, ahlaki ve 6gretici bir
icerige sahip olan bu hikayelerin diiriistliikk, saflik, caliskanlik, nezaket, adalet, cesaret,
korkusuzluk gibi yiiksek insani nitelikleri propaganda ettigini ortaya koyuyor. Sair, hayati
boyunca insan varligin1 ve haysiyetini her seyden lstiin tutmaya, insanlar1 servete, yeme ve
icmenin kolesi olmamaya, sehvetlerini yenmeye, ikiyiizliiliik, yalan, hirsizlik ve yalakalik gibi
kotii aliskanliklardan uzak tutmaya galigmustir. Riseni'nin biiyiige saygi, kiictige sevgi gosterme,
hakikat ugruna hayatini feda etme, 1rk, din ne olursa olsun herkesi esit gormek gibi klasik Dogu
edebiyatinin geleneksel goriislerinden kaynaklanan felsefi, ahlaki ve didaktik yaraticilik
konsepti, giiniimiizde de ilgi gérmekte ve giincelligini korumaktadir.
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Etik, Beyan ve Ac¢iklamalar

1. Etik Kurul izni ile ilgili;
M Bu galismanin yazar/yazarlari, Etik Kurul Iznine gerek olmadigimi beyan etmektedir.

2. Bu calismanin yazar/yazarlari, arastirma ve yaym etigi ilkelerine uyduklarini kabul
etmektedir.

3. Bu ¢alismanin yazar/yazarlari kullanmis olduklari resim, sekil, fotograf ve benzeri belgelerin
kullaniminda tiim sorumluluklar kabul etmektedir.

4. Bu ¢alismanin benzerlik raporu bulunmaktadir.
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BiR KIRIM TATAR ALiMi OLARAK ENVER KURTUMER VE
ILK KIRIM TATARCA ETIMOLOJIK SOZLUGU
Enver Kurtumer as a crimean-tatar scholar and his first etymological dictionary in the crimean
tatar language
BULENT HUNERLIi*

Oz

Bir sozIigiin olusturulmasi ve ortaya konulmas: son derece mesakkatli bir is olmakla
beraber biiylik bir sorumluluk gerektirmektedir. Bu tiir islerle ilgilenen ve Sozlik Bilimi
(leksikografi) olarak da adlandirilan bu dilbilim bdliimiiniin pek ¢ok alt dali mevcuttur. Bunlar
icinde etimoloji ve buna bagli olarak etimolojik sozliik tasarlama, inceleme ve hazirlama isi dil
caligmalarinin belki de en zor alamidir. Etimoloji, hata yapmaya oldukga agik bir sahadir. Oyle
ki belli kurallara riayet edilmedigi takdirde hata yapma olasihgi kagimilmazdir. Ozellikle
etimolojik ¢aligmalar; alaninda uzmanlagmus, etimolojik sézIliigli hazirlanacak dilin gegmisten
giiniimiize temas ettigi yabanci dilleri bilen, tarihsel dilbilim konusunda derinlesmis yetkin bir
kadroyla yapilacak bir istir. Etimolojik ¢aligmalarin olmazsa olmazi; bir s6zciigiin ses, sekil ve
anlam acisindan gecirdigi evrelerin bir tutarlilik ¢cergevesine oturtulmasidir.

Bugiin diinyanin en énemli dillerinin etimolojik sozliiklerin olmasi o dili konusan millet
i¢in bir itibar meselesidir. Tiirk lehgelerindeki sozciikler hakkinda kaleme alman makale ve
sozlikk diizeyindeki ¢aligmalarin daha ¢ok son yiiz yil i¢inde yapildigi goriilmektedir. Aslinda
Tiirkge tizerine ilk etimolojik sozlik denemesi 1878’te Hermann Vambery tarafindan
hazirlanmigtir. O tarihten giliniimiize Tiirk lehcelerinde en miikemmel etimolojik sozlik
hazirlama isi devam etmektedir. Cogu Tirk lehgesinde etimoloji alaninda -Tiirkiye Tiirkgesi
gibi- 6nemli ¢alismalar yapilmigken, Kirim Tatarcasi ve Gagauzca gibi Tiirk lehgelerinde ise
kapsamli higbir ¢alisma ortaya konulmamistir. Oysaki Kirim Tatarcada gegmisten giiniimiize
onemli sayida sozliik hazirlanmigtir. Bu sozliikler genel maksatli olmaktan baska tematik ve
terim sozliikleri seklindedir. Fakat Enver Kurtumer’in hazirlamis oldugu Kirim-Tatar Tiliniy
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Etimologik Lugati adli bu g¢aligma hem Kirim Tatarcasina hem de Kirim Tatar sozliik¢iiliigiinii
baska bir seviye ¢cikarmistir. Calismamizda bu eser ve eserin yazar lizerinde durulacaktir.

Anahtar Kelimeler: Etimoloji, Kirim Tatarca, Sozliik, Kirim

Abstract

The creation and production of a dictionary is an extremely arduous task and requires a
great responsibility. There are many sub-branches of this linguistics department, also called
lexicography, which deals with this kind of work. Among these, etymology and, accordingly,
the design, examination and preparation of etymological dictionaries is perhaps the most
difficult field of language studies. Etymology is a field where mistakes can be made. So much
so that if certain rules are not followed, the possibility of making mistakes is inevitable. In
particular, etymological studies is a work to be carried out with a competent staff who are
specialized in their field, who know the foreign languages that the language to be prepared
etymological dictionary has been in contact with from the past to the present, and who are
deepened in historical linguistics. The sine qua non of etymological studies is that the phases of
a word in terms of sound, form and meaning are based on a framework of consistency.

The fact that the most important languages of the world have etymological dictionaries
today is a matter of reputation for the nation speaking that language. It is seen that the studies at
the level of articles and dictionaries about the words in Turkic dialects have been done mostly in
the last hundred years. In fact, the first etymological dictionary essay on Turkic was prepared by
Hermann Vambery in 1878. Since then, the work of preparing the most perfect etymological
dictionary in Turkic dialects continues. While important studies have been made in the field of
etymology in most Turkic dialects, such as Turkish, no comprehensive studies have been made
in Turkic dialects such as Crimean Tatar and Gagauz. However, a significant number of
dictionaries have been prepared in Crimean Tatar from past to present. These dictionaries are in
the form of thematic and term dictionaries other than general purpose. However, this work
named Kirim-Tatar Tiliniy Etimologik Lugati, prepared by Enver Kurtumer, has brought both
Crimean Tatar and Crimean Tatar lexicography to another level. In our study, we will focus on
this work and its author.

Keywords: Etymology, Crimean Tatar Language, Dictionary, Crimea

1. Giris

Tiirk lehgelerinin Kipgak grubu (Kuzey-bati) iginde degerlendirilen Kirim Tatarcasi,
basta Kirim Yarimadasi olmak iizere Ukrayna’min diger sehirlerinde, Rusya, Ozbekistan,
Romanya, Bulgaristan ve Tirkiye’deki bazi yerlesim birimlerimde konusulur. Kirim Tatarlart
Altun Orda devletinin bakiyesi olmakla beraber aslinda Kirim Tatarlarinin adim aldigi Kirim
Yarimadasi, Hunlardan baslayarak, Bulgar, Avar, Koktirklerin mesken tuttugu bir yerdir
(Gomeg, 2006: 364). Fakat son donemlerde yasanan siyasi ve askeri gelismeler (Kirim’in Rusya
tarafindan isgali), Kirim’daki Tiirklerin pek ¢ogunun Ukrayna ana karasina, Avrupa, Tiirkiye ve
Amerika’ya gog¢ etmesine neden olmustur. Dolayisiyla Kirim Tatarcasinin yaygin kullanimi ve
gelismesi sekteye ugramistir. Hatta bu gelismeler bazi durumlarda ikililik bile dogurmustur?. Bu
ikililige iyi bir 6rek sudur: Mevcut Ukrayna topraklarinda yasayan Kirim Tatarlari, Latin
alfabesi kullanirken Rusya’nin iggali altindaki bolgelerde yasayanlar Kiril alfabesini zorunlu
olarak kullanmaktadirlar. Ukrayna’da Kirim Tatarca 6greten egitim kurumlari, yogun bir sekilde
Latin alfabesini tercih etmektedirler. Hal boyle iken 2021 Subat ayinda dogrudan dogruya sicak
savasa doniisen ve halen devam eden Ukrayna-Rusya harbinin Kirim’daki Tiirk halklarinin

2 Bilindigi iizere Kirim Tatarlar 1928’e kadar Arap alfabesini, 1928-1939 arasi Latin ve 1938’den itibaren Kiril
alfabesini kullanmaktadirlar (Tekin-Olmez, 2003: 125).
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varligini, kiiltiiriinii ve dilinin seyrini ileri doniik ne derecede sekillendirecegini bu zaviyeden
bilmek miimkiin degildir.

Yasanan tiim gelismelerle birlikte Tiirkiye Cumhuriyeti'nin de destegi ile Ukrayna
hiikiimeti Kirim Tiirklerini ve Kirim Tatarcasini korumak ig¢in devlet nezdinde birtakim
girisimlerde bulunmustur. Ukrayna hiikiimeti, aslinda uzun yillardir beklenen, i¢inde bdlgedeki
diger Tiirk halklarinin da oldugu Ukrayna 'nin Yerli Halklar: yasa tasarisin1 son donemde meclis
giindemine getirmistir. Yapilan oylamada 345 milletvekilinden 325’inin evet oyu vermesiyle
Kirim Tatarlarina belli haklar taniyan kanun teklifi yasalagsmustir. Bu yasa Ukrayna Devlet
Baskan1 Volodimir Zelenskiy’in 01.07.2021 tarihli ve 1616-IX sayili belgeyi® imzasiyla da
yliriirliige girmistir. Buna gore Kirim Tatarlar1, su haklari elde etmislerdir®. Buna gore;

“1. Kirim Tatar, Karaim ve Kirimgak halklar1 Ukrayna’nin yerli halki olarak taninacak.

2.Yerli halklarin asimilasyonu, etnik kokenlerinin, kiiltiirel degerlerinin yok edilmesi,
zorla yerlerinden edilmeleri ve tahliye durumlarina kars1 haklar1 garanti altina alinacak.

3. Ukrayna’nin yerli halklarmin kiiltiir, egitim, dil ve bilgi edinme haklar1 garanti
altinda olacak.

4.Yerli halklar kendi egitim kurumlarini olusturabilecek ya da diger egitim kurumlari ile
dillerinin, tarihlerinin, kiiltiirlerinin 6gretilmesi amaciyla is birligi yapabilecek.

5. Ukrayna'nin yerli halklari, kendilerini temsil eden organlar1 aracilifiyla kendi medya
kuruluslarin1 kurma hakkina sahip olabileceklerdir”

Ukrayna devletinin 6zellikle dil ve kiiltiir alanindaki bu olumlu adimlari, Rusya isgali
altinda kalan Kirim Yarimadasi’nda yasayan Tiirk gruplarinda fiiliyatta bir karsilik
bulamamigtir. Buna ragmen Akmescit’teki (Simperopol) Terciman Kitap Evi adli kitap satis
yerinin Kirim’daki pek c¢ok kitabin dagitiminda, basilmasinda ve satilmasinda halen 6nem arz
etmektedir. Yine internet ortaminda kendisi bir Kirim Tatar’1 olan Dr. Tahir Kerim’in kurmus
oldugu internet sitesi, Kirim Tatarca eserlerin yayilmasinda 6nemli bir rol almaktadir. Bu gibi
platformlarda pdf formatinda Kirim Tatarca eserlere ulasmak miimkiindiir®. Kerim’in, ¢cevrimigi
ortama koydugu c¢alismalar arasinda sozliikten tarih kitabina; romandan siire kadar ¢ok farkl
tirde eserler vardir. Diger yandan Kirim’daki siyasi durum, fiziki olarak kitap teminini ve
dagitimini her gegen giin zorlastirmaktadir. Dolayisiyla Kirim disindaki kiitiiphanelerde bulunan
Kirim Tatarcasi ile yazilmis ¢esitli tiirdeki yayinlar daha ¢ok isgal 6ncesi doneme (2014 6ncesi)
aittir®.

3 Erisim adresi: https://www.president.gov.ua/ru/news/prezident-pidpisav-zakon-pro-korinni-narodi-ukrayini-69677,
(19.12.2022).
4 Erisim adresi: https://www.aa.com.tr/tr/dunya/ukrayna-da-Kirim tatar-turkleri-yerli-halk-statusune-
kavustu/2291624, (19.12.2022).
5 Erigim adresi: https:/kirimakademiyasi.blogspot.com/ (20.03.2023).
6 Kirim haber ajans1 QHA, 22.02.2023 tarihindeki internet sayfasinda Kirim Tatarcasi ilk eser (s6zliik) ve buna bagl
bir durum olarak su bilgilere yer veriyor:
“2022-2032 Kirim Tatar dilinin gelistirilmesi ve yayginlastirilmas: stratejisi  ¢ergevesinde,
Ukrayna’da kaydedilecek olan Kirim Tatar Dili ve Edebiyati Giinii i¢in tarih segildi.
Ukrayna'nin 2022-2032 Kirim Tatar dilinin gelistirilmesi ve yayginlastirilmasi stratejisi ¢ergevesinde,
iilkede kaydedilecek olan Kirim Tatar Dili ve Edebiyati Giinil i¢in tarih belirlendi. Kirim Tatar Dili ve
Edebiyati Giinii i¢in segilen tarih 11 Temmuz oldu.
11 Temmuz 1303 tarihi Kirim Tatar dilinin en eski anit1 olarak kabul edilen Codex Cumanicus’un
(Kodeks Kumanikus) ilk sayfasinda yer aliyor. Kirim Tatar dilinin temelini olugturan Kuman dilini
konu alan Ortagag caligmalarin ve metinlerin derlendigi eser olan Codex Cumanicus’ta o donemde
Kirim’da yagayan Kirim Tatarlar1 dahil olmak tizere Tiirk halklarinin dili ve folkloru kaydedildi.
HERKES AYNI TARiH KONUSUNDA HEMFIKIiR OLDU
Kirim Haber Ajansina agiklama yapan Ukrayna'nin Arap ve Miisliiman Devletlerle Etkilesiminden
Sorumlu Istisare Kurulu Sekreteri Snaver Seythalil, 2022-2032 Kirim Tatar dilinin gelistirilmesi ve
yayginlastirilmasi stratejisi ¢ercevesinde Kirim Tatar Milli Meclisinin (KTMM), Ukrayna'da Kirim
Tatar Dili ve Edebiyati Giinii’niin belirlenmesi ile ilgili Kirim Tatar bilim adamlar ile istisareler
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Bununla beraber dijital platformlardaki eserlerde veya bagka bir fiziksel kaynaklarda
Kirim Tatarcanin etimolojik sdzliigiin yazildigina dair higbir veri bulunmamaktadir’.

Etimoloji bilimi, dilbilimin en zor dallarindan biridir. Etimoloji, sdzciiklerin
kokenlerinin ses, sekil ve anlam dairesi bakimindan nerelere dayandigini géstermeyi amaglar.
Dolayisiyla sozciigiin kokenini dogru bir sekilde ortaya koymak, basli basina 6zel bir emek ve
yaklasim gerektirmektedir. Aslinda etimoloji yapmanin ne denli zor oldugunu ve dikkat
gerektirdigini Marek Stackowski (2011:1-113), yazmis oldugu Etimoloji adli eserde detaylica
belirtmistir. Kitabinda, bir etimolojinin tutarligt kadar neden tutarsiz olabilecegini veya
yanilgiya® yol agabilecegini degisik drnekler vererek agiklamigtir. Yazar bu eserinde, etimoloji
calisanlarin 7 asamali bir plan olusturmasi gerektigi de belirtilmistir:

1. Filolojik verileri tarayip toplama

2. Karsilagtirmali verileri tarayip toplama.

3. Bicimbilimsel analiz

4. Anlamsal iligkiler

5. S6zctigiin tarihi

6. Etimolojinin dogrulugu.

7. Etimolojiyi tahrir etme (Stackowski, 2011: 85-91).

Jackson (2016: 191-192) ise etimoloji konusu ile ilgili bilgi verirken Oncelikle
sozliikklerin genelde iki islevi lizerinde durur. Ona gore; bunlardan ilki sozlikler, sozliiksel
betimlemeyi gostermektedir. Ikincisi kaynak calismalar olarak sdzciikler, sdzciiklerin
kullanimlar ile baglantili bilgileri kullanicilarin hizmetine sunmaktadir. Bu bakimdan bu tiir
caligmalara etimolojilerin konmasi1 gerekli degildir. Genel manada sozlik, bir dildeki mevcut
s0z varligini gosterir. Kelimenin dogrudan dogruya etimolojisiyle ilgilenmesi séz konusu
degildir. Ayrica sozliiklerin fiziki olarak etimoloji konusuna girmesi de pek miimkiin degildir.
Dolayisiyla Jackson, etimolojinin mevcut sozciiklerin kullanimini1 ve manasini agiklamada bir
katki sunmadigini; buna karsin boyle bir ¢cabanin zaman zaman yaniltict da olabilecegini dile
getirir. Etimolojik sozlik yazili veya sozlii anlamda kisiye bir tavsiyede bulunmamaktadir.
Siradan insanlar i¢in dogrudan bir pragmatik tarafi yoktur.

Bu nedenle simdiye kadar yazilmis Kirim Tatarca sozliikk c¢alismalarinin etimolojik
eserler olmaktan ¢ok genel maksatli olmasi, belki de yukarida ifade edilen konularla ilgilidir.

gerceklestigini daha sonra bu konunun kamuya agik olarak tartisildigini ifade etti. Seythalil: Herkes
Codex Cumanicus un olusturulma tarihi olarak kabul edilen 11 Temmuz 1303 tarihinde hemfikir
kaldi. Su an Ukrayna Kiiltiir ve Enformasyon Politikasi Bakanhgi tiim formaliteleri bitirdi ve
Bakanlar Kuruluna, 11 Temmuz'un Ukrayna’'da Kwum Tatar Dili ve Edebiyati Giinii olarak
kaydedilmesi ile ilgili karar tasarisini sundu. Bakanlar Kurulu’nda karar tasarisina iliskin bir itiraz
olmadi. Belge onaylamr onaylanmaz Cumhurbaskani Ofisine génderilecek. Karar tasarisinin 26
Subat veya 18 Mart 'ta imzalanmaswin bekliyoruz, dedi.” (https://www.gha.com.tr/kirim/ukrayna-da-
Kirim tatar-dili-ve-edebiyati-gunu-icin-tarih-belli-oldu-468123)
7 Vambery’den beri Tiirk lehgeleri iizerine yapilmis pek ¢ok etimolojik ¢aligmada mutlak suretle Kirim
Tatarcasindaki bazi sozciiklere yer verilmigtir. Fakat miistakil basilan bir ¢alisma olarak Enver Kurtumer’in
Kirimtatar Tiliniy Etimologik Lugati aslt eser bu anlamda ilk saymaliyiz. Eser yazarin kendisinden pdf formatinda
temin edildi. Bunun i¢in kendisine ayrica minnettariz (B.H). Ayrica Tiirkgenin etimolojik sézciikleri icin bk. (Olmez,
1998: 175-183; Olmez, 2008: 405-414).
8 Bilimsel literatiirde bunun i¢in etymological fallacy ‘etimolojik yanilg:’ ifadesi kullamlir (Jackson, 2016: 179).
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2. inceleme
2.1. Enver Kurtumer’in (Emir-Usein Kurtumerov) Ozgecmisi’

Enver Kurtumer, 29.12.1957 tarihinde Ozbekistan’in Andican
ilinin Marhamat ilgesinde dogmustur. 1974’te orta Ggrenimini
tamamladiktan sonra Andican Devlet Pedagoji Universitesi Diller Enstitiisii
Rus Dili ve Edebiyati boliimiine girmistir. 1979 yilinda {iniversiteyi
bitirdikten sonra Marhamat ilgesindeki Halk Egitimi bolimiinde metodist
olarak galigmistir. 1990 yilinda anavatani olan Kirim’a geri donmiistiir ve
Simferopol Devlet Universitesi'nin Kirim Tatar Dili ve Edebiyati
boliimiinde okumaya baglamistir. 1994 yilindan itibaren ayni1 bdliimiin
Kirim Tatar Edebiyati kiirsiisiinde hoca olarak ¢alismaya baglamigtir. 2017
yilinda ise emekliye ayrilmistir. Halen Kirim’da yasayip calismalarini burada siirdiirmektedir.

2.2. Enver Kurtumer’in Yayinlari
Kitaplar
1. Kirim Tatar Hicret Edebiyati, Okuv Kullanma, Simferopol, 2002.

2. Kirim Tatar Edebiyatini Okutuv Metodikasi. Okuv-Metodik Kullanma. Simferepol,
2013.

3. Ritorika. Okuv-Metodik Kullanma. Simferopol, 2017.

Makaleler

1. Kuran-1 Kerimde Oca ve Talebe Arasindaki Munasebetler, Yildiz, 1998, No: 5.
2. Diniy Edebiyat ve Oniy Esas Tiirleri. Yildiz, 2010, No:3.

3. fcrette Doggan Matbuatimiz Tarihi, Yildiz, 2001, No: 7.

4. Tcretteki Kirim Tatar Edebiyati Tarihina Kiska Bir Nazar, Yildiz, 2004, No: 6.

5. lcretteki Edebiyatimizda Pyesa Janrmin Plerilelevi. Jurnal “Kultura Naradov
Prigernomorya”, s. 2010.

6. Tasavvuf. Tarikatlarniy Peyda Oluv Tarihi. Jurnal Kultura Narodov Prigernomorya.
2012 g.

7. “Qurmtatar Edebiyatinda II Cian Cenkinin Aydimlatiluvi”. Jurnal “Kultura Narodov
Prigernomorya”. 2012 s.

8. “Cmgiz Dagciniy “Qorkung Yillar” Romaninda Devirnig Aksi”. Jurnal “Ugeniye
Zapiski”. 2013 g.

9. “ Ahmed Yasseviynin “Divan-i Hikmet” Eseriniy Emiyeti”. U¢eniye Zapiski. 2014 g.

10. “Ateizm Gayelerinin Qirimtatar Ediplerinin Icadina Yapkan Tesiri”. Krimskij
Arhiv. 2015 g.

Konferanslar

1. Mejdunarodnaya Naugno-Praticeskaya Konferentsiya “Aktualniye Problemi
Tyurkologii i Vostokovedeniya”. 21 Mart 2012. TNU. Tema Doklada: Osobennosti Sufiyskih
Ordenov.

2. Mejdunarodnaya Skola-Simpozium “Filologiya Bez Granits”. 15 Oktyabrya 2012 g.
TNU.

% Yazarin hayat1 ve eserleri ile ilgili bilgiler bizzat yazar tarafindan verilmistir.
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Tema Velikoy Otegestvennoy Voyni v Proizvedeniyah Krimskotatarskih Pisateley.

3. Mejdunarodnaya Konferantsiya Po Sufiyskoy Literature. Noyabr, 2013 Ankara
(Turtsiya).

Tema dokloda: Sufiyskiye Motivi v Tvorgestve Asika Umera.

4. Mejdunarodnaya Konferentsiya Po Sufiyskoy Literature. Noyabr, 2014 god.

5. Vserossiykaya Naugnaya Konferentsiya s Mejdunarodnim Ugastiyem “Aktulniye
Problem i Perspektivm1 Razvitiya Istoriko-Kulturnogo Naslediya Krimskih Tatar”
Posvyasennoy Pamyati izvestogo Obscestvenno-Politigeskogo i Liteturnogo
Deyatelya, Muftiya Musulman Krima Nomana Celebicihana, 105-Letniyu 1
Kurultaya Krimskotatarskogo Narodo. 26 Dekabyr’, 2022.

Tema Doklada Kirimtatar Bayrak Mevzusi (Noman Celebicihanniy “Sart lale” Siiri
Misalinde).

2.3. Kirim Tatar Dilinin Etimolojik Lugati

i Kirim Tatarcasinin  bu ilk etimolojik s6zliigli Akmescit’te
- (Simferopol) 2022 yilinin sonlarina dogru 500 adet basilmustir. Kiinye

M bilgisi soyledir: Enver Qurtumer, KobippiMTaTap THIMHUHD DTHMOIOTHK
 SIHMC K Jlyrpatet Akmescit/Simferopol, Arial, 2022, 424 sayfa, ISBN 978-5-
AYPDATDI 907587-98-4)

424 sayfalik bu ¢alisma Prof. Dr. T. B. Useinov ve Dog. Dr. A. M.
Kurtseitov’ten olusan komisyon tarafindan incelenmistir. Kitabin ig
kapaginda yazar, etimolojik sozIliiginiin arastirilmasinda kullanilan
kaynaklar, yontem iizerine ve hitap ettigi toplum hakkinda su bilgileri
vermektedir:

“Etimolojik lugat tiirkiy tiller saasinda mevcut olgan arastirmalarga esaslangan alda
azirlandi. Lugaviy makale bas sz, oniy zemanebij kirimtatar tilindeki kiska izasi, misaller ve
etimologik talilden ibaret.

Lugat tilimiznin tarihinen meraklangan vatandaslarimizga alelhusus, aliy okuv yurtlari
ve orta mektep ocalarina talebelerine tevsiye etile.” (s.2)

Eser, siirgline ugrayan Kirim Tatarlarin aziz hatiralarina veciz bir ifade ile ithaf
edilmistir:  “Sirgiinlikte vatammiz Quimga asret olarak ebediy kozlerini yumgan
vatandagslarimizniy unutiimaz hatirasina bagislana” (5.3)

Miielliften (S. 3-4) baglikli kisimda ana dilin 6neminden bahseden yazar, onun insan
ruhunu yansitma 6zelligi oldugunu sdyler. Ana dile olan sevginin vatanperverligin bir belirtisi
ve atalara olan sevginin bir gdstergesi oldugunu dile getirir. Kurtumer, ana dile olan sevginin
her bir kelimenin manasmi anlamaktan da gectigini vurgular. Ona gore giindelik hayatta
kullanilan her bir séziin derin bir manasi ve tarihi vardir, siradan insan bunlar iizerine ¢ok az
diisiiniir; hal boyle iken etimoloji bilimi aslinda bizlere ¢ok orijinal ve degisik bilgiler verir. Ona
gore; etimolojik caligmalarda ses, sekil ve anlam degisikliklerine dikkat edilmelidir. Bu tiir
calismalar ¢ok biiylik sorumluluklari da beraberinde getirir. Yazar, bu boliimde hem diger Tiirk
lehgelerindeki etimolojik ¢aligmalardan hem de Dr. Sevket Rammatullayev, Dr. Rifat
Ahmetyanov ve Prof. Dr. Hasan Eren gibi akademisyenlerin etimolojik sozliikk hazirlama
yontemlerinden yararlandigini belirtir. Yine Divanu Lugat-it Tiirk, Codeks Cumanicus, Tiirk
Dillerinin Etimolojik Sozlugii, Eski Tiirkge Sozliik, Farsca-Rusca Sozliik, Eski Grekce Sozliik,
Biiyiik Italyanca-Yunanca Sozliik, Mogolca-Rusca Sozliik, Karayca-Rus¢a-Lehge Sozliik vb.
eserleri caligmasinda kullandigimi vurgular. Bu ilk etimolojik sozlilkte bazi eksikliklerin
olabilecegini belirten yazar, boyle bir durumda hatalarin tarafina bildirilmesini istemistir. Bu
boliimde son olarak kitabin hazirlanmasinda emegi gecenlere tesekkiir etmistir.
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Lugaviy Makaleniy Kurulisi (s.5) adli kisminda madde baslarinin olusturulmasi
hakkinda ag¢iklamalarda bulunmustur Sozliikkte madde basi sozciikler Latin alfabesi ile
verilmistir. Tiirkce kokenli sozciiklerde kok ve ekler, kiiciik kalin Latin harflerle yazilmstir.
Arapea, Farsca ve diger dillerden alinan kelimeler ise o dilde kiigiik kalin harfleri ile yazildiktan
sonra Latin harfleri ile transkripsiyonu verilmistir. Boylelikle kelimenin ses diizeninin daha
dogru verildigi ifade edilir. Eger madde bas1 bir fiil ise kok ve ek ayrimi yapilir. Fiiller kok
halinde gosterildiginden onlarin leksik anlami da bir ¢izgi ile belirtilir.

Madde basi sozciikten sonra sézcligiin Kirim Tatarcasindaki anlami tirnak igerisinde
gosterilmistir. Sozciigiin, diger sozliiklerdeki sekillerine de yer verilir. Madde basi sdzciigiin
birden fazla anlami varsa onlar rakamla isaret edilmistir.

VEZIN «1. arbbIpIbiKh; 2. YeKH, OBbYI0; 3. IIMUPHETTE a3HK ONBUFOCH).

Etimolojik sozliikte verilen es sesli sozciikler, Romen rakamlari ile siniflandirilmistir.
CAL-1

CAL-1I

CAL- 111

Eger fiil ve isim es sesli ise fiilin sonuna tire konulmustur: AL, AL- ; YAZ, YAZ-;
KUL, KUL-. Madde bas1 sozciikteki Kirim Tatarca anlammin verilmesi, kelimedeki anlam
degisikliklerini gostermek igindir ve madde basinin agiklamasi yapildiktan sonra italik bir
sekilde climle verilir. Onun birlesimindeki s6z kalin harfle gosterilir. Sonra etimolojik agiklama
yapilir. Agiklamasi yapilan soziin anlami degismisse nedenleri anlatilir. Metin iginde verilen
anlam tirnak i¢ine alinir. Kok ile ek arasina + isareti, onlardan meydana gelen séz arasina ise =
isareti konur. S6z kisimlar1 arasindaki iliskiyi ifade etmek ig¢in ( ) ve ses degisikliklerini
gostermek icin > igaretinde yararlanir.

AGIR «eHTHIbHHHB aKcH, UekHCH OyioK: | AGUS «l. Kby4akb: 2. k04b. CHITbBIHBLI-

OeKepHIbMECH 30D, Kyub». KbauMHil read ep». Dapc THIHHIE «KbYy4aKb»
TIOPK THTHHIE «OHp TapadKba THIB» MaHacBIHBI H(age 3TkeH %1 agus
MaHachIHBI H(aJe 3TKeH a:g GpHHIHHE césroHzeH anbiHTbaH (OTAL, 13).
(3CTA. 1. 69: DLT. I 87) ()r snrba- | AGYAR «Gamkpamap. SGaHIKBLIAPY.
Machl KbOLIYIBII ANbLIrbaH. CoHBpa M: Bana 3axm ypovevbyH avApa eap-
a: y3arpaH CO3YKb CeC a CO3yKb CECH- ObiHDb  3TEOUHD  wallel /  DIuHbIe
He YeBHpPHIBIeH: a:g + (Yr = a:gir > IMMMUSUHD  XAlPLl  OUTUHDBIE  3lile-
agir. ourv 3ativt (Yeeun Kedewnii). Apan
AGIR- «XacTaublKb  HETHI/KECHHJIE THIHHAE afHB MaHaHBl Hpaze 3T-
azKbl 9ekMek». KpaauMmHil TIOPK TH- keH %! agyar cé30H/IeH albIHIbaH
THHJE «arbpbl» MHACBIHBEI Hpage 3T- (OTAL. 14).
KeH a:g cé3roHe (1)r Be 1 AnrbaManapsl | AHBAB «zgoctnap. TaHBImIIapy». Apan
Kpomynsm AneLIrban (DCTA. 1.86). THIHH/E aifHBI MaHaJIapHBI Hpage 3T-
CoHbpa c€3 COHbYHIAKH 1 CO3YKb CECH keH <l ahbab cé3oHIeH anbHTbaH
terapdy3aaH UBIKBKBAH: a:g + II' = (OTAL. 14).

Lugatiy Miindericesi (sozliigin igerigi) adli bolimde yazar etimoloji bilimi hakkinda
bilgi vermektedir. Bu boliimii, yazar numaralandirarak agiklamaktadir (s.6-9).

1. Etimoloji sozciigiiniin Yunanca ‘hakikat, gergek” anlamindaki £ropov etimon ve
‘s0z, ilim, talimat’ manasindaki Adyog logos sozctigiinden geldigi belirtilmektedir.

2. Etimolojik ¢aligmalarin ancak belli bir s6z varligi ¢ercevesinde yapildigini ve bundan
hareketle mevcut sozliikte de belli bir s6z, s6z 6begi vb. unsurlarin etimolojik olarak
incelendigi ifade edilmektedir.
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3. Sozciiklerin etimolojisi iki agidan incelenmistir. Bunlardan ilki anlam; ikincisi sekil
ve ses yoniindendir. Bununla ilgili su agiklama yapilmistir:

“lllumanku KbbIpbIMTaTap THIMHAE Salla— QUM «CUIBKUMEK, YaNKbaMakb» MaHACHIHBI UDaje dTe.
Kpagumuit TIopk TuinuHAe Oy c€3 «canfga snjaMakb)» MaHAchIHBl aHbIaTKbaH. COHBpa CE3 O3I0HHHD
KbaJUMHH MaHACHIHBI I'balbIll 3TKEH BE OHBIHD €PUHJE SHBbI MaHa Mela onarbaH. SIHBbI MaHa CaTHBIHD
CyB Y3€pHH]IE TEIPEHUII apEKeT ITMECUH/IEH OCHIT YBIKbKBAH.

Tepxunmu cé3nepae ONapHBIHB MaHAChl JKCEPHET ajulapja KbbICHIMIAP MAHACBIHBIHB TOILUIAMBIHA
MycaBuii ona. boiiie TepkuIu c€3 KBbBICEIMIIAPBI TapHX JI€BaMBIHJa MYCTaKbHIb MIUICTIIIHI, (aKbar
OYTYHBKH KYHbJIE KbYJIaHYBAAH YBIKBKBaH 0JICA, O BAaKBBIT STUMOJIOTHK TAJIMIBIe UXTHSK TIeiiaa oa.
JIyrpaTKba KHPCETHUIIBTEH CE3NIEPHUHD 0asTbbl KbBICMBIH/IA OOFIIe Ba3neT MeBIDKYT. Mecens, oksiiz césro
MIAMIUKH KbBIPIMTATap THIMHAE KbBICHIMIAPIba albIppuIMail. Acibl Oy c€3 KbaAUMMI TIOPK THIIHHIC
«aHa» MaHAachIHbI Udasie 3TKeH 0g cE3roHEe MHKAP MaHAChIHBI M(aje 3TKeH SiiZ surbaMachl KbOLIYJIBIIT
smeiirbad. IUMANKE KbbIpBIMTaTap TUIMHAE Og CE310 KbyIaHYBIAH 4YbIKbKBbaH. By cebenrteH
TyrbaTiapeiMbei3aa Oy c€3: «CHpOTa, JIMIIUBILUICA OTHA, CUPBINA; CUPOTIHBBIA; Cp. €TUM; ~ KbalIMaKb
(o)cupoTeTh; cp. aHa-0adagaH KbaJMaKkb; 0abagaH KbaliMaKb, 0a0afaH ~ KbaJdMaKb JIHIIHTHCS
OTLIA; 3M ~ 3M €THM KpYIJIbI CHpPOTa» JCll aHbIaThlIrbaH. by c&3HuHB Kbagumuil MaHacel Cynakb
JUKUBapBIHIAKU KOWJIepe CakbIaHIbaH”

4. Kirim Tatarca bir sézciigiin ses, sekil ve anlam bakiminda gecirdigi degisiklikler
verilmeye calisilmistir. Yine Eski Tiirkcedeki asli uzunluklar1 géstermek icin : (a:¢)
‘a¢’ isareti kullanilmistir. Arapgadaki o= & sesleri parantezi igine almmus (d) ve z
harfi ile gosterilmistir: (d)z. Kirim Tatarca bazi sézciiklerde bulunan ince a sesini
gostermek i¢in 4 (s1). Dini terimlerin telaffuzunda ¢ikan e ve g sesleri i¢in h harfi
kullanilmigtir

5. Yazar etimolojik ¢aligmalari sirasinda bazi problemlere de rastladigini soylemektedir.
Ornegin, Arapcadan alman Jsfa magbul soézciigi, Js2 gabul sozciigiinden
yapilmigsa da Kirim Tatarca sozliikklerde birinin yumusak /me/ ile yazilirken
MakbOyIb; digerini normal /5/ ile yazilmig oldugunu dile getirir. Ona gore bunun gibi
baska drneklere de rastlamak miimkiindiir. Yine sozliikklerde bazi sozlerin iki sekilde
verildigi goriilmektedir: Ornek: tendirist-tendiiriist.

Kullanilgan Menbalar adli kisimda bu sozliikkte kullanilan ve yararlanilan eserler ile
kisaltmalar su sekilde verilmistir (s.10):

ESTYA: E. V. Sevortyan. Etimologigeskiy Slovar’ Tyurkskih Yazikov (Obscetyurksiye
i Mejtyurkskiye Osnovi na Glasniye) institut Yazikoznaniya, Akademiya Nauk SSSR. -Moskva,
1974.

DTS: V. M. Nadelyayev. Drevnetyurkskiy Slovar’. Leningrad, 1969.

TTES: R. G. Ehmet’yanov. Tatar Telenen Etimologik Siizlege: Ike Tomda. -Kazan’,

2015.
UTEL-Savkat Raxmatullayev. UZbek Tilinin Etimologik Lulagati.-Toskent, 2000.
ESRYA — Maks Fasmer. Etimologiceskiy Slovar’ Russkogo Yazika. -Moskva, 1986.
KRL —S. M. Useniov KirimTatarca-Rusg¢a Lugat. -Simperopol’, 2014.
KTRS - Bilal Terlekgi. Krimsko-Tatarsko-Russkiy —Slovar’.  -Simferopol’:
Krimugpedgiz, 2014.

EESI — Ismail Asan-Oglu Kerim. Eski Edebiyatimizda Kullanilgan Bazi Sézlerin
[zaatlar1. -Akmescit, 1997.

SIS — V.V Pcelkina. Slovar’ Inostrannih Slov. -Moskva, 1987.

DRS - 1. X. Dvoretskiy. Drevne-Gregesko-Russkiy Slovar’. -Moskva, 1958.

RAS — V. M. Borisov. Russko-Arabskiy Slovar’. — Moskva, 1993.

PRS — Yu. A. Rubingik. Persisko-Russkiy Slovar’. Meshed, 2006.

MRS — Yuriy Krugkin. Mongol’sko-Russkiy Slovar’. — Moskva — Ulan-Bator — Los-
Anjeles, 2013.

KRPS — N. A. Baskakov. Karaimsko-Russko-Pol’skiy Slovar’. — Moskva, 1974.
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URS - E. N. Nacip. Uygursko-Russkiy Skovar’. Moskva, 1968.

TRS — F. A. Ganiyeva. Tatarsko-Russkiy Slovar’. Kazan’, 1988.

RTS — A. P. Dehoti. Russko-Tacikskiy Slovar’. — Moskva, 1949.

DLT — Besim Atalay. Divanu Lugat-it- Tiirk Tercumesi. -Ankara, 1985.

TDES — Hasan Eren. Tiirk Dilinin Etimolojik S6zligi. -Ankara, 1999.

OTAL - Ferit Devellioglu. Osmanlica-Tiirk¢e Ansiklopedik Lugat. — Ankara, 2001.
TYK — Dr. Hakki Agikalin. Tiirkgedeki Yunanca Kelimeler.

Etimolojik madde baslarina gegmeden son olarak Kirim Tatar alfabesini (Kirimtatar
Elifbesi) gosteren bir tablo verilmistir (s.11).

3. Sonug¢

Glintimiizde Kirim Tatar halkinin yasadigi tim olumsuzluklara ve matbu Kirim Tatarca
yaymlarin tedricen kisithiligima ragmen buradaki Tiirk halki cesitli sekillerde var olma
miicadelesini gostermektedir. Miicadele sadece siyasi platformda degil, kiiltiir alaninda da
yapilmaktadir. Nitekim hazirlanmis olan Kirim Tatarcasinin etimolojik s6zligii de bu ¢abanin
bir gostergesidir. Etimoloji, tarihi dilbilimin en 6nemli kisimlarindan biridir (Demirci, 2017:
153). Dolayistyla bu etimolojik sézliik, Kirim Tatarlarin kendine ait Tiirk¢e kdkenli kelimelerini
gostermesi disinda uzun yillardir temasta oldugu dillerden almis oldugu sozciikleri ortaya
koymasi bakimindan da 6énemlidir. Yani etimolojik bu ¢aligma Kirim Tatar tarihi ile dogrudan
baglidir ve bu bakimdan Kirim Tatarlarin maddi ve manevi ge¢misini bizlere en iyi sekilde
gostermektedir (Ahanov, 2021: 1999). Stachowski (2011:2) aslinda bu durumu toparlayict
olarak genel anlamda su ciimleleri soylemektedir “Bir dilin kelime hazinesi, bu dili konugan
ulusan kiiltiiviin tarihini yansuttig icin kiiltiirel degisiklikler dil de bazi izler birakir. Bir yabanci
kelimenin asli manasu anlamak igin ise bu kelimenin ait oldugu dildeki tarihini ve manasini
ogrenmek gerekiyor”

Hal boyle iken Enver Kurtumer’in bu c¢alismasi Kirim Tatarlarin yurt tuttugu bu
topraklardaki (Kirim Yarimadasi) tarihi derinligini gostermesi bakimindan son derece
manidardir. Bir bagka deyisle bu etimolojik sozliik; bir a¢idan bize Kirim Tatarlarinin, Kirim
Yarimadasina sonradan gelen bir halk olmadigini isaret etmektedir. Bu sozlilk onlarin bu
topraklarin koklii bir halki oldugunun dilbilimsel bir gostergesi ve tapusudur. Adi gecen eser bu
acidan da degerlendirilmelidir.
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HAL TERCUMESI’NDEN HAREKETLE GILMAN KERIMI’NIN EGITIMCi YONU
Gilman Kerimi’s educational side based on the Hél Terciimesi
CIHAN CAKMAK*

Oz

Hayatin her alaninda yeniligi savunan ve “ceditgiler” olarak adlandirilan aydinlar grubu
cocuklara higbir faydasi olmayan okullarin ¢agin gereklerine uyarlanmasi seklinde yola
cikmislardir. Tabi ki her yenilik karsisinda yiizyillardir siire gelen geleneke¢i anlayisa sahip
ziimreler tarafindan tepkiyi de beraberinde getiriyordu. Tiim Tiirk diinyasinda goriildiigii gibi
Avrupa’nin kuzeyindeki Idil Ural cografyasinda da bu yenilik hareketleri hizli bir sekilde
karsilik buluyordu. ismail Gaspirali'min faaliyetlerinden ve agtign modern okullardan cesaret
alan bu aydin ziimre onun liderliginde s6z konusu faaliyetleri kendi cografyalarinda da
uygulamaya koymuslardir.

Kiz ¢ocuklarmin okumasinin dahi yasak oldugu ve karma egitimin toplum yapisina
uygun olmadigi, yabanci dil 6grenmenin, yani Rus¢a Ogrenilmesinin kafirlik alameti olarak
goriildiigli bu egitim anlayisinda dini agirlikli bir egitim veriliyordu. Ancak Kur’an-1 Kerim’in
merkeze alindig1 bu egitim anlayisinda ¢ocuklar 10-15 yil Arapga, Farsca ve dini bir egitim
aldiklarindan okuma yazmanin Otesine gecemiyorlar, miispet bilimlerden ise hi¢ haberdar
olmuyorlardi. Tiim bu yaklagimlarin dogal bir sonucu olarak son derece islevsiz, amagsiz ve
yarar saglamayan bir egitim anlayiginin hiikiim siirdiigii bu metot karsisinda bir ¢ikis yolu
bulmaya calisan aydin ziimre careyi Gaspirali’nin actigt ve basarili bir sekilde uygulamaya
koydugu yeni 6gretim metodunu benimsemekte buluyordu.

Bu ¢alismada, Gilman Kerimi’nin oglu ve Modern Tatar Edebiyatinin kurucusu olarak
kabul edilen, gazeteci, egitimci, yazar ve siyaset¢i Fatih Kerimi’nin babasinin vefati {izerine
kaleme aldigt Hal Tercliimesi’nden hareketle egitime dair goriislerine yer verilmeye
calisilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Gilman Kerimi, ismail Gaspirali, Hal Terciimesi, Usul-i Cedit
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Abstract

The group of intellectuals, who advocate innovation in every aspect of life and are
called “reformists”, set out to adapt the schools, which were of no use to children, to the
requirements of the age. Of course, every innovation brought with it a reaction from the groups
with a traditionalist understanding that has been going on for centuries. As seen in the entire
Turkic world, these innovation movements were rapidly responding in the Idil Ural geography
in the north of Europe. Group of intellectuals encouraged by the activities of Ismail Gaspirali
and the modern schools he opened put these activities into practice in their own geographies
under his leadership.

In this understanding of education, girls were forbidden to read, co-education was not
suitable for the social structure, and learning a foreign language which was especially Russian,
was seen as a sign of infidelity, a religious education was given. However, in this understanding
of education, in which the Qur’an was centered, children could not go beyond reading and
writing, since they received an education in Arabic, Persian and religion for 10-15 years, and
they were not aware of the exact sciences at all. As a natural consequence of all these
approaches, the intelligentsia who tried to find a way out against this method, in which an
extremely dysfunctional, aimless and unhelpful understanding of education prevailed, found the
remedy by adopting the new teaching method that Gaspirali had opened and successfully put
into practice.

In this study, it will be tried to give place to the views of the journalist, educator, writer
and politician Fatih Kerimi, who was son of the Gilman Kerimi and considered as the founder
of Modern Tatar Literature, on education, based on Hal Terciimesi, which was written after his
father’s death.

Keywords: Gilman Kerimi, Ismail Gaspirali, Hal Terciimesi, Usul-i Cedit.

1. Giris

Eskiye kars1 ¢ikis ve hayatin her alaninda yeniligi, yeni fikirleri, yeni egitim-6gretim
metodunu yeni diinya algisim ve yeni hayati1 savunan cedit hareketi Fransiz Ihtilalinden &nce
Batidaki skolastik diisiinceye karsi ¢ikis olarak viicut bulmustur. Russo’nun fikirleriyle temelini
attig1 Fransiz ihtilali ise ulus millet bilincinin ortaya ¢ikmasmna ve her milletin kendi ulusal
kimlik siirecinin zemin bulmasima da énciiliik etmistir. imparatorluk ve derebeyi kalintis1 olan
toplumlar da oOncelikle kendi milli kimliklerini arama yoluna giderek, kendi tarihlerini
arastirmayla ise baglamislardir. Kita Avrupasi’nda baglayan bu hizli ulus kimlik bilinci
diinyanin her bdlgesinde oldugu gibi Tiirklerin yasadig1 cografyalarda da yanki bulmustur. ilk
olarak Hazar kiyisindaki Azerbaycan Tiirkleri arasinda goriilen bu yenilik hareketleri daha sonra
dalga dalga tiim Tiirk topluluklar1 arasinda yayginlasmustir. Tarihi Altin Ordu Devleti ile Idil
Bulgar Devletinin bakiyesi olan Idil Ural Tiirkleri de yazi dili gelenegine sahip en eski Tiirk
topluluklarindan biri olarak bu harekete en hizli adapte olan Tiirk grubu olmalartyla dikkat
cekecektir. Kazanli Sehabeddin Mercani, Kayyum Nasiri, Abdunnasir Kursavi gibi aydinlik
zihinler mensup olduklar1 Tatar toplumunun tarihini arastirmakla ise baslamislardir. Tarih
arastirmalarini sonraki siirecte dile dair ¢alismalar izlemistir. Sehabeddin Mercani 1889 yilinda
yazdig1 Miistefadii’l ahbdr fi ahvadl-i Kazan ve Bulgar adli eserinde atalarmin koklerini Idil
Bulgar Devleti ile Altmordu Devleti’ne kadar gotiirerek kendi toplumlarini kimliklendirme
yoluna gitmislerdir. Ayn1 yolu takip eden Kayyum Nasiri de yazdigi Lehge-i Tatari adli
eserinde Tatar Tiirk¢esinin kendi yazi dili gelenegini olusturmasi zorunlulugunu belirtmistir.

Eskiye kars1 ¢ikisin hareket merkezi ise Karadeniz’in kuzeyinde diinyaya gelen ismail
Gaspirali’nin dnciiliigiinde, yeni tarz egitim modeli olarak adlandirdigr ve usul-i cedit adim
verdigi modern egitimle viicut bulmustur. Eski tarzdaki Buhara tipi medreselere karsi ¢ikig
olarak hayata gecen usul-i cedit mektepler Ceditcilik hareketinin olusmasini ve somutlagmasini
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saglayan en onemli etmenlerden biri olmustur. Kiz ¢ocuklarinin okumasina karsi ¢ikisa yiiksek
sesle karsi cikilmasi ve eski usulde verilen verimsiz egitim metodunun yeni ¢aga uyum
saglayamamasi Ozelinde sekillenen usul-i cedit hareketi ciddi bir refleksle ve tepkiyle
karsilasmistir. Bununla birlikte kendine ciddi bir taraftar kitlesi de bulan usul-i cedit okullar, 40
giinde okuma yazmanin Ogretildigi, kiz ve erkek cocuklarinin bir arada egitim o6gretim
gordiikleri, diinyevi ilimlerin yani sira o yillarda kafirlikle suglanilmasina zemin hazirlayan
Ruscanin da oOgretildigi bugilinkii anlamda modern okullar hiiviyetine sahip onemli egitim
kurumlar idi. Binlerce 0grencinin egitim O0gretim gérmesine imkan taniyan cedit mektepler
aslinda bir fikrin ve idealin de bayraktarligini yapmaktaydi.

Yeni tiirlerin ortaya ¢iktigi ve ¢esitlendigi XIX. yiizyilin son ¢eyregini igine alan zaman
dilimi Tatar Edebiyat sahasinda magrifet¢ilik veya aydinlanma donemi edebiyati olarak
adlandirilmaktadir (Yarullina Yildirim, 2022: 328). Yenilesme hareketlerinin gozle goriiliir bir
sekilde yogunlastig1 20. ylizyilin ilk ¢eyregi ise reform hareketlerinin gelisip giiclenmesinde
oldukea verimli yillar olarak dikkat gekmekteydi. Gelenekgi anlayisi temsil eden usul-i kadimin
her yoniiyle hakim oldugu eski anlayisla 100 yila yakin siiren miicadeleler meyvelerini vermeye
baslamis, Tatar halki arasinda modern anlamda edebiyat, matbuat ve sahne sanatlar1 biiyiik
gelisme gdstermistir (Gosmanov, 2000: 8). Idil Ural cografyasi bu yenilik hareketlerine en hizli
tepki veren bolgelerden biri olarak 6ne ¢ikmistir. Gelenekgi anlayisa sahip pek ¢ok din adami ve
alimin yan1 sira modern fikirli pek ¢ok aydinin da yasadig1 idil Ural sahasinda Gaspirali’nin
¢ikardigr Terciman gazetesi ciddi bir okur kitlesine sahipti. Bu gazete etrafinda toplanan aydin
fikirli yenilik taraftarlar1 onun fikirlerini yasadiklar1 bolgelerde yaymakta kararliydilar. Bu
amagla ise egitim ve matbuat faaliyetleriyle baslayan Ceditciler, Gaspirali’nin agtigi usul-i cedit
okullarmn benzerini 1dil Ural bolgesinde agmakla ise basladilar. Iste bu okullar1 ilk kez hayata
geciren ve yasadigi bolgede 30 yildan fazla siire imam, ahun ve memur olarak gdrev yapan
Gilman Kerimi’dir. Gorev yaptigi bolgede 136 tane usul-i cedit okulu agan Gilman Kerimi
mensubu oldugu Tatar halkinin aydinlanmasi ve modernlesmesi i¢in Onemli hizmetlerde
bulunmustur.?

Bu c¢alismada Tatar yazili edebiyatinin ve Milli Tatar matbuatinin kurulup gelismesinde
biiylik rolii olan Fatih Kerimi’nin 1902 yilinda babasinin vefati {izerine kaleme aldigi Hal
Terciimesi’nden hareketle babasinin egitimci kimligi ile egitime dair goriislerine yer
verilecektir. Hal Terciimesi’nden yapilan alintilarda miimkiin oldugunca orijinal metne sadik
kalinmaya calisilmig, kimi kelimelerin Tiirkiye Tiirk¢esi karsiliklar1 parantez iginde
kaydedilmistir. Ayrica yazinin son kisminda 1904 yilinda nesredilen Hal Terciimesi’ne ait
resimlere yer verilmistir.®

2. Gilman Kerimi ve Ismail Gaspirah Miinasebeti

Gilman Kerimi ile ismail Gaspirali’nin ilk temasi 6 gocugundan en biiyiigii olan Fatih
Kerimi’nin okulunda yasadigi sorunlarla giin yiiziine ¢ikmigtir. Din adami kimligiyle oglunun
Islam usullerine uygun olarak klasik medrese tahsili almasii arzulayan Gilman Kerimi bu
amagla oglunu kendi bolgesinin en 6nemli okulu olan Cistay Medresesine gonderir. Ancak bu
medrese Buhara tipi medrese anlayisiyla egitim verilen ve yonetiminde oldukga kat1 bir disiplin
anlayisinin hadkim oldugu hocalar tarafindan idare edilmekteydi. Rus¢a 6grenmenin kafirlik
olarak goriildiigii bu medresede sadece Arapga, Farsca’nin 6gretildigi dini bir egitim anlayist
vardi. Fatih Kerimi ise acgik fikirli ve son derece zeki bir talebe oldugu icin Rusca’ya ilgi
duyuyordu. Bu itibarla o yillarda Kirim’in Bahgesaray sehrinde nesredilen Tercliman gazetesini
okula gizlice getirterek okuyor ve arkadaslariyla paylasiyordu. Ayrica Rus Edebiyatina da ilgi
duyan Kerimi Rus klasiklerini de 6grenim gordiigii yillarda okuyordu. Bu faaliyetleri nedeniyle

2 “Hamd olsun, Biigiilme uyezdinde 136 karyenin ahundu oldugum halde, ulim ve maarif yoluna girerek terakki ve
tekemmiil etmek lizumunu pek c¢oklara ilam ve itham ettim ve ulema nami almis pek ¢ok eski kafalilar tarafindan
dugar-1 muaheze oldum ise de on sene kadar terakki tarafina sevk ettigimin neticesi olarak efkarimin pek ¢ok eser
ettigi meydana ¢ikt.” (Kerimi, 1904: 9).

3 Kerimi, F. (1904). Merhum Gilman Ahund. Orenburg: Muhammed Fatih bin Gilman Kerimof Matbaast.
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medrese yoOnetimi tarafindan disiplinsizlikle suglanan kiigiik Fatih, medreseden atilma
tehlikesiyle yliz ylize gelecektir. Medrese hocasi tarafindan babasina yazilan mektupta bir an
once gelerek oglunu okuldan almasini, aksi taktirde oglunun mektepten kovulacagini dile
getiriyordu.

Iste bu gelismeler Kerimi ailesi iizerinde derin bir yikima sebep olmustur. Baba Gilman
Kerimi oglu Fatih’i okuldan almak zorunda kalmistir. Ancak mesele burada kapanmaz. Gilman
Kerimi oglu Fatih’in okuldan kovulmasinda Ismail Gaspirali’y1 suglar. Gaspirali’nin fikirleri ile
oglunu zehirledigini diisiinen baba Gilman Kerimi ismail Gaspirali ile dnce mektuplasacak
ardindan da bizzat yliz yiize goriismek ve Gaspirali’yr 6ldiirme tesebbiisii ile Bahgesaray’a
gidecektir. Fakat Ismail Gaspirali derin bilgi ve ferasetiyle baba Gilman Kerimi’yi bu
goriismede teskin eder. Islam’m bilimi, 6zellikle de pozitif bilimleri tesvik ettigini, yabanci dil
O6grenmenin zararli olmadigi hususunda Gilman Kerimi’yi ikna eder. Baba Gilman Kerimi ikna
olmus ve yepyeni bir anlayisla memleketine dénmiistiir. Ve oglu Fatih’i, Ismail Gaspirali’y1
takip etmesi, ceditgilik hareketlerinin i¢inde yer almasi hususunda tegvik etmek {iizere bu
goriigmeden ayrilmistir.

3. Gilman Kerimi’nin Tahsili

Gilman Kerimi’nin ilk tahsil yillar1 olduk¢a zorlu ve talihsizliklerle doluydu. 19.
yiizyilin ortalarinda diinyaya gelen Gilman Kerimi’nin yasadig: yillarda Idil-Ural bolgesinde
egitime fazla ehemmiyet verilmiyor, hatta tahsil almanin gereksizligi savunuluyordu. Sadece
dini egitimin, Kur’an-1 Kerim 6grenmenin yeterli goriildiigii yillarda, iki ii¢ y1l kadar medrese
tahsili alan kiigik Gilman’in 6grenimine babasi ilk baglarda karsi ¢ikmig ve onu zorla
medreseden almak istemistir. Ancak aile icindeki istisareler neticesinde gii¢ bela bir medreseye
yazdirilan Gilman Kerimi’nin egitim almasinin onun kisiligini olumsuz etkileyecegi gibi yanlig
bir anlayisa sahip olan ailesinde ozellikle annesinin yogun israri* ve kararlihigiyla egitimine
devam edebilmistir (Kerimi, 2000: 17).

iki ii¢ sene medreseye devam edip okuma yazmayi 6grendikten ve sarf-i Arabi, avamil®, terkib gibi
uliim-1 aliye mukaddimeleri bildikten sonra, iistddimiz Abdulfettah Hazret beni atamdan cebren alur
derecesinde talep edip, hatta is i¢in benim {izerime hidmet¢i yallamak lazim gelirse ak¢asini kendi
verecegini beyan edip, medreseye devam etmem icin ictihadda bulundu. Bilahare, atamiz Ibrahim
ve babamiz Yevmet bu hususda bir miisavere ederek: “Bunu okudup hata ettik, evvelgisine
aldandik, ne g¢are! Boyle ukuvga devam itge¢ bu bala bizge bulmaz indi” diye hah na hahS,
Abdulfettah Hazret’in teklifine razi oldilar. Ul vakitlarda ulim ve maarifin ehemmiyeti pek az
takdir olintyormus!” (Kerimi, 1904: 5-6).

Baslangicta kiiciik Gilman’in egitimine karsi ¢ikis, daha sonra yerini bilhassa babasinin
memnuniyetine birakmustir. Kiigiik yaslardan itibaren parlak bir zekaya sahip olan Gilman’daki
basar1 hocalar tarafindan da fark edilmis ve ailesine gerekli bilgiler verilmistir. O kadar ki
medreseden almarak egitiminin yarida kalma tehlikesi ile karsi karsiya kalan Gilman’in
kendisindeki istidadi géren babasi bu sefer onu cani goniilden tesvik ederek kendi segimlerini
yapmasi hususunda hiir birakmugtir,

1860 senesinde Cirsili Medresesinden ¢ikip Kazan gubernasi Cistopol sehrinde Seyh Muhammed
Zakir Efendi ve Habuf Hazretlerinin medresesine varip dahil oldum. Atam beni ukurga virdigine
basta ger¢i biraz pisman olmig gibi gorinmis ise de okudugumu ve bildigimi gérmege basladiginda
ziyadesiyle sllyiinirdi (sevinirdi) ve beni kendi fikrimde hiir kuydi, ihtiyar1 (se¢imi) kendime virdi,
tahsilim igtin hig¢bir diirlii miiméanaat itmedi (engellemedi). Okumak, bilmek, yiirimek ve gérmegi
ayn-1 faide sanadi. Kendisi her ne kadar maarifden mahrum idiyse de ash tabii, akl-1 saglam ve
kabil-i ilag bir adam idi. Mevla rahmet eylesin! (Kerimi, 1904: 6).

4 “Validemiz, sul Cirsili karyesine yakin, Minlibay avilinin Rahmankul adli bir adamin kizidir. Validemiz dahi
kendisi cahil idiyse de benim tahsilim i¢iin gayet siiyiniip bu hususda canmni feda idecek derecede gayret ve ictihad
itmekde ve atamniyy beni ukuvdan tuktatmavi (durdurmak; 6nlemek) hususunda sa’y (calisma, gayret) eylemek idi.”
(Kerimi, 2000: 6).

5 avAmil: Arapca’da gramer sonlarinin okunusuna tesir eden hususlari anlatan gramer bahsi (Devellioglu, 2003: 53).

6 hah na hah: ister istemez (Devellioglu, 2003: 312).
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Kendi doneminin en iyi okullarindan ve en iyi hocalarindan ders alan Gilman Kerimi
Cirsili kdyiinde Abdulfettah Hazret Medresesinde tahsil almistir. Bu egitimi Gilman Kerim1’ye
yepyeni bakis agilar kazandirmis, gelecekte acacagi usul-i cedit okullardaki egitim anlayiginin
sekillenmesine biiyiik oranda yardimc1 olmustur.

Sol suretle Cirsili avilinda, merhum Abdulfettah Hazret Medresesinde tahsile devam ettim ve su
vaktin Orf ve adetinge Omriim hem zayi ge¢medi, sakirdlerin ictihadli ve zekilerinden ma’dud
oldum. Tavzih-i Semsiyye ve Hidaye ve Vikayeler, Telhis” miitalaa etmeye basladim (Kerimi,
1904: 6).

4. Gilman Kerimi’nin Eski Usul Mekteplerdeki Basarisizhig

Gilman Kerimi’nin egitimci olarak mesleginin ilk yillar1 oldukga gii¢ sartlar altinda
baslamustir. Ilk olarak kendi dogdugu ve goreve basladign Minlibay koyii egitime 6nem
verilmeyen, gelismeye kapali ve bilimin tesvik edilmedigi bir bolge idi. Halkin, cocuklarin
okumasina siddetle kars1 ¢iktig1 bolgede kiz ¢cocuklarinin okumasi da yasakti. Boyle karanlik bir
atmosferde faaliyetlerini siirdiirmeye c¢alisan Gilman Kerimi’nin okulda uygulanan egitim
sisteminin basarisizligi, talebelerin ilgisizligi, uzun siire verilen egitimin islevsizligi ve
¢ocuklarin okuma yazmanin Otesine gegememesi gibi nedenlerle sevki kirtlmigtir. Tiim bu
olumsuzluklar iist iiste gelince Gilman Ahun agtig1 okullar1 kapatmak zorunda kalir.

Gilman Kerimi, wusul-i kadim mekteplerdeki basarisizligin nedenlerini sdyle
acgiklamaktadir:

Basarisizligin bas sorumlusu olarak kendini gosteren Gilman Kerimi aslinda bir
Ozelestiri yapmaktadir. Eski usulle egitimin yapildig1 usul-i kadim mekteplerdeki basarisizlikta
en biiyiik pay sahibinin kendisi oldugunu vurgulayan Kerimi, “kendi fakr u zaruretim” diyerek
eksikliklerine yonelik bir dzelestiri yapmaktadir. Ortaya ¢ikan basarisizlik karsisinda bahane
iiretmek yerine kendi eksikliklerini ve egitimci olarak gerekli donanima sahip olmadigini ifade

eden Gilman Kerimi bu yolla bir durum tespiti yapmaktan geri durmamaktadir.

Gilman Kerimi’nin kendine yonelik yaptigi 6zelestiri konularindan biri, ¢ocuklarin
egitimi hususunda gereken bilgi ve tecriibeye yeteri kadar sahip olmamas iizerinedir.® Dogu
toplumlar1 arasinda Bat1 karsisinda bas gosteren geri kalmisligin temel etmenlerinden biri olarak
goriilen miskinlik ve atalet, Batidaki gelismelerin takip edilmemesinde ve bir rehavet
duygusunun insanlar lizerinde hakim olmasinda baglica etmen olarak 6ne ¢ikmaktadir. Bu asir
rahatlik, rehavet ve 6zgiiven modern toplumlardaki bilimsel ve teknik gelismelerin takibinin de
yavaglamasina veya tamamen terk edilmesine zemin hazirlamistir. S6z konusu atalet,
disiplinsizlik ve rehavet havasi Buhara tipi gelenek¢i medreseler {izerinde de etkili olmugtur. Bu
diizensizliklerden etkilenen Ogrenciler gereken ¢alisma azmini ve disiplinini muhafaza
edemedikleri i¢in okullarinda gerekli basariyr gosteremiyorlardi. Gilman Kerimi’ye gore
okullardaki basarisizligin sebeplerinden biri de iste bu eskiden beri gelen gelenekg¢i anlayisin
ogrenciler iizerinde olusturdugu disiplinsizlik ve tembelliktir.

Buradan da goriilecegi iizere Gilman Kerimi uyguladigi egitim sistemindeki
basarisizlikta biiyiikk oranda kendisini de sorumlu tutmaktadir. Egitimdeki basibozukluk,
okumanin toplumda gereken saygi ve degeri gormemesi, dini hayat anlayigmin toplum
iizerindeki giiclii baskisi, ilim 6grenmenin insanlar1 dinden uzaklastiracagl vb. diisiincelerin
etkili oldugunu gordiigiimiiz Rusya Miisliimanlar1 arasinda tiim bu olumsuzluklara ragmen
egitimin ve bilimin vazgegilmez roliinii savunan aydin grubu hayatin her alaninda yeniligi,
moderniteyi, agik gorisliiliigii, feraseti ve rasyonaliteyi savunan ilk baslarda zayif, ancak kisa
siirede ¢ok giiclenen bir aydinlar ziimresi olarak giin yiiziine ¢ikmistir.

"telhis: 6zetleme, hulasa etme, uzun bir yaziy1 kisaltma (Devellioglu, 2003: 1070).

8usil-i talim (egitim usulleri) ve terbiye-i etfil (cocuklarin egitimi) kavaidinden (esaslarindan) habersizligim
sebepleriyle sakirdlerimde ¢ok terakki (gelisme) gorilmedi ve okumak yazmak derecesinden ziyadeye vara almadilar
(okuma-yazma derecesinden 6teye gegemediler).
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Medrese hocalarimin yani sira egitim camiasinda etkili olan bir diger ziimre de din
adamlar1 ve miiezzinlerdi. Is bilmez miiezzinler de dgrenciler iizerinde olumsuz bir etkiye
sahipti.® Bunun yaninda 18. ve 19. yiizyi1lda mahalle aralarinda agilan mescitler bir ibadethane
olmanin yani sira bir egitim kurumuydu. Hal Terciimesi’nde de goriildiigii tizere mahalle
halkinin destegiyle acilan mescidin yanginda ugradig: biiyiik tahribat egitim islerinin sekteye
ugramasina sebep olan bir diger dnemli etmendir.

Minlibay avili kiigiik, fakir ve pek zulmetli bir karye idi. Mahalle halkinin tesvik ve destegiyle giizel bir
mescid insa etmeye muvafik olduk ise de Cemaleddin bin Saadeddin adli miiezzinimizin tedbirsizligi
sebebiyle, bir sene i¢inde mescidimiz yangim kazastyla dugar oldu. ki sene gegdikte, bin bela ile yine giizel
ve genis bir mescit bina eyledik. Hem de usbu karyemizde kiigiik bir medrese agtik. On alt1 seneler kadar
balalar ukutmak ile mesgul oldum ise de, bir tarafdan kendimip fakr u zaruretim, ikinci tarafdan sakirdlerin
eskiden birii yerlesiip kalmis olan ictihadsizlik (tembellik) ve nizamsizliklari (diizensizlikleri), ii¢ingi
cihetden ve belki de en baslicast kendimin us@l-i talim (egitim usulleri) ve terbiye-i etfal (¢ocuklarin
egitimi) kavaidinden (esaslarindan) habersizligim sebepleriyle sakirdlerimde cok terakki (gelisme)
gorilmedi ve okumak yazmak derecesinden ziyadeye vara almadilar (okuma-yazma derecesinden Gteye
gecemediler). Sayan-1 teessiif olan bu hali goriip, mektebden ve balalar ukutuvdan (okutmaktan) vazgectim.
Bunu biisbiitiin biraktim ¢iinkii kendim de bi-huzur idim. Balalarin da vakit ve omiirleri zayi olmakda idi.
Hepimiz de kurtulalim didim. Dedim, ama bu ise gonliim razi olmadi. Vicdanim tarafindan kati ve ag1
muaheze edilip, ruhum muazzeb olmaya basladi. Ciinkii ben ve benim gibilerin her biri bdyle atalette
bulunsalar ebna-y1 cismimiz ve evlad-1 milletimizin daimi bir zulmette kalmalar1 lazim geleceginden kalben
aziirde'® (incinmis, kirilmis) olarak, ¢ok tiirlii efkdra dalmakda ve halimize hayretde kalip ne yapmak lazim
geldigi hakkinda diisiinmeye baglamis idim (Kerimi, 1904: 7).

Kirimli ismail Gaspirali’nin agtigi usul-i cedit okullardan oglu Fatih Kerimi sayesinde
haberdar olan Gilman Kerimi okulda uyguladig1 egitim metodunu sil bastan degistirecektir.
Clinkii Gaspirali’nin agtig1 okullarda fonetik usule dayali olarak uygulanan usul-i savtiyye ile 40
giinde okuma yazmanin hizli bir sekilde 6gretildigi bu okullar halk arasinda “masinali mektep”
olarak adlandiriliyordu. Tam da Gilman Kerimi’nin ihtiya¢ duydugu yontem ve hiza sahip olan
bu okullardan haberdar olan Gilman Kerimi s6z konusu yaklagimi kendi agtig1 okullarda
uygulamaya koymakta gecikmez. Béylelikle Idil-Ural bdlgesinde usul-i cedit okullarin agilmasi
ve ilk uygulayicist olarak Tatar maarif hayatina yaptig1 essiz hizmetler, sadece okullarla sinirlt
kalmayacak, 1899 yilinda istifa ettigi memuriyetten sonra ailesi ile tasindig1 Orenburg’da satin
aldig1 eski matbaa ile Vakitli Tatar Matbuatinin da ilk temellerini atacaktir (Kerimi, 2000: 18-
19).

5. ismail Gaspiral ile Gilman Kerimi’nin Egitim Konusundaki Gériisleri

Ismail Gaspirali ile Gilman Kerimi’nin egitim alaninda ayrildiklar1 temel konu dinin
bilim iizerindeki etkisi iizerindedir. Gilman Kerimi kat1 bir Islamc1 olarak bilimin islamiyet’e
aykir1 olmamasi gerektigini siki sikiya savunurken, Ismail Gaspirali ise Kur’an-1 Kerim’in tam
aksine bilimi tesvik ettigini, terakki etmenin yolunun ancak Kur’an-1 Kerim’e ve miispet
ilimlere sarilmakta oldugunu savunuyordu.

Bir diger husus da Buhara tipi medreselerde yabanci dillerin 6zellikle de Rusga’nin
ogrencileri dinden uzaklastiracagi goriisiinden hareketle Rus dilinin insanlar1  milli
benliklerinden kopararak asimile edebilecegi ve onlan kafirlestirecegi goriisii agirhik
kazanmaktaydi. Gaspirali’ya gore ise Rus dilini 6grenmek 6grencilere ve miinevverlere yepyeni
bir pencere acacak ve Batidaki gelismelerden bu sayede haberdar olunabilecekti. Gaspirali’ya
gore Islamiyet’e bagh kalinarak Rusca &grenmek bilime ve egitime ciddi katk
saglayabilecektir. O’na gore Rusya’da yasayan Miisliimanlar i¢in Rus dilini 6grenmek ve Rus
kiiltiiriine hakim olmak hayati derecede dnem arz ediyordu. Bu agidan bakildiginda Rusg¢a’y1 bir
kafirlik alameti olarak géren eski usul egitimcilere ciddi bir elestiri getiren Ismail Gaspirali
egitim ve matbuat faaliyetlerinden dolay1 yasadig1 cografyada 6liim tehdidi almanin yam sira
ciddi zorluklarla da bas etmek zorunda kalmustir.

® Cemaleddin bin Saadeddin adli miiezzinin tedbirsizligi bu yangina sebebiyet vermistir.
10 aziirde: incinmis, kirilmis, giicenmis (Devellioglu, 2003: 60).
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Ben Islamiyet ve diyaneti hakkiyla muhafaza iderek flindn, maarif, Rus¢a tahsili miimkiin degil,
tarafina gitdim. O ise bilakis Islamiyet ve diyanetin beka ve terakkisi ancak flinln ve maarif sayesinde
miimkiin olabilecegini ve Rusya’da yasayan ehl-i Islam igiin Rusca bilmek mutlak lazim idigini dava
idiyordu. Miibahesemiz hayli uzad: ve ben birkag¢ kereler kendisine, oldukca kat’i ve agik sozlerle,
mektuplar yazup kendi fikrimi miidafaada bulundum. Bilahare, 6ziim bizzat Bahgesaray’a varup
Gaspirinskiy’nin kendisiyle goriserek, her ikimiz maksad ve fikirlerimizi ayrum agik ve mufassal
suretde izah idisdikten (fikirlerimizi birbirimize ayrintili ve agik bir sekilde sdyledikten) sonra mesele
hal idildi (Kerimi, 1904: 8).

6. Egitimci Yonii

Gilman Kerimi, gorev yaptig1 okullarda sadece ders vermekle kalmayarak, ilkokullarda
Tatar g¢ocuklarin anlayabilecegi sekilde ders kitaplar1 da yazmistir. Oglu Fatih Kerimi’nin
naklettigine gore babasi Gilman Kerimi’nin kalemi ¢ok kuvvetliydi. Fonetik usul temeline
dayanan ve usul-i cedit okullarda yaygin bir sekilde kullanilan usul-i savtiyye yonteminin
kullanildig1 okullarda itikad, ahlak, ameliyat, tecvid, tarih, cografya ve hesap konularinda cesitli
ders kitaplar1 kaleme alan Gilman Ahun, bilingli bir egitimci olarak 6n plana ¢ikmistir. Bu
kitaplarda modern pedagojik anlayisa uygun olarak soru-cevap yontemini uygulayan Gilman
Kerimi Tatar Tiirk¢esinde dilde mahallilesme akiminin aksine yazdigi ders kitaplarinda “gayet
acik lisan-1 Tiirki tizre” bir tslup takip etmistir. Burada kiz ve erkek ¢ocuklarimin anlayabilecegi
tarzda bir tislup benimsedigi agik olan Gilman Kerimi’nin aslinda bu yolla sadece usul-i cedit
egitim tarzini uygulamakla kalmayarak bir yandan da Gaspirali’nin “Dilde, isde, fikirde birlik”
ideallerine uygun olarak sadelestirilmis bir Osmanli Tiirk¢esi kullandigi da goriilmektedir.
Kendi 6z tarih anlayiginin ortaya konmasi ve tespiti ile ilgili de kaygilanan Gilman Kerimi bu
yolla Rus kiiltiiriiniin yabancilastirict etkisinden de mensubu oldugu Tatar toplumunu korumay1
amag¢ edinmistir.

Peder merhumun kuvve-i kalemiyesi de giizel idi. Yukarida yazilmig ve agagida da aynen yazilacak

olacak kendi ibareleri buna sahittir. Usul-i savtiyye iizerine acilmig mekteb-i ibtidailerde ¢ocuklara

okutmak igin tiirlii eserlere miiracaatle itikad, ahlak, ameliyat, tecvid, tarih, cografya ve hesabin

mesail-i ibtidaiyesine dair soru ve cevap tarzinda gayet agik lisan-1 Tiirki lizre, kiz ve erkek
¢ocuklarin anlayabilecegi tarzda tertip etmis oldugu pek giizel ancak basilmamis mecmuasindan

baska, din ve tarihe 6zellikle kendi Tatar tarihimize ait yazdig1 bazi tahkikat ve tedkikati var ise de

risale seklinde yazilmis olmadigindan nesretmek i¢in bir tanzim ve tertibe muhtagtir (Kerimi, 1904:

27).

Gilman Kerimi mensubu oldugu Miisliiman ahalinin cehalet ve zulmette oldugunu act
bir sekilde itiraf etmektedir. Toplumun ileri gelenlerinin bilime ve maarife ne kadar muhtag
olduklarin1 ayrica diinyadaki gelismelerden ve olup bitenlerden bi-haber bir sekilde
yasadiklarini, adeta toplumun uykuda oldugunu dile getirmektedir. Burada Gilman Kerimi’nin
bilingli bir maarif adami olarak mensubu oldugu Tatar toplumunun i¢inde bulundugu karanlik
atmosferden haberdar iyi bir gézlemci oldugunu gostermesi bakimindan 6nem tasimaktadir.
Gilman Kerimi, kadimci anlayigla siki bir medrese tahsili almasina ragmen iyi bir gozlemci
olarak sorunlarin farkina varmis, bugiine kadar uyguladiklart egitim sisteminin bir hata
oldugunu kabul ederek toplumda soz sahibi olan ileri gelenlere yonelik ciddi bir elestiri
getirmekten de geri durmamustir. Sadece toplumdaki sorunlu alanlari tespit etmekle kalmayarak,
bu problemlere ¢6ziim Onerileri sunmayi da ihmal etmemistir. Coziim yolu arayiginda olan ve
toplumun dertleriyle dertlenen biri olarak Gaspirali’nin fikirlerinden beslenen Gilman Ahun,
¢Ozlimi yine Gaspirali’nin ileri siirdiigii fikirlerde bularak, ilim 6grenmenin zarureti ve modern
okullarin agilmasinda care arayacaktir.

Merhum peder kendisi eski usul tertip ile on bes sene kadar sul Minlibay avilinda mektep tutup,
¢ocuklart okutup bakmis ise de tiilbende (asagida) kendi yazuvundan da gorilecegi cihetle, hicbir
netice ¢ikmayip gerek balalar ve gerekse de iizi (kendisi) igin tazyi-i vaktinden (vakti bosa
harcamaktan) ibaret olduguna kani olarak balalar ukutuvint biisbiitiin birakmustir. Lakin sul kadar
ehl-i Islam evladinin ukutmak, yazmak, ahlak ve diyanet dgretmekten mahrum kalmalarma vicdani
raz1 olmadigindan balalar nasil olsa da yinil (kolay), tez ve faideli surette ukudup bildirmek
meselesiyle mesgul olmus ve aras1 ¢ok gegmeden memleketimizde usul-i savtiyye ile ukutuv tertibi
meydana ¢iktigindan suna tutunarak son vakitlarda fikri ve zihnini evlad-1 milleti talim ve terbiye
yoluna sarf itmigdir (Kerimi, 1904: 26).
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Kendisi bizzat {iz avilimizda (kendi kdyiimiizde) ve kiirsi avillarda (komsu kdylerde) tertib-i cedid
ile (yeni usul) mektepler agdirmis, bunlarda ukutmak i¢in programlar tanzim etmis, nizamnameler
diizmiig, iyi muallimler tayin ederek bunlara her ay maas, jalvaniye viriip turmak lazim idigine
ahaliyi ikna etmis, kizlar1 okutmak ve yazdirmak caiz degil diye kickirup turuvcilar (bagirip
duranlarm) mevcud oldig: bir zamanda merhum peder kendi agdirdigi mekteplere sabi ve sabiyeleri
(kiz ve erkek cocuklarmi) birlikde yiirtidiip kaffesini (hepsini) ukutmaga yazmaga ogretdirmis,
hesap, tarih, cografyadan malumat virdirmis, ahlak, diyanet 6gretdirmis, ve usbu tarik¢e (ve bu

ademlerin diinya ve ahiretten bi-haber ve ahali i¢lin faidesiz kisiler ve koyunlarin siitiinii savup
(koyunlarin siitiinii sagip) yiinini kirkdiklar1 halde kendilerini terbiye itmevci ve idebilmevci
kiitiiveiiler idigini (kendilerini egitmemis veya egitememis ¢obanlar olduklarini) ahaliye bir derece
anlatmaga muvafik olmisdir (Kerimi, 1904: 27).

7. Sonug

Acik ufuklu bir egitimci olarak Gilman Kerimi halkin fikri aydinlanmasinda, kiz ve
erkek cocuklarinin bir arada karma egitim almasinda, pozitif bilimlere olan ilginin
kuvvetlenmesinde, yabanci dil 6grenmenin gerekliligi fikrinin yerlesmesinde mensubu oldugu
Tatar toplumunun gelenek¢i ve kati yaklasimini yumusatarak onemli hizmetlerde bulunmus
onemli bir maarif adami olarak 6n plana ¢ikmistir.

Gilman Kerimi, Miisliiman Tiirk ahalinin gaflet uykusunda oldugunu ve bugiine kadar
Ismail Gaspiral’nin fikirlerinin kendi fikirlerine muhalif goriindiigiinii, baslangicta onun
fikirlerini benimsemedigini ancak zamanla Gaspiral’min fikirlerinin kendisine mantikli
geldigini kabul ederek siki sikiya onun ideallerine baglilik gosterdigini dile getirmistir. Bu
durum Gilman Kerimi’nin ne kadar bilingli ve 6ngoriilii bir maarif adami oldugunu ortaya
koymas1 bakimindan 6nemlidir. Ayrica Gilman Ahun eski hayatin gerekliliklerini kabul etmis
bir maarif adam olarak kat1 bir taassuba ve tutuculuga sahip olmayarak farkli goriislere, egitim
yaklasimlarina da agik bir kisilik oldugunu Gaspirali ile tanigmasindan sonra egitim Ogretim
sisteminde izledigi yolla da ortaya koymus miistesna bir kigiliktir.

Gilman Kerimi’nin hayatina dair Tirkiye’de fazla calismaya yer verilmemesi ve bu
onemli Tatar maarif adami hakkinda sadece oglu Fatih Kerimi’nin babasinin vefati {izerine
kaleme aldig1 Hal Terciimesi lizerinden bilgi verilmesi eserin 6nemini daha da arttirmaktadir.
Genellikle din adami kimligiyle 6n plana ¢ikan ve Sehabeddin Mercani, Kayyum Nasiri kadar
Tatar tarihgileri, dilcileri ve edebiyatcilar1 iizerinde ¢ok etkili ve popiiler bir isim olarak
goriilmeyen Gilman Kerimi’nin hayati ve egitim faaliyetleri izlendiginde Tatar maarif hayatinin
kurulup koklesmesinde ve modernlesmesindeki etkisinin ne derece Onemli oldugu goze
carpacaktir. Usul-i cedit sisteminin Idil-Ural bolgesindeki ilk uygulayicisi ve yaygimlasmasinda
en etkili isim olan Gilman Kerimi bilingli bir egitimci olarak farkli Tiirk topluluklarinin yasadigi
cografyalarda izlenen egitim usullerini arastirmis ve kendi izledigi yOntemin modasinin
gectigini, kohneligini ve iglevsizligini dile getirmekten c¢ekinmemistir. Bugiinkii anlamda
modern bir egitimci gibi “6grenci merkezli” bir egitim anlayisina sahip olan Gilman Ahun’a
gore en Onemli husus 6grenci faydasinin 6n planda tutulmasidir. Bu anlamda sadece okuma
yazmanin Otesine gegilmeyen klasik medrese tahsilinin islevsizligine karsilik miispet ilimlerin
yant sira kiz ve erkek 6grencilerin bir arada okumasina imkan taniyan karma egitim sistemini
siddetle savunan Gilman Kerimi, usul-i cedit 6gretim metodunun Idil-Ural bdlgesindeki ilk
uygulayicist olmasi bakimindan Tatar egitim tarihinde ¢ok 6nemli bir role sahiptir.
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16 Cihan CAKMAK

Etik, Beyan ve Aciklamalar

1. Etik Kurul izni ile ilgili;
M Bu calismanin yazar/yazarlar, Etik Kurul Iznine gerek olmadigini beyan etmektedir.

2. Bu calismanin yazar/yazarlari, arastirma ve yaymn etigi ilkelerine uyduklarini kabul
etmektedir.

3. Bu ¢alismanin yazar/yazarlar1 kullanmis olduklar1 resim, sekil, fotograf ve benzeri belgelerin
kullaniminda tiim sorumluluklar1 kabul etmektedir.

4. Bu ¢alismanin benzerlik raporu bulunmaktadir.
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KUMUL AGZINDAKI BAZI ESKi UYGURCA UNSURLAR HAKKINDA!
About some details in Old Uyghur Turkish in the Kumul dialect
MAIHEFUBAI AiZiZi?

FERYAL KORKMAZ?

Oz
Tiirk dilinin ¢esitli tarihi donemlerinde ve ¢agdas Tiirk dillerinde goriilen sozciiklerin

ses, yap1 ve anlam bakimindan incelenmesi, Tiirk¢enin tarihi veya cografi degisimlerine ragmen
bugiine kadar ulagan biitiinliigiinii ortaya ¢ikarmada ve korumada biiylik 6nem tagimaktadir.

Eski Uygurcada farkli metinlerde kullanilan sozciikleri ¢agdas Tiirk lehgelerinde
gormek miimkiindiir. Eski Uygur metinlerinde goriilen, simdi de c¢agdas Tiirk lehgelerinde
yaygin kullanilan ya da ses ve anlam bakimindan degisime ugrayan veya degisime ugramadan
aynen devam eden sozciikler, Tiirk¢enin devamliligimi ortaya ¢ikarmaktadir. Simdiye kadar
Tiirkgenin ¢esitli tarihi donemlerinde yer alan sozciikler ile giiniimiiz Tiirk lehgelerinin sz
varlig1, c¢esitli arastirmacilar tarafindan degerlendirilmis ve karsilastirmali ¢alismalara konu
olmustur. Bu c¢aligmalarda Eski Uygurca s6z varligimin Yeni Uygur yazi dili ve agizlarina ne
kadar kaynaklik ettigi hakkinda fikir sahibi olunmasi amaglanmistir. Eski Uygurcanin
kaynaklar ile bugiinkii Yeni Uygur Tiirkcesinin karsilastirilmasi her seyden dnce art zamanl ve
es zamanli incelemeleri de mecburi kilmaktadir. Bu durumda ¢alismamizin temel amaci da Yeni
Uygur Tiirkgesinin Kumul Agzinda bulunan Eski Uygur Tiirkgesindeki sozciiklerin ses
ortakliklarini ve farkliliklarini tespit etmektir.

Anahtar Kelimeler: Eski Uygurca, Yeni Uygurca, Kumul Agzi
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Abstract

Examining the words seen in various historical periods of the Turkic language and in
contemporary Turkic languages in terms of phonetics, morphology and semantics has great
importance in revealing and preserving the integrity of Turkic, which has reached the present
day despite historical or geographical changes.

Words that appear in different old Uyghur texts can be seen in the Turkic languages.
The words that appear in these old Uyghur texts are now widely used in modern Turkic
languages; while some of them have changed their sounds and meanings, the others remain
unchanged. That reveal the continuity of Turkic. The vocabulary of today's Turkic languages
and the words in various historical periods of Turkic have been evaluated by various researchers
and have been the subject of their comparative studies. In this study, the origin of the words in
contemporary Turkic languages was tried to be determined, and it was aimed to have an idea
about how much words which are in the modern Turkic Languages originate from the old
Uyghur. Comparing the sources of Old Uyghur and modern Uyghur Turkic makes obligation of
diachronic and simultaneous studies, first of all. In this case, the main purpose of our study is to
determine the sound commonality and differences of the words in the old Uyghur Turkic and
the Kumul dialect of modern Uyghur Turkic.

Keywords: Old Uyghur, Modern Uyghur, Kumul Dialect

1. Giris

Yeni Uygur Tirkgesinin agizlarinin tasnifi {izerine duran en 6nemli isim Rus bilim
adami H. N. Ilminskiy’dir. Ilminskiy’nin arastirma yaptigr 19. ylizyil Yeni Uygur Tiirkgesi
agizlarmin birbirine daha yakin oldugu donemdir. Bu dénem birgok arastirmaciya gore Yeni
Uygur Tiirk¢esinin olusma zamani olarak kabul edilmektedir (Osmanov, 1990, s. 8).

19. yiizyilin baslarindan ortasina kadar Nikolay N. Pantusov, Nikolay F. Katanov,
Albert Augustvon Le Cog, Gustav Raquette, Sergey Ye. Malov, Gunnar Jarring ve Ethem R.
Tenigev gibi arastirmacilar yillar siiren geziler ve yaptiklari incelemeler sonucunda Yeni Uygur
Tiirkgesinin agizlarini ¢esitli yonleriyle arastirmaya ve tasnif etmeye ¢alismislardir. 1960°lardan
sonraki caligmalar ise 1950’lerde baglayan Uygur ve Cinli arastirmacilarin derlemelerine
dayanmaktadir.

Yeni Uygur Tiirk¢esinde ¢esitli a1z gruplar1 ve bu gruplara bagl agizlar arasinda bazi
farklar bulunmaktadir. Bu da agizlarin tasnifinde karigsiklik ve dengesizlige yol agmaktadir.
Dolayisiyla aragtirmacilarin  Uygur agizlarinin tasnifi {izerindeki fikirleri de farklilik
gostermektedir. [lminskiy c¢aligmalarinda Uygur bolgesinde sadece bir g¢esit dil oldugunu,
agizlar arasinda ise ¢ok kiiglik farklar oldugunu ileri siirmiistiir (Tenisev, 1983, s. 17). Malov
yaptig1 arastirmalar sonucunda Ilminiskiy’nin tasnifine katilsa da Lopnur Agzinin ayri bir agiz
oldugunu ortaya koymustur (Osmanov, 1990, s. 12). Jarring ise belirsizligi bildiren -mis
ekinden yola ¢ikarak Uygur Agizlarmi sdyle ayirmistir:

A. Gliney Agz1 (Aksu bolgesi de dahil)
B. Kuzey Agz (Kuga bolgesi de dahil)

Baskakov ise Yeni Uygur Tiirkgesini standart bir Olgliye gore degil her bolgede
konusulan dilin 6zelligine gore dort gruba ayirmistir (Baskakov, 1986, s. 332-333):

1. Grup: Giiney Agizlar
a. Kagkar -Yeken Agzi ile Yenisar Agzi
b. Hotan- Keriye Agzi ile Cergen Agzi
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c. Aksu Agz1

2. Grup: Kuzey Agizlar

a. Kuca- Turpan Agz (Kara Sehir, Kuca, Turpan, Kumul)
b. Gulca Agz1 (Sovyet Uygurlart da dahil)

3. Grup: Lopnur Agzi

4. Salar ve Sar1 Uygur Agz

Tenisev ise Uygur Agizlarinda ortak edebi dilde —mis eki kullanildig1 igin Jarring’in
tasnifine katilmayip Uygur Agizlarini asagidaki gibi 3 gruba ayirmustir (Tenisev, 1983, s.17):

1. Grup: Bati1 ve Kuzey Agizlar1 ya da Merkez Agzi: Bu grup Turpan, Kuca, Aksu,
Kagkar, Yeken, Gulca, Kumul, Karasehir Agizlarini1 kapsamaktadir.

2. Grup: Giiney Agz1 veya Hotan Agzi
3. Grup: Dogu Agz1 veya Lopnur Agzi

Uygur arastirmacilardan Imin Tursun, bazi ses &zelliklerine dayanarak Yeni Uygur
Tiirk¢esinin  Gulca, Kaskar Agizlarimi esas aldigmi One siirmiistiir. Amine Gappar ise
caligmasinda “-mis” ekinin agizlarin tasnifinde 6l¢li olarak kullanilmayacagini ileri siirmiis ve
Yeni Uygur Tiirk¢esini Tenisev gibi lige ayirmis, Yeken ve Kagilik Agzin1 Kaskar Agzina dahil
etmistir (Gappar, 1980).

Cinli aragtirmaci Li Seng ise yukarida bahsi gegen arastirmacilarin aksine Yeken Agzini
Hotan Agzina dahil etmistir (Seng, 1986). Gao Shijie ise calismasinda Tenisev ve Amine
Gappar’in “l¢ agiz” gorisiinii desteklemektedir (Shijie, 1985). Mirsultan Osmanov, “Hazirki
Zaman Uygur Tili Diyalektliri” adli kitabinda ise Yeni Uygur Tiirkgesini asagidaki gibi tasnif
etmigtir:

Merkez Agzi: Urumgi basta olmak iizere, Gulca, Turpan, Kaskar-Atus, Kumul ve Tarim
Agzim kapsamaktadir.

Hotan Agzi: Uygur bolgesinin dogusundaki Carkilik’tan bati kismindaki Guma ilgesine
kadar olan dokuz ilgede konusulmaktadir. Bu dokuz ilgede bile agiz farkliliklar1 goriilmektedir.

Lopnur Agzi: Giineyde Hotan Agzi ile kuzeyde Kumul, Turfan Agizlari, batida Tarim
ve Kuga Agizlar ile iligskilendirilmektedir.

2. Kumul agz

Kumul bélgesi tarih boyunca Kuzey Ipek Yolu’nun énemli duraklarindan biri olmustur.
Kuzey Ipek Yolu giizergah1 Changan (bugiinkii 7f%ZXian) sehrinden baslayarak Cin Seddi’ne
paralel olarak, Heksi Koridoru (77 47 Jii-He xi zoulang) boyunca ilerler ve Lanzhou (Z£/1),
Dunhuang (¥%) ve Kumul’un ardindan Turfan’a ulasirdi. Bircok farkli dilin ve inancin
bulusma noktas1 olan bu bélge Idikut Uygur Hanligi hakimiyeti altinda diger bolgelere gore 400
sene sonra Islamiyet’i kabul etmis, Mogol hiikiimranlig1 altinda Eski Uygur yazisini diger
bolgelere gore daha uzun kullanmustir. Ustelik 230 yila yakin devam eden Kumul Hanligi
yonetiminde disa kapali bir hayat siirdirmistiir. Bu Kumul Agzindaki Eski Uygurca sozciiklerin
korunmasinin énemli nedenlerinin biridir.

Merkez Agiz grubuna bagl olan Kumul Agzi 6zel bir agizdir. Bu sebeple iilke i¢i ve
disindaki Tiirkologlarin uzun yillar 6nce bu agizla igilenmeye baslamiglardir. 19. yiizyilun
sonlarinda, Tiirkolog H. F. Katanov, Kumul Agziyla ilgili malzemeleri toplamis ve ana
hatlariyla incelemistir (Emet, 2015, s. 54).

Kumul Agz tizerine en genis kapsamli ¢alisma Malov tarafindan yapilmistir. Malov
1914 yilinda Kumul’un Koray, Hotuntan, Supul, Ayar, Tasar, Karmuk¢i bolgelerinde yaptigi
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arastirmalarda ¢ok degerli malzemeler toplamistir. 1954 yilinda yayinlanan bu g¢aligmasinda
3000’e yakin sozciik bulunmaktadir. Kumul Agz1 hakkinda 1956-1957 Cin Fenler Akademisi de
kapsamli bir calisma yapmis ancak cesitli nedenlerden dolayr bu ¢alisma sonu¢lanmamistir
(Komisyon, 1997, s. 10). Kumul Agzi {izerine arastirma yapan diger bir arastirmaci ise Uygur
bilim insan1 Arslan Abdulla’dir. Abdulla, 1985 yilinda yayinlanan calismasinda Kumul sehir
merkezi, Sumkaga, Astane, Idir, Suyte, Hotuntam gibi yerlerde yaptig1 arastirmalar neticesinde
elde ettigi dil verilerini ortaya koymustur (Abdulla, 1985).

3. Kumul agzinda yasayan Eski Uygurca bazi sozciikler:

Bu ¢alismada “Divan-ii Liigat-it Tirk”, “An Etymological Dictionary of Pre-Thirteenth
Century Turkish”, “Eski Uygur Tirkgesi Sozligi”, “Hazirki Zaman Uygur Tilinip Kumul
Sivisi”, “Uygur Tili Siviliri”, “Uygur Tilinin Izahlik Lugiti>, Hand wérterbuchdes
Altuigurischen, (Altuigurisch — Deutsch — Tiirkisch) / Eski Uygurcamin El So6zliigi, (Eski
Uygurca — Almanca — Tiirkge) verileri esas alinmistir. Bu kaynaklardan derlenen sozciikler hem
tarihi gelisimin goriilmesi hem de Kumul Agzinin Yeni Uygur yazi dilinden farkliliklarinin
goriilmesi i¢in Eski Uygurca, Yeni Uygurca ve Kumul Agz1 6rnekleriyle siralanmustir.

asig:

EU. asig: [DLT asig “kér, fayda, kazang”, Ercilasun & Akkoyunlu, 2014, s. 30, 217,
353,559; EDPT asig “fayda, yarar”, Clauson 1972, s. 244b; EUTS asig “asi, kazang, istifade,
fayda, faiz”, Caferoglu, 2001, s. 22; HdA asig “istifade, fayda; faiz, getiri; Kurtulus; bk. Mo.
asiy”, Wilkens 2021, s. 72]

...kim bo nomerdin iyitlinmedin yokadmadin kéyiirii yadilip tinl(1)glarka ulug asig tusu
bolzun tép y(a)rlikadi(Cetin, 2012, s. 145; VII. 12a/481-526-528), “Oyle ki, bu 0Ogreti
miicevheri kaybolup yok olmadan genis alanlara yayilip canlilara biiyiik yarar saglasin.”

YU.Q;

KA. assig /asig: fwenl[USS assig “Fayda, kazang, menfaat.” Gopuri, 1986, s. 7.]
bu ig sana asig bermeydu. “Bu isten sana fayda gelmeyecek.” (Gopuri, 1986, s. 7.)
beltir:

EU. beltir: [DLT @; EDPT beltir “yol kavsagi, yol agz1”, Clauson, 1972, s. 334a; EUTS
beltir “yol kavsagi, yol agz1”, Caferoglu, 2011, s. 39; HdA beltir “Kavsak, dort yol agzi;
Baglag; bk. Mo. belcir’, Wilkens, 2021, s. 159]

Anta 6trii mahéndaraséna élig begulug bediik kanlilarta telim iikiis a¢ icgii ed tavar
erdiniler urtu- (07083) (ur)turupkay b(e)ltir sayu eltipalkudabusi bérip bar¢asin bériir erti bo
montag mahendara (Wilkens, s. 588. DKPAM Cilt. 1l, Mainz 741/07080-07084) “Yine
hiikiimdar Mahendraséna, biiyiik, yiiksek arabalara yiyecek icecek, mal miilk (gibi) pek ¢ok
kiymetli esyay:1 yiikleyip, herkesi meydana toplayip (orada bulunan) herkese sadaka olarak
hepsini verirdi.”

YU. beldir:_~24 Yer adi. Kaskar ilinin Taskorgan Tacik Ozerk ilgesindeki kdy ad.

KA. beldir: 2 [USS beldir “kavsak, kose agz1”, Gopuri, 1986, s. 31]

birim:

EU. birim: [DLT birim “borg, verecek”, Ercilasun & Akkoyunlu, 2014, s. 176,286, 295,
469, 589; EDPT birim “vergi, bor¢”, Clauson, 1972, s. 366a; EUTS birim “bor¢”, Caferoglu,

2011, s. 43; HdA berim “borg, mali yiikiimliiliik; sug; teslim; bedel, kredi”, Wilkens, 2021, s.
161;]
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bu yir keeniz tuta [berim alim] kelse men tinsidu bil fiir men]men yulug birim bolsa [ol
arkalik-] ik bolur (Yamada, 1993, s. 70), “Bu topragi aniz kapladiginda, vergisi geldiginde ben
Tnsitu sorumluyum.”

YU. Bérim ap [IL.E: élim bérim “Als veris iliskisi, alisveris”, Komisyon, 1990, s. 124]
KA. bérim: ~ = [HZUTKS bérim “borg”, Komisyon, 1997, s. 139]
emgek:

EU. emgek: [DLT emgek “sikint1”, Ercilasun & Akkoyunlu, 2014,s. 54, 100, 267, 270,
299, 301,498, 637; EDPT emgek “sikint1, eziyet, 1zdirap, emek, ¢apa”, Clauson, 1972, s. 159a;
EUTS emgek “izdirap, ac1 zahmet”, Caferoglu, 2011, s. 71; HdA emgek “ac1 (Skt. duhkha; Skt.
pariklesa’nin da es degeri), agrimak, agri, 1zdirap, sanci; zahmet, sikinti, giigliik; diinyadan el
¢ekme, miinzevilik; tehlike; korku, endige; dort asil gerg¢egin birincisinin ad1 (Skt. duhkhasatya)
bk. Mo. emgeg”, Wilkens, 2021, s. 104]

Ariti sakinmatin bogiinmetin muntag tip soz-leyiir sil-ler kalti ol bir bilip 6¢mek ol tip
sozlegiici bahsi-miy taki-¢a erser tanuk-layu tiike[t]iikte emgek kormek iize targarguluk o¢meki
tanuk-laguluk birok soz-eser siz- ler ikileyii bar adin o¢meki tanukluguluk birok sozleser sizler
ikileyu bar adin (Ozonder, 1998, s. 52; 115b/2-6), “Kald ki, “bir bilip sonme (pratisamkh yanir
odha) vardir” diye sdyleyen hocanin dedigi gibi olursa, 1stirabr gérmek ile uzaklastirmasi olan
sonmeyi taniklayip bittiginde, y1gin (samudaya), sonme (nirodha), yol (marga) ve digerlerinin
sonmesi, yeniden taniklamasi olan bir sey olmamal1.”

YU. emgek: <#Le4i [IL: E emgek “yapilan is, emek, mihnet, ugras”, Komisyon, 1990, s.
303]

KA emgek: <4Ls4 [HZUTKS emgek “gurbet, yoksulluk, zorluk, zahmet”, Komisyon,
1997, s. 133]

emgen-:

EU. emgen-: [DLT emgenmek “yorulmak, sikinti ¢ekmek”, Ercilasun & Akkoyunlu,
2014,s. 116, 638 ; EDPT emgen- “izdirap ¢ekmek”, Clauson, 1972, s. 160a; EUTS emgenmek
“ah ¢ekmek, 1zdirap ¢ekmek”, Caferoglu, 2011, s. 71; HdA emgen- “aci ¢ekmek, ac1 duymak,
kendini lizmek; (ac1) ¢ekmek, (aciya) tahammiil etmek; ac1 ¢ektirilmek; {iziintii gekmek; zahmet
cekmek; ¢alismak, ¢abalamak, yorulmak; zor bulmak, yiik siinmek, bk. Mo. Emgeni”, Wilkens,
2021, s. 106]

k(o)lti nayut saminga k(a)lp tidlerde [ii¢] asan kelar i¢inte burhan kutinfka] tiglanmp tiiii
tiipi yokaru turgu [teg yiirek yarthingig aj¢ig tarka emgekler emgenip, ol [emgeki]mniy kiicinte
temin 6k bo alp [bulgu]luk tizeliksiz tisiinki yeg[koni tiiz tuymak buJrhan kutin bulup [tiikel
bilge biligke tegip] ot[rii] bo 1dok nom erdinig aca yada] ukitu nomladim. (Ayazli 2012, s. 74)
“Ben gegmiste yiiz bin koti, Nayuta sayisinca Kalpa doneminde ii¢ Asamkhyeya i¢inde Buda
kutsalligina ulasmaya calisip tiiylerim diken diken olurcasina yiirek yaralayici acilara, eziyetlere
katlanip bu zahmetin sayesinde bu ulasilmasi zor miitkemmel bilgelige erisip sonra bu kutsal
Ogreti miicevherlerini agikladim, yaydim.”

YU.9;

KA. emgen-:-o54 [HZUTKS emgen- “zahmet ¢ekmek”, Komisyon, 1997, s. 133]
érin:

EU. érin: [DLT irin “dudak”, Ercilasun & Akkoyunlu, 2014,s. 33, 380, 667; EDPT érin

“dudak”, Clauson, 1972, s. 232b; EUTS erin “dudak”, Caferoglu, 2011, s. 74; HdA erin
“dudak”, Wilkens, 2021, s. 260]
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munuy erni erti:[p] kipkizil sita-ka ogsati erti. (Wilkens, 2016, Cilt II, s. 216)“Onun
dudagi parlak kirmizi mercana benziyordu.”

YU. g;
KA. erin: co 4 [HZUTKS erin “dudak”, Komisyon, 1997, s. 133]
kakac:

EU. kakag¢: [DLT kakag “kir, pislik”, Ercilasun & Akkoyunlu, 2014,s. 154, 319; EDPT
kakag¢ “kir”, Clauson, 1972, s. 610a; EUTS O; HdA kaka¢ “pislik, kir, Skt. kheta’nin da es
degeri”, Wilkens, 2021, s. 319]

YU. kekeg: g3 [IL: K keke¢ “Yara kabugu”, Komisyon, 1990, s. 303];
KA. kakag¢: zBE[HZUTKU kakag “Yara kabugu”, Komisyon, 1997, s. 189]
karsak:

EU. karsak: [DLT karsak “derisinden giizel kiirk yapilan bir hayvan, bozkir tilkisi”,
Ercilasun & Akkoyunlu, 2014,s. 206, 689; EDPT karsak “bozkir tilkisi”, Clauson, 1972, s.
663b; EUTS @; HdA karsak “karsak, korsak tilkisi, bozkir tilkisi, bk. Mo. Kirsa”, Wilkens,
2021, s. 336]

manu irbiz tilkii karsak yuy kara kus ulati et yidegi kan i¢de¢i tinliglar (Kaya, 1994:
599, 15-17) “Kedi, vasak, tilki, step tilkisi, tavus kusu, kartal ve et yiyici, kan i¢ici canlilar...”

YU.9;
KA. karsak: 3l E[HZUTKS karsak “siyah tilki ¢esidi”, Komisyon, 1997, s. 227]
kirtis:

EU. kwrtig: [DLT fwrtis “insan ve baska seyin yiiz rengi”, Ercilasun & Akkoyunlu,
2014,5.201, 714; EDPT fkurtis “yiiziin rengi, ¢cehre”, Clauson, 1972, s.649a; EUTS kurtig “bet
beniz, yiizlin rengi, yiiz giizelligi”, Caferoglu, 2011, s. 176; HdA frtis “yliziin rengi, bet beniz;
goriiniis; yliz, ¢cehre; yiiz, ylizey; cilt, Skt. tvac’in da es degeri”, Wilkens, 2021, s. 373]

alkunuy altun (kiimiigli)g kwrtislart bolur... (Tekin, 2019, s.121) “Hepsinin altin ve
giimiise benzer giizel ¢ehreleri olur.”

YU. ©;

KA. kirtig: (458 [USS kirtis “yiiz, ¢ehre”, Gopuri, 1986, s. 201]

kog:

EU. kog: [DLT kog “g6z veya yemekteki pislik”, Ercilasun & Akkoyunlu, 2014,s. 400,
725; EDPT kog “toz, kiil”, Clauson, 1972, s. 609a; EUTS kog “toz”, Caferoglu, 2011, s. 180;

HdA kog “atom, toz (tozun “atom” anlamu i¢in bk. Sogd. prof’'n’k; bk. Mo. qoy”, Wilkens,
2021, s. 389)

Bas kuglarrig barca kog kicimuk teg usatusip sip senin sakisin bilgeli bolgay (Kaya
1994, s. 111, 11.40a/8), “Her seyi Kkiiciiciik parcalara ayirsa da onun sayisini bilmek
miimkiind{ir.”

YU.Q;

KA. kog: £+ [HZUTDSL kog “1. Kiigiik, yanmig komiir pargalari; 2. Yanmis saman
tozu, kiil”, Komisyon, 1997, s. 236]
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kogiircgiin:

EU. kogiir¢giin: [DLT kokiir¢giin “giivercin”, Ercilasun & Akkoyunlu, 2014,s. 521,
734; EDPT kogiir¢gen “giivercin”, Clauson, 1972, s.713b; EUTS kégiir¢gen “giivercin”,
Caferoglu, 2011, s.114; HdA kogiirggiin/ kogiir¢gen “glivercin, bk. Mo. kegiirjigene”, Wilkens,
2021, s. 339]

kégiirggiin azununta tugmis (Wilkens, 2016, s. 464), “Giivercin diinyasinda dogmus.”

YU. 9;

KA. kokiisken: A4 58 STUSS kogiir¢gen “Giivercin”, Gopuri, 1986, s. 214

kiin:

EU. kiiy: [DLT kiig “ cariye”, Ercilasun & Akkoyunlu, 2014,s. 255, 286, 305, 493,525,
756 ; EDPT kiiy “kadin kole, cariye”, Clauson, 1972, s.726a, EUTS fkiiy “karavas, cariye”,

Caferoglu, 2011, s. 122; HdA kiip “Chin. fikun) i¢ saray, kadinlarin oturdugu yer”, Wilkens,
2021, s. 441]

kul kiin tigisletdimiz erser (Bang-Gabain 1930, 107-8), “Koéle ve cariye ¢alistirirsak...”

YU. 9;

KA. kun : 4[HZUTKS kupy “cariye”, Komisyon, 1997, s. 194]

ol:

EU. 6l: [DLT 4l “islak, nemli”, Ercilasun & Akkoyunlu, 2014,s.23, 146, 786; EDPT ol
“nem, nemli”, Clauson, 1972, s.124b; EUTS 6/ “yas, rutubet, 1slaklik”, Caferoglu, 2011, s. 150;

HdA 6! “nem, rutubet (Budizm’deki dogumlarin miimkiin olan tiirlerinden birinin adi); nemli”,
Wilkens, 2021, s. 530]

tasgaru ilingiike atlanturdi erti... balik tastin tarig¢i-larag koriir erti kurug yerig sulayu
ol yerig tarwyu kus kuzgun sukar yoryyur sansiz tiimen ozlig oliriir. (Hamilton, 2011, s. 11).
“Disarida eglenmek i¢in [prens] ata binmisti. O, sehrin diginda ciftgileri goriiyordu. Onlar kuru
toprag sularken, yas topragi islerken, kuzgun (gibi) kuslar , gagaliyor, binlerce ve on binlerce
yaratig1 6ldiirtiyorlar.”

YU. hél: Js [IL.H. hél “islak, nem”, Komisyon, 1990, 5.565]
KA. ol: JS[HZUTKS ol “islak, nem”, Komisyon, 1997, s. 220]
olen:

EU. olen: [DLT Q; EDPT déley “cimen, taze yetismis ¢imen”, Clauson, 1972, s.147b;
EUTS éley “sulak yer, bataklik arazi, yas, rutubetli”, Caferoglu, 2011, s. 151; HdA dlen “¢imen,
cayir, otlak, cayir, tarla, mera, bk. Mo. dleng”, Wilkens, 2021, s. 530]

Mrkt erdni onliig yalingga yum-sak erdinilerig tosep urmis teg mrkt éley ¢imgenleri
ertir... tittirliig (Tekin, 2019, s.111; 55/22-24) “Marakata ve Ratna renkli yumusak
miicevherleri doseyip koymus gibi 1slak cayirlari vardir.”

YU. ©;

KA. dyley: 4L 5[HZUTKS 6yley “Bataklik, bataklik arazi”, Komisyon, 1997, s. 220]
omgen:

EU. émgen: [DLT édmgen “sah damar1”, Ercilasun & Akkoyunlu, 2014,s.59, 787; EDPT
omgen “sah damari; at gogsii”, Clauson, 1972, s. 159b; EUTS dmgen “bogaz, boyun siryani”,
Caferoglu, 2011, s.150; HdA 6mgen “sah damar1”, Wilkens, 2021, s. 533]
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otrii korimus katig kamug alip ani iize 6mgen tamirin san¢ip kan iintiirii pakuru akuru
barska yakin barti. (Kaya, 1994, s. 324, X. 9b. 616'/20-22), “Sonra kurumus sert kamigs1 alarak
onu sah damarina batirarak kan akitti, kan yavas yavas akarken sirtlana yaklasti.”

YU.9;

KA. omgen: 45«5 [USS omgen “1. Boyun damar; 2. Biiyiik bas hayvanin gogsii”,
Gopuri, 1986, s. 334]

san:

EU. san: [DLT san “say1”, Ercilasun & Akkoyunlu, 2014,s.412,802; EDPT san “say1”,
Clauson, 1972, s. 831a; EUTS san “1. say1; 2. viicut,” Caferoglu, 2011, s. 195; HdA san “say1,
miktar, hesaplama, hesaplama (Skt. ganana), zaman birimi, kronoloji, donem, devir; tane
(miktar bildiren sozciik), kumasin muayyen genisligi (miktar bildiren sdzciik); miktar, tutar;
kisiler i¢in say1 sifati; birkag;”, Wilkens, 2021, s. 579]

kog kigmik sant nece erser... yene yme alku tiliglarniy sami sakisi nece teylig bolsar
nece tenlig kalin kiiglig yavlak yek icgek bolsarlar... (Demirci, 2014, s. 60; 0316-0319)“Kara
topragin altindaki topragin atom sayisi kadar da olsa, biitiin canlilarin sayis1 kadar da olsa, ne
kadar kalabalik, gii¢lii, kotii seytanlar da olsalar...”

YU. san: ot [IL. S. “1. Say1; miktar, 2. Gazete dergi gibi siireli yaymlarin belirli tarihe
ait olan baskilarindan biri; 3. Siirli sayida olan kontenjan; 4. Plan, hesap”, Komisyon, 1990, s.
426]

KA. san: olv[HZUTKS san “1. Say1; miktar; 2. itibar, deger”, Komisyon, 1997, s. 176]
sasig:

EU. sasig: [DLT sasig “kokmus”, Atalay, 1999, 1. 372; EDPT sasig “kokusmus olan”,
Clauson, 1972, s. 856a; EUTS sasig “ciiriikk, kokmus, fena”, Caferoglu, 2011, s. 198; HdA sasig
“kokusmus, kotii kokulu; kotii koku, pis koku”, Wilkens, 2021, s. 589]

YU. sésik: s [IL.S sésik “1. Kotii koku; 2. Tazeligini yitirmis, kokmus olan, ciiriik; 3.
Kotii, zalim”, Komisyon, 1990. S.659]

KA. sasig: fwle [HZUTKU sasig “kotii koku, kokmus olan”, Komisyon, 1997, s. 176]
sirtig:

EU. sirtig: [DLT swrtig “her s6ziin izi” Ercilasun & Akkoyunlu, 2014,5.202, 821; EDPT
swrtig “herhangi bir sozlin veya haberin bir pargasi, isaret”, Clauson, 1972, s. 846b; EUTS O;
HdA sirtig “manast belirsiz”’, Wilkens, 2021, s. 610]

ulug kayda on onytiin ywak sirtiger taz-niy evi ol altin ywak bediz¢i kapo otu ymak
yetmis toya (Yamada, 1993, Cilt: II, s. 40; Sal8/3), “Ben Sagu Sengiin, Kiiliig’e tamamimi
verdim. Ben Kiilliig tamamini aldim. Bu evin sinir1... biiyiik sokaktadir. Dogu yoniinde Sirtige1
Taz’m...”

YU. 9;
KA. sirtik: 392 [USS sirtik “haber”, Gopuri, 1986, s. 166]
tamiz-:

EU. tamiz-: [DLT @; EDPT tamiz- “damlatmak”, Clauson, 1972, s. 510a; EUTS
tamizmak “damlatmak”, Caferoglu, 2011, s. 222; HdA tamiz- “damlatmak”, Wilkens, 2021, s.
668]

YU. témitmak: [IL. T. témitmak “damlatmak”, Komisyon, 1990, s. 446]
KA. temiz-: -_ei[HZUTKS temiz- “damlatmak”, Komisyon, 1997, s. 152]
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tegirmen:

EU. tegirmen: [DLT tegirmen “degirmen”, Ercilasun & Akkoyunlu, 2014,s.159, 269,
463, 468, 491, 866; EUTP tegirmen “degirmen”, Clauson, 1972, s. 486b; EUTS tegirmen
“degirmen”, Caferoglu, 2011, s. 231; HdA tegirmen “degirmen, bk. Mo. tegerme(n),
tegirmen)”, Wilkens, 2022, s. 689]

it yul iicting ay alti ygrmi-ke mana kii¢ ogul inal-kayunlak-lik tavar kergek boldi o(...)
tegirmen-te iiz.... dgiir -teki kii¢c ogul inal-ta almis 6lenyir...(Yamada, 1993, Cilt: II, s, 176;
Mi2), “It yili iiglincii aym on bana Kii¢ Ogul inal’a kullanmak igin mal gerekli oldu. ....
degirmende. ... dgiir’deki Kiic Ogul inal’dan aldig1 otlak...”

YU. tiigmen.: (A=S4[IL.T tiigmen “Degirmen”, Komisyon, 1990, s. 401]
KA. tigirmen: oe ~5[HZUTKS tigirmen “Degirmen”, Komisyon, 1997, s. 153]
tis:

EU. tig: [DLTQ; EDPT tis “dis”, Clauson, 1972, s. 557b; EUTS tis “dis”, Caferoglu,
2011, s. 241; HdA tis “dis”, Wilkens, 2021, s. 716]

yilan bashk eryekin iki kirik tigin tirig 6ziig ag ickii teyrig nece (acittimiz) (Ozbay, 2014,
S. 82; 92-94), “Yilan basi gibi on parmagimiz ve otuz iki disimizle herhangi bir sekilde yiyecek
igecek tanrisina aci ¢ektirdiysek”

YU. ¢is ;i [IL. C ¢is “Dis”, Komisyon, 1990, s. 758]

KA. tis: SAs[HZUTKS tis “Dis”, Komisyon, 1997, s. 152]

tisi:

EU. tisi: [DLT g, EDPT tisi “disi”, Clauson, 1972, s. 560b; EUTS tisi “disi”, Caferoglu,
2011, s. 241; HdA tisi “disi varlik, kadn, disi,” Wilkens, 2021, s. 722]

subadratisi yana inge tép tédi. (Elmali, 2019, s. 77; ADF. 153) “Subadra (adli) disi fil
sOyle cevap verdi.”

YU. ¢isi <~ [IL. C ¢isi “Disi”, Komisyon, 1990, s. 763]

KA. tisi: —~G[HZUTKS tisi “Disi”, Komisyon, 1997, s. 152]

torku:

EU. torku: [DLT torku “ipek”, Ercilasun & Akkoyunlu, 2014,s.7, 185, 380, 503, 893;
EDPT torku “ipek”, Clauson, 1972, s. 539a; EUTS forku “ipek”, Caferoglu, 2011, s. 247; HdA
torku “ipek bk. Mo. torya(n)”, Wilkens, 2021, s. 734]

ikegii tasik bas-indaki taa yarim terini yarim torku-ni turi-tin alip 6g bitigi yok bolmig
tictin tudup turgu yanud bitig birtimz. (Yamada, 1993, Cilt: Il, s. 162; Mil8/1-5), “...ikimiz
Tasik’ {izerindeki borcun yarisini, ipegin yarisint Turi’dan alarak ana senet kayboldugu i¢in
onun yerine gececek ek senet verdik.”

YU. g;

KA. torga:é_ s [HZUTDSL torga “Cadirin altina sermek igin kullanilan kumas”,
Komisyon, 1997, s. 81]

tort:

EU. tort: [DLT tért “dort”, Ercilasun & Akkoyunlu, 2014,5.66, 148, 532, 897; EDPT
tort “dort”, Clauson, 1972, s. 534a; EUTS fort “dort”, Caferoglu, 2011, s. 249; HdA tort “dort”,
Wilkens, 2021, s. 740]
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4Ebo iisdiinki iki karik-ta kavir-a-sinca bar tort abipiray-lar (Ozonder, 1998, s. 64;
125b/15) “Sung bu iistteki iki Karika’da 6zet olarak dort izah var.”

YU. tét: <55 [IL. T tot “Dort”, Komisyon, 1990, s. 353]

KA. tort: <, 5[HZUTKS tort “Dort”, Komisyon, 1997, s. 149]

tiis:

EU. tis: [DLT tis “diis, riiya”, Ercilasun & Akkoyunlu, 2014,s.355, 399, 463, 912;
EDPT t#is “riiya”, Clauson, 1972, s. 490b, 559a, 561b; EUTS #il “riiya”, Caferoglu, 2011, s.
257; HAA il “riiya”, Wilkens, 2021, s. 771]

odiin men bir tiirliig -k tiiller kordiim erdi... antada (Tekin, 2019, s. 68; 35/19-20), “Ben
cesitli riiyalar gorditydiim.”

YU. ¢iis: oésa[IL. C ¢iis “Riiya”, Komisyon, 1990, s. 720]

KA. tiis: i [HZUTKS tiis “Riiya”, Komisyon, 1997, s. 150]

ucmak:

EU. u¢gmak: [DLT u¢mak “cennet”, Ercilasun & Akkoyunlu, 2014,5.58, 499, 915; EDPT

u¢mak “cennet”, Clauson, 1972, s. 27b, 257b; EUTS ©@; HdA ustmak “cennet, ustmah < Sogd.
wstm’x”, Wilkens, 2021, s. 806]

YU.9;
KA. ugmak: Sl 5#[HZUTKS u¢mak “Cennet”, Komisyon, 1997, s. 217]
ucuz:

EU. uguz: [DLT uguz “ucuz, hor, algak, degersiz”, Ercilasun & Akkoyunlu, 2014,s. 26,
915; EDPT ucuz “capa gerektirmeyen, kolay”, Clauson, 1972, s. 32a; EUTS ucuz “kolay, ucuz,
az, ihmal edilmis”, Caferoglu, 2011, s. 262; HdA u¢uz “asagilik, alcak, tiksindirici, igreng, ufak,
kiigiik disiiriicii; kolay, hafif, basit; degersiz; kolay anlasilir, kolay ulagilabilir; adilik, al¢aklik”,
Wilkens, 2021, s. 784]

bodisvt sansarniy berii evril—mekin ukup narut evrilmekin emgek-siz ucuz ukar...
togmak bolmasar kari- mak o6lmek olmaz (Tekin, 2019, s.97; 44a/10-13) “Bodisattva,
Samsara’nin beriye dondiiriiliisiinii anlayip, 6teye dogru cevirilisini kolay ve basit bir sekilde
kavrar.”

YU. g,
KA. ucuz: _iss £[USS ucuz “Degersiz, aciz, ucuz”, Gopuri, 1986, s. 259]
umay:

EU. umay: [DLT umay “kadin dogurduktan sonra karnindan ¢ikan ve hokkaya
benzeyen, karinda iken ¢ocugun yoldasi oldugu sdylenen sey”, Ercilasun & Akkoyunlu, 2014,s.
61, 922; EDPT umay “kadin rahmi”, Clauson, 1972, s. 164b; EUTS umai “dogum sonu, kadin
uzvu, rahim, dol yatagi”, Caferoglu, 2011, s. 265; HJA umay “rahim, dol yatagi, bk. Mo. umai”,
Wilkens, 2021, s. 798;]

oyreki bis pngikler kinki bis upa //...-kiler kamag birle bu yir suvda on yam arhant
toyinlar boltilar teyri burkan (Tekin, 2019, s. 51; 7/41) “Onceki besler, daha sonraki bes. . . ile
hepsi birlikte bu diinyada on yeni rahip oldular. Tanr1 Burkan”

YU. umay: sl £[IL.U umay “kadin Tanr1”, Komisyon, 1990, s. 456];
KA. umay: L 4[USS umay “kadin rahmi; erkek ¢ocuk testisi”, Gopuri, 1986, s.262]
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yaka:

EU. yaka: [DLT @; EDPT yaka “kira, kira bedeli”, Clauson, 1972, s. 898a; EUTS yaka
“licret, icar bedeli, kira karsiligi”, Caferoglu, 2011, s. 280; HdA yaka “1. Kenar, sinir; 2.
Pekistirme; 3. Kira, kira bedeli”, Wilkens, 2021, s. 855]

atamizniy tiliis bitigindeki cenegiisin kim-in tapsura birip muntin tas yiri-niy suvi-niy
yakasiya yene iki boliik bu bitig-teki tvarka tutup on tamga biidiin kiimiis yastuki bir yiiriip toyin
atlig acari ogin elig te birip; (Yamada, 1993, Cilt: I, s. 142; WP06/12-16) “Babamizin miras
sozlesmesine gore neyi kime verdigini, bunun digindaki topraginin kirasini ve bu iki parga olan
sozlesmedeki mali kimin aldigini, on tamgali tam giimiis yastig1 bir Yiiriiy Toyli ath Agari
hizmetkara eliyle verdigi mal sdyledir...”

YU. yaka: 8L [IL. U yaka “1. Kay1, sahil; 2. Yabanci bir memleket; 3. Zaman, siire;
Komisyon, 1990, s. 469]

KA. yaka: BL[HUTDSL yaka “Kira, arazi kiras1”, Komisyon, 2007, s. 354]

yingii:

EU. yingii: [DLT yingii “inci”, Ercilasun & Akkoyunlu, 2014,s. 122, 167, 168, 171,
181,235, 243, 254, 260, 267, 269, 275, 277, 304, 320, 361, 467, 470, 976; EDPT yingii “inci”,
Clauson, 1972, s. 944b; EUTS yingii “inci, miicevherat”, Caferoglu, 2011, s. 297; HdA yingii
< Chin. 2 ¥fzhenzh: inci”, Wilkens, 2021, s. 904;]

yiirtiy yingti tizmig teg tanlangig yiiriip (Demirci, 2014, s. 79; 0541) “Beyaz inciye
(benzer) hayrete diisliren disleri.”

YU. iince: 43 4[IL. U. iinge “inci”, Komisyon, 1990, s. 899]

KA. yinge: 4xiw[HZUTKS yinge “inci”, Komisyon, 1997, s. 220]

yumis:

EU. yumis: [DLT yumus “iki veya daha fazla adam arasindaki haberlesme, haber
gotliriip getirme”, Ercilasun & Akkoyunlu, 2014,s. 211, 353, 988; EDPT yumus “hizmet, is”,

Clauson, 1972, s. 938b; EUTS yumugs “hizmet, is, faaliyet”, Caferoglu, 2011, s. 305; HdA yumus
“hizmet”, Wilkens, 2021, s. 920]

Mungulayu 6k min beg yekler kuvragim ol ol (t6ziin)- -ler oglimin isin yumis—in kilu
teginip oyin oyin kiiyii kiizetii tegingeyler (Ayazli, 2012, s. 148; VI. 25b. 448/12-16) “Bunun
gibi bin siilale tanrilar seytanlar toplulugu o soylular oglunun isini yaparak baska (tiirli)
koruyup gozetecekler.”

YU. g;

KA. yumusg: %3 [HZUTDSL yumus “is, hizmet”, Komisyon, 2007, s. 361]

Inceledigimiz kaynaklarda Eski Uygur Tiirkgesinde bulunan otuz ii¢ sdzciigiin bugiin
Kumul Agzinda da kullanildig1 tespit edilmistir. Bu sozciiklerin on besi Yeni Uygur yazi dilinde
de varligim siirdiirmektedir. Bagka bir deyisle Eski Uygur Tiirkcesi ile Kumul Agzinin, tespit
edilen otuz ii¢ ortak sdzcliglinlin on besi Yeni Uygurcada da yasamaktadir. Bu on bes sdzcligiin

besi Eski Uygur Tiirk¢esindeki yapilarini korurken kalan on tanesi bazi ses olaylar1 neticesinde
degisiklige ugramistir. Bu ses olaylarini ve sozciikleri su sekilde siralayabiliriz:

a. On seste h- tiiremesi: EU. 61 > YU. hol
b. On seste y- diismesi: EU. yingii > YU. iince
c. On seste t- > ¢- degisikligi: EU. tis> YU. ¢is; EU. Tisi > YU. ¢isi; EU. Tiis > YU. ¢iis
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¢. Sozciigiin kalin siradan ince siraya gegmesi: EU. kakag > YU. kekeg; EU. sasig >
YU. sesik; EU. tamiz- > YU. temit-

d. ic¢ seste -r- diismesi: EU. tort > YU. tot
e. Hece yutulmasi: EU. tegirmen > YU. tiigmen

Eski Uygur Tirkgesine ait olup Kumul Agzinda varligini devam ettiren otuz {i¢
sOzciigiin sadece sekizinde ufak tefek ses farkliliklari oldugu goriiliir. Bu farkliliklar1 da soyle
siralayabiliriz:

a. Unsiiz ikizlesmesi: EU. as1g > KA. assig

b. S6zciigiin kalin siradan ince siraya gegmesi: EU. kirtis > KA. kirtig; EU. sirtig > KA.
sirtik, EU. tamiz- > KA. temiz-

C. I¢ seste -r¢- > -s- degisikligi: EU. kdgiircgiin > KA. kokiisken
¢. Son hecede diizlesme: EU. torku > KA. torga; EU. yincii > KA. yinge
d. So6zciigiin ince siradan kalin siraya gegmesi: EU. kiin > KA. kuy

Bu veriler bize Eski Uygur Tiirkgesine ait sdzciiklerin Kumul Agzinda, Yeni Uygur yazi
diline gore daha fazla korundugunu gostermektedir.

4. Sonugc:

Eski Uygur Tirkcesine ait ses Ozelliklerinin ve sozciiklerin diger agizlara nazaran
Kumul Agzinda daha fazla bulunmasi, Kumul bdlgesinin cografi 6zelligi, Kumul halkinin etnik
kokeni, kiiltiir gelenekleri, diger kiiltiirler ve halklar ile olan iliskileri dolayistyladir.

Yukarida belirtilen kaynaklardan hareketle bugin Kumul Agzinda yasayan Eski
Uygurcada bulunan otuz ii¢ s6zciigiin on besi Yeni Uygurcada da kullanilirken diger sozciikler
icin Yeni Uygur yazi dili farkli sézciikler kullanmaktadir. Ornegin Eski Uygurca ve Kumul
agzinda kullanilan érin “dudak” sozciigii i¢in Yeni Uygur yazi dilinde “kalpuk, lev” sozciikleri
kullanilmakta; “gdlge” anlamina gelen “koliik” sdzcigl icin ise Yeni Uygurcada “kolenge”
sozciigi kullanilmaktadir.

Bu calisma ile ortaya konulan tespitler, Tiirk¢enin tarihi donemlerindeki dil verilerinin
bircogunun agizlarda yasiyor olmasinin kanitidir. Sahada yapilacak derleme g¢aligmalari bu
verilerin zenginlesmesini saglayacaktir.

Kisaltmalar:

ED: An Etymological Dictionary of Pre-Thirteenth Century Turkish
EU: Eski Uygurca

EUTS: Eski Uygur Tiirkcesi Sozliigii

DLT: Kasgarli Mahmud, Divanu Lugati’t-Tiirk

HdA: Handworterbuchdes Altuigurischen
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HZUTDSL: Hazirki Zaman Uygur Tilining Diyalikt Siviliri S6zligi
HZUTHD: Hazirki Zaman Uygur Tilining Hoten Diyalikti
HZUTKS: Hazirki Zaman Uygur Tilinin Kumul Sivisi

IL: izahlik Lugat

KA: Kumul Agz1

s: Sayfa

USS: Uygur Siviliri Sozligi

YU: Yeni Uygurca

Kaynaklar

Abdulla, A. (1985). Hazirki Zaman Uygur Tilinin Kumul Sivisi Togrisida. Urumgi:
Urumgi Halk Nesriyati.

Atalay, B. (1985). Kasgarli Mahmut, Divanii Liigat-it-Tiirk Terctimesi. 2. Baski.
Ankara: Tiirk Dil Kurumu Yayinlari.

Ayazl, O. (2012). Altun Yaruk Sudur VI. Kitap (Karsilastirmali Metin Yayin), Ankara:
Tiirk Dil Kurumu Yayinlart.

Baskakov, N. A. (1986). Tiirki Tillar. (Uygurca Ceviri). Beijing: Milletler Yayinlart.

Bang, W.; Gabain. A. von (1930). Tiirkiche Turfan Texte IV Berlin, SPAW. Phil.-hist.
KI.

Caferoglu, A. (1968). Eski Uygur Tiirkcesi Sozliigii. Ankara: Tirk Dil Kurumu
Yaynlart.

Clauson, G. (1972). An Etymological Dictionary of Pre-Thirteenth Century Turkish.
Oxford.

Cetin, E. (2012). Altun Yaruk Yedinci Kitap, Adana: Karahan Kitabevi.
Demirci, U. O. (2014). Eski Uygurca Dért Catik, Istanbul: Kesit Yaymnlar1.

Elmali, M. (2019). Eski Uygurca Alt Digli Fil Hikdyesi, Ankara: Tirk Dil Kurumu
Yaynlart.

Emet, E. (2015). Dogu Tiirkistan Uygur Agizlar, Ankara: Tirk Dil Kurumu Yaynlari.

Ercilasun, A. B.; Akkoyunlu, Z. (2014). Kasgarli Mahmud, Divinu Lugdti't-Tiirk,
Ankara: Tiirk Dil Kurumu Yayinlari.

Gappar. A. (1980). Hazirki Zaman Uygur Tili ve Dialéktliri ve Milli Edebi Tlimiznin
Asasi Dialékti Hem Normal Teleppuzi. Minzu Yuwen. S.2.

Gopuri, G. (1986). Uygur Siviliri Sézligi, Beijing: Milletler Nesriyati.

Hami.lton, J. (2011). Dunhuang Magarasi’'nda Bulunmus Buddhaciliga iskin Uygurca
El Yazmasu: lyi ve Kétii Prens Oykiisii, Cev. Vedat Koken, Ankara: Tiirk Dil Kurumu Yayinlari,

Kaya, C. (1994). Uygurca Altun Yaruk, Ankara: Tiirk Dil Kurumu Yaynlari.

Komisyon (1983). Divanii Liigat-it-Tiirk Uygurca Niishast I-11-11l. Urumgi: Xinjiang
Halk Yayinevi.

Komisyon (1989). Uygurca Eski Tiirkge Sézliik. Urumgi: Xinjiang Genglik Yayinevi.

ULUSLARARASI TURK LEHCE ARASTIRMALARI DERGISI (TURKLAD), 7. CILT, 1. SAVI, 2023, TURKIVE



90 Maihefubai AIZiZI, Feryal KORKMAZ

Komisyon (1990, 1991, 1992, 1994, 1995, 1998). Uygur Izahlik Liigiti (Cilt I-VI), (1.
cilt (a-p) 809 s.; IL. cilt (t-h) 908 s.; IIL. cilt (d-f) 946 s.; IV. cilt (k-1) 946 s.; V. cilt (m-ii) 904 s.;
VI. cilt (v-y), 784 s.) Beijing: Milletler Yayinevi.

Komisyon (1991). Karsilastirmali Tiirk Lehgeleri Sozliigii. Ankara: Kiiltiir Bakanligi
Yayinlart.

Komisyon (1997). Hazirki Zaman Uygur Tilinin Kumul Sivisi. Urumgi: Xinjiang Pen
Téhnika Sehiye Nesriyati.

Komisyon (1999). Uygur Tiliniy Izahlik Ligiti. (Kisaltilmis Niishas1), Urumgi: Xinjiang
Halk Yayinevi.

Komisyon (2017). Hazirki Zaman Uygur Tiliniy Diyalekt Sivileri Sozliki. Beijing:
[jdimai Penler Akademisi Til Tetkikat Orni.

Ozbay, B. (2014). Huastuanift- Manihaist Uygurlarin Tévbe Duasi, Ankara: Tiirk Dil
Kurumu Yaynlari.

Ozénder, S. B. (1998). U Itigsizler (Giris-Metin-Terciime-Notlar-Indeks-XXX Levha),
Ankara: Tiirk Dil Kurumu Yayinlari.

Seng, L. (1986). Uygur Tilinin Merkizi Dialékti hem Uniy Hususiyetliri, kosumge:
Hazirki Zaman Uygur Tilinin Asasi Dialékti. Siquan: Min Zu Yayinevi.

Tekin, S. (2019). Uygurca Metinler -II Maytrisimit, Ankara: Tirk Dil Kurumu
Yayinlart.

_ Tenisev, F. (1983). Xin Jiang Uygur Tili Dialéktliri, (Cince Ceviri). Kesker Sifen Soyen
1Imiy Jornili.

Tursun, 1. (1957). Uygur Edebi Tili ve Atalgulirini isles. Xinjiang Gazetesi, 31 Mayis
sayisl.

Wilkens, J. (2016). Buddhistische Erzdhlungen Aus Dem Alten Zentralasien Edition Der
Altuwigurischen Dasakarmapathavadanamala, Belgium: Brepols.

Wilkens, J. (2021). Handwérterbuchdes Altuigurischen, (Altuigurisch — Deutsch —
Tiirkisch) / Eski Uygurcamn El Sozliigii, (Eski Uygurca — Almanca — Tiirk¢e), Akademie der
Wissenschaftenzu Gottingen.

Yamada, N. (1993) Uigurubun keiyaku monjo shiisei. Sammlung uigurischer Kontrakte,
Cilt II: Text band. Texte in Transkription und Ubersetzung, Bemerkungen, Listen, Bibliographie
und Worterverzeichnis. Osaka: Osaka University Press.

Etik, Beyan ve Aciklamalar

1. Etik Kurul izni ile ilgili;
M Bu ¢alismanin yazar/yazarlari, Etik Kurul iznine gerek olmadigini beyan etmektedir.

2. Bu calismanin yazar/yazarlari, arastirma ve yayin etigi ilkelerine uyduklarmi kabul
etmektedir.

3. Bu ¢alismanin yazar/yazarlari kullanmis olduklari resim, sekil, fotograf ve benzeri belgelerin
kullaniminda tiim sorumluluklar1 kabul etmektedir.

4. Bu ¢alismanin benzerlik raporu bulunmaktadir.

ULUSLARARASI TURK LEHCE ARASTIRMALARI DERGISI (TURKLAD), 7. CILT, 1. SAVI, 2023, TURKIVE




1'\)%
&
e

JR!
é\ H m ULUSLARARASI TORK LEHCE ARASTIRMALARI DERGIS] (TURKLAD), 7. CILT, 1. SAYI, 2023, 91 - 104. s, TURKIVE

2017

Tl

https://doi.org/10.30563/turklad.1213626
intihal / Plagiarism

This article was checked by @ programinda bu makale taranmistir

turnitin

Makale Bilgisi / Article information
Makale Torw / Article types : Aragtirma Makalesi / Research article
Gelig Tarihi / Received date - 02122022
Kabul Tarihi / Accepted date - 30.05.2023
Yayin Tarihi / Date published : 2006.2023

Ruf / Citation
Saliev, M. (2023). T616gon Kasimbekov’un Eserleri Orneginde Kirgiz Tiirkgesinde ne...ne.. . Baglacinin Islevleri.
Uluslararast Tiirk Lehge Arastirmalart Dergisi / International Journal of Turkic Dialects (TURKLAD). 7. Cilt, 1.
Say1, 91-104.

TOLOGON KASIMBEKOV’UN ESERLERiI ORNEGINDE KIRGIZ TURKCESINDE
NE...NE... BAGLACININ iSLEVLERI
Functions of the conjunction “ne...ne...”" in the Kyrgyz Turkic based on the example of Tologon
Kasimbekov’s works
MEDER SALIEV !

Oz

Bu calismada “ne...ne...” baglacinin Kirgiz Tiirk¢esinde kullanim 6zellikleri iizerinde
durulmustur. Inceledigimiz kaynaklarda “ne...ne...” baglaci, Kirgiz yaz1 dilinde yaygin olarak
kullanilmamakla birlikte daha ¢ok Kirgiz Tiirkgesinin gliney agizlarinda kullanildigi
belirtilmektedir. Kirgiz Tiirkgesinde yazilmis olan yeni metinlerde “ne...ne...” baglacinin
orneklerine rastlanmadigindan bu ¢aligmada To6logon Kasimbekov tarafindan kaleme alinmig
olan “Kelkel” ve “Singan Kili¢” adli iki tarihi romani igerisinde yaygin olarak kullanilan
“ne...ne...” baglacinin gectigi cimleler tespit edilmistir. Tespit ettigimiz ciimleleri
inceledigimizde “ne...ne...” baglacinin hicbiri anlammin yaninda climle igerisinde
karsilagtirilan unsurlardan “biri” ve “hepsi” ifadesini tasiyan “hem..hem...”, “da...de...”,
“va..ya...” ve “mi...m1...” gorevinde de kullanildig1 goriilmektedir. Ayrica, “ne” baglacinin
kullanimi ve kokeni ile ilgili yapilan ¢alismalarda gegen degerlendirmelerle ilgili kisa bilgiler de
verilmistir. Bu ¢aligmalarda “ne” baglacinin kdkeniyle ilgili kimi arastirmacilar Farsca kokenli
olarak degerlendirmigken kimi arastirmacilar Tiirkge olarak degerlendirmiglerdir. Yudahin,
Kirgiz Tiirkcesinde iki farkli “ne...ne...” baglacinin kullanildigini, bunlardan birinin Farscadan
geemis olan “ne” baglact oldugunu ve digerinin de Tirkcedeki “ya...ya...” anlaminda
kullanilan “ne” baglaci oldugunu belirtmistir. Radloff ise Tiirk¢enin kuzey lehgelerinde
“ne...ne...” baglacmin kullanildig1 ctimlelerin sonunda yiiklemin olumsuzluk eki ile birlikte
kullanildigini, giiney lehgelerinde ise Farscada oldugu gibi “ne...ne...” baglacinin kullanildig:
climlelerin yiikleminin olumlu olarak yazildigini dile getirmistir.
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Murataliyev, bu baglacin kokeniyle ilgili Fars¢a oldugunu belirtmekle birlikte Kirgiz
Tiirkgesine Ozbek ve Tatar Tiirkcesi araciligiyla gectigini belirtmistir. Bu bilgilerden yola
cikarak romanlardan “ne...ne...” baglacinin gectigi ciimleleri inceledigimizde yiiklemlerinin
¢ogunun olumsuzluk eki aldig1 tespit edilmistir. “Ne...ne...” baglacinin bulundugu ciimlelerde
fiilin ister olumlu, ister olumsuz olabilmesi ile ilgili calismanin devaminda Deny ile Ediskun’un
goriiglerine genis bir sekilde yer verilmistir.

Anahtar Kelimeler: Kirgiz Tiirkgesi, ne...ne... Baglaci, Karsilastirma Edatlari, Singan
Kilig, Kelkel Romani.

Abstract

In this study, it was emphasized the usage characteristics of the conjunction “ne...ne...”
in Kyrgyz language. Resources that we have examined were stated that the conjunction
“ne...ne...” is not commonly utilized in the Kyrgyz written language, but it is mostly used in
the southern dialects of Kyrgyz language. Since there are no examples of the conjunction
“ne...ne...” in the new written texts in Kyrgyz language. Due to this, in this study there were
determined sentences in which the conjunction “ne...ne...” which is commonly used in two
historical novels named “Kelkel” and “Singan Kili¢” written by T616gon Kasimbekov. When it
was analyzed in the sentences that have identified the conjunction “ne...ne...” besides the
meaning of “biri ’(one) and “hepsi”(all), the elements compared in the sentence which was
seen that it is also used in the meaning of “hem ....hem” (both....and), “da...de...” (also),
“va......ya” (either....or ) and “mu ... mi” (question conjunction). In addition, brief information
was given also on the evaluations, in the studies on the usage and origin of the conjunction
“ne”. In these studies, some researchers have evaluated about the origin of the conjunction as
Persian origin, while some researchers have appraised it as Turkic. Yudahin stated that two
different “ne...ne...” conjunctions are used in Kyrgyz language, one of them is the “ne”
conjunction from Persian, and the other is the “re” conjunction, which means “ne...ne”
(either...... or) in Turkic. Radloff, on one hand, stated that the predicate is used with the
negation suffix at the end of the sentences in which the conjunction “re...ne... " is used in the
northern dialects of Turkic, on the other hand he stated that in southern dialects, as in Persian,
the predicate of sentences in which the conjunction “ne...ne...” is utilized in a positive
meaning.

Murataliyev stated that the origin of this conjunction is Persian, but also stated that it
was transferred to Kyrgyz language via Uzbek and Tatar languages. Based on this information,
after examining the sentences in which the conjunction “ne...ne... ” is used in the novels, it has
been determined that most of the predicates have a negative suffix. There, Deny and Ediskun's
views are given extensively in the continuation of the study on whether the verb can be either
positive or negative in sentences with the conjunction “ne...ne...”

Keywords: Kyrgyz Language, Conjunction “ne...ne...”, Comparative Prepositions,
Singan Kilig, Novels Kelkel.

1. Giris

Tiirkcede ¢ok sik kullanilan baglaglar, kelimeleri, kelime gruplarini ve ctimleleri anlam
ve sekil yoniinden birbirine baglayan, tagidiklar1 gorevleri ile climle igerisinde baglandiklar
kelimeler arasinda gesitli anlam iligkileri kuran gorevli kelimelerdir.

Bu calismada Kirgiz Tirkgesindeki “ne...ne” baglama edati ciimle igindeki
kullanimlarindan 6rnekler verilerek aciklanmaya calisilmistir. Bu yapilitken “ne...ne”
baglacinin Kirgiz Tiirkgesinde kullanim sekilleri, islevleri ve ciimle igerisinde ciimleye olan
katkilar1 iizerinde durulmustur. “Ne...ne” baglacinin Kirgiz Tiirk¢esindeki kullanim
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ozelliklerine gegmeden Once bu baglag iizerinde Tiirkiye’de ve Kirgizistan’da yapilan ¢aligsmalar
hakkinda ayrintili olarak bilgi vermek yerinde olacaktir.

Jean Deny, “Tiirk Dili Grameri (Osmanlt Lehgesi)” adli eserinde “ne” edat1 ile ilgili
koken bakimindan ister Tiirkge ister Farsca olsun esasinda ciimle i¢inde olumsuzluk anlaminda
kullanildigini belirtmekle birlikte Tiirkgede olumsuzluk edati olan “me”nin “ne”nin bir ¢esidi
olabilecegini sdylemektedir. Farscada hem tekrarsiz ve fiili olumsuz, hem tekrarli ve fiili
olumlu olarak kullanilirken Tirk¢ede bu kullanim, olumsuzluk anlaminda tekrarsiz
kullanilamaz ve bu anlami veren “ne”lerin yalnmz iki defa yinelenmesi gerekmemektedir, bu
durum, Tirkcede iki ya da ikiden ¢ok sayida yinelenebilmektedir (1941: 645).

Jean Deny, “ne...ne” baglaci ile kurulan ciimlelerde yiiklemin olumlu ya da olumsuz
olarak kullanilmasim fiili ister olumlu ister olumsuz olabilen, fiili olumsuz olan ve fiili olumlu
olan seklinde ii¢ grupta degerlendirmistir.

A) Fiili ister olumlu ister olumsuz olabilenler
a) Tekrarli “ne”ler ciimledeki hadlerin basinda:

1. Climlede tekrarli “ne”lerin kesikledigi hadlerden sonuncusu ile ardinca gelen fiil arasinda
ne bir kelime veya soz, ne de sesle bir duraklama bulunmayarak bunlar birbirinden ayrilip
uzaklagmamuissa fiil istege gore olumlu veya olumsuz sekilde kullanilabilir.

2. Ciimlede tekrarli “ne”lerin kesikledigi hadlerden sonra bir ortag gelirse bu, yerine ya da
istege bagli ister olumlu ister olumsuz sekilde kullanilabilir.

b) Tekrarli “ne”’ler ulakl ciimleler basinda:

Tekrarli “ne”ler baglaml fiiller (ulaklar) ile ulanan climlelerin basinda bulunursa bunlar
ister yalniz olumlu, ister olumsuz, isterse kimi olumlu kimi olumsuz sekilde de kullanilabilir.

B) Fiili olumsuz olanlar
Tekrarli “ne”ler ciimledeki hadlerin basinda:

1. Ciimledeki tekrarli “ne”lerin kesikledigi hadlerden sonuncusu ile fiil arasinda uzun, kisa
bir kelime ya da bir s6z bulunursa ve bunlar birbirinden az ¢ok uzaklagmis olursa fiil olumsuz kalir.

2. Ciimlede tekrarli “ne”lerin kesikledigi hadlerden sonuncusu ile fiil arasinda sesle bir
duraklama yapilir ve yine bunlar birbirinden az ¢ok uzaklagmus ise fiil olumsuz olur.

3. Cumlede tekrarli “ne”ler ile kesiklenen hadlerden sonra ulak ya da ulaklik tabir suretinde
bir baglamli fiil gelirse bu ulak fiil olumsuz kalir.

4. Ciimlede tekrarli “ne”lerin kesikledigi hadlerden sonra gelen bagiml fiil, atfiye ya da
haliye s1ygalarindan biri ise bu daha sonra gelen fiilin olumlu olduguna gére olumsuz kalir.

5. Tekrarli “ne”ler, fiili daha once sdylenilen devrik nesir bir ciimlede ya da nazimda
sonraya kalmigsa fiil olumsuz yazilir.

C) Fiili olumlu olanlar:
a) Tekrarli “ne”ler climlelerdeki hadlerin baginda:

1. Ciimledeki tekrarli “ne”lerin kesikledigi hadlerden sonra gelen baglaml fiil atfiye ya da
haliye siygalarindan “kiplerden” biri ise bu daha sonra gelen fiilin olumsuz olduguna gére olumlu
birakilir.

2. Ciimlede tekrarli “ne”lerin kesikledigi hadlerden sonra gelen fiil, sorulu ise olumlu
birakilir.

b) Tekrarli “ne”ler climle baslarinda:

1. Tekrarlt “ne”” ayni ya da ayr1 yargida olan miistakil climlelerin basinda bulunarak onlari
kesiklemek yoluyla birbirine bagladigi zaman fiil olumlu birakilir (1941: 646-649).

Deny, calismasinda yukaridaki kullanim 6zelliklerini agikladiktan sonra bu edatin Tiirk
halk edebiyati ve Divan edebiyatinda oldugu gibi Tanzimat ve sonras1 Tiirk edebiyatlarinda,
edebiyat dis1 yapitlarda ve halkin konugma dilinde yerine gore olumsuz ya da olumlu, ister
olumlu ister olumsuz sekilde kullanilmis oldugunu belirterek yillardir bunlari nerede ve nasil
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kullanilmas1 gerektigini saptayacak belirgin esaslarin ortaya konmamis oldugunu belirtmistir
(1941: 650).

Haydar Ediskun, “Tiirk Dilbilgisi” adli ¢alismasinda “ne... ne” baglaci ile ilgili sunlari
dile getirmistir:
A) Tekrarli “ne”lerin bigimce olumlu, anlamca olumsuz climle kuruluslari:

a. Tekrarli “ne”lerin her biri ayri bir ciimlede ise fiiller olumlu kalirlar. Fakat ciimleler
bi¢im olarak olumlu, anlam olarak olumsuz olurlar.

b. Tekrarlt “ne”lerin her biri ayr1 bir ciimlede bulunup da ikinci ciimlenin fiili dismiigse
birinci climlenin fiili olumlu kalir. Fakat climleler bi¢im olarak olumlu, anlamca olumsuz olurlar.

B) Tekrarli “ne”lerin bigimce ve anlamca olumsuz ciimle kuruluslari:

a. Cumledeki fiil tekrarli “ne”lerden once gelirse fiil olumsuz kalir ve climle bi¢im olarak
da anlam olarak da olumsuz olur.

b. Tekrarli “ne”ler sartli bir ciimlecikte bulunuyorsa sartli cimlecigin fiili olumsuz kalir.
C. Tekrarli “ne”ler bir ulag ile kurulmus bir climlecikte bulunuyorsa ula¢ olumsuz kalir.

¢. Bir ciimlede tekrarli “ne”lerden sonuncusu ile fiil arasinda birtakim kelime ya da kelime
obekleri girerse fiil olumsuz kalir.

d. Tekrarl1 “ne”lerden sonra anlamli bir susus yapilacak olursa fiil olumsuz olur.

C) Tekrarli “ne”ler bir isim-fiil ya da bir ortag ile kurulmus cimlecikte bulunursa bu isim-
fiil ya da ortag yerinde ya da zevke gére olumlu ya da olumsuz da kalabilir.

() Tekrarli “ne”ler karsit anlaml kelimeleri bagladigi zaman fiil olumlu olur. Fakat ne’ler
bu karsit kelimelerin ikisini de olumsuz duruma getirdigi i¢in climle bunlarin ikisi ortasini gosterir

(1999: 317-318).

Ergin, “Tiirk Dil Bilgisi” adli ¢alismasinda “ne...ne” baglama edatin1 “karsilastirma
edatlar:” bash@ altinda degerlendirerek bu edatlarin fonksiyonlarim1 da karsilastirilan
unsurlardan “biri”, “hepsi” ve “hi¢chiri” seklinde tice bélmiistiir. Bunlardan “ne...ne” edatinin
“hi¢biri” ifadesi i¢in kullanildigin1 gostermekle birlikte Tiirkge kokenli oldugunu belirtmistir.
Ergin, “ne...ne” edatinin “hi¢hiri” ifadesiyle olumsuzluk edati oldugu igin kullanildigi ctimlenin
fiilinin de genellikle olumlu oldugunu belirtirken ayni1 zamanda olumsuz olarak da kullanildigini
ifade etmistir (1993, 353-354).

Mehmet Kaya Bilgegil, “Tiirk¢e Dilbilgisi” adli eserinde ‘“ne...ne” baglaglariyla
kurulan ciimlelerde terimlerin sirali bir olumsuzluk ifade ettigini belirterek su sekilde
degerlendirmistir:

Bu baglaglarin bulundugu climlelerde genel olarak fiiller olumlu sekilde kullanilir.

“Ne”lerin siralandigi terimler temel climleye ait yiikklemden 6nce gelirse yiiklemi olumsuz yapmak caizdir.
Temel ciimle sorulu ise ciimlenin yiiklemi olumlu seklini korur.

“Ne”lerin siralandig1 terimleri takip eden bag fiiller, olumsuz halde yazilir.

“Ne”lerin siralandigi terimleri ayn1 yiiklem takip ederse bu yiiklemlerden sonuncusu sdylenmez.

“Ne” baglaci tastyan terimlerin birini olumlu, digerini de olumsuz yiiklem takip ederse bu baglag grubu
tereddiidii ifade eder.

Diger 6gelerden dnce sdylenen yiiklemler olumsuz sekilde kullanirlar.

Tekrarlanan “ne” baglacinin bulundugu ciimlelerde yiiklemden once olumsuzlugu pekistiren bir s6z
bulunursa yiiklem olumsuz sekilde yazihir (1982: 157).

Konuyla ilgili Zeynep Korkmaz, “Tiirkive Tiirkcesi Grameri Sekil Bilgisi” adl
calismasinda “ne...ne” baglacini yapist bakimindan zamir kokenli oldugunu belirtmekle birlikte
gorevdes veya zit anlamli kelimelerin bagina gelerek bunlar arka arkaya siralayan bu baglacin
ayn1 zamanda siraladigi 6gelerden “hi¢hiri” anlamini veren “red” bir “olumsuzluk™ bildirme
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islevi tasidigim ve climle i¢inde ikiden fazla tekrarli olarak kullanilabilecegini, “de” baglaci ile
de pekistirilebilecegini belirtmistir (2019: 938).

Sezai Giines, “Tiirk Dil Bilgisi” calismasinda “ne...ne” baglact ile ilgili siralanan
unsurlar arasinda olumsuz yonde ilgi kuran denklestirme edati olarak bahsetmistir. Giines’e
gore “ne...ne” edati, siralanan unsurlardan hicbirinin, kurulan ilgi igerisinde yer almadigini
gosterir. Ilgiyi “ne...ne” edat1 olumsuzlastirdig1 icin ciimlenin yiikleyeni olumlu halde bulunur.
Ancak ciimle uzun ise ylikleyenin de olumsuz olmasinda bir sakinca yoktur (1997: 259).

Nurettin Kog, “Yeni Dilbilgisi” adli ¢aligmasinda baglaglarin kullanim 6zelliklerini
belirtirken “ne...ne” baglact igin tiimceleri olumsuzluk belirterek bagladigini gostermistir
(1990: 186).

“Tiirk¢e Sozliik’te “ne...ne” baglacinin kokeni Farsga olarak belirtilmekle birlikte
ctimledeki 6geleri veya climleleri birbirine baglayan ve olumsuzluk anlami katan tekrarli baglag
ve “hem...hem” baglacinin karsiti olarak acgiklanmistir. “Ne...ne” baglaci, anlamca olumsuz
olan climlelerdeki fiilin olumlu kalmasini gerektirir (1998: 1644).

“Tiirk¢e Sozliik”’e gore “ne” baglaci ile baglanan 6zne veya ciimlelerden Onceki fiiller
asagidaki durumlarda olumsuz olarak kullanirlar.

a. Fiil, “ne” ile baglanan 6zne veya ciimlelerden 6nce gelirse fiil olumsuz sekilde
kullanilir.

b. “Ne” baglaci ile yapilan ctimlelerin fiili sartli olursa fiil olumsuz sekilde kullanilir.

c. Fiilden 6nce olumsuz bir anlam katan bir {inlem veya zarf bulunursa fiil olumsuz
sekilde kullanilir.

d. -digi, -eli beri, -inceye kadar, -ince, -dik¢e, -dikten sonra veya -den onceki
bigcimindeki zarf-fiiller ile kullanildiginda fiil olumsuz sekilde kullanilir (1998: 1645).

Tahsin Banguoglu, “Tiirk¢enin Grameri” adli ¢aligmasinda “ne...ne”” baglacini ulama
baglamlar1 baslig1 altinda olumsuz (1974: 391) olarak belirtmekle birlikte koken olarak yabanci
asilli baglamlar i¢cinde degerlendirmistir (1974: 395).

Necmettin Hacieminoglu, “ne...ne...” edatin1 kuvvetlendirme ve denklestirme edatlari
igerisinde ele alarak tarihi Tiirk lehgelerinde “ne...ne” ve “ni...ni” seklinde kullanildigini
belirtmekle birlikte edatin climle igerisinde kullanilisiyla ilgili J. Deny’nin yukarida vermis
oldugu bilgilere atifta bulunmustur (1992: 265-266).

Kirgizistan’da ve Tiirkiye’de Kirgiz Tiirkgesi lizerinde yapilmis olan ¢alismalarda ne
baglact ve onun kullanim sekilleri ile ayrintili bilgilere rastlanmamakla birlikte Kasapoglu
Cengel’in “Kirgiz Tiirk¢esi Grameri” adli calismasinda “ne...ne” baglact “karsilastirma
baglaclar1” bashigi altinda ele alinarak ayrintili bilgi verilmemistir (2020: 314).

Radloff, “Opit Slovarya Tyurkskih Naregiy” adli ¢aligmasinin 3.cildinin 1.bolimiinde
“ne” kelimesinin {i¢ farkli seklini belirtmistir. Bunlardan birinci ve ikinci sekli Tiirk¢edeki
“ne”dir. Ugiincii seklinin kdkenini ise Farsca olarak belirtmistir ve bu seklinin ise Miisliiman
edebiyatinin etkisi altindaki kuzey lehgelerinde, climle igerisinde fiilin olumsuz big¢imleriyle
birlikte kullanildigin1 belirtirken giiney lehgelerinde ise Farsganin etkisi ile “ne” baglacinin
climlede fiilin olumsuz bigiminin yerini aldigini belirtmistir (1905: 666-669).

Yudahin, “Kirgizca-Rus¢a” sozliigiinde iki sekil “ne...ne” baglacina yer vermektedir.
Bunlardan birincisi “ne...ne” seklinde Ruscadaki “ili...ili...”, “ne to...ne to...” yapisi ile ayni
yapida kullanilan Tirkiye Tirkcesindeki “ya...ya”nin karsihgidir. A/ kezde ne cyirma, ne
ciyirma birdegi kuragim “O zaman ya yirmi ya yirmi bir yasindaydim”. Ikinci sekil ise ayni
sekilde “ne...ne” seklinde olup yazar tarafindan Fars¢a kokenli oldugu ve Kirgiz Tiirkgesinin
giiney agizlarinda kullanildig1 belirtilmistir. Bizdin tilibiz ne tacik emes, ne kirgiz emes “Bizim
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dilimiz ne Tacikge degil, ne Kirgizca degil” (1965b: 55). Bu ciimleyi “Bizim dilimiz Tacik¢e de
degil, Kirgizca da degil” ya da “Bizim dilimiz Tacik¢e de Kirgizca da degil” seklinde aktarmak
miimkiindiir.

Murataliyev, baglaclarla ilgili yapmis oldugu “Azirk: Kirgiz Tilindegi Baylamtalar” adl
calismasinda “ne” baglacin1 “ce” baglact ile birlikte ele almistir. Yazar, eserinde Kirgiz
Tirkgesinde “ne” baglaci ile birlikte kullanilan “ce” baglacinin kdkeni eski yazilt metinlerde
“ya” olarak gectigini kaydetmistir. Aym1 zamanda Kirgiz Tiirk¢esinde sestes iki farkli “ne”’nin
bulundugunu, bunlardan birinin Tiirk¢e kokenli soru zamiri oldugunu bir digerinin ise baglag
olarak kullanildigini ve koken olarak da Farsca oldugunu belirtmistir. Baglag gorevinde
kullanilan ve Farsga olarak belirttigi “ne”nin ise Kirgiz Tiirkgesine Ozbek ve Tatar Tiirkgesi
araciligiyla gectigini kaydetmistir (1959: 31-33).

“Azirki Kirgiz Adabiy Tili” adl1 calismada “ne ” baglaci “basit baglaclar” baglig1 altinda
gosterilmekle birlikte climle i¢inde aldigi gorevler ile ilgili bilgi verilmemistir (2009: 490).
Ancak calismanin devaminda aciratkic baylamtaluu teri baylanistagi tataal siiylom
“karsilastirma baglaglari ile yapilmis birlesik ctimle” bagligi altinda ce “ya” ve ce bolboso “ya
da” seklindeki baglaglarla kurulmus ciimlelerin 6zellikleri hakkinda bilgi verilirken “ne”
baglaci, “ce” baglacinin bir varyanti olarak degerlendirilerek az da olsa bazi yazarlarin
eserlerinde goriildiigii belirtilmistir (2009: 705).

“Kirgiz Adabiy Tilinin Grammatikasi” adli ¢aligmada da “ne” baglact “basit baglaglar”
bashigi altinda “ce” baglac1 ile yan yana “ce//ne” seklinde gosterilmistir (1980: 501). “Ce” veya
“ce bolboso” karsilagtirma baglaglar1 ile kurulmus olan birlesik climlenin igerisinde bulunan
basit climleler, etraftaki gdze goriinmeyen seyleri, olaylar1 basit bir sekilde gosterirken ciimle
icerisinde biraz kaygi ve hosnutsuzlugun yansimalar1 da bulunur. Bu durumda bu basit
climlelerin her birinin yiiklemi olumsuzluk eki almis fiillerden veya olumsuzluk bildiren yok
kelimesi ile kurulur (2009: 705).

Bilge Ozkan Nalbant, ne baglacimin kokeniyle ilgili yabanci bir dilden Tiirkgeye girdigi
gortisiinde olmakla birlikte, Vladimirtsov’un Mogol’ca “neme” ile Tiirkge “yeme” arasinda
kurdugu iligki, Kotwizcz’in ye me kelimesi i¢in ye “biitiin, umumi”+ me “da, de, dahi” seklinde
yaptig1 etimolojiyle “Kutadgu Bilig”de farkli niishalarda birbirinin yerine kullanilan “ya”, “ne”
ve “me” edatlarinin durumu goz oniinde bulundurularak “ne”, “me” ve “ya” kelimelerinin
iligkisi tizerinde durulmasi gerektigini belirtmigtir (2003: 85).

Nergis Biray, “Kazak Tiirkcesinde “ne” Kelimesi ve Islevleri” adli ¢aligmasinda ne
baglacinin kokeni ile ilgili Bilge Ozkan Nalbant’in goriisleri dikkate alinarak tekrar gdzden
gecirilmesi gerektigini vurgulamakla birlikte ne kelimesinin Kazak Tiirk¢esinde tek basina
baglama edat1 olarak kullanimini siirdiirdiiglinii belirtmistir (2013: 214).

Bu calismada ne baglacinin kokeni ve kullanimu ile ilgili yapilan ¢aligmalar hakkinda
yukarida kisa bir bilgi verildikten sonra T6logon Kasimbekov’un “Kelkel” ve “Singan Kili¢”
adli tarihi romanlar1 Orneginde Kirgiz Tiirkgesindeki kullanimi ve islevleri {izerinde
durulacaktir.

S6z konusu romanlarda gegen “ne” baglama edati, tespit ettigimiz ciimlelerde yaygin
olarak “ne...ne...” goreviyle birlikte “ya...ya...”, “da...de...”, “hem...hem...” ve “mi..m1...”
gorevinde kullanildigi goriilmektedir. Bu nedenle tespit ettigimiz bu ciimleler, bes baslik altinda
ele alinmigtir.

2. “Ne” Baglacinin “ne...ne...” Gorevinde Kullanilmasi

Bu baglik altinda incelemis oldugumuz ciimlelerde gecen “ne...ne...” baglaci ciimle
icerisinde higbiri ifadesi i¢in kullanildig1 goriilmektedir.

Kemise kemiyt, biroé da akildi asirip, koboytiip almak¢t bolup da, ne asirip, ne
koboytiip ala albayt- ¢oy¢ogiindn asp togiilot (Kelkel, 1990: 58).
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“Eksilirse eksilir, biri de ¢ikip aklin1 kullanarak ¢ogaltmak istese de ne arttirip ne de
cogaltamaz, canagindan tasar”.

Ne ¢ogo albay, ne cez buylasin cwrdirip kete albay kazikka timimsiz aylanip turgandir
(Kelkel, 1990: 61).

“Ne cokiip ne bakir olan burunsagim yirtip gidemeden kazik etrafinda durmadan
doniiyor olmalidir”.

Komuz¢u da meltirey koziin cumgan boydon, korduk menen o¢éostiik, kaygi menen
kayrat, sinuu menen ergiiii arasinda ne éliim kaswreti, ne omiirdiin timiit nisanasi, arai gana
tinoosunan iiziil-kesil gana demi kalgan (Kelkel, 1990: 126).

“Kopuzcu da sessizce gozleri kapali sekilde, eziyet ile intikam, kaygi ile gayret, kirilma
ile dinlenme arasinda ne 6liim hasreti ne 6mriin {imit nisanesi, sadece bogazinda kisik bir nefesi
kalmugt1”.

Ne soylogon cilan sorup ketpey, ne simsigen tiilkii cep 6tpoy, ne tiinkiisiiniikii, kiindiizii
tlagin tap kilbay bagistigo?! (Kelkel, 1990: 179)

“Ne siiriinen yilan yutmadan ne iz siiren tilki yemeden ne de gece giindiiz kusa yem
etmeden beslemislerdi ya?!”.

... Turmug erecesi, adebi, miyzami ne cigacka, ne kop terige, ne taska, ne bisirilgan
tlayga cazilbay oozeki aytilip kelgen el (Kelkel, 1990: 193).

“Hayat tarzi, adabi, tdresi ne agaca, ne deriye, ne tasa, ne pisirilmis camura yazilmadan
sOzlii olarak sdylene gelen halk”.

Biz taraptan ne bir kisum, ne bir taarinta turgan birdeme dele bolo koygon cok (Kelkel,
1990: 195).

“Bizim tarafimizdan ne bir baski, ne de dariltacak bir sey olmadi”™.

Bu sapar ne kizuulugu taragan, ne kuulangani- keypi kadirese cumsarip kalgan (Kelkel,
1990: 204).

“Bu sefer ne siniri dagilmisti, ne de kurnazligi- sekli tamamen yumusamisti”.

Osol tapta bir tarapka kayrilgis bolup kete berer, ne omiir, ne 6liim, tobokelge bag
baylaar sanaamn akirina cakindadi (Kelkel, 1990: 237).

“O swrada bir yana kimildayamayacak sekilde gider, ne dmiir, ne oliim, teslim oldugu
kayginin sonuna yaklagt1”.

Ne oziiloriinon, ne bétondon kim, kayst tord usintip ani tigiiniip, kastarlap, ani adam,
ani 1r¢1 dep baalap oturdu ele?! (Kelkel, 1990: 255).

“Ne kendilerinden, ne yabancilardan birisi, hi¢ bir bey bu sekilde onu anlayarak,
destekleyerek; onu insan, ozan diye degerlendirmisti”.

Ne bir daragi, ne bir catkan tasi aga coogun emestey (Kelkel, 1990: 283).
“Ne bir agaci, ne de yattig1 bir tagi ona yabanci gibi degil”.

Bul cerdik bolbosom ele e¢ bir ne alasam, ne bersem cok ele kanin moynuma kotoré
berembi birooniin (Kelkel, 1990: 314).

“Burali olmadigim halde, ne hicbir alacagim, ne de verecegim yokken birisinin kanini
iistlenecek miyim?”.

Kuday urup, ne kok keltek menen, ne sirin séz menen origo bastira albay otursak emi?!
(Kelkel, 1990: 324).
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“Allah kahretsin, ne dayak ile ne de tatli s6z ile dogru yola koyamadan kalirsak simdi”.

Az kor bolup ne kudaydan, ne pendeden buga aralci tabilbagandan soni (Kelkel, 1990:
347).

“Az hor olmus, ne Huda’dan ne de kuldan yardim olmadig: igin”.

Tisteym desem azuum bolboso, siizoyiin desem miiyiiziim bolboso, ne korunarga
komiiliim, cilimarga tiigiim bolboso! (Kelkel, 1990: 364).

“Isirmak i¢in disim, toslamak i¢in boynuzum olmasa, ne korunmaga gonliim, (ne de)
1sinmaga tiiyiim olur!”.

Cas cubandin kumar otun ne abiyir kiitiim, ne sariyat adebi, ne kiingiil erdin kaari calp
octirdii belem, eki cagin karamp, kirip ketti iiyiiné (Kelkel, 1990: 131).

“Geng kumanin arzularimi ne vicdani, ne seriat adabi, ne nobetlese kocanin kahri
sOndiirmiistii, etrafina bakinarak evine girdi”.

Erini kamtilap, kilicti sabinan bek karmap, koziin cuma toktolo kaldi basmacgi, osol tapta
biitkiil oy-sanaast kumkuut bolo, usul azir ne kilicti siltepkalar, ne taska ¢abar abalda (Kelkel,
1990: 314).

“Eyerini diizeltip kilicim1 sapindan simsiki tutarak gozleri kapali sekilde durdu kaldi
basmaci, o sirada biitiin diisiinceleri sarsilarak ne kilici sallayacak ne de tasa vuracak durumda”.

Bir ubakta, dagi ele koziin agpay, kéniiliind tiiskon acayip misanadan ne siiyiingén, ne
stirdongon abalda demige kiibiirodii esen (Kelkel, 1990: 103).

“O sirada, hala goziinii agmadan begendigi acayip nisaneden ne sevinmis ne de
¢ekinmis bir halde nefes nefese kalarak mirildadi hoca”.

Kurmancan baybice ne ¢idap, ne “6ziim cebegen et boroku bolsun” dep taba oylop
otura albay bel baylap kelip turgani bolu¢u (Kelkel, 1990: 117).

“Kurmancan Hatun ne dayanarak, ne de “kendim yemedigim fokur fokur olsun” diye
diisiinerek oturamadan hazirlanip gelmigti”.

-Ne oziibiiz ¢oogup, ne alardr ¢oogutup albayli, boodé atis bolup ketpesin (Kelkel,
1990: 332).

“-Ne kendimiz iirkiip ne de onlar1 korkutmayalim, beyhude savas ¢ikmasin”.
Inagimin suroosuna ne bas ¢aykagan cok, ne bags iygen cok (Singan Kilig, 1998: 77).
“Arkadasinin sorusuna ne kafa salladigi, ne basini egdigi yok™.

Kacanga deyre birin toodo, birin oydo, ne oliikton, ne tirikten kabar alispay, calgizdap
kor bolup ciirostinor?! (Smgan Kilig, 1998: 141).

“Nereye kadar biriniz dagda, biriniz ovada, ne 6liiden ne de diriden haber almadan
yalniz baginiza hor olarak yasarsiniz”.

Ne kubanig, ne kooptu bir okuya sezgeni belgisiz (Simgan Kilig, 1998: 151).
“Ne mutlu, ne de tehlikeli bir hadise sezdigi belirsiz”.

Ne kaygirbay, ne kubanbay nesteyip kala berdi (Singan Kilig, 1998: 154).
“Ne kaygilandi ne sevindi, nutku tutuldu”.

Ne kural kezep, ne kerney bakildatip, aldinan ¢ikkan el bolgon cok (Sigan Kilig, 1998:
158).

“Ne silah dayayip, ne de borazan iifleyerek karsilayan halk olmadi”.
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Kurmancan meltirep cer tiktep, kabaginan ne kubangani, ne ¢oogugam baykalbay
tuncuray tistii (Smgan Kilig, 1998: 163).

“Kurmancan sessizce yere bakarak ¢ehresinden ne sevindigi ne de korktugu bilinmeden
sessizlige biiriindii”.

Edi artta Abilbiy, irariinen ne kubang, ne koop koriinboyt (Simgan Kilig, 1998: 325).
“En arkada Abil Bey, renginden ne seving ne de endise anlasilir”.

Sabdan- mirza, sipaa, silik, kilaygan kara murutunan cimiyip, kézii kiiliiridop dili tazabi,
ne kebinen bemaani, ne ciiziindn beyadep birdeme ketirbeyt (Singan Kilig, 1998: 430).

“Sabdan Mirza, nazik, kibar, azicik kara bryig1 altindan siritarak gozleri giiliimseyip
gonlii temiz midir ne sozlerinden manasiz, ne de yiiziinden edepsiz bir sey goriiliir”.

Ne kimdir birdonii izdeybi, ne tiriiii biroé barbir deybi (Singan Kilig, 1998: 121).
“Ne birini arar, ne diri biri var nu der”.

Meyli, ne sutoo aytip, ne doo aytip kiritrilip oturbayli (Singan Kilig, 1998: 162).
“Tamam, ne bahane lireterek ne de dava ederek kirilmayalim”.

3. “Ne” Baglacinin “da...de...” Gorevinde Kullanilmasi

Bu baslik altinda incelemis oldugumuz ciimlelerde gecen “ne...ne...” baglaci ciimle
icerisinde hepsini ifade etmek i¢in karsilastirma edati olan “da...de...” edati gorevinde
kullanildig1 goriilmektedir.

Biroéniin tuugani, birooniin tamir-soogii, isi kilip, kiyybagan adami kelip, ne kaytari, ne
usulboydon dareksiz keteri bolcogus, kos aytisip kaluuga kelisken (Kelkel, 1990: 127).

“Birisinin akrabasi, birisinin can cigeri, bir sekilde, kiyamadigi insan1 gelip doniisii de,
bundan boyle habersiz gidecegi de belirsiz, vedalasmaya gelmislerdi”.

Ne oozagpay, ne koz irmebey meltirep ele tiktep oturat (Smgan Kilig, 1998: 75).
“Agiz da agmadan, goz de kirpmadan sessizce bakiyor”.

Ne okiinériin, ne koniilgo totok kilarin takminday albayt, ne “tagdir usugo” dep,
miifikiirép moyun sunalbayt (Sigan Kilig, 1998: 450).

“Pigman olacagini da, memnun olacagini da tahmin edemez, “hayat budur galiba” diye
kaygilanarak da teslim olamaz”.

-Ookat kilip bere albasam, cakaiiardi agartip tura albasam, ne beri bolboy, ne nari
bolboy... (Singan Kilig, 1998: 224).

“- Yemek de yapamam, yakanizi da agartamam, ne ileri ne de geri olmadan...”.
4. “Ne” Baglacinin “mi...mi...” Gorevinde Kullanilmasi

Bu baslik altinda incelemis oldugumuz ciimlelerde gegen “ne...ne...” baglacinin climle
igerisinde kuvvetlendirme edati olan “mu...mi...” edat1 gérevinde kullanildigr goriilmektedir.

Irsayip kiilgdn bolup ne wrakmati, ne keyisi ekeni belgisiz (Kelkel, 1990: 87).
“Siritarak giilityormus gibi tesekkiirti mii kaygis1t m1 oldugu belirsiz”.

Kantalagan kizil koz, ne tabalaganibi, ne booru ag¢iganibi, kopko imerip tiktedi (Kelkel,
1990: 121).

“Kizarmis olan kizil gz, seving midir, acima midir uzun siire bakt1”.
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Conii cok, obu cok dimak kiitkiidoy Kurmancan-biibii ne han ordosunda, ne bek
0rgoosiindo tuulgan bele?! (Kelkel, 1990: 150).

“Sebepsiz, yersiz istek icinde olacak kadar Kurmancan han sarayinda mi, beyin
otaginda mi1 dogmustu?!”.

Ne siirdodiibii, ne sasildibi, celdiregendey tez kayrip biitéro ciirogii diikiildop oturup
kaldr (Kelkel, 1990: 388).

“Heyecandan mi, aceleden mi, ¢abucak bitirerek oturdu kaldi”.

U¢ kil, ii¢ baska ciiialip kiiiilonét, certkende birin biri toluktagan ii¢ iin ¢igat da, ofi
koldun kagisina, sol koldun bes mancasinin terip basisina carasa mukamdalip, adamdin oy-
sanaasindagi ne armanbi, ne nazduu koriiilbii, ne albuut kubanigibi, ne parendenin sayrasi, ne

keri tabiygattin sardansanibi, isi kilip 6zgo¢é bir maani tuydurgan kop iin tolkunu- kiiti caralat
(Kelkel, 1990: 389).

“Ug kal, ii¢ farkli sekilde akort edilir, caldiginda birbirini tamamlayan {i¢ ses ¢ikar, sag
elin vurusuna, sol elin bes parmaginin basmasina gore nagme c¢ikararak insanin
diisiincelerindeki ukde midir, nazli goniil mii, atesli seving mi, yoksa kuslarin 6tiisii mii veya
genis tabiatin nesesi mi, bir sekilde ayr1 bir anlam hissettiren bircok ses dalgasi- nagme ortaya
cikar”,

Kulan ¢aar argimak temindirbey ne baskanmi, ne uckan sezilbey (Singan Kilig, 1998:
387).

“Kulan boz at, ayaklarina tizengi vurmadan yiiriidiigii mii ugtugu mu hissedilmeden”.
5. “Ne” Baglacinin “hem...hem...” Gorevinde Kullanilmasi

Bu baglik altinda incelemis oldugumuz climlelerde gecen “ne...ne...” baglacinin ciimle
icerisinde hepsini ifade etmek igin karsilastirma edatt olan  “hem...hem...” gorevinde
kullanildig1 goriilmektedir.

A tayekesi bopboz, korlugunun eki koziindn cas koriind ne kurgabay, ne togiiliip ketpey
cutrap turgan (Kelkel, 1990: 76).

“Dayisinin rengi solmus, iki gozi yash, hem kurumadan hem dokiilmeden parlayip
duruyor”.

Toro alaktap, ne 1doogunu “koy” debey, ne aydoocudan ayoo suranbay ulam
Toktoguldu korgoloy, ulam sop kamgiga 6z tula boyun dalbas kila toskulayt (Kelkel, 1990:
130).

“Efendi korkudan gozleri firlayacakmis gibi hem sarkiciya “yapma” demeden, hem de
stirglin edecek olandan af dileyemeden Toktogul’u koruyarak kirbaglara karsi kendi viicudunu
siper ediyordu”.

Ne siiyiiné albay, ne kaygira albay, oozuna séz kirbey cer tiktep oturup kaldr Toktogul
(Kelkel, 1990: 184).

“Hem sevinemeden, hem de kaygilanamadan agzina séz gelmeden yere bakarak durdu
kaldi Toktogul”.

Ne kamg iiyriitpoy, ne temintpey, beli solk etpey, soorusu kilt etpey corgolop baratti
(Kelkel, 1990: 187).

“Hem kamg¢1 sallamadan, hem iizengiye vurmadan, beli kipirdamadan, sagrisi
kipirdamadan hizlica ytiriiyordu”.

Ne eerciy alispay, ne ters burulup ketise alispay dendaroo bolo aiikayigti (Kelkel, 1990:
196).
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“Hem arkasindan gidemeden, hem ayr1 diisemeden miitereddit sekilde agzi agik
vaziyette kaldilar”.

“O, attifi ay... ne Kerimbaydin kolunan olboy, ne aliski Sibirde cok bolboy... attii ay,
emi usu adam siyaginan ketken karak¢ilardin kolunan 6liim tabaminbi1?” (Kelkel, 1990: 310).

“Hey, eyvah... Hem Kerimbay’in elinden 6lmeden, hem de uzaktaki Sibirya’da yok
olmadan... Eyvah, simdi bu insanligini yitirmis haramilerin elinden mi 6ltiriim”.

Ne canduunun sibisi emes, ne samal epkini emes, ne daraktin sooduru emes, bu oz
sanaasmman gana caralgan kiiniigd mini kaytalangan sokum (Kelkel, 1990: 392).

“Hem bir canlinin sesi, hem riizgarin esintisi, hem de agacin gicirtis1 degil, bu sadece
kendi kaygisindan ortaya ¢ikan her giin bin kez tekrarlanan sestir”.

Ne sezip, ne kimdir biréodon ayla suragisi gelgendey, ne akili aldastay tiiskondoy
Maamutbek eki cagin, artin kaysaiiday karanp aldi (Kelkel, 1990: 155).

“Hem sezip, hem herhangi birisinden ¢are bekler gibi hem de akli telasa kapilmiscasina
Mamitbek iki yanina ve arkasina bakindi”.

Ne tootmokson, ne atamin koiilgé albamaksan bolusup kemsintti (Kelkel, 1990: 90).
“Hem umursamamis hem de atay1 dikkate almamis gibi kiiglimsediler”.

“Vaay, canga dl¢ogon buudamn tartuulap ciberdigo bizdin bek, bu ne camin, ne imanin
koso bergeni...” dep camandikka coorup, kalip kalisti (Kelkel, 1990: 240).

“Eyvah, en sevdigi atim1 hediye etti bizim bey, bu hem canini, hem imanini1 birlikte
vermesidir...” diye koétiiliige yordular”.

-Ati tuylap, eki kézii ne kan kéksop, ne iylamsirap, casildana kizarip ¢iktr (Kelkel, 1990:
341).

“-At1 huysuzlanarak iki gézii hem kan hem de gozyas1 dokerek ysarip kizardi”.

Oz omiirii tespedey sanalip, az da bolso ne caksi kiiniin, kopbolso da ne tartkan azabin
estep, tiirkiin adamdin iiroyii kéz aldina kelip, biréoniin aytkan ne cumgsak, ne katuu sozii, ne
cagir, ne muniayim vini kulagina canilamp, omiir sabaktarin kayradan 6z baaminan otkorot
(Kelkel, 1990: 386).

“Kendi omrii tespih gibi sayilarak az da olsa hem iyi giinlerini, ¢ok olsa da hem ¢ektigi
azaplar hatirlayarak tiirlii insanin sureti gozleri dniine gelerek birisinin sdyledigi ne tatl ne sert
sOzii, ne keskin ne miilayim sesi kulaginda yankilanarak hayat Oykiisiinii kendi zihninden
gecirir”.

Ne tiska ¢igip cer korboppiiz, ne dskon bir elden taalim alali debeppiz (Singan Kilig,
1998: 160).

“Hem disar1 ¢ikip yer gérmemisiz, hem de gelismis bir halktan talim alalim
dememigiz”.

-Ne er cirgalin kérbésom, ne bala citin sezbesem- ubay: kays: émiirdiin (Singan Kilig,
1998: 252).

“-Hem koca rahatin1 gérmesem, hem g¢ocuk kokusunu hissetmesem- kaygist nedir
omriin”.

6. “Ne” Baglacinin “ya...ya...” Gorevinde Kullanmilmasi

Bu bagslik altinda incelemis oldugumuz ciimlelerde gecen “ne...ne...” baglacinin ciimle

icerisinde karsilastirilan unsurlardan birini ifade etmek icin “ya...ya...” karsilagtirma edati
gorevinde kullanmildig1 goriilmektedir.
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“Me, baykus, moynuiia ne sywtmak tisoriino, ne bir ok zarp boloruna az kaldi, me
armanmindi ¢igarip al...” degendi tiisiindii Toktogul anin koziinon (Kelkel, 1990: 25).

“Al, zavalli, boynuna ya kement gececek, ya bir ok saplanacak az kaldi, al i¢indeki
endiselerini ¢ikart...” dedigini anlad1 Toktogul onun gozlerinden”.

Biréoo sol tapta ne tistan kirip, ne tiindiikton tiisiip kelerin kiitkon swyaktuu ulam bas
burup, karana berdi (Kelkel, 1990: 154).

“Birisi o sirada ya disaridan girip ya da tepeden inecegini bekliyormusgasina siireli
etrafina bakindi”.

Bir balee bar... Ne kizil asker kele catat, ne Moydun birdeme bolgon...( Kelkel, 1990:
335).

“Bir felaket var... Ya kizil asker geliyor, ya da Moydun’a bir sey oldu...”.
Ne kulag ¢ip biittii, ne tiyaktan atisuu toktodu (Kelkel, 1990: 342).
“Ya kulaginin zar1 patladi ya da uzaktaki atisma durdu”.

“Fe...-dep, ani ne urunar buyum, ne miner at styaktuu mamile kilgamina asteydil koriilii
sindi Toktoguldun (Kelkel, 1990: 93)”.

“Ee...- diye onu ya kullanacak esya, ya binecek at gibi muamele ettigi icin gonlii kirildi
Toktogul’un”.

Ne ciiyo suraska, ne batasin almakka, ne con ele salam aytip ciiz koriistip koymokko
kelgen el kop (Kelkel, 1990: 98).

“Ya hal hatir sormaya, ya duasin almaga, ya Oylesine selam verip goriismek icin
gelenler ¢ok™.

Koziinon zaar kérdii Moydun, osol zamat ne tarintip, ne uyalip kaluu orduna itatay
tutuldu (Kelkel, 1990: 327).

“Gozlerinden zehir gordii Moydun, o sirada ya darilip ya da utanmak yerine 6fkesine
hakim olamadi”.

Ne bast aylanip ketti, ne korboy kiiyoyiin dedi, Enver pasa kayta kayrilip karay albay te
aldi cakta arkan boyu kalgan ayri belesten kézii oOtiip, oozun aca entigip, kulagtap cigildi
(Kelkel, 1990: 341).

“Ya bas1 dondii, ya da gérmeden kahrolayim dedi, Enver Pasa geri doniip bakamadan ta
ileride kiiciiciik kalan kira bakarak agzini agip nefes nefese kalarak kollarini agip yere serildi”.

Biyligi da ¢oni akimderibiz bar, al akimder ne caratat, ne caratpay koyo alat (Singan
Kilig, 1998: 437).

“Yonetimi yiiksek idarecilerimiz var, o idareciler ya uygun goriirler ya da uygun
gormeyebilirler”.

Akt mindan ne 6z kani menen cuunup, ne baska dagi biréoniin kanina satip almayinca
kutulbasina kozii cetip ciirgén (Singan Kilig, 1998: 160).

“Sonunda bundan ya kendi kani ile yikanip, ya da baska birisinin kanini satin almadan
kurtulamayacagini kestirmisti”.

Biigiin biz kilgan sartnama erteriki kiinii ne caratilbay, ne kem baa bolup kalsa, orustar
curtka egteme emes, a bizdin birtke curttun basina kyymgilik tiistip kalat (Simgan Kilig, 1998:
437).

“Buglin bizim yaptiZimiz sartname yarm ya uygun goriilmezse ya eksik
degerlendirilirse Ruslar vatan igin bir sey degil, bizim kiiciiclik yurdun basina zor giinler gelir”.
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7. Sonug¢

“Ne” baglacinin ciimle icerisinde kullanim &zellikleri iizerinde yapilmis olan
calismalara baktigimizda Tiirkiye’de yapilan calismalarda daha ayrintili bilgiler verildigi
goriilmektedir. Kirgizistan’da yapilan caligmalarda ise “ne” baglaci “ce” baglaci ile birlikte
degerlendirilerek “ne” baglaci ile kurulmus 6rneklerin bulunmadigi dikkatimizi ¢ekmektedir.
Cilinkii Kirgizistan’da bu konu {izerinde ayrintili ¢aligmalar mevcut degildir.

Ciimlelerde gegen “ne” baglacinin kdkeni ile ilgili Tiirkiyeli bilim adamlar1 birbirinden
farkli olarak Farsga veya Tiirk¢e olarak degerlendirirlerken Kirgizistan’daki ¢aligsmalarda da
ozellikle iki farkli “ne...ne...” baglacinin oldugunu ve bunlardan birinin Tiirk¢e digerinin ise
Farsga oldugu belirtilmistir.

Caligmada ele aldigimiz romanlarda yaygin olarak “ne...ne...” baglacinin kullanildigi
cimleler tespit edilmistir. Bu ciimlelerde gecen “ne...ne...” baglaci, Tiirkiye Tiirk¢esinde
“hi¢biri” anlaminda kurulan “ne...ne...” baglaci gorevinin yaninda inceledigimiz ciimlelerde
“hem...hem...”, “da...de...”, “mi...m1...”, “ya...ya...” gorevinde de kullanildig1 gériilmektedir.

Bu nedenle “ne...ne...” baglacinin kullanimi ve kokeniyle ilgili yukarida Yudahin,
Radloff, Nalbant ve Biray’in vermis oldugu bilgiler dikkate alinarak tekrar gbzden
gecirilmelidir. Ciinkii inceledigimiz ciimlelerde “ne...ne...” baglacinin farkli gorevlerde
kullanilmasi, diger Tiirk lehgelerindeki durumu iizerine yapilacak olan g¢aligmalara katki
saglayabilecegini diisiiniiyoruz.

Ozellikle Yudahin ile Radloffun vermis oldugu bilgilerden hareketle Kirgiz
Tiirkgesinde iki farkli “ne...ne...” baglacinin oldugunu ve bunlardan birinin “Ai¢chiri” anlaminda
kullanilan Farscadaki “ne” oldugunu ve bunun yaninda “ya...ya...” gorevinde kullanilan Tiirkce
“ne...ne...” baglacinin oldugunu séylemek miimkiindiir.

Yudahin, “ne” baglacinin Kirgiz Tiirk¢esinin giiney agzinda “hi¢chiri” anlaminda
kullanildigimi belirtmistir. Ayrica ele aldigimiz eserlerde de Kirgizistan’in giiney bolgesinde
meydana gelen olaylar anlatildigr i¢in Kirgiz Tiirkgesinin giiney agzinin dil ozellikleri
yansitilmigtir.
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Etik, Beyan ve Aciklamalar

1. Etik Kurul izni ile ilgili;
M Bu calismanin yazar/yazarlar, Etik Kurul Iznine gerek olmadigini beyan etmektedir.

2. Bu calismanin yazar/yazarlari, arastirma ve yayin etigi ilkelerine uyduklarmi kabul
etmektedir.

3. Bu ¢aligmanin yazar/yazarlari kullanmis olduklari resim, sekil, fotograf ve benzeri belgelerin
kullaniminda ttim sorumluluklar1 kabul etmektedir.

4. Bu galismanin benzerlik raporu bulunmaktadir.
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TURK SOYLULARA TURKCE OGRETIMINDE SIKCA KARSILASILAN
NOKTALAMA ISARETLERI SORUNLARI VE COZUM ONERILERi
Common puntioning problems in teaching Turkish to speakers of other Turkic languages and
solutions
GOKCAN CELIK!

OZKAN CELIK?

Oz
Noktalama isaretlerinin dilin yap1 ve anlam oOzelliklerini korumada ve isleyisini
saglamada Oonemli gorevleri vardir. Daha agik bir ifadeyle, noktalama isaretleri metnin daha

kolay yazilmasini ve daha net anlagilmasini saglar. Bu baglamda, hem ana dil 6gretiminde hem
de yabanci dil 6gretiminde 6nem verilmesi gereken bir husustur.

Bu calismanin amaci, Kirgizistan-Tiirkiye Manas Universitesi hazirlik siniflarinda
Tiirkiye Tiirkcesi 6grenen Tiirk soylu dgrencilerin yazili anlatim becerilerinde sik¢a yaptiklari
noktalama hatalarini arastirmak, bu hatalarin sebeplerini irdelemek ve bu hatalarin
giderilmesine iligkin ¢6zliim Onerileri sunmaktir. Arastirmaya B1 diizeyinde ana dili Kirgizca ve
Rusca olan 96 Tirk soylu 6grenci katilmistir. Arastirmanin veri kaynagini bu 6grencilerin
onceden belirlenen ve girig paragrafi verilen bir masalin devamini yazma etkinliginde tirettikleri
metinler olusturmaktadir. Arastirmada nitel arastirma yontemlerinden dokiiman analizi metodu
kullanilmig ve 6grencilerin bu metinlerde noktalama isaretleri konusunda sik¢a yaptiklar1 hatalar
tespit edilmistir. Daha sonra bu hatalar alt bagliklar halinde siniflandirilarak nedenleri
yorumlanmustir. Aragtirmanin sonucunda tespit edilen hatalarin daha ¢ok 6grencilerin ana dilleri
olan Kirgizca ve Rusganin etkisinden ve noktalama isaretlerinin kullanim yerlerine dair bilgi
eksikliginden kaynaklandigi goriilmiistiir. Arastirmanin bulgu ve sonuglarindan yola ¢ikarak
yapilan degerlendirmeler ve Oneriler, Tiirk soylulara Tiirkce 6gretiminde 6zellikle noktalama
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isaretlerinin kullamiminda dikkat edilmesi gereken hususlar1 gdstermesi ve bu konuda
Ogreticilere diisen sorumluluklari ortaya koymasi bakimindan 6nem tasimaktadir.

Anahtar Kelimeler: Tiirk Soylu, Yazma Becerisi, Noktalama Isaretleri

Abstract

Punctuation marks have important duties in preserving the structure and semantic
features of the language and ensuring its functioning. In other words, punctuation marks make
the text easier to write and understand more clearly. In this context, it is an issue that should be
given importance in both mother tongue teaching and foreign language teaching.

The aim of this study is to investigate the punctuation errors frequently made by Turkic
origin students learning Turkish in the preparatory classes of Kyrgyzstan-Turkey Manas
University in their written expression skills, to examine the causes of these errors and to offer
solutions for eliminating these errors. 96 students of Turkic origin, whose mother tongue is
Kyrgyz and Russian at B1 level, participated in the research. The data source of the research
consists of the texts that these students produced in the activity of writing the continuation of a
tale, which was predetermined and given an introductory paragraph. In the research, the
document analysis method, one of the qualitative research methods, was used and the mistakes
that the students made about punctuation marks in these texts were determined. Later, these
errors were classified under sub-headings and their reasons were interpreted. As a result of the
research, it was seen that the errors detected were mostly caused by the influence of the
students' mother tongues, Kyrgyz and Russian, and the lack of knowledge about the use of
punctuation marks. The evaluations and suggestions made based on the findings and results of
the research are important in terms of showing the points that should be considered especially in
the use of punctuation marks in teaching Turkish to the Turkic origin students and revealing the
responsibilities of the instructors in this regard.

Keywords: Turkic Origin, Writing Skills, Punctuation Marks

1. Giris

Yabanci dil egitimi okuma, dinleme, konusma ve yazma olarak dort temel beceri
iizerinden ilerlemektedir. Bu dort temel beceri birbiriyle siki bir iliski i¢cindedir. Dolayisiyla
Ogrenci 0grendigi yabanci dilde hem okudugu ve dinledigini anlamali hem edindigi dil bilgisi
yapilarim1 ve sozciikleri kullanarak konusmali bir de bunu kigida dokebilecek yeterlikte
olmalidir. lyi bir yabanci dil egitiminde hedef tam anlamiyla budur. Ancak her ne kadar bu dort
temel beceri birbiriyle siki iliski iginde olsa da becerilerin 6grenci agisindan kazanimi es
zamanlt degildir. Yapilan calismalarin (Ungan, 2007; Cakir, 2010; Bagci ve Basar, 2013;
Tiryaki, 2013; Taga ve Unlii, 2103; Biger, Coban ve Bakir 2014; Geng, 2017; Aykag, 2018)
o6nemli bir kism1 ortaya koymustur ki yazma egitimi diger beceriler arasinda digerlerine oranla
en zor ve en uzun siirede kazanilan beceridir. Ciinkii yazma becerisi 0grenciden duygu ve
diisiince yogunlugunu bir mantik ¢ergevesinde kagida dokebilmeyi, bunu yaparken de dil bilgisi
yapilarini, yazim kurallarini, noktalama isaretlerini bilmesini ve dogru kullanmasimi talep
etmektedir. Bu talepler dogrultusunda bir metin olusturmak genellikle 6grencileri ana dilinde de
ogrendigi yabanci dilde de zorlamaktadir. Kaldi ki bu durum 6zellikle dil 6greniminde oldukca
motivasyon bozucudur. Ote yandan egitim amaciyla 6grenilen bir yabanci dilde 6grencinin
yazma becerisi diger becerilere oranla daha diisiikse ve kendini ifade etmekte zorlaniyorsa derse
olan ilgisinin azalacagi ve motivasyonunu kaybedecegi agiktir.

Yazma becerisinde temel hedef hi¢ siiphesiz iyi bir metin ortaya koymaktir. Bagdasiklik
ve tutarlililk basta olmak ilizere bir metinde Onemli olan hususlardan bir de noktalama
isaretleridir. Daha ag¢ik bir ifadeyle, 0grenci 6grendigi yabanci dilin sahip oldugu yazim
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kurallarin1 ve noktalama isaretlerini de bilmeli ve bunu olusturdugu metinlerde dogru
kullanmalidir. Ciinkii konugsma becerisinde kullanilan jest ve mimikler ile tonlamalar yazma
becerisinde yerini yazim kurallarina ve noktalama isaretlerine birakir. Ozellikle de noktalama
isaretlerini bilmek ve onlar1 dogru kullanmak yazan ile okuyan arasinda yasanacak anlam
kargasasin1 dnler. Kavcar, Oguzkan ve Aksoy (2012: 42) da caligmalarinda sesin belirledigi
anlatim degerinin yazili anlatimda noktalama isaretlerinin sagladigini belirtmislerdir. Bununla
birlikte noktalama isaretleri anlami daha agik hale getirdigi gibi yazinin daha da kolay
okunmasina zemin hazirlar. Anlamin temel birimi olan climleleri ayirarak anlam etkili kilar ve
okuyucunun ilgisini uyanik tutmasini da kolaylastirir (Erten, 1959: 2; Kavcar, Oguzkan ve
Sever, 2004: 84). Baska bir deyisle, noktalama isaretleri konugma sirasindaki vurgu ve
tonlamalarin yerine gegtiginden yazarin sesini okuyucuya ulastiran en Onemli araglardir.
Konuyla ilgili olarak Memis & Kansizoglu’nun (2022: 55) tespitleri olduk¢a yerindedir:

Birey yazarken icsel bir konusma siireci gecirir ve bu i¢ konugmalar1 yaziya aktararak
bir mesaja doniistiiriir. Olusturdugu mesaj bir bagkasi tarafindan okundugunda ise siire¢ yazar
acisindan sonuglanir. Okunan mesaj anlasildiginda ise iletisim siireci tamamlanir. Iste
noktalama isaretleri bu mesajin dogru anlagilmasinda ve konusma sirasinda yardimi alinan
beden dili, vurgu, tonlama, ezgi, durak, ulama, ton ve uzunluk gibi unsurlarin yerinin
doldurulmasinda 6nemli bir rol iistlenmektedir.

Noktalama isaretleri kullanilmadiginda veya yanlis kullanildiginda, yazidaki anlam
bulaniklagir, climlelerin ve cilimleleri olusturan o&gelerin nerede baglaylp nerede bittigi
belirsizlesir, bunu tespit etmek zorlasir ve okunan metnin anlagilmasi ¢ok gii¢ bir hal alir. Bu
acidan noktalama isaretlerinin, etkili bir okuma ve yazma becerisi sahibi olabilmeleri i¢in
Tiirk¢eyi yabanci/ikinci dil olarak 6grenenlere mutlaka 6gretilmesi gerekmektedir. Bu baglamda
noktalama isaretleri yazma becerisinin 6nemli bir boliimiidiir. Bu durum yabancilara Tiirkce
ogretiminde oldugu kadar Tiirk soylulara Tiirk¢e 6gretiminde de gegerlidir.

2. Arastirmanin amaci ve énemi

Alanyazi incelediginde noktalama hususunda yapilan c¢aligmalarin yogun olarak
noktalama isaretlerinin kullanim becerilerine, noktalama isaretlerinin Ogretiminde ¢esitli
yontem, teknik ve stratejilerin iglevine yonelik (Uludag, 2002; Ergin, 2009; Kara, 2010;
Karakoyun, 2010; Kirbas, 2010; Maden, 2013; Sever ve Memis, 2013) oldugu tespit edilmistir.

Bu calismanin amaci ise, Kirgizistan-Tiirkiye Manas Universitesi hazirlik smiflarinda
Tiirkiye Tiirkgesi 6grenen Tiirk soylu Ogrencilerin yazili anlatim becerilerinde sik¢a yaptigi
noktalama hatalarim1 arastirmak, bu hatalarin sebeplerini irdelemek ve c¢Oziim Onerileri
sunmaktir. Arastirma sonucunda ortaya konulan hatalar alt bagliklar halinde tasnif edilmis ve bu
hatalarin nedenleri yorumlanmistir. Aragtirmanin bulgu ve sonuglarindan yola ¢ikarak yapilan
degerlendirmeler ve Oneriler, Tiirk soylulara Tiirkge Ogretiminde 0&zellikle noktalama
isaretlerinin kullamiminda dikkat edilmesi gereken hususlari gostermesi ve bu konuda
Ogreticilere diisen sorumluluklari ortaya koymasi bakimindan 6nem tasimaktadir.

3. Arastirmamn calisma grubu

Arastirmanin ¢alisma grubunu Kirgizistan-Tiirkiye Manas Universitesi Yabanci Diller
Yiiksekokulu hazirlik siniflarinda Tiirkiye Tiirk¢esi 6grenen B1 diizeyinde ana dili Kirgizca ve
Rusga olan 96 Tirk soylu 6grenci olusturmaktadir. Calisma grubu tabakali ornekleme
yontemiyle secilmistir. Arastirma evreninin yas, cinsiyet, sosyo-ekonomik durum, egitim vb.
gibi agilardan homojen olmamasi bu 6rnekleme yonteminin kullanilmasini zaruri kilmstir.

4. Verilerin toplanmasi

Aragtirmanin veri kaynagimi bu Ogrencilerin Onceden belirlenen ve asagida giris
paragrafi verilen bir masalin devamimi yazma etkinliginde iirettikleri metinler olusturmaktadir.
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Asagidaki masalin devamim yazalim.

Bir varmus bir yokmus. Cok eskiden bir padisah ve bu padisahin da ii¢ oglu varmis.
Padisah ¢ok hastaymus. Bir giin ogullarini yanina ¢cagirip séyle demis:

- Ogullarim biliyorsunuz, ¢ok hastayim. Pek yakinda bu diinyadan gé¢ edecegim...

Arastirmanin Orneklemini olusturan Ogrencilerden yukarida giris paragrafi verilen
masalin devamini yazmalar1 istenmistir. Bu yontemin se¢ilmesindeki baslica faktoér 6grencilerin
B1 diizeyinde olmalaridir, yani masali devam ettirecek basta Belirsiz Gegmis Zaman/Duyulan
Gegmis Zaman (-mls) dilbilgisi yapisi ile ihtiya¢ duyacaklari temel séz varligini bilmeleridir.
Bir diger etmen ise, yazacaklar1 masali olustururken daha once ailesinden ve sosyal cevresinden
duydugu bir masala benzeterek daha rahat sekilde hareket etmelerini saglamaktir. Deneme
tarzindaki bir yazili metinde kullanabilecegi pek fazla noktalama isaretleri olmayacagindan soru
isareti (?), tinlem isareti (!), tirnak isareti (“”’), kisa ¢izgi (-), noktal virgiil (;) vb. gibi noktalama
isaretlerini bolca kullanabilecegi masal tarzinin se¢ilmesi de bir diger etmendir. Bu baglamda
B1 diizeyindeki 96 6grencinin hemen hemen hepsi 60 dakikalik siirede yaklasik iki sayfalik bir
masal olusturmustur.

5. Verilerin analizi

Olusturulan masallardaki noktalama isaretleriyle ilgili hatalarin tespitinde nitel
arastirma yontemlerinden dokiiman analizi metodu kullanilmigtir. Dokiiman analizi, belli bir
amaca doniik olarak kaynaklari bulma, okuma, not alma ve degerlendirme islemlerini
kapsamaktadir (Karasar, 2005). Ayrica, arastirilmasi hedeflenen olgu ya da olgular hakkinda
bilgi i¢eren yazili materyallerin incelenmesi olarak da tanimlanmaktadir (Yildinm & Simsek,
2013). Boylelikle 6grencilerin noktalama isaretleri konusundaki yeterlik diizeyleri ve sikca
yaptiklar1 hatalar net bir sekilde tespit edilmistir. Bu asamada yorumlarda dogrudan alintilama
yapilacak yerlerde 6grencilerin ismi yerine Katilimer 1 (K.1) seklinde kisaltma ve kodlamalar
da yapilmustir.

6. Bulgular ve yorum

Katilimcilarin olusturduklart masallarin igeriklerinde padisah, 6lmeden Once tahtin
kendinden sonraki varisini belirlemek igin yarismalar diizenlemis, kimisinde bilmeceler sormus,
kimisinde ogullarindan diinyanin en pahali hediyelerini istemis, kimisinde ise maharetlerini
gostermelerini beklemistir.

Metinler yazim ve noktalama agisindan incelendiginde ise Ogrencilerin noktalama
isaretlerinden ozellikle nokta, virgiil, tirnak isareti ve kisa ¢izginin kullaniminda pek ¢ok hata
yaptig1 goriilmiistiir. Ancak bu hatalar zikredilen isaretlerin tiim kullanimlariyla ilgili degildir.
Yanlis noktalama isaretlerinin kullanilmas1 kadar gereksiz noktalama isaretlerine de yer
verildigi saptanmigtir. Ayrica Tirk¢edeki mevcut noktalama isaretlerinden pek coguna da yer
verilmedigi anlagilmistir.

B1 diizeyindeki Tiirk soylu 6grenciler noktali virgiil, tek tirnak, ayrag cesitleri gibi
noktalama isaretlerine hi¢ yer vermezken, nokta, virgiil, soru isareti, linlem isareti, tirnak isareti,
kisa cizgi gibi temel noktalama isaretlerini sikca kullanmistir. Bu kullanimlar sirasinda
yaptiklari yanliglart alt bagliklar halinde sdyle tasniflemek miimkiindir.

6.1. Nokta isaretinin (.) kullamimu ile ilgili yapilan yanhslar

Arastirmaya katilan 96 Ogrencinin ¢ogunlugunda biten ciimle sonuna -kismen tirnak
icindeki climlenin de- nokta koyma gerekliligini yerine getirdigi ancak 42’sinin baglik yazarken
de sonuna nokta koydugu goriilmiistiir. Asagida numaralandirilmis bazi 6rneklerin resimleri
verilmistir:
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Sekil 1: K.2’nin basligindaki nokta isareti

Sekil 2: K.5’in bagligindaki nokta isareti

Sekil 3: K.11’in basligindaki nokta igareti

Yukarida verilen orneklerden bagka;
Altin Kus. (K7),
Tahtidaki Padisah. (K21) (Tahttaki Padisah),
Derinden Asik prens. (K24) (Derinden Asik Prens),
Nezaket. (K29),
Kralin llging Bir Hediyesi.(K39),
Taht oyunlar:. (K41) (Taht Oyunlari),
Miisiilman iilkenin yok olus sebebi. (K31) (Miisliiman (Bir) Ulkenin Yok Olus Sebebi)
Padisahin istegi. (K56) (Padisahin Istegi),
En Giizel Hediye.(K33),
Kole Kral Oldu. (K62),
Geng Kralin Masalr (K67),
Kralin ogullari. (K74), (Kralin Ogullar1)
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Komsu iilkeler hikayesi.(K56) (Komsu Ulkeler(in) Hikayest),
Sucicegi. (K56)

seklindeki ornekler de toplanan veriler arasindadir. Bu durum 6grencilerin ana dili olan
Kirgizcanin ve dolayisiyla Rusganin yazim 6zellikleriyle dogrudan ilintilidir. Ciinkii Sovyetler
doneminde Tiirk lehgelerinin yazi dilleri olusturulurken Rusca ile ortak olan Kiril alfabesi ve
Rusca imla (yazim) kurallar1 dayatilmistir (Ozeren, 2019: 105). 1990 yilinda Sovyetler Birligi
resmen dagilmis ve akabinde Kirgizistan bagimsizligini ilan etmisse de Kirgiz Tiirkgesinde
yazim agisindan halad Rusca imla kurallar dikkate alinmaktadir.® Bu nedenledir ki katilimcilar
metinlerinde baslik yaziminda ana dil etkisiyle (.) nokta kullanma egilimindedirler.

6.2. Virgiiliin (,) kullanim ile ilgili yapilan yanhslar

TDK Yazim Kilavuzunda “Birbiri ardinca siralanan es gorevli kelime ve kelime
gruplarinin arasina konur.”* seklinde ilk kullanim yeri belirtilen virgiil isaretinin arastirma
kapsaminda Ogrenciler tarafindan dogru sekilde kullanildig: tespit edilmistir, ancak sirali
climleleri birbirinden ayirmak i¢in konan virgiil isaretinin genelde “ve” baglacindan hemen 6nce
de kondugu gorilmiistiir. Ayn1 hatanin —(y)Ip ulacindan hemen sonra da yapildigi tespit
edilmistir. Doniit yapilirken 6grencilere nedeni soruldugunda da “her ikisinde de sirali ciimleler
ve/veya sirali isleri ayirmak maksadiyla kondugu” bildirilmistir.

Atlara binmisler, paralar(i) almiglar, ve her biri kendi yoluna gitmis. (K42)
Babasinin parasint akilli kitaplara harcamis, ve kralin hizmetinde kalmuis. (K47)
Biitiin gece ¢aligmis, yorulmus, ve eve donmiis. (K18)

Ben sadece seninle son dakikalarini gecirmek istiyorum, ve sevgimi sana hediye etmek
istiyorum. (K83)

Babas: tiim miicevherlere sahip, hazinast dolu, ve oglu kendinin sevgisinden hi¢bir sey
bulamadi. (K87)

(Babasi tiim miicevherlere sahip, hazinesi dolu (ama) oglu onun sevgisinden higbir sey
bulamamis.)

Sabah onlar kizlarin(1) ¢agirip, bu haberi onlara bildirmigler. (K14)

Cadi da delikanliya “Duy beni, ben sana hi¢bir sey yapmam.” diye soylep, onu aldatip,
gitmis. (K24)

(Cadi1 da delikanliya “Duy beni, ben sana hicbir sey yapmam.” diye sdyleyerek onu
aldatip gitmis.)

Bir giin kral sehirdeki biitiin biiyiiciileri ¢agirip, onlardan yardim istemis. (K79)
Esyalarin toplap, prensler yola ¢ikmus. (K35)

(Prensler esyalarini toplayip yola ¢ikmis.)

6.3. Tirnak isaretinin (“”’) kullanim ilgili yapilan yanhslar

Arastirma kapsaminda incelenen dokiimanlarda en ¢ok tirnak isaretiyle ilgili hatalara
rastlanmigtir. Hemen hemen biitiin dokiimanlarda tirnak igaretinin bulunmasi hi¢ siiphesiz
secilen masal tiirliniin diyaloglarla ilerlemesinden kaynaklanmaktadir. Ancak bu durum
Ogrencilerin tirnak isaretinin kullanimmyla ilgili hatalarin1 da ortaya ¢ikarmistir.

3 Konuyla ilgili genis bilgi igin bkz. M. Ozeren (2019). Tiirk Diinyasinda Ortak Imla (Yazim Sorunu), Uluslararas
Tiirk Lehge Aragtirmalar1 Dergisi (TURKLAD), 3 (1), 104-121. DOI: 10.30563/turklad.515705
4 https://www.tdk.gov.tr/icerik/yazim-kurallari/noktalama-isaretleri-aciklamalar/ Erisim Tarihi: 30.11.2022
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Tirnak isaretinin kullaniminda goze carpan ilk durum ciimle icinde verilen direkt

climlelerde tirnak isaretinin hi¢ kullanilmamasi gelmektedir:

Reyyan tamam dedi. (K20) (Reyyan “Tamam.” dedi.)
Sen bu boregi kiiciik kardesine ver demis. (K2)
(“Sen bu boregi kiiciik kardesine ver.” demis.)

Orada kuslar erkenden étiiyor beni uyandirirlar diye diisiindii ve her seyini hazirlayp
ormana gitmis. (K46)

(““Orada kuslar erken 6tiiyor, beni uyandirirlar.” diye diisiindii ve her seyini hazirlayip
ormana gitmis.)

Oglan benim igin en énemli benim ailem diye cevap vermis. (K58)
(Oglan “Benim i¢in en dnemli (sey) ailem.” diye cevap vermis.)

Tirnak isaretinin kullanildigi durumlarda ise genelde birinin asagidan digerinin

yukaridan yazilmasi s6z konusu olmustur. Ornegin;

Sekil 4: K22’nin kagidinda goriilen tirnak isareti ile ilgili hata

,,Bu konserden sonra bile dlmek igin tizgiin degilim.” demis.

climlesindeki tirnak isaretinin yanhs kullanim 27 katilimcida daha tespit edilmistir. Ogrenciler
Tiirkgede tirnak isaretlerinin her birinin yukaridan kullanildigina dikkat etmeden ilk isareti
asagidan ikincisini ise yukaridan koymustur. Bu durum yine ana dili etkisiyledir, ¢ilinkii
Kirgizca ve Rusgada tirnak isaretlerinin ilki agagidan ikincisi yukaridan konmaktadir. Buradan
hareketle Ggrencilerin isareti nerede kullanacaklarimi bildiklerini ancak ileriye ket vurma
baglaminda nasil kullanacaklarini1 bilmediklerini sdyleyebiliriz.

(K91)

., Kim benim kizimu iyilestirse kizimi onunla evlendirecegim.” demis kral. (K19)
,,Ben bir fikra anlatsam siz bana ¢igegi hediye eder misiniz?” diye soylemis. (K56)

,,Ogullarim, bu ii¢ tavugu kimse gormedigi bir yerde sogusunuz kerek.” demis.(K44),
(“Ogullarim, bu ii¢ tavugu kimsenin gormedigi bir yerde kesmeniz gerek. ” demiy.)

Kral: ,,Bizim hala oglumuz olmadi. Ama biz oglumuz olmasin(i) ¢ok istedik.” demis.

Tirnak isaretinin kullanimiyla ilgili bir diger hata ise tirnak isareti ile alintilanan

climlenin sonuna gerekli noktalama isaretinin konulmadan tirnagin kapatilmasidir. Ornegin;
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Cadi “sen kimsin” diye sordu. (K24) (Cad1 “Sen kimsin?”” diye sordu.)
Kral “ok nereye ¢carparsa oradaki kizla evleneceksinler” diye emir emretmis. (K14)
(Kral “Ok nereye diiserse oradaki kizla evleneceksiniz.” diye emretmis.)
“bana samimi aski bulun o insani kral sececegim” demis. (K58)

(“Bana samimi agki bulun, onu kral se¢ecegim.” demis.)

Kral Bekzat ve Oroz gelmis “ne oldu ne oldu” diye sorumuslar. (K42)

(Kral Bekzat ve Oroz gelmis “Ne oldu? Ne oldu?” diye sormuslar.)

Annesi “Cocugum ben seni sirtimda tasirim haydi sirtima ¢ik” demis. (K63)
(Annesi “Cocugum, ben seni sirtimda tagirim, haydi sirtima ¢ik.” demis.)
Vezir kralt “Torunlu olacaksiniz” diye kandurmuis. (K19)

(Vezir, krali “Torun sahibi olacaksiniz.” diye kandirmis.)

Konusma ¢izgisi tercih edilen yerlerde konusma cizgisinden hemen sonra tirnak
isaretinin de kullanilmasi tirnak isaretleriyle ilgili tespit edilen son hatadir. Bu hatay1 yapan
ogrencilerin konusma ¢izgisi kullanilan yerde tirnak isaretinin olamayacagini bilmedikleri
aciktir. Ornegin;

Ogullart babasina — “Biz senin acin i¢in bir ¢are bulacagiz.” diye soz vermigsler. (K22)
(Ogullar1 babasina “Biz senin acin i¢in bir ¢are bulacagiz.” diye s6z vermisler.)
6.4. Kisa cizginin (tire) (-) kullanimu ile ilgili yapilan yanhslar

Kisa c¢izginin kullammmiyla ilgili goriilen yanhighk ise tirnak igindeki climlenin
bitiminden hemen sonra kisa ¢izgi konarak ana ciimlenin devam ettirilmesi seklindedir. Boyle
bir kullanim Tiirkcede yoktur. Ancak Ruscada tirnak icinde olan ya da olmayan alinti
climlelerden sonra, konusma g¢izgisinden sonraki alinti climlenin bitiminde (bazen virgiiliin
ardindan) tire kullanilir (Ozeren, 2019: 114). Bu da yine ana dil etkisiyle yapilan yanlislardan
biridir diyebiliriz.

“Sen benim miithis kizim degilsin, sen faydasizsin.”’- diye kizin(1) kovdu.(K51)

“Simdi haydi gidip yarinki yarismaya hazirlanin. - diye séziinii bitirmig. (K14)

“Sizde bir eksir (iksir) varmis. - diyerek eksiri sormuslar. (K24)

“... Sen karsihiginda kral oldun zamanda beni bas vezir yap.”- diye Hasan’a soyledi.
(K19) (Bunun karsiliginda kral oldugun zaman sen de beni basvezir yap.” diye Hasan’a
soyledi.)

Biiyiik oglu Ugur “Sizden sonra ben kral olacagim, ne boyle kendini rahatsiz
ediyorsun.” - demiy.

,,Bu nedenle ben sizlere miraslarimi birakmagim lazim.” - demis. (K24)
(“Bu nedenle benim sizlere mirasimi birakmam lazim.” demis.)
7. Sonuclar ve oneriler

Arastirmanin sonucunda B1 diizeyindeki Tiirk soylu 6grencilerin nokta, virgiil, soru
isareti, linlem isareti, tirnak isareti, kisa c¢izgi gibi temel noktalama isaretlerini sik¢a
kullandiklar1 ancak kullanim sirasinda pek ¢ok hata yaptiklar tespit edilmistir. Bunlar;

e baslikta noktanin kullanilmasi,
o genelde “ve” baglacindan hemen oOnce ve —(y)Ip ulacindan hemen sonra virgiil
isaretinin konulmasi,
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e cilimle i¢inde verilen direkt climlelerde tirnak isaretinin hi¢ kullanilmamasi,

e tirnak isaretinin birinin asagidan digerinin yukaridan yazilmasi,

e tirnak isareti ile alintilanan ciimlenin sonuna gerekli noktalama isaretinin
konulmadan tirnagin kapatilmasi,

e konusma ¢izgisi tercih edilen yerlerde konusma cizgisinden hemen sonra tirnak
isaretinin de kullanilmasi,

o tirnak i¢indeki climlenin bitiminden hemen sonra kisa ¢izgi konarak ana ciimlenin
devam ettirilmesidir.

Bu hatalarin bazilarinin ana dil Kirgizca ve Ruscanin tesiriyle olustugu bazilarinin ise
isaretlerin kullanim yerlerine dair bilgi eksikliginden kaynaklandig1r goriilmektedir. Bununla
birlikte Kirgizca ve Ruscanin etkisiyle yapilan hatalar ileriye ket vurma baglaminda da
degerlendirmek miimkiindiir. Bilindigi gibi ket vurma 6grenilmis bir malzemenin hatirlanmasi
sirasinda ortaya cikan bozucu etkiye denir. ikiye ayrilir “ileriye ket vurma” ve “geriye ket
vurma”. Ileriye ket vurma; 5grenilmis iki malzemeden daha 6nce 6grenilen daha sonra (daha
yeni olan) 6grenilmis olan1 hatirlamay1 engellemesi ya da bozmasidir (Giindogdu, 2013: 177-
178). Dolayisiyla 6grenciler Tiirkge metin yazarken eski bilgileriyle yeni bilgileri arasindaki
ayrima her ne kadar dikkat etseler de yazim asamasinda eski bilgileri baskin geldigi i¢in Tiirkce
noktalama isaretleri konusunda hata yapmaktadirlar. Bunun yani sira dgrencilerin noktalama
isaretlerini temel anlamda tanidiklar1 ancak kullanim yerlerine iliskin yeterli bilgiye sahip
olmadiklar1 saptanmustir.

Yazilt metinlerde standardi ve yazim birligini saglamak, duygu ve diislinceleri daha agik
sekilde ifade ederek anlatilmak istenenleri karsi tarafa iletmek, s6ziin vurgu ve ton gibi
ozelliklerini gostererek konusmadaki incelikleri yaziya aktarmakla gorevli noktalama isaretleri
Tiirk¢cede 6nemli bir husustur, ancak bu duruma yeterli ilgi gosterilmedigi agiktir. Avrupa Ortak
Cerceve Metninde de noktalama ile ilgili yeterli agiklama yapilmamasi da tezimizi destekler
niteliktedir.

Noktalama isaretlerini 6gretme ve dgrenme belirli bir siireci kapsar. Ogrenci, okuma
metinlerinde karsilagtigi noktalama isaretlerinin gorevlerini Al seviyesinde yaptirilacak dikte
calismalar1 ve sonrasinda kontrollii-giidiimlii yazma c¢aligmalariyla 6grenecektir. Ancak burada
Ogreticinin yazma etkinliklerinin sonunda verdigi doniit tek basina yeterli degildir, daha dogrusu
tahta basinda verilen bu doniitler anlik 6grenmeye yardimei olurken bilgiyi kalici hale getirmeye
yetmemektedir. Ote yandan noktalama konusu dgreticinin inisiyatifine ve ¢abalarina birakilacak
kadar da basit bir konu degildir. Bu baglamda noktalama isaretleri ile ilgili belli bash
Onerilerimiz soyledir:

e Noktalama isaretleri belirli bir program dahilinde derslerde islenmeli ve ders kitaplarina
konu olarak girmelidir. ilk olarak nokta, virgiil, soru isaret gibi temel noktalama isaretleri
ogretilmelidir. Seviyelere ve islenen metin tiirlerine gore de kullanim yerleri agiklanmalidir.

e Ders kitaplartyla birlikte calisma kitaplarinda da noktalama isaretlerinin kullanim
yerlerini dgreten ve dgrettigini pekistiren alistirmalar hazirlanmalidir. Ornegin; 4-5 ciimlelik bir
paragraf yazilarak noktalama isaretleri bos birakilmali, 6grencilerden bu bosluklari uygun
noktalama isaretleriyle tamamlamalar1 istenmelidir.

e Uygun okuma metinleri sadece dogru-yanlis, var-yok ya da coktan se¢meli sorular
iizerinden degil bir de noktalama iizerinden islenmelidir. Metinler smif icinde okutulurken
noktalama isaretlerine uygun olarak okunmasi, vurgulanmasi istenmelidir.

e Ogrenciye konuyla ilgili olarak basta TDK yaymlar1 ve internet sitesi olmak iizere
kaynaklik edecek materyaller gosterilmelidir. Boylece 6grenci gerektiginde en giivenilir bilgiyi
kendisi direkt edinebilmelidir.
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e Noktalama isaretleriyle ilgili en az bir ara sinavda ya da kur sinavlarmin birinde bir
puanlik bir soru sorulmali, yazili anlatim sinavlarinda puan kriterlerine noktalama isaretleri de
eklenmelidir.

Boylelikle ogreticiler tizerlerine diisen sorumluluklar1 tam anlamryla yerine getirecek,
Ogrenciler de yazma becerisinin bir boliimii olan noktalama isaretlerini dogru ve etkin sekilde
Ogrenecektir.
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Etik, Beyan ve Aciklamalar

1. Etik Kurul izni ile ilgili;
M Bu calismanin yazar/yazarlar, Etik Kurul Iznine gerek olmadigini beyan etmektedir.

2. Bu calismanin yazar/yazarlari, arastirma ve yaymn etigi ilkelerine uyduklarini kabul
etmektedir.

3. Bu ¢aligmanin yazar/yazarlari kullanmig olduklari resim, gekil, fotograf ve benzeri belgelerin
kullaniminda tiim sorumluluklar kabul etmektedir.

4. Bu ¢alismanin benzerlik raporu bulunmaktadir.
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SAMANIZMD®O VO DiGOR QODIiM TURK 9DOBi NUMUNOLORINDO TOBIiOT-
INSAN MUNASIBOTLORI
Nature-human relations in Shamanism and other ancient Turkic literature
MAHMUDOV YUSUF MUHAMMEDOGLU'!

Oz
Samanizm qodim Tiirk tarixinde zengin bir inanc sistemi olmusdur. Samanlar GOy
Tanrmi hor seyin fovqiinds duran bir qiivve hesab edirdilor. Ruhlarla insanlar arasinda slagalari

tonzimloyon vo praktik inama sdykenon samangiliq diinyagoriisii oski Tiirk modeniyystinin
biitiin qatlarina zaman-zaman 6z tesirini gostormisdir.

Samanizm Tiirk ruhuna yaxin bir inanc kimi tobisti derketms vo ona inamla sortlonir.
Burada otraf miihit amillerine inam anlayist ¢ox genis va ohatalidir. Onlarin inanc sistemindoki
praktik foaliyyati bilavasito tobistlo bagllidir. Ona goro do otraf miihitin biitlin komponentlari
saman sOylomoslorinds vo ofsanslorinde 6ziine genis yer tapmusdir. Mahiyystco ¢otin vo
miigaddas hal hesab edilon saman dogulma bir qayda olaraq tabistdon konarda deyil, dagda, gol
va cay qiraginda, meso vo torpaqda bas verir. Bu sababdon do samanlarda tobisto inam ¢ox
giiclii idi. Agac vo das kultu saman mdciizelorinds vo etigadlarinda xiisusi shamiyyat kasb
edirdi. Onlarin canli orqanizm kimi heyvanlara qarst miinasibatlorinde do bir dogmaliq
olmusdur. Magalods samanizmin va godim Tirk odabiyyatinda tobiste inam, otraf miihits
miinasibat, onun qorunmasi yoniinds hayata kecirilon tadbirlor aragdirilir. Oski Tiirklerin inanc
siseminda tobiot ilahi varliq kimi gabul edilir. Onun giiciine asaslanan samanlar xaste insanlari
sagaldir, halli miigkiil olan mosololari asanligla hall edir, ¢oxalama ilo bagli miivafiq ayinlor
hoyata kecirmokls naslin kasilmasinin garsisini alir vo ndviin davamliligini tomin etmis olurlar.
Samanlar badugur ugur insanlar1 yamanlayir, caza tadbirlor goriir, bu yolla onlar1 torbiys etmaya
va diiz yola gaytarmaga c¢alisirdilar. Bu zaman miixtalif heyvanlardan vasito kimi istifads
edirdilor.

1 Dr., Azorbaycan Respublikast Tohsil Nazirliyi, Azorbaycan. el-mek: diriliyusuf@gmail.com,
ORCID 1ID: https://orcid.org/0000-0002-6926-8262
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Goriindiiyi kimi, todqiqatimizda bioloji miixtoliflik, saglam otraf miihit vo onun
gorunmasi, insan ekologiyasi kimi problemlora do toxunulmusdur. Aragdirmalarimiz gostarir ki,
gadim Tiirklorin hayat torzinds va onlarin inanc sisteminds tobists 6zal miinasibat homise nda
olmusdur.

Anahtar Kelimeler: Samandogulma, Qodim Tiirk ©Odobiyyati, Otraf Miihitin
Qorunmasi, Tobioto Miinasibot

Abstract

Shamanism has been a rich belief system in ancient Turkic history. The shamans
considered the heavenly god to be a supernatural force. The shamanistic worldview, which
regulates the relationship between spirits and people and is based on practical beliefs, has
influenced all layers of ancient Turkic culture from time to time.

Shamanism, as a belief close to the Turkic spirit, is conditioned by understanding and
believing in nature. The concept of belief in environmental factors is very broad and
comprehensive. Their practical activity in the belief system is directly related to nature.
Therefore, all components of the environment have found a place in shamanic sayings and
legends. Shamanism, which is inherently difficult and sacred, usually takes place not out of
nature, but in the mountains, lakes and rivers, forests and lands. For this reason, shamans have a
very strong belief in nature. The cult of wood and stone is of special importance in shamanic
miracles and beliefs. Their attitude towards animals as a living organism is also innate. The
article examines the measures taken in shamanism and ancient Turkic literature to believe in
nature, attitude to the environment and its protection. In the belief system of the ancient Turks,
nature was perceived as a divine being. Shamans, based on its power, heal sick people, easily
solve difficult problems, prevent the extinction of offspring by performing appropriate rites of
reproduction, and ensure the sustainability of the species. The shamans cursed the people,
punished them, and tried to educate them and bring them back to the right path. At that time,
various animals were used as a means.

As can be seen, our research also addresses issues such as biodiversity, a healthy
environment and its protection, and human ecology. Our research shows that the ancient Turks'
way of life and their belief system always had a special attitude to nature.

Keywords: Shamanism, Ancient Turkic Literature, Protection of The Environment,
Attitude to Nature.

1. Giris
1.1. Samanizm ve Samanc¢iliq

Samanciliq bir sistem kimi aski Tiirklorde Goy Tiirk kaganligi dovriindon baslayaraq
moveud olan, bir diinyagoriisii olaraq aski Tiirk modeaniyyatinin biitiin qatlarina zaman-zaman
0z tosirini gostarmis va Tirklorin inanc tarixinde miithiim yer tutmusdur. Samanlar ohalinin
maisot vo tosarriifatina, otraf miihitino tosir gostormok giiciine malik olmuslar. Inama gora
samanlar hor seyo qadir imislor; Oliib-dirilmayi bacarmis, on ¢otin sinaglardan ugurla kego
bilmiglor. Samanlarin hayat tarzi, magsadlarine ¢catmaqdan 6trii gamliq etmalari bilavasita, atraf
miihit vo onun komponentlori ilo bagli olmusdur. Saman ofsanslorine vo todqiqatlara goére
samanlar birdon-bire deyil, yaradanin istayi ilo samandogulma hallarim kecib bu maorhslays
catirlar. Samandogulma ¢atin prosesdir. Bunun ilkin sartlarindon biri hamin anlarda tobistls six
tomasda olmagqdir. “Samanin azarlamsi1” sdylomosinds deyilir ki, golocoyin samani narahatliq
kegirir va o, cayin qiragina gedib {izii Gisto yers yixilir. Agzindan kopiik golir. Bir miiddst belo
qalir, ayilandan sonra saman olur.
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Gorkomli mifoloq, professor M. Seyidova goras, golocoyin samaninin ¢ay (su) sahilindo
iizli liste torpaga yixilib yatmasi tosadiifii deyil, aski mif tofokkiirii ilo baglidir. Bagqa sozlo,
godim Tiirk xalqlarinin inami, suya miiqeddes varliq kimi yanasmalari, onu hoyatin ilkin
baslangiclarindan biri hesab etmalori ilo olagadardir. Oski insanin diigiinma torzi har nasnadon
Onco yasamaq ugrunda miibarizs ils tobisti dorketma vo ona inam ilo do sortlonir. Tabioto inam
anlayis1 ¢ox genisdir, ohatalidir (Seyidov, 1994: 24, 124). Suya, Torpaga, Daga-dasa, Agaca -
bitkiys, heyvana, Yelo-kiiloys, Giinogo inam insana giic verir, onu yasadir, bozi hallarda fitri
qabiliyyats yiyslonir. Dastanlarimizda (“Qurbani”, “Abbas vo Giilgez”, “Asiq Qarib” vb.) buta
verilon asiglar saz calmagi, s6z qosmagi, qabaqcadan bilgilor vermayi bacarirlar. Onlara bu
istedad agacin altinda, torpagin istiinds, su hovzslorinin yaninda, magaralarda, das pirlorin
icindoa yatarkon verilir (Azarbaycan Dastanlari 111, 2005).

2. Samanizmda vo Tiirk Odabi Niimunalorinds Tabist-Insan Miinasibatlori

Saman-Qam tofokkiirii, xiisusilo ondan qabagki goriisiilor Tiirk xalqlarinin mifoloji-
folsofi baxislarin, az sonra dinin sdykondiyi goriislorin lizo ¢ixmasina, bigimlonmasine, badii
tofokkiiriin, estetik duyumunun yaranmasina, genislonmasine yardim etmisdir. Bu goriislor
cevroni dork etmok, ona tosir etmak, tobistlo garsilagsmasindan yaranan miirokkeb durumdan
yaranmigdir. Bu goriislor diiziigii-konsepsiyasi insanin tobioti sevmok hissini giliclondirirdi,
insanla tabiat arasinda garsiligli ilisge yaradirdi (Seyidov, 1994: 15).

Qeyd etmok lazimdir ki, kokii sufizms gedib ¢ixan Sofu ocagi, Samang¢iligin 6zgs bir
sokilds ifadesi idi (Dirili, 2011). Yiiz ilden ¢oxdur ki, Sofu ocaginda miigaddas bir das kimi
Ziyarat olunan “ayot”-“yada” dasi insanin tobiota pozitiv miinasibatinin gdstericisi kimi ¢ixig
edir. Burada oski Tiirklerin etigad elodiyi Yada dast - Ayat dasidir. Yagiskosmo mogsadils
oxunan “Qodu das/ Odu dasy/ Qodu keossin yagisi” soklindoki ofsun duasinin minilliklora
sOykonan tarixi vardir. Adi ¢okilon das (Odu, Kudu) yada-sata dasidir. Osatirlordo vo
mifologiyada yada dasindan quraqliq vaxti yagis yagdirma, leysanli-ziyanli yagislarda iso
yagiskosmo kimi istifads olunurdu. Miisahidlorimiz gosterir ki, giicli-sellomo yaz yagislarinda,
saqqultili géy gurultularinda tohliikelordon sovusmagq tigiin yerli ohali Qurbanli pirindoki (Dirili
Qurbaninin gobri olan ziayarotgah) daslardan birini gatirib evds saxlayir vo inanardilar ki, dolu
ilo miisayiot edilon bark yagislarin dayanmasina o komok edir (Dirili, 2011: 184-185).

Inama goro Sofu ocagina moxsus “ayat das1” bozi xostoliklords sofaverici giico malikdir,
eyni zamanda insana ¢otin durumdan ¢ixmaqda kdmoak edir. Diri daglarmin qoynunda vas yagh
¢inar agaclarimin altindaki Mazan Nana pirinds ilan ocaqligr verilmis Sofu Forac (sonralar oglu
Sofu Usub) ohalinin tohliikali hesab etdiklori ilanlarla asanligla miinasibot qurmagi bacarir,
onlar1 ovsunlayib tutur vo yasayis maskanlorindon konar yerlora aparib buraxirdi. Bununla,
ohalini zohorli ilanlarin sancma, ilanlari iso asassiz yers insanlarin onlari mohvetma
tohliikesindon xilas edirdi. ©hali inanirdi ki, ilanlar sofuya toxunmur, onu esidir, qeyd-sortsiz
cagirigina galir, gostariglorini icra edir. Dastan gohromanlari vo samanlar kimi sofu-ilan ocaqligi
da sahibino dagda, agacin altinda, bulagin (suyun) yaxinliginda verilir. Sofunun sofaverici-
xilasedici romz kimi qobul olunmasi da bununla baglidir.

Tibb elminin movecud olmadigi orta asrlordo sorq tobabotindon bohralnmoklo ohali
0ziinii bir ¢ox xastaliklorden qoruya bilirdi. Bu zaman tabistdoki sofaverici bitkilordon istifads
edon insanlar onlarin biofarmokoloji xiisusiyystlorini bilmis, bitklisri morfolji cohatdon yaxsi
tamnmugdir. Bunu “Béyiik ilahi” seirindon oxuyuruq: “Ay1 ehtirasi ilo zoharlonarok/ Pozulub yox
olmaqda iken/ Amvardisin otu ila/ Onlara slac etdiniz” (Caforov, 2004: 146).

Qeyri-ononovi iisullarla miialico indi do vardir. Oton osrin ikinci yarisinda Sofu Usub’un
bazi xostaliklori dof etmasi, sofavericilik kimi keyfiyystlori, onun yeddi rong sap1 birloesdirib
ovsun oxuya oxuya yeddi diiyiin vurmasi vo xastonin agriyan nahiysloring, o climlodon alnina,
agzina, burun-bogaz va qulagina iiflomaklo onlar1 ovsunlamasi indi do yaddaslarda yasayir.
Dualayib ovsunladigi duzu xastoys, qorxusu olana verordi. Belo xastolordo qorxu-hiirkii iter,
xastolik aradan qalxar, azar-bezardan arxayingiliq yaranardi (Dirili, 2011).
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Qeyd etmok lazimdir ki, bu ciir iisullarla miialico qodim Tiirklordo saman dualar
fonunda mévcud olmus, onun izlori folklorumuzda miihafizo edilorok qalmusdir; it gapma,
qorxu gotiirma, damir ovqaytarma, bogaz qaytarma, nazar gotiirma, bas, dis va goz agrisi, il
yarast kimi xastoliklor, bundan oslave qurd agzi baglama, ¢illo kasma, dil-agiz baglama, yagis
yagdirma va yagis kasma ofsunlart indi do vardir. Nozor qaytarma ilo bagli hale ds icra olunan
su ayin hamya molumdur: “Uzarrikson, havasan/ Hozor dords davasan/ Hor yerds son olasan/
Qada-bala savasan” (Nogmolar, 1989). Ayin zamani iizarliklo barabar, duz, un, sogan gabigi,
atil-batil, yovsan vs.’don do istifads edilir. Adi ¢okilon bitkilorin miialico shomiyysti, duz vo
unun barakat romzi olmasi daha ¢ox onlara inamla baglidir.

Sofu Usub’un garsilagdigi ¢otinliklor zamani kegirdiyi rituallar, onun davranigindaki
xiisusiyyotlor aski saman morasimlorine ¢ox yaxindir. Ofsanoys gora, samanlar on agir xastoni
sagaldir, hotta bozi dliilori dirilds bilirdiler. Miiasir yoga sistemi bunun miimkiinliiyiinii tesdiq
edir. Demoli, samanlar badxah va xeyirxah ruhlara malik olublar. Atosparastlik dininin yaradicis
Zend-Avesta da dualizm prinsiplorindon istifado edir. Xeyir vo Sor Tanrisi: Hérmiiz va
Ohrimon. Maglar bu prinsipa asaslanaraq, tarixon insanlarin hayat vo faaliyystinds miihiim rol
oynamislar. Samanlarmn oski tarixdoki rolu bununla bilavasits ilisiklidir. Istor Altay vo Yakut,
istarso do Tiirkiistan samanlari Gton asrin avvallorine goder genis foaliyyat gostormis, movcud
dovriin inam manbayina ¢evrilmislar.

Elmi arasdirmalarda samanizm 6z yerini ¢goxdan tapib. Dogrudur, saman mdciizalori
halalik birmenali gobul olunmur, lakin tam inkar da edilmir. Bir inanc kimi Sofu Usub’un
sayagalmayan mociizalari sirasinda ilan zoharinin ona tasir etmomasi ilo bagli séylomalar biza
saman mociizolorini xatirladir: “Suda batmayan”, “odda yanmayan”, “6liib-dirilon”, “gdyden
ulduz qoparan” vs. samanlar haqqindaki hekayslor bu giin do oshali arasinda dolagmaqdadir.
“Yemoys he¢ nayi olmayan kasib bir qarinin siifrosine Kagitkali gamanin musqurmasi ilo yemok
golmosi, samanin ayagina sdyiid ¢ubugu baglayib Lena g¢aymnin istiine yeriyib Ote sahilo
kegmosi” (Saman ofsanolori, 1993: 39-40); Isa peygombeorin batmadan doryanin iizori ilo
harakatini, az miqdarda baligla tokco 6ziinii vo sagirdlorini deyil, minlarlo insanlart doyurmast
(Incil, 1996) kimi qoribo hadisalor maraq dogurur.

Islam Peygomborindo gdy cisimloring, cansiz maddolora vo bitkilers, heyvanlara
miinasibat, 6liileri diriltmok vo xastalori sagaltmaq, seytanlara va cinlore qalib gelmak, geybdon
xobar vermak, diismonlorinin vurmaq istadiklori sori gabaqcadan zararsizlogdirmok kimi
mociizalorin oldugu molumdur.

Qurani-Karimdo Musa peygombaorin mdciizolorindon bohs edon ayslor vardir. Onlardan
birinda (Bagara surasi, ays 60) deyilir: “Va (yadimiza salin) o zaman(1) ki, Musa 6z qévmii
ticilin su istoyands (Ona) “ssani o dasa vur” dedik. Belalikla, ondan (Yaqubun naslindon olan 12
gebils {igiin) 12 ¢cesmo qaynadi. Har bir dasts 6ziiniin su igmak yerini tanidi (ve dedik): “Allahin
ruzilorindan yeyin, i¢in vo bu yer tiziinds fasad téradan olaraq harakot etmayin”. Daha bir misal:
“Va biz Musaya vohy etdik ki, asan1 yera at. Elo ki, asan1 yera atd1 (9jdaha oldu) va onlarin
diizoltdiklorini uddu. Haqq 6z yerino diisdii vo onlarin omollori batil oldu, maglub olub
kigildilor. Sehrkarlar sacdaya diisdiilor.” (Qurani-Korim).

“Saman Kyustex” hekayasinds do agac komoyo golir, yol gostorir. Qis vaxti hava
qaralir, yolu azirlar. Samana deyirlor ki, donub burda qalacagiq, ruhlarimi ¢agir bizo kdmak
elosin. Saman soyiid agacindan bir budaq kosib gotmayi tapsirir:

Saman sdyiid da slinds 6z-6ziine nasa dedi. Bir yerds durdugu halda cald ti¢ dofa
geri doniib ¢ubugla gara vurdu. Els o saatda saxs1 kuze boyda yasil bir alov peyda
oldu. Alov yolgularin gabaginda durdu. Saman yolgulara bels dedi:

-Indi golin alovun arxasinca gedok. Bu alov heg yera getmayacak vo sénmayacak.
alov onlarin 6niinde getmoys basladi. Tezliklo Atisitin ¢opari vo evi goriindii.
(Saman ofsanalori..., 1993: 38).
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Agaca-bitkiys-canliya, o climlodon heyvanlara miiqoddaslik romzi kimi baxmagq, onlar1
kiilte cevirmok tarixin oski qatlarindan beri Oziinii gostormis, noticods bundan tobiot
gazanmisdir. Canli tobioto inam samangiliqda xiisusi yer tutur. inama goro, samanin ruhunu heg
harada qabul elomirlor; na Erliyin saltonstinds, na do tanrilarin gdylarindo.

Samanin ruhu tok birca daglarda ve agaclarada yerloasir (Saman ofsanslari..., 1993: 116).
Agac kiiltii saman ofsansalorinds genis yayilib: Bir saman dmrii boyu bir dofs ds olsun gamliq
etmadi. Onu xastonin yanina ¢agiranda getmozdi. Ucuna at tiikkii baglanmig bir sdyiid ¢ubugunu
xoastonin adamlarina verib tapsirardi ki, onu geco xastonin yorganinin altina qoysunlar. Basqa bir
misal: Saman Olondo tapsirardi ki, onu agacdan diizoldilmis tabuta qoyub bir qara sam
agacindan assinlar... (Saman ofsanoslori..., 1993: 117).

Samanlarin agaclart mociizo saymalari, sehirli-giiclii hesab etmalori, bitkilorin canli
organizmlarin hayatindaki miistosna faaliyystilo yani fotosintez prosesi ilo baglhidir. Bitkilorin
shamiyyetini 6z giindslik hoyatlarinda hiss eden, qida, geyim, dorman, tomiz hava vs.den
faydalanan insanlar onun qorunmast qaygisina qalir, bu mogsadlo miigodaslogdirma
variantindan istifads edirdilor. Fikrimizca, bu on qodim dévrlordon, samanizma gqodorki tarixden
golon inamdir. Biz buna Zordiistciiliikda do, Islamda da, digor dinlorde do rast golirik. Onun
izlorini xalqumizin adst-onanlorinds, merasim ayinlorindo do goriiriik. Bu inam sifahi xalq
yaradicilignda vo klassiklorimizin asarlorinds do 6ziinii gdstorir. Bu cohatdon Dado Qorqudun
vo Dirili Qurbaninin agaca miinasibatlori sociyyovidir (Kitabi-Dade Qorqud, 2004; Qurbani,
2005).

Heyvanlara miinasibat samangiliqda daha c¢ox, miiqaddas ruhlarin heyvan cildinds
tosviri ilo dziinii gdstorir: “Bas hami ruh Inos kil, hor ciir heyvan donunda gériino bilor; sigin
cildins ds diigs bilar, ay1 cildins ds. Bu da onun yiyasi samandan asilidir, o hansi heyvani istasa,
homin donda da go6ziine goriinacok” (Saman ofsanslori..., 1993: 35). Basqa bir misalda
kamillogmis Saman miiqaddas bir varliq kimi xastaliklorin aradan qalxmasinda, vaxtsiz ¢liimiin
qarsisinin alinmasinda fovgelqgiivve kimi ¢ixis edir. Bu mogsadlo onun bodoni hissalors
pargalanaraq lazim olan yerlors atilir: “Samanin can1 yetisib kamillosondo vo 6zii-6ziinii saxlaya
bilondo ana heyvan yer i{iziino qalxir. Burada o, samanin badonini tike-tiko dograyir, onlar
biitiin azar-bezar, 6liim golon yollara tullayir, ruhlarin arasinda boliir” (Saman ofsanslori...,
1993: 34).

Samanizmds kosmos sarvatlaring, suya va torpaga da miiqaddaslik ramzi kimi baxilib.
Onlar1 miigaddoes hesab etmok, homin sarvetlorin insan hoyatindaki shomiyystini diizglin
giymatlondirmokdon irali golirdi. “Deyirlor ki, ruhlar samanlarin badonlorini tiko-tiks
dograyanda onlar Giineg Daga, Ay Daga gedib orada dogurlar (Saman afsanalari..., 1993: 43).
“Doyompo saman topaliys gedib orada dogardi. Homin topaliyin lap uca bir yerinds balaca bir
gol vardi. Saman dofgum vaxti ora qalxardi(§ aman ofsanslori..., 1993: 70). Nosl artimina
yiiksok dayer veran samanlar diinyaya Ovlad gotiracoyi anlarda goliin, ayimn, gilinagin, dagin
yanina getmasi do bununla baglidir. Nasl artirmasi gaygisina galmaq samanizmdo bu mogsadls
hoyata kegirilon xiisusu merasimlords tesdiqini tapir. Saman Yer anadan aldig1 cinsi ehtirasi
adamlara vo mal-qaraya verirdi ki, nasil artimi dayanmasin (Saman ofsanslori..., 1993: 70).
Usagi olmayanlar samanlardan xahis edirdilor ki, Tanriya yalvarib ondan 6vlad istasinlor. Bela
hallarda adoton samalarin diloyini Bulud yaradan Ruh yerins yetirirdi (Saman ofsanaloari...,
1993: 128).

Goriindilyii kimi, nasl artimi mifoloji inama goérs yagisla baglidir. Zonnimizco yagis;
var, barokat, bitirmak, boOyiitmok moenasindadir. “Samanin usaq istomasi” adli diger bir
sOylomads maraqli fikir ondan ibaratdir ki, Tanr1 samanin istoyini asanliqla qabul etmir. Bu,
6vladi olmayan soxsin vaxti ils tobisto neqativ miinasibati ilo slagadardir:

Kyiinnet knyazin iki arvadi olsa da, 6vladi yox idi. Buna gora do 0, yaman va qara
ruhlarla bagli olmayan ag saman dovet etdi ki, usaq istomok {igiin morasim
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kegirsin... Samanlar dua morasimini qurtarib, Yiiryiing Ayiunin yanina qalxdilar...
Ona bels dedilor:

- Sonin omrinle orta diinyada yasayan Kyiinnet knyazin 6vladi olmur. Onun iki
arvadindan heg bir dogmur. O sondon 6vlad istayir, bizi do sonin yanina géndordi.
Yiiryling Ay samanlarin bu séziine bels cavab verdi:

- Onun mohsur olan babasi yaxsi heyvanlarin artmasina mane olurdu. Onlarin
axirma ¢ixirdi. Yaxsi nasildon olanlar1 qirib ¢atdi. Buna gora do onun noslinden iz
dondormigom. Saman tokidlo yalvarmaga bagladi. Axirda Tanri dedi:

- Yaxsi, qoy son deyan olsun. Man ona Ayannit Istirin adli bir ogul verirom.
Knyazin ikinci oglu yerds nizam-intizam yaratmaq ti¢iin dogulacaq. Adi Ayqaan
Kyiiryiikyii olacaq (Saman ofsanalori..., 1993: 129-130).

Yada dasini barode damismisdiq. O boroket-ruzi timsali kimi gobul edilirdi; yagis
yagdirirdi. Ovladin olmasi, yagisin yagmasi noslin davam etdirilmosi baximindan oski
Tiirklorde xiisusi mozmun kosb edirdi. Bizo goro, das kiiltiiniin yaranmasina sobab olan
amillordon biri do budur. Samanlar daga xiisusi bir hal kimi yanagirdilar. “Saman Tostoqos dasa
doniir. Hor kasa bir ciir goriinen bu dasin hals do qaldig1 deyilir. “indi o dasin yaxinliginda bir
ulu saman yasayir. Deyilona goro, giiclii saman bu dasin gabaginda heg bir zorar ¢okmoadon
gamliq eds bilir. Zaif saman iso oliir. Camaat indi bu dasa qurban verir.” (Saman ofsanslari...,
1993: 63). Qeyd etmok lazimdir ki, Azorbaycan nagillarinda vo ofsanslorindo samangiligla
saslogan “dagsadonma”, “dasadonderms” hadisalarine tez-tez rast golirik. Ancaq hazirda onun bu
soviyyado miiqaddaslasdirilmasinin izlori, yalniz pirlords qalib.

Saman soylomolerindo Dag Tanrisi-Dag yiyasi, Su Tanrisi-Su yiyasi, Agac Tanrisi-Agac
yiyasi kimi anlayiglar godim Tiirklorin tobists etigadinin, ehtiraminin gostariricisi idi. Biz hamin
inanclarin qaligina moigotimizdo rast golirik. Saman ofsanslorinds tobiotin canli vo cansiz
komponentlorine miinasibat yalnmiz mifologlar, folklorsiinaslar, etnoqraflar {igiin deyil,
tobiotsiinaslar, ekoloqlar ti¢lin do maraqli ola bilar.

Maraqlidir ki, saman yalmz xeyirli moagsadlor ii¢iin yox, homginin sor qiivve kimi do
heyvanlardan istifado edirdi. Cox vaxt o, buna macbur olurdu. Saman asagi tobagays pislik
etmokdon hozz alan, insanlarin yasayis soraitine manegcilik torodon momurlari, naqis adamlari
heyvan cildine girmis bad ruhlarin koémayi ils dldiirlirdii. “Noyonun yeddi dévlatli memurunun
gapist agzinda hor giin gara qarga goriinmays bagladi. Aradan ¢ox kegmomisdi ki, noyon va
yeddi momur azarladilar. Tezlikls onlar dldiiler. Onlarin usaqlar1 da 6ldii. Biitiin mal-davarlar
da gara garganin gotirdiyi azara tutulub tolof oldu. Belaco, saman Tokpan qarga cildina girib,
tohqir olunmus orinin doévlatli diigmenlarini azib axirlarina ¢ixdi.” (Saman afsanalari..., 1993:
61-62). Burada bad ruh qara garga donunda ¢ixis edir. Azorbaycan xalqinin, imiiman Tirk
xalglariin inanclarinda qara qarga bad ugur kimi lonstlonir. Qara garganin qarildamasi sors
yozulur. Dag vo agac tullamaqla onu sraziden qovub ¢ixarirlar ki, ziyanliq bas vermasin. Ancaq
bunun heg bir elmi asas1 yoxdur va qargaya garsi bu ciir miinasibat bilgiksizlikden irali galir.

Samangiliqda otraf miihito miinasibot onlarin inanclarinda aydin goriiniir. Saman
inamina goro, “Diinyanin ton ortasinda azaldon yaranmis GOy Tops ucalir. Topanin zirvesindo
iso Bay Dirak boy atir. Bu Bay Dirayin dord budagi gdy qiibbasinin biitiin gatlarini yarib kegir.
Goy qatlarin1 Bay Dirayin budaqlan saxlayir. Bay Dirayin kokii Yerin biitiin qatlarindan kegib
dorin sulara godor isloyir...” (Saman ofsanslori..., 1993: 132-134). Bay Dirok hoyat agcidir.
Biosferin tamligin1 togkil edir. Canlilarin yasaya bilacayi atmosferi — gdy qatlarindan (troposfer,
strosfer, mezosfer do daxil olmaqla) birini, litosferi (torpaq Ortiiyii) vo hidrosferi (su tobaqosi)
0ziinds birlogdirir. Yunan mifologiyasinda Goyls Yeri birlosmoys qoymayan Atlant adli bir
pahlovandir. Burada ise Bay Dirok. Bay Dirak Atlant’dan forqli olaraq, hayat romzidir, hayatin
ozidiir. Yasil kiitlasi ilo otraf miihiti oksigenlo zonginlagdirir. Kokil torpagin dorin gatlarindan
su icir. Tokco 6ziinii deyil, diger canli orqanizmlori do qida maddslari ilo tomin edir. Basqa
s0zls, Bay Diroys biitovliikds tobiotin modeli kimi baxmaq olar. Onun hayat romzi olmas1 bir
inancda da oksini tapib. Samanlar inanirdilar ki, onun gévdasi boyunca canlar (cinlor) yers enib
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gadinlarin botnina girir, yeni hoyat dogururlar. Samanlar homg¢inin “biitiin Yerin ulu Goy
Okiiziin buynuzlar1 iistiinde dayandigmna, Goy Okiiziin do Cada dasimn {istiindo durduguna
inanirdilar (Saman ofsanslori..., 1993: 132-134). Molumdur ki, 6kiiz okinginin osas aloti idi;
okon, sumlayan, taxil dasiyan, bugda doyan vs. “Cada das1”/“yada das1” Tirklordo inama gora
yagis gotiron dagdir. Quraqligdan oziyyat ¢okon okin saholorino yagis yagdiran borokot-ruzi
simvoludur. Xalq bununla bagli mévsiim marasimlari kegirib, nogmalor yaradirb.

Qadim Tiirk adobi niimunslorindon olan “Tiirk buddist seiri”nds tabistin gozslliklori -
hiindiir vo tokmo gayalari, sira daglari, inci kimi saf vo gofali axar sulari, ardic vo sOyiid kimi
can dincoldon agaclarin altinda, sakit bir guseds dincolmok, istirahot etmok, osablorini
cilovlamagq tovsiyya edilir (Caforov, 2004: 164).

I¢-iga, darin (dorali), qat-gat,

Biikiim-biikiim daglarda,

Ko6hna, godim aranyadanda,

Yiiksok, tokma qayaliglarin basqisi altinda,

Tam sakitlikdo,

Bastoboy, ¢oxlu soylidlar arasinda,

Inci sular qiraginda

Har bir seydon vaz kecib dhyanaya dal

Mohz bels yerlorda!..

Burada “Inci sular” bizo goro, sofali, bozi xostoliklordo dorman kimi istifads olunan,
torkibi faydali mineral maddolorlo zongin bulaglardir. Koroglunun i¢diyi “Qosabulaq” kimi,
Qurbaninin “Igan 6lmaz dorde dorman suyundan” dediyi “tor bulaglar’dir.

Taobistin etibarli miihafizosi vo uzunOmiirliiyii ona gostorilon qaygikes vo humanist
miinasibotdon asilidir. Qadim Tiirklorin yazili adebiyyatinda buna aid ¢oxlu niimunslor vardir.
“Kiki (Ilahi)” seirindo oldugu kimi (Caforov, 2004: 233).

Mahiyyst agacinin gi¢oklarini,

Ciirbaciir yarpaglarini, meyvalarini

Tokrar-tokrar o {iz-bu iiza ¢evirarok

Yaxsica sigallayib gozdon kegirmali.

Saman inancalarinda da tabiat iilvi, miigaddes vo pakdir. Onu giinaha batira bilmozsan.
“Nahaqdan giinaha batanlar gdy gdyer¢ine doniib Daryanin ortasindaki adaya ugurlar. Orada
qiillonin basinda otuz il gadin cildinds yasayib 6vladi olmayan sonsuz gadinlara 6vlad boxs
edirlor...” (Saman ofsanolori..., 1993: 132-134). Bundan sonra, o hagsiz giinahdan azad olur.
Xeyirxah amoli, bir naslin davamlilignda yardimer foaliyysti gdyarcini saflagdirir, tomizlonir.
Xalg inamina gors, gdyor¢in miigaddos qusdur, onu incitmak, ovlamaq, dldiirmok yasaqdir.
Cagdas inanc goro o hom do, siilh qusudur. Tosadiifi deyildir ki, insanlar arasinda vasitogilik
edir, korpii rolunu oynayir, moktub-moalumat dasiyir.

Qadim Tirk inanclarinda qog¢; igid, mard, yardungi, yenilmoz, ugur, giic alamati Kimi
tosvir edilir. “Qo¢ Koroglu” ifadesi buradan yaranmisdir. Yuxuda qo¢ gormek xeyirs yozulur.
Samanlar inanirdilar ki, qog¢ siimiiyii, ya da qo¢ buynuzu olan yerds yaman ruhlar dolagmaz;
“Qog yer liziinde insandan ovval yaranan an tomiz heyvandir. O, hayat giicliniin, ugurun,
xosbaxtliyin dastyicisidir...”

Otraf miihitin biotik faktorlarindan olan bitkiys-agaca samanlar hoyatin simvolu kimi
baxmis, Tanri bilib ona socds etmislor. Aragdirmalarimizda Agaca sitayislo bagli ¢oxlu
molumatlarla garsilasmisig. Bir saman sOylomaesinds oxuyuruq: “Danisardilar ki, babam ha
yanda iso Sar1 Arx deylon bir yer var ki, homiso ora gedor, o yerdo Ata Ovliya Agaca dua
eloyor, socdo gilarmis...” (Saman ofsanalori..., 1993: 132-134). Indi do bir ¢cox bolgalorimizda
dagdagan, c¢inar, azat, narband vb. agaclar miiqaddoslosdirilorak pira ¢evrilmisdir. Belo
agaclar1 qirmaq, govdasini yazmaq vo ora mix ¢almaq gilinah hesab edilib. Onlarin yiiz illorco
gorunub salamat galmalarinda, bu ciir miinasibat faydali olmusdur. Bioloji miixtalifliys tipik
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niimuns kimi gdyergin, ardic, sdyiid, qara sam, sicovul, bocok, kopanok, kortonkos, canavar,
s1g1n, ayl1, at, inak, maral, qirgi, essok arisi, ev marali, vohsi maral, qayinagaci, tozagact vs. kimi
bitki vo heyvan novlerine saman ofsanalari vo dualarinda tez-tez rast golirik.

Qadim Tiirk adabi niimunslerindon olan “Miidriklik Tirkiisi”sti, “Tiirk buddist seiri”,
“Tévba duast”, “Ilahi deyimlor”, “Qizil qislag” vb. metinlerde insan ekologiyast ilo bagl fikirlor
diqgti coalb edir. “Miidriklik Tiirkiisii”nde biliye, miidrik olmaga yiiksok qiymat verilir. Bilikli,
savadli insanin var-dovlots tus olacagi qeyd edilir (Caforov, 2004: 116).

Bilik bilin, ay boyim,

Bilik sans es olur.

Bilik bilon hor kasa

Bir giin dovlet tus olur.

Biliklinin belina

Das qursansa qgas olur.

Biliksizin yanina

Qiz1l qoysan das olur.

Qadim Tiirk diisiincaesinds bilikli olmaq, dovlstli olmaq demakdir. Oxumagq, Gyronmok,
bilmok hor zaman vacib vo savab sayilib. Islam Peygombori elmi yiiksok doyorlondirir,
“besikdan qabr evinacon Oyranin”, deyirdi.

Saman hekayslorindo oldugu kimi, Tirk xalglarmin digor odobi yardiciliq
niimunslorinds otraf miihito saygi ilo yanasmagq, ehtiram baslomok, diqqet vo qaygi gostormak
ciddi bir mosals kimi garsiya qoyulurdu. Molumdur ki, ahli heyvanlardan forqli olaraq, vohsi
tobiotds ¢61 heyvanlarinin yagamaq qaygist daha coxdur. Giicii tiikonmis yasli ve qoca, ac-susuz
heyvanlara qaygi gostormak, onlart yemlomok savabdir. Miiasir qoruq orazilorinde goriilon
toadbirler belo problemlorin halline kdmok edir. Ancaq qadim dovrlorde bu miimkiin deyildi.
“Quzil qislag” hekayosindo homin masaloys shalinin miinasibati oksini tapib: Bu gador giiclii
yaradilmis, ancaq slden diisiib zsiflomis pslong acliq, susuzluq azabindan iiziiliib 6lmakdadir.
Bizdon bagqa kim olacaq buna yarayan yem, su versin, bu yaziq maxluq iiglin 6ziinii unudub
onun dmriinii uzatsin - deya soyladi (Caforov, 2004: 303). Qadim Tiirk inamina gors, heyvanlari
incitmok, onlara ozab vermok, 6ldiirmek Tanri dorgahinda giinaha batmaqdir. Tobisto ziyan
vurmag, canlilart mshv elomok yaxs1 slamot sayilmir. “Tovbs duasi”nda Hormiiz Tanrinin beg
tanr1 - Meh Tanrisi, Yel Tanrisi, Isiq Tanrisi, Su Tanrisi, Od Tanrisinin birgo giicii ilo tobioto ol
qaldiran insanin i¢indoki seytanlara qarst miibarizo aparmaq, vurusmaq lglin enib goldiyi
sOylenilir. Sshvini anlayan insanlar Tanridan giinahlarinin bagislanmasini istayirlor: “Bes nov
moaxluqa-iki ayaqli adamlara, dord ayaqli canlilara, ucan canlilara, sudaki canlilara, yerdoki
garni isto siiriinon canlilara, glinah igorisinds dolanaraq, ey tanrim, bu bes ciir maxluglar
boyiikdan kigiys no godar qorxutdug, iirkiitdiiksa, na qader vurduq, yoldugsa, ns gader acitdiq,
agritdigsa, na godar Oldiirdiiksa (o goder da), bunca moxluglara borclu qaldiq. Tanrim, indi
giinahlarimizdan azad olaraq yalvaririq: giinahlarimizi bagisgla!” (Cafarov, 2004: 290-292).

Orqanizmin inkigafinda xiisusi oshomiyyat dastyan isiq, istilik, su, hava kimi abiotik
amillorin tanrilar soklinds verilmasi tosadiifi deyildir. Bunlar ham dos, simvolik xarakter dasiyib,
giicli ifados edirdilor. Qadim Tiirk adabiyyatinda, o climladen samangiligda har bir ruh tabistin
bu vo ya basqa sokildo 6zii demok idi. Ona gdro do onlar tobioti miigeddes hesab edir, otraf
miihit amillsrine saygi ilo yanasirdilar.

3. Natica

Samangiliq bir sistem kimi aski Tiirklorde Gy Tiirk kaganligi dévriinden baslayaraq
moveud olmus vo godim Tirk madeniyystinin biitiin qatlarinda dorin iz buraxmigdir. Bu
sobabdon samanizm Tiirklerin inanc tarixinde miihiim yer tutmusdur. Apardigimiz arasdirmalar
gostorir ki, samanlar ohalinin maisot vo tosarriifatina, otraf miihito tosir etmok giiciine malik
idilor. Onlarin hoyat torzi, magsadlorine ¢atmaqdan oOtrii qamliq etmoslori tobist vo onun
komponentlori ilo bagli olmusdur. Samanizmds miigaddes bir is sayilan samandogulmanin ilk
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vo osas toloblorindeon biri homin anlarda tobistlo six tomasda olmaqdir. Bu onu gostorir ki,
samanlarda tobioto inam cox giiclii olub. Agac vo das kiiltii, heyvanlara miinasibat saman
mociizalorinda vo etiqadlarinda xiisusi shomiyyast kasb edirdi. Samanizmds kosmos sarvatlarina,
suya vo torpaga da miigoddoslik romzi kimi baxilib. Onlar1 miigoddes hesab etmok, homin
sarvatlorin insan hayatindaki shamiyyatini diizgiin qiymatlondirmokden irali golirdi.

Saman sodylomolorinds insan ekologiast ila bagli fikirlor gostorir ki, samanlar insani
tobiotin bir hissasi kimi monavi vo fiziki cohotdon saglam vo kamil gormak istayiblor. Ona gora
do asag1 tobagoyo pislik etmokdon hozz alan, insanlarin yasayis soraitine manegilik térodon
momurlari, naqis adamlar1 heyvan cildine girmis bad ruhlarin kdmayi ils dldiiriirtirdiilor. Saman
yalniz xeyirli mogsadler {igiin yox, ham do sor qlivve kimi heyvanlardan istifads edirdi. Qara
garga badugur heyvan sayilir vo naqis adamlara qarsi ondan istifads olunurdu. Ciinki qara
garganin qarildamasi sora yozulur. Tassiif ki, hamin heyvana qars1 el arasinda miinasibot indi da
qalir. Das vo agac tullamaqla onu srazidon qovub ¢ixarirlar ki, ziyanliq bag vermasin. Ancaq
bunun heg¢ bir elmi asas1 yoxdur vo qargaya qarsit bu ciir miinasibot biliksizlikden iroli galir.
Bununla belo hom samanizmdo, hom do godim Tiirk odobi niimunoslorindo insan-tobiot
qarsilagsmasi ekoloji fikir tariximiz ti¢ilin tutarli vo gorokli monbadir.
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Etik, Beyan ve Aciklamalar

1. Etik Kurul izni ile ilgili;
M Bu calismanin yazar/yazarlar, Etik Kurul Iznine gerek olmadigii beyan etmektedir.

2. Bu calismanin yazar/yazarlari, arastirma ve yaymn etigi ilkelerine uyduklarini kabul
etmektedir.

3. Bu ¢aligmanin yazar/yazarlari kullanmig olduklari resim, gekil, fotograf ve benzeri belgelerin
kullaniminda tiim sorumluluklar1 kabul etmektedir.

4. Bu ¢alismanin benzerlik raporu bulunmaktadir.
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T'ASI3 UHCXAKBIMHBIH “6AW YTI'BLIBI” POMAHBIHJA JVUH hoM MUJLJIOT
TOIIEHY9JIOPE
The religion and nationality phenomena in Ayaz lshaki’s novel “Bay Ugili”
MYPAT Y3YH!?

Oz

TaTtap ono0UATHIHBIH KYPEHEKIJIEC HIOXCCIOPEHHOH Oepce, TaTap o00M Tele YCeIIeHd
y3eHHoH 3yp enem kepTkoH ['as3 Mcxaxwni 1878 emnwsiH 23 deBpanenns Kazan rybepHusice
Uucraii es3eHeH SymnpMo aBbUIbIHAA I6HbITAa KWID. baiita oTuceHn9, coHplHHaH Yucraiina
hom Kazanubsig Kyn 6ye mompacocenas Oenem ana. Tarap yKbITydblUlap TUMHA3USICCHD YKYBIH
JIoBaM WTeI, OMpens pyc TeleH Y3JowTeps. MoHIa YKbIraHda yja KajloM THOPOTS Oaliiblil.
I'omepeH XaJIKbIHA, MIJUISTKS X€3MATKS Oarbiiuiaran Mcxakslil, razeTa-xypHaiap HOLIEp UTI,
KYIICaHJIbl Thecallap, XUKaAJIop, POMaHHAp WXKAT HTen Kaujaelpa. 1954 enHbplH 22 uioneHnd
OHkapaza Badar Oyna.

Hommp, si3yust, MerammmmM, cosicotue Mcxakerii, Oep apanap cormanuim tapaduibl Oyica
Jla, COSICH BO3THIATHIOP OMETIOPEH aKiaMarad, GUKepeH y3ropTd. Smbiiek eutapblHia YKbIraH
“Topaeman™ ra3etachl Mcxakbiiiga MuyuuaTde hom xeppusrde GpuKepIopeHeH yprara YblrybliHa
hom HEITYBIHA CoboMTde OyIIa.

“bait yreutbl” acopenas Mcxakblil y3 YOpbIHBIH Oali TannonspeH hoM anapHbIH OHbATA
KapaliblH/MOHOCO09TEH dYarbuIIplpradn. PomaHnarel Bakelidrajap Oaif, JIOKHH HajgaH Oep
ramoHeH OepronOep Oamacel Oynram Kopum THpoceHmo Oapa. [amioceHeH HalaHIBITHI,
TopOMsiue uren anbiHraH PoXpHHEH XOHIOKIpJere, UCKe Kapalulbl KEIIeIdpHEH IWHHE Oep
KyJUIaHy 4apacblHa OWIoHIepyIope hom TaTap MMILIOTEHEH TYOOH AQPAXKSIQ OyIybl 9Copnd
KQJIOMI'd aJIbIHIaH XOCYCJIAPHBI TOIIKWI UTJ. Pomanna VMcXakplii MUIJIOTEHEH FOKKA YbIKMABBI
©UECH KUPIK OyJraH MH MOhHMM MOCBHAJIOJIOpPHE KYTope YbIra.

By mokanoms McxakbiiiHbiy “‘bail yreuisl” poMaHbIHAA TUH hoM MUIIIST TOIICHYLJIopE
Kapajayak.

Anahtar Kelimeler: I"as3 Ucxakeriit, Poman, J{una, Mumtor, Munin Kemnek

! Ilp., Viamut Benem hom conrats y3ere. Koxxasmu/Tepxus. el-mek: tfmuratuzun@gmail.com
ORCID ID: https://orcid.org/0000-0002-6285-2271
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Abstract

Ayaz Ishaki is one of the most important founding figures of contemporary Tatar
language and literature. Ishaki was born on February 23, 1878 in the village of Yawshirme in
the Chistay province of Kazan. He was educated firstly by his father, then he continued his
education in Chistay and at Madrasah of Kyul Buyi in the Kazan. He studied at Tatar Teacher
School and learned Russian language there. Afterwards, he began to create precious works
during this period. He produced many newspapers and magazines throughout his life. He wrote
about fifty works such as novels, stories and dramas. He died in Ankara on July 22, 1954.

As a writer, politician and journalist he had a tendency to Socializm for a while, but the
developments did not seem to be what he wanted, then he changed his way over time. The
newspaper titled Tercliman, which he read in his youth, laid the foundations of his nationalist
and libertarian ideas.

Ayaz Ishaki, in his book Bay Ugili (Son of the Rich Family), discusses the rich Tatar
families and their viewpoints of life. The novel consists of events that occur around Kerim who
is the child of an ignorant but wealthy family. The ignorance of his family, his scholar Fehri’s
fraud, the fact that the old-minded people around him transform the concept of religion into a
means of exploitation, and bad conditions of Tatar society are the issues discussed in the novel.
Ishaki, in this novel, tried to address what should and should not be done to prevent the Tatars
from disappearing.

In this study, Ishaki’s novel Bay Ugili was discussed. The religious and nationality
phenomena of the novel was examined.

Keywords: Ayaz Ishaki, Novel, Religion, Nation, National Identity.

1. Kepem

Tarap omoOHMATBIHBIH MOXTOPOM IIOXECIOpEeHHOH Oepce OynraH s3ydbl, HOmUpP hom
cosicotue 'asz Mcxakerit (1878-1954), mnnensH apThIK acope OelloH TaTap oAo0USITH MUPACHIH
OaeTyna Y3€HHOH 3yp eJiell KepTel Kajjabipa. McXakblil y3e 19 9COpIIOPEHHOH alThICHIHBIH
poMaH uKoHJIereH Oenuepa. bomap — “baii yreuter”, “Tesnonue KbI3bl”, “Oiira tada”, “Myiia
6abaii”, “Tartap kb13bl” hom “bep ToTKapHbIH cartainybl” acapiape (Mcxakpriii, 1991: 666-669;
Ucxakprir, 2001: 441-445; Cagatay h.6., 1979: XXII-XXIV). Poman aun araincanap nga, Oy
OCOPIIOPHEH MOBECTH JAOPHKICEHId UKOHIICTEH OMITeIIoN YTIPro KUPIK.

XX racelp OambiHma TaTtap ONOOMATHIH Oraphl HOKTara TamibiraH —Vcxakerid
VDKAThl OOJIBIIEBUCTHK WHKBIMJIANTAaH COH Ja Tatap oNo0MATHIHBIH (opmananrysiHa hom
YCeIIeHd 3yp HOTBIHTHI sichiid. TaTap XaJKbIHBIH MUJUIH WACOJIOTHICEH OapIibIKKa KUTEpyad hom
aHBl MWJUTH a3aTjbIK ©YeH KOpoll OalparbiHa SMIoHmepyae Mehum poins yitHbii (Coxarmos,
1997a: 224). XX raceip Gambiaga Vcxakplii TaTap XajKbIHBIH YbIH 9M0€, aKCaKaibl OyJIbII
kyropenran keme (Famu, 2018: 14). By uop ono0usaTeiHaa MILTH (QuKep OENIoH 1IoXec upere
TOIICHYQJIOPEH Y39KKd ajraH pPOMAaHTH3MHBIH aepbiM Tepiope hoMm ¢opmanapbl MIMTHIPHID
I'abgynna Tyxait hom mposama Geex octamap Oenmon Oeprekts [as3 Mcxakblil ocopiopeHmd
yarsuteiin Taba (Yarullina Yildirim, 2016: 41). Jlokun McXakbeldHBI TYJIBICHI OCITOH POMAHTHK
Ta, peallicT Ta JAMen OyJIMbIid. AHBIH Y3€HO reHd xac eciyoe 6ap (Seydahmet, 1979: 154) hom
aHBI Y3 YOPHI A3y4YblIapbIHHAH aePhIIl TOPraH Y3eHUYSJCKIOpHEH Oepce 19 — LTyIIbI.

Hcxakplif — y3 MUUISTE ©4€H SHTaH, aHbIH ©4eH OOpublIraH, Teia hom onoOuATHHI 1a
SHy-0Op4yIapsl e4eH Kopalil Oyiapak KyJulaHraH Oep coHratbde. AHBIH Oy y3eHUaNIereH OOTeH
QCOPIIOPEHID A9 Kypepro MeMKUH. ['oMepe Oye si3raH OapiIbIK 9COPIIOPEH/ID, Iy UCONToH “bai
YIBUIBL” MceMIIE POMaHbIHA J1a S3y4bl ypTara Oep ¢ukep Kyspra Toipsiiia hoMm mymsl Gukepra
HUTE3JIoHeN 53a.
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Hcxakplli — mparmMaTucT Kapamika us s3y4ybl. by y3eHuonere aHa roMmepeHeH Tepiie
YOpJIapbIHAA TOpJIe JOHbS KapalllapelH Ka0ya uTy hom Oy FOHOIEITS 53y ©4eH KUPIIEK d3ePITH,
I0N ada. Y — Tarap XaJKbIH, Tarap TeJeH hoMm TaTap KeMIIereH/Y3€HUQIIEreH TOPMBIIIBIHBIH
y3oreHs Kyiiran hom anere rongan huy To TalIBUIMBINA a3arbiHa KaIdp KOPIIIKoH Oepce.

Y3e bIlIaHTaH KIHMMOTIIOPHE TOPMBIIIIKA AlIBIPHIPTra OMTBUITAaH hoM Y3€H MWILIOTEHD
XE€3MOTKS Oarbimniarad Vcxakslit edeH omobuar Oep Kopan OyibIl Topa. OCOpIopEHAd KATIMID
araH MOChaJIdNIOpHE Oep-OepceHs KamMa-kapuibl Kyer, Mcxakbiii KOH(IUKTIApHBI TarblH 1
KOUOWTYTd Wpend. AHBIH OCOPJIOPEHAS aecpyda KOHCEpBAaTHU3M hoM NPOTPECCHBIIBIK,
KaauMuernek hom komutdenek, ucke hom ssHa kKoH(DIUKTIAPE! UTBTHOApTa JacK. MneamiapsiHa
UPEIIYIo 9o0usITHEI Oep uapa Oyiapak KyproH Mcxakblid, IIyIIbl aHJTAaelIKa Typbl KUTEpETl,
aBTOPHBIH Ja TapThIydbl KahapMaHHAapbIHHAH Oepce TapadblHIA TOPHIT MaKCAThIHA XE3MOT
utyeH 6emneps (Kanlidere, 2019: 178; Asri, 1328: 49).

lasi3 Ucxaxsiit acopioper 6apbl THK 9o0usT OerreMe KY3JIereHHOH TeHd YhITHIN Kapay,
aHBIH WXKATHIH aHJan OeTepMay OyJIbIp uae. AHBIH MKAThl MKTHMArblid Gukep, Tapux, pancada,
MUIUTH COSICOT, MUIUTA (PUKEp TapuXbl, TaTap XajKbl Tapuxbl KeOCK (OHHOP SICCHUIBITBIHA
eiiponenepra tuem (CoxamoB, 1997a: 25). UYenku Wcxakelid, oaum OyJayaaH ThIII,
KHHKBIPJIBUIBITEL OCJIOH airbl IUTAHTa YbIKKAH Oep moxec. AHbI Oy IOJra 3TOproH XOCyC Ta
¢dukep usce, uaeoor OyIysl hoM o100UATHBI O€p albiM OyJIapak KypyeHo.

HcxakpliHBIH om00M  SImuoHieTeHeH OepeHde eoneme XX TachIpHBIH —OallbiHa,
BaTaHbIHAA SIIAT9H BaKbITKa TYPbI KHJIA. ﬂ?;y‘lbIHI)IH QJICTC BAKBIT apalbITbIHAATIBI 9,[[961/1
smryonsereH Morspudotuenek 9opsl (1897-1904), Tanusuibik goBepe (1905-1911) hom 10 HubI
eap (Muuasardenek) noBepe Oymapak Kapapra MOMKHH. VICXaKbIfHBIH TOPMBIMIBIHBIH hoM
WOKATBIHBIH MKeHYe ojenieH Mehaxupiiek moBepe (1919-1954) tomkun uro (3ahuaymiuna h.6.,
2004: 144; T'anuesa, 1998: 63-78). 1917 enrbl MHKBIAIANTAH COH BATAHBIHHAH KUTIPTd MAXKOYP
Oynran onum, MehaXUpJIeK IOBEPEH/d NI aKTUB SILIH, KepameH Epak Kenusrbimrars:r hom
EBponagarsr Baranganuiapsl hom Tepky xalbIKiiapiaH OyJraH Xe3MOTTIIUISpe OeloH OeplieKTd
JIOBaM UT9.

XX racelp OalIbIHHAH abI YPTAChIHA KaJop akTHB Oep moxec Oynapak TaHbUIraH hom
TaTap o9NoOMATHIHAA 3yp 33 KaiablpraH VCXaKeliHBIH THPOHPOK OWpoHENye, yI SIIOToH 40p
OenoH Oepro mryn 4op tarap TeseHeH hoM oMoOUATHIHBIH TYJBIPaK aHJIAIIBUTYBIHAA ohoMUATKS
us. Yenku Mcxakpiii — XX rachlp Oaiibl TaTap 9100UATHIHBIH UH MOhHM II0XECIIOPEHHAH Oepce.
I".'6pahumoB hom I'.barran tapadeaan 1914 enma Kazannma nensst kyproH “SlHa omobusr”
ncemiie 6acMajia aHbIH KYII KEHO 9COPIIOPEHS YPBIH OUPEIICa A9, OONBIIEBUCTHK PEBOONNS hoM
PEBOJIIOLIMAIOH COHIBI SIHA pexuM TapadbiHHaH VIcXakblii XallbIK JONIMaHbl OyJiapak HUIbJaH
UTEJIM9H 6YCH 10K UTEJICPra, OHBITTHIPBLIBIPra THIPHIIIbLIIA, aHbI TS ATy OOTCHJIOM ThIiea.

SHa Tatap omoOusThIHA HHUre3 canraH Vcxakelii maTiia 3aMaHbBIHAA 339PJICKIOHTSH,
BaKbIT-BAKBIT TOPMAra athiiraH hom ceprenra o3arbuiraH. CCCP BakbIThIHIA aHa ‘‘XaJIbIK
nqorMansl” Tamracel jga tarbuia (amwesa, 1998: 63). ITarmra xakumusTe dopbiHga VcXxakbiid
OepHnuo Tankblp McrtanOynra kume. Kaitbep mokamonmope McrtanOymumarbl MoxMyrajapaa
Oacpuiran onun 1908 enpa oemkan Tepek OopHOTH/SKOMIBIATEHEH OepeHUYE KBIPBIK OT'b3achl
apacbiaa uconTd Oyna (Kagalin, 2000: 474). KoHBIOKTYpaHbIH J]a HOTBIHTBICHI O€JIoH Oy dYopia
urbTHOap y3orenas Oyiran Mcxakerit 1940 enna Tepkusirs kydens hom 1954 enra, sreHU Badar
Oynranra xazasp Oupens . JISKuH >arape emtapaarsl KeOek akTHB OyJIbIl, MOMKHUHIICKISPEH
TYJBICHIHYA a4a alMbIi, JJeKKere KeOek WrpTHdap y3oreHme a9 Oynmerid. by xom Tepxwus
YKemhypuste 0enon CCCP apaceiHarsl MOHICO0QTIIOp OClIoH TyphiaaH 0ditiie Oya.

Tumep mnopae ayburanHaH coH, XX TachblpHBIH MKEHYE SPTHICBIHAA Tarap
JKOMOraThUeJIeTeHI9 YTKOHI'® KapaTa KBI3BIKCHIHY HHMIE€3€HIQ 3370HYyJop Oauuanrad, Coser
UJICOJIOTHSICEHO TYpbl KMJIMOI'OH ©4E€H, ThleJraH 900U ocopiop OesioH Oepro, s3yublIapHbIH
WOKaThl J1a STHAAaH XallblkKa KalTapsuirad. LIlyHBIH HUT€3eHAS TaTap XaJIKbIHBIH YTKOHEHS hom
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OyreHre TapuxbiHa, YTKOHIOTE OUIITECE3NIECKIOPEHS KbI3BIKCHIHY TYJIbI, TAPUXH YbIHOAPIIBIKHBI
YarsIaeIprad poMad hom apamanap wkat ureiarad (Yarullina Yildirim, 2016: 140-141).

V3ran raceipabiy 90 HubI emtapeiaaa, sreHU CCCP Tapkanray, McXakelii ocopropeHa
Oynran 0ackIM IOKKa 4bIra; TaTapiiap apachblHAa sI3y4bIHBIH [IoXeceHo hoM mkaTblHa UTBTHOAp
apra Oamuterid. 1998-2014 emnap apacweiama JI.P.I'aiinanoBa, M.X.XoconoB, ®.M.MycuH,
O.H.Oxmomymnna hom X.I.OtomoB keOek TaHBUITAaH TAIMMHOPIOH TOPraH KOJUIEKTHB ['as3
HcxakpliiHelH, Oapiblk ocopiopeH TymnaraH “Tas3 Mcexakelii — Ocopnop” nun aTamydsl
KYNTOMIIBIK a3epioroH. By xymrommsik ['.M6pahumoB ucemenpore Ten, onobust hom coHrars
WHCTHUTYTHI TapadbiHAAH Homep urenroH. llymai yk Oxmar Coxamos, @inyr Mycun hom bynar
I'anu keGek ranumHopHeH ['as3 Mcxakelii moxeceHo hoMm mKaThiHA OarbIIUIaHTaH XE3MOTIIOpE
Oap. Jlokun marma 3amanbiHAarsl hom CCCP BakbiTbiHarel Mcxakeliira OynraH THCKOpe
KapalHbIH OyreH KabaT TOPTbI3bUIBIPTa THIPHIMIBLTYBIH 1 OUITeNIoNn YTIPra KUPIK.

Ucxaxeiii mwxatel Tepkusame nco Ancy KamammeBa hom Axmer Kanmbimope kebex
TraJIMMHOpP TapadblHHAH TUKIIepenraH. Tarapcranna hom Tepkusne [Mas3 Mcxakbelii TeMachiHa
KaHAUJATIBIK hoM TOKTOPJBIK TUCCEPTAUSIIOPE SIKIIAHTaH.

2. I'asiz UcxakpliinbiH “Baii yreuibpl” poMaHsbl

Hcxakplii WKATBIHBIH OepeHue YOpBIH TIIKWI uTyde Morbpudoruenek aosepe (1897-
1904) wmxatbiHa kaparan “bait yreuiel” pomanbl 1899 ennma Kasanpa s3puta hom 1903 ennma
Kazannma womep wrens. VICXakpIHHBIH TOYre oCOpIOpeHHOH Oepce OymraH “bail yreutel” —
poMaH Oynapak 3arbiii(hb, KuMYesekiae oep acop. S3ydsl MoHHI y3e A9 anjamn, 1910 ennbiH 14
WIONICHAD KUTAaOBIHBIH HKeH4e OacMmaceiHiarsl “bail  yrbUIBIHBIH HMKeHYEe OachLTybIHA
MeKaIIuMe” OynereHns “bail YTBUIBIHBIH S3BUIYBIH/IA QJUIO HUKAZOp KMMUENEKIop Oyica Aa,
IyJI KUMYEEeKIIopHE OeTepy, TO39TY TaTap TapUX ol00UATHIHA KapIIbl )KUHAATH OyJIraHra, NCKe
Xaranapbl, HCKe KHMYeJICKIIope OepIioH, Y3ropTeIMOeHYd HKeHYe OacThIpbipra Kapap OupaeM.
KuTanHblH yHCHUTE3-yHTYTBI3 SIIBICK O€p €reTHeH KaJIOMEHHOH YbIKKAHBIHBI OHBITMAcHYA,
YKYYbUTAPHBIH OMK HBIK TOHKBIATH KbUTMACHYA, KUM SKIAPBIHBI KHYEPETl, SIXIIbI TapadiapbiHa
kapaysapbiabl yrenom” (Mcexaksiit, 1998: 114) num, Oy Xonra aublKJIbIK KEPTa.

HcxakblifHBIH MOTrbpU(OTUENICK YOpPHl 9COpIopeHHOH Oepce Oymran “bail yrouier”
pOMaHbl — HCKeJIeK hoM SHaJbIK TapThILIMAchblHA KOphUIraH Oep ocop. Ya TpaguuuOH
TOPMBIIIKA hoMm aHJaelKa TOHKBIH/IN Kapaml OeIoH CyrapbUITraH.

“bait yreutel” pomanbiHaarsl Oateriix 6aii 6enon Corbliiio aObicTail, Oail ThIHA TanId
ore3anapbl Oyinyra KapamacTaH, MKece J19 MCKe Kapauuibl, >kahun O6ep map. AnapubeiH Kopum
ucemiie Maylaiapel Tya. YIIapbsl YCo TeLIKedY, aHa uOTam OynchlH aun, 13-14 smbiaopas
Ooxpu ucemite TopOusue Oep Manaii ananap. KapbelH TYKIBITBIHHAH OalllKaHbl TaJIoN UTMATOHTD,
TOpOMsSI KYPMOI'dH, ypaMm TaJI9TIIOpeHs OHpoHToH Oy ycMmep, Darwiiix Oaii Oenon Corblitno
abpIcTall TapadbIHHAH aepyya Xyl Kypeso.

Keukeno Kopum Coxmio kapublkTaH ajjapra, aHachlHHAH TOKo0Oepiekks hom
nopdanbikka eipoHo, DOXPHIOH Kelle MbICKbULIAY, Tajay, XOWIOKOpJeK KeOek Hadap
raJdTIoOpHE OUIII SIIICH/IO YK CEHIEePa.

MokTan-mMaapaca KypmaroH ®axpu, Kopumne y3 kuporeHs KyjuiaHa. ToMoke TapThIpra
OMpaTd, BAKBIT-BAKbIT 3uepTen To aja. KopuMHE TramiioceHHOH aKda Tajoll HUTYHEH Tepiie
I0JUTapBIHA TOLIEHEP?.

Konmut MokTabeHs ykbipra xubdopenron Kopum, Coxuiio kKapubIKHBIH Cy3¢ OCIoH aHHaH
ANBIHBIN, KApYbIKHBIH Oep TaHBIIIbIHA cabakka xubopens. KapublkHbIH MakcaThl — Oait
ramozioH Gaimananein kany. CoXuiao — HCKe Kapallulbl, HajaH, Kahui Oep keire, aHa Oapsl y3
3IIIE XA UTETY TeHd MohuM.

Kagumu mokTonTo yKbIraH, OepHuHAM OeseM KypmoroH Kopum ycs Temikou 3uke
KyJUlaHa Oallulblif, XaTbIHHAD SHBIHA Hepu. OWllopeHyiore acpay KbI3 aHapAaH Oylra Y3biIl,
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OMIoH KybUIa, JIOKUH MOHBIH OCJIOH I'eHd €TeTHEH Havap TajoTiopeHd HOKTa KyelMblid. bomku
WT9 KWJep AW, aTa-aHachl yIUIApBIH eijoHmepepra Oyma. KopuMmHEH ramisceH TaHydblIap
ajapra KbI3 OMpMu, ITyHA J]a epakTaHpak KbI3 ananap. bampus Oenon ramms xopy aa 18 smbiek
Kopumro akbin kepTMH. AHa MKEHYE XaThIH allbIpra Kapap Kbiiajgap. YII ThIHA J1a TYTeN, a3blll-
Ty3BIIT epu Toprad, KopumM rammoceH 06NTeHIIEKKS TOIIepa, oHces, 31 YPHIHHAPCHI3 KalbIpra
MOXKOYp UTa. AXbIpIa, Oep dhoxemrxanoao Oep KemeHeH ylIeMeHa cabamde OyImbl, y3€ 19 IIyHaa
aJraH sipanapaaH yJien KuTa.

Ton kanran bompust Kyn snutope Oamikapblll KOH HWTS Oallliblid, Y3 OTHCE 10 aHbI
SPAOMEHHOH TanuiaMerid. bepaonbep 6anmacel Oynran ynasl Pudrare boxpusrs smoy kede o6mpa.
Kaiinaraceiubiy aa Boapusiro Oynran MeHoco0oTe SIXIIBI sIKKa Y3ropo. Pudrare ycenm Oyiira
Kutd, Kopummo kypepra TemoroH OeTeH sXIibl ChifidaTiiap Oy ererrs varbuibiil Tada.
Kaitranacer ma yisl KopumMHoOH KYpMoraH urenexiopHe oHbITbI PudraTeTon kypo. Llymait nremn,
Corpriino abpIcTalf 1a XaTachlH aHJIBIA, aHBIH Ja KWjeHe OeloH apachl sxXmieipa. Emmap yrer,
BonpusineH oTH-oHMCE, KallHAHACKHI J1a AOHBS Kysuiap. YJbl Pudrars 18 smeHno yKeIMbIILIBI Oep
KbI3 O€JoH TOPMBIII Kopa hoMm oHHCEH 19 y3e€ sHbIHA ana. bompus 1o KWjeHeHo Kapara HCKe
KaifHaHaMap KeOeK OyJIMBIH, amap ypTak Tell TaObIl, aHJAIIbII SIUiIop. boapus OHBIKIAPEIH 12
yCTepepra, TOpOUSIIOPra spJaoM UTd hoMm 0oxeTiie KapTiblk KUYepell, KapTaen OaKbIAJIBIKKA
Kyuo. Pudrare To xateiHbl hom Ganmanmapsl Oenmon matyp Topmbii cepandp (Mcexaksii, 1998:
113-153).

Hcxakplii 0y poMaHbIHIA Y3 YOPBIHBIH TaTap KOMTBIITEHd hoM aHBIH HajaH OaiiapbiHa
Koe3re ToTa. )KQMFLISITLHCH qareliTbIpMayda IOrapbl KaTJIaBbIH TOIIKHWJII HUTKOH 6y TOPKEMHCH
Oana TopOusoy hom GereM amy KeOeK MOCHAISNOpare sUTHIIIIAPEIH avbIll CaNbIpra THIPHIIIA.
M cxaKpIifHBIH MaKcaThl — TaTap XaJKbIHBIH HCKE Sy poBenie hoM aHa 0siiie mpodieManapHbI
KYPCATeI, ajapHbl XKJAUIU — sSTHA BICYJ1 OCJIOH XoJ UTY FOJUIAPhIH aHJIaThIpra THIPhIITy. PomaH
repoinapeiHbl Oepce Oynran KopumHeH Oana darblHOA JKOAMOM OEp MOKTONKD YKBIpra
Ompenye — TaTap XaJuKbIHBIH HCKE SOy poBelie hom aHbIH OenoH Ooiine mpoOieManapHBI
YHUIIYAS FON KYpCaTy yi. JIOKHH pomaHa KaauMu Kapail Oy ¢pukepaoH ecteH ubira hom Kopum
UCKEeYd bICyina OeseM ana; IIyHbIH HOTIDKOCEHIO UbIH OesleM alylaH MOXpyM Kaja.
Terepmonue kb3bl Oynran bompust hom yier Pudrate obpaznapbl apKeUTel poMaHAA KOIUAH
BICYJT — siHa4Ya (PUKEpIISy acChI3BIKIAHBIN, KaIUMH BICYNl TopOusice xumeme Oynran Kopum
0eJIoH aHBbIH TamIoCeHEH OapibIKk KMMUENEeKJIOpeHd KapamacTaH, Oep aHa Oymapak bonpusiHen
caOBIpIBIrbl hoM raifpaTe HOTHIKOCEH/® TOpOMSUIOHToH PudraTbHEH YHBIIUIAPHI amia >KAUAN
(duKepHeH KaauMu QUKEPIOH 6CTEHIIETe CUMBOJIMK (popMajia ayrbl UIaHra YbIrapbuia.

UcxaxpiiinplH  “bail  yrbutel” poMaHBIHAA Y SALIOTOH YOPHBIH Tarap >KOMIBIATE
YareUIbl Taba. ©Ocopid KaJAUMHU KapallHbIH, KaJHMH BICYJIHBIH THUCKOpPE SKJIApbIHHAH FOJTa
YBITHIN, SHAyYa S0y, AHAua (UKEpJSy albIMBIHBIH YHal Srbl, (aigacel YarbUIABIPBUIBIPTa
TBHIPBINIBLIA.

UcxakpiitieiH “Baii yreutel” ucemsie Oy acope o100M KoOhoTToH OWTpOK, KajJoMra
QJIBIHTAH TpoOJeManapbl STBIHHAH MI'bTHOApra jtaek. Mcxakblii KIIo4oKk OYBIHHBIH TOpOHsLIE,
Oenemiie Oynbipra TuenuiereHd 6aceim sicoiii (Coxaros, 19976: 65-66). MuiioTeHeH Kuiouore
OueH OOpYBLITaH SJIUI KUIIOUOK OYBIHHBIH TopOHsce hoMm MorbprdoTe MIUJUISTCHEH KHJIOUSTeH
TapaHTHSIIN JIUTOH (DPUKEpHE ajra copa.

2.1. “baii yreL1bl” pOMaHBIHIA TUH TOIIEHYICE

AHTPOIIOJIOTHK SIKTaH TYJIBICHI OCJIOH OWIITeJIOHT9H Oep aramackl OyyiMaca Ja, Cy3JIEeKTd
quH “Asahel TorajgoHeH, TOMyMoH, HUHAM 19 OyJica rorapbl KOUJIopHEH YbIHIAIl Ta OyJIybIHa,
OapybIrblHa BIIIAHY, WHaHY O€JoH Ooiine XamorT, Ama, QaopewmTs, Tepie pyxJiapHbH h.0.m.
TaOUTaTbTOH ©CTEH KewIopHeH OylyblHa BIIIaHyra HHUTE3JIOHTSH Kapaluiap, Kysajuiayjap
cucremacer” (CaburoBa h.6., 2016: 176); “Tonpers, TaburaTh ©CTE KOUIOPTra, TOPIE H3Te
oiibepnopra bimanyHbl hoM TaOBIHYHBI CHCTEMaIalITHIPral Oep coluaib HHCTUTYT, JUSHAT; Oy
JIOPIKSSre bILIAHBIYIAPHBI KaHYHHAp, oelMainap, roped-raasmiop, cuMBoiuiap GopMackiHaa
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TYIUIaraH, ypHAIITBIPraH TOPTUII, BIIIAHBIY HUTE3CHIO Oapiiblkka KWITOH (ukep Ooiinernere,
plllIaHbd sk unpean, kyasT” (Akalin h.6., 2011: 668-669) Oymapak aubikiana. dpeiiax auH
(eHOMEHBIH TOMyMH Oep HeBpo3 Oymapak Ownremn. JlypkxemM WCS IUHHE COIHAIb
OepmomiiekHe apTThipraH hoMm  OenneproH conuaidb WXKaT Oyiapak Kypo. JluHHEH
(yHKIIMOHAIBIIETe acleKThIHA TyKTanraH JlypkxenM AuHHE Oep KOMTBISITHHEH Oap OyiyblHIA
poJtb yitHaran puryaniap hom blmaHbraiap skeieiMachkl Oynapak agsikisiid (Temren, 1998: 306).
Moapacans ykbiran hom TaTtap yKbITydblIap MOKTIOCHIS PYC TEICHD 3aMaHy4a OejeM A9 alran
McxakblifHBIH TUHTS Kapata pukepiaope JypKkXeMMHEKEeHS SKbIH.

Hcxakprii, “oxmakblii hoM TopOWSBH KY3JIEKTOH KaparaHia, MAHHEH SXIIbI SKIapbIH
Kypo. XaJbIKHbI SIKbIHAWTYIa hoM OepromTepyad ITUHHEH POJieH sXiibl 0end. DaHaTHK JUH
ohemnopens hom xanbikHBI anjgaydsiiapra kapuibl ybira” (Kamalieva, 2009: 54). Maapaca
Oeneme anran hoM KbICKa BakbIT UMaM OyJIbII TOpraH VcXakplil AMHIS MparMaTUCT Kapaiira.
MUy KeMIIeKHe, TaTapibIKHBI CaKiay/ia THHHEH KUPOK OyIybl pUKEpeH anra cepa.

“baii yreulbI” pOMaHBIHJA JUH TOIICHUSCE HKe Tepiie Oymapak Oupens. bomap —
HCKEJIEKK?, TOped-TaaoTIopra HUIEe3JIOHT'9H TPAJUIIMOH, SITBHU apTTa KalraH JAWH TOIICHYICEe
OemoH aHJIbI CHIMHBI(KA Xac IWH TOIIeHYace. OCOpPHEH OamibiHma 0o0u Tabapra »KbpleHTaH
Corbliie OMKS SHBIHA MOXQJUIOHCH OOTECH XaThIH-KBI3bI XKbICJa, aHa APJIOM UTY OUCH Y3JIOPCHD
Kypo Oonap Oep Hopcaiop AUTMISP. BakbIT-BakbIT “S 1moiixem, s MOIOT; o 1mIdiixeMm, s MOIOT!”
JIMEN JI0Ta KBUIBIT Topcanap aa, 6o0u reHs 1eHssra aBas canMblid. IMaMHBIH Tenutope hom Terr
1opaynapbl Ja urbTHOapra jnaek. bobu Tabapra sipaoM HTy e4YeH akyllepka yakblpyra Oarira
OeTeHece OepAoH KapIbl TOIICAIdP 19, Oanma Taly aBbIpaliraHHaH-aBbIpas OapraHra, UMam
TETOMH TEHd ‘“‘aKkyliep KuTepTenm Od0WIoTe ana” AWMl pU3aiblk OENICpPToHHOH COH, aKylep
kwien BasudaceiH Oamkapa (Mcxakeni, 1998: 115-116). Pomanma, XoTTa, Kerie
TOPMBILIBIHIATHI CONAMITIICK KeOeK MOhUM MOChANIANOPAD 19 UCKENIEK OCNIOH SHAJIBIK apachIHA
KOH(JIUKTHBIH OapibIrbl aublk Oep MIOKEeNAd KypcaTeno hom kagummu (ukep TypbIOaH-TYpbHI
YKHHEITYTS Jydap UTelo.

KopumneH TopOusice eueH kaparuibl Oynrad 13-14 smibinopaore @oxpuHEH NUHHEH HU
MKOHJICTCH OCJIMOroH, JOHbs KYPMOIraH y3e 10 Oep Oana reiHa Oyiysl (Mcxakeiid, 1998: 117),
SI3YYBIHBIH (PUKEPIOPEH YKYUbIra HPEIITEProH aHIaTy4Ybl Tapa(bIHHAH TOHKBIUTHIOHD.

Hckenek OenmoH sSHAJBIK apachbIHAArbl KOH(IMKTKA YPBIH OMPENroH dCopae marapug
TEMachl Ja WKe SIKJIbI KaJlOMId alblHraH. SlHa YKBITY BICYJIbIHA HUTE3JIOHTOH MOKTAITK
xubopenron Kopum, ranns ayctel Coxuiao KapyblKHBIH Y3 MOH(OIraThISPEH XoJI UTTEPTY 64eH
MaJlaiHbIH aTa-aHAaChIHA JIMHHU OachIM sicay HOTMIKOCEHIIO aHHAH AJIBIHBII, KaJHMH BICYJ OelIoH
ykybiH goBam utteps (Mcxakeiid, 1998: 122-127). XonOyku KopvMHEH KOIUT MOKTIOCHID
SXIIBI OEJIeM aJIbIN, TUHHE /9 SXIIbUIAN eHpoHy MeMKuHIere Oyna. SIlHa4a yKbeITy Tapadaapbl
Oynran Mcxakplif ocop ama MWUISTEHS OHO IIYJI PIBEUUIE YIeTJIop OHMpern FoJ KypcaTepra
TBHIPBIIIIA.

Pomanna Kopum Oenon ®oxpurHeH ramibliik OyJraH KbI3JIapHbI Y3JIOpPEHd KapaTy eucH
OaryubinaH sipioM amynapbl, CoXuiae KapUbIKHEIH J1a aapra 0y MOChoJIo/Io SIPASM UTKSH OYIIbIM,
Y3 MOH(OraThIopeH KaWThIPTYbl KEOEK YPHOKIOpP O€lloH yiI dYOop TaTap >KOMIBIATEHEH
npobsiemansl Tapadiapsr kypcarena (Mcxakerit, 1998: 131-133). By mokenio KaauMu TOPMBIIIT
POBEIICHEH SUITHIILIAPHI POIBKIOP aTBIMHAPHI allla YKy4YbITa HPEIITEePEeo.

Hcxakplii AMHTS OyJraH UCKe KapalrHblH Oapbl MISXCH MPoOIeMallapHBI X971 UTY Yapachl
(bUKepeHs KapIilbl YbITHIT, YKYYBUIAPEIH J1a Oy MOChaIoJIo arapTeipra ThIphiia. “be3HeH Oaiinap
y3 Gaiimanappl JUToHJ® KeNIeNeK XaKbl TYreJ, MOCEIMaHJIbIK XakKblH Ja puras Kbiia
topranHapzaaH tyremwisp une” (Mcexaxsiit, 1998: 137) nun, OaitnmapHbIH XapakTepblH hoM TUHTS
Oynran MeHICO0OTEH YarbULABIPA.

XKomreiareHeH cad hom yrcra tapadsiHa ypHOK Oynapak poMaHna KopuMHEH XaThIHBI
Bonpus Oupens. Ocopno yn cad KyHesUIe XalblKHBIH JUHTS OyJIraH MOHOCOOSTEH YarbUIIbIpa.
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blmansruiel, yrcta KyHeluie kemie Oyny 6enon 0epra, yi hoM y3 raunocens, hoM upe ramnocena
KapaTa UXTHpamMIIbl 1a; KopruMHeH Tepie Hadap rafotiaope Oyiyra kapamacTaH, ajiral TopOusice
HOTIDKAOCE KHPare — HpeHs XxopMaTie hoM hopBakeiT anslH sHbHAa (Mcxaxsri, 1998: 140-141).
“bail yrsutbl” HCEMIIE 9COPAd TamjIolld XaThIH-KBIZHBIH TOTKaH ypbIHBI hom ohomusiTe XOCyChl
ragu Oep TaWiomoH YBIKKaH, STBHU TeTepMoHYe KbI3bl Oynran bompms oOpaser  ama
YarbUIABIPBUTBIN, HOKB MEHO bonmpus oOpassl MHCANBIHAA TAaWIoNd XaTHIH-KBI3HBIH YPBIHBI
Y39KTo OyJbIpra THELIere KypcoTens.

Bonmpust mMucanblHIa poMaH[a TO3WTHB, JOKWH W3ENIToH XaThIH-KBI3 00pasbl yprara
ypIrapbiia. MOHA XaThIH-KBI3Ta KOJI MOHAC09TE TYABIPTaH KaJuMH JUH aHJIASIIBIH OMITeIon
YTOpra KupoK. Tarap XaThIH-KBI3IAPBIHBIH XOpJere e4eH ThIphIKaH Mcxakbli, poMaHbl aia
aJapHBIH TOPMBIIITATBl XQJIEH YarbUIILIPHIN, Y3 YOPhI YKYUbLIaphIHA A2 TOKBIUM UTD.

YopblHBIH J6HbsATa Kapamibl hoM 0ail TaWIoHEH YHKIOHMOTOH MOMKHHICKIOPE
HOTHKACceH 10 KoprMmiore OoTeH Havap rafdTaopra Ky3 HOMbLIA KW, AHBIH OMIOHETT TO aKblIra
YTBIPMaBBIHAA XaThIHBI bompus raeruie Oyibin ubira. MoHBI ¢a0am wtemn, ramnace Kopumra
TarslH Oep XaThlH aly (PUKEPEeHd KWUIId, YOHKH THH 10 MOHA KapIibl TOIIMH. Boapusi MOHBI
TEIIOMACA /19, KaHAHACHIH Oy (DUKEPEHHOH KUpPE KaWTapbIpra HUKAJIOP THIPBIIICA Ja, XaThIH-KbI3
Oymapak aHbIH MOHA Kapiibl Temry xakel oynmerii (Mcxakerit, 1998: 144-147). Vcxakslii THHHEH
Up-aT XOKYKJIApblH ThIHA SIKJIABbIHA, XATBIHHAPHBIH Oy COOONMTOH JKOMIBIATHTOH YHTT
KaJyJapblHa Kapiibl Oynrad ¢ukepiaopeH boapuss Mucaibl amia Tenrs Kutepd hom acopHeH
asarblHIa aHbBl y3eH OepkaiiuaH ga spaTMaraH, Kellers caHaMaraH KalHaHackl OeJIoH
KaifHaTachlH KOTKapy4bl KahapMmaH nopakaceHs kytopa. Llyn posenure, bompust o6pasbl ama
narpuapxaib TauIors hoM KOMIBIATHKS TOHKBIAIN KY3IEKTOH Kapapra KUPOKIJICTeH aHjIara.

JKoMrBIATEHEH aBBIPTKAH YPBIHHAPBIH 9COPEH/Id YarbUIAbIpran Vcxakelid, ueauiapblH
na yprara kys. Kopumuer yisl Pugrate — sximisl 0eneM ajiras, JMHHEH OOTCH achUIBIH OCJIToH
SIIb ereT. MOHHAH ThIII, YT KaMUJ IOPIXKI9 pycua Ja 0eio hoM ykyusira YpHIK, eiire Oyiapak
TokbauM utTend (Mcxaxwriit, 1998: 152). Pudrate ypHore ama s3y4bl HacalblHIATbl €rE€THE
MHJUIOTEHO TaHBITHIPTa, aHbl KaOyJl UTTEpepro oMThUIa. By ereTHe yn rorapsl Oenemie, AMHEH
SXIIBI Oeyue, AeHbsIa OyJIbil OSTKOHHOPIOH Xa0apAap, aHa Telie OeloH Oepra pycyaHsl Ja
OenroH, KaMuII Oep Kele Oyapak CypoTIIH.

I'omepe Oye nunHHE TaTapmapHbl OepromTepyde hom caxmaydel Oep aimsiM Oymapax
KYpCo 119, MlcXakblil STHOIICHTPUK Oep Kapalll OeJIoH TaTapiibIKHBL, TaTap KeMJereH/y3eHuollereH
hapBaksiT anrer mwianga tora (Uzun, 2021: 178). cxakbliiHbIH Oy 9COPEH 19 THHHECH KOJUICKTHB
aHHBIH (pOpMaaIIybIHIa eJemie OyryblH haM IIyJ poBenuie MIITH Y3eHUAJIEKHE cakiayaa oep
aJbIM OYJIBIIT TOPYBIH J1a OWIITEINoN YTY KHPOK.

2.2. “baii yrpuibl” pOMaHbIHIA MUJLJIIT TOIIEHYICE

HcxakpliHBIH (UKPH MOTBHOMSTE MUILIIOT TOIIEHUYaCEe CY3IeKTd ‘“‘Tapuxu poBemTs
ypTaK oAd0M Tel, 3THUK Y3CHUSNIEKIOP, TEPPUTOPHS, MOIOHHAT, MKBbTHCAA (PopManamiblil,
UIYHBIH HUTE3€H/Id YpTaK y3aH hoM >KOMTBISATh CTPYKTYpachl OapibIKka KUTEpEI SIIOToH 3yp
TOTPBIKJIBI Oeproyiek Oynapak XaiblK; IIOXECHEH oJylere OepIiolliMo orb3achl OYIybl, LIYIIBI
XaJIbIKKa KapaBbl; JIQYJIOT, WII; KEIIEeJIap, XaJbIK; Oep TapMaKkKa KaparaH, Oep eJIKS/o 3LIYoHIIEK
aneinn Oapran kemenop” (CaburoBa h.6., 2017: 213); “Mwuin y3roiex, MUUIHIEK; MHUIUIA
Ooieniex” (Akalin h.6., 2011: 1684) Gynapak aubikiaHa. Tartap TapuxbIH/Ia MAKTHIA BAaKbITIAp
Ucnam puHe/MecenMaHJIBIK MWUIM KEMJICK/y3€HUoJIEK hoM MWUIST aramachl OEJIoH SIHOIID
KyJutanbuia. 1552 enma Kazan xaHisIrel Oachlll ayIbIHTaHHAH COH, Vcimam nuHE TaTapiapHBIH
MUIUTH Y3€HYQJIeTeH cakiaydbl hoM pycnap OenoH apaapblHIArkl aepMaHbl YarbUIIbIPYYbl
XoNeHs Kuio. Mcexakbplil wKaTbiHIA Aa TUH Pycust MecelMaHHApBIHBIH MHJUTH KEMIICKISPEH
cakiayybl KajkaH hoM sy usiraHarsl Oynapak yarbuibl Taba. by srer 6emon “bail yruis”
OCOpEH/I9 TUH TOIIEHUYOCCHEH JI9 MIJUIA KEMIIEK/Y3eHUYDIEK hoM MUJUIOT TOIIEHUOCEH CaKJIaydbl
Oep anbIiM OyJnapak KyJUIaHBUTYBIH KYPCOTEPIa MOMKHUH.
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Wy ragum hoM achul MOrbHOM® MWIIIM KEMJICK/Y3€HUQJCK TOIICHUACE, MIOXECIOPHEH,
TOPKEMHIPHEH SKH JKOMTBIATRISpHEH “Ce3 keM?”, “Ce3 KeMHOpIoH?” copayliapblHa jKaBall SKH
»KaBarutapsl Oynapak ka0yn urens ana (Giiveng, 1993: 3). DTHuK y3eHuUdsIeK UCd Oep Gap Oyy
MOCTYJATBIHBIH HOTIKACE OYIbIN, CyOBheKTHB Oyiapak SAImoNroH hom kaOyia HUTEAroH MHJICK
oyny xuce yi (Bilgin, 1995: 59). DtHouenTpuk O6ep kapamika ust Oyiran hom Gukpu poMmaHHap
s3ral  McXakbpIHBIH OCOPJIOPEH® JWH MUWIUIOTHE sKiIayna spaomMue Oep ajbiM, Oep dapa
Oymnapak ypbIH aina.

Pyc xakumusTe acThIHAA ALIOYYE TaTapiap TapuX AOBaMbIHIA STHHUK Y3E€HUQJICKIOpEH
IUHU Y3€HUYSJICKJIOpEe apThlHA smIepepra MakOyp Oynma. ANTBHIH Ypaa YOpBIHBIH pyciap
tapadsIHHaH mamapckoe uzo (mamap 30nvimbl | uzye) Oynapak atanybl, TaTap aTaMachIHBIH
TaTapJIapHBIH Y3JIOPEHD pyciap TapadbliHHaH Ounrene 6ep Makcar OelloH Tarbutysl pukepe hom
MecenMaH Kemiiere O0enoH eMMoT Kebek dakropmap coborute, Uaen-Ypan OyeHnarsl Tatapiap
y37opeH Oapbl THK Moceiman Oymapak aray ronblH cadimaranHap. [llwmhaGernma Mopxkanuy,
PYCIIapHBIH TaTap aTaMacblHa OyJIraH THCKIpE Kapallbl He3eHHOH Y3JI9pEH MecelMaH Oynapak
TaHBITCATIAP Ja, TaTapiap eYeH MOHBIH XHUTIpce3 OyNybIH, MOCEIMAHIBIKIAPEI STHBIHAA Oep 19
mamap STHUK aramMachlHA Jla OCTEHJIEK OWpyiopeH oWTo hom Oy mcemHop (Tatap OemnoH
MecenMaH) apacbiHna Hum Gemon EBdpar enranapbl apachlHAarsl epakibiK Kaadp 3yp aepma
Oynranbia Tenra ana (Mopkanu, 1989: 43-44). Mopxkanu hom HacwIfipuHBIH Todcupe OenoH
XIX raceipHbIH a3arel — XX TacelpHBIH OambiHna KazaH s3ydpUTapbIHBIH MAKTHIA Oep erelre
tapadplHHAH ONQ0MATTAa Tarap uceme Kyulaneiia Oanuteiii (Barram, 1996: 169). Tapuxwu
npoleccTa MOCEeIMaH, Oonrap sSKM TaTap aTaMallapblH KyJUIaHy TypblHIa 09xociop Oynca aa,
OyreHre KoHJ9 OapIbIK TaTapiap mamap aTaMachblH KyJUTaHa.

“baii yreuIbl” pOMaHBI — IOJIEMHK PyXTa SI3pUITaH Oep ocop. Amb aBTOp, SCOpHEH
OalbiHAa, Y3 MUIUIOTEHEH aBBIPY SIKJIAPBIH SIEPEPra, aHbl Oapbl MATyp SIKTaH I'blHA KYPCITEPTd
THIPBIIIYYBI SUITAH TATPHOTIAp OelmoH 0oxacka kepa (Mycun, 1998: 19). OcopHeH OalbiHIa
Wcxaxprit Oait ranne OananapblHBIH KyOeceHIs TopOusHeH Hadap OynybIH, 51 Oep KEIIeHEeH, SKH
TOMYMMIJUIOTHEH Hadap SKJIApblH SIICPYHEH, JJIIMHA KalyHBIH SXIIbIra HITMOBEH
acCBHI3BIKIIBIN. JKOMTBISITEHEH YeTepeKiie SKIapbiH, MPodieManapblH TENTd alyHbl — MHJUIOTCH
KHMCETY, POHKeTy Oyjapak Tyrels, 9, KHpECEHUYd, Kapa TalulapJaH apblHAbIpyda Oep 1o
Oynmapak Oemmepo (Mcxakeni, 1998: 113-114). By romapiaa Xaublkubl hoM MHLIOTYE
HcxakpliiHBIH KemJlere YarbUlblll Taba. Y1 KHJIOUOKTd MHUILUIOTEHEH IOK OYIIBIIT KUTYCHHOH
KypKa, LIyHBbIH ©YeH SHbIN-Kes. McXakblii 3THOLEHTPUK Kapamika usi Oynca Ja, MUJUIOTEHO
KarbUIBIIUIBI MPOOJIeMaIapHbl KAJIOMId aliraHAa POMaHTHUK Oylapak Tyrel, peaJlucTHK Oep
KapaliTaH YbITBII 311 UTI.

l'omymon anranna, McxaksldHBIH “baif yreutel” ocope, 3aMaHIalUIaphIHIa MUJUIOTHE
cakJiay XMCeH yiTy HUsATe OelIoH A3bUIraH hom aBTop TapadbIHHAH MOH/IA MIJUIOT SIIISEIIE OYSH
OMK MOhHM MOCHANANIOpHEH Oepce — slb OybIHHBI TOPOMSUIOY TeMachl KyTopedaran (MycuH,
1998: 20). MUIUIOTHEH KWJIQUOTEH SIIBJIOP TOUIKHI MTKOHTd KYpd, alapHbIH TopOusice hom
Oeneme ohomusATKko ms. AMAAaKTUK BICY/a S3bUITaH Oy 9COpAS SA3y4Ybl SAIIBISPHE, ramioHe hom
MHJUIOTHE, MIITH KEeMJIEKHE/Y3€HUYQJIEKHE Cakiial Kaiyra Oaphl THK YOpbIHA TYpbl KHIJITOH,
3aMaH4Ya MwuiM OeneM hom TopOWs aimia ThIHA HMPEIICPrd MOMKHH HKOHJIETEH KYpPCOTEpra
THIpBINIA. By KapantHbIH apThIHAA )KAUAN (UKEp YPBIH aja.

VcxakplifHBIH JUHIS YUKTOH THIII J9PXKSAS OacklM sicaBbl Ja, achbUIBIHAA, MWLM
KeMJIEKHE/Y3CHUQJIEKHE, TAaTapIIbIKHBI CAaKJIall Kainy edeH. 1552 ennan Oupie pyc XakuMHUSITCH/Id
SAIIOTOH TaTapiiapHBIH PYC KYJIbTypackl hoM pyc cosicoTe TOICHPEHID IOK OYIBII KHTMOBE,
MUJUTH KeMJIETEH/Y3EHUQJIEreH JIoBaM HUTTEPa allybl ©4eH OUHM KeMJICKJIOPEH/Y3eHUQICKIopeH
cakinaynapel hoM aoBaM wuTylope Kupokieren Oenpeps Mcxakeiid. Ocopae OuHre OynraH
KapalrHbIH WKe Tapadibl IKTRIPTHUTYHI ITYHBI a4bIKIIay MaKCaTIIbl OUpers.

Tarapnap eueH nuHHE OepiomTepyde, cakiaydsl Oep anbiM Oynapak KaOyn UTCO A9,
HUcxakplii TomepeneH hap 4opbIHIa OUSPIIEK 3THOLEHTPHK FOHAIEIITOH I UTEH, TaTapiIbIrbIH,
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TaTtap KemJereH — MIUToTeH hopBakeiT 6epenue ypoiana Tota (Uzun, 2020: 43). “Baii yreuisr”
poMaHBIHIIA Oaphl THK TaTap Kemurere/y3eHdonere hoM tarapiaapHBIH mpobdieManapbl KYTopeno,
XaIIBIKHBI OOpPYBITaH MOCHAJIONOP AUYBIKIAHBIIN, aJTapHbI JKOAUIU FOJT OCIIOH YWITy MOMKHHIIETS
aHyaTbuIa. Mcxakblil ocopiIopeH1o MIJUIST TOIIEHUYOCCHEH HUTe3€ aHbIH OepeHue 9CopIoOpEeHHOH
Oepce Oynran “bail yreutel” pOMaHBIHIA MUKPO THIAHIA TATapIIBIK OENoH OallIaHbII, BAaKbITIAp
YTy OCIIOH TarblH Aa KUHOS Telrer, “O#ro tada” keOeK oCOpIopeHIId TOPKH XaIBIKIAPHBIH
OepIoMIIETeH SIKIay JOPMKICCHD KaAdp KyTopea.

3. Momrak

lasi3 Vcxaxpiif omoOUATHBI XaJBIKHBIH TOPMBIIIBIH, TOHBSICHIH Y3ropTyde, aHa Typbl
IOJHBI KYpCoTyde uieaib Oep anbiM Oylapak Kypd. OCOPIopEHIITe YIreT-HICHXOT eciayoe 19
A3y4bl (PUKEPIOpEeHEH TaOUTbIi YarbUIBIIIBI OyIIBI TOpa.

HcXakplifHBIH  MOTrbpH(GOTUS-HKOMUTUECIICK YOPBIHAA S3BUITAH OCOPIOPEHHOH Oepce
Oynran “bait yreutel” poMaHBI, Y3 YOPBIHBIH MehuM MpoOiieManapslH KYTapen YBITBII, TapOus
hom GenemM MocbaIoNIope TOLICHUAIOPEHS KHH YPBIH OUPEIToHrs KYPd, HOKb MEHO IIYIIbI SITBI
OenoH yKy4JbpLTapra cabak OymibIpaai acap.

Pomanna M hoMm nuHM KeMIIeK/y3eHYQJEK ajrbl IUIAHTa Kyella, KeleJIopHeH TUHHE
Y3 GaiinanapbiHa KyJIaHYbl 9COpAd Tepie obOpasnap hom Bakblifranap SpIoMEHId yKydblra
TOKBIUM HUTEJd. OCOPHEH a3arblHia MWLIM hoM IWHHU SKTaH Kewdie, orapbl OeJIeMra us, pyc
TEJEeH J9 sXIIbl OenroH, Oy Ten spaoMe OeloH AeHbATa adypuiraH KahapMmaHBI amra s3ydsl Y3
buKepiopeH xKuTKepd hoM 1y paBenuie yKydbliapblHa TYPhI FOJTHBI KYPCOTa.

Hunne Pycus mecenMaHHapbiH OepismTepyde hoM MHIUIH Y3€HYQJICKIOPEH CcakiIaydbl
Oep ampiM Oynapak Kypco 19, VICXakbIMHBIH MHJITM TOMTBUIApHl IMHTY Kaparanaa hopBakbIT
OepeHYe yphIH/IA aNTHI TUIAHAa OyIia.

Baranbina ga, MehaXuplekTs 119, STbHU ToMep Oye TaTap MHJUISTEHEH smoeine hom
KIWJIOUOre ©uYeH KOpIIIKOH Mcxakblil, ocopyiopeH A9 LIyIIbl KepaITo Oep aimbiM Oylapak
KyJaHrad. “bafi yreutel” ocopeHms OuH hoM MIIUIST TemreHYanope Oy poBelle YarbUIbIIT
TaIKaH.
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Etik, Beyan ve Aciklamalar

1. Etik Kurul izni ile ilgili;

M Bu calismanin yazar/yazarlar, Etik Kurul Iznine gerek olmadigini beyan etmektedir.

2. Bu calismanin yazar/yazarlari, arastirma ve yayin etigi ilkelerine uyduklarimi kabul
etmektedir.

3. Bu ¢aligmanin yazar/yazarlar1 kullanmis olduklar1 resim, sekil, fotograf ve benzeri belgelerin
kullaniminda tiim sorumluluklar kabul etmektedir.

4. Bu g¢aligmanin benzerlik raporu bulunmaktadir.
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DENIZLI iLi BEKILLi ILCESINDE iISLEK OLARAK KULLANILAN BAZI
FIILLERIN INCELENMESI
Examination of some verbs that are used continuously in Bekilli disrict of Denizli province
OLCAY GUNTULU OZAKAYDIN !

Oz

Denizli ilinin Bekilli ilgesi sehrin kuzey kisminda yer almaktadir. 1987 yilina kadar Cal
ilgesine bagli olan Bekilli bu tarihten sonra ilge statiisiine kavusmustur. Bekilli, Cal, Civril
bolgesine 13.ylizyilda Oguz Boylarindan basta Kayr Boyu olmak {izere Avsar Boyu, Yazir
Boyu, Bayat Boyu, Beydilli Boyu, Cavuldur Boyu, Eymir Boyu yerlestirilmistir. Bunun
sonucunda bu bdlgeye Oguz Tiirkcesi hakimdir. Yapilan arastirmalar sonucunda Denizli ili ve
ilceleri Bat1 Grubu Agizlart sinirlan igerisinde yer alir. Bati Grubu Agizlarmin ses ve sekil
bilgisi dzellikleri Bekilli halkinin giinliik konusma dilinde biiyiik oranda gézlemlenir. Ozellikle
giinliik hayatta siklikla kullanilan baz fiillerin bu yoreye 6zgii sekliyle sdylendigi ve yazildigi
goriilmektedir. Hatta bu fiillerin, Derleme Sozliigii ve Tarama Sozliigii’'nde ya yer almadig1 ya
da farkli sekillerde yer aldigi tespit edilmistir. Bu eylemlerin kék ve ek kisimlarim
inceledigimizde dilimizde uzun siireden beri var olduklar1 ama kullanim alanlarinin Bekilli gibi
kirsal alanlarla simirl kaldig: belirlenmistir. Ornegin; “hamasmak” fiili “sarilmak, kucaklagmak”
anlaminda bu ilgede siklikla kullanilan bir fiildir. Fakat bu fiil Derleme Soézliigi’nde
gegmemektedir.

Anahtar Kelimeler: Bekilli ilgesi, Oguz Boylari, Bati Grubu Agizlari, Fiiller, Derleme
Sozligii
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Abstract

Bekilli district of Denizli province is located in the northern part of the city. Bekilli,
which was a part of Cal district until 1987, gained district status after this date. In the 13th
century, among the Oghuz tribes, the Kay tribe, the Avsar tribe, the Yazir tribe, the Bayat tribe,
the Beydilli tribe, the Cavuldur tribe and the Eymir tribe were settled in the Bekilli, Cal, Civril
region. As a result, Oghuz Turkish is dominant in this region. As a result of the researches,
Denizli province and its districts are located within the borders of the Western Group Dialects.
The phonetic and morphological features of the Western Group Dialects are largely observed in
the daily spoken language of the Bekilli people. It is seen that some of the verbs that are used
frequently in daily life are said and written in the form specific to this region. In fact, it has been
determined that these verbs are either not included in the Derleme Sozliigii and Tarama SozIigii
or they take place in different ways. When we examine the root and suffix parts of these verbs,
it has been determined that they have existed in our language for a long time, but their usage
areas are limited to rural areas such as Bekilli. For example; The verb "hamagmak" is a verb that
is frequently used in this district in the sense of "hug, embrace". However, this verb does not
appear in the Derleme SozIigii.

Keywords: Bekilli District, Oguz Tribe, Western Group Dialects, Verbs, Compilation
Dictionary

1.Giris

Anadolu agizlan iizerine Diinya’da ve iilkemizde pek c¢ok bilim insani arastirmalar
yapmis bu konuda eserler vermislerdir. Calisilan saha i¢inde derlemeler yapilarak olusturulan
agi1z haritalar dilimiz i¢in 6nemli bir hazinedir.

Anadolu agizlan iizerine yapilan ilk siniflandirma denemesi 1896 yilinda . Kunos’a
aittir. Bu siniflandirma Kunos’un “Kisazsiai Torok Dialektusairal” adli eserinde yer alir. Diger
bir simiflandirma ise Prof. Dr. Ahmet Caferoglu tarafindan kendi yaptigi derlemelerden
yararlanarak olusturdugu “Anadolu Dialektolojisine Dair Bir Deneme” adli makalesinde
karsimiza ¢ikar. Bu makalede Anadolu agizlarim dokuz agiz boélgesine ayirir. Bu bolgeler
sunlardir: “Dogu illeri agizlar1 bolgesi; Erzurum, Trabzon, kismen Rize agizlar1 bolgesi; Sivas
kismen Tokat illeri agizlar1 bolgesi; Amasya, Corum, Ankara, kismen Yozgat agizlart bolgesi,
Orta Anadolu agizlar1 bélgesi; Bat illeri agizlar1 bolgesi; Konya agiz bolgesi; Kastamonu agiz
bolgesi”

Yine Anadolu agizlar1 iizerine yapilan caligmalarin baslicalarindan olan Prof. Dr.
Zeynep Korkmaz’in Giiney-Bati Anadolu Agizlar1 adli eserinde Zeynep Korkmaz; Glineybati
Anadolu Agizlarimi “Manisa agizlari, Dinar Agzi, Aydin-Denizli agizlar1 ve Mugla agz1” olmak
lizere dort agiz bdlgesine ayirir. Ayrica “Tiirk Dili Uzerine Aragtirmalar” adli eserinin ikinci
cildinin altinct boliimiinde “Anadolu Agizlari, Dil-Folklor Baglantisi” baghgi altinda agiz
agizlari lizerine yazdig1 makalelerini toplamustir.

Prof. Dr. Leyla Karahan’m Anadolu Agizlarinin Smiflandirilmas: adli eserinde ise
Anadolu agizlarimi “Dogu grubu agizlari, Kuzeydogu grubu agizlar1 ve Bati grubu agizlari”
olarak ii¢ agiz bolgesine ayirir. Hatta Bati grubu agizlarin1 ses bilgisi ve sekil bilgisi
Ozelliklerindeki farkliliklardan dolay1 on alt gruba ayirir. Denizli ili agz1 birinci alt gruptadir.
Leyla Karahan eserinin sonunda agiz bolgelerinin ve bu bolgelerin alt bolgelerinin haritalarini
verir. Bu haritalarin igerisinde agiz gruplarinin ses bilgisi ve sekil bilgisi bakimindan belirgin
ozellikleri de gosteren haritalar mevcuttur.

Bat1 grubu agizlar1 {izerine yapilan ¢aligmalar icin Prof. Dr. Giirer Giilsevin’in “Usak Ili
Agizlar1 Dil Ozellikleri-Metinler—Sézliik” adli eserini, Prof. Dr. Tuncer Giilensoy’un “Kiitahya
ve Yoresi Agizlarr Inceleme- Metinler- Sozliik” adli eserini, Prof. Dr. Ayse Ilker’in “Manisa
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Agizlar1” adli eserini, Prof. Dr. Ali Akar’m “Mugla ve Yoresi Agizlar1” adli eserini
sOyleyebiliriz.

Bati grubu agizlar1 bolimiine giren Denizli agzi iizerine yapilan c¢alismalari
inceledigimizde ise Prof. Dr. Ceyhun Vedat Uygur’un “Denizli Ili Agz1 SézIiigii” eserini, Dog.
Dr. Himmet Biike’nin “ Denizli Agzindan Derleme Sozliigiine Katkilar” adli makalesini,
Belgin Tas’m “Denizli- Cal Ilgesi Selcen Koyii Agzimin Fonolojik ve Morfolojik Acidan
Incelenmesi” adl1 yayilanmamus yiiksek lisans tezini 6rnek olarak gosterebiliriz.

Denizli ilinin Bekilli ilgesi sehrin kuzey kisminda yer alir. Halki daha c¢ok tarim ile
ugrasir. 1965 yilindan sonra egitim amaciyla geng¢ niifus Denizli merkez basta olmak iizere
cevresindeki diger biiyiik sehirlere go¢ etmistir. Daha sonra ilgeye meslek yiiksekokulunun
béliimlerinin acilmasiyla ilge canlanmaya baslamistir. ilcede sosyal yasam, gelenek ve
gorenekler canliligini korumaktadir. Anadolu kiiltiiriiniin misafirperverligi, yardimseverligi
ilcemizde de kendini gésterir. Orta Asya’dan Anadolu’ya tasinan tarihi ve kiiltiirel degerler
dededen toruna miras olarak devam eder. Bayram gelenekleri, 6lim gelenekleri, diiglin
gelenekleri, yemek kiiltiirii, sifacilik gelenekleri gibi kiiltiirel degerler geng dil ile aktarilir. Dil
ozellikleri, kullanilan isimler ve fiiller geng nesillerle giiniimiize tasinir.

2.Bulundugu Agiz Bolgesi Bakimindan Bekilli flcesi ve Tarihi

Bekilli’de ilk Tiirkmen yerlesmelerinin 1211 ile 1243 yillar1 arasinda oldugu
bilinmektedir. Germiyan Beyligince Bekilli ve cevresinde Beyce Sultan ve Iynel Gazi’ye toprak
verilmistir. Osmanlilar zamaninda da buraya asker konuslandirilmistir. Bazi topraklar timar
olarak verilmistir. Bu timar sipahilerine “beg” denilmistir. Topraga ise “el” veya “il”
denilmektedir. Begcenin veya Beg’in iI’i var anlaminda “Beg-il-li” olarak adlandirilan bu
yerlesim yeri zamanla s6ylenme kolayligindan dolay1 “Bek-il-1ii” olarak sdylenmeye baslanmis
zamanla Bekilli seklini almigtir.(Kogberber, 2007:266)

Bu bolgede Bati Grubu Agiz 6zellikleri kendini gostermektedir. Fakat bu ilgede
kullanilan eylemleri dogru bir sekilde inceleyebilmek i¢in bu bdlgeye gelen boylar1 bilmemiz
gerekmektedir. 1176°da Selguklu ordusu Miryakefelon Savasini kazandiktan sonra II. Kilig
Arslan kendi atabegini yirmi dort bin kisilik bir ordu ile Bizans’in iizerine géndermistir.
Bizans’1 baris sartlarini yerine getirmeye mecbur etmistir. Kuvvetlerine deniz suyu, kum ve
kayik¢1 kiiregi getirmelerini emrederek Menderes boyuna yollamistir. Bu kuvvetler Ege
Denizi’ne kadar akinlar yapmistir. Boylece Bekilli ve ¢evresi Anadolu Selcuklularin eline
gecmistir. Fethedilen bu yerlere dogudan gelen Tiirkmenler gonderilmistir. Bu devrede Bekilli
cevresindeki Pepuza sehri yakinlarinda ilk Tirkmen yerlesmeleri gergeklesmistir. Dogudan
gelip bu ug bolgesine yerlestirilen Tirkmen Boylari arasinda Oguzlarin Avsar Boyu, Kay1
Boyu, Yazir Boyu, Bayat Boyu, Beydilli Boyu, Cavuldur Boyu, Eymir Boyu yer almaktadir. Bu
boylarin Civril, Bekilli, Cal bolgesinde yerlestigi bugiin bile boy isimleri ile bilinen kdylerin
varligi bilinmektedir.(Kogberber, 2007:207)

Oguzlarin Bozok koluna bagli Giin Han Ogullarindan olan Kay1 Boyu Tiirk tarihinde
hiikiimdar ¢ikaran Oguz Boylarinin basinda gelir. Faruk Stimer’in tespitine gére XVI. ylizyilda
en biiylik Kayr oymagi Denizli’nin kuzeyinde yasamaktadir. Mentese Kayilar1 da Denizli
Kayilarinin bir pargasidir. Denizli yoresinde ti¢ Kay1 kdyii bulunmaktadir. Bunlardan ikisi Cal-
Bekilli sinirlari igerisindedir. (Stimer, 1980:218)

Bugiin Cal- Bekilli yolu iizerinde bulunan Kayi1 Pazar1 adiyla bilinen yerde Kay1
Koyili’niin olmasi kuvvetle bir ihtimaldir. Aydin tarafindan gelen yol, Narli Dere, Sazak ve
Selcen altindan Hangalara be Hangalr Kopriisii’nden sonra Kirtk Minare nin yanina gelir. Kirik
Minare’nin oldugu yerde Kay1 Pazari vardir. Burasi eski yollarin kavusma yeridir. 2

?flgemiz Bekilli, (1998), Denizli ili Bekilli flgesi Tanitim Kitabi, Denizli: Bekilli Kalkinma ve Dayanigma Dernegi
Yaymlari.
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3.Ag1z Ozelliklerine Bagh Olarak Bekilli’de Kullamilan Fiil Ornekleri

Gorildiigi tizere Bekilli, Cal ve Civril bolgesine Oguz Boylar1 yerlesmistir. Bu bolgede
giinliik hayatta kullanilan fiiller de Oguz Tiirkcesinin 6zelliklerini tasiyacaktir. Eski zamanlarda
islek olarak kullanilan bazi fiiller giinimiizde sadece bu bolgede ozellikle Bekilli ilgesinde
varhigini yine islek olarak siirdiirmektedir. Bu fiiller su sekildedir®:

Azirga- : “Az gérmek, azimsamak” anlamindadir. Az isim kokiine +(I)rgA- ekinin
gelmesiyle olusmustur. Bu ek birlesik ek goriiniimiindedir. Eski Tiirk¢eden beri hemen hemen
biitiin lehgelerde pek az sayida 6rnegi vardir. Tiirkiye Tirk¢esinde de +(I)msA- ekine “kosut,
gibi saymak, dyle saymak™ anlaminda gegisli birkac fiil birakmistir. Tarama Sozliiglinde “az
gormek, ehemmiyet vermemek, azimsamak, istihfaf etmek” seklinde yer alir. Derleme
Sozliigiinde ise “azinsa-“ seklinde Denizli’nin Cal ilgesinin Dedekdy kdyiinde ve Bekilli
flgesinin Ekse kdyiinde gegcmektedir. Tietze’nin Etimolojik sdzliigiinde ise “azirga- , azirgan-
sekillerinde yer alir ve “azzimsamak” anlaminda verilir. Ayrica Tietze “az” kokiiniin dilimizde
az rastlanan “-irga” ekini alarak “sanma ve algilama” anlam tagidigini vurgulamigtir. “-irga” eki
“-1mmsa” ekiyle aym gorevde kullanilmustir. ismet Zeki Eyiipoglu’nun Tiirk Dilinin Etimolojik
sOzligii eserinde ise bu fiil “azirganmak”™ olarak gegmektedir. Bu fiilin “azirkanmak” seklinin
oldugunu da belirtmistir.

Bu fiilin Bekilli il¢esinde kullanilist giinlilk konusma dilinden alinan su ornekte
gorebiliriz:

“asger olan gardasima yiiz gayme verince herkesl€ az-irga-di ya giz paray1.”

Buy- : “Soguk gelmek, lisiimek” anlaminda kullanilan bu sézciik TDK Sozliigiinde halk
agz1 olarak geger. Tarama Sozliiglinde goriilmemektedir. Derleme sozliigiinde ise “donmak,
iisimek” anlaminda “biy-” seklindedir. Fakat Bekilli veya Cal ilcelerinin adi yer almaz.
Tietze’nin Etimolojik sozliigiinde ise “buymak” olarak “donmak, donarak 6lmek” olarak
verilmistir. Bu fiilin “buz” sézciigii ile ortak bir “*bud-" kokiinden tiireyebildigi diisiiniilse de bu
konuda herhangi bir kelimenin tespit edilemedigini belirtmistir.

Bu fiilin Bekilli ilgesinde kullanilist giinlilk konusma dilinden alinan su ornekte
gorebiliriz:

“ hinden keri burala souk kelir sen buy-ma aman deyin.”

Cokag- : “Toplanmak” anlaminda kullanilir. TDK’ nin Tarama Soézliigiinde “¢okusmak”
olarak yer alir. Ayrica Divan-1 Ligat-it Tirk’te “gokras-” fiili “cogalmak” anlaminda
verilmistir. Ve Oguzca bir kelime olarak belirtir. “Cok” isim kokiine isimden fiil tlireten +A-
ekinin isteslik eki -s- ile kaynasmasindan olusan +As- birlesik ekinin gelmesiyle olugmustur.
Genellikle “olmak” anlamin1 bildiren gegissiz bazi fiiller tiiretir. Divan-1 Liigat-it Tiirk’te gegen
“cokra-” fiili “pmnar, yemek, mide” gibi sivi barindiran varliklarin ¢ogalip kaynamasi,
kaynasmasi” anlaminda kullanilmistir. +rA- eki Eski Tiirk¢ede de sayili birka¢ 6rnek verilmis
bir ektir, isteslik ekiyle genisletilmistir. Dede Korkut’ta ise bu fiil “coh-* seklinde “iistismek,
cullanmak” anlamlarinda gegmektedir. Tietze’nin Etimolojik Soézligiinde “cokasmak™ olarak
“toplanmak, birikmek, kalabalik etmek” anlamlarinda ge¢mektedir. Tietze bu fiilin “cok-
fiilinin varyantlarindan oldugunu ortaklik eki olan“-s” ekiyle tiiretidigini belirtir. ismail Zeki
Eylipoglu’nun Etimolojik Soézliiglinde bu fiil “coknasmak” seklinde verilmistir. Derleme
sozligiinde ise bu fiil Denizli’nin Saraykoy ilgesinde “lislismek, toplanmak™ anlamlarinda
“cokus-“ seklinde yer almaktadir. Bu fiilin “Cokas-“ sekli ise Cal ve Civril ilgelerinde
gegmektedir.

3Mahmut Biger, Denizli ili Bekilli ilgesi Tanitim Kitabi, Bekilli Kalkinma ve Dayanisma Dernegi, Bekilli 1998.
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Bu fiilin Bekilli il¢esinde kullanilist giinlilk konusma dilinden alinan su Ornekte
gorebiliriz:

“ cesmenin basina ¢okas-an gizla pek gozel idi.”

Dangirda- . “Yiksek sesle bos bos konusmak™ anlaminda kullanilan bu soézciik
“dingirda-“ olarak da yer alir. Divan-1 Liigat-it Tiirk’te “tingila- / tingile-*“ olarak gecen bu
kelimenin kokiiniin “ting” yani seda, nagme perdesi olarak gectigini goriiyoruz. TDK’nin
Tarama Sozligiinde ise “difi-,tifi-” kokiiniin “ses ¢ikarmak, s6z sdylemek” olarak verildigini
gormekteyiz. Tuncer Giilensoy’un Koken Bilgisi Sozliigiinde “tingir-“ kokii metal bir nesnenin
sert bir yiizeye diiserken c¢ikardigi bir ses olarak verilmistir. “ti” yansima kokiintin (+n)+KlIr
seklinde yapim eki almasiyla olustugunu, iistiine +da isimden fiil tlireten yapim ekinin
gelmesiyle “tingirda-“ fiilinin olustugunu gormekteyiz. “Bos yere gereksiz konugmak, alay
konusu olmak ve giiriiltii etmek” anlamlarinda verilmistir. Tietze’nin Etimolojik sozliiglinde
“dangirdamak” olarak gegen bu fiil “kulaklar1 rencide eden devamli ve ¢irkin ses g¢ikarmak,
bagirarak konugsmak” anlaminda verilmistir. Ses taklidi olan fiile —la yerine —da ekinin
getirilmesiyle olustugunu belirtmistir. Ismet Zeki Eyiipoglu’nun Etimolojik Sézliigiinde bu fiil
“dangildamak” olarak gecer. “Dang diye yansima sesler c¢ikarmak, anlam genislemesiyle
sagmalamak” anlamlarinda kullanildig: belirtilmistir. Derleme sozliigiinde ise bu fiil i¢in Bekilli
ilgesi kelimenin kullanildig: yer olarak verilmistir.

13

Bu fiilin Bekilli il¢esinde kullanilis1 giinliik konusma dilinden alinan su ornekte
gorebiliriz:

“ dangwr-da-(y)ip durma bakam gonuscamis o sennen”

Frydir- © “Firlat-“ anlaminda kullanilan bu fiili inceleyecek olursak “fir” ya da “fiyt”
yansima kokiiniin +(I)r- / +(U)r- isimden fiil yapma ekiyle tiiretilmis olabilecegi kanisindayiz.
Dilimizdeki bazi 6rnekler ses yansitan tek heceli koklerden +(Dr- ekiyle tiiretilmis “yapma”
bildiren fiiller goriinimiindedir. Bu kullanima bagka oOrnekler olarak ‘“hapsir-, tfiir-“ gibi
kelimeleri verebiliriz. Dede Korkut kitabinda da “firlamak™ olarak geger. Derleme sozliigiinde
bu fiilin kullanildig: yer olarak Bekilli verilmistir.

Bu fiilin Bekilli ilgesinde kullanilist giinlilk konusma dilinden alinan su ornekte
gorebiliriz:

“Ongii das1 dereye fiydir-ma sakin”

Gangilla- - “Hopla-, zipla-*“ anlaminda kullanilan bu fiil Tarama Sézliigiinde karsimiza
“kalkit-, kalgit-“ olarak ¢ikmaktadir. Divan-1 Liigat-it Tiirk’te ise bu kelime “kalkit-, sigrat-*
anlaminda “kalit-, kalitgan™ seklinde gecmektedir. Dede Korkut Kitabinda “kalkgil” olarak yer
alir. Tuncer Giilensoy’un Koken Bilgisi Sozliigiinde ise “kalki- fiili “sigramak, hoplamak”
anlaminda verilir. Eski Tiirkgede “kali-k / kal(g)1-“ seklinde gectigini sOyler ve “kalk-“ fiilinin
kokenini buraya baglar. Bu ilgemizde kelimenin “k” ile degil “g” ile baslamas1 Bati Grubu
Agizlarinda sik¢a goriilen kelime basi k- > g- degisiminden kaynaklanmaktadir. Derleme
sozligiinde bu kelime “gangil” olarak “¢gok zayif insan” olarak kullanilmistir. Bu fiil “ziplamak”
anlaminda “kangilla-““ seklinde Civril ilgesinde gegmektedir.

Bu fiilin Bekilli il¢esinde kullanilis1 giinlilk konusma dilinden aliman su Ornekte
gorebiliriz:

“0kiiz gannisina mindirince boyuna gangilla-yip durduk yol boyu”

Hamag- : “Kucaklagmak, sarilmak” anlaminda kullanilan bu fiile higbir sozliikte
rastlanmamigtir. Muhtemelen “ham” isim kokiine isimden fiil tiireten +A- ekinin isteslik eki —s-
ile kaynasmasindan olusan +As- birlesik ekinin gelmesiyle olusmustur. Bati Grubu
Agizlarindan orta damak iinsiizii “k” nin sizicilasip orta damak {nsiizii “h” ya donmesi sik
goriiliir ama bu durum kelime sonlarinda karsimiza ¢ikar. Bu yiizden bu kelimenin “kamag-*
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eyleminden geldigini olasilik olarak diisiinebiliriz. Ayrica bu fiil Derleme sozliigiinde
bulunmamaktadir.

Bu fiilin Bekilli ilgesinde kullanilist giinliik konugsma dilinden alinan su oOrnekte
gorebiliriz:

*“ gel bi hamagam gari pek 6zledim seni abila gizim”

Karala- : “ Kesici aletlerin agzini1 bilemek” anlaminda kullanilir. Bu kullanim “kayrak
tas1” denilen Bekilli ilgesinde giiniimiizde de kullanilan yassi, bir ucu keskin taglardan
gelmektedir. Onceden bigak veya hancer gibi keskin aletleri bu kayrak tasina siirterek biledikleri
icin “kayra-la-“ eylemi buradan gelmektedir. Bu bolgede “kayrala- ve karala-“ seklinde
kullanildig1 goriilmektedir. Bugiin diger Tiirk diyalektlerinde de kullanilan bu kelime su
sekillerde gecmektedir: ““ Baskurt Tiirkgesi kayrav, Kazak Tiirk¢esi kayrav, Kirgiz Tiirkgesi
kayrd, Ozbek Tiirkgesi kayri-, Tatar Tiirkgesi kayrau, Uygur Tiirkgesi kayri- sekillerindedir. Bu
kelime kayrak isim kokiine —lA isimden fiil tiiretme ekinin eklenip kelime sonundaki “k”
iinsiiziinlin sdylenmemesiyle olusmus olabilir. Derleme sozliigiinde ise bu fiil “kesici aragla
kesici bir aletin agzin1 bilemek” olarak sadece Bekilli ve Cal ilgelerinde gegmektedir.

Bu fiilin Bekilli ilgesinde kullanilis1 giinliik konusma dilinden alinan su ornekte
gorebiliriz:

“kurban i¢in bigaklar1 kara-la-mak kerek”

Kirkig-: Bu eylem “bir isi yaparken hizli bir sekilde bitirip yarigmak” anlaminda
kullanilmaktadir. Bu eylemi Divan-1 Liigat-it Tiirk’te “kirig-* olarak gérmekteyiz. Kazimakta ve
styirmakta yardimet olmak ve yaris etmek anlaminda gegmektedir. Kirk- fiil kokiine —is- isteslik
ekinin eklenmesiyle olusan bu eylemde birlikte ya da karsilikli olarak bir isi tez zamanda
yapmak esastir. Dede Korkut Kitabinda bu fiil “kirismak” olarak gecer. Ve ‘“yarigmak,
savagmak” anlaminda kullanilir. Derleme sozliigiinde ise “cekismek, kavga etmek” anlaminda
Balikesir’in Susurluk il¢esinde goriilmektedir.

Bu fiilin Bekilli ilgesinde kullanilis1 giinliik konusma dilinden alinan su ornekte
gorebiliriz:

“burda yunanin komutani {is giin boyunca ¢obanlala kurk-ig-mis-la”

Orelen-: “Saldirmak, parca parca etmek, ufalanmak” anlaminda kullanilan bu kelime
or-e+le-n- seklinde olusmustur. Divan-1 Liigat-it Tiirk’te or- fiil kokiiniin “belirmek, ¢ikmak,
toplanmak, yiikselmek” anlaminda kullanildigim gérmekteyiz. Or- fiil kokiine —AlA- fiilden fiil
tiireten yapim ekinin gelmesiyle olugsmustur. —AlA — eki bu eki alan fiilin gosterdigi isi kisa
araliklarla tekrarlama islevi yiiklenmis bir ektir. Or- fiil kokiiniin yine agizlarda “ufalanmus,
¢lirimiis, toz durumuna gelmis” anlamlarinda kullanilmigtir. Kutadgu Bilig incelemesinde bu
fiil “orlenmek” seklinde “belirmek” anlaminda kullanilmistir. Derleme sozliigiinde ise
“saldirmak” anlaminda Bekilli ve Cal il¢elerinde gegcmektedir.

Bu fiilin Bekilli il¢esinde kullanilist giinliik konusma dilinden alinan su Ornekte
gorebiliriz:

““ askerl€ yunana or-ele-n-sin deyi dua ettik”

Pengille-: “Urkmek, korkmak” anlaminda kullanilan bu kelime Divan-1 Liigat-it
Tirk’te “belingle-“ seklinde ge¢mektedir. “Korku ile uykusundan sigramak, hayvanlarin
hareketsizce bir seyden korkup si¢rayarak iirkmesi” anlaminda kullanilmakta oldugunu bildirir.
Tiirk Dil kurumunun Tarama Sozliigiinde ise “belifilemek, beliifilemek” olarak gecer. Yine
“korku ile sigramak ve irkilmek” anlamlari vardir. Tuncer Gililensoy’un Koken Bilgisi
Sozligiinde “belin” isminin “lrki, korku” anlamlarinda kullanildiginm1 gérmekteyiz. Bu isme —
1A isimden fiil tlireten yapim ekinin gelmesiyle olusan belinle- fiili Bekilli ilgesinde “pengille-
olarak goriiliir. Kelime basindaki b-nin p-ile degismesi genellikle Kuzeydogu Agizlarinda
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goriilse de bu kelimede karsimiza ¢ikmistir. Bu kelimenin “bengil+de-“seklinde kullaniminda —
n {nsiiziinlin -1 insliziiyle yer degistirmis oldugunu goérmekteyiz. Tietze’'nin Etimolojik
sozliigiinde bu fiil “belin” seklinde “korku, iirkii” anlaminda verilmistir. Ayrica “belinlemek”
olarak “birden korku ile uyanmak” anlaminda isimden fiil yapan “-le” ekiyle genisletildigi
belirtilmektedir. Derleme sozliiglinde ise bu fiil “iirkmek” anlaminda Bekilli ve Cal il¢elerinde
gecmektedir.

Bu fiilin Bekilli il¢esinde kullaniligt giinliik konusma dilinden alman su Ornekte
gorebiliriz:

“ileyende ¢ocugu yiikene 1scak suyu dokiince ¢ocuk pengilleyivedi.”

Yalbirda-: “Isik yansimasi, parlak bir nesnenin parlayip sonmesi, simsek cakmasi”
anlamlarinda kullanilan bu kelimenin “yal-* yani parlamak anlamina gelen kdkten tiiredigini
goriiyoruz. “Yal-p-ir-da-*“ ya da “yal-dir-a-*“ seklinde de agizlarda kullanimi vardir. Yal —fiil
kokiine —p- fiilden fiil tiireten eki ve iizerine —(I)r ekinin gelmesiyle olugsmustur. Dilimizde islek
olarak “ kirp- ve serp-“ 6rneklerinde kullanilan —p- pekistirme eki Bekilli ilgesinde —b- tinsiizii
olarak kullanilmistir. Yalbir isminin iizerine isimden fiil tiireten +dA ekinin gelmesiyle bu
kelime olusmustur. Bu ek ses yansimali fiillerde —Ir/-Ur kokleri tizerine geldigi i¢in hep tonlu
+dA bicimindedir. Dede Korkut Kitabinda “yalap” yani “paril, 1s11” anlamlarinda ve
“yalabimak” yani “parlamak, 1s1ldamak™ anlamlarinda kullanilan seklini gormekteyiz. Kutadgu
Bilig’te ise “yildramak” seklinde goriilmektedir. Ismet Zeki Eyiipoglu’nun Etimolojik
sozligiinde bu fiil “yalabumak” seklinde “yal” kokiinden tiireyerek “parildamak” anlaminda
gecer. “Yal” sozciigiinii “isik, pariltr” anlaminda verir. Oviin Ahmet Ercan’in Ural Altay
Tiirkgesi Koken ve Karsiliklar Sozliigiinde “yaldrimak” sozciigiinii Oguzca bir kelime olarak
“az 151mak” anlaminda vermistir. Derleme sozliigiinde bu fiil “is1k yansimasi” olarak “yalabi-*
seklinde Bekilli ilgesinde goriiliir. Oysa Bekilli’de bu fiil “yalbirda-*“ seklinde kullanilir.

Bu fiilin Bekilli il¢esinde kullaniligi giinliik konusma dilinden alman su Ornekte
gorebiliriz:

“ koldeki alabaliklar suda yalbwr-di-yo-du.”

4. Degerlendirme ve Sonug

Calismamizda inceledigimiz bu fiiller gegmis zamanlarda dilimizde islek olarak
kullanilsa da giinlimiizde agizlarda kendini gdstermistir. Fakat Bekilli ilgemizde bu eylemler
halkin sik¢a kullandig: fiillerdir.

Bu fiillerden “hamas-“ fiili tarama ve derleme soézligiinde bulunmamaktadir. Diger
fiillerden “gokas-“, “dangirda-“, “fiydir-“, “karala-“ “pengille-“ sekilleri Derleme Sozliigiine
baktigimizda sadece Bekilli ve Cal ilgelerinde kullanildigi belirtilir. Ayrica “gangilla-“ fiili
derleme sozliigiinde birgok ilgede “cok zayiflamak” anlaminda verilse de sadece Bekilli ve
Civril ilgelerinde ““ zipla-“ anlaminda gectigi goriilmiistiir.

Her ne kadar agiz ozellikleri nedeniyle bazi degisimlere ugrasa da oOzellikle Eski
Tiirkgeden giliniimiize kadar bu kelimelerin yasatilip islek bir sekilde kullanilmasi dilimizin
zenginliklerindendir. Fiillerin kullanihiginda 6nemli bir 6zellik goze carpmaktadir. Bekilli
ilcesinde halk imece usulii ¢alisir. Oguz Boylarmin bir arada yasayip varligimi siirdiirmesi
kiiltiirimiiziin, gelenek ve goreneklerimizin korunmasi ve nesilden nesile aktarimiyla miimkiin
olmustur. Ailenin, akrabaligin ve komsulugun ¢ok 6nemli oldugu ilgemizde birlikte ve karsiliklt
olarak yapilan igleri belirtmek i¢in kullanilan fiillerin ¢oklugu dikkat cekicidir. Bu fiillerde
kullanilan —s- isteslik eki bu &zelligin en Onemli gostergesidir. Ayrica yansima koklerden
tiiretilmis fiillerin gilinliik hayatta islek olarak kullanilmasi dogadaki seslerin kelime haline
getirilmis olup bu bolgede yasayan insanlarin tarimla ve dogayla i¢ ice bir hayat siirdiigliniin
belirtisidir.

Bir milletin dili o milletin gelenek ve goreneklerinden, yasam sartlarindan izler tasir.
Gecgmisi glinlimiize aktaran bir koprii niteligindedir. Bu yiizden inceledigimiz bu fiillerin Bekilli
ilgesinde islek olarak kullanilmasi Tiirk¢emizin ne kadar kokli ve yasayan bir dil oldugunun
kanitidir.
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Etik, Beyan ve Aciklamalar

1. Etik Kurul izni ile ilgili;
M Bu calismanin yazar/yazarlar, Etik Kurul Iznine gerek olmadigini beyan etmektedir.

2. Bu calismanin yazar/yazarlari, arastirma ve yayin etigi ilkelerine uyduklarimi kabul
etmektedir.

3. Bu ¢alismanin yazar/yazarlari kullanmis olduklari resim, sekil, fotograf ve benzeri belgelerin
kullaniminda tiim sorumluluklar kabul etmektedir.

4. Bu g¢alismanin benzerlik raporu bulunmaktadir.
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ESKIi TURKCE GUR-/GUZ- EKi VE KISASU’L ENBIYA’DAKI KULLANIMLARI
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Old Turkish gur-guz- suffix and on their use in the Kisasii’l Enbiya
ZABIT AYTEK!

Oz

Bu c¢alismada gUr-/gUz- ettirgenlik eki ile kurulan fiillerin Harezm Tirkgesi ile
yazilmis olan Kisasii’l Enbiya’daki durumu, kullanim sikliklari, ekler arasindaki ses degisimleri
ve denklikler incelenmistir. Bu fiillerin Tiirk dilinin tarihi donemlerindeki kullanim sekilleri,
morfolojik ve semantik farkliliklar1 tespit edilmis, diger Tiirk lehgelerindeki bigimleri
incelenerek eklesme siireci tespit edilmeye caligilmustir. Bugiin canli bir ek olmayan gUr-/gUz-
un kullanimdan diisme sebepleri, {izerindeki Oguzca etkisi, Altay Dilleri Teorisi’nin en temel
seslik Olgiitii olan r/z denklesmesinin ek {izerindeki tesiri irdelenmistir.

Anahtar Kelimeler: Eski Tiirkge, Harezm Tiirkgesi, ettirgenlik, Zetasizm, Kisasii’l
Enbiya

Abstract

In this study, the frequency of use, status, phonological changes and equivalences
between suffixes of the verbs formed with the gUr-/gUz- causative suffix in Kisasii’l Enbiya
written in Khwarezm Turkic was examined. The usage patterns, morphological and semantic
differences of these words in the historical periods of the Turkic language were determined, and
the grammaticalization process of the suffix was tried to be understood by examining the forms
in the other Turkic dialects. The reasons why gUr-/gUz-, which is not a live suffix today, fell
out of use, its Oghuz effect on it, and the effect of r/z equivalence, which is the most basic
phonetic criterion of Altaic Language Theory, on suffix were examined.

Keywords: Old Turkic, Khwarezm Turkic, Causative, Zetacism, Kisasii’l Enbiya
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1. Giris

Eski Tirkgede kullanilan gUr-/gUz- eki, Tirk dilinin ge¢mis devirlerinde ettirgen,
oldurgan yapilar tireten bir ek olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Gegirmis oldugu ses degisimleriyle
pek ¢ok farkli bigimi bulunmaktadir; gur-,giir- gur-, gir-, kir-, Kir- Kur- kiir-, guz-, giiz-, kuz-
kiiz-. Bu ek ailesinden gur-/giir- eki, oldurgan, ettirgen yapilar olustururken diger eklerin farkli
gorevleri olabilmektedir. Ekin eski donemlerden itibaren nasil gelistigi, gecirmis oldugu ses
degisimleri, semantik fonksiyonlari, tarih sahnesinden silinerek 6lii bir ek olma sebepleri gibi
olgularin bilinmesi, tarihi metinlerde ekin gerek bigimsel gerek anlamsal islevlerinin daha iyi
anlasilmasina katkida bulunacaktir. Bilhassa Orta Tiirkce doneminde Altay teorisinin temel ses
dlciitii olan r/z denkligi, gUr-/gUz- ekinde de etkisini gdstermektedir. Oyle ki aym eserde ve
hatta aymi ciimlede ikili sekillerin kullanildigr 6rnekler vardir; tir/giir-, tir/giiz-, tur/gur-,
tur/guz-, ki/giir-, kir/giiz-. Bununla birlikte Harezm Tiirk¢esinden itibaren ek t{izerindeki Oguzca
tesirler, ekin /g/ sesinin diiserek diger bir ettirgenlik eki olan /-r-/ ile sestes hale gelmesi ve
dolayisiyla karigtirllmasina sebep olmustur.

Gabain Alttiirkische Grammatik adli eserinde gur-/giir, kur-/kiir-, r-, t-, tur-/tir-, dur-
/diir- faktitif eklerini ele almistir. Gur- ekinin gelisim asamasinin —g+u-r- seklinde oldugunu
diistinmektedir. Diger bir faktitif tur- ekinin de aym sekilde olustugunu belirterek —t+u-r
Ornegini vermistir (Gabain, 1988: 128). Necmettin Hacieminoglu, gUr- ekinin fiilden isim
yapan /g/ ekine o6nce /-1-/, I-i-1, I-u-/, /-ii-/, ardindan —r- fiil yapma ekinin gelmesiyle olustugunu
diistinmektedir; -g+u-+-r (Hacieminoglu, 2019: 134). Erdal, —gUr- ekinin genellikle iki
heceden olustugunu amirtgur- ve aringur- drneklerinin ise istisna olarak ii¢ heceli oldugunu
belirtir. GUr- eki eklenmis yapilarin birgogu, tiiremis veya basit sekillerde olabilen, kelime
sonu /z/ veya /r/ ile biten fiillerdir (Erdal, OTWF:756). Ekin iinlii biten fiile geldigi tek 6rnek
ki/gtir- fiili olarak goriilmektedir; ancak bu sozciigiin Kir- ‘girmek’ fiilinin causative ‘ettirgen’
bi¢imi oldugunu ve /r/ iinliistiniin diistiiglini diistinen dilciler vardir. Clauson (Clauson, 1972:
712) fiilin gelisimini ki/giir < *kir-giir seklinde gosterirken, Marcel Erdal (Erdal,1991: 750) ve
Tuncer Giilensoy (Giilensoy, 2007: 367) bu fikre katilmazlar. Bu konu kigiir/kirgiiz baslig
altinda ele alinmustir.

Erdal Old Tiirkic Word Formation adli eserinde ettirgen fiillerin gegissiz fiilleri gegisli
yapma ve eylemi bagkasina yaptirma fonksiyonundan bahseder. Causative Verbs bashig altinda
Eski Tiirk¢e metinlerde kullanilan -Ur-, -Ar-, +gAr-, -gUr-, -Xz-, (X)t-, -tUr- ettirgenlik eklerini
gostermis ve -gUr- eki i¢in amurtgur-, argur-, azgur-, drgiir-, ergiir-, kizgur-, kortkiir-, ozkur-,
otgiir-, sdrgiir-, tezgiir-, tirgiir-, todgur-, tosgur-, turgur-, yatgur-, yetkiir-, otgiir- fiillerini
incelemistir (Erdal, 1991: 756).

Funda Toprak’in Tiirkce 'de -Gur ~Gur Ekinin Kullanimi ve Divan-i Liigati’t- Tiirk 'teki
Farkli  Fonksiyonlar: adli makalesi, ekin DLT’deki farkli fonksiyonlarmi gdstermesi
bakimindan 6nemlidir. Toprak, makalesinde Gir~Gur- ekinin temel 6zelligi olan ettirgen fiil
yapma gorevi disinda diger fonksiyonlarini incelemistir. Yansima sozciiklerden fiil tiiretme
ozelligi; sim/kiir-, piis/kiir-, hi¢/kir-, hoy/kiir-, eklendigi fiilde anlam degisikligi yapmama
ozelligi ; er/giir- ‘ulagsmak, yetismek’, kur/gir- ‘kurumak’ ve baz fiillerde yaklagma yardimci
fiili yaz- gibi ger¢eklesmemis ama gerceklesme ihtimali yiiksek olan eylemleri karsilama
ozelligi; kel/gir- ‘geleyazmak, gelir gibi yapmak’, tam/gur- ‘damlaya yazmak’ (Toprak, 2003:
237-244).

Kisasii’l Enbiyd 'da gUr-/gUz ekinin tespit edildigi fiiller sunlardir: kigiir-/kirgtiz-,
argur-, kOygur-, korgiiz-, olturguz-, tkiir-, tirgiir-/tirgtiz-, turgur-/turguz-, yatsur-lyatkur-.

2. Kigiir/Kirgiiz

Clauson’a gore kigzir- fiili, kir- ‘to bring in, introduce’ [girmek, sokmak] fiilinin Ki-
giir< ki(r)-giir- seklinde kisaltilmasi ile olusmustur. Kirgiz-, girdir- fiillerini bu sekle 6rnek
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gosteren Clauson, fiilin tiirevlerini farkli Tiirk lehgelerindeki bigimleriyle gdstermistir. 2

(Clauson, 1972: 712). Clauson’un sozliigiinde kigiir- fiilinin Karahanh, Harezm, Kipgak ve
Osmanli devirlerindeki bi¢imlerine rastlanirken Karahanli Tiirkcesi eseri olan DLT de bu fiile
tesadif edilmez. Eserde Kir- fiilinin ettirgen big¢imi yalnizca kirtiir- ‘girdirmek’(DLT II 195-4)
seklindedir. Bununla birlikte kigiir- fiilinin aslinda Kir- ‘girmek’ fiilinin ettirgen bigimi
olmadigini diigiinen dilciler de vardir. Marcel Erdal’a gore bu sozciik Kir- ‘to enter’ [girmek]
fiilinin ettirgen yapis1 gibi goriinse de aslinda kir- fiilinden tiiremis olmasi pek olas1 degildir. Bu
goriistinii tir-gzir- 6rneginde /r/ sesinin diismedigini belirterek destekler.(Erdal, 1991: 750).

Tuncer Giilensoy da fiilin ET. kigiir-> < Kkir-giir- bigiminde eklesmesi fikrini kabul
etmemistir. Giilensoy’a gore fiil kigiir-<*kig- ‘igeri girmek, sokmak, geriye gitmek’ + -r-
ettirgenlik eki bigiminde geligsmistir (Giilensoy, 2007: 367). Fiilin kirgiiz- bigimi genellikle
Cagatay Tiirkgesi metinlerinde goriilmektedir. Kisasii’l Enbiya’da kigiir-, kirgiiz- kivgiir- kiviir-,
kiwiir- tlrevleri bulunmaktadir.

Kigiir- fiili Kutadgu Bilig’de ‘girdirmek, sokmak, sokturmak’ anlamiyla dort yerde
geomektedir. )sSs 05395l Gl g a8l ) SIS Be g Wl 10 A / cerigde bir anga
busugka kigiir, yadag ok tiisriip sen ongdiin yiigiir ‘biraz askeri pusuya girdir, yayan haldeki
okgular1 gonder, sen onden yiiri’ (KB 2370). Orhon metinlerinde FhTNE€MY:MMNESIMR / ewipe
siingis® ? kigiirti [evine savas getirdi] (KC 20), €hkTNEM:AODTID:NOVLINYNEX  edgii élinge
kentii yaniltig yawlak kigiirtiig [iyi durumdaki devletine kendi yanildi, kétiiliik, haset soktu] (KT
D23-BK D19) 6rnekleri bulunmaktadir.

Kigiir[di]: B2 [KE, 218v18]

o ‘Ammesi Ummiihani dyige keéldi, esik kakti. Ummiihani utru ¢ikt, agirladi dyige
kigiirdi, as boguz kéltiirdi (KE, 218v18).

“ Halas1 Ummiihani’nin evine geldi, kapry1 ¢aldi. Ummiihani karsisina ¢ikti, (onu)
agirladi, evine soktu, yemek getirdi.”

Kirgiiz-aPeg | [KE, 134v21]

o Kacan ol kiin yetdi érse kapug¢ilarga aydi: kapugni berkitgil, kimerseni kirgiizmen
tédi (KE, 134v21).

“O giin geldiginde kapicilara soyledi: Kapiy1 saglamlastirin, kimseyi girdirmeyin dedi.”

3. Argur

Ar- fiili DLT’de ‘yorulmak, dermansiz kalmak’. Argur-%/ ¢l ettirgen bigimi ise
‘yormak’ olarak ge¢mistir. <« )l o5l )83 / begler atin argurup ‘beyler atim yorup’(DLT 1, 486-
14). Clauson argur- maddesini ar- ‘to tire out’ [yormak] fiilinin causative ‘ettirgen’ hali olarak
degerlendirmis ve yalmizca Hakaniye Tiirkgesinde gostermistir®. (Clauson, 1972: 218). Résinen

2 Clauson’a gore kigiir- fiili Uygur Tiirkgesinde kigiir- seklinde, kéni yolka kigiiriir ‘brings them into the right way’
[Dogru yola girdirir, sokar], Karahanli Tiirk¢esinde kigiir-, Cagatay Tiirk¢esinde giwiir-, Harezm Tiirk¢esinde keviir-,
kigtir-, kiviir-, Osmanlh Tiirk¢esinde kiviir-, nadiren de giyiir- ‘to bring into, admit, let in’ [igeri sokmak, iceri almak,
kabul etmek] bi¢imindedir. (Clauson, 1972: 713)

3 Giilensoy, fiilin Eski Tiirk¢e (Uygurca) ve Orta Tiirkge: Kir- bicimini korurken Kir- < ki:r- < ki-r- seklinde gelisim
gdstermis oldugu goriisiindedir. Ayn1 zamanda kir- fiilinin *ki- ‘arka, geri, i¢’ + r- ‘IFYE’ seklinde olustugunu
gdstermistir. Fiilin DLT. Kirtiir-, Capatayca kirgiiz-, Kazak¢a, Kirgizca, Ozbekge, Karakalpakca kirgiiz- |
Tiirkmence- giriz-, Nogayca kirgist- bigimlerinde oldugunu belirtir. (Giilensoy, 2007: 367)

4 Erhan Aydin, MNl=siipiis ? ‘savas’ (Aydin, 2017: 138)

S Begler atin arqurup, kadhgu am turgurup, mengzi yiizi sargarip, kiirkiim angar tirtiiliir. ¢ Beyler atlarim yordu,
kaygi, keder onlart durdurdu, benzi ve yiizleri sarardi, safran siiriilmiise dondiiler’. (DLT I 486)

6 Clauson argur- fiili altinda argurur, argurma:k sdzciiklerini de vermis, ve Hakaniye Tiirkgesinde ol atin argurd: ¢
he tired his horse out’ [0 atin1 yordu] seklinde drneklendirmistir. (Clauson, 1972: 218). Fiil ayn1 zamanda Kutadgu
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ar- ‘matt, miide werden’ [yorulmak] olarak tamimladig: fiilin dr- < *hdr- seklinde gelistigini
diistiniir. Cagatay Tiirkgesi harun ‘ein schwaches’ [zayif], Uygur Tiirkgesi yark-yn ‘yorgun’ ve
Eski Tiirkce hargan oOrneklerini verir (Rédsdnen, 1969: 22). Talat tekin ise “Zetacism and
Sigmatism In Proto-Turkic” adli, t/z denkligi konusunu anlatt1ig1 makalesinde argur- fiilinin z’li
tiurevleri arquz-, harquz- ‘to tire, fatigue, exhasut’ [yormak, bitkinlestirmek, tiiketmek]
fiillerinden bahsetmistir. (Tekin, 1969: 72). Buna gore yur-/yuz- (gur-/guz-) ekleri zetasizmin
etkisinde gelisen ve z’lesme sonucu iki tiirevi bulunan eklerdir. Sevortyan ap-/kap- (ar-/har-)
‘ycraBatp’ [yorulmak] fiilinin ettirgen bigimi olarak gur-/gir- eklerinden bahsetmis ve argur-
Jargir- ‘yromiisth, ocnmabmsath’ [yormak, zayiflatmak, gevsetmek] oOrneklerini vermistir
(Sevortyan, 1974: 161). Argur-/os2 ) fiili Kisasii’l Enbiya’da bir yerde ‘yormak, yorgun
diistirmek’ anlamiyla gegmektedir.

Argur-—="" ' [KE, 247v10]

o Ey atam meni susalik oltiirdi, témiir yarik agirt argurdi, bir icim suw bolgay mu ?
Hiiseyin am igitip katig iiniin yigladi (KE, 247v10).

“ Ey atam beni susamiglik 6ldiirdii, demir zirhin agirligi yordu , bir igim su var m1 ?
Hiseyin onu isitip gli¢lii sesiyle agladi.”

4. Kopgur

DLT’de kongur-/kongar- ‘s6kmek, kanirmak’ olarak kaydedilir. Er yiga¢ kongurdi
‘Adam agaci soktii, kanirtt1’. (DLT 11, 392-20) Clauson sdzciigiin yalnizca koy-ur-/koy-or- “to
uproot’ [sokmek, kokiinden sokmek] fiilini ve diger Tiirk lehgelerindeki tiirevlerini gostermistir’
(Clauson, 1972: 640). Tuncer Giilensoy sozcligiin Tiirkiye Tiirkgesindeki karsiligini kanir- “(bir
seyi) egip zorlayarak yerinden ¢ikarmak’ < *kong+gur olarak gosterir (Giilensoy, 2007: 454).
“Etimologiceskij slovar’ tjurkskix jazykov” adli eserde *xon- (*kon-) fiili ve tiirevleri olan
konyp- (konur-), xowap- (konar-), xouxap- (Konkar-) ‘mepeBopauuBaTh BCKAaIlbIBaTh, PBITH’
[kazmak, sokmek, kazimak] fiillerinin Uygur Tirkcesi xomap- (komar-) ‘BbIKOBBIPHBATH;
OTPBIBaTh ; OTKJIECHBATh; BHIPHIBATh, BBIKOPUYCBHIBAT, BHIPHIBATE  [styirmak, ayirmak, sokmek,
kokiinden koparip atmak] fiili ile muhtemel iligkili oldugu belirtilmistir (Levitskaya, 2000: 64).
Kisasii’l Enbiyd’da konur-, komur- tirevleri de bulunan kopgur-/L555S fiili ‘yerinden
oynatmak, soktiirmek’ anlaminda bir yerde gecmektedir. (KE, 229v9).

- “
Kongur-: =7, [KE 229v9]

o Ol tiin i¢inde katig yél kopti, cadirlarin bozdi, yérdin kongurdi, havaka agdurdi yana
yeérge caldi (KE 229v9).

“O gece igerisinde sert bir yel koptu, cadirlar1 bozdu, yerden soktii, kopartti, havaya
yiikseltti, tekrar yere vurdu.”

N,

5. Korgiiz

DLT’de kor- ‘gormek, bakmak’ (DLT 11, 8-12) fiilinin korkiit- “gostermek’ (DLT II,
340-7) ve kortiir- ‘gordirmek’(DLT II, 195-1) ettirgen bi¢imleri kaydedilir. Clauson kdrgiiz-
kelimesinin bahsini olduk¢a genis tutmustur. Ona gore kér- fiilinin causative ‘ettirgen’ sekli
olan kortgiir- ‘to show’, korgiiz ve korgiir- fiillerinin en ilkel halidir. Sonrasinda Orta Cag
donemlerinde -t- sesi diiserek sozcligiin kdrgiiz-, korgiir-, kérset- ve korse- gibi yeni tiirevleri

Bilig’de yalnizca bir yerde gecmektedir. Ukiis drzu ni ‘met yéyii semridi, bu kiin argurayin yetildi iidi < Fazla mal ve
nigmet yiyerek iyi beslendi, bu giin (artik) zamani geldi, onu zayiflatayim’. (KB, 5705)

7" Karahanl Tiirkgesi konur- er yiga¢ konurdi. ‘the man uprooted (qala’a) the tree’ [adam aZaci kokiinden soktii],
Cagatay Tiirkcesi konar- [di,ay], koyur-, kopar- ‘to uproot, tear’ [sokmek, koparmak], Harezm Tiirkgesi boynini
konur- ‘to twist (someones’s) neck’ [birinin boynunu kirmak, koparmak]. (Clauson, 1972: 640)
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olusmustur® (Clauson, 1972: 740). Vambery kor- sozciigiiniin Uygur Tiirkgesi kérkiit-, kérset-
ve Cagatay Tiirkgesi korkiiz- ‘zeigen’ [goster] ettirgen sekillerini gostermistir (Vambery, 1878:
83).

Marcel Erdal fiilin ilk halini kértkiir- ‘to show, make manifest’ [gOstermek, ortaya
cikarmak] olarak degerlendirmis ancak kor- ekinin soz basi /k/' sesinin /g/’li (kortgiir-)
olabilecegini ifade ederek siiniik/stiniig kelimelerini bu denklesmeye (k/g) 6rnek gostermistir.
Ayrica sonradan diisen /t/ sesinin (korKiir/korKiiz<kortKiir) parasitic /t/ olabilecegi
goriigiindedir (Erdal, 1991: 750). Anna Dybo ise kor- fiilinin Tiirkmen Tirkgesi gorkez-,
Azerbaycan Tirkgesi gorsat- gostor-, Cuvas Tirkcesi katart- < *kor-tiz ‘moxaspiBath’
[gostermek] ettirgen sekillerini gostermistir (Dybo, 2013: 462). Kisasi’l Enbiyd’da en islek
fiillerden birisi olan korgiiz-/ 355,58 fiili, metin igerisinde 55 yerde ‘gdstermek’ anlamiyla
gecmektedir.

Kiirgiiz-:";"’:’.z[KE, 186r9]

o Muhammed dana turur, ol bilgenin ben bilmesmen, kayu isge muylug bolsam mana
yol korgiiziir. (KE, 186r9)

“Muhammed bilgilidir, onun bildigini ben bilmem, hangi iste sikintiya diissem bana yol
gosterir.”

Kﬁrgﬁz—:;ﬁid/z[KE, 233r3]
o Kardaslarni ulamak buyurur, ata anam edgii tutuy téyiir, kamug hayratlarga yol
korgiiziir, sadaka bérin mal zekatin bériy téyiir. (KE, 233r3)

“Kardeslerile bulusmay1 buyurur, anne babaya iyi davranin der, biitiin iyi islere yol
gosterir, sadaka, mal ve zekat verin der.”

:’*’-’/)’/‘[KE, 123r5]

Korgiiz-:

o Kamugdin ‘azizrek Muhammed Resilu’llah turur, didar ni ‘metin aya korgiizmegiinge
séen kormegey-sén. (KE, 123r5)

“Herkesten daha azizi Muhammed Resulallahtir. Yizimi (yliz litfumu) ona
gostermedike¢e sen de gormeyeceksin.”

".’*’*“/L[KE, 123v5]
e Olarga didar haddin korgiizdiiy iman keltiirdiler, bizge hem korgiizsey iman kéltiirgey
erdiik. (KE, 123v5)

“Onlara yliz hattini, ¢cehreni gosterdin iman getirdiler, bize de gostersen, (biz de) iman
getirirdik.”

Korgiiz-:

8 Clauson kérgiiz- fiilinin modern Tiirk dillerinde olaganiistii bir ¢esitlilige sahip oldugunu ve bir¢ok dilde iki veya ii¢
bi¢iminin bir arada oldugunu dile getirir. Genel Tiirk¢e kdrgiiz- ‘to help to see’ [gormesine yardim etmek, géstermek]
Ve gdrset- ‘to show’ [goster], Azerbaycan Tiirkcesi kordiir- ‘to order to see’ [birinin gormesini emretmek, istemek]
Ve koster- ‘to show’ [goster], Tuva Tirkgesi korgiiz-, Kirgiz Tirkgesi korgiiz-lkorsot-, Kazak Tirkgesi- korgiz-
Ikorset-, Ozbek Tiirkgesi kurgaz-, kursat-, Nogay Tiirkcesi korset-, Kumuk Tiirkgesi- gorset- Osmanli Tiirkgesi
gorgiiz-Igoster-, Turkmen Tirkgesi gordiir-/gorkez soziiklerini 6rnek olarak vermistir. Burada 6nemli bir konu da
yalnizca Azerbaycan Tiirkgesi, Tiirkiye Tiirk¢esi ve Osmanli Tiirkcesi gibi Oguz grubu lehgelerinde goriilen koster-
/goster- sozcugiinlin korset- fiilinin metatezi (gdciisme) olup olmadigi konusudur. Clauson kdster- maddesinde “a
metathesis of korset- ?”” agiklamasiyla bu fikre temkinli yaklasmistir (Clauson, 1972: 740). Andreas Tietze gdster-
‘gordiirmek’ kelimesini gorset- ettirgen big¢iminin métathétique tirevi olarak agiklar (Tietze, 1914-2003: 178).
Giilensoy da gdster- sozciigiinlin s-t< rs (goster-<korset-) gogiismesiyle olustugu goriisiindedir (Giilensoy, 2007:
387). Ahmet Giingen ise fiilin korset- s6zcligiiniin gocilismesi sonucu olustugu fikrine katilmaz. Konu i¢in bk. Ahmet
Giinsen “Goster- ve gorset-/ korset- fiillerinin yapist iizerine” Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi,2006.
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Korgiiz-: _,_,C/ [KE, 104r19]

® Bu kiin ol kiin turur kim eligleringizni kesip muisr élining ésiklerindin asar-men. Olar
korkup 6z icin ara oz tilleri birle sozlese bagladilar: keling mundag kin birle 6lgiinge tégme
birimiz érdemlerimizni korgiiziip oleling tédiler. (KE, 104r19)

“Bu giin o giindiir ki ellerinizi kesip Misir devletinin kapilarindan asacagim. Onlar
korkup aralarinda konugmaya basladilar: Gelin bdyle bir igkenceyle oliince (6liinceye kadar,
6lecegimize) her birimiz erdemlerimizi gostererek dlelim dediler.”

6. Olturguz

Olturguz-, oltur- ‘otur’ fiilinin zetasizm (z’lesme) etkisindeki —gUz ekinin eklenmesiyle
olusmus causative ‘ettirgen’ bi¢imidir. Kelimenin *ol- kokeninden geldigi bilinmekte ve bu
fiilin kokeni hakkinda aragtirmacilar tarafindan farkli goriisler ileri siiriilmektedir®. Oltur- fiili
ilk bakista kokeni hakkinda kesin bir goriis olmayan *ol- fiilinin ettirgen/oldurgan bi¢imi gibi
goriinse de esasen tur- eki, fiil yapim gorevini iistlenerek yeni bir fiil olusturmustur. DLT de
oturmak eyleminin ettirgen bicimleri olxut-/2&l olgut-/<ill  ‘oturtmak’  sdzciikleri
gegmektedir'®(DLT | 260-25). Clauson, sozliigiinde fiilin ilk halinin *olgur- ve causative
‘ettirgen’ bigiminin *olgurt- seklinde gelismis olabilecegini ancak *olgur- fiili igin baska bir
ornek olmadigim belirtir. Ayn1 zamanda fiilin -, olxut-, olgurt-, olturt- ettirgen bigimlerinden
bahseder (Clauson, 1991: 151). Olturguz-/3s¢ 553 fiili Kisasi’l Enbiya’da iki yerde
gegmektedir.

Olturguz-:~=~>"~" [KE, 85r19]

o Bularmi anutti, kirk hatunnt iindedi, bu alti hatun[ni] olarmy arasida olturguzdi, as
bérdi, yédiler. (KE 85r19)

“Bunlar1 hazirlatti, kirk hatunu ¢agirdi, bu altt hatunu onlarin arasina oturttu, yemek
verdi, (onlar da) yediler”.

Olturguz-: == =="2* [KE, 96r3]

o Kamuglar: ére kopup hidmet kilip aydilar: bu bizge ulug at turur tép Ibn Yaminni
perdege kiviiriip taht tize olturguzdilar, almda ta ‘am koydilar (KE, 96r3).

' “ Hepsi ayaga kalkip hizmet edip sdylediler: Bu bize yiice bir invandir (sereftir) diyerek
Ibni Yamini perde (igerisinde) girdirip taht iizerine oturttular, dniine yemek koydular”.

7. Otkiir

DLT’de otgiir- fiili ‘otiirtmek, siirdiirmek; gondermek; bir seyi bir seyin i¢cinden Oteye
gecirmek’ anlamlarinda gegmektedir™. ewge bitik drgrirdi/ss X531 Sy K31 “eve bitig, mektup
gonderdi’ (DLT 1 227-3). Radloff 67 fiilini ‘hindurchegen, einen durchgang finden,
durchdringen, durchsickern’ [sizmak, gecmek, niifuz etmek] olarak gostermis ve sozliiglinde
fiilin othdr- | w8\ ‘vorbeifiihren lassen, vorlegen’ [ge¢mesine izin vermek, gegirtmek,

9 Vambery *ol- ‘sein, existiren, sich authalten, an einem orte stehen bleiben’ [olmak, var olmak, kalmak, bir yerde
durmak] fiilinin oltur-/ olor- ‘sitzen’ [otur] gibi fiiller olusturdugunu diisinmektedir. (Vambery 1878: 52) Eski
Tiirkge ol-/bol- fiilinin ‘olgunlagmak, var olmak’ anlamlarindan ziyade ‘bir yerde kalmak, durmak, olmak’ anlamlar1
ile oltur- ‘oturmak, bir yerde hiikiim siirmek, yasamak’ fiili arasinda bir iliski kurmak miimkiin olabilir ancak kesin
bir yargiya varmak zordur. Clauson ise olur- ‘to sit down (for a rest)’ [dinlenmek i¢in oturmak, (belki) yatmak]
anlamlari ile udi- ‘uyumak’ fiili arasinda bir iliski kurmugtur (Clauson, 1972: 15). Tuncer Giilensoy da odu-, udi-
fiilleri ile ‘oturmak, yatmak’ arasinda bir ilgi olabilecegini diisinmektedir. (Giilensoy, 2007: 637)

10 Ol meni olxuttu ‘o beni oturttu’. Olxutur- /olxutmak- (DLT I, 260-25)

Y Otriim karin étgiirdi *otiirtecek nesne (mushil) karni tiirttii, siirdiirdii’, ol ewge bitik gtgiirdi ‘o eve bitig, mektup
gonderdi’ drnekleri gegmektedir. Kaggarli ayni1 zamanda ‘bir seyi bir seyden 6te gegirmek’ anlami igin de 61giir-,
otgiiriir-, otgtirmek- sozciiklerini 6rnek gostermistir (DLT 1, 227-3).
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gondertmek] ettirgen bigiminden bahsetmistir. Kiligdin otkerdi /2053 (naald  “er befahl, ihn
unter den sabel bringen zu lassen’ [kiligtan gecirtdi, kiligla oldiiriilmesini emretti] (Radloff,
1893: 1268). Vambery d¢- ‘voriibergehen’ [gegmek] fiilinin gdstermis ve oldurgan bigimi igin
Cagatay Tiirkgesi otkiir- ‘gegirmek’ fiilinden bahsetmistir. (Vambery, 1878: 59). Clauson dtgiir-
fiillini 6t~ ‘to cause to pass through’ [gec¢irtmek] fiilinin causative ‘ettirgen’ big¢imi olarak
tanimlayarak Uygur Tiirkgesi otgiir-, Karahanli Tiirkgesi otgiir-, Cagatay Tiirkcesi otker-/6tgiiz-
, Kipgak Tiirkgesi otger-/otker- fiil 6rneklerini vermistir (Clauson, 1991: 52). Marcel Erdal ot-
fiillinin ¢esitli ciimle kaliplarinda yer aldigim1 ve farkli durumlarda farkli anlamlarda
kullanildigini  diisiiniir’2. Bu sebeple dtgiir- fiilinin bu anlamlardan hangisiyle baglantili
oldugunu belirlemek zordur(Erdal, 1991: 752).

Erdal drgiirii ‘because of” [yiiziinden, sebebiyle] edatinin dtgiir- ‘to get through’
[gecirmek] fiilinin kaliplasmus zarf eki -ii eklenmis bi¢imi oldugunu diistinmekte ve owkdldrintd
otgiirii ‘because of their anger’ [6fkelerinden otiirii, dolay1], boiicdgiiniiy kavismakindin Stgiirii
‘because of the cunjunction of these three’ [bu ligiliniin kavusmasindan dolay1], kertgiincintin

otgiirii ‘because of their faith’ [inanglarindan dolay1] orneklerini vermektedir (Erdal, 2004:
401).

Kisasii’l Enbiya’da otkiir-/os555 fiili iki yerde ‘gegirmek, gegirtmek, delme’
anlamlarinda bir yerde ‘sarki s6ylemek’ anlaminda ge¢cmektedir.

< [KE, 16v21]

Otkiir-: ===
® Butga tapunmaz-sén, hamr i¢mez-sén, iin otgiirmez-sén (KE 16v21).

“Buta tapmazsin, i¢ki icmezsin, sarki sdylemezsin.”
Otkiir-: ks’ [KE, 61r21]

o Tepesine urur erdi, mevii yarligi birle baryp aniy tepesine dtkiire urar erdi (KE,
61r21).

“Tepesine vururdu, Allah’in buyrugu ile varip onun tepesine gegirerek vururdu.”

. /' -~ 4
Otiiir-. Bk [KE, 224r21]

® Busugdin ¢ikip koltukindin étgiirii sangti (KE, 224r21).
“Pusudan ¢ikip koltugundan (kol-beden birlestigi yer) gegirerek mizrakladi.”
8. Tirgiir/Tirgiiz

DLT’de fiilin r’li sekli tirgiir-/ X “diriltmek’ anlamuyla ge¢mektedir. Tengri olig
tirgiirdil s> X5 &l s S& “god raised the dead’ [Tann Slilyii diriltti] (DLT II 179-17). Radloff
tirgtiz-/Tipry3- fiilini ‘beleben, zum Ileben erwachen’ [canlandirmak, yasatmak] olarak
tanimlamus ve tirgiz- ‘canlandir, dirilt’, tirgiizgii¢i ‘canlandiran, dirilten’ 6rneklerini vermistir.
Isa peygambar oliiglerni tirgiiziip érdiler S x <53 S8 S5l iy ie ‘IsA Peygamber
Oliileri tiriltti’, bizni tirgizmdkka o61di / 6i3mi Tiprismikkd O6mmi ‘died to resurrect us’ [bizi
diriltmek i¢in 6ldii] (Radloff, 1893:1376).

Tirgiir- fiili Orhon yazitlarinda ‘diriltmek’ anlamiyla geger. Olte¢i bodunug tirgiirii
igit[t]im / BhE€MNTETTRAOB>O:MAKYN ‘1 resurrected and fed the dying people’ [6lecek olan halki
diriltip besledim] (KT-D29). Fiil, Kutadgu Bilig’de ise bir yerde ge¢mektedir. Kan: ol oliig
tirguiriigli kisi, oliimke tutug boldu dhir igi, ‘where is the person who resurrected the dead,
finally he too was enslaved to death’, [hani nerede oliileri dirilten insan, sonunda (o da) 6liime
esir oldu] (KB, 4717). Erdal’a gore tirgiir- ‘dirilt, canlandir’ eylemi Orhon yazitlarinda

12 Sav otgiirddci ordu ‘yazi isleri saray1’ yarok yagok dtgiiriirler ‘15181 gecirtmek, gecmesini saglamak’ drnekleri
gecmektedir. (Erdal, 1991: 752)
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NTEYMH/T2IR?G2(U)R?U seklinde ikinci hecesinde /ii/ sesi olmadig icin tirig+garii  seklinde
okunmalidir (Erdal OTWF: 753). Talat tekin ise bu goriise katilmayarak yazitlarda diiz iinliiden
sonra gelmesi gereken yuvarlak {inliiniin gelmedigi diger bir 6rnek  IThd'&/b(i)nt(i)re
sOzciigiinii 6rnek gosterir. Ayrica firig+gerii ancak ‘diriye dogru’ gibi bir anlama geldiginden
baglama uymadigimi diisiinmektedir: tirgiiri igit/t]im ‘diriltip besledim’ (Tekin, 2004: 237).

Clauson sozliigiinde *tir- ‘resurrect, bring to live’ [yasatmak, canlandirmak] fiilinin
causative ‘ettirgen’ yapisi olarak tirgiir- fiilini vermistir. Sozciigiin Orta Cag doneminde bazi
fonetik degisikliklerle z’li tiirevi tirgiiz- seklinde degisim yasadigini belirterek diger Tirk
lehgelerindeki varyantlarini gostermistir. Tuva Tiirkcesi dirgiz-, Azerbaycan Tiirkcesi dirilt-
Osmanl Tiirkgesi dirilt- ve dirgiir- (yalnizca 14.yy-16.yy), Tirkmen Tiirkgesi direlt-, Orhon
Tiirkgesi tirgiir-*3, Uygur Tiirkgesi tirgiir-** , Karahanl Tiirkgesi tirgiir- 15, Cagatay Tiirk¢esi
tirkiiz-, tirgiiz- , Harezm Tiirkgesi tirgiir- Kipgak Tirkgesi tirgiir-/tirgiz- (Clauson, 1991: 546).

Kisasii’l Enbiyd’da ii¢ yerde firgiir-/osS,8, elli iki yerde tirgiiz-/55S5  fiili
‘canlandirmak, diriltmek’ anlamiyla gegmektedir.

Tirgiiz-- 52 <% [KE, 179r11]

o Birisi aytur érdi: Tangri ‘azze ve celle canm tirgiiziir tenni tirgiizmes dér érdi (KE,
179r11).

“Birisi sdylerdi: Tanr1 azze ve celle cani diriltir, teni diriltmez derdi.”

Tirgiir- S [KE, 163r1]

o Melik kadgulug boldi, veziri aydi: men bir hacet kolayin, bu tirgiirmese téz kélmey
(KE 163r1).

“Melik kaygilandi, veziri sdyledi: Benim bir istegim var, bu diriltmezse hemen
gelmeyecek.”

9. Turgur/Turguz

Radloff turgus-/typgyc ‘hinstellen, aufstellen, aufrichten, erbauen, errichten’ [ayaga
kaldirmak, dikmek, kurmak, insa etmek] ve térgoz-Itepges ‘aufstellen, bauen, leben lassen, zu
wohnen erlauben’ [kurmak, insa etmek, yasatmak], fiillerini ayr1i maddeler halinde
degerlendirerek 6rnekler vermistir. Tebip Typa Typgycty/tebir tura turgustu ‘er erbaute ein haus
aus eisen-’ [demirden bir ev yapti], miHi ajakka Tepgesiae/mini ayakka térgézdo ‘er hat mich
auf die beine gestellt) [beni ayaga kaldirdi] (Radloff, 1905: 1277). Résénen turkar-/turkur- ‘in
die ldnge gehen, lange dauern’ [uzun siire devam etmek, durmak, durdurmak] fiillerini tur-
‘stehen’ [durmak, kalmak] fiili ile iligkilendirerek aciklamistir (Rasanen, 1969: 500). Clauson
tur- ‘to raise, lift, rouse’ [yilikseltmek, kaldirmak, uyandirmak] fiilinin causative ‘ettirgen’
bi¢imi olarak turgur- fiilini gostermis ve Orta Cag doneminde fiilin bazi1 ses degisimleriyle
turguz- bigiminin de ortaya ¢iktigim belirtmistir'®. Ahmet Caferoglu, Uygur Tiirkgesi furgur-
fturkur- fiili i¢in “durdur, diktir, rekz ettir’ anlamlarin1 vermistir (Caferoglu, 1968: 253).

13 Tirgiirii igit[t]tim/ wh€MNTE€TMh ‘1 resurrected and fed’ [diriltip besledim] (KT-D29)

14 Ney tirgiirmegey ‘will on no account bring to life’ [higbir sekilde diriltmeyecek]. (Clauson, 1991: 545)

15 Oliig tirgiirdi ‘resurrected dead’ [6liiyii diriltti]. (DLT II, 179-17)

16 Clauson turgur-/turguz- fiilinin Tiirk lehgelerindeki ses degisimlerini gdstererek 6rnekler vermistir. Orhon Tiirkgesi
turgur-, Azerbaycan Tiirkgesi durguz-, Tirkmen Tirkgesi duruz-/turuz-, Osmanli Tiirk¢esi durdur- Uygur Tiirkgesi
turkur-/turgur-: Etdimiz turgurdimiz erser ‘if we have organized and built’ [eZer organize edip insa ettiysek],
kiislisiig umungug turgurur iiglin ‘because they arouse wishes and hopes [arzularini ve umutlarini uyandirdiklart igin].
Karahanlh Tiirkgesi turgur- , Cagatay Tiirkgesi turguz-, Harezm Tiirkgesi turgur-, Kipgak Tiirkgesi turguz-, turgur-,
durgur-. (Clauson, 1991: 541)
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Kasgarhh DLT’de turgur-/_¢ 5 fiilinin ‘durdurmak, kaldirmak, dikmek, insa etmek;
zayiflatmak, yordurmak, durgun hale getirmek’ anlamlarin1 vermis ve orneklerle gostermistir.
Ol ang turqurdi-/ s»¢ 5 &\ i “he stopped the horse, weakened it * [o ati durdurdu, zayiflatti]
(DLT 11,177). Ol meni urundun turgurds/ s> 5 o35 s Ji “lifted me off the ground’ [beni
yerden kaldirdi] (DLT II,177). Er tam turgurdy/ @3t 5 355 ‘man made wall’ [adam duvar yapt1]
(DLT 11,178). Turgur- fiili Koktiirk alfabesi ile yazilan Irk Bitig adli Uygur Tiirkgesi eserinde
ise ‘uyandirmak, kaldirmak’ anlamiyla ge¢mektedir. Udigmag udgur yatighg turguru yoryur/
HPDMHPD XS A TNEDHIABINRATBY “lives by waking the sleeper, lifting the lying man’
[uyuyani uyandirarak, yatani kaldirarak yasiyor]. (Irk. B 20/21)

Kisasii’l Enbiya’da bir yerde turgur-/_s¢ 5 , altt yerde turguz-/Js¢ 5 fiili ‘kaldirmak,
yiikseltmek; durdurmak’ anlamiyla gegmektedir.

Turguz-: 9= [KE, 101r21]

o Yusuf on miy altun kurlig yigitlerni alarga karsu yiberdi taki yiiz miy kiimiis kurlug
vigitni ozi katinda turguzdr (KE, 101r21).

“ Yusuf on bin altin kusakli yigidi onlara karsi gonderdi ve yiiz bin giimiis kusakl
yigidi kendi yaninda durdurdu.”

Turguz-: 2 [KE, 82v13]

o Imam Muhammed taskaru ¢ikti, viicudindin ¢ikgan hadsni alip yiizige boymiga siirtdi.
Tisi am kordi erse konyli savudi ve yigrendi, aydi: ér bu tiirliig érmis, terk kitgil, tép kasidin
turguzdi (KE, 82v13).

“Imam Muhammet disar1 ¢ikt1, viicudundan ¢ikan erkeklik suyunu alip yiiziine boynuna
stirdli. Kadin onu goriince gonlii sogudu ve igrendi, sdyledi: Adam bdyle bir adammis , hemen
git diyerek karsisindan kaldirdi.”

Turguz-: =#=#" [KE, 10v8]

o Karagu yaratmasa érdim kozliigler siikr kilmagay érdi, ahsak yaratmasa érdim
adakliglar siikr kilmagay érdi. Bir angani usmahniy Oy kolinda turguzdi, bir angani tamugniy
sol kolinda turguzdi (KE, 10v8).

“Kor yaratmasaydim gozliiler (gorenler) siikretmezdi, topal yaratmasaydim ayaklilar
stikretmezdi birazini cennetin sag tarafinda, birazin1 cehennemin sol tarafinda durdurdu, dikti.”

10. Yatgur/Yatkur

Erdal yatgur- fiili i¢in ‘to lay somebody down or to make him lie down’ [birini yere
sermek veya yatirmak] (Erdal, 1991: 754), Bedroligeti ‘to let sleep’ [uyutmak] (Bedroligeti
2001) anlamlarim vermistir. Clauson yatgur- ‘yatumak’ fiilinin farkli Tirk lehgelerindeki
tiirevlerini gostermistir'’ (Clauson, 1972: 888). Caferoglu sozliigiinde yatur-/vatgur- fiillerini
‘yatirmak, uzatmak’ anlamlarinda géstermistir (Caferoglu, 1968: 290). Giilensoy yatur-, yadtur-
‘yaydirmak’ fiillerinin gelisimlerini yatdir- < yatdur- < *yat-dur seklinde, *yat-gur- fiilinin ise
yaktir < yatkur < yatgur seklinde gostermistir (Giilensoy, 2007: 1089).

Yatgur- fiili Kutadgu Bilig’de ‘yatirmak’ anlaminda ge¢mektedir. Kadgu méni ewde
vatsurmadi, saking kadgu birle éziim umadi | g3ws) o555 ¥ 928 m8l gala) oy 138 se 5238 53
‘bu kaygi beni evde yatirmadi, endise ve kaygiya kars1 gelemedim’(KB, 3330). DLT de ise

17 Osmanli Tiirkgesi, Tiirkmen Tiirkgesi yatir-, Azerbaycan Tiirkgesi yatirt-, Uygur Tiirkgesi yatgur- :Topiin
vatgururlar ‘make him lie face downwards’ [onu yiiziistii yatir], Karahanl Tiirkgesi yatgur-, Cagatay Tiirkcesi
yatkur- Harezm Tiirkgesi yatur-, yatkur-, Kipgak Tiirkgesi yatkir-. (Clauson, 1972: 888)
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‘yatirmak; uyutmak’ anlamlar1 verilerek bir 6rnek gosterilmistir. O/ am yatgurdilss,ss Ji
‘0, onu uyuttu, yatird’ (DLT III 99-18).
Yatgur-: 242 2 [KE, 22012]

e Alini 6z ornida yatgurd., 6zi kitti. Olar oysandilar. Iblis kérdi, barcaniy basiga 6ziniy
basiga tofrak bar. (KE, 220r2)

“Ali’yi kendi yerinde yatirdi, kendisi gitti. Onlar uyandilar, iblis gordii. Hepsinin
basinda ve kendi basinda toprak var.”

11. Sonug ve Degerlendirme

Harezm Tiirk¢esinin énemli ses Ozelliklerinden birisi olan dudaksillasma —gUr-/gUz-
ekinde de goriilmektedir. ET. /g/-/g/ > Hrz. /w/ : ki/giir- > kilwiir (g>w), baz1 drneklerde ise
ciftdudaksi /w/ sesi disdudaks1 /v/’ye doner: Hrz. Ki/wiir > Kip./Osm. kiNiir (W>V).

Tablo 1: Kisasii’l Enbiya’da Tespit Edilen -gUr-/gUz- Ekinde g>w>Vv Degismesi

g>w>v kir/giiz(r)- (KE 205v12) Ki/wiir- (KE 24r22) Ki/viir- (KE 94v20)
sayl1 4 13 48

Kigiir- Sozciigiiniin *Kig- ‘igeri girmek, sokmak, geriye gitmek’ fiil kokiinden geldigi
distintiliirse *kig-/(ii)r- fiiline gelen ek gUr-/gUz- degil, r- faktitifidir. Bu halde bahsettigimiz
/g/>/w/ (dudaksillasma), /w/>/v/ (disdudaksillasma) olaylar1 gUr-/gUz ekinin séz basi /g/
sesinde degil, *kig- fiilinin s6z sonu /g/ sesinde gergeklesmektedir. Diger bir goriis ise fiilin
ki(r)-/giir- > ki-/giir seklinde kir- ‘girmek’ fiil kokeninden geldigi ve /r/ sesinin diistigii
goriistidiir. Bu durumda ise sozciigiin ettirgen, oldurgan fonksiyonu gUr-/gUz- eki ile
saglanmaktadir.

Ekle ilgili 6nemli ses olaylarindan birisi r/z denklesmesidir. Asli sesin /r/ mi yoksa /z/
mi oldugu, Tiirk dilinin en fazla tartisilan konularindan birisidir. Ayn1 dil ailesine mensup farkli
diller arasinda goriilen denklik, Tiirk¢enin tarihi devirlerinde de goriilmektedir. Kisasii’l
Enbiya’da tespit ettigimiz dokuz fiilden dérdiinde zetasizm (z’lesme) etkisi goriilmektedir. ET.
ki/giir- > HT kir/giiz-, ET. tir/giit > Hrz. tir/giiz ~ Kip. tir/giz ~ Cag. tir/kiiz, ET. tur/gur- >
OT.tur/guz, ET. ar/gur- > Cag. ar/kuz-/har/kuz. Ettirgenlik fonksiyonlar1 farkli eklerle saglanan
iki fiilin ise —gUz-"lu bigimleri ilk defa Orta Tiirk¢e doneminde ortaya ¢ikmaktadir; ET. olurt-
lolxut-/olgut- >Hrz.~Kip.~Cag. oltur/Quz-, ET. korkiit-, kortiir- > Hrz.~Kip. kor/giiz-, Cag.
kor/kiiz-, Osm. gor/giiz-.

Tablo 2: Kisasii’l Enbiya’da Tespit Edilen -gUr-/gUz- Ekinde r/z Denklesmesi

r>z tir/giir- (KE 163r1) tir/giiz- (KE 40r19)
sayl 3 52

r>z tur/gur- (KE 148v11) tur/guz- (KE 10v8)
sayl1 1 6

Ek tizerinde gozlemledigimiz gUr/gUz > kUr/kUz (g>k) sedasizlagmanin ilk 6rnekleri
Harezm Tiirkcesinde ortaya c¢ikmakta ve Cagatay Tiirkgesine kadar devam etmektedir. ET.
ar/gur- > Cag. ar/kuz, Hrz. kor/Qiiz- > Cag. kor/Kiiz, ET. ot/Qiir- > Hrz. ot/kiir-, Hrz. tir/gii(r-z)
> Cag. tir/kiiz, ET. yat/gur- > Cag. yat/kur-. Osmanli Tiirk¢esinde ise Oguzcanin da etkisiyle
nadir goriilen birkag fiilde ek g’li sekildedir. Bk. gor/giiz-, dir/gir-.

Tespit ettigimiz fiillerde yuvarlak tnliiniin diizlesme hadisesi genel olarak Kipgak
Tiirkcesinin bir 6zelligi olarak karsimiza ¢ikmaktadir; Hrz. kor/giiz- > Kip. kor/gez , Hrz.
ot/kiir- > Kip. ot/ger-, Hrz. tir/giiz- > tir/giz, Hrz. yat/kur- Kip. yat/kir. Harezm Tiirkgesi eseri
olan Kisasii’l Enbiya’da ise yalnizca kor/giiz- > kor/gez- 6rneginde goriilmektedir”.
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Tablo 3: Kisasii’l Enbiya’da Tespit Edilen -gUr-/gUz- Ekinde ii > ¢ Diizlesmesi

i>e kor/giiz- (KE, 91r19)

kor/gez- (KE, 123r6)

sayl 55

1

Bazi fiillerde ek bast £ ~ ¢ sesi, Oguzcanin etkisiyle diismiis ve ozellikle Harezm
Tiirkgesinde her iki bigimi de kullanilmistir. Kisasii’l Enbiya’da tespit edilen ikili kullanimlar su

sekildedir.
Tablo 4: Kisasii’l Enbiya’da Tespit Edilen -gUr-/gUz- Ekinde g ~ k Diigmesi
k>0 ot/kiir- (KE, 224r21) st/iir- (KE, 148v21)
sayl1 3 2
>0 kop/gur- (KE, 229v9) kop/ur- (KE, 227r1)
sayl1 1 1

Eski Tirk¢ede islek bir sekilde kullanilan gUr-/gUz- ekinin 6rneklerde oldugu gibi /g/
sesinin diismils oldugu bicimleri, Harezm Tiirk¢esi iizerindeki Oguzcanin bir tesiri olarak
degerlendirilebilir. Kisasii’l Enbiyd’nin yazildigi Harezm Tiirkgesi, Karahanli Tiirk¢esinden
tesekkiil eden, Kipcak, Oguz, Kangl gibi ¢esitli Tiirk boylarinin da etkisiyle karigik bir yazi
dilini yansitan dénemdir. Bu yazi dilinde s6zciigiin eski bigimleri ve yeni sekilleri yukaridaki
orneklerde oldugu gibi ayni eserlerde hatta ayni climlede goriilebilmektedir.

Artik Osmanli Tiirkgesine gelindiginde ise birka¢ ornek disinda ek neredeyse hig
kullanilmamaktadir; ET. oltur/guz- > Osm. otur/t, ET. ki/giir- > Osm. gir/dir- , ET. koy/gur-
>kaplwr-, ET. tir/giir- > Osm. dir/(i)l-t- (14-16 yy.), tur/gur- > dur/dur, ET. yat/gur > yat/ir-.
Bu dénemde ekte /g/ sesinin diismesi, ekin Oguz Tiirkgesinde /-r-/ ettirgenlik ekiyle karigmasina
sebep olmustur; Hrz. yat/gur->yat/ur- #0sm. yat/(yr-. Bununla birlikte Osmanli Tiirkgesinin
14-16 yiizyillar1 arasinda nadir de olsa goriilen dir/giir-, gor/giiz, erlgiir- fiilleri, Eski Tiirkgenin
en islek ettirgenlik eklerinden birisi olan gUr-/gUz’iin tarihi kalintilar1 olarak karsimiza

¢ikmaktadir.

Tablo 5: Tespit Edilen Fiillerin Tarihi Tiirk Dillerindeki Durumu

Orhon Uygur Karahanh Harezm Kipcak Cagatay Osmanh
Tiirkcesi Tiirkcesi Tiirkcesi Tiirkcesi Tiirkcesi Tiirkcesi Tiirkcesi
kigir-  (KE,
218v18),kirgiiz-
kigiir- (KT kigiir- Kigiir- (KB (KE' 134v21), giwiir- giviir-, giyiir-
D23-BK (Clauson, 23’(57%) kiviir- (KT - (Clauson, (Clauson,
D19) 1972: 713) 94v20), kiwiir- 1972:713) | 1972: 713)
(KE, 40r14)
argur- (KE, arkuz-,
) ) argur- (DLT I, | 247v10) ) harkl_JZ- )
486-14) (Tekin,
1969: 72)
konor- Komar- konar-
Ikonur- oma kongur- (DLT | kopgur- (KE, (Clauson, | oy (KT
(Levitskaya - 1972: 640
(Clauson, 2000: 64) 111, 392-20) 229v9) :640) :1032)
1972: 640) :
korgiiz- KE -
korkiit- e e 182‘?1%) WE korgiiz- e gorgiiz-
Krset- ' korkiit-/kortiir- | +¥ ' } kérkiiz- Tobster-
i (Vamber (DLT 11,195 | korgez (KE, | kbrgez- (Vambery, (gCIauson
1878:83) | D 12319) (Clauson, | 1878:83). | 167740
+83). 1972: 740) 1 740)
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olurt- (KT ) O(Iéllj_t.;_l?lggg_ olturéuz- olturguz (CC | olturguz oturt- (LO:
D-25) 25). Hreuz 25b) (FK:298) | 122)

otgiir- o s otker-/6tger- | Otkiir-
- (Clauson, gtz‘%lig)(DLT : (1)231;1)(KE (Clauson, (Vambery, | -
1972: 52) 1972: 52) 1878: 59).
. . | tirkiiz- / dirilt- . dirgir-
o | tirgiir- o tirgtiz- (KE, tirglir-/tirgiz- | . "~ (Clauson,
tirgfir- (KT (Clauson, tirgtr- (DLT 179r11), tirgtir- | (Clauson, tirguz EDPT: 546
D29) 1972: 546) | 'h179-17) (KE, 163r1) | 1972:546). | (Clauson, + 546).
' ' ' ' 1972: 546)
turguz-
turgur- . _— .| /turgur- turguz- durdur-
(Clauson, glrz%llrzf)lrk. ?Ilrlg?u?r) ©LT E‘Eéurlétffzgf)z /durgur- (Clauson, (Clauson,
1972: 541) ' ' (Clauson, 1972:541) | 1972: 541)
1972: 541)
. atkur- (KE
yatgur- yatgur- (DLT 32/20}2) /§/atur- yatar- yatkur- yatir-
- (Clauson, 11, 99-18) (Clauson, 1972: (Clauson, (Clauson, (Clauson,
1972: 888) ’ goe) | 1972:888) | 1972:888) | 1972:838)

Kisaltmalar
Bk: Bakiniz
CC: Codex Cumanicus

Cag: Cagatay Tiirkcesi
DLT: Divanu Lugati’t- Tiirk

ET: Eski Tiirkce

Hrz: Harezm Tiirkgesi

FK: Fethali Kacar’in Cagatay Tiirkcesi Sozligii
Irk. B: Irk Bitig

KB: Kutadgu Bilig
Kip: Kipgak Tiirkgesi
KT: Karahanh Tiirkgesi
KE: Kisasii’l Enbiya
LO: Lehge-i Osmani
Osm: Osmanl Tiirkgesi

ULUSLARARASI TURK LEHCE ARASTIRMALARI DERGISI (TURKLAD), 7. CILT, 1. SAVI, 2023, TURKIVE




Eski Torkge gUr-/gUz- Eki ve Kisasi'l Enbiya'daki Kullamimlari Uzerine 157

Kaynaklar

ATA, A. (1997). Nasirii’d-din Bin Burhaniid’din  Rabguzi  Kisasii'l-Enbiya
(Peygamberler Kissalary) I Giris-Metin-Tipkibasim. II Dizin. Ankara: Tirk Dil Kurumu
Yaymlari.

Atalay, B. (2019). Divanii Liigat-it Tiirk I-11. Ankara: Tiirk Dil Kurumu Yayinlar

Caferoglu, A. (1968). Eski Uygur Tiirkcesi Sozligii. Ankara: Tirk Dil Kurumu
Yayinlari

Clauson, S. G. (1972). An Etymological Dictionary PreThirteenth-Century Turkish.
Oxford: Clarendon Press.

Erdal, M. (2004). A Grammar Of Old Turkic. Leiden-Boston: Brill.

Erdal, M. (1991). Old Turkic Word Formation: A Functional Approach To The Lexicon,
Volume I-11. Wiesbaden: Otto Harrasowitz

Ergin, M. (2009). Tiirk Dil Bilgisi. istanbul: Bayrak Yayinlari.

Gabain, A. V. (1988). Eski Tiirk¢cenin Grameri (¢eviren: Mehmet Akalin). Ankara: Tiirk
Dil Kurumu Yayinlari.

Giilensoy, T. (2007). Tiirkiye Tiirk¢esindeki Tiirk¢e Sozciiklerin Koken Bilgisi SozIigii,
Cilt I, A-N. Ankara: Tiirk Dil Kurumu Yayinlari.

Giilensoy, T. (2007). Tiirkiye Tiirkcesindeki Tiirk¢e Sozciiklerin Koken Bilgisi SozItigii,
Cilt Il, O-Z. Ankara: Tiirk Dil Kurumu Yayinlari.

Hacieminoglu, N. (2019). Karahanli Tiirk¢esi Grameri. Ankara: Tirk Dil Kurumu
Yaynlart.

Kogoglu, V. (2006). “An Etymological Dictionary of Pre-Thirteenth Century Turkish
(EDPT)”in So6z Dizini. Tiirk Diinyast Incelemeleri Dergisi / Journal of Turkish World Studies,
Cilt: VI, Say1 1, Sayfa: 111-149, IZMIR 2006.

Levitskaya L. S., Dybo A. V., Rassadin V. (1997). Etymological Dictionary of Turkic
Languages. Common Turkic and Inter-Turkic Stems Beginning on K-Ka. Moscow.

Radloff, W. (1899). Versuch Eines Worterbuches der Tiirk-Dualecte, k-,g-X-h,- St.
Petersbourg.

Radloff, W. (1893). Versuch Eines Worterbuches der Tiirk-Dialecte, a-,i-,d-,0-,6-, St.
Petersbourg.

Radloff, W. (1905). Versuch Eines Worterbuches der Tiirk-Dialecte, j-,n-,r-l-t-,d- ¢-
St. Petersbourg.

Résinen, M. (1969). Versuch eines etymologischen Worterbuchs der Tiirksprachen,
Helsinki.

Starostin, S.-Dybo, A.-Mudrak, O. (2003). Etymological Dictionary of the Altaic
Languages. Leiden-Boston: Brill.

Tekin, T. (1967). A Grammar of Orkhon Turkic. Bloomington: Indiana University.

Tekin, T. (2003). Further Evidence for “Zetacism” and “Sigmatism”, Makaleler-1
(Altayistik) (Haz.: Emine YILMAZ-Nurettin DEMIR), Ankara: Grafiker Yayinlari, s. 45-54.

Tekin, T. (1994). Notes on “Old Turkic Word Formation”. Central Asiatic Journal, Vol.
38 No. 2 (1994) pp. 244-281.

ULUSLARARASI TURK LEHCE ARASTIRMALARI DERGISI (TURKLAD), 7. CILT, 1. SAVI, 2023, TURKIVE



158 Zabit AYTEH

Tekin, T. (1969). Zetacism and Sigmatism in ProtoTurkic. Acta Orientalia Academiae
Scientiarum Hungaricae, Tomus XXII, pp. 51-80 .

Tietze, A. (2002). Tarihi ve Etimolojik Tiirkiye Tiirk¢esi Lugati- Sprachgeschichtliches
und Etymologisches Worterbuch der Tiirkei-Tiirkischen, Cilt 1, A-E. Istanbul: Simurg Yaymlart.

Tietze, A. (1914-2003). Tarihi ve Etimolojik Tiirkive Tiirk¢esi Lugati -
Sprachgeschichtliches und Etymologisches Worterbuch der Tiirkei-Tiirkischen, Cilt 2, F-J.
Istanbul: Simurg Yayinlari.

Toprak, F. (2005) Harezm Tiirk¢esinde Fiil, Ankara: Bizim Biiro Yayinlart.

Toprak, F. (2005). Harezm Tiirkgesi ve Fiillerin Ozellikleri. Manas Universitesi Sosyal
Bilimler Dergisi, XVIII, 105-118.

Toprak, F. (2002). Harezm Tiirk¢esi ve Kipgak Tiirkgesi Metinlerinin S6z Varligi (Fiil)
Acisindan Degerlendirilmesi. EKEV Akademi Dergisi, XXV, 287-305.

Toprak, F. (2003). Tirk¢e’de -Gir ~Gur Ekinin Kullanimi ve Divan-i Liigati’t-
Tirk’teki Farkli Fonksiyonlari. EKEV Akademi Dergisi, XIV, 237-244.

Vambery, H. (1878). Etymologisches Worterbuch der Turko-Tatarischen Sprachen.
Leipzig: F.A. Brockhaus.

Etik, Beyan ve Aciklamalar

1. Etik Kurul izni ile ilgili;
M Bu calismanin yazar/yazarlar, Etik Kurul Iznine gerek olmadigini beyan etmektedir.

2. Bu calismanin yazar/yazarlari, arastirma ve yayin etigi ilkelerine uyduklarimi kabul
etmektedir.

3. Bu ¢alismanin yazar/yazarlar1 kullanmis olduklari resim, sekil, fotograf ve benzeri belgelerin
kullaniminda tiim sorumluluklari kabul etmektedir.

4. Bu galismanin benzerlik raporu bulunmaktadir.
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Oz

Mahtumkulu, 18. yiizyilda yasamig Tiirkmen bir disiiniir ve sairdir. Kirgizlar i¢in
Cengiz Aytmatov, Kirim Tatarlar1 i¢in Gaspirali Ismail Bey, Kazan Tatarlar1 i¢in Abdullah
Tukay ve Kazaklar i¢in Abay Kunanbayuli ne kadar 6nemli ve degerli ise Tiirkmenler igin de
Mahtumkulu o denli 6nemli ve degerlidir. Tiirk diinyasi, tarih boyunca varligimi stirdiirdiigi
cografya geregi birgok zorlukla miicadele etmek zorunda kalmistir. Bunlardan en 6nemlisi ve
zor olani ise kimlik miicadelesi olmustur. Bir toplumu yok etmek ya da bastirmak i¢in yapilmasi
gereken ilk sey kimliksizlestirmektir. Kimliksizlestirilen topluluklar, istenilen sekle sokulabilen
yas bir agaca benzer. Kimligin temelini ise dil olusturmaktadir. Dilini kaybeden topluluk
kimligini, kimligini kaybeden topluluk ise benligini kaybeder ve yok olur. Tiirk diinyasi
aydinlar1 da bu miicadele icerisinde yer alan 6nemli diisliniir ve bilim insanlaridir.

Ahmet Buran’m “Sozii Kanatlandiran Sair Mahtumkulu” adli kitabinda, Tiirkmenler
i¢in dil ve kimlik miicadelesi veren Mahtumkulu’nu ele almistir. Bu ¢alismada ise bu eserin
tanitim yapilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Mahtumkulu, Ttirkmenistan, Dil, Sair, Ttirkmence, Tiirkoloji
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Abstract

Mahtumkulu was a Turkmen thinker and poet who lived in the 18th century.
Mahtumkulu is as important and valuable to Turkmens as Cengiz Aytmatov for Kyrgyz,
Gaspirali Ismail for Crimean Tatars, Abdullah Tukay for Kazan Tatars and Abay Kunanbayuli
for Kazakhs. The Turkic world has had to struggle with many difficulties due to the geography
it has existed throughout history. The most important and difficult of these has been the struggle
for identity. The first thing to do in order to destroy or suppress a society is to de-identify it. De-
identified communities are like an sappy tree that can be molded into the desired shape.
Language forms the basis of identity. The community that loses its language loses its identity
and disappears. Intellectuals of the Turkic world have been also important thinkers and
scientists involved in this struggle.

In Ahmet Buran's book titled " Sozii Kanatlandiran Sair Mahtumkulu ", he dealt with
Mahtumkulu, who struggled for language and identity for Turkmen. In this study, this work will
be introduced.

Keywords: Mahtumkulu, Turkmenistan, Language, Poet, Turkmen Language,
Turcology

Giris
Mahtumkulu, 1733 yilinda Iran bolgesindeki Giilistan eyaletinde diinyaya gelmistir.
Ismi ise Arapg¢a “Ogul” anlamina gelen Mahdum ve “Ibadet eden, insan” anlamina gelen Kul
A8 kelimelerinden olusmaktadir. Bu birlesik isim
ise “Hizmete layik kimseye, hizmet eden kisi”
anlamma  gelmektedir. Ailesi hakkindaki
AHMET BURAN bilgiler sadece babasiyla sinirlidir. Babasi
Devlet Mehmet Azadi donemin Onemli
sairlerindendir. Mahtumkulu’nun fikir hayatinin
sekillenmesinde ¢ok Onemli bir role sahiptir.
Mahtumkulu babasinin  destegiyle 1iyi bir
medrese  egitimi  almistir. ~ Mahtumkulu,
babasinin “Tiirkmen boylarinin birlesmesi ve
tek devlet” gibi fikirlerini benimsemis ve devam
ettirmistir. Fakat bu fikirlerin gerceklesebilmesi
icin Tirkmenlerde vatan ve Tiirkmenlik
aidiyetinin  olmas1  gerekiyordu.  17.-18.
yiizyillarda yerlesik hayata ge¢cmeye baglayan
Tirkmenlerde, vatan  bilinci  olugmaya
baglamistir. Bu yeni gelismeler devam ederken
Mahtumkulu da medrese egitimini tamamlamig
ve babasi gibi dersler vererek toplumu egitmeye
ve bilinglendirmeye caligmustir. Bu
MAHTUMKULU gayretlerinden dolay1 toplum tarafindan Ahmet
Yesevi gibi bir din ulusu olma konumuna
gelmistir.  Kisacast  Mahtumkulu, hayatim
Tiirkmen aydinlanmasina ve Tiirkmen birligine
adayan 6nemli bir diisiiniir ve sairdir. Mahtumkulu, siirlerini elbette déonemin genel-geger dili
olan Cagatayca ile yazmistir. Fakat siirlerinin bazin boliimlerinde bilingli bir sekilde Tiirkmen
konusma diline ait olan s6z varligini, Tiirkmen Tiirkgesi ses ve sekil bilgisini de kullandigi
bilinmektedir. Mahtumkulu bu yo6niiyle de Tiirkmen yazi dilinin ortaya ¢ikmasinda 6nemli bir
rol oynamustir. Biitlin siirlerini CaZatayca’ya bagl olarak Arap harfleriyle yazmistir. Bu siirler
giiniimiize kadar ilk 6nce Kiril daha sonra da Latin alfabesine aktarilmistir. Bu aktarmalar
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sirasinda sgiirlerin kendine O6zgiin ses, sekil bilgisi ve s6z varliginin ne kadar korundugu
bilinmemektedir.

Mahtumkulu, diger Tirkistan aydinlari gibi hayatini milletine adamis bir sair, bilim
insamdir. Tirkmenistan’in 18. ylizyildaki modernlesmesini ve aydinlanmasinin yiizii
Mahtumkulu’dur. Yazdig: siirlerinin neredeyse tamaminda halkini uyaran ve onlara dogru yolu
gostermeye ¢alisan bir Mahtumkulu vardir. Bu yiizdendir ki siirlerini halkin anlayabilecegi sade
bir dille yazmaya 6zen gostermistir. Bunun yani sira siirlerindeki derin anlamlari sade bir dille
isleyebilecek kadar da dile hakim bir yazardir.

Gorsem, ey dilber, jemalyn, ygtyyarym galmaz-a,
Gormez ersem bir zaman, sabru-kararym galmaz-a,
Wysalyf umydyna bir dem, ygtybarym galmaz-a,
Bolmasa umyt-wysalyn, hic mydarym galmaz-a.

Ger enayat bolmasa senden, acylmaz yolumyz,
Tutgun bolar dayyma, bolmaz gosad ykbalymyz,
Jebr ile bimar olup, asofta bolgan halymyz,

Rehm edip sen sormasan, bir ayry
» bir ayry yarym galmaz-a.
(MPKD 2014: 45-46) i

Mahtumkulu’nun siirlerin yer aldig1 ve bu siirlerinin siniflandirilip incelendigi bu eser
iic ana boliimden olusmaktadir. Bunlar, Oguzlar ve Oguz Tiirkgesi alt basliginda birinci boliim
ya da giris, Tiirkmen Tiirkleri alt bagliginda ikinci boliim ve Mahtumkulu alt baghginda tiglincii
boliimdiir.

Calismanin birinci boliimii (Giris, s. 23-27), Tiirkmenlerin de igerisinde yer aldig1 Oguz
grubunun adi, tarihi, dili ve bu dilin diger Tirk dilleri arasindaki yerinden bahsetmektedir. Bu
boliimde Oguzlarin ve Oguz Tiirkgesinin takip edilebildigi ilk donemlerden giliniimiize kadar
olan olusum ve gelisimi hakkinda bilgi verilmektedir.

Ikinci béliimde (Tiirkmen Tiirkleri, s. 33-45), Oguz grubunun en giineydeki temsilcisi
olan Tirkmenler ve Tiirkmen Tiirkgesi ile ilgili ayrintili bilgiler yer almaktadir. Tiirkmen adinin
kokeni ile ilgili, Kafesoglu, Kasgarli, Vambery, Ariac, Hanser, Ayni, Hiisameddin, Asim,
Dilemre, Deny gibi arastirmacilarin goriisleri yer almaktadir. J. Deny’nin Tiirkmen kelimesi i¢in
“koyu Turk, saf kan Tirk” anlami, Nemeth, Minorsky, Moravcsik, Pritsak, Ligeti, Vambery,
Kakuk gibi Tiirkologlar tarafindan desteklenen en yaygin goriistiir. Tiirkmenlerin tarihi, dili ve
edebiyati hakkinda da birgok bilgi yer almaktadir. Bu boliimde Tiirk diinyasinda oldugu gibi
Tirkmen edebiyatinin zorlu yillar1 olarak nitelendirilebilen 20. yiizyil islenmis ve Sovyet
doneminden bagimsizlia kadar olan edebi tutum anlatilmaya caligilmigtir. Son olarak da
Tiirkmenistan cografyasi ve Tiirkmenistan diginda yasan Tiirkmenler hakkinda bilgilere yer
verilmistir.

Kitabin asil boliimiinii Mahtumkulu alt bashginda inceleme béliimii (Mahtumkulu, s.
47-276) olusturmaktadir. Bu boliime siirleri incelenen sairin, hayat1 ve sairlige olan yolculugu
ele almarak baglanmistir. Tiirk diinyasi sairlerinin hemen hemen hepsi zor sartlar altinda
biiyiiyen, egitim alan insanlardir. Diger Tirk aydinlar gibi Mahtumkulu da Tilirkmenlerin en zor
zamanlarinda yasamis ve bir Onder olarak Tirkmenlere yol gostermistir. Bu yoniiyle
Mahtumkulu siradan bir sair degil, aym1 zamanda Tirkmen yazi dilinin ve benliginin
kurucusudur. Bu baglamda yazar bu durumu, 1.1. Kul Stkismayinca Hizir Yetismezmis ve 1.2.
Kahramanlar: Ortaya Cikaran Sartlar olarak iki alt baglikta ayrintili olarak anlatmistir. Yazarin
bu boliimde dikkat ¢ceken bir diger alt bashgi ise 1.5. Edebiyat Kurmaca, Hayat Gergek’tir. Bu
alt baglikta yazar edebi eserlerin 6zellikle siirlerin sadece sanat kaygisiyla mi yazildigimi yoksa
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bir ama¢ ya da bir arag dogrultusunda mi yazildigini ele almistir. Birgok sairin eserleri
incelendiginde sanat kaygisinin agir bastig siirlerle karsilasmak ¢ok olagan bir durumdur. Fakat
sanat kaygist Tiirk diinyasinin 6nder aydinlari icin pek gecerli bir durum degildir. Tirk
aydmlarinin yazdiklan bu siirler elbette edebi estetik olmakla birlikte bu durum ¢ok 6n planda
degildir. Bu aydinlarin yazilari, egitici, dgretici ve bilgilendirici yani genellikle didaktik bir
yaptya sahiptir. Yazar bu alt baslikta 6zellikle bu durum iizerinde durmustur. Devam eden alt
basliklarda dogdugu cografya, soyu ve ailesi hakkinda genis bilgilere yer verilmektedir. Sair
Mahtumkulu, Mahtum, Kul Mahtum, Mahtum-: Bicare, Firaki, Asik Firaki, Firak, Mahtumkulu
Firaki seklinde farkli mahlaslar kullanmustir. 665 siirinin, 585 besinde Mahtumkulu mahlasini,
57 siirinde ise Firaki mahlasini kullanmigtir.

Tirkmen aydinlanmasinin en Onemli ismi olan Mahtumkulu, Tiirkmen kimliginin,
dilinin en 6nemli temsilcisidir. Siirlerinde islemis oldugu birlik ve devlet olma diisiincesi, akil-
ilim-adalet-esitlik, ana dil bilinci ve ulusallasma gibi konular bu durumu destekler niteliktedir.
Edebi kisiliginin ayrintili iglenmesinin ardindan, Mahtumkulu’nun siirlerindeki dil ve iislup
incelenmistir. ilerleyen alt basliklarda Mahtumkulu’nun yazmis oldugu siirler, sekil ve tiire gore
ayrilmigtir. Son olarak da 3.3. Konu ve Muhteva Bakimindan Siirleri (s. 86) baslig1 altinda saire
ait siirler, “Din, Tasavvuf, Tarih, Cografya, Dil, Edebiyat, Diinya, Insan, Toplum, Devlet,
Adalet” seklinde smiflandirilmistir. Kitabin son sayfalarinda da yazar, sairin siirlerinden
ornekler vermistir. Kaynaklar (s. 291) bdliimiinden sonra da 7 sayfalik bir kisi adlar dizini (s.
295-302) vermistir.

Prof. Dr. Ahmet Buran’in kaleme almis oldugu Sézii Kanatlandiran Sair Mahtumkulu
adli calisma, Tirkmen sahasi ve Tiirkoloji alan yazini i¢in 6nemli bir kaynak olmustur.
Mahtumkulu tizerine yapilmis en giincel ve en genis caligmadir. Yapilan bu caligmada,
Mahtumkulu’nun siirleri sistematik bir sekilde dil, islup ve muhteva acisindan incelenmistir. Bu
sebeple, bu eser Tiirk diinyasinda ve Tiirkoloji sahasinda yol gosterici bir kaynak olarak
nitelendirilebilir. Bu 6nemli ¢aligmasindan dolay1r Prof. Dr. Ahmet Buran’t kutluyor ve tiim
Tiirkoloji adina tesekkiir ediyorum.
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kullaniminda tiim sorumluluklari kabul etmektedir.

4. Bu ¢alismanin benzerlik raporu bulunmaktadir.
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