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Rusya, Osmanli Devleti’'nin 18. yiizyilda en fazla miicadele ettigi devletlerin
basinda gelmekteydi. Daha yuzyiln basinda 1711’de Prut ile baslayan
miicadele 1736-1739, 1768-1774 ve 1787-1792 savaslariyla ylzyilin sonuna
kadar devam etmisti. Ruslara karsi girisilen bu savaslarin sireleri onceki
ylzyildan farkli olarak daha uzun slirmisti. Bu durum devletin sefer hazirligini
kapsamli bir sekilde yapmasina yol agmisti. Ayrica sefer donemlerinde yapilan
hazirliklarin bazi yerlerde daha yogun bir sekilde yapildigi gorilmektedir.
Nitekim 18. yiizyil boyunca Ruslara karsi gerceklestirilen savaslarda isakg’nin
bdyle bir rol Ustlendigini gdrmekteyiz. isak¢’'nin bulundugu yerin stratejik
6neminden dolayi (sag kol izerinde bulunmasi, Tuna Nehri'ne kiyisi olmasi ve

* Dr., Ars. Gor., Bingdl Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Bélimi,
ocagatay@bingol.edu.tr.

Ph.D., Ress. Assist., Bingol University, Faculty of Arts and Sciences, Department of
History.
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Karadeniz’e yakinligi vb.) burada her savas déneminde kapsamli hazirliklarin
yapillmasina yol agmistir. Bunlar ordunun lisak¢’da toplanmasi ve bazi
durumlarda istanbul’a dénmek yerine bélgede kislamasi ve ordunun ihtiyaci
olan zahirenin insa edilen ambarlarda muhafaza edilerek ihtiya¢ halinde
gerekli noktalara sevk edilmesiydi. Bunun yani sira isak¢i'nin Tuna kiyisinda
olmasi nedeniyle buradaki iskelede gemi insa ve onarim faaliyetlerinin olmasi
ve son olarak ordunun Tuna Nehri'’nden geg¢mesi igin képru ingasinin
gerceklestirilmesi sdylenebilir. Yapilan arastirmada ise 18. ylizyillda Ruslar ile
yapilan savaslarda isak¢’'nin Osmanh ordusu icin dnemine ve isak¢’nin bu
muharebe dénemlerinde yukarida ifade edilen o6zelliklerinden yola cikarak
sefer lojistigi anlaminda nasil bir misyon Ustlendigine deginilmistir.

Anahtar Kelimeler: 18. Yiizyil, Osmanli-Rus, Savas, isakgi, Sefer Hazirligi.

The Importance of Isakci in the Ottoman-Russian Wars in the 18th Century
and the Expedition Preparation Activities in Isakci

Abstract

Russia was one of the states that the Ottoman Empire fought the most in
the 18th century. The struggle that started with Pruth in 1711 at the
beginning of the century continued until the end of the century with the wars
of 1736-1739, 1768-1774 and 1787-1792. The duration of these wars against
the Russians lasted longer, unlike the previous century. This situation led the
state to make preparations for the expedition more comprehensively. In
addition, it is seen that the preparations made during the expedition periods
were made more intensively in some places. As a matter of fact, we see that
Isakci played such a role in the wars against the Russians throughout the 18th
century. Due to the strategic importance of the place where Isakcl was
located (its location on the right arm, its coast to the Danube River and its
proximity to the Black Sea, etc.), extensive preparations were made here in
every war period. These were the gathering of the army in Isakci and in some
cases wintering in the region instead of returning to Istanbul, and the grain
that the army needed was stored in the built warehouses and shipped to the
necessary points in case of need. In addition, since Isakci is on the Danube, it
can be said that there will be shipbuilding and repair activities at the pier
here, and finally the construction of a bridge for the army to cross the
Danube. In the research, the importance of Isakcl for the Ottoman army in
the wars with the Russians in the 18th century and the mission of Isakci in the
sense of expedition logistics in this war period, based on the above-
mentioned characteristics, were mentioned.

Keywords: 18th century, Ottoman-Russian, War, Isakci, Expedition
Preparation.
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Giris

Asagi Tuna’nin! deltaya yakin kenarinda dnemli bir gegit noktasinda
bulunan isakgl, Prut Nehri’nin Tuna’ya karistigi yerden 13 mil (26 km),
ibrail iskelesinden 10 saat ve istanbul’a 14 giinliik uzaklikta yer
almaktadir®. Lokasyon olarak isak¢i’nin giineyinde Babadagi ve
Hacikey/Hacibey Kislasi, batisinda Eflak ve ibrail, kuzeyinde Bogdan ve
Yas, kuzeydogusunda Kili, Bender ve Ozi, kuzeybatisinda Dobruca
bolgesi ve glineydogusunda Romanya gibi 6nemli ve stratejik noktalar
ver almaktaydi®. Bulundugu stratejik konum ve etrafindaki yerlerin
oneminden dolayr her donem devletlerin hakim olmak istedikleri
yerlerden biri olmustu. Roma déneminde isak¢i’da Keltce’den gelen
Noviodunum* denilen bir yerlesim vyerinin oldugu bilinmektedir.
Romalilarin burada yaptigi kale, Got saldirilarina karsi MS 260’larda
yeniden imar edilmisti. isak¢i, Asagi Tuna bélgesinde stratejik bir gecit
noktasinda bulunmasindan dolayr IX. ylzyildan itibaren 6nemi
artarken, Bulgarlarin kuzeye yaptig saldirilarda burayr (s olarak
kullanmasi sonucu Bizans ile aralarinda sorun c¢ikmasina neden
olmustu. Xlll. ylzyllda Mogollarin Asagi Tuna’daki ana karakol

1 Tuna Nehri'ni dogdugu yerden Karadeniz’'e dokiildigu deltaya kadar yukari, orta ve
asagl seklinde Ug esit kisimda incelemek miimkiindir. Karaorman’dan Bratislava’nin
yukari kesimindeki Devin Gegidi‘'ne kadar olan alan, Yukari Tuna olarak
isimlendirilmektedir. Orta Tuna havzasi, Devin’den Orsova yakinlarindaki Sirp-Romen
sinirini olusturan Demirkapi’'ya kadar gelmektedir. Buradan Karadeniz’e kadar olan
havza ise Asagl Tuna’yl olusturmaktadir. Filiz Yildinim, Nazli Tuna’nin ince Donanmasi
(18. Yiizyll), Hiperyayin, istanbul, 2019, s. 37; Mihai Maxim, “Tuna”, Tiirkiye Diyanet
Vakfi Isldm Ansiklopedisi, C. 41, istanbul 2012, s. 372.

2 Fadimana Fidan, “18. Yiizyilda istanbul’'un ve Ordunun iasesinde Tuna iskelelerinin
Rolii (1711-1768)”, Kafkas Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamis
Doktora Tezi, Kars 2014, s. 44.

3 Bogdan Murgescu, “isakca”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Isldm Ansiklopedisi, C. 22, istanbul
2000, s. 489; Akdes Nimet Kurat, Prut Seferi ve Barisi, C. Il, Ankara Universitesi Dil ve
Tarih-Cografya Fakdltesi Tarih EnstitUsi Yayinlari, Ankara 1953, s. 896-97; Fadimana
Fidan, “XVIII. Yizyilda Tuna Nehri Kiyisinda Bir Hububat Merkezi: isak¢i Ambarlar”,
Karadeniz incelemeleri Dergisi, S. 33, 2022, s. 14.

4 isakg’'nin Bizans dénemindeki adidir. Akdes Nimet Kurat, Pecenek Tarihi, Devlet
Basimevi, istanbul 1937, s. 91-92.
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noktalarindan biri haline geldikten sonra 6nemi giderek artmis ve bu
tarihten sonra isakgi adi kullaniimaya baslanmisti®.

isakg’'nin Osmanli hakimiyetine girmesi XIV. yizyillin sonlarinda
olmustu. Ankara Savas’'nda Yildirnm Bayezid’in Timur’a yenilmesi
sonrasinda Eflak idarecisi Mircea, Silistre’yle birlikte isak¢r’yr geri almis
olsa da 1419’da Celebi Mehmed déneminde Silistre ve Dobruca bdlgesi
yeniden Osmanl idaresine alindi®. isak¢i’nin Osmanli hakimiyetine
girmesinden sonra kuzeye yapilan seferlerde lojistik bir (s olarak
kullanilmasi éneminin artmasini sagladi’. Sefer zamanlarinda isak¢r’da
ordunun toplanmasi®, kislamasi®, yiik ve binek hayvanlarinin buraya
sevkil?, zahirenin insa edilen ambarlarda muhafaza edilip ihtiya¢ olan
yerlere gdnderilmesi'!, isak¢’daki kaleye istanbul’dan cebehane ve
tophane mihimmatinin yollanmasi*?, Tuna Nehri’ne kiyisi olmasi
sebebiyle iskelesinde gemi insa ve onarim faaliyetlerinin®® yani sira
koprii yapiminda kullanilan tombazlarin hazirlanmasi** ve ordu
gecisinin gerceklestirilmesi icin tombaz képrulerin insasi®® gibi bircok
faaliyet isak¢’nin sefer ve baris zamanlarinda ®nemli gérevler

5 Murgescu, “isak¢a”, s. 489; Kurat, bek¢i manasina gelen Sak¢rnin (isaki)
Noviodunum’dan gevrilmesini ihtiyatli olmakla birlikte Kumanlar tarafindan yapildigini
ifade etmektedir. Akdes Nimet Kurat, Prut Seferi ve Barisi, C. |, Ankara Universitesi Dil
ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Tarih Enstitlisi Yayinlari, Ankara 1951, s. 270.

6 Machiel Kiel, “Silistre”, Tiirkiye Diyanet Vakfi [sldm Ansiklopedisi, C. 37, istanbul 2009,
s. 203.

7 Murgescu, “Isak¢a”, s. 489.

8 Cumhurbagkanligi Devlet Arsivleri Bagkanlig Osmanli Arsivi (BOA), Ali Emiri Il
Ahmed (AE. SAMD. ll.), 38/3668, 10-19 Ocak 1712.

9 Sem’dant zade Findikhh Stleyman Efendi, Miir’i’t-Tevdrih, C. |, Haz. M. Mnir Aktepe,
istanbul Edebiyat Fakiiltesi Yayinlar, istanbul 1976, s. 64.

10 BOA, Mevkufat Defterleri (D. MKF. d.) 13411, 2 Nisan 1788; BOA, Cevdet Askeriye
(C. AS), 748/31488, 18 Mart 1769.

11 BOA, Ali Emiri I. Mahmud (AE. SMHD. I.), 81/5438, 5 Agustos 1736.

12 BOA, C. AS. 574/24151, 4 Mart 1788.

13 BOA, AE. SAMD. 1lI. 148/17880, 5 Kasim 1710.

14 BOA, Bas Muhasebe Defterleri (D. BSM. d.), 2019, 2 Subat 1737, s. 4; 1737'de
isak¢’da kurulacak képriide kullanilacak tombaz malzemeleri Bogdan’dan temin
edilerek isak¢'ya gdnderilmis ve tombaz insasi burada gergeklestirilmistir. BOA, C. AS.
1203/53871, 8 Subat 1737; BOA, Cevdet Bahriye (C. BH.), 149/7115, 7 Kasim 1736.

15 BOA, Topkapi Sarayi Muize Arsivi Evraki, (TS. MA. e.), 879/46, 2 Mart 1737.
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stlendigini gostermektedir. Ancak Beserabya’nin®® Ruslar tarafindan
isgaliyle isak¢i’nin stratejik 5nemi kaybolmus ve kaza merkezi olmaktan
¢ikip nahiye hiiviyetine kavusmustu. 1878’de Dobruca’nin tamami gibi
isak¢’'nin da Romanya idaresine birakilmasi Osmanli hakimiyetini sona
erdirmisti'’. Bu calismamizda 18. yizyilda Osmanl-Rusya arasinda
gerceklesen 1711, 1736-1739, 1768-1774 ve 1787-1792 savaslarinda
isakcr’daki sefer organizasyon faaliyetlerinin yani sira isak¢/’nin harp
doénemlerindeki 6nemi lizerinde durulmustur.

isak¢’nin Sahra ve Kislak Ozelligi

Osmanli kara ordusunun 6nemli bir sinifini olusturan kapikulu
askerleri, devlet merkezinde oturduklari igin savastan dnce belirlenen
yerde toplanmasi kolaylikla gerceklesirken, merkezden uzak olan
timarli sipahi ve diger birliklerin askeri sahralarda toplanmalari girift bir
hal almaktaydi. Bunun icin Ozellikle eyaletlerden katilan birliklerin
toplanip orduya katilmalari yogun caba gerektirmekteydil®. Savas
karariyla merkez ve eyaletlerdeki idarecilere genellikle kis aylarinda
yazilan emirlerde birliklerin belirtilen noktalarda orduya katiimalari
istenirdi. Olagan seferlerde baharin baslangicini temsil eden 21 Mart’ta
(Nevr(iz) tug cikarilir ve merkez ordusu istanbul’dan hareket ederdi.
Ordu nevrizda Istanbul’dan ayrilacaksa, tasradaki kuvvetlerin
nevrlzda yerlerinden ayrilarak R{z-1 Hizir denilen 23 Nisan’da orduya
katilmalari emredilirdi. Ancak ordunun daha erken bir tarihte
istanbul’dan gikmasi hesaplanmissa eyalet askerinin Nevrdz-1 Sultani ya
da NevrGz-1 Fir(z'® olarak ifade edilen ilkbaharda orduya katilmalari
yéninde emir gdnderilirdi®.

16 Tuna, Prut ve Dinyester nehirleri ile Karadeniz arasinda kalan bdlgedir;
Ukrayna/Moldova. Devlet Arsivleri Baskanhgi, Kaynaklariyla Osmanl Cografyasi Yer
Adlari Sézlii§i, Haz. Ali Coskun vd, Devlet Arsivleri Genel Miidiirliigii Yayinlari, istanbul
2020, s. 90.

17 Murgescu, “isak¢a”, s. 489.

18 Mehmet Yasar Ertas, Sultanin Ordusu 1715 Mora Seferi’nde Organizasyon ve Lojistik,
Kronik Yayinlari, istanbul 2018, s. 208.

19 BOA, Bab-1 Asafi Mihimme Defterleri (A. DVNS. MHM. d.), 142, 2-11 Subat 1737, s.
171, h.870; BOA, Bab-i Asafi Hadariye Defterleri (A. DVNS. HADR. d.), 5, 3-12 Mart
1737, s. 28.

20 Mehmet Yasar Ertas, “Osmanl Savas Organizasyonunun Zorlu Bir Siireg: Ordunun
Toparlanmas!”, Tiirkliik Arastirmalari Dergisi, S. 19, istanbul 2008, s. 213.
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Osmanli ordusu batiya yaptigi seferlerde ilk toplanma yeri olan
Davud Pasa Sahras’nin?! yani sira sefer gilizergdhina gére Edirne?,
Sofya, Nis??, Babadagi®* ve isak¢i®® gibi 6nemli noktalarda konaklardi.
Haliyle bu yerlerin secilmesinde bazi faktorler etkiliydi. Bu yerlerin
tercih edilmesinde ordunun yiriiyls glizergahindaki ana yollar, 6nemli
kavsak noktalari®®, su alanlari*’ ve nehirlere yakin yerler® ile cayir ve
otlak alanlarinin yogun oldugu yerler etkili olmustu®.

isakci’nin belirtilen &zelliklere sahip olmasi 18. yiizyilda kuzeye
yapilan seferlerde ordunun toplandigi 6nemli noktalardan biri haline
gelmesinde etkili olmustu®. Mesela Prut Seferi icin hazrliklara
baslayan Osmanl yonetimi Rumeli Valisi Abdi Pasa’ya, idaresindeki
askerlerin yani sira Rumeli eyaletindeki timar ve zeamet erbabiyla
birlikte riiz-1 hizirda isakci sahrasinda orduya katilmasi yéniinde bircok
kez emir gdndermisti3®. Ayrica Pasa sancagindaki sag ve sol kol
alaybeyleriyle Kostendil, Selanik, Tirhala, Avlonya, Yanya, Delvine, Ohri,
ilbasan, Uchisar, Vulgitrin, iskenderiye, Prizren ve Dukakin gibi bircok
sancak alaybeylerinin isak¢i sahrasinda orduya katilmalar
emredilmisti®2. Kocaeli sancagindaki yerel idarecilere ve kadilara
yazilan emirde Anadolu’nun sag, sol ve orta kollarinda olan yeniceri
serdarlarina, kendi idareleri altindaki askerler ile nevr(z-i firGzdan dnce

21 Abdiilkadir Ozcan, “Davud Pasa Sahrasi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islém Ansiklopedisi,
C. 9, istanbul 1994, s. 44-45.

22 BOA, A.DVNS. MHM. d. 119, 20-30 Aralik 1711, s. 66, h. 347; BOA, A. DVNS. MHM. d.
125, 5-15 Kasim 1716, s. 495, h. 497.

23 BOA, A. DVNS. MHM. d. 125, 13-22 Subat 1717, s. 177, h. 688; BOA, A. DVNS. MHM.
d. 145, 10-20 Nisan 1738, s. 95, h. 427.

24 BOA, AE. SAMD. Ill. 120/11760, 19-28 Subat 1711.

25 BOA, A. DVNS. MHM. d. 119, 30 Aralik 1711, s. 97-98.

2 fade edilen sahralar genellikle ordunun yiiriiylis giizergahindaki kollar (izerinde yer
almaktadir. Osmanli Devleti’'nde Anadolu ve Rumeli’deki sag, sol ve orta kollar igin bkz.
Yusuf Halagoglu, Osmanlilarda Ulasim ve Haberlesme (Menziller), ligi Kiiltir Sanat
Yayinlari, istanbul 2014.

27 Ertas, Sultanin Ordusu, s. 54, 57.

28 BOA, C. AS. 813/34534, 19 Mayis 1770.

29 BOA, C. AS. 781/33071, 8 Mayis 1739.

30 Mehmet inbasi “Osmanli-Lehistan Harplerinde Sefer Yolu ve Tuna Nehrinin Stratejik
Onemi (XVII. Yiizyll)”, Balkanlar’da islam Medeniyeti, Uluslararasi Ugiincii Sempozyum
Tebligleri, C. I, istanbul 2011, s. 487.

31 BAO, AE. SAMD. Ill. 38/3668, 10-19 Ocak 1712.

32 BOA, A. DVNS. MHM. d. 119, 30 Aralik 1711, s. 97-98.
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XVIII. Yiizyildaki Osmanli-Rus Savaslarinda isak¢’nin Onemi 7

isakg'da olmalari gerektigi bircok defa bildirilmisti*®. Anadolu ve
Rumeli’den gelen askerin isak¢’da toplanmasinin birka¢ nedeni
bulunmaktaydi. Ornegin isak¢’nin Tuna Nehri kiyisinda olmasi
sebebiyle askere ihtiya¢ duyulmasi durumunda gemilerle sevki kolay
gerceklesmekteydi. Yine isak¢’nin sag kol lzerinde bulunmasi ve
burada 6nemli bir askeri menzilin varligi etkili olan nedenlerdendi.
Clnkd menzillere stoklanan zahire, askerin beslenmesi icin oldukga
dnemliydi. Bunlarin disinda her sefer déneminde isak¢i’da ambarlarin
hazirlanmasi ve zahirenin depolanmasi ordunun toplanmasinda etkili
olan unsurlardandi. Sagladigi bu avantajlarindan o6tiri her seferde
ordunun ihtiyaci olan zahire®* ve yiikk hayvanlan isak¢’'ya
génderilmisti®.

Osmanl Devleti’'nin kuzeye vyaptigl seferlerde isak¢i, ordunun
toplanma vyeri olmasinin yaninda kislak olarak da kullanilmaktayd:.
Kislagin sozlikteki anlami konar-gogerlerin kisin konakladiklari yer
olarak ifade edilmektedir®®. Ancak uzun siiren bazi savaglarda askeri ve
siyasi nedenlerden dolayi Osmanli ordusu merkeze ya da eyaletlere
donmek yerine bolgede uygun yerlerde kislamaktaydi. Osmanl askeri
literatlirlinde kislak olarak gecen bu uygulama, ayni zamanda devletin
sefer doénemlerindeki en ©6nemli problemlerinden birini teskil
etmekteydi. Clnkl kis sartlarinda uzun siire boyunca kalabalk
ordunun beslenme ve barinmasi probleme neden olacagl gibi
toplumsal huzursuzlugu da beraberinde getirmekteydi. Keza kalabalik
birliklerin kislak olarak belirlenmis kaza veya sehrin etrafinda
toplanmasi  bolge insanini  glic durumda birakabilirdi. Bu
problemlerden dolayi bir yerin kislak olarak belirlenmesinde o yerin
askeri birliklerin beslenme ve barinma gibi talepleri karsilayabilecek
kapasitede olmasi, sinir bolgelerinin givenligini saglayacak bir
konumda olmasi ve ordunun iase ve ikmalinin dizenli bir sekilde

33 BOA, A. DVNS. MHM. d. 144, 21-29 Nisan 1737, s. 100, h. 282.

34 BOA, Ali Emiri Ill. Mustafa (AE. SMST. lll.), 144/11341, 12 Ocak 1770.

35 BOA, AE. SAMD. Ill. 167/16357, 24 Kasim 1711, Vrk. 1-2; BOA, AE. SMST. Ill.
300/23998, 1 Aralik 1768; BOA, C. AS. 1026/45002, 1 Mart 1769.

36 Osman Giimiiscii, “Yaylak ve Kislak”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islém Ansiklopedisi, C. Ek-
2, Ankara 2019, s. 669.
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Omer Cagatay 8

gerceklestirilebilmesi icin kara ve suyollari Gzerinde bulunmasi
gerekirdi®’.

Batiya yapilan seferlerde bu o6zelliklere sahip yerlerden biri de
isakglydi. Mesela 1736 Haziran’inda istanbul’dan hareket eden ordu,
Agustos baslarinda isak¢l sahrasina varmisti®. Ancak ordu isakci’ya
vardiginda, Ruslar Azak Kalesi’ni isgal ettigi gibi** Kirnm yarimadasini da
harap etmisti®. Bunun lizerine ordugahta yapilan mesveret sonucunda
ordunun istanbul’a dénmesi yerine civar vyerlerde kislamasi
kararlastiriimisti. Boylece vezir-i azam Babadagi’'nda, dort bolik askeri
Kefe’de, yeniceri ve cebecilerin bir miktari Babadagi’'nda geri kalani Kili,
ibrail ve ismail Gecidi’'nde, Bosna levendi ile eyalet askeri Bogdan’da
kislarken, topgu ve arabacilarinin isak¢’'da kislamasina karar
verilmisti*!. Neticede isak¢’nin stratejik éneminden dolayi 1736-1739
Osmanli-Rus savaslarinda birlikler istanbul’a dénmek yerine kisi burada
gegirmisti.

isak¢’da Ambar insasi

Osmanli sefer organizasyonunun énemli meselelerden biri, ordu
zahiresinin saglikli ve glivenli bir sekilde muhafaza edilmesiydi. Sefer
donemlerinde zahirenin muhafaza edildigi ambar ya da mahzenlerin
yeterli gelmemesi (zerine yeni ambarlar hazirlandigi gibi bazen de
sahislara ait ambar, ahir, ciftlik ve avlular kiralanirdi*?. Ayrica hava
durumu, nakliye kosullari ve kithk gibi olagandisi durumlardan dolayi
zahirenin temin edilememesi orduyu zor durumda birakabilirdi*.
Bundan dolayr Osmanli yonetimi seferlerden 6nce nizul, sirsat ve

37 Mehmet Yasar Ertas, “Osmanl Seferlerinde Olagandisi Bir Kislak: Kastamonu”,
OTAM, Ankara Universitesi Osmanli Tarihi Arastirma ve Uygulama Merkezi Dergisi,
2005, s. 138.

38 Subht Mehmed, Subhi Tarihi Sami Sékir Tarihleri ile Birlikte 1730-1744, Haz. Mesut
Aydiner, Kitabevi Yayinlari, istanbul 2007, s. 302.

39 Miir’i’t-Tevdrih, C. |, s. 44.

40 Johann Wilhelm Zinkeisen, Osmanli imparatorlugu Tarihi, C. 5, Yeditepe Yayinlari,
istanbul 2011, s. 477.

4 Miir’i’t-Tevdrih, C. 1, s. 64.

42 Mehmet Yasar Ertas, “XVIIl. Yuzyil Baslarinda Rumeli’deki Menzillerin Askeri
Fonksiyonlar1”, Celal Bayar Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Sosyal Bilimler Dergisi,
S.1,1997,s.95.

43 Rhoads Murphey, Osmanli’da Ordu ve Savas 1500-1700, Gev. M. Tanju Akad, Homer
Yayinlari, istanbul 2007, s. 121.

liees



XVIII. Yiizyildaki Osmanli-Rus Savaslarinda isak¢’nin Onemi 9

miibdyaa (satin alma) yoluyla temin ettigi zahireyi, uygun yerlerde
mevcut olan ya da insa edilen ambarlarda muhafaza ederken, buralarin
savas ve baris donemlerinde siirekli olarak zahire ile dolu olmasina
dzen gosterirdi**. Nitekim sefer zamanlarinda insa edilen veya mevcut
olan ambarlarin varligl savasin seyri i¢in hayati bir 6neme sahipti. Bu
ikmal noktalari sayesinde sefer donemlerinde ordunun iase tedariki
kolaylikla gercgeklestirilmekteydi. Cuinkl zahirenin stoklandigi bu
ambarlar, Karadeniz ve Tuna Nehri gibi suyollarina yakin yerlerde
kuruldugu icin ordunun iase konusunda problem yasamasinin 6ni
alinmaktaydi®®,

18. vyuzyilldaki 1711, 1736-1739, 1768-1774 ve 1787-1792
seferlerinin her birinde isak¢i’da ambar insa ve tamir faaliyetleri
gercgeklestirilmistir. 1711’deki Prut Seferi’nin hazirligi kapsaminda
isakg'da biri biyik digeri kiicik olmak lizere iki zahire ambari
hazirlanmisti. Bliyilk ambarin uzunlugu 92 m, genisligi 17 m iken, kiguk
olanin uzunlugu 36 m, genisligi ise 12,5 m idi. insa edilen iki ambar,
erzak getiren gemilerin rahatca yiklerini bosaltacaklari ve bosaltilan
yiklerin kisa siirede tasinabilecegi iskeleye ve isakgi Képriisii’ne yakin
yerlere kurulmuslardi. Ayrica ambarlar, Tuna Nehri'nin kis ve bahar
aylarindaki su taskinlarina karsin kiyiya yakin fakat olabildigince yliksek
yerlere insa edilmislerdi®.

1736-1739 savaslarinda da isak¢r’da genis capl zahire ambari insasi
ve onarim faaliyetleri meydana gelmisti. Ambarin insasi icin isakgi bina
emini Abdi Aga gorevlendirilmisti. Abdi Aga goreve geldikten sonra
ambarin yapimi igin bir masraf defteri tutmus ve malzemeler ile
yapimda calstirilacak isci gruplarini detayli bir sekilde kaydetmisti.
Deftere gére yapilacak ambarin uzunlugu yaklasik 112.5 m (150 zird)*,

44 Omer isbilir, “Osmanli Ordularinin iase ve ikmali: I. Ahmed Devri iran Seferleri
Ornegi”, Tiirkler, C. 10, Ed: Hasan Celal Giizel, Kemal Cicek ve Saim Koca, Yeni Tiirkiye
Yayinlari, Ankara 2002, s. 152.

45 Fidan, “XVIII. Yiizyilda Tuna Nehri Kiyisinda Bir Hububat Merkezi: isak¢i Ambarlari”,
s. 24.

46 Hakan Yildiz, Haydi Osmanli Sefere! Prut Seferinde Organizasyon ve Lojistik, s
Bankas! Kiiltiir Yayinlari, istanbul 2006, s. 181.

47 Osmanh Devleti’nde mimar ve garsi arsini olmak tzere iki ¢esidi olan zirad 1841’den
sonra ortalama 75 cm olarak kabul edilmistir. Mehmet Erkal, “Arsin”, Tiirkiye Diyanet
Vakfi Isldm Ansiklopedisi, C. 3, istanbul 1991, s. 412.
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eni 30 m (40 zira) idi. BuyuklGgu itibariyle 1711’de hazirlanan buyik
ambar ile kiyaslandiginda daha kapsamli olan bu ambarin yapiminda
200 neccar, 100 baltaci ve 500 irgat cahstirilirken, kullanilan malzeme
ve isciler icin 6.000 kurus harcama yapilmisti®8.

Ordunun besin maddelerinden olan bugday, un, arpa ve peksimet
gibi hububat ve yiyecek maddelerinin bozulmadan uzun siire
korunmasi icin ambarlarda muhafaza edilmeleri gerekirdi. Cilnku
zahirenin yagmur ve kar gibi iklim olaylarindan zarar gérmemesi igin
ambar Ustlerinin ortiilmesinin yani sira birbirine karismamasi igin her
bir Griin ayri bélmelerde depolanirdi. Mesela isak¢r’da yapilan biyiik
ambarda depolanan Urinlerin her biri icin ayri bolmeler olusturularak
karismalari 6nlenmisti. Hazirlanan ambarin yapiminda ¢alistirilan isgiler
ile kullanilan malzemeler icin 74.389 akce harcanmisti*®. Ayrica
ordunun bahar dénemine kadar isak¢’da konaklayacak olmasi ve
ihtiyac duyulmasi halinde kale ve seraskerlere zahirenin génderilmesi
icin isakg’'da insa edilen biyiik ambarin vyeterli gelmeyecegi
disinilmis ve kiglk bir ambarin daha yapilmasi kararlastiriimisti.
Tutulan masraf defterine gore bu ambar icin 350 adet ithlamur Kkiris,
320 adet talya tahtasi, 4.500 adet Belgrad tahtasi, 25.000 adet
kaplama tahtasi, 90.000 adet kaplama ¢ivi, 13.000 adet tahta c¢ivi ve
720 adet cesitli ebatlarda civi kullanilmisti. Bu malzemelerin disinda 52
neccar, 65 amele, 2 mutemet ve 1 katip 18 glin boyunca
vazifelendirilirken, malzeme ve isciler icin toplam 168.168 akce
ddenmisti*®,

Ayni sekilde 1768-1774 Osmanli-Rus savaslarinda isak¢’’da
zahirenin depolanmasi icin ambar yapilmisti. insa edilen ambarin
uzunlugu 112.5 m (150 zira), eni 30 m (40 zird) idi. Ambarin insasi igin
binlerce tahta, situn ve agaca ihtiya¢ duyulurken, bunlardan 1.000
adet balvan tahtasi, 5.700 adet talya levhasi ve 2.600 adet kereste
Bogdan’dan, 80 adet blyik virdinar ve 160 adet orta virdinar

48 BOA, D. BSM. d. 2008, 25 Aralik 1736, s. 2; Ayrica Ucretleri Bogdan cizyesi gelirinden
karsilanmak lzere 150 cerahorun génderilmesi istenmisti. BOA, AE. SMHD. I. 6/377, 8
Subat 1737.

49 BOA, C. AS. 881/37852, 13 Mayis 1736.

50 “ . jsak¢r’da vdki miri ambar-1 kebirin kurbiinde aceleten ve miiceddeden zahire vaz
i¢tin bind olunan ambari sagirin...”, BOA, C.AS. 885/38028, 30 Nisan 1737, Vrk. 2; BOA,
C. AS. 620/26170, 4 Kasim 1736.
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XVIII. Yiizyildaki Osmanli-Rus Savaslarinda isak¢’nin Onemi 11

(kereste)®! Eflak’tan gonderilirken®?, kesim ve nakliye Ucretleri bu
yerlerin cizyelerinden karsilanmisti®3. Ancak bir miiddet sonra ambarin
ic ve disindaki kiris, tahta, direk ve siitunlarda kirilmalar meydan
gelince tamiri gerekmis ve bunun icin 598 kurus harcama yapilmisti®*,
Baska bir belgede yine ambarin tamirine dair genis bilgiler yer
almaktadir. 26 Agustos 1769 tarihli belgede isak¢i’daki ambarin tamiri
icin 2.500 adet Belgrad tahtasi, 290 adet thlamur ve mese kiris, 15.500
adet kaplamalik ince tahta, 180 adet ihlamur tahtasi ve 30.000 adet
kaplama civisi kullaniimigti. Ayrica 1.050 neccar, 450 cerahor, 3
mutemet, 1 katip ve 1 neccar halifesi 30 glin boyunca galistiriimis ve
malzemeler ile isciler icin 48.245 akce harcanmisti®®.

1787-1792 savaslarinin sefer hazirhg kapsaminda hazirlanan kesif
defterine gore isak¢i’da hazirlanan ambar bes gézIlii ve saz értiilii olup,
bu ambarin uzunlugu 33.75 m (45 zird), genisligi 18 m (24 zird) ve
ylksekligi ise 4.12 m (5.5 zird) idi. Hazirlanan ambarin her bir zirasi (bir
zird vyaklastk 75 cm)®® icin 450’den 486.000 akce harcanmisti.
Yapiminda girgen kazik, duvarlara boyunduruk kiris, mese doseme
tahtasi ve bircok civi ¢esidi kullanilirken, 40 glin boyunca 30 neccar, 50
amele ve 3 mutemet vazifelendirilmisti®’. isak¢i’da insa olunan bir adet
yeni ambarin disinda eski ambarin onarildig belirlenmistir. Burada ise
15 neccar ve 20 amele 30 giin boyunca tamir isinde istihdam edilmis ve
bunlara 2.000 kurus verilmisti.

isak¢’'nin Tuna Nehri’ne ve Karadeniz’e kiyisi olmasindan dolayi
burada depolanan zahirenin her savas doneminde ihtiya¢ duyulan kale
ve seraskerlere gonderildigi saptanmistir. 1736’de Bender seraskeri
Sahin Mehmed Pasa’nin maiyetinde olan askerin tayinatina verilmek
tizere isak¢i ambarinda mevcut olan 30.000 kile bugday®® ile 1.000 kile

51 Viirdinar bir kereste tiiriidiir. Temel QOztiirk, Osmanlilarin Kuzey ve Dogu Seferlerinde
Savas ve Trabzon, Serander Yayincilik, Trabzon 2011, s. 281.

52 BOA, C. AS. 820/34874, 5 Ekim 1768, Vrk. 1-2.

53 BOA, C. AS. 747/31415, 9 Ekim 1768.

54 BOA, AE. SMST. lIl. 255/20410, 6 Mayis 1769.

55 Tamirde kullanilan malzemelerin ayrintili bilgisi i¢in bkz. BOA, C. AS. 640/26935, 29
Temmuz 1769.

56 Erkal, “Arsin”, s. 412.

57 BOA, C. AS. 368/15246, 5 Haziran 1787.

58 Osmanli Devleti'nde 1 kile bugday 25,656 kg’a tekabiil ederdi. Ayrica kilenin agirlig
Urinlin cinsine gore degisiklik gosterirdi. Mesela 1 kile un 25,656, 1 kile arpa 22,25 ve
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peksimetin Bender tarafina sevki icin ordudaki deve ve beygirlerin
kullanilmasi emredilmisti*®. Sefer éncesinde de kalelerde olan askerin
zahire sikintisi yasamamasi icin zahirenin ambarlardan sevk edildigi
gorilmektedir. 1768-1774 savaslari 6ncesinde Sohum ve Sogucak
kalelerini muhafazada gorevli askerler i¢cin 6.000 kile bugday gemilerle
nakl olunurken, bunlarin nakli icin 56.000 akce verilmisti®. Yine ayni
savas déneminde ibrail ordusu igin 500 kantar peksimet ile 1.500 kile
arpa lisak¢i ambarindan yik hayvanlarina yiiklenerek ibrail’e
yollanmisti®t. Ayni sekilde 1787’de ordunun isak¢i sahrasina vardiginda
zahire konusunda sikinti yasamamasi icin isak¢i ambarlarindan 100.000
kile bugdayin ordu hizmetine sunulmasi istenmisti. Ancak ambarda
mevcut olan bugdayin un haline getirilerek dagitilmasi icin dncelikle
degirmenlerde 6gitilmesi gerekirdi. Nitekim 100.000 kile bugdayin
her bir kilesi dérder akceden isak¢i ve ismail’deki degirmenlerde
ogutilmis ve 400.000 akce ddenmisti. Ogitiilen bugday un haline
getirildikten sonra orduya nakli icin 20.000 cuval satin alinmis ve cuval

1 kile piring 12,828 kg’a karsilik gelirdi. Walther Hinz, “islam’da Olcii Sistemleri”, Cev.
Acar Sevim, Marmara Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Tiirkliik Arastirmalari Dergisi,
S.5, 1989, s. 51.

59 BOA, C. AS. 885/38020, 12 Eylul 1736; BOA, AE. SMHD. I. 89/6100, 11 Eylul 1736;
Yine 1736-1739 savaglari éncesinde yapilan hazirliklar kapsaminda isakgi ambarinda
mevcut olan 5.000 kantar peksimet Hotin muhafazasinda olan askerin tayinati igin sevk
olunmustu. BOA, AE. SMHD. 1. 21/1258, 16 Kasim 1735; BOA, AE. SMHD. I. 105/7510,
11 Agustos 1735; isak¢r’'nin yani sira Bender de XVII. yizyildaki Osmanli-Rus
savaslarinda etkin bir rol oynamistir. Mesela 1768-1774 savaslarinda Bender’in
Ustlendigi rol igin bkz. Cengiz Fedakar, “1787-1792 Osmanli Avusturya, Rus
Savaslari’'nda Bender Kalesi”, Prof. Dr. Erdogan Mergil’e Armadan, Bilge Kultir Sanat,
istanbul 2013, s. 382-393.

60 BOA, AE. SMST. lll. 223/17608, 16 Ekim 1767; Ayrica Fas ve Sohum kalelerindeki
cebeciler igin isakgi ambarindan 252 kile bugday sefinelerle génderilmisti. BOA, AE.
SMST. Ill. 76/5659, 21 Ekim 1767

61 BOA, AE. SMST. Ill. 346/27841, 25 Mayis 1770; Yine ibrail muhafizi ve Bogdan
seraskeri olan Abdi Pasa’nin idaresinde olan 5.000 piyade ile 3.000 slvarinin 20 ginliik
tayinatlari igin isakgi ambarindan 20.000 kiyye peksimet ve 15.000 kile arpa 325 yiik
arabasina tahmil olunarak irsal olunmustu. BOA, AE. SMST. Ill. 77/5730, 25 Mayis
1770; Ayrica Hakan Engin tarafindan, XVIII. ylzyilin basindan XIX. ylzyilin ilk ¢eyregine
kadar gegen siirede kuzeye vyapilan savaslarda ibrail'in stratejik, askeri ve mali
onemine dair yapilmis galisma igin bkz. Hakan Engin, “Tuna Savunma Hattinda Bir
Osmanli istihkdmi: Askeri ve Mali Yénleriyle ibrail Kalesi’nin Organizasyonu (1711-
1829)”, Trakya Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamis Doktora Tezi,
Edirne 2022.
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basina 30, toplamda da 600.000 ak¢e 6deme yapilmistir. Boylelikle
hem bugdayin degirmenlerde 6gitiilmesi hem de orduya sevki icin
hazineden 1.000.000 akge yani 8.333 kurus harcama yapilmisti®2.

isak¢’da Zahirenin Depolanmasi ve ihtiyag Olan Noktalara Sevki

Osmanli Devleti'nin savas donemlerinde {izerinde durdugu en
onemli meselelerden biri ordu iasesini temin etmekti. Sayilar
ylzbinleri bulan insan ve hayvan unsurunu besleyebilmek igin yukli
miktarda zahireye ihtiya¢ duyulurdu®. Osmanl’nin zahire temini icin
yaptigl diizenlemeler ise oldukca detaylidir. Devletin modern dénem
oncesindeki lojistik faaliyetlerinin, taktiklerden daha 6nemli oldugunu
gdstermektedir®®. Bunun icin sefer dncesinde merkez ve tasra arasinda
koordineli bir sistem agi kurulmustu®. Bu ag sayesinde ordunun gecis
glzergahi lzerindeki menziller ile ambar, mahzen, avlu ve ciftlik gibi
yerlere depolanan zahire nizul, siirsat ve istirayla temin edilir ve
ihtiyac halinde orduya dagitilirdi®®. Nitekim ordu icin dnemli yerlerden
biri olan isak¢’da da her sefer ddneminde iasenin hazirlanmasi
hususunda 6nemli gelismeler yasanmisti. Ornegin 1787-1792 savaslari
oncesinde Isak¢i’da zahire durumunun kontrol edilip defterdarin
bilgilendirilmesi, ambarlardaki Grlinlerin ordu i¢in ne derece 6nemli
oldugunu ispatlamaktadir. Bu emirden sonra isak¢i ambarindaki
zahirenin mevcudu tespit edilmis ve buna ilaveten Zistovi, Ruscuk,
Silistre, Nigbolu, Bogdan ve Eflak’tan 400.000 kile bugday, 67.045 kile
un ve 611.050 kile arpa satin alinarak depolanmisti®’.

62 BOA, C. AS. 924/39944, 17 Kasim 1787.

63 Ertas, Sultanin Ordusu, s. 123.

6 Murphey, Osmanli’da Ordu ve Savas 1500-1700, s. 116-117.

65 Bekir Gokpinar, Tuna Otesine Son Sefer Varadin 1716, ideal Kiiltir Yayincilik, istanbul
2019, s. 291; Tahir Seving, Sultanin Son Seferleri 1695 ve 1696 Avusturya Seferlerinde
Organizasyon ve Lojistik, ideal Kiiltiir ve Yayincilik, istanbul 2019, s. 298.

66 Zahirenin temininde kullanilan niizul, siirsat ve istira usulleri i¢in bkz. Omer isbilir,
“XVII. Yiizyil Baslarinda Sark Seferlerinin iase, ikmal ve Lojistik Meseleleri”, istanbul
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamis Doktora Tezi, istanbul 1996, s.
15-33; Omer Isbilir, “Nizul”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islém Ansiklopedisi, C. 13, istanbul
2007, s. 311-312; Mehmet Inbasi, Ukrayna’da Osmanlilar Kamanice Seferi ve
Organizasyonu (1672), Yeditepe Yayinlari, istanbul 2004, s. 219-223.

67 Ayrica Isak¢l ambarinda mevcut olan zahirenin miktari icin bkz. “Simdiye dek isakgi
ambarlarina tertip ve miibdyaasi ferman olunan ecnas-1 zehdirin miktarina bakilip
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18. yiizyll boyunca gerceklesen Osmanli-Rus savaslarindan oOnce,
isakgi iskelesi’ne zahire sevkiyatinin yapilmasi ile bu emtianin isakgi
ambarlarinda muhafazasi ve buradan ilgili yerlere aktarilmasi isak¢i’nin
zahire toplama merkezi olarak kullanildigini géstermektedir. Ornegin
1736 yilindaki seferden dénen Osmanli ordusunun, istanbul’a gitmek
yerine isak¢i ve Babadagl kislaklarinda kalmasi uygun gérilmisti.
Askerin besin ve ordudaki hayvanlarin yem ihtiyaci icin isakg
ambarlarina blyik oranda malzeme aktariimisti. Bahar mevsimine
kadar kislaklarda kalinacagindan, bélgeye 1.830.000 kile arpa, 256.000
kile un, 61 kile has un ve 108.000 kantar saman sevkiyatinin yapildig
gorilmektedir. Bu vyikli miktardaki mallarin yalnizca isakg ve
Babadagi kislaklarinda degil, ayni zamanda Kili, ismail Gegidi ve
Bogdan’a génderilen birlikler icin de kullanildig duistiniilmektedir®.

1768-1774 Osmanli-Rus savaslari sirasinda isak¢i ambarlarina ciddi
miktarda zahire sevk edilmisti. Mesela 1768’de Hazergrad, Zistovi,
Alakilise ve Eskicuma kadilarina yazilan emirde, Rusguk iskelesinde yeni
mahsulden 50.000 kile bugdayin satin alinmasi ve alinan bugdaydan
20.000 kantar peksimet yapilarak isak¢i ambarina konulmasi
istenmisti®®. 1768 tarihli baska bir belgede Nigbolu kadisina yazilan
emirde, ihtiya¢ olmasi halinde serhad kalelerine gonderilmesi icin
Nigbolu, Lofca, ivraca ve Rahova kazalarindan 16.250 kile bugdayin,
6.850 kile unun, 9.300 kile arpanin Nigbolu iskelesine nakli
emrolunmustu’®. Ayrica zahire alinacak yerlerden halkin zor durumda

kadar kifayede midir degil midir badel tashih iktizdsina gére hareket olunmak igin
defterdar efendiye havale olunacadi.”, BOA, C. AS. 1157/51489, 6 Mart 1787.

68 Mesela: Bu zahirelerin hangi kazalardan alindiginin ayrintili bilgisi igin bkz. BOA, D.
MKF. d. 29272, 25 Mart 1736 ile 8 Kasim 1736, s. 2-7; BOA, D. MKF. d. 29175, 6
Temmuz 1736, s. 14; BOA, C. AS. 540/22622, 16 Eylul 1736; Mir’i’'t-Tevarih, C. |, s. 64.
69 peksimetin nakli i¢in ise 20.000 adet guvalin alinmasi emredilmisti. Buna gére her bir
kantar peksimet icin bir cuval kullaniimisti. Bir peksimetin yaklasik 56 kg oldugu hesap
edilirse, ortalama bir ¢uvalin kapasitesi 50-60 kg arasindadir. BOA, C. AS. 1215/54490,
10 Eyliil 1768.

70 “Nigbolu kadisina hiikiim, sen ki miibdyaaci, mimé-ileyhsin. isak¢i ambarlarinda hifz
ve mevcut ettirilip lede-l-iktiza bazi serhad kal’alarina sevk ve tesyir ettirilmek igin
Nigbolu iskelesine nakl ettirilmek iizere...”, BOA, C. AS. 1103/48755, 17 Eylul 1768; Yine
bagka tarihli bir belgede, Zistovi, Tirnova ve Hotali¢ kadilarina ve Zistovi miibayaacisi
Ali'ye yazilan emirde, bu kazalardan 28.000 kile bugday, 10.500 kile un ve 16.500 kile
arpanin miibayaa olunarak isakgi ambarina sevki istenmisti. BOA, C. AS. 283/11773, 5
Ekim 1768.
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birakiip magdur edilmemesi icin durumlarina gére alinmasi
emredilmisti’l. Yine savasin devam ettigi g6z 6niinde bulundurularak
Bogdan voyvodasina isak¢r’'da yiikli miktarda zahire biriktirmesi
gerektigi izah edildikten sonra Bogdan’dan 50.000 kile bugdayin,
30.000 kile unun ve 50.000 kile arpanin tedarik edilmesi ve nakliye ile
zahire Ucretlerinin Bogdan cizyesi gelirinden verilmesi bildirilmisti’.
Buradan anlasilacag izere Tuna Nehri kiyisindaki yerlesim yerleri ile
isakci yakinindaki kaza ve sancaklar, savas dénemlerinde zahirenin
temini ve sevki konusunda 6nemli vazifeler ifa etmislerdi.

Ayni sekilde 1770 baharinda Osmanli ordusundaki hayvanlarin
isak¢l sahrasina vardiginda beslenmede sikinti yasamamasi igin Varna,
Balgik, Mankalya ve Pazarcik kazalarindan 100.000 kile arpanin satin
alinarak Balgik ve Varna iskelelerine ve oradan gemilerle isakg
ambarlarina nakli bildirilmisti. Bu emrin yani sira Varna, Balgik ve
Mankalya iskelelerindeki ambarlarda mevcut olan 64.000 kile arpa,
Tuna sahillerindeki gemilere yiiklenerek 5-10 giin icerisinde isak¢l’'ya
gonderilmesi emredilmisti’®. Ayrica istanbul’dan Mahmud Reis’in
gemisine 5.268 kile arpa ile 1.003,5 kile un tahmil olunup isak¢’ya sevk
edilmisti’*. isak¢i ambarlarina sevk edilen zahire arasinda askerin
tukettigi ekmegin haricinde uzun siire bozulmadan kalabilen peksimet
de bulunmaktaydi. 1768-1774 savaslari sirasinda isakgl ambar emini
olan Hatibzade el-hac Ahmed’e yazilan emirde, isakgl ambarlarinda
hifz ettirilmek ve bazi sinir kalelerine sevk olunmak Uzere isakgl,
Hirsova, Babadagi, Magcin ve ibrail kazalarindan 25.000 kile bugdayin
satin alinmasi ve bundan 10.000 kantar peksimetin pisirilerek isakgi
ambarina génderilmesi istenmisti’>. Satin alinan 25.000 kile bugdaydan
10.000 kantar peksimet imal edildigine gore 2,5 kile bugdaydan 1
kantar peksimet elde edilmistir. Yani 1 kile bugdayin ortalama 25 kg
geldigi hesap edilirse’®, 62,5 kg’da 1 kantar yani 56 kg peksimet imal

71 BOA, C. AS. 283/11773, 5 Ekim 1768.

72 BOA, Cevdet iktisat (C. IKTS.), 45/2254, 22 Nisan 1769.

73 BOA, C. AS. 813/34534, 19 Mayis 1770, Vrk. 1.

74 BOA, AE. SMST. lll. 313/25117, 7 Haziran 1770.

75 BOA, C. AS. 1213/54410, 28 Nisan 1769.

76 Osmanl Devleti’nde 1 kile bugdayin yaklasik kag kg denk geldiginin ayrintil bilgisi
icin dipnot 57’ye bkz.
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olunmustur’’. Ayrica bu hesap vyaklasik 30 yil 6énceki 1736-1739
Osmanli-Rus savaslarinda elde edilen peksimetin oraniyla ayniydi’®.

18. yiizyildaki son Osmanli-Rus savasi olan 1787-1792’de de isakgI
ambarlarinda zahire hazirlanmisti. Mesela 1787’de Nigbolu kadisina
yazilan emirde, ismail seraskeri idaresindeki askerin tayinati icin Tuna
sahillerindeki kazalardan 33.700 kile un ile 150.000 kile arpanin satin
alinarak Nigbolu iskelesine ve oradan isak¢i ambarina sevki istenmis ve
zahirenin nakli igin tutulan gemilere hazineden 50.000 kurus
verilmisti’®. Yine bir sonraki sene isak¢i ambarina ibrail’den 61 kayik ile
6.323,5 kile arpa nakledilmisti®.

Sefer zamanlarinda ordudaki askerin bazen taze ekmek tiketme
imkaninin olamayacagi disliniilerek ambar ve mahzenlerde peksimetin
bulundurulmasina 6zen gosterilirdi. Bunun igin 6zellikle peksimetin
imal edildigi iskelelerden stratejik 6neme haiz olan ambar bdlgelerine
sevkinin yapildigi gérilmektedir®?. Mesela Edirne mollasi ve
bostancibasisina yazilan emirde, isak¢i civarindaki kazalarda
peksimetin noksan oldugu bildirilmis ve Edirne’den 15.000 kantar
peksimetin arabalarla Bergos’a oradan gemilerle isakg'ya sevki
istenmisti®2.

18. ylzyilda Ruslar ile gerceklestirilen dort savas déneminde de
isakgl ambarlarina zahirenin depolandigi belirlenmistir. Keza isakgi
ambarlarindaki  zahirenin, yakin mahallerden sevk edildigi
anlasiilmaktadir. Mahsul, toplandigi alandan ilgili iskelelere yik

77 Osmanl Devleti'nde Anadolu’da kullanilan 1 kantar yaklasik 56 kg denk gelmekteydi.
Cengiz Kallek, “Kantar”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islém Ansiklopedisi, C. 24, istanbul 2001,
s. 319.

78 Mesela 1736-1739 savaslari sirasinda Erzurum, Kelkit ve Bayburt’tan Trabzon
iskelesine nakledilen 25.000 kile undan, 10.000 kantar peksimet elde edilmisti. BOA,
AE. SMHD. 1. 118/8552, 20 Ocak 1739; Hatta bir kantar peksimet igin 2,5 kile bugdayin
kullanildigi oran XVII. yizyilin sonlarinda bile ayniydi. idris Bostan, Osmanli Bahriye
Teskilati: XVII. Yiizyilda Tersdne-i Amire, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 2003, s.
245,

79 “Nigbolu kadisina ve Nigbolu kale muhafizi ve Nigbolu iskelesi miibdyaacisi olan
Varnalizade Selim’e hiikiim”, BOA, C. AS. 1182/52700, 8 Nisan 1787.

80 BOA, D. MKF. d. 13411 2 Nisan 1788.

81 BOA, Maliyeden Midevver Defterleri (MAD. d.), 22696, 5 Ocak 1738, s. 192.

82 BOA, |. Abdilhamid (AE. SABH. I.), 275/18462, 21 Subat 1789; BOA, C. AS.
1050/46118, 18-27 Mart 1789.
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hayvanlari ile tasinmaktadir. iskelelerden isak¢i’ya da ya miri gemilerle
ya da belli bir tcret karsihginda tutulan tliccar sefineleri ile aktarim
gerceklestirilmekte idi. Nehirdeki bu zahire sevkiyatinin kolay yapilmasi
isakgr’'nin Tuna Nehri kiyisindaki konumuyla yakinen alakalidir.

Osmanli yonetimi sefer zamanlarinda zahirenin temininde zorluk
yasanacagini distnerek belli noktalara zahirenin depolanmasi isini
dnceden gerceklestirirdi. Clinkii savas 6ncesi hazirlik kapsaminda isakgi
ambarlarina depolanan zahire, harp kararinin alinmasiyla kalelerin,
seraskerlerin ve ordunun ihtiyaci nispetinde koordineli bir sekilde
istenen noktaya sevk olunurdu. Mesela isak¢i ambarindan 1736’da
Azak Kalesi’ne 100.000 kile arpa® ve 1737’de Ozi Kalesi’'ne 17.000 kile
un ve peksimet, 68.000 akce karsiliginda iki sefine ile génderilmisti®.
Yine 1768-1774 savaslari 6ncesinde kalelerdeki askerin tayinat igin
isakci ambarindan Sohum ve Sogucak kalelerine 6.000 kile bugday,
56.000 navl licreti ddenerek gemilerle yollanmisti®.

Seraskerlerin de isak¢i ambarlarindaki zahirelerden istifade ettikleri
gorilmektedir.  Serasker, sefer zamanlarinda bir bdlgenin
muhafazasina gonderilen birligin basindaki ordu komutani olup,
idaresindeki birlik ise kiiciik bir orduyu animsatmaktadir®®. Bu ordunun
beslenme ihtiyaclari kalelerde oldugu gibi zahire ambarlarindan
gercgeklestirilirdi. 1736’da Bender muhafazasina gonderilen Sahin
Mehmed Pasa’nin idaresindeki askerin tayinati icin isak¢i ambarindan
30.000 kile bugday ile 1.000 kantar peksimet Bender’e sevk edilmisti®’.
Yine 1770’de ibrail muhafizi olup Bogdan seraskeri olan Abdi Pasa’nin
idaresindeki 8.000 neferin 20 giinliik tayinati icin isak¢i ambarindan
15.000 kile arpa ile 20.000 kiyye peksimet verilmisti®,

Bir yerin kara ve deniz ya da nehir ulasimina elverisli olmasi ambar
insa edilmesinde etkili olan etmenlerdendi. Ornegin Edirne® ve

83 BOA, AE. SMHD. |. 81/5438, 4 Eyliil 1736.

84 BOA, C. AS. 420/17411, 10 Temmuz 1737.

85 BOA, AE. SMST. Ill. 223/17608, 16 Ekim 1767.

8 Y{iksel Celik, “Serasker”, Tiirkiye Diyanet Vakfi isldm Ansiklopedisi, C. 36, istanbul
2009, s. 547-48.

87 BOA, C. AS. 885/38020, 12 Eylil 1736.

88 BOA, AE. SMST. Ill. 77/5730, 25 Mayis 1770.

89 BOA, AE. SMST. Ill. 60/4424, 23 Nisan 1770.
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istanbul®® gibi yerlerden yollanacak zahire énce yiik hayvanlariyla

Bergos iskelesine ve buradan gemilerle isakgi iskelesine gdnderilmisti.
Mesela 1711’deki seferde Nigbolu sakinlerinden Haci Ali'ye yazilan
emirde, 5.000 kile unun satin alinip, Nigbolu’daki gemilerle isakgi
iskelesine nakli istenmisti®®. Ayni sekilde 1736’da ordunun istanbul’a
dénmeyip bolgedeki kislaklarda konakladigi siirede tiiketecegi zahire
bircok kazadan temin edilmis ve gemilerle isak¢i iskelesine
yollanmisti®?. Eflak voyvodasina yazilan baska bir emirde, ordu igin
Eflak’tan 150.000 kile arpa, 5.000 araba ot ve 5.000 araba odun temin
edilerek isakg! iskelesine génderilmesi istenmisti®®.

Edirne ve Bergos, isak¢i’'ya Tuna Nehri’'ne kiyisi olan iskelelere gére
nispeten uzak olsa da savas donemlerinde zahire gonderdigi olmustur.
1770 yilinda ordu igin Edirne’den 240.000 kile arpa Bergos iskelesine
3.000 yiik hayvani ile nakledilmis ve buradan isak¢i’'ya génderilmisti®®.
Yine 1788'deki sefer icin Edirne’de mevcut olan 4.000 kantar ile
hazirlanmasi istenen 10.000 kantar peksimetin mekari okiiz arabalari
ve develerle isak¢’'ya sevki icin sadrazam kethiidasi ve zahire
muibayaasina memur Hasan’a emir verilmisti®®.

isakg’'nin  stratejik konumundan dolayr sefer dénemlerinde
zahirenin yani sira istanbul’daki Cebehane-i Amire ile Tophane-i
Amire’den mihimmat goénderilirdi. 1736’da Tophane-i Amire’den
isak¢’'ya 15.000 humbara tanesi yollanmis ve savasin baslamasiyla
ihtiyac olan noktalara nakledilmisti®®. 1 Ekim 1736 tarihli baska bir
belgede, 10.000 kiigiik havan humbarasi, 6.400 el humbarasi, 8.080 el
humbara tipasi ile 18 humbara demirinin isak¢i Kalesi’ne irsal olundugu

90 BOA, AE. SMST. lll. 313/25117, 7 Haziran 1770.

91 Satin alinan unun her bir kilesi altisar ak¢eden nakledilirken, bu licret devlet
tarafindan karsilanmisti. Ayrica Zistovi iskelesinden de 10.000 kile un sefinelerle sevk
edilmisti. BOA, ibniilemin Dahiliye (iE. DH.), 22/1991, 5 Haziran 1711.

92 “_kaza-i mezbirelerden arabalar ile dogru Babadagi’na vesair kazalarin zahireleri
iskelelerinden sefineleriyle isakgi iskelesine nakl ve teslim ettirilmek...”, BOA, AE.
SMHD. I. 33/1958, 29 Ekim 1736.

93 BOA, AE. SMHD. I. 83/5602, 7 Temmuz 1736, Vrk. 2.

94 BOA, AE. SMST. lll. 60/4424, 24 Nisan 1770.

95 BOA, C. AS. 1010/44247, 7 Ocak 1788.

9 BOA, Kamil Kepeci Defterleri (KK. d.), 6658, 23 Mayis 1736, s. 5.
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belirtilmisti®”. 1770 senesinde ise ordu miihimmat takiminda yer almak
Uzere 25 kita sahi top arabalarinin takim ve kosum aletlerinin
istanbul’dan gemilerle isak¢lya sevk edilip ambarda muhafaza
edilmesi istenmisti®®. Yine ayni savas déneminde sefer-i hiimayun igin
isakg’'da mevcut olan mihimmat eksiklerinin giderilmesi igin
istanbul’da Ali Reis adindaki sahsin gemisine yiiklenen miihimmatin
isak¢r'ya gonderilmesi bildirilmisti®®. Ayrica 18. yiizyildaki son Osmanli-
Rus savasl olan 1787-1792'de ise blylk, sayka, sahi ve havan olmak
Uzere toplam 339 adet farkh Ozelliklerdeki top, kundak, tekerlek,
yuvalak, humbara ve kosum takimlari gemilerle isak¢l'ya sevk
olunmustu?®. isak¢r'ya goénderilen mithimmat ise kalelere sevk
olunmustu. Ornegin 1738’de Akkirman Kalesi’'nde mithimmatin azhg
miinasebetiyle isak¢’dan barut, kursun, kilic ve tiifegin génderilmesi
emrolunmustu®®®. Ayni sekilde 1770 yilinda isak¢i’ya génderilen sefer-i
himayun mihimmat takimindan 5 sahi topu, 5 maymuncuk, 3 kefce, 1
burgu, 1 kazma, 1 kagit hartug, 5 glirgen sirik ve 1.500 yuvalak tanesi

ibrail Kalesi’'ne génderilmisti'®.

Goriuldigu Gzere 18. yizyillda Ruslar ile yapilan her savas
déneminde isakg¢l iskelesi ve ambarlarina Tuna Nehri kiyisindaki
yerlesim vyerlerinden, istanbul ve Edirne’den zahire, gemi ve yiik
hayvanlariyla nakledilmistir. isak¢'ya getirilip ambarlardan mahfuz
edilen drdnler, boylelikle sinirdaki kalelerin disinda seraskerlerin
idaresindeki birliklere sevk edilmistir. Ayrica zahirenin disinda
istanbul’dan miihimmat da isak¢’'ya gdnderilmis ve eksik olan
noktalara sevk olunmustur. Boylece kale ve seraskerlerin idaresindeki
birliklerin zahire ve mihimmat ihtiyaci zaman kaybedilmeden
giderilmistir.

97 BOA, Bas muhasebe Cebehane-i Amire Eminligi Defterleri (D. BSM. CBH. d.), 18400,
1 Ekim 1736.

98 BOA, AE. SMST. lll. 7/452, 31 Temmuz 1770.

99 Defterin ayrintili bilgisi icin bkz. BOA, D. BSM. d. 18460, 16 Mart 1770, s. 2.

100 BOA, C. AS. 574/24151, 3 Nisan 1788, Vrk. 3.

101 BOA, C. AS. 886/38070, 31 Aralik 1737; BOA, C. AS. 279/11586, 5 Mayis 1738.

102 BOA, C. AS. 314/12988, 24 Ekim 1770.
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isakgi iskelesinde Gemi ve Tombaz insasi

Tuna Nehri’‘ne kiyisi olan iskele sehirlerinin bircogunda ve Sava
Nehri kenarinda gemilerin insa edildigi irili ufakh bircok tersane
bulunmaktaydi. Rusguk basta olmak Uzere Belgrad, Yergogi, Silistre,
Nigbolu, ibrail, Semendire, Vidin ve Dobrak gibi Tuna Nehri’ne kiyisi
olan yerlerde gemi insa ve onarim faaliyetleri icra edilmekteydi®®,
Osmanl Devleti’'nin Tuna Nehri'nde bulundurdugu ince donanma
gemilerinin insa ve tamir merkezlerinden biri de siiphesiz isakgl
iskelesiydi. ince donanma sinifindan olan sayka ve ustiiacik gemilerin
disinda tombaz lretim merkezi olan isakci, 4deta bélgede bir gemi
ambari veya deposu olarak kullaniimaktaydi®,

Genellikle ince donanma sinifindan olan sayka, Ustlacik ve
iskampoye gibi gemi tirleri Tuna Nehri’'ne kiyisi olan iskelelerde
hazirlanmis ve ordunun zahire ve mihimmatinin naklinde aktif bir
sekilde kullanilmistir. 18. yiizyilda isakgi iskelesinde gemi yapiminin en
yogun vyapildigi savaslarin  basinda 1736-1739 muharebeleri
gelmekteydi. 1736’da Tuna Nehri’'nde zahire ve mithimmat nakli icin
isakgi iskelesinde 20 sayka hazirlanirken, yapimda kullanilan civilerin
hazirlanmasi icin cebehaneden 350 kantar ham demir verilmisti®®.
Yine ayni sefer déneminde isakgi iskelesinde 50 kara tombaz'% ve 40
kit‘a Ustldaclk ve 25 kit'a saykanin hazirlanmasi icin Abdi Aga
gorevlendirilmisti. Ustiiagiklarin yapiminda calistiriimak Gzere farkh
yerlerden 175 marangoz ile 18 ocak demircisi temin edilmisti'®’. 1737
senesinde ise yine Abdi Aga tarafindan 25 kit'a Ustliagik gemisi
hazirlanirken, bunlarin techiz edilmesi igin Ustliagiklar agasit Mahmud
kapudan vazifelendirilmisti. Ayrica dimenci ve kiirekgi neferleri temin
edildikten sonra hazirlanan Ustiagiklar, Tuna Nehri'nde olan Rusguk,

103 Yildinm, Nazli Tuna’nin ince Donanmasi (18. Yiizyil), s. 133; Seyfullah Aslan,
“Osmanli imparatorlugu’nun Tuna Donanmasi: Teskilati ve Faaliyetleri (1683-1718)”,
istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamis Doktora Tezi, istanbul
2022, s. 14.

104 Filiz Yildinm, “Tuna Nehri Kiyisinda Bir Kasaba: isak¢’da Sultan Osman Han Vakfi”,
Vakaniivis-Uluslararasi Tarih Arastirmalari Dergisi, Prof. Dr. Siileyman Biiyiikkarci Ozel
Sayisi, Aralik 2021, s. 295.

105 BOA, C. BH. 149/7115, 8 Kasim 1736.

106 BOA, C. AS. 1203/53871, 8 Subat 1737.

107 BOA, D. BSM. d. 2020, 8 Aralik 1736, s. 2; BOA, C. BH. 149/7115, 8 Kasim 1736;
BOA, AE. SMHD. I. 176/13688, 8 Kasim 1736.
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Yergdgi, Zistovi ve Nigbolu iskelelerindeki zahireyi isakgl ambarlarina
nakletmislerdi'®. 1736-1739 savaslarinda isak¢i iskelesinde yeni gemi
insasl disinda mevcut olanlarin tamir edildigi gérilmektedir. 1737'de
Abdi Aga’ya yazilan emirde, isak¢i ve havalisinde zarar goren
Usttaciklar ile Tuna Nehri'nde batan tombazlarin tamir edilmesi ve
bunlarin  bir an o6nce bitirilip donanmaya dahil olunmasi
emredilmisti'®.

Gemi yapiminda kullanilan kereste ve tahta gibi malzemeler ise
genellikle bolgeye yakin yerlerden temin edilmekteydi. 1738'de
isakc’da yapilmakta olan 20 kit’a istiiacik icin gerekli olan talya tahtasi
ve kavak agaci Eflak voyvodasi tarafindan daha once Yergogi
iskelesinde insa olunan gemilerin yapimindan kalan malzemelerden
gonderilmisti. Hatta eksik kalmasi halinde Yergogli ve Ruscuk
iskelelerindeki tliccarlardan satin alinip nakl ettirilmesi ferman
olunmustu®®. Géruldugi Gzere gemi yapiminda kullanilan malzemeler
ilk olarak iskeleye yakin olan vyerlerden temin edilmisti. Bunun
muhtemel nedeni Tuna Nehri yoluyla ihtiya¢ duyulan malzemenin
daha hizli ulastirilmasindandi. Ayrica Eflak ve Bogdan’da kereste ve
agacin bol miktarda bulunmasinin etkili oldugu séylenebilir.

isakgi iskelesinde gemi insa faaliyetlerinin yasandigi bir baska
donem 1768-1774 Osmanli-Rus savaslariydi. Bu savas ddneminde
isakgi iskelesinde gemi onarim faaliyetlerinden ziyade ince donanma
sinifindan olan sayka gemisi insa edilmis ve bu goreve Hacegan
Sileyman Efendi getirilmisti!!l. Hazirlanan saykalar icin gerekli olan
kereste tirleri Eflak’tan, 125 kantar ham demir Yerg6gli, Ruscuk ve
civar vyerlerden temin edilirken, malzeme (cretleri ile neccar
(marangoz) ve ahenger (demirci) ucretleri icin 3.215,5 kurus

108 BOA, C. BH. 265/12225, 9 Subat 1737.

109 BOA, C. BH. 216/10073, 2 Mart 1737.

110 Bjr kit’a Ustliagik sefinesinin hazirlanmasi igin 60 adet talya tahtasi ile 55 adet
kavagin kullanildigi hesap edilirse, 20 kit’a Ustuagik icin toplam 1.200 adet talya tahtasi
ile 1.100 adet kavagin génderilmesi bildirilmisti. BOA, C. BH. 82/3912, 19 Nisan 1738.
11 “l gzime-i insa-i saykahd-i miri berd-y1 hidmet-i miihimme der sefer-i hiimdyun ki be
marifet-i Siileyman Efendi Hdacegdn-i divan-i hiimdyun el memur be insa-i cisr-i kebir
der isak¢i miiceddeden insa ve tekmil sode ve fermode der sene 1182”, BOA, C. BH.
136/6571, 11 Ekim 1768.
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verilmistit?2, Eflak vilayetinden tedarik edilen kerestelerin kesim ve

nakliye Ucretlerinin Eflak cizyesinden karsilanmasi icin emir yazilirken,
kerestelerin ise bir an dnce isakc’ya nakli istenmisti**>. Ayrica saykalar
icin tophaneden top, maymuncuk, yuvalak ve diger top malzemelerinin
gonderilmesi  bu gemilerin  muharebe amacgh  kullanildigini

gdstermektedirt!4,

1787-1792 muharebelerine gelindiginde isak¢r’'da gemi insa
faaliyetlerinin devam ettigi goriilmektedir. isakgi’daki biyiik képriinin
yapimindan kalan kerestelerin iskelede hazirlanacak 10 kita sefinede
kullanilmasi emredilmisti. Hazirlanan gemilerin her birinin uzunlugu
17.25 m (23 zira), genisligi ise 3.37 m (4.5 zird) idi. Ayrica her biri igin
209.5 kurustan 10 sefinesi icin 2.095 kurus harcanmisti''®. Neticede 18.
ylzyilda Ruslar ile girisilen her sefer déneminde isak¢’'da gemi insa ve
onarim faaliyetlerinin meydana geldigi belirlenmistir. Burada
hazirlanan gemiler ince donanma sinifindan olup, ordunun zahire ve
mihimmatinin  naklinde kullanilmistir.  Ancak bazen iskelede
hazirlananlarin harp gemisi olarak kullanildigi olsa da bunlarin
mihimmati Tophane-i Amire’den sevk edilmistir. Boylece savas
dénemlerinde askeri bir Us olarak kullanilan isak¢’nin ayni zamanda
Tuna donanmasi icin gemi insa edilen énemli bir nokta oldugu tespit
olunmustur.

isak¢r’da Koprii insa Faaliyetleri

Tarih boyunca seferlere ¢ikan devletlerin, ordularini nehir ve akarsu
gibi suyollarindan gegirmeleri icin kdpri yapiminda en ¢ok tercih
ettikleri yontemlerden biri yuzer koprilerdi. Clinkli askeri ve stratejik
gereksinimlerden dolayi ordularin kalabalik olmasinin yani sira yapim
ve gecis siresinin kisith olmasi devletlerin ordularini gegirmek igin bu
yola basvurmalarina neden olmustu®®®. Yiizer képrii vazifesi goren ya
da bir gesit duba gorevini yerine getiren tombaz kayiklar, capall,
yelkenli, iki karekli, glvertesiz alti diz kigik bir kayik olarak

12 BOA, C. BH. 136/6571, 11 Ekim 1768.

113 BOA, AE. SMST. IlI. 59/4319, 9 Nisan 1769.

114 BOA, C. BH. 261/12068, 3 Mayis 1769.

115 BOA, AE. SABH. I. 95/6547, 29-30 Mayis 1789.
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kullanilmiglardir'?”, Yuzer képriler, tombazlarin yan yana ve sikica

birbirine baglanarak insa edilmesiyle hazirlanirdi. Yan yana getirilen
kayiklar kiyidan kahn halatlarla saglam bir sekilde tutturulmasinin
disinda bas ve arka tarafindan nehre atilan demir ¢capayla sabitlenir ve
boylece suyun debisi artsa bile zarar gérme ihtimali en aza indirilirdi.
Nihayetinde yan yana getirilerek kiyi ve nehre ¢apa yardimiyla
sabitlenen tombaz kayiklarin Ustleri tahtayla donatilarak kopriiniin
kurulumu tamamlanirdi8,

Osmanli Devleti'nin kuzeye yaptig seferlerde koprii insa ettigi
yerlerin basinda isak¢i gelirdi*'®. Zira isak¢’da kurulan képri, yiizer
képri hiiviyetini tasiyordu. isak¢’nin bulundugu noktanin Tuna’y
gecmek icin en uygun gecitlerden biri olmasi tarih boyunca bircok
devletin bu gecidi kullanmasina olanak saglamisti. Ote yandan isak¢i’da
Tuna’nin dar, ortada kiiglik bir adadan baska, karsi sahilin diger
yerlerine gore ¢ok fazla batakhigin bulunmamasi képri kurulmasina

uygun bir zemin teskil etmesi gecit yeri olmasini kolaylastirmistir'?°,

Osmanli-Rus savaslarinda isak¢i’da insa edilen képrii 6rneklerini,
Prut Seferi hazirliklari asamasinda gérmekteyiz. 1710 yilinin Aralik
ayinda isak¢’da képrii gemi yapim faaliyetleri baslamistir. Bu
baglamda  koéprinin ana govdesini  olusturan tombazlarin
hazirlanmasiyla Osman Aga, ona yardimci olmasi icin de Demirci Ali
Usta vazifelendirilmistir. Osman Aga ordunun hizmetine sunulacak 150
tombaz, 150 uranice kayigl ve 150 tombaz arabasinin yapimindan
mesuldu. Biran 0Once hazirlanmasi gereken bu gemilerle acil
durumlarda pratik bir sekilde kopri kurmak ordu ve mihimmatini karsi
tarafa gegirmek mimkiin olmakta idi. Diger yandan Ali Usta Bosna ve
Belgrad’daki tombaz yapim islerinden sorumlu tutulmustu. Hiseyin
Aga da isak¢ képri miibasiri olarak gorevlendirilmis ve Asagi Tuna

117 Murat Tugluca, Zelal Beglim Bayram, “1768-1774 Osmanli-Rus Harbinde Yizer
K6priculuk Faaliyetleri”, Osmanli Arastirmalari, 58/58, 2021, s. 127.

118 Murat Tugluca, “1711 Prut Sefer Organizasyonundan Bir Kesit: Tombaz Tedariki”,
Osmanli Devleti’nde Nehirler ve Géller, Hazirlayanlar: Sakir Batmaz, Ozen Tok, Not
Yayinlari, Kayseri 2015, s. 105.

119 Y\ldiz, Haydi Osmanli Sefere! Prut Seferinde Organizasyon ve Lojistik, s. 119.

120 Kurat, Prut Seferi ve Barisi, C. 1, s. 270.
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sahillerinde yaptirilan 100 tombaz ve 200 capc¢agin hazirlanmasiyla
ilgilenmistit??,

Sava, Bosna ve Virbas nehirleri kenarlarindaki Banaluka, Gradiska
ve Yayce kazalarinda 70, Drina Nehri kenarinda bulunan Dobrak’ta ise
hazirlanan 150 tombaz, Sava Nehri yoluyla Belgrad’a ve buradan
tombaz arabalari ve Uranice kayiklariyla isak¢’ya nakledilmistit?2,
Tombazlar isakg’ya getirildikten sonra Hiiseyin Aga’nin miibaseretinde
kopriiniin yapimina baglanmisti. Yan yana getirilen tombazlar bas ve
arka taraflarindan birbirine sikica baglandiktan ve yine bas ve arka
kisimlarindan nehir tabanina lenger capalarla sabitlendikten sonra
Uzerine tahtalar vyerlestirilerek yapimi tamamlanmisti. Koprinin
kurulumu icin Ruscuk, Yergogd, Silistre ve Belgrad’dan 200 marangoz
ile 300 amele getirilmisti. Ayrica gesitli cinslerde tahta ve kereste Eflak
ve Bogdan’dan, asma cubuklar Silistre, ibrail, Macin, isakci, Babadagi
ve Tolcu’dan génderilmisti'®. Bunlarin disinda 150 tombaz ile Belgrad
ve civar kazalardan cesitli cinste agacin (kereste kullanimi icin)
kesilerek génderilmesi istenmisti'®*. 76 adet tombaz (izerine insa
olunan koprinin uzunlugu 910 zira (688.87 m), genisligi 12 zira (9.08
m) idi'?®. Neticede 1711 Prut savasi icin isak¢’da kurulan tombaz koprii
sayesinde Tuna’dan erzak ve miihimmat tasiyan gemilerin glvenligi
kontrol altina alinmisti. Ayrica Rus saldirisindan cekinilen ismail
Kalesi’ndeki mithimmat giivenliginin saglanmasi igin ismail Gegidi, Kili
ve Karadeniz yonine izinsiz gemi gecisi engellenmis ve bu taraftan

saldiri gelme ihtimalinin 6ni alinmisti*?,

121 BOA, AE. SAMD. llI. 148/17880, 5 Aralik 1710; BOA, C. AS. 120/5410, 5 Aralik 1710;
BOA, AE. SAMD. IlIl. 64/6497, 21 Aralik 1711; Tugluca, “1711 Prut Sefer
Organizasyonundan Bir Kesit: Tombaz Tedariki”, s. 109.

122 Tygluca, “1711 Prut Sefer Organizasyonundan Bir Kesit: Tombaz Tedariki”, s. 127.
123 Y\ldiz, Haydi Osmanh Sefere! Prut Seferinde Organizasyon ve Lojistik, s. 122.

124 Belgrad'dan 300 ihlamur agaci, Hisarcik’tan 600 kayin agaci, 10.000 parmak mese,
200 okluk kayin, 800 kolluk kayin agaci, Semendire, Koylica, Pasarofca ile Ada'dan ve
bazi yerlerden karaagag ve disbudak ve Pales tarafindan 2.000 ihlamur ile 8.000 kizilcik
agacinin kesilerek gonderilmesi emredilmisti. M. Minir Aktepe, “1711 Prut Seferi ile
ilgili Bazi Belgeler”, Tarih Dergisi, 34, 1984, s. 31.

125 Tugluca, “1711 Prut Sefer Organizasyonundan Bir Kesit: Tombaz Tedariki”, s. 128-
29.

126 Y\ldiz, Haydi Osmanli Sefere! Prut Seferinde Organizasyon ve Lojistik, s. 122.
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1736-1739 savaslari sirasinda isak¢’da biyiik bir képriiniin
hazirlanmasi icin girisimlere baslanmisti’?’. Képriiniin yapimi icin
Ruscuk voyvodasi Soganci Ahmed Aga vazifelendirilmisti’?®. Vazifeye
tayin olunan Ahmed Aga koprinin insasinda kullanilacak malzemeler
ile cahstirilacak iscileri Eflak’tan tedarik etmisti. Eflak voyvodasina
yazilan bir hikimde kopriiniin yapimi igin ne kadar amele istenirse
gonderilmesi  emredilmisti'®. Nitekim képrinin kurulumu icin

Eflak’tan kereste, kiirek, thlamur ipi, 1.000 amele ve 350 cerahor!®,

yine Eflak ve Bogdan’dan cam tahtasi ve siitunu, demirci kémuri®3,
istanbul’dan biiyiik kereste, baltalik kereste, ¢ivi**? ve ordudan ham
demir génderilmisti33. Ayrica képriniin insasinda 1 bas kopriici ustasi,
10 koprici, 1 neccar bas ustasi, 280 neccar, 111 ocak demircisi, 2

degirmenci ustasi ile 30 degirmenci calistirilmigti,

Yukarida belirtilen malzemelerin yani sira Eflak, Bogdan, Yergogu,
Kalas iskelesi ile cebehaneden sedir agag, thlamur kiris, zemin icin agac,
blylik ve kiglk tahta, ¢cam siitun, kiirek, kaplama civisi, bicki, ege,
keski, balyoz, kazma ve torba getirilerek kullaniimisti*3>. Képrinin
kurulumunda geri hizmet islerinde faydalaniimak tzere 350 cerahor ile
1.000 amelenin disinda kdpri yapiminda mahir olan 1 neccar ustasi ile
280 neccar calistirilmisti. Bunlarin disinda temin edilen ham demirin
eritiimesinde 31 ocak degirmen iscisi ile kopriiniin tamamlanmasinda 1
kopri ustasi ve 10 koprictu istihdam edilen isci ve esnaf
gruplarindandi. 31 Mart 1737-13 Mayis 1737 tarihleri arasinda
calistirilan isgiler ile kdpriniin yapiminda kullanilan malzemeler igin
669.670 akce harcama yapilmisti*®. isak¢’'da hazirlanan képriide

127 Subhi Tarihi, s. 296.

128 BOA, Cevdet Néfia (C. NF.), 28/1363, 16 Agustos 1736.

129 BOA, Eyalet-i Miimtaze (C. MTZ.) 18/882, 11 Mayis 1736.

130 BOA, C. NF. 45/2219, 9 Haziran 1737, Vrk. 2; C.NF. 31/1522, 18 Ocak 1737.

131 BOA, Cevdet Hariciye (C. HR.) 106/5262, 28 Haziran 1737, Vrk. 1, 3; BOA, C.AS.
399/16493, 2 Mart 1737.

132 BOA, C. AS. 1177/52432, 17 Agustos 1737.

133 BOA, C. AS. 979/42690, 28 Ekim 1737.

134 BOA, D. BSM. d. 2019, 31 Mart 1737 ile 13 Mayis 1737, s. 8.

135 [saker’da insa edilen biiyiik kdpriide kullanilmak iizere tedarik edilen malzemelerin
nerelerden ve ne kadar alindiginin ayrintili bilgisi icin bkz. BOA, C. NF. 10/499, 15
Mayis 1737, Vrk. 1-4.

136 BOA, D. BSM. d. 2019, 31 Mart 1737 ile 13 Mayis 1737, s. 8.
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tombazlar ile kdprinin uzunluk ve genisligi ise su sekildedir: Her biri
18.5 zira (13.5 m) uzunlugunda ve 6 zira (4.3 m) genisliginde toplam 71
tombaz, képrinin ana omurgasini olusturmustu. Tombazlar (zerine
kurulan képrinin uzunlugu 770 zira iken (562 m), eni ise 10.5 zira (7.6
m) genigligindeydi®’.

isakg’'da Tuna (zerine kurulan kdprinin bazi  noktalarinda
yapimindan kisa bir stire sonra hasar olusmustu. Bunlarin onarilmasi
icin bir kdpri ustasi, 10 kopriicli, 80 marangoz, bir marangoz ustasi, iki
ocak degirmen ustasi ve 30 ocak degirmen iscisi vazifelendirilmisti.
isciler 11 giinlik ugras sonunda zarar goren vyerleri onarmalari
karsihginda 46.454 akce almislardi®3,

isakci’da koprii insa faaliyetlerinin oldugu diger bir dénem 1768-
1774 savaslariydi. Bu savasin ilk yillarinda isak¢i’da képriiniin kurulmasi
icin Hacegan-i divan-1 hiimayundan Siileyman Efendi gorevlendirilirse
de®®, bu vazifeyi Ocak 1771’den itibaren Mustafa Efendi
surdirmisti®®®. 3936 numarali Bas muhasebe defterinde 1769
senesinde isakc’da kurulacak koéprii hakkinda detayli bilgiler yer
almaktadir. Defterde 1182 senesi Receb’inden 1183 senesinin
Muharrem’ine (Kasim 1768-Mayis 1769) kadar gecen sire zarfinda
kopri yapiminda kullanilan malzemeler ile tutulan isci ve esnaf gruplari
ayrintili  bir sekilde verilmistir. Koprinin insasinda kullanilan
malzemeler icin 24.042,5 kurus verilirken, yedi aylik stire boyunca
istihdam edilen mutemet, ahenger, neccar, mimar, rencber, kdpricd,
degirmenci, lagimci, cubukcu ve duaciya ise 28.993 kurus 6denmigti?,
Hatta Bogdan’dan istenen kerestelerin 6lglleri dahi ayrintil olarak izah
edilmisti. Mesela Bogdan voyvodasina yazilan emirde, gdnderilecek
kereste genisliginin 12’ser zird yani yaklasik 8-9 m civarinda olmasi

137 BOA, TS. MA. e. 879/46, 13 Mart 1737, s. 1; BOA, C. NF. 10/499, 15 Mayis 1737, s.
1.

138 BOA, D. BSM. d. 2019, 14 Mayis ile 25 Mayis 1737, s. 9.

139 BOA, C. NF. 19/937, 12 Aralk 1768.

140 “Dergéh-i Gli gedikliilerinden isakgi cisr-i kebir emini el-hac Mustafa zide mecduhuya
hiikiim”, BOA, AE. SMST. lll. 324/26077, 6 Temmuz 1771; Tugluca, Bayram, “1768-
1774 Osmanli-Rus Harbinde Ylzer Kopriicilik Faaliyetleri”, s. 130.

141 pefterde tutulan iscilerin siniflari, sayilari, istihdam edildigi glin sayisi ve aldiklari
Ucret ay ay detayl olarak izah edilmistir. Ayrintil bilgi igin bkz. BOA, D. BSM. d. 3936,
11 Kasim 1768, s. 1-5.

liees



XVIII. Yiizyildaki Osmanli-Rus Savaslarinda isak¢’nin Onemi 27

gerektigi belirtilmisti’*2. Ayrica kdpriiniin insasinda ihtiyac duyulan

malzemeler isak¢i’ya yakin yerlerin disinda istanbul’dan génderilmisti.
Ornegin, isakc’da biyiik képriiniin insasinda kullanilacak tombazlar
icin gerekli olan malzemeler Tersane-i Amire’den tedarik edilmis ve
gimriik emini tarafindan kiralanan sefineye yiiklenerek isak¢i’'ya nakl
olunmustu. Geminin nakliye Ucreti olarak hazineden 160 kurus
ddenmistil®3,

isakci’da Siileyman Efendi mibaseretinde insa edilecek biyiik
kopriiniin 1736-1739 savaslarindaki gibi 72 tombaz lizerine kurulmasi
hesaplanmis ve kopri yapiminda mahir birkag kisi ile kalfalarin
hesaplamalari dikkate alinarak ihtiyaten fazladan 10 tombazin daha
hazirlanmasi istenmisti***. Arsiv vesikasindaki bu bilgiden hareketle
Osmanli yonetiminin, bir yerde sefer hazirligina girisecegi zaman daha
once gercgeklestirilen seferler icin yaptigi hazirliklari géz 6nilinde
bulundurdugu ve onceki bilgilerin UGzerinde dikkatle durdugu
anlasiimaktadir.

isakgr’da kurulan képrii icin detayl bilgilerin oldugu baska bir defter
4046 numarali bas muhasebe defteriydi. 10 Subat 1769 tarihli
defterde, isak¢l kdpriisiiniin insa ve tamirinde calistirilmak tzere farkl
zaman araliklarinda tutulmus 597 Misliman ve Ermeni amelenin
disinda 13 kalfanin 90 gilinlik hizmetleri i¢in hazineden 21.610 kurusun
verildigi belirtilmisti. Bunun disinda istanbul’dan génderilen 99 neccar,
98 marangoz, 29 cubukcu ve 99 irgat icin 11.650 kurus 6denmisti'®.
Ayrica bunlarin sevki icin tutulan kayiklar ile amelelerin sekiz glnliik
tadmiye Ucretleri icin hazineden 61 kurus verilmisti**®. istanbul’un
haricinde ibrail, Babadagi, Kili ve Hirsova’dan 120 neccar ile 145
rencber temin edilirken, kenar halatlar Mankalya ve Balgik’tan, asma
cubuklar ve sepetler Silistre ve Magin’den, findik, kizilcik ¢ubugu ve
thlamur ipi isak¢l ve dolaylarindan, makara, demir ve aletler ise

142 BOA, C. NF. 45/2206, 2 Aralik 1768.

143 BOA, C. NF. 54/2668, 16 Aralik 1768.

144 BOA, C. NF. 19/937, 12 Aralik 1768.

145 BOA, D. BSM. d. 4046, 10 Subat 1769, s. 2.
146 BOA, C. NF. 43/2116, 29 Temmuz 1769.
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Tersane-i Amire’den sevk edilmis ve bunlar igin 10.000 kurus

verilmisti#’,

1770 sefer yilina gelindiginde isakc’da képrii insa faaliyetleri devam
etmisti. Bu savas doneminin uzun sirmesi hazirliklarin her sefer yilinda
yapilmasini  gerektirmisti. 1770’de lisak¢’'da kurulacak képriide
calistinlmak tzere Zistovi’den 22 cerahor ile 50 neccar gdnderilirken#,
istanbul’dan ise mimar aga marifetiyle 350 neccar temin edilerek
Yenikdy iskelesindeki gemilerle sevk olunmustu?®. Baska bir belgede
yine istanbul’dan 500 esnaf amelesinin tedarik edildigi ve bunlarin
Varna iskelesine 3 gemiyle sevk edildigi belirtilmisti. Kiralanan
sefinelerin her birine 225’erden toplam 675 kurus navl Ucreti
hazineden verilmisti**®. Képriniin insasinda ana omurgayi olusturan
tombazlarin hazirlanmasinda yine civar yerlerden isgilerin tedarik
edildigi gorilmektedir. 1770°de Bosna’da hazirlanan tombazlarin
yapiminda calistiriilmak (zere ordudan iki nefer kalfa gonderilirken,
kalfalara yevmiye birer kurus olan Ucretlerinin Bosna Valisi Mehmed
Pasa tarafindan verilmesi emredilmisti*®!. Yine ayni sefer yilinda (1770)
isakgr’daki képri icin Hirsova, Silistre, Zistovi, Ruscuk ve Nigbolu’dan
450 cerahor ile 60 demirci ustasi istenmis ve Ucretlerinin kopri emini
tarafindan verilmesi bildirilmisti®®2.  Ayrica képrinin yapiminda
kullanilacak 4.000 kilelik lenger, demir, halat vesair aletler tersaneden
tedarik olunmus ve gimrik emini tarafindan bir gemiye yuklenerek
isak¢'ya yollanmisti. Génderilecek malzemenin her bir kilesi igin
odenmesi gereken navl lcreti 15 akge olarak hesaplanmis ve bu
meblagin 3/1 olan 20.000 akgelik Ucreti pesin verilmisken, geri kalan
40.000 akgenin sonra ddenecegi mevkufata kayd olunmustu®®3,

147 BOA, C. NF. 29/1410, 21 Nisan 1769; BOA, AE. SMST. lll. 3/139, 21 Nisan 1769; BOA,
C. NF. 51/2508, 21 Nisan 1769.

148 Tugluca, Bayram, “1768-1774 Osmanli-Rus Harbinde Yuzer Képruculik Faaliyetleri”,
s. 130.

149 350 neccarin 180’i tliccar Mustafa Reis, 170’i de tlccar Giryanos adli reislerin
gemilerine bindirilerek isak¢’ya génderilmisti. BOA, C. NF. 18/888, 2 Mart 1770.

150 BOA, C. AS. 1169/52084, 13 Mart 1770.

151 BOA, C. AS. 73/3411, 20 Ekim 1770.

152 BOA, C. NF. 19/932, 18 Kasim 1770.

153 BOA, AE. SMST. lll. 184/14511, 12 Mart 1770.
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Kopri insasinda kullanilan tombazlarin suda sabit bir sekilde
durdurulmasi icin sepetlere ihtiya¢ duyulurdu. Hazirlanan sepetlere
doldurulan taslar suya indirilirdi. Béylelikle hazirlanan sepetler bir nevi
capa gorevi goriirdli. Sepetlerin hazirlanmasinda kullanilan malzeme
ise yaban asma cubuklariydi***. isak¢i képriisii icin yaban asma
cubuklar genellikle bolgeye yakin daglardan kesilerek gonderilirdi.
Mesela 1770’deki képrii icin yazilan emirde isak¢i’dan 20 araba temin
edilmesi ve bu arabalarin her birine 500’erden toplam 10.000 adet
asma cubugun vyiklenerek kopri vyapilan mahalle goénderilmesi
istenmigsti. Ayrica asma gubuklarin kesim ve nakliye Ucretleri icin araba
basina beser kurustan oOdenmesi gereken (cretin kopri emini
tarafindan nakit olarak verilmesi bildirilmisti'>>. 1772’deki seferde yine
isakgr’daki képriide kullanilmak iizere Babadag’ndan 60 araba yaban
asma cubugunun kesilip gonderilmesi icin koépri emini el-hac
Mustafa’ya emir verilmisti'®®. Baska bir kayitta 50 marangoz ile 20
burgucunun isak¢’daki kopriide calistirilmak {izere tedarik olunmasi
emredilmisti®®’.

Sefer karari alinmasindan sonra Osmanl yénetimi, Isak¢i’da
kopriiniin insasi i¢in bircok kere emirler gondermisti. Mesela 1789’'da
isakgr’daki tombaz, kereste ve diger malzemelerin kontorl edilmesi ve
eksiklik olmasi halinde bunun giderilmesi icin Anadolu Valisi olup ismail
seraskerligi yapan Hasan Pasa’ya emir gonderilmisti'®®. 1788’e
gelindiginde Zihneli Hasan’in isakg¢r'daki kopriiniin  insasi igin
gorevlendirildigi gorilmektedir. Vazifeye atanan Zihneli Hasan’a,
Tuna’nin taskin zamanlarinda isak¢i’daki képriiniin zarar gérmemesi
icin Eflak ve Bogdan vilayetlerinden getirilecek kerestenin kopriintn iki
kara tarafindan saglamlastirilarak monte edilmesi emredilmisti®>°.
1787 tarihli baska bir hiikiimde ise ismail seraskeri Ali Pasa ile isakgi ve
Silistre kadilarinin isak¢’da mevcut olan tombazlari tamir etmeleri ve

154 Tugluca, Bayram, “1768-1774 Osmanli-Rus Harbinde Yuzer Képruculik Faaliyetleri”,
s. 137.

155 BOA, C. AS. 1047/46007, 25 Kasim 1770.

156 BOA, AE. SMST. Ill. 324/26077, 27 Subat 1772.

157 BOA, AE. SMST. lIl. 241/19193, 7 Mart 1774.

158 BOA, C. AS. 844/36045, 11 Subat 1789.

159 BOA, C. NF. 24/1177, 24 Subat 1788.
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kopriiniin ana omurgasini olusturan 42 tombazi hazirlayarak Silistre’ye
gdéndermeleri emrolunmustu®®,

1788’e gelindiginde isak¢rda yine képrii insa faaliyetleri devam
etmekteydi. Mesela ibrail kadisina yazilan emirde, isak¢’'da insa
olunacak biiyiik képriide calistirlmak {zere ibrail, Babadagi, Kili ve
Hirsova’dan 100 neccar ile 145 amelenin temini ve isakc¢l'ya
gonderilmesi  emredilmisti'®®.  Ayni  sekilde Bogdan’dan ocak
demircileri, cerahor ve amelenin temin edilerek yollanmasi
bildirilmisti'®2. Tombazlarin nehir Gzerinde sabit durmasi icin Eflak’tan
331, Bogdan’dan ise 120 oOriilmis yaban asma cubugu kesilerek
nakledilmisti*®®. 1789’da ise isak¢i’daki kopri icin ayrintili kayitlar
tutulmustur'®®. Mesela 200 kantar ham demir, 1.000 araba demirci
kémdri, 1.000 araba asma cubuk, 200 araba tombazin kalafatlanmasi
icin yosun, 2.000 adet tombazin kalafatlanmasi icin cubuk, 2.000 adet
sepetlik 1skin kazigi, 4.000 adet sepetlik cubuk, 50 kantar tombazin
kalafatlanmasi i¢in keten, 50 kantar tombazin kalafatlanmasi igin
katran kullanilirken 40 ocak demircisi, 100 marangoz, 200 neccar, asma
ormege ve sepet yerlestirmek icin de 60 degirmenci istihdam edilmisti.
Bunlarin yani sira yapim sirasinda kullanilmak Gzere mevcut olan 67
adet tombaz onarilmisti. Tombazlarin (zerine yerlestirilmesi icin 512
adet kiris, 1.381 adet talya tahtasi, 300 adet kdpri korkulugu, 136 adet
kusaklik, 917 kiyye cesitli 6zelliklerde c¢ivi, 8 adet civata, 4 adet demir
zincir ve 16 adet demir mentese kullanilmisti'®®. Baska bir belgede ise
10 ocak demircisi, 50 marangoz, 60 Tuna degirmencisi ve 570 cerahor
amelesinin Zistovi, Sumnu, Hazergrad, Tirnova, Nigbolu, Rusguk,
Tutrakan, Silistre, Lofca ve izladi’den temin edilerek isak¢i’ya
gonderilmesi bildirilmisti. Temin edilen malzemeler ile istihdam edilen

isciler icin toplamda 788.480 akce harcama yapildigi belirtilmisti®®.

160 BOA, C. AS. 1052/46221, 13 Mayis 1787.

161 BOA, C. NF. 36/1759, 26 Ocak 1788.

162 BOA, AE. SABH. I. 64/4485, 30 Ocak 1788.

163 BOA, C. AS. 1154/51304, 22 Subat 1788.

164 “fsaker pisgdhinda fesh olunan cisri kebirin tekrar insasina iktiza eden esyanin
defteridir.”, BOA, C. AS. 1060/46619, 26 Subat 1789, Vrk. 1.

165 BOA, C. AS. 1060/46619, 26 Subat 1789, Vrk. 1-2; BOA, C. AS. 1078/47512, 21 Mart
1789.

166 BOA, C. AS. 1060/46659, 16 Mart 1789; BOA, C. AS. 218/9292, 9 Haziran 1789.
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Sonug

Sonug olarak ifade etmek gerekirse; 18. ylizyilda Osmanli-Rusya
arasinda meydana gelen 1711, 1736-1739, 1768-1774 ve 1787-1792
savaslari sirasinda isak¢i’da kapsamli sefer organizasyon faaliyetleri
yasanmistir. Nitekim ordunun isak¢r’da toplanmasi ve kislamasi, ambar
insa-onarim faaliyetlerinin yani sira ambarlara depolanan zahirenin
ihtiyag olan noktalara sevki, Tuna Nehri'nin verdigi avantaj nedeniyle
burada gemilerin hazirlanmasi ve bu gemiler araciligiyla bdlgeden
temin edilen ve istanbul’dan génderilen zahirenin orduya, kalelere ve
seraskerlere ulastirilmasi isak¢i’nin stratejik konumundan kaynakl
parametrelerdi. Ayrica isakgi iskelesinde hazirlanan tombazlarin képrii
yapiminda kullanilmasi ve ordunun saglikli bir sekilde Tuna Nehri’'nden
gecirilmesi gibi durumlarin timi isak¢’nin cografi avantajinin birer
Uriniydi. Cunki isak¢’nin Tuna Nehri Gizerinde olmasi ve Karadeniz’e
yakin bir yerde bulunmasi, batiya yapilan seferlerde sag kol
gizergahindaki 6nemli menzil noktalarindan biri olmasi, serhad
bolgelerinin yakininda bulunmasi ve Tuna Nehri'nin saglamis oldugu
stratejik konumundan dolayr burada gemi insa ve onarim
faaliyetlerinin gerceklesmesi her savas déneminde isak¢/’nin dnemin
daha da artirmistir. Ayni sekilde isak¢i’nin saglamis oldugu avantajli
durumlar, Osmanli ordusunun Lehistan, Rusya ve Kirim'a
gerceklestirdigi seferlerde basarili sonuglar almasina yardimci oldugu
sdylenebilir. Bu sonuglardan hareketle, isak¢i gibi yerlerin birden fazla
ozelligi binyesinde barindirmasinin Osmanli Devleti’ne veya ordusuna
sefer donemlerinde ne denli faydali oldugu sonucu gikariimaktadir
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AHHOTaumA

3anagHaa Cubupb — 310 cepgue EBpasmu, ¢ gaBHUMX BpPemEH 3aecb
NPOXKMBANIM NIOAM PA3NMYHBIX HAPOAHOCTEN M A3bIKOBbIX FPynn. B niutepatype
M3BECTHO, YTO ApPEBHWE NOAW, NpuUlejluMe Ha TeppuTopuio 3anafHoM
Cnbupw, He ABNAIOTCA €€ KOPEeHHbIM HaceneHnem. Murpauumn Ha TeppuUTopuio
3anagHon Cubupu onpegenunn BuA LOEATENbHOCTM W 06pas  KU3HKU
obpasoBaBwnxcA 3pecb obuwectB. B nepByto ouepenb, 4TOBbI MOHATH
nepeaBu:keHma obuwects B secoctenb 3anagHo Cubupm, Heobxoammo
onpefenutb 6bIM N 3TU NEPeBUNKEHUA BHYTPU PErMoHa Wau murpauuu
obuects 66l NPUTOKOM ero usBHe. [aa 3Toro HeOBX0AMMO MOHATb, YTO
3aCTaBU/IO M/IeMeHa MEeHATb M MOKWAATb 06uTble Tepputopuu. MosTomy
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UeNblo JaHHON pPaboTbl ABNAETCA ONUCAHWME XaPAKTEPUCTUKU KYJIbTYPHbIX
npoueccos, onpeaeneHne ocobeHHOCTEN Pa3BUTMA OOLLECTB M UX POAN U
MecTa B UCTOpUM fiecocTenn 3anagHoi Cnbupu.

Knwouesble cnosa: 3anagHas Cubupb, Knumat, Murpaums, Hacenenwue,
JNecocTtens.

Migrations and Formation of the First Population in the Forest-Steppe of
Western Siberia from the Beginning to the Late Bronze Age

Abstract

Western Siberia is the heart of Eurasia; people of various nationalities and
language groups have lived here since ancient times. It is known in the
literature that the ancient people who came to the territory of Western
Siberia are not its indigenous population. Migrations to the territory of
Western Siberia determined the type of activity and lifestyle of the societies
formed here. First of all, in order to understand the movements of societies
into the forest-steppe of Western Siberia, it is necessary to determine
whether these movements were within the region or whether the migrations
of societies were its influx from outside. To do this, it is necessary to
understand what made the tribes change and leave the inhabited territories.
Therefore, the purpose of this work is to describe the characteristics of
cultural processes, to determine the characteristics of the development of
societies and their role and place in the history of the forest-steppe of
Western Siberia.

Keywords: Western Siberia, Climate, Migration, Population, Forest-
steppe.

Baslangicindan Ge¢ Tung Cagina Kadar Bati Sibirya Orman-Bozkirlarinda
Gogler ve ilk Niifusun Olusumu

0z

Bati Sibirya, Avrasya'nin kalbidir; Antik ¢aglardan beri burada c¢esitli
milletlerden ve dil gruplarindan insanlar yasamistir. Literatlirde, Bati Sibirya
topraklarina gelen eski insanlarin yerli halk olmadigi bilinmektedir. Bati Sibirya
topraklarina yapilan gogler, burada olusan toplumlarin faaliyet tlrlini ve
yasam tarzini belirlemistir. Oncelikle Bati Sibirya'nin orman bozkirlarina

toplumlarin hareketlerini anlamak icin bu hareketlerin bdlge icinde mi yoksa
disaridan mi geldigini tespit etmek gerekir. Bunu yapmak igin, kabilelerim
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yerlesik bolgeleri neden degstirdiklerini ve terk ettiklerini anlamak gerekir. Bu
nedenle, bu ¢alismanin amaci, kiltirel sireglerin 6zelliklerini tanimlamak ve
toplumlarin gelisme 6zelliklerini ve Bati Sibirya orman-bozkirlarinin
tarihindeki rollerini ve yerlerini belirlemektir.

Anahtar Kelimeler: Bati Sibirya, iklim, Gég, Niifus, Orman-bozkir.

MpumepHo 40-35 TbicAY neT Hasah B CpedHUX LMPOTax, B TOM
ynucne u B parioHe AnTas, NPOU3OLWAN U3MEHEHUA KAMMATA. XON0L4HbIN
M B/IQXKHbIX BO34YX CMEHW/ICA Ha XONOAHbIA W cyxol. [uKkue
YKMBOTHble, 0OMTaBLINE B 3TOM PErnoHe, UcnbiTanm 6onbLIol cTpece, B
CNeacTBUM  Yero nocaefoBasia  MUIpPauMA  3TUX  XKUBOTHBIX, YTO
NoBAEKNO 3a cobol nepenBuIKeHUE NOLEN, KOTOpble OXOTUAWUCH Ha
HUMX. Ha 3TOT MOMEHT WHCTPYMEHTbl, KOTOPbIMW MNONAb30BaNUCh
nepBoObITHbIE NOAN OXOTHUKU-COBUpaTENn, cTanm 6osee CNOXKHbIMMU,
4YTO NpPMBENIO W K pasBUTUIO Xo03AKcTBa. o JaHHbIM apxeosioros
OCHOBHOE MepecesieHne pPasBUTOro 4YenoBeKa B 3anagHyto Cubupb
MPOU30LLIO NPUMEPHO 25 ThicAY neT Hasaal.

MepeceneHne YenoBeKa U3 HOMKHbIX M Or0-BOCTOYHbIX PETMOHOB B
3anagHyto Cubupb npoucxoaut B nepuos naneonuta. B anoxy
naneonuTa 4YesoBeK MOCTENEHHO MUIPMpPOBan Ha cesBep 3anafHow
Cubupu. MpoasukeHne 4YenoBeka Ha cesep Cubupu npoxoamno
No3TanHo M B 1-m TbiCAYENETUM A0 Hallel 3pbl OH AocTur CeBepHOro
NepoButoro okeaHa. YTobbl NPOXKWUTL B CYPOBbIX YCNOBUAX YE/OBEK,
OOCTUTLWNIA KpalHEero cesepa, OXOTU/ICA Ha MOpXKeW, TiosieHel u pbib.
3aHMMasACb MOPCKOM M 3BEPMHOM OXOTOM, YENOBEK CO34aN 34EeChb CBOKO
CaMObbITHYIO Ky/bTYpY.

MOCKONbKY  KAMMATMYECKME W  TeppuUTOpuasbHble  yCaoBUA
3anagHoi Cubupn 6bian He 6aaronpuATHLI ANA 3aceneHua AUKUMMU
XMBOTHLIMW W MIlOAbMM, 3TOT Mpouecc HadancA B 6onee no3gHUi
nepuoa MO CPaBHEHUIO C APYrMMU perroHamu. Hanpumep, ecau
yesnoBeyeckuit Bug, 6bin BCTpedeH 300 Tbic. neT Hasad, B ANTalicKom
Kpae ([eHucoBa nelwepa) uaM Ha cesepe KasaxcTaHa uMMmetoTcA

1 A.M.Manonetko, [pesHue Hapodel Cubupu, 3mHuveckuli Cocmas no [aHHbIM
TonoHumuku, PaHHee 3aceneHue CesepHol A3uu, WN3a-Bo TOMCKOro yHWBEpPCUTETA,

Tomck 2011, c. 120.
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OCTaHKM Bo3pacTtom 40 TbiC. neT, TO NnepBble YeN0BEYECKME OCTaHKM B
3anagHoi Cubupu pgatupytotca npumepHo 14-13  TbicAayeneTHum
BO3PacTOM M TO B CaMbIX IOXKHbIX PErMoHax 3Toi TeppuTopumn?,

Knumatuyeckne ycnosuma, coBnagatrolme ¢ 3noxoin naneonuta’ u
nnerictoueHa* 8 3anagHoit Cnbupu, He 6bian BaaronpuATHbl ANA
3acesieHns 34ecb YenoBeKka. Havyano reosiorMyeckoit 3Moxu rosoueH
okono 10 TbicAY neT Hasad, OTCTynjeHue NegHWUKOB Ha cesBep U
CMATYEHME KAMMaTa MNpPMBE/IN K MOABNIEHUIO YesioOBEeKa BCAen 3a
NOABNEHNEM 34,Cb ANKUX *KMBOTHbIX BUA0B".

OTCcyTCTBME MECTOPOXKAEHNIM KaYeCTBEHHOTO KaMHS B LeHTPa/IbHOM
N 10XKHOM YacTax 3anagHoit Cnbupum Takxe 6bl10 OAHUM U3 OCHOBHbIX
ee HegoCTaTKOB AaA MUrpauuu cioga nepBoObITHOrO YenoBeka.
CunTaeTca, 4YTO NepBOOLITHbIE AOAW, MPULLIEALINE Cloda B 3MOXY
nasieosinTa, NPUHEC/IM ¢ cobol KameHHble opyaua Tpyda u3 CeBepHoro
KasaxcTtaHa n Antae-CaaHCKOro pervoHa.

MoTenneHne KaAumata B 3anagHoi CUMOBMPU Ke BbI3BANO YXOA
YKMBOTHbIX MAaMOHTOBOIO TMMa Ha ceBep U r’Mbesib HEKOTOPbIX BUAOB
OMKUX KMBOTHbIX. 3anagHo-CMOMpCcKas paBHUMHA NOCTEMNeHHO cTana
NPUHUMaTb HOBblE BUAbI }KMBOTHbIX. [0 Mepe npubankeHuna nepmosa
Me30/1IMTa B PEFMOH CTa/IN MUTPUPOBATb TAKUE KUBOTHbIE, KaK: ONEHN,
MeZBeaM, NUCbl, KPOAUKK U cobonun 1 T.4. Co BpemeHem npuobpeno
60/bluoe 3HaYeHMe W pbl6ONOBCTBO. APXEONOrMYecKMe AaHHble O
pblb0NOBCTBE OOHAPY!KEHbI B MOYBEHHbIX CAOAX aAPXE0/IOTMYECKUX
NamMATHUKOB TaKuxX Kak BeHreposo V, YepHoosepsbe I1°.

2 Bbonbwasa Cosetckaa AHuuknoneausn, K.H.Faspunos, BEC3, Mocksa 2007 CraTbA
“OnHncoBa newepa”.

3 ManeonnT — 3TO KameHHbI BeK. Mepunog naneonuTta NpomsoLen npUmepHo ot 2,6
MnH fo 10-12 mnH net Hasag. bonbwaa Cosetckas AHuumknonepua, K.H.faspunos,
BC3, MockBa 2014, ctatba “Maneonunt”.

4MNenCcToLEH - reoNOrMYEeCcKUi TEPMUH, TaK »Ke U3BECTHbIM KaKk NefHMKOBbIA nepuoa,.
https://bigenc.ru/geology/text/3144940.

5 A.H.®opmo308, “PaBHMHHOCTbL 3anaaHoi Cubupn n CeasaHHble ¢ Heit OcobeHHOCTH
usoTtHoro Mupa”, Pycckuli OpHumonoauyeckuii *ypHan, 21/797 (2012), ¢.2305.

6 B.H.3eHnH, “OcHOBHble 3Tanbl 0cCBOoeHMsA 3anaaHo-CMBUMPCKON  paBHUHbI
naneosUTUYECKUM YenoBekom”, Apxeonorua, 3SmHoepagus u AHmMpomnonoaus

Espa3suu, 4 (2002), c.22-44.
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BnepBsble B Nnepuvog Me3o/MTa N0AN OCO3HaNU LenecoobpasHocTb
CTPOUTENbCTBA 3E€MAAHbIX AOMOB AN YKPbITUA W KONNEKTUBHOM
OXOTbl. MMOMMMO Ce30HHbIX MOCeNneHuUn, Takux Kak «Buiika Il», co
BpeMeHeM Ha4yann GopmMMpPoOBaTLCA MOCTOAHHbIE MNOCENEHMA. IDTU
noceneHMa 0CobBeHHO MHOroYymcneHHbl B HOpMHCKO-KacAHCKoM
panoHe, BOKPYr 03ep U peK, rae MHOro pbibbl U BoAOMNABAOWMX NTULL.
Takue yKpbITUA 06bIYHO HaxoaATcA Ha beperax pek. TakKe OoTMeYeHo
HaZn4ymMe MOrnn B PermoHe 1 pasHoobpasune norpebanbHbIX TPAAULUMNA.
Bolin  obHaApy)KeHbl  OAMHOYHblE, [AOBOMHbIE WM  MaccoBble
3aXOpoHeHusa. B 3anagHoii CubUpM HaxogKM 3MOXM  Me3onuTa
obHapyXeHbl B mexaypedbe Uwmm-Tobona, B bapabuHckux crensx,
CpegHem Mpunwmmobe, Kysbacce n Ha Amane’.

MonyyeHO MHOIO apPXeosIOTMYECKMX HAxO4OK W3 NecHon w
NlecoctenHon 30H 3anagHo-cMbupckoin obnactu. Hanpumep, B
«YepHoo3epbe Vla» Ha raybuHe 0,50-0,70 m B nouyse 6bino
obHapyeHo 779 npeamMeToB  KaMEHHOro  WMHBEHTApsA, XOTA
apxeosiorTM4eCKM  OHa  ABJAeTCA MHOTOC/IONHOM  CTOAHKOM.
YcTaHOB/IEHO, YTO 6OAbLIAA YaCTb MHBEHTAPA KMUKPOAUTOBY»E Ha 3TOM
CTOAHKE COCTOUT M3 CeBepOKa3axCcTaHCKoro HedpuTa.

CtoaHkn «Manbii  Awmn-Kynb |», «Bbonbwon Awn-Kynb Iy,
OTHOCALLMXCA K 3MOXe Me30/INTa, OKO/NO0 CpefHero TeYeHUa peku
Mptuw. «bonbwon bepunkynb |» B Ky3HeuKoM KOT/IOBMHe
apxeosiorMyeckas CTOAHKA, CXO4HAA C HEW NO MHBEHTAPHOMY COCTaBY,
— cTofiHKa «JlanyctnH Mbic |» y o3epa WUTKynb B AnTaiickom Kpae.
YNOMAHYTbIE HaMKW apPXeosIorMYecKMe HaXxOAKM 3MOXU MEe30J/IUTa,
pacnonoxeHHble B Mexaypeube Wwmm-Tobona, obGHapyusawoT
CXOACTBO B BUAOBOM OTHOLLIEHWUU.

7 .M. NneTHeBa, O4epku KynbmypozeHe3a Hapooos 3anadHol Cubupu, MoceneHus u
Menuwa, N3p-8o TomcKkoro yH-Ta, Tomck 1995. c. 168.

8 MuKponuT-obluee HasBaHWe, AaHHOE O4YeHb MaNeHbKMM KPEeMHEBbIM OpPYAMAM,
W3roTOB/IEHHbIM B 3MOXy Me30/uTa. UX ANnHa (MUKPOAUTA) HenpesbiwaeT 2,5 CM.
BcTpeyatoTca M reomeTpuyeckne dpurypbl MMKPoanTa. Mx Mcnonb3oBasiv Kak rapryHbl
WM HAKOHEYHMKM CTPen KaK CaMOCTOSTE/IbHO, TaK UM ANA CO343aHWUA CMeLlaHHOro
PEKYLLErO MHCTPYMEHTA, Pa3meLlas UX psagamMu Ha BETKe AepeBa, KOCTU UK pore.
bonbwasn Cosemckaa  AHyuknaoneodus, K.H.laspwunos, BC3,MockBa 2012

Cratba“MuKponuTbl”.
Jlees



Murpauun n O6pasosaHue Mepsoro Hacenexnua Jlecoctenu 3anagHoi Cnbumpu 41

MccnepoBatennM OTMEYAlOT CXOACTBO HAXOAOK ME30/IMTUYECKUX
apXeonorMyecknx namsaTHUKOB 3anagHoht Cubupu u  CeBepHoro
KasaxcTaHa B 3Moxy 3anagHo-CMBUPCKOro mMe30auTa. Bbinn HalaeHsl
KaMeHHble opyama, 60bWMHCTBO M3 KOTOPbIX HEGO/IbLUIME KaMeHHble
opyAamsa, HOMKEBble NNAcTUHbI U. T. a°.

B pesynbTate packonok, nposeaeHHbix B CeBepHom KasaxcraHe,
HaVIAEHHbIe HaKOHeYHUKn CTpen, pas3MyHble KamMmeHHble opyaunAa
3MOXM ME30JIMTa, @ TaK YKe CXOXKMe MOCTPOMKM, PacnpoCTPpaHEHHbIe B
3TOM pervoHe, 6biniv HaihgeHbl B [lpuypanbe. Wccnepgosatenu
3aTpygHAloTca  0bbAcHUTb  cxoactsal’, HO  oueBmgHO  mocne
NleAHUKOBOTO nepuoda B 3anagHo CubupU KOpeHHoe HaceneHue
Hayano ¢GopMMPOBATLCA B 3MOXY ME30/IMTa C Haya/somM ronougeHa.
3anagHas Cubupb B nocnegylowme nepuodbl crtana MPUHMMATb
MUTFPaAHTOB He ToJibko w3 HxHon Cubupu, HOo m u3 Cesepo-
KasaxcTaHckolt obnactu. BnonHe BepoATHO, YTO C MUrpauuamu B
Ypanbckuin pernoH rpynnbl M3 CeBepHoro KasaxctaHa npuHecnu c
cob601 KyNbTypy M BbITOBbIE HaBbIKMU.

B nepuoA, KOHLA 3MOXM Me30/1uTa, Nepexoda K 3MoXe HeonuTa B
3anagHoi Cubupu, noTenneHne KAuMmata M yCuAeHue 3acyxu B
cepeauHe ronoueHa O06YCNOBMAO  HOBYIO  BOJHY  MUrpauuu,
PacTAHYBLIYIOCA Ha A/IMTE/bHbIA nepuos BpemeHu. o MHeHMIo
YUYEHBIX, YCMNEHME 3acyxu Mpou3owno okono 7000 net go H.3.
BepoATHO, 3TO BbI3BANO NPOABUMMKEHME (MUrpaumio) Ha cesep M3
paiioHos Tobona, Typras n Uwummal® .

[aHHble noaTBep:KAAlT npsmoe npoasukeHue B Tobono-
MIWIMMCKMI paioH MWIPAUMOHHOM BOJIHbI, B /IECOCTEMHYIO 30HY WU
FOXKHbIE YAaCTWU TaeXHoro nosca. B aToT nepuopg npoucxoanT npupoct
HaceNeHUs N NOCTOAHHbIX CTOAHOK HAa MecTax B YKa3aHHOM paioHe. C
3TOM  MMIpPaUMOHHOW  BOJIHOW, nNpuwealenca Ha  nepuog
3anagHOCMBUPCKOrO HEeoNNTa, MeCTHOE HacefleHWe, 3HAKOMMUTCA C

9 B.®.Crapukos, Me3zoaum u Heonum JlecHozo 3aypanss, U3a-so AH, Mockea 1980,
c.83-85.

10T H.Tpownukasn, A.B. HoBukos, Apxeosnoaus 3anadHo-Cubupckol pasHuHsl, HIMY,
Hosocnbupck 2004, c. 15.

11 B.A.3ax, “Mepuog TpaHchopmaumu B Uctopun OpesHux Obwects Tobono-Uwmmbs
B FlonoueHe”, BecmHuk apxeonoauu u smHozpacguu, 4/19, (2012), c. 18.
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HOBOW  Kepamwuueckol TexHonorvei'?, Bpema OT  BpemeHM
NPOAO/MKAETCA NPAKTUKa HaHEeCeHWA CTapbIX Y30POB Ha HOBble BUAbI
Kepamunkmn®,

B 3noxy HeosMTa FMHAHAA Nocyda, KOTOPOW npenasasn TONbKO
dopmy, cTana Tepmmyeckm obpabaTtbiBaTbcA. Mccnegosatenm cumTalor,
YTO HOBblE BMAblI TEPMUYECKM 06pabOTaHHOM KepaMMKM, YKpaLLEHHOWN
pPasHbIMW  y30paMM, BO3MOXHbl TONbKO C MMUrpaumen HOBOro
HaceneHus. MNocyga Tenepb roTOBUTCA M3 PasHbIX BMAOB [/IMHbI, a
Tepmuyeckas o06paboTKa CrnocobCcTByeT Kepamuke OblTb MeHee
NomMmkon. OHa BowWwJ/a B CTaTyC MEepBOM HeEOpPraHMYecKoW Mnocyabl,
npoussegeHHol Yyenosekom',

B amoxy HeonuTa 3aBeplumnack gyanbHo-ppatpuanbHas (61m3Kue
APYr OPYry HECKOMbKO OBWMH, niemeH OT OAHOro npeaka)
POAOCNOBHO-N/IEMEHHasA cucTeMa, CHOPMMPOBANNUCL TPEXMepHas
MOZeNnb MMUpa M PefurMosHoe MMpoBO33peHue. B 3Tom mupe
3apOAMINCL TaKkMe B3rNAdpl, Kak pasgeneHue Aobpa v 31a, 3KU3HU U
cmepTn?®,

Mepuoas Heonuta B WUCTOPUM 4YenoBeyecTBa TaKXe HasblBaloT
«nepexogHbIM NepuoLom OT KAMEHHOMO K MeTan/Indeckomy BeKy». B
3TOT HepEXOﬂ,HbIVI nepwuoa, B HEKOTOPbLIX PErnMoHax Craaum
MCNONb30BaTbCA MeJIKMe MmeTananyeckme npegmeTol. B anoxy Heonmta
Ha tore CM6MpM BeN0oCb Npon3sBoacCcTBeHHOE XO3AMCTBO, @ Ha cesepe
npoAaoaXKano rocnoacresoBaTb OCGLI,/'IO-I'IOTpE’6MTe}'IbCKoels.

B nepexogHblit Nepuos, oT KaMeHHOro BeKa K 3Moxe MeTasna BCA
Cubupb MCMbITaNa UCTOPUKO-KYNbTYPHblE M3MeHeHusA. Ecan Ha tore
Cubupu  rocnopcteoBasa  adaHacbeBCKas  KynbTypal/, 70 B

12 O.H. bagep, “YpanbCKuit HeonuT, KameHHblh BeK Ha TeppuTtopunu CCCP”,
Mamepuanei u uccnedosaHus no apxeonoauu CCCP, 166 (1970), ¢.159.

BN1.N1. KocuHckas, Heonum Cesepa 3anadHol Cubupu: leHesuc u CeAaswb, U3n-soTelY,
Teepb 2002, c.222; B.W.MonopuH, Apxeonozus I[OxwHol Cubupu, W3p-BO
Kemeposckoro yH-Ta, KemepoBo1985, c.3-17.

14 Tpouukasn, Hosukos, Apxeosozus 3anadHo-Cubupckol pagHuUHsI, c. 23.

15 Tponukas, HoBuKoB, Apxeosnoaus 3anadHo-Cubupckol pasHuHsl, c. 13.

16 BoapwwuHoBa, HaceneHue 3anadHol Cubupu 0o Hauana Pycckoli KonoHusayuu,
M3a-Bo Tomckoro YHuBepcuteta, Tomck 1960, c. 15-24.

17 E.b.Bepeukas,A.B.Monskos, H.®. CtenaHos, C800 lMamamHukos AdaHacsescKoli
Kynemypel. U3a-8o A3byKa, bapHayn 2014, ¢.380.
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NlecoctenHoi obnactm oT YpanbCKux rop Ao bapabuHCKux cTene
BO3HWK/O Ky/bTypHOE pa3Hoobpasune. AHAPOHOBCKAn KyabTypa CTana
€ANHCTBEHHbIM FEreMoHOM, KOTOPbIN MOFIOTUA BCE 3TU KyNbTypbl, U
OTKpPbIN A/1f YeIOBEYECTBa HOBYIO 3pY.

Mwurpauuu Ha 3anag,

MoTenneHne Knumata u rnobanbHble KAMMATUYECKME U3MEHEHUS
NpUBENN K PEBOIIOLUMOHHBbIM M3MEHeHMAM B obliecTBax. Murpaums
oblecTB M nepuoapl, pPasBUTME ISKOHOMMWKM, CBSiI3aHHble C
rnobanbHbIMMU U3MEHEHUAMW KAMMATa, Ha3blBAlOTCA «MNepexoaHbIMM
nepuogamm». B 3anagHoit Cnbupu 661710 TPU OCHOBHbLIX NEPEXOAHbIX
nepuoga. [epBblit M3 HMX - 3MNOXa HeEO/MTa, BTOPOM - nepuop,
3HAKOMCTBa C MPOU3BOACTBEHHbIM XO3AMCTBOM - 3MOXa GPOH3bI U
TpetTnin nepuod, nepuon GypHOro 3KOHOMWMYECKOrO M KyJIbTYPHOrO
pa3BMTUA - MNepexos OT No3gHero 6GPOH30BOro BeKa K paHHeMy
wenesHomy Bekye,

Uccneposatenu, CpaBHuBWNKME nNapannesbHoO UCTOPUIKO ApeBHEro
MUpa N USMEHEHNA KMaTa, NPULLIN K BbIBOAY, YTO BaXKHble cobbITuA
B O6IJ.I,€CTBaX coBnagakoT C nepnoaamMm USMeHEHNA KAMaTa.

Wccneposatenn obHapy»KMAKW, 4TO, KOrga rogosas TemnepaTtypa
MM KOAMYEeCTBO OCAAKOB, NafaeT HUXe cpeaHero, coobliecTea
cobupaloTca BO e4AMHO M MUTPUPYIOT Ha Apyrue Tepputopuun. Tak xe
6bI10 3ameyeHo, YTo obLLecTBa cO34aBann HOBble TOCy4apcTBa B Tex
MecTax, Kyda OHWM MUrpupoBanu. Takum o6pasom, [AOKasaHo, 4To
KoueBble HapoAbl C MOXON0AAHMEM KAMMATa, a 3aTEM C HACTyMNieHnem
3aCyXv aKTUBM3UPOBA/IMCb U MUTPUPOBANM Ha Apyrue Tepputopun®®,

Hanpumep, 6b110 NOACYMTAHO YTO K KOHLY BTOPOrO TbiCAYENeTUs
00 Hawen spbl B palioHax CesepHoro u Cesepo-3anagHoro Kutas
rocnoAcTBOBaf  MYCTbIHHbIK  KAMMAT, a B cTenax MoHroamm
NepeXmMBanca 3SKONOTMYECKUA Kpu3uc. XOoTA nepuos 3acyxu B
CeBepHom KaszaxctaHe n MoOHroiMm npoxoaun oauH v TOT e nepuoga,
6b110 YCTAaHOBNEHO, YTO 3TOT Nepuos bbln Kopoye, HO 6onee cypoBbIM

18 3ax, “NMepuoa TpaHchopmaumum B uctopum [pesHux obuiects Tobono-Uwmmbs B
lonoueHe”, c.17
19 B.B.KnumeHko, “Knnmat n Uctopus B CpegHue Beka”, Bocmok (Opuc), 1, (2003),

c.5-41
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B CeBepHOM KasaxcTaHe. Hy)KHO 3aMeTUTb, YTO B 3TOT Ke Nepuog, B
pervoHe 3aypasnba, B €ro 3anagHomM Hanpas/eHUn, 3acyxmn He bbino, a
B Mpuapanbe 6bin Xopolune KnumaTtuyeckme ycnosma®,

C M3MeHeHMeM KnmMmaTta ocnabneHune LEeHTPanbHOro ynpas/ieHus
rocyAapcTBeHHbIX 06pa30BaHMM BbI3BaAI0 BHYTPEHHUE Becnopaaku un c
TeyYeHMem BpPemMeHW NpuBOAMNAO K  pPaspylweHUo  OaHHbIX
obpasosaHuin?l,

BblAeNeHO MATb OCHOBHbIX TWUMOB pPeakLUMi, Bbl3blBAOLLUX
Murpauuto, npu  yxyaweHunn KaAnMatuyeCknx WU 3KOJN0TnMYeCKux
YCI0BUI B APEBHUX OOLLLECTBAX.

1) oTcyTcTBME peakuMu - NPU  HE3HAUYUTE/IbHbIX W3MEHEHUAX
YCNOBUIM cpeabl 0BUTaAHMA WM MPU 3HAYUTENIBHOM pPa3HOObpasuu
YyCNOBMIA MecToobUTaHMA, Koraa npoucxoguT nepepacnpegeneHue
Harpy3oK Ha mecTHble naHawadThbl;

2) NOJZIHble NN YaCTUYHblE U3MEHEHUA XO3ﬂV1CTBEHHO-Ky1’IbTyprIX
TNNoB, TMNOB BeAEHUNA X03AMCTBa, HanpaB/ieHHbIE Ha yBe/IMYEHNE NN
YMeHblleHNE Npon3BoanNTENbHOCTU B COOTBETCTBUU C U3IMEHEHUNEM
3KONOrMYECKON EMKOCTHU TeppuUTopun,

3)  MWUrpauMOHHbIA  MPUTOK MAM  OTTOK  HacefeHua: oT
HEe3HaYMTeNbHOro A0 MNOJIHOTO OCTAaB/AEHUA TEPPUTOPUU MAN PE3KOro
yBENNYEHUA YNCNEHHOCTU HaceeHUs;

4) cyuwecTBeHHble U3MEHEHUA B COLMAIbHO-06LLECTBEHHOM KU3HU
(M3MeHeHMA B 3emenbHblX, BOAHbIX, AOPYIUX WMMYLLECTBEHHbIX
OTHOLUEHMUSX), B NONUTUKE (HanpaBAEHHOCTb BO BHYTPb 06LLECTBa MK
Ha 3aBoeBaHUA);

5) nocteneHHaa uaun 6bicTpas gerpagauma u rmbenb obuwecTs, He
CYMeBWWX adanTMpoBaThCA K U3MEHMUBLUMMCA  3KOJOTMYECKUM
YCNOBUAM.

20 A [1.Tanpos, U3meHeHue Knumama Cmenu u J/lecocmenu LleHmpansHoli Espasuu 6o
1I-1l Teicayenemuu Ao Haweli Spei: Mamepuansl K Ucmopuyeckum PeKOHCMpPYKYusam,
Pudein, YensabuHck 2003, c.7-13,45-56

21 KnumeHKo, “Knumat u Uctopusa 8 CpegHue Beka”, c.5
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HecomHeHHO, Maneiwmne  KAMUMATMYECKME  WM3MEHEeHMs  Ha
TeppuTOpUAX OKasanu 6onblioe BAMAHME M Ha XO3AMCTBO 0blwecTs?.
Mo pacyeTtam KAMMATONOrOB, YCTAHOBNAEHO, YTO 3a MoOCiAefHWe NATb
TbICAY /IET NATb Pa3 MPOU3OLLJIO NOX0NA0AAHUNE KAMMATA.

Mo MHeHWIO uccnegoBaTenei, OTNPABHOW TOYKOM MUIpauuM Ha
3anag, BepoATHO, ABAAOTCA panoHbl CeBepHoro, CeBepo-3anaaHoro
Kutaa (BocTouHblli TypkecTaH) M MoHroamm. 3To onpeaeneHve
NnoATBEPXKOAETCA He TO/bKO Ha apXeosiorMyeckux, HO U Ha
aHTPOMO/IOMMYECKUX AaHHbIXE.

CornacHo HOBbIM uccnenoBaHNAM YCTaHOB/EHO, yTO
MWTPALNOHHbIE BOJIHbI, HacTynmailowue w3 pairoHoB BocTo4HOro
TypkecTtaHa u MoOHronmun Ha 3anag, NPoOXoAnN B HECKOIbKO 3Tanos U
C pa3HbIX HanpaBAeHWN.

1-a BONHA MUTPaLMM ABMHYIACh CHAYaa B ropHble paioHbl AnTas,
3aTeM YaCTMYHO B palioH [XKyHrapckux BOpOT** M AnakonbCKoW
KOTN10BUHbI Cemmpeyuba 1 gocturna MpuapanbA.

2. [Opyras, 6onee KpynHas BOJIHA MUrpauumM nepecekna
J)KyHrapckme BopoTa M peKky YépHbin UpTbiw, nepecekna BocTouHbIN
KasaxctaH, 3atem LleHTpanbHbii n CeBepHbln KasaxcTaH, AOCTUIHYB
HOkHOro 3aypanba®®, palioHa BOCTOYHbIX MPEAropuit YpasbCKux rop.
MocnepoBasLlimMe 33 HUMKW Bonee MeSIKMe BOJIHbI MUrpaLLMmM BEPOATHO
OCTaNnUCb Ha ropHom AnTae.

Mwrpaunn Ha 3anag, BepoATHO, MPOUCXOAM/IN B HECKOIbKO 3TAMOoB.
MepBblit 3Tan MUrpaummn — c KoHua IX B. 4o H.3. m go VIl B. Ao H.3. B
Hayase UMeHHO B CTOPOHY ropHoro Antas. BTopoi atan murpaumin —
6onee KpynHasa BosHa, VIII-VIl B. o H.3. Murpauumu asuranunce B 4Byx

22 Tanpos, UameHeHue Kaumama Cmenu u /lecocmenu LleHmpasneHoli Eepasuuso li-11
Toicauenemuu 0o Haweli 3pbi: Mamepuanel K Ucmopuveckum PeKoHCmpyKyusam, c.3-
23

2 N.T. CasuHOB, BoamoxHocmu CuHxpoHu3ayuu [lucemeHHbiX U Apxeono2uvyecKux
Jdam e UsyyeHuu Kynemypel t0xcHol Cubupu Crugho-Capmamckozo BpemeHu, N3a-80
AH CCCP, bapHayn 1991, c.94

24 A.M.Komkos, Crosapb 2eoepaghuyeckux HazeaHuli 3apybexcHbix cmpaH, Heapa,
Mocksa 1986, c.112.

25 Bonabwaa Pocculickaa 3Hyuknonedus, B.A.Husosues n H.A.MapuyeHko, U3aaHusa
BC3, Mockea 2004-2017 “3aypanbe”.
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HanpasneHusx. MepsBas rpynna Mx rpynnbl BTOPOro 3Tana AocTuraa
paioHa Cemupeybn u Mpurapanbsa oT BOPOT [KyHrapu, a BTopas — wa
yepes BopoTa [KyHrapu, n MpTbilla, Yepes KOTOpble KOUEBHUKWN YiKe
Npoxoaunu paHee.

FnobanbHOe noTenneHWe OKas3afo BAWAHWE M HA 3anagHo-
Cubupckunii  peroH. Ecnm B HOXHbBIX M BOCTOYHbIX pailoHax
HabAofanack X0No4HaA U cyxaa Noroga, TO NOBbIWEHWE BNAXKHOCTU B
3anaaHoi CMbupu BbI3BaIO CMELLEHME KAMMATUYECKMX 30H Ha cesep.
Mo mepe NpoABUMKEHUA IECOCTENHOrO NOSACa HAa CEeBep ero MecTo
3aHANA CcTenb. DTO 3acCTaBMAO KUTENENW pPernoHa, MOKUHYTb 3TH
paiioHbI 1 YIITK, MepecenmnsLLNC gasee Ha cesep v 3anaa®.

C nepeceneHVAMM U3 PaAMOHOB C Pa3BUTbIM  XO3ANCTBOM
nepeceneHubl nNpuHecan B 3anagHyto CuMbUPb OCHOBbLI FOHYAPHOTO
aena, MeTannyprum M MeTannoobpaboTkn, KMBOTHOBOACTBA,
3emnegenvsa u opyaus tpyaa. Hacenenume 3anagHoit CMbupu B oyeHb
KOPOTKME CPOKM acCMMWUAUPOBANOCh M MOJAHOCTbIO U3MEHWUIO CBOIO
KY/NIbTYPY € NPUXOA0M MUrPaHToB ¥/,

dnoxa PaHHel BpoH3bl B 3anagHoii Cnbupu.

BpOH30BbINM BEK OAUACA OKOMO ABYX TbICAY NeT B J1eCOCTenHoM
nonoce 3anagHo-CMBMPCKOro pernoHa. 3TO0 [AO0BOAbHO AAUTENbHOE
Bpema. o 3TON npuumMHe BGpPOH30BLIN BEK AENUTCA Ha HECKO/bKO
3TanoBs: 3To paHHAA 6poH3a, pa3suTaa 6POH3a M NO3AHMI BPOH30BbIN
Bek%:,

B 3HakomcTBE C OGPOH30BbIM PYAHWKOM B Ky/bTypax 3anaHoM
Cnbupun Npom3oLIN0 MHOTO U3MEHEHUN U cobbITUA. B 3T nepuoabl
NPenMyLLECTBOM A8 NH0AEeN CTAaHOBUANCH PErMOHbI C 3anacamu meam
n onosa. ObpaboTka mean M onoBa yaydwmna obmeH u obuieHue
MeXAyY NAeMmeHamMu.

26 K.B.CanbHUKOB, Oyepku [pesHeli Mcmopuu FOxHoz0 Ypana. Hayka, Mocksa 1967,
c.174-176;

27 3ax, “lNepuoa TpaHchopmauumn B uctopun LpesHux obuwects Tobono-Nwmmba B
lonoueHe”, c.24.

28 0.H.KopoukoBa, B.W.CtedpaHoe u H.K.CredaHoBa, “KynbTypa BpoH3oBoro Beka
MpeaTaexkHoro Tobono-UpTbiwba (Mo Matepuananam Pabor YA3)”, Bonpocsi
Apxeonoeuu Ypana, 20 (1991), c. 70-71.
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B ctenHoM M necoctenHoi nosioce 3anagHok Cubupu obliecTtsa
NO3HaKOMW/IUCb C KMBOTHOBOACTBOM, MPOM3BOAALLENA SKOHOMMUKONW B
3MOXy paHHen OpoH3bl. BaxHelwum dakTopom npuobLieHus
HaceneHns o06/1acTU K KMBOTHOBOACTBY CTa/iM  KAMMaTU4YecKue
n3mMeHeHua. KnumaTuyeckme W3MeHeHMA, 3acyxa npueena K
CMeLLLEeHUIO NPUPOLHbIX 30H K ceBepy. Mo 3Tol NpuunHe, B pesynbTate
CMeLLEeHUA NPUPOLHbIX 30H, MO3HAKOMMBLUUCH C KMBOTHOBOACTBOM, B
nocneaylolwem 3TO XO3AMUCTBO CTaHET OCHOBHbIM  MCTOYHWKOM
cyuiectsosaHmnA®,

Mo MHeHuIO uccneposaTesnel, 3HAKOMCTBO 3anagHOCUBUPCKMX
06LLEeCTB C }KMBOTHOBOACTBOM MPOXOAM/IO NPEUMYLLECTBEHHO M6O OT
cocegen c tora, nMbo OT adaHacbeBLEB, MUIPUPOBABLLUNX Ha
Tepputopuio 3anagHomn Cubmpn.

O6WwuHbI, KMBWKE Ha npoctopax crenei Cubupu, Ypana,
KasaxctaHa M 6onblieit yactu CpeaHeit Asum B 3Moxy 6POH3bI,
npUHagnesKaT K KyabType, OCTaBMBLUEN CBOW cnej B 3TOT nepuog. B
apxeonornn HasBaHWe 3TOMN Ky/lbTypbl M3BECTHO Kak AHAPOHOBCKas
apxeonornyeckas KynbTtypasl.

AHOPOHOBCKaA KynbTypa pacnpocTpaHunacb B  CTEMHbIX W
JIecoCcTenHom NPUpPoaHbIX Nosacax oT EHncea oo 3anafHbix Npearopuit
Ypana, oxBatmB Bclo 3anagHyio Cubupb ©n KasaxctaH. OHa
pacnpocTpaHmnnach A0 rpaHuL, TaeXXHOro nosca Ha cesepe u rop TAHb-
CaHa 1 MNamupa Ha tore, nycTbiHb CpeaHelt A3um n npaBobeperkba
Amypapbu.

Co Il TbicAYeneTns 40 Halen 3pbl 40 cepeanHbl | ThicaueneTma oo
H.3, NpPOABW)XeHMe CTenHbIX rpynn B Jsecoctenn Tobona-UpTbiw
Mexaypeuba U 3aypanbe CKasanucb Ha cdepe 3aHATUA HaceneHwus.
Murpauumn cTenHbiX rpynn, BXOOAWMX B COCTaB aHAPOHOBCKOWM
06LWHOCTU, NPUHECIN B pPEruoH HOBble BUAbl XMBOTHOBOACTBA,
MeTanno06paboTKu, KUANLHBIX NOCTPOEK M NorpebanbHbIX 06blYaes.

29 B, . MaTioweHko, Cred Mcmopuu Cubupu, T. 3, U34-Bo TOMCKOro yHUBEPCUTETA,
Tomck: 1973, ¢.50,68.

30 Tpomukan, Hosukos, Apxeosoeus 3anadHo-Cubupckoli pasHuHsI, c. 33.

31 K.M.baitnakos,¥.K.Taiimarambertos, Apxeonozus KazaxcmaHa: YyebHoe llocobue
011 CmydeHmos By3o8, U34-Bo KasaxcTaHcKoro yHuBepcuTeta, Aamatsl 2006, c.81.
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3Ta HoOBas Ky/ibTypa, 3aTPOHyBWaA M 3anagHyto Cubupb, yckopwna
pa3BuTMe 06LWeCTB U BbiBeNa €€ Ha HOBbIM ypoBeHb. C NpuMxoaom
aflpOHOBLEB Ha MeCTo MepBOObLITHLIX PyNn MpeaWwecTBYOLLEro
nepuoaa cTasna pasBMBaTbCA HOBAA MaTepuasibHasA KyabTypa.

ApXeosiorMyeckme CTOAHKM, OTHOCALWMECH K 3roxe OpoH3bI
3anagHoii Cubupwu (BTOpas nonosuHa 2000-x rr. A0 H.3.), 6biau
obHapyxeHbl C.A. Tennoyxosbim B 1927 r. HaillgeHHas KyabTypa,
KepaMnKa KOTopoi wumeeT boraTbll reoMeTpUHEeCcKUin OPHAMEHT U
OTHOCALLEeNCA K 3noxe OpoH3bl, Oblla Ha3BaHa aHAPOHOBCKOWM
Ky/NbTYpOl MO Ha3BaHUIO AepeBHM AHAPOHOBKA, PacrnosfioXeHa B
MUHYCMHCKOM KOTNOBUHE, rae OHa 1 bbina obHapy»eHa 2.

AHOPOHOBCKAA Ky/abTypa pacrnpocTpaHuiacb Ha o4veHb 60/bLIOwN
TeppuUTOpPUKN, U BKAKOYasia B cebsa KasaxcraH, sBcto 3anagHyto Cubupe,
3anagHble 4yactn CpegHeit Asuum, u pgocturana HOxkHoro Ypana. B
nocneayloWem  KynbTypa  NoAyuyuna  HasBaHue  «AHOPOBCKas
KY/IbTYPHO-UCTOPUYECKan 0BLWHOCTL» S,

Onpepenas  xapaKTepHble 4YepTbl aHAPOHOBCKOM  Ky/bTypbl,
TennoyxoB CONOCTaBW TUMbl KEPAMMUKM M NOrpebanbHble COOPYIKEHMUSA
C NpeAawwecTeytowen apaHaCbeBCKOM Ky/bTypoi U NPULWIEN K BbiBOAY,
4YTO MENXKAY KyNbTypamu mmeeTcs Hosblioe cxoactso. Mo3sxke bbina
BblABMHYTA Teopus, YTo AdaHacbeBcKaa U AHOPOHOBCKAA KyAbTypbl
ABNAOTCA reHEeTUYECKM NPOAOIKEHNEM APYT Apyra.

TennoyxoB yCTaHOBWA, YTO B obLiecTBe aHAPOHOBCKOM KyNbTypbl
6b110 Pa3BMTO XKMBOTHOBOACTBO M MCMO/b30BaNach Meab. BocTouHom
rpaHuLen aHAPOHOBCKOM KynbTypbl Oblna MWHYCMHCKasA KOT/NIOBMHA.
OH 3adumKcmnpoBsan, uto B Il Tbic. 4O.H.3 B €€ TEeppPUTOPUIO BXOLMUT tor
3anagHoit Cubupu u 6onbwasa uactb KasaxcraHa.** Tennoyxos
BblAENNN nepsble XapaKTepHble YyepTbl aHAPOHOBCKOW

32 C.A. Tennoyxos, [pesHue nozpebeHus 8 MuHycuHckom Kpae. C mamepuanamu rno
SmHoepagpuu, Tom I, U3a-Bo MocypapctBeHHOro Pycckoro mysesn, JleHuHrpag, 1927, c.
57-112.

33 A, dopmosos, «K Bonpocam o MpoucxoaeHun AHAPOHOBCKON KyabTypbi»,
KCUUMK Kpamkue coobuieHus o oknadax u Moneswix NccnedosaHusx MHcmumyma
Ucmopuu MamepuanesHol Kyaemypei, 39 (1951), c.18.

34 Tennoyxos, [pesHue nozpebeHus e MuHycuHckom Kpae. C mamepuanamu o

SmHoepaguu,c.,87.
llees



Murpauun n O6pasosaHue Mepsoro Hacenexnua Jlecoctenu 3anagHoi Cnbumpu 49

apXeonorMyecko  KynbTypbl. [osyyeHHble UM cBefdeHus 06
aHAPOHOBCKOW Ky/bType NIer/iv B OCHOBY UCC/Ie40BaHUI, MPOBOAMMBIX
1 OTHOCALLMXCA K 3roxe 6poH3bI.>

OcHoBbIBasicb Ha npeaplaywme wucciegoBaHua TensoyxosBa o
npouecce pasBUTUA aHAPOHOBCKOW KyAbTypbl, apxeonor Onbra
AneKkcaHgpoBHa KpusuoBa-IpakoBa caenana BbIBOA4 O TOM, 4TO
aHOPOHOBCKOE O6LWECTBO BO3MOXKHO ABASAETCA NPOLOJIKEHMEM
adaHacbeBCKOM  KynbTypbl. HO, No e& MHeHu, KyabTypa
dopmmpoBanack Ha 3anage, U Co BpeMeHeM NPOABUHYACk HA BOCTOK
OOCTUIHYB  MMHYCUHCKYIO KOT/IOBUHbI, rae W obpasoBana eé
BOCTOYHYIO rpaHuuy. TaK e OHa onpeaenuna, 4To aHAPOHOBCKas
Ky/NbTypa, OT rpaHuy EHuces po Ypana, umena 6onee uam meHee
O4HOPOHbIE XapPAKTEPUCTUKN B KepamuKe. K KoHuy Il. Tbic. go H.3.
KepaMuKa Hayana CBOM HOBbIM MpPoLEcC pa3BuTMA. Ha cmeHy cTapbim
TMNaM KepamMMKU Mpuia NPoABUTaloLLanca C BOCTOKA KapacCyKcKan
KY/NbTypa, BaKHeMLWeW 4YepTor KOTOPOM sABAANACb KepaMMuKa C
OKPYrAbiM AHOM. 3¢,

UccnepoBaHMA No aHAPOHOBCKOM Ky/bType BMecTe ¢ KpusLOBOM-
pakoBoir npoBoamn wu apxeonor C.B. Kucenes — onucaHue
XapaKTepHbIX YepT aHOPOHOBCKOM Ky/AbTypbl Nerin B OCHOBY €ro
paboTbl B KHUre «Mctopua KOkHoM Cnbnpu». ¥,

Apxeonor M. . T[pA3HOB, MNPUHUMABLUMIKA  y4yacTue B
apXeosiorMyecKkmx packonkax B KOxHon Cnbmpm n KasaxctaHe, a Takxe
Yy4acCTBOBABLUMI NPU pacKkomnKax [1a3bIpbIKCKOro KypraHa, 3ameTun, 4To
KepaMmKa COCYZ0OB aHAPOHOBCKOM Ky/AbTypbl B norpebeHuax,
uccnenoBaHHbIX MM K 3anagy OT ropofa Aktobe, Mmenu rnagkyto
NOBEPXHOCTb M 3a0CTPEHHble nnaeyYnkun. lpuHUMaa BO BHUMaHWe

35 C.A. Tennoyxos, JpesHememarsnuveckue Kysaemypsl MuHycuHcKko2o Kpas, Mpupoda,
Tom. 6, U3a-80 AH CCCP, JleHnHrpag 1929, c.42.
36 Onbra KpuBuoBsa-FpakoBa, “AneKceeBCKOe MoceseHne U MOrUAbHUK”, Mcmopus
MamepuansHoli Kynemypel, 17 (1948): 57-172.
37 C. Kucenes, [peeHas ucmopus OxuHol Cubupu, W3p-so AH CCCP, Mocksa
1951,c.156.; A.MatBeeB, [lepsbie AHOpoHosubl 8 Jlecax 3aypanba, Hayka,

HoBocnbupck 1998, ¢.8-10.
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0COBEHHOCTM COCYA0B aHAPOHOBCKOW Ky/bTypbl, FPA3HOB pasaenvn
KYNbTYpY Ha 3anaHblii M BOCTOYHbIE KOMMAEKCbI. 38,

Apxeonor KoHcTaHTUH CanbHUKOB, UccnenoBaBlwimii KOxHbIN Ypan
M ero OKPecTHOCTW, KnaccuduumpoBan aHAPOHOBCKYI Ky/bTypy.
3anagHas 4acTb apeasia pPacnpoCTpPaHeHMA aHAPOHOBCKOM KyAbTypbl
nonyynna HasBaHWe «ANAKyNbCKaa KynbTypa» a HaXOA4KU U3
BOCTOYHbIX palioHOB — «PesopoBCKasa KyabTypa». HKOHCTAHTUMH
CanbHuKoB nccnenosan OCHOBHbIe npov,eccol pa3suTUA
aHAPOHOBCKOM KY/bTYPbl, @ TAKXKe reHeTUYeCKMe CBA3UN anakyabCKOM U
depoposckoin kynbTyp.®

bonblwoe 3Ha4YeHWe NO aHAPOHOBCKOW Ky/abType npuobpenn
uccnepgoBaHna  apxeonora  Ceprea  CepreeBnya  YepHMKOBa,
nposoguslero uccnegosaHua B [pumptbiwbe KasaxcrtaHa, o
reHeTUYeCcKoM NPUHALNEKHOCTM M Npouecce pPasBUTUA HaAXOLOK
aHOpPOHOBCKOM  KynbTypbl. OH yTBep)Aan, 4TO MaTepuasbHO-
KyNbTYypHOE  Hacneguve  TpaguuMm  aHAPOHOBCKOW  KyAbTypbl
dopmumpoBasnocb B ctenHoi 4vactu KasaxcrtaHa M pacnpocTpaHAnocb
oTTyAa B 3aypanbe, BepxHee Mpuobbe, EHnceit n CpeaHioto Asuto *°

Apxeonor B.H. YepHeuos , ncxoga M3 TOro, YTO Kepamuyeckue
y30pbl YrpoB N Kepamuyeckne y3opbl Gpef0opOBCKON KyAbTypbl OYEHb
MOXOXKM Mexay cobol npegnonaran, 4to NPoToyrpbl chopmmpoBau
$enopoBCKYO Ky/bTypy Ha ceBepe a HaxogAwasnca B 6osiee HOXHbIX
palioHax anakyNbCKas KyabTypa CBA3aHa C MPAHCKMMU naemeHamm. 4
OpHako, oTcTamBaemas YepHeuoBbIM Teopua He 6blna NpuHATA B
Hay4yHOM mUpe, HBbIN0 KOHCTAaTUPOBAHO, YTO aHAPOHOBCKAA O6LLHOCTb
benopoBCKOM  KynbTypbl He  orpaHuMYMBanacb 3aypanbem, a

38 M. 'pAsHoOB, lNoepebeHus bpoH3oeoli Inoxu e 3anadHom Kaszaxcmaxe, N34-80 AH,
NeHuHrpapg 1927,c. 172-221.

39 M.Kocapes, “O KynbType AHAPOHOBCKOro BpemeHu B 3anagHoi Cubupn”,
Cosemckas apxeosnoaus, 2 (1965): c.242,246.

40 C.YepHuKoB, BocmouHsili KazaxcmaH e 3noxy bpoH3sl, Mamepuasnsi MiccaedosaHul
o Apxeonozauu, N3a-so AH CCCP, Mocksa fleHnHrpag 1960, c.110-115.

4 1. Kutoea, /1.4vHguMHa wn B.MepHeuos, “lMyts B Hayky u MeTtogonoro-
JTHorpadpuyeckoe Hacnegue, Matepmansl XVII MexxayHapoaHoi 3anagHocMbupckom
Apxeonoro-dTHorpapuyeckoit  KoHoepeHuuu, Boctok 1 3anag  [Mpobnema
CUHXpOHM3aLMK STHOKYNbTYPHbIX B3aumopenictenin” BecHuk TomcKozo
lFocydapcmeeHHo20 YHusepcumema, Tom 4, 42(2016):5-9.
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npeacTaBasna coboi KynbTypy, pacnpocTpaHeHHYIo Ha ropasao 6onee
LUMPOKMX TeppuTopuax. OpHameHT, OBHapyXeHHbIi Ha KepamuKe
$enopoBCKOl KyNbTypbl, MPUHAANEKUT He TONbKO yrpam, noaobHble
OpHAMeHTbl BCTPEYAOTCA TaKMKe W Y Ka3aXoB, KbIprbi30B M AKYTOB.
MNorpebanbHble  06bldaM  yrpoB  pacxodsaTca € TpaauuMamu
denoposcKom KY/IbTYpbl. HemHorouuncneHHble TOMOHUMDbI
WHAOWPAHCKOTO MPOUCXOXKAEHMA XOTA M obHapy)KeHbl Ha 3anage
Cubupu, rge pacnpocTpaHanacb ¢peaopoBCKas Ky/bTypa, OA4HAKO B
60/1ee BOCTOUHbIX U HOXKHbIX paloHax TONOHMMbI, NPUHaANENXKallne K
YFOPCKOMY fA3bIKY, HUFAe He BcTpevatoTca. 2.

Uctopuk Bnagmummp CTokonoc, yTBep:KaaBLimMin, Yyto deaopoBCcKas
Ky/IbTypa aHAPOHOBCKOM 06w HocTM chopmmpoBanace 8 Cubumpu, u co
BpemeHem K XllIl B 40 H.9 NpoaBuHyBLIAACA Ha Ypan dPenopoBcKas
Ky/bTypa ucnbitana sanaHue Abaluesckoi 1 3amapaesckoi Kyabtyp 3

K 1960-m rogam wuccnenoBaTenyM aHAPOHOBCKOWM — Ky/bTypbl
pa3fenunm eé Ha 3Tanbl, OCHOBHbIE TUMbl MU MHOMECTBO NOATUMNOB.
Ha3BaHMA OCHOBHbIX TMMNOB, NOATUMbI, PA3MHOMWJIUCb HACTONBKO, YTO
Haxo4KM aHAPOHOBCKOM KynbTypbl B KasaxcTaHCKOM pernoHe, paHee
HasblBaBWMeCA ANaKyNbCKO-Def0pPOBCKMMM, OblNM  pasgeneHbl Ha
HypuHcknii, Atacyckuin, berasmnincko-aHabibaeBCKUM OCHOBHbIE TUMMbI.
To e camoe Npou3oLWIo U B APYIrUX pernoHax. Ans 3aypanba Oblan
onpeaeneHbl KONTAKOBCKNIN M YepKacKyNbCKMUIA, OCHOBHbIE TUMbl ANA
3anagHoit Cubupm 310 CysryHckuiA u Enosckuid tvnbl *4.Takum
06pa3om, aHOPOHOBCKAA KyabTypa Oblna pasgeneHa Ha MHOXKECTBO
TMMNOB M NOATMMOB, YTO NPUBEJSIO K HEKOM KOHUENTYyabHOM NyTaHuLe
CBA3QAHHOW C onpeaeneHnamm

B nocnegytowme 1960-1980-e roabl pOCCUMIACKME apPXEOSIOrU, TaKme
Kak: I.b. 3gaHoBuy, M.®. Kocapes, E.E. KyabmuHa, T.M. MoTeMKMHa,
K.B. CanbHukos, B.C. Crokonoc, 3.A. degoposa-[aBbigoBa
OrPaHUYMAN  UCCNeLOBaHUA  aHAPOHOBCKOM  KynbTypbl  KpaWHew
3anagHon rpaHuueit 3anagHoit Cubupum, npeacTaBaslOWMM coboi

42 H..YneHoBa, “Apxeonornyeckne Matepuansl K Bonpocy 06 MpaHuax [o-Ckudckoit
3noxu u UHaompauax”, Coeemckas Apxeonoaus, 1(1984): 88-98.

43 B.Ctokonoc, Kyabmypa Hacnedusa bpoH308020 Beka tOxHo20 3aypanesa
(XpoHonozuu u Mepeodusayuu), Hayka, MockBa 1972, c. 285 286.

44 MatBeeB, lepsbie aHOPOHOBUbI 8 ecax 3aypanss, ¢.23
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Y3KMIA apean 3anagHbiMm paiioHom 3aypanbs. UccnepoBaHus no
aHOPOHOBCKOM Ky/nbType, NpPOBeAEeHHble Ha TeppuUToOpUU MeXay
3anaZoM W BOCTOKOM, BbIWAM M3 BHUMAHMA YyuéHbIX. . Mpn sTOoM
npeacraBieHne HayyHoro mupa ob aHAPOHOBCKOM Ky/nbType Hayano
accoLMMPOBATBCA TOMIBKO C  3amaZHbiM  pPerMoHom. BocTouHble
pernoHbl 661N YacTUYHO 3abbITbl UM NPOUTHOPUpPOBaHbI. Co34an0Chb
npeacTaBaeHne, YTo UeHTpasbHoe 3aypasibe ABAAETCA LLEHTPOM BCeEX
HepeleHHbIX Npobaem, CBA3aHHbIX C aHAPOHOBCKOWN Ky/bTypoi. 3Ta
CUTyauma TaKKe cosgana npobaemy TEPMWHOJIOTUKM, CBA3AHHOM C
KY/IbTYPOMN.

UccnepgoBannce B OCHOBHOM Camble CeBEPHble PAlOHbl U MO 3TUM
perMoHam $GoOpPMMUPOBANOCH CYXKAEHWE O XapPaKTePHbIX YepTax
AHOPOHOBCKOM KyNbTypbl.

KpaTkasa xapakrepucTtuka Anakynbckoro u ®enopoBCcKOro 3Tanos
AHgpoHoBcKoM KynbTypbl

Ecnv 0bpaTuTb BHMMaAHME Ha XapaKTepHble YepTbl anaky/bCKOW
KY/AbTYpbl, TO HYXHO 3aMeTUTb, YTO MPM pPACKOMKax CTOAHOK B
3aypanbe BbIABAEHO ABa TMNa noceneHuin. CpegHue pasmepbl 4OMOB
nepsoro TMna coctaensaoT 22-45 m2. U BToporo Tmuna 6osbwune no
nnowaam goma — ot 90 go 250 m2. Mpeanonaraerca, 4To Aoma 6binu
OEePEBAHHON KOHCTPYKLUMM, NPUCTPONKM Bonee MeHbLUIMX pasmepos
HaxogAalwmecs psgom C AOMaMK, BEPOATHO, MCMO/Ib30BaAUCL ANA
XO3ANCTBEHHbIX HY)KA. BOKpYyr HeKOTOpbIX MOCeNeHuin 6biaun
o6HapyKeHbl YKpenaeHus.

Ha noceneHusx o6HapysKeHbl OCTAaTKM KOCTEM  KUBOTHbIX,
CBMAETENbCTBYOWME O TOM, YTO OOLLECTBO afaKy/bCKOW Ky/abTypbl
3aypasibA 3aHMMaNOCb }KMBOTHOBOACTBOM. KOCTel AMKUX MKMUBOTHbIX
OBHapy)KeHO o04YeHb Mano, Ob6LWEeCTBO aNaKyAbCKOW  KynbTypbl
3aHUMANOCh TaK e pblOHOW N0B/EN, XOTA 04EBUAHO, YTO 3TO ObISIO He
OCHOBHbIM 3aHATMEM. B 3aypanbe Tak e 6bl10  pPasBUTO

45 K.CmupHoB, “lMpobnema MpoucxoxgeHua PanHux Capmatos”, Cosemckas
Apxeonoeus, 3, (1957): 3-19.; M.®. Kocapes, “O KynbTypax aHAPOHOBCKOrO BpemMeHM B
3anagHon Cubupn” Cosemckas apxeonoaua 2 (1965), c. 246.; E.A.depoposa-
HasblaoBa, AHOpoHosckoe mnoepebeHue XV-XIII e 0o Xaweli 3pu (k eonpocy o
nepeoou3ayuu aHOpoHo8cKoli Kyabsmypesi), N3a-80 FocyaapcTBeHHOro Mictopuyeckoro

Mysen, Mocksa 1960,c. 56-59.
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semnegenve.’* Takum 06pasom, COBEPLIEHHO OYEBUMAHO, YTO
X03AMCTBO 06LWEecTBa anaKy/lbCKOM KynbTypbl, CKOpee Bcero, 6bino
OCHOBaHO Ha KMBOTHOBOACTBE, pPa3BeAeHNM KPYNHOro poraTtoro cKoTa
M 0TYacTU pbi6ONOBCTBE M OXOTE, BbINN PA3BUTLI HABLIKK 3emaeaenus.
[ymaeTca, 4To YKpenjaeHuUsa BOKPYr NoceneHunin, 6biam coopyKeHbl as
3aLWMTbI UX OT BPAroB UK ANKUX KUBOTHbIX.

Mo paHHbIM apPXeOoNOrMYEeCKMX PACKOMOK YCTAaHOBAEHO, 4TO
6ONbLINHCTBO HACeNeHHbIX NYHKTOB PacnonoeHbl Ha Geperax pek.
Mpu packonkax, BHYTPU AOMOB ObliM OOHapy:KeHbl KepamuKa,
OpoH30Bble U3OEAUA, OAHONE3BUNHbIE U ABY/NE3BEHHbIE HOXM,
KaMeHHble TOMOopbl, C/IOMaHHble GOPMbI, KPIOYKKM, CTPEsIbI U MHOTMe
apyrve npeametbl. ¥ ToT ¢akT, uto B CeBepHOmM M LleHTpanbHOM
KasaxctaHe Tepputopus Xuaul, 60/iblie, Yem B APYruxX PErvoHax,
CBMAETENbCTBYET O TOM, YTO CeMbW 34ecb Hbinn Honbwmumn. Kpome
TOro, AMbl, HaldeHHble BHYTPU [OMOB, BepoATHO, b6blan
npefHasHayeHbl 408 XpaHeHMA MPOAYKTOB, YTO MOATBep)KAaeT
Hanuuue y noaen 3HaHWin B cnocobax xpaHeHUs NPoayKTOoB.

Apxeonornyeckme pPackomnKWM YKasblBalOT Ha TO, 4To norpebeHus
aNnaKyNbCKOW Ky/AbTypbl CBA3aHbl C KypraHHoW Tpaguuuen. XoTa
60/bWMHCTBO KypraHoB 6bl10 pa3rpabneHo M paspyleHo BCE Ke
yAanocb npocneautb norpebanbHble  TPaguMUUMM  3TUX  MOTWUA.
O6LLecTBO aNaKy/IbCKOMN KyAbTYPbl XOPOHWAN YMEPLUUX YKNAAbIBasA UX
Ha 6OKy, C/nerka COTHYTbIMWM B KO/JEHAX. B HeKoTopbIX ceBepHbIX
paiioHax ANaKynbCKOM KynbTypbl 3aypasba CywecTBOBaja TPagULMA
KpemaLumn Uan Ucnosb3oBaHWe OrHA B MOrue.

MouTM BO BCEX KypraHax anaKy/bCKOW Ky/lbTypbl OBHapyKeHbl
KOCTM YKEPTBEHHbIX }KMBOTHbIX. B HEKOTOPbLIX Morunax 6bian HalaeHsl
KocTM 60nee 4Yem OJHOrO KMBOTHOMO. [IPUHOCMMBIX B >KepTBy
YKMBOTHBIX YKNaAbIBaAM NM60 BHYTPM MOMMA, NMBO B CneumanbHbIX
AMax pagom ¢ mormnamm %8,

4 A.Matsees, H.Mateeesa M T.Kpiokosa. «Hoeble MamATHWKM Inoxu BpoH3bl M
PaHHero MenesHoro Beka B WHranuHckoin LonuHe (Mo Wrtoram Pa6ot 1998 r)»,
BecmHuk Apxeonoauu, AHmpornonoauu u 3mHozpaguu, 2 (1999): 126-128.

47 MatBeeB, MartBeeBa, KpiokoBa. “HoBble MamATHWMKM Inoxu BpoH3bl U PaHHero
*enesHoro Beka B MHranuHckoi flonunHe (Mo Utoram Pabot 1998 r)”, c.130

48 Marteees, [lepgbie aHOPOHOBYbI 8 iecax 3aypases, ¢.204-214.
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PAOOM C KOCTAMM >KMBOTHbIX OblIM  HalAeHbl pa3nyHble
Kepamuyeckue cocyapl. Hanunume KocTel 3KMBOTHbIX B MOrMaax
aNaKyNbCKOW KynbTypbl CBMAETENbCTBYET O TOM, YTO 0BLWEcTBO
npuaasano 60abloe 3HAYEeHWEe KMBOTHOBOACTBY WU 0COBYIO
CaKPasibHYIO POJb *KMBOTHbIM. #°

Haunbonee pacnpocTpaHeHHbIMM OCTaHKaMM  3KMBOTHbIX,
NMPUHECEHHbIX B XepPTBY, ABAANMCbL uepena, nepeaHue, 3aAHue
KOHEYHOCTU M KOMbITa XMBOTHOrO. [paKTUYECKM Ha BCex 4epenax
MPUHECEHHbIX B JKEPTBY MMBOTHbIX OBHaPYKEHbl Cneapl yAapoB
TBEPAbIM  WMAM  OCTPbIM NPeAMeTOM (Hanpumep, KOMbeM WK
Tonopom).*°.

HapgeHHaa KepamuKa afaKy/lbCKOM  KyAbTypbl  MNOCENEeHUM
3aypasiba U KepaMuKa C MOTUIbHUKOB BECbMA CXOZHbI MEX Ay cOboi.
Hanbonee pacnpocTpaHeHHbIM TUMNOM KepPaMMKM U XapaKTepHOM
0COBEHHOCTbIO KepaMMYECKUX TFOPLIKOB anaKyNbCKOW  Ky/abTypbl,
OOHapY:KEHHOM Ha  apXeosIoTMYecKMX  NaMATHUKAxX, ABAAETCA
KNaccMyecKkan KepamuMKa C 3a0CTPEHHbIM NaedYnkom. KepamuKy
YKpallanu 3uraaraMm 1 reomeTpuyeckumm y3opamm>*,

[lo HefaBHEro BpeMeHM apXxeosiorMyeckne Haxoaku ¢pesopoBCKoi
KyNbTypbl TPAKTOBa/UCb Pa3HbIMM  apXeosoramu  Mo-pasHoOMY.
MpuUynMHOM  3TOMY  MOCAYXMAM  MAJOUYUCAEHHOCTB U MNI0OXas
COXPaHHOCTb JoWeAlnX A0 Hawux gHel nnactoB ¢peaopoBCKON
KYy/AbTYpbl.

MoceneHna B UeHTpanbHom KasaxctaHe, HOxHoi Cubupu un
BoctouHom KasaxctaHe CTPOMAMCL HA BO3BbILWEHHOCTAX B O4AMH MU
ABa paga 2. Munuwa begopoBCKOi KynbTypbl B 3aypanbe CUIbHO He
3arnyb6aeHbl B FPYHT M UMEIOT AepPeBAHHYO0 KOHCTPYKLMIO.

B 3aypanbe BOKPYr OCHOBHOM KOHCTPYKLMW KUIOFO MOMELLEHUS
CTPOW/IUCL MPUCTPOMKKU, TAe B 3WMHWA Nepuos Haxo4uAuCb

49 Marteees, [lepgbie aHOPOHOBYbI 8 lecax 3aypasnes, 214-216.

50 parinakos, Talimarambetos, Apxeosozus KazaxcmaHa, 94.

51 [.b.3pgaHoBuY, “Kepamuka Inoxu bBpoHsbl Cesepo-KasaxctaHckoit O6nactn”,
Bonpocel apxeonozuu Ypana, CeBeppnosck, 1973 ,c..37.

52 T.C. ManotnHa, “depopoBckan KyabTypa Ypano-KasaxctaHckux Creneit”.
(HeonybankoBaHHas auccepTauma), MUHCTUTYT Apxeonormum PAH 1994,c. 103.
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YKMBOTHbIE. ITa KOHCTPYKUMA AOMOB COXPaHAAa Tenao u urpana poib
U30ALUMK Tenna B 3MMHMI nepuod. MoaobHble XUAUWA MOMKHO
BCTPETUTb M B APYrUX KyNbTypax, Npulielmx nocie aHAPOHOBCKOWM
KYNbTYpbl, 0COBEHHO B CTEMHOW W necocTenHow nosoce. Hanpumep, B
necoctenHoit nonoce [Mpruobba B MpPMEHCKOM KyabType MOMKHO
BCTPETUTb [OBOJIbHO MOXOXMWEe MNOCTPOMKN. OAHON U3  BaKHbIX
ocobeHHocTelr AOMOB GefopOBCKON Ky/bTypbl ABAAKOTCA O4Yarosble
KOHCTPYKLMM B AOMAX, Hanume 30/IbHUKOB U KOMIOALEB B HEKOTOPbIX
wunauuax .

UccneposaTenn 0TMeYaloT, YTO CyLLECTBOBAaHWE 04aroB BHU3Y CTeH
WX B Yyr1ax AOMOB MOXKHO Oblio 6bl 0OBACHUTL TEM, 4TO B
$elopoBCKOM Ky/IbType CyllecTBOBasia CMCTEMA OTOM/IEHMA [0MOB
AbIMOXOA0M. 3Ta cUCTEMA OTONNEHUA BCTpedvaeTca B $enopOoBCKOM
KY/IbType, HO He BCTpevyaeTcA B CUCTEME anaky/NbCKOW KyabTypbl.
CnoskHas  KOHCTPYKUMA  04aroB M AbIMOXOAHbIX  CUCTEM,
MCNONb30BaBLUMXCA B YPaSbCKO-Ka3axCTaHCKUX CTenaxX C APEeBHUX
BpEeMeH, yKa3blBaeT Ha TO, YTO cCUCTeMa OTOMAEHUA Xunuw, 6bina
n3secTHa obLLecTBam C APEeBHUX BpemeH. >4,

®usmKo-reorpadmyeckne yciaoBMA TaK¥Ke OKasanu BAMSAHME Ha
apxXuTeKkTypy  obwectBa  aHAPOHOBCKOW  Ky/AbTypbl.  Jllogam
npMxogunocb  NpuUcnocabnmMeaTbCd K  KAMMATY M YCAOBUAM
OKpY:KatoWel cpeabl, rae OHW HaxoAMAUCb. MM MpULLAOCL CTPOUTL
AOMa M3 MNOAPYYHbIX MaTepuanoB, TaKUX KaK: AepeBo, [/MHa, U
KaMeHb, KoTopble Bcerga 6ObLiM nog pyKol. HaBblK MOCTPOEHUS
KU, 3eMNAHOK UIU NONY3eMNIAHOK, XUAULWL C KOT1I0BaHaMn UaU
6e3 TaKoBbIX, 6bIIM Ha NPAMYIO CBAI3aHbl C KAMMATUYECKMM YCNOBUSAM
pervoHa. BxogHble [Bepu JAOMOB TaK Ke pacrnonaraimcb B
3aBMCMMOCTM OT CUJIbl U HAMpPaB/IeHWUs BETPa.

C pa3guTtnem 3SKOHOMUKHU O6I.Ll,eCTBa yBE/IMYNBAINCb pPa3Mepbl
AOMOB, YBE/INMYMBAJZIOCb KOJIMHECTBO KOMHAT WU pa3BuBanacb
N1aHNPOBKa AO0MOB. OTmeyeHO, 4YTO I3KOHOMWMKA CTana 6onee
aKTMBHOﬁ, M npounsowen nepexon K KpatkoBpeMeHHbIM XUIULWHbIM

53 M.lpasHoB, “MamamHuku 3anadHeix PalioHos” AHOpoHOBCKAA Kynbmypa, Hayka,
MockBa-/1 1966, c.6-12.
54 MantoTuHa, ®edoposckas Kyaemypa Ypano-KazaxcmaHckux Cmened, c. 120-122.
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KOHCTPYKLMAM. JKOHOMMKA HelOopPOBCKON KyabTypbl Bblia OCHOBaHa
Ha 3emaefenun U NacTeULHOM KMBOTHOBOACTBE. Ecan 3TM Tunbl
XO3AMCTB BHauane 6blAv oceanbiMM, TO Ha NocaegHem 3Tane
BGPOH30BOrO0 BEKa B YPa/ibCKO-Ka3axCTaHCKUX CTenax npousouen
nepexod K 6onee akTMBHbIM Xx03AlcTBam. Ob6LIECTBO nepewso K
NonyKoueBomy o6pasy KMU3HKM, a TaKKe U3MEHMNACb U apXMTEKTypa
OOMOB. TOABUANCL  KOHCTPYKLMKW, KOTOpble Nerko M BbICcTpo
MOHTUPOBaNNCb M pa3bupanncb, NOJOBHbIE KOHCTPYKLMM CerofHsa
MCNO/b3YIOTCA B HEKOTOPbIX PErMOHax B Ka4ecTse 1opT UAM NanaTok. >

B mecTax, rae 6bin XoNoAHbIe 3UMbI, YN NOCTOAHHbIE U CUbHbIE
BeTpa, MPU CTPOUTENLCTBE AOMOB COBMI0AANCA MPUHLMM NOCTPOEHMA
Muauw, € KoTaosaHamu. [loma cTpounm w3 6pesBeH, a Kpblwy
yKpenaanu rpyHtom. CeBepHbiii KasaxcTtaH — ogMH M3 necopacTylimx
PErMOHOB  NecoCTenHOW  nonocbl.  OCHOBHbIM  CTPOUTE/IbHbIM
MaTep1anom AOMOB B 3TOM pervoHe 6bino aepeso. B LieHTpanbHOM K
3anagHom KasaxcraHe, rae [ApeBecuHbl Mano, B CTPOMTENbCTBE
XUAULL, MCNONb30BaCA KameHb. 6.

CnepyeT nNoAYEPKHYTb, 4TO, HECMOTPA Ha apXMTEKTypHoe
pasHoobpasune noceneHnin ¢eaopPOBCKON KyabTypbl, 06WECTBO B
COUMaNbHO-3KOHOMMYECKOM nnaHe 6biio eamHo. PepopoBcKas
Ky/AbTypa, MOKMHYBLUAA MeCTa CBOWMX NEepBbIX NOCE/NEeHWH, No mepe
nepexoga SKOHOMMKM o06llecTBa K MOABWMIKHOM  3KOHOMMKE
BO3BpalLanacb Ha CBOM CTapble MecTa Yepes onpegeneHHbIn nepuos
BpemeHu. B COOTBETCTBMM C MOTPEOHOCTAMM /OAM MepecTpavBany
3abpolleHHble AOMa W Aenann UX NPUroAHbIMK AAA Xuaba. Takum
06pasom, noceneHnsa BHOBb OXKMBaU U POC/IN.

Hanbonee  pacnpocTpaHeHHol  ¢dopmoit norpebeHunn B
$efopOBCKOM  Ky/nbType ABAAETCA WHrymauusa Tena. Kosmuyectso
C/lyYaeB KPEMUPOBAHMA YMEHbLIAETCA K BOCTOKY MO mMepe yaaneHus
oT 3anaga.>’

O6blyalii Kpemauun B GeaopOBCKON Ky/bType MPaKTUKOBAACA Ha
HOxkHOM Ypane n yactnyHo B CeBepHom 1 LeHTpanbHOm KasaxcTaHe, B

55 [pasHOB, AHAPOHOBCKaA KynbTypa, 36-42.
56 MantoTuHa, ®edoposckas kyabmypa Ypano-KazaxcmaHckux Cmened, 80.
57 MantoTuHa, ®edoposckas Kyaemypa Ypano-KazaxcmaHckux Cmenedi ,110.
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HeKoTOopbIX paioHax 3anagHon Cubupwu. Mepen norpebeHuem Tpyn,
KpeEMWPOBAAM BAAAM OT MecTa 3axopoHeHus. [locne npouecca
KpeMauMn OCTaHKM ObliM  33aXOPOHEHbl BMeCTe C HEeKOTOPbIMM
npegmetamu, 6e3 Tepmmnyeckort 06paboTkM. MoMMMO Kepamuyecknx
COCYA0B BHYTPM MOTMUJIbHUKOB 6OblAM HalgeHbl KOCTU AOMAaLLHUX
KMBOTHbIX, /loWwageit U oseu. HeKoTopble 4YacTM Tena AOMALIHUX
YKMBOTHbIX, KOHEYHOCTH, Yepena UAM MHble YacTu Tesla 3aKamnbiBa/v B
MOTU/IbHUKE MW Ha, MOrUIbHUKOM PAZIOM B OTAe/NIbHbIe AMbI 8,

YCTaHOBNIEHO, YTO HEKOTOpPbIE norpebasnbHble TPagUUUK B NO34HUIMA
nepuod, ¢enopoBCKOM KynbTypbl M3MeHUnMcb. C OOHOM CTOPOHDI,
pa3mepbl MOTWIbHUKOB YMEHbLUMAUCL M 06psaabl CcTanu cKkpomHee. C
APYro CTOPOHbI, BblAENAIOTCA €AMHUYHbIE OrPOMHbIE KypraHHble
coopyKeHus. bonblne pasmepbl 3TUX KypraHos, Hanuumne 6onbLIoro
KO/IM4yecTBa Koctew KepTBeHHbIX XXUBOTHbIX, TWaTe/ibHaA NOAroToBKa
MOTUIbHWKA YKa3bIBaeT Ha TO, YTO Nt0AM, 3aXOPOHEHHble B KypraHax
3TOro nosAHero nepuofa, BO3MOXHO MpUHaANeXanu K 3auTe
oblecTBa. dTa cMTyaLMsA ABAAETCA APKUM CBUAETENbCTBOM TOrO, YTO B
nos3aHnin ¢$benopoBCKMIA Nepuof KynbTypbl BO3HWKAO paccioeHue B
obliectse 1 chbopMmmnpoBanach 3nMTapHble rpynnbl. POCT HaceneHua u
KOHOAMKTBI B perMoHe B NOcCAedylowuii  nepuvos, Bbi3BaAu
HeobXxoAMMOCTb cnioueHma obLecTsa BOKpyr 6o1ee cuabHoro. >,

UccnepoBaHMA no reHeTuke wn GopmMpoBaHuMio GeaopOoBCKON
KY/NbTypbl, CPeEAM apXeoJsIoroB A0 CUX NOP He MO3BOAKT NPUUATH K
onpeaeseHHOMY KOHCeHCycy. HekoTopbie wccnegoBaTeniM CYMTALOT,
YTO BO3MOXKHO HeaopPOBCKaA M anaky/bCKasa KyabTypbl CyLLECTBOBAAU
B pervoHe mexay Ypanom wu KasaxCTaHOM OAHOBPEMEHHO U
HaxoOMAUCb B KOHTaKTe gpyr ¢ gpyrom. Hekotopble uccnegosatenm
CYMTaloT, YTo PefopoBCKasa KyabTypa GopmMMpPoBaNach B LLEHTPAIbHbIX
M BOCTOYHbIX pailoHax KasaxcTaHa, a aNakynbCKasa Ky/abTypa Ha ceBepe
., Mo MHeHuio nogasnsAlwWero 60/bWMHCTBA WCCed0BaTeNeN,

58 N.KyKyWKKH, “06pas Kpemaummn y AHapoHoBckoro (dPesoposckoro) HaceneHus:
CemaHTnyeckunin Acnekt”, Pocculickaa Apxeonoeus, 4(2019): 54-65.

59 MantoTuHa, ®edoposckas Kynemypa Ypano-KazaxcmaHckux Cmenedi , 86.

60 I.3gaH0BMY, “K Bonpocy 06 AHAPOHOBCKOM Ky/NbTYPHO-UCTOPUYECKOM eamnHcTee”,
Kpamkue coobweHus MHcmumyma apxeonoauu, 177, (1984): 29-37; I'.b. 3gaHoBwMY,
BbpoH3oevbili Bek Ypano-KaszaxcmaHckux Cmeneli (OcHosel Mepuodusayuu), U3a-Bo
Ypan. YH-Ta, Ceepanosck 1988,c.6-17.
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NUCTOKOM  $efopOoBCKOM  KynbTypbl  SIBASIETCA  BOCTOYHAasA 4acTb
KasaxctaHa. B gonosnHeHue K 3Toit npobsieme 6blAM CONOCTaB/EHbI
OCHOBHble 4epTbl GefopPOBCKOM WM aNaKy/lbCKOM Ky/abTyp C TOYKMK
3peHMA  XPOHONOTMYeCcKoW  KnaccuduKauuMm M FreHeTUYecKom
NPUHAANEKHOCTN, YTO MO3BOJINIAO MPUNTU K BbIBOAY O TOM, 4TO
denopoBCcKasa Ky/abTypa sBaseTca 6osee no3gHeEN Ky/bTypon yem
anakynbckan oL,

MHorune HepelleHHble Npobsiembl BOKPYr aHAPOHOBCKOM KybTypbl
NPOAO/IKAIOT CYLLECTBOBATb M cerogHA. ®efopoBCKas Ky/bTypa elle
He npuwnaa K BbiBogy O GOPMUPOBAHUM W ITHUYECKOU
npuHagaesKHocTn obuiectea. OaHako ToT ¢aKT, yto deaopoBCKas
Ky/bTypa MMPHO NPOrpeccupoBana C BOCTOKA Ha 3anaf W YTo OHa
afanTMpoBasiacb B perMoHe, OTKyAa OHa NpuLlaa, HaBOAUT Ha MbIC/b,
yto ¢$eaopoBCKaA KyabTypa MmeeT obuiee Hayaso C aslaKy/bCKoWM
KY/NIbTYPOM WAW Haxogunacb B OYeHb O/IM3KOM poOACTBE C HEW.
Monaraem, 4To 3TO YCU/IMBAET TE3MUC O BO3MOKHOW OTNPABHOW TOYKE
obeunx KynbTyp Ha BOCTOKe KasaxcTaHa.

dnoxa nosgHei 6poH3bl B 1ecoctenu 3anagHoii Cubupm

B pesynbTaTe pacnaga aHAPOHOBCKOM Ky/JbTYpPHOW OBLLHOCTM
(no3pgHuiA aTan denopoBCcKoi KynbTypbl) B 3anagHo-Cubupckom
NecocTenHoOM MosAce NOJIOXKWAO Hayano HOBOMY 3Tany. 3TOT HOBbIN
nepuos, B WCTOYHWMKAX HA3bIBAeTCA MNO3AHWM OPOH30BbIM BEKOM.
Cdopmuposaslimneca B 3anagHoit Cubupu MHOTrME HOBbIE Ky/lbTypbl
6bl1M OCHOBaHbI Ha npejlecTeyowen PefOPOBCKOM KyabType WU
nonyyunnun obuiee HasBaHve AHAPOHOUAHBIE KYNbTYpbI.

B snoxy nosgHein 6poH3bl, C Pa3sBUTUEM NPOU3BOAUTENbHbIX CUJI,
SKOHOMMKaA obuiecTBa BbilW/a Ha HOBbIM ypoBeHb. B necocTenHoit
nosioce 3anagHoii CubupKU B 3TOT Nepuog obLLecTBa 3aHNUMaNUCh Kak
3emnegenvem, TakK U KMBOTHOBOACTBOM. B BOCTOYHbIX palioHax
3anagHoii Cubupu pasBMBaANOCb KMBOTHOBOACTBO, B CEBEPHbIX
palioHax CMbupu xonogHble NoroaHble YCNOBUA HE NO3BONAAN BECTU

61 T.C. MantoTuHa, ®edoposckas kynsmypa Ypano-KazaxcmaHckux Cmeneti, c.27.
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NPOWU3BOANTENbHBIN TUN XO3AWCTBA W 04N NPOAO/IKAAN 3aHUMATbCA
NPUCBaNBAIOLLMM XO3AUCTBOMEZ,

C.A.TennoyxoB, NPOBOAMBLUMI APXEO/IOTMYECKME PACKOMKU B
Cnbupu B 1920-e rr., uccnegoBan Ha tore 3anagHon CMBUPU KynbTypbl
3noxu nosgHer b6poH3bl. NocnoacTBoBaBlIME B 3MNOXY OPOH3bI U
oTHocAwMmeca K KoHuy ll-l.teic. go H.3. Tarapckaa n Kapacykckas
Ky/bTypbl, HblM rocnoAacTeyowWmMMM Ha tore KpacHOAPCKOro Kpasa 1 B
MWHYCMHCKON KOT/NIOBMHE, 3TU KyAbTypbl €O34anun 3pecb 6oratble
LeHTPbI Mo A06bl4ye BPOH3bI.

TennoyxoB HasblBan lOXHble pailoHbl 3anagHok  Cubupu
KapacyKCKMM nepuogom nosgHei 6poHsbl. OH pasgenvn Haxomku
KapacyKCKoW KyabTypbl B MUHYCMHCKOM paiioHe Ha nepuogpl. Cuntan,
YTO apPXEe0N0rnYecKne HaxoaKM U3 MUHYCUHCKON KOTIOBUHbI U palioHa
pek O6b n Omb B 3anagHon CUOMPU OTHOCATCA K KapacyKCKOM
KynbType. TennoyxoB OTHOCWA KapacCyKCKYH KyabTypy 3anagHoi
Cubupun 1 Ha Antae K 3noxe nosgHen 6poH3bI, Npeanonaran, 4to eé
obpa3oBaHMe  CBA3aHO, C OAHOM CTOPOHbI, C aHAPOHOBCKUMM
KynbTypamu O6u 1 EHuncesn, a ¢ apyron — Kutas.

TennoyxoB cuyMTan, YTO KapacCyKCKaa Ky/ibTypa, KOTOPYH OH
uccnepnosan, 6blna rocnoAcTBylOWENW M OCHOBbIBasacb B PasHbIX
yactax CM6UPKM Ha aHAPOHOBCKOM Ky/NbType, a CO BPEMEHEeM Ha 3Ty
Ky/ZIbTYypy OKaszanu BAWAHWE a3naTCKMe KynbTypbl C tora. Tak Kak
CeBepHble rpaHuLbl  Ky/JbTypbl HaxoguAWCb Janeko OT oyara
bopmMmunpoBaHMA KynbTypbl B palioHe HuxkHen Tomu, oHa Aonroe Bpems
COXpaHsaa 34eCb CBOIO apxanyHyto popmy &,

OTHOCUTENbHO 3MOoXM BpoH3bl Ha tore 3anagHoik Cubupu M.I.
PA3SHOB OMNWPasACb Ha KNACCUPMKALMIO KaPaACYKCKOM  KynbTypbl
TennoyxoBa, KaaccuouumMpoBan  anTaliCkKMe  apXxeosiorMyeckue
Haxoaku. WMccnepoBaHuA 3MOXM Mo3gHel OpoH3bl Aanuv  HOBble
Haxo4Kku Ha BepxHeit 06U 1M ee OKPeCTHOCTAX, NOMOr/IM paspaboTaTb
KOHLENUMIO KYyNbTYPHOTO PasBUTUA B XO4Ee UCTOpUU. TPA3HOB cumTan,
yTO MO34HMI OPOH30BbLIA BeK 3anagHon CubupM cocTouT U3 Tpex

62Tponukan, Apxeosnoausa 3anadHo-CubupcKoli pasHuUHbl, 48.
63 Tennoyxos, [pesHue nozpebeHus e MuHycuHckom Kpae. C mamepuaaamu Mo

SmHoepaguu ,107.
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sTanos. OH cYMTan, YTO NepBbIM 3Tanom 6POH30BOro Beka 3anagHown
Cubupun 6blna aHAPOHOBCKAA Ky/AbTypa, BTOPbIM, CPeAHMM, STarom
6blla  KapacyKcKkas KyabTypa, a nociegHMm  3tanom  6biia
6osbluepeyeHcKasa KynbTypa. ® XoTa nocne uccnenosaHmii IpasHos
YNOMMUHA O PasANYMAX MEKIY KEPAMMUKOW, C KOTOPOW OH CTOJIKHY/ICS
B BepxHem [Mpnobbe n Xakaccko-MUHYCMHCKOM palioHe, OH cuyuTan,
4yTo 3anagHo-CMBUPCKMIA pernoH pasBMBAACA B PaMKax KapaCyKCKOWM
Ky/bTypbl No3gHero 6poH30BOro Beka. [PA3HOB cunTan eé BapMaHTOM
KapaCyKCKOWM Ky/AbTypbl Pas/IMYHbIX KyAbTyp B panoHax MWHYCUHCKOW,
Tomckol, HoBocubupckoir, BepxHe-Obckon, BocToyHOro
UeHTpanbHoro KasaxctaHa pans paikoHoB HOxHon Cubupu u
KasaxcraHa %. 310T Te3uc MpasHOBa 6bla NPUHAT B Hay4uHOM Mmupe %6,

Pabotas ogHoBpemeHHO ¢ psA3HOBbIM, Kucenes oTcTamMBan Ty Ke
naeto, 4to u Tennoyxos. Kucenes obpatun BHUMAHME HA Pa3/inumAa B
Haxoakax mexay CesepHbiM AnTaemM M MWHYCUMHCKMM palioHOM. Ha
Antae, rae popmmpoBanacb KapacyKkckaa Ky/bTypa, rocnoacTBoBasna
ApeBHeaHAPOHOBCKAA KynbTypa. OH Ayman, 4TO OHa BO3HMKNA B
pe3ynbTaTe AaB/ieHUA APYITUX KyAbTyp C BOCTOKa. OH cuumTan, 4To
apXeo/IorMYeckne HaxodKM 3noxu nosaHein 6poH3bl B MNpuobbe U eé
OKpecTHocTax 3anagHon Cubupu chopmupoBanncb B pesynbraTte
MUFpaLLmn M pacnpocTpaHeHus Ob6WWH, npUHaaNexawmx K
KapacyKCKoOWM KynbType, n3 Xakacko-MUHYCUMHCKOro pernoHa®’.

[pA3HOB Ha3blBan Ky/AbTypOM KapaCyKCKOro TWMa He TONbKO
MWHYCMHCKYIO, HO WM TomcKyto, BepxHeobcKyto, HoBocmbupckyto,
BoctoyHo U1 LleHTpanbHo-KasaxcTaHcKyto 0651acT KaK  KyabTypbl
KapacyKkckoro Tuna. MpA3HOB TaKxke paccmaTpusan Hosocubupck u
BepxHee [lpvobbe Kak OTAeNbHYID MNJEMEHHYD  OBLHOCTD,

64 M.lpsasHoB, “[pesHue KynbTypbl Antaa”, Mamepuansi no M3yyeHuto Cubupu ,
2(1930): 3-12.

65 [pasHoB, “ApesHue KynbTypbl Antaa”, c.40-41.

66 [.MaKcMMUHKOB, [Tpobsembl XpOHOs02UU U KyabmypHoU npeemcmeeHHocmu
Apxeonoauyeckux namamHukoe 3anadHoli Cubupu, TOMCKMIA yHuBepcuTeT, TOMCK
1970,c. 75-85; A.MapTbiHOB, Bonpocel ucmopuu Cubupu u [ansHezo Bocmoka, N3a-Bo
Cubupckoro OtpeneHua Akagemum Hayk, Hosocmbupck 1961,c. 293; T.Tpouukas,
“BpOH30BbIN U KenesHbl Bek Cubupn”, pesHas Cubups, 4 (1974): 32-47.

67 C. Kucenes, [peeHas ucmopua tOxcHol Cubupu, U3a-8o AH CCCP, Mockea 1951,

c.156.
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OTHOCALLYHCA K KapacyKCKon KynbType. OH yTBepKaan, YTo KyAbTypbl
Tomckoli, BepxHeobckon, HoBocnbupckoli, BoctouHo-KasaxcTaHcKolM
n LUeHTpanbHo-KasaxctaHckon obnacten 6auM3Km mexkgy cobon u
OT/IMYAIOTCA OT COCEAHUX MUHYCUHCKUX W BOCTOYHO-Ka3axXCTaHCKUX
TUMOB KY/AbTYyp.

ConocTaB/iAs  apXxeosioTMYeckMe  HaxoAKM  KapaCyKCKoro MU
npeablgyliero  aHApPOHOBCKOrO  nepuogoB  BoKpyr 06u, OH
KOHCTaTUPOBas, YTO Ky/IbTypbl MECTHOrO Hace/ieHMA PasBMBaMCb Ha
aHAPOHOBCKOM Tpaguumu, norpebanbHbie 06bl4aM, OPHAMEHT Ha
KepaMuKe Bblan CXOXKbl Mexkay coboin. OH cumTan, 4yTo Kapacykckas
Ky/AbTypa npoABWMHYy/acb B 3anagHble palioHbl Cubupwn, rae
MaTepmasibHas KyabTypa cpOpMUpPOBana CBOU CamMobbITHbIe yepTbi %8,

B pesynbTaTe ANUTENbHbIX AUCKYCCUIA MCCneaoBaTeny MpULIan K
BbIBOAY, YTO FOCMOACTBYIOWLEN KYNbTYPOM B 3MOXY NO3AHEN OGPOH3bI
HOskHOW Cubupu Bblna KapacyKcKas Ky/nbTypa, a LEeHTPOM Ky/abTypbl
6bl1n1 XaKaccKo-MWHYCUHCKUIA Kpall. Kpome TOro, oHW A0NycKanu, Yto
KapacyKckas KynbTypa pacnpocTpaHunace B 3anagHo-Cubupckyto
NIeCOCTEeNHY0 NOAOCY M3 ueHTpa Xakacuum - MUHyCUHCKa. MpUHATO
CYMTaTb, YTO KapacyKcKas Ky/nbTypa OKas3ana BAMAHMEe Ha obliecTsa
aHAPOHOBCKOW KyNbTypbl, rocnoactsoBasLieit B 3anagHoi Cnbupu ao
KapacyKcKoro nepuoga nosgHei 6poH3bl. Apxeonornn Tensoyxos,
Kucenes v IpA3HOB, c4MTaNU, YTO 06LLECTBA, PACMNOIOMKEHHbIE MeXKay
EHnceem u O6bio, 6binn 06LLECTBAMU, TECHO CBA3AHHbIMKU APYr C

apyrom.

MpmeHckana Apxeonorudeckan Kynbtypa 3noxu NMospHeit BpoH3bl

Hatanba JlbBOoBHa YneHoBa, B 1955 r., nposoguswan
uccnenoBaHuMa Ha tore 3anagHo Cubupwu cobpana HaxogKu 3MOXu
nosgHein 6poH3bl 3aNagHON cMBUPU NPULLNG K BbIBOAY, YTO KyabTypa
necoctenu 3anagHo Cnbupwn, oTanMYaeTcAa OT KapaCyKCKOM KyabTypbl.
Mo e& MHeHMIO, KapacyKCKas Ky/abTypa M Ky/abTypbl necoctenw
3anagHoi Cubupn, cdopmupoBanmMcb B OAHO M TO XKe Bpems.

68 M.lpasHoB, “UcTtopma ApesHux MnemeH BepxHeit O6u no Packonkam bamns Cena
Banbwasn Peuka”, Mamepuansl Uccanedosaruli no Apxeonoauu CCCP, 48 (1956): 36-41.
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Onpepenas xapaKTepHble 4YepTbl KapaCyKCKOW KyAbTypbl, OHa
yTBep}Kaana, Yto aHAPOHOBCKasA Ky/AbTypa He OKasana BAMAHMA Ha
KepaMuKy, norpebanbHble TPaguMUMU U YKPaLIEHWA KapacyKCKoW
KYAbTYPbl, @ 3HAYUT, U FEHETUYECKOM CBA3WN C KapaCyKCKOW KynbTypoii
ObITb HE MOXKeT.

OHa obHapyxuna B KynbTypax 3anagHo-Cubupckon necoctenmu
nosaHero 6pOH30BOro BAMSAHWME AHAPOHOBCKOM KynbTypbl. KynbTypa
cbopmunpoBaBLLanca B necocrensax 3anagHoMl Cnbupu
obpasoBaBwanca npumepHo VIILB. g0 H.3, Oblia Ha3BaHa
«MpmeHcKoM», No Ha3BaHWUIo noceneHns MpmeHb | B HoBocMbupckom
obnactn, rge M 6binnM OOHApy)KeHbl NepBble HAXO4KU MPMEHCKOWM
KyNbTypbl &,

YneHoBa OrpaHMuMNa rpaHULbl MPMEHCKOM KyAbTypbl, KOTOPYHO
OHa OTAe/n/1Ia OT KapacyKCKoW, necoctenbio 3anagHoh Cubupun Ha
ceBepe, 3TO Or TaeXHOWM MOJIOChl, Ha BOCTOKe: p. Ypton, Ha 3anage:
mexaypedybem WUptoiw n Uwmmom. OHa cuuTana, 4to UpmeHcKan
Ky/NbTypa [AOCTaTOYHO OAHOPOAHA W YTO B APYIrMX PEervMoHax MOrau
06pa30BaTbCA pPas3/IMYHbIE BAPMAHTbI, KOTOPblE TOXKE CXOAHblE MeXAY
coboi. OHa Bblaennna Ha Antae BapuaHTbl MPMeHCKOMN Ky/ibTypbl 3TO
Ho/bluepeYeHCKUI 1 K ceBepo-3anaay oT AnTas 3TO po3aHOBCKMA. 7°

OHa cumTana, YTO KyAbTypbl KAPACYKCKOro nepuvoaa B
LleHTpanbHOM M BocToyHOM KasaxctaHe M Ha Antae poOACTBEHHbI
MPMEHCKOM KynbType. OB6WMMKM 4YepTamMu KynbTyp KapacCyKCKoro
nepuvoga 6blN KynbTypbl, OCHOBAHHblE Ha AHAPOHOBCKOM Ky/nbType
(roe  KynbTypa 6bl1a  AOMWMHUpPYIOLWLEN) WCMbITaBwME  BAUAHUE
KapaCyKCKOM KynbTypbl. . [na 3TUX KynbTyp YneHosa ncnosnb3osana
TepMuH «KyabTypbl KapacyKcKoro nepuoga».’> YneHosa cumtana, uto
Kapacyk u AHApPOHOBCKaA KY/IbTYpbl He WMeeT mexay coboit

69 H./l.4neHoBa “O KynbTypax BpoH30Boi 3Inoxu JlecoctenHoi 30Hbl 3anagHoi
Cubupn”, Cosemckasa Apxeonoeus, 23, (1955): 55.

70 H.1. MneHosa, [MpoucxorcdeHue AbopezeHoe Cubupu u ux A3bikos, TOMCKUIA
yHuBepcuTeT, Tomck 1973, ¢.209.

71 YneHoB.a, “O KynbTypax bpoH3oBoi dnoxu JlecoctenHon 30Hbl 3anagHoi Cnbupu” ,
¢.50-56.

72 H.N1.MeneHoBa, XpoHonozus [MamamHukoe Kapacykckol Snoxu. Hayka, Mocksa

1972.,131-135.
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reHeTUYeCKMX CBf3el, W 4YTO Ky/AbTypbl KapacyKCKOro Tuna
chOpMMPOBaBLLKNXCA Ha CeBEpe Ha aHAPOHOBCKOI ocHose. 73

Ky/bTypbl, HaxoAAWMECA Ha CeBepe M MWCMbITaBwue BAUAHME M
OTAMyaloLLeecs OT KNaccuueckoro Kapacyka, — 3T0 «4epKacKynbcKas»,
«MONYaHOBCKaA» KyNbTypbl, HaXOAAWMECA MOA CUAbHLIM BAUAHUEM
aHAPOHOBCKOMN KyNbTypbl. 74,

C MomeHTa oTgeneHua YneHoBOW WPMEHCKOM KynbTypbl OT
KapaCyKCKOW MpPOAO/IMKATCA AUCKYCCMU €€  XPOHOJIOTMYECKOro U
reHeTU4YecKoro onpegenenuns. Nccneposatenn ncnosb3oBasLUne O4HU
N Te K€ UCTOYHMKN NPUXOANAN K PasHbIM pe3yabTaTam. Ho HecmoTps
HW Ha uYTO, MCClenoBaTeNn, CO BPEeMeHeMm, MPUHAAU TepPMUH
«MPMEHCKAA Ky/bTypa», M TE3UC O TOM, 4YTO Ky/bTypa OKasaja
B/IMAHME Ha o0OLlecTBa, BXOAMBLUME B COCTaB aHAPOHOBCKOW U
aHAPOHOMAHBIX KyAbTyp. ANCKyccum BOKpYr MpMeHCKON KynbTypbl U
BOMPOC HAcKo/MbKo KapaCyk oOKasan BAWAHME Ha  KyJabTypy,
NPOAOMKAKOTCA U ceroHa. >

BOMBWMHCTBO  MUccnedoBaTenel CXoAATCs BO  MHEHWW, 4TO
aHAPOHOBCKAA Ky/bTypa OKasasna reHeTUYecKoe BAMAHME Ha
dbopmMUpoBaHME MPMEHCKOW KyabTypbl. B Kakoit cTeneHW BAuaHWe
aHAPOHOBCKOM KY/AbTypbl A0 CMX MOP He pelleHo, byab OHO NPsMbIM
WA KOCBEHHbIM, WM Yepes apyrue KyabTypbl ocTaétca Bonpocom. Ha
Haw B3rns4, C PacnpoCTPaHEHMEeM  KapaCyKCKOM  KynbTypbl,
coopmupoBaslueica B KOxkHoit Cnbupu B anoxy nosaHen BpoH3bI, B
3anagHble pPanoHbl, OHa nepewsa 4epe3 aAHOPOHOBCKMIA Cnoi U
chopmmpoBana MPMEHCKYHO KyabTypy.

BayKHEMLUMM 3aHATMEM B XO3AMCTBE HAPOA0B MPMEHCKOW Ky/bTypbl
6bIN10 CKOTOBOACTBO. BO/bLWYIO YacTb roAa *KMBOTHbIE NACAUCb Ha
BbICOKOrOpbAX, @ B CTagax OblnnM MeNKUii U KPYNHbIN poraTtbih CKOT U
nowaau. JlowaAb MWCNonb3oBanacb He TONMbKO KaK HaesgHoe

73 H.J1. YneHoea, “Kapacykckue KynbTypbl Cubupu u ux Ponb B Kummepwuiicko-
Kapacykckom Mupe (XII-VIl BB. oo H.3.)” , Cubupe e lMpowsnom, Hacmoawem u
Bydywem. Hosocmbupck: AH CCCP, 3(1981) c.18.

74 YneHoBa, “KapacyKckue KyabTypbl Cubupu un nx Ponb B Kummepuiicko-Kapacykckom
Mupe (XIII-VII BB. oo H.3.)” 17-19.

75 T.Tpounukas, bpoH3oebili u enesHolli Bek Cubupu. fpesHas Cubups, N3p-Bo AH,

HoBocnbupck 1974,c. 32-46.
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KMBOTHOE, HO W ynoTpebnsan B nuuy. B xo3aictee MpmeHLEB
rNaBEeHCTBYIOWME MECTO 3aHMMaNo pasBefeHMe MEeNKOro poraToro
CKOTa W BTOPOCTENEHHOe pas3BefeHMe KPYMHOro poraTtoro CKoTa.
MoMUMO KMBOTHOBOACTBA, OHW OXOTW/NCL HA [AUKUX KUBOTHDIX,
ncnonb3ya AyK u ctpenbl. OHM UCNOAb30BaIN MEX AMKUX KUBOTHbIX,
noBuAK pbiby B peKax pernoHa. B oTXogHbIX Amax paaom C gOMamu
6b1I HAaNAEHbl KOCTU KPYMHbIX Pblb, KOTOPbIX 10BUAM U ynoTpebaaam
B nuwy. na nosam pbibbl MpmeLbl MCMONb3YIOT HE TO/IbKO CETU, HO U
cneumanbHble rapnyHsl. ’°.

Bnarogapa OCTEO/OTMMYECKMM  OCTaTKamM W apXeosIoTMYeCcKUMm
HaxoZKamM aHAPOHOBCKOW Ky/AbTypbl WU Ky/abTyp no3gHeln OpoH3bl B
3anagHo-Cubupckom  pernoHe  X03fAKNCTBA aHAPOHOBCKON W
MPMEHCKOM Ky/bTyp OblNM OCHOBaHbI Ha KMBOTHOBOACTBE. B anoxy
cpeaHen OpoH3bl 3TM obuwectBa pPa3BOAMIN  CBOMX KUBOTHbIX
HeboNbWMMM CTafaMM B MecTax HeZlanieKo OT noceseHuii (okono 2-3
KM), 3aHMmancb cBoeobpasHbiIM MNacTOMLIHBIM cKoToBoAcTBOM. C
yBe/NMYeHMeM KONNYECTBa KUBOTHbIX B CTade, Tpebosanuch 6onbline
nactbuuia. Co BpemeHeM noceneHMA OTAaNAAUCb APYyr OT Apyra, a
nacTbuwia oTXoauamn OT NoceseHnit Ha bonee ganbHMe pacctoaHma’’.

C npoaBuKeHWeM aHAPOHOBCKOW Ky/nbTypbl B 60siee ceBepHble
pPEervoHbl  yBeAMUYMNO  34ecb  MCNOAb30BaHMEe  6poH3bl, A
KMBOTHOBOACTBO CTafi0 LWIMPOKO PACNpOCTPAHEHHbIM ABJAEHUEM.
ObuwectBa npeobpenn HaBblK KMBOTHOBOACTBA, a NOJyYaemble
NPOAYKTbI, TaKMe KaK: MACO M MOJIOYHble MPOAYKTbl 06YyCN0BUAM
UMCNEHHOCTb HaceneHun B perMoHe. Jemorpaduyeckue B3pbiBbl, ANA
COXpaHeHWa NPOM3BOACTBEHHON 3KOHOMMKM TpeboBanu yBesvueHus
HOBbIX MAcTOMLL, a C W3MEHEHWAMM K/MMaTa, HOBble MWUrPaLLMM
CTaHOBM/IUCb HEM36EKHbIMM. 7,

Murpauum npoJo/IKAaAN  PACNPOCTPAHATLCA B HOBblE PANOHbI,
CHOBa BbI3bIBasA Aemorpaduuyecknini B3pbiB B pPErnMoHax, Kyaa OHu
npuxogunn. Mo mepe npubaukeHus nosgHero BGPOH30BOro Beka
MWUIPaLMM  PaACpPOCTPAHUINUCL A0 CaMblX CEBEpPHble pervoHos. B

76 MonoauH, bapaba 8 3rnoxy bpoH3bl, Hayka, HoBocubupck 1985,c. 135-140.

77T.M. NoTemKuHa, bpoH3oesili eek J/lecocmenHozo [lpumobonbAa. Hayka, MockBa
1985,c. 225.

78 M. Kocapes, 3anadHas Cubups 8 [pesHocmsx, Hayka, Mocksa 1984, c.243.
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CaMbIX CeBEepHbIX PerMoHax KaumaTtudeckue ycnosus u  6osoTa
TaeXXHoW nonocbl, 60NOTUCTbIE TEPPUTOPUM NPUOCTAHOBUAN NpoLiecc
pa3BUTUA U PacnpoOCTPaHeHUA XUBOTHOBOACTBA B CaMbIX CEBEPHbIX
palioHax. Mo mepe nNpoaBMMKEHMA Ha cesep nacTbuuiHoe
KMBOTHOBOACTBO YMEHbLLANOCh, a 3emeaenne npuobpetano bonee
pacnpocTpaHéHHbIN xapaKkTep 7.

B VIl B. 40. H.3. C HOBbIMW KAMMATUYECKUMU U3MEHEHUAMMU B
pe3ynbTaTe 3aCyxM W IKONIOFMYECKOTO Kpu3Mca NPUBENO K KOHLY
6pOH30BOrO WM Hayany KenesHoro BeKa. HW ogHa KyabTypa,
COXpaHMBLIAACA ¢ nepuvoga OPOH30BOrO BEKa, He [oXuaa fo
cneaylowero  KesiesHoro  Beka.  PakTuyeckn,  6ONbLIMHCTBO
NPOMEKYTOYHbIX KYNbTYP MCYE310 C HACTYNJIEHWEM }KENe3HOro BeKa
8 Hogas BO/IHA MUIpaLMM U3 OTO-BOCTOUYHBIX M BOCTOYHbIX PalioOHOB
3anagHoi CMbupu NoNoXKMAa Havyano KenesHoMy BEKY.

O6LecTBo caenano NPon3BOACTBEHHYIO S3KOHOMMKY 3dpdeKTUBHee
6narogapa nepexoay Kak K UCNo/Ib30BaHMIO Kefesa, Tak U K KoueBomy
MBOTHOBOACTBY. Pa3BnTHE 3KOHOMMKM N MaTepuabHOe HaKonaeHue
npuMBean K coumanbHolt cerperauyn. CoumanbHO-3KOHOMMUYECKOE
pasBUTME CAENANo wWwar oT NepBobbITHOro 06LLEeCTBEHHOIO NopAgKa K
dopmmpoBaHuio nepapxmn. ObbeanHMBLLMECA NaemeHa obpasosanu
poaa, 1 BCTynuau B nepuog dopmmposaHmua rocyaapcrs®l.

BbiBog

dopmupoBaHMe HaceneHma 3anagHoit Cubupu npoucxoamnno
HenocCpeACcTBEHHO C MUIPALMAMM C APYrUX TeppuTopuit. OueBugHo,
YTO APEBHME IOAM MUTPUPOBAAW Ha TeppuTopuio 3anagHon Cubupm c
BOCTOKa W FOr0-BOCTOKA CO CTOPOHbI EHMcesn.

72 M.KocuHues, Muepayuu e [JpesHocmu: Tunonozua u Knaccugpukayus,
Maneodemoepagua u MuzpayuoHHsie lpoueccs! 8 3anadHol Cubupu 8 ApesHocmu u
CpedHeseKosble, N3a-8o AH, BapHayn 1994, ¢.10-12.

80 Jl.NoroauH, [lepexodHelli nepuod (K 80MpPOCy O Mu2payusax 8 AecocmernHom
Mpuupmoiwee 8 | moic. 00 H.3.) CmeHa Kyabsmypbel u Muzpayuu e 3anadHoli Cubupu,
Tomckuit YHusepcutet , Tomck 1987, c. 31-34.

81 AWM. MaptbiHOB, B.M. Anekcees. MUcmopusa v lNaneoaHmpononoaua  CKugo-
Cubupckozo Mupa, Keml'yY. Kemeposo 1986, c.32.
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Ha nepsom 3Ttane B 3anagHoii Cubupu nocne nocteneHHoro
TanHMA NegHUKOB Ha TEPPUTOPUIO MUTPUPOBAJO BONbLIOE KOIMYECTBO
OVKUX KUBOTHbIX M B C/led 33 HUMW OXOTMBLUMACA Ha HUX
nepBobbITHbIA YenoBeK. [NaBHaA MpPUUYMHA NepeceneHus Naen B
3anagHyto CMbupb — 3TO U3MEHEeHMe KAMmaTa, APYyrve npUYUHbI
nepecesieHNn — 3T0 SKOHOMUYECKUE U Ky/bTypHble GaKTopbl, a TakXKe
3acyxa W 3KOJIOTMYHOE W3MEHEeHWe BHelWHel cpeabl 06uTaHuA
nepecesieHLUEB.

C V3MEHEHUSMWM KAMmaTa M Murpauuen awgen B 3anafHyto
Cnbupb NpoUCXoaMT KynbTYpPHbIN B3pbIB, KOTOPbIM B AuTepaTtype
Ha3blBaeTCs MepexogHbiMm nepuogom. B nepexogHble nepuoabl
3anagHas Cubupb 3HakomutcAa c  AHApPOHOBCKOW KynbTypoit U
NpPOM3BOACTBEHHbIM X035IMCTBOM. B nepuoa 3HakomcTBa obuiectsa
AHAPOHOBCOM Ky/IbTYpPOi NPOUCXOANT SKOHOMMUYECKOE U KY/NbTypHOe
pa3suTne pernoHa. C HOBbIMM Ky/AbTypHbIMM 3Tanamu ob6LWecTso,
KOTOpoe 3acenseT eé JecoCTENHYID U CTEMHYIO 30HY, MEPExXoauT B
JanbHeNnWem Ha NoJlYKOUYEeBOE M KOYEBOE XO3AMUCTBO.

XoTA M cylecTByeT MHOMO HepeleHHbIX npobiem BOKpYr
aHAPOHOBCKOM KyNbTypbl M He peleHo MHOro BOMPOCOB O eé
$GOPMMPOBAHMM M ITHUYECKOW NPUHAANEKHOCTU, TOT GAKT, YTO 3Tanbl
AHOPOHOBCKOM  KyAbTypbl U GeaopoBCKas  KyabTypa  MMPHO
nporpeccupoBasna c BOCTOKAa Ha 3anag, v To, YTO OHa aJanTMpoBanach B
pervoHe, oTKy4a OHa NpuLAa, HAaBOAUT Ha MbIC/b, YTO GpeLopPOBCKan
Ky/lbTypa MMeeT obliee Hayaso C afaKy/bCKON KyabTypon uau
HaxoAuiacb B 04eHb 6IM3KOM POACTBE C Heil. ITO YCUMIMBAET TE3NC O
BO3MOXHOM OTNPABHOM TOYKe 06enx KyabTyp Ha BOCTOKe KasaxcTaHa.
B nocneaytowmini nepuog NpoaBUratoLLasnca C BOCTOKA KapacCyKcKas
Ky/bTypa npuHecna c coboii HOBble HAaBbIKM BEAEHWS XO3SMCTBA,
KepamuKy C OKPYIr/bIM AHOM W HOBbIV BUA, Opyaui Tpyaa. B nosaHuii
nepuos 6poH30BOro Beka obpasoBaBwasca MpmeHcKas KynbTypa,
KOTOpass MO MHEHWI0O CMeuuanncToB, WMelWas Havano c
ALpPOHOBCKOM NOA CU/bHBIM  BAMsAHMEM KypacyKCKOW KynbTypbl,
NPoABMHYBWNCL B 6o0siee ceBepHble PEernoHbl, YBEMYMAO 34eCb
nucnosnb3oBaHMe  6poH3bl.  ObuiectsBa npuobpenn  HasbIK
MBOTHOBOACTBA, a MO/Jy4aemble MPOAYKTbI MACO WM MOJOYHbIE
NPOAYKTbl  CNOCOBCTBOBANM YBEAUYEHUIO YUCNEHHOCTb HaceneHus.
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,El,emorpad)mqecr(me B3pbiBbl W  BAUAHUE I'lpOVI3BO,CI,CTBeHHOl\;1
9KOHOMUKHU Tpe608anm yBe/IM4eEHNA HOBbIX FlaCT6MLLI,, a C
N3MEHEHNAMU KNMMaTa, HOBblE Mmurpaummn CTaHOBUNNCH

HensbeKHbIMU. F[eHEeTUYECKM CBA3AHHbIE MeXKAY coboin murpupytowme
B 3aMagHOM HanpasieHUU Ko4deBble W NOJAYyKo4YeBble rpynnbl,
obpa3oBaswne YpanbCKUIA aHTPOMOJIOTMYECKUIA TUM, MO3TAMHO, C
KaXX4blm nepexogHbim nepmnoaom cMelwaBWwunuchb C MECTHbIM
HaceneHnem Cnbupu, a TakxKe o6pa3oBain 1 HacesieHNe NecocTenHom
30HbI 3anagHon Cnbupu.
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Osmanl Devleti hakimiyet sahasi, Hiristiyan Avrupa’da anti-semitik
muamelelere ve siirglinlere ugrayan Yahudilerin, yeni yurt arayisi icinde her
daim yonelebildikleri topraklar olmustur. Bati’ldan Osmanl Devleti’'ne iltica
eden bircok Yahudi toplulugu arasinda, iberya kékenli Sefaradlarin yani sira,
Askenaz olarak adlandirilan Orta ve Dogu Avrupa menseli Yahudiler de yer
almistir. Askenaz gocleri, 14. ylzyilin ikinci yarisindan itibaren baslamis, 15. ve
16. yizyillarda da baskent istanbul dahil bircok Osmanli kentine dogru
gerceklesmeye devam etmistir. Bu c¢alisma, goclerin  Osmanli  Yahudi
toplumunda demografik blyime yarattigi bir donemde, 16. vylzyilda,
istanbul’daki Askenaz cemaatinin yasamina dair kisa bir bakis sunmaktadir.
Donemin cizye sayimlarini ihtiva eden defterlerin kaynakhginda, Askenaz
cemaatinin nifusu, ekonomik vyapisi, cemaat mensuplarinin mesguliyet
alanlari ve sehirdeki ikametlerine iliskin hususlar ele alinmistir.

* Doktora Ogrencisi, Sakarya Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Tarih Anabilim
Dali, ves.ile@hotmail.com.
Ph.D. Candidate, Sakarya University, Institute of Social Sciences, Main Discipline of

History.
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Anahtar Kelimeler: Askenaz, Yahudi, istanbul, 16. yiizyil, Cizye.
Ashkenazim in 16th Century Istanbul
Abstract

The dominion area of the Ottoman Empire was the lands where Jews, who
were exposed to anti-Semitic treatments and exiles in Christian Europe, could
always turn towards in search of a new homeland. Among the many Jewish
communities who took refuge in the Ottoman Empire from the West, there
were also Jews of Central and Eastern European origin, called Ashkenazi, as
well as Sephardic Jews of Iberian origin. Ashkenazi migrations began in the
second half of the 14th century; in the 15th and 16th centuries, it continued
to take place in many Ottoman cities, including the capital Istanbul. This study
provides a brief overview of the life of the Ashkenazi community in Istanbul in
the 16th century, at a time when immigration created demographic growth in
the Ottoman Jewish community. In the source of the registers containing the
jizya censuses of the period, the population of the Ashkenazi community, its
economic structure, the occupations of the members of the community and
their settlements in the city were discussed.

Keywords: Ashkenazi, Jewish, Istanbul, 16th century, Jizya

Giris

Osmanli Devleti, kurulus déneminden itibaren, Anadolu’da ve
Rumeli’de yaptigi fetihlerle Rum ve Ermeni topluluklarla birlikte Yahudi
cemaatlerini de tebaasina dahil etmis, bunun yani sira Avrupa’da
sirgline ve baskiya maruz kalan Yahudiler icin bir siginak haline
gelmistir. 15. yizyil sonunda iber Yarimadasi’ndan baslayan biyiik
Yahudi akinindan ¢ok oOnceleri bile, Yahudilerin Avrupa (lkelerinden
Osmanli  topraklarina gd¢ ettikleri  bilinmektedir!.  Bati’daki
yonetimlerin, kilisenin ve Hiristiyan toplumun kimi zaman dayanilamaz
derecelere varan anti-semitik tutumu, Yahudilerin dogup buyldukleri
memleketlerden ayrilmak zorunda kalmalarinin en biylk nedenini
teskil etmistir. Hayatin her alaninda Yahudilere karsi gosterilen
tahammulstzliik, 14. yizyihn ikinci yarisindan itibaren, Askenazlari da
Osmanli sinirlarina dogru sevk etmistir. Orta ve Dogu Avrupa Yahudi

1 M. Franco, Essai sur I’Histoire des Israielites de I'Empire Ottoman, Libreirie Durlacher,
Paris, 1897, s. 24; Mark Alan Epstein, The Ottoman Jewish Communities and their Role
in the Fifteenth and Sixteenth Centuries, Klaus Schwarz Verlag, Freiburg, 1980, s. 20.
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geleneginin temsilcisi olan Askenazlar, yasam bicimleri, rittelleri, Yidis
adi verilen Ibranice-Almanca karisimi lisanlari ve kiltirleri ile Osmanh
Yahudi toplumunu meydana getiren égeler arasinda yer almislardir?.

Askenazlarin, sultanin hakimiyetindeki topraklara gerceklestirdikleri
goclerin hikayesini Macaristan’dan baslatmak gerekmektedir. 1360
yiinda Macar krali Layos’un hikimranligindaki Yahudileri sinir digi
eden karari, Turk yonetimi altinda yasamayi tercih edenleri Dogu
cihetine harekete gecirmisti®. Fransa krali VI. Sarlin Eylul 1394
tarihinde, kralhigindaki Yahudilere miisamaha gosterilmeyecegini
belirten fermani da benzer etki yaratmisti. Yildirnm Bayezid saltanati
zamanina denk gelen bu ferman Uzerine Fransa’dan go¢ eden
Yahudilerin bir kismi Balkan sehirlerine iskan edilmisti®. Yahudilerin
Osmanli tilkesine bu yonelimi, kitlesel bir go¢ seklinde gerceklesmedigi
durumlarda dahi Rumeli kentlerindeki Yahudi nifusunu artirarak,
cemaatlerin gelismesine katki saglamisti®.

Osmanlilar, 1453 Mayis’inda istanbul’u ele gegirdiklerinde, sehirde
Rabbani ve Karai olmak (zere dini-itikadi acidan Yahudiligin iki
akiminin  mensuplarindan  olusan  bir Yahudi cemaati ile
karsilasmislardi®.  Buyik  kismini Romanyotlarin’  olusturdugu

2 Askenaz, ilk kez Tevrat’ta, Nuh neslinin izah edildigi bélimde Yafet’in torunun ismi
olarak zikredilmistir. Bkz. Kutsal Kitap, Kitab-1 Mukaddes Sirketi, istanbul, 2001, Yar.
10: 3. Bu isim, Ortagagda oncelikle Ren Nehri ¢cevresinde olmak lizere, Kuzey Fransa ve
Almanya’da Yahudilerin yasadiklari bolgeyi tanimlamak igin kullanilirken, zamanla
sinirlarini genigleterek Orta ve Dogu Avrupa Yahudiligini ifade eden bir anlam
kazanmistir. Bkz. “Ashkenaz”, Encyclopaedia Judaica, I, Ed. Fred Skolnik, Keter
Publishing House, Jerusalem, 2007, s. 569- 571; “Ashkenaz”, The Encyclopedia of the
Jewish Religion, Ed. Zwi Werblowsky- Geoffrey Wigoder, Adama Books, New York,
1986, s. 45.

3 Halil inalcik, “Foundations of Ottoman- Jewish Cooperation”, Jews, Turks, Ottomans:
a Shared History Fifteenth through the Twentieth Century, Ed. Avigdor Levy, Syracuse
University Press, New York, 2002, s. 4.

4 Harry Ojalvo, Osmanli Padisahlari ve Musevi Tebaalarina iliskin Kisa Tarihge, 500. Yil
Vakfi, istanbul, 2001, s. 30; Epstein, a.g.e., s. 20.

5inalcik, a.g.m., s. 4.

& Yahudiligin anaakimi olan Rabbanilik, Tevrat'in tefsiri olarak goérilen Talmud'u,
Yahudi kutsal metni Tanah gibi otorite olarak tanir. Rabbaniler, Osmanh Yahudi
toplumunda nifusga baskin olan grup idi. Talmud’u ve haham literatlrini
tanimayarak, inang esaslarinin belirlenmesinde Tevrat’i esas alan Karailigin salikleri ise
istanbul Yahudi toplumunda azinliktaydilar. Karai ve Rabbani inang esaslari arasindaki

Jlees



Vesile Taninmis 74

Rabbanilerin  arasinda italyan ve Askenaz Yahudileri de
bulunmaktaydi®. istanbul’daki Askenaz niifusu, 15. yiizyilda
Almanya’da Yahudilere yonelik zulmiin yeniden yikselise ge¢cmesinin
bir sonucu olarak daha da artacakti. Yahudiler, Macaristan’da,
Fransa’da ve aslinda Hiristiyan Avrupa’nin hemen her bodlgesinde
oldugu gibi Almanya’da da tirli suclamalarla yizlesmek zorunda
kalmiglardi. Sikhkla glindeme gelen suglamalardan birisi, veba gibi
Olimcll hastaliklara Yahudilerin  sebebiyet vermesine iliskindi.
ithamlarin en yayginlari arasinda kan iftiralari da bulunmaktaydi. Buna
gore, Yahudiler, Pesah Bayraminda tikettikleri mayasiz ekmegi
yapmak i¢in Hiristiyan g¢ocuklarini 6nce oldlrlyor, sonra kanlarini
cikararak ekmegin hamuruna katiyorlardi. Ayrica isa’nin g¢armiha
gerilmesinin ve boylece hayatini kaybetmesinin sorumlusu olarak da
Yahudiler goriliiyordu. Sonunda Askenazlar, 15. yizyll boyunca
Almanya’daki bircok sehirde, nefyedilmelerini buyuran fermanlarla
karsi karsiya kalmiglardi®. Siiphesiz, Bavyera, Bohemya ve Silezya’y
dolasarak, Avrupa’nin glineyinde ylrittuga faaliyetlere benzer sekilde
Hiristiyan halki kiskirtan Fransisken din adami John Capistrano, Yahudi
karsithgini koriikleyen énemli etkenlerden biri olmustu®®. Bu zuliim
doneminde, Orta Avrupa’nin degisik bolgelerinden, bilhassa 1470
yilinda Bavyera’dan sirglin edilmelerinin sonrasinda Sofya, Vidin,
Nigbolu, Selanik ve Iistanbul’a vyerlesenlerle birlikte Osmanli
Devleti’'ndeki Askenaz niifusu dnemli 6lciide yiikselis gostermistit.

farkliliklar i¢in bkz. Saban Kuzgun, Hazar ve Karay Tiirkleri, Se-da Yayinlari, Ankara,
1985, s. 194- 209; Yasar Kutluay, islam ve Yahudi Mezhepleri, Ankara Universitesi
ilahiyat Fakiiltesi Yayinlari, Ankara, 1965, s. 197- 199.

7 Anadolu, Balkanlar ve istanbul’daki varliklari Roma ve Bizans dénemine kadar
dayanan Yahudi cemaati. Mehmet Aydin, “istanbul’un Fethinden Once ve Sonra
istanbul’daki Yahudi Cemaatleri”, Necmettin Erbakan Universitesi ilahiyat Fakiiltesi,
14/ 14 (Mart 2002), s. 7-8.

8 Aydin, a.g.m., s. 7.

9 Guenter Lewy, Jews and Germans: Promise, Tragedy and the Search for Normalcy,
The Jewish Publication Society, Lincoln, 2020, s. 2- 3; lJits van Straten, The Origin of
Ashkenazi Jewry: the Controversy Unreveled, De Gruyter, New York, 2011, s. 49- 50.

10 Franco, a.g.e., s. 25.

11 Stanford Shaw, Osmanli imparatoriudu’nda ve Tiirkive Cumhuriyeti’nde Yahudiler,
Cev. Merig Sobutay, Kapi Yayinlari, istanbul, 2008, s. 53; Avram Galante, Histoire des
Juifs de Turquie, Il, Isis Press, istanbul, 1961, s. 120.
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Askenazlarin, Osmanli Devleti'ne iltica etmelerinde Avrupa’da
gordikleri kot muamelenin etkisi oldugu cok aciktir. Ancak Osmanli
idaresinde Yahudilere sunulan kosullar ve firsatlardan haberdar
olmalari da Askenazlari go¢ etmeye sevk eden bir baska faktor olarak
goriinmektedir. Aslen Fransa menseli olan Haham isak Sarfati’nin
Edirne’den Svabya, Ren Bolgesi, Steiermark, Moravya ve
Macaristan’daki Yahudilere seslendigi mektubu bu noktada dnemlidir.
Sarfati, Almanya’da dogup biylimis ve egitimini orada tamamlayarak
Edirne’ye yerlesmis bir Askenaz’dir. Orta Avrupa’daki dindaslarini
Osmanli  Devleti'ne goce tesvik maksadiyla yazdigi mektubu,
Yahudilerin Tiurk egemenliginde bulduklari huzur ve refahi konu
almaktadir. Mektup, Almanya’daki istiraba, adaletsiz yasalara, zorla
vaftiz edilmelere ve siirgline karsin, Tirkiye'yi “hicbir seyin eksik
olmadigl” ve herkesin “kendi asmasinin ve incir agacinin altinda huzur
icinde” yasayabildigi bir tlke olarak tasvir etmektedir?. Hiristiyanlar
tarafindan ibadetten egitime, Yahudi yasaminin farkh alanlarina
getirilen kisitlamalara deginilmekte, Bati’da dayatilanlar ile Osmanli
Devleti'ndeki serbestlik, kilik kiyafete iliskin uygulamalar tzerinden
orneklendirilerek mukayese edilmektedir: “Burada en degerli giysileri
giymenize izin verilir. Hiristiyan aleminde ise tersine, ...cocuklariniza
zevkinize goére kirmizi ya da mavi giydirmeye bile cesaret
edemezsiniz’®®. Dahasi hahama gore bu llke, sagladigi dinyevi
mutlulugun yaninda, Kutsal Topraklara olan yakinligi ile manevi
saadete ulasma vesilesini de sunmaktadir: “...Turkiye ... dilerseniz her
seyin sizin igin iyi olacagi bir lilke. Kutsal Topraklara giden yol Tirkiye
Uzerinden size acik.”**. Sarfati, bu ifadesiyle hac gérevini yerine
getirmek isteyen din kardeslerinin dikkatini cekmek istemis olabilir®.
Ote yandan bu cografi yakinligi, mesihi arzular cercevesinde Yahudileri

12 Franz Kobler, Letters of Jews Through the Ages: From Biblical Times to the Middle of
the Eighteenth Century, Ararat Publishing Society, London, 1953, s. 283- 285. Bazi
kisaltmalarla mektubun terciimesi igin bkz. Ahmet Hikmet Eroglu, Osmanli Devletinde
Yahudiler, Andag Yayinlari, Ankara, 2003, s. 61- 62; Bernard Lewis, islam Diinyasinda
Yahudiler, Cev. Bahadir Sina Sener, imge Kitabevi, Ankara, 1996, s. 156- 157.
13 Kobler, a.g.e., s. 284.
14 Kobler, a.g.e., s. 284.
15 Epstein, a.g.e, s. 21- 22.
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nihal kurtulusa bir adim daha yaklastiracak bir firsat olarak gérmus
olmasi da muhtemeldir?®.

Askenazlari coskulu bir Uslupla Osmanli topraklarina davet eden
hahamin, mektubunu kaleme aldigl tarih hususunda degisik tahminler
s6z konusudur. Mektubun gonderilis tarihini 1430°lu  vyillara
gotirenlert oldugu gibi, istanbul’'un fethinden sonraki siirecte
yazildigini distinenler de bulunmaktadir. H. Graetz, mektupta gecen
“..Dogu’ya giden bir Hiristiyan gemisinde bulunan her Yahudi’'nin
denize atilmasi igin bir yasa c¢ikardilar.” ifadesinin, 15. yizyilda
yayinlanan Yahudilerin Kutsal Topraklara seyahatlerine yardim etme
yasagina atif yaptigini  distnerek, mektubu 1454 senesine
tarihlendirmistir'®. inalcik da istanbul’un fethinden sonraki bir tarihte
gonderildigi kanaatindedir. Ustelik, baskentini nitelikli ve yetenekli
insan glicli ile yeniden canlandirma hedefi tasiyan Il. Mehmet’in, bu
mektubu, Askenaz hahamin araciligiyla Avrupa’daki Yahudilere
géndertmesi ihtimali Gzerinde durmustur®®. Osmanli tilkesini bir Yahudi
icin maddi-manevi her yoniyle bdylesine idealize eden bir mektubun,
yoneticilerin  “tesvikiyle olmasa da isbirligiyle dizenlenerek bir
propaganda”® araci olarak degerlendirilmesi mimkiindir. Bu ihtimal,
Osmanli sultanlarinin, yeni fethettikleri bélgeleri ve hususen istanbul’u
kalkindirmak maksadiyla Yahudilerin sermaye, tecriibe ve mesleki
becerilerinden istifade etme politikasi ile de uyum gosterir?’. Neticede,

16 Marc David Baer, Sultanic Saviors and Tolerant Turks: Writing Ottoman Jewish
History, Denying the Armenian Genocide, Indiana University Press, Indiana, 2020, s. 32-
33.

17 Gilles Veinstein, “Jews and Muslims in Ottoman Territory before the Expulsion from
Spain”, A History of Jewish-Muslim Relations: From the Origins to the Present Day, Ed.
Abdelwahab Meddeb- Benjamin Stora, Princeton University Press, Princeton, 2013, s.
165; Epstein, a.g.e., s. 22.

18 Kobler, a.g.e., s. 283.

9 inalcik, a.g.m, s. 4- 5.

20 Veinstein, a.g.m., s. 166.

21 Veinstein, a.g.m., s. 166. 15. ve 16. yuzyillar bu politikanin érnekleriyle doludur:
istanbul’un ele gegirilmesinin ardindan Il. Mehmet, harap durumdaki sehri yeniden
iskan ve ihya edebilmek igin Anadolu’dan ve Rumeli‘den binlerce Yahudi'yi
naklettirmistir. Bkz. Joseph Hacker, “The Siirglin System and Jewish Society in the
Ottoman Empire during the Fifteenth to the Seventeenth Centuries”, Ottoman and
Turkish Jewry: Community and Leadership, Ed. Aron Rodrigue, Indiana University,
Bloomington, 1992, s. 1- 23. Il. Bayezid, iber Yarimadasi’ndan iltica eden Yahudileri,

Jlees



16. Yiizyil istanbul’'unda Askenazlar 77

ister sultanin onayl veya isbirligiyle, ister Sarfati'nin Edirne’de
karsilastigi dindaslarinin israrlariyla yazilmis olsun bu mektup, 15.
ylzyil Orta Avrupa’sindaki Yahudileri, Osmanli tabiiyetine ge¢cmeleri
hususunda yiireklendirecek derecede etkili gériinmektedir.

Cizye Sayimlarini ihtiva Eden Defterlere Gore 16. Yiizyilda istanbul
Askenaz Cemaati

islam hukukuna gore akil balig ve saglikli her gayrimiislim erkegin
odemekle ylikimli oldugu cizye, devletin en O&nemli gelir
kaynaklarindan birini teskil etmistir. Bu nedenle, cizye ylkimlilerini
saptamak icin sayimlar yapilmis; tespit edilen mikelleflerin isimleri
belli araliklarla giincellenen defterlere kaydedilmistir. Osmanli maliye
teskilatinin vergi kaynaklarini tespit gayesiyle gerceklestirdigi bu
sayimlari ihtiva eden defterler, iktisat tarihi ¢alismalari i¢in sayisal
veriler sunmakla birlikte, gayrimislim tebaanin tarihine iliskin de yol
gosterici belgeler olarak énem tagimaktadir?®.

Osmanli klasik doneminde, modern anlamda uygulanmis nifus
sayimlari olmadigi icin cizye mikelleflerinin tahrir edildigi defterler,
diger gayrimislim topluluklarin oldugu gibi Yahudi toplumunun da
demografik seyrini degerlendirme imkani sunabilmektedir. Ustelik bu
belgeler, gerek istanbul’'un fethi sonrasinda Il. Mehmet tarafindan
hayata gecirilen sirglin politikasi ile gerekse Avrupa’dan kendi

Osmanl kentlerinin refah dizeyini artirabilecek ekonomik ve teknik katkiy
saglayabilecek unsurlar olarak degerlendirdigi igin olumlu karsilamistir. Jacob Barnai,
“On the History of the Jews in the Ottoman Empire”, Sephardi Jews in the Ottoman
Empire: Aspects of Material Culture, Ed. Esther Juhasz, Israel Museum, Jerusalem,
1990, s. 19. Yavuz Sultan Selim, Misirin fethinden sonra istanbul’a siirgiin ettigi
yuzlerce kisinin arasinda bir¢ok Yahudi tliccar ve zanaatkara da yer vermistir. Ayrica
Kanuni Sultan Siileyman’in Rodos ve Il. Selim’in Kibris fetihleri akabinde de bdlgesel
kalkinma amagh olarak Yahudilerden istifa edilebilecegi dustnalmistiir. Hacker,
a.g.m., s. 23, 32-33.

22 Osmanl Devleti’'nde cizyenin tahsili siireci igin bkz. Boris Christoff Nedkoff, “Osmanl
imparatorlugunda Cizye”, Cev. Sinasi Altundag, Belleten, 8/ 32 (1944), s. 599- 652;
Halil inalcik, “Cizye”, TDV islam Ansiklopedisi, VIII, TDV Yayinlari, istanbul, 1993, s. 45-
48; Yavuz Ercan, Osmanli Yénetiminde Gayrimiislimler: Kurulustan Tanzimat’a kadar
Sosyal, Ekonomik ve Hukuki Durumlari, Turhan Kitabevi Yayinlari, Ankara, 2001, s. 252-

261.
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iradeleriyle gerceklestirdikleri goclerle Osmanli baskentine yerlesen
Yahudileri menseine gore kaydetmektedir. Osmanli Arsivinde, 16.
ylzyllda istanbul’da ikamet eden VYahudi cemaatlerinin cizye
sayimlarini iceren birkag¢ defter bulunmaktadir. Bu kaynaklardan ikisi,
ylzyihn ilk yarisinda, Kanuni Sultan Sileyman saltanati doneminde
diizenlenmigstir. Cizyesi Il. Mehmet’in vakfina gelir olarak tahsis edilen
Yahudileri listeleyen 1540 ve 1545 tarihli defterlerde, menseine gore
kaydedilmis 50 cemaat arasinda Askenazlar da yer almaktadir.
Kokenlerine gore tahrir edilen bu cemaatleri, Askenazlardan farkli kilan
bazi 6zellikler s6z konusudur. Oncelikle 16. yizyilin ilk yarisina ait bu
defterler, fetih dncesinde istanbul’da mevcut olan topluluklar ile fetih
sonrasinda Anadolu’dan ve Rumeli’den siirglin tarikiyle sehre gelerek
yerlesenleri kaydetmistir. Askenazlar ise Avrupa’da gordiikleri zulmin
neticesinde, kendi arzulariyla istanbul’a gé¢ eden Yahudiler olarak
diger cemaatlerden ayrilmaktadir?®. Bahsi gecen defterlerde,
Askenazlar haricinde tahrir edilen cemaatlerin hemen hepsi Rumca
konusan ve Bizans kultlrinin izlerini tasiyan Romanyot Yahudileridir.
Bununla birlikte birka¢ grup halinde Karai mezhebine mensup
Yahudiler de vardir. Ancak 15. yizyihn sonundan itibaren iber
Yarimadas’ndan ve italya’”dan Osmanli topraklarina iltica eden
Yahudilere dair veriler bu defterlerde bulunmamaktadir. G6¢men bir
topluluk olarak Askenazlarin Fatih Sultan Mehmet Vakfi cizye
listelerinde zikredilmesi, Bati ve Giney Avrupa menseli Yahudilere
kiyasla daha &nce istanbul’a yerlesmis olmalariyla agiklanabilir. Bunun
yaninda, ispanya, Portekiz ve italya ggcmeni Yahudiler, bir miiddet igin
cizyelerini dogrudan hazineye 6demis olmaldirlar ki, Fatih Sultan
Mehmet Vakfi cizye listelerinde isimleri ilk kez 16. ylizyiin sonunda
gorilmektedir.

1540 yilinda, Fatih Sultan Mehmet Vakfi i¢in cizyesi tahsil edilen
1.522 Yahudi hanesinden 25’i “Cemaat-i Yahudiyan-1 Askenas Alman”
bashigi ile kaydedilen Askenazlara aitti?*. Butiin vergi miikellefleri,

23 Cizye listelerinde adi gegen Girit cemaati de, o dénemde Venedik idaresindeki
adadan gelen Yahudilerden olustugu icin mense olarak diger topluluklardan farkh bir
nitelige sahip gorulebilir.

24 1540 ve 1545 tarihli defterlerde, Yahudi cemaatinin vergi mukelleflerine dair verilen
yeklnlar ile listelerde isimleri kayith kisi sayisi arasinda farklar bulunmaktadir.
Calismamizda, zikredilen defterlerde sunulan rakamlar dikkate alinmistir. BOA (Devlet

Jlees



16. Yiizyil istanbul’'unda Askenazlar 79

kendi isimlerinin yani sira baba isimleri ve gelir seviyeleri géz oniline
alinarak tahakkuk edilen vergi miktarlari ile birlikte kaydedilmisti. Buna
gore, zenginlerden 192 akce, orta hallilerden 96 akce ve duslk
gelirlilerden 48 akge toplanmisti. Askenaz vergi mikellefleri arasinda
hi¢ zengin bulunmadigi gibi, yalnizca bir hane orta gelir diizeyine sahip
sekilde cizyesini 96 akge olarak 6demisti. Diger biitin Askenazlar,
cizyedarlara 48 akge ile en disik dilimde 6deme yapmislardi®®. Bes vl
sonra gergeklestirilen sayimda, Yahudi vergi mikellefi yek(inunda az da
olsa bir disus gorilmesine ragmen, 26 hane ile 1.490 Yahudi hanesi
arasinda yer alan Askenazlar igin ciddi bir degisim yasanmamisti. Yine
cizyesini ylksek vergi diliminde édeyen Askenaz bulunmuyordu. 1545
senesine tarihlenen bu sayimda, dislik ile orta gelir grubu arasinda
vergilendirilen ve maddi giicline gore 55, 70, 80 akce gibi muhtelif
meblaglar 6deyen bireyler mevcuttu. Ancak Askenaz cemaatinin
tamaminda agirhkli  grubu, gecimini glclikle kazanan kesim
olusturuyordu?®.

1540 ve 1545 yili sayimlarinda vergiye tabi tutulan 30 Yahudi
cemaatinin, 16. ylzyilin ikinci vyarisinda gozden kayboldugu
gorilmektedir. Buyuk kismi Romanyot olan bu cemaatlerin kimisi 5-10,
bazisi en fazla 30-35 aileden meydana gelmisti. Bu kiiglik topluluklar,
muhtemelen ayni kiltir dairesini paylastiklari daha biliylik cemaatler
icinde eriyerek kaybolmustu. Varliklarini, artan nifuslariyla yizyil
sonuna dogru devam ettirebilmeyi basaranlar, umumiyetle 50 aileyi
askin sekilde sehirde sakin olan cemaatlerdi. 16. ylzyilin ilk yarisinda
vergi 6demeye kadir 25- 26 haneye sahip Askenazlar ise esasinda
ortadan kaybolan bir¢ok Yahudi cemaatine es buyiklikte idi. Ancak
gelenekleri, litlirjik farkliliklan, dilleri, kendilerine 6zgu yapilari ile diger
Yahudi topluluklari arasinda dagilmadan kalabilmeyi basarmislardi.
Ustelik ylzyiin sonuna dogru tanzim edilen cizye tahrir defteri,
dagilmak bir yana cemaatin niifusundaki artisi belgelemekteydi?’. IlI.
Mehmet zamanina ait bu defter, diger iki kaynagimizdan farkli olarak,
slrglin yoluyla sehre gelen Yahudilerle birlikte, Osmanl belgelerinde

Arsivleri Baskanhg Osmanli Arsivi), TT.d.(Tapu Tahrir Defterleri), No. 210, s. 72; BOA,
TT.d., No. 240, s. 39.

25 BOA, TT.d., No. 210, s. 72.

26 BOA, TT.d., No. 240, s. 38.

27 BOA, MAD.d. (Maliyeden Miidevver Defterler), No. 14393, s. 147- 152.
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“Kendi Gelen” seklinde zikredilecek olan cemaatleri de kaydetmistiZ.
Portekiz, Katalonya, Aragon, Kordoba, Sicilya, Mesina ve Kalabriya gibi
koken bolgelerine gore adlandirilan bu cemaatler, kendi iradeleriyle
Osmanli Devleti’'ne iltica eden Yahudilerden olusmakta idi. Bircok vergi
miukellefinin fiziksel 6zellikleri, meslekleri, ikametleri ve meskenleri
hakkinda tafsilath bilgiler ihtiva eden defter, yine cizyeleri, Il
Mehmet’in kurmus oldugu vakfa gelir olarak tahsis edilen Yahudileri
listeliyordu. Buna gore; 38 cemaat halinde kaydedilen 2.604 vergi
mikellefinden 65’i Askenaz idi. Askenazlar, Istanbul Yahudi
toplumunda takriben %2,5’lik bir alani isgal ediyordu. iber Yarimadasi
ve italya menseli Yahudilerin dahil oldugu “Kendi Gelen” cemaatleri
arasindaki varliklari ise ancak %6’ya yaklasan oranda idi%.

. Mehmet doneminde de her bir vergi mukellefi, mali glicu
dikkate alinmak suretiyle vergilendirilmis ve bu sefer cizye defterine
“a‘la, evsat, ednd” basliklari altinda kaydedilmistir. Yiiksek kazang
sahibi yani “a‘ld” kategorisindeki Yahudilerden 180 akce cizye
alinirken; “evsat” basligl altinda kaydedilen orta gelir seviyesindeki
bireylerden 120 akge, dar gelirli olarak addedilen “edna” sinifindan ise
60 akce tahsil edilmistir®.Ug¢ sinif izerinden yapilan bu taksim, 16.
yizyihn sonlarina gelindiginde istanbul’daki Yahudi toplumunun

ekonomik durumuna iliskin degerlendirmelerde bulunmayr mimkiin

28 Sz konusu cizye defteri esasinda herhangi bir tarih tasimamaktadir. Ancak defterin
ilk sayfasindaki tugra, Ill. Mehmet déneminde olusturuldugunu gosterir. Sonundaki
mihir ise tahririn, eski Sam kadisi Miiderris iskenderzade Abdiirrahim Efendi’nin
nezaretinde hazirlandigina isaret eder. Abdurrahim Efendi, Sam’daki gorevinin
ardindan, 1601-02 (H. 1010) tarihinde memleketi Konya'ya dondigu sirada vefat
etmistir. Bkz. Mehmed Stireyya, Sicill-i Osmani, |, Yay. Haz. Nuri Akbayar, Tarih Vakfi
Yurt Yayinlari, istanbul, 1996, s. 135- 136. Bu durumda, miderrisin Sam kadiligina
atanmadan onceki bir zaman diliminde sayim isleminin tamamlanmis olmasi gerekir.
Stephane Yerasimos, lll. Mehmet zamaninda yapilan bu sayimi, Yeni Cami insasi ile
alakali gorir. Clnka Yeni Cami’nin insa edilecegi alan, bu donemde Yahudi milklerinin
yogun oldugu bir arazi idi ve ingaatin baslayabilmesi igin Yahudilere ait emlakin
kamulastirilmasi gerekmisti. Yerasimos, bu nedenle, defterin tarihini kamulagtirma
faaliyeti 6ncesine gbtlrdr; sultanin cllusu ile cami ingaatinin baglamasindan énceki bir
doneme tarihlendirir ve 1595- 1597 seneleri arasinda diizenlendigi tahminini yaratir.
Bkz. Stephane Yerasimos, “La Communaute Juive d’Istanbul a la Fin du XVle
Siecle”, Turcica: Revue d’Etudes Turques, 27 (1995), s. 108.

29 BOA, MAD.d., No. 14393, s. 147-152.

30 BOA, MAD.d., No. 14393.
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kilmaktadir. Asagidaki grafik, Askenaz cemaati 0Ozelinde yapilacak
degerlendirmeleri kolaylastirmak gayesiyle, cemaat mensuplarinin
gelirleri nispetinde 6dedikleri cizyelerinden hareketle hazirlanmistir:

Grafik 1: Askenaz Vergi Miikelleflerinin Gelir Seviyelerine Goére
Dagilimi
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1595- 97 cizye sayiminda tahrir edilen 65 Askenaz vergi
mikellefinin  2’si a‘la, 5’i evsat ve 58’'i edna kategorisinde
vergilendirilmistir. Cizye defterinde, evsat ve edna bashgl altinda
listelenen mukelleflere iliskin bilgiler ayrintil sekilde verilirken, ylksek
gelir grubuna sahip bireylerle ilgili -birisinin haham olmasi disinda-
hicbir detay kaydedilmemistir. Ylksek ve orta gelirli Askenazlar,
cemaat iginde ancak %11’lik bir kesimi temsil etmektedir. Cizyelerini
en disiik miktarda odeyen mikelleflerin %89 oranindaki varlig,
cemaatin bilylik boliminin, 16. yuzyihn ilk yarisinda oldugu gibi
gecimini  saglamakta zorlanan bireylerden olustugu kanaatini
vermektedir. Aslinda bu durum, yani cizyesini edna kategorisinde
odeyenlerin sayica fazla olusu, Yahudi toplumunun geneli icin de
gecerli gérinmektedir. 2.604 Yahudi vergi mikellefinin tespit edildigi
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sayimda, a‘ld kategorisinde kaydedilenler %6, edna olarak
siniflandirilanlar ise yaklasik %63 oranindadir.

Cizye sayimlarini ihtiva eden defterler, yalnizca vergi mikellefi
sayisinl  belirlemeye yonelik gerceklestirilen uygulamanin  Grini
olduklari icin gayrimuslim topluluklarin demografik seyrine dair kesin
rakamlar sunmazlar. Ancak konuya iliskin tahminlerde bulunmaya izin
veren veriler tasirlar. Asagidaki grafik, 16. yuzyilda Yahudi vergi
mikelleflerinin listelendigi ti¢ farkh sayim kaynakliginda istanbul’daki
Askenaz niifusu hakkindaki tahminleri géstermektedir:

Grafik 2: 16. Yiizyil istanbul Askenaz Niifusu
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Vergilendirmede “hane”nin esas alindigi 1540 ve 1545 tarihli
sayimlarda Askenazlara dair sonuglar, her hanede bes kisinin sakin
oldugu varsayilarak degerlendirilmistir. YUzyll sonundaki cizye
defterinde “nefer” seklinde kaydedilen vergi miikellefleri de aileleriyle
birlikte ikamet ettikleri disinilerek hesaplanmistir. 16. yilzyilin ilk
yarisindan ylzyil sonuna uzanan slrecte sayim sonuglari mukayese
edildiginde, sehirdeki Askenaz nifusunun 2,5 kat artis gosterdigi
dikkati cekmektedir. Ylzyll boyunca Orta Avrupa’dan goclerinin
sliregeldigini bildigimiz Askenazlar icin aslinda bu durum sasirtici
degildir. Ayni dénemde iber Yarimadasi’ndan gerceklesen Yahudi
akinina nazaran ¢ok daha zayif olmasina karsin, Askenaz goci, baz
Balkan kentlerinde de cemaat niifusunun katbekat artmasina neden
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olmustur. Edirne bu durumun glizel bir 6érnegini sunmaktadir. Tapu
tahrir defterleri, eski payitahtta, go¢gmen Alman Askenazlarinin yani
sira Macaristan’dan sirgiin edilenler tarafindan kurulan “Budun” isimli
bir baska cemaate de yer vermektedir®. Aslinda istanbul’da da Budin
sehrinden gelenlerce olusturulan bir topluluk bulunmaktadir. Fakat bu
toplulugun ismine 16. ylzyila ait sayimlarda degil, 17. ylzyil cizye
defterlerinde rastlanmaktadir®. Oysaki Kanuni Sultan Siileyman’in
Macaristan’daki fetihlerinden hemen sonra birgok Yahudi’nin
istanbul’a  getirildigi  bilinmektedir. Pecevi, Sultan Siileyman
saltanatindan 1640 yilina kadar yasanan hadiseleri kaleme aldig
tarihinde, Budin’in ele gecirilmesi akabinde binlerce Hiristiyan ve
Yahudi’nin aileleriyle beraber gemilere bindirilerek Osmanl sehirlerine
nakledildigine deginmistir®. Bu durumda, bir kismi istanbul’a
yerlestirilen Budinli Yahudilerin 16. ylzyilin ilk yarisindan itibaren kendi
sinagoglarini ve cemaat yapilanmalarini tesis etmeleri ¢cok olagandir.
Fakat donemin cizye kayitlarinda ayri bir cemaat bashg altinda
kaydedilmemelerinin yani sira, Avusturya elgilik heyetinin vaizi olarak
istanbul’da bulunan Gerlach’in izlenimleri de Macar Yahudilerinin
Alman Askenazlarla ayni sinagogu kullandiklari yénindedir®*. Alman
Askenazlarinin dualar edip ilahiler séyledigi bir okula 1578 Mart’'inda

31 Epstein, a.g.e., s. 218, 263.

32 BOA, MAD.d., No. 2060, s. 22- 23; BOA, MAD.d., No. 14932, s. 15- 16.

33 pecevi ibrahim Efendi, Pegevi Tarihi, |, Haz. Bekir Sitki Baykal, Kiiltir Bakanligi
Yayinlari, Ankara 1992, s. 76. Budin’in fethinden sonraki slirecte Yahudilerin akibetine
iliskin kaynaklar, birbirine zit tasvirler ortaya koyarlar. Bazilari, Yahudilerin
katledildikleri yonliinde siddet temali anlatilar sunar; buna tezat olusturacak sekilde,
sultanin merhametine odaklananlar da vardir. Kaynaklarin ¢ogu, Yahudilerin
Osmanhlar tarafindan bolgeden baska vyerlere transfer edildikleri konusunda
hemfikirdir. Jaroslav Miller, “Between The Ottomans and the Habsburg: Hungarian
Jews After the Mohacs Catastrophe”, Acta Universitatis Carolinae: Philosophica et
Historica, 3 (June 2004), s. 102; Katalin Szende, “Scapegoats or Competitors? The
Expulsion of Jews from Hungarian Towns on the Aftermath of the Battle of Mohacs
(1526)”, Expulsion and Diaspora Formation: Religious and Ethnic Identities in Flux from
Antiquity to the Seventeenth Century, Ed. John Tolan, Brepols Publishers, Turnhout,
2015, s. 73- 74.

34 Stephan Gerlach, Tiirkiye Ginligi 1573- 1576, |, Gev. Tirkis Noyan, Kitap Yayinevi,

istanbul, 2017, s. 310.
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ziyaret gerceklestiren Gerlach, Lehlerin ve Macarlarin da burada egitim
aldiklarini ve hepsinin Almanca konustuklarini gézlemlemistir®.

Budin’in fethiyle alakali olmak Gzere Macar Yahudilerini dogrudan
ilgilendiren ve tarih yazimina yansimis baska bir husus daha
bulunmaktadir. Osmanhlar, Macar ordusuna karsi Moha¢ meydaninda
kazandiklari muharebenin ardindan Tuna boyunca ilerleyip Budin’e
ulastiklarinda, Hiristiyan halkin ¢ogu kagmis ve sehirde neredeyse
sadece Yahudiler kalmistir. Kalenin anahtarlari, Foldvar’da Sultan
Stleyman’a Budinli bir Yahudi tarafindan takdim edilmis, boylelikle
Macar baskenti carpisma olmaksizin ele gecirilmistir. Sultan, Osmanl
yararina gostermis oldugu hizmetin karsiligi olarak bu kisiyi ve ahfadini
birtakim vergi ve angaryalardan muaf kilan bir fermanla
ddillendirmistir®®. Bu imtiyazlar, her taht degisikliginde ve muafiyet
beratina aykiri davranilmasi halinde aile Uyelerinin talebi Uzerine
yinelenmistir. Vergi affini konu alan 19. ylzyila ait Osmanl belgeleri,
Yasef v. Salomon’u kale anahtarlarini sultana teslim eden kisi olarak
gosterirler”. Ancak bu muafiyeti belgeleyen en eski vesika ki 1693
tarihlidir, s6z konusu eylemi israil v. Yasef’e mal etmektedir®®. Bununla
birlikte, israil v. Yasef ismi, 19. vyizyildaki belgelerde de
zikredilmektedir; ancak olayin ana aktort olarak degil, “Alaman”
lakabiyla maruf ve devlete hizmetlerde bulunan torun roliyle
karsimiza ¢ikmaktadir. 16. yizyil sonu ile 17. ylzyil basinda Yahudi
cemaatinin etkin ve varlikli bir ferdi olarak éne cikan israil v. Yasef’i,
“Alamanoglu” veya “Alamanzade” unvaniyla ser‘iyye sicillerindeki
birkac kayitta da izlemek mumkindir®.

35 Gerlach, Tiirkiye Giinliigii 1577- 1578, I, Cev. Tiirkis Noyan, Kitap Yayinevi, istanbul,
2019, s. 757- 758.

36 Avram Galanti, Tiirkler ve Yahudiler, Gdzlem Gazetecilik Basin ve Yayin, istanbul,
1995, s. 44.

37 Yasef v. Salomon’un nesline taninan muafiyet beratinin 1l. Mahmut’un cilusu
nedeniyle tecdidi i¢in bkz. BOA, MFB (Miizehheb Ferman ve Beratlar), No. 680. Galanti,
vergi affina iliskin fermanin H. 1281 (M. 1864) tarihli bir suretini yayinlar. Bkz. Galanti,
a.g.e., s. 45- 46. Z. Teoman, s6z konusu muafiyete iliskin bir belge yayinlayarak serhe
¢ahisir; ancak yorumlarn geliskilidir. Bkz. Zeki Teoman, “Budin Sehrinin Anahtarlarini
Kanuniye Kim Teslim Etti?” Tirk Diinyasi Tarih Dergisi, 12 (1987), s. 16- 17.

38 BOA, A.DVNS.MHM.d (Miihimme Defterleri), No. 104, s. 270, h. 1231.

39 GSS (Galata Ser’iyye Sicilleri) , No.25, s. 16/1; GSS, No. 27, v. 83a/ 2; GSS, No. 40, v.
63a/3. Alamanoglu hakkindaki mahkeme kayitlari, O. Kaya’nin kadi sicilleri
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Osmanl kaynaklari, 16. ylzyil istanbul’unda “Alamanoglu” olarak
taninan bir baska Yahudi’den daha bahsederler®: Salomon Nathan
Askenazi. italya’nin Udine kentinde dogan Salomon Nathan Askenazi,
Padova’da tip egitimi alarak uzun yillar Lehistan kralinin hekimligini
yapmis, 1564’te istanbul’a yerlesmistir. istanbul’da Venedik
balyoslarina  hekimlik haricinde diplomasi alaninda sundugu
hizmetlerle dikkat ceken Salomon, Avrupa siyasetine vukufiyeti
sayesinde Osmanli sarayinda da etkin olmustur®'. Sokullu Mehmet
Pasa’nin glivenini kazanarak, Avrupali devletlerle siirdlrilen iligskilerde
danismanhk goérevi Ustlenmistir’2. Osmanli siyasetinde edindigi
nifuzun, ticari sahada Askenazi'ye avantajlar sagladigi, buyilik servet
sahibi oldugu bilinmektedir®.

“Alamanoglu” ismini, 1595-97 cizye tahrir defterinde, Yahudi
cemaati mensuplarinin yerlesim bilgilerinin kaydedildigi satirlarda da
gorariz. Vergi mikelleflerinin tamaminin olmasa da oOnemli bir
kisminin yerlesimlerine dair detaylar glinimiize tasiyan bu defterde,

kaynakliginda Galata Yahudilerini konu alan tezinde referans olarak gosterilmistir. Bkz.
ilyas Ozan Kaya, Seriyye Sicillerine Gére Galata Yahudi Cemaati (1600- 1625),
Basiimamis Yiiksek Lisans Tezi, Nevsehir Haci Bektas Veli Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii Nevsehir, 2018, s. 72, 79, 99. ilgili mahkeme kayitlari tarafimizca incelenerek,
Kaya’nin atifta bulundugu sayfa ve varak numaralarina iliskin gerekli gérilen baz
degisikliklerle birlikte yansitiimistir.

40 Selaniki Mustafa Efendi, Tarih-i Selaniki, 1, Haz. Mehmet ipsirli, TTK Yayinlari,
istanbul, 1999, s. 314; Solakzade Mehmed Hemdemi Celebi, Solakzade Tarihi, I, Haz.
Vahid Cabuk, Kiltir Bakanhgi Yayinlari, Ankara, 1989, s. 370- 371.

41 Cecil Roth- Leah Bornstein- Makovetsky, “Ashkenazi Solomon”, Encyclopaedia
Judaica, I, Ed. Fred Skolnik, Keter Publishing House, Jerusalem, 2007, s. 577- 578;
Avigdor Levy, The Jews of the Ottoman Empire, The Darwin Press, Princeton, 1994, 76-
77; Menderes Kurt, “16. Yiizyilin ikinci Yarisinda Osmanli Diplomasisinde Bir Yahudi
Hekim: Salomon Askenazi, Osmanli’da Diplomasi, Siyaset ve Savas, Istanbul, 2020, s.
41-61.

42 Gerlach, hekim Salomon’un Avrupali elgiler ile Sokullu Mehmet Pasa arasindaki araci
rollind anlatir: “Bitilin elgiler, pasa ile halletmeleri gereken sorunlari igin Dr. Salomon’u
araci olarak kullaniyorlar. Ornegin Fransa kralinin [IX. Sarl], erkek kardesini [Henry de
Valois] Lehistan tahtina yerlestirme isine o yardim etti. Venediklilerle yapilacak baris
antlasmasi da bu ispanyol’'un araciligi sayesinde gergeklesti. Saygideger efendimin
pasa ile halletmesi gereken sorunlar igin de gene o aracilik ediyor”. Bkz. Gerlach, a.g.e.,

I, s.542.
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Alamanoglu mahallesi de yer almaktadir®*. Bu mahallenin yerini tayin
etmek elimizdeki bilgilerle mimkin goérinmedigi gibi, mahallenin,
lakabi tasiyan israil v. Yasef ve Salomon Nathan Askenazi’den hangisi
ile iliskili oldugu konusu da miphemdir. Ancak sunu soyleyebiliriz ki,
ikameti hakkinda veri sahibi oldugumuz 43 Askenaz arasinda bahsi
gecen mahallede oturan bulunmamaktadir. Askenazlarin umumiyetle
mukim oldugu alan Sirkeci- Eminoni- Tahtakale hattidir. Cemaat
Uyelerinin sehirde en fazla iskan olduklari mahalle, 17 Askenaz sakini
ile Celebioglu Mahallesi’dir. Bu durumda, mahalledeki Yahudilerin
yaklasik %10’unu Askenazlar olusturmaktadir®*®. Haci Kigik, Frenk,
Hocapasa, Hizirbey, Elvanoglu, istanbul, Hobyar mahalleleri ile Balat,
Zeyrek, Tophane semtleri de Askenaz ikametinin bulundugu
yerlesimler arasinda gelmektedir*®. S6z konusu defterde, cemaat
mensubu 41 mikellefin yasadigi konutlarin milkiyet durumu hakkinda
bilgiler de yer almaktadir. Buna goére, kendi milkiinde ikamet eden
Askenaz bulunmamakta ve cemaat Uyeleri, baska sahislara veya
vakiflara ait meskenlerde kiraci olarak oturmaktadir. Konut malikleri
arasinda Misliiman isimlerine tesadlf edilmekle birlikte, ikamet icin
genellikle Yahudilerin ev sahipliginin tercih edildigi anlasilmaktadir.
Ancak aralarinda kadinlarin da bulundugu Yahudi ev sahiplerinin hangi
cemaatlere tabi olduklari konusu belirsizdir.

1595-97 cizye tahrir kayitlari incelendiginde, Yahudi hukukuna
mahsus “hazaka” teriminin siklikla kullanildigi gorilmektedir. ibranice
“sahip olma” anlamina gelen hazaka, aslinda, kdkeni eskiye dayanan ve

44 BOA, MAD.d., No. 14393, s. 100.

45 Yerasimos, a.g.m., s. 119.

46 Frenk mahallesinde 3, Haci Kiigiik mahallesinde 1, istanbul mahallesinde 1, Balat’ta
3, Zeyrek’te 2, Hocapasa mahallesinde 2, Hizirbey mahallesinde 1, Hobyar
mahallesinde (ve Haseki Hamami tarafinda) 6, Tophane’de 1, Alacahamam civarinda 1,
Arabacilar meydaninda 1, Katircilar Hani civarinda 1, Amiller Zindani kurbunda 1,
Sultanhamami yakininda 1, Elvanoglu mahallesinde 1 Askenaz sakin gorinmektedir.
Bkz. BOA, MAD.d., No. 14393, s. 147- 151. M. Rozen, Haskdy Yahudi mezarhigindaki
1583-1647 tarihlerini kapsayan 805 mezartasi Uzerinde vyiratilen c¢alismada,
Askenazlara ait 40 mezartasi tespit etmis ve bu sonuca atifla 1470’lerde istanbul’a gé¢
eden Askenazlarin ekserisinin Haskoy’e yerlestigini yazmistir. Bkz. Minna Rozen,
"Public Space and Private Space Among the Jews of istanbul in the Sixteenth and
Seventeenth Centuries”, Turcica, 30 (1998), s. 333. Ancak 1595-97 cizye tahrir defteri,
Haskoy’'deki Askenaz ikametinin zannedildigi derecede olmadigini géstermektedir.
Nitekim, yerlesim yeri belirtilen 43 Askenaz’dan higbiri Haskoy’de oturmamaktadir.
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Yahudiler arasinda gayrimenkullerin kullanimina iliskin dizenlemeler
getiren hiikiimlerdir. Yahudilerin kalabalik kentsel alanlarda yasamak
zorunda kaldiklari durumlarda basvurulan hazaka hiikiimleri, Bati'dan
gerceklesen goclerin  yogunlasmasiyla baglantih  olarak Osmanli
topraklarinda da hayata gegirilmistir. Avrupali gd¢menlerin ragbet
ettikleri Selanik ve istanbul gibi sehirlerde Yahudi niifusunun artisi,
konut sorununu ortaya ¢ikarmis, ev kiralari fahis fiyatlara ulasmistir. Bu
durumun Yahudiler arasinda rekabet yaratarak, yoksul kesimde maddi
sikintiya neden olmasi lizerine hazaka hiikiimleri uygulanmistir. Hazaka
hiikimlerine gore; bir Yahudi, dindasinin ikamet etmekte oldugu
Misliman’a ait bir mulki, daha ylksek bir meblag teklif ederek
kiralayamazdi. Hatta bu milki kiralayabilmesi igin, Yahudi olan dnceki
kiracinin tahliyesi tizerinden (g yil gegmesi gerekirdi. Bu durum, Yahudi
kiracilarin Misliiman sahislardan veya vakiflardan kiraladiklari milkleri
uzun sire ellerinde tutabilmelerini saghyordu®’. Bahsi gecen cizye
defterinde ise hazaka terimi, kira akdine konu olan ve Osmanli
belgelerinde “Yahudihane” olarak adlandirilan konut tipini ifade etmek
maksadiyla kullaniimistir. Esasinda bu konutlarin miulkiyeti Misliman
bir sahsa veya vakfa aittir. Kira akdi, malik ile s6z konusu malkd, uzun
vadede tasarrufunda bulunduracak ve dindaslarina kiralayacak olan
Yahudi arasinda gerceklesmektedir. Milk Gzerinde tasarrufu bulunan
Yahudi, binanin her bir odasini farkh kisilere veya ailelere
kiralamaktadir. Boylece, toplu yasam alanlari olarak Yahudihaneler,
cizye defterinde ifade edildigi sekliyle hazakalar, oOzellikle sehrin
merkezindeki kalabalik mahallelerde Yahudilerin barinma sorununa
¢6zim getirmistir. Sehir merkezinden uzaklasarak Hali¢ kiyisindaki
semtlere dogru gidildiginde ise daha az rastlanan bir konut tipi haline
gelmistir®.  ikametgahinin  miilkiyeti belirtilen Askenaz vergi

47 Joseph Nehama, Histoire des Israelites de Salonique, Il, Librairie Durlacher, Paris,
1925, s. 85- 94. Ayrica hazaka terimi i¢in bkz. Menachem Elon, “Hazakah”
Encylopaedia Judaica, VI, Ed. Fred Skolnik, Keter Publishing House, Jerusalem, 2007,
s. 486- 489. Nehama, hazaka ile Osmanh hukukundaki “gedik hakkl” arasindaki
benzerlige deginerek, Misliman miilk sahiplerinin hazakaya uyumlu hareket ettiklerini
belirtir. Nehama, a.g.e., s. 87.

48 Hocapasa’da 206 Yahudi'nin sakin oldugunu saptayan Yerasimos, meskeninin
mdlkiyeti hususunda bilgi verilen vergi mikelleflerinden yola ¢ikarak, semtteki
ikametlerin Ugte birinden fazlasini hazaka olarak tespit eder. 127 Yahudi vergi
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mikelleflerinden %20’yi askin kismi hazakalarda sakindir. Bu
hazakalarin biyldk bolimid, Emindnli semti civarinda, yani baskentin
yerlesim yogunlugunun en fazla oldugu muhitte tesis edilmistir. Az
sayida Askenaz kendi hazakasinda yasamaktadir ki bunlar orta
gelirlidir. Disuk gelirli digerleri ise kadin ve erkek dindaslarinin ev
sahipligindeki hazakalarda kiraci konumundadir®®. Miitevazi sartlar
altinda yasamak durumunda kalan Yahudi vergi yukimlileri igin odalar
da 6nemli bir alternatiftir. Askenaz cemaatinden, bilhassa Yahudilerin
kesif sekilde meskun oldugu Hocapasa, Hobyar ve Celebioglu
mahallelerindeki odalarda oturanlar bulunmaktadir. Celebioglu
mahallesindeki Pertev Pasa odalari ve Hobyar mahallesinde Haseki
Hamami tarafinda konumlanan Kasim Pasa odalari bunlara o6rnek
gosterilebilir. Ayrica bir Yahudi milkii olarak Alamanoglu odalari da
Hobyar mahallesinde Askenazlarin ikamet igin yoneldikleri yapilar
arasinda yer almistir®®,

Stephane Yerasimos, lll. Mehmet dénemine ait cizye defteri lzerine
yaptigl c¢alismasinda, vergi mikelleflerinin %30’a yakin boéliminin
mesleklerine ulasarak, istanbul’daki Yahudi istihdaminin sektérel bir
dagihmini yapmistir. Buna gore, sehrin Yahudi sakinleri, tekstilden
ticarete, kuyumculuktan gida Uretimine, hizmet sekt6rine kadar
ekonomik hayatin her alaninda faaliyet géstermislerdir®l. S6z konusu
defterde, Askenaz cemaatine kayith 65 vergi yikimltsiinden 30’unun
meslegi tespit edilebilmektedir. Calisma yerleri ile ilgili malumat ise
birkag kisi ile sinirhdir. Meslek tercihinde Askenazlarin en fazla egilim
gosterdikleri sahanin ticaret oldugu anlasiimaktadir. 14 vergi mukellefi,
ticari hayata iliskin islerle mesgul olmaktadir®?. Bunlarin arasinda en

mikellefinin kayith oldugu Balat’ta hazaka orani %5’tir. Yazar, 49 Yahudi’'nin tahrir
edildigi Haskoy’de ise hi¢ hazaka bulamamistir. Bkz. Yerasimos, a.g.m., s. 127.

49 BOA, MAD.d., No. 14393, s. 147- 151.

50 Askenazlarin sakini oldugu diger odalar sunlardir: istanbul mahallesindeki Hasan Aga
odalari, Katircilar Hani yakinindaki Masko odalari, Arabacilar meydanindaki Sah Celebi
Validesi odalari, Celebioglu mahallesindeki Mehmed Pasa odalari, Hocapasa’daki Acem
odalari. Ayrica Amiller Zindani civarindaki Ahmet Pasa Vakfi ile Frenk mahallesindeki
Kethiida Hatun Vakfi milklerinde de oturan Askenazlar bulunmaktadir. Bkz. BOA,
MAD.d., No. 14393, s. 147- 152.

51Yerasimos, a.g.m., s. 127- 128.

52 17. ylzyilda Fransisken rahip Michel Febvre, Osmanli llkesinde bulundugu sirada
gdzlemledigi Yahudilerin ticari maharetini su cimlelerle agiklamistir: “Oylesine
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onde gelenler, “meyanc’” ve “dellal” seklinde kaydedilen
komisyonculardir. Carsilarda alim satim islemlerinde aracilik yapmak
suretiyle kazang elde eden bu meslek erbabinin, ¢calismalarini genellikle
sehrin ticari agidan en hareketli noktalarinda yiritmesi
gerekmektedir. Bu nedenle, telldllardan  birisi, Celebioglu
mahallesindeki ikametine yakin bir mahalde, Mahmut Pasa carsisinda
islerini takip etmekteydi. Kalme Yasef isimli meyancinin galisma
mekani ise baskentte iktisadi yasamin kalbi konumundaki Bedesten’di.
Esasen en karli meslek gruplarindan olarak yiksek gelir getirmesi
beklenen Askenaz aracilarin hepsi, ilging sekilde edna kategorisinde
vergilendirilmislerdi. Ticarl sahada faaliyet gosteren diger gruplar,
cerciler®® ve pazarcilar idi. Askenaz vergi miikellefleri arasinda 5 cergi
ve 2 pazarcl bulunuyordu. Cergilerden Mahmut Pasa carsisinda ¢alisan
ilya Danyal ve Celebioglu mahallesinde sakin Mayer isak, cemaatin orta
gelir diizeyine sahip az sayidaki Uyelerindendi. Diger cergiler ve
pazarcilar ise gecimlerini gliclikle sagliyorlardi®®.

istanbul, kiymetli maden ve taslarin islenmesine yénelik zanaatlara
her daim talebin oldugu bir kentti®. Ill. Mehmet déneminde, Yahudi
vergi mikelleflerinin ilgilendikleri ekonomik faaliyetler arasinda, tekstil
ve ticaretten sonra kuyumculuk ve micevherat sektorinin o6ne

becerikli ve g¢aliskan insanlardir ki kendilerini vazgegilmez hale getirmisler. Mallarin
degerini 6lgmek, kalite kontroliini yapmak, terciimanlik etmek ya da olup biten her
konuda tavsiyede bulunmak olsun, Tiirk ve yabanci tacirler arasinda hizmetinde en az
bir Yahudi bulundurmayan tek bir hatiri sayilir aile yok. Kentte olan her sey hakkinda
eksiksiz ve ayrintili bilgilere sahipler: Kimin nesi var, miktari, kalitesi nedir, satilik mi
takas mi ediliyor? Ticaret konusunda aydinlanmak isteyen herkes onlara basvurmak
durumunda. Rumlar, Ermeniler gibi 6teki dogulu milliyetler bu yetenekte degiller ve
Yahudiler kadar becerikli de olamazlar.” Lewis, a.g.e., s. 161.

53 Cergi, “her nevi ufak tefek esya satan ve ekseriya para ile satmayip baska mallarla
degistiren gezginci esnaf hakkinda kullanilir bir tabirdir”. Mehmet Zeki Pakalin,
Osmanli Tarih Deyimleri ve Terimleri SézIiigii, |, Milli Egitim Basimevi, istanbul, 1953, s.
352.

54 BOA, MAD.d., No. 14393, s. 147- 151.

55 Bizans aristokrasisinin ziynet ve micevherat talebine iliskin bkz. Brigitte Pitarakis,
“Imparatorlugun Miicevherleri ve Konstantinopolis’in Kuyumculari (4.- 7. Yizyillar)”,
Bizans: Yapilar, Meydanlar, Yasamlar, Cev. Buket Kitapgi Bayri, istanbul, 2011, s. 197-
218. Osmanli istanbul’'unda kuyumculuk zanaatina dair bkz. Giil irepoglu, Osmani
Saray Miicevheri: Miicevher Uzerinden Tarihi Okumak, Bilkent Kiiltiir Girisimi Yayinlar,
istanbul, 2012, s. 40- 53; Aygiin Ulgen, “Osmanl Kuyumculugu”, Yeni Tiirkiye, 6/ 34

(2000), s. 681- 693.
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¢tkmasi, bu talebin karsilanmasinda Yahudilerin de etkin oldugunu
gostermektedir. Donemin cizye defterinde kayith 44 Yahudi
kuyumcudan ikisi ve 16 hakkaktan®® biri Askenaz cemaatinin
mensuplari idiler. Kuyumculardan Avraham, zanaatini Alaca Hamam?®’
civarinda icra etmekteydi. Ancak degerli madenlerin islenerek pazara
sunulmasi sireci, zanaatkarlar igin kazangh olabildigi gibi, fiyat
dalgalanmalarinin yasandigi ekonomik kriz donemlerinde maddi
zorluklarla karsilasma tehdidini de barindiriyordu®®. Nitekim Askenaz
hakkdk ve kuyumcular, edna sinifina tabi olarak en ciizi miktarda
ddedikleri cizyeleri ile varlikli olmaktan uzak bir imaj ciziyorlard:®.

Yerasimos, zikri gecen calismasinda, tekstil sektérini Yahudiler
arasindaki en popiler is sahasi olarak saptamisti. Bu sektorde
yonelimin en fazla oldugu meslek kazazhkti®. istanbul Yahudi
cemaatinde meslegi tespit edilen 740 Yahudi vergi miikellefinin 79’unu
kazazlar olusturmaktaydi®l. Fakat sehrin diger Yahudi topluluklari igin
gecerli olan bu mesleki yatkinhgin Askenazlar igin s6z konusu olmadigi
gorilmektedir. Kaynagimizda, kazaz ¢iragi olarak kaydedilen bir kisiden
baska ipek Uretimi ile ugrasan Askenaz bulunmamaktadir. Yukarida
bahsedilen is kollarinin yani sira kazancini serbetci, attar, sazende,
kirkcu, ferras®?, katip, ayna imalatcisi, gozlikcl ve gimrik calisan
olarak temin eden Askenazlar da mevcuttur.

5 Maden ve tas lizerine yazi (miihiir) ve desen hakkeden zanaatkarlardir. imza islevi
géren mihri resmi muamelelerde kullanma gerekliliginden dolayi hakkaklk, itibar
géren bir meslek olmustur. Mehmet Zeki Kusoglu, “Hakkaklik”, TDV islam
Ansiklopedisi, XV, ISAM Yayinlari, istanbul 1997, s. 204- 205.

57 Alaca Hamam, Eminéni’nde Celebioglu Hoca Alaeddin Cami yakininda idi.
Glinimizde, ismini tasiyan bir sokak bulunmaktadir.

58 Minna Rozen, Istanbul Yahudi Cemaati’nin Tarihi (1453- 1566), Tiirkiye is Bankasi
Kiiltir Yayinlari, istanbul, 2010, s. 228.

59 BOA, MAD.d., No. 14393, s. 149- 151.

60 ipekgilik, ham ipegi isleyerek ibrisim tireten meslek kolu. Pakalin, a.g.e., I, s. 655.

61 Yerasimos, a.g.m., s. 127- 128.

62 Temizlikle ve hali, kilim gibi mefrusati serip toplamakla gorevli hizmetli. Bkz. Tahsin
Yazicl- Mehmet ipsirli, “Ferras”, TDV islam Ansiklopedisi, XIl, TDV Yayinlari, istanbul,

1995, s. 408- 409.
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Sonug

istanbul Yahudi toplumunun Bizans déneminden beri kiigiik bir
parcasi olan Askenazlar, gerek 15. ylizyil Avrupa’sindaki yoneticilerin
Yahudi karsiti politikalarinin ve sirglin kararlarinin bir sonucu olarak
meydana gelen goclerle, gerekse 16. ylizyilda Tirk ordusunun
Macaristan’daki fetihleri sonrasinda gergeklestirilen nakil faaliyetleri ile
giderek blylyen bir cemaat formunu almislardir. 16. yizyihn ilk
yarisindan ylizyll sonuna uzanan slirecte, sehirdeki Romanyot kdkenli
bircok Yahudi cemaati ortadan kaybolurken, Askenazlarin varliklarini
slrdirebilmelerinin en biyilk nedeni elbette ki bu goglerdir. Dénemin
tanigl arsiv vesikalari, 16. ylzyilin sonuna dogru nifuslarinin 2,5 kat
arttigina isaret etmektedir. Buna ragmen Askenazlar, Bati ve Giliney
Avrupa’dan iltica eden Yahudilerle kiyaslandiklarinda, “Kendi Gelen”
cemaati icerisinde demografik acidan oldukca zayif kalmaktadirlar.

16. yizyilda istanbul Yahudi toplumunun cizyelerini tahsil etmek
gayesiyle yapilan sayimlari listeleyen defterler, Askenazlarin ekonomik
durumuna dair ¢ok da olumlu bir tablo cizmemektedir. Mikelleflerin
mali glci dikkate alinarak hesaplanan cizye miktarlarina bakildiginda,
vergisini en dustk tutarda Odeyen Kkisilerin sayica fazla oldugu
gorilmekte, dolayisiyla cemaat mensuplarinin biyidk bolimiinin
yasamini maddi gicliiklerle devam ettirdigi anlasiimaktadir.

Askenazlarin Osmanh baskentinde ekseriyetle, diger Yahudi
topluluklarinin da yogun sekilde ikamet ettikleri Sirkeci- Emindni-
Tahtakale muhitinde meskun olduklari goriilmektedir. Gosteristen
uzak meskenlerde, hatta sehrin kalabalik mahallelerinde Yahudihane
denilen konutlarda, c¢ogunlukla dindaslarinin ev sahipliginde kiraci
olarak oturmuslardir. Kazanglarini muhtelif is kollarinda calisarak
saglamis, Ozellikle ticari sahadaki meslekleri icra etmislerdir. Yerlesim
alanlarinin sehrin iktisadi merkezinde bulunmasi ve icra ettikleri
mesleki faaliyetler, kent vyasamiyla bitinlesmis olduklarini
gostermektedir.
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Osmanli Devleti'nin tasra teskilatinda sancakbeyligi iken 1580 yilinda
beylerbeylige donistirilen Bosna Eyaleti, siyasi, askeri ve sosyo-ekonomik
acidan hem bélgesel hem de uluslararasi 6neme sahipti. Ozellikle 16. yiizyilin
ortalarindan itibaren yerli tiiccarin gliclenmesiyle Bosna Balkanlardaki ticaretin
kalbi konumuna gelmisti. Boylece ¢ok daha Onceki zamanlardan itibaren
Dubrovniklilerin buradaki ticari varliginin yani sira yerli tliccarin isbirligiyle
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Venedikliler de Bosna merkezli ticarete dahil olmuslardi. Dubrovnik tiiccarlari
tarafindan italya’dan getirilen mallar, Bosna araciligiyla Balkanlarin Yenipazar,
Uskiip, Urgiib, Filibe ve Sofya gibi cesitli merkezlerine gelmekte, hatta
istanbul’a kadar ulasmaktaydi. Ayni ticaret gilizergdhi ters yonde de faaldi.
Bolgede ve Bosna’da Uretilen ticari emtia Dubrovnikliler tarafindan buraya
getirilmekte ve Dubrovnik Limani araciligiyla da italya’ya sevk edilmekteydi.

imparatorlugun himayesinde ve tabiiyetinde olan Dubrovniklilerin Bosna’da
yaptigl ticaretin her zaman sorunsuz olmadigi, incelenen bazi belgelerde
Dubrovnik tliccarinin bolge yoneticilerinin  keyfi uygulamalarina maruz
kaldiklari goriilmektedir. Balkanlarin demografik yapisindan kaynaklanan inang
esasli problemler, ¢ok canh bir merkez olmasindan dolay! kaginilmaz ticari
anlagmazliklar ve bélgede bulunan giimrik eminleri ile diger yoneticilerin yasal
olmayan vergi taleplerinden kaynaklanan bazi anlagsmazliklar bu ¢alismada ele
alinmaya calsilacaktir. Cogu zaman meydana gelen sorunlar Bosna kadisi
tarafindan ¢6zilemedigi igcin Dubrovnik elgileri araciligiyla bagkente
iletiimekteydi. incelenen sikayetlerin neticesinde verilen emirler ferman
turtndeki belgelerle Bosna beylerbeyine, kadisina ve ilaveten ilgili idari birimin
amirine gonderilmekteydi. Ferman suretleri ise baskentte tutulan diivel-i
ecnebiyye defterlerinde kayit altina alinmaktaydi. Bu ¢alismanin konu aldig
zaman dilimi icerisinde Bosna’da Dubrovniklileri ilgilendiren meselelerle alakah
fermanlar  bu arastirmanin  temelini  olusturmaktadir.  Makalede
Dubrovniklilerin Bosna’daki faaliyetleri ele alinirken diger yandan da belge
transkripsiyonlari da verilmis ve bdylece arastirmacilara katki sunulmasi
hedeflenmistir.

Anahtar kelimeler: Osmanl imparatorlugu, Dubrovnik Cumhuriyeti, Bosna
Eyaleti, Hersek Sancakbeyligi, ticaret, ferman.

Problems Encountered by Ragusans in Bosnia Province and Related Edicts
(1670-1685)

Abstract

The Province of Bosnia, which was transformed into the governorship in
1580 while it was the sanjak beylik in the provincial organization of the
Ottoman Empire, had both regional and international importance from a
political, military and socio-economic point of view. Especially since the middle
of the 16th century, with the rise of the local merchants, Bosnia became the
heart of the trade in the Balkans. Thus, since much earlier times, in addition to
the commercial presence of the Dubrovnicians here, the Venetians, with the
cooperation of the local merchant, had also been involved in the Bosnia-
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centered trade. Goods brought from Italy by Dubrovnik merchants came to
various centers of the Balkans such as Yenipazar, Skopje, Urgub, Plovdiv and
Sofia through Bosnia, and even reached as far as Istanbul. The same trade route
operated in the opposite direction. Commercial commodities produced in the
region and in Bosnia were brought here by Dubrovnicians and shipped to Italy
through the Port of Dubrovnik. Split Port also participated in this transit trade
to Italy in 1590 and continued its activities until 1645.

The trade carried out by Dubrovnicians in Bosnia, which is under the
auspices and nature of the empire, has not always been without problems. In
some documents examined, it is seen that Dubrovnik merchants were
subjected to arbitrary practices by the regional administrators. Faith-based
problems caused by the demographic structure of the Balkans, inevitable
commercial disputes due to its being a very lively center, and some disputes
caused by illegal tax demands of customs officials and other managers located
in the region will be tried to be addressed in this study. Since the problems that
occurred most of the time could not be solved by the Bosnian kadi, they were
transmitted to the capital through the Dubrovnik ambassadors. The orders
given as a result of the complaints examined were sent to the Bosnian
Beylerbeyi, kadisi and in addition to the head of the relevant administrative
unit with documents in the form of edicts. The copies of the edicts were
recorded in the duvel-i ecnebiyye registers kept in the capital. During the time
period covered by this study, edicts related to issues related to Dubrovnik
residents in Bosnia constitute the basis of this research. In the article, while the
activities of Dubrovniks in Bosnia are discussed, document transcriptions are
also given and thus it is aimed to contribute to the researchers.

Keywords: Ottoman Empire, Dubrovnik Republic, Bosnia Province,
Sanjakbeylik of Herzegovina, commerce, firman.
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Louis) déneminde Osmanlilara karsi 1364’te meydana gelen Cirmen

1 Pinar Yurulr, Uluslararasi Toplumun Bosna-Hersek’i Yeniden Yapilandirma Siireci ve
Modeli, Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Uluslararasi iligkiler Anabilim Dall,
Yayinlanmamis Doktora Tezi, Ankara 2007, s.28.
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(Sirpsindig1) Savasi’nda Macaristan ordusunda Sirp, Bulgar ve Eflakllarin
yani sira tabiiyeti geregi Bosnaklar da yer aldilar. Bosna 1353 yilindan
itibaren Macaristan’in Bosna Eyaleti’'ndeki valisi (ban) konumundaki
Stefan Tvrtko’nun 1377’de “Sirplarin, Bosna’nin ve Hirvatlarin krali”
olarak tag giymesiyle genis bir kralliga dontisti. Ancak Tvrtko’nun 1391
yihindaki 6liimuyle bu genis krallik dagildi ve hanedan Bosna’ya egemen
olmayi surdidrmekle beraber cevre bolgelerde bircok feodal ortaya
cikti.2 Osmanlilar tam bu dénemde Balkanlarda héakimiyetini
genisletmekte, Kosova Savasi’ndan sonra da Sirplari maglup ederek
adeta bolgede kalici oldugunu géstermekteydi.

XIl. yizyildan bu déneme dek Dubrovnikliler cografyada egemen
olan feodallerle yaptiklari antlasmalarla Bosna’nin ve Bati Balkanlarin
ticari ®nem arz eden sehirlerinde koloniler kurmuslar,® basta gimis
olmak Gzere pek cok madenin isletmesini Gzerlerine almislar® ve bolge
ticaretinin tekelini ele gecirmislerdi. Nitekim Bosna eyaletindeki Fojnica,
Srebrenica ve Kresova madenleri glimis bakimindan zengindi. Olovo ve
Srebrenica nahiyelerinde kursun, Caynice’de demir ¢ikartiyordu.®
Dubrovnik Cumbhuriyeti’'nin 1205 yilinda Venedik Cumhuriyeti’nin
hegemonyas! altina girmesi ve Serenissima’nin Akdeniz’de kendine
rakip baska denizci devlet istememesi dolayisiyla Dubrovniklileri daha
ziyade Balkan ticaretine yonlendirmis, bu da onlarin boélgedeki ticari
gliclinii pekistiren bir diger faktér olmustu.b Osmanlilarin Balkanlardaki
fetihlerinin Dubrovnik ticaretiniilgilendiren sehirleri de kapsami alanina

2 Barbara Jelavich, Balkan Tarihi, | (18. ve 19. Yizyillar), Kiire Yayinlar, istanbul 2013 (3.
Baski), s. 27.

3 Robin Harris, Dubrovnik, A History, SAQI, Londra 2003, s. 38-39, 152; Vesna Miovic,
Dubrovacka Republika u Spisima Namjesnika Bosanskog Ejaleta i Hercegovackog
SandZaka, Drzavnog Arhiva u Dubrovnika, Dubrovnik 2008, s. 9-10; Antun Travirka,
Dubrovnik, Forum, Zadar 2011, s. 20; William Heyd, Yakin-Dogu Ticaret Tarihi, cev. Enver
Ziya Karal, TTK, Ankara 2000 (2. Baski), s. 232-233, 258-259.

4 Barisa Kreki¢, “Contributions of Foreigneirs to Dubrovnik’s Economic Growth in the
Late Middle Ages”, Symposium of Urban Societies in the Mediterranean World, Viator,
9, Berkeley/Los Angeles 1976, s. 375. Bu konuda oldukga ayrintili bilgi igin bkz. Susan
Mosher Stuard, Ragusa and the Silver Trade, Ragusa and the Silver Trade: Ragusan
Trade with the Balkan Interior, 1205-1358, Yale Universitesi, Yayinlanmamis Doktora
Tezi, New Haven 1970, s. 57-210.

5 Halil inalcik, Osmanli imparatorlugu’nun Ekonomik ve Sosyal Tarihi, 1300-1600, |, cev.
Halil Berktay, Eren Yayinlari, istanbul 2004 (2. Baski), s. 69.

8 Harris, Dubrovnik, s. 43-45, 47, 49.
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almasindan itibaren devletin idari makamlariyla irtibata gecgen
Dubrovnikliler 1396 ve 1397’de |. Bayezid’den serbest ticaret izni aldilar
veya mevcut izinlerini yenilettiler.” Bundan sonra Osmanl tahtina ¢ikan
her sultanin verdigi ahidnameyle onayladigi bu ticaret izinlerine binaen
Dubrovnikli tiiccarlarin 6demekle yiikiimli oldugu glimriik orani %2’ydi.
1458’de ordusuyla Uskiip’te bulunan ve Sirbistan’i fethe hazirlanan
sultan, Dubrovnik’e gonderdigi elgiyle cumhuriyetin hara¢ 6demesini
bildirdi, 1500 altin tutarindaki haracin tesliminin ardindan verilen
ahidnameyle ise cumhuriyet Osmanl’nin haracgiizari haline geldi.®
Boylece s6z konusu ticaret izinleri ve glimrik orani da 1463 yilinda
Bosna’yl fethederek burayr Rumeli Eyaleti’'ne bagl bir sancak olarak
teskilatlandiran® 1. Mehmed déneminde de yenilendi. 1472’de ise
gumrik orani %5’e yukseltildi.®® Sultanin ekonomik alanda yaptig
fiskalist dizenlemelerle Dubrovnikliler Bosna ve civarindan ithal ettikleri

7Ivan BoZzi¢, Dubrovnik i Turska u XIV. i XV. Veku, Srpska Akademija Nauka, Belgrad 1952,
s. 1-22, 49-60; Hazim Sabanovig, “Dubrovnik Devlet Arsivindeki Tirk Vesikalari”, gev.
ismail Eren, Belleten, XXX/119, (1966), s. 391-392; Franz Babinger, “Ragusa”, /A, MEB,
IX, Eskisehir 2001, s. 599; Vinko Foreti¢, Povijest Dubrovnika do 1808, |, Naklandi Zavod
Matice Hrvatske (NZMH), Zagreb 1980, s. 12, 117-120, 264, 265; ayrica bkz. Nicolae
Jorga, Osmanli imparatorlugu Tarihi, 1, ed. Erhan Afyoncu, cev. Niliifer Epgeli, Yeditepe
Yayinevi, istanbul 2005, s. 271.

8 Ciro Truhelka, “Dubrovnik Arsivi'nde Tiirk-Islav Vesikalar1”, istanbul Enstitiisii Dergisi,
1(1956), s. 46-47, vesika 11; Vesna Miovi¢, Dubrovacka Republika u Spisima Osmanskih
Sultana, Drzavni Arhiv u Dubrovniku, Dubrovnik 2005, s. 12; inalcik, Ekonomik ve Sosyal
Tarih, 1, s. 316; idris Bostan, “Ahidnamelere ve Uygulamalara Gére 15-16. Yiizyillarda
Osmanli-Dubrovnik Ticari Miinasebetleri”, Osmanli Deniz Ticareti, Kiire Yayinlari,
istanbul 2019, s. 14-15.

9 Hatice Orug, “15. Yiizyilda Bosna Sancagi ve idari Dagilimi”, OTAM, 18 (2015), s. 252.
Osmanli devlet geleneginden dolayi bolgede hemen sancak kuruldu ve bélge yonetimi
Minnetoglu Mehmet Bey’e verildi. Bkz. Feridun Emecen, “Bosna Eyaleti”, TDVIA, VI,
istanbul 1992, s. 296-297. imparatorlugun resmi kayrtlarinda “sunr-1 islamiye”, “sugir-
I islAmiye”, “intiha-i serhadd”, “serhadd-i islAmiye”, “serhadd-i mansire” olarak
nitelenen Bosna 1580 yilinda eyalet statiisiine yiikseltilmistir. Bkz. ilhami Danis,
“Bosna’da Erken Osmanli Dénemi iskan ve imar Faaliyetleri”, Diinden Bugiine Bosna-
Hersek ve Aliya izzetbegovi¢ Uluslararasi Sempozyum Bildirileri, ed. Zekeriya Kursun,
Ahmet Usta ve Emine Tonta Ak, Fatih Sultan Mehmet Vakif Universitesi, Gaziosmanpasa
Belediyesi, istanbul 2018, s. 37.

10 Miovi¢, Dubrovacka Republika u Spisima Osmanskih Sultana, s. 12; inalcik, Ekonomik
ve Sosyal Tarih, |, s. 316.
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glimus ticaretinin gelirlerini kaybettiler.! Fakat Balkanlarin tek bir siyasi
cati altinda toplanmasinin bdlgesel ve uluslararasi ticarete getirdigi
istikrar, dahasi imparatorlugun provizyonist ekonomi siyaseti icerisinde
en imtiyazli tliccar taifesi haline gelmeleriyle bu kayiplarini zamanla
telafi ettiler.?

Il. Bayezid doneminde Hersek’in tamamen Osmanli hakimiyetine
girmesiyle Dubrovnikliler Osmanl’dan elde ettikleri ticari imtiyazlar
burada da kullanabilme imkani buldular. I. Selim déneminde ise
Dubrovniklilerin Osmanl (lkesine getirdikleri ve sattiklari ticari meta
icin 6demekle mikellef olduklari glimrik oranlarinda, cumhuriyetin ve
bir diizenleme yapildi. Buna gére Dubrovnikliler istanbul’da %5, Bursa
ve Edirne’de %3 ve imparatorlugun diger bolgelerinde yine %2 oraninda
gumrik vereceklerdi.® I. Siileyman déneminde 1521 yilinda ise gimrik
vergisi iltizama baglandi ve Dubrovniklilerin Osmanli tahsildarlarina
dogrudan glimrik 6demesi usuli terk edildi. Bundan bdyle Dubrovnikli
tlccarlar cumhuriyetin belirledigi ve glimriik iltizamini Gzerine alan
miltezimlere vergilerini verecekler, Dubrovnik elgileri ise sene bir defa
Osmanli hazinesine haragla birlikte iltizam taksitlerini de teslim
edeceklerdi.'*

16. ylizyilda ticari gelisiminin ivmesini arttiran Saraybosna giderek
blyliylip zenginlesti. Baslangicta Saraybosna Osmanl merkezi igin
sinirda bir ileri karakol gorevi niteligi tasirken, imparatorlugun
Adriyatik’e dogru genislemeye baslamasiyla 6nemi ve buna paralel

11 Suraiya Faroghi, “Die Osmanische Handelspolitik des Frihen 17. Jahrhunderts
Zwischen Dubrovnik und Venedig”, Peasants, Derwished and Traders in the Ottoman
Empire, Londra 1986, s. 211; inalcik, Ekonomik ve Sosyal Tarih, |, s. 317. Ahmet
Akglndiiz, Osmanli Kanunndmeleri ve Hukukf Tahlilleri, Cilt | (Osmanl Hukukuna Giris
ve Fatih Devri Kanunndmeleri), FEY Vakfi Yayinlari, istanbul 1990, s. 549-550, 558.

12 Nicolaas H. Biegman, The Turco-Ragusan Relationship according to the Firmans of
Murad Il (1575-1595) extant in the State Archives of Dubrovnik, The Hague-Paris 1967,
s. 25, 155-157; inalcik, Ekonomik ve Sosyal Tarih, |, s. 97, 314-315, 321.

13 Harris, Dubrovnik, s. 98; ayrica bkz. Bostan, “Osmanli-Dubrovnik Ticareti”, s. 17.

14 Miovi¢, Dubrovacka Republika u Spisima Osmanskih Sultana, s. 12, 75; ayni yazar,
Dubrovacka Diplomacija u Istambulu, Hrvatska Akademija Znanosti i Umjetnosti Zavod
za Povijesne Znanosti u Dubrovniku, Zagreb-Dubrovnik 2003, s. 64; Bostan, “Osmanli-
Dubrovnik Ticareti”, s. 17; Cihan Yemisgi, Hilal ile Ha¢’in Arasinda Osmanli-Dubrovnik
iliskileri (1326-1592), Efe Akademi, istanbul 2023, s. 159-162.
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olarak gelisimi hizla artti. Bu gelisim slreciyle sehir Balkanlarin bati
kismindaki en bliyik transit ticaret merkezi haline geldi. Saraybosna;
Bursa, istanbul ve Edirne’yi Adriyatik limanlarina baglayan kervan
yolunun &nemli bir duragiydi. Belgrad, Uskiip ve Sofya’dan cok sayida
tiiccar Saraybosna’ya gelmekteydi.'® Bu transit ticaretin baslica aktori
ise Dubrovnik tiiccariydi ve Osmanli himayesi altinda italya ile Balkan
sehirleri arasindaki ticarette araci rolinu Ustlenmekteydi. XV ve XVI.
ylizyihin ilk vyarisi boyunca Balkanlardaki ve Bosna’daki ticari
Ustinliklerini sirdiiren Dubrovnikliler, mevcut istikrar ortami sayesinde
giderek zenginlesen ve etkinliklerini arttiran vyerli tlccari, ayrica
Yahudilerle Venediklileri ylzyilin ikinci yarisindan itibaren karsilarinda
rakip olarak buldular.'® Bu zaman dilimi icerisinde yogun bir rekabetin
yasandigl ticari taraflar arasindaki dengeler, 1590 vyilinda Split
Limani’'nin Osmanli-Venedik ortakhginda kurulmasi ve bundan iki sene
sonra ilk Venedik nakliye gemisinin Bosnak tliccarin mallariyla denize
acilmasiyla farkli bir boyuta ulasti.*’” Bu tarihe kadar Balkanlar ile italya
arasindaki deniz ticaret hatti Dubrovnik ile Ankona limanlari arasinda
iken bundan sonra giizergdh Split-Venedik hattina kaymist.® Diger
yandan Bosnak tlccarin Venedikli meslektaslariyla isbirligi ve ortakligi,
Dubrovniklilerin boélgede birkag ylizyilldir siren ticarf UGstUnlUgu
karsisinda ilk ciddi tehditti. Ote taraftan Bosnalilarin Venediklilerle
yakinlagsmasi, Osmanl merkeziyle yaptigl anlagsmayla Dubrovniklilerin
tuzithal tekeline sahip oldugu Gabela’da dahi menfaatleri aleyhine gayri
resmi olarak gelismekteydi. XVII. yilzyihn baslarindan itibaren
Venediklilerin kagak yolla Gabela’ya getirdikleri tuz Dubrovnik’in
istanbul’a sikdyetlerine ragmen &nlememisti.’® Nitekim Bosna

15 inalcik, Ekonomik ve Sosyal Tarih, 1, s. 321.

16 Metin Ziya KOse, “Osmanli Balkani’nda Kara Ticareti ve Rekabet: Rumeli’"de Dubrovnik
Tiiccarlar (1600-1630)”, Pamukkale Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 16
(2013), s. 44-45.

17 Renzo Paci, “La Scala di Spalato e la Politica Veneziana in Adriatico”, Quaderni storici,
V/13-1 (1970), s. 63-64; Fernand Braudel, /I. Felipe Déneminde Akdeniz ve Akdeniz
Diinyast, 1, cev. Mehmet Ali Kiligbay, Eren Yayinlari, istanbul 1989, s. 189; Cihan Yemisci,
“Split Limani’nin Uluslararasi Ticarete Agillmasi ve Split-Dubrovnik Rekabeti (1590-
1645)”, Manisa Celal Bayar Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 19/1 (2021), s. 269.

18 Cemal Kafadar, Kim Var imis Biz Burada Yog iken, Metis Yayinlari, istanbul 2009 (3.
Baski), s. 84.

19 Cihan Yemisgi, “XVI ve XVII. Yizyillarda Gabela Tuz Pazari ile Bosna ve Hersek’in Tuz
ihtiyacinin Karsilanmas!”, Pazar Kitabi, Kitabevi, istanbul 2020, s. 209-210; ayni yazar,
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Eyaleti’'nde Dubrovnik tliccarinin aleyhine gelisen bu siire¢, 1645’de
Osmanliile Venedik arasinda patlak veren Girit Savasi dolayisiyla Split’in
kapatilmasi ve Venedik tiiccarina ambargo uygulanmasiyla dahi tam
olarak telafi edilemedi. Yerli tliccarin hem Bosna’da hem de Balkanlarin
ticari deger arz eden sehirlerindeki ylikselisi devam etti ve Bosna’daki
Dubrovnik ticaret kolonilerindeki tliccar sinifini, diger Balkan
sehirlerinde oldugu gibi ikinci plana itti.2°

Dubrovniklilerin Bosna’da Karsilastiklari Problemler

XVII.  ylzyilda Osmanl’da merkezi otoritenin  bozulmaya
baslamasinin etkileri tasrada da kendini gostermeye baslamisti. Osmanl
siyasi zirvesinde yasanan hiziplesmelerin tasra teskilatindaki idari amir
konumundaki mensuplari da zaman zaman baskentten goénderilen
fermanlara karsi bir diren¢ olusturmaktaydi.?! Diger yandan devlet
zirvesindeki bazi denge hesaplariyla 6nemli makamlara ehliyetsiz
kimselerin getirilmesi de yine yonetim aygitinda aksamalara, hatta
zararlara yol acabilmekteydi. Ornegin Il. Osman’in katlinden sonra
Anadolu’da isyan eden ve bu cinayetten sorumlu tuttugu yenicerileri
oldurerek bulylk bir kargasaya sebep olan Abaza Mehmed teskin
edilmek icin 1631’de pasa ritbesiyle Bosna beylerbeyligine getirilmis,
buradaki kotli yonetimi eyalet yonetiminde telafisi zor hasarlar
meydana getirmisti. Anadolu’daki isyankar tavrini valilik makaminda da
sergileyen Abaza Mehmed Pasa kendini tebrike gelen Dubrovnik elgisini
tutuklamis, cumbhuriyet sinirlarini ihlal ederek yagma ve talan
faaliyetlerinde bulunmustu. Benzer bir tutumu daha 1641’de Hersek
sancakbeyligine getirilen Sahin Bey de takinmisti, ancak Dubrovnik

Dogu ile Bat’nin Sinirinda Osmanli-Dubrovnik lliskileri (1592-1714), Efe Akademi,
istanbul 2023, s. 38-46.

20 7denko Zlatar, “Dubrovnik and Ottoman Balkans (1430-1808)”, ed. Zeynep Iskefiyeli,
M. Bilal Celik ve Serkan Yazici, Tiirk Tarihinde Balkanlar, Balkans in the Turkish History,
I, Sakarya Universitesi Balkan Arastirmalari Uygulama ve Arastirma Merkezi Yayinlari,
Sakarya 2013, s. 494.

21 Ornegin 1629’da Budin beylerbeyi Murtaza Pasa’nin Bosnha valisi Bekir Pasa’ya,
istanbul’dan gelen fermani degil kendi buyruldusunu dikkate almasi ve yerine
getirmesine dair direktifi hakkinda bkz. Cihan Yemisci, “The Other Face of the Medallion:
Pursuit of Truth from the Samples of Two Archives about Ottoman-Dubrovnik
Relations”, I. CIEES Bildiriler Kitabi, ed. Yiicel Oztiirk ve Nuri Kavak, Eskisehir 2018, s. 71.
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elgilerinin baskente sikayetleriyle bu idareciler yerlerinden alinarak
baska gorev bolgelerine surilmisglerdi.?? Bu sahislarin Dubrovnik
Cumbhuriyeti topraklarinda meydana getirdikleri tahribatin Dubrovnik’in
kirsal ahalisi nezdindeki ve cumhuriyet idarecilerinin siyasi
hafizalarindaki kalicihgr daha derin olmustu.

Osmanli merkez-tasra iliskilerini ilgilendiren bir baska inkiraz da
sosyo-ekonomik alandaydi. XVI. ylzyilin sonlarinda ortaya ¢ikan ilk
enflasyondan ve devaminda buna ¢6zim olarak uygulanan
tagsis/devaltiasyon politikasindan olumsuz etkilenmeyen yok gibiydi.
Buna benzer faktorlerden etkilenen ve yavas yavas merkeze karsi bir
direncg gelistiren Osmanl tasra gorevlileri XVII. ylzyil boyunca bélgede
faaliyet gosteren tiliccarlar lizerinden haksiz kazang elde edecekleri
yontemler uygulamaktaydilar. Mesela ahidnamelerle glivence altina
alinmis birtakim vergi muafiyetlerine ragmen Dubrovnik tiiccarlarindan
odemekle yukimla olmadiklari vergilerin talep edilmesi veya zorla yasal
miktardan fazla vergi tahsil edilmesi gibi uygulamalar bu konuda en
yaygin olan ve donemin fermanlarinda yer bulan meseleler arasindaydi.
Dubrovnik tiiccarlar tarafindan Bosna’nin merkez ve tasra kadilariyla
¢6ziime kavusturulamayan bu gibi davalar, senede bir defa kendilerine
ugrayan ve sikayetlerini dinleyen Dubrovnik harag elgileri tarafindan
merkeze tasinir, Osmanli hikiimetine arz edilir ve neticede
problemlerin ilgili oldugu idari birimdeki yoneticilere hitaben ¢ikarilan
fermanlarla meselelerin ¢6zimi yoluna gidilirdi.?® Yine ayni zamanda
Balkanlarin eskiyalik sebebiyle giivensizligi, Osmanl himayesi altindaki
Dubrovnklilere Misliiman kiyafeti giyme, ata binme ve silah tasima gibi
istisnai imtiyazlarin taninmasina zemin olusturmustu. Bu imtiyazlarin
yer aldigi fermanlar her sene istanbul’a gelecek olan elgiler i¢in oldugu
kadar, talep ettikleri takdirde Dubrovnikli tliccarlar i¢in de hazirlanip
verilmekteydi. XVII. ylzyll boyunca buna benzer fermanlarin yogunlugu
ve ayrica 1674 yilinda bu konuda yine bir fermanin gonderilmek zorunda
kalinmasi bahsi gecen sorunlarin tam olarak 6niine gecilemedigini
gostermektedir:

“Bosna Eyaleti'ne mutasarrif olan vezir ( ) pasaya ve Rumeli beylerbeyisine
ve eyalet-i mezblrelerde vaki‘ olan sancak beylerine ve kadilarina ve kila‘ ve

22 Yemisci, Dogu ile Bati, s. 63-64.
23 K@se, “Osmanli Balkani’nda Kara Ticareti ve Rekabet”, s. 48-49.
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palanka dizdarlari ve mitesellim ve voyvoda ve neferat agalari ve iskele
eminleri ve sair zabitler ve is erlerine hiikim ki: Dubrovnik beyleri tzerlerine
ta‘yin olunan haréaclarin Stidde-i Sa‘ddet'ime génderip ve Hazine-i Amire'me her
sene teslim eyleyip ol mukabelede bazargan ve re‘ayalari diledikleri yerlerde
Memalik-i Mahrise'mde sakinler olup niiz(l ve geltik ve sarrafiye ve arpa ve
gemi ve képru ve cerahor ve peksimed ve top hizmetinden ve kassabiyeden ve
sayir avariz-1 divaniyye ve tekalif-i 6rfiyyeden mu‘af ve miisellemler olup kar u
kisblerinde ve bey’ u sirdlarinda oldukga hilaf-1 ser’-i serif kimesneye rencide
etdiriimeye deyl ellerinde olan ahidname-i himaylinda mast(r ve mukayyed
olup halad Dubrovnik bazerganlarindan darende-i ferman-1 himaydn ( ) nam
bazergan ve sayirleri ahidname-i himayan ve ellerinde olan Maliye'den evamir-
i serifeye muhalif ba‘zi kimesneler tekalif-i mezblre ve sair vaki‘ olan tekalif ile
rencide ve ta‘addi eylediklerinde men‘ olunmak i¢lin emr-i serifim reca
eyledikleri ecilden buyurdum ki () vus@l buldukda bu babda sadir olan evamir-
i serifim micebince amel edip dahi husls-1 mezbira geregi gibi mukayyed olup
mezkdrlari ve sdir taht-1 kazanizda sakin olan Dubrovniklileri tekalif-i mezb(re
ve sair vaki‘ olan tekalif icin mibasir olanlara rencide ve remide etdirmeyesiz
ve bi'l-ciimle Memalik-i Mahrise'mde ve kasabat ve kurada sakin olanlar ve
sehirden sehire ve kasabadan kasabaya gezip ticaret edenler zikr olunan
tekalifden umGmen sayir Rumeli'nde vaki‘ olan sayir tekalifden dahi mezkarlar
mu‘af ve musellemlerdir Maliye ve Divan taraflarindan selatin-i maziyeden
beri ellerinde olan evamir-i serifeye ve kadimden oligelene muhalif ta‘addi ve
tecaviz etdirmeyesiz ve mezbdrlar ticaret icin Memalik-i Mahr(se'mde
gezdiklerinde kendilerin harami ve eskiyddan korumak iglin misliman esbabi
giyip dilbend sarinip kirmizi kalpak giyip ve kalkan ve yelken takye ve mehmuz
takinip ve yakali zirh gémlegi giyip ok ve kiling ve sis ve sair alat-1 harb
tasidiklarinda ve ata bindiklerinde kendilerine ve atlarina ve esbab ve
eskallerine ve metd‘larina ve ademlerine kimesneye dahl  ta‘arruz
etdirmeyesiz ve umQr-1 mihimme i¢lin Memalik-i Mahrdse'mde ulak ile gelen
ve giden Dergdh-1 Mu‘alla'm cavuslari ve kapicilar rast geldikleri yerlerde ve
karyelerde ve ma‘berlerde sakin olduklari yerlerde ulak namiyla davarlarin
almayip ve aldirmayip men‘ u def’ eyleyesiz ve mah(f u muhatara olan yerlerde
yanlarina kifayet mikdar neferat ile kulaguzlar kosup emin ve salim birbirinize
irsal ve isal eyleyesiz onun gibi ahz ve celb iglin rencide edenleri men‘ u def
edip memn@‘ olmayip muhtac-1 arz olanlari isim ve resmleriyle vuk(‘u tzere
yazip arz eyleyesiz olmayanlarin ser‘le haklarinda lazim geleni icra eyleyip
ahidname-i hiimaydna ve Divan ve Maliye taraflarindan ellerinde olan evamir-
i serifeye ve oligelene muhalif kimesneye is etdirmeyesin soyle bilesiz ve
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ba‘de'n-nazar bu hikm-i hiimaylnumu ellerinde ibkd edip alamet-i serife
itimad kilasiz. Fi Evasit-i L [Sevval] sene 1084 (18-27 Ocak 1674)”.24

Osmanli ehl-i orf taifesinin Dubrovniklilere g¢ikardigi bir baska
problem, 6demekle mikellef olmadiklari vergi, resm veya harglari talep
etmeleriydi. 1685 yilindaki bir belgede Nova Kalesi’nin askerleri ve diger
bazi kimseler Dubrovnik’e giden Dubrovnikli tiiccarlarin kervanlarindan
ylk basina akge talep etmeleri konu olmustur. Meselenin istanbul’a arz
edilmesi Gzerine Osmanli yerel gérevlilerinin Dubrovniklilerden haksiz
kazang saglamak amaciyla yasal olmayan Odenekler istemeleri men
edilmistir:

“Bosna beylerbeyisine ve Hersek sancagina [mutasarrif] olan Mehmed
dame ikbalihdya ve liva-i mezblrda vaki‘ olan kadilara hikim ki: Dubrovnik
elgileri arzuhal eder; Dubrovnik tiiccari Bilad-1 Selase'den ma‘ada Memalik-i
Mahrise'de glimriik ve bac vermeyip ve sayir bid‘atler ihdas olursa cemi’
Rumeli vildyetlerinde Dubrovnik tlccarindan nesne taleb olunmaya deyii
ahidname-i himaylnda mastir ve mukayyed iken héaliya Nova Kal‘asi
derbendlerinde pandurlar ve sayirleri Dubrovnik iskelesi'ne giden Dubrovnik
tlccarlarinin karbanlarindan yiik basina akge talebiyle rencide ve remide
eylediklerin bildirip hilaf-1 ahidname-i himayln rencide etdirilmeyip men‘ u
def’ olunmak babinda emr-i serifim reca etmeleriyle ahidname-i hiimayan
mdcebince amel olunmak emrim olmusdur deyl yazilmisdir. Fi Evasit-1 S
[Sa‘ban] sene [10]96 (13-22 Temmuz 1685)”.2°

Dubrovnikli tliccarlarin Bosna’da maruz kaldiklari bir bagka problem,
ihrag etme hakkina sahip olduklari ve tekstil sanayiinde ihtiyag
duyduklari yapagi ve gon gibi lriinleri satin almalarinin bunlarin “ihraci
memnu’ meta” oldugu bahanesiyle engellenmeye c¢alisiimasiydi.
Osmanli imparatorlugu, iilke icinde i¢ ihtiyacin artmasindan étiirii veya
savas zamaninda dismanin eline gegmesi riskinden dolayi stratejik Griin
kategorisinde degerlendirdigi birtakim Urlnlerin ihracina yasaklamalar
getirebilmekteydi.?® Altin ve giimis, devletin fiskalist politikalari
nedeniyle Ulke disina ¢ikarilmasi yasaklanmisken silah tirleri ve at ise
savasta kullanilmalari sebebiyle ihraci men edilmisti. Bugday, arpa ve
dari gibi tahil gesitleri ise Glkede bolca hasil olmasina ragmen Akdeniz

24 BOA., A. DVNS. HADR. d., no: 2, s. 72, belge no: 46.

25 BOA., A. DVNS. HADR. d., no:2, s. 92, belge no: 119.

26 7eki Arikan, “Osmanli imparatorlugu’nda ihraci Yasak Mallar (Memnu Meta)”, Prof.
Dr. Bekir Kiitiikoglu’na Armadan, istanbul 1991, s. 283, 300.
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cevresinde pek c¢ok zaman kithg cekilen bir temel gida Uriniydd.
Osmanli imparatorlugu uluslararasi siyasi arenada bir koz olarak
kullanmak amaciyla bu Griiniin ihrag iznini sadece ahidname sahibi olan
dost kabul ettigi devletlere belli ol¢lilerde vermekteydi. Bu devletler
arasinda Osmanli tahilina en fazla ihtiyag duyan Venedik Cumhuriyeti,
istanbul’dan aldigi ihrag izinleri sayesinde Avrupa’da Osmanli aleyhine
kurulan Hagh organizasyonlarinda bircok defa tarafsizligi saglanmisti.?’
Dubrovnik Cumbhuriyeti ise topraklarinin genel olarak verimsiz olmasi
nedeniyle Konavle haricinde tarim yapamamakta ve dolayisiyla o da
Osmanli  tahilina bagimh hale gelmekteydi. Osmanl’ya olan
haracgglizarligi ve tabiiyeti cumhuriyetin hemen her ihtiya¢ duydugunda
tahil ihrag izni alabilmesine olanak saglamaktaydi.?®

Balkanlardaki Osmanli gorevlileri, ortada Dubrovniklileri ilgilendiren
ve/ya onlari kapsamina alan herhangi bir ihra¢ yasag bulunmadigi
zamanlarda bile onlarin mal almasini 6nlemek amaciyla pek ¢ok defa
“memnu’ meta” bahanesini kullanabilmekteydiler.”® Bu gibi
tesebbusler, yerli tlccarin glclenmesi dolayisiyla bu drinlere ig
piyasada ihtiya¢ duyulmasindan kaynaklanmaktaydi. Gorevlilerin yerli
tliccari himaye etmesi ve/ya onlarla menfaat birligi kurmalari bu konuda
bir diger etmendi. Bu ylzyil icerisinde Balkanlarin ticaret merkezi olan
sehirlerinde sikga  karsilagilan  bu  probleme Bosna’da da
rastlanmaktaydi. XVI. ylizyilin ortalarindan itibaren zenginlesen ve bir

27 Yemisgi, Hilal ile Hag, s. 178, 184.

28 Mladen Glavina, 17. Yiizyil Basinda Osmanli imparatorlugu ile Dubrovnik Cumhuriyeti
iliskileri, Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayinlanmamis Yiiksek Lisans
Tezi, Ankara 2009, s. 131, Ozgecan Kéker, XVII. Yiizyilda Osmanli Devleti-Dubrovnik
iliskileri ve Hicri 1037-1056/1627-1646 Tarihli Ahkdm Defteri Transkripsiyon ve
Dederlendirmesi, Celal Bayar Universitesi Sosyal Bilimler Enstitlisii, Yayinlanmamis
Yuksek Lisans Tezi, Manisa 2011, s.18; Nedim Emin, Dubrovnikli Tiiccarlarin
Balkanlar’daki Ticari Faaliyetleri ve Organizasyonu (XVII. Yiizyil), istanbul Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, istanbul 2013, 5.70; Sevda
Diraga Canbaz, 15/3 No’lu Dubrovnik Diivel-i Ecnebiyye Defteri (H. 1057-1073 / M. 1647-
1663) (inceleme-Metin), Marmara Universitesi Tirkiyat Arastirmalar Enstitiisd,
Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, istanbul 2014, s. 77-78; Yemisci, Hilal ile Hag, s. 128.
29 Osmanli ehl-i &rf taifesinin bu tesebbiisleri hakkinda Uskiip ve Urgiib 6zelinde bkz.
Cihan Yemisci ,“XVII. Yiizyilda Uskiip’iin Sosyo-Ekonomik Tarihine Kaynak Olarak Diivel-
i Ecnebiyye Defterleri ve Bazi Ornek Belgeler”, Journal of International Eastern European
Studies (JIEES), 1/2 (2019), s. 395; ayni yazar, “Urgiib (Prokulpje)’de Ticari Meselelere
Dair Bazi Fermanlar (1594-1623)”, JIEES, IV/2 (2022), s. 399-400.
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sonraki yuzyllda bolgedeki ticaretin inisiyatifini ele gegiren Bosnak
tliccar, baslica rakibi olan Dubrovniklileri ekarte etmis ve gon ile yapagi
ticaretinde Ustiin konuma gelmisti.>® Uskiip ile Urgiib’de bu iriinlere
ilaveten balmumu da eklenmekteydi.3! Bosnali tiiccarin basarisinda ehl-
i orf taifesinin Dubrovnikli meslektaslarina ¢ikardigi zorluklarin ve
engellemelerin de etkisinin bulundugu éne siriilebilir. Ote yandan
Osmanh merkezi siyasetinde himaye edilen ve destek goren
Dubrovniklilerin bu gibi engellemeleri baskentte sikdyet konusu
yapmasi nedeniyle arsiv kayitlarina girmis cok sayida belgeden biri de
bu calismanin konu aldigi doneme tesadif etmektedir. Belgeye gore
Yenipazar'da ikamet eden Dubrovnik tliccarlarindan Emmo Lamo ve
Luko, Yenipazar ve civarindaki nahiyelerde vergisini Odeyerek
Mislimanlardan yapag alabiliyorken ayni idari birime bagh Senice
nahiyesinde birtakim kimselerin bu ticareti engellemeye calismalari
Uzerine yapilan bir sikayet lzerine asagidaki ferman gonderilmistir:

“Bosna beylerbeyisine ve Yenipazar kadisina hiikiim ki: Sen ki kadisin ordu-
yI himaydnuma mektlb gonderip Yenipazar kasabasinda sakin Dubrovnik
tliccarindan Emmo Lamo ve Luko nam tacirler ve sayirleri meclis-i ser’-i serife
varip bunlar kaza-i mezb(re ve nevahisinde vaki‘ misliman ve re‘dyadan narh-
I cari Gzre akgeleriyle kadimden yapagi alagelmisler iken kaza-i mezb(ra tabi’
Senice nahiyesinde sakinlerinden Obrat nam zimmi zi-kudret kimesnelere
istinad etmekle kadime muhalif kar u kisblerine ve bey’ u sirdlarina mani’
olduklarin bildirip cemme-i gafir ihbariyla vaki‘ hali men‘ u def’ olunmak babinda
hikm-i hiimaylnum verilmek recasina arz eyledigin ecilden hilaf-1 ser’-i serif
ta‘addi ve tecaviiz etdirilmeyip men‘ u def’ olunmak babinda emrim olmusdur
buyurdum ki vusil buldukda bu babda sadir olan emrim Gzre hus(s-1 mezbire
mukaddema bir def‘a ser‘le gorilip fasl olunmus degil ise ol bdbda mukteza-yi
ser’-i kavimle amel edip dahi min ba‘d ser‘-i serife ve kadimden oligelene ve
emr-i himaydnuma muhalif mezb(ru bunlarin kar u kisblerine dahl G ta‘arruz
etdirmeyip men‘ u def’ eyleyesiz. Fi Evahir-i S [Sa‘ban] sene [10]84 (30 Kasim —
9 Aralik 1673)".32

30 inalcik, Ekonomik ve Sosyal Tarih, |, s. 323; Maria Pia Pedani, “The Ottoman Empire
and the Gulf of Venice (15th-16th C.)”, CIEPO XIV. Sempozyumu Bildirileri (18-22 Eyliil
2000, Cesme), TTK, Ankara 2004, s. 583.

31 Cihan Yemisci ,“ Uskiip”, s. 395; ayni yazar, “Urgiib”, s. 400.

32 BOA., A. DVNS. HADR. d., no: 2, s. 71, belge no: 43. Rumeli vildyetlerinde Dubrovnik
ticcarlari senelik haraglari hazineye teslim ettikten sonra vergilerden muaf olarak
ticaret yapabileceklerine dair ferman olmasina ragmen fermana aykiri bazi kimselerin
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Sininin Osmanl tarafindan Yapilan ihaller ve Saldirilar

1685’te Bosna ve Hersek pasalarina ve kadilara gonderilen
fermanda; halktan bazi kisilerin gesitli bahaneler ile Dubrovnik sinirina
gelip Konavle nahiyelerinde yagma yapip halka eziyet etmeleri konu
olmustur. Osmanli himayesi altinda diizenli olarak haraglarini 6deyen ve
eman sahibi olan Dubrovnik Cumhuriyeti topraklarina yapilan bu saldiri
sonrasinda vyazilan fermanda padisahin izni olmadan Dubrovnik
sinirlarinin asilamayacagi belirtilmis, benzer bir ihlal ve saldirinin bir
daha olmamasi igin gereken uyarilar yapilmistir.

“Bosna ve Hersek pasalarina ve liva-i mezb(rda vaki‘ olan kadilara hikim
ki, Dubrovnik elgileri arzuhal edip Dubrovnik beyleri ecdad-1 izamim merhim
ve magflrunleh Sultan Orhan zaman-i seriflerinden bu ana gelince ita‘at ve
ubGdiyyetlerinde sabit-kadem ve her sene cizyelerin Astane-i Sa‘adet'ime irsal
ve isal ve teslim-i hazine edip memleketlerine ve kendilerine ta‘arruz olunmak
icab eder halleri olmayip zahireye ihtiyac lzreler iken Bosna beylerbeyileri ve
Hersek sancagina mutasarrif olanlar ve sayir ehl-i orf taifesi birer bahane ile
memleketlerine girip ve Konavla nahiyelerine varip ta‘addi ve tecaviiz lzre
olduklarin bildirip men‘ olunmak i¢lin mukaddema verilen emr-i serif
macebince amel olunmak babinda miiceddeden emr-i serifim reca etmeleriyle
Dubrovnik beylerinin memleketlerine ve sinirina ve konavla nahiyelerine mir-i
miran ve mirliva ve sayir ehl-i orf taifesi ayak basmayip onun gibi Dubrovnik
beylerinden ve ademlerinden sikayet icab eder ise Astane-i Sa‘adet'ime arz ve
i1am olunup ba‘dehil ferméan-i serifim ne vechile sadir olur ise m{cebince amel
olunup ve bi'l-ciimle Dubrovnik beylerinin sinirlarina bild-emr-i serif varilmayip
ve hilaf-1 ser’-i serif ve mugayir-i ahidname-i himayQn rencide etdirilmeye deyi
mukaddema emr-i serifim verilmekle hilaf-1 ahidname-i hiimay(n rencide
etdirilmemek iglin yazilmigdir. Fi Evasit-1 $ [Sa‘ban] sene [10]96 (13-22 Temmuz
1685)”.33

Dubrovnik sinirlarinin zaman zaman ihlal edilip kdy ve kasabalarin
talan edildiginden 6nceki belgede bahsedilmisti. 2 Temmuz 1685 tarihli
fermanda ise yine benzer bir durum s6z konusudur. Nova Kalesi
askerlerinden Vafiroglu ibrahim, Yusuf, Mehmed kethiida, Zekeriya-
zade Kenan ve daha birkag kisiden olusan bir grup, Resanlu ve Kortik
koylerini basmis ve esyalarini gasp etmislerdir. Magduriyetin giderilmesi

vergi istediklerine dair ferman igin bkz. ayni defter, s. 91, belge no: 116 (10 Cemaziye’'l-
evvel 1096 / 5-14 Nisan 1685).
33 BOA., A. DVNS. HADR. d., no:2, s. 93, belge no: 122.
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icin verilen emre ragmen zararin sadece yarisinin telafi edildigi belgeden
anlasiilmaktadir. Bunun {zerine hakkin tamaminin teslim edilmesine
dair yeniden verilen emrin bulundugu ferman asagidadir:

Bosna beylerbeyisine ve Saray kadisina hikim ki, Dubrovnik re‘ayasinin
bundan akdem hilaf-1 ser-i serif Nova Kal‘asi neferatindan Vafiroglu ibrahim ve
Yusuf ve Mehmed Kethiida ve Zekeriya-zade Kenan ve sayirleriyle Resanlu ve
Kortik nam karye ahalileri G¢ yuz mikdari emti‘a ylklerin nehb U garet
eylediklerin i‘lam eylediklerinde ser‘le reddi iglin emr-i serifim sadir olmugdu
lakin nisfi mikdari verilip haliya nisfi zimmetlerinde baki kaldigin tekrar i‘lam
etmeleriyle imdi sen ki mir-i miran-i mima-ileyh ve mevlana-y1 mezkdrsun
mezbdrlar harac-glizar re‘aya taifesi olup bundan akdem hilaf-1 ser’-i serif
alinan emti‘alarin ba‘de's-stib(it tevecciih edenlerden bi't-tamam aliverip zayi’
ve telef olmus ise emval ve erzdklarindan ser‘le tazmin ve ihkak-1 hak edip ve
ba‘de'l-yevm hilaf-1 ser’-i serif ta‘addi ve tecaviizden be-gayet ihtiraz ve ictinab
eyleyesiz deyli muekked yazilmisdir. Fi Evadhir-i B [Receb] sene [10]96 (2-11
Temmuz 1685)”.3*

Dubrovnik Tiiccarinin Bosna Topraklarinda Dini Agidan Karsilastig
Problemler

Katolik ile Ortodoks mezheplerinin en Ust siyasi otoriteleri ve
hamileri olan Roma ile Bizans arasinda Balkanlardaki niifuz miicadelesi
ve rekabet hicbir zaman eksik olmamistir. Balkan cografyasinda i¢ ice
gecen bu iki mezhebin birlikte yasamak zorunda kalmalari, bu
topraklarda dini miicadeleyi de beraberinde getirmisti. Her iki taraf da
misyonerlik  faaliyetleriyle nufuz bolgelerini  genisletmeye
calismaktaydilar. Diger yandan Balkanlarin Bizans hudutlarinda,
Bulgaristan ve Sirbistan gibi bircok yerinde oldugu gibi Bosna’da da
Bogomil mezhebine bagl énemli bir kitle bulunmaktaydi.®*® Roma
tarafindan heretik/sapkin olarak nitelenen bu mezhebin mensuplar
Katolik Kilisesi tarafindan kendi mezheplerine dahil edilmeye

34 BOA., A. DVNS. HADR. d., no: 2, s. 91, belge no: 117.

35 Murat Akgiindiiz, “Osmanli idaresi Déneminde Bosna-Hersek”, D.E.U. ilahiyat
Fakiiltesi Dergisi, XVIIl (2003), s. 124; Muhamed Valjevac — Dzana Katana, “Bosna’da
Bogomiller — Tarihsel Gelisim ve Mezhepler Arasi Catisma”, CIEES, Ortodoks Kiliseleri
Tarihi, ed. Sema Aktas Sari, Erim Vatansever ve Mehmet Kerim, Eskisehir 2020, s. 183.
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calisiimaktaydi.3® Benzer bir baskiyi Ortodokslardan da géren Bogomiller
bir yandan Sirplarin, diger yandan da Macarlarin yogun saldirilarina
maruz kalmaktaydilar. Bu bakimdan Bosna’da Osmanli fethi bir bakima
buradaki Bogomillerin kurtulusu olmus, ardindan da onlarin islamiyet’e
gecisleri izlemisti. Tabiiyeti altindaki reayaya genis bir inang 6zgirligi
taniyan Osmanli idaresi, mezhepler arasindaki rekabetin hukuki
sinirlarin digina tasmasina ve birbirlerinin asayisini bozacak olaylarin
¢ikmasina 6nlemeye ¢alismaktaydi.

Balkanlarda Ortodoks nifusun ¢ogunlukta yasadigl bolgelerin
neredeyse tamaminin fethi 1. Mehmed déneminde tamamlandi.
Boylece Ortodoks diinyasinin biylk bir kismini tek siyasi ¢ati altinda
toplamayi basaran Il. Mehmed, Osmanli millet sistemi icerisinde
Ortodokslugun o6zellikle Katolik Kilisesi’'ne karsi koruyuculugunu da
Ustlendi. Bu sayede Ortodoks mezhebi Katoliklige karsi kendini glivence
altina almis oldu.3” Osmanli hakimiyetine girmis bolgelerdeki niifus
Osmanli millet sistemi ile himaye edildiler.3®

Osmanli Devleti fethettigi bolgelerde mevcut olan hiyerarsik
sistemleri, dini kurumlarini ve geleneklerini muhafaza etmekteydi.
Resmi olarak taninan cesitli inanclar ve mezheplerin baslarindaki
liderleri, sultan tarafindan muhatap olarak kabul edilmislerdi.
“Misliimanlar  seyhiilislamin,  Hiristiyanligin ~ Ortodoks mezhebi
mensuplari  patriklerin,  Katolikler  diyakozlarin,  Yahudiler ise
hahambasinin etrafinda teskilatlanmisti”. Millet Sistemi'ne goére bu
inang mensubu kisilerin kendi din, dil, orf, adet, ayin, ritlel ve
geleneklerini uygulama hirriyetleri bulunmaktaydi ve bu serbestiyetleri
devlet giivencesi altindayd:.>®

36 Altan Cetin — Galip Cag, “Bosna’nin Osmanli idaresine Gegisinde Bogomilligin Etkisi”,
Tarih Okulu, 1X (2011), s. 22, 30.

37 Cihan Yemisgi, “Dubrovnik Bas Diyakozlugu’nun Hersek Katoliklerini Himaye Yetkisi ve
Dubrovnikli Ruhbanin Osmanl Balkanlarinda Ortodokslarla ve Ehl-i Orf Taifesiyle
Yasadig1 Bazi Problemler (XVI. ve XVII. Yuzyillar)”, CIEES, Ortodoks Kiliseleri Tarihi, ed.
Sema Aktas Sari, Erim Vatansever ve Mehmet Kerim, Eskisehir 2020, s. 202.

38 Muhammed Kutlu, Tarih-i Naima’ya Gére Balkanlarda Sosyal Hayat, indni
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitlisii Islam Tarihi ve Sanatlari Anabilim Dali,
Yayinlanmamis Yiksek Lisans Tezi, Malatya 2021, s. 72.

39 Yemisci, “Dubrovnik Bas Diyakozlugu”, s. 203-204.
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Balkanlarda Katoliklere ait bircok kilise ve sapel lizerinde tasarruf ve
himaye yetkisi Dubrovnik bas diyakozluguna aitti. Bu ibadethanelerin
yikilmasi  durumunda veya onarilmasina ihtiyac duyuldugunda
istanbul’dan izin alinmasi gerekmekteydi. Osmanl Balkanlarinda
kiliselerin tamiri, yenilenmesi ve restorasyonu gibi islemlerin
gerceklesmesi sultanin 6zel iznine bagliydi. Ayrica Dubrovnik bas
diyakozlugu hizmetinde olan misyonerler, Bosna Eyaleti’'nde serbest
olarak vazifelerini yerine getirebilme iznine de sahiplerdi. Fakat
Balkanlarin bazi sehirlerinde misyonerlik faaliyetlerini ylritenler zaman
zaman taciz ve engellemelerle karsilasmaktaydilar. Buna istinaden
istanbul’dan bélgenin idari amirlerine, misyonerlerin islerini giiven
icerisinde yapabilmeleri i¢in fermanlar génderilmistir.*

Katoliklerin prozelitizm ideali, Ortodokslari kendi mezheplerine
¢cekmek icin onlari motive etmekteydi. Bu durumda bazen zor
kullandiklari ve cebriydntemlere de basvurduklari olurdu. Diger yandan
Osmanli himayesi altinda olan Ortodoks din adamlarinin da Katolik
meslektaslarina karsi tacizler uygulamak, ayinlerini engellemeye
calismak, onlardan vergi alma gayreti icinde olmak gibi eylemlerle
Ustlinlik kurma tesebbusleri olmaktaydi. Bu gibi girisimler karsisinda
Osmanl’nin tutumu sosyal barisi saglamak adina adil ve korumaci
davranmaya yénelik olmustu.*!

Bosna’nin fethedilmesiyle yerli ahalinin yani sira eyaletin gesitli
sehirlerine ticaret icin gelip giden ya da yerlesik (mitemekkin) olan
Dubrovniklilerin dini inang serbestiyetleri ahidnamelerle glivence altina
alinmisti. Belgelerde bilhassa onlarin ayin ve ibadetlerine karisiimamasi,
serbestce incil okuyabilmeleri, ibadet mekanlarinda hiyerarsik
diizenlerinin isleyisine miidahale edilmemesi gibi konularin lizerinde
durulmaktaydi. Ancak ¢esitli din ve mezhep mensuplarinin bir arada
yasadigl Bosna’da, Balkanlarin diger yerlesimlerinde de meydana geldigi
Uizere zaman zaman bazi sorunlarin giktigi vakiydi. Bu gibi olaylardan bir
kisminin ise bu calismanin konu aldigi donem icerisinde gerceklestigi
gorilmustir.

40 Yemisci, “Dubrovnik Bas Diyakozlugu”, s. 206, 208.
41 Yemisci, “Dubrovnik Bas Diyakozlugu”, s. 210-212.
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Bosna Eyaleti’'nde inang ve ibadet 6zglrllGgu ile alakali belgelerde
sikga karsilagilan konulardan biri, Dubrovniklilerin ibadet hirriyetlerini
kullanmak istediklerinde karsilastiklari sorunlar ve bu sorunlarin
¢éziimii icin Istanbul’a yapilan sikdyetlerdir. Belgelerde Osmanl
topraklarina gelen Dubrovnikli tiiccarlar ve yanlarinda gelen kimselere
seyahatleri esnasinda konakladiklari yerlerde serbestce ayin ve
ibadetlerini yapabileceklerine dair ilgili yerlesimlerin idari amirlerine
hitaben emirler verilmekteydi ki bu haklarinin ahidnameyle garanti
altina alindigi da ilaveten belirtilmistir. Bu haklara ragmen bolge
yoneticilerinin, ayrica diger inang mensuplari ile din adamlarinin ve/ya
yerel halkin Dubrovniklilere zorluklar ¢ikarttiklarina rastlanmaktaydi.

12 Eylul 1673 tarihli bir belgeye Makarska piskoposunun, Sirp
papazlarin, rahiplerin, metropolitlerin ve vladikalarin Katoliklerin dint
islerine karistiklari, kilise ve manastirlari dolasip ayinlerine engel olmaya
calstiklari ve onlardan harg talep ettikleri hakkindaki sikayetleri
yansimistir. Ayrica Dubrovnikli din adamlarinin “eskiyd ve ehl-i fesGdin”
saldirilarina ugradiklari da belgede gecen olaylar arasindadir. S6z
konusu sikayetler (izerine Bosna beylerbeyine, basta Hersek olmak
Uzere eyaletteki sancakbeylerine ve kadilara suclularin siddetle
cezalandiriimasi ve gasp edilen mallarin sahiplerine iade edilmesi
emredilmekteydi:

“Bosna beylerbeyisine ve ber-vech-i arpalik Hersek sancagina mutasarrif
olan ve Bosna eyaletinde vaki‘ sancak beylerine ve kadilara hikim ki:
Dubrovnik elcileri Savito Minge(?) ve Orsato Ranine(?) ordu-y1 hiimaylnuma
arzuhal sunup eyalet-i mezblrede olan manastirlar ve deyrlerde olan
ruhbanlari gezip ve dolasip Latin milletinden olan re‘ayaya nasihat ve ayinlerine
muhalif olan islerden men’ edip gezdikleri ve konup gécdiikleri yerlerde ve incil
okuduklarinda hilaf-1 ser’-i serif kimesne rencide eylemeyeler deyl selatin-i
maziyeden ellerinde ahidnameler ve evamir-i serifeler var iken haliya Makarska
Piskoposu olan ( ) nam rahibi Sirf papaslari ve rahibleri ve medrepolidleri
vladikalari Latin milletinden olan re‘dydanin umdruna karisip bunlara killt
muzadyaka vermekle mukaddema emr-i serif[imle] men‘ olunmus iken memna’
olmayip ellerinde olan ahidname-i hiimay(na ve evamir-i serifeye mugayir
bunlara muzayaka verip umdarlarina karisip ta‘addi eylediklerinden gayri ba‘zi
eskiya ve ehl-i fesad miicerred ahz ve celb i¢lin bunlari rencide eylediklerin
bildirip ellerinde olan ahidndme-i himayln ve evamir-i serife micebince kema-
kan Bosna Eyaleti'nde gezip Latin milletinden olan re‘dyaya nasihat ve
[ayinlerine] muhalif islerden men’ edip ve kadimden alogeldikleri dyidelerin
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cem’ edip Sirf rahibleri ve gayri milletden olan rahibler ve papaslar vladikalar
ve medrepolidler dahl U ta‘arruz eylemeyip ve ol makile eskiya ve ehl-i fesad
dahi ta‘addi eylemeyip men‘ u def’ olunmak i¢lin mukaddema emr-i serifim
verilmekle micebince indyet reca eyledikleri ecilden ser’-i serife mugayir
evza'lar olmadikca hilaf-1 ser’-i serif rencide olunmamak emrim olmusdur
buyurdum ki ( ) vus@l buldukda bu babda sadir olan emrim tGzre amel edip dabhi
mezkdr ve sayirler her kanginizin taht-1 hiikimetine dahil olurlar ise ellerinde
olan ahidndme-i himayln ve evamir-i serife mlcebince Latin milletinden olan
re‘dyaya Sirf ve gayri milletden olan rahibleri ve papaslari ve medrepolidleri
vladikalari midahale etdirmeyip mezb(rlar ayin-i batilalarin icra edip ve
oligeldigi tizre ayidelerin vereler mezk(rlar memn@‘ olmayip Latin milletinden
olan re‘dyaya ve manastirlarina ve avayidlerine midahale edip geri bunlara
muzayaka verirler ise ser‘le haklarinda lazim geleni icra eyleyesiz ve mezb(rlar
gezip dolasdiklari yerlerde ve kasabat ve kurada ve menazil ve merahilde ve
hilaf-1 ser’-i serif vaz'lari sadir olmayinca kimesneye rencide ve remide
etdirmeyip himayet ve siyanet Uzre olasiz ve mezbQr Sirf rahibleri garaz ve
ta‘assub edip ba‘zi eskiyayl bunlarin Gzerine havale edip killi akgelerin aldirip
ta‘addi ederler imis o makaleleri dahi men‘ u def’ edip min ba‘d bunlarin hilaf-
I ser’-i serif bir ak¢e ve bir habbelerin aldirmayasin ve bi'l-climle ellerinde
selatin-i maziyeden olan ahidnamelerine ve evamir-i serifeye mugayir
mezbdrlar rencide ve remide olduklarina riza-yi serifim yokdur bu babda her
biriniz onat vechile mukayyed olup mezkdrlari ellerinde olan ahidnamelerine
ve mukaddemd ve hala verilen evamir-i serifeme muhalif ve mugayir
kimesneye bir vechile rencide ve remide etdirmeyesin soyle bilesin ve ba‘de'n-
nazar. Fi Evahir-i Cemaziye’l-evvel sene [10]84 (3-12 Eyliil 1673)".4

Harag Elgilerine ve Tiiccarlara Yol Giivenliklerinin Saglanmasina
Dair Verilen Belgeler

Dubrovnik Cumhuriyeti, 1458'den beri sliregelen haragglizarligi
dolayisiyla her sene yillik haracini istanbul’a gonderdigi elcilerle Osmanli
hazinesine teslim etmekteydi.®® Elcilik heyetleri biri kidemli, digeri daha
geng ve tecrlibesiz iki elginin yani sira terciman ve hizmetlilerden
olusmaktaydi. Balkan vyollarinin XVII. ylzyilla birlikte emniyetinin
giderek azalmasi, elcilik heyetlerinin ticaret kervanlariyla birlikte ayni

42BOA., A. DVNS. HADR. d., no: 2, s. 70, belge no: 41.

43 1458 senesinde 1500 altin olan Dubrovnik haracinin miktari Il. Mehmed déneminde
birkag defa arttiriimis, 1482’de Il. Bayezid doneminde ise nihai olarak 12.500 altin olarak
belirlenmisti. Bkz. Yemisci, Hilal ile Hag, s. 132-133.
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seyahat vaktinde hareket etme uygulamasini beraberinde getirmisti.
Boylece olusan kalabalik yolcu kitlesinin birbirlerine sagladigi glivenlik
imkanlariyla yolculuk biraz daha korunakli hale gelmekteydi. Nitekim
ticaret kervanlarinda koruma olarak tutulan silahli kimseler de
bulunmaktaydi. Ote yandan elgilik heyetinin diplomatik misyonu ve
yanlarinda tasidiklari harag dolayisiyla cumhuriyet tarafindan yanlarina
verilmis emniyet mensuplari da yine glivenlik ihtiyacini karsilamaya
yonelikti.** Dubrovnik elci heyeti Hersek’ten Osmanl sinirlarina dahil
olduktan sonra  givenligi Osmanh  makamlan  tarafindan
saglanmaktaydi. Bunun icin de evvela cumhuriyetin Osmanli baskentine
gelecek elgilerin isimlerini payitahta bildirmesi ve elcilerle maiyeti icin
hazirlanan “yol hilkm{”nin Dubrovnik’e génderilmesi gerekmekteydi.
Elcilik heyetinin Balkanlardaki yol glizergahi lizerindeki idari birimlere
hitaben yazilan bu ferman tirindeki belgelerde gereken korumanin
heyete saglanmasi ve yanlarina yeterli sayida koruma askerinin verilerek
bir sonraki idari birimin sinirlarina  sag salim ulastiriimasi
emredilmekteydi. Yine heyetin ihtiyaglarinin saglanmasi hususunda
gerekli yardimin saglanmasi, kendi 6denekleriyle alisveris yapabilmeleri
ve geceleri konaklayacaklari yerlerin hazirlanmasi da bu emirler
arasinda yer almaktaydi. Seyahat esnasinda mevcut Osmanli eyalet veya
sancak askerlerinin, yetki alani sinirlarina girilmis olunan makamin
emrindeki koruma askerlerine heyetin emniyetinin teslim edilmesiyle
yolculuk devam ederdi. Bu seyahat sirasinda heyetin glivenligini arttirici
ilave bazi tedbirler de Osmanl hikimeti tarafindan ongoérilmis ve
heyet icindekilerin Misliiman kiyafeti giyebilmesi, silah tasiyabilmesi ve
ata binmeleri bahsi gegcen yol hiikiimlerinde belirtilerek bu izinlerin
onlara  tanindigi  hususunda  muhatap  olunan  makamlar
bilgilendirilmistir.

Dubrovnik elgilik heyetinin yol glizergahinin dnemli bir boliminin
Bosna Eyaleti sinirlari icinden ge¢cmesi nedeniyle seyahatin bu kismi
blyik 6nem tasimaktaydi. Bu sebeple s6z konusu yol hiikiimleri basta
Bosna beylerbeyine, Hersek ve diger sancaklarin beylerine ve hukuki-
askeri mercilere hitap etmekteydi:

44 Vesna Miovi¢, Dubrovacka Diplomacija u Istambulu, Zavod za Povijesne Znanosti u
Dubrovniku HAZU, Zagreb-Dubrovnik 2003, s. 30-32.
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“Bosna beylerbeyisine ve eyalet-i mezblrda vaki‘ olan sancak beylerine ve
eyalet-i mezbdrda vaki‘ olan kadilara ve eyalet-i mezblrda vaki‘ olan mir-i
miran ve mirliva matesellimleri voyvoda ve nazirlar ve kila‘ ve palanka dizdarlari
ve iskele eminleri ve neferat agalari ve sayir zabitler ve is erlerine hikim ki:
Dubrovnik beyleri atebe-i aliyyeme olan ubldiyyet ve sadakatleri muktezasinca
bin seksen iki senesinde vaki‘ olan cizyelerin kidvetey-i a‘yani'l-milleti'l-
Mesihiyye () ve () nam elgileriyle ordu-yi hiimayldnuma gonderip teslim-i
hazine eyleyip izn-i hiimayGnumla geri Dubrovnik'e tevecciih ve revane
olmalariyla emin [ve] salim mirar u ubdr etdirilip yolda ve izde ve menazil ve
merahilde kendilerine ve terciiman ve ademlerine ve esbab ve davarlarina
haricden dahl G ta‘arruz olunmamak babinda ferman-i ali-sanim sadir olmusdur
buyurdum ki ( ) vus(l buldukda bu babda sadir tizre amel edip dahi zikr olunan
Dubrovnik elgileri her kanginizin taht-1 hikiimetine dahil olur ise hilaf-1 ser’ ve
kanln kendilere ve terciman ve ademlerine ve esbab ve davarlarina haricden
kimesneye dahl U ta‘arruz etdirmeyip ve lazim olan yerlerde bargirleriyle kira
arabalari tutu verip ve akgeleriyle zad ve zevade ve sayir zahire ve
mihimmatlarin gorip ve lazim gelip minasib olan evlere ve cayirlara
konduklarinda kimesne mani‘ olmayip ve mah(f u muhéatara olan yerlerde
yarar kulaguzlar ve bekgiler ta‘yin eyleyip bir vechile muzayaka ¢ekdirmeyesiz
ve kendilerin korumak icin Dubrovniklilere misliman esbabi giyip alat-1 harb
gotirdiklerinde ve mehmaz takinip ve ok ve yay ve kiling ve sis ve sayir alat-i
harb tasidiklarinda kimesneye rencide etdirmeyip ahz [ve] celb sebebiyle
ta‘addi eder zuh(r eder ise men’ u def’ eyleyip memn@‘ olmayanlarin ser‘le
haklarinda 1azim geleni icra eyleyesin soyle bilesin ve ba‘de'n-nazar ellerinde
ibka. Fi Evahir-i C [Cemaziye’l-ahir] sene [10]82 (24 Ekim — 2 Kasim 1671)”.%°

Dubrovnik elgileri sadece Osmanli topraklarina geldiklerinde degil
ayni zamanda haraci teslim ettikten sonra Ulkelerine geri donecekleri
zaman da Osmanli merkez ve tasra mercileri tarafindan gtvenlikleri
saglanmaktaydi. Mesela, Rumeli ve Bosna beylerbeyilerine, bu
eyaletlerdeki sancakbeylerine, kadilara, kale ve palanka dizdarlarina,
mitesellim, voyvoda ve neferat agalarinin tamamina 18 Aralik 1674
tarihli olarak gonderilen fermanlarda elgiler, hangi idari birimden
gecerlerse o boélgenin yoneticilerinin elgilerin glvenliginden sorumlu
olduklari, yanlarina koruma askeri verilmesi, emniyet icerisinde diger

45 BOA., A. DVNS. HADR. d., no: 2, s. 60, belge no: 12. Benzer igerikli bazi belgeler igin
bkz. ayni defter, s. 83, belge no: 79 (Evail-i Sevval 1086 / 19-28 Aralik 1675); s. 86, belge
no: 92 (Evahir-i Cemaziye’l-dhir 1089 / 9-18 Agustos 1678).
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gorevlilere ulastiriimasi, giyecek ve yiyecek ihtiyaglarin karsilanmasi
gerektigi salik verilmistir:

“Rumeli ve Bosna Beylerbeyilerine ve eyaletlerinde sancak beylerine ve
kadilara ve kila* ve palanka dizdarlarina ve mitesellim ve voyvoda ve neferat
agalarina ve sayir zabitler ve is erlerine hiikiim ki: Dubrovnik elgileri arzuhal
sunup Dubrovnik beyleri atebe-i aliyyeme olan ub(diyyet ve sadakatleri
muktezasinca bin seksen dort senesinde vaki‘ olan cizyelerin mezkdrlar ile
Sudde-i Sa‘adet'ime gonderip teslim-i hazine eyleyip izn-i hiimaylnumla geri
Dubrovnik'e miteveccih ve revane olmalariyla emin ve salim mirGr u ubdr
etdirilip yolda ve izde ve menazil ve merahilde kendilerine ve terciman ve
ademlerine ve esbab ve davarlarina haricden dahl U ta‘arruz olunmamak
babinda ferman-i ali-sanim sadir olmusdur buyurdum ki ( ) vusdl buldukda bu
babda sadir olan emrim {izre amel edip dahi zikr olunan Dubrovnik elgileri her
kanginizin taht-1 hikimetine dahil olur ise hilaf-1 ser’ ve kanln kendilerine ve
terciman ve ademlerine ve esbab ve davarlarina haricden kimesneyi dahl
ta‘arruz etdirmeyip emin ve salim mirdr etdirip ve lazim olan yerlerde
bargirleriyle kira arabasi tutu verip ve akgeleriyle zad ve zevade ve sayir zahire
ve mithimmatlarin goriip ve lazim gelip minasib olan evlere ve cayir[lara]
konduklarinda kimesne mani‘ olmayip ve mah(f u muhatara olan yerlerde
yarar kulaguzlar ve bekgiler ta‘yin eyleyip bir vechile muzayaka ¢ekdirmeyesiz
ve kendilerin korumak icin Dubrovniklilere misliman esbabi giyip alet-i harb
gotirmege ruhsat verilmisdir vech-i mesr(h tGzre mezkarlar diilbend sarinip ve
kalpak ve yelken takye ve sayir misliman esbabi giyip alet-i harb
goturdiklerinde ve mehmuz takinip ve ok ve yay ve kiling ve sis tasidiklarinda
kimesneye rencide etdirmeyip ahz ve celb sebebi ile ta‘addi eder var ise men’
u def’ eyleyip memn(’ olmayanlarin ser‘le haklarinda lazim geleni icra eyleyesiz
soyle bilesiz ve ba‘de'n-nazar. Fi evasiti N [Ramazan] sene [10]85 (9-18 Aralik
1674)” %

Buna benzer giivenlige dair yol hiikiimleri, talep etmeleri halinde
Dubrovnikli aristokrat tliccarlar ve kervanlari icin de hazrlanip
verilmekteydi. Bu gibi durumlarda tiiccarlar baskente ulasana kadar
Osmanli askerleri tarafindan korunmaktaydilar. Genellikle ferman
icerikleri elcilere verilenlerle ayni olmakla birlikte slreti daha kisa ve
Ozet olarak defter kaydina alinabilmekteydi:

“Bosna ve Rumeli beylerbeyilerine ve Hersek pasasina ve kadilara ve is
erlerine hiukim ki: Dubrovnik elgisi arzuhal sunup bin doksan senesinde

46 BOA., A. DVNS. HADR. d., no: 2, s. 78, belge no: 60. Benzer igerikli bir diger belge icin
bkz. ayni defter, s. 83, belge no: 78 (Evail-i Sevval 1086 / 19-28 Aralik 1675).
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Dubrovnik cizyesi ve ba‘zi mal-i miri Astane-i Sa‘ddet'ime gelmek tizre olmagin
lakin yollar mah(f olmagin Nova ve Lubin ve Cernige kazalarina dahil
olduklarinda menazil ve merahilde yanlarina yarar ademler kosup kendilerine
ve tercliman ve sayir ademlerine dahl ve ta‘aruz olunmayip emin ve salim
birbirinize irsal ve Astane-i Sa‘adet'ime isal i¢lin izn-i hiimaynum reca etmegin
kanQn Gzre yol hiikmi yazilmisdir. Fi Evahir-i C [Cemaziyelahir] sene [10]90 (29
Temmuz — 7 Agustos 1679)”.%

Dubrovnik Tiiccarlarina Bosna’da Saglanan Kolayliklar

islam hukukuna dayanan Osmanli uluslararasi iliskiler diizeninde
dari’l-ahd/darii’s-sulh stattsinde olan Dubrovnik Cumbhuriyeti ve
vatandaglari,*® ahidnamelerle sahip olduklari ticari imtiyazlar dolayisiyla
en fazla kollanan ve kayirilan tiliccar taifesi konumundaydilar. Sahip
olduklari %2 oranindaki glimriik vergisi, diger uluslarin tiiccarlariyla olan
rekabet kosullarinda Dubrovniklilere biyik avantaj saglamaktayd:.*
Dahasi s6z konusu gimrik vergisi 1521 yilinda I. Stileyman tarafindan
iltizama baglanmis ve mukataanin cumhuriyet tarafindan belirlenecek
bir miltezime verilmesi karari alinmist.>® Yine bu da Dubrovniklilere
taninan istisnai bir imtiyazdi.

47 BOA., A. DVNS. HADR. d., no: 2, s. 86, belge no: 93. Benzer igerikli belgeler igin bkz.
ayni defter, s. 87, belge no: 94 (Evahir-i Rebi‘U’l-ahir 1089 / 11-20 Haziran 1678); s. 87,
belge no: 95 (Evasit-1 Safer 1092 / 11 Mart 1681); s. 88, belge no: 98 (10 Rebi‘l’l-evvel
1093 / 19 Mart 1682); s. 89, belge no: 103 (Evail-i Cemaziye’l-evvel 1093 / 8-17 Mayis
1682); s. 93, belge no: 125 (Evahir-i Sa‘ban 1096 / 22-31 Temmuz 1685); s. 52, belge no:
1 (Evahir-i Cemaziye’l-ahir 1081 / 4-13 Kasim 1670); s. 52, belge no: 2 (ayni tarihli); s.
62, belge no: 17 (Evahir-i Cemaziye’l-ahir 1082 / 24 Ekim — 2 Kasim 1671); s. 68, belge
no: 35 (Evasit-i Cemaziye’l-evvel 1084 / 24 Agustos — 2 Eylil 1673); s. 69, belge no: 36
(ayni tarihli).

48 Ahmet Ozel, Dérulislam, Dérulharb, isldm Hukukunda Ulke Kavrami, iz Yayincilik,
istanbul 1991, s. 141-154; ayni yazar, “Dariissulh”, TDVIA, 1X, istanbul 1994, s. 5-6. Bu
kavramlarin Dubrovnik Cumhuriyeti 6zelindeki degerlendirmeleri igin bkz. Biegman, The
Turco-Ragusan Relationship, s. 29-36; Suraiya Faroghi, Osmanli imparatorludu ve
Etrafindaki Diinya, cev. Ayse Berktay, Kitap Yayinevi, istanbul 2010 (2. Baski), s. 12-13.
49 Bostan, “Osmanli-Dubrovnik Ticari Munasebetleri”, s. 17; Metin Ziya Kése, Osmanli
Devleti ve Dubrovnik iliskileri, 1500-1600, Dodu Akdeniz’de Casuslar ve Tacirler, Giza
Yayinlari, istanbul 2009, s. 37; Yemisgi, Hilal ile Hag, s. 133-134, 147.

50 Yemisci, Hilal ile Hag, s. 159-162.
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Osmanli hakimiyeti dncesinde de Balkanlarin ticari 6nem arz eden
sehirlerinde kolonilesmis olan Dubrovnikliler basta Saraybosna olmak
Uzere Bosna’nin bircok sehrinde yerlesik olarak ya da gidip gelerek
ticaret yapmaktaydilar. Burada ticaretlerine konu olan baslica emtia
ylin, deri ve balmumu idi. Bu Urinler arasinda balmumu,
Dubrovniklilerin italya’ya ihrag ettigi baslica iriinlerdendi.’ Bosna’nin
Dubrovnik ticaretindeki miihim roll sebebiyle Dubrovnikli tiiccarlarin
toplam sermayelerinin  killiyetli  bir boélimi  (yaklasik  %7)
Saraybosna’daki ve ayrica diger bazi Bosna sehirlerindeki ticarete
yatirilmaktaydi. Béylece Saraybosna’nin Dubrovnik ticaretindeki yeri
Belgrad (%41) ve Sofya (%11)’dan sonra ugiinci sirada gelmekteydi.>?

Dubrovnikli tiiccar Balkanlardaki ticari faaliyetlerinde de birgok resm
ve hargtan muaf tutulmustu. Aksi bir tutum icerisine giren Osmanli vergi
tahsildarlari  fermanlarla uyarnlir, yasal olmayan vergi alimlarn
neticesinde bu miktarin iadesi emredilir, yerine getirilmedigi veya
tekrarlandigi takdirde de ilgili idarf birimin yoneticilerine ve kadisina bu
kimse(ler)in cezalandiriimasi buyrulurdu.

Cumhuriyet tarafindan goérevlendirildikleri dénem(ler) disinda
hemen her biri aristokrat tlccar olan elgiler ve bazi tercimanlar,
istanbul’da elgilik vazifeleri sona erip geri déndiikten sonra islerini daha
kolayca yuritebilmek ve birtakim gorevliler tarafindan ticaretlerinin
engellenmemesi amaciyla payitahtta kendileri igin birtakim fermanlar
istedikleri de olmaktaydi. Ornegin Dubrovnik elgilerinin basterciimani
olan Anderya i¢in 1670 senesinde boyle bir ferman hazirlanip verilmisti:

“Bosna Eyaleti'ne mutasarrif olan vezir ( ) pasaya ve Rumeli beylerbeyisine
ve zikr olunan eyaletlerde vaki‘ olan sancak beylerine ve zikr olunan
sancaklarda vaki‘ olan kadilara ve zikr olunan kazalarda vaki‘ kila‘ ve palanka
dizdarlari ve mitesellim ve voyvoda ve neferat agalari ve iskele eminleri ve sair

51 Kose, “Osmanli Balkani’nda Kara Ticareti ve Rekabet”, s. 43-44, 47-48.

52 Dubrovniklilerin Osmanli Balkanlari'ndaki semaye yatirimlarinin %41’i Belgrad’a,
yaklasik %7’si Saraybosna’ya, %11 kadari Sofya’ya, %3’e yakini Semendire’ye, %3’U Yeni
Pazar'a, %2,5 Urgiib’e (Prokuplje) ve %1'i Krusevac’a (Alacahisar) yapilmistir. Bkz.
Zdenko, Zlatar, “The Patriciate and Its Investments In Dubrovnik’s Trade in The Ottoman
Empire Correlated With its Political Role As The Ruling Class(1520-1620)", IX.
International Congress Of Economic And Social History Of Turkey (20-23 Agustos 2002 —
Dubrovnik), Ankara 2005, s. 190.

53 M. Akgiindiiz, “Osmanli idaresi Déneminde Bosna-Hersek”, s. 124.
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zabitler ve is erlerine hikim ki: Dubrovnik elgileri () ve ( ) nam elgiler Dergah-i
Mu‘alldama arzuhal sunup Dubrovnik beyleri Gizerlerine ta‘yin olunan haraclarini
Stidde-i Sa‘adet'ime génderip ve Hazine-i Amire'me her sene teslim eyleyip ol
mukabelede bazergan ve re‘dyalari diledikleri yerde Memalik-i Mahr{se'mde
sakin olup niizll ve geltik ve sarrafiye ve arpa ve gemi ve kopri ve cerahor ve
peksimed ve top hizmetinden ve kassabiyeden ve sdyir avariz-1 divaniyye ve
tekalifi orfiyyeden mu‘af ve musellemler olup kar u kisblerinde ve bey’ u
sirdlarinda oldukca hilaf-1 ser’-i serif kimesneye rencide etdirilmeye deyi
ellerinde olan ahidname-i himaylnda mastir ve mukayyed olup hala
Dubrovnik elcilerinin basterciimani olan darende Anderya nam terciiman ve
sairleri ahidname-i hiimayiln ve ellerinde Maliye'den olan evamir-i serifeye
muhalif ba‘zi kimesneler tekalif-i mezblre ve sair tekalif ile rencide ve ta‘addi
eylediklerinde men’ olunmak iglin emr-i serifim reca eyledikleri ecilden
buyurdum ki () vus(l buldukda bu babda sadir olan evamir-i serifim micebince
amel edip dahi husls-1 mezb(ra geregi gibi mukayyed olup mezkarlari ve sair
taht-1 kazanizda sakin olan Dubrovniklileri tekalif-i mezbdre ve sair vaki‘ olan
tekalif icin mubasir olanlara rencide ve remide etdirmeyesiz ve bi'l-cimle
Memalik-i Mahrise'mde ve kasabat ve kurada sakin olanlar ve sehirden sehire
ve kasabadan kasabaya gezip ticaret edenler zikr olunan tekalifden umimen
Rumeli'nde vaki‘ olan sair tekalifden dahi mezkd{rlar mu‘af ve musellemlerdir
Maliye ve Divan tarafindan selatin-i maziyeden beri ellerinde olan evamir-i
serifeye ve kadimden oligelene muhalif ta‘addi [Sayfa: 55] ve tecaviiz
etdirmeyesiz ve mezbdrlar ticaret icin Memalik-i MahrlGse'mde gezdiklerinde
kendilerini harami ve eskiyadan korumak i¢tin misliman esbabi giyip diilbend
sarinip kirmizi kalpak giyip ve kalkan ve yelken takye giyip ve mehmz takinip
ve yakali zirh gomlegi giyip ok ve kiling ve sis ve sair alat-1 harb tasidiklarinda ve
ata bindiklerinde kendilerine ve atlarina ve esbab [ve] eskallerine ve
meta‘larina ve ademlerine kimesneye dahl U ta‘arruz etdirmeyesiz ve umar-i
muhimme igin Memalik-i MahrGse'mde ulak ile gelen ve giden Dergah-i
Mu‘alla'm cavuslari ve kapicilari rast geldikleri yerlerde ve karyelerde ve
ma‘berlerde sakin olduklari yerlerde ulak namiyla davarlarin almayip ve
aldirmayip men‘ u def’ eyleyesiz ve mah(f u muhéatara olan yerlerde yanlarina
kifayet mikdarn neferat ile kulaguzlar kosup emin ve salim birbirinize irsal
eyleyesiz onun gibi ahz ve celb iglin rencide edenleri men’ u def’ edip memn(‘
olmayani ve muhtac-i arz olanlari isim ve resmleriyle vuk(‘u Gzere yazip arz
eyleyesiz olmayanlarin ser‘le haklarinda lazim geleni icra eyleyip ahidname-i
hiimaylnuma ve Divan ve Maliye tarafindan ellerinde olan evamir-i serifeye ve
oligelene muhalif kimesneye is etdirmeyesin soyle bilesiz ve ba‘de'n-nazar bu
hikm-i himayGnumu ellerinde ibka edip alameti serife i‘timad kilasiz. Tahriran
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Fi Evail-i sehr-i Cemaziye'l-ahir sene ihda ve semanin ve elf (16-25 Ekim
1670)".5

Dubrovnik tliccarinin ntizll, celtik, sarrafiyye, arpa, gemi, araba,
kopri, cerahor, peksimed, top hizmeti, kassabiyye ve bu gibi resm ve
harglarin yani sira avariz-1 divaniyye ve tekalif-i orfiyye vergilerinden
muaf olarak ticaret yapabileceklerine dair bir diger ferman asagida yer
almaktadir:

“Bosna ve Rumeli beylerbeyilerine ve Urgiib ve Yenipazar ve Akcahisar ve
Pristine ve Uskiib ve Leskovag ve Tuna yalilarinda olan kadilarina ve iskele
eminlerine hiikiim ki: Dubrovnik bazerganlarindan Reyr nam tacir arzuhal edip
her sene Uzerlerine edasi lazim gelen cizyelerin eda edip ol mukabelede
bazergan ve re‘dyalari murad eyledikleri yerlerde Memalik-i Mahrise'mde
sakinler olup nizil ve geltik ve sarrafiyye ve arpa ve gemi ve araba ve kopri ve
cerahor ve peksimed ve top hizmetinden ve kassabiyyeden ve sdyir avariz-i
divaniyyeden ve tekalif-i 6rfiyyeden mu‘af ve misellemler olup taht-1 kazanizda
vaki‘ kasabat ve kuralarda bey’ u sira eyledikleri cild-i gav ve yapagi ve sayir
emti‘a husGsunda hilaf-1 ser kimesneye rencide eylemeye deyli mukaddema
evamir-i serifeler verilip micebince tekrar hiikm-i himayQnum reca eyledikleri
ecilden hilaf-1 ser’ ve kanlin rencide olunmamak tzre yazilmigdir. Fi Evahir-i C
[Cemaziyelahir] sene [10]93 (27 Haziran — 5 Temmuz 1682)”.>°

Sonug

Osmanli-Dubrovnik iliskilerinin 1670-1685 vyillari arasina kaynaklik
eden belgeler Osmanli Arsivi'nin (BOA) Bab-1 Asafi Divan-1 Himay(n
Sicilleri tasnifinde muhafaza edilen 2 numarali Hadariye Defteri’nde yer
almaktadir. Defterde bahsi gecen zaman dilimi icerisinde ferman ve
berat turindeki belgeler incelenmis ve ikili iliskilerin Bosna Eyaleti
Ozelinde meydana gelen sosyal, ekonomik ve diplomatik gelismeleri bu
¢alismanin konusunu teskil etmistir. Bu konuda 25 adet belge tespit
edilmis ve bunlar makalenin ana kaynaklarini olusturmustur.

S6zi edilen on bes sene igcinde Dubrovniklilerin Bosna’daki pek ¢ok
yerlesim biriminde karsilastiklari sorunlarla alakali fermanlarin
yogunlukta oldugu gorilmustir. Bu meselelerden sosyo-ekonomik

54 BOA., A. DVNS. HADR. d., no: 2, s. 54-55, belge no: 5.
55 BOA., A. DVNS. HADR. d., no: 2, s. 89, belge no: 105.
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alanla ilgili olanlari Bosna’nin Saraybosna ve Yenipazar sehirleri basta
olmak Uzere Hersek sancaginda meydana gelen olaylarla ilgilidir. Bu
olaylar cogunlukla Osmanl ehl-i 6rf taifesinin ve vergi tahsildarlarinin
Dubrovnik tliccarlarindan 6demekle miukellef olmadiklari resm ve
harglari veyahut da yasal hadden fazla vergi alma g¢abalaridir. Diger
yandan Osmanli hiikimetinin talep eden Dubrovnikli tliccarlara verdigi,
yol giivenligini temin etmek icin hazirladig, ayrica yetkililere Dubrovnik
ahidname maddelerindeki imtiyazlarin ve muaf olduklari vergi tiirlerinin
hatirlatildigi yol hiikiimlerinden birkagi bu déneme aittir. Ote taraftan
yine ayniyillar arasinda Dubrovnik’ten istanbul’a giden ve gelen elgilerin
yol glzergahlari (zerinde iase, ibade, konaklama ve emniyet
ihtiyaclarinin karsilanmasi hakkinda goénderilen yol hiikiimlerine dair
ornekler de yine defterin iceriginde bulunan belgeler arasindadir.

Defterde doénemle ilgili dini-sosyal meseleler ise Dubrovnik bas
diyakozluguna bagli din adamlarinin Bosna’da baslarindan gecenlerdir.
Bunlar Ortodoks mezhebindeki ahalinin ve din adamlarinin verdikleri
rahatsizliklar, onlardan harg alma gayretleri, ibadethanelerdeki ayinlere
ve hiyerarsik islerine karisma cabalaridir. Tim bu problemlerin 1670-
1685 yillari arasinda da goriilmesi, 17. ylzyil boyunca gesitli zamanlarda
bunlarin ¢éziimiine dair Osmanl baskentinden gonderilen pek g¢ok
fermana ragmen henlz kalici bir sekilde bu sorunlarin ortadan
kaldinlamadigini gdstermektedir.
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Oz

Edirne ayani Dagdevirenzade Mehmed Aga XIX. ylzyilin ilk ceyreginde
genelde imparatorlukta 6zelde ise Balkanlar'daki siyasi gelismelerde 6nemli
bir rol oynamis siyasi bir figlirdlr. Niiztl Eminligi, ayanlik, Bostancibasilk gibi
Osmanl Devleti i¢in son derece dnemli gorevlerde bulunmustur. XIX. ylizyilin
basinda bdlgede etkinlik kazanmaya baslayan Mehmed Aga Nizam-1 Cedid’e
karsi ¢ctkan Edirne Vakasi’'nin dnemli aktorlerinden olmustur. Bu olaydan sonra
Bostancibasilik gorevine getirilerek 6limiine kadar bu gorevi icra etmistir.
1806-1812 Osmanli-Rus Savasi doneminde Rumeli’de ¢ikan karisikliklarla
ilgilenmesinin yani sira Ordu-y1 hiimay(na zahire ve asker sevkiyati icin de
gorevlendirilmistir.

*

Afyon Kocatepe Universitesinde 2022 yilinda tamamlanmis olan Edirne Ayani
Dagdevirenzade Mehmed Aga (?-1817) baslikl Yiiksek Lisans Tezinden Uretilmistir.
* Arastirmaci/ Researcher, Turkiye/ Republic of Tiirkiye, gzmyilmaz26@gmail.com.
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Mehmed Aga’nin adini duyurdugu Ill. Selim dénemi Osmanli merkezi
otoritesinin Balkanlarda zayifladigi bir dénemdir. Bu dénemde Osmanli
Devleti’'nin icinde bulundugu ekonomik sikintilar malikdne sisteminin
gelismesine sebep olmustur. Malikane sistemi ise ayan adi verilen yerel
yonetici sinifin olusmasi ve giic kazanmasi ile sonuglanmistir. Bu durum Il
Mahmud’un padisahliginin ilk yillarina kadar devam etmistir. 1813 yilindan
sonra Il. Mahmud Balkanlar’'da merkezi otoriteyi gi¢lendirecek stratejiler
yurtutmdustir. Bu minvalde Dagdevirenzade Mehmed Aga da Il. Mahmud’un
politikalarinin bir hedefi olmus ve ortadan kaldirilmistir. Bu ¢alismada Edirne
ayani Dagdevirenzade Mehmed Aga’nin siyasi, askeri ve ekonomik faaliyetleri
doénemin siyasi konjonktiri dikkate alinarak ortaya konulmaya calisilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Ayan, Bostancibasi, Edirne, Mehmed Aga.

The Life and Inheritance of the Notable of Edirne Dagdevirenzade
Mehmed Aga

Abstract

Dagdevirenzade Mehmed Aga, the notable of Edirne, was a political figure
who played an important role in the political developments of the empire in
general and the Balkans in particular in the first quarter of the 19th century.
He served in significant positions for the Ottoman Empire, such as Nzl
Eminligi, ayanlk and bostancibasi. Mehmed Aga, who started to gain
influence in the region at the beginning of the XIXth century, was one of the
important actors in the Edirne Incident against the Nizam-1 Cedid. After this
incident, he was appointed as Bostancibasi and served until his death. During
the Ottoman-Russian War of 1806-1812, in addition to taking care of the
security in Rumelia, he was also assigned for the shipment of provisions and
soldiers for the Army.

The period of Selim Ill, during which Mehmed Aga made a name for
himself, was a time when the Ottoman central authority was weakening in
the Balkans. The economic problems of the Ottoman Empire in this period led
to the development of the malikdne system. The malikdane system, in turn,
resulted in the formation of a local ruling class called the ayan and its rise to
power. This situation continued until the first years of Mahmud IlI's sultanate.
After 1813, Mahmud Il pursued strategies to strengthen central authority in
the Balkans. In this respect, Dagdevirenzade Mehmed Aga was also a target of
Mahmud Il's policies and was eliminated. In this study, the political, military,
and economic activities of the Edirne ayan Dagdevirenzade Mehmed Aga will
be analyzed by taking into account the political conjuncture of the period.

Keywords: Notable, Bostancibasi, Edirne, Mehmed Aga
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Dagdevirenzade Mehmed Aga’nin Hayati

Osmanli Devleti’'nin Anadolu ve Rumeli topraklarinda XVIII. ylzyilin
ikinci yarisindan itibaren ayanlar bulunduklari bolgelerin hakimiyetini
ellerinde tutmaya ve glic kazanmaya baslamislardir. Bu calismanin
konusunu olusturan Dagdevirenzade Mehmed Aga da 1801-1817 yillari
arasinda Edirne’de ayan ve bostancibasi olarak faaliyet gostermistir.
Aileye  verilen  Dagdeviren lakabinin  hikdyesini  ddénemin
vakanivislerinden Sani-zade Mehmed Ata’ullah Efendi anlatmaktadir.
Sani-zade’ye gore Mehmed Aga’nin babasi Stleyman varlikl bir aileye
mensup degildi. Bir glin Sileyman Efendi’nin ¢opliigli kazarken g¢ok
blyuk bir stprintl tepesini nehrin icine yuvarlamasi lzerine insanlar
ona saka yollu Dagdeviren Siileyman demeye baslamislardir. Sani-zade
bu lakabin daha sonra onun evlatlarina da yiklenen hos bir kiinye
oldugunu yazmistir. Dagdevirenzade Mehmed Aga’nin ailesi ve dyan
olmadan 6nceki yasantisina dair bundan baska bilgi mevcut degildir ki
ailenin siradan bir Osmanl ailesi oldugunu dusindirtmektedir.

Mehmed Aga’nin Ayse ve Feride adinda iki zevcesi vardir. iki kiz iki
erkek evlada sahip olan Mehmed Aga’nin ¢ocuklarinin isimleri Nazife,
Rukiye, Abdilkadir ve Mehmed Said’dir. Kiz ¢ocuklarindan Rukiye,
Mehmed Aga hayattayken vefat etmistir. Cocuklarinin yaslari hakkinda
bir bilgi bulunmamaktadir. Mehmed Aga’nin esi ve ¢ocuklari, Edirne
Yeniimaret’de Kil Hamami karsisinda insa edilen konakta ikamet
etmislerdir?. Ayrica Ahmed ve Mustafa adinda iki erkek kardesi vardir.
Ahmed Aga, Dagdevirenzade Mehmed Aga Edirne Bostancibasilig
gorevine getirildikten sonra Edirne ayani olmustur. Diger kardesi
Mustafa Aga ise Silahsoran-1 Hassa’dandir. Dagdevirenzade Mehmed
Aga’nin zevcesi Ayse Hanim’in erkek kardesi ise Edirne Glimrigi ve
Edirne Cizyedarligi uhdesinde iken mallari misadere edilerek idam
edilen Kara Ahmed’dir®.

Kara Ahmed, Edirne ayani iken sehre bes saat mesafedeki Sekban
Karyesi’'ne Cigercioglu ve Isaoglu adlariyla bilinen dagl eskiyalari

1 S4ni-zade Mehmed Ata’ullah Efendi, Séni-zdde Tdrihi (1223-1237/1808-1821), Haz.
Ziya Yilmazer, Camlica Yayinlari, istanbul, 2008. 5.804.

2 BOA, Mesihat Tasnifi, 314 Nolu Edirne Ser’iyye Sicili, Varak, 70B-71A.

3 BOA, Cevdet Tasnifi, Maliye, nr.368/15125; Sadik Emre Karakus. Osmanli idaresinde
Edirne (1789-1839), Basiimamis Doktora Tezi, Firat Universitesi, Elazig 2018, 5.235.
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kuvvetleriyle birlikte saldiri diizenlemislerdir. Bostancibasi Edirne’de
eskiyayl kusattigl esnada Kara Ahmed’in eskiya ile gizli ittifak icinde
oldugu 6grenilmistir. Bu ihaneti sebebi ile sadrazama gonderilen emri
serif Gizerine idam edilmistir®. idam edilen Edirne ayani Kara Ahmed’in
borglar icin Dagdevirenzade Mehmed Aga ve kardesi Silahsoran-i
Hassa’dan Mustafa Aga kefil olmuslardir. 1805 yil ile tarihlenen bu
olaylar esnasinda Dagdevirenzade ailesinin Edirne reayasini kontrol
altina almaya basladigl anlasiimaktadir. Cesitli bahanelerle sarraflara
0deme vyapmayan Dagdevirenzade kardeslerin sarraflara olan
borglarini tahsil ettirmesi icin Anadolu Valisi Yusuf Ziya Pasa’ya
merkezden bir yazi yazilmistir®.

Mehmed Aga’nin Bostancibasiligi donemine rastlayan 1813
senesinde ogullari Gzerinde c¢esitli mal varliklari oldugu tespit
edilmistir. Dagdevirenzade Mehmed Aga, Edirne Kalemi Hristiyan
cizyesinin ogullari Abdilkadir Bey ve Mehmed Said Bey lzerinde olan
Yavuzdede mukataasina baglanmasini  rica etmistir®.  Ogullar
Abdiilkadir Bey ve Mehmed Said Bey’in in6z memlahasini islettikleri
anlasiimaktadir. in6z mukataasi malindan olan vazifeler belirlenenden
fazla oldugundan ogullarinin durumu yeniden gézden gecirilmis ve
talepleri reddedilmistir’.

Ayanlik Yillari Ve Faaliyetleri (1801-1808)

Mehmed Aga’nin adinin gectigi en eski belge 1801 (H. 1216)
tarihlidir. Bu buyruldu Edirne Bostancibasisi Ahmed Aga ve Edirne
dyani Mehmed Aga’ya hitaben yazilmistir®. Belgede Dagdeviren lakabi
kullanilmamis olsa da Cevdet Tasnifi’'nde bulunan ve bu buyruldunun
devami niteligindeki belgelerde Mehmed Aga’ya Dagdevirenzade

4 Hiseyin Sarikaya, Ahmed Vasif Efendi ve Mehdsinii’l-Asér ve Hakaikul’l-Ahbér’t 1209-
1219/1794-1805 (inceleme ve Metin), Yayimlanmis Doktora Tezi, Marmara
Universitesi, istanbul 2013, 5.498-499.

5 BOA, Cevdet Tasnifi, Darphane, nr.42/2088. Dagdevirenzade’nin 25.342 gurus,
Mustafa Aga’nin 87.183 gurus borcu oldugu yazilmistir. Belge H. 8 Cemaziyelevvel
1220/ M. 4 Agustos 1805 tarihlidir.

6 BOA. Hatt-1 Himay(n Tasnifi, nr. 536/26344. H. 22 Safer 1228/ M. 24 Subat 1813.

7 BOA, Cevdet Tasnifi, Maliye, nr.368/15125. H. 19 Saban 1229/ M. 6 Agustos 1814.

8 Sadik Emre Karakus,270 Nolu Edirne Ser’iyye Sicili (H. 1216-1217/ M. 1801-1803),
Basiimamis Yiiksek Lisans Tezi, Firat Universitesi, Sosyal Blimler Enstitiisii, Elazig, 2011,
s.125-126.
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seklinde hitap edilmektedir®. Bu belgeden hareketle Mehmed Aga’nin
1801 tarihinden itibaren Edirne’de ciddi bir gilic haline geldigi
soylenebilir.

Mehmed Aga’nin adinin gectigi bir diger arsiv belgesinden
hareketle onun Sildhsoran-1 Hassa mensubu oldugu anlasilmaktadirt®.
Miladi 9 Mayis 1802 (H. 6 Muharrem 1217) tarihli belgeye gore
Filibe’den Edirne’ye memur edilen askerinin gilnlik tayinlari ve
ayliklari icin defter diizenleyip sadarete génderen Omer Pasa ayni
zamanda bir nizil emini tayin edilmesinin gerekli oldugunu
dislinmustir. Bu gorev icin de Edirne dyani Dagdevirenzade Mehmed
Aga’nin tayin edilmesini Bab-i Ali’den rica etmistir'l. Boylece
Dagdevirenzade Mehmed Aga 1802 tarihinde niiziil emini olarak gérev
yapmaya baslamistir. Ayrica Mehmed Aga’nin yereldeki destekgisinin
Omer Pasa oldugu anlasiimaktadir.

Dagdevirenzade Mehmed Aga, Edirne dyanligi déneminde daha ¢ok
niiziil emini olarak gérev yapmistir. Ozellikle Rumeli’de yasanan dagli
isyanlari sirasinda bolgeye tayin olan valilerin maiyyetlerinin idse ve
aylik giderlerini karsilamistir. Vezir Hakki Pasa 1801 senesinde ikinci
kez Rumeli valisi olarak gorevlendirildiginde Dagdevirenzade’nin
yaptigl masrafin harman vaktinde 6denecegi bildirilmistir’2. 15
Temmuz 1804 (H. 6 Rebi’Glahir 1219) tarihinde Misivri ve Bergos
kadilar ve ayanlari icin Mehmed Aga’nin yaptigi masrafin kendisine
teslim edilmemesi dolayisiyla bu kayip paranin tertip ve teslim edilmesi
Bab-1 Ali tarafindan emredilmistir3.

1802 yilinda Edirne taraflarina memur edilen ivranyali Mehmed
Pasa’nin maiyetinde olan askerlerin ihtiyaglarini karsilamak igin kiglak
emini Ali Aga gorevlendirilmistir. Ancak Ali Aga’nin gobrevini yerine
getirmedigine dair sikayetler (zerine nizll emaneti meselesinin

9 BOA, Cevdet Tasnifi, Maliye, nr.788/31797. Belge H. Zilhicce 1217/ M. Nisan 1803
tarihli olup Mehmed Aga’nin niiziil eminligindeki zimmeti hakkindadir.

10 Karakus, “270 Nolu Edirne Ser’iyye Sicili, s.221. Bahsi ge¢en buyruldu 7 Safer 1217
(Miladi 9 Haziran 1802) tarihli olup 1 Receb 1216- 30 Muharrem 1217 (7 Kasim 1801- 2
Haziran 1802) tarihleri arasinda Edirne ayani Mehmed Aga’nin Devlet-i Aliyye igin
yaptigl masrafi gosteren defter mahiyetindedir.

11 BOA, Hatt-1 Himaydn Tasnifi, nr. 96/3884.

12 BOA, Cevdet Tasnifi, Maliye, nr.788/31797. H. 29 Zilhicce 1217/ M. 22 Nisan 1803.

13 BOA, Cevdet Tasnifi, Dahiliye, nr.159/7920.
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onemli oldugu, bu gorevden affini isteyen ya da geciktiren kisilere
birakilmamasi gerektigine dair Dersaadet’'ten gonderilen yazida
Dagdevirenzade Mehmed Aga’ya nizlil emaneti gorevinin tevcih
edildigi bildirilmistir?,

Nizul Eminligi'nin yani sira Mehmed Aga Edirne ayanhg
déneminde dagh eskiyasi ile miicadelede de gorevlendirilmistir.
Dagdevirenzade 24 Temmuz 1803 (H. 5 Rebillahir 1218) tarihinde
yanina yerel esraftan Behram Beyi de alarak eskiya takibine ¢ikmistir.
Mehmed Aga bu eskiya takibini halktan para toplamanin bir yolu
olarak gormus, kendilerinden haksiz yere para alinan halk ise
sikayetlerini Bab-1 Ali'ye iletmislerdir’®>. Bu durum Dagdevirenzade’nin
firsat buldugunda elindeki askeri glicii kullanarak zenginlesmeye ve
yerelde gliclini arttirmaya ¢alistiginin ilk 6rnegidir. Dogal olarak aganin
bu faaliyetleri onun cezalandirilmasina neden olan siirecinde
baslangicidir.

1803 senesinde Edirne ve cevresinde faaliyet gbsteren Ali Molla ve
diger dagl eskiyasi lzerine Selanik mutasarrifi Osman Pasa memur
edilmistir. Edirne dyani Mehmed Aga da kuvveti ile yardim etmesi icin
Levent ciftligi zabitinin emrine verilmistir. Ayni donemde Kara Feyzi
adindaki dagh eskiyasinin Malkara kazasini zapt etmesi Uzerine
Mehmed Aga’ya benzer bir emir daha gonderilmistir. Ancak Mehmed
Aga’nin bu emirlere itaat etmedigi anlasiimistir. Mehmed Aga eskiya
Uzerine hareket icin Edirne’den ayrilmadigindan Deli Kadri ve Kara
Feyzi'nin Malkara ve Kesan civarina kadar gelmis ve buralardaki
kasabalari taciz etmeye baslamislardir. Bab-1 Ali bundan dolayi Osman
Pasa ve Mehmed Aga’ya iki taraftan sikistirarak eskiyaylr bozguna
ugratmalarina dair emirler géndermistirt®.

Mehmed Aga’nin merkezi otorite ile eskiya arasindaki miicadelede
mitereddit ve ikircikli tutumu 1805 yilina kadar stirmustir. Edirne’nin

14 BOA, Cevdet Tasnifi, Askeriye, nr.1113/ 49325. Bahsi gegen arsiv belgesi H. 10 Sevval
1219 (M. 12 Ocak 1805) tarihlidir.

15 Cemal Gokge, “Edirne Ayani Dagdevirenoglu Mehmed Aga”, Istanbul Universitesi
Edebiyat Fakiiltesi Tarih Dergisi, (22 Mart 1967), s.105.

16 Nurullah Nehir, 219 Nolu Miihimme Defterinin Transkripsiyon ve Degerlendirilmesi
(1-60), Basiimamis Yiksek Lisans Tezi, Atatiirk Universitesi, Erzurum, 2015,
s.31,164,171-172.
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durumu hakkinda 13 Temmuz 1805 tarihinde sadrazam tarafindan
padisaha sunulan arzda Dagdevirenzade Mehmed Aga ve baz
dyanlarin eskiyanin yaninda oldugu belirtilmistir. Ancak Deli Kadri’nin
1805 Haziranindaki isyaninda Mehmed Aga, Edirne Bostancibasisi ile
birlikte hareket ederek eskiyalarin ilzerine yirimistirt’. Edirne ve
gevresinin asayisinin saglanamamasi Gzerine Ill. Selim, Nizam-i Cedid
ordusunun Balkanlarda kurulmasini saglayarak hem asayis problemini
¢6zmek hem de askeri modernlesmeyi gergeklestirmek istemistir.
Nizam-1 Cedid’in Balkanlarda tesisi dislincesi ise ilerleyen sirecte Il.
Edirne Vakasi’'nin yasanmasina neden olacaktir.

Il. Edirne Vakasi’nda Dagdevirenzade Mehmed Aga’nin Rolii

Il. Edirne Vakasi’nin yasandigi donemde Osmanli Devleti igceride ve
disarida pek cok farkli gelisme ile miicadele etmek zorunda kalmistir.
Rumeli’de dagli isyanlari ile micadele sirlyordu. Eskiya gruplari
istanbul sinirlarina kadar yaklasmislardi. 1804 senesinde patlak veren
Sirp isyani devam etmekteydi. Rumeli valisi Bosna askerinin bir kismi
ile isyancilarin lzerine gonderilmisti. Askerin biliyik ¢ogunlugu da
Napolyon tarafindan isgal edilen Dubrovnik tarafina sevk edilmisti®. IIl.
Selim Rumeli’de hikiim slren eskiyalik olaylarini sonlandirmak
ozellikle dagl eskiyasi problemine son vermek icin Nizam-1 Cedid
askerini Rumeli’'ye tasimaya karar verdi. Karaman valisi Kadi
Abdurrahman Pasa®® maiyetindeki Nizam-1 Cedid askerleriyle beraber
istanbul’a davet edildi.

Abdurrahman Pasa komutasi altindaki Nizam-1 Cedid askerleri 19
Haziran 1804 (H. 10 Rebiulevvel 1219) tarihinde Uskiidar’a gelmistir.

17 Yiicel Ozkaya, Osmanli imparatorlugunda Dadl isyanlari (1791-1808), TTK, Ankara,
2020, s.105-106.

18 Ahmed Cevdet Pasa, Tarih-i Cevdet, Haz. Diindar Giinday ve Miimin Cevik. IV, Ugdal
Nesriyat, istanbul 1994, 5.2002.

19 Anadolu’da da, Rumeli’de oldugu gibi dyanlar tiremis ve kendi bolgelerini yonetir
hale gelmislerdi. Sultan Ill. Selim mutegallibelerin elinde olan bazi bdlgelere kendisine
yakin adamlari tayin ederek otoriteyi saglamaya ve Nizam-i Cedid askerini bu yol ile
yaymayi hedeflemistir. Bu amacla Kadi Abdurrahman Pasa 7 Cemaziyelevvel 1218’de
(25 Agustos 1803) Karaman valiligine tayin edilmistir. Nizam-1 Cedid teskilatinin Konya,
Aksaray, Nigde, Nevsehir, Beysehir, Aksehir, Alanya, Antalya ve Isparta’da
genisletilmesi planlanmistir. i. Hakki Uzungarsili, “Nizam-1 Cedid Ricalinden Kadi
Abdurrahman Pasa”, Belleten, XXXV, 138 (1971) Ankara, s.253-261.
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Buradan hareketle Temmuz 1804’de (H. Rebiulahir 1219) Malkara’da
toplanmis olan eskiyanin lzerine ylirimiis ve bozguna ugrattigi daglh
eskiyasi Balkan’in bati tarafina kagmistir. Abdurrahman Pasa gelen
emir Uzerine Nizam-1 Cedid askerinin slvarilerini Corlu’da ve
piyadelerini Tekirdag’da birakarak istanbul’a dénmistiir. Buradan da
tekrar Anadolu’ya gecmistir®,

Bahsedildigi Gzere Ill. Selim Nizam-1 Cedid askerini Rumeli’de de
tesis etmek niyetindeydi. Ancak bdlgede hakim ayanlarin ve ocaklilarin
tepkisini de ¢ekmek istemiyordu. Bu yizden Abdurrahman Pasa, Sirp
asilerin izerine memur edilen Rumeli valisi ibrahim Pasa’nin emrine
verilerek ihtiyac halinde hareket etmek {izere Edirne’ye davet edildi?.
Bunun yaninda ortami hazirlamak igin Edirne Saray Bostanci Ocagi’'nin
basina Glimishane emini Ahmed Aga Bostancibasi olarak atandi.
Edirne Bostanci Ocagi’'nin asker sayisi yeterliydi ancak diizenleri git
gide bozulmakta oldugundan istanbul ve Edirne arasinda asayisi
saglamak glclesmisti. Ocagin asker sayisi bine cikartilarak Ahmed
Aga’nin ocagin nizamindan sorumlu olduguna dair talimat verildi®.

Nizam-1 Cedid’in Rumeli’ye tasinmasi icin gergeklesen tim bu
gelismeler belirli kesimleri rahatsiz etmeye baslamisti. Nizam-i1 Cedid
karsiti olan Hafiz ismail Pasa, Ruscuk ayani Tirsiniklizade ismail Aga ile
gizliden haberleserek Rumeli’de ayanlarin fesat cikarmalari icin
desteklenmesini istemistir. ikisi “saltanat-1 seniyyede s6z sahibi olan
kimseleri diisiirdiikten sonra beraberce devlete nizam vermek” adina
anlasmiglardir. Dagdevirenzade gibi kendi varliginin tehlikeye
girmesinden korkan ayanlar ismail Pasa ve Tirsiniklizade’nin yaninda
Nizam-1 Cedid aleyhine hareket etmeye baslamiglardir?,

Abdurrahman Pasa, istanbul’a gelmis ve Levent ve Uskiidar
ciftliklerindeki yirmi dort bin askeri komutasi altina alarak 1806 Haziran
ayinin sonlarina dogru Edirne (izerine hareket etmistir?*. Rumeli’deki
dyanlar bu kadar buyik bir kuvvetin kendilerine karsi kullanilabilecegi

20 Yzungarsili, “Kadi Abdurrahman Pasa”, s.262-264.

21 Uzungarsih, “Kadi Abdurrahman Pasa”, s.267.

22 Ahmed Cevdet Pasa, a.g.e., 5.2002; Asim Efendi, Asim Tarihi, Haz. Ziya Yilmazer,
Tirkiye Yazma Eserle Kurumu, istanbul, 201, 5.303.

23 Ahmed Cevdet Pasa, a.g.e., s.2002-2003.

24 Ahmed Cevdet Pasa, a.g.e., s.2004; Asim Efendi, a.g.e., 5.307.
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endisesiyle Tirsiniklizade’nin  ¢agrisina uyarak hareketlenmeye
baslamislardir. Asim Tarihi’'nde Rumeli ayanlarinin ve Bektasi tarikatina
gondlden bagh olduklarindan Nizam-1 Cedid askerinin, yeniceri
ocaginin ve dogal olarak kendilerinin felaketine sebep olacagi
dislincesine kapildiklari belirtilmektedir. Bundan dolayi da kimisi
adetlerine bagli oldugundan kimisi de kendi makamini korumak igin
Nizam-1 Cedid’e karsi birlesmislerdir®®. Dagdevirenzade Mehmed
Aga’nin bu fesadin icinde olmasinin bir sebebi de bu olmalidir.
Yukarida bahsedildigi lizere bir buyrulduda kendisinden “silahsoran-i
hassadan” seklinde bahsedilmekteydi. Mehmed Aga’nin yenigeri
ocagina baghhgini bu isyan hareketine karismasina sebep olan bir
faktor olarak da gormekteyiz. Bunun yani sira Edirne gibi devletin
merkezine yakin bir konumda adini duyurmus ayanlar arasinda olmasi
ve muhtemelen hatiri sayilir bir servete sahip olmasi kendisini tehdit
altinda hissetmesine neden olmustur.

Il. Edirne Vakasi ilk olarak Tekirdag’da baslamistir. Ancak Cabi Omer
Efendi’nin yazdigi tarihten anladigimiz izere fesadin ilk atesi Edirne’de
yakilmistir. Abdurrahman Pasa’nin istanbul’da biraktigi Nizam-1 Cedid
askeri icin Karisdiran?® mevkiinde bir kisla insa edilmeye baslanmasi
Edirne’de tirlii sdylentiler ¢ikmasina sebep olmustur. Cabi Omer
Efendi, Edirne ayaninin “acep bizler hacer ii secer makulesi gibi mi
olacagiz” diyerek ahalinin canini sikan, onlari bozgunculuga iten sozler
sarf ettigini bildirmektedir. Mehmed Aga, Edirne Bostancibasisina
danisarak kaygilarini anlatmistir. Bostanci Ocagl zabitleri, ocagin
neferleri ve yenigerilerine “bu Nizam-1 Cedid askeri sizleri gide gide
bakkal sagirdi gibi ve re’dydlar gibi hizmetlerinde kullansalar gerekdir”
diyerek Edirne ve gevresinde fesat yaymistir. Bu ¢alkantilar Uzerine
Tekirdag'da bir kisla insa edilmesi ve asker toplanmasi igin emirler
gonderilince Malkara, Kesan ve Hayrabolu bodlgelerindeki asiler
Tekirdag’da mukavemete baslamistir?’.

Cevdet tarihinde Tekirdag isyanini baslatan olay olarak Nizam-i
Cedid’in tatbik edilmesini bildiren emri okuyan hakim efendinin

25 Asim Efendi, a.g.e., s.305.

26 Gunumuzde Kirklareli’nin Lileburgaz ilgesine bagli bir beldedir.

27 Cabt Omer Efendi, Cab7 Tdrihi (Tdrih-i Sultén Selim-i Salis ve Mahmad-1 Sani), Haz.
Mehmet Ali Beyhan, TTK, Ankara, 2003, s.62.
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yenigeriler tarafindan katledilmesi gdsterilmistir?®. Cabi Omer
Efendi’nin anlatimina goére Tekirdaglilar istanbul’dan gonderilen
emirlere uymakta gecikince bir mahkeme kurulmasina karar
verilmistir. Gorlismelerde Tekirdag ahalisi Nizami Cedid’in burada
kurulmasina razi  olmadiklarini  sdylemiglerdir. Kendilerinin bu
tutumunun sebebini ise “Edirne’den dahi bizlere haber geldi. Anlar
dahi, eger devlet Edirne’de de béyle kisla bina ve asker-i cedid muréd
eder ise bizler komaziz deyii arz u mahzar geldi. Bu giine ihdas nesne
istemeziz” diyerek aciklamislardir®®. Buna gére Dagdevirenzade
Mehmed Aga’nin yaydigl fesadin yalnizca ocaklilari degil yore halkini
da etkiledigi soylenebilir. Mehmed Aga, Nizam-1 Cedid’i Rumeli'ye
gecirmemek icin kendine yakin olan bolge ayanlarini ve ahalilerini
yanina ¢ekmeyi basarmistir.

Tekirdag'daki muhalefete son vermek icin burada toplanan asilere
sadrazam tarafindan bir tahrirat gonderilerek hakimi 6ldiren
yenigerilerin cezalandirilacagi, Nizam-1 Cedid askeri icin Edirne ve
istanbul arasinda yeni bir kisla insa edilecegi, ancak dileyenlerin asker
yazilacagl konusunda anlagmaya calisildiysa da Tekirdaglilar direnmeye
devam etmislerdir®.

Edirne’de Dagdevirenzade Mehmed Aga’'nin kiskirtmalariyla
yeniceriler Bostancibasi tayin edilen Ahmed Aga’yi, Babaeski
kasabasinda bulunan koyun eminini ve Abdurrahman Pasa’nin Rumeli
tarafina memur edildigi haberini getiren Tatar Agasini idam ederek
isyan ettiler. Abdurrahman Pasa isyanin merkezi konumunda bulunan
Edirne lzerine yiriyise gecti. Once Silivri'ye ardindan da Corlu’ya
kadar ilerledi. Buralarin halki Pasa’ya karsi direnis gosterse de isyan
girisimleri bastirildi®l. Abdurrahman Pasa Havsa (Havass-l Mahmud
Pasa) kasabasina kadar ilerlemis ancak zahiresiz kaldigindan
kuvvetlerinde sikinti  bas gostermistir. Abdurrahman Pasa’nin
istanbul’a gonderdigi tahrirattan, Dagdevirenzade’nin Edirne ve
civarindaki ayanlari tahrik ettiginden dolayr orduya gerekli iasenin
gelmedigini, Gimiilcine’ye kadar geldigi haber alinan Sirozi ismail

28 Ahmed Cevdet Pasa, a.g.e., s.2003.

29 Cabi Omer Efendi, a.g.e., 5.62.

30 Yzungarsili, “Kadi Abdurrahman Pasa”, s.277-280.

31 Ahmed Cevdet Pasa, a.g.e., s.2004; Asim Efendi, a.g.e., 5.308.
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Bey’e dahi Edirne ayanina fesadindan vazgeg¢mesini anlatmasi igin
yazilar gonderdigi anlasilmaktadir. Zahire tedariki icin her tarafa haber
gonderilmis ancak &ayanlar Dagdevirenzade’nin korkusundan Kadi
Abdurrahman Pasa’ya yardim edememislerdir32,

Abdurrahman Pasa her seye ragmen Lileburgaz’a kadar
ilerleyebilmistir. Ancak Elmali kdyline geldiginde Dagdevirenzade’nin
basini ¢ektigi isyan ordusunun kendilerine saldiracagl haberini almistir.
Bu kuvvetlerin icinde Tirsiniklizade ismail ve Haskdéy ayani Emin Aga
tarafindan gonderilen askerler de mevcuttu. Abdurrahman Pasa Elmali
mevkiinde karsilastigi mukavemeti kirsa da zahire tedarik edemedigi
icin Edirne’ye varamamistir®,

Abdurrahman Pasa’ya once Corlu tarafina cekilmesi icin emir
gonderilmistir. Corlulularin asiler ile yeniden birlesmesi (zerine bu
defa Silivri'ye c¢ekilmesine karar verilmistir. Abdurrahman Pasa’ya
gonderilen bir takrirde Corlu’da toplanan asilerinin basinin
Dagdevirenzade Mehmed Aga’nin kardesi Ahmed Haseki, enistesi Kel
Ali ve eski Delibasi Kér ibo oldugu belirtilmistir. Bunlar yanlarinda g
ylz suvari ile Corlu’ya gelmisler ve ahaliyi tekrar isyana tesvik
etmiglerdir®*.

Corlu ve Tekirdag'da catismalar devam ederken Sadrazam Hafiz
ismail Pasa, Sirozi ismail Bey’den asiler ile Abdurrahman Pasa arasinda
arabuluculuk yapmasi ricasinda bulundu. ismail Bey’in cabalari ile
Abdurrahman Pasa’nin Silivri'ye cekilmesine karar verildi. Corlu
muhasarasinin kaldirilmasini firsat bilen asiler istanbul’a yiirimeye
kalkistilar ve ismini verdikleri on kisi idam edilmedik¢e isyana son
vermeyeceklerini sdylediler. Durumun istanbul’a sicramasi tehlikesi
izerine Anadolu valisi Ebubekir Pasa devreye sokuldu. iki taraf
arasinda gidip gelen haberlerden sonra Nizam-1 Cedid’in Edirne’den
¢tkmasi ve Abdurrahman Pasa’nin Anadolu’ya donmesi sartiyla asilerin

32 BOA, Hatt-1 Himay(n Tasnifi, nr. 49/2345; Belge H-29-12-1217 tarihlidir. Ancak
icerigine baktigimizda bunun Edirne Vakasini anlattigini goriyoruz. Uzuncarsili bu
konuya dair bir baska belgeyi 19 Cemaziyelevvel 1221 (M. 4 Agustos 1806) olarak
tarihlemistir. Uzungarsili, “Kadi Abdurrahman Pasa”, s.282.

33 Uzungarsili, “Kadi Abdurrahman Pasa”, s.284-286.

34 BOA, Hatt-1 HimayQn Tasnifi, nr. 78/3009-A.
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isyana son verecekleri haberi padisaha ulastirildi®>. Béylece Nizam-i
Cedid’in Rumeli’'ye ge¢mesi miimkiin olmayip Abdurrahman Pasa da
Anadolu’daki gérevine dondd.

Mehmed Aga bu siirecten sonra devletin dikkatini daha cok
cekmeye baslamistir. Tirsiniklizade ile olan yakinhg ve Edirne
Vakasi’'nda gosterdigi serkes tavirlari kendisinin 1801-1805 tarihleri
arasinda bolgede ne kadar giclendiginin bir gostergesidir. Ayrica
kardesi ve enistesi gibi akrabalik iliskisi icinde oldugu sahsiyetleri
destekleyerek bolgedeki kontroliini arttirmis ve yerel bir hanedana
doénidsmeye baslamislardir.

Sened-i ittifak ve Dagdevirenzade Mehmed Aga

Sened-i ittifak’in  imzalanmasinin  zeminini  Nizam-1  Cedid
aleyhtarlarinin  ¢ikardigi  Kabak¢i Mustafa isyaninin  hazirladigi
soylenebilir. Bu isyan neticesinde lll. Selim 19 Mayis 1807’de tahttan
indirilerek yerine IV. Mustafa gegirilmisti. Ancak Nizam-1 Cedid taraftari
devlet ricali lll. Selim’i tekrar tahta ¢ikarmak icin Ruscuk ayani Alemdar
Mustafa Pasa’dan yardim istemistir. Bunun (zerine Rumeli’den
hareket eden Mustafa Pasa yirmi bin kisilik kuvveti ile Edirne’ye gelmis
ve burada harekat plani hazirladiktan sonra istanbul’a dogru hareket
etmistir. Bu sirada Kabakgi Mustafa’nin idami gerceklestirilmistir. 28
Temmuz 1807’de Topkapi Sarayi’'na ylirimis ve sadrazamdan mihri
almistir. 1ll. Selim’in sehit edildigi haberini alinca sehzade Mahmud
Osmanl tahtina gegirilmistir®®. Alemdar Mustafa Pasa ile istanbul’a
gelen ayanlar arasinda Dagdevirenzade Mehmed Aga da
bulunmaktaydi®’. Alemdar Mustafa Pasa Edirne’de ikamet ederken
Mehmed Aga’nin yardimlari dokunmus olmalidir. Mehmed Aga’nin
Alemdar tarafindan Bostancibasiligl gorevine getiriimesinde de bu
slrecin etkili oldugu dusiinilebilir.

inalcik, Sened-i ittifak-1 “imparatorluk icinde teskilath gercek
kuvvetlerin, yani ocak, ulema ve tasrada hékim dyanin, devletin karar

35 Ahmed Cevdet Pasa, a.g.e., s.2005; Uzungarsili, “Kadi Abdurrahman Pasa”, s.294.

36 Kemal Beydilli, “Alemdar Mustafa Pasa”, islam Ansiklopedisi, Tirkiye Diyanet Vakfi,
5.364-365; Nicolae Jorga, Osmanli Imparatoriudu Tarihi, Cev. Niliifer Epgeli, V,
Yeditepe Yayinlari, istanbul 2017, 5.174-176.

37 Cabi Omer Efendi, a.g.e., s.171
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verme yetkilerini fiilen ele gecirme miicadelesi” seklinde yorumlar3,
Alemdar Mustafa Pasa Sultan lll. Selim’i sehit edenleri cezalandirma
isleriyle ugrastiktan sonra Rumeli ve Anadolu’daki kuvvetli ayanlari
istanbul’a davet etmistir. istanbul’a gelen bu ayanlar Kagithane’'de
Gaglayan koskiinde padisahin huzuruna kabul edilmislerdir. Alemdar
Mustafa Pasa’nin gayesi ayanlar ile merkezi hikumet arasinda bir
ittifak saglamak, alinacak kararlar hususunda muhalefetin 6niine
gecmek ve ayanlarin devlet idaresinde s6z sahibi olmasini saglamakti.
Bu sartlar altinda 4&yanlar arasinda Sened-i ittifak maddeleri
olusturularak Ekim 1808 tarihinde imzalandi*®. Sened-i ittifak metninin
altinda ayan ve devlet ricalinden vyirmi dort kisinin imzasi
bulunmaktadir®,

Bu imzalarin iginde Edirne ayani sifatiyla Dagdevirenzade Mehmed
Aga’nin  imzasi  bulunmamaktadir. Mehmed Aga istanbul'da
bulunmasina ragmen senedi imzalamamistir. Senedin imzalanmasi
ekim ayinin baslarina isabet etmektedir. Mehmed Aga’nin
Bostancibasilik ile gérevlendirilmesi ise Cabi Omer Efendi’ye gére 19
Ekim 1808 tarihlidir*!. Alemdar Mustafa Pasa’nin sadrazam olduktan
sonra bazi cezalandirmalar ve goérevlendirmeleri iceren bir arizayi II.
Mahmud’a sundugu bilinmektedir®. Tarihlerin yakinligi ve Mehmed
Aga’'nin, Alemdar Mustafa Pasa tarafindan Bostancibasilik ile
gorevlendirilmesi padisaha sunulun bu arizada Dagdevirenzade’nin de
isminin  oldugunu distndirmektedir. Alemdar Mustafa Pasa
sadrazamligi stiresinde Edirne ve gevresinin glivenligini kendisine yakin
oldugunu dislindigliimiiz Dagdevirenzade’ye birakmak istemis olabilir.

38 Halil inalcik, “Sened-i ittifak Ve Giilhane Hatti- Himayunu”, Belleten, XXXI, 124
(1967), 5.603.

39§, Hakki Uzuncarsi, Meshur Rumeli Ayénlarindan Tirsinikli ismail, Yilik Oglu
Siileyman Agalar ve Alemdar Mustafa Pasa, TTK Yayinlari, Ankara 2010, s.138-142.

40 Ali Akyildiz, “Sened-i ittifak’in ilk Tam Metni”, islam Arastirmalari Dergisi, 2 (1998)
istanbul, 5.221-222.

41 Cabi Omer Efendi, a.g.e., s.171.

42 Uzungarsili, Meshur Rumeli Ayanlari, s.137.
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Mehmed Aga’nin Edirne Bostancibasiigina Tayini Ve
Bostancibasilik Donemi Faaliyetleri (1808-1817)

Edirne Bostanci Ocagi’'nin kurulus tarihi kesin olmamakla birlikte
XV. yuzyll ortalarina tarihlendiriimektedir. Edirne Bostancibasilari,
Edirne Bostanci Ocagl mensuplarindan, hassa hasekilerinden ve
Dergadh-i Mualla kapicibasilarindan tayin edilmekteydi. Edirne
Bostancibasilar, Edirne ve cevresindeki 49 kazanin asayisinden
sorumluydular. Bostancibasilarin en 6nemli vazifesi kazalardaki ahali
ile Edirne-istanbul arasindaki yol giivenliginin saglamasiydi. Bunun
yaninda Ordu-y1 himaydn icin gerekli zahire, mihimmat ve ulasim
araglarinin temin edilerek sevk ve idaresini gergeklestirmek, asker
toplamak, muhallefat ve misadere islemlerini yerine getirmek, baz
idamlari gergeklestirmek gibi cesitli gorevlerde kullaniimiglardir. Ayni
zamanda dagh isyanlarinin gorildigl donemlerde eskiya Uzerine
memur edilmislerdir®.

Cabi Omer Efendi’nin aktarimina gére Mehmed Aga 19 Ekim 1808
(28 Saban 1223) tarihinde Bostancibasilik gérevine getirilmistir. Cabi
Omer Efendi, Alemdar Mustafa Pasa 1808 senesinde Ill. Selim’i tekrar
tahta ¢ikarmak igin istanbul’a dogru hareket ettiginde yaninda Edirne
dyani Dagdevirenzade’nin de oldugunu yazmistir. Dagdevirenzade
Bostancibasiligina getirildiginde muhtemelen istanbul’da bulunuyordu.
Yine Cabi tarihinde anlatildigi (izere 19 Ekim 1808 (28 Saban 1223)
tarihinde Dagdevirenzade “..Edirne’de Ordu-yi humayin iciin iktiza
eden zehayir ve gayri IGzim gelen husidsGta me’mdren...” Edirne’ye
gonderilmistir®,

Devletin resmi kayitlarina gore ise Bostancibasilik gorevine tayin
edilmesi Cabi Omer Efendi’nin verdigi tarihten dért ay ileridedir. Il.
Mahmut dénemine ait bir hatt-i himayun Mehmed Aga’'nin Edirne
Bostancibasiligina 15 Subat 1809 tarihinde tayin edildigini
gostermektedir. Belgede Edirne’de ayanlarin sahip oldugu nifuz ve
glglerine dikkat ¢ekilmesinin ardindan ayan ve bostancibasilar
arasinda ikilik gikabilecegine yonelik endiselerden bahsedilmistir. Bu

43 Karakus, Osmanli idaresinde Edirne, s.223-227; Murat Yildiz, “15.-19. Yizyillarda
Edirne’de Asayisi Saglayan Bir Kurum: Edirne Bostanci Ocagi”, History Studies, 3/3
(2011), 5.388-391.

44 Cabi Omer Efendi, a.g.e., s.171,253.
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durumun oniline gecilmesi icin Dagdevirenzade Mehmed Aga’nin
gorevlendirilmesi istenmistir. Ayni belgeden Mehmed Aga’nin hali
hazirda Sipahiler agasi oldugu 6grenilmektedir. Kendisinden bosalan
bu gobrev icin Edirneli Velvele Ahmed tavsiye edilmistir.
Gorevlendirmeler padisahin  “Miinasib  oldugu minval lizere
bostancibasiligin ve sipahiler adalidin tevcihi karin-i ruhsat-1 seniyye-i
padisahanem olmusdur.” seklindeki hatti-i  himayunuyla kabul
edilmistir®.

Mehmed Aga’nin Osmanli baskentinin glivenligini tehlikeye atan II.
Edirne Vakasi’'nda oynadigl rolden sonra mikafatlandirilircasina
Bostancibasilik gibi ¢cevrenin glivenliginden sorumlu oldugu bir goreve
getirilmesi dikkat cekicidir. Bilindigi tGzere Rumeli’deki hareketliligin
oniine gecilmesi ve glic dengesinin saglanmasi amaciyla bazi ayanlar
hilkumet tarafindan birbirlerine karsi desteklenmistir. Ayni politika
dagl eskiyalarinin affedilip iskan edilmelerinde de gortlmektedir. Asi
bir dyan olan Mehmed Aga’nin da 6nemli bir géreve getirilmesinde
devlet adamlarinin kadrolasmalarinin yaninda bu politikanin da etkili
oldugu dastndlebilir.

Mehmed Aga’nin Bostancibasisi olarak ilk icraati sekban yazmak icin
Edirne tarafina gegmek olmustur. 29 Kasim 1808 (H. 10 Sevval 1223)
tarihinde basladigi bu gérevde kendisi Edirne disindayken istanbul’da
yenigerilerin ayaklandigi ve Alemdar Mustafa Pasa’nin 6ldugi haberi
Edirne’ye ulasmistir. Bunu Uzerine yeniceri agasi Edirne’yi muhafazaya
girismis hatta bazi kisileri bogdurarak cesetlerini li¢ giin ibret olsun
diye bekletmistir. Bu gelismeler lizerine Mehmed Aga sehre girmeye
korkmus Edirne tarafindan Tekirdag tarafina geg¢mistir. Kasaba ahalisi
onu iceri almayinca Haskdy zerine gitmistir®®. Mehmed Aga, Alemdar
Mustafa Pasa ile olan yakinligindan dolayr kendisine karsi da bir
girisimde bulunacagindan ¢ekinmis olmalidir.

Mehmed Aga’nin Edirne Bostancibasisi olmasindan sonra Edirne
intisabl 20 Kasim 1808-08 Kasim 1809 (H. 01 Sevval 1223 ile 30
Ramazan 1224) tarihleri arasinda kendisine emanet usuliyle tevcih

45 BOA, Hatt-1 Himaydn Tasnifi, nr. 339/19405. Belge H. 29-12-1223 / M. 15-Subat-
1809 tarihlidir.
46 Cabt Omer Efendi, a.g.e., 5.330-331.
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edilmistir. 1810 yili mart ayindan sonra da kardesi Ahmed Aga’ya 6.250
kurus bedel ile iltizam edilmistir®’.

1810 tarihinde Dagdevirenzade’'ye vezirlik ritbesi verilmesinin
giindeme geldigi gériilmektedir. ilk olarak Subat ayinda vezirlik riitbesi
verilerek Karadeniz sahilleri seraskeri tayin edilmesi 6nerilmistir. Bu
istek Rusya ile savas durumunda olunmasi ve kendisine bagl bazi
kazalarin ayanlarinin sorun cikarabilecegi gerekcesiyle reddedilmistir?®.
Bu tarihten sonra Haziran ayinda Mehmed Aga’ya Edirne
Bostancibasiligl uhdesinde kalmak lizere Varna seraskerligiyle birlikte
vezirlik ritbesi verilmek istenmistir. Mehmed Aga bu gorevlendirmeyi
kabul etmekten imtina etmistir. Buna sebep olarak maiyetini
gecindirmek icin bile tim varligini kullandigini ve vezaret igin yeterli
parasi bulunmadigini géstermistir. Kendisinin de diger vezirler gibi terfi
edildigi halde oradan oraya memuriyetiyle “..on bes yirmi seneden
berii sdye-i Devlet-i Aliyye’de kesb ettigim itibar ve niifuzun sukutuma
ve hdnedanim perisan olup iyal ve eviddim talan ve ndldn ve sefil ve
ser-gerdan olmasina bdis bir keyfiyet olacagindan...” ifadeleri ile
bahsederek Cirmen Sancagl ve Filibe kazasinin mukata’at, cizye
cibayeti, nlzil ve avariz tahsildarliginin kendisine verilmesini
istemistir. Bunun yaninda vezirlikten azil edildigi takdirde tekrar
Edirne’de ikamet etmesine misaade edildigine dair Hatti-i himayun
yazilmasini istemistir. Vezareti bu sartlar altinda kabul edecegini
bildirmistir*®. Mehmed Aga’nin taleplerini karsilamak devletin icinde
bulundugu sartlar dogrultusunda mimkiin olmayacagindan vezaret
verilmesi ertelenmistir. Bunun disindaki gorevlerine devam edecegi
bildirilmis ve ihtimam gdstermesi rica olunmustur®®. Anlasildigi tzere
Dagdevirenzade Mehmed Aga hakimiyet sahasini terk etmek burada
kurdugu otoriteden vazgegmek istememektedir. Kendisinin de dedigi
Uzere diger vezirler gibi oradan oraya sirilecek ya da hakkinda
¢ikartilan soylentiler ortadan kaldiriimasina sebep olacaktir. Devletin
icinde bulundugu savas hali de Mehmed Aga’'nin isteklerini

47 Karakus, Osmanli idaresinde Edirne, s.242-245.

48 BOA, Hatt-1 Himay(n Tasnifi, nr. 1296/50368. H 29 Zilhicce 1224/ M. 4 Subat 1810.
49 BOA, Hatt-1 Himaydn Tasnifi, nr. 965/41267. H. 5 Cemaziyilevvel 1225/ M. 18
Haziran 1810.

50 BOA, Hatt-1 Himay(n Tasnifi, nr. 965/41267-D.
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gerceklestirmeye misait ortami yaratmayacagindan bu yolla tevcih
edilmek istenen vezirlik ritbesini reddetmis oldugu distinilebilir.

Mehmed Aga Bostancibasi tayin edildikten sonra Balkanlarda
ilgilendigi diger konu da dagh eskiyasinin faaliyetleridir. 1808 yilindan
sonra c¢ikan karisikliklar dagli eskiyalarina atfedilmese de bu isyanlarin
uzantilar oldugu dusiinlebilir. Mehmed Aga’ya asker tertip ederek
Ordu-y1 hiimay(na katilmasi emredilmistir. Ancak Yilikoglu Sileyman
Aga’nin adami  Gavur Hasan’in Uzuncaabad-1 Haskdy kasabasi,
GUmilcine ve Ferecik kazalarina diizenledigi saldirilardan dolayi asker
tertibini tamamlayamamistir. Gonderdigi kaimede Yilikoglu ve Gavur
Hasan’in bahsedilen bolgelerden ¢ikarilmadigi siirece asker toplamanin
mimkin olmadigini bildirmistir®?.

1810 yilinda Haskdy ayani Emin Aga ve Ahi Celebi ayani Haci
Mustafa Filibe ve Gimilcine’yi kontrol altina almak igin harekete
gecmislerdir. Ahi Celebi dyani Filibe’ye {i¢c saat mesafedeki istanimaka
kasabasina girmis, halkin mallarini yagmalamis ve iki ylizden fazla kisiyi
oldirmistir. Bunun Uzerine Filibe nazin Ahmed Pasa sadarete
gonderdigi arizasinda Sirozi ismail Bey’in Gumiilcine tarafindan ve
Edirne Bostancibasisi Mehmed Aga’nin Cirmen tarafindan ve diger
dyanlar askerleri ile hiicum ederler ise bu serkeslerden kurtulmanin
mimkin olabilecegini yazmistir. Emin Aga ve Haci Mustafa Aga
kendileri i¢in yapilan hazirliklardan c¢ekinmis olacaklar ki Filibe’'ye
saldirmaktan vazge¢mislerdir®2,

1813 senesinde Kesan’a eskiyalar saldirnda bulunmuslardir.
Kuvacioglu’nun dort yiiz neferi ile Kesan’i zapt etmek niyetinde oldugu
Mekrili Kara Mustafa’nin emrinde bulunanlari dahi kendisine katmak
icin adamlar gonderildigi 6grenilmistir. Bunun (izerine Mehmed Aga
harekete gecmis Kuvacioglu idam edilerek kesik basi istanbul’a
génderilmistir®.

51 BOA, Hatt-1 Himay(n Tasnifi, nr. 983/41654-S. H. 5 Rebi’lilevvel 1224/ M. 20 Nisan
1809.

52 BOA, Hatt-1 HimayGn Tasnifi, nr. 1223/47814-B; Alper Baser, Eskiyaliktan Ayanhda
Kircaalili Emin Ada, Konya 2014, s.51-52.

53 BOA, Hatt-1 Himay(n Tasnifi, nr. 504/24855. H. 29 Zilhicce 1228/ M. 23 Aralik 1813.

Jiees



Gizem Yilmaz 144

Osmanli-Rus Savasi ve Sirp isyani Sirasinda Mehmed Aga

1806-1812 Osmanli-Rus savasr®* siiresince Osmanli Devleti iceride
ve disarida farkli meseleler ile miicadele etmek durumunda kalmistir.
Savasin basladigi donemde Mehmed Aga Edirne’de asi ayan olarak
anilmis sonrasinda Bostancibasiligina tayin edilmisti. Bu tarihten sonra
ise devlet tarafindan verilen emirlere itaate riayet etmistir.

Haziran 1810 tarihinde Mehmed Aga Rus saldirilarina karsi Ordu-yi
hiimay(na asker ve malzeme tertibi icin Kirkkilise, islimye, Yanbolu,
Pinarhisari, Corlu, Silivri ve Tekirdag taraflarinda gezip gerekli asker ve
malzemeyi toplamasi i¢in yerel yoneticilere emirler vermistir.
Edirne’de toplanacak asker ile Ordu-yi1 himayQna katilacaklari merkeze
bildirmistir®>. Balkan reayasinin durumu hakkinda Cuma &ayani Topal
Haci Ali, Osmanpazari ayani Ali Aga, Tirnova voyvodas! Feyzi Aga’ya,
Selvi ayani ve Sofya ve Balkan dahilindeki ayanlara haberler
gondererek buralarin ahalilerinin kendilerince tedbirler aldiklarini
dgrenmis ve edindigi bilgileri merkeze rapor etmistir®®.

1810 senesinin Temmuz ve Agustos aylari Ruslarin ileri dogru
hareketinin hizlandirdigi doneme tesadif eder. Mehmed Aga’nin
Edirne’de ylrattigl zahire ve asker tedariki gibi gorevleri kardesi ve
adamlarina birakarak orduya katilmasinin gerekli oldugu yazilmistir®’.
Temmuz 1810 tarihinde Ruslar Sumnu’ya kadar ilerlemisti. Mehmed
Aga Ruslarla savasmak icin iki bin civari sekban askeri toplamistir.
Mehmed Aga daha sonra etraf kasabalardan da asker yazmak igin
Edirne’den ayrilmistir. Bu askerlerin gidecegi yer Sumnu olup
aralarinda “...Nizam-i cedid ihdds edecekler imis bizleri...” diye sozler
dolasmaya baslayinca Edirne’den hareket etmemislerdir. Kethiidasinin
gonderdigi haber Uzerine Edirne’ye donen Mehmed Aga bu
sekbanlarin basina bir basbug tayin ederek 14 Temmuzda Ordu-yi
himayln tarafina gondermistir. Edirne’deki yenigeri askerinin yanina
gecerek soylentilerin asilsiz oldugunu, Ordu-yi hiimayan tarafina
gitmelerini emretmistir. Calikavak yakininda, Edirne’den giden askerler
yagma icin gezen diisman askeri ile karsilagsmislardir. Sumnu’dan gelen

54 Rifat Ugarol, Siyasi Tarih 1789-2012, DR Yayinlari, s.97-104.
55 BOA, Hatt-1 Himay(n Tasnifi, nr. 1006/42194.

56 BOA, Hatt-1 Himay(n Tasnifi, nr. 963/41216.

57 BOA, Hatt-1 Himay(n Tasnifi, nr. 977/41523.
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yardim sayesinde mukavemet gosterip cekilmelerini saglamislardir.
Boylece Edirne ve Sumnu yolu agiimistir®,

Ruslar bir koldan Sumnu’ya saldirirken bir koldan da Ruscuk’u ele
gecirmek icin asker sevk etmistir. Bunun lzerine Sumnu’ya goénderilen
Osmanli  ordusu “..Edirne’de bulunan Ahmed Pasa, Edirne
Bostancibasisi Mehmed Ada, Haskéylii Emin Ada ve diger bazi
Gyanlarla  Cebbarzade ve Kara Osmanoglu askeri..” ile
kuvvetlendirilmistir. 4 Agustos 1810 (H. 3 Recep 1225) tarihinde Rus
askeri izerine saldiri diizenlenmis ve Ruslar burada tutunamayarak iki
bucuk saatlik bir mesafeye cekilmistir. Ruslar Silistre tarafina
agirliklarini  gecirirken bir taraftan da Rusgcuk muhasarasini
kuvvetlendirmeye devam etmislerdir°.

Ocak 1811 (H. Muharrem 1226) tarihinde Mehmed Aga’nin Mestay-
I Himayuna gonderdigi zahirede eksiklik oldugu anlasiimaktadir.
Mehmed Aga kisin siddetinden dolayl zahire arabalarinin Karinabad
civarinda kaldigini bildirmistir. Mehmed Aga nakliye akgesini ve
zahireyi gonderdigini ancak arabalarin Balkan’t gecemedigini bahane
ederek gorevini aksatmistir®®. Bundan evvel Haziran 1810 tarihinde
Ahmed Sakir tarafindan seraskere yazilan tahriratta Mehmed Aga’nin
ordu tarafindan bazi endiselere kapildigi goriilmektedir. Mehmed Aga
Edirne Bostancibasiliginin kendisinden alinarak Selanik ve Siroz
taraflarina zahire sevki icin memur edilmesini talep etmistir. Ahmed
Sakir, onun zahire tedarikinde yararinin blyiik oldugunu Edirne ve
gevresinde s6z sahibi oldugundan yerine gelecek kim olursa Mehmed
Aga gibi is goremeyecegine dikkat ¢ekmistir. Ayrica bir kusuru olmussa
affedilmesi talebinde bulunmustur®®. Subat ayinda Mehmed Aga’nin
ordunun sikintida oldugunu bildigi, yine de zahire tedarikini geciktirdigi
yazilmistir. 2. Mehmed Aga her ne kadar devlete itaat eder géziikse de
nifuzunu kullanmaktan imtina ettigi durumlar olmustur. Zahire
konusunda gosterdigi 6zensizlik bu konuya 6rnek teskil etmektedir. Bu
Ozensizlik Aganin sug defterine yazilmistir.

58 Cabi Omer Efendi, a.g.e., C.1, 5.649.

59 Ahmed Cevdet Pasa, a.g.e., V, 5.2373-2374.

60 BOA, Hatt-1 Himay(n Tasnifi, nr. 980/41593.

61 BOA, Cevdet Tasnifi, Dahiliye, nr. 302/15063.

62 BOA, Hatt-1 Himay(n Tasnifi, nr. 969/41368-M.
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Mehmed Aga’ya eski sadrazam Yusuf Ziya Pasa’nin Rodos’a stirgiini
sirasinda Istanbul’dan emirler goénderilmistir. Yusuf Ziya Pasa®
sadrazamliktan azledilmis ve ikamet etmesi icin Dimetoka’ya
gonderilmisti. Bundan sonra eski sadrazamin mallari misadere
edilerek Rodos’a gonderilmesi icin hazirliklara baslanmistir®*. Mehmed
Aga, Dimetoka’dan inéz’e kadar yolculukta Yusuf Ziya Pasa’ya eslik
eden kafileye gerekli destegi saglayacak adamlar tayin etmesi icin
gorevlendirilmistir®®,

Ekim 1812’de Kethuda-yi Sadri Ali es-seyyid Mehmed Sa’id Galib
Efendi mitareke icin memur edilmis ve disman tarafina gitmistir.
Mehmed Aga’ya da Ordu-yi hiimay(n yardim ve levazimati saglamasi
havale edilmistir. Mehmed Aga bu gorevlendirme lzerine Sumnu’ya
gitmistir. Bundan sonra Dimetoka’ya donmistir. Clnkd bu sirada
Katar Agasi ibrahim Pasa’nin oglu Vezir Hamid Pasa’nin tug ve sancagi
Dimetoka’da yikseltilmisti. Halep sehri memuriyeti Ragip Pasa’ya
tevcih edilmistir. Ragip Pasa Halep’e geldiginde ahalisi onu sehre
sokmamistir. Ragip Pasa durumunu Yafa valisi Sileyman Pasa’ya
bildirince, Siileyman Pasa kethlidasini Halep’e gondererek Ragip
Pasa’nin Seyhbekir adli yerde ikametine rabita vermistir. Bu cikan
fesadin altinda Hamid Pasa oldugu anlasiimistir. Dagdevirenzade’ye
gonderilen ferman lzerine, Dimetoka’da yasayan Hamid Pasa Kasim
1812’de idam edilerek mallari istanbul’a génderilmistir®.

20 Nisan 1812 tarihinde Mehmed Aga’ya Rusya ile olan savas
surecindeki faaliyetlerinde Devlet-i Aliyye’ye olan katkisindan dolayi
mirahur-1 evvel®” payesi tevcih edilmistir®®,

63 Yusuf Ziya Pasa H. 13 Zilkade 1223/ M. 1 Ocak 1809’da sadrazam olmustu. Rus
savasinin gidisatindan dolayl kendisine ¢ok misamaha gosterildigi ve glinahlarinin
arttigi gerekgesiyle azil edilmistir (H. 1 Rebiyllevvel 1226/. M. 26 Mart 1811). Yerine
Laz Ahmed Aga sadrazam olmustur: S$ani-zade Mehmed Atadllah Efendi, a.g.e.,
s.170,451-452.

64 Sani-zade Mehmed Atadllah Efendi, a.g.e., 5.465.

65 BOA, Hatt-1 Himay(n Tasnifi, nr. 501,24542. H. 29 Zilhicce 1226/ M. 14 Ocak 1812.
66 Cabi Omer Efendi, a.g.e, II, 5.908,920.

67 “Saray hayvanlariyla bunlarin takimlarinin idare ve iasesine, yetistirilmelerine ait
islerle mesgul olan tesekkilin basindaki memura verilen unvandir”, Mehmet Zeki
Pakalin, Osmanli Tarih Deyimleri ve Terimleri S6zIUg0, 11, istanbul 1993, 5.542.

68 BOA, Cevdet Tasnifi, Saray Mesalihi, nr. 48/2401.
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Mehmed Aga’'nin Rusya ile yapilan savas sirasinda toplumda
huzursuzluk c¢ikarmaya calisan bazi kisilerin idamlarinda da
gorevlendirildigi gorilmektedir. Yusuf Ziya Pasa’nin yerine sadrazam
olan ibrail Nazirr Ahmed Pasa neredeyse bir bucuk sene bu gorevde
kaldiktan sonra azledilmistir. Azli sirasinda Misir beylerinden Yasin Bey,
Delibagi Mehmed Aga, Cilesizoglu ve Kandirali mir-i mirandan Mehmed
Pasa, Ahmed Aga’ya mihri teslim etmemesini ve kendilerinin gereken
destegi saglayacaklarini  soyleyerek orduda fesat cikarmaya
yeltenmislerdir. Yasin Bey, Dagdevirenzade Mehmed Aga’'nin da
destegini almak i¢in durumu kendisine anlatmistir. Mehmed Aga “...hi¢
bu makule nesne basa ¢ikar mi? Diismen karsusinda bir fend nesen
olduktan sonra, kangi ricéli kullanacaksiniz ve ferménin nereye niifiz
bulacak. Ve yeniceri Ordu-yi1 hiimdydnu yagma eyledikten baska, clirm-
i sébiktan afv etdirmek iciin, iste diismenleri helk eyledik deyii, ne seni
ve ne beni ve Sadr-1 a’zami ve ne i’dnet edenleri sag komazlar.” diyerek
karsi ¢ikmistir®®. Dagdevirenzade Mehmed Aga boyle bir fesada
karistigi miiddetce herhangi bir destek alamayacaklarinin farkinda olup
kendi konumunu kaybetmek ¢ekincesinde olmalidir.

ibrail Naziri Laz Ahmed Aga’nin yerine Hursit Pasa sadrazamliga
tayin edilmis adi gecen Yasin Bey, Cilesizoglu ve Aydos ayani
Odacioglu’nu fesada karistiklari gerekgesiyle idam etmis, kesik baslarini
21 Aralik 1812’de (H. 16 Zilhicce 1227) istanbul’a géndermistir. Bundan
sonra Bolu voyvodasi Delibasi Mehmed Aga memuriyetinden affini
istemistir. Hursit Pasa, Delibasini gorevden almistir ancak Edirne’ye
geldiginde idam edilmesi icin Dagdevirenzade’ye yazi gondermistir.
Delibasi Mehmed Aga Edirne’ye geldiginde askerleri ile birlikte hanlara
yerlestirilmistir. Dagdevirenzade ile goriismeye gittiginde idam edilmis
ve kesik basi 24 Aralik 1812 (H. 19 Zilkade 1227) istanbul’a
génderilmistir®.

Adakale muhafizi Dervis Bey’'in maiyetine katilmak lzere memur
edilen Zagra-y1 Cedid ayani Veliyyliddin Aga’nin attan diserek kolunu
kirmasi nedeniyle memuriyetinden affini istemistir. Dagdevirenzade

69 Cabi Omer Efendi, a.g.e, Il, 5.931.
70 Cabi Omer Efendi, a.g.e, Il, 5.932-933.
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Mehmed Aga bu ayanlara vekil tayin edilmis ve Adakale mevkiine
gitmekle goérevlendirilmistir’®.

Mehmed Aga, uhdesinde olan kazalardan asker tertip ederek Sirp
isyani sebebiyle ordunun Vidin koluna memur edilmistir. Ancak
Mehmed Aga toplanan askerlerin yarisinin kagtigini, yakalananlarin
cezalandirildigini yazmistir. Uhdesinde olan Dimetoka, Sultanyeri,
Ahicelebi, Uzuncaabad kazalari haslarindan bedelleri ile asker ve
rehber neferati tertip ederek mahiyetine katmis eksik kalanlarin da
yolda tamamlanacagini bildirmistir. Ancak O6nceden Gilmiilcine ve
Dimetoka’dan asker toplandiginda kendisinin asker bedelini aldigi
dedikodusu cikartildigindan bu durum icine endise diistirmustiir’2.,

Dagdevirenzade Mehmed Aga’nin Diger Ayanlarla iliskisi

Eyltl 1810 tarihinde Mehmed Aga zahire temininde geciken Aydos
dayani Odacizade Seyfullah Efendi’nin idamiyla goérevlendirilmistir.
Seyfullah Efendi idam edildigi takdirde Aydos’un iyice basibos kalacagi
onun gibi ayanlarin korkuya kapilacagl ve zahirenin toplanmasinin
glclesecegi goriisinde olan Mehmed Aga idam konusunun gizli
tutulmasi gerektigi distincesindedir. Onun idamindan 6nce zahirenin
toplanmasi gerekliligini merkeze ifade etmistir’3.

Mehmed Aga istanbul tarafindan gorevlendirilen bazi memurlar ile
anlasmazlhklar yasamistir. Feyzibey-zade Mehmed Emin Bey’
mirettebat-1 seferiyye nezareti memuriyeti sebebiyle Edirne’de ikamet
ediyordu. Mehmed Emin Bey Dagdevirenzade ile aralarinda
anlagsmazlik oldugundan istanbul’a dénmek icin izin istemistir’>. Ayni
sekilde asker sevki i¢cin memur edilen eski kaptan Hafiz Ali Pasa’nin
Ordu-y1 himayQna katilmasina gerek kalmadigindan Edirne’de ikamet
etmesi emredilmistir. Mehmed Aga, Hafiz Ali Pasa’nin Edirne’de

71 BOA, Hatt-1 Himay(n Tasnifi, nr. 277/16308.

72 BOA, Hatt-1 HimayQn Tasnifi, nr. 1137/45272-A. 6 Sevval 1230/ M. 11 Eylul 1815.

73 BOA, Hatt-1 Himay(n Tasnifi, nr.1003/42099-C.

74 Feyzibey-zade Mehmed Emin Bey muhtemelen Hacegan-1 Divan-1 Humayln
mensubudur. S$ani-zdde 5 Saban 1230/ M. 13 Temmuz 1815 tarihinden Emanet-i
Defter-i Hakani’'nin kendisine tevcih edildigini yazmistir, Sani-zade Mehmed Ata(llah
Efendi, a.g.e., 5.698.

75 BOA, Hatt-1 Himay(n Tasnifi, nr.1006/42213. H. 29 Zilhicce 1225/ M. 25 Ocak 1811.
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oturmasi durumunda Edirne ambarinin  mevcudunun Ordu-yi
hiimay(na zahire gdndermeye yetmeyecegini yazmistir’®.

Mehmed Aga 1811’de Haskdy &ayani Emin Aga’nin cikardigl
karisikhklar lizerine gorevlendirilmistir. Emin Aga Glmdilcine ve
Ferecik’i kontrol altina almak igin halka miidahale etmeye baslamistir.
Ferecik halkinin bir boélimini Haskdy’'e nakletmis, Gilmidlcine
ayanhgini kontrol etmeye c¢alismis, serkesligi Cisr-i Mustafa Pasa
kazasina kadar uzanmis ve orduya katilmamakta israrci olmustur”’.
Memuriyetinin Gzerine Mehmed Aga, Ferecik ayani Emin Aga’nin
maiyetine Dimetoka ayani, Cebel agavati ve kabadayilarini, Mekri,
ipsala ve Ferecik askerini Giimiilcine tarafina sevk etmistir. Haskdy
dayanina Glimilcine ve Ferecik kazalarindan el cekip maiyetiyle orduya
katilmasi kosuluyla affedilecegini soylemistir’®,. Mehmed Aga’nin
sadrazam Ahmed Pasa’ya gonderdigi kaimesinde Sultanyeri, Ahi Celebi,
Zagra, Filibe ve Pazarcik ayanlarinin da Ferecik dyani Emin Aga’nin
emrine verildigi yazilmistir’.

Agustos 1811'de Ferecik ayani Gliimilcine kazasina girmis ve Emin
Aga’nin adamlari buradan cekilmistir®®. Mehmed Aga bu durumda
istanbul’dan Hezargrad ayani Hasan Efendi’nin, Emin Aga’ya karsi
gorevlendirilmesini istemis, Emin Aga’nin destegini kaybedecegini
bildirmistir. Daha fazla direnemeyecegini anlayan Emin Aga, Ordu-yi
himayana katilmistir. Emin Aga’nin affedilmesinden sonra da
Dagdevirenzade Mehmed Aga glclinli tamamen kaybetmesi icin
faaliyet gostermistir. Emin Aga’nin ayanhkta istenmedigi Gzerine bir
yazlyl sadrazama iletse de savas nedeni ile bu kabul olunmamistir®.,

Bu tarihten sonra Emin Aga’nin Filibe Uzerinde hakimiyet kurmak
icin faaliyetlerine devam ettiginden Sirozi ismail Bey ve
Dagdevirenzade Mehmed Aga idami icin gérevlendirilmislerdir®. Sirozi

76 BOA, Hatt-1 Himay(n Tasnifi, nr.1004/42118-F. H. 29 Zilhicce 1227/ M. 3 Ocak 1813.
77 Bager, a.g.e., s.54.

78 BOA, Hatt-1 Himay(ln Tasnifi, nr.1223/47803-C. H. 07 Recep 1226/ M 28 Temmuz
1811

79 Baser, a.g.e., s.54.

80 BOA, Hatt-1 HiUmay(n Tasnifi, nr. 1223/47803-E.

81 Baser, a.g.e., 5.55-56.

82 Baser, a.g.e., s.56
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ismail Bey 8 Ocak 1813 (H. 5 Muharrem 1228) giinii Gimiilcine’ye
dogru hareket etmistir. Mehmed Aga ve diger memurlarin da harekete
gectikleri yazilmistir®®. Mehmed Aga ve Sirozi ismail Bey’in emrindeki
kuvvetler ve Emin Aga’nin kuvvetleri arasinda yasanan ¢atismalardan
sonra 10 Mart 1813’de Emin Aga Filibe tarafina dogru kagmistir.
Mehmed Aga béylece Haskdy’ii kontrol altina almistir®,

Mehmed Aga’nin Oliimii

Mehmed Aga, merkezi otoritenin lehine ne kadar is yaptiysa bir o
kadar da aleyhine davranislar sergilemistir. Sultan Il. Mahmud'un
merkezi otoriteyi Rumeli’de saglama cabalarindan Mehmed Aga da
etkilenmistir. 1l. Mahmud Edirne’de Bostancibasilarin ve ayanlarin
etkilerini azaltmak igin kaza idaresinde bazi degisiklikler yapmistir.
Sehir ayanhg 1817 senesinde kaldirilarak yerine ehl-i orf taifesinden
vezirler Edirne Muhafizi olarak atanmaya baslamislardir. ilk olarak
Cirmen Sancagl Mutasarrifi Celal Pasa Edirne Muhafizi olarak
atanmistir. 1l. Mahmud, Celal Pasa’nin gorevinin ve Edirne’ye
gitmesinin gizli kalmasini uygun gérmdistir. Sadik Emre Karakus bu
gizliligin sebebini Edirne’de nlfuz sahibi olan Dagdevirenzade
kardeslerin azillerinin kararlastirilmasi oldugu gortsindedir. Mehmed
Aga’nin maiyeti ve Edirne halkini galeyana getireceginden endise
edilmistir®,

II. Mahmud’un merkezi otoriteyi yeniden saglama girisimleri Rus
savasinin sona ermesinin ardindan baslamistir®®. 1815 senesinden
sonra ayanlara karsi harekete gecilmistir. Ayanlar merkezi hiikiimete
karsi olma, padisaha itaatsizlik, halki soyma ve baski yapma gibi gesitli
sekiller ile suglanarak azilleri kararlastiriimistir. Bunun yaninda
mallarinin miisadere edilmesi veya istanbul’a ¢agirilip ikamete mecbur
birakma, karsi ciktiklari takdirde valiler ve pasalar eliyle idamlarinin

83 BOA, Hatt-1 Himaydn Tasnifi, nr. 1223/47814. H. 9 Muharrem 1228/ M. 12 Ocak
1813.

84 Baser, a.g.e., s.57-59.

85 Karakus, Osmanli idaresinde Edirne, s.215-218.

8 Mustafa Nuri Pasa, Netayic Ul-Vukuat Kurumlari Ve Orgiitleriyle Osmanli Tarihi, Haz.
Neset Cagatay, TTK, Ankara, 1987, 5.247-248.
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gerceklestirilmesi  saglanmistir®”. Celal Pasa’nin Edirne (izerine
gonderilmesi de merkezi otoriteyi saglamanin bir diger ayagidir.

1815’in sonuna kadar Mehmed Aga’ya karsi bir harekete gegme so6z
konusu olmamistir. Hatta Elmalar ve Tevabii mukataalari sekiz bin
gurus bedeli ile Mehmed Aga’ya iltizam edilmistir®. Ancak ayni
senenin sonunda Mehmed Aga’nin Edirne’den uzaklastirilmaya
cahsildigr anlasiimaktadir. Dagdevirenzade Mehmed Aga Surre-i
hiimayun emaneti ile goérevlendirilmistir®, Boylece
Dagdevirenzade’nin izalesi igin ilk adim atiimistir.

1816 senesinin basinda Mehmed Aga’nin gbérevden alinmasi s6z
konusu olmustur. Ancak Mehmed Aga lizerinde Bostancibasilik kalacak
sekilde “..Edirne ve havalisinden zahirelerin Tekfurdadi iskelesine
mermut kazalardan matlum zehaiyirin dahi miiretteb olan iskelelerden
nakli hususuna 6zen géster” denilerek yeniden gérevlendirilmistir®™,

1813 (Hicri 1228) senesine ait bir belgede Edirne Bostancibasilig
gorevi Dagdevirenzade’den alinarak eski silahdar agasi Mehmed
Aga’ya tevcih edilmistir. Mehmed Aga’nin Edirne’de oturmasindansa
istanbul’a gitmesinin daha uygun oldugu disiinilmektedir. “...Der-
aliyyede dahi miiddet-i miidide ikameti mazbut olan mizacina nazaran
gayri caiz oldugundan der-saadetlerine ba’de’l-vusul bir me’muriyet
tedarikiyle bir mahale génderilmesi beynelhuzzar...” diyerek yeni bir
gorevlendirme verilebilecegi yazilmistir. Padisah “..her hidemata
muktedir ademdir...” diyerek istanbul’a gelmesini emretmistir®*. Bu
olay Sani-zade tarafindan 1817 senesi olaylari arasinda
anlatilmaktadir®>. Cevdet Tarihi'nde ise Mehmed Aga’nin Edirne
Bostancibasiligindan azledilerek istanbul’a getirilmesi ve Surre Emini
tayin edilmesi 1816 senesi olarak aktarilmistir®®. Yukarida aktarilan
belgeden anlasildigl lizere muhtemelen Mehmed Aga 1816 Subat

87 Halil inalcik, Devlet-i ‘Aliyye: Osmanli imparatorlugu Uzerine Arastirmalar-IV, IV,
Tiirkiye is Bankasi Kiiltiir Yayinlar, istanbul, 2020, 5.103.

88 BOA, Cevdet Tasnifi, Maliye, nr.516/21091. H. 29 Muharrem 1230/ M 11 Ocak 1815
89 BOA, Hatt-1 Himay(n Tasnifi, nr.1260/48721. H. 29 Zilhicce 1230/ M. 2 Aralik 1815.
9 BOA, Cevdet Tasnifi, Zabtiye, nr.41/2015. H. 29 Rebitlevvel 1231/ M. 28 Subat 1816.
91 BOA, Hatt-1 Himay(n Tasnifi, nr.278/16375. H. Zilhicce 1228/ M 23 Aralik 1813.

92 $ani-zdde Mehmed Atadllah Efendi, a.g.e., s.773.

93 Ahmed Cevdet Pasa, a.g.e., 5.2621.
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ayinda Bostancibasi olarak son gorevini icra etmek lzere tayin edilmis
bundan sonra istanbul’a cagirilmis olmalidir.

Sani-zade Tarihi'nde Mehmed Aga’nin sonunu kotl huylarinin ve
uyumsuz tavirlarinin hazirladigl aktarilmistir. Mehmed Aga niifuzu
arttikca devlete ve saltanata yardimci oldugu distincesine kapilarak bu
asirtya kacan tavirlarini giderek arttirmistir. Sonunda Mehmed Aga’nin
idam edilmesi karari verilmigtir. Bu idam kararinin gizli tutulmasina
dzen gosterilmigtir®,

15 Kasim 1817 tarihinde Sam valisinden istanbul’a gdnderilen
sukkadan Dagdevirenzade Mehmed Aga’'nin idam edildigi
anlasilmaktadir. Belgede Dagdevirenzade’nin Sam Valisi Salih Pasa
hakkinda dedikodular ¢ikardigi iddia edilmistir. “...Salih Pasa séyle der
boyle der diyerek tiirrehat maldya’ni tefevvuh ile niifuz-u halisanemize
azim-i halel getiirdiigiinden sabra bir vechle takat getiiremedim...”
diyerek Mehmed Aga’yl idam ettigini yazmistir. Mehmed Aga’yi idam
eden Sam valisi Salih Pasa “Maktul merkumun itdigi tiirrehatina ve
madldya’ni tefevvuh ber-vechle sabri miimkiin olmadigindan iste béyle
nizam-i Glem iclin bir sey itdik IGkin sevketlii velinimetimiz efendimiz bu
babda giicenmemek iciin ser cukadar hazret-i sehriyari ve berberbasi
hazretlerine mahsusan gidiib sevketlii efendimizin miibarek ayaklarina
sarilmari igciin ricd ve niyaz buyurasiz” diyerek emrin padisaha ait
olmadigini sanki kendi kendine hareket ederek Mehmed Aga’nin
cezasini kestigini belirtmek istemistir. Bu vechle padisahtan 6zirler
dilemistir®. Yine Sam valisi tarafindan génderilen yazida 19 Kasim
1817’de (H. 9 Muharrem 1233) Mehmed Aga’nin kesik basini ve
esyasini Istanbul’a gdénderdigini belirtmistir®®. Sani-zade, Mehmed
Aga’nin idam edildigi mevkii Mizeyrib olarak aktarmistir. Ayrica 21
Safer 1233 (M. 31 Aralk 1817) tarihinde Mehmed Aga’nin kesilmis
basinin istanbul’a geldigi ve ibret icin sergilendigi belirtilmistir®’.

Ayni sene Dagdevirenzade’nin kardesi Edirne dyani Ahmed Aga da
Edirne’den uzaklastirilmak amaciyla Yergogiu kalesi bina emini tayin

94 Sani-zade Mehmed Atadllah Efendi, a.g.e., s.801-803.

9 BOA, Hatt-1 HimayGn Tasnifi, nr. 343/19619-B. H 5 Muharrem 1233/ M 15 Kasim
1817.

9 BOA, Hatt-1 Himay(n Tasnifi, nr. 499/24454

97 Sani-zdde Mehmed Atadllah Efendi, a.g.e., 5.803.
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edilmistir®®. Sani-zdde, Dagdevirenzade Ahmed Aga’nin da ayanlig
zamaninda kardesi Mehmed Aga gibi halka zulim ve haksizlik yaptig
gerekgesiyle idamina karar verildigini yazmistir. Ahmed Aga’nin idam
kararinin 1233 Safer ayinin ortalarinda (M. 21-30 Aralik 1817)
cikarildigini belirtmisti. Mehmed Aga’nin kesik basinin istanbul’a
getirilmesi diger kaynaklarla paralel olarak bu tarihe rastlamaktadir®.

Cirmen Mutasarrifi ve Edirne Muhafizi Celal Pasa Dagdevirenzade
Mehmed Aga’nin muhallefatinin hesaplanmasi icin
gorevlendirilmigtirl®,

Dagdevirenzade Mehmed Aga’nin Muhallefatinin incelenmesi

Mubhallef kelimesinin ¢ogulu olan muhallefatin sézlik anlami geride
kalan, geriye birakilandir. Tereke kelimesi de muhallefat kelimesinin
karsihg olarak belgelerde kullaniimistir. Muhallefat kayitlari kadilar ve
kassamlar tarafindan tutulurdu. Kayitlarin bulundugu defterlere
muhallefat, tereke, kassam defterleri denilirdi. Ser’iyye sicillerindeki'®*
kayitlarin bir bolimiini kassam defterleri olusturmustur. Muhallefat
kayitlar 6len kisinin ailesi, mensei, gorevi, nakit para miktari, ziynet
esyasl, kole ve cariyeleri, alacak ve verecek iliskileri hakkinda icerdigi
detaylardan dolayr Osmanl tarih arastirmalari igcin 6nemli birer kaynak

niteligindedir®®?,

Muhallefat ve tereke defterleri donemin sosyal ve ekonomik
durumunun tespit edilmesi i¢cin de o6nemli kaynak olma niteligi
tasimaktadir. Son yillarda Osmanli toplumunun sosyal hayati ve

9% Ahmed Cevdet Pasa, a.g.e., s.2622. Karakus, ,Osmanli idaresinde Edirne, 5.218

99 Sani-zdde Mehmed Atadllah Efendi, a.g.e., 5.806.

100 BOA, Hatt-1 Himaydn Tasnifi, nr. 517/25264. Belge H. 06-04-1233 / M. 13 Subat
1818 tarihlidir.

101 Ser’iyye sicilleri Osmanli mahkemelerinde gorilen davalarin kaydedildigi
defterlerdir. 1359-1941 vyillari arasinda gelisen olaylari ihtiva eder. i'lam, emir,
buyruldu, berat, tereke kayitlari gibi istanbul’dan belge suretleri de mevcuttur Edirne
gibi blyik sehirlerde tereke kayitlarinin kassam adi altinda ayri defterlere tutuldugu
gorilmektedir. Edirne’ye ait 1538 senesinden baslayan 690 adet defter bulunmaktadir:
iskender Tiire, Salim Kaynar, Basbakanlik Osmanli Arsivi Rehberi, istanbul, 2017, s.155-
156; Yunus Ugur, “Ser’iyye Sicilleri”, islam Ansiklopedisi, TDV, C.39, istanbul, 2010, s.8-
11.

102 pakalin, a.g.e., C.2, 5.564-565; Tahsin Ozcan, “Muhallefat”, islam Ansiklopedisi,
TDV, XXX, Ankara, 2020, s.405-406; Pakalin, a.g.e., I, s.564-565.

Jiees



Gizem Yilmaz 154

ekonomik yapisi hakkinda kiymetli bilgiler veren muhallefatlar
hakkinda cok sayida yayin yapildigi gérilmektedir'®.

Dagdevirenzade Mehmed Aga’ya ait muhallefat kayitlarina
Basbakanlik Osmanh Arsivi Mesihat tasnifinde bulunan 314 Nolu
Edirne Ser’iyye Sicilinde 42 ve 64-75 gorintilleri arasinda
ulasilmaktadir. Bu goriinttler 40A ve 61B-71A varaklarini icermektedir.
72 ve 73 numarali gorintiler 69B/70A varaklarini igeren ayni
gorintulerdir. Cift kayit yapilmistir. Ayni sekilde 70B/71A varaklarini
iceren 74 ve 75 numaral goriintiler de gift kayit yapilmistir.

Goruntl 42'deki 40A varagindan Mehmed Aga’nin mallarinin
misaderesi i¢in Edirne muhafizi Cirmen Mutasarrifi Ali Celal Pasa’nin
memur edildigini anlasiimaktadir.

Mehmed Aga’nin Serveti

Altin ve degerli esyalar; Mehmed Aga’nin iki kapili haninda bulunan
odasinda ¢esitli altin paralara rastlanmistir. Hesaplamaya hanimi ve
oglunun odasinda bulunan altin paralari da katiimistir.

istanbul mahbubi, finduk altunu, rub’iye findik, yaldiz altunu, Macar
altunu, gremse altun, istanbul nisfiyesi, istanbul evanesi, Misir altunu,
bir bucukluk findik altun, istanbul altun, Mahmudiye altun, harab
altun, Macar ve gremse, cihadiye, ikilik, ylzlik, gurus, riyal, elvan riyal,
ayrica bir kese icinde kiymeti 5.689 olan karisik cesitli altinlar
kaydedilmistir. Yine bir sandik icinde findik, istanbuli, rub’iye altina
rastlanmistir. Toplam 48.707 adet altin ve para oldugu tespit edilmistir.

Mehmed Aga’nin tereke defterinde dikkat ¢eken bir diger unsur
saatleridir. Cesitli tlrlerde ve kiymetlerde saat, muhafazalari ve
késdekleri bulunmaktadir. inci késdekli Paris saat (1 aded 350 gurus),
Paris altun saat mae muhafaza (1 aded 100 gurus), Paris altun saat
mae kosdek ve toka (1 aded 200 gurus), celali saat mae muhafaza (1
aded 200 gurus), sim'® mahfaza ve saat (1 aded 50 gurus), dért aded

103 Cesitli muhallefat ¢alismalari igin bkz; Merve Karagay Turkal, “Bagdat Valisi Ahmed
Pasa’nin Muhallefati (1692-1694)”, Selcuk Universitesi Tiirkiyat Arastirmalari Dergisi,
S.52, 2021, ss.213-237; Serkan Polat, “Capanoglu Ahmed Pasa’nin Muhallefati”, Tarih
Okulu Dergisi, 24 (2015), ss.85-120.

104 Glims, KT, s.593.
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sim (...) altun ve yabanci saat muhafazalari, rub’iye altun saat-i Paris (1
aded 150 gurus), Rehavi calar cekmece saati (250 gurus), selamlik
divanhanesinde calar saat (2 aded), (...) odada kdéhne saat (1 aded 40
gurus) deftere kaydedilmistir.

Silahlar; Mehmed Aga’nin bostancibasi olarak baslica gorevi Edirne
ve cevresinin glvenligini saglamakti. Bundan dolayi atesli, kesici, delici
olmak Uzere gesitli silahlara sahip oldugu gorilmektedir.

Tereke kayitlarinda rastlandigi tzere Karaorman kilici (1 aded),
kohne kili¢ (1 aded), gaddere (2 aded), sim balta (1 aded), sim topuz (1
aded), balta (1 aded) ve tiirleri belirtilmis kilica’® (3 aded), kabzali
sagir hancer (2 aded)’e sahip oldugu gorilmektedir.

Mehmed Aga’nin daha cok atesli silahlara sahip oldugu tespit
edilmistir. Sim kaph dagh tiifengi (1 aded), ingiliz karavanasi (...) (1
aded), tifenk (1 aded), altun kakmali sishane (2 aded), (...) tifenk (1
aded), islimye-kari sishane (1 aded), kéhne dagl tiifengi (3 aded),
sishane (2 aded), altunca sishane (2 aded), (...) sishane (2 aded), kdhne
tiifenk (3 aded), islimye kdhne tiifengi ( 2 aded), Karahisar-kari pistov
(1 aded), biiziirk pistov (1 aded), (...) pistov (1 aded), sim kaplama dagli
yaldizli tiifengi (1 aded), Nemce-kari maden cifteler (1 aded), islimye-
kari tifenk (4 aded)’e sahiptir.

Kéle ve cariyeler;, Mehmed Aga’'nin muhallefatindan anlasildig
Uzere toplam 20 cariye ve kolesi bulunmaktadir. Bunlar hakkindaki
bilgiler; Tahminen on bes yasinda Abaza Bala-diinya nam cariye,
tahminen on iki yasinda Topsamli (?) Yiz nam cariye, Gircl’l-asil
tahminen yirmi yasinda (?) Canfeda nam cariye, tahminen kirk yasinda
Havel nam cariye Sirb, sekiz yasinda kerimesi Dusbek, diger alti yasinda
kerimesi (...), diger dort yasinda kerimesi (...), tahminen alti yasinda
Sirb Nazende nam cariye, tahminen kirk bes yasinda Sirb Hub Hanim
cariye, dokuz yasinda oglu Hursid (...), diger oglu dort yasinda Selim
(...),tahminen kirk yasinda Sirb Herveze cariye, yedi yasinda kerimesi
(...), diger kerimesi iki yasinda, zenci (il asil Selvinaz nam cariye, zenci Ul
asil ve kerimesi (...) nam cariye, tahminen on (g yasinda Sirb (...) nam
gulam, tahminen on bes yasinda Sirb mecruh Yusuf nam gulam,
tahminen yirmi yasinda Sirb Ahmed nam gulam seklinde verilmektedir.

105 Yazilardaki deformasyondan dolayi turleri okunamamistir.
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Kéle ve cariyelerinin toplam kiymetleri 13.000 gurus olarak
hesaplanmistir.

Mehmed Aga’nin cariyelerinden Can Feda’nin kullandigi esya ve
nakdi kayda gecirilmistir. Can Feda cariyenin nakit ve degerli esyasi; Ali
Pasa carsisinda sarraf (...) oglu Marco Siireyanda 2.500 gurus, Rumiyan
milletinden borg 2.500 gurus, zincir-i zerrine dizili bir bugukluk findik
altunu (50 aded 1.400 gurus), elmash bilezik (1 aded 1.800 gurus),
altun Gzerine elmas igne (500 gurus), sagir elmas yuziik (2 aded 200
gurus), sari altun bilezik (1 aded 500 gurus), altun Uzerine elmas
gerdanlik (1 aded 500 gurus), altun Uzerine elmas (...) (1 aded 700
gurus), altun Gzerine sagir yarim ay (1 aded 400 gurus), altun Uzerine
sagir ¢icek (1 aded 150 gurus), altun lizerine elmas kiipe (1 aded 250
gurus) olarak kaydedilmistir. Degerli esyalarin toplam kiymeti 4,700
gurustur. Kullandigi kiyafetler ve esyalar kohne eskitme ve sevai (..) ve
ingiliz sali entari, canfes ve sevai gezi ve bollu salvar, mista’mel
fermayis sal, sari koz telli donluk sal, canfes (zerine bol isleme entari,
kéhne isleme havlu, ingiliz sali, kéhne boyama gomlek, dilbent
parcalari, dilbent makreme mae cevre, elvan yemeni, kbhne sevai
risvan ve libas, c¢evre, harir gomlek, yemeni, futa, bogca, hamam
takimi, geziye kapli gocuk kiirk, cukaya kapl nafe kiirk, mor kadifeye
kaph karsak kirk, geziye kapli semur kirk, cuka kadifeye kapl nafe
kiirk, mai geziye kapli derzuh kirk, kéhne kisa kakumkirk, don ve
gémlek uckur cevre ve diilbent yaghk'®®, bogca ve diilbent parcalari ve
basma ve sair, piring samdan, bogca, basma ve sair olarak
kaydedilmistir. Esyalarin toplam kiymeti 3,570 gurustur.

Mehmed Aga’nin zevcesi Ayse hatun ile beraber hacc-1 serife giden
Hosbend adindaki cariyenin nakit ve degerli esyasi; Ali Pasa carsisinda
sarraf Agob’un oglu Marurus ba-temessiik 2,500 gurus, Rumiyan
milletlerinden ba-temessik 2,500 gurus, altun (izerine elmas bilezik (1
¢ift 1,500 gurus), altun Uzerine yarim ay elmas cicek (1 aded 250
gurus), mista’mel hilali saat (1 aded 80 gurus), altun Uzerine elmas
cicek (1 aded 200 gurus), bir miktar altun burdesi (10 gurus), altun
Uzerine elmas ¢icek (150 gurus), kdhne al guka ferace, glimisi geziye

106 Yagli elleri ve dudaklari silmeye mahsus bez ki sofrada herkesin 6ntine konulur. R.
Ekrem Kogu, Tirk Giyim Kusam ve Sislenme Sézliigi, Simerbank Kultir Yaynlari,
1969, 5.238.
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kaph, maf geziye kapli, yesil cuka kutni, siyah kadifeye kapl yesil geziye
kaph semmur sincap ve karsak kirkleri ve yesil cuka kirk, isleme
islimye ve kullanilmis ingiliz sali olarak kaydedilmistir. Bunlar
haricindeki esyalari ise mangal ve tahtasi, legen, ibrik, samdan, salvar
ve entari ve sair, fincan, sim zar, sevai ve misir yorgan ve carsaf, haleb
alacasi sal, basma silte, kutni doések, yanbolu kebesi, Sehirkoy kilimi,
basma yastik, silte, yiiz yastigi, yorgan, dosek, kadife yastik, ¢iftli kutni
mak’ad, sari ihram, kose siltesi, basma yastik, kutni kose yastigl,
minder, kilim, pencere perdesi, mir‘at bulunmaktadir. Bu esyalarin
toplam kiymetleri 1.330 gurustur.

At ve diger hayvanlar; Kir esb res’, al bargir, alaca abara bargirleri
olmak lzere Mehmed Aga’ya ait 5 adet at bulunmaktadir. Bunlarin
toplam kiymetleri 1.240 gurustur.

Sahip oldugu atlarin yaninda at kosum takimlari da defterde yer
bulmustur. Sim yaldizli, sim, siyah plskilli olmak tGzere 3 aded raht ve
sim yaldizh Misir-kari, sim yaldizli ¢capgin bashgl gibi 8 aded baslik
bulunmaktadir. Ayrica lebeb denen 6rme at bashgl (2 aded) ve 3 aded
sinebend bulunmaktadir. Sim yaldizli ve bakir olmak Uzere rikab (10
aded), neftl kadife sirmali misir egeri (1 aded), guka lzerine kalibdanh
kohne misir egeri (1 aded), g6gez'” kadife lizerine sirmali kdhne misir
egeri (3 aded), gogez kadife lizerine bol ve sirmali misir egeri (1 aded),
kohne eger (2 aded), seccade gasiye (1 aded ), kadife Gizerine kalpazan
isleme gasiye (1 aded), nefti cuka Uzerine soluk gasiye (1 aded),
selanik-kari kalibdanl gasiye (1 aded), cuka nefti kubureli gasiye (1
aded), mista’'mel sim kabaral kadife gasiye (1 aded), nefti ¢uka
Gzerine sirh isleme gasiye (1 aded), mista’'mel gasiye (1 aded)'nin
yaninda sim isleme eger kuburu (4 aded) mevcuttur. Hinto kosumu
maden takimi (1 ¢ift), Yarim hinto, hinto ve kosum, koksan talikasi ve
beylik arabasi defterde kayith olan araba gesitleridir.

Kitaplar; Osmanl ileri gelenlerinin muhallefatlarinda cesitli
kitaplara rastlanmaktadir’®, Mehmed Aga’nin tereke kayitlarinda
yalnizca 2 aded Kelam-i Kadim bulunmaktadir.

107 Koyu ve az mor galar kirmizi, KT, s.932.,
108 Tirkal, a.g.m., 5.220;
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Giysiler;  Osmanli ileri gelenlerinin  muhallefat kayitlarina
bakildiginda ¢ok cesitli giysilere sahip olduklari gériilmektedir. Ornek
olarak Bagdat valisi Ahmed Pasa’nin muhallefatindan kirk, ferace,
gomlek, kaftan, bashk gibi c¢esitli giysilere sahip oldugu
anlagilmaktadir'®, Mehmed Aga’nin tereke kayitlarina bakildiginda ise
yogun olarak kirklerin ve elbise yapiminda kullanilan gesitli kumaslarin
oldugu gorulmektedir.

Mehmed Aga’nin semmdr, sincap, nafe!'® ve kakum!' kirklerine

sahip oldugu gorulmektedir. Bu kiirkler al, g6gez, glimusi, yesil, mavi
cuka, gezi ve sala kaph bulunmaktadir. Mehmed Aga’nin sahip oldugu
kirkler; gimisi geziye kapl sincab kirk (1 aded), gbgez Gzerine kapl
isleme sincab (1 aded), kaplama Moskov nafe sincabiye ve binis kiirk (2
aded), sincab kiirk takim (1 aded), ¢uka kaph gocuk kiirk (1 aded), nafe
kiirk (4 aded), ma’t geziye kapl binis cebe ve sak kiirk (aded 2), magrib
sali tGzerine kapl kiirk (1 aded), al magrib salina kaph miretteb
semmar kirk (1 aded), al sala kaph miretteb semmdar binis kiirk (1
aded), yesil cukaya kapl yelekli semmr kirk (2 aded), kaph binis
semmdar kirk (1 aded), geziye kapli semmar kirk (1 aded), kakum binis
ve cebe kirk (1 aded), kakum kiirk takim (1 aded) olarak tespit
edilmistir. Bunlarla birlikte 1 aded bicilmis gezi kirk kabi
bulunmaktadir.

Sahip oldugu diger giysileri ingiliz-kari kusak (4 aded), bicilmis hind
takasi entari (1 aded), bicilmis istanbul islemesi entari (1 aded), Edirne-
kari futnasi berce (7 aded), ingiliz-kari kusak (4 aded), ingiliz muhabbet
camesi (1 aded), efreci fesi (6 aded), nuhas yaldizli Giskif (1 aded), mat
sal lUzerine cedid destar (1 aded), isleme destar pusidesi (1 aded), futa
(1 aded),gizme (4 aded), pabu¢ (1 aded) ve katurluk tabir olunur
ayakkabi (1 aded) olarak belirtilebilir.

Kumaslar;, Mehmed Aga’nin tereke kayitlarindan gesitli kumaslara
sahip oldugu anlasiimaktadir. Bu kumaslar genellikle ipekli, pamuklu ve
yanli kumaslardir.

109 Tarkal, a.g.m., s.222-225.

110 postlari kurk olan hayvanlarin gobek tarafi pargalari ile yapilan kirk. Kogu, a.g.e.,
s.179.

111 Govdesi beyaz ve kuyrugu siyah bir kigiik hayvan ve bunun postundan yapilan kirk,
Kogu, a.g.e., s.140.
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ipekli kumaslarin basinda Halep sevaisi*'? gelmektedir, beyazh (1
top), mor cubuklu (1 top), cubuklu (1 top), sari (1 top), kakili (1 top),
glmdsi Gzerine telli (2 top), mai telli (1 top) olmak lizere toplam 14 top
Halep sevaisi bulunmaktadir. Yine ipekli bir kumas tiri olan ve
elbiselerde astarlik olarak kullanilan bayagi ve sade 5 top himayun
bulunmaktadir. Genellikle entari yapmak igin kullanilan ve ipekli bir
kumas tiirii olan gezi'*®* de Mehmed Aga’nin tereke kayitlarinda yer
alir. Edirne-kari elvan gezi (65 top), Edirne-kari gezi (30 aded), Edirne-
kari gezi pargalari (8 aded), mai gezi Uzerine isleme (1 top), findiki gezi
Uzerine isleme (1 top) ve ala geziye bagli bir miktar parcalar (8 aded)
bulunmaktadir. ipek ve pamuk ile dokunan kumas tiirii olan Edirne-kari
(6 top), Edirne-kari citari*'* (4 aded), istanbul citarisi (2 cift)'ne
rastlanmaktadir.

Yiinlii bir kumas tiirii olarak bilinen sal'*® da kayitlarda yer alan bir
diger kumas tdridir. Al car sal, merpuc¢ revanlik al ve sayili sal,
fermayis sal, gogez cicekli donluk sal, turuncu beldar sal, cubuklu sal,
turuncu dalli lacivert sal, Nigde sal, al iri dalli sal, ingiliz sali olmak
Uzere toplam 13 adettir.

Bunlarin yaninda kayitlarda beyaz telli (1 top), pembe gezi lizerine
isleme entarilik (1 aded), beyaz isleme telli entarilik (2 aded), beyaz
eteklik sade entarilik (1 aded), istanbul islemesi entarilik (1 aded),
beyaz lizerine isleme (2 top), istanbul islemesi (1 top), Karaca Hindf (2
aded), entari astari (10 top), cedid astar (2 aded), astar ve bogasi (2
top), astar (...) (3 aded), elvani isleme astari (1 aded), Moskov giti
tarakli (1 top), Leh basmasi (7 top), ingiliz basma parcalar (1 aded),
paze pargalari, maf sagakl al cuka (4 aded), cuka parga (5 aded), beyaz
eskitme (1 top) Yenisehir kulasi ve alacasi (2 top) gibi o6zellikleri
belirtilen kumaslara rastlanmaktadir. Ayrica 1 aded Selanik kegesi,
kéhne pembe kice, kaba kice ve 8 aded sari sahtiyan'!® bulunmaktadir.

Ev esyalari; Tereke kayitlarina gectigi Gzere Mehmed Aga’nin sahip
oldugu mefrusat malzemeleri arasinda oturaklar, seccadeler, hali ve

112 Kogu, a.g.e., s.204.
113 Kogu, a.g.e., s.124.
114 Kogu, a.g.e., s.77.
115 Kogu, a.g.e., s.213.
116 Cilali deri, KT, s.558.
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kilimler, yatak, yorgan ve yastiklar, perdeler, esya saklamaya yarayan
araglar yer almaktadir

Osmanli mefrusat malzemeleri arasinda minderler ve silteler
donemin yasam tarzini yansitmaktadir. Mehmed Aga’nin esyalari
arasinda mak’ad adi verilen minderler ve silteler bulunmaktadir.
Basma ve kutni, Leh basmasi, al cuka, kbhne mai cuka, gogez ihram,
guka, kdhne c¢uka olmak Uzere 31 aded mak’ad minder ve ayrica
mak’ad sacagi bulunmaktadir. Kbhne, ¢uka, sagir cuka ve gotsiiz olmak
Uzere (5’i bliyik mabeyn odasinda) 63 aded minder bulunmaktadir.
Bunlarin yaninda doseklerin ve minderlerin Uizerine serilen basma,
kéhne kirmizi cuka, kdhne paze ve basma, kutni, sagir, kebir ve Leh-
kari (buyik odada) 49 aded silte!'” ve basma, kutni ve isleme atlas
Uzerine 10 aded kose siltesi bulunmaktadir. Minder Gzerine ortii olarak
serilen ihramlar!'® da bu baslik altinda verilecektir. Mai boyali, beyaz,
siyah, sakiz dalli seritli ve kdhne olmak (izere 29 aded ihram
bulunmaktadir. Bunlara ek olarak 4 aded cedid minder kilifi
bulunmaktadir.

Mehmed Aga’nin koyun postu, kalice, mista’mel beyaz ve vyesil,
kalubdanlu sevai islemeli, kéhne banaluka, kéhne kalice, kéhne kalige
makreme olmak lizere 9 aded seccadesi oldugu tespit edilmistir.

Hali ve kilimeler ev dosemesi icin kullanilan malzemelerdi. Mehmed
Aga’nin tereke kayitlari arasinda da hali ve kilimlere rastlanmaktadir.
Biri kdhne olmak lzere 5 aded Sehirkéy kilimi, 1 aded Turkmen kilimi,
1 aded kohne kilim, 10 aded Yanbolu kebesi, 2 aded kebe, 1 aded
Karahisar kaligesi, 5 aded Misir hasiri bulunmaktadir.

Mehmed Aga’nin esyalari arasinda 1’i kbhne olmak lizere 10 aded
yatak siltesi bulunmaktadir. Bununla birlikte 3 aded alaca dosek
mevcuttur. Basma, sevai, kutni, kéhne cicekli olmak Uzere 43 aded
yorgan bulunmaktadir. Basta Misir ¢carsafi olmak (izere toplam 55 aded
carsaf bulunmaktadir. Mehmed Aga’nin sahip oldugu yastiklarin sayisi
dikkat cekicidir. Yastik, ylz yastigi, bas yastigi, kose yastigi olmak lzere

117 Yin dosek veya ot minder Uzerine yapilan pamukla dolmus hafif ve yumusak
doseme, KT, s.613-614.

118 Yere veya minderin (izerine yayilan ve carsaf ve yorgan gibi kullanilan havlu veya
yun yigini, KT, s.68.
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toplam 268 aded yastik bulunmaktadir. Bunlardan bas yastiklari basma
(26 aded), banalukakari, kadife, kéhne kadife, basma, beyaz ihram ve
Halep sevai yastiklar 160 aded, basma, yemeni, pasa ¢ekmesi yastiklar
40 aded, atlas Uizerine, basma ingiliz-kari, kutni kose yastiklari, 42
adettir. Bunlarla birlikte 14 aded gilabdanh kadife yastik yuzi
bulunmaktadir. Bunlarin yaninda cedid kebir (14 aded) ve cedid sagir
(17 aded) olmak tizere 31 aded havlusu mevcuttur.

Mehmed Aga’nin tereke kayitlarinda 8 aded kapi perdesi, 5’'i basma
olmak Uzere 24 aded pencere perdesi ve 9 aded boyali carsafa gece
perdesi bulunmaktadir.

iclerinden cesitli esyalar ¢ikan yesil, selvi, miista’'mel mercani,
sedefkari kehribar olmak Uzere 4 aded sandik ve 1 aded cekmece
bulunmaktadir.

Mehmed Aga’nin konaginda samdan, mumluk, hokka, ayna gibi
dekoratif ve kisisel esyalar da mevcuttur. Tereke defterine Sagir, sim,
sim kabarali, Hemedan olmak lzere 6 aded samdan, tombak ve siyah
mesin Uzerine sim kabarali olmak Gzere 4 aded mum tablasi, sim hokka
ve sem’dan, sim sem’dan ve mikras, sagir sim gilabdan (2 aded),
buhurdan (1 aded), sim ve sade olmak lzere 3 aded hokka 1 aded
kutusu, Nemce-kari maden hokkali devat (1 aded) kaydedilmistir.
Bunlarin disinda 4 aded sim tarak, harem divanhanesinde ¢alar saat (1
aded), piring tuftufe (?) (1 aded), ingiliz-kari, vasat, yaldizli oymali sagir
olmak tizere 5 aded ayna bulunmaktadir.

Mehmed Aga’ya ait olan Yahya Fakif ciftliginin mefrusat Mehmed
Aga’nin konagina tasinmistir. Bu egyalar arasinda basma kirmizi guka
zemin minderi gibi 39 adet minder, minder kilifi, cuka ve basma, mai ve
kirimizi olmak Gzere 34 aded mak’ad, basma, kirmizi kadife, kéhne, cit,
kadife, ¢it kdse yasdigl, kbhne kadife, sari ihram olmak (izere 144 aded
yastik, basmali yorganlar, dosek (2 aded), basma silteler, ¢arsaflar, kapi
ve pencere perdeleri, yine oturmak icin kullanilan kdse yastiklari, kalice
ve mesin seccadeler, kilim ve kegeler bulunmaktadir.

Mefrusat malzemeleri disinda sagir ve kebir mir’at (2 aded), sandik
icinde hirdavat, islimye-kari tiifenk (4 aded), nuhds mangal ( aded),
evani nuhas, eski sandalyeler, ambarda oda icinde bakar, camus,
ganem ve kece ciltleri (300 gurus), mermer fiskiyye, talak mermer (11
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aded) ve bir tekne, hamam kurnasi ve mermer parcalari, kiifeki!'®
tomruk ve kaygan ve tekne ve kuyu bilezigi'®® (200 gurus), talebe
tahtasi, cam topaci tabir olunur situn (18 aded) konaga tasinan esyalar
arasindadir.

Mutfak malzemeleri; Mehmed Aga’nin konaginda bulunan mutfak
esyalari arasinda tabak, kasik, bicak, bardak, fincan, sirahi, tepsi,
sahan, havan, tas, ibrik, legen, kova, giigiim, kantar gibi ara¢ ve
gereclere rastlanmaktadir. Ayrica i1sinmak ya da mutfakta bir sey
pisirmek icin kullanilan mangallarda?! bulunmaktadir. Bu mangallarin
Ozellikleri nuhas, sari dokme, sim kaplamali olarak belirtilmistir.
Mutfakta kullanilan arag¢ gereglerin sayisi oldukca fazladir. Ornegin
Yenice-Kari olarak adlandirilan 40 aded fincan ve ayni sekilde
adlandirilan 15 aded serbet fincani bulunmaktadir. Dolaplarin iginde
bulunan tabak, bardak, vesair kaplar 200 aded olarak kaydedilmistir.
iftariyye takimlari ve bakirlar yine 200 adettir.

Tiitiin ve nargile malzemeleri; Mehmed Aga’nin tereke kayitlarinda
bulunan tatin ve nargile Urlnlerine bakilarak tatan kullandigi
soylenebilir. Bununla birlikte konak ve kdyde bulunan 10.000 gurus
kiymetinde tittine bakilarak ticaretini yaptigl da disiindlebilir.

Mehmed Aga’ya ait titiin ve nargile malzemeleri tirkes basma ve
kiraz cubugu mae takim (2 aded), sargili sare duhan ¢ubugu (1 aded),
kéhne kiraz gubugu mae takim (8 aded), kohne imamesiz sargili cubuk
(19 aded), kehribar takimi kiraz (...) cubuk (9 aded), sim sirli sagir
margula mae sise ve marpug ve kehribar agizlik (1 aded), eski maden
sarraci sim kaph (1 aded), sim nargule kohne siseli (1 aded), sim sirli
nargule mae sise (1 aded), sim yaldizli sirli nargule mae marpug (2
aded), Nemge-kari nargule sisesi (2 aded), sim nargule mae sisesi (1
aded) olarak kaydedilmistir.

Mehmed Aga’ya Ait Alacak Kayitlar

119 Kiifeki tasi, bir cins kabaca tas ki, adi mezar tasi olur ve ocak vesairede kullanilir. KT.
s.930.

120 Kuyunun agzina konulan yekpare delikli tas, tas halka, KT, s.281.

121 Oda iginde teshin igin veya mutfakta bir sey pisirmek ve kaynatmak igin yapilmis
komir vaz'ina ve iginde komir yakmaya mahsus bakir yahut piring veya sacdan
yapilmis kap, KT, s.974.
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Defterin 65B-68B varaklari’?> arasinda Mehmed Aga’nin baz
kimselerde, kaza ve kura ahalilerinde bulunan alacaklarinin yazili
oldugu defter kaydedilmistir. Alacak listesi aktarilmadan evvel bu
defterin Mehmed Aga’nin kendi imzasini icerdigi belirtilmistir.

Mehmed Aga’nin Edirne ve gevresindeki ekonomik hayati kontrol
ettigi anlasiimaktadir. Devlet gorevliler, ayanlar, cesitli esnaf gruplari,
sarraflar ve ocak agalarinin Mehmed Aga’dan borg aldiklar
gorulmektedir.'® Mehmed Aga’nin ekonomik faaliyetlerini Kadri Bey
ve sarrafi Gaspar ile yurittigi anlasiimaktadir.

Tablo 1: Mehmed Aga’ya Borcu Bulunan ayanlar

Borglu Alinacak (Gurus)

Gumiilcine voyvodasi sabik Sirozi ismail Bey | 65.096
merhumun oglu Mehmed Beyin gayr-1 ez-
teslim zimmeti.

Hirsova ayani Uzun Haci Ali Aga’nin ba- 1.435
temessiik zimmeti.

Kesan ayani Ataullah aga ahali-i kaza ile Haci | 35.386

Abdullah zimmeti. Kadri Bey’in makbuzu:
28.489

Zagra-y1 Atik kazasi ayani Haci Faris 15.000

Efendi’nin ba-temessik zimmeti.

Cuma-yi Atik ayani Haci Ali Aga’nin ba- 5.000

temessik zimmeti.

Malkara ayani sabik Ali Aga’nin ba-temessik | 200
zimmeti.

Hayrabolu Ayanin Omer Aga’nin ba- 1.312,5
temessiik zimmeti
Kiraci Deli Hiiseyinden dolayi.

Kesan dyani Ataullah Aga’nin hinta 1.500
bahasindan ba temessiik zimmeti. Kadri Bey’in makbuzu:
0

122 Goriintl 68-71 arasindaki varaklardir.

123 Alacak tablosu transkripsiyonunun tamami icin bkz. Gizem Yilmaz, Edirne Ayani
Daddevirenzade Mehmed Aga (?-1817), Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi, Afyonkarahisar
2022.s.51-61.
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Sabik inecik dayani Giirciioglu Mehmed 8.250

Aga’nin ba-temessiik zimmeti. Kadri Bey’in makbuzu:
2.750

Malkara ayani sabik Osman Aga’nin ba- 5.000

temessiik zimmeti.

Mehmed Aga’nin Tasinmaz Varliklar

Mehmed Aga’'ni tereke defterine kaydedilen unsurlar arasinda
tasinmaz mal varliklari da vardir. Deftere ait 71-74 numarali goéruntiler
69A-70B varaklarina denk gelmektedir ve bu varaklar arasinda
Mehmed Aga ve aile fertlerine ait ¢iftlik binalari ve iginde bulunan
Urlnler hakkinda detayl bilgiler bulunmaktadir.

Mehmed Aga’nin konaginin karsisinda zevcesi Ayse Hanim’in
Uzerine olan Avc ciftliginde (¢ hizmetkdr odasi ve bir firin ve
sundurma ve bir samanlik ve bitisiginde iki kethiida odasi ve disinda bir
ambar, ambarin bitisiginde iki oda ve bir miktar bahcesi
bulunmaktaydi.

Yahya Fakih ciftligi yaninda iki aded asiyabi®®* oldugu
anlasiimaktadir.

Edirne civarinda Yahya Fakih karyesinde dort pulluk degerinde Kebir
ciftligi; binalari on aded evden olusmaktadir. On iki oda bitisiginde (g
ve baska li¢ oda daha, hamam, kiler ve mutfak, tath su akan bir bahce,
komirlik disinda dokuz oda ve onun bitisiginde diger bir kahve odasi,
iki odah kosk ve kahve odasi ve tatl su akan sofa ve bir kahve odasi,
mutfak toplam yirmi yedi odayi iceren binalarindan baska ciftligin
hizmetkarlari ve nazirina tahsis edilen on l¢ oda, mutfak, kiler ve
buzhane ve hayvanlara tahsis dért ahir ve ve harman suffesi!®,
merdiven, koyun ve 6kiz golgeligi, blylk ve kiglk iki bab bag, dort
doniim bahge ve bitisiginde iki gbz asiyab, bir ahiri igcine alan tahminen
iki bin keyl tahum istiab ettirilenlerine bir oda biyiik giftliktir.

124 Sy degirmeni, KT, s.36.
125 Dig kapinin iki tarafinda tastan veya tahtadan oturmaya mahsus sedd veya peyke,
KT, s.647.
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Kebir ciftlikte bulunan bazi esyalar eski Silistre valisi Mehmed Pasa
icin geride birakilmistir. Buradan anlasildigi Gzere bu ciftlige el
konulmustur. Birakilan mefrusat malzemeleri arasinda miustamel
kadife yastik, minderler, mak’adlar, tepe kece, Sehirkoy kilimi, seccade,
nuhas mangal, kapi ve pencere perdeleri, yastiklar ve yayg olarak
kullanilan ihramlar bulunmaktadir. Kaydedilen mefrusatin toplam
kiymeti 1.572 gurus olarak hesaplanmistir.

Yine zevcesi Ayse Hanim’in Uzerinde Kiguk ciftlik diye anilan bir
pulluk degerinde bir ciftlikleri daha vardir. Adi gecen ciftlik; dahilde Gg
oda ve hariciyesinde li¢c hizmetkar odasi ve bitisiginde kiler ve kethiida
odasi ve hayvanlara mahsus biylk ahir ve samanlik ve hiriciyede
ambarinin keyl-i tohum istiab ettirilen bir giftlik olarak kaydedilmistir.

Ada kasabasina tabi Coke Tatar ciftligi Mehmed Aga’nin oglu Said
Bey’in lizerinedir. iki pulluk degerinde ciftligin icerisinde ve disinda on
oda ve bir kahve odasi ve abdesthane ve bir mutfak ve hamam
binalarindan olusan ciftligin hizmetkari ve nazirina tahsis edilmis sekiz
oda ve iki ahir ve biylik samanlk ve bir blyliik ambar ve 6kiz golgeligi
bulunmaktadir. Ciftlikle birlikte senelik sekiz yiiz gurus icareli bahge ve
disinda bulunan senelik bes ytiz gurus icareli bir bakkal dikkani ve bir
mumbhane ve yine senelik Ug¢ yiz gurus gelen bir halk degirmeni oldugu
kaydedilmistir. Ciftlikte kiymeti 1.031 gurus olarak hesaplanan benzer
mefrusat malzemeleri bulunmaktadir. Bunlardan dikkat cekenleri
Kibris basmasindan ve Moskov citinden mak’adlar ve yastiklar, Bulgar
isi kilimler olmustur.

Yine Ada nahiyesine tabi iki pulluk degerindeki Aligh ¢iftligi disinda
ve iginde yedi oda ve abdesthane ve sofa bulunan binalarindan bagka
ciftligin hizmetkari ve nazirina tahsis dort oda ve bir kiler ve bir mutfak
ve firn ve iki blyik ahir ve samanlik ve blyik ambar ve o6kiz
golgeligini kapsayan iki bin keyl tahum istiab eden ylz donim miktari
koru deftere kaydedilmistir.

Edirne kazasinda Coke nahiyesine tabi Timurhanl ¢iftligi 4 pulluk
degerindedir. Ciftlik dahilinde ve haricinde sekiz oda bir kiler ve bir
mutfaktan baska nazir ve hizmetkara mahsus alti oda ve buyik ve
kiictk ¢ ahir ve ¢ ambar ve samanlik ve 6kiiz ve hergele golgelikleri
ve ciftligin bitisiginde tahminen on iki doniim bahg¢e bulunmaktadir.
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Havass-l Mahmud Pasa kazasina tabi Hasgogi ciftligi on pulluk
degerindedir. Ciftlik binalari bes oda ve bir kiler ve bir mutfak,
hizmetkar ve nazirina mahsus (¢ oda ve kiguk diger iki ambar ve iki
ahir ve samanlik olmakla birlikte bir hergele golgeligini icine alan
tahminen (g bin keyl tohum istiab eden tarlalari ile ¢iftligin bitisiginde
senelik yedi ylz elli gurus bir bakkal dikkani ve bahge, bir kahve
diikkani bulunmaktadir.

Ailesine ait bir baska miilk Baba-yi Atik kazasina tabi imampazari
ciftligidir ki oglu Abdilkadir Bey ve Cafer (?) Said Bey uzerinedir.
Ciftligin konaginda alti oda ve bir sofa ve tahtinda (asagida) bir buyuk
ambar ve (g blylk ahir ve bir samanhk ve iki okiz golgeligi ve
hizmetkar ve nazirina tahsis edilmis iki oda ve bir mutfak ve bir
bahc¢ivan odasi bulunmaktadir.

Yine zevcesi Ayse Hanim Uzerindeki Edirne kazasina tabi Lahnapasa
ciftligi iki pulluk degerindedir. Ciftligin binalari bir oda Taskule,
bitisiginde bir oda ambar, bir oda ahir bliylk oktiz gblgeligi, bir bliyuk
samanlik, hizmetkdr ve nazirlarina mahsus doért odadan olusan
tahminen iki bin keyl tohum istiab eden tarlalar ile civarinda bulunan
senelik hasil olur iki kose degirmen, bir kita bahce ve kislak ile birlikte
kicuk ciftliktir denilerek kaydedilmistir.

Havass-il Mahmud Pasa kazasina tabii Karapinar karyesinde bir
pulluk degerinde ciftliginin kaydi hizmetkar ve nazirina mahsus iki oda,
bir ambar, bir ahir ve bir samanlik, bir miktar avlusu bulunan tahminen
bes yiz keyl tohum istiab eden tarlalarina civarinda bulunan senelik
ylz gurus icareli bir bakkal dukkani ile mukayyed ciftliktir seklinde
yapilmistir.

Tablo 2. Bahsi gegen ciftliklerdeki hayvanlarin toplami.

Ifatas“|g|r 122 cift | iki yasinda cAmus diivesi 1re's

okizi

Camus 0Okiiz 52 cift iki yasinda cAmus malagi 1lre’s

Camus inegi; 16 re’s Blrervbuguk yasinda camus 20 re’s
malagi

Sagmal 5 re’s Ugerv yasinda camus 12 res

camus, malagi

Karasigir 3re’s Ucer vyasinda disi camus | 80re’s
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bogasi; malagi

Kisrak ve tay 241 re’s | Erkek camus divesi 1lre’s
Kisrak 98 re's Karasigir danasi 1lre’s
Merkep 5 Re’s Karasigir inegi goruli 1re's
Ester 6re's Camus bogasi 4re’s
Bargir 8 Re’s Goruli camus inegi 8re’s
Malak 11re's Yeni Kérpe Malak, 9 Re’s

Tablo 3. Bahsi gecen ciftliklerdeki hububatin toplami.

Mevzun Hinta 2.466,5 kiyye Mevzun Cavdar 865 kiyye
Mevzun Kabluca 300 kiyye Pirinc Kabluca 216 kiyye
Mevzun Sair 652 kiyye Piring Sair 800 kiyye
Mevzun Alef 238 kiyye

Varak 65A ve 65B’de Mehmed Aga’nin oglu Abdilkadir Bey’in
Uzerinde bulunan konak ve ambarlarin mevcudiyetleri aktariimistir.
Kayda gegirilen hububat konak ambarina tasinmistir. Konak ambarinda
mevcud 5.000 kiyye, Yahya Fakih ciftliginden getirilen 981 kiyye,
Tatarpazari giftliginden 1.400 kiyye, Timurhani giftlig§inden 1.420 kiyye,
Alica ciftliginden 1.727 kiyye toplam 9.878 kiyye kohne hinta
kaydedilmistir. Mehmed Aga emriyle habbazan esnasina 1.225 kiyye
verilmis toplam 8,603 kiyye olarak hesaplanmistir. Yine konak
ambarinda 3.000 kiyye sair bulunmaktadir. Tararpazari giftliginden 560
kiyye, Alica ciftliginden 87 kiyye, Yahya Fakif ciftli§inden 415 ve yine
Yahya Fakif giftliginden gelen 570 kiyye ile toplam 4.632 kiyye arpa
bulunmaktadir. Yahya Fakih ciftliklerinden ve Tatarpazarn ciftliginden
cavdar toplam 679 kiyye, Yahya Fakih ciftliklerinden kabluca 751, keten
11,5 kiyye, iskele ambarinda mevcut bulunan misir 76,5 kiyye, iskele
ambarinda mevcut kereste 2.500 gurus degerindedir.

Nakliye masraflari ¢cok olacagindan Zikr-i Ati ¢iftligi ve Memlidepe
ciftligi ambarlarinda 2,130 kiyye hinta, 400 kiyye Timurhani misir, 500
kiyye Ciftlik-i Haskoy sair, 150 kiyye Ciftlik-i Alica Pasa sair birakilmistir.
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314 numarah Edirne Ser’iyye Sicili’'nin 74’Gnci gorlintist 70B-71A
varaklarina denk gelmektedir. Bu varaklar arasinda Mehmed Aga ve
aile fertlerine ait tarla, kislak, dikkan, arsa, sebze bahcesi, konak,
degirmen gibi gesitli tasinmaz miulkleri kaydedilmistir.

Mehmed Aga’ya ait Bas Agil Mandirasi, Karavankaya, Kavak Takulu
Lahnagasa kislaklarinda 327 re’s inek ve buzagi ve bir ¢coban tarafinda
sirilen 8.000 re’s Balkan koyunu bulunmaktadir. Ayrica Karapinar
keryesi kislaginda 305 re’s boz tabir olunur inek ve buzagl ve tosun
mevcuttur.

Mehmed Aga’nin zevcesi Ayse Hanim’in (izerinde bulunan konak,
bahge, diikkdan ve sair soyle kaydedilmistir; Konak bitisiginde yirmi
doniim dolapli bahge igine dutluk ve gesitli aletler olan bir kita bahge
Timurtas karyesinde mevcut olan bahce ile hala kasabbasimiz
efendinin mibadele olunmustur.

Edirne civarinda Yarim denen yerde Tunca {izerinde bulunan senelik
1,500 gurusluk cardakli iki 6kiiz asiyabi. Edirne civarinda Tekkekapu’da
Eski Menzilhane olarak bilinen mahalde bulunan kirk li¢ adet kibti
odasli ve ayni yerde bulunan kirk kibdi odasi, lic dort bab reaya odalari
ki G¢ kita reaya ve kibtiyana tahsis edilmis odalar, bahge sebzesi
satmak icin Kafes Kupusunda bulunan bir sebzeci diikkani, Sakalar
iskelesi’'nde bulunan senelik 150 gurusluk on bir gdz tuz mahseni,
Alipasa Carsisi’'nda asagl kapida aylik 8 gurusluk bir corapgi dikkani,
aylhk 8 gurusluk bir bezar diikkani, Kipti odalari bitisiginde bir ekmekgi
firini ve bir kahve diikkani, Yeniimarette bir oda harab sahilhane arsasi,
Edirne’de Cezmciler iginde senelik 500 gurusluk han.

Kizi Nazife Hanim {zerindeki midlkler; Kirca karyesinde Tunca
Uzerinde iki goz asiyab bir bakkal diikkani ve ahir senelik 1.500 gurus.
Konagin bitisiginde ismail Haseki’den satin aldigi arsa olarak
kaydedilmistir.

Mehmed Aga’nin ailesine ait diger milkler; Yahsi Fakih karyesi
civarinda dolaph bahge ve dutluk tahminen otuz donim miktari,
senelik 80 gurus. Edirne’de tabakhane karsisinda etraf agasi esbak Haci
ibrahim Aga ile yari yariya mutasarrf olduklari bahce, senelik 350
gurus. Edirne’de Sakalar iskelesi karsisinda Etraf-1 Sehir topraginda
bulunan otuz donim miktari dut bahgesi, senelik 250 gurus. Edirne’de
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Yemis Kapani Hani’'ndan asagi katta bir oda mahzen, senelik 60 gurus.
Ali Pasa Carsisi’'nda baskapudan sayilinca yiz yirmi dérdinci gimriik
nisfl olmak (zere bir kepenk diikkan, senelik 96 gurus. Cisr-i
Mustafapasa kazasina tabi (...) karyesinde bulunan menzilhane, senelik
600 gurus. Havza kazasinda bulunan bir oda han, senelik 300 gurus.
Agacgpazarinda bir oda kiremitgi dikkani, aylik 7 gurus. Kershane
yakininda harabe ahir, Taslik denen mahalde araba hani, Yeniimarette
Kapakhoglu denilen yerde sekiz oda, aylik 8 gurus. Yeniimaret
yakininda Aga Cami-i ittisalinde bir ahir. Kil hamami karsisinda bir
harab dikkan. Edirne’de Yildinnm Bayezid civarinda Kirmizi giftligi
denilen mahalde bulunan tahminen elli doniim miktari tarla, senelik
200 gurus. Pasamezarhgi denilen mahalde Tunca lizerinde dairatlardan
bir g6z degirmen ocag, Sultan Bayezid vakfinin dort goz
degirmenlerinden bir gbz degirmen.

Oglu Abdilkadir Bey (izerindeki mdlkler; Edirne’de sarayhane
karsisinda Basmacilar Hani bitisiginde bulunan bir terzi dikkani ve oda,
60 gurus. Dendan (?) altinda bir bab tuzcu mahzeni senelik 50 gurus,
Edirne’de bulunan Selimiye Cami-i serifi yakininda bir ekmekgi firini ve
Ucg (...) degirmen, Havass-1 Mahmudpasa karyesinde bir deve asiyabi,
senelik 300 gurus. Uskiidar karyesinde bir oda yel asiyabi, senelik 100
gurus. Edirne’de Cisr-i Sani bitisiginde otuz dénim miktari dolapli
sebze bahgesi, senelik 50 gurus. Etraf-1 Sehir topraginda defterdar
Elhaci adli yerde 4 doénim bag, yine ayni yerde iki donim bag,
Keberlerde tahminen dort donim bag, Mihali¢ yakininda ¢ donim
bag, (...) dokudugu (?) mahalde bir bab menzil.

Zevcesi Feride Hanim (izerinde Edirne’de Sultan Bayezid-1 Veli Cami-
i serifi karsisinda Yeniimarette yeni firin olarak bilinen bir firin ve (g
gbz asiyab, Edirne’de Sultan Bayezid-1 Veli Cami-i serifi civarinda bir
bab yaghane, iki Kapili Han’da bir oda bulunmaktadir.

Vefat eden kizi Rukiye Hanim {zerindeki Tavuk kapisina aylik 10
gurus gelirli iki sebzeci dikkani, Tekke bitisiginde aylik 7 gurus gelirli bir
kasap diikkani kayithdir.

Sonug

Dagdevirenzade Mehmed Aga XIX. ylzyilin basinda Edirne ayani
olarak ortaya cikmistir. Ayanhginin ilk yillarinda Osmanli devletinin
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lojistigi icin 6nemli bir gérev olan niizil eminligi memuriyeti kendisine
tevcih edilmistir. 1808 senesine kadar niiziil emini olarak gérev yapmis
ve bir ayan olarak Rumeli'deki dagh eskiyalarini takip icin
gorevlendirilmistir. Bu noktada Mehmed Aga’nin bazi itaatsizlikleri
olmus ve dagh eskiyalari ile birlikte hareket ettigi gérilmugtir. Zorlu
bir savas dénemi icinde olan ve Rumeli’de egkiyalarin ve ayanlarin
cikardigi karigikhiklarla ugrasmak durumunda kalan 1. Selim careyi
askeri reformlar gerceklestirmekte gérmdistiir. Bunun igin temelleri
Anadolu’da atilan Nizam-1 Cedid ordusu Rumeli’ye sirayet ettirilmek
istenmistir. Kadi Abdurrahman Pasa &nderliginde istanbul’a gelen
Nizam-1 Cedid ordusu bazi devlet gorevlilerini ve Rumeli Ayanlarini
huzursuz etmeye baslamistir. Nizam-1 Cedid’in Rumeli’de yerlestiriime
uygulamasi ise Edirne ve istanbul arasinda yasanacak olumsuzluklari
tetikleyen unsur olmustur. Rumeli’deki diger ayanlar gibi sahip oldugu
gict elden birakmak istemeyen Dagdevirenzade Mehmed Aga da
muhalif cephede yer almistir. Osmanli tarihinde isyanlar denilince akla
gelen Il. Edirne Vakas’'nin liderligi Mehmed Aga tarafindan
tstlenilmistir. Onceden yeniceri ortalarindan birine mensup oldugunu
diisindiGglimiiz Mehmed Aga Edirne’deki yenigerileri Nizam-1 Cedid’e
karsi ayaklandirarak isyanin fitilini ateslemistir. Karisikliklar boyunca
ahaliyi kiskirtmis, kardesi Ahmed ve enistesini Corlu’daki olaylar
yonetmeleri i¢cin géndermistir. Nizam-1 Cedid askerinin geri cekilmesi
ile sonuglanan Il. Edirne Vakasi’'nda Mehmed Aga cezalandiriimak
yerine glicline gii¢ katarak gérevine devam etmistir.

Bu tarihten sonra istanbul’da yasanan taht miicadelesinde Rusguk
dyani Alemdar Mustafa Pasa one ¢ikan isim olmustur. Mustafa Pasa lIl.
Selim’i tekrar tahta c¢ikarmak icin listanbul’a  yirimustir.
Dagdevirenzade Mehmed Aga’nin da bu sirada istanbul’a geldigi
anlasiimaktadir. Il. Mahmud’un Osmanli tahtina ¢ikarilmasindan sonra
Alemdar Mustafa Pasa diger Aayanlar istanbul’a davet ederek
varliklarini padisahin giivencesine alacaklari Sened-i ittifak metnini
imzalatmistir. Dagdevirenzade Mehmed Aga’nin ismi bu Sened’de
gecmemekle birlikte kendisinin Alemdarin destegini alarak Edirne
Bostanci Ocagina bostancibasi olarak tayin edilmistir.

Edirne konumu geregi ¢cok hareketli bir mevkidir. Pek ¢cok memur
Rumeli'ye tayin edildiginden buradan ge¢mek durumunda, Mestay-I
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Himayan burada kurulmakta vezirler burada bir siire ikamet
etmektedir. Bunlarin tayinlarini karsilamak Edirne ayanina, buranin
givenligini saglamak Bostancibasisina dismektedir. Bu yilizden
Dagdevirenzade Mehmed Aga Edirne’nin konumu geregi 6nemli bir
mevkiye sahip olmustur. Burada elde ettigi niifuza sahip ¢ikmak igin
kendi varligini midafaa etmek zorunda kalmis Bostancibasilig
gorevinde iken cesitli sekillerde gorevini aksatmistir. Bostancibasihgi
gorevinde iken en ¢ok miuidahil oldugu olay Osmanli-Rus savasi
olmustur. Menzillerin glivenligini saglamak, askeri destek vermek,
asker kaydetmek, ordunun zahire ihtiyacini karsilamak konusunda
Mehmed Aga gorevi geregi ilk bagvurulan kisi olmustur.

Sultan Il. Mahmud istanbul’daki otoritesini ispatladiktan sonra
tasrada merkezi otoriteyi saglamak icin reformlar gergeklestirmeye
baslamistir. Reformlarin ilk ayagi olarak da a&yanlarin ortadan
kaldirmalari giindeme gelmistir. Ayanlarin idam edilmeleri icin cesitli
suclamalar yoneltilmis ve farkl goérevler verilerek bolgelerinden
uzaklastiriimislardir. Bu sirecte Dagdevirenzade Mehmed Aga da surre
emaneti goreviyle hacca gonderilmistir. Sam valisi Salih Pasa’ya verilen
emir tzerine Kasim 1817’de Miizeyrib denen mevkide idam edilmistir.

Mehmed Aga’nin tereke kayitlarina bakildiginda ise ciddi miktarda
mal varligi elde ettigi anlasilmaktadir. Esleri ve ¢ocuklari (izerine c¢esitli
mevkilerde ciftligi bulunan Mehmed Aga pek c¢ok farkli milke, bahgeye
ve dikkana sahiptir. Bu milkler ve bahcgeler aylik ve vyillik olarak
kiralanmaktadir. Ayrica aile Uyelerine ait giftliklerde cesitli ve ¢ok
miktarda tahil ve hayvan bulunmaktadir. Mehmed Aga’nin servetinin
bir kismini da kendi tasarrufunda olan bu Urlnler olusturmaktadir.
Bunun yaninda ¢esitli devlet gorevlilerine, dyanlara, sarraflara, dikkan
sahiplerine bor¢ verecek kadar Edirne ve gevresindeki ekonomik hayati
kontrol ettigi gortlmektedir.

Konak ve ciftliklerinde bulunan mefrusat malzemeleri ve mutfak
esyalarinin  miktari konuklarinin da bir hayli fazla oldugunu
disindirmektedir. Muhallefatinda rastlanan madeni esyalarin
¢ogunlukla glimis olmasi serveti hakkinda bilgi vermektedir. Mehmed
Aga’nin sahip oldugu semmdr, sincap, nafe, kakum gibi kirkler ve
cesitli kumaslardan vyola c¢ikarak giyim kusamina dikkat ettigi
anlasilmaktadir. Mehmed Aga’nin aliskanliklari hakkinda bilgi veren
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diger bir kayit tatin ve nargile malzemeleridir. Bu kayitlara gore
kendisinin bir tittn kullanicisi oldugu soylenebilir. Yine kendisine ait
atlari, at kosum takimlari ve o6zellikle atesli silahlarinin bulunmasi
Mehmed Aga’nin askeri olarak aktif bir sahsiyet oldugunu ortaya
koymaktadir.
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