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Postmodernden Hipermoderne
Medyanin Evrimi
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ORCID: 0000-0002-3762-6483

Ozet

Bu calismada, ilk insanlardan bu yana medyanin gecirdigi evrim ele alinarak, gelenekselden
moderne, modernden postmodern ve hipermoderne gegis siireglerinden medyanin karakteri
degerlendirilmektedir. Geleneksel ¢caglardan modern ¢aglara ve daha Gtesine, diinyanin fiziksel
yapisindan fizikGtesi yapisina, degerlerden yaklagimlara kadar her sey degismis; medya denilen
araglar da akillara sigmayan doniistimler yasamistir. 20. Yiizyil, bir¢ok kiiresel dontistimiiyle,
“modern” donem teorilerinin mesrulastirilmas: ve tamamen yeni bir kiiresel evrede insanlarin
postmodernitede yasayip yasamadigi konusunda tartisma baglatmistir. Bu galisma, bir yandan halen
secik tanimlar1 yapilamayan modernite, postmodernite ve hipermodernite kavramlarina agiklik
getirmeye calisirken, bir yandan da yaklagik 200 yillik siire¢ i¢inde yaganan teknik gelismeleri ve
medyanin evrimini ele almaktadir. Calismada kavramsal ac¢iklamalardan ve kuramsal yapidan yola
cikilarak, yeni medya uygulamalarindaki sorunlara varincaya kadar medyanin degisik donemlerde
nasil evrimlestigi degerlendirilmektedir. Her modern doniisiimde, yeni sorunlarin da ortaya ¢iktig
vurgulanmaktadir.

Anahtar kelimeler: Medya, geleneksel, postmodern, hipermodern, evrim.
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Evolution of Media
From Postmodern to Hypermodern

Prof. Dr. Sedat CERECI
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Abstract

In this study, the evolution of the media since the first humans is discussed, and the character of the
media is evaluated in the transition processes from traditional to modern, from modern to
postmodern and hypermodern. From traditional times to modern times and beyond, from the physical
structure of the world to its metaphysical structure, from values to approaches, everything has
changed; the tools called media have also experienced unimaginable transformations. The 20th
century, with its many global transformations, has started a debate about the legitimation of the
theories of the "modern™ period and whether people live in postmodernity in a completely new
global phase. This study, on the one hand, tries to clarify the concepts of modernity, postmodernity
and hypermodernity, which still cannot be defined clearly, on the other hand, it deals with the
technical developments and the evolution of the media over the course of nearly 200 years. The
study, starting from conceptual explanations and theoretical structure, evaluates how the media has
evolved in different periods, up to the problems in new media practices. It is emphasized that with
every modern transformation, new problems arise.

Keywords: Media, traditional, postmodern, hypermodern, evolution.

Submission date: 07.07.2022 « Acceptance date: 27.12.2022
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Giris

Bir yandan kirsal yasamin Sanayi Devrimi’yle birlikte kentsel alanlarda yogunlagmasi,
Ozgiirliik arayislarinin artis1 ve hukukun yeniden diizenlenmesi ve elektromanyetik dalgalarin
kesfi, telsizin icad1 gibi gelismeler, geleneksel bir cagin bitimini ve yeni bir ¢agin baslangicin
haber vermektedir. Postmodernizm Fransa'da baslamis ve ii¢ Fransizdan, Jean Francois
Lyotard ("Postmodern Bilgi”, 1979), Michel Foucault ("Bilginin Arkeolojisi”, 1969) ve
Jacques Derrida'dan ("Grammatoloji", 1968) 6nemli 6l¢iide etkilenmistir (Budde, 2019: 198).
Pek cok akim gibi, postmodern hareketin ilk etkileri de edebiyat alaninda goriilmeye
baslanmustir.

Geleneksel ¢agin zorlu ve baskici kosullarindan bunalan insanlar, diislincelerinden
beden goriiniimlerine kadar tiim diinyayr degistirme ihtiyaci hissetmisler ve modern c¢agi,
ardindan da onunla da yetinmeyerek postmodern ve hipermodern c¢aglari yaratmislardir
(Dimitriou, 2019: 89). Her donemde yasamin degisik unsurlar1 yenilenmis, Bu kapsamda pek
cok metafizik deger ve davranigsal yaklasim da yeni formlar kazanmaistir.

Insanlik artik, “hipermodern ¢ag” olarak da adlandirilan, siirekli artan karmasiklik ve
kiiresellesmeye bagli olarak yasamin her alaninda istikrarsizlik, i¢ gerilimler, tiirbiilans ve
ongoriillemezlikten s6z edilen degisen bir diinyada yasamaktadir. Kaos, giivensizlik, korku ve
teslimiyet sadece gezegenindeki birgok savas bolgesinde hiikiim siirmekle kalmamis, ayni
zamanda diinya piyasasinin, borsanin, siyasetin ve bilgisayar diinyasinin da karakteristikleri
olmustur (Kostakeva, 2006: 204). Bu nedenle felsefe ve sanatta diinyanin gelecegine dair
apokaliptik duygularin uyanmis olmasi dogal karsilanmaktadir.

Geleneksel ¢aglardan Neolitik Devrim’e, Teknoloji Cagin’dan Postmodern Cag’a hizli
gecisler olmus; ancak tarihin gelisiminde kimler basrol oynamis, kimler kazanmig kimler
kaybetmis fazla sorgulanmamistir. Tarihin yalnizca kaydedilmesi, ancak sorgulanmamasi
tarihsel hatalardan biridir ve hipermodern ¢agdaki pek ¢ok sorunun kokenini olugturmaktadir.
Bu ¢aligma, bir yandan tarihsel siiregleri, aktorleri, kazananlar1 ve kaybedenleri agisindan ele
alirken; bir yandan da postmodern kuramcilarin goriisleri temelinde degerlendirmektedir.

Fransiz filozof Jean Baudrillard'a gore, postmodern c¢agin sanati, seylerin kendi
benliklerinin yanilsamasi olarak hareket ettigi diinyanin topyek(in bir simiilasyonu olarak
goriinmektedir. Insanlar bir yanilsama ve bir gergek arasinda gidip gelmektedir (Ajvazi, 2021:
68). Postmodernizm kavrami, genellikle sanat ve mimarlik tarihindeki onemli baglantilar
ortaya koymaktadir.

Ronesans’tan Barok’a ve Barok’tan Klasisizm’e gecis c¢esitli asamalarla olurken,

modernite ¢agi icin de kronolojik olarak kesin ve keskin tarihler vermek olas1 degildir. Londra

162



Cereci * Postmodernden Hipermoderne Medyanin Evrimi

Kristal Sarayi'nin ingas1 Paxton mimarlik tarihinde yeni bir sayfadir ve hafifligi ile
one ¢ikan yap1 bir gerilim ve kirillganlik izlenimi vererek sanat tarihinde bir baslangici isaret
etmektedir (Barz, 2011: 7). Bu insaat miihendisligi i¢in yeni bir ddonem demektir.

Bireyin ¢agdas toplumdaki durumu sorunu, bir siiredir sosyal bilim tartismalarinda
yeniden canlanmaktadir. Daha eski elestirel teorinin aksine, toplumsal iliskilerin bireylerin
iradesi ve bilinci lizerindeki artan istiinliigii sorununun yani sira, gec¢ kapitalist kosullar
altinda 6znelligin ilerleyici bir yikimina iliskin sorunu da ele alinmaktadir. Sosyallesme ve
"bu arada bireyselligin belirgin bir sekilde bozulmasi1" gibi, sosyal diinyanin uzun siiredir
istikrara kavustugu eski kimliklerin diisiiste oldugu, yeni kimliklere yol ag¢tig1 ve modern
bireyi birlesik bir 6zne olarak pargaladigi tezi de tartisilmaktadir (Scherr, 2000: 194).
Toplumsal gercekligin siire¢ karakterini vurgulayan ve postmodern yasam bigimlerinin
heterojenligi ve cesitliliginin goézlemlenmesini araglarin gerekliligi de degisimin yolunu
agmaktadir.

Postmodern siiregte bireylerin oldugu kadar ulus devletlerin de "egemenligini" ve
"6zerkligini" tehdit eden "uluslararasi baglantili ¢ikar aglarinin" artan egemenligine iliskin
artan bir korku vardir. Aglar yikici bir etkiye sahip olmamakla birlikte, yeni bagimliliklar1 ve
firsat¢1 davraniglar tesvik etmektedir. Epistemik model Net'in biiyiisii altinda insanlar kendi
iclerine kapanmakta, kendi ¢evrelerine sinirlar ¢izmektedir (Pause, 2011: 15). Dijital aglar bir

anlamda insanlar1 disa kapal1 dijital diinyalara hapsetmistir.

Modernligin Niteligi

Bilimsel evrenselcilik ve kiiltiirel gelisme bilimsel rasyonalitenin temel yasalarini olugturmus,
insanlar tarafindan gergeklestirilebilecek evrensel gecerlilik yasalart ve bilim dizgesel bigimde
tim diinyaya yayilmistir (Orser, 2013: 37). Yalnizca bilimsel ¢alismalar degil, zamanin
kosullar1 geregi degisen ekonomik durumlar, yeni teknikler de modernitenin yolunu agmis,
var olan durumu degistirmistir (Sombart, 1902: 494). Her ¢agda, kosullar geregi yenilenen her
sey modernlik olarak algilamigtir.

Modern, yeni olana verilen sifattir. Her yeni moderndir ve eskidik¢e demode olur (Wu
et al., 2021: 8). Her ¢ag kendi modernini iiretmistir. 17. Yiizyilda baglayan modern medya
caligmalari, 20 yiizyilda teknolojinin gelisimiyle daha da yenilenmis, 21. Yiizyildan itibaren
yiiksek iletisim teknolojisiyle en modern haine ulagsmistir. Postmodern ¢ag olarak nitelenen
yeni medya cagi, ulasilmis en modern ¢ag olarak da bilinmektedir (Radu, 2020: 93). Yeni
medya, etkileyici modern araclar olarak sayisiz olanak ve yani sira ¢ok sayida sorunla

insanlarin yagamina girmistir.
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Modernligin temel yaklasimi, eskiyi yeniden ayirmaktir. Daha eski ve daha yeni, tarih
icinde deneyimlenen tarihsel bir “a prioridir”. Orta Cag'dan kaynaklanan ayrim "antiquus™ ve
"modernus™ kavramlari, modern ve modern arasindakinden ¢ok daha eskidir. Ge¢mis, simdi
ve gelecek aralarinda bir baglar siireklilige bagli, korumaya, ilerlemeye veya siirece yonelik
olarak ortaya g¢ikmaktadir (Schug, 2010:311). Modernlik ve postmodernlik s6z konusu
oldugunda, “tiim 6zne temsillerinin yapibozumundan”, “yasam tarzinin yikilmasindan” veya
“kendini kaybetmekten” de sz edilmektedir. Geleneksellikten modernlige, modernlikten
postmodernlige gecis bir anlamda kokli degisimlere isaret etmektedir (Bertele, 2000: 10).
Postmodernizmin modernite sonrasi yeni bir donem degil, “farkli gdstergeler altinda bir
doniistim” oldugu da sdylenmektedir.

Modern doniisiimle birlikte genel olarak gelenek olarak ifade edilen iist-anlati, yeni
bilgi ve iletisim teknolojileri tarafindan yok edildigi, insanlarin kendilerini kendi gelenekleri
aracilifiyla tanimlamalarini saglayan kiiltiirel bag giiclerinin kaybinin séz konusu oldugu
savunulmaktadir. Adorno’ya gore modernlik, var olanin iizerine eklenenle ilgilidir. Modernlik
de postmodernlik de daha once var olandan, gelenekten bagimsiz ortaya ¢ikmamaktadir
(Kogler, 2014: 50). Eski olanin tizerine konulan her sey modern olan1 yaratmaktadir.

Modernite ve modernlik kavramlari stirekli tartisilirken, olumlu ve olumsuz goriisler
de catigmaktadir. Bir yandan modernligin sagladigi olanaklardan s6z edilirken, Martin
Heidegger modernligi, “batinin ¢okiisii” olarak tanimlamaktadir (Hiroshi, 2018: 26). Karl
Marx da modernligi, yabancilasmanin baglangici olarak tanimlamaktadir (Hannings, 2012:
163). Kokl bir degisim olarak modernlik, eski saygin durum ve davraniglarin daha degersiz

olanlartyla degisimi olarak algilanmaktadir.

Postmodernizm’in Yiikselisi
Tanimi tam olarak yapilamayan postmodernizm, bir bagka tanimsiz kavram olan ve bir

doneme adim1 veren modernizm iizerine kurulmus, sanatc¢ilarin kendi aralarinda tartisma
konusu yaptiklar1 bir sorundur (Welsch, 1990: 26). Slavoj Zizek, Jordan Peterson ve Yuval
Noah Harari gibi popiiler kiiltiir elestirmenlerinin diisiincelerinde de oldugu gibi, 6zellikle
giinlik hayatin artan dijitallesmesi, kisinin kendi hayatim1 bir hikaye olarak hazirlamasi ve
kisisellestirilmis  propagandanin  verimli  kullanilmasi  i¢in  olanaklar ~ sunmasi,
postmodernizmin temsillerinden biri olarak kabul edilmektedir (Boehm, 2020: 114).
Dijitallesme ve Ozellikle yeni medya, postmodern donemin baslica gostergelerinden biri

sayilmaktadir.
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Yaklasik 12.000 yil 6nce basladigina inanilan ve Son Buzul Cagi'nin sonu ve mevcut
jeolojik donemin baslangict olan Holosen ile ayni zamana denk gelen Neolitik Devrim,
insanlik tarihinde yasanilan, yemek yeme gelenegini ve pek ¢ok davranisi sonsuza dek
degistiren ¢ok onemli bir donemeg olarak, modern toplumlarin yolunu agmistir (Blakemore,
2019). Ikinci Diinya Savasimin sona ermesinden bu yana, Fredric Jameson'a gore
"postmodernizm" terimi ile ¢ok iyi tanimlanabilecek bir toplumsal degisimin oldugu inkéar
edilememektedir. Postmodern ¢agin tam olarak nasil anlasilmasi gerektigini ve onun etkisinin
ya da Ozellikle edebiyattaki uygulamasinin nasil fark edilir oldugunu agikliga kavusturmayi
amaglayan tartismalar yogunlagsmaktadir (Blochinger, 2013: 185). Aslinda sorun yalnizca
edebiyattaki algilar degil, tlim yasami kapsayan diistinsel ve fiziksel bir sorundur.

Baz1 goriislere gore bir takim kisiler zamandaki noktay1 geleneksel sosyolojik analiz
yontemleriyle incelemis ve tanimlamistir. Arastirma nesnesi postmodernken, bilimsel
yaklagim klasiktir. Tersine, "post-modern teori", post-modern anlamda -aragtirmanin amaci ne
olursa olsun- bilimsel goriisii degistirmek ister. Yani burada yaklasim yeni, konu
gelenekseldir (Kapitel, 2003: 116). Her yeni olanin modern oldugu gibi, postmodern de
hipermodern de yeni olanlardir; ancak tiim yeniler de eskiler iizerine kurulmakta, geleneksel
olanlardan yararlanmaktadir. Yeni medya da, geleneksel gazetecilik gibi, geleneksel
medyanin ilke ve tekniklerinden yararlanarak yayin yapmaktadir.

Hans Ulrich Gumbrecht'in taniladigi gibi, simdiki zaman “eszamanliliklarin
genisleyen bir boyutu haline gelmistir. Bu tan1 6ncelikle, simdiyi ge¢gmis ve gelecek arasinda
gelip gecici bir an olarak gérmeyen, ge¢misin tiim bilgisini ve gelecegin ileriye doniik
ongoriistini  onun iginde biitlinlestiren hakim zaman anlayisiyla 1ilgili  olarak
degerlendirilmektedir (Gunst, 2012: 216). Zaman kavrami ve uygulamalar ilk insanlardan bu
yana tartisilmakla birlikte, zaman hep bir oncekinin {izerinde gergeklesmekte ve her yeni
zaman ve igerigi ge¢cmise dayanmaktadir.

20. yiizyilin ikinci yarisi, g¢esitli tarihlere ve tanimlanmis modernizmi takip eden
postmodernizm ¢ag1 olarak adlandirilir (Strasser, 2022: 44). Siyasi, kiiltiirel ve sosyal
alanlardaki siddetli gelismelerin hizli ardisikligi ve karsilikli iliskisi ile karakterizedir. Bu
geligsmelerin iki yonlii bir temel egilimi takip ettigi goriilmektedir (Karaduman, 2010: 2896).
Bir yandan, yiizyilin ilk yarisinin, 6zellikle 1930'larin daha kolektif toplumsal yonelimleriyle
karsilastirildiginda, diinya goriisliniin net bir bireysellesmesi ve benlik ve diinya goriislerinin
goreliligi ve tarafliligi konusunda artan bir farkindalik gézlemlenebilir. Ote yandan, modern
cagda zaten baslamis olan geleneksel toplum ve kiiltiir fikirlerinin yerini almasi, hem yagam

referanslarinin giderek anonimlestirilmesinin yabancilastirici anlaminda hem de ¢ogu zaman
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travmatik olarak deneyimlenen kayip anlaminda hizlandirilmis bir hizla gerceklesmektedir.
Degerlerin ve kimlik kaliplarinin yani sira ¢ogulcu, giderek ekolojik yonelimli diigiinme ve
sanatsal yaratim bigimlerine dayanan yeni, alternatif yasam ve topluluk bi¢imlerinin
tasariminin Ozgiirlestirici anlaminda degistigi goriilmektedir. Bu gegisin ¢esitliligine uygun
olarak, yiizyilin ortalarindan itibaren ortaya ¢ikan Amerikan edebiyati, geleneksel gergekci
temsil bigimlerinden radikal deneylere ve pragmatik bir doniisten somiirge sonrasi yasam
durumlarina kadar uzanmaktadir. Bir yandan elektronik ¢agin olumlu ve olumsuz etkilerini
yansitirken, diger yandan ¢ok kiiltiirlii bir toplumda hiyerarsik olmayan bir birlikte yagama
olanaklar1 yaratmaktadir (Zapf, 2010: 327). Sozii edilen zamanin, fiziksel yapidan diisiinsel
anlayislara kadar koklii bir biitlinsel degisim yasadig1 sdylenebilmektedir.

Geng kusak yazarlarin paradigmalari, postmodernizmin en parlak donemindekilerden
onemli Olgiide farklidir. Tarihsel romanlar alaninda postmodern fikirlerin edebi olarak
somutlasmasina iliskin tartigmalar sona ermistir; postmodern edebiyati kararli bir sekilde
sekillendiren yazarlar bile, konunun (yeniden) insasinda ifade edilen yeni eserlerde farkli
oncelikler belirlemislerdir. Postmodernizmden artik, birbirini takip eden ¢aglar olarak
diisiiniilen bir modernitenin sona ermesinden sonraki zaman olarak konusmamak gerektigi
diisiincesi egemen olmustur (Schilling, 2012: 293). Postmodernizm, Oncesinden ve
sonrasindan bagimsiz, kendine 6zgii bir siiregtir.

Cag degismistir. Sosyal sektordeki farkli egitim ve nitelik bigimlerine bakildiginda,
farkli teklif ve miidahale bigimlerinin yayginlagmasi goriiniir hale gelmistir. Postmodern
sosyal hizmet, sosyal hizmetin postmodern bir meslek olarak degerlendirilebilecegini
varsayan sosyal hizmette teorik bir bakis agisidir ve sosyal hizmet meslegi, diger seylerin yani
sira, toplumun modernlesmesinden kaynaklanan ve dolayisiyla toplumun modern ilkelere
gore gelismesi nedeniyle ortaya ¢ikan sorunlara tepki verdigi i¢in postmoderndir (Kleve,
2005: 39). Kendi icinde bile atesli bigimde tartisilan postmodernizm, kendine kadar gegen
siiregte olusan birikimin kokten degistigi, isteyerek veya istemeyerek benimsendigi bir
siiregtir.

Diisiinsel tarihin degisik evrelerinden gecerek olusan Postmodern yaklagim, 6z yasami
da degisik evrelerden gecen Zygmunt Bauman’da da farkli bigimde sekillenmistir. Sosyolog
Zygmunt Bauman’a gore “Postmoderniteye atfedilen baslica 6zellik, kiiltiirlerin, toplumsal
geleneklerin, ideolojilerin, hayat stillerinin veya da dil oyunlarimin siirekli ve
azimsanamayacak cogulculugu veya bu c¢ogulculugun taninmasi ve bilincinde olunmasidir.
Postmodern diinyada ¢ogul olan seyler, evrimsel bir siraya dizilemez veya da yaygin

problemlerin dogru veya yanlis ¢6ziimii olarak siniflamayacagi gibi, birbirinden iistiin veya

166



Cereci * Postmodernden Hipermoderne Medyanin Evrimi

Onemsiz olarak ta goriilemezler. Hicbir bilgi, onun miimkiin kilarak anlamlandiran kiiltiir,
gelenek, dil oyunlart vs. baglamlar1 disinda degerlendirilemez. Bundan dolay1, bu baglamin
disinda dogrulanabilecek higbir “gecerlilik kriteri” Oonemsenmemelidir. Evrensel degerler
olmadan, postmodern problemi iist kiiltiirti nasil evrensellestirecegi degil, kiiltlirler arasinda
karsilikli anlayis ve iletisim nasil saglayacagi noktasinda olmaktadir” (Platt, 2020: 281).
Postmodern yaklagim, ekonomiden kiiltiire hi¢ gériilmemis yaklagimlar getirmistir.

Ekonomist Dallas Smythe’in belirttigi gibi kitle iletisim araglar1 (6zellikle ticari
televizyonlar) tekelci kapitalist sistemin bir bulusudur. Bu araglarin amaci biitiin niifus ve
oteki oOrgiitlerin onderligi icin sorunlar, degerler ve politikalar ‘glindemini’ olusturmaktir
(Sener, 2020: 36). Baslangigta sanat, mimari ve felsefe ile sinirli olan kavram, yavas yavas
sosyal bilimleri ve neredeyse biitiin organizasyon ve yonetim arastirmalarin1 da igine almistir.
Konuya kuskuyla bakilmasinin bir nedeni, terimin aldigi enflasyonist ve dolayisiyla
neredeyse yonetilemez gelisme olmustur (Weik, 1999: 24). Zamanin evrilmesi, biiyiik
olasilikla eskisinin yerine gelen yeni akimin bir siire sonra kontrolden ¢ikmasi olmustur.

Bu araglar ayn1 zamanda izleyicileri kitle halinde iiretirler ve reklamcilara satarlar.
Televizyon bir anlamda bu gorselligi yapmak yiikiimlidiir. Cilinkii kendinin sadece ticari bir
kaygiyla kuruldugunun farkindadir. Onun i¢in kamu yarar1 sadece bir kiliftir. izleyici
iirettiklerini tiikketmeli, cam ekranin éniinde miimkiin oldugu kadar fazla kalmalidir. Izleyiciyi,
potansiyel tiiketiciyi ekrana ¢ekmek i¢in Makyevelist bir anlayisla her yol mubahtir.

(Cagdas kiiltiirlin, modernitenin estetik, felsefi ve ideolojik ilkelerinden, onlar1 agikca
tanimlanmis bir alternatifle karsi karsiya birakmadan uzaklasmasini ifade etmeyi amaglayan
Postmodernizm, yeni entelektiiel olusum yoluyla modernitenin {istesinden gelmekten s6z
edilemeyecegini, bunun yerine, hala var olan modern diisiincede nicel degisiklikler meselesi
oldugu goriisiinde uygulamaya geg¢ilmesini savunmustur (Watrowski, 1999: 379).
Postmodernizm, tlimiiyle moderniteye kars1 olmadig1 gibi, onun revizyonundan yanadir.

Negri ve Hardt postmodernizmi, kapitalizmin toplumda yeni bir formasyona
dontigmesi olarak tanimlamaktadir. Bir donem kapitalizmin temel yonelimi modernizm iken,
yeni yiizyllda bunun yerini postmodernizm almistir. Her ne kadar modernizm ya da
postmodernizm hayat1 bir donem tahakkiimii altina alsa da bunun temel belirleyici formunun
kapitalizm oldugu unutulmamalidir (Tuider, 227). Degisen tek sey yasam kosullarinin daha
konformist bir yapiya doniismesi ve bu doniisen ihtiyaglara paralel olarak yeni yasam
alanlarinin yaratilmasidir. Toplumsal yapinin igleyisi modernizmin tasavvur ettigi diinyadan
goriilemez hale geldiginde, yerini yasami daha esnek kilan, toplumsal sorunlara daha yaratici

¢Oziim Onerileri sunan postmodernizm, kapitalizmin yeni yiizii olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
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Ciinkii postmodernizm sanattan, edebiyattan, yerel olanin realitesinden bahseder. Toplumsal
bir yansima olarak gliniimiizde sosyal medyanin da yasamin her alanina bu denli kolay niifuz
edebilmesi postmodernizmin teorik arka planina dayanmaktadir. Siyaset, din, kiiltiir, moda
gibi olduk¢a genis ve kapsayict bir alana hilkmeden sosyal medya, diisiinceleri ve
diisiincelerden kaynaklanan fiziki yapiy1 da doniistiirmektedir (Can, 2021: 428). Sanal yasam
alanlarinin glindelik hayati etkisi altina aldig1 sosyal aglarla birlikte iletisim ve yonlendirme
becerisi de bu alanda 6nemli bir degisime ugramstir.

Michael Hardt, Amerikali edebiyat kuramcis1 ve entelektiiecl. Halen Duke
Universitesi'nde edebiyat profesorliigii yapmaktadir.1993 yilinda Gilles Deleuze (Gilles
Deleuze:An Apprenticeship in Pholosophy) tlizerine kendi yazdig1 kitabinin disinda, Antonio
Negri ile birlikte (Labor of Dionysus ve Empiere) gibi ortak g¢aligmalari bulunmaktadir.
Ayrica Paolo Virno ile 1996'da (Radikal Tought in Italy) ve Kathi Weeks ile 2000 yilinda
(The Jameson Reader) ortak calismalar yapmistir. 20. yilizyil edebiyatin da modernizm ve
realizm {izerine ¢aligmalar1 devam etmektedir. Siyasal teori alaninda Negri ile birlikte yeni
durum i¢inde diinyanin yeniden kavranis1 ve degistirilmesi ile ilgili bir konumda durmakta,
yalnizca bu yeni durumlarin degerlendirilmesinde geleneksel sol-muhalif konumlardan ayri
yonelimler gostermektedir (Arnold, 2006: 69). Foucault'un, 6zellikle iktidar ¢oziimlemeleri
baglaminda, ikilinin calismalar1 iizerinde belirgin bir etkisi oldugu gériilmektedir. ikili
biyoiktidar kavramini yeniden kullanima sokmaktadir. Postmodern durum i¢inden bir karsi
diisiince gelistirme arayisi icinde olduklari sdylenebilir.

Italyan siyaset bilimci Antonio Negri (1933 dogumlu) ve Amerikali edebiyat
teorisyeni Michael Hardt (1960 dogumlu) sayesinde 1990'lardan beri devrimci teori insasi
yenilenmis ve giincellenmistir. Ortak calismalar1 Imparatorluk, yeni diinya diizeni adina
heyecan yaratmis ve hararetli tartismalar1 tetiklemistir (Berger, 2014: 37). Negri ve Hardt,
elverigli bir demokrasi icin teoriler ortaya koymakla birlikte, ¢atismalarin, bu teorilerin
pratigini engelledigini vurgulamislardir (Kannapin, 2005: 344). Ancak Hardt ve Negri’nin
yaklasimlarinin, analitik belirlemelerden yoksun oldugu goriilmektedir.

Michael Hardt ve Antonio Negri Imparatorluk adli calismalarinda emperyalizm
kavraminin gegerliligini yitirdiginden s6z ederken, kiiresellesmis diinyanin savas eksenli bir
egemenlik yaklagimiyla yonetildigini ve kiiresellesmenin etkisiyle ortaya ¢ikan ulus iistii
yonetim anlayisinin yeni bir tiir hak ve adalet yaklasimiyla savaslart mesrulastirdigini
savunmaktadir (Tuider, 2008: 227). Sonugta her yeni donem, kendi kurallarini, kendi

bicemini ve kendi degerlerini de yaratmaktadir.
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Hipermodern Cag ve Medya
Akimlarin ve donemlerin ¢ogunun aksine, edebi yaklasimlarla degil, bu kez sportif

degerlendirme ve goriislerle baglayan hipermodern donem, yine bir savas sonrasi izlenimlerle,
gelenegi neredeyse tamamen gegersiz kilmak iizere gelistirilmis akim olarak ortaya ¢ikmigtir
(Tartakover ve Grigor'evich, 2013: 32). Biiyiik yikima neden olan savasin bazilar1 i¢in ezici,
bazilart icin kigkirtici psikolojisiyle, pek ¢ok yeni teknik ve yaklasim denenmis, diinya
fiziksel ve diisiinsel olarak yeni bir bigem kazanmistir. Geleneksel ¢aglardan sonra ardarda
birbirini izleyen modern ve postmodern ¢aglar, ultra yiiksek bir teknoloji ve yeni kaygilarla
yerini hipermodern ¢aga birakmistir (Haase, 2017: 191). Hipermodern ¢agda, siyasal islerden
ekonomik modellere, egitim programlarindan iletisim araglarina kadar her tiirlii yasam unsuru
yenilenmistir.

19. yiizyilin sonlar1 ve 20. yiizyilin baslarinda en giiglii satrang teorisyenlerinden ve en
etkili satrang teorisyenlerinden biri olarak kabul edilen Alman satran¢ oyuncusu Tarrasch'in
etkisi, Birinci Diinya Savasi'ndan Once ustalarin nasil giderek kisirlasan bir teknik iislup
benimsediklerini ve hatta biiyilk Capablanca'nin satrancin ¢ikmaza yaklastigini
diistindirmiistiir. Ksawery Tartakower’in ifadesiyle, "hipermodernler" satrang sahnesine
1920'lerde girmisler ve hipermodern felsefenin 6zii, her pozisyonun kendi basina
degerlendirilmesi gerektigidir ve bu nedenle bilim okulunun genel kurallar kavramini
tamamen reddetmesidir (Saidy, 1986: 15). Her savas sonrasinda oldugu gibi, Birinci diinya
Savas1 sonrasinda da geleneksel bicemler degismis, yerini daha yeni ve giincel kosullara
uygun yaklasimlara birakmaigtir.

Insanm, dizginlenemeyen akliyla ortaya koydugu yiiksek teknik gelismelerden sonra,
zeka ve diinya ¢apinda akil yoluyla biyosibernetik bir diinya uygarligina giden yolda goriilen
hipermodern gelisme postmodernden daha 6te bir ¢aga isaret etmektedir (Irrgang, 2003: 26).
20. Yiizyilin baslarinda yayginlagan elektrikli iletisim araglarindan sonra, elektronik medya ve
son asamada yeni medya denen bilgisayar temelli iletisim araglari, tim diinyayr ve
yaklagimlart bastan sekillendirmistir. Yiiksek iletisim teknolojisinin  diinyas1 artik
hipermodern ¢ag1 yasamaktadir (Bretzke, 2015: 207). Hipermodern ¢agda, devlet
baskanlarindan siradan insanlara kadar herkes teknolojiye bagimli yasamakta, yasamini
ozellikle yeni medya ile yonlendirmektedir.

Sanayi devriminin ardindan gelisen kentler, biiylik, gosterisli yollar, sergi alanlari,
renkli gosteriler, oncekinden daha hareketli ve renkli bir donemin varligina isaret ederken,

insanlarin belleklerindeki anilar da devinmis, zihinler yeni kavramlar tiretmistir (Zinganel,
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2008: 33). Sesle baslayan iletisim eylemleri, yazili tabletler, mektup, telgraf, telefon gibi
asamalardan gegerek, elektronik aygitlarin kullanildig1 ve en sonunda elektromanyetik aglarin
tiim diinyay1 kusattig1 bir siirece evrilmistir.

Hipermodern ve dolayisiyla yeni bir pedagojik insan imaji hipermodern medya ile
ortaya ¢ikmistir. Hipermeodern ¢agin ¢ok olanakli medyasi, insanlara kendilerini gostermenin
yollarii agmistir (W6lm, 2017: 304). Bunun yani sira, hipermodern iletisim teknolojilerinin,
kiiresel ekonominin temel aktorlerinden biri olarak benimsenmesi, hipermodern medya
teknolojisinde daha hizli ve daha c¢ekici iirlinlerin iiretiminin yolunu agmis, hipermodern
iletisim teknolojisi bir bakima bir sinif gostergesine de doniismiistiir (Bonenfant, 2020: 362).
Hipermodern ¢agda, egitim kurumlarindan diger devlet kurumlarina, is diinyasindan 6zel
kisilere ¢ok genis bir alanda kullanilan sayisal medya, ekonomik verilerden 6zel yasam

iletilerine kadar sayisiz iletiyi tagimaktadir.

Medyamin Evrimi
Ik medyum olma 6zelligini tasiyan ses, insanin gelisme egilimi dogrultusunda yerini basit

sekillere, motiflere ve zamanla yaziya birakmustir. insanin uygarlik evrimi devam ettikge,
medyanin evrimi de devam etmis, akillar1 zorlayan agamalara ulagsmistir (Cereci, 2021: 17).
Modern toplumlardaki sosyal degisim, teknolojiyle etkilesimli olarak teknolojiyi de
degistirmis, yeni medya teknolojileri ortaya ¢ikmistir. Her yeni teknoloji, modern yaklagimlar
olarak iletisimi de hizlandirmis ve kolaylastirmustir (Imhof, 2003: 178). iletisim
teknolojisinin, kiiresel sermayenin baglica gelir aract olmasiyla da medyanin evrimi hiz
kazanmustir.

Once teknigin, ardindan teknolojinin gelisimiyle evrilen medya, insanin basit
eylemlerinden, teknik araglarla kurdugu iletisime kadar karmasik asamalardan ge¢mistir. Ses,
jest ve yazidan sonra hizla yol alan iletisim teknolojileri, okyanuslar1 ve karalar1 agip evrenin
dort bir yanina ileti tasiyan araglara evrilmistir (Sesink, 2008: 411). Bir yandan iletisim
teknolojisi geligirken, bir yandan da medya, siyaset ve sosyoloji birbirine bagimli hale
gelmektedir. Bilgi ve iletisim teknolojilerindeki ilerleme, artik sosyo-politik olarak merkezi
medya ekonomisinde temel bir kargasa yaratmaktadir (Tschortner vd., 2009: 12). Medya ve
siyaset, medya ve ekonomi, hatta ve medya ve teror iliskileri siklikla tartisilmaktadir. Bu
stirecte de medya, siirekli teknik olarak gelistirilmekte, daha hizli ve daha eglenceli icerikler
olusturmaktadir.

Kiiresel degisimler kosut olarak degisen medya, yalnizca teknolojisiyle degil, icerigi,

dili ve kiiltiirel yaklagimlariyla da evrilmistir (Thomal3 ve Tzankoff, 2003: 191). Medya, bir

170



Cereci * Postmodernden Hipermoderne Medyanin Evrimi

yandan bilgiyi ve iletileri kaynaktan alicilara tasiyan araglar olarak bilinirken, medyanin
ekonomi ve siyasete dayali evrimiyle birlikte, bilgiyi ve iletiyi iiretip yayan araclara da
dontismistiir. Bu igerik evrimi, medyanin medyum niteligini de tartismaya agmistir (Quiring,
2016: 1059). Ozellikle yeni medyayla birlikte ortaya ¢ikan siber suclar, darkweb gibi
sorunlar, hipermodern medyanin sorusturulmasi konusunu giindeme getirmistir.

Her durumda, insanlarin yasamlarina vazgecilmez bir unsur olarak yerlesen
hipermodern medya, birtakim islerin yapilmasini kolaylastirdigi gibi, insanlar i¢in eglence ve
ego tatmini olanaklar1 saglamasiyla da kabul gormektedir (Stober, 2012: 395). Hipermodern
cagin baslica iletisim araclari olan sayisal medya, tiim yasami etkisi altina almis ve
yonlendirmekte gibi goriinmektedir. Diinyadaki siyasal, ekonomik ve kiiltiirel gelismeler,
sayisal medya temelinde planlanmakta ve gergeklesmektedir (Stiiwe, 2004: 20). Yeni iletisim
olanaklari, tiim toplumlarin ilgisini gekmekte ve ¢cok yaygin bir kullanim alan1 bulmaktadir.

Sayisal iletisim teknolojisi, 6zellikle geleneksel iletisim tekniklerinden haberi olmayan
biiyiik bir kitlenin ilgisiyle karsilasmakta ve kisisel paylasimlar i¢in kullanilmaktadir. Bu
yaklagim, hipermodern c¢agin yarattig1 diisiinsel ve duygusal atmosferin sonucu olarak ortaya
cikmaktadir (Beisch ve Schéfer, 2020: 479). Hipermodern ¢agda medya, ulastigi son noktada
insanlara, iletisim, kisisel paylasim, resmi islemler, aligveris ve eglence gibi gereksinimlerin
giderilmesinde biiyiik olanaklar saglamaktadir. Ancak her teknoloji gibi, yanhs kullanildig:

zaman hipermodern medya teknolojisi de sorunlara yol agmaktadir.

Sonug¢
Biyopolitika, yasamin ilgili iiretken potansiyelleriyle, yani bedenlerin ve arzularin sosyal

isbirligi ve etkilesimi yoluyla duygulanimlarin ve dillerin iiretimiyle, benlik ve arzularla yeni
iligki big¢imlerinin icadiyla es anlamlidir. Biyopolitika, kendilerini hem direnis hem de
Oznelestirme olarak sunan ve aynm1 zamanda yeni Oznelliklerin yaratilmasini onaylar.
Amerikali edebiyat bilgini Michael Hardt ve Italyan filozof Antonio Negri'nin eserlerinde
biyopolitika kavrami, Agamben'dekinden tamamen farkli bir anlam kazanir. Onun gibi onlar
da baslangi¢ noktalarin1 Foucault'nun biyopolitika analizinde alsalar da, bu iki aragtirma
hattindan farkli sonuglara varirlar. Hardt ve Negri, biyopolitika terimini, mevcut iiretim
iligkilerini ve gelisen diinya toplumunu anlamaya calisan teorik bir perspektif iginde
kullanirlar. Yazarlar, modernitenin klasik kategorilerinin siyaset ve {iiretimdeki mevcut
degisiklikleri anlamak i¢in uygun olmadigini varsayarlar.

Var olanin ¢abucak eskitildigi, modern olanlarin demode oldugu, teknolojinin tim

yasami kusattig1, eskisinden daha 6zgiir, daha umursamaz, daha hoyratca bicemlerin egemen
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oldugu postmodern cag, kendi diislinceleri ve araglariyla diinyaya yayilmistir. Tanimi tam
olarak da yapilamayan postmodern kavrami, modern sonrasi bir dénemi nitelemekle birlikte,
kendine 6zgii yaklasimlar1 ve teknikleri olan bir cagdir. Kalabalik sehirler, yogun trafik, daha
coga sahip olma hirsi, acimasizlik, siddet ve isgallerle gelen postmodern ¢ag, yiiksek
teknolojinin en gozde iiriinii sosyal medyanin tiim olanaklarina ragmen doyumsuz benlikler
ortaya ¢ikarmustir (Kettner, 2020: 9). Insanlar yiiksek teknoloji kullanarak mutlu olduklarini
sanmislar, ancak tatmin olamamislardir.

Kiiresel ¢atismalarin itici giicii olarak dinin siyasallasmasi da postmodern
gelismelerdendir. Egemen giligler, hakimiyetlerini koruma ve gili¢glendirme amaglarini din ve
mezhepler iizerinden gergeklestirmekte, din iizerinden ¢ikar hesaplari yapmaktadirlar (Wydra,
2009: 246). Postmodern ve onu izleyen hipermodern ¢agda hemen hemen biitiin operasyonlar
yiiksek teknoloji ile yapilmakta, iletiler sosyal medya iizerinden verilip alinmaktadir. Bu da
postmodern ¢agda ortaya cikan sosyal medyayir hipermodern ¢agin temel araclari haline
getirmektedir.

Hipermodern ¢agin medyasi, insanlara sagladigi biiyiik olanaklarla yasamin baslica
unsurlarindan birine doniligmiistiir. Ancak her yenilikte oldugu gibi, hipermodern medyay1 da
kot amagla kullananlar olmaktadir. Hipermodern ¢agin medyasinin tehlikelerinden
korunmak ve bagkalarina zarar vermemek i¢in, medyayr oOlgiili ve dogru kullanmak

gerekmektedir.
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Ozet

Sosyal medya, teknolojinin ve buna bagli olarak sunulan olanaklarin gelismesiyle birlikte bireylerin
sosyal medya aligkanliklarini ve kullanim pratiklerini de degistirmektedir. Giiniimiizde sosyal medya

bireylerin giindelik hayatlarini yansittiklari bir mekan olup kendilerine burada bir alan yaratip

cevrimici topluluklarin bir tezahiirii olmaktadirlar. Bu a¢idan sosyal medya artik sosyolojik bir alan

haline donlismektedir. Bu baglamda, ¢alisma sosyolojik bir bakis agis1 ile Bourdieu’nun eylem
modeli perspektifinde, bir sosyal medya platformu olan YouTube’da, kullanicilarin sosyal medya
kullanim pratiklerini incelemistir. Aragtirma, katilimcilarla yar1 yapilandirilmis derinlemesine
gorlismelerle biitlinciil olarak ele alinmistir. Calismanin sonucunda ise bireylerin YouTube
kullanicisi olarak, izleme pratiklerinin habitussal oldugu ile bir kullanici olarak burada bir alan
yaratip sermaye degisimi ve gelisiminde bulunduklar1 gozlemlenmistir. Calisma sosyal medyaya,
kullanici perspektifinden yaklasip, Bourdieu gercevesi kapsaminda bir bakis acis1 gelistirerek
akademik alana katki saglamaktadir.
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Abstract

Social media is changing the social media habits and usage practices of individuals with the
development of technology and the possibilities offered accordingly. Today, social media is a place
where individuals reflect their daily lives, and they create a field for themselves and become a
manifestation of online communities. In this respect, social media is now turning into a sociological
field. In this context, the study examined the social media usage practices of users on YouTube, a
social media platform, from a sociological point of view, in the perspective of Bourdieu's theory of
practice. The research was handled holistically through semi-structured in-depth interviews with the
participants. As a result of the study, it has been observed that individuals, as YouTube users, have
habitusal watching practices, and as a user, they create a space here and engage in capital exchange
and development. The study contributes to the academic field by approaching social media from a
user perspective and developing a perspective within the framework of Bourdieu.
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Giris
Giliniimiizde, sosyal medyanin degisen kullanim yapist ve pratikleriyle giindelik yasam
pratiklerinin sanal diinyadaki bir yansimasi burada olugmaktadir. Bireylerin burada
kendilerine ait bir alan olusturmasiyla ve kullanicilarin burada g¢evrimigi topluluklarin bir
iyesi olmasiyla birlikte sosyal medyanin sosyolojik olarak incelenmesinin 6nii a¢ilmaktadir.
Bu ¢alismada arastirma nesnesi olarak sosyal medya hesaplarindan biri olan YouTube
bireye hem pasif hem de aktif katilim imkani sunmaktadir. YouTube bireylerin giindelik
yasam ve benlik performanslarini sergiledikleri ve buna gore de bir kullanim pratigi
olusturdugu bir alan olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu pratikler Bourdieu’nun eylem (praksis)
modeli baglaminda incelenebilinir. Ciinkii bireyler burada c¢evrimigi topluluklar igerisinde
kendi benliklerine, kiiltiirlerine, yasam bigimlerine, inan¢ ve diisiincelerine gore bir kullanim
sergilemektedir. Bourdieu’'nun eylem modeli baglaminda alan, habitus ve sermaye
kavramlari, sosyal, kiiltliirel ve dijital konulardaki degisimi incelemekte kullanilabilecek
onemli sosyolojik araglardir. Bourdieu’ya gore alan habitusu olusturur ve sermaye de alan
icindeki normlar1 belirleyerek habitusu sekillendirir. Bu ii¢ kavram, birlikte bir biitiin
olustururlar ve YouTube 6zelinde dijital yapilanmalar igerisinde bireyin sosyolojik ve yer yer

de psikolojik konumunu belirlemede yol gostermektedir.

Calismanin hedef kitlesinin konu ile ilgili tutumlarinmi igsellestirerek onlara ulagmak
adina, ¢alisma kapsaminda 6rneklem olarak ele alinan ii¢ kadin ve ii¢ erkek olmak iizere 6
YouTube kullanicist ile derinlemesine goriismeler gerceklestirilmistir. Bireylerin kullanim
pratiklerini sosyal ve toplumsal bir alana doniisen YouTube lizerinden incelerken, konuya
sosyolojik bir bakis agisiyla yaklasilip, gorlismeler Bourdieu’nun eylem modeli kapsaminda

degerlendirilmistir.

Sosyal Medya Kullanim Pratikleri
Internet tabanl teknolojilerin gelismesi ve ozellikle 2000 yilindan sonra dijitallesmenin

artmasi ile birlikte etkilesimli sanal ortamlar ortaya ¢ikmaktadir. 2002 yilinda gelistirilen
Friendster sosyal medya mecrasi, dijital sosyalizasyonun temellerini atarak, bireylerin burada
yazili ve gorsel Ogeleri birbirleriyle paylasmasina olanak saglamistir. Hemen ardindan 2003
yilinda gelistirilen MySpace giiniimiiz sosyal medyasinin temellerini atmistir. MySpace’in en
onemli 6zelligi bireylerin burada bir profil olusturup, birbirleri ile gorsel, yazili ve isitsel
ogeleri etkilesimli bir sekilde 6zel olarak paylagsmalarina izin vererek “sosyal arkadaslik
sitesi” kavramim1 ortaya ¢ikarmaktadir. MySpace’in kullanimmin giderek artmasi ve

bireylerin burada zaman gecirmesi, sanal topluluklar kurmasi iizerine kronolojik olarak sirasi
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ile Facebook, YouTube, Twitter ve Instagram uygulamalar1 hayata gecirilmistir. Bu aglarin
her birinin kullaniciya farkli deneyimler sunmasi, farkli katilim ve kullanim pratikleri
yaratmasi ile sosyal medya dijital alanda kendine 06zgii bir ekosistem olusturmaktadir.

Sosyal medya ii¢ ana nosyondan olugsmaktadir. Bunlar Web 2.0, igerik ve topluluktur
(Biiytikaslan & Kirik, 2015). Sosyal medyayr bu {i¢ nosyon baglaminda incelemek bu
mecralarin anlamlandirilmasina yardimei olacaktir.Sosyal medya, kullanicilarin Web 2.0
teknolojisi sayesinde belirli bir topluluga icerikler iirettigi bir platformlar biitiiniidiir. Internet
kullanimini interaktif ve kullanic1 odakli bir hale ¢eviren olay, Web 1.0 teknolojisinden Web
2.0 teknolojisine gecis olmustur. Web 1.0’dan Web 2.0’a gecisin en énemli yanlarindan biri
read-only’den read-write sisteme gegilmesi olmustur. Web 2.0 ortaminda kullanici artik
sadece okur degil yazar, hatta tasarimci konumuna gelmistir. Kullanic eristigi icerige yorum
yapabilir, degistirebilir, onu online olarak paylasabilir ve kisisellestirebilir. Ayrica Web 2.0
interneti ve bilgisayari kisisellestirip, lokalden globale gecis siirecini de baslatmistir. Zaman
ve yer kavrami asildigindan, kisiler veya lokal kiiglik topluluklar kendi bolgeleri disindaki

topluluklara erisim olanagi bulmustur.

Bill Gates 1996 yilinda yazdig1 makalede “Igerik kraldir” diyerek, internet ortaminda
icerigin Onemini vurgulamistir (akt. Evans, 2017). Geleneksel medyanin sahip oldugu
iceriklerin, hatta daha fazlasinin sosyal medya ortaminda erisilebilir olmasi ve bu ortamlara
erisimin hizlanmasi ile dijital ortamda yaratilan en kiigiik bir igerik temas1 dahi kaliciligini
korumaktadir, Bu yoniiyle de sosyal medya siirdiiriilebilir bir uzam olma 6zelligi
tasimaktadir. Sosyal medya platformlar1 genel olarak kisiler arasi etkilesim iizerine
kuruludur. Mesajlasma, yorum yapma, begenme, goriintiilii konusma, fotograf ve audiovisual
iceriklerin paylasimi gibi interaktif 6zellikler igermektedir. Bu 06zelliklerin baslica ortak
amaglart arasinda, kullanicilarinin aglar1 ile iletisim kurmasi, enformasyona erisim,
blog/video-blog yaymi, fikir aktarimi, online yaym yapmak ve eglenmek sayilabilir.

Kullanim pratikleri baglaminda ele alindiginda, Ayni veya benzer egilimleri gésteren
kisiler benzer icerik yapilarina imkan taniyan platformlarda yer alir. Hatta benzer kullanicilar
kendi i¢lerinde de gruplara ayrilmaktadir. Facebook’ta herhangi bir ilgi alanina 6zel gruplarin
kurulmasi, Twitter’da bir goriisii veya durusu temsil eden bireylerin takip edilmesi veya
hashtag 06zelligi ile belli bir giindem maddesini veya konuyu takip eden kullanicilarin
birbiriyle bulusmasi, Instagram’da kullanicilarin kendilerine benzer kisileri veya kurumlari
takip ederek birbirlerini desteklemesi, = YouTube’da “YouTuber” adi verilen kanaat

onderlerinin kanallarina liye olmak ve video yorumlarinda diger kullanicilarla iletisim i¢inde
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olmak sosyal mecralarda bireylerin gruplagtigini ve yer yer kesigen yer yer birbirinden ayrilan

topluluklar olusturduklarin1 géstermektedir.

Sosyal medyanin bir diger onemli 0Ozelligi ise bireyin geleneksel medyadaki gibi
sadece izleyici olmayip hem izleyici hem de katilimc1 konumuna gelmesidir. Birey artik
sosyal medyada izledigi diger bireylerle de etkilesime girebilmekte ve kendisi de igerik
tiretebilmektedir. Bu platformlarda edilgen degil etkin bir rol oynarken aslinda burada zaman
gecirip Urettigi icerikler i¢in emek harcamaktadir. Bunun karsiligi olarak da begeni, onay,
elestiri almakta; hatta maddi bir kazang da saglayabilmektedir. Fuchs (2014, s.98), sosyal
medya kullanicilarinin bu yeni konumunu su sekilde agiklar: “Sosyalligin ¢ok farkli bigimleri
olmasina ve tiim medyanin bir tiir sosyallik igermesine ragmen, bugiin sosyal medya olarak
adlandirilan ¢evrimigi platformlarin ortak noktasi, (igerik) iireten tiiketicilerden "iireten

'

tiiketicilerden " yogun bir sekilde yararlanmalaridir.” Sosyal medya kullanicilari iireten
tiiketici olarak igerigin kaliciligini, yeniden iiretilmesini, tiiketilmesini ve topluluk insasini

goniillii olarak saglayarak bireyin burada bir alan yaratmasina olanak tanimaktadir.

Bourdieu’nun Eylem Modeli ve Sosyal Medya Iliskisi
Bourdieu’nun alan, habitus ve sermaye kavramlari, sosyal, kiiltiirel ve dijital konulardaki

degisimi incelemekte kullanilabilecek dnemli sosyolojik araclardir. Bourdieu’ya gore alan
habitusu olusturur ve sermaye de alan i¢indeki normlar1 belirleyerek habitusu sekillendirir. Bu

ic kavram, birlikte bir biitiin olustururlar.

Habitus, “kiiltiirel tarithimizden kazanilan ve genellikle baglamlar arasinda bizimle
kalan degerler ve egilimler” olarak tanimlanmaktadir (Webb v.d., 2002: 36). Bagka bir
ifadeyle habitus; bireyin i¢inde bulundugu sosyal statii, cinsiyet, zevkler, tercihler, diinya
goriisi ve medeni durum gibi kisisel ve toplumsal yapilar paralelinde icsellestirdigi
egilimlerdir (Smith, 2001). Birey, onu zorlayacak bir durum karsisinda bu egilimlerinden yola

cikarak kendine bir kagis imkan1 yaratabilmektedir.

Habitus sosyal-tarihsel bir yap1 olmasina ragmen bireyin kalici bedensel ve davranig
Ozelliklerine de yansimaktadir. Clink{i habitus, zaman i¢inde gelisen ve sonrasinda bireyin
belirlenen sinifsal normlara uymak i¢in beden ve davranis olarak sartlandig1 davranislari
tiretmektedir (Bourdieu, 1990). Habitusun bedensellemis ve igsellestirilmis egilimlerle
olusmasi, bireyin habitusu dogal bir yap1 olarak gérmesini saglar. Ancak, habitus, sermayenin

ve alanin degismesi ile degisebilir.
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Habitusun olusmasinda kiiltiir de ¢ok énemlidir. Ciinkii bireyin ait oldugu kiiltiir, onun
tercihlerini, beklentilerini ve davraniglarini sekillendirir. Bunun yaninda kiiltiir, bir yandan
bireyler arasindaki iletisime aracilik ederken diger yandan da bireylerin {istiinde otorite
kurarak ve sanat, din, dil, egitim gibi tiim toplumsal sistemleri sekillendirerek toplumsal

hiyerarsinin devamini saglamaktadir (Swartz, 2011).

Bourdieu, alani, bazi kurallar ile yapilandirilmig, bireylerin kendi egilimlerini
gosterdikleri, yeniden iirettikleri ve farkli sermayeler i¢in yaristiklart bir sosyal uzam olarak
aciklamaktadir (Gaventa 2003). Alan; kiiltiirel, sosyal, fiziksel ve diger toplumsal her konuyla
iligkili olabilir. Alanlar genel toplumsal uzam i¢inde konumlanmislardir. Ciinkii en genis alan

toplum olup diger tiim alanlar1 kapsar.

Bourdieu alan kavramini agiklamaya calisirken oyun metaforunu kullanmistir. Oyun
metaforu, bireyin 6diil kazanma motivasyonu ile kendi alan1 i¢inde diger bireylerle bir rekabet
icinde olmasini ima eder. Yani, oyun alan i¢indeki miicadeleye verilen addir. Birey, alanda
ustiinliilk saglamak ve saglayacagi Ustiinliigii korumak i¢in bir yaris igine girip, oyunun
kurallarin1 kendisi belirlemek ve oyunun kazanimlarini elde etmek ister. Oyunun getirdigi bu

kazanimlar genel anlamiyla sermayedir.

Bourdieu sermayeyi dort gesitte inceler: Ekonomik, kiiltiirel, sosyal ve simgesel
sermaye. Bireyler, sosyal ve tarihsel siirecte sahip olduklari sermaye konfigiirasyonunun
bicim ve hacmine gore kendilerine farkli alanlar iginde yer edinirler. Sermayenin degerini,

bireyin rekabet ettigi alan belirler.

Ekonomik sermaye, ‘aninda ve dogrudan paraya gevrilebilir ve miilkiyet haklari
seklinde kurumsallastirilabilir’ olarak tanimlanmaktadir (Bourdieu, 1986: 242). Kisacasi,
bireyin sahip oldugu tiim ekonomik kaynaklari1 ifade eder. Bourdieu, ekonomik sermayeyi
diger tiim sermayelerin kokii olarak tanimlayip, diger sermayelerin sahip olunan ekonomik

sermayeye gore sekillendigini belirtir.

Kiiltirel sermaye, bireyin i¢ine dogdugu kiiltiir ve yetistirilme tarzinin yani sira,
bireyin kendi kisisel gelisimiyle ve sonradan edindigi birikimle olusmaktadir (Bourdieu,
1986). Kiiltiirel sermaye ii¢ baslik altinda incelenmektedir: bedensellesmis, nesnelesmis ve
kurumsallagsmis. Bedensellesmis hal, zamanla egitim, aile hayat1 ve sosyallesmenin etkisiyle,
bireyin bedensel olarak somutlastirdigi, egemen kiiltiire ait 6geleri fiziksel ve mental olarak
benimseme halidir. Nesnelesmis hal, kiiltiiriin materyalistik yansimalarini igerir, 6zel ilgi

alan1 ve yetenek gerektiren bale, enstriiman g¢alma, opera gibi entelektiiel birikimlerden
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olusur. Kurumsallasmig hal ise bireyin sahip oldugu kiiltiirel sermayenin Olgiilebilir,
derecelendirilebilir ve onaylanabilir halidir. Bireyin egitim derecesi, akademik kariyeri,
mesleki statiisii ve aile igindeki rolleri 6rnek olarak verilebilir. Bourdieu’ye gore, tiim
sermayeler birbirlerine doniisebilir ve birbirlerini etkileyebilirler. Her ne kadar ekonomik
sermaye bagta diger sermayelerin belirleyicisi olsa da kiiltiirel sermayeyi kullanarak veya

gelistirerek, birey, ekonomik sermayesine katki saglayabilir.

Bourdieu (1986) sosyal sermayeyi “karsilikli tanima ve tanmimanin az ¢ok
kurumsallagsmis 1iliskisinin kalic1 bir agma sahip olmakla baglantili fiili veya potansiyel
kaynaklarin toplam1” olarak tanumlamaktadir (248). Sosyal sermayenin islevi, alan i¢inde
benzer egilimlere sahip bireylerin bir araya gelmesini saglamak bireylerin eylemlerini
kolaylastirmaktir (Coleman, 1990). Kiiltiirel ve ekonomik sermayenin yetersizligi kisinin
sosyal sermayesini negatif bi¢cimde etkilemektedir (Uphoff v.d., 2013). Ciinkii, “sosyal
sermaye agisindan Onemli olan, baglarin degeri, biiyiikligli ve harekete gegirilebilme

kabiliyetleridir” (Yarct, 2011: 131).

Sembolik sermaye, bireyin prestiji, bakis acisi, gururu, onuru, deger yargilar1 ve
konusma tarz1 gibi sosyalizasyon i¢indeki takindig: tavirlardan olusmaktadir. Ayni zamanda
bireyin sahip oldugu diger sermayelerinin itibarinin gostergesidir. Tek bagina bir anlami
yoktur, ancak ekonomik, kiiltiirel ve sosyal sermayelerin birlesimiyle bir deger kazanarak
sosyal ve kiiltlirel sermayenin ekonomik sermayeye doniisiimiinii kolaylagtirmaktadir (Gergs,

2003). Bu baglamda sermayeler birlikte bir doniigiim i¢indeyken bir anlam olusturur.

Postmodern ddénemde habitusun sekillendigi ve sekillendirdigi alanlara, Internet
tabanli bilgi ve iletisim teknolojileri ve sosyal medyanin gelisimi ile dijital uzam da
eklenmistir. Birey, ekonomik, sosyal ve kiiltiirel sermayelerini dijital alanda da sergilemeye
baglamistir. Sosyal medya, bireylerin belli motivasyonlarla dahil olduklari, duygularini,
diistincelerini, zevklerini dile getirdikleri bir dijital alandir. Herhangi bir cografi uzama sahip
olmadan, hi¢bir toplumsal ve kiiltiirel sinirlama olmadan herkesin erisimine ilkesel olarak
aciktir. Ancak sosyal medya kullanicist olmak i¢in modern kapitalist sistemin gerektirdigi
asgari bir ekonomik sermaye disinda bir belirli bir kiiltiirel sermaye de gerekmektedir. Ciinkii
dijital okuryazarlik becerisi kiiltiirel sermaye ile iligkilidir. Boylece bu goriiniiste sinirsiz
alanda birey istedigi igerigi iretebilmekte ve tiiketebilmektedir. Bireylerin trettikleri ve
tilkettigi dijital igerikler onlarin zevklerini, begenilerini, arzularini hatta toplumsal olarak
hangi habitusa ait olduklarini ve Kkiiltlirel sermayelerinin 6zelliklerini yansitmaktadir.

YouTube platformunda, farkli konularla ilgili sosyal ve kiiltiirel sermayesi olan ve
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YouTuber olarak adlandirilan popiiler igerik iireticileri, bu alandaki izlenme sayisina gore
sosyal ve sembolik sermayelerini ekonomik sermayeye doniistiirmektedirler. Ayni1 zamanda,
onlara atfedilen “YouTuber, fenomen” gibi iinvanlar sayesinde da sosyal sermayelerini

sembolik sermayeye doniistiirmektedirler.

Sermaye sunumu ve doniisiimii bu alanda igerik liretmeksizin sadece kullanici veya
izleyici olan bireyler i¢in de gecerlidir. Bireyin iirettigi ve tiikettigi igerikler kiiltiirel ve sosyal
sermayesini pekistirebilir, hatta birey, kiiltiirel sermayesine sosyal medyada itibar kazandirma
sans1 da bulabilir. Kendi habitusu baglaminda popiiler olan konular1 sosyal medyada
incelemesi ve bu konular hakkinda diger kullanicilarla etkilesime girmesi, sosyal sermayesini

giiclendirmeye yoneliktir.

Ozetle, sosyal medya, bireylerin giindelik hayatindaki diisiince ve davranis pratiklerini
sergiledigi ve yeniden insa ettikleri bir alan haline gelmistir. Ancak bireyin sergiledigi bu
pratikler sadece benliginin bir uzantis1 degildir; bireyin habitusu, sermaye konfigiirasyonlari

ve alanda iggal ettigi konumun etkisi altinda bigimlenmektedir.

Bourdieu, bireylerin davraniglarini, aligkanliklart ve benlik pratiklerini bir alan
icerisinde sermaye olusturma ve yarigtirma bigimleri ile iliskisi i¢inde ele almistir. Sosyal
medya artik basl basina bir alan olarak, habitusu ve bireylerin tutum, davranig ve yasayis

tarzlarini da etkilemektedir.

Bir Dijital Alan Olarak YouTube
Youtube, basit anlamda bir video paylasim agidir. Derin anlamda ise katilim kiiltiiriiyle

olusan; agiklik, gorliniirliik, 6zgiinliik esaslarma dayanan ve bireylerin hayatlarmin sunumu
ile var olan bir video paylasim agidir (Burgess & Green, 2018). YouTube, diinyada ve
Tirkiye’de, Google’dan sonra en ¢ok tiklanan ikinci dijital platform ve en ¢ok tiklanan birinci
sosyal medya platformudur. Bundan da anlasildigi iizere YouTube diger sosyal medya

platformlarindan daha ¢ok tercih edilmektedir.

YouTube’da igerik bireylerin katilimu ile olusur. Icerik iireticileri ve tiiketicileri olarak
bireyler ikiye ayrilmaktadir. Ureticiler, kendi kanallarmi agip video paylasiminda bulunan
bireyler, tiiketiciler ise iireticilerin paylastig1 videolar1 izleyen bireylerdir. Igerik iireticileri,
YouTube’da “YouTuber” olarak adlandirilmaktadirlar. YouTuberlar ¢esitli motivasyonlar ile
YouTube’da paylasim yaparlar. YouTuberlarin igeriklerini tiikketen izleyiciler bu platformun

kilit parcasidir. Her ne kadar YouTuberlar ve izleyiciler birbirlerine muhtag olsa da, igerige
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yon veren izleyicinin egilimidir. Bu interaktif katilim ile izleyici de YouTube’da hem tiiketici

hem de tiretici olabilmektedir.

Giiniimlizde YouTube, ayn1 zamanda bir post-televizyon konumundadir (Strangelove,
2010). YouTube’da kullanicilar tarafindan hazirlanan igerikler, dizi veya film siirecinin kisa
bir versiyonudur. YouTuberlar belirli araliklarla video paylasirlar ve izleyici kitlesi de buna
gore onlart takip edebilir. Bu 06zelligi ile YouTube televizyon dizileri mantig1 ile
ortiismektedir. Hatta kullanicinin, YouTube’da takip ettigi YouTuber kanalina bir yeni bir
igerik konuldugunda bundan haberdar olmak istiyorsa, kanala abone olmasi yeterlidir.

YouTube sadece televizyonun yerini degil birebir olarak program tiirlerini ve igerigini
de almistir. Bugiin YouTube dizileri, yaymlari, reality programlart ortaya ¢ikmustir.
Televizyon kanallar1 da varliklarini buraya aktararak, kendi YouTube kanallarin1 agip,
iceriklerini paylasmaktadir. Yani televizyon halen etkisini siirdiirmektedir, ancak bunu daha
katilimcr bir formatta ve farkli bir uzamda yapmakta, YouTube’a dogru kayma egilimi
gostermektedir. Ciinkii YouTube “Broadcast Yourself” slogani ile bireylere bu alanda
Ozgirliik tanimig ve bireyleri televizyonda gordiikleri diinyanin icine almis, karsiliginda
onlara kendi kendilerini ifade edebilecekleri hatta star olabilecekleri bir ortam sunmustur. Bu

konuda Irak ve Yazicioglu (2012: 15) sunlar1 soylemektedir :

Genis bant internet teknolojilerinin de yayilmasiyla beraber, kullanici i¢in kendi g¢ektigi
videolari, kendi kaydettigi sesleri paylasmasi artik olmayacak is degildi. YouTube bunun igin
gerekli sahneyi sagliyordu. Ilk yillarinda site adeta bir sanal yetenek sovuydu ve YouTube’u
diinyanin zirvesine tastyan da bu oldu. Internet artik burnuyla zurna g¢alan, kdpegiyle dans

eden, gozii kapali topag ¢eviren “gizli yetenekler”in, siradan insanlarindi.

YouTube’da olusan bagimsiz dijital topluluklar, aslinda aynmi cati altinda toplanan
izleyicilerden olugmaktadir. Bu platformda ayn1 zamanda herkes birer izleyicidir ve izleyici,
gozetleyen ve dikizleme eyleminde bulunan kisidir. YouTube’a voyoristik dogasini
kazandiran da tam olarak budur. Herkes izler ve herkesin izlemek i¢in bir motivasyonu
vardir, bilingli veya bilingsiz olarak. Bu motivasyonlar i¢ ve dis faktorler tarafindan belirlenir.
I¢ faktorler bireyin kendi ihtiyaci, istekleri, arzulari dogrultusunda sekillenir. Dis faktorler ise
bireyin i¢inde bulundugu veya ona sunulan kiiltiirel, ekonomik ve sosyal etmenlerdir. Bu
calisma baglaminda bireyin YouTube kullanim motivasyonlarini olusturan i¢ ve dis faktorler

Bourdieu’nun praksis (eylem) teorisi baglaminda incelenmistir.
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Arastirma

Arastirmanin Amaci ve Onemi

Katilimc1 kiltlir ile medya kullanicisinin en aktif bir sekilde yer aldigi sosyal medyanin
tarihsel silireg¢ iginde iliskisel olarak gelisen bir alan olmasi sosyal medyay1r Bourdieucu
perspektiften incelemeye olanak tanimaktadir. Bourdieu’nun praksis teorisi sosyal, kiiltiirel ve

dijital konulardaki degisimi incelemekte kullanilabilecek 6nemli sosyolojik araglardir.

Calismada Bourdieucu perspektiften incelenen YouTube’un seg¢ilmesinin sebebi,
interaktif bir sekilde kullaniciya sagladigi dijital imkanlarla bireye burada bir alan yaratma
imkani tanimasiyla birlikte bireyin, i¢cinde bulundugu habitusa ve sahip oldugu sermayelere
gore dijital kiiltiirde kendilerini bu kiiltiiriin katilimcist olarak var etmelerine olanak taniyor
olmasidir. Bu baglamda calismanin amaci YouTube platformunda kullanicilarin Bourdiecu
perspektiften kullanim pratiklerini sosyoloji ve iletisim bilimleri perspektifinden incelemektir.
Ayni zamanda sosyal medyanin bir yasam alanina evrildigini kabul edip, bireylerin burada
kendi alanlarini yaratip benliklerini sunmalariyla birlikte de sosyolojik olarak katilim

pratiklerini incelemek de 6nem tasimaktadir.

Arastirma Deseni ve Yontemi
Arastirmada, sosyal bilimler ¢alismalarinda siklikla kullanilan nitel arastirma yontemlerinden

derinlemesine miilakat teknigi kullanilmistir. Derinlemesine miilakat, kesin bir cevabi
olmayan ve kapsamli bir analiz ile ¢oziilebilecek karmasik konulara daha detayli bir bakis
acist getirmek i¢in yapilmaktadir (Creswell, 1998). Arastirmaci, derinlemesine miilakat
yaparak, bireyin bakis ac¢isini, deneyimlerini, duygularini, diislincelerini ve gozlemlerini,
bireyin i¢ diinyasi ve i¢inde yasadigi toplumsal kosullar ile baglant1 kurarak analiz etmektedir
(Karatas. 2015: 71). Amag, bireyleri belli kategorilere sokmak degil, bireyin etrafindaki
diinyayr nasil anladigina ve anlamlandirdigina dair igeriden bir bakis kazanmaktir. Yazili
Ogeler yerine sozli 6gelerin yer aldigi, sozciiklerle anlatilamayan duygu ve diislincelere

ulagmak agisindan da 6nemlidir.

Calismada, farkl nitelik ve 6zelliklere sahip 3 kadin ve 3 erkek olmak iizere 6 kisi ile
yart yapilandirilmis derinlemesine goriismeler gerceklestirilmistir. Katilimeilar kartopu

yontemi kullanilarak se¢ilmis olup, benzesik drneklem 6zelligi gostermektedirler.

Evren ve Orneklem
Arastirmanin ulasilabilir evreni, Tiirkiye sinirlari igerisinde yasayan, 18-30 yaslar1 arasindaki

aktif YouTube izleyicisi olan kadin ve erkeklerdir. Bu ulasilabilir evren i¢inden, arastirmanin
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metodolojisine uygun olarak yargisal ve kartopu orneklem yontemiyle, ii¢ kadin ve ii¢ erkek
katilimer segilmistir.  Alt1 katilimcinin 2’si tiniversite 6grencisidir, diger 4 katilimcinin her

biri farkli meslek gruplarindandir.

Goriisme sirasma gore kronolojik olarak siralanan katilimcilara dair bilgiler asagida

verilmistir:

1. Katilmei 1: 21 yasinda, iiniversite dgrencisi, Istanbul’da ailesi ile yasayan ve YouTube
izleyicisi/kullanicist olan bir kadin. YouTube’da genel olarak makyaj ve gilindelik hayat

ile ilgili olan icerikleri izlemektedir.

2. Katilme1 2: 26 yasinda, lisans mezunu, avukat, Istanbul’da tek basina yasayan ve
YouTube izleyicisi olan bir kadin. YouTube’da genel olarak seyahat, giindelik hayat ve

magazin ile ilgili olan igerikleri izlemektedir.

3. Katilimer 3: 29 yasinda, akademisyen, yiiksek lisans dgrencisi, Istanbul’da ailesi ile
yasayan ve YouTube izleyicisi olan bir erkek. YouTube’da genel olarak siyaset, belgesel

ve genel kiiltiir ile ilgili olan igerikleri izlemektedir.

4. Katilimer 4: 28 yasinda, lisans mezunu, grafiker, Istanbul’da arkadas: ile yasayan ve
YouTube izleyicisi olan bir kadin. YouTube’da genel olarak gastronomi, mesleki videolar

ve seyahat ile ilgili olan igerikleri izlemektedir.

5. Katilime1 5: 27 yasinda, bankaci, lisans mezunu Bursa’da tek yasayan ve YouTube
izleyicisi olan bir erkek. YouTube’da genel olarak sanatsal igerikleri, “kendin yap”

iceriklerini ve spor ile ilgili olan igerikleri izlemektedir.

6. Katilimc1 6: 24 yasinda, {iniversite dgrencisi, Istanbul’da tek yasayan ve YouTube
izleyicisi olan bir erkek. YouTube’da genel olarak egitim, belgesel ve kiiltiir ile ilgili olan

igerikleri izlemektedir.

Yukarida, gorlisme sirasina gore siralanan ve gesitli demografik 6zellikleri verilen
katilimcilar ile farkl sekilde ve farkli platformlarda goriismeler gergeklestirilmistir. Katilimci
1 ve Katilimct 2 ile ev ortaminda, katilimcilarin kendilerini rahat hissettigi bir alanda ve
katilimcilarin izinleri dogrultusunda ses kaydi alinarak yiliz ylize goriisme saglanmustir.
Katilimer 3, Katilimer 4, Katilimer 5 ile, COVID-19 pandemisi sebebi ile ¢evrimigi goriisme
platform olan Google Meet iizerinden, Katilimci 6 ile Zoom iizerinden goériismeler yapilmais,
goriismeler katilimcilarin izinleri dogrultusunda video kaydi alinarak gergeklesmistir.

Katilimcilar ile kendi sectikleri ortamlarda ve zamanlarda, yaklasik bir saat veya bir
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saatten biraz daha fazla siire boyunca goriigmeler gerceklestirilmistir. Katilimcilar, goriisme
sirasinda rahat ve samimi bir tavir sergilemislerdir. Bu da ¢alismanin sonuglarinin gegerliligi

ve giivenilirligi acisindan biiylik 6nem tagimaktadir.

Arastirma Sorulari
Calismanin derinlikli ve biitiinciil sonuglara ulagsmasi i¢in kapsayict ve konuyla dogrudan

alakali olarak arastirmanin problemine bir cevap olusturacak sekilde arastirma sorulari
secilmistir.
1: Bireyleri YouTube kullanicisi olmaya iten baslica motivasyonlar nelerdir ve izleme
pratiklerinin habitus ile arasinda bir iligki bulunmakta midir?
2: YouTube kullanicilari, bu dijital alanda bir sermaye kazanimi veya doniisiimiinde

bulunmaktadirlar mi?

BULGULAR
Calisma kapsaminda, arastirmanin problemine uygun olarak belirlenen arastirma sorularina

cevap verebilmek adina, katilimcilarla yapilan derinlemesine goriismelerin sonucunda ortaya
¢ikan bulgular, Bourdieu’nun sosyallige dayali eylem (praksis) modeli perspektifinden,
motivasyon, kullanim pratikleri ve sermaye pratikleri baglaminda, ii¢ alt baslik altinda detayl

bir sekilde ele alinmistir.

YouTube Kullanicilarmmim Kullanim Motivasyonlar1 ve Pratiklerinin Bourdieucu
Perspektiften Analizi

Katilimcilarin YouTube kullanim motivasyonlarini ve pratiklerini anlamak i¢in, onlara hangi
YouTuberlar1 takip ettigi, hangi iceriklere ilgi duyduklari ve bunlart neden izledikleri

hakkinda sorular sorulmustur.

Daha ¢ok bana benzeyen kisileri izliyorum. Zevklerimin uydugu, giyim tarzimin uydugu
kigiler... Aslinda izlememin 6zel bir sebebi yok. Canim sikildiginda, isim olmadiginda bos
bos izliyorum. Ozellikle, yogun ¢alismissam veya kafam bozuksa eglenceli oluyor. Bazen bir
sey alacaksam o iiriin hakkinda bilgi almak icin de izliyorum. Iste, kullanan kisiler memnun
mu degil mi, nasil bir sey diye. Bazen gitmek istedigim bir yer de olabiliyor bu, ama genelde

bossam YouTube acip izliyorum (K1).

Yukaridaki ifadelerden de anlasilacagi lizere, Katilimci 1, YouTube’u bir bos zaman
aktivitesi olarak gormektedir. O’nun motivasyonu serbest zaman gecirmektir. Burada
goriildiigli gibi, teknoloji ve sosyal medya bireye ozgiirlestirici bir alan sunar ve is olarak
tanimlanan diger zorunluluklardan kagis imkani saglar. Ancak yukarida da deginildigi gibi

kapitalist diizende bos zaman, bireyin yeniden ¢alismak i¢in doldurmasi gereken bir uzamdir
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(Lafargue,1996). Katilimci 2 de benzer sekilde, YouTube’u bir kagis ve eglence ortami olarak

gormektedir:

Genelde sevdigim, kendime yakin hissetti§im YouTuberlar1 izliyorum. Daha ¢ok vlog,
seyahat veya soru cevap gibi veya talk-show gibi kanallar oluyor, onlari da izlerim. Zevkine
giivendigim insanlarin seyahat vloglarini izledigimde gittigi yerlere ben de gitmek istiyorum.
Zaten gezmeyi, seyahat etmeyi cok sevdigimden. Zevkine gilivendigim insanlarin kullandig:
seyler, gittigi yerler ilgimi g¢ekiyor. Ama sevmedigim biri bile olsa sevdigim bir seyi
yapiyorsa, sevdigim bir yere gidiyorsa yine de izlerim. Bazen de sevip sevmemem Onemli

olmuyor, sadece ne yapmis ne etmis gibi seyleri merak ettigim i¢in de izliyorum” (K2)

Katilimer 2°nin  izleme tercihlerini biiyiik oOlgiide “zevk alma” motivasyonu
belirlemektedir. Bourdieu, begeni ve zevklerin, kiiltiirel ve siifsal oldugunu belirtmistir. Ait
olunan smif, bireyin kiiltiirel zevki iizerinde belirleyici etkiye sahiptir. Katilimci 2, “zevkine
giivendigim insanlar” derken aslinda kendisi ile goérece ayn1 habitusun i¢inde olan insanlardan
bahsetmektedir.

Ayni1 zamanda Katilimc1 2°nin YouTube kullanim motivasyonlar1 arasinda , merak
unsuru da vardir. YouTube’u bir 6zdeslesme medyumunun 6tesinde aynit zamanda bir merak
giderme araci olarak da gormektedir. Buradaki merakini giderme motivasyonu aslinda,
kiiltiirel begeniler aracilifiyla insa edilen sinifsal aidiyeti pekistirmeye odaklanmaktadir.

Katilimcr 4, YouTube’u sadece eglence amacgli degil bilgi edinme amacgh da
kullanmaktadir. Bu kapsamda isi ile ilgili izledigi videolar1 “ihtiya¢ nedeniyle” izledigini
belirtmistir; dolayisiyla bos zamanda YouTube izleme pratigi sadece eglence amach degil,
bilgi toplama amagli gergeklestirildiginde de ¢alismanin uzantisi olmaktadir, ancak katilimci

bunun bir “zorunluluk” oldugunun farkindadir.

Yemek kanallari, isimle ilgili olan kanallar1 ve seyahat videolar1 en ¢ok izlediklerim. isimle
ilgili olanlar1 aslinda ihtiyagtan izliyorum. Digerlerini ger¢ekten ilgi alanim oldugu ve merak
ettigim i¢in izliyorum. Genelde YouTube izleme sebebim ihtiyagtan oluyor, o nasil yapilir,
su nasil uygulanir gibilerinden. Ama hi¢ ihtiyacim veya merak ettigim bir sey olmasa da
girip izliyorum veya ihtiya¢ i¢in giriyorum, sonra bir anda kendimi yandaki videolari
izlerken buluyorum. Bu yilizden de bence spesifik olarak izlenmese bile YouTube izlemeyen
insan yoktur herhalde. Bunlarin diginda, terapi gibi, agik konusma gibi olan psikolojik
videolar1 da izliyorum. Onlan izliyorum c¢ilinkii benden farkli hayatlari, yasanmisliklart
gormek ilgimi ¢ekiyor, hatta meslegimle ilgili, kendimle ilgili olan konulardaki videolar hig¢

ilgimi ¢ekmiyor (K4).

191



Cosar * Sosyal Medya Kullanim Pratiklerinin Bourdieu’cu
Perspektiften Incelenmesi: YouTube Ornegi

Katilimer 4, kendisinden farkli yasam tarzi olan bireylerin konu alindig1 videolar1 da
izledigini belirtmektedir. Burada, gozetimin 6znesi olarak baskalarini izlemekten skopofilik
bir haz duydugu sdylenebilir. Ciinkii, diger bireyleri merak eder ve onlar1 disaridan bir goz
olarak izler. Ayn1 zamanda “farkli hayatlar” betimlemesi ile ve kendisine benzer olmayani
izlemekten, yani kendi habitusu disindaki bireyleri izlemekten zevk aldigimm
diistindiirmektedir. Kendisine benzemeyen farkli hayatlar1 gozetleme motivasyonu ile
Katilimci 4, kendisini incelenen nesne degil izleyen 6zne konumunda goérmek istemektedir..
Kendisi ile ortak bir habitusa sahip olarak gormedigi kisiyi otekilestirip kendini yiicelterek,

kisisel bir tatmine ulagma ¢abasi i¢indedir, denebilir.

Takip ettigim bir YouTuber yok, daha ¢ok kanal bazli izliyorum. Daha ¢ok egitim videolari,

miizik klipleri, belgesel ve filmlerle ilgili kanallar1 izliyorum. Film derken film analizleri,

elestirileri, 0diil torenleri gibi. Egitim videolarini izlememin sebebi aslinda egitimimdeki

boslugu doldurmak, oradan tutorial izleyerek daha hizli daha kolay &6grenebiliyorum. 14

haftalik bir dersi bazen 3-4 saatlik tutoriallarla 6grenebiliyorum ¢iinkii orada geri

sarabiliyorum, istedigim saatte tekrar izleyebiliyorum ve daha ¢ok birebir ders gibi. Mesela bir
program O6grenmek icin gittigim 3 aylik kursun yerine YouTube’da 2-3 saatte

Ogrenebiliyormusum, bunu fark ettim. Ancak sonugta insaniz, sosyallesmek, network

olusturmak, farkli bir bakis acist kazanmak i¢in de fiziksel bir mekana ihtiya¢ var. Bazen de

YouTube’u, bir seyle ugrasirken arkada agik birakiyorum, arada agiyorum, televizyon gibi.

Mesela bir video izlerken yanda diger videolar ¢ikiyor bunlara da dalip gittigim ¢ok oluyor

agikcasi (K6).

YouTube igeriklerinin video bazli olmasindan kaynakli olarak hem isitsel hem gorsel
unsurlar icermesi Katilimc1 6 i¢in platformun avantajlarindan biridir. Ayn1 zamanda birden
fazla cihazda YouTube’u kullanabildigini belirterek erisim kolayligina dikkat ¢ekmektedir.
Bununla birlikte, YouTube izleme motivasyonlarindan biri sosyal sermayesini gelistirmek
istemesidir. “Ortam” olarak belirttigi alan icinde sahip olunmasim gerek gordiigii bilgilere
YouTube’dan eriserek, sosyal sermayesini ve dolayli olarak sembolik sermayesini gelistirmek
istemektedir. Bu baglamda Katilimci 6’nin bilmekten ve 6grenmekten duydugu haz, iktidar
kavrami ile iliskilendirilebilir. YouTube sayesinde gelistirecegini diislindiigli sosyal
sermayesiyle, rekabetci bir “ortam” ic¢inde kendini gdrece gliglii bir mevkiye yerlestirme

¢abasindadir:

YouTube izlememin sebebi... aslinda YouTube’da her sey var. YouTube artik video arama
motoru oldu. Gorsellikle alakali herhangi bir sey i¢in YouTube’u kullaniyorum agikgasi.

Google Gorseller’de aramak yerine burada aratiyorum ¢iinkii hem isitsel hem anlatisal bir sey
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de var burada. Aym1 zamanda telefonda, tablette, bilgisayarda her cihazda kullanabiliyor
olmam da kolaylik sagliyor. Aym1 zamanda YouTube izlememin sebebi giindemden,
konusulanlardan geride kalmamak aslinda. En azindan ortamda konusuldugu zaman “ben de
biliyorum” demek icin. Bu herhangi bir sey olabilir; komik video, haber, miizik gibi. Konulara

hakim olmaktan keyif aliyorum aslinda izlerken (K6).

Diger yandan Katilime1 6, kendisini, “zeka diizeyi” ac¢isindan kendisini
YouTuberlardan iistiin gorse de, bazi YouTuberlar karsisinda kendisini yetersiz hissettigini
kabul etmektedir. Bunlar aym1 “simifta olsalar bile” aynm1 sosyokiltirel ge¢misten,
Bourdieu’niin tabiriyle ayni habitustan olmadigini diislindiigii, ancak sembolik sermayesi
acisindan kendisinden iistiin gordiigii kisilerdir Bu agidan Katilime1 6’nin YouTube

kullaniminin ona ideal benligi ile ger¢ek benligi arasinda bir ¢eligki yasattig1 sdylenebilir.

Ancak bunun tam tersi de oluyor. Mesela benden yasca biiyliik ama hayatta olmak istedigim
konumda birini izlerken de kaygilaniyorum kendim hakkinda. “ Bak ne giizel bu yasa gelmis,
bir seyler yapmis, ne kadar sansli, ve ben ka¢ yasindayim hala okuyorum” gibilerinden
kendimi diislirecek kiyaslamalara da giriyorum. Kiyasladigim insanlar, normalde saygi
duyarim dedigim tipler ama arkadas olamayacagim belki ayni sinifta olsak selam bile
vermeyecegim insanlar. Ciinkii cogu sosyokiiltiirel acidan benden ¢ok daha farklilar. O da

daha ¢ok etkiliyor zaten (K6).

Ozetle Katilimei 6, bir alan olarak YouTube’da farkli aktdrler karsisindaki konumuna
gore kendini bazen gii¢ sahibi bazen de gorece iktidardan yoksun biri gibi gérmektedir Bu
durum da, katilimcinin YouTube’daki kendi varligina iliskin taniminin akigkan ve iliskisel

dogasina 151k tutar.

Katilimcilarin tiimiintin YouTube’da igerik iireticisi degil sadece igerik tiiketicisi
oldugu disiiniiliirse kullanicilarin  kendilerini iiretici veya iireten-tiiketici olarak yer
almamalar1 veya bunu istemiyor olmalarmin altinda yatan sebep ve motivasyonlarinin da
analiz edilmesi arastirmanin kapsamini derinlestirmistir. Bu baglamda katilimcilara YouTuber
olmak isteyip istemedikleri sorulup, Bourdieu’nun eylem modeli baglaminda analiz
edilmistir.

Katilimer 1’in bu soruya yanit1 asagidaki gibidir:

YouTuber olmak isterdim, ama olmazdim. Hatta arkadaslarimla bir ka¢ kere diisiindiik
bunu, sonra vazgectik. Bana gore degil. Cok ugrasiyorlar gereksiz yere ve batmak da var
¢ikmak da var. Cok zaman alan bir olay. Olmak istememin sebebi de maddi sikinti
¢ekmeden rahat bir hayat siirmek. Yani ¢ok para kazaniyorlar. Sadece bir video c¢ekip o

kadar para kazanmayi kim istemez ki? (K1).
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Katilimc1 1’in YouTuber olmak istemesinin baslica sebebi, bunun sonucunda
kazanacagini diisiindiigli ekonomik sermayedir. YouTuberlia rasyonel-aragsal bir akil
yiiriitmeyle, kar-zarar hesab1 yaparak bakmaktadir. Ancak risk almaktan ve safe zone’undan
cikmaktan ¢ekindigi i¢cin YouTuber olmaya uzak durdugu gézlemlenmistir. Bourdieu’nun da
eylem modelinin sosyallige dayandig: diisiiniiliirse burada bir sosyal degisim unsuru olarak

YouTuberliga yaklastig1 goriilmektedir.

Katilimc1 2 ise avukat oldugu icin YouTuberligin kendisine uygun olmayacagini
belirtmistir: “Evet, isterdim ama yapmazdim. Yapsam da sadece para igin yapardim. Yani
eglenceli de olabilirdi ama mesleki kimligime yakigsacagini diistinmiiyorum” (K2). Buradaki
sOzlerinden de anlasilacagr lizere, YouTuber olma istegi, O’na gore sahip oldugu mesleki

kimligin itibartyla ve sembolik sermayesiyle catismaktadir.

Katilimcr 2, gercek ile sanal yasam arasindaki diializme dikkat ¢ekmekte ve
YouTube’daki sanal yasami eglenceyle bagdastirmaktadir. Diger yandan kendi mesleki
kimligini toplumsal itibar acgisindan dstin gorerek YouTuber kimliginin onu
degersizlestirecegini diisiinmektedir. Katilimc1 2’nin izleme pratigi de sinifsal aidiyetlerinden
kaynakl kiiltiirel begenilerinin etkisinde olup, izleme pratiklerinin habitusu dahilinde oldugu
sOylenebilir. ~ YouTuber olmak istememesinin sebebi ise, bulundugu mesleki alanda

(avukatlik) bunun sembolik sermayesinde yaratacagini diisiindiigii olumsuz etkidir.

Diger katilimcilardan farkli olarak Katilime1 3, YouTuber olma fikrine daha olumlu
bir tutum sergilemistir. Katilimei 3’{in YouTuber olma motivasyonu bilgi aktarmaktir. Onceki
boliimde belirtildigi iizere, Katilimc1 3, YouTube’u televizyonun yerine koyar ve YouTube
onun i¢in kitle iletisim araglarmin bilgi alma islevine benzer bir islev sergilemektedir.
YouTuber olmak isteme sebebi ile YouTube izleme sebebi ortlismektedir. Katilimci 3 bu
konuda sdyle demistir: “Urettigin icerigin izlenmesi, sesinin duyulmas: kitlelerce giizel bir
sey tabi. Bilgi ve teknik yeterliligim olsa yabanci tarih kanallarina benzer igerik liretmeye

calisirdim. Bu tarz iceriklerle YouTuber olup sesimi duyurmak isterdim” (K3).

Ancak Katilime1 3 yukarida bahsedildigi gibi YouTube izleme pratikleri ile ilgili
sorulara verdigi yanitlarda, ikinci tekil sahis kullanarak, arastirmaci karsisinda
gozlemlenilecek nesne konumunda olmaya direnmistir. Ancak konu YouTuber olmaya
gelince kendini yetersiz hissettigini kabul etmistir. Kiiltiirel sermayesinin YouTube’da bilen

0zne konumuna yerlesmesi icin yeterli oldugunu diistinmemektedir. Yani Katilimct 3 de
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sorulara, farkli alanlardaki (toplumsal arastirma ve YouTube) iktidar iligkileri i¢indeki

konumundan hareketle degisen yanitlar vermektedir.

Katilimc1 4, YouTuber olmanin sundugunu diisindiigii “eglenerek para kazanma”
olanagini cazip bulsa da, mahremiyete kendi kisiliginin bir parcasi olarak deger veriyor
goziikmektedir. Bu degere atifla YouTuberlarn elestirmektedir. Asagidaki sozlerinden
hareketle Katilimci 4’tin YouTuber olmay1 istememesinin temel nedeni mahremiyetin ihlali

konusunda duydugu kaygidir, denilebilir:

YouTuber olmak bana ¢ok zor geliyor. Mesleki olarak da hep kamera arkasinda oldugum
icin, kamera Oniinde kendini, hayatin1 gostermek benim i¢in ¢ok zor bir sey. Video ¢ekip
YouTuber olup ¢ok para kazanmay1 herkes ister herhalde ama ben yapamam. Bu insanin
icinde olmasi lazim. Ayrica basta belli bir paran da olmasi lazim ki ¢ok paralar kazanmadan
once kendini idare et. Ama gerekli kisisel motivasyonum ve maddiyatim olsaydi
diisiinebilirdim. Isim geregi cok mesaili ve stresli ¢alistyorum. Yani bir seyahat kanal1 acip
hem gezmeyi hem de para kazanmayi kim istemez ki, ben de isterdim. Veya bir iiriin
tanitiyorlar binlerce TL kazaniyor. Daha rahat yasamak, ayr nasil c¢ikaririm diye
diistinmemek i¢in de isterdim. Ama yok ya olmazdim, yani ne bileyim yedigin yemeyi,
gezdigin yerleri bile gdstermek ayip gibi gelirken... Iste dedigim gibi tamamen kisilik
meselesi (K4).

Bourdieu’ya gore, birey bireyin birebir etkisi olmadan belirlenmis bir habitusun iginde
kendi sermayesinin itibarini ve statiisiinii devam ettirmek ve ilerletmek adina bir iktidar
miicadelesine girer ve bu siiregte bir takim oyun stratejileri gelistirir (Baltaci, 2018). Bu
baglamda, Katilimc1 4’tin mahremiyete dnem vermesinin nedeni, her ne kadar kendisi bunun
bir “kisilik meselesi” oldugunu soylese de, gayrimiislim azinligin bir {iyesi olmasiyla da
iligkilendirilebilir. Dini bir azinligin bir parcasi olarak, kiiltlirel agidan gorece cemaat tipi ve
kapal1 bir toplumun iginden gelmektedir. Katilimer 4, YouTuberliga “Insanin iginde olmasi
lazim” diyerek bireysel/psikolojik bir bakis agisindan bakmaktadir. Fakat sonrasinda, bunu
“ay1ip” kavramu ile iligkilendirerek, i¢inde bulundugu dini azinligin mahremiyete 6nem veren

bir habitusa sahip oldugu diisiiniildiiglinde, sosyolojik bir analize kap1 agmaktadir.

Sonug¢ olarak Katilimc1 4 YouTuber olmak istemesine neden olan “gezerek ve
eglenerek para kazanma” arzusu ile yetisme tarzindan ve edindigi degerlerden kaynakli
toplumsal baskilar arasinda bir catigma yasiyor olabilir. Bagka bir deyisle, Katilimci 4’iin

mahremiyetini korumak adina YouTuber olmaya soguk yaklagmasi, kendini i¢inde buldugu
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kiiltiirel-dini yapinin getirmis oldugu doksayi bilerek veya bilmeyerek davranig pratiklerinde

ve tutumunda sergilemesinin bir yansimasi olarak diisiiniilebilir.

Katilimci 5, onceki katilimcilardan farkli olarak, YouTuber olmak istedigini ve bunun
icinde birtakim c¢alismalar yaptigin1 ve ileride de yapabilecegini belirtmistir. Katilimci 5, ilgi
alan1 olan spesifik bir konuda, ayn1 kiiltiirel ve sosyal sermayeye sahip bireyleri bir arada
toplayarak bir online community yaratma amacindadir. Ilgilendigi konunun nis bir konu
oldugunu da vurgulayarak, bu konuda kendi sermayedaslar1 arasinda kapali bir iliski ag1 ve
buradan hareketle sembolik iktidar saglamak istemektedir. Diger bir ifadeyle, YouTuber
olmay1 kiiltirel ve sosyal sermayesini sembolik sermayeye doniistiirmek {izere
planlamaktadir. Olusturmak istedigi ¢evrimici toplulugun onayint almak da YouTuber olmak

istemesinde 6nemli bir motivasyondur. Katilimei 5 bu konuda sunlar1 demistir:

YouTuber olmay:1 diisiindiim, hatta sdyle sdyleyeyim gegen sene ¢ok yakin arkadagimla bu
konunun ¢ok {istiine diistiik. Bayag1 yapmaya ramak kalmusti, o derece hazirlandik. Ingiltere
ligi ile alakali bir kanal diisiinmiistiik, hatta oyunu da var, acaba dedik biz de mi ¢eksek bir
seyler. Ciinkii gercekten bu konu ile ilgilenen spesifik bir kitle var ama Tiirkiye’de bu tarz
icerikli bir kanal yok. Iste o dénem islerimiz ¢ikt1 falan kald: &yle, ama bir anda yine de bir
kanal agabiliriz YouTube’da belli olmaz. Boyle bir sey yapmak istememizin sebebi para
odakli degil agikgasi. Tiirkiye’de Premier League ile ilgilenen ¢ok fazla insan bulamazsin,
spesifik bir olay ¢iinkii. Bizim de istegimiz Tiirkiye’deki bu sinirlt sayida insana ulasip ortak
bir paydada bulusmak ve bulusturmak aslinda. Bizim gibi ilgilenen az kisi oldugundan
sesini ancak YouTube’da duyurabilirsin. Hem de bu konuda oviilmek, “Bak bizim gibi
diistinen insanlar da varmis, kalkmis ne yapmus Tiirkiye’de” denmesi de hos bir sey tabii
(K5).

Katilimer 6 da, Katilimcei 5°le benzer bir tutum sergilemistir. Katilimei 6, YouTube’da
kiiltiirel acidan nitelikli igerikler olmadigini vurgulamaktadir. Kendisini bu ag¢ig1 kapatmaya
uygun nitelikte biri olarak gorerek YouTuber olabilecegini diisiinmektedir. Kendi kiiltiirel
sermayesini var olan YouTuberlardan daha yetkin gormektedir. Katilimc1 5 gibi, O da
YouTuber olarak kiiltiirel sermayesini sembolik sermayeye doniistiirmesine aracilik
edecek,kendi niteliklerine uygun” bir g¢evrimi¢i topluluk olusturmak istemektedir. Bu
baglamda sosyal sermayesini YouTuberlik gibi bir sembolik sermaye araci ile gelistirmek
istedigi sdylenebilir. YouTuber olmak istedigini hatta ¢calismalarda bulundugunu ancak biiytik
Olctide kisisel kaygilarinin bu isteginin 6niine gegtigini belirtmektedir. Bu ac¢idan da Katilimei

5 ile benzesmektedir. Katilime1 6 bu konuda sunlar1 s6ylemistir:
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YouTuber olmak isterdim, hatta istiyorum da. Arkadasimla igerik iiretme planlarimiz vardi.
Sonra kald1 dyle. Kalmasinin sebebi, kisisel islerimizin yanm sira kaygilarimizin olmasiydi.
Acaba YouTube’da cektigim videolar ileride itibarima zarar verir mi veya itibarim
diistirmek icin kisiler tarafindan kullanilir m1 gibi kaygilarimiz var. Bu kaygilar bir kenara
koyarsak YouTuber olmak istememin sebebi aslinda benim gibi diigiinen insanlara ulagsmak,
kendimi aktarmak. Para ger¢ekten ikinci planda. Ciinkii orada senin gibi diisiinen insanlarin
seni takip etmesi izlemesi, bir community olusturmak benim i¢in paradan daha 6nemli.
Ozellikle, sanat, kiiltiir ve iletisim alaninda nitelikli igeriklere ihtiya¢ var bence. Ayrica o
kadar ¢op icerik varken YouTube’da ben kendi igeriklerimin daha kaliteli olacagina
inantyorum. Kaliteli icerige ulasmak icin de benim gibi farkli bir boyutta diisiinen veya

boyle kisileri destekleyen insanlara ihtiyag¢ var (K6).

Diger yandan Katilimc1 6, bulundugu toplumsal alanlarda gorece itibarli bir ekonomik,
kiiltiirel ve sosyal sermaye bilesimine sahip bir faildir. Yukaridaki sozlerinde gozlemlendigi
gibi, ileride elindeki mevcut sermaye birikimini zenginlestirecegini diisiinmekte, buna karsin
YouTube’daki olas1 goriiniirliigliniin ilerideki konumuna ve itibarina zarar verebilecegi
kaygis1 tasimaktadir. Ozellikle ileride is ve sosyal hayatinda kazanabilecegi sembolik
sermayenin zedelenmemesi icin YouTuber olmaktan c¢ekinmektedir. Bu bir savunma
mekanizmas1 olarak da ele alinabilir. Elindeki mevcut sermaye birikimini korumak,
gelistirmek ve onlar araciligiyla kazandig1 sembolik iktidara zarar vermemek adina, bekledigi
kazanglar1 ve iktidar konumunu elde edebileceginden tam anlamiyla emin olmadig: farkli bir
alandan uzak durmaktadir. Ancak alanlarin karsilikli toplumsal itibarlarinda ve getirecegi
kazanclardaki olas1 bir degisim, ileride Katilimc1 6’nin bu alana daha aktif bir sekilde adim

atmasina neden olabilir.

Sonu¢
Katilimcilarla yapilan goriismeler sonucunda, arastirmanin problemine referans veren

aragtirma sorular1 baglaminda ortaya ¢ikan sonuclar degerlendirilmistir.

Katilimcilarla yapilan derinlemesine goriismeler sonucunda, katilimcilarin her birinin
belirli YouTube kullanim motivasyonlar1 oldugu goézlemlenmistir. Bu baglamda
motivasyonlar kategorize edilecek olursa 3 ana baslik altinda toplanmaktadir: eglence ile
oyalanma, bilme diirtiisti ve skopofilik hazdir.

1. Eglence ve oyalanma: Katilimcilarin ¢ogu YouTube'u televizyon gibi izlediklerini
belirtmislerdir. Bos zamanlarinda izlemekten keyif aldiklari videolar1 “sagma, g¢erez" gibi
ifadelerle anlatmaktadirlar. Kendilerinden farkli hayatlart olan bireyleri izlediklerini

belirterek, aslinda kisa bir siireligine kendi gergekliklerinden kagtiklar1 sonucuna
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vartlmaktadir. Bu baglamda, bos zamanlarinda eglenmek ve oyalanmak icin YouTube’u
kullanmalar1 da kendi habituslarina dair bir izlenim yaratmaktadir. Eglenmek ve oyalanmak
icin izledikleri ve tiikettikleri igeriklerin habitussal ve dogast geregi smifsal oldugu
sOylenebilir.

2. Bilme diirtiisii: Katilimeilarin verdigi cevaplara gore bilme diirtiisiiniin iki boyutu
vardir: birincisi ihtiya¢ duyulan bilgiye erisim, ikincisi ise disarida olup bitenlerle ilgili
meraki gidermek. Bu baglamda katilimcilar kendi alanlar1 disina ¢ikmamak ve sosyal
dislanmaya maruz kalmadan kimi zaman kiiltiirel kimi zaman ise sembolik sermayesini
genisletmek veya birbiri ile doniistirmek amaciyla videolar: izlendigi goriilmistiir.

3. Skopofilik haz: Katilimcilar YouTube'da video izlemekten ve gormeden kaynakli
olarak skopofilik bir haz duymaktadirlar. Katilimeilarin bir kismi, kendilerinden farkli
hayatlar1 izleyerek, baskalarini goren / gozetleyen 6zneler olarak kendilerini gii¢lii bir konuma
yerlestirir ve kendi habituslart digindaki bireyleri izleyerek bir nevi onlarla 6zdeslesmekten
hoslanmaktadirlar.

Katilimer 2 ve 6, "ben ve oOteki" arasindaki diyalektik temelinde YouTube'daki video
izleme pratiklerini anlamlandirmaktadir. Ancak yaptiklar1 karsilastirmalar birbirinden
farklidir. Katilimer 2, kendisininkine benzer aliskanliklara sahip insanlar1 karsilastirarak,
izleme pratigi habitusunun digina ¢ikmadan-ayrica gorece i¢inde bulundugu habitusu bir iist
yapt olarak gorerek- kendine yakin sermaye sahiplerinin videolarini izleyerek kendi sinifsal
aidiyetini onaylar; Katilmer 6, Katilime1r 2'nin  aksine, sermaye birikimleri ve
konfigiirasyonlar1 acisindan kendi habitusundan olmayan ve kendisine benzemeyen kisilerle
kendisini kiyaslayarak kendini olumlamaktadir.Burada aslinda 6tekinin izleme pratikleri ile
tekrar Otekilestirilerek igten ige Oteki olmamanin olumlandigi bir durum goriilmektedir.
Katilimer 2'nin izledigi YouTuber'larla yasadigi narsist zevk, Katilimer 6'da gizlice farkli bir
diinyay1 izlemekten gelen skopofilik bir zevke doniismektedir.

Katilimcilarin verdigi cevaplar incelendiginde hepsinin bir sekilde YouTuber olmak
istedigi sonucuna varilmaktadir. Kimisinin bu yonde girisimlerde bulundu ve sonra vazgegtigi
gozlemlenirken; bazilarinin sermaye yapilandirmalarinin itibarini tehlikeye atma riski tasiyan
yeni bir alana girmekten korktuklar: icin gergekten isteseler bile hi¢ denemeyecekleri analiz
edilmistir.

Genel olarak, katilimcilar iki ana nedenden dolayr YouTuber olmak istemektedir:
eglenerek para kazanmak ve kendilerine benzer insanlarla bir ¢evrimici topluluk olusturmak.
Ancak katilimcilarin yanitlarina bakildiginda bu ikisi ayn1 anda bir motivasyon olarak ortaya

cikmamaktadir. Katilimeilar ya “gezerek, eglenerek vb” para kazanmak i¢in YouTuber olmak
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istiyorlar veya bir topluluk olusturmak i¢in. Aslinda burada verilen cevaplarda katilimcilarin
sosyo-kiiltiirel gegmislerinin etkili oldugunu diisiliniilebilinir. Sadece eglenerek para kazanma
motivasyonuyla YouTuber olmak isteyenler ya mevcut is alanlarinda arzu ettikleri itibara
sahip olmak i¢in yeterli ekonomik sermayeye sahip degiller ya da YouTuber olmayr “gok
kolay ve dnemsiz bir sey” olarak gorenlerden olusuyor: eger boyle bir seye dahil olacaklarsa,
bunu sadece "kolay yoldan ¢ok para kazanmak i¢in” istedikleri goriilmektedir. Bir ¢evrimici
topluluk olusturmak i¢in YouTuber olmak isteyen katilimcilar, kendi i¢inden geldikleri
habitusa ve sahip oldugu kiiltiirel ve sembolik sermayeye gercekten giivenen bireyler olup
bunu sosyal sermayeye doniistirme istemektedirler. Bunun sonucunda da YouTuber olmak
istemelerinin temel amaci, bunu tezahiir ettirmek ve karsiliginda begenilmek ve onaylanmak
istemeleridir. Ekonomik sermaye onlar i¢in ikinci planda goériinmektedir. Ancak bu
katilimcilar da bu alana adim atarken tereddiitlii bir yaklagim sergilemektedir, ¢linkii bu
katilimcilar, bekledikleri sembolik sermayeye ulasip ulasmayacaklarindan emin degildirler.
Kiiltiirel sermayelerine biiyilik dl¢iide giivenmelerine ragmen yeni bir alan olan YouTube'da
bekledikleri itibar, gozlemler sonucunda katilimcilarin ekonomik, kiiltiirel ve sosyal
sermayeleri, YouTuber olmayr isteyip istememe nedenlerini etkiledigi sonucuna
vartlmaktadir.

Calismada aktif YouTube kullanicisi olan bireylerin YouTube kullanimi1 hakkinda ne
diisiindiikleri ve bu uygulamay1 nasil anlamlandirdiklart Bourdieu’nun sosyalizasyona dayali
eylem modeli kapsaminda anlagilmaya ve aktarilmaya g¢alisilmistir. Sosyal medyanin artik
sadece dijital ve teknolojik bir alan olarak ele alinmasi bu baglamda yapilan calismalari
yetersiz kilacak olup, bu alanin artik sosyolojik ve psikolojik bir alan oldugu ve bu
perspektiflerden bakilmasi gerektigi i¢goriisii ile bu calisma ele alinmistir. Caligmanin ¢ok
yonlii sonuglara ulagsmasini saglayan temel sebeplerden biri, bireyi toplum iginde
konumlandiran sosyolojik bir bakis agisiyla da incelenmis olmasidir. Calisma orneklemi
miimkiin oldugu kadar ¢ok farkli demografik arka plandan se¢ilmistir, ancak arastirmanin
evrenini tam olarak temsil ettigi iddia edilemez. Ancak YouTube nezdinde sosyal medyanin
bir dijital habitus gosterimi oldugu kabul edilecek olursa, ¢aligmanin, bu alani bireyin i¢inde
bulundugu sosyolojik c¢evreyi dislamayan bir ¢ercevede ele almasi bu anlamda g¢alismayi
onemli kilmaktadir. Bu 6zelliklerinden dolay: arastirma literatiire 6nemli bir katk: saglamakta
ve gelecekte yapilacak benzer c¢alismalar i¢in Onemli teorik ve metodolojik iggoriiler

sunmaktadir.
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Ozet

Hosgorii kavrami bazen tolerans kavramu ile bir ve ayn1 anlamda bazen de bu iki kavram farkli
anlamlarda kullanilmaktadir. Bunun yani sira toplumsal yasamda kimi zaman ayni1 kimi zaman farkl
anlamlarda kullanilan bu iki kavramin, ayrica olmasi gereken baglamindan farkli bir anlamda
kullanildig1 goriilmektedir. Ancak bu durum, toplumlarda insan haklariyla ilgili sorunlari
beraberinde getirmekte, bir¢ok hak ihlaline neden olmakta ve insan haklari ihlallerini artirmaktadir.
Insan haklar1 ihlallerin dnlenmesi icin 6ncelikle temel haklarin korunmasi gerekmektedir. Temel
haklarin korunmasinda ise kisi ve devletin sorumluluklar1 bulunmaktadir. Bu agidan hosgorii
kavrami kisi tutumu olarak, kisiye ve toplumsal ilke olmas1 bakimindan da devlete diisen sorumluluk
acisindan 6nem tasimaktadir. Toplumsal alanda kisi ve devlete diisen sorumluk daha ¢ok 6zgiirliikler
alan1 dedigimiz alanda ortaya ¢ikmaktadir. Ayn1 zamanda toplumsal yasamda her insanin ifade ve
diisiince 6zgiirliigli kavramina saygi duyulmasi genel kabulii, 6te yandan hosgoriiniin farkl
kullanimlarindan dolay1 kisi ve devlet tutumu arasindaki bagin yeterince acik olmamasindan dolay:
insan haklar1 korumada yetersiz kalarak felsefi ve etik problemler ortaya ¢ikaracaktir. Hoggoriiniin
bir ilke olarak kabul edilmemesi, temel haklarin korunup gelismesini engelleyecektir. Bu sebeplerle
hosgorii kavramina insan haklarinin felsefi ve etik bilgisiyle bakilmali, neye ve ni¢in hosgorii
gostermek gerektigi ayriminin yapilarak, Tiirk¢ede “hosgorii” olarak dile getirdigimiz kavramin
aslinda tolerans oldugu, her seye tolerans gosterilmemesi gerektigi sonucuna ulasilmistir.

Anahtar kelimeler: Hosgorii/tolerans, ifade 6zgiirliigii, saygi, temel haklar, insan haklari.
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Abstract

The concept of tolerance is sometimes used in one and the same sense with the concept of tolerance,
and sometimes these two concepts are used in different meanings. In addition to this, it is seen that
these two concepts, which are sometimes used in the same and sometimes different meanings in
social life, are also used in a different sense from the context they should be. However, this situation
brings about human rights problems in societies, causes many rights violations and increases human
rights violations. In order to prevent human rights violations, fundamental rights must be protected
first. In the protection of fundamental rights, the individual and the state have responsibilities. In this
respect, the concept of tolerance is important in terms of the responsibility of the state as a personal
attitude and as a social principle. The responsibility of the individual and the state in the social field
emerges in the field we call the field of freedoms. At the same time, the general acceptance of
respecting the concept of freedom of expression and thought of every person in social life, on the
other hand, due to the different uses of tolerance and the lack of clear link between the attitude of the
person and the state, will be insufficient in protecting human rights and will create philosophical and
ethical problems. Failure to accept tolerance as a principle will prevent the protection and
development of fundamental rights. For these reasons, the concept of tolerance should be looked at
with the philosophical and ethical knowledge of human rights, by distinguishing what and why it is
necessary to show tolerance, it has been concluded that the concept we express as "tolerance" in
Turkish is actually tolerance and that everything should not be tolerated.

Keywords: Tolerance, freedom of expression, respect, fundamental rights, human rights.
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Giris

Toplumsal yasamda din, dil, irk, cinsiyet, etnik koken bakimindan birbirinden farkli birgok
insan bir arada yasamaktadir. Toplumda farkliliklar ile birlikte yasayan insanlar birbirleri ile
stirekli etkilesim icine girmektedir. Bu etkilesim sonucunda bir arada yasayan insanlar
arasinda farkliliklarindan dolayr bir catisma ve gerilim yasanabilmektedir. Bu etkilesim,
farkliliklarin da etkisiyle bir arada yasayan insanlar, farkliliklarindan dolay:1 bir ¢atisma ve
gerilim iginde olabilmektedirler. Ancak insanin bu farkli yanlarina ek olan tek ve en énemli
ortak yani ya da ortak kimligi “insan olma” kimligidir. Insan kimliginin bu ortak yani, insan1
bir catisma ortamindan uzaklastirarak barig ortami i¢inde bir arada yasama bilincine
tagiyabilir. Ancak bir baris ortaminda tiim farkli kisilerin bir arada yasayabilmesini
saglanabilir ve bunu saglayacak olan en 6nemli seylerden birisi hosgoriidiir.

Hosgorii, kavrami Tiirk Dil Kurumu (2022) sozliigline gore genel olarak, her seyi
olabildigince hos gormek ve anlayis ile karsilama, tolerans, miisamaha gibi anlamalara
gelirken, tolerans kavraminin karsiligt ise hosgorii olarak ifade edilmektedir
(www.tdk.gov.tr).

Hosgorii ve tolerans kavramlarinin giindelik yasamda ayni ya da farkli kullanilmasinin
yani sira iki temel boyutundan da s6z edilebilir. Bunlardan birincisi toplumsal hosgorii,
ikincisi ise siyasal hosgériidiir. Hosgorii kavramim loanna Kuguradi, [nsan Haklart Kavram
ve Sorunlari (2011a) kitabinda iki temel boyutta ele alinir. Ancak Kucuradi, birincisine kisi
0zelligi olarak hosgort, ikincisine ise toplumsal / kamusal bir ilke olarak hosgorii demektedir.
Hem kisi hem de bir ilke baglaminda hosgorii kavramini degerlendirerek aciklamaktadir.
Cilinkii bir kisi olarak toplumda iliskiler iginde olan insanin haklarini korumanin éneminin
burada oldugunu diisiinmekte ve hosgodriiniin insan haklarim1 korumada 6nemli bir yeri
oldugunu belirtmektedir. Ote yandan Kuguradi'ye gore bu kavramin yeterince agik ve bilgisel
olarak ortaya konulmamas1 temel kisi haklarinin ihlallerine de neden olmaktadir.

Hosgorli kavramiyla ilgili olarak karsimiza ¢ikan problemlerden bir digeri ise
“hosgoriiniin  siir1” sorunudur. Cilinkii toplumsal iliskilerde karsimiza c¢ikan hosgoriiye,
felsefi bilgiye dayali bir smir ¢izilmesi gerekmektedir. Aksi takdirde insanlarin ifade ve
diisiince 0zgiirliigiine miidahale baslamaktadir. Bu miidahaleler bazi1 durumlarda bazi kisilerin
yasamina son vermesine kadar kotii sonuclar dogurmaktadir. Tiim bu sebepler dolayisiyla
hosgorii insani iliskilerin koruyup gelistirilmesinde ¢ok temel bir ilke olarak karsimiza
¢ikmaktadir. Bu sebeplerden otiirii Kuguradi, (2011a: 87) hosgoriiniin nerede séz konusu olup
nerede olamayacagi ya da nelere yol agacagi felsefi bilgiye bagvurulmaksizin bir ideal haline

getirildigini ve adete pliiralizmin geregi olarak goriildiigiinii belirtmektedir. Kuguradi, (2011a:
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87) hosgoriinlin  “dogmatizme karsi pliiralizm, ‘pluralist toplumda’ da hoggorii isteniyor”
seklinde goriilmesine neden oldugunu ama diger bir taraftan, tiim norm, kiiltiir, goriisleri ayn1
ya da esdeger sayan postmodernizm ile yayginlasan 6zgiirlilk kavraminin ortaya ¢iktigini
ifade etmektedir. Boylece 6zgiirliikten dileyenin diledigini yapmasini anlayan insan, eylem
alaninda “laisser faire, laisser passer” doniistiiren pliiralizm sonucunda ortaya diisiinsel bir
kargasa yaratmaktadir. Diislince diinyasinda ortaya ¢ikan bu kargasa, kamusal alanda dinsel,
milliyet¢i ve 1rk¢r catismalart artirdigt ya da icinden c¢ikilamaz bir¢gok durumlar
olusturdugunda, ¢oziimii biitiin kiiltiirlere saygili olma ilkesini benimseyerek olusturdugu
norm ile ¢ozmeye caligmaktadir. Bu sekilde ¢6zmek istemesi iyi niyetli bir girisim olarak
degerlendirilse bile bilgiden yoksun bir degerlendirme olabilmektedir. Ciinkii hosgorii
kavraminin mutlak bir norm olmasi Oniinde en biiyiik engel, hos goriilemeyecek seyler
oldugunda ortaya ¢ikmaktadir. Tiim bu sebeplerden dolay1 hosgériiye bir sinir ¢izilmesi bir

gereklilik haline gelmistir.

Glinlimiizde bir¢ok probleme neden olan ve Kuguradi’nin problem edindigi “hosgorii”
konusunda nasil bir sinir gekilecegi belirlemesini yapmaya gegmeden Once bize, Sokrates’in
“bir seyin ne oldugunu bilmeden neligi ile ilgili soruya cevap verilemeyecegini” hatirlatarak,
once hosgoriniin ne oldugunu sdyleyecegini, ardindan hosgdriiye nasil sinir ¢gizecegini belirtir
(Kuguradi, 2011a: 88). Ama 6nce hosgorii kavrami ile degil, tolerans kavraminin ne oldugunu
belirleyecegini belirtmektedir. Tiirk¢cedeki hosgdrii ve bat1 dillerindeki tolerans kavraminin
catismadig, tolerans kavramini diislinsel alanda agikladiktan sonra hosgorii kavramindan sz
edecektir. Ciinkii o zaman bu kavramlarin aynilik ve farkliliklarinin daha acik goriilmesi
olanakli olacaktir.

Kuguradi i¢in tolerans, diisiinsel olarak ele alinmali ve tolerans isteminin, - Yani
kisilerin birbiri ile olan iliskilerinde birbirilerine karsit hosgoriilii olmasinin ardinda-
dinsel/mezhepsel catismalar ile ilgili tarihsel kokeni ile bugiin yasadigimiz diinyayr goz
oniinde bulundurarak, insan haklar1 baglami i¢inde iki agidan daha agik goriilebilmesi
saglanabilir. Birincisi kisi tutumu olarak toleransin neligi, ikincisi ise toplumsal/kamusal

islerin diizenlenmesinde bir ilke olarak toleransin neligine aragtirmakla olabilir.

Kisi Tutumu Olarak Tolerans
Tolerans ya da hosgorii denildiginde daha cok kisilerin belli bir durum karsisinda

toleransli/toleransiz, hosgdriilii/hosgoriisiiz, miisahamahali/miisahamasiz olmalarindan s6z

edilmektedir. Dolayisiyla tolerans, hosgorii ve miisahama birbiri yerine kullanilan ama farkl

! “Birakiniz yapsinlar, birakiniz etsinler” deyimi
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yerlerde kullanimi olan kavramlardir. Kuguradi, (2011a: 87-88). hosgorii kelimesi her ne
kadar tolerans ve miisahama yerine kullanilsa bile, Tiirk¢e’de hosgorii kelimesinin 6zel bir
yeri oldugunu belirtir. Ornegin bir ¢ocuk bir cam1 kirdiginda hosgdr ¢ocuktur ya da bir kisi bir
arkadasi ile bulusmasina ge¢ kaldiginda hosgoér demektedir. Bu orneklerden de anlasilacagi
gibi talep edilen/istenen sey gbz yummaktir. Ama Kuguradi’ye gore (2011a: 89) tolerans goz
yummak degildir. Kuguradi, insan haklar ile ilgisinde toleransin ele alinmasi gerektigini,
tolerans ne oldugundan ziyade ne olmadigini sdylemenin ve kime/neye/nereye kadar hosgorii
gostermek gerektiginin 6nem tasidigini ifade etmektedir. Kuguradi bu baglam i¢inde toleransi,
bir kisi tutumu olarak, insana belli bir bakis ve kisilerin sahip olacagi belli bir insan anlayisi
ile iligkili oldugunu belirterek, bir kisinin baska kisilerle bir araya geldiginde her bir insanin
biricik oldugu gbz Oniinde bulundurmasi gerektigini sdyler. Ciinkii birbirinden farkli olan
kisileri ve bu farkliliklar1 ne olursa olsun Oncelikle birer insan olarak gdrmeleri sonucu
olusan, bir tutum oldugunu belirtmektedir. Insani iliskilerde ise toleransh kisi, kendisi gibi
diisiinmeyen ¢ok farkli diisiinen, yasayan, eylemde bulunan insanlara zarar vermeyi istememe
ozelligidir. Bu 6zellige sahip olan kisi, belirli her tek durumda bir konu ya da olayda kisilerin
kanaat, inan¢ ve diisiincelerine zarar verebilecek halde onlarin haklarina zarar vermeme tutum
ya da davranigini gosteren kisidir. Burada dikkat edilmesi gereken en 6nemli sey ise toleransl
kisi denilen kisinin tolere ettigi sey kanaat, inang, diislinceler, pratikler i¢in sergiledigi tutum
degildir. Tolere edilen sey, kendisinden farkli diisiinen ya da davranan kisilerin ortak kimligi
olan “insan olma” kimligine sahip olmalaridir. Toleransiz kisinin tolere etmedigi ise belli bir
konuda kendisinin kabul ettiginden farkli diisiinen kisilerin varligina tahammiil géstermeyip
ona zarar veren, 0ldiiren hatta dldiirtebilecek 6zelliktir (Kuguradi, 2011a: 89).

Bu baglamda bakildiginda, yani bir kisi tutumu olarak tolerans kendisinden farkli
diislinen, davranan, eylemde bulunan insanlara zarar verebilecek halde zarar vermeyen insan
toleransl kisidir ve bunun sinirlart yoktur. Siir problemi daha ¢ok toplumsal alanda ortaya
cikmaktadir. Cilinkii “kisi” olarak insan, sadece kendi diislinceleri, tutumlari ile vardir. Ancak
toplumsal/kamusal alanda baska kisilerle birlikte bir araya geldiginde problemler

yasanmaktadir.

Toplumsal / Kamusal islerin Diizenlenmesinde Bir ilke Olarak Tolerans
Insanlar toplumsal/kamusal alan icerisinde baska kisilerle bir arada yasamakta ve siirekli

etkilesim halinde bulunmaktadirlar. Kisiler arasi iligkiler baglaminda bir kisi tutumu olarak
tolerans i¢in iki dnemli nokta ortaya g¢ikarmaktadir. Bunlardan birincisi farkl diisiince ve

davraniga sahip kisiler arasinda onlarin haklarina zarar vermeyen, eylem ya da eylemleri
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belirleyen sey, iliski icinde oldugu kisilerin diisiince ve davraniglarinin bilgi/deger
bakimindan niteligi degildir. Ciinkii insanlar belli bir konuda farkli bilgi ve degerlere sahip
olabilmektedir. ikincisi ise bir kisi tutumu olarak tolerans: kisilerin onaylamadig1, kars1 ¢iktig1
diisiince ve davranislara kars1 olmamasi1 demek degildir. Bagka bir deyisle tolerans, her fikre
saygili olmak anlamina gelmemektedir. (Kuguradi, 2011a: 90). Ancak toplumda “biitiin
fikirlere saygili olmak™ gerektigi genel kabulii ve siirekli bunun 6gretilmesi durumu soz
konusudur. Oysa fikirler saygi konusu degil tartisma konusu olabilirler. Saygi konusu olan
sey insanlardir (Kuguradi, 2011a, s.270). Bu sebeple bu tarz genel kabuller 6zellikle tolerans
s6z konusu oldugunda bir sinir ¢izmeyi gerektirmektedir.

Dolayisiyla Kuguradi, (2011a: 90) kisi tutumu olarak toleransin bir kisinin sahip oldugu
diisiince ve davranisinin niteligi olmadigini anlamanin 6nemli oldugunu belirtmektedir.
Ciinkii toleransin niteligi (bilgisel ve deger bakimindan 6zellikleri) ne olursa olsun, her ¢esit
diisiince, davranig, kanaat ve pratige goz yummaya doniigmektedir. Her ne olursa olsun goz
yumuldugu vakit toleransin sinir sorunu ortaya ¢ikmaktadir. Toleransin bir sinirt olup
olmadig1 sorulabilir. Bu nokta da bodyle bir soruya evet denmelidir. Cilinkii bu nokta da
problemler bulunmaktadir. Diger bir taraftan ise yine kisi tutumu olarak tolerans, bizi
onaylamadigimiz diisiince ve davraniglara karsi ¢ikmamamiz sonucuna da gotiirmemelidir.
Ciinkii toplumsal/kamusal diizenlemelerde, yani 6zellikle hukukun diizenlenmesinde 6nemli
rol oynamaktadir. Dolayisiyla da bir grupta farkli olan ¢ogunluk ya da azinligin onayladigi
fikir, davranis, pratik veya hakli/haksiz onaylamadigi veya karsi oldugu fikir, davranis,
pratiklerin hangi ya da ne Ozellikte olanlarin tolere edilebilir veya edilemez olduklar
sorununa bizi gotiiriir. Iste bu toplumsal/kamusal alanda sorunun can damarin
olusturmaktadir. Ciinkii bugiin diinyanin bir¢ok yerinde ayn1 konuda farkl fikir, davranis ve
pratiklere sahip olan insanlar bir arada yasamaktadir. Bundan dolay: da Kuguradi (2011a: 91)
icin, diinyada farkli insanlarin bir arada yasamasina, yani “pliiralist toplum” da bir arada
olmaya ¢oziim olarak sunulan tolerans ya da hosgorii bir 6lgiit olusturma sorunudur. Bu
sebeple bir fikre, diisiinceye, kanaate ya da davranig veya pratige karsi ¢ikilirken, dayanilmasi
gereken seyin ne oldugu onemlidir. Bagka bir deyisle kars1 ¢ikilan seyin dayandigi temellerin
epistemolojik-aksiolojik 6zelligidir. Bu sebeple de bu dayanilan sey, “temel bir bilgi mi, yani
dogrulanabilir/yanliglanabilir veya etik bir bilgi midir” ve yoksa yalnizca farkli olanin,
“epistemolojik ve aksiolojik bakimdan incelenmemis olan diisiince, davranig, kanaat ya da
norma iligkin bir deger yargist midir?” sorular1 onem tagimaktadir.

Yukaridaki sorulardan hareketle kiz cocuklarinin okula gonderilmemesi ya da kan

davasi Ornegi disiiniilebilir Bu noktada “acaba bu vermis oldugumuz Orneklerin
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dayanaklarinin temelinin neler oldugu sorgulamasi hi¢ yapilmis midir?”, “kiz ¢ocuklarinin
okula gonderilmesinin hos goriilmemesinin ardindaki dayanak nedir?” ya da “kan davasinin
dayanagi nedir?” sormak gerekmektedir. Kuguradi, ayni zamanda bu kararlar1 alirken
dayanilan temeli, yani fikir, norm ve deger yargisinin felsefi bir degerlendirme konusu
yaparsak eger, onun epistemolojik ve aksiolojik tarafin1 gérebilecegimizi, belli bir grupta ya
da yasadigimiz toplumsal/kamusal alanda veya diinyada toleransin konusu olmayacak olan
seylere c¢izilebilecek sinirlart da ayirt edebilecegimizi belirtmektedir. Baska bir deyisle bu
ornekler de goz oOniine alindiginda, tolerans konusunda sosyal politikalar ile ilgili toleransin
bitmesi gereken sinirlarini kavrayabiliriz. Ayrica bunlar1 gérmek, kavramak bize toleransin
konusu olmayacak seyler hakkinda bilgi verirken, tolerans konusu olacak seylere de sinir
cizmektedir. Ancak toplumsal diizenlemelerde diisiince, norm, pratikler ve davraniglarin
tolerans konusu olup olamadigi ya da nelerin olanakli nelerin olanakli olmadigi
belirleyebilmek i¢in Oncelikle bir degerlendirme yapmak gerekmektedir. Daha sonra
degerlendirme konusu yapilan bir konuda ayni diisiince, davranis, norm ve pratigi
sergileyenler ile ayn1 konuda farkli diisiince, davranis, norm ve pratigi sergileyenler arasinda
bir degerlendirme yapilabilir. Ancak unutulmamalidir ki, ayn1 ve farkli olan bir diisiince,
davranig, norm ve pratigi degerlendirme konusu yapmak, ayni konuda yaygin olanin
farkliligin1 ortaya koysa da tolerans konusu olup olmadigini agikliga kavusturmak igin yeterli
degildir. Tolerans konusu olup olmadigini belirleyen 0lgiit ise bu degerlendirme sonucu
ortaya konabilen epistemolojik-aksiolojik 6zelligi, yani bilgi ve etik/deger 6zelligine bagl
olan niteligidir, bu sebeple de farklilig1 degildir. Ciinkii Kuguradi, bir toplumda tolerans sz
konusu oldugunda bir toplumdaki genel kabule uygun sekilde karar wverilerek tolere
edilmeyecek bir diisiince ya da davranisi tolere etmek ayn1 zamanda tolere edilen diislince ya
da davranisin tesvik edilebilir oldugu gibi bir sonuca gétiirebilir. Bundan dolay1 nelerin tolere
edilip nelerin tolere edilemeyecegi 6nem tasir. Tabii nelerin tolere edilir olup olmadigina her
tek durumda karar vermek gerekmektedir. Ciinkii belirli bir kosulda bir sey toleras konusu
olurken baska bir kosulda da tolere edilmesi beklenmemeli ve her tek durum ile o duruma ek
durumlar da g6z Oniine alinmahdir (Kuguradi, 2011a: 91).

Ote yandan Kuguradi (2011a, 5.92) tolerans séz konusu olunca, kisilerin sahip oldugu
diisiince ve kanaatlerinin 6nem tasimasinin diger bir sebebi ise kisilerin diisiince ve
kanaatlerinin eylemlerini belirlemesidir. Dolayisiyla da kisi sahip oldugu bu diisiince ve
kanaatler dogrultusunda eylemleri ile toplumsal/kamusal yasamda iliskide oldugu diger
kisilerle etkilesim i¢inde girmektedir. Bu etkilesim, tolerans s6z konusu olunca nelerin

tolerans konusu olup olmayacaginin hususunda ise her bir kisi sahip oldugu bilgilerle bir sinir
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cizilmektedir. Baska bir deyisle kisinin sahip oldugu bilgi, toleransin sinirlar1 belirlemektedir.
Iste bu bilgi (dogrulanabilir/yanlislanabilir olan bir bilgi), yani toleransm sinirmni belirleyen
bilgi, toplumsal/kamusal hayatta belirleyici olurken bu belirleyicilik tolerans gosterilmeyecek
olan diislince ve davranislar1 da belirledigi i¢in tolerans gosterilmemesi gerektigi anlamina
gelmektedir. Diger taraftan Kuguradi’ye gore (2010: 41) tolerans konusunda norm, pratik ve
davraniglar s6z konusu ise tolerans konusu olamayacak seylerin sinir1, bu ister kiiltiirel-dinsel
ister deneysel norm, pratik ve davranislar olsun, bunlar1 benimseyen olarak kendilerine ve
baskalarinin temel haklarina dogrudan ve dolayli? olarak zarar verdigi yerde baslamaktadir.
Toplumsal alanda daha ¢ok dogrudan ve dolayli haklarin saglanmasi degil, korunmasi s6z
konusu olmasi1 gerekmelidir.

Buradan hareketle tolerans konusunda iki tiirlii sinir ¢izilmesinin s6z konusu oldugu
goriilmektedir. Birincisi diisiince ve kanaatlerin eylemi belirlemesi sonucu ¢izilen sinir,
ikincisi ise norm, pratik ve davraniglarin s6z konusu oldugunda toleransin konusu olmayacak
seylerin siniridir. Bu iki Olgiitten hareketle hosgoriiniin toplumsal/kamusal iligkilerin
kurulmasinda bir ilke olarak kabul edildigi vakit insan haklarini korunabilmesi agisindan
Oonem tasimaktadir. Aksi takdirde insan haklar1 sorunlarina yol agacaktir. Ciinkii insan haklari
dedigimiz haklar felsefi, etik ve siyasal sorunlar igerirler. Kucuradi (2009: 79) felsefi sorun
olmalarinin sebebi insan haklari kavraminin zihinlerde agik olmamasidir. Etik bir sorundur.
Ciinkii giinliik yasamda iliskiler icinde bir arada yasayan kisilerdir ve hangi hakka saygi
duyup/duymayacagini ya da neyi hos goriip/gérmeyecegini belirleyen de kisilerdir. Siyasal bir
sorundur. Ciinkii yurttaglarin korku ve yoksunluktan uzak bir sekilde kendi olanaklarini

gergeklestirdikleri kosullar1 saglamak devletin gorevidir.

Kucuradi Felsefesinde Insan Haklarinin Korunmasinda Toleransin Yeri ve Onemi
Kuguradi’nin tolerans konusunda 6ncelikle diisiince ve kanaatlerin eylemi belirlemesi sonucu

cizilen sirt ikincisi ise norm, pratik ve davranislarin s6z konusu oldugunda toleransin
konusu olamayacak seylerin smirt oldugunu sodyleyerek iki Olglit getirmektedir. Onun
getirdigi bu iki Olglitten diisiince ile bilgi ya da deney kaynakli olan kiiltiirel bir norm ile temel
bir kisi hakk: kars1t karsiya geldiginde ya da catistiginda yararlanilir. Ciinkii bu iki 6lgiit
tolerans konusu olabilecek diisiince ve normlarin yine tolerans konusu olmayacak olan
diisiincelerden ve normlardan ayirt etmeyi saglamaktadir. Ancak bunlar ayirt etmeyi

miimkiin kilsa bile toplumsal/kamusal alanda ayni1 konuda farkli fikir ve normlara sahip olan

2 Bkz. foanna Kuguradi, Cagin Olaylar1 Arasinda kitabi iginde “Bugiinkii Tiirkiye’de Ozgiirliik Sorunu” adli
yazisi, Tiirkiye Felsefe Kurumu, Ankara, 2013, s.41, 61-62.
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insanlar bir arada olmasindan dolay1 ¢atigmalar ¢ikmaktadir. Bu catismalar kisilerin ayni
konuda farkli fikirleri olmasindan dolayr meydana gelmekte ve bunlarla basa ¢ikmaya
yetmemektedir. Iste bu sebeplerle daha dnceden toleransin konusu olmayan seylerin sinirin1
cizebiliriz ama nelerin tolerans konusu olabilecegini 6nceden sOyleyemeyiz. Bu sebeplerden
dolay 6lciit getirmek gerekmektedir. Kuguradi hosgérii {izerine yaptig1 bir sdyleside® getirilen
Olciitlerde birinci nokta, “gatisan bir saf ise ve bir grubun bir kabulii ise ve bu bir bilgi ile
catisiyorsa, bagka bir deyisle bir bilgi bir kabul ile catisiyorsa, o kabul her ne ise onun
yayillmamasi gerekir.” ikinci énemli nokta ise kisiler “insan haklarma aykir1 bir norma gore
yasamak ve eylemde bulunmak istiyorsa orada ona dur demek gerekir. Cilinkii bu insan
haklarina aykiridir ve birgok kiiltiirel norm insan haklarina aykiridir”. Bu sebeplerden
kaynakli olan durumlara dur demek gerekmektedir. Kiiltiirel bir norm ile insan haklar
catisirsa insan haklarina oncelik vermek, bu tiir ¢atigmalara izin vermemek gerekmektedir.
Burada dikkat edilmesi gereken en Onemli nokta konuyu sadece norm catismasi olarak
gérmemektir. Iki farkli norm gatistiginda ise toplumsal baglamda anlasmazliklar ve hatta
kavgalar kagcinilmaz olmaktadir. Ancak Kuguradi’nin altin1 ¢izdigi sey, normlar catistiginda

4 insan onurunu

bu normlarin nereden tiiredigine bakmak ve bu noktada insanin degerini
koruyacak ve insanin tek ortak kimligi olan “insan olma” kimligini ortaya koymasi
gerektigidir. Tiim bunlar yaparken de kiiltiirel deger yargilari/normlarini g¢ikartarak bunu
yapmak gerekmektedir. Cilinkii tiim problemler burada baglamaktadir. Dolayisiyla da
normlarin epistemolojik, yani bilgisel farkini gormemek, iki kiiltlirel normun ¢atismasiyla bir
kiiltiirel norm ve bir insan hakki catigmasini aynm1 kefeye koymamiza yol acar. Bu da
problemlere neden olur.

Kuguradi, tolerans konusunu tartigmada ele almacak &rnekler vardir. Ornegin
yonetmenligini Semih Diindar’in (2010) yaptigi, tolerans1 konu edinen Bulgaristan Tiirkleri
Belgesel Filmi baslikli belgesel bunlardan biridir. Belgesel, Bulgaristan da 1970 yilinda Tiirk-
Miisliman azinliklara artan baski ve isimlerin degistirilmesine kadar giden siireg
anlatilmaktadir. 1970 yilinda dogu Blokunun ¢6ziilmesiyle 1984-1989 yillar1 arasinda Tiirk-
Miisliiman azinlhiga yapilan baskilar1 ve baskici/ayrimer politikalart konu edinen belgeselde,
Bulgaristan’in Kircaali kasabasinda bir milyon kadar Tiitk ve Roman vatandasiin isminin
degistirilmesi gozler oniine serilmektedir. Ulviye Mehmedova adli belgeseldeki konusmaci

gece yarisi kapilarinin ¢alindigini, kapiyr calanlarin kapiyr acanlardan isimlerini degistirmek

3 Bkz. foanna Kuguradi ve Harun Tepe Maltepe Universitesi ¢ekilen sdylesi (4 Agustos 2015) . Insana Yolculuk
4- Hosgorl Nereye Kadar? [Video]. Youtube. https://www.youtube.com/watch?v=ljMqZ24GkhM
4 Bkz. loanna Kuguradi, insan ve Degerleri, Tiirkiye Felsefe Kurumu, Ankara,2013
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icin geldiklerini soyliiyor. Ulviye Mehmedova’dan kendisine bir isim bulmasi isteniyor.
Bulgarcada “U” harfi olmadigin1 sdylemesi {izerine, bir alt harften bir isim bulunmasini
istediklerini soyliiyor. Ulviye Mehmedova “Yula” olabilir mi diye sorunca “evet” yanitini
aliyor. Belgeselde konusan birgok konusmaci sadece isimlerinin degismedigini ayn1 zamanda
gdce zorlandiklarini da belirtmektedir®. Dindar, S. (2010)

Bu oOrnekte yasanan olaylarda insanlarin yasama haklart ihlal edilmemesine ragmen,
yasanilanlar kolay kolay kabullenilebilecek nitelikte olaylar degildir. Kuguradi, bu 6rnege
bakinca sik sik karistirilan bir olay goriildiiglinii belirtir. Bir devletin yurttas1 olmak ayr1 bir
sey, etnik kokeni ise ayri bir seydir. Bir devlette ¢cok farkli kokenden insanlar, farkli din ve
dili olan insanlar bulunmaktadir, ama bu insanlar baska devletlerin yurttaglar1 ile etnik koken,
dili ve dini paylasabilir. Onemli olan insanlarin farkliliklarindan dolayr ayrimci muamele
gérmemesidir. Iste tolere etmek birisi senden bdyle bir farki oldugu igin ayrimci muamele
yapmamandir. Ciinkii etnik koken ne bir imtiyaz ne bir ayricalik ne de degistirilecek bir
seydir. Bir insanin 40 yasina kadar isminin Ulviye olmasi 40 yasindan sonra ise “Yula”
yaparak onun kokenini degistirmis oldugunu diisiinmek anlamsizdir. Dolayisiyla da insan
haklarim1 g6z Oniine alinca Oncelik verilmesi gereken insan olma kimligidir. Bulgar-
Miisliiman olayma bu gozle bakinca, bir insanin kokeni kimseyi, yani devleti ilgilendirmez.
Bir devletin yurttasi oldugunuz vakit etnik kokeniniz devleti ilgilendirmez ama devlet i¢in
sizin onun yurttasi olmanizin belirli gerektirdikleri vardir. Mesela farkli dili olan insanlarin o
dillerini gelistirme imkan saglamas1 gibi. Ciinkii bu da devletin gorevleri arasindadir®. Iste
tolerans Ozellikle azinlikta olan daha giigsiiz kisilerin kendini savunmasina hatta bazen
cogunluklarin bile —Giiney Afrika’nin Apartheid zamanindaki yonetiminde kiiclik bir
azinligin ¢ogunluga egemen olmasi gibi- insan haklarmi saglamada bir ilke olabilir. Ciinkii
ismini degistirmeye, iilkeyi terk etmeye hatta bazen yasama hakkini elinden almaya kadar
giden insan haklar ihlalleri yagsanmaktadir.

Kuguradi’nin soziinii ettigi problemlere diinyanin farkli yerlerinde bircok 6rnekler
verilebilir. Sozgelimi siyahilere dair irk¢iligin ve eylemlerin yiikseliste oldugu 1950’lerde
Amerika Birlesik Devletlerinde 14 yasindaki Emmett Till beyaz bir kadina 1slik ¢aldig: igin
irk¢1 beyazlar tarafindan oOldiiriilmesi bu orneklerden biridir. Yine 2012 yilinda Amerika
Birlesik Devletlerinde 17 yasinda Travyan Martin adindaki siyahi bir Amerikan vatandasin,

onun hareketlerini siipheli bulan bir Amerikan vatandasi tarafindan 6ldiirtilmesi Kuguradi’nin

® Bkz. Sekron TV, Youtube. https://www.youtube.com/watch?v=sEVXBEa9WaQ

6 Bkz. loanna Kuguradi, Insan Haklar1 Kavram ve Sorunlari kitab1 icinde Giiniimiiziin Devletlerinde Insan
Haklar Isiginda “Azinlik Haklar1”: Kavrami ve Sorunlar: adli yazisi, Tiirkiye Felsefe Kurumu, Ankara, 2011a,
s. 144-145
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isaret ettigi problemlere iligskin bir 6rnek teskil etmektedir. Diger bir 6rnek ise 2007-2008
yillart arasinda Almanya’nin degisik yerlerinde sekiz Tiirk vatandasinin ve Tiirk sanilan bir
Yunan vatandaginin 6ldiirtilmesi ve cinayetlerin ardinda yapilan sorusturmalar sonucunda bu
cinayetlerin 1rk¢1 bir orgiit tarafindan yapildigi ortaya c¢ikmasidir. Yine iilkemizde 2007
yilinda gazetecilik yapan, Ermeni asilli Hrant Dink adli kisinin yazdiklar1 gerekge gostererek
17 yasindaki bir gen¢ tarafindan Oldiiriilmesi Orneklerin sadece birkacidir. Bu orneklere
bakildiginda “acaba bu cinayetlere yol agan sey irke¢1 egilim midir?” yoksa “insanlarin kisisel
hosgoristizlikleri midir?”.

Oncelikle Kuguradi, irkeilik, yani bir irkin diger irktan iistiin oldugu iddias1 insanlarin
kafalarina sokulan ancak bilimsel bir dayanagi olmayan seyler oldugunu, saf irk insanda
olmayacagimi sadece saf 1rk hayvanda olacagmi belirtir. Insanmn ne 1rkin1 ne de kékenlerini
secemeyecegini, bunun tesadiif oldugunu sdyler. Yukaridaki o6rneklerden anlasilacagi gibi
diinyanin farkli yerlerinde ve Avrupa’da irkeiligin yiikselmesi s6z konusudur. Dolayisiyla da
bu ifade Ozgiirligl ile ilgili ve de ifade ozgiirliigli konusundaki yanlis yapilmasi ve
anlagilmasindan kaynaklanmaktadir’. Ciinkii ifade ozgiirliigii adma yapilan, ulusal ve
uluslararasi belgelerde irk¢i propaganda yasak olmasina ragmen yapilmasi ya da yapilmasina
miisaade edilmesi bunun bir gostergesi olmaktadir. Bu sebeple “irk¢1 propaganda yapmak” ve
“irk¢iligr 6vmek™ ifade Ozgiirliigiine girip girmedigini sorgulamak gerekmektedir (Kuguradi,
2011, s.267-268). Bu sorgulamalar1 yapmak hi¢ siiphesiz bu cinayetleri 6nlemek i¢in tedbir
almanin ilk yolunu acacaktir. Ancak bu sorgulamalar yapilirken, “Bu irk¢i cinayetler nasil
Onlenebilir ve neler yapilmalidir?” sorularina yanit aranmalidir.

Kuguradi, bu cinayetlerin énlenmesinin yolunun hi¢ siiphesiz egitim oldugunu belirtir.
Insan1 egitmek ve bu tiir bir egitim i¢in ge¢ kalmamak gerektiginin énemine isaret eder. Eger
erken bir yasta insan haklarinin etik egitimi verilirse, bunu yapabilecegimizi belirtir. Hatta
bunun icin ge¢ kalindigimi soylemektedir® (Kuguradi, 2011a, s.274). Ayrica irkgilik
konularinda karsimiza ¢ikan en 6nemli seylerden birisinin “degerlendirme problemi”®dir.
Insan haklarinin felsefi acisindan bir degerlendirme yapilmasmin ise ii¢ 6nemli adimi
bulunmaktadir. Kuguradi (2011b: 17-18) Birincisi degerlendirenin iliskide oldugu eylen ya da
tutumunu anlamasi, karsidaki kisinin o eylemi ya da o tutumu neden yaptigini gérmesi.

Ikincisi, bir eylemin yapildigi kosullar gdz oniine alminca baska eylem olanaklarin veya

7 Bkz. loanna Kuguradi, Uludag Konusmalar: kitabr igindeki Ozgiirliik adli yazisi, Tiirkiye Felsefe Kurumu,
Ankara,2014

8 Bkz. Kuguradi, Insan Haklar: Kavram ve Sorunlar kitabi iginde Irk¢ilik ve Diger Hosgdrii Konusu Olmayacak
Olanlarla Savasma Yolu Olarak Insan Haklarimn Etik Egitimi adli yazisi.

% Bkz. Kuguradi, Insan ve Degerleri, s. 30-42.
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seceneklerin olup olmadigi, nelere yol agip neler sagladigidir. Ugiinciisii ise o eylemin
degeri/degersizligi, ya da dogrulugu/yanlishgr ise onun etik degerini belirler. Ancak
yukaridaki 8 Tiirk vatandasi ve Tirk oldugu diistiniilerek 6ldiiriilen Yunan vatandasi olayi ile
ilgili 6rnege bakacak olursak, oradaki Yunan asilli vatandasin oldiiriilmesinin sebebi Tiirk
oldugunun diisliniilmesi ve orada “ezbere bir degerlendirme” yapilmasidir. Ciinkii Tiirk
oldugu diislinlilen yunan vatandas:t oldiiren kisi sadece kendi milletini korumak, kendi
milletinden olmayan1 istemedigi igin bunu yapmasidir. Ote yandan karsisindaki kisiyi sadece
baska milletten gérme, bir insan olarak gérememe ve diisman kabul etme durumu soz
konusudur. Bunlar goz oniine alindiginda Kuguradi’nin insan haklari temelli etik egitim
verilmesini istemesi yerinde bir istektir. Yine Hrant Dink’in esi Rasel Dink’in faillerin, bir
zamanlar bir bebek oldugu gergegini aklinda tuttugunu ve bir bebekten bir katil yaratan
karanligin sorgulanmasi gerektiginin altini ¢izdigi anma konusmasinda siiphesiz onun istedigi
de Kuguradi’nin isteminden farkli degildi. Bu problemlerin kamusal ve toplumsal alanda
onleyebilmek igin de oncelikle ¢ocuklara deger egitimi ve dogru degerlendirme®® egitimi
verilmelidir. Tiim ¢ocuklar masumdur ve nasil oluyor da bu cocuklar farkli renk ve farkl
diisiinceleri oldugu icin birer 1rkg1, birer katil oldugunu sorgulamak gerekir. Iste bu sebeple de
cocuklara deger ve dogru degerlendirme egitimi verilmesini gerekmektedir. Ciinkii diislince
ve ifade Ozgirliginin smirsizligindan dem vurularak bu 1rk¢t cinayetlerin  bu
propagandalarinin 6nii agilmakta, deger egitimi almayan bu cocuklar dogru degerlendirme
yapamayinca birer katil olmaktadirlar. Kucuradi, boylelikle de “ifade ozgiirliigii adina
télerans konusu olmayacak s6z, eylem ve davranislara tolerans gostermek istenmis olacagini”
ama bu olmamasi gereken bir sey oldugunu ifade etmektedir (Y1ilmaz, loanna Kuguradi ve
Harun Tepe ile soylesi, 2015) Ciinkii 6zgiirliik, etik bir kisi 6zelligi olarak insan olmanin
deger ve bilincine sahip olmaktir. Kuguradi i¢in, “Ozgiir kisi, eylemlerini olusturan
degerlendirmelerinde insan olmanin degerinin bilgisini hesaba katan, yasantilar1 ve tutumlari
deger bilgisinden kaynaklanan inanclari tarafindan belirlenen, gesitli istekleri de anlamlarca
belirlenen kisidir” (Kuguradi, 2011b s.185). Bundan dolay1 bilgiye ters diisen bir iddia evet
demek, ona tolerans gdstermektir. Oysa bilgiye ve insan haklarina ters diisen bir sey tolerans
konusu olmamalidir. Hatirlanacagi gibi 1997 yilinda Marshall H. Applewhite tarafinda
Havens’s Gate!' adinda bir tarikat kurulmustu. Bu tarikat uzaylhilardan bilgi aldigim ve bu
bilgileri insanlarla paylasmak icin bu tarikatt kurdugunu soyler. Bu tarikat iiyeleri Halley

kuyruklu yildizin1 isaret kabul ederek, bu yildiza binip cennete gidecegini diislinen tarikatin

10 Bkz. Kuguradi, Insan ve Degerleri, s. 43-44.
Y Tiirkgesi Cennetin Kapist
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39 tiyesi liiks bir villa da topluca intihar etmislerdir. Kuguradi (2011a: 273) bu 6rnege bakinca
temelinde bilgi olan ile olmayan seyin tipik bir 6rnegini gérmenin miimkiin oldugunu belirtir.
Ciinkii ifade ozgiirliigii, din 6zgiirliigii adina her seyi serbest birakmak bu tarikat 6rneginde
oldugu gibi sonuglar1 olur. Bu bir u¢ 6rnek gibi goziikebilir ama tek bir istisna da degildir.
Ayrica Kuguradi’ye (2014:1-22) gore oOzgiirliik®? dileyenin diledigini yapmasi degildir.
Burada diisiince ozgiirliiglinii hakkini smirsiz bir hak olarak gérmek bulunmaktadir. Bu
hakkin sinirsiz oldugu diisiiniildiigii i¢in bunlar meydana gelmektedir. Konumuz ve 6rnegimiz
g6z Oniine alarak insan haklar ile ilgili belgelerde de din ve inang 6zgiirliigli konusunda
kisilerin ifade ve diislince 6zgiirliiklerine bir sinirlama getirilmeyecek gibi algilaniyor. Yani
kisi inandig1 seyin pratiklerini uygulamada hicbir kosulda engellenemez deniliyor. Ama bu
pratikler nasil pratikler oldugunun sorgulanmamasi ve bu Ornekteki gibi bir pratik olmasi
insanlarin yasama haklarina zarar veriyor.

Diislince 6zgiirligii ve ifade 6zgiirliigii eger bir kisinin yasama hakkinin ihlaline sebep
oluyorsa ya da bir kiz ¢gocugunun egitim hakki ihlal ediliyorsa ona dur demek gerekmektedir.

Miihim olan gelenegi korumak degil insan haklarin1 korumaktir.

Sonu¢
Toleransa siir ¢izilmesinin dnemi gilindelik yasamda sinirsiz bir seklide her tiirli diisiince,

norm ve davranis seklinin hos goriilmesinin istemesinden kaynaklanmaktadir. Hosgorii ya da
tolerans olarak kullandigimiz kavram gerek kisi haklar1 gerekse temel haklar s6z konusu
oldugunda yeteri kadar aydmnlatilmamis oldugunda insan haklar1 acisindan tehlikeli bir
kavram haline gelmektedir. Giindelik hayatta her seye hosgoriilii olmak gerektigini sOyleriz
ama her seye hosgoriilii olmamak gerekir. Clinkii her seye hosgorii ile bakmak, yukarda da
ifade edildigi gibi neleri hos gérmek ya da neleri gormemeyi bilmek, insan degerini korumasi
ve tek ortak kimligine sahip ¢ikmasi bakimindan 6nem tasimaktadir. Nitekim Albert Camus
iyl bir seyi istemek yeterince aydinlatilmamigsa en az koétiiliigli istemek kadar zarar
verebilecegini sdylemektedir'®. Tolerans séz konusu oldugunda tolere edilecek ve
edilemeyecek olan seylerin yeterince aydinlatilmamasi ya da Kuguradi’nin ifadesiyle tolere
edilmek istenen sey yeterince didiklenmemesi 6zellikle temel haklar bakimindan problemlere
yol agmaktadir. Cilinkii tolerans gostermek Tiirk¢edeki naif anlamu ile bir cocuk cami kird1 ya
da fark etmeden bir bibloyu kird1 diye hos gormek degildir. Hos gérmek istenen konularin

sinirlart genis oldugunda ve hosgorii dendigi zaman herkes farkli bir sey anladiginda

12 Ayrt. bilgi igin bkn. Kuguradi, Uludag Konusmalar: kitabi igindeki “Ozgiirliik” adl1 yazis
13 Ayrt. bilgi igin bkn. Alberts Camus, Theatre, recits, nouvelles, Bibliothequ de la Pleiade, s. 1326.
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toplumsal/kamusal alanda ne dogru bir degerlendirme yapilabilir, ne insan onuru ne de
insanin degerleri korunabilir.

Hosgorti, bir arada yasama fikridir. Bir arada yasayan insanlarin bir diisiince, eylem ya
da davranis1 epistemolojik- bilgisel- ya da Aksiolojik —degersel- olarak m1 yoksa belli bir
toplumda kabul goren bir kiiltiirel norm i¢in mi kabul edip, edilmediginin sorgulamasi
gerekir. Onemli olan bir toplumda gegerli bir kiiltiirel normu ya da moda olan bir diisiince
bi¢imini korumak degil, onemli olan sey insan haklarin1 korumaktir. Ciinkii insan haklarina
aykirt birgok kiiltiirel norm bulunmaktadir. Insanlik tarihinin getirdigi bircok fikir gibi,
hosgorii fikri de icerigi bakimindan insanlarin bir arada yasamasina dayanan bir fikir
oldugundan dolayr degerlendirme konusu ile ilgilidir. Ciinkii insanlar tim digiince ve
eylemleri belli bir degerlendirme yaptiktan sonra harekete gegmektedirler. Bu sebeple tolerans
konusunda dogru bir degerlendirme yapilinca insan haklar1 korunmug olacaktir. Ancak
tolerans konusunda yanlis bir degerlendirme, yani deger atfetme, deger bigme ve ezbere
degerlendirme yapildiginda tolere edilen seyin sinirlari ¢izilemeyerek yukarida belirtildigi
gibi zorla isim degistirme ya da Tiirk oldugu diisiiniilen Yunan vatandasin 6ldiiriilmesinde
oldugu gibi toleransin sinirlar1 asilarak insan haklari1 korunamayacaktir.

Kisi tutumu olarak toleransin, sinir problemi olmadigi ifade edilse de toplumsal
yasamda baskalar1 ile iligki kuran, eylemleri olan insanin, ifade ve diisiince Ozgiirligi
baglaminda ozgiir bir kisi olmasi gerekmektedir. Ozgiir kisi yasami boyunca dogru
degerlendirme yapan, insanin degerini ortaya koyan ve bu degeri hesaba katarak eylemde
bulunan, insanin degerini koruyan kisidir. Bu 6zgiir kisi 6zelligine sahip olmak etik 6zgiirliigii
beraberinde getirmektedir. Dolayisiyla toplumsal/kamusal alanda toleransi saglayacak olan
etik 0zglirliige sahip 6zgiir kisilerdir. Toplumsal/’kamusal alanda insanlara toplumsal 6zgiirliik
ve etik Ozgiirliik arasinda kurulan bu ilgi ya da bag ilkeler gelistirmesine yardimci olacaktir.

Toleransin toplumsal/kamusal alanda bir ilke olmasinin 6niinii agacaktir.

Kaynaklar
Dindar, S. (2010). Hak ve Ozgiirliik - Bulgaristan Tiirkleri Belgesel Filmi —Bulgar
Gogmenleri- Balgog - Sekron TV. [Video]. Youtube.

https://www.youtube.com/watch?v=sEVXBEa9WaQ

Kucuradi, I. (Ed.). (2009). insan Haklarinin Felsefi Temelleri. Ankara: Tiirkiye Felsefe
Kurumu Yayinlari

Kuguradi, I. (2010). Cagin Olaylar1 Arasinda. Ankara: Tiirkiye Felsefe Kurumu Yayinlari

215



D ) Maltepe Universitesi [letisim Fakiiltesi Dergisie © 2022 * 9 (2) * giiz/fall: 202-216

Kuguradi, 1. (2011a). Insan Haklari: Kavramlar1 ve Sorunlari. Ankara: Tiirkiye Felsefe
Kurumu Yayinlar

Kuguradi, 1. (2011b). Etik. Ankara: Tiirkiye Felsefe Kurumu Yayinlar
Kucuradi, I. (2013). Insan ve Degerleri. Ankara: Tiirkiye Felsefe Kurumu Yayinlari
Kuguradi, 1. (2014). Uludag Konusmalari. Ankara: Tiirkiye Felsefe Kurumu Yayinlari

Tiirk Dil Kurumu Internet Sitesi. (2022). Sozliikler. Erisim Tarihi: 12 Kasim 2022
https://www.tdk.gov.tr/ adresinden alinmistir

Yilmaz, M. O. (4 Agustos 2015). Insana Yolculuk 4- Hosgérii Nereye Kadar? [Video].
Youtube. https://www.youtube.com/watch?v=IjMqZ24GkhM

216



D ) Maltepe Universitesi Iletisim Fakiiltesi Dergisic © 2022 * 9 (2) * giiz/fall: 217-238

Bellegi Ge¢cmis ve Bugiinden Kurgulamak:
“Ay ve 66 Soru” ile “Annelerimiz” Filmlerinde
Hafizanin Insasi

Arda KAYA

Doktora Ogrencisi

Istanbul Universitesi

Sosyal Bilimler Enstitiisii

Radyo, TV, Sinema Anabilim Dali
kaya.arda6@gmail.com

ORCID: 0000-0002-1768-0810

Ozet

Ay ve 66 Soru (Jacqueline Lentzou, 2021) ile Annelerimiz (César Diaz, 2019) filmi bellek konusunu
sorunsallastiran ve farkli noktalardan ele alan iki farkli filmdir. Filmde hatirlama, unutma gibi
temalar incelendiginde ¢esitli benzerliklerin oldugu goriilmiistiir. Ay ve 66 Soru’da hatirlamay1
bireysel bellegin ve belgelerin nasil etkiledigi ortaya konulmustur. Annelerimiz filminde ise segici
bir unutma s6z konusudur. Guatemala’da yasanan i¢ savas sirasinda yasanan travmatik olaylarin
aktarilmasi ve unutturulmasiyla ilgili siireci anlatmaktadir. Sonug olarak her iki filmde de ortaya
cikan belgeler ve sozlii aktarimlarla bellegin yeniden ingas1 gerceklesmistir. Bu insa ¢esitli bireysel
ve toplumsal aidiyetlere gore sekillenmistir.
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Abstract

Moon, 66 Questions (Jacqueline Lentzou, 2021) and Our Mothers (César Diaz, 2019) are two
different films that problematize the subject of memory and deal with it from different points. When
the themes such as remembering and forgetting in both films were examined, it showed various
similarities. In Moon, 66 Questions movie, how individual memory and documents affect
remembering is presented. Whereas in Our Mothers movie, there is selective forgetting. It describes
the process of transferring and forgetting the traumatic events experienced during the civil war in
Guatemala. As a result, the reconstruction of memory has taken place with the documents and verbal
transmissions that appeared in both films. This construction has been shaped according to various
individual and social belongings.
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Giris

Bellek her ne kadar salt bireyin hatirlayis ile ilgili bir olgu olarak goziikse de toplumsal
olanin igerisinden ortaya ¢ikmistir. Toplumlar hatirlama ve unutma iizerine farklilik gosteren
yapidadir. Toplumlarin bellegi kisilerin hatirlamasint etkileyerek onu
bicimlendirebilmektedir. = Yasanan travmalar, gercegin  aktarimasinin  yasatacagi
olumsuzluklar, tepkisellikler bazi durumlarda bellegin aktarilmasinin onilinde engeller
yaratmaktadir. Bu engeller kisilerin igerisinde bulundugu bireysel gerceklikleriyle ilintili
olabilecegi gibi toplumsal olanla da iliskilidir. Yukarida belirtilen engellerin ortadan kalkmasi

gecmisin aktarilmasini kolaylagtirmaktadir.

Bellegin aktarilmasindaki yontemlerden bir digeri de sinema filmleridir. Hatirlamaya
etki eden faktorlerden olan gorsel imgeler ve belgeler bellegin cagrilmasinda ve
aktarilmasinda oldukga giiclii bir rol iistlenmektedir. “Bazi sinemasal imgelerin bellegimizde
biraktiklar1 izler ¢ok giicliidiir. Bu imgeler sadece bizim geg¢mise dair bilgilenmemizi
yonlendirmekle ya da daha once s6z ettigimiz gibi ge¢mis deneyimlerinin yerine ge¢mekle
kalmaz. Bu imgeler, gecmise dair baska imgelere kaynaklik yaparak adeta kendi tarihlerini

olustururlar. (Duruel Erkilig, 2014: 69-70).

Sinema yarattigi imgeler yoluyla ve yeni imgelere yol agmasiyla kaynak
olusturmaktadir. “Hatirlamak isteyen her modern bakisin tasidigi bir risk var: Gegmisi
hatirlayanin kurgusundan ibaret kilmak; dagilip gitmis bir ge¢cmise, bugiiniin ihtiyaglarini
karsilamak tizere, bugiliniin Oznelliginden bakmak” (Giirbilek, 2014b: 13). Giirbilek’in
vurguladigr risk elbette hatirlamay tesvik eden ve bunu temel alan sinema kaynaklarinda da
mevcuttur fakat bu noktada sunu da belirtmek gerekmektedir; hatirlama eylemi toplumdan,
iliskilerden, giliniin ve gee¢misin gergekliginden ayri diisiiniilemez. Dolayisiyla burada
aktarilanin dogrulugu ya da yanhishgindan ¢ok ge¢misin hangi bireysel, toplumsal, siyasal,
kiiltiirel baglam igerisinde aktarildigi sorgulanmaktadir. Bu baglamlar elbette sinemada da

gecerlidir.

Aile icerisi mi yoksa disaris1 mi?
Ay ve 66 Soru ile Annelerimiz filmindeki iki karakter de aileyi tekrar kesfetmektedir.

Yasadiklar1 evlerde, alanlarda aile ile iliskilenme durumu oldukga farklidir. Artemis babasiyla
aynt evde olmasmma ragmen ona oldukca wuzaktadir. Cogu kez onu gozlemleyen

konumundadir. Yasadig1 ev Artemis i¢in gézlemleme yaptigi bir yere doniigmiistiir.
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Disarisi, yani arkasindan bakakaldig1 yabancilar, biiyiik sehirdeki bir akrabadan gelen,
istlinde uzak bir sehir, yabanci bir yiiz, karlar i¢cinde tanimadigi bir iilkenin resmi olan bir
tebrik karti, yine uzaklardan yollanmis, ¢ocuga mutlaka iyi seyler ama ayni zamanda kendi
yoksunlugunu da hatirlatan bir oyuncak (Giirbilek, 2014a: 73).

Eve gelen akrabalar1 Artemis igin aslinda birer yabancidir. Icerisinde bulundugu ev de
gozlemleyecegi, kesfe ¢ikacagi ve ¢ogunlukla sikilacagi bir alandir. Ernesto igin ise ev ugrak
bir yerdir. Eve bagimli degildir. Zamansal olarak calistig1 yer ile olan etkilesimi daha fazladir.
Calistig1 yerde ve gittigi kazi ¢alismalarinda ge¢misini aramaktadir. Dolayisiyla ev, Ernesto
icin degisken ve aramis oldugu gecmisine ulagmak istedigi yerdedir. Artemis ne kadar
stkigmis ise Ernesto o kadar sikigsmigliktan kurtulmus ve gecmisini farkli yerlerde aramak igin
yola ¢ikmis bir pozisyondadir. Artemis’i sikismis oldugu yerden ¢ikaracak olan ve Ernesto’yu
yasadig1r yere yerlestirecek olan sey ise bellektir. Her ikisi de ge¢misini aramaktadir.
Aktarilmamis olan bellege ulastiklart zaman bu arayis sonuglanacaktir.

Artemis’in ev igerisindeki davraniglar1 ve olusturulan gerceveler babasiyla arasindaki
mesafeyi gostermektedir. Bu mesafelenme yer yer zorunlu olarak daralmaktadir. Babasinin
tedavi siireciyle alakali siireglerde mesafenin daralmasi baba ve kizin arasindaki problemin de
yavas yavag ortadan kalkacagina isaret etmektedir. Bu mesafe daralmadan 6nce ailenin nerede
oldugu Artemis i¢in belirsizdir. Akrabalar1 arasinda yer alan bir baba ve kizin arasindaki
iletisimin 1yi olmastyla ilgili gosterilen detaylar seyirciyi Artemis’in konumuna tagimaktadir.
Artemis’in babasiyla arasinda yer alan mesafe onun baskalarinin baba ve kiz iletisimine
oykiinmesine neden olmaktadir. Yonetmen ise kullandig: agilarla seyirciyi masada Artemis’in
konumuna yerlestirmektedir.

Ernesto i¢in ise babasmin hayatini kaybetmis olmasi dogal bir mesafelenme
davranigina neden olmaktadir. Babasinin cenazesini arayan geng aradigi kemiklerin biyolojik
babasina ait olmadigini ve biyolojik babasmin da aslinda annesine tecaviiz eden birisi
oldugunu 6grenmistir. Boylelikle bu mesafe hi¢ kapanmayacak bir sekilde acilmistir. Artik
Ernesto i¢in ge¢miste yeni bir baba insa etme ve onu hatirlama istegi ortaya ¢ikmistir.
Dolayisiyla kemiklerini aradigi ve eslestirmeye calistifi cenazeyi babasi olarak kabul eder.
Artik onun icin hayalindeki babasiyla arasinda olan mesafe daralmistir. Bir nevi babasini
diisiincelerine uygun olarak kendi yaratmis veya se¢cmistir. Ernesto i¢in kendi hayaline uygun
bir babanin tahayyiil edilmis ve tercih edilmis olmasi onun yasaminda bir doniim noktasina da
isaret etmektedir. Kendine anlatacak bir hikdyesi olmustur ve o hikdye annesinin en basta

anlatti1 hikayeye benzerdir.

220



D \) Maltepe Universitesi [letisim Fakiiltesi Dergisie © 2022 * 9 (2) * giiz/fall: 217-238

Bireyin hikayesi toplumsalin bellegi
Halbwachs, hafizanin sosyolojik boyutunun degerlendirilmesinin yani sira bireyin dahil

oldugu gruba ait bakis agis1 baglaminda da hafizasimi sekillendirdigini belirtmektedir (2016:
19). Boylelikle bireysel hafizada toplumsal olarak ait olunan grubun kolektif hafizasinin
yansimasi goriilebilmektedir. Halbwachs, hafizanin toplumsal yoniine vurgu yaptiktan sonra
bu noktada hafizanin toplumsal bir c¢ergeve ile insa edilen de bir pratik oldugunu
belirtmektedir. Yazar bu konuda sunlar dile getirmistir: “Toplumsal diisiincenin temel olarak
bir hafiza oldugu ve tiim igeriginin sadece bazilarinin, toplumun mevcut ¢ergeveleri lizerinde
calisarak yeniden insa edebildiklerinin varliklarini siirdiirdiigii sonucu ¢ikar” (Halbwachs,
2016: 366). Bu nedenle bireyin hafizasinda yer alan bellegin toplumsal olandan da etkilenerek
insa edilen bir bellek oldugunu belirtmek gerekmektedir. Bu arastirmada yer alan iki filmde
de bundan izler gorebilmek miimkiindiir.

Bellek ile ilgili insa siirecine iliskin tartismalardan sonra her iki filmde bellegin nasil
ingsa edildigine gegmeden Once Kkarakterler arasindaki iligkiyi agiklamakta fayda
bulunmaktadir. Ay ve 66 Soru filmindeki baba, kizi Artemis’e mesafelidir. Artemis ise
annesinin aktardigi bellek ile biiyiimiis ve babasi hakkindaki goriisleri bunun {izerinden
sekillenmistir. Babasinin hastaligi i¢in geldigi Atina’daki evde babasi ile yeniden tanigsmaya
caligmaktadir. Artik Atina’daki giinleri Artemis’in hem g¢ocuklugunu hem de yetiskinligini
yasadig1l bir zamana donligmiistiir. Artemis’in babasi yasadigi saglik sorunlarindan dolay1
gecmisteki gibi kiziyla ilgilenebilecek bir fiziksel yeterlilikten yoksundur. Artemis, babasina
bakmak zorunda oldugu i¢in artik yetiskin sorumluluklarini almaya baglamistir.

Annelerimiz filminde yer alan Ernesto karakterinin zihninde yer alan baba figiirii ise
annesinin aktardiklar1 tizerinden sekillenmistir. Bir antropolog olan Ernesto, Guetamala’daki
i¢ catigmalar sirasinda hayatint kaybeden ve mezar yeri olmayan babasinin mezarini
aragtirmaktadir. Ernesto’daki baba figiirli Artemis’in sahip oldugu baba figiiriinden biraz daha
farklidir. Babasina fiziki olarak ulagmasi ihtimali yoktur fakat annesinin aktardigi bellek
tizerinden olumlu bir baba figiirii olusturmustur. Bu noktada aile igerisindeki kisilerin
aktardigl ya da aktaramadigi bellegin farkliligi s6z konusudur. Halbwachs’in da vurguladig
gibi “aile hatiralar1 ¢ok sayida farkli alanda, ailevi grubun cesitli {liyelerinin bilinci iginde
geligir. Yakin olmalarina ragmen hayatin aralarina bir mesafe koydugu durumlarda bile her
biri, ortak aile ge¢misini kendine &zgii bir tarzda hatirlar” (2016: 189-190). Iki ailenin
farkliligi, igerisinde yasadiklari toplumsal yapi oldukca farkli sekillendigi igin Ernesto ve

Artemis farkli hatirlama ve unutma pratiklerine sahiptir. Sarlo’nun da vurguladigi gibi
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“Gecmisgin geri doniisii her zaman kurtarici bir hatirlama ani degildir, bugiiniin bas
gostermesi, bugliniin yakalanmasidir” (2012: 9). Bugiinii yakalayan iki gen¢ ayn1 zamanda
gecmisi de yeniden insa etmektedir. Kendilerinin hatirlamasi miimkiin olmayan olaylari
belgeler aracilifiyla insa ederek olusturmaktadirlar. “Anilarimiz kolektiftir; tek basimiza
katildigimiz olaylar ve gordiigiimiiz seyler hakkinda olsalar dahi baskalar1 tarafindan bize
hatirlatilir. Ciinkii aslinda asla yalniz degilizdir” (Halbwachs, 2018: 30). Ernesto ve
Artemis’in hatirlamasi da yalniz bir hatirlama deneyimi degildir. Aile ve toplum hatirlama
eylemine etki etmektedir. Her iki filmde de bunu gorebilmek miimkiindiir. Toplumun
hatirlama eylemine etki etmesi Annelerimiz filminde konu itibariyle daha baskin olarak

goziikmektedir.

Bellekle biiyiimek
Her iki filmde de ortaya ¢ikan belgeler ve bellek aktarimi Ernesto ve Artemis’in yetiskin hale

gelmesini saglamistir. Bu aktarim onlarin  kimliklerini de yeniden sekillendirmesini
saglamistir. Ernesto bir antropolog olarak kemiklerini inceledigi ve hi¢ tanimadigi kisiyi artik
babasi olarak gérmektedir. Bu ayn1 zamanda Ernesto’nun kimliginin anlatilar ile kuruldugunu
kanitlamaktadir. Artemis ise annesinin babasi ile ilgili aktardiklarinin dogru olmadigini,
babasinin arabasinda gordiigii belgelerden sonra fark etmistir. Bu da onu yeni bir yasama
gotiirmistiir. Annesi ile hesaplagmis ve babasi ile arasinda var olan mesafeyi de kaldirmistir.
Filmin sonundaki belge goriintiiler Artemis ile babasmin arasindaki iletisimin artik iki
yabancidan ¢ok baba kiz sekline tekrar dondiigiinii gostermektedir. Ernesto ve Artemis
bellekle biiylirken, Ernesto’nun annesi ve Artemis’in babasi belleklerini saklayarak
yaslanmaktadirlar. Birinde gergek babanin 6grenilmesinin yaratacagi hayal kirikligi varken
digerinde ise hep suclanan babanin aslinda suclu olmadigi ve bu nedenle anneye karsi
olusturulacak tepkisellik bulunmaktadir. Iki filmde de saklanan bellegin ortaya g¢ikmasi
anneye ve biyolojik babaya kars1 bir tepkisellik olusturabilme potansiyeline sahiptir. “Bellek -
yani simdiki zaman i¢inde olustugu haliyle ge¢misin kolektif temsilleri- toplumsal kimlikleri
yapilandirir: Onlan tarihsel bir siireklilik i¢ine dahil ederek ve onlara bir anlam, yani bir
icerik ve yonelim sunarak yapar bunu” (Traverso, 2019: 13). Bu nedenle belle§in insasi
sonrast her iki karakter de farkli bir bakisa ve kimlige sahip olacaktir. Ote yandan
“Annelerimiz” filminde Ernesto’nun annesinin goziinden bakildiginda unutmak veya
aktarmamak bir nevi yasanan olumsuz olaylardan uzaklagma anlamina da gelmektedir. Marc
Augé’nin vurguladigr gibi “firinlarda yakilmaktan ya da toplama kamplarindaki dehsetten

kurtulanlarimsa anmsama gorevine davet edilmelerine ihtiya¢ yoktur. Onlarin gorevi, tam
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tersine, anilara tahammiil edebilmek, aktarilmasi olanaksiz bir yasantinin katlanilmaz
varligindan uzaklagmaktir” (2019: 73). Anne burada unutma refleksini gelistirmistir fakat
filmin sonunda Ernesto’ya gercegi soylemesiyle birlikte artik unutacagi veya saklayacagi bir
olay yoktur. Mahkemede yasadig1 seyleri anlatmaya bagladiginda ge¢misiyle de ylizlesmeye
baslamistir. Bu yiizlesme ayn1 zamanda basta oglu olmak iizere yeni neslin de yasanan aci
olaylarla yiizlesmesini saglayacaktir.

Gegmisin  gliniimiizden yorumlanmasinin her iki filmin ana karakterinin yasamsal
dontisiimiinde etkin bir rol oynadigi goriilmektedir. Gegmisle ilgili bir arayisa girmeleri
kimlik olusturma stirecinde olduklarin1 gostermektedir. Kimligi aramak ayni zamanda
yetiskin bireyler haline gelmelerini de saglayacaktir. Gegmisleri aracilifiyla kimliklerini

bulduklar1 zaman daha fazla olgunlasacak ve gegmis arayislari sona erecektir.

Gecmisi hikayelerle ¢cagirmak
Artemis ve Ernesto icin ge¢misleriyle ilgili hikayeleri 0grenme istegi onlar1 gecmisi

sorgulamaya, aragtirmaya gotirmistiir. “Bir hikayemiz olmadigini anlamak, varligimizin
anlamsiz oldugunu fark etmektir; bunu kaldiramayabiliriz” (Fulford, 2014: 25). Bu iki
karakter i¢in de hikayelerinin olmasi demek varliklarin1 anlamli kilmak demektir. Ernesto i¢in
bellek gecimisin tekrar kurgulanacagi bir siirece ilerlemektedir. Yiizlesecegi gerceklik ile
arayisi icerisinde oldugu ge¢mis oldukga farklidir. “Bellek bir insadir; dolayisiyla sonradan
edinilen bilgilerle, olay:1 izleyen diisiinme siirecleriyle, ilk anmin istiine binen ve onu
degistiren baska deneyimlerle daima filtre edilir” (Traverso, 2019: 21). Ernesto icin bellek,
ulagmak istedigi kemiklerin sonucunun ¢ikmasiyla degismistir. Artemis’in bellegi ise
babasina ait olan belgeleri gormesiyle farklilagsmistir. Artemis bu noktadan sonra babasina
yakinlagarak annesinden uzaklasacaktir. Belgelere ulasmadan 6nce Artemis’in bellegi siliktir.
Filmde siirekli olarak aileye ait ge¢misteki belge goriintiilerin yer almasi aym1 zamanda
Artemis’in bellegiyle paralel bir sekilde ilerleyen seyircinin tamiklifini gostermektedir.
Artemis gecmisle yiizlestikge seyirci de ylizlesmektedir. Annesinin ge¢miste babasina karsi
yapmis oldugu hatalar Artemis’in belgeler yoluyla yiizlestigi bir gercekliktir. Saglik
rahatsizlig1 bulunan babasiyla arasindaki mesafe bu belgelerden sonra kapanacaktir. Artik
geemiste oldugu gibi baba kiz iliskisine sahip olacaklardir. “Geng ve yasli arasindaki asil
simetri, kisinin yaslandikca ge¢misin de tipki gelecek gibi degisebilir oldugunu
deneyimleriyle 6grenmis olmasindan kaynaklanir” (Draaisma, 2008: 102). Artik Artemis de
yetigskinlige gectiginde tesadiifen de olsa ge¢misi ile karsilasmistir. Gegmis degiskendir,

toplumsaldan bireye dogru dinamik bir siiregtir. Toplumun hatirlayip unuttuklar1 bireyin de
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hatirlaylp unuttuklarini sekillendirebilmektedir. Toplumsaldan bireye dogru bakildiginda
geemis bu sekildeyken, bireyin igerisinde bulundugu en kii¢iik birim olan ailede de bu halde
olabilmektedir. Artemis veya Ernesto 6rneginde goriildiigii gibi aktarilan ya da aktarilmayan
veya farkli sekilde aktarilan bellek, bireyin yasaminin sekillenmesinde Onemli bir islev
tistlenmektedir. “Anilarimizi her zaman kokli siyasi olaylar bozmaz. Bir dostu, sevgilisi ya da
is arkadasimin kendine uzun bir siire ihanet ettigini 6grenen birinin sadece gelecegi degil,
gecmisi de daha once diislindiigiinden farklidir artik” (Draaisma, 2018: 217). Artemis’in ve
Ernesto’nun bellegini degistiren olay annelerinin sdyledigi dogru olmayan bilgilerin ortaya
¢ikmasidir. Artemis bireysel bir 0ykiiniin karsisina ¢ikmasiyla gegmisini sorgularken, Ernesto
ise siyasi catigsmalar neticesinde zarar géren annesinin sdylemek zorunda kaldigi gergek dist
bilginin ortaya ¢ikmasi sonucunda gec¢misiyle yilizlesmektedir. Artemis’in annesi kendisini
koruma amaciyla yalan sdylerken, Ernesto’nun annesi hem ¢ocugunu hem de cocugunun
goziindeki baba algisint korumak i¢in yalan sdylemeyi tercih etmistir. Travmalar karsisinda
gercegi  sOylememe, gecmis karsisindaki suskunluk durumu sik¢a ortaya ¢ikan
davraniglardandir. Toplumlar hatirlamasi gereken seyleri hatirlasa bile her zaman aktarip
anlatamayabilirler. Bunun birgok sebebi olmakla birlikte ana nedenleri su sekilde
Ozetlenebilir:

1- Kendini ve yakinlarin1 koruma i¢giidiisii

Yasanan travmatik olaylarin aktarimi ayni zamanda yeni taniklari yaratma sonucunu da
dogurmaktadir. Dolayistyla tanik olan kisi travmayi ortaya ¢ikaran kisi ya da kisileri de
bilmektedir. Travmayi yaratan kisi veya Kkisiler taniklara karsi olumsuz bir davranis
gelistirebilirler. Bu nedenle taniklar belleklerini dogru sekilde aktarmayarak bir koruma
refleksi gelistirebilirler. Bu davranisin nedenlerin ardinda kendisini ve yakinlarini koruma
istegi yatmaktadir.

2- Gelecektekilerin ayn1 olaylar1 yasamamasini istemek

Bellegin aktarimin1 engelleyen nedenlerden bir tanesi de sayet geg¢miste yasanan olaylari
ortadan kaldiracak olan somut adimlar atilmamigsa ayni seylerin yasanacagina dair korkularin
devam etmesidir. Birey, yakinlari i¢in bu korkuyu yasayabilmektedir. Bu nedenle olay1
yagsamayan kisilere bunu aktarmamak gibi bir davranig ortaya ¢ikabilmektedir.

3- Gegmisi hatirlayarak ayni seyleri tekrar yagsama korkusu

Hatirlamak ayni durumun tekrar yasanacagi korkusunu da beraberinde tasiyabilme ihtimali
olan bir davranigtir. Yiizlesmenin yasanmasi, ayni olayin tekrar yasanmayacagina dair somut

gelismelerin olmasi bu korkunun Oniine gecebilir. Hatirlanan olaylar bireyde ge¢misin
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yarattig1 yikimin tekrar canlandirilmasini da saglayabilmektedir. Bu nedenle unutmak bir nevi
kendini koruma davranisi olarak goriilebilmektedir.

4- Bellegin aktarimini engelleyen bireysel, toplumsal, siyasal nedenlerin olmasi

Bireylerin, ailelerin ya da toplumun yasanan olaylar1 aktarmasini engelleyen cesitli nedenler
olabilmektedir. Bunlarin igerisinde genellikle toplumsal ve siyasal nedenler baskindir.
Bellegin aktarilmasinin engellenmesi konusu, sosyoloji, siyaset, hukuk gibi bir¢cok boliimiin
arastirma alanina girmektedir.

5- Taniklarin hayatta olmamasi

Yasanan olay1 farkli topluluklara aktaracak, kanit olusturabilecek kisilerin yagsamin1 yitirmesi
kaynaklara ulagmay1 giiclestirmektedir. Buna ek olarak s6zlii kaynaklarin gorsel ve isitsel
kayitlarinin olmamasi da yine aktarimi olumsuz etkileyen nedenlerdendir. Bu sebeple gorsel
ve isitsel kayitlar olduk¢a 6nem tagimaktadir. Sinemanin tanik olan kaynak kisilere ulagsmasi
ve onlart kayda almasi bellek aktarimina olduk¢a Onemli bir katki sunmaktadir.
“Annelerimiz” filminde “gdriilen ‘anlatic1 anneler’, Guatemala kiiltiirinde hala gecerliligini
ve etkilerini yitirmeyen sOzli tarih anlaticilari, {lkenin  gercek  hafizalar”
(filmekimi.iksv.org/tr/annelerimiz, 2023) olarak nitelendirilmektedir.

6- Yasanmamis gibi davranarak unutmaya ¢alismak

Yasanan olumsuz seyler iizerine konugsmayarak onun unutulmasini saglamaya c¢aligmak
yasanan travmalardan kurtulma istegiyle ilintili olabilmektedir. Bu davranis bireysel ve
toplumsal bir refleks olarak kullanilabilmektedir. Hatirlamaktan kaginarak unutmaya
calismanin ne kadar miimkiin oldugu tartisilmasi gereken bir konudur. Unutmaya calisilan
konunun ne sekilde hatirlandigi, hangi davraniglara sebep oldugu, hatirlamak i¢in hangi
bireysel ve toplumsal kosullarin gerektigi, farkli toplumsal gruplarda hatirlamanin nasil
deneyimlendigi, bu deneyimlerin nasil aktarildigi, unutmanin nasil gergeklestigi, incelenmesi
gereken konulardandir ve bellek arastirmalar1 kapsaminda ele alinmaktadir.

Yukarida belirtilen nedenleri ¢ogaltabilmek miimkiindiir. Bu ¢alismanin ana odak noktasi
travma c¢alismalar1 olmamakla birlikte, 6zellikle “Annelerimiz” filmindeki unutma refleksini
anlamlandirabilmek agisindan unutmaya etki eden nedenleri kisaca Ozetleme ihtiyact

duyulmustur.

Gecmisin yeniden insasi
Ay ve 66 Soru filminde Artemis, annesinin babasini aldattig1 gercegiyle yiizlesmistir. Bu

durum onun babasina karsi olan yaklasimini degistirmesinin de Oniiniin agmistir. Filmin

sonunda yemek yemek icin disar1 ¢iktiklari sirada babasiyla masada birbirlerine sarilmalari
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artik mesafenin ortadan kalktigin1 gostermektedir. Daha sonra ise gordiigiimiiz belge
goriintlilerde babast ve Artemis’in ¢ocuklugu goriilmektedir. Artik bu goriintiiler baba ile
kizin arasindaki mesafenin ortadan kalktigin1 ve Artemis i¢in bellegin yeniden insa edildigini
gostermektedir. Gergek bir baba ve kiz iletisimi ortaya ¢ikmaya baslamistir. Halbwachs
“cocuklugumuzun nesesi olan ve uzun bir siiredir agmadigimiz kitaplardan biri elimize
gectiginde, belli bir merak olmaksizin, anilar1 canlandirma beklentisi ile igsel bir genclesme
beklentisi olmadan baslamayiz bu kitab1 okumaya” (2016: 117) der ve filmde de bunun
ornegini gorebilmek miimkiindiir. Artemis’in de belgeler arasindaki cocuksu arayisi
geemisine donme ve onu Ogrenme istegiyle olusmaktadir. Babasinin arabasini ¢alistirmasi,
garajda oyun oynarmiscasina arabayi hareket ettirmesi ve arabanin igerisindeki belgeleri
karistirmas1 yukarida belirtilen merak ile ilintilidir. Yasanilan sey yetiskinlik ile ¢ocukluk
arasindaki bir gel git siirecidir. Filmin sonunda babasina sarilmasi da ¢ocukluk nesesinin geri
geldigini gostermektedir. Ernesto’nun ve Artemis’in ge¢mise iliskin sorgulamalart yeni bir
geemis insa etme sonucunu dogurmustur. “Geg¢mise iliskin tekrar okumalar ayn1 zamanda,
kimi kez biiyiik yikimlar pahasma da olsa, yeni insaatlar demektir: Insa etmek, yikmak,
yeniden insa etmek tarih¢inin aligkin oldugu islerdir” (Ricoeur, 2017: 239). Bellek i¢in yikma
eylemi icerisinde insay1 da barindiran bir eylemdir. Artemis, annesinin ona anlattig1 hikayeyi
yikmis olurken ayn1 zamanda yeni bir seyi de insa etmistir. Insa ettigi sey yeni bir ge¢mis ve
babasiyla olan olumlu iletisimidir.

Ernesto ise, annesine muhalif oldugu icin iskence yapan ve tecaviiz eden kisinin
biyolojik babasi oldugunu 6grenmistir. Annesi, Ernesto’nun babasindan nefret etmemesi i¢in
gercek dist bir hikdye anlatmak zorunda kalmistir. Ernesto ise biyolojik babasinin kotii bir kisi
oldugunu 6grendiginde annesine tepki gostermeyerek onun yaninda olmustur. Filmin sonunda
ise eskiden beri babasi zannettigi ve kemiklerini eslestirmek icin ugrastigi kisinin
kemikleriyle fotograf ¢ektirir ve onu babasi olarak kabul eder. Boylelikle ge¢mis insa edilmis
ve belgesi de iiretilmistir. Jan Assmann’in, “diisiince ne kadar soyut bir eylem ise, hatirlama o
kadar somuttur” (2015: 46) seklinde belirttigi somutluk Ernesto’nun babasiyla olan
fotografinda belirginlesmistir. Burada hatirlama eyleminden ¢ok hatirlamanin bugiinden insa
edilisi ve ge¢misi kapsayist sz konusudur. Genellikle ge¢misten bugiine yapilan hatirlama
eylemi filmde tam tersi bir sekilde bugiinden ge¢mise dogru yapilmaktadir. Boylelikle
hatirlama bugiinden ge¢mise uzanan bir siireci izlemis ve bellek bugiinden insa edilmistir.
Artemis’in yasantisinda ise bellek gegmisten gelen belgeler sonucunda degiserek gecmise
gore tekrar kurulmustur. Ara ara giren ve filmin sonunda da karsimiza ¢ikan belge goriintiiler

baba ve kiz arasindaki mesafenin ortadan kalkarak, ikili arasindaki rollerin gergek bir ebeveyn
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cocuk roliine doniistiigiinii gostermektedir. Masada birbirine sarilan Artemis ve babasi ile
belge goriintiide yer alanlar ayn1 kisilerdir ve tipki gegmisteki gibi birbirleriyle tekrar baba kiz
olmuslardir. Filmdeki diger belge goriintiilerde bu durum ¢ok fazla goriiniir degildir fakat son
sahnede, masadaki ana uygun bir sekilde aradaki mesafe ortadan kalkmustir.

Travmalari, bastirilani ortaya ¢ikaran, bu hatirlamalarla toplumsal ge¢cmise yeniden
bakan ve bdylece tarihi farkli bir baglamda yeniden insa eden bir "bellek sinemasi"dir s6z
konusu olan. Burada bellek sinemasi, kurmacanin taniklik etme, belgeleme islevini 6ne
cikaran ve agirlikli olarak politik sinemanin devami niteliginde degerlendirilen filmlerin
alanina hapsetmeden, hatirlama haklarin1 daha yaygin bicimde ifade eden filmleri de i¢erecek
bir tanimlama ile ele alinmaya ¢alisilmaktadir. (Duruel Erkilig, 2014: 169-170).

Senem Duruel Erkili¢’in da vurguladig: gibi filmlerin hatirlamaya olan etkisi sinirlarin
oldukga ilerisindedir. Ay ve 66 Soru ile Annelerimiz filmlerinde de bunu gorebilmek
miimkiindiir. Artemis’in travmasini agmasi belge ile saglanmistir. Babasinin arabasinda
gordiigii yazi babasina karsi olan mesafeyi ve travmalarini agmasini saglamistir. Ayni anda
seyirci de gordiigli belge goriintiiler ve filmdeki tanikliklari ile travmay1 agabilmistir. Seyirci
burada iki belgeye sahip olmustur. Birincisi ge¢misin belge goriintiileri, digeri ise
giiniimiizden ~ gordiigii  filmdeki hikdyedir. Ikisini de degerlendirerek  ykiiyii
anlamlandirmaktadir. Film, aileye dair giindelik hayattan baz1 video kayitlarin1 géstermesiyle
seyirciyi tanik kilmaktadir. Tamik olan seyirci artik ailenin ge¢misinin de igerisine
girmektedir. Artemis ile birlikte filmi izleyenler de ayni sekilde ge¢misi aramig ve ona

ulagmustir.

Yontem

Bu arastirmada ydntem olarak tematik analiz uygulanacaktir. ki filmdeki ortak ve farkli
temalar, karakterler {izerinden belirlenerek karsilagtirmali analize tabii tutulacaktir. Filmlerin
uretildigi toplumsal baglam farkli olsa da bellek aktariminin karakterler {izerinden nasil

olusturulup insa edildigi analiz edilecektir.

Amac ve kapsam
Bu arastirmanin amaci Selini, 66 erotiseis (Moon, 66 Questions - Ay ve 66 Soru, Jacqueline

Lentzou, 2021)! ve Nuestras Madres (Our Mothers - Annelerimiz, César Diaz, 2019)? adli

filmlerde bellegin ge¢mis ve bugiinden nasil kuruldugunu filmlerdeki benzerlik ve farkliliklar

! Filmle ilgili daha detayl: bilgi icin cineuropa.org/en/film/397503/ (2023a)
2 Filmle ilgili daha detayl bilgi igin cineuropa.org/film/371238/ (2023b)
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lizerinden analiz etmektir. Bu cercevede asagidaki arastirma sorularina yanit bulunmasi
amaglanmistir:

Ay ve 66 Soru ve Annelerimiz filmlerinde anne ve baba temsillerinin ge¢mis ve
bugiinden kurgulanisi iizerinde ne gibi benzerlikler, farkliliklar ve degisimler yasanmistir?
Iki filmde yetiskin bireylerin gecmisleriyle ilgili belleklerinin olusumunda belgelerin ne gibi
etkileri olmustur?

Iki filmde belgelerin ortaya cikmasiyla bellek acisindan ne gibi bir degisim
yasanmigtir?

Iki filmin baglamlarmin farkli olmasina ragmen ayni ¢aligmada ele alinmasimnin sebebi
bellek ingasinda, gegmis ve simdinin etkisinin zamana, olaylara ve toplumlara gore nasil

degistigine dair inceleme yapilmasi istegidir.

Onem
Bu arasgtirmanin 6nemi, iki farkli toplumsal baglam iizerinden yola ¢ikarak filmlerdeki

bellegin kurgulanisini ortaya koyacak olmasidir. Boylelikle toplumsal ve bireysel hatirlamaya
etki eden yazili ve sozlii belgelerin filmlerde nasil kullanildig1 da incelenecektir. Aktarilan
veya aktarilamayan bellegin sekillendirdigi toplumun, bireysel anlamda kisileri nasil
etkiledigi irdelenmesi gereken bir diger noktadir. Bellek tiirlii sekilde aktarilir ya da saklanir.
Sinema, bu bellek aktarimmin yasandigi sanat cesitlerinden bir tanesidir. Arastirmada
filmlerdeki bellegin nasil sekillendigi karsilastirmali olarak agiklanmustir. Tki farkli toplumsal
yapiya sahip filmin bellek meselesini nasil ele aldig1 ve insa ettifinin analizi, sinemanin
bellek aktariminindaki rolii tizerinden yapilmistir. Bellegin sinema iizerinden incelenmesinin
Oonemi bireysel ve toplumsal aidiyetlerin insasinda her iki alanin da 6nemli bir role sahip
olmasidir. “Belki de baska hicbir 6zelligimiz, bizi essiz bellek kapasitemiz kadar insan
kilmaz” (Blight, 2015: 301). Canlilar igerisinde insani1 farklilagtiran 6zelliklerden biri olan
bellegin giicii, bilimsel, toplumsal ve kiiltiirel anlamda da bu konunun arastirilmasi ihtiyacini
ortaya cikarmistir. Hayatin her alanina yansiyan bu 6zelligin sinemada da kullanilmasi ve
arastirilmast kagiilmazdir. Arastirmanin 6rneklemini olusturan filmler genel olarak cok
bilinen filmler degildir. Arastirmada Orneklem kisminda da belirtildigi gibi sinema
dezavantajli topluluklarin belleginin aktariminda da énemli bir islev gérmektedir. Bu nedenle
gorece az bilinen filmlerin ve bu filmlerde anlatilan hikayelerin incelenmesi de dnem arz
etmektedir. Sinema ayni1 zamanda bilinmeyenin de bellegini ve hikdyesini anlatan bir sanattir.
Bu dar anlamda diisiiniildiiglinde sinema seyircileri i¢in de gecerlidir. Sinema seyircilerine,

dolagima smirl giren filmlerin, toplumlarin hikayelerini de tagimaktadir. Bu arastirmanin
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O6neminin bir diger noktasi da bu cergevedir. Yaygin olan filmlerin aksine dolasima az giren
filmlerin incelenmesi sinema seyircisi ve aragtirmalarinin da bu konulara daha fazla

egilmesine katki sunacaktir.

Problem
Bellegin toplumdan ayri ele alinamayacak bir olgu oldugu diisliniildiigiinde toplumsal bir

sanat olarak sinemanin da bu olguyu temsiller yoluyla isleyen bir alan oldugu
ongoriilmektedir. Sinemanin kendisinin de kayda alinan goriintiiler ve sesler araciligiyla birer
bellek islevi gordiigii one siiriilebilir. So6zli tarih filmler aracilifiyla direkt tanikliklara
basvurabildigi gibi, tanik aktarimlar1 {izerinden gelistirilen senaryolar yoluyla da sinemanin
icerisine girebilmektedir Cogu kez bir toplumsal olayr yasamayan topluluklarin filmler
aracilifiyla belleginin olustugu durumlar mevcuttur. Dolayisiyla sinema ayni zamanda
bellegin olusumuna, yeniden kurgulanisina ve hatta ters yiiz edilmesine de Onciiliik
edebilmektedir. Bu nedenle farkli toplumsal aidiyetlerin, konumlaniglarin karsitliklarin ortaya
ciktigt bir konuma yerlesmistir. Filmler hem hatirlamaya hem de unutmaya Kkatki
sunabilmektedir. “Geg¢gmisin versiyonlarini, gegmisi kendimize, onu temsil eden sozciiklerle
ve imgelerle yeniden sunarak koruruz” (Connerton, 2014: 123). Bu aragtirmanin 6rneklemini
olusturan her iki film de ge¢misin birer versiyonunu sunar. “Sozlii tarih, hem s6zlii malzeme
saglayana hem de aragtirmaciya bir seyler veren, hem bilgi toplayandan hem de konustugu
insanlardan bir seyler talep eden iki yonlii bir siirectir” (Caunce, 2016: 29) Sozlii tarih
sinemadan da beslenmekte ve sinemayi besleyebilmektedir. “Konusma, hem igerigi
olugturarak hem de bellegi giiclendirerek, tarihsel anilarmn temelini olusturur. Bireysel
diizeyde, nesneler veya olaylar ancak sozel olarak tekrarlanirsa akilda tutulabilir” (Pennebaker
ve Gonzales, 2015: 221). Sozel olarak tekrarlanan seylerin sinema yoluyla da tekrarlanmasi
toplumun hafizasinda kalici olarak yer almasimi saglamaktadir. “Hafiza s6z konusu
oldugunda, zaman, temel ve belirleyici bir iz siiriiciidiir. Zaman hafizanin en 6nemli
boyutlarindan biridir; animsamak i¢in bir zaman ge¢mesi gerekir” (Tugrul, 2022: 26).
Uzerinden zaman gecen ami, hatirlanip filme alindiktan sonra dondurulur ve sinema
araciligiyla yeniden dolasima sokulur. Dolagima giren hafiza tekrar ¢oziiliir glindelik hayata
aktarilir. Giindelik hayattaki bellek dinamiktir, insa edilir, yeniden yorumlanir, farkli
hikayelerle desteklenir, degistirilir, gelisime ugrar ve nihayetinde hayatina devam edip
yasayan bir hal alir. Bellegin yasayan bir hal almasi, onu biricik olmaktan, kiiciik bir gruba ya
da kisiye ait olmaktan ¢ikartarak toplumsala dogru tasir. Toplumsalligin devreye girmesiyle

bellek, toplumsalla iligkili olan tiim sanat dallarinin aragtirma konusu haline gelebilmektedir.
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Sinema da bellekten faydalanan sanat dallarindan bir tanesidir. Soziin gorsele aktarilmasi
farkli topluluklarin séziinii soyleyebilmesine olanak taniyabilmektedir. Bu nedenle kendisini
dezavantajli olarak goren topluluklarin hafizas1 sinema yoluyla farkli topluluklara
iletilebilmektedir. Farkli medya ya da sanatsal araclari kullanimi daha kisitli olabilen
toplumsal gruplarin sinemay1 belleklerini aktarmak i¢in bir ara¢ olarak kullanmasi gesitli
topluluklarin da yasanilan olaylara daha fazla egilmesini saglayabilmektedir. Boylelikle
dezavantajli gruplarin ge¢misini ¢ok fazla bilmeye topluluklar bu geg¢misi 68renmeye
baslayabilmektedir. Bu durum farkli topluluklarin uzlasisina katki sunabilmekte ve sinemanin

toplumsal islevi giiclenebilmektedir.

Evren ve Orneklem
Sinemada bellek konusu bu arastirmanim evrenini olusturmaktadir. Ozellikle son yillarda

bellek ¢alismalarina olan ilginin artmasiyla birlikte sinemada gerek kurmaca gerekse belgesel
tiirlerinde bellek konusunu isleyen filmler ¢ogalmaktadir. Bu ¢alismada 6rneklem olarak veri
cesitliligini saglamak icin iki farkli film ele alinmustir. Iki filmin ele alinmasinin bir nedeni de
bireysel ve toplumsal baglamlarin farkli olmasidir. Bu aragtirmanin evrenini olusturan
sinemada bellek konusu genis bir alanla iliskili olarak goriilmektedir. Sinemanin bellek araci
olarak kullanilis1 ayni zamanda onun toplumsal islevini de ortaya koymaktadir. Toplumda
giiclii sekilde hatirlanan konular aym1 zamanda hatirlamaya etki edecek nicelige sahip
toplumlarda ortaya ¢ikmaktadir. Ote yandan dezavantajli topluluklarin belleginin aktarimi
diger topluluklara gore daha zayif olabilmektedir. Sinema bu noktada da onemli bir islev
gormektedir. Dezavantajli gruplarin belleginin diger topluluklarca bilinmesi sinemanin bir
ara¢ kullanilmasiyla da miimkiin hale gelebilmektedir. Arastirmada o6rneklem olarak secilen
filmlerde yer alan karakterler ve topluluklar bu dezavantajli gruplarin igerisinde yer
almaktadir. Sinemada bu gruplarin belleginin aktarimimin gii¢lii bir temsili olmasi nedeniyle
iki film tercih edilmistir ve farkli toplumsal baglamlarda dezavantajli gruplarin belleginin

aktarilmasinda sinemanin nasil bir role sahip oldugu incelenmistir.

Arastirmanin Simirhhiklar:
Bu arastirmada iki farkl: film analiz edilecektir. Bu filmlerde ortak tema bellek konusudur. Iki

film ile sinirlamanin nedeni ayrintilt bir analize olanak tanima istegidir. Ele alinan filmlerin
bellek disindaki konularit birbirinden olduk¢a farklidir. Annelerimiz filmi konu itibariyle
travma c¢aligmalartyla ilintili bir film olarak da incelenebilir fakat bu arastirmada daha ¢ok
bellegin kurulumu iizerine bir inceleme yapilacaktir. Bunun nedeni Ay ve 66 Soru filmi ile

benzerlik ve farkliliklarin analiz edilebilmesine olanak tanima istegidir. Ay ve 66 Soru
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filminde de bireysel travmalar, gecmis ile ilgili arayislar mevcut olmak ile birlikte
Annelerimiz filmindeki gibi toplumsal bir travma tarafi bulunmamaktadir. Dolayisiyla iki
filmdeki benzerlik ve farkliliklar1 karsilastirmaya daha fazla olanak tanima istegi nedeniyle
Annelerimiz filmi diger travma anlatilar1 iceren filmlere gore farkli bir sekilde analiz
edilecektir. Dolayistyla Holocaust calismalarinin onciiliik ettigi bu tarz incelemelere konu
olan filmlerden analiz ve literatiir itibariyle ayrilacaktir. Dolayisiyla bu arastirma, travma
anlatilari, gecmisin politik bellegi, yiizlesme pratikleri gibi bir¢ok konuyu igerisinde
barindiran arastirmalardan literatiir olarak farklilasmistir. Dezavantajli bir konumda yer alan
iki farkli ailede yer alan karakterlerin belleklerinin kurulmasinda yasanan siirecin nasil
olustugu konusu arastirmalarin odak noktalarindan biri oldugu i¢in toplumsal baglama da
deginilerek aile hikdyesi ve bellegi temelli bir arastirma ortaya konulmustur. Bu nedenle
arastirma filmdeki hikayenin akisi, karakterlerin, olaylarin karsilastirilmast ve bellegin
kurulumu iizerinden sinirlandirilarak incelenmistir. Bdylelikle toplumsal bir baglama oturan

bellek konusu filmlerde mikro 6rnekler ve hikayelerle incelenmistir.

Bulgular
Ana karakterlerden Artemis ve Ernesto, biiylirken ge¢mislerini arayip belleklerini

sorgulamislardir. Her iki filmde de bellekle birlikte iki karakterin yetiskinlige gectigi
goriilmustiir. Film bu anlamda gergeklige olduk¢a yakindir. Biiylimek gerceklige daha
yaklagsmakla ilintilidir. Filmlerde her iki gencin hatirladiklariyla biiyiiyiip kimliklenmeleri
kanitlanmaktadir.

Artemis ve Ernesto i¢cin gecmis basta sadece annelerinin aktardiklarindan ibarettir
fakat daha sonrasinda ortaya ¢ikan kanitlar gegmisin oldukca farkli oldugunu gostermistir. Bu
noktada belgelerin bellegin olusumundaki katkilar1 da kanitlanmis olmaktadir. Aileye,
topluma dair belgeler ve sozlii tarihin gegmisin kurulmasina yaptig1 katki s6z konusu filmler
izerinden gosterilmistir.

Her iki filmde de basta baba figiirii kayip bir figiirdiir. Artemis’in aklindaki ve
algisindaki baba figiirii olumlu yonde degisirken, Ernesto’da var olan biyolojik anlamdaki
baba figiirii olumsuz anlamda degismistir. Bu nedenle Ernesto aslinda eskiden beri kendisine
anlatilan baba figiirlinii devam ettirmeyi se¢mis ve bu eylemi artik yasamayan ve sadece
kemikleri olan bir kisi iizerinden gergeklestirmistir. Biyolojik babasi onun i¢in nefret edilecek
bir figiir haline gelirken kemiklerini arastirdigi ve buldugu kisi eskiden beri anlatilan ve
inandig1 baba figiirlinii devam ettirmektedir. Dolayisiyla Ernesto icin algisinda ve

geemisindeki baba figilirinde bir degisiklik olmamistir. Filmin sonu ge¢misin kati
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gerceklikten ibaret olmadig1 ve inanmayi sectigimiz bellek ve hayat dykiilerinin aslinda bizim
tarafimizdan insa edildigini géstermektedir.

iki filmde yer alan anne figiirii olduk¢a farklidir. Gegmis ile ilgili dogru olmayan
bilgiler aktarmalariyla iki annenin de ortak bir davramis sergiledigi goriilse de amaglari
bakimindan olduk¢a farklidirlar. Artemis’in annesi kendisini korumak i¢in eski esini
suglarken, Ernesto’nun annesi oglunun zarar gérmemesi, oglunun algisindaki baba temsilinin
devam etmesi i¢in hayali bir baba figiirii yaratmistir.

Iki filmde de bellegin toplumsal, siyasal birgok nedenle kesintiye ugrayabildigi,
aktarimda ¢esitli sorunlar yasanabildigi goriilmiistiir. Bu kesintiler farkli toplumlarda gesitli
stirelerde yasanabilmektedir. Bu siirelerin degiskenligi toplumsal ve siyasal degisimlerle
yakindan ilintilidir. “Bellegimiz bir seyi muhafaza etmeme emrimizi de kaale almaz: Keske
bunu gérmeseydim, yasamasaydim, duymasaydim; bunu tamamen unutabilsem, deriz. Ama
hepsi bosunadir; unutmak istedigimiz sey gece, uykumuz kactiginda kendiliginden, davetsiz
bir sekilde ¢ikiverir tekrar karsimiza” (Draaisma, 2017: 13. Dolayistyla anilarimiz kendisini
siirekli hatirlatan ve hatirlamamizi saglayan bir noktaya evrilir. Bellek alaninda caligsmalar
yapan Leyla Neyzi, “Bellek calismalari, tarihin bireysel yasanmisliklar yoluyla yeniden
gbozden gecirilmesine olanak saglar” (2011: 4) demektedir. Kisi kendi tarihini bellek yoluyla
tekrar hatirlar, iiretir ya da unutarak yeni bir baslangi¢c yapmaya olanak tanir. Unutmak ya da
unutmaya calismak da bu konu kapsaminda ele alinmalidir. 1ki ayr1 filmde de unutma ve
unutturma faaliyetleri olduk¢a Onemlidir. Artemis’in annesi unutturmaya calisan taraftadir
fakat kizinin gordiigii belge bunun 6niine gegmistir. “Annelerimiz”de ise unutturmaya ¢alisma
daha ¢ok o donem bdlgede yasanan ¢atismalarin ve gerginliklerin devam etmesiyle ilintili bir
durum olarak goriilmektedir ve siyasal nedenleri de bulunmaktadir.

Filmlerin de bireysel ve toplumsal bellek aktariminda 6nemli bir isleve sahip oldugu
goriilmiistiir. Sinema hem belge goriintliler icermesi hem de kurmaca aracilifiyla tanik
hikayelerini anlatmasi acisindan bir aragtir. Yonetmenin bellegi de filmler araciligiyla ortaya
cikartilabilmektedir. Yonetmen, filmler araciligiyla kendisi, ailesi ya da toplumun yasamis
oldugu cesitli olaylar1 aktararak bir bellek insasina destek olabilmektedir. Sinemanin belge
goriintiilere yer vermesi sinemanin dogasiyla da yakindan iliskilidir. Kaydetme, gdsterme ve
aktarma ihtiyaci sinemay1 ortaya ¢ikaran sebeplerden en onemlileridir. Bellegin sinemada
nasil yer aldigi, korundugu ya da olusturuldugu sorunsali sinemanin toplumsal hafizayla olan
iliskisiyle de ilintilidir. Bazen ortada olmayan bir tanigin tanigi sinema olabilmektedir.
Ornegin, Auschwitz Kamp1’nda hayatinm1 kaybeden bir esirin hayatin1 anlatan kurmaca bir film

oradaki taniga tanik olur ve seyirciyi de tanik kilar. Kurmaca filmler yoluyla oldugu gibi
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direkt belge goriintillere dayanan filmler de bu tamikligi somut kilabilmektedir. Seyirci,
gordiigii belgeler, goriintiiler ve sozlii tanikligin1 aktaran kisilerle birlikte bir bellek insa
edebilmektedir. Dolayisiyla sinema bu noktada bellegi harekete gegirmektedir. Daha 6nce de
belirtildigi gibi sinemanin dogasi bu isleve oldukca uygundur. Kaydetme ihtiyaci ile bellek
inga etme istegi birbirine pek de uzak olan 6zellikler degildir. Filmlerde yonetmenin de bizzat
taniklig1 s6z konusu olabilmektedir. Bu durumda seyirci artik taniga daha yakindir. Filmin
yonetmeni bu olayr yasamistir ve seyirciye aktarmaktadir. “Izleyicinin siddet dolu
gorintiilerle yasadgi sok, travmanin bir bigimidir. Yani izleyen kisi gordiigii goriintiilerle o
konuya dair bilgi sahibi olsun ya da olmasin, ani bir travma yasar” (Sonmez, 2015: 118).
Seyircinin yasadigi bu travma, tanmigin yasadiklarini aktarma noktasinda elbette oldukca
eksiktir fakat tanik ile 6zdeslesme noktasinda 6nemli bir islev gormektedir.

Her iki filmde de ana odak noktasi genclerdir. Ge¢misini arayan iki gencin
belleklerine ulagsmasiyla film sona ermistir. Her iki hikdyede de gecmis bilgisi ters yiiz
olurken Ernesto’da ge¢misin bugiinden insasi daha baskin olarak goziikmektedir ve bu durum
bilin¢li olarak gerceklestirilmistir.

Her iki film de farkli toplumsal baglamlarda gelismistir. Dolayisiyla bellege
yaklagimlar da filmin yonetmenlerinin igerisinde bulundugu toplumsal yapiya gore
sekillenmistir. Bellege olan bakis bu toplumsal baglamdan izler tasimaktadir. Hatirlama veya
unutmanin kendisi toplumsal olandan ayr1 diisiiniilmemelidir.

Iki filmin sonunda da bir yiizlesme s6z konusudur. Yiizlesme bellegin yeniden
olusturulmasina ve giinlimiize etki etmesine yardimci olan bir deneyimdir. Akbulut’un da
vurguladigr gibi “uzak ya da yakin ge¢mis animsanmadiginda, gegmis travmatik deneyimlerin
acistyla hesaplasilmadiginda, bu deneyimler anlatiya ve gorsel temsile doniismediginde,
gecmis bazen yer altindan, bazen dozerlerin yiktig1 mahallelerin tozlarindan, bazen diislerde,
bazen, bicimsiz bir ahlat agacinda, bazen de bir sarkida karsimiza ¢ikmaya devam edecek”
(Akbulut, 2018). Artemis ve Ernesto ge¢mis ile hesaplagsmis ve artik yeniye, hatirlayacaklari
gelecege dogru yol almiglardir. Ayni1 zamanda seyirci de bu hesaplasmaya tanik olmustur.
Hesaplasma sonucunda ortaya ¢ikan yiizlesme bireyin kendi hayat hikayesini de yeniden
olusturmasina yardimei olmustur. Bu olusum siirecine ¢esitli belgeler, insanlar, sozlii tarih
anlatimlart destek olmustur. Ay ve 66 Soru’da yiizlesmeye etki eden sey bir belge iken,
Annelerimiz filminde hatirlatici etken travmanin sozli aktarimi olmustur. “Bellek simdiki
zamanin i¢inde ve elbette gegmisin kolektif tasarimlariyla olusur” (Susam, 2015: 51). Her iki

filmdeki karakter de simdinin icerisinde ge¢cmisi yeniden olusturmustur.

233



Kaya « Bellegi Ge¢mis ve Bugiinden Kurgulamak: “Ay ve 66 Soru” ile “Annelerimiz”
Filmlerinde Hafizanin Insast

Artemis ge¢misine belgeler ve babasiyla yilizlesme sonucunda ulasirken Ernesto igin ise
geemis ev disindaki alanlarda olusmustur. “Ge¢misimiz, kisisel deneyimlerimizle birlikte
sosyal ve toplumsal olaylarin da izlerini tagir” (Mutlutiirk, Boduroglu ve Tekcan, 2018: 243).
Dolayisiyla Ernesto ge¢misin izlerini toplumsal yasamda yani evin disarisinda daha fazla
aramaktadir. Ev igerisinde olan annesinin anlatacagi gergeklik de yine disariya aittir ve
icerisinde toplumsal anlamda yasanan travmalarin, ¢atismalarin derin izlerini tagimaktadir. Bu
nedenle annesinin anlattig1 hikaye toplumsal bir hikayedir. Benzer hikaye farkli kisilerde de
yasanmistir. Bu durum annesinin yalniz hissetmemesini ve bunu anlatabilme giicilinii
kendisinde bulmasini saglamistir. Ernesto’nun olgunlagsmasi annesini de giliglendirmistir. Ay
ve 66 Soru”da ise farkli bir gegmisle yiizlesme s6z konusudur. Burada toplumsal bir travma
s0z konusu degildir fakat benzer bir olgunlagma siireci vardir. Artemis ge¢mis ile alakali
belgeye ulastiginda gergeklik degisir. Babasi da Artemis ile birlikte olgunlasmaya baslamistir.
Baslarda mesafeli ve hayata kiiskiin bir goriiniise sahiptir. Kizinin yarattigi motivasyonla ve
mesafelerin daralmasiyla artik evinden daha fazla ¢ikabilmektedir. Artemis babasini
yiirlitmeye ¢alisirken Ernesto da annesini ge¢mis ile yilizlesmesi i¢in ayaga kaldirmistir.

Annelerimiz’de sozlu tarih olarak nitelendirilebilecek taniklar, annenin anlatimlar1 ve
antropolojinin yontemleri bellegi olustururken Ay ve 66 Soru’da sozli belgeler smirlidir.
Artemis’in babasinin arabasinda gordiigii belge ile ara ara verilen ge¢mise ait goriintiiler
bellegi olusturmaktadir. Artemis bellegi aile igerisinde ve smirli bir alanda aramaktadir.
Ernesto’daki arayis ise daha genis bir alana yayilmistir. Toplumsal bir hatirlama ve yiizlesme
pratigi daha ¢ok belirgindir. Ay ve 66 Soru daha bireysel bir 6ykii iken Annelerimiz toplumsal
bir anlatimdir. Bu nedenle hatirlama imgeleri de toplumsala dair ve degiskendir. "Insan
bellegi- antropolojik bir veri olabilir, ancak bir kiiltiiriin zamansalligim1 kurma ve yasama
tarzlartyla yakindan baglantili oldugu i¢in, bellegin alacagi bigimler daima olumsaldir ve
degisime tabidir" (Heyssen, 1999: 12-13). Bu nedenle bagli oldugu toplumdan bagimsiz
diisiiniilmemesi gereken filmlerdeki bellek de degiskendir ve icerisinde bulundugu yapiyla
ilintilidir.

Genel olarak iki filmde Artemis ve Ernesto karakterlerinin yetigkinlige gegiste dnemli
doniim noktalar1, gegmisleriyle yiizlesmeleridir. Belleklerine katilan yeni bilgilerle onlar da
yetigkin hale gelmislerdir. “Otobiyografik bellek bizim en yakin dostumuzdur. Bizimle
birlikte biiyiir” (Draaisma, 2017: 25). Her iki karakterin otobiyografik bellegine eklenen
hafiza onlar1 degistirir. “Otobiyografik bellek, bireylerin kendi yasadiklarindan hatirladiklar

olaylarin biitiiniinii anlatmak i¢in kullanilan terimdir. Uzun siireli bellek olarak anilan bellegin
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bir pargasidir” (Giilgdz, 2018: 13). iki filmde de yapilan aktarimlar ve ortaya ¢ikan belgelerle
birlikte her iki gencin otobiyografik bellegi genislemistir.

Ay ve 66 Soru filmindeki bellek, yilizlesme ve bunlarin genel hikayeye etkisiyle
Annelerimiz filmindeki 6ykiiniin akisi farklidir. Artemis gordiigii belge iizerinden babasinin
hakli oldugunu 6grenip aralarindaki mesafeyi kaldirir. Ernesto ise annesinin ge¢miste anlattigi
baba figiiriiniin aslinda dogru olmadigini ve biyolojik babasinin aslinda annesine iskence ve
tecaviiz eden birisi oldugunu 6grenir. Bu nedenle annesinin anlattig1 baba figiiriinden oldukca
farklidir. Ernesto hakli nedenlerle biyolojik babasini degil annesinin ge¢gmiste anlattigr baba
figliriini tercih etmistir. Nihayetinde filmin sonunda kemikler ile c¢ektirdigi fotograf bunu
dogrular niteliktedir. Buradaki akis aslinda genel olarak bellek ve yiizlesme noktasinda genel
cizgiden farklilasmaktadir. Ay ve 66 Soru filminde klasik bir akis s6z konusuyken
Annelerimiz’de farkli bir akis soz konusudur. Birey gergekle yiizlesse bile gegmiste anlatilan
hikayeyi tekrar insa ederek ona inanmay1 secer ve bu nedenle de bellegini bilingli olarak

hikayeyle tekrar insa etmis olur.

Sonu¢
Ay ve 66 Soru ile Annelerimiz filmlerinde bellegin kurgulamiginin farkli toplumsal

baglamlarda sekillendigi ortaya ¢ikmistir. Bireysel ve aile hikayeleriyle belgelerin aktariminin
bellegin kurgulanisinda 6nemli bir rol iistlendigi ve bunlarda yasanan degisimlerin kisilerin
bellegini etkileyebildigi goriilmiistiir. Genel olarak dezavantajli olarak goriilebilecek olan
toplumsal gruplarin belleginin aktariminda sinemanin énemli bir ara¢ olarak kullanilabildigi
ortaya konmustur. Sinemanin bir bellek araci olarak kullanilirken ayni zamanda tanik olan ve
seyirciyi de tanik kilan bir 6zneye doniistiigii tespit edilmistir. Iki filmde de seyirci artik birer
taniktir. Bu nedenle sinemanin taniklig1 yaratma ve aktarma islevinin oldukga giiclii oldugu
tespit edilmistir. Sinemanin ortaya ¢ikisindan giiniimiize kadar gelmis olan ve devam eden
belge birakma islevi filmlerin en 6nemli 6zelliklerinden bir tanesidir. Bu arastirma da o islevi
iki film tizerinden 6rneklendirmistir. Sinemanin Annelerimiz filminde oldugu gibi toplumsal
bellegi odagina alan filmler araciligiyla alternatif bir tarih yaziminin tartisilmasi agisindan da
tetikleyici bir isleve sahip oldugu ortaya ¢ikmustir.

Arastirma neticesinde yukarida siralanan sonuglara ek olarak ¢esitli oneriler de ortaya
¢ikmistir. Bunlardan ilki sinemanin belge birakma islevinin dezavantajli toplumsal gruplarda
nasil sekillendigine dair yapilan ¢alismalarin arttirilmasi ve bu artisin sinema ile toplum
arastirmalarina daha fazla katki sunmas1 gerekliligidir. Boylelikle farkli toplumsal gruplar

arasindaki etkilesim ve hikayelerin aktarimi sinema yoluyla hiz kazanacaktir. Bu durumun
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olumlu noktalarindan bir digeri de dezavantajli toplumsal gruplarin hikayelerini aktarmaya
yarayan filmlerin de g¢ogalmasina destek olacak olmasidir. Bu arastirmada ortaya ¢ikan
Onerilerden bir digeri de farkli toplumsal baglama yaslanan, odagina bellegi alan filmlerin
karsilastirmali bir sekilde incelenmesinin gerekliligidir. Bu bellek ¢alismalarina daha farkli
acilardan bakma noktasinda katki saglayacaktir. Bu katkida filmler gibi giiclii bellek aktarim
araglarinin da olmasi bakis agilarin1 detaylandiracaktir. Bellek alanina yaslanan karsilastirmali
film analizleri bellegin filmlerdeki odak noktalarinin analiz edilmesi noktasinda cesitliligi
saglayacaktir. Dolayisiyla arastirmayr daha genis bir toplumsal baglama oturtacaktir. Bu
nedenle tek film iizerinden degil birkag film iizerinden karsilastirmali bir analiz yapma 6nerisi

sunulmaktadir.
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Teknoloji ile aracilanan iletisimin giindelik yasamin her anina sirayet ettigi giiniimiizde, bu
iletisimin arka planindaki sistemin ve onu olusturan giic mekanizmalarinin ortaya konmasi elzem
hale gelmistir. Zira internet ve sosyal medya platformlarinin olusturulma mantigini, topluma egemen
olan sistemle oOrtiisen yanlarini goriiniir kilmak; bu mekanlardaki sorunlu taraflarin da goriiniir
olmasint saglayacaktir. Elestirel kuram perspektifinden hareket eden Christian Fuchs, “Sosyal
Medya: Elestirel Bir Giris” basligiyla ele aldigi ¢alismasinda, sosyal medyadaki sorunlu yapiyi
gormezden gelerek, onun yalnizca olumlu yonlerine odaklanan bakisin eksikliklerini ortaya
koymakta; 6zelde sosyal medyadaki ve genelde internetteki sorunlu yapinin kapitalist sistemden

bagimsiz olmadigini géstermektedir.

Fuchs, sosyal medyay1 sermaye birikimine dayali gézetim, hedefli reklamcilik modeli, biiyiik
veri gibi konular iizerinden detayli sekilde irdeleyen kitabimnin ilk béliimiinde, kapitalizmin
celigkilerinin sosyal medyadaki goriiniimlerine deginir. Bu baglamda Fuchs, Frankfurt Okulu’na,
elestirel kurama, kuramin sosyal medya ve internet lizerinde uygulanabilirligine odaklanir. Elestirel
kuram ile elestirel diisiinmenin arasindaki farka da deginen Fuchs, “elestirel kuram”in bir tahakkiim,
somiirii ve ideoloji elestirisi oldugunun altini ¢izer ve bu bakistan yoksun olan “elestirelligi” sorgular

(Fuchs, 2020:22).

Marksist temele dayanarak mevcut toplumsal yapidaki celigkilerin goriinlir olmasi icin

diyalektik akil yiiriitiilmesi gerektigine inanan Fuchs’a gore sosyal medyanin elestirel incelemesi, bu
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platformlardaki veri tliretimi, dagitimi ve kullanimi1 yoneten iktidar iliskilerine de odaklanmalidir.
Zira sosyal medyadaki sorunlar, bu iliskilerden bagimsiz, kendiliginden ortaya ¢ikan durumlar
degildir. Sosyal medyadaki c¢eliskiler de ancak diyalektik bakis ile goriiniir ve tanimlanir hale
gelebilir. Fuchs’un (2020:47) sozleriyle kitabin gorevi:

Sadece sosyal medya ile ilgili yeni bilgiler tiretmek degildir, daha ziyade adil bir toplum
icin verilen miicadeleye katilabilecek sosyal medyanin sinirlarina ve potansiyellerine dair

elestirel anlayislara olanak vermektir.

Dolayistyla kitap, salt elestirinin Stesine gecer. Oyle ki, her bir bdliimiin sonunda yer alan “Onerilen
Okumalar ve Alistirmalar” basligr altinda okuyucunun konu iizerine tartismasi ve farkli, adil sosyal

medya olanaklari lizerine diisiinmesi tesvik edilir.

Kitabin “Sosyal Medya ve Biiyliik Veri Nedir?” baslikli ikinci bolimiinde Fuchs, “sosyal
medya” terimindeki ‘“sosyal” olmanin neye karsilik geldigini tartigarak, internetin web 2.0
doniisiimiine ve sosyal aglarin ortaya c¢ikisiyla birlikte kullanict paylagimlarinin interneti
sosyallestirdigine (internetin sosyallesmesi) dair goriislere yer verir. Bunun yaninda, internetteki
sosyalligin ne oldugunun anlasilmas1 i¢in sosyal kurama gereksinim oldugunu diisiinen Fuchs, bu
nedenle farkli sosyal kuramcilarin sosyallik anlayislarini 6ne ¢ikarir. Durkheim’in “sosyal olgular”,
Weber’in “sosyal iliskiler”, Tonnies’in “topluluk” ve Marx’in “igbirligi” kavramlarina deginen
Fuchs, bu kavramlarla sosyal medyay1 incelemeye girisir. Internet ortaminda (web), bilissel,
iletisimsel ve isbirligi iceren bir sosyallik mevcuttur. Web’deki sosyalligin farklilasmasi, yeni
sermaye birikim modellerine zemin hazirlamis, kullanicilarin ¢evrimig¢i davraniglarin1 gozetleyen,
analiz eden, verilestiren hedefli reklamcilik modeli uygulamaya konmustur. “Biiyiik veri” kavrami,
kitapta bu noktada elestirilebilir bir nitelige biirlinlir. Facebook, Google gibi sirketlerin ¢ok sayida
kullanic1 verisini depolamasinin amaci, iletisime erisimden ziyade, verileri reklam amaciyla satmak,
yani kullanict verilerinden kar elde etmektir. Fuchs (2020:84) bu nedenle sosyal aglarin “diinyanin
en biiyiik reklam ajanslar1” oldugunu 6ne siirer. Ayn1 zamanda sosyal medyada gdzetlenen insanlarin
web iizerinde biraktig1 her izin tek profilde biitiinlestirilmesinin ve bunlarin analiz edilebilir verilere
doniistiiriilmesinin yaratabilecegi fasist potansiyelleri, gdzetimi, algoritma mantigina dayanan

yonlendirmelerin dogurabilecegi tehlikeleri 6n plana ¢ikarir.

Fuchs, “Katilimer Kiiltlir Olarak Sosyal Medya” isimli ti¢lincii boliimde Henry Jenkins’i
“katilimer kiiltiir” kavrami {izerinden elestirmektedir. Jenkins’e gore “katilimcilik”; insanlarin,
tiketicilerin web ortaminda bulusarak igerik yaratmasini, sosyal aglar tizerindeki etkilesimle

harekete gecen kullanic1 davraniglarini kapsar. Bu nedenle sosyal medya sirketlerinin hakimiyetine,
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kullanicilarin “katilimcr” olarak iirettigi icerikleri metalastiran sirketlerin kar etmesine, kullanici
sOmiiriistine, gozetim gibi olumsuz taraflara deginmez. Jenkins, kullanicilarin sosyal aglardan
kiiltiirel yarar sagladig1 disiincesiyle dijital emek sOmiiriisliniin gercek bir sorun olmadigindan
bahseder: “Jenkins’in gbziinde kiiltiirel eder, somiiriiniin mesrulastirilmasi olarak goriiliir”. Fuchs’a
gore Jenkins bu noktada paranin kapitalizmde merkezi bir 6neme sahip oldugu gercegini kagirir
(Fuchs, 2020:119-120). Kitapta Jenkins’in aslen politik olan “katilimcilik” kavramini kiiltiirel boyuta
indirgeyerek sosyal aglarin geliskilerini thmal etmesi yogun bir sekilde elestirilmektedir. Fuchs’un
diisiincesine gore, arka planda kullanici verilerini metalastirarak sermaye biriktiren sosyal medya
sirketleri ¢eliski yaratir. Dolayisiyla gercek bir katilimeiliktan uzaktir, kiiltiirel boyutta

degerlendirilen “katilimeilik” ifadesi sosyal aglardaki sorunlart gérmezden gelir.

Kitaptaki elestiriler Jenkins’in ardindan dordiincti boliimde Manuel Castells’e yonelir. Fuchs,
Castells’in Ag Toplumu g¢aligmasini, bir toplum kuramindan ziyade internet tarihinin bir sunumu
olarak goérmektedir. Toplumu anlamak i¢in onun tarihi ile iliski kurulmasi gerektigini diisiinen Fuchs
(2020:167) Castells’in sosyal medya anlayisinin “gii¢, 6zerklik, toplum, sosyallik ve kapitalizm
kavramlagtirmalari ile bir iliskiden yoksun” oldugunu 6ne siirer. Kitaptaki Jenkins ve Castells’e
yonelik elestiriler aslen sosyal medyaya elestirel bakisin ne denli zayif oldugunu gosterme amaghidir.
Dolayisiyla Fuchs’un literatiirdeki eksik bakislar1 goriiniir kilarak, elestirel kurama dayanan sosyal

medya calismalarinin temellerini olusturdugu diisiiniilebilir.

Kitabin besinci boliimiinden itibaren, sosyal medyanin elestirel kuram cergevesinde
yorumlanmasinin farkli platformlar {izerinde uygulamasina gegilir. “Uygulamalar” kisminda,
sirketlesmis sosyal medyadaki arti-deger iiretimi ve kullanici emegi somiiriisiiniin nasil igledigine
deginilmektedir. Fuchs, Marx’in kapitalizmdeki sermaye birikim siirecinde somiiriilen arti-deger
analizini, sosyal medya platformlarinin ¢alisma modeli iizerinden yeniden okumaktadir. Sosyal
medya sirketlerinin sermaye birikim modeli, hedefli reklamcilik ve kullanict gozetimidir. Facebook
ve Google gibi sirketler, kullanic1 tarafindan olusturulan icerikleri, kisisel bilgileri ve cevrimici
davranislar1 reklamcilara meta olarak satar, bu noktada kullanicinin dijital emegi somiiriiliir; internet

sirketleri, kullanicilarin karsiligi 6denmemis zamaniyla sermaye biriktirir.

Fuchs’un “dijital emek” kavrami, Dallas Smythe’in 1970’lerin sonunda 6ne siirdiigii “izleyici
metas1” diislincesine dayanir: “Dallas Smythe (1977), medya reklam modelleri 6rneginde, medya
sirketlerinin izleyiciyi reklam verenlere bir meta olarak sattifimi ileri siirmektedir” (Fuchs,
2020:194). Internet ve sosyal medya iizerindeki hedefli reklamcilik da benzer mantikla isler:

Kullanicilar, internet ortaminda biraktiklar: kisisel verilerin reklamverenlere meta olarak satilmasiyla
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ile hedeflenir ve kullanicilar 6nceden biraktiklar: verilerle iliskili olabilecek, 6zel; kisisellestirilmis
reklam icerikleriyle karsilagirlar. Bu model, veriyi iireten kullanicinin 6denmemis emegiyle, hem
reklamveren hem internet platformlarinin sermaye biriktirmesini saglar. Kar yaratmak i¢in kullanici
ve verileri aragsallastirilir. Dijital emek somiiriisiinde oyun ve emek arasindaki sinir bulaniklagsmastir;
sOmiirii, bos zaman etkinligine doniiserek eglence gibi hissettirir: “Oyun biiyiik 6l¢iide metalagmistir
[...] Facebook’ta oyun ve emek, sermaye birikimi i¢in sOmiiriilen oyun emegi bigimine yakinsar”

(Fuchs, 2015:388).

Fuchs, kitabin altinci boliimiinde Google’1 “internette meydana gelen en iyi ve en kotii sey”
olarak tanimlar. Ona gore, Google insanlarin bilissel giiciini, isbirligini gelistirmek igin
potansiyellere sahip olmasinin yaninda kapitalist iliskiler i¢indeki bir gdzetim ve metalastirma
makinesidir. Kitabin bu bolimiinde, Google sirketinin oyun emegine dayali ideolojisine deginilir.
Google calisanlari; is/yasam dengesizliginden, uzun saatler calismaktan sikayetcidirler. Google
caligsanlarina iyilik goriiniimde sunulan seyler, onlarin daha iiretken olmalar1 i¢in yaratilan bir

illiizyondur.

Kitabin yedinci boliimiinde, Facebook’un finansal giiciine ve kullanici1 gozetimi siirecindeki
roliine deginilir. Facebook, tiim sosyal aglarin kazan¢ modeli olan hedefli reklamecilik iizerinden kar
etmesinin yaninda, satin alma stratejisine sahiptir. Fuchs’a gbre bu strateji, Facebook ile rekabet
edebilecek farkli sirketlerin (Whatsapp, Instagram, vb.) satin alinmasiyla Facebook’u sosyal
medyaya yatay olarak entegre ederken, ayni zamanda sirketin medya sektoriindeki pazar alaninin
genislemesini saglar. Tiim bunlar platformun ekonomik gozetiminden bagimsiz degildir. Facebook,
kullanict gozetimiyle sermaye biriktirmesinin yaninda, kullanic1 verilerini farkli sirketlerle

paylasarak devlet gézetimine olanak saglayan bir sirkettir.

Fuchs sekizinci boliimde, kamusal alan methumunu ve sosyal medyanin kamusal alan olup
olmadigin1 Twitter platformu 6zelinde tartisir. Fuchs’un kamusal alana dair goriisleri Habermas’in
kavramina dayanmaktadir. Kavrama gore, kamusal alanin hem siyasal bir tartigma alani hem de
insanlarin bu alana katillmim saglayan kaynaklara erisiminin esit olmasi gereklidir. Fuchs
(2020:354) twitter’in geng, egitimli orta sinif hakimiyetinde oldugunu ve yash gruplar disladigin;
siyasal olarak bilgili, yiiksek gelirli ve iyi egitimli kesimin bu alandaki iletisim siirecine hakim
oldugunu 6ne siirerek Twitter’in Habermas’in kamusal alan kavraminin karsiligin1 tam olarak iceren
bir ortam olmadigini belirtir. Fuchs’a gore, ¢evrimigi zorbaliklar, taciz, kadin diismanhig1 ve siddet
icerikli mesajlar Twitter’in kendi i¢inde ¢eliskili bir yap1 oldugunu gosterir. Bu ¢eliski, sosyal

medyanin toplumdaki iktidar yapist ve kapitalizmin ¢eligkileri ic¢ine gomiili olmasindan
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kaynaklanmaktadir. Fuchs, sosyal medya belirlenimciligini bir dijital yiiceltme ifadesi olarak gorerek

tekno-determinizm elestirisi yapar.

Twitter’in Cin’deki esdegeri olarak goriilen Weibo adli sosyal medya platformunun isleyisi
dokuzuncu boéliimde tartisilmaktadir. Fuchs’a gore Weibo, Cin medyasinin oldugu kadar Cin
kapitalizminin de bir semboliidiir. Bu nedenle Cin’deki internetin anlagilmasi i¢in devletin 6nemli rol
aldig1 kapitalizm bigiminin anlagilmasi gerekir. Cin kapitalizminde, 6zellestirme, metalagtirma ve
finansallagma otoriter devlet modeliyle birlestirilmistir. Fuchs, Cin medyasi {izerine ¢alisan Yuezhi
Zhao’dan aktararak, 1978 yilinda Deng Xiaoping yOnetiminin baslattig1 reform donemiyle birlikte,
Cin’in enformasyon, iletisim teknolojileri ve medyanin ticarilesmesini tesvik ettigini belirtmistir.
Cin’in neoliberalizmi “metalastirma ile devlet denetimi, sirketlesmis Bati pazarlamasi ve halkla
iligkileri birlestirir” (Fuchs, 2020:381). Cin’de internet siyasal denetim altindadir. Fakat bu, Bati’daki
internetin ve sosyal medyanin siyasi denetim/gdzetim siirecinden ge¢medigini diisiindiirmemelidir.
Edward Snowden’in ifsa ettigi bilgiler, NSA gibi gizli servislerin Bati internetini kitlesel gozetim
icin kullandigimi gostermektedir. Hem Cin hem de Bati interneti, devlet ve sermayenin gozetimi
altindadir. Cin’deki Weibo platformu tipki Bati’daki Twitter gibi hedefli reklamcilik modeli ile kar
saglar. Weibo, Cin devletinin icerigini denetleyebilecegi bir platformdur, bunun yaninda Bati’daki
Twitter ve Facebook gibi platformlar da gozetim ve denetimle biitiinlesiktir. Fuchs (2020:404) bu
nedenle, Cin’deki internet denetiminin Bati’daki interneti ideallestiremeyeceginden bahseder:

“Edward Snowden’m ifsalar1 Bat iilkelerinde de Internet denetimi oldugunu gostermistir”.

Tiim bunlarin yaninda, Cin diinyanin en biiyiik somiiriilen is¢i sinifina sahiptir. Cin’deki
isciler, miicadelelerinde Weibo ve WeChat gibi platformlar1 kullanmaktadir. Fakat bu
platformlardaki sirket ve devlet denetimi, is¢ilerin takip edilme riskini beraberinde getirir. Fuchs
kitabin bu boliimiinde temel olarak, kapitalist gézetim mantiiyla isleyen sosyal medyanin hem

Bati’da hem de Cin’de benzer riskler ve sorunlar tasidigini goriiniir kilmaya ¢alismaktadir.

Kitabin yedinci boliimiinde, ¢evrimici daire kiralama platformu Airbnb ve ¢evrimigi taksi
uygulamasi Uber’in ¢alisma modeli sorgulanir. Airbnb ve Uber’in paylasim ekonomisi modeli ile
islediginden bahseden Fuchs; duygusal ve olumlu cagrisimlart olan ve aslen miibadeleye dayali
olmayan “paylagim” anlayisinin kapitalizmde nasil bir sermaye birikim modeline doniistiiriildiiglini

aktarir.

Fuchs sekizinci boliimde, ortaklasa calisma ve iiretim bi¢imi olarak gordiigii Wikipedia’y1
incelemektedir. Wikipedia, diger web 2.0 platformlarindan farkli bir bicimde islemektedir. Kitapta

incelenen Google, Facebook, Twitter, Weibo platformlar1 hedefli reklamcilikla, dikkat ve paylasim
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ekonomisiyle ¢alisan, kar amacli sirketlerdir. Tiim bunlarin yaninda Wikipedia ise reklamsiz,
ticretsiz erisilebilen, ortaklasa ¢alisma ile yaratilan bir alandir. Wikipedia’da miibadele degeri yoktur,
metalastirilmayan isgiicii, gontlliiliikk esasina dayanir. Slogant “Gezegendeki her tekil kisinin tim
insanlarin bilgi birikimine ticretsiz erisiminin oldugu bir diinya hayal edin” olan Wikipedia, kapitalist
sermaye birikimine hizmet etmez; herkesin kullanip diizenleyebilecegi bir web platformudur.
Fuchs’a gore (2020:464) Wikipedia’daki ¢alisma modeli, kapitalizmin otesine gecebilecek; simif

iligkilerinin karsisinda duran toplumsal yapinin potansiyellerini barindirmaktadir.

Fuchs, Wikipedia’nin tagidig1 potansiyelleri 6rneklemesinin ardindan kitabin son boliimiinde
“ger¢ek bir sosyal medya’nin nasil olmasi gerektigini agiklar. Sosyal medyadaki ideoloji ve
sOmiiriiyli pek ¢ok platform {lizerinden Marksist bakis acistyla gosterdigi ¢alismasinda Fuchs, baska
bir internet ve sosyal medyanin miimkiin oldugundan bahseder. Fakat c¢alismanin biitiiniinden
goriilecegi lizere, mevcut internet ekonomisi, web’deki dijital emek sOmiiriisii, ticari-Siyasi veri
gozetimi ve hedefli reklamciligin neden oldugu manipiilatif iliskiler kapitalist sisteme temelden
baglhidir. Dolayisiyla Fuchs, alternatif bir internetin ancak baska bir toplumsal sistem altinda
gelistirilebilecegini savunur: “Miistereklere dayali bir internet, miistereklere dayali tasarim ilkelerini

ve miisterekler yonelimli bir toplumu gerektirir” (Fuchs, 2020:507).

“Sosyal Medya: Elestirel Bir Giris” kitabi, sosyal medyanin toplumsal fayda ya da zarar
yaratmasi ekseninde donen tartismalardan farkli bir yerde konumlanmaktadir. Farkli olmasinin
sebebi, Christian Fuchs’un kitapta sosyal medyanin teknik 6zelliklerinden ziyade, o 6zellikleri lireten
sistemin arka planinin, ideolojisinin sorgulamasini yapmasindan ileri gelir. Zira sosyal medya kendi
kendine olusan bir teknik ara¢ degil, belirli bir diisiince sisteminin bir {irtiniidiir. Kitapta, sosyal
medya platformlarinin nasil bir ideoloji ile yapilandirildigi, kar amaciyla hangi ekonomik modeli
uyguladigi, kapitalizmin ¢eligkili karakterini nasil temsil ettigi ve tiim bunlarin hangi risklere yol
acabilece8i sorgulanmakta, bu sorgulama Marksist perspektiften gerceklestirilmektedir. Christian
Fuchs, sosyal medyay1 ve interneti elestirel kuram gercevesinde yorumlama yoniinden bir ilk olan
caligmasinda; mevcut internetin, sosyal medyanin ve toplumsal sistemin 6tesine gegcilebilecegine dair

bir anlayis gelistirmeyi mesele edinmistir.
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