ISSN  :2458-7680
EISSN :24589705

Karadeniz Teknik Universitesi Karadeniz Technical University Cilt/ Volume : 9
Karadeniz Arastirmalar1 Enstitiisii Dergisi The Journal of Institute of Black Sea Studies Sayl / Number : 18




KaRADENiZ TEKNIK UNIVERSITESI
KARADENIZ ARASTIRMALARI ENSTITUSU DERGIST

KARADENIZ TECHNICAL UNIVERSITY
THE JOURNAL OF INSTITUTE OF BLACK SEA STUDIES

i

Yo/ YEaR: 2023 Cirt/Vorume: 9 Savi/Numser: 18

Karadeniz Arastirmalari Enstitiisii adina sahibi / Owned on behalf of Institute of Black Sea
Studies by

Prof. Dr. ismail KOSE
= Karadeniz Teknik Universitesi, iktisadi ve idari Bilimler Fakiiltesi, Trabzon/TURKIYE

EDIiTOR /EDITOR

Prof. Dr. ismail KOSE
= Karadeniz Teknik Universitesi, iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi, Trabzon/TURKIYE

ALAN EDITORLERI / FIELD EDITORS

Arkeoloji - Sanat Tarihi / Archaeology - Art History
Dr. Ogr. Uyesi Hiilya Caliskan AKGUL
= Karadeniz Teknik Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Trabzon/TURKIYE

Deniz Bilimleri / Marine Sciences
Prof. Dr. Ertug DUZGUNES
= Karadeniz Teknik Universitesi, Siirmene Deniz Bilimleri Fakiiltesi, Trabzon/TURKIYE

Dil ve Edebiyat / Languages and Literature
Dr. Ogr. Uyesi Muzaffer UZUN
= Karadeniz Teknik Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Trabzon/TURKIYE

iktisadi ve idari Bilimler / Economic and Administrative Sciences
Prof. Dr. Rahmi YAMAK
= Karadeniz Teknik Universitesi, iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi, Trabzon/TURKIYE

Mimarlik ve Cevre Bilimleri / Architecture and Environmental Sciences
Prof. Dr. Cenap SANCAR
= Karadeniz Teknik Universitesi, Mimarlik Fakiiltesi, Trabzon/TURKIYE

Sosyoloji / Sociology
Dr. Ogr. Uyesi Hiiseyin YADIGAROGLU
® Karadeniz Teknik Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Trabzon/TURKIYE

Tarih / History
Dog. Dr. Ahmet KOKSAL
& Karadeniz Teknik Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Trabzon/TURKIYE

Uluslararasi iliskiler / International Relations
Dog. Dr. Biilent SENER
® Karadeniz Teknik Universitesi, iktisadi ve idari Bilimler Fakiiltesi, Trabzon/TURKIYE

DiL SORUMLULARI / LANGUAGE MANAGERS

Dog. Dr. Bahadir GUNES
® Karadeniz Teknik Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Trabzon/TURKIYE

Dr. Ogr. Uyesi Tuncer YILMAZ
= Karadeniz Teknik Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Trabzon/TURKIYE



KarapeNiz TEKNIK UNIVERSITESI
KARADENIZ ARASTIRMALARI ENSTITUSU DERGIST

Karapeniz TECHNICAL UNIVERSITY
THE JOURNAL OF INSTITUTE OF BLACK SEA STUDIES

YAYIN KURULU / EDITORIAL BOARD

Prof. Dr. Dilek BEYAZLI

& Karadeniz Teknik Universitesi / TURKIYE
Prof. Dr. Dmitry D. VASILIEV

& Russian Academy of Sciences / RUSSIA
Prof. Dr. Fatma TASDEMIR

& Ankara Haci Bayram Veli Uni. / TURKIYE
Prof. Dr. Gocha TSETSKHLADZE

& University of Melbourne / AUSTRALIA
Prof. Dr. Hasim KARPUZ

& Karatay Universitesi / TURKIYE

Prof. Dr. Hikmet OKSUZ

& Karadeniz Teknik Universitesi / TURKIYE
Prof. Dr. Kemal UCUNCU

& Karadeniz Teknik Universitesi / TURKIYE
Prof. Dr. Mehmet HACISALIHOGLU

& Yildiz Teknik Universitesi / TURKIYE
Prof. Dr. Mehmet Serhat YILMAZ

& Kastamonu Universitesi / TURKIYE

Prof. Dr. Mesut CAPA

& Ankara Universitesi / TURKIYE

Prof. Dr. Murat ARSLAN

& Akdeniz Universitesi / TURKIYE

Prof. Dr. Murat KECiS

= Mugla Sitki Kogman Universitesi / TURKIYE

DANISMA KURULU

Prof. Dr. A. Mevhibe COSAR

& Karadeniz Teknik Universitesi / TURKIYE
Prof. Dr. Ali AKAR

= Mugla Sitki Kogman Universitesi / TURKIYE
Prof. Dr. Behcet Kemal YESILBURSA

& Bursa Uludag Universitesi / TURKIYE
Prof. Dr. Bernt BRENDEMOEN

& University of Oslo / NORWAY

Prof. Dr. Cengiz ALYILMAZ

& Bursa Uludag Universitesi / TURKIYE
Prof. Dr. Enis SAHIN

& Sakarya Universitesi / TURKIYE

Prof. Dr. Faruk BiLici

& Paris- INALCO / FRANCE

Prof. Dr. Feridun EMECEN

& 29 Mayis Universitesi / TURKIYE

Prof. Dr. Hakan KIRIMLI

& Bilkent Universitesi / TURKIYE

Prof. Dr. ibrahim TELLIOGLU

& Ondokuz Mayis Universitesi / TURKIYE
Prof. Dr. Kenan INAN

& Erzincan Binali Yildirim Uni. / TURKIYE
Prof. Dr. Mehmet COG

& Samsun Universitesi / TURKIYE

Prof. Dr. Mehmet TEZCAN

& Bursa Uludag Universitesi / TURKIYE
Prof. Dr. Mehmet ZAMAN

& Atatiirk Universitesi / TURKIYE

Prof. Dr. Mirian MAKHARADZE

& Tbilisi State University / GEORGIA

Prof. Dr. Necmettin AYGUN

& Aksaray Universitesi / TURKIYE

Prof. Dr. Ozgiir YILMAZ

& Samsun Universitesi / TURKIYE

Prof. Dr. Rahmi CICEK

& Trabzon Universitesi / TURKIYE

Prof. Dr. Roin KAVRELISViLi

& Samtskhe-Javakheti State Uni. / GEORGIA
Prof. Dr. Rustam SHUKUROV

& Lomonosov Moscow State Uni. / RUSSIA
Prof. Dr. Silleyman ERKAN

& Karadeniz Teknik Universitesi / TURKIYE
Prof. Dr. Serife TALI

& Ordu Universitesi / TURKIYE

Assoc. Prof. Dr. Liliana Elena BOSCAN

& Bucharest University / ROMANIA

Dog. Dr. Bayram SEVINC

& Karadeniz Teknik Universitesi / TURKIYE
Dog. Dr. Coskun ERUZ

® Karadeniz Teknik Universitesi / TURKIYE
Dog¢. Dr. Mustafa Zeki CIRAKLI

® Karadeniz Teknik Universitesi / TURKIYE
Dog. Dr. Vahit GUNTAY

& Karadeniz Teknik Universitesi / TURKIYE

/ ADVISORY BOARD

Prof. Dr. Nedim iPEK

® Ondokuz Mayis Universitesi / TURKIYE
Prof. Dr. Oktay BELLI

® jstanbul Universitesi / TURKIYE

Prof. Dr. Osman KARATAY

& Ege Universitesi / TURKIYE

Prof. Dr. Peter Benjamin GOLDEN

& Rutgers University / USA

Prof. Dr. Sergey P. KARPOV

& Lomonosov Moscow State University / RUSSIA
Prof. Dr. Salim GOKCEN

& Erzincan Binali Yildirim Uni. / TURKIYE
Prof. Dr. Sezai BALCI

& Giresun Universitesi / TURKIYE

Prof. Dr. Sevket DONMEZ

& jstanbul Universitesi / TURKIYE

Prof. Dr. Ulkii ELiUZ

& Karadeniz Teknik Universitesi / TURKIYE
Dog. Dr. Kemal SAYLAN

& Ordu Universitesi / TURKIYE

Dog. Dr. Osman EMIR

& Karadeniz Teknik Universitesi / TURKIYE
Dog. Dr. Sanem OZEN TURAN

& Karadeniz Teknik Universitesi / TURKIYE
Dog. Dr. Sercan EROL

& Karadeniz Teknik Universitesi / TURKIYE
Dog. Dr. Serkan DEMIiREL

® Karadeniz Teknik Universitesi / TURKIYE
Ogr. Gor. Veysel USTA

& Karadeniz Teknik Universitesi / TURKIYE




KaRADENiZ TEKNIK UNIVERSITESI
KARADENIZ ARASTIRMALARI ENSTITUSU DERGIST

KARADENIZ TECHNICAL UNIVERSITY
THE JOURNAL OF INSTITUTE OF BLACK SEA STUDIES

i

Yo/ YEaR: 2023 Cirt/Vorume: 9 Savi/Numser: 18

HAKEMLER / REFEREES
Prof. Dr. Enis SAHIN | Dog. Dr. Murat 0ZKAN
& Sakarya Universitesi | ® Ordu Universitesi

Prof. Dr. Hale SIVGIN | Dog. Dr. Osman EMIR
& Ankara Haci Bayram Veli Universitesi | ® Karadeniz Teknik Universitesi

Prof. Dr. Murat KECiS | Dr. Ogr. Uyesi Mustafa ALTUNBAY
& Mugla Sitki Kocman Universitesi | ® Karadeniz Teknik Universitesi

Prof. Dr. Siilleyman ERKAN | Dr. Ogr. Uyesi Samet YUCE
& Karadeniz Teknik Universitesi | ® Kastamonu Universitesi

Prof. Dr. Temel OZTURK | Dr. Ogr. Uyesi Umit KATIRANCI
® Karadeniz Teknik Universitesi | ® Ankara Hac1 Bayram Veli Universitesi

ETiK KURALLARA UYGUNLUK / COMPLIANCE WITH ETHICAL RULES

Yayimlanmak iizere KAREN’e gonderilen | The papers submitted to KAREN should not
calismalar daha 6nce yayimlanmamis veya | already been published or been submitted to
yayimlanmak iizere baska bir yere | another journal.

gonderilmemis olmalidir. | aythors should adhere to ICMJE (International
Calismalarda ICMJE (International Committee | Committee of Medical Journal Editors)
of Medical Journal Editors) tavsiyeleri ile COPE | recommendations and COPE (Committee on
(Committee on Publication Ethics)’un editdr ve | Publication Ethics)’s international standards for
yazarlar i¢in uluslararasi standartlar: dikkate | editors and authors.

alimmahdir. | compliance with the principles of scientific

Bilimsel arastirma ve yayin etigi ilkelerine | research and publication ethics is evaluated
uygunluk durumu, Universiteleraras1 Kurul | within the framework of the provisions of Article

Bilimsel Arastirma ve Yayin Etigi Yonergesi’nin | 4 of the Inter-University Council Scientific
4. maddesi, TUBITAK Arastirma ve Yayin Etigi | Research and Publication Ethics Directive, Article
Kurulu Yénetmeligi’'nin 9. maddesi ve | 9 of Regulations of the TUBITAK Committee on
Yiiksekogretim Kurulu Bilimsel Arastirma ve | Research and Publication Ethics and Article 6 of
Yayin Etigi Yonergesi’nin 6. maddesinde yer | the Higher Education Council Scientific Research
alan hiikiimler cercevesinde | and Publication Ethics Directive.

degerlendirilmektedir. | gtpical committee approval should be obtained for
“Etik Kurul Karar1” gerektiren klinik ve deney- | studies on clinical and experimental human and ani-
sel insan ve hayvanlar iizerindeki ¢calismalar | mals requiring “Ethics Committee Decision” and
icin etik kurul onay1 alinmis olmali ve bu onay | this approval should be stated and documented in
calismada belirtilerek belgelendirilmelidir. | the paper.




KarapeNiz TEKNIK UNIVERSITESI
KARADENIZ ARASTIRMALARI ENSTITUSU DERGIST

Karapeniz TECHNICAL UNIVERSITY
THE JOURNAL OF INSTITUTE OF BLACK SEA STUDIES

DERGININ TARANDIGI INDEKSLER / INDEXES

TUBITAK

ULAKBIM DIRECTORY OF

——— OPEN ACCESS
i OIZIN JOURNALS

‘ o MLA

International
H)\]T P\lilx Bibliography

vy

ResearchBib

ESJI

Furasian Ecientific Journal Index

KAREN TUBITAK Ulakbim TRDizin, Index Copernicus, Directory of Open Access Journals
(DOA)), Central and Eastern European Online Library (E), International Institute of
Organized Research (I20R), Academic Resource Index ResearchBib, MLA International
Bibliography, Tiirk Egitim indeksi, Eurasian Scientific Journal Index (ESJI), Directory of
Research Journals Indexing (DRJI), Scientific Indexing Services (SIS) ve SOBIAD indeksleri
tarafindan taranan hakemli akademik bir dergidir ve senede {i¢ kez yayimlanir.

Dergide yayimlanan makalelerin sorumlulugu yazarlarina aittir.

KAREN is a peerreviewed journal indexed by TUBITAK Ulakbim TRDizin, Index Copernicus,
Directory of Open Access Journals (DOAJ), Central and Eastern European Online Library (E),
International Institute of Organized Research (I2OR), Academic Resource Index ResearchBib,

MLA International Bibliography, Tiirk Egitim indeksi, Eurasian Scientific Journal Index
(ESJI1), Directory of Research Journals Indexing (DRJI), Scientific Indexing Services (SIS) and

SOBIAD and published three times in each year.

Authors are responsible for the content of their work.


https://trdizin.gov.tr/publication/journal/detailJ/TVRjeE56Yz0=
https://doaj.org/toc/2458-9705?source=%7b
https://www.ceeol.com/search/journal-detail?id=1889
https://journals.indexcopernicus.com/search/journal/issue?issueId=207198&journalId=48469
https://atif.sobiad.com/index.jsp?modul=dergi-sayfasi&ID=2714
https://litere.uvt.ro/wp-content/uploads/2014/07/JournalTitlesIndexedintheMLAInternationalBibliography1921-2016March.pdf
http://esjindex.org/search.php?id=1866
https://www.sindexs.org/JournalList.aspx?ID=3807
http://journalseeker.researchbib.com/view/issn/2458-7680
http://www.turkegitimindeksi.com/Journals.aspx?ID=607
http://olddrji.lbp.world/JournalProfile.aspx?jid=2458-9705
http://www.i2or.com/7.html

KarapeNiz TEKNIK UNIVERSITESI
KARADENIZ ARASTIRMALARI ENSTITUSU DERGIST

Karapeniz TECHNICAL UNIVERSITY
THE JOURNAL OF INSTITUTE OF BLACK SEA STUDIES

Kapak Tasarim ve Dizgi / Cover Design and Typesetting

Dr. Ogr. Uyesi Yiiksel KUCUKER
& Karadeniz Teknik Universitesi, Karadeniz Arastirmalar1 Enstitiisii, Trabzon/TURKIYE

Yazisma Adresi / Correspondence

Karadeniz Arastirmalari Enstitiisi,
Karadeniz Teknik Universitesi,
61080, Trabzon / TURKIYE

Institute of Black Sea Studies,
Karadeniz Technical University,
61080, Trabzon / TURKIYE

Tel: +90 462 377 42 37
Fax: +90 462 325 86 88
http://www.ktu.edu.tr/karen
http://dergipark.gov.tr/karen
karen@ktu.edu.tr
karen.dergiler@gmail.com
karen@yaani.com

B O

e

ISSN: 2458-7680
E-ISSN: 2458-9705

Haziran / June 2023, Trabzon / TURKIYE

Bask1 / Printing

Karadeniz Teknik Universitesi Matbaas1 / Karadeniz Technical University Printing Office

Tel: +90 462 377 21 44



KarapeNiz TEKNIK UNIVERSITESI

KARADENIZ ARASTIRMALARI ENSTITUSU DERGIST

Karapeniz TECHNICAL UNIVERSITY

THE JOURNAL OF INSTITUTE OF BLACK SEA STUDIES

iCINDEKILER / CONTENTS*

Derya DERIN PASAOGLU
Altin Orda Hanligi’nda Harezm’in Yeri
Place Of Khorezm in the Golden Horde Khanate

135-148

Fatih CICEK
Osmanli Donemi Trabzon’da Aile (1700-1730)
Family in Trabzon in the Ottoman Period (1700-1730)

149-163

Ozgiir YILMAZ

Batum Ingiliz Konsolos Yardimcisi Frederick Guarracino’nun 1841’de Batum’dan Erzu-
rum’a Seyahati

The Journey of the British Vice-Consul in Batum, Frederick Guarracino, from Batumi to Erzurum
in 1841

165-190

Mustafa BOSTANCI

Turkish-Greek Bilateral Meetings and Results on the Islands Issue before the First World
War

Birinci Diinya Savast Oncesinde Adalar Meselesi Konusunda Tiirk-Yunan Ikili Gériismeleri ve
Sonuglart

191-204

Tarih / History

Mehmet Sami BAYRAKTAR
Bafra’da 19. Yiizyil Sonlarindan Kalma Gosterisli Bir Konut
A Flawless Housing from Late 19th Century in Bafra

205-230

Sanat Tarihi /

Art History

KAREN Yayin ilkeleri / Guideline of the KAREN

Diizeltme: Dergimizin DergiPark web sayfasinda yer alan 17. sayisinda Dr. Ogr. Uyesi
Buket Akdemir DILEK tarafindan kaleme alinan makalenin basligi sehven “Giircistan Si-
nemasinda Kadinin Temsilinin Sovyet Dénemi ve Sovyet Sonras1 Dénemi Film Ornekleri
Uzerinden Degerlendirilmesi” seklinde girilmistir. ilgili makalenin bashig1 metinde yer
aldig1 haliyle “Giircistan Sinemasinda Sovyet ve Sovyet Sonrasi Dénemde Kadinin Tem-

sili” seklindedir.

* Bu sayida yayimlanan makalelerin tamami arastirma makalesidir. / All articles published in this issue are

research articles.

Bu sayida etik kurul izni ve/veya yasal/6zel izin alinmasini gerektirecek makale bulunmamaktadir. / There are
no articles in this issue requiring ethical committee permission and/or legal/special permission.



I

>

>~

KARADENIZ ARASTIRMALARI ENSTITUSU DERGISI
THE JOURNAL OF INSTITUTE OF BLACK SEA STUDIES

2023 9 / 18 (135-148)

Derin Pasaoglu, Derya, “Altin Orda Hanlig1’nda Harezm’in Yeri”, Karadeniz Arastirmalart Ensti-
tiisii Dergisi, 9/18, ss.135-148.

DOI: 10.31765/karen.1265724

Bu makale etik kurul izni ve/veya yasal/6zel
izin alinmasim gerektirmemektedir.

This article doesn’t require ethical committee
permission and/or legal/special permission.

* Arastirma Makalesi / Research Article

& Dog. Dr.,

Karadeniz Teknik Universitesi, Edebiyat
Fakiiltesi, Tarih Bolimii,
Trabzon/TURKIYE

X derinderya@ktu.edu.tr
ORCID : 0000-0002-4046-6070

Anahtar Kelimeler: Altin Orda, Harezm,
Dest-i Kipcak

Keywords: Golden Horde, Khorezm, De-
sert of Kipcak

Gelis Tarihi / Received Date: 15.03.2023

ALTIN ORDA HANLIGI’NDA HAREZM’iN YERI*
Derya DERIN PASAOGLU**

0z: Cengiz Han’in Harezm seferiyle Mogol hakimiyeti altina alinan
Harezm, toprak taksimatinda biiyliik oglu Cuci’ye birakilmigtir.
ipek Yolu ticaretinde dogu ile batinin bulusma noktalarindan bir
olan Harezm, Mogol hakimiyeti 6ncesi ehemmiyetini sonrasinda da
muhafaza etmistir. Cuci’nin 6limiinden sonra oglu Batu Han’in li-
derliginde (Ak Orda hanedani olarak) Dest-i Kipgak cografyasinda
Cuciogullari, Altin Orda Hanligr’ni tesis etmislerdir. 1379’da Emir
Timur’un hakimiyetine geginceye kadar Altin Orda Hanlig1’nin bir
parcasi olan Harezm, siyasi, askeri, ekonomik ve kiiltiirel biriki-
mini Altin Orda cografyasina aktarmistir.

Harezm’in idaresi, Altin Orda Hanli§’’nin niifuzlu kabilelerinden
Kongiratlara birakilmis ve Emir Timur’un Harezm iizerinde yiriit-
tiigli hakimiyet miicadelesi siirecine Kongiratlarin Altin Orda’ya
sadakati devam etmistir. Bozkir aristokrasisinin etkin rol oynadigi
Altin Orda Hanligr’'nda Saray’in aristokrat yapi tizerindeki otoritesi
zayiflayinca giicli liderler han soyundan sehzadeleri destekleyerek
taht tizerindeki niifuzlarin artirmaktadirlar. Bu siire¢lerde muha-
liflerin giiclenmek icin gekildikleri -kazak ciktiklari- iki bolge 6n
plana c¢ikar, bunlar; Kirim ve Harezm’dir.

Kirim ve Harezm’in siyasi hamlelerde 6n plana ¢ikmasini her ikisi-
nin de sahip oldugu ekonomik potansiyelde aramak gerekir. Zira
her ikisi de Ipek Yolunda énemli durak noktalaridir. Ekonomik giig-
leri oraninda bu bélgede bulunanlarin sahip olacaklar: askeri dola-
yisiyla da siyasi giigleri artacaktir. Harezm bolgesi sadece ekono-
mik degil, kiiltiirel birikimiyle de Altin Orda cografyasini ve Saray’i
beslemistir. Mimaride, ¢inicilikte ve dil ve edebiyatta Harezm kiil-
tirinin etkisi Saray ve ¢cevresinde verilen eserlerde ayirt edici se-
kilde gozlemlenebilmektedir.

PLACE OF KHOREZM IN THE GOLDEN HORDE KHANATE

Abstract: Khorezm, who was taken under Mongolian rule by Gen-
ghis Khan's Harezm expedition, was left to his eldest son, Cugi, in
the land division. Khorezm, which is one of the meeting points of
the east and the west in the Silk Road trade, preserved its im-
portance after the Mongolian rule as well as it did before. After the
death of Cugi, under the leadership of his son, Batu Han (as White
Horde dynasty), the kin of Cugi established the Golden Horde Khan-

Kabul Tarihi / Accepted Date: 27.06.2023 ate in the geography of Dest-i Kipcak. Harezm, which was a part of
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the Golden Horde Khanate until Emir Timur's
domination in 1379, transferred its political, mil-
itary, economic and cultural accumulation to the
geography of the Golden Horde.

The administration of Khorezm had been in the
hands of the Kongirats, one of the influential
tribes of the Golden Horde Khanate, and the loy-
alty of the Kongirats to the Golden Horde contin-
ued in the process of dominance struggle of Emir
Timur over Harezm. In the Golden Horde Khan-
ate, where the steppe aristocracy played an active
role, strong leaders supported the princes from
the lineage and increased their influence on the
throne, when the authority of the Saray on the
aristocratic structure was weakened. In these
processes, the two regions, where the opponents

withdrew in, come to the forefont that these are
Crimea and Khorezm.

It is necessary to seek the (reasons of) coming
into the prominence of Crimea and Khorezm in
political moves in economic potential of both. Be-
cause both are important stopping points on the
Silk Road. In the proportion of their economic
powers, those, that is in this region, will
strengthen their military power and according to
their military power they will strenghten their
political power as well. Khorezm region fed not
only economic accumulation of Golden Horde and
Saray but fed its cultural accumulation as well.
The influence of Harezm culture in architecture,
tile making, language and literature can be distin-
quishably observed in the historical works given

in the Saray and its surroundings.

Giris

Altin Orda Hanlig1’nin Harezm iizerine siyasi hakimiyeti, Cengiz Han’in Harezm seferiyle bas-
lar. Emir Timur’un Harezm’i Cagatay topraklarina katmasiyla son bulmus gibi géziitkmekteyse
de Altin Orda Hanlig1 déneminde Harezm hakimi olan Kongirat kabilesi ve ardindan Ozbekler
nezdinde Altin Orda’nin Harezm’deki varligi, Altin Orda’nin ardillar1 hanliklar déneminden
gilinimiize kadar yansiyan bir birikimin tarihi alt yapisidir. Harezm’in Dest-i Kipcak ile olan
siyasi birlikteliginin yan1 sira Harezm’in cografi konumu itibariyla, Hazar Denizi ve Karade-
niz’in kuzeyi ile olan baglantisi; ticaret yollarinda ticaret mallarinin yani sira dil, din, kiiltiirel
unsurlarin da her iki yonli tasinmasiyla s6z konusu tarihi alt yapiy1 destekledigi gériilmekte-
dir.

Harezm, Belh nehrinin (Derya-y1 Belhab’in) nihayetinde ve nehrin Deylem denizine dokiildigi
yerdir. Genis bir memleket olan Harezm’de® nehirden sulanan arazi tahil ve pamuk liretiminin
yani sira bagcilik i¢in ¢ok elveriglidir, delta kisminda ise balik¢ilik yapilir. Harezm ayrica ko-
yun yetistirmeye miisait ¢ok genis meralara sahiptir. Blgenin ihra¢ mallar:1 arasinda kurutul-
mus balik, ipekli ve yiinli kumaslar, siislii elbiseler, bal, peynir, 6zellikle halifenin sarayina
gonderilen kavun basta olmak iizere meyve, koyun, sigir, deve, av kuslari, her cesit deri, kiirk,
mese, giirgen, zirh, kili¢ ve koleler 6nemli yer tutar.? Ayrica yabani esek derisi, karsak, vasum,
vasak, sincap3, kakum, tilki, kunduz, zebra, dag tavsani, keci vb. kiirk hayvanlarinin derileri
islenir ve ihrac edilir.4 Sibirya diizliikleri, iran, Cin, Hindistan gibi Asya iilkeleriyle Avrupa’da
yer alan Giiney Rusya ve Iskandinav iilkelerini birbirine baglayan anayollarin kesisme nokta-
sinda bulunmaktadir; Islami devirde 6zellikle Dest-i Kipcak ve Asag: Idil arasindaki esya nak-
liyatinda ¢ok dnemli bir yeri vardir. Biiyiik kervanlarin tasidig: yiizlerce yiik mal Harezm’de
satisa sunulmustur. Kuzey ve Dogu Avrupa ile Gliney Rusya’da faaliyet gdsteren Miisliiman
tacirlerin gayretleriyle idil Bulgarlarindan hayvan derileri, bal, mum, giyecek esyasi, iskandi-
navya’dan balik disi, tutkal, zirh ve kiliglar, Sibirya steplerinden sigir ve at siiriileri gibi gesitli
emtia getirilip Harezm pazarlarinda satisa arz edilirdi. Cin ve i¢ Asya ile Harezm arasindaki
ticari iliskiler biiyiik 6neme sahipti.5 Dolayisiyla Harezm, Dest-i Kipcak ile Maveraiinnehir’in

' Yorikan, 2013: 128, (El-Yakubi’ye atifla).
2 Ozaydin, 1997: 218.

3 Yoriikan, 2013: 128.

4 Necef, 2015: 248.

5 Ozaydin, 1997: 220.
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iletisiminin saglandig1 énemli bir bdlge olup bir kavsak niteligindedir. Selcuklular sonras1 Ha-
rezm’in Orta Asya’nin siyasi merkezi olarak 6ne ¢ikmasiyla bolge ticareti daha da canlanmas,
Cin ve Hindistan ile Dogu Avrupa, Sibirya, Horasan, Irak, Kafkasya ve Anadolu’yu birbirine
baglayan Harezm, deniz ticaretinde s6z sahibi olmustur. Harezmli tiiccarlarin Hazar De-
niz’inde ticaret gemilerinin oldugu kaynaklara yansiyan bilgilerdendir. Harezmsahlar done-
minde ise tiiccarlarin haklari korunarak, tiiccarlara ve ticarete saglanan olanaklarin artirilma-
siyla ticari zenginlik artmigtir.®

Cengiz Han’in Harezm ile iliskisi, 1206 kurultayiyla siyasi birligini tesis edip sinirlarini genis-
letirken 1218 yilinda Karahitaylar’a son vererek Harezmsahlarla komsu olmasiyla baslamistir.
Ticarete dayali dostluk iizerine baglayan Harezmsah-Mogol iliskisi,” Otrar’da Vali Inalcik’in
Mogol tiiccarlari casuslukla itham edip, 6ldiirmesi {izerine bozulmus® ve 1220’de Mogol Ordusu
Sirderya boyuna ulasmistir. 1220-1224 yillari arasinda gerceklesen Harezm seferi ile Harezm-
sah topraklari Cengiz Han’in hakimiyetine gecmistir.® Sinirlar1 Hazar Denizi’nden Pekin’e ula-
san topraklarinda Cengiz Han saglifinda ogullarina gérev, yurt (toprak), ordu ve incu (gelir)
taksimati yapmistir. Bu taksimata gore Cuci’ye verilen gorev; Mogollarin géziinde énemli ve
begenilen islerden sayilan av islerinin sorumlulugu®® olmustur. Yurt olarak; Cugci biitiin ogulla-
rindan daha biiyiiktii ve (Cengiz Han) (onu) biiyiik bir ordu toplayip, Dest-i Kipcak iline'* gon-
derdi. Atlarina yem (otlak) olsun diye Harezm ilini verdi.**> Otemis Hac1’nin bu ifadesiyle Ha-
rezm’in Cugi’ye tahsis edilen topraklardan oldugu goriilmektedir. Cuci yurdu sinirlar1 batida
kesin olarak ¢izilmemistir. Zira Cuveyni, Saksin, Bulgar ve Tatar ayaklarinin degdigi yerlerden
Kayalig ve Harezm bdélgesine kadar uzanan yerlerin yonetimine tayin edildigini*3 ifade etmekte-
dir ve Ogeday zamaninda yapilan Avrupa seferi ile bu sinir genisleyecektir. Ote yandan Ha-
rezm’in kuzey ve batisi Cuci’ye birakilirken, Hive ve Kat yani dogu bolgeleri Cagatay’a veril-
mistir.™4

Cugi’nin Subat 1227’de av sirasinda atindan diisiip 6lmesi iizerine Cengiz Han Cugi yurdunu
torunlari, (Orda) ican ve (Sayin) Batu arasinda taksim etmistir. S6z konusu taksimata goére;
sag kol ile vilayet-i idil’i ve ol sahra-y1 vaside mevcud olan kabAil ve asdir-i Tatar’t ve Mogol ve
Baskurd ve Saksin ve Alatir ve Muksi ve Kazak bi’l-ciimle bunlarin hanligint Sayin Han’a virdi
ve sol kol ile Sirderya semtlerinde olan halkin hanlifini ican Han’a tapsurdu.’> Bu taksimata
gbre Gok Orda hanlarinin payitahti Sirderya boyundaki Signak Sehri olup, itil boyunda Saray
merkezli (Ak Orda) Altin Orda’ya baglidir ve Altin Orda’nin sol kol orda beyinin oturdugu sehir,

5 Necef, 2015: 248, 260.

7 Kirimi 2014: 26; Clizcani, 2016: 51.

8 Cuveyni, 1998: 118.

9 Kirimi, 2014: 30-33; Cuveyni, 1998: 129-146; Harezm Seferinde Harezm’in Cug¢i ve Cagatay’in ordular: tarafindan
nasil ele gecirilip, halka yapilan muamele hakkindaki ayrintili bilgi i¢in bk. Clizcani, 2016: 103-111; Harezm’in alin-
masindan sonra Cugci bu bolgeye Cin-Timur’1 baskak olarak tayin etmis. Karahitayli olan Cin-Timur, Cuci’nin ogullari-
nin 6gretmenidir. bkz: Yuvali, 2017: 32, 122.

*° Cuveyni, 1998: 95.

" Dest-i Kipcak cografi terimdir. Altaylardan itil havzasina kadar uzanan topraklari ilk kez Dest-i Kipcak (Kipcak Boz-
kir1) adiyla anan kisi Fars sairi, seyyah, Sii vaiz Nasir Hiisrev Mervezi (Mervli)’dir. 10. Yiizyilda Arap cografyacilarin
Mefazetii’l-guzz (Oguz Bozkiri) olarak adlandirdiklari eski Oguz yurdu olan bu topraklar Rus yilliklarinda Polevets
Ovast olarak adlandirilmistir. Hamdullah Kazvini ise; eskiden Hazar Bozkirlar: olarak bilinen itil Bozkirlari’nin uzun
stiredir Kipcak Bozkirlarina doniistigiinii belirtir. Klyastorniy, 2018: 181, 182.

2 Btemis Haci, 2009: 30. Otemis Hac ile benzer bilgiler veren Kirimi {i¢ ayr1 yerde séz konusu topraklar hakkinda
bilgi vermektedir. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Kirimi, 2014: 28, 35, 59.

3 Cuveyni, 1998. 96.

4 Aka, 2000: s. 7; Harezm ve Yarkent Altin Orda’ya aitti, dogusundaki topraklar Cagatay Hanligi’nin topraklariydi.
Devlet, 1992: 152.

5 Kirimi, 2014: 61.
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Harezm olmustur. ibn Battuta’ya ve El-Omeri’ye gére; esas ad1 Urgenc olmakla beraber Ha-
rezm {ilkesinin merkezi oldugu icin bu isimle anmilmistir.'® Cuciogullar1 Harezm’in kendilerine
ait kisminin idaresini Kongirat Kabilesi beylerine vermislerdir.'”

Cugi Ulusunun en niifuzlu kabilelerinden biri olan Kongiratlar, Cug¢i topraklarinda Dogu Dest-
i Kipgak’ta ve 6zellikle Harezm ve Aral Golii gevresinde oturmuglardir.*® Altin Orda Hanligr’'nda
hanedan hatunlarina dikkat edildiginde Kongirat Kabilesinden beylerin kizlariyla evlilik yap-
manin bir gelenek haline geldigi goriilmektedir.'® Dolayisiyla hatunlar araciligiyla Saray ve
Harezm arasindaki cografi uzakligin kolaylikla asildig1 s0ylenebilir.?° Zira devrin tarihgilerin-
den ibn Arapsah Timur’un Dest-i Kipcak seferi hakkinda bilgi verirken; Altin Orda Hanlig1 dé-
neminde Harezm’den ¢ikan kervanlarin hicbir tehlike ile karsilasmadan Kirim’a kadar gidebil-
diklerini ve yanlarina yiyecek-icecek, yem ve rehber almadiklarini vurgulamaktadir. Sebebini
bu yol iizerinde yiyecek-icecegin bolluguna, tehlikenin yokluguna, halkta su ve gidanin ¢oklu-
guna baglayarak, halkin izzet ve ikram sahibi oldugunu belirtmistir.?* Dolayisiyla Harezm’in,
Altin Orda Hanlig1’nin topraklarindan olmasi sadece siyasi olarak degil, uygulamada yasamsal
olarak da gerceklesmistir ve Dest-i Kipcak cografyasiyla biitiinlestirilerek 6nemli bir parcasi
haline getirilmistir. Oyle ki Toktamis Han, Emir Timur’la kars1 karsiya gelmeyi, gerekirse sa-
vasarak almay1 géze alacak kadar Harezm’i Altin Orda’nin vazgecemeyecegi bir parcasi olarak
gormektedir.

1. Harezm’in Altin Orda Hanligi’ndaki Siyasi ve Askeri Yeri

Altin Orda Hanligr’nin aristokratik yapis1 geregi han soyundan sehzadenin, taht: ele gegirebil-
mesinin ardindaki en énemli amillerinden biri; gii¢lii bir kabile tarafindan desteklenmesidir.??
Han soyunun giiciiniin tek elde toplandig1 durumlarda kontrol altinda tutulabilen s6z konusu
kabileler, han soyunun giicliniin parcalandigi durumlarda kazanan tarafi belirlemede etkin rol
oynamiglardir. Altin Orda Hanligr’nin kurulusundan itibaren déonem donem rekabeti ele geci-
ren bu kabilelerden; Kiyatlar, Mangitlar, Kongiratlar ve Sirinler 6n plana ¢ikmaktadir.?3 Kon-
girat Kabilesinin ve dolayisiyla Harezm’in, Saray’daki taht miicadelelerine miidahil oldugunu
ve tahtin kaderini degistirdigini séyleyebiliriz. Tarihi siire¢ icinde bu minvalde karsimiza ¢ikan
ilk 6rnek, Hizir Han’in tahta ¢ikis miicadelesidir. Berdibek Han’in 6limiinden sonra Batu Han

6 Kafali, 1976: 144.

7 Aka, 2000: 7; Kiyan neslinden birinin ii¢ oglu vardir, Corlik Mergen, Kobay Sire ve Tosbuday. Corlik Mergen’in
Kunkrat adl1 bir oglu vardir. Kongiratlar bunun neslindendir. Kubay Sire’nin inkiras ve Alkinot adli iki oglu vardir.
Tosbutay’in neslinden Konklut oglu Misser ve bunun ogullar1 Korlas ve ilcigen’dir. Ebu’l-Gazi Bahadir Han, 2010: 60;
Cin kaynaklarina gore, Onggirat Kabilesi Cin Seddinin kuzeyindeki Ha-la-win (Haraun) Dag: yakinlarinda oturuyordu
ve 5 klana ayrilmisty; Aykas, Olgunut, Qaranut, Qunkeli’ut ve Ikirca olmak iizere. Kunkeliy’ut ve Qurlas aynidir. Bu
klandan olan Alan-ho’a Dobun Mergen ile evlendi ve Burqan-qaldun dagina gog ettiler. Ch’i Tang, 1970: 53, 54; Ismi
gecen Alan Koa hatun Mogollarin tiireyis efsanesindeki 1siktan ii¢iiz doguran hatundur. Ugiizlerden Buduncar neslin-
den dokuzuncu kusak Cengiz Handir. (Uglizlerin diger ikisi Katagan ve Salciut olup bu adla amilan kabileler bunlarin
neslidir) Kirimi, 2014: 24; Ayrica yine Cin kaynaklarinda ikiraslar icin, Tayciutlardandir, Cengiz Han’a tabi oldular ve
Cengiz Han’in soyundan gelenler ile nesillerce evlendiler, bilgisi mevcuttur. Ch’i Tang, 1970: 54. bu bilgilerden hareketle
Cengizogullarinin Kongiratlardan kiz alma uygulamasinin; kabilenin Kiyat (saf) nesilden olmasi, Alan-ko’a Hatunun
ve Cengiz Han’in esi Borte Fucgin’in Kongirat kabilesinden olmasindan kaynakladig: sdylenebilir.

18 Kafali, 1976: 40.

9 Altin Orda Hanligi’'nda Kongirat Kabilesinde olan hatunlar: Cugi’nin esleri: Sertak (Serkan) Hatun (Ulug Hatun-
Orda-icen’in annesi), Erkin-Kucin Hatun, (Batu Han’in annesi), El¢i Noyan’in kizi; Orda -icen’in esleri: Céke Hatun,
Tubakane Hatun, ismi bilinmeyen bir hatun; Miingge-Timur Han’in esleri: Olcay Hatun (Ulug Hatun), Bulagan Hatun,
Tokiince Hatun Tuda-Miigge Han’in esi: Arikag Hatun. Yazici, 2018: 88; 1237 Yilinda Ogeday Kaan tarafindan verilen
“Ongirat Kabilesi’nden gelen kizlar nesillerce imparatorice olup, erkekler nesillerce prensesler ile evlenecekler, nesiller
boyu her yilin 1., 4., 7. ve 10. aylarinda bu emir okunacaktur” (Ch’i Tang, 1970: 58) seklindeki emre uygun bir uygulama
olsa gerek.

2° jbn Battuta Saray ile Harezm (Urgenc) arasindaki yolun 40 giin siirdiigiinii ve yem kithigindan dolay: at ile gidile-
meyip, arabalara deve kosuldugunu belirtmektedir. Saray ve Saraycik arasindaki yolu at ile 10 giinde alirken Saraycik
Urgeng arasini deve kosulu arabalarla 30 giinde alabilmistir. ibn Battiita 2000: 519.

2 ibni Arabsah, 2012: 137.

22 Derin Pasaoglu, 2014: 156.

23 Kafali, 1976: 40, 41.
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soyundan gelen Ak Orda hanedani son bulmustur. Ozbek Han’in esi, Taydula Bigim, hanlik artik
Siban neslinindir diyerek, Hizir Han’i tahta oturtmus ve onunla evlenmeyi Altin Orda tahtini
elinde tutmayi planlamistir. Ancak Hizir Han’in atalifi Nayman Kutluboga Bey bu evlilige mani
olunca Taydula Bigim, Hizir Han’1 tahta indirip Pazarcioglan adinda han soyundan bir sehzade
bulup tahta oturtmus ve Secut Ali Bey’in bu hana karsi ¢ikacagindan endise ederek onu da
oldirtmistiir. Secut Ali Bey’in oglu Hasan dayisi1 Kongirat Kangday oglu Ak Hiiseyin’e durumu
bildirmistir ki Kongirat Ak Hiiseyin Bey (Sufi) Harezm valisidir. Hizir Han’t yanina alan Ak
Hiiseyin Bey, Harezm askerleri ile Saray’a hareket edip, Bazarci Han’i tahtan indirip, Hizir
Han’i tekrar tahta ¢ikarmis ve Taydula Bigim’i 6ldiirerek?4 Saray’a karsi olusabilecek tehditleri
bertaraf etmistir.

Bu arada Hiiseyin Sufi’nin, Harezm’in dogu bolgelerinin (Kat ve) Hive’nin idaresini de kendi
kontroliine almasi, Cagatay Hanlig1 yonetiminde s6z sahibi olan Emir Timur ile kars1 karsiya
gelmesine neden olmustur.?> Emir Timur’un s6z konusu dogu bolgelerinin iade edilmesi iste-
gine Hiiseyin Sufi’nin olumsuz cevap vermesi, 1371-1379 yillar1 arasinda Emir Timur’un dort
kez Harezm iizerine ylriimesine sebep olmustur. Bu dokuz yillik slirecte Hiiseyin Sufi hayatini
kaybetmis, yerine kardesi Yusuf Sufi ge¢mistir. Yusuf Sufi’nin Emir Timur’un isteklerinden
Hanzade Siiylinbek Hatun’u Cihangir’e vermeyi kabul edip, sonra da s6ziinde durmamasi lize-
rine Emir Timur Harezm iizerine ordu sevk etmistir. 1374’de Hanzade Hatun Emir Cihangir ile
evlenmigse de Yusuf Sufi’nin Buhara ve Hazar 6tesi Tiirkmenlere yagma yapmasi 1379’da Ti-
mur’un Harezm’i ele gecirmesine neden olmustur.2®

Harezm’in Timur hakimiyetine ge¢mis olmasina ragmen Saray’daki taht miicadelesinde etkin
rolii, Emir Timur’un sahsinda devam etmistir. Zira Urus Han’dan kacan Toktamis oglanin
(Han) ve daha sonra Toktamis Han’dan kacan Emir Edigii’niin s1g1indig1 ve askeri gii¢ topladig:
yer Emir Timur ve dolayisiyla Harezm olmustur. Emir Timur’dan aldig: askeri destekle Saray
tahtini almay1 basaran Toktamis Han, Kiyat Mamay Bey’in elindeki Kirim’i da ele gecirmis,
Harezm disinda Altin Orda topraklarinin y6netimini tek elde toplamistir. Kiyat Mamay’1 ber-
taraf edip, 1382 yilinda basarili bir Moskova seferi sonrasi1 Toktamis Han, Harezm’de (1383’te)
kendi adina para bastirarak, eski hamisine (Emir Timur’a) Harezm’den vazge¢meyecegini gos-
termistir.?” 1387 yilindan itibaren askeri miicadeleye doniisen Toktamis-Timur rekabetinde
Harezm’de bulunan Siileyman Sufi, Timur’a karsi ayaklanarak bélgenin Altin Orda ile siyasi ve
askeri bagliliginin devam ettigini gostermistir. Nitekim Timur s6z konusu baglilig1 kesin ola-
rak koparmak iizere 1388 de Urgenc ahalisinin Semerkand’a gociiriilmesi ve sehrin yikilarak
yerine arpa ekilmesini istemistir.?® Bu ve benzer sekilde sonraki yiizyilda yasanan siyasi ce-
kismeler sirasinda gerceklesen tahribat Harezm’de Urgencg’in gerileyip dogudaki sehirlerin
yiikselisini izah etmektedir.

Toktamis Han ile Timur arasindaki askeri ve siyasi miicadelenin belirleyicisi yine Harezm ol-
mustur. Zira Toktamis Han’in nékerliginden ar edip Timur’a siginan Emir Edigii, bu tarihlerde
Harezm’de bulanan, rengberlik ve odun satarak gecinen, Emir Edigii’niin de yegeni, nesl-i Si-
ban’dan olan Melik Timur Oglu Kutluk Temiiroglan ile kardesi Kiingekoglan’i da yanina alarak
Emir Timur’a Dest-i Kipcak seferinde rehberlik yapmislardir.?® Toktamis Han’in hezimeti si-
rasinda gerekli askeri ve ekonomik giicii toplayan Emir Edigili, Kutluk Temiir’di yanina alip,
Emir Timur’dan ayrilarak, Kutluk Temiir’ii tahta ¢ikarmaistir.3° Dolayisiyla Saray tahtinda hak

24 Kirimi, 2014: 81.

25 Serefiiddin Ali Yezdi, 2013: 104.

26 Aka, 2000: s.7; Ibni Arabsah, 2012: 59, 73; Serefiiddin Ali Yezdi, 2013: 107, 120, 122; Nizamiiddin Sami, 1987: 81.
27 Aka, 2000: 123.

28Aka, 2000: 15; Ziyayev, 2007: 40.

29 Kirimi, 2014: 92.

3¢ Kirimi, Kutluk Timur’un hakimiyet altina aldig: yerleri siralarken, “...Vildyet-i Harezm, Kazan, Baskurd, Alatar, Ej-
derhan, Rus, Saraycik, Kirim, Kazak, Bulgar vilayetlerine hitkmetmistir...” ifadesini kullanir. Kirimi, 2014: 93.
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iddia edenlerin kazak ¢iktiklar: yerlerden biri Kirim iken digeri Harezm olmustur. Kutluk Te-
miir’iin 6limiiyle Sadibek Han’1 tahta ¢ikaran Emir Edigii3*, Emir Timur’un 6limiini firsat bi-
lerek Harezm’i ele gecirmis (Receb 808-Aralik1405-Ocak 1406)3? burada bulunan Cagatay
emiri Musaka’y1 Maveraiinnehir’e ¢ekilmek zorunda birakmis ve buraya Enke? (Anka) adinda
bir daruga gorevlendirmistir.33 Sadibek Han’in 6liimiinden sonra kendi oglu Nuredin Mirza’nin
tahta ¢ikma istegine karsi koymus ve han soyuna olan sadakatiyle Temiir Kutluk’un oglu Temiir
Han’i tahta ¢ikarmistir. Nureddin Mirza ise babasina kars: gelerek Temiir’iin kardesi Polad’1
han ilan etmis ve taht miicadelesi baslatmistir. Kendi oglu ile baslayan s6z konusu taht miica-
delesinin kimseye faydas1 olmayacagini goren Emir Edigii geri adim atarak Harezm Kalesi’'ne
cekilmistir. Bu sirada Timur ogullarindan Halil Sultan’in 6liimii {izerine Sahruh Mirza, Mave-
raiinnehir’e oglu Ulug Bey’i tefviz etmis ve Ulug Bey’i tebrike gelenler arasinda Polad Han’in
ve Emir Edigii’niin el¢ilerinin olmasi, karsilikli degerli hediyelerin verilmesi, Timur-Toktamis
déneminde bozulan ve Harezm hakimiyeti iizerinden yiiriitiilen iliskilerin diizeltilmeye ¢alisil-
diginin gostergesidir. Sahruh’un, Polat Han’dan siyasi akrabalik baglaminda Cengiz Han nes-
linden bir kiz istemesi yine oglu Muhammed Cuki Mirza’y1 da Emir Edigii’niin kiziyla nisan-
lama talebi34 s6z konusu giicler dengesinin goriilmesi agisindan énemlidir.

Bu sirada Toktamis Han oglu Celaleddin’in baslattig1 taht miicadelesi karsisinda tutunamayan
Nureddin Mirza ve Polad Han, Harezm’e siginmak {izere tahti terk etmek zorunda kalmislardir.
Emir Edigii’yl ortadan kaldirmak isteyen Celaleddin Han, Polad Han’i 6ldirmiis, Nureddin’i
sag birakmis, Harezm Kalesi’ni kendine savunma mekani edinen Emir Edigii’ye ulasip onu ber-
taraf etmek i¢in oglu Nureddin’i arac¢ olarak kullanmak istemisse de basarili olamamistir. Ce-
laleddin Han’in 6liimiinden sonra Toktamis Han’in ogullarindan Cabbar Berdi, Kerim Berdi ve
Kebek arasindaki miicadelenin kazanani Kebek Han olsa da Emir Edigii onu tahttan indirip
once Cekre Han’i sonra Dervis Han’1 tahta ¢ikarmistir.3> Ancak taht tizerindeki hakkini almak
isteyen Kadir Berdi ile Emir Edigl arasindaki miicadelede her ikisinin de hayatini kaybetmesi,
ardindan Altin Orda tahtina Sirin Mirzalarin destegiyle Ulug Muhammed Han’in ¢ikmasi sira-
sindaki taht miicadelesi; Edigiiogullarinin hanlik makami {izerindeki gii¢lerini dolayisiyla da
Harezm’deki niifuzlarini kaybetmeleri Sahruh icin degerlendirilmesi gereken bir firsat olmus-
tur. Bu siirecte Sahruh’un Harezm {izerine H.815 (1412-1413) de gonderdigi ilk ordu Emir Edigii
oglu Miibareksah tarafindan durdurulmussa da Mayis 1413’te gonderdigi ordu karsisinda tu-
tunamayan Miibareksah Harezm’i birakmak zorunda kalmastir. 3°

Emir Edigii’'niin han soyunu kontrol etmesinden rahatsizlik duyan Toktamis Han oglu Kadir
Berdi’nin miicadele icin askeri ve siyasi dayanag1 idil’in batisinda kalan Kirim ve Kabartay
bélgesi iken miicadelenin diger cephesi Emir Edigii, giiciinii idil’in dogusundaki Altin Orda’nin
topraklarindan almistir.3” Cim ve Emba Nehirleri arasini yurt edinen Mangitlarin emiri olan
Edigl’'nilin Saray’i kontrol altinda tutabilmesindeki en biiyiik gii¢ Harezm gibi goriinmektedir.
Zira Saray’a muhaliflerin kazak cikip gii¢ topladiklar: yerlerin (Kirim ve Harezm’in) ortak 6zel-
ligi; tarim, hayvancilik ve ticaret temelli gii¢lii bir ekonomiye sahip olmalaridir. Dolayisiyla bu-
radan beslenen kabilelerin askeri giicliniin ekonomik gii¢le dogru orantili oldugu séylenebilir.

Emir Edigii’niin 6limiinden sonra Altin Orda Hanlig1 XV. yiizyil boyunca Saray’da hakimiyeti
ele gecirmeye calisan sehzadelerin taht miicadelelerinde, tahta muhaliflerin merkezi Kirim ol-
mustur. Harezm ise Ozbeklerin 1428’den beri hani olan Seybani Ulusundan3® gelen Ebul Hayir

3 Kirimi, 2014: 94.

32 Aka, 1994: 106.

33 Tacii’s-Selmani, 1999: 68; Aka, 1994: 72; ibni Arabsah, 2012: 392.

34 Aka, 1994: 106; V.D. Simirnov, 2016: 124.

35 Kirimi, 2014: 99.

36 Aka, 1994: 107.

37 Kirimi, 2014: 100.

38 Cugiogullarindan Batu nesli olan Ak Orda Berdibek Han ile bitmistir. Berke’nin ise nesli yoktur. Orda igan nesli Gok
Orda hanedani 1328’de Ozbek Han zamaninda sona ermistir. Dolayisiyla Saray’da ve Dogu Dest-i Kipcak’ta hakim nesil
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Han’in sahsinda, Timurlularla yapilan miicadelelerin merkezi olmussa da onlar burada tutu-
namay1p kuzeye cekilmisler, Tura ve Signak’i merkez edinmislerdir.3° Ancak XV. ve XVII. yiiz-
yillarda Ozbek kabileleri Dest-i Kipcak’tan Harezm’e kitlesel gécler yapmislardir. Harezm’deki
Dest-i Kipgak kokenli kabileler dért ana unsurdan meydana gelmektedir. Bunlar: (Durmen,
Yiiz, Ming, Seyh ve Burlak boylarindan olusan) Uygur-Naymanlar, (Celayir ve Ali Eli boylarin-
dan olusan) Kongirat-Kiyatlar, (Keneges ve Hoceyli boylarindan olusan) Nukus-Mangitlar ve
14 boydan olusan Kangli-Kipgcaklardir.4°®

Harita. Calismada Adi Gegen Cografi Yerler Haritasi4

c? A2

KARADENIZ

Karakum  Amu Deryd
coli Nehri

2. Harezm’in Altin Orda Hanlig1’nda Ekonomik Yeri

Cengiz Han doneminde Hazar Denizi’nin batisina gecen Cebe ve Sobiitey’in ordularinin Kaf-
kaslar, Kirim ve Sugdak cevresinde yapmis oldugu yagma ve talan ile 1236°da itil Bulgar’1 iize-
rinden baslayan Dogu Avrupa seferi sirasindaki Mogol fiituhatiyla Altin Orda Hanlig1’nin héki-
miyet sahasi olan Dest-i Kipcak cografyasinda ticaret ve iktisadi yasam ciddi manada tahribata
ugramistir. itil Nehri boyunda Saray sehrini tesis eden Batu Han s6z konusu tahribatin farkina
varip kisa siirede cografyanin ticari potansiyelini yeniden kazanabilmesi adina, her milletten

Seyban ve Tokay Timur nesilleridir. Dogu Dest-i Kipcak’ta Ozbek halkinin hakimiyeti 1428 yilinda Barakoglan’in &1-
diiriilmesiyle Seyban soyundan Ebu’l-Hayr’in eline ge¢mistir. Yorulmaz, 2016: 444.

39 Hayit, 2004: 7.

4° Kog, 2016: 574.

4 Harita, https://en.wikipedia.org/wiki/Golden_Horde (27.06.2023) sayfasinda yer alan 1389 Altin Orda Topraklart
haritasi iizerine Dr. Ogretim Uyesi Mustafa ALTUNBAY tarafindan calismada adi1 gecen cografi yer isimlerinin konum-
larina uygun sekilde hazirlanmistir. Makaleye yapmis olduklar1 kiymetli katkilarindan dolay: kendilerine ¢ok tesekkiir
ederim.
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ve dinden tiiccarlarin4? bulundugu bir miisavere heyetinden layikiyla faydalanmaya calismis-
tir. Kisa siire icinde Kirim’in Kefe, Kerc, Azak sehirleriyle Bulgar, Ukek ve Kuzey Kafkasya’nin
Macar sehrinin yan sira Harezm iilkesinin Urgenc sehri tekrar eski ticari canliligini kazan-
mislardir.43

Berke Han tahta ¢iktig1 zaman Altin Orda Hanlig1 ¢ok canli bir ticari hayata sahipti ve ticaret
yollarinin gegis istikameti bakimindan daha uygun olmasi sebebiyle baskent, Saray’dan itil
irmaginin yukari kismindaki Berke Saray’a (Yeni Saray’a) tasindi. Boylelikle Altin Orda’da ti-
cari hayat 6zellikle Kirim, Harezm ve Bulgar’da gelismis ve bu {i¢ merkeze giden yollarin orta-
sinda bulunan Yeni Saray sehri ise bulusma noktas: olmustur.44 Saray iizerinden gelen ve bu
istikamete giden biitiin Asyal1 tiiccarlar Harezm iizerinden gecmisler ve Urgenc sehri canli bir
ticaret merkezi olmustur. Altin Orda Hanlig1 doneminde Bulgar ve Saray ilizerinden gelen ku-
zey-giiney ticaret yolunun ilhanlilarla yasanan siirekli askeri miicadeleler dolayisiyla Kafkas-
lar tizerinden Derbent’ten gitmesini tehlikeli hale getirmistir. Dolayisiyla Harezm yolu tercih
edilmis ve iskandinav memleketlerine kadar uzanan Bulgar ticaret kolonileri bélgeye ait em-
tiay1 Harezm’e tasimistir.4> Altin Orda Hanlif1 déneminde Asaga itil havzasindan biiyiik dl¢iide
agac kabugu ve deri ihrag edilerek Harezm dericiliginin ihtiyaci kargilanmigtir.4®

Orta Asya, Dogu Tiirkistan, Cin, Hindistan ve Avrupa tiiccarlarinin ugrak yeri olan Altin Orda
adeta bir ticaret merkezi haline doniismiistiir. Harezm ve Buhara halklar: bugiinkii bankalarin
yapmis oldugu finansal islemleri yapmaktadirlar, Cin ve Hindistan’da bulunan Altin Orda pa-
ralar1 yapilan aktif ticaretin en biiyiik kanitidir.4” Ote yandan Altin Orda déneminde Tiirkistan
ile Rus knezlikleri arasindaki iliskiler gelismistir. XIV. ylizyilin ilk yarisinda Novgorod’da ¢ok
sayida Harezm ve Buharali tiiccarin yasadig1 bilinmektedir.4®

Saray Berke ve Saray Batu’da Harezmlilerin yasadigi mahalleler olusmustur. Elbette Harezm
mahallesinde sadece Harezmliler degil Buharalilar, Semerkandlilar, Taskentliler ve Ferganali-
lar da bulunmaktadir ancak Harezmlilerin ¢ogunlugu teskil etmesiyle mahalle onlarin adiyla
anmilmigtir. Bu yerlerde tiiccarlar, zanaatkarlar, din adamlari, alimler yasayarak Altin Orda’nin
siyasi ve sosyo-ekonomik yasaminda rol oynamislardir.

3. Harezm’in Altin Orda Hanligr’nda Kiiltiirel Yeri (Din, Dil, Sanat)

Altin Orda’nin Islamlasmasinda en biiyiik etki Urgenc, Buhara gibi kiiltiir merkezleri ile Bul-
gar’a atfedilebilir. Aslinda Altin Orda’nin isldmlasmas: ifadesinden Cengizogullar: hakimiye-
tindeki Tiirk-Mogol cevrelerinin islamlasmasi kastedilmektedir. Zira Altin Orda topraklarin-
dan olan birgok bolge 6zellikle Harezm, Bulgar ve kismen Burtas topraklari, Cengizogullari
bolgeye gelmezden énce islAmiyet’i kabul etmislerdir. islamlasma siireci, bozkir kiiltiirii ya-
samda hayvancilik iktisadiyat: izerine temelli, Tiirk- Mogol hakim unsurlarda gerceklesmek-
tedir. Altin Orda’da islamlasma sadece bir din degistirmeye indirgenmemelidir. Avrasya gene-
linde biiyiik etnik benzesme tabanini olustururken, bu tabandan ayrismalarla i¢ ve dis siyaseti
belirleyen amil olmustur. Tasavvufi karakterde gerceklesen Islamlagsmaya kaynak olarak iki

42 Ortak terimi tiiccar manasina gelen ticaretle ilgili teknik anlamini Uygurlar déneminde kazanmis, Uygurlardan Mo-
gollara geg¢mis, tiiccar anlaminin yani sira tiiccarlarin bir araya gelerek olusturdugu diisiik faizli krediler seklinde
devlet sermayesini arkasina alan bir tiir ticari birligi de tanmimlamistir. Tiiccar anlamindaki ortak teriminin yazili
Tiirk¢e metinlerle acik (kesin) olarak tanimlandig1 saha Altin Orda’dir. Es anlamlisi olan bazirgan kelimesiyle birlikte
bazirgan ortak ¢ift s6z olarak Altin Orda yarliklarinda tespit edilmistir. S6z konusu belgelerde ortak tiiccarlarinin
uluslararasi ticarette oynadiklar: role dikkat ¢ekilmektedir. Ayrica Altin Orda yarliklarinda gecen sabanct ortakg te-
rimi de tarim ortag, ciftci-yarici manasinda kullanilmistir. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Ozyetgin, 2005: 171-173.

43 Kafali, 1976: 146.

44 Rizaeddin Fahreddin, 2003: 213.

45 Kafali, 1976: 148.

46 Yakubovskiy, 1992: 90.

47 Rizaeddin Fahreddin, 2003: 91.

48 Ziyayev, 2007: 39.
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merkez 6n plana ¢ikar: Bulgar ve Harezm.4® Harezm bdlgesi ise agirlikli olarak komsu bolge
Horasan ve ¢evresinde tarikatlarla baslayan ve XI. yiizyildan itibaren giiclenerek yayilan stifiz-
min, hareket sahasi haline gelmistir. Tiirk nifusunun kalabalik olmas1 dolayisiyla Harezm bol-
gesi merkezi nitelik kazanmistir. Ote yandan ilk Tiirk tasavvuf hareketi olarak tanimlanan
Hoca Ahmet Yesevi’nin Yesi/Taskent ¢evresinde kurmus oldugu Yeseviligin cografyadaki en
onemli merkezi ise Bakirgan sehridir.>° Temelde Yesevi tarikatinin ortaya ¢ikisi Tiirklerin es-
kiden var olan geleneklerini canlandirmasina, devlet yapisinda kabile-boy sisteminin deva-
mina imkan vermesiyle, Tiirk manevi-kiiltlir varliginin yeniden insa edilmesini saglamis ve bu
durum dénemin islam merkezlerinden Harezm beylerince hos karsilanmamistir. Hoca Ahmet
Yesevi’nin ¢izdigi yolun dogru olmadig1 goriisiinde olan Horasandan Baba Magcin ve Harizm’den
gelen imam Marguzi yapilan fikri tartismalarin sonunda Yesevi yolunun dogrulugunu kabul
ederek Yesevi talebesi olmuslardir.>*

Altin Orda’da islamlasma siireci 13. yiizyilin ortalarindan 14. yiizyilin baslarina kadar yarim
asirlik siire icerisinde gerceklesmistir ve Tiirk tasavvufunun muvaffakiyeti olarak degerlendi-
rilir. Altin Orda Hanligi’nin kurulusundan itibaren devlet icerisinde giiciinii giderek artiran
Miisliman bir giiruh vardir ve Batu Han’dan itibaren Miisliimanlar biiyiik sayg: ve himaye gor-
miiglerdir.52 i1k Miisliiman Altin Orda hani, Berke Han Islami egitimini Harezm’li Necmeddin
Kiibra’nin>3 talebesi Semseddin Baherzi’den almistir54. Berke Han’in yani sira esi Cicek Hatun,
kardesi Tugay Timur ve devlet adamlar1 da islamiyet’i kabul etmislerdir.5> Harezm ve Bulgar
sehirleri 6zellikle de Harezm bdlgesi, Altin Orda gogebelerinin ve 6ncelikle hakim feodal ¢ev-
relerin Islamlasmasinda biiyiik rol oynamis, Berke Han giiclii feodallere islamiyet’i kabul et-
tirmek icin cok caba sarf etmistir.5® Altin Orda Hanlifi’nda Miisliimanlar (Cengiz imparator-
lugu’nun diger kisminda daha giiclii olan) Hiristiyan niifusu ile bu cografyada cetin bir rekabet
icine girerler ve Berke Han ile Sertak arasinda yasanan taht miicadelesi Miisliman-Hiristiyan
rekabetinin temsili olarak degerlendirilir. Dolayisiyla Harezm destekli Berke Han’in kazanan
taraf olmasi bu baglamda Altin Orda’nin en erken Islamlasan Cengizliler olmasini saglamis-
tir.57

Berke Han’in 6liimiinden sonra tahta ¢ikan Tuda Miingge, Tula-Buka ve Tokta Han ile birlikte
Islamiyet’ten uzaklasan Altin Orda Hanlifr’nda, hanlar, Ozbek Han zamanina kadar atalar di-
ninde kalmislarsa da paralarda Berke Han ile baslayan islAmi ananeyi>® devam ettirmislerdir.5°
Ozbek Han déneminde (1313-1340) onu Islamiyet’e davet icin bagkent Saray’a giden seyhlerin

49 Glindogdu, 2005: 233.

5¢ Glindogdu, 2014. 96; Tuymova, 2007: 133.

5! Jandarbek ve Nurmatov, 2017: 342. 341-364.

52 Glindogdu, 2016: 38; Ciizcani Batu Han’in Miisliimanlart sevdigini vurgularken Miisliimanlarin onun himayesinde
refah icinde yagsadiklarin ifade etmistir. Ote yandan hanin ordugdhinda ve hakimiyetindeki kabilelerde mescitlerin var-
ligina isaret ederek s6z konusu mescitlere devam eden cemaatlerin, imamin ve miiezzinin varligini da ekleyerek islevsel-
liginin altin1 ¢izmistir. Batu Han’in hdkimiyeti miiddetinde gerek kendine tabilerden gerek askerlerinden Islam beldele-
rine herhangi bir emrinden dolay: zarar gelmedigini bildirmektedir. Dolayisiyla Batu Han déneminde Tiirkistan Miislii-
manlart onun himayesi golgesinde oldukca rahat ve emniyette olmuslardir.” Clizcani, 2016: 136.

53 Necmeddin Kiibra, 1145 yilinda Harezm’e bagh Hive’de diinyaya gelmis Nisabur, Hemedan, isfehan, Mekke, Bagdat,
Tebriz ve iskenderiye’de egitim alip, seyh olarak Harezm’e dénmiis 1221 yilinda 6liinceye kadar bu topraklarda yasa-
mistir. Kaynaklarda Cengiz Han’in Harezm seferinde 1221°de sehit oldugu ifade edilse de bu husus net degildir. Giir-
genc (Kohne Urgenc) disinda Necmeddin Kiibra’nin oldugu sdylenen bir kabir ve zaviye vardir. Harezm ziyareti esna-
sinda bu zaviyeye ugrayan ibn Battuta, zaviyede gelen gidenlere yemek verildigini belirtmis ve Harezmli miiderris
Seyfeddin b. Asabe’nin zaviyenin seyhi olugunu bildirmistir. Gékbulut, 2010: 99. ibn Battfita 2000: 520.

54 Kirimi, 2014: 64; Seyfeddin Baharzi, (6lm. 658-659? /1259-1260) Necmeddin Kiibra’nin halifelerindendir. Ayrintili
bilgi icin bkz. GOkbulut, 2010: 155-157. Menkibevi ornekleri i¢in bkz. Abdurrahman Cami, 2011: 575. Ciizcani;
Berke’nin, dogumundan itibaren_babasi Cuci’nin istegi iizerine islamiyet {izere yetistirildigini ve Hocend’te Kuran
egitimi aldigini bildirir. Czcani, 2016: 181.

55 Giindogdu, 2016: 39; Rizaeddin Fahreddin, 2003: 41.

56 Yakubovskiy, 1992: 101.

57 Glindogdu, 2016: 38.

58 Kafali, 1976: 72.

59 Kirimi, 2014: 73.
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islamiyet’i tebligleri Kirim yerli kaynaklarinda ayrintilariyla hikaye edilmistir.®® Ozbek Han ile
birlikte komutanlart ve askerleri de Islam ile sereflenmislerdir. Seyhler Islamiyet’in hiikiimleri
konusunda dogudan batiya biitiin Tataristan’ irsad etmislerdir, diyen Kirimi siireci anlatmakla
yetinmez, siirecin sonraki dénemlerde Harezm’e yansimasini da izah eder. “... Tevarih-i Ozbe-
kiyan’da tahrir edildigi iizere Islam ehli olan Tatarlara Ozbek Halki denmesinin sebebi budur”
seklindeki ifadeleriyle® bir yandan Cugi Ulusu yurdunun isldimlasmasinin Ozbek Han ile ta-
mamlanip Altin Orda’nin Tiirk-islam kimligini alisin1 acgiklar. Ote yandan Sibani Han’in 1505’te
Urgenc’i ele gecirerek Harezm ve cevresinde Timurogullarina karsi Maveraiinnehir ve Hora-
san’da héakimiyeti saglayacak Ozbek Hanlig’’nin adinin kaynagini da izah etmistir. Ozbek
Han’dan yarim yiizy1l sonra Sahruh’un tarihcilerinden Tacii’s-Selmani eseri Tarihndme’de
(1409) Harezm’i Ozbek iilkesi icerisinde ifade etmektedir.®? Dolayisiyla Harezm, Timurogulla-
rinin ydnetimine gecinceye kadar, Ozbek Han ile islamlasan halka istinaden Ozbek Ulkesi
adiyla Altin Orda’nin parc¢asi olmustur.

Dest-i Kipgak cografyasi, fikhi konularda ortaya ¢ikan sorunlara ¢dziim ararken Harezm bol-
gesinin fikhi ve tasavvufi birikiminden beslenmistir. Abdiilgaffar Kirimi, 1748’de kaleme aldig1
eseri Umdetii’l-Ahbar’da Altin Orda’nin kuzey cografyasinin -Bulgar cevresinin- Harezm ile ile-
tisim ve etkilesimine dair kullandig1 ana kaynaklardan biri olan Ravzatii’l-Matar’a atif yaparak
bir 6rnege yer vermistir. Bulgar topraklar1 orta enlemlerin kuzeyinde yer almaktadir. Dolayi-
siyla yaz mevsiminde aksam ezani sonrasi namaz bitiminde safak sokmektedir. Yats1 ezani ve
namazina vakit yoktur. S6z konusu yats1 namazinin kaza edilip edilmeyecegi tartisma konusu
olmustur. Bélgede giiclii bir sayginliga sahip Seyh Semsullah yemtii’l-Halvani kazanin gerekli
olduguna dair bir fetva vermistir. Oysa Hive’de bulunan ve Imam-1 zaman olan imam Bekali’nin
verdigi fetvaya gore s6z konusu vaktin namazinin kazasina gerek yoktur. Adi gecen alimler
cografyalar arasindaki mesafeden dolay: bir araya gelip konuyu ayrintili olarak tartisip, mii-
talaa edememislerdir. Semsullah yemtii’l-Halvani talebelerinden birini imam Bekaliye génder-
mistir. Ancak 6nce kendini tanitmaksizin bu sorunu dile getirmesini tembihlemistir. Meseleyi
anlayan Bekali dervise kibarca: bir insanin ayagt topugundan kesildigi zaman bu kisi icin ab-
destin farzi kactir? diye soru ile karsilik vermistir. Dervis’in; ii¢ kalir cevabina karsi, o zaman
yatsinin vakti de bu sekildedir, diyerek konuyu uzatmadan izah etmistir. imam Bekali’nin ver-
digi cevap Semsullah yemtii’l-Halvani tarafindan da kabul edilmistir.53 Harezm’in Altin Orda
cografyasiyla, Dest-i Kipgak’la olan s6z konusu dini ve ilmi iletisim sonraki devirlerde de de-
vam edecektir.

Evliya Celebi’nin (XVII. yy.) seyahatnamesindeki gézlemlerine gore; Kefe’de, sadece Hanefi
mezhebinin seyhiilislam1 bulunmaktadir. Diger mezheplerin (Safi, Maliki, Hanbeli) miiftiileri
bulunmamaktadir ve Hanefi miiftiisii herkese hizmet etmektedir.%4 Oysa Evliya Celebi’den yak-
lasik 300 yil 6nce bélgeye gelen ibn Battuta, bizlere Hanefi miiftiisiiniin yan1 sira Safii kadila-
riyla da goriisme firsati buldugunu bildirmektedir. ibn Battuta’nin seyahatinden Evliya Ce-
lebi’ye kadar gecen yaklasik 300 yillik siirede Kefe’de Hanefi mezhebinin agirlik kazandig1 go-
riilmektedir. S6z konusu siirecin Kirim Hanlif’’nin XV. yiizyilin ortalarinda Osmanli Dev-
leti’nin himayesine girmis olmasi etkili olmustur. Yine Evliya Celebi’ye gore Kirim halkinin
mezhebi Hanefiliktir. Ancak Kirim’in tasrasinda yer alan Sidak Nogay, Ki¢i Nogay, Ulug Nogay,
Mansurlu, Tincivitli, Cobanelli, Nevruzelli, Sirinli, Mankitli, Urumbet Nogay, Deveyelli kabile-
leri Safiidir. S6z konusu farkin sebebi Nogaylarin bu bolgeye go¢ etme zamaniyla ilgili olmali-
dir. Zira Nogaylar itil Nehri’'nin hemen dogusunda yer alan Cim ve Emba Nehirleri arasinda
Saraycik Sehri merkez olmak iizere Harezm’in kuzeyindeki bélgede ve XV. yiizyilin ilk yari-

¢ Otemis Haci, 2009: 53; Kirimi, 2014: 74.
61 Kirimi, 2014: 76.

62 Tacii’s-Selmani, 1999: 68.

63 Kirimi, 2014: 114,116, 330.

54 Evliya Celebi, 2011: 549, 562, 568.
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sinda Emir Edigii ve ogullarinin liderliginde teskilatlanmislardir. Nogay Ulusunda yer alan ka-
bilelerin itil’in batisina gecmeleri ve ayrilmalar: Yusuf Mirza ve kardesi ismail Mirza arasinda
yasanan Rusya ile anlasma konusundaki goriis ayrilig: ile baslamistir. Dolayisiyla s6z konusu
gocler Nogay Ulusu’'nun parcalanmasindan sonraya yani XVI. ylizyilin ikinci yaris1 ile XVII.
yizyilin ilk yarisina tekamiil etmektedir. Yukarida da ifade edildigi lizere Necmeddin
Kiibra’nin Safil mezhebinden olmasi ve XVI. yiizyilin ilk yarisina kadar itil dogusunda bulunan
Nogaylarin Harezm’le olan baglari séz konusu durumu izah edebilir.%5 Zira XIV. yiizyilin ba-
sinda bolgeye gelen ibn Batt{ita da Saray sehri hakkinda bilgi verirken; sehirde on ii¢ biiyiik
Cuma Camii oldugunu ve bunlardan birinin Safiilere ait oldugunu ve Safii fakihlerinin biiyiik-
lerinden imam Sadreddin Siileyman Lekzi’nin burada bulundugunu belirtmistir.5°

Harezmlilerin Altin Orda’daki mevkileri o derece gii¢lii olmustur ki Misir Memliiklerin, Altin
Orda ile iliski kurmada Harezmlilerden faydalandigi goriilmektedir. Misir sultaninin Altin
Orda’daki elcisi Aladdin Aytugdi, Harezmlidir. Yine Ozbek Han zamaninda Berke Saray’da Ha-
rezmlilerin mahallesinde yasayan Nomanuddin El-Harezmi oldukga itibarlidir. Ozbek Han ile
sik sik sohbet eden bu seyh aslen Urgencli olup, mantik, felsefe ve dil bilimlerini iyi bilirdi.”
Daha 6nce Urgenc’te bastabiplik yapmis olup Tokta Han déneminde Saray’a ¢agrilmis kiiltiirlii
bir tabiptir.®® Onun déneminde hurafelere ve Samanizm’e dayali tedavi yontemleri terk edil-
mistir. Harezm bir tip merkezidir ve Numaneddin el-Harezmi’nin Saray’a gelmesiyle Yeni Sa-
ray’da bir sifahaneyi yonettigi bilinmektedir.®® 1330’larda Muhammed Hoca el-Harezmi’nin
Azak vilayetinin emiri olmasi Harezmlilerin Altin Orda cografyasinda yoneticilik de yaptikla-
rin1 da gostermektedir.”°

Harezmliler Altin Orda cografyasinda ilmi calismalariyla varliklarini gésterirken cesitli kiiltiir
alanlarinda da hizmet etmislerdir. Bunlarin basinda ¢inicilik gelmektedir. Altin Orda Han-
ligr’nda cinicilik érneklerinin biiyiik bir kismu itil boyundaki sehirlerde 6zellikle Saray’da bu-
lunmaktadir ve Urgenc’in etkisi altinda dogmustur. Urgeng’ten bir¢ok usta ézellikle de ¢iniciler
getirilmistir. Saray Berke sehrinin bulundugu alanda Trescenko yonetiminde yapilan kazilarda
elde edilen egyalar arasinda en ¢ok sirli-sirsiz, tezyinatli-tezyinatsiz ¢ini kaplara rastlanmistir.
Yesil késeler, ortasinda Arapca yazili kabartma bitki siislii, kus ve yildiz tasviri kabartmal
kaplar dikkat ¢ekicidir. Firuze sirla kapl kase testi, koyu mavi fon iizerine kus ve hayvan tas-
viri ve altin siisleme izleri gibi 6rneklerin yani sira sirsiz kaplardaki kabartma ve motifler
Urgeng’in etkisi altinda dogmus ve gelismis ¢ini érnekleridir. Teknik ve karakter bakimindan
Urgencli Harezm ustalarinin kurmus olduklar1 gelenegin tekrari ve devam sayilabilirler. Her
iki saray sehrinde firuze, mavi ve beyaz renk biiyiik yer tutar, ¢cok defa sar1 renge bazen de
altin rengine rastlanir. Saray Berke ve Saray Batu mozaiklerini Semerkant ve Sehrisebz’deki
benzer mozaiklerden ayiran ve Urgenc mozaikleriyle giiclii bir benzerlik oldugunu ortaya ko-
yan 0zellik: kirmizi renk, genis 6l¢tide kullanilmistir.” Harezm mimarisinin Altin Orda mima-
risine etkisi dikkat cekicidir; zira c¢inilerdeki renkler ve tezyinat kompozisyonlariyla Urgenc’e
mahsus kiiltiirel birikimin kopyalanarak, Harezmli ustalar tarafindan Saray Batu ve Saray
Berke’ye nakledildigi goriilmektedir.”>

Harezm-Altin Orda cografyasinin kiiltiirel birlikteliginin en 6nemli gostergesi kiiltiirel hafiza-
nin tasiyicisi dilde gerceklesmis ve bu miras giinimiize kadar tasinmistir. Harezm Tiirkgesi,
XI. ve XII. yiizyillarda Oguz, Kipcak ve Kangl boylarinin yerlesik hayata ge¢melerinin sonucu

65 Derin Pasaoglu, 2016: 97.

66 fbn Batt{ita, 2000: 517.

57 Ziyayev, 2007: 39.

68 yakubovskiy, 1992: 103; ibn Battlita, Nu'mneddin Harezmi’nin Saray sehrinde bir zaviyesinin bulundugunu, faki-
lere, yolculara, evsiz, barksizlara ikramlarda bulundugunu anlatir. ibn Battiita, 2000: 518.

59 Devlet, 1992: 172.

7° Ziyayev, 2007: 39.

7t Yakubovskiy, 1992: 87-89.

7> Yakubovskiy, 1992: 104.
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olarak Tiirk dilinin dogu kolunu tegkil eden Karahanli (Hakaniye) Tiirkcesi temeli {izerinde
Tiirkcenin giineybat: kolunu teskil eden Oguz Tiirkgesi ile kuzeybati kolunu teskil eden Kipgak
Tiirkcesinin bu bolgede karisip kaynasmasindan olusan Tiirkgeye verilen addir.”’® Harezm-Altin
Orda Tiirkgesi ise, XIII. ve XIV. yiizyillarda Harezm bolgesinde Karahanl Tiirkgesi ile Cagatay
Tiirkgesi arasinda bir gecis dili olarak kabul edilmektedir.’# Her ne kadar dil siniflandirmalari
hususunda arastirmacilar arasinda farkli goriisler mevcut olsa da Hakaniye Tiirkgesini, Ha-
rezm tlizerinden Altin Orda cografyasindaki Dest-i Kipcak Tiirkgesi ile harmanlayip, Cagatay
Tilirkcesine devretmesi hususu g6z oniinde tutuldugunda Harezm’in, kuzey bati (Kipgak) ve
gliney bat1 (Oguz) Tiirkcelerinin birbirine yaklagmasindaki rolii agik¢a goriilmektedir. Dolayi-
siyla Altin Orda’da yazi dilinin ve edebi kiiltiiriin olusmasinda Harezm biyiik rol oynamistir.”>

Cengizogullar1 hakimiyetinden 6nce doguda Kasgar’in yaninda ikinci edebi merkez olarak
onemli bir yer tutan Harezm, Altin Orda ¢aginda da dnemini muhafaza etmistir ve Mogol haki-
miyeti bu cografyada islami Tiirk edebiyatinin gelismesine engel olmamistir. XIII. yiizyilda
Harezm’de gelisen kiiltiir faaliyetlerine XIV. yilizyilda Saray ve Kirim da katilmistir. Ha-
rezm’den bircok bilgin, yazar, Altin Orda’ya go¢ ederek burada konusulan Tiirk yazi dilinin
Altin Orda sinirlari i¢inde yayilmasini saglamistir. Eserlerin yazildig: yer ve miiellifin yetistigi
bolge dikkate alindiginda; Mukaddemetii’l-Edeb, Kisasii’l-Enbiya (Rabguzi), Nehcii’l-Ferddis,
Mu’inii’l-Miirid ve Satir Arast Kur’an Terciimesi, Harezm Tiirkcesi olarak degerlendirilirken
Hiisrev ii Sirin, Muhabbetndme, Mirdcname, D&asitdni Cumcuma, Altin Orda yarlik ve bitikleri
Harezm-Altin Orda eserleri olarak degerlendirilmektedir.”®

KAYNAKCA

Abdurrahman Cami, (2011), Evliya Menkibeleri, Terciime ve Serh: Lamii Celebi, Haz. Siileyman
Uludag-Mustafa Kara, istanbul: Pinhan Yayincilik.

Abdiilgaffar Kirimi, (2014), Umdetii’l-Ahbér, Transkript: Derya Derin Pasaoglu, Kazan: Seha-
bettin Mercani Enstitiisii Yayinlari.

Aka, ismail (1994), Mirza Sahruh ve Zamani (1405-1447), Ankara: TTK Yayinlari.
Aka, Ismail (2000), Timur ve Devleti, TTK Yayinlari, Ankara: TTK Yayinlari.

Alaaddin Ata Melik Cuveyni (1998), Tarih-i Cihan Giisa, Cev. Miirsel Oztiirk, Ankara: T. C. Kiil-
tiir Bakanlig1 Yayinlari.

Ata, Aysu (2002), Harezm-Altin Ordu Tiirkgesi, istanbul: Tiirk Dilleri Arastirma Dizisi.

Baymirza, Hayit (2004), Tiirkistan Devletlerinin Milli Miicadeleleri Tarihi, Ankara: TTK Yayin-
lar1

Derin Pasaoglu, Derya (2014), “Altin Orda ve Kirim Sahasinda Bozkir Aristokrasisinin Giiclii
Temsilcileri: Emir Rektemiir ve Sirin Mirzalar”, Ankara Universitesi DTCF Tarih Arastirmalart
Dergisi (TAD), 33/56, 147-190.

Derin Pasaoglu, Derya (2016), “Kirim Yerli Kaynaklarina Gore XVIII. Yiizyilda Kirim Han-
lig1’nda Mesayih Makam1”, Karadeniz Incelemeleri Dergisi, 20, 89-116.

Devlet, Nadir (1992), “Altin Ordu”, DoJustan Giiniimiize Biiyiik Islam Tarihi, IX, istanbul: Cag
Yayinlari.

73 Ata, 2002: 12.

74 Eckmann, 2014: 2.

75> Yakubovskiy, 1992: 106.
76 Ata, 2002: 16-17.



147 Altin Orda Hanligi’’'nda Harezm’in Yeri

Eckmann, Janos 82014), Harezm, Kipcak ve Cadatay Tiirkcesi Uzerine Arastirmalar, Yay. Haz.
Osman Fikri Sertkaya, Ankara TDK Yayinlari.

Evliya Celebi (2011), Evliya Celebi Seyahatndmesi, Haz. Seyit Ali Kahraman, 7. Kitap, C: 2, Is-
tanbul: YKY Yayinlari.

Gokbulut, Siilleyman (2010), Necmeddin-i Kiibra-Hayati, Eserleri, Goriisleri, istanbul: insan Ya-
yinlari.

Giindogdu, Abdullah (2016), “Altin Orda ve Osmanli Devleti’nin Yiikselisinde Tiirk Tasavvufu
ve Yeseviligin Rolii Uzerine Baz1 Diisiinceler,” Gecmisten Gelecege Hoca Ahmed Yesevi Ulusla-
rarast Sempozyumu, 26-28 Eyliil 2016, Istanbul, I, 31-48.

Gilindogdu, Abdullah (2014), “Ozbek Han’in islémlagtlrma Politikas1 ve Tiirk Halklarinda Kim-
lik ve Aidiyet”, Ozbek Han Camii’nin 700. Yildéniimii Miinasebetiyle Kirim’daki Islam Mirasini
Ogrenme ve Mirasin Korunmasinin Aktiiel Sorunlart Uluslararasi Konferanst, Akmescit (Simfe-
repol), 14-18 Ekim 2014, Kirim, 88-104.

Giindogdu, Abdullah (2005); “Altin Orda Sahasinda islAimlasma ve Sonuclar1”, Proceeding of
the Second International Symposium on Islamic Civilisation in Volga-Ural Region, IRCICA, 24-
26 June 2005, Kazan, 233-248.

Hive Hami Ebu’l-Gazi Bahadir Han (2010), Tiirk Seceresi Tiirk’iin Soy AJaci, Cev. Riza Nur, Is-
tanbul: Ilgi Kiiltiir Sanat Yayinlari.

ibn Battita Tanci (2000), ibn Battiita Seyahatndmesi-I, Cev. A. Sait Aykut, Istanbul: YKY Ya-
yinlari.

ibni Arabsah, Acdibu’l-Makdir (Bozkirdan Gelen Bela), Cev. Ahsen Batur, Istabul: Selenge Ya-
yinlari.

Jandarbek, Zikiriya ve Nurmatov, Zhakhangir (2017), “Yesevi Tarikatinin Devlet Yonetiminden
Uzaklastirilmasiyla Tiirk Devlet Yonetim Sisteminin Cokiisii”, Bilimname, XXXIV/2, 341-364.

Kafali, Mustafa (1976), Altin Orda Hanli§i’nin Kurulus ve Yiikselis Devirleri, istanbul: i. U. Ede-
biyat Fakiiltesi Yayinlari.

Klyastorniy, Sergey Grigoryevi¢ (2018), Kadim Avrasya’nin Bozkir Imparatorluklart, Istanbul:
Arkeoloji ve Sanat Yayinlari.

Kog, Dinger (2016), “Hive (Harezm) Hanli81”, Avrasya’nin Sekiz Asri1 Cengizogullari, Yay. Haz.
H. Alan, i. Kemaloglu, istanbul: Otiiken Yayinlari, 572-631.

MinhAc-1 SirAc El-Clizcani (2016), Tabakat-1 Nasiuri Mogol Istildsina Dair Kayitlar, Cev. Mustafa
Uyar, istanbul: Otiiken Yayinlari.

Necef, Ekber N. (2015), “Karahanli, Gazneli ve Harezmsahlar’da ipek Yolu ve Ticaret,” Ipek
Yolu, istanbul: Tiirk Kiiltiiriine Hizmet Vakfi Yayinlari, 229-254.

Nizamiiddin Sami (1987), Zaferndme, Cev. Necati Lugal, Ankara TTK Yayinlari.
Otemis Hac1 (2009), Cengiz-name, Haz. ilyas Kamalov, Ankara: TTK Yayinlari.
Ozaydin, Abdiilkerim (1997), “Harizm”, DIA, 16, istanbul: TDV Yayinlari, 217-220.

Ozyetgin, A. Melek (2005), Orta Zaman Tiirk Dili ve kiiltiirii Uzerine Incelemeler, istanbul Otii-
ken Yayinlari.

Rizaeddin Fahreddin (2003), Altin Ordu ve Kazan Hanlari, Cev. ilyas Kamalov, Istanbul: Kak-
niis Yayinlari.



Derya DERIN PASAOGLU KAREN 2023/ 9/ 18 148

Simirnov, V.D. (2016), Osmanli Dénemi Kirtm Hanli§i, Cev. Ahsen Batur, Istanbul: Selenge Ya-
yinlari.

Serefiiddin Ali Yezdi (2013), Emir Timur (Zaferndme), Cev. Ahsen Batur, Istanbul: Selenge Ya-
yinlari.

Tacii’s-Selmani (1999), Tarihndme, Cev. ismail Aka, Ankara: TTK Yayinlari.

Tang Ch’i (1970), Mogol Siilalesi Devrinde Tiirk ve Islam Diinyast Ile Temasta Bulunan Sahsi-
yetler, Yaymnlanmamis Doktora Tezi, Istanbul Universitesi, istanbul: Edebiyat Fakiiltesi,
Umumi Tiirk Tarihi Kiirsiisi,

Tuymova, Giizel (2007), “Kirim ve Kazan Tatar ilahilerinde Ortak Vasiflar”, Karadeniz Arastir-
malari-Balkan, Kafkas, Doju Avrupa ve Anadolu Incelemeleri Dergisi, 13, 133-146.

Yakubovskiy, A. Yu (1992), Altin Ordu ve Cokiisii, Cev. Hasan Eren, Ankara: TTK Yayinlari.

Yazici, Ozge (2018), Cengizogullarinda Kadin, Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Karadeniz
Teknik Universitesi, Trabzon: Sosyal Bilimler Enstitiisii.

Yorulmaz, Osman (2016), “Kazaklar ve Kazak Hanli81”, Avrasya’nin Sekiz Asri1 Cengizogullari,
(Yay. Haz. H. Alan, I. Kemaloglu), istanbul: Otiiken Nesriyat, 440-481.

Yoriikan, Yusuf Ziya (2013), Ortacad Miisliiman Cografyacilarindan Secmeler, istanbul: Otiiken
Nesgriyat.

Yuvali, Abdulkadir (2017), illThanl Tarihi, istanbul: Bilge Kiiltiir Sanat Yayinlari.
Ziyayev, Hamid (2007), Tiirkistan’da Rus Hakimiyetine Karst Miicadele, Ankara: TTK Yayinlari.

https://en.wikipedia.org/wiki/Golden_Horde (27.06.2023)


https://en.wikipedia.org/wiki/Golden_Horde

I

Dergisi, 9/18, $5.149-163.

DOI: 10.31765/karen.1257663

Bu makale etik kurul izni ve/veya yasal/6zel
izin alinmasim gerektirmemektedir.

This article doesn’t require ethical committee
permission and/or legal/special permission.

* Arastirma Makalesi / Research Article

** & Dr. Ogr. Uyesi,

Erzincan Binali Yildirim Universitesi, Fen
Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Boliimii,
Erzincan/TURKIYE

=4 fcicek@erzincan.edu.tr

ORCID : 0000-0002-9749-4830

Anahtar Kelimeler: Trabzon, Aile, Ni-
kah, Bosanma

Keywords: Trabzon, Family, Wedding,
Divorce

Gelis Tarihi / Received Date: 28.02.2023
Kabul Tarihi / Accepted Date: 15.06.2023

>

>~

KARADENIZ ARASTIRMALARI ENSTITUSU DERGISI
THE JOURNAL OF INSTITUTE OF BLACK SEA STUDIES

2023 9/ 18 (149-163)

Cicek, Fatih, “Osmanli Donemi Trabzon’da Aile (1700-1730)”, Karadeniz Arastirmalar: Enstitiisii

OSMANLI DONEMI TRABZON’DA AiLE (1700-1730)"*
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0z: Sosyolojik acidan toplumlarin en temel yap:1 tasi ailedir. Tarih-
sel siire¢ igerisinde varlig1 ve 6nemi siirekli artan aile kurumu, top-
lumun diizeninin devam etmesinde ¢ok dnemli islev tistlenmistir.
Toplumlar bu anlamda aile kurumuna biiyiik 6nem vermistir. Aile
kurumu gelecek nesillere kiiltiirel kimligin ve tarih bilincinin akta-
rilmasinda 6nemli vazifeler lstlenmistir. Bu calismada Osmanl
aile yapisinin XVIII. yiizyilda Trabzon Ornegi lizerinden tarihi ve
sosyolojik tespitine katkida bulunmak amaclanmistir. Bu c¢alis-
mada Osmanli sosyal tarih ¢alismalarinin 6nemli arsiv belgeleri
olan ser’iye sicilleri kullanilarak hazirlanmistir. Bu kaynaklardan
hareketle 1700-1730 seneleri arasinda Trabzon’da aile birligini
olusturan etmenler {izerinde durulmustur. Bu dogrultuda Trabzon
ser’iye sicillerine yansidigi kadar ile ailenin olusum siireci ilk ola-
rak; bireylerin resit sayilma yaslari, evlilige riza, nisan, mehir, es
ve ¢ocuk sayilari ele alinmistir. Calismanin devaminda aile birligi-
nin dagilmasz ile ilgili olarak bosanma ve bu siirecin devaminda
iddet nafakasi ele alinmistir. Calismada ayrica donemin iktisadi
kosullar1 géz oniinde tutularak birtakim kiyaslamalar yapilmistir.
Calismada cok esliligin ¢ocuk sayis1 tizerinde etkisi olup olmadig:
degerlendirilmistir.

FAMILY IN TRABZON IN THE OTTOMAN PERIOD (1700-1730)

Abstract: Sociologically, the most basic unit block of societies is
the family. The family institution, whose existence and importance
has increased in the historical process, has undertaken a very im-
portant function in the continuation of the social structure. In this
sense, every society has given great importance to the family insti-
tution. The family institution has undertaken important duties in
transferring cultural identity and historical consciousness to fu-
ture generations. In this study, XVIII. It is aimed to contribute to
the historical and sociological determination through the example
of Trabzon in the century. In this study, it was prepared by using
the sharia registers, which are important archival documents of
Ottoman social history studies. Based on these sources, the factors
that formed the family unity in Trabzon between the years 1700-
1730 were emphasized. In this direction, as far as it is reflected in
the Trabzon law registers, the formation process of the family first;
In this study, the age at which individuals are considered as cons-



Fatih CICEK KAREN 2023/9/ 18 150

enting to marriage, engagement, mahr, spouses to the disintegration of the family unity. In the

and children are discussed. In the continuation of study, some comparisons were made consider-

the study, divorce and iddah alimony are dis- ing the economic conditions of the period. In the

cussed in the continuation of this process, related study, it was evaluated whether polygamy had
an effect on the number of children.

Giris

Aile icin yapilan yaygin tanimlamalara gore anne baba ¢ocuklardan olusan toplumun en kii¢iik
temel tasidir.’ Aile; evlenme bagi ile birbirine baglanan, ortak geliri paylasan, ayni mekanda
yasayan, birbirlerini etkileyen, icinde yasadig1 toplumun normlari ile uyumlu yasayan ve bunu
kendinden sonraki kusaklara aktaran toplumsal birimdir.? islam Hukukunda ailenin tesekkiil
edebilmesi i¢in kadin ve erkegin legal bir nikah s6zlesmesi yapmalari ile miimkiin kilinmigtir.3
Osmanl ailesi temelde iki anlayis iizerine bina edilmistir. Bunlar geleneksel eski Tiirk 6rf an-
layis1 ve islam aile hukukudur. Osmanli sosyal hayatinin sekillenmesindeki normlarin énemli
bir etkeni olan islAm Hukuku, Osmanl: aile yapisinin dinamiklerini de belirlemistir.4 Bu acidan
islam Hukukunda ailenin olusumu icin atilan adimlardan ilki olan evliligin, mesru bir zeminde
yiiriimesi ancak nikah sézlesmesi olanakli hale gelmistir.5 Bu evlilik sézlesmesi islam Huku-
kunda nikah olarak ifade edilmis olup ailenin, toplum ve hukuk nezdindeki mesruiyetini belir-
lemistir.® Bu ¢alisma, Osmanli sosyal hayatina dair yapilan incelemelerin énemli argiv mater-
yali olan ser’iye sicilleri esas alinarak yapilmistir. Bu incelemede 1700-1730 yillar1 arasinda
Trabzon Mahkemesine yansiyan aile ile ilgili belgeler tasnif edilerek degerlendirilmis ve ko-
nularina gore alt basliklara ayrilmistir. Calismanin kapsami dogrultusunda olusturulan; Trab-
zon’da aile birliginin olusum siireci, Trabzon’da mahkemenin bireyleri resit kabul etme yasi,
bireylerin evlilige rizasi, nisan, mehir, nikah, cok eslilik, cocuk sayilari, bosanma ve iddet na-
fakasi ele alinmistir.

1. Ailenin Olusum Siireci
1.1. Resit Olma Yas1

Glunimizde Tirk Medeni Kanunu’na gore resit kabul edilme yas1 bireyin 18 yasini doldurma-
siyla kazanilir.” 1700-1730 yillar1 arasinda Trabzon Mahkemesi cocugun korunmasi ve kanun
kargisinda temsil edilmesi hususunda ebeveynlerini yetkili kilmistir.® Mahkemenin kadin ve
erkek bireyleri kanun karsisinda resit sayma yas araligi farklilik gostermistir. Bu donemde
mahkeme, bireyleri ergin kilmada iki kistas1 esas almistir. 11k olarak kisinin aklinin ve yasinin
tam olmasi, ikinci olarak da bireyin dis gériiniisiine bakilarak bir kanaate varilmasidir. 1712
tarihli bir vesayet davasi kaydina gore mahkeme davali taraftan Fatma ve Ayse adli kizlarin
akillarinin ve yaslarinin tam olduguna hiikmederek bu iki kisiyi resit kabul etmistir.® Mahke-
menin bireyi resit kabul ettigi bir diger hukuki islemde ise kisinin dis goriiniisiine bakarak
karar vermesi olmustur. Trabzon Mahkemesine yansiyan 1711 tarihli gayrimenkul devri satis

! Kinglesy, 1949: 364-365; Essizoglu, 2012: 4; Timur, 1972: 3.

2 Giiler ve Ulutak, 1993: 53.

3 Aydin, 2018: 51-59.

4 Cakir, 2010: 4.

5 Dondiiren, 1977: 104.

6 Schacht, 2001: 257-261; ibn Manzir, 4537-4538.

7 Tiirk Medeni Kanunu, Kanun No: 4721

8 Apaydin, 2013: 15-19; “Cocuklarda akil ve ayirt edebilme giicii bulug ¢agindan énce tam gelismedigi igin bunlarin
kanuni haklari velileri veya vasileri tarafindan yerine getirilmistir. Trabzon ser’iye sicillerinde vasilik ve velayet ile
ilgili pek ¢ok kayit bulunmaktadir. TSS1874-V73A/3 “Velayet”, T$SS1892-V10B/4 “Vasi”

9 TSS1873-V11B/5.
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s6zlesmesine gére mahkeme, taraflardan 14 yasinda olan Omer’in dis gériiniisiine bakarak er-
gin olduguna kanaat getirmistir.'® Mahkeme erkek bireyleri ergin kilmada dis suretlerini de-
gerlendirirken kullanmis oldugu kriterlerden bir digeri de sakal ve biyiklarinin olup olmadig:-
dir. Mahkeme, bu hususta sakali ve biy1g1 citkmamuis kisiler i¢in emred*! ve sabb-1 emred ibare-
lerini kullanmistir.*?

Bu dénemde mahkemeye yansiyan kayitlara gore kadin ve erkeklerin eriskinlik yaslar: farklilik
gOstermistir. Kadinlar i¢in resit sayilma 11 ile 13 yas araliginda kabul edilirken'3, Erkekler i¢in
ergin sayima 13 ile 16 yas araliginda olmustur.* Trabzon’da yasayan gayrimiislim toplumda
da bireylerin de yetiskin sayilma yaslar1 Miisliman toplum ile benzerdir.>

1.2. Evlilige Riza

islam hukukcularina gore yetiskin olmayan fertlerin evlenme eda ehliyetleri gecerli olmadi-
gindan bunlar ancak velileri tarafindan evlendirilmeleri kosulu ile nikah akitleri gecerli sayil-
mustir.’® Ancak islam Hukuku bu sekilde yapilan nikah akitlerinde yasi kiiciik bireylerin ergin-
lesmesinin beklenilmesini zorunlu kilarak evliligi bulug cagina kadar askiya aldirmistir.'”
islam Fikhi nikdh akdini yapacak velilerin; anne, baba, kardes, dede ve birinci dereceden ak-
rabalarinin olmasi sart kosmustur.'® 1700-1730 yillar1 arasinda Trabzon mahkemesinde tescil
olunan bazi nikah kayitlarinda yetiskin olmayan (sagir) bireyler velileri araciligi ile evlendi-
rilmislerdir.' Belgelerde gecen “sagir” ifadesinden anlasildig1 kadari ile yukarida bireylerin
mahkemece yetigkin kabul edilme yas araliginin altinda oldugu bazi kayitlardan anlasilmakta-
dir.?° 1703 tarihli mahkeme kaydina gore yetiskin olmayan kadin ve erkek bireyler velileri
araciligi ile nikah sdzlesmesi yapmislardir.? Bu tarz nikah sozlesmelerinde yetiskin olmayan
erkegin velayeti babasi tarafindan yapilirken yetiskin olmayan kadinin velayeti annesi tara-
findan iistlenilmistir.?* Velayet sekliyle yapilan nikah akitlerinin bir kisminda yasca erkegin
biiyiik oldugu kizin yasca kiiciik oldugu kayitlar da vardir.?3 Belgelerden anlasildigi kadari ile
yetiskin olmayan bireyler i¢in yapilan nikah akitleri ileriye déniik s6zlesme niteliginde olup
evlilik i¢in biilug cagina kadar fiziksel bakimdan olgunlagsmasi beklenilmistir. 1725 tarihli mah-
keme kaydina gore 1719 senesinde Macka Kazasi sakinlerinden yetiskin olmayan Akibe ile er-

© TSS1871-V17A/1 “Ciissesinin erigkin oldugu belli olan”

" TSS1877-V11A/2, “1719 tarihli mahkeme kaydinda 16 yasindaki Hiiseyin bin Mustafa i¢in biiliga ma’rGf emred (ye-
tigskin oldugu belli olan) ifadesi kullanilmistir.”

2 TSS1871-V19B/4, TS$SS1875-V31A/5, Devellioglu, 2010: 250.

3 T$SS1864-V44B/4, “11 yasinda yetiskin oldugu belli olan (biilGga ma’rif) Hatice bint-i Mehmed”, TSS1864-V49B/4,
“13 yasinda yetigkin oldugu belli olan Emine bint-i Ali”, TSS1867-V31A/1, TSS1872-V10B/4 “13 yasinda yetiskin oldugu
belli olan Fatma bint-i Mahmud”

4 TSS1864-V61A/2, “13 yasinda yetiskin oldugu belli olan ibrahim bin Osman, “TS$S1867-V31A/1, “14 yasinda yetiskin
oldugu belli olan Osman Bese bin Mustafa”, T$SS1872-V7B/3, “16 yasinda yetigkin oldugu belli olan Mahmud Aga bin
Ahmed Aga”, T$S1873-V21B/3, “15 yasinda Ciissesinin erigkin oldugu belli olan Osman bin Ali”

5 TSS1867-V39A/1, “14 yasinda clissesinin erigkin oldugu belli olan Babin veledi Yor”

6 Cin, 1974: 77-78.

7 Cin, 1974: 77-78.

8 Atar, 2007: 114.

9 Velayet zorlayici (cebri) ve tercih (ihtiyari) olmak iizere iki tiirlidiir.

20 T$S1896-V55B/4 “19 Mayis 1733 tarihli mahkeme kaydinda Trabzon ahalisinden olan Hava binti Omer 1723 sene-
sinde 8 yasinda iken babaannesinin velayeti hasebiyle Yomra Nahiyesinde yasayan ve o sirada ¢ocuk olan Osman bin
Hiiseyin ile aralarinda velayet yoluyla nikah akdi yapilmigtir. 10 yil sonra Hava 18 yasinda yetigskin oldugu halde
Osman ile aile birlikteligi kurmayarak bu nikah akdini kabul etmeyip mahkemeye sundugu deliller dogrultusunda
nikah akdini feshetmistir.”

21 TSS1867-V62A/2, “Yasi kiiciik Ali bin Siileyman velisi ve ayni zamanda babas1 Siileyman bin Mehmed aracilig ile
yasi kiigiik Hatice bint-i Mehmed velisi ve ayn1 zamanda annesi Ayse bint-i Ali arasinda nikah akdi yapmisladir.”

22 TSS1869-V50B/19, “Yas! kiiciik Siileyman bin Hiiseyin Aga velisi ve ayni1 zamanda babas1 Hiiseyin Aga bin Hasan
araciligi ile yasi kii¢lik Hatice bint-i Mahmud Efendi velisi annesi Rukiye bint-i Ali Aga arasinda 10 Kasim 1705 sene-
sinde nikah akdi yapmislardir.”

23 TS$S1873-V82B/13
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gin olmayan Ali arasinda velileri araciligi ile nikah akdi yapilmistir. Taraflar 6 yil sonra yetis-
kin olmalari ile birlikte bir arada yasamaya baslamislardir.?4 Ayni sekilde 1713 tarihli bir baska
mahkeme kaydinda Of Kazasinda yasayan Melek adl1 kadinin bu tarihten 15 yil 6nce yetiskin
degilken Mehmed adli kisi ile aralarinda nikah akdi yapilmigtir.2s

Taraflar, velileri aracilig: ile yapilan nikah akitlerini, kadin ya da erkekten herhangi biri ye-
tiskinlige ulastiginda bu akdi kabul etmeyerek mahkeme araciligi ile feshettirebilmigstir. 1713
tarihli mahkeme kaydina gore Yomra kazasinin San kdyiinde ikamet eden Emine mahkemede
vermis oldugu ifadesinde dava tarihinden 3 yil 6nce annesinin velayeti altinda yapmis oldugu
nikah akdine yetiskin olduktan sonra itiraz ederek kendi iradesi ile bu nikahi kabul etmedigi
beyan etmistir. Mahkeme, Emine’nin nikah akdini iptal ederek bu hususta kendisine herhangi
bir baski yapilmamasi yéniinde karar almistir.2® Bu duruma benzer 1723 tarihli mahkeme kay-
dina gore Yavebolu kdyiinde oturan Hava bint-i Siileyman amcasinin velayetinde heniiz ¢cocuk
iken Mehmed bin Ahmed ile nikah sézlesmesi yapmistir. Hava yetigkinlige ulastiktan sonra
yapilan nikah akdine razi olmayarak s6zlesmenin iptal edilmesini talep etmistir.>”

1.3. Nisan

Nisan, evlenmelerinde dini ve kanuni herhangi bir engel olmayan kadin ve erkek bireylerin
kendi iradeleri ile evlenme ve aile kurmay1 karsilikli vaat etmesidir.?® Diigiin oncesi yapilan
nisan merasimlerinde erkek tarafi kiz tarafina ziynet ve degerli esyalar vermistir. 27 Agustos
1712 tarihli mahkeme kaydinda Boztepe Mahallesi sakinlerinden Hatice ile Orta Hisar Mahal-
lesinde ikamet Mustafa aralarinda nisan yapmislardir. Erkek tarafi 70 kurus kiymetinde 6 top
kumasi kiz tarafina nisan hediyesi vermistir.?® Trabzon mahkeme kayitlarina yansidigina gore
nisan, nikahtan 6nce diigiin gibi yapilan bir merasimdir. 14 Ocak 1719 tarihli asayis ile ilgili
bir mahkeme kaydina gore Musa Pasa Mahallesi sakinlerinden Musa Aga kendi evinde aksam
vakti davet ettigi yakinlari ile birlikte nisan téreni yapmistir.3° Trabzon’da tereke kayitlarinda
goriilen nisan takisi ve nisan esyalarinin mevcudiyeti bu gelenegin varligini kanitlamaktadir.3*

Bu dénemde Trabzon’da nisan siirecin saglikli ylirimedigi ve nisanin bozuldugu durumlar da
olmustur. 27 Kasim 1714 tarihli sicil kaydina gore Macka Kazasinin Hamorina kéyiinde yasayan
Salih mahkemeye basvurarak nisanlilik siirecinin bitirilmesini talep etmistir. Salih vermis ol-
dugu ifadesinde Macka Kazasina bagl Saya kdyilinde oturan Rabia ile dayis1 Ahmed’in vekaleti
ile nisan yapmuistir. Salih, daha sonraki siiregte nisanliligin diizgiin ylirimemesi ilizerine siireci
bitirmistir.3?

Trabzon’da nisanin istismar edildigi vakalar da olmustur. 18 Subat 1716 tarihli mahkeme kay-
dina gére Macka Kazasina bagli Mesariye kéyii sakinlerinden ibrahim Bese ayn1 kéyde yasayan
Andusa adli Hristiyan kadinin baska biri ile nikah yapmasina engel olmustur. Andusa’nin bu
durumu mahkemeye tasimasi iizerine ibrahim’e bu durum sorulmustur. ibrahim vermis ol-
dugu ifadesinde “bu tarihten 4 ay 6nce Andusa ile kendi aramizda nisan yaptik ve ona bir de
altin yiiziik verdim” demistir. Andusa bu iddiay1 kabul etmeyerek ibrahim’den kanit gésterme-
sini istemistir. Ibrahim Bese mahkemeye herhangi bir delil sunamamasi iizerine mahkeme ib-
rahim Bese’nin aleyhinde bir daha Andusa’y1 rahatsiz etmemesi yoniinde karar almistir.33

24 TSS1886-V101B/3

25 TSS1873-V69B/4

26 TSS1873-V25A/2

27 T$S1882-V65B/2

28 Bilmen, 1999: 2, 12; Aydin, 2019: 260; Acar, 2007: 152; Aktan, 1997: 494; Aydin, 2018: 44.
29 TSS1873-V10A/2

39 TSS1877-V13B/4

31 TSS1864-V54B/3 “Soz kusagi, nisan yliziigli”, T$SS-1876-V12B/3, “nisan yliziigi”

32 T$S1874-V56A/1

33 TSS1875-V8A/2
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1.4. Nikah (Evlenme)

Nikah; tam ve siirekli bir hayat ortaklig: olusturmak amaciyla kars: cinsten evlenmeleri caiz
olan iki kisinin hukuken gecerli bir akit ile bir araya gelmeleridir.34 islam fikihcilara gére ni-
kah; hayat ortakliginin yaninda esler arasinda birlikte yasama, yardimlasma ve taraflara me-
suliyet yiikleyen mukaveledir.35 Osmanli Devleti’'nde, ilk donemlerden itibaren nikah soézles-
meleri mahkemelerde diizenlenmigtir.3® Evlenmek i¢cin mahkemeye bagvuran bireylerin fiili
ehliyete sahip olmas1 ve nikah icin engelinin olamamas: {izerine nikah akdi yapilir ve siireg
kadi sicillerine kaydedilirdi. Mahkemeye basvuramayanlarin nikahlari ise kadidan alinan izin
belgesi ile mahalle imami tarafindan yerine getirilmistir.3” XVI. yiizyildan itibaren Osmanl
ulemasinin fetvalarina gére nikah akitleri i¢in kadidan izin alinmasi zorunlu kilinmistir.38

Nikah, Trabzon ger’iye sicillerinde tezvic3° nikah4° ve tenkih4* seklinde kaydedilmistir. Bu d6-
nemde Trabzon Mahkemesine yansiyan nikah kayitlarinda kullanilan akd-1 bi’n-nefs#* ya da
akd-i nikah43 ifadeleri durumun bir s6zlesme seklinde oldugunun gostergesidir.#¢ Trabzon
Mahkemesinde tescil edilen nikah akitleri belirli bir kurala ve siirece gére yapilmistir.4> Bu
usul ve esaslardan ilk dnce nikahi kiyilacak erkegin ismi, sonra varsa vekilinin adi, devaminda
kadinin ismi ve varsa vekilinin ismi yazilir. Nikah akdinin devaminda sahitlerin isimleri yazi-
lir. Sonrasinda mehir tutar:1 ve tarih kaydi diisiilerek nikah akdi tescil edilip kayit tamamla-
nirdi.4°

Trabzon Mahkemesine yansiyan nikah kayitlarini inceledigimizde konu basliklarina gore ve-
killik, sahitlik, kadinlarin medeni halleri ve mahkeme disinda yapilan nikah akitlerinin nasil
oldugu gibi detaylar g6ze carpmaktadir.

Nikah kayitlarinda kadinlarin dul ve bekar olduklarina dair medeni durumlari hakkindaki bil-
gileri de yazilmistir. Kayitlarda bu husus bikrii’l-baliga%” zevcii’l-seyyib4® kavramlari ile karsi-
miza ¢ikmaktadir. Seyyib, terim anlami olarak erkek gérmiis kadin, dul kadin manalarinda
kullanilmistir.4® Medeni durumu dul olan kadinlarla yapilan evlilikler bu dénemde yaygin ol-
dugu godzlenmistir.>° Dul kadinlarla yapilan evlilikler donemin sosyo-iktisadi kosullar1 goz
oniinde tutuldugunda kadinlarin az ya da ¢ok onceki kocalarindan almis olduklar: varliklar:
erkek bireylerin bu tercihlerde etkili olmus olabilir, fakat bu hususta net bir ¢ikarima varmak
miimkiin degildir. Bir kistm mahkeme kayitlarindan bu konu hakkinda tahmin yiiriitiilebilir.

34 Cin, 1974: 26.

35 Bilmen, 1999: 2, 14-15; Aydin, 2019: 260.

36 Aydin, 1982: 5.

37 Jaschke, 1964: 16.

38 Diizdag, 1983: 37-38.

39 TSS1865-V17A/1

4°T$81877-V7B/4

4 TSS1876-V3B/4

42 TSS1889-V125/7

43 TSS1864-V42A/1, TSS1892-V55A/4

44 [lmihal, 2000: 2, 204.

45 TSS1869-V50B/13, TSS1871-V61A/2, TSS1872-V34A/3, TSS1874-V133B/13, TSS-1878V84A/2, TSS1883-V38A/1,
TSS1885-V150B/3, TSS1892-V59B/3

46 TSS1889-V130B/10 “Ez-zevc Mehmed Bese Bin ismail vekili Osman Bese bin Molla Fazli ez-zevc bikr-ii’l baliga Ayse
bint-i Ali vekiliha Ahmed Bese Bin Salih es-sehadeti Mehmed Bese ibn Hiiseyin ve Omer Bese ibn Seydi mehr-i miieccel
60000 (Sitte elf) dirhem fidda rayic-ii’l fi’l-vakt hurrire 19 Zilhicce 1139 / 7 Agustos 1727.”

47 TSS1889-V117A/2, ibn Manzir, 1, 333-334.

48 TSS1892-V71A/12, ibn Manzir, 1, 525.

49 Sami, 2004: 562.

5° “Es-seyyib (will) TSS1864-Vi35A/2, TSS1866-V56A/3, TSS1867-V64A/4, TSS1868-V52A/2, TSS1869-V50A/4,
TSS1870-V85A/3, TSS1871-V62A/6, TSS1872-V34A/2, TSS1873-V91A/5, TSS1874-V129A/3, TSS1875-V47A/6, TSS1876-
V44A/4, TSS1877-V63A/2, TSS1878-V85A/4, TSS1880-V151A/2, TSS1881-V48A/3, TSS1882-V74A/5, TSS1883-V38A/1,
TSS1885-V151B/4, T$SS1889-V121A/1, TSS1892-V56A/7
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Medeni vasfi dul olan kadinlar ile yapilan evliliklerdeki tercih etmeni, bu kadinlarin daha 6n-
ceki eslerinden kendilerine miras yolu ile diisen mal varliklar: yasal maddi paylari da etkili
olmus olabilir.>* Bu dénemde Trabzon’da miras paylasimlari hususunda mahkemeye yansiyan
ihtilaflar goz oniine alindiginda dul kadinlara ait malvarliginin, erkeklerin nikah yaparken ter-
cihlerinde etkili olabilecegini diisiindiirmektedir.>5>

Kadinlarin bu dénemde eslerinin vefat etmeleri sonrasinda yeniden evlendiklerini ifade etmis-
tik.>3 Bu durum donemin tereke kayitlarina da yansimistir.>¢ Kocasi vefat eden gebelik durumu
olan kadinlarin da kisa siire sonra yeniden nikah yaptiklar: da gézlenmistir.>5 Esleri vefat eden
kadinlarin yeniden evlenmeleri halinde bazi nikah kayitlarina kocalarinin éliimleri yazilmis-
tir.5% Esi vefat eden kadinlarin yeniden evlenebilmesi igin esinin 6ldiigiiniin ispatina dair iki
kisi taniklik yapmaistir.5”

Nikah kayitlarindaki bir diger husus da vekilliktir. islam hukukunda nikah akdi icin vekillik
yapacak kisilerin hiir olmasi ve Hanefi Mezhebi haricindeki mezheplerde de sadece erkekler-
den olmasi zorunluluktur.5® Trabzon ser’iye sicillerinde nikah kayitlarina kaydedilen vekillik
yapmis Kisilerin erkek oldugu goriilmiistiir.>® Nikah akdi yapilan erkek ve kadin bireylerin ve-
killiklerini cogunlukla babalar: iistlenmigtir.®° Sehrin 6nde gelen ailelerinin nikah kayitlarinda
vekillik yapanlar genellikle kendi sosyal statiilerine yakin kigilerden olmustur.®* Bazi nikah
kayitlarinda tek tarafin vekili varken diger taraf nikah akdini bizzat kendisi yapmistir.®? Nikah
kayitlarinin bazilarinda kadin ve erkek namzetlerin mahkemeye gelmeden vekilleri vasitasi ile
nikah akitlerini yaptirmiglardir.®3

Nikahin sihhat sartlarindan bir digeri de sahitliktir. islAm Hukukunda nikah sahitligi icin en
az 2 Miisliiman erkegin olmasi ya da 1 Miisliman erkek, 2 Miisliiman kadinin bulunmasi zo-
runlu kilinmistir.®4 Trabzon Mahkemesine yansiyan nikah sahitliklerinde genellikle erkek bi-
reyler bu siirece katki sunmustur.5 Nikah kayitlarda devlet gérevlileri de nikah sahitligi yap-
miglardir.®

Bu donemde nikadh akitlerinin tamami mahkemede yapilmayip mahalle imamlarina verilen
yetki dogrultusunda nikah akdi yaptirilmistir.%” Bu nikah akitlerinin bazilari: daha sonra mah-
kemeye gelinerek tescil ettirilmistir. 5 Nisan 1722 tarihli mahkeme kaydina gore Akc¢aabad
Kazasina bagli Senk koyii sakinlerinden Ali Bese kiz1 Ayse’yi 2 yi1l dnce Osman Bese ile 5000

51 TSS1871-V18B/5 “8 Mart 1710 tarihli mahkeme kaydina gére Manastir Cami-i Serif Mahallesi sakinlerinden Mustafa
vefat etmistir. Mustafa’nin esi Ayse kisa bir siire sonra yeniden evlenmistir. Ayse’ye vefat eden kocasi Mustafa’dan
miras yolu ile 6nemli miktarda gayrimenkul, esya ve mehir olarak ciddi bir malvarlig1 elde etmistir. Ayse’nin yeni
kocas1 ibrahim bu malvarliginin takibi hususunda mahkemede esinin vekili olarak bu siireci yénetmistir. Benzer bir
baska mahkeme kayd: i¢in bkz. T$S1877-V11B/5

52 TSS1867-V46B/4, TSS1873-V60B/3, T$SS1880-V47A/2, TSS1883-V17B/3

53 TSS1876-V40B/15 “14 Nisan 1717 tarihli nikah kaydina gore Abdulbaki bin Hiiseyin bu tarihten 7 ay 6nce vefat
etmistir. Esi Emine 14 Nisan 1717 tarihinde yeniden evlenmistir.

54 T$S1867-V30A/1, “9 Ocak 1704 tarihli tereke kaydina gore Faroz Mahallesi sakinlerinden Mustafa vefat etmistir.
Mustafa’nin vefatindan sonra esi imhani’nin bu siirecte yeniden evlenmistir. imhani Hatunun yeni esi Mola Mehmed
esi Imhani’nin vekaletini iistlenerek tereke paylagimi igin mahkemedeki siireci idare etmistir.”

55 T$S1867-V59B/13

56 TSS1869-V52B/12

57 T$S1874-V126B/16, TSS1874-V124A/1, TSS1880-V151A/8, TSS1868-V51A/6

58 Cin, 1974: 91.

59 TSS1867-V55B/14

60 T$S1869-V48B/14, T$SS1872-V36A/10, TSS1889-V122A/2, TSS1892-V56B/19

61 T$S1873-V84A/2, “Bu nikah akdinin sahitlerinden biri ayan sinifindan Haci Mehmed Aga olmustur.”

62 TSS1889-V122B/13

3 TSS1880-V153B/10

54 Kur’an-1 Kerim, 2/254., Tirmizi, 1972: 3, 1421.

65 TSS1874-V124A/1, TSS1875-V46A/2, TSS1877-V65B/11, TSS1878-V88B/12, TSS1881-V48A/2, TSS1889-V121A/3

6 TSS1880-V157B/8

67 T$S1865-V17A/1, “2 Subat 1701 tarihli belgeye gére Imam Musa Efendi huzurunda nikah yapilmistir.”
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dirhem mehr-i miieccel karsiliginda sahitler huzurunda nikahlarini kiydirmistir.®® Bu dénemde
gayrimiislim toplum da kendi nikah akitlerini kiliselerinde yapmislardir.®® Gayrimiislimlerin
kiliselerinden hari¢ Trabzon Mahkemesinde de nikah akdi yaptiklar: goriilmiistiir.’® Trabzon
ser’iye sicillerinden XIX. yiizyila ait olanlarinin nikah kayitlarinda yer ve mahalle adlar: yazili
oldugu halde bu durum XVIII. yiizyila ait sicillerinde pek goriilmemektedir.” Bu donemde ¢ok
az sayida nikah kaydinda kdy ve mahalle isimleri gecmektedir.”?

1.5. Mehir

Mehir, islam Hukukunda nikah sdzlesmesinin gegerlilik sartlarindan olmakla birlikte erkegin
kadina verdigi maddi bedeldir.”3 Kur’an-1 Kerim’de mehir acik bir sekilde emredilmistir.74 is-
lam Hukukunda nikah akdinin yapildig1 sirada pesin verilen kismina mehr-i mu’accel nikah
akdinin akabinde 6denmesi durumuna da mehr-i miieccel denilmektedir.”> Trabzon Mahkeme-
sine yansiyan nikah kayitlarindaki mehir bedellerinin cogunlugu mehr-i miieccel olarak karsi-
miza ¢ikmakla birlikte mehr-i mu’accel seklinde verilenlerde olmustur.”®

Trabzon Mahkemesine yansiyan nikah kayitlarinda belirlenen mehr-i miieccel tutarlarinin
¢ogu dirhem ilizerinden belirlenmistir.”” Metrik 6lcii birimi olan dirhem, Osmanli Devleti’nde
agirlik dlgiisii ve para olarak kullanilmistir.”® Nikah kayitlarinda gegen dirhem ibaresi para
birimi olarak kullanilmistir.”® Bu durumu sdyle izah etmek gerekirse nikah akitlerinde kulla-
nilan rayic-i fi’l-vakt kavrami ile o anda piyasada dirhem giimiisiin ka¢ kurusa denk geldigi
kastedilmistir. Bu dirhem giimiis para cinsinden daha sonra kurusa ¢evrilerek esin 6limi ya
da bosanma sonrasinda mehr-i miieccel hak sahibi kadina édenmistir.®° Nikah akitlerine gore
mehr-i miieccel bedellerinin biiyiik ¢ogunlugu dirhem giimiis (fidda®') olarak verilmistir.8?
Nik&h akitlerinde mehr-i miieccel bedelleri giimiis disinda altin olarak da verilmistir.83

Nikah akitlerinde verilen mehr-i miieccel bedellerinde standart bir rakam olmayip 500 dirhem
ile 80000 dirhem arasinda degismistir.®4 Nikah akitlerinde mehr-i miieccel tutarlar: dirhem
gilimiis haricinde dogrudan kurus olarak da belirlenmistir.®5 Kurus olarak tanzim edilen mehr-
i miieccel bedelleri ise 60 kurustan 1000 kurusa kadar degisiklik gdstermistir.8® Trabzon’da

68 TSS1880-V157B/6

69 TSS1882-V110B/2

7° T$S1886-141A/1 “18 Ocak 1725 tarihli nikah kaydina gore Bereskova veledi Ezam ile Beti bint-i Kostantin’in nikah
akdi Trabzon Mahkemesinde yapilmistir., TSS1873-V106B/10 “27 Agustos 1713 tarihli nikah kaydina gére Apostol ve-
ledi Mihail ile Vesih bint-i Vavil’in nikah akdi Trabzon Mahkemesinde yapilmistir.

7t T$S1956-V31A/7 “Saclh Hocadan”, TSS-1960-V6A/6 “Sirin Hatun Mahallesinden”

72 TSS1869-V49B/13 “An Mahalle-i Bab-1 Pazar”, T$SS1872-V36A/7 “An karye-i Sane”, TSS1877-V65B/11 “An karye-i
Latum-i Kebir”

73 Kur’an Yolu Tefsiri, 2012: 2, 17-18; Aydin, 2003: 389., “Mehir islam hukukgularinin bir kismina gére nikahin bir
sonucudur.”

74 Kur’an-1 Kerim, 2/236

7> Bilmen, 1999: 2, 118., “Mehir, erkek ve kadin taraflarinin karsilikli rizalarina dayali olarak acele (ta’cil) ve sonra
(tecil) olacak sekilde verilir.

76 TSS1871-V61A/8, “20 Subat 1711 tarihli nikah kaydina gére Mehmed ile Sabire arasinda 11000 dirhem mehir karsi-
Iiginda nikah akdi yapilmistir. Mehmed’in vekili Ali Efendi mehr-i mu’accel bedelini mahkemede Sabire’nin vekili
Mustafa’ya teslim etmistir.”

77 TSS1867-V48A/4 “80000 dirhem”, TS$S1872-V32A/2 “5000 Dirhem”, TS$S1875-V47A/1 “6000 Dirhem”,
TSS1877V66A/7 “1000 Dirhem”, T$S1889-V124A/3 “60000 Dirhem”, T$S1890-V166A/1 “1000 Dirhem”

78 Sahillioglu, 1997: 368.

79 T$S1874-V46A-H1 “5000 Dirhem”, T$SS1892-V58B/10 “3000 Dirhem”

80 T$S1889-V81B/3 “13 Agustos 1727 tarihli tereke kaydina gére iran seferinde vefat eden Hiiseyin Bese’nin terekesinin
borglar kisminda olan esi Hatice’nin mehr-i miieccel bedeli 25 kurustur.

81 Sami, KAmiis-1 Tiirki, s. 998.

82 TSS1826-V15A/1, TSS1878-V85A/4, TSS1889-V124A/7

83 TSS1869-V9A/1

84 TSS1875-V49B/1 “500 Dirhem”, TSS1873-V86B/17, “80000 Dirhem”

85 TSS1874-V124A/1 “100 Kurus mehr-i miieccel”

86 TSS1875-V50A/6 “1000 Kurus mehr-i miieccel”, T$S1880-V151A/5 “60 Kurus mehr-i miieccel”
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bu dénemde mehr-i miieccel tutarlari arasinda goriilen bu degiskenlik sehirde zengin bir sini-
fin varligina isaret etmektedir. 1000 kurus tutarindaki bir mehr-i miieccel bedeli bu dénemin
Trabzon merkezi gayrimenkul fiyatlar: tizerinden degerlendirildiginde ortalama 4 ev veya Bab-
1 Pazarda 5 diikkana tekabiil etmekteydi.®”

Nikah kayitlarindaki mehr-i miieccel bedellerinin daha yiiksek olanlarina baktigimizda bunla-
rin daha cok toplumsal sinifin {ist kesimini olusturan ayan ve askeri siniftan oldugu anlasil-
maktadir. Bu sinifin 6dedigi mehir bedelleri kurus cinsinden 100 ile 1000 kurus arasinda de-
giskenlik gosterirken dirhem cinsinden 20000 ile 80000 dirhem arasinda oldugu gorilmiis-
tiir.8® Nikah kayitlarindaki mehr-i miieccel bedellerinin ortalamanin iizerinde verildigi bir di-
ger cemiyet ise ilmiye sinifidir.89 Toplumsal tabaklarin alt ¢evrelerinde az da olsa yiiksek tu-
tarli mehr-i miieccel rakamlarida verilmistir.?° Mehr-i miieccel rakamlarinin yiksek ya da di-
siik olmasinda kadinlarin medeni hallerinin (bekar ya da dul) etkisi yoktur. Séyle ki nikah
kayitlarinda medeni hali bikr-i baliga olarak kaydedilen yani daha 6nce hi¢ evlenmemis bir
kadina 500 dirhem mehir 6denirken daha 6nce evlilik yapmis vasfi dul (seyyib) bir kadina
35000 dirhem verildigi olmustur.®* Ayni zamanda ilk kez nikah akdi yapan bikr-i baliga kadina
60000 dirhem mehir 6denirken, vasfi dul olan kadina 500 dirhem mehir verilmistir.9* Gayri-
miislimlere ait nikah akitlerinin bazilarinda mehr-i miieccel verildigi goriilmistiir.93 Bu do-
nemde yapilan nikah akitleri arasinda en diisiik mehr-i miieccel bedeli 100 dirhem olarak kay-
dedilmigtir.9¢ Nikah kayitlarinin bazilarinda ise iki ayri1 mehr-i miieccel bedeli yazilmigtir.95
Mehr-i miieccel bedelleri genellikle kocanin iizerinde bor¢ olarak kaldigindan bosanmalar ha-
ric koca 6ldiikten sonra nikah akdinde belirlenen tutar vefat eden esin terekesinden ¢ikarilarak
geride kalan dul ese 6denmistir.%®

Osmanli Devleti’nde giimiisten ham maddesinden dirhem, akce ve kurus para olarak bastiril-
mis ve bu para birimlerinin farkli periyodlarda agirliklar: ve giimiis oranlar1 degiskenlik gos-
termistir.9” Dirhem, Osmanli Devleti’nde nikah kayitlarinda giimiis para olarak kullanilmig-
tir.%® Trabzon mahkemesine yansiyan nikah kayitlarinda da dirhem ayni sekilde kullanilmig-
tir.99 Nikah kayitlarinda dirhem olarak kaydedilen mehir bedelleri kurus ya da akge {izerinden

87 T$S1875-V50A/6 “5 Mayis 1716 tarihli nikah kaydindaki 1000 kurugluk mehr-i miieccel bedelini dénemin iktisadi
kosullarinda ekonomik degerini kiyaslamak igin ayni sicil defterinde olan gayrimenkul satis belgelerine bakalim;
TSS1875-V27B/2 “21 Mayis 1716 tarihli ev satis belgesine gére iskender Pasa Mahallesinde bulunan; tek katli, ambari,
tuvaleti, su kuyusu, avlusu ve iki zeytin agagli bahgesi olan ev ve ilaveleri 240 kurus bedel ile satilmistir.”, “TS$S1875-
V28B/4 Yine aynz sicil defterinde bulunan 17 Mayis 1716 tarihli diikkan satis belgesine gore Bab-1 Pazar Mahallesi’'nde
bir attar diikkani 200 kurus bedel ile satilmigtir.”

88 TSS1867-V60B/15 “Fahrii’l-ekran Cavus Aga bin Mehmed 100 Kurus”, TSS1875-V50A/6, Fahrii’l-zilema Hiiseyin Aga
bin Abdulbaki 1000 kurus, TSS1878-V86A/1, “Fahrii’l-ekran Giimriik¢ii Omer Aga 20000 dirhem”, TSS1880-V156B/12
“Umdetii’l-ziema Mehmed Aga 80000 dirhem.”

89 T$S1872-V32A/1 “Murad Aga bin Es-seyyid ibrahim Aga 600 kurus”, TSS1875-V50B/9, Umdetii’l-isbah Salim Meh-
med Efendi 500 kurus.” TSS1877-V60B/3 “Fahrii’l ekran Es-seyyid Murtaza Aga 500 kurus”

9° TSS1871-V59B/16 “Osman Bese bin Ali 20000 dirhem”, TS$S1873-V86B/17 “Mehmed bin el-hac Ahmed 80000 dir-
hem”

9* TSS1867-V66A/6 “Zevcii’l-seyyib Rukiye bint-i Ahmed 35000 dirhem TSS1875-V49B/1 “Bikr-i baliga Fatma bint-i
Ahmed 500 dirhem”

92 T$S1880-V151A/4 “Seyyib 500 Dirhem”, TSS1875-V50A/7 “Bikr-i baliga 60000 dirhem”

93 TSS1873-V106A/3 “Samek veledi Manek 16000 dirhem mehr-i miieccel”

94 TSS1873-V106A/2

95 TSS1867-V59B/13 “28 Haziran 1703 tarihli nikah kaydinda Halil bin Hiiseyin ile medeni hali dul olan Emine bint-i
Ali arasinda yapilan nikah akdinde 1000 ve 5000 dirhem olmak iizere iki ayr1 mehir rakami yazilmigtir.”

96 TSS1872-V7A/2 29 Nisan 1712 tarihli tereke kaydina gore Tavilzade Ali Celebi’nin vefati sonrasi terekesi 300 kurus
tespit edilmistir. Terekenin borglar kisminda esinin mehir bedeli 63 kurus olarak kaydedilmistir.

97 Pamuk, 1999: 159-181; Sahillioglu, 1989: 224-227.

98 Pere, 1968: 13; Sahillioglu, 1997: 371.

99 TSS1873-V63B/14 (U3l 4dae 0o WYY IV aa)y g V) (A s Sl (8l ) (aiad o )3 YT dliay )l s sl jgall)
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o0denmistir. Bu 6demeler genellikle terekeler iizerinden yapilmistir.’°® Nikah kayitlarinda dir-
hem tizerinden belirlenen mehir bedelleri kurus tizerinden 6denirken karsilasilan sorunlardan
biri de dirhem ve akg¢enin hangi kur iizerinden verilecegidir.***

2. Es ve Cocuk Sayilar1

Cok eslilik insanligin ilk donemlerinden giiniimiize kadar pek ¢ok toplumda ve kiiltiirde varli-
gin1 siirdiirmektedir. Poligami evlilikler Eski Misir, Cin, Yunan, Stimer, Babil, Asur, Hitit, Pers
ve Arap toplumlarinda goriilmiistiir. Yahudilik ve Hristiyanlik gibi semavi dinlerde de ¢ok es-
lilik yasaklanmamistir.’°? islam dini ¢ok esliligi men etmemekle birlikte tek esliligi tesvik et-
mistir. Ancak cok eslilige iist sinir getirerek onu zorlastirici birtakim normlara baglamistir.'°3

Osmanli sosyal hayatina dair ¢ok eslilik konusunda ser’iye sicillerine gore yapilan arastirma-
larda poligami oraninin yiizde 4 ile 11 arasinda oldugu varsayilmaktadir.'*4 1700-1730 yillar:
arasinda Trabzon ser’iye sicilleri arasindan secilen 48 erkek tereke kaydindan yapilan hesap-
lamaya gore tahmini olarak ¢ok eslilik orani yiizde 6,8 olarak verilebilir. Bu terekelerin 7 ta-
nesinde ¢ok esli erkek oldugu saptanmis olup bu kayitlardan 4 terekede 2 esli erkek, 3 terekede
ise 3 esli erkek tespit edilmistir.’®> Trabzon mahkemesine yansiyan ¢ok eslilikle ilgili kavram-
lardan biri de kuma tabiridir.°® Trabzon’da siciller iizerinden secilen tereke ve difer mahkeme
kayitlarini incelendigimizde en ¢ok ¢ocuk sahibi olan kisinin 9 ¢ocugu oldugu en az cocuk sa-
hibi olan kisilerin 1 cocugu oldugu saptanmastir.*°” Trabzon sicilleri icinden Miisliiman topluma
ait secilen 25 tereke iizerinden yapilan tahmini ¢ocuk sayisi hesaplamasinda 92 ¢ocuk sayisina
ulagilmis olup bunlarin 48 adedi erkek 44 adedi kiz olarak tespit edilmistir.'°® Bu dénemde
tahmini olarak Trabzon’da Miisliimanlarin ortalama ¢ocuk sayilari 3,7 olarak hesaplanmistir.
Gayrimislimlerin ¢ocuk sayilari i¢in yapilan tahmini hesaplamada secilen 9 adet gayrimiislim
erkek terekesinde 31 adet ¢ocuk vardir. '°° Yapilan varsayima gore gayrimiislimlere ait orta-
lama ¢ocuk sayis1 3,4 olarak hesaplanmistir.® Cocuk sayilarinin az ya da ¢ok olmasinda ¢ok
esliligin etkisinin olup olmadigina baktigimizda cok esliligin ¢ocuk sayilarinin yiiksek olma-
sinda herhangi bir etkisinin olmadig1 goriilmiistiir. Hatta bir terekede cok esli bir erkegin sa-
dece 2 cocugu vardir.*** Cok esliligi tercih eden erkek bireylerin cocuk sahibi olma egilimleri

100 TSS1875-V48B/9 “11 Mart 1716 tarihli nikah kaydinda 18000 dirhem mehir verilirken ayni sicil defterin 18 Nisan
1716 tarihli bir diger kaydinda, TSS-1875-V20B/4 “10000 Akce mehr-i miieccel ibaresi kullanilmigtir.”

101 TSS1873-V21A/1 “31 Aralik 1712 tarihli tereke kaydina gore Yeni Cuma Mahallesi sakinlerinden Tas¢i Ahmed vefat
etmistir. Tas¢i Ahmed’in terekesi 201,5 kurus olarak tespit edilmistir. Terekenin borg¢lar kisminda esinin 2000 akg¢e
mehr-i miieccel alacag: vardir. 2000 akce kurusa cevrilerek 6deme yapilmistir. Fakat bu kisimda ortaya ¢ikan sorun
akge kurusa gevrilirken kur hangi bedel {izerinden verilecektir. 2 Subat 1701 tarihli mahkeme kaydina gére Mahmud
Reis ile Emine Hatun bu tarihten 1 yil 6nce nikah akdi yaptiklarinda mehr-i miieccel bedeli 12100 akge olarak belir-
lenmigtir. Bu belgede her 180 akge 1 kurus olarak belirlenmistir (TSS-1865-V17A/1). Fakat bu kur sabit olmay1p degis-
kenlik géstermistir. 16 Aralik 1718 tarihli mahkeme kaydina gére Yeni Cuma Mahallesi sakinlerinden ismail Bese’nin
terekesinde 7000 ak¢e mehr- miieccel bedeli 160 akge 1 kurus olacak sekilde 6denmistir. (TSS1877-V6A/2).”

192 Arsal, 1947: 336; Garaudy, 1990: 145; Ortayli, 2018: 123.

103 Kur’an-1 Kerim Nisa: 4/3, Bilmen, 1999: 2, 23; Ali ve Ogiit, 1993: 366-368.

104 Barkan, 1966: 13., Demirel, Glirbiiz ve Tus, 1992: 104-105; Cakir, 2012: 49.

105 TSS1867-V26B/4 “Polat Ahmed Reis esleri Ayse ve Fatma”, TSS1878-V15B/3, “ibrahim Aga esleri Hatice ve Ayse”,
TSS1864-V46A/2 “Mehmed bin Ahmed’in esleri Hatice ve Hava ve diger Hava”, T$SS1869-V7B/4 “Mustafa Bese esleri
Serife Hatice, Fatma ve Nesibe”, TSS1873-V70B/4 “ikbal Hiiseyin Aga esleri Emnullah Hat{in, Ayse Hat(in ve imhani
HatGn”, TSS1874-V61A/3 “Siilleyman esleri Zeyneb ve Hanimzade.” T$S1891-V56A/1, Ahmed Aga esleri Ayse ve Zeyneb”
196 TSS1875-V37A/1, “Bazi kayitlarda zevc-i evvel ve zeve-i sani ibareleri gegmektedir.”

197 TSS1875-V24A/2, TSS1870-V68A/1, TSS1888-V48B/4, TSS1891-V59B/3

108 TSS1864-V12A/1, TSS1865-V5A/2, TSS1865-V5A/1, TSS1866-V19A/1, TSS1867-V10A/1, TSS1867-V38A/1, TSS1867-
V39B/3, TSS1869-V47A/2, TSS1870-V68A/1, TSS1871-V6A/1, TSS1873-V71B/6, TSS1874-V42A/1, TSS1875-V10A/1,
TSS1875-V23A/1, TSS1876-V20A/2, TSS1877-V11B/5, TSS1878-V43A/2, TSS1880-V2B/1, T$SS1880-V10B/3, TS$SS1885-
V24A/1, TSS1890-V55A/1, TSS1891-V21A/1, TSS1892-V22B/3

199 TSS1867-V31B/3, TSS1871-V7A/1, TSS1873-V60A/1, TSS1874-V42B/6, TSS1876-V25A/1, TSS1878-V39A/2, TSS1877-
V17B/5, T$SS1880-V10B/3, T$SS1885-V24A/1

10 TSS1864-V53B/4, TSS1865-V4B/4, TSS1870-V11A/3, TSS1873-V6B/4, TSS1874-V43A/2, TSS1877-V17B/5, TSS1878-
V39A/2, TSS1880-V47A/2

" TSS1867-V26B/4
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bu tercihte rol oynamis olabilir. Bu baglamda Sirin HAtin Mahallesi sakinlerinden olan ibra-
him Aga’nin Ayse ve Saliha adinda iki esi olmasina ragmen 2 ¢ocugu vardir. **2

3. Aile Birliginin Dagilmasi (Bosanma)

islam Hukukunda evlilik birliginin sona ermesi talak ve fesih yoluyla miimkiin kilinmistir. is-
lam Fikhinda bosanma taraflarin her ikisinin irade beyaniyla ve ¢ekismeli durumda hakimin
hitkmiiyle sona erdirilmektedir.'3 Bosanmalarda taraflarin s6zlii beyanlarinin goriiniir kismi
islam Hukuku agisindan acik bir séz ya da nikdh bagini sonlandiracak bir ifadedir.4 Bosan-
malar Trabzon mahkeme kayitlarinda “Tatlik”5 ve Talak'® olarak kaydedilmistir. islam Hu-
kukunda bosanma (talak) ii¢ farkl siireg icinde ele alinmistir. Bosanmalarda ilk asama “talak-
1 ric’l” seklinde tanimlanan baska bir ifade ile en giizel taldk da denilen bu bosanma seklinde
nikah akdini bozan es tekrardan esi ile uzlasarak bir araya gelmek isterse bir nikah akdi yap-
masina gerek olmadan aile birligini yeniden tesis edebilmektedir.'*” 31 Mart 1708 tarihli bel-
geye gore Yomra Kazasina bagh icnos kéyiinde oturan Ali Bese esi Sakine’yi talak-1 ric’i usulii
tizerine bosanmistir. Sakine bir miiddet sonra ayni kdyde ikamet eden Mustafa tarafindan Ha-
san adli kisi ile evlendirilmek istenmistir. Bu ihtimal {izerine Ali Bese, Mustafa ve Hasan adli
kisilerden davaci olmustur. Ali Bese mahkemeye verdigi beyaninda esi ile tekrar bir araya gel-
mek istedigini fakat bu iki kisinin buna mani oldugunu ifade etmistir. Ali Bese’nin iddialarini
reddeden Hasan ile Mustafa bu hususa dair delil talebinde bulunmuslardir. Ali Bese mahke-
meye sundugu sahitlerin kendisini dogrulamasi ile Sakine Ali Bese’ye teslim edilmistir.®

islam Hukukuna goére bosanmadaki ikinci safha talak-1 bAyin’dir. Bu bosanma seklinde nikah
birligini bozan kadin veya erkegin uzlasarak yeniden bir araya gelmeleri i¢in nikah akdini ye-
nilemeleri gerekmektedir.”? 13 Ocak 1703 tarihli Trabzon mahkemesine yansiyan bu bosanma
davasina gore Salih ile medeni hali dul olan Emine arasinda daha 6nce bir nikdh akdi gercek-
lesmistir. Emine vermis oldugu ifadesinde 4 yil 6nce Ali Bese ile evli oldugunu bir miiddet
sonra esinin kendisini taldk-1 bayin ile bosadigini beyan etmistir. Emine, Ali Bese’den 4 yil
once bosandigina dair durumunu mahkemede iki tanik ile ispatlamigtir.’?° Bosanan kadinlarin
yeniden evlenmeleri icin bosandiklarina dair medeni durumlarinin dul oldugunu mahkemede
ispat ettikleri olmustur. 2 Kasim 1725 tarihli belgeye gore Tabakhane Mahallesi sakinlerinden
olan Ayse esi Ali Bese tarafindan sehir disina gitme (diyar-1 aher) gerekgesi ile talak-1 bayin
usuliine gére bosanmistir. Ayse bu durumunu mahkemeye sundugu sahitler ile ispatladiktan
sonra mahkemeden kendisine bu dava kaydinin bir 6rneginin verilmesini talep etmistir.***

islam Fikhinda talakin iiciincii evresi talak-1 selase’dir. Bu bosanma tiiriinde erkegin, bosandig1
esi ile yeniden nikah yapabilmesi i¢in esinin baska bir erkek ile gecerli bir nikah yapmasi, bir
aile hayat1 yasamasi ve sonrasinda kadinin yeni kocasi kendisini bosar ve kadin da bu duruma
kendi riza gosterirse ancak o zaman ilk esiyle tekrar nikahlanmasi miimkiin kilinmistir.**?
islam’in ilk zamanlarinda evlenme ve bosanma hususunda bir sinirlama olmadigindan dolay1

12 TSS1877-V48A/2

13 Schacht, 2001: 683-682., Yilmaz, 2010: 623; Karaman, 2008: 332.

4 Acar, 2010: 496-500.

15 TSS1873-V10A/2

116 TSS1882-V14B/2

17 Acar, 2010: 496-500.

118 TSS1870-V55A/1

9 Aydin, 2018: 110-114.

120 TSS1867-V55B/14

21 TSS1888-V38B/2

122 Sahth-1 Buhéari, 1981: 6, 470; 11, 328-338. “islam’in ilk dénemlerinde ii¢ bosanma sartini hile ile asmak icin hiille
tiirti bir sahih olmayan bir nikah usulii yapilmistir. Hz. Peygamber (SAV) hiille yapanlar: acik¢a lanetlemistir. Kose,
1998: 475-477.
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nikah meselesi erkekler tarafindan istismar edilmistir. Bundan 6tiirii Kur’an-1 Kerim de bo-
sanma yukarida ifade ettigimiz {i¢ asama ile sinirlandirilmigtir.*?3 Trabzon Mahkemesine yan-
siyan 14 Nisan 1700 tarihli belgede Yomra Kazasina bagli Kozani Kdyiinde yasayan Fatma bu
tarihten 6 ay once taldk-1 seldse ile esi Murtaza’dan bosanmistir.*?4

islam hukukunda talak usullerinden bir digeri de taraflarin karsilikli anlasarak bosanmalari-
dir. Muhalaa olarak tanimlanan anlagmali bosanmalarda evliligi siirdiirmek istemeyen kadin
esine nakdi ya da ayni bir bedel 6deyerek nikah bagini sonlandirabilirdi.?®> Kadinin erkege
0dedigi bedel ise temelde mehri miieccelin geri verilmesi olup bdylece erkegin maddi zararini
hafifletme ve onun yeniden evlenebilmesine kolaylik saglamadir.’?® Trabzon Mahkemesine
yansiyan anlasmali bosanmalara baktiimizda bunlar; muhéalaa-i sahiha, muhéalaa ya da hal’
olarak ifade edilmistir.’?” Anlasmali bosanmalarda kadinlar, nikdh akdi yapilirken belirlenen
mehir bedellerinden feragat ettikleri bazi durumlarda ise mevcut mehir bedelinin ¢ok daha az
bir tutar1 {izerinden uzlasmaya vardiklar: goriilmiistiir.*?® Anlasmali bosanmalarda kadinlar
mehir ve bosanmadan kaynaklanan kanuni alacak haklarinin daha az1 bir rakama anlasma sag-
lamak zorunda kalmislardir. 9 Aralik 1716 tarihli mahkeme kaydina gére Kéhne Hamam Ma-
hallesi’nde yasayan Fatma ve esi Ibrahim Celebi ile anlasmali bosanmisglardir. Anlagmali bo-
sanma soOzlesmesine gére Fatma’nin kocasindan 152 kurus mehir ve 40 kurus iddet nafakasi
olmak iizere 192 kurus alacag: vardir. Fatma alacaklarinin bir kismindan vazgecerek kocasi
ibrahim’den 112 kurus karsihifinda anlagsmali bosanmistir. Aileye ait iki cocugun velayeti ba-
balar1 ibrahim’e verilmistir.’?® Anlasmal1 bosanmalarda taraflar bu siireci vekilleri aracilif ile
de yiiriitmiislerdir.’3° 14 Haziran 1713 tarihinde Hava Hatun bosandig1 eski esine daha 6nce
almis oldugu altin inciyi teslim etmistir.’3* Anlasmali bosanmalarda goriilen bir diger kavram
hali’ ifadesidir. Hali’, evlilikte itaatsizlik gosteren esinden bosanmak isteyen bireyler icin kul-
lanilmistir. 1 Ocak 1715 tarihinde Molla Siyah Mahallesi’nde ikamet eden Yahya Aga esi Rukiye
Hatun’dan “kendisinden yiiz ¢evirdigi iddiasiyla talak-1 bayin ile bosanmak istemistir. Rukiye
Hatunun nikah hukukundan dogan 350 kurus yasal hakki olmasina ragmen bu alacaktan fera-
gat etmistir. Yahya Aga buna ragmen bosandig1 esine 150 kurus vermigtir. 32

Anlasmasiz bosanmalarda karsilasilan sorunlardan biri de esler arasinda mehirin 6demesinde
ortaya c¢ikan anlagsmazliklar olmustur. Nikah akdi yapilirken kocanin taahhiit ettigi mehr-i mii-
eccel bedelini bosanmalar sonrasinda kocanin 6dememesi ya da daha diisiik bir bedel karsili-
ginda anlasma yoluna gitmesi seklinde olmustur. 23 Nisan 1716 tarihli belgeye gére Kabuk
Meydan1 Mahallesi sakinlerinden Tayyibe Hatun esi Ali Bese’den bosanmistir. Tayyibe Hatu-
nun iddiasina gére bosandigi esi iizerinde 300 kurus mehr-i miieccel hakki vardir. Bu iddialar:
kabul etmeyen Ali Bese daha sonra bosandigi esi ile 9o kurusa sulh olmustur.?33 Bu duruma
benzer 16 Kasim 1725 tarihli bir baska dava kaydina gore Akcaabad’a bagli Passina kdyiinde
yasayan Saliha Hatun kocas1 Ali Bese’den bosanmistir. Saliha Hatunun yasal olarak 3000 akge

23 Kur’dn-1 Kerim, 2/229, 2/230,

24 TSS1864-V133B/14, “14 Aralik 1703 tarihli bosanma kaydina gore Mustafa bin Abdullah esi Saime bint-i Mehmed’i
talak-1 selase ile bosamistir.” T$S1868-V56B/9

125 Atar, 2005: 399-402.

126 Sahih-i Buhari, 1981: 11, 364. “Sahabeden Sabit bint-i Kays'in esi Hz. Peygamber’e gelerek kocasinin dini ve ahlaki
yonden diizgiin biri oldugunu, fakat yaratilis itibariyle suretinden hoslanmadigim i¢in kendisinden ayrilmak istiyorum
demistir. Resulullah Sabit’in esine mehir olarak aldigin gayrimenkulii iade etmek ister misin? diye sordugunda, kadin
bu durumu kabul ederek bosanmistir.”

127 TSS1873-V64B/4 “9 Aralik 1713 tarihli belgeye gore Esma ile esi Mahmud anlasmali (muhalaa-i sahiha) bosanmis-
lardir.”, TSS1874-V70A/1 “Faroz Mahallesi sakinlerinden Emine’nin anlasmali bosanma dava kaydi”

128 TSS1870-V66A/2

129 TSS1876-V8B/6

13° TSS1886-V94A/2

131 T$S1873-V43A/3

32 TSS1874-V60A/2

33 T$S1875-V28B/3
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mehir alacag: vardir fakat bosandig1 esi bu tutar1 6demeyince mahkemede 6,5 kurus lizerine
sulh olmuslardir.34

Bu dénemde Trabzon’da yasayan gayrimiislimlerin bosanma davalari da mahkemeye yansimis-
tir.’35 28 Ocak 1713 tarihli belgeye gore Akcaabad Kazasina bagli Mersin Koyl sakinlerinden
Simon veledi Todori esi Harsi bint-i Dimitri’den bosanmistir. Simon ayrildig1 esine 500 akcge
mehiri 6demistir.’3® Trabzon Mahkemesine yansiyan bazi boganma davalar:1 sartli anlagmali
bosanma protokolii seklinde gerceklesmistir. 30 Ocak 1723 tarihli mahkeme kaydina gore
Cami-i Kebir Mahallesi sakinlerinden olan Dervis Aga mahkemenin oldugu tarihten 1,5 y1l 6nce
sehir disina gitmistir. Dervis Aga esi Rabia Hatuna sayet 1,5 yila geri donmezsem benden bo-
sanmig olasin diyerek bosanmay1 sarta baglamistir. Rabia Hatun bu durumu ser’i yénden in-
celetip bir fetva ile mahkemeye tasimistir. Mahkeme yapmis oldugu tahkikat sonucunda bu
nikahin sahih olmayacagina hitkmederek Rabia Hatunu bosamistir.*3”

Bosanma davalarinin bazilarinda kocanin bu islemi mahkemeye gelmeden baska bir memle-
ketten sahitler araciligi ile yaptirdig1 ve bu durumu aciklayan bir de bosanma belgesi (Talik
kagidi) diizenlettirdigi goriilmiistiir.’3® Trabzon Mahkemesine yansiyan bazi bogsanma davala-
rinin gerekcesi evlilik birliginin temelini sarsan siiphe miinasebeti ile olmustur.'3 Bazi bo-
sanma davalar1 mahkemeden gizlenerek bu durumdan maddi ¢ikar elde etme amacglanmastir.
5 Nisan 1722 tarihli mahkeme kaydina gére imaret Mahallesi sakinlerinden olan Fatma Hatun
mahkemeye bagvurarak kocasi Ali’nin sehir disina gittigini ve kendisine nafaka birakmadig:
beyan ederek kocasina ait diikkkan gelirlerinden kendisine nafaka verilmesini talep etmistir.
Mahkemenin yaptig1 tahkikatin neticesinde Ali’nin Fatma’y1 6 ay 6nce bosadigi anlasilmistir.'4°

Bosanmalar sonrasinda ciftlere ait ¢ocuklarin velayeti annede kaldig:1 takdirde baba ¢ocuga
nafaka vermistir. 13 Haziran 1725 tarihli mahkeme kaydina gore Akcaabad Kazasina baglh Po-
latna kdyiinde ikamet eden Haci Hiiseyin Aga esi Emine’yi bosamistir. Ciftin geride kalan kiigiik
kizlarinin velayeti anneye verilmistir. Kigiik kizinin nafakasi i¢cin mahkemeye basvuran
Emine, bosandigi eski esi Hiiseyin’in iizerine giinliik 25 akce nafaka tayin ettirmistir.4

4. iddet Nafakas1

Nafaka, sozliik karsiligi “harcamak, dagitmak ve tiikketmek manasinda olup bir ihtiyacin karsi-
lanmas1 amaciyla sarfedilen maddi gayret anlaminda kullanilmistir.’4?> iddet kelimesi s6zliik-
lerde “sayma, bekleme ve adet seklinde kullanilmis olup isldm Fikhinda bir kadinin esinin ve-
fat1 ya da bosanmasinin sonrasinda tekrar nikah akdi yapabilmesi i¢in beklemek zorunda ol-
dugu siiredir.'43 islam Hukukunda evlilik birliginin sonlanmasi ile kadinlar bu siireyi iki sekilde
beklemek zorundadir. ilk olarak esi vefat eden kadin eger gebe degilse 4 ay 10 giin beklemek
zorundadir eger gebelik durumu var ise dogum gerceklesinceye kadar beklemek zorundadir.44
iddet siiresinin ikinci sekline goére sayet esler arasinda bosanma durumu gerceklesmis ise ve
bir gebelik durumu yoksa 3 ay iddet beklemek zorundadir. Fakat kadinin gebelik durumu var

134 T$S1885-V23B/2

135 TSS1882-V14B/2

136 TSS1873-V22A/2

137 T$S1882-V26A/2

138 TSS1880-V157A/3

39 T$S1869-V51B/13

149 TSS1880-V157A/3

141 TSS1886-115A/2

142 [isanii’l-Aréb, 6, 4508; Tiirkce Sozliik, 2005: 1450.

43 [isanii’l-Arab, 4, 2834; Sami, 2004: 929; Yilmaz, 2010: 270; Aydin, 2019: 290-291.

144 T§S1875-V86B/1 “22 Ocak 1716 tarihli belgeye gére Cami-i Kebir Mahallesi sakinlerinden Ahmed Aga vefat etmigtir.
Ahmed Aga’nin esi yeniden evlenme durumu oldugu fakat mahkemeye basvurarak hamile oldugunu ifade etmistir.”,
TSS1873-V70B/3 “iddet siiresini beklemek sadece hiir kadinlarda degil ayn1 zamanda cariyeler igin de gegerli bir du-
rumdur. 28 Ocak 1713 tarihli belgeye gore Carsi Mahallesi sakinlerinden Omer bin Sinan, Mehmed Celebi’den Giircii
as1ill1 bir cariye almistir. Mehmed Celebi bu cariye iddet siiresi beklenmeden satmistir. Acilan dava sonrasinda Mehmed
Celebi mahkemede bu durumu kabul etmistir. Bu durumda Omer, satin aldig1 cariyeyi kiz1 Zeyneb’e hibe etmistir.”
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ise dogum gerceklesmesine kadar gecen siire i¢in iddet beklemelidir.*4> Kadinlarin bu bekleme
siireleri zarfinda iaselerinin ve nafakalarinin verilmesi zorunlu kilinmistir.'4® Bu durum Trab-
zon mahkeme kayitlarinda iddet-i ma’lime seklinde gecmektedir.'4” iddet nafakasi kadinlarin
eslerinden bosanmalari veya eslerinin vefati sonrasinda bekledikleri yasal siireler icinde almis
olduklar: bedellerdir. 28 Subat 1704 tarihli mahkeme kaydina gére Dere Mahallesi sakinlerin-
den Esma Hatun esi Hiiseyin’den bosanmistir. Kocasindan 12 kurus tutarindaki iddet nafaka-
sin1 talep etmis ve aralarindaki ihtilaf tizerine 8 kurus ile birkag esya karsiliginda sulh olmus-
ladir. 48

Sonu¢

Trabzon, XV. ylizyilin ortalarindan itibaren Osmanli hakimiyetine girmesi ile birlikte hizla
iskan edilmigtir. XVI. yiizyildan itibaren 6nemli bir eyalet merkezi olmustur. Trabzon’un bir
liman sehri olmasi, miislim ve gayrimiislim toplumun bir arada yasamasi gibi etmenler sehrin
sosyo-kiiltiirel yapisini zenginlestirmistir. Bu durum Osmanli sosyal tarih arastirmalarinin
onemli arsiv kaynaklarindan ser’iye sicillerine de yansimistir. Osmanli sosyal hayatinin 6nemli
bir parcgasi olan aile kurumu Trabzon ser’iye sicillerine cok c¢esitli acilardan yansimistir. Bu
incelemede Trabzon’da aile, nikah, mehir, bosanma, ¢ocuk sayilar: gibi konulara yer verilmis-
tir. Calismada ilk olarak bireylerin Trabzon mahkemesi nezdinde kag yasinda resit sayildigi bu
hususa etki eden kistaslar ortaya konulmustur. Nikahtan 6nce bireylerin evlige rizalarin nasil
alindig1 ve kadin bireylerin kendi iradeleri ile nikah karari aldiklar: da anlasilmistir. Aile ku-
rumun olusumda 6nemli geleneklerden olan nisanin dénemin Trabzon’unda oldugu goriilmiis-
tiir. Calismanin nikah akitleri kismini inceledigimizde ise siirecin islam Hukukuna gore sekil-
lendigi anlasilmistir. Calismada ayrica kadinlarin medeni durumlarinin nikah siireci icerisin-
deki etkenlerinin neler oldugu degerlendirilmistir. islam Hukukunda nikah akdinin énemli bir
unsuru olan mehir bu dénemin nikah kayitlarinda 6nemli bir veri olarak karsimiza ¢ikmakta-
dir. Mehir bedellerinin dénemin alim giicii iizerinden kiyaslandiginda bu bedellerin ekonomik
biiytikliiklerinin neler oldugu anlasilmistir. Calismanin es ve ¢ocuk sayilarina baktigimizda bu
donemde ailelerin yaklasik 4 cocuk sahibi oldugu tahmin edilmistir. Cok esliligin ¢ocuk sayilar1
tizerinde bir etkisinin olmadigi kanisina varilmistir. Aile birliginin sona ermesinin asamala-
rindan bosanma kismini ele aldigimizda ise siirecin islam Hukukunun normlarina gére sekil-
lendigi gériilmiistiir. islam Hukukunda olan ii¢ tip bosanma seklinin bu dénemin Trabzon mah-
keme kayitlarina yansimistir. Bosanma sonrasi kadinlarin yasal haklarini mahkeme aracilig:
ile almislardir.
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BATUM iINGILiZ KONSOLOS YARDIMCISI FREDERICK
GUARRACINO’NUN 1841’DE BATUM’DAN ERZURUM’A
SEYAHATI"

Ozgiir YILMAZ**

Oz: ingilizler 1830’lu yillardan itibaren Anadolu’da tesis etmeye
basladiklar1 konsolosluk ag1 icinde Trabzon, Erzurum, Kayseri ve
Samsun gibi 6nemli idari ve ticari merkezlerin yaninda Batum’da
da bir konsolos yardimcilig1 acilmasina karar verilmistir. Konso-
losluk aginin bu genisleme siirecinde ingiliz hiikiimeti Maltal1 bir
Levanten tiiccar olan Frederick Guarracino’yu konsolos yardimcisi
olarak tayin etmis ve Guarracino Nisan 1840’da Batum’a gelerek
gOrevine baslamistir. Ticaret yapma yetkisi ile tesis edilen Batum
konsolos yardimciligindan ingiliz hiikiimetinin baslica beklentisi
bolgedeki ingiliz ticari cikarlarinin korunmasi ve genisletilme-
siydi. Bundan dolay1 Batum’da Guarracino’nun Batum’da gecirdigi
alt1 yillik gérev déneminde en 6nemli amaci bélgedeki ingiliz tica-
retini gelistirecek imkanlar elde etmesiydi. Gorevinin 6nemli bir
ayagin oncelikle Batum’daki ticari sartlarin iyilesmesini saglamak
teskil etmekteydi. Diger taraftan bu gorevi kapsaminda, bolgenin
ticari kaynaklarini tespit etmek {izere seyahatlere ¢ikmak da vardi.
Guarracino, bu amagla Erzurum’daki amiri James Brant’in talimat-
lar1 dogrultusunda 1841’de biri Artvin’e digeri de Erzurum’a olmak
tizere iki gezi gerceklestirdi. Bu seyahatlerinde gegtigi giizergah-
lardaki ulasim imkanlarini tespit ettigi gibi ingiliz mamulleri icin
pazar olanaklarini da tespit etmeye calisti.

THE JOURNEY OF THE BRITISH VICE-CONSUL IN BATUM,
FREDERICK GUARRACINO, FROM BATUMI TO ERZURUM IN
1841

Abstract: The British decided to open a vice consulate in Batumi,
as well as important administrative and commercial centers such
as Trabzon, Erzurum, Kayseri and Samsun, within the consulate
network which they started to establish in Anatolia since the
1830s. During this expansion of the consular network, the British
government appointed Frederick Guarracino, a Maltese Levantine
merchant, as vice-consul, and Guarracino came to Batumi in April
1840 and started his duty. The main expectation of the British gov-
ernment from the Batumi vice-consul, which was established with
the authority to trade, was the protection and expansion of British
commercial interests in the region. Therefore, the most important
goal of Guarracino in Batumi during his six-year residence in Ba-
tumi was to obtain opportunities to develop British trade in the
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region. An important part of his mission was pri-
marily to improve the commercial conditions in
Batumi. On the other hand, within the scope of
this duty, there were also travels to determine
the commercial resources of the region. For
this purpose, Guarracino made two trips, one to

Artvin and the other to Erzurum, in 1841, in ac-
cordance with the instructions of his superior in
Erzurum, James Brant. He tried to determine the
market opportunities for British products as well
as determining the transportation possibilities
on the routes he passed during these travels.

Giris

Diplomasinin en énemli kurumu olan elgiliklere bagli olarak gelisim gésteren konsolosluklarin
pek cok acidan elgiliklere benzer taraflar: oldugu sdylenebilir. Her seyden 6nce konsoloslarin
da “atanmalarina gerekge olan” 6zel durumlarina yodnelik bazi 6zel gorevler ve gorev alanlari
s0z konusuydu. Bu goérev alani konsolosluk kurumunun tarihsel gelisimi itibariyla ticari, hu-
kuki ve diplomatik bir evrim gecirerek bilhassa 19. yiizyilda oldukca onemli bir konuma gel-
mistir. Erken Ornekleri itibariyla bir Ortagag miiessesesi olarak gelisme gosteren konsolosluk-
larin temel misyonu deniz asir1 ticari yayilma déneminde tiiccarlarin ticari ve hukuki ¢ikarla-
rin1 iilke disinda koruyacak hizmetleri icra etmekti. Bu ticari misyon bir Akdeniz kurumu ola-
rak gelisme gosteren konsolosluklarin en 6nemli faaliyet alani olarak bazen devlet eliyle bazen
de ticaret sirketleri vasitasiyla konsolosluk aginin gelismesine hizmet etmistir. Bu ticari mis-
yona 6zellikle Osmanli imparatorlugu’ndaki érneklerin de gésterdigi gibi zamanla daha da be-
lirgin bir hale gelen “siyasi” bir misyon daha eklenmistir. Bu sekilde konsolos iilkesinin sadece
ticari degil ayn1 zamanda siyasi ¢ikarlarini da gézeten bir gorevli haline gelmistir. Konumuz
acisindan konsoloslarin ticari-iktisadi misyonlarina biraz daha ayrintili olarak bakildiginda
konsoloslarin gérev yaptiklar1 yerlerdeki tarimsal iiretim potansiyelinden istifade etmek,*
mensubu veya temsilcisi oldugu tilkenin vatandaslarini ve ticaretini korumak, yerel yonetim
ile iyi iligkiler tesis etmek, bdélgenin ticari ve iktisadi yapis1 hakkinda bilgiler toplamak,? tica-
retin gerektirdigi unsurlari tesis etmek gibi 6nemli goérevleri vardi. Elbette bu genis gérevlerin
konsoloslarin “sadece konsolosluk binasina kapanan” gorevliler olmalar: ile icra edilmesi
miimkiin degildi. Bundan dolay1 konsoloslarin 6zellikle gérev sahasinda zaman zaman gezilere
cikarak amaglar: icin bilgiler toplamasi da istenmekteydi. Mesela 1830’da vekaleten Trab-
zon’daki Fransiz konsolosluguna atanan Victor Fontanier’ye verilen talimatlarda, konsolos
yardimcisinin Fransiz ticaretine Anadolu’da ve iran’da bir avantaj saglayabilecek konularda
hiikiimeti bilgilendirmesi ve bunun i¢in Trabzon’un ve civar bélgelerin sunacagi ticari kaynak-
lar1 tespit etmek {izere Erzurum ve civar yerlere seyahatler gerceklestirmesi isteniyordu.3 Ayni
dénemde bolgedeki Ingiliz ticaretini gelistirmek misyonu ile Trabzon’a ingiliz konsolosu tayin
edilen James Brant’a verilen talimatlarda da ayni hususlara deginiliyor ve konsolosun
Rusya’nin 1826-1829 yillar1 arasinda Osmanlilar ve Iran ile yaptiklar1 savaglar sonrasinda in-
gilizlerin niifuz bolgesine dogru genislediginden bahsedilerek bu genislemenin Miisliman ve
Hristiyan tiim boélge sakinlerinin zihinlerinde yaratacagi etkinin Osmanli otoritesi acisindan
doguracagi sonuglari izlemesi; bélgedeki Ermeni ve Laz niifusun Rusya karsisindaki durumu,
Rus yetkililerin Trabzon’daki ticari ve siyasi ¢ikarlar1 hakkinda tespitler yapmasi isteniyordu.4

Baz1 konsolosluk merkezlerinin siyasi 6nemi ticari 6nemlerinden 6nde gelmekteydi. Bu gibi
yerlerde konsoloslarin politik misyonlari haliyle 6n plana ¢ikmaktaydi. Mesela erken Tanzimat
doneminde Erzurum’da gérev yapan Wiett, konsolosluk misyonunun 6zellikle siyasi tarafinin
onemli oldugunu belirterek Erzurum’un bir ticaret sehri olmadigini, eyaletin Osmanli-Rus ve
iran sinirinda yer almasi, bélgedeki Kiirt isyanlari, Rusya’nin Hristiyanlar iizerindeki etki ara-

' Cassandra, 2012: 100.

2 Yilmaz, 2016a: 87-120; Bilici, 2003: 58-59.

3 Fontanier, 2015: 13-75.

4 King, 2008: 219-220; Dénmez, 2019: 363-379.
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yis1 ve eyaletin dahili durumunun bu konsoloslugun politik misyonunu 6ne ¢ikardigini belirti-
yordu.> Siyasi misyonlar1 geregi konsoloslar, rakipleri olan diger konsoloslarin faaliyetleri,
Osmanl1 yonetimiyle ile olan iligkiler, vilayetlerin idaresi ve iilkedeki gayrimiislim tebaayi il-
gilendiren meseleler, yasanan karisiklik ve catismalar hakkinda raporlar hazirliyor ve bazi
durumlarda bu konulara bizzat miidahil oluyorlardi.® Konsoloslar bu konudaki istihbarat sag-
lamak icin firsat bulduk¢a konsolosluk boélgelerinde geziler gerceklestirmisler ve bu gezilere
iliskin raporlar hazirlamislardir. Buradan da goriildiigii gibi konsolosluk boélgelerindeki ticari
potansiyeli 6grenmek, bu bolgelerden ihracata konu olacak mallar: belirlemek ve buralara sa-
tilabilecek mallara yonelik arastirma yapmak i¢in oldukca 6énemli olan konsolos gezilerinin
politik ve idari bir y6ni de vardi.

Yerel tarih acisindan bakildiginda konsoloslarin bu geziler sonrasinda hazirladiklar: raporla-
rin oldukga kiymetli bilgiler ihtiva ettigi sdylenebilir. Hatta bu raporlarda konsoloslarin gez-
dikleri yerlerin tarihlerinden ve ge¢mis donemlerindeki 6nemlerinden de bahsettikleri goriil-
mektedir. Antikiteye meraki olanlar antik eserleri inceleyip arkeolojik ¢alismalar yapmislar-
dir.” Bu sekilde gezdikleri bolgelerin tarihi hakkinda bilgi sahibi olan konsoloslarin gezilen
yerlerin gecmisi ve mevcut durumlari arasinda bir karsilastirma yapma egiliminde olduklar1
goriillmektedir. ® Bu kiyaslamanin en énemli araglarindan biri olarak da demografik verileri
bilhassa ifade etme geregi duyan konsoloslar demografik durumdaki degismeleri ilerleme veya
gerilemenin bir gostergesi olarak dikkate almislardir.® Bu tarihi anlatilardan sonra konsolos-
larin, sehir tasvirini daha canli bir hale getirmek igin ziyaret edilen sehir veya kasabalarin
goriintiisii, yerlesimi ve sehrin biiyiikligii gibi fiziki 6zellikler {izerinde durduklar1 goriilmek-
tedir. Bu anlatilarda konsoloslar kasaba ve sehirlerin siluetine, kalesine, carsi ve pazarlarin
konumuna deginerek bu doku iizerindeki iktisadi faaliyetlerden 6zellikle bahsediyorlardi.*° Bu-
nun yaninda sehirlerin yapisini etkileyen deprem ve yangin gibi afetler de anlatilar arasina
yer almaktaydi.™

Ticari amaclarla yapilan konsolosluk gezilerinde haliyle konsoloslarin en ¢ok egildigi konular
ticaret ve ticareti ilgilendiren hususlar olmustur. Bunu 1830’lu yillarda Anadolu’da tesis edilen
ingiliz konsolosluk agina iligskin érneklerden de gérmek miimkiindiir. Bu dénemde Ana-
dolu’daki ticari potansiyeli tespit etmeye calisan ingiliz konsoloslar en kiiciik biriminden se-
hirlere kadar iktisadi durum hakkinda mutlaka bir degerlendirme yapma geregi duymuslardi.
Bu degerlendirmelerde ulasim imkanlari, giimriik politikalar1 ve ticari altyap: gibi ticaretim
maruz kaldig1 sartlar, bolgelerin ticari 6nemi, piyasada hakim olan mallar, carsi ve pazarlarin
durumu, rakip iilkelerin ticari potansiyeli ve tarimsal potansiyel, rekolte degerleri ve bunlarda
goriilen degisimler 6n plana cikmaktaydi.’> Bunu Batum ingiltere Konsolos Yardimcisi Frede-
rick Guarracino’nun gezi raporlarinda da bunu gérmek miimkiindiir. Guarracino, 1841’de Ba-
tum’dan Coruh Vadisi boyunca Artvin’e yaptig1 seyahatinden bahsederken 6zellikle piyasadaki
Avrupa mamullerine deginmisti. Piyasada satilan iiriinlerin Ingiliz mali tekstil iiriinleri veya
ingiliz ipliginden yapilan iiriinler oldugunu belirten konsolos, Ruslarin Giircistan’da Avrupa
mamullerine getirdikleri yasagin Artvin’in ekonomisini olumsuz etkilediginden bahsetmisgtir.*3
Diger bir Ingiliz konsolos Suter, Tokat’taki boya ve basmahanelerden bahsederken kullanilan
civit ve tekstil iiriinlerinin Iingiliz mamulleri oldugundan ve piyasada Ingiliz mamullerine olan
talepten bahsediyordu.4 Konsoloslar piyasadaki hakim mallar: belirtmelerin yaninda, ziyaret

5Yilmaz, 2018: 118-143.

6 Senisik, 2011: 48; Kocabasoglu, 2004: 179-212; Aditatar, 2011: 4.

7 Fourcade, 1811: 30-58.

8 Taylor, 1865: 21-58; Vural, 2009: 211-219.

9 McCarty, 2002: 89; Brant, 1841: 198-200; Fontanier, 1832; 68-82; Guarraccino, 1845: 300.
'° Suter, 1840: 440; Brant, 1841: 199; Fontanier, 1832: 75; Ersoy, 1964: 240-241.

! Fontanier, 1832: 75; Yilmaz, 2016b: 150-167; Suter, 1840: 440.

2 Brant, 1841: 216.

3 Guarraccino, 1845: 301; Guarracino, 2013: 233-242.

4 Suter, 1840: 436-440.
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edilen bodlgelerin tiretim ve ihracat potansiyeline de énem veriyorlardi. Guarracino, bélgede
simirli tarim alani nedeniyle hayvancilik ve tarimsal iiretimin yapilamayacagini, dolayisiyla
bolgenin ticari acidan énemli bir kaynak sunmadig1 sonucuna variyordu.'> Suter, Amasya’da
elde edilen ipeklilerin ingiliz piyasasi icin uygun olmadigini ve biiyiik oranda Halep, Sam ve
istanbul piyasasinda miisteri buldugunu belirtiyordu.®

Konsoloslarin ticaret ile ilgili degerlendirmelerinde ulasim ve ulasim altyapisi énemli bir yer
teskil etmekteydi. Ticari potansiyelin gelisiminin 6niinde en 6nemli faktoér olarak ulasim ola-
naklari konsoloslar tarafindan 6zellikle vurgulanmaktaydi. Kiy1 yerlesim yerleri i¢in liman ola-
naklar1 6n plandayken i¢ kisimlardaki bolgeler icin kara yollarinin durumu dikkat ¢ekmek-
teydi.'” Guarracino’nun halefi olarak Batum’da gorev yapan Holmes, Erzurum’dan Kars’a yap-
t1g1 seyahatine iligkin raporunda Kars’in liretim potansiyelinin arttirilmas: i¢in dncelikle Kars-
Batum yolunun yapilmasi gerektigini, ayni ¢alismanin Samsun’u i¢ kisimlara baglayan yolda
da yapilmasi halinde Osmanli Devleti’nin hububat konusunda digsa bagimliliktan kurtulacagini
ve i¢ kisimlardaki tarimsal iiretim merkezlerinin zenginlesecegini belirtiyordu.'® Guarracino
da Artvin’e yaptig1 yolculugunda yiikli bir atin bile ge¢cmekte zorladig: yollarin yetersizligine
isaret ediyordu. Hem Guarracino hem Brant bu yetersiz kara ulasimina karsin Coruh Nehri
lizerinden bir tasimaciligin olabilirligine de deginmekteydi. Bu konsoloslara gére Artvin’den
Batum’a sandallarla ii¢ giinde gidilebilirken tersine bir yolculuk sekiz on giin arasinda stirmek-
teydi. Bunun yaninda suyun debisi ve nehrin yataginin kayalik yapisi daha biiylik gemilerin
kullanimina uygun degildi.*®

Birer seyahat yazis1 olmalari itibariyla konsolos gezi raporlarinda 6nemli cografi bilgilerin de
oldugu goériillmektedir. Bu raporlarda ulasim aglarindan yol gilizergahlarindaki cografi yapiya
ve yer alt1 ve yer iistli kaynaklarina kadar pek ¢ok konuda ilging¢ detaylar aktarmaktadir. Mev-
cut haritalarin dogrulugunun da tespit edildigi bu gezilerin 6nemli bir amac1 da bolge cograf-
yasinin anlasilmasiydi.?° Guarracino’nun seyahatlerinde goériildiigii gibi, alternatif rotalar da
takip edilmisti. Guarracino’nun Batum’dan biri Coruh vadisi boyunca Artvin’e; digeri de yine
Batum’dan Acara, Ardahan {izerinden Erzurum’a yaptig1 seyahatlerinin amaci bu yol giizergah-
larini tanimak ve ulasim imkanlarini incelemekti. Bu bakimdan 6zellikle Coruh Nehri’nin yaz
ve kis derinlikleri ile nehir {izerinde buharli gemilerin isleyip islemeyecegine dair degerlen-
dirmeler yapmisti.? Suter ise Erzurum’dan Sivas, Tokat ve Samsun i{izerinden Trabzon’a olan
yolculugunda gectigi bolgelerin cografi yapilar: hakkinda énemli detaylar aktarmistir. Burada
yolun gectigi arazinin yapisi, bazi 6nemli akarsular, bunlarin {izerinde bulunan kopriiler gibi
ulasimi ilgilendiren 6nemli konularda bilgiler vermistir. Hatta bu konuda baz1 konsoloslar se-
yahat giizergahlarina dair mesafe cetvelleri hazirlamis, bu cetvellerde yerlesim yerleri arasin-
daki yol mesafeleri, yolun yapisi, menzil olup olmadigini da not etmislerdir.?? Anadolu’da pek
cok seyahat gerceklestiren Brant’in Anadolu’nun cografyas: hakkinda 6nemli ayrintilar verdigi
goriilmektedir. Bu gezilerinde Brant, Anadolu’daki 6nemli akarsular, dag siralari, yiikseklikler
ve sahil kesimini i¢ kisimlara baglayan 6nemli gecitler hakkinda bilgiler vermistir. 23

1. Batum’da ingiliz Konsoloslugunun Tesis Edilmesi

1838 Ticaret Antlasmasi’yla Ingiltere Osmanl iilkesinde en imtiyazli devlet oldugu gibi 1841
Bogazlar Sozlesmesi’yle de yeni bir tehdit olarak gérmeye basladigi Rusya’nin Bogazlara iligkin
planlarina set cekmeyi basarmisti. ingiltere’nin XIX. Yiizyilin geri kalan dénemindeki siyaseti

5 Guarraccino, 1845: 303-304.

6 Suter, 1840: 442.

7 Fontanier, 1832: 68-82.

8 Ersoy, 1964: 244-245.

9 Guarraccino, 1845: 303-304; Brant, 1841: 193.

2% Washington- Hamilton, 1839: xiii-xxii.

2! Guarraccino, 1845: 300.

22 Suter, 1840: 438-445; Brant, 1841: 222.

23 Brant, 1836: 187-223; Brant, 1840: 341-434; Tiirkg¢esi i¢in bkz. Brant, 2014.
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bu iki alandaki istiinliigiinii muhafaza etmeye yodnelik olarak sekillendi. Diger bir ifadeyle,
ingilizlerin Osmanl siyaseti; yiizyilin ilk ceyreginde Fransa’yi, sonrasinda ise Rusya’y1 kontrol
altinda tutmak i¢in Osmanli Devleti’nin miittefiki olarak bolgedeki varligini siirdiirmesine yo6-
nelik politikalar takip etmeye dayanmistir. Bu siyaset cercevesinde ingiltere bir taraftan
1830’lu yillarda Kafkasya’da Rusya karsit1 bir siyaset izlerken?* Kuzeydogu Anadolu ile ilgilen-
meye baslamis ve siyasi olarak Rusya faktoriine; ticari olarak da iran transit ticaretine yénelik
bir politika gelistirmistir. Bélgedeki ingiliz konsolosluk aginin kurulmasina vesile olmas iti-
bariyla ingilizlerin ticari planlar1 oldukca énemliydi. 19. Yiizyilin baslarinda Osmanl sinirlari
icinden iran’a yonelik karli bir ticaret yapilacagina yonelik planlar dikkatleri bu tarafa cek-
misti.?5 Ingiliz planlarinin uygulamaya konulmas: acisindan 1828-1829 Osmanli-Rus Savasi
sonrasinda imzalanan Edirne Antlagsmasi sonrasinda bogazlardan serbest gecis ilkesinin belir-
lenmesi ile Karadeniz’deki ticari faaliyetler de belirgin bir sekilde artis gosterdi.

Osmanli Devleti’nin toprak biitiinliigiinii korumaya yonelik ingiliz siyaseti ayn1 zamanda iilke-
nin kaynaklarindan en iyi bir sekilde istifade etmeyi de amaclamaktaydi. Bu da haliyle etkin
bir ticari yayilmaya ve konsolosluk agina bagliydi. Bu siyaset i¢in Digisleri Bakani Lord Pal-
merston ve Istanbul’daki Biiyiikelci Lord Stratford Canning Osmanli imparatorlugu’ndaki in-
giliz konsolosluk aginin gelismesini gerekli gérmiislerdi.?® Ingilizlerin bu yeni konsolosluk
agindan beklentileri ticari oldugu kadar siyasi acidan da 6énemliydi. Osmanli Devleti tizerindeki
Fransiz ve Rus tesirini bertaraf etmeye odaklanan bu siyasette ingiliz konsoloslar adeta siyasi
gozlemciler olarak ayri bir misyon yiiklenmislerdi. Bu acidan Kuzeydogu Anadolw’da ingiliz
siyasetine yon veren James Brant’in etkisi 6n plana cikmaktadir. ingiliz hiikiimetine sundugu
teklifler ile 1830’da Trabzon’a ingiliz konsolosu olarak atanmay1 basaran James Brant iran
transit ticareti i¢cin konsolosluk aginin Erzurum’a kadar genisletilmesini talep etti. Ancak bu
talepler 1836’ya kadar karsilik bulmadi. Yine de Brant ticaret yapma hakki ile yerlestigi bol-
gede Ingiliz ticaretini gelistirmeye devam etti. Ayrica yukarida da goriildiigii gibi bélgedeki
ticari olanaklar: tespit etmek iizere Anadolu ve iran’da cesitli seyahatler gerceklestirdi. ingiliz
hiikiimeti nezdindeki ¢abalar1 sayesinde Nisan 1836’da Erzurum’da Ingiliz konsoloslugunu
kurma yetkisini aldi.?” Ne var ki Erzurum Ingilizler i¢in son mahal olarak kalmadi. Brant’in
Erzurum’a gitmesiyle Trabzon’daki konsolosluk muhafaza edildi ve Brant’in Trabzon’da bulun-
madig1 dénemlerde yerine vekaleten bakan Henry Suter, Trabzon Konsolos Muavinligine tayin
edildi. Zira Brant 1835’te Suter ile ortaklik tesis ederek James Brant & Co adli bir sirket kur-
mustu. Ayni sekilde bolgede degisik zamanlarda konsolosluk goérevinde bulunacak olan Stevens
Biraderlerle de bu dénemde ortaklik tesis edildi.?®

1840’11 yillar Brant’in planlari ve tavsiyeleriyle yeni konsolosluklarin acildig1 bir dénem oldu.
Bunlardan ilki Batum konsolosluguydu. Frederick Guarracino’nun Kasim 1839’da Batum’a kon-
solos yardimcisi olarak atanmasina karar verildi ve konsolosluk 1840’da acildi. Brant 1841’de
ingiliz ticaretini daha da genisletmek icin Kayseri’de bir konsolosluk acmayi teklif etti. Samsun
ve Tarsus’a bagli bu yeni konsolosluk i¢in Trabzon Konsolos Muavini Henry Suter’i teklif etti.
Palmerston bu talebi de makul buldu ve Kayseri’de bir konsolosluk kurarak Suter’i konsolos
olarak atadi.?® Bu donemde Ingiliz ticareti icin yiikselen énemi sayesinde Samsun da Ingilizle-
rin dikkatini cekmeye basladi. Ancak bu plan 1841’de gerceklesebildi ve Brant, iran ticareti icin
igbirligi halinde oldugu Richard White Stevens’i da Samsun’a konsolos olarak atanmasina ve-
sile oldu.3° Brant, Christian Anthony Rassam’in da 1839’da Musul’a konsolos olarak atanmasini

24 Aydin, 2017: 37-53.

25 Issawi, 1970: 19; Turgay, 1983: 300.

26 Dénmez, 2019: 364-365.

*7 Donmez, 2019: 371.

28 Watkinson, 2018: 64.

29 Kartin, 2020: 69; Kocabasoglu, 2004: 56-57.
3° Yilmaz, 2014a: 64.
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saglamisti. Brant vasitasiyla atanan tiim bu konsoloslarin ticaret yapma yetkisi vardi.3* Boy-
lece, Brant’in cabalariyla Trabzon, Erzurum, Batum, Kayseri ve Samsun’da ingiliz konsolosluk-
larinin tesis etme siireci imparatorlugun diger yerlerinde, Rumeli’de, Akdeniz kiyilarinda ve
Ortadogu’da ayni sekilde devam ediyordu. Bu dénemde 1838’de Bursa ve Tarsus, 1839’da Mu-
sul, 1841’de Bagdat ve 1842’de Antalya’da ingiliz konsolosluklar1 acilmisti. Osmanli toprakla-
rindaki ingiliz konsolosluk birimlerinin sayis1 1825’te 13 iken 1834’te 19’a ve 1846’da 36’ya
yiikseldi. Bu say1 baskonsoloslar, konsolosluklar, konsolos yardimcilari ve konsolosluk acente-
leri olmak iizere 1852’de daha da artarak 51’e; yiizyilin ikinci yarisinda ise 71’e yiikseldi. 32

2. Frederick Guarracino’nun Batum Konsolos Yardimcilig:

Brant’in sekillendirdigi ingiliz planlar1 acisindan Batum, diger konsolosluklar icinde belki de
ticari potansiyeli acisindan en kiiciik yerdi. Oyle ki Batum ingiliz konsoloslugunun tesis edil-
digi 1840’1 yillarda Batum kiigiik bir sahil kasabasi gériiniimiindeydi ve yilin 6nemli bir kis-
minda da kasabadaki sagliksiz iklimden dolay: tiiccarlarin biiyiik bir kisminin kasabadan
Hopa’ya veya daha yiiksek yerlere cekilmek zorunda oldugu bir yerdi. Diger taraftan, ticari
potansiyel agisindan bakildiginda yerel iiriinler agisindan piyasaya sunabilecegi oldukca az
iiriine sahipken Ingiliz mallar1 i¢in makul bir pazar imkanlar1 agisindan degerlendirildiginde
ise Batum ve ¢evresinin sinirli niifusu, alim giicliniin diisiikligi ve bolgedeki ulasim imkéanla-
rinin yetersizligi itibariyla ingiliz miitesebbislere cok fazla sunabilecegi bir sey olmayan bir
alandi.33 Ne var ki Brant’in bélgedeki konsolosluk agini genisletirken Ingiliz makamlarina sun-
mus oldugu “siyasi ve ticari” cergevesinde Batum da Onemli bir yer teskil ediyordu. Brant
1835’te bolgede yaptig1 geziler ile Batum ve ¢evresinin sahip oldugu stratejik dnemi gérmiis ve
burada bir konsolosluk icin Ingiliz hariciyesini ikna etmisti. Béylece ingiliz hiikiimeti, Kaf-
kasya’daki meseleler ile ugrastigi 1837’de34 Batum’da bir ingiliz konsoloslugunun kurulmasini
kabul etmis ve uygun bir aday bulmasi konusunda James Brant’i1 gérevlendirmisti.3> Brant da
Batum gibi hic¢bir konsolosluk gérevlisinin tercih etmek istemeyecegi bir yer icin bolgeye olan
yakinlig itibariyla Trabzon’daki meslektasi Henry Suter’in yardimina bagvurdu. Suter’e gore
Batum’da gorevlendirilecek bir Ingiliz konsolosu Giircistan’daki gelismelerin, Ruslarin Kaf-
kasya ve Abhazya’daki harekatlarinin takibi agisindan énemli bir gorev icra edebilirdi.3® Bu
dogrultuda ingiliz hariciyesi de daha 1837’de Batum'da gdérevlendirilecek olan konsolosun ti-
cari misyonundan ziyade siyasi misyonunun daha fazla énemi oldugunu ifade etmis ve konso-
loslugun asil kurulus gayesini ortaya koymustu.3”

Suter’in tavsiyeleri ile Batum konsoloslugu icin belirlenen aday diplomatik kariyerinin heniiz
basinda ve oldukca geng bir yasta olan Frederick Guarracino’ydu.3® Ancak Guarracino’nun Ba-
tum’a atanmasini saglayacak baglantilar: ve tecriibeleri vardi. Trabzon’daki ingiliz konsolos
yardimcis1 Henry Suter, Guarracino’nun dayisiydi. Guarracino, 18 ay boyunca Trabzon’daki
konsoloslukta, 4 ay kadar da Erzurum’da James Brant’in maiyetinde gérev yapmisti1.3° 1838’de

3! Berridge, 2009: 79, 292-294.

32 Yilmaz, 2022: 110-120; Kocabasoglu, 2004: 34, 54-58; Goriir, 2001: 152.

33 Yilmaz, 2022: 69-77.

34 Aydin, 2017: 51-53.

35 Adjara and the Ottoman Empire, 2003: 139-140.

36 Adjara and the Ottoman Empire, 2003: 146-149.

37 Adjara and the Ottoman Empire, 2003: 150-152.

38 Batum’daki konsoloslugu acan Frederick Guarracino, 1819’da Domenico Guarracino and Isabella Eliza Suter’in ¢o-
cuklar1 olarak 1819’da Korfu’da diinyaya gelmis ve Malta’da 1889’da dlmiistiir. Olduk¢a geng bir yasta, 20 yasinda
diplomatik kariyerine baslayan Guarracino’nun ingiliz arsiv belgelerine gére, Fransizca, italyanca bildigi, Modern
Yunanca okur-yazar oldugu ve bu dilleri konusabildigi; Tiirkce konusabildigi ve Giircistan lehgesini anlayacak dere-
cede bir yabanci dil bilgisine sahip oldugu goriilmektedir. Guarracino’nun konsolosluk kariyeri Batum’a vice-consul,
yani konsolosluk yardimcisi olarak atanmasiyla baslamis ve daha sonra ayni gérevle Samsun’a nakledilmistir. 1859-
1860 yillarinda Istanbul’daki ingiliz Elcilifinde bas terciiman olarak gorev yaptiktan sonra 1860’ta Girit Konsolos-
lugu’nda gorevlendirilmistir. Guarracino, daha sonraki gérevlerinde istanbul’da konsolosluk gérevlerinde bulunmus-
tur. Yilmaz, 2022: 124; Kartin, 2020: 303.

39 Adjara and the Ottoman Empire, 2003: 157-161.
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Lazistan sahillerinde incelemeler yapmak iizere bdlgeye gelen Glascott’'un maiyetinde, Henry
Suter’in talimati ile gérev almist1.4° Buradan hareketle Batum’da gérevlendirilecek bir ingiliz
konsolosluk gorevlisi olarak, James Brant’a gore “bolgeye asinaligi” itibariyla en uygun aday
Frederick Guarracino’ydu. Brant’in ifadesiyle, gen¢ yasina ragmen aldig1 egitim ve yatkinlig:
itibariyla ingilizlere benzeyen Guarracino “yapi itibariyla kuvvetli, mizag olarak da zeki” birisi
olarak konsolosluk gorevini icra edebilecek yetkinlikte biriydi.4*

Konumuz agisindan bakildiginda asil énemli olan Guarracino’nun hangi vazifeler ile Batum’a
gonderildigiydi. Bu gorevleri tam olarak James Brant’in, Guarracino’ya verdigi 1 Nisan 1840
tarihli konsolosluk talimatlar1 icinde gérmek miimkiindiir. Bu talimatlara gére ingiliz hiikii-
metinin, Guarracino’yu Batum’a tayin etmesinin temel amaci “gevre bolge ve eyaletlerde vuku
bulan ve siyasi ve sosyal acidan mevcut kosullari degistirebilecek derecede énemli her bir ge-
lismeye dair hizli ve dogru bilgiler elde etmekti”. Bu gorevi cergevesinde Guarracino, hem Os-
manli hem de Rus tarafinda vuku bulan 6nemli gelismelere dair bilgiler elde etmek icin ¢ali-
sacakti.4?

Konsolosun bir diger énemli gérevi de Ingiliz ticaret ve denizciliginin gelismesini saglamak ve
ikamet yeri olan Batum’un daha miireffeh ve medeni bir yer haline gelmesi i¢in ¢abalamakti.
Bu amaclarin yerine getirilmesi i¢in konsolosa ticaret yapma hakk: verilmisti. Buna gore yeni
Osmanli-ingiliz ticaret antlasmasi istisnasiz her bir Tiirk iiriiniine ihracat serbestisi getirmisti.
Bundan dolay1 Guarracino, Batum ve cevresinden ihracata konu olacak yeni iirtinleri bulacak
ve bunlarin ticaretini yapacakti. Diger taraftan bolgesinde Ingiliz iiriinlerine yeni pazarlar ara-
mak icin ¢abalayacakti. Bu sekilde Guarracino, sadece kendi ticaretini gelistirmeyecek ayni
zamanda “Majestelerinin hiikiimetinin de ¢ikarlarini” Batum’da gozetmis olacakti. Batum’un
sagliksiz mevsimi olan temmuz, agustos ve eyliil aylarinda izinli olarak Batum disinda ikamet
hakk: verilen Guarracino, izinli oldugu donemde Batum ve Kars arasindaki bolgeye seyahat
gerceklestirerek bélgenin kaynaklarini kesfedecekti. Bu seyahatinde énemli gérdiigii, ingiliz
iiriinlerine talep olusma potansiyeli olan ve yerel iiriinlerin alinabilecegi her bir yerlesim ye-
rine ugrayacakti. Bu ziyaretlerinde Batum’da Ingiliz konsolosu olarak atandigini halka duyu-
racak ve halk ile ticaret yapma istegini onlara gosterecekti. Konsolos yerli halkin taleplerini
de dinleyecek ve hangi tiir iirtinler satabileceklerine dair bilgi alacakti. Brant’in talimatlarina
gore konsolosun bu gezileri kendi ticareti icin 6nemli oldugu kadar bodlgenin cografyasi, siyasi
ve ticari durumunun da 6grenilmesini saglayacakti. Bu seyahatlerde konsolos ticaret acisindan
bolgenin yapisi, ticaret verileri, yollar ve mesafeler hakkinda bilgiler de derleyecekti. Brant bu
talimatlarda konsolosun 6zellikle Coruh Nehri {izerinden Artvin’e bir gezi yapmasini istiyordu.
Bu gezinin amaci nehrin tasimaciliga uygun olup olmadiginin tespitiydi. Ayni1 sekilde, bélgeden
elde edilebilecek keresteye dair bilgiler toplamasi da isteniyordu.43

Guarracino’nun Batum’daki bir diger goérevi Batum ve Ciiriiksu’nun aga ve beyleriyle iyi iligki-
ler tesis etmekti. Yine Ciiriiksu’ya giderek bu dénemde Erzurum Eyaleti’ne bagli olan kasaba-
nin beylerine, Ciiriiksu’nun kendi konsolosluk bélgesinde oldugunu anlatacakti. Konsolosun
yazigmalari Trabzon iizerinden Istanbul’daki Ingiliz El¢iligi’ne dogru olacakti. Ancak ilging bir
gelisme olmasi durumunda bunlar: ulaklar vasitasiyla Erzurum’a gonderecekti. Brant, Ba-
tum’un sagliksiz mevsiminden dolayi konsolosun kasabada kalamadig1 dénemde yakin civarda
bir kéyde ikamet edebilecegini de ifade etmisti. Brant bu talimatlarda geng¢ konsolosa son ola-
rak “boylesine erken bir yasta, bu kadar 6nemli bir gorevi yerine getirmeniz konusundaki tav-
siyemi hakl ¢cikaracaginizdan eminim ve Majestelerinin hiikiimetinin gayretiniz ve zekanizdan

4% Adjara and the Ottoman Empire, 2003: 112-113.
4 Adjara and the Ottoman Empire, 2003: 157-161.
4> Adjara and the Ottoman Empire, 2003: 165-166.
43 Adjara and the Ottoman Empire, 2003: 166-167.
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memnun olacagina inaniyorum” diyerek bu zor ve yeni gérevinde Guarracino’ya olan giivenini
ifade etmekteydi.44

Guarracino, Nisan ayinin basinda da yukarida 6zetlenen James Brant’in talimatlarini ve Os-
manli Devleti ve ingiltere arasindaki yeni sézlesmenin niishasinmi aldi. Bu talimatlar uyarinca
Guarracino bir an evvel gorev yerine gidip konsoloslugu tesis ettikten sonra Batum ve cevresi
hakkinda miimkiin oldugu oranda bilgiler toplamaya ve ticaret yapma yetkisi ile bélgedeki in-
giliz ticaretinin gelismesini saglamaya c¢alisacagini ifade etmekteydi.45 Brant’in talimatlarina
uygun olarak Guarracino sagliksiz mevsimden dolayi izinli oldugu dénemi Batum ve Kars ara-
sindaki bolgenin kesfedilmesi icin harcayacak oldugunu belirtmekteydi. Brant’in bu konudaki
talebi bosuna degildi; zira Guarracino’nun gezmeyi amacladig: giizergah Brant’in 1835 ve 1838
yillarinda inceleme firsati bulamadig1 Batum-Artvin ve Batum-Erzurum giizergahlariydi. Kon-
solos bu sekilde 6zellikle Coruh Nehri’nde yapilan tasimacilik ve diger hususlar hakkinda bil-
giler toplamaya calisacagini ifade etmisti. Yine talimatlara uygun olarak konsolosun Ba-
tum’daki diger bir 6nemli gorevi de bolgenin idaresi hakkinda bilgiler toplamak ve 6zellikle de
Giircistan sinir1 ile ilgili gelismeleri takip etmekti.4®

Bu beklentilere ragmen Guarracino, Batum’da kaldig1 1840’in Nisan-Haziran ve Ekim-Aralik
déneminde cok fazla bir aktivite gerceklestiremedi. Oyle ki konsolosun acildig1 dénemin Aca-
ral1 Kér Hiiseyin Bey’in isyanina denk gelmesinden dolay1 Batum ve cevresinde tam bir kar-
masa hakimdi. 47 Bu kisa siireli ikamet nedeniyle Guarracio 1840’da ingiliz Elciligine sadece 13
rapor gonderebilmisti.4® Batum’dan Artvin’e ve Erzurum’a planladig: gezileri ise ancak bir yil
sonra gerceklestirme imkanina sahip olabildi. Arsiv belgelerindeki bilgilere goére Guarra-
cino’nun 1841’de gerceklestirdigi seyahatlerden ilki Batum’dan Artvin’e kadar Coruh Vadisi
boyunca yapmis oldugu seyahattir. Seyahatine iliskin notlar1 ayri1 bir rapor haline getiren
Guarracino bu raporda Batum’dan tam olarak hangi tarihte ayrildigini veya kasabaya tam ola-
rak ne zaman dondiigiine iliskin bir bilgi vermemistir.#® Ancak verdigi bilgilerde hareketle
konsolosun seyahat donemini tahmin etmek miimkiin gériinmektedir. Bu baglamda Artvin’den
bahsederken Subat ayinda Yusuf Bey’in halktan asir1 vergi almasindan kaynaklanan sorunlarin
buraya yaptig1 ziyarete yakin zamanda gercgeklestiginden bahsetmesi ve kar erimelerinden do-
lay1 Coruh Nehri’nin derinliginin yiikseldigini belirtmesi Batum’dan Artvin’e kara yolu ile d6-
niiste de Coruh Nehri {izerinden tekne ile yapilan bu yolculugun 1841’in bahar déneminde ya-
pildigin1 gostermektedir. Nitekim Fransiz askeri arsivinden tespit edilen ve seyahatin gii-
zergahini gosteren haritada seyahatin Nisan 1841’de yapildig1 belirtilmektedir.5°

Bu seyahatinde Guarracino’nun izlemis oldugu giizergah tespitlerimize gére daha 6nce baska
gorevliler tarafindan tercih edilmeyen oldukga farkl bir rota idi. Batum’dan Coruh Vadisi bo-
yunca Artvin’e kadar devam ettigi anlasilan bu seyahatte Guarracino muhtemelen Batum’un
Coruh yolu ile i¢ kisimlar ile olan baglanti olanaklarini tespit etmeye calismigtir. Batum’dan
Coruh yolu ile Artvin’e giden iki yol oldugunu belirten konsolos bunlardan Coruh’un sol tara-
finda kalanini tercih etmistir. Yol boyunca Erge, Miiriivet iizerinden Maradit’e varmistir. Daha
sonra buradan Hebba (Karsikoy), Kadapha (Cavuslu), Mirkuvet (Dikiciler) iizerinden
Borcgka’ya gelmistir. Borcka hakkinda bilgiler veren Guarracino Borcka’dan yine Coruh vadisini

44 Adjara and the Ottoman Empire, 2003: 167-171.

45 The National Archives [TNA], Foreign Office [FO], 223/2.

46 The National Archives [TNA], Foreign Office [FO], 223/2.

47 The National Archives [TNA], Foreign Office [FO], 195/179; Yilmaz, 2014b: 616-626

48 The National Archives [TNA], Foreign Office [FO], 195/179.

49 Guarraccino, 1845: 301; Guarracino, 2013: 233-242.

5° Haritanin orjinali ingilizcedir ve Guarracino tarafindan hazirlandig anlasilmaktadir. Harita Erzurum Fransiz kon-
solosu Charles Alexandre de Challaye tarafindan 15 Subat 1855 tarihli bir yaziya ek olarak Fransiz genelkurmayina
gonderilmistir. Konsolos Challaye bu haritayr muhtemelen Erzurum’daki ingiliz meslektas: James Brant’tan temin
etmis olmalidir. Harita ayni zamanda Guarracino’nun Erzurum’a olan seyahat rotasini da géstermektedir. SHD, L’Etat-
major de ’armée de Terre, 1622. Turquie, 1855-1865; Harita i¢in bkz. Ek 1.
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takip ederek Dampal (Ambarli) izerinden Artvin’e ulasmistir. Guarracino raporunun geri ka-
lanini Livane Sancagi’nin bas sehri olan Artvin lizerinde degerlendirmelere ayirmis ve kasaba-
nin niifusu, pazari, piyasada olan triinler, ticaret, yorenin arazi yapisi, idaresi hakkinda bilgi-
ler vermistir. Burada konsolosun en ¢ok iizerinde durdugu bélgenin ticari imkanlar: olmustur.
Guarracino, bolgede sinirli tarim alani nedeniyle hayvancilik ve tarimsal iiretimin yapilama-
yacagini, dolayisiyla bélgenin ticari énemli bir kaynak sunmadig1 sonucuna variyordu.>5*

Guarracino Artvin’e yaptigi yolculugun bir diger amaci bu yolu tanimak ve ulasim imkanlarini
incelemekti. Bu bakimdan 6zellikle Coruh Nehri’nin yaz ve kis derinlikleri ile nehir tizerinde
buharli gemilerin isleyip islemeyecegine dair degerlendirmeler yapmisti. Karayolu ile giderek
yollarin durumunu bizzat goren konsolos yiikli bir atin bile gecmekte zorladig: yollarin yeter-
sizligine isaret ediyordu. Guarracino bu yetersiz kara ulasimina karsin Coruh Nehri {izerinden
tasimaciligin yapilabilecegini belirtmekteydi. Buna gore Artvin’den Batum’a sandallarla iig
giinde gidilebilirken tersine bir yolculuk sekiz-on giin siirmekteydi. Bunun yaninda suyun de-
bisi ve nehrin yataginin kayalik yapisi daha biiyiik gemilerin kullanimina uygun degildi. Ba-
tum’a doniis yolunda nehir yolunu tercih eden konsolos Artvin-Batum arasinda isleyen tekne-
ler ve yiikleri hakkinda da bilgiler vermektedir. Asil 6nemlisi konsolosun, nehrin debisi nede-
niyle buharli gemilerin kullanimina uygun olmadigini ve ydrenin ticari agidan 6nemli bir iiriin
sunmadigina yonelik tespitleriydi. Yine de Batum ve civarinin énem kazanmasi icin istanbul-
Batum arasinda buharlilarin islemesinin énemli katkilar yapacagini ifade etmekteydi. Ozetle
Guarracino’nun seyahatinin bélgenin ulasim ve ticaret imkanlarinin tespiti i¢in yapilan bir
gezi oldugu ve James Brant’in taleplerini karsiladigi s6ylenebilir.5?

3. Guarracino’nun Batum’dan Erzurum’a Seyahati ve Raporu

Guarracino, bahar doneminde Artvin’e geceklestirdigi geziden sonra daha genis ikinci bir se-
yahate cikmistir. Ancak konsolosun bu seyahatinin, Batum’dan ayrildig: izin donemine denk
geldigi icin biraz daha uzun siirdiigii goriilmektedir. Batum’dan Artvin’e yaptig1 seyahate ilis-
kin raporunda da goriildiigii iizere, konsolos bolgedeki énemli yerlesim yerlerini, aralarindaki
mesafeyi, yollarin durumu, koy veya kasabalarin niifusunu ve ekonomik durumlarina iligkin
gozlemler yapmisti. Elbette bu gezinin amaci bélgedeki ticari potansiyelin ve bunun bagh ol-
dugu kosullarin bizzat yerinde tespit edilmesiydi. Sagliksi1z mevsimden dolay1 Batum’dan ¢ik-
madan 6nce yazdig1 son raporunda Erzurum ingiliz konsolosu ve ayni zamanda amiri olan Ja-
mes Brant’in talimatlarina uygun olarak Batum’dan Acara glizergahini takip ederek Erzurum’a
gitme hazirliklar: yaptigini belirtmekteydi.>3 Konsolos bu dogrultuda 1841’in Temmuz ay1 bas-
larinda yine Batum’dan ayrilmak suretiyle bu kez Acara, Savsat, Ardanug, Ardahan, Givleh,
Penek ve Oltu yoluyla Erzurum’a ulasan bir seyahat rotas: takip etmis ve bu seyahate iliskin
olarak, Artvin’e yaptig1 seyahatin raporuna gére daha genis bir rapor hazirlamigtir. 54

3.1. Guarracino’nun Batum-Savsat Giizergahi ve izlenimleri

Guarracino’nun 5 Temmuz’da Batum’dan ¢ikmasiyla baslayan seyahati 18 giin siirmiis ve 23
Temmuz’da Erzurum’a ulasmasiyla sona ermistir. Yolculugunun ilk kisimlar: hakkinda konso-
los yardimcisi sunlari belirtmektedir:

“Batum’dan 5 Temmuz sabah 03.30’da yola ¢iktim ve bir saatlik bir siire zarfinda yarimadadin
cikintisini gectikten sonra Kehaber Ovasr’na ulastik. Bu ovanin giiney tarafindan gecgerek saat
05.30’da Coruh’a geldik. Buradan itibaren yol derenin bati yakasina dogru ilerliyordu. Saat 6’da
Erge Ovasr’na vardik ve yarim saatlik bir slireden sonra ovanin giiney ucunda yer alan ayni adla
anilan bir koye geldik. Cikintili bir tepelik yerden ilerleyerek saat yedide bati tarafindan gelerek
Coruh Nehri’ne dokiilen Acara Suyu’nun aktigi bir vadinin agiz kismina vardik. Yolumuzu vadi

5' The National Archives [TNA], Foreign Office [FO], 526/2.
52 Yilmaz, 2020: 344-345.

53 The National Archives [TNA], Foreign Office [FO], 195/179.
54 The National Archives [TNA], Foreign Office [FO], 526/2.
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boyunca yukariya dogru ¢evirip 20 yarda genisliginde ve oldukca hizli akan dere boyunca ilerledik.
Hemen sonra bir vadiye girerek yiiksek ve sik fundaliklar, simsir agaclariyla kapl bir dagin etek-
lerinden saat 07.45’e kadar yolumuza devam ettik.5> Daha sonra Acara Suyu’na dogru kuzey-ku-
zeydogu istikametinden akan ve ayni zamanda Batum ile Acara-y1 Siifla’nin sinirini da teskil eden
kii¢lik bir irmag1 gectik. Kisa bir siire sonra da 8-10 haneli kiigiik bir kdy olan Dologan’i gectik. Bu
koyde misirin yaninda bugday da yetistirilmisti; ancak bu sene bugday tarlalari bu taraflarda ol-
dukca yaygin olan kdstebekler tarafindan tahrip edilmisti. Dologan Kdyii’nden Acara Suyu boyunca
doguya dogru yolumuza devam ettik ve 10.15’te Mahamzet Kdyii’ne vardik. Batum’dan buraya ka-
dar olan mesafe alt1 saat ve 18 mildi”.5°

Mahamzet Koyii’'nde konakladig1 anlasilan Guarracino, burada bdlgenin 6nemli beylerinden
olan Mehdet Bey tarafindan agirlanmistir. Konsolosun koydeki ikameti ve Keda hakkindaki
izlenimleri soyledir:

“Mahamzet Koyl 60 haneyi ihtiva etmekteydi ve biiyiik bir kismi1 Kor Hiiseyin Bey’in en yakin
adamlarindan olan Mehdet Bey’e aitti. Son isyandan énce Mehdet Bey’in burada biiyiik bir konag:
vardi; ancak bu konak Bahri Pasa’nin emriyle atese verilmisti. Mehdet Bey’i burada olduk¢a koéti
kosullarda, yakin zamanda ingsa ettigi kiitiiklerden yapilmis bir kuliibede yasar bir halde buldum.5”
Ciinkii Mehdet Bey, Erzurum Valisi Hafiz Pasa’nin gorevden alinmasindan sonra bir daha kdyde
yasamay1 goze alamamisti; ancak Mehdet Bey, Batum cevresinde benim sik sik karsilastigim basi-
bos gezen biriydi. Mahamzet Koyii’ne varir varmaz Mehdet Bey bizim i¢in bir kahvalt1 hazirlatti.
Bundan dolay1 kdyden ayrilmam 12.30’u buldu. Mahamzet Kdyii’nden ayrilirken gegmemizin bir
saat aldig1 bir daga dogru tirmandik ve kuzeye dogru ilerledik. Bir tepenin sirtinda yer alan ve 160
hanesi bulunan Zagoret Kéyii'niin asagilarindan gecerek yola devam ettik. Vadinin karsi tarafinda
aralarinda ¢ok fazla mesafe olmayan birkag¢ kdy vardi, fakat rehberim bunlarin adini bilmiyordu.
Zagoret Koyii’nii gectikten sonra yolumuz tekrar doguya yoneldi. Saat 15.00’dan sonra ahsap bir
kopri lizerinden Acara Suyu’nu gectik ve bundan kisa bir siire sonra da giineyden akan ve Acara
Suyu’yla birlesen bir bagka dereyi gectik. Bu vadinin girisinde Keda Kéyii yer almaktaydi.5® Saat
15.30’da giris yaptigimiz Keda Koyii, Batum’a 9 saat ve 27 mil mesafede yer almaktaydi. Acara-y1
Ulya sancak beyinin ikamet yeri de olan koy kii¢iik bir pazara ve 50 haneye sahipti. Bey ayni za-
manda kéyiin de en yetkili kisisiydi. Sancak beyinin tastan yapilan konagi her bir késesinde birer
kulenin oldugu dort kdseli bir yapiydi. Acara Suyu’nun kars: tarafinda yer alan yiikseklerde de
eskiden Keda ayani olan Muti Aga’ya ait olan ayni sekilde bir bagka konak daha yer aliyordu. Muti
Aga, Kor Hiiseyin Bey’in tarafinda yer aldig1 i¢in gdorevinden alinmisti. Muti Aga’nin konag: tahrip
edilebilirdi; ancak Osman Pasa, Bahri Pasa’dan Muti Aga’nin konagini yakmamasini istemisti. Muti
Aga’nin, Osman Pasa’nin en sadik adamlarindan biri ve Acara’daki karisikliklarin ortaya ¢ikmasina
parmag1 oldugu soylenmekteydi. Sekiz ila on arasinda diikkani ihtiva eden Keda pazari sancak
beyinin evinin biraz dogusunda insa edilmisti. Bu diikkanlar sadece yakinlarda yer alan kdylerden
¢ok sayida insanin ihtiya¢ duyduklari iase ve mamul mallar: satin almak iizere Keda’ya geldigi
cuma giinleri aciliyordu.5® Acara-y1 Ulya halk: da satmak {izere bu pazara tereyag1 ve peynir geti-
riyordu. Zira Acara-y1 Siifla’nin verimli olmayan arazileri hayvanciliga izin vermiyordu. Mamul
mallarin satisini yapan tiiccarlar buralarin yerlileriydi ve mallarini1 Batum ve Trabzon’dan aliyor-
lardi. Bu mallara karsilik olarak da balmumu, bal ve yerli halk tarafindan tirimli olarak adlandiri-
lan ve deri tabaklamak i¢in kullanilan bitki gotiirmekteydiler. Bu son bitkinin adi baska yerde
bilinmemektedir ve ben de bunun Avrupa’da nasil adlandirildigini bilmiyorum. Tash yollarda atim
toynagim kirdig icin geri donmek ve Keda’da Mehdet Bey’in tahsis ettigi bir baska at kiralamak
zorunda kaldik. Keda’dan 15.30’da yola ciktiktan sonra Acara Suyu’'ndan ayrildik ve daha 6nce
bahsettigim giineyden gelen dere boyunca yukar:1 dogru ilerledik. Yarim saatlik bir yiirtuyiisten
sonra dereyi birkag defa ge¢gmek zorunda kaldik ve siki cam agaclariyla kapl bir yiiksek bir dagin
sirtlarindan doguya dogru dondiik. 17.30’da Keda ile arasinda 2 saat ve 6 mil mesafe olan Meris®°®
adli bir koye vardik.5! Geceyi gegirmek {izere 30-40 haneli bu kdyde durakladik, ancak konaklamak

55 The National Archives [TNA], Foreign Office [FO]: 526/2, 1-a.
56 The National Archives [TNA], Foreign Office [FO]: 526/2, 1-b.
57 The National Archives [TNA], Foreign Office [FO]: 526/2, 1-b.
58 The National Archives [TNA], Foreign Office [FO]: 526/2, 2-a.
59 The National Archives [TNA], Foreign Office [FO]: 526/2, 2-b.
5° Giircistan tarafinda kalan Merisi Kéyii.

51 The National Archives [TNA], Foreign Office [FO]: 526/2, 3-a.
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lizere evini bize tahsis edecek ve bizi dinleyecek bir kdyli bulamadik. Sonunda makul hediyeler
sunmak suretiyle birini ikna ederek atlarimiz i¢in biraz misir alabildik. Ne var ki bu kisi bize ve-
recek bagka bir iasesi ve uyumak i¢in bahgesinden baska bir kalacak bir yeri olmadigini séyledi.
Koyiin aksakallisinin daglarda olmasindan dolay: koyden bagka herhangi bir sey elde edemedik ve
atlarimiz besledikten sonra agik havada aksamin geri kalanini a¢ karnina gegirmek zorunda kaldik.
Meris K6yii’niin sakinleri misafirperverlik konusundaki eksiklikleri ile iinliidiirler. iki giin sonra
Satter’de karsilastigim Batumlu Sefer Bey’in oglu da bana Meris’te ayn1 muamele ile karsilastigini
soylemisti. Bu koyiin sakinlerinin biiyiik bir kismi guatr rahatsizliindan muzdariptir ve bundan
dolay1 sesleri boguk ve rahatsiz edicidir. Belki de onlarin bu fiziki magduriyetleri misafirperver
olmamalarinin nedenidir”.%2

Bir giinlik bir yolculuktan Merisi’ye ulasan Guarracino bu sekilde seyahatinin Acara-y1 Ulya
nahiyesi kismini da tamamlamistir. 6 Temmuz’da tekrar yola ¢ikan konsolos Acara-y1 Siifla
arazisine girmistir. Gezi raporunda seyahatinin bu kismini su sekilde aktarmaktadir:

“Sabah 04.30’da Meris’ten ayrildik ve Gomah Dag1 denilen bir dagina dogru hemen tirmanisa gec-
tik. Dagin zirvesine ulasmamiz 09.30’u buldu. Yolumuz halen daha giineye dogru devam ediyordu.
Daha sonra halen daha karla kapli bir ovadan yolumuza devam ettik. Bu kar yaz boyunca yerde
kalmaya devam ediyordu ve dagin yiiksekliginin 9.000-10.000 feet oldugunu tahmin ediyorum.
Atlarimizi dinlendirmek i¢in saat 10.00’da durduk ve bir saat sonra yeniden yola ¢iktik. Yarim
saatlik bir yiiriiylisten sonra dagin giiney yakasindan asagiya dogru inmeye bagladik ve 13.30’da
Meris Koyl’'niin yaylasina ulastik. Civardaki otlaklar olduk¢a zengindi. Burada bir gece énce ko-
nakladigimiz Meris Koyii'niin aksakallisi ile karsilastik. Olduk¢a medeni biri olan ve karsilastigi-
mi1z muameleden dolay: iizlintlisiinii dile getiren bu yasli adam nezaketini gostermek icin bize mi-
sir ekmegi, kaymak ve taze tereyagindan olusan bir kahvalt: ikram etti ki bu ikram uzun bir yiirii-
ylisten sonra bize oldukca iyi gelmisti. Gomah Dag1 Acara-y1 Siifla’nin giiney sinirini olusturur ve
simdi sinirlari iginde oldugumuz Acara-y1 Ulyd’da bulunan imerkev Sancagi’ndan ayirir.”63

Acara-y1 Siifla’da meydana gelen olaylarin yankilar1 Batum’a da ulastig: icin buras1 hakkinda
bilgisi olan Guarracino bélge ile ilgili su tespitleri yapmaktadir:

“Acara-y1 Siifla’nin 35-40 koyi ve yaklasik 1.800 hanesi vardir. Sakinlerinin tiimii Misliimandair.
Bu bolge sayilari 6 ila 8 arasinda degisen bey tarafindan idare edilir ve bunlarin her biri belli bir
sayida koyiin de hakimidir. Bundan dolay1 bu beyler anlagsmazliklar: ¢ozdiikleri zaman aldiklar:
hediyelerin yani sira araziden elde edilen iiriinlerin bazen % 10’unu bazen de % 20’sini alirlar. Bu
bolge giivenlik acgisindan iyi bir yer degildir ve sakinleri arasinda kan davalar1 oldugu i¢in her giin
burada cinayetler islenmektedir. Acara-y1 Siifld’nin bu karisik durumu herkesin silah tasimasina
izin verildigi siirece devam edecektir. Buna karsin burada hakim bir otorite olmadig: i¢in islerin
idaresi buradaki beyler arasinda taksim edilmistir. Bu beyler az veya ¢ok birbirlerinin hasmidirlar.
Bunlarin arasinda olan iligkiye baglhi kalmaksizin bu beylerin adamlari siiregelen husumetin far-
kindadirlar ve bundan dolayi cezalandirilmayacaklarini bildikleri i¢in sug islemeye devam etmek-
tedirler. Ciinkii beyler, adamlarini cezalandirdiklar: takdirde onlarin hasimlarina siginacaklarini
bildikleri i¢in adamlarini cezalandirmaktan ¢ekinmektedirler. Acara-y1 Siifla’daki bazi koyler ge-
¢en birkag¢ senenin vergisini 6dememistir ki bu da ¢ok yiiksek bir para degildir. Bu para senelik
her bir hane bagina 90 paradir ve pasa degisimleri gibi sira digs1 durumlarda da 3 para alinir”.%4

Bir sonraki duragi imrhev olan ve burada konaklayan konsolosun buraya kadar olan izlenim-
leri su sekildedir:

“Ogleden sonra saat 15.00’da yayladan ayrildik ve yarim saatte bir dagin etegine vardik. Burada
yolumuz yogun ¢am agaclarinin oldugu bir ormana dogru gidiyordu. Yarim saatlik yiirimeden
sonra bu ormanin icinden cikan ve derin bir koyagin icinden hizla akan bir dereye ulastik. Bu
derenin kiyisindan ilerleyerek saat 6’da imhrev®s adl1 bir kéye ulastik ve burada bulunan bir med-
resede konakladik. Meris Kdyii’'nden buraya kadar olan mesafe 9 saat ve 27 mildir. imrhev diizenli

52 The National Archives [TNA], Foreign Office [FO]: 526/2, 3-b.

63 The National Archives [TNA], Foreign Office [FO]: 526/2, 4-a.

54 The National Archives [TNA], Foreign Office [FO], 526/2: 4-b, 4A-1.
% imerhev, Savsat sinirlari icinde kalan bir bdlge.
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bir sekilde ve tomruktan insa edilmis 15 haneye sahiptir. Burada misir, arpa ve bugday yetistiril-
mektedir. Bu sene misir ve bugday rekoltesi iyiydi; ancak arpa bu sene kiillenmeden dolayi tahrip
olmustur.®® Buradaki koyliiler Erzurum valisi tarafindan talep edilen salyanenin yiiksekliginden
sikayet etmektedirler. En fakir ailelerin payina diisen miktar 100 paraya kadar ulasmaktadir. Sal-
yane her bir aileye ait arazilerin biiyiikliigline gore tahsis edilmektedir; ancak yakin civarlarin
arazisi kayalik oldugu icin biiyiik arazi sahiplerinin gercekte ¢ok fazla bir seyleri yoktur.”

6-7 Temmuz gecesini imrhev’de konaklayarak geciren konsolos ve maiyeti, 7 Temmuz giinii
erkenden Savsat istikametine dogru yola cikmistir. Konsolosun burada takip ettigi rota, yol
glizergahindaki kéyler ve buralara dair izlenimleri sdyledir:

“Sabah saat 05.15’te Imhrev’den ayrildik ve aym dereden asagiya dogru ilerleyerek bir gece 6nce
yaptigimiz gibi ayni yoldan giineydogu istikametinde ilerledik. Bir saat 15 dakikalik mesafeden
sonra kendimizi, eski bir Ceneviz kalesi kalintilarinin oldugu kayalik bir zirvenin asagisinda bul-
duk. Daha sonra tas bir kopri vasitasiyla dereyi gecerek algak ve iyi islenmis sirtlar1 gecerek ba-
tiya dogru déndiik. Burada 20 haneli Deeobad Koyii®” yer almaktaydi. Bu kéyiin yakinlarinda gev-
releri 400-500 yarda uzunlugunda olan ve i¢lerinde bolca siiliik olan ii¢ biiyiik golciik yer almak-
taydi.%® Deeobad Kéyii’'nden sonra sik cam agaglariyla kapli bir daga dogru tirmandik. Bu dagin
zirvesine ¢iktiktan sonra giineye dogru yonelerek genis ve iyi bir sekilde ekilmis bir vadiye ulastik.
Bu vadiden Deeobad Koyii’ne gelmeden 6nce ayrilmis oldugumuz dere bu vadiden akmaktaydi.
Vadinin dogu tarafinda iki biiyiik koy gordiik. Yolumuz bati tarafa dogru ilerliyordu. Bu tarafta
Katolik Ermeni kéyii Pihighior’a 10.30’da ulastik. Bu kéyiin adi Giirciicede Rabat®® olarak anili-
yordu ve anlami da Hiristiyan kdytliydii. Bu kdy simdilerde 15 haneyi ihtiva etmektedir. Bir zaman-
lar bu say1 80’di; ancak yakinlarda yer alan Misliimanlarin baskisiyla sakinlerinin bir kismi birkag¢
yil 6nce buray: terk etti ve Ardanug ve Artvin’e yerlesti. Bu kdyde kalan aileler de yakinlardaki
Tiirk komgularinin baskilarina maruz kaliyordu. Acara-y1 Siifla’dan gelenler ise zaman zaman kéyii
yagma ediyordu. Ancak beyler tarafindan tespit edilmesi durumunda ciddi olarak cezalandirildik-
lar1 igin bu baskilar: gizli gizli yapiyorlardi.” Pihighior Kéyii’niin sakinleri imerkhev Sancagi sa-
kinleri tarafindan kullanilan sile, manusa ve diger baska tiirden kaba yiinlii kumasglar tiiretiyor-
lardi. Bu kumaslari tiretirken Kars’tan satin aldiklar1 Giircistan pamugunu kullaniyorlardi. Ayni
civar bolgede bolca yetisen zamanda beyaz duttan damitmak suretiyle bir i¢ki iiretiyorlardi. Koyliin
sakinleri dut yetistirmiyor, bunu Tirklerden satin aliyordu. Bunlar da yeni vali tarafindan konulan
vergilerden sikayet ediyor ve paray: toplamak icin zarar ettiklerini beyan ediyorlardi. Onlardan
talep edilen paranin 700 parasi salyane ve 1.600 parasi ise hara¢ vergisinden olusmaktaydi. Bu
meblag 15 hane icin oldukga yiiksek bir rakamdir. Harag vergisi yas: ondan kiiciik olan erkek ¢o-
cuklara yénelikti; ancak 15 yasina gelene kadar uygulanamiyordu. ihtisap parasi olarak iiretilen
her bir parca kiyafetten 14 para, kdydeki her bir tezgahtan da calisip ¢alismadigi dikkate alinmak-
sizin her giin iki para aliniyordu.” Bu son vergiyi Imerkhev Beyi Hiiseyin Bey Pihighior Kdyii ve
guatr hastaligindan magdur olan Mersi Koyii’nden de aliyordu. Bana bu hastaligin Acara-y1 Ulya’da
birka¢ kdyde daha goriildiigli sdylendi. Halka gore bu hastaligin nedeni igtikleri sudan kaynakla-
niyordu. Cocuklar 8-10 yaslarina geldiklerinde bogazlarinda sislikler belirmeye basgliyordu. Bazi
durumlarda bu siglikler dylesine biiyiik oluyordu ki hastaliktan muzdarip olanlar bogazlarindaki
siskinligin biiylimesini engellemek i¢in bogazlarina torba bagliyorlardi”.”?

Bir sonraki durag: Pihighior Koyii olan Guarracino’nun yolculugu giiniimiizde Dereici, Kiipliice
ve So6giitli adli koyleri gectikten sonra Savsat’ta ikamet etmek lizere devam etmistir. Konsolos
yolculugunun bu kismi soyle tasvir etmektedir:

“Pihighior Kdyili’'nden saat 13’te ayrildik ve 15 dakika sonra solumuzda kalan dereyi tas bir kopri
vasitasiyla gectik. Yolumuz giineye dogru devam ediyor ve ekili tarlalarin oldugu egimli arazi bo-
yunca ilerliyordu. Yarim saat sonra yarim mil genislik ve uzunlugunda bir ovaya dogru indik. Bu

56 The National Archives [TNA], Foreign Office [FO], 526/2: 4A-2.

67 Diobani, imerhev Vadisi’nde Savsat’a bagli Meydancik Koyii.

58 The National Archives [TNA], Foreign Office [FO], 526/2: 4A-2; 5-a.

69 Katolik Ermenilerle meskun, Rabat (Phikiuri), simdiki Derei¢i Kdyii, Rabat Mahallesi.
7° The National Archives [TNA], Foreign Office [FO], 526/2: 5-a.

7* The National Archives [TNA], Foreign Office [FO], 526/2: 5-b.

7> The National Archives [TNA], Foreign Office [FO], 526/2: 6-a.
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ovay1 gectikten sonra sirtlari iyi ekilmis bir dagi asarak bir saatte bu dagin zirvesine ulastik. Bir
mil boyunca diiz bir sekilde ilerledikten sonra, dagin diger tarafindan iki mil kare biiytikligiinde
kii¢lik bir ova yoniinde asagiya dogru inmeye basladik ve 6gleden sonra 4’te 15 haneli Linkot”3 adl1
koye ulastik.”74 Bu ovaya ulasmakla ayni zamanda Savsat bolgesine de girmis olduk. Pihighior
KoOyi’niin yakinlarinda terk ettigimiz dere bu ovadan akmaktaydi. Yarim saat boyunca bu derenin
kiyisini takip ettikten sonra doguya dogru kiiciik bir tepeligi gectik. Bu tepeligin asagilarinda bii-
tlin giin etrafinda dolandigimiz ve kuzeyden giineye dogru akan dere giineyden kuzeye dogru akan
bir bagka dere ile karsilasir. Bu iki dere burada birleserek batiya dogru, vadi asag1 akmaya baglar-
lar. Bu dere Livane ile Aradanug¢’un sinirini olusturur ve Coruh Nehri ile birlesir. Gliney-kuzey
istikameti boyunca akan bu derenin dogu yakasi boyunca yolumuza devem ettik ve yarim saatlik
bir yoldan sonra sagimizda kalan ahsap bir kopriiyii gecerek dereye hakim sarp kayaliklarin iize-
rinde yer alan eski kale harabelerinin agagisinda kurulu Satter,’> adl1 bir kéye girdik”.76

3.2. Guarracino’nun Savsat ikameti ve izlenimleri

7 Temmuz giinii aksama dogru Salter’e ulastig1 anlasilan Guarracino, ertesi giinii de burada
gecirmis ve daha 6nce tanisikligi oldugu Savsat Beyleri Abdi Bey, Dede Bey ve diigiin vesilesiyle
yapilan kutlamalar: gdzlemlemistir. Guarracino’nun Savsat’taki gozlemleri su sekildedir:

“Satter, Savsat’in en 6nemli kdytidiir ve bolgenin miitesellimi olan Dede Bey’in de ikamet yeridir.
Dede Bey, Acara-y1 Siifla’nin mitesellimi Abdi Bey’in ogludur.”” K6y 50 haneden ve Avrupali ve
yerli mamullerin satildig:1 pazari ise 20 diikkkandan olusmaktadir. Pazar derenin kiyisinda biiyik
bir evi olsun Abdi Bey tarafindan insa edilmistir. Dort katli ve yiiksek olan bu evin tamami tastan
insa edilmisti. Bu dort katli evin 6niinde etrafi ¢cevrilmis bir meydan, diger tarafinda da bir bahce
vardi. Satter meyve bakimindan zengin bir kdydii, ancak Abdi Bey’in bahgesi meyve agaglarinin
cesitliligi ile tinliiydi ki bu agaglar: uzak yerlerden buraya getirmisti. Abdi Bey bina insa etmeye
ve bahge islerine tutkun biriydi. Satter’deki evin yaninda buraya on saat mesafede olan Dibet78
olarak bilinen yerde iki evi daha vardi ve Satter’e iki saat mesafede yer alan baska bir yerde de iki
yeni ev insa etmekteydi. Onun en ¢ok sevdigi ikamet yeri Dibet’ti. Dede Bey’i tanidigim icin dog-
ruca onun evine dogru gittim. Dede Bey bu evde bana genis bir oda tahsis etti. Eve geldigim zaman
Dede Bey’i evin Oniinde kurulan bir ¢adirda etrafinda yer alan 60-70 kisi oldugu halde otururken
buldum. Cogu yabanci olan bu kisiler Abdi Bey’in kizinin Ardahan Bey’i ile olan diigiiniine katilmak
tizere gelmislerdi.””?

“Bu diigiin ben gelmeden 6nce yapilacakti, ancak Abdi Bey’in yeni Erzurum valisini gérmek tizere
Erzurum’a gitmesinden dolayi ertelenmisti. Abdi Bey eglencelerin devam etmesini ve misafirlerine
Erzurum’dan donene kadar beklemelerini sdylemisti. Dans eden ve sarki sdyleyen gencler ¢adirda
bulunanlari eglendirmek icin hiinerlerini sergiliyorlardi. Dede Bey pehlivanlarin giireslerini izle-
memi istedigi icin ertesi giin de Satter’de kaldim. Oyle ki Savsat’taki giiresler tiim iilkedeki en
bilinen giireslerdendi. Bu giirescilerden dordii sabahleyin hiinerlerini sergiledi. Bunlar uzun boylu
ve kasli kisilerdi, fakat giiresme tarzlar:i bir miicadeleden ziyade adeta bir gii¢ gosterisiydi. Tiirkler
zaman zaman biiyiik tartismalarin ¢iktig1 bu eglencelere biiyiik bir ilgi duymaktadirlar. Her bir
bey kendi pehlivanini desteklemektedir. Satter’de gérdiigiim bir pehlivanin Tiirkiye’nin ilk pehli-
vani olarak kabul ediliyordu.8° Bu pehlivan yiiziinden Trabzon valisi Osman Pasa’nin kardesi Me-
mig Pasa ile yine Trabzon’un meshurlarindan Kahyaoglu arsinda ciddi bir catisma ¢ikmisti. Memis
Pasa digerlerine gore en iyi kabul edilen bir pehlivan1 himaye etmis, en iyi pehlivanin Savsat’ta
oldugunu duyan Ké&hyaoglu onu Trabzon’a getirerek Memis Pasa’nin himayesindeki pehlivana
kars1 desteklemisti. Iki pehlivan arasindaki miicadeleyi Kahyaoglu’nun pehlivan1 kazaninca yenil-
giden dolayi cilgina donen Memis Pasa, rakibini vurmasi konusunda adamlarina emir vermisti.
Bunu duyan Kahyaoglu ise Memis Pasa’ya Savsatli pehlivana herhangi birinin bir sey yapmasi du-

73 Sinkot, Savsat’a bagli Kiipliice Koyii.

74 The National Archives [TNA], Foreign Office [FO], 526/2: 6-a.
75 Salter, Savsat’a baglh Sogiitlii Mahallesi.

76 The National Archives [TNA], Foreign Office [FO]; 526/2: 6-b.
77 The National Archives [TNA], Foreign Office [FO], 526/2: 6-b.
78 Tibet, Savsat’a bagh Cevizli Koyii.

72 The National Archives [TNA], Foreign Office [FO], 526/2: 7-a.
80 The National Archives [TNA], Foreign Office [FO], 526/2: 7-b.



Ozgiir YILMAZ KAREN 2023/9/ 18 178

rumunda bunu kaniyla 6deyecegini belirtmisti. Bu kavga Osman Pasa’nin araya girmesiyle ve sim-
dilerde Abdi Bey’in himayesinde olan Savsatlilarin ayrilmasiyla sona ermisti. Abdi Bey, Karsl1 mer-
hum Ahmet Pasa’nin biraderiydi ve Acara-y1 Ulya’nin en zengin adami olarak kabul ediliyordu.
Savsat, Dibet ve Ardanug’a ait birka¢ kdy Osmanl: sultani tarafindan Abdi Bey’e bir berat ile tahsis
edilmisti. Abdi Bey de bélgenin iiriinlerinden cizye olarak yaklasik 50.000 kurus gonderiyor ve
kendisine miras olarak kalan 120.000 kurusluk bir serveti elinde bulunduruyordu.8! Ayni nitelikte
beratlar bdlgedeki diger beylere savas zamanlarinda Osmanli ordusuna silahli piyade olmak iizere
asker gondermek kosulu ile verilmisti. Bazi beratlar da kéylerden sabit oranda bir vergi toplamak
lizere beylere tahsis edilmisti. Kdyliiler bu vergiyi hazir para olarak vermek yerine iiriinleriyle
karsiliyorlardi. Berat sahipleri para degerindeki degisim nedeniyle senelik olarak beratlarda be-
lirtilen miktarin yirmi katindan fazla bir miktar aliyorlardi. Mesela Kiskin Beyi, Livane’nin bir
koyiinden 300 kurus almasini miimkiin kilan bir berat sahibiydi. Bu para 300 batman tereyagina
cevrilmisti. O zamanlar tereyaginin batmani bir kurustu. Ancak tereyaginin batman fiyat:1 20-24
kurusa yiikseldigi i¢in 300 kurusluk vergi icin 7.000 kurus aliyordu. Bundan dolay1 koyliiler hii-
kiimete basvurarak anlasmanin sona ermesini ve sadece beratta belirtilen paray1 6demeyi talep
etmiglerdi.8?

Guarracino, seyahatini ayni zamanda boélgedeki yerlesim yerlerinin iktisadi kosullarini da tes-
pit etmek icin yaptig1 icin Savsat’in ekonomisi ve halki {izerinde de durmus ve Rusya tarafin-
dan gelen Polonyal: firariler hakkinda da ilging bilgiler vermistir:

“Savsat’in uriinleri bugday, arpa, misir, bal, balmumu ve tereyagidir. Burada tereyaginin 6nemli
bir kismi Lazistan’dan gelerek sigirlarini Savsat daglarinin zengin otlaklarinda besleyen Lazistan
halki tarafindan iiretilmektedir. Savsat Sancag1 30 kéyii ve 400 haneyi ihtiva etmektedir. iki Ka-
tolik koyiliniin disinda tiimi Miisliimandir. Katolik kdylerinden biri Satter’e yarim saat, digeri ise
iki saat mesafededir. Kdylerden ilki 90, diger 10 hanedir. Bu kdylerin sakinleri sile bezi, manusa
diger kaba kumaslar iiretir ve bazilar1 da arazileri ekerler. Bunlarin basinda bulunan bir papaz
aralarindaki anlasmazliklar: ¢ézer ve bey adina harag ve salyaneyi toplar. Acara-y: Siifla sakinleri
gibi Savsat’in yerlileri de Giirclice konusur; ama bu dil Acara-y1 Siifli’da oldugu gibi genel bir
kullanima sahip degildir.83 Buranin halki Giirciilere ¢ok fazla benzemezler, yine de iyi yapili in-
sanlardir. Satter’den en yakin Rus sinirina kadar olan mesafe 6 saat veya 18 mil, Ahiska’daki ka-
rantina istasyonuna kadar olan mesafe ise 18 saat veya 54 mildir. Bu yakinlardan dolay: sinirda
gorevli alaylardan ¢ok sayida Rus ve Polonyal: firar ederek Savsat’a gelir ve civarda yer alan koy-
lere yayilir. Tirk sinirina girer girmez onlarla karsilasan ilk Tiirkler tarafindan yakalanarak ya
onlarin hizmetinde calistirilir veya 300 kurus karsiliginda baskalarinin hizmetine sunulur. Adeta
bir kéle durumunda olmalarina ragmen, i¢lerinden bazilari ile konusma firsati buldugum bu fira-
riler Rus hizmetinde olmaktansa Tiirklerin arasinda bu sekilde yasamayi tercih etiklerini belirt-
mislerdi. Bunlardan bazilar1 Kars’taki Rus gorevli tarafindan geri gonderilmektedir. Firar ettikleri
icin oldukga agir cezalara carptirilan bu kisiler buna ragmen Acara’ya firar etmeyi tercih ediyor-
lardi. Bunlardan Batum ve Ciiriiksu taraflarinda ¢okga vardi. Bunlardan Artvin’de bir Ermeninin
hizmetinde olan ve Batum’a gelen bir Polonyal1 bana Acara’da birbirinen ayri ailelere mensup ¢ok
sayida Polonyali oldugu séylemisti. Trabzon’daki Rus konsolosu Batum’a bir veya iki kere gérevli-
ler gondererek bu firarileri yakalayip geri gondermeye ¢alismisti; ancak sadece iki veya g kisiyi
yakalamis ve geri kalanlar ise Batum halkinin yardimiyla kendilerini gizlemeyi basarmislardi. Bil-
digim kadariyla Batum ve Ciiriiksu’da 8 ila 10 Polonyal1 firar1 bulunuyordu.”84

3.3. Savsat’tan Ardanuc’a ve Ardanuc izlenimleri

Guarracino, Nisan 1841 tarihli ilk seyahatinde gormedigi Ardanug’u, Savsat’a kadar gelmis ol-
masi ve 0zel isleri nedeniyle Artvin’e gitmesi vesilesiyle gérme firsatini da ihmal etmemisgtir.
Bunun igin Satter’den 9 Temmuz’da yola ¢ikan Guarracino aksam vakti Ardanug¢’a ulasmistir.
Guarracino’nun buraya yolculugu ve Ardanug¢’a dair izlenimleri soyledir:

81 The National Archives [TNA], Foreign Office [FO], 526/2: 8-a.

82 The National Archives [TNA], Foreign Office [FO], 526/2: 8-a; 9-a.
83 The National Archives [TNA], Foreign Office [FO], 526/2: 9-a.

84 The National Archives [TNA], Foreign Office [FO], 526/2: 9-b, 10-a.
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“Baz1 0zel islerimden dolay1 Artvin’e gitmem gerektigi icin Ardanug¢’u ziyaret eme firsatini kagir-
madim. Satter’den sabah 10.30’da yola ¢iktik. Bey tarafindan tahsis edilen muhtesem bir kahvalt:
yaptiktan sonra vadi boyunca bir saat siirede bat1 yoniinde ilerleyerek bir tepeye ciktik ve saat
12’ye kadar inisli cikish yollardan ilerleyerek Ardanug bélgesine girdik. Yolumuz giiney bat1 yo-
niindeydi ve iyi ekilmis ve kalabalik bir bélgeden ilerliyordu.8> Saat 2.30’da Giircii dilinde ii¢ dere
manasina gelen Samiskali Koyii'ne®® ulastik. Ug kii¢iik dere bu kéyiin icinden akiyordu. Koy ta-
mami Miisliman 60 hane ihtiva ediyordu. Satter ile bu kéy arasindaki mesafe batiya dogru 13-14
mil civarindaydi. Civar yerlerdeki hasadin iyi oldugu soyleniyordu; ancak kdyiin aksakallisinin
bana belirttigine gore ekilebilir arazilerin {igte ikisi tohum ihtiyaci i¢cin nadasa ayrilmisti. Kdyiin
sakinleri gecen kis biiyiik bir ekmek kitlig1 ile karsi karsiya kalmislardi ve pek cogu sadece peynir
ve siitle hayatta kalmaya c¢alismisti. Atlarim igin Ardanug¢’ta ot bulamama ihtimaline kars: aksa-
kallinin tavsiyesine uyarak onlar1 yiiklerim ve hizmet¢im ile Samiskali’de biraktim ve Artvin’e git-
mek ilizere kendim ve rehberim icin at kiraladim. Samigkali’den 6gleden sonra saat 4’te ayrildim
ve bat1 yoniinde bir saat 15 dakika ilerledim. Daha sonra bir dagi tirmanarak yarim saatte zirvesine
ulastik ve bat1 yoniinde asagiya dogru olduk¢a dik bir yamactan asagiya dogru inmeye basladik.
Hicbir bitkinin olmadig1 bu dagin eteklerinde bulunan bir dereyi tas bir koprii iizerinden gectikten
sonra tepeye dogru tirmanarak 6.15’te Ardanug’a ulastik.8” Samigkali’den Ardanu¢’a olan mesafe
3,5 saat veya 10,5 mildir. Ardanu¢’un yerlesik oldugu yiikselti dar bir vadide yer alan konik bi¢imi
bir yerdir. Tepesinde ise Cenevizlilerden kaldig1 sdylenen kale kalintilar: yer almaktadir. Bu kale
gecen seneye kadar tamir edilecek kadar iyi bir durumdaydi. Ancak Kor Hiiseyin Bey Hafiz Pasa’ya
direnmek icin bu kaleyi daha da kuvvetlendirdigi i¢in kale Bahri Pasa tarafindan tahrip edildi.
Kasaba kalenin asagisinda ve yiikseltinin tepesinde yer almakta, 60’1 Katolik ve 50’si Miisliiman
110 hane ihtiva etmektedir. Kasabadaki Ermenilerin sayis1 450, Tilirklerin ise 250°dir. Ardanu¢’un
48 koyl vardir ve Erzurum valisi tarafindan atanan bir miitesellim tarafindan y6netilmektedir. Bu
miitesellimin sabit bir geliri yoktur ve tek geliri anlasmazliklari ¢dziime kavusturdugu zaman al-
dig1 paradir. Bunun yaninda her bir salyane toplanma déneminde de 8-10 pound para almaktadir.
Benzer bir tahsisat vali tarafindan bu taraflarda yer alan miitesellim ve dyanlara da saglanmakta-
dir.®8 Bundan dolay1 halktan yiiksek miktarda salyane talep edilmesinin nedeni de budur. Trabzon
Eyaleti’nde de benzer bir sistem yiiriirliiktedir. Vali eyaletin kamu harcamalari i¢in belirlenen
meblaga kendisi i¢in bir miktar daha ilave eder ve miibasirlerini her bir miitesellim ve dyana gon-
dererek bu paray1 kendi bolgelerinden toplamalarini ister. Ayan ve miitesellimler kdylerden kendi
adamlarinin topladiklarinin disinda, pasanin talep ettigi parayi, miibasir icin verilecek hediye ve
kendi paylari icin bir miktar daha ilave ederek halktan toplarlar. Tim bu ilaveler bazen pasanin
talep ettigi miktarin iki katina ¢ikmasina neden olur. Erzurum valisi tarafindan Ardanu¢’tan bu
sene i¢in talep edilen salyane 140 kese,yani 700 pounddur. Ardanu¢’un Ermeni sakinleri Kars’tan
aldiklar1 Giircii pamugu ile pamuklu kumaslar iiretirler. Uriinleri oldukca kaba ve pahalidir. ingiliz
pamuklulari ise yerli iiriinlere gére daha ince ve daha kiymetlidirler. istanbul ve Trabzon’dan ali-
nan ingiliz mamulleri ve diger mallarin satildi§1 Ardanug pazar1 60 diikkan ihtiva etmektedir. Ar-
danug’ta bir gece buradaki Ermeni cemaatinin tiim islerini idare eden Katolik papaz ile beraber
kaldim”.89

9-10 Temmuz gecesini Ardanuc’ta gegirdigi anlasilan Guarracino, 10 Temmuz giini, bir 6nceki
seyahatinde gordiigii ve uzun uzun bahsettigi Artvin’e dogru yola ¢ikmistir. Burada Artvin ile
ilgili detaylara yeniden girme geregi duymayan konsolos yardimcisi sunlari aktarmakla yetin-
mistir:

“Ardanug’u 6gleden sonra saat 4’te terk ettik ve Ardanug Kalesi’nin kurulu oldugu tepenin etrafini
dolanarak kuzey-kuzeybati istikametinde ilerleyip Ardanug¢’un asagi kismindan akan derenin bat:
yakasina ulastik. Saat 5’te yerlilerin deyimiyle bir zamanlar bakire bir prensesin ikamet ettigi ve
Kiz Kalesi olarak bilinen eski bir kale kalintilarinin yanindan gectik. Bu kaleden biraz ilerledikten
sonra kiyisi boyunca ilerledigimiz dereden karsi tarafa gectik ve hayvan yemi satarak bu hani
isleten iki ii¢ kisinin oldugu bir hana geldik. Sahilden Ahiska ve Kars’a giden kervanlar bu yolu

85 The National Archives [TNA], Foreign Office [FO], 526/2: 10-a.

86 Samushar, Ardanu¢’a bagli, Asag1 ve Yukari Irmaklar Koyleri.

87 The National Archives [TNA], Foreign Office [FO], 526/2: 10-b.

88 The National Archives [TNA], Foreign Office [FO], 526/2: 11-a.

89 The National Archives [TNA], Foreign Office [FO], 526/2: 11-b, 12-a.
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kullanirlar. Handan itibaren bat: tarafa dogru dondiik ve tas bir koprii vasitasiyla tekrar dereyi
gectik. 15 dakika sonra bir kez daha tas bir kopri vasitasiyla dereyi bir kez daha gectik ve kayalik
ve sarp bir dag1 tirmanmaya basladik. Az 6nce bahsettigim kopriiniin biraz asagisinda dere, Coruh
Nehri ile birlesmekteydi.®° Coruh’un dogu yakasini olusturan yiiksek yerden asagi dogru inerek
nehir boyunca kuzeye dogru yola devam ettik ve saat 10’da Artvin’in kars1 yakasina ulastik. Coruh
Nehri lizerindeki tas bir kopriiyii gecerek kisa siire sonra Artvin’e girdik. Ardanug¢’tan Artvin’e olan
slire 6 saat ve 18 mildir. Artvin’in tarifini bir 6nceki seyahatimde yapmis oldugum i¢in bunlari
tekrar etme geregi duymuyorum. Sadece Artvin’in halkinin Erzurum Eyaleti’nin diger yerlerinde-
kiler gibi oldugundan bahsedecegim. Onlardan talep edilen ve sikayetlerine neden olan salyane
meselesine gececegim. Salyane miktar: 220 kese veya 1.100 pounddur. Halk valinin salyane mik-
tarini belirlerken gecen seneki kitliktan kaynaklanan, bolgenin i¢cinde bulundugu sefil kosullar:
dikkate almadigini diisinmekteydi.”9*

Bir gece Artvin’de konakladig1 anlasilan Guarracino bir sonraki hedefi olan Ardahan’a ulasmak
tizere geldigi yoldan farkl bir giizergah takip ederek 11 Temmuz sabahi Ardanug¢’tan yola ¢ik-
mistir. Konsolosun anlatilarindan anlasildigina gore iki gece yol giizergahinda bulunan kd&y-
lerde konaklamigtir. Artvin ile Ardahan arasindaki seyahat giizergahina iligkin anlatilar1 soy-

ledir:

“Sabah saat 5.30’da Kiz Kalesi’ne kadar geldigim yolu takip ederek Artvin’i terk ettim. Kiz Ka-
lesi’nden tekrar Ardanug¢’a ugramamak i¢in kuzey dogu istikametine donerek bir dagin zirvesine
dogru ilerleyerek 9.15’te bu dagin zirvesine vardim. Daha sonra 15 Haneli bir Miisliiman koyii olan
Batza’ya%* ulastik. Burada koyliiler iiriinlerini hasat ediyorlardi. Kahvalt1 yapmak ve atlarimizi
dinlendirmek i¢in Batza’da yarim saat bekledik. Buradan itibaren yol engebeli bir giizergah takip
ediyordu. Saat 11’de iki tepenin arasinda yer alan Anki Kéyii'nden93 gectik. Anki kdyiiniin 15 dakika
otesinde Anket adl1 bir baska kdy daha var. Kdyiin yakinlarinda yiiksek bir yerde bir Rum kilisesi-
nin kalintilar1 bulunmaktadir. Buranin sakinleri bir zamanlar Ortodoks iken 70 sene 6nce islami-
yet’i kabul ettiler. Bu yap1 muhtemelen Bizans doneminden kalmadir. Duvarlarinin bazi yerlerinde
halen daha bazi freskler gériinmektedir. Bunlarin rengi olduk¢a canlidir ve agikta yer almalarina
karsin kar ve yagmurdan etkilenmedikleri anlasilmaktadir. Buradaki resimler Miisliimanlar tara-
findan tahrip edilmistir. Kilisenin kalintilarinin yer aldig1 tepeden ¢ikarken takip ettigimiz dere
kenarini takip eden yoldan, Gomah Dagir’ndan asagiya dogru indik. Bir saat i¢inde dereden ayril-
diktan sonra bazi engebeli otlak araziyi gectik ve burada cok sayida kotun siiriisii gérdiik. Ogleden
sonra saat 4’te Samiskali’ye ulastik.”94

Bir giinliik bir yolculuk sonrasinda Ardahan’a ulasmay1 hedefleyen Guarracino, 12-13 Temmuz
gecesini Hantushet (Hanli1) Koyii’nde gecirmistir. Ertesi sabah erkenden yola c¢iktiktan sonra
13 Temmuz’da Ardahan’a ulasmistir. Guarracino’nun yolunun Ardahan’a kadar olan anlatimi
soyledir:

“Bir glinde Ardahan’a ulasmak niyetindeydim, fakat aradaki mesafe 10 saat olmasina ragmen yol
cok daglik oldugu ve atlara da zarar vermek istemedigimiz i¢cin Samiskali’ye li¢ saat mesafede olan
Hantushet Koyii’nde?® gece konaklamaya karar verdik. Bu evde sadece 5-6 hane vardi. Kéyiin Miis-
liman olan sakinleri muhtemelen sik sik seyyahlar ile karsilastiklar: ve kdyleri Giircistan ile sahil
kesimi arasinda isleyen kervanlarin durak yerlerinden biri oldugu i¢in gayet medeni ve yabanci-
lara iyilik etmeye alisik insanlardi. Hantushed’den sabah saat 3.30’da ayrildik ve Yighili Dag de-
nilen bir daga dogru tirmanmaya basladik. Giineydogu yoniine dogru yolumuza devam ederek
5.30’da Kiirtlerin kamp kurduklar: bir tepelige vardik. Bu Kiirtler kisin Batum’da konaklayanlardi.
Buraya Haziran’in sonlarinda gelmislerdi ve Eyliil’iin ortalarina kadar burada kalacaklardi. Karin
erken yagmasi burada daha fazla kalmalarina engel olmustu. Bu dagin yiiksekleri, icinde ¢ok sa-
yida su kaynaginin oldugu ¢ok zengin otlaklar ortaya ¢ikarmaktadir. Kiirtlerin buraya sadece iki

9° The National Archives [TNA], Foreign Office [FO], 526/2: 12-a.

9t The National Archives [TNA], Foreign Office [FO], 526/2: 12-b.

92 Batsa, Ardanug¢’a bagl Yoliistii Koyu.

9 Ang, Ardanug’a bagh incili Kdyii.

94 The National Archives [TNA], Foreign Office [FO], 526/2: 12-b; 13-a; 13-b.
9 Hantuset, Savsat’a bagli Hanli Koyti.
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hafta 6nce gelmelerine ragmen Batum’da goérdiigiim donemde oldukg¢a kotii goriinen dkiizleri, inek-
leri ve atlar1 olduk¢a semirmislerdi. Beni taniyan Kiirtler, kadinlardan benim i¢in kahvalt1 hazir-
lamalarini istediler. Ardahan’a gitme niyetinde oldugumu duyan aksakalli Ardahan’a kadar ii¢ o8-
lunun bana eslik etmesini istedi. Kiirtlerin yardimini istemesem de aksakall1 bunun gerekli oldu-
gunu soyledi. Zira iki gilin 6nce baska bir asirete mensup Kiirtler, Ardahan yolunda iki yolcuyu
soyarak 6ldiirmiistii. Saat 8’de ¢adirdan ayrilarak dogu ydniinde yolumuza devam ettik ve yarim
saatlik bir yiiriiylisten sonra kuzey giiney istikametinde akan kiiclik bir dereye rastladik. Bu dere
Savsat’i Ardahan’dan ayirmaktadir. Derenin yakinlarinda bos {i¢ han vardi. 9.15’te dagdan asagiya
dogru inmeye basladik ve 10’da dagin eteklerinde kurulu olan Revac% adli bir kdye ulastik.9”
Yighili Dag, sayilar1 yedi olan algak dag dizisinden biriydi ve girmis oldugumuz Ardahan Ovasi’nin
kuzey ve bat1 sinirlarini olusturmaktaydi. Oniimiizdeki bélgenin goériiniimii dagin diger tarafinda
birakmis oldugumuzdan tamamen farkliydi. Birbirini takip eden vadiler ve ormanlarla kapl dag-
larin yerini listlerinde aga¢ olmayan alcak tepelerin oldugu diiz bir araziye birakti. Revac’tan iti-
baren dogu yoniinde Ardahan Ovasi’ndan yolumuza devam ettik ve 11.30’da Dedeh Gheuil
Koyii’'nii®® gectikten sonra 6gleden sonra saat 1’de Ardahan’a ulastik”.9°

3.4. Guarracino’nun Ardahan Ikameti ve izlenimleri

13 Temmuz’da Ardahan’a ulasan Guarracino en uzun ikametini burada gecirmistir. Seyahat
raporunda verdigi tarihlerden hareketle onun burada bir hafta kadar kaldig:1 anlasilmaktadir.
Konsolosun Hantuset’ten Ardahan’a kadar giizergahi ve Ardahan hakkindaki ilk izlenimleri
sOyledir:

“Hantuset’ten Ardahan’a kadar olan mesafe yedi saat ve 21 mildir. Ardahan Ovasi 15 mil uzunlu-
gunda ve 9 mil genisligindedir. Ardahan’in Hristiyan niifusu Rus istilasi1 doneminde go¢ etmis ol-
dugu icin ova yeterince ekilememektedir. Ardahan, ovanin dogu ucunda bir yiikseltide ve Kura
Nehri’nin kiyisinda kurulmustur. Tepelerden dogan nehir, ovanin dogu sinirini olusturmakta ve 9
mil boyunca alcaktan akarak ovanin bati tarafindan dar bir vadiye dogru giris yaparak bati-dogu
istikametinde ilerler.'°® Nehir kasabanin 30-40 yarda asagisinda akmaktadir. Ardahan 300 ev var-
dir ve bu evler tim Ermenistan bolgesinde goriilen tarzda insa edilmistir. Kislik yem saklamak
icin insa edilen ambarlarin gosterdigi gibi Ardahan goriindiigiinden daha biiyiik bir yerdir. Arda-
han’in sakinleri Ahiska’nin Rus tarafinda kalmasindan hemen sonra buraya go¢ etmis Miisliiman
Tiirklerdir. Ardahan 30 diikkani olan bir pazara sahiptir ve bu pazarda Avrupali ve diger mamul
maddeler satilmaktadir. Birkag yil i¢cinde buranin ticaretinin énemli oranda arttig1 sdylenmektedir
ve ben de pazarda 5-6 yeni diikkanin insa edildigine tanik oldum. Niifusun artmasi ticareti de
gelistirmis olmalidir. Alt1 sene 6nce Bay Brant Ardahan’dan gectiginde Ardahan’da ikamet eden
ailelerin sayis1 60-70 civarindaydi.’°* Ardahan bolgesi 45 koyi ihtiva etmektedir. Bunlarin biiyiik
bir kismi Babiali tarafindan Ardahan beylerine verilmistir. Bu kéylerin asarini toplayan bu beyle-
rin ikisi sipahidir. Ardahan beyleri buranin en eski beylerinden ve énemli bir miilkii olan birinin
dort ogludur. Miras olarak kalanlar ve devlet tarafindan verilenlerin yaninda neredeyse tiim bolge
beylerin elindedir. Bu beyler bdlgenin zenginlik acgisindan en 6nde olan kesimidir. Bu beylerin
hasat zamani 4.000 somars veya 40.000 imparatorluk busheli degerinde arpa ve bugday: asar
olarak aldiklar:1 sdylenmektedir. Bunu yaninda beyler halktan belirli bir miktar tereyagi, peynir,
bal, belirli sayida koyun ve 6kiiz alirlar. Beylerin senelik gelirleri 4.000 kurusa kadar yiikselmek-
tedir. Ardahan’in iiriinleri bugday, arpa, ¢avdar, tereyagi, peynir, bal ve az bir miktarda balmu-
mundan olusmaktadir. Okiiz, inek, manda, koyun ve at bol miktarda yetistirilmekte ve Acara, Li-
vane, Lazistan ve diger taraflara gonderilmektedir.’°> Bu hayvanlarin cinsleri oldukg¢a iri ve iyi
durumdadir. Sadece, Ermenistan bolgesinde olanlar gibi burada bulunan atlar biiyiikliik veya gii-
zellik agisindan kayda deger degildir. Rize ile Ciiriiksu arasindaki sahil kesiminde eti igin tiiketilen
koyunlar baglica Ardahan’da yetigtirilmektedir. Iyi bir ciisseye sahip olan bir dkiiziin Ardahan’da
fiyat1 70 il 90; inegin 100, mandanin 120-130 ve koyunun 15-20 ve kaliteli balin fiyat1 ise 300-400

96 Revas, Ardahan’a bagh Cegilli Koyii.

97 The National Archives [TNA], Foreign Office [FO], 526/2: 13-b; 14-a.
98 Ardahan’a bagli Dedegiil Koyii.

99 The National Archives [TNA], Foreign Office [FO], 526/2: 14-b.

9% The National Archives [TNA], Foreign Office [FO], 526/2: 14-b.

1 The National Archives [TNA], Foreign Office [FO], 526/2: 15-a.

*°2 The National Archives [TNA], Foreign Office [FO], 526/2: 15-b.
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kurus arasinda degismektedir. Bu sene bdlgede yasanan misir kitligindan dolayi 6nceki senelere
oranla ¢ok sayida biiyiikbas hayvan misir almak i¢in Ahiska, Giimrii ve diger Rus bdlgelerine gitti.
Ardahan ile Ahiska arasindaki mesafe 16; en yakin Rus sinirina olan mesafe ise 5 saattir.
Ahiska’dan gelen kervanlar Ardahan’dan gegerler ve bundan dolay1 Ardahan’in Giircistan ile faal
bir miinasebeti vardir. Ardahan bélgedeki beylerin en yaslis1 olan Hasan Bey tarafindan idare edil-
mektedir. Hasan Bey kardesleri ile kasabanin yerlesik oldugu sirtin en yiiksek yerinde bulunan
eski bir kalenin surlari i¢inde insa edilen bir binada ikamet etmektedir. Bu kale Ruslar tarafindan
yikilmis ve kalede yer alan toplar da gotiiriilmiistii. Etrafinda yer alan tepeler bu kaleye hakim bir
konumda oldugu i¢cin ¢ok muhkem bir yer degildir.*°3

3.5. Ardanan Bey’i Hasan Bey’in Diigiinii ve Ardahan’da Senlikler

Yukarida da goriildiigi gibi Guarracino’nun seyahati bolgedeki dnemli Savsat ve Ardahan bey-
leri arasindaki diigiin kutlamalarina denk gelmisti. Abdi Bey’in kizinin diigiini i¢in kutlamalar
Guarracino’nun Savsat’tan gectigi zamanda baslamisti. Ancak asil kutlamalar Damat Hasan
Bey’in memleketi Ardahan’daydi. Kutlamalara katilmak icin burada kalmasi istenen Guarra-
cino bu vesileyle Hasan Bey’in diigiiniine iliskin gézlemler yapmis ve bunlar: raporunda aktar-
mistir. Guarracino’nun diigiine dair gézlemleri soyledir:

“Hasan Bey’in, Abdi Bey’in kizi ile olan diigiin kutlamalari ben Ardahan’a vardigimda devam edi-
yordu. Hasan Bey’in ikinci kardesi olan Hiiseyin Bey beni iyi taniyordu ve diigiin eglenceleri bitene
kadar Ardahan’da kalmam konusunda 1israrci oldu. Ben de diigiin térenini gérmek istedigim igin
daveti kabul ettim. Ardahan civarindan olan ve sayilar1 15-16’ya yakin olan biitiin beyler diigiin
vesilesiyle burada bulunuyordu. Bunlarin adamlarinin sayisi ise 600-800 arasindaydi. Tim mas-
raflar1 Hasan Bey tarafindan karsilaniyordu ve pek ¢cogu konaginda misafir ediliyordu. Diigliniin
masraflarinin 1.500 kurusa yakin oldugu séyleniyordu. Bu meblaga Ardahan’a bagli olan koylerin
ileri gelenleri tarafindan, adet oldugu iizere hediye edilen 6kiiz, koyun ve tereyagi dahil degildi.
Ardahan’a vardigim gece Hiiseyin Bey, gelini almak ve Ardahan’a getirmek iizere Satter’e dogru
yola ¢ikmisti. 500 kisiden olusan gelin alayinda misafir olarak Ardahan’da bulunan tiim beyler
bulunuyordu.'®4 Gelin alayinda 20 kadin ve altinlarla siislii eyerleri ve gelin icin hazirlanan kiya-
fetleri tasiyan iki giizel at da yer aliyordu. Hiiseyin Bey ertesi giin Satter’e ulasti ve adet oldugu
lizere geline babasi tarafindan c¢eyiz olarak verilen miilkleri incelemek i¢in {i¢ giin orada kaldi.
Hiiseyin Bey’in basinda oldugu gelin alay1 Ardahan’dan ayrilmasindan bes giin sonra kasabaya geri
gelebildi. Gelin alay1 6nceki gece Ardahan’a giris yapti ve kasabaya bir saat mesafede durakladi.
Gelin almaya gitmeyen Hasan Bey ise gece yarisi1 evden ¢ikarak gelini karsilamaya gitti. Damadin
gelinin odasina kimse tarafindan taninmadan veya yakalanmadan girip ¢ikmasi ve kendisi i¢in
cazip hediyeler talep etmesi buralarda adet oldugu icin, Hasan Bey taninmaktan cekindigi icin
kadin kiyafetleri giymistir. Ancak muhtemelen kimse Hasan Bey’in tanima cesareti gosterme ris-
kini gbze alamamist1.’°5 Ertesi giin gelin yaninda 25 atla gelmistir. Bunun yaninda gelin tencere,
tepsi, bakir kaplar, havlular, damat icin keten bezler ve gelin i¢in miicevher ve gelinin kisisel har-
camalari i¢in bir kasa para da getirmistir. Evliliklerde gelinin babas1 zengin ise kasa iyi bir sekilde
doldurulur, fakat fakir ise genellikle bos olur. Bos ya da dolu olmasina bakilmaksizin para kasasi
olmadan gelen bir gelin tam gelin sayilmaz. Bu diigiinde gelinin degerinin 2 bin kurus degerinde
oldugu sdyleniyordu. iki saatlik bir aradan sonra gelin alayinin geride kalan kismi da kasabaya
geldi. i1k gelen gelinin gelisini haber veren Hiiseyin Bey idi. Onu daha sonra konagin dniindeki
bahgenin iki tarafinda de siralanan atlilar takip etti. Bunlar1 ise iist kiyafetleri olmayan bir dizi
giliresci, dans eden erkekler, kavalcilar ve hokkabazlar takip etti. Bunlardan hemen sonra at tis-
tiinde gelin takip etmistir. Gelinin atinda tepesi kirmiz ipekten ve perdeleri Sam’da imal edilen
altin kumaslardan yapilan bir giineslik bulunuyordu.'°® Arkasinda ise yine at iistiinde diger kadin
arkadaslari takip ediyordu. Gelin konagin kapisina ulastiginda Hiiseyin Bey tarafindan atindan
indirildi. Tam bu sirada damat Hasan Bey bir avuc¢ dolusu paray1 bahcede bekleyen kalabaliga
dogru savurdu. Halka dogru savrulan bu paranin 300 kurus oldugu séyleniyordu. Diigiinde dagiti-
lan bu paradan bir tanesini alanlar sansl sayiliyordu ve bunu keselerinde siki siki saklaniyordu.
Ust kesimden kimseler de bu kalabaliga karigarak buradan bir sikke almaya ¢aligiyorlardi. Ayip

%3 The National Archives [TNA], Foreign Office [FO], 526/2: 16-b.
104 The National Archives [TNA], Foreign Office [FO], 526/2: 16-b.
%5 The National Archives [TNA], Foreign Office [FO], 526/2: 17-a.
196 The National Archives [TNA], Foreign Office [FO], 526/2: 17-b.



183

...Frederick Guarracino’nun 1841’de Batum’dan Erzurum’a Seyahati

kabul edildigi icin geline hicbir yakini refakat etmiyordu. Gérgii kurallarina goére gelinin yakinla-
rinin bir aydan evvel gelini ziyaret etmesi uygun degildi; fakat her zaman buna riayet edilmiyordu.
Gelin hareme girdigi zaman diigiin téreni sona eriyordu, ancak Ardahan’daki misafirler Hiiseyin
Bey ile Ciiriiksu beyinin kizinin diigiinti de baslamak iizere oldugu icin dagilmadi. Hiiseyin Bey bir
kez daha diigiin sona erene kadar Ardahan’da kalmami rica etti; fakat burada yeterince kaldigim
icin Hiiseyin Bey’in teklifini kabul etmedim”.°7

3.6. Ardahan’dan Erzurum Yolculuk

Ardahan’daki uzun ikametten sonra Erzurum’a ulasmak igin tekrar yola ¢ikan Guarracino, ii¢
glinliik yolculugunda ilk gece yol giizergahlarinda olan bir yaylada, ikinci gece Oltu’da ve
uclincii gece de acik havada konakladiktan sonra Erzurum’a ulagmistir. Konsolosun seyahat
glizergahina dair gozlemleri ve bolgeyi yoneten beyler hakkinda verdigi bilgiler su sekildedir:

“Sabah 10.30’da Ardahan’dan ayrildik ve giiney bati istikametinde ilerleyerek ovanin giiney tara-
findan sinirini teskil eden tepelerin asagilarindan 11.30’da Siraz adli bir koye vardik. Bu koyden
itibaren yolumuz bati- giineybat1 istikametinde iki saat boyunca devam etti. Ogleden sonra saat
3’te algak bir tepeligi astiktan sonra lizerinden ahsap bir kdprii vasitasiyla gectigimiz Kura
Nehri’nin kiyisina ulastik. Kdpriiniin yakinlarinda nehir Ardahan Ovasi’na dogru doniis yapmak-
tadir. Yiikseltileri asarak Ardahan bolgesinden c¢iktik ve Givleh’e girdik. Yolumuz simdi batiya
dogru dondii ve bizi saat 4.30’da Samdelek K6éyii’ne'°® ulagtirdi. Bu kdy sadece bes Miisliiman ha-
neye sahipti. Kdyde 50 hane vardi ancak bunlar son Rus isgali koyii terk eden eski Ermeni sakin-
lerine aitti. K6y sakinleri hayvanlarini beslemek i¢in yaylaya ciktiklar: i¢in kéyde hi¢ kimseyi bu-
lamadik. Kéyden itibaren bati-giineybati istikametinden ilerleyerek saat 6’da bu yaylaya vardik.*®®
Ardahan’dan buraya kadar kat ettigimiz mesafe 24 mildi. Gegtigimiz mesafede ¢ok az yerlesim yeri
vardi. Diiz alanda yer alan genis araziler dereler tarafindan sulaniyor ve oldukg¢a genis bir alan
ortaya ¢ikariyordu. Bana sdylendigine gore bélgenin niifusunun azalmasi sadece Hiristiyan ahali-
nin Ruslar ile ayrilmasindan degil son on senede iklimde goriilen degisimlerden de kaynaklan-
must1. iklimde goériilen bu kararsizlik cok sik ortaya cikiyor ve hasadi tahrip ederek Givleh’in cok
sayilda Miisliiman sakininin bélgenin degisik yerlerine go¢ etmelerine neden oluyordu. Bir zaman-
lar 300 koy ihtiva eden Givleh simdi ancak bu sayinin yarisina sahiptir. Bélge, yerli halk tarafin-
dan, eski bir pasanin oglu olmalarindan dolay: Givleh pasalari denilen ii¢ kardes tarafindan yone-
tilmektedir. Bu kardesler Samdelek’e iki saat mesafede bir yerde yasamaktadir.”**°

Konsolosun 21 Temmuz giinii konakladiklar: yayladan Oltu’ya kadar takip ettigi rota ve gectigi
yerlesim yerlerine dair izlenimleri sodyledir:

“Saat 4.30’da yayladan yola ¢iktik ve saat 6’ya kadar ekilmeyen engebeli arazileri takip ettik. Iyi
ekilmis oldukga giizel bir vadiye indigimizde Penek sinirina da girmis olduk. Giizergahimiz giiney
bat1 istikametinde idi. Vadiden bir saatlik mesafeden sonra saat 8’de bir saat sonunda vadinin
yukarisinda Yukari Penasker! adli bir kdye vardik. K6y bahgeler ve otlaklarin arasinda olan 30
haneye sahipti. Kahvalt1 i¢in bu kéyde konakladik. Burada diger kdylin yarim saat batisinda Asag:
Penasker''? denilen bir baska kdy daha var. Penek miitesellimi Asag1 Penasker’de ikamet eder. Bu
kisi binbasi riitbesine sahipti ve Erzurum Valisi Kamil Pasa tarafindan atanmisti. Penek bélgesi 28
koye sahiptir. Bu koylerin tiimii ayni vadide yer almaktadir. Bu kdylerin mamur yerler oldugu
soylenmektedir zira iklimleri 1liman oldugu i¢in hasat oldukg¢a iyi olmaktadir.”*!3

“Kor Hiiseyin Bey ve onun en geng kardesi olan Dursun Bey, Abdi Bey’in yaptig1 gibi sultandan
aldiklar1 bir berat karsiliginda bu taraflarin asarimi toplamaktadirlar. Bu sene bélgenin asarini
Haziran ayinda Erzurum’da mukim bir Ermeni tiiccara 400 pound bedel ile satmislardir. Bazen bu
asar1 550 pounda da satmaktaydilar ancak bu sene tohum ihtiyacindan dolayi bazi araziler ekil-
memistir. Penasker’de bélgenin asarini alan bu tiiccarin iki adamini gérdiim. Bunlar bu senenin

%7 The National Archives [TNA], Foreign Office [FO], 526/2: 18-a.

198 samzelek, Ardhan Gole’ye bagh Yelecli Koyii.

%9 The National Archives [TNA], Foreign Office [FO], 526/2: 18-b.

"% The National Archives [TNA], Foreign Office [FO], 526/2: 19-a.

! Olur ilgesine bagli Yukari Karacasu Koyti.

12 Olur ilcesine bagli Asag1 Karacasu Koyti.

"3 The National Archives [TNA], Foreign Office [FO], 526/2: 19-a; 19-b.
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hasadinin nasil oldugunu incelemek {izere buraya gelmislerdi. Bana biitiin bdlgeyi dolastiklarini
ve beklenen hasadin her yerde iyi oldugunu s6ylediler.*4 Bundan dolay1 bu Ermeni tiiccar bu sene
muhtemelen 100-200 pound arasinda bir kar yapacaktir. Penasker’den sabah saat 9.30’da tekrar
yola ¢ikarak saat 12’ye kadar vadi boyunca giiney-bat1 istikametinde akan derenin kiyis1 boyunca
asagiya dogru ilerledik. Dere burada Oltu Suyu denilen ve dogu-giineydogu istikametinde akan bir
bagka dere ile birlesiyordu. Bu dere Tortum’un giineyinden doguyor, Narman ve Oltu’yu gegerek
Artvin’in yukarilarinda Coruh Nehri’ne birlesen bir giizergah takip ediyordu. Oltu Suyu’nun sa§
yakasindan saat 68leden sonra 1’e kadar yolumuza devam ettik. Bu dereyi tas bir kdprii vasitasiyla
gectikten sonra giineye dogru donerek saat 3’te 20 Miisliiman hanesi olan Pernek*'5 adl1 bir kéye
ulastik. Atlarimizi beslemek i¢in burada yarim saat durakladik. Tekrar yola devam ederek saat 5’e
kadar dar bir vadi boyunca ilerledik. Bu vadinin genis bir ovaya dogru acildig: yeri de gectikten
sonra Oltu Vadisi ile karsi karsiya kaldik. Ova her iki taraftan birbiri ardina devam eden konik
kayaliklar ile birbirine baglamakta ve ¢okelti yataklar: ortaya ¢ikarmaktadir. Bu yataklardaki gri
toprak gilinbatiminin 1s181n1 degistirmekte ve oldukca etkileyici bir goériiniim ortaya ¢ikarmakta-
dir.1® Kayalik tepelerin yakinlarindaki daglar kiragtir ve kirecli topraklara sahiptir. Ova 4,5 mil
uzunlugunda ve 2 mil genisligindedir ve kiyis1 boyunca takip ettigimiz Oltu Suyu tarafindan su-
lanmaktadir. Saat 6.30’da Oltu Vadisi’ne girdik ve 15 dakika sonra derenin her iki yakasini da isgal
eden Oltu’ya vardik. Bugiin 13 saat boyunca yol 39 mil yol yapmistik. Oltu ¢ok sayida bahcesi ile
oldukc¢a giizel bir manzara ortaya koyuyordu. Kasaba 30’u Ermeni ve 250 Miisliiman haneyi ihtiva
ediyordu. Burasi ayni zamanda Erzurum pasasinin tayin ettigi kaymakaminin ikamet yeriydi. Bu
kaymakam ayni zamanda Cildir Eyaleti’nden kalan yerlerin de miitesellimiydi. Bu yerler Posof,
Ardahan, Givleh, Penek, Tevasker, Kiskin, Livane, Acara-y1 Ulya ve Acara-yi Siifla ve Ciiriiksu’ydu.
Bu yerler ve Rusya’ya gecen bazi sancaklar Ahiska Pagsaligini olusturmustu. Bunun basinda olan
kisi ise ayni zamanda Cildir Eyaleti pasasi unvanini da almisti. Bu isim Tiirkiye tarafinda kalan
sancaklar icin muhafaza edilmistir ve halen daha istanbul’da bélge ile ilgili yazilan evraklarda
kullanilmaktadir. Oltu kaymakam Giriftinoglu Mehmet Aga yakin zamanda Erzurum Valisi Kamil
Pasa tarafindan idaresi altinda olan bélge halkindan haksiz yere 50.000 kurus aldigi i¢in gérevin-
den alinmis ve yerine Acarali Abdi Bey tayin edilmisti.”*”

Oltu’da konakladiktan sonra 22 Temmuz’da yeniden yola ¢ikan Guarracino, Oltu Suyu istika-
metini takip ederek Narman’in eski merkezi {izerinden giineye dogru yoluna devam etmistir.
Bu giizergahta konsolosun izlenimleri soyledir:

“Sabah saat 5.30’da Oltu’dan ayrildik. Saat 7’ye kadar giiney istikametinde ilerledik bu saatten
sonra batiya déndiik. Oltu sinirini olusturan bir yiikseltiyi gectik ve bizim de kiyisi boyunca iler-
ledigimiz Oltu Suyu’nun suladig: ve oldukga genis bir ovaya, Narman Sancagi’na girdik. Saat 8’de
Narman Kasabas’min''® ¢cok yakinindan gectik. Narman tamami Miisliiman olan 300 haneyi barin-
dirmaktadir. Saat 11.30’da sakinleri Miisliiman olan 100 haneli Id"*? adl1 bir kdye geldik. Bu kdyiin
senelik 5.000-6.000 kurus olan asar1 Erzurum valisinin maasi olarak aliniyordu. Id Kéyii’'nden bir
saat otede Aka'2° adl1 20 Miisliiman haneye ev sahipligi yapan bir baska kdye rastladik. Saat 4’e
kadar burada kaldik ve buradan iki yeni at aldik. Aka’dan ayrilirken ayni zamanda Narman
Ovasr’ndan da cikarak dar bir vadiye girdik. Yolun biiyiik bir kismi Oltu Suyu’nun yatagini takip
ediyordu. Dere yatagi buralarda iki yarda genisligindeydi. Aka’dan Bar K&yii’'ne*** karanlik ¢cokme-
den dort saatte varmayi diisiiniiyordum. Ancak atlarimdan biri ¢ok yoruldugu icin saat 7’ye kadar
kendine gelmesini bekledim. Dagin sirtlarini karanlikta ¢iktik. Dagdan inis iki saat siirdii. Saat
10’da dikkatsizligimizden Bar Koyii’nii ge¢tigimizi fark ettik. Atlarimiz ve biz yoruldugumuz igin
onlar1 otlamak iizere ¢ozdiik ve biz de yatmaya koyulduk. Bu giin 12 saat yiirtidiik”.**2

"4 The National Archives [TNA], Foreign Office [FO], 526/2: 19-b.

15 Oltu’ya bagh iriagag Koyii.

116 The National Archives [TNA], Foreign Office [FO], 526/2: 20-a.

"7 The National Archives [TNA], Foreign Office [FO], 526/2: 20-b, 21a.

18 Narman’in eski merkezi. Simdi Oltu’ya bagh Unliikkaya Koéyii.

19 Simdiki Narman il¢ce merkezinin adi.

20 Aha, Narman’a bagh Beyler Koyii.

2t Tortum’a baglh Yumakl Koyti.

22 The National Archives [TNA], Foreign Office [FO], 526/2: 20-b, 21a; 21-b.
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Son gecesini de Yumakli Kdyii yakinlarinda acik havada kisa bir dinlenme ile geciren Ingiliz
konsolosu 23 Temmuz giinii oldukca erken bir saatte Erzurum’a dogru yeniden yola ¢ikmistir.

“Soguk oldukca keskin oldugu icin acik havada uyumak bizim i¢in keyifli olmadi. Bundan dolayi
saat 3 gibi erken bir saatte yolumuza devam etmeye karar verdik. Yolumuz giiney bat1 yoniinde
engebeli bir gilizergah takip ediyordu. Saat 6’da Zagghi*?3 adl1 bir kdye ulastik. Koy Hemsinli 6 aile
tarafindan meskindu. Buranin eski Ermeni sakinleri Ruslar ile buradan gog ettikten sonra Hem-
sinliler buraya gelmislerdi. Kahvalt: yapmak icin saat 8’e kadar bu kdyde kaldik. Yolculugumuza
basladiktan sonra ge¢mis oldugumuz tepelerden dogan ve Tortum’a dogru akarak Coruh’a ulasan
bir derenin kiyisi boyunca asagiya dogru indik. Saat 10’da giineye donerek bir saat sonra Erzurum
Ovasi’nda bulunan Hintz K6yii’ne'?4 ulastik. Hintz’dan hizlanarak iki saat icinde Erzurum’a ulastik.
21 mil yol kat ettik.”*25

Erzurum’a ulasmasi ile Guarracino’nun yolculugu da sona ermistir. Bu nedenle raporunun so-
nunda, seyahatine ve izlenimlerine dair bir degerlendirme yapma geregi duymustur. Bu de-
gerlendirmelerden ilki bélgenin cografyasi, halk: ve iklimi ile alakalidir. Konsolosun cografi
yapiya dair degerlendirmeleri su sekildedir:

“Bu seyahat siliresince kat etmis oldugum bolge iki farkli 6zellik tagimaktadir. Acara daglik ve or-
manlik bir bélgedir. Tarima uygun arazileri genislik agisindan sinirlidir ve halkin gida ihtiyacinm
karsilamak acisindan yetersizdir. Miisliman olan halk uzun ve heybetli bir yapidadir; ancak ka-
rakter bakimindan kavgaci bir tavir sergilemektedir. Bunun nedenleri ise siirekli silahli olarak
gezmeleri ve derebeylerine tabi olarak onlar gibi otorite kabul etmeyen kimseler olmalaridir. Ar-
dahan’a vardiktan itibaren Ermenistan’in diizliikleri baslar ve burada hububat tarimina ve hay-
vanlarin1 beslemeye uygun ovalar baslar. Bu tarafin sakinleri kismen Miisliman kismen Er-
meni’dir. Ancak bu tarafin halki Acara tarafindakilere gore aliskanlik olarak daha sakin ve galis-
kandir. iklim ise daha sagliklidir. Sahilden gelen birine gére hava daha soguk gelebilir; fakat dag-
larin arasindaki miinzevi vadilerde yazlar sicaktir ve kislarsa sert degildir. Agik yerlerde ve dag-
larda hava oldukc¢a soguktur ve ¢cok miktarda kar yagar.”126

Konsolosun son degerlendirmeleri ise, bizzat bu gezinin nedenini de teskil eden “bélgenin eko-
nomik ve ticari potansiyeli” hakkindaydi. Bu konuda Guarracino bélgeden “umdugunu bula-
madigina” dair ifadeler ile raporunu bitirmekte ve 6zellikle daha sonraki konsolosluk gérevle-
rinde de vurgulayacak oldugu gibi, oncelikli olarak yapilmasi gerekenin idari diizenlemeler
olduguna isaret etmektedir. Bu konuda konsolos raporunu su sozlerle bitirmektedir:

“Bolgenin uriinleri bugday, misir, cavdar, fasulye, tereyagi, bal, balmumu, biiyiikbas hayvan ve az
miktarda deriden olusmaktadir. Biiyiikbas hayvan, deri, balmumu, bal ve tereyag: disariya satila-
cak kadar yeterli miktarda tiretilmektedir. Tiim bolgede Avrupa mamulii iiriinler tiiketilmektedir.
Yerli mamuller yerine Avrupa mallarindan yapilan kiyafetler kullanmak bélge halki arasinda bir
ayricalik gostergesidir. insanlar, beyleri tarafindan ne kadar az baskiya ugrar ve servet biriktir-
melerine izin verilirse ingiliz mallarinin daha yaygin bir sekilde kullanimlar: tesvik edilmis olur.
Ancak simdilik iyi bir y6netim tesis edilene ve medeniyet bu vahsi bdlgelere niifus edene kadar
Avrupa mallarina talep olmayacaktir. Bunun i¢in bolgedeki karmasanin ve uzun zamandan beri
hiikiimetin bolgeye yonelik ihmali ortadan kalkmalidir”

Sonuc¢

23 Temmuz’da Erzurum’a ulasan Guarracino, seyahatini Erzurum’da bitirmemistir. Bir hafta-
lik bir Erzurum ikametinden sonra, arsiv belgelerinin gosterdigine gére Agustos ayinin basinda
bu kez Erzurum’dan Kayseri’ye bir seyahat gerceklestirmistir. Erzurum’dan sonraki bu seya-
hatine dair ayrintili bir raporu tespit edilemeyen Guarracino sadece gectigi yerleri ve arala-
rindaki mesafeleri bir cetvel olarak hazirlamigtir. Bu seyahatinde 1 Agustos’ta Erzurum’dan
cikip 120-125 saatte 360-375 mil yol yaparak ve 10 Agustos’ta Kayseri’ye ulasmistir; kisa da

23 Zaggi, Yakutiye ilgesine bagh Senyurt Koyii.

24 Hintsk, Yakutiye’ye bagli Dumlu Koyii.

25 The National Archives [TNA], Foreign Office [FO], 526/2: 21-b, 22-a.
126 The National Archives [TNA], Foreign Office [FO], 526/2: 22-a; 22-b.
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olsa bu gilizergah hakkinda bazi tespitlerde bulunmustur. 20 Agustos’ta de Kayseri’den hare-
ketle 22 saatte 66 mil yol kat ederek Samsun’a ulasarak seyahatini bitirmistir.

Guarracino’nun Batum’dan Erzurum’a yaptig1 ve 31 Agustos 1841’de rapor haline getirdigi bu
seyahat izlenimlerinden konsolosun nasil bir kazanim elde ettigini yine bu seyahate neden olan
talimatlar ekseninde degerlendirmek miimkiindiir. Brant’in talimatlarinda da gorildigi gibi,
Guarracino’nun konsolosluga baslar baglamaz en énemli gorevi konsolosluk bolgesi olarak ni-
telendirilebilecek olan Batum ve cevresi olanaklarinin tespit edilmesiydi. 1840 yilinda bélgede
Acarali kor Hiiseyin Bey isyanindan kaynaklanan kargasa ortamu ile tehir edildigi anlasilan bu
misyona iliskin geziler 1841’de icra edilebilmistir. ilki Batum’dan Artvin’e kadar olan seyahat-
lerin bir devami olarak Guarracino bu kez farkl bir rota izleyerek Batum’dan hareketle Keda
iizerinden Savsat’a uzanan bir rota takip etmistir. Aslinda bu gezinin Batum’u i¢ kisimlara
baglayan ve daha sonra da yapimi konusunda ¢okca bahsedilen Batum-Kars Yolu’'nun Arda-
han’a kadar olan kisminin taninmasi agisindan énemli bir tecriibe sagladig1 sdylenebilir. Guar-
racino, Acara’ya kadar olan kisminda bazi yerlerde yolun oldukga sarp gecisler ortaya ¢ikardi-
g1ni, yolun geri kalaninda giizergahin ¢ok fena olmadigini ve ¢ok az bir masraf ve ¢alisma ile
yolun igler hale getirilebilecegini belirtmistir. Guarracino, Batum’dan yazdig1 daha sonraki ra-
porlarinda da sik sik Batum-Kars Yolu'nun hem Batum hem de i¢ kisimlarin gelismesi i¢in en
onemli hitkiimet yatirimi olacagini ifade etmistir. Ticaret yapma yetkisi ile Batum’a tayin edi-
len Guarracino icin bolgenin ileri gelenleri ile kuracak oldugu baglantilar, Brant’in talimatla-
rinda da belirtildigi gibi, ingiliz iirtinlerinin pazar olanaklar1 acisindan oldukca énemliydi. Bu
baglamda bu seyahat bolgedeki olanaklar: kesfetme misyonu ile Batum’a yerlesmeye calisan
Guarracino i¢in i¢ kisimlardaki kosullar: ve idari mekanizmada etkin kisileri tanima ve miina-
sebet tesis etmek agisindan faydal bir arastirma olmalidir.

Erzurum’a olan bu seyahatin raporunun yapisi itibariyla bakildiginda ise; bu raporun pek ¢ok
acidan Artvin’e yapilan ilk seyahat raporuna benzedigi goriilmektedir. Guarracino burada da
takip edilen yola dair ayrintilar, yol giizergdhinda olan koyler, kéyler arasindaki mesafeler,
koylerin niifuslari, cars: veya pazarlari, satilan iiriinler, alinan vergiler ve miktarlari, burada
yapmis oldugu ziyaret ve faaliyetler hakkinda énemli bilgiler vermistir. Asil 6nemlisi konsolos
yardimcisinin bu seyahatlerine dair rotasini hazirlamis oldugu bir harita ile gostermis olma-
sidir. Bu bakimdan raporlar, bu dénemde bolgeyi kesfetmekle gorevli diger konsoloslarin ra-
porlar: ile benzerlikler gostermektedir. Ancak bu raporu farkh kilan unsur siiphesiz konsolo-
sun takip etmis oldugu rotadir. 19. Yiizyilda Anadolu’da pek cok ingiliz seyyah ve konsolos
degisik misyonlarla seyahat gerceklestirmis ve bunlara iliskin bilgiler vermislerdir. Ne var ki
bu seyahat anlatilarinin biiyiik bir kismi1 6énemli ticaret ve ulasim ag1 {izerinde olan 6nemli
sehirler ve bolgeler hakkindadir. Bu bakimdan Guarracino’nun iki seyahatinde takip ettigi rota
ve buna iligskin detaylar 19. Yiizyilin ilk yarisi gibi erken kabul edilebilecek bir donem igin
oldukc¢a kiymetlidir. Ulasimin ticaret icin en 6dnemli unsur oldugu bu cografyada yerlesmeye
calisan ingilizler icin bir taraftan Coruh’un ulasim olanaklari, diger taraftan da karayollarinin
imkanlar tespit edilmis ve Ingiliz ticaretinin bélgedeki potansiyeli arastirilmistir. Bu arastir-
malar sirasinda konsoloslarin en kiiciik kéylere varincaya kadar aktardiklari detaylar bolgenin
yerel tarihi agisindan da yabanci arsiv belgeleri i¢inde kesfedilen parcgalar olarak 6nemli kat-
kilar yapmaktadir.
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Kaynak: SHD, L Etat—major de ’armée de Terre, 1622. Turquie, 1855-1865

7 Harita Ingilizce aslina uygun olarak tarafimizdan yeniden ¢izilmistir
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Ek 2. Guarracino’nun Batum’dan Artvin ve Erzurum’a Seyahat Raporlarinin ilk Sayfalari

Kaynak: The National Archives [TNA], Foreign Office [FO], 526/2: 22-a; 22-b.
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Abstract: In this study, it is aimed to clarify and evaluate the issue
of the Islands, which is one of the most important disputes between
the parties in terms of Turkish-Greek relations and remains up-to-
date, after the decision of the Great Powers on this issue, especially
within the framework of the Turkish-Greek bilateral negotiations.

The Islands occupied by Greece during the Balkan Wars had not
returned to Tiirkiye, so this problem constituted the basis for the
Islands issue. Although Tirkiye has left the determination of the
fate of the Islands up to the discretion of Great Powers according
to the Treaty of London signed at the end of the First Balkan War,
it declared that the Islands, which were inseparable parts of Ana-
tolia, must remain at its disposal and hoped that the Islands issue
would be resolved in accordance with its own sensitivities. How-
ever, the Great Powers did not take into consideration the vital in-
terests of the Ottoman Empire, thus, deciding to leave the Aegean
Islands other than Gokg¢eada, Bozcaada and Kastellorizo to Greece.
The Ottoman Government and the Sublime Porte did not accept this
decision and, relying on the decision to leave previously mentioned
islands to Tiirkiye, declared that they would make efforts to fulfill
their rightful and legitimate demands on the other Islands as well.
Tiirkiye considered these Islands as indispensable parts of Anato-
lia, like flesh and bone, and did not give them up, so it made efforts
to take back those Islands that were especially essential for its own
security, whether through bilateral negotiations with Greece or
through war.

BiRINCI DUNYA SAVASI ONCESINDE ADALAR MESELESI
KONUSUNDA TURK-YUNAN iKiLi GORUSMELERIi VE
SONUCLARI

0Oz: Bu calismada, Tiirk-Yunan iliskileri bakimindan taraflar ara-
sindaki en 6nemli uyusmazliklardan birisi olan ve giincelligini ko-
ruyan Adalar meselesi, bu konuda Biiyiik Devletlerin vermis olduk-
lar1 karar sonrasinda, ozellikle Tiirk-Yunan ikili goriismeleri cer-
cevesinde aydinlatilmaya ve degerlendirilmeye ¢alisilmistir.

Adalar meselesinin temelinde, Yunanistan’in Balkan Savaslari si-
rasinda isgal ettigi Adalarin Tiirkiye’ye iade edilmemesi hususu
vardir. Tiirkiye, I. Balkan Savasi sonunda imzalanan Londra Ant-
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makla beraber, Anadolu’nun ayrilmaz parcgalari
durumundaki Adalarin mutlaka kendi tasarru-
funda kalmasi gerektigini agiklamis ve Adalar me-
selesinin, kendi hassasiyetlerine uygun bir se-
kilde ¢oziime baglanacagini imit etmisti. Fakat
Biiylik Devletler, Osmanli Devleti’nin hayati ¢1-
karlarini dikkate almayarak Gokceada, Bozcaada
ve Meis disindaki Ege Adalarinin Yunanistan’a bi-
rakilmasina karar vermislerdir. Bu karar Osmanh

Hiikiimeti tarafindan kabul edilmemis, ad1 gegen
Adalarin kendisine birakilmasini senet sayan
Bab-1 Ali, 6teki Adalar iizerindeki hakli ve mesru
taleplerini gerceklestirmek i¢in ¢alisacagin ifade
etmistir. Tiirkiye, Adalar1 etle tirnak gibi Ana-
dolu’nun ayrilmaz pargalari olarak goérmiis, Ada-
lardan vazge¢memis ve gerek Yunanistan’la yapi-
lacak ikili goriismeler yoluyla, gerekse savasarak,
bu Adalardan 6zellikle kendi giivenligi acisindan

elzem olanlar1 geri almava calismastir.

Introduction

The tendencies and intentions of the Great Powers on the Islands began to emerge shortly after
the Treaty of London was signed. On 10 June 1913, British Foreign Secretary Sir Edward Grey
revealed his ideas to France. Thereafter, Gokceada and Bozcaada, located just at the opening
of the Dardanelles, should be returned to Tiirkiye, and the other islands should be left to
Greece. He question of islands should be merged with the problem of southern Albania, and
these two problems should be dealt with together. In other words, With the exception of
Gokceada and Bozcaada, the other Aegean Islands should be left to Greece in response to the
evacuation of the Albanian border. The British Foreign Secretary believed that Italy, Austria
and Germany would agree to this idea.’

Thus, ten days after the signing of the Treaty of London, Britain was used its influence on the
issue in favor of Greece. It seemed that the idea of leaving Gok¢eada and Bozcaada to Tiirkiye
was put forward with the aim of appeasing and satisfying Russia. As Russia attached great
importance to the freedom of passage through the Straits, favoring that G6k¢eada, Bozcaada,
Limnos and Samothrace Islands located at the opening Dardanelles should remain in Tiirkiye,
which holds the Straits. Sir Edward Grey had partially satisfied Russia’s desires by proposing
that two of these four islands should be left to Tiirkiye. In order to break the opposition of the
Triple Alliance States, namely Austria, Germany and Italy, Grey linked the Islands issue with
the problem of Southern Albania, wishing that these two problems to be resolved together.
Especially, Italy and Austria particular were very sensitive about the territory of Southern
Albania. Because if these lands were to join Greece, Greece would dominate both sides of the
Corfu Channel. This conflicted with the interests of Italy and Austria in the Adriatic. For this
reason, these two states wanted Greece to withdraw from Southern Albania and resisted at
this point. At this point, Britain argued that Greece should keep the Aegean islands in return
for withdrawing from southern Albania, almost backing Austria and Italy into a corner.?

Following the efforts of Britain, the Six Great Powers (Germany, Austria, England, France,
Russia, and Italy) notified their joint decisions on the issue of the Aegean Islands to Greece on
February 13, 1914, and to Tiirkiye on February 14, 1914, with a diplomatic note.3

1. Decision Notified to Greece

On February 13, 1914, the Ambassadors of the Great Powers convened at the British Embassy
and conveyed the following diplomatic note to the Greek Ministry of Foreign Affairs at 7 p.m.:4

“The undersigned Ambassadors of Germany, Austria, France, England, Italy and Russia, on behalf
of their Governments, shall make the following declaration:

' Simsir, 1989: 8.

? Simsir, 1989: XXIII.

3 Pazarci, 1986: 2-3; Giindiiz, 1985: 19; Bayur, 1991: 247; Turan, 1965: 102; Hayta, 1996: 451.
4 “Atina’daki Tebligat”, Tanin, 15 Subat 1914, No: 1848: 1.
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Pursuant to the fifth article of the Treaty of London concluded between the Governments of the
Balkan Alliance and the Sublime State on 17-30 May 1913, and the fifteenth article of the Treaty of
1 November 1913 between the Government of Greece and the Government of Sublime Porte signed
in Athens, the Government of Greece had promised to leave the decision on the future of the Is-
lands at the discretion of the Great Powers. Consequently, the Great Powers decided that
Gokceada, Bozcaada and Kastellorizo would be given to Tiirkiye, whereas, all the other Greek-
occupied Islands would be left to Greece.

The Great Powers also decided that the Greek Government would give certain assurances to both
them and the Ottoman Empire not to fortify the before mentioned islands against the Ottoman
Empire, and not to use these islands for military purposes, and to take effective measures in order
to prevent smuggling between the Islands and Tiirkiye.

The Great Powers further committed themselves to exercise their influence over the Greek Gov-
ernment in order to honor the following conditions. Furthermore, they required the Greek Gov-
ernment to provide satisfactory assurances that the Greece would protect the law of the Muslims
in the Islands under its responsibility in accordance with the above-cited decision.

The surrender to Greece of the Islands that the Great Powers had decided to cede to Greece would
only take place after the withdrawal of the Greek troops from the Southern Albanian border pur-
suant to the Protocol of Florence and after Greece makes a firm commitment that it would not
support the opposition in any way, against the situation established by the Six Great Powers in
Southern Albania or make any opposition in this regard and that it would not provoke the people
to resistance.

The evacuation of the southern Albanian border would begin in early March and continue until the
end of the month.

The Six Great Powers trust that the above-cited resolutions will be faithfully complied with by the
Greek Government.”>

1.1. Greek Response to the Great Powers

Greece responded to the Great Powers’ diplomatic note on the Islands issue on 21 February
1914.6

In the note issued by Greece as a response, after explaining the affiliation between the Epirus
and Islands issues, it was declared that a solution was approached thanks to the Diplomatic
efforts of the Great Powers regarding the issue related to the Islands under Greek occupation.

In the subsequent chapters of the note, the Islands issue and the records made against Greece
in this connection were mentioned, and some concessions were requested from the Great Pow-
ers in return for the acceptance of the aforementioned records.

Greece declared that after the notification of the Great Powers was accepted by the Ottoman
Government, it would also notify the Sublime Porte that the conditions of the Great Powers
were accepted.

According to the response note, the following issues were stated in the subsequent chapters:

“Greece would like to express its gratitude to the Great Powers for resolving the issue of the Is-
lands in a fair manner that is in the interests of both governments involved in this matter.

Greece agrees not to fortify the Islands and not to utilize them for military purposes. On the other
hand, Greece believes that a decision will be adopted by the Great Powers assuring that these
islands will not be assaulted. On the other hand, Greece, which also agrees to take effective
measures in order to prevent smuggling between the Islands and Anatolia and to protect the Mus-

5 “Yunan’a Verilen Nota”, Sabah, 16 Subat 1914, No: 8767: 1; “Hiilasa”, ikdam, 15 Subat 1914, No: 6100: 1; “Siyasiyat”,
Terciiman-1 Hakikat, 15 Subat 1914, No: 11798: 1; “Atina’daki Tebligat”, Tanin, 15 Subat 1914, No: 1848: 1; “Siyasiyat,
Miisterek Nota”, Tasvir-i Efkar, 15 Subat 1914, No: 996: 1; Simsir, 1989: 392.

5 Hayta, 1996: 451.
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lim minorities in the Islands that joined Greece, considers itself justified in hoping that the Sub-
lime Porte will give assurances regarding the Greek population living in Bozcaada, Gok¢eada and
Kastellorizo, which would be left to Tiirkiye. A general amnesty is requested for the people of these
islands. Being forced to leave the three aforementioned islands, Greece cannot hide the sadness
and impression it has felt because of this issue.”

In the response note, the Epirus border issue was mentioned and the following statements
were expressed:

“The Greek Government found out the desire of the states to leave the Sazan Island to Albania
pursuant to the Protocol of Florence Protocol, which determines the borders of Southern Albania.

The Greek grief and anguish due to the separation of this land, which has been nourished and
nurtured by the feelings and civilization of the Greeks for thousands of years, is extremely severe.
However, the Greek government will order its soldiers to evacuate the land abandoned to Albania
at the appointed time, as per the states’ decision. The Greek Government undertakes not to cause
any difficulties on this matter; however, it expects some minor border corrections and asks for
assurances for the Greeks, who will continue living in Albania.

The Greek Government believes that the Corfu Channel should remain subject to the special con-
ditions of neutrality.

Greece finalized its diplomatic note with the following words: We have confidence in the idea of
justice and equity among the Great Powers and there is hope that the words of Greece will be
taken into consideration.””

The Great Powers responded to Greece’s diplomatic note of February 21, 1914, on the date of
April 25, 1914. In this reply note, it was stated that the Great Powers were prepared to exert
the necessary pressure before the relevant governments to protect the education and religious
rights of the Greeks living on the islands left under Ottoman rule and the Turks in the areas
left under Greek rule and to give a “friendly warning” that Sublime Porte should not disturb
the Greek Government about the ownership of the islands they ceded to Greece as a joint de-
cision and that the Ottoman Government should respect the decisions on this matter.®

According to Muvaffak Galib, the Great Powers mentioned the issue of the islands in their notes
to Greece, and they were content with two words, a sentence that would avoid meddling, and
it could not be deduced from this sentence that the Islands issue was settled definitively and
that there was no need to deal with direct negotiations on this problem anymore. Because the
purpose of the Great Powers was to caress the Greek pride with a few words and thus ensure
the evacuation of Epirus as soon as possible. Galib continued: “From this point of view, we are
subjected to a warning again on the Islands issue. “The Great Powers are claiming that they
will exercise their friendly influence before the Sublime Porte so that their joint decision on
this issue is respected and Greece is not entrenched on the Islands.” We deem the use of such
friendly influence to be highly preposterous. Because the Islands issue is far from close to an
armed conclusion today. The efforts are being made so that the issue is settled amicably. Es-
pecially, it is known with certainty that Sublime Porte cannot embark on adventures at a time
when it is struggling to bring order to its internal state organization.”

In addition to this, Muvaffak Galib states that while there are such clear indications to justify
Tiirkiye’s view, it is really strange for states to discuss how they can exercise their friendly
influence on Tiirkiye, that it would not matter if the states werw to declare that they would
exercise their friendly influence if the Islands issue is to be resolved by war, and that this

7 “Yunan’in Cevab1”, Sabah, 23 Subat 1914, No: 8776: 1; “Yunanistan’in Cevab1”, Tasvir-i Efkar, 23 Subat 1914, No:
1004: 1; “Adalar Meselesi, Yunanistan’in Cevab1”, Tanin, 23 Subat 1914, No:1856: 1; “Yunanistan’in Cevabi Notas1”,
ikdam, 23 Subat 1914, No: 6108: 2; “Siyasiyat, Yunanistan’in Cevab1”, Terciiman-1 Hakikat, 24 Subat 1914, No: 11807:
1; “Sark Isleri, Fezleke, Yunanistan’in Cevab1”, Peyam, 23 Subat 1914, No: 99: 1; Simsir, 1989: 419.

8 Kiiciik, 1998: 56.
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diplomatic note can be interpreted as a sign of great spiritual disappointment or even resent-
ment for Europe.?

The Great Powers did not give the assurance expected by Greece. They were just planning to
issue a friendly warning.'® The sentence that states “will exercise all their influence”, on the
other hand, was changed to “friendly influence” by Germany."

On the other hand, the Greek Prime Minister Venizelos decided on the annexation of the Islands
to Greece upon the issuance of a royal ordinance. According to the officials of the Ottoman
Ministry of Foreign Affairs, the issuance of a royal ordinance by Venizelos on the annexation
of the Islands to Greece aimed to put pressure on the states by means of a legal fait accompli.
Venizelos believed that they could obtain assurance from the European states for the definitive
acquisition of the Islands. Political circles thought that the Greek Government, with some ini-
tiatives, intended to force the Sublime State to close the Straits, thus to compel the interven-
tion of the relevant states and the settlement of the Islands issue.™

While discussing the royal ordinance published on the annexation of Chios and Lesbos islands
to Greece, the Neue Freie Presse newspaper stated that this decision by Greece would undoubt-
edly exacerbate the tension in Ottoman-Greek relations.’3

Greece, making efforts to get the support of Europe by plotting a number of handyworks for
the definite acquisition of the Islands, on the other hand, secretly arming the islands under its
occupation.4

In addition, thousands of people migrated to Anatolia as a result of the Greek atrocities against
the Muslims living in the regions conquered by Greece in Rumelia, and thus leading to the
emergence of the immigrant issue.

It is evident that the situation will become more tense when, on the one hand, the issue of the
Islands cannot be resolved, and on the other hand, it is understood that a good result will not
be achieved in this way along with the emergence of immigrant issue.

2. Decision Notified to the Ottoman Empire

In the morning of 14 February 1914, the ambassadors of the Great Powers gathered at the
Austrian Embassy under the presidency of Marquis Johann von Pallavicini, as he was the over-
most ambassador, and they discussed the note to be delivered to the Ottoman Government,
including the decision of the Great Powers on the islands under Greek occupation.

At half past two in the afternoon, Austrian Ambassador Marquess Pallavicini, with the capacity
of the foremost ambassador, arrived at the Sublime Porte and delivered the note to the Grand
Vizier and Minister of Foreign Affairs Said Halim Pasha.

Grand Vizier Pasha declared that they would respond after negotiating the note in the Council
of Ministers.">

The following statements are included in the joint note notified by the representatives of the
Six Great Powers to the Sublime Porte:

9 Muvaffak Galib, 26 Nisan 1914: 1.

0 Kiigiik, 1998: 56.

' Simsir, 1989: 473.

2 BOA, HR. SYS, nr. 1988/3, lef 3.

3 BOA, HR. SYS, nr. 1988/2, lef 70.

4 «Adalarin ilhaki”, ikdam, 18 Haziran 1914, No: 6223: 2.

5 “Diivel-i Muazzama’nin Notas1”, ikdam, 15 Subat 1914, No: 6100: 1; “Nota Diin Teblig Edildi”, Tasvir-i Efkar, 15
Subat 1914, No: 996: 1; “Sadrazam Pasa’dan Miilakat Talebi, Bab-1 Ali’de”, Peyam, 15 Subat 1914, No: 92: 1.



Mustafa BOSTANCI KAREN 2023 /9/ 18 196

“The undersigned Ambassadors of Austria, Italy, England and the Charge d’Affaires of France,
Germany and Russia shall furnish the following notification to the Ottoman Government in ac-
cordance with the orders of their governments:

Pursuant to the fifth article of the Treaty of London signed between the Governments of the Balkan
Alliance and the Sublime State on 17-30 May 1913, and the fifteenth article of the Treaty of 1 No-
vember 1913 between the Government of Greece and the Government of Sublime Porte concluded
in Athens, the Ottoman Government left the authority to decide on the future of the Islands to the
Great Powers. Therefore, after carefully negotiating and exchanging views on the matter, the
Great Powers decided that the Greek Government should return Gok¢eada and Bozcaada to Tiirkiye
and preserve the other Greek-occupied islands definitively. Even Kastellorizo will be returned to
Turkiye.

The Great Powers also decided that the Greek Government would give certain assurances to both
them and the Sublime State not to fortify the Islands against the Sublime State, not to use these
islands for military purposes, and to take effective measures in order to prevent smuggling be-
tween the Islands and Tiirkiye.

Apart from this, the Great Powers will also require the Greek Government to provide sufficient
assurances that it will protect the law of the Muslim minorities in the Islands.

The Great Powers also undertake to use their influence over Greece so that these conditions would
be fulfilled.

The Great Powers trust that the above-cited resolutions will be faithfully complied with by the
Ottoman Government.”®

2.1. Ottoman Response to the Note of the Great Powers

The decision of the Great Powers on the Islands issue caused great sadness in the Ottoman
Government. Tirkiye was once again deeply disappointed. Two days later, the Grand Vizier
and the Minister of Foreign Affairs Said Halim Pasha, in deep grief, responded to the joint note
of the Great Powers."”

At the introduction of the response note, it was stated that “His Majesty the Sultan declares
that he has received the joint note issued by the Austrian, Hungarian, Italian, British Embas-
sies, by the Charge d’Affaires of France, Germany and Russia, on the fourteenth day of the
month.” Although Tiirkiye has left the determination of the future of the Islands up to the
discretion of Great Powers according to the note, Tiirkiye rigorously explained and expressed
its considerations that the Islands around the Dardanelles and the Islands, which are insepa-
rable parts of Anatolia, must be at its disposal. Therefore, Tiirkiye hoped that the Islands issue
would be resolved under the mandate of the Great Powers in accordance with the virtual in-
terests of the parties involved in this issue. However, the Great Powers did not take the vital
needs of the Ottoman Empire into consideration. This was accepted by the Ottoman Empire
with a great sorrow. The Ottoman Government, which was aware of its duties and the great
benefits of peace, deemed the decision to leave Gok¢eada, Bozcaada and Kastellorizo to Tiirkiye
as a bond. However, they would also strive to achieve their just and legitimate aspirations on
the other Islands.*®

As is seen, although the Great Powers notified that they decided to leave the Aegean Islands
other than Gokceada, Bozcaada and Kastellorizo to Greece, this decision was not accepted by
the Ottoman Government, and the Sublime Porte, relying on the decision to leave Gok¢eada,

16 «“Sjyasiyat, Devletlerin Notas1”, Tanin, 15 Subat 1914, No: 1848: 1; “Nota’nin Sureti”, ikdam, 15 Subat 1914, No:
6100: 1; “Notanin Mahiyeti”, Tasvir-i Efkar, 15 Subat 1914, No: 996: 1; “Siyasiyat, Son Nota”, Terctiman-1

Hakikat, 15 Subat 1914, No: 11798: 1; “Notanin Meali”, Peyam, 15 Subat 1914, No: 92: 1; Simsir, 1989: 394.

7 Simsir, 1989: XXVII-XXVIIIL.

8 BOA, HR. SYS. 1987/5, lef 22; “Notanin Metni”, Tasvir-i Efkér, 16 Subat 1914, No: 997: 1; “Hiikiimet-i Osmaniye’nin
Cevab1”, Sabah, 16 Subat 1914, No: 8769: 1; “Cevabi Nota”, ikdam, 16 Subat 1914, No: 6101: 1.
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Bozcaada and Kastellorizo to Tiirkiye, declared that they would make every effort to put across
their rightful and legitimate claims.

There is no doubt that the decision of the Great Powers was a source of deep distress and even
a heavy blow for Tiirkiye. But it must be admitted that Tirkiye also took the wrong steps in
the Islands issue. In the face of the incompatible attitude of the Balkan States, especially
Greece, in the London peace talks, Tevfik Pasha, the then ambassador of Tiirkiye to London,
urged the Sublime Porte to resort to the mediation of the Great Powers. The ambassador ut-
tered these words: “It seems that there would be no possibility of making peace with the Bal-
kan allies. If the allies resist their excessive demands, it would be appropriate to resort to the
mediation of the Great Powers.” In fact, Tevfik Pasha presented this idea, which was put for-
ward by the British Ministry of Foreign Affairs, to the Sublime Porte as if it were his personal
opinion. Pasha was an old Ottoman statesman, who had also served as a grand vizier before.
His words were highly influential. The idea put forward by the Pasha was quickly adopted by
the Sublime Porte, resorting to the decision of the Great Powers on the Islands issue, which
was accepted and included in the Treaty of London. However, the peace treaty could be signed
by suspending the dispute about the Islands, and it would be preferable for Tiirkiye and Greece
to negotiate this issue mutually at the table in the future. It would probably be appropriate not
to formally involve the Great Powers in this issue. However, upon the infusion of Tevfik Pasha,
Tirkiye lost its control on this matter to the Great Powers, especially England. Now they were
bitterly experiencing hand over of the Islands to Greece.'?

3. Brussels Talks

Just in this tense atmosphere, Greek Prime Minister Venizelos agreed to meet with Tiirkiye.>°
At that time, Dr. Dillon, the correspondent of the Daily Telegraph, attempted to mediate. While
the Minister of Internal Affairs, Talat Bey, was in Izmir, he traveled from Athens and met with
the minister on behalf of Venizelos.?' In a telegram he sent from Izmir to his newspaper, he
noted that the dangers of combat had now perished and that Europe should be pleased that an
Ottoman-Greek battle had been prevented thanks to the efforts of Talat Bey and Venizelos.??

It also seemed that Venizelos calculated the timing of the meeting very well. It was reported
that the Resadiye-class battleship, which was constructed in England, would be delivered to
Tiirkiye on August 1, 1914. The battleship of Sultan Osman was also supposed to be delivered
in the autumn. The meeting would coincide with the days before these battleships joined the
Turkish navy. Then the overall mood in Europe suddenly changed. On 28 June, the Austrian
Crown Prince was shot in Sarajevo, and Greece’s ally Serbia was on the brink of war. Serbia,
which was expected to come to Greece’s aid in case of a Turkish-Greek war, was dealing with
its own troubles this time. Rather than catching up to help Greece, Serbia itself needed help.
Seeing this environment, Venizelos seemed very eager to meet with the Grand Vizier Said
Halim Pasha and especially with the Minister of Internal Affairs Talat Pasha. It was decided
that the meeting would be held in Brussels. However, the Grand Vizier was taking things a
little slow, as if to gain time. First, he postponed the meeting, claiming that he should be in
Istanbul on July 24, which was then celebrated as a National Day in Tiirkiye. Later, he ex-
plained that he could not stay away from Istanbul during the Ramadan Feast, which coincided
with the same days. Venizelos, on the other hand, set off on July 21, without the date of the
meeting being determined. On the way, Venizelos would linger, waiting for news from the
Grand Vizier, and when he learned what day the Grand Vizier would arrive in Brussels, he
would catch up with him on the same day. Two days after Venizelos set off, on July 23, Austria

9 Simsir, 1989: XXVIII.

¢ Simsir, 1989: XXXI.

2! Dillon’un aracilig1 hakkinda bkz. Bayur, 1991: 266-269.

22 “Hiikiimet-i Osmaniye-Yunanistan Miinasebati, Doktor Dillon’un Telgrafi”, Tanin, 25 Haziran 1914, No: 1978: 1;
“Dillon’un Telgrafnamesi”, Sabah, 29 Haziran 1914, No: 8902: 1.
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issued an ultimatum to Serbia. Venizelos learned about this news in Trieste. Europe was head-
ing for a great war, but the Greek Prime Minister did not return immediately. He went from
Trieste to Munich. While waiting for news from the Grand Vizier at Munich, he received two
deciphers from the Greek King on July 27. These were secret correspondence between the Ger-
man Emperor and the King of Greece.

The German Emperor had secretly found out that Greece was suddenly preparing to attack the
Dardanelles. While declaring that Tiirkiye intended to join the Triple Alliance, he strongly ap-
pealed to the King of Greece to abandon the attack against Tiirkiye, a friend of the Triple Alli-
ance. The Greek King, in his response to the Emperor, notified him that Greece had no claims
from Tiirkiye, that Tiirkiye had an attitude against Greece in terms of the Islands, but that the
Grand Vizier and Venizelos would soon negotiate the issue of the Islands.

The king conveyed these messages to Venizelos, who was in Munich at the time, and ordered
him to meet with the Grand Vizier and reach an agreement on the issue of the Islands. But the
next day, on July 28, 1914, Austria-Hungary declared war on Serbia. Thereon, Venizelos imme-
diately returned to Athens. Thus, the summit meeting regarding the Aegean Islands, which was
decided to be held in Brussels, did not take place.?3

4. Initiatives of Cemal Pasha in France

In the meantime, it is necessary to mention the trip of Cemal Pasha to France in July 1914 to
participate the naval maneuvers of the French navy. During this trip, the Ottoman Government
asked Cemal Pasha to emphasize the importance Tirkiye attaches to the French friendship and
to obtain the help of France for the final settlement of the Islands issue, which was of vital
importance for the Ottoman Empire.?4

When in France, Cemal Pasha discussed the issue of the islands with Monsieur de Margerie,
Director of Political Affairs at the French Ministry of Foreign Affairs. Cemal Pasha claimed that
France always pursued a policy towards protecting the Greeks, however, if a map was to be
opened and analyzed, it would be understood that Tiirkiye could one day be needed more than
Greece, he expressed expressed the opinion of the Ottoman Government as follows:

“The objective of French and British politics is to enclose the central powers within a steel circle.
All sides of this circle are completed except for the southeastern part. The reason why this last
part is incomplete Is because of Tiirkiye and Bulgaria. If Tiirkiye joins the Triple Alliance, Bulgaria,
which will remain alone in the Balkans, will definitely have to join this arrangement. Here, if you
wish to see that this steel circle is completed, please cast about for a solution to the Islands issue
between Greece and Tiirkiye. Then protect us from the terrible blows that we expect from Russia
by enclosing us within the circle of your alliance. Have a strong ally in the orient by ensuring our
advancement in a short time!”

The proposal of the Ottoman Empire was free of all kinds of doubts and hesitations: Finding a
way to reach an agreement between Greece and Tiirkiye on the Islands issue, and completely
blocking the oriental path to Germany by making an alliance with Tiirkiye.

Upon this statement, Monsieur Margerie asked what kind of solution Tiirkiye was considering
for the settlement of the Islands issue, and Cemal Pasha, on the other hand, stated that the
Dodecanese Islands to be returned from Italy should be added as well, and that they could all
be granted benefits such as administrative autonomy under the rule of the Ottoman Govern-
ment, spending all their income on the development of the Islands, and pardoning the local
people from military service.

23 Simsir, 1989: XXXI-XXXIII.
*4 Cemal Pasa, 1959: 116.
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Monsieur Margerie, who believed that the Ottoman proposal for the settlement of the islands
issue would be plausible and considered that the issue could be definitely resolved in the con-
text of these principles, declared that he would convey these views to his allies, and that for
the time being, France would not be able to take any initiative on its own.

The meeting was concluded with complete disappointment. It was obvious that France believed
that there was no way Tiirkiye could break away from the clutches of Russia and was not
willing to help Tiirkiye at no cost.?>

5. Venizelos’ Initiatives

Shortly after returning to Athens, at the beginning of August, Venizelos also sought ways to
meet with the Grand Vizier Said Halim Pasha. This time, he asked for a meeting not in Europe,
but at sea, near Gokgeada. The Grand Vizier noted that he could not leave Istanbul during those
days of depression. He demanded that meetings be held in Bucharest between the Turkish and
Greek delegates. Upon Venizelos’ question, he notified what Tiirkiye expected from these talks,
that is, what he demanded from Greece: The Sublime Porte wanted the islands of Lemnos,
Lesbos, Chios and Samos to be returned to Ottoman rule. In return, he claimed, the Islands
would be given autonomy, and a Christian governor would be appointed over these islands.?°

In the meantime, the response given by Serbia to the Austrian note was deemed insufficient,
and Russia declared a general mobilization in response to Austria’s partial mobilization, and
then even Germany and France announced their mobilization. On August 1, 1914, Germany
declared war on Russia.?” The British Navy Ministry prevented the Ottoman flag from being
hoisted on the “Sultan Osman” battleship, which was supposed to be delivered to Tiirkiye on
August 2, 1914 and whose last installment was paid the day before, and commandeered both
“Sultan Osman” and “Resadiye” battleships.?® The pact of alliance between Tiirkiye and Ger-
many was signed on August 2, 1914, by the Grand Vizier and Foreign Minister Said Halim Pasha
and the German Ambassador to Istanbul, Baron Von Wangenheim.?? On the same day, a full
mobilization was declared in Tirkiye. On August 5, Britain declared war on Germany. On Au-
gust 10, Germany’s “Goeben” and “Breslau” battleships entered the Marmara from the Darda-
nelles Strait.3° It was announced that these battleships were purchased by Tiirkiye with the
offer of Halil Mentese, the Chairperson of the Chamber of Deputies.3' While Goeben was named
Yavuz, the Breslau battleship was named after Midilli (Mytilene), the Ottomans wanted to lib-
erate from the Greek occupation.3?

Stating that the news of the acquisition of the Yavuz and Midilli Battleships brought indescrib-
able joy to the Turkish people, ikdam Newspaper announced that the Turkish nation, which
was hopeless and deeply resentful in the heart of the impression caused by the unjust and
ruthless usurpation of the Sultan Osman and Resadiye battleships by the British, was overjoyed

25 Cemal Pasa, 1959: 118-120.

26 Simsgir, 1989: XXXIII.

*7 Cemal Pasa, 1959: 130.

28 Rauf Orbay, 1993: 15. (Ingilizlere verilen gemi siparisleri ve bu el koyma hakkinda bkz. Oke ve Miitercimler, 1991).
29 Ali Thsan Sabis, 1991: 106. (Tiirk-Alman ittifak Antlasmasi hakkinda bkz. Kelesyilmaz, 1999: 25.)

39 Kiigiik, 1998: 59 (Their arrival in Tirkiye, on the other hand, was actually a precaution against the Russian navy's
superiority in the Black Sea and the possibility of taking any action towards the Straits, among other reasons. Because
from the point of view of the Turkish-German alliance, the arrival of these two battleships is not accidental. Enver
Pasha had already expressed that the Turkish side had such a demand and expectation which was communicated to
Berlin by his interlocutors in Istanbul. Upon the instruction given from Berlin, the two mentioned battleships turned
their route to Istanbul. Since Enver Pasha knew that these ships would arrive, he informed the Bahr-i Sefid (Mediter-
ranean) Strait Command on August 4, 1914 with a "very private" instruction that German and Austrian battleships
should be allowed to enter the strait. Is it another detail indicating the importance of the Yavuz and Midilli that the
order given from Berlin coincided with the British decision to seize "Sultan Osman" and "Resadiye"? This is an issue
worth thinking about. (Kelesyilmaz, 2002: 396.)

3! Talat Pasanin Hatiralari, 1946: 27.

32 Ali fhsan Sabis, 1991: 227.
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with this good news. The newspaper further declared that all Ottomans immediately appreci-
ated this and that they read this gospel in the newspapers several times with great enthusiasm
and tried to convince themselves whether it was true or not.

According to the aforementioned newspaper, this gospel was so unexpected, so hopeful that
people could not believe it all of a sudden, and first thing in the morning, everyone was giving
each other the following good news on the roads, trams and ferries:

“- Have You Heard?”

Reflecting the feelings of the nation regarding the acquisition of the Yavuz and Midilli Battle-
ships as stated above, ikdam Newspaper also revealed the following views:

“The addition of Yavuz Sultan Selim and Midilli battleships to the Ottoman Navy is not dependent
on any warlike purpose. In fact, as it is known, our battleships, Sultan Osman and Resadiye, were
unjustly usurped, they would have been in our port these days if this had not happened. The Otto-
man State’s desire to reinforce its navy is not new, it has been longed for some time. The purpose
of this desire was not war, but peace. Our country is in need of improvement and public works
right now, thus, it is necessary to be protected from aggression and be as strong as possible.

This peaceful purpose and reformism of our government were so evident that no one had the right
to doubt them. The public rejoicing in the acquisition of the Yavuz and Midilli Battleships was due
to the engagement of the whole nation in the government’s ambitions in this regard.”33

In fact, this was not the case at all. The truth was that the Ottoman Empire was preparing for
war and was expecting the army to complete its mobilization process before entering the
war.34

6. Bucharest Talks

Shortly after these two German battleships joined the Turkish navy, on August 15, 1914, the
Turkish delegation, which was supposed to participate in the meeting in Bucharest, set off for
Edirne.35 The delegation included the Minister of Internal Affairs, Talat Bey (Pasha) and the
Chairperson of the Chamber of Deputies Halil Bey (Mentese). The Turkish delegation, which
stopped by Bulgaria on their way, concluded an alliance with Bulgaria, believing that it would
be to their advantage in the Bucharest negotiations. The purpose of this alliance was to take
the islands by war, if the islands could not be reclaimed by peace while the Europeans were in
conflict. The Bulgarians were supposed to take Macedonia. But, first, Romania’s neutrality
would be ensured.3°

According to Talat Pasha, the proposal to Greece to start negotiations in Bucharest to discuss
the Islands issue was made in order to preserve appearances. The main goal was to beat Bul-
garia.3”

At the Turkish-Greek talks held in Bucharest, Greece was represented by Alexandre Zaimis,
former Prime Minister, and Nikolas Politis, Secretary General of the Ministry of Foreign Af-
fairs.38

In Bucharest, Turkish delegates would officially bring to the table their proposal, the funda-
mentals of which were already communicated to Greece: They demanded the return of the
Lemnos, Lesbos, Chios and Samos islands to Ottoman rule. On the other hand, they also noti-
fied the Sultan that that a Christian governor would be appointed to the Islands, administrative

33 “yYavuz Dretnotu ve Midilli Zirhli Kruvazorii”, ikdam, 12 Agustos 1914, No: 6277: 1.
34 Cemal Pasa, 1959: 138.

35 Simsir, 1989: XXXIII.

36 Halil Mentese’nin Anilari, 1986: 210.

37 Talat Pasa’nin Hatiralari, 1946: 27.

38 Kii¢iik, 1998: 60. (Biikkres Goriismeleri hakkinda bkz. Bayur, 1991: 121-133.)
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autonomy would be granted, and no soldiers would be recruited from the people of the Is-
lands.3°

After correspondence with Athens, the Greek delegates declared that they would recognize
Ottoman sovereignty only in Lesbos and Chios.4° However, they also demanded that these Is-
lands to be rented to Greece for fifty years and that a Greek governor to be appointed to the
Islands. If the lease was not terminated by the parties, it would be automatically extended at
the end of the fifty-year period.+

The Greeks intended to maintain and rivet their occupation of the Islands under the guise of
“renting.” The counter-proposals from Greece were far from satisfying Tiirkiye.4* Upon these
proposals, Talat and Halil Beys made the following statements to the German and Austrian
ambassadors: “We are determined to march with the Bulgarians against Greece and Serbia.
We would like to know the views of the German and Austrian governments on this issue.
Please, send a telegram to your government.” On the evening of the first day of September, the
German Ambassador arrived at the hotel and announced that his government was not in favour
of Tiirkiye’s marching on Greece.43 Leaving Halil Bey in Bucharest, Talat Bey returned to Is-
tanbul on September 144, and met with the British Ambassador in Istanbul. Talat Bey indicated
that if they fail to secure tangible rights on the Islands issue, Tiirkiye would declare war on
Greece. The British Ambassador, however, explained that Britain is firmly opposed to the war
against Greece. In other words, both Germany and England favored and protected Greece. They
were against Tiirkiye declaring war on Greece because of the islands issue.

In Bucharest, Turkish delegates asked Greek delegates for clarification on two matters: Does
the Greek counter-proposal only cover Chios and Lesbos, or would it also include Samos and
Lemnos, and would the right to hoist the Ottoman flag be granted on the islands that will be
returned to Ottoman sovereignty on condition of renting?45

Greece stated that Ottoman sovereignty would be accepted over Samos as well as Lesbos and
Chios, provided that they were also rented. Lemnos was being excluded from the Greek pro-
posals. Even on the condition of renting, Ottoman sovereignty over Lemnos would not be ac-
cepted.4® If the Turkish delegates resisted the right to hoist the Ottoman flag on the islands,
the Greek delegates would ask Athens for new instructions on this matter.

It was clear that Greece did not intend to make any further concessions. According to Tiirkiye,
Greek counter-proposals were inadequate.4”

On September 9, 1914, Halil Bey received the following telegram from Grand Vizier Pasha:

“Upon the decision of the Council of Ministers, it is notified that it would be appropriate for the
meeting to be postponed for the time being and that your excellency would return to the country,
since the proposals of renting and appointment of Greek governor practices would not be in line
with the Ottoman interests and would not have a good effect on the Ottoman public opinion at this
period.”48

On 10 September 1914, Turkish and Greek delegates convened for the last time in Bucharest.
The Turkish delegate, Halil Bey, informed the Greek delegates that they would not accept the

39 Galip Kemali S6ylemezoglu Hatiralari, 1946: 212; Halil Mentese’nin Anilari, s. 210; Simsir, 1989: XXXIV.
4% Halil Mentese’nin Anilari, s. 210.

4 Bayur, 1991: s. 127.

4 Simsir, 1989: XXXIV.

43 Halil Mentese’nin Anilari, 1986: 210.

44 Talat Pasanin Hatiralari, 1946: 28.

45 Simsir, 1989: XXXIV.

45Cevdet Kiiciik, 998: 60.

47Bilal N. Simsir, 1989: p. XXXV.

48 Halil Mentese’nin Anilari, 1986: 211.
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Greek counter-proposals in accordance with the directions received from Istanbul. In this case,
he asked for the negotiations to be postponed to a “more convenient time”. Negotiations were
postponed indefinitely. In the telegram sent to Athens that day, the Greek delegates reported
that the negotiations had been postponed to a more favorable time and that they “parted am-
icably” with the Turkish delegates.4°

On September 11, Halil Bey received the following telegram from Talat Bey:

“As notified by the Supreme Grand Viziership, they unanimously agreed to postpone the meet-
ing.”s°

The result was that it failed to resolve the Islands issue as desired by the Ottoman Empire, and
the Aegean Islands problem was still suspended at the onset of the First World War.

Conclusion

On May 30, 1913, Tiirkiye renounced all its rights on the Island of Crete in accordance with the
fourth article of the Peace Treaty signed in London between Tiirkiye and the Balkan states, on
the other hand, pursuant to the fifth article, Tiirkiye also agreed that the Great Powers would
decide on the Aegean Islands under Greek occupation.

Immediately after the signing of the Treaty of London, the views of the Great Powers on the
Aegean Islands began to emerge. According to the British Foreign Minister, Gok¢eada and Boz-
caada should be returned to Tiirkiye, while, the other Aegean Islands should be ceded to
Greece. The Islands issue should have been merged with the issue of Southern Albania (Epirus)
and resolved together. In other words, the Aegean Islands should have been ceded to Greece
in return for Greece’s evacuation of Epirus. Thus, Britain was thinking of persuading Austria
and Italy, which believed that Greece’s dominance of the Corfu Channel was against their in-
terests, and exerted their influence on Greece’s side in the solution of the Islands issue at the
beginning.

As for Tirkiye, it would thoroughly reject the British proposal on the Aegean Islands. Tiirkiye
would not accept the surrender of the islands close to Anatolia to Greece and would make every
effort to claim the islands back. Tiirkiye, which also opposed connecting the Islands issue with
the Albanian issue, did not accept that the Great Powers should decide on the Dodecanese
Islands, and claimed that these islands would already be returned to them in accordance with
the Treaty of Lausanne (Ouchy).

Unfortunately, Tiirkiye’s objections were not taken into consideration, and the joint decision
of the Six Great Powers on the Aegean Islands notified to Greece on February 13, 1914 and to
the Sublime Porte on February 14, 1914 was the same as drafted by the British Empire. Accord-
ingly, Gokceada, Bozcaada and Kastellorizo would be left to Tiirkiye, while the other Greek-
occupied Islands were given to Greece. Greece was banned from arming, using and fortifying
the Islands for military purposes and would take the necessary measures to prevent smuggling
between the Islands and Anatolia.

This decision of the Great Powers, which did not mention Rhodes and the Dodecanese, led to
great disappointment and deep sadness in the Ottoman Government, and two days later, on
February 16, the Sublime Porte responded to the joint diplomatic note of the Great Powers. In
this reply, while Tiirkiye accepted that the Great Powers should decide on the Islands, it ex-
pected that the Islands around the Dardanelles and the Islands, which are indivisible parts of
the Anatolian mainland, would be given to Tiirkiye, that the Islands issue would be resolved in
accordance with its own interests, whereas the Great Powers did not pay regard to the vital
interests of the Ottoman Empire and that they were deeply saddened by this. It was further

49 §imsir, 1989: XXXV.
59 Halil Mentese’nin anilari, 1986: 212.
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stated that relying on the decision of leaving Gokc¢eada, Bozcaada and Kastellorizo to Tiirkiye,
it would make every effort to impose its rightful and legitimate wishes on the other Islands.

It was clearly understood that the Great Powers had not taken into account Tiirkiye’s sensitiv-
ities and expectations and had ceded the islands to Greece. However, Tiirkiye also made mis-
takes in reaching this point. As emphasized by Bilal Simsir, leaving the decision to determine
the future of the islands to the Great Powers was a big mistake. During the signing of the
Treaty of London, a peace treaty could be signed by leaving the disputed Islands issue for later,
and it would be preferable to settle the issue through bilateral negotiations between Tiirkiye
and Greece, and thus it would be more appropriate not to interfere with the Great Powers. On
the other hand, although the German Ambassador and some Turkish officials warned the Ot-
toman statesmen that the decision would be made in this way before the signing of the Treaty
of London, leaving the authority to decide on the future of the islands to the Great Powers was
also behavior that should be questioned. Perhaps there was no other remedy in the existing
circumstances, and it was believed to be the best decision that could have been made. How
could one consent to this? It was presumably relied upon that Tiirkiye’s sensitivities would
have been taken into consideration. Somehow, Tirkiye had lost its control to the Great Powers
in this matter, and was now experiencing, to great disappointment, that the Islands were ceded
to Greece.

Although Greece accepted the decision of the Great Powers by describing it as a “fair” decision,
the Ottoman Empire did not accept the granting of the Islands to Greece, therefore, the joint
decision of the Great Powers remained insufficient to resolve the Islands issue. In the following
period, although efforts would be made to reach an agreement on the issue until the First
World War by holding two more meetings, no result would be achieved and the Islands would
remain in the possession of Greece.

It is evident that the Ottoman Empire, inter alia other measures, failed to take the measures
concerning the Aegean Islands, especially the navy, in a timely manner and left the solution at
the discretion of the Great Powers, causing the issue to evolve into an international problem.
Unlike Greece, it was not successful in pursuing an effective policy and, unfortunately, was on
the losing side in this long-term struggle, which was of vital importance for the country.
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BAFRA’DA 19. YUZYIL SONLARINDAN KALMA GOSRETISLI BirR
KONUT*

Mehmet Sami BAYRAKTAR™

0z: Bu calismada, Bafra’nin en 6zgiin ve gdsterisli tarihi evlerinden
biri olan Yildiz Evi’nin sanat ve mimarlik tarihi baglaminda taniti-
larak degerlendirilmesi hedeflenmistir. Ayrintili bir sekilde incele-
nerek belgelenen yapinin geleneksel Bafra konutlar: i¢indeki ko-
numu, Osmanli konut mimarisindeki yeri hususu degerlendirilmis-
tir.

Zemin kat1 diikkan, {ist katlar1 bagimsiz konut olarak tasarlanip
insa edilen ¢ katli Yildiz Evi, merkez Gazipasa Mahallesi’nde bu-
lunmaktadir. Vaktiyle Rum bir aile tarafindan yaptirilan yapi, kis-
men kiigiik ¢capli hasar gormekle birlikte, 6zgiin gériinimiini ve
mimari biitiinligiini biiyiik 6l¢iide korumaktadir. Yapim sistemi ve
stisleme 6zellikleri, yapinin 1880’li yillar ile 1910 yil1 arasinda ya-
pilmis olabilecegine isaret etmektedir. insa edildigi dénemin mi-
mari 6zelliklerini yansitan konut, Bafra’nin en 6zgiin ve gosterisli
evlerinden biridir.

Yildiz Evi, geleneksel Bafra konutlarinda goriilen en yaygin tip olan
kagir yigma yapim sistemli bir yapidir. Yamuk dortgen seklindeki
kose parselde yapilan ve iki cephesi sokaga agilan Yildiz Evi, sokak
perspektifi baglaminda estetik haz uyandiran, ilgi ¢ekici dekoratif
ayrintilar iceren simetrik ve dengeli bir cephe diizenine sahiptir.
Yapi, 19. yiizyil sonrasi geleneksel Tiirk konutlarinin biiyiik cogun-
luguna hakim olan i¢ sofal1 diizenin baskin oldugu Bafra konutlar-
dan biridir. Plan birimlerinin yamuk dértgen seklindeki parsel {ize-
rine yerlestirilmesi, mekéanlar arasi gegis/iliski, islev ve cephelerle
baglant1 bakimindan yapi, son derece basarilidir. Yildiz Evi’nin
cephe tasarimi, cephe elemanlarinin bi¢im dili, cephelerde yer alan
tas ve sivali kabartma bezemeler, donemin bircok yapisini sekil-
lendiren Bat1 Yeni Klasigi ve Tiirk Ampiri tislup etkileri tasimakta-
dir. Geleneksel Bafra evleri baglaminda, Yildiz Evi, cephe eleman-
larinin tiir gesitliligi ve dekoratif unsurlarin yogunlugu bakimin-
dan en dikkat ¢ceken 6rneklerden biridir.

A FLAWLESS HOUSING FROM LA'S 19TH CENTURY IN BAFRA

Abstract: In this study, it is aimed to introduce and evaluate Yildiz
House, which is one of the most original and ostentatious historical
houses of Bafra and registered as a 2nd Group building, in the con-
text of art and architecture history. The position of the structure,

Kabul Tarihi / Accepted Date: 27.06.2023 which was examined and documented in detail in traditional Bafra
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houses, and its place in Ottoman house architec-
ture were evaluated.

The three-storey Yildiz House, which was de-
signed and built as a shop on the ground floor
and as an independent residence on the upper
floors, is located in the central Gazipasa District.
The building, which was once built by a Greek
family, is partially damaged, but preserves its
original appearance and architectural integrity
to a large extent. The construction system and
decoration features indicate that the building
may have been built between the years 1880 and
1910. Reflecting the architectural features of the
period in which it was built, the residence is one
of the most original and ostentatious houses of
Bafra.

Yildiz House is a building with masonry con-
struction system, which is the most common
type seen in traditional Bafra houses. Yildiz House

which was built on a trapezoidal corner plot and
opens to the street on two sides, has a symmet-
rical and balanced fagade with interesting deco-
rative details that arouse aesthetic pleasure in
the context of street perspective. The building is
one of the Bafra houses, where the interior sofa
layout dominates the majority of traditional
Turkish houses after the 19th century. The build-
ing is extremely successful in terms of placing
the plan units on a trapezoidal parcel, transi-
tion/relationship between spaces, function and
connection with the facades. The facade design
of Yildiz House, the language of the facade ele-
ments, the stone and plaster relief decorations
on the facades bear the influences of the Western
New Classical and Turkish Empiric style that
shaped many buildings of the period. In the con-
text of traditional Bafra houses, Yildiz House is
one of the most striking examples in terms of the
variety of facade elements and the density of

decorative elements.

Giris

Bu calismada, Bafra’nin en 6zgiin ve gosterisli tarihi evlerinden biri olan ve II. Grup yapi1 olarak
tescil edilen Yildiz Evi’nin sanat ve mimarlik tarihi baglaminda tanitilarak degerlendirilmesi
hedeflenmistir. Tarihi Bafra evlerinin bir parcasi olan yapi, ayrintili bir sekilde incelenerek

belgelenmistir. Yapinin geleneksel Bafra konutlar: i¢cindeki konumu, gosterdigi 6zellikler ba-
kimindan dénemin Osmanli konut mimarisindeki yeri hususu degerlendirilmistir.

Samsun ilinin kuzey batisinda kurulmus olan ve sehir merkezine 51 km uzaklikta bulunan
Bafra, Samsun’a bagl bir ilcedir (Harita 1). Bilinen tarihi MO 5000 yillarina (Kalkolitik / Bakir
Tas Cag1 - MO 5000-4000) kadar inen,! Bafra’nin tarihi yap1 mirasinmi olusturan ve ayakta ka-
lan eserlerin hemen hemen Tiirk (Osmanli) devrine aittir.? Bunlarin en eskileri, Osmanli dncesi
Canik Beylikleri (13. ylizy1l - 1450 yillar1) dénemine kadar inmektedir. Bu dénemde Bafra yo-
resine hakim olan Bafra Beyleri’ne ait birkag¢ eser giniimiize ulasmistir. Bafra - Tiirbe Koy
Emirza Bey Tiirbesi (1381), Bafra Beyligi Dénemimden kalma ilk ve tek eserdir. Bunlar: takip
eden Candarogullar1 Donemimden ilce sinirlari dahilinde giiniimiize ulasan, Bafra - Cetinkaya
Beldesi Hizir Bey Tiirbesi ve Hamami (1411-20) Candarogullar1 Beyliginden giiniimiize ulasan
iki yapidir. Geri kalan yapilar Osmanli eseridir. Evler bunlar icerisinde en yogun grubu olus-
turmaktadir. ilce merkezinde 3 cami, 2 hamam, 1 arasta (bedesten), 2 okul, 5 cesme, yap1 mi-
rasinin basat kamusal yapilaridir.

1. Caner Tarkan Yildiz Evi

Zemin kat1 diikkan, zemin kat {istiindeki 1. ve 2. katlar1 konut olarak tasarlanip insa edilen
Yildiz Evi, Bafra merkez Gazipasa Mahallesi, Mektep Sokak iizerinde, 52 pafta, 73 ada, 12 par-
selde yer alir (Foto. 1-5). Kése parselde konumlanan ve sag yan cephesi komsu bina ile bitigik
halde olan yapinin 6n, sol yan ve arka cepheleri aciktir. On cephe Mektep Sokagi’na, sol yan
cephe komsu bina ile arada bulunan bosluga, arka cephe ise yapinin arka bahcesine bakmak-
tadir. Yapinin yamuk¢a uzun dikdoértgen seklindeki duvarsiz kiiciik bahgesinde herhangi bir

' Abdik vd., 2012: 343-360.

2 Bafra’nin ilge merkezinde 20 kadar arkeolojik sit alani ve kalintis1 (hoyiik, tiimiiliis ve yerlesme), 4 cami, 4 cesme, 2
hamam, 1 arasta (bedesten), 2 okul olmak iizere 13 anitsal yapi, 80 adet konut, 35 ticari yap1 olmak iizere 115 adet
sivil mimarlik drnegi giiniimiize ulagsmay1 basarmis ve korunmasi gerekli kiiltiir varlig olarak tescil edilmistir.
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yap1 bulunmaz (Foto. 4-5). Sol yan cephede vaktiyle bir bahge kapisi olabilecegi diisiiniilebilir.
Sol yan cephenin orta hizasinda demir kanatli yeni bir kap1 bulunmaktadir (Foto. 2).

Yapinin 6n, sol yan ve arka cephelerinde, sokaktan dogrudan ulasilan giris kapilar1 bulunur
(Foto. 6-9). Yap1 bu kapilar vasitasiyla sokak ve arka bahgeyle irtibatlidir. Zemin, 1. kat ve 2.
kat olmak tizere 3 katli yapi, kirma gatiyla értilidir (Cizim 1-6).

1.1. Tarihce ve Tarihlendirme

Yapinin bulundugu mahalle Bafra’daki tescilli konutlarin yogun olarak bulundugu bir mahal-
ledir. Bafra’daki 93 tescilli konutun 12’si bu mahallede yer alir. 19. ylizyil boyunca Rumlarin
ikamet ettigi Gazipasa Mahallesi, ilce merkezinde miibadillerin iskan edildigi mahallelerden
biridir. Konutun insa edildigi tarihi belirleyebilecek bir belgeye rastlanmamistir. Konutun sa-
hibi Caner Tarkan Yildiz Bey’den? edinilen bilgilere gére, yap1 vaktiyle ilcede ikamet eden Rum
bir aile tarafindan yaptirilmis, miibadelen sonra 1944 yili1 dolayinda Yildiz ailesinin miilkiye-
tine ge¢mistir. Yapinin mimari veya yapida calisan yapi sanatkarlariyla ilgili bir belge veya
bilgiye ulasilamamistir. Ancak Caner Bey, yapinin Rum bir mimar tarafindan yapilmis olabile-
cegi yoniinde duyum aldigini belirtmektedir.4 Miilk sahibi ile yapilan gériisme sonucu, yapinin
ilk insasinda alt kat1 diikkkan olan konut olarak yapildigi, 1920-30’lu yillarda hastahane olarak
kullanilmis oldugu, akabinde Yildiz Ailesi miilkiyetine gectigi, alt katindaki diikkanlarin, firin,
kahvehane, komiir satis yeri gibi islevler yiiklendikten sonra binanin yaklasik 20 yildir kulla-
nilmadig1 anlasilmistir.

Yapinin gosterdigi mimari biitlinliik, malzeme ve teknik 6zellikler, tiim birimlerinin tek asa-
mada yapildigin1 gostermektedir. Farkli tarih veya doku uyumsuzlugu s6z konusu degildir.
Kismen kiiciik ¢capli hasar goren yapi, 6zgiin gériiniimiini biiyiik 6l¢iide koruyan biitiinliigiini
hi¢ kaybetmeyen bir yapidir (Foto. 2-9).

Yapinin insa tarihi konusunda tarihi slireg, binanin yapim sistemi, malzeme-teknik 6zellikleri
ve Ozellikle de siisleme unsurlar fikir vermektedir. 19. ylizyilin 2. yarisindan sonra Bafra’y1 da
icine alan Samsun ve yakin cevresinde gelisim gdsteren tiitlin iiretimi ve ticari faaliyetlerin
getirdigi refahin yansimasi olarak ilcede gosterisli konutlar goriilmektedir. Yapinin yapim sis-
temi ve siisleme 6zellikleri yukaridaki tarihi seyre uygun diisen 19. yilizyil sonlari ile 20. ylizyil
baslar1 arasinda yapilmis olabilecegine isaret etmektedir. Cephe diizeni ve cephelerde yer alan
slisleme unsurlarini sekillendiren Ampir ve Bat1 Yeni klasigi tislubu Bafra’da 19. yiizy1l sonlari
ile 20. yilizy1l baslar1 arasinda gériilmektedir.> Yukaridakilerin hiilasasi olarak yapinin 19. yiiz-
y1l sonlari ile 20. ylizyil baslar: arasinda 6zellikle 1880’li yillar ile 1910 y1l1 arasinda yapilmis
olabilecegini diisiinmekteyiz.

1.2. Miilkiyet ve Tescil Durumu

Konut, Samsun Kiiltiir ve Tabiat Varliklarini Koruma Kurulu tarafindan 29.11.1990 tarih ve 874
numarali karar ile tescil edilmistir.® Yapi; sanat ve mimarlik tarihi, estetik, mahalli, dekoratif,
belgesel, izlenim, 6zgiinliik, homojenlik, onarilabilirlik degerlerinin yani sira yapisal durum,
malzeme yapim teknigi, bicim bakimindan 6zellik géstermesi tarihi cevre kimlik ve dokusuna
katkida bulunmasi, yoresel yasam bicimini yansitmasi bakimindan korunmasi gerekli tasin-
maz kiiltlir varlig1 olarak tescile sayan bir yapidir. Konut, insa edildigi donemin geleneksel

3 Caner Tarkan Yildiz, Ankara, 1965, Universite, Eczacl. Arastirmamiz baglaminda yapiy: incelememize izin vererek
nezaket gosteren Sayin Yildiz’a burada bir kez daha tesekkiirlerimizi sunariz.

4 Caner Tarkan Yildiz, Ankara, 1965, Universite, Eczacl.

5 Yapinin miibadelenin gerceklestigi 1924 yilindan sonra insa edilemeyecegi, zira ilk sahibi olan Rum ailenin miibade-
lede gog¢ ettigi bilinmektedir.

5 Abdik vd., 2012: 452
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mimari 6zelliklerini yansitan, Bafra’nin en 6zgiin ve gosterisli konutlarindan biridir. Yapinin
koruma grubu degeri, ilgili mevzuata” gére II. Gruptur.

1.3. Yapim Sistemi - Malzeme ve Teknik

Bina, ic ve dista sivayla kapli harman tugla duvarlara sahip kagir yigma bir yapidir (Foto. 2-
9). Zemin katta; 6n ve sol yan (sag kesimdekiler) kap1 ve pencere cevreliklerinde, ¢ikma altla-
rindaki konsollarda, kat silmesinde, pilaster basliklar: ile pencere denizliklerinde muntazam
kesme tas malzeme goriiliir. 1. katta; 6n ve sol yan cephede balkon alt1 kesimindeki kat silme-
sinde ve ¢ikma altindaki konsollarda, 2. katta ¢at1 kornisindeki profilli kiigiik konsollarda mun-
tazam kesme tas kullanilmistir (Foto. 2,3,6-11). Arka cephede sadece balkon désemesi mesa-
besinde, balkonu tasiyan c¢elik kirisin 6niinde kesme tas kullanilmistir. Bu kesimdeki kesme
tas; c¢elik kirisin alninda gdomlek seklindeki tas kaplamadir. Diger cephelerdeki balkon ¢ikma-
larda da bu sekildedir.

Yapinin yigma tugla dis duvarlari; zemin katta 40 cm, normal katlarda 35 cm, i¢ duvarlar;
zemin katta 30 cm, normal katlarda 21,5 cm kalinligindadir. Sadece 1. katta 101 ile 109 holler
arasinda 15 cm kalinlikta sivayla kapli bagdadi duvar goriliir.

Katlarda bulunan kapali ve acgik ¢cikmalar, oymali muntazam kesme tas iscilikli tas konsollar
tizerine oturan fabrika yapimi celik kirisler (putrel) tarafindan tasinmaktadir (Foto. 10,12-14).
Zemin kat kap1 pencereleri, zemin tistii katlardaki balkon korkuluklari ve pencere 6nlerindeki
korkuluklar dékme demirdir (ferforje) (Foto. 6,8-11). Celik kirislerde goriilen paslanmaya
bagli bozulmalar yer yer sivanin kabarmasina ve tas konsollarin kismen kirilmasina neden
olmus haldedir® (Foto. 8,12-14).

Yapinin ahsap kirislere cakili tahta dosemeleri genel itibarla iyi durumdadir. Ahsap tavan iki
tirlidir. Birincisi Zo2 Ardiye, 109 Hol, 201 Hol, 209 Holde goriilen ahsap kirislemeli 6zensiz
sayilabilecek tavandir. ikincisi sayilanlarin disinda kalan ahsap tavanlar icin gecerli olan pa-
sali ahsap tavandir. Bunlar daha 6zenli ve 6ncekilere nispetle daha 6ncelikli mekanlarda tercih
edilmistir. Tavanlar, dekoratif gobek veya siisleme unsuru barindirmaz.

Yildiz Evi’nin 1. ve 2. kattaki ahsap unsurlarinin ilk insadan kalmis olmas1 muhtemeldir. Yak-
lasik olarak 100-120 yillik olan bu unsurlarin bi¢gim ve is¢ilik 6zellikleri Bafra’daki yakin tarihli
konutlardakilerle benzerlik géstermektedir.®

1.4. Cephe Diizeni ve Elemanlari

Yapinin kat yiikseklikleri distan; zemin kat, 4.22 m, 1. kat 3.93 ve 2. kat 3.96 m'dir. 1.36 m
yiikseklikteki cati ile birlikte binanin yiiksekligi 13.47 m’dir. *©

Yapinin Mektep Sokagi’'na bakan 8.73 m. uzunluktaki ve 12.10 m yiikseklikteki'* 6n cephesi,
biiyiik 6l¢iide simetrik diizende ele alinan dengeli kurulusu ve 6zenli siislemeleriyle dikkat ce-
ker (Foto. 2-3,6-7, Cizim 4). Cephenin sag yani komsu parseldeki betonarme dért katli binaya
bitisiktir.

7 Kiiltiir Bakanligi, Kiiltlir ve Tabiat Varliklarini Koruma Yiiksek Kurulu’nun, 5.11.1999 tarih ve 660 numarali Tasinmaz
Kiiltiir Varliklarinin Gruplandirilmasi, Bakim ve Onarimlari ilke Karari.

8 Paslanarak genlesen kirigler etraflarindaki siva ve tag dokuyu yer yer patlatmigtir. Tag konsollarin biiyiik ¢ogunlugu
saglamdir. Kismen kirilanlarin, saglam olanlarina bakilarak restoresi miimkiindiir.

9 Bafra gibi nem oraninin yiiksek oldugu cografyada 6zellikle cephelerde yagmura maruz pencere kanatlarinin fazla
dayanamayacaklar: saviyla diisiintildiigiinde; mevcut pencere kanatlarinin, bi¢im dili ve teknik baglamda 1960’1 y1l-
lardan sonra olamayacag: kanaatindeyiz.

1© Qlgiiler, réléve projesinden 6n cephenin sol kdsesi itibariyledir. Baca dahil edilmemistir. Aragtirmamizda kullani-
lani4 ve 15 numarali gizimlerin haricindekilerin tamami, Mimar Osman inci imzali “Samsun Bafra flgesi Gazipasa
Mabhallesi 73 Ada 13 Parsel Caner Yildiz Evi Restorasyonu Projesi”nden alinmistir. ilgili projeyi istifademize sunan
proje miiellifi Sayin Osman inci’ye degerli katkilarindan dolay1 tesekkiir ederiz.

" Kap1 esigi kornis bitimi arasi.
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Sivali ve yigma harman tugla ile 6riilii dort ayakla diiseyde ii¢ birime ayrilan zemin kat cephe-
nin sag kenarinda, 1. ve 2. kattaki konut birimlerine ulasimi saglayan cift kanathh demir giris
kapis1 yer alir (Foto. 6,11, Cizim 4,7). Kapinin yuvarlak kemerle kusatilan ferforjeli bir pence-
resi bulunmaktadir (Cizim 7, Foto. 11). Kapi1 kanatlari, ortadaki biraz daha kiiciik olmak tlizere
iicer panolu olup binide stilize ¢gicek ve “C” kabartmalara yer verilmistir.

Ayaklarin profilli kesme tas basliklari bulunur (Foto. 6,11). Kapinin solunda yan yana simetrik
diizende ahsap soveli iki genis pencere yer alir (Foto. 6). Kesme tas denizlikli pencerelerin
mevcut ahsap kasalarinin muhdes oldugu anlasilmaktadir. Ekim 2013 yilinda yapiy1 ziyareti-
mizde g¢ekilen fotografta; diikkan cephelerinde galvanize oluklu sac muhafazali demir cevre-
likli 3 kepenk oldugu goriilmektedir (Foto. 6). 2013 itibariyle, bunlardan 6n cephenin saginda
olan1 6zgiin, digerleri yenilenmis halde idi. Ozgiin olaninin demir cercevesinde hemen yani
basindaki kapinin demir kanatlarinin bulustugu binisindeki ile benzer stilize bir desen goriil-
mektedir.

Pencere tizerindeki kepenk alinliklarinda kabartma sivayla kapli yuvarlak kemerli dekoratif
pencereler yer alir (Foto. 6, Cizim 4). Zemin kat, 1. kat cickmasina destek veren kesme tas isci-
likli dekoratif tas konsollarin iistiindeki yine kesme tas is¢ilikli profilli ve meanderli kat silme-
siyle son bulur (Foto. 6,11). Tas konsollarda; stilize kivrik dal ve yapraklar, prizmatik oymalar,
sarkit ve voliitler bulunur (Foto. 12-14, Cizim 8-9).

1. kat ve 2. katin cephe diizeni ¢at1 kornisi haricinde birbirinin simetrigidir (Foto. 7,10 Cizim
4). Profilli ve meanderli siva kabartmali kat silmeleri katlar: ayirir. Cephenin sag kesimi harig
diger kesimleri zemin kat {istiinde ¢ikma yapar (Foto. 7). Ortadaki kesim, cepheye iki pence-
reyle acilan kapali oda ¢ikmasidir. Bunun solunda ise agik ¢ikma esasli balkon bulunur (Foto.
7,10). Cikmalar, tas konsollara basan ¢elik kirislere oturur. Sol késedeki balkonun ucunda ¢ap-
raz konumda yerlestirilen 1. ve 2. kat balkon kapilar1 cepheye yansir (Foto. 2,10). Bunun sa-
ginda kalan cephenin diger kesiminde; her katta dért cephe penceresi, orta pencerelerin yan-
larinda ¢ikmanin kenarina diisen ikiser dar yan pencere bulunur (Foto. 2-3). Profilli kesme tas
cevrelikli pencereler birbirinin simetrigidir (Foto. 3,10, Cizim 10-11). Onlerinde 1/3 boyda de-
koratif ferforje korkuluklar yer alir (Foto. 10, Cizim 10-11). Pencere iist sdveleriyle kat silmesi
arasinda kalan alanda 6nce kiigiik dekoratif seramik esasli havalandirma kapaklari, bunun he-
men tstiinde stilize bitki gériinimld “C” ve “S” kivrimli siva kabartmalar: bulunur (Foto. 10,
Cizim 10-11). ikinci kat1 sonlandiran ve cepheden 40 cm tasinti yapan furuslu kornis, alttan
yukariya sirayla ve genisleyerek; meander frizi, dis siras1 (dentil) ve profilli tas konsollar ve
siva isi profillerle son bulur (Foto. 10).

Cephe duvarlarinda yer yer siva dokiilmeleri, kat silmeleri ve kornis konsollarinda yer yer
catlak, kirik ve kayiplar goriilmektedir (Foto. 2,7,10).

Yapinin ara sokaga bakan sol yan cephesi, biiylik dl¢iide simetrik diizende ele alinan dengeli
kurulusu ve 6zenli siislemeleriyle dikkat ceker (Foto. 2,8,9 Cizim 5). Cephenin sag tarafinda
tiim katlar:1 ayiran kat silmesi mevcuttur. Sol tarafta bu diizen goériilmez. Kat silmeli olan sag
tarafi sivali ve yigma harman tuglali dort pilasterle belirlenen zemin katta, diikkan birimlerine
ulasimi saglayan iki kap1 bulunur (Foto. 2,8, Cizim 5,12-13). Sagdaki tek ahsap kanatli, digeri
demir c¢ift kanathidir. Demir kapinin kanatlari, 6n cephedekinin tam benzeridir. Bu kapi, icten
muhdes bir duvarla kapatilmistir. Dikdortgen acgiklikli kesme tas iscilikli ¢evreliklere sahip
kapilarin iizerinde yuvarlak kemerle kusatilan ferforje sebekeli pencereler bulunmaktadir
(Foto. 2,8, Cizim 5,12-13).

Cephenin sag kosesinde ahsap cevrelikli bir genis pencere yer alir (Foto. 2,8). Bunun 6niinde,
2013 itibariyle 6n cephenin solundaki ile ayni; muhdes bir kepenk bulunmaktayd: (Foto. 2).
Cephenin sag yarisindaki zemin kat ile 1. kat1 ayiran kat silmesine kadar olan kesimdeki diizen,
sayilar1 degiserek on cepheyi tekrarlar (Foto. 2,3,9). Pencere iizerindeki kepenk alinliginda
kesme tas iscilikli, yuvarlak kemerli dekoratif bir pencere yer alir. Zemin kat, 1. kat ¢itkmasina
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destek veren kesme tas iscilikli dekoratif tas konsollarin iistiindeki profilli ve meanderli kat
silmesiyle son bulur (Foto. 8,9). Tas konsollar; stilize kivrik dal ve yapraklar, prizmatik oyma-
lar, sarkit ve voliitlerle siislenmistir (Foto. 8).

1. ve 2. katin sag kesimi, 6n cephedeki diizenin ¢ok yakin bir benzeridir (Foto. 2,3, Cizim 4-5).
Cephenin sag tarafinda kalan 1. ve 2. katta yer alan ferforje korkuluklu balkon, 6n cephenin
devami seklinde kdseyi donerek bu cephede devam eder. Bu katlarda dérder pencere yer alir.
Sag kesimdeki licer pencere, 6n cephedekilerle ayni 6zellikleri tasirken, soldaki birer tanesi
bunlardan fakli boyutta, yalin sivali gevrelikli, yana agilir ikiser kanatli, beton denizlikli ahsap
yalin pencerelerdir (Foto. 9, Cizim 5). On cephede zemin kat iistiinde cephenin sag kenar1 ha-
ricinde kalan biytiik bir kism1 ¢itkma yaparken bu cephede yine zemin kat iistiinde fakat sadece
balkon kesimde ¢ikma yapilmistir. Cephenin sol tarafinda, 1. ve 2. katta yer alan ve arka cep-
heye bakan demir korkuluklu balkon bulunmaktadir (Foto. 5, Cizim 5).

Cephe duvarlarinda yer yer siva dokiilmeleri, kat silmeleri, kornis ve balkon konsollarinda yer
yer kirik, catlak ve kayiplar gériilmektedir (Foto. 2,9, Cizim 5).

Kismen dokiilen sivasiyla kotii bir goriinim veren arka cephe, biyiik 6lgiide simetrik ancak
oncekilerle kiyaslanmayacak derecede yalin bir cephedir (Foto. 4-5, Cizim 6). Cephe, zemin
kat iistiinde sagda (agik balkon ¢ikmasi) ve solda (kapali ¢itkma) ¢ikma yapar. Cikma zemin kat
duvarlara capraz konumda saplanan ¢ kalin gelik payanda ile desteklenmistir (Foto. 5).

Cephenin zemin katinin sag yaninda, arka bahceye ulasimi saglayan, basik kemer aciklikl tek
kanatli demir bir kapi, kapinin solunda; iist kesiminde tek kanatli 2 ahsap pencere yer almak-
tadir. Bu pencerelerin yaninda muhdes oldugu anlasilan kiiciik bir pencere acikligi bulunmak-
tadir (Foto. 4-5).

1. ve 2. katta, birbirinin aynisi olan simetrik bir diizen goriiliir (Foto. 4-5). Katlarin solunda
birer yatik dikdortgen aciklikli 1slak hacim penceresi, diger kesimlerde; ¢ift kanatli birer pen-
cere ile birer ahsap kap1 bulunmaktadir. Islak hacim pencerelerinde 1. kattaki ahsap 2. kattaki
muhdes aliiminyumdur.

Yapinin 1. ve 2. kat déseme hizasinda celik kirisler bulunmaktadir. Cephenin sag tarafinda 1.
ve 2. katta, tek kanathlh ahsap kapilarin 6niinde demir korkuluklu balkonlar bulunmaktadir
(Foto. 4-5). Cephede; 1. ve 2. katta tuvaletten, 2. katta mutfaktan ¢atiya uzanan ii¢ adet muhdes
baca bulunmaktadir (Foto. 4-5).

Yapinin sag yan cephesi arka cepheye yakin az bir kismi hari¢ olmak iizere komsu binaya biti-
siktir. Acik olan kesim yalin duvardan ibarettir (Foto. 4-5).

1.5. Ortii

Yild1 Evi, plan semasiyla uyumlu oturtma esaslh bir bilesik kirma c¢ati ile drtiilmistiir (Foto. 4,
Cizim 5-6). Ozgiin ¢cat1 kaplamasi marsilya kiremitidir. Sonraki tadilatlarda bunlarin bir kismi
yeni marsilya kiremitleriyle degistirilmigstir.

1.6. Plan Tipi ve Plan Elemanlari

Cephe uzunluklari; 6n 8.73, arka 5.46, sag yan 11.40, sol yan 11.91 m. 0l¢iilerinde'? olan yapzi,
165.38 m? yamuk dikdortgen bir alana oturmaktadir. Yapinin zemin katinda; i¢cinde merdiveni

bulunan 1 giris (hol), 1 ardiye, 1 depo, 1 diikkan yer alir (Cizim 1). Zemin kat birimlerinde yer
alan duvarlar, ¢cimento esasl sivayla kapli harman tuglalidir (Foto. 15).

On cephedeki ¢ift kanatli demir kap1 ile girilen Giris (Zo1) ¢imento esasli sivali harman tugla
duvarh uzunca dikdértgen planh bir mekandir (Cizim 1). Betonarme sap zeminli ve ahsap ta-

12 Qlgiiler, rélove projesinden alinmigtir.
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vanli, mekanda bulunan ahsap merdiven 1. katta bulunan 101 holiine gecis saglamaktadir. Mer-
diven altinda tek kanatli ahsap gdémme dolap bulunmaktadir. Zo1’den Z02 Ardiyeye gecis ama-
ciyla; merdiveninin ilk alt1 basamaginin yarisi kesilip ahsaplar ile desteklenerek muhdes bir
gecis alani olusturulmustur.

Zo1 giristeki yukarida deginilen holdeki muhdes gegisten ulasilan Ardiye (Z02) toprak zeminli,
ahsap kirislemeli tavanli ve uzunca dikdortgen planh bir mekandir (Cizim 1). Girisin aksi isti-
kametindeki arka duvarinda sonradan kapatilmis muhdes bir kapi izi bulunmaktadir.

Konutun sol yan cephesinde bulunan tek kanatli ahsap kapiyla girilen Diikkan (Z03) seramik
(fayans) kapli betonarme dosemeli, volta doseme tavanlidir (Foto. 15). Sol yan cephesinde;
ahsap kapinin biraz solunda sonradan muhdes bir duvarla kapatilan ¢ift kanatli demir bir kapa,
sag yaninda ise bir pencere yer alir.’3 On cephede iki genis pencere bulunur. Yapinin én cep-
hesine bakan iki ve sol yan cephesinde 6n cepheye yakin konumdaki bir pencere tizerinde bu-
lunan demir kepenklerin duvar baglanti elemanlar: yerindedir. Bunlar bu kesimde asli halde
cepheye acilan kepenkli bir ditkkkan diizeni olduguna isaret etmektedir. Kepenkler 2013 yili
ziyaretimizde yerinde iken giiniimiizde kaldirilmis haldedir. Sol yan cephedeki ¢ift kanath de-
mir kapinin i¢ kismi muhdes duvar bir ile sonradan kapatilmistir. Ditkkkanin arka cephe yoniin-
deki duvarinda, Zo4 numarali depoya agilan birer pencere ve bir kap1 boslugu bulunur.

Z03 diikkéan icindeki kap1 boslugundan ulasilan Depo (Z04) yamuk doértgen sekilde bir mekan
olup 6n cephe tarafinda yukarida sozii edilen birer kap1 ve pencere boslugu, arka cepheye ba-
kan duvarinda tek kanatlh bir demir kapisi, bu kapinin tstiinde tek kanath iki iist pencere bu-
lunur. Diger duvarlari sagirdir. Tavani ¢cimento esasli sivali, zemini 6zgiin déseme karo kapli-
dir. Yapinin zemin kat i¢ mekanlarinda kayda deger bir eleman goriilmez.

Zemin katta bulunan Zo1 numaral giristeki ahsap merdivenle ulasilan 1. katta; 2 hol, 1 sofa, 3
oda 1 mutfak, 1 tuvalet, 1 balkon bulunmaktadir (Cizim 2). Bu katta geleneksel Tiirk konutla-
rinda goriilen i¢ sofali plan tipi goriliir. Katin orta kesimde bulunan ve hol ile ulasilan sofa,
iki pencere ile sol yan cepheye agilmaktadir.

101 ile 109 numaral1 holleri ayiran sivali ahsap karkas duvarlar haricinde, katta yer alan tim
duvarlar, ¢imento esasli sivayla kapli harman tugladir. Tuvalet ve balkonlarin disinda kalan
birimlerin zemini ahsap désemedir. Tuvalet zemini beton sap, 6n balkon zeminleri 6zgiin do-
seme karo kaplamalidir. Katta yer alan iki hol ve tuvaletin tavanlari pasasiz ahsap, diger bi-
rimler -108 numarali balkon hari¢- pasali ahsap tavanlidir. 108 numaral1 balkon tavani volta
désemedir. Mutfagin yarisi pasali yarisi pasasiz ahsap tavandir. Pasali tavanlar daha 6zenli bir
iscilige sahipken diger tip basit ve 6zensizdir.

Z01 holde bulunan ahsap merdivenle ulasilan 101 Holde; 2. kattaki 201 hole ¢ikan ahsap mer-
diven bulunmaktadir (Foto. 16). Merdiven kovasinda yana agilan ¢ift kanath bir ahsap pencere
yer alir. 101 numarali holden, 102 numarali sofaya tek kanatli ahsap bir kapi ile ulasilir.

101 holden tek kanatli ahsap kapiyla girilen 102 Sofada, 103, 105, 107 ve 109 numaral
mekanlara acilan dért ahsap kapi ve yapinin sol yan cephesine agilan ¢ift kanath iki ahsap
pencere bulunmaktadir (Foto. 17). Sofanin 6n cepheye bakan duvarinda genisce bir baca bulu-
nur. Kismen delinen baca duvarinda malzeme kayb1 bulunmaktadir.

102 numaral1 sofadan tek kanath ahsap kapiyla girilen 103 Odada, 104 numaral1 odaya acilan
tek kanath ahsap bir kapi ile dért pencere bulunur (Foto. 18). On cepheye acilan iki pencere;
yana acilir ahsap cift kanatli, cickmanin yan pencereleri konumunda olan diger ikisi; ahsap
giyotin (diisey siirgiilii) kanatlidir. Odanin duvarlarinda siva dékiilmeleri ve siva catlaklar: go-
riilmektedir.

'3 Demir kanatli kap1 cephe basliginda anlatilmisti.
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103 numarali odadan tek kanatli ahsap kapiyla girilen 104 Odada, yapinin 6n cephesine bakan,
yana acilan ¢ift kanath bir ahsap pencere bulunmaktadir (Foto. 19). Ahsap désemede malzeme
kayb1 dikkat ceker.

102 sofadan tek kanath ahsap kapiyla girilen ve zemini ahsap déseme olan 105 Odada, 106
numarali balkona acgilan tek kanatli ahsap bir ahsap kap1 ve iki ahsap giyotin pencere bulun-
maktadir. Odanin duvarlarinda siva dokiilmeleri ve siva gatlaklar: goriilmektedir.

105 numarali odadan tek kanathi ahsap kapiyla girilen 106 Balkonun zemini 6zgiin ddéseme
karo, tavani1 ¢imento esasli sivayla kapli volta dosemedir (Foto. 20). 105 ve 106 numaral
mekanlarin arasinda bir basamak kot farki bulunmaktadir. Odada, 105 numarali odadan agilan
tek kanatli bir ahsap kapi ve iki ahsap giyotin pencere, 103 numarali mekandan ag¢ilan bir adet
ahsap giyotin pencere bulunmaktadir (Foto. 20). Muntazam kesme tas iscilikli kap1 ve pencere
cevreliklerinin tstiinde tas bezemeler, pencere 6nlerinde 6zgiin ferforje korkuluk yer alir. Bal-
kon korkuluklari da 6zgiin ferforjedir. Genis tutulan sacgak altlarinda, yer yer zamana bagh
bozulmalarin goriildiigii kesme tas iscilikli dekoratif dért tas konsol yer almaktadir.

102 numarali sofadan tek kanatli ahsap kapiyla girilen 107 Mutfak ile 102 sofa arasinda bir
basamak kot farki bulunmaktadir. Mutfakta, 108 numarali balkona agilan tek kanatli ahsap bir
kapi, cift kanatlh bir ahsap pencere ve yapinin sol yan cephesine agilan ¢ift kanatli ahsap baska
bir pencere yer alir (Foto. 21). Ahsap mutfak dolab1 ve beton mutfak tezgahi siislemesiz ve
basit unsurlardir. Mutfak tezgah arkasi duvar, yalin seramik (fayans) kaplidir. Duvarlarda siva
dokiilmeleri ve siva catlaklari, zemin kaplamasinda yer yer malzeme kaybi1 gériilen mutfagin
tavan kaplamasinda muhdes ekler mevcuttur.

107 numarali sofadan tek kanatli ahsap kapiyla girilen 108 Balkonun zemini 6zgiin déseme
karo, tavani ¢cimento esasli sivayla kapl volta dosemedir. Balkonda, 107 numarali odadan agi-
lan tek kanatlh ahsap bir kap1 ve yama aqilir tek kanatli ahsap bir pencere bulunmaktadir (Foto.
5). Kap1 ve pencerelerin yer aldig1 duvarda siva dokiilmeleri ve malzeme kaybi goriiliir. Balko-
nun korkuluklari demirdir.

102 numarali sofadan tek kanatli ahsap kapiyla girilen 109 Holiin zemini sap kaplama, tavani
ahsaptir. 102 ve 109 numarali mekanlarin arasinda bir basamak kot farki s6z konusudur.
Mekanda 110 tuvalete acilan tek kanatli ahsap bir kap1 bulunmaktadir. Holiin duvarlarinda siva
dokilmeleri ve catlaklar goriliir.

109 numarali holden tek kanatli ahsap kapiyla girilen 110 Tuvaletin tavani ahsap, zemini sap
kaplamadir. Harman tuglali ve ¢imento esash sivali duvarlar seramik (fayans) kaplidir. Tuva-
lette, yapinin arka cephesine agilan tek kanatli, ahsap, kiiclik 1slak hacim penceresi yer alir.
Duvarlarda siva doékiilmeleri, siva catlaklar1 ve nemlenme dikkat ¢eker. Seramik kaplamada
malzeme kaybi bulunmaktadir.

1. kattaki 101 holdeki ahsap merdivenle ulasilan 2. katta; 2 hol, 1 sofa, 3 oda 1 mutfak, 1 tuvalet,
1 balkon bulunmaktadir (Cizim 3). Bu kattaki tiim birimler, mekan diizeni baglaminda 1. kata
izdiisiim yapacak sekilde (altl iistlii) aynidir (Cizim 2-3). Dolayisiyla 1. katta oldugu gibi bu
katta da geleneksel i¢ sofal1 plan diizeni goriiliir. Katin orta kesimde bulunan ve hol ile ulasilan
sofa, iki pencere ile sol yan cepheden ara sokaga acilmaktadir.

Katta yer alan tiim birimlerin duvarlari ¢cimento esasl sivayla kapli harman tuglalidir. 201
numarali hol, sofa, mutfak ve odalarin zemini ahsap ddésemedir. 209 numarali hol ile tuvalet
zeminleri beton sap, balkon zeminleri karo seramik kaplamadir. Katta yer alan iki hol ve tu-
valetin tavanlar1 pasasiz ahsap, diger birimler pasali ahsap tavanlidir. Mutfagin yarisi pasali
yarisi pasasiz ahsap tavandir. Pasali tavanlar daha 6zenli ve diizenli bir is¢ilige sahipken diger
tip basit ve 6zensizdir.
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1. kattaki 101 holdeki ahsap merdivenle ulasilan 201 Holdeki merdivenin ahsap korkulukla-
rinda, muhdes ekler dikkat ¢ceker (Foto. 22). Holiin 202 numarali sofa tarafinda, sofa ile irtibat
saglayan ¢l agilir kanatli diger ikisi kapali panolu olmak iizere 5 boliimlii (kanatli) bir akor-
diyon kapi bulunur. Holde biri 6n cephe tarafindaki 204 oda, digeri arka cephe tarafindaki 209
hol ile irtibat saglayan iki adet tek kanatli ahsap kapi daha bulunmaktadir.

201 holdedeki akordiyon kapiyla girilen 202 Sofada; 203, 205 ve 207 numarali mekanlara aci-
lan ¢ift kanath {i¢ ahsap kapi yer alir (Foto. 23). Sofada, yapinin sol yan cephesine agilan yana
acilir cift kanath iki ahsap pencere bulunur. On cepheye bakan duvarda, 1. kattan devam eden
genisce bir baca yer alir.

202 Sofadan c¢ift kanatli ahsap kapiyla girilen 203 Odada, 204 numarali odaya agilan tek ka-
natli bir ahsap kapi ile doért pencere bulunur. On cepheye acilan iki pencere yana acilir ahsap
cift kanatli, ctkmanin yan pencereleri konumunda olan diger ikisi ahsap giyotin kanatlidir.
Kirmizi badana boyali duvarlarin kiigiik bir kesiminde, sivaya yapilan basit ¢cimento sivama
miidahaleler goriiliir (Foto. 24).

203 Odadan tek kanatli ahsap kapiyla girilen 204 Odada yapinin 6n cephesine a¢ilan yana agilir
cift kanath bir ahsap pencere bulunmaktadir. Duvarlarda siva dokiilmeleri, siva ¢atlaklar: ve
malzeme kaybi tespit edilmistir.

202 Sofadan ¢ift kanatli kanatli ahsap kapiyla girilen 205 Odada, 206 numaral1 balkona agilan
tek kanatli bir ahsap kap1 ve yana agilir ¢ift kanatli iki ahsap pencere bulunmaktadir (Foto.
25). Duvarlarda siva dokiilmeleri ve siva catlaklar: tespit edilmistir.

205 numarali odadan tek kanatli ahsap kapiyla girilen 206 Balkonun zemini 6zgiin déseme
karodur (Foto. 26). 205 ve 206 numarali mekanlarin arasinda bir basamak kot farki bulun-
maktadir. Balkonda 205 numarali odadan acilan tek kanatli bir ahsap kap1 ve yana acilir cift
kanath iki ahsap pencere, 203 numarali mekandan ag¢ilan bir ahsap giyotin pencere bulunmak-
tadir. Muntazam kesme tas isc¢ilikli kap1 ve pencere cevreliklerinin iistiinde siislemeler mev-
cuttur. Pencere 6nlerinde 6zgiin ferforje korkuluk bulunmaktadir. Balkonun korkuluklari fer-
forjedir. Duvarlarda kismi siva dokiilmeleri goriliir.

202 numarali sofadan ¢ift kanatli ahsap kapiyla girilen 207 Mutfakta, 208 numarali balkona
acilan tek kanath bir ahsap kapi, yana acilir ¢ift kanatli bir ahsap pencere ve yapinin sol yan
cephesine acilan yana acilir ¢ift kanath bir ahsap pencere bulunmaktadir. Ahsap kap: zaman
icerisinde oturma yaparak sikismistir. Mekanda mutfak dolab1 ve mutfak tezgahi bulunmakta-
dir (Foto. 27). Mutfak tezgahinin sirt duvar: seramik (fayans) kaplhidir. Mutfak duvarlarinda
siva dokiilmeleri ve siva gatlaklari, zemin kaplamasinda malzeme kaybi goriilmektedir. Tavan
kaplamasinda muhdes ekler mevcuttur.

205 numarali mekandan tek kanatli ahsap kapiyla girilen 208 Balkonun zemin kaplamasi s6-
kiilerek yok olmustur. Ozgiin désemenin diger balkondaki gibi 6zgiin déseme karo olmasi muh-
temeldir. Ahsap kapi, zaman icerisinde oturma yaparak sikistig1 i¢cin 208 numarali mekéana
gecis saglanamamaktadir. Balkonda 205 numarali odadan agilan tek kanatli bir ahsap kapi ve
tek kanatli bir ahsap pencere bulunmaktadir. Kap1 ve pencerelerin yer aldig1 duvar iizerinde
siva dokiilmeleri ve malzeme kaybi1 dikkat ceker. Balkon korkuluklari demirdir (Foto. 4).

201 numaral1 holden tek kanatli ahsap kapiyla girilen 209 Holde, 210 numaral1 tuvalete ag¢ilan
tek kanatli muhdes bir ahsap kap1 bulunmaktadir. Duvarlarda siva dokiilmeleri ve siva ¢atlak-
lar1 tespit edilmistir.

209 numarall holden tek kanatli muhdes ahsap kapiyla girilen 210 Tuvaletin ¢imento esash
sivali duvarlar: seramik (fayans) kaplidir. 209 ve 210 numarali mekanlarin arasinda bir basa-
mak kot farki bulunmaktadir. Yapinin arka cephesine agilan duvarin iist kesiminde, tek kanath
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muhdes aliminyum 1slak hacim penceresi bulunur. Duvarlarda siva dokiilmeleri, siva ¢atlak-
lar1 ve nemlenme tespit edilmistir. Seramik kaplamada malzeme kaybi, tavan kaplamasinda
bozulmalar dikkat geker.

1.7. Siisleme

Yapinin siis unsurlari, yukarida anlatilan Bat1 Yeni Klasigi ve Tiirk Ampiri etkileri tasiyan ve
cephede yer alan tas bezemeler, ferforje balkon ve pencere korluklari'4 (Foto.2,8-14, Cizim 7-
13) ile bazi birimlerin zemininde goériilen doseme karolardir (Foto. 26, Cizim 14-15).

Yildiz Evi’'nde, Z4 Diikkan ile 106 ve 206 numarali balkon zeminlerinde goériilen, 6zgiin déseme
karolari (karosiman)*> dikkat gekicidir. Yapilarin zemin ve duvarlarinda kullanilan déseme ka-
rolar, iilkemizde 19. yiizyildan sonlarindan itibaren goériilmektedir.'® Karosimanlar, 19. yiizy1-
Iin ortalarinda Fransa’da uretilerek Akdeniz iilkelerine ve tiim diinyaya yayilmaistir. 19. yiizyi-
lin son ceyregine dogru Selanik ile baglantili Rum ustalar eliyle basta Istanbul ve izmir olmak
tizere iilkemizde de iiretilmeye baslanan Fransizca “carreux de ciment” olarak adlandirilan bu
yap1 malzemesinin adi, dilimize -Fransizca’daki okunusuna benzetilerek- “karosiman” olarak
gecmistir.”” Ulkemize ilk kez, Avrupa ile ticari ve kiiltiirel baglarini siirdiiren Levantenlerin
evlerinde kullanilarak giren karosimanlar, kisa bir zamanda 6zellikle istanbul, Mersin gibi Le-
vanten niifusun yasadig1 kentler basta olmak {izere 19. ve 20. yiizyilin ilk yarisina tarihlenen
konutlarda yaygin olarak kullanilmigtir.'®

Samsun il merkezinde, Bafra ve Alacam gibi bazi Samsun ilgelerinde 19. yiizyilin sonlari ile 20.
yiizyi1lin baslarinda insa edilen bir takim evlerde doseme karolarina rastlanmakla birlikte bi-
rebir ayn1 desenli bir 6rnek tespit edilememistir. Samsun déseme karolarinda; yogunluk geo-
metrik olmak lizere geometrik ve bitkisel kompozisyonlar goriilmektedir.*?

izmir 6rneklerinde geometrik, bitkisel veya hem geometrik hem de bitkisel motiflerle siislenen
kare seklindeki déseme karolarinin siyah-beyaz veya cesitli renklerde érnekleri bulunmakta-
dir. Yildiz Evi’ndeki 6rnekler, siyah-beyazdir (Cizim 14-15). Biri daire ve sekiz kollu yildizdan
olusan geometrik (Z4), digeri dal, yaprak (rumi) ve palmetten olusan stilize bitkisel kompo-
zisyonlu (106 ve 206) olmak iizere iki farkli kompozisyona sahip karolarin, izmir konutlarinda
yakin benzerleri bulunmaktadir.?°

1.8. Restorasyon Miidahaleleri ve Ozgiinliilk Durumuna Dair Gériisler

Terk edildiginden dolay1 son yirmi yildir bozulma ve yipranma siirecine girdigi gézlenen yapi-
nin yakin zamanda restore edilecek olmasi koruma baglaminda olumlu bir gelismedir. Cat1
striiktiiriinde baz1 kesimlerdeki ahsap unsurlar ve kiremitler en fazla tahrip olan kesimler ola-
rak sayilabilir. i¢ ve dis tiim sival1 yiizeylerde yer yer catlak, kabarma ve dékiilmeler, ahsap
tavan ve dosemelerde yer yer ciliriime ve kayiplar, kap1 ve pencerelerin ahsap aksami, merdi-
ven korkuluklar: ve dolap kapaklarinda bozulma ve ciiriimeler, cephede yer alan kesme tas

4 Cephelerdeki tas ve ferforje bezeme unsurlar: daha 6nce anlatildigindan bu baslik altinda heniiz deginilmeyen do-
seme karolar ele alinmistir.

'> Doseme karolari; pigmentli ¢cimento, mermer tozu, beyaz ¢imento ve diger minerallerin karisimi ile elde edilen,
renklendirici (pigment) olarak ince 6giitilmiis kuvars, granit, bazalt, kalsit gibi dogal taslar ve dogal oksit boyalar
kullanilan, kalipla bigimlendirme yéntemiyle yapilan dekoratif bir yap1 malzemesidir. Ugar, 2013: 32,148.

16 Ugar’in izmir konutlarinda kullanilan déseme karolarini konu alan doktora tezindeki tespitlerine bakilarak, 19. yiiz-
yil sonlari ile 20. yiizyilin ilk yarisina tarihlenen izmir konutlarin neredeyse tamaminda karosimanlarin kullanildig -
zemin ve duvarlarda- goriilmektedir. Ucar, 2013: 124. Ulkemize ilk kez, Avrupa ile ticari ve kiiltiirel baglarini siirdiiren
Levantenlerin evlerinde kullanilarak giren karosimanlar kisa bir zamanda giiniin modas1 olarak, 6zellikle istanbul,
Mersin gibi Levanten niifusun yasadig: kentler basta olmak tizere 19. ve 20. yiizyilin ilk yarisina tarihlenen konutlarda
yaygin olarak kullanilmistir. Ugar, 2014: 67,69.

7 Ugar, 2013: 4,146.

8 Yenisehirlioglu vd., 1995: 51; Ucar, 2013, 5; Ucar, 2014, 67-69.

9 Celemoglu, 2019: 384.

2 Ugar, 2013: 113,184,185,217,230,242,281,291.
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iscilikli kap1 ve pencere soveleri, kat silmeleri, konsollarda kismi kayip ve bozulmalar, gelik
kiris ve payandalarda ve volta dosemenin celik aksaminda gézlenen paslanmalar giderilmesi
gereken baslica restorasyon sorunlari olarak goériinmektedir.?! Asli gdriiniimiinii biiyiik olciide
koruyan yapiya yapilacak miidahaleleri belirleme baglaminda 6zgiinliigiinii koruyan kesimle-
rin 6rnekligi yeterlidir. Kayip ve bozulma goriilen kesimler, saglam 6zgiin kesimlere bakilarak
tamamlanabilir.

2. Degerlendirme ve Sonucg

Bafra ilce merkezinde toplami 93 eden tescilli konutlar yogunluk sirasiyla; Hacinabi (38 adet),
Biiyiikcami (21), Gazipasa (12), Tabakhane (9), Cilehane (7) ve Cumhuriyet (6) Mahallelerinde
yogunlasmaktadir.?* Yildiz Evi, tescilli konutlarin gérece yogun oldugu tarihi muhitte yer al-
maktadir.

Bafra geleneksel konut mimarisini biitiinciil ele alan bir ¢calisma bulunmamakla birlikte konuya
cesitli dlcekte 151k tutan bazi arastirmalar bulunmaktadir.?3 ilce merkezindeki 19. ve 20. yiiz-
yila ait 18 tescilli konutu inceleyen Erkalkan’in “Samsun ili Bafra ilcesi Sivil Mimarlik Ornek-
lerinin incelenmesi Koruma Sorunlarinin Belirlenmesi ve Koruma Onerileri” adli Yiiksek Li-
sans Tezinde ilce merkezinde bulunan geleneksel Bafra konutlariyla ilgili énemli tespitler bu-
lunmaktadir. Erkalkan, énemli tarihsel ve sosyal kirilmalarin sonucu olarak ortaya c¢ikan fi-
ziksel 6zellikleri nedeniyle geleneksel Bafra konutlarini, cesitli donem bagliklar: altinda za-
mandizinsel olarak dort baslikta gruplandirmaktadir: 1. Donem (1830-1910), 2. Donem (1910-
1930), 3. Ddénem (1930-1940) ve 4. Dénem (1940-1965).24 isabetli buldugumuz?5 bu gruplan-
dirmaya gore Yildiz Evi 1. Donem yapisidir. Erkalkan’a gore 1. donem konutlari; 19. yiizyil
ortasindan baslayarak tiitiin iiretimi ve ticareti sonucu ortaya ¢ikan zenginlesmenin yansidigi
biiyiik ve g6sterisli aile konaklari ile dar ve orta gelirli ailelere ait -biiyiik konaklar kadar gos-
terisli olmasa da- “6zenli evler” seklinde iki tiptir.2® Dénem konutlarin biiyiik bir kismi; har-
man tuglal kagir yigma dis duvarlar ve bagdadi i¢ duvarlara sahip karma yapim sistem ile insa
edilmistir. Bati etkili kesme tas iscilikli bezemeler, siitunlar, ticgen alinliklar, profilli kornisler,
ozenli kap1 ve pencere ¢evrelikleri, tas taklidi sivali duvar (kose) soveleri ve kat silmeleri bu
grupta dikkat ceken 6zelliklerdir.2?

1910-1930 arasini kapsayan ve Son Osmanli ve Erken Cumhuriyet Donemini kapsayan 2. D§-
nem konutlarinda; biiylik parseller ve plan kurgusu ac¢isindan 1. Donem 6zellikleri siirdiriliir-
ken yapilardaki Tiirk evi alametlerinin arttigi séylenebilir.?® Baz1 evlerde goriilen bahge kati
ve zemin kat yigma tugla, 1. kat tugla dolgulu ahsap karkas sistem, kaset siislemeli genis sa-
caklar ve ahsap cephe kaplamalar: s6zii edilen 6zelliklerdir. 2. Dénemin konak denebilecek
tiirden gosterisli evleri, belirtilen 6zellikleriyle daha cok Tiirklere ait evlerdir.??

2 Restorasyonda yapilacak miidahalelerle ilintili olarak, Mimar Osman inci imzali, Samsun Bafra Ilcesi Gazipasa Ma-
hallesi 73 Ada 13 Parsel Caner Yildiz Evi Restorasyonu Projesinden yararlanilmistir.

22 Tescil ile ilintili giincel bilgilere, danismanlik destegi vermekle irtibatli bulundugumuz Samsun Biiyiliksehir Beledi-
yesi Kudep Birimi’nin hazirlamakta oldugu Samsun Kiiltiir Envanteri Projesi baglaminda ulagilmistir. ismetpasa, Is-
hakli, Fener ve Yaka Mahalleleri bir-ikiser tescilli konut bulunarak bunlari takip eder. Tescilli konutlarin yariya yakini
terk edilmis haldedir.

23 flge merkezindeki disinda kirsal alan konutlariyla ilgili Bafra kirsal konut mimarisi adl bir yiiksek Lisans tez galis-
mas1 bulunmaktadir. Tiimer, 2020.

24 Erkalkan, 2019: 69-72.

25 Makale baglaminda ilce merkezindeki konutlarin hemen tamami tarafimizdan goriilmiistiir. Ayrintili bir inceleme
yapmamakla birlikte, Erkalkan’in goriislerine biz de katilmaktayiz.

26 Erkalkan, 2019: 69.

*7 Kopuz, 2002, 35-42; Erkalkan, 2019, 69.

28 Erkalkan, 2019: 69.

29 “1920 yi1lindan 6nce yapilmis konutlar, genellikle Ermeni ve Rum topluluklarindan kalma tugla ve i¢ bolmeleri bag-
dadi insaat sisteminde simetrik ve gosterislidir. 1960'lardan sonra baslayan betonarme apartmanalar gittik¢e yaygin-
lasarak geleneksel doku degistirmeye baglamistir. 1970'li yillarin basinda binalarin % 60" tugla, % 15'i betonarme,
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Geleneksel Bafra konutlari, Samsun il merkezinde de oldugu gibi genel bir bakisla iki gruba
ayrilabilir. Dar ve orta gelirli ailelerin yasadig1 genelde daha kiigiik parsellerde konumlanan
miitevazi evler ilk grubu olusturur. Digeri grup varlikli ailelere ait genelde biiyiik parsellerde
genis bahce icinde yer alan gosterigli, biiyiik ve siislemeli konutlardir. Bunlar belirtilen 6zel-
likleri nedeniyle konak seklinde adlandirilabilir. ikinci gruptaki yapilarin biiyiik cogunlugu;
19. ylizyilin 2. yarisindan itibaren goriilen ticari gelismenin sehre ¢ektigi, Rum ve Ermeni azin-
liklar veya tiiccarlara ait yukarida deginilen 1. ve 2. Dénem evleridir.3° iki grup arasinda mal-
zeme, boyut, cephe diizeni, bezeme, bahcge ve konutun i¢inde yer alan konut bilesenlerinin tiir
ve nitelikleri bakimindan gesitli farklar bulunur. Her iki gruptaki konutlar genelde genis bahge
icerisindedir. Yildiz Evi, ti¢ kath ve gosterisli cephe bezemeleri ile ikinci grup Bafra evi olmakla
birlikte kii¢iik bir arka bahcgeye sahiptir. Oturum alan: fazla biiyiik olmayan yapinin alt kati
diikkan olarak degerlendirilmistir.

Yildiz Evi, 6niindeki sokagin hafif dirsek yaptigi bir kdsede; iki cephesi sokaga cephe verecek
sekilde, dogrudan sokaklara acilan kapilarla ulasilan bir evdir. On cephede konuta sol yan cep-
hede diikkanlara agilan kapilar bulunur. Evin sokaga bakan iki cephesi 6zenle ele alinmis ve
slislenmisken arka bahce ve yandaki binaya bitisen diger cepheler son derece yalin tutulmus-
tur.

Bafra konutlarinda ¢ogunlukla arka bahgelerde miistemilat birimleri ya da sundurmalar yer
alir. Gosterisli konaklarin miistemilatinda mutfak, kiler, firin (tandir firin1 ve/veya ekmek fi-
rin1), ambar ve kuyu gibi hizmet ile ilintili birimler gorilir.3* Giiniimiizde, asli halde daha
yaygin olmasi beklenen ¢esme ve kuyulara giiniimiizde Bafra’da nadiren rastlanmaktadir. Yil-
diz Evi’nin bahgesinde ev bileseni bir birim bulunmamaktadir. Bah¢enin muhtemel duvar ve
kapisina dair bir iz veya bilgiye rastlanilmamistir.3?

Yildiz Evi, geleneksel Bafra konutlarinda goériilen en yaygin tip olan kagir yigma yapim sistemli
bir yapidir. Bafra’daki geleneksel konutlarinin biiyiik bir kismi -Yildiz Evinde de oldugu gibi-
tugla kagir yigma yapilardir.33 Kagir yigma evlerin biiyiik bir kisminda harman tugla (Yildiz
Evi dahil) az bir kisminda tas (moloz tas) kullanilmistir. Duvarlar, Yildiz Evi’nde de oldugu
gibi hem icte hem de dista kireg harcli sivayla kaplidir. Cok nadir olarak harman tugla yigma
birkag evde, dis cephe sivasizdir. Genelde zemin katta tas iist katlarda tugla seklinde, her iki
yap1 malzemesi karma olarak kullanilmistir.3¢ Kagir evlerin i¢ birimlerini ayiran duvarlarinda
sikilikla bagdadi duvar goriilse de3> Yildiz Evi’nde sadece istisnai olarak bir ara duvar bu se-
kildedir.3® Bunun da muhdes olmas1 muhtemeldir.

Az sayida Bafra evinde goriilen muntazam kesme tas iscilikli unsurlar, Yildiz Evi’'nde sadece
cepheye bakan kesimlerde bulunmaktadir. Kesme tas isciligin goriilldiigii kesimler, diger kesme
tas iscilikli Bafra evlerinde de agirlikli olarak cepheye bakan kesimlerdedir. Bafra evlerinde

% 25'i ise ahsaptir. 1970'li yillarin sonundan 1980'lerin ortalarina kadar ¢ok sayida nitelikli geleneksel yapi yikilarak
yerlerine cok katli betonarme apartmanlar yapilmistir.” Erkalkan, 2019: 34,36-72.

3° Bu evlerden ikisinde, 1894 ve 1905 tarihli Latince kitabeler bulunmaktadir.

3t Erkalkan, 2019: 199.

32 Hane sahiplerinin de bu konuda bir bilgisi bulunmamaktadir.

33 Bafra konutlarinda yapim sistemi; kagir yigma (moloz tas veya harman tuglali), ahsap karkas, kagir yigma ve ahsap
karkas karma olmak iizere ii¢ tiptedir. Erkalkan, Bafra’da inceledigi 80 tescilli konutun 48’inin tugla kagir yigma,
18’inin tugla kagir yigma ile ahsap karkas karmasi, li¢liniin ise tugla dolgulu ahsap karkas oldugunu belirtmektedir
(Erkalkan, 2019: 62). Ancak, Bafra’da bolge karakteristigi olarak dikkat ¢eken ahsap yigma (¢ant1) evlerin de bulun-
masi beklenir. Dogas1 geregi kolay tahrip olan ve daha cok kiigiik evlerde tercih edilen ¢ant1 evlerden biri, Alagam’da
Karsiyaka Mahallesi’nde ayaktadir. Her iki ilce ile birlikte, Samsun ve yakin sehirlerdeki kdylerde bu tip evlerin ¢ok
sayida ornegi bulunmaktadir. Bayraktar, 2016: 485; Bayraktar, 2018: 156-161; Bayraktar vd., 2021: 208-228; Cele-
moglu, 2021: 394,398.

34 Ahsap karkas esasli duvarlar icin bkz. Erkalkan, 2019: 62.

35 Erkalkan, 2019: 62.

36 1, katta, 101 ile 109 holler arasindaki duvar.
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kesme tas isciligin goriildiigii kesimler; bahge kapi babalarinda, cephelerde ¢esitli duvar yii-
zeylerinde, teras merdiven ve balkon korkuluklarinda, az sayida giris kesimindeki siitunda,
kat ve kose silmelerinde, pilastirlarda, kornislerde, baca konsollarinda, kapi1 ve pencere gevre-
liklerinde olmak iizere agirlikli olarak cepheye bakan kesimlerdedir. Ancak ocak gibi sayil1 bazi
i¢ mimari elemanlarda da kesme tas kullanilmistir. Agik sar1 renkli kesme tas, yakin bolgedeki
bir¢ok tarihi yapida ve bazi gosterisgli Bafra konutlarinda da kullanilan3’ Unye ocaklarindan
cikarilan kireg tasidir.

Fabrika imalat: gelik kiris ve payandalarin Yildiz Evi haricinde, 18. yiizyilin 2. yarisi ile 20.
yiizy1l baslarinda insa edilen konut, diikkdn, magaza gibi cesitli Bafra ve Samsun yapilarinda
kullanildig1 bilinmektedir.3® Celik kiriglerin gemi yoluyla Fransa’dan ithal edilmis olabilecegini
distinmekteyiz.3? Zira Batililasma Donemi ile birlikte geleneksel malzeme ve yapim teknikle-
rinin yani sira endiistriyel demir kullanim ve iiretim teknolojisinin Osmanli mimarisine gir-
mesine yol agmis ve belirtilen dénemde ¢esitli hazir yapi malzemeleri de ithal edilmeye bas-
lanmistir.4°

Doseme karo kaplamalar, Yidiz Evi’'nde dikkat ceken bir baska yapi1 malzemesidir. Bafra evle-
rinde genel temayiile uygun olarak déseme karolari 1slak hacimler, giris sahanliklari ve teras-
larin zemininde gériilmektedir.4' Bafra, Alacam, Samsun ve izmir’de kompozisyon bakimindan
Yildiz Evi’'ndekilere ¢cok yakin duran O6rnekler goriilmekle birlikte, ayni dekora sahip bagka bir
ornege rastlanmamistir. Déseme karolarinin da Fransa’dan getirilmis olabilecegi varsayilabi-
lir.4*

Bafra evleri genellikle iki, nadiren Yildiz Evi’nde oldugu gibi ii¢ veya tek katlidir. Alt kat1
diikkan olarak insa edilen evler de bulunmakla birlikte bunlarin da ¢ogu iki katlidir.

Yildiz Evi, sokak perspektifi baglaminda, dikkat cekici bir konuma sahip olup bu ydniiyle este-
tik haz uyandiran bir yapidir. Sokaga ac¢ilan iki cephesinde ilgi cekici dekoratif ayrintilar iceren
simetrik ve dengeli bir cephe diizeni dikkat ceker. Sokaga acilan cepheler, tiim katlarda altli
iistlii ve saglh sollu olarak biiyiik dl¢iide simetriktir.

Erkalkan, cephe diizeni bakimindan Bafra konutlarini “cikmasiz”, “kapali ¢ikmali3 ve
acik/balkonlu ¢ikmali” olarak siniflandirmaktadir.44 Yildiz Evi bu tasnife gére, hem acgik/bal-
konlu ¢ikmali45 hem de tag konsol4® ve ¢elik kirigle4” desteklenen kapali ¢itkmali bir yapidir.

Yildiz Evi’'nin cephe tasariminda goriilen yatay ve dikey cizgilenmenin karakteri ve cephe ele-
manlarinin bigim dili, net bir sekilde dénemin bircok yapisini sekillendiren Bati Yeni Klasigi
ve Tiirk Ampiri iislup etkileri tagimaktadir. Geleneksel Bafra evleri baglaminda, Yildiz Evi
cephe elemanlarinin tiir gesitliligi ve dekoratif unsurlarin yogunlugu bakimindan en dikkat
ceken orneklerden biridir.

Yapinin kose parseldeki konumu, yukarida deginilen sokak perspektifini saglayacak sekilde
ustaca degerlendirilmistir. Benzer basari, plan birimlerinin yamuk doértgen seklindeki parsel

37 Erkalkan, 2019: 214-215.

38 Bayraktar, 2016: 475-477; Erkalkan, 2019: 220-221; Celemoglu, 2021: 362.

39 Konut sahibinin bu konuda bir bilgisi veya duyumu bulunmamaktadir. Caner Tarkan Yildiz, Ankara, 1965, Univer-
site, Eczacl.

4° Kurugol ve Kiiciik, 2015: 522.

4! Erkalkan, 2019: 224.

42 Erkalkan, Bafra’daki bazi yapilarin karo mozaiklerinin Fransa'dan geldigi bilgisine ulasildigini belirtmektedir. (Er-
kalkan, 2019: 224-225).

43 Erkalkan’a gore kapali ¢itkmali grup tasiyicisina gore; 1: slitunlarla tasinan cumba ve 2: tas konsol ya da demir
destek tarafindan tasinan cumba olmak iizere iki tiptir. Erkalkan, 2019: 207-209.

44 Erkalkan, 2019: 208.

45 On, sol yan ve arka cephelerde.

46 On ve sol yan cephelerde.

47 Arka cephede.
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iizerine yerlestirilmesi konusunda da gosterilmistir. islev, mekanlar arasi gecis/iliski ve cep-
helerle baglant:1 bakimindan yapi, son derece basarilidir. Yap1 bu yoniiyle (késede bulunan ya-
muk dortgen oturum alani) Bafra’nin en dikkat ¢ekici yapisidir.

Girig kapilarinin tipolojisi bakimindan Bafra evlerinde zengin bir tipolojiden s6z edilebilir.4®
Yildiz Evi giris kapilar: Erkalkan’in siniflamasina gore “isiklik penceresi lento ile ayrilan ke-
merli tipe” sahiptir. Bu tipin Bafra, Alacam ve Samsun’da#® benzerleri bulunmaktadir.

Bafra konutlarinda pencere tipolojisi bakimindan basik kemerli ve diiz atkil: tiplerle karsila-
silmaktadi.>° Yildiz Evi pencereleri diiz atkili dikdortgen agikliklidir. Profilli kesme tas is¢ilikli
cevrelikler, ferforje korkuluklar, pencere aksinda yer alan dekoratif havalandirma kapaklar:
ve s1va Usti stilize bitkisel kabartmalar, Yildiz Evi pencerelerini Bafra’nin en giizel pencereleri
konutlar1 arasina sokmaktadir.

Erkalkan’in tespitlerine gore Bafra konutlarinda i¢ sofali, orta sofali, yan sofali ve L sofal1 plan
tipleriyle karsilasilmaktadir.5! Yildiz Evi i¢ sofali tipte bir konuttur. 19. yiizyil sonrasi gelenek-
sel Tiirk konutlarinin biiyiik cogunluguna hakim olan i¢ sofali diizenin baskin oldugu Bafra
konutlarinda sofa i¢ mekan diizeninin belirleyici 6gesidir. Bafra’daki i¢ sofali evlerde bir ucu
sokaga diger ucu ile bahceye cephesi olan sofalar (karniyarik tip) daha yagin olmakla birlikte,
Yildiz Evi’nde oldugu gibi sadece bir ucu sokaga acilan>? tip de goriiliir.53

Geleneksel Bafra evlerinde goriilen bezemeler; tas oyma-kabartmalar, sivali kabartmalar, ka-
lemisi nakislar, ahsap oyma-kabartma, kafes ve gitakariler, doseme karolar: ve madeni beze-
meler olarak siniflanabilir. Yildiz Evi’nde, ahsap ve kalemisi hari¢ diger tiirler goriilmektedir.
Yukarida ayrintili olarak tasvir edilen tiim bezemeler, diger geleneksel Bafra evlerindekilere
yakin duran bir bi¢im diline sahiptir. Tas bezemenin daha yogun 6rnekleri>* gériilmekle bir-
likte sivali kabartmalar bakimindan ilcedeki en yogun ve giizel kompozisyonlarin Yildiz
Evi’nde bulundugu soéylenebilir. Esasen sinirli sayida Bafra evinde; pencere cevreliklerinde
profilli séveler seklinde, kat ve sacak silmelerinde sivali profiller ve dis dizileri (dentil) sek-
linde oldukga diisiik bir yogunlukta sivali kabartmalar goriiliir. Bunlarin hemen tamamai basit
geometrik esasli profillerken Yildiz Evi’'nde Stilize S, C ve bitki kivrimlari ilgi ¢ekici bir zarafet
ve devinime sahiptir.

Nispeten az sayida Bafra evinde, giris ve avlu kap1 kanatlari, balkon korkuluklari, bahce duvar
korkuluklarinda, pencere sebekelerinde, evlerin kapi halkalari, tutamak ve kilit diizenekle-
rinde madeni bezeme unsurlar1 gézlenmektedir. Bunlarda yogunluk sirasiyla dokme demir
(ferforje) ve dokme pirin¢ malzeme kullanilmistir. Yildiz Evi'nin ferforje balkon ve pencere
korluklari, Barok ve Ampir karakterli C ve S kivrimlar, iislup belirleyen karakterleriyle dikkat
ceker. Demir kapi kanatlarinda dokme dekoratif kartuslu panolar yerinde son derece yalin bir
pano diizeni dikkat ceker. Komsu ilce Alacam’da ve bazi Bafra yapilarinda belirtilen kesimleri
cok daha siislii demir kap: kanatlariyla, az sayida da olsa karsilasilir.

48 Erkalkan, 2019: 228-231.

49 Celemoglu, 2021: 737.

5° Erkalkan, 2019: 232-234.

5! Erkalkan, 2019: 203-205. Erkalkan’in inceledigi yapilarla sinirli tuttugu tipolojik siniflamasina tam olarak katilmak
kanimizca sorunludur. Konuya iligkin verilen planlara bakildiginda “kapal1 dis sofal1” diye baslik acilan tip ile “mer-
kezi/orta sofali” tipin ikinci 6rneginin i¢ sofali tipin alt bagliklar1 olarak degerlendirilmesi daha dogru bir yaklasim
olacaktir. Plan 6rnegi verilmeyen ancak metinde gecen “yan sofali” tip, esasen; merhum Eldem’in konuyu ¢ok basarili
bir sekilde analiz ederek temellendiren yayinlarinda ve Eldem’in tipolojik siniflamasini biiyiik cogunlukla benimseyen
Sanat Tarihi diinyasinda, i¢ sofal: tipin bir alt tipi olarak kabul edilmektedir. Eldem, 1968: 91-126; Eldem, 1984: 28.
52 Diger ug, sofanin dniinde bulunan merdivenli hole agilmaktadir.

53 Erkalkan, 2019: 204.

54 Az sayida 1. Donem konutunun stilize Barok tarzda cicek ve yapraklarla bezeli avlu kapilari ile zengin Barok-Ampir
oymalarla bezeli bazi siitunlar Bafra’da en dikkat ¢eken tas bezemelerdir. Ayrint1 i¢in bkz. Erkalkan, 2019:
56,69,78,214,215,226,228,235.
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Bafra evlerinde az sayida konutta siva ile kabartilarak yazilan ve genelde kapi iistii veya 6n
cephe ortasinda sagak alt1 kesimde bulunan basit dikdortgen cevrelikli Latin alfabeyle yazili
tarih kitabeleriyle karsilasilirsa da®> yapimizda kitabe bulunmamaktadir.

Bafra evlerinde iislup belirleme baglaminda cephe diizeni kurgusu, sivali kornis, kat silmesi,
duvar so6veleri, kap1 ve pencere cevrelikleri, tas, madeni ve kalemisi bezemeler fikir vermek-
tedir. Baz1 gosterisli konaklardaki rastlanilan belirtilen siisleme unsurlarin tamami, Bat1 Yeni
Klasigi ve Batili resim tarzinin benimsendigi (manzara tasvirli kalemisleri) Ge¢ / Batililagsma
devri o6zellikleri gostermektedir. Dekoratif 6zgiin pirin¢ kap: halka ve tutamaklari, dekoratif
dokme demir (ferforje) kapilarin kanatlari, kapi taglar: balkon korkuluklarinda, kalem isle-
rinde ve tas bezeme unsurlarinda “C” ve “S” kivrimlari, gesitli geometrik sekiller, stilize ken-
ger yapraklari goriiliir. Bezemelerin tslup 6zellikleri ve bi¢im dili devrin baskent iislubuna
yakin durmaktadir.

Yapinin siis unsurlari, yukarida anlatilan Bat:1 Yeni Klasigi ve Tiirk Ampiri etkileri tasiyan ve
cephede yer alan tas bezemeler, ferforje balkon ve pencere korluklari ile bazi birimlerin zemi-
ninde goriilen doseme karolardir. Yildiz Evi cephelerindeki tas bezeme, Bat1 Yeni Klasigi ve
Tiirk Ampiri etkileriyle sekillenmistir. Belirtilen iisluplar, Bagkent Istanbul basta olmak iizere
donemin Osmanli sehirlerinde goriilen baskin tisluplardan biri olarak Samsun il merkezi ile
Bafra’nin da bulundugu diger ilcelerine de yansimistir (Foto. 28-35). Bafra disinda Ordu3°,
Tokat>” ve Giresun>® gibi yakin illerde de bunlarin benzerlerini gérmek miimkiindiir.

Cephe diizeni baglaminda, yapinin 19. yiizyilin ikinci yarisinda bagskent istanbul’da moda ha-
linde Tesvikiye gibi baz1 semtlerde yayilan apartmanlara benzedigi sdylenebilir. Ancak Yildiz
Evi’nde konut katlarina giris sokaga acilan kapi ile saglanmistir. Konut katlar1 i¢in ayri ve
miistakil kat girislerinin bulunmamasi>® nedeniyle, yapinin tam anlamiyla bir apartman olarak
degerlendirilmesi miimkiin degildir.

Yildiz Evi, insa edildigi donemin Batili iislup 6zelliklerini yansitan cephe diizeni ve siislemele-
riyle ve ilgi cekici konumlanma/perspektif 6zellikleriyle dikkat ¢eken basarili bir Bafra konu-
tudur.

KAYNAKCA
Abdik, Ertan vd., (2012), Tasinmaz Kiiltiir Varliklart Envanteri 2012, Samsun: Samsun Valiligi.
Bayraktar, M. Sami (2016), Samsun’da Tiirk Devri Mimarisi, Samsun: Canik Belediyesi.

(2018), Carsamba’da Tarihi Yap1 Mirasimiz, Tarih Boyunca Carsamba, (Ed. ibrahim
Tellioglu), Trabzon: Serander Yayinlari, 111-182.

Bayraktar, M. Sami, Alper Atici, Suayip Celemoglu, N. Tugba Yigitpasa, (2021), “Tekkekdy’de
Tarihi Yap1 Miras1”, Tarih Boyunca Tekkekdy, (Ed. ibrahim Tellioglu), istanbul: Serander Ya-
yinlari.

Caner Tarkan Yildiz, Ankara, 1965, Universite, Eczaci.

Celemoglu, Suayip (2022), “Fatsa Kabakdag1 Kirsal Mimarisi”, Fatsa ve Yoresi Tarihi - II, (Ed.
Sadullah Gilten vd.), Samsun: Fenomen Yayinlari, 369-400.

55 Bafra evlerinde siva kabartmali 5-6 kadar, kalemisi ise bir kitabeye rastlanilmistir.

56 Toparlak, 2010: 32, 51, 62, 226, 307, 384, 386, 407, 410, 412; Oktan vd., 2019: 54, 62-64, 68, 71-78, 93, 234, 258,
265, 266, 268,275-289.

57 Oktan vd., 2019: 150, 329, 334, 341,

58 fltar, 2016: 33, 34, 36, 96, 108, 109, 112, 149, 162, 163, 167, 184.

59 Zemin katin 6n cephesindeki kapi, konutlara sol yan cephedeki kapilar diikkkan katina giris saglamaktadir. Konut
katlar1 arasindaki gecis, yapi iginde 1. ve 2. katta yer alan ahsap merdivenle saglanmaktadir.



Mehmet Sami BAYRAKTAR KAREN 2023 /9 / 18 220

(2021), Samsun Evleri, Yayimlanmamis Doktora Tezi, Pamukkale Universitesi/Sosyal
Bilimler Enstitiisii/Sanat Tarihi Ana Bilim Dali, Denizli.

Eldem, S. Hakki (1968), Tiirk Evi Plan Tipleri, istanbul: istanbul Teknik Universitesi Mimarlik
Fakiiltesi Bask1 Atolyesi.

(1984), Tiirk Evi Osmanli Dénemi 1, istanbul: Tiirkiye Anit Cevre Turizm Degerlerini
Koruma Vakfi.

Erkalkan, Zarife (2019), Samsun Ili Bafra Ilcesi Sivil Mimarlik Orneklerinin incelenmesi Koruma
Sorunlarimin Belirlenmesi ve Koruma Onerileri, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Yildiz Tek-
nik Universitesi/Fen Bilimleri Enstitiisii/Mimarlik Anabilim Dali/R6l6ve-Restorasyon Prog-
ramui, istanbul.

iltar, Gazanfer (2016), Giresun Evleri, istanbul: Giresun Valiligi.
Kopuz, Kemal (2002). Bafra Gecmisten Giiniimiize Yasam Oykiisii, Samsun: Erol Ofset.

Kurugol, Sedat ve Kigiik, S. Giray (2015), “Tarihi Eserlerde Demir Malzeme Kullanim ve Uy-
gulama Teknikleri”, 5. Tarihi Eserlerin Giiclendirilmesi ve Gelecede Giivenle Devredilmesi Sem-
pozyumu (1-3 Ekim 2015, Erzurum), Tiirk Mithendis ve Mimar Odalar: Birligi (TMMOB) insaat
Miihendisleri Odasi, 521-536.

Oktan, Ercan-Ucler A. Omer-Ayisi81, Fatma-Demirag, D.-Usta, Recep (Ed.) (2019), Karadeniz’de
Zamanin Izleri Ordu, istanbul: Dogu Karadeniz Kalkinma Ajansi (DOKAP).

Tokat Merkez ve Ilceleri Tasitnmaz Kiiltiir ve Tabiat Varliklar1 Envanteri (t.y.), (b.y.y.), Tokat
Valiligi.
Toparlak, Ugur-Acartiirk Nevin-Cosar-Halil, Demir-Osman, isleyen, Fatih-Turan, Esra, Unlii

Yakup- Yavuz Hakan- Enginyurt Erdem, (2010), Ordu Tasinmaz Kiiltiir Varliklar1 Envanteri,
Ordu: Ordu Kiiltiir ve Turizm Midirliga.

Tiimer, Serif (2020), Bafra Kirsal Konut Mimarisi, Yayimlanmamis Doktora Tezi, Gazi Univer-
sitesi/Sosyal Bilimler Enstitiisii/Sanat Tarihi Anabilim Dali, Ankara.

Ucgar, Aygiil (2013), Siisleme Tasarumi Acisindan Izmir Konutlarinda Déseme Karolari, Yayim-
lanmamis Doktora Tezi, Ege Universitesi/Sosyal Bilimler Enstitiisii/Sanat Tarihi Anabilim
Dali, izmir.

(2014), “izmir Konutlarinda Karosimanlar”, Sanat Tarihi Dergisi, 23 (1), 67-81, Ret-
rieved from https://dergipark.org.tr/tr/pub/std/issue/16534/172555.

Yenisehirlioglu, Filiz-Miiderrisoglu Fatih-Alp Suat (1995), Mersin Evleri, Ankara: Kiiltiir Ba-
kanlig.

Harita ve Uydu Fotograf Kaynaklari
http://cografyaharita.com/haritalarim/4l_samsun_ili_haritasi.png

https://yandex.com.tr/harita/104778/bafra/geo/sehit_astsubay_ustcavus_tolga_pehli-
van_sok_/2409617625/?1=sat%2Cskl&l1=35.905273%2C41.571717&Zz=19


https://dergipark.org.tr/tr/pub/std/issue/16534/172555
https://yandex.com.tr/harita/104778/bafra/geo/sehit_astsubay_ustcavus_tolga_pehlivan_sok_/2409617625/?l=sat%2Cskl&ll=35.905273%2C41.571717&z=19
https://yandex.com.tr/harita/104778/bafra/geo/sehit_astsubay_ustcavus_tolga_pehlivan_sok_/2409617625/?l=sat%2Cskl&ll=35.905273%2C41.571717&z=19

221 Bafra’da 19. Yiizyil Sonlarindan Kalma Gosterisli Bir Konut

EKLER

SAMSUN iLi HARITASI
ISARETLER

iige merkezi - iige sinirlar
all merkezi it sinirlan

CORUM

N
Hasan Ugurlu Br.
TOKAT

AMASYA

cografyaharita.com RSAYGILI 2020

Harita 1. Samsun Siyasi Haritasinda Bafra ve Foto. 1. Yildiz Evinin yakin ¢evresinin uydu
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Cizim 1. Bafra ilge Merkezi Gazipasa Mahallesi Cizim 2. Yildiz Evi 1. kat réléve plan1 (Mimar
Yildiz Evi zemin kat réléve plan1 (Mimar Os- Osman inci imzali restorasyon réléve proje-
man Inci imzali restorasyon réléve projesin- sinden)
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202SOFA

Cizim 3. Yildiz Evi 2. kat r6love plani (Mimar Osman Cizim 4. Yildiz Evi réléve 6n cephe
inci imzali restorasyon roléve projesinden) goriiniisi (Mimar Osman Inci imzali
restorasyon rolove projesinden)
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Cizim 5-6. Yildiz Evi R6l6ve sol yan (solda) ve arka cephe goriiniisleri (Mimar Osman Inci
imzali restorasyon roléve projesinden)
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Cizim 7. Zo1 giris kapis1 r6-  Cizim 8-9. Zemin kat tas kon- Cizim 10-11. 102 sofa rélove
16ve cephe goriiniisi sol ayrintilar pencere ayrintisi (solda), 103
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Cizim 12-13. Zo03 diikkan kapisi-1 rolove cephe Cizim 14-15. Z01 diikkan doseme karo ay-
goriinlisii (solda), Zo3 diikkan kapisi-2 roléve rintisi (solda) ve 1. kat 106 balkon déseme
cephe goriiniisii (Mimar Osman inci imzali res- karo ayrintisi

torasyon rélove projesinden)
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Foto. 2. Yildiz Evi 6n ve sol yan cephelere kbse- Foto. 3. On cephe
den bakis (2013 yil1)

Foto. 4-5. Arka cephe
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Foto. 8. Sol yan cephe zemin kat
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Foto. 12-14. 1. kat ¢ikma ayrintisi; gelik kiris, tas konsol, kat silmesi ayrintilari
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Foto. 15. Zemin kat Diikkan (Z03) i¢ goriiniim

Foto. 16. 1. kat 101 Hol Foto. 17. 1. kat 102 Sofa

Foto. 18. 1. kat 103 Oda Foto. 19. 1. kat 104 Oda
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Foto. 20. 1. kat 106 Balkon Foto. 21. 1. kat 107 Mutfak

Foto. 22. 2. kat 201 Hol

Foto. 24. 2. kat 203 Oda Foto. 25. 2. kat 205 Oda

Foto. 26. 2. kat 206 Balkon Foto. 27. 2. kat 207 Mutfak
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Foto. 28. 19. ylizy1l sonlar1 - 20 yiizy1l bas- Foto. 29. 19. yiizyil sonlar1 - 20 yiizyil baslar:
lar1 Bafra konutlarindan Bafra Yildiz Evine Bafra konutlarindan Bafra Yildiz Evine benzer
benzer 6zellikler sergileyen ayrintilar ozellikler sergileyen ayrintilar

Foto. 30. 19. yiizyil sonlar1 Samsun konutla- Foto. 31. 19. ylizyil sonlari Samsun konutlarin-
rindan Bafra Yildiz Evine benzer 0Ozellikler dan Bafra Yildiz Evine benzer 6zellikler sergi-
sergileyen ayrintilar leyen ayrintilar

]\

Foto. 32. 19. ylizyil sonlar1 Samsun konutla- Foto. 33. 19. ylizyil sonlar1 Samsun konutla-
rindan Bafra Yildiz Evine benzer o6zellikler rindan Bafra Yildiz Evine benzer 6zellikler ser-
sergileyen ayrintilar gileyen ayrintilar
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Foto. 34. 19. yiizy1il sonlar1 Samsun ko- Foto. 35. 19. yiizyil sonlar1 Samsun konutlarindan
nutlarindan Bafra Yildiz Evine benzer Bafra Yildiz Evine benzer ozellikler sergileyen ay-

ozellikler sergileyen ayrintilar rintilar

Destek ve Tesekkiir Beyani: Calisma herhangi bir destek almamistir. Tesekkiir edilecek bir
kurum veya kisi bulunmamaktadir.
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KAREN YAYIN ILKELERI

Karadeniz Arastirmalar: Enstitiisii Dergisi (KAREN), Karadeniz Arastirmalari Enstitiisii tarafindan Nisan,
Eyliil ve Aralik aylarinda yilda {i¢ say1 olarak yayimlanan agik erisimli bir dergidir.

Karadeniz Arastirmalar1 Enstitiisii Dergisi’nin yayin dili Tiirkce ve ingilizcedir.

Gonderilen makalenin baska bir dergi/kitapta yayimlanmamis ve yayimlanmak iizere basvurulmamais ol-
mas1 gerekmektedir. Ancak daha 6nce bilimsel bir toplantida sunulmus bildiriler, bu durum belirtilmek
sartiyla kabul edilebilir.

Yazilar, DergiPark sistemi izerinden gerekli islemler yapilarak gonderilmelidir. Yazarlar, DergiPark sis-
temi {izerinden ad ve soyadiyla birlikte akademik unvani, gérev yaptigi kurumu, yazisma ve e-posta ad-
resini ve telefon numaralarini eksiksiz olarak belirtmelidirler.

Karadeniz Arastirmalari Enstitiisii Dergisi’ne yayimlanmak lizere génderilen her makale, yayin kurulu ve
editorler tarafindan incelenir. Makaleler, yayin kurulunun onerileri dogrultusunda segilen en az iki ha-
kem tarafindan degerlendirilir. Hakemlere yazar adi, yazarlara da hakem adi bildirilmez.

Hakem raporlarindan biri olumlu, digeri olumsuz ise yaz ti¢lincli bir hakeme gonderilir veya yayin ku-
rulu, hakem raporlarini inceleyerek nihai karari verebilir. Yazarlar, hakem ve yayin kurulunun elestiri
ve Onerilerini dikkate alirlar. Yayina kabul edilmeyen yazilar, yazarlarina iade edilmez.

Hakem raporlar1 dogrultusunda diizeltilmek ilizere yazarlarina gonderilen yazilar, gerekli diizeltmeler
yapildiktan sonra DergiPark sistemi iizerinden en geg 15 giin icinde tekrar dergiye ulastirilir. Diizeltilmis
metin, gerekli goriildigii durumlarda, degisiklikleri isteyen hakemlerce tekrar incelenebilir.

Karadeniz Arastirmalari Enstitiisii Dergisi’'nde yayimlanan makalelerdeki bilgiler, goriisler ve degerlendir-
meler yazarlara ait olup Karadeniz Arastirmalari Enstitiisii Dergisi’nin resmi goriisii niteligini tagimaz.

Karadeniz Arastirmalari Enstitiisii Dergisi’'nde yayimlanmasi kabul edilen yazilarin telif hakki, Karadeniz
Arastirmalar: Enstitiisi’'ne devredilmis sayilir.

Yazi ve fotograflardan kaynak gosterilerek alint1 yapilabilir.

KAREN yazarlardan herhangi bir makale islem iicreti talep etmemektedir.

Yazarlara Yonerge

A. Yazim Kurallarina iliskin Esaslar

Karadeniz Arastirmalari Enstitiisii Dergisi’ne génderilecek yazilarda 10 punto (dipnotlarda 8 punto) Sitka
Text yazi fontu kullanilmalidir.

Makalelerde kullanilacak kisaltmalarda Tiirk Dil Kurumu Yazim Kilavuzu esas alinmalidir.

Makale icerisinde bulunan Helence ya da diger 6zel karakterler icin New Athena Unicode / Minion Pro
Display fontu kullanilmalidir.

Ana basliklar harig, makale igerisinde bulunan ara basliklarda her kelimenin ilk harfi biiylik olmak sar-
tiyla kiiciik harf kullanilmali ve koyu (bold) yazilmalidir.

Makale 6zeti 150-300 kelime araliginda olmali; makalede en az 3, en ¢ok 5 tane anahtar kelimeye yer
verilmelidir. Tiirkge makalenin dzeti Tiirkge ve Ingilizce; Tiirkce haricindeki makalenin &zeti ise hem
kendi yazim dili ile hem de Tiirkge ve Ingilizce olmalidur.

Dipnotlar her sayfanin altinda, makalenin basindan sonuna kadar sayisal siireklilik izlenecek sekilde ve-
rilmelidir. Metinde kullanilan dipnotlar; yazar soyadi, yayin tarihi ve sayfa numarasi seklinde kisaltilarak
verilmelidir. Kaynakca béliimii makalenin sonunda yer almali ve metinde kullanilan kisaltmalar burada
aciklanmalidir.

Makale sonunda arastirmacilarin Katki Orani Beyani, Catisma Beyani ve varsa Destek ve Tesekkiir Beya-
nina yer verilmelidir.
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B. Kaynakca ve Dipnot Gosterimi

e Tek Yazarl Kitaplar

Kaynakca: Umar, Bilge (1992), Tiirkiye’deki Tarihsel Adlar, istanbul: inkilap Kitabevi.

Dipnot: Umar, 1992: 127.

Kaynakca: Watson, Alaric (2003), Aurelian and the Third Century, London and New York: Routledge.
Dipnot: Watson, 2003: 135.

e iki ya da Daha Fazla Yazarlh Kitaplar

Kaynakca: Yildirim, Ali ve Simsek, Hasan (2013), Sosyal Bilimlerde Nitel Arastirma Yontemleri, Ankara:
Seckin Yayincilik.

Dipnot: Yildirim ve Simsek, 2013: 45-49.

Kaynakga: Topaloglu, Bekir-Yavuz, Y. Sevki-Celebi, ilyas (1998), Islam’da Inan¢ Esaslari. istanbul: Mar-
mara Universitesi flahiyat Fakiiltesi Vakfi Yayinlari.

Dipnot: Topaloglu, vd., 1998: 32.

e Kitap Boliimii/ Edit Edilmis Kitapta Boliim

Kaynakca: Agoston, Gabor (2017), “Osmanlr’da Top, Tiifek ve Tabur”, Osmanli’da Atesli Silahlar ve Askeri
Devrim Tartismalari, (Cev. ve Yay. Haz. Kahraman Sakul), istanbul: Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yayinlari,
147-168.

Dipnot: Agoston, 2017: 152-153.

Kaynakcga: Kose, Osman (2007), “Ruslarin Samsun’u Bombardimani (1915)”, Gegcmisten Gelecege Samsun,
II. Kitap, (Ed. Cevdet Yilmaz), Samsun: Samsun Biiyiliksehir Belediyesi Yayinlari, 96-101.

Dipnot: Kdse, 2007: 99-100.

e Tez

Kaynakga: Taylan, Hasan Hiiseyin (2003), K6y Ailesinde Aile Ici Iliskiler: Selcikli Kéyii Ornegi, Yayimlan-
mamis Yiiksek Lisans Tezi, Konya: Selcuk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii.

Dipnot: Taylan, 2003: 25.

Kaynakga: Ada, Hiisnii (2011), Osmanli Devletinin Hizmetinde Ilk Modern Osmanli Sivil Toplum Orgiitii:
Osmanli Hilal-1t Ahmer Cemiyeti (1868-1911), Yayimlanmamis Doktora Tezi, istanbul: Marmara Universi-
tesi Tiirkiyat Arastirmalar: Enstitiisii.

Dipnot: Ada, 2011: 35.

e Makale

Kaynakca: Toksoy, Ahmet (2007), “Celal ed-din Harezmsah’in Giircistan’daki Faaliyetleri”, Erzincan Egi-
tim Fakiiltesi Dergisi, 9/1, 137-150.

Dipnot: Toksoy, 2007: 142.

Kaynakca: Seyhan, Kotksal (2000), “Yunus Emre’nin Bir Siirinde Sehir Alegorisi.” Tiirkliik Bilgisi Aras-
tirmalart Journal of Turkish Studies, 24/11, 231 - 280.

Dipnot: Seyhan, 2000: 242-243.

¢ Kongre/Sempozyum/Bildiri

Kaynakca: Demir, Muzaffer (2009), “Antik Donemde Bir Dogu Karadeniz Kavmi: Khalybler”, Giresun ve
Dogu Karadeniz Sosyal Bilimler Sempozyumu, 9-11 Ekim 2008, Giresun, I, 67-85.

Dipnot: Demir, 2009: 75-77.

Kaynakga: Ozsait, Mehmet (2000), “Ilk¢ag Tarihinde Trabzon ve Cevresi”, Trabzon Tarihi Sempozyumu
Bildirileri (6-8 Kasim 1998, Trabzon), Trabzon: Trabzon Belediyesi Kiiltlir Yayinlari, 35-45.
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Dipnot: Ozsait, 2000: 38.

Kaynakca: Cunbur, Miijjgan (1995), “Klasik Edebiyatimizda Nevruz”, Tiirk Kiiltiiriinde Nevruz Uluslara-
rast Bilgi Soleni Sempozyumu Bildirileri, 20-22 Mart 1995, Ankara: Atatiirk Kiltiir Merkezi Yayini, 37-51.

Dipnot: Cunbur, 1995: 46.

¢ Bir Yazarin Ayn1 Yilda Yayinlanmis Birden Fazla Yayinina Atif

Kaynakga: Tezcan, Mehmet (2012a), “Ipek Yolu ve XIV. Yiizyila Kadar ipek Yolu Ticaretinde Trabzon’un
Yeri”, Klasik ve Ortacag Dénemlerinde Karadeniz ve Kafkasya, Trabzon: Serander Yayinlari, 17-48.

Dipnot: Tezcan, 2012a: 19.

Kaynakca: Ballesteros-Pastor, L. (2011a), “Beyond the Tanais: Tacitus and Quintus Curtus”, Ancient West
and East, 10, 43-47.

Dipnot: Ballesteros, 2011a: 45.

¢ Cevirisi Yapilmis Yayinlar
Kaynakga: King, Charles (2008), Karadeniz, (Cev. Ziilal Kilig), istanbul: Kitap Yayinevi.
Dipnot: King, 2008: 35.

e Gazete

Ikdam, 8 Kasim 1918, No: 7809: 2.

Akyol, Taha (28 Subat 2005), “Sosyal Bilim Odiilleri”, Milliyet: 5.

Basci, Erdem (26 Mayis 2015), “Merkez bankasi1 Faiz Odemelerine Basliyor” Haber Tiirk: 4.

Panicker, Jobin (17 Temmuz 2014), “The Gunmen Shot Deat at ‘Draw the Prophet Muhammad’ Contest in
Texas”, The Guardian: 3.

¢ Ansiklopedi Maddesi

Kaynakca: Kallek, Cengiz (2007), “Okka”, TDV Islam Ansiklopedisi, C. XXXIII, istanbul: Tiirkiye Diyanet
Vakfi Yayinlari, 338-339.

Dipnot: Kallek, 2007: 340.

Elektronik Kaynaklar
e internette Yayinlanan Dergide Makale

Kaynakca: Botalov, Sergei G. (2007), “The Asian Migrations of the Alans in the 1st Century AD”,
AWE,6.43-56.

http://poj.peetersleuven.be/content.php?url=issue&journal_code=AWE&issue=0&vol=6 (23.09.2011).
Dipnot: Botalov, 2007: 44.

Kaynakca: Polat, Siileyman (2014), “Kuyucu Murat Pasa’nin Celali Seferi Finansman1”, Tarih inceleme-
leri Dergisi, XXIX/2, 563-603. http://www.egeweb2.ege.edu.tr/tid/dosyalar/XXIX-2_2014/TIDXXIX-2-
2014-08.pdf (12.05.2016).

Dipnot: Polat, 2014: 566.

e Yazari Belli Olmayan Makale

“Kiiresellesme Siirecinde Ulus Devletin Onemi”, (14 Nisan 2014). http://www.dmy.info/ulus-devlet-nedir.

¢ Yazari ve Tarihi Belli Olmayan Makale

“Tonyukuk” (t.y.), Wikipedia. 15 Aralik 2015 tarihinde su kaynaktan alinmistir. http://tr.wikipe-
dia.org/wiki/Tonyukuk.”Black Sea” (n.d), in Wikipedia. Retrived 15 Octaber 2015. http://en.wikipe-
dia.org/wiki/Black_Sea.
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e SOzlii Kaynak

Kaynakca: Mustafa Acar, Balikesir/ivrindi-Mallica Kéyii 1962, ilkokul, Esnaf.
Dipnot: Mustafa Acar, Balikesir/ivrindi-Mallica Kéyii 1962, ilkokul, Esnaf.

¢ Film ya da Belgesel

Martin, P. (Producer) & Benson, J. (Director), The Forger [Film]. Colombia Pictures

¢ Arsiv Belgesi

Kaynakca: Basbakanlik Osmanli Arsivi

Dipnot: Basbakanlik Osmanl Arsivi (BOA), Hariciye Nezareti (HR). Siyasi Kisim (SYS), 2899/6.
BOA, DH.I.UM, 81-1/1-19.

Kaynakca: Basbakanlik Cumhuriyet Arsivi

Dipnot: Basbakanlik Cumhuriyet Arsivi (BCA), 30.0.18.01/1.13/13.5.1.

BCA, 30-18-1-1 / 2-33-12.

Kaynakca: Genelkurmay Askeri Tarih ve Stratejik Etiit Bagkanlig1 Arsivi

Dipnot: Genelkurmay Askeri Tarih ve Stratejik Etiit Baskanlif1 Arsivi (ATASE), istiklal Harbi Katalogu
(IsH), 33/75.

Kaynakca: The National Archives, Foreign Office

Dipnot: The National Archives [TNA], Foreign Office [FO], 371/9132/E.10072.

FO, 371/18373/R2627/228/7.

Kaynakca: TBMM Zabait Ceridesi

Dipnot: TBMM Zabit Ceridesi (ZC), Devre 1, ictima 4, C. 28, 8 Nisan 1923, 345-356.
ZC, Devre 1, ictima 1, 8 Nisan 1923, 351.

C. Etik Kurallara Uygunluk

e Yayimlanmak iizere KAREN’e gonderilen ¢alismalar daha 6nce yayimlanmamis veya yayimlanmak iizere
baska bir yere génderilmemis olmalidir.

e Calismalarda ICMJE (International Committee of Medical Journal Editors) tavsiyeleri ile COPE (Com-
mittee on Publication Ethics)’un editdr ve yazarlar igin uluslararasi standartlar: dikkate alinmalidir.

e Bilimsel arastirma ve yayin etigi ilkelerine uygunluk durumu, Universiteleraras1 Kurul Bilimsel Aras-
tirma ve Yayin Etigi Yénergesi’nin 4. maddesi, TUBITAK Arastirma ve Yayin Etigi Kurulu Yénetme-
ligi’nin 9. maddesi ve Yiiksekégretim Kurulu Bilimsel Arastirma ve Yayin Etigi Yonergesi'nin 6. madde-
sinde yer alan hiikiimler cercevesinde degerlendirilmektedir.

e “Etik Kurul Karar1” gerektiren klinik ve deneysel insan ve hayvanlar iizerindeki ¢alismalar igin etik
kurul onay: alinmis olmal1 ve bu onay calismada belirtilerek belgelendirilmelidir.
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GUIDELINE OF THE KAREN

The Journal of the Institute of Black Sea Studies (KAREN) is an open access journal publishes scientific
studies three times a year, in April, September and December.

The publishing language of KAREN is Turkish and English.

In order for any article to be published in KAREN, it should not have been previously published or ac-
cepted to be published elsewhere. Papers presented at a conference or symposium may be accepted for
publication if clearly indicated so beforehand.

The papers can be submitted to KAREN through DergiPark by becoming a member. The authors are to
provide their full names, academic titles, institutions, correspondence and e-mail addresses and phone
numbers during submission.

Papers submitted to KAREN are first examined by the Editorial Board. Then the papers are evaluated by
at least two independent referees selected by the recommendations of the Editorial Board. The name of
the author is not notified to the referees and the name of the referee is not notified to the authors.

In case one referee report is negative while the other is favourable, the article may be forwarded to a
third referee for further evaluation or alternatively the board, based on the contents of the reports may
feel confident to make a final decision. The authors are to consider the criticism, suggestions and correc-
tions offered by the referees and by the editorial board. Articles which are not accepted for publication
are not returned to their authors.

When a manuscript is corrected according to the suggestions of the referees and the editorial board, it
has to be re-submitted to KAREN through DergiPark system within 15 days. The corrected manuscript can
be re-examined by the referees if necessary.

The royalty rights of the accepted articles are considered transferred to the Journal of Institute of Black Sea
Studies. Any views expressed in this publication are the views of the authors and are not the views of KAREN.

Quotations from articles including pictures are permitted with full reference to the article.
Article Processing Charges (APC)
KAREN do not charge authors an APC.

Instruction for Authors
A. Writing Rules and Principles

The manuscripts should be written in Sitka text format, and the size of the text should be 10 points (the
size of the footnotes should be 8 points).

In terms of spelling and punctuation, except for special cases where the paper or the subject requires,
Spelling Book of Turkish Language Association should be taken as a basis.

For Hellence and other special characters, New Athena Unicode/Minion Pro Display point form must be used.

Except from the main titles, only the first letters of each word of headings within the manuscript should
be capitalized and written in bold.

At the beginning of the article, there should be an abstract consisting of minimum 150 and maximum 300
words; and 3 to 5 key words. If the manuscript is written in Turkish the abstract will be written in both
Turkish and English. If the manuscript is written in another language, the abstract will be in Turkish,
English and the language in which the manuscript is written.

The footnotes should be given at the end of the article. References used in the texts are shown as; the
author’s surname, date of publication and page (and if used figure or plate) number. References to which
are cited in the manuscript only should be given place in the References section at the end of the manu-
script; and abbreviations which are used in the text must be explained here.

At the end of the article; “Contribution Rate Statement by Researchers”, “Conflict Statement” and “Sup-
port and Acknowledgment Statement” if exists, should be included.



KAREN Yayin ilkeleri KAREN 2023/9/ 18

B. Sample Bibliography and Method of Citing References Bibliography

¢ Book by a Single Author

Bibliography: Umar, Bilge (1992), Tiirkiye’deki Tarihsel Adlar, istanbul: inkilap Kitabevi.

Footnote: Umar, 1992: 127.

Bibliography: Watson, Alaric (2003), Aurelian and the Third Century, London and New York: Routledge.

Footnote: Watson, 2003: 135.

¢ Book by two or More Authors.

Bibliography: Yildirim, Ali ve Simsek, Hasan (2013), Sosyal Bilimlerde Nitel Arastirma Yontemleri, An-
kara: Seckin Yayincilik.

Footnote: Yildirim ve Simsek, 2013: 45-49.

Bibliography: Topaloglu, Bekir-Yavuz, Y. Sevki-Celebi, ilyas (1998), islam’da Inan¢ Esaslari. istanbul:
Marmara Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Vakfi Yayinlari.

Footnote: Topaloglu, vd., 1998: 32.

e Chapter Book/Chapter in an Edited Work

Bibliography: Agoston, Gabor (2017), “Osmanli’da Top, Tiifek ve Tabur”, Osmanli’da Atesli Silahlar ve
Askeri Devrim Tartismalart, (Trans. and Prepared by Kahraman Sakul), istanbul: Tiirkiye is Bankasi Kiil-
tiir Yayinlari, 147-168.

Footnote: Agoston, 2017: 152-153.

Bibliography: Kése, Osman (2007), “Ruslarin Samsun’u Bombardimani (1915)”, Gegcmisten Gelecege Sam-
sun, II. Kitap, (Ed. Cevdet Yilmaz), Samsun: Samsun Biiyliksehir Belediyesi Yayinlari, 96-101.

Footnote: Kbse, 2007: 99-100.

e Thesis/Dissertation (MA, PhD)

Bibliography: Taylan, Hasan Hiiseyin (2003), K6y Ailesinde Aile Ici iliskiler: Selcikli Koéyii Ornegi, Un-
published Master's Thesis, Konya: Selcuk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii.

Footnote: Taylan, 2003: 25.

Bibliography: Ada, Hiisnii (2011), Osmanli Devletinin Hizmetinde ilk Modern Osmanli Sivil Toplum Or-
giitii: Osmanli Hilal-t Ahmer Cemiyeti (1868-1911), Unpublished Doctoral Dissertation, istanbul: Marmara
Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar: Enstitiisii.

Footnote: Ada, 2011: 35.

e Article

Bibliography: Toksoy, Ahmet (2007), “Celal ed-din Harezmsah’in Giircistan’daki Faaliyetleri”, Erzincan
Egitim Fakiiltesi Dergisi, 9/1, 137-150.

Footnote: Toksoy, 2007: 142.

Bibliography: Seyhan, Koéksal (2000), “Yunus Emre’nin Bir Siirinde Sehir Alegorisi.” Tiirkliik Bil-
gisi Arastirmalart Journal of Turkish Studies, 24/11, 231 - 280.

Footnote: Seyhan, 2000: 242-243.

¢ Conference Paper/Congress/Symposium (Published)

Bibliography: Demir, Muzaffer (2009), “Antik Donemde Bir Dogu Karadeniz Kavmi: Khalybler”, Giresun
ve Dogu Karadeniz Sosyal Bilimler Sempozyumu, 9-11 Ekim 2008, Giresun, I, 67-85.

Footnote: Demir, 2009: 75-77.

Bibliography: Ozsait, Mehmet (2000), “ilk¢cag Tarihinde Trabzon ve Cevresi”, Trabzon Tarihi Sempoz-
yumu Bildirileri (6-8 Kasim 1998, Trabzon), Trabzon: Trabzon Belediyesi Kiiltiir Yayinlari, 35-45.
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Footnote: Ozsait, 2000: 38.

Bibliography: Cunbur, Miijgan (1995), “Klasik Edebiyatimizda Nevruz”, Tiirk Kiiltiiriinde Nevruz Uluslara-
rast Bilgi Soleni Sempozyumu Bildirileri, 20-22 Mart 1995, Ankara: Atatiirk Kiltiir Merkezi Yayini, 37-51.

Footnote: Cunbur, 1995: 46.

¢ Citation for an Author with More than one Cited Publication within the Same Year

Bibliography: Tezcan, Mehmet (2012a), “Ipek Yolu ve XIV. Yiizyila Kadar ipek Yolu Ticaretinde Trab-
zon’un Yeri”, Klasik ve Ortagag Donemlerinde Karadeniz ve Kafkasya, Trabzon: Serander Yayinlari, 17-48.

Footnote: Tezcan, 2012a: 19.

Bibliography: Ballesteros-Pastor, L. (2011a), “Beyond the Tanais: Tacitus and Quintus Curtus”, Ancient
West and East, 10, 43-47.

Footnote: Ballesteros, 2011a: 45.

e Translated Works

Bibliography: King, Charles (2008), Karadeniz, (Trans. by Ziilal Kilig), istanbul: Kitap Yayinevi.
Footnote: King, 2008: 35.

e Newspapers /News

Ikdam, 8 Kasim 1918, No: 7809: 2.

Akyol, Taha (28 Subat 2005), “Sosyal Bilim Odiilleri”, Milliyet: 5.

Basci, Erdem (26 Mayis 2015), “Merkez bankasi1 Faiz Odemelerine Basliyor” Haber Tiirk: 4.

Panicker, Jobin (17 Temmuz 2014), “The Gunmen Shot Deat at ‘Draw the Prophet Muhammad’ Contest in
Texas”, The Guardian: 3.

¢ Encyclopedia article

Bibliography: Kallek, Cengiz (2007), “Okka”, TDV Islam Ansiklopedisi, C. XXXIII, istanbul: Tiirkiye Di-
yanet Vakfi Yayinlari, 338-339.

Footnote: Kallek, 2007: 340.

Electronic Sources
¢ Journal Article Published on the Internet

Bibliography: Botalov, Sergei G. (2007), “The Asian Migrations of the Alans in the 1st Century AD”, AWE,
6, 43-56.

http://poj.peetersleuven.be/content.php?url=issue&journal_code=AWE&issue=0&vol=6 (23.09.2011).
Footnote: Botalov, 2007: 44.

Bibliography: Polat, Siilleyman (2014), “Kuyucu Murat Pasa’nin Celali Seferi Finansmani1”, Tarih incele-
meleri Dergisi, XXIX/2, 563-603.

http://www.egeweb2.ege.edu.tr/tid/dosyalar/XXIX-2_2014/TIDXXIX-2-2014-08.pdf (12.05.2016).
Footnote: Polat, 2014: 566.

e Author Indefinite Article

“Kiiresellesme Siirecinde Ulus Devletin Onemi”, (14 Nisan 2014). http://www.dmy.info/ulus-devlet-nedir.

e Article without author and date

“Tonyukuk” (t.y.), Wikipedia. 15 Aralik 2015 tarihinde su kaynaktan alinmistir. http://tr.wikipe-
dia.org/wiki/Tonyukuk” Black Sea” (n.d), in Wikipedia. Retrived 15 Octaber 2015. http://en.wikipe-
dia.org/wiki/Black_Sea.
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Oral Source

Bibliography: Mustafa Acar, Balikesir/ivrindi-Mallica Kdyii 1962, ilkokul, Esnaf.
Footnote: Mustafa Acar, Balikesir/ivrindi-Mallica Kéyii 1962, ilkokul, Esnaf.

¢ Film or Documentary

Martin, P. (Producer) & Benson, J. (Director), The Forger [Film]. Colombia Pictures

e Archives

Bibliography: Basbakanlik Osmanli Arsivi

Footnote: Basbakanlik Osmanli Arsivi (BOA), Hariciye Nezareti (HR). Siyasi Kisim (SYS), 2899/6.
BOA, DH.I.UM, 81-1/1-19.

Bibliography: Basbakanlik Cumhuriyet Arsivi

Footnote: Basbakanlik Cumhuriyet Arsivi (BCA), 30.0.18.01/1.13/13.5.1.

BCA, 30-18-1-1 / 2-33-12.

Bibliography: Genelkurmay Askeri Tarih ve Stratejik Etiit Baskanlig1 Arsivi

Footnote: Genelkurmay Askeri Tarih ve Stratejik Etiit Baskanlif1 Arsivi (ATASE), istiklal Harbi Katalogu
(IsH), 33/75.

Bibliography: The National Archives, Foreign Office

Footnote: The National Archives [TNA], Foreign Office [FO], 371/9132/E.10072.

FO, 371/18373/R2627/228/7.

Bibliography: TBMM Zabit Ceridesi

Footnote: TBMM Zabit Ceridesi (ZC), Devre 1, ictima 4, C. 28, 8 Nisan 1923, 345-356.

ZC, Devre 1, ictima 1, 8 Nisan 1923, 351.

C. Compliance with Ethical Rules

e The papers submitted to KAREN should not already been published or been submitted to another jour-
nal.

e Authors should adhere to ICMJE (International Committee of Medical Journal Editors) recommenda-
tions and COPE (Committee on Publication Ethics)'s international standards for editors and authors.

e Compliance with the principles of scientific research and publication ethics is evaluated within the
framework of the provisions of Article 4 of the Inter-University Council Scientific Research and Publi-
cation Ethics Directive, Article 9 of Regulations of the TUBITAK Committee on Research and Publication
Ethics and Article 6 of the Higher Education Council Scientific Research and Publication Ethics Di-
rective.

e Ethical committee approval should be obtained for studies on clinical and experimental human and
animals requiring “Ethics Committee Decision” and this approval should be stated and documented in
the paper.



KAREN

Yil/Year: 2023  Cilt/Volume: 9  Sayi/Number: 18

135 Altin Orda Hanligi'nda Harezm'in Yeri

149 Osmanli Dénemi Trabzon'da Aile (1700-1730)

165 Batum ingiliz Konsolos Yardimcisi Frederick Guarracino'nun
1841'de Batum'dan Erzu-rum'a Seyahati

191 Turkish-Greek Bilateral Meetings and Results on the Islands
Issue before the First World War

205 Bafra'da 19. Ylzyil Sonlarindan Kalma Gosterigli Bir Konut

www.ktu.edu.tr/karen
www.dergipark.gov.tr/karen

karen@ktu.edu.tr
karen.dergiler@gmail.com



	KAPAK_Ön_A4
	Derya DERİN PAŞAOĞLU
	Fatih ÇİÇEK
	Özgür YILMAZ
	Mustafa BOSTANCI
	Mehmet Sami BAYRAKTAR
	Yayın İlkeleri_SON
	KAPAK_Arka_A4

