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Aragtirma Makalesi / Research Article

Bir Giivenlik Tedbiri Olarak Miisadere ve
Gocmen Kacakeiligi Sucu (TCK m.79)

Bakimindan UygulamasI’

Confiscation as a Security Measure and Implementation
on the Migrant Smuggling Crime

Gamze GULER™

oz

Miisadere, Kanun koyucu tarafindan aranan belirli sartlarin meydana gelmesi ne-
ticesinde esyanin veya kazancin bir mahkeme kararina dayanilarak sahibinden
alinmasim ve devletin miilkiyetine gecirilmesini saglayan ceza hukuku yaptirim-
larindan bir giivenlik tedbiri olarak karsimiza gikmaktadir. Tiirk Ceza Kanununda
yer alan Go¢men Kacakgiligi sucunda uygulama alani bulan bu giivenlik tedbiri,
sucla miicadelede caydiricilig saglamasinda ve su¢un islenmesinin bir kazang yolu
haline getirilmesinin 6niine gegmesinde verimli bir rol oynadig: diisiiniilmektedir.
TCK m.79’da son yapilan diizenleme ile gogmen kacakeiligi sucunun cezasimin alt
sinirinin artirilmasi su¢un 6nlenmesini saglayacak olsa da somut olarak sugla etkin
miicadele edilebilmesi cezalandirma ve miisadere hiikiimlerinin birlikte uygulan-
masi ile miimkiin olacaktir. Buna ek olarak diger Kanunlarda da go¢men kagakgi-
Iig1 sucunun islenmesinde kullanilan ara¢ veya esya icin el koyma hiikiimleri yer
almaktadir. Dolayisiyla mevzuatimizin bu yoniiyle daginik diizenlemeler icermesi
uygulama cesitliligine sebebiyet vereceginden bu durum miiesseselerin 6nemini ve
hassasiyetini gostermekte ve dikkatli bir sekilde uygulanmas: gerekmektedir.

Anahtar kelimeler: Giivenlik tedbiri, miisadere, yaptirim, go¢men kacakeiligi,
haksiz kazanc.

ABSTRACT

Confiscation appears as a security measure among the criminal law sanctions that
ensure that the goods or earnings are taken from the owner based on a court de-

Makale gonderim tarihi: 22.05.2023. Makale kabul tarihi: 08.11.2023. Gamze Giiler, “Bir Gii-
venlik Tedbiri Olarak Miisadere ve Go¢men Kacakeiligr Sucu (TCK m.79) Bakimindan Uygu-
lamas1”, Istanbul Medipol Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt 10, Say1 2, 2023, 5.265-
296, https://doi.org/10.46547/imuhfd.2023.10.2.2.

Doktora Ogrencisi, Istanbul Medipol Universitesi Hukuk Fakiiltesi Kamu Hukuku Anabilim
Dali, Ceza Hukuku. gamze.guler@hotmail.com, © https://orcid.org/0000-0003-3722-6401.

Catisma Beyani: Yazar herhangi bir ¢ikar ¢catismas: bildirmemistir.
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cision and transferred to the property of the state, as a result of the occurrence
of certain conditions sought by the Legislator. This security measure, which finds
application in the crime of Immigrant Smuggling in the Turkish Penal Code, is tho-
ught to play an efficient role in providing deterrence in the fight against crime and
preventing the commission of the crime from becoming a way of earning. Altho-
ugh increasing the lower limit of the penalty for the crime of immigrant smuggling
with the latest regulation in Turkish Penal Code Article 79 will prevent the crime,
effective combat against crime will only be possible by applying the punishment
and confiscation provisions together. In addition, other laws contain confiscation
provisions for vehicles or goods used in the commission of the crime of immigrant
smuggling. Therefore, since our legislation contains scattered regulations in this
aspect, it will lead to a diversity of practices, and this shows the importance and
sensitivity of the institutions and should be implemented carefully.

Keywords: Security measure, confiscation, sanction, migrant smuggling, illegal
gain.

Giris

Miisadere, islenen bir su¢ nedeniyle su¢clunun malvarhigi degerleri tizerinde-
ki tasarruf kabiliyetini tamamen veya kismen ortadan kaldiran ve bu degerle-
rin devlete ge¢mesini saglayan maddi ceza hukukunun bir miiessesesidir. Sug-
lulukla etkin bir miicadele amaciyla malvarligina yonelik olarak gelistirilmig
bu yaptirim bir giivenlik tedbiri olarak uygulanmaktadir.

Miisadere, kasten iglenebilen suclar bakimindan uygulama alan bulan bir
giivenlik tedbiridir. Bu nedenle kisinin suc tegkil etmeyen ve kabahat olarak
nitelendirilen eylemleri nedeniyle malvarlig: iizerinde miisadere karar: veril-
mez. Ancak bir kabahatin islenmesi neticesinde bir esyanin veya sair malvar-
liginin miilkiyetinin Devlete gecirilmesi miilkiyetin kamuya gecirilmesi idari
tedbiriyle miimkiin olur. Bu idari tedbir 5326 sayili Kabahatler Kanunu (KK)
m.18 hiikmiine gore uygulanirken sucun karsiligi olan miisadere giivenlik ted-
biri ise 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu (TCK) m.54 ve m.55 hiikiimlerine gore
gerceklesir.

Gogmen kacakligi sucu gerek uluslararasi sozlesmelere taraf olmakla ge-
len yiikiimliiliiklerden dolay: gerekse sucun iilkemizde 6nlenmesi maksadiyla
ceza mevzuatimizda diizenlenmis olup miisadere hiikiimleri de bu sucta uy-
gulanmaktadir. 765 sayili TCK doneminde go¢men kacakeiligr sucu ikinci bap
Hiirriyet Aleyhinde Islenen Ciiriimler baghginda ve altinc fasil is ve Calisma
Hiirriyeti Aleyhindeki Ciiriimler bashgi ile m.201/a’da yer alirken 5237 sayili
TCK'da ise Ozel Hiikiimler bashkl ikinci kitabinmn, Uluslararas: suclar bas-
Llikli birinci kisminda, gogmen kacakeiligi madde bashg ile m.79’da diizenlen-
migtir. 765 sayil1 TCK’da da yer alan gogmen kacakciligi diizenlemesinde hem
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sucu isleyene verilecek ceza belirtilmis hem de sugun islenmesinde kullanilan
araclarin ve suc¢ nedeniyle elde edilen maddi menfaatlerin miisadere edilecegi
belirtilmisti. Ancak 5237 sayili TCK m.79 miisadereye yonelik 6zel bir diizen-
lemeye yer vermediginden genel hiikiimlerde yer alan miisadere hiikiimlerinin
uygulanmasi gerekmektedir.' Bu nedenle 5237 sayili TCK’da diizenlenen gii-
venlik tedbirlerinden go¢gmen kacakgiligi sucunun failleri hakkinda uygulana-
bilecek olan esya ve kazang miisaderesidir.

Miisadere gocmen kacakeiligi sucu gibi 6zellikle 6rgiitlii islenen suglar baki-
mindan 6nem arz etmektedir. Organize olarak eylemlerini gerceklestiren bazi
orgiitler gelir temini amaciyla suglar1 islemekte ve 6nemli bir sermaye elde et-
mektedir. Hem kazan¢ hem de sermaye haksiz ve hukuka aykir1 bir gekilde
kazanildigindan bu degerlerin devlet tarafindan miisadere edilmesi, orgiitlerin
amacina ulagsmasinin engellenmesini ve sonrasinda meydana gelebilecek sug-
larin Oniine gecilmesini saglamaktadir. 5237 sayili TCK m.79’da diizenlenen
goemen kacakeiligl sucunun da organize bir sug 0zelligi gostermesi ile sug is-
lemekte kullanilan ve islenen suc nedeniyle elde edilen menfaatlerin haksiz
ve hukuka aykir1 niteliginin olmas1 miisadere hiikiimlerinin ceza ile birlikte
uygulanmas1 gerekliligini ortaya koymakta ve 690 sayili Kanun Hiikmiinde
Kararname ile 6458 sayili Yabanci1 ve Uluslararasi Koruma Kanununa 2017
yilinda eklenen bir ek madde ile gogmen kacakeiligi sugunda kullanilan araca
el konulabilecegi diizenlemesi de bu hususu desteklemektedir. Ayrica gocmen
kacakeilig1 sucu 2023 yilinda 6136 sayili Ategli Silahlar ve Bicaklar ile Diger
Aletler Hakkinda Kanun’da yapilan diizenleme ile ek m.12’de sayilan suglar
arasina eklenmis ve boylelikle gogmen kacakeiligl sucu nedeniyle el konulan
milli savunma veya i¢ giivenlik hizmetleriyle dogrudan ilgili silah, mithimmat,
ara¢ ve gereg ile sarf malzemesinin Tiirk Silahli Kuvvetleri, Emniyet Genel
Miidiirliigii, Jandarma Genel Komutanligi veya Sahil Giivenlik Komutanligina
tahsis edilebilmesine imkan saglanmistir. Dolayisiyla yapilan tiim bu diizenle-
meler dikkate alindiginda gogmen kagakgiligi sucu ile etkin bir sekilde miica-
dele edilebilmesinin amaclandig anlasilmaktadir.

Calismamizda, oncelikle miisadere kavrami, miisaderenin hukuki niteligi ve
Tiirk Ceza Hukukundaki yeri 6gretideki goriislere yer verilerek aciklanmigtir.
Bir sucun karsilig1 olarak uygulanabilecek olan yaptirimlardan miisadereyi bir
giivenlik tedbiri kabul eden 5237 say1l1 TCK, miiesseseyi esya miisaderesi (TCK

1 Osman Yagar, Hasan Tahsin Gokcan, Mustafa Artug, Yorumlu-Uygulamah Tiirk Ceza Kanu-
nu, C. II, 2. Baski, Adalet Yayinevi, Ankara, 2014, s. 2443; Veli Ozer Ozbek, Yeni Tiirk Ceza
Kanunu'nun Anlami Ozel Hiikiimler- TCK Izmir Serhi, (m.76-169), C. II, Seckin Yaynevi, An-
kara, 2008, s. 160; Koray, Dogan, Gogmen Kag¢ak¢iligi Sucu, 3. Baski, Seckin Yaymevi, Ankara,
2021, s. 178.
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m.54) ve kazan¢ miisaderesi (TCK m.55) olmak iizere iki tiirlii diizenlemistir.
Bu nedenle bir giivenlik tedbiri olarak miisadere ve gogmen kacake¢iligi sucun-
da (TCK m.79) uygulamas1 Kanundaki bu ayrima gore, iki kurumun prensip-
leri tek tek belirtilmek suretiyle ve 6rnek Yargitay kararlariyla aktarilmistir.
Buna ek olarak diger Kanunlarda go¢cmen kacakciligi sugunun islenmesinde
kullanilan araclar veya esyalar i¢in diizenlenen el koymalar da agiklanarak mii-
essesenin onemi vurgulanmaya ¢aligilmistir.

I. Miisadere Kavrami ve Hukuki Niteligi

A. Miisadere Kavrami

Miisaderenin kelime anlami zoralimdir.? Diger bir tanimi ise bir kimsenin
taginir veya tasinmaz bir malinin, kendi istegi olmaksizin devlet tarafindan
elinden alinmasidir.? Arapca “stidur” kokiinden tiireyen meydana cikma, olma
anlamina gelen miisadere terimi4, memnu, yasak bir seyin kanuna uygun ola-
rak alinmasin ifade eder.5 Latince ise “fiscus” kokiinden tiiretilmis olan “con-
fiscation” kelimesi 6zel miilkiyete konu bir malin genel hazineye alinmasi an-
lamina gelir.® Miisadere konusu bir esyanin veya kazancin miilkiyeti iglenen
bir sucun neticesinde devlete gecer.” Devlet miisadere yoluyla yeni suglarin
islenmesine engel olmak amacinm giiderek suca 6zendirmede aktif olan veya
hukuka aykir1 haksiz fiilden kaynaklanan ya da bunlarin islenmesinde ilgisi
olan egyaya el koymak suretiyle miidahale eder.® Miisadere tanimi1 konusun-
da cesitlilikler s6z konusu olsa da miisaderenin genel olarak kanuni bir zora
dayanarak sahibinin miilkiyetinden veya zilyedinden bir malin ya da kazancin
alinmasi ile devlete ya da ait oldugu kamusal tesekkiile verilmesinin saglanma-
s1 oldugu sdylenebilir.°

Miisadere genel miisadere veya 6zel miisadere seklinde gerceklesebilir.* Ge-
nel miisaderede su¢lunun tiim malvarligi ile sorumlu olmasi, diger bir deyisle
bu malvarliginin iizerindeki miilkiyet hakkinin ortadan kaldirilarak miilkiyetin

https://sozluk.gov.tr/, (e.t. 14.12.2022)

https://sozluk.adalet.gov.tr/m%c3%bcsadere, (e.t. 14.12.2022)

Erdal Yerdelen, Miisadere ve Miilkiyetin Kamuya Gegirilmesi, Adalet Yayinevi, Ankara, 2010, s. 31.
Zekeriya Yilmaz, Teori ve Uygulamada Miisadere (Zoralim), Seckin Yayinevi, Ankara, 1997, s. 19.
Sahin Altug, Ceza Hukukunda Miisadere Kavrami, Adalet Yayinevi, Ankara, 2017, s. 3.

Nur Centel, Hamide Zafer, Ozlem Gakmut, Tiirk Ceza Hukukuna Giris, 10. Baski, Beta Yayin-
cilik, Istanbul, 2017, s. 734.

N o~ W N

8 Nevzat Toroslu, Haluk Toroslu, Ceza Hukuku Genel Kisim, 19. Baski, Savag Yayievi, Ankara,
2019, S. 469-470.

9 Abdulkadir Certel, Miisadere, Seckin Yayincilik, Ankara, 2008, s. 17.

10 Berrin Akbulut, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 5. Baski, Adalet Yayinevi, Ankara, 2018, s. 873.
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tamamen devlete gecirilmesi s6z konusudur.* T.C. Anayasasi su¢ ve cezalara
iliskin esaslar baslikli m.38’de genel miisadere cezasinin verilemeyecegi dii-
zenlenmis oldugundan suglu hakkinda genel miisadere ya da buna benzer so-
nuclar meydana getirecek sekilde bir karar verilememesi® giintimiiz ceza huku-
kunun anlayisini gosterir.'s Ayrica genel miisadere ceza ve tedbirlerin sahsiligi
ilkesine aykir1 oldugundan ceza hukukumuzda uygulanamaz.'# Anayasanin bu
hiikmiiyle 6zel miisadereye imkan tanindig1 anlasilmaktadir.’s Ozel miisadere-
de, sadece sucla ilgisi olan esyanin miilkiyeti devlete gecmektedir.® 5237 sayili
TCK’nin benimsemis oldugu yaptirim teorisine gore 6zel miisadereye yer ve-
rilmis oldugu goriilmektedir. Yine miisadere mecburi veya ihtiyari olarak da
gerceklesebilir. Kanunda yer alan sartlarin gerceklesmesi halinde miisadere
kararmin verilmesinde zorunluluk s6z konusu ise mecburi miisadere; ancak,
kanunda belirtilen sartlar olusmus olsa bile miisadere kararinin verilmesi
hékimin takdirine birakilmis ise ihtiyari miisadere s6z konusudur. 5237 sayili
TCK miisadere karar: verilmesini hakime takdir yetkisi taniyarak diizenledigi
i¢in Kanunun ihtiyari miisadere bi¢imini benimsedigi soylenebilir. 765 sayili
TCK mecburi miisadere sistemini kabul etmis ancak bazi suclarin islenmesin-
de kullanilan tas, sopa ve benzeri aletlerin miisaderesine karar verilmesine ne-
den oldugu icin elestirilmistir.”” Nihai olarak, 5237 sayili TCK’nin benimsedigi
sistemin 6zel miisadere oldugu anlasilmakla birlikte Kanunda miisadere karar1
verilmesinde “...hiikmedilmeyebilir.” seklinde ibarenin olmasi hakime verilen
takdir yetkisini gosterdiginden ayni1 zamanda ihtiyari miisadere sisteminin be-
nimsendigi de goriilmektedir.®® Ayrica miisaderenin, Anayasa’da diizenlenen
madde baghg dikkate alindiginda, ceza hukukuna iligkin bir yaptirim oldugu,
bir sug islenmesi halinde uygulanabilecegi kabul edilmeli ve sug tegkil etmeyen
haksizliklarin yaptirimi olarak éngoriillmemelidir.*

11 M. Emin Artuk, Ahmet G6kcen, M. Emin Alsahin, Kerim Cakir, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler,
14. Baski, Adalet Yayinevi, Ankara, 2020, s. 974. (Ceza Hukuku Genel Hiikiimler)

12 Faruk Erem, Ahmet Danisman, Mehmet Emin, Artuk, Umanist Doktrin Agisindan Tiirk Ceza
Hukuku Genel Hiikiimler, 14. Baski, Seckin Yayinevi, Ankara, 1997, s. 907.

13 Timur Demirbas, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 13. Baski, Seckin Yayinevi, Ankara, 2018, s. 645.

14 Dogan Soyaslan, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 8. Baski, Yetkin Yayinlari, Ankara, 2018, s. 601.

15 Hamide Zafer, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler TCK m.1-75, 7. Baski, Beta Yaymcilik, istanbul,
2019, S. 732.

16 Veli Ozer Ozbek, Koray Dogan, Pinar Bacaksiz, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 10. Baski,
Seckin Yayinevi, Ankara, 2019, s. 628.

17 Erem, Damigman, Artuk, s. 911.

18 Artuk, Gokcen, Alsahin, Cakir, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s. 975.

19 Mahmut Koca, flhan Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku, Genel Hiikiimler, 15. Baski, Seckin Yayine-
vi, Ankara, 2022, s. 667. (Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler)
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B. Miisaderenin Hukuki Niteligi

Ogretide miisadere, kanunda yazili hallerde islenen sucun karsihigi olarak
failin malvarliginin tamaminin veya bir kisminin miilkiyetinin devlete geciril-
mesi seklinde gerceklesmekte2° ve hukuki niteligi itibariyle bir giivenlik tedbi-
ri olarak ifade edilmektedir.?* Miisadere, kasith bir sugun islenmesine tahsis
edilen ya da suctan meydana gelen esyaya devlet tarafindan el konulmasini
saglamasi yaninda ayni1 zamanda esyanin imha edilmesini de kapsar.2?

Giivenlik tedbirlerinin tek bagina uygulanmasi miimkiinken ceza ile birlik-
te de hiikmedilebilir niteliginin olmasi ne bis in idem prensibini akla getirse
de ceza ve giivenlik tedbirlerinin hukuki yapilarinin birbirinden farkli olma-
s1 nedeniyle bu ilkeyi ihlal etmez.?8 Giivenlik tedbirlerinin konusu ise kusurlu
veya kusursuz olsa da sucgu isleyen fail?4, sucun islenmesinde kullanilan araclar
veya sucun konusunu olusturan malvarhigi degerleridir.? miisadereye konu bu
malvarhig1 degerleri ile islenen sug¢ arasinda yakin bir baglantinin da bulun-
mas1 gerekmektedir.?® Bu nedenle niteligi itibariyle bir ceza olmayan miisa-
dere, oranlilik ilkesine tabi oldugundan bir ceza yaptirirmindan ziyade devlete
daha rahat hareket etme ve uygulama kabiliyeti vermekte ve ayn1 zamanda akil
hastasinin igledigi sucta kusuru bulunmadigindan cezalandirilmasa da isledigi
suga uygun ve 0lciilii glivenlik tedbirinin uygulanmasi da saglanmis olmakta-
dir.? Dolayisiyla miisaderenin hukuki niteliginin tespiti yaptirimin uygulanma
kosullariin belirlemesi acisindan 6nemlidir.®

765 say1l1 TCK doneminde miisaderenin bir ceza m1 yoksa bir giivenlik ted-
biri mi oldugu oOgretideki yazarlar tarafindan tartisilmis bazilar tarafindan
mahkumiyetin dogal bir sonucu olarak benimsenmis ve bir ceza oldugu kabul
edilmistir.? Ancak baz1 yazarlar da bir giivenlik tedbiri oldugunu belirtmis-

20 M. Tahir Taner, Ceza Hukuku Umumi Kisum, Istanbul Universitesi Yaynlari, Istanbul, 1949, s. 640.

21 Izzet Ozgenc, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 14. Baski, Seckin Yaymevi, Ankara, 2018, s.
848.

22 Hamza Sahin, Sulh Ceza Hakimligi Uygulamalari, Adalet Yayinevi, Ankara, 2019, s. 151.

23 Ozgenc, s. 834; Demirbas, s. 640.

24 Fail kusursuz olsa da akil hastalarina 6zgii giivenlik tedbirlerinde oldugu gibi bu tedbirlere
hiikmedilebilir. Koca, Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s. 670; Ozgeng, s. 831.

25 Artuk, Gokeen, Alsahin, Cakir, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s. 963; Koca, Uziilmez, Tiirk
Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s. 667.

26 Koca, Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s. 667.

27 Certel, s. 19.

28 Gokhan Taneri, Miisadere, Bilge Yayinevi, Ankara, 2013, s. 16.

29 Donmezer, Erman, miisadereyi zoralim olarak ifade eder ve bir ceza olarak degerlendirir. Sul-
hi Dénmezer, Sahir Erman, Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku, Genel Kisim, C. II, 12. Baski,
Beta Yaymeailik, istanbul, 1999, s. 710; ayn1 yonde Oztiirk, Erdem’e gére miisadere, bir sucun
karsilig: olarak faile yonelmis oldugu icin ceza niteliginde oldugunu diisliniir. Bahri Oztiirk,
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tir.3° Yargitay gilincel kararlarinda, miisadereyi bir seyin miilkiyetinin devlete
gecmesi sonucunu doguran bir giivenlik tedbiri seklinde tamimlamaktadir.3
Bunun yani sira, sucta kullanilan veya su¢tan meydana gelen esya ve degerin
miisaderesini mahkumiyetin sonucu olarak adli nitelikte bir giivenlik tedbi-
ri oldugu ve sucta kullanilmak iizere hazirlanmis olan egyanin miisaderesini
ise sucun icra hareketlerine heniiz baglanmadig i¢in onleyici nitelikte bir idari
tedbir oldugu ileri siiriilmiistiir.3 Bir diger goriise gore ise miisaderes3s, kanun-
da belirtilen hallerde mahkeme kararina dayanarak esyanin miilkiyetinin veya
kazancin sahiplerinden alinarak devlete verilmesini saglayan bazen ceza bazen
tedbir olarak uygulanan ancak 5237 say1l1 TCK’da giivenlik tedbiri olarak kabul
edilmis bir yaptirimdir.3+

Hukuki niteligi geregi bir giivenlik tedbiri olan miisaderenin uygulanabil-
mesi i¢in birtakim sartlarin mevcudiyeti gerekir. Bunlar, tehlikeli bir halin var-
Lig1, bir sugun iglenmis olmasi, Kanunda buna iligkin bir hiikmiin bulunmasi
ve tedbirin mahkeme tarafindan verilmis bir karara dayanmasi seklindedir.3¢

Mustafa Ruhan Erdem, Uygulamal Ceza Hukuku ve Emniyet Tedbirleri Hukuku, 19. Bask,
Seckin Yayinevi, Ankara, 2019, s. 575.

30 Erem, Danigsman, Artuk, miisadereyi, 765 sayili TCK déneminde cezalar arasinda sayllmamis
oldugu ve ceza verilmeyen hallerde de uygulandig icin ceza degil bir tedbir olarak degerlendi-
rir. Erem, Danigman, Artuk, s. 911.

31 Yargitay CGK., T. 02.06.2020, E. 2017/45 K. 2020/252 sayili kararinda: “Miisadere, bir seyin
miilkiyetinin devlete ge¢mesi sonucunu dogurmakta olup 5237 sayili TCK'da miisadere bir
gtivenlik tedbiri olarak kabul edilmistir. Amilan Kanun'un 54. maddesinin birinci fikrasina
gore, kasith bir sucun iglenmesinde kullamilan veya sucun islenmesine tahsis edilen ya da
sugtan meydana gelen esya, tyiniyetli tigiincii kisilere ait olmamak sartiyla miisadere edi-
lir. Sucgun islenmesinde kullamilmak iizere hazirlanmus olan esya ise sucun icra hareketlerine
hentiz baslanmamussa sadece bu nedenle miisadere edilemeyecek, ancak niteligi itibaryla
kamu giivenligi, kamu saghgt veya genel ahlak agisindan tehlikeli olmast durumunda es-
yamin miisaderesine hiikmedilecektir.”, denmektedir., https://www.lexpera.com.tr/ictihat/
yargitay/ceza-genel-kurulu-e-2017-45-k-2020-252-t-2-6-2020, (e.t. 14.12.2022)

32 Zafer, s. 732-734.

33 Hafizogullar1, Ozen miisadereyi, sucla ortaya ¢ikan kriminojen ortami gidermeye matuf ceza
hukuku tedbiri olarak ifade eder ve bir ceza miieyyidesi olarak degil bir giivenlik tedbiri olarak
kabul eder. Zeki Hafizogullar1, Muharrem Ozen, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 11. Bas-
ki, US-A Yaymncilik, Ankara, 2018, s. 479.

34 Dogan Gedik, 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu ve 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu'na Gére
Miisadere, 2. Baski, Adalet Yayinevi, Ankara, 2016, s. 8-9.

35 T.C Anayasasi sug ve cezalara iligkin esaslar baghikli m.38/3’te: “Ceza ve ceza yerine gegen
giivenlik tedbirleri ancak kanunla konulur.”; sugta ve cezada kanunilik ilkesi baglikli TCK
m.2’de: “(1) Kanunun agik¢a su¢ saymadigt bir fiil i¢in kimseye ceza verilemez ve giivenlik
tedbiri uygulanamaz. Kanunda yazili cezalardan ve giivenlik tedbirlerinden baska bir ceza
ve giivenlik tedbirine hitkmolunamaz.”, denmektedir. Bu hiikiimler kanunilik ilkesinin yasala-
rimizda yer alan agik diizenlemeleridir.

36 Artuk, Gokeen, Alsahin, Cakir, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s. 956-961.
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Bir giivenlik tedbiri olarak®” miisaderenin uygulanabilmesi i¢in kasten iglene-
bilen bir sucun varligi aranmakta failin haksiz davraniginin kabahate iligkin
olmas1 durumunda, failin islemis oldugu kabahat hakkinda miisadere karari
verilemese de sartlar1 olusmus ise KK m.18’e gore miilkiyetin kamuya gegiril-
mesi tedbiri3® uygulama alani bulabilmektedir.?® Bununla birlikte, kural olarak
miisadereye hiitkmedilmesi icin kasith bir sugun islenmesi zorunlu olsa da bu
suctan dolay1 bir kimsenin mutlaka cezaya mahkim edilmesi gerekli degildir.+
Ayrica ulusal diizenlemelerin yaninda uluslararasi belgelerden Uyusturucu ve
Psikotrop Maddeler Kacakeiligina karsi BM Sozlesmesi (Viyana sozlesmesi),
Sugtan Kaynaklanan Gelirlerin Aklanmasi, Arastirilmasi, Ele Gegirilmesi ve El
Konulmasina iligkin Sézlesme (Strazburg Sozlesmesi), BM Sinirasan Sugclarla
Miicadele Sozlesmesi (Palermo Sozlesmesi), Yolsuzluga Kars1t BM Sozlesmesi
(Merida sozlesmesi) gibi cerceve niteliginde olan s6zlesmelerde de miisadere
yaptirimina yer verilmistir.#* Go¢gmen kagake¢iligi sucuna iligkin olan Sinirasan
Orgiitlii Suclara Kars1 BM Sozlesmesi (Palermo Sozlesmesi m.1242) ile de mii-

37 Ali Parlar, Muzaffer Hatipoglu, 5237 sayih TCK'da Suca Tesebbiis Istirak- Ictima ve Yapti-
rumlar, 2. Baski, Seckin Yaymnevi, Ankara, 2010, s. 249 vd. (5237 sayili TCK’da Suca Tesebbiis
Istirak- ictima ve Yaptirimlar)

38 Yerdelen, s. 39-42.

39 Artuk, Gokeen, Alsahin, Cakir, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s. 974; Ozgenc, s. 864; Koca,
Uziilmez’e gore, kabahatlere yonelik bu yaptirnm Anayasal dayanagini m.38’den degil m.35
miilkiyet hakkindan ve m.13 bu hakkin sinirlandirilmasina iliskin kurallardan alir. Koca, Uziil-
mez, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s. 669.

40 Akbulut, s. 874; Soyaslan, s. 601.

41 Sozlesmeler hakkinda ayrintih agiklama i¢in bakiniz: Aysun Dalkilig, Tiirk Ceza Hukukunda
Miisadere, Seckin Yayinevi, Ankara, 2013, s. 47-53.

42 Sozlesmenin 12'nci maddesinde miisadere ve el koyma; “Taraf Devletler, i¢ hukuklanmin elver-
digi en genis bicimde asagidakilerin miisaderesinin saglanmast i¢in gerekli 6nlemleri ala-
caklardir: (a) Bu Sézlesmede belirtilen suglardan elde edilen gelir veya degeri bunlara tekabiil
eden malvarhigy; (b) Bu Sozlesmede belirtilmis suglarda kullanilmis veya kullanilmas: amaglanan
malvarhgl, malzeme, techizat veya diger arag-gerecler. 2. Taraf Devletler, muhtemel bir miisade-
re amacwyla, bu maddenin 1. fikrasinda bahsedilen herhangi bir malin tespitinin, izlenmesinin,
dondurulmasimin veya el konulmasiin saglanmast i¢in gerekli onlemleri alacaklardir. 3.Eger
sug geliri kismen veya tamamen baska bir mala doniistiiriilmiis veya cevrilmis ise, s6z konusu
gelirin yerine bu mal, bu maddede belirtilen onlemlere tabi tutulacaktir. 4.Eger sug geliri mesru
kaynaklardan kazanilan bir mal ile karistirilnus ise, bu tiir bir mal, dondurma veya el koymaya
iliskin yetkiler sakh kalmak kaydwyla, karmstirillmis su¢ gelirinin takdir edilen degerine kadar
miisadereye tabi tutulacaktir. 5.Sug gelirinden veya sug gelirinin doniistiiriildiigii veya ¢evrildigi
maldan veya sug gelirinin i¢ine karismis oldugu malvarhgindan elde edilen kazang veya diger
¢ikarlar, bu maddede belirtilen 6nlemlere aym sekil ve 6l¢iide tabi tutulacaktir. 6.Bu maddenin
ve bu Sézlesmenin 13. maddesinin amaglan bakimuindan, her Taraf Devlet, kendi mahkemelerini
veya diger yetkili makamlarin, ilgili banka kayitlarimn veya mali veya ticari kayitlarin ibraz
veya bunlara el konulmast icin emir verebilmeye yetkili kilacaktir. Taraf Devletler, bu maddenin
hiikiimlerini uygulamaktan, banka gizliligi gerekgesiyle kaginamayacaklardir. 7.Taraf Devlet-
ler, kendi i¢ hukuk ilkeleriyle, yargilama ve usule iliskin diger diizenlemelerinin 6ziiyle uyumlu
oldugu olgiide, bir samgin, iddia edilen su¢ gelirinin veya miisadereye tabi diger malvariigimin
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sadere konusunda, taraf devletlerin i¢c hukuklarinin elverdigi en genis bi¢imde
miisadereyi saglamalar igin gerekli 6nlemleri almalar1 geregi belirtilmistir.+3

Ogretide yer alan tanimlar ve 5237 saylh TCK’daki diizenlemeler dikkate
alindiginda miisaderenin, ceza hukuku yaptirnmlarindan bir giivenlik tedbiri
oldugu ve kanun koyucu tarafindan belirli sartlarin meydana gelmesi ile egya-
nin veya kazancin bir mahkeme kararina dayanilarak sahibinden alinmasini
ve devletin miilkiyetine gecirilmesini saglayan 6nemli bir uygulama oldugu
kanaatindeyiz.

Il. Miisadere Tiirleri
A. Esya Miisaderesi

5237 saylli TCK m.54’te esya miisaderesi diizenlenmistir. Madde metnine
gore, bir sugun islenmesine bagl olan, sucun islenmesinde kullanilmak tizere
hazirlanan, konusu sug teskil eden esyanin miisaderesi ve es degerin miisa-
deresi seklinde kendi icinde ayrimlara tabi tutularak diizenlenmistir.* Egya
miisaderesini diizenleyen maddenin gerekcesine gore, miisaderenin T.C Ana-
yasasinda yer alan miilkiyet hakkini zedelememesi i¢in, sucun islenmesinde
kullanilan veya sugun islenmesine tahsis edilen esyanin miisaderesine karar
verilecegi kabul edilmektedir. Ancak, esyanin miisaderesi i¢in bunun iyiniyetli
iiciincii kisilere ait olmamasi gerekir. Bagka bir deyisle, kisinin sucun iglenme-
sine istirak etmemesi, sucun iglenisinden haberdar olmamasi durumunda, sa-
hibi bulundugu esya bir sucun islenmesinde kullanilmis olsa bile, miisadereye
hiikmedilemeyecektir.4

(1) Bir sucun islenmesine bagl olan miisaderede, esyanin miisadere
edilebilmesi icin oncelikle kasten islenebilen bir sucun mevcudiyeti gerekir.
Taksirli suglarda miisadere karar1 verilemez.4® Sugun icra hareketlerine bas-

mesru kaynagim gostermeye zorunlu kiinmasim degerlendirebilirler. 8.Bu madde hiikiimlert,
tyi niyetli ticiincii kisilerin haklarina zarar verecek bigimde yorumlanamaz. 9.Bu maddede yer
alan higbir hiikiim, séz konusu énlemlerin bir Taraf Devletin i¢ hukukuna uygun ve tabi olarak
tammlanmast ve uygulanmas: ilkesini etkilemeyecektir.”, seklinde diizenlenir., https://wwws.
tbmm.gov.tr/kanunlar/k4800.html, (e.t. 19.01.2023).

43 M. Emin Artuk, Ahmet Gokcen, M. Emin Alsahin, Kerim Cakir, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler,
18. Baski, Adalet Yaymevi, Ankara, 2019, s. 93 (Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler); Ahmet Caner
Yenidiinya, Mehmet Emin Alsahin, “Go¢men Kagake¢iligi Sugu (TCK m.79)”, Tiirkiye Barolar
Birligi Dergisi, Sayi: 82, Mayis-Haziran 2009. (s.1-50), s. 48.

44 Artuk, Gokeen, Alsahin, Cakir, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s. 976; Koca, Uziilmez, Tiirk
Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s. 670.

45 TCK m. 54 gerekeesi, https://www.lexpera.com.tr/mevzuat/gerekceler/turk-ceza-kanunu-
madde-gerekeeleri/1, (e.t. 07.01.2023).

46 Artuk, Gokcen, Alsahin, Cakir, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s. 976; Koca, Uziilmez, Tiirk
Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s. 670; Ozgenc, s. 849; Akbulut, s. 876; Hafizogullar, Ozen, s.
480; Zafer, s. 735; Soyaslan, s. 60; Oztiirk, Erdem, s. 578; Centel, Zafer, Cakmut, s. 737.
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lanmasi ve sugta kullanilmak iizere hazirlanmis egyanin kullanilmaya baslan-
mas1 miisadere karari icin yeterli olup heniiz kullanilmayan esya miisadereye
konu olmayacaktir.#” TCK’da yer alan diizenlemeye gore sucun islenmesin-
de kullanilmak iizere hazirlanan esyanin miisaderesi ancak niteligi itibariyle
kamu giivenligi kamu saghig1 veya genel ahlak agisindan tehlike olusturuyor
ise sucun icra hareketlerine baglanilmamais olsa bile miisadere edilebilecektir
(TCK m.54/1-ciimle2). Bu gercevede bir sucun islenmesine baglh olan miisa-
derede esyanin miisadere edilebilmesi icin kasitl islenen sucun tesebbiis asa-
masinda kalmasi yeterli olup miisadereye konu esyanin kullanilarak sucun ta-
mamlanmasi gerekmez. 4 Yine s6z konusu esyanin miisaderesi i¢in kasith bir
sucun iglenmesi gerekmekte ancak bu suctan bir mahk{imiyet karar1 verilmis
olmasi aranmamaktadir.+° Bu noktada hukuka aykir1 bir fiilin varlig: yeterli go-
riillmektedir.5° Bir sugun islenmesine baglh olan miisaderenin belirli 6zellikleri
vardir. Bunlar:

Esya ile islenen su¢ arasinda m.54’te belirtilen sekilde bir baglantimin ol-
mast gerekir. Esya, sucun islenmesinde kullanilmali veya sucun islenmesine
ozgiilenmeli ya da suctan elde edilmis olmali veya sucun islenmesinde kulla-
nilmak i¢in hazirlanmig ise kamu sagligi veya genel ahlak acisindan tehlike
olusturmalidir. Bu nedenle miisadereye konu esya ile islenen su¢ arasinda ne-
densellik baginin tespit edilmesi 6nemlidir.5*

Esya miisaderesinde kasith sucta kullamilan esyamin iyi niyetli iiciincii
kisilere ait olmamasi gerekir. TCK m.54/1’de yer alan iyi niyet kavramindan
sucun islenmesine igtirak etmemek veya sugun iglenisinden haberdar olma-
mak anlagilmahdir. Boylelikle hem Kanun maddesine hem de maddenin ge-
rekcesine gore sucun islenmesinde kullanilmig olan esyanin sahibi suca istirak
etmemisse o esya miisadere edilemeyecektir. Kasith sucta kullanilan egyanin
tiglinci kisiye ait olmasindan anlasilmasi gereken ticilincii kisinin o esyaya ma-
lik veya zilyet olmasidir.5* Ogretide 6zel hukuk alanina ait olan iyiniyet kavra-
minin ceza hukuku acisindan anlami tartismalidir. 4721 sayili Tiirk Medeni
Kanunu (TMK) m.2 ve m.3 hiikiimleri dikkate alindigindass, iyiniyet icin es-

47 Ozgeng, s. 850.

48 Mahmut Koca, Tiirk Ceza Kanunu'nda Miisadere, 27.05.2020, https://blog.lexpera.com.tr/
turk-ceza-hukukunda-musadere/, (e.t.07.01.2023); Akbulut, s. 875; Zafer, s. 735.

49 Toroslu, Toroslu, s. 471; Oztiirk, Erdem, s. 579.

50 Centel, Zafer, Cakmut, s. 737.

51 Oztiirk, Erdem, s. 578-579.

52 Hafizogullari, Ozen, s. 480; Ozbek, Dogan, Bacaksiz, s. 630.

53 Kanunun Hukuki Iliskilerin Kapsami bashkl baslangic boliimii m. 2’de diiriist davranma kav-
rami, “Herkes, haklarim kullamirken ve borglarim yerine getirirken diirtstliik kurallarina
uymak zorundadir. Bir hakkin agikga kétiiye kullamilmasini hukuk diizeni korumaz.”, seklin-
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yanin sahibinin, esyanin sugta kullanilmasinda bilgisi ve rizas1 bulunmamasi
kriter olarak aranmalidir.54 Baz1 yazarlar, iyiniyet ifadesi yerine TCK’da suc
olusturan fiilde istiraki olup olmadig1 anlamina gelen “methal” kelimesinin
kullanilmasinin yerinde olacag: diisiincesini ileri slirmiistiir.5> Gercekten de,
miisadere karar1 icin {iciincii kisilerin iyi niyeti degil suca katilma kastinin
varhig1 esas olarak alinmalidir. Iyi niyetli kimseler suca istirak etmemis olmal
yani sugla ilgili ve cezai miieyyideyi gerektiren bir eylemde bulunmamalhdir.5

Esyanin miisaderesinde orantihilik gozetilmesi gerekir. TCK m.54/3’te sucta
kullanilan egyanin miisaderesinin islenen suca gore hakkaniyete aykir1 olacak
bigimde agir sonuclar dogurmamasi gerektigi belirtilmistir. Egya miisadere-
sinde ol¢ii olan hakkaniyet, TMK’ya gore kanunun takdir yetkisi tamidig1 du-
rumlarda hakimin hakkaniyete gore karar vermesidir.5” Sucta kullanilan esya,
sucun iglenmesine katki saglayan esya oldugundan® ve failin sucu islerken
kullandig vasitaya isaret ettigindens® sucun islenmesinde kullanilan bu egya-
nin miisaderesi ile islenen fiilin haksizlik icerigi arasinda da makul bir oran
aranmalidir.®® Ayrica Kanunda miisadere edilecek esyanin bir kismi diger kis-
mindan ayrilabildiginde yalnizca o kismin miisadere edilecegi de belirtilmistir.
Yine miisadere konusunu olusturan esya iizerinde birden fazla paydas olmasi
durumunda yalnizca suca istirak edenin paymnin miisaderesi s6z konusu olur
(TCK m.54/6).

(2) Bir sucun islenmesinde kullanilmak iizere hazirlanan esyanin
miisaderesinde, sucun islenmesinde kullanilmak amaciyla hazirlanan ve he-
niiz sucta kullanilmamig ancak sucun iglenmesiyle beklenen neticeyi gercek-
lestirmeyi kolaylastiran bir esya soz konusudur.®Ayrica sucun islenmesinde

de ve yine ayn1 boliim m.3’te iyi niyet kavramini, “Kanunun iyi niyete hukuki bir sonug¢ bagla-
digi durumlarda, asil olan iyi niyetin varhgidir. Ancak, durumun gereklerine gore kendisin-
den beklenen 0zeni gostermeyen kimse iyi niyet iddiasinda bulunamaz.” seklinde tanimlanir.

54 Demirbas, s. 647.

55 Koca, Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s. 672- dn. 261. Ayrica Yilmaz, esyanin
fiilde methali olmayan kimselere ait bulunmamasin1 miisaderenin unsurlarindan saymakta ve
bunu miisadere i¢in esyanin sucla ilgisi olmayan, suca istiraki bulunmayan ve suca yabanci
olan kimselere ait olmamasi seklinde ifade eder. Yilmaz, s. 29.

56 Centel, Zafer, Cakmut, s. 737- 742.

57 TMKmnin Baslangic hiikiimlerinde, hukuki iligkilerin kapsami baghginda, hakimin takdir
yetkisini diizenleyen m.4’te; “Kanunun takdir yetkisi tamdigr veya durumun gereklerini ya
da hakh sebepleri géz oniinde tutmay: emrettigi konularda hakim, hukuka ve hakkaniyete
gore karar verir.”, denmektedir.

58 Akbulut, s. 875.

59 Hafizogullar1, Ozen, s. 482.

60 Ozgeng, s. 850.

61 Demirbas, s. 646; Centel, Zafer, Cakmut, s. 741.
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kullanilmak iizere hazirlanan esyanin yetersizligi veya herhangi bir sebepten
otiirt kullamlmamasi veya kullamilmis olsa da bir kismi arta kalmis seyler de
bu tiirden miisaderenin konusudur.®?Bir sucun islenmesinde kullanilmak iizere
hazirlanan esyanin miisaderesi ancak kamu giivenligi, kamu saghgi veya genel
ahlak acisindan tehlikeli olmas1 durumunda da gerceklesir (m.54/1-ctimle 2).

(3) Konusu suc teskil eden esyanin miisaderesinde, esyalar, sugun
islenmesinde kullanilmasa, su¢ctan meydana gelmese veya suc i¢in 6zgiilenmis
olmasa bile tiretimi, bulundurulmasi, alim satimi1 sucu meydana getiren es-
yalar bir sucla baglantili olmasa da miisadere edilir (TCK m.54/4).° Bu mii-
sadere tiiriinde egyalar, yasaklanan ya da iiretimine, bulundurulmasina veya
kullanilmasina izin verilmeyen seyler oldugundan esyalarin kendisi bizzat suca
viicut vermektedir. Bu nedenle baska bir sucla baglantisi veya sucun failine ait
olmasi aranmayacagi gibi bir mahkiimiyet karar1 da gerekli degildir.

(4) Es degerin miisaderesinde, miisadereye tabi esyanin ele gegirile-
medigi durumda bunun yerine konulan degerler icin, sucun icra hareketleri-
ne baglanmis olup miisadereye konu esyaya ulasilamadiginda esyanin tutari
kadar paranin miisaderesine karar verilir.s Ogretide kaim deger miisaderesi
olarak ifade eden yazarlar olsa da kaim deger miisaderesinden farkl olan es
deger miisaderede, malvarligina bir degerin girmesine gerek olmadan, malvar-
Iigindan c¢ikan miisadereye tabi degerin karsihigi kadar paranin miisaderesi soz
konusudur. Ancak kaim degerin miisaderesinde miisadereye tabi esya yerine
malvarligina giren kazanc deger miisadere edilir.%

1. Esya Miisaderesinin Go¢cmen Kacakciligi Sucunda Uygulamasi

Kanunda yer alan diizenlemeleri ayrintilariyla inceledikten sonra esya mii-
saderesinin gocmen kacakciigi sucunda uygulamasini degerlendirmek gerek-
mektedir. Gogmen kacakeilig1 sucu dogrudan dogruya veya dolayli olarak maddi
menfaat temin etmek saiki ile iglendiginden kasith bir su¢ olup miisadere kara-
rinin verilebilmesi igin ilk kosulu saglamaktadir. Bu nedenle, sugun islenisinde
kullanilan go¢gmenlerin bir yerden bir yere naklini saglayan kara, deniz ve hava
tagitlarinin miisaderesi s6z konusu olabilir.®” Burada gé¢menlerin tagimmasini
saglayan aracin faillerden birine ait olup olmamasina dikkat edilmeli suca istirak

62 Certel, Miisadere, s. 40.

63 Ornek olarak sokakta bulunan ve kime ait oldugu saptanamayan ruhsatsiz silah veya uyusturu-
cu madde verilebilir. Centel, Zafer, Cakmut, s. 737.

64 Akbulut, s. 878.

65 Artuk, Gokecen, Alsahin, Cakir, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s. 979.

66 Ozbek, Dogan, Bacaksiz, s. 633.

67 Mahmut Koca, ilhan Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 8.bs, Adalet Yaynevi, An-
kara, 2022, s. 118. (Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler)
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edenlerden her hangi birinin miilkiyetinde olan bu tasitin miisaderesine karar
verilmelidir.®®Ancak bu araclarin iyi niyetli {i¢lincii sahislara ait olmamasi gere-
kir.® Gogmen kacakeiligi sucunda kullanilan araclarin iyiniyetli iiciincii kimse-
lere ait olmas1 miisadereye engeldir.” Kisinin suca istirak etmemesi ve aracini
gocmen kacgakeihigi sugunun islenmesinde kullanilacagini bilmeden ve bilebilecek
durumda olmadan vermis olmasi halinde aracin miisadere edilmesi miimkiin ol-
maz.”* Ancak iyiniyet konusunun somut olaya gore hakim tarafindan dikkatlice
incelenmesi gerekir. Eger dosyada sucta kullanilan esyanin iyiniyetli i¢iincti kisi-
lere ait olduguna dair kesin bir kanaati yok ise aracin miisaderesine karar verir.”?

68 Yasar, Gokcan, Artug, s. 2443.

69 Yargitay 18. CD., T. 22.06.2020, E. 2019/23681 K. 2020/7766 sayih kararinda: “Sucta kullanilmasi
nedeniyle miisaderesine karar verilen LAK isimli stirat teknesinin kayden maliki olan Whitburn
Marine Company LTD. Sirket yetkilisi durusmaya davet edilip, beyanimin alinmasindan ve tiim
dosya kapsaminn birlikte degerlendirilmesinden sonra bu sirketin iyiniyetli 3. kist olup olmadig
yoniinde bir degerlendirme yapilmadan ve TCK’'nin 54/3. maddesindeki, “Sucta kullanmilan esyanin
miisadere edilmesinin islenen suca nazaran daha agir sonuglar doguracagn ve bu nedenle hak-
kaniyete aykirt olacagi anlasildiginda, miisaderesine hiikmedilmeyebilir.” bicimindeki diizenle-
me dikkate ahnarak teknenin suc tarthi itibariyle degeri ile suctan elde edilecek maddi menfaat
arasmdaki fark tespit edilmeden ve miisaderesinin su¢a nazaran daha agir sonuglar doguraca-
gwna dair somut gerekgelerle bir degerlendirme yapilmadan eksik inceleme ve yetersiz gerekgeyle
miisadere karart verilmesi, Kanuna aykirt...”, denmektedir. https://www.lexpera.com.tr/ictihat/
yargitay/18-ceza-dairesi-e-2019-23681-k-2020-7766-t-22-6-2020, (e.t. 08.01.2023).

70 Yargitay 18. CD., T. 08.06.2020, E. 2019/10487 K. 2020/6624 sayil kararinda: “a-) TCK'min 54/3.
maddesindeki, “Sucta kullamlan esyamin miisadere edilmesinin islenen su¢a nazaran daha agir
sonuclar doguracagt ve bu nedenle hakkaniyete aykirt olacagr anlasildiginda, miisaderesine
hiitkmedilmeyebilir.” bicimindeki diizenleme dikkate alinarak 34 BP 3549 plakali aracin miisa-
deresine karar verilmis ise de, aracin sug tarthi itibariyle degeri ile suctan elde edilecek maddi
menfaat arasindaki fark tespit edilmeden ve arag miisaderesinin su¢a nazaran daha agir sonug-
lar dogurmayacagina dair somut gerekgelerle bir degerlendirme yapilmadan eksik inceleme ne-
ticesinde miisadere karart verilmesi, Kanuna aykirt...”, denmektedir., https://www.lexpera.com.
tr/ictihat/yargitay/18-ceza-dairesi-e-2019-10487-k-2020-6624-t-8-6-2020, (e.t. 08.01.2023).

71 Yargitay 18. CD., T. 29.03.2017, E. 2017/980 K. 2017/3450 sayili kararinda: “Sanmigin, malen
sorumludan aract gegici stire ile aldigi, malen sorumlunun aracin sucta kullanilacagindan
haberdar olmadigi yoniindeki savunmast, malen sorumlunun samk savunmasiwyla uyumlu
anlatin, sug faillerinden ... ile malen sorumlunun akraba olmasimin, samgin tyiniyetli olma-
digimin kabulii agisindan kesin ve yeterli nitelikte olmamast karsisinda, delillerin taktirinde
hataya diisiilerek yerinde olmayan gerekgeyle 34 ZF 5781 plakal aracin miisaderesine karar
verilmesi, Kanuna aykiri...”, denmektedir., https://www.lexpera.com.tr/ictihat/yargitay/18-
ceza-dairesi-e-2017-980-k-2017-3450-t-29-3-2017, (e.t. 08.01.2023).

72 Bursa BAM, 8.C.D, T. 09.01.2019, E. 2018/1408 K. 2019/50 sayil kararinda: “Hukuka aykirt
oldugu anlasilmus ise de; amlan aykirihgin dairemizce durusma agilmaksizin dosya iizerinden
diizeltilerek giderilebilecegi anlasiimakla gerekgeli kararin hiikiim fikrasimin (A) bendinin (10)
numarah paragrafimin hiikiimden ¢ikarilarak yerine gelmek iizere”10-18.11.2015 tarihli tutanak
ile yeddi emine teslim edilen bir adet yedi metre boyunda gri renkli lastik bot, bir adet iizerin-
de X2 yazil bot motoru, bir adet i¢i benzin dolu olan kirmiz1 renkli benzin deposu, alt1 adet bej
renkli bot taban tahtasi, bir adet siyah renkli bombeli ¢ift agizli hortumun sucta kullanilmak iizere
hazirlandig1 ve dosya kapsaminda iyi niyetli igiincii kisilere ait olduguna yonelik somut bir delil
saptanamadijindan TCK 54/1 maddesi gerejince MUSADERESINE,” ibaresinin eklenmesine,...
oybirligiyle karar verildi.”, denmektedir., https://www.lexpera.com.tr/ictihat/bolge-adliye-mah-
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Gocmen kacakegiligr sugu, arag kiralama sirketlerinin araclar ile iglenmis
ise suga istirak etmeyen ve sucun islenmesinden haberi olmayan sirket sa-
hibinin araclar1 miisadere edilemez.” Ayni sekilde balikcilik yapilmak iizere
tekne kiralayan iyiniyetli iiciincii sahsin teknesi ya da tarlasini stirmek iizere
kullanmak i¢in 6diing aldig1 traktor ve romorku ile sahibinin bilgisi ve rizasi ol-
madan go¢menlerin tasinmasinda kullanilmasi durumunda traktor ve rémork
miisadereye konu olmayacaktir.” Burada ti¢lincii kiginin kendisine ait olan ta-
sitlarin fail tarafindan failin zilyetliginde genel bir kullanima tahsis edecegi
yoniinde bir rizasi, bilgisi olmasi veya bilebilecek durumda olmasi gerekir ki bu
tasitlarin yine fail tarafindan calinmasi veya esash hataya diisiiriilerek ele ge-
cirilmesi halinde taksir derecesinde dahi sorumluluk mevcut olmayacagindan
esyanin miisaderesi diistiniilemez.”®

Ancak bu gibi durumlarda her olayin kendi i¢inde incelenmesi ve sucla etkin
bir sekilde miicadele edilebilmesi i¢in bilerek bagkas1 adina kayith araglarin
sucun iglenmesinde kullanilma ihtimalinin goz ardi edilmemesi gerekir.”” Ni-
tekim orgiitlii olarak islenen go¢cmen kacake¢iligi sugunda kullanilan araclarin
miisaderesine engel olmak amach diger kimselere ait tescilli araglarin kulla-
nildig1 ve hatta lilkemizde araglarin trafik tescil islemleri yapilmadan devrinin
yapildig: da siklikla goriilmektedir.”® Anayasa Mahkemesine (AYM) bu yonde
yapilan Eyyiip Baran bireysel bagvurusunda, bagvurucu trafik sicilinde kendisi
adina kayith aracin satis1 icin A.T. ile anlastiklarini, bir miktar paray1 da pesin
aldigini ve araci teslim ettigini ancak bu aracin go¢cmen kagakgiligi sucunda
kullanildig: gerekgesiyle kaydina tedbir serhi konuldugunu ve A.T. nin bu araci
satin almaktan vazgectigini, ceza yargilamasi neticesinde kendisinin beraatine,
aracinin ise miisaderesine karar verildigini; aracin sucta kullamildigina iligkin
olarak dosya kapsaminda yeterli delil bulunmadigini ve miisadere kararinin
orantisiz oldugunu belirterek adil yargilanma hakk: ve miilkiyet hakkinin ih-
lal edildigini ileri stirmiistiir. Mahkeme ise trafik sicilinde adina kayitli aracin

kemesi/bursa-bam8-cd-e-2018-1408-k-2019-50-t-9-1-2019, (e.t. 14.01.2023).

73 Ali Parlar, Mustafa Oztiirk, Uygulamada Uluslararas: Suglar, Aristo Yaymevi, Istanbul,
2018, s. 58; Ali Parlar, Muzaffer Hatipoglu, Tiirk Ceza Kanunu Yorumu, C. 11, 3. Baski, Seckin
Yaymevi, Ankara, 2010, s. 1244 (Tiirk Ceza Kanunu Yorumu, C. II).

74 Kemalettin, Erel, “Yargitay Kararlar1 Isiginda Gogmen Kagakeiligi Sucu”, TBB Dergisi, Say1 71,
2007, S. 297.

75 Burada ifade edilen tasitlardan kara, deniz, hava yolu ile tasima saglayan her tiirli vasita kas-
tedildiginden tagitlarin kullanim amacy, sekli veya diger 6zellikleri ve hatta canli hayvan olmasi
Onem arz etmez, insanlari fiili olarak tasiyabilmesi yeterlidir. Cetin, Arslan, “Go¢gmen Kacakci-
hig1 Suclan”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt 52, Say1 1, 2003, s. 138-139.

76 Arslan, s. 138.

77 Erel, s. 296.

78 Ozbek, s. 161; Dogan, s. 179.
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gocmen kacakeiligr sucunda kullanildigr gerekgesiyle miisadere edilmesi ne-
deniyle basvurucunun miilkiyet hakkina yapilan miidahale bakimindan mii-
dahalenin yasal olup “gé¢men kacakg¢iiginin onlenmesi” yoniindeki mesru
amacinin da mevcut oldugu, bagvurucuya miisadereye iligkin itirazlarin ve
savunmalarini sorumlu makamlar 6niinde etkin bir bi¢cimde ortaya koyabil-
me olanaginin tanindig1, gecersiz satis sozlesmesiyle araci isleten sifatiyla bir
baska kisiye teslim eden basvurucunun miisadereye yol acan olaydaki kusur
derecesi ile 6zen durumu dikkate alindiginda ve ayrica bagvurucunun gecersiz
satis sOzlesmesi nedeniyle borc¢lar hukuku kurallar cercevesinde araci haricen
sattigy kisiye kars1 genel hiikiimlere gore dava agabilme olanag: da bulundugu
degerlendirildiginde miidahalenin bagvurucuyu kisisel ve asir1 bir yiik altina
sokmadigl, miidahalenin amaci ile bagvurucuya yiiklenen kiilfetin orantili ol-
dugu sonucuna varilmigtir.”

Ancak AYM bagvurucunun iyi niyetli ti¢lincii kisi konumunda olup olma-
diginin tespitini yaparken arag satig islemlerinde gereken 6zeni gostermeme-
sini iyi niyetli hareket etmedigi yoniinde kabul etmis aracin sucta kullanilip
kullanilmadiginin bilinmesi veya bilinebilecek durumda olmasini degerlendir-
memistir.®° Kanaatimizce mahkeme burada iyi niyeti TMK m.3 hiikmiinde yer
verilen kurala gore kendinden beklenen 6zeni gosteren kimse olarak anlamis
ve aksi halde kisi iyi niyetli saymamis, dolayisiyla, esyanin miisadere edilmesi-
ni uygun ve orantili bulmustur. Sonug olarak bir kimsenin iyi niyetli davranip
davranmadiginin tespitini iizerine diisen 6zen yiikiimliliigiinii yerine getirip
getirmemis olmasindan yola ¢ikarak yorumlamaktayiz. Ayrica 765 sayilh TCK
doneminde ise gogmen kacakeiligi sucunda kullanilan tagitlarin faile ait bulun-
mamasinin 6nemi olmayip fiilin islenmesinde kullanilmasi halinde miisadere
karar1 verilmekteydi.®

79 Anayasa Mahkemesi Karari- 1.B., Bagvuru No: 2014/8060, T.29/9/2016 kararinda: “Sonu¢ ola-
rak trafik sicilinde adina kayith aracin gégmen kagakgiligr sucunda kullamldigr gerekgesiyle
miisadere edilmesi nedeniyle basvurucunun miilkiyet hakkina yapilan miidahale bakumindan
miidahalenin yasal olup “gogmen kagakgiligimin énlenmesi” yoniindeki mesru amacimin da mev-
cut oldugu, basvurucuya miisadereye iliskin itirazlarim ve savunmalarim sorumlu makamlar
ontinde etkin bir bi¢imde ortaya koyabilme olanagimin tamindigi, gegersiz satis sozlesmesiyle
arac isleten sifatiyla bir baska kisiye teslim eden basvurucunun miisadereye yol acan olaydaki
kusur derecesi ile 6zen durumu dikkate ahindiginda ve ayrica bagvurucunun gegersiz satis s6z-
lesmesi nedeniyle bor¢lar hukuku kurallar: ¢cercevesinde aract haricen sattigi kisiye karst genel
hiikiimlere gore dava agabilme olanagi da bulundugu degerlendirildiginde miidahalenin basvu-
rucuyu kisisel ve asir bir yiik altina sokmadigi, miidahalenin amact ile basvurucuya yiiklenen
kiilfetin orantili oldugu sonucuna varilmistir.” denmektedir., https://www.lexpera.com.tr/icti-
hat/anayasa-mahkemesi/k-2014-8060-t-29-9-2016-1, (e.t 14.10.2023).

80 Dogan, s. 183-186.

81 Yargitay CGK T. 12.10.2004, E. 2004/175, K. 2004/198 sayil kararinda: “Gogmen kagakgilig sug-
larinda zoralumin, genel hiikiimden ayrilmak suretiyle 6zel ve genisletilmis bi¢cimde diizenlenmis
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Gocmen kacakeiligr sugunun igslenmesinde kullanilmayan, sug icin 6zgiilen-
memis olan veya suctan meydana gelmeyen esya miisadere edilemez. Failin
iizerindeki giysisi, ayakkabisi, saati, cep telefonu gibi esyalar miisaderenin ko-
nusunu tegkil etmez.82

Gogmen kacakciligr sucunda kullanilmak iizere hazirlanmig fakat heniiz
kullanilmamis olan esya veya araglarin miisadere edilebilmesi icin kamu gii-
venligi, kamu saglig1 veya genel ahlak acisindan tehlike olusturmasi gerekir.
Eger go¢menleri tagimak iizere hazirlanmis olan geminin ayn1 zamanda deni-
zi kirletmek tizere tehlikeli bir madde tasidig: tespit edilmisse veya denizdeki
seyrini diizgiin saglayacak teknik donanima sahip degilse miisadere edilebilir.
Ancak kara tagitlarindan tir veya otobiis bu sekilde bir tehlike barindirmiyorsa
ve gocmenleri tagimak iizere hazirda bekliyorsa ancak sucun icra hareketlerine
heniiz baslanmamais ise miisadere karari verilmesi de miimkiin degildir.®3

Kanun miisadere kararinda orantihilik ilkesini benimsemis oldugundan hak-
kaniyete uygun olarak say1 bakimindan az olan gé¢gmenlerin tasinmasinda kul-
lanilan biiytiik bir gemi ya da tirin miisaderesine karar vermeyebilir. Ancak yine
de belli bir bedel karsihiginda gocmeni 6zel araci ile yasal olmayan yollardan

olmas, Sozlesmenin “Miisadere ve El Koyma” bashkh 12'nci maddesi ile taraf devletlere yiikle-
nen, sozlesmeye konu suglar nedeniyle zoralimin saglanmast bakimindan gereken onlemlerin i¢
hukuklarimin elverdigi en genis bi¢cimde alinmas: yiikiimliiliigiiniin yerine getirilmesi amacina
matuftur. Goriilecegi iizere, bu 6zel diizenleme “tasitlar ve fiil nedeniyle elde edilen maddi men-
faatler” le stmirh tutulmustur. Dolayiswyla, sayilanlar disinda herhangi bir esyamin sugta kulla-
nmlmast halinde bu maddeye gore degil, genel hiikiim olan 36 nct maddeye gore miisadere edile-
cektir. Ote yandan, 201/a maddesinin 2'nci fikrasindaki diizenlemede, genel hiikme iliskin 36'nct
maddede ongoriilen “aidiyet sarti “na yer verilmemis oldugundan, go¢gmen kacak¢iligr sugunun
islenmesinde kullamlan tasitlar suga istiraki bulunmayan tigiincti kisilere ait olsalar bile miisade-
re olunabilecektir. Ancak bu konudaki uygulamada, Anayasa’mizin 38'inci maddesinde belirtilen
“Ceza sorumlulugu sahsidir.” ilkest ile, ceza hukukunun evrensel prensiplerinden olan “kusursuz
sug ve ceza olmaz” kural goz oniinde bulundurulmaldir. Ceza Hukukunda failin ancak kendi
fiilinden sorumlu tutulmast ve bunun igin de en az taksir derecesinde kusurlu olmast gerekmekte-
dir. Dolayistyla bu hitkmiin uygulanmasinda da tigiincii kisilerin, failin eyleminden en az taksir
derecesinde kusurlu olmasim aramak zorunludur. Boyle bir kimsenin kusuru, yiikiimlii oldugu
dikkati ve ozeni gostererek kendi tasityla yasak eylemin islenmesine engel olmamaktan dog-
makta; boylece sorumlu tutulan kimsenin davramst ve ortaya ¢ikan sonug arasinda nedensellik
bagr olusmaktadir. O halde burada tigiincii kisinin, kendisine ait tasitin, en azindan genel kullani-
ma yonelik olarak, mzas: dahilinde failin zilyetliginde oldugunu bilmesi veya bilebilecek durumda
olmast gerekir. Yerlesmis yargisal kararlarda vurgulandigi iizere, iradeyi sakatlayan hallerin
varlgr durumunda, 6rnegin tasitin failce calinma, gasp veya esash bir hataya diistiriilme sonucu
ele gecirilmis olmas: durumunda, taksir derecesinde dahi sorumluluk var olmayacagindan, tasi-
tin miisaderesi de diistiniilemez.”, denmistir., https://www.lexpera.com.tr/ictihat/yargitay/ceza-
genel-kurulu-e-2004-8-175-k-2004-198-t-12-10-2004, (e.t. 15.01.2023).

82 Ozbek, s. 160; Dogan, s. 178.

83 Mehmet Saydam, Tiirk Ceza Hukukunda Gogmen Kagakg¢ihigi Sugu (TCK m.79), Yayimlanma-
mig Doktora Tezi, Erzincan Universitesi Hukuk Fakiiltesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Erzincan
2015, S. 226.
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iilke disina ¢ikaran veya cok fazla sayida gogmenin tasinmasi durumunda failin
aracinin miisaderesine karar verilecek olup ii¢ veya bes gibi az sayida gogmenin
naklinde degeri yiiksek olan bir tasitin miisaderesine karar verilmeyebilir.54

Gogmen kacakeiligr sucu islenirken gogmenleri tasiyan geminin batirilma-
s1 veya satiga c¢ikarilmasi ya da tir, kamyon veya araglarin yakilarak ortadan
kaldirilmasi nedeniyle miisaderesinin imkansiz kilinmasi halinde, es deger
miisadere hiikiimlerine gore sucta kullanilmis olan esyanin degeri kadar mii-
saderesine karar verilir.® Ogretide bu husus, hakkaniyete aykir1 goziikse de ér-
giitlii suclulukla etkin miicadelenin saglanmasi bakimindan kaginilmaz oldugu
ifade edilmistir.®® Kanaatimizce de organize suclulukta caydiriciligin saglan-
masi suclarin cezalarinin alt sinirlarinin artirllmasiyla birlikte miisadere ve el
koyma hiikiimlerinin etkin bir sekilde uygulanmasi ile miimkiin olacaktir. Ni-
tekim, Tiirkiye'nin de taraf oldugu Sinirasan Orgiitlii Suclara Kars1 BM Sozles-
mesinde miisadere ve el koyma hiikiimleri diizenlenmis gerek esya ve kazang
miisaderesi ile cesitlerinden gerekse el koymay1 ongorerek devletlerin gerekli
onlemleri almalarim tavsiye etmistir.

Gogmen kacakeiligi sucunun islenmesinde ya da sug islenirken suca tahsis
edilmis olan esyanin bir kisminin miisaderesi diger biitlin kisma zarar verme-
den ayriliyor ise yalnizca bu kismin miisaderesine karar verilir. Go¢menlerin
naklinde kullanilan tir ve kasasi sayet go¢menler soforiin bulundugu alanda
tasinmuis ise tirin kasasi veya dorsesi miisadere edilmeyebilir.5”

Yine go¢men kacakeiligi sucunda kullanilmis olan ii¢ ortakli bir koy minibii-
siinlin miisaderesinde, payl miilkiyete tabi olan tagitlarin sugta kullanilmasi ha-
linde yalnizca suga istirak eden kiginin hissesi miisadere edilir. Boylelikle hem
pay sahibi olan minibiis soforiiniin diger pay sahiplerinin haberi olmaksizin goc-
men kacgakeiligi sucunda kullandigi aracin miisaderesinde iyi niyetli ve suca ka-
tilmayan ortaklarin paylar1 korunmus olmakta hem de cezalarin sahsiligi ilkesi-
ne uygun hareket edilerek aracin sadece tigte bir payinin miisaderesi s6z konusu
olmaktadir.®® Ancak bu sekilde birden fazla malikin bulundugu ve paylarin tam
olarak belirlenemedigi durumlarda miisaderenin ne sekilde yapilacagina iliskin
bir diizenlemenin bulunmamasi bir eksiklik olarak degerlendirilmektedir.®

84 Erel, s. 297.

85 Erel, s. 297.

86 Ozbek, s. 163; Dogan, s. 182.
87 Erel, s. 297.

88 Saydam, s. 228.

89 Ozbek, s. 163; Dogan, s. 181.
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B. Kazanc¢ Miisaderesi

5237 sayili TCK m.55’te kazanc miisaderesi diizenlenmektedir. Kanuna gore
kazanc miisaderesi sayilan degerler; sucun islenmesi ile elde edilen maddi men-
faatler, sucun konusunu olusturan maddi menfaatler, sucun islenmesi icin sag-
lanan maddi menfaatler ve bunlarin degerlendirilmesi veya doniistiiriillmesi so-
nucu ortaya cikan ekonomik kazanclar olmak {izere dort kategoriden olusur ve
bu tiirden degerler devletin miilkiyetine gecer.*® Kazan¢ miisaderesinin kapsa-
mi, esya miisaderesi gibi sadece maddi varhigi olan nesnelerden degil ekonomik
degeri haiz her cesit menfaatten olusur.?* Kazanc¢ miisaderesine konu degerler
yalnizca nakit veya parasal menfaatler olarak degil sucla baglantih olan altin,
doviz, polige, bono, tahvil, ¢ek gibi ekonomik degerler olarak anlagilmalidir.o?

Kanunda kazan¢ miisaderesi diizenlemesinde esas alinan diisiince, sug is-
lemenin bir gelir elde etme araci olarak goriilmemesini saglamak ve sugtan
edinilen kazancin kisilerin yanina kar olarak kalmasim engellemektir.s Bu
miisadere tiirii orgiitlii sucla miicadelede gerek orgiitte bagka suglarin islen-
mesine yonelik sermaye saglamanin gerekse suc islemeyi stirekli hale getirerek
devaml gelir elde etme beklentisinin 6niine ge¢gmek gibi nedenlerle 6nemli ol-
dugundan genel bir su¢ 6nleme araci olarak nitelendirilir.%

Kazan¢ miisaderesi kararinin verilebilmesi i¢in su¢cun manevi unsurunu
degerlendirmek gerekir.®s Bu nedenle kasten islenen bir sucun varligi°° ve bu
sucla baglantili elde edilmis bir kazancin mevcudiyeti gerekir.?” Ayrica bu ka-
rar icin elde edilen maddi menfaat, sucun magduruna iade edilmemeli ve iyi
niyetli {iciincii kisiler tarafindan sonradan iktisap edilmemis olmalidir (TCK
m.55/1- ciimle 2). Sayet bu neviden maddi menfaat ve kazanclar TMK'nin iyi
niyet®® kurallarina gore korunuyorsa miisadere karar1 verilmeyecektir (TCK
m.55/3). Ayrica kazan¢ miisaderesi®® kararinin verilebilmesi i¢in miisadere-

90 Artuk, Gokeen, Alsahin, Cakir, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s. 980; Oztiirk, Erdem, s. 580.

91 Ozbek, Dogan, Bacaksiz, s. 634.

92 Aslan, s. 77-78.

93 Ozgeng, s. 852.

94 Koca, Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s. 675-676.

95 Bugra Han Aslan, Kazan¢ Miisaderesi, Se¢kin Yayincilik, Ankara, 2016, s. 75-76.

96 Artuk, Gokeen, Alsahin, Cakir, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s. 981; Ozgenc, s. 853; Zafer, s.
735-736; Oztiirk, Erdem, s. 581.

97 Artuk, Gokeen, Alsahin, Cakir, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s. 981.

98 Demirbag’a gore bu maddede yer verilen iyi niyet kavrami ceza hukukuna yabanci bir kavram
olup bu tabirin kullanilmasi yerinde degildir. Ceza hukukunda esas olan kusur ilkelerine gore
diizenlemenin: “...bu madde kapsamina giren esyanin miisadere edilebilmesi i¢in esyay: son-
radan elde eden kisinin bunun bir suc iiriinii oldugunu “bilerek” elde etmemis olmast gere-
kir.”, sekilde yapilmasi gerektigini diigtiniir. Demirbas, s. 648.

99 Karsilastirmali hukukta kazang miisaderesi hakkinda ayrintilar i¢in bakiniz, Parlar, Hatipoglu,
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ye konu kazang ile islenen sug arasinda irtibatin saglanmis olmasi yani failin
mesru olmayan bir menfaat elde etmis olmasi gereklidir. Aksi durumda kazang
miisaderesi karari verilmemelidir.’*° Bu nedenle sugun islendigi tespit edildik-
ten sonra saglanan kazancin da suctan kaynaklandiginin yani sugu iglemek
suretiyle veya sucun islenmesinden dolay1 elde edildiginin ispatlanmasi gere-
kir.’* Aksi halde suc¢ nedeniyle elde edildigi tespit edilemeyen maddi menfa-
atlerin miisaderesi genel miisadere cezasi niteliginde olacaktir.**2 Bu nedenle
miisadere tedbiri kisilerin ticari faaliyetleri neticesinde yasal yollardan kazan-
mis olduklar1 malvarhig degerleri icin uygulama alan1 bulmaz.'°s

Bununla birlikte kazan¢ miisaderesinde, esya miisaderesinde 6nemi olan
orantililik ilkesinin gecerliligi bulunmaz. Egya miisaderesi, kisinin yasal yol-
lardan elde ettigi malinin sucta kullanilmasi iken kazan¢ miisaderesi su¢ islen-
mesi suretiyle saglanan mesru olmayan malvarligi degerlerini konu alir. Bu ne-
denle kazan¢ miisaderesinde fiilin haksizlik icerigi ile miisadereye konu maddi
menfaatlerin degerinin karsilagtirllamamasina ve bu tiirden menfaatlerin sug
isleyen kimselerin yanina ¢ok ciizi bir miktar da olsa kar olarak birakilmama-
sina dikkat etmek gerekir.'o4

Miisadereye konu esya veya maddi menfaatlere el konulamadig1 ya da bun-
larin merciine teslim edilmedigi hallerde, bunlarin karsiligini olusturan deger-
lerin miisaderesi karar: verilir (TCK m.55/2). Malvarlig1 degerinin miisadere
edilememe nedeninin bir 6nemi olmayip dikkat edilmesi gereken sugtan elde
edilen degerin malvarligindan ¢cikmasi ve yerine yeni bir kiymetin girmesidir.
Bu nedenle failin egyay1 satmasi veya trampa etmis olmasi sonucu elde ettigi
satis bedeli miisadere edilecektir.*s Ogretide kaim deger miisaderesi*® olarak
ifade edilen kazan¢ miisaderesinin bu ¢esidinde, miisadereye konu olan mal-
varligi degerinin harcama, imha, tiiketme yoluyla miisadere edilmesi imkansiz
hale getirildiginden bu ekonomik degerlere karsilik para tutarinin miisaderesi
s6z konusudur.” Kaim degerin miisaderesinde, miisadereye konu esya ya da
maddi menfaat failin malvarligindan ¢ikmis olmasi yani kazan¢ miisaderesi

5237 sayill TCK’da Suca Tesebbiis istirak- ictima ve Yaptirimlar, s. 272- 277.

100 Artuk, Gokcen, Alsahin, Cakir, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s. 981.

101 Koca, Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s. 676.

102 Koca, Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s. 677.

103 Koca, Tiirk Ceza Kanunu'nda Miisadere, https://blog.lexpera.com.tr/turk-ceza-hukukunda-
musadere/, (e.t. 10.01.2023).

104 Koca, Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s. 676.

105 Ozbek, Dogan, Bacaksiz, s. 637.

106 Ozbek, s. 160; Parlar, Hatipoglu, 5237 sayili TCK'da Suca Tesebbiis Istirak- Ictima ve Yapti-
rmmlar, s. 280; Demirbas, s. 648; Akbulut, s. 880; Ozbek, Dogan, Bacaksiz, s. 637.

107 Demirbas, s. 648.
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sayilan ve sugtan kaynaklanan para ile hisse senedi alinmasi ve bu hisse se-
netlerinin degerinin artmasi gibi*® yerine yeni bir deger girmis olmasi gerek-
mektedir.’*® Egyanin yerini tutan bu kaim degerin miisaderesinde dikkat edil-
mesi gereken husus, esya veya mesru olmayan yollardan elde edilen ekonomik
kazanc miisadere edildikten sonra ekonomik degerini kismen veya tamamen
yitirdiginde ayrica kaim degerin miisaderesine karar verilemeyecegidir."°

1. Kazanc¢ Miisaderesinin Go¢cmen Kacakcilig:r Sucunda
Uygulamasi

Yukaridaki aciklamalardan sonra go¢men kagakeiligi sugunda kazang mii-
saderesi uygulamasini degerlendirmek gerekir. Buna gore, kazan¢ miisaderesi,
ozellikle orgiitlii islenen suclar bakimindan ¢ok 6nemlidir. Organize olarak sug
igleyen bu orgiitler gelir temini amaciyla suclari islemekte ve 6nemli bir sermaye
elde etmektedir. Hem kazan¢ hem de sermaye haksiz bir sekilde kazanildigin-
dan bu degerlere el konulmasi, 6rgiitiin amacina ulagsmasinin engellenmesi ve
sonraki sirali suglarin 6niine gecilmesi agisindan biiyiik 6nem arz etmektedir.

Gogmen kacakeilig1 sucunun iglenmesinde kullanilan kara veya tasit aracla-
rinin miisaderesi miimkiin oldugu gibi faillerin maddi menfaat saglamis olma-
lar1 halinde bu menfaat de kazan¢ miisaderesinin konusu olmaktadir. Gé¢gmen
kacaklig1 sucunda ne tiirden ekonomik kazanclar elde edildiginin saptanmasi
onemli olmakla birlikte suctan meydana gelen kazancin da magdurlara iade edi-
lememesi gerekir. Sucun konusu olan gé¢gmenler, sugun magduru olmadiklarin-
dan gocmen kacakeiligi sucunun islenmesi neticesinde elde edilen kazanc her ne
kadar go¢gmenler tarafindan saglanmis olsa da kazang miisaderesine tabi olacak-
tir. Ayrica gogmen kacgakeiligi sugundan mahkiim olan failin bu sug neticesinde
dogrudan veya dolayl olarak elde ettigi menfaatlerin miisadere edilebilmesi icin
magdura iade edilmemesi gerektiginden ve gogmenler de sucta yasal magdur ko-
numunda olmadigindan menfaatin de onlara iadesine gerek bulunmaz *2 ve bu
menfaat failden kazan¢ miisaderesi yoluyla alinir."3 Nitekim Yargitay da suctan
kaynaklanan gelirin miisaderesine karar verilmesini ongoriir."

108 Koca, Tiirk Ceza Kanunu'nda Miisadere, https://blog.lexpera.com.tr/turk-ceza-hukukunda-
musadere/, (e.t. 15.12.2022).

109 Artuk, Gokeen, Alsahin, Cakir, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s. 981; Ozbek, Dogan, Bacaksiz,
s. 637.

110 Demirbas, s. 648.

111 Ozbek, s. 163.

112 Ozbek, s. 163; Koca, Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s. 118.

113 Yasar, GOkcan, Artug, s. 2443.

114 Yargitay 12. CD., T. 17.02.2021, E. 2017/7105 K. 2021/1715 sayil kararinda: “4- Samk
...nun rizas1 ile muhafaza altina alinan 6.050 ABD Dolari, 5.940 Avro ve 4.430 TLo>nin
kacak gogmenlerden emanet alinan para ve suctan elde edilen komisyon geliri olan paralar ol-
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Gogmen kacakeiligi sugunun islenmesinde gogmenlerin yasal olmayan yol-
lardan {ilke digina ¢ikarilmasinda kullanilan bir otobiisiin gogmen kagakgiligi
sucundan kaynaklanan gelirle alinmis oldugu ve iyiniyetli ii¢lincii kisi tarafin-
dan bu otobiisiin satin alindig1 ve tesliminin yapilmasi beklendigi durumda,
bu aracla gogmenler nakledilirken ara¢ yakalanmis olsa bile iyi niyetli iigiincii
kisinin miilkiyetinde olan bu tasit esya miisaderesine de kazan¢ miisaderesine
de konu olmayacaktir.1s

C. Miisadere Tiirlerinin Tiizel Kisiler Acisindan Uygulanmasi

5237 saylli TCK’ya gore tiizel kisiler bir sugun faili olarak kabul edilmedi-
ginden ancak baz1 suclar bir tiizel kisinin yararina ya da tiizel kisinin faaliye-
ti cergevesinde islenebilmektedir.m® Sucu isleyen aslinda tiizel kisi degil tiizel
kisinin faaliyetlerini yiiriiten gercek kisiler olmakta*” bu nedenle tiizel kisiler
hakkinda yalnizca onlara 6zgii glivenlik tedbirleri uygulanmaktadir."®

Tiizel kisiler hakkinda giivenlik tedbirlerini diizenleyen TCK m.60 gerekce-
sine gore, T.C Anayasasi'nda da giivence altina alinan ceza sorumlulugunun
sahsiligi kuralinin geregi olarak sadece gergek kisiler hakkinda ceza yaptirimi-
na hiikmedilebilir. Ancak bu ilke, islenen su¢ dolayisiyla 6zel hukuk tiizel kisi-
leri hakkinda giivenlik tedbiri niteliginde yaptirimlara hiikmedilmesine engel
olmaz. Bu nedenle maddede, 6zel hukuk tiizel kisileri hakkinda hiikmedilebi-
lecek giivenlik tedbirlerinin tiir ve kosullar1 diizenlenir. Maddede 6ngoriilen ilk
giivenlik tedbiri, faaliyet izninin iptalidir. Bunun igin ilk kosul 6zel hukuk tiizel
kisisine, belirli bir faaliyette bulunabilmesine iligkin bir kamu kurumunca ve-
rilen bir iznin varhigidur. ikinci kosul ise, bu iznin sagladig1 yetkinin kotiiye kul-
lanilmasi suretiyle tiizel kisi yararina kasitl bir sug islenmesidir. Dikkat edil-
melidir ki, burada s6z konusu olan sug, tiizel kisi yararina iglenmis herhangi
bir suc degildir. islenen sucla, verilen iznin kullanilmasi arasinda nedensellik

mast ve magdurlara iade edilememesi nedeniyle, TCK’'min 55/1. maddest geregince miisade-
resine karar verilmesi gerekirken, hatal sekilde “emanette muhafazasina” karar verilmesi;
Kanuna aykirt olup...”, denmektedir., https://www.lexpera.com.tr/ictihat/yargitay/12-ceza-
dairesi-e-2017-7105-k-2021-1715-t-17-2-2021, (e.t. 15.01.2023).

115 Saydam, s. 229-230.

116 Ceza sorumlulugunun sahsiligi baghikli TCK m.20’de; “(1) Ceza sorumlulugu sahsidir. Kimse
baskasin fiilinden dolayr sorumlu tutulamaz. (2) Tiizel kisiler hakkinda ceza yaptirinu uy-
gulanamaz. Ancak, sug dolayisiyla kanunda ongoriilen giivenlik tedbiri niteligindeki yapti-
rimlar sakhdir.”, denmektedir.

117 Tiizel kisilerin suc¢ islemesine engel olan faaliyet alanlarini gosteren ve o kapsamda is ve
eylemlerini gerceklestirebildikleri tiiziikleridir. Tiiziiklerin kanuna, genel ahlaka ve adaba
aykir1 olarak olusturulmas1 miimkiin olmadig: icin bu nitelikteki irade yok hitkmiinde olaca-
gindan sug ancak tiizel kisinin organlarini olusturan gercek kisiler tarafindan islenebilecegi
kabul edilir. Artuk, Gokeen, Alsahin, Cakir, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s. 1009.

118 Artuk, Gokeen, Alsahin, Cakir, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s. 1009; Centel, Zafer, Cakmut, s. 719.
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bagi olmalidir. Ayrica, 6zel hukuk tiizel kisisinin organ veya temsilcilerinin bu
sucgun islenmesine istirak etmeleri gerekir.

TCK m.79/4’te gogmen kacakeiligl sucunun bir tiizel kisinin faaliyeti cerce-
vesinde islenmesi halinde tiizel kisi hakkinda onlara 6zgii giivenlik tedbirleri-
nin uygulanacag) diizenlenmistir. TCK’ya gore 6zel hukuk tiizel kisileri hak-
kinda ceza yaptirimi uygulanamasa da yine TCK m.20/2 ile giivenlik tedbiri
niteligindeki tedbirlerin sakli oldugu diizenlenmistir."® TCK’da yer alan bu
diizenleme, sucun ¢cogunlukla orgiitlii olarak ve siniragan nitelikte islenmesin-
den dolay1 Siirasan Orgiitlii Suclara Kars: Birlesmis Milletler Sézlesmesinin
(Palermo Sozlesmesi) tiizel kigilerin sorumlulugu diizenlenmesine uygun ola-
rak getirildigi goriilmektedir.'*° Boylelikle tiizel kisi yararina islenen gogmen
kacakcilig sucunda yarar kavrami genis bir sekilde degerlendirilmeli ve sugun
yalnizca tiizel kisiyi zenginlestirmek maksath degil onun temel fonksiyonlarini
ve amaglarini gerceklestirmek i¢in islendigini ve bu nedenle giivenlik tedbirle-
rinin uygulanmasin gerektigi anlagilmalidir.’»

TCK m.60’a gore suc yoluyla elde edilmis degerlerin tiizel kisi yararina
doniistiiriilmesi halinde o menfaatlerin miisaderesine karar verilecektir. Sug
tiizel kisi yararina iglendiginde yukarida agikladigimiz hem esya miisaderesi
(TCK m.54) hem de kazanc¢ miisaderesi (TCK m.55) hiikiimleri uygulanacak-
tir. Tiizel kigiler bakimindan miisadere hiikiimlerinin uygulanabilmesi i¢in
faaliyette bulunan bir 6zel hukuk tiizel kisisinin olmasi, eylemin 6zel hukuk
tiizel kisisi yararina kasith bir sugun islenmesi ve islenen sug ile meydana ge-
len tehlikelilik arasinda orantililik ilkesinin gozetilmesi gerekir. Nitekim, tiizel
kisilerin istihdam saglama fonksiyonunun dikkate alinmasi gerektiginden eko-
nomik ac¢idan iflasina neden olacak sekilde orantisiz miisadere karari fayda za-
rar dengesini saglamayacagindan giivenlik tedbiri ile amaclanan diizeltici veya
iyilestirici sonucu da vermeyecektir.’>> Ayrica hakim islenen sugun agirligina
bakarak uygulayacag giivenlik tedbirinin sonradan telafisi miimkiin olmayan

119 Artuk, Gokeen, Alsahin, Cakir, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s. 94.

120 So6zlesmede Tiizel Kisilerin Sorumlulugu bashkh m.10’da: “(1) Her Taraf Devlet, orgiitlii sug
gruplarimn karistigr agir suglara istirak etmeleri ve bu Sozlesmenin 5, 6, 8, ve 23. maddelerin-
de ongoriilen suglar agisindan tiizel kisilerin sorumlu tutulmalar i¢in gerekli olabilecek kendi
hukuk ilkelerine uygun onlemleri alacaktir. (2) Taraf Devletin hukuk ilkelerine bagh kalmak
kaydyla, tiizel kisilerin sorumlulugu cezai, medeni veya idari olabilir. (3) Bu tiir bir sorumluluk,
sug islemis olan gercek kisilerin cezai sorumlulugunu ortadan kaldirmaz. (4) Her Taraf Devlet,
ozellikle bu maddeye uygun olarak sorumlu tutulan tiizel kisilerin parasal miieyyideler de dahil,
etkin, orantili ve caydirici cezai veya cezai olmayan miieyyidelere tabi olmasim temin edecek-
tir.”, denmektedir., https://wwws.tbmm.gov.tr/kanunlar/k4800.html, (e.t. 19.01.2023).

121 Zeynel T. Kangal, “Gé¢cmen Kacakcilig1 Sucu”, D.E.U Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Prof. Dr. Dur-
mus Tezcan’a Armagan, Cilt 21, Ozel Say1, 2019, s. 271.

122 Certel, s. 34- 35.
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sonuclar meydana cikarabilecegini diisiiniirse bu tedbirlere bagvurmayabilir.
Ancak bu halde orantililik ilkesini gozeten hakimin, baska bir halde her iki
tedbire de ayr1 ayr1 bagvurabilmesinin oniinde bir engel bulunmamaktadir.'3

Gogmen kacakciligi sucunu isleyen bir ulusal veya uluslararasi bir seyahat
firmasinin tiizel kisiye ait olan otobiisleri, minibiisleri ya da servisleri gogmen-
lerin nakledilmesinde kullanildig: tespit edildiginde bu tasitlarin miisaderesi-
ne karar verilir.'** Ayrica tiizel kisilerin organlarinin veya temsilcilerinin isti-
rakiyle gerceklesen go¢cmen kagakciligi sugunda yalnizca araglar degil suctan
meydana gelen kazanclar da miisaderenin konusu olur.'>s Ornek olarak, sucun
bir tasimacilik sirketinin yonetim kurulu bagkaninin talimati ile sirkete gelir
saglamak icin sirkete ait kamyon ve gemilerle gerceklestirilmesi halinde yo-
netim kurulu bagkani azmettiren olarak sorumlu olmakla birlikte sucta kulla-
nilan sirkete ait tasitlar ve suctan kazanilan gelirler miisadere edilip bir kamu
kurumunun verdigi izne dayal olarak faaliyet gosteren tagima sirketinin faa-
liyet izni iptal edilir.’** Kanun, yine boyle bir durumda orantililik ilkesinin goz
oniinde bulundurulmasinin altini ¢izmistir.

D. Diger Kanunlarda Yer Alan El Koyma Bicimleri

1. 6458 sayili Yabancilar ve Uluslararasi Koruma Kanununda
Gocmen Kacakeiligi Sucunda Kullanilan Araca El Koyma

5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanununa (CMK) gore el koyma koruma ted-
birinin temel dayanagi CMK m.127’dir. Bu maddede el koyma kararini verme
yetkisi ve bu yetkinin hangi makamlara ait oldugu diizenlenmektedir. Her suc
icin aym1 koruma tedbiri uygulanmayacagindan gé¢men kacakeiligl sucunun
meydana geldigine dair kuvvetli sug siiphesinin varligi halinde de sucun so-
rusturma ve kovusturma evresinde cesitli koruma tedbirlerine bagvurulabilir.
Bunlar, CMK m.128 tasinmazlara, hak ve alacaklara el koyma; m.133 sirket
yonetimi i¢in kayyum tayini, m.135 iletisimin tespiti, dinlenmesi ve kayda alin-
masi ve m.140 teknik araglarla izleme diizenlemelerinde gogmen kacakeilig
ozellikle belirtilmektedir.’?” Kanun koyucu koruma tedbirlerini diizenlerken
sucun genellikle orgiitlii olarak islenmesi ve gercegi ortaya ¢ikarmadaki zor-
lugu nedeniyle madde metinlerinde hususi olarak bu suca isaret etmistir.:2
Ayrica CMK m. 128/4’te yer alan kara, deniz ve hava ulagim araclar1 hakkin-

123 Artuk, Gokcen, Alsahin, Cakir, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s. 1012.

124 Arslan, s. 137-138.

125 Saydam, s. 232.

126 Kangal, s. 271-272.

127 Yasar, Gokcan, Artug, s. 2442; Parlar, Oztiirk, Uygulamada Uluslararas: Suclar, s. 58-59;
Parlar, Hatipoglu, Tiirk Ceza Kanunu Yorumu, C. I1, s. 1243-1244.

128 Saydam, s. 234.
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da verilen elkoyma kararinin bu araclarin kayith bulundugu sicile serh veril-
mek suretiyle icra olunmasi; belirli kayitlara tabi olan malvarligi degerlerinin,
ileride kazang¢ miisaderesine tabi tutulana kadar ilgili sicillere serh diisiilerek
iyiniyetli liglincii kisilere bilgi verilmesi i¢in diizenlenmis olup bu madde ile
asil hedeflenenin bu malvarligi degerlerinin iyiniyetli {i¢lincii kisiler tarafindan
devralinmasini bilgilendirerek 6nlenmesi oldugu ifade edilmistir.'2

Bununla birlikte 690 sayili Kanun Hiikmiinde Kararname ile 6458 sayili
YUKK’a 2017 yilinda eklenen bir ek madde ile gogmen kacakeiligr sugunun is-
lenmesinde kullanilan araclara CMK m.128/4’ gore el konulabilecegi diizen-
lenmistir.’*° Bu hiikiim ile gé¢men kacakcilig1 sugu icin 6zel bir elkoyma koru-
ma tedbirine yer verildigi goriilmektedir.'s* Boylelikle Tiirkiye’de trafik siciline
kayith olmayan yabanci plakal araclarla gogmen kacakciligi sucu islendiginde
yakalanan gé¢men sayisinin bir 6nemi olmaksizin KHK geregi araca el konula-
cak ve Tiirkiye’de trafik kaydi bulunan aracglarda ise yolcu sayisina gore onemli
Olciide gocmen tasinmadig: takdirde araca serh konarak tescil sahibine iade
edilecek sayet arac ikinci kez gogmen kacakeiligi sucu icin kullanilirsa ivedi
sekilde araca el konulacaktir. Ancak burada diizenlemede go¢men sayisi igin
onemli Olciide tabirinin kullanilmasi soyut bir ifade oldugundan ve nitel olma-
digindan belirleyici olmadig1 kanaatindeyiz. Ogretide, aracin cismen muhafa-
zas1 yerine nakden muhafazasiin gerceklestirildigi belirtilerek aracin toplam
yolcu kapasitesinin ¢ok iizerinde go¢gmen taginmasini 6nemli say1 olarak kabul
edilse bile bu kosulun net bir sekilde belirlenmemis olmasi sakincali bulunmus

129 Batuhan Salim Yesilkoy, “Ulasim Araglaria Zilyetligin Ortadan Kaldirilmasi Suretiyle El Ko-
nulmas1”, Tiirk Adalet Akademisi Dergisi, Y1l 14, Say1 54, 2023, s. 427, https://dergipark.org.
tr/tr/download/article-file/3049392, (e.t. 14.10.2023).

130 6458 sayih Kanun’da “Go¢men kagakgiligr sucunda kullamilan araca elkoyma EK MADDE 1 —
(Ek: 17/4/2017-KHK-690/6 md.; Aynen kabul: 1/2/2018-7077/5 md.) (1) Gogmen kagak¢iligt
sucunun islenmesinde kullamlan araglara, 4/12/2004 tarihli ve 5271 sayih Ceza Muhakemesi
Kanununun 128 inci maddesinin dordiincii fikrast hitkmiine gore elkonulur. (2) Birinci fikraya
gore el konulan aracin; a) Sorusturma ve kovusturma devam ederken aym sugun islenmesinde
tekrar kullamilmasi, b) Tiirkiye'de sicile kayith olmamast, ¢) Toplam yolcu sayisina gore onemli
sayida gogmen tasimirken ele gecirilmest, ¢) Sucun islenmesini kolaylastiracak 6zel tertibatinin
bulunmast, hallerinden birinin varligi durumunda, el konulan arag sahibine iade edilmez. Bu
durumda sahibinin, aracin degeri kadar teminati elkoyma tarihinden itibaren otuz giin igin-
de Maliye Bakanhgina teslim etmesi halinde, arag sahibine iade edilir. Aksi takdirde, Maliye
Bakanlig tarafindan sorusturma ve kovusturma sonucu beklenmeksizin derhal tasfiye olunur.
Tasfiyenin satis suretiyle gerceklesmesi halinde, satistan elde edilen gelirden aracin muhafaza
edilmest ve satist i¢in gerekli olan biitiin masraflar karsilandiktan sonra kalan miktar, kovus-
turma sonucuna gore islem yapilmak iizere emanet hesabina ahmir. (3) Ikinci fikra hitkmiiniin
uygulanmasindaki degerden, kara araglarinda kasko degeri; deniz araglarinda tekne ve makine
sigortasina esas teskil eden deger; sigortasiz araglar ile hava ve demiryolu araglarinda ise piya-
sa degeri anlasilir.”, denmektedir. https://www.mevzuat.gov.tr/mevzuatmetin/1.5.6458.pdf, (e.t.
15.10.2023).

131 Artuk, Gokeen, Alsahin, Cakir, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s. 93.
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ve ayrica Kanun metninde yer alan sucun islenmesini kolaylastiracak 6zel ter-
tibatin bulunmasi durumunun da belirsiz oldugu ifade edilmistir.*s* Gercekten
de bu tertibatin sabit bir sekilde her aragta olabileceklerin disinda farkli ve
ayrintih bir diizen icinde olmasi gerekir.

Gogmen kagakgiligi sugunun iglenisinde araba, bot, gemi, tir veya yat gibi
cesitli ulasim araclar ile gogmenlerin bir yerden bagka bir yere tasinmasi ve
Tirkiye’'nin jeopolitik konumu nedeniyle de gerek kara gerekse deniz yolun-
da kullanilabilen bu tiirdeki araclara el konulmasi sucla miicadelede etkin bir
yontemdir.'32 Go¢gmenlerin hem yasam, saglik, malvarligi gibi haklarini hem de
uluslararas1 menfaatleri gézeten bu sucta cezalandirma kadar el koyma koru-
ma tedbiri de 6nem arz eder.

6458 sayili YUKK’a eklenen bu diizenleme niteligi itibariyle bir elkoyma
olup el konulan aracin kovusturma bitmeden tasfiye edilebilmesini diizenler.
Burada dikkat edilmesi gereken iyi niyetli {i¢lincii sahislarin malvarlig deger-
lerine zarar verme riskinin s6z konusu olabilecegi ile bu diizenlemenin KHK ile
yapilmasinin kanun yapma teknigine aykiri oldugu ve benzer bir diizenleme-
nin hali hazirda 5607 sayili Kacakeilikla Miicadele Kanunu m.10’da yer aldig:
belirtilerek hiikmiin elestirisi yapilmistir.3¢ Ancak bu diizenlemenin go¢men
kacakcilig1 sucunun islenmesini somut sekilde etkileyecegi ve suc islenme ora-
nin1 azaltacag diisiincesiyle yerinde oldugunu diisiinmekle birlikte iyiniyetli
3. sahislarin haklarinin korunmasina dikkat edilerek karar verilmesine gayret
gosterilmelidir.

2. 6136 say1l1 Atesli Silahlar ve Bicaklar ile Diger Aletler Hakkinda

Kanunda Go¢men Kacak¢iligi Sucunda Kullanilan Esyaya El

Koyma

Tiirkiye'nin de taraf oldugu Sinirasan Orgiitlii Suclara Kars: Birlesmis Mil-
letler Sozlesmesine Ek Atesli Silahlar, Parcalar1 ve Aksamlar: ile Mithimma-
timin Yasa Dis1 Uretimine ve Kacakcihgma Kars1 Protokol’e gore, Simirasan
Orgiitlii Suclara Kars1 Birlesmis Milletler Sozlesmesinin tamamlayicisi olup
onunla yorumlanmaktadir. Protokolde aksine hiikiim bulunmadig: siirece,
Sozlesmenin hiikiimleri gerekli degisikliklerle Protokole de uygulanir. Ayrica
Protokolde belirlenmis suglar, S6zlesme uyarinca belirlenmis suclar olarak ka-
bul edilir (m.1). Taraf Devletlerin bu Protokole gore suc haline getirmesi gere-
ken eylemler ise atesli silahlar, parcalar1 ve aksamlar: ile mithimmatinin yasa
dis1 iiretimi, ategli silahlar, parcalar1 ve aksamlari ile miihimmatinin kacakei-

132 Dogan, s. 199.
133 Dogan, s. 190.
134 Dogan, s. 191.
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Iig1 ve ategli silahlar iizerinde bulunmasi gereken isaretlerin tahrif edilmesi,
kanuna aykir1 bir bigimde silinmesi, ortadan kaldirilmasi veya degistirmesi
olarak ongoriilmiistiir.'ss

Tiirkiye bu konuda temel diizenlemeyi 6136 sayili Atesli Silahlar ve Bigaklar
ile Diger Aletler Hakkinda Kanun ile yapmigtir.'3® Kanuna gore atesli silahlarla
mermilerinin ve bicaklarla salt saldir1 ve savunmada kullanilmak {izere 6zel
olarak yapilmis bulunan diger aletlerin memlekete sokulmasi, yapilmasi, satil-
masl, satin alinmasi, tasinmasi veya bulundurulmasi yasaktir.

Yine ulusal mevzuatimizda yer alan diger bir diizenleme de 5237 sayili TCK
m.315’te yer alan silah saglama sugudur.’¥” Buna gore orgiitlerin faaliyetlerin-
de kullanilmak maksadiyla bunlarin amagclarim bilerek, bu orgiitlere iiretmek,
satin almak veya iilkeye sokmak suretiyle silah temin eden, nakleden veya de-
polayan kisinin, on yildan on bes yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilacag:
hiikiim altina alinmigtir.

Gogmen kacakgiligi sugu, 6136 sayili Kanunda 28 Mart 2023 tarihli ve 7445
sayili Kanun m.9 ile yapilan degisiklikle ek m.12’de sayilan suclar arasina ek-
lenmistir.s® Boylelikle gocmen kacakeiligi sucu nedeniyle el konulan milli sa-
vunma veya i¢ giivenlik hizmetleriyle dogrudan ilgili silah, mithimmat, arac ve
gereg ile sarf malzemesinin Tiirk Silahli Kuvvetleri, Emniyet Genel Midiirlii-
gli, Jandarma Genel Komutanlig: veya Sahil Giivenlik Komutanligina tahsis
edilebilmesine imkan saglanmaktadir.’® Smirasan Orgiitlii Suclara Kars1 BM
Sozlesmesi ve bu sozlesmeye Ek Ategli Silahlar, Parcalar: ve Aksamlari ile Mii-
himmatinin Yasa Dis1 Uretimine ve Kacakcihgina Kars: Protokole uygun ola-
rak go¢men kacake¢iligi sucunun ilgili Kanunda yer almasi ile Protokole uyum-
lulugun saglanmis oldugu goriilmektedir.

lll. Miisaderede Usul ve Zamanasimi
A. Usul

5237 sayili TCK, miisadereye iligkin genel diizenlemelere yer vermekte mii-
sadere usuliiniin ne sekilde uygulanacagini ise 5271 say1h CMK’da ayrintilariyla

135 Siniragsan Orgiitlii Suclara Kars1 BM Sozlesmesine Ek Atesli Silahlar, Parcalar1 ve Aksamlar
ile Mithimmatinin Yasa Dis1 Uretimine ve Kacakeiligina Kars1 Protokol, https://wwws.tbmm.
gov.tr/kanunlar/k5095.html (e.t. 30.04.2023).

136 15.07.1953 tarihli ve 8458 sayill R.G., https://www.resmigazete.gov.tr/arsiv/8458.pdf (e.t.
30.04.2023).

137 Dogan, s. 60.

138 05.04.2023 tarihli ve 32154 sayili R.G., https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2023/04/20
230405-3.htm (e.t. 30.04.2023).

139 7445 sayili Kanunun Madde Gerekgeleri, https://cdn.tbmm.gov.tr/KKBSPublicFile/D27/Y6/
T2/WebOnergeMetni/b7bas5be-5858-4208-904c-731a3b425ac6.pdf (e.t. 21.06.2023).
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diizenlemektedir. Miisadere muhakemesi, CMK’'nin besinci kitabinin ikinci kis-
minda, m.256-259 arasinda “Miisadere Usulii” baghg altinda diizenlenmistir.

Miisadere usuliinde bagvuru, CMK m.256’ya gore; durusma ve karar ise
CMK m.257’ye gore gerceklesir. Miisadere usuliinde Kanun yolunu diizenleyen
m.258’e gore ise miisadere yargilamasi neticesinde Cumhuriyet savecisinin, kati-
lanin veya hak sahipligi iddiasinda bulunan diger kisilerin istinaf kanun yoluna
basvurulabilecegi belirtilmistir. Burada, m.256’ya iligskin olarak verilen miisa-
dere kararlarina karsi kanun yoluna bagvurabilecek savei, katilan, miisadere ko-
nusu esya ve diger mal varligi degerleri lizerinde hak sahibi kimseler olup bas-
vurulacak kanun yolu istinaftir.’4° Bu noktada buradaki kanun yolunun, istinaf
mahkemelerinin goreve basladigi 20 Temmuz 2016 tarihine kadar verilen mii-
sadere kararlarina karsi temyiz olarak anlasilmasina dikkat edilmesi gerekir.+*

Bununla birlikte, suca konu olmayan fakat miisaderesi gereken esyanin 6r-
negin bir tabancanin ruhsatsiz olarak tagsinmasi halinde miisadere edilmesine,
m.259’a gore sulh ceza hakimi tarafindan durusma yapilmaksizin karar veri-
lecektir. Bu karara karg ilgililerin itiraz hakki bulunmaktadir.#2 Ogretide, bu
usuliin sucta kullanilmak iizere hazirlanmig esya hakkinda uygulanabilecegi,
hazirlik evresinde kalmis olan suca iliskin sorusturma baslatilmayacagindan
ve esas ceza muhakemesi kapsaminda karar verilemeyeceginden bu tiirden es-
yanin ayr1 bir usulle yani sulh ceza hakimince miisaderesine karar verilmesinin
dogal oldugu belirtilmis ve nihai olarak sulh ceza hakiminin kararimn bir ha-
kimlik karar1 olmasindan dolay1 CMK m.267 ve devami hiikiimlerine gore bu
karara itiraz edilebilecegi ifade edilmistir.43

Bu diizenlemelere gore, cumhuriyet savcisi tarafindan kamu davasinin
acilmasi ile miisadereye karar vermeye yetkili mahkemeler, asil ceza davasi
ile herhangi bir talep bulunmasa da esas hiikiimle birlikte miisadere karari
verir.'#4 Nitekim miisadereye tabi esyaya koruma tedbiri olarak el konulmus
olacagindan mahkemeler bu hususta karar vermeyi ihmal etmeyecektir.#s An-
cak mahkemeler, miisadere kararimi verirken miisadere sartlarini her somut
olaya gore degerlendirmeli, ol¢iiliiligii saglamal ve miisaderenin mahkumiyet
hiikmiiniin dogrudan bir sonucu oldugunu diisiinerek hareket etmemelidir.4¢

140 Centel, Zafer, Cakmut, s. 745.

141 Artuk, Gokcen, Alsahin, Cakir, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s. 982.
142 Demirbas, s. 649.

143 Zafer, s. 736.

144 Sahin, s. 151; Centel, Zafer, Cakmut, s. 744.

145 Zafer, s. 736.

146 Ali Kemal Yildiz, Tiirk Ceza Hukukunda Miisadere Yaptirimi, 11.11.2020, https://blog.lexpera.
com.tr/turk-ceza-hukukunda-musadere-yaptirimi/, (e.t. 15.01.2023).
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Cumbhuriyet saveisinin kamu davasi agmasi igin yeterli delile ulasamadigin-
da Kovusturmaya Yer Olmadigina Dair Karar verse de yine camhuriyet sav-
cis1 davayr gormeye yetkili mahkemeden miisadere hakkinda karar verilmesi
i¢in bagvuru yapabilecektir.’” Bununla birlikte kamu davas1 agilmig olup da
esas hiikiimle birlikte miisadere konusunda mahkeme tarafindan bir karar ve-
rilmemisse, bir sucun islenmesinde kullanilmak iizere hazirlanan esyanin mii-
saderesi i¢in asil ceza davasindan ayr1 bir dava seklinde de miisadere davasi
agilabilecektir. Sayet bir kamu davasi acilmamis veya kamu davasi acilmis olsa
da esasa iligkin hiikiimle birlikte miisadere karar1 verilmemigse Cumhuriyet
savcisi veya katilan miisadere davasini agabilecektir. 4

B. Zamanasimi

Hem esya hem de kazan¢ miisaderesinde, miisadereye iligkin olarak veri-
len hiikmiin kesinlesmesinden itibaren yirmi y1l gectikten sonra miisadereye
iliskin karar infaz edilmez (TCK m.70). Sayet 20 y1l icinde miisadere gercekles-
tirilememisse infaz yetkisi diiser.# Bu diizenleme, miisadere karar1 verilme-
sine ragmen infaz edilmemesi halindeki zamanasimi olup, suc olusturan fiilin
zamanasimi sebebiyle diismesi halinde, konusu sug olusturan esya haricinde
miisadereye karar verilemez.'>°

TCK miisadereye iligskin 6zel olarak bir dava zamanagsimi belirlememistir.s*
Esya miisaderesi, kazan¢ miisaderesi ya da 6zel kanunlara'>® gore miisadere
karar verilmesi gereken durumlarda, agilan ve durugmali olarak goriilen mii-
sadere davasi, su¢ olusturan eylemin tabi oldugu zamanasimi siiresi icinde
acilmali ve sonuclandirilmalidir.’® Ancak dava zamanasimin dolmasi halinde
muhakemeye devam edilmesi ve eylemin ispat1 konusunda karar verilmesi ya
da eylemin ispat1 saglanamamasi halinde miisadere karar1 verilemeyecektir.

Ayrica bir sucun islenmesinde kullanilmak iizere hazirlanmis olan tiirden
esyalar kamu giivenligi kamu saghg ve genel ahlak acisindan tehlike yaratma-
ya devam ettigi siirece miisadere edilebileceginden dava zamanasimina tabi
degildir.s

147 Sahin, s. 152.

148 Artuk, Gokeen, Alsahin, Cakir, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s. 982.

149 Koca, Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s. 679.

150 Yildiz, Tirk Ceza Hukukunda Miisadere Yaptirimi, https://blog.lexpera.com.tr/turk-ceza-
hukukunda-musadere-yaptirimi/, (e.t. 15.01.2023).

151 Taneri, s. 125.
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Sonuc

Miisadere hiikiimleri ve diger Kanunlarla diizenlenen el koymalar sucla mii-
cadelede etkin yontemlerdir. Islenen suclarmm karsiigi olan cezalarla birlikte
suc tegkil eden fiilleri gerceklestiren vasitalarin veya yakin bir baglant: halinde
olan malvarhig: degerlerinin failden alinmasi ve devletin miilkiyetine ge¢cme-
siyle bu kapsamda yer alan suclar bakimindan caydiricilik saglanacaktr.

Gocmen kacakeiligr sugunda bir giivenlik tedbiri olarak 5237 sayilh TCK'da
yer alan hem esya hem de kazanc¢ miisaderesi uygulanirken 6458 sayili Ka-
nunda diizenlenen go¢men kacak¢iligi sugunda kullanilan araca el konul-
masi1 ve 6136 sayili gogmen kacgake¢iligl sucu nedeniyle milli savunma veya ic
giivenlik hizmetleriyle dogrudan ilgili silah, miihimmat, arac ve gerec ile sarf
malzemesine el konulmasi hiikiimleri de uygulama alani bulmaktadir. Gog-
men kagake¢iligi sugunun iglenmesinin 6niine gecilmesinde TCK’da son yapi-
lan diizenlemeyle sucun cezasinin alt sinirinin artirilmasina ek olarak bu 6zel
diizenlemelerin uygulanmasi son derece 6nem arz etmektedir. Ancak bu hii-
kiimlerin gogmen kacakgiligl sucunun islenmesini somut sekilde etkileyecegi
ve su¢ islenme oranini azaltacagi ongoriisiiyle yerinde diizenlemeler oldugunu
diistinmekle birlikte iyiniyetli 3. sahislarin haklarinin korunmasina da dikkat
edilerek uygulanmasina gayret gosterilmelidir. Mevzuatimizda miisadere ve
diger el koyma hiikiimleri daginik bir sekilde diizenlendiginden bu durumun
uygulama cesitliligine sebebiyet verebilecegi diisiincesiyle ilgili diizenlemele-
rin birlikte degerlendirilerek go¢gmen kacakeciligi sucunda somut olaya en uy-
gun olanin belirlenerek dikkatlice uygulanmasi gerektigi kanaatindeyiz.

Gerek 5237 sayili TCK’da gerekse diger Kanunlarda yapilan diizenlemelerin
hepsi birlikte degerlendirildiginde tiim hiikiimlerin ayn1 amaca hizmet ettigi
goriilecektir. S6z konusu amaci gerceklestirmek icin de gocmen kagakeilig
sugunun giiniimiizde daha ¢ok orgiitlii bir bicimde islendigi goz oniine alindi-
ginda, sugla miicadelede caydiriciligi saglamasinda ve sugun islenmesinin bir
kazang yolu haline getirilmesinin 6niine gecilmesinde sucta kullanilan egyala-
ra, vasitalara ve suclunun malvarhigina devlet eliyle bu orantili miidahalenin
yapilmasi en etkili yontem olarak kargimiza ¢ikmaktadir. Bu anlamda yapilan
yasal diizenlemelerin birbiri ile uyum saglamasi acik ve tutarli kararlarin veril-
mesi ile miimkiin olacagindan uygulama birliginin gerceklesmesiyle miisadere
ve el koyma miiesseselerinden ¢ok daha verimli sonuglar alinacagini diisiin-
mekteyiz.

Journal of istanbul Medipol University School of Law 10 (2), Autumn 2023



294 | Bir Givenlik Tedbiri Olarak Miisadere ve Ggmen Kagakciligi Sugu (TCK m.79) Bakimindan Uygulamasi

KAYNAKLAR

Kitaplar

» Akbulut, Berrin, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 5. Baski, Adalet Yayinevi, Ankara,
2018.

« Altug, Sahin, Ceza Hukukunda Miisadere Kavram, Adalet Yayinevi, Ankara, 2017.

« Artuk, M. Emin; Gokcen, Ahmet; Alsahin, M. Emin; Cakir, Kerim, Ceza Hukuku Ge-
nel Hiikiimler, 14. Baski, Adalet Yayinevi, Ankara, 2020.

« Artuk, M. Emin; G6kcen, Ahmet; Alsahin, M. Emin; Cakir, Kerim, Ceza Hukuku Ozel
Hiiktimler, 18. Baski, Adalet Yayinevi, Ankara, 2019.

« Aslan, Bugra Han, Kazang Miisaderest, Seckin Yayincilik, Ankara, 2016.

« Centel, Nur; Zafer, Hamide; Cakmut, Ozlem, Tiirk Ceza Hukukuna Giris, 10. Baski,
Beta Yayincilik, Istanbul, 2017.

» Certel, Abdulkadir, Miisadere, Segkin Yayincilik, Ankara, 2008.
« Dalkili¢, Aysun, Tiirk Ceza Hukukunda Miisadere, Seckin Yayinevi, Ankara, 2013.

» Demirbas, Timur, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 13. Baski, Seckin Yayinevi, Ankara,
2018.

» Donmezer, Sulhi; Erman, Sahir, Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku, Genel Kisim, C. 11,
12. Baski, Beta Yayincilik, Istanbul, 1999.

« Erem, Faruk; Danisman, Ahmet; Artuk, Mehmet Emin, Umanist Doktrin Acsindan
Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 14. Baski, Seckin Yayinevi, Ankara, 1997.

» Gedik, Dogan, 5237 sayil Tiirk Ceza Kanunu ve 5271 sayilh Ceza Muhakemesi
Kanunu'na Gére Miisadere, 2. Baski, Adalet Yayinevi, Ankara, 2016.

« Hafizogullar1, Zeki; Ozen, Muharrem, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 11. Baski,
US-A Yayincilik, Ankara, 2018.

« Koca, Mahmut; Uziilmez, ilhan, Tiirk Ceza Hukuku, Genel Hiikiimler, 15. Baski, Sec-
kin Yayinevi, Ankara, 2022.

« Koca, Mahmut; Uziilmez, ilhan, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 8. Baski, Adalet
Yaymnevi, Ankara, 2022.

» Dogan, Koray, Gogmen Kacak¢iligr Sucu, 3. Baski, Seckin Yayinevi, Ankara, 2021.

« Ozbek, Veli Ozer; Dogan, Koray; Bacaksiz, Pinar, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiim-
ler, 10. Baski, Seckin Yayinevi, Ankara, 2019.

« Ozbek, Veli Ozer, Yeni Tiirk Ceza Kanununun Anlam Ozel Hiikiimler-TCK Izmir
Serht, (m.76-169), C. I1, Seckin Yayinevi, Ankara, 2008.

« Ozgenc, Izzet, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 14. Baski, Seckin Yaymevi, An-
kara, 2018.

« Oztiirk, Bahri; Erdem, Mustafa Ruhan, Uygulamah Ceza Hukuku ve Emniyet Ted-
birleri Hukuku, 19. Baski, Seckin Yayinevi, Ankara, 2019.

« Parlar, Ali; Hatipoglu, Muzaffer, Tiirk Ceza Kanunu Yorumu, C. II, 3. Baski, Seckin
Yayinevi, Ankara, 2010.

« Parlar, Ali; Hatipoglu, Muzaffer, 5237 sayih TCK’da Suca Tegebbiis Istirak- Ictima ve
Yaptirimlar, 2. Baski, Seckin Yayinevi, Ankara, 2010.

istanbul Medipol Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi 10 (2), Giiz 2023



GAMZF GULER | 295

« Parlar, Ali; Oztiirk, Mustafa, Uygulamada Uluslararas: Suclar, Aristo Yaymevi, {s-
tanbul, 2018.

» Soyaslan, Dogan, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 8. Baski, Yetkin Yayinlari, Ankara,
2018.

« Sahin, Hamza, Sulh Ceza Hakimligi Uygulamalari, Adalet Yayinevi, Ankara, 2019.

« Taner, M. Tahir, Ceza Hukuku Umumi Kisum, Istanbul Universitesi Yayinlari, istan-
bul, 1949.
« Taneri, Gokhan, Miisadere, Bilge Yaynevi, Ankara, 2013.

« Toroslu, Nevzat; Toroslu, Haluk, Ceza Hukuku Genel Kisumn, 19. Baski, Savas Yayine-
vi, Ankara, 2019.

« Yasar, Osman; Gokcan, Hasan Tahsin; Artug, Mustafa, Yorumlu-Uygulamal Tiirk
Ceza Kanunu, C. II, 2. Baski, Adalet Yayinevi, Ankara, 2014.

» Yerdelen, Erdal, Miisadere ve Miilkiyetin Kamuya Gegirilmest, Adalet Yayinevi, An-
kara, 2010.

* Yilmaz, Zekeriya, Teori ve Uygulamada Miisadere (Zoralim), Seckin Yaymevi, An-
kara, 1997.

. _Zafer, Hamide, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler TCK m.1-75, 7. Baski, Beta Yayincilik,
Istanbul, 2019.

Sireli Yayinlar

« Arslan, Cetin, “Gé¢men Kacakcihigi Suclar1”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, Cilt 52, Say1 1, Yil 2003, s. 113-145.

« Erel, Kemalettin, “Yargitay Kararlar1 Isiginda Gogmen Kacakeiligi Sucu”, TBB Dergi-
si, Say1 71, 2007, S. 264-299.

« Kangal, Zeynel T., “Gocmen Kacakcilig1 Sucu”, D.E.U Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Prof.
Dr. Durmus Tezcan’a Armagan,Cilt 21, Ozel Say, 2019, s. 221-277.

» Koca, Mahmut, Tiirk Ceza Kanunu’'nda Miisadere, 27.05.2020, https://blog.lexpera.
com.tr/turk-ceza-hukukunda-musadere/, (e.t. 07.01.2023).

* Yesilkoy, Batuhan Salim, “Ulagim Aragclarina Zilyetligin Ortadan Kaldirilmas: Sure-
tiyle El Konulmas1”, Tiirk Adalet Akademisi Dergisi, C. 14, Say1 54, 2023, S. 415-444,
https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/3049392, (e.t. 14.10.2023).

¢ Yenidiinya, Ahmet Caner; Alsahin, Mehmet Emin, “Go¢men Kagak¢iligr Sugu (TCK
m.79)”, Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, Say1 82, Mayis-Haziran 2009, s. 1-50.

« Yildiz, Ali Kemal, Tiirk Ceza Hukukunda Miisadere Yaptirimi, 11.11.2020, https://
blog.lexpera.com.tr/turk-ceza-hukukunda-musadere-yaptirimi/, (e.t. 15.01.2023).

Yayimlanmamis Tezler

 Saydam, Mehmet, Tiirk Ceza Hukukunda Gogmen Kagak¢iligr Su¢u (TCK m.79), Ya-
yimlanmamis Doktora Tezi, Erzincan Universitesi Hukuk Fakiiltesi Sosyal Bilimler
Enstitiisti, 2015.

internet Kaynaklan
« https://sozluk.gov.tr/, (e.t. 14.12.2022).
« https://sozluk.adalet.gov.tr/m%c3%bcsadere, (e.t. 14.12.2022).

Journal of istanbul Medipol University School of Law 10 (2), Autumn 2023



296 | Bir Givenlik Tedbiri Olarak Miisadere ve Ggmen Kagakgiligi Sugu (TCK m.79) Bakimindan Uygulamasi

« https://www.lexpera.com.tr, (14.12.2022).
« https://wwws.tbmm.gov.tr/kanunlar/k4800.html, (e.t.19.01.2023).

« https://www.mevzuat.gov.tr/mevzuat?MevzuatNo=5237&MevzuatTur=1&Mevzuat
Tertip=5, (e.t. 26.01.2023).

« https://www.mevzuat.gov.tr/mevzuatmetin/1.5.5237.pdf, (e.t. 22.04.2023).

« https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2004/02/20040217.htm, (e.t. 30.04.2023).

istanbul Medipol Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi 10 (2), Giiz 2023



istanbul Medipol Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi 10 (2), Giiz 2023

KAMU HUKUKU/PUBLIC LAW
Aragtirma Makalesi / Research Article

Cok Sayida Kisiyi Etkileyen Idari

Islemlerde Idari Usule Katiim

Participation in Administrative Procedure in Administrative
Acts Affecting a Large Number of Persons

Faruk GOGGUN"

oz

Idari islemler, bazen yetkili idari makam ya da organin cok sayida kisiyi etkileme
iradesinin yansimasi olarak ortaya cikar. Ornegin genel diizenleyici islemler ya da
“genel karar” olarak nitelenen islemlerde bu iradeyi agik¢a gormek miimkiindiir.
Bunun yani sira, bireysel nitelikteki idari islemlerin dahi yalnizca islemin dogru-
dan muhatabi olan tek bir kisi iizerinde etki dogurdugunu ifade etmek her zaman
miimkiin degildir. Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesinin “Cok Sayida Kisiyi Etkile-
yen Idari Usuller Hakkinda Uye Devletlere Yonelik R (87) 16 Sayili Tavsiye Karari,
calismamizin konusunu olusturan iglemlerde ilgililerin katilimim {i¢ farkh kategori
altinda ele almis ve hakkin temsilci vasitasiyla kullanilmasina iligkin hiikiimlere
de yer vermistir. Tavsiye Karari’'nda idari usulde katilim — dinlenilme hakki ilis-
kisinden soz edilmemistir. Fakat her seyden once belirtmek gerekir ki; idari islem
nedeniyle “bireysellestirilebilir” bir olumsuz etkiye maruz kalma ihtimali olanlara
dinlenilme hakki taninmalidir. Bu hak, her ne kadar sinirhi bir katilim olanagi tani-
yor goziikse de; esasinda idari usule katilimin en yogun bigimini olusturmaktadir.
Tesis edilmesi planlanan idari islemden bir sekilde etkilenme ihtimali olan diger
ilgililerin ise farkli katilim araglarindan yararlandirilmasi gerekir. Bu araclar, ilgili-
lere islemin meydana gelmesi siirecinde dinlenilme hakki kadar yogun bir koruma
saglamay1 hedeflemez. Bunlar daha ziyade istisare ya da ikna islevine sahiptir.

Anahtar Kelimeler: idari usul, cok sayida kisiyi etkileyen islem, katihim, dinle-
nilme hakki, temsil.

ABSTRACT

Administrative acts sometimes emerge as a reflection of the intention of the com-
petent administrative authority or body to influence a large number of persons.
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For example, it is possible to clearly see this intention in general regulatory acts
or acts characterised as “general decisions”. In addition, it is not always possible
to state that even administrative acts of an individual nature have an effect only
on a single person who is the direct addressee of the act. Recommendation No. R
(87) 16 of the Committee of Ministers of the Council of Europe to Member States
on Administrative Procedures Affecting a Large Number of Persons analyses the
participation of the persons concerned in administrative procedures under three
different categories and includes provisions on the exercise of the right through
a representative. The Recommendation does not mention the relationship betwe-
en participation and the right to be heard in administrative procedures. However,
first of all, it should be noted that the right to be heard should be granted to those
who are likely to be subjected to an “individualisable” adverse effect due to admi-
nistrative action. Although this right may seem to provide a limited opportunity
for participation, it actually constitutes the most intensive form of participation in
the administrative procedure. Other interested parties who are likely to be affected
in some way by the planned administrative action should benefit from different
participation instruments. These instruments do not aim to provide the interested
parties with as intensive protection as the right to be heard in the process of the
procedure. Rather, they have the function of consultation or persuasion.

Keywords: Administrative procedure, administrative proceedings affecting a lar-
ge number of persons, participation, right to be heard, representation.

Giris

Idari usulde katilim, idari makamlar tarafindan tesis edilen islemlerin orta-
ya cikig slirecine iglemin muhataplarinin ya da diger ilgililerin de dahil olmas1
anlamina gelmektedir. Her ne kadar iilkemizde genel bir idari usul kanununun
yiiriirlige konmasi suretiyle idari iglemlerin tesisi siirecinde uyulmasi gereken
kurallar belirlenmemisse de, modern hukuk devletlerinin neredeyse tamamin-
da 20. yiizyilin baglarindan itibaren bu alanda kanunlagma siireci tamamlanmig
ya da kodifikasyon hareketleri devam etmektedir. Bu hareketlerin sonucunda;
ornegin gerek Avrupa Birligi (AB) diizeyinde, gerekse AB iiyesi iilkelerin pek co-
gunun ulusal mevzuatlarinda idari usul kanunlar1 6nemli bir yer edinmistir. Bu
kanunlarda, idarenin karar alma siirecinin her asamasinda tek yanl olarak hare-
ket etmesinin uygun goriilmedigi, ilgililerin de siirece katihiminin temel bir ilke
olarak benimsendigi dikkat ¢eken hususlarin basinda gelmektedir.

“Hikmetinden sual olunmayan™ idare anlayisi; yonetimde demokrasi, say-
damlik, giin 15181nda yonetim, yonetisim gibi kavramlara odaklanan bambagka
bir goriiniime evrilmistir. Hukuk devletinde idareyle bireyler arasindaki iligkile-

1 Bahtiyar Akyilmaz, “Iyi Yonetim ve Avrupa iyi Yonetim Yasas1”, Gazi Universitesi Hukuk Fa-
kiiltesi Dergisi, Cilt 7, Say1 1-2, 2003, s. 144. (Iyi Yonetim)
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rin geldigi nokta, bir ya da birden fazla kisiyi olumsuz yonde etkileme potansiyeli
bulunan kararlarin kapali kapilar ardinda alinmasina uygun degildir. Bir yandan
kisilerin idare karsisinda korunmasina verilen 6nem artmis, diger yandan idari
kararlarin ortaya ¢ikmasi siirecine ilgililerin de katk: saglamasina yonelik diisiin-
celer yayginlasmistir. idari usulde katilimin genel bir ilke olarak benimsendigi
hukuk sistemlerinde idareyle muhataplar1 arasindaki iliskinin bu yeni ve dina-
mik hali, pek ¢ok alanda sayisiz icrai karar alan idare makamlarinin karar alma
siireclerinde uymasi gereken ilkelerin hassasiyetle tespit edilmesini gerektirir.

Idari usulde katihmin goriiniimlerinden birini teskil eden ve “idari usuliin
ve katilimin can damar1” yakistirmasina konu olan dinlenilme hakki, Avrupa
Konseyi Bakanlar Komitesi'nin 28 Eyliil 1977 tarihli ve (77) 31 sayili “Bireyin
Idari islemler Karsisinda Korunmas1” baslikli Tavsiye Kararr’'ndas “lgili kisi,
hak, ozgiirlik veya menfaatlerini olumsuz etkilemesi muhtemel nitelikteki
herhangi bir idari isleme dair, idare tarafindan dikkate alinmak iizere olgu
ve savlarim ortaya koyabilecegi gibi, uygun hallerde delil de gosterebilir.”
ifadeleriyle tammlanmistir. Idari usulde katihmm bir bakima asgari 6ziinii
olusturan savunma hakkini da iceren bu hakkin anlami, bu gelismelere paralel
olarak farklilagmis ve gelismistir.

Idari makamlar tarafindan tesis edilen islemlerde, yalnizca islemin dogru-
dan muhatabinin olumsuz yonde etkilenme ihtimali s6z konusuysa, bu kisiye
taninmasi gereken haklari tespit etmek nispeten kolaydir. Bu idari islemlerin
hazirlanip yiiriirliige konmas: stirecinde muhataplarin kendilerini yazili yahut
sozlii katilim araclariyla ifade edebilmesi, dinlenilme hakkinin taninmasi anla-
mina gelir. Islemin tesis edilmesine dayanak teskil eden maddi vakialara iliskin
goriis bildirmenin yam sira, hukuki degerlendirmelerde bulunma ve kendi sa-
vini ortaya koyma imkani da dinlenilme hakkinin kullanilmasi kapsamindadir.

Idari makamlarin baz1 tasarruflan tek bir kisiye yonelik olarak tesis edilse
dahi; bu islemlerden ¢ok sayida kisinin etkilenmesi de ihtimal dahilindedir.
Ornegin bir sosyal tesisin kapatilmasina iliskin karardan, o tesiste cesitli spor-
tif ve kiiltiirel faaliyetlerde bulunan pek ¢ok kisinin olumsuz yonde etkilene-
cegi muhakkaktir. Ya da bir pastane isletmesinin kapatilmasi karari; yalnmzca
isletme sahibini degil, isletmede calisan belki onlarca isciyi de etkiler nitelikte-
dir. Bu tiirden kararlara pek ¢ok farkh o6rnek gosterilebilir.

2 Zeliha Hacimuratlar, Idari Usule Katihim, Yayimlanmamus Doktora Tezi, Ankara Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii Kamu Hukuku (idare Hukuku) Anabilim Dali, 2011, s. 216.

3 Resolution (77) 31 on the Protection of the Individual in Relation to the Acts of Administrati-
ve Authorities. https://rm.coe.int/16804dec56 (03.05.2023). Karar’a iligkin 6zgiin bir ¢eviri
icin bkz. Thsan Kuntbay, “idarenin islemleri Kargisinda Bireyin Korunmas1 Hakkinda Karar”,
Amme Idaresi Dergisi, Cilt 11, Say1 4, 1978, s. 3-4.
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“Cok sayida kisiyi etkileyen islem” tabiri, bazen de biiyiik projelerin hayata
gecirilmesi siirecinde alinan kararlar bakimmdan degerlendirilmelidir. Orne-
gin turistik bir bolgede kat1 atiklarin toplanmasi ve ayristirilmasi amaciyla bir
tesisin insa edilmesi, o yoredeki insanlarin tamamu icin etki dogurma potan-
siyeline sahiptir. Zira tesisin faaliyete gecmesiyle birlikte, kotii kokularin ya-
yilmasi suretiyle bir kirlilik meydana gelebilecek ve 6rnegin bolgenin turizm
geliri olumsuz yonde etkilenebilecektir.

Yukarida yalnizca birkag 6rnegini verdigimiz ¢ok sayida kisiyi etkileyen is-
lemlerin ortaya cikis siirecinde ilgililerin katilimi, islemden etkilenme ihtima-
line ve meydana gelebilecek etkinin yogunluguna gore farkli basliklar altinda
ele alinmalidir. Bu ¢alismada, mukayeseli hukuktaki bazi 6rneklerle birlikte
Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesinin 17 Eyliil 1987 tarihinde aldig1 “Cok Sa-
yida Kisiyi Etkileyen Idari Usuller Hakkinda Uye Devletlere Yonelik R (87) 16
Sayili Tavsiye Karar1” hiikiimleri de dikkate alinarak ¢ok sayida kisiyi etkileyen
farkl iglem tiirlerinde katilima yonelik degerlendirmelerde bulunulacaktir.

I. “Cok Sayida Kisiyi Etkileyen islem” Kavrami

Ilgililere taninmas: gereken katilim haklar1 baglaminda “cok sayida kisiyi
etkileyecek islemler” tabiriyle kastedilen, birden fazla kisi iizerinde etki dogur-
ma potansiyeli olan biitiin islemler degildir. Nitekim idari islemlerin neredeyse
tamamu birden fazla say1da kisiyi oyle ya da boyle etkilemektedir. Ornegin dev-
let memuru olarak gorev yapan bir 6gretmen hakkinda verilen devlet memur-
lugundan c¢ikarma igleminden; bu 6gretmenin ailesi, is arkadaslar1 ve yakin
cevresi de olumsuz yonde etkilenir. Hatta bu kisinin gorevine son verilmesi ne-
deniyle, calistig1 kurum icerisinde gorev yapan bazi 6gretmenlerin is ylikiiniin
artmasi gibi sonuglar dahi dogabilir. Bir bagka o6rnek vermek gerekirse; unlu
mamuller liretip satan bir isletmeye verilen ruhsatin iptal edilmesi halinde, is-
letme sahibinin ve ailesinin yani sira o isletmede isci olarak calisan cok sayida
kisinin de olumsuz yonde etkilenmesi kaginilmazdir. Ayrica o isletmeyle ticari
iligki icinde bulunan (6rnegin isletme icin un tedarik eden) baska kisiler de bu
ruhsat iptalinden mali olarak etkilenir.

Yukarida verilen 6rneklerde, bu iglemlerin dogrudan muhataplarina islemin
olusum siirecinde kendilerini ifade etme hakk: taninmasi gerektigi kuskusuz-
dur. Bu 6rnekler bakimindan idari usulde (sinirh bir uygulama alani bulunsa
da) en yogun katilim imkani taniyan dinlenilme hakkina uyulmamasi islemi
sakat hale getirir. Fakat gorevden alinmasi s6z konusu olan 6gretmenin aile
fertleri ya da is arkadaslarinin planlanan islemle aralarindaki ilgi, bu islemin
tesis edilmesinden onceki usul siirecinde kendilerinin de dinlenilmesi gerek-
tigi anlamina gelmez. Benzer sekilde, unlu mamul iireticisi ve saticisi olan ig-
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letmede calisan her bir isci, ruhsatin iptal edilmesinden 6nce kendilerinin de
dinlenilmesi gerektigini 6ne sliremez.

Bilindigi lizere “menfaat ihlali” kavrami, idari yargida iptal davasi acabil-
mek icin aranan subjektif ehliyet kosulunu ifade etmektedir. Menfaat ihlali
kriterinin genis yorumlanmasi, hukuk devletinin olmazsa olmaz niteligindeki
idarenin yargisal denetiminin geregi olarak 6zellikle hak arama hiirriyetinin
kisitlanmamasi adina son derece 6nemlidir+. idari usulde islemin olusum sii-
recine katihmin ise pek cok farkh yonii ve islevi bulunmaktadir. Iyi idarenin
unsurlari olarak bir yanda dinlenilme hakk: ve bu hakkin asgari goriiniimiini
tegkil eden savunma hakki; diger yanda ise yonetimde demokrasi, giin 1s1§inda
yonetim ve yonetisim gibi kavramlar idari usulde farkli katilim enstriimanla-
rinin gelistirilmesini gerekli kilmaktadir. Dolayisiyla, idari islemin olusum sti-
recinde katilim imkaninin taninmasi i¢in, dogrudan veya dolaylh olarak maddi
ya da manevi bir menfaat ihlaline ugramis olmak her zaman yeterli degildir.

I1. idari islemin Cok Sayida Kisiyi Etkiledigi Haller

Idari makamlarin cok sayida kisiye yonelik olarak icrai idari kararlar almast,
bazen genel diizenleyici-normatif iglemlerin yiiriirliige konmasi seklinde teza-
hiir eder. Bununla birlikte, bazen idare kural koyucu bir islem tesis etmese de,
ayn1 anda pek cok Kkisi iizerinde olumsuz etkiler dogurma potansiyelini haiz
kararlar alabilir. Bu islem tiirlerinde ilgililer bakimindan farkl katilim meka-
nizmalar1 devreye girmelidir.

A. Genel Diizenleyici islemler

Cok sayida kisiyi etkileme potansiyeline sahip idari islemlerin en bariz 6r-
nekleri, maddi acidan genel diizenleyici nitelikteki islemlerdir. Genel, soyut,
siirekli ve kisilik dis1 kurallar koyans bu tiir igslemler, bu 6zellikleri geregi zaten
cok fazla kisi hakkinda sonuc¢ dogurmak iizere tesis edilir. Ornegin bir yiik-
sekogretim kurumunda derslerden basarili sayilma kriterlerinin diizenlendigi
bir yonetmelik, o kurumdaki biitiin 6grenciler hakkinda sonu¢ dogurmasina
yonelik bir iradenin tezahiirii olarak hazirlanip yiiriirliige konmustur.

Bu ornekte, ilk bakista ¢cok sayida kisiyi etkileyen bir idari islemin tesis edil-
digi kolaylikla ifade edilebilir. Fakat 6rnegin bir tiniversitedeki ders gecme y6-
netmeliginin ya da Covid salgini siiresince alinmasi gereken tedbirleri ele alan
bir genelgenin olusumu siirecinde ilgililere nasil bir katilim imkani taninmasi

4 Fatma Ebru Giindiiz, Idari Davalarda Ehliyet ve Husumet, Yetkin Yayinlari, Ankara, 2016, s.
96-97.

5 Bahtiyar Akyilmaz, Murat Sezginer, Cemil Kaya, Tiirk [dare Hukuku, 15. Baski, Savas Yayine-
vi, Ankara, 2022, s. 76.

Journal of istanbul Medipol University School of Law 10 (2), Autumn 2023



302 | Cok Sayida Kisiyi Etkileyen Idari islemlerde idari Usule Katilim

gerektigi her zaman kolayca tespit edilemez. Nitekim normatif nitelikteki bu
gibi islemlerin tesis edilmesinde ilgililere katilim imkaninin taninmasinin zo-
runlu olmadigina iligskin goriisler one siiriilmektedir®. Dahasi, pek ¢ok iilkede
yiiriirliige konan genel idari usul kanununda genel diizenleyici islemlerin kap-
sam disinda birakilmasi tercih edilmistir”.

Bu konu hakkinda degerlendirmelerde bulunurken oncelikle belirtmek ge-
rekir ki genel diizenleyici islemler esasinda kisilere degil, belli durumlara yone-
lik olarak tesis edilmektedir®. Bu islemler nedeniyle kisiler tizerinde meydana
gelebilecek olumsuz etki ya da zararlar, idari makamlarin tercihi dogrultusun-
da kamu yararinin icerisinde erimekte ve kaybolmaktadir®. Zira genel diizen-
leyici islemler cogunlukla “politika karar1”° niteligindedir ve idari makamlarin
bu yondeki tercihinin olugsmasi siirecinde islemin etki alani igerisinde bulunan
herkesin aktif bir rol iistlenmesi miimkiin degildir. Bu gerekce, genel diizenle-
yici iglemlerin hazirlanma siirecinde ilgililere dinlenilme hakkinin taninmasi-
na gerek olmadig diisiincesine dayanak tegkil edebilir. Fakat idarenin politika
olusturma siireclerinde s6z konusu karardan bir sekilde etkilenme ihtimali
olan kisilerin goriislerine bagvurmasinin éniinde bir engel yoktur. Bu iki kati-
Iim bigimi arasinda temel bir fark bulunmaktadir: Dinlenilme hakki, idarenin
tesis etmeyi planladigi islemden dolay1 “bireysellestirilebilir” nitelikte ve “Gzel”
bir olumsuz etkiye maruz kalma ihtimali olan kisilere mutlak surette taninmasi
gereken bir haktir. Fakat genel diizenleyici islemlerde, herhangi bir kimsenin
karsi karsiya kaldig1 olumsuz etkinin bireysellestirilebilmesi miimkiin degildir.
Yani islemin muhataplari, yalnizca “belli bir grubun parcasi olmalar: nedeniy-
le” bir zarara ugrama tehdidi altindadir2. Hal boyleyken, ornegin belirli bir
sektorde kullanilan baz1 hammaddelerin ticaretine kisitlama getirilmesine ilis-
kin bir kararname, o sektorde faaliyet gosteren kisiler icin bireysellestirilebilir

6  Ali Ulkii Azrak, Umumi Idari Usuliin Teorik Esaslart ve Cesitli Hukuk Sistemlerinde Gelisimi,
Yayinlanmamus Doktora Tezi, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 1964, s. 12; Nuri
Alan, “Idari Usul ve idari Yarg1”, Damistay Dergisi, Y1l 30, Say1 102, s. 5.

7 ltalya, Polonya, Avusturya gibi iilkelerde yiiriirliikte bulunan genel idari usul kanunlari 6rnek
olarak gosterilebilir.

8 Bernard Schwartz, Introduction to American Administrative Law, Pitman Publishing, Lon-
don, 1958, s. 107.

9 Alexander Heinrich Tiirk, “Administrative Law and Fundamental Rights”, Research Hand-
book on EU Law and Human Rights, Ed. Sionaidh Douglas-Scott, Nicholas Hatzis. Edward
Elgar Publishing, 2017, s. 122.

10 “Politika karar1” tabiriyle kastedilen; siyasi bir tercihi iceren ya da kamu hizmetlerinin yiirii-
tlilmesine iligkin herhangi bir politikanin tezahiirii olan iglemlerdir.

11 Tiirk, s. 130.

12 Greg Craven, “Legislative Action by Subordinate Authorities and the Requirement of a Fair
Hearing”, Melbourne University Law Review, Cilt 16, Say1 3, 1988, s. 579.
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bir olumsuz etkiye neden olmaz. O nedenle, hicbir gercek ya da tiizel kisinin,
“bu kararnamenin yiiriirliige konmasindan 6nce kendilerine dinlenilme hakk:
taninmadig ve bu eksikligin islemi usul yoniinden sakat hale getirdigi” iddias
karsilik bulmaz. Bununla birlikte, 6ncesinde herhangi bir bildirim yapilmak-
sizin ve sektor temsilcilerine ellerindeki mallar eritmeleri icin belirli bir siire
taninmaksizin bir anda yayimlanan kararnameyle pek ¢ok kisinin zarara ugra-
mas1 da son derece muhtemeldir. Ote yandan, bu kararnameden her bir kisinin
ayn1 oranda etkilendigi de sOylenemez. Kararnamenin konusunu tegkil eden
hammaddeden yakin zamanda yiiklii bir alim yapan kimi isletmeler biiyiik
maddi zarara ugrarken, diizenleyici iglem yiiriirliige girdigi anda ellerinde za-
ten ¢ok az miktarda bu maddeden bulunduranlarin ugrayacag: zarar ¢ok daha
makul seviyede olacaktir. Oyleyse bu kararnamenin yiiriirliige konmasindan
once kimlere hangi kapsamda katilim hakki taninmalidir? Bu soruya verilecek
cevap, idari usulde katihmin ¢esitli iglevleri hakkinda da fikir verecektir.

Genel diizenleyici nitelikteki iglemlerin hazirlanmasi siirecine katilim, sa-
vunma hakki ve dinlenilme hakkinin taninmasindan farkh bir sekilde tezahiir
eder. Dinlenilme hakki, yukarida da deginildigi iizere “bireysel” ve “kisiye 6zel”
bir degerlendirmenin gerektigi durumlarda giindeme gelir. Dinlenilme hakki-
nin ihlali ise idari islemi kural olarak hukuka aykir1 hale getirir. Ornegin idari
usulde katilimin mevzuatta 6nemli bir agirhiginin bulundugu ABD idari usul
hukukunda dinlenilme hakkinin 6nemi, “Bir vatandasin haklarini savunmak
i¢in dinlenme firsati olmaksizin hayatindan, 6zgtirliigiinden veya miilkiinden
yoksun birakilamayacagr yazilh anayasalardan daha eskidir.”s ifadeleriyle
dile getirilmistir.

Dinlenilme hakkinin, idari usulde katiimin yalnizca bir vechesi oldugu unu-
tulmamaldir. Nitekim genel diizenleyici islemlerin olusum siirecinde herhan-
gi bir ilgiliye dinlenilme hakkinin taninmasi uluslararas1 hukukta ve mukaye-
seli hukukta genel olarak benimsenen bir ilke degildir. Dinlenilme hakkinin
acikca tanindig: bir hukuk sisteminde dahi, belirli bir hammaddenin iiretimde
kullanilmasinin yasaklanmasim iceren genel diizenleyici islemin tesisinden
once sektordeki biitiin iireticilerin bireysel olarak ne oranda zarara ugrayacak-
lar tespit edilmeksizin ve her birine ayr1 ayr1 goriislerini dile getirme firsati
taninmaksizin siirecin tamamlanmasi iglemi sakat hale getirmez. Bununla bir-
likte, kural koyucu idari islemler bakimindan ilgililerin katiliminin tamamen
dislandigini ya da yok sayildigim 6ne siirmek de miimkiin degildir. Fakat bu
islemler bakimindan, dinlenilme hakkinin idare karsisinda kisilere yonelik gii-
vence saglama islevinden uzaklagsmak gerekir. Zira herhangi bir idari islemin

13 Schwartz, s. 104.
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tesisinden 6nce dinlenilme hakkinin taninmasi zorunlu olarak 6ngoriilmeli de-
niyorsa; hakkin etkin bir bicimde kullanilmasini temin edecek biitiin unsurlar
ve bu hakkin tamamlayicis1 niteligindeki diger haklara da riayet edilmelidir.
Ornegin dinlenilme hakkinin sahibi; islemin ortaya cikmasi siirecindeki her
tiirli gelismeden haberdar edilmeli, gerektiginde islem dosyasina erigebilme-
li, siireg icerisinde alinacak kararlarin gerekcesi kendisine bildirilmeli, maddi
vakialar ve hukuki konular hakkinda tanik dinletme, bilirkisi incelemesi talep
etme gibi imkanlara sahip olmalidir. Yani dinlenilme hakk: esasinda, “Durun,
beni de dinleyin! Zaten beni dinlemeden bu islemi yaparsaniz islem hukuka
aykirt olacak!” feryadinin hukuki bir terminolojiyle ifade edilmesidir.

Genel diizenleyici islemlerin yiiriirliige girmesi siirecine iligkin boyle bir id-
diada bulunmak miimkiin degildir. Zira bu islemlerde katilimin islevi esasen
idarenin etkili ve verimli igleyisine katki sunmaktir4. Bunu temin etmek iizere,
idari makamlarin islemden etkilenme ihtimali olanlara danigmasi ve alinacak
kararlar hakkinda onlarla istisare etmesi; yonetimde demokrasi, iyi yonetigim,
seffaf (giin 15181nda) yonetim gibi kavramlarinin icinin doldurulmasina hizmet
etmektedir. Ingiliz hukukcu Peter Cane, kural koyucu mahiyetteki islemlerde
istisarenin roliinii su sekilde izah etmistir: “Istisarenin amaci, kuralin kendisi
hakkinda bilgi vermek degil, kural koyucunun zihninde ne olduguna dair bilgi
vermektir.”5 Bu tespite sunu da eklemek gerekir: Katilim, hakki, karar verme
hakk degildir®.

Genel diizenleyici islemlerin olusumunda ilgililerin katilimina yonelik hii-
kiimlere, cesitli iilkelerde yiirtirlitkte bulunan genel idari usul kanunlarinda
da rastlanmaktadir. Ornegin 1 Ekim 2015 tarihli ispanyol Genel idari Usulii
Kanunu’'nun (Kamu idarelerinin Genel idari Usul Kanunu)” 133. maddesinde
detayh bir usule yer verilmistir: “1. Kanun ve diizenleyici islem niteligindeki
bir tasart ya da taslagin hazirlanmasindan once, yetkili idarenin web sayfa-
st tizerinden bir kamu istisaresi gerceklestirilir ve bu istisarede, gelecekteki
kuraldan potansiyel olarak etkilenecek kisilerin ve temsilcileri en fazla olan
kuruluslarin su konularda gériisleri alimir: a) Girisimin ¢ozmeyi amacladigi
sorunlar, b) Onaylanmasiun gerekliligi, c) Kurahn hedefleri, d) Olast alter-

14 Giacinto della Cananea, Due Process of Law Beyond the State: Requirements of Administra-
tive Procedure, Oxford University Press, Oxford, 2016, s. 42-43.

15 Peter Cane, Administrative Law, Fifth Edition, Oxford University Press, Oxford, 2011, s. 108.

16 Christoph Mollers, “European Governance: Meaning and Value of A Concept”, Common Mar-
ket Law Review Cilt 43, Say1 2, 2016, s. 321.

17 Kanun'un Ispanyolca orijinal metni icin bkz. https://www.boe.es/buscar/act.
php?id=BOE-A-2015-10565 (01.05.2023). Kanunun Ingilizce cevirisi icin bkz. https://www.
global-regulation.com/translation/spain/615483/law-39-2015%252c-on-1-october%252c-of-
the-common-administrative-procedure-of-the-public-administrations.html . (01.05.2023).
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natif diizenleyici ve diizenleyici olmayan ¢oziimler. 2. Girisim metninin ha-
zirlanmasindan énceki istisareye halel getirmeksizin, diizenleme bireylerin
mesru hak ve menfaatlerini etkilediginde, yetkili idare, etkilenen vatandasla-
r dinlemek ve diger kisi veya kuruluslar tarafindan yapilabilecek ek katkila-
rt almak amaciyla metni ilgili web sayfasinda yayinlar. Aym sekilde, haklar
veya mesru menfaatleri diizenlemeden etkilenen ve amaclar: diizenlemenin
amacwyla dogrudan ilgili olan kisileri bir araya getiren veya temsil eden ve
kanunla tamnan kuruluslarin veya derneklerin goritisleri de dogrudan alina-
bilir. 3. Bu maddede diizenlenen kamuya danisma, dinleme ve bilgilendirme,
diizenlemenin potansiyel muhataplarimin ve yonetmelige katkida bulunanla-
rin goriislerini ifade etme imkamina sahip olacaklar: sekilde yiiriitiilmeli, bu
amacla gerekli belgeler kendilerine sunulmal, bu belgeler acik, 6zlii olmal ve
konuyla ilgili bir karara varabilmek i¢in gerekli tiim bilgileri icermelidir...”

Tiirk hukukunda, uzun ve karmagik siireclerin ardindan son olarak
15.09.2008 tarihinde Adalet Bakanligi tarafindan Basbakanliga sunulan, fa-
kat yasalagmas i¢in kararlh bir iradenin ortaya konamamasi iizerine bir daha
giindeme gelmeyen Genel idari Usul Kanunu Tasarisi'nin® 27. maddesinde,
bazi genel diizenleyici islemlerin hazirlanis siirecinde ilgililerin katilimina ilis-
kin hiikiimlere de yer verilmistir. Buna gore, Yore halkuun ortak yararin il-
gilendirmek kosuluyla, bayindirlik hizmetleri, imar uygulamalar:, miilkiyet
ve cevre haklar ile kiiltiir ve tabiat varhklarim dogrudan etkileyen” ve iilke
capinda uygulanacak diizenleyici islemlerde “ilgili kamu kurumu ve kurulus-
larindan, Yiiksekogretim Kurumundan; konuyla ilgili meslek kuruluslarimin
birlik ve federasyonlarindan temsilcilerin cagirilacagi, konuyla ilgili sivil
toplum kuruluslar: temsilcilerinin de katilabilecegi genel goriisme toplantist
diizenlenir.”

Maddenin gerekgesinde, “bayindirlik hizmetleri, imar uygulamalari, miilki-
yet ve ¢evre haklari ile kiiltiir ve tabiat varliklarini dogrudan etkileyen diizenle-
yici islemlerde, kamunun bilgilendirilmesi ve katihminin saglanmasi i¢in 6zel
bir usul 6ngoriilldigli” ve “yonetime katilmanin, tesis edilecek idari islem ile
ilgisi bulunan birey ya da bireylere, alinacak kararla ilgili olarak olayin aydin-

e

latilmasinda aktif bir rol verilmesini gerektirdigi” vurgulanmigtir.

Yukaridaki agiklamalar1 6zetlemek gerekirse, genel diizenleyici iglemlerin
hazirlanis siirecinde ilgililerin katilimina iligskin arag ve usullerin 6ngoriilmesi
elbette miimkiin ve gereklidir; fakat bu meselede katilimin ikili islevinin {ize-
rinde durmak gerekir. Genel diizenleyici islemler kisiler icin ayr1 ayr1 bireysel

18 Tasarr'nin tam metni icin bkz. Genel idari Usul Kanunu Tasaris1-2008, Maltepe Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt 7, Say1 2, s. 187-237.

Journal of istanbul Medipol University School of Law 10 (2), Autumn 2023



306 | Cok Sayida Kisiyi Etkileyen Idari islemlerde idari Usule Katilim

ve 6zel bir degerlendirmenin {iriinii olmadig i¢in, bunlarin hazirlanis stirecin-
de ilgililere dinlenilme hakkinin taninmasi gerekmez. Dolayisiyla bu islemler
bakimindan farkh katilim araclarinin devreye girmesi gerekir ve ilgililere kati-
Iim imkanindan mahrum birakilmasinin sonuglari da farkl olur.

Genel diizenleyici islemlerde katihmin 6nemi; 6zellikle ¢evre ve tabiatin
korunmasi, imar, tarihi ve kiiltiirel degerlerin korunmasi gibi alanlarda daha
agik bicimde ortaya ¢ikmaktadir®. Bu gibi diizenleyici islemlerin hazirlanmasi
siirecinde kamunun haberdar edilmesine ve ¢esitli menfaat gruplariin yam
sira sektor temsilcilerinin de aktif rol oynamasina yonelik yasal diizenlemelerin
ihdas edilmesi; “katilimc1 demokrasi”, “iyi yonetisim”, “iyi idare hakk:”, “yeni
kamu yonetimi” gibi kavramlarin her gecen giin daha fazla 6nem kazandig 21.
yiizyilda idari usulden beklenen énemli atihimlardandir°. Fakat belirtmek ge-
rekir ki; mevzuatta acik bir amir hiikiim bulunmamasi halinde 6rnegin bir ken-
tin tamamini ilgilendiren bir imar yonetmeliginin hazirlanmasindan 6nce yore
sakinlerinin, derneklerin, tiniversite temsilcilerinin, meslek odalarinin vs. kati-
limina imkan verilmemesi, imar planin1 hukuka aykir: hale getirmez. Bu yonde
bir tercihin yalnizca sosyal, idari ya da siyasi sonuglarindan s6z edilebilir.

Genel diizenleyici islemlerde katilimin, dinlenilme hakkindan cok farklh bir
islevi oldugu da yeniden vurgulanmalidir. Ornegin avukathk asgari iicret tari-
fesinin belirlenme kriterlerini ihtiva eden bir diizenleyici islem bir gece yarisi
Resmi Gazete’de yayimlanir ve yiiriirliige girer. Avukatlarin her biri hakkin-
da kisisel bir degerlendirme s6z konusu olmadig i¢in, bu durumda herhangi
bir avukat tarafindan 6ne siiriilen “dinlenilme hakkinin ihlal edildigi” iddias:
gecersiz olur. Fakat avukatlarin tamamini ilgilendiren boylesine énemli bir
degisikligin yapilmasindan 6nce meslek mensuplarinin da fikrinin alinmasi
yonetimde demokrasinin 6nemli gereklerindendir. Bu nedenle, iyi idareden
s0z edilebilmesi i¢in bu siirecte karar alma yetkisine sahip idari makamlarin
barolarla istisari goriismelerde bulunduktan sonra nihai olarak iradelerini se-
killendirmeleri beklenir. Bu da katilimin sahip oldugu ¢ok genis anlamlardan
birinin tezahiir etmesidir. Zira genel diizenleyici islemlerde idari usule katihm,
oncelikle islemden etkilenme ihtimali olan gruplarin ve kamudan-6zel sektor-
den temsilcilerin da karar alma siirecine dahil edilmesi suretiyle bir yandan
hukuki giivenligin temin edilmesini; diger yandan da idarenin karar alma sti-
reclerinin daha demokratik ve seffaf hale getirilmesi suretiyle etkin ve verim-

19 Cihan Kanhgoz, “Katiime1 Demokrasi ya da “Idari Usul Kanunu Hazirhg” Uluslararasi Sem-
pozyumu Uzerine”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt 45, Say1 1-4, 1996, s.
179-180.

20 Ayni yonde bkz. Hacimuratlar, s. 83.
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li igleyise katki saglamay1 hedeflemektedir. Bireysel nitelikteki iglemlerde ise
daha ziyade kisilerin idare karsisinda korunmasi iglevi 6n plana ¢ikar.

Bu noktada, idari usulde karar alma siireglerini {ic katilim modeli cercevesin-
de inceleyen Barnes’in ¢alismasi iizerinde durulmaya degerdir. Yazar, “birinci
kusakta” yari-yargisal bir usuliin s6z konusu oldugunu ifade etmis ve dinlenil-
me hakkinin da bu modelle alinan kararlarda idareyle bagvurucular arasinda
cekismeli ya da adeta “hasmane” bir iliskinin bulundugunu 6ne stirmiistiir. Ya-
zara gore sOz konusu usul genellikle bireysel hak ve menfaatleri etkileyen idari
islemlerin diizenlenmesine yoneliktir ve vatandaglarin haklarinin giivence al-
tina alinmasina, hukuk kurallarinin diizgiin bir sekilde uygulanmasinin ve yii-
riitiilmesinin saglanmasina odaklanir. Bu nedenle, yarg: siirecinde oldugu gibi,
katihm, hak veya menfaatlerden dogrudan etkilenenlerle sinirlidir>. Barnes’a
gore ikinci kusakta yari-yasama modeline dayali geleneksel kural koyma usulle-
rinde katilim haklarina rastlamak miimkiindiir. Bu modelde katihm sinirhi dii-
zeyde gerceklesmekte ve katilimin istisari goriiniimii agir basmaktadir. Uciincii
kusakta ise daha cok farkli aktorlerin (kamu ve 6zel) yogun katilimiyla tanimla-
nan igbirligine dayali model yer almaktadir?2. Bu baglamda, nihai karar sorumlu
idareye ait olsa da, idari usul “birlikte ¢6ziim iiretmek icin” tasarlanmigtir=s.

Karar alma siireclerinde katilim haklarinin gelisimini AB hukuku cerceve-
sinde ele alan Bignami, Barnes ile benzer sekilde “katilim haklarinin ii¢ kusag:
(nesli)” baglikli bir ¢aligma yapmigtir. Bu ¢alismada yapilan siiflandirmaya
gore dinlenilme hakk: birinci kusagy, seffaflik hakki ikinci kusagy, sivil toplu-
mun katilimi ise tiglincti kusagi olugturmaktadir+.

B. Dogrudan Cok Sayida Kisiye Yonelik Olarak Tesis Edilen
islemler

Cok sayida kisiyi etkileyen islemlerin bir diger tiirii, idarenin ayni anda ve dog-
rudan pek ¢ok kisiye yonelik olarak kararlar almasidir. Bu islemler soyut ya da
kisilik dig1 kurallar koymaz; agikga belirli olan muhataplar1 hakkinda olumsuz so-
nuclar dogurur. Peki bu gibi iglemlerin tesis edilmesinden 6nce muhataplarin ken-
dilerini ifade etmelerine izin verilmeli midir? Bu soruya cevap ararken, yine idari
usule katilimin farkl iglevleri hakkinda degerlendirmelerde bulunmak gerekir.

21 Javier Barnes, “Administrative Procedure”, Ed. Peter Cane, Herwig Ch Hofmann, Eric C Ip,
Peter L Lindseth, The Oxford Handbook of Comparative Administrative Law, Oxford Univer-
sity Press, New York, 2021, s. 845.

22 Barnes, s. 847.

23 Jody Freeman, “Collaborative Governance in the Administrative State”, UCLA Law Review,
Cilt 45, Say1 1, 1997, s. 11.

24 Bkz. Francesca Bignami, “Three Generations of Participation Rights Before the European
Commission”, Law and Contemporary Problems, Cilt 68, Say1 1, 2004, s. 61-83.
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Calismanin odaklandig mesele, ¢ok sayida kisiyi etkileyen kararlarin alinmasi
siirecinde ilgililere hangi araclarla katilim firsati taninabilecegine iliskindir. Bu
baslik altinda inceledigimiz islem tiirii bakimindan kimlerin “ilgililer” kapsamin-
da degerlendirilecegini tespit etmek kolaydir. Genel diizenleyici iglemlerin aksi-
ne, sozlinii ettigimiz bu igslemlerin muhataplar agik bir bicimde bellidir ve islem
dogrudan kendilerini hedef almaktadir. Ornegin bir belediye tarafindan, belli
bir hizmet biriminde masa bas1 bir gorevde ¢alismakta olan otuz kisinin tama-
m1 hakkinda, “belediye biinyesinde o birime artik ihtiya¢ kalmadig1 igin birimin
tamamen kapatilacag1” belirtilerek gorev yerlerinin degistirilmesi ve temizlik
hizmetleri biriminde gorevlendirilmelerine yonelik tek bir islem tesis edildigini
varsayalim. Bu islemden kimlerin olumsuz yonde etkilendigi agik bicimde orta-
dadir. Fakat bu igslemin yapilmasindan 6nce bu kisilere ayr1 ayr1 dinlenilme hakk:
taninmali midir? Bu soruya olumlu cevap verilmesi halinde, hakkin ihlal edilme-
si islemin hukuka aykir1 hale gelmesine ve iptal edilmesine neden olacaktir.

Yukaridaki 6rnekte dinlenilme hakkinin taninmasina gerek olmadigi kabul
edilirse, bu durumda belediye biinyesinde ilgili birime artik ihtiya¢ kalmadig:-
na iligkin bir tespitin yapilmasi siirecinde idarenin ¢esitli menfaat gruplariyla
istigari nitelikte goriismeler gerceklestirilmesi gibi bir katihim usuliinden s6z
etmek miimkiin olabilir. Bu tiirden bir katilimin islevi, islemden olumsuz et-
kilenme ihtimali olan her bir kisi icin hukuki giivence saglanmasindan farklh-
dir. Zira bu istisari goriismelerde katilimeilar ilgili hizmet biriminin faaliyete
devam etmesi yoniindeki kanaatlerini giiclii bir bicimde bildirse de, idarenin
verecegi nihai kararin aksi yonde olmasi tek bagia hukuka aykirilik anlami-
na gelmez. Bu 6rnek 6zelinde ticiincii bir degerlendirme ise, “politika karar1”
niteliginde bir tasarruf s6z konusu oldugu icin, idarenin ilgililerin katilimini
saglamak gibi bir ylikiimliiliigii bulunmadig: seklinde yapilabilir.

Belediyede ¢alismakta olan ¢ok sayida kisinin gorev yerlerinin tek bir iglem-
le degistirilmesi ve cok daha zor sartlarda ¢calismalarina neden olunmasi duru-
munda, ilk olarak dinlenilme hakki ile savunma hakk: arasindaki iligkinin ele
alinmas1 gerekir. Ozellikle disiplin islemleri ve yaptirim tehdidi niteligindeki
islemlerin tesisinden 6nce muhataplara savunma hakki taninmasi, evrensel bir
ilke olarak ¢ok eski zamanlardan beri benimsenmektedir. Savunma hakkinin ilk
ornegi olarak Adem Peygamber ve esi Havvanin Cennet’ten kovulmadan 6nce
Tann tarafindan kendilerine s6z hakk: verilmesini gosterenler dahi vardir=s.

25 “..Tanrt Adem’i ¢cagirdi ve ona dedi ki, “Adem, neredesin?” Ve Adem dedi: “Cennette sesini
isittim, Rab, ve korktum, ¢iinkii ben ¢iplagim, ve saklandim.” Tanr ona, “Sana yememeni
buyurdugum agagtan yemediysen, ¢iplak oldugunu sana kim gésterdi?” dedi. Adem, “Bana
verdigin kadin o agagtan bana verdi, ben de yedim” dedi. Tanr1 kadina, “Bunu neden yap-
tin?” diye sordu. Ve kadin dedi: “Yilan beni ikna etti, ve yedim...” William Wade, Christopher
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Savunma hakki, kimi zaman idari usulde dinlenilme hakkiyla ayn1 anlama
gelir sekilde ya da dinlenilme hakkinin yerine kullanilmaktadir?®. Belirtmek
gerekir ki; dinlenilme hakkinin ¢ekirdegini yahut asgari 6ziinii tegkil eden sa-
vunma hakki, biitiin idari usul ilkelerinden daha ¢nemli ve vazgecilmez bir
temel hak niteligindedir. Hatta denilebilir ki, dinlenilme hakkinin idari usul-
den tamamen koparilmasi halinde dahi kutsal bir temel hak olarak savunma
hakkina saygi gosterilmesi zorunludur. Nitekim bu hakkin taninmasi pek ¢cok
sistemde anayasal ya da yasal diizeyde teminat altina alindig: gibi, yargisal ig-
tihatlar da hemen her hukuk sisteminde “ceza hukukuna ait 6nemli bir ilkenin
idari bir yorumu™¥ olarak dinlenilme hakkinin bu boyutuna 6zel bir hassasi-
yetle yaklagmaktadir®®. Bununla birlikte, yukaridaki 6rnekte karardan olum-
suz yonde etkilenecegi kuskusuz olan her bir kisiye gercekten savunma hakk:
taninmal midir?

Belirtmek gerekir ki, bu 6rnek bakimindan dinlenilme hakkinin savunma
hakkiyla ayn1 anlama geldigini kabul etmek miimkiin degildir. Zira tesis edil-
mesi planlanan islem muhataplarinin herhangi bir eyleminin bir sonucu olma-
dig1 gibi, herhangi bir yaptirim ya da ceza niteliginde de degildir. Bu durumda,
islemden etkilenecek olan otuz kisinin her birine savunma hakki taninmasi
gerektigi sOylenemez.

Ote yandan, dinlenilme hakkinin savunma hakkindan cok daha fazlasin ifa-
de ettigi diisiiniildiiglinde; karardan etkilenecek kisilerin bir sekilde kendileri-
ni ifade etme, arglimanlar ortaya koyma, kanit gosterme, tanik dinletme ya da
bilirkisi incelemesi talep etme gibi dinlenilme hakkinin kullanilma araglarin-
dan yararlanmasi miimkiin miidiir? Bunun yaninda, yine dinlenilme hakkinin
onemli bir pargasi olan idarenin bildirim yiikiimliiliigli, bu kararin alinmasi
siirecinde otuz personelin tamamina kars: da gecerli midir? Yasal diizenleme-
ler ya da yargisal ictihatlar aracihgiyla idareye bu gibi durumlarda hangi yi-
kiimliiliiklerin getirilmesi gereklidir? Bu sorulara cevap bulmak icin, yeniden
dinlenilme hakkiyla idari usule katilimin diger islevleri arasindaki iligkiye ve
farkliliklara odaklanmak gerekir.

Forsyth, Administrative Law, 11th Edition, Oxford University Press, New York, 2014, s. 487.

26 Giirsel Ozkan, Demokratik Yonetime Gegis - 21. Yiizynl Tiirkiyesi Icin Bir Kanun Onerisi, Tu-
tibay Yayinlari, Ankara, 2001, s. 181; Barnes, s. 845; Zuhal Bereket, Hukukun Genel Ilkeleri ve
Danistay, Yetkin Yayinlari, Ankara, 1996, s. 26-28; Onur Karahanogullar1, Idarenin Hukukla
Kavranmasi: Yasallik ve Idari Islemler, 3. Basi, Turhan Kitabevi, Ankara, 2015, s. 420.

27 Areean Mustafa, “Comprehension of The Principle of Good Administration in The Framework of EU
Administrative Law”, Journal of University of Human Development, Cilt 3, Say1 1, 2017, s. 260.

28 Savunma hakkinin ceza hukukunda idari usule transferi, ingiliz idare hukukundan natural jus-
tice (dogal-tabii adalet) anlayis1 cercevesinde gerceklesmistir. Esin Oriicii, “Avrupa Hukukunda
idare Hukukunun Genel ilkeleri®, Idare Hukuku ve Ilimleri Dergisi, Cilt 9, Say1 1-3, 1988, s. 251.
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Ayni anda otuz farkh kisiyi birden etkileyen yukaridaki kararin alinmasi,
o0zl itibartyla idarenin politika karar1 niteligindedir. Boyle bir kararin alinmasi
asamasinda ise her seyden once idarenin genis bir takdir yetkisi bulundugunu
kabul etmek gerekir®. Yukarida da ifade edildigi iizere, idarenin bu islemi tesis
etmeye yonelik iradesinin olusumu agsamasinda herhangi bir kisi hakkinda 6zel
olarak bireysel bir degerlendirme s6z konusu olmadigi gibi, meydana gelmesi
muhtemel olumsuz etki ya da zararin “bireysellestirilmesi” de miimkiin de-
gildir. Bu iki husus, dinlenilme hakkinin zorunlu olarak taninmasi gerektigi
fikrinden uzaklasilmasi sonucunu dogurur. Zira her bir kisiye dinlenilme hak-
kinin taninmasi halinde, hakkin tamamlayicisi olan dosyalar1 inceleme hak-
ki ya da idarenin gerekce gosterme yiikiimliiligii gibi ek ilkelerin de devreye
girmesi gerekir. Fakat idarenin iradesinin olusmasinin altinda yatan neden,
“belediye biinyesinde boyle bir hizmet birimine ihtiya¢ kalmamas1” seklinde
ifade edilmektedir. O halde idarenin bu yondeki iradesinin olusmasi asama-
sinda, aralarinda islemin muhatabi olan otuz personelin de bulundugu ilgilile-
rin istigari nitelikte bir katihm firsatina sahip olmasi gerektiginden sz etmek
miimkiindiir. Bu firsatin taninmasi i¢in en pratik yontem ise kamuya acik bir
toplantida ilgililerin goriislerini ifade etmesidir. Fakat {izerine basarak ifade
etmek gerekir ki, bu katihm usuliiniin islevi daha ziyade yonetimde demok-
rasinin saglanmas ve idari faaliyetin iyilestirilmesidir. Bu islevin dinlenilme
hakkindan farklilik arz eden tarafi da burasidir. Zira dinlenilme hakkinin ta-
ninmasinda maksat idarenin daha verimli islemesi ya da yonetimde demok-
rasi, iyi yonetisim, hesap verebilirlik gibi ilkelerin gerceklesmesi degil, yargi
oncesi asamada kisilere yonelik bir glivencenin saglanmasidir. Cananea, idari
usule katilimin ¢ok genis kapsamli bir miiessese oldugunu belirttikten sonra,
bu kapsam dahilinde katilima ne kadar farkli anlamlar yiiklenebilecegini su
sekilde ortaya koymustur: “Yelpazenin bir ucunda yari-yargisal olarak kabul
edilen ve bu nedenle diger tarafi dinleme gerekliliginden biiyiik olciide etki-
lenen usuller bulunmaktadir. Yelpazenin diger ucunda ise, bazen kolektif bir
menfaatin nasil degerlendirilmesi gerektigi konusunda soyleyecek sozii olan
herkese acik olan kural koyma ve planlama usulleri yer almaktadir.”s°

C. Belirli Kisilere ya da Nesnelere Yonelik Olup Cok Sayrda Kisiyi
Etkileyen islemler

Idari islemlerin maddi bakimindan siniflandirilmasinda temel olarak dii-
zenleyici igslemler - birel islemler ayrimi yapilmaktadir. Bununla birlikte, ni-

29 John Alder, General Principles of Constitutional and Administrative Law, Fourth Edition,
Palgrave Macmillan, Basingstoke, 2002, s. 393.
30 Cananea, s. 42-43.
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telikleri itibariyla ne tam olarak genel diizenleyici islemlere, ne de tam olarak
birel islemlere benzeyen “ara islemler” de bulunmaktadirs. Bu islemlerden
bazilarini ifade etmek iizere “genel karar” tabirinin kullanilmasi da yaygindir.

“Genel etkili gegici karar” olarak da adlandirilan3? genel karar, “Diizenleme ya-
pildigi anda sayilart belli veya belirlenebilir birden ¢ok kisi veya nesneye yone-
lik olan, sadece onlarin hukuki durumunu etkileyen ve idare tarafindan ‘genel-
lik’ unsurlar cercevesinde hazirlanan idari igslemlers? geklinde tanimlanabilir.
Tanimdan da anlagilacag iizere genel kararlarin karakteristik 6zelligi ¢ok sayida
kisiyi etkileme potansiyeline sahip olmalaridir. Ornegin belirli bir siire icin belirli
bir bolgede avlanma yasag1 getirilmesine iligkin bir karar alinmasi ya da belirli
bir konuda diizenlenecek tasarim yarigmasina mimarlk fakiiltesi mezunlarinin
katilamayacagina iliskin bir islem tesis edilmesi gibi durumlarda, bu kararlarin
alinmas: siirecinde ilgililere taninmasi gereken katihm haklarina iliskin olarak
genel diizenleyici islemlerle benzer degerlendirmelerin yapilmasi miimkiindiir.

Yukaridaki durumla az da olsa benzerlik arz eden bagka bir 6rnek vermek ge-
rekirse; bir semtte belediye tarafindan acilan spor tesisinden ¢ok sayida kisinin
yararlandigi muhakkaktir. Bu tesisin kapatilmasina iligkin bir kararin alinmasi
halinde de tesisten yararlanan cok sayida kisi bu karardan etkilenecektir. Fakat
bu 6rnekte de, idarenin karar alma siirecinde sosyal tesisten yararlanan kisilere
dinlenilme hakki tanimas gerektigi kabul edilmez. Ote yandan, idarenin poli-
tika karar1 niteligindeki bu islem nedeniyle spor yapma imkanindan mahrum
kalacak kisilerin karsilasacagi olumsuz etkinin agirhgi bakimindan bir deger-
lendirme yapildiginda da, idarenin bu kisilerin goriisiinti almaksizin iglemi te-
sis etmesi yadirganmayacaktir. Bu kararin alinmasindan once ilgililere katilim
imkani taninmasi hususunda ise yukaridaki aciklamalar: hatirlamak yeterlidir.

Genel karar niteligindeki islemlerde katiima acik¢a yer veren kanunlarin
bir 6rnegi, Bulgaristan idari Usul Kanunu’dur3¢. Kanun’un 65. maddesinde ilk
olarak “genel idari islemler” adiyla bu tiirden islemlerin tanimi yapilmakta,
66. maddede3s bu islemlerin yapilmasinda idarenin bildirimde bulunma ve

31 Kemal Gézler, Idare Hukuku, Cilt I, 3. Baski Ekin Yayinevi, Bursa, 2019, s. 772.

32 il Han Ozay, Giimsijinda Yonetim, Filiz Kitabevi, Istanbul, 2004, s. 332.

33 Bahtiyar Akyilmaz, idari Usul Ilkeleri Isiinda Idari Islemin Yapihs Usulii, Yetkin yaymlar,
Ankara, 2000, s. 49 (idari islem).

34 Kanun'un Ingilizce cevirisi icin bkz. https://www.minfin.bg/upload/19333/Code_of Admi-
nistrative_ Procedure.pdf (03.05.2023).

35 “(1). Genel bir idari islemin ¢ikarilmasina yonelik stirecin baslatilmasz, kitle iletisim araglart
yoluyla, taslagin ilgili kisilerin orgiitlerine gonderilmesi yoluyla veya baska bir uygun yolla
kamuoyuna duyurulur.

(2). Paragraf (1) uyarinca yapilacak herhangi bir bildirim, ayrica, islemin ¢ikarilmasina
iliskin temel hususlart ve ilgili kisilerin isleme katihim sekillerini de igerir...”
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katihmi saglama yiikiimliiliigiinden bahsedilmektedir. Kanun’un, “flgili Kisi-
lerin Siirece Katihm Sekilleri” baghkl 69. maddesinde ise su katihm usulleri-
ne yer verilmigtir: “Yazih teklifler ve itirazlar; idari islemi ¢tkaran makama
yardumc olan damigma organlarina katihim; idari islemi ¢ikaran makamin
toplu oldugu durumlarda, bu makamin oturumlarina katiim; kamuya acik
tartisma.” Bulgar mahkemeleri de, bu kurallarin ihlalini islemin iptalini gerek-
tirecek kadar 6nemli olan usul ihlalleri olarak kabul etmektedirs.

Idarenin alacag kararm, bir sekilde bazi kisiler bakimindan daha ciddi
olumsuz etkilere neden olma ihtimali bulunuyorsa, bu durumda karar alma
siirecinde daha genis bir katihm mekanizmasinin igletilmesi iyi bir idarenin
geregidir. Burada kastedilen olumsuz etki, mutlaka ilgililerin maddi bir hak-
kina zarar verilmesi gerektigi seklinde anlasilmamalidir. Ornegin bir ilcede
kisisel ihtiyaclarim1 kargilamakta giicliik ¢eken yashlarin barinma ihtiyacini
karsilayan bir “yagh bakim evinin” kapatilmas: diislincesinde olan idarenin,
bu yonde bir karar almadan 6nce burada kalan tiim yaghlara dinlenilme hakk:
tanimasi gerekmese de; toplumsal ve sosyal acidan 6nemli 6l¢lide olumsuz et-
kileri olabilecek bu karar1 almadan 6nce karardan etkilenenlerle ve kamunun
farkl kesimleriyle istisarelerde bulunmasi yasal diizenlemeler araciligiyla zo-
runlu kilinmahdir.

Cok sayida kisiyi etkileyen islemlerde katihm araclarimi degerlendirirken
yukarida ele aldigimiz tiirdeki iglemlerin yan sira, 6zellikle ¢evreyi yakindan
ilgilendiren projelerin gerceklestirilmesi ya da genis bir alanda etkili olacak
biiyiik tesislerin kurulmasi gibi kararlarin alinmasi siirecleri tizerinde durmak
gerekir. Nitekim yiiriitmenin kural koyma siirecine halkin katiliminin yasal
olarak gerekli olmadig1 ve genellikle gerceklesmedigi hukuk sistemlerinde
dahi, bu gibi projelerde ve kararlarin alinmasinda genellikle halkin katilimi
s6z konusudur?”. Cevre alaninda AB ve c¢ogu liye devlet tarafindan onaylanan
Aarhus Sozlesmesi®® (Bilgiye Erigim, Karar Vermede Kamu Katilimi ve Cevre-
sel Konularda Adalete Erisim So6zlesmesi) bu tiir siiregleri zorunlu kilmakta-
dir®2. Asagida baz orneklerini inceleyecegimiz bu siireclerde kimlerin “ilgili”
sifatini elde edebilecegi, dinlenilme hakkinin bu gibi kararlarin alinmas: siire-

36 Donka Stoyanova, “Issuance of Administrative Acts by Bulgarian Authorities: Procedural Re-
quirements Regarding the Participation of the General Public in the Process and Common
Violations as Seen by National Courts”, Rocznik Administracji Publicznej, Say1 3, 2017, s. 400.

37 Susan Rose-Ackerman, "Citizens and technocrats: an essay on trust, public participation, and
government legitimacy”, Ed. Susan Rose-Ackerman, Peter L. Lindseth and Blake Emerson,
Comparative Administrative Law, Edward Elgar Publishing, 2017, s. 254.

38 Tiirkiye'nin heniiz taraf olmadig1 25 Haziran 1998 tarihli S6zlesme’nin tam metnine erisim
icin: https://unece.org/DAM/env/pp/documents/cep43e.pdf (11.05.2023).

39 Sozlesme'nin 6, 7 ve 8. maddelerinde halkin katilhimina iligkin hiikiimler yer almaktadir.
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cinde hangi ilgililere taninabilecegi, ilgililerin tamam i¢in aym katilim aracla-
rinin 6ngorilmesinin miimkiin olup olmadig: gibi sorular bu bashk cerceve-
sinde 6nem arz etmektedir.

Cok sayida kisiyi etkileyen, fakat genel diizenleyici nitelik arz etmeyen ka-
rarlarin alinmas: siirecinde idarelerin uymasi beklenen usul kurallari, ulusla-
rarasi diizeyde de ele alinmistir. Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi tarafindan
alian 28 Eyliil 1977 tarihli R (77) 31 say1l1 idari islemler Karsisinda Bireylerin
Korunmas1 Hakkinda Tavsiye Karari'nda yer alan (dinlenilme hakkinin da ara-
larinda bulundugu) ilkelere de atif yapan ve 17 Eyliil 1987 tarihinde Bakanlar
Komitesi tarafindan kabul edilen R (87) 16 sayili Cok Sayida Kisiyi Etkileyen
Idari Usuller Hakkinda Tavsiye Karari*°, “Idari makamlarin, 6zellikle biiyiik
yapilar, endiistriyel tesisler ve mekansal planlama alanlarinda olmak iizere,
cok sayida kisiyi farkh sekillerde etkileyen kararlar almalar1 gerektigini goz
oniinde bulundurarak; ¢ok sayida kisinin korunmasi ve etkili yonetimin ge-
rekleri arasinda uyumlulugun saglanmas icin tiim iiye devletlerde bu tiir
kararlarla ilgili ortak ilkelerin ortaya konmasimin arzu edildigini goz oniin-
de bulundurarak” yayimlanmistir. Cok sayida kisinin adil ve etkili bir sekilde
korunmasini saglamak amaciyla bazi ilkelere yer verilen Karar’in ekinde, s6z
konusu ilkelerin siralanmasindan 6nce bu tavsiye kararinin, “cok sayida ki-
styi ilgilendiren ve normatif olmayan idari kararlarla (idari islemler) ilgili
olarak kisilerin hak, ozgiirliik ve menfaatlerinin korunmasina yonelik” ol-
dugu vurgulanmistir. Bu tavsiye karari, calismamizin konusuyla da dogrudan
ilgilidir. Zira Karar'in ekinde ¢ok sayida kisiyi etkileyen islemler bakimindan
ii¢ farkh kategori belirlenmis ve bu ii¢ kategoride yer alan kisilere, islemden
etkilenme derecelerine gore farkli katilim imkanlar1 taninmasina yonelik tav-
siyelere yer verilmistir.

Ozellikle cevresel etkilerinin boyutu diisiiniildiigiinde; altyap: projelerinin,
bayindirlik islerine iliskin projelerin ya da endiistriyel tesislerin kurulmasim
ongoren projelerin hayata gecirilmesi gibi siire¢lerin ¢ok sayida kisileri etki-
leyen iglemler kategorisinde degerlendirilmesi zorunludur. Yukarida soziinii
ettigimiz R (87) 16 sayili Tavsiye Karar1 da esasen bu gibi projelerde katilima
odaklanmaktadir. Ulusal mevzuatlarda da bu tiirden projelerde hangi katilim
mekanizmalarinin devreye girmesi gerektigine iliskin diizenlemelere rastla-
mak miimkiindiir. Asagida bunlardan baz 6rnekler de aktarilacaktir.

40 Recommendation No. R (87) 16 of the Committee of Ministers to Member States on Administ-
rative Procedures Affecting A Large Number of Persons. https://rm.coe.int/CoERMPublicCom-
monSearchServices/DisplayDCTMContent?documentld=09000016804eaasc (07.05.2023).
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Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi tarafindan yayimlanan tavsiye kararin-
da, ¢ok sayida kisiyi ilgilendiren ve normatif olmayan idari islemlerde “kisile-
rin haklarimin, ozgtirliiklerinin ve ¢cikarlarimin korunmast” amaciyla “ilgililer”
ii¢ kategoriye ayrilmis ve bu islemlerde her bir kategoriye dahil olan kisiler i¢in
farkl katilim usulleri 6ngoriillmiistiir. Bu siniflandirmaya gore; “idari islemin
muhatabi olan ¢ok sayida kisi” birinci kategorideki kisileri; “kendilerine yone-
lik olmamasina ragmen bireysel haklari, 6zgiirliikleri veya menfaatleri idari
islemden etkilenebilecek ¢ok sayida kisi” ikinci kategorideki kisileri; “ulusal
hukuka gore, idari islemden etkilenmesi muhtemel belirli bir kolektif men-
faati talep etme hakkina sahip olan ¢ok sayida kisi” ise {iciincii kategorideki
kisileri olusturmaktadir. So6zii edilen tavsiye kararinin, Avrupa Konseyi iiyesi
iilkelerde “6zellikle biiylik yapilar, endiistriyel tesisler ve mekansal planlama
alanlarinda olmak {iizere, ¢ok sayida kisiyi farkl sekillerde etkileyen kararlar”
hakkinda uygulanmasi planlanmistir.

R (87) 16 sayih Karar'in ekinde, ¢cok sayida kisiyi etkileyen idari islemlerin
gerceklestirilmesinden 6nce alt1 ilkeye uygun bir katilim usuliiniin tamamlan-
masi gerektigi ifade edilmistir. Karar’da, “cok sayida” kisi ile kastedilenin en az
kac kisi oldugu ya da bu tespitin yapilmasinda hangi kriterlerin belirleyici olaca-
gina iligkin bir aciklamaya yer verilmemistir. Ayrica terminolojik olarak “kural”
yerine “ilke” tabiri kullanilmis ve iiye devletlerin uygulamalarinda, Karar’da be-
lirtilen ilkelerin rehberlik etmesi tavsiye edilmistir. Bu tercihin nedeni, muhte-
melen iiye devletlere miimkiin oldugunca fazla 6zgiirliik alam birakmaktir. Ca-
lismayla ilgileri nedeniyle, bu ilkelerden birkac: iizerinde 6zellikle durulacaktir.

Karar’da belirlenen ilkelerden birincisine gore; “Yetkili bir makam, béyle
bir idari islemi gerceklestirmeyi tasarladiginda ilgili kisiler, uygun olabilecek
sekilde bir araya getirilmeli ve soz konusu idari islemin haklari, ozgiirliikle-
ri ve menfaatleri iizerindeki olasi etkilerini degerlendirmelerini saglayacak
faktorler konusunda bilgilendirilmelidir.” flkeye gore idarenin bilgilendirme
yiiklimliiliigii bakimindan ii¢ kategori arasinda herhangi bir ayrim gozetilme-
melidir. Zira s6zii edilen bilgilendirmenin islevi, esas olarak ilgililerin projeden
etkilenip etkilenmeyeceklerinin veya ne sekilde etkilenebileceklerinin belirlen-
mesine olanak saglamaktir. Bu bilgilendirmenin; genel bir duyuru (sirkiiler vs.
araciligiyla), belediye binasinda ya da projenin gerceklestirilmesi planlanan
yerde ilan, yerel veya bolgesel medya kuruluslarinda resmi bir duyuru gibi ge-
sitli araclarla gerceklestirilmesi miimkiindiir.

Yukarida sozii edilen bilgilendirme, daha ziyade “kimlerin” katihm hakki
elde edebilecegine yoneliktir. R (87) 16 sayil Karar’da belirlenen ii¢ kategori-
deki kisilerin “hangi” katihm haklarina sahip olmasi gerektigi ayrica ele alin-
malidir.
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Ornegin bir sanayi tesisiyle alakal ve cevre iizerinde ciddi etkiler dogurabi-
lecek bir kararin alinmas siirecinde, idareden ruhsat talebinde bulunan kisile-
rin birinci kategoride yer aldig1 diisliniilebilir. Zira islem dogrudan dogruya bu
kisilere yonelik olarak tesis edilmektedir. Dolayisiyla bu kisilerin ruhsat talebi
idare tarafindan reddedilecekse, bu karardan 6nce kendilerine mutlaka dinle-
nilme hakki taninmahdir.

Buna karsilik, turistik bir belde sinirlar igerisinde kati atiklarin depolan-
mast, ayrigtirilmasi ve bertaraf edilmesi amaciyla biiyiik bir tesisin kurulmasi
planlandiginda; Karar’in siniflandirmasi kapsaminda farkl bir yorum yapilma-
ldur. ilk olarak, bu kararin alinmas: siirecinde hic kimsenin birinci kategoride
bulunmadigini belirtmek gerekir. Zira s6z konusu islemin dogrudan muhatab:
olarak nitelenebilecek herhangi bir ilgiliden s6z edilemez. Her iki 6rnek ba-
kimindan; ikinci kategorideki kisilere, yani “kendilerine yonelik olmamasina
ragmen bireysel haklar, ozgiirliikleri veya menfaatleri idari islemden etki-
lenebilecek cok sayida kisiye” taninmasi gereken katihim haklari degerli hale
gelir. Bizce, bu kategorideki kisiler arasinda bir ayrim yapilmalidir. Soyle ki;
ornegin kat1 atiklarin ayristirilmasi ve bertaraf edilmesi siirecinde, belde sa-
kinlerinin tamaminin menfaatleri etkilenebilecektir. Zira bu tesisin faaliyetle-
ri esnasinda ortaya cikabilecek kotii kokular nedeniyle beldenin turizm geliri
azabilecegi gibi, salgin hastalik tehlikesinin ortaya ¢ikmasi gibi ihtimaller de
giindeme gelir. O nedenle, biitiin belde sakinlerinin karar alma stirecinde ken-
dilerini ifade etme olanag: bulmasi igin genis katilimh bir goriisme toplantisi
(va da durusma benzeri bir toplant1) yapilmalidir. Fakat bu tesisin kurulmasi
stirecinde, bazi belde sakinleri “6zel ve anormal” bir zarara da maruz kalabile-
cektir+.. Bu kisilere taninmasi gereken katilim haklari, diger belde sakinlerine
gore daha genis ve daha ciddi olmalidir. Bu noktada devreye, kilit kelime olarak
“dinlenilme hakki” kavrami girmelidir. Ornegin kurulmasi planlanan tesise cok
yakin bir alanda meyve bahgeleri bulunan birkag c¢iftci, biitiin belde sakinleri-
nin duydugu ekonomik kaygilardan daha fazlasiyla karsi karsiyadir. O nedenle,
bu ciftcilerin siirec icerisinde maddi vakialar ve hukuki sebeplere iligkin yazil
ya da s0zlii olarak savlarini dile getirme imkanina sahip olmasi gerekir. Kendi-
leriyle ilgili oldugu olciide islem dosyasina ya da siirecin isleyisine iligkin bilgi
ve belgelere erisme gibi tamamlayic1 haklarin da taninmasi gereken bu kisiler,
tanik dinletme ya da bilirkisi incelemesi talep etme gibi dinlenilme hakkinin
onemli kullanilma araglarina da bagvurabilmelidir. Ayn1 degerlendirme, sanayi
tesisini ilgilendiren kararlarin alinmasi o6rnegi icin de yapilabilir.

41 Bu bakimdan, adeta idarenin kusursuz sorumlulugunda kamu kiilfetleri karsisinda esitlik
ilkesinin uygulanmasindakine benzer bir degerlendirme yapmak gerekir.
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Yukarida verilen proje ve kararlar bakimindan, érnegin ¢evrenin ya da kiil-
tiirel mirasin korunmasi, gevresel faktorlerin genel sagliga etkisi gibi alanlarda
faaliyetlerini siirdiiren bir dernek ise ticiincii kategorideki kisiler arasindadir
ve bu dernege dinlenilme hakkinin taninmasina gerek olmadig1 aciktir. Uciin-
cii kategorideki kisilerin siirece katiimi da, yukarida soziinii ettigimiz genis
katilimli goriisme toplantisinda diisiincelerini aciklamalar: suretiyle miimkiin
olmahdir.

“Baz1 Kamu ve Ozel Sektér Projelerinin Cevre Uzerindeki Etkilerinin De-
gerlendirilmesine iliskin 2011/92/AB sayili Avrupa Parlamentosu ve Konseyi
Direktifi”#?, diger adiyla CED (Cevresel Etki Degerlendirmesi) Direktifi'nde,
kararlarin alinmasina halkin etkin katiliminin, halkin bu kararlarla ilgili olabi-
lecek goriis ve kaygilarini ifade etmesini ve karar vericinin de bunlar1 dikkate
almasini saglayarak karar verme siirecinin hesap verebilirligini ve seffafligi-
n1 artiracagl vurgulanmistir. Direktife gore ayrica derneklerin, orgiitlerin ve
gruplarin, ozellikle de cevre korumayr amaclayan sivil toplum orgiitlerinin
katilimi da dahil olmak iizere katilim, halkin cevre egitiminin desteklenmesi
yoluyla da gelistirilmelidir.

Tiirk hukukunda, idari usulde katilima iligkin ytirtrliikteki az sayida diizen-
lemeden birisi de gevresel etkileri biiyiik projelere iliskindir. CED siirecinde
cok sayida kisiyi etkileyen kararlarda halkin katilimi bakimindan dikkat ¢ekici
ilkeler benimsenmistir. 2872 sayili Cevre Kanunu'nun 2. maddesinde ¢evresel
etki degerlendirmesi; “Gerceklestirilmesi planlanan projelerin cevreye olabi-
lecek olumlu ve olumsuz etkilerinin belirlenmesinde, olumsuz yondeki etki-
lerin onlenmest ya da cevreye zarar vermeyecek olciide en aza indirilmesi
icin alinacak onlemlerin, secilen yer ile teknoloji alternatiflerinin belirlenerek
degerlendirilmesinde ve projelerin uygulanmasin izlenmesi ve kontroliinde
stirdiiriilecek ¢calismalar” seklinde tanimlanmistir. 29.07.2022 tarihli Resmi
Gazete’de yayimlanarak yiiriirliige giren (yiirtirliikkteki) CED Yonetmeligi'nde
“Halkin bilgilendirilmesi ve siirece katilimi toplantisi” baglikli 9. maddenin bi-
rinci fikrasi su sekildedir:

“Halkr yatirim hakkinda bilgilendirmek, projeye iliskin gortis ve onerile-
rint almak tizere; Bakanlikca yeterlik verilmis kurum/kuruluslar ve proje
sahibinin katiim ile Bakanlikca belirlenen tarihte, projeden en ¢ok etkilen-
mest beklenen ilgili halkin kolaylikla ulasabilecegi il miidiirliigii tarafindan

42 “Directive 2011/92/EU of the European Parliament and of the Council of 13 December
2011 on the assessment of the effects of certain public and private projects on the environ-
ment”. Erisim icin: https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?uri=CELEX%3A0201
1L0092-20140515 (11.05.2023).
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belirlenen merkezi bir yer ve saatte halkin bilgilendirilmesti ve siirece katilim
toplantist diizenlenir.” Belirtmek gerekir ki, CED siirecinde halkin katiliminin
daha etkin bir hale getirilmesi gerektigine yonelik tespitler dile getirilmekte-
dir+s.

Tiirkiye’de, 2008 Genel Idari Usul Kanunu Tasarisi'mn 27. maddesinde cok
sayida Kkisiyi etkileyen igslemlerde katilima iligkin bir diizenleme 6nerisi teklif
edilmistir. ilgili maddeye gore; “(1) Yore halkimin ortak yararim ilgilendir-
mek kosuluyla, bayindirlik hizmetleri, imar uygulamalar, miilkiyet ve cevre
haklart ile kiiltiir ve tabiat varliklarimi dogrudan etkileyen idari islemlerin ya-
pilmasindan once, kamunun bilgilendirilmesi ve katihmi esastir. (2) Birinci
fikradaki islemlerin konusu, otuz giin i¢inde incelenip goriis bildirilmesi ama-
cwyla elverisli vasitalarla kamuya duyurulur. Idare, yore halkimin ortak yara-
rina iliskin idari islemlerde; ilgili kamu kurumu ve kuruluslarindan, iiniver-
sitelerden, konuyla ilgili kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluslarindan
temsilcilerin cagirilacagi, konuyla ilgili sivil toplum kuruluslar temsilcileri-
nin de katilabilecegi genel goriisme toplantisi diizenler. (3) Idare, bu toplan-
tilar sonucunda ortaya ¢itkan goriigleri, konuyla ilgili anket, kamuoyu yokla-
mast ve benzeri vasitalarla elde edilen veri ve sonucglar: karar alma siirecinde
degerlendirir. ... (6) Katilma hakkina iliskin genel goriisme toplantistnin usulii
ve bu toplantiya katilacak kuruluslarin se¢imi ve temsilci sayilar ile bu mad-
denin uygulama esas ve usulleri ¢ikarilacak yonetmelikle diizenlenir.”

lll. Cok Sayida Kisiyi Etkileyen islemlerde Dogrudan Katilim - Temsil

Idari usulde katilima iliskin haklar bizzat kullamlabilecegi gibi, bu haklarin
bir temsilci vasitasiyla kullanilmasinda da herhangi bir engel bulunmamakta-
dir. Cok sayida kisiyi etkileyen iglemler bakimindan da ayni prensip gegerlidir.
Bununla birlikte, 6zellikle cok sayida kisiyi ilgilendiren islemlerde bazen ilgi-
lilerin bir temsilci vasitasiyla haklarini kullanmasi yasal diizenlemeler geregi
zorunluluk arz edebilir+.

R (87) 16 sayil Karar’da, ¢ok sayida kisiyi etkileme potansiyeline sahip is-
lemlerin gerceklesmesi siirecinde bazen zorunlu temsil ilkesinin uygulanmasi
ongoriilmiistlir. Karar’da yer alan II numarali ilkeye gore, “Tasarlanan ida-
ri islemin amact ve etkileri, s6z konusu ¢ikarlar, ilgili kisilerin konumlar: ve
sayilart veya etkili yonetimi saglama ihtiyact géz oniine alindiginda, yetkili

43 Bkz. Cevre ve Sehircilik Bakanligi, Cevresel Etki Degerlendirmesi Calistay: Sonug Bildirgest,
15-17 Nisan 2019, s. 11.

44 Melike Ozge Cebi-Bugdayci, “Idari Usul Hukukunda “Temsil Hakki””, Yaldirim Beyazit Hukuk
Dergisi, Y1l 7, Say1 2022/2: Prof. Dr. M. Fatih Usan’a Dekanlikta 10. Y1l Anisina Tesekkiir
Armagani, 2022, s. 420.
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makam, usuliin ttim asamalarinda veya baz asamalarinda: a. Ortak ¢ikar-
lar olan ikinci kategorideki kisilerin, bir veya daha fazla ortak temsilciyi
aday gostermelerine; b. Uciincii kategorideki kisilerin dernekler veya kuru-
luglar tarafindan temsil edilmelerine karar verebilir.”

Ilgililerin bilgi ve belgelere erisimine iliskin bir tavsiyeyi ihtiva eden III nu-
marali ilkeye gore de, “Taleplerti iizerine, birinci kategorideki kisiler ve II. ilke-
ye uygun olarak kendileri icin gecerli olabilecek temsil diizenlemelerine tabi
olmak kaydwyla diger kategorilerdeki kisiler, islemin gerceklestirilmesiyle il-
gili mevcut tiim faktorlere uygun olacak sekilde erisime sahip olmahdiwrlar.”
Bu ilke uyarinca, ikinci kategoriyi olusturan “kendilerine yonelik olmamasina
ragmen bireysel haklari, 6zgiirliikleri veya menfaatleri idari islemden etkile-
nebilecek cok sayida kisi”, idarenin yapacagi tercih neticesinde bazen yalnizca
temsilcileri vasitasiyla bilgi ve belgelere erisebilecektir. Bizce zorunlu temsil
konusunda idareye yalnizca tiglincii kategoride yer alan kisiler i¢in takdir yet-
kisi verilmelidir. Zira yukarida da deginildigi iizere, ikinci kategorinin kendi
icerisinde de iki farkli grupta incelenmesi gerekir. Bazen ikinci kategorideki ki-
silerden bazilar1 ¢ok sayida kisiyi ilgilendiren islemden, diger ilgililerden daha
yogun ve 0zel olarak etkilenebilir. Yukarida “bireysellestirilebilir olumsuz etki”
kriteriyle ifade ettigimiz bu durum s6z konusu oldugunda, bu kisilere kararin
alinmasindan 6nce dinlenilme hakki taninmalidir. Dinlenilme hakkinin ta-
ninmasin gerektiren islemlerin ayirt edici 6zelligi olarak zaten bu islemlerde
kisiye 6zel degerlendirmelerin yapilmasi s6z konusu oldugundan#, bu hakkin
zorunlu olarak temsilci vasitasiyla kullandirilmasi ise kabul edilemez.

Karar’da yer alan IV numarali ilke; “tasarlanan idari islemin amact ve et-
kileri, soz konusu menfaatler, ilgili kisilerin konumlar: ve sayilart veya etkili
yonetimi saglama ihtiyact” goz oniline alimarak; “yazili gozlemler, 6zel ya da
kamuya acik oturum ve yetkili makamin damisma orgaminda temsil edilme”
usullerinden biriyle katilim prosediiriiniin devam etmesi gerektigini belirt-
mistir. Devaminda yer alan; “Segilen usuliin, ilgili kisilerin bir damigsma orga-
ninda temsil edilmesi oldugu durumlarda, birinci kategorideki kisiler ve II.
ilkeye uygun olarak kendileri icin gecerli olabilecek temsil diizenlemelerine
tabi olmak kaydwyla ikinci kategorideki kisiler de olgular: ve kendi savlarim
belirtme ve uygun durumlarda delil sunma hakkina sahip olmahdir.” ifade-
leri ise yazili gbzlemler, 6zel ya da kamuya acik oturum gibi usullerin uygulan-
mas! halinde hangi ilgililerin hangi kapsamda katilim hakkina sahip olacag:
konusunda net bir fikir vermemektedir. Bu hususta, Avrupa Hukuki Isbirligi
Komitesi (European Committee on Legal Co-operation - CDCJ) tarafindan Ba-

45 Tirk, s. 130-131.
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kanlar Komitesi'ne sunulan ve 87 (16) sayili Karar’da yer alan ilkelere iligkin
aciklamalara yer verilen Nihai Faaliyet Raporu'nda+ daha detayh bir yoruma
yer verilmistir. Buna gore, birinci ve ikinci kategorideki kisilerin haklari, 6z-
giirliikleri ve ¢ikarlarinin yalnizca bir danisma organi araciligiyla savunulmasi
yeterli degildir. Bu nedenle, bu iki kategorideki kisilere daha kapsamli bir mii-
dahale hakki taninmasi hedeflenmistir.

CDCJ tarafindan Bakanlar Komitesi'ne sunulan Nihai Faaliyet Raporu'nda
zorunlu temsilin uygulanacagina iligkin baz1 6rnekler verilmistir. Aymi veya
benzer bireysel menfaatlere sahip kisiler (bir tesisin yakininda yasayan kisi-
ler, toplu tasima hizmeti kullanicilari, degisikliklerin planlandig: bir caddede
igyeri bulunan esnaf vb.) bu nedenle bir veya daha fazla ortak temsilci segmek
zorunda kalabilir. Ayn1 6zel kolektif cikar1 (6rnegin bir peyzajin korunmasi)
paylasanlar, argiimanlarini dernekler veya kuruluglar araciligiyla sunmak zo-
runda kalabilirler. Ulusal mevzuat, derneklerin veya orgiitlerin idari prosediire
katilimi icin temsilci olma sart1 gibi kriterler belirleyebilir.

Cesitli tilkelerde yiiriirliikte olan bazi genel idari usul kanunlarinda da, ¢ok
sayida kisiyi etkileyen idari islemlerde zorunlu temsilin uygulanacagi durum-
lar belirlenmistir. Ornegin Federal Alman idari Usul Kanunu'nun (Verwal-
tungsverfahrensgesetz- VwVfG)+” 18/1. maddesine gore, “Elliden fazla kisinin
aym menfaatlere sahip katiimcilar olarak idari islemlere dahil olmalar: ve
temsil edilmemeleri halinde, yetkili makamlar, aksi takdirde idari igslemlerin
diizenli bir sekilde yiiriitiilmesinin sekteye ugrayacagir durumlarda, makul
bir siire i¢inde bu kisilerden ortak bir temsilci atamalarin isteyebilir. Bu ki-
silerin belirlenen siire icerisinde bu talebe uymamast halinde, yetkili makam
resen ortak bir temsilci atayabilir. Yalmzca gercek bir kisi temsilci olabilir.”

Ispanyol Genel Idari Usulii Kanununun (Kamu idarelerinin Genel idari
Usul Kanunu) 7. maddesi acik¢a ¢ok sayida kisiyi etkileyen islemlerde kati-
Iimdan s6z etmese de ilgi ¢ekici bir kural ihdas etmistir: “Bir talep, yaz veya
iletisim birden fazla ilgili tarafi iceriyorsa, yapilacak islemler acikca belirtmis
olan temsilci veya ilgili tarafla ve bunun olmamasi halinde ilk sirada goriinen
tarafla gerceklestirilecektir.”

46 “European Committee on Legal Co-operation (CDCJ) - Final activity report - Draft Recom-
mendation on administrative procedures affecting a large number of persons” https://se-
arch.coe.int/cm/Pages/result_details.aspx?Objectld=09000016804ca335#globalcontainer
(11.05.2023).

47 Kanun’un Tiirkge ¢evirisi i¢in bkz. Mehmet Semih Gemalmaz, Osman Dogru, “Federal Almanya
Cumhuriyeti idari Usul Yasas1 (1976)”, Idare ve Hukuk Ilimleri Dergisi, Cilt 9, Say1 1-3, 1988, s.
127-146. Kanun’un, yararlandigimiz ingilizce cevirisi i¢in bkz. https://www.bmi.bund.de/Sha-
redDocs/downloads/EN/gesetztestexte/VwVfg_en.pdf?__blob=publicationFile&amp;v=2
(03.05.2023).
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Cok sayida kisiyi etkileyen islemler, bazen ilgililere katiim hakki taninmasi
gerekliligin istisnalar1 arasinda gosterilmektedir+®. Ornegin Estonya Genel ida-
ri Usul Kanunu'nun# 40/6. maddesine gore idari islem genel bir emir olarak
diizenlenmisse veya isleme katilanlarin sayisi elliyi asiyorsa, isleme katilan bir
kisinin goriis ve itirazlar1 dinlenmeden yiiriitiilebilir. italyan Genel idari Usul
Kanunu'nun® (tam adiyla “Idari Usule fligkin Yeni Kurallar ve idari Belgelere
Erisim Hakki Kanunu”) 7/1. maddesi, islemden etkilenebilecek olan kisilerin
“kolaylikla belirlenebilir” olmas1 halinde bu kisilerin de siirece dahil edilmesi
seklinde bir ¢6ziim yolu benimsemistir.

Tiirkiye’de, 2008 tarihli Genel Idari Usul Kanunu Tasaris’nin 21. madde-
sinde ¢ok sayida kisiyi etkileyen islemlerde temsilci belirleme zorunlulugu ve
bu zorunluluga uyulmamasi halinde ortaya ¢ikacak durum farkli bir sekilde
formiile edilmistir. Maddeye gore, “Tesis edilecek bireysel islemin, sonucu iti-
bariyle ondan fazla kisiyi ilgilendirip hak ve menfaatlerde ortaklik bulunma-
st halinde; idare, belirledigi sayida temsilcinin secilmesini ilgililerden ister.
Bu istek, ti¢ giin icinde yerine getirilmedigi takdirde idare, stireci en kisa sti-
rede sonuclandirabilecedi bir veya birden fazla ilgiliyle yiiriitiir. Idare, siireci
kimlerle yiirtittiigtinti ve islemin sonucunu diger ilgililere duyurur.”

Madde gerekcesinde, zorunlu temsil uygulamasinin gerekeesi olarak “ozel-
likle imar, sehircilik ve cevreye iliskin konularda ¢ok sayida ilgilinin menfa-
atini etkileyebilecek bireysel nitelikteki idari islemlerin usul siirecinde, idare-
nin tek tek her bir ilgili ile muhatap olmasi, hem usul ekonomisi yoniinden,
hem de idari faaliyetlerin gecikmesine neden olabilmesi agisindan sakincal
olabilecegi” gosterilmistir.

Sonug

Idari usulde ilgililerin katihiminin tek bir goriiniimii yoktur. idari islemin
cok sayida kisiyi etkileme potansiyeline sahip oldugu durumlarda katilimin bu
farkli goriiniimleri arasinda ayrim yapmak gerekir. Bu baglamda, idari usulde
katilim — dinlenilme hakki iligkisine deginmek gerekir. Tesis edilmesi planla-
nan idari islemden, diger ilgililerden daha yogun olarak (bireysellestirilebilir
nitelikte) olumsuz bir sekilde etkilenmesi muhtemel kisilere dinlenilme ve ge-
rektiginde savunma hakkinin taninmasi gerekir. Diger hallerde ise; yonetim-

48 Kenneth Culp Davis, “The Requirement of Opportunity to be Heard in the Administrative Pro-
cess”, Yale Law Journal, Cilt 51, Say1 7, 1942, s. 1117; Ozkan, s. 178.

consolide#para13 (01.05.2023).
50 Kanun'un Ingilizce cevirisi icin bkz. http://www.parliament.am/library/varchakaniravaxax-
tum19/Italy.pdf (01.05.2023).
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de demokrasi, giin 15181nda yonetim ya da iyi yonetisim gibi kavramlarla ifade
edilen ilkeler dogrultusunda ilgililerin daha ziyade istisari nitelikte bir katilim
imkanindan yararlanmasi s6z konusu olur.

Bir davranis kuralinin birden fazla kisiyi ilgilendirdigi durumlarda, siip-
hesiz buna iligkin kararin alinmasinda herkesin dogrudan sz sahibi olmasi
miimkiin degildir. idarenin isleyisinin devam edebilmesi icin bu tiir konularda
bireysel tartismalarin bir sinir1 olmalidir. Bununla birlikte, 6zellikle zorunlu
temsil usuliiniin 6ngoriilmesi bakimindan toptanci bir yaklagim sergilenme-
mesi gerekir. Zira ¢cok sayida kisiyi etkileme potansiyeli bulunan iglemlerin te-
sis edilmesi siirecinde, diger ilgililerden daha yogun ve direkt bir etkiye maruz
kalma tehlikesiyle kargilagan ve bunu ikna edici gerekgelerle ortaya koyan kigi-
lere dinlenilme hakk: kapsaminda sahsen siirece dahil olma imkan1 taninma-
lidir. Diger kisiler i¢in ise anahtar kelime ¢cogunlukla “dinlenilme hakki” kadar
siki olmayan bir “katilim”dir.
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Cocuk istismarinin Ozel Bir Tiirii Olarak
Baskasi Tarafindan Dayatilan Yapay Bozukluk
(Munchausen By Proxy) Durumunun Ceza

Hukuku Cercevesinde Degerlendirilmesi’

Evaluation of Factitious Disorder Imposed on Another
(Munchausen By Proxy) as a Special Type of Child
Abuse in the Framework of Griminal Law

Meral BALCI™

oz

Calismanin amaci, bagkas: tarafindan dayatilan yapay bozukluk durumunun ceza
hukuku kapsaminda ¢ok yonlii incelenmesidir. Bagkas: tarafindan dayatilan yapay
bozukluk, giiniimiizde ¢ocuk istismar1 kapsaminda ele alinmaktadir. Cocuga yonelik
fiziksel ve/veya psikolojik zarar verme esasina dayanan bu bozukluk, saglik personeli-
nin siirece dahil olmasi nedeniyle karmasik bir gerceklesme sekline sahiptir. Cocugun
bakimindan sorumlu kisi tarafindan ¢ocukta hastalik belirtileri olusturulmasi veya ile-
11 siiriilen gercek dis1 hastalik dykiileri ile ¢cocugun siirekli sekilde tibbi miidahalelere
maruz kalmasi sonucu ¢ocuk hem fiziksel hem de psikolojik olarak zarar gormektedir.
Kisi, saglik personelini yaniltarak, saglik personelinin istemeden ¢ocuga zarar verme-
sine neden olmaktadir. Cocuga yonelik davranmslarin siirece yayilmasi ve sistematiklik
gostermesi nedeniyle cocugun daha fazla zarar gormesi ve hatta 6lmesi s6z konusu
olabilmektedir. Tibbi istismar seklinde de ifade edilen bu durum, tip bilimi cerce-
vesinde genis bir inceleme alanina sahip olmakla birlikte, konu bir baskasina zarar
verme yoniiyle ceza hukuku ag¢isindan da degerlendirmeyi gerektirmektedir. Cocugun
viicut dokunulmazhiginin ihlal edilmesi suretiyle gerceklestirilen fiilin gerceklesme
sekline gore farkl sugc tipleri kapsaminda degerlendirme yapilacaktir. Bagkas: tarafin-
dan dayatilan yapay bozukluk sadece fiil bakimindan degil, fail bakimindan da dikkate
alinacaktir. Zira bu yoniiyle kusurluluk baglaminda 6nem tasimaktadir.

Anahtar Kelimeler: Yapay bozukluk, ¢cocuk istismari, kotii muamele, kasten ya-
ralama, akil hastalig.
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ABSTRACT

The aim of the paper is to examine the factual disorder imposed on another in a mul-
ti-faceted context within the scope of criminal law. Factitious disorder imposed on
another is considered within the scope of child abuse. This disorder, which is based
on physical and/or psychological harm to the child, has a complex form of realizati-
on due to the involvement of medical staff in the process. The child is harmed both
physically and psychologically as a result of the fabricating a disease/symptom on
the child or the suggesting untrue medical history of the child by the person respon-
sible for the child’s care and the constant exposure of the child to medical interven-
tions. The person misleads the medical staff and causes the medical staff to harm
the child unintentionally. As the behavior towards the child spreads to the process
and shows systematicity, the child may suffer more harm or even die. This situation,
which is also expressed as medical abuse, has a wide field of study within the frame-
work of medical science, but it also requires an evaluation in terms of criminal law in
the context of harming another person. An evaluation will be made within the scope
of different types of offences. It will be taken into account how the act committed by
violating the child’s physical integrity took place. The factitious disorder imposed on
another will be taken into account not only in terms of the act but also in terms of
the perpetrator. Because in this respect, it is important in the context of culpability.

Keywords: Factitious disorder, child abuse, maltreatment, intentional injury,
mental illness.

Giris

Diinya Saghk Orgiitii tarafindan “Cocugun saghgimn, fiziksel ve psikososyal
gelisimini olumsuz etkileyen, bir yetiskin, toplum ya da devlet tarafindan bi-
lerek ya da bilmeyerek uygulanan tiim davramslar ¢ocuga kotii muamele-
dir” seklinde ifade edilen ve ¢ocuklara yonelik gerceklestirilen istismar igin,
cocugun bunu algilayip algilamadig fark etmeksizin ve bilerek yapilmasa dahi
yetiskin tarafindan gerceklestirilen davranislari kapsayan* genis bir kavram?
s0z konusudur. Cocuk istismari anne ve babanin iradesi disinda dis faktorlerin
etkisi ile gerceklesebilecegi gibi, anne-baba veya cocugun bakimiyla ilgilenen
kisi tarafindan da gerceklestirilebilmektedirs. Yetigkinlerden farkl olarak ¢o-

1 Ergun Erdogan, “Cocuk istismar1”, http://nek.istanbul.edu.tr:4444/ekos/MAKALE/M4535.
pdf, s. 1 (10.12.2022).

2 Cocuk hekimi olan Henry Kempe 1961’de ¢ocuklarda rastlanan ve agiklanamayan yaralanma-
lara ve kiriklara dikkat ¢ekerek ilk kez hirpalanmig ¢ocuk sendromu (battered child syndro-
me) terimini kullanmustir (Neylan Ziyalar, Cocuk Istismari ve Cocukla Adli Goriisme, Seckin
Yaymcilik, Ankara, 2020, s. 19). Daha sonra bu terim yerini ¢ocuk istismari (child abuse) te-
rimine birakmistir. Biilent Kara, Umit Bicer, Ayse Sevim Gokalp, “Cocuk istismar1”, Cocuk
Saghgr ve Hastaliklar: Dergisi, Cilt 47, 2004, s. 141.

3 Oguz Polat, Tiim Boyutlarwla Cocuk Istismar: I Tammlar, 4. Bask, Seckin Yaymeilik, Anka-
ra, 2021, S. 22.
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cuklarin bakima ihtiya¢ duymalari ve belli bir olgunluga ulasincaya kadar bir
yetigkinin ilgisine ve bakimina muhtag¢ olmalar4, bazen bu durumun kétiiye
kullanilmasi suretiyle cocuk i¢in farkli zarar veya tehlikelerin ortaya ¢cikmasina
sebebiyet verebilmektedir. Cocugun, anne-babanin veya onu yetistiren kimse-
lerin her tiirlii tasarrufunun konusu olduguna yonelik bir 6n kabule gecerlik
taninamayacagi hem ulusal hem de uluslararasi diizenlemelerde’ giivence al-
tina alimmugtir.

Cocuk istismar disiplinler aras1 bir olgu olup, farkli sekillerde gercekles-
mektedir. Cocuklar fiziksel olarak istismara ugrayabilecegi gibi psikolojik ola-
rak da boyle bir durum ile kars1 karsiya kalabilmektedir. Genelde bes ayr1 istis-
mar tiirii lizerinden ele alinan konuda fiziksel istismar®, en yaygin bilinen tiir
olma ozelligine sahiptir’. Farkl sekilde gerceklesmelerine ragmen, sozii edilen
istismar tiirlerinin ortak noktasi ortaya c¢ikardiklar1 sonuglar baglaminda ¢o-
cuk tizerinde kisa ve uzun vadede etkiler yaratmasidir. Baz istismar durum-
lariin tespitleri giicliik arz etmekle birlikte, cocuklara kars1 gerceklestirilen
bu tiir fiiller bakimindan farkindaligin gittik¢e arttigin1 sdylemek miimkiin-
diir. Ozellikle duygusal istismar 1970’li yillardan itibaren énemli arastirmala-
rin konusu olmaya baglamis, cocugun kasith olarak duygusal anlamda istismar
edilmesinin yol a¢tig1 sonuglar dikkate alinmistir®. Bu baglamda konuya iliskin

Ziyalar, s. 29.

5 BM Cocuk Haklar1 S6zlesmesi md. 19 su sekildedir: “1. Bu Sozlesmeye Taraf Devletler, ¢ocu-
gun ana-babasimin ya da onlardan yalnizca birinin, yasal vasi veya vasilerinin ya da baki-
mumn iistlenen herhangi bir kisinin yanminda iken bedensel veya zihinsel saldiri, siddet veya
sutistimale, ihmal ya da thmalkdr muameleye, wrza ge¢gme dahil her tiirlii istismar ve kotii
muameleye karst korunmast igin; yasal, idari, toplumsal, egitsel biitiin onlemleri alirlar.

2. Bu tiir koruyucu 6nlemler; burada tanumlanmus olan ¢ocuklara kétii muamele olaylarimin
onlenmesi, belirlenmest, bildirilmest, yetkili makama havale edilmest, sorusturulmasu, teda-
vist ve izlenmesi i¢in gerekli baskaca yontemleri ve uygun oldugu takdirde adliyenin ise el
koymast oldugu kadar durumun gereklerine gore cocuga ve onun bakimun tistlenen kisilere,
gereken destegi saglamak amaci ile sosyal programlarin diizenlenmest i¢in etkin usulleri de
icermelidir.”

6 Fiziksel istismar en genis tanimiyla, “cocugun kaza dis1 yaralanmas1” seklinde ifade edilmek-
tedir. Fiziksel istismar kaza sonucu olmayan, ¢ocukta fiziksel bir hasara, yaralanmaya yol acan
ve hatta 6liim ile sonuclanan her tiirlii erigskin davraniglarini icermektedir. Ziyalar, s. 28.

7 G. Staubli, “Kindesmisshandlung”, Notfall Rettungsmedizin, Cilt 8, 2007, s. 579. Konu hak-
kinda ayrica bkz. Yigit iltas, “Sarsilmis Bebek Sendromunun Tiirk Ceza Kanunundaki Bazi
Hiikiimler Kapsaminda Degerlendirilmesi”, Bahcesehir Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi,
Cilt 17, Say1 206, 2022, s. 170 vd.

8 Abigail Gill, “Updating the criminal law on child neglect: protecting children from severe emo-
tional abuse”, IALS Student Law Review I, Cilt 2, Say1 1, 2014, s. 42. Duygusal istismarin,
istismar sekillerinden teshis edilmesi en zor olani oldugu, zira bu istismar tiiriinde somut
bir izin bulunmadig: ve genellikle s6zlii saldirilar-alay etme, asagilama ve kotiileme seklinde
gerceklestirildigi hakkinda bkz. Tracy Vollaro, “Munchausen Syndrome by Proxy and its Evi-
dentiary Problems”, Hofstra Law Review, Cilt 22, Say1 2, 1993, s. 496.
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olarak devletlerin ceza kanunlarinda c¢ocuklarin duygusal istismarlarini® da
g6z Ooniinde bulunduracak sekilde degisime gitmelerine yonelik ihtiya¢ vurgu-
su'° dikkate degerdir.

Cocuga karsi kotii muamele tegkil eden, bagkas: tarafindan dayatilan yapay
bozukluk/hastalik durumu bir siiredir tip bilimi kapsaminda incelenmekte
ve buna yonelik aragtirmalar dikkat ¢cekmektedir. Cocuk istismarinin 6zel bir
tiirii olarak ele alinabilecek bu durum sadece fiziksel istismar veya duygusal
istismar seklinde nitelendirilemeyecek kadar karmasik bir gerceklesme sekline
sahiptir. Nitekim doktrinde bu istismar sekline tibbi istismar (medical abuse)*
denilebilecegi de belirtilmektedir. Cocuga yonelik gerceklestirilen fiziksel ve
duygusal istismarin tiirii olarak bagkas: tarafindan dayatilan yapay bozukluk
durumuna (Munchausen by Proxy) hukuk sisteminin yabanci oldugu, boyle
bir durumun varlig: halinde genellikle yasal siirecin baglatilmadigi ve ¢ocuk
istismarinin onlenemedigi** ifade edilmektedir. Literatiirde ¢ocuk istismari
konusunun farkli boyutlariyla ele alinmasina 6nem verilmesi, bu alanda daha
fazla arastirma yapilmasi ve konunun daha detayl incelenmesi gerekliligini
ortaya koymaktadir. Temelinde duygusal ve fiziksel olarak zarar vermenin s6z
konusu oldugu bu durum, ceza hukuku kapsaminda ne sekilde ele alinmasi
gerektigine yonelik soruyu giindeme getirmektedir.

Cocugun bakimi ile ilgilenen yetiskinin cocukta bazi hastalik belirtileri
olusturmasi ve/veya ¢ocukta hastalik belirtileri olduguna yonelik saghk per-
sonelini yanlhs bilgilendirmesi ile birlikte cocugun tibbi arastirmalara maruz
kalmasina ve bu yoniiyle ¢ocugun viicut dokunulmazhginin ihlal edilmesine
sebep olmas1 durumunun hukuksal diizlemde incelenmesine agirlik verilecek-

9 UNICEF, duygusal istismar1 “Cocugun nitelik, kapasite ve arzularinn siirekli olarak kétiilen-
mest, sosyal iliskiden yoksun birakilmasi, cocugun siirekli olarak insaniistii giiglerle, sosyal
agidan agir zararlar verme ya da terk etme ile tehdit edilmesi, yasina ve giictine uygun ol-
mayan isteklerde bulunulmas: ve ¢ocugun topluma aykir diisen ¢cocuk bakim ve yontemleri
ile yetistirilmesi” seklinde belirtmistir. Aktaran Ziyalar, s. 29.

10 Gill, s. 41 vd.

11 Vollaro, s. 497. Bu konuya iligkin olarak bir goriis ise istismar ele alirken, sorunu magdur-
da merkeze alarak, uygun terimin “cocuk durumunun tahrif edilmesi (paediatric condition
falsification)” veya “tibbi ¢ocuk istismar1 (medical child abuse)” olarak nitelendirilebilecegi-
ni belirtmistir. Abdurrachid Nuzhat, Marques Jodo Gama “Munchausen syndrome by proxy
(MSBP): a review regarding perpetrators of factitious disorder imposed on another (FDIA)”,
CNS Spectrums, Cilt 27, Say1 1, 2022, s. 16. Benzer yonde bkz. Gregory Yates, Christopher
Bass, “The perpetrators of medical child abuse (Munchausen Syndrome by Proxy) — A syste-
matic review of 796 cases”, Child Abuse & Neglect, Cilt 72, 2017, s. 45.

12 Dilsad Foto-Ozdemir, “Yapay bozukluk/bakim verenin yapay bozuklugu olgularma psikodinamik
bakis ve klinik yaklagim: Bir gézden gecirme”, Klinik Psikiyatri Dergisi, 2020, s. 503; Ali Riza
Tiimer, Aysun Balseven-Odabasi, Dilsat Foto-Ozdemir, Erdem Ilker Mutlu, Ayse Derya Kaynak,
“Cocuk Istismarr’nin Agir Bir Tiirii: Bakim Verenin Yapay Bozuklugu'na (Munchausen By Proxy
Sendromu) Hukuki ve Tibbi Bakis”, Uyusmazlik Mahkemesi Dergisi, Cilt 3, Say1 6, 2015, s. 582.
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tir. Oncelikle tip biliminin verileri cercevesinde yer alan tespitler ile bagkasi ta-
rafindan dayatilan yapay bozuklugun kapsaminin belirlenmesi gerekmektedir.
Bu kapsamda ¢ocuga yonelik gerceklestirilen fiillerin ceza hukuku bakimindan
hangi sug tipleri ile iligkilendirilmesi gerektigi calismanin ana eksenini tegkil
etmektedir. S6z konusu fiilin haksizlik icerigi TCK’da yer alan mevcut sug tip-
leri gercevesinde incelenecektir. Ceza hukuku kapsaminda baskasi tarafindan
dayatilan yapay bozukluga iliskin degerlendirme sadece fiil ile sinirli olmayip,
ayrica durumun 6zelligi geregi istismar1 gerceklestiren kisiye de yonelik ola-
caktir. Calismanin amaci, baskas: tarafindan dayatilan yapay bozukluk 6ze-
linde ¢ocugun fiziksel ve duygusal istismarinin farkh acilardan ceza hukuku
kapsamindaki 6nemine dikkat cekmektir.

|. Bagkasi Tarafindan Dayatilan Yapay Bozukluk
(Munchausen By Proxy) Kavrami

Yapay bozukluk, tip biliminde istemli bir sekilde fizik ve/veya psikolojik
belirti/hastalik iiretme; hasta rolii oynama ve bunlar araciligiyla emosyonel
doyum saglama olarak® tanimlanmaktadir. Tip literatiiriinde Munchausen
Sendromu ve yapay bozukluk terimlerinin sikhikla birbirinin yerine, ancak
farklh anlamlarda kullamldigi, verilerin temel olarak fizik belirtilerle giden
yapay bozukluk iizerine odaklandigi*# belirtilmektedir. Munchausen sendro-
munda asil olan kisinin kendisinde baz1 hastalik belirtileri olusturmasi veya
gercekte bulunmayan rahatsizlik sikayetleri ile saglik kurulusuna bagvurmasi
ve birtakim tibbi incelemelere tabi tutulmasidir's.

13 M. Aysin Noyan, “Yapay Bozukluklar”, Anadolu Psikiyatri Dergisi, Cilt 1, Say1 3, 2000, s. 162.
Yapay bozukluk ile temaruz kavramlari birbiri ile karistirilmakla birlikte, ayni anlama gelme-
digine dikkat edilmelidir. Her iki durumda da Kkisi belirtileri istemli olarak olusturmaktadir.
Ancak temaruzda 6rnegin, jiiri nobet, askeri bir gorevden kaginmak gibi cevresel kosullar
bilindiginde acik olarak fark edilebilir bir amag s6z konusu iken; yapay bozuklukta boyle bir
amactan soz edilememektedir. Yapay bozuklukta dis etkenlerin bulunmamasi asil olup, has-
talik belirtilerinin olusturulmasi psikolojik bir gereksinim olarak ortaya ¢tkmaktadir. Konu
hakkinda ayrintih bilgi igin bkz. Polat, s. 321.

14 Noyan, s. 163. Diinya Saglk Orgiitii'niin hastalik/bozukluklarin siiflandirmasma (In-
ternational Classification of Diseases) iliskin raporunda yapay bozukluk ile Munchausen
Sendromu’nu es anlamli kullandigina yonelik bilgi i¢in bkz. Nuzhat/Gama, s. 17.

15 Roy Meadow, “Different interpretations of Munchausen Syndrome by Proxy”, Child Abuse &
Neglect, Cilt 26, 2002, s. 502.
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Munchausen Sendromunun*® bir tiirii olan, Meadow tarafindan 1977 yilinda
tanmimlanan ve ¢ocuk istismarinin sik goriilmeyen, agir bir seklini teskil eden
bagkasi tarafindan dayatilan yapay bozukluk (MBPS), cocugun bakimindan
sorumlu olan kisi tarafindan saghkh bir ¢ocukta hastalik belirtileri olusturul-
masi veya belirtilerin taklit edilmesi ile karakterize edilmektedir®. Cocugun
bakimu ile ilgilenen kisinin cocukta gercekte olmadigi halde bir hastalik iiret-
mesi sonucu ortaya c¢ikan her tiirlii durumu tanimlamaktadir?e. Kisi, zarar
verici davraniglar kendisine yonelik degil, bir bagkasina yonelik gerceklestir-
mektedir. Bagkas: tarafindan dayatilan yapay bozukluk, fiziksel belirti tarifle-
riyle, cocuklardan tetkik icin alinan numunelerin degistirilmesi ya da tizerle-
rinde oynanmast ile hastalik durumunu siirdiirme, belirti olusturma, zararh
maddeler vererek gercekten hastalik olusturma durumunu kapsamaktadir?'.

Burada MBPS ile asir1 endiseli ebeveynin kiiglik semptomlar1 abartmasin-
dan kaynaklanan ve aksi takdirde kendini iyi hissedecek bir ¢cocukta sucluluk

16 Munchausen Sendromu genel olarak “istemli bir sekilde fiziksel, psikolojik belirti ve hastalik
tireterek hasta rolii oynama ve bu yolla duygusal doyum saglama” seklinde tammlanan bir
bozukluktur. (...) Bozukluk ilk olarak 1951 yilinda Asher tarafindan hastane hastane dolasa-
rak gereksiz yere cerrahi girisim uygulanmasin isteyen bir grup hastay: tammlamak igin
bu isimle literatiire girmistir. Aybiike Yurteri-Tiryaki, Giilen Baran, “Bir Cocuk Istismar1 Tiirii
Olarak “Munchausen By Proxy Sendromu”, Ankara Saglk Bilimleri Dergisi, Cilt 6, Say1 1, 2017,
S. 109. Asher yazisinda, Rudolf Erich Raspe’nin yazdig: bir romanin bagkahramani olan, 18.
yiizyillda yasanus, abartilh yasam ykiisii ve yalanlari ile iin kazanmis Baron Karl Fredrich Von
Munchausen’in yasam tarzindan esinlenerek, her gesit fiziksel hastaligin klinik goriiniimiinii
sergileyen, bu nedenle ¢ok sayida hastane bagvurusu ve yatisi olan bir grup hastay1 bu sekilde
tanimlamigtir (Noyan, s. 163). S6z konusu sendromun “kendine empoze edilen yapay bozukluk”
seklinde ifadesi i¢in bkz. Nuzhat, Gama, s. 16. Bu sendrom, hastane bagimhligy, cerrahi girisim
bagimliligi, profesyonel hasta sendromu seklinde de ifade edilmektedir. Polat, s. 321.

17 Yurteri-Tiryaki, Baran, s. 109. “Meadow, 1977 yilinda biri annest tarafindan tuz ile zehirlenen bir
cocuk ve digeri bir annenin provokasyonlart sonucu genis ¢apta tibbi tetkiklere maruz kalan bir
cocuk olmak iizere iki vaka bildirmis ve Asher’in tarifledigi Munchausen Sendromu ile baglantih
olabilecegini ve ¢ocuklarimin tibbi bulgular iizerinde oynayarak degisiklik yapan bu annelerin
davramistmin daha 6nce tariflenmedigini fark etmistir. Bu tibbi durumu 1977 yihinda yazdigi
ortjinal yazisinda ‘Kaza Disi Yaralanma’ olarak siniflamis ancak bu tammlama da onu tatmin
etmemistir.” Tiimer, Odabas1, Foto-Ozdemir, Mutlu, Kaynak, s. 584.

18 Duruma iliskin bir terim birliginden s6z edilememektedir. ilk zamanlarda bakim verenin olus-
turdugu yapay bozukluk seklinde nitelendirilmekle birlikte, daha sonra bir bagkas: tarafindan
dayatilan yapay bozukluk/hastalik seklinde ifade edilmeye baslanmigtir (Yurteri-Tiryaki, Ba-
ran, s. 111). Uydurulan veya tetiklenen hastalik/bozukluk goriintiisii (fabricated or induced
illness spectrum) kavrami da kullanilmaktadir (Nuzhat, Gama, s. 22). Benzer sekilde hastalik
aldatmasi (illness deception), yapay hastalik (illness falsification) seklinde de ifade edilmekte-
dir (Yates, Bass, s. 47).

19 Staubli, s. 583. Baskas: tarafindan dayatilan yapay bozukluk durumunun kriterlerinin hala
tartismal1 ve yoruma agik oldugu yoniinde degerlendirme icin bkz. Polat, s. 330.

20 Kara, Bicer, Gokalp, s. 143.

21 Tiimer, Odabasi, Foto-Ozdemir, Mutlu, Kaynak, s. 583.
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duygusunu tesvik etmeye yonelik davranis sekilleri?? arasindaki sinir 6nem
tasimaktadir. MBPS kapsaminda bir ebeveyn ile asir1 korumaci (overprotec-
tive) veya “yardim arayan (help-seeker)” bir ebeveyn arasindaki farkliliga dik-
kat edilmelidir. Asir1 korumaci veya yardim arayan anne veya baba ¢ocugunun
hastaligina neden olmaz veya var olmayan semptomlari varmis gibi géstermez.
Bunun aksine ¢ocugun sergiledigi semptomlara asir1 tepki verme egiliminde
olurlar ve motivasyonlari, cocugun sagligi ve refahi icin gercek bir endiseden
ibarettir?s. MSBP kapsaminda ise ¢ocugun saghgini olagandis1 ve zararh yol-
larla tehlikeye atan davraniglarda®* ¢gocugun bakimu ile ilgilenen kisinin kasten
gerceklestirdigi aktif katkisi s6z konusudur.

Literatiirde bu istismara maruz kalan ¢ocuklarin genellikle 0-2 yas araligin-
da olmak iizere, biiyiik cogunlugunun okul 6ncesi yas grubunda? ve genellikle
erkek cocuklar oldugu belirtilmekle birlikte ergenlik dénemine kadar vakalarin
olduguna da dikkat cekilmektedir®®. Cocugun bu sekilde istismar edilmesinde
yas araligr bakimindan bir sinirlama olmayip, konu bir yetigkinin bakimina
ve/veya yardimina muhtag¢ olmasi nedeniyle 6n plana ¢ikmakta olup, 18 yasin
altindaki tiim kisileri*” kapsamaktadir®®. Yas: kiiciik olan ¢ocuklarin istismara

22 Debbie Taylor, Michael Nicholls, “Munchausen’s Syndrome by Proxy-The Legal Perspective”,
(Ed.) Gwen Adshead, Deborah Brooke, Munchausen’s Syndrome By Proxy: Current Issues In
Assessment, Treatment And Research, Imperial College Press, 2001, s. 150.

23 Vollaro, s. 514.

24 Meadow, s. 502.

25 Keith L. Kaufman, Daniel Coury, E. Pickrel, J. McCleery, “Munchausen Syndrome By Proxy: A
Survey Of Professionals’ Knowledge”, Child Abuse& Neglect, Cilt 13, 1989, s. 141.

26 Yurteri-Tiryaki, Baran, s. 115; Bernard Kahan, Beatrice Crofts Yorker, “Munchausen Syndro-
me by Proxy: Clinical Review and Legal Issues, Behavioral Sciences and the Law”, Cilt 9, 1991,
s. 76-77. “Yast bilinen 76 magdur olgudan 20’si (%26) ii¢ veya altindaki yas grubunda, ¢o-
gunlugu olusturan %52’lik grupta (40 olgu) 3-13 yas arasi, 9 olguda (%12) 13 yas ve iizerin-
de, 7 olguda (%9) yetiskin oldugu belirlenmistir. 4 olguda bir ailede birden fazla ¢cocugun
istismar edildigi rapor edilmistir. Cinsiyeti bilinen 81 olgunun 44’inde (%54) cinsiyet erkek
tken %46’sumin kiz ¢ocugu oldugu saptanmistir.” Polat, s. 331.

27 Cocuk haklarina iligkin uluslararasi belgelerde de cocuk bakimindan 6l¢iit olarak 18 yasin ka-
bul edildigini s6ylemek miimkiindiir. Nitekim BM Cocuk Haklarina Dair S6zlesme md. 1’e
gore: “Bu Sozlesme uyarinca ¢ocuga uygulanabilecek olan kanuna gore daha erken yasta
resit olma durumu harig, onsekiz yasina kadar her insan ¢ocuk sayilir”. Cocuk Haklarimin
Kullanilmasina liskin Avrupa Sézlesmesi md. 1°de de 18 yas dikkate alinmistir.

28 Bagkasi tarafindan dayatilan yapay bozukluk durumunun neredeyse tamamina yakini ¢o-
cuklar1 kapsamakla birlikte, yaglhlara ve engellilere yonelik gerceklestirilen bu tiir davranis-
larin birkac vakada tespiti konunun kapsamini genisletmistir (John B. Murray, “Munchau-
sen Syndrome/Munchausen Syndrome by Proxy”, The Journal of Psychology, Cilt 13, Say1
3, 1997, s. 348-349). Ozellikle saglik personelinin bu durum hakkinda daha bilinclenmesi ve
benzer vakalarin yayginlasmasi nedeniyle s6z konusu durumun daha bilinir olmasi, ¢cocuk di-
sinda bakima muhtag kisilerin yasadiklar1 benzer siire¢ bakimindan farkindalik olusturmak-
tadir (Nuzhat, Gama, s. 17). Bu nedenle konuyu ¢ocugun bakimiyla ilgilenen kisinin, ¢ocuk
iizerindeki uyguladig1 davraniglar ile sinirlandirmamak gerekmektedir. Magdur bakimindan

Journal of istanbul Medipol University School of Law 10 (2), Autumn 2023

331



332 | Cocuk istismarinin Ozel Bir Tirti Olarak Baskas! Tarafindan Dayatilan Yapay Bozukluk (Munchausen By Proxy)
Durumunun Ceza Hukuku Gergevesinde Degerlendirilmesi

ugradiklarinin farkina varmalar giic iken, daha biiyiik cocuklarin ve yetigkin-
lerin istismar1 anlama olasilig1 daha yiiksektir®*. Béyle bir istismara maruz ka-
lan ¢cocugun yasiin da gerceklestirilen haksizligin yogunlugu bakimindan etki
edeceginin goz oniinde bulundurulmasi gerekir. Ayrica kiiciik yas grubundaki
cocuklarin savunmasizligi bu tiir fiilin uygulanmasini kolaylastiracaktir.

Cocukta olusturulan hastalik belirtileri tizerine cocuk defalarca hastaneye
getirilmekte ancak yapilan incelemelerde ¢cocugun hastaneye basvuru nede-
nine yonelik patolojik veri saptanamamaktadirs®. Magdurun garip klinik su-
numu, failin manipiilasyonunu kolaylastirmakla birlikte, yogun ve genellikle
invaziv bir teshis ¢alismasina yol agmaktadir3'. Tibbin kendi i¢inde belirsizlik-
ler icermesi, insan psikoloji ve fizyolojisinin kisiden kisiye farklilik arz etmesi,
ayni rahatsizligin bircok hastalikta goriilebilir olmasi ve her hastaligin kisiden
kisiye farklilasan goriintim sekilleri, insan viicudunun karmasik bir yapiya sa-
hip olmas: gibi hususlar3* da, ¢ocuga yonelik gerceklestirilen istismar1 kolay-
lagtirmaktadir.

Deneyimli hekimler tarafindan “daha 6nce hic goriilmemis” olagandis1 tibbi
bulgular nedeniyle rutin tedaviler basarisiz olmaktadir3s. Bilinen bir bozuklu-
gun taklit edilmesi veya tanisal bir ikilem arz edecek nitelikteki hastalik Gy-
kiileri® ile iyilesme siireci yavaslatilmakta veya engellenmektedir. Istismarc
ebeveynin hastalik Oykiisii ile bulgular uyusmamakta, hastaligin yonetimine
bir¢ok hekim miidahil olmakta, tedaviler yetersiz kalmaktadir®. Cocuga iligkin
yakinma ve fizik belirtileri ele alinip saglik gorevlisi tarafindan siiphe duyulan
hastaliklar diglandikg¢a, hastalik ve yakinmalarin icerigi sekil degistirmekte,
yeni yeni yakinmalar ortaya ¢ikmaktadirs®. Bu siirecte cocuk yalnizca orselen-
mekle kalmamakta ayn1 zamanda hastanede uzun siireli kalmasi gerekebil-
mekte ve gereksiz ve agrili olan tibbi ve radyolojik tetkiklere de maruz kalmak-
tadir. Kemik iligi aspirasyonlari, ameliyat, kan transfiizyonlari, rontgenler bu

kapsayicilik, bir baskasinin bakimina muhtag olma noktasinda ortaya ¢ikmaktadir. Ancak
calismanin kapsami ¢ocuk istismari ile sinirli oldugundan, ¢ocuk magdurlar {izerinden konu
incelenecektir. Bakima muhtag olmayan kisilere yonelik gerceklestirilen benzer yondeki vaka
i¢in bkz. Mircea D. Sigal, David Altmark, Itzchak Carmel, “Munchausen Syndrome by Adult
Proxy: A Perpetrator Abusing Two Adults”, The Journal of Nervous and Mental Disease, Cilt
174, Say1 11, 1986, s. 696.

29 Nuzhat, Gama, s. 23.

30 Noyan, 165.

31 Nuzhat, Gama, s. 22.

32 Hakan Hakeri, Tip Ceza Hukuku, 2. Basi, Seckin Yayincilik, Ankara, 2022, s. 112.

33 Kahan, Yorker, s. 79.

34 Kaufman, Coury, Pickrel, McCleery, s. 141.

35 Tiimer, Odabasi, Foto-Ozdemir, Mutlu, Kaynak, s. 592.

36 Tiimer, Odabasi, Foto-Ozdemir, Mutlu, Kaynak, s. 592.
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tiir tetkiklere 6rnek tegkil etmektedir?”. Boylece laboratuvar testleri veya tibbi
miidahaleler nedeniyle ¢ocukta yaralar olusmaktadir. Ek olarak, birden fazla
hastaneye yatis, yalnizca magdura daha fazla zarar vermekle kalmayip, ayni
zamanda saglk personelinin3® kafasini1 daha fazla karistirabilen enfeksiyonlar
gibi komplikasyonlara neden olabilmekte ve bu sekilde kendi risklerini de be-
raberinde getirmektedir®.

Bagkas: tarafindan dayatilan yapay bozuklukta, cocugun tibbi durumu ile
ilgili bilincli sekilde ortaya konulmus belirsizlik s6z konusudur. Bu tiir duru-
mun temel 6zelligi, bilincli, dikkatlice planlanmis ve iyi gizlenmis aldatmanin
varhigidir+°. Cocuk ile ilgilenen kisi, hekimleri tibbi miidahalenin gerekli oldu-
guna ikna etmek i¢in aldatma araci olarak mevcut durumu abartmakta, tahrif
etmekte, hastaligi taklit etmekte veya ¢ocuklarda aktif olarak hastaliga neden
olmaktadir. Bu durumlarda, bir¢cok hastaligin teshisinde hekimin en degerli
aract olan anne ve babadan alinan ayrintil 6ykii gecersiz kihnmaktadir+.
Istismar1 gerceklestiren kisi genellikle anne veya baba oldugundan, hekimler
tarafindan durumun istismardan kaynaklanabilecegi hususu baslarda fark
edilememekte veya goz ardi edilebilmektedir+>. Cocugun tibbi islemlere ma-
ruz kalmasi, cocugun bakimini iistlenen kisinin 1srar1 nedeniyle siireklilik arz
etmektedir. Diger bir ifadeyle, tek seferde gergeklesen bir fiilden s6z edileme-
mektedir.

flgili yetiskin tarafindan cocuga yiiklenen yapay semptomlar devamlihik
gostermekle birlikte; cocuk, yetiskinden ayrildiginda belirtiler ortaya ¢ikma-
makta ve ¢ocuk saglhigina kavusmaktadir+s. Bu baglamda ¢ocukta fizyolojik ola-
rak kolaylikla agiklanamayacak acayip bulgularin varhgi halinde ve bu bulgu-
lar sadece anne-babanin yamnda oluyorsa bu sendromdan siiphelenilmesi*

37 Kaufman, Coury, Pickrel, McCleery, s. 142.

38 Her tibbi miidahale sadece hekim tarafindan yapilmamakta, hekimin yani sira hemsire, ebe
gibi diger saglik gorevlileri de gerekli tibbi islemi gerceklestirmektedir. fzzet Ozgenc, Tiirk
Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 18. Basi, Seckin Yayincilik, Ankara, 2022, s. 387.

39 Nuzhat, Gama, s. 22.

40 Nuzhat, Gama, s. 22.

41 Yates, Bass, s. 45.

42 Yates, Bass, s. 46.

43 Staubli, s. 583. “Tekrarlayan respiratuar kasilmalar geciren ve annelerinden ayrilmalar:
saglandiktan sonra kriz gegirmeleri duran iki kardes MBPS olarak tamumlannustir. Cok sa-
yida kalp masaj gerektiren, tekrarlayan apnesi olan 6 bebek iizerindeki incelemede; iki ol-
guda annelerinin video kayitlart ile apne krizlerine yol agtiklar: belgelenmis ve ticiinciisiinde
annenin asir psikiyatrik sorunlart oldugu belirlenmistir. Uc bebegin bakimi baska ailelere
verildiginde apne krizlerinin durmus oldugu saptanmstir. Diger ii¢ bebegin ise hastaneden
ayrildiktan sonra 1 ay igerisinde olmiis oldugu ortaya ¢ikmustir.” Polat, s. 327.

44 Kara, Biger, Gokalp, s. 143.
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gerektigi belirtilmektedir+. Kaza dis1 yaralanmalar seklinde ifade edilen bazi
durumlarin sadece MBPS magduru ¢ocukta degil, kardeslerinde de ortaya ¢ik-
mas14® tehlikenin ilgili ebeveynin bakimindaki tiim ¢ocuklara yayilabildigine
isaret etmektedir.

Bagkas1 tarafindan dayatilan yapay bozukluk durumunda ¢ocugun dogru-
dan, kendisinin bakimindan sorumlu kiginin iirettigi hastalik sonucu veya tani
ve tedavi uygulamalar1 sonucu zarar gormesi ile kars: karsiya kalinmaktadir+.
Bu durumun ilk goriiniim seklinde ¢ocugun bakimu ile ilgilenen kisi cocuklarda
hastaliga neden olmak i¢in bir¢ok yontem kullanmaktadir. Hastaligin olugsma-
s1 siirecine aktif katkisi s6z konusudur. Buna mukabil, ebeveynin ¢ocugu ilag-
larla zehirleyerek, cocugun agzini burnunu tikayarak olusturulmus nébetlerle
birlikte cocukta biling kaybinin, gelisme geriliginin, sagirlik bulgularinin orta-
ya ¢ikmasina sebep olmak suretiyle sanki cocukta norolojik bir hastalik varmis
hissi uyandirmasi#® 6rnek tegkil etmektedir. Benzer sekilde bakteri ile bulas:
olan materyali damar icine enjekte ederek sepsise sokma, cilt altina kan en-
jekte ederek dokiintii olusturma kasitli davraniglar ile astim goriintiisii verme,
s0z konusu duruma iligkin raporlanan semptomlar+ arasinda yer almaktadir.
Genellikle anne icin recete edilen ilaclar: iceren kasith zehirlenmeler goriil-
miigtiir. Cocuklara hipoglisemi ve koma olusturmak i¢in insiilin ve enfeksiyon

45 Nitekim bir olayda 9 yasindaki ¢cocugun gozetim altina alinmasi ve hastaneye yatirilmasina ka-
rar verilmesi {izerine dogdugundan beri aralikhi olarak takip edildigi klinigin saglik personeli,
Munchausen sendromu olasilig1 konusunda giderek daha fazla siiphelenmistir. Bu vakada kizin
erken donem Gykiisii, anne siitli disindaki herhangi bir yiyecegi tolere edememeyi icermekteydi
ve annesi, ¢ocugu tahil, sebze veya etle beslemeye yonelik herhangi bir girisimin ishale ve kiza-
rikliga neden oldugunu iddia etmistir. Cocuk bir yaginda zatiirre nedeniyle hastaneye kaldirilmig
ve daha sonra tibbi kayitlari, anne siitii disinda herhangi bir yiyecek verildiginde solunum giic-
ligii cektigini belirtmistir. Annesinin beyanina gore, cocuk bes yasina kadar sadece anne siitiine
tahammiil edebilmis ve siitii ya dogrudan memeden ya da dondurularak “dondurma” seklinde
alabilmistir. Cocuk bes yasindayken, besinsel olarak eksiksiz bir temel diyet uygulamasi i¢in has-
taneye kaldirilmis ve annenin, cocugunun bu diyete dayanamayacagina dair itirazlarina ragmen
hastanede kaldig1 siire boyunca herhangi bir belirti goriilmemistir. Cocukta besin toleransi olma-
dig1 kanitlandiktan sonra hafif astim semptomlarina rastlanmistir. Buna yonelik tedavide anne-
nin ¢ocuga asir1 dozda ilag verdigi tespit edilmistir. Bu noktada, kolay yorulma, kas gli¢siizliigi,
bas agrisi, karin agrisi, goz agrisi ve kalic1 boy kisaligi gibi ciddi komplikasyonlara ve yan etkilere
neden olan 11 farkl ila¢ kullanmistir. Ayrica ilaclarin yan etkilerinden dolay: alti omurga komp-
resyon kirig ile kemik incelmesi oldugu kaydedilmistir. Bu ilaglarin neredeyse tamami, fizik
muayene veya dogrudan gozlem yerine anneden alinan Gykiiye gore recete edilmistir.” Annenin
yasam Oykiisii incelendiginde daha 6nceki cocugunun da inatci ishal ve gelisme geriligi nedeniyle
dogumundan 22 aylik olana kadar ¢ok defa hastaneye getirildigi ve cocugun daha sonra 6ldigi
ve yapilan incelemelerde ishalin agiklanamadig tespit edilmistir. Kahan, Yorker, s. 74 vd.

46 Kaufman, Coury, Pickrel, McCleery, s. 142.

47 Kara, Bicer, Gokalp, s. 143.

48 Tiimer, Odabasi, Foto-Ozdemir, Mutlu, Kaynak, s. 593.
49 Tiimer, Odabasi, Foto-Ozdemir, Mutlu, Kaynak, s. 593.
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olusturmak icin digki enjekte edilmistir®. Cocugun bakimu ile ilgilenen kisi-
nin semptom veya belirtiyi bizzat olusturma asamasinda olmamakla birlikte,
sonrasinda semptomlari alevlendirmek i¢in ilaclari, beslenmeyi veya tedavileri
esirgemesi>' de ihmal suretiyle cocuga yonelik kotii muamelenin ortaya ¢ikma-
sina neden olabilmektedir.

Cocugun bakimu ile ilgilenen kisi, bu sekilde belli belirtileri bizzat cocukta
olusturmanin disinda, kendisi belirti olusturmaksizin gercek dis1 bilgiler vere-
bilmektedir. Cocukta mevcut belirtiler ve kisitlamalar, cocugun tibbi ge¢misi,
onceki bulgular, tavsiyeler veya tedaviler, cocugun bakimu ile ilgilenen kisi ta-
rafindan saglik personeline saptirilarak bildirilmekte ya da ¢cocugun mevcut
durumunu aciklamaya yardime1 olacak bilgiler verilmemektedirs2. Istismar
gerceklestiren kisinin yanlhs iddialarin1 dogrulayacak sekilde, saglik personeli
tarafindan sorulan sorular1 yanitlamak i¢in bagka birinin manipiile edilmesi5
de bu tiir vakalarda gercek dis1 bildirimin gerceklestirilme sekillerinden biri-
si olarak 6n plana ¢itkmaktadir. Bunun disinda, tahlil veya testleri etkileyerek
saglik personelini adeta kullanmak suretiyle cocuga dolayli olarak zarar ver-
mesi s6z konusu olabilmektedir. Ornegin, cocugun idrar numunesine tas ek-
leyerek, kendi kanini ya da renklendirici madde koyarak bobrek tasi durumu
olusturmasi®, bu niteliktedir. Cocugun bakimindan sorumlu kisinin, vajinal
kanamay taklit i¢cin cocugun bezine veya giysisine kirmiz1 renkli sivilar dok-
mesi, hemorajik sistiti taklit icin cocugun idrarina kan damlatmasi 6rnek tegkil
etmektedirs. Yine cocugun bakimindan sorumlu kisinin ¢ocukta var olan hafif
nitelikteki bir hastalik veya rahatsizligi, oldugundan ¢ok daha kétii veya agir
bir hastalik olarak bildirmesi®® de bu kapsamda ele alinabilir. Bunun yani sira
sz konusu durumda degerlendirmeyi karmasik hale getiren asil husus, yapay
hastaliga ek olarak gercek hastaligin da mevcut olabilecegidirs”.

Cocuga yonelik fiiller genellikle saghk personeli tarafindan gerceklestiril-
mekle birlikte, saglik personeli cocuga bakim veren kisi tarafindan yonlendiril-
mekte olup, bu kisi de cogunlukla anne veya baba olarak 6n plana ¢itkmaktadir.
Hatta vakalarin neredeyse tamamina yakininda anne vurgusu énem arz et-

50 Kahan, Yorker, s. 77.

51 Nuzhat, Gama, s. 18.

52 Nuzhat, Gama, s. 18.

53 Nuzhat, Gama, s. 18.

54 Tiimer, Odabasi, Foto-Ozdemir, Mutlu, Kaynak, s. 593.
55 Polat, s. 334.

56 Murray, s. 347.

57 Kahan, Yorker, s. 77.
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mektedirs®. Bu ¢ocuklarin annelerinin ¢ogunun, anormal hastalik davranigla-
rina ve diger psikiyatrik bozukluk ge¢misine sahip olduklari belirtilmektedirs°.
Munchausen sendromuna sahip yetiskinlerle ilgili literatiirde, siddetli kisilik
bozuklugu olan baz bireylerin, 6fkeyi ifade etmenin yani sira duygusal destek
ve ilgi elde etmek icin birincil mekanizmalar: olarak hastalik simiilasyonunu
kullandiklar: ve kendi ge¢mislerinde yasadiklarina benzer yonlere sahip olma-
sinin hastalik seciminde rol oynadig: kaydedilmistir®®. Bunun yani sira ¢ocu-
guna hastalik dayatan annelerin genel bir 6zelligi de bir tip alaninda egitim
almis veya daha once istthdam edilmis olmalar ve bir¢ogunun kendi iclerinde
de hastalik uydurma gecmislerinin olmasidir®.

Saglik personeli anne veya baba tarafindan, yanhs bilgiler ve olusturulan
gercek disi olgular ile yaniltilmakta ve bu sekilde ¢ocuk iizerinde zararh fiil-
lerin gergeklesmesi s6z konusu olmaktadir. Saglik personeli tarafindan ¢ocuk
iizerinde gergeklestirilen zarar istenmeden gerceklesen (iatrogenic) zarar tes-
kil etmekte olup, 6zellikle kapsaml arastirmalar durumunda bu zarar daha da
artmaktadir®®. Cocugun bakimindan sorumlu olan kisinin tibbi zorluklara yol
acmasl, hekimleri daha fazla miidahale, tibbi girisim i¢in manipiile etmesi s6z
konusu olmaktadir®s. Saglik personeli bu tiir vakalarda magduru gereksiz tes-
his aragtirmalarina ve tedavilerine tabi tutarak kasitsiz bir rol oynamak sure-
tiyle istismar1 miimkiin kilmaktadir®. Nitekim beyindeki elektriksel hareket-
leri Olcen testin (EEG) cocuga anormal sayida uygulanmasi, anestezi altinda
yapilan iirolojik arastirmalar, agik akciger biyopsisi, major mide ameliyatlar
konuyla ilgili yapilan ¢alismalarda érneklenmektedir®. Saglik personeli gerek
bu tiir tibbi iglemler bakimindan gerekse de magdurun hareket 6zgiirliigliniin
kisitlanmas1 bakimindan siirece dahil olmaktadir. Belirtilen 6rneklerden de
anlasilacagi tizere, bagkasina dayatilan yapay bozukluk cok cesitli sekillerde
gerceklesebilmektedir. Tip literatiiriinde, tamamen kor ya da sagir hale geti-
rilmis ya da annelerinin neden oldugu tekrarlayan yapay hastaliklar nedeniyle

58 Polat, s. 322; Kahan, Yorker, s. 77. “93 olgunun analizinde 80 olguda (%86) sorumlu kisi anne
tken, diger sorumlular 4 olguda baba (%4), 4 olguda (%4) iivey ebeveyn ve 2 olguda (%2)
biiyiikannesi bulunmustur.” Polat, s. 331.

59 Murray, s. 346.

60 Kahan, Yorker, s. 78.

61 Kahan, Yorker, s. 77.

62 Ilana C. Walters, Rachel MacIntosh, Kim D. Blake, “A case report and literature review: Fac-
titious disorder imposed on another and malingering by Proxy”, Paediatrics & Child Health,
Cilt 25, Say1 6, 2020, s. 347

63 Polat, s. 333.

64 Nuzhat, Gama, s. 17.

65 Tiimer, Odabasi, Foto-Ozdemir, Mutlu, Kaynak, s. 594.
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ince bagirsak nakli yapilmis olan ¢ocuklarin tespiti, bu sekilde gerceklesen is-
tismarda bir sinirin bulunmadig1 sonucunu ortaya ¢ikarmaktadir®®.

Istismar: gerceklestiren tarafindan inkar ve izolasyon seklinde gelistirilen
savunma mekanizmasi, hastaligin fark edilmesine engel olabilmektedir®’”. Ben-
zer sekilde, bir anlam ifade etmeyen olagandisi semptomlar veya laboratuvar
raporlar siirecin siirekli yenilenmesine sebep olabilmektedir®®. Yapay bozuk-
luk sendromuna yonelik taninin konulmasindaki giicliik, cocuga yonelik kot
muamelenin siirece yayllmasina yol agmakta ve hatta bunu gerceklestirenin
saglik personeli olmasi ihtimalinde tespit daha da zorlagsmaktadir. Bu siirecte
cogunlukla hekim veya hastane degistirilmesi s6z konusu olmakta ve hatta se-
hir degisikligi seklinde de siirecin uzatilmasi gerceklesebilmektedir®. Boylece
sozii edilen durum aylarca siirebilmektedir”. Bu nedenle sendromun siklik ve
yayginligini tespit noktasinda engel bir¢ok husus s6z konusudur™. Sozii edi-
len sendromun gercek siklig1 bilinmemesine ve aligilmadik olmasina ragmen,

66 Meadow, s. 503.

67 Tiimer, Odabasi, Foto-Ozdemir, Mutlu, Kaynak, s. 595-596. Konu hakkinda 6rnek olay icin
bkz. Taylor, Nicholls, s. 151-152.

68 Murray, s. 348.

69 Yurteri-Tiryaki, Baran, s. 110.

70 “..bir olguda, kotii kokulu idrar sikayetiyle getirilen 6 yasindaki bir kiz ¢ocuguna, Munchausen
by Proxy Sendromu tamistmin konmaswina kadar gegen siire icerisinde, 12 defa hastaneye yatis, 150
defa idrar kiiltiirii, 8 defa ilag tedavisi, 7 defa biiyiik radyolojik miidahale, 6 defa anestezi altinda
muayene, 5 defa sistoskopi uygulandign belirtilmis ve annenin ¢ocugun idrarina kendi menstruas-
yonu sirasindaki idrarini karistirdigi belirlenerek tani konulmustur.” Yurteri-Tiryaki, Baran, s. 112.

71 Noyan, 163. Bagkas: tarafindan dayatilan yapay bozukluk durumunun tespitinde yasanan zor-
luklara paralel olarak bu fiilin ispatinda da zorluk ortaya ¢itkmaktadir. MBPS tanis1 konulmadik-
ca ve cocuk yaygin olarak izlem altina alinmadig siirece, ¢ocuga yonelik istismarin devamlilig
glindeme gelecektir (Polat, s. 323). Konuyla iligkili olaylar, ilgili saglik personelinin MBPS’den
stiphelenmesi ve daha sonra ¢ocugu, anneye sdylemeden veya babanin iznini almadan gizli
kamera gozetiminin (covert video surveillance) kullanildigi bir uzman birime nakletmesine
dayanmaktadir. Boyle bir durumda ¢ocugun bakimu ile ilgilenen kisinin ¢ocuga yonelik fiili kim-
senin bulunmadig1 zamanda tekrarlamasi ve bunun kameraya gizlice kaydedilmesi s6z konu-
sudur (Taylor, Nicholls, s. 155). Gizli kamera kaydi, bu tiir istismar olaylarinin dogrulanmasi
bakimindan 6nem tagimaktadir (Yates, Bass, s. 46). Bu 6nem, ozellikle bogma veya zehirleme
gibi kisinin hayatini tehdit eden fiillerin varhig: halinde daha fazla 6n plana ¢ikmaktadir (Martin
P. Samuels, “The Detection of Munchausen Syndrome by Proxy”, (Ed.) Gwen Adshead, Deborah
Brooke, Munchausen’s Syndrome By Proxy: Current Issues In Assessment, Treatment And
Research, Imperial College Press, 2001, s. 99). Gizli kamera kayitlarinin 1980’lerin basindan
beri zehirleme, bogma girisimi ve duygusal istismar teshisine yardimei olarak kullanilmakta
oldugu hakkinda bkz. Samuels, s. 101. Tlgili kayit sayesinde cocugun kendisine yénelik saldiri-
larin kaynaginin ve gercegin kesin ve reddedilemez bir sekilde tespiti miimkiin olabilmektedir
(Taylor, Nicholls, s. 155). Boyle bir durumda, miimkiin olan en kisa siirede teghis konulabilmesi
hem ¢ocugun bakimu ile ilgilenen kisinin hem de saghk calisanlarinin ¢ocuga daha fazla zarar
vermemeleri i¢in de gereklidir (Samuels, s. 102). MBPS teskil eden fiiller bakimindan bu sekilde
elde edilen kanitlarin, hukuka uygun olup olmadig1 hakkinda degerlendirme icin bkz. Keith A.
Bauer, “Covert Video Surveillance of Parents Suspected of Child Abuse: The British Experience
And Alternative Approaches”, Theoretical Medicine, Cilt 25, 2004, s. 317.
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daha Once diisiiniildiigii kadar nadir olmayabilecegi, gida alerjileri icin deger-
lendirilen vakalarin %5’e varan oraninin Munchausen sendromu ile tutarh ol-
dugu belirtilmistir.

Bagkas: tarafindan dayatilan bozukluk durumu, zor kanitlar, cocugun baki-
mindan sorumlu kisi tarafindan aldatma ve hastalarin %55 kadarinda yaniltici
ancak gercek tibbi hastalik nedeniyle hekimler tarafindan eksik bildirilmekte-
dir?s. Istismarc ebeveyn bazi durumlarda o kadar isbirlikci goriilmektedir ki,
kisinin nasil hem tedavi arayisinda oldugu hem de ¢ocuga hastalik dayatmis
olabilecegi anlasilamamaktadir’4. Boylece bu durumlarda magdur olan ¢ocuk-
lar karanlik say1 olarak kalmaktadir7s.

Konuya yonelik ¢alismalarda uygulanan tiim tetkik ve miidahalelerin cocu-
gu fiziksel istismara maruz birakacak nitelikte oldugu ve ayni zamanda fiziksel
olmayan miidahale olarak gruplandirilan olgularin ise (fiziksel tetkik ve miida-
hale icermeyen test ve degerlendirmeler, goriisme vs.) duygusal olarak ¢ocugu
orseleyecek durumlari icerdigi belirtilmektedir”®. Bagkasi tarafindan dayatilan
yapay bozukluk teskil eden bir¢cok durum, ciddi hastalik imaji ¢izmekte ve co-
cuk ilizerinde genis capta aragtirmalara yol agmaktadir”7. Hem ¢ocukta yaniltici
belirtiler ¢ikartilmasi hem de buna bagh olarak cocugun fiziksel ve psikolojik
tibbi tetkik ve tedaviye maruz birakilmas: gereksiz yeredir’. Zira ¢ocuk iize-
rinde gerceklestirilen tibbi miidahaleler 6zlinde kisinin fiziksel biitiinliigiine,
saghgina ve algilama yetenegine miidahale teskil etmektedir.

Istismarin dogrudan sonuclarinin yani sira, magdurda gelisebilecek cesitli

sorunlarin varligina da dikkat edilmesi gerekmektedir”. Bu sekilde ozellikle
kiiciik yasta ¢ocuklar iizerinde siirekli bir sekilde ciddi huzursuzluk olusturu-

72 Kahan, Yorker, s. 77. Benzer yonde degerlendirme icin bkz. Yates, Bass, s. 46.

73 Walters, MacIntosh, Blake, s. 347.

74 Tiimer, Odabag1, Foto-Ozdemir, Mutlu, Kaynak, s. 594. Nitekim bir olayda 7 aylik cocuk, 4
yasindaki agabeyi gibi tekrarlayan kalp-solunum durmasi nobetleri gegirmektedir. Cocuk
apne ataklar1 (apnea attacks) nedeniyle ikinci kez hastaneye kaldirildiginda, gizli kamerali
bir odaya yerlestirilmis ve annesinin kendisine olan ilgisi nedeniyle saglik personeli anneden
hig stiphelenmemistir. Ancak gizli kamera sayesinde annenin eliyle cocugun agzini kapatmaya
calistig tespit edilmistir. Annenin c¢ocukla yalniz kalmasina izin verilmedikten sonra ¢ocuk
bagka nobet gecirmemistir. Murray, s. 348.

75 Alman hukukunda raporlara yansiyan cocuga kars: siddet olaylarinin son yillarda daha fazla
artmasinin sebebi olarak bildirilmeyen vakalarin daha iyi aydinlatilmasi ve ihbarlarin fazla-
lasmasmin da dikkate alinmasi yoniinde degerlendirme icin bkz. M. Parzeller, B. Zedler, H.
Bratzke, R. Dettmeyer, “Korperverletzung, Aussetzung und Verletzung der Fiirsorgepflicht
gegeniiber Kindern”, Rechtsmedizin, Cilt 20, 2010, s. 182.

76 Yurteri-Tiryaki, Baran, s. 116.

77 Tiimer, Odabasi, Foto-Ozdemir, Mutlu, Kaynak, s. 593.

78 Yurteri-Tiryaki, Baran, s. 112.

79 Nuzhat, Gama, s. 23.
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labilecek ve uzun vadede psikolojik rahatsizliklara sebep olabilecek dereceye
varabilecektir. Nitekim uzmanlar tarafindan belirtildigi iizere, ilgili fiiller ne-
deniyle magdur uzun donemde davranis bozukluklari gelistirebilmektedir®.
Ayrica ¢cocugun tibbi ge¢misinin tahrif edilmesinin, cocugun kendilik imajini
(self image) kronik hasta olarak tanitarak duygusal olarak zarar gérmesine de
neden olacagi®, psikolojik travmalar: tetikleyecegi®? belirtilmektedir. Bu tiir
davraniglara uzun siire maruz kalan ¢ocuklarda kendine zarar verme veya in-
tihar girisimleri goriilebildiginin belirtilmesi®* 6nem tagimaktadir. Benzer se-
kilde, cocugun saghigina yonelik ciddi hasara iligkin gercek riskten ve fiziksel
gelisimine yonelik 6nemli zararlardan séz etmek kacinilmazdir. Ornegin, beyin
hasari, geri doniisiimsiiz akciger hasari, gelisme geriligi® durumun ciddiyetini
ortaya koyan sonuclardir. Epilepsinin, MBPS vakalarinda en yaygin yapay has-
talik oldugu belirtilmektedir®.

Farkl bir acidan bu durum ele alindiginda, ¢ocugun belli bir stireden son-
ra bunu olagan bir siirec olarak algilamasi ve karsi koymama seklinde ortaya
cikan tepkisinin daha sonraki siireci kolaylastiran bir sonuca neden oldugu da
soylenebilecektir. Zira 6zellikle biiyiik yas grubundaki cocuklarin istismarci
yetigkinin olusturdugu tabloya ortak olmak durumunda kalabildikleri belir-
tilmektedir. Bir siire sonra ¢cocugun da gergekle yalani birbirinden ayiramaz
hale gelmesi miimkiin olabilmektedir®. Cocugun bakimu ile ilgilenen kisi ile
cocuk arasindaki bu tiir simbiyotik iligki, aralarindaki gizli anlasmaya dayan-
makta ve iki taraf da aktif olarak hastalik uydurma durumunu siirdiirmekte-
dir®”. Kendilerine dayatilan bir hastalig1 olan ¢ocuklar, bunu bir yasam bicimi
olarak benimseyebilir ve nobet, hastalik veya sakatlik taklidi yapabilir veya var
olan hafif bir rahatsizligin1 abartabilirler®®. Boylece yetiskin tarafindan bas-
latilan bagkas: tarafindan yaratilan yapay bozukluk durumu ¢ocugun kendisi
icin hastalik uydurmasi1 durumuna evirilebilecektir®. Temelinde yatan sebep
olarak, hasta olmadiklarinda terk edilecekleri korkusu gibi etkilere vurgu ya-
pilmas1®°, durumun ciddiyetini gostermektedir. Cocugun bakimu ile ilgilenen

80 Tiimer, Odabasi, Foto-Ozdemir, Mutlu, Kaynak, s. 504.
81 Kahan, Yorker, s. 77.

82 Samuels, s. 90.

83 Samuels, s. 90.

84 Tiimer, Odabasi, Foto-Ozdemir, Mutlu, Kaynak, s. 504.
85 Murray, s. 346.

86 Tiimer, Odabasi, Foto-Ozdemir, Mutlu, Kaynak, s. 592.
87 Nuzhat, Gama, s. 23.

88 Murray, s. 347.

89 Yates, Bass, s. 50.

90 Yurteri-Tiryaki, Baran, s. 113.
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kisi bu sekilde hem fiziksel hem de duygusal olarak ¢ocugu kendisine bagim-
I1 kilmaktadir®'. Bu nedenle istismar1 gerceklestiren kisi hem cocugu hem de
saglik personellerini yaniltmakta, gerceklestirdigi fiil adeta hukuka uygunluk
goriinlimiinden yararlanmaktadir.

Calismanin bir sonraki agamasinda, genel hatlariyla tip biliminin verileri
cercevesinde kapsami belirlenen bagkasi tarafindan dayatilan yapay bozukluk
durumunun ceza hukuku boyutuyla incelenmesine gegilecektir. Calismanin
esasini bu nokta olusturmaktadir.

Il. Ceza Hukuku Kapsaminda Baskasi Tarafindan
Dayatilan Yapay Bozukluk Durumu

A. Korunan Hukuksal Deger Bakimindan

Cocuk istismar1 kapsaminda ¢ocuga kars1 gerceklestirilen fiiller gercekles-
tirilis sekline gore farkli suc tiplerini®? olusturmaktadir. Fiziksel ve duygusal
istismarin 6zel bir tiirii olarak bagkas: tarafindan dayatilan yapay bozukluk
durumu, bu husus g6z 6niinde bulundurularak incelenmelidir. Tip bilimi ¢er-
cevesinde ne sekilde adlandirildigindan bagimsiz olarak, s6zii gecen durumun
hukuki esasini, bir bagkasina kasten zarar verilmesi veya zarar verilmesine se-
bep olunmasi olusturmaktadir. Tibbi miidahalenin siirece dahil olmasi nede-
niyle karmasik bir gerceklesme sekline sahip olan bu istismar tiirii, korunan
hukuksal degerler bakimindan da biitiin olarak ele alinmalidir. Ceza hukuku
boyutuyla, belirtilen durumda gerceklestirilen fiilin, cocugu, bedensel veya
ruhsal gelisimi agisindan bir zarar tehlikesine maruz kilma ve hatta baz1 du-
rumlarda agir bir hastalik tehlikesine diislirme, 6liimiine sebep olma eksenin-
de ele alinmasi gerekmektedir. Aile i¢i siddetin® bir goriiniim sekli olarak da
dikkate alinabilecek bu durumda ¢ocuga yonelik istismarin hangi degerlere
yoneldigi tespiti 0nem tagimaktadir.

Korunan hukuksal deger iizerinden konu ele alindiginda, ¢ocuga yonelik
gerceklestirilen davraniglarin oncelikle cocugun viicut biitiinliigiinii ve yasam
hakkinmi*4 ihlal edici nitelige sahip oldugunu séylemek gerekir. Viicut doku-

91 Tiimer, Odabasi, Foto-Ozdemir, Mutlu, Kaynak, s. 591.
92 Alman Ceza Kanununda yer alan, cocuga kars1 gerceklestirilen bazi istismar fiilleri hakkinda
bkz. Parzeller, Zedler, Bratzke, Dettmeyer, s. 179 vd.
93 Konu hakkinda bkz. Metin Feyzioglu, “Terbiye Ve Inzibat Vasitalarini Kétiiye Kullanma ve Aile Birey-
lerine Kars1 Fena Muamelede Bulunma Suclar1”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt
50, Say11, 2001, s. 41 vd. Aile icinde cocuklarin kaza dis1 yaralanmalar1 hakkinda bkz. Ziyalar, s. 34.
94 AYmd. 17’ye gore; “(1) Herkes, yasama, maddi ve manevi varhgini koruma ve gelistirme hakki-
na sahiptir. (2) Tibbi zorunluluklar ve kanunda yazil haller disinda, kisinin viicut biitiinliigiine
dokunulamaz; rizas1 olmadan bilimsel ve tibbi deneylere tabi tutulamaz. (3) Kimseye isken-
ce ve eziyet yapilamaz; kimse insan haysiyetiyle bagdasmayan bir cezaya veya muameleye
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nulmazlig, kisilik hakkinin% tezahiirii bakimindan tasidigi 6nem nedeniyle

vazgecilmez nitelikte bir insan hakkidir®®. Diger bir ifadeyle, “bedeni, ruhi ve

sosyal yonden tam bir iyilik hali icinde yasama hakkinin, en temel insan hak-

ki oldugu (Hasta Haklar1 Yon. md. 5/1-a)” genel kabulii olusturmaktadir. Her-

kes yasama, maddi ve manevi varligin1 koruma ve gelistirme hakkina sahiptir.

Saghk hakkini1®” da dogal olarak i¢inde barindiran viicut dokunulmazliginin,

bir bagkasinin ve hatta kendisinin gerceklestirecegi saldirilara karsi korunmasi

esas iken%; MBPS durumunda ¢ocugun bakimu ile ilgilenen kisi s6zde bakim

yiikiimliiliigiinii yerine getirmek adi altinda% ¢ocuga bizzat zarar vererek veya

zarar verilmesine yonelik riski olusturarak®® cocuga karsi haksizlig1 gercek-

95

96

97

98

99
100

tabi tutulamaz. (4) (...) mesru miidafaa hali, yakalama ve tutuklama kararlarimin yerine
getirilmesi, bir tutuklu veya hiikiimliiniin kagmasimin 6nlenmest, bir ayaklanma veya isya-
mn bastirilmast (...) veya olagantistii hallerde yetkili merciin verdigi emirlerin uygulanmast
swrasinda silah kullamilmasina kanunun cevaz verdigi zorunlu durumlarda meydana gelen
oldiirme fiilleri, birinci fikra hitkmii disindadir.” Benzer sekilde uluslararasi hukuk kurallar
ile de viicut dokunulmazhginin koruma altina ahndigim séylemek miimkiindiir. Nitekim In-
san Haklar1 Evrensel Bildirgesi md. 3’e gore, “Herkesin yasama hakk ile kisi 6zgiirliigii ve
gtivenligine hakki vardir”. Bildirge'nin 5. maddesi de konu baglaminda énem tagimaktadir.
Bu diizenlemeye gore, “Hi¢ kimseye iskence ya da zalimce, insanlik dist ya da asagilayict
muamele ya da ceza uygulanamaz”. ATHS md. 3, “Hic kimse iskenceye veya insanhk dist ya
da asagilayict muamele veya cezaya tabi tutulamaz” diizenlemesi ile md. 5 “Herkes ozgiirliik
ve giivenlik hakkina sahiptir” diizenlemesi viicut dokunulmazhiginin korunmasina yoneliktir.
Nitekim kisilik haklarina ilisgkin TMK md. 23’te acik diizenlemeye yer verilmistir. “Kimse, hak ve
fiil ehliyetlerinden kismen de olsa vazgegemez. Kimse ozgiirliiklerinden vazgecemez veya onlari
hukuka ya da ahléka aykir olarak sinirlayamaz.” TMK'da ayrica kisilik haklarina yonelik saldiriya
iligkin hiikiim (md. 24) de yer almaktadir. “Hukuka aykur olarak kisilik hakkina saldirilan kimse,
hakimden, saldirida bulunanlara karst korunmasin isteyebilir. Kisilik hakk: zedelenen kimsenin
rizast, daha istiin nitelikte 6zel veya kamusal yarar ya da kanunun verdigi yetkinin kullanmilmast
sebeplerinden biriyle haklh kiinmadikga, kisilik haklarina yapilan her saldur hukuka aykudr.”
Mahmut Koca, Ilhan Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 8. Basi, Adalet, Ankara,
2022, s. 247, (Ozel Hiikiimler). TCK’da viicut dokunulmazhigin ihlal eden fiiller Ozel Hiikiimlere
iliskin ikinci Kitabin Ikinci Kisminin ikinci Boliimiinde (md. 86-91) yaptirim altina alinmistir.
5/1/1961 tarih ve 224 sayili Saghk Hizmetlerinin Sosyallestirilmesi Hakkinda Kanun md.
2’de saghk; “yalniz hastalik ve maluliyetin yoklugu olmayip bedenen, ruhen ve sosyal ba-
kimdan tam bir tyilik halidir” seklinde tanimlanmigtir.

Nur Centel, Hamide Zafer, Ozlem Cakmut, Kisilere Karst Islenen Suclar Cilt: 1, 4. Bas1, Beta
Yaymncilik, Istanbul, 2017, s. 127.

Tiimer, Odabasi, Foto-Ozdemir, Mutlu, Kaynak, s. 598.

Tip literatiiriinde sorunlu bir nokta olarak hamilelik doneminde yapay bozukluk durumu ele
alinmaktadir. Béyle bir durumun, Munchausen sendromu kapsaminda mi yer aldig1 yoksa
bagkasina dayatilan yapay bozukluk kapsaminda mi1 bulundugu meselesi sorun teskil etmek-
tedir. Konu hakkinda bkz. Nuzhat, Gama, s. 23. Hukuksal a¢idan ise bebegin dogum ile bir-
likte kisilik kazanmasi 6nem tasidigindan, bu durum baskasina dayatilan yapay bozukluk
bakimindan inceleme konusu olusturmaz. Viicut dokunulmazligina iligskin koruma dogumla
baslamaktadir. Heniiz ana rahmindeki cenine yonelik fiil, neticede ¢cocugun ana rahminde za-
rar gormesine ve sakat dogmasina neden olsa bile, cocuk bakimindan kasten yaralama tegkil
etmemektedir. Kasten yaralama su¢unun durum sucgu olmasi nedeniyle, fiilin gerceklestiril-
digi sirada sucun konusu olarak insandan s6z edilemediginden, sucun tipikligi gerceklesmez
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lestirmektedir. Bu haksizlik, viicut dokunulmazhgimin fiziki ya da psikolojik
ihlaline dayanmaktadir.

Bunun yani sira s6z konusu durumun bir siirece yayillmasi nedeniyle co-
cugun hareket 6zgiirliigii de kisitlanmakta, 6zellikle tibbi miidahalelerin yo-
gunluk kazanmasi halinde ¢cocugun bir yere gitme ve bir yerde kalma yoniin-
deki iradesi devre dig1 birakilmaktadir. Bagkasina dayatilan yapay bozukluk
durumu baz gerceklestirilis sekilleri itibariyle insan onuruyla bagdasmayacak
nitelikte olup, bu durumlarda ¢ocugun insan onurunun, haysiyetinin ve 6zgiir-
liigiiniin korunmasi 6n plana cikmaktadir. insan onuru, “bilincli olma, kendi
kaderini tayin etme ve kendi cevresini sekillendirme yetenegi veren ve kisi-
liksizligi ortadan kaldiran manevi gii¢” seklinde tanimlanmakta iken; insan
haysiyeti, “insanin ne durumda, hangi sartlar altinda bulunursa bulunsun,
swrf insan olusunun kazandirdigr degerin tamnmast ve sayilmasi” seklinde
ifade edilmekte ve her iki kavram insanin bagka amaclar i¢in bir ara¢ derecesi-
ne indirgenmesini yasaklamaktadir'®. Ayrica cocugun siirekli sekilde hastane
ortaminda bulunmasi ve ¢ocuga siirekli hasta oldugu diisiincesinin yerlesti-
rilmesi nedeniyle ¢cocugun i¢ huzuru, maddi ve manevi baskilara karsi masu-
niyetleri*?, bagkasi tarafindan yapay hastalik durumunda gerceklestirilen fiil
baglaminda korunan hukuksal deger olarak 6nem arz etmektedir.

Calisma baglaminda bir sonraki asama olarak, s6z konusu hukuksal deger-
ler ile gergevesi belirlenen durumu olusturan hareketlerin hangi sug tipleri
kapsaminda ele alinabilecegi hususunun incelenmesi gerekmektedir.

B. Haks1zlik Bakimindan
1. TCK’da Yer Alan Sugc Tipleri Acisindan Degerlendirme

Bagkasi tarafindan dayatilan yapay bozukluk durumunda 6nemli olan, ¢ocu-
ga kasith olarak zarar verilmesi veya buna sebep olunmasidir. Bu durumu olus-
turan kisinin hangi amacla hareket ettigi 6nem arz etmeksizin cocugun saglk
durumunun bozulmasina ve sonug olarak ac1 ¢ekmesine yol agan tiim kosullar1
bilmesi veya kabullenmesi s6z konusudur. Cogu MSBP istismarinin amaclanan
neticesi, cocugun asir1 derecede hasta olmasi, bazi durumlarda kisa bir siire i¢in
nefes almay1 birakmasi ve sonunda bir hekim kontrolii altina alinmasidir. Bu

(Koca, Uziilmez, Ozel Hiikiimler, s. 250). Cenine yonelik fiillerin etkisini dogumdan sonra
gostermesi durumunda failin sorumluluguna iligkin goriisler hakkinda bkz. Koca, Uziilmez,
Ozel Hiikiimler, s. 250-251. Kisinin kendisine yonelik bir hastalik veya bozukluk uydurmasi
seklinde gelisen siire¢ ise magdur ve failin ayni kisi olmasi sebebiyle suc teskil etmemektedir.
Zira kisinin kendi viicudu iizerinde tasarruf yetkisi bulundugundan, kendisini yaralayabilir
ve hatta 6ldiirebilir. Bu fiiller kural olarak cezasizdir. Hakeri, s. 32.

101 Koca, Uziilmez, Ozel Hiikiimler, s. 342.

102 Koca, Uziilmez, Ozel Hiikiimler, s. 352.
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amacla hareket eden kisi hareketinin cocuguna zarar verecegini ve muhtemelen
oliimiine neden olacagin bilmektedir'*s. Ayrica sozii edilen durumun genel ola-
rak, siire¢ agisindan belirsizlik icermesi ve tekrarlayan davranislar ile gercekles-
tirilmesi, siireklilik unsurunun tespitinin 6nemli oldugu gercegini ortaya cikar-
maktadir. MBPS tegkil eden vakalar agisindan ortak olan husus, bu durumun
siireklilik ile karakterize olmasidir. S6z konusu siire¢ uzadik¢a, cocugun daha
fazla fiziksel istismara maruz kalmasi, buna bagh olarak kalic: etkiler, sakathik
ve Oliim riskini artirmaktadir*4. Belirtilen durumlar fiil biitiinliigii i¢inde ele
alindiginda, ceza hukuku kapsaminda degerlendirilebilir bir haksizlik boyutuna
ulagmaktadir. Ancak, siireklilik icermemekle birlikte, haksizlik icerigi itibariyle
ceza hukuku kapsaminda bir degerlendirmeyi gerekli kilan hareketlere dikkat
edilmesi gerekir. Nitekim bogma veya zehirleme seklinde gerceklesen durum-
larda artik ayrica bir siireklilik unsurunun aranmasi gerekli olmayacaktir.

Ceza hukuku kapsaminda 6nem arz eden bagkas: tarafindan dayatilan ya-
pay bozuklugun kasten ve sistematik olarak gerceklestirilmesi ortak unsurlar
olmakla birlikte, bu kapsamda ¢ocuga yonelik gerceklestirilen davranmiglar ¢cok
farkl sekilde ortaya cikabilmektedir. Bu nedenle somut olayin gerceklesme
kosullarinin her defasinda goz 6niinde bulundurulacag: gerceginin yam sira,
bu durumun hangi sug tipleri ile iligkilendirilmesi gerektigine yonelik genel
cercevenin belirlenmesi gerekir. Bu kapsamda bagkasina dayatilan bozukluk
durumunun hangi suc¢ veya suclarin tipik hareket unsurunu karsiladigina ilis-
kin, Tiirk Ceza Kanunu bakimindan yapilacak degerlendirmede kotii muame-
le, yaralama, eziyet ve 6ldiirme suclar1 goz oniinde bulundurulmahdir. Sézii
edilen durumun gerceklesme sekline gore haksizlik iceriginin yogunlugunun
da farklilagsmasi s6z konusu olacagindan, ilgili sug tipleri bu kistas dikkate ali-
narak incelenecektir.

a. Kotii Muamele Sucu (TCK md. 232)

Cocuga yonelik bir hastalik veya bozukluk dayatilmasi seklinde gerceklesen
hareket, cocugun gelisimi acisindan olumsuz bir neticeye sebep olma ve sagligi-
nin bozulmasi tehlikesini**s icinde barindirmasi nedeniyle ilk olarak kotii mu-

103 Vollaro, s. 504, dn. 58.

104 Yurteri-Tiryaki, Baran, s. 112.

105 Alman hukukunda ¢ocuga kétii muamele (ACK md. 225) teskil edecek fiiller kapsaminda
eziyet (Qudlen), ihmal ile saghgina zarar verme (Gesundheitsschddigung durch béswillige
Vernachldssigung) ve acimasiz sekilde kotlii muamelede bulunma (rohes Misshandeln) yer
almaktadir. Diizenleme bu gekliyle TCK’da yer alan kotii muamele suguna nazaran haksizlik
iceriginin daha belirgin oldugu bir diizenleme olarak dikkat ¢cekmektedir. Eziyet yoluyla kotii
muamele suguna iligkin istikrar kazanmig Alman Yiiksek Yargi kararlarinda, su¢un bu sekilde
gerceklesebilmesi igin failin uzun siireli veya tekrarlayan aciya neden olmasi gerekliligi vur-
gusu 6nem tasimaktadir (Parzeller, Zedler, Bratzke, Dettmeyer, s. 183). Eziyet yoluyla kotii
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amele'*® sucu cercevesinde degerlendirme yapmak gerekir. Zira kotii muamele
olarak nitelendirilebilecek hareketler, bu hareketlerin yoneldigi kisilerin viicut
dokunulmazligini ve onurunu ihlal etmekte!*7, ruh ve beden sagligin1 bozmak-
tadir. Bu nedenle kotii muamelenin mutlaka fiziki anlamda olmayip, psikolojik
anlamda da s6z konusu olabilecegi kabul edilmektedir®®. TCK md. 232/1’de
yer verildigi sekliyle kotii muamele sucunun magdur baglaminda kapsam alani
ayn1 konutta birlikte yasanilan kimseler seklinde belirlenmistir**. K6tii mua-
mele sucu ayn1 konutta yasayan'® kimselere yonelik olarak gerceklestirilebilir
ve bu baglamda ¢ocuk bakimindan bir sinirlamaya yer verilmemistir. Bagkasi
tarafindan dayatilan yapay bozukluk durumu da ¢ogunlukla zarar veren tara-
fin anne-baba oldugu hallere tekabiil etmekle birlikte, sadece bu haller ile de
sinirlandirilamamaktadir. Ancak terbiye yetkisinin kotiiye kullanilmasi sucu-
nun** yer aldig1 232. maddenin ikinci fikrasinda idaresi altinda bulunan veya

muamelenin kapsamina, ruhsal bozukluklara sebep olmanin dahil olup olmadigina yonelik
tartisma i¢in bkz. Anette Griinewald, Strafgesetzbuch Band 7/1 §§ 211-231 (Leipziger Kom-
mentar), 12. Basi, De Gruyter, Berlin-Boston, 2019, s. 612. Acimasiz sekilde kétii muamelede
bulunma ise failin cocugun cektigi aciya kars1 duyarsiz ve kayitsiz bir tavirla gerceklestirdigi
hareket olarak tammlanmaktadir. Ancak duyarsizhigin yalmzca faildeki siiregelen bir
ozellikten kaynaklanmasi gerekmez, ayni zamanda fiilin gerceklesme sekline iliskin objektif
kosullardan da kaynaklanabilecegi belirtilmektedir. Ornegin, cocugun kafasina ve viicuduna
siddetli yumruklar veya tekmeler atma ya da ¢ocugun saclarin yolma, agzini1 kuru ekmekle
doldurma bu kapsamda ele alinmaktadir. Parzeller, Zedler, Bratzke, Dettmeyer, s. 183.

106 Kotii muamele sucunun TCK’da Topluma Kars: Suclar'in Aile Diizenine Kars1 Suclar boli-
miinde diizenlenmesi ile, Kanun’da aile diizeninin bir deger olarak bireysel degerlerin 6niine
gectigi yoniinde degerlendirme i¢in bkz. Hamide Zafer, “K6tii Muamele Sucu (TCK m.232)
(Aym Konutta Birlikte Yasayan Birine Kotii Muamele ve Terbiye Hakkindan Dogan Disiplin
Yetkisinin Kétiiye Kullanilmas1)”, Maltepe Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt 0, Say1
1, 2000, s. 124, (Kotii Muamele). 765 sayili1 TCK’da yer alan ilgili su¢ hakkinda degerlendirme
icin bkz. Feyzioglu, s. 42.

107 Durmus Tezcan, Mustafa Ruhan Erdem, Murat Onok, Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku,
20. Basi, Segkin Yayincilik, Ankara, 2022, s. 1135.

108 Tezcan, Erdem, Onok, s. 1137.

109 Kotii muamele teskil edebilecek diizenlemelere farkli devlet kanunlarindan 6rnek vermek
miimkiindiir. Hiikmiin kapsaminda da bu baglamda bir yeknesakliktan s6z edilememektedir.
Ornegin, Alman Ceza Kanunu md. 225'te himaye altinda olan kimseye kars1 kétii muamele
sucuna yer verilmistir. Fail ile magdur arasinda aym konutta yasama seklinde bir iligkiye
tipik hareket kapsaminda 6nem atfedilmemistir. Yabanci hukuk sistemlerinde yer alan dii-
zenlemeler hakkinda bkz. Zafer, Kotii Muamele, s. 121 vd..

110 Aym konutta yasama sarti baglaminda ayrintih bilgi icin bkz. Tezcan, Erdem, Onok, s. 1136. Bu suc
tipiyle ailenin yani sira aile olmayip ancak birlikte yasanilan ortamlardaki diizenin de korundugu
yoniinde bkz. Veli Ozer Ozbek, Koray Dogan, Pmar Bacaksiz, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler,
17. Bas1, Seckin Yaymncilik, Ankara, 2022, s. 926. lgili hiikiimle aile diizeni icerisinde birlikte ya-
sayan bireylerin bu diizeninin korunmak istendigi yoniinde bkz. Asuman Aytekin Inceoglu, “Kétii
Muamele”, (Ed. Koksal Bayraktar) Ozel Ceza Hukuku - Cilt VII Genel Ahlaka Kars: Suclar - Aile
Diizenine Kars1 Suclar (TCK m. 224 — 234), On Iki Levha, Istanbul, 2020, s. 245.

111 Tezcan, Erdem, Onok, s. 332. Bu sugun magdurunun hemen hemen her zaman cocuk olacag
yoniinde degerlendirme icin bkz. Aytekin Inceoglu, s. 253.
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biiytitmek, okutmak, bakmak, muhafaza etmek veya bir meslek veya sanat
ogretmekle yiikiimlii oldugu kisi tizerinde, sahibi bulundugu terbiye hakkin-
dan dogan disiplin yetkisini kotiiye kullanan kisinin de cezalandirilacag: be-
lirtilmigtir.

Birinci fikrada yer alan kotii muamele su¢u kapsaminda kotii muamele ola-
rak adlandirilacak olan hareketler ayrica belirtiimemis ve genel kalip olarak
kotli muamele kavramina yer verilmistirs. Bununla birlikte madde gerekgesi
bu konuda yol gosterici olup, kotlii muamele olarak adlandirilacak hareketlerin
merhamet, acima ve sefkatle bagdasmayacak nitelikte olmasi*+ gerektigi be-
lirtilmigtir. Merhamet, acima ve sefkatle bagdasmayan her tiirlii hareket kéti
muamele kapsaminda ele alinabileceginden, serbest hareketli bir suc¢ olarak
kabul etmek gerekmektedir. Konuya yonelik olarak asir1 derecede yorma, agir
igler yaptirma, uykusuz birakma, asagilama, korkutma, tehdit etme, haysiyeti-
ni zedeleyici davraniglarda bulunma 6rnek gosterilmekte ve tiim bu hususlarin
siddet olarak nitelendirilebilecegine dikkat cekilmektedirs. Kétii muamelenin
sistematik olarak gerceklestirilmesine iligkin madde metninde bir belirleme-
yet® gidilmemesine karsin, baz1 Yargitay kararlarinda bu su¢ bakimindan sii-
reklilik vurgusu'” goriilmektedir. Doktrinde 6zellikle kotii muamele ile eziyet

112 TCK'da diizenlendigi sekliyle ilk fikrada k6tii muamele teskil eden hareketler ancak ayni
evde birlikte yasayan kisilere kars1 gerceklestirilebileceginden, ikinci fikrada yer alan sug
icin fail ile magdur arasindaki yiikiimliiliik iligkisine yer verildiginden her iki su¢ 6zgii su¢
olarak kabul edilmelidir (Aytekin Inceoglu, s. 247). Benzer sekilde ACK'da diizenlenen kotii
muamele (md. 225) sucunun tipikligi bakimindan fail ile magdur arasindaki koruma yiikiim-
lilligiinden ortaya cikan iliskinin ihlal edilmesi nedeniyle 6zgii sug teskil ettigi yoniindeki
degerlendirme igin bkz. Griinewald, s. 606-607.

113 Zafer, K6tii Muamele, s. 131.

114 765 sayili TCK’da kotii muamele tegkil eden fiillerin rahim ve sefkatle kabili telif olmamasi
sartina actkca yer verilmisken, 5237 sayil1 TCK’da sadece gerekgede bu hususa yer verilmesine
iliskin tartisma icin bkz. Ozbek, Dogan, Bacaksiz, s. 928 vd.

115 Aytekin Inceoglu, s. 254.

116  “765 sayil Tiirk Ceza Kanunu’nun 478. maddesinde yer alan kitii muamele sugu agisindan,
tek bir kotii muamelenin bu sugu olusturmaya yetmeyecegi, bir devamhhigin, stirekliligin
mevcudiyetinin aranmasi gerektigi kabul edilmekteydi. Bu sonuca Kanun'da yer alan fena
muameleler’ ifadesinden ulasiimaktaydi.” Aytekin Inceoglu, s. 255.

117 “..TCK'min 232. maddesinde diizenlenen kitii muamele sugunun olusmast igin magdura yonelik
fiillerin siireklilik arz etmesi ve kanunda diizenlenen fiillerden farkhlasmas: gerektigi, her tiirlii
kotii muamelenin bu su¢un olusmasim olanakl kilmayacag, yart ag veya susuz birakma, uyku
uyutmamak, zor kosullarda calismaya mecbur birakmak gibi eylemlerin bu suga érnek olabi-
lecegt;...” Y. 18. CD., E. 2015/29880, K. 2017/3763, T. 4.4.2017, www.lexpera.com, (15.12.2022).
“...Temyiz isteginin reddi nedenleri bulunmadigindan isin esasina gegildi. Vicdani kanimn olus-
tugu durusma siirecini yansitan tutanaklar, belgeler ve gerekce icerigine gore yapilan ince-
lemede, TCK'in 232. maddesinde diizenlenen kotii muamele sucunun olugmast igin magdura
yonelik fiillerin siireklilik arz etmesi ve kanunda diizenlenen fiillerden farklilasmasi gerektigi, her
ttirlii k6tii muamelenin bu sugun olugsmasini olanakh kilmayacag (...) Y. 18. CD., E. 2016/13140,
K. 2019/1205, T. 14.01.2019, www.legalbank.net, (14.12.2022). Bununla birlikte baz1 Yargitay ka-
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arasindaki ayrimda belirleyici unsurun siireklilik olmas: gerektigi kabulii, bu
kapsamda kotii muamele, yaralama ve eziyet suclar1 bakimindan 6ngoriilen
ceza miktarlari kiyaslanmak suretiyle de gerekcelendirilmektedir®®.

Kotii muamele tegkil eden hareketlerin yaralama sucu teskil eden hareket-
lerle benzerligi g6z 6niinde bulunduruldugunda, kotii muamele tegkil eden ha-
reketlerin yaralama sucu ile sinirina dikkat edilmelidir. K6tii muamele su¢unun
gerekcesinde “bu muamele bicimi kiside basit bir tibbi miidahaleyle giderile-
bilecek ol¢iiniin 6tesinde bir etki meydana getirmis ise, artik kasten yarala-
ma su¢undan dolay1 cezaya hiikmedilmelidir” ifadesine yer verilmistir. Boyle-
ce kotli muamele teskil eden hareketlerin basit tibbi miidahale ile yaralamay1
asar boyuta varmasi halinde bu su¢ kapsaminda degerlendirme yapilmasi'°
gerekecektir. Hangi yaralamalarin basit tibbi miidahale ile giderilebilecek ya-

rarlarinda eziyet ile kotii muamele arasindaki ayrimin eziyet sucunun siireklilik unsurunu icer-
mesinden kaynaklandigina yer verilmektedir. “...Bu suclarda temel ozellik, kétii davranmadar.
Bu kétii davranma, magdurun onur ve serefiyle bagdasmayan muameleye tabi tutulmasi, ona
act veren ve insan olarak hak etmedigi bir islem uygulanmas: olabilir. Bu eylemler cogunlukla,
yaralama, tehdit, sovme gibi yasamin baska maddelerinde agik¢a diizenlenmis suglar disinda
kalan eylemleri kapsar. Bu eylemler, ¢iplak gezdirme, a¢ birakma, siirekli alay etme, korkutma
gibi olabilirler. Bu eylemler aym zamanda bu boliimde incelenen eziyet sucunu da olusturan
eylemlerdir. Eziyet sucu ile bu suglar1 ayirt etmek acisindan, eziyet sucu bakimindan sistematik
olma ve siireklilik unsurunun aranacak olup ve kastin bu unsurlar1 da kapsamasi gerekmektedir.
Ote yandan eziyet genel bir suc tipi iken, diger suclar icin faille magdur arasinda 6zel bir iliski
olmast gerekir.” Y. 8. CD, E. 2014/439, K. 2014/14662, T. 13.06.2014; “... Olusa ve tiim dosya
kapsamina gore; Sincan Yetistirme Yurdu miidiirii olan samgin, su¢ tarthinde, yurtta kalan
katilana stireklilik arz etmeyen ve belli bir siire¢ icerisinde gerceklesmeyen bir kez sigara ye-
dirmesi seklindeki eyleminin TCK. nun 232/2 madde ve fikrasinda diizenlenen kétii muamele
sucunu olusturdugu ve bu sugtan mahkumiyetine karar verilmesi gerektigi gozetilmeden, delil-
lerin degerlendirilmesinde yamlgwa diisiilerek yazih gerekee ile beraat karar verilmesi, ...” Y.
8.CD., E. 2018/6101, K. 2018/7443, T. 25.06.2018, www.legalbank.net, (10.12.2022).

118 Tezcan, Erdem, Onok, s. 1139. Benzer sekilde, aile ici siddetin énlenmesinin ¢nemi de
diisiiniildiiglinde eylemlerde siireklilik aranmasinin isabetli bir yaklagim olmayacag1 yoniinde bkz.
Aytekin Inceoglu, s. 256. Bununla birlikte aksi yondeki goriis, kotii muameleden soz edilmesi icin
stireklilik gerekliligine dikkat cekmektedir. Bu baglamda miinferit fiillerin her zaman sug olustur-
mayabilecegi ve tek bir fiilin bulunmasi halinde kotii muamele kabul edilecek olursa toplumsal
yasama gereksiz bir miidahalenin olusabilecegi ileri siiriilmektedir. Bu goriis ayrica hakkin icrast
kapsaminda hukuka uygunluk nedeni olarak tedip ve terbiye hakkinin kullanilmas: iizerinden de
gerekeelendirilmektedir. Goriis hakkinda ayrintih bilgi icin bkz. Ozbek, Dogan, Bacaksiz, s. 929.

119 Fiziksel kotii muameleyi basit tibbi miidahale ile giderilebilecek yaralamadan ayiran 6l¢iitiin
yaralamanin merhamet, acima ve sefkat duygulari ile bagdasmayacak nitelikte olmasi oldugu
ve boylece kanun koyucunun burada sonucunu kendisinin belirledigi 6zel bir fikri ictima hali
yarattig1 seklindeki degerlendirme i¢in bkz. Zafer, Kotii Muamele, s. 139.

120 “...Karar: Dosya igerigine ve kabule gére, magdurenin iivey annesi olan ve yaramazlik yaptigi za-
manlarda magdurenin ellerine vurdugu anlasilan samgin eyleminin 5237 Sayil T.C.K.min 86/2.
maddesindeki kasten yaralama sugunu olusturdugu ve magdureyle miistekinin de stkayetten vaz-
gectikleri gozetilmeden, su¢ vasfinda yamlgya diisiilerek kotii muamele sugundan hiikiim kurul-
masy, (...) Kanuna aykir, samgin temyiz itirazlar bu itibarla yerinde goriildiigiinden, hiitkmiin
5320 Sayih Kanunun 8/1. maddesi gozetilerek C.M.U.K.min 321. maddest uyarinca BOZULMASI-
NA,..” Y. 14.CD., E. 2012/15664, K. 2014/216, T. 14.01.2014, www.legalbank.net, (08.11.2022).
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ralamalar'®* kapsaminda ele alinacagina, Tiirk Ceza Kanunu’nda Tanimlanan
Yaralama Suclarinin Adli Tip Agisindan Degerlendirilmesi Rehberi’nde*** yer
verildigi gortilmektedir. Duruma iligkin, kulak kepcesinde kikirdak dokuyu
icermeyen kismi lezyonlar, dig kulak yolu yaralanmasi, belirlenmis 5 dakika-
dan kisa siiren gegcici biling kaybi, goz kapagi/cevresinde ekimoz/hematom,
ylizeyel laserasyonlar ornek niteligindedir. MBPS ile iligkili olarak sozii edilen
Rehber’de travma sonrasi gelisen ruhsal bozukluklara iligkin su ifade de ol-
dukca 6nem tagimaktadir: “Travma sonrasi gelisen ruhsal bozukluklarla ilgili
yaralanmamn/travmamn kisi iizerindeki etkisine karar verilirken travma-
nin siddeti, ruhsal etkilenimin siiresi, hastanin klinik durumu ve islevselligi ve
nedenselligi gibi faktorler degerlendirilerek karar verilir. Ruhsal etkilenim-
lerle ilgili olarak basit bir ibbi miidahale ile giderilebilecek olciide hafif olup/
olmadigi konusunda karar verilir”.

Basit tibbi miidahale ile giderilebilecek yaralama kotii muamele kapsamin-
da kalip, ayrica cezalandirmay1 gerektirmeyecektir'?s, Kotii muamele sucu ile
kasten yaralama sucu arasindaki siirin basit tibbi miidahale ile giderilebi-
lecek yaralamalar ile belirlenmis olmasi, bagkas: tarafindan dayatilan yapay
bozukluk durumu i¢in de belirleyici niteliktedir. S6z konusu durum bakimin-
dan, gerceklestirilis sekline gore bazen kotii muamele degerlendirmesi yapil-
masi gerekirken, ¢cogu durumda konunun yaralama cercevesinde ele alinmasi
gerekir. Zira gerek bizzat cocugun bakimindan sorumlu olan kisi tarafindan
gerekse saglik personeli tarafindan ¢ocuga kars1 bu kapsamda gerceklestirilen
davraniglar basit tibbi miidahaleyle giderilebilecek Gl¢iiniin 6tesinde bir etki
meydana getirmektedir.

121 1lgili kriterin hekimler tarafindan farkl algilanabilecegi, kisisel degerlendirme farkliliklar:
yaratilabilecegi yoniinde degerlendirme icin bkz. Ozbek, Dogan, Bacaksiz, s. 239.

122 www.atk.gov.tr/Pdf/tckyaralama.pdf, (20.01.2023).

123 Tezcan, Erdem, Onok, s. 1137. Suc tipinde yer verilen kisilere kars: gerceklestirilen hakaret ve tehdit
fiillerinin k6tit muamele teskil eden davranislar gercevesinde ele alinmasi gerektigi yoniinde Tezcan,
Erdem, Onok, s. 1140. Aksi yénde degerlendirme icin bkz. Ozbek, Dogan, Bacaksiz, s. 929. Béylece
kotli muamele tegkil eden fiil ayn1 zamanda hakaret veya tehdit sugunu da olusturuyorsa fikri icti-
ma kapsaminda degerlendirme yapilmahdir (Zafer, K6tii Muamele, s. 132). Bu nedenle Yargitay'in
“kotii muamele sugunun, yaralama, tehdit, sovme gibi kanunun baska maddelerinde acik¢a dii-
zenlenmis suclar disinda kalan, “giplak gezdirme, a¢ birakma, stirekli alay etme, korkutma” gibi
merhamet ve sefkatle bagdasmayan eylemleri kapsadigy...” seklindeki ifadesinde 6rnek olarak ve-
rilen durumlarin da yaralama (a¢ birakma suretiyle ihmal tegkil etmesi), tehdit (korkutma) veya
hakaret (sovme) teskil edebilecegi dikkate alindiginda Yargitay kararlarinda yer alan bu kabuliin
celigki arz ettigini soylemek miimkiindiir. Karar igin bkz. Y. 18. CD, E. 2015/23572, K. 2017/2263, T.
28.02.2017; Y. 8. CD E. 2019/4664 K. 2021/18995 T. 13.10.2021, www.legalbank.net (18.12.2022).
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b. Kasten Yaralama Sucu (TCK md. 86, 87)

Bagkasinin viicuduna aci verme veya saglhiginin ya da algilama yeteneginin
bozulmasina neden olma seklinde gerceklesen yaralama sucunda, ac1 verme'2+
viicuda fiziki temasla hissettirilen maddi acinin yaninda, viicut esenligini ihlal
eden manevi etkileri de igerirken; sagligin bozulmasina neden olma, “siiresi-
ne bakilmaksizin bir rahatsizhga sebebiyet veren veya var olan rahatsizligi
devam ettiren ya da arttiran her tiirlii patolojik durum” anlamina gelmekte-
dir'ss. Bu baglamda magdurun organizmasinin normal isleyisinin bozulmas,
onceki durumuna gore daha kotii hale sokulmasi, patolojik bir olgu yara-
tilmast ya da var olan olgunun artirilmasi, ne kadar siire devam ettiginden
bagimsiz olarak sagligin bozulmas: tegkil edecektir#®. Ayrica yaralama, kisinin
algilama yeteneginin bozulmasina neden olmak suretiyle de gerceklestirilebilir
ki, algilama yetenegi, insanin ¢evresindeki olgular1 gozlemleyebilme yetenegi
seklinde ifade edilmektedir. “Kisinin kendi varligimin bilincinde olmasin en-
gelleyen, diistinme yetenegini bozan, iradesine gore davranabilme kabiliye-
tini etkileyen” davraniglar algilama yetenegini bozan davraniglar olarak kabul
edilmektedir'#. Algilama yetenegi bozulan kisinin, serbest iradesiyle davranis-
larina yon verememesi ve bunun sonucu olarak dogru davranisi secememesi ve
baskalarinin yonlendirmesiyle hareket etmesi s6z konusudur®.

Yaralama sugu kapsaminda ortaya ¢ikan zararin tespiti onem tagimakta-
dir. Zira kasten yaralama kapsaminda basit tibbi miidahale ile giderilebilecek
yaralamalardan (TCK md. 86/2) neticesi sebebiyle agirlasmis yaralamaya'
(TCK md. 87) uzanan, sugun gerceklesme sekilleri yer almaktadir. Bagkasi
tarafindan dayatilan yapay bozukluk durumu cok farkl sekillerde gercekles-

124 Kanunda ac1 vermenin ne dl¢lide olmasi gerektigine yonelik bir belirleme yer almamaktadar.
Bu nedenle viicut dokunulmazligini ihlal eden ve ac1 veren her hareketin bu kapsamda kabul
edilmesine iligkin degerlendirme igin bkz. Ozbek, Dogan, Bacaksiz, s. 254.

125 Koca, Uziilmez, Ozel Hiikiimler, s. 252 vd. Kisinin psikolojisinin bozulmasinin da kasten ya-
ralama kapsaminda degerlendirilmesi gerektigine iliskin bkz. Koca, Uziilmez, Ozel Hiikiim-
ler, s. 255.

126 Centel, Zafer, Cakmut, s. 141.

127 Koca, Uziilmez, Ozel Hiikiimler, s. 257.

128 Centel, Zafer, Cakmut, s. 142.

129 Neticesi sebebiyle agirlasan suglarin hukuki dayanaginm1 TCK md. 23 olusturmaktadir. TCK md.
23’e gore, kisinin kastettiginden daha agir veya bagka bir neticenin meydana gelmesi halinde,
gerceklesen daha agir veya baska neticeden dolay: failin sorumlu tutulabilmesi en azindan tak-
sir diizeyinde kusurunun varhgina baghdir. Bu nedenle neticesi sebebiyle agirlagsan suglar, ku-
ral olarak kasten islenen temel sug tipine bagh olarak ortaya ¢ikan yeni bir sug tipi olma 6zelligi
gostermektedir (Koca, Uziilmez, Ozel Hiikiimler, s. 276. Kasten yaralama sucunun neticesi se-
bebiyle agirlasmis sekillerine iligkin ayrintil bilgi i¢in bkz. Ahmet Gokcen, Murat Balci, “Kasten
Yaralama Sucunun Neticesi Sebebiyle Agirlasmis Halleri (TCK m. 87)”, Marmara Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Hukuk Arastirmalar: Dergisi, Cilt 21, Say1 2, 2015, s. 376 vd..
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me Ozelligine sahip olup, buna bagh olarak magdurda ortaya ¢ikan zararlar
da farklilagsmaktadir. Nitekim bagkasi tarafindan dayatilan yapay bozukluk,
magdura yonelik davraniglarin magdurun duyularindan veya organlarindan
birinin iglevinin siirekli zayiflamasina ya da magdurun yasamini tehlikeye so-
kan bir duruma neden olmas1'3® (TCK md. 87/1) seklinde neticesi sebebiyle
agirlasmig yaralama fiillerinin®* tipik tehlikeliligini icermektedir. Daha agir
MBPS olaylar1 bakimindan magdurun iyilesmesi olanagi bulunmayan bir has-
taliga veya bitkisel hayata girmesine's* veya duyu veya organlarindan birinin
iglevinin yitirilmesine neden olunmasindan (TCK md. 87/2) soz edilebilecek-
tir. Kasten yaralama sucu agisindan bu fiilin altsoya (TCK md. 86/3-a) kars1
igslenmesi daha fazla cezay1 gerektiren nitelikli hal tegkil etmektedir. Bu du-
rum, belli yakinliktaki akrabalar: tarafindan kendilerine yonelik bu tiir bir fiil
gerceklestirilmeyecegi diistincesiyle saldir1 karsisinda daha hazirliksiz durum-
da bulunmalar1 nedeniyle kendilerini savunma imkaninin da daha az oldugu
gerekcesine dayandirilmaktadir's. Benzer sekilde yaralamanin beden veya ruh
bakimindan kendisini savunamayacak durumda bulunan kisiye karsi (md.
86/3-b) islenmesinin daha fazla cezay1 gerektiren nitelikli hal tegkil etmesinin
sebebi, fiilin gerceklestirilmesindeki kolaylik olup, bu kolaylik nedeniyle, ken-
dini savunamayan kisiye karsi islenen yaralamanin haksizlik icerigi normal bir
kisiye kars1 islenen yaralama suguna gore daha agir hale gelmektedir's+.

Yapisal ozelligi geregi MBPS kapsaminda gerceklestirilen hareketleri fiil bii-
tiinliigli kapsaminda ele almak gerekir. TCK bakimindan yaralama sugunun
zincirleme su¢ disinda birakilmis olmas1 (TCK md. 43/3) konu baglaminda
ozellik arz etmektedir. Zira bagkasi tarafindan dayatilan yapay bozukluk duru-

130 Tip bilimi agisindan yasami tehlikeye sokan bir duruma yol acan yaralanmalar hakkinda ay-
rintih bilgi icin bkz. Ozbek, Dogan, Bacaksiz, s. 227 vd..

131 Neticesi sebebiyle agirlasan suclarin genel 6zelligi olarak gerceklesen agir neticeye yonelik
failin en azindan taksirinin bulunmasi sarti, suca iliskin nitelikli haller ile arasindaki far-
ki da olusturmaktadir. Suca iligkin nitelikli haller mutlaka failin kastinin kapsaminda yer
almalidir. Belirtilmelidir ki, neticesi sebebiyle agirlasan yaralama kapsaminda ¢ogu olayda
failin gerceklesen agir netice bakimindan olasi kastla hareket etmis olmas1 TCK md. 87/1-3
bakimindan bir eksiklik tegkil etmemektedir. Bununla birlikte bu fikralarda belirtilen agir
neticelere yonelik failin dogrudan kastla, olasi kastla veya taksirle hareket etmis olmasi kap-
saminda ayni ceza artirrminin 6ngoriilmiis olmasimin eksiklik tegkil ettigi yoniinde degerlen-
dirme icin bkz. Koca, Uziilmez, Ozel Hiikiimler, s. 276.

132 Kisinin viicut fonksiyonlarinin yerine getirilmesinde fiziksel veya ruhsal bozukluk yaratan
her patolojik durum hastalik olarak ifade edilmekte ve hangi durumun bu kapsama girecegi
tibbi verilere gore belirlenebilmektedir. “Bitkisel hayat, kisinin solunum fonksiyonu devam
ettigi halde, dis diinya ile baginin fiziksel ve norolojik olarak kesildigi 6zel durumdur”. Cen-
tel, Zafer, Cakmut, s. 163-164.

133 Koca, Uziilmez, Ozel Hiikiimler, s. 269.

134 Koca, Uziilmez, Ozel Hiikiimler, s. 270.
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mu siireklilik arz edecek sekilde gerceklesmektedir. Bu nedenle somut olayin
kosullar ¢ercevesinde fiil biitiinliigii cercevesinde tek fiilin mi yoksa birden
fazla fiilin mi gerceklestiginin tespiti 6nem tasimaktadir. Bu noktada hare-
ketler arasinda kastin yenilendigini gosteren siirenin bulunup bulunmadigiss
da dikkate alinacaktir. Eger birden fazla yaralama fiilinden soz edilebiliyorsa,
TCK md. 43/3’e gore her bir yaralamadan dolay1 ayrica cezalandirma soz ko-
nusu olur ve gercek igtima kapsaminda degerlendirmeyi gerektirir.

Bagkasina dayatilan yapay bozukluk durumu iki 6nemli gerceklestirilis sek-
line sahiptir. Oncelikle cocugun bakimu ile ilgilenen kisinin cocuga bizzat za-
rar vermek suretiyle cocukta hastalik belirtileri olusturmasi ve bunun iizerine
saglik personelinin miidahale etmesi seklinde gerceklesebilmektedir. Diger
olasilikta ise, kisinin gercek dis1 bilgiler vermesi suretiyle saglik personelinin
gereksiz tibbi miidahaleler ile cocuga zarar vermesi s6z konusudur. Baskasi
tarafindan dayatilan yapay bozukluk durumu gerceklestirilis sekli itibariyle
birden fazla kisinin siirece miidahalesini icermektedir. Ozellikle hekimler ta-
rafindan ¢ocuga yonelik gerceklestirdikleri tibbi miidahaleler bu durum bag-
laminda 6zellik arz etmektedir. Tibbi miidahaleden ne anlasilmasi gerektigine
Hasta Haklar1 Yonetmeligi'nde yer verildigi goriilmektedir. Burada tibbi mii-
dahale®®: “Tip meslegini icraya yetkili kisiler tarafindan uygulanan, sagh-
gt koruma, hastaliklarin teshis ve tedavisi icin ilgili mesleki yiikiimliiliikler
ve standartlara uygun olarak tibbin stmirlar i¢inde gerceklestirilen fiziki ve
ruhi girisim” seklinde tanimlanmaktadir. Belirtilen tanimdan da anlasilaca-
g1 lizere, tip alaninda ¢alisan saglik personelinin kisi {izerinde gerceklestirdigi
tibbi miidahaleler 6ziinde kisinin viicut dokunulmazhgini’®’ ihlal etmektedir.
Nitekim hekimin gerceklestirdigi fiil ile kisinin viicuduna aci verilmekte, saglik
veya algilama yeteneginin bozulmasina (TCK md. 86) neden olunmaktadir®.
Kisi tibbi miidahale ile ciddi acilara katlanmak zorunda kalabilecegi gibi ki-
sinin hayatin1 kaybetmesi dahi s6z konusu olabilmektedir®. Ancak hekimlik

135 Murat Onok, “5237 Sayili Tiirk Ceza Kanunu'nda Kasten Yaralama, Eziyet ve Kotii Muamele
Sucu”, Ed. Nur Centel, Ko¢ Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuka Gen¢ Yaklasimlar Konfe-
rans Serisi No.1 Ceza Hukuku, Ceza Hukukunda Kadimin Siddete Karst Korunmast, Istan-
bul, On iki Levha Yaymncilik, 2013, s. 192.

136 Hasta Haklar1 Yonetmeligi md. 4 (08/05/2014 tarihinde eklenen “g” bendji).

137 “Avrupa Insan Haklar Mahkemesi de tibbi miidahaleyi 6zel hayata miidahale olarak kabul etmekte-
dir. Mahkeme, fiziksel biitiinliigii Avrupa Insan Haklar: Sozlesmesinin 8. maddesinde korunan ézel
yasam kavrami kapsaminda ele almaktadir. Mahkeme’ye gore, kisinin viicutsal biitiinliigii, bir sahsin
ozel hayat ile en yakmn iliski halindedir ve zorunlu tibbi miidahale, ufak bir éneme sahip oldugu du-
rumlarda dahi, 6zel yasam hakkiun stmirlanmasi/miidahalesi anlamina gelmektedir.” Hakeri, s. 21.

138 Hakeri, s. 25.

139 Meral Ekici-Sahin, Ceza Hukukunda Riza, On ki Levha, Istanbul, 2012, s. 293.
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mesleginin icrasi#° ve ilgilinin rizasi** cercevesinde hastaliklarin teshis ve

tedavisi, saglhigi koruma ve hastay1 iyilestirmeye yonelik tibbi miidahaleler

yaralama sucu'#* olarak kabul edilmemektedir'4s. Hukuka uygunluk nedeni

kapsaminda yer alan her iki durum4 ilgili saghk personelinin, tip bilimi kural-

larina'#s ve hukuka uygun sekilde gergeklestirmis oldugu miidahale cercevesin-

140

141

142

143

144

145

Timur Demirbas, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 17. Basi, Seckin Yayncilik, Ankara, 2022,
s. 338. Hakkin kullanilmasi kapsaminda hekimlik mesleginin icrasinin hukuki dayanagi Tib-
bi Deontoloji Nizamnamesi md. 13/1’de yer almaktadir. Bu diizenlemeye gore, “Tabip ve dis
tabibi, ilmi icaplara uygun olarak teshis koyar ve gereken tedaviyi tatbik eder. Bu faaliyet-
lerinin mutlak surette sifa ile neticelenmemesinden dolayi, deontoloji bakumindan muaheze
edilemez.” Hakkin kullanilmasini hekimlerin gerceklestirdigi tibbi miidahaleler kapsaminda
hukuka uygunluk nedeni olarak kabul eden yaklagima yonelik elestiriler i¢in bkz. Hakeri, s. 28.
Tibbi miidahalelerin kisinin kendi gelecegini belirleme hakkinin da bir sonucu olarak ilgilinin rizasi
kapsaminda hukuka uygun sayilacagi, sadece hekimlik mesleginin icrasi esas alindiginda, ilgilinin
kendi bedenine yénelik miidahaleler bakimindan kararinin yok sayilmis olacag: ve bunun sonucu
olarak kendi bedeni iizerinde tasarrufta bulunma hakkinin ihlal edilmis olacag yoniinde deger-
lendirme i¢in bkz. Ekici-Sahin, 313 vd. Tibbi miidahaleler cercevesinde ilgilinin rizasinin hukuka
uygunlugu saglayabilmesi i¢in bu rizanin aydinlatilmis onam seklinde gerceklesmis olmasi gerekir.
Nitekim Hasta Haklar1 Yonetmeligi md. 31°de “Riza alimirken hastamn veya kanuni temstlcisinin
tibbi miidahalenin konusu ve sonuglart hakkinda bilgilendirilip aydinlatilmas: esastir. Hastann,
uygulanacak tibbi miidahale i¢in verdigi riza, bu miidahalenin gerektirdigi sair tibbi islemleri de
kapsar. Ancak, tibbi islemlerin uygulanmasinda, bu Yonetmelikte ve diger mevzuatta belirlenen
haklarin ihlal edilmemesi i¢in azami ihtimam gosterilir”. hitkmiine yer verilmistir. Bilgilendirme-
nin kapsaminda Yonetmeligin 15. Maddesinde yer verilmistir. Buna gore: “Hastaya; a) Hastalgin
muhtemel sebepleri ve nasil seyredecegi, b) Tibbi miidahalenin kim tarafindan nerede, ne sekilde
ve nasil yapilacagn ile tahmini siiresi, ¢) Diger tam ve tedavi secenekleri ve bu seceneklerin geti-
recegi fayda ve riskler ile hastamin saghgu iizerindeki muhtemel etkileri, ¢) Muhtemel komplikas-
yonlari, d) Reddetme durumunda ortaya ¢ikabilecek muhtemel fayda ve riskleri, e) Kullamlacak
tlaglarin 6nemli ozellikleri, f) Saghg i¢in kritik olan yasam tarz onerileri, g) Gerektiginde aym
konuda tibbi yardima nasil ulasabilecegi, hususlarinda bilgi verilir”. Bu baglamda aydinlatilmig
riza, hastaya uygulanacak tedavinin ya da gerceklestirilecek miidahalenin amaci, anlami, kapsa-
mu, cesidi, neticeleri, ortaya cikabilecek tehlikeli sonuglar1 ve miidahalede bulunulmadig: takdirde
karsilasilabilecek riskler, zararh sonuglar hakkinda bilgilendirilmesi ve bu sartlar1 degerlendirerek
serbestce karar vermesinin saglanmasi seklinde tanimlanmaktadir. Hakeri, s. 65.

Karsilastirmali hukukta da hekimin tibbi miidahalesinin kural olarak yaralama kapsaminda
degerlendirildigi hakkinda bkz. Hakeri, s. 21-22.

Ozbek, Dogan, Bacaksiz, s. 240. Hekimler tarafindan uygulanan tibbi miidahalelerin yaralama su-
cunun tipikligini olusturmadigy, zira bu su¢ bakimindan hekimin zarar verici bir fiil gerceklestirmesi
gerektigi oysa tibbi miidahalelerin iyilestirme amagch yapildigi, hekimin miidahalesinin tokat veya
tekme atma ile bir tutulmamas: gerektigi yoniindeki degerlendirme i¢in bkz. Engisch, 5'ten aktaran
Hakeri, s. 23. Bu goriise gore, tibbi miidahalelerde beden biitiinliigiiniin ihlalinden séz edilemez, bu-
rada 6nemli olan beden yararimin korunmasidir (Hakeri, 23). Bu yaklagimi savunanlarin kendi i¢inde
de ayrima gittigi ve tibbi miidahalenin kurallara uygun yapilip yapilmamasina gore farkhi degerlendir-
melerin ortaya ¢iktig1 yoniinde bilgi i¢in bkz. Hakeri, s. 24. Ayrica bkz. Ekici-Sahin, s. 293 vd.
Belirtilmelidir ki, varsayilan rizanin sartlarinin gerceklesmesi halinde de hukuka uygunluk ne-
deninden soz edilebilecektir. Varsayilan riza kavrami ve zorunluluk halinden ayrimina iligkin ay-
rmtili bilgi icin bkz. Zeynel Temel Kangal, “Ceza Hukukunda Varsayilan Riza”, Gazi Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt XV, Say1 4, 2011, s. 231 vd. Varsayilan rizanin tibbi miidahaleler
bakimindan hukuka uygunluk nedeni teskil etmeyecegi yoniinde bkz. Ozgenc, s. 386.

Saglik personelinin meslegi icra etmesinin kosullar1 hakkinda cesitli yasal diizenlemeler bu-
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de, tipik olarak gerceklesen yaralama veya oliime sebebiyet verme seklindeki
fiillerden*° cezalandirilmamasim saglamaktadir'+7.

MBPS kapsaminda ilgilinin rizasinin hukuka uygunluk nedeni olarak ge-
cerli olabilmesi*#® konusunda 6zellik arz eden husus, miidahalenin ¢ocuga uy-
gulanacak olmasi nedeniyle, r1iza vermeye ehil olma sartinin gerceklesmesidir.
Diger bir ifadeyle, onay verdigi miidahalenin etkisi ve sonuclar1 konusunda
yapilan bilgilendirmeyi anlayabilecek durumda olmasi gerekir'4. Boyle bir du-
rumun tespiti icin net bir yas ol¢iitii 6ngorilmemistirs®. Ceza hukuku kapsa-
minda riza vermeye ehil olup olmadig1 degerlendirmesi, TMK’da yer alan fiil
ehliyetine iligskin kurallara bagh degildir's'. “18 yasindan kiiciik olan kisi, yasu,
olgunlugu ve icinde bulundugu durum itibariyle miidahalenin tiirii, agirlga,
rizanmin ne oldugu, somut olayda ne gibi sonuglar doguracag ve riskleri algi-
layabilecek durumdaysa tibbi miidahaleye riza verme yetkisine sahiptir™.
Kisinin 6zgiir iradesiyle viicudu iizerinde gergeklestirilecek miidahaleye riza
gostermesi®s? gart olmakla birlikte, hasta kiiciik veya mahcur ise velisinden
veya vasisinden izin alinir (1219 sayili Tababet ve Suabat1 San’atlarinin Tarzi
Icrasina Dair Kanun md. 70; Hasta Haklar1 Yon. md. 24). MBPS magdurlari-
nin genellikle okul 6ncesi ve ilkokul donemi ¢ocuklar: oldugu goz 6niinde bu-
lunduruldugunda, tibbi miidahale konusunda ebeveynin rizasi gerekli olacak-

lunmaktadir. 1219 sayili Tababet ve Suabati San’atlarinin Tarz1 icrasina Dair Kanun md. 1,
6023 sayili Tiirk Tabipler Birligi Kanunu md. 7 bu kapsamdadir.

146 Oliim neticesinin veya yaralamanin bulunmadig1 hallerde tibbi miidahalenin, sartlar olus-
mugsa cebir veya Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunu tegkil edecegi yoniinde degerlen-
dirme i¢in bkz. Hakeri, s. 35.

147 Belirlenen tibbi miidahalenin, hastanin saglig1 bakimindan risk olusturma durumu goz 6niin-
de bulundurulmaldir. Risk oraninin fazla olmasi, tibbi miidahalenin hukuka uygunlugunu
etkilemeyecektir. “Hukuka uygunluk agisindan énemli olan, hastanin tedavi edilmemesinin
saghgr ve hayati bakimindan olusturdugu risk ile, belirlenen tibbi miidahale yonteminin
kisinin saghg: ve hayat1 bakimindan olusturdugu riskin mukayesesi sonucunda, ikincisinin
birincisine tercih edilmesidir”. Ozgenc, s. 388.

148 Ceza hukuku acisindan aranan riza ehliyeti ve sartlar1 her somut olaya gore degerlendirile-
cektir (Berrin Akbulut, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 9. Basi, Adalet, Ankara, 2022, s. 575
vd.). Baz1 kanunlarda r1za ehliyetine iliskin ayrica diizenlemelere yer verilmistir. Ornegin,
1219 sayili Tababet ve Suabati San’atlarinin Tarz Icrasina Dair Kanunda (md. 70) biiyiik
cerrahi ameliyatlarda aydinlatilmis onamin da yeterli olmadigi, miidahalenin hukuka uygun
sayilabilmesi i¢in yazili muvafakatin de alinmasi gerektigi hiikmiine yer verilmistir.

149 Koca, Uziilmez, Ozel Hiikiimler, s. 265.

150 Bununla birlikte kanunda ilgilinin yasiyla ilgili bir yas sinir1 6ngoriilmiisse, bu yas sinir1 esas
alinacaktir. Akbulut, s. 576. Ornegin, TCK md. 103/1-a maddesinde onbes yasini tamamla-
mamuis olan ¢ocuklara kars: her tiirlii cinsel davrams cinsel istismar teskil etmektedir. Konu
hakkinda degerlendirme i¢in ayrica bkz. Demirbas, s. 354.

151 Akbulut, s. 576.

152 Akbulut, s. 582.

153 Koca, Uziilmez, Ozel Hiikiimler, s. 263.
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tir. “Kanuni temsilcinin muvafakatinin gerektigi ve yeterli oldugu hallerde
dahi, miimkiin oldugu ol¢iide kiigiik veya mahcur olan hastanmin dinlenmesi
suretiyle ibbi miidahaleye istiraki saglamr's+ (Hasta Haklar1 Yon. md. 26)”.

Kanuni temsilcisinin rizasi ile ¢ocugun rizasi catistiginda riza verme yete-
negine sahip olan cocugun iradesine gecerlilik taninmalidir's. Zira tedaviyi
ret hakki’s®, kiginin kendi gelecegini belirleme hakkinin sonucudur®’ ve kisiye
siki sikiya bagh hak olarak dikkate alinmasi gerekmektedir's®. Bununla birlik-
te bu tiir vakalarda ¢ocugun da, kendisine yonelik gerceklestirilen hareketler
bakimindan karsi koymama iradesi, kendisinin bakimi ile ilgilenen kisiye olan
bagimliliginin bir sonucu olarak ortaya ¢ikmaktadir. Bu nedenle MBPS tegkil
eden ¢ogu durumda, ¢ocuga yonelik tibbi miidahaleler bakimindan cocuk ile
ebeveyni arasinda bir irade catismasindan soz edilememektedir. Bu baglam-
da dikkate alinabilecek diger bir husus, tibbi miidahale bakimindan ebevey-
nin onayinin arandig1 hallerde kural olarak ebeveynin her ikisinin de onayinin
alinmasi olup, rutin miidahaleler bakimindan hazir bulunan ebeveynin rizasi-
nin yeterli oldugudur’?. Bagkasi tarafindan dayatilan yapay bozukluk durumu-
nun Ozelligi geregi, cocuga yonelik istismari gergeklestiren kisi, diger ebeveyni

154 Biyoloji ve Tibbin Uygulanmasi Bakimindan insan Haklar1 ve insan Haysiyetinin Korunmasi

Sozlesmesi md. 6/2’ye gore: “Kanuna gore bir miidahaleye muvafakatini verme yetenegi
bulunmayan bir kiiciige, sadece temsilcisinin veya kanun tarafindan belirlenen makam,
kisi veya kurulusun izni ile miidahalede bulunabilir.
Kiigiigiin goriisii, yas1 ve olgunluk derecesiyle orantil bir sekilde, gittikce daha belirleyici
bir etken olarak g6zoniine alinacaktir.” Benzer sekilde bir diizenleme ise Birlesmis Milletler
Cocuk Haklar1 S6zlesmesi’'nde bulunmaktadir. S6zlesmenin 12. maddesine gore: “Taraf dev-
letler, goriislerini olusturma yetenegine sahip ¢ocugun kendisini ilgilendiren her konuda
goriislerini serbestce ifade etme hakkini, ¢cocugun yast ve olgunluk derecesine uygun ola-
rak, gereken ozeni gostermek sureti ile tamirlar.”

155 Akbulut, s. 582.

156 Biyoloji ve Tibbin Uygulanmas1 Bakimindan insan Haklar ve insan Haysiyetinin Korunmas:
Sozlesmesi md. 5’e gore: “Saglik alaninda herhangi bir miidahale, ilgili kisinin bu miida-
haleye 6zgiirce ve bilgilendirilmis bir sekilde muvafakat etmesinden sonra yapilabilir. Bu
kisiye, 6nceden, miidahalenin amact ve niteligi ile sonuglar: ve tehlikeleri hakkinda uygun
bilgiler verilecektir. Ilgili kisi, muvafakatini her zaman, serbestce geri alabilir.”

157 Demirbas, s. 346. Nitekim Hasta Haklar1 Yonetmeligi md. 25’e gore: “Kanunen zorunlu olan
haller disinda ve dogabilecek olumsuz sonuglarin sorumlulugu hastaya ait olmak iizere;
hasta kendisine uygulanmas planlanan veya uygulanmakta olan tedaviyi reddetmek veya
durdurulmasun istemek hakkina sahiptir. Bu halde, tedavinin uygulanmamasindan do-
gacak sonuglarin hastaya veya kanuni temsilcilerine veyahut yakinlarina anlatilmast ve
bunu géosteren yazil belge ahinmas: gerekir.”

158 Nitekim doktrinde bir goriis, cocuk tibbi miidahalenin 6nem ve kapsamini degerlendirebile-
cek ruhsal ve ahlaki olgunluga sahip oldugunda anne ve babanin velayet hakkinin geri ¢ekil-
mesi ve kiiciigiin, kisiligine siki sikiya bagh olan bu hakki tek basina kullanilabilmesi gerekti-
gini ifade etmistir. Zarife Senocak, “Cocugun Tibbi Miidahaleye Rizas1”, Ankara Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt 50, Say1 4, 2001, s. 76.

159 Akbulut, s. 582-583.
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de cocugun hasta oldugu ve bu nedenle tibbi miidahalenin gerekliligi yoniinde
ikna etmektedir. Boylece ebeveynler arasinda da riza konusunda bir catisma-
dan soz edilememektedir.

Rizasim bildirme yetenegi bulunmayan bir kimse tizerinde tibbi girisim,
yalniz onun dogrudan yarart i¢in yapilabilir®®. Bu nedenle ¢cocugun yarari
bulunmayan ve hatta cocugun viicut biitiinliigii ve saghig1 bakimindan tehlike
arz edebilecek teshis, tedavi ve uygulamalar bakimindan kanuni temsilcisinin
vermis oldugu riza hukuka uygun olarak kabul edilmemesi gerekir. MBPS kap-
saminda okul 6ncesi donem ¢ocuklarinin magdur oldugu durumlar bakimin-
dan ozellikle dikkate alinmasi gereken bir konudur.

Tibbi miidahaleler kapsaminda aydinlatilmis riza 6n sart olarak gerceklesse
bile, miidahale tip biliminin gerektirdigi sekilde yapilmamigsa, rizanin varligi
hekimin sorumlulugunu ortadan kaldirmaya yetmez'®*. Hekim tibbi miidaha-
leyi iki asamada gerceklestirmekte, 6nce hastaligin ne oldugunu arastirmakta,
daha sonra hastay iyilestirmeye yonelik islemlerde bulunmaktadir. Teghis ve
tedavi seklinde nitelendirilen bu asamalar bakimindan hekimin tip biliminin
verilerine gore hareket etmesi esastir ve buna aykir1 hareketi bulunmadig: sii-
rece hukuka uygunluk sinirlari icinde hareket eder'®2. Kiside teshis ve tedaviyi
gerektiren bir rahatsizhigin bulunup bulunmadigi ve gerceklestirilen miida-
halenin tip biliminin verilerine uygun olup olmadiginin belirlenmesinde, mii-
dahalenin gerceklestirildigi andaki durum géz oniinde bulundurulur®s,

Aciklanan hususlar ¢ergevesinde tibbi miidahalenin hukuka uygunlugu ba-
kimindan gecerli rizanin varligi ve saglhk personeli tarafindan tip biliminin
verilerine uygun hareket etme esaslar1 6nem tagimakta olup MBPS durumu
bakimindan asil 6zellik arz eden bagka bir esasa deginilmesi gerekmektedir ki,
o da miidahalenin gerekliligidir. Bagkasi tarafindan dayatilan yapay bozukluk
durumunda c¢ocugun bakimu ile ilgilenen kisi tarafindan ileri siirdiigii gerce-
ge aykiri bilgiler ile saglik calisanin1 yaniltmasi durumu s6z konusudur. Sahte
hastalik belirtileri nedeniyle hekim tarafindan yanhs test ve tekniklerin uygu-
lanmas1 sonucu yanlig tan1 konulmasi ve buna baglh olarak yetersiz ve yanls

160 Tiirkiye tarafindan onaylanan 4.4.1997 tarihli Biyoloji ve Tibbin Uygulanmasi Bakimindan
Insan Haklar1 ve insan Haysiyetinin Korunmasi S6zlesmesi md. 6.

161 Hakeri, s. 104; Ekici-Sahin, s. 315. Nitekim Hekimlik Meslek Etigi Kurallar1 ¢ercevesinde md. 5
konuyla iligkili olup, su sekilde diizenlenmistir: “Hekimin oncelikli gorevi, hastaliklart nlemeye
ve bilimsel gerekleri yerine getirerek hastalar iyilestirmeye ¢alisarak insamn yasamini ve sag-
hgm korumaktir. Meslek uygulamasi sirasinda insan onurunu gozetmest de, hekimin éncelikli
odevidir. Hekim, bu yiikiimliiliiklerini yerine getirebilmek icin, gelismeleri yakindan izler.”

162 Demirbas, s. 345.

163 Koca, Uziilmez, Ozel Hiikiimler, s. 265; Ozgenc, s. 387.
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tedavi ile sonuclanan tedavi hatalarina sebebiyet verilmesi'®4, cocugun baki-
mindan sorumlu kisiden kaynaklanmaktadir. Nitekim ¢ogu MBPS vakasinda
hekimin cocuga yonelik miidahalesi cocugun durumunu kotiilestirmekte ve
cocugun gereksiz yere kullanmak zorunda kaldig: ilaglar nedeniyle sagligi bo-
zulabilmektedir'®s. Zira hekimin miidahalesi gercek dis1 hastalik oykiilerine ve
sahte belirtilere dayandigindan, yanlis teshis ve tedavi uygulanmasi'*® s6z ko-
nusu olmakta ve ozellikle ¢ok kiiciik yastaki ¢cocuklar icin ciddi sonuglar orta-
ya cikabilmektedir. Oysa “Teshis, tedavi veya korunma maksadi olmaksizin,
oliime veya hayati tehlikeye yol acabilecek veya viicut biittinltigtinti thlal ede-
bilecek veya akli veya bedeni mukavemeti azaltabilecek hicbir sey yapilamaz
ve talep de edilemez (Hasta Haklar1 Yonetmeligi md. 12)” hiikmii ile birlikte,
tibbi miidahalelerin hukuka uygun sayilabilmesi icin endikasyonun'®’ gercek-

164 Ozlem Ozer, Kenan Tastan, Turan Set, Yasemin Cayir, Mustafa Talip Sener, “Tibbi Hatali
Uygulamalar”, Dicle Tip Dergisi, Cilt 42, Say1 3, 2015, s. 395.

165 Tibbi Deontoloji Nizamnamesi md. 13/3’e gore, “Tabip ve dis tabibi; teshis, tedavi veya ko-
runmak gayesi olmaksizin, hastamin arzusuna uyarak veya diger sebeplerle, akli veya be-
deni mukavemetini azaltacak her hangi bir sey yapamaz”. Hekimlik Meslek Etik Kurallar1
md. 6: “Gorevlerini yerine getirirken, hekimin uymast gereken evrensel tibbi etik ilkeleri
yararhhk, zarar vermeme, adalet ve ozerklik ilkeleridir”.

166 MBPS kapsaminda hekimin yanhs teshis veya tedavi uygulamas: malpraktis kavramindan farkhdur.
“Malpraktis, Latince kokenli “Male” ve “Praxis” kelimelerinden tiiremis olup “hatah uygulama”
anlamina gelir. Tibbi uygulama hatalari, saghk hizmetinin sunumu esnasinda saglik personeli-
nin ongordiigii ve/veya uyguladigi miidahale, kullanilan hatal tibbi teknik sonucu istenmeyen
bir sekilde hastamin hastahgimin normal seyri disina ¢ikmasy, yasam kalitesinin diismest, cesitli
morbiditelerin goriilmesi hatta mortalitelere varmast ile sonuclanabilir” (Ozer, Tastan, Set, Cayir,
Sener, s. 395). Malpraktisin tibbi miidahalede bulunmaya yetkili saglik personelinin, bilgisizligi,
hatah davramsi, ihmali, ilgisizligi ya da deneyimsizliginden kaynaklanmas esastir (Fatih Birtek,
“Tibbi Uygulama Hatalar1 Bakimindan Taksir-Bilinli Taksir Ayrim (Komplikasyon- izin Verilen
Risk Ayrimi Baglaminda)”, Erciyes Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt X, Say1 1, 2015, s.
67). Hekimin 6zen kusurunu ifade eden malpraktis bakimimdan 6nem arz eden, hekimin dikkat ve
Ozen yiikiimliiligiine aykir1 davranmak suretiyle istenmeyen neticelere sebep olmasidir. Hekimin
taksir sorumlulugunu giindeme getiren bu durumda hekim bakimindan dikkat ve 6zen yiikiimlii-
liigiine aykirihk objektif ve siibjektif kriterler cercevesinde belirlenmelidir. Hekimin 6zen yiikiim-
liliigiiniin ihlaline iligkin ayrintili bilgi igin bkz. Hakeri, s. 115. Taksirden dolayi neticeden sorumlu
tutulabilme, neticenin 6ngoriilebilirligi cercevesinde agiklanmaktadir (Hakeri, s. 107). MBPS du-
rumunda ise hekim, ¢ocugun durumu hakkinda olusturulan yapay belirtileri ve yanhs hastalik oy-
kiilerini gercek zannederek hareket etmektedir. Bu konuda ¢ocugun bakimindan sorumlu kisinin
ifadelerini esas almak suretiyle teshis ve tedavi siirecini belirlemektedir. S6z konusu siirece, ¢ocu-
gun bakimu ile ilgilenen kisinin zarar verici davranislari dahil olmaya devam etmekte ve tedavinin
basarisiz olmasina yol agilmaktadir. Eger ¢cocuktaki bulgular ve hastalik Gykiisii gergekle uyussay-
di, hekimin teshisi ve uygulayacag: tedavi tip biliminin gereklerine uygun olacakt: ve bu anlamda
hekimin dikkat ve 6zen yiikiimliiligiini ihlal ettiginden s6z edilemeyecekti. Bu ¢ercevede MBPS
durumu hekim agisindan malpraktis kapsaminda degil, hekime yiiklenebilecek bir kusurdan soz
edilemedigi siirece meydana gelen neticeden dolay1 da bir sorumluluk yiiklenemeyeceginden
komplikasyon kapsaminda degerlendirilmesi gerekir. Komplikasyon kavrami hakkinda ayrintih
bilgi ve konuya iligkin Yargitay kararlari i¢in bkz. Hakeri, s. 106 vd.

167 “Endikasyon, bir hekimin hastaya tibbi miidahalede bulunmasimin gerekliligini gésteren
kavramdir. ‘Miidahalenin tibben zorunlu olmast’ veya ‘tibbi gereklilik’ seklinde tammla-
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lesmesi sart1 dikkate alindiginda, konu baglaminda sorun ortaya cikmaktadir.
Zira kural olarak tibbi miidahaleler teshis ve tedavi, acilar1 dindirmek, sag-
Iig1 korumak gibi amaglarla gerceklestirilmektedir ve tibbi gerekliligin'®® bir
sonucudur®. Endikasyonun belirlenmesinde tibbi miidahalenin yapilmasi ile
yapilmamasi arasindaki fark, olciit olarak dikkate alinmakta olup; endikasyo-
nun varlig1 net sekilde tespit edilemiyorsa, hekimin ayrica arastirma, test ve
tetkikler yapmak suretiyle tibbi miidahaleye bagvurmasi gerekmektedir7°. Bir
hastaligin teghisi veya tedavisi amaciyla yapilmayan tibbi miidahale hukuka
uygun nitelikte degildir'7.

Ayrica hekim tarafindan genis kapsaml tibbi arastirmalar nedeniyle ¢ocu-
gun uzun siireli hastanede yatigina karar verilmesi durumunda ¢ocugun belli
bir yere gitme veya belli bir yerde kalma seklinde tezahiir eden hareket 6zgiir-
liigii de kisitlanmaktadir. Nitekim bagkasi tarafindan dayatilan yapay bozuk-
luk durumunun magduru olarak ¢cogu cocugun okul dénemi yasinda oldugu
g6z onlinde bulunduruldugunda, cocugun okula gidememesi sonucunu ortaya
cikarabilmektedir. Rizas1 olmayan bir kimsenin zorla hiirriyetinin kisitlanma-
s1 su¢ teskil etmektedir72. TCK md. 109’a gore, “Bir kimseyi hukuka aykirt
olarak bir yere gitmek veya bir yerde kalmak hiirriyetinden yoksun birakan
kistye, bir yildan bes yila kadar hapis cezast verilir’. Tibbi miidahale uygu-
lanmakta olan kisinin hekimin kontroliinden ¢ikarak evine gitmek istediginde
bunun engellenmesi kural olarak s6z konusu degildir7s. MBPS durumunda
cocuga yonelik fiziksel miidahaleler bakimindan teshis ve tedavi ya da koru-
ma amaci olmaksizin, aksine zarar verme kasti ile hareket eden ile ¢ocugun
ozgiirliiglinden alikonulmasinda buna sebebiyet veren kisi, asil olarak cocugun
bakimindan sorumlu olan kisidir. Cocuk hastanede kalmak istemese de, riza
aciklamaya ehil olmadig: siirece kanuni temsilcisinin agikladigi rniza dikkate
alinacaktir.

nabilir.” Onur Koru, “Tibbi Miidahalenin Hukuka Uygunlugu: Endikasyon Sart1”, Inénii
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi — InUHFD, Cilt 12, Say1 2, 2021, s. 495. Alman huku-
kunda dayanak noktasi konusunda doktrin ile uygulama arasinda fark bulunmakla birlikte,
bir hekim tarafindan endikasyona dayali ve kurallara uygun sekilde yapilan tibbi miidaha-
lenin cezalandirilmayacag hususunda goriis birligi bulunduguna iligskin bkz. Hakeri, s. 31.

168 Hasta Haklar1 Yonetmeligi md. 5/d: “Tibbi zorunluluklar ve kanunlarda yazili haller disin-
da, rizast olmaksizin kisinin viicut biitiinliigiine ve diger kisilik haklarina dokunulamaz”.

169 Akbulut, s. 585. Endikasyonsuz miidahalelerin hukuka uygunlugu hakkinda tartismalar icin
bkz. Akbulut, s. 585.

170 Koru, s. 496.

171 Ozgeng, s. 387.

172 Hakeri, s. 252.

173 Hamide Zafer, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler TCK m. 1-75, 7. Basi, Beta Yaymcilik, Istanbul,
2019, S. 405.
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Cocuga yonelik gerceklestirilen davraniglar birden fazla kisi tarafindan ger-
ceklestirilmekle birlikte, s6z konusu durumun 6zelligi geregi burada ¢cocugun
bakimu ile ilgilenen kisi ile saghk personeli arasinda bir istirak iradesinden s6z
etmek miimkiin degildir. Cocugun bakim ile ilgilenen kisi saglik personeli-
ni adeta arac olarak kullanmak suretiyle cocugun zarar géormesine neden ol-
maktadir. Kisinin, cocuga yonelik gerceklestirilecek tibbi islemlerin gerekliligi
yoniinde saglik personelini aldatmasi s6z konusudur. Cocugun hasta oldugu
izlenimini yaratarak, gercege aykiri bilgiler vererek ve hekim tarafindan 6neri-
len tedaviyi yanlis uygulayarak tibbi miidahaleler ile ¢cocuk icin siirece yayilan
zarar veya tehlikenin ortaya ¢itkmasina sebep olmaktadir.

Tibbi miidahalenin hukuka uygunluk sartlar1 bakimindan saglhk persone-
linin hataya diismesi nedeniyle ¢ocuga yonelik zarar veren davranislar1 ger-
ceklestirmesinin ceza hukuku acisindan hukuka uygunluk nedenlerinin maddi
sartlarinda hata7+ (TCK md. 30/3) kapsaminda dikkate alinmasi gerekir. Hu-
kuken taninan bir hukuka uygunluk nedeninin maddi sartlar gerceklesmedigi
halde, kisi sartlarin gerceklestigini diisiinerek hareket etmektedir'7s. Kisi tipik
fiili gerceklestirdiginin farkinda olmakla birlikte, hukuka uygun hareket etti-
gini diistinmektedir7®. MBPS kapsaminda da saglik personeli hukuka uygun
hareket ettigini sanmakta ve miidahaleyi gerceklestirmektedir. Zira uyguladig:
tibbi miidahale ile, miidahalenin kapsamina gore, cocuga az ya da ¢ok ac1 ver-
digini ve onun viicut dokunulmazhigini ihlal ettigini bilmektedir, ancak bunu
tedavi, iyilestirme amaciyla cocugun yararina olacak sekilde gerceklestirdigini
diistinmektedir. Kisi gerceklestirdigi hareketlerin tibbi gereklilik tizerine ol-
dugunu zannederek hareket etmesi sebebiyle hukuka uygunluk nedenlerinin
maddi sartlarinda hata hali dikkate alinacak ve boyle bir durumda kisinin kasti
ortadan kalkacaktir””. Burada belirleyici olan, failin bilgisinin gercege uygun

174 Hukuka uygunluk nedenlerinin maddi sartlarinda hataya iliskin tartisma hakkinda ayrintil
bilgi i¢in bkz. M. Emin Artuk, Ahmet Gokcen, M. Emin Alsahin, Kerim Cakir, Ceza Hukuku
Genel Hiikiimler, 16. Basi, Adalet, Ankara, 2022, s. 657 vd..

175 Artuk, Gokeen, Alsahin, Cakir, s. 657.

176 Mahmut Koca, ilhan Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 15. Bas1, Seckin Yayinci-
lik, Ankara, 2022, s. 299, (Genel Hiikiimler).

177 Hukuka uygunluk nedenlerinin maddi sartlarinda hata halinde ne sekilde degerlendirme yapilmasi
gerektigi hususu hem Alman hukukunda hem de Tiirk hukukunda tartigmali bir konudur. TCK md.
30/3’e gore: “Ceza sorumlulugunu kaldiran veya azaltan nedenlere ait kosullarin gerceklestigi hu-
susunda kagimilmaz bir hataya diisen kisi, bu hatasindan yararlamr”. Hukuka uygunluk nedenleri
TCK’da ceza sorumlulugunu kaldiran veya azaltan nedenler kapsaminda diizenlemistir. Bu nedenle
hukuka uygunluk nedenlerinin maddi sartlarinda hata durumunu da bu fikra kapsaminda deger-
lendirmek gerekecektir. Bu durum madde gerekeesinde de “...Madde metnindeki ‘hukuka uygun-
luk nedenlert’ yerine, ‘ceza sorumlulugunu kaldiran veya azaltan nedenler’ ibaresi konulmustur.
Somut olayda séz konusu nedenlere ait kosullarin gergeklestigi hususunda hataya diisen kisi, bu
hatasindan yararlanabilecektir. Ancak, bunun i¢in hatanin kagimilmaz olmas: gerekir. Hatamin
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olsaydi, gerceklestirmis oldugu fiilin haksizlik teskil etmeyecegi ve failin kasti-
nin kanunla izin verilen bir durumun gerceklestirilmesine yonelik olmasidir*7s.

Boyle bir hata halinde kisinin kastinin bulunmadigi kabul edilecek olmasina
karsilik, hataya diismek konusunda taksiri varsa ve islenen sucun taksirli sek-
li de kanunda cezalandiriliyorsa, failin bu su¢ kapsaminda taksirinden dolay1
cezalandirilmasi s6z konusu olabilecektir”. Diger bir ifadeyle, kisinin dikkat
ve 0zen yiiklimliiliigiinii (TCK md. 22/2) ihlal edip etmedigi belirlenecektir.
MBPS ac¢isindan ¢ocugun bakimindan sorumlu kisi tarafindan saglik persone-
linin kasith olarak aldatilmasi1 durumuna dikkat edilmesi gerekir. S6z konusu
durumda saglik personelinin bilgisizliginden ya da dikkatsizliginden kaynakla-
nan bir tibbi hata degil, istismar1 gerceklestiren kisinin kasith davraniglarinin
sebep oldugu bir durum bulunmaktadir. Cocukta ortaya ¢ikan kotiilesme veya
hastalik, hekimin bilmedigi ve 6ngoremedigi nedenlerin bir araya gelmesinden
kaynaklanmaktadir. Cocuga yonelik miidahaleyi gerceklestiren hekim, tedavi
amaciyla hareket etmekte olup, hakkin kotiiye kullanilmasina yonelik irade-
si veya dikkatsizligi yoktur. MBPS vakalarinin ¢ogunda, ¢ocuga yonelik tibbi
miidahaleyi gerceklestiren hekim, cocugun bakimindan sorumlu kisinin farkl
saglik kuruluslarina basvurmasi nedeniyle degismekte ve bu nedenle sorumlu
kisinin belli bir hekimi aldatmasindan da s6z edilememektedir. S6z konusu
durumda ¢ocugun bakimindan sorumlu kisi tarafindan gerceklestirilen dav-
raniglar bulundugu ve miidahaleyi gerceklestiren hekimler de stirekli degistigi
icin, kisinin ¢cocuga zarar verme amaciyla hareket ettigine dair siiphenin ortaya

kaguulabilir olmast durumunda ise, kisi isledigi fiilden dolayr sorumlu tutulacak ve fakat bu hata,
temel cezamn belirlenmesinde géz éniinde bulundurulacaktir.” seklinde ifade edilmigtir. Bununla
birlikte doktrinde kagimilmazlik 6l¢iitiiniin kisinin kusur yoniinden degerlendirmesini miimkiin ki-
lan bir 6l¢iit olduguna dikkat cekilmektedir (Koca, Uziilmez, Genel Hiikiimler, s. 301, dn. 868). Nite-
kim yazarlar hukuka uygunluk nedenlerinin maddi sartlarinda hata halinde bu sartlarin gerceklestigi
zanniyla hareket eden kisinin isledigi su¢ agisindan kastindan s6z edilemeyecegini kabul etmekte-
dirler (Koca/Uziilmez, Genel Hiikiimler, s. 302. Hukuka uygunluk nedenlerinin maddi kosullarinda
hata halinde kastin ortadan kalkacag) yoniinde diger bir goriis, TCK md. 30/1 diizenlemesinde failin
béyle bir hatadan yararlanacagimnin belirtildigini ve hukuka uygunluk nedenlerinin maddi kosulla-
rinda hata agisindan TCK md. 30/3’te bosluk bulundugu takdirde, fiilin maddi kosullarinda hatay
diizenleyen md. 30/1’'in dikkate alinmas: gerektigini ifade etmistir. Bu goriise gore, haksizlik kast1
sugun kanuni tanimindaki kosullarin bilinmesini ve ayrica hukuka uygunluk nedenlerinin maddi ko-
sullarinda hataya diisiilmemesini kapsamaktadir. Boylece haksizhigin belirlenmesi icin 6nemli olan
biitiin kosullar ayni sekilde degerlendirilmektedir (Zeynel Temel Kangal, Ceza Hukukunda Zorunlu-
luk Durumu, Seckin Yaymeilik, Ankara, 2010, s. 368-369, (Zorunluluk Durumu)). Aksi yonde deger-
lendirme igin bkz. Zafer, Genel Hiikiimler, s. 415. Bu calismanin amag ve kapsamu itibariyle, konuya
iligkin daha fazla aciklamaya yer verilmeyecektir. Calisma kapsaminda konuya iliskin benimsenen
ve doktrinde sinirh kusur teorisi olarak kabul edilen goriis ve diger teoriler hakkinda bkz. Kangal,
Zorunluluk Durumu, s. 365 vd. Koca, Uziilmez, Genel Hiikiimler, s. 300 vd.
178 Kangal, Zorunluluk Durumu, s. 368.

179 Koca, Uziilmez, Genel Hiikiimler, s. 302.
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¢itkmasi dahi zaman almaktadir.

Bu nedenle saglik personeli tarafindan ¢ocuga yonelik gerceklestirilen ha-
reket baglaminda ¢ocugun bakimi ile sorumlu kisi dolayl fail konumundadar.
Nitekim TCK md. 37/2’e gore, “Sucun islenmesinde bir baskasini arag olarak
kullanan kisi de fail olarak sorumlu tutulur”. Ceza hukukunda bir kiginin arac
olmasi, kisinin kast1 olmayacak sekilde veya hata icinde olacak sekilde ya da
hukuka uygunluk nedeninden yararlanacak sekilde kisiye sucun isletilmesi-
dir*®°. Dolayl faillikte arka planda yer alan kisi, 6n planda bulunan arac kiside
bildigi veya sebebiyet verdigi bir eksiklikten yararlanmak suretiyle, tipik hare-
ketin gerceklesmesini saglamakta ve boylece fiil hakimiyetine sahip olabilmek-
tedir'®'. MBPS agisindan ¢ocugun bakimindan sorumlu kisi, olay siirecini ba-
sindan sonuna kadar kontroliinde bulundurmakta, bu sekilde fiilin icrasinda
saglik personeline karsi tistiin konumda yer almaktadir'®2. Saglik personelinin,
kendisi icin hareket etmesini saglamaktadir'®3. Boyle bir tespit ise MBPS kap-
saminda cocugun bakimindan sorumlu kiginin cocuga yonelik gerceklestirilen
davranislar agisindan hem dogrudan fail hem de dolayl fail olarak kabul edil-
mesi sonucunu ortaya cikarmaktadir.

c. Eziyet Sucu (TCK md. 96)

Cocugun bakimu ile ilgilenen kisi tarafindan ¢ocuga dayatilan yapay hasta-
Iigin uzun siireli veya tekrarlayan aci veya 1stiraba neden olacak sekilde ger-
ceklestirilmesi halinde artik eziyet'®* sugu kapsaminda degerlendirme yapmak
gerekecektir. Ciinkii eziyet sucunun karakteristik 6zelligi olarak insan onuruy-
la bagdagsmama unsurunun ancak bu tiir durumlarda kabul edilebilmesi gere-
kir. Nitekim eziyet su¢u'®> (TCK md. 96) madde gerekcesinde “bir kisiye kars

180 Zafer, Genel Hiikiimler, s. 537.

181 Koca, Uziilmez, Genel Hiikiimler, s. 464.

182 Koca, Uziilmez, Genel Hiikiimler, s. 465.

183 Zafer, Genel Hiikiimler, s. 538.

184 Kasten yaralama ile eziyet sucu arasindaki iliskiye yonelik degerlendirme icin bkz. Centel,
Zafer, Cakmut, s. 136 vd..

185 Eziyet sug tipinin belirlilik ilkesi ¢ercevesinde degerlendirmesi i¢in bkz. Tezcan, Erdem,
Onok, s. 326 vd.; Onok, s. 194 vd. Eziyet sucu ile iskence sucunun maddi unsuruna iliskin
degerlendirme icin bkz. Handan Yokus-Seviik, “5237 Sayili Tiirk Ceza Kanunu'nda Eziyet
Sucu”, Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuas, Cilt LXXI, Say1 1, 2013, s. 1275.
Yazar, eziyet sugu ile iskence arasindaki ayrim bakimindan iskencenin magdurun bedensel
ve dolayisiyla ruhsal yonden aci1 ¢cekmesini saglayan davraniglar: icermesine ragmen, eziye-
tin daha ¢cok magdura ruhsal yonden aci veren davraniglar icerdigi, eziyetin bedensel aci
verse dahi, daha ¢ok psikolojik agidan uygulanan, ruhsal sorunlar doguran yontemler ol-
dugu seklindeki yaklagimi elestirerek, eziyet sugunda da failin sadece magdurun bedensel
yonden siirekli aci hissetmesi saikiyle hareket etmesinin miimkiin olabilecegini, bunun yani
sira hareketin magdurun ruhsal yapisi itibariyle psikolojisini olumsuz yonde etkilemeyip,
sadece bedensel ac1 hissetmesine neden olmasinin da s6z konusu olabilecegini belirtmistir.
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insan onuruyla bagdasmayan ve bedensel veya ruhsal yonden aci ¢ekmesi-
ne, asagilanmasina yol acacak davramislarda bulunulmast” seklinde ifade
edilmistir. Magdurun maddi veya manevi biitiinliiglinii bozabilecek ve insan
onuruna aykirilik tegkil edecek her davranis bu kapsamda ele alindigindan,
serbest hareketli bir su¢ oldugu belirtilmelidir'®®. Nitekim eziyet suguna iligkin
olarak kisiyi kii¢lik diisliren, onu bir nesne gibi kullanip arag haline getiren'®’,
magdurda utanma, korku, acizlik ve degersizlik duygusu uyandirip onurunu ve
sayginligini zedeleyecek hareketler 6rnek tegkil etmektedir'®®. Eziyet sucunun
yaralama ve kotii muamele suclart karsisinda haksizlik iceriginin daha fazla
olmasini olusturan husus, insan onuru ile bagdasmamasi ve siireklilik arz et-
mesidir'®. Nitekim madde gerekcesinde eziyet teskil eden fiillerin ani olarak
degil, sistematik bir sekilde ve belli bir siire¢ icinde islendigi ifade edilmistir.
Gerekeeye gore, “Bir siirec i¢inde stireklilik arzeder bir tarzda islenen eziyetin
ozelligi, iskence gibi, kisinin psikolojisi ve ruh saghg iizerindeki tahrip edici
etkilerinin olmasidir. Bu etkilerin uzun bir siire ve hatta hayat boyu devam
etmesi, eziyetin bu kapsamda islenen fiillere nazaran daha agir ceza yaptirimi
altina alimmasini gerektirmistir.” Tek basina eziyet tegkil etmeyecek nitelikte
birden fazla fiilin, siirekli tekrar yoluyla insan onuruyla bagdasmama 6zelligi-
nin gereklerini kargilamasi miimkiin olabilecektir®°.

Sistematik olma, magdura kars: yapilan birden fazla saldirimin, genel bir
tutum cercevesinde gerceklestirilen bircok benzer davramsin bir parcast ol-
mast ya da onceden kararlastirilmis organize bir seyir izlemesi'* seklinde
ifade edilmektedir. Magdura yonelik gerceklestirilen hareketlerin, belirli bir

Belirleyici unsur, insan onuruyla bagdasmayan hareketlerin objektif olarak bu nitelige sahip
olmasidir. Yokus-Seviik, s. 1276.

186 Tezcan, Erdem, Onok, s. 329.

187 Onok, s. 197.

188 Yokus-Seviik, s. 1276.

189 “Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi, Z. ve Dijerleri kararnda, cocuklarin odalarmn pislik
icinde, yataklarimn ¢isle ipislak oldugu, ¢ocuklarin ag¢ birakildigi, bu nedenle ¢ocuklarin
yiizlerinde yara berelerin olustugu ve ¢cocuklarin odalarina kilitlendigi olayda, ¢ocuklarin
ugradigr ihmal ve istismarin insanlik dist ve asagilayict muamele diizeyine ulastigim kabul
etmistir.” 10.5.2001 tarihli Z. ve Digerleri-Birlesik Krallik Karari, paragraf 73-75’ten aktaran
Zafer, Kotii Muamele, s. 135.

190 “... Somut olayda magdura yoénelik eylemlerin uzun zaman dilimine yayildig1 yéniindeki
tanik beyanlar ile magdurun tiim asamalardaki istikrarlh beyanlar: ve hiikmiin gerekge-
sine gore sanik G. A. in magdura viicudunun ¢esitli yerlerinde morluk olusturacak sekilde
vurmak, a¢ birakmak, siirekli asagilamak, terlikle yaralamak seklindeki eylemlerinin bir
biitiin halinde eziyet su¢unu olusturdugu anlasilmakla sanik G. A. ile ilgili teblignamede-
ki bozma diisiincesine istirak edilmemistir.(...) Y. 8. CD, E. 2014/439, K. 2014/14662, T.
13.06.2014, www.legalbank.net, (03.01.2023).

191 Tezcan, Erdem, Onok, s. 330.

istanbul Medipol Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi 10 (2), Giiz 2023



MERAL BALCI

siiregte genel bir tutum cergevesinde bir biitiiniin parcasi olarak veya belirli
bir plan dahilinde islenmesi esastir*#2. Bu yoniiyle sugun kesintisiz su¢ niteligi
ozellik arz etmektedir'3. Konuyla iligkili olarak dikkate alinmas1 gereken bir
husus da, belli siire¢ i¢inde sistematik uygulanma unsurunun ayni hareketlerin
tekrarlanmasi seklinde anlagilmamas gerektigi, kisinin bedensel veya ruhsal
acidan ac1 ¢cekmesine veya asagilanmasina yol acan cesitli hareketlerin belli
siireg i¢inde biitiinliik arz edecek sekilde uygulanmasi durumudur'®4. Boylece
cesitli nitelikteki hareketlerin objektif olarak belirli bir siddeti icerdigi ve asga-
ri diizeyde bir agirlhiga ulastigi belirtilmektedir'*s.

Eziyet sucunun kapsaminda yaralama ve kotii muamele tegkil eden hareket-
ler bulunmaktadir*®. Diger bir ifadeyle, gerceklestirilis sekline gore eziyet ya-
pis1 ve haksizlik yogunlugu bakimindan kotii muamele ve yaralama tegkil eden
hareketleri biinyesinde barindirmaktadir. Belirtilen husus géz 6niinde bulun-
durularak, fiilin haksizlik iceriginin yaralama ve kétii muamele boyutunu asan
ve merhamet ve sefkatle bagdasmama durumunun Gtesine gecen, insan onu-
ruyla bagdasmayacak boyuta varmasi halinde'?” fikri i¢ctima kapsaminda eziyet
sucundan dolay1 cezalandirma s6z konusu olacaktir'®. Tipik hareket tekligi
(tatbestandliche Handlungseinheit) kapsaminda'*? ¢ocuga yonelik gercekles-
tirilen fiil biitiin olarak dikkate alindiginda, bagkas1 tarafindan dayatilan yapay
bozuklugun baz islenis sekilleri bakimindan eziyet degerlendirmesi yapilmasi
gerekecektir. Cocuga yonelik gerceklestirilen hareketler nedeniyle cocugun bir
nesne gibi kullanilip ara¢ haline getirilmesi sonucunu ortaya cikaran ve boy-
lelikle ¢ocugun, istismar gerceklestiren kisiye bagimh hale gelmesine neden

192 Yokus-Seviik, s. 1277.

193 Tezcan, Erdem, Onok, s. 330.

194 Koca, Uziilmez, Ozel Hiikiimler, s. 353.

195 Yokus-Seviik, s. 1277.

196 Yokus-Seviik, s. 1283.

197 Bu belirleme su¢un tamamlanmasi bakimindan da 6nem tasimaktadir. Eziyet sucunda te-
sebbiisiin miimkiin olup olmadigina iligkin tartisma hakkinda bkz. Yokus-Seviik, s. 1282.
Ozellikle yaralama teskil eden hareketleri iceren ve insan onuruyla bagdasmaz boyuta ulasan
eziyet teskil eden hareketlerin s6z konusu oldugu durumda ki bagkasi tarafindan dayatilan
yapay bozukluk kapsaminda gerceklesen bazi vakalar bu kapsama dahildir, tesebbiis deger-
lendirmesi ayrica 6nemlidir. Eziyet tegkil eden hareketlerin 6zelligi geregi, sistematik olmasi
ve insan onuruyla bagdagsmamasi gerekmektedir. Bu nedenle eger gerceklestirilen hareket-
ler bu boyuta ulagmigsa, eziyet sucu olusacaktir. Bu boyuta ulagsmayan hareketler, yaralama,
kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma, hakaret vb. seklinde suglar1 olusturabilecekse de eziyet
sucunun gerceklestiginden s6z edilemez. Dolayisiyla tesebbiis asamasinda kalan eziyet sucu
soz konusu degildir. Boyle bir tespitin ortaya ¢ikardig sonug ise eziyet su¢unun yapisal ola-
rak tegebbiise elverisli bir su¢ olmadigidir. Tezcan, Erdem, Onok, s. 335-336. Aksi yonde
degerlendirme icin bkz. Koca, Uzillmez, Ozel Hiikiimler, s. 355.

198 Ozbek, Dogan, Bacaksiz, s. 299.

199 Griinewald, s. 613.
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olacak sekilde gerceklesen bagkas: tarafindan dayatilan yapay bozukluk duru-
mu eziyet sucunu teskil edecektir. Bu degerlendirmede eziyet sucunun cocuga
(TCK md. 96/2-a) ve altsoya kars1 (md. 96/2-b) islenmesinin daha fazla cezay1
gerektiren nitelikli hal olarak diizenlendigine dikkat edilmelidir=°. Ozellikle
kiiciik yastaki ¢ocuklarin yasi nedeniyle kendisine yonelik gerceklestirilen ezi-
yet teskil eden hareketleri anlayamamasi, fiziksel giicsiizliigii, eziyet olustu-
racak fiilleri savusturamayacak olmasi gz oniinde bulunduruldugunda, ezi-
yet sucunun cocuga karsi daha kolay islenebilecegi aciktir', Belirtilen husus,
konu 6zelinde MBPS kapsaminda gerceklesen olaylarin magdurlarinin genel-
likle ¢ok kiiciik yastaki ¢ocuklar oldugu tespitiyle beraber 6nem tagimaktadir.

Eziyet sugu kapsaminda yaralama tegkil eden fiillerin gerceklestirilmesi ha-
linde bunun failin ceza sorumlulugunu ne sekilde etkileyecegi konusu sorun
arz etmektedir. Bagkasi tarafindan dayatilan yapay bozukluk durumunun de-
gerlendirilmesinde de 6nem arz eden asil husus budur. Kasten yaralama su-
cunun zincirleme suc¢ hiikiimleri uygulanamamakta ve tiim yaralama fiilleri
gercek ictima kapsaminda kalmakta iken, sistematik sekilde ve insan onuruyla
bagdasmayacak nitelikteki yaralama fiilleri eziyet sugu olarak kabul edildigin-
de tek bir eziyet sucundan dolay1 cezalandirma2°? s6z konusu olacaktir. Boylece
sistematiklik ve siireklilik arz eden bir fiilin daha az ceza ile cezalandirilmasi
sonucu ortaya ¢ikmaktadir2s, Bu konu baglaminda doktrinde ileri siiriilen ezi-
yetin haksizlik icerigini karsilama 6l¢iitii*°4 cercevesinde degerlendirme yapil-
masi, fikri ictima hiikiimlerine gore belirlenmesi yaklagimina2°s nazaran daha

200 “AIHM, yetki alanlar i¢indeki bireylerin, dijer bireyler-kamu gérevlileri disindaki sivil
kisiler-tarafindan yapilan kétii muamelede dahil her tiirlii eziyet, insanlik dis1 veya onur
kirict muameleye maruz kalmasini engelleyecek onlemleri almakla yiikiimlii olan S6zlesmeye
taraf devletlerin alacaklar1 6nlemlerin, 6zellikle ¢cocuklar ve diger savunmasiz konumdaki
kisilere etkin koruma saglamasi ve yetkililerin bildigi veya bilmesi gereken kotii muameleleri
engelleyecek makul girisimler icermesi gerektigini belirtmektedir. Bir baska deyisle cocuk ve
diger savunmasiz kisiler, kisisel biitiinliiklerine yonelik ihlallere kars: etkin, caydirict bigim-
de bir Devlet korumasindan yararlanmaldir.” Yokus-Seviik, s. 1280.

201 Yokus-Seviik, s. 1280.

202 Konuya iligkin verilen 6rnek su sekildedir: “...failin, bir kisiyi bir ay siireyle bir eve kapata-
rak her giin bir disini veya tirnagun ¢ekmesi hareketi bir biitiin halinde eziyeti olusturacak
ve fail tek bir eziyet su¢cundan sorumlu tutulacaktir. Oysa her bir dis veya tirnak ¢cekimi kas-
ten yaralama olarak kabul edildiginde, kasten yaralama sucunda zincirleme sug hiikiim-
leri uygulanamayacagindan (TCK m.43/3), fail birden fazla kasten yaralama sugundan
sorumlu olacaktir”. Yokus-Seviik, s. 1283.

203 Tezcan, Erdem, Onok, s. 336. Yargitay’in yaralamanin TCK md. 87 kapsaminda ortaya cikmasi
halinde eziyet sucu ile bu hiikiim arasinda fikri i¢timai uyguladigi ve daha agir cezay1 6ngoren
TCK md. 87’ye gore hiikiim verdigi hakkinda bilgi icin bkz. Tezcan, Erdem, Onok, s. 338.

204 Konu hakkinda ayrintili bilgi icin bkz. Murat Onok, s. 205 vd.

205 Konu neticesi sebebiyle agirlasmig yaralama ve eziyet sugu tizerinden degerlendirilirken; sz
konusu durum, gebe olan ese karsi islenen bedensel yonden aci ¢ekmesine yol acacak siirek-
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adil bir sonug olarak kabul edilebilir. S6z konusu 6l¢iit cergcevesinde eziyet sugu
kapsaminda islenen kasten yaralama, hakaret, kisiyi hiirriyetinden yoksun kil-
ma gibi geleneksel sug tipleri sozii edilen davraniglarin haksizlik icerigini bir
biitiin olarak karsiliyorsa (TCK md. 82/1-b) eziyetten dolay1 ayrica cezalan-
dirma gerekmezken, ilgili sug tipi, bu davraniglar biitiiniiniin insan onuruna
saldir1 boyutu itibariyle haiz oldugu haksizlik igerigini karsilamiyorsa eziyet
sugundan dolay1 ayrica ceza verilmeli, diger bir ifadeyle gercek i¢ctima kapsa-
minda degerlendirilmelidir=e°.

d. Kasten Oldiirme (TCK md. 81)

Bagkas: tarafindan dayatilan yapay bozukluk baglaminda agir bir hastalik
tehlikesine diislirme2®” belirtilen fiilin tipik tehlikeliligi icinde olmakla birlik-
te, 6liime sebep olma®°® da bu kapsamda yer almaktadir. Her ne kadar 6liim
neticesinin meydan geldigi MBPS vakalar: az olsa bile, bu vakalarda 6liim ne-
ticesinin gerceklesmesinin miimkiin olabilecegine dikkat edilmelidir. Nitekim
bagkasi tarafindan dayatilan bozukluk teskil eden bazi durumlarda istismari
gerceklestiren kisinin cocukta s6z konusu duruma yonelik belirtileri ¢ikartmak
amaciyla zehirleme, bogma gibi davraniglarda bulundugu bilinmektedir. Boy-

lilik arz eden davraniglar sonucunda egin ¢cocugunu diisiirmiis olmasi 6rnegi ile somutlagti-
rilmaktadir. Bu durumda TCK md. 87/2 geregince faile verilecek ceza 8 yildan az olamazken,
eziyet sucunun gerceklestigi kabul edilecek olursa faile verilecek ceza TCK md. 96/2 geregin-
ce 3 yildan 8 yila kadar hapis cezasi olarak dikkate alinacaktir. Bu 6rnekte, ayni fiile uygula-
nabilecek iki ayr1 hitkiim bulundugundan, fikri ictima kurallarini uygulamak suretiyle sorun
¢oziildiiglinde, failin TCK md. 44 uyarinca daha agir cezay gerektiren md. 87/2 geregince
cezalandirilacag ileri siiriilmektedir. Hakeri, Hakan, “Yeni Tiirk Ceza Kanununda Hayata
Karsg1, Viicut Dokunulmazhigina Karsi1 Suclar, iskence ve Eziyet, Terk ve Yardim veya Bildi-
rim Yitkiimliligiiniin Yerine Getirilmemesi Suglar1”, http://portal.hakanhakeri.com/index.
php?option=com_ content&task=view&id=29&Itemid=1'den aktaran Yokus-Seviik, s. 1284.

206 Tezcan, Erdem, Onok, s. 338-339. Yokus Seviik, konuya iliskin olarak eziyet sucuna iliskin mad-
de diizenlemesinde degisiklige gidilmesi gerektigine vurgu yaparak, bu sekilde i¢tima sorununun
¢oziimlenmesi ve eziyet olusturacak nitelikteki yaralamalarin basit nitelikte yaralamalar olup ol-
madiginin, eziyet olusturacak davramigin yaralamanin agir sonuglarina yol agmasi halinde nasil
hareket edileceginin agikca belirtilmesi gerektigini ifade etmistir. Yokus-Seviik, s. 1284.

207 “Bir tiniversite hastanesi gastroenteroloji servisinde 6 yasinda bir ¢ocuk kronik ishal ve
kusma gibi gesitli yakinmalart nedeniyle yatirilarak tedavi gormiis ve sonugta MBPS tamist
konmustur. Kronik diare ve kusma nedeniyle biyopsiyi iceren bir¢ok test yapilmis ve tek
bulgu olarak hafif derecede reflii saptanmistir. Hastanede gecirilen 6 ay boyunca 5-6 kez
gastrostomi iceriginin alinmasina ragmen herhangi bir klinik anlaml bulgu saptanmamais ve
2 kez akut yasami tehdit eden solunum durmasi yasanmistir. Bu bulgular hastanede kalisin
gec donemlerinde gerceklesmistir. Ancak ikinci solunum durmast olayindan sonra anneden
ayrilmus ve takip eden siirecte kismen iyilesmistir. Anne mahkeme kararwyla 6 ay psikotera-
pi gormiis, cocuk tekerlekli sandalyede annesine bagimh olarak yasamstir.” Polat, s. 328.

208 Bu sendroma bagh olarak diyabet, bakteriyemi, tiriner sistem enfeksiyonu, pnomoni, nérolojik
anomali, konviilsiyonlar ve ani bebek 6liimii sendromu tamimlanmstir. Kara, Bicer, Gokalp, s. 143.
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le durumlar bakimindan ani o6liimlerden=*® s6z edilmektedir?°. Benzer sekil-
de magdurlarda ilaglarin kotiiye kullanimi veya magdurlara yonelik tedavinin
yanlis uygulanmasi sonucunda semptomlarin magdurlarin 6liimlerine neden
olabildigi belirtilmektedir?. Tip literatiiriinde bagkasi tarafindan dayatilan ya-
pay bozukluk durumunun, ¢cocuga kotii muamelenin ¢ogu biciminden daha az
yaygin olmakla birlikte, cocuga yonelik bu tiir fiillerin daha 6liimciil goriindii-
gii tespiti2* dikkate degerdir.

1981 yilinda bir davada kiginin, bakimi altindaki ¢cocugu kusma ve ishal
sikayetleri ile hastaneye getirmesi ve ¢cocugun tedavi edilmesi sonucu tabur-
cu edilmesinden sonra durumunun daha da koétiilesmesi ve sonucunda 6lmesi
olayina iligkin uzmanlar tarafindan yapilan incelemede ¢ocugun kaninda asir1
miktarda sodyum tespit edilmistir. Daha sonra benzer sekilde evlat edindikleri
diger cocuk tizerinde de ayni durumun yasanmasi tizerine durum aciga ¢ik-
mistir. Davada uzman tanik, olayin beklenmeyen zehirlenme vakasi oldugunu
belirtmistir2s. ilk kez bir mahkeme huzurunda tartisilan, baskas tarafindan
dayatilan bozukluk durumuna iliskin olayda yerel mahkemede sanik anne hak-
kinda her iki cocuk i¢in 6ldiirme ve kasten baskasinin saghgin tehlikeye sok-
ma fiillerinden dolay1 yargilama yapilmistir>4. Bu nedenle bagkasi tarafindan
dayatilan yapay bozukluk teskil eden durumlar 6ziinde yaralama teskil eden
davraniglar1 barindirdigindan neticesi sebebiyle agirlasmis yaralama sonucu
oliimiin gerceklesmesinin de g6z oniinde bulundurulmasi gerekir. Béyle bir
durumda gerceklesen 6liim neticesi bakimindan failin taksiri varsa, TCK md.
87/4 kapsaminda degerlendirme yapilmalidir. Oliim neticesinin meydana gel-
digi yaralama ya kasten yaralamanin basit sekli (md. 86/1) ile gerceklesmis
olmali ya da nitelikli sekli ile (md. 86/3) gergeklesmis olmalidir®s. Kanun ko-
yucu yaralamanin daha az cezay1 gerektiren hali olarak basit tibbi miidahale ile

209 Tiimer, Odabasi, Foto-Ozdemir, Mutlu, Kaynak, s. 583.

210 Nitekim tip literatiirinde MBPS’nin taninmasinin, kazara olmayan zehirlenme ve bogul-
manin ¢ok daha genis bir sekilde fark edilmesine ve daha 6nce ani bebek 6liimii sendromu
(Sudden Infant Death Syndrome) olarak siniflandirilan 6lii bebeklerin 6nemli bir oraninin
ebeveynleri tarafindan boguldugunun fark edilmesine yol a¢tig1 ifade edilmistir (Meadow,
s. 503). Benzer yonde Polat, ani bebek 6liimlerinin, havasizliktan bogulma bulgularinin ve
kaza dis1 zehirlenme olgularinin tanimlanmasinin daha saghkl yapilmasi durumunda bun-
larin biiytik bir kisminin aile tarafindan olusturulmus MBPS’ye baglh olarak ortaya ¢iktiginin
goriilecegini belirtmistir. Polat, s. 327.

211  Ayse Akpinar, “Munchausen By Proxy Syndrome”, Journal of Scientific Perspectives, Cilt 5,
2021, S. 200.

212 Yates, Bass, s. 51.

213 Vollaro, s. 501. MBPS’yi iceren baska bir davada (Commonwealth-Robinson) on bir aylik bir
erkek cocugunun yogun tuz zehirlenmesi nedeniyle 6lmesine iligkin bilgi i¢in bkz. Vollaro, s. 501.

214 Tiimer, Odabasi, Foto-Ozdemir, Mutlu, Kaynak, s. 599.

215 Ozbek, Dogan, Bacaksiz, s. 234.
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giderilebilecek yaralamalar bakimindan md. 87/4 hitkmiiniin uygulanmasini
kapsam dig1 tutmustur=*©,

TCK’da yer alan bazi neticesi sebebiyle agirlasan suclar bakimindan (6rn:
kasten yaralama sonucu organ kaybina sebebiyet verilmesi) gerceklesen agir
veya farkli neticeye yonelik kastin varligi hali de kabul edilmekle birlikte, kas-
ten yaralama sonucu 6liim neticesinin meydana gelmesinde neticesi sebebiyle
agirlasan yaralamadan soz edilebilmesi igin agir neticeye yonelik sadece tak-
sir kabul edilebilir?7. Eger failin 6liim neticesine iliskin en azindan olas1 kast1
bulunuyorsa, kasten o6ldiirme sucu (TCK md. 81) kapsaminda durum ele alin-
malidir. Benzer degerlendirmeyi, bagkasi tarafindan dayatilan yapay bozukluk
durumunun iligkili oldugu diger bir suc tipi olan eziyet sucu ile 6ldiirme ara-
sinda da yapmak miimkiindiir. Eziyet sucu neticesinde 6liimiin gerceklesmesi
ayrica diizenlenmediginden?, eziyet teskil eden fiil sonucu 6liim meydana gel-
migse, 6liim neticesi agisindan failin en azindan taksirinin bulunmasi halinde
TCK md. 87/4’e gore degerlendirme yapilmalidir».

2. Hukuka Uygunluk Nedenleri Acisindan Degerlendirme

Belirtilen suc tipleri ile iligkili olarak ele alinan, bagkas: tarafindan daya-
tilan yapay bozukluk durumu kapsaminda bir hukuka uygunluk nedeninden

216 Konuya yénelik Yargitay uygulamasina iliskin degerlendirme icin bkz. Ozbek, Dogan, Bacak-
s1z, s. 235 vd.

217 Koca, Uziilmez, Ozel Hiikiimler, s. 295.

218 TCK'da eziyet sugunun neticesi sebebiyle agirlasmis hallerine yer verilmemistir. Baz1 Yargitay
kararlarinda bu durum su sekilde degerlendirilmektedir: ... Yaralama fiilinin baska bir sucun
unsuru veya agirlastirict nedeni olmast halinde bu sugla birlikte kasten yaralama sugundan
da hiikiim kurulabilmesi icin yasada acik bir hiikiim bulunmas: zorunludur. (Ornek: TCK.nun
102/4., 103/5., 109/6. ve 149/2. maddeleri gibi) Iskence sucu islenirken magdurun TCK.nun 8.
maddesinde belirtilen sekilde yaralanmast halinde TCK.nun 95. maddesinde neticest sebebiyle
agrlasmus iskence sucu diizenlenmis olup soz konusu nitelikli halin uygulanmast gerekmekte-
dir. Eziyet su¢unda ise, iskence sucunda oldugu gibi neticesi sebebiyle agirlasnus eziyet sugunun
kabul edilmemesi nedeniyle, bu su¢un yaminda nitelikli yaralama hali olustugunda yaralama
su¢undan da ayrica ceza tayini gerektigine iligkin bir hiikiim bulunmadigi ve cezamn arttirila-
cagt hallerin TCK.nun 96/2. maddesinde simirl olarak sayildigr gozetildiginde yaralama sugun-
dan da mahkumiyet hilkmii kurulamayacaktir. Bu durumda, eziyet sugunun unsurlarindan olan
basit yaralamamn étesinde neticesi sebebiyle agirlasnus yaralama sugunun olusmast halinde
TCK.nun 44. maddesi gozetilip fiilin stireklilik arzetmesi, yaralamamn disinda diger kotii mu-
amelelerinde bulunmast gozetilerek TCK.nun 3. ve 61/1. maddeleri geregince alt stmirdan uzak-
lasilarak ceza tayini ile adil bir sonuca ulasiimast gerektigi degerlendirilmekle, (...)”.Y. 8. CD.,
E. 2019/9553 K. 2019/9522 T. 4.7.2019, www.lexpera.com.tr, (12.01.2023). Doktrinde konuya
iligkin bir goriis birliginden bahsedilememektedir. Nitekim bir goriis, bu konuda kasten yaralama
sucunun neticesi sebebiyle agirlasmig hallerine gore cezalandirma gerekliligini ifade etmektedir
(Koca, Uziilmez, Ozel Hiikiimler, s. 355-356). Bununla birlikte bagka bir goriis ise kanunda konuya
iligkin bir diizenleme bulunmadig: ve bu nedenle neticesi sebebiyle agirlagsmis yaralamaya iligkin
hiikiimlerin uygulanmasinin kiyas niteligi tasiyacagin belirterek, bu konuda bir diizenleme yapil-
mas gerekliligini savunmaktadir. Ozbek, Dogan, Bacaksiz, s. 300.

219 Tezcan, Erdem, Onok, s. 340.
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soz edilip edilemeyecegi konusu, hakkin kullanilmas1 baglaminda ebeveynle-
rin terbiye hakki*2° ekseninde incelenebilir. S6zii edilen durumun karakteris-
tik ozelligi siireklilik arz etmesi oldugundan, mesru savunma, zorunluluk hali
veya kanun hiikmiinii yerine getirme bu durum i¢in yapisal olarak elverisgli,
degerlendirilebilir nedenler degildir. flgilinin rizas: ise sartlar1 olusmadigin-
dan dolay1 kabul edilemez. Zira bagkas: tarafindan dayatilan yapay bozukluk
durumu kapsaminda ele alinan suclar olarak kotii muamele, yaralama (6zel-
likle neticesi sebebiyle agirlasmis halleri)**, eziyet ve 6ldiirme bakimindan
korunan hukuksal degerler goz 6niinde bulunduruldugunda, kisinin bunlar
iizerinde serbestce tasarrufta bulunabilecegi (TCK md. 26/2) kabul edilemez.
Kisinin viicut ve ruh biitiinliigii iizerindeki hakki, vazgecilmez nitelikte kisili-
ge bagl haklardandir®?2. Burada ¢cocugun bakimindan sorumlu kisinin bakim
yiikiimliiliiglinii yerine getirmesinden ve bununla iligkili olarak terbiye veya
disiplin hakkini kullanmasi kapsaminda bir hukuka uygunluk nedeninden de
soz edilemez. Hakkin kullanilmasinin hukuka uygunluk nedeni tegkil etmesi

220 Bukapsamda ebeveynlerin ¢ocuklarini terbiye hakki baglaminda cezalandirma haklar son yillarda
6nemli bir degisiklige ugramistir. Yakin zamana kadar, ebeveynin ¢ocugunu egitmesinin tezahiirii
olarak, ebeveynler tarafindan ¢ocugun fiziksel olarak cezalandirmasi mesru kabul edilmekteydi. Bu
baglamda Alman yiiksek yarg: kararlarinda ebeveyn veya 6gretmenlerin ¢ocuklar fiziksel olarak
cezalandirmasinin orf-adet hukukundan kaynaklanan bir hukuka uygunluk nedeni (gewohnheits-
rechtlich anerkannter Rechtfertigungsgrund) olarak kabul edildigi yoniinde bkz. Parzeller, Zedler,
Bratzke, Dettmeyer, s. 185. Giinlimiizde cocuga yonelik belli bir 6l¢iiye kadar kasten yaralama teskil
edebilecek miidahalelerin héla terbiye hakk: kapsaminda goriilmesinin degismesinin ancak buna
yonelik somut degisikliklerin yapilmasi ile miimkiin olacag goriisii, bu baglamda velayetin kaldi-
rilmasi nedenleri arasinda cocuga yonelik kotii muamelenin de kabul edilebilecegi 6nerisi icin bkz.
Centel, Zafer, Cakmut, s. 145. 765 sayili TCK’da md. 479 hitkmii ile mahk{imiyetin neticesi olmak
tizere fiil usulden biri veya vasi tarafindan islendiginde, hakime velayet hakkinin kaybina veya vesa-
yet iliskisinin sona erdirilmesine karar verebilmeye iliskin takdir hakki taninmistir. Konu hakkinda
bkz. Feyzioglu, s. 52.

221 Kisinin viicut dokunulmazhg iizerinde tasarruf yetkisinin sinirimin ne olmasi gerektigi yaralama
sucu baglaminda tartisma konusudur. Kisinin kendi viicudu iizerinde gerceklestirilecek yaralama
teskil eden fiillere yonelik rizasinin gegerliliginin ne 6l¢tide kabul edilmesi gerektigi konusunda dokt-
rinde uzlas1 saglanmis bir 6l¢iit bulunmamaktadir. Kisinin viicuduna belli 6l¢iide aci veren miidaha-
leler bakimindan rizas1 hukuka uygunluk etkisine sahip olabilecekken, kisiligin serbestce gelistiril-
mesi kapsaminda degerlendirilemeyen, insan onuruyla bagdasmayan fiillere gosterilen riza hukuka
aykir1 olacaktir. Boyle bir durumda ilgili fiilin Kkisinin iizerinde serbestce tasarrufta bulunabilece-
gi alanin siirlar icinde kalip kalmadigi konusunda somut olayin kosullar1 cercevesinde hakimin
karar vermesi gerekecektir (Koca, Uziilmez, Ozel Hiikiimler, s. 263). Viicut biitiinliigiine yonelik
gerceklestirilen fiiller agisindan rizanin kabul edilmesine iliskin doktrinde ileri siirtilen 6l¢iitler hak-
kinda bkz. Akbulut, s. 572 vd. Durumu 6rnek iizerinden agiklayan Demirbas, sakalasan arkadaslarin
birbirine tokat atmas: halinde kisinin viicut biitiinliigiine yonelik tasarruf yetkisinin bulundugunu,
bununla birlikte kisinin iddia iizerine elinin kesilmesi konusunda verdigi rizanin gecerli olmayaca-
g1 belirtmistir (Demirbas, s. 357). Konuya iligkin diger bir yaklasim ise viicut biitiinliigiine kars:
islenen suclarda takibi sikayete bagh olanlar bakimindan ilgilinin rizasinin gegerli kabul edilmesi,
re’sen kovusturulan gekillerinde kabul edilmemesi gerektigini ileri siirmektedir. Artuk, Gokcen,
Alsahin, Cakir, s. 556.

222 Zafer, Kotii Muamele, s. 136.
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belli sartlar dahilinde miimkiindiir. Hukuk diizenince kabul edilmis hakkin
dogrudan dogruya kullanilabilmesinin yani sira bu hakkin kullanilmasi ile is-
lenen sug arasinda nedensellik baginin bulunmasi gerekir. Ayrica s6z konusu
hak kétiiye kullanilmamalidir223,

TMK’da dayanaginmi bulan terbiye hakkinin® sinirsiz bir hak olmadigina
dikkat edilmesi gerekir. TMK md. 339’a gore, “Ana ve baba, cocugun bakim
ve egitimi konusunda onun menfaatini goz éntinde tutarak gerekli kararlar
alir ve uygularlar”. Bu hakkin kullaniminda ¢ocugun yararina ve buradan ha-
reketle kisisel gelisimine katki saglanmasina vurgu yapilmasi 6nemlidir. Anne
veya babanin terbiye hakkinin sinirinda o6lgiiliiliik ilkesinin esas alinmasi ge-
rekli olup, terbiye hakki cocugun onuru veya beden biitiinliigii gibi temel hak-
larina miidahale niteligi tasimamalidir®?. Diger bir ifadeyle TMK md. 339 vd.
maddelerinde ebeveyne ¢ocuk iizerinde zor kullanabilme yetkisi tanindigindan
s0z edilemez22°. Anne-baba ¢ocugu egitir, gelisimini saglar ve korurken, bedene
yonelik basit miidahaleler kasten yaralama sucu kapsaminda kabul edilmese?*”
de, cocuga kasten zarar verilmesi veya ¢cocugun hayatinin veya viicut biitiinlii-
giinilin tehlikeye sokulmasi ancak hakkin kétiiye kullanimi2® tegkil edebilir ki,
s6z konusu durum hukuk korumasinin disinda kalmaktadir®?. Nitekim TCK

223 Ozbek, Dogan, Bacaksiz, s. 931.

224 Terbiye etme hakkinin cezalandirma kapsamina iliskin agiklama i¢in bkz. Centel, Zafer, Cak-
mut, s. 146 vd.

225 Tezean, Erdem, Onok, s. 1143.

226 Koca, Uziilmez, Ozel Hiikiimler, s. 260.

227 Centel, Zafer, Cakmut, s. 145.

228 “..Somut olayda, kayden 10.04.1995 dogumlu olup sug tarthinde 15 yas 1 ay 21 giinliik olan mag-
durenin veldyeti altinda bulundugu ana ve babas: olan saniklar Sevim ve Mehmet Sena’min mag-
dure iizerinde terbiye haklart ve bu haktan dogan disiplin yetkileri bulunduguna siiphe yoktur.
Coziilmesi gereken sorun bu yetki kullamrken stmrin asthp asimadigr hususudur. Daha once-
de sik stk evden kagan ve en son 09.05.2010 tarihinde evden kagip bulundugunda, eve donmek
istememesi {izerine yurda yerlestirilen magdurenin yurttan da kagtigi, 31.05.2010 tarihinde ab-
last ve enistesi F. ve S. O. tarafindan sokakta bulunarak magdurenin babas, annesi ve agjabeyi
olan saniklarin ikamet ettigi eve getirildigi, sanuklarin gece yatmadan 6nce evden tekrar kag-
mamast i¢in magdureyi odasina gétiirerek ellerini ve ayaklarim esarpla bagladiklari, samklar
uyuduktan sonra magdurenin ellerini ve ayaklarim ¢ozerek odasinda uyudugu, sabah oldugun-
da samik Sevim’i hastaneye gotiirmek zorunda olan saniklarin evde yalniz kalan magdurenin
kendisine zarar vermesini ve evden kagmasuu engellemek i¢in ellerini ve ayaklarim bagladiklart,
kapuy iizerine kilitleyip evden ayrildiklar, evde kimse kalmadigim goren magdurenin siiriinerek
telefonunun yanina gidip polisi arayarak, evde baglanarak zorla tutuldugunu ihbar etmesi iizerine
eve gelen polis memurlari tarafindan magdurenin ablasindan alinan yedek anahtar ile evin ka-
pist agllarak kurtarldigh olayda, saniklarin terbiye hakk: ve bu haktan dogan disiplin yetkileri-
nin stmirlarmm asarak kétiiye kullandiklar anlasidigindan, TCK.min 232/2. maddest uyarinca
mahktimiyetlerine karar verilmesi gerektigi gozetilmeden beraat hiikiimleri kurulmasu, (...) Y. 14.
CD, E. 2012/2147, K. 2014/1068, T. 04.02.2014, www.legalbank.net, (04.12.2022).

229 Konu hakkinda ayrica bkz. Murat Onok, s. 191.
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md. 232/2°de diizenlenmis olan disiplin yetkisinin kotiiye kullanilmas: sucu
baglaminda gerekcede “disiplin yetkisi kisinin bedensel ve ruhsal saghgimn
bozulmasina neden olmayacak veya bir tehlikeye maruz kalmasin sonucla-
mayacak derecede kullanilabilecektir” ifadesine yer verilmistir.

C. Fail Bakimindan

1. Baskasi1 Tarafindan Dayatilan Yapay Bozuklukta Cocugun
Bakimindan Sorumlu Kisinin Psikolojik Durumuna iliskin
Tespitler

Gerceklestirilis sekli itibariyle cocuk istismarmin bir tiiriinii teskil eden
bagkasi tarafindan dayatilan yapay bozukluk durumunda bu fiili gerceklesti-
ren kiginin hangi amacla veya saikle hareket ettigi konusu olugsan haksizligin
degil, bu haksizlig1 gerceklestiren kisi hakkinda yapilacak degerlendirmenin
konusunu olusturmaktadir. ilgili ebeveynin haksizlik teskil eden davranislari
hangi amacla gerceklestirmis oldugu, s6z konusu davraniglarin haksizlik tegkil
ettigi gercegini etkilememektedir. Benzer sekilde anne veya babanin algilama
veya hareket yetenegini etkileyen bir hastaligi bulunmasi sebebiyle bu tiir fiil-
leri gerceklestiriyor olmasi da kastinin varligi konusunda etki etmeyecek olup,
ancak kusurluluk baglaminda ele alinabilecektir. Psikiyatrideki teghis sistem-
lerinin, bu sendrom veya genel olarak cocuk istismari i¢in bir siniflandirma
icermedigi belirtilmistir?°. Bu noktada istismari gerceklestiren kisinin hafiften
agira kadar kisilik bozuklugu ve depresyon tanisi almis oldugu tespiti®3* 6nem
tagimaktadir. Cocugun bakimindan sorumlu kisinin psikiyatrik tanilar1 ¢cogu
calismada bildirilmemistir, ancak bazi annelere histeri, narsisizm veya sinirda
kisilik bozukluklar1 (borderline) teshisi konmustur®32. Baz1 MBPS ebeveynleri-
nin, ¢ocuklarinda hastaliga neden olarak bir kontrol duygusu yasamak isteye-
cek kadar hasta olabilecekleri ifade edilmektedir23s.

230 Kahan, Yorker, s. 78.

231 Yurteri-Tiryaki, Baran, s. 114. “Travmatik yasam olaylar: (¢cocukluk doneminde istismara
maruz kalmak, yakin birinin oliimii, kronik hastalik, vb.) dykiisiiniin bulunmasu, kisilik
bozukluklar bireydeki saghkh psikolojik yapu bozmakta ve kendilerine ve gevresindeki
bireylere, ozellikle de bakumindan sorumlu olduklar: ¢ocuklarina kars: yikict tutum ve dav-
ramslar gelistirmelerine neden olabilmektedir”. Yurteri-Tiryaki, Baran, s. 114. Konuya ilis-
kin vaka incelemesi icin ayrica bkz. James L. Griffith, “The Family Systems of Munchausen
Syndrome by Proxy”, Fam Proc, Cilt 277, 1988, s. 423 vd.

232 Murray, S. 347.

233 Murray, s. 350.
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Cocugun bakimindan sorumlu kisinin kendisinin de yapay bozukluk send-
romuna sahip oldugu tespiti®4, konuyla olan ilgisi de goz 6niinde bulundu-
ruldugunda yadsinamaz énemdedir. Yine anormal hastalik davranisina sahip
kisilerin bu tiir fiilleri gerceklestiren kisi olmalari tespiti®3s 6nem tagimaktadir.
Nitekim Londra’da yapilan bir ¢calismada anormal kisilik bozuklugu gosteren
anne sayisinin yiiksek oldugu goriilmiistiir?s®. Son yillarda yapilan calisma-
larda anormal kisilik bozukluguna sahip anne veya babadan ¢ocuga yonelik
tehlikelerin belirginlestigi belirtilmekte ve 6rnegin somatizasyon bozuklugu
bulunan anne veya babanin ¢ocuklarimin fiziksel istismar ve ciddi davranis
bozuklugu riski altinda olduguna dikkat cekilmektedir®¥. Bazi durumlarda
istismar1 gerceklestiren kisinin icinde bulundugu sanrilar nedeniyle ¢ocugun
gercekten hasta olduguna inanma durumunun s6z konusu olabildigi belirtil-
mektedir>2. Alkol veya madde bagimliligy, istismari gerceklestiren baz kigiler-
de tespit edilmektedirzs°.

Bu tiir fiiller bakimindan istismari gerceklestiren kisinin asil motivasyonu-
nun hasta ¢ocukla gelen ilgi olduguna dikkat ¢ekilmektedir. Bunun temelinde
ise kisinin kendi gecmisinde yasadig1 duygusal yoksunluk yer almaktadir2+.
Belirtilen davraniglar1 gerceklestiren bazi kisiler, hekim bagimlilar1 seklinde
ifade edilerek, tibbi tedavi alma amacina takintili ve tipik olarak daha siipheci
ve hatta paranoyak olabilmektedir?+. Ayrica ozellikle anne tarafindan gercek-
lestirilen bu tiir fiillerin bazilarinda annenin dogum travmasi veya dogumla
ilgili komplikasyon yasamis olmasi ve bunun etkisi altindayken ¢ocuga yonelik
istismar fiilini gerceklestirmesi de belirtilmektedir2+2. Boyle bir durum ise psi-
kolojik sikintiya neden oldugu bilinen dogum sirasi ve sonrasi olaylar tarafin-

234 “Son zamanlarda nedeni belli olmayan ¢ocuk éliimleri tizerine yapilan ¢calismada sorumlu
kisilerin yarisinda anormal davrams bozuklugu varken %20’sinde Munchausen sendromu
belirgin olarak saptanmstir”. Polat, s. 329.

235 Meadow, s. 505.

236 Polat, s. 329.

237 Polat, s. 329.

238 Tiimer, Odabasi, Foto-Ozdemir, Mutlu, Kaynak, s. 589.

239 Yates, Bass, s. 48.

240 Kahan, Yorker, s. 78.

241 Nuzhat, Gama, s. 22. Paranoya akil hastaliginda kisi belli bir hezeyanin etkisiyle mesela
kiskanclik veya hakli olma gibi bir saplanti icinde olabilmekte ve idrak kabiliyetindeki bo-
zuklugun etkisiyle kisi, 6ldiirme, yaralama veya siddet igeren gesitli suclari igleyebilmektedir
(Ozgenc, s. 477). Hastalig1 sebebiyle tiim hayat: boyunca tek bir hezeyana bagh kalarak onun
dogrultusunda hareket eden kisi, karsisina aldig: kisilere kars: herhangi bir sucu kolaylikla
isleyebilirler. Yener Unver, Ceza Hukukunda Akil Hastahg ve Ceza Sorumluluguna Etkisi,
Yayimlanmanus Yiiksek Lisans Tezi, istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Kamu
Hukuku Béliimii, Istanbul, 1989, s. 19.

242 Yates, Bass, s. 50.
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dan anne-c¢ocuk iligkisinin bozulmasina dayandirilmaktadir2+. Konuyla iligkili
olarak, halihazirda Munchausen sendromuna sahip olan annenin dogumla bir-
likte bu davranislarini cocuguna yonlendirdigi de ifade edilmektedir244.

Cocugun bakimu ile ilgilenen kisinin hastane personeli tarafindan ilgili ebe-
veyn olarak goriilmesi, kigiyi tatmin etmekte ve bunun i¢in ¢cocugu her tiirlii ris-
ke atabilmektedir?#. Failler, psikolojik ihtiyaclarint magdurun ihtiyaclarinin
Oniine koyarak istismara neden olmaktadirlar24. Belirtilen durum sebebiyle,
¢ocugun bakimindan sorumlu kisi amacladig1 doyum i¢in ¢ocugunu adeta arag
olarak kullanmaktan geri durmamaktadir. Bakimi altindaki kisiye yiiklenen
sahte hastalik veya sahte semptomlar amaca ulagsmak icin kullanilmaktadir2+.
Bu durumda failin magduru kisiliksizlestirmesi (i¢ engellemelerin kirilmast)
ve aldatma yoluyla saglik calisanlarini manipiile etmesi ve boylece istismari-
nin sonuclarindan kacinmasi (dis engellemelerin etkisiz hale getirilmesi)2+® s6z
konusudur.

2. Cocugun Bakimindan Sorumlu Kisinin Durumunun
Kusurluluk Acisindan Degerlendirilmesi

Tip biliminin verileri ¢ercevesinde MBPS vakalarinda ¢ocugun bakim ile
ilgilenen kisi bakimindan yapilan degerlendirmeler cesitli ruhsal bozukluk-
lar kapsaminda ele alinmakta olup, s6z konusu durumun ceza hukuku baki-
mindan ne anlam ifade ettigine deginmek gerekmektedir. MBPS kapsaminda
cocuga yonelik gerceklestirilen bu tiir davraniglarin gerceklesme sekline gore
farkli suc tiplerinin ortaya ¢ikabilecegi tespitiyle birlikte bu haksizliktan dolay1
cocugun bakimindan sorumlu kisinin ceza sorumlulugunun tespiti agisindan
ayrica degerlendirme gereklidir. Cocugun bakimu ile ilgilenen kisinin ¢ocugun
sagligini bozmak ve viicut biitiinliigiinii ihlal etmek suretiyle gerceklestirmis
oldugu davranmislarin sebebi olarak belli saik veya amaclarla hareket ediyor ol-
masi, gerceklestirilen fiilin ceza hukuku kapsaminda haksizlik niteligini ilgi-
lendirmemektedir. Bagkas: tarafindan dayatilan yapay bozukluk durumunda
istismari gerceklestiren kisi bakimindan psikolojik durumuna iligkin tibbi ve-
rilerin, ceza hukuku kapsaminda degerlendirilecegi alanin kusurluluk24° bagla-
minda dikkate alinmasi gerekir.

243 Yates, Bass, s. 50.

244 Polat, s. 329.

245 Tiimer, Odabasi, Foto-Ozdemir, Mutlu, Kaynak, s. 589.
246 Nuzhat, Gama, s. 17.

247 Vollaro, s. 504, dn. 61.

248 Nuzhat, Gama, s. 22.

249 Kusurluluk baglaminda normatif kusur kavrami hakkinda degerlendirme icin bkz. Ozgenc, s.
456 vd.

istanbul Medipol Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi 10 (2), Giiz 2023



MERAL BALCI

Ceza hukukunun temel ilkelerinden kusursuz ceza olmaz prensibi cerceve-
sinde, kusurlulugun tespiti 6nem tasimaktadir. Zira fiili gerceklestiren kisinin
kusuru bulunmadig: siirece, gerceklestirdigi haksizliktan dolay1 cezalandiril-
mas! da s6z konusu olamaz. Kusurlu oldugu yargisina ulasildiginda, haksiz-
liktan dolay1 failin cezalandirilmasi bireysel isnadiyetin konusudur2° ve bu
nedenle kusurluluk sug teskil eden fiilin bir vasfi niteligi tasimamaktadir2s'.
Fail, fiilinin hukuki anlam ve sonuclarim anlayabilecek, hukuka uygun dav-
ranmauyt segebilecek, hukuka uygun davranabilecek durumda olmasina rag-
men, haksizhigr sectigi icin kusurlu kabul edilecektir®>. Kisinin kusurunun
bulunmamasi halinde, kisinin cezalandirilamamasi s6z konusu olacaksa da,
gerceklestirdigi fiilin belirli bir haksizlig1 olusturmasi nedeniyle ceza hukuku
bakimindan 6nemi haiz fiil niteligi ortadan kalkmayacaktir2ss.

Kisi hakkinda yapilacak kusurluluk degerlendirmesinde, kusur yeteneginin
varhiginin tespiti oncelik arz etmektedir. Kusur yeteneginin bulunmasi algila-
ma ve irade yeteneginin varligini sart kosmaktadir®4. Ceza hukuku anlaminda
algilama (idrak) yetenegi, fiilinin hukuki anlam ve sonucunu anlayabilecek du-
rumda olmay12% ifade ederken, irade yetenegi ise davraniglarini yonlendirebil-
me yetenegi anlamina gelmektedir®%. Kiside kusurun varligi icin hem algilama
hem de irade yeteneginin bulunmasi gerekli oldugundan, birisinin dahi bulun-
madig1 durumda kiginin kusurlu hareket ettiginden so6z edilemeyecektir?’. Bu
nedenle ruhen saglikl ve 18 yasini bitirmis kiginin irade ve algilama yetenegine
sahip oldugu kabul edilmekte, boyle bir kabul ise ruhen saghklh bir yetiskin
hakkinda kusur yetenegine iligkin bir aragtirmanin yapilmasina gerek bulun-
madig1 anlamina gelmektedir2s®.

Konuyla iligkili dikkate alinmasi1 gereken husus, oncelikle kisinin ruhen
saglikli olmadig, diger bir ifadeyle psikolojik bir bozuklugunun bulundugu
durumda®? ne sekilde degerlendirme yapilacagidir. Zira bagkas: tarafindan
dayatilan yapay bozukluk durumuna iligkin faile yonelik tespitler bunu gerek-

250 Akbulut, s. 620.

251 Ozgeng, s. 454.

252 Akbulut, s. 621.

253 Ozgeng, s. 455.

254 Akbulut, s. 624. Kusur yeteneginin belirlenmesinde daha ¢ok irade kabiliyetinin yoklugu
veya zayifladig1 hususunun dikkate alindig1 yoniinde bkz. Ozgeng, s. 458.

255 Algilama yetenegi ile haksizlik bilinci birbiriyle siki iliski i¢inde olan kavramlardir. Konu hak-
kinda ayrintili bilgi i¢in bkz. Ozgeng, s. 458.

256 Akbulut, s. 627.

257 Unver, s. 77.

258 Akbulut, s. 628.

259 Akl hastaliklar1 ve sug arasindaki iligkiye yonelik ayrintih bilgi icin bkz. Unver, s. 4 vd..
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tirmektedir. Bunun yani sira bu durum kapsaminda baz vakalarda istismari
gerceklestiren kisiye iligkin alkol veya madde bagimliligi veya dogum sonrasi
yasamis oldugu psikolojik sorunlarimin bulundugu tespiti ceza hukuku agi-
sindan gecici nedenlere yonelik incelemeye ihtiya¢ duymaktadir. Bu nedenle
TCK baglaminda kusurlulugu etkileyen sebepler olarak akil hastaligi>*® (TCK
md. 32)*%* veya gegici nedenler (TCK md. 34) cercevesinde degerlendirme ya-
pilmalidir. Her iki durum bakimindan algilama ve irade yeteneginin bulunup
bulunmadig1 noktasindaki tespit2*? 6nem tasimaktadir. Her iki durum da, sart-
larinin gerceklesmesine gore kusurlulugu kaldiran veya azaltan neden olarak
etki gostermektedir.

Alal hastalgn, psikiyatri bilimi geregince anlama ve isteme yetenegine et-
kisi kabul edilen, patolojik, yani stirekli bir hal gosteren akli melekelerde her
tiirlii bozukluga verilen addir®%. Akil hastaligina sahip kisiler, ceza sorumlulu-
gu bakimindan, boyle bir hastaligi bulunmayan kisilere gore farkh hiikiimlere
tabidirler=%4. Akil hastalig1 nedeniyle, isledigi fiilin hukuki anlam ve sonuclarini
algilayamayan veya bu fiille ilgili olarak davranislarini yonlendirme yetenegi
onemli derecede azalmis olan kisiye TCK md. 32/1 kapsaminda ceza verilmez.
Boyle bir durumda fail hakkinda giivenlik tedbiri uygulanmasi (TCK md. 572%,

260 Doktrinde akil hastahg: kavramina yonelik elestiriler ileri siiriilmiistiir. Nitekim Unver, ruh hasta-
liklar1 teriminin kullanilmasi gerektigini belirtmistir. Yazar goriisiinii su sekilde gerekgelendirmek-
tedir: “Akil hastaliklar: veya akli maltiliyet gibi terimler bugiin, yalmzca hukukgular tarafindan
kullamlmaktadir. Psikiyatri ozellikle adli psikiyatri bilim dali, giiniimiizde ulasms oldugu diizey-
de artik, kiside suur veya hareket serbestisini kaldiran hallerin yalmzca patolojik veya yalnizca
akal ile ilgili olmadigim kabul etmektedir. Akil yetenekleri saglam olmakla beraber, akil digindaki
bazi bozukluklar nedeniyle, kisinin suur ve hareket serbestisinin kalkmis olmas1 miimkiindiir.”
(Unver, s. 112). Akil hastalig yerine zihinsel bozukluk kavraminim kullamlmas: gerektigine iligkin
degerlendirme icin bkz. Mehmet Emre Yildiz, Ceza Hukukunda Akil Hastaligimin Kusur Yetenegi-
ne Etkisi ve Akil Hastalarina Ozgii Giivenlik Tedbirleri, Adalet, Ankara, 2020, s. 105.

261 Onceki Kanun’da gecerli olan tam-kismi akil hastaligi ayrimi hakkinda bkz. Unver, s. 110 vd.

262 Akil hastaliklarina iligkin diizenlemeler bakimindan kanuni sistemler hakkinda ayrintili bilgi
icin bkz. Unver, s. 85 vd. TCK’'nin benimsedigi sistem hakkinda ayrintih bilgi igin bkz. Artuk,
Gokcen, Alsahin, Cakir, s. 631 vd.

263 Demirbas, s. 379. Akil hastaliklarmin siniflandiriimasina iliskin ayrmtih bilgi icin bkz. Unver,
s.9vd.

264 Unver, s. 52.

265 TCK madde 57- (1) Fiili isledigi sirada akil hastast olan kisi hakkinda, koruma ve tedavi amagh
olarak giivenlik tedbirine hiikmedilir. Hakkinda giivenlik tedbirine hiikmedilen akil hastalar,
yiiksek giivenlikli saghk kurumlarinda koruma ve tedavi altina ahmirlar.

(2) Hakkinda giivenlik tedbirine hitkmedilmis olan akil hastast, yerlestirildigi kurumun saghk
kurulunca diizenlenen raporda toplum agisindan tehlikeliliginin ortadan kalktigimin veya onemli
olciide azaldigimin belirtilmest tizerine infaz hdkimi karariyla serbest birakilabilir.

(3) Saglik kurulu raporunda, akil hastaliginin ve islenen fiilin niteligine gére, giivenlik bakumin-
dan kisinin tibbi kontrol ve takibinin gerekip gerekmedigi, gerekiyor ise, bunun siire ve araliklar
belirtilir.
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CMK md. 223/1) s6z konusu olur. Akil hastalig1 boyle bir durumda kusurlulu-
gu kaldiran bir etki gostermekle birlikte, algilama ve irade yetenegini 6nemli
oOlciide etkilememis, sadece azaltmis ise kisiye ceza verilmesi gerekmektedir2°.
Bununla birlikte cezada indirim s6z konusu olacaktir (TCK md. 32/2)%7.

Madde gerekeesinde “Kisinin akil hastast olup olmadigimin tespiti ile, has-
tahigimin algilama ve irade yetenegi tizerinde ne gibi etkilerinin olabilecegini,
davramslarim ne surette etkiledigini genel olarak belirleme tibbi bir konu-
dur.” ifadesine yer verilerek, konunun salt ceza hukuku boyutuyla ele alinama-
yacag belirtilmis olmaktadir. Kanunda akil hastaliginin taniminin yapilmamig
olmasi da bu kabuliin bir sonucudur. Akil hastaliklarinin ortak 6zelligi olarak,
normal olmayan diisiinceler, duygular ve davraniglar sergilenmesi belirtilmek-
tedir28. Kisinin akil hastas1 olup olmadig1 ve hastaligin varligi halinde bunun
algilama ve irade yetenegi lizerindeki etkilerinin belirlenmesi psikiyatri bilimi-
nin verileri ¢cergevesinde ele alinacak olup, konu hakkindaki belirlemeyi uzman
hekimler gerceklestirecektirler®. Uzman hekimler tarafindan yapilacak belir-
lemede kisinin ne zamandan beri, s6zii edilen akil hastaligina sahip oldugunun
miimkiin oldugu 6lciide tespit edilmesi gerekir. Zira ceza hukuku bakimindan
fiilin islendigi esnada kusur yeteneginin tespiti 6nem tagimaktadir?°. Akil
hastaliginin fiilin islendigi anda bulunmasi sarti, kesintisiz suglar bakimindan
ozellik arz etmektedir. Kesintisiz suclarda akil hastaliginin kusurlulugu kaldir-

(4) Tibbi kontrol ve takip, raporda gosterilen siire ve araliklarla, Cumhuriyet savciliginca bu
kisilerin teknik donamim ve yetkili uzmamn olan saghk kurulusuna gonderilmelert ile saglamr.

(5) Tibbi kontrol ve takipte, kisinin akil hastalgu itibarwyla toplum agisindan tehlikeliliginin artti-
g anlasildiginda, hazirlanan rapora dayamlarak, infaz hakimligince yeniden koruma ve tedavi
amach olarak giivenlik tedbirine hiikmedilir. Bu durumda, bir ve devam fikralarda belirlenen
islemler tekrarlamr.

(6) isledigi fiille ilgili olarak hastaligi yiiziinden davramiglarimi yonlendirme yetenegi azalmig
olan kisi hakkinda birinci ve ikinci fikra hiikiimlerine gore yerlestirildigi yiiksek giivenlikli saghik
kurulusunda diizenlenen kurul raporu iizerine, mahkim oldugu hapis cezas, siiresi aynm kalmak
kosuluyla, kismen veya tamamen, infaz hakimi kararyla akil hastalarina 6zgii giivenlik tedbiri
olarak da uygulanabilir.

266 Bu kisiler hakkinda hiikmolunan cezanin giivenlik tedbiri olarak uygulanabilecegi, bu du-
rumda mahkemenin hitkmettigi cezanin, “siiresi aym: olmak kosuluyla, kismen veya tama-
men, akil hastalarina 6zgii giivenlik tedbiri olarak” infaz edilmesine karar verebilecegi hak-
kinda bkz. Koca, Uziilmez, Genel Hiikiimler, s. 330.

267 Bu diizenlemenin TCK’da akil hastaligi bakimindan tam-kismi akil hastalig1 seklinde bir ay-
rimin benimsendigi seklinde kabul edilmemesi gerektigi yoniinde bkz. Ozgenc, s. 480. Bu
yonde Icel, goriisiinii kisi ya akil hastasidir ya da degildir seklinde ifade ederek ayrima katil-
madigin belirtmistir (Kayihan Icel, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 6. Basi, Beta Yaymncilik,
istanbul, 2014, s. 385). Akil hastaliginin tam ve kismi sekilde ayriminin yerinde olmadig
yoniinde ayrica bkz. Koca, Uziilmez, Genel Hiikiimler, s. 329.

268 Artuk, Gokeen, Alsahin, Cakir, s. 632.

269 Akbulut, s. 651.

270 Ozgeng, s. 478.
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mas! ancak temadinin gerceklestigi anda akil hastaliginin bulunmas: halinde
miimkiin olabilecek, su¢un islenmesine baglandigi anda hastalik bulunmakla
birlikte, temadi gerceklesmeden iyilesme gerceklesmisse fail islemis oldugu
suctan dolay1 sorumlu olacaktir2”>. MBPS tegkil eden durumlar gerceklesme
sekline gore, kesintisiz suga sebebiyet verdiginde fail bakimindan yapilacak
degerlendirmede bu hususun g6z 6niinde bulundurulmasi gerekmektedir.

TCK’da diizenlenis sekli itibariyle akil hastaliginin tek basina varligi, fail
hakkindaki kusurluluk tespitinde yeterli degildir. Bunun yani sira ve asil 6nem
arz eden husus, akil hastaligi nedeniyle algilama ve irade yeteneginin ne dlciide
etkilenmis oldugunun tespitidir®”2. Kiside akil hastaliginin bulunup bulunma-
dig1 konusunda tip bilimi verileri ¢ercevesinde hekimlerin yapacagi degerlen-
dirme 6nem tagimakla birlikte, bu degerlendirmenin ceza hukuku bakimindan
sinir1 olduguna dikkat edilmelidir. Zira akil hastaliginin kisinin davraniglari
iizerindeki etkisinin tespitinden sonra, kisinin somut fiil agisindan algilama
ve irade yeteneginin etkilenmis olup olmadiginin tespitini mahkeme yapacak-
tir?73. Diger bir ifadeyle, tip uzmanlarinin kusurlulukla baglantili degerlendir-

271 Unver, s. 118; Koca, Uziilmez, Genel Hiikiimler, s. 329.

272 “..Mahkemece yapilan yargilama sirasinda ... Devlet Hastanesinde gérevli psikiyatri uzma-
m tarafindan diizenlenen 27.04.2012 giinlii, bilanolu doktor raporunda magdurede sizofreni
isimli akil hastaligr bulundugu ve kuvvetli kanitlarla desteklendigi takdirde ifadelerine itibar
edilebilecegi yoniinde bilgi verilmesi karsisinda, iiniversite hastanesinde olusturulacak bir he-
yete veya Adli Tip Kurumu 6. Ihtisas Kuruluna sevkiyle magdurede akil hastaligi veya akil
zayyfhgr bulunup bulunmadigr, sayet varsa bundan dolay fiile ruhsal yonden mukavemete
muktedir olup olmadigi, mevcut akil hastahgr veya zayifhigimin hekim olmayanlar ile gevre-
sinde yasayanlar ve kendisini tamyanlarca anlasilip anlagilamayacagy, fiilin hukuki anlam ve
sonuglarini algilama yetenegine sahip olup olmadig, beyanlarina itibar edilip edilemeyecegi
hususlarinda rapor aldirildiktan sonra toplanacak delillere gore sanigin hukuki durumunun
tayin ve takdiri gerekirken, eksik arastirma ile yazih sekilde hiikiim kurulmast, (...)” Y. 14. CD.,
E. 2014/10822 K. 2017/5248 T. 1.11.2017, www.lexpera.com.tr, (02.01.2023).

273 Icel, s. 386; Akbulut, s. 651. Kisinin isledigi fiil kapsaminda algilama ve irade yetenegi iizerinde nem
arz edecek etkisi olmayan nevrotik bozukluklar ve psikopati halinde, kisinin kusur yeteneginin bu-
lundugu kabul edilmelidir (Ozgenc, s. 478). Bununla birlikte yazar, bu durumlarda kisinin resosyali-
zasyonu agisindan tayin edilecek ceza yaptirnminin ve infaz bigiminin bu kapsamda degerlendirilebi-
lecek bir husus olmadigim belirtmistir (Ozgenc, s. 478). Nevrotik bozukluklar, “kisinin eskiden beri
icine atarak bastirnus oldugu veya yeniden canlanmus, ¢cocuksu diirtiiler istekleri ile, simdiki kisilik
boliimleri (nevrotik savunma mekanizmalart) arasinda ¢ikan catismalardan dogan belirtiler, duy-
gular ve davranslardir. Nevrotik bozukluklarda, gercek ile temas ve sosyal ortama uyma kabili-
yeti bozulmaz. Kisinin, etrafina olan ilgisinde ve ¢evreden etkilenmesinde ¢ok az degisiklik olur.
Hasta kendi durumunun bilincindedir. Kisilik, ileri derecede dagilmaz ve hezeyanlar goriilmez.”
(Unver, s. 33). Nevrotik bozukluklarin Diinya Saghk Orgiitii tarafindan simflandiriimasinda, anksi-
yete durumlari, histeri, fobik durum, obsessif kompulsif bozukluk, nevrotik depresyon, nevrasteni,
depersonalizasyon sendromu, hipokondriyazis yer almaktadir (Unver, s. 34). Psikopatinin ise ruhsal
hastalik m1 yoksa kisilik bozuklugu mu oldugu tartisilmakla birlikte, glintimiizde kisilik bozuklugu
oldugu kabul edilmektedir. “Zeka bakimindan onemli kusurlar: bulunmayan, hatta zekas: bazen
normalin iistiinde bulunan ve fakat gosterdigi karakter ve ahlaki bozukluklar nedeniyle topluma
uyamayan kisilere psikopat” denilmektedir. Akgiin, Adli Psikiyatri, s. 137'den aktaran Unver, s. 43.
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me yetkisi bulunmamaktadir?74.

Algilama ve davraniglarini yonlendirme yeteneginin etkilenip etkilenme-
diginin her somut olay bakimindan yapilmasi gerekliligi, akil hastaliklarinin
algilama ve irade yetenekleri tizerinde farkl etkiler gostermesine dayanmakta-
dir#7s. Dolayisiyla algilama ve irade yeteneginin etkilenip etkilenmedigi soyut
sekilde belirlenemez27°. Akil hastaligi, gerceklestirilen fiilde bir rol oynama-
hidir?”7. Nitekim epilepsi hastalig1 iizerinden verilen 6rnekte, hastanin nébet
sirasinda 6ldiirme, yaralama gibi suglar iglemesi halinde, bu fiiller acisindan
hastaligin somut davranisi etkiledigi kabul edilmesi gerekirken, dolandirici-
Iik sugu agisindan ayni sonucun gegerli olamayacag1 belirtilmektedir?®. Bu
nedenle algilama veya irade yeteneginin kaybiyla akil hastalig1 ve islenen suc
arasinda nedensellik baginin bulunmasi gerekmektedir®. Bir¢ok akil hasta-
Iiginda, hasta yasadigi hezeyanlar sebebiyle iradesine egemen olamamakta,
iradesine hakim olan hastaliklarin etkisi ile suc islemeye siiriiklenmektedir2®°.
Boyle durumlarda akil hastaligina bagli olarak ortaya ¢ikan algilama veya irade
yeteneginde onemli derecede azalma veya kayip ile islenen suc¢ arasinda ne-

274 Koca, Uziilmez, Genel Hiikiimler, s. 327. Uygulamanin bu yénde olmadigina iliskin degerlen-
dirme icin bkz. icel, s. 386.

275 Icel, s. 385; Akbulut, s. 653. Ornegin, sizofreni denilen akil hastalig: halinde, kiside diisiince bozuk-
lugu bulunmakta olup, kisi diisiindiigii seylerin kendisine emredildigini zannetmektedir. Bu hasta-
Iikta ayrica isitme ve gorme haliisinasyonlar: goriilmektedir. Bu haliisinasyonlarin etkisindeyken
kisi saldirgan hareketlere girisebilmektedir (Ozgenc, s. 476). Kisi ani olarak saldirgan hareketlere
girisebilmekte ve sebepsiz olarak bir sug tiiriinii isleyebilmektedir. Affektif psikozlarda ise nege ve
keder seklinde ruh gosterilerinin patolojik artislar: s6z konusudur ve bu durumlar belli zaman ara-
liklartyla ortaya cikarlar. Nébetler arasindaki evrede ise hasta tamamen normale déner. (Unver, s.
15 vd.). Benzer sekilde epileptik kisilerde ceza sorumlulugunun ne sekilde olacagna iligkin ayrimda
bir epilepsi psikozu veya epilepsi demansi icinde bulunmayan ve epileptik karakter de tagimayan
failin gerceklestirmis oldugu fiilden dolay1 ceza sorumlulugunun tam oldugu belirtilmistir (Unver,
s. 133). “... Temyiz dilekgesi ekinde dosyaya sunulan, baska bir dosyada yapilan yargilama si-
rasinda, ... ... Psikiyatri Merkezinden ahnan 25/04/2014 ile 03/11/2015 tarihli raporlarda, sa-
mga paranoid Sizofreni tamst konuldugu, Ankara Numune Hastanesinden alinan 25/04/2016
tarihli raporda ise “adi gegenin takipli sizofreni hastast oldugu gézoniine alinarak, sug tarthinde
ve halen ceza ehliyetini etkileyen sizofreni hastaligimin oldugu ve TCK’'min 32/1 baglaminda de-
gerlendirilmesinin uygun oldugunun” belirtildigi, anlasildigindan, ayrica sanik tarafindan su-
nulan ézel boylam psikiyatri hastanesinden ahinan durum bildirir raporu geregince, sug tarihi
itibariyle TCK'min 32. maddesi uyarinca, “akil hastaligi nedeniyle, isledigi fiilin hukuki anlam ve
sonuclarim algilayp algilayamadigh veya bu fiille ilgili olarak davramsslarim yonlendirme ye-
teneginin onemli derecede azalmis olup olmadigi” konusunda yontemince saglik kurulu raporu
alinarak, sonucuna gore hukuki durumunun yeniden degerlendirilmesi zorunlulugu, (...)Yargitay
18. Ceza Dairesi E. 2016/15595 K. 2018/14761 T. 12.11.2018, www.legalbank.com, (02.01.2023).

276 Ozgeng, s. 458.

277 Unver, s. 90.

278 Koca, Uziilmez, Genel Hiikiimler, s. 329.

279 Artuk, Gokecen, Alsahin, Cakir, s. 633.

280 Unver, s. 117.
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densellik baginin bulundugu acgiktir. Bu husus, MBPS kapsaminda da olduk-
¢a 6nemlidir. Zira bu tiir olaylar bakimindan, istismar: gerceklestiren kisilere
yonelik farkl ruhsal bozukluk tanilar1 konuldugu tespit edilmistir. Tip bilimi
verileri ¢ercevesinde bu ruhsal bozukluklarin istismar1 gerceklestiren kisinin
algilama ve irade yetenegi iizerindeki etkilerinin belirlenmesinden sonra, ger-
ceklestirdigi fiiller ile olan iliskisi hukuk alani acisindan incelenecektir ki bu
asamada kisinin gerceklestirdigi fiil agisindan kusurlu olup olmadigina karar
verilecektir®®.

Konuyla iligkili olarak kusurlulugu ortadan kaldiran veya etkileyen hal kap-
saminda gegici nedenlerin ele alinmasi gerekir. Gecici nedenler, akil hastalig
diizeyine ulasmamakla birlikte2*2, herhangi bir nedenin kisinin gecici olarak
kusur yetenegini etkiledigi durumlar=® seklinde ifade edilmektedir. Doktrinde
bu nedenlerin 6nceden tespit edilme imkani olmadigi?® belirtilmekle birlik-
te, gecici nedenlere 6rnek olarak gebelik sonrasi ortaya ¢ikan psikozlar, atesli
hastalik, istemeyerek alkol veya uyusturucu madde alma, uyku hali, hipnotiz-
ma halleri verilmektedir®®. Madde gerekcesinde de benzer bir aciklamaya yer
verilmis olup, “Kisinin algilama yetenegini etkileyen sistemik hastaliklar: da
gecici neden olarak kabul etmek gerekir. Ornegdin diyabet, gebelik sonrast
ortaya c¢tkan psikozlar ve tiremi gibi hastahklar, kisinin algilama yetenegi-
ni ortadan kaldirabilmektedir” seklinde ifade edilmistir. MBPS kapsaminda
gebelik sonrasi ortaya ¢ikan psikozlar onemlidir, zira yukarida belirtildigi tize-
re Ozellikle anne tarafindan gergeklestirilen bu tiir fiillerin bazilarinda anne
dogum travmasi veya dogumla ilgili komplikasyon yasamakta ve bunun etkisi
altindayken ¢ocuga yonelik istismar fiilini gerceklestirmektedir.

Gegici nedenlerin kusurluluk bakimindan etkisine TCK md. 34’te yer ve-
rilmistir. Diizenleme, “Gecici bir nedenle ya da irade dist alinan alkol veya
uyusturucu madde etkisiyle, isledigi fiilin hukuki anlam ve sonuclarini algila-
yamayan veya bu fiille ilgili olarak davraniglarini yonlendirme yetenegi 6nemli
derecede azalmig olan kisiye ceza verilmez.” seklinde olup, akil hastaligina pa-
ralel bir sonucun=® kabul edildigi goriilmektedir. Gegici nedenler kisinin igle-

281 Koca, Uziilmez, Genel Hiikiimler, s. 327.

282 Nitekim Unver, bir akil hastaligi olmayan ahlak deliligi, kiskanclik, sabit fikir halini almamis
ihtiraslarin varhigi halinde bunlarin akil hastaligi olarak degerlendirilemeyecegini, eger geci-
ci nedenler kapsaminda kabul edilebilecekse, bu kapsamda dikkate alinabileceklerini belirt-
mistir. Unver, s. 114.

283 Akbulut, s. 657; Artuk, Gokcen, Alsahin, Cakir, s. 636.

284 Koca, Uziilmez, Genel Hiikiimler, s. 331.

285 Akbulut, s. 657. Gegici neden kapsaminda yi1gin psikolojisi hakkinda bilgi i¢in bkz. Artuk,
Gokcen, Alsahin, Cakir, s. 638.

286 Burada dikkat edilmesi gereken husus, ceza verilmeyen faile, akil hastaligindan farkli olarak,
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digi fiilin hukuki anlam ve sonuglarini algilama yetenegini ortadan kaldirma-
mis ya da bu fiille ilgili davraniglarini yonlendirme yetenegini 6nemli derecede
azaltmamuigsa fail isledigi sucun tam cezasiyla cezalandirilacak ve gecici neden
ancak somut cezanin belirlenmesinde etki edebilecektirz®’.

Akl hastalig ile gecici nedenlerin kesisim noktasi olarak kabul edilebilecek
alkol ve uyusturucu madde kullanimina bagh olarak algilama ve irade yete-
neginin azalmasina ayrica yer verilmelidir. Alkol veya uyusturucu maddele-
rin devamli kullanilmasi kiginin ruh saglig: iizerinde olumsuz etki yapmakta
ve buna bagh olarak kusur yetenegini etkileyebilmektedir2®®. Bununla birlikte
alkol veya uyusturucu madde iradi olarak alinmissa, TCK md. 34/2’ye gore
kusurlulugu azaltan veya kaldiran bir neden olarak kabul edilemez2%. Bu ne-
denle gecici nedene kasten veya taksirle sebep olan failin, fiili isledigi sirada
kusur yetenegi varmis gibi cezalandirilmasi s6z konusu olacaktir2°. Ancak kro-
nik hale gelen alkol veya uyusturucu madde bagimlilig: ayrica ele alinmahdir,
zira akil hastaligi kapsaminda degerlendirilmektedir2*. Kronik hale gelen alkol

giivenlik tedbiri yaptirnminin da uygulanamayacak olmasidir. Gegici nedenlerden kaynakl
olarak failin kusur yetenegi gecici olarak ortadan kalktig: ve kisi toplum bakimindan tehli-
kelilik arz etmedigi icin giivenlik tedbiri uygulamasinin amagsiz kaldig: ifade edilmektedir.
Koca, Uziilmez, Genel Hiikiimler, s. 332.

287 Artuk, Gokeen, Alsahin, Cakir, s. 639; Koca, Uziilmez, Genel Hiikiimler, s. 332.

288 Ozgeng, s. 486.

289 Nitekim madde gerekgesinde s6z konusu durum su sekilde ifade edilmistir: “Kisi, alkol veya
uyusturucu madde almak kastiyla hareket etmemesine ragmen, yamlarak bu maddeleri
almus olabilecegi gibi, alkol veya uyusturucu madde almaya zorlannus da olabilir. Gerek
bilmeyerek gerek zorla ahinan alkol veya uyusturucu maddenin etkisindeyken islenen sug
agisindan kisinin kusur yetenegi bulunmamaktadir. Ancak, belirtmek gerekir ki, gegici bir
neden olarak istemeyerek alkol veya uyusturucu madde alinmas: dolayiswyla failin taksi-
rinin dahi olmamasi gerekir. (...) Kisi, 6nceden kararlastirdigi sucu islemeye baslamadan
once, isteyerek alkol ya da uyusturucu veya uyarict madde alabilir. Keza, kisi herhangi bir
sug islemeyi kastetmedigi halde, isteyerek alkol ya da uyusturucu veya uyarict madde almis
ve bu maddelerin etkisinde iken bir sug islemis olabilir. Bu durumlarda, isledigi su¢ agisin-
dan kisinin kusur yeteneginin var oldugu kabul edilir.” Ge¢ici nedenin ceza sorumluluguna
etki edebilmesi i¢in, bu nedenin meydana gelmesinde failin taksirinin dahi bulunmamasi
sartina iliskin degerlendirme igin bkz. Koca, Uziilmez, Genel Hiikiimler, s. 332 vd.

290 Koca, Uziilmez, Genel Hiikiimler, s. 332.

291 Unver, s. 148; Ozgenc, s. 486; Koca, Uziilmez, Genel Hiikiimler, s. 342. Burada alkol ba-
gimlihiginin hepsinin akil hastaligi kapsaminda degerlendirilmeyecegine dikkat edilmesi ge-
rekir. Ozellikle madde kullanim bozukluklarinda kisi madde kullanmaya yénelik giiclii bir
istegi bulunmakla birlikte, bu kisiler alkol veya madde kullaniminin yol a¢tig1 bozukluklara
sahip kigilerden farklidir. Konu hakkinda ayrintih bilgi icin bkz. Akbulut, s. 661. Yargitay,
bagimlilik durumunun akil hastaligi boyutunda olup olmadiginin ayrica arastirilmasi gerek-
tigini kabul etmektedir. “Mahallenin muhtar: olan Muhammet’in sorusturma asamasinda
alinan beyaninda, samgin akli dengesinin yerinde olmadigun ileri stirmesi ve ... t.li tuta-
nakta samgin alkol bagimhst olup, tedaviye ihtiya¢ duydugunun belirtilmesi karsisinda,
TCK’min 32. maddest uyarinca samgin sugu isledigi sirada alkol bagimlist olup olmadig
ve akil hastaligi veya zayifligi nedeniyle eylemin hukuksal anlam ve sonuglarim algilama
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veya uyusturucu madde bagimliligi, devamli olarak bedensel veya ruhsal tah-
ribatin s6z konusu oldugu patolojik bir haldir2e2. Alkol veya madde bagimlilig
iradi olarak gerceklesse dahi, bu kisilerin kusurlarindan s6z edilemeyecektir2s.
Konu baglaminda TCK md. 57/7 diizenlemesine®*+ deginilmesi gerekir. Hiikkme
gore; “Suc isleyen alkol ya da uyusturucu veya uyarict madde bagimhs kisi-
lerin, giivenlik tedbiri olarak, alkol ya da uyusturucu veya uyarict madde ba-
gimhlarina ozgii saghk kurulusunda tedavi altina alinmasina karar verilir.
Bu kisilerin tedavist, alkol ya da uyusturucu veya uyarict madde bagimhli-
gindan kurtulmalarina kadar devam eder. Bu kisiler, yerlestirildigi kurumun
saghk kurulunca bu yénde diizenlenecek rapor iizerine infaz hakimi kara-
riyla serbest birakilabilir’. MBPS kapsaminda cocugun bakimindan sorumlu
kisinin alkol bagimliliginin niteligi, kusurluluguna etkisinin belirlenmesi ba-
kimindan 6nem tasimaktadir. Her tiirlii alkol bagimliligy, akil hastaligi kapsa-
minda degerlendirmeyi sonuc¢lamadigindan, bunun kiginin algilama ve irade
yetenegi iizerindeki etkisinin belirlenmesi gerekmektedir.

Sonu¢

Bagkas tarafindan dayatilan yapay bozukluk ortaya cikardig1 sonuclar iti-
bariyle, tip bilimini ilgilendirdigi kadar hukuk bilimini agisindan da degerlen-
dirmeyi gerekli kildigindan; calisma, konunun ceza hukuku kapsaminda ¢ok
yonlii sekilde incelenmesine yonelmistir. Cocuk istismarinin az goriinen sekli-
ni olusturmasinin yani sira durumun hukuki degerlendirmesine iligkin yeterli
caligma bulunmadigindan, tip bilimi ¢ercevesinde kavrama agiklik getirilmis-
tir. Tip bilimine iligkin ¢calismalardan sadece bu noktayla iligkili olarak yarar-
lanilmamus ayrica gergeklesme sekillerine iligkin vaka 6rneklerine ulagilmistir.
Bu husus, s6z konusu durumun ceza hukuku kapsaminda sug tipleri ile iligki-
lendirilmesi baglaminda temel tegkil etmistir.

Cocuk istismarimin bir tiirii olan bagkasi tarafindan dayatilan yapay bozuk-
luk durumu ¢ocugun bakimindan sorumlu kiginin ¢ocukta hastalik belirtileri
olusturmasi veya bunlar taklit etmesi ya da ¢ocugun hastalik ge¢misine ilis-
kin gergek dis1 bilgiler vermek suretiyle cocuga siirekli sekilde tibbi miidaha-

ve davramslarim yonlendirme yetenegini tamamen kaldiracak veya énemli ol¢giide azal-
tacak sekilde akil hastaligiun bulunup bulunmadigi, CMK'min 74. maddesine gore gozlem
altinda tutulup yontemine uygun olarak raporla saptandiktan sonra, samgin hukuki du-
rumunun tayini gerekirken, eksik kovusturma ile mahkumiyetine karar verilmesi” Y. 18.
CD. 14.04.2016, E. 2015/22434, K. 2016/7829’dan aktaran Artuk, Gokcen, Alsahin, Cakir,
s. 642, dn. 266.

292 Unver, s. 148.

293 Artuk, Gokecen, Alsahin, Cakir, s. 641.

294 Diizenlemeye yonelik elestiri ve 6neriler igin bkz. Akbulut, s. 662.
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le uygulanmasina sebep olmasi ve buna baglh olarak ¢ocuga bizzat ve saglik
personeli araciligiyla zarar verilmesi seklinde gerceklesmektedir. Cocuga zarar
veren davranislarin bulunmasi nedeniyle, baskas: tarafindan dayatilan yapay
bozukluk kapsaminda hukuksal deger olarak, yasam hakki, viicut dokunul-
mazligl, insan onuru, hareket 6zgiirliigliniin ihlal edilmesine yonelik tehlike-
den s6z edilmesi gerekmektedir.

Tlgili durum, tek seferde gerceklesen fiile ve zarar verici davranislarin tek kisi
tarafindan gerceklestirilmesine indirgenemeyecek sekilde karmagik bir siirece
yayllmaktadir. S6z konusu durumun karakteristik 6zelligi olarak kabul edilen
benzer davraniglarin tekrarlanmasi suretiyle ¢cocuga zarar verilmesinin haksizlik
yogunlugunu etkileyen husus, tiim bunlarin kasten gergeklestiriliyor olmasidir.
Tip bilimi cercevesinde cocugun bakimindan sorumlu kiginin bu tiir davranigla-
r1 hangi saik veya amacla gercgeklestirdiginin ya da bu tiir davranislarinin sahip
oldugu psikolojik bozukluklardan kaynaklanmasinin ceza hukuku kapsaminda
ortaya c¢ikan haksizligin gerceklesmesine yonelik etkisi bulunmamaktadir. Bu
dayanak noktasindan hareketle, baskasi tarafindan dayatilan yapay bozuklugun
gerceklesme sekli itibariyle fiil bakimindan 6zellik arz ettigi, gerceklestiren kisi
itibariyle kusurluluk bakimindan onem tasidigi tespit edilmistir. Fiil bakimin-
dan o6zellik arz etmesi, gerceklesme sekline bagh olarak birden fazla sug tipiyle
iligkili olabilmesinden kaynaklanmaktadir. Dolayisiyla sozii edilen durum tek
bir sug ile iligkili olarak ele alinamamaktadir. Bu yoniiyle kétii muamele, yara-
lama, eziyet ve 6ldlirme suglar1 ekseninde degerlendirmelerde bulunulmustur.
Tgili suclarm tipik hareketleri géz 6niinde bulundurularak, baskas: tarafindan
dayatilan yapay bozukluk durumunun istisnalar1 bulunmakla birlikte belli bir
siirece yayilarak gerceklesmesi ve sistematiklik arz etmesi ve cocugun bakimin-
dan sorumlu kiginin bu davranislari ¢cocugu arag olarak kullanmak suretiyle ger-
ceklestirmesi nedeniyle eziyet sucunun 6n plana ciktig1 gortiilmektedir.

Tip bilimi ¢ercevesinde baskasi tarafindan dayatilan yapay bozukluk duru-
muna iligkin aragtirmalar sadece bu durumun ne sekilde gerceklestigi ile sinirl
kalmay1p, cocugun bakimindan sorumlu kisinin tibbi durumuna da y6nelmis-
tir. Bu kapsamda ileri siiriilen tespitler, ceza hukuku anlaminda kusurluluk
baglaminda 6nem arz etmekte olup, akil hastalig1 ve gecici nedenler cerceve-
sinde yapilan degerlendirmede, bunlarin s6z konusu davraniglar1 gerceklesti-
ren kiginin algilama ve irade yetenegine yonelik etkilerinin belirlenmesi gere-
gine dikkat cekilmistir. Kisinin kusurlulugunu etkileyen bir sebep kapsaminda
hareket etmesinin her zaman cezasizlik sonucunu ortaya ¢ikarmayacag, bazi
durumlarda sadece cezada indirim sebebi olarak dikkate alinacag vurgusu
iizerinden, bagkasi tarafindan dayatilan yapay bozukluk durumu degerlendi-
rilmigtir.
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mas1)”, Maltepe Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt 0, Say1 1, 2009, s. 119-172.

« Ziyalar, Neylan, Cocuk Istismart ve Cocukla Adli Gériisme, Seckin, Ankara, 2020.
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Is Sozlesmesinin lkale lle Sona Ermesi’
Termination of Employment Agreement With Mutual Rescission

Cansu KULAG™

oz

Mevzuatimizda diizenlenmeyen ikale sozlesmesi, uygulamada isverenler tarafindan,
is¢inin ig glivencesi hiikiimlerinden faydalanmasini engelleme amaciyla siklikla bas-
vurulan, ig sozlesmesini sona erdirme hallerinden biridir. Temelini s6zlesme 6zgiir-
liigii ilkesinden almaktadir. Isci ve isveren bu ilke cercevesinde karsihikli, birbirine
uygun irade beyanlari ile is s6zlesmesini sona erdirebilirler. ikale kapsaminda her ne
kadar kargilikli birbirine uygun irade beyanlar1 aranmaktaysa da is¢inin isverenden
sosyal ve ekonomik yonden daha zayif olmasi sebebiyle, isci kimi zaman igini kaybet-
me, kimi zaman ise is¢ilik haklarindan yoksun kalma korkusuyla iradesini tam ola-
rak yansitamamaktadir. Bu baglamda, Yargitay ve doktrin uyarinca ikale s6zlesme-
sinin gecerli olabilmesi i¢in makul yarar 6l¢iitiiniin yerine getirilmis olmasi gerekir
ve bu dogrultuda is¢inin makul yararinin saglanmadigi hallerde, ikalenin gecersizligi
giindeme gelir. Ancak, ikale ile ilgili mevzuatimizda bir diizenleme olmadigindan ve
bagkaca kurumlarla da benzerlik gosterdiginden is hukuku kapsaminda is sozles-
melerine olan etkisini degerlendirmek, sozlesme taraflarimin menfaatini saglamak
acisindan oldukg¢a 6nemlidir. Bu sebeple calismamizda ilk olarak ikale s6zlesmesinin
tamimi ve hukuki niteligi anlatilacak, daha sonra benzer kurumlarla kargilagtirilarak
ikalenin is sozlesmesine etkisi degerlendirilecek ve son boliimde, de lege ferenda
olarak ikale s6zlesmesine iligkin bilgi verilerek, olan ve olmasi gereken hukuk bagla-
minda Tiirk Iis Hukukunda ikalenin is sézlesmesine etkisi anlatilmaya calisilacaktir.

Anahtar Kelimeler: ikale, is hukuku, is sézlesmesi, makul yarar, sézlesme &z-
giirligi.

ABSTRACT

The mutual rescission agreement, which is not regulated in our legislation, is the
termination of an employment contract that is frequently used by employers in
order to prevent the employee from benefiting from the provisions of job security.
It is based on the principle of freedom of contract. Within the framework of this
principle, the worker and the employer may terminate the employment contract
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with their mutual consent. In line with the principle of the Labor Law to protect
the worker, who is in a weaker social and economic situation than the employer,
the Supreme Court and the doctrine have brought a reasonable benefit criterion
and the principle that the rescission will be invalid in cases where the reasonable
benefit of the worker is not provided has become established. Since the mutual res-
cission agreement is similar to other institutions, it is very important to evaluate its
effect on employment contracts in order to ensure the interests of the contracting
parties. For this reason, in our study, after explaining the definition and legal natu-
re of the mutual rescission agreement, it will be compared with similar institutions
and the effect of the mutual rescission agreement on the employment agreement
will be evaluated.

Keywords: Mutual rescission, labor law, employment contract, freedom of cont-
ract, reasonable interest.

Giris

Is giivencesi hiikiimleri sonucunda isverenler ise iade davalariyla ve yiiksek
miktarda tazminat 6deme zorluguyla kars: karsiya kalmaktadirlar. isverenler
bu durumu bertaraf edebilmek i¢in is s6zlesmesini sona erdirirken siklikla ika-
le s6zlesmesi akdetme yoluna gitmektedirler. ikale sozlesmesi ile isveren ve
isci anlasarak, is sozlesmesini 6098 sayili Tiirk Bor¢lar Kanunu’ndaki (TBK)
sozlesme Ozglirliigline iligkin diizenlemelere aykir1 olmamak kosuluyla, sona
erdirebilmektedirler ve bu durum, isveren agisindan daha az tazminat 6deme
ve ise iade davasiyla kars1 karsiya kalmama ihtimali demektir. Isci acisindan
da daha kisa siirede is sozlesmesinin sona erebilmesi gibi baz1 avantajlarinin
oldugu diisiiniildiigiinde ikale, iscilerin de zaman zaman basvurdugu bir ku-
rum haline gelmis ve boylece is sozlesmesini ikale s6zlesmesi ile ortadan kal-
dirma uygulamas: artmigtir.

ikale her ne kadar sozlesme oOzgiirliigii prensibinde temel bulan bir s6z-
lesme ise de Is Hukuku kapsaminda isci ve isveren arasindaki iliskiyi ne
sekilde etkiledigi Onem tasimaktadir. Mevzuatimizda ikaleye iligkin bir
diizenleme olmadigindan, ikalenin uygulamasi hususunda doktrin goriisleri
ve ozellikle Yargitay uygulamalar biiyiik rol oynamaktadir. Is s6zlesmesini
ortadan kaldirma gibi 6nemli bir sonuca hizmet eden ikale kurumunun dogru
yorumlanmasi, igveren ve ozellikle is¢i menfaatlerinin korunmasi agisindan
oldukca 6nemlidir.
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I. ikale S6zlesmesinin Tanimi ve Hukuki Niteligi

A. Genel Olarak

Ikale kelimesinin kokeni Arapca’dir ve kurulmus bir sézlesmenin taraflarinin
anlasarak o s6zlesmeyi ortadan kaldirmasini ifade eder'. Bu baglamda, ikaleyi
isci ve igveren arasinda yapilan, i sozlesmesini sona erdirmeyi amaglayan bir
sozlesme olarak tamimlayabiliriz2. Yargitay ise kararlarinda ikaleyi “sozlesme-
nin dogal yollar disinda, taraflarin ortak iradeleri ile sona erdirilmesi yo6-
ntindeki islem” olarak degerlendirmektedirs.

Ikale her ne kadar is iliskisini sona erdiren bir sézlesme olsa da Is
Kanunu’'nda ya da TBK’da ikale ile ilgili bir diizenleme yoktur. Ancak s6zlesme
ozgiirliigiiniin Is Hukuku’ndaki bir goriiniimii olarak taraflar her zaman anla-
sarak, belirli siireli ya da belirsiz siireli fark etmeksizin, is s6zlesmesini sona
erdirebilirler+. Yargitay kararlarinda da ikale, anayasal haklardan olan sozles-
me Ozgiirliigliniin bir sonucu olarak degerlendirilmektedir ve is sozlesmesinin
taraflari olan is¢i ve isverenin bu kapsamda, serbest iradeleriyle is s6zlesmesini
sona erdirebilecekleri kabul edilmektedirs. Ayrica Yargitay'in ikale yerine boz-
ma veya bozma sozlesmesi kavramlarini da kullandigini ifade etmek gerekir®.

Ikale, isci ve isverenin karsilikh birbirine uygun irade beyanlari ile olusma-
s1 sebebiyle bir hukuki islemdir ve bu kapsamda, isleme katilanlarin isci ve
igveren olduklan diisliniildiigiinde, iki tarafl karsilikli bor¢ doguran bir s6z-
lesmedir’. Yargitay bir kararinda her ne kadar ikaleyi “is¢i ve isveren irade-

1 Oner Eyrenci, Savas Taskent, Devrim Ulucan, Esra Baskan, Is Hukuku, 10. Baski, Beta Yayin-
cilik, Istanbul, 2020, s. 74.

2 Eyrenci, Tagkent, Ulucan, Baskan, s. 174; Hamdi Mollamahmutoglu, Muhittin Astarh, Ulas Bay-
sal, I's Hukuku Ders Kitab1 Bireysel Is Hukuku, Cilt 1, 6. Baski, Lykedion Yayilari, Ankara, 2022,
s. 2; Burcu Melekoglu-Keser, Ikale ve Ibra Sézlesmeleri, Seckin Yaymcilik, Ankara, 2018, s. 11.

3 Yarg. 22 HD., 26.06.2018, 2018/8116 E. 2018/15496 K.; Yarg. 9 HD., 16.04.2018, 2017/24377
E. 2018/8698 K.; Yarg. 9 HD., 06.03.2017, 2016/6410 E. 2017/3118 K.; Yarg. 22 HD.,
22.01.2013, 2012/10506 E. 2013/243 K. (www.lexpera.com.tr)(Erisim Tarihi: 07.11.2022).

4 Ercan Akyigit, Bireysel Is Hukuku Ders Kitabt, 2.Baski, Seckin Yayincilik, Ankara, 2021, s. 229; Ali
Giizel, “Is Sézlesmesinin Sona Ermesi ve Sonuclar1 (Elestirel Bir Yaklasim)”, Is Hukuku ve Sosyal
Gitvenlik Hukuku Akademik Forumu, Legal Yayncilik, 2014, s. 240; Hande Heper, Is iliskisinde
Iscinin Iradesi, Yaymlanmanus Doktora Tezi, Galatasaray Universitesi Sosyal Bilimler Enstitii-
sii Ozel Hukuk Ana Bilim Dali, Istanbul, 2021, s. 293; Deniz Ugan-Catalkaya, “Is Sézlesmesinin
Gegerli Nedenle Feshinden Sonra Yapilan Sulh S6zlesmesi ve Yargitayin Konuya liskin Karariin
Degerlendirilmesi”, Kadir Has Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt 2, Say1 1, 2014, s. 168.

5 Yarg. 9 HD., 17.04.2017, 2016/10591 E. 2017/6652 K.; Yarg. 9 HD., 21.04.2008, 2007/31287
E. 2008/9600 K. (www.lexpera.com.tr) (Erisim Tarihi: 03.01.2023).

6 Yarg. 9 HD., 08.01.2019, 2018/4949 E. 2019/328 K.; Yarg. 9 HD., 10.12.2018, 2018/9045 E.
2018/22754 K.; Yarg. 9 HD., 28.11.2018, 2015/27209 E. 2018/21812 K. (www.lexpera.com.tr)
(Erisim Tarihi: 03.01.2023).

7 Muhittin Astarh, Is Hukukunda Ikale (Bozma Sézlesmesi), 2. Baski, Turhan Kitabevi, Ankara,
2016, s. 29.
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lerinin fesih konusunda birlesmesi sonucu is sézlesmesinin karsilikl feshine
dair sézlesme” olarak tamimlamissa da bu tanimlama yerinde degildir®. Isci
ve igveren arasinda kurulan ikale s6zlesmesinde fesih amaciyla birlesen irade
beyanlarindan degil, is sozlesmesini sona erdirme niyetiyle uyusan kargilikl
irade beyanlarindan soz edilebilir.

Hukuki niteligi itibariyle TBK hiikiimlerine tabi olan ikale, sézlesmeden
dogan haklarin dogrudan etkilenmesi ya da ortadan kalkmas gibi 6zellikler
gosterdiginden bir tasarruf islemidir®. Tkale ile beraber isci is szlesmesinin
devamindan ve iginden (hatta kimi zaman iscilik alacaklarinin bir kismindan)
vazgecer, isveren de isciye tazminat 6deme yiikiimliliigii altina girer. Ancak
ikale kapsaminda is sOzlesmesinin sona erme tarihinin ileri bir tarih olarak
ongoriildiigi hallerde burada tasarruf degil taahhiit isleminin oldugunu soyle-
mek daha dogru olacaktir'.

B. ikalenin Kurulmas ve Gecerlilik Kosullar
1. ikalenin kurucu unsurlari

Ikalenin kurulmas: icin sona erdirilmek istenen is s6zlesmesinin tarafi ol-
mak gerekir. Bu baglamda is sozlesmesine taraf olmaya yetkili olanlar, ikale
sozlesmesi akdetmeye de yetkilidirler. Bunun icin taraflarin tasarruf yetkisine
ve fiil ehliyetine sahip olup olmadiklar: incelenecektir*. TBK md. 12 uyarinca
sozlesmeler hicbir sekle bagh degildir. Tkalenin sekline iliskin bir diizenleme
de olmadigindan yazili ya da s6zlii yapilmasi gecerliligini etkilemeyecektir. An-
cak bir goriise gore, eger ki is sozlesmesi sekle bagh ise TBK md. 13 uyarinca
ikale de bu 6zel sekle gore kurulmalidir.

Yargitay kararlarinda da belirtildigi gibi ikale 6neri ve kabul ile kurulur®. Bu
kapsamda Oneri ve kabul iradeleri acik ya da ortiilii olabilir4. Yargitay iradenin
ortiilii olup olmadig1 hususunu degerlendirirken is¢i ve igverenin is s6zlesme-

8 Yarg. 9 HD., 21.04.2008, 2007/31287 E. 2008/9600 K. (www.lexpera.com.tr) (Erisim Tarihi:
07.11.2022).

9 Ali Naim Inan, Ozge Yiicel, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, Seckin Yayincilik, Ankara, 2014,
S. 144.; Hiiseyin Hatemi, Emre Gokyayla, Bor¢lar Hukuku Genel Boliim, 5. Baski, Filiz Kitabe-
Vi, Istanbul, 2021, S. 11.

10 Rona Serozan, Medeni Hukuk, Genel Boliim, Kisiler Hukuku, On iki Levha Yaymecilik, istan-
bul, 2011, s. 308.

11 Serkan Elmas, “Tiirk is Hukukunda ikale”, Kamu Is Hukuku Dergisi, Cilt 11, Say1 1, s. 90.

12 Mollamahmutoglu, Astarli, Baysal, s. 232; Zelal Narcin-Tosun, “is Sozlesmelerinde Sekil Sar-
t1”, Terazi Hukuk Dergisi, Cilt 10, Say1 107, 2015, s. 15

13 Yarg. 9 HD., 21.04.2008, 31287 E. 9600 K. bkz. Mustafa Kilicoglu, ilke Kararlar Isijinda Is
Hukuku Temel Kavramlar, Turhan Kitabevi, Ankara, 2009, s. 226-227.

14 Nuri Celik, Nursen Caniklioglu, Talat Canbolat, Erciiment Ozkaraca, Is Hukuku Dersleri, 35.
Baski, Beta Yayimcilik, istanbul, 2020, s. 441.
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sini sona erdirmeye iligkin iradelerinin siipheye yer vermeyecek nitelikte ol-
masini arar’s. Buna iligkin bir kararindaisverenin igletmesel kararlar sebebiyle
isci cikaracagina iligkin ilan1 panoya asmig olmasini 6neri olarak yani ikale tek-
lifi olarak degerlendirmistir.

Ikalenin gecerliligi bakimindan en 5nemli husus, isci ve isverenin iradelerinin
Ozgiir olmasidir”. Bu sekilde taraflarin 6zgiir iradelerinin varlig: halinde bun-
larin uyusmasi aranacaktir. Yargitay Hukuk Genel Kurulu ise bir kararinda
ikalenin sozlesme niteligi sebebiyle TBK genel hiikiimler kapsaminda deger-
lendirilmesini ve isci ile isverenin irade beyanlarinin uygunlugu incelenirken
objektif ve subjektif esash noktalar ayrim1 yapilmasi gerektigini belirtmistir.
Taraflardan biri i¢in subjektif esasli unsur niteligini tasiyan hususun sézlesme-
de diizenlenmemis olmasi halinde ise ikalenin kurulmamis olacagini ifade et-
mistir. Doktrinde objektif esasli unsurlardan en 6nemlisi is s6zlesmesinin sona
erecegi tarihin diizenlenmesi olarak kabul edilir'. Makul yarar 6l¢iitiiniin de
Isvicre ve Amerikan hukuklarindaki uygulamayla dogru orantih sekilde objek-
tif Olciit olarak degerlendirmesi gerektigi savunulmaktadir®°. Tarih ve makul
yarar disinda kalan hususlardan sozlegme taraflarinin kim oldugu unsuru da
subjektif esasli unsurlardan biri olarak kabul edilmektedir2'.

Onerinin hangi taraftan geldigi onem tasimaktadir. ikale uygulamasi-
nin 4857 sayii Kanunun ve dolayisiyla is giivencesi hiikiimlerinin yiiriirli-
ge girmesiyle birlikte arttig1 diisiiniildiigiinde, isverenlerin iscilerin aleyhine
olacak sekilde is giivencesi hiikiimlerini dolanma saikiyle hareket etmeleri
muhtemeldir. Bu dogrultuda ikalenin sozlesme serbestisi kapsaminda is¢inin
ozglir iradesiyle kurulup kurulmadiginin denetimini yaparken Yargitay,
siklikla 6nerinin kimden geldigini incelemektedir?. Yargitay 22. Hukuk Daire-
si bir kararinda is¢inin kidem tazminat, y1llik izin iicretleri ve bir miktar pri-

15 Yarg. 22 HD., 22.12.2011, 2011/4403 E. 2011/7992 K.; Yarg. 22 HD., 13.01.2014, 2013/37045
E. 2014/3 K.; Yarg. 7 HD., 02.10.2013, 2013/22540 E. 2013/15991 K. (www.lexpera.com.tr)
(Erisim Tarihi: 07.11.2022).

16 Yarg. 9 HD., 27.03.2019, 2019/2672 E. 2019/6911 K. (www.lexpera.com.tr) (Erisim Tarihi:
03.01.2023).

17 Giizel, Is Sézlesmesinin Sona Ermesi, s. 195.

18 Yarg. HGK, 11.02.2021, 2016/(22)9-2367 2021/71 K. (www.lexpera.com.tr) (Erisim Tarihi:
07.11.2022).

19 Astarh, Is Hukukunda Ikale, s. 51.

20 Mustafa Alp, “Is Hukukunda Ikalenin (Bozma Sozlesmesi) Gecerlilik Kosullar1”, Legal I's Hu-
kuku ve Sosyal Giivenlik Hukukuna Iliskin Yarg: Kararlar: ve Incelemeleri Dergisi, Cilt 5,
Say117, s. 27.

21 Serkan Taylan Karac, Tiirk Is Hukukunda Ikale (Bozma) Sozlesmeleri, On iki Levha Yayinci-
ik, Istanbul, 2020, s. 393.

22 Hasan Ali Ozyoériik, Ikale Sézlesmesi, 2. Baski, Seckin Yaymneihik, Ankara, 2016, s. 35-37.
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min tarafina 6denmesi sartiyla isyerinden ayrilmak istedigine iliskin dilekceyi
isciden gelen ikale teklifi olarak kabul etmistir2s. Bagka bir kararinda ise is¢inin
igsverenden kidem ve ihbar tazminati ile is¢ilik alacaklar: talebinin ikale 6nerisi
olarak kabul edilemeyecegini, bu degerlendirme yapilirken isci yararina yorum
ilkesinin goz oniinde bulundurulmasi gerektiginden is s6zlesmesinin ikale ile
degil fesih islemi sonucu ortadan kalktigini belirtmistir24.

2. ikalenin gecerlilik kosullarinin yargi organi tarafindan
denetimi

a. irade bozukluguna iliskin denetim

ikalenin gecerliliginden séz edebilmek icin TBK md. 27 kapsaminda em-
redici hiikiimlere, ahlaka, kamu diizenine ve kisilik haklarina uygun, konusu
imkansiz olmayan bir s6zlesmenin akdedilmis olmas1 gerekir. Bunun yaninda
TBK md. 30 vd. diizenlenen yanilma, aldatma ve korkutma olarak siralanan
irade bozuklugu hallerinden birinin de s6z konusu olmamasi gerekir. Yanil-
ma, acgiklanan iradenin ashinda sézlesme tarafinin gercek arzusunu yansitma-
dig1, beyan ve iradenin uyumsuz oldugu durumlarda s6z konusu olur2s. Ornek
vermek gerekirse iscinin is sozlesmesi feshedildikten sonra tasfiye sozlesmesi
imzalama niyetinde olmasina ragmen iradesini ikale sozlesmesi olarak beyan
etmis olmasi ya da cikis belgesini imzaladigini diislinerek kendisine 6nerilen
ikale s6zlesmesini imzalamis olmasi yanilma olarak degerlendirilebilir°.

Aldatma ise ikale taraflarindan birinin, diger tarafta dogru olmayan bir ka-
naat uyandirmasi ya da yanhs kanaate sahip olan tarafin, bu yanlsini devam
ettirmesine miisaade etmek seklinde ifade edilebilir?’. Yargitay bir kararinda,
igverenin isciye emekliliginin geldiginin ve isten c¢ikarilacaginin bildirilmesi
akabinde, isci ve igveren arasinda imzalanan ikalenin gecersizligine karar
vermistir. Gerekeesi ise, is sozlesmesinin sona erdigi tarihte isci, Sosyal Gii-
venlik Kurumu’na bagvurmasina ragmen, yas kosulu sart1 yerine getirilmedigi
i¢in is¢inin yaghlik ayligina hak kazanamamig olmasidir. Yargitay bu durumu
igverenin isc¢iyi aldatmasi olarak degerlendirmis ve ikaleyi gecersiz kabul et-

23 Yarg. 22 HD., 13.01.2014, 2013/37045 E. 2014/3 K. (www.lexpera.com.tr) (Erisim Tarihi:
06.12.2022).

24 Yarg. 22 HD., 22.01.2013, 2012/10506 E. 2013/253 K. (www.lexpera.com.tr) (Erisim Tarihi:
06.12.2022).

25 Nihat Yavuz, 6098 Sayil Tiirk Bor¢lar Kanunu Serhi, Cilt 1, 2. Baski, Adalet Yaynevi, istan-
bul, 2015, s. 352; Hatemi, Gokyayla, s. 98.

26 Astarh, Is Hukukunda Ikale, s. 168.

27 Murat Develioglu, Borclar Hukuku Genel Hiikiimler, 22. Baski, On iki Levha Yaymeailik, istan-
bul, 2020, s. 285; Hatemi, Gokyayla, s. 106.
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mistir?8, Alman Federal is Mahkemesi ise bir kararinda isverenin aciklama
yiikiimliiliigii olan hususlarda susmasini aldatma olarak degerlendirmis ve
ikalenin gecersiz olduguna karar vermistir=°.

Ikalenin taraflarindan birinin, kendisinin ya da yakinlarindan birinin kisilik
haklarina veya malvarligina iligkin bir tehlikenin dogduguna hakl olarak inan-
mas1 s0z konusuysa burada korkutma sebebiyle ikalenin gecersizligi s6z konusu
olacaktir®®. Yargitay bir kararinda isverenin sosyal ve ekonomik anlamda iistiin
olan konumunu kullanarak is¢iden anlagma ile is s6zlesmesini sona erdirmeyi
istemesini korkutma olarak kabul etmis ve ikalenin gecersizligine karar ver-
mistirs. Isverenin isciyi is sozlesmesini sona erdirmek icin zorladig1 ve tehdit
ettigi hallerde iscinin tek gecim kaynagi olan licretten mahrum kalma korkusu
nedeniyle “goniilsiiz rzas1” ile yapilan ikaleler de gecersiz sayilmaktadirs?. An-
cak Yargitay 22. Hukuk Dairesi, isverenin, is¢inin ¢ocuklarinin ileriki yillarda
igverenin igyerinde calistirllmayacagini sdyleyerek gelecek kaygisina sebep ol-
dugu olayda, igverenin beyanini kanaatimizce isabetsiz olarak somut bir baski
niteliginde bulmayip korkutma olarak kabul etmemistir ve ikalenin gecerli ol-
duguna hiilkmetmistirss. Yiiksek Mahkeme 21.05.2018 tarihli bir kararinda da
yine isverenin isciye yaptigi alacaklarinin 6denmeyecegi baskisini irade fesadi
olarak kabul etmemistirs+. Yargitay 9. Hukuk Dairesinin 2019 yilinda verdigi,
is¢inin bask: sebebiyle iradesinin sakatlandig: hallerde bunu ispat kiilfetinin
kendisinde olduguna ve ispatlayamadig icin ikalenin gecerli olduguna iligkin
hiikmii kanaatimizce yerinde degildirss.

b. Makul yarar acisindan denetim

Yarg1 merciilerinin ikalenin gecerliligine iligkin yaptiklari incelemede de-
gerlendirdikleri baglica hususlar makul yarar, igsverenin aydinlatma yiikiim-
liliigi, is¢inin egitim diizeyi ve isyerindeki konumu olarak siralanabilir. Yar-
gitay kararlar1 kapsaminda makul yarar degerlendirmesi yapilirken is¢iye ek

28 Yarg. 9 HD., 15.10.2012, 2012/16013 E. 2012/34430 K. (www.lexpera.com.tr) (Erigim Tarihi:
07.11.2022).

29 BAG 14.02.1996 2 AZR 234/95 bkz. Astarli, Is Hukukunda Ikale, s. 179.

30 Sahin Akinci, Bor¢lar Hukuku Bilgisi Genel Hiikiimler, Sayram Yayinlari, Konya, 2021, s. 160;
Hatemi, Gokyayla, s. 107.

31 Yarg.7 HD., 03.07.2013, 2013/16406 E. 2013/12573 K. bkz. (www.lexpera.com.tr) (Erisim Ta-
rihi: 12.10.2022).

32 Heper, s. 298.

33 Yarg. 22 HD., 02.11.2017, 2017/42625 E. 2017/24090 K. (www.lexpera.com.tr) (Erisim Tarihi:
12.10.2022).

34 Yarg. 22 HD., 21.05.2018, 2018/5826 E. 2018/12590 K. (www.lexpera.com.tr) (Erigim Tarihi:
12.10.2022).

35 Yarg. 9 HD., 25.03.2019, 2018/8244 E. 2019/6671 K. (www.lexpera.com.tr) (Erisim Tarihi:
12.10.2022).
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bir menfaatin saglanmasi aranir ve bu da makul yarar olarak degerlendirilir®.
Yargitay bir kararinda is¢iye makul yarar saglanmaksizin yapilan ikalede is-
verenin fesih iradesini gizledigini, is giivencesini dolanmay1 amacladigini ve
bu sekilde kurulan ikalenin kanuna kars: hile oldugunu belirtmistir. Isciyi
koruma ilkesi geregi ikaleye iliskin degerlendirme yaparken is giivencesi hii-
kiimlerinin etkinliginin ortadan kaldirilmasinin amaclanip amaclanmadiginin
incelenmesi gerekecektirss.

Kanuna kars1 hile degerlendirmesi yapilirken en ¢ok dikkat edilen husus,
igverenin is glivencesinin isciye saglayacagi haklardan yararlanmasinmi
engelleme amaci tasiyip tasimadigidir®. Yargitay bazi kararlarinda ikale uy-
gulamasinin 4857 sayili Is Kanunu sonrasinda yayginlashigini, bunun da is
giivencesi hiikiimlerinin dolanilmas: siiphesini ortaya ¢ikardigini, bu sebep-
le makul yarar denetiminin yapilmas gerektigini ifade etmektedir+. Ozellikle
ikale Onerisinin igverence yapildig1 hallerde is¢inin sosyo-ekonomik anlam-
da igsverenden daha zayif olmas1 nedeniyle ugrayacag: sonuclar diistiniilerek,
iscinin higbir yarar elde etmeden ikale teklifini kabul etmesi is¢inin korunmasi
ilkesiyle bagdasmayacaktir+. Bu baglamda makul yararin ne oldugu her so-
mut olaya gore ayrica degerlendirilmelidir+. Yargitay 9. Hukuk Dairesi bir
kararinda iscinin sirketin organizasyon yapisinda kariyer gelisimi i¢in uygun
firsatlar bulamayacagini diisiindiigiinti ve bu nedenle kendisine kidem ve ih-
bar tazminatlarinin 6denmesi suretiyle is sozlesmesinin feshedilmesine iliskin
verdigi dilekceyi ikale olarak kabul etmis ve 6nerinin is¢iden gelmesi sebebiyle
ek menfaate gerek olmadigini belirtmigtir+. Yargitay 22. Hukuk Dairesi'nin
de buna paralel bir karar1 mevcuttur+. Yargitay 9. Hukuk Dairesi bagka bir
kararinda ise Onerinin igverenden gelmesi halinde kidem ve ihbar tazminati

36 Erdem Ozdemir, “ikale ve Alternatif Bir Oneri Olarak Sulh Sozlesmesi”, Cimento Endiistrisi
Isverenleri Sendikas1 Dergisi, Cilt 3, Say1 3, s. 39.

37 Yarg. 9 HD., 12.07.2010, 2010/27811 E. 2016/7212 K. (www.lexpera.com.tr) (Erisim Tarihi:
06.12.2022).

38 Ali Giizel, “Is Sozlesmesinin Sona Ermesi ve Kidem Tazminati”, Yargitay Bolge Adliye
Mahkemeleri'nin is Hukuku ve Sosyal Giivenlik Hukuku Kararlarinin Degerlendirilmesi 2019-
2020, On iki Levha Yayincilik, Istanbul, 2021, s. 241.

39 Astarly, Is Hukukunda Ikale, s. 215-216.

40 Yarg. 9 HD., 20.04.2011, 2010/3302 E. 2011/12036 K.; Yarg. 9 HD., 21.04.2008, 2007/31287
E. 2008/9600 K. (www.lexpera.com.tr) (Erisim Tarihi: 12.10.2022).

41 Heper, s. 301.

42 Giizel, I's Sozlesmesinde Sona Erme, s. 194.

43 Yarg. 9 HD., 25.02.2019, 2019/1863 E. 2019/4515 K. (www.lexpera.com.tr) (Erisim Tarihi:
06.12.2022).

44 Yarg. 22 HD., 07.03.2018, 2018/1761 E. 2018/5945 K. (www.lexpera.com.tr) (Erisim Tarihi:
12.10.2022).
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O0demelerinin tek bagina makul yarar saglamadigini belirterek ikale s6zlesme-
sinin gecersizligine hiikmetmistirs. Yargitay 9. Hukuk Dairesinin kullandig1
ek menfaat kavrami kanaatimizce makul yarar anlamina gelmektedir ve 6ne-
rinin ig¢iden gelmesi sebebiyle makul yarara gerek olmadig degerlendirmesi
yerinde degildir.

Makul yarar kapsaminda isgiye bir miktar tazminat 6denmesi iscinin
korunmasi ilkesi geregince gerekli goriilmektedir+. Ancak bu tazminatin mik-
tariin ne oldugu tartismahdir. Bir goriise gore kidem tazminati, ihbar tazmi-
nati, ise baglatmama ve calisilmayan siireye iliskin dort aylik ticret tutarinin
dikkate alinmasi gerekirken, bagka bir goriise gore ise is giivencesi kapsami
disinda kalan is¢i icin kidem ve ihbar tazminat, is glivencesi kapsamindaki
isci icin ise is giivencesi tazminatinin da 6denmesi gerekir+. istanbul Bolge
Adliye Mahkemesi 24. Hukuk Dairesi bir kararinda is¢inin son maasinin briit 3
aylig1 tutarina gelen bir bedelin 6denmis olmasini makul yarar kapsaminda de-
gerlendirmistir+®. Istanbul Bolge Adliyesi 28. Hukuk Dairesi ise bir kararinda
isciye ikale kapsaminda yapilan 2 aylik ticret tutarinda 6demenin is¢inin ma-
kul yararim1 karsilamadigindan bahisle ikalenin gecersiz oldugunu belirtmis-
tir+. Bagka bir goriise gore ise makul yarar her zaman para ya da tazminatla
karsilanmak zorunda degildir. Ornegin isverenin hakli nedenle fesih hakkinin
bulundugu bir durumda is s6zlesmesinin ikale ile sona erdirilmesi makul yarar
olarak degerlendirilebilirs°.

45 Yarg. 9 HD., 20.05.2019, 2017/12343 E. 2019/11392 K. (www.lexpera.com.tr) (Erisim Tarihi:
03.01.2023).

46 Mahmut Kabake1, “Sozlesme Ozgiirliigii ve ikale”, Sicil Is Hukuku Dergisi, Say1 25, 2012, s.
123.

47 Kidem tazminati, ihbar tazminati, ise baslatmama ve calisilmayan siireye iligskin dort aylik
iicret tutariin dikkate alinmas: gerektigine iligskin goriisle ilgili detayh bilgi icin bkz. Hasan
Niivit Gerek, “Is S6zlesmesinin ikale Sézlesmesi ile Sona Ermesi”, Calisma ve Toplum, Say1 4,
2011, s. 50. Iscinin is giivencesi kapsaminda olup olmadigina gore degerlendirme yapan goriis-
le ilgili detayli bilgi icin bkz. Alp, s. 39-40.

48 Istanbul BAM 24 HD., 30.12.2020, 2020/2502 E. 2020/2484 K. (www.lexpera.com.tr) (Eri-
sim Tarihi: 06.12.2022).

49 Istanbul BAM 28 HD., 24.12.2020, 2020/2083 E. 2020/2298 K. (www.lexpera.com.tr) (Eri-
sim Tarihi: 12.10.2022).

50 Bu goriise gore; ikale karsilikli bor¢ doguran bir sozlesmedir ve is¢i bu sozlesmeyle isinden
vazge¢me borcu altina girerken, isveren de is¢iye makul yarar saglama borcu altina girer.
Dolayisiyla isciye makul yarar saglamakla amaclanan, is¢i ve igveren arasindaki menfaat
dengesini saglamaktir. Bunun i¢in de her zaman para ya da tazminat gerekli olmayabilir. Detayl
bilgi icin bkz. Serkan Taylan Karac, “Tiirk Is Hukuku Baglaminda fkale S6zlesmelerinin Gegerli-
lik Olciitleri ve ‘Makul Yarar’ Kavrami”, Tiirkiye Adalet Akademisi Dergisi, Say1 50, s. 390-405.
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c. Aydinlatma yiikiimliiliigii

Yargitayimn kararlarinda ikalenin gecerlilik denetimine iliskin yaptigi
incelemelerden bir digeri aydinlatma yiikiimliliigiidiir. Aydinlatma
yiikimliiliigiiniin temeli isciyi gbzetme borcuna dayanirs. Bir goriise gore ise
bunun temeli diiriistliik kurahdirs2. Alman Hukukunda ise bu yiikiimliiliik
sozlesme oOncesi goriismelerdeki sorumlulugun bir yansimasi olarak kabul
edilirss. Doktrinde genel kabule gore ikale oOnerisi isciden geliyor ise ve ika-
lenin kurulmasinda is¢inin menfaati varsa bu durumda isverenin aydinlatma
yikiimliiliigii yokturs+. Ancak uygulamada ikalenin siklikla isciden gelmis gibi
yazildig1 diisiiniildiigiinde bunun denetiminin somut olay 6zelinde yapilmasi
gerekmektedir. Iscinin ikalenin hukuki sonuclar1 hakkinda bilgi edinmis ol-
dugunu karine olarak kabul etmek her somut olay acisindan yerinde olma-
yabilirss. Ikale 6nerisinin isverenden geldigi durumlarda ise bir goriise gore,
isci eger okudugunun sonuglarini anlayabilecek kabiliyete ve birikime sahipse
bu durumda aydinlatma yiikiimliiliigii s6z konusu olmayacaktirs®. Bagka bir
goriise gore, iscinin egitim diizeyinin bir 6nemi yoktur. Isciyi gézetme borcu
ve diiriistliik kurali kapsaminda is¢inin tam ve eksiksiz olarak aydinlatilmasi
gerekir®’. Diger bir goriise gore ise, ikale sdzlesme o6zgiirliigii temelli bir anlag-
madir ve bu noktada her bir tarafin imzaladig1 sozlesmeyle ilgili bilgi edinme
0devi vardir. Sadece istisnai durumlarda, 6rnegin igverene soru sorulmus ol-
masi gibi hallerde is¢inin aydinlatilma yiikiimliiliigii dogabilirs®.

Isverenin ikale 6nerisinde bulundugu durumlarda kabul icin isciye belirli
bir siire verilmisse bu siirenin aydinlatma yiikiimliliigi kapsaminda deger-
lendirilmesi gerektigi ve is¢inin bu siirede ikalenin sonuclarini arastirma ve
ogrenme imkaninin oldugu kabul edilirs®. Aydinlatma yiikiimliiliigiiniin ihlal
edildigi hallerde yaptirimin ne olacagi hususunda doktrinde bir birlik olmasa
da genel kabul goren goriise gore bu durum ikalenin gegerliligini etkilememek-

51 Akyigit, s. 36.

52 Ahmet Sevimli, “Is Hukukunda ibra ve ikale Sozlesmelerinin Gegerlilik Kosullar1 Konusundaki
Gelismeler”, Sicil Is Hukuku Dergisi, Say1 14, s. 96.

53 Berna Duman, Tiirk Is Hukukunda ikale, Seckin Yaymcilik, Ankara, 2020, s. 58.

54 Giilsevil Alpagut, “Is S6zlesmesinin Sona Ermesine iliskin Sozlesmesel Kayitlar ve Sozlesme-
nin Taraflarin Anlagmasiyla Sona Ermesi (Ikale Sézlesmesi)”, Is ve Sosyal Giivenlik Hukuku
11. Toplanti, Istanbul Barosu Yayinlari, Istanbul, 2008, s. 49.

55 Ozyoriik, s. 222.

56 Sevimli, s. 96.

57 Mubhittin Astarl, “Ikale iceriginde Yer Alan ibra Hiikiimlerinin Gegerliligi Sorunu”, Sicil Is
Hukuku Dergisi, Say1 34, s. 133.

58 Alpagut, [kale Sézlesmesi, s. 49; Alp, s. 42.

59 Ozyoriik, s. 227.
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le beraber aydinlatma yilikiimliiliigiine aykirilik sebebiyle is¢inin ugradig: bir
zarar varsa bunun tazmini talep edilebilecektir.

d. iscinin egitim diizeyi ve isyerindeki konumu

Iscinin egitim diizeyi ve isyerindeki konumu Yargitay'mn ikale kapsaminda
degerlendirdigi bir bagka husustur. Yargitay bir kararinda igverenle ikale im-
zalamis bir is¢inin satis kadrosunda bolge sefi olarak ¢alismis egitimli bir kisi
olmasindan dolay1 ikalenin anlamini kavrayabilecek durumda oldugunu ve
kendisine yapilan 6demeler neticesinde ikalenin gecerli oldugunu belirtmis-
tir®., Bagka bir kararinda ise egitim, is ve yasam tecriibesi olarak davaci isgi-
nin niteliklerini haiz birinin kendi el yazisi ile ayrintili olarak hazirladig isten
ayrilma dilek¢esinin manevi baski ile fesada ugradiginin kabuliiniin miimkiin
olmadigina karar vermistir®. Yargitayin bu kararlar kapsaminda iscinin ira-
de sakatliklar1 noktasinda egitim diizeyinin ya da igyerindeki konumunun ne
derece onemli oldugu tartismaya aciktir. Zira buradan egitim diizeyi yiiksek
birinin irade fesadina ugrayamayacagi, korkutulamayacag veya aldatilamaya-
cag gibi bir anlam ¢ikar ki bu her somut olay cercevesinde dogru olmayacaktir.
Iscinin sahsina 6zgii bu degerlendirmelerin somut olay kapsaminda degerlen-
dirilmesi ve genel gecer bir kriter olarak goriilmemesi yerinde olacaktir®s.

Bursa Bolge Adliyesi 3. Hukuk Dairesi bir kararinda aydinlatma ytikiimliiliigiinii
ve iscinin egitim diizeyini birlikte degerlendirmistir®. Alman doktrinine atifla, her
ne kadar Alman hukukunda baskin goriis, orta ve yiiksek 6grenim ile mesleki egi-
timin giintimiizde ¢cok 6nem kazanmasi sebebiyle, is¢inin bilgi diizeyinin igveren
karsisinda zayif kalmadig: seklindeyse de bunun calisma hayatinin gerceklerine
ve hayatin olagan akigina aykir1 oldugunu, akademik bir genellemeden ibaret
oldugunu ifade etmistir. Hukuk egitimi almamis, siradan bir is¢inin ikalenin

60 Alp, s. 34; Alpagut, Tkale Sézlesmesi, s. 48. Aydinlatma yiikiimliiliigiiniin ihlali halinde iscinin
varsa zararinin tazmin edilmesi gerektigini talep eden goriisiin savunucularindan Astarli’ya
gore tazminatin dayanagl md. 112 iken, Ekonomi’ye gore culpa in contrahendo sorumlulugu-
dur. Detayh bilgi icin bkz. Astarly, s. 136; Miinir, Ekonomi, “Is S6zlesmesinin Sona Erdirilme-
sinde Taraflarm Anlagmasi, ibraname ile is Giivencesi Davasindan Feragat ve Sulh”, Legal Is
Hukukuna ve Sosyal Giivenlik Hukukuna Iliskin Yarg: Kararlar: ve Incelemeleri Dergisi, Cilt
1, Say1 1, 2006, s. 42-43. Karsit goriiste olan Sevimli'ye gore ise, tazminat sorumlulugu yeterli
olmayacagindan ikale s6zlesmesinin gecersiz oldugunun ve is s6zlesmesinin igveren tarafindan
feshedildiginin kabul edilmesi gerekmektedir. Detayl bilgi i¢in bkz. Sevimli, s. 97.

61 Yarg. 22 HD., 27.09.2011, 2011/876 E. 2011/1287 K. (www.lexpera.com.tr)

(Erisim Tarihi: 06.12.2022).

62 Yarg. 22 HD., 03.07.2018, 2018/8797 E. 2018/16595 K. (www.lexpera.com.tr)
(Erigim Tarihi: 12.10.2022).

63 Astarl, s. 280.

64 Bursa BAM 3 HD., 03.12.2020, 2020/1946 E. 2020/2174 K. (www.lexpera.com.tr) (Erisim
Tarihi: 06.12.2022).
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hukuki sart ve sonuglarini adim adim degerlendirmesinin miimkiin olmadig: ka-
bul edilmistir. Her ne kadar egitim seviyesi yilikselmigse de is¢inin ve igverenin
ayni1 entelektiiel diizeyde goriilemeyecegini, iscinin yapacagi sézlesmenin riskleri-
ni kavrayabilecek nitelikte olmadigini bu sebeple de hukuk egitimi almanusg bir is-
¢inin tiniversite mezunu olmasinin ikalenin ya da baska bir hukuki islemin sonuc-
larim bildigi anlamina gelmeyecegini ifade etmistir. Bu kapsamda da tip metinler
hazirlanarak imzalanan ikalelerde, is¢inin kendisi hakkinda ortaya gikabilecek
sonuglarin farkina varamayacagi seklinde degerlendirme yaparak, tip ikale met-
ninin s6zlesme 6zgiirliigii kapsaminda yer almadigini ifade etmistir.

C. ikalenin Diger Kurumlarla Karsilastirilmasi
a. Fesih ile karsilastirilmasi

ikale ve fesih uygulamada en ¢ok tercih edilen is sozlesmesini sona erdirme
halleridir. Ancak bu iki kurum birbirinden farkhdir. Fesih ve ikalenin Tiirk Hu-
kuku’ndaki ilk farki feshin, 4857 sayil Is Kanunu’'nda is s6zlesmesini sona erdiren
hallerden biri olarak diizenlenmis olmasi ancak ikalenin diizenlenmemis olmasi-
dir, Bu baglamda fesih is giivencesi denetimine tabi iken ikale bu denetime tabi
degildir®®. Alman Hukukunda ise tam aksine, ikale de fesih de is s6zlesmesini sona
erdiren hallerden biri olarak diizenlenmistir®. Fesih ve ikale arasindaki diger bir
fark ise feshe iligkin tek tarafli irade beyaninin karsi tarafa ulasmasiyla sonuc do-
gurmasi ancak ikalede taraflarin iradelerinin uyusmasinin gerekmesidirs. ikale ve
fesih arasindaki farklar somut olaya gore degerlendirilmelidir. Ozellikle 6neri ve
kabul beyanlarinin ikale niteligi mi fesih niteligi mi tasidigin tespit etmek oldukca
zordur. Yargitay 22. Hukuk Dairesi bir kararinda iscinin ihbar ve kidem tazmina-
tinin 6denmesi sartiyla ayrilma talebinde bulunmasini istifa olarak degil ikale kap-
saminda oneri olarak degerlendirmistir®. Yargitay 9. Hukuk Dairesi ise isverence
yapilan gorev yeri degisikliginin is¢i tarafindan kabul edilmemesi tizerine kidem ve
ihbar tazminatlari ile tiim haklarinin tarafina 6denerek is akdini feshedebilecegine
iligkin bir olayda, isci beyaninin fesih degil ikale 6nerisi olduguna karar vermistir™.

65 Sabahattin Yiirekli, Tiirk Bor¢lar Kanununa Gore Hizmet Sozlesmesinin Sona Ermesi, 3. Bas-
ki, Seckin Yayincilik, Ankara, 2016, s. 100; Aydin Basbug, Mehtap Yiicel-Bodur, Is Hukuku,
Vedat Kitapcilik, istanbul, 2012, s. 181.

66 Akyigit, s. 232.

67 Alpay Hekimler, “Alman Is Hukukunda s S6zlesmesinin Taraflarin Anlagmasi -ikale- Yoluyla
Sonlandirilmast”, Is Hukuku ve Sosyal Giivenlik Hukuku Dergisi, Cilt 16, Say1 61, s. 26.

68 Giilsevil Alpagut, “Yargitay Kararlar1 Iiginda is Giivencesi ve Cahsma Kosullarmda Esash Degisiklik”,
Bankacilar Dergisi, Say1 65, s. 97; Ozyoriik, s. 59; Giizel, Sona Ermenin Sonuclart, s. 243.

69 Yarg. 22 HD., 18.12.2019, 2017/26483 E. 2019/23611 K. (www.lexpera.com.tr)

(Erisim Tarihi: 06.12.2022).
70 Yarg. 9 HD., 21.05.2018, 2017/26291 E. 2018/11183 K. (www.lexpera.com.tr)
(Erigim Tarihi: 03.01.2023).
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b. Sulh s6zlesmesi ile karsilastirilmasi

ikaleyle karistirlabilecek bir diger sézlesme sulh s6zlesmesidir. iki sozles-
me de taraflarin iradelerinin uyusmasi sonucu anlasarak bir hususu sona er-
dirmeyi amaclar”. Ancak sulh s6zlesmesinde ortadan kalkmasi istenen bir ihti-
laf vardir ve bu taraflarin arasindaki hukuki iligki kaynakli bir uyusmazhktir7z.
Taraflar bu ihtilafi sona erdirmek icin karsilikli fedakarliklarda bulunurlar?.
Ikalede isci ve isveren arasinda akdedilmis olan is s6zlesmesinden dogan iliski-
sinin sona erdirilmesi s6z konusudur ve ikaleden 6nce ortaya ¢ikmis bir ihtilaf
yoktur’+, Bu ayrima ragmen ikale ve sulhun bir arada gerceklesmesi s6z konusu
olabilir. Ornek vermek gerekirse, isveren tarafindan belirli siireli i sozlesmesi
sona erdirilen is¢inin is sozlesmesinin belirsiz siireli oldugunu iddia ederek
alacak davas1 agmasi durumunda, isci ve igverenin mahkeme huzurunda ya
da disinda bir sulh s6zlesmesi hazirlayarak is s6zlesmesinin ikale yoluyla sona
erdirildigini diizenlemeleri halinde, burada sulh ve ikale i¢ ice ge¢mis olacak-
tir7s.

c. ibra sbézlesmesi ile karsilastirilmasi

Ikalenin benzedigi bir bagka sozlesme tiirii ibra s6zlesmesidir. TBK md. 132
uyarinca ibra, kanunen ya da taraflarca, belli bir sekle baglanmig bir borcun
taraflarin sekle bagh olmaksizin, borcu tamamen ya da kismen ortadan kal-
dirmak icin yaptiklar1 s6zlesmedir7®. Bu tanimdan hareketle; ibranin fesih gibi
tek tarafli olmadigy, ikale gibi iki tarafli bir sézlesme oldugu soylenebilir. Ay-
rica alacak hakkini ortadan kaldirdigindan yine ikalede oldugu gibi bir tasar-
ruf islemi s6z konusu olacaktir. Ibra ve ikalenin bu benzerlikleri sebebiyle bir
goriise gore ikale birden fazla ibra s6zlesmesinden olugsmaktadir”. Ancak ikale
ve ibranin farklan diisiiniildiigiinde bu goriise katilmak miimkiin degildir. flk
olarak ibra s6zlesmesinde ortadan kaldirilan, s6zlesmeden dogan borglar iken,
ikalede is sézlesmesi ortadan kaldirilmaktadir’®. ikalede is sozlesmesi belirti-

71 Cevdet Yavuz, Tiirk Bor¢lar Hukuku Ozel Hiikiimler, 11. Baski, Beta Yayncilik, istanbul, 2022,
s. 30; Murat Aydogdu, Nalan Kahveci, Tiirk Bor¢lar Hukuku Ozel Borg Iliskileri, 5. Baski, Ada-
let Yayinevi, Ankara, 2021, s. 35.

72 Fikret Eren, “Isimsiz Baz1 Sézlesme Tiirleri”, Baskent Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi,
Cilt 1, Say1 1, 2015, s. 109; Ugan-Catalkaya, s. 168.

73 Yavuz, s. 30; Ugan-Catalkaya, s. 165.

74 Astarh, Is Hukukunda Ikale, s. 31.

75 Ozdemir, s. 46.

76 Keser, s. 109; Banu Bilge Sarthan, “Tiirk Borclar Hukukunda ve Is Hukukunda ibranin Hukuki
Boyutu”, Necmettin Erbakan Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt 3, Say1 1, s. 100.

77 Mubhittin Astarli, “Ikale iceriginde Yer Alan ibra Hiikiimlerinin Gegerliligi Sorunu”, Sicil Is
Hukuku Dergisi, Say1 34, s. 43.

78 Siizek, s. 766; Mustafa Alper Giimiis, Tiirk-Isvicre Bor¢lar Hukukunda Ibra Sézlesmesi, Vedat
Kitapcilik, Istanbul, 2015, s. 17; Ugan-Catalkaya, s. 167.
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len ileri bir tarihte ortadan kalkar ve bu sayede ileriye doniik haklarin dogmasi
engellenir. ibranin aksine meveut haklarin sona ermesi s6z konusu degildir?.
Ancak ikaleye mevcut ve ifa edilmemis alacaklarin sona erecegine iligkin bir
hiikiim konularak ikalenin igerigine ibranin da dahil edilmesi giindeme gele-
bilir®. ibra ve ikale arasindaki bir diger fark ise TBK md. 420 uyarinca ibranin
belirli gecerlilik sartlarinin diizenlenmis olmasidir. Ikaleye iliskin boyle bir dii-
zenleme bulunmamaktadir.

II. ikalenin is Sézlesmesine Etkisi

A. Genel Olarak

Is Kanunu md. 8 uyarinca is sdzlesmesi iscinin isverene bagimhi bicimde
is gorme edimini ifa ettigi, isverenin de karsiliginda bir iicret 6deme edimini
listlendigi sozlesmedir®. is sozlesmeleri belirli ya da belirsiz siireli is sozlesmesi
olarak akdedilebilirler. Belirli siireli sozlesmeler, belirli stirenin dolmasi halinde
kendiliginden sona ererken; belirsiz siireli sozlesmelerin sona ermesi fesih yoluyla
miimkiindiir. 1ki tiir sozlesme icin de 6ngoriilen ortak sona erme halleri ise is¢inin
Olimii ya da taraflarin ikale ile anlagarak is sozlesmesini ortadan kaldirmalaridir®.

Ikale ile isci ve isveren anlasarak is sézlesmesini derhal ya da ileri bir
tarihte olacak sekilde sona erdirebilirler. Bu baglamda is sézlesmesinden
kaynaklanacak yeni hak ve borclarin dogumu engellenir®s. Is sdzlesmesinin
belirli ya da belirsiz siireli yapilmasinin ikalenin etkisi a¢isindan bir fark: yok-
tur. Ancak belirli siireli is sozlesmesini belirsiz siireliye ya da belirsiz stireli ig
sozlesmesini belirli siireliye ceviren anlagsmalar, ortada bir ig s6zlesmesini sona
erdirme iradesi olmadigindan ikale olarak kabul edilemezler®+.

ikale bir fesih tiirii olmadig1 icin feshe iligkin sonuclar ikaleye uygulanamaz.
Ancak is iligkisini ortadan kaldirdigi icin is giivencesi ve iscilik haklar1 baki-
mindan baz etkileri olacaktir. Ayrica is¢inin ve igverenin ig s6zlesmesinin sona
ermesinden sonra ortaya ¢ikan bazi yiikiimliiliikleri vardir®. Calismamizin

79 Elmas, s. 92.

80 Duman, s. 30-32.

81 Eyrenci, Taskent, Ulucan, Baskan, s. 62; Celik, Caniklioglu, Canbolat, Ozkaraca, s. 164; Molla-
mahmutoglu, Astarli, Baysal, s. 80.

82 Haluk Hadi Siimer, is Hukuku, 26. Baski, Seckin Yayincilik, Ankara, 2022, s. 98-99; Tuncay
Senyen-Kaplan, Bireysel Is Hukuku, 11. Baski, Gazi Kitabevi, Ankara, 2020, s. 259; Siikran
Ertiirk, Is Hukuku Dersleri Bireysel Is Hukuku, Yetkin Yayincilik, Ankara, 2022, s. 291-297.

83 Alpagut, Ikale Sozlesmesi, s. 43.

84 Akyigit, s. 252.

85 Yonca Dursun, “Is Kanunu ve Tiirk Borclar Kanunu Kapsaminda Iscinin isgorme ve Rekabet
Etmeme Borcu”, Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Prof. Dr. Seref Ertas’a
Armagan, Cilt 19, Ozel Sayi, s. 2411.
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devaminda bahsedilecegi iizere, bunlardan yeni is arama izni, ¢calisma belgesi
verme yilikiimliiliigii ve sir saklama borcu ikale sonrasinda da giindeme gele-
bilmektedir. Ikalenin gecersiz oldugu hallerde is sézlesmesinin akibetinin ne
olacagi, isci ve isveren yiikiimliiliikleri acisindan olduk¢a 6nem tagimaktadir.

B. is Giivencesi Bakimindan

Is giivencesi, iscinin keyfi olarak isten cikarilmasini engellemeye calisan,
isciyi feshe kars1 korumayi amaclayan ve bu baglamda isverenin fesih hakkini
sinirlandiran bir sistemdir®. Bu sistemle isverenler is sozlesmesini haksiz
feshettiklerinde ise iade davasiyla ve maddi sonuclariyla kars: karsiya kaldik-
larindan, isciyle anlasarak is sozlesmesini sona erdirme yoluna basvurmaya
baslamslardir®”. Tkale bir fesih tiirii olmadigindan is giivencesi hiikiimleri uy-
gulanmaz. Bu durumda ise iade davasi da s6z konusu olmaz. Buna ragmen is¢i
tarafindan ise iade davasi acilmigsa artik ikalenin gecersizliginin ya da is soz-
lesmesinin ikaleden once feshedildiginin ispatlanmasi gerekecektir®®. Alman
Hukuku’'nda ise ikaleyle sona eren bir is s6zlesmesi varsa, bu durumda is¢inin
on iki haftalik kisitlanma siiresi denen siirenin gecmesiyle igsizlik 6deneginden
yararlanmasi miimkiindiir ve bu siire gegersiz sebeple sona ermis her is sozles-
mesi i¢in uygulanir. Fesih ya da ikale ile sona ermis olmasi bu noktada bir fark
yaratmaz. Eger is iliskisinin sona erdirilmesinde 6nemli bir sebebin varlig: s6z
konusuysa bu halde kisitlama siiresi ortadan kalkar®.

Isci acisindan degerlendirecek olursak, iscinin is giivencesinden ve
sagladigr korumadan vazgecmek istemesi hayatin olagan akisina uygun de-
gildir. Yargitay'in yaklasimi da bu yondedir. Ornek vermek gerekirse Yiiksek
Mahkeme 2006 yilindaki bir kararinda igveren tarafindan feshedilen bir is
sozlesmesinden sonra yapilan ve fesihten sonraki tarihleri kapsayan sulh s6z-
lesmesinin, is giivencesine iligkin diizenlemelerden onceden feragat etmenin
miimkiin olmadig1 gerekeesiyle gegersizligine hitkmetmistir®®. Bu ictihadi ikale

86 Mustafa Kilicoglu, Kemal Senocak, I's Kanunu Serhi, 3. Baski, Legal Yaymcilik, Istanbul, 2013,
s. 1212; Eyrenci, Tagkent, Ulucan, Baskan, s. 191.

87 Siikran Ertiirk, Betiil Erkanl, “Is S6zlesmesinin Fesih Disinda Sona Erme Sebepleri”, Terazi
Aylik Hukuk Dergisi, Cilt 9, Say1 91, Seckin Yayincilik, Ankara, 2014, s. 55.

88 Duman, s. 98.

89 Alman Hukukunda SGB III md. 144 uyarinca, is s6zlesmesinin ikale ile sona ermesi durumunda isgi,
i sozlesmesinin sona erme tarihi iizerinden on iki hafta gectikten sonra igsizlik 6denegi bagvurusunda
bulunabilir. Daha 6nce bagvuruda bulunamaz. Buna da kisitlanma siiresi denir. Detaylh bilgi i¢in bkz.
Hekimler, s. 30; Volkan Giines, Arzu Hacoglu, “The Requirements For Entitlement to Unemploy-
ment Benefit”, Research Journal of Business and Management, Cilt 5, Say1 4, 2018, s. 267; Christine
Dauth, Thomas Kruppe, Gesine Stephan, Enzo Weber, “Qualifizierungschancen und Schutz in der
Arbeitslosenversicherung”, IAB-Stellungname, ISSN 2195-5980, 2018, s. 16-19.

90 Yarg. 9 HD., 17.04.2006, 2006/6103 E. 2006/9953 K.; Yarg. 9 HD., 21.04.2005, 2004/23961
E. 2005/14007 K. (www.lexpera.com.tr) (Erisim Tarihi: 03.01.2023).
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kapsaminda degerlendirdigimizde ikale bir fesih tiirti olmadigindan, is giiven-
cesi korumasi ortaya ¢ikmayacaktir ve burada artik iscinin is glivencesinden
vazge¢mis oldugundan bahsetmek miimkiin degildiro'.

Is sozlesmesinin keyfi ya da gecerli olmayan nedenle feshedilmesi halinde
is¢iye kidem tazminati, ihbar tazminaty, is giivencesi tazminati ve kotii niyet
tazminat: gibi bazi 6demelerin yapilmasi giindeme gelebilir®z. ikale ile aksi ka-
rarlagtirilmadik¢a bu tazminatlar ancak fesih sonucunda s6z konusu olabilecek-
lerdir. Taraflar bu tazminatlarin is¢iye 6denmesi hususunda bir diizenlemeye
ikalede yer verebilirler. Bir goriise gore ihbar tazminati bu durumun istisnasini
olusturur ciinkii ihbar tazminati icin isverenin Is Kanunu md.17'de belirlenen
siirelere uymayarak is sozlesmesini feshetmesi ya da siirelerin karsiligini
tazminat olarak 6demesi gerekmektedir.% ikale bir fesih tiirii olmadigindan,
burada isci veya isverenin beklemesi gereken bir ihbar siiresinden bahsedile-
meyecek, haliyle ihbar tazminati da s6z konusu olmayacaktir. Ancak Yargitay
aksi gortistedir. 05.03.2018 tarihli bir kararinda belirttigi tizere taraflarin ikale
kapsaminda ihbar ve kidem tazminati ile is glivencesi tazminati ve hatta bosta
gecen siire licretini kararlagtirmalari miimkiindiir%4. Kanaatimizce, ihbar tazmi-
natini fesih icin belirlenen bir bekleme siiresi gibi degerlendirirsek, bu durumda
is giivencesi tazminat1 ve bosta gecen siire gibi is giivencesi temelli tazminat ve
iicretlerin de ikaleye konu olamayacagindan bahsetmemiz gerekir. Zira ikale bir
fesih tiirti degildir ve iscinin is giivencesinden faydalanmasi miimkiin olmaz.
Boyle bir degerlendirme de is¢inin isveren karsisinda korunmasimi oldukea ki-
sitlar ve ikaleyi is s6zlesmesini ortadan kaldiran bir kurum olmaktan ¢ikarip is-
verenin menfaatine calisan bir sisteme doniistiiriir. Bu sebeple Yargitay’in ihbar
tazminati ile ilgili i¢tihadinin yerinde oldugunu diisiiniiyoruz.

C. is S6zlesmesinin Sona Ermesi Bakimindan
1. Devam eden yiikiimliiliikler bakimindan etkisi

ikale is s6zlesmesini derhal ya da ileriki bir tarihte sona erdirici etkiye sahiptir.
Bu baglamda isci ve isveren arasinda is sozlesmesinden kaynakli yeni haklar
dogmayacaktir ve onceden dogmus olan mevcut haklar varlhigim korumaya

91 Gerek, s. 50.

92 Sefik Calik, I's Sézlesmesinin Feshi ve Is Giivencesi, Legal Yaymcilik, Istanbul, 2005, s. 209;
Eyrenci, Tagkent, Ulucan, Baskan, s. 191.

93 Duman, s. 99.

94 Yarg. 22 HD., 05.03.2018, 2017/45529 E. 2018/5663 K. (www.lexpera.com.tr) (Erisim Tarihi:
25.11.2022).
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devam edeceklerdir®s. Bunun en 6nemli 6rnegi sir saklama ylikiimliligiidiirse.

Isverenin is s6zlesmesini siireli fesih ile sona erdirmesi halinde yeni is ara-
ma izni glindeme gelmektedir ve is¢i bu kapsamda fesih bildirimi kendisine
ulastigi andan, bildirim siiresinin bittigi ana kadar kendine yeni bir is araya-
caktir. ikale her ne kadar fesih tiirii degilse de is iliskisinin ileri bir tarihte
sona erecegi diizenlenmigse, bu durumda da yeni is arama izninin giindeme
gelip gelmeyecegi tartisilabilir. Bir goriise gore s Kanunu’nun yeni is aramaya
iligkin diizenlemesi kiyasen ileri tarihte is sozlesmesini sona erdiren ikaleler
bakimindan da uygulanmalidir; ¢iinkii aksi durumda is¢inin yeni is aramak
i¢in izin isteyebilecegi bir donem olmayacaktir.®® Ancak baska bir goriise gore
yeni is arama izni ikale kapsaminda taraflarca diizenlenmedigi takdirde, is
Kanunu md. 27°nin burada kiyasen uygulanmasi miimkiin degildir.?> Alman
Hukukunda ise yeni is arama izni, is sozlesmesinin feshi ile baglantihdir. An-
cak, is sozlesmesini ileriki bir tarihte sonlandiran ikalelerde de bu hak kulla-
nilabilir°.

Isverenin isciyi koruma ve gézetme borcu kapsaminda isci isten ayrihirken
ona iginin tiiriiniin ne oldugunu ve siiresini gosteren bir belge vermekle yiikiim-
liidiir. Buna da calisma belgesi denir*. Is Kanunu md. 28/1 calisma belgesinin
isten ayrilan isciye verilecegini diizenlemistir ve bunu feshe ya da baskaca bir
kuruma atfetmemistir. Bu baglamda is¢inin isten ayrilmasinin anlagarak yani
ikale yoluyla gerceklesmesi halinde de igverenin ¢alisma belgesi diizenleme
yiikiimliiliigiiniin devam ettigi soylenebilir*2. TBK md. 443/1’de diizenlenen
geri verme ylikiimliiligii de boyledir. Bu maddeye gore is sozlesmesinin sona
ermesi sebebiyle is¢i ve isverenin isle ilgili olarak almis olduklar seyleri geri
verme ylkiimliiliikleri vardir ve maddede is sozlesmesinin sona ermesinden
bahsedildiginden, ikale ile sona ermis bir ig sozlesmesi kapsaminda da geri
verme ylikiimliiliigii s6z konusu olacaktir'es,

95 Vedat Laciner, “Yeni Is Arama izni”, Yonetim Bilimleri Dergisi, Cilt 10, Say1 19, 2012, s. 136;
Aslhihan Kayik Aydinalp, “Calisma Belgesinin Igerigi”, Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Hukuk Arastirmalar Dergisi, Cilt 26, Say1 1, s. 259.

96 Fevzi Demir, Goneng Demir, “Iscinin Sadakat Borcu ve Uygulamas1”, Kamu Is Hukuku Dergi-
si, Cilt 11, Say1 1, s. 14.

97 Laginer, s. 135.

98 Ozyoriik, s. 169; Laciner, s. 150.

99 Astarly, Is Hukukunda ikale, s. 303.

100 Laginer, s. 149.

101 Senyen-Kaplan, s. 350.

102 Astarly, Is Hukukunda Ikale, s. 304.

103 Mollamahmutoglu, Astarl, Baysal, s. 362; Fatma Ispenoglu, Tiirk Is Hukukunda Ikale Séz-
lesmesi ve Yargitay Uygulamasi, Yaymlanmanus Yiiksek Lisans Tezi, Cag Universitesi Sos-
yal Bilimler Enstitiisii Ozel Hukuk Ana Bilim Dal1, 2014, s. 89.
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Is sozlesmesi ortadan kalkmasina ragmen devam eden yiikiimliiliiklerden
bir digeri is¢inin sadakat borcundan kaynaklanan sir saklama yiikiimliiligi-
diir. Iscinin, isverene ait isle ya da isyeriyle alakal olan ve saklamasi gereken
bilgileri iiciincii kigilere agiklamamasi gerekmektedir**4. Bu kapsamda is¢inin
ig sozlesmesiyle baslayan bu yiikiimliiliigiiniin, is sozlesmesi ortadan kalktiktan
sonra da devam edip etmeyecegi hususunun degerlendirilmesi gerekir. TBK
md. 396/4 incelendiginde iscinin is sozlesmesinden kaynaklanan ig gorme
edimini ifa ettigi siire boyunca 6grendigi bazi bilgileri is iligkisinin devami
siiresince kullanmamas ve baskalarina aciklamamasi gerekir. isverenin hakh
menfaati is sozlesmesi ortadan kalktiktan sonra da devam ediyorsa burada da
iscinin sir saklama yiikiimliiliigii devam eder. Is sozlesmesi ikale ile ortadan
kalkmis olsa bile igverenin hakli menfaatinin devam ettigi durumlarda iscinin
sir saklama yiikiimliiliigii devam edecektir's. Alman Federal is Mahkemesinin
bir karar1 da bu yondedir*®.

2. Sona erme zamani bakimindan etkisi

Ikale ile isci ve isveren, is iliskisini sona erdirmeyi amacladiklarindan, is
iligkisinin sona erme tarihini tespit ederken taraflarin iradelerinden yola
cikilmali ve ikalede belirlenen tarihe bakilmalidir'*’. Taraflarin bir tarih belir-
lememeleri durumunda, TBK md. 11 kapsaminda inceleme yapilarak kabuliin
kars: tarafa ulastig1 anda ikalenin etkisini dogurarak, i s6zlesmesinin ortadan
kalkacagini soylemek yerinde olacaktir'®®, Alman Hukukunda da taraflarin ika-
lede bir tarih kararlastirmamis olmalar1 halinde is s6zlesmesinin derhal sona
erecegi kabul edilir'*.

Ikale is iligkisini derhal ortadan kaldirabilecegi gibi gecmise ya da gelecege
etkili olacak sekilde tarih belirlenmesi de miimkiindiir. Bu durumda ikalenin
gecmige etkisinin degerlendirilmesi gerekir. Bir goriise gore ikalenin ge¢mi-
se etkili olmasi halinde hukuken sona ermis ancak fiilen var olan bir is ilis-
kisi s6z konusu olacaktir ve bu da Is Hukukunun s6zlesmenin sona ermesine
iliskin yapisiyla bagdasmaz."® Bizim de katildigimiz baska bir goriise gore ise

104 Giilsevil Alpagut, “Is¢inin Sadakat Borcu ve Tiirk Bor¢lar Kanunu ile Getirilen Diizenlemeler”,
Sicil Is Hukuku Dergisi, Say1 25, s. 26; Arzu Arslan-Ertiirk, Tiirk Is Hukukunda Iscinin
Sadakat Borcu, Legal Yayincilik, Istanbul, 2010, s. 541.

105 Fikret Eren, Bor¢lar Hukuku Ozel Hiikiimler, 9. Baski, Yetkin Yayincilik, Ankara, 2021, s. 555.

106 BAG 15.12.1987 474/86 bkz. Astarh, I's Hukukunda Ikale, s. 306.

107 Stimer, s. 97.

108 Hatice Sever, “Tiirk i3 Hukukunda Tkale Sézlesmesi”, Sicil Is Hukuku Dergisi, Say1 23, 2011,
s. 84.

109 Astarl, I's Hukukunda Ikale, s. 313.

110 Alpagut, Ikale Sozlesmesi, s. 41.
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is sozlesmesinin kurulmasini, is s6zlesmesinin yapilmas ve fiilen ¢calisilmaya
baglanmas1 hususlarinda iki ayr sekilde ele almak gerekir.** Bu goriise gore is
sozlesmesi yapilmis olabilir ama salt bu husus is iligkisinin kurulmasina yeterli
degildir. Iscinin fiilen calismaya da baslamis olmasi gerekir. Bu kapsamda, eger
ki is sozlesmesi yapilmis ve edimler taraflarca yerine getirilmeye baglanmigsa
burada artik ikalenin gecmise doniik olarak sona erdirilmesi, edimlerin tas-
fiyesindeki zorluk sebebiyle miimkiin degildir*2. Ancak eger ki is sozlesmesi
kurulmus fakat fiili olarak edimler yerine getirilmeye baglanmamissa bu du-
rumda gecmise etkili olacak sekilde ikale akdedilebilir fakat bu durum aslinda
hi¢ uygulamasi olmamusg bir i s6zlesmesinin fiilen de gegersizligini kararlastir-
maktan farkli bir sey degildirs.

ikale ile is s6zlesmesinin ileriki bir tarihte sona erecegine iligkin diizenle-
me yapilabilir. Bu durumda ikale her ne kadar fesih tiirii olmasa da bildirimli
fesihte oldugu gibi taraflara bir siire taninmis olur*4. Ancak Yargitay bir kara-
rinda ikale ile is sozlesmesinin otuz iki gilin sonra sona ereceginin ve sozles-
medeki tazminatlarin da bu tarihte 6deneceginin kararlagtirilmig olmasini, ise
iade davasinin agilmasini 6nlemeye yonelik bir davranis olarak kabul etmis
ve ikalenin gecersiz olduguna karar vermistir®s. Yargitay bagka bir kararinda,
isci ve isveren arasinda 31.03.2013 tarihinde ikale imzalanarak 31.05.2013
tarihinde is sozlesmesini sona erdirmenin amaclandigini belirtmis ve bu iki
aylik siiredeki asil amacin is¢inin ise iade davas1 agmasini engellemek oldu-
gundan babhisle ikaleyi gecersiz kabul etmistir'®. Kararlardan anlasilacag tize-
re burada énemli olan taraflarin kanunu dolanma niyetinin olup olmadiginin
tespitidir.

Ikalenin imzalandig1 tarihle is sozlesmesinin sona erme tarihinin farklihk gos-
termesi durumunda aradaki siirede is¢inin 6lmesi ya da is s6zlesmesinin hakl
nedenle feshedilmesi hallerinde ne olacag1 degerlendirilmelidir. Eger ki is s6z-
lesmesinin ileri bir tarihte sona erecegine iligkin ikale s6zlesmesi yapilmissa ve o
arada isci 6lmiisse ikalede tazminatlarin ne zaman 6denecegine iliskin diizenle-
me olup olmadigina bakmak gerekir'v. Eger belirlenmis bir tarih varsa buna gore

111 Mollamahmutoglu, Astarli, Baysal, s. 232.

112 Astarl, I's Hukukunda Ikale, s. 314.

113 Duman, s. 117.

114 Astarl, Is Hukukunda Ikale, s. 317.

115 Yarg.9 HD., 16.06.2008, 2007/40352 E. 2008/15723 K. (www.lexpera.com.tr) (Erisim Tari-
hi: 25.11.2022).

116 Yarg. 9 HD., 11.03.2014, 2013/13178 E. 2014/7772 K. (www.lexpera.com.tr) (Erisim Tarihi:
25.11.2022).

117 Duman, s. 120.
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mirascilara intikal edecegi, yoksa is sozlesmesinin sona erdigi anda tazminat ve
diger alacaklarin dogacag kabul edilmelidir*®. Isverenin haksiz feshi halinde ise
yine ihbar tazminat1 ve kidem tazminat alacaklarinin dogdugu am belirlemek
gerekecektir®. Eger tazminatlarin 6denecegi tarihe iligkin bir belirleme yoksa
is sozlesmesinin feshiyle beraber tazminat alacaginin dogacag: kabul edilir. Bu
halde is s6zlesmesi isveren tarafindan is¢inin davranisi sebebiyle hakli nedenle
feshediliyorsa ikale ile kararlastirilmis olan tazminat talep edilemez*2°. iscinin
hakl sebeple fesih yapmasi halinde ise ikale ile kararlastirilmig tazminat yine
talep edilemez. Yalmzca Is Kanunu kapsaminda talep edilebilecek kidem tazmi-
nati ve fazla mesai iicreti, y1llik ticretli izin gibi haklar istenebilir®-.

D. iscilik Alacaklar1 Bakimindan

Kidem tazminati is¢inin kidemine ve aldig1 ticrete gore hesaplanan, is sozles-
mesinin kanunun 6ngordiigi hallerden biri sebebiyle sona ermesi durumunda
isci ya da mirascilarina 6denmesi gereken para olarak tanimlanabilir=2, Thbar
tazminati ise usulsiiz feshedilen is s6zlesmesi sonucunda, bu feshe maruz kalan
tarafa 6denmesi gereken tazminattir?3. Kidem ve ihbar tazminati her ne kadar
feshe baglanan sonugclar olsa da ikale ile bunlarin 6denecegi kararlastirilabilir.
Yargitay kararlar incelendigi zaman is¢i lehine yorum ilkesi ve makul yarar
kapsaminda kidem ve ihbar tazminatinin ikalenin gegerliligi i¢in zorunlu birer
unsur gibi degerlendirildigi sdylenebilir2+. Ancak 6zellikle ihbar tazminat sii-
reli fesih halinde giindeme geleceginden ve ikale bir fesih tiirii olmadigindan
burada ihbar tazminatinin ikalenin gegerliligi i¢in zorunlu bir unsur oldugun-
dan bahsetmek miimkiin degildir®s. Kidem tazminati1 kapsaminda ise ig¢inin
makul yarar1 olmadigi durumlarda ikalenin gegersizligi glindeme geleceginden
ozellikle ikale Onerisinin isverenden geldigi hallerde kidem tazminatinin isci
agisindan makul yarar olarak kabul edilmesi ve zorunlu bir unsur olarak
degerlendirilmesi miimkiindiir#®. Yargitay 22. Hukuk Dairesi bir kararinda
davaciya ikale kapsaminda 6denmis olan kidem tazminat miktarinin yanls

118  Astarl, I's Hukukunda Ikale, s. 333.

119  Celik, Caniklioglu, Canbolat, Ozkaraca, s. 574.

120 Duman, s. 120.

121 Astarl, Is Hukukunda Ikale, s. 336.

122 Sarper Siizek, I's Hukuku, 22. Baski, Beta Yayncilik, istanbul, 2022, s. 773; Mollamahmutog-
lu, Astarl, Ulas, s. 329; Eyrenci, Taskent, Ulucan, Baskan, s. 251.

123 Unal Narmanloglu, Ferdi Is Iliskileri 1, 5. Baski, Beta Yayincilik, istanbul, 2014, s. 405; Sii-
zek, s. 691; Celik, Caniklioglu, Canbolat, Ozkaraca, s. 463.

124 Yarg.9HD., 28.06.2010,2009/24386 E. 2010/20741K.; Yarg. 22 HD., 22.12.2011 2011/4403
E. 2011/7992 K. (www.lexpera.com.tr) (Erisim Tarihi: 27.11.2022).

125 Ozyoriik, s. 188.

126 Alp, s. 39.
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hesaplanarak, olmasi gerekenden daha diisiik 6dendiginden bahisle ikalenin
gecersizligine hiitkmetmistir'=7.

ikale her ne kadar is sozlesmesini ortadan kaldirsa da mevcut borclarin
varhgi devam eder. Isverenin is sozlesmesinden kaynaklanan bashca
borclarindan biri iicrettir. Ucret isciye goriilen isin karsihg olarak 6denir'=, Is
iligkisi ikale ile sonlandirilsa bile dogmus olan iicret borcunun is¢iye 6denmesi
gerekir'®. Bu kapsamda isci, muaccel olan iicret borcunu, is s6zlesmesinin
sona erme tarihinde talep edebilecektirs°._

Is Kanunu md.59/1 uyarinca is sézlesmesinin sona ermesi halinde iscinin
hak kazanmis oldugu ve kullanmadig: yillik izin siiresine iligskin alacag is s6z-
lesmesinin sona erdigi tarihteki iicret iizerinden is¢iye 6denir. Burada fesih degil
sona erme halinden bahsedildiginden, is so6zlesmesi ikale ile sona erse bile yillik
iicretli izin alacagl s6z konusu olabilecektir. Burada 6nemli olan yillik dicretli
izin alacaginin ikalenin kuruldugu tarihle is s6zlesmesinin sona erecegi tarih
arasinda fark olmasi halinde bu aradaki siirenin, ¢alisilmayan siireden diisiiliip
diisiilemeyecegidir's'. iscinin yillardir hak etmis olmasina ragmen kullanamamis
oldugu wyillik izinlerinin is sozlesmesinin sona erecegi tarihte toplu olarak
kullanmasi iscinin anayasal dinlenme hakkiyla bagdasmamaktadir'sz. Iscinin
bir yillik ¢alismasi sonucu hak kazandigi yillik iznin bir sonraki hizmet yilinda
kullanilmas1 zorunludur ve bu sekilde ikale ve is sozlesmesinin sonlanmasi
arasinda gecen siireyle mahsup edilmesi yillik iicretli izin diizenlemesinin ama-
cina aykiridir'ss, Yargitay, ikale teklifinin is¢iden gelmesi durumunda ikale soz-
lesmesindeki diizenlemeye gore hareket edilmesi gerektigini belirtmektedir's+.
Buna gore, ikale sozlesmesinde yillik izin ticretinin 6denecegine dair bir hii-
kiim yoksa, isci yillik izin ticretine hak kazanamayacaktir. Ancak kanaatimizce
Yargitay'in bu ictihadi yerinde degildir. Tkale teklifi isciden gelmis bile olsa bura-
da makul yarar denetiminin yapilmasi, is¢inin makul yarar1 saglanmadan yillik
iicretli izninden feragat etmesi gecersiz sayilmalidir.'s5

127 Yarg. 22 HD., 10.03.2020, 2016/33187, E. 2020/4662 K. (www.lexpera.com.tr) (Erisim Ta-
rihi: 25.11.2022).

128 Eyrenci, Tagkent, Ulucan, Baskan, s. 138.

129 Karag, s. 112.

130 Gerek, s. 51.

131 Duman, s. 111.

132 Astarly, Is Hukukunda Ikale, s. 361.

133 Eyrenci, Tagkent, Ulucan, Baskan, s. 335; Mollamahmutoglu, Astarl, Baysal, s. 401.

134 Yarg.22 HD.,10.03.2020,2016/33187 E. 2020/4662 K.; Yarg. 22 HD., 14.02.2018, 2018/876
E. 2018/3236 K.; Yarg. 22. HD., 09.03.2016, 2014/36317 E. 2016/7011 K. (www.lexpera.
com.tr) (Erisim Tarihi: 19.04.2023).

135 Elmas,s. 102-103.
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E. Rekabet Yasag1 Bakimindan

Rekabet yasag is¢inin is iligkisi siirerken ya da sona erdikten sonra isverenin
faaliyet gosterdigi alanda baz1 faaliyetlerde bulunmasini yasaklayan, temelini
diirtistliik kuralindan alan sézlesme ya da diizenlemeler olarak tanimlanabi-
lirs®. Rekabet yasaginin ig iligkisi ortadan kalktiktan sonra devam edecegine
iligkin diizenleme is s6zlesmesine bir rekabet etmeme sart1 koyularak ya da
ayrica bir rekabet yasag1 sozlesmesi imzalanarak yapilabilir®”. Bu kapsamda
Yargitay’'in baz1 kararlarinda da belirttigi gibi rekabet yasag: ikale ile de konu-
labilir's, Taraflarin bunun aksini yapmasi da miimkiindiir. is sozlesmesi ile dii-
zenlenmis bir rekabet yasagi ikale ile sinirlandirilabilir ya da ortadan kaldirila-
bilir®. Alman Federal is Mahkemesi, ikale ile rekabet yasaginin kaldirildig1 bir
olayda ikale gecersiz olsa bile rekabet yasaginin tekrar hayat bulmayacagina ka-
rar vermistir'4°. TBK md. 447/2’deki s6zlesme hakli bir sebep olmadan isveren
tarafindan ya da isverene yiiklenebilen bir nedenle isci tarafindan feshedilirse
rekabet yasag1 sona erer diizenlemesinin ikaleye uygun olup olmadiginin de-
gerlendirilmesi gerekir. Bu noktada ikalenin yapilmasina yol acan neden tespit
edilmelidir. isverenin ikale yapmaya hakl bir sebebinin olmamas1 durumunda
rekabet yasaginin devam ettigini soylemek miimkiin olmayacaktir'+,

F. ikalenin Gecersiz Oldugu Haller Bakimindan

Ikalenin gecersiz olmasi durumunda TBK md. 27 uyarinca ikale s6zlesmesi
gecmise etkili olarak sona erer#2, Alman Federal Is Mahkemesi bir kararinda,
irade sakatliklar1 sebebiyle iptal edilen ikalenin sonuclarinin da gecmise etkili
olarak gecersiz olacagina karar vermistir43. Yargitay kararlar1 da bu yonde-
dirt, Ancak bu durum Is Hukuku kapsaminda bazi sorunlara sebep olabi-

136 Ali Giizel, Deniz Ugan-Catalkaya, “Is Sézlesmesinin Uygulanmasinda ve Isverenin Yonetim
Yetkisinin Smirlanmasinda Diiriistliik (Objektif Iyiniyet) Kuralinm islevi Uzerine”, Marmara
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt 20, Say1 1, 2014, s. 40; Eda Manav, “Is Hukukunda
Rekabet Yasag1 Sozlesmesinin Gegerlilik Kosullar1”, Ttirkiye Barolar Birligi Dergisi, Say1 87, s.
324; Celik, Caniklioglu, Canbolat, Ozkaraca, 307; Eyrenci, Taskent, Ulucan, Baskan, s. 135.

137 Sarper Siizek, “Yeni Tiirk Borclar Kanunu Cercevesinde Iscinin Rekabet Etmeme Borcu”,
Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuast, Cilt 72, Say1 2, s. 457; Hakan Keser, “6098
Sayil Kanun’a Gore Rekabet Yasag1”, Sicil Is Hukuku Dergisi, Say1 24, s. 89.

138 Yarg. 7 HD., 05.11.2013, 2013/12028 E. 2013/18371 K.; Yarg. 7 HD., 06.05.2013 2013/2644
E. 2013/7923 K. (www.lexpera.com.tr) (Erisim Tarihi: 27.11.2022).

139 Astarly, I's Hukukunda Ikale, s. 364.

140 BAG 15.06.1993 9 AZR 558/91 bkz. Astarly, Is Hukukunda Ikale, s. 365.

141 Astarl, Is Hukukunda Ikale, s. 367.

142 Kabakgl, s. 124; Sevimli, s. 93.

143 BAG 24.02.2011 6 AZR 626/09 bkz. Astarh, I's Hukukunda Ikale, s. 285.

144 Yarg.9 HD., 15.10.2012, 2012/16013 E. 2012/34430 K.; Yarg. 22 HD., 03.02.2014, 2014/402
E. 2014/1341K. bkz. Astarly, Is Hukukunda Ikale, s. 283; Yarg. 9 HD., 07.11.2016, 2015/36339
E. 2016/19182 K. (www.lexpera.com.tr) (Erisim Tarihi: 27.11.2022).
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lir. Ise iade davasinin agilmas1 kacinilmaz hale gelir ki isci ve isverenin kendi
iradeleriyle ikale yaptiklar1 diisliniildiigiinde, is s6zlesmesini sona erdirmek
isteyen taraflarin, is iliskisine devam etme gerekliligi giindeme gelebilir. Bu
halde de is¢iyi ise baslatma iradesi olmayan bir isverenin is¢iyi ise ¢agirmasi
s6z konusu olur*s. Doktrinde korkutma sebepli gegersizlik halinde bunu isve-
renin feshi seklinde degerlendirmek bir ¢oziim olarak sunulmaktadir4. Aksi
durumda gecmise etkili olarak sona eren ikale sonucunda is s6zlesmesi sona
ermemis olur.

Yargitay tarafindan benimsenen ve doktrinde genel kabul géren goriis uya-
rinca ikalenin gecersiz olmasi halinde is sozlesmesinin igveren tarafindan
feshedilmesine iligkin sonuclarin glindeme gelmesi gerekmektedir. Yiiksek
Mahkeme 07.11.2016 tarihli bir kararina konu olan uyusmazlikta, is¢iye ma-
kul yarar saglanmaksizin akdedilen gegersiz bir ikale s6zlesmesinin isverenin
is sozlesmesini feshinden farksiz olduguna hiikmetmistir+”. Bagka bir gorii-
se gore ise, gecersizlik sebeplerine gore bir degerlendirme yapmak gerekir4.
Soyle ki; eger gegersizlik TBK’dan kaynaklanan hallere dayaniyorsa bu du-
rumda TBK hiikiimlerine gore gecersizlik yaptirimi uygulanmalidir'4. Zira bu
sekilde is sozlesmesinin devamlilig1 saglanacagindan, isci yararina bir sonug
ortaya c¢ikacaktir'>. Bizim de katildigimiz bu goriise gore ikale TBK’da diizen-
lenen gecersizlik hallerinden biriyle sona erdiginde ikale sozlesmesi ge¢mise
etkili olarak ortadan kalkacagindan, is sozlesmesi devam edecektir. Dolayisiyla
ikale s6zlesmesinin gecersizligi tespit edildikten sonra isci isgérme borcunu
yerine getirmeye devam edebilir’s. Isverenin, iscinin isgérme borcuna devam
etmesini kabul etmemesi halinde ise igverenin temerriidii s6z konusu olur ve

145 Ozyoriik, s. 346.

146 Astarh, Is Hukukunda Ikale, s. 284; Ozyoriik, s. 347; Korkutma, hukuka aykiri olmak sureti-
yle is¢inin tehdit edilmesi ya da is¢inin kendisinin veya yakinlarimin kétiiliige ugrayacagi
izleniminin yaratilmasi, buna dayanarak da iscinin ikale s6zlesmesi yapmaya ikna edilmesi
seklinde aciklanabilir. Detayl bilgi icin bkz. Mehmet Ozgiir Avcl, “irade Bozuklugu Hallerinden
Korkutmanmn Hukuka Aykirihg1”, Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Arastrmalart Der-
gisi, Cilt 27, Say1 1, 2021, s. 643; Fikret Eren, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, Yetkin Yayinlari,
24. Baski, Ankara, 20109, s. 452; Pierre Tercier, Pascal Pichonnaz, H. Murat Develioglu, Bor¢lar
Hukuku Genel Hiikiimler, On iki Levha Yaymecilik, Istanbul, 2016, s. 255; Safa Reisoglu, Tiirk
Borclar Hukuku Genel Hiikiimler, Beta Yayinlari, 24. Baski, Istanbul, 2013, s. 127.

147 Yarg. 9 HD., 24.03.2016, 2015/27608 E. 2016/7212 K. (www.lexpera.com.tr) (Erisim Tarihi:
27.11.2022).

148 Astarly, I's Hukukunda Ikale, s. 283.

149 TBKmd. 27 uyarinca; emredici hiikiimlere, kanuna, ahlaka, kamu diizenine, kisilik diizenine ay-
kirilik ya da sézlesmenin konusunun imkansiz olmasina veya irade bozukluguna aykirilik halleri.

150 Duman, s. 131.

151 Astarl, Is Hukukunda Ikale, s. 294-295.
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bu da igverenin feshi olarak kabul edilebilir’2.

Ise iade davasi sirasinda isci ve isveren ikale s6zlesmesi akdetmek suretiyle
sulh olmuslarsa, is sozlesmesinin, fesih tarihiyle sulh olmak suretiyle akdedi-
len ikale sozlesmesi tarihine kadar gecen siire i¢in is¢inin iicret talebinde bu-
lunabilecegi kabul edilmektedir. Zira isci ile isveren ise iade davasi siiresince
ikale sozlesmesi diizenleyerek isverenin fesih islemini geri almaktadirlar ve is
sozlesmesi devam etmektedirss.

Yargitay 9. Hukuk Dairesinin 2007 yilinda verdigi bir karara konu uyusmaz-
likta, isci ile isveren ikale sozlesmesi akdetmis ve isveren is¢iye tazminat 6de-
migtir. Daha sonra isci, ikalenin gecersizligi iddiasiyla ise iade davas1 agmistir
ve mahkeme ise iade karar1 vermistir. Yitkksek Mahkeme bu durumda isgiye ya-
pilmis olan tazminat 6demesinin ige baglatmama tazminatindan mahsup edil-
mesine karar vermistirs+. Kanaatimizce de gecersiz oldugu tespit edilen ikale
sozlesmesine iligkin yapilmig tazminat 6demesinin herhangi bir dayanag kal-
mayacagindan, ise baslatmama tazminatindan mahsup edilmesi yerindedir.
Aksi durumda sebepsiz zenginlesme hiikiimlerinin giindeme gelmesi soz ko-
nusu olabilecektirss.

lll. De Lege Ferenda Olarak is Hukukunda ikale

Ikalenin olmasi gereken hukuk acisindan degerlendirmesi yapilirken
ilk olarak deginilmesi gereken husus mevzuatimizda ikaleye iligkin bir
diizenleme olmamasidir. ikalenin Is Hukuku y&niiniin agir basmasi sebebiy-
le is Kanunu'nda diizenlenmesi yerinde olacaktir's®. Bu durum Yargitayca be-
lirlenen makul yarar 6l¢iitii ve isci lehine yorum ilkeleriyle de bagdasacaktir.
Zira igveren ile isci arasinda akdedilen sozlesmelerde, is¢inin sosyo-ekonomik
olarak zayif taraf oldugu diistiniildiigiinde, 6zel olarak korumaya ihtiyaci ol-
dugu aciktir. Bu da ancak Is Kanunundaki diizenlemelerle saglanabilir. Bu
baglamda is s6zlesmesini ortadan kaldiran hallerden biri olarak ikalenin de
kanunda yerini almasi bir¢ok soruna ¢6ztim olabilecektir.

Is Kanunu’nda ikalenin is sézlesmesini sona erdiren kurumlardan biri oldu-
gu, ancak taraflarin anlagsmasi noktasinda iradelerinin fesada ugrayip ugrama-

152 Gamze Turan, “Isverenin Alacakh Sifat: ile Temerriidii ve Hukuki Sonuclar1”, TUHIS I's Hu-
kuku ve Iktisat Dergisi, Cilt 21, Say1 5-6, 2008, s. 42; Duman, s. 132.

153 Astarly, Is Hukukunda Ikale, s. 297.

154 Yarg. 9 HD., 09.03.2007, 2006/1156 E. 2007/62 K. Yiiksek Mahkemenin aksi yonde kara-
11 i¢in bkz. Yarg. 9 HD.,10.07.2006, 2006/16045 E., 2006/20332 K. (www.lexpera.com.tr)
(Erisim Tarihi: 19.04.2023).

155 Duman, s. 133.

156 Giizel, Sona Ermenin Sonuglari, s. 239.
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diginin TBK c¢ercevesinde degerlendirilmesi gerektigi, aksi durumda ikalenin
gecersiz olacagi seklinde bir diizenleme yerinde olacaktir. Bu noktada ikalenin
sekline iligkin bir diizenleme yapilmasi da gerekecektir. Uygulamada biiyiik
oranda yazili olarak yapilan sozlesmenin yazili olmadig1 halde gegerli olma-
yacag ve taraflarin imzalarinin zorunlu unsur olduguna iliskin bir diizenleme
getirilmelidir'®’. Bu imzalarda ihtirazi kayit olmamasi gerektigi de belirtilme-
lidirs8, fkalenin igveren tarafindan, is giivencesi hiikiimlerinden kacma yolu
olarak bagvurulacak bir kurum gibi goriillmemesi adina imza sart1 koymak is¢i-
yi bir kere daha diisiinmeye sevk etmek baglaminda 6nemli olacaktir.

Is giivencesi hiikiimlerini bertaraf etme amaciyla ikale akdedilmesini
onleyebilmek icin ikalenin daha goriisme asamalarinda daha kati1 kurallara
tabi olmas1 gerekmektedir. Bu noktada ikalenin yapilmasi asamasinda
goriismelerde isci ve isverenin yalniz olmamasi, igyerinde calisan baskaca isci
ya da isci temsilcilerinin de goriismeye taraflarin talebi dogrultusunda katila-
bilmesi is¢i ve igverenin iradelerinin tespiti acisindan faydali olacaktir'®. Yine
bu gorilismeler esnasinda is¢inin is giivencesi hususunda bilgilendirilmis olma-
s1 da 6nemlidir.

Yargitay tarafindan gelistirilen is¢inin egitim diizeyi ve konumu 6l¢iitiiniin
genel gecer bir diizenleme olarak goriilemeyecegi kanaatindeyiz. Bu uygulama
ozellikle yonetici pozisyonundaki isciler ve alt kademe is¢iler arasinda hak-
kaniyetsiz bir sonu¢ doguracaktir. Iscinin daha iyi bir egitim almis olmasi ya
da daha iyi bir pozisyonda calisiyor olmasi onun irade fesad1 anlaminda daha
az korunmasi gerektigi anlamina gelmez. Fakat 6rnek vermek gerekirse, in-
san kaynaklar1 departmaninda calisan ve ikale sozlesmelerini hazirlayan ya da
diizenleyen bir is¢inin pozisyonu ne olursa olsun ikalenin kapsamina nelerin
girdigi ve ne ile kargilagacagi konusunda bilgisinin olacag agiktir. Bu durumda
yapilacak degerlendirme is¢inin pozisyonu ya da egitim seviyesi degil, yaptigi
is kapsaminda ikalenin hukuki sonuclarini bilebilecek pozisyonda olup olma-
digidiree.

Kanaatimizce, ikale teklifinin hem isciden hem de isverenden gelmesi du-
rumunda makul yarar aramak gerekecektir. Makul yararin kapsaminin, kidem
tazminat1 gibi baskaca iscilik alacaklar1 noktasinda degerlendirme yapilarak
belirlenmesi yerinde olacaktir. Tkale 6nerisinin isciden geldigi hallerde de isci-

157 Bu goriise paralel olarak Alman Hukuku'ndaki diizenlemeyle ilgili detayl bilgi i¢in bkz. He-
kimler, s. 28.

158 Bu goriise paralel olarak Fransiz Hukuku'ndaki diizenlemeyle ilgili detayh bilgi i¢in bkz. Gii-
zel, Sona Ermenin Sonuglar, s. 252.

159 Giizel, Sona Ermenin Sonuglari, s. 253.

160 Kabakey, s. 130.
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ye makul yarar saglanmasi gerekmektedir®'. iscinin is iliskisini sona erdirmek
istiyor olmas, is s6zlesmesinin sona ermesine iligkin haklarindan feragat ettigi
anlamina gelmemektedir. Bu baglamda belirlenecek tazminatin is s6zlesmesi-
nin feshi halinde isciye 6denecek tazminattan daha az olmamasi gerektigine
iligkin bir diizenleme yerinde olacaktir.

Sonuc¢

Ikale, isci ve isveren arasinda akdedilen, is sdzlesmesini sona erdirmeyi
amaclayan, tam iki tarafa borg¢ yiikleyen, genellikle tasarruf islemi ihtiva
eden, Oneri ve kabul ile kurulan bir s6zlesmedir. Mevzuatta ikale ile ilgili bir
diizenleme yoktur. Ancak sozlesme 6zgiirliigiiniin Is Hukukundaki bir gorii-
niimii olarak degerlendirildiginden TBK’daki hiikiimlere tabidir. Bu noktada
isci ve isverenin iradelerinin fesada ugramamis olmasi énemlidir. iradelerin
aldatma, hile ya da korkutmaya ugrayip ugramadigi, TBK md. 27 kapsaminda
bir aykiriik tegkil edip etmedigi ikalenin gecerlilik denetimi baglaminda
onemlidir. Diger taraftan yargi merciilerinin gelistirdigi baz olciitler vardir.
Bunlar makul yarar, aydinlatma yiikimliliigl, iscinin egitim diizeyi ve po-
zisyonu olarak siralanabilir. Tkalenin gecerliligine iliskin denetim yapilirken
bunlarin da incelenmesi gerekmektedir.

ikale, fesih, sulh ve ibra gibi bagkaca kurumlarla benzesmektedir. Ancak
ozellikle fesih iradesinin karsi tarafa ulagsmasiyla hiikim dogurmasi, sulh
sozlesmesinde bir ihtilafin ¢6ziilmesinin amaglanmasi ve ibra sézlesmesinin
sozlesmeden dogan borcu ortadan kaldirmasina karsin ikalede is s6zlesmesinin
ortadan kalkmasi gibi farkliliklar oldugundan birbirlerinden ayrilirlar.

Ikalenin is sozlesmesine etkisini degerlendirdigimizde ilk olarak is gii-
vencesinden bahsetmek gerekir. ikale bir fesih tiirii olmadigindan is giiven-
cesi hiikiimleri s6z konusu olmayacaktir. Ancak onerinin isveren tarafindan
m1 yoksa is¢inden mi geldigi incelemesinin yapilmasi gerekir. Zira Yargitay
ictihad1 dogrultusunda isciye makul yarar saglanmalidir ve bu makul yarar
degerlendirmesi asamasinda ikalede diizenlenen tazminatlar ve 6demeler dik-
kate alinir. Tkale her ne kadar is sézlesmesini sona erdirse de is sézlesmesinin
sona ermesi halinde de devam eden baz yiikiimliiliikler oldugundan, ikale-
nin bunlar iizerindeki etkileri de 6nem tagimaktadir. Bu baglamda iscinin
yeni ig arama izni, ig¢iye calisma belgesi verme yiikiimliiliigii ve sir saklama
yikiimliiliigli onem tasimaktadir. Yeni is arama izni kapsaminda kanun is
sozlesmesinin fesihle sona ermesini aramaktaysa da calisma belgesi verme
yiikiimliiliigii ve geri verme yiikiimliiliigii bakimindan béyle bir sart yoktur. Sir

161 Elmas, s. 102-103.
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saklama yiikiimliiliigli noktasinda ise igverenin hakl menfaati oldugu siirece
is¢inin sir saklama yliklimliiliigiiniin oldugundan bahsetmek miimkiindiir.

Isci ve isverenin is s6zlesmesinin sona ermesi icin ikalede 6ngordiikleri tarih
onemlidir. Ikale her ne kadar is iliskisini derhal ortadan kaldirsa da bunun ileri
bir tarih ya da ge¢mis bir tarih olarak belirlenmesi de miimkiindiir. Burada
onemli olan is sozlesmesinin akdedildigi zamanla fiilen ¢alismanin basladig
zamandir. ikisi arasinda bosluk varsa ikalenin gecmise etkili olacak sekilde
akdedilmesi miimkiin olacaktir. Ancak fiili caligsma hi¢ baglamamigsa ikale
sadece fiili gecersizligi kararlastirmaktan ibaret olacaktir. ikalenin gelecekteki
bir tarihte is s6zlesmesini sona erdirmesi noktasinda ise 6nemli olan taraflarin
kanunu dolanma niyetinde olmamasidir. Aksi halde ikale gecersiz olacaktir.

Isci ve isveren anlasarak, feshe bagh sonuc olarak diizenlenmis tazminatlar:
ve iscilik alacaklarim ikaleye konu edebilirler. Ozellikle yillik iicretli izin
alacagl baglaminda ikalenin akdedilme tarihi ve is s6zlesmesinin sona erme
tarihi arasinda gececek siire varsa bunun mahsup edilip edilemeyecegi giind-
eme gelebilir ancak kanaatimizce iscinin bir sonraki hizmet yilinda kullanma
hakki kazandig: yillik {icretli izinlerinin biriktirilip, is s6zlesmesi sona ererken
kullandirilmasi yillik ticretli izin uygulamasinin amacina aykiridir.

Bu degerlendirmeler 1s181nda, de lege ferenda olarak is hukukunda ikaleyi
inceledigimizde ilk olarak ikalenin mevzuatimizda diizenlenmesi, yazililik
sartinin getirilmesi ve imza unsurunun zorunlu tutulmasi hususlarinin 6nemli
oldugu, aydinlatma yiikiimliiliigii ve makul yarar olciitleri noktasinda, Yargitay
uygulamalarini genel anlamda isabetli bulsak da, iscinin egitim diizeyi ve
caligma pozisyonuna iliskin degerlendirmenin gerekli olmadig1 kanaatindeyiz.
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ABSTRACT

The adoption of children who lost their relatives in the recent earthquake in Tiirki-
ye brought this issue to light. National adoptions within Tiirkiye will be the major
option for the adoption of these children, whose pain is still recent. However, there
are also adoption requests coming from outside of Tiirkiye, and following the eart-
hquake, lots of families submitted applications to become foster families. Currently,
these demands are not being taken into account, but requests for worldwide adopti-
on most likely will be in the future. The adoption of children who lost their relatives
in the recent earthquake in Tiirkiye brought this issue to light. National adoptions
within Tiirkiye will be the major option for the adoption of these children, who-
se pain is still recent. However, there are adoption requests coming from outside
Tiirkiye, and many families have applied to be foster families in the wake of the
earthquake. These demands are not currently being considered, but proposals for
international adoption will likely be in the future. In this context, the Convention on
the Protection of Children and Co Operation in Respect of Intercountry Adoption,
which is implemented by 103 contracting states, would be utilized. The Convention
establishes cooperation rules for international adoption between contracting states
for the protection and well-being of children. In this paper, the rules of the Regula-
tion on the Conduct of Intermediation Activities in the Adoption of Children which
Tiirkiye enacted to determine the rules to be followed in international adoptions
and intermediary activities and the adoption provisions in the Turkish Civil Code
and the International Private and Civil Procedure Law are examined.
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oz

Yakin zamanda Tiirkiye’de meydana gelen deprem nedeniyle, depremde ailesini
kaybeden kiiciik cocuklarin evlat edinilmesi giindeme gelmistir. Acilar1 heniiz ¢ok
taze olan bu ¢ocuklarin evlat edinilmesinde oncelikli tercih elbette Tiirkiye icinde
gerceklestirilecek olan ulusal evlat edinmeler olacaktir. Ancak bu siirecte Tiirkiye
disindan da evlat edinme talepleri olmus, pek ¢ok aile koruyucu aile olmak i¢in bas-
vuru yapmistir. Bu talepler su an icin degerlendirilmese de muhtemelen ilerleyen
zamanda yurtdisindan gelen uluslararas: evlat edinme talepleri degerlendirilecek-
tir. Bu bakimdan 103 devlet tarafindan onaylanarak yiiriirliige alinan Cocuklarin
Korunmasi ve Ulkeleraras1 Evlat Edinme Konusunda Isbirligine Dair S6zlesme bu
kapsamda degerlendirilebilir. S6zlesme iilkelerarasi evlat edinmelerde, ¢cocuklarin
giivenligi ve iyilikleri i¢in taraf devletler arasinda gerceklestirilecek evlat edinme-
lerde igbirliginin kurallarini belirlemektedir. Bu ¢alismada S6zlesme kurallar ve
Tiirkiye'nin s6zlesme uyarinca uluslararasi evlat edinmelerde ve evlat edinmeler-
de aracilik faaliyetleriyle ilgili izlenecek kurallar1 belirlemek icin ¢ikardig: Tiiziik,
ve Tiirk Medeni Kanunu ve Milletleraras1 Ozel Hukuk ve Usul Hukuku Hakkinda
Kanun’da yer alan evlat edinme ile ilgili hiikiimler incelenmistir.

Anahtar Kelimeler: Uluslararasi evlat edinme, evlat edinmede igbirligi, kiiciik-
lerin evlat edinilmesi, kamu diizeni, yabancilarin tiirkiye’de evlat edinmesi, ¢ocuk-
larin korunmasi ve iilkelerarasi evlat edinme konusunda igbirligine dair s6zlesme,
tiirkiye’de lahey konvansiyonu uyarinca evlat edinme.

Introduction

With the occurrence of events that cause turmoil and chaos, such as earthqu-
akes, tsunamis, and hurricanes around the world, children who are left without
parents in those regions attract the attention of the whole public, and many people
want to protect and adopt these children with a humanitarian feeling. However, it
would be a very naive approach to assume that everyone who wants to adopt has
humanitarian motives. It can be stated that the world is divided into two different
approaches in terms of children in the regions after natural disasters. This distinc-
tion is determined by the nation in which the fires, floods, storms, or earthquakes
take place. In affluent nations with strong infrastructure and robust economy, re-
construction efforts for children who lost their parents start immediately. These
children are thus kept in the society where they belong. Unfortunately, humani-
tarian organizations have found that adoption by people living in prosperous co-
untries is the most effective way to help children from underdeveloped or develo-
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ping nations instead of considering keeping them within a community where they
belong. Adoption is not the answer for children who live in western nations like
the USA, Australia, or England when natural calamities strike. But when a natu-
ral disaster strikes a nation that is less developed than these nations, adoption of
children who live there is advocated as the most reasonable approach.

However, as noted by UNICEF, the UN High Commissioner for Refugees,
the UN Committee on the Rights of the Child, the Hague International Private
Law Conference, the International Committee of the Red Cross, and numero-
us other international non-governmental organizations, first, family follow-up
should be carried out after natural disasters, and children and their families
should be kept together. International adoptions should only be resorted to as
a last resort when these pursuits are inconclusive or when stable solutions can-
not be found within the country?. Unfortunately, what happens with the ideal
does not always turn out like this; the French charity “Zoe’s Ark”, which was
founded to help children affected by the earthquake that occurred in the Indian
Ocean in 2004 and the tsunami that followed, was caught trying to smuggle
103 children out of Chad by air in 2007. Although the employees of the cha-
rity claimed that these children were taken from orphanages in Darfur, it was
revealed that the children had families or legal guardians in Chad, and these
children were taken away from their families, and families were promised that
their children will have education in France. The charity employees were sen-
tenced to prison after the trial, but later it was accepted to pay compensation to
the families of the children with the initiative of France, and the criminals were
pardoned by the President of Chad in 2009 and extradited to Frances3.

In another similar example, after the 2010 earthquake in Haiti, because of the
increasing number of applications received by American adoption agencies, app-
roximately 1150 children were removed from Haiti for adoption through expe-
dited processes without adequate research and adequately prepared paperwork.
33 of these children were saved at the border while being abducted by missionary
groups, and later group members were extradited to the United States even tho-
ugh they were sentenced by the Haitian authorities for child abduction#.

1 Patricia Fronek, Denise Cuthberd, “History Repeating, Disaster-Related Intercountry Adopti-
on and the Psychosocial Care of Children”, Social Policy & Society (2012), Volume 11, Issue 3,
(429—442), Cambridge University Press, 2012, p. 430.
https://www.unicef.org/media/intercountry-adoption (13/02/2023).

Fronek, Cuthberd,p.433-434; https://www.theguardian.com/world/2008/apr/o1/france.in-
ternationalaidanddevelopment (13/02/2023).

4 Peter Selman, “Intercountry Adoption after the Haiti Earthquake: Rescue or Robbery?”,

Adoption&Fostering, Volume 35, Number 4, 2011, p. 41; Fronek, Cuthberd, p.434.
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The examples present an obvious perspective. Unfortunately, this rate is
fairly low despite the fact that following such catastrophes, vulnerable child-
ren sought to be adopted for extremely humanistic reasons that spring from
human compassion. Because of the post-disaster management and security di-
sarray in those countries, the majority of these kids unfortunately become an
easy target for malicious individuals; they are abducted for abuse and human
trafficking. Recently, the Netherlands is suspended all adoptions from abroad
with immediate effect, after an official inquiry found many abuses at interco-
untry adoptionss. In 2020, Chinese officials indicated temporary suspension of
intercountry adoptions from China due to the COVID-19 pandemic and inter-
country adoptions are still suspended today®.

The Pazarcik Earthquake, with a magnitude of 7.8, struck central southern
Tiirkiye, affected 11 large cities. Tens of thousands of citizens died, and many
children lost their parents, family members and became orphans’. In the sta-
tement made by the Ministry of Family and Social Services (Aile ve Sosyal
Hizmetler Bakanhgt), 1362 unaccompanied children in the provinces affected
by the earthquake were registered in the Ministry’s system, 1071 of the children
were identified, and 369 of them were matched and delivered to their families.
It has been stated that officials are working to keep these children safe and
continuing to search for their parents and families®. These numbers released
by the Ministry will undoubtedly rise in the days ahead. Many people applied
to be foster families as children, one of the most vulnerable groups, were left
without parents and relatives in such a catastrophe, and the majority of these
applications came from Turkish living abroad.

The procedures and principles regarding the foster family institution
in Tiirkiye are regulated in the Foster Family Regulation (Koruyucu Aile

5 The government formed an independent commission in 2018 to look into international abuses
after a lawsuit showed that the Dutch government had been involved in an illegal adoption
from Brazil in 1980 and pointed to the possibility of more such cases. Experts said they knew
of no other Western country that had stopped international adoptions, https://www.nytimes.
com/2021/02/09/world/europe/netherlands-international-adoptions.html#:~:text=The%20
Netherlands%20has%20otemporarily%20ohalted,trafficking%2C%20between%201967%20
and%201998 (13/02/2023).

6 https://travel.state.gov/content/travel/en/News/Intercountry-Adoption-News/china--
intercountry-adoptions-from-china-.html (11/05/2023).

7  https://www.hurriyet.com.tr/gundem/son-dakika-bakan-soylu-cnn-turkte-acikladi-depremde-
can-kaybi-50-bin-399-oldu-42246005#: ~:text=CNN%20T%C3%9CRK’e%20%C3%B6zel%20
a%C3%A7%C4%B1klamalarda,bin%20399’a%20y%C3%BCkseldi%C4%9Fini%20duyurdu.&tex
t=%C4%B0%C3%A71%C5%9Fleri%20Bakan%C4%B1%20S%C3%BCleyman%20Soylu%2C%20
%22Can,50%20bin%20399’a%20y%C3%BCkseldi (14/04/2023).

8 https://www.aile.gov.tr/haberler/bakanimiz-derya-yanik-refakatsiz-cocuklara-iliskin-acikla-
malarda-bulundu/ (15/02/2023).
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Yonetmeligi)®. According to the Regulation, it is mandatory for the foster fa-
mily to be a Turkish citizen and permanently residing in Tiirkiye. Turkish
nationals living abroad are therefore unable to adopt children because they do
not have a permanent address in Tiirkiye. Currently, only Turkish nationals
who live permanently in Tiirkiye are eligible for this status. Also, even if a fore-
igner lives permanently in Tiirkiye, cannot foster a child due to foster families
have to be Turkish nationals.

In addition to the requests from Turkish citizens who live abroad to become
foster families, news about the adoption of earthquake-affected children by
foreigners was also reflected in the press'. Such requests are currently denied,
preventing the mess caused by the disaster from turning into a kind of expe-
dited adoption process. This decision is also in line with the decision at the
International Private Law Conference held in The Hague in 2010 that earthqu-
akes cannot be a reason to skip the procedures necessary for the safe and legal
adoption of children and that expedited adoptions should not be allowed after
disasters.

This paper will address about the legal requirements that the “Convention
on Protection of Children and Co-operation in Respect of Intercountry Adopti-
on” places on foreigners who wish to adopt children from Tiirkiye. The relevant
international adoption conventions will be covered in part one, and in part two
study will focus on the Convention on Protection of Children and Cooperation
in Respect of Intercountry Adoption and Turkish Law and explain the legal
requirements that foreign adopters may follow. In part three, the legal conse-
quences of the international adoption will be discussed.

I. Adoptions Under International Conventions

Intercountry adoption is a relatively recent phenomenon. It expanded
slowly after World War II, until the 1970s, when the numbers increased con-
siderably. By the 1980s, it was recognized that this phenomenon was creating
serious and complex human and legal problems, and the absence of existing
domestic and international legal instruments indicated the need for a multi-

9 Official Gazette (0.G.), 14/12/2012-28497.

10 Foster Family Regulation, Art.8/1(a).

11 https://www.ntvspor.net/futbol/besiktasli-oyuncu-josef-bir-depremzede-cocugu-evlat-edinmek-istiyor-
63ea4cb70dobs71020611bge ,  https://www.trtspor.com.tr/haber/futbol /josef-de-souza-bir-kiz-cocuk-
evlat-edinmek-istiyoruz-270198.html,https://www.bbc.com/news/world-middle-east-64588133, https://
edition.cnn.com/2023/02/12/world/children-orphaned-earthquake-intl/index.html (15/02/2023).

12 Selman, p. 43.
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lateral approach®. As a result, many declarations and conventions have been
prepared to lay out the basic principles of adoption.

International Conventions are important in Turkish law because those duly
put into effect in accordance with the provision of Art. 9o of Law Number2709
Turkish Constitution (Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasast) are considered to
have the force of law and are applied with priority in terms of the area they
regulate'4. In accordance with Art. 1(2) of Law Number 5718, International Pri-
vate and Civil Procedure Law (IPPL) (Milletlerarast Ozel Hukuk ve Usul Hu-
kuku Hakkinda Kanun), the international conventions to which the Republic
of Tiirkiye is a signatory are reserved?s.

There are two international conventions relevant on intercountry adoption
that Tiirkiye has ratified. The first of these is the “Convention on the Rights of
the Child” and the second is the “Convention on the Protection of Children and
Co-operation in Respect of Intercountry Adoption,” which this study will focus
on mainly later.

A. Convention on the Rights of the Child

The “Convention on the Rights of the Child” was adopted by the United Na-
tions General Assembly on November 20, 1989'. Convention establishes the
profound idea that children are not just objects who belong to their parents and
for whom decisions are made, or adults in training. Rather, they are human be-
ings and individuals with their own rights. For the purposes of the Convention,
child means every human being below the age of eighteen years, unless under
the law applicable to the child, majority is attained earlier”. The Convention
says childhood is separate from adulthood and lasts until age 18; it is a special,
protected time in which children must be allowed to grow, learn, play, develop,
and flourish with dignity. The Convention went on to become the most widely
ratified human rights treaty in history and has helped transform children’s li-

13 Hague Conference on Private International Law Permanent Bureau, The 1993 Hague Con-
vention on Protection of Children and Co-operation in Respect of Intercountry Adoption
Information Brochure, March 2017, p.5, https://assets.hcch.net/docs/994654cc-a296-4299-
bd3zc-f70d63a5862a.pdf (17/02/2023); G. Parra-Aranguren, “Explanatory Report on the 1993
Hague Intercountry Adoption Convention, in Proceedings of the Seventeenth Session, 1993,
PP- 543 and 545. Available on the Hague Conference website, www.hcch.net under “Interco-
untry Adoption Section” then “Explanatory Documents”.

14 Law Number 2709 Turkish Constitution, 0.G.,9/11/1982- 17863.

15 The Turkish International Private and Procedural Law enacted on 27 November 2007 was
entered into force on 12 December 2007. O.G., 12/12/2007-26728.

16 Tiirkiye ratified the convention in 1995. 0.G., 27/01/1995-22184.

17 Convention on the Rights of the Child, Art. 1.
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ves'®. Many basic principles are set out in the Convention for children to grow
up in safety, health, and well-being. In terms of the subject of this study, Art.21
of the Convention should be mentioned. States Parties that recognize and/or
permit the system of adoption shall ensure that the best interests of the child
shall be the paramount consideration, and they shall:

1. Ensure that the adoption of a child is authorized only by competent autho-
rities who determine, in accordance with applicable law and procedures and on
the basis of all pertinent and reliable information, that the adoption is permis-
sible in view of the child’s status concerning parents, relatives, and legal guar-
dians and that, if required, the persons concerned have given their informed
consent to the adoption on the basis of such counseling as may be necessary;

2. Recognize that inter-country adoption may be considered an alternative
means of a child’s care if the child cannot be placed in a foster or adoptive fa-
mily or cannot be cared for in any suitable manner in the child’s state of origin.

3. Ensure that the child concerned by inter-country adoption enjoys safegu-
ards and standards equivalent to those existing in the case of national adop-
tion.

4. Take all appropriate measures to ensure that, in inter-country adoption,
the placement does not result in improper financial gain for those involved in
it.

5. Promote, where appropriate, the objectives of the present article by conc-
luding bilateral or multilateral arrangements or agreements, and endeavor,
within this framework, to ensure that the placement of the child in another
country is carried out by competent authorities or organs®.

The convention does not promote a legal rule regarding adoption. Instead, it
emphasizes the importance of cooperation for children’ right to special attenti-
on and assistance and helps their families receive the necessary protection and
assistance to fully fulfill the responsibilities expected from them in the society
for children’ development and well-being.

B. Convention on Protection of Children and Co-Operation in

Respect of Intercountry Adoption

The main subject of this paper will be the “Convention on Protection of
Children and Co-Operation in Respect of Intercountry Adoption” (Conventi-
on), drafted in 1993 in The Hague with the aim of protecting the best interests

18 https://www.unicef.org/child-rights-convention#:~:text=In%201989%2C%20world%20lea-
ders%20made,children’s%20lives%20around%20the%20world (17/02/2023).

19 https://www.unicef.org/child-rights-convention/convention-text (18/02/2023).
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of children. Tiirkiye ratified the Convention in 20042°. The Convention gives
effect to Art. 21 of the “United Nations Convention on the Rights of the Child”
by adding substantive safeguards and procedures to the broad principles and
norms laid down in the Convention on the Rights of the Child.

The Convention establishes minimum standards but does not intend to ser-
ve as a uniform law of intercountry adoption®. According to the provisions of
this Convention, in an intercountry adoption process, which is within the sco-
pe of the Convention, priority will be given to the provisions of the Convention
as per the relevant provisions of the Constitution and IPPL. Other intercountry
adoptions in Tiirkiye that stay out of the Convention and have a foreign element
will be subject to IPPL Art. 1822, Furthermore, when adoptive parents apply to
a court for recognition of a foreign adoption court order, they must provide
evidence that they live in a contracting state, the child lived in a contracting
state, the adoption was carried out in accordance with The Convention’s rules,
and official certification was approved by the authorities. Otherwise, Turkish
courts will apply the rules of IPPL Art. 18 and parties will not be able to benefit
of the convenience of the Convention?3.

The Convention recognizes that growing up in a family is of primary im-
portance and is essential for the happiness and healthy development of the
child. It also recognizes that intercountry adoption may offer the advantage
of a permanent family to a child for whom a suitable family cannot be found
in his or her state of origin+. Therefore, the Convention stipulated that even
in emergency situations, efforts to reunify a displaced child with his or her

20 0.G., 19/04/2004-25438, Full text of the convention, see: https://www.resmigazete.gov.tr/
eskiler/2004/04/20040419.htm#2 (16.02.2023).

21 https://assets.hech.net/docs/994654cc-a296-4299-bd3c-f70d63a5862a.pdf, p.6 (16/02/2023).

22 Adoption Art.18- (1) The relevant national law of each of the parties at the time of an adoption
shall govern the legal capacity and conditions of adoption.

(2) The national laws of the spouses shall be jointly applicable to adoption with respect to the
consent to the adoption of the other spouse.

(3) The adoption itself shall be governed by the national law of the adoptive parent, and in case
of a joint adoption, by the law governing the general provisions of the marriage.

23 Court of Cassation, 8. HD., E. 2019/4986 K. 2019/10588 T. 27.11.2019, “The plaintiff in the
relevant court decision has not stated that they reside in USA which is a contracting state of
the Convention and did not submit information that adoption was conducted in accordan-
ce with the rules of The Convention, and official certification approved by the authorities.”
(www.lexpera.com.tr).

24 Sibel Ozel, “Ulkeleraras1 Evlat Edinme”, Galatasaray Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi,
Cilt 1, 2011, Prof. Dr. Ata SAKMAR’a Armagan, p. 611; Report of the Working Group on Preven-
ting and Addressing Illicit Practices in Intercountry Adoption (meetings of 28-30 September
and 8 November 2021), Annex I, p.5. https://assets.hcch.net/docs/35d8530a-bsbd-4330-
bafc-abdaogge7f6b.pdf (17/02/2023).
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parents or other family members must take priority, and that premature and
unregulated attempts to arrange the adoption of such a child abroad should
be avoided and resisted. States must consider the national solution methods,
and if no solution is found, due to the best interests of the child, international
adoption will be considered?s.

The Convention also establishes a system of cooperation between authori-
ties in countries of origin and receiving countries, designed to ensure that in-
tercountry adoption takes place under conditions that help guarantee the best
adoption practices and the elimination of abuses, and to ensure effective and
functioning adoption processes through the stipulated rules*.

The Convention sets out the procedural requirements for intercountry
adoption between the contracting states* establishes a system of automatic
recognition of adoptions. Every adoption, whether a simple or full adoption,
that is certified to have been made in accordance with Convention procedures,
is recognized “by operation of law” in all other Contracting States. In other
words, the Convention gives immediate certainty to the status of the child and
eliminates the need for a procedure for recognition of orders, or re-adoption,
in the receiving state. In other contracting states, an adoption must be certified
by the competent authority of the state of origin as having been made in accor-
dance with the Convention2®. However, the public order of the contracting sta-
tes cannot be ignored. Therefore, if the recognition of an adoption is manifestly
contrary to the public policy of the contracting state due to the best interests of
the child, recognition of such a decision may be refused=.

The Convention requires that only competent authorities should perform
Convention functions. Competent authorities may be central authorities or
public authorities, including judicial or administrative authorities. The Con-
vention provides for a system of central authorities in all contracting states and
imposes certain general obligations on thems°. The central authorities shall
cooperate with each other and promote cooperation amongst the competent

25 Press Release, Asian-African Tsunami Disaster and The Legal Protection of Children, The Ha-
gue, 10 January 2005; The Implementation and Operation of the 1993 Hague Intercountry
Adoption Convention, Guide Number1, Hague Conference on Private International Law 2008,
p. 112 (Guide No. 1).

26 https://assets.hech.net/docs/994654cc-a296-4299-bdse-frod63a5862a.pdf, p.6 (16/02/2023),
Ozel, p. 611.

27 Convention, Art.14.

28 Convention, Art.23; https://assets.hcch.net/docs/994654cc-a296-4299-bd3c-f70d63a5862a.
pdf, p.8 (16/02/2023).

29 Convention, Art.24.

30 Convention, Art.5.
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authorities in their states to protect children and achieve the other objects of
the Convention?. In this regard, each state of origin, where the habitual resi-
dence of the child is, and each Receiving state, where the habitual residence of
the adopter or adoptive parents is, shall appoint a central authority to fulfill
the obligations assigned to them by the Convention32. The central authority
in Tirkiye is the Department of Child Services under the General Directorate
of Social Services and Child Protection Agency (Sosyal Hizmetler ve Cocuk
Esirgeme Kurumu Genel Miidiirliigii Cocuk Hizmetleri Dairesi Baskanhgi)3.

The Convention does not apply to refugees or internationally displaced
children who are not habitually resident in a contracting state. The exclusion
of refugee children from the scope of the Convention will not prevent the in-
tercountry placement of these children. Refugee children will continue to be
subject to intercountry adoption to the extent permissible under current law.
Although such adoptions are often subject to the approval of other internati-
onal institutions such as the U.N. High Commissioner for Refugees, they lack
the benefit of the rules created by the Convention3+.

The Convention does not specify the criteria for adoptability®. This is a
matter for the law of the state of origin, including the rules of choice of law. The
state of origin will usually apply the rules that are relevant to national adop-
tions in that state. On the other hand, it may apply foreign laws if required to
do so by its own choice of law rules. It is possible that in a state of origin, the
child could have another citizenship than the state of origin’s; in this situation,
the law applicable to the question of the adoptability of the child is (at least in
part) the law of the child’s nationality. It is only in this exceptional situation
that the law of the country of which the child is a national may be relevant in
determining the child’s adoptability under the Conventions.

Also, the competent authorities of the receiving state should have determi-
ned that the prospective adoptive parents are eligible and suited to adopt®’.
The Convention does not specify the criteria for eligibility. This is a matter of
the law, including the rules of choice of law, of the receiving state. The recei-

31 Convention, Art.7.

32 Convention, Art.6.

33 Regulation on Conducting Intermediary Activities in the Adoption of Minors, Art.2(1)(i).

34 Richard R. Carlson, “The Emerging Law of Introductory Adoptions: An Analysis of the Hague
Conference on Intercountry Adoption.”, Tulsa Law Journal, Volume 30, Number 2, Winter
1994, p-249.

35 Convention, Art.4(a).

36 Gudie No. 1, pr.485.

37 Convention, Art.5(a).
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ving state will usually apply the rules that are relevant to national adoptions in
that state. It is possible that the receiving state may, by its own choice of law
rules, be required to establish that the prospective adopters are eligible under
the law of their nationality. Only in this exceptional situation would the nati-
onality of the adopters become relevant to the question of their eligibility®. In
the United States, for example, only USA citizens and habitual residents can
apply for intercountry adoptions. If a person lives in the United States but is
not a citizen, he or she cannot adopt a child from another contracting state
under the rules of Convention®.

The nationality of the child or of the adopters is irrelevant in determining
the scope of application of the Convention#°. In order for the Convention to be
implemented, the states of habitual residence of the parties must be parties
to the Convention. In other words, both the habitual residence of the child
and the habitual residence of the prospective adopters/prospective adopter
parents must be in a contracting state. But parties must be residents of cont-
racting states, in a decision a child wanted to be adopted by his relatives, but
child was already present in prospective adopters’ habitual resident country
for purposes unrelated to adoption, with a student visa. Since child was not
emigrated from a foreign state to be adopted, prospective adoptive parents’
request to adopt him under the rules of Convention had denied. Habitual re-
sidence (of the child and of the adopter(s)) is the important connecting factor.
For example, if adopters, who are nationals of France, but habitually resident
in Belgium, wish to adopt a child who is habitually resident in another contrac-
ting state, their central authority will be in Belgium, which will be responsible
for receiving and processing the application+. Also, if adopters have the citi-
zenship of one of the contracting states but reside in a non-contracting state,
they cannot adopt a child under the scope of the Convention. In a decision of
United States District Court, court decided that if a child arrives a contracting
state for purposes unrelated to adoption, such as with a student visa, later he/
she cannot be adopted under the Convention rules since he/she was not emig-
rated to contracting state for the purpose of adoption+.

However, there are different examples in practice; parents with dual natio-
nality travel to one of their countries of nationality and adopt children accor-

38 Gudie No. 1, pr.486, p.107.

39 https://www.uscis.gov/sites/default/files/document/forms/i-800a.pdf (08/05/2023).
40 Convention, Art. 2(1).

41 Gudie No. 1, pr.479, p.106.

42 United States District Court, W.D. Kentucky, Louisville Division, Fingerson v. Dep’t of Home-
land Sec. 198 F. Supp. 3d 786 (W.D. Ky. 2016), Decided Jul 26, 2016.
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ding to the procedure for national adoptions, and then bring the children back
with them to their state of habitual residence. Receiving states are in a difficult
position as to the recognition of such adoptions: on the one hand, if recogni-
tion is refused, the children may be left in limbo, but on the other hand, such
practices should not be encouraged. While such cases may not be deliberate
attempts to avoid the Convention rules, the possibilities for abuse do exist*.
In relation to temporary workers, if they acquire habitual residence in the new
country (the State of Origin) and wish to adopt a child there under the internal
law, that is a matter for the law of the State of Origin. The law of the worker’s
home state may also be relevant in determining that the child may be permit-
ted to reside there permanently, should the family return there later+.

Il. Adoption Under National Law of Tlirkiye in the scope of Convention
on Protection of Children and Co-Operation in Respect
of Intercountry Adoption

A. Regulation on the Conduct of Intermediation Activities in the
Adoption of Children

After the signing of the Convention, Tiirkiye issued the “Regulation on the
Conduct of Intermediation Activities in the Adoption of Children”, (Kiiciiklerin
Evlat Edinilmesinde Aracihik Faaliyetlerinin Yiiriitillmesine Iliskin Tiiziik),
(Regulation) which was prepared in accordance with Art. 320 of the Turkish
Civil Code Number 47214 (TCC) (Tiirk Medeni Kanunu). In compliance with
the Convention, the Regulation creates guidelines to safeguard children’s fun-
damental rights while upholding their best interests throughout inter-country
adoption intermediary activities#. According to the Regulation, children sho-
uld be adopted primarily within the country to prevent kidnapping, sale, or
trade, and intercountry adoption is the last remaining choice if no one can be
located to adopt the child within the country. In the third part of the Regula-
tion, the provisions on international adoption are regulated, and it has been
determined that the international adoption procedures will be carried out in
accordance with the relevant provisions of the Regulation and the provisions of
the Convention on Cooperation in the Protection of Children and International
Adoption#.

43 Gudie No. 1, pr.481, p.106.

44 Gudie No. 1, pr.483, p.107.

45 0.G.,08/12/2001-24607.

46 0.G.,15/03/2009- 27170; Ozel, s. 615.
47 Regulation, Art.15.
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Considering that the adoption process impacts a child’s life and alters their
personality, future, and entire existence, it must be conducted with the utmost
care to prevent abuse of both the child and the adopters. For this reason, the-
re is no non-governmental or private intermediary institution authorized for
adoption in Tiirkiye. Since 1961, this authority has only belonged to the Ge-
neral Directorate of Social Services and Child Protection (Sosyal Hizmetler
ve Cocuk Esirgeme Kurumu Genel Miidiirliigii). A child placed in one of the
social service institutions can only be adopted through the intermediary acti-
vity of the institution, but this does not cover children living with their parents.
These children can be adopted without the intermediation of the institution in
Tiirkiye**(private adoptions). However, the Convention will not apply to these
adoptions that take place without the institution’s intervention. To be covered
by the Convention, the adoption procedure must involve a central authority if
the child is with his or her biological parents and not placed in a social service
institution. Such private adoptions are allowed under the national legislation
of some contracting states, like in Tiirkiye, while they are prohibited in many
others. Private adoptions in Tiirkiye therefore fall within the scope of the Con-
vention and are subject to Convention requirements+.

The child must fulfill the requirements of Art. 2 of the Convention, which
state that he or she must be a habitual resident of one contracting state (the
state of origin) and be moving to another contracting state (the receiving state)
either after being adopted in the state of origin by spouses or a person who is
a habitual resident of the receiving state, or for the purposes of such an adop-
tion in the receiving state or in the state of origin. The Convention covers only
adoptions that create a permanent parent-child relationship. Also, all the requ-
irements of Articles 4 and 5 must be met, including, that:

a. Due consideration should have been given to possibilities for placement
of the child within the state of origin.

b. The biological parents should have been properly counseled.

c. The consent of the mother should have been given only after the birth of
the child, and

d. It should have been determined that the prospective adoptive parents are
eligible and suited to adopts°.

48 Cem Baygin, Soybagi Hukuku, On 1ki Levha Yayimeilik, Istanbul, 2010, p.195.
49 Gudie No. 1, pr.520, p.115.
50 Gudie No. 1, pr.521-522, p.115.
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However, despite the fact that a private adoption process that is automati-
cally recognized in the contracting states occurs within the purview of the Con-
vention and that the process initially begins as a private adoption, it becomes
difficult to address as a fully private adoption because the central authorities
in the contracting states are involved in the procedure in the steps that follow.
For this reason, there is a separate adoption procedure called” Independent
Adoption”. It has been explained in the implementation guide of the Conventi-
on (Guide), and thus it has been determined which type of adoption will be an
independent adoption completely out of scope of the Convention5'.

The Guide made a distinction between purely private adoptions and inde-
pendent adoptions. The term “independent adoption” is used to refer to tho-
se cases where the prospective adoptive parents are approved as eligible and
suited to adopt by their central authority or accredited body. They then travel
independently to a State of Origin to find a child to adopt (without the assis-
tance of a Central Authority or accredited body in the State of Origin); such
adoptions are not consistent with the Convention because the safeguards of the
Convention to protect the interests of the child cannot be guaranteed, in parti-
cular the safeguards in Articles 4, 16, and 17 of the Convention. The safeguards
of the Convention are also intended to protect the interests of the biological
family and the adopter/adopters®®. Independent adoptions are also valid in
Tiirkiye, and it is not obligatory to apply to an intermediary institution for the
adoption of children, but it should be known that since the Central Authority
is not involved in the process, adoption will not be covered by the Convention
nor automatically recognized in contracting states.

B. Legal Requirements of the Convention on Protection of
Children and Co-Operation in Respect of Intercountry Adoption
and Adoption Requirements According to Turkish Law

Since the Convention has not determined the rules of law in international
adoption, the legal requirements of the adoption under the Convention are left
to the determination of the contracting states’ national laws. The Convention
only provides a clear set of basic procedures and minimum standards for inter-
country adoption, governing, inter alia, the application process, the preparati-
on of reports on the child and the adopter/adopters, the obtaining of necessary
consents, the exchange of information between the two states concerned, the
decision concerning entrustment, authorization for the child to reside perma-

51 The Implementation and Operation of the 1993 Hague Intercountry Adoption Convention, Gu-
ide Number1, Hague Conference on Private International Law, 2008.

52 Guide No. 1, pr. 525, p. 116.
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nently in the receiving state, and the transfer of the child from the state of
origin to the receiving states. In this respect, the domestic law rules of the state
of origin of the child to be adopted and the state that is the habitual residence
of the adopter or adopters determine the legal requirements for adoption. The
Regulation defines two categories of prospective adopters: Turkish citizens and
foreign nationals whose habitual residency is abroad in a contracting states+.

Examining the Regulation reveals that the requirements for international
adoption are equivalent to those established in TCC. The capacity and requ-
irements for adoption in Turkish law are related to public order, even tho-
ugh legal requirements are left to the domestic law of the contracting statesss.
In Turkish law, an adoption relationship cannot be established by a contract
between the parties; it can only be established by a court orders®, and it crea-
tes an artificial paternity lineage between the parties, not a natural paternity
blood line that occurs spontaneously at birth>. Therefore, adoption is consi-
dered a public processs®. Due to this consideration, the Turkish legislator ta-
kes into account the best interests of the child, determines the requirements
in this matter, which it deems to be in accordance with the public order, and
wants to prevent the adoption from the beginning, which may be contrary to
the Turkish public order, even if it is in accordance with the rules of another
law. Considering the opposite scenario, the same result would have occurred,
if the requirements associated with TCC were not included in the Regulation,
the result would have been the same. An adoption that is against TCC rules
would still be possible, but the establishment of the adoption process would
once more be halted in order to preserve public order. Therefore, the legal re-
quirements set out in Regulation for intercountry adoption are determined by
Turkish legislation, the same as in TCC.

53 Guide No. 1, 440, p. 99.

54 Regulation Art.5 (1)(b).

55 Court of Cassation 2. HD, E. 2003/8317, K. 2003/9830, T. 30.6.2003.

56 Ahmet M. Kilicoglu, Aile Hukuku, 6. Edition, Turhan Kitapevi, Ankara 2022, p.445; In Tur-
kish law, an adoption relationship cannot be established by a contract between the parties. It
doesn’t matter if this contract is made in the presence of a notary public; it shall be null and
void; For the comment criticizing this, see: Hiiseyin Hatemi, Aile Hukuku, 9. Edition, On iki
Levha Yayncilik, istanbul 2021, p.179.

57 Baygin p.137 footnote:1; Turgut Akintiirk, Derya Ates, Tiirk Medeni Hukuku, Aile Hukuku, 2.
Volume, 24. Edition, Beta Basim Yayim Dagrtim, Istanbul 2022, p.369.

58 Murat Aydogdu, Cagdas Hukuki Gelismeler Isiginda Evlat Edinme, 2. Edition, Adalet Yayine-
vi, Ankara, 2010, p. 7.
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In the following section, the legal requirements that Turkish legislation es-
tablished for the Convention will be examined. These conditions are also in
Section 4 of the TCC between Art. 305 and Art. 320; therefore, both legal rules
will be examined in parallel to give a clearer understanding of the require-
ments®°.

1. Determination of the Child’s Suitability for Adoption

In the Convention, it is stipulated that the child must not have reached the
age of 18 and be eligible for adoption as of the date when the Central Autho-
rities of both States have agreed that the adoption may proceed®. However,
the conditions for eligibility for adoption have not been explained, and it has
been stated that these criteria will be determined by the domestic law of each
contracting state®’. The state of origin will usually apply the rules that are re-
levant to national adoptions in that state. In terms of Turkish law, there are
certain conditions for the adoption of a child which are specified in Art.1(2) of
the Regulation. Accordingly, children’s best interests and fundamental rights
should be protected, and children should be adopted primarily within the co-
untry to prevent kidnapping, sale, or trade; intercountry adoption should be
considered a last resort if no person or spouse can be found to adopt a child in
the country.

Many children who become available for intercountry adoption have special
needs or identified medical conditions®2. Adoption of children with “special
needs” are becoming more common, as are adoptions of older age children and
of sibling groups. In 2005, the percentage of children adopted from China with
special needs was 9% for all adoptions in all receiving countries. By 2007, the
number of adopted children from China with special needs had risen to 30%.
By 2009, 49% of all adopted children from China were children with special
needs. This trend was echoed in a report by a U.S. coalition of child welfare

59 https://rm.coe.int/turkish-civil-code-family-law-book/1680a3bcd4 (18/02/2023).

60 Convention, Art.3. It should also be noted that the birth dates of children born abroad are not
always precisely documented in the countries where they were born. Adoptive parents may
discover that their child is younger than the age listed on official documents after adoption is
completed. In this instance, they can request a court to officially correct the child’s age. Examp-
le case In re Adoption of MAJB, Supreme Court, State of Wyoming, 478 P.3d 196 (Wyo. 2020)
» 2020 WY 157, Decided Dec 28, 2020.

61 Guide No. 1, pr. 60, p.31.

62 Some receiving countries like USA, requires child’s medical records from adoption service pro-
vider. This information must be provided to prospective parents no later than two weeks before
they are asked to accept or decline a referral. Therefore child must go a medical examination
by a physician who has been designated by the Department of State. https://travel.state.gov/
content/travel/en/Intercountry-Adoption/Adoption-Process/before-you-adopt/health-consi-
derations.html (08/05/2023).

istanbul Medipol Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi 10 (2), Giiz 2023



KERIME FATMA GUNTURK | 431

organizations that said many countries of origin are increasingly limiting in-
tercountry adoption to older children or those who may have special needs®.

The same tendency can be seen in Tiirkiye, where children aged 5 and up
with continuing health issues or impairments are typically included in inter-
country adoptions, often with siblings but not always®. However, if the child
is more than three years old, prospective adopter or one of the spouses must
be able to speak in Turkish. Turkish language proficiency is not required for
children under the age of three®. Therefore, if a child has not been adopted in
Tirkiye and if an international adoption is in the best interests of the child, this
child will be suitable for adoption under Turkish law. The determination that
the child’s adoptability should be made before adopters are matched with the
child. The state of origin should not match a child with a family in the receiving
state if the determination that the child is adoptable will not be accepted by the
receiving state®.

2. Intercountry Adoption is in the Child’s Best Interests

An adoption within the scope of the Convention shall take place only if the
competent authorities of the state of origin have determined, after possibilities
for placement of the child within the State of origin have been given due con-
sideration, that an intercountry adoption is in the child’s best interests®”. The
best interest of the child is the most important principle in child law. Interco-
untry adoption serves the child’s best interests if it provides a loving, perma-
nent family for the child in need of a home. In Turkish law, the best interest
of the child is an indispensable condition of the adoption process®. Since the

63 Department of State: Proposed Rules: “Intercountry Adoptions: Regulatory Changes to Acc-
reditation and Approval Regulations in Intercountry Adoption”, [FR DOC #2020-24391].”,
Volume 85, Number Friday, November 20, 2020, p. 74493.

64 https://www.aile.gov.tr/osmaniye/basvurular/evlat-edinme/ (07/03/2023).

65 Ozel, p. 616.

66 Guide No. 1, pr. 507, p. 113, In the U.S. states have laws that specify the persons who can be
adopted. In general, a child is considered eligible for adoption if parental rights have been ter-
minated and the court has determined that such placement is in the best interests of the child,
A child may also be deemed eligible for adoption after an involuntary termination of parental
rights by an adjudicatory body; such an action is subject to Constitutional protections relating
to due process, as well as additional protections that vary state by state, https://assets.hcch.
net/docs/2488afaf-741d-4874-9f34-77¢3654a7ee3.pdf (12/05/2023), In India, healthy male
and female children from age 6 to 18 years and children having special needs in the age gro-
up of o to 18 years require rehabilitation through Inter-Country adoption. But children with
physical and mental disability, siblings and children above five years of age may be given prefe-
rence over other children for inter-country adoption, https://assets.hcch.net/docs/adb1436f-
163d-4f2c-8bas-8b3e7aos52da.pdf (12/05/2023).

67 Convention Art.4(b).

68 Akintiirk, Ates, p.371.
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best interest of the child is an abstract concept, the elements that will reveal
the existence of the child’s best interest have been determined by the TCC®.

According to the TCC, the personality and health of the adopter and the
child, mutual relations, the socio-economic status of the adopter or adopters,
the adopter’s ability to educate, the reasons leading to adoption, family relati-
ons and developments in the one-year probationary period, and the relations
between the adoptive and the family members of the adopter should be evalu-
ated”. In a decision of a District Court in Tiirkiye, one of the adoptive spouses
has scoliosis and the other one has limb-length discrepancy. The Court has ru-
led that these impediments do not constitute an obstacle under the Art. 6(e) of
the Regulation since spouses are evaluated and found suitable to adopt a child,
they carry out their work and transactions in their daily lives without needing
the help of another person, and their impediments will not adversely affect the
childcare in the future”.

In addition, the adopter should have a consistent, balanced personality that
can give enough love to the child, have characteristics that will not contradict
the norms and values of the society in terms of social relations, and should not
have been punished for a disgraceful crime”. The opinions of experts should
be used while making these evaluations’. However, if the adopter leads a dis-
honorable life and is fond of alcohol and gambling and addicted to drugs, if the
child is given for adoption in exchange for money or cheap labor, if the legal
heirs aim to eliminate or reduce the inheritance rights, if the personalities of
the parties do not match, for example, if the child has a calm personality but
the adopter is irritable, these are traits that will be considered contrary to the
child’s best interests’. It has been stated that in the implementation of the

69 TCC Art. 316(2).

70 Baygin, p. 148.

71 The District Court Decision, Erzurum BiM, 3. IDD, E. 2019/1384 K. 2020/52 T. 11.2.2020.
(www.lexpera.com.tr).

72 Akintiirk, Ates, p.148.

73 TCC m. 316 f.2, Court of Cassation - 2nd HD., E. 2009/16480 K. 2010/18718 T. 8.11.2010;
“According to Art. 316 of the Turkish Civil Code, which imposes an obligation on the judge to
investigate before making a decision on adoption, adoption can only be made after a compre-
hensive investigation of all circumstances and conditions deemed essential, the hearing of the
adopter and the adopted, and the taking of the opinion of experts when necessary. In the rese-
arch, it is necessary to clarify the personality and health of the adopter and the person adopted,
their mutual relations, economic conditions, the ability of the adopter to educate, the reasons
leading to adoption, and the developments in family relations and care relations. In accordance
with Articles 305 and 316 of the Turkish Civil Code, the court decided to accept the case with an
incomplete examination, without hearing the children of the plaintiffs, and without conducting
a comprehensive investigation.” (www.lexpera.com.tr).

74 Baygn, p.149; Aydogdu, p.143-144.
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Convention, each contracting state can interpret the determined framework
rules in line with their own practices, considering the principle of the child’s
interest. Contracting states may interpret it as being in the best interest of the
child to cooperate with contracting states with which they are culturally close,
for example, with whom they share a common language”. Therefore, Regula-
tion states that Turkish citizens whose place of residence is abroad, who are
Turkish citizens by birth but renounced their citizenship with the permission
of the Ministry of Interior (icisleri Bakanhgi), and who have linguistic and
cultural affinity with the child will be given priority in the ranking?. India takes
the same approach for intercountry adoptions, locating prospective adoptive
parents, preferably of Indian origin. The rationale behind finding Indian pa-
rents or parents of Indian origin is to ensure that the children should grow up
in Indian surroundings so that they retain their culture and heritage”.

3. Not Unfairly Injuring the Interests of Other Children
of the Adopter

If adopter or adopters already have children, the interests of the other child-
ren of the adopter or adopters should not be unfairly damaged by the adoption
process. When the adoption process takes place, the children of the adopter or
adopters will inevitably be affected materially and morally by this situation; to
think otherwise would be against the rules of inheritance law. The important
thing here is that the effect that will occur remains within the limits of equity?®.
Regulation states that the attitudes and thoughts of the other children of the
adopter or adopters about the child to be adopted should be evaluated and
reported”.

4. Consent of the Child’s Parents

The determination of the persons, institutions, and competent authorities
that must consent to the adoption in accordance with the contract will be de-

75 Guide No. 1, 445, p.100.

76 Regulation, Art. 16(4).

77 Ranjit Malhotra, Anil Malhotra, “Conflict of Laws in Intercountry Adoptions: The Indian
Perspective with Special Reference to the Position after India Ratified the Hague Convention
on Adoptions”, International Survey of Family Law, 2009, p. 223.

78 Akintiirk, Ates, p. 372; Kilicoglu, p. 454.

79 Regulation, m. 12(2), Court of Cassation - 2. HD., E. 2009/16480 K. 2010/18718 T. 8.11.2010;
“...In any case, the adoption should be for the benefit of the minor, and the other children of
the adopter should not be unfairly damaged. For this reason, it has been seen that the attitu-
des, thoughts, and benefits of the plaintiff’s children were not evaluated in accordance with
the above-mentioned provisions. In accordance with Articles 305 and 316 of the Turkish Civil
Code, the court decided to accept the case with an incomplete examination without hearing the
children of the plaintiffs and without a comprehensive investigation, and it was found to be
against the procedure and the law.” (www.lexpera.com.tr).
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termined by the law of the state of origin®. These persons are not limited to the
biological parents of the child, if any; the consent of the child’s relatives or legal
representatives can also be obtained. Tiirkiye seeks the consent of the child’s pa-
rents for adoption®.. Some contracting countries such as USA, require DNA tes-
ting to make sure consent is really taken from child’s biological parents, Tiirkiye
does not require DNA test as a proof®2. This consent does not depend on whether
the mother or father has the right to custody of the child, if the child has biolo-
gical parents, they must have consented to the adoption of the child, whether
they have custody or not®. The parents must give their consent together; if one
of the parents does not give consent, the child will not be given for adoption®+.
The consent of the parents must be expressed. Implicit consent is unacceptab-
le® and must be officially recorded verbally or in writing in the court where the
child or his/her parents reside®®. The consent of the child’s parents is a unilateral
declaration of will, and it has legal consequences as soon as it reaches the court
and is recorded in the report®”. The consent given will be valid even if the names
of the adopters are not specified or the adopters have not yet been determined®.

It is stated in the Convention that the mother’s consent will only be accepted
if it is given after the birth of the child®. TCC also made a timeline regarding
the timing of consent. Accordingly, parents cannot give their consent before six
weeks have passed after the birth of the child. Parents are allowed a one-time
waiver of their consent. If they want to withdraw their consent, they can do so
in court with a written or verbal statement within six weeks, starting from the

80 Convention, Art. 4(c).

81 TCC Art. 309 f.1; Regulation Art.4(1)(d).

82 Questionnaire on The Practical Operation of the 1993 Adoption Convention, Prel. Doc. 3 of
February 2020 for the Special Commission Meeting, 2021.

83 Baygin, p.175; Aydogdu, p. 196.

84 Aydogdu, p. 200; Akintiirk, Ates, p. 376.

85 Kilicoglu, p. 457.

86 TCC Art. 309 f.2; Convention m. 4(c)(2).

87 Court of Cassation 2. HD., E. 2011/10286 K. 2011/14804 T. 3.10.2011 “... The child was born out
of wedlock. The father is not legally determined. It is not legally possible to ask for a court deci-
sion regarding the child’s mothers or father’s consent for adoption. The consent of the minor pa-
rents shall be disclosed orally and in writing in the court of their place of residence and recorded
in the report. Consent is given, and it is valid even if the names of the adopters are not specified
or the adopters have not been determined yet (TCC Art. 309). The consent of the minor’s parents
is a unilateral declaration of will that is reached in court and has legal consequences as soon as it
is recorded in the report. Consent cannot be given less than six weeks after the birth of the child
(TCC Art. 310). The plaintiff's mother declared that she consented to the adoption of the minor.
This statement of the mother should be recorded and determined.” (www.lexpera.com.tr).

88 TCC Art.309 pr.3.

89 Convention m.4(c)(4).
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date of recording their consent. If parents give consent again after this with-
drawal, this consent will be final and cannot be withdrawn®°.

It is stated in the TCC that consent is not required in exceptional cases. Con-
sent will not be sought if the identity of the mother or father is unknown or
where they have lived for a long time, if they are constantly lacking in the power
of discernment, or if they do not adequately fulfill their duty of care towards
the child? or if the child is placed in an institution for adoption, it is legal to not
seek the consent of the parent or parents for the adoption of the child®2. An unk-
nown mother or father is often the case with found or abandoned children. This
may be the result of situations where parents knowingly and willfully leave their
children, sometimes unintentionally in situations like natural disasters, wars,
kidnapping, or the disappearance of the child?s. However, children whose pa-
rents are unknown are usually those born out of wedlock and abandoned by the-
ir mothers and/or fathers. These children were abandoned before a legal pater-
nity relationship could be established between their parents®. Apart from this
situation, if the consent of one of the parents is missing before the child is placed
in an institution for adoption, the court of the place where the child resides,
upon the request of the adopter or the institution that mediates the adoption,
decides whether to seek this consent. In cases other than this, the decision on
whether to seek the missing consent is made during the adoption proceedings.
If one of the parents’ consents is not required due to insufficient fulfillment of
the duty of care towards the child, the court will not seek it, and the party who
does not fulfill the duty of care will be officially notified?, and mother or father
will be able to oppose this decision if they have justified reasons®.

90 TCC Art. 310.

91 TCC Art. 311.

92 TCC Art. 312.

93 Aydogdu, p. 246.

94 Baygn p. 179.

95 TCC Art. 312, Court of Cassation 18. HD., E. 2012/8743 K. 2012/9197 T. 10.09.2012. “The defen-
dants had a civil marriage contract, and they got divorced, but they continued to live together after
the divorce. The defendants had six children who were not of legal age; the defendant stayed with
his mother. It is understood that their houses were closed four times by the official authorities on
the grounds of prostitution it is not meet the health and hygiene conditions, were not suitable for
the healthy development of the children, and their safety was in danger. The defendant’s father is
unemployed and does not take care of the children, does not have a regular life, and the children
are still under government protection and stay in the orphanage. If the parents fail to fulfill their
duty of care towards the minor in accordance with Art. 311 of the Turkish Civil Code, and in accor-
dance with Art. 312 of the same law, if the minor is placed in an institution for adoption, it is legal
to not seek the consent of the parents for the adoption of the minor.” (www.lexpera.com.tr).

96 Kilicoglu, p. 460.
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5. Obtaining the Consent of the Child with the
Power of Discernment

The term “Power of Discernment” refers to children who are mentally ma-
ture enough to understand the meaning of adoption and its consequences?’.
Every child can reach this maturity at different ages. In a decision of the Court
of Cassation, nine years of age was found to be sufficient to understand the
meaning of adoption and its consequences®®. However, this age should be eva-
luated individually for each child®.

The Convention states that the child should be sufficiently informed about the
consequences of the adoption. The child’s wishes, and views should be conside-
red, and his or her consent should be taken in accordance with the legal forms:
freely and in writing'®°, if the child has the power of discernment, the adoption
cannot be placed without the child’s consent™'. Consent to adoption is strictly a
personal right and must be exercised by the child who owns the right; even allo-
wance for consent by the legal representative of the child is not sought*2,

6. Permission of the Guardianship Offices Must Be Obtained
If the Child is Under Guardianship

In Turkish law, children whose parents are unknown, have died, or whose cus-
tody rights have been revoked are placed under guardianships. If the child is
under guardianship, he or she can be adopted with the permission of the guar-
dianship offices'*4. In this respect, it does not matter whether the child has the
power of discernment or not. If the child is under guardianship, this permission

97 Bayg, p. 169.

98 Court of Cassation, 2. HD., E. 2009/16483 K. 2010/19941 T. 30.11.2010, “It was found that the decisi-
on to accept the case without the consent of the minor, who was nine years old on the date of the case
and who wanted to be adopted, was contrary to the procedure and the law.” (www.lexpera.com.tr).

99 In USA, older children’s consent is required to their own adoption. Age of the children for con-
sent varies from 10 to 14 from state to state. For more information, see: Child Welfare Informa-
tion Gateway. (2022). Consent to adoption. U.S. Department of Health and Human Services,
Administration for Children and Families, Children’s Bureau, https://www.childwelfare.gov/
pubPDFs/consent.pdf (12/05/2023). In India, if the child is above 5 years of age his/her con-
sent shall be obtained after due counselling, https://assets.hcch.net/docs/adb1436f-163d-4f2c-
8bas-8b3eyaos52da.pdf (12/05/2023), In Wietnam, if a child’s age full g years or older, his/her
consent is required by the law, consent of the child who is aged 9 years or older must be obtained
by officers and the child must be provided with sufficient consultation on intercountry adoption
to ensure that the child be completely voluntary and not be compelled. https://assets.hcch.net/
docs/d063¢818-e048-4d33-95e4-109fe9339868.pdf (12/05/2023).

100 Convention m.4(d).

101 TCC Art. 308 pr.2; Regulation Art.4(1)(¢).

102 TCC Art.16 pr.1.

103 TCC Art. 404 pr.1; Baygin p. 171.

104 TCC art.308 pr.3; Regulation Art.4(1)(e).
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will only be obtained from the Civil Court of Peace, which is also the guardianship
office, after the approval of the Civil Court of First Instance'. The guardianship
office should examine whether the adoption is in the best interest of the child!*®.
Children under guardianship need to be brought into a warm family environment
more than children under custody. Due to this necessity, legislators waive the
consent of the child who has the power of discernment under guardianship'’.

7. The Adoptive Person or Spouses Must Be At least
Eighteen Years Older Than the Child

The child must be at least eighteen years younger than the adopter or adop-
ters°®. The minimum age difference of eighteen years between the child and
the adoptive party is required as a special condition related to public order in
Turkish law'*. Regulation determines the age difference according to the TCC,
and the basis of this provision is the desire to make the adoption relationship
a natural parent-child relationship®. Domestic law of the receiving state may
govern a lesser age difference between parties, such as 16 for example', in
these cases, Turkish court will not automatically prevent the adoption due to
public order as long as there is 18 years or more age difference between the
prospective parent(s) and child. Therefore, crucial factor is the age difference
between parties in each specific case and 18 years difference should be mainta-
ined even domestic law of the receiving state’s governs a lesser age difference.

8. The Unmarried Person Wishing to Adopt Must Be Over
the Age of Thirty

The unmarried person wishing to adopt a child alone must be over the age
of thirty"2.Therefore, the person who wants to adopt a child alone must meet

105 TCC Art.397 pr.2.

106 Aydogdu, p. 281.

107 Baygin p.171-172; For opposite opinion, see: Aydogdu p. 276-277.

108 TCC Art.308 pr.1; Regulation Art. 1(4) c.

109 In India, age difference between the prospective adoptive parent(s) and the child is 25 years,
https://assets.hcch.net/docs/adb1436f-163d-4f2c-8bas-8b3e7aos52da.pdf (12/05/2023), In
wietnam age difference between the prospective adoptive parent(s) and the child is 20 years,
https://assets.hcch.net/docs/d063¢818-e048-4d33-95e4-109fe9339868.pdf (12/05/2023).

110 Akintiirk,Ates p. 375; Aydogdu p.333; Baygin p.157.

111 Like in Spain, age difference between the prospective adoptive parent(s) and the child
is 16 years, and the highest age limit for adoption is 45 years., https://assets.hcch.net/
docs/29e84871-2de9-49c4-bb6ao-befoo2afbe2e.pdf (12/05/2023).

112 TCC Art. 307; Regulation Art.4 (1)(f). To be eligible to adopt under American Federal
Law, an unmarried person must be at least 25 years old. https://travel.state.gov/content/
travel/en/Intercountry-Adoption/Adoption-Process/before-you-adopt/who-can-adopt.
html (08/05/2023), India also requires that an unmarried person must be at least 25 years
old to adopt, and age limits also specified in Indian law, minimum age limit is 25, maxi-
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both conditions: he or she must be single and over the age of thirty. The age
requirement is more of a condition to protect the family institution. People
who wanted to get married solely to have children would not get married and
instead have children through adoption if the age of adaptor was kept low and
available to everyone's. Since the single adoptive will take on the responsibi-
lity of two parents, he or she must be mature enough to bear the financial and
moral responsibility of raising a child alone.

9. Spouses Should Have Been Married For At Least Five Years or
Both Should Have Reached the Age of Thirty

The Convention states that the child can only be adopted by one single person
or married spouses, and adoption establishes a permanent mother, father-child
relationship*. However, who will be accepted as a spouse is left to the domestic
laws of the contracting states's. In Turkish law, the right to adopt a child by two
persons is only granted to spouses'. It requires an official marriage to be a spou-
se. Any kind of partnership will not be recognized as a marriage, even if it is law-
fully registered in the receiving state. According to Turkish law, marriage is a civil
law contract between a man and a woman to form a family in front of a lawfully
appointed official'7. The sex of the couple to be married is also clearly stated. The-
refore, within the scope of the Convention, the spouses who want to adopt a child
in Tiirkiye must be male and female and must have a legal marriage"®. Spouses
in homosexual marriages that are legally recognized by the law of the receiving
state cannot adopt a child in Tiirkiye"?. The contracting states have the right to
refuse recognition of same-sex couples’ adoption if the state finds it manifestly
contrary to the child’s best interests and its public order'#°. Additionally, Turkish

mum age limit is 55 for adoption, https://assets.hcch.net/docs/adb1436f-163d-4f2c-8bas-
8b3eyaos52da.pdf (12/05/2023).

113 Aydogdu, p.294.

114 Convention Art.2(1).

115 Parra-Aranguren, pr. 80.

116 TCC Art.306; Kilicoglu, p. 455.

117 Marriage Regulation, Art.2(f), 0.G.7/11/1985-18921.

118 Same approach represented in Indian law, prospective adoptive spouses should be heterose-
xual couples with two years of stable marriage, https://assets.hcch.net/docs/adb1436f-163d-
4f2c-8bas-8b3se7aos52da.pdf (12/05/2023). Wietnam only accepts married, heterosexual
couples, single man and single woman as prospective adoptive parent(s), https://assets.
hech.net/docs/adb1436f-163d-4f2c-8bas-8b3e7aos52da.pdf (12/05/2023).

119 In the response report of the contracting states to the Convention, it has been declared by
Tiirkiye that only heterosexual marriages will be accepted, Tiirkiye Country Profile, 1993 Ha-
gue Intercountry Adoption Convention, p.10 https://assets.hcch.net/docs/1de659¢5-1796-
4c11-be1d-9611a92d7e09.pdf (17/03/2023).

120 Convention Art. 24.
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law does not recognize the ideas of partnership, registered partnership, or life fri-
endship as spouses. Therefore, couples who live together out of wedlock cannot
adopt together, whether they are in a heterosexual or homosexual relationship*.

The Regulation mandates that either both spouses must be at least thirty
years old or that they must have been married for at least five years>2. There
are two options for joint adoption for spouses. If they have been married for
at least five years, they may choose to adopt a child together under the first of
these options. The spouses do not have to be thirty years old if the marriage
has completed the five-year period*?s. Spouses can be younger than thirty as
long as there is an eighteen-year age gap between them and the child. These
two options for spouses to jointly adopt are a necessity; they will have reached
a certain maturity either through marriage or in terms of age.

There are three exceptions to the rule that spouses can adopt together
in Turkish law, and these exceptions also specified in TCC and Regulation. In
these three cases, the spouse who is married and has reached the age of thirty
will be able to adopt alone in Tiirkiye:

a. If the other spouse has a persistent lack of discernment,

b. If the other spouse’s whereabouts have been unknown for more than two
years,

c. If spouses are legally separated by a court order for more than two years'4.

In the presence of one of these exceptional situations, a spouse over the
age of thirty will be eligible to adopt a child alone. In the first exception, the
other spouse’s persistent lack of discernment must be proven by a doctor’s re-
port'®5. In the second exception, the lone adoptive spouse must have done the
appropriate investigation and contacted law enforcement to inquire about the
spouse’s whereabouts, but a court declaration of the spouse’s absence is not
essential™®. In the last exception, as can be understood from the wording of the
provision, separation must be based on a court order. Thereby, in the event of
an ongoing legal separation between spouses, sole adoption is allowed as this
marriage is considered to have already ended’.

121 Baygin p.161; Aydogdu p.321.

122 Regulation Art. 4(g).

123 Akintiirk, Ates p. 373; For the opinion stating that this provision, which allows adoption at
very young ages like 22, assuming a couple got married at 18 years old, should only be allo-
wed if it is documented that it is not possible for spouses to have children, see: Hatemi, p. 181.

124 Regulation Art. 4(2); TCC Art. 307 pr. 2.

125 Aydogdu p. 313.

126 Aydogdu p. 314.

127 Baygin p.166.
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10. Stepparent Can Adopt the Child of His or Her Spouse

In accordance with TCC and Regulation, a stepparent may adopt the child
whose habitual residence is in the state of origin. One of the essential conditi-
ons for adoption under the Convention is that the parties must have their ha-
bitual residence in separate contracting states. Therefore, the adoptive spouse
and stepchild should have resided in different contracting states. In order to
adopt, the adoptive spouse and the adoptive child’s parent should have been
married for at least two years, or if the adoptive spouse must be older than
thirty®8. In the doctrine, it is argued that the adoption of a stepchild should
only be allowed in an established marriage for the best interest of the child.
This point of view, which I agree too, instead of two years of marriage, spouses
should have completed at least five years of marriage*.

11. The Condition of Care and Education of the Child

The child should have been cared for and trained in the family residence of
the adoptive person or married spouses for at least one year before adoption
is legally concludeds°. Thereby, as stated in the law’s preamble, any child who
is not taken care of and has not received any contribution to his or her educa-
tion from adopter or adopters cannot be adopted. The one-year probationary
period is very important in the process of adoption, as it creates a real family
environment and gives parties the opportunity to get to know each other and
decide if adoption will take the next step*s.

Care and education should be shaped according to the child’s age and inclu-
de the child’s education, health, physical and mental integrity, nutrition, and
shelter's2. The person or spouses whose adoption application is judged suitable
for the care and education of the child will sign a “temporary care contract”
with the Social Services and Child Protection Agency, which is the central aut-

128 TCC Art.306 pr. 3; Regulation Art. 4(g).

129 Baygin p. 134.

130 TCC Art. 305 pr. 1; Regulation Art.4(1)(a); Court of Cassation, 2. HD., E. 2005/7729 K.
2005/10050 T. 27.6.2005; “ ...The minor should have been cared for and trained by the adop-
ter for one year. This is a condition for adoption. It is understood from the content of the file
that there is no evidence that the plaintiff, who is understood to be residing in Canada, looked
after and educated the minors for one year. It has been found that it is against the procedure
and the law to make a written decision without collecting the necessary evidence to determi-
ne whether the condition of care and education for a period of one year specified in the article
has been fulfilled or not.” (www.lexpera.com.tr).

131 https://www.lexpera.com.tr/mevzuat/gerekceler/turk-medeni-kanunu-madde-
gerekeeleri/1# (07/03/2023).

132 Albayrak Ceylan, Nazl, Adoption in Private International Law, PhD Thesis, Marmara Uni-
versity Institute of Social Sciences Department of Private Law, Istanbul, 2022, p. 85.
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hority in Tiirkiye'33. After signing the temporary care contract, the child is sent
to the receiving state in safe and appropriate conditions for care and education
for at least one year, accompanied by the adopter or adoptive spouses'3+. In this
one-year period, the ability of the adoptive person or spouses to educate the
child, their family relations, health situations, developments in their relations
with the child, and changes in their social and economic conditions will be mo-
nitored by the relevant officials, and then a social examination report will be
prepared and forwarded to the central authority in Tiirkiye's. If the adopter or
adoptive spouses have their own child or children, their attitudes and thoughts
about the child are also evaluated in the report?s°.

If a report shows that the parent’s responsibility has not been fulfilled du-
ring the temporary care contract period, officials can remove the child wit-
hout waiting for the contract’s expiration. Additionally, the social evaluation
may not find the adopter or adoptive spouses fit for adoption after one year
of temporary care. If this is the case, their adoption request will be rejected.
Furthermore, the child will be brought back if the adopter or adoptive spouse
is declared suitable for adoption but does not proceed and request the court to
finalize the adoption before the appointed time®”.

In a relatively recent legal recognition decision of the Court of Cassation, the
adoption order was made in the Republic of Niger without one-year probati-
onary care and education period was legally recognized in Tiirkiye. The Court
of Cassation decided that it is necessary to establish protective measures for
international adoptions in accordance with the best interests of the child, as
the Convention on Protection of Children and Cooperation in Respect of Inter-
country Adoption has established. The Convention determines the conditions
of international adoption and the limits of adoption, but the condition of care
and education for a certain period is not mentioned in the Convention. The-
refore, even though TCC Art. 305 p.1 requires one-year temporary care for a
child in recognition of an adoption decision that is taken in a foreign state, the
absence of such a period would not constitute a clear violation of the Turkish
public order, considering the high benefits of the child'.

133 Regulation Art. 2/1. c.

134 Regulation Art. 17.

135 Regulation Art.17/5.

136 Regulation Art.12.

137 Regulation Art.13.

138 Court of Cassation, 2. HD.E. 2021/5783, K. 2022/2231, T. 9.3.2022 (www.kazanci.com.tr).
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In our opinion, the high court’s verdict can be criticized. Because a probatio-
nary period can be foreseen before the adoption is concluded, according to Art.
20 of the Convention. During the drafting period of the Convention, Colombia,
Costa Rica, and El Salvador proposed the removal of the probationary period
statement in Art. 20, but this proposal was rejected because it would force the
receiving state to recognize an adoption granted in the state of origin, even tho-
ugh no probationary period has taken place as specified in the receiving state’s
national law. Furthermore, the importance of the probationary period was
strongly stressed, and the absence of any reference to it was considered against
the objectives of the Convention®?. The probationary period in Art. 20 refers
to the post-matching period prior to the adoption, where services are provi-
ded to ensure the adjustment and integration of the child with the prospective
adopter or adoptive parents, as well as their emotional readiness for the legal
union°. Therefore, the argument in the Court of Cassation’s justification that
the Convention fails to mention a probationary period is subject to scrutiny.

In the relevant case, adoption was made under the rules of the Nigerian law
not the Convention’s provisions. The court decided to recognize this adoption
even though one-year care and education period is not taken. If this adoption
was concluded under the rules of the Convention, such an adoption would ne-
ver have taken place because it did not meet the one-year probationary period
required in the Regulation. Tiirkiye gives great importance to this period in
order to establish a real family union for parties. Therefore, it may require this
condition even when Tiirkiye is the receiving state.

The Convention does not specifically answer the question as to whether an
adoption granted in a contracting state and falling within its scope of application
but not in accordance with the Convention’s rules could be recognized by another
contracting state whose internal laws permit such recognition. Undoubtedly, in
such a case, the contracting state granting the adoption is violating the Conven-
tion because its provisions are mandatory, and such conduct may give rise to the
complaint permitted by Art. 33'', but the question of recognition would be outsi-
de of the Convention, and the answer should depend on the law applicable in the
recognizing state, always considering the best interests of the child2.

139 Parra-Aranguren, pr. 355.

140 Parra-Aranguren, pr. 356.

141 Art. 33: “A competent authority which finds that any provision of the Convention has not
been respected or that there is a serious risk that it may not be respected, shall immediately
inform the Central Authority of its State. This Central Authority shall be responsible for en-
suring that appropriate measures are taken.”

142 Parra-Aranguren, pr. 411.
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In our opinion, Tiirkiye has authority to decline to recognition of an adop-
tion order that is finalized in the State of Origin if such period has not taken
place and the absence of such a period would result in a contradiction with
the public order given the significant benefits of the child. Since this period
is intended to build a true family environment and allow the parties to get to
know one other before the final adoption order, officials will ensure that the
child will be safe and nurtured by a loving parent or parents in a genuine family
setting. Whereas adoption decisions are frequently emotional ones, if parties
do not have this time, they will get to know one another after they begin to live
together. If this results in disappointment, it emotionally damages the child-
ren, and an adoption order is difficult to reverse.

12. Eligibility of the Prospective Adoptees

The central authority of the receiving state is the one that will decide on the
adopter’s or adoptive parents’ eligibility to adopt. If the Central Authority of the
receiving State is satisfied that the applicants are eligible and suited to adopt,
a report will be prepared including information about their identity, eligibility
and suitability to adopt, background, family and medical history, social envi-
ronment, reasons for adoption, ability to undertake an intercountry adoption,
as well as the characteristics of the children for whom they would be qualified to
care'3. This report about prospective adoptive parent(s) is valid for two years in
Tiirkiye after submitted by the Central Authority of the receiving State'+¢. Each
contracting state should provide clear descriptions of its legal and administ-
rative procedures, procedures for applications, eligibility guidelines, and costs
and fee structures'45.0Once the application is presented to the Central Authority
of the receiving state, it must verify whether the prospective adoptive parent(s)
are eligible and suited to adopt. Therefore, the Central Authority shall establish
their compliance not only with all legal conditions prescribed by the applicable
law, as determined by the Receiving state, but also with the necessary socio-
psychological requirements needed to guarantee the success of the adoption'4.

In the case Tiirkiye is the receiving state, the eligibility of the person or
spouse whose habitual residence is in a contracting state is determined by the
IPPL due to the presence of the foreign element in this relationship. In Tur-
kish Law, the law to be applied in the transactions and relations related to the
private law that has the element of foreignness is determined by the IPPL in

143 Convention Art. 15(1); Regulation Art.16(3).

144 https://assets.hcch.net/docs/1de659¢5-1796-4c11-be1d-9611a92d7e09.pdf (12/05/2023).
145 Guide, pr.131.

146 Parra-Aranguren, pr.294.
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accordance with Art.1(1) of the IPPL. Art. 18 of the IPPL states the eligibility
to adopt will be subject to the national law of each of the parties at the time of
adoption. The phrase “national law of each party” may be interpreted to refer
to either the application of these laws separately or to both laws at once'4”. Pur-
suant to the opinion we agree with, the national laws of each party should be
reviewed separately and evaluated in the context of public order'+®. Therefore,
it is appropriate to decide in the Convention that the eligibility to adopt is also
determined by the domestic law of the receiving state and IPPL art. 18 cannot
be replaced by the Regulation’s provisions when Tiirkiye is the receiving state.
However, in this study, the focus will be on Tiirkiye’s State of origin position,
where the child’s habitual residency is located. Therefore, no further explana-
tion will be made about the eligibility of the person or spouse.

lll. Completing the Adoption

According to the Convention, the adoption of a child in Tiirkiye by a person
or spouses whose habitual residence is in another contracting state must meet
all the conditions that we have explained. Applications that do not meet the
specified conditions will be rejected without social examination'#. Prospective
adoptive parents must also provide or fill out necessary documents. Such as;
an application form, a statement of “approval to adopt” issued by a competent
authority in the receiving state, a report on prospective adoptive parents inclu-
ding “home study” and other personal assessments, copies of their passports or
other personal identification documents, copies of marriage, divorce or death
certificates, as applicable, information concerning the health of the prospective
adoptive parents, for example a health report indicating that adoptive parents
are not having physical, mental disability, chronic or infectious illness, alcohol
and substance addiction, evidence of the financial circumstances, employment
status and proof of no criminal record’s°.

147 Ergin Nomer, Devletler Hususi Hukuku, 23. Edition, Beta Basim Yayim Dagitim,istanbul 2021,
p. 286; Sibel Ozel, Mustafa Erkan, Hatice Selin Piirselim, Hiiseyin Akif Karaca, Milletlerarast
Ozel Hukuk, On iki Levha Yaymecilik, Istanbul 2022, p. 306; Aysel Celikel, B. Bahadir Erdem,
Milletleraras: Ozel Hukuk, 16. Edition, Beta Basim Yayim Dagitim, istanbul 2020, p. 317; Cemal
Sanli, Emre Esen, inci Ataman-Figanmese, Milletleraras: Ozel Hukuk, 7. Edition, Beta Basim
Yayim Dagitim, Istanbul 2019, p. 185; Giiloren Tekinalp, Ayfer Uyanik, Milletleraras: Ozel Hu-
kuk Baglama Kurallar, 12. Edition, Vedat Kitapeilik, Istanbul 2016, p. 182; Ziya Akinci, Cemile
Demir-Gékyayla, Milletlerarast Aile Hukuku, Vedat Kitapcilik, Istanbul 2010, p. 138.

148 Ozel, Erkan, Piirselim, Karaca, p. 307.

149 Regulation Art.8(1).

150 Tiirkiye’s Country Profile report for 1993 Hague Intercountry Adoption Convention as state
of origin, p. 11-12; https://assets.hcch.net/docs/1de659¢5-1796-4c11-be1d-9611a92d7€09.
pdf (01/04/2023).
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After all the conditions are met, the person or spouses will be officially notifi-
ed that adoption requests are approved based on the social examination report
prepared at the end of the child’s one-year care and education period or by a
decision of the commission's* upon objection's2. The Convention allows the adop-
tion to take place both in the State of origin and in the Receiving state. Hence,
the adoption can be made before the transfer of the child to the receiving state
or after the transfer. However, the State of origin may prohibit the child from
leaving the country without adoption pursuant to Art. 28'53. Convention does not
affect certain prohibitions established by the law of the state of origin4.

If the intercountry adoption is to be completed in Tiirkiye, the adoption pro-
cess can only be established by a court order in accordance with Turkish law?ss
and thereafter it will be approved by the central authority. The central authority
makes a certification, attesting that the Convention’s rules were complied with
and that the permissions were given, specifying when and by whom'°. Once
the certification is presented, the adoption granted is to be recognized “auto-
matically”, by operation of law's”. Turkish courts refuse to recognize adoptions
if certification is not submitted to the court's®. The recognition of an adoption
may be refused in a contracting state if the adoption is manifestly contrary to
its public order, considering the best interests of the child'®. Also, the Conven-
tion permits future agreements between certain contracting states when they
share traditional, historical, geographical links, or other factors that impose
the application of this Convention'*®°. Accordingly, any contracting state may
declare that it will not be bound to recognize adoptions made in accordance
with these kinds of agreements*®'.

With the recognition, the permanent parent-child relationship between the
parties and the parental responsibility of the adoptive parents for the child are

151 Regulation Art. 2(1)(f), explains the Commission (Komisyon): It is the evaluation group con-
sisting of at least three people, chaired by the Provincial Director (Il Miidiirliigii), and atten-
ded by the person who prepared the social investigation report, and expert professional staff
of the Institution, depending on the nature of the case.

152 Regulation Art. 13(1).

153 Ozel, p. 614.

154 Parra-Aranguren, pr. 488.

155 TCC Art. 315(1).

156 Parra-Aranguren, pr. 402.

157 Convention Art. 23.

158 Court of Cassation, 2. HD., E. 2011/14615 K. 2012/8392 T. 05.04.2012 (www.lexpera.com.tr).

159 Convention Art. 24.

160 Parra-Aranguren, pr. 570.

161 Convention Art. 25.
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accepted by the receiving state'*2. Opposite to some countries like India®s, the
child’s ancestry with the birth parents does not vanish under Turkish law after
adoption. While this paternity relationship continues on a limited basis, a new
paternity is formed between child and adoptive family. The child’s inheritance
rights from the previous family are protected because the child’s lineage with
the previous family is not completely broken'¢+. For foreign nationals in par-
ticular, this may be an undesirable circumstance. It’s possible that they don’t
want the child to have any ties to the previous family. The Convention speci-
fically regulated this issue and gave an opportunity to convert the adoption'é.
If the adoption granted in one contracting state does not terminate the pre-
existing legal relationship between the child and his or her family of origin,
like in Tiirkiye and the receiving state only admits the type of adoption that
terminates such relationship, the adoption may be converted into a “full” adop-
tion according to Art. 27'°°. Nevertheless, child’s biological parents, or relati-
ves, or legal guardians should have been notified before taking their consents
that adoption will result in the termination of the legal relationship between
the child and his or her family of origin. Because intercountry adoption has
been understood by innumerable first families as educational and economic
opportunities for their children that ultimately would assist the family, rather
than as permanent severance of the child’s relationship with the family. Co-
untless parents who intended to benefit their children with opportunities and
support while maintaining contact and parental status, have found themselves
permanently severed from their children**”. Therefore, if these people were not
notified about this final rupture, it violates one of the fundamental conditions
for the granting of the adoption!®®. The conversion of the adoption will also be
automatically recognized in all contracting states in accordance with Art. 23 of
the Convention, without being subject to a separate recognition procedure'®.

162 Convention Art. 26.

163 Malhotra, Malhotra, p. 227.

164 TCC Art. 314 pr. 5; Baygin p. 213; Aydogdu p. 524; Akintiirk, Ates p. 384; The child’s birth
parents are deprived of his or her inheritance. For the comment criticizing this, see: Hatemi,
p- 179.

165 Convention Art. 27.

166 Parra-Aranguren, pr. 473(f).

167 David M. Smolin, “The Case for Moratoria on Intercountry Adoption.”, Southern California
Interdisciplinary Law Journal, Volume 30, Number 2, 2021, p. 510.

168 Parra-Aranguren, pr. 137.
169 Parra-Aranguren, pr. 484.
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Conclusion

The Convention on Protection of Children and Co-Operation in Respect of
Intercountry Adoption protects the rights of the parties in international adop-
tion, prioritizes the best interests of the child, ensures that protective measures
are taken to prevent unfair gains and benefits from children, prevent abduction,
sale, or trafficking by securing the child’s fundamental rights and aims to pro-
vide a family environment for them. The Convention essentially wants children
to live in the culture and society where they belong, therefore it allows interna-
tional adoption only if children cannot be adopted in their home country. As of
2023, 103 states around the world have signed the Convention and put it into
effect. Any adoption that has been performed in one of these states will therefore
be automatically recognized by other contracting states upon request.

The Convention provides a roadmap by laying out the fundamental princip-
les of adoption but does not introduce any legal rules and leaves this authority
to the contracting states. Each contracting state has made the necessary arran-
gements in accordance with their domestic law. In Tiirkiye, a Regulation has
been issued as the law of compliance with the Convention and has determi-
ned the conditions for adoption as a state of origin. When these conditions are
examined, it is understood that the Regulation also seeks same requirements
sought in the TTC for children and prospective adoptive parents. According to
the Convention, the conditions to which the adoptive parents are subject will
be determined by their country of habitual residence, but adoption is conside-
red to be related to public order in Tiirkiye. Therefore, many future adoptions
that are likely to be revoked after discovering that they are contrary to public
order have been prevented from the start with Regulation’s requirements.

Also, adoption is not an individual decision that can be left solely in the
control of the child’s birthparents, legal guardians, prospective adoptive pa-
rents, or other intermediaries; rather, it is a social and legal measure for the
protection of children, which is why the public order approach in Turkish law
is reflected in intercountry adoptions in accordance with the Convention. For
the same reasons, Turkish citizens who reside abroad, Turkish citizens by birth
who renounce their citizenship with the state’s permission, and any adoptive
parents who shares a common language and culture with the child will be gi-
ven priority for international adoption in Tiirkiye. Thus, Tiirkiye has chosen
to favor its own citizens and people who will provide an environment to the
child that he or she is familiar with, even in intercountry adoptions pursuant
to the Convention. Tiirkiye’s public order approach also manifests itself in ot-
her conditions sought by adoptive parents. To preserve the institution of the
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family, the adoption of children is permitted only by single or married persons
of different sexes. Concepts of partnership, registered partnership, and life
friendships are not allowed, even though these unions are legally registered
elsewhere. Only legally married heterosexual spouses are permitted to adopt.

The purpose of this study was to show that the Convention is one of the most
effective routes of international adoption for contracting states. It safeguards
children, their families, and prospective adopters against the risks of illegal,
premature, or ill-planned adoptions. It includes measures to ensure that all
intercountry adoptions are in the best interests of the children and provides a
system of automatic recognition of adoption decisions, which makes it easier
to recognize an adoption decision in contracting states. As a result, we have
clarified the legal procedures that prospective adopters may encounter if they
wish to adopt children from Tiirkiye under the terms of the Convention.

While preparing this paper, the question was to find out how many children
were adopted from Tiirkiye in accordance with the Convention. Unfortunately,
it has not been possible to find any data from written sources nor statistics
published on the web pages of the Convention or the Ministry of Family and
Social Services in Tiirkiye. Therefore, the author requested information from
the relevant ministry through official channels based on the right provided
by Right to Information Act Number4982 (Bilgi Edinme Hakki Kanunu). In
the ministry’s response, as of 2020, six children whose habitual residence was
Tiirkiye, have been adopted by four families in a receiving state. Five of the-
se six children were Turkish citizens and adopted by families that also hold
Turkish citizenship. One child had foreign nationality and was adopted by a
foreign family. There is no child adopted from another contracting state by
a family residing in Tiirkiye. Children under the protection and care of the
ministry are not given for intercountry adoption. There is no obstacle for the
adoption of children under protection; those who meet the conditions stated
in the Regulation can be adopted, however it appears it is not preferred. The
data given by the Ministry covers a fairly close time period when considering
that the Convention has been in effect since 2004 in Tiirkiye, but no further
information has been obtained about the implementation of the Convention.
Lastly, contrary to the low numbers given by the Ministry, according to the
international adoption statistics published by USA, under the rules of the Con-
vention, just 29 children have been adopted from Tiirkiye since 2004 by the
families in the USA"°. Therefore, considering that 103 states around the world

170 For more detail about the children’ profiles, visit: https://travel.state.gov/content/travel/en/
Intercountry-Adoption/adopt_ref/adoption-statistics-esri.html (10/04/2023).
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are contracting states of the Convention, the number of children adopted from
Tiirkiye under the terms of the Convention might be considerably higher worl-
dwide in this context.
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Trust Miiessesesinin Karsilastirmali
Hukuktaki Ozellikli Durumu’

The Characteristic Position of Trusts in Comparative Law

Yagmur ASLAN™

oz

Anglo-Amerikan hukuk sistemine 6zgii trust miiessesesi iiclii bir iligki icermekte ve
kurucunun tek tarafh iradesiyle, kurucu belgesiyle kurulmaktadir. Bu iliski uyarin-
ca kurucu belli bir mal varlig1 unsurunun miilkiyetini giivenilene devretmekte ve
giivenilenin bu mal varlig1 unsurunu ii¢ilincii kisi menfaatine yonetmesi amaclan-
maktadir. Faydalanan olarak nitelendirilen bu ii¢ilincii kisi, mal varlig1 unsurunun
giivenilen tarafindan kullanilmasindan faydalanan taraf olacaktir.

Trust miiessesesini iglevsel kilan ve faydalananm korumay:1 amaglayan trust’a konu
mal varlig1 iizerinde hem giivenilenin hem de faydalananin miilkiyet hakkina sahip
olmasi, gilivenilenin miilkiyetinde olan trust mal varliginmin sahsi mal varhigindan
ayr1 tutulmasi, Kita Avrupasi hukuk sisteminde var olan ilkelere aykir1 diismekte-
dir. Bu durum trust miiessesesinin Kita Avrupasi hukuk sisteminde benimsenme-
sinde ¢ekinceler olusturmaktadir.

Ancak bu miiessesenin Kita Avrupasi hukuk sisteminde benzer goriintimleri bu-
lunmaktadir: Alman hukukunda Treuhand, Fransiz hukukunda ise fiducie. Tiirk
hukukunda ise temsil, vakif, miikellefiyetli bagislama, intifa hakki, inanch islem,
Sermaye Piyasasi Kanun’da diizenlenen ve saf inanclh islem esasina gore yiiriitiilen
fonlar, vekalet, iiglincii kisi yararina sozlesme trust miiessesine benzerlik goster-
mektedir.

Makale Gonderim gonderim tarihi: 24.07.2023. Makale kabul tarihi: 08.11.2023. Yagmur
Aslan, “Trust Miiessesesinin Karsilastirmali Hukuktaki Ozellikli Durumu”, Istanbul Me-
dipol Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt 10, Say1 2, 2023, s. 455-508, https://doi.
org/10.46547/imuhfd.2023.10.2.6.
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1 Gokee Kurtulan Giiner, Trust ve Tiirk Hukuku Agistndan Degerlendirilmest, Onikilevha Yaymecilik,
Istanbul, 2020, s. 352 vd.; Onur Can Saatcioglyu, Uluslarast Ozel Hukukta “Trust” Kurumu, Yayn-
lanmans Yiiksek Lisans Tezi, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara 2010, s. 264
vd.; Yasar Karayalcin, ingiliz Hukukunda “Trust” ve Avrupa Hukuku Terim-Kavram-Temel Trust
Modeli-Uygulamalar-Hukuk Alaninda Gelismeler, Prof. Dr. Ali Bozer’e Armagan, 1998, s. 681 vd.
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Kiiresellesmeyle trust miiessesesi sadece Anglo-Amerikan hukuk sisteminin prob-
lemi olmaktan ¢ikmistir. Tiirk hukuk sistemine yabanci olan bu miiesseseye iligkin
bir uyusmazlhigin Tiirk hakiminin huzuruna gelmesi halinde, bu ihtilafin millet-
lerarasi 6zel hukuk bakimindan c¢oziilmesi problemi hasil olacaktir. ilgili konuda
Trust’lara Uygulanacak Hukuk ve Trust’larin Taninmasina iliskin 1985 Tarihli La-
hey Konvansiyonu olsa da Tiirkiye bu Konvansiyona taraf degildir ve bu nedenle bu
problem Tiirkiye acisindan gegerliligini stirdiirmektedir.

Anahtar Kelimeler: Trust miiessesesi, miilkiyet hakkinin boliinmezligi ilkesi,
karsilagtirmali hukuk, vasiflandirma, saf inancli iglem.

ABSTRACT

The institution of trust that is inherent in common law includes a tripartite relationship
and is established by the unilateral act of the settlor, called the trust deed. Pursuant to
this relationship, the settlor transfers the ownership of a certain asset (trust corpus)
to the trustee, and it is aimed that the trustee manages this asset for the benefit of the
third party. This third party, defined as the beneficiary, will benefit from the use of the
asset by the trustee.

The trust institution’s characteristics of both the trustee and the beneficiary having
the right of ownership over the trust corpus, and the trust property which the settlor
legally owns, being segregated from the settlor’s personal assets are functional to trust
institution and aim to protect the beneficiary. But these characteristics are contrary to
the principles existing in the civil law. This situation causes drawbacks for trusts to be
adopted into the civil law.

However, this institution has similar appearances in the civil law: Treuhand in German
law, fiducie in French law. In Turkish law, power of attorney, foundation, obligatory
donation, usufruct right, fiduciary transaction, funds regulated in the Capital Markets
Law and executed on the basis of pure fiduciary transaction, mandate, contract for the
benefit of a third party are similar to the trust institution.

Amidst globalization, the institution of trust has ceased to be a problem only for the
common law. If a dispute regarding this institution, which is foreign to the Turkish
legal system, comes before the Turkish judge, the problem of resolving a dispute regar-
ding this institution in terms of private international law will arise. Although there is a
Hague Trust Convention on Law Applicable to Trusts and on their Recognition, Turkey
is not a party of this Convention, thus, this problem continues to be valid for Turkey.

Keywords: Trust, unity of ownership, comparative law, recognition, fiduciary
transaction.

Giris
Bu calismada Tiirk hukukuna yabanci olan trust miiessesesinin incelenmesi

ve bu miiessesenin Tiirk hukukundaki ve mukayeseli hukuktaki goriiniimleri-
nin kargilagtirmali olarak ele alinmasi amaclanmaktadir. Calismanin bir diger
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amaci ise Tiirk hukuk sistemine yabanci olan bu miiesseseye iligkin bir ihtilafin
Tiirk mahkemesi huzuruna gelmesi halinde, Tiirk hakiminin bu hukuki iligkiyi
nasil vasiflandirmasi gerektigine iliskin bir ¢6ziim Onerisi getirmektir.

Calismanin birinci boliimiinde trust miiessesesi tanimlanmig, bu miiessese-
nin kurulusuna iligkin bilgiler verilmis, 6zellikleri iizerinde durulmus ve trust'in
taraflar incelenmistir. Buna gore trust, kurucunun tek tarafl iradesiyle kurulan,
kurucunun trust’a konu olacak mal varliginin miilkiyetini glivenilene devrettigi
bir miiessesedir®. Giivenilenin bu mal varligini, kurucunun iradesine uygun ola-
rak, faydalanan menfaatine kullanma ve yonetme yiikiimliiliigii bulunmaktadirs.

Bu miiessesenin Kita Avrupasi hukuk sisteminde aynen benimsenmesinde
cekince yaratan unsurlar ise calismanin ikinci béliimiinde incelenecektir. Ingi-
liz hukuku, trust’ta kurucu tarafindan belirlenen faydalanan menfaatine olan
amacin gerceklesmesini saglamak i¢in faydalanana, giivenilenin yasal miilki-
yet hakki oldugu mal varlig unsuru iizerinde hakkaniyete dayal bir miilkiyet
hakki tahsis etmistir. Giivenilene devredilen bu mal varlig1 unsuruna giiveni-
lenin alacaklilarinin yahut aile bireylerinin el atamamasi i¢in bu mal varlig:
unsurunu giivenilenin sahsi mal varligindan ayirmistir. Bu sekilde giivenilenin
ve faydalananin ayni1 mal varlig1 {izerinde miilkiyet hakkina, ayni hakka sa-
hip olmasi ve mal varliginin sahsi mal varligi-trust mal varligi olarak ayrilmasi
Kita Avrupasi hukuk sistemindeki miilkiyet hakkinin boliinmezligi, mal varh-
ginin tekligi, kamuya agiklik ve sinirh sayi ilkelerine aykirilik tegkil etmektedir.
Bu nedenle trust miiessesesinin Kita Avrupasi hukuk sisteminde aynen kabulii
miimkiin degildir. Fakat bu miiessesenin Kita Avrupasi hukuk sisteminde ben-
zer goriiniimleri de bulunmaktadir. flgili kurumlar calismanin iiciincii bélii-
miinde incelenmistir.

2 Erkan Kiiciikgiingor, “Anglo-Amerikan Hukukunda Trust Kavrami, Trust'n Tarihi Gelisimi ve
Roma Hukukuna Dayanan Kita Avrupasit Hukuku Bakimidan Degerlendirilmesi”, Banka ve Tica-
ret Hukuku Arastirma Enstitiisii, Cilt 23, Say1 2, Aralik 2005, s. 7; Kurtulan Giiner, s. 105; Ignacio
Arroyo Martinez, “Trust and Civil Law”, Louisiana Law Review, Cilt 42, Say1 5, 1982, s. 1711; James
Sheedy, “Civil Law Jurisdictions and the Englsih Trust Idea: Lost in Translation”, The Denning
Law Journal, Cilt 20, 2008, s. 174; Carly Howard, “Trust Funds in Common Law and Civil Law
Systems: A Comparative Analysis”, University of Miami International & Comparative Law Re-
view, Cilt 13, Say1 2; 2006, s. 348; Henry Hansmann, Ugo Mattei, “The Functions of Trust Law:
Comparative Legal and Economic Analysis”, New York University Law Review, Cilt 73, Say1 2,
1998, s. 438; Peter Hefti, “Trusts and Their Treatment in the Civil Law”, The American Journal of
Comparative Law, Cilt 5, Say1 4, Sonbahar 1956, s. 554; Valentin Pinel le Dret, “The Trust under
the Prism of Private International Law”, https://www.academia.edu/22994910/The_Trust_un-
der_the_Prism_of Private_International_Law_Use_of_Trustin_Management_of Property_
The_Trust_under_the_Prism_of Private_In_ternational_Law, (E.T.04.10.2023), s. 2.

3 Adair Dyer, “International Recognition and Adaptation of Trusts: The Influence of the Hague
Convention”, Vanderbilt Journal of Transnational Law”, Cilt 32, Say1 4, 1999, s. 1000; Kiiciik-
giingor, s. 9; Kurtulan Giiner, s. 105; Martinez, s. 1719.
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Calismanin dordiincii ve son boliimiinde ise baz Kita Avrupas:1 Hukuk dev-
letlerinin de taraf oldugu, trust miiessesesine iligkin ihtilaflarin vasiflandirila-
bilmesi ve uygulanacak hukukun tespiti gayesiyle yiiriirliige giren Trust’lara
Uygulanacak Hukuk ve Trustlarin Tanmmmasina iliskin 1985 Tarihli Lahey
Konvansiyonu incelenmistir. Ayrica bu Konvansiyona taraf olmayan Tiirkiye
acgisindan kendi hukuk sistemine yabanci olan bu miiesseseyle ilgili ihtilaflarin
mahkemeler tarafindan milletlerarasi 6zel hukuku bakimindan ¢éziimlenmesi
ve vasiflandirilmasi problemi ele alinmigtir.

I. ingiliz Hukuku Perspektifinde Trust Miiessesesi

A. Trust Miiessesesinin ingiliz Hukukunda Ortaya Cikis1 ve
Temel Yapisi

Trust miiessesesiyle amaclanan, belli bir mal varligi unsurunun miilkiye-
tinin bir kisiye devredilmesi, miilkiyet hakkim devralan kisinin sahip oldugu
mal varligi unsurunu bagkasi lehine yonetmesi ve kullanmasi, bunun sonu-
cunda elde edilen yararlarin ise trust miiessesesini kuran kisinin faydalanan
olarak nitelendirdigi kisiye devredilmesidir4. Bu miiessese genellikle iiclii bir
iligkiden kaynaklanmaktadir. Buna gore “kurucu” belli bir mal varlig1 unsuru-
nun lciincii kisi lehine kullanilmasi ve yonetilmesi icin “giivenilen’e devret-
mekte, bu mal varlig1 unsurunun kullanilmasiyla meydana gelen semerelerden
de iiciinci kisi, “faydalanan” yararlanmaktadir.

Bu iliski kaynagim Orta Cag Ingiltere’sindeki “use” miiessesesine borcludurs.
“Use” ile hedeflenen taginmaz malin kullaniminin mal sahibi diginda bir kisiye
birakilmasi ve bu malin mal sahibinin belirledigi kisiler lehine kullanilmasidir®.
Bunun en yaygin 6rneklerinden biri feodal yiikiimliiliiklerinden ve vergilerden
kurtulmak isteyen toprak sahiplerinin (Feoffer) topraklarini “feoffee” isimli kisi-
lere (Giivenilen) aktarmas: ve aralarindaki anlagsma geregi miilkiyeti devredilen
topragin bir siire sonra veya kendisinin 6liimiinden sonra “cestui ques use” olarak
adlandirlan (faydalanan) bir iiciincii kisiye devredileceginin kararlastirilmastydr’.

4 Bryan A.Garner, Black’s Law Dictionary, 3.Baski, Thomson West, 2006, s. 734: “The right
enforceable solely in equity, to the beneficial enjoyment of property to which another person
holds the legal title; a property interest held by one person (the trustee) at the request of anot-
her (the settlor) for the benefit of a third party (the beneficiary).”; Mayo A. Shattuck, “Living
Insurance Trust”, Financial Publishing Company, 1928, s. 3.

5 Philip H. Pettit, Equity and Law of Trusts, 12. Baski, Oxford University Press, 2012, s. 12; Sheedy,
s. 174; Howard, s. 348; Turgut Oz, Parcalanmis Bir Miilkiyet: Trust, Prof. Dr. Rona Serozan’a
Armagan, Cilt II, 2010, s. 1427; Kii¢iikgiingor, s. 13; James Barr Ames “The Origin of Uses and
Trusts”, Harvard Law Review, Cilt 21, Say1 4, Subat 1908, s. 261 vd.; Karayalcin, s. 662, 663.

6 Karayalcin, s. 663; Saatcioglu, s. 28.

7 Homer F. Carey, Cases on the Law of Trusts, Commerce Clearing House, New York, 1931, s. 4;
Martinez, s. 1714; Sheedy, s. 174; Oz, s. 1427; Karayalcin, s. 663.
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Burada toprak sahipleri belirli bir siire sonra yahut éliimleri halinde, feoffee’nin
araziyi kararlastirdiklar iizere liglincii kisiye devredecegine giivenmekteydi®. Fakat
common law (Ortak hukuk) kurallarinda feoffee’leri ifaya zorlayacak bir yasal arag
bulunmamaktaydi®. Zira arazinin kendisine devriyle feoffee arazinin yasal maliki
sifatin1 kazanmaktaydi. Bu durumda arazinin yasal maliki olarak arazi iizerinde
serbestce tasarrufta bulunma hakki olan feoffee, kararlastirildigi tizere mal varli-
g liciincii kigiye devretmezse, faydalanan mal varliginin kendisine devrini talep
edememekteydi*®. Common law mahkemelerinin bu kat1 uygulamasindan dogan
adaletsiz sonucun bertaraf edilebilmesi icin equity law (Hakkaniyet hukuku) esa-
sina gore hareket eden Court of Chancery (Chancery Mahkemesi), feoffeenin yasal
malik sifatin1 yadsimadan, malin faydalanan kisi lehine kullanilmasindaki giiven
unsurunun 6nemini vurgulamistir®. Bu anlamda equity (hakkaniyet) geregince
faydalanani korumus ve faydalanana hakkaniyet vasitasiyla malik (Beneficiary
ownership) sifatini tahsis etmistir'.

Zaman icerisinde “use” miiessesesinin temeli olan giivenden hareketle bu
kurumun ismi Ingilizce’de giiven anlamina gelen “trust” olmus ve “feoffee” de
“trustee” (Giivenilen) olarak adlandirilmigtir's. Sonug olarak, trust miiessesesiy-
le parcalanmis bir miilkiyet yapisi yaratilmis, giivenilen, mal varligi unsurunun
yasal malikiyken faydalanan hakkaniyet geregi maliki olmustur'. Dolayisiyla bu
sistemde giivenilenin mal varlig1 unsuru iizerinde miilkiyet hakkina dayali bir
kullanma, tasarrufta bulunma ve yonetme hakki varken faydalananin da ayni
mal varlig1 iizerinde yararlanmaya dayal bir miilkiyet hakki dogmustur.

Oz, s. 1427.
Hefti, s. 553; Ames, s. 265; Saatcioglu, s. 30.

10 Hansmann, Mattei, s. 439, 440.

11 Hansmann, Mattei, s. 439; Pettit, s. 14.

12 Petitt, s. 14; Carey, s. 4; William Swadling, “Trusts and Ownership: A Common Law Perspective”, Euro-
pean Review of Private Law Cilt 24, Say1 6, 2016, s. 962; Ames, s. 274; Saatciogly, s. 32; Kiiciikgiingor,
s. 15, 17, 18; Daniel Clarry, “Fiduciary Ownership and Trusts in a Comparative Perspective”, The In-
ternational and Comparative Law Quarterly, Cilt 63, Say1 4, Ekim 2014, s. 906; Ayerst v. C&K Cons-
truction Ltd (1976) AC 167 (HL): “Upon the creation of a trust in the strict sense as it was developed
by equity the full ownership in the trust property was split into two constituent elements ... the legal
ownership’in the trustee, what came to be called the ‘beneficial ownership’in the cestui que trust.”.

13 Oz, s. 1427; “Use” miiessesesinden “Trust” miiessesine gecisin nedeni “cifte use” olarak ad-
landirilan uygulamanin “Use” miiessesine iligskin 1536 tarihli The Statue of Uses adli kanunda
kabul edilmemesidir. Bu nedenle ikinci “use” “trust” olarak adlandirilmigtir. Bu konu hakkin-
da detayh bilgi icin bkz. Petitt, s. 14 vd.; Saatcioglu, s. 35 vd.; Ames, s. 270 vd; Kiiciikgiingor,
s. 17, 18. Ancak “use” miiessesesine sadece tasinmazlar konu olabilirken “trust” miiessesinden
bu sekilde bir ayrim bulunmamaktadir. Bkz: Saatcioglu, s. 37.

14 Oz, s. 1428; Kurtulan Giiner, s. 475; Swadling, s. 961; Clarry, s. 905; Donovon Waters, “Private Foun-
dations (Civil Law) versus Trusts (Common Law)”, Estates, Trusts & Pension Journal, Cilt 21, Say1 4,
2002, s. 314; Pearson v. Lane (1809), 17 Ves. 101: “in equity the beneficiary owns the trust property”.

15 Hefti, s. 554; Oz, s.1437; Clarry, 5.905, Karayalcin, s.660, Swadling, s. 962; Kiiciikgiingér, s. 8.
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B. Trust Miiessesesinin Tanimi, Kurulusu, Taraflar1 ve Ozellikleri
1. Trust Miiessesesinin Tanimi

Trust, kurucunun belirli bir mal varlig1 unsuru tizerindeki miilkiyet hakki-
ni1, belli bir amacin gergeklestirilmesi icin giivenilene devrettigi, yasal miilkiyet
hakkina sahip olan giivenilenin kararlastirilan bu amag icin ilgili mal varhigin
yonettigi ve kullandigy, elde edilen semereler lizerinde hak sahibi olan faydala-
nanin ise ayni mal varligi iizerinde hakkaniyete dayali miilkiyet hakkinin oldugu
ticlii bir iligki olarak tanimlanabilir®. Giivenilene devredilen mal varligi, ken-
di sahsi mal varligindan ayr1 bir mal varhigi olusturur?”. Giivenilen, kurucunun
belirledigi amaclar1 gerceklestirmek i¢cin bu mal varlig lizerinde emaneten bir
miilkiyet hakkina sahiptir, bagka bir deyisle, kurucu aksini kararlastirmadig:
miiddetce, mal varlig: iizerindeki nihai malik faydalanan olacak, trust sona er-
digi anda faydalanan giivenilenin yetkilerini de kazanarak tek malik olacaktir.

Trust miiessesinin mal varliginin korunmasi, kiginin 6liimi halinde tereke-
nin yonetimi, ticaret hukuku bakimindan yatirimin bir kisi ya da kurum tara-
findan degerlendirilmesi, emeklilik fonlar1', aile icerisinde mal varhiginin yo-
netilmesi gibi cesitli islevleri vardir?°. Bu islevlerden farkl olarak hayir amach
kurulan trustlar da mevcuttur. Bu tip trust’larda ise amag belirli bir kamu
yararinin saglanabilmesidir®. Lepaulle trust miiessesesinin bu kadar cesitli

16 Martinez, s. 1711; Sheedy, s. 174; Hansmann, Mattei, s. 438; Howard, s. 345; Kurtulan Giiner,
s.105; Kiiclikgiingor, s. 7; Valentin Pinel le Dret, “The Trust under the Prism of Private Interna-
tional Law”, https://www.academia.edu/22994910/The_Trust_under_the_Prism_of_Priva-
te_International_Law_Use_of_ Trustin_Management_of_ Property_The_Trust_under_the_
Prism_of_Private_In_ternational_Law, (E.T.04.10.2023), s. 2.

17 Hefti, s. 554; Waters, s. 315; Karsten Schmidt, “Trust as a Legislative Challenge: Bipolar Relati-
on vs. Quasi-Corporate Status? -Basic Trust Models in Legal Practice, Theory and Legislation, A
Common Law Perspective”, European Review of Private Law, Cilt 24, Say1 6, 2016, s. 998; Eylem
Apaydin, “Common Law’da Trust Kavrami ve Civil Law’da Trust Alaninda Giincel Gelismeler”,
Legal Hukuk Dergist, Cilt 14, Say1 160, 2016, s. 1800; Karayalcin, s. 666; Kurtulan Giiner, s. 105.

18 Hefti, s. 554; Oz, s. 1439; Karayalcin, s. 666; Kurtulan Giiner, s. 112.

19 29 U.S. Code § 1103- Establishment of Trust: “(a)Benefit plan assets to be held in trust; authority of
trustees Except as provided in subsection (b), all assets of an employee benefit plan shall be held in
trust by one or more trustees. Such trustee or trustees shall be either named in the trust instrument
or in the plan instrument described in section 1102(a) of this title or appointed by a person who is
anamed fiduciary, and upon acceptance of being named or appointed, the trustee or trustees shall
have exclusive authority and discretion to manage and control the assets of the plan,except to the
extent that...”, https://www.law.cornell.edu/uscode/text/29/1103 (E.T. 27.09.2023).

20 Martinez, s. 1714; Sheedy, s. 173; Petitt, s. 15 vd.; Hansmann, Mettai, s. 458, 465 vd.; Leland Rex Ro-
binson, “Investment Trusts”,The Journal of Business of the University of Chicago, Cilt 3, Say1 3, 1930,
s. 286; John H. Langbein, “The Secret Life of the Trust: The Trust as an Instrument of Commerce”, The
Yale Law Journal, Cilt 107, Say1 1, 1997, s. 170; Steven L. Schwarcz, “Commercial Trusts as Business
Organizations: Unraveling the Mystery”, The Business Lawyer, Cilt 58, Say1 2, 2003, s. 563 vd.

21 Richard C. Ausness, “Non-charitable Purpose Trusts: Past, Present, and Future”, Real Property, Trust and
Estate Law Journal, Cilt 51, Say1 2, 2016, s. 326; Hansmann, Mattei, s. 438; Hefti, s. 556; Swadling, s. 953.
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amaclara hizmet etmesini vurgulamak icin trust’1 adeta ayni anda dis agrisini,
burkulmus bilegi iyilestiren bir ilaca benzetmistir=2.

2, Trust Miiessesesinin Kurulmasi: Kurucu Belge

Trust, kurucunun trust miiessesesini kurma iradesini iceren, kurucu belge
ile kurulmaktadir®s. Trust miiessesi, kurucunun sagliginda hiikiim dogurmak
iizere saglar arasi islemle (Inter vivos trust), yahut 6liimiinden sonra gecer-
li olmak {iizere oliime bagh tasarruf (Testamentary trust) islemiyle kurulabil-
mektedir¢. Buna paralel olarak kurucu, trust kurma iradesini vasiyetname
ile ortaya koyabilecegi gibi kurucunun saghginda hiikiim dogurmak iizere bir
sozlesme ile de ortaya koyabilmektedir. Bu nedenle trust miiessesesini kuran
belge icin hem saglar arasi islemle kurulan hem de 6liime bagh tasarruf ile
kurulan trustlar’ kapsayici bir terim olan “Kurucu belge” ifadesi tercih edil-
mistir?5. Kurucunun trust miiessesesini kurma iradesinin yazil sekilde ortaya
konmasi trust'in kurulmasinin zorunlu bir unsuru degildir. Dolayisiyla trust’in
kurulabilmesi bir sekil sartina bagh degildir?. Kurucu tarafindan hazirlanan
tek tarafh bir irade beyani ile de trust kurulabilmektedir, bunun tek istisnasi
tasinmazlarin trust kurma yoluyla giivenilene devredilmesidir?”. Ornegin Paul
v. Constance davasinda®® Bay Constance bir banka hesab1 a¢gmis, bankadaki
gorevlilerin banka hesabindaki paraya karisinin da ulasabilecegi uyaris iize-
rine paranin kendisinin oldugu kadar esinin de oldugunu belirtmistir. Bay
Contance’in 6liimii iizerine Bayan Constance ilgili banka hesabinin bir trust
olusturdugunu ve kendisinin faydalanan sifatin1 tasidigini iddia etmistir. In-
giliz Temyiz Mahkemesi Bay Constance’in ifadesini trust kurma iradesi olarak

22 Pierre Lepaulle, “Civil Law Substitutes for Trusts”, The Yale Law Journal, Cilt 36, Say1 8, Ha-
ziran 1927, s. 1126.

23 Bu nedenle trust miiessesesinin kurulmasi sézlesmesel bir iligki olarak nitelendirilemez, bkz.
Hefti, s. 555; Thomas B. Trumpy, “Non-Corporate Entities in Private International Law: The
Trust”, Hague Yearbook of International Law, Cilt 2, 1989, s. 212, Apaydin, s. 1800; Swadling,
s. 953; Karayalgin, s. 666.

24 Katharine Davies, Sue Farran, Equity and Trusts, 3.basi, Hall & Scott Publishing, 2022, s. 41;
Saatcioglu, s. 46; Howard, s. 347; Swadling, s. 953; Kurtulan Giiner, s. 130; Oz, s. 1429.

25 Kurtulan Giiner, s. 130; Saatcioglu, s. 50.

26 Kurtulan Giiner, s. 130.

27 Davies, Farran, s. 41 Kurtulan Giiner, s. 130, 131; Saatcioglu, s. 50, Valentin Pinel le Dret, “The
Trust under the Prism of Private International Law”, https://www.academia.edu/22994910/The_
Trust_under_the_Prism_of Private_International Law_Use_of Trustin_Management_of Pro-
perty_The_Trust_under_the_Prism_of_Private_In_ternational_Law, (E.T.04.10.2023), s. 5; Law
of Property Act 1925, m.53 (Instruments required to be in writing), fikra 1, bent b: “a declaration of
trust respecting any land or any interest therein must be manifested and proved by some writing
signed by some person who is able to declare such trust or by his will;”., https://www legislation.
gov.uk/ukpga/Geos/15-16/20/contents (E.T. 04.10.2023).

28 Paul v. Constance [1977] 1 WLR 527 Court of Appeal, https://e-lawresources.co.uk/Land/
Paul-v-Constance.php (E.T. 26.09.2023).
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yorumlamis ve Bayan Constance’t hakli bulmustur.

Trust'in iceriginin belirlenmesinde trust belgesi biiyiik bir 6nem tasir. Zira
giivenilenin yetki ve yiikiimliiliiklerinin kapsami bu belgeye gore belirlenecek-
tir. Trust'in igeriginin belirlenmesinde kurucunun genis bir takdir alani vardir.
Kurucu, trust hukukunun emredici hiikiimlerine aykir1 olmayacak, sug tegkil
etmeyecek ve yasalarda yasaklanmamas her tiir yetki ve 6devi giivenilene vere-
bilecektir?. Kurucunun, trust1 kurduktan sonra trust icerisinde herhangi bir
rolii kalmamaktadirs®. Bu nedenle trustin kurulmasiyla birlikte, kurucu gii-
venilene karsi trust’in ifasi icin talepte bulunamayacak, faydalananin trust’a
iligkin talepleri de ancak giivenilene kars1 yoneltilebilecektirs.

Trust miiessesesinin kurulmasindaki bir diger 6nemli nokta trust kurma
iradesinin, trust’a konu olan mal varliginin ve trustin faydalananin belirli
yahut belirlenebilir olmasidirs2. Bu ilke Ingiliz hukukunda ii¢ belirlilik kura-
1 (three certainties rule) olarak adlandirilmaktadir3s. Knight v. Knight dava-
sinda mahkeme kurucunun iradesinin belirli olmasi icin belirli formdaki ke-
limelerin kullanilmasindan ziyade trust kurma yoniindeki arzusunun acikca
anlagilabilmesi gerektigini belirtmis, ayrica giivenilene devredilecek olan trust
mal varhiginin ve trust’tan yararlanacaklarin belirli ve belirlenebilir olmasini
aramistirs4, Misal, Palmer v. Simmonds davasinda3> mahkeme, kurucunun va-
siyetnamesi diginda kalan miilklerinin biiyiik bir kismim trust’a 6zgiileyecegi
ifadesini, trust’a 6zgiilenen mal varhiginin belirli olmadig1 gerekeesiyle ti¢ be-
lirlilik kuralina aykir1 bulmustur. Faydalananin belirlenebilir olmasi kuralinin
tek istisnasi hayir trust’laridir®. Ciinkii bu durumda belirli ya da belirlenebilir
bir faydalanan olmayacak, trustin amaci kapsaminda toplumun kendisi fay-
dalanan olacaktir®”.

29 Kurtulan Giiner, s. 131; Saatcioglu, s. 49.

30 Davies, Farran, s. 44; Hefti, s. 556; Shattuck, s. 4; Kurtulan Giiner, s. 107-108; Saatcioglu, s.
40; Kiiclikglingor, s. 9.

31 Lionel Smith, “The Duties of Trustees in Comparative Perspective”, European Review of
Private Law, Cilt 24, Say1 6, 2016, s. 1030; Hefti, s. 556; Kiiciikglingor, s. 9.

32 Davies, Farran, s. 43 vd.; Kurtulan Giiner, s. 155 vd.; Saatcioglu, s. 63 vd.;

33 Davies, Farran, s. 43; Petitt, s. 48.

34 Knight v Knight (1840) 49 ER 58, https://www.trusts.it/admincp/Uploa-
dedPDF/201011141447240.Knight%20v%20Knight.pdf (E.T. 26.03.2023); benzer yonde
North v Wilkinson [2018] EWCA 161, https://www.lawskills.co.uk/articles/2018/03/10301/
(E.T. 26.03.2023).

35 Palmer v Simmond (1854) 2 Drew 221, https://www.trusts.it/admincp/Uploa-
dedPDF/201012061140220.jEngPalmer.pdf (E.T. 26.09.2023).

36 Re Endacott (1960) Ch 232: “a trust by English law, not being a charitable trust, in order to
be effective, must have ascertained or ascertainable beneficiaries.”, Swadling, s. 953.

37 Swadling, s. 963, 964; Ausness, s. 27; Davies, Farran, s. 53.
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3. Trust Kurma Ehliyeti

Ehliyet bakimindan iki temel kriter mevcuttur: Erginlik ve ayirt etme giicii-
niin var olmasi. Kurucunun trust kurma ehliyetinin tespitinde de bu iki temel
kriter gecerlidir. Bu nedenle trust kurma ehliyeti de genel olarak bir tasinmaz
yahut taginir mal lizerindeki bir hakkin kazanilmasi ve hak {izerinde tasarrufta
bulunulmasi i¢in aranan ehliyet ile ayn1 anlama gelmektedir®. Zira trust mii-
essesesindeki bir unsur da trust’a konu olacak trust mal varliginin giivenilene
devredilmesidir. Oncelikle trust'm kurulabilmesi icin kurucunun ergin olmasi
gereklidir. Ergin olma icin kabul edilen kriter kurucunun 18 yasindan biiyiik
olmasidir?®. Ancak ergin olmayanlar da ergin olduklarindan itibaren iptal ede-
bilmek iizere trust kurabilmektedir+. Ornegin Edwards v. Carter davasinda#
ergin olmayan biri tarafindan trust kurulmus ancak kuran kisi 21 yagina geldi-
ginde bu trust’tan donmek istemistir. Mahkeme de kurucunun ergin olmasin-
dan itibaren uzun bir siire gectigini, dolayisiyla artik bu trust’tan donemeye-
cegine hiikmetmistir. Fakat ergin olmayan kiginin 6liime bagh tasarrufla trust
kurmasi1 miimkiin degildir+2.

Trust kurma ehliyetindeki bir diger kriter ise kurucunun ayirt etme giicti-
niin olmasidir. Bu kriterin tespiti ise ergin olma kriterinin tespitine kiyasen
daha degiskendir. Bagka bir deyisle ayirt etme giicliniin olup olmadig1 somut
olay bazinda degisebilecektir. Re Beaney davasinda* ingiliz mahkemesinin
belirttigi izere, saglar arasi islemle kurulan trust’larda kurucunun trust’a 6z-
giiledigi mal varliginin degerinin, tiim mal varligina orani ayirt etme giiciiniin
tespiti bakimindan bir kistas olarak kabul edilebilecektir. Bu oran arttik¢a ku-
rucudan beklenen ayirt edebilme, anlayabilme giicliniin kapsami da artacak-
tir+4. Saglar arasi islemle kurulan trust’larda kurucunun ayirt etme giictiniin
olmasi, o kisiye yapacag: islemin genel amaci anlatildiginda yapacag islemi
ve sonuclarini anlayabilmesidir+. Williams v. Williams davasina4® konu olan

38 Pettit, s. 45.

39 Family Law Reform Act 1969 m.1/1: As from the date on which this section comes into force a
person shall attain full age on attaining the age of eighteen instead of on attaining the age of twenty-
one; and a person shall attain full age on that date if he has then already attained the age of eighteen
but not the age of twenty-one. https://www.legislation.gov.uk/ukpga/1969/46 (E.T.26.09.2023).

40 Pettit, s. 45, 46.

41 Edwards v. Carter (1893) AC 360, https://www.coursehero.com/file/p2nmdt42/2-Contracts-
Voidable-by-Minors-Whether-the-minor-has-repudiated-a-contract-in/ (E.T. 26.09.2023).

42 Pettit, s. 46.

43 Re Beaney (Deceased) (1978) 1 WLR 770.

44 Davies, Farran, s. 42; Pettit, s. 46.

45 Pettit, s. 46.

46 Williams v Williams [2003] EWHC 742 (Ch), https://www.casemine.com/judgement/
uk/5a8ff7c360do3e7f57eb1e8d (E.T. 26.09.2023).
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ihtilafta annelerinden kendisine kalan taginmaz {izerinde John Williams, kar-
desi George Williams ve esi lehine trust kurmustur. Mahkemece tespit edildi-
gi lizere davac1 John Williams’in zihinsel engelleri bulunmaktadir. Mahkeme,
kendisine sunulan deliller sonucu, davaci John Williams’in yaptig1 islemin so-
nuclarimi anlayabildigi anlasilirsa islemin ehliyet bakimindan gecerli olacagin
belirtmistir. Zira somut uyusmazlikta trust'in konusu taginmaz mal davacinin
varliginda bulunan tek miilktiir. Davacinin tek tasinmaz iizerinde trust kur-
masinin énem ve sonuglarini anlayip anlamadigi meselesi bu islemi gercekles-
tirmede ehliyeti olup olmadiginin tespiti icin elzemdir.

Oliime bagh tasarruflarda ayirt etme giiciiniin tespit edilmesindeki kriter
saglar arasi islemle kurulan trust’lardan daha agirdir+. Burada kurucunun sa-
dece yaptig1 islemin sonucunu anlamasi yetmemekte, ayni zamanda {izerinde
tasarrufta bulundugu mal varliginin 6nemini anlamasi ve yaptig1 islem sonucu
kendisine kars ileri siiriilebilecek potansiyel iddialar1 6ngorebilmesi gerek-
mektedir. Bu kistas Banks v. Goodfellow davasinda#® ortaya konmustur. ilgili
davada vasiyetname hazirlayan Bay Banks’in zaman zaman nobet gecirdigi,
hiilyalar gordiigii ve ge¢cmiste akil hastanesine yattig1 bilgileri verilmistir. Buna
ragmen mahkeme, Bay Banks’in yukarida belirtilen ii¢ kistas1 sagladig: gerek-
cesiyle vasiyetname hazirlama ehliyeti olduguna hiikmetmistir.

4. Trust’in Taraflari, Temel Uclii Yapis1 ve Atipik Trust’lar

Klasik bir trust 6rneginde bir kurucu, bir giivenilen ve bir de faydalanan
vardir. Prensipte bu ii¢ sifatin sahibi farklh kisilerdir. Misal, A'nin, 15 yasindaki
oglu Ci¢in bir banka hesabi a¢tig1 ancak oglunun bankadaki bu paraya iiniver-
siteden mezun olana kadar erigsmesini istemedigi durumda, A bankadaki bu
mal varhiginin belirtilen siire zarfinda yonetilmesi amaciyla bir trust kurabilir.
Bu trust’taki giiven iligkisi, A’'nin, mal varliginin devriyle malik olan B’nin, C
iiniversiteden mezun oldugunda bu mal varligini C’ye devredecegine dair inan-
cindan kaynaklanmaktadir. Bu iligkide A kurucu, B giivenilen, C ise faydala-
nandir. Artik bu mal varliginin maliki B olacak, banka hesabindaki para trust
mal varligini olusturacak, ancak B'nin kendi kigisel mal varligindan ayr1 bir mal
varlig1 tegkil edecektir. B, bu mal varligindan kendi lehine yararlanamayacak-
tir. B’nin gorevi bu mal varligini trust’in amaci dogrultusunda, C iiniversiteden
mezun olana kadar onun yararina yonetmek ve mal varlig: iizerinde tasarrufta
bulunmaktir. Ornegin bankadaki paray: faize yatirma gibi bir secenek varsa,
B bunu tercih etmelidir. Burada isleyen faiz, semere, hakkaniyet geregi malik

47 Re Beaney (Deceased) (1978) 1 WLR 770.
48 Banks v Goodfellow (1869— 70) LR 5 QB 549, https://www.campionssolicitors.co.uk/banks-v-
goodfellow (E.T. 26.09.2023).
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olan C’ye, faydalanana ait olacaktir. C iniversiteden mezun oldugunda B, mal
varligin1 C'ye devretme yiikiimliiliigii altindadir, aksi halde C, hakkaniyete da-
yali1 malik sifatina dayanarak ilgili mal varliginin kendisine devrini talep ede-
bilecektir. B, banka hesabindaki paray: harcarsa C bu paranin tazminini talep
edebilecektir. B’ye devredilen bu mal varliginin sahsi mal varligindan ayr1 bir
mal varlig1 olusturmasinin sonucu olarak eger B vefat ederse B'nin mirascilari
bankadaki para iizerinde herhangi bir hak talebinde bulunamayacak, B iflas
ederse banka hesabindaki para iflas masasina dahil olmayacaktir.

Trust miiessesesindeki temel yap1 bu sekilde olsa da sifatlarin birlestigi ati-
pik trust modelleri de miimkiindiir. Ornegin, kurucu kendisini faydalanan ola-
rak tayin edebilmektedir+. Kurucunun giivenilen oldugu trust modelleri* ise
kabul edilmekte, fakat trust kurma iradesinin tespitinin zorlugu bakimindan
risk tagimaktadirs'. Bu trust modellerinde kurucu zaten miilkiyet hakkina sa-
hip oldugu i¢in klasik trust modelinde oldugu gibi giivenilene bir miilkiyet hak-
k1 devri olmayacaktir. Trust miiessesesinin kurulmasindan sonra, kural olarak,
kurucunun trust konusu mal varlig1 tizerindeki kontrolii de sonlanacaktirs2.
Aksi halde trust miiessesesinin kuruldugundan bahsedilemeyecektir. Kuru-
cunun trust konusu mal varlig: {izerindeki kontrolii ne kadar artarsa, trust’in
kurulduguna iligkin iradenin tespiti de bir o kadar zorlasacaktir. Nitekim 1909
tarihli McEvoy v. Boston Five Cents Savings Bank davasindas® Massachusetts
Temyiz Mahkemesi, kurucunun mal varlig1 iizerindeki etkisinin fazla olmasini
bu mal varliginin ashinda devredilmedigi ve bu nedenle de trust’in kurulmadig:
yoniinde yorumlamistir.

5. Trust Miiessesesinin Ozellikleri

Trust miiessesesinde Tiirk hukukuna ve Kita Avrupasi hukuk sistemine ya-
banci bir¢ok unsur vardir. Bunlardan ilki kurucunun giivenilene devrettigi mal
varlig1 unsurunun giivenilenin sahsi mal varligina dahil olmamasi ve ayrica bir
trust mal varliginin (trust corpus) olusmasidirs4. Buradaki amag giivenilenin
iflas1 halinde alacaklilarinin bu mal varligina el atamamasi yahut giivenilen

49 Martinez, s. 1713; Oz, s. 1340; Saatcioglu, s. 48; Kurtulan Giiner, s. 116; Howard, s. 347.

50 Bu sekilde kurulan trust modeli miistakil beyan usulii olarak adlandirilmaktadir. Bkz. Saatci-
oglu, s. 47.

51 Hansmann, Maattei, s. 438; Kurtulan Giiner, s. 114, 115; Howard, s. 347; Saatcioglu, s. 47.

52 Doniilebilir trust’larda kurucu trust’tan cayabilmekte ve hayattayken trust’a iliskin degisiklik
yapma hakkini sakl tutmaktadir. Bu nedenle doniilebilir trust’larda kurucunun kontrolii hala
devam etmektedir. Bkz. Saatcioglu, s. 49; Kurtulan Giiner, s. 115; Shattuck, s. 5, 6.

53 McEvoy v. Boston Five Cents Savings Bank (1909), 201 Mass. 50.

54 Waters, s. 315; Kii¢iikglingor, s. 8; Kurtulan Giiner, s.107; Karayalgin, s. 666; Howard, s. 356.
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oldiiglinde mirascilarinin bu mal varligindan hak kazanamamasidirss. Boylece,
ilgili mal varlig1 unsuru iizerinde nihai malik olacak faydalananin, giivenilenin
iflas1 nedeniyle yahut 6liimiiyle mal varhig: iizerindeki miilkiyet hakkinin tehli-
keye girmesi engellenmistirs®. Tkinci unsur ise trust'in kurulmastyla miilkiyetin
giivenilen ve faydalanan arasinda boliinmesi ve miilkiyet hakkinin pargalan-
masidir?’. Tiirk hukukunda ve Kita Avrupasi hukuk sisteminde ise miilkiyet
hakki boliinememektedir ve tekelci bir miilkiyet hakk: anlayis1 hakimdirse. Bu
sistemde ancak egya iizerinde miilkiyet parcalanmadan miilkiyet hakk: sahibi-
nin yetkisi simirlandirilarak ticiincii kisilere sinirli ayni haklar taninabilmek-
tedir®. Trust miiessesesinde miilkiyetin parcalanmasindaki amagc giivenilenin
trust'in amacina aykiri olarak trust mal varlig: {izerinde tasarrufta bulunmasi
halinde, 6rnegin ii¢lincii kisiye devredilmesi halinde faydalananin hakkaniyete
dayali malik sifatini kullanarak hem giivenilenden hem de ii¢iincii kisiden mal
varligi unsurunu talep edebilmesidir®. Aksi halde faydalanan ayni bir hakka
sahip olmayacagindan {iciincii kisiden malin iadesini talep edemeyecek sadece
giivenilene karsi kisisel talep hakki (right in personam) olacaktir. Bu durumda
faydalanan korumasiz kalacaktir. Yukarida da bahsedildigi {izere faydalanani
korumak, trust'in amacini gerceklestirmek maksadiyla faydalanana hakkani-

55 Budurum Insolvency Act 1986 madde 283’te agikca belirtilmistir: “Definition of bankrupt’s es-
tate: (1) Subject as follows, a bankrupt’s estate for the purposes of any of this Group of Parts
comprises-... (3) Subsection (1) does not apply to- (a) property held by the bankrupt on trust
for any other person or...”; Swadling, s. 956; Kiictikglingor, s. 8.

56 Hansmann, Mattei, s. 438.

57 Martinez, s. 1712; Vera Bolgar “Why No Trusts in Civil Law”, The American Journal of Comperati-
ve Law, Cilt 2, Say1 2., Bahar 1953, s. 204; Girish Paliwal, “Core Irreducible Features of the Trust:
Comparative Analysis of Trust across Common Law, Civil Law, and Mixed Jurisdictions”, Internati-
onal Journal of Law Management & Humanities, Cilt 3, 2020, s. 124; Kiiciikgiingér, s. 8; Oz, 1428;
Apaydin, s. 1800, 1801; Swadling, 962; Clarry, s. 905; Howard, s. 356; Valentin Pinel le Dret, “The
Trust under the Prism of Private International Law”, https://www.academia.edu/22994910/The__
Trust_under_the_Prism_of Private_International_Law_Use_of Trustin_Management_of_Pro-
perty_The_Trust_under_the_ Prism_of Private_In_ternational Law, (E.T. 04.10.2023), s. 2.

58 Paliwal, s. 124; Bolgar, s. 204.

59 M. Kemal Oguzman, Ozer Selici, Saibe Oktay-Ozdemir, Esya Hukuku, 22.bas1, Filiz Kitabevi,
Istanbul, 2020, s. 881, 882 (Esya Hukuku); Kiiciikgiingér, s. 20; Bolgar, s. 210; Swadling, s.
962; Kurtulan Giiner, s. 476.

60 Campbell v. Hogg, [1930] 3 DLR 673, http://www.nzlii.org/nz/journals/VUWLawRw/2012/10.
pdf (E.T. 27.09.2023); Petitt, s. 537; Swadling s. 956; Hansmann, Mattei, s. 440; Smith, s. 1034;
Waters, s. 316; Hefti, s. 557; Saatcioglu, s. 285; Kii¢likgiingor, s. 10; Kurtulan Giiner, s. 312-313;
Karayalgin, s.667; Sir Edward Mansell Bart. Plaintiff; Rawleigh Mansell Esq. et Al. Defendants,
England Wales, Karar Tarihi: 1 Ocak 1732: “That this is a breach of trust is so plain, that I know
not how, by any thing I have to say, to make it more so. Indeed, had this conveyance been for
valuable consideration without notice, the purchaser would not have been affected; but when
anyone claims by a voluntary conveyance with notice, he must take the conveyance clothed with
all its trust”. Kisaca tigiinci kisinin trust’1 bilmedigi, iyiniyetli oldugu hallerde mal iktisap edebi-
lecegi, faydalananin mal varliginin kendisine verilmesini talep edemeyecegi karara baglanmistir.
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yet geregi bir miilkiyet hakki taninmigtir®:.

Trust miiessesesi acisindan diger bir farkli durum trust’larin tiizel kisiligi-
nin olmamasidir®?. Ancak istisnai olarak Amerika Birlesik Devletleri mahkeme
kararlarina bakildiginda trust’larin tiizel kisilik olarak kabul edildigi ve giive-
nilene trust mal varliginin temsilcisi vasfi verildigi goriilmektedir®s. Montana
Temyiz Mahkemesi, verdigi bir kararda®+ giivenileni trust mal varliginin ya-
sal maliki olarak degil, temsilcisi olarak kabul etmistir. Buna paralel olarak
mahkeme giivenilenin temsilci sifatiyla yaptig1 islemlerden temsil olunan olan
trust mal varligimi sorumlu tutmus, giivenileni kendi mal varlig: ile sorumlu
tutmamustir. Bu sekilde trust mal varligina dolayl olarak tiizel kisilik tanimig-
tir. Purdy v. Bank of America National Trust & Savings Association davasinda®
ise Anita Christal Pudy adli sahis faydalanan olarak, trust mal varligini yone-
ten giivenilenlerin kendi lehine olmak iizere actiklar1 banka hesabindan yiik-
sek bir miktarin ¢ekilmesi {izerine dava a¢gmis ve bu tutarin kendisine iadesini
istemistir. Thtilafta giivenilenlerin Anita Christal Pudy lehine yonetmek iize-
re kendilerine birakilan arazinin kuraklik nedeniyle verimsiz kalmasi iizerine
bankadan bu miktarin ¢ekildigi belirtilmistir. Kaliforniya Temyiz Mahkemesi
somut olaydan trust mal varliginin sorumlu tutulabilmesi i¢in bankadan para
cekilmesinin giivenilenlerin temsil yetkisinin kapsaminda olmasi gerektigini
belirtmistir. Eger bu husus giivenilenlerin temsil yetkisinin kapsaminda ise
trust mal varlig1 kisisel olarak sorumlu tutulabilecektir. Boylece, mahkeme,
trust mal varhigini bir tiizel kisilik olarak kabul etmistir. Ballentine v. Eaton
kararinda® ise Eaton, Carter ve Bowker adli sahislar giivenileni olduklar: gay-
rimenkullerin gelistirilmesi ve iyilestirilmesi icin kurucu belgede kendilerine
verilen yetkiye dayanarak trust konusu gayrimenkul {izerinde ev yapilmasi i¢in
bir sozlesme akdetmistir. ilgili sozlesmede evin tamamlanmasina kars1 olan
edim 11.540,04 $ 6denmesi olarak kararlastirilmistir. Bu tutarin 6denmemesi
iizerine dava acilmistir. Massachusetts Temyiz Mahkemesi giivenilenleri sahsi
mal varhigiyla sorumluluktan muaf tutmus ve hakkaniyet geregi sadece trust

61 Joaquin Garrigues, “Law of Trusts”, The American Journal of Comparative Law, Cilt 2, Say1
1, Kis 1953, s. 27; Howard, s. 350.

62 Swadling, s. 952; Hefti, s. 558; Kiiciikglingor, s. 23; Kurtulan Giiner, s. 105; Karayalcin, s. 665;
Kiiciikgiingor. s. 7.

63 Clarry, s. 909; Waters, s. 315; Hefti, s.568.

64 Tuttle v. Union Bank and Trust Co (1941) 112 Mont. 568 (Mont. 1941) 119 P.2d 884, https://
casetext.com/case/tuttle-v-union-bank-and-trust-co (E.T. 26.09.2023).

65 Purdy v. Bank of America National Trust & Savings Association 40 Pac 2d 481 (1935), Cal.
1935, https://caselaw.findlaw.com/court/ca-supreme-court/1779365.html (E.T. 26.09.2023).

66 Ballentine v. Eaton 297 Mass. 389 (Mass. 1937) 8 N.E.2d 808, https://casetext.com/case/
ballentine-v-eaton (E.T. 26.09.2023).
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mal varligina bagvurulabilecegini ve trust mal varliginin kendisinin borglu ola-
rak kabul edilmesi gerektigine hitkmetmistir. Bu anlamda yine trust mal varl-
gina bir tiizel kisilik atfedilmistir.

Il. Kita Avrupasi Hukuk Sisteminde Trust Miiessesesine iliskin
Cekincelere Neden Olan ilkeler

A. Miilkiyet Hakkinmin Boliitnmezligi ilkesi

Fransiz devrimi sonrasi, feodalizmden kalan miilkiyet hakki {izerindeki kisit-
lamalarin kaldirilmasi amaciyla getirilen miilkiyet hakkinin boliinmezligi ilkesi
Justinian Yasalariyla ortaya ¢ikmis, sonrasinda Fransiz Medeni Kanun’'unda®
tekrar m.544’te diizenlenmis ve Kita Avrupasi hukuk sisteminde de kabul gor-
miistlir’®. Maddeye gore miilkiyet hakki, hukuka aykirilik tegkil etmemek sartiy-
la bir sey iizerinde sinirsiz bir kullanma ve yararlanma hakk: saglamaktadir®.
Bu anlamda trust'in Kita Avrupasi hukuk sistemimde aynen benimsenememesi
nedenlerinden ilki trust'in kurulmasiyla parcal bir miilkiyet yapisinin olusma-
sidir’°. Bu anlayis, faydalananin iiglincii kisiye ayni hakka dayali talepte bulu-
nabilmesi i¢in zaruri olsa da Kita Avrupasi hukuk sistemi agisindan miilkiyetin
boliinmesi kabul edilebilir degildir”. Bu prensip bir esya iizerinde birden fazla
kisinin miilkiyet hakkina sahip oldugu birlikte miilkiyet hallerinde de mevcut-
tur”2. Zira elbirligi miilkiyette ayni mal iizerinde birden fazla malik olsa da bu ki-

67 Code civil 21.03.1804.

68 Kathryn Venturatos Lorio, “Louisina Trusts: The Experience of a Civil Law Jurisdiction with the Trust”,
Louisiana Law Review, Cilt 42, Say1 5, 1982, s. 1721, 1722; Henry Hansmann, Reinier Kraakman, “Pro-
perty, Contract, and Verification: the Numerus Clausus Problem and the Divisibility of Rights”, Jour-
nal of Legal Studies, Cilt 31, Say1 2, 2002, s. 375; Yun-chien Chang, Henry E. Smith. “An Economic
Analysis of Civil versus Common Law Property.” Notre Dame Law Review, Cilt 88, Say1 1, 2012, s.
49; Matthew Hoyle, “Possession Is Nine Tenths of the (Common) Law: A Comparison of Civil Law
Ownership and the Rights in English Property Law, Both at Law and in Equity.” Oxford University
Undergraduate Law Journal, Cilt 39, 2018, s. 40; Alexander Gaul, “A Methodological View on the
Purported Divide Between Common Law and Civil Law in Terms of Property Law”, Edinburgh Student
Law Review, Cilt 3, Say1 4, 2019, s. 52; Bolgar, s. 210; Biirgerliches Gesetzbuch (BGB) m.903: “The
owner of a thing may, to the extent that a statute or third-party rights does not conflict with this,
deal with the thing at their discretion and exclude others from exercising any influence whatsoever.”,
https://www.gesetze-im-internet.de/englisch_bgb/englisch_bgb.html#p4292 (E.T. 21.06.2023).

69 Lorio, s. 1721, 1722; Bolgar, s. 210; Code civil m.544: “La propriété est le droit de jouir et dis-
poser des choses de la maniére la plus absolue, pourvu qu'on n'en fasse pas un usage prohibé
par les lois ou par les réglements.” https://www.legifrance.gouv.fr/codes/section_lc/LEGI-
TEXT000006070721/LEGISCTA000006117904/#LEGISCTA000006117904 (E.T. 28.09.2023).

70 Lorio, s. 1721; Bolgar, s. 204; Paliwal, s. 123; “Common Law Trusts in Civil Law Courts.” Har-
vard Law Review, Cilt 67, Say1 6, 1954, pp. 1030—44. JSTOR, https://doi.org/10.2307/1337145
(E.T. 27.09.2023), s. 1030.

71 Martinez, s. 1719; Hansmann, Mattei, s. 442; Garrigues. s. 33; Clarry, s.907; Swadling, s.968;
Kurtulan Giiner, s. 347; Chang, Smith. s. 43; Hoyle, s. 41.

72 Bolgar, s. 210; Kurtulan Giiner, s. 472; Kii¢likgiingor, s. 20.
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siler s0z konusu mal {izerinde boliinemez, paylastirilamaz bir miilkiyet hakkina
sahiptir, elbirligi miilkiyetinde mal iizerinde tek bir miilkiyet s6z konusudurs.
Payli miilkiyette hakim olan goriis, payl miilkiyet konusu esya iizerinde tek bir
miilkiyet hakkinin bulunmasi, bu miilkiyet hakkina tiim pay sahiplerinin sahip
olmasi ve miilkiyet hakkinin paydaslar arasinda boliinmemesidir, dolayisiyla
payh miilkiyette de tek bir miilkiyet s6z konusudur+.

B. Sinirli Say1 (Numerus Clauses) ilkesi

Miilkiyet hakk: kisiye saglanan en genis yetkidir, kisiye hem kullanma
(usus), iiriinlerden yararlanma (fructus) hem de tasarrufta bulunma (abusus)
yetkisi verilmektedir’. Fransiz Devrimi ile bu haklarin boliinmesi giindeme
gelmis ve bunun sonucunda béliinen bu haklarin az sayida ve iyi tanimlanmas,
belirli tiirlerle sinirlandirilmasi gerektigi ortaya konmustur’. Boylece ayni
haklarda hakim olan ilkelerden biri olan sinirli say1 (numerus clauses) ilkesi
ortaya ¢citkmistir””. Bu ilkenin anlami, egya iizerinde kanunda diizenlenmeyen
bir ayni hakkin tesis edilememesidir. Kita Avrupasi hukuk sisteminde kisiye
esya iizerinde yararlanma hakki verilmek isteniyorsa bu ancak irtifak haklarin-
dan birinin tesis edilmesiyle gerceklestirilebilecektir’®. Ancak sinirh say ilkesi
nedeniyle faydalanana trust’tan kaynakli hakkaniyete bagh miilkiyet hakki gibi
bir ayni hak tanimak miimkiin olmayacaktir’. Taraflar boyle bir hak tesis etme
iizerine anlagirlarsa da bu anlagma kesin hiikiimsiiz olacaktir®.

73 Hoyle, s. 41; Paliwal, s. 127; Kurtulan Giiner, s. 472; Oguzman, Selici, Oktay-Ozdemir, Esya
Hukuku, s. 394; Haluk Nami Nomer, Mehmet Serkan Ergiine, Esya Hukuku, 8. Baski, Oniki-
levha Yaymeilik, istanbul, 2020, s. 249.

74 Swadling, s. 969; Paliwal, s. 127; Oguzman, Selici, Oktay-Ozdemir, Esya Hukuku, s. 346, 347;
Kurtulan Giiner, s. 473; Kiiciikgilingor, s. 20; Nomer, Ergiine, s. 213; Lale Sirmen, Esya Huku-
ku, 9. Baski, Yetkin Yayinlari, Ankara, 2021, s. 334-.

75 Swadling, s. 968; Clarry, s. 907; Paliwal, s. 128; Oguzman, Selici, Oktay-Ozdemir, Esya
Hukuku, s. 28.

76 Lorio, s. 1722; Hansmann, Mattei, s. 442; Chang, Smith, s. 8; Hansmann, Kraakman, s. 375;
Code civil m. 543: “On peut avoir sur les biens, ou un droit de propriété, ou un simple dro-
it de jouissance, ou seulement des services fonciers a prétendre.”, https://www.legifrance.
gouv.fr/codes/section_le/LEGITEXT000006070721/LEGISCTA000006117904/#LEGISC
TA000006117904 (E.T. 28.09.2023).

77 Clarry, s. 908; Bolgar, s. 212; Oguzman, Selici, Oktay-Ozdemir, Esya Hukuku, s.34; Bolgar,
s.212; Gaul, s. 58.

78 Stathis Banakas, “Understanding Trusts a Comparative View of Property Rights in Europe”,
https://papers.ssrn.com/sol3/papers.cfm?abstract_id=1400130 (E.T. 28.09.2023), s. 5;
Hansmann, Mattei, s. 442; Bolgar, s. 204; Kii¢iikglingor, s. 21.

79 Bolgar, s. 213; Hefti, s. 573.

80 Kurtulan Giiner, s. 476; Clarry, s. 908; Oguzman, Selici, Oktay-Ozdemir, Esya Hukuku, s. 35.
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C. Kamuya Aciklik (Aleniyet) ilkesi

Kita Avrupasi hukuk sisteminde tasinmazlar ve 6zel sicilleri olan taginirlar
iizerinde ayni hakkin kurulabilmesi icin bu hakkin sicile tescili zorunludur®.
Kamuya aciklik (aleniyet) prensibi olan adlandirilan bu ilke geregi tasinmaz
veya Ozel sicile tescili gereken taginirlarin trust konusu mal varhiginin bir par-
cas1 oldugu hallerde, bu trust’larin sicile kaydedilmesi gerekecektir®2. Oysa
trust, herhangi bir tescil prosediiriine gerek olmaksizin kurucunun tek tarafh
iradesiyle kurulabilmektedir. Dolayisiyla trust iligkisinin disinda kalan bir goz,
trust’a konu mal iizerinde sadece yasal malikin miilkiyet hakkini tespit edebile-
cek, ancak faydalananin hakkaniyete dayali miilkiyet hakkini tespit edemeye-
cektir®s. Bu durum aleniyet prensibine aykirilik teskil edecektir®+. Nitekim Kita
Avrupasi hukuk sisteminde ayni hak olarak taninmayan trust’in sicile tescili de
miimkiin olmayacaktir.

D. Mal Varhgmin Tekligi ilkesi

Trust'in kurulmasiyla giivenilene devredilen mal varhiginin, kendi sahsi
mal varligindan ayr1 bir mal varligi olusturmasi da Kita Avrupasi hukuk sis-

81 Biirgerliches Gesetzbuch (BGB) m. 873: “The transfer of the ownership of a plot of land, the encumb-
rance of a plot of land with a right and the transfer or encumbrance of such a right require agre-
ement between the person entitled and the other person on the occurrence of the change of rights
and the entry of the change of rights in the Land Register, unless otherwise provided by law.”,
https://www.gesetze-im-internet.de/englisch_bgb/englisch_bgb.html#p4292 (E.T. 21.06.2023)

; Schweizerisches Zivilgesetzbuch (ZGB) m.971/1: “Where the establishment of a right in rem is sub-
Ject to entry in the land register, such right has effect in rem only if it has been entered.”; Schweize-
risches Zivilgesetzbuch (ZGB) m. 958: “ The following rights to immovable property are recorded
in the land register: 1- ownership; 2- easements and real burdens; 3- liens.”, https://fedlex.data.
admin.ch/filestore/fedlex.data.admin.ch/eli/cc/24/233_245_233/20180101/en/pdf-a/fedlex-
data-admin-ch-eli-cc-24-233_245_233-20180101-en-pdf-a.pdf

(E.T. 21.09.2023); Code civil m. 2510: “Limmatriculation d'un immeuble garantit le droit de
propriété ainsi que tous les autres droits reconnus dans le titre de propriété établi au terme d’'une
procédure permettant de révéler l'ensemble des droits déja constitués sur cet immeuble. Les
modalités de cette procédure sont fixées par décret en Conseil d’Etat.”, https://www.legifrance.
gouv.fr/codes/texte_lc/LEGITEXT000006070721?etatTexte=VIGUEUR

(E.T. 21.09.2023); Lorio, s. 1722; Martinez, s. 1719; Bolgar, s. 212; Paliwal, s. 127; Oguzman, Selici,
Oktay-Ozdemir, Esya Hukuku, .33, 34; Nomer, Ergiine, s. 4, 5; Sirmen, s. 36.

82 Emmanuel Gaillard, Donald T. Trautman, “Trusts in Non-Trust Countries: Conflict of Laws and
the Hague Convention on Trusts”, The American Journal of Comparative Law, Cilt 35, Say1 2,
1987, s. 311.

83 Lorio, s. 1722; Banakas, s. 6; Kurtulan Giiner, s. 112.

84 Ancak trust’ta aleniyet sorunun ¢oziime kavusturuldugu iilkeler de vardir. Nitekim isvicre,
Milletleraras1 Ozel Hukuk Kanunu'na giivenilen lehine tapu siciline yahut diger resmi sicillere
yapilan kayitlarin yanina trust iliskisine iligkin bir kaydin diisiilmesi diizenlemesini eklemistir.
Bu sekilde trust agisindan aleniyet saglanmistir. Loi fédérale sur le droit international privé
(LDIP) 18.12.1987 m. 149d, Bkz. Kurtulan Giiner, s. 485.
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temindeki mal varhiginin tekligi ilkesiyle bagdasmamaktadir®s. Fakat bu ilke,
istisnasiz ve mutlak bir ilke teskil etmemektedir®. Misal, Tiirk hukukundaki
Sermaye Piyasasi Kanunu'nda diizenlenen fonlarda ve Fransiz hukukundaki
fiducie miiessesinde mal varliginin tekligi ilkesi bertaraf edilmistir. Egya hu-
kukuna iligkin tiim bu simirlamalar ingiliz hukuku kapsaminda trust miiessesi-
nin kabuliinii engellemektedir. Ancak Kita Avrupasi hukuk sisteminde de trust
benzeri miiesseseler mevcuttur.

lll. Kita Avrupasi Hukuk Sisteminde Trust Benzeri Miiesseseler

A. Tiirk Maddi Hukukunda Trust Benzeri Miiesseselerin Incelenmesi

Trust miiessesinde giivenilenin mal varligin1 faydalanan lehine yonetmesi
ve kullanmasi bu miiesseseyi Tiirk hukuku kapsaminda dolayli temsile yak-
lagtirmaktadir®”. Dolayli temsil bir hukuki islemin temsilci tarafindan kendi
adma fakat temsil olunan hesabina yapilmasidiré. Ancak dolayh temsil, Ingiliz
hukukundaki trust miiessesesine karsilik gelmemektedir. Zira trust miiessese-
sinde trust, kurucunun iradesiyle kurulmakta, faydalananin ise bu yénde bir
iradesi bulunmamaktadir. Dolayh temsilin bir iradi temsil olmas1 nedeniyle
dolayh temsil, temsil olunanin iradesine dayali olarak kurulabilecektir®. Buna
paralel olarak trust’ta ancak kurucu temsil olunan sifatin1 tasiyabilecektir.
Kurucunun temsil olunan olarak kabul edilmesi halinde de giivenilenin trust
konusu mal varligini isletmesinden dogan semerelere temsil olunan sifatiyla
kurucu hak kazanacaktir. Oysa trust miiessesesindeki temel amagc trust konusu
mal varhiginin faydalanan lehine igletilmesi ve bundan dogan semerelerin iize-
rinde faydalananin hak sahibi olmasidir.°.

Dogrudan dogruya temsilde temsilci, temsil olunan ad ve hesabina hareket
eder ve yapmis oldugu hukuki iglemin tarafi dogrudan temsil olunan olur, hu-
kuki islemin hiikiim ve sonuclar temsil olunanin hukuki alaninda sonug do-
gurur®. Trust miiessesinde temsilciye denk gelebilecek tek kisi giivenilen ola-

85 Bolgar, s. 210; Paliwal, s. 124; Clarry, s. 907; Howard, s. 356.

86 Kurtulan Giiner, s. 481, 482.

87 Howard, s. 359; Saatcioglu, s. 331 vd..

88 Fikret Eren, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, 25. Baski, Yetkin Yayinlari, Ankara, 2020 s.
485; Necip Kocayusufpasaoglu, Bor¢lar Hukuku Genel Boliim Borglar Hukukuna Giris, Hu-
kuki Islem, Sozlesme, Cilt 1, 7. Baski, Filiz Kitabevi, istanbul, 2017, s. 632; Ahmet M. Kilicoglu,
Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, 25. Baski, Turhan Kitabevi, Ankara, 2021, s. 304 (Borglar
Hukuku Genel Hiikiimler).

89 Eren, s. 486; Kilicoglu, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, s. 308.

90 Saatcioglu, s. 335.

91 Eren, s. 482, 483; Kocayusufpasaoglu, s. 633; Kilicoglu, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, s.
306.
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caktir. Oysa giivenilen, trust kapsamindaki mal varliginin maliki olmasindan
hareketle bu mal varligiyla ilgili tiim islemleri kendi adina gerceklestirmekte-
dir%2. Dolayisiyla trust konusu mal varligi unsuruna dair islemlerin tarafi giive-
nilendir, faydalanan bu islemden dogan semereleri talep hakkina sahiptirs. Bu
nedenle trust'in bir dogrudan temsil hali olugturdugu ve giivenilenin faydala-
nan ad ve hesabina hareket ettigi kabul edilemez®4. Giivenilenin kendi adina ve
trust konusu mal varlig1 hesabina hareket ettigi soylenebilir?.

Trust'in yasal temsil olarak nitelendirilmesi de miimkiin degildir, ¢iinkii ya-
sal temsilcinin yonettigi mallar iizerinde miilkiyet hakki yoktur®®. Ornegin iflas
idaresi, borclunun iflasina karar verilmesi halinde, iflas masasinin yasal tem-
silcisidir?”. Giivenilen gibi iflas idaresi de iflas masasinin menfaatlerini gozet-
mekle ve masay1 idare etmekle gorevlidir®. Fakat iflas masasina ait mallarin
miilkiyeti hala borcludadir. Trust miiessesesinde, giivenilenin mallar: faydala-
nan menfaatine yonettiginden yola ¢ikilarak, trust’1 yonetim kayyimligina ben-
zetmek de miimkiindiir. Bir mal varlig1 yoneticisi konumunda bulunan yone-
tim kayyimi, mal varliginin tizerinde mutlak hak sahiplerinin yasal temsilcisi
olarak yonetim faaliyetleri ile sinirh bir temsil yetkisine sahiptir®. Ancak bu
durumda da yonetim kayyimi, trust’taki giivenilen gibi yonetmekte oldugu mal
varlig1 tizerinde miilkiyet hakkina sahip degildir. Bahsi gecen mal varliginin
miilkiyeti yonetilmesi amaciyla yonetim kayyimina devredilmemektedir.

Trust’a iligkin mal varhiginin vakif olarak nitelendirilmesi de miimkiin de-
gildir. 4721 sayili1 Tiirk Medeni Kanunu'*° (TMK) m.101 vakiflari, “gercek veya
tiizel kisilerin yeterli mal ve haklar: belirli ve siirekli bir amaca 6zgiileme-
leriyle olusan tiizel kisilige sahip mal topluluklart” olarak tanimlamaktadir.
Oysa, Ingiliz hukukundan dogan trustlarda, giivenilene devredilen mal varlig:
unsurunun ayri bir tiizel kisiligi yoktur. Mal varlig, giivenilenin miilkiyetinde-
dir ve mal varhig1 unsurunu malik sifatiyla idare etmektedir*. Mal varligi un-
surlarinin vakfa 6zgiilenmesi halinde tiim hak ve borglara vakif sahip olacaktir

92 W. Friedmann, “Tiizel Kisilik Nazariyeleri ve Tatbikat”, (Cev. Ansay, T.), Ankara Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt 15, Say1 1, s. 1958, s.53; Oz, s. 1429; Saatcioglu, s. 335.

93 0z, s. 1429.

94 Saatcioglu, s. 334, 335.

95 Saatcioglu, s. 337.

96 Hefti,s. 569, 570.

97 2004 sayih icra ve iflas Kanunu (Resmi Gazete, T. 19/06/1932, S. 2128) m.226.

98 2004 sayili icra ve Iflas Kanunu (Resmi Gazete, T. 19/06/1932, S. 2128) m.226.

99 Mustafa Dural, Tufan Ogiiz, Mustafa Alper Giimiis, Tiirk Ozel Hukuku Cilt III Aile Hukuku, 16.
Baski, Filiz Kitabevi, Istanbul, 2021, s. 470.

100 Resmi Gazete, T.08/12/2001, S.24607.

101 Kiictikglingor, s. 23.
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ve bu haklarin kazanimi yahut borg¢ altina girme vakfin zorunlu organi olan
yonetim kurulu aracihigiyla gerceklesecektiro2. Vakiflardaki yonetim kuruluy-
la trust’lardaki giivenilenin benzer fonksiyonlar1 bulunmaktadir'®s. Yargitay'in
trust yonetim sirketlerini vakif olarak nitelendirdigi igtihatlar1 mevutturtos.
Ancak hukuk sistemimizde mal toplulugu niteliginde kazang paylasma amaci-
na yonelik tiizel kisi tipi diizenlenmis degildir ve vakif tiizel kisiliginin kar elde
etme amac1 glitmesi miimkiin degildir'°s. Bu nedenle Yargitay'in ilgili ictihat-
lar1 yerinde degildir.

Trust’larin Tiirk hukukundaki bagislama sozlesmesi ile benzerlikleri bulun-
maktadir. A'nin (Kurucu) bankadaki paray1 B’ye (Giivenilen), C (Faydalanan)
mezun olana kadar idare etmesi icin devretmesi 6rneginde bu miiessesesinin
bagislama tegkil ettigi diisiiniilebilir. Fakat, trust, klasik yapida bir bagis soz-
lesmesi olarak kabul edilemez. Kurucu bagislayan kabul edilirse, bagislama
malin giivenilene devredilmesiyle sona erecektir. Oysa yukarida da bahsedildi-
gi lizere trust iliskisinde nihai malik faydalanandir. Burada kurucunun amaci
mali, nihai olarak ¢ocuga yani faydalanana devretmektir. Sadece zamani gelin-
ceye kadar malin yonetilmesi amaciyla bu mal varhig: giivenilene devredilmek-
tedir. Giivenilen de bagislayan olarak nitelendirilemez. Zira burada bagislama
iradesi olabilecek tek kisi kurucudur. Giivenilenin sorumlulugu sadece kurucu
belgeye uygun olarak mal varligin1 yonetmek ve siiresi geldiginde trust konu-
su mal varligim1 faydalanana devretmektir. Burada ancak iiciincii kisiler lehine
hiikiimler barindiran miikellefiyetli bagislamadan bahsedilebilir'*®. Burada ba-
gislayan kurucudur, bagiglanan ise giivenilendir. Miikellefiyetli bagislamadaki
miikellefiyet, bagislayan lehine olabilecegi gibi iiclincii kisi lehine de olabile-
cektir'’. Verilen 6rnekte de kurucu A, giivenilen B’ye, bankadaki parayi fay-

102 TMK m.49: “Tiizel kisiler, kanuna ve kurulus belgelerine gore gerekli organlara sahip ol-
makla, fiil ehliyetini kazamirlar.”, Vakif agisindan sadece yonetim organi zorunlu organ ola-
rak ongoriilmiistiir, bkz. TMK m.109: “Vakfin bir yonetim organimin bulunmasi zorunludur.
Vakfeden, vakif senedinde gerekli gordiigii baska organlar: da gésterebilir.”.

103 Banakas, s. 7; Hefti, s. 569; Kii¢iikgiingor, s. 22.

104 Yargitay 11.HD, E.2018/5276, K.2020/3414, T.2.7.2020; Yargitay 11.HD, E.2016/11608,
K.2018/4796, T.26.6.2018, www.kazanci.com (E.T.11.05.2023).

105 Mustafa Dural, Tufan Ogiiz, Tiirk Ozel Hukuk Cilt II Kisiler Hukuku, 23. Bask, Istanbul 2022,
s. 368; Saatciogly, s. 340; M. Kemal Oguzman, Ozer Selici, Saibe Oktay-Ozdemir, Kisiler Hu-
kuku (Gergek ve Ttizel Kisiler), 20. Bask, Filiz Kitabevi, 2021, s. 297, 298 (Kisiler Hukuku).

106 Common Law Trusts in Civil Law Courts.” Harvard Law Review, Cilt 67, Say1 6, 1954, pp.
1030—44. JSTOR, https://doi.org/10.2307/1337145 (E.T. 27.09.2023), s. 1032; Lepaulle, s.
1136; Hansmann, Mattei, s. 444, dipnot 30; Saatcioglu, s. 329.

107 Fahrettin Aral, Hasan Ayranci, Bor¢lar Hukuku Ozel Borg Iliskileri, 14. Baski, Yetkin Yayin-
lar1, Ankara, 2021, s. 249; Rona Serozan, Bor¢lar Hukuku Ozel Hiikiimler, (Yay. Haz. Rona
Serozan, Basak Baysal, Kerem Cem Sanl, 4. Baski, Onikilevha Yaymecilik, istanbul, 2019, s.
305; Mustafa Alper Giimiis, Bor¢lar Hukuku Ozel Hiikiimler Kisa Ders Kitabu, 5. Baski, Filiz
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dalanan C lehine yonetmesi ve sonrasinda da C’ye devretmesi miikellefiyetiyle
bagislamistir. Dolayisiyla trust, tiglincii kisiler lehine hiikiimler barindiran bir
miikellefiyetli bagislama olarak nitelendirilebilir.

Intifa hakkinin da trust miiessesine benzer yonleri bulunmaktadir'*®. Intifa
hakk: bagkasina ait bir egya, hak veya mal varlig1 {izerinde yararlanma hak-
ki taninmasidir'®®. Trust'ta da giivenilenin mal iizerinde kullanma, yonetme
yetkisi varken faydalananin yararlanma yetkisi bulunmakta'° ve bu yararlan-
ma yetkisi de hakkaniyete dayali bir miilkiyet hakki olusturdugundan ayni bir
hakka dayanmaktadir. Intifa hakkinda da benzer bir sekilde hak sahibine mal
iizerinde herkese karsi ileri siiriilebilen ayni bir hak tesis edilmektedir'. Orne-
gin intifa konusu malin maliki mal ii¢lincii bir kisiye devrederse, intifa hakk:
sahibi bu hakkini iciincii kisiye karsi ileri siirebilecektir. Trust’ta da giivenilen
trust konusu mali {iciincii bir kisiye devrederse faydalanan hakkaniyete daya-
I1 miilkiyet hakkina dayanarak malin kendisine iadesini i¢iincii kisiden talep
edebilmektedir. Faydalanan yararlanmaya dayali bir ayni hakka sahip oldu-
gundan trust, intifa hakkina oldukc¢a benzemektedir. Ancak yukarida da bah-
sedildigi lizere, trust’ta nihai malik faydalanan olacaktir. Bagka bir deyisle trust
sona erdiginde ilgili malin maliki faydalanan olacaktir. Fakat intifa hakkinda,
intifa hakki sahibinin zaten mal tizerinde bir miilkiyet hakki olmamakla birlik-
te, intifa hakki sona erdiginde mal lizerindeki yararlanma hakkini kaybedecek,
kullanma, tasarrufta bulunma ve yararlanma haklar1 bir biitiin olarak tekrar-
dan malin malikine ait olacaktir ve mali malike iade etme borcu dogacaktirt2.

Inanch islemlerin de trust miiessesine paralellik gosteren unsurlar1 vardir.
6098 sayil Tiirk Bor¢lar Kanunu'nda*s (TBK) inancli islemler diizenlenmemis,
varhigini doktrin ve uygulamadan kazanmistir', inanch islemlerde de belli bir
mal, yonetim yahut teminat amaciyla bir kisiye (Inanilan) devredilmektedir”s
ve burada da aym trust miiessesesinde oldugu gibi bir giiven unsuru bulun-

kitabevi, istanbul 2020, s. 177; Aydin Zevkliler, Emre Gokyayla, Bor¢lar Hukuku Ozel Bore
Iliskileri, 21. bs, Vedat Kitapgilik, Istanbul, 2021, s. 185; Cevdet Yavuz, Tiirk Bor¢lar Hukuku
Ozel Hiikiimler, (Yay. Haz. Faruk Acar, Burak Ozen), Cilt 1, 11. Baski, Beta Yayincilik, Istan-
bul, 2022, s. 404 (Cilt 1).

108 Common Law Trusts in Civil Law Courts.” Harvard Law Review, Cilt 67, Say1 6, 1954, pp. 1030—
44. JSTOR, https://doi.org/10.2307/1337145 (E.T. 27.09.2023), s. 1031; Lepaulle, s. 1140.

109 Oguzman, Selici, Oktay-Ozdemir, Esya Hukuku, s. 949; Sirmen, s. 593; Nomer, Ergiine, s. 533.

110 Hefti, s. 554; Saatcioglu, s. 364.

111 Oguzman, Selici, Oktay-Ozdemir, Esya Hukuku, s. 885; Sirmen, s. 591; Nomer, Ergiine, s. 532.

112 Oguzman, Selici, Oktay-Ozdemir, Esya Hukuku, s. 964; Sirmen, s. 602; Nomer, Ergiine, s. 564.

113 Resmi Gazete, T.04/02/2011, S. 27836.

114 Ergun Ozsunay, Tiirk Hukukunda ve Mukayeseli Hukukta Inanch Islemler, Cezaevi Matbaa-
s1, Istanbul, 1968, s. 2, 3; Eren, s. 413.

115 Ozsunay, s. 1; Eren, s. 413; Serozan, s. 113; Kurtulan Giiner, s. 360; Sirmen, s. 359.
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maktadir. Bu unsur, inanilanin, taraflarin kararlastirdiklar1 sartin gercekles-
mesiyle birlikte mali inanana geri devredecegine olan giivendir“®. Teminat
amagh karma inanch islemlerde, bir seyin miilkiyeti veya alacak, teminat mak-
sadiyla bir kisiye devredilir'”. Devreden, bor¢lu inanan, devredilen ise alacakl
inanilandir. Bor¢lu konumundaki inanan, borcunun temini olarak bir malin
miilkiyetini alacakli olan inanilana devretmekte, inanilan ise teminat konusu
olan mali anlagsmaya uygun olarak kullanmay1 ve alacaginin ifasi ile inanana
geri vermeyi taahhiit etmektedir®. Teminat amacl karma islemleri trust mii-
essesesinden ayiran birinci unsur Ingiliz hukukundaki trust’larda oldugu gibi
inanana ayni hak taninmamasi ve teminat amaciyla miilkiyetin inanilana dev-
riyle mal varliginin inanilanin sahsi mal varligina dahil olmasidir*. Dolayi-
siyla teminat amach karma inanch islemlerde Ingiliz hukukunun sagladig gii-
venceler bulunmamaktadir. Bu miiesseseyi trust miiessesesinden ayiran ikinci
husus ise trust kapsaminda giivenilenin trust'tan menfaat saglayamamasi ve
giivenilen ve faydalananin aym kiside birlesmemesi gerektigidir2°. Oysa kar-
ma inancli islemler inanilanin menfaatine gerceklestirilmektedir®!. Bu neden-
le trust'in karma inanch islem olarak da nitelendirilmesi miimkiin degildir2.

Yonetim amach saf inanclh islemlerde inanilan, islem konusu nesne ya da
hakki belirli bir siire i¢in veya nadiren siiresiz olarak inanan yahut inanin tayin
ettigi liciincii bir kisi lehine yonetmekte, idare etmekte veya saklamaktadir,

116 Safak Parlak Borii “Miilkiyetin Teminat Amaciyla inanch Devri”, TBB Dergisi, Cilt 128, 2017,
s. 254; Haluk Tandogan, Bor¢lar Hukuku Ozel Bor¢ Iliskileri, Cilt II, 5.baski, Vedat Kitapci-
lik, istanbul, 2010, s. 543, 544; Serozan, s. 113; Eren, s. 413; Saatcioglu, s. 314; Yargitay Hu-
kuk Genel Kurulu, E.2000/2-888, K.2000/885, T.17.05.2000: “Inanch islemler, bir kimsenin
menfaatinin bagkasi tarafindan korunmasi veya teminat saglamak amaciyla ona bazi haklari ciddi
olarak devrettigi, ancak haklari iktisap edenin bunlardan dogan baz yetkileri hi¢c kullanmamasi,
bazilarini da ancak 6nceden hak ve halen menfaat sahibi olanin gosterdigi bigimde kullanmak zo-
runda olmast hususunda taraflarin anlastigu islemlerdir.”, www.kazanci.com (E.T.21.05.2023);
Yargitay 7.HD., E.2021/8069, K.2023/268, T.18.1.2023, www.kazanci.com (E.T.21.05.2023);
Yargitay 7.HD., E.2021/7966, K.2023/127, T.11.1.2023, www.kazanci.com (E.T.21.05.2023).

117 Ozsunay, s. 65; Saibe Oktay-Ozdemir, “Teminat Amach Miilkiyet Devri S6zlesmeleri”, Milletlera-
rast Hukuk ve Milletlerarasi Ozel Hukuk Biilteni, Cilt 19, Say1 1-2, 2011, 5.657; Eren, s.413; Ahu
Ayanoglu Moralh, Miilkiyet Hakkumn Teminat Amach Devrine Yonelik inanch Islemler, Yayn-
lanmamns Doktora Tezi, Galatasaray Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Eyliil 2006, s.67; Hii-
seyin Altas, Leyla Miijde Kurt, “Inanch islemler”, inénii Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi,
Cilt 2, Say1 2, 2011, s. 8; Parlak Borti, s. 237, 238; Sirmen, s. 360; Kocayusufpasaoglu, s. 368.

118 Ozsunay, s. 37; Oktay-Ozdemir, s.658; Parlak Borii s.232; Kilicoglu, Bor¢lar Hukuku Genel
Hiikiimler, s. 244; Eren, s. 413; Sirmen, s. 360; Kocayusufpasaoglu, s. 366.

119 Ozsunay, s. 1; Tandogan, s. 551; Ayanoglu Morals, s. 48, 49; Kocayusufpasaoglu, s. 369.

120 Hefti, s. 554; Ayanoglu Morals, 5.48; Oz, s.143; Saatcioglu, s. 314, 315; Kurtulan Giiner, s. 116; Oz,
5.1436.

121 Schmidt, s. 999; Ozsunay, s. 56; Tandogan, s. 544; Ayanoglu Moral, s.66; Saatcioglu, 314,
325; Altas, Miijde Kurt, s. 8; Parlak Bortii, s. 240; Eren, s. 413; Sirmen, s. 360.

122 Ozsunay, s. 56; Ayanoglu Morall, s. 48.
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ancak inanilanin sartlar gerceklesince islem konusu mallar1 inanana iade et-
meKkle yiikiimliiliigii bulunmaktadir#s. Dolayisiyla saf inancl islemde inananin
menfaati iistiin tutulmakta, inanilan devredileni inanan yararina yonetmekte-
dir#4. Saf inanch islemden bahsedebilmek i¢in anlagma konusu seyin inanilana
devri zorunludur'®s. Bu nedenle saf inanch islemler, trust miiessesesine hayli
benzemektedir. Bu islemlerde inananin veya istisnaen onun belirttigi ii¢lin-
cii kisilerin menfaatinin 6n planda olmasi'?%, karma inanch isleme kiyasen saf
inanch iglemi trust miiessesesine daha da yakinlagtirmaktadir. Ancak trust
miiessesesinden farkli olarak saf inanch islemde, inanan, inanilana mal dev-
rettiginde bu mal inanilanin sahsi mal varligina dahil olmaktadir?’. Bu neden-
le saf inanch islemlerde, trust’taki gibi devredilen mal varliginin giivenilenin
kendi mal varligindan ayr1 bir mal varlig1 olusturmasi ve bu nedenle devre-
dilen mal varhiginin giivenilenin alacaklilarindan ve mirascilarindan koruna-
bilmesi durumu miimkiin degildir'?®. Saf inanch islemin trust miiessesesiyle
arasindaki bir diger 6nemli fark ise inanana ayni bir hakkin taninmamasidir,
inanilanin inan¢ anlagmasina aykir1 hareket etmesi halinde, inananin sadece
inanilana kars1 bor¢lar hukukundan dogan sahsi bir talep hakki olacaktir'°,
Misal, inanilanin miilkiyet hakkina dayanarak inan¢ sézlesmesine konu olan
mali iiglincii bir kisiye devretmesi halinde inanan sadece inan¢ anlagmasinin
ihlali nedeniyle inanilana karsi ve mali iktisap eden ticiincii kisinin ahlaka ay-
kir1 olarak salt inanana zarar vermek amaciyla hareket etmesi sartiyla, ticiincii
kisiye kars: tazminat talep edebilecektir#°. Trust miiessesesinde faydalananin
ayni bir hakki bulunurken saf inancli islemlerde inananin sadece sahsi bir hak-
kinin olmasi ve devrettigi mal varliginin inanilanin mal varligina dahil olmasi
trust’ta faydalananin sahip oldugu korumanin inananin sahip oldugu koruma-
dan daha yiiksek oldugunu gostermektedirs'.

123 Ozsunay, s. 1; Ayanoglu Moraly, s. 86; Kurtulan Giiner, s. 384; Eren, s. 413.

124 Ozsunay, s. 44; Tandogan, s. 544; Ayanoglu Moraly, s. 57; Kocayusufpasaoglu, s. 368.

125 Altas, Miijde Kurt, s. 5; Ayanoglu Moraly, s. 56; Parlak Borii, s. 251; Eren, s. 415.

126 Ozsunay, s. 44; Tandogan, s. 544; Altas, Miijde Kurt, s. 1; Ayanoglu, Moraly, s. 57; Parlak
Bort, s. 240.

127 Ayanoglu Moraly, s. 49; Kurtulan Giiner, s. 373; Tandogan, s. 548; Saatcioglu, s. 321, 322.

128 Inanc konusunun inanilan kisinin sahsi mal varhg girmesinin olusturdugu riskin bertaraf
edilebilmesi i¢in 6098 sayili Tiirk Bor¢lar Kanunu m.509’un uygulanmasina iligkin tartisma-
lar i¢in bkz. Tandogan, s. 552 vd.; Serozan, s. 113; Kurtulan Giiner, s. 375 vd..

129 Ozsunay, s. 189; Ayanoglu Moraly, s. 48, 49; Kocayufufpasaoglu, s. 369.

130 Ozsunay, s. 190, 191.

131 Ayanoglu Moraly, s. 48; Kurtulan Giiner, s .371 Saatcioglu, s. 322, 323.
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6362 sayil1 Sermaye Piyasasi Kanunu'nda®? diizenlenen, inanch islem esa-
sina gore yonetilen emeklilik fonlari, yatirim fonlari, varlik finansman fonlar:
ve konut finansman fonlari, trust miiessesesine en benzer kurumlardir. Zira
bu fonlar devredildigi kisinin sahsi mal varligindan ayr1 bir mal varhg tegkil
etmekte ve tiizel kigilikleri bulunmamaktadir'ss. Sirayla incelemek gerekirse
4362 sayili Bireysel Emeklilik Tasarruf ve Yatirim Sistemi Kanunu’yla'34 emek-
lilik yatirim fonlar tahsis edilmistir. Bu fonlar, fonu yoneten emeklilik sirketi-
nin mal varhigindan ayridir ve Sermaye Piyasas1 Kurulu'nca uygun goriilen bir
saklama kurulusunda saklanir'#s, bu mallar haczedilememekte ve iflas masasi-
na dahil edilememektedir#®. Emeklilik fonunun tiizel kisiligi yoktur ve inanch
miilkiyet esaslarina gore isletilmesi amaciyla olusturulan bir mal varligidir”.
Boylece Ingiliz hukukundaki trust miiessesinde oldugu gibi mal varhgmin ay-
rilmasi prensibi benimsenmistir.

Sermaye Piyasasi Kanunu m.52’de diizenlenen yatirim fonu ise tasarruf sa-
hiplerinden fon katilma pay1 karsiliginda toplanan para ya da diger varliklara
tasarruf sahipleri hesabina, inan¢h miilkiyet esaslarina gore olusturulan ve
tiizel kisiligi bulunmayan bir mal varligidirs®. Yatirnm fonu, trust miiessesesi
perspektifinde incelendiginde kurucu kisi tasarruf sahipleri yatirnmcilar iken,
giivenilen portfoy yonetim sirketidir. Bu iligkideki faydalanan ise yine kurucu
kisi olan yatirinm sahipleridir. Kurucu ile faydalanan yukarida da belirtildigi
iizere ayni kisiler olabilmektedir. Burada da emeklilik fonlarinda oldugu gibi,
yatirim fonu, yonetim sirketinin mal varligindan ayr1 bir mal varlig1 olustur-
makta ve haczedilememekte, iflas masasina dahil edilememektedir's°. Goriil-
diigii iizere yatirim fonu, ingiliz hukukundaki trust gibi ayr1 bir mal varlig:
olarak kabul edilmis ve portfoy yonetim sirketinin sahsi alacaklilarindan fonu
korumustur.

Son olarak teminat amaciyla kullanilan varlik finansman fonlar1 ve konut fi-
nansman fonlarinda da varliklar kurucunun mal varhigindan ayr1 bir mal varli-
g1teskil etmekte, iiciincii kigiler bu mal varlig: iizerinde hak iddia edememekte,
bu mal varlig lizerine tasarruf edilememekte, haczedilememekte ve iflas masa-

132 Resmi Gazete, T. 30/12/2012, S. 28513.

133 Karayalcin, s. 685.

134 Resmi Gazete, T.07/04/2001, S.24366.

135 Burak Adiglizel, Sermaye Piyasast Hukuku, 4.baski, Adalet Yayinevi, Ankara, 2022, s. 193.

136 13/03/2013 tarihli ve 28586 say1li Resmi Gazete’de yayinlanan Emeklilik Yatirim Fonlarinin
Kurulus ve Faaliyetlerine iliskin Esaslar Hakkinda Yonetmelik m. 18.

137 Emeklilik Yatirnm Fonlarmin Kurulus ve Faaliyetlerine iligskin Esaslar Hakkinda Yonetmelik
m.4.

138 Sermaye Piyasasi Kanunu m. 52.

139 Sermaye Piyasasi Kanunu m. 53.
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sina dahil edilememektedir°. Bu fonlarin da tiizel kisiligi yoktur ve fona konu
olan mal varligi inanch miilkiyet esasina gore olusturulmaktadir*4'. Dolayisiyla
Tiirk hukukunda diizenlenen bu fonlar, ayni hak saglanmamasi disinda, trust
miiessesiyle ayni sonuglar1 dogurmaktadir.

Trust miiessesesi vekalet iligkisiyle de benzerlik gostermektedir. 6098 sa-
yili Tirk Borglar Kanunu'#? (TBK) m.502’ye gore vekalet s6zlesmesi, vekilin
vekalet verenin bir isini gormeyi iistlendigi sozlesmedir'43. Trust iligkisinde de
giivenilen, kurucunun, kurucu belgesinde belirledigi isi, faydalananin menfa-
atlerine uygun diistligii olciide basiretli bir kisi gibi gormekle ylikiimliidiir++.
Giivenilenin bu borcu “6zen borcu” olarak addedilmektedir's. Trust miiesse-
sesinde giivenilen kendi adina, faydalanan menfaatine hareket ederken ve-
recegi kararlarda faydalananin yararimi gézetmekle yiikiimliidiir, bu nedenle
giivenilenin faydalanana karsi bir 6zen borcu vardir'4®. Vekalet s6zlesmesinde
de TBK m.506’da vekilin 6zen borcu diizenlenmis, fikra iige gore de vekilin,
0zen borcundan dogan sorumlulugunun belirlenmesinde, benzer alanda is ve
hizmetleri listlenen basiretli bir vekilin gostermesi gereken davranisi esas alin-
migtir. Ancak trust miiessesesinde giivenilenin 6zen borcu, iliskide vekalet ve-
ren olarak nitelendirilebilecek kurucuya kars1 degil, faydalanana karsidir'#’. Bu
agidan trust’taki basiretli kisi gibi 6zenli davranma borcu, TBK m.506/3’teki
vekilin 6zen borcu diizenlemesiyle paralellik gosterse de borcun muhatabi ba-
kimindan farklilik tegkil etmektedir.

Trust’tan farkh olarak vekalet s6zlesmesinde mallarin devri zorunlu bir un-
sur degildir. Vekalet s6zlesmesinin konusunu mutlaka mallarin idaresi olus-
turmaz, i¢inde mal unsuru dahi olmayan vekalet sozlesmelerinin yapilmasi

140 Sermaye Piyasasi Kanunun m. 58.

141 Sermaye Piyasas1 Kanunu m. 58; Karayalgin, s. 685.

142 Resmi Gazete, T.04/02/2011, S. 27836.

143 Cevdet Yavuz, Tiirk Bor¢lar Hukuku Ozel Hiikiimler, (Yay. Haz. Faruk Acar, Burak Ozen),
Cilt 2, 11. baski, Beta Yaymecilik, Istanbul, 2022, s. 1260, 1261 (Cilt 2); Aral, Ayrancy, s. 447;
ZevKliler, Gokyayla, s. 634; Tandogan, s. 355.

144 Hansmann, Mattel, s. 447; Kurtulan Gliner, s. 222; Saatcioglu, s. 307; Smith, s. 1037, 1038.

145 Davies, Farran, s. 125; Petitt, s. 397; Trustee Act 2000 m.1: “Whenever the duty under this subsec-
tion applies to a trustee, he must exercise such care and skill as is reasonable in the circumstances,
having regard in particular — (a) to any special knowledge or experience that he has or holds
himself out as having, and (b) if he acts as trustee in the course of a business or profession, to any
special knowledge or experience that it is reasonable to expect of a person acting in the course of
that kind of business or profession. (2) In this Act the duty under subsection (1) is called ‘the duty of
care’.”, https://www.legislation.gov.uk/ukpga/2000/29/contents (E.T. 27.09.2023).

146 Davies, Farran, s. 125; Petitt, s. 397; Oz, s. 1431; Kiiciikgiingor, s. 9.

147 Pettit, s. 32; Kurtulan Giiner, s. 222.
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miimkiindiir“®. Oysa diger incelenen iki kurumda, inanclh islem ve bagislama-
da, malin devri bu islemlerin zorunlu unsurlaridir. Ayrica TBK m.505 geregi
vekilin, vekalet verenin acik talimatlarina uyma ylikiimliiliigii varken'# trust’ta
giivenilen, isin goriilmesi esnasinda ne faydalanandan ne de kurucudan tali-
mat almaktadir’>®. Giivenilenin yiikimliiligii, faydalanan menfaatine olacak
sekilde basiretli bir kisi gibi trust konusu mal varligini yonetmek ve kullan-
maktir, bu isi gorme esnasinda giivenilen talimatlardan bagimsizdir ve tali-
mata uygun davranma borcu yoktur's'. Vekalet sozlesmesinde vekil, is gorme
yiiklimliiliigii kapsaminda ticiincii kisiler ile dogrudan temsil yolu ile bir hu-
kuki islem gerceklestirdiginde bu iliski vekalet veren ile ii¢iincii kisi arasinda
kurulmaktadir’s2. Oysa trust iligkisinde giivenilenin trust konusu mal varhigi-
nin idaresi amaciyla yaptig1 islemlerde iligkinin tarafi glivenilen ve {li¢iincii kisi
olmaktadir’s. Giivenilen yasal malik sifatina dayanarak hukuki islemleri ger-
ceklestirdigi icin islemin tarafi da kendisidir.

Trust miiessesesi benzeri bir diger kurum {iciincii kisi yararina sozlesmeler-
dir. Uciincii kisi yararina sézlesme ile taraflardan biri, sézlesmenin tarafi olma-
yan liglincii bir kisiye bir edada bulunmay: taahhtit eder's+. Trust’ta da benzer
olarak giivenilen, kurucu belgesindeki amaca uygun olarak trust konusu mal
varligini faydalana lehine idare edecegini ve bundan dogan semereler iizerinde
faydalananin hak sahibi olacagim taahhiit etmektedir. Ilk basta iiciincii kisi
yararina sozlesmenin adi iistiinde bir s6zlesme olmasi ancak trust’in tek tarafl
irade beyaniyla kurulan bir iligki olmasi en temel farkliliktir. Bir diger farklilik
ise trust’ta kurucu belgesiyle trust kurulduktan ve trust konusu mal varliginin
giivenilene devredilmesinden sonra kurucunun iligkiyle herhangi bir ilgisinin
kalmamasidirss. TBK m.129’daki temel kural {iciincii kisi yararina sozlesme-
nin, eksik ii¢lincii kisi yararina s6zlesme olmasidir. Bu durumda iiciincii kisi
sozlesmenin ifasini taahhiitte bulunandan isteyemeyecek, aralarindaki sozles-
meye dayanarak ancak taahhiit ettiren borcun {iciincii kisiye ifasini taahhiitte
bulunandan talep edebilecektir'®. Taahhiit ettiren trust’taki kurucuya denk

148 Saatcioglu, s. 306.

149 Aral, Ayranci, s. 467; Zevkliler, Gokyayla, s. 657; Tandogan, s. 436; Yavuz, Cilt 2, s. 1313

150 Aral, Ayranci, s. 466; Saatcioglu, s. 307.

151 Petitt, s. 32; Davies, Farran, s. 124.

152 Aral, Ayranci, s. 449; Saatcioglu,s. 307; Tandogan, s. 304; Yavuz, Cilt 2, s. 1264.

153 Saatcioglu, s. 307, 308.

154 Haluk N. Nomer, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, 18.bs, Beta Yaymncilik, istanbul, 2021, s.505;
Eren, s. 197; Lepaulle, s. 1137; Kocayusufpasaoglu, s. 18, 19; M. Kemal Oguzman, M. Turgut Oz,
Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, Cilt 2, 15. baski, Vedat Kitapcilik, Istanbul, 2020, s. 441, 442.

155 Hefti, s. 556; Shattuck, s. 4; Kurtulan Giiner, s. 107, 108.
156 Haluk N. Nomer, s. 505; Kocayusufpasaoglu, s. 19; Oguzman, Oz, s. 444.
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gelmektedir. Bahsedildigi iizere kurucunun trust’ta, trust'in kurulmasiyla her-
hangi bir islevi kalmadig: i¢in kurucu, giivenileni ifaya zorlayamaz. Tam {i¢iin-
cli kisi yararina sozlesme de TBK m.129/2 uyarinca ancak taraflarin arzusunun
bu yonde olmasi yahut orf ve adete uygun diistiigli taktirde kurulabilecektir.
Bu durumda iigiincii kisi taahhiitte bulunandan edimin ifasini talep edebile-
cektir's’. Dolayisiyla tam {iciincii kisi yararina sozlesme trust’in niteligine daha
uygun diismektedir. Ancak kuralin eksik {iciincii kisi yararina sozlesme, istis-
nanin tam ti¢lincii kisi yararina sé6zlesme olmasi ve tictincii kisi yararina soz-
lesmede, iiciincii kisinin talep hakk: sahsi bir hakka dayanirken; faydalananin,
hakkaniyet geregi miilkiyet hakkina dayal ayni hakkina dayanmasi trust ile bu
ticiincii kisi yararina sozlesme arasindaki temel farklhiliklardirss.

B. Alman Hukukunda Trust Benzeri Miiessese: Treuhand

Treuhand miiessesesi, Tiirk hukukundaki inangh islem gibi pozitif hukukta
yer almayan, ictihatlarla geligmis bir kurumdur®®. Bu miiesseseye gore inanan
(Treugeber) inanilana (Treuhénder) belirli bir mal varligi unsurunun (Treu-
gut) miilkiyetini devreder, inanilan ise bu mal varligini aralarindaki anlagmaya
uygun olarak inanan ya da {i¢lincii kisi (Begiinstigter) lehine elinde tutmay:
taahhiit eder*c. Tiirk hukukundaki saf inanch iglem Alman hukukundaki bu
miiesseseye paralellik gostermektedir'®’. Burada belirlenen amacla inanilana
devredilen mal varlig esya hukuku geregince devredilmektedir. Bagka bir de-
yigle burada artik inanilan bu mal varliginin maliki olmustur ve mal varligi
iizerinde aralarindaki anlasmanin amaciyla sinirli olmak tizerek tasarrufta bu-
lunma, kullanma ve yararlanma hakki vardir62.

Inamlan bu mal varhgm, miilkiyet hakkina dayanarak devrederse kendi
menfaatine islem tesis edilen inanan yahut Treuhand lehine kurulan ii¢ilin-
cii kisinin ayni hakki bulunmayacaktir. Dolayisiyla, bu durumda iigiincii kisi
malin miilkiyetini kazanacak, inananin ancak sahsi bir talep hakk: olacaktirs,
Inanana ayni bir hak taninmadig1 ancak trust miiessesesinde faydalanana ayni
bir hak tanindig: diisiiniildiigiinde; trust miiessesesi, Treuhand miiessesesine
kiyasla daha fazla koruma saglamaktadir. Ancak inanilanin iflasi halinde ala-

157 Eren,s. 227

158 Saatcioglu, s. 299, 300.

159 Schmidt, s. 998; Kurtulan Giiner, s. 51.

160 Lorioi s. 1723; Maurizio Lupoi, “The Civil Law Trust”, Vanderbilt Journal of Transnational
Law, Cilt 32; Say1 4, 1999, s. 971, 972; Paliwal, s. 123; Kurtulan Giiner, s. 50; Ayanoglu Mo-
rali, s.44; Schmidt, s. 1000.

161 Ozsunay, s. 45.

162 Kurtulan Giiner, s. 51

163 Lorio, s. 1723; Kurtulan Giiner, s. 53; Paliwal, s. 123; Hoyle, s. 55.
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caklilar1 Treugut’a el atamayacaktir. Zira Tiirk hukukundaki saf inanch iglem-
den farkh olarak mahkemeler tarafindan iflas halinde Treugut’un, inanilanin
sahsi mal varligindan ayr1 bir mal varhig: teskil edecegi ictihad1 gelistirilmis-
tir'*4, Mahkeme bu ictihadim1 da Alman iflas Kanunu'®s m.47’de diizenlenen
belirli bir malin iflas masasindan ayrilmasim talep etme hakkina dayandir-
mistire, iflas durumunda inanilan yasal malik, inanan ise ekonomik malik
kabul edilecektir®”. Mal varligini (Treugut) yonetme ve idare etme yetkisi yasal
malik olan inanilana ait olacak, bu mal varligindan dogan ekonomik faydalar
iizerindeki hak sahibi ise ekonomik malik olan inanan olacaktir. Alman Mah-
kemelerinin bu ictihadiyla amacladigi inanani, inanilaminin alacaklilarindan
korumaktadir. Bu nedenle ekonomik malik-yasal malik ayrimina gidilmis ve
inanana “ekonomik malik” sifatini verilerek inanilanin yasal maliki oldugu mal
varlig1 iizerinde mirascilarinin, alacakhlarinin taleplerinin 6niine gecilmistir.
Sonug olarak iflas halinde, Treugut’un, inanilanin sahsi mal varligindan ayril-
masi ancak inanana ayni bir hak taninmamasindan yola ¢ikilarak Treuhand’in
Tiirk hukukundaki inanch isleme kiyasen daha fazla, trust miiessesesine kiyas-
la daha az bir koruma sagladig1 sGylenebilecektirs.

C. Fransiz Hukukunda Trust Benzeri Miiessese: Fiducie

Fransiz hukukundaki “Fiducie” miiessesi bir inanch igslemdir. Bu miiessese,
Fransiz Medeni Kanun’da (Code civil) diizenlenmis ve bu sekilde pozitif hu-
kukta yerini almistir*®. Fransiz Medeni Kanun m.2011’e gore fiducie, bir ya da
birden fazla inananin mevcut ya da gelecekte var olacak mallarini, alacaklarim
veya teminatlarini, ya da bir mal, alacak ya da teminat toplulugunu bir kisi
ya da kisilerin yararina olacak belirli bir amacin gergeklestirmesi i¢in inani-
lana devrettigi ve devredilen unsurlarin inanilanin sahsi mal varligindan ayr1

164 BGH (Bundesgerichtshof) 23 Oct. 2003 — IX ZR 252/01; Lorio, s. 1723; Hansmann, Mattei,
s. 456, dipnot 67; Schmidt, s. 1006; Kurtulan Giiner, s. 51; Reichsgericht, 23 December 1899:
“An asset conveyed to the insolvent on the understanding that is may not be treated by him
as belonging to his patrimony and that, from an economic point of view, it is to remain
the property of the transferor, only belongs to the insolvent in a formal and legal sense,
not substantively and economically.”. Kisaca iflas halinde mal varligi unsurunun ekonomik
maliki olan Treugeber’in mal varliginda oldugu kabul edilir; boylece treugeber ve treuhinder,
ekonomik ve yasal malik olarak ayrilmisg olur.

165 Insolvenzordnung (InsO) 05.10.1994.

166 Schmidt, s. 999.

167 Lupoi, s. 977; Schmidt, s. 1006; Ozsunay, s. 164; Kurtulan Giiner, s. 52; Ayanoglu Moraly, s.
26; Hoyle, s. 54.

168 Kurtulan Giiner, s. 53.

169 Bkz. Code civil m.2011-2030; Corrado Malberti, “Fiduciary Arrangements in Civil Law Co-
untries: Framing the Trustee’s Role and Duties”, European Review of Private Law, Cilt 24,
Say1 6, 2016, s. 1060; Kurtulan Giiner, s. 36.
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bir mal varlig: tegkil ettigi bir yapidir°. Fiducie sisteminde trust miiessesinde
oldugu gibi inanilana (Fiduciaire) bir mal varliginin miilkiyeti devredilmek-
te ve ancak Tiirk hukukundaki inanch islemden farkhi olarak bu mal varlig
(Patrimoine fiduciaire), inanilanin sahsi mal varhigindan ayr1 bir mal varhig:
olusturmaktadir'”*. Fransiz hukuku, diger Kita Avrupasi hukuk devletlerindeki
gibi mal varliginin tekligi ilkesini benimsese de fiducie miiessesesiyle bu ilkeye
bir istisna getirmistir72. inamlan bu mal varhgm iiciincii kisiye devrederse,
menfaatine sézlesme yapilan kisinin ayni bir hakki olmadigindan sadece sah-
si bir talep hakki olacaktir'’s. Ancak fiducie mal varligi, inanilanin sahsi mal
varligindan ayr1 oldugu icin inanilanin iflas1 halinde bu mal varligina dokunu-
lamayacaktir74. Sonug olarak, yine, fiducie miiessesesinin Tiirk hukukundaki
inanchi islemden daha ¢ok, fakat trust miiessesine gore daha az koruma sagla-
dig1 sdylenebilir.

D. italyan Hukukunda Trust Interno

Italyan hukukunda, trustin bir maddi hukuk diizenlemesi mevcut degil-
dir7s. Ancak Italya, Trust’lara Uygulanacak Hukuk ve Trust’larin Taninmasina
Iliskin 1985 Tarihli Lahey Konvansiyonuna taraftir. Bu sekilde bu iilkelerde
trust miiessesesine iligkin yasal bir diizenleme olmasa da bu iilkelerde trust
kurulabilir ve bu iilkelerde kurulan trustlar taninabilir7¢, Italya’da hukuk seci-
mi olarak trust'in tanindig: bir iilke hukuku se¢ilmesi disinda tiim unsurlarin
Italya’yr isaret ettigi yapilar (Kurucusu, giivenileni ve faydalanani italyan olan,
trust’a 6zgiilenen mal varlig: Italya’da olan) “trust interno” olarak adlandiril-
makta ve bu tiir trust’lar serbestce kurulabilmektedir””. ftalyan mahkemeleri-

170 Code civil m.2011: “La fiducie est lopération par laquelle un ou plusieurs constituants transférent
des biens, des droits ou des stiretés, ou un ensemble de biens, de droits ou de siiretés, présents ou
futurs, a un ou plusieurs fiduciaires qui, les tenant séparés de leur patrimoine propre, agissent
dans un but déterminé au profit d'un ou plusieurs bénéficiaires.”, https://www.legifrance.gouv.
fr/codes/texte_lc/LEGITEXT000006070721?¢tatTexte=VIGUEUR (E.T. 29.09.2023).

171 Hansmann, Mattei, s. 443; Paliwal, s. 125; Kurtulan Giiner, s. 36, 37; Kiiciikgilingor, s. 23;
Apaydin, s. 1817; Hoyle, s. 53.

172 Paliwal, s. 125; Kurtulan Giiner, s. 37.

173 Lorio, s. 1723; Hansmann, Mattei, s. 443; Garrigues, s. 26; Bolgar, s. 207; Howard, s. 358; Hefti,
s. 559; Kiiciikgiingiir, s. 22; Paliwal, s. 123; Code civil m. 2026: “The fiduciaire is personally li-
able for any wrongs that he commits whilst carrying out his function.”https://www.legifrance.
gouv.fr/codes/texte_lc/LEGITEXT000006070721?¢etatTexte=VIGUEUR (E.T. 21.09.2023).

174 Kiigiikgiingor, s. 22; Code civil m. 2024: “The institution of any procedure the sauvegarde,
redressement judicaire or liquidation judicaire against the fiduciaire has no effect on the
patrimoine fiduciaire”, https://www.legifrance.gouv.fr/codes/texte_lc/LEGITEXT000006
070721?¢etatTexte=VIGUEUR(E.T. 21.09.2023).

175 Kurtulan Giiner, s. 39; Apaydin, s. 1819, 1820.

176 Lupoi, s. 982, 983; Clarry, s. 918; Apaydin, s. 1820.

177 Lupoi, s. 983; Paliwal, s. 125; Clarry, s. 918; Apaydin, s. 1819; Kurtulan Giiner, s. 39.
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nin huzuruna gelen davalarda trust interno’nun gecerli olduguna karar verme-
leri bu miiesseselerin kabuliinii tasdiklemistir'7®. Bunun ilk 6rneklerinden biri
Casani v. Mattei davasidir”. Riccardo Casani, vasiyetname ile Kentucky Eya-
letinin hukukunun uygulanacag bir trust kurmustur. flgili trust'a gore ital-
yan vatandasi Riccardo Casani italya’da bulunan mal varhgmin éliimiinden
sonra Italyan vatandasi kiz1 Angela Casani lehine yonetilmesi icin giivenilen
olarak Italyan vatandas1 Luis Dominic Mattei’yi atamistir. Somut ihtilaf An-
gela Casani'nin ilgili miiessesenin trust olusturmadig1 ve ancak inancli iglem
olarak nitelendirilebilecegi iddiasindan dogmustur. Lucca Mahkemesi (Tribu-
nale Lucca) ise ilgili miiessesenin trust olduguna hiikmederek Italya'da trust
interno’nun varligini kabul etmistir.

E. isvicre Hukuku

Isvicre hukukunda, trust adi verilen bir miiessese ve bu miiesseseyi karsi-
layacak bir kurum bulunmamaktadir®°. Fakat Isvicre, Trust’lara Uygulanacak
Hukuk ve Trustlarin Taninmasina iliskin 1985 Tarihli Lahey Konvansiyonuna
taraftir. Bu nedenle Isvicre, Konvansiyondaki diizenlemeleri kendi i¢ hukuk
sistemine uyarlayabilmek adina yabanci unsurlu ihtilaflar bakimindan Kon-
vansiyona paralel olarak Milletleraras1 Ozel Hukuk Kanunu'nda®® ve icra ve
Iflas Kanunu’nda®2 birtakim degisiklikler yapmistir'#s, Milletleraras1 Ozel Hu-
kuk Kanunu’na trust miiessesesinin tanimina, trust’a iliskin ihtilaflarda isvic-
re Mahkemelerinin yetkisine, uygulanacak hukuku gosteren baglama kuralina,
trust’larin resmi sicillerde aleniyetine ve trust’lara iliskin yabanci iilke kararla-
rinin taninmasina yonelik maddeler eklenmigtir:®+.

Madde 149a, trustin tamimi ic¢in Trustlara Uygulanacak Hukuk ve
Trust’larin Taninmasina iliskin 1985 Tarihli Lahey Konvansiyonuna atif yap-
mis ve sadece iradi olarak kurulan trust’larin “trust” olarak kabul edilecegini
diizenlemigtir. Madde ayrica trust’larin gegerli kabul edilmesi igin yazih sekil
sartinin aranmadigini diizenlemistir. Madde 149b ise trust’a iligkin yabancilik
unsuru tagiyan ihtilaflarda Isvicre Mahkemelerinin yetkisini diizenlemistir.
Maddeye gore kurucu belgede yazili olmasi yahut yazil delille ispat edilmesi
sartiyla yetkili mahkeme secilebilecek ve aksi belirtilmedigi stirece bu mahke-

178 Lupoi, s. 984.

179 Casani v. Mattei, Foro it., 1998, I, 2007, https://www.proquest.com/openview/f2671bd1bs2
40d22618fbacgan2037b1/1?pqg-origsite=gscholar&cbl=2032112 (E.T. 28.09.2023).

180 Kurtulan Giiner, s. 41; Apaydin, s. 1810.

181 Loi fédérale sur le droit international privé (LDIP) 18.12.1987.

182 Loi fédérale sur la poursuite pour dettes et la faillite (LP) 11.04.1889.

183 Kurtulan Giiner, s. 43, 44.

184 Kurtulan Giiner, s. 44.
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me miinhasir yetkili olacaktir. Uciincii fikra, bu sekilde bir mahkeme yetkilen-
dirilmedigi siirece isvicre mahkemelerinin yetkili olacag halleri siralamistir.
Bu maddeye gore davalinin yerlesim yeri, yerlesim yeri yoksa mutad meskeni
Isvicre’deyse veya trust'1n idare edildigi yer Isvicre ise yahut Isvicre’de bu-
lunan kuruluslarm islemlerinden dogan bir talep varsa Isvicre mahkemeleri
yetkili olacaktir. Madde 149c uygulanacak hukuk bakimindan Konvansiyona
atif yapmigtir. Trust’larin resmi sicillerde aleniyeti m.149d de diizenlenmistir.
Buna gore sicile tescili zorunlu olan trust konusu mal varliklar glivenilen adina
tescil edildiginde, trust iligkisi ilgili sicile serh edilmelidir. Son olarak m.149e
hangi hallerde trust’a iligkin yabanci mahkeme kararlarinin taninacagina ilig-
kin bir kural getirmistir. isvicre Icra ve iflas Kanunu m.284b’de Konvansiyon
hiikiimlerine paralel olarak'® trust’larda giivenilenin iflas1 halinde trust’a konu
mal varliginin giivenilenin sahsi mal varhigindan kendiliginden ayrilacag: ve
boylece iflas masasina girmeyecegini diizenlenmistir®.

IV. Milletlerarasi Ozel Hukukta Trust Miiessesesi

A. Trust’lara Uygulanacak Hukuk ve Trust’larin Taninmasina
iliskin 1985 Tarihli Lahey Konvansiyonu
1. Genel Olarak

Kiiresellesen diinyada, iilkeler arasi ticaretin ve etkilesimin artmasi trust
miiessesesinin Kita Avrupasi hukuk sistemine sirayet etmesine neden olmus
ve bu trust’larin Kita Avrupasi hukuk sisteminde vasiflandirilmasi problemi
ortaya citkmistir'®”. Yabanci unsurlu trust ihtilaflarinda bu vasiflandirma prob-
leminin ortadan kaldirilmasi ve trust’a uygulanacak hukukun tespiti gayesiyle
1 Temmuz 1985’te Trust’lara Uygulanacak Hukuk ve Trust’larin Taninmasina
Iliskin 1985 Tarihli Lahey Konvansiyonu yiiriirliige girmistir'®®. Konvansiyon
dort temel kisimdan olugmaktadir. Birinci kisim Konvansiyonun kapsamini,
ikinci kisim uygulanacak hukuku, ti¢lincii kisim trust miiessesesinin tanin-

185 Trustlara Uygulanacak Hukuk ve Trust’larin Taninmasina iliskin 1985 Tarihli Lahey Konvan-
siyonu m.11.

186 Loi fédérale sur la poursuite pour dettes et la faillite m.284b: “Dans la faillite d’un trustee, le
patrimoine du trust est distrait de la masse en faillite aprés déduction des créances du trus-
tee contre ce patrimoine.”, https://www.fedlex.admin.ch/eli/cc/11/529_488_529/fr (E.T.
29.09.2023); Kurtulan Giiner, s. 44, 45.

187 David Hayton, “The Hague Convention on the Law Applicable to Trusts and on Their Recog-
nition”, The International and Comparative Law Quarterly, Cilt 36, Say1 2, 1987, s. 260;
Kurtulan Giiner, s. 64; Saatcioglu, s. 159.

188 Avustralya, Kanada, italya, Luxemburg, Kibris, Liechtenstein, Malta, Monako, Hollanda,
Panama, San Marino, Isvicre, Birlesik Krallik Konvansiyonun yiiriirliige girdigi 13 iilke-
dir. Ayrintih bilgi icin bkz.: https://www.hcch.net/en/instruments/conventions/status-
table/?cid=59 (E.T.: 21/04/2023).
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masini, dordiincii kisim ise genel hiikiimleri diizenlemektedir. Birinci kisim,
birinci madde uyarinca Konvansiyon, trust’a uygulanacak hukuku ve trust’in
taninmasina iligkin hiikiimleri diizenlemektedir.

Konvansiyonla hedeflenen kendi hukuk sistemlerinde trust kurumu olma-
yan mahkemelerin trust miiessesine iligkin ihtilaflardaki hukuki iligkiyi “trust”
olarak vasiflandirabilmesi ve Konvansiyonda diizenlenen kurallar geregince
bu ihtilafa uygulanacak hukuku tespit edebilmesidir®. Zira mahkemenin ya-
banci unsurlu bir uyusmazlhiga uygulanacak hukuku tespit edebilmesi, 6ncelik-
le bu ihtilafin temelinde yatan hukuki iligkinin vasiflandirilmasina baglidir'e°.
Konvansiyonun adinda yer alan “tanima” ile kastedilen de aslinda trust’in ku-
ruma yabanci devletlerce vasiflandirilmasidir®t. Konvansiyon, trust’a iligkin
yabancilik unsuru tasiyan ihtilaflarin ¢6ziime kavusturulmasini saglamakta-
dir. Konvansiyonun bu amacy, ilgili Konvansiyonu diger Lahey Milletlerarasi
Ozel Hukuk Konvansiyonlarindan ayirmaktadir®2, Diger Lahey Milletlerara-
s1 Ozel Hukuk Konvansiyonlar: taraf devletlerin hepsinde diizenlenmis olan
bir kuruma iligkin yeknesak kurallar getirmeyi amaclarken ilgili Konvansiyon
Anglo-Amerikan sistemi disinda pek uygulamasi olmayan bir kuruma iligkin
kurallar getirmektedir#3. Dikkat ¢cekmekte fayda vardir ki, Konvansiyon taraf
devletlere trust miiessesini kendi hukuklarina iktibas etme yiikiimliliigli ge-
tirmemistir'4.

189 Gaillard, Trautman, s. 316; Hayton, s. 260; Kiiciikglingor, s. 12.

190 Saatciogly, s. 156, 157; Kurtulan Giiner, s. 65; Valentin Pinel le Dret, “The Trust under the Prism
of Private International Law”, https://www.academia.edu/22994910/The_Trust_under_the_
Prism_of_Private_International_Law_Use_of_Trustin_Management_of_Property_The_
Trust_under_the_Prism_of Private_In_ternational Law, (E.T.04.10.2023), s. 4.

191 Bu nedenle ¢alismanin devaminda vasiflandirma yerine Konvansiyonun tercih etmis oldugu
“tanima” terimi kullanilacaktir. Bu baslik altinda kullanilan “tanima” 5718 sayil1 Milletlerarasi
Ozel Hukuk ve Usul Hukuku Hakkinda Kanun’un (Resmi Gazete, T. 12/12/2007, S. 26728.)
ikinei kisim, ikinci boliimiinde diizenlenen yabanci mahkeme kararlarin taninmasi ve tenfizi
anlamindaki tanima degil Konvansiyonun “vasiflandirma” yerine kullanmigs oldugu tanimadir.

192 Cemal Sanli, “Trust’a ve Trust'in Taninmasina Uygulanacak Hukuka Dair Konvansiyon”,
Milletlerarast Hukuk ve Milletleraras: Ozel Hukuk Biilteni, Cilt 6, Say1 1, 2011, s. 25.

193 Sanly, s. 25; Emmanuel Gaillard, “Hague Conference on Private International Law: Expla-
natory Report by Alfred Von Overbeck on the Hague Convention on the Law Applicable to
Trusts and Their Recognition”, Cambridge University Press, Cilt 25, Say1 2, Mayis 1986, s.
597; Dyer, s. 990; Saatcioglu, s. 166.

194 Kiiciikgiingor, s. 24; Saatciogluy, s. 165, 166; Hayton, s. 260; Michele Graziadei, “Recognition
of Common Law Trusts in Civil Law Jurisdictions under the Hague Trust Convention with
Particular Regard to the Italian Experience”, Ed, L. Smith, Re-imagining the Trusts in Civil
Law, Cambridge University Press, 2012, s. 324; Gaillard, Trautman, s. 314.
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Isvicre Mahkemesinin, Konvansiyona taraf degilken huzuruna gelen Har-
rison v. Credit Suisse davasi*> Konvansiyonun amacinin anlagilmasinda yol
gosterici olacaktir. Ilgili ihtilafta Amerika Birlesik Devletleri vatandas1 Bay
Harrison, eski esi ve cocuklar: lehine bir trust kurmustur. Bay Harrison'in
yeni esi ise trust'in gecersizligini iddia etmis ve trust konusu mal varliginin
bir parcasi olan bankadaki fonlarin kendisine miras hukuku cergevesinde dev-
rini talep etmistir. Isvicre kararin verildigi tarihte Konvansiyona taraf olma-
dig1 icin trust miiessesinin vasiflandirilmasi problemi ortaya ¢ikmistir. Fakat
Isvicre'nin Konvansiyona taraf olmasi ile birlikte “vasiflandirma” problemi
ortadan kalkmistir. Buna benzer bir ihtilafin Isvicre Mahkemeleri huzuruna
gelmesi halinde mahkeme, her ne kadar kendi hukuk sisteminde trust miiesse-
sesi diizenlenmemis olsa dahi hukuki iligkiyi “trust” olarak vasiflandirabilecek
ve Konvansiyonun kanunlar ihtilafi kurallar1 geregince uygulanacak hukuku
tespit edebilecektir.

2. Trust Miiessesesinin Tanimi

Trust’lara Uygulanacak Hukuk ve Trust’larin Taninmasina liskin 1985 Ta-
rihli Lahey Konvansiyonu birinci kisim, ikinci madde trust miiessesesinin ta-
nmimin diizenlemektedir. flgili hilkme gore bu Konvansiyon geregince trust ile
kastedilen kurucu tarafindan saglar arasi islemle yahut 6liime bagh tasarrufla
kurulan ve faydalanan lehine ya da belirli bir amagc i¢in mal varliginin giiveni-
lenin idaresine birakildig: bir hukuki iligkidir. Konvansiyonda, taraf devletle-
rin bazilarinin Anglo-Amerikan hukuk sistemine, bazilarinin ise Kita Avrupasi
hukuk sistemine tabi olmasi nedeniyle bu iki hukuk sistemi arasinda ¢atisma-
ya neden olmamak icin trust miiessesesinin tanim verilirken Ingiliz trust hu-
kukunun bir unsuru olan trust’a konu mal varliginin miilkiyetinin giivenilene
devredilmesi hususuna deginilmemistir. Bunun yerine giivenilenin “idaresi-
ne birakilmas1” ifadesi tercih edilmistir. Bu bilincli bir tercih olmustur*®. Bu
sekilde Ingiliz hukukunda oldugu gibi trust mal varhgmin iizerinde hem fay-
dalananin hem giivenilenin miilkiyet hakki olmasi tartigmasindan kacinilmak
istenmistir'”. Ayrica trust konusu mal varlig: iizerinde kimin miilkiyet hak-
kina sahip olacagi hususu da belirtilmemistir*®. Farkli hukuk sistemlerinde
trust konusu mal varliginin maliki farklilagtigi icin'? diglayici bir diizenlemeye
gidilmemis, her hukuk sistemine gore gecerli olabilecek kapsayici bir tanim

195 Harrison v. Credit Suisse, A.T.F., 96.11.79, J.T. 197.1.329, bkz. Kurtulan Giiner, s. 65, 66,
dipnot 267.

196 Saatcioglu, s. 180; Lupoi, s. 979; Grazidaei, s. 323.

197 Gaillard, Trautman, s. 308; Grazidaeli, s. 323.

198 Saatcioglu, s. 180.

199 Clarry, s. 909 vd.; Paliwal, s. 124 vd.; Saatcioglu, s. 158.
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verilmistir2e. Ingiliz hukukundaki trust'mn ayrilmaz bir parcasi olan yasal-hak-
kaniyete dayali malik ayriminin trust’in tanimi icerisinde olmamasi ve hem
Kita Avrupasi devletlerinde hem de Anglo-Amerikan hukuk sistemini benim-
seyen devletlerde uygulanabilecek genis kapsamli bir tanim verilmesi nede-
niyle doktrinde Konvansiyon kapsamindaki trust’lar “bigimsiz trust” olarak
adlandirilmaktadir=.

Madde iki, ikinci fikrada trust kurumunun karakteristik 6zellikleri siralan-
migtir. Hitkme gore trust’in karakteristik 6zellikleri, trust konusu mal varligi-
nin giivenilenin sahsi mal varligindan ayr1 bir mal varhigi olusturmasi, trust
konusu mal varlig1 iizerindeki hak sahipliginin bizatihi giivenilene ya da onun
adina hareket eden diger sahsa ait olmasi, giivenilenin trust isleminde 6ngo-
riilen sartlara ve kanunlarin kendisine 6zel olarak yiikledigi miikellefiyetlere
uygun olarak trust konusu malvarlig: igletme, kullanma, semerelendirme ve
yonetmek hak ve yetkilerine sahip olmasi ve buna paralel olarak bunlardan so-
rumlu olmasidir2°2, Takiben m.3’e gore Konvansiyon, sadece hukuki islemden
dogan, iradi ve yazih sekilde ispat1 miimkiin olan trust’lara uygulanabilecektir.

3. Trust Miiessesesine Uygulanacak Hukuk

Konvansiyonun ikinci kisim, altinci maddesi uygulanacak hukuku diizen-
lemektedir. Konvansiyon m.6 ile siibjektif baglama kurali, m.7 ile de objektif
baglama kural getirmistir. Madde altiya gore trust’a uygulanacak hukuk kuru-
cunun acik olarak sectigi hukuka tabidir. Halin sartlarindan anlasilabilen ortii-
lii hukuk se¢imi de miimkiindiir. Kurucu tarafindan secilen devlet hukukunda
trust miiessesesi mevcut degilse, ya da bu devlet hukuku kurulmasi hedeflenen
trust tiirlinii tanmimiyorsa yahut kurucu bir hukuk seciminde bulunmadiysa
uygulanacak hukuk Konvansiyonun yedinci maddesine gore tespit edilecektir.
Madde yediye gore secilen hukukun trust’s tanimadig: ya da hukuk sec¢imi ol-
madig1 hallerde trust’a uygulanacak hukuk, trust’la en siki iligkili olan devlet
hukuku olacaktir. Madde sinirh sayida olmamak sartiyla en siki iligkili devlet
hukuklarini siralamigtir: Kurucu tarafindan kararlastirilan trust’in idare edil-
digi yer, trust konusu mal varliginin bulundugu yer, giivenilenin yerlesim yeri
yahut ig yeri, trust'in amacinin gerceklestirilecegi yer. Madde yedi uyarinca
tespit edilen hukuk, trust’1 kabul etmeyen ya da kurulmasi1 amaglanan trusth
tanimayan bir devlet hukukuysa, Konvansiyon uygulanamayacaktir.

200 Saatcioglu, s. 181.
201 Lupoi, s. 979, 980; Graziadei, s. 323; Saatcioglu, s. 178.
202 Sanly, s. 25, 26.
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4. Trust Miiessesesinin Taninmasi

Konvansiyon ticiincii kisim, m.11, fikra bire gore ikinci kisimda belirlenen
iilke hukukuna gore kurulan (m.6, m.7) giiven iligkisi taraf devletlerce “trust”
olarak taninacaktir. Maddenin ikinci fikrasina gore bir hukuki iligkinin “trust”
olarak taninmasi, giivenilenin sahsi alacaklilarinin, trust’a 6zgiilenmis mal
varligina kars yasal yollara bagvuramayacagi, trust konusu mal varliginin gii-
venilenin iflasindan muaf tutulacagi, trust konusu mal varliginin giivenilenin
veya karisinin 6liimiinde, aile mallarinin bir parcasi olamayacag ve giivenile-
nin o6liimiinde tereke kapsamina girmeyecegi, trust konusu mal varliginin gii-
venilen tarafindan liciincii kisiye devri yahut kendi mal varligina dahil edilmesi
durumunda trust konusu mal varliginin geri alinabilecegi anlamina gelmekte-
dir. Ancak trust konusu mal varliginin ii¢iincii kisiye devrinde {iciincii kisinin
hak ve sorumluluguna iligkin hiikiimler davanin goriildiigi devletin kanunlar
ihtilafi kurallarinca tespit edilen hukuka tabi olacaktir. Madde on ikiye gore
giivenilen, kendi idaresine birakilan mal varligin, siciline tescil edecegi iilke
hukuku uyarinca izin verilmesi ya da o tilke hukuku ile catismamasi sartiyla
“glivenilen sifatiyla” kendi adina tescil edebilecektir. Bu hiikiim resmi siciller-
le birlikte, aleniyet fonksiyonunu tistlenen 6zel sicilleri de kapsamaktadir2°s,
Trust'in sicile tescilinin, tescil edilecek hukukun inisiyatifine birakilmasi Kita
Avrupas1 hukuk sistemindeki aleniyet ilkesinin goz oniine alindigim1 goster-
mektedir. Dolayisiyla Konvansiyon bir yandan ingiliz hukukunda trust miies-
sesesinin kurulmasinin sonuclar ile paralellik gosterirken bir yandan da Kita
Avrupasi hukuk sistemine aykir1 diigsecek prensipleri benimsemekten kacin-
mistir*4, Boylece, Konvansiyon, Kita Avrupasi hukuk sistemini benimseyen
bir iilkedeki bir hakimin, avukatin kendi hukuk sistemindeki prensiplere aykiri
diismeden trust1 taniyabilecegi diizenlemeler getirmeyi amaclamistir2es,

Konvansiyon erga omnes etkiye sahiptirz*®. Bagka bir deyisle Konvansiyo-
na taraf olmayan bir devlet hukukunca idare edilen trust’larin taninmasi da
Konvansiyonun kapsamindadir2”. Fakat m.21 uyarinca taraf devletler, trust'in
taninmasini diizenleyen ti¢iincli kisimdaki hiikiimlerin sadece taraf devletlerin
hukukuna gore idare edilen trust’lar i¢in uygulanacag ¢ekincesini koyabilmek-
tedir. Bagka bir deyisle taraf devletler m.21 uyarinca koyacaklar: ¢ekince ile

203 Saatcioglu, s. 246; Dyer, s. 1005.

204 Karayalcin, s. 682; Saatcioglu, s. 177.

205 Graziadei, s. 321; Dyer, s. 1000.

206 Saatcioglu, s. 168; Hayton, s. 280; Gaillard, s. 599.

207 Saatcioglu, s. 168, 169; Andrew G. Paton, Rosanna Grosso, “The Hague Convention on the
Law Applicable to Trust and Their Recognitin: Implementation in Italy”, The International
and Comparative Law Quarterly, Cilt 43, Say1 3, s. 660; Gaillard, Trautman, s. 321.
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taraf olmayan devlet hukukuna gore idare edilen trust’lar1 tanimama hakkina
sahip olacaktir. Konvansiyon taraf devletlere trust’in taninmasindan kacabil-
me imkani da vermistir. Bunlara “kacis hiikiimleri” de denmektedir2°®. Madde
on bese gore davanin goriildiigli forum devletinin kanunlar ihtilafi kurallar
uyarinca tespit edilecek iilke hukukunun emredici kurallar1 trust kurumunun
taninmasini engelleyebilecektir. Konvansiyon emredici kural teskil edebilecek
hususlar sinirh sayida olmamakla birlikte siralamistir: Ergin olmayan ve eh-
liyetsiz kisilerin korunmasi, evlenmenin sahsi ve ayni etkileri, miras hakki ve
esler ile hisimlarin sakli paylari, miilkiyetin gecisi ve rehin hakkinin tesisi, 6de-
meden aciz halinde alacakhlarin korunmasi, iyiniyetli {iciincii kisilerin korun-
mast. Bu hususlara iligkin forum devletinin kanunlar ihtilafi kurallar geregi
tespit edilen devlet hukukunun emredici kurallar1 varsa, Konvansiyon bu ku-
rallarin uygulanmasini engelleyemeyecektir. Maddenin ikinci fikrasinda emre-
dici kurallar nedeniyle trust'in taninamadig: hallerde, bagka yollar ile trust'in
amaclariin gerceklestirilmesi gerektigini diizenlemistir. Daha 6nce Italya’da
trust interno’nun kabuliine iligkin ele alinan Casani v. Mattei davasinda2®® bu
husus da giindeme gelmistir. Vasiyetname ile kurulan trust’ta Riccardo Casani
terekesinin 6liimiinden sonra kizi lehine yonetilmesini amaclamistir. Trust’a
uygulanacak hukuk olarak da Kentucky Eyaletinin hukuku se¢ilmistir. Fakat
ilgili trust, ftalya’nin mirasa iliskin kanunlar ihtilafi kurah geregince belirle-
nen Italyan hukukunun sakl pay diizenlemelerini ihlal etmistir. Bunun iizeri-
ne mahkeme sakli pay sahiplerine iligkin diizenlemenin uygulanacagina, ancak
kalan kisim acisindan trust’a etki taninacagina hiikmetmistir. Boylece ikinci
fikra uyarinca emredici kurallarin uygulanmasini engellemeden trust’a etki ta-
nimistir.

Bir diger kacis hitkmii ise Konvansiyon m.16’da diizenlenmistir. Konvan-
siyon m.15 forum devletinin kanunlar ihtilafi kurallar geregince tespit edilen
iilke hukukunun emredici kurallarinin uygulanmasini sakli tutarken, m.16,
forum devletinin kendisinin dogrudan uygulanan kurallarinin uygulanmasini
sakli tutmustur. Bu nedenle forum devletinin dogrudan uygulanan kurallarina
aykir1 diismedigi siirece taraf devlet, Konvansiyon m.11 uyarinca trust’1 tani-
yabilecektir.

Konvansiyonun uygulama alanini sinirlayan bir diger hiikiim ise m.18’dir.

Ilgili diizenlemeye gore, Konvansiyonun hiikiimlerinin uygulanmasi taraf dev-
letin kamu diizenine agik¢a aykirilik tegkil ediyorsa, ilgili hiikiimler g6z ardi

208 Saatcioglu, s. 248; Hayton, s. 282.
209 Casaniv. Mattei, Foro it., 1998, I, 2007, https://www.proquest.com/openview/f2671bd1bs2
40d22618fbacgan2037b1/1?pg-origsite=gscholar&cbl=2032112 (E.T. 04.010.2023).
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edilebilecektir. Konvansiyon, bu kacis hiikiimleri ile de trust kurumu kendi hu-
kuk sistemine yabanci olan Kita Avrupasi devletlerine kendi hukuk sisteminde-
ki prensipleri muhafaza etme imkani vermis ve trust’in taninmasi ile bu hukuk
sistemlerinin emredici kurallari, dogrudan uygulanan kurallar1 arasinda bir
denge yaratmistir. Boylece bir Kita Avrupasi devletinin trusts tamimasi kendi
hukuk sistemlerindeki temel prensiplerden vazgecme anlamina gelmeyecek,
bu da Konvansiyona taraf olma acisindan bir motivasyon olusturabilecektir.

B. Tiirk Milletlerarasi1 Ozel Hukukunda Trustn
Vasiflandirilmasi ve Uygulanacak Hukukun Tespiti

1. Genel Olarak

Yabanci unsurlu bir ihtilaf Tiirk hakiminin huzuruna geldiginde, Tirk
hakimi somut ihtilafa hangi hukukun uygulanacagini tespit edecektir. Hakimin
uygulanacak hukuku tespit edebilmesi i¢in 6ncelikle uyusmazhg vasiflandir-
masi gerekecektir. flk asamada, hakim uyusmazligin usuli mi yoksa esasa m1
iligkin oldugunu tespit etmeli, esasa iligkin bir uyusmazlik olarak vasiflandiri-
yorsa ikinci asama olarak 5718 sayil Milletlerarasi Ozel Hukuk ve Usul Huku-
ku Hakkinda Kanun’un®° (MOHUK) birinci kisim, ikinci bsliimiinde diizen-
lenen hangi baglama konusuna girdigini vasiflandirmalidir?t. Fakat baglama
konusunun vasiflandirilmasi her zaman kolay olmayabilir. Bunun bir nedeni
i¢ hukuktaki ve yabanci maddi hukuktaki sistem farkliliklar: olabilmektedir22.

Baglama konusunun vasiflandirilmasinda sorun tegkil eden ve ¢alisma icin
asil 6nem arz eden diger bir mesele ise trust miiessesesinde oldugu gibi yabanci
unsurlu ihtilaftaki hukuki miiessesenin Tiirk hukukunda olmamasi halidir2s.
Bu durumda Tiirk hakiminin uygulanacak hukuku nasil tespit edecegi sorunu
giindeme gelmektedir. Bu anlamda baglama konusunun vasiflandirilmasinin
nasil yapilacagina iligkin tic temel goriis vardir. Bunlardan ilk ikisi trust’in
Tiirk hukukuna tamamen yabanci bir hukuki kurum olmasi ve bu nedenle lex
fori’ye gore vasiflandirmanin miimkiin olmamasindan bahisle otonom vasif-

210 Resmi Gazete, T. 12/12/2007, S. 26728.

211 Ergin Nomer, Devletler Hususi Hukuku, 23. Baski, Beta Yaymecilik, istanbul, 2021, s. 97; Sibel Ozel,
Mustafa Erkan, Hatice Selin Piirselim, Hiiseyin Akif Karaca, Milletleraras: Ozel Hukuk, 2. Bask,
Onikilevha Yaymecilik, Istanbul, 2023, s. 87; Cemal Sanli, Emre Esen, inci Ataman-Figanmese, Mil-
letleraras: Ozel Hukuk, 10.baski, Beta Yaymecihk, Istanbul, 2023, s. 55, 56; Aysel Celikel, Bahadir Er-
dem, Milletleraras: Ozel Hukuk, 16. Bask, Beta Yaymncilik, istanbul, 2020, s. 79; Giiloren Tekinalp,
Ayfer Uyanik, Milletleraras: Ozel Hukuk Baglama Kurallar, 12. Bask, Vedat Kitapcilik, Istanbul,
2016, 5. 34; Vahit Dogan, Milletleraras: Ozel Hukuk, 8.Baski, Savas Kitabevi, Ankara, 2022, s. 220.

212 Ergin Nomer, s. 97.; Ozel, Erkan, Piirselim, Karaca, s. 87, 88; Sanli, Esen, Ataman-Figanmese,
s. 56, 57, 58; Tekinalp, Uyanik, s. 34; Dogan, s. 221.

213 Ergin Nomer, s. 99; Ozel, Erkan, Piirselim, Karaca, s. 94; Sanli, Esen, Ataman-Figanmese, s.
57, dipnot 102; Tekinalp, Uyanik, s. 35; Dogan, s. 221.
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landirmaya®+ yahut lex cuasae’ya®s gore vasiflandirma yapilmasi, ticiinciisii
ise trust miiessesesi her ne kadar Tiirk hukukuna yabanci bir miiessese olsa da
ayni islevleri yerine getiren benzer hukuki kurumlarin varhigindan yola ¢gikarak
lex fori'ye gore vasiflandirma yapilmasidir®®. Son durumda trust, somut olaya
ve trust tlirline gore benzer fonksiyonu gosteren, trust miiessesesine en yakin
Tirk hukukundaki kurum olarak vasiflandirilacaktir?”. Saatcioglu'na gore de
trust iliskisi cesitli sekillerde kurulabilmekte, bu nedenle de trust’in benimse-
digi fonksiyonlar da degismektedir=8. Dolayisiyla trust miiessesesi vasiflandi-
rilirken ilk basta somut olay 6zelinde trust ile hedeflenen amag tespit edilmeli,
ardindan bu amaca Tiirk hukukunda bulunan hangi hukuki kurum/kurumlar
ile varilabilecegi sorusu sorulmalidir?. Kanaatimizce bu sekilde vasiflandirma
en fonksiyonel yontem olacaktir. Dolayisiyla vasiflandirma yine lex fori esasina
gore yapilacak ve trust miiessesesi bir Tiirk kurumuna benzetilerek vasiflandi-
rilacaktir.

Trust miiessesi bir yoniiyle sozlesmesel unsurlar icerirken bir yoniiyle de
ayni hakka iligkin unsurlar icermektedir®?°. Giivenilenin, trust konusu mal
varligin1 faydalanan lehine idare etmek hususunda faydalanana kars1 6zen
ve sadakat borcu bulunmaktadir*. Bu anlamda giivenilen, trust mal varhigi-
n1 kurucu belgede kararlastirildig: iizere geregi gibi yonetemezse, trust’1 ihlal
ederse, bu borcundan dolay: faydalanana karsi sorumlu olacaktir???, Giivenile-
nin bu borg¢larindan faydalanana karsi sorumlulugu olmasi, her ne kadar trust
bir sozlesme olarak nitelendirilemese de trust’1 sozlesmeye yaklagtirmaktadir.
Nitekim yukarida da bahsedildigi tizere trust kurumunun vekalet s6zlesmesi,
iiclincii kisi yararina sézlesme ve bagislama sozlesmesi ile benzerlikleri bulun-

214 Dogan, s. 224.

215 Celikel, Erdem, s. 88.

216 Saatcioglu, s. 278; Ergin Nomer, s. 99; Ozel, Erkan, Piirselim, Karaca, s. 94.

217 Saatcioglu, s. 266, 267; Ozel, Erkan, Piirselim, Karaca, s. 93.

218 Saatciogluy, s. 282.

219 Saatciogluy, s. 281.

220 Petitt, s. 536; Davies, Farran, s. 146; Sheedy, s. 176; Adeline Chong, “The Common Law Cho-
ice of Law Rules for Resulting and Constructive Trusts”, The International and Comparative
Law Quarterly, Cilt 54, Say1 4, 2005, s. 872.

221 Trustee Act 2000 m.1: “Whenever the duty under this subsection applies to a trustee, he must
exercise such care and skill as is reasonable in the circumstances, having regard in particular
— (a) to any special knowledge or experience that he has or holds himself out as having, and (b)
if he acts as trustee in the course of a business or profession, to any special knowledge or expe-
rience that it is reasonable to expect of a person acting in the course of that kind of business or
profession. (2) In this Act the duty under subsection (1) is called ‘the duty of care’.”, https://www.
legislation.gov.uk/ukpga/2000/29/contents (E.T. 27.09.2023); Davies, Farran, s. 125; Petitt, s.
397; Oz, s. 1431; Saatcioglu, s. 87; Kurtulan Giiner, s. 228, 246.

222 Hefti, s. 555; Sheedy, s. 177; Petitt, s. 508.
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maktadir. Fakat faydalananin hakkaniyete dayali malik sifati olmasi yoniiyle
de trust kurumunda ayni hakka iligkin unsurlar bulunmaktadir. Kanaatimizce,
trust miiessesesinin Tiirk mahkemeleri oniinde vasiflandirilmasinda trust’in
bu iki yonii ayr1 ayr incelenmelidir. Thtilaf konusu giivenilenin trust konusu
mal varligini basiretli bir kisi gibi idare edememesinden kaynaklanan sorum-
luluguna iliskinse vasiflandirma sozlesmeye uygulanacak hukuk (MOHUK
m.24) seklinde yapilmahdir??. Trust konusu mal varliginin trust’a aykiri ola-
rak liciincti kisiye devri yahut gilivenilenin trust konusu mal varhigini kendi mal
varligina aktarmasi halinde faydalananin hakkaniyete dayali miilkiyet hakkina
binaen bu mal varhgmn iadesini talep etmesinde ihtilaf, ayni hak (MOHUK
m.21) olarak vasiflandirilmalidir. Trust konusu mal varliginin tereke oldugu
hallerde de mirasa iliskin (MOHUK m.20) kanunlar ihtilafi kuralina, kurucu-
nun trust’1 kurma ehliyeti olup olmadig1 hususunda da ehliyete iligkin kanunlar
ihtilafi kuralina (MOHUK m.9) basvurulmaldir. Trust'in kurulmasiyla birlikte
kurucunun bu iligskide herhangi bir rolii kalmadig i¢in kurucuya bu kapsamda
bir talepte bulunulamayacaktir>?4. Bu nedenle bu talebe iligkin vasiflandirma
problemi de ortaya ¢ikmayacaktir.

2, Trust Miiessesesinin Ayni Hak Olarak Vasiflandirilmasi

Giivenilenin idaresine birakilan ve yasal maliki oldugu trust mal varhiginm
haksiz bir gekilde iiciincii bir kisiye devretmesi veya giivenilenin trust konusu
mal varhigini kendi mal varligina aktarmasi durumunda faydalananin hakka-
niyete dayali miilkiyet hakkini kullanarak bu mal varliginin iadesini ti¢iincii
kisiden/giivenilenden talep edebilmesi hususu Tiirk milletlerarasi 6zel huku-
kunda ayni hak olarak vasiflandirilacaktir. Zira faydalanan bu durumda ken-
disine taninan miilkiyet hakkina binaen bir talepte bulunmaktadir. Dolayisiyla
hakkaniyete dayali miilkiyet hakkindan dogan somut talep ayni hak olarak va-
siflandirlacak, uygulanacak hukuk ise MOHUK m.21’e gore tespit edilecektir.
Ilgili maddeye gore tasinirlar ve tasinmazlar iizerindeki ayni haklara, islem
aninda mallarin bulundugu iilke hukuku uygulanacaktir. Burada “iglem am”,
trust konusu mal varliginin haksiz bir sekilde iiciincii kisiye devredildigi an
olarak kabul edilecektir.

Bu kural uyarinca tespit edilecek iilke hukuku Ingiliz hukuku oldugunda bu
hukukun uygulanmas1 MOHUK m.5 kapsaminda kamu diizenine aykir1 oldugu
gerekcesiyle miimkiin olmayacaktir. MOHUK m.5 uyarinca kanunlar ihtilafi

223 Berk Demirkol, Milletlerarast Ozel Hukuk ve Usul Hukuku Hakkinda Kanun'un 24. Maddesi
Cercevesinde Sozlesmeye Uygulanacak Hukuk, 2. Baski, Vedat Kitapcilik, Istanbul, 2014, s. 46.

224 Davies, Farran, s. 44; Hefti, s. 556; Shattuck, s. 4; Kurtulan Giiner, s. 107-108; Saatcioglu, s.
40; Kiiclikglingor, s. 9; Smith, s. 1030.
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kurallar geregi tespit edilen iilke hukukunun uygulanmasi halinde ortaya ¢1-
kan sonug Tiirk kamu diizenine agikga aykirilik tegkil ettigi miiddetce ilgili hii-
kiim uygulanmayacak ve gerekli goriilen hallerde Tiirk hukuku uygulanacaktir.
Yargitay 10.02.20212 tarihli Ictihadi Birlestirme kararinda®?s, kamu diizenin
kapsaminda Tiirk hukukun temel degerlerinin, Tiirk genel adap ve ahlak anla-
yisinin, Tiirk kanunlarinin dayandigi genel siyasetin, Anayasada yer alan temel
hak ve ozgiirliiklerin olduguna hiikkmetmistir. Bu unsurlardan herhangi birine
aykirihk Tiirk kamu diizenini zedeleyecektir. Ingiliz hukukunun uygulanmas:
halinde miilkiyetin yasal-hakkaniyete dayali miilkiyet olarak ayrilmasi Tiirk
hukukunun temel degerlerinden biri olarak kabul edilebilecek miilkiyetin bo-
liinmezligi ilkesine ve buna binaen kamu diizenine acikca aykirilik tegkil ede-
cektir?2®. Bu durumda bir hiikmiin Tiirk kamu diizenine aykirihigindan ziyade
kurumun tamamiyla Tiirk kamu diizenine aykirihigindan bahsedilecegi icin, bu
hal m.5 kapsaminda “gerekli goriilen hal” olarak nitelendirilebilecek ve Tiirk
hukuku uygulanacaktir. Ancak Tiirk hukukunca trust miiessesinin kabulii
miimkiin olmayacagindan ihtilafin bir sonuca ulastirilmas1 hususunda Tiirk
mahkemeleri bir ¢ikmaza girmis olacaktir.

Kurucunun iradesine saygi trust miiessesesinin en 6nemli prensiplerinden
biridir??’. Nitekim bu durum Tiirk hukukuna yabanci degildir. irade 6zerkligi,
sozlesme serbestisi ilkeleri Tiirk hukukunun temel ilkelerindendir22®. Bu an-
lamda kurucunun iradesi miimkiin oldugunca ayakta tutulmaya calisiimahdar.
Tiirk mahkemesi kamu diizenine aykirilik nedeniyle Tiirk hukukuna yaban-
c1 olan bir kuruma iligkin ihtilafi gormekten kacinamayacaktir. Giivenilenin
Ingiliz trust hukuku kapsaminda sahip oldugu yasal malik sifat1 trust konu-
su mal varligim faydalanan lehine kullanabilmesi ve yonetebilmesi icindir2#.
Tiirk hukuku bakimindan giivenilenin sahip oldugu bu hak miilkiyet hakki
olarak nitelendirilemeyecektir. Zira Tiirk hukukunda bir kisinin egya tizerinde
tam miilkiyet hakkina sahip olmasi o esyay1 kendisi icin kullanmasi ve seme-
relerinden kendisinin yararlanmasi anlamina gelmektedir2s°. Dolayisiyla trust
kurumu adapte edilerek ve faydalananin trust’ta nihai malik olmasindan yola
cikilarak faydalananin tek malik, giivenilenin ise 6zel bir vekil olarak kabul

205 Yargitay IBBGK., E. 2010/1, K. 2012/1, T. 10.02.2012, https://www.lexpera.com.tr/ictihat/
yargitay/ibbgk-e-2010-1-k-2012-1-t-10-2-2012 (E.T. 11.10.2023).

226 Saatcioglu, s. 359.

227 Chong, s. 873; Saatciogluy, s. 265.

228 Eren, s. 336-340; Serozan, s. 61-63; Zevkliler, Gokyayla, s. 6 vd.; Saatcioglu, s. 265; Kocayu-
sufpasaoglu, s. 503-507; Kilicoglu, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, s. 111-119.

229 Martinez, s. 1719.

230 Oguzman, Selici, Oktay-Ozdemir, Esya Hukuku, s. 28; Nomer, Ergiine, s. 187,188; Sirmen, s.
261.
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edilmesi yerinde olacaktir?:. Boylece faydalananin tek malik olarak miilkiyet
hakkina dayanarak iiciincii kisiden/giivenilenden mal varliginin iadesini talep
ettigi kabul edilecektir. Bu sekilde mahkeme kamu diizeni engeline takilmadan
uygulanacak hukuku MOHUK m.21 kapsaminda tespit edebilecektir.

Anglo-Amerikan trustna iliskin bir ihtilafta MOHUK m.21°deki baglama
kurali Tiirk hukukuna isaret ettiginde, bu defa, uygulanacak hukuk olarak (lex
causae) Tiirk hukukunun kamu diizeni devreye girecek ve parcalanmis miilki-
yet esasini benimseyen trust'in aynen uygulanmasi yine miimkiin olmayacak-
tir. Bu durumda da trust miiessesi, malikin faydalanan oldugu, giivenilenin ise
bir tiir vekil oldugu bir yapiya adapte edilerek faydalananin ayni hakkindan
dogan talebine iligkin ihtilafi ¢6ziime kavusturulacaktir.

3. Trust Miiessesesinin Sozlesme Olarak Vasiflandirilmasi

Giivenilenin basiretli bir kisi gibi trust konusu mal varligini yonetmesi yii-
kiimliiliigii ve bu yiikiimliiliigiinden dogan sorumluluguna iligkin ihtilaflarin
vekalet sozlesmesi olarak vasiflandirilmasi miimkiindiir. Vekalet sozlesmesin-
de vekil olarak kabul edilecek giivenilenin 6zen borcu, iligskide vekalet veren
olarak nitelendirilebilecek kurucuya kars: degil, faydalanana kars1 olacaktir2s2.
Bu nedenle trust iligkisinin {i¢lincii kisi yararina sozlesme ile birlikte diizen-
lenen bir vekalet sozlesmesi olarak nitelendirilmesi daha dogru olacaktir®3s,
Nitekim trust’larin saf inanch islemlere benzerlikleri ¢alismanin 6nceki ki-
simlarinda ele alimmigtir. Doktrinde inangh islemlerin bir vekalet s6zlesmesi
veya vekalet benzeri bir sozlesme sayilmasi gerektigi ve vekalete olan benzer-
ligi nedeniyle TBK’da diizenlenen vekalete iligkin hiikiimlerin niteligine uygun
diistiigli olciide inanch isleme kiyasen uygulanmasi gerektigi goriisiinden34
yola cikarak giivenilenin trust konusu mal varligini geregi gibi idare etmesi yii-
kiimliliigiiniin vekalet s6zlesmesi olarak vasiflandirilmasi kanimizca yerinde
olacaktir. Ayrica Tiirk hukukunda trust miiessesesine en paralel kurum olarak
kabul edilebilecek yatirnm fonlar1 acisindan Sermaye Piyasasi Kanunu m.37
kurucu ile katilma belgesi sahipleri arasindaki iliskiye Kanunda hiikiim bulun-
mayan hallerde TBK’nin vekalet hiikiimlerinin uygulanacagini diizenlenmistir.
Bu anlamda giivenilenin 6zen ve sadakat borcundan dogan sorumlulugu aci-
sindan trust iligkisi vekalet s6zlesmesi olarak nitelendirilebilecek ve uygulana-
cak hukukun tespiti acisindan s6zlesme olarak vasiflandirilabilecektir.

231 “Common Law Trusts in Civil Law Courts”, Harvard Law Review, Cilt 67, Say1 6, 1954, pp.
1030—44. JSTOR, https://doi.org/10.2307/1337145 (E.T. 27.09.2023), s. 1035; Howard, s. 356.

232 Kurtulan Giiner, s. 222.

233 Lepaulle, s. 1139; Howard, s. 357.

234 Ozsunay, s. 130; Tandogan, s. 545; Karayalcin, s. 683; Kocayusufpasaoglu, s. 369.
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Trust kurumunun atipik bir sozlesme tiirti olarak nitelendirilmesi miim-
kiindiir. Yukarida bahsi gecen Harrison v. Credit Suisse davasindas Isvicre
daha Trust’lara Uygulanacak Hukuk ve Trustlarin Taninmasina iliskin 1985
Tarihli Lahey Konvansiyonuna taraf olmamigken trust miiessesesine iligkin bir
ihtilafin vasiflandirilmasi sorunu ortaya ¢ikmistir. Mahkeme ihtilafta lex fori
prensibini benimsemis ve bu iligkiyi vekaleti, miilkiyetin devrini ve iciincii kisi
lehine sozlesmeyi iceren atipik bir sozlesme olarak vasiflandirmistir. Nomer’e
gore de trust biinyesinde vekalet, miilkiyet devri, bagislama vaadi ve liclincii
kisi yararina s6zlesmenin hukuki unsurlarini barindiran karma bir s6zlesme-
dir=s®. Fransiz mahkemelerinde trust’a iliskin goriilen bir davada” mahkeme,
trust1 vedia sozlesmesi ile vekalet s6zlesmesinin karmasi bir iligki olarak ni-
telendirmistir. lgili davada mahkeme, trust iliskisinde kurucunun giivenilen
lehine miilkiyet hakkindan vazge¢me gibi bir niyetinin olmadigina, sadece
trust konusu mal varliginin korunmasi ve yonetilmesi amaciyla mal varliginin
giivenilene emaneten devredildigine hiikmetmis, giivenileni trust konusu mal
varligin1 yonetme yiikiimliiliigli olan bir vekil olarak nitelendirmistir. Nitekim
Trust’lara Uygulanacak Hukuk ve Trust’larin Taninmasina iliskin 1985 Tarihli
Lahey Konvansiyonu da trust’1 tanimlarken kurumu bir hukuki iligki olarak
ele almis ve sozlesmeye yakin bir miiessese olarak betimlemistir2s®. Boylece
Kita Avrupasi devletlerinin de trust’ vasiflandirabilmesini amaglamistir. Buna
paralel olarak Tiirk mahkemelerince de gilivenilen ve faydalanan arasindaki
iligkinin s6zlesme iligkisi olarak vasiflandirilmasi yerinde olacaktir2#.

Giivenilenin trust konusu mal varligim1 yonetmesi ve idare etmesinden do-
gan sorumluluguna iligkin ihtilafin sozlesme olarak nitelendirilmesi halinde
uygulanacak hukukun tespiti icin MOHUK m.24’e bakilmas1 gerekecektir.
MOHUK m.24/1 geregi sozlesmeden dogan bore iliskilerine uygulanacak hu-
kuk, taraflarin acikca sectikleri hukuktur. Bu anlamda kurucu belgede bulunan
bir hukuk se¢imi, kanimizca, m.24/1 kapsaminda agik hukuk se¢imi olarak ka-
bul edilebilecek ve ihtilafa bu hukuk uygulanacaktir. Hukuk se¢imi olmadig:
hallerde sozlesmelere uygulanacak hukuk m.24/4 uyarinca belirlenecektir. Bu
fikraya gore halin biitiin sartlarina gore sozlesmeyle daha siki iligkili bir hukuk
bulunmadig: siirece, karakteristik edim bor¢lusunun mutad meskeni hukuku

235 Harrison v. Credit Suisse, A.T.F., 96.11.79, J.T. 197.1.329.

236 Ergin Nomer, s. 99.

237 Enregistrement v. Palikao (1880) Tribunal Civil de la Seine bkz. “Common Law Trusts in
Civil Law Courts”, Harvard Law Review, Cilt 67, Say1 6, 1954, pp. 1030—44. JSTOR, https://
doi.org/10.2307/1337145 (E.T. 27.09.2023), s. 1031, dipnot 11.

238 Chong, s. 873; Saatcioglu, s. 180.

239 Demirkol, s. 46.
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yahut ticari veya mesleki faaliyetler geregi kurulan sozlesmelerde karakteristik
edim borc¢lusunun igyeri hukuku, bulunmadig: taktirde yerlesim yeri hukuk,
birden fazla is yeri varsa soz konusu sozlesmeyle en siki iligki icinde bulunan
isyeri hukuku s6zlesmeden dogan borg iligkisine uygulanacaktir. MOHUK
m.24/4 kapsaminda uygulanacak hukukun tespiti i¢in 6ncelikle trust iligkisin-
de karakteristik edim borclusunun kim oldugu belirlenmelidir. Karakteristik
edim sozlesmeye damgasinmi vuran, sézlesmeyi diger sozlesmelerden ayiran,
sozlesmenin sosyal ve ekonomik fonksiyonun gercgeklestirilmesini saglayan
edimdir?4°. Bu tanimdan yola ¢ikarak trust iligkisinde karakteristik edim borc-
lusu giivenilen olacaktir+. Kurucu zaten trust'in kurulmasiyla trust iligkisinin
disinda kalmaktadir. Faydalananin ise giivenilene kars1 herhangi bir yiikiim-
liliigii bulunmamaktadir. Trust iligkisindeki temel yiikiimliiliik trust konusu
mal varligini faydalanan lehine idare etmekle yiikiimlii olan giivenilene aittir.
Dolayisiyla MOHUK m.24/4 kapsaminda trust iligkisine uygulanacak hukuk
giivenilenin mutad meskeni hukuku yahut giivenilenin bu yiikiimliiliigii ticari
veya mesleki faaliyetler geregi yerine getirdigi hallerde is yeri hukuku, birden
fazla i yeri varsa trust iligkisiyle en siki iligkili olan is yeri hukuku, is yeri huku-
ku yoksa giivenilenin yerlesim yeri hukuku olacaktir. Trust iligkisine sayilan bu
iilke hukuklarindan daha siki iligkili bir hukuk tespit edilirse, bu iilke hukuku
trust’a iligkin ihtilafa uygulanacaktir.

Trust konusu mal varhgimin tasinmaz teskil ettigi hallerde ise MOHUK m.25
uyarinca uygulanacak hukuk tespit edilmelidir. Madde uyarinca tasinmazlara
veya onlarin kullanimina iliskin sézlesmeler tasinmazin bulundugu iilke hu-
kukuna tabidir. Giivenilenin faydalanan lehine kullanmasi ve idare etmesi ge-
reken trust konusu mal varlig1 tasinmaz ise trust iligskisine uygulanacak hukuk
trust konusu tasginmazin bulundugu yer hukuku olacaktir.

4. Trust Miiessesesinin MOHUK m.20 Kapsaminda
Vasiflandirilmasi

Trust'in konusunun terekenin yonetilmesinin olusturdugu hallerde Tiirk
hakimi ilgili ihtilafi MOHUK m.20 kapsaminda mirasa iligkin bir ihtilaf olarak
vasiflandiracaktir. Trust’in terekenin yonetilmesi gayesiyle kuruldugu haller-
de trust oliime bagh tasarrufla kurulmakta ve kurucu belge bir 6liime bagh
tasarruf seklinde yapilmaktadir. Bu nedenle 6liime bagh tasarrufla kurulan
trust’larda, kurucu belgenin gecerliligi ve ehliyete iligkin ihtilaflar m.20, fikra
dort ve bese gore coziime kavusturulacaktir. MOHUK m.20/4’e gore 6liime

240 Ozel, Erkan, Piirselim, Karaca, s. 428; Ergin Nomer, s. 335; Dogan, s. 410; Sanl, Esen, Ata-
man-Figanmese, s. 347; Tekinalp, Uyanik, s. 287.
241 Demirkol, s. 46.
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bagh tasarrufun sekline MOHUK m.7 uyarinca hukuki islemlerin yapildiklar:
iilke hukuku veya o hukuki islemin esas1 hakkinda yetkili olan hukukun maddi
hukuk hiikiimleri uygulanacaktir. Olenin milli hukukuna uygun sekilde yapi-
lan 6liime bagh tasarruflar da gecerli olacaktir. Bu anlamda o6liime bagh ta-
sarrufla kurulan trust’larda kurucu belge, 6lenin milli hukukunun veya 6liime
bagh tasarrufun esasina uygulanan hukukun yahut kurucu belgenin yapildig
yer hukukunun 6ngordiigii kurallara uygun olarak yapildig: taktirde gegerli
addedilecektir?+. Kurucunun o6liime bagh tasarrufla trust1 kurma ehliyetine
iligkin ihtilafa ise MOHUK m.20/5 geregi kurucunun trust1 kurucu belge ile
kurdugu andaki milli hukuku uygulanacaktir.

MOHUK m.20/1 mirasa dair ihtilaflarda genel kurah diizenlemektedir, ka-
nuni mirascilar ve pay oranlari, sakli payli mirascilarin belirlenmesi gibi hu-
suslar bu kurala gore tespit edilecektir243. Bu kurala gore Tiirkiye’de bulunan
tasinmazlar hakkinda Tiirk hukuku uygulanacak, tasinmaz disinda kalan te-
reke ise 6lenin milli hukukuna tabi olacaktir. Terekenin yonetilmesi amaciyla
oliime baglh tasarrufla kurulan trust’larda tereke giivenilene devredilmektedir.
Faydalananin ise bu tereke {izerinde hakkaniyete dayal miilkiyet hakk: bulun-
maktadir. Fransiz Mahkemesi huzuruna gelen Delorme v. Mallinson davasin-
da2# yerlesim yeri Fransa’da bulunan bir Ingiliz vatandas: 6liimiinden sonra
tiim mal varhigini, Fransa’daki arsas1 da dahil olmak iizere, kardesi ve yegen-
lerine, Fransiz vatandasi torunu lehine devretmis ve torunun evlenmemesi
halinde terekenin yegenlerine gecmesini kararlastirmigtir. Fransiz Mahkemesi
terekeye konu olan mal varliginin giivenilen olarak 6lenin kardesi ve yegenle-
rine birakilmasini, torunun sakli payim ihlal ettigine karar vermistir. Fransiz
miras hukukuna gore torunun terekenin yarisi tizerinde sakli payr bulunmak-
tadir. Terekenin diger yarisinda ise serbestce tasarrufta bulunulabilecektir.
Mahkeme, torunun sakli payimni olusturan kismi toruna tesis ettikten sonra

242 Oliime bagh tasarruflarin sekline iligkin Tiirkiye'nin taraf oldugu Vasiyet Tasarruflarinin
Sekli Konusunda Kanunlar fhtilafina Dair S6zlesme bulunmaktadir. MOHUK m.1/2 uyarin-
ca Tiirkiye'nin taraf oldugu milletleraras: sozlesme hiikiimleri MOHUK’a gore onceliklidir.
MOHUK'un diizenlendigi bir konu hakkinda Tiirkiye'nin taraf oldugu bir s6zlesme olmasi
halinde, sozlesme hiikiimleri uygulanacaktir. Dolayisiyla 6liime bagh tasarrufun bir vasi-
yetname olmasi halinde vasiyetnamenin gecerliligi ilgili S6zlesmeye gore tespit edilecektir.
Sozlesmede amaclanan birden ¢ok baglama noktasi getirilerek vasiyetnamenin ayakta tutul-
masidir. Detayli bilgi icin bkz. Ergin Nomer, s. 302, 303; Ozel, Erkan, Piirselim, Karaca, s.
335 vd., Sanli, Esen, Ataman-Figanmese, s. 282 vd.; Tekinalp, Uyanik, s. 244; Celikel, Erdem,
s.350; Dogan, s. 381, 382.

243 Ergin Nomer, s. 298; Ozel, Erkan, Piirselim, Karaca, s. 325; Sanl, Esen, Ataman-Figanmese,
s. 266; Tekinalp, uyanik, s. 234; Celikel, Erdem, s. 343.

244 Dolerme v. Mallinson (1928) Tribunal Civil de Rouen, Dec. 19, 1927, 55 Clunet 1027, bkz.
“Common Law Trusts in Civil Law Courts.” Harvard Law Review, Cilt 67, Say1 6, 1954, s.
1030—44. JSTOR, https://doi.org/10.2307/1337145. (E.T. 27.09.2023), s. 1038.
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serbestce tasarrufta bulunabilecek kisminda da- evlenmemesi halindeki sart1
sakli tutarak- toruna hak sahipligi tanimistir. Bylece mahkeme sakli paya ilis-
kin kurali uygulamis ve tereke iizerinde mirasci sifatiyla miilkiyet hakk: sahibi
olarak sadece faydalanani kabul etmis, miilkiyetin ayrilmasi prensibinin 6nii-
ne ge¢mistir. Fransiz mahkemelerine konu olan bagka bir davada24 Fransa’da
bulunan bir arazi tereke kapsaminda trust konusu mal varligi olarak tesis edil-
mesine ragmen mahkeme sadece mirasci sifatiyla faydalanani arazinin maliki
olarak kabul etmis ve boylece Fransiz kamu diizeninin ihlal edilmedigi sonu-
cuna varmistir.

Italya Trustlara Uygulanacak Hukuk ve Trustlarin Tamnmasma iliskin
1985 Tarihli Lahey Konvansiyonuna taraf degilken italyan mahkemesi huzu-
runa gelen Piercy v. ETFAS davasinda4® Major Piercy'nin terekesinin {i¢ cocu-
gu lehine yonetilmesi amaciyla terekeyi esine ve ii¢ cocuguna giivenilen olarak
devrettigi ve vasiyetname ile kurulmus olan bir trust ihtilaf konusu olmustur.
Italyan kanunlar ihtilafi kurallarina gore miras statiisiine uygulanacak huku-
kun Ingiliz hukuku oldugunu tespit eden Italyan mahkemesi, faydalananin
hakkaniyete dayali malik kabul edilmesinin italyan kamu diizenine aykirilik
tegkil edecegini ve bu nedenle ihtilafin ¢6ziilmesi icin ii¢ alternatifin olduguna
hiitkmetmistir. Birinci segenek bu sekilde kurulan trusts tamamen gegersiz ka-
bul etmek ve davaya konu olan Italya’da bulunan mal varhgini mirascisiz tereke
olarak nitelendirerek ingiliz hukuku uyarinca terekenin paylastirilmasi, ikinci
secenek sadece giivenilenleri terekenin maliki olarak kabul etmek, ii¢lincii se-
cenek ise sadece faydalananlar1 mirasci sifatiyla terekenin maliki olarak kabul
etmektir. ftalyan mahkemeleri somut ihtilaf acisindan iiciincii secenegi secmis
ve boylece favor testamenti ilkesi*¥” geregince vasiyetnameyi ayakta tutmustur.
Ayni zamanda faydalanani mirasci olarak kabul ederek terekeye iligkin miilki-
yet hakkina sahip olan tek kisinin faydalanan olduguna karar vermistir.

MOHUK m.20/1 veya MOHUK m.20/2 uyarinca uygulanacak hukukun In-

giliz hukuku olmasi halinde, tereke iizerinde hem faydalanin hem de giivenile-
nin miilkiyet hakkina sahip olmasi giindeme gelecek, bu da MOHUK m.5 gere-

245 MacCalmont (1911) Tribunal Civl de Nice, May 3, 1905, 38 Clunet 278. bkz. “Common Law
Trusts in Civil Law Courts.” Harvard Law Review, Cilt 67, Say1 6, 1954, s. 1030—44. JSTOR,
https://doi.org/10.2307/1337145. (E.T. 27.09.2023), s. 1038.

246 Piercy v. ETFAS (1986) Tribunal of Oristano, Riv.Foro.Ital.813, bkz. Paton, Grosso, s. 656,
657, 658.

247 Olenin yapmis oldugu 6liime bagh tasarrufun miimkiin oldugunca ayakta tutulmasini sagla-
yan yorum kurali. Bkz. Mustafa Dural, Turgut Oz, Tiirk Ozel Hukuku Cilt IV Miras Hukuku,
17. Basky, Filiz Kitabevi, Istanbul, 2021, s. 221; Zahit imre, Hasan Erman, Miras Hukuku, 15.
Baski, Der Yaymnlari, istanbul, 2021, s. 113; Ahmet M. Kilicoglu, Miras Hukuku, 11. Baski,
Turhan Kitabevi, Ankara, 2021, s. 184 (Miras Hukuku).
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gi Tiirk kamu diizenine aykirilik tegkil edecektir. Bahsi gecen kararlar 1s18§1nda
oliime bagl tasarrufla bir terekenin idaresi amaciyla kurulan trust’larda 6nce-
likle MOHUK m.20/1 geregince sakli pay sahipleri ve oranlari tespit edilmeli
ve tereke iizerinde bu paylar paylastirllmahdir. Ardindan 6liime bagh tasarruf-
la faydalanan olarak tesis edilmesi iglemi, kanaatimizce miras¢1 atama olarak
kabul edilmeli, giivenilen ise TMK m.550 ve devaminda diizenlenen vasiyetna-
meyi yerine getirme gorevlisi olarak addedilmelidir?+®. Bu anlamda faydalanan
olarak tesis edilen kiginin mirasc¢1 atama yoluyla mirascilik sifat1 ve miras pay1
oran1 MOHUK m.20/1’e gore ¢oziime kavusturulacak, mirasc1 atama islemi-
nin gecerliligi sekil acisindan MOHUK m.20/4 ve ehliyet acistndan MOHUK
m.20/5 uyarinca belirlenen iilke hukukunca neticelendirilecektir. Terekenin
iizerinde faydalananin yani mirasc¢inin miilkiyet hakk: olacak, giivenilene bir
miilkiyet hakki taninmayacaktir. Giivenilen sadece bu terekeyi yonetmekle go-
revli olacaktir. Boylece hem trust miiessesesindeki temel ilkelerden biri olan
kurucunun iradesine saygi duyulmus olacak hem de bir miras hukuku prensibi
olan favor testamenti ilkesine uygun olarak 6lenin son arzusu yerine getirilmis
olacaktir. Delorme v. Mallinson davasina konu olan ihtilaftaki gibi terekenin
murisin torunu lehine isletilmesi ve torunun evlenmemesi halinde terekenin
yegenlerine gegmesinin kararlastirilmasi durumu da Tiirk hukuku kapsamin-
da art mirasgilik olarak nitelendirilecek®+ ve yine bu kisinin mirasgilik sifat1 ve
miras payt MOHUK m.20/1’e gore tespit edilecektir. Uygulanacak hukukun
Tiirk hukuku olmasi halinde de kamu diizeni devreye girecek ve ayni sonuca
ulasilacaktir.

5. Trust Miiessesesinin MOHUK m.9 Kapsaminda
Vasiflandirilmasi

Trust'in 6liime bagh tasarruf ile degil de saglar arasi iglemle kuruldugu hal-
lerde kurucunun trust1 kurma ehliyetine iliskin ihtilaflar, MOHUK m.9/1’e
gore neticelendirilecektir. MOHUK m.9/1 uyarinca hak ve fiil ehliyeti ilgilinin
milli hukukuna tabidir. Bu anlamda kurucunun somut ihtilafta trust1 kurma
ehliyetinin olup olmadig1 meselesine kurucunun milli hukuku uygulanacaktir.
Tirk mahkemelerinde goriilen davalarda kisilerin davaci veya davali sifatiy-
la davaya taraf olabilmeleri de MOHUK m.9 geregi coziimlenecektir°. Ancak
trust miiessesesinin tiizel kisiligi olmadig1 ve temelinde ticlii bir iligki oldu-
gundan trust miiessesesinin kendisinin davaya taraf olabilmesi miimkiin ol-

248 Kurtulan Giiner, s. 457.

249 Art mirascilik ve trust miiessesinin detayl kargilastirmasi i¢in bkz. Kurtulan Giiner, s. 452 vd..

250 Ergin Nomer, s. 223; Ozel, Erkan, Piirselim, Karaca, s. 213, 214; Sanl, Esen, Ataman-Figan-
mese, s. 137, dipnot 36.

Journal of istanbul Medipol University School of Law 10 (2), Autumn 2023



500 | Trust Miessesesinin Karsilastirmali Hukuktaki Ozellikli Durumu

mayacaktir®s’. Trust miiessesinin kurulmasiyla birlikte kurucu iligkinin diginda
kaldig1 ve faydalananin bu {icli iliskide sadece giivenilene kars: talep hakki
oldugu i¢in?? davanin taraflar1 giivenilen ve faydalanan olacak dolayisiyla gii-
venilenin ve faydalananin davada taraf olabilme problemi hasil olacaktir. Bu
problem de MOHUK m.9/1’in uygulama alanina girecektir.

MOHUK m. 9 kapsaminda uygulanacak iilke hukuku Trustlara Uygulana-
cak Hukuk ve Trustlarin Taninmasina iligkin 1985 Tarihli Lahey Konvansiyo-
nuna akit bir devletse, MOHUK m. 2/3, atif kurali® geregi giivenilenin ehliye-
tine iligkin ihtilaf Konvansiyonla diizenlenen kanunlar ihtilafi kurallarina gore
tespit edilecektirzs*. MOHUK m.2/3’e gore kisinin hukukuna iliskin ihtilaflar-
da, uygulanacak hukukun kanunlar ihtilafi kurallarinin gosterdigi hukuka etki
taninacaktir. Misal giivenilenin ehliyetine iliskin bir ihtilafta, MOHUK m.9/1
uyarinca uygulanacak hukukun italyan hukuku olmasi halinde, ihtilafa uygu-
lanacak hukuk Konvansiyonun altinci ve yedinci maddesine gore belirlenecek-
tir. Bu sekilde belirlenen iilke hukukunun maddi hukuk hiikiimleri uygulana-
caktir. Nitekim Konvansiyon m. 17 geregince de Konvansiyon m. 6 ve m. 7’ye
gore tespit edilen hukuktan kastedilen bu hukukun maddi hukuk hiikiimleri-
dir. Konvansiyon kurucunun ehliyetine iligkin bir diizenleme getirmedigi icin,
ihtilaf, MOHUK m.9 uyarinca tespit edilen iilke hukukunun kanunlar ihtilafi
kuralinin gosterdigi hukukun maddi hukuk hiikiimlerine gore neticelendirile-
cektir.

Sonu¢

Calismanin birinci boliimiinde trust miiessesesinin tarihcesinden bahsedil-
mistir. Trust miiessesesinin ortaya cikisinin bilinmesi bu miiessesenin belirle-
yici 6zelliklerinin anlasilmasi agisindan zaruridir. Feodal donemde ortaya ¢1-
kan, giivene dayali trust miiessesesinin common law-equity law ayriminin bir
sonucu olarak Chancery Mahkemelerince ifada keyfiyeti engellemek amaciyla
ticiincii kisiye ayni bir hak taninarak giivenileni ifaya zorlama imkan verilmis-

251 Presta v. Tepper (2009) 102 Cal. Rptr. 3d 12: “a trust itself can neither sue nor be sued in its
own name. Instead, the real party in interest in litigation involving a trust is always the
trustee.”, https://casetext.com/case/presta-v-tepper (E.T. 15.10.2023).

252 Davies, Farran, s. 44; Hefti, s. 556; Shattuck, s. 4; Kurtulan Giiner, s. 107-108; Saatcioglu, s.
40; Kii¢likgilingor, s. 9; Smith, s. 1030.

253 Atifa iliskin detayl bilgi icin bkz. Ozel, Erkan, Piirselim, Karaca, s. 108 vd; Sanl, Esen, Ata-
man-Figanmese, s. 59 vd.; Ergin Nomer, s. 85, 86; Can Yoney, Yabanct Hukukun Uygulan-
mast, Onikilevha Yaynlari, istanbul, 2018, s. 116 vd..

254 Trustlara Uygulanacak Hukuk ve Trust’larin Taninmasina iliskin 1985 Tarihli Lahey Kon-
vansiyonu m. 8’e gore Konvansiyon m. 6 ve m. 7’ye gore tespit edilen hukuk giivenilenin
ehliyetini de kapsamaktadir.
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tir. Trust miiessesi temelinde {iclii bir yapiya sahiptir. Kurucu tek tarafh irade
beyaniyla, kurucu belgesiyle, belli bir mal varligi unsurunu, faydalanan men-
faatine yonetilmesi ve kullanilmasi i¢in glivenilene devretmektedir. Bu sekil-
de giivenilen miilkiyet hakkina dayanarak mal varligi unsurunu kullanmakta
ama bu hakki i¢lincii kisinin menfaatiyle sinirlandirilmaktadir. Trust miiesse-
sesini, Kita Avrupasi hukuk sisteminde benimsenmesinde ¢ekince olusturan
unsurlar miilkiyet hakkinin parcalanmasi ve trust’a konu mal varligiyla sah-
si mal varhigimin ayrilmasidir. Bu unsurlar Kita Avrupasi hukuk sistemindeki
miilkiyet hakkinin boliinmezligi, mal varliginin tekligi, sinmirh say1 ve aleniyet
ilkelerine aykiridir.

Bu zorluklar calismanin ikinci boliimiinde ele alinmig ve Kita Avrupa-
s1 hukuk sisteminde var olan trust benzeri fiducie ve truehand miiesseseleri
calismanin {iciincli boliimiinde incelenmistir. Bu boliimde ayrica Tiirk huku-
kundaki trust benzeri kurumlar ele alimmigtir. Sermaye Piyasas1 Kanunu’yla
hukukumuza giren emeklilik fonu, yatirim fonu, konut finansmani fonu, varlik
finansman fonlari, trust’a konu olan mal varligi unsuru gibi ayr1 bir mal varlig
olusturmakta ve alacaklilar bu mal varhigina el atamamaktadir. Bu fonlar saf
inanch iglem esaslarina gore yonetilmektedir. Sermaye Piyasas1 Kanunu'nda
inanch isleme gore yonetilen bu fonlar da aslinda Kita Avrupasi hukukundaki
bu fiducie ve treuhand gibi trust benzeri miiesseselere paraleldir. Tiirk huku-
kundaki dolayli temsil, dogrudan temsil, yasal temsil, yonetim kayyimhg, va-
kif, miikellefiyetli bagislama, intifa hakki, inanch islem, vekalet ve iiglincii kisi
yararina sozlesmeler trust ile benzer islevler gosteren, trust’a benzeyen diger
Tiirk hukuku kurumlaridir.

Calismanin son boliimiinde milletlerarasi 6zel hukukta trust’larin vasiflan-
dirilmasi sorunu incelenmistir. Buradaki temel mesele, huzuruna yabancilik
unsuru iceren trust miiessesesine iligkin bir ihtilaf gelen Tiirk hakiminin bu
iligkiyi nasil vasiflandiracagi sorunudur. Trustlara Uygulanacak Hukuk ve
Trustlarin Taminmasina fliskin 1985 Tarihli Lahey Konvansiyonu, akit dev-
letler i¢in bu sorunu bertaraf etmis olsa da ilgili vasiflandirma problemi Tiirk
hukuku agisindan bakidir. Kanaatimizce Tiirk hakimi lex fori vasiflandirma-
dan yararlanmali ve somut ihtilaf 6zelinde trust'in amacin, tiiriinii goz Oniine
alarak Tiirk hukukunda benzer islevi gosteren kuruma yahut kurumlara adap-
te ederek trust miiessesesini vasiflandirmalidir.

Faydalananin giivenilene ya da ii¢lincii kisiye karsi hakkaniyete dayali miil-
kiyet hakkini ileri stirerek trust konusu mal varliginin kendisine iadesini talep
etmesinden dogan ihtilaf Tiirk mahkemesi tarafindan ayni hak olarak vasif-
landirilacaktir. Ancak MOHUK m.21 uyarinca uygulanacak hukukun Ingiliz
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hukuku olmasi durumunda trust miiessesesinin temel 6zelliklerinden biri olan
miilkiyetin ayrilmasi, MOHUK m.5 geregi Tiirk kamu diizenine aykirilik tes-
kil edecek ve ihtilafin ¢oziilmesi imkansiz bir hal alacaktir. Kanaatimizce bu
durumda mahkeme faydalanani tek malik olarak kabul etmeli, giivenileni de
kendine has bir vekil olarak nitelendirmelidir. Béylece Tiirk hakimi ilgili ih-
tilafit MOHUK m.21 iizerinden neticelendirebilecektir. Aym sonuca MOHUK
m.21 geregi uygulanacak hukukun Tiirk hukuku olmasinda da varilacaktir. Bu
defa uygulanacak hukuk olarak (Lex causae) Tiirk hukukunun kamu diizeni
parcalanmig miilkiyetin kabul edilmesini imkansiz hale getirecektir.

Giivenilenin trust konusu mal varligim1 faydalanan lehine basiretli bir kisi
gibi idare etmesi ylikiimliiliigiinden dogan faydalanana karsi sorumlulugu ise
sozlesme iliskisi olarak vasiflandirmah ve MOHUK m.24 kapsaminda uygu-
lanacak hukuk tespit edilmelidir. Nitekim Trust’lara Uygulanacak Hukuk ve
Trustlarin Taninmasina iliskin 1985 Tarihli Lahey Konvansiyonu da Kita Av-
rupasi devletlerinin Konvansiyona taraf olabilmesi adina trust miiessesini bir
hukuki iligki olarak tanimlamigtir. Trust miiessesesinin sozlesme iligkisi olarak
vasiflandirilmasi Kita Avrupasi devletlerinin ictihatlarina da yansimistir.

Trust miiessesesinin terekenin idaresi gayesiyle kuruldugu hallerde Tiirk
mahkemeleri ilgili ihtilafi MOHUK m.20 kapsaminda vasiflandiracaktir. Bu
anlamda bir 6liime tasarruf seklinde yapilan kurucu belgenin sekline, kurucu-
nun ehliyetine, sirastyla MOHUK m.20/4 ve MOHUK m.20/5 uygulanacaktir.
MOHUK m.20/1 ve MOHUK m.20/2 uyarinca uygulanacak hukukun Ingiliz
hukuku olmas1 durumunda, terekenin tizerinde hem giivenilenin hem de fay-
dalananin miilkiyet hakkina sahip olmast MOHUK m.5 uyarinca Tiirk kamu
diizenine engel teskil edecek ve Ingiliz hukukunun uygulanmasimi bertaraf
edecektir. Dolayisiyla, kanimizca, terekenin idaresi amaciyla kurulan trust’lar
mirasc¢i atama islemi olarak nitelendirilmeli, glivenilen ise vasiyeti yerine ge-
tirme memuru olarak kabul edilmelidir. Bunun iizerine faydalananin mirasgi-
I1g1, miras oram1t MOHUK m.20/1’e gore tespit edilmelidir.

Saglar arasi islemle kurulan trust’larda kurucunun ehliyetine uygulanacak
hukuk ise MOHUK m.9/1 uyarinca neticelendirilmelidir. ilgili madde uyarinca
uygulanacak hukuk Trust’lara Uygulanacak Hukuk ve Trust’larin Taninmasina
Iliskin 1985 Tarihli Lahey Konvansiyonuna akit bir devletin hukuku ise giiveni-
lenin ehliyetine iliskin ihtilaf, MOHUK m.2/3 atif kural geregi Konvansiyonun
getirmis oldugu kanunlar ihtilafi kurallarina gore ¢oztimlenecektir. Kurucunun
ehliyeti Konvansiyonun kapsamina girmediginden MOHUK m.9’un gosterdigi
iilke hukukunun kanunlar ihtilafi kuralinin isaret etmis oldugu hukukun mad-
di hukuk hiikiimleri kurucunun ehliyetine iligkin ihtilafa uygulanacaktir.
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Assesment Regarding the Offsetting of the Money Debts of
the Branch Tenant Bank and the Credit Debtor Leaseholder

Giiray TURKER"* - Ayca Ebru CELEP™"*

oz

Teknolojide gelisime paralel olarak subesiz bankacilik uygulamalari iilkemizde hizla
yayginlagsa da, iilkemizdeki sosyal ve ekonomik yapinin yarattig ihtiyaclar cerceve-
sinde banka subelerinin sayisindaki fazlalig1 gozlemlemekteyiz. Bu subeler ekseriyetle
kira sozlesmelerinin akdedilmesi suretiyle faaliyetlerini siirdiirmektedir. Bu baglam-
da, bir tarafinda kiraya veren olarak bir gercek kisi veya tiizel kisinin bulundugu, diger
tarafinda ise kiraci olarak bankanin yer aldig: isyeri kira sozlesmelerine uygulamada
siklikla rastlanmaktadir. Bankalar kiracisi olduklar1 kira verenlerine kredi kullandi-
rabilmekte ve kira bedelini nakit olarak 6dememek maksadiyla farkli hukuki miies-
seselere bagvurma ihtiyac1 duyabilmektedir. Uygulamada taraflarin ve 6zellikle ban-
kalarin kredi s6zlesmesinin bor¢lusu kiraya veren ile ayr1 olarak yaptig1 sozlesmede,
kira bedeli 6demelerinin kredi borcuna istinaden nakit olarak yapilmamasinin hukuki
dayanagini tespitte zorluk yasadig1 goriilmektedir. Bu konuyla ilgili diger bir sorunu
ise kira bedeli alacaklarina, kredi borclusu kiraya verenin bagka alacaklilar: tarafindan
haciz konulmasi ve bunun kiraci banka ve kiraya veren arasindaki sozlesmeye etkisi-
nin ne olacagi olusturmaktadir. Bu ¢calisma kapsaminda, “alacagin devri”, “mahsup”,
“takas” ve “alacak rehni” kavramlar: agisindan kiraci banka ve kredi borclusu kiraya
veren arasindaki hukuki iligkinin niteligi tespit edilmeye calisilmigtir. Bunun yaninda,
kredi borclusu kiraya verenin bagka alacaklilar tarafindan kira bedeline haciz konul-
masinin s6z konusu hukuki kurumlar cercevesinde etkisi irdelenmistir. Bu ¢calismayla,
bu konuyla ilgili olarak uygulamadaki belirsizliklerin giderilmesi amaclanmaktadir.
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Anahtar Kelimeler: Banka, sube kirasi, kira bedeli, kredi borcu, takas sozlesme-
si, alacak rehni, ii¢ilincii kisi, haciz.

ABSTRACT

Although branchless banking has become common in our state parallelly with the
development in technology, we observe the excessive number of bank branches
within the frame of the necessities created by the social and economic structure
in our country. These branches continue their activities by concluding lease ag-
reements. In this context, it is frequently encountered in practice that there are
business lease agreements in which a real person or legal entity is the lessor on one
side and the bank is the lessee on the other side. Banks may loan to their lessees
and may need to resort to different legal institutions in order to avoid paying the
rent in cash. In practice, it’s behold that the parties, and especially the banks, have
difficulty in determining the legal basis for the non-payment of the rental fee in
cash based on the credit debt in a separate agreement with the lessor, the debtor of
the credit agreement. Another problem related to this issue is the attachment of the
lease claims by other creditors of the lessor and the impact of this on the contract
between the lessee bank and the lessor. Within the frame of this research, it has
been approved to ascertain the nature of the legal relationship between the lessee
bank and the credit debtor lessor in terms of the concepts of “assignment of claim”,
“deduction”, “set-off”, “pledge on receivable”. Addedly, the effect of the attachment
of the lease amount by other creditors of the lessor on the lease amount has been
analysed within the framework of the aforementioned legal institutions. This study
aims to eliminate the uncertainties in practice regarding this issue.

Keywords: Bank, brach lease, lease amount, credit debt, set-off aggreement,
pledge on receivable, third party, attachment.

Giris

Teknolojideki hizli gelisimin etkiledigi alanlarin basinda bankacilik sektorii
gelmektedir. Bu gelisimin yansimasi kendini 6zellikle banka subelerinin say1-
sinin azalmasinda gostermekte, “subesiz bankacilik” gibi terimlerin ortaya ¢ik-
masina neden olmaktadir. Her ne kadar subesiz bankacilik egilimi hizla devam
etse de iilkemizin sosyal ve ekonomik yapis1 goz oniinde tutuldugunda banka
subelerinin ¢oklugu hala goze carpmaktadir. S6z konusu subeler ise ekseriyet-
le kira s6zlesmesinin yapilmasiyla acilmakta ve faaliyetlerini siirdiirmektedir.
Diger bir deyisle, bir tarafinda kiraya veren olarak bir gercek kisi veya tiizel
kisinin bulundugu, diger tarafinda ise kiraci olarak bankanin yer aldig igyeri
kira sozlesmelerine uygulamada siklikla rastlanmaktadir.

Ik bakista basit bir catih isyeri kira sézlesmesi iliskisinin goze carptigi bu
hukuki iligkide bir tarafin banka olmasi sebebiyle girift yapida baska hukuki
iligkilerin bu stézlesmeye istinaden viicuda getirildigi uygulamada goriilmek-
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tedir. Bu calismanin ele alinmasinin hareket noktasini da bu yapida olan bir
hukuki iligki olugturmaktadir.

Uygulamada bankalar kiracis1 olduklar1 ve sube olarak kullandiklar: ta-
sinmazlarin kiraya verenleri ile kira s6zlesmesinin akdi esnasinda ya da kira
sozlesmesinin imzasindan sonra kredi sozlesmeleri imzalayabilmektedir. Bu
kredi sozlesmelerinin konusu ise tasit, tasinmaz, ihtiyac kredisi gibi cesitlilik
gosterebilmektedir. Bankalar bu noktada, kira bedelini nakit olarak 6deme-
mek maksadiyla kira sozlesmesi ve kredi sdzlesmesi arasinda baglanti kurmay1
tercih edebilmektedir. Bu noktada, kiraya verenin kredi s6zlesmesinden dogan
kredi 6deme borcu ile sube kiracis1 bankanin kira akdinden kaynaklanan kira
bedelini 6deme borcu kars: karsiya gelmektedir.

Bankalarin kredi s6zlesmesinin borglusu kiraya veren ile ayr1 olarak yaptig
sozlesmede, kira bedeli 6demelerinin kredi borcuna istinaden nakit olarak ya-
pilmamasinin hukuki dayanagini “alacagin devri”, “mahsup”, “takas” ve “ala-
cak rehni” hukuki miiesseselerine dayandirdig1 goriilmektedir. Hatta yapilan
sozlesmelerde tiim bu terimlerin beraber kullanilmasi seklinde bir aliskanlhigin
gelistigi de gozlemlenmektedir. Bu kapsamda Oncelikle banka ve kiraya veren

arasindaki bu hukuki iligkinin niteliginin tespiti gerekir.

Bu konuyla irdelenmesi gerekli diger bir hususu ise kira bedeli alacakla-
rinin, kredi borg¢lusu kiraya verenin baska alacaklilar tarafindan haczedilip
haczedilemeyecegi olusturur. Zira burada kira bedeli alacaklarinin haczedilip
haczedilemeyecegi, kiract bankanin kredi akdiyle ortaya ¢ikan alacaklarina
dogrudan etkide bulunmaktadir. Kiraya verenin kira bedeli alacaklarinin s6z
konusu hukuki iglemler kapsaminda haczedilemeyeceginin kabulii halinde
sorun yoktur. Ancak, kira bedeli alacaklarinin haczedilebileceginin kabulii
halinde o zamana kadar nakit olarak kira bedelini 6demeyen kiraci banka, kira
bedeli borcunu nakit olarak icra midiirliigii hesabina yatiracak ve bu sefer
kendi kredi alacagimi dogrudan tahsil hakkini kaybetme riski altina girecektir.
Bu bakimdan yukarida yer verdigimiz hukuki miiesseseler ¢ercevesinde bu so-
runun aydinlatilmasi 6nem arz etmektedir.

.« ” o«

Calismamiz kapsaminda, “alacagin devri”, “mahsup”, “takas” ve “alacak
rehni” kavramlar acisindan kirac1 banka ve kredi bor¢lusu kiraya veren ara-
sindaki hukuki iligkinin niteligi tespit edilmeye c¢alisilacaktir. Bununla bera-
ber, kredi bor¢lusu kiraya verenin bagka alacaklilar1 tarafindan kira bedelinin
haczedilip haczedilemeyecegi bu dért hukuki kurum yoniinden aydinlatilmaya
calisilacaktir.
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I. Alacagin Devri Yoniinden Degerlendirme

A. Genel Olarak

Alacagin devrinin tanim Tiirk Bor¢lar Kanunu'nda' (TBK.) yapilmamakla

birlikte, TBK m.183/I hiikmii alacagin devrinin tanimina ve unsurlarinin ne
olduguna 11k tutmaktadir. S6z konusu hiikme gore “kanun, sézlesme veya isin
niteligi engel olmadik¢a alacakh, bor¢lunun rzasim aramaksizin alacagum

ticiincti bir kisiye devredebilir.”

Bu hiikiimden yola ¢iktigimizda alacagin devri, borclunun (debitor cessus)

katilimi ve rizasina ihtiyac¢ olmaksizin alacak hakkini devreden ve alacak hak-

kini devralan iiglincii sahis arasinda akdedilen bir s6zlesme neticesinde alaca-

g1n konusu ve neticesiyle birlikte {iciincii sahsa devrini gerceklestiren tasarruf

muamelesi olarak tanimlanabilir2.

1
2

R.G. 04.02.2011, S.27836.

TBK’da net bir bicimde alacagin devrinin tanimi yapilmamaktadir. Bu sebeple, 6gretide kanun hii-
kiimlerinde yazili unsurlardan yararlanmlarak muhtelif tanimlar yapilmaktadir. S6z konusu tanimlar
icin bkz. F. Necmeddin Feyzioglu, Borclar Hukuku Genel Hiikiimler Cilt II, 2. Basi, istanbul, 1977,
5.613; Kenan Tungomag, Tiirk Bor¢lar Hukuku I. Cilt Genel Hiikiimler, 6. Basi, Sermet Matbaasi,
Istanbul, 1976, 5.1074; M. Kemal Oguzman, M. Turgut Oz, Borclar Hukuku Genel Hiikiimler Cilt
2, 16.Basy, Filiz Kitabevi, Istanbul, 2021, N.1655, (C.II); Andreas Furrer, Markus Muller-Chen, Bil-
gehan Cetiner, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, 2.Basi, On iki Levha Yaymcihk, Istanbul, 2022,
N.1907; Fikret Eren, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, 24.Baski, Yetkin Yayinlari, Ankara, 2018,
N.3824; Haluk N. Nomer, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, Istanbul, 2023, 19.Baski, N.242,
(Borglar); Mustafa Alper Giimiis, Bor¢lar Hukukunun Genel Hiikiimleri, 10. Baski, Yetkin Yayin-
lar1, Ankara, 2021, 5.1078; Hiiseyin Hatemi, K. Emre Gokyayla, Bor¢lar Hukuku Genel Boliim, 4.
Basy, Filiz Kitabevi, istanbul, 2017, § 41, N.1; Arif B. Kocaman, Alacagin Temlikinin Benzer Uclii
Iliskiler Karsisindaki Teorik St Sorunu, Ankara, 1989, s.6; Baki Ilkay Engin, Alacagi Temlik
Edenin Garanti Sorumlulugu, Seckin Yaymecilik, Ankara, 2002, s.10; H. Tolunay Ozanemre Yay-
la, Alacagin Devri Isleminin GegerliliGi ve Sebeple Olan iliskisi (illigi), Turhan Kitabevi, Ankara,
2019, s.42; Giiray Tiirker, Jvazh Alacagin Devrinde Borca Aykarihk ve Buna Bagh Sonuclar, Seckin
Yaymeihk, Ankara, 2022, s.37. IBK 164. maddesinde de alacagin devrinin tanimi yapilmamaktadir.
Isvicre dgretisindeki cesitli tanéimlamalar i¢in bkz. Hugo Oser, Wilhelm Schénenberger, Kommen-
tar zum Schweizerischen Zivilgesetzbuch Das Obligationenrecht V. Band, Art 1-183, 2. Auflage,
Ziirih 1929, Vorbemerkungen Art.164-174, N.1; Andreas von Tuhr, Arnold Escher, Allgemeiner Teil
des Schweizerischen Obligationenrechts Band II, Schultess Verlag, Ziirih, 1974, s.329-330, (Band
1D); Girsberger, Daniel, Basler Kommentar Obligationenrecht I Art.1-529 OR, 4.Auflage, Stampfli
Verlag, Basel, 2007, Vorbemerkungen Art.164-174, N. 1; Peter Gauch, Eugen Spirig, Obligationen-
recht Ziircher Kommentar zur 1. und 2. Abteilung (Art. 1-529 OR) Teilband V 1k Die Abtretung
von Forderungen und die Schuldiibernahhme Art.164-174 OR, 3.Auflage, Schultess Verlag, Ziirih,
1993, Vorbem Art.164-174, N.20; Eugen, Bucher, Schweizerisches Obligationenrecht Allgemeiner
Teil ohne Deliktsrecht, 2. Auflage, Schulthess Verlag, Ziirih, 1988, s.536; Peter, Gauch, Walter R.,
Schluep, Schmid, Jorg, Susan, Emmenegger, Schweizerisches Obligationenrecht Allgemeiner Teil
Band I, 10. Auflage, Schulthess Verlag, Ziirih, 2014, N.3399; Ingeborg Schwenzer, Schweizerisches
Obligationenrecht Allgemeiner Teil, 5. Auflage, Stampfli Verlag, Bern, 2009, N.90.02.
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Ogretide baz1 yazarlars, alacagin devrine iligkin tanimda bulunurken alacak-
linin degisimini 6n plana, bagka bir anlatimla, borg iliskisindeki taraf degisik-
ligini 6n plana koymaktadir. Kanaatimizce, alacagin devri sozlesmesiyle borg
iligkisinin alacakli yaninda bir degisiklik ortaya ¢ikmaz. Zira borg iliskisinin
icerigindeki hangi alacak devrediliyorsa, o alacak borg iligkisinden hukuki so-
yutlamayla ayrilir4. Kismi alacagin devrini bu duruma 6rnek olarak verebiliriz.
Esas olarak burada alacagin devriyle beraber bir tarafinda bor¢lunun, bir tara-
finda alacag1 devredenin ve bir tarafindan alacag1 devralanin yer aldig ticlii bir
hukuki iliski meydana gelir.

B. Kirac1 Banka ve Kredi Bor¢lusu Kiraya Veren Arasinda Hukuki

iliski Yoniinden Degerlendirme

Sube kiracis1 bankanin kira bedeli 6deme borcu ile kiraya verenin kredi bor-
cunun kargilikli iligkisinin alacagin devri hukuki islemine konu olup olamaya-
cag1 sorusuna TBK m.183 esasen cevap vermektedir. Belirttigimiz iizere, kiraci
bankanin kargilikli bor¢ doguran bu iligkilere hukuki dayanak bulma arzusu
iki temel amaca dayanmaktadir. Bunlardan ilki, bankanin nakit kira bede-
li 6demeden kiralanan tasinmazi kullanmasi, ikincisiyse kiraya verenin olasi
alacaklilarinin kira bedeli alacaklarina haciz koymasina bagh olarak bankanin
kira bedellerini nakit olarak icra dairesi hesabina 6demeyerek, bedelleri kredi
alacagina istinaden tahsil edebilmesidir.

Inceleme konumuz acisindan somutlastirildiginda, kiraci banka, kredi borc-
lusu kiraya veren ile yaptig1 kira sozlesmesinden dogan kiraya verenin kira be-
deli alacaklarinin kendisine devrini gerceklestirmeye calismakta ve bu sekilde
kredi borcunun tahsilini saglamaya amaclamaktadir. Burada ifa sebebine da-
yali (causa solvendi) bir kazandirici islemin yapilmasi hedeflenmektedir.

Ote yandan kirac1 banka, kiraya verenin alacakhlarinin s6z konusu kira be-
dellerine haciz uygulamasi neticesinde alacagin devrinin tasarruf islemis niteli-
ginden faydalanarak haczin uygulanabilmesinin 6niine ge¢meyi istemektedir.

3 Bruno von Biiren, Schweizerisches Obligationenrecht Allgemeiner Teil, Schulthess Verlag, Zi-
rih, 1964, s.316; Hermann, Becker, Kommentar zum Schweizerischen Zivilgesetzbuch Obligatio-
nenrecht I. Abteilung Band VI Allgemeine Bestimmungen, Art.1-183, 2. Auflage, Stimpfli Verlag,
Bern, 1941, Vorbemerkungen Art.164-174, N.1; Max Keller, Christian Schobi, Das Schweizerische
Schuldrecht Band IV, Gemeinsame Rechtsinstitute fiir Schuldverhéltnisse aus Vertrag, unerlaub-
ter Handlung und ungerechfertigter Bereicherung, Helbing Lichtenhahn Verlag, Basel und Frank-
furt, 1984, s.37 vd., (Band IV); Pierre Tercier, Pascal Pichonnaz, H. Murat Develioglu, Bor¢lar
Hukuku Genel Hiikiimler, 2.Baski, On Iki Levha Yaymcilik, Istanbul, 2020, § 35, N.1791.

Tiirker, s.38.

5  von Tuhr, Escher, Band II, s.330; Becker, BK OR, Art. 164, N.15; Gauch, Spirig, ZK OR, Vorbem.
Art. 164-174 OR, N.31 vd.; Girsberger, BSK OR, Art. 164, N.16; Keller, Schobi, Band IV, s.45 vd.;
Tuncomag, s.1090; Feyzioglu, s.614; Tercier, Pichonnaz, Develioglu, N.1853; Oguzman, Oz, C.2,
N.1667; Eren, N.3838 vd.; Nomer, Borclar, N.242; Giimiis, s.1079.
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Alacagin devri bir tasarruf sozlesmesi olarak akdedilmesiyle beraber devir ko-
nusu alacak hakkim1 devredenin malvarligindan devralanin malvarhigina ge-
cirmektedir. Bu noktada ise gelecekteki (imiistakbel) alacak haklarinin devri
meselesi ortaya ¢ikmaktadir®.

Esasen alacagin devri sézlesmesi yoniinden sorunun ¢6zimi nettir. Yuka-
rida yer verdigimiz lizere, alacagin devri s6zlesmesi borclu, devreden ve dev-
ralandan olusan ficlii bir hukuki iliski meydana getirir. Alacagin devri sozles-
mesinin varhigindan bahsedilmemiz icin borg¢ iliskisinden dogan alacagin, borg
iligkisi taraflar1 haricinde {iciincii bir kisiye devri gerekmektedir. Diger bir ifa-
deyle, borclu, alacagin devri sozlesmesinin disinda yer almalidir. Aksinin ka-
bulii, kanunun s6zii ve 6ziine (ruhu) aykirilik tegkil eder ve kanunun yaratmayi
hedefledigi bu {i¢ koseli hukuki iligki viicut bulamaz. Bu bakimdan, bankanin
kirac1 sifatiyla, es deyisle, borclu sifatiyla kira sézlesmesinden dogan kira be-
deli alacaklarii, kredi alacagini tahsil etmek amaciyla alacagin devri hukuki
islemiyle devralmasi miimkiin degildir.

Il. Mahsup Yéniinden Degerlendirme

A. Genel Olarak

Takas (Verrechnung) ve mahsup (Anrechnung) kavramlar: hem uygulama-
da hem de mahkeme kararlarinda birbirlerinin yerine gelecek sekilde kulla-
nilmaktadir’. Mahsup sozliik anlami ile “sayisma” veya “hesap edilmis” anla-
minda gelmektedir®. Ancak mahsup, sozliik anlamindan farkli olarak hukuki
anlamda, birtakim sebeplere bagl olarak alacak miktarinda indirim yapilma-
sin1 ifade eder. Esasen mahsup, bir alacagi meydana getiren duruma iligkin
olarak alacaklinin iktisap ettigi baz1 yararlarin ya da borclunun katlanmak
durumunda kaldig1 baz yiikiimliiliiklerin alacaktan diisiilmesini ifade ederek
takastan farklilik arz etmektedir®. Oysa asagida ayrintih olarak agiklanacag:

6  Hakim goriis, gelecekteki alacak haklarinin da devre konu olabilecegini kabul etmektedir. Bkz.
von Tuhr, Escher, Band 11, s.349; Girsberher, BSK OR, N.36 vd.; Keller, Schobi, Band 1V, s.56;
Gauch,Schluep,Schmid, Emmenegger, N.3438; Oguzman, Oz, C.II, N.1699 vd.; Tercier, Pic-
honnaz, Develioglu, N.1807; Eren, N.3862; Nomer, Borglar, N.242.6.

7 Yarg. 12. HD. E. 2022/9026 K. 2023/1982 T. 23.3.2023, Yarg. 6. HD. E. 2023/989 K.
2023/1241 T. 28.3.2023, Yarg. 11. HD. E. 2007/4734 K. 2008/13453 T. 27.11.2008. (Www.
kazanci.com, Erigsim Tarihi:20.06.2023)

8 Sozlik anlamlar icin bkz.: www.tdk.gov.tr. Mahsubun es anlamhsi olarak “sayisma”
kelimesinin kullanilmasi igin bkz.: Feyzioglu, s. 483.

9 Alfred Koller, Die Verrechnung nach schweizerischem Recht, Zeitschrift fiir juristische We-
iterbildung und Praxis, (3) 2007, s.101; Tuncomag, s.1205; S. Sulhi Tekinay, Sermet Akman,
Haluk Burcuoglu, Atilla Altop, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, 7. Baski, Filiz Kitabevi, Is-
tanbul, 1993, s.1013; Turgut Akintiirk, Derya Ates, Bor¢clar Hukuku Genel Hiikiimler, Ozel
Borg Iliskileri, 27. Baski, Beta Yaymecilik, Istanbul, 2018, s.190; Ejder Yilmaz, “Davada Takas
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iizere takas, birbirlerine karg1 ayn tiirden alacaga sahip taraflari, bu karsilikli
borg¢lari fillen 6demeden kurtaran ve iki alacagi daha az1 oraninda sona erdiren
bir hukuki islemdir.

Takas ile mahsubun farkhliklarina calismamiz kapsaminda 6nemine kisa-
ca deginecek olursak ilk olarak, takasin sartlarindan biri bor¢larin kargilikh
olmasi ve bu karsiliklik iligkisi icinde iki alacag1 daha az1 oraninda sona er-
dirmesidir. Oysa ki mahsup ile amaclanan karsilikli alacaklar: sona erdirmek
degildir*c. Mahsup, alacaklinin iktisap ettigi bazi yararlarin ya da bor¢lunun
katlanmak zorunda oldugu baz1 ylikiimliiliiklerin alacaktan indirilmesi ve son-
rasinda talep edilen alacagin gercek miktarinin belirlenmesi amaciyla yapil-
maktadir®. Dolayisiyla mahsupta alacaklarin karsilikli olup olmadig1 6nem-
senmeden sadece tek bir alacagin varligindan bahsedilmekte ve bu alacakta
bazi nedenlerle indirim yapilmaktadir.

Takasta taraflarin birbirlerinden alacaklarin konusu ayni cinsten olmalhdir.
Uygulamada bu en ¢ok para bor¢larinda s6z konusu olsa da para disinda misli
seyler de takasa konu olabilir2. Mahsupta ise karsilikli alacaklar bulunmadi-
gindan bunlarin ayni cins olup olmamasi 6nem tegkil etmeyecektir. Para ile
degerlendirilebilecek her tiirlii kazanim mahsuba esas teskil edecek alacak
miktarindan indirime konu edilebilecektir's. Takas edilen iki alacak aym borg
iligkisinden dogmak zorunda degildir, mahsupta ise talep edilen alacakla he-
saplamada kullanilan indirim birbiriyle siki bir baglanti icinde olmahdir. Zira
mahsupta tek bir alacakla indirime esas teskil eden kazanimlar arasinda bag-
lant1 bulunmali dolayisiyla ayni hukuki iligkinin varligi aranmaktadir*.

Takas ve mahsup konusunu farklar1 konunun 6rneklendirilmesi ile daha iyi
anlasilacaktir. Kiralananin sozlesmenin bitiminden 6nce erken iade edilme-
si halinde kiraya veren, kiralanani sozlesmede 6ngoriilen sekilde kullanima
elverigli olarak bulundurdugu siirece kira alacagina hak kazanir. Ancak TBK
m.325/11 hiitkmiine gore, kiraya verenin bu durumlarda yerine getirmekten
kurtuldugu giderler ile kiralanan esyay1 bir baska sekilde kullanmakla ka-

ve Mahsup Talebi”, Medeni Usill ve Icra — Iflas Hukuku Dergisi (MIHDER), Say1: 2, 2010,
s.248; Hatemi, Gokyayla, § 34, N. 7; Hiiseyin Murat Develioglu, Takas, 2.Baski, Vedat Kitapgi-
11k, istanbul, 2012. s.21-22. Oguzman, Oz, C.I, N. 1897.

10 Fahrettin Aral, Tiirk Bor¢lar Hukukunda Takas, Savas Yaynlari, Ankara, 1994, s.3; Tekinay,
s.1013; Develioglu, s.23; Semsettin Cuhaci, “Takas ve Mahsup Kavramlar: Uzerine Bir Incele-
me”, Ed. Rayegan Kender, Ed. Samim Unan, Prof. Dr. Tahir Caga Amisina Armagan, Istanbul,
2000, s. 167.

11 von Tuhr,Escher, s. 209; Feyzioglu, s. 483-484; Develioglu, s. 23; Aral, s. 3

12 Oguzman, Oz, C.I, N. 1860.

13 Develioglu, s. 25; Cuhacy, s. 167.

14 Develioglu, s. 25 vd.; Cuhacy, s. 167.
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zandig1 ya da kazanmaktan kasten imtina ettigi menfaatleri kira bedelinden
diismekle borclu oldugu belirtilmistir. Boylece kiraya verenin kazandig: veya
kazanmaktan isteyerek imtina ettigi menfaatleri kira bedelinden mahsup edi-
lecektir. Veyahut iyiniyetli zilyet iade etmekle yiikiimli oldugu bir mala zo-
runlu ve yararh giderler yapmis olabilir. Bu giderlerinin karsiligin1 mali iade
talebinde bulunandan isteyebilir. Ancak Tiirk Medeni Kanunu (TMK.) m. 994/
son hitkmii geregince iyiniyetli zilyet malin iiriinlerinden yararlanmigsa, bu
yaralanmadan elde ettigi miktar sahip oldugu giderlerden mahsup edilecektir.

B. Kiraci Banka ve Kredi Borc¢lusu Kiraya Veren Arasinda Hukuki
iliski Yoniinden Degerlendirme

Sube kiracis1 bankanin kira bedeli 6deme borcu ile kiraya verenin sube ki-
racis1 bankaya olan kredi borcunun birbirlerine saydirilmas: taraflarin birbir-
lerine kars1 ayni tiirden karsilikli alacaklara sahip oldugunu gosterir. Burada
karsilikli alacaklar1 sona erdirmek asil amac oldugundan isin niteligi geregi
mahsuptan bahsedilemez. Ayrica birbirine saydirilacak iki alacak ayni borg
iligkisinden de dogmaz. Dolayisiyla sube kiracis1 banka ve kiraya veren kredi
bor¢lusu arasindaki hukuki iliskinin mahsup olarak degerlendirilmesinin isa-
betli olmadig1 kanaatindeyiz.

lll. Takas Yéniinden Degerlendirme

A. Genel Olarak

Takas (Verrechnung), birbirlerine karsi ayn tiirden alacaga sahip taraflari,
bu kargilikli borglar fiillen 6demeden kurtaran ve iki alacag1 daha az1 oranin-
da sona erdiren bir hukuki iglemdir's. Takasla taraflar aym tiirden olan borg-
larini sirasiyla ayr ayri ifa etmekten kurtularak borcu sona erdirebilirler. Bu
bakimdan takas islemleri basitlestiren, ifa icin fazladan islem yapilmasini,
zaman harcanmasini ve masraf yapilmasini 6nleyen bir fonksiyona sahiptir®.
Ote yandan takasla birbirinden karsilikh alacakl bulunan taraflar hem ken-

15 Cesitli tanimlamalarla ilgili olarak bkz. Peter Wolfgang, Basler Kommentar Obligationenrecht I,
Art.1-529 OR, 4.Auflage, Helbing Lichtenhahn Verlag, Basel, 2007, Art.120, N.1; von Tuhr, Escher,
Band I, s.190; Viktor Aepli, Kommentar zum Schweizerischen Zivilgesetzbuch, Obligationenrecht,
Kommentar zur 1. und 1. Abteilung (Art. 1-529 OR), Das Erloschen der Obligationen, Art. 114-
126 OR, Ziirih, 1991, Vorbem Art.120-126, N.17; Becker, BK OR, Vorbem. Art.120-126, N.1; Gauch,
Schluep, Schmid, Emmenegger, N.3201; Keller, Schobi, Band IV, s.168; Bucher, s.428; Koller, s.101;
Tekinay, s.1012; Aral, s.5; Feyzioglu, s.482; Tuncomag, s.1202; M. Kemal Oguzman, M. Turgut Oz,
Borclar Hukuku Genel Hiikiimler Cilt I, 19.Bas1, Filiz Kitabevi, istanbul, 2021, N. 1841, (C.I); Eren,
N.4009; Nomer, Borglar, N.206; Aral, s.1.

16 von Tuhr, Escher, Band II, s.190; Becker, BK OR, Vorbem. Art.120-126, N.3; Bucher, s.429; Ferit
H. Saymen, Halid K. Elbir, Tiirk Bor¢lar Hukuku I-II Umumi Hiikiimler, istanbul Akkiin Matba-
as, Istanbul, 1958, 5.885; Tekinay, s.1012; Feyzioglu, 5.483; Tuncomag, s.1203; Oguzman,Oz, C.I,
N.1842; Eren, N.4010; Develioglu, s.9.
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di bor¢larim1 6demis hem de alacaklarini tahsil etmis duruma girmektedirler.
Bu fayda ise takasin diger fonksiyonu olarak karsimiza ¢ikar. Buna gore takas
beyaninda bulunan alacakli, kendi alacagi miktarinca, bor¢lunun diger alacak-
lilarina nazaran imtiyazli duruma gelir”. Diger bir ifadeyle, takas, alacaklinin
kendi alacagini elde edebilmesine iligkin bir garanti mekanizmasi olusturur.

Takas, TBK m.139-145 hiikiimleri arasinda diizenlenmekte olup, esasen
TBK’da yer alan hiikiimler beyana dayal takasa iliskindir. Ogretide takas baz
yazarlarca, yasal (kanuni) takas ve sozlesmesel (akd?) takas seklinde ikili bir
ayrima tabi tutmaktadir®. Bu ayrimda yasal (kanuni) takas beyana dayal ta-
kasa karsilik gelmektedir. Bir kisim yazar ise takasi, s6zlesmesel (akdi) takas,
yargisal (kazai) takas, kanuni takas', beyana dayal takas seklinde dorde ay1-
rarak tasniflemektedir=. incelememizde dortlii takas tasnifi baz almmaktadir.

1. Beyana Dayal1 Takas

TBK m.139-145 hiikiimleri beyana dayali takas: diizenlemektedir. Oncelik-
le TBK hiikiimleri cercevesinde takasin hukuki niteliginin kisaca irdelenmesi
konumuz acisindan 6nemlidir. TBK m.143/1 uyarinca takas, “ancak bor¢lunun
takas iradesini alacaklya bildirmesiyle gerceklesir”. Bu bakimdan, taraflar-
dan birinin tek tarafli, sekle baglilik gostermeyen, ulagsmasi gerekli irade beya-
ni1 ile taraflarin birbirlerine karsi olan ayni tiirde borglarini az tutarinda sona
erdirebilme yetkisi hukuki niteligi itibariyle bir bozucu yenilik doguran hak
karakteri tagir?'. Takas beyaninda bulunulmasiyla, beyanda bulunan kisi hem
kendi alacagini hem de muhatabin alacagini sona erdirdigi, diger bir anlatimla,
her iki alacak {izerinde tasarrufta bulundugu icin takas tasarruf islemi olarak
nitelendirilmektedir22.

TBK m.139 ise beyana dayali takasin kogullarin1 diizenlemektedir. S6z ko-
nusu hiikmiin birinci fikrasina gore, “iki kisi, karsilikli olarak bir miktar para
veya ozdes diger edimleri birbirine bor¢lu olduklar: takdirde, her iki bor¢ mu-

17 von Tuhr, Escher, Band II, s.202; Aral, s.6; Saymen, Elbir, s.886; Tekinay, s.1012; Feyzioglu,
5.483; Tuncomag, s.1203; Oguzman, Oz, C.I, N.1842; Develioglu, s.10.

18 Aral, s.7; Tekinay, s.1026; Feyzioglu, s.486 vd.; Tungomag, s.1023 vd.; Eren, N.4014.

19 Bu takas tiirtinde, takas sartlart mevcut olunca, takas, taraflardan herhangi birinin bu hususta
iradesini agiklamasina gerek kalmaksizin kanun geregi kendiliginden (ipso iure) meydana ge-
lir. Bkz. Bucher, s.429 vd.; Saymen,Elbir, 5.887; Oguzman, Oz, C.I, N.1846; Develioglu, s.39.

20 Saymen, Elbir, s.886 vd.; Tercier,Pichonnaz,Develioglu, N.1618 vd; Giimiis, s.1196; Develiog-
lu, .38 vd.

21 von Tuhr, Escher, Band II, s.191, 204; Keller, Schobi, Band IV, s.182; Peter, BSK OR, Art. 124,
N.1; Aral, s.7; Feyzioglu, s.486; Tekinay, s.1013; Oguzman, Oz, C.I, N.1845; Eren, N.4011; No-
mer, Borglar, N.206; Giimiis, s.1196 vd.; Develioglu, s.12 vd.

22 Aral, s.125; Feyzioglu, s.486; Tekinay, s.1013; Oguzman, Oz, C.I, N.1879; Eren, N.4013; Deve-
lioglu, s.14.
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accel ise her biri alacagini borcuyla takas edebilir.” TBK m.139/1 hitkmiinden
goriilecegi lizere beyana dayal takasin olumlu kosullar; takas edilecek borcun
karsilikhi olmasi, karsilikli bu borclarin para borcu veya ayni nitelikte (6zdes)
bor¢ olmasi, takasa konu borclarin vadesinin gelmis olmasi, es deyisle, bu
borclarin muaccel olmasi ve dava edilebilir bor¢ olmasidir.

2, Sozlesmesel (Akdi Takas)
a. Genel Olarak

TBK hiikiimleri belirttigimiz iizere esasen beyana dayal takas: diizenlemek-
tedir. TBK m.139 vd. hiikiimlerinde taraflardan sadece birinin irade beyani ile
meydana gelen takasa ait sartlarin diizenlenmis olmasi, takasin her zaman bu
sekilde meydana gelebilecegi yoniinde bir diisiince dogurmamalidir. Zira TBK
m.139 vd. hiikiimleri emredici nitelik tasimamaktadir. Bu bakimdan, s6zlesme-
sel takas TBK’da diizenlenmemekle beraber irade serbestisinin yansimasi olan
sozlesme serbestisi uyarinca taraflar dilerse takas s6zlesmesi de yapabilirler=s.

Sozlesmesel takasta taraflar, takas sartlarini ve takasa konu olabilecek ala-
caklar1 kanunda diizenlenen sartlar ve esaslardan farkli olarak belirleyebilir-
ler®+. Beyana dayali takasin sartlarindan olan “karsiiklilik”, “muaccel olma” ve
“tiirdes olma” sartlari taraflarin anlagmasina gore takas sozlesmesiyle degisti-
rilebilir2s. Taraflar, takas yetkisinin dogumunu geciktirici kosula ya da siireye
de baglayabilirler®®. Ote yandan, sadece muaccel alacaklar degil, gelecekteki
alacaklar (zukiinftige Forderung)¥, diger bir ifadeyle, dogmamis alacaklar da
takas sozlesmesinin konusunu olusturabilirler=®.

Takas sozlesmesinin kurulmasi ve gegerliligi, s6zlesmenin kurulmasi ve ge-
cerliligi hakkindaki genel hiikiimlere tabidir®. Bu sebeple takas sozlesmesi,

23 Becker, BKOR, Vorbem. Art.120-126, N.9; von Tuhr, Escher, Band II, s.208; Aepli, ZK OR, Vorbem.
Art 120-126, N.200; Gauch, Schluep, Schmid, Emmenegger, N.3253; Keller, Schobi, Band IV, s.185;
Bucher, s.432; Saymen, Elbir, 5.886; Aral, s.7; Tuncomag, s.1204; Feyzioglu, s.487; Oguzman, Oz,
C.I, N.1896; Tekinay, s.1026; Tercier,Pichonnaz,Develioglu, N.1620; Eren, N.4014; Develioglu, s.40.

24 Saymen, Elbir, s.886; Tuncomag, s.1204; Feyzioglu, s.487; Eren, N.4014; Giimiis, s.1198.

25 von Tuhr, Escher, Band II, s.208 vd.; Peter, BSK OR, Vorbem. Art. 120-126, N.1; Keller, Scho-
bi, Band 1V, s.185 vd.; Bucher, s.432; Saymen, Elbir, s.886, 904; Aral, s.8; Tungomag, s.1204;
Feyzioglu, s.507; Oguzman, Oz, C.I, N.1848; Eren, N.4014; Giimiis, 5.1198; Develioglu, s.41.

26 Aral, s.8; Develioglu, s.42.

27 Gelecekteki alacak ifadesinde, mevcut bir borg iligskisine dayanarak gelecekte dogmasi bekle-
nen bir alacak ya da bir borg iligkisi ortada bulunmasa da dogacag diisiiniilen alacak anlasilir.
Bu kavramla ilgili detayli izahatlar i¢in bkz. Ozanemre Yayla, s.133 vd..

28 Peter, BSK OR, Vorbem. Art.120-126, N.1; Karl-Heinz Gursky, J. von Staudingers, Kommentar
zum Biirgerlichen Gesetzbuch mit Einfiihrungsgesetz und Nebengesetzen Buch 2-Rech der Schuld-
verhaeltnisse 8§ 362-396, Sellier-de Gruyter, Berlin 2006, Vorbem zu §§ 387 ff, Rn.74; Saymen,
Elbir, s.904; Aral, s.8; Oguzman, Oz, C.I, N.1896; Nomer, Borclar, N.207.4.; Develioglu, s.42.

29 Koller, s.113; Aral, s.9; Eren, N.4014; Develioglu, s.40.
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ortiilii irade beyan1 veya iradeyi gosteren davranigla da kurulabilir.

Takas sozlesmesinde taraflarca 6zel bir diizenleme yapilmadigi durumlarda
TBK’nin takasa iligkin hiikiimlerinin uygulanip uygulanmayacagi burada deginil-
mesi gereken bir diger husustur. Diger bir ifadeyle, TBK’nin hiikiimleri tamamla-
yic1 veya yorumlayict norm olarak takas sozlesmesine uygulanabilir mi? Aral, bu
sorunun cevabinin takas sozlesmesinin icerigine gore degisecegini ileri stirmek-
tedirs°. Bu goriise gore, takas sozlesmesinde taraflarin kanunun 6ngordiiglinden
bambagka bir diizen getirmeleri halinde TBK m.139-145’in yedek hiikiim olarak
uygulanmasi somut olayin 6zelligine gore degisir®'. Buna karsin, taraflarin beyana
dayali takas diizenini sadece tek konuya iliskin degistirmeleri halinde TBK'nin
takasa iligkin hiikiimleri yedek hiikiim olarak uygulama alani bulurs2.

b. Takas S6zlesmesinin Hukuki Niteligi

Takas sozlesmesinin hukuki niteligi tartismalidir. Bir goriise goress, takas
sozlesmesi karsilikli ibra sozlesmesi niteligindedir3+. Bir bagka goriise gore ise,
takas sozlesmesi “ifa yerine gecen karsihiklh bir sozlesmedir” (gegenseitige
Erfiillungsersetzungsvertrag)3s. Diger bir goriise gore ise3°, takas s6zlesmesi
ifa ugruna edim niteligindedir. Takas s6zlesmesi bir isimsiz s6zlesme olarak
degerlendirilebilmekle beraber, isimsiz sozlesme terimi ¢ogunlukla borclan-
diric1 islemler i¢in kullanilmaktadir. Ancak, tasarruf s6zlesmesi®” olan takas
sozlesmesinin isimsiz bir tasarruf sozlesmesi olarak nitelendirilmesinde de
hukuki bir engel bulunmamaktadir. Bu a¢idan, kanaatimizce takas s6zlesmesi
isimsiz bir tasarruf sézlesmesidirs®. Bu yoniiyle takas s6zlesmesi bir ifa moda-
litesi olarak da degerlendirilebilir.

30 Aral, s.7. Benzer goriis i¢in bkz. Develioglu, s.41.

31 Aepli, ZK OR, Vorbem Art.120-126, N.211; Aral, s.7; Develioglu, s.41.

32 Aepli, ZK OR, Vorbem. Art.120-126, N.210; Aral, s.7; Develioglu, s.41.

33 Oser,Schonenberger, Vorbem. Art.120-126, N.5; Koller, s.113; Feyzioglu, s.487; Tekinay, s.1026.

34 Aral’a gore, takas sozlesmesiyle, her iki taraf da bir seyden vazge¢meksizin alacaklarina kavus-
tugundan ibra nitelemesi isabetli degildir. Bkz. Aral, s.10. Benzer goriis i¢in bkz. Becker, BK
OR, Vorbem. Art. 120-126, N.625.

35 Bkz. Zerres, Thomas, Vertragsrecht Kommentar, 2010, §387, Rn.2. Bu sozlesmede, taraflara
ait alacaklar tizerindeki kargihklh tasarruflar, bu tasarruflardan biri digeri ile birlikte varhik
kazanacak sekilde bir araya gelmektedir.

36 Peter, BSK OR, Vorbem. Art.120-126, N.1. BGE 126 III 368.

37 Aepli, ZK OR, Vorbem. Art.120-126, N.212; Gauch,Schluep, Schmid, Emmenegger, N.3253;
Koller, s.113; Staudinger/Gursky (2006), Vorbem zu §§ 387 ff, Rn.64.

38 Schliiter, Miinchener, Kommentar zum Biirgerlichen Gezetzbuch, Band 2 Schuldrecht Allge-
meiner Teil, §§ 241-432, Miinchen 2007, §§ 387, Rn.51; Gert Briiggemeier, Reihe Alternativ-
kommentare Gesamtherausgeber Rudolf Wassermann Kommentar Zum Biirgerlichen Ge-
setzbuch, VI. Band, Luchterhand 1980, §§ 387-389, Rn.39.
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B. Kirac1 Banka ve Kredi Borclusu Kiraya Veren Arasinda Hukuki
iliski Yoniinden Degerlendirme

1. Takas Tiirii Yoniinden Degerlendirme

Sube kiracis1 bankanin kira bedeli 6deme borcu ile kiraya verenin sube ki-
racisi bankaya olan kredi borcunun birbirlerine saydirilmasi takas hukuki mii-
essesesinin kullanilmasiyla saglanabilir. inceleme konumuz yoniinden bak-
tigimizda, sube kiracis1 banka ve kredi borclusu kiraya veren karsilikli para
alacaklarinin takas beyanina ihtiya¢ bulunmaksizin kendi kendine takas isle-
mine tabi olmasini arzulamaktadir. Bu hukuki iliskide sube kiracis1 banka dog-
mus ancak muaccel olmamis kredi alacaklarini, kiraya veren kredi borclusu
ise heniiz dogmamis gelecekteki alacaklarini birbirine saydirmak niyetindedir.
Taraflarin yaptiklar: anlagma ile karsilikh alacaklarini her defasinda tekrarla-
nacak beyanlara ihtiya¢c duymaksizin birbirine saydirmasi takas sozlesmesine
viicut verir. Bu agidan burada beyana dayali takas degil, sozlesmesel takas soz
konusu olur. Belirtelim ki, uygulamada taraflar bu hukuki iligkiyi ¢ogunlukla
takas so6zlesmesinin bir goriiniimii olan cari hesap s6zlesmesiyle kurmamak-
tadirlar®. Bu sebeple, incelemelerimiz isimsiz takas sozlesmeleri ¢ercevesinde
yapilacaktr.

2. Takas Konusunun Gelecekteki Alacak ve Muaccel Alacak
Olmasi Yoniinden Degerlendirme

Sube kiracis1 banka yoniinden kredi sozlesmesinden dogan muaccel olma-
mis kredi alacaklar takasa konu olurken, kredi bor¢lusu kiraya veren yoniin-
den kira sozlesmesinden dogan ileride dogacak kira bedeli alacaklari, es deyis-
le, gelecekteki alacaklar/dogmamis alacaklar takas soézlesmesine konu edilir.
Yargitay Hukuk Genel Kurulu beyana dayali takas yoniinden heniiz dogma-
mis alacaklarin takas edilemeyecegine hiitkmetmistir+. Yargitay’'in s6z konusu

39 Sozlesmesel takasin bir goriiniimiinii TTK m.89 vd. maddelerinde yer bulan cari hesap s6zlesme-
si olusturmaktadir. Kiraci banka ve kiraya veren kredi bor¢lusu arasindaki bu takas sézlesmesinin
cari hesap sozlesmesi olarak degerlendirilmesi gerektigi 6ne siirtilebilirse de 6zellikle uygulama-
da bu tiir s6zlesmelerde hesap devrelerinin bulunmamasi, es deyisle, donemsellik unsurunun
bulunmamasi bu sézlesmenin cari hesap sozlesmesi olarak nitelendirilmesine engel olur. Banka-
lar, borclu cari hesap iligkisiyle miisterileriyle cari hesap sozlesmesi de yapmaktadir. Bankanin
miisterisine verdigi kredinin bulundugu hesap borglu cari hesaptir ve bu hukuki iliskide miisteri
daima bor¢lu konumunda, banka ise daima alacakli durumundadir. Ne var ki, kirac1 banka ve
kiraya veren kredi bor¢lusu arasindaki iliskide alacaklilik ve bor¢luluk kargiliklidir.

40 YHGK 19.10.2022, E.2021/156, K.2022/1321. Benzer kararlar igin bkz. Y. 10. HD. 16.03.2021,
E.2020/7161, K.2021/3389; Y. 9. HD. 27.02.2017, E.2015/8489, K.2017/2634; Y. 9. HD.
07.09.2015, E.2014/12217, K.2015/24705. (https://legalbank.net, Erisim Tarihi: 07.06.2023) Bek-
lenen haklar iizerinde 6nceden tasarrufta bulunmanin miimkiin oldugu yoniinde hususunda bkz.
Haluk Nami Nomer, Beklenen Haklar Uzerindeki Tasarruflarin Hukuki Sonuglari, Beta Yaymci-
11k, Istanbul, 2002, s.107 vd. (Beklenen Haklar).
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incelemesi her ne kadar beyana dayal takasa iligkin goziikse de s6z konusu
deyimden sozlesmesel takas icin de Yargitay'in ayni esas1 benimseyebilecegi
olasilig: ortaya c¢ikabilir. Altim1 ¢izmek gerekirse, TBK m.139 vd. hiikiimleri-
nin emredici hiikiim karakterine sahip olmamasindan 6tiirii taraflar sozles-
me serbestisi ilkesi uyarinca dogmamis alacaklar: konu alan takas s6zlesmesi
yapabilirler. Takas s6zlesmesi kapsaminda iizerinde tasarrufta bulunan hak,
temel iligki* olan kira sézlesmesinden tereddiide yer vermeyecek sekilde anla-
silmaktadir. Bu sebeple, belirlilik prensibi agisindan da burada bir tereddiitle
karsilasilmaz.

3. Takas So6zlesmesinin Hiikiimlerini Dogurdugu An Yoniinden
Degerlendirme

Takas sozlesmesinin dogmamis alacaklar/gelecekteki alacaklar yoniinden
hiikmiinii dogurdugu anin tespiti calisma konumuz yoniinden 6nem tasimak-
tadir. Takasin tasarruf islemi niteligini haiz olmasi bu 6nemin altinda yatan
sebebi olugturur. Takas sozlesmesinin hiikiimlerini dogurdugu anin tespiti
kredi borclusu kiraya verenin banka disindaki alacaklilarinin, kira bedeli ala-
caklarina haciz uygulanip uygulamayacagi meselesini yakindan ilgilendirmek-
tedir. Takas sozlegmesinin hukuki sonuclarini hangi anda dogurdugu meselesi
ogretide tartismali olup, iki temel goriis tizerinden konu irdelenmistir. Bunun
yaninda, bu iki temel goriis incelenirken 6zellikle uygulamada tasarruf iglemi-
nin ge¢mise etkisiyle yanlis degerlendirilen hususlara da dikkat ¢ekilmeye ca-
lisilmis, goriislerimizi belirttigimiz kisimda degerlendirmenin nasil yapilmasi
gerektigi izah edilmistir.

a. Takasin Hiikiimlerinin Serbestce Belirlenebilecegini

Savunan Goriis

Takasin hiikiimlerinin s6zlesme taraflarinin iradeleriyle serbestce degisti-
rilebilmesi takasin hiikiimlerini dogurdugu an1 dogrudan etkilemektedir. Og-
retide bazi yazarlarca savunulan goriise gore, takas sozlesmesinin hiikiim-
lerini doguracag: an taraflarca belirlenebilir, siiphe halinde ise TBK m.143/1

41 Bir goriise gore, bir temel iligkinin mevcut olmadig: hallerde, gelecekte kazanilmasi muhtemel hak-
lar iizerinde tasarrufta bulunulamaz. Bu goriisteki yazarlar i¢in bkz. Becker, BK OR, Art.164, N.16;
Oser, Schonenberger, Art.164 OR, N.4; Oguzman, Oz, C.II, N.1701. Diger bir goriise gore, temel bir
iliski mevcut olmasa veya kazanilmasi giivence altinda olan bir hak beklentisi olmasa dahi, gelecek-
teki muhtemel haklar tizerinde tasarrufta bulunulabilir. Bkz. Tekinay, s.248 vd.; von Tuhr, Escher,
Band I, 5.348-349; Giilsah Vardar-Hamamcioglu, Medeni Hukuk'ta Tasarruf Islemi Kavrami, On
iki Levha Yaymecilik istanbul 2014, 5.313; Tiirker, s.51. Benzer goriisii ifaden eden Isvicre Federal
Mahkemesi kararlar i¢in bkz. BGE 57 11 538; BGE 112 IT 433, 435 (Www.servat.unibe.ch). Gelecek-
teki alacakla ilgili bir ayrimda bulunmayan ve yalnizca gelecekteki alacak terimini kullanmakta olan
yazarlar i¢in bkz. Gauch,Schluep, Schmid, Emmenegger, N.3431; Tuncomag, s.1082.

42 Keller, Schobi, Band IV, s.186; Koller, s.113; Aral, s.9.
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hitkmii uygulanir. Bu goriis uyarinca, taraflarin takas sézlesmesinin kurulma-
styla karsilikl iki borcun sona erecegini kararlagtirmalar1 halinde bir tasarruf
sozlesmesi s0z konusu olur43. Ancak, takasla sona erdirilmesi istenilen tarihte
alacaklarin mevcut olmasi gerekir+4. Bu sonuca TBK m.139/1 ve TBK m.143/1
hiikiimlerinden varilmakta olup, konunun aydinlatilmasi i¢in beyana dayali
takasin benimsedigi sistemin irdelenmesi gerekmektedir.

Beyana dayali takasta, TBK m.139/1 diizenlemesine gore, “iki kisi, karsilikh
olarak bir miktar para veya 6zdes diger edimleri birbirine borclu olduklar
takdirde, her iki bor¢ muaccel ise her biri alacagini borcuyla takas edebilir.”
Goriilecegi tizere TBK m.139/1 takasin hiikiim dogurabilmesi i¢in karsilikli
alacaklarin muaccel olmasi sartin1 aramaktadir. TBK m.143/I hiikkmii ise, “ta-
kas, ancak bor¢lunun takas iradesini alacakliya bildirmesiyle gerceklesir. Bu
durumda her iki borg, takas edilebilecekleri anda daha az olan borg¢ tutarin-
ca sona erer.” Soz konusu hiikiim esasen beyana dayal takasin hiitkmiinii do-
gurdugu ani1 belirtmektedir. Bu anin tespit edilebilmesi TBK m.139/I ve TBK
m.143/T'in birlikte okunmasina baghdir. TBK m.143/I'de yer alan “takas edi-
lebilecekleri anda” deyimi TBK m.139/T’deki “her ki borcun muaccel oldugu”
an1 ifade eder. Daha net ifade etmek gerekirse, beyana dayali takasin hitkmii
gecmise etkilidir+. Iki tarafin birbirinden olan alacaklari, takasin beyan edil-
digi tarihte degil, takas hakkinin ortaya ¢iktigi, diger bir anlatimla, takas beya-
ninda bulunma olanaginin dogdugu andan itibaren sona erer. Ornegin, kiraci
banka ve kredi borglusu kiraya veren arasinda herhangi bir takas sozlesme-
sinin akdedilmedigi varsayiminda, bankanin takas beyan1 yoneltebilmesi igin
gerekli olan sartlarin 01.09.2022°de saglandig1 ancak bankanin 10.12.2022 ta-
rihinde takas beyaninda bulundugu durumda, kirac1 banka ve kredi borclusu
kiraya verenin karsilikli alacaklar1 10.12.2022 tarihinde degil, 01.09.2022 ta-
rihinde sona ermis sayilir. Es deyisle, takas hiikiim ve sonugclarini 01.09.2022
tarihinde dogurur. Takasin ge¢mise etkili sekilde hiikiim ifade etmesi ticiincti
kisilerin alacakli olmalar1 sebebiyle uygulayacag: hacizlere de etki eder. Zira
takas beyaninda bulunulmasiyla kiraya verenin sona eren alacag, takas hak-
kinin dogumu icin gereken sartlarin saglanmasindan sonraki bir tarihte kiraya
verenin alacaklisi olan iiglinctii kisi tarafindan haczettirildiginde, takas beyani
alacag1 gecmise etkili sekilde sona erdirecegi icin alacak tizerindeki haciz hii-
kiimstiz kalir4¢. Ciinkii bu halde ortada hacze konu olabilecek bir alacak hak-

43 Aepli, ZK OR, Vorbem. Art.120-126, N.212; Aral, s.9.

44 Aepli, ZK OR, Vorbem. Art.120-126, N.212; Aral, s.9.

45 Saymen, Elbir, 5.903; Aral, s.141 vd.; Feyzioglu, C.II, s.515 vd.; Oguzman, Oz, C.I, N.1891; Tekinay,
s.1022; Eren, N.4041; Glimiis, s.1207; Develioglu, s.253 vd.

46 Feyzioglu, C.II, 5.516; Aral, s.145; Oguzman, Oz, C.I, N.1892 Tekinay, s.1022; Develioglu, s.257.
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ki1 bulunmaz. Aym 6rnek tizerinden devam ettigimizde, 08.12.2022 tarihinde
alacak iizerine haciz konuldugu varsayiminda, 10.12.2022 tarihinde takas be-
yaninda bulunulmas: halinde alacaklar ge¢mise etkili sekilde 01.09.2022 ta-
rihinde sona erecegi i¢in 08.12.2022 tarihinde alacak {izerine konulan haciz
hiikiim ifade etmez.

Beyana dayali takas yoniinden TBK m.139/I hiikmiinde yer alan karsilikli
alacaklarin muaccel olma sartina iligkin istisnaya da deginilmesi gerekmek-
tedir. Beyana dayali takasta takas hakkinin kullanilabilmesi i¢in kural olarak
takas1 s6z konusu olan her iki borcun da muaccel olmas: gerekir. Ogretide,
baz hallerde alacaklardan biri miieccel olmasina ragmen takas edilmesinin
miimkiin oldugu kabul edilmektedir+. Bu sonuca kanunun ruhu goz 6niinde
tutularak amacsal yorumla varilmaktadir. Bu goriise gore, vade siiresinden ya-
rarlanmak imkanina sahip olan taraf, bu avantajdan faydalanmayarak takas
beyaninda bulunabilir. Zira boyle bir borcun ifa edilememesi i¢in mantiki bir
engel mevcut degildir. Ornegin, kiraci bankanin kira bedeli borcu (kiraya vere-
nin kira bedeli alacagi) 25.05.2023 tarihinde muaccel olmakta, kredi borclusu
kiraya verenin kredi borcu (bankanin kredi alacagi) ise 10.05.2023 tarihinde
muaccel olmaktadir. 10.05.2023 tarihine gelindiginde kendi lehine taninmis
olan siireden yararlanmak istemeyen banka, heniiz vadesi gelmemis olan kira
borcu ile kiraya verenin muaccel kredi borcunu takas edebilir.

Takasin hiikiim ifade edecegi anin taraf iradeleriyle serbestce belirlenebile-
cegini savunan goriisiin kabulii halinde taraflar, takasin TBK sisteminde kabul
edilen ge¢mise etkisini daha da geriye gotiirebilmektedir. Diger bir anlatimla,
taraflar takas s6zlesmesinin yapildigi tarihi takasin hiikiim ve sonuclarini do-
guracagl an olarak belirleyebilir. Sube kiracis1 banka ile kredi bor¢lusu kiraya
veren arasinda yapilan takas sozlesmesi uyarinca, kiraya verenin ileride doga-
cak kira bedeli alacaklar ile sube kiracis1 bankanin dogmus ancak heniiz mu-
accel olmamis kredi alacaklarinin takasa tabi tutuldugunu ve takasin hiikiimle-
rini s6zlesmenin yapildigi tarihte dogurdugunu varsayalim. Bu durumda, TBK
m.143/T’deki “takas edilebilecekleri an” deyiminin yerini “sozlesmenin yapil-
dig1 an” deyimi alir. Bu s6zlesme hiikmiiniin sonucu olarak, takas s6zlesmesi-
nin akdinden ileriki bir zamanda kira bedeli alacagina konulan haciz, takasa
konu kira bedeli alacaginin dogmasiyla sozlesme geregi kendiliginden takas
islemine tabi olur ve bu takas islemi alacagi geriye etkili olarak (s6zlesmenin
yapildig: tarih) sona erdirecegi i¢in alacak tizerindeki haciz hiikiimsiiz hale ge-

47 von Tuhr, Escher, Band II, s.195; Gauch,Schluep, Schmid, Emmenegger, N.3227; Keller, Schobi,
Band 1V, s.179-180; Bucher, s.436 vd.; Aral, s.37 vd.; Feyzioglu, s.498; Oguzman, 0Oz, C1, N.1864;
Tekinay, s.1017. Her iki alacagin muaccel olmasi gerektigi goriisii i¢in bkz. Becker, Art. 120, N.19.
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lir. Ornegin, kiraya verenin 1.000.000 TLlik bir tasit kredisi kullandigim ve
bu kredi 6demesinin on iki aya yayilacak sekilde 1.200.000 TL olarak aylik
100.000 TLlik taksitlerle her ayin besinde 6denecegini; bankanin ise subenin
kiralanmasina iligkin akdedilen kira s6zlesmesinde 100.000 TL’lik kira bede-
lini her ayin onunda 6deyecegini ylikiimlendigini varsayalim. Her ayin beginci
giiniinde takas s6zlesmesi uyarinca bankanin 100.000TLlik kredi alacagi, kre-
di borglusu kiraya verenin 100.000 TL'lik kira bedeli alacag: ile takas islemine
kendiliginden tabi olacak ve bu islemin sonuglar1 ge¢mise etkili sekilde hiikiim
dogurarak alacaklar1 sozlesme tarihi itibariyle sona erdirecektir. Bu dogrultu-
da, kredi borclusu kiraya verenin alacaklilarinin kira bedeli alacaklarina haciz
uygulamasi halinde, banka takas sézlesmesinin yapildig tarih esas alinarak
takas isleminin gecmise etki ettigini ve bu kapsamda alacagin sozlesme tarihi
itibariyle sona erdigini beyan ederek haczi etkisiz hale getirebilecektir. Bunun
neticesi olarak da bankanin kira bedeli 6demelerini icra miidiirliigii hesabina
yapmasina gerek kalmayacaktir.

b. Takasin Hiikiimlerinin Degistirilemeyecegini Savunan Goriis

Takasin hiikiimleri sadece takas s6zlesmesinin taraflarini degil, yukarida da
zikredildigi tizere iiciincii sahislarin haklarini da dogrudan etkileyebilmekte-
dir. Ogretideki diger bir goriise gore*, her ne kadar takasa iliskin TBK’da yer
verilen hiikiimler emredici nitelikte olmasa da taraflar takasin hiikiimlerini
degistiremezler®. Diger bir ifadeyle, takas s6zlesmesinin taraflari, sozlesme
serbestisi cercevesinde takasin hiikiim ifade edecegi an1 serbestce belirleye-
mezler. Burada TBK m.143/I hitkmii uygulanir ve iki tarafin birbirinden olan
alacaklar1 takasin beyan edildigi ve takas sozlesmesinin yapildig tarihte degil,
takas hakkinin ortaya ¢iktigi, es deyisle, takas beyaninda bulunma olanaginin
-takasa konu alacaklarin muaccel oldugu tarihte- ortaya c¢iktig1 andan itiba-
ren sona erer. Belirtelim ki, istisnaen baz hallerde alacaklardan biri miieccel
olmasina ragmen takas edilebilmesi miimkiindiir. Bir 6nceki bashk alinda da
yer verdigimiz lizere, vade siiresinden yararlanmak imkanina sahip olan ta-
raf, bu avantajdan faydalanmayarak takas hakkini kullanabilir. Bu gercevede,
takas sozlesmesinde vade siiresinden yararlanmak istemeyen taraf karsilikli
alacaklarin muaccel olmasini beklemeden kendi borcu muaccel oldugunda ta-
kas isleminin higbir beyana gerek kalmaksizin kendiliginden gerceklesecegini
kabul edebilir.

Takasin hiikiim ifade edecegi anin taraf iradeleriyle serbestce degistirileme-
yecegini savunan bu goriistin kabulii héalinde taraflar, takasin TBK sisteminde

48 Aepli, ZK OR, Vorbem. Art.120-126, N.214; Art. 124, N.138; Saymen, Elbir, s.904.
49 Aepli, ZK OR, Vorbem. Art.120-126, N.214; Art. 124, N.138; Saymen, Elbir, s.904.
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kabul edilen ge¢mise etkisini daha geriye gotliremezler. Sube kiracis1 banka
ile kredi borclusu kiraya veren arasinda yapilan takas s6zlesmesi uyarinca, ki-
raya verenin ileride dogacak kira bedeli alacaklari ile sube kiracis1 bankanin
dogmus ancak heniiz muaccel olmamis kredi alacaklarinin takas sézlesmesine
konu edildigini ve takasin hiikiimlerini TBK m.143/I ¢ercevesinde doguraca-
g farz edelim. Bu hiikmiin uygulanmasinin sonucu olarak takasa konu kira
bedeli alacag ve kredi alacagi muaccel hale gelmesiyle sozlesme geregi kendi-
liginden takas islemine tabi olur ve bu takas, alacag1 gegmise etkili olarak (TBK
m.143/1 uyarinca iki borcun takas edilebilecekleri an) sona erdirir. Ust baghk
altinda yer alan 6rnek lizerinden gidersek, kiraya verenin 1.000.000 TLlik bir
tagit kredisi kullandigini ve bu kredi 6demesinin on iki aya yayilacak sekilde
1.200.000 TL olarak aylik 100.000 TL’lik taksitlerle her ayin {iciinde 6dene-
cegini; bankanin ise subenin kiralanmasiyla ilgili olarak akdedilen kira sozles-
mesinde 100.000 TL’lik kira bedelini her ayin yirmisinde 6deyecegini taahhiit
ettigini ve bankanin kira bedeli 6demesine iliskin vadeden yararlanmaksizin
kredi alacaginin muaccel hale gelmesiyle kira alacaginin da takas islemine tabi
tutulacagin varsayalim. Bu goriise gore, her ayin besinci giiniinde takas soz-
lesmesi uyarinca bankanin 100.000TLlik kredi alacagi, kredi borglusu kiraya
verenin ayin onunda édenmesi gereken 100.000 TLlik kira bedeli alacag ile
takas islemine kendiliginden tabi olacak ve bu islemin sonuglar1 ge¢mise etkili
sekilde hiikiim dogurarak alacaklar1 kredi borcunun muaccel hale geldigi tarih
olan ayin besi itibariyle sona erdirecektir.

Belirtmek gerekir ki, bu halde takas sozlesmesinin kira bedeli alacaklari-
nin haczine etkisi oldukca daralir. Karsilagtirmali olarak incelersek, takasin
hiikiimlerini doguracagi anin serbestce degistirilebileceginin kabulii halinde
takas sozlesmesi, kira bedeli alacagina konulacak tiim hacizleri -takasa konu
alacak tutariyla simirh olarak- sézlesmenin yapildig: tarihten itibaren etkile-
yerek hacizleri etkisiz hale getirir. Ornegin, sube kiracis1 banka mart ayinda
veya haziran ayinda kira bedeli alacaklarina haciz konuldugunun kendisine
bildirilmesi héalinde takas sozlesmesine dayanarak haczi uygulamayabilir.
Buna karsin, takasin TBK’da belirtilen hiikiimlerinin degistirilemeyeceginin
kabulii halinde haczin konuldugunun sube kiracis1 bankaya bildirildigi tarihin
g0z oniinde tutulmasi gerekir. Mevcut 6rnekten devam edersek, sube kiracisi
bankaya kira bedeli alacaklarina haciz konuldugu iliskin miizekkerenin ayin
iiciinde yani kredi alacaginin muaccel hale gelmesinden once teblig edildigi
durumda kirac1 banka haczi uygulamak ve kira bedeli alacagini icra dairesine
O0demek yiikiimliiliigii altina girecektir. Clinkii, takasa konu olacak kira bedeli
alacagi ve kredi alacagi muaccel olmadigindan TBK m.143/I geregi takas hii-
kiimlerini doguramaz. S6z konusu haciz miizekkeresinin kredi alacaginin mu-
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accel hale gelmesinden sonra 0rnegin aymn yedisinde bankaya teblig edilmesi
durumunda ise takas sozlesmesi ve TBK m.143/1 geregi takas gecmise etkili
hiikmiinii dogurur ve konulan haciz etkisini kaybeder. Zira o aya iligkin kira
bedeli alacagi kredi borcunun muaccel hale gelmesiyle takas islemine tabi tu-
tularak sona erer. Bu ¢ercevede, haciz miizekkeresinin gelecekteki kira bedeli
alacaklarina da haciz konuldugunu belirtmesi durumunda takas sézlesmesi
bu hélde sadece o aya iliskin 6denecek kira bedeline iligkin olarak bankaya
koruma saglar. Gelecek aylarda dogacak kira bedelleri heniiz takas islemine
tabi tutulamadigindan haciz miizekkeresi geregi banka, gelecek aya iligkin kira
bedellerini icra dairesine yatirmasi gerekir.

c. Goriisiimiiz

Takas sOzlesmesinin dogmus ve muaccel hale gelmis alacaklar yoniinden
hiikiim ifade edecegi anin daha ileriki bir tarih olarak belirlenmesi s6zlesme
serbestisi ¢ercevesinde miimkiindiir. Ancak pratikte bu durumla karsilagiimasi
diisiik ihtimallidir. Bu sebeple, dogmamus, gelecekteki alacaklar yoniinden bu
konunun irdelenmesi gerekir. Bu baglamda, takas sozlesmesinin hiikiimlerini
doguracagl anin dogmamis alacaklar yoniinden degistirilip degistirilemeye-
cegi meselesinin TBK m.26 hiilkmiinde diizenlenen sozlesme serbestisi ilkesi
cercevesinde irdelenmesi onem arz etmektedir. Bunun yaninda, yukaridaki
bagliklar altinda ifade edildiginden ve uygulamadaki degerlendirmeden farkh
olarak burada odaklanilmasi gereken nokta kanaatimizce dogmamis alacaklar
iizerindeki tasarruf igsleminin gecmise etkililiginden ziyade tasarruf isleminde
oncelik (sira) meselesidir. Sube kiracis1 banka ve kiraya veren kredi bor¢lusu
arasindaki bu ¢6ziimii gii¢ sorun tasarruf isleminde oncelik ilkesi ¢cercevesinde
¢ozllmelidir.

Sozlesme ozglirliigii baghigini tasiyan TBK m.26 “taraflar, bir s6zlesmenin
icerigini kanunda éngoriilen sitmirlar iginde 6zgitirce belirleyebilirler” hiik-
miini icermektedir. Sozlesmenin icerigi kavramindan anlasilmasi gereken
TBK’da acikca belirtilmemekle beraber, 6gretides, sézlesme taraflarinin soz-
lesme ile ulagsmak istedikleri amaca dayali olarak iizerinde anlagmaya vardik-
lar1 her seyin sozlesmenin icerigine dahil oldugu belirtilmektedir.

TBK m.27/1 ise “kanunun emredici htikiimlerine, ahlaka, kamu diizenine,
kisilik haklarina aykir veya konusu imkansiz olan sozlesmelerin kesin hii-
kiimsiiz oldugunu” belirterek, esasen sozlesme icerigini belirleme 6zglirligii-
niin sinirlarini ¢izmektedir. Belirttigimiz iizere, TBK'nin takasa iligkin hiikkiim-

50 Necip Kocayusufpasaoglu, Hiiseyin Hatemi , Rona Serozan , Abdiilkadir Arpaci, Bor¢lar Huku-
ku Genel Béliim, Birinci Cilt, Bor¢lar Hukukuna Giris, Hukuki Islem, Sézlesme, Filiz Kitabevi,
7.Bas1, Istanbul 2017, § 42, N.3, dn.4; Eren, N.999, 1001; Giimiis, s.211.
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leri emredici nitelikte olmayip, taraflar takas sozlesmesinin igerigini TBK’da
yer alan hiikiimlerden farkl sekilde belirleyebilirler. Ancak, takasin hiikiim ve
sonuclarinin taraflarin iradeleriyle serbestce degistirilebilmesi, bu sozlesme-
deki hiikiimlerin TBK m.27/1 sinirlar icerisinde kalmasina baghdir.

Taraflarin iradesine degil, kanuna dayanan ve sézlesmenin zorunlu unsurla-
r1 olan sartlar “kanuni sartlar” (Rechtsbedingungen, condictio iuris) terimiyle
ifade edilmektedir5. Bunun sonucu olarak, her tasarruf bu islemin konusunu
olusturan hak tizerinde tasarruf yetkisine ihtiyac gosterir. Takas, takasta bu-
lunan tarafa ait bir alacaga ve diger tarafin buna karsilik tegkil edebilecek bir
alacagina ihtiyac gosterir. TBK m.27 cercevesinde degerlendirdigimizde, takas
sozlesmesi taraflarinin, gelecekteki alacaklar/dogmamis alacaklar yoniinden
takas sozlesmesinin hiikiimlerini doguracag1 an1 so6zlesme tarihi olarak belir-
lemeleri hukuki imkansizlik tegkil eder ve s6z konusu hiikiim TBK m.27 kap-
saminda kesin hiikiimsiizliik yaptirimina tabi olur. Zira gelecekteki alacaklarin
tasarruf s6zlesmesi niteligindeki takas sozlesmesine konu edilebilmesi miim-
kiin olmakla beraber, tasarruf isleminin hiitkmiinii alacak hakki dogumundan
once gostermesi hukuken miimkiin degildir. Ciinkii ortada bir alacak hakk:
bulunmamaktadir. Burada tasarruf yetkisi gelecekteki alacak hakkinin dogu-
muyla kazanilir ve bu kanunti sart teskil eder>2. Ne var ki, takas s6zlesmesinin
hitkmiinii takas s6zlesmesinin yapildig tarihte dogurmamasi, lehine tasarruf-
ta bulunulan kimsenin ara donemde korumasiz kalmasi sonucunu dogurmaz.
One alinmus tasarruf islemi niteligindeki takas sézlesmesiyle lehine tasarrufta
bulunulan sube kiracisi/kredi alacaklisi bankanin, takas so6zlesmesi tarihi ile
takasin hiikiim doguracag1 an arasinda korunmaya deger bir beklentisi mev-
cuttur?3. Bu ara donemdeki koruma ise kiyasen TBK m.171/III5* hiikmiiniin
uygulanmasi ile saglanir. Bu bakimdan, kiraya veren/kredi bor¢lusunun ara
donemdeki tasarruflarina, onun alacakhilarinin koydurduklar: hacze ve onun
iflasina kars1 bankaya bu sekilde koruma saglanmis olur. Buna gore, kiraya
veren kredi bor¢lusu gelecekteki kira bedeli alacaklarini takas sozlesmesine
konu ettigi takdirde bankanin burada onceligi s6z konusu olur. Takas sozles-
mesinin 10.01.2023 tarihinde yapildig, kiraya verenin alacaklilarinin haczinin
25.01.2023 tarihinde konuldugu, kira bedeli alacaginin 05.02.2023 tarihinde
dogdugu ve muaccel oldugu varsayiminda, 05.02.2023 tarihinde kira bedeli

51 von Tuhr, Escher, Band II, N.258; Oser, Schonenberger, Art.151 OR, N.9; Becker, BK OR,
Art.151, N.2.

52 von Tuhr, Escher, Band 11, s.259; Koller, s.102; Tekinay, s.249; Nomer, Beklenen Haklar, s.112.

53 Nomer, Beklenen Haklar, s.113.

54 TBK m.171/1II “kosulun gerceklesmesinden once yapilan tasarruflar, kosulun hiikiimlerini
zedeledigi oranda gegersiz olur.”
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alacaginin dogmasiyla takas sozlesmesi hiikiim dogururken, takas so6zlesme-
sinden sonra konulan haciz takas sozlesmesinin hiikiimlerini ihlal ettiginden
dolay1 hiikiim dogurmaz. Burada kanuni sarta bagl olan sadece takas sozles-
mesi degildir. Kiraya veren kredi bor¢lusunun diger alacaklilarinin koydur-
duklar1 haciz de kanuni sartin gerceklesmesine baglidirss. Haciz ancak mevcut
haklar iizerinde uygulanabilecek olup, dogmamis, mevcut olmayan bir hakkin
haczinden bahsedilememesi gerekir. Esasen burada tasarruf isleminin geg-
mige etkililiginden ziyade tasarruf isleminde sira sorununun odak noktasina
alinmasi gerekir. Hukuk diizeninin ongérmesinden otiirii tasarruf sozlesme-
si niteligindeki takas s6zlesmesi burada kanuni sarta baglanmaktadir. Sonug
olarak, TBK m.171/III hiikmiiniin kiyasen uygulanmasi, 6ne alinmig* tasarruf
islemi olan takas s6zlesmesine alacaklilarin haczine karsi 6ncelik tanimig olur.

Belirtmek gerekir ki, takas s6zlesmesinin hiikiimlerini takas sozlesmesinin
yapilmasiyla beraber doguracaginin kabulii, taraflarin takas s6zlesmesinin ku-
rulmasiyla karsilikli iki borcun sona erecegini kararlastirmalar1 anlamina gelir.
Burada ise takastan c¢ok ibranin varlig1 giindeme gelir. Her ne kadar takas ve
ibra borcu sona erdiren hallerden olsa da s6z konusu iki kavram birbirlerinden
farklilik tagir. Takasta, ibradaki gibi bor¢tan kurtarma ya da alacaktan feragat
durumu bulunmamaktadir. Takas islemiyle borcun ifasi gerceklestirilmekte-
dir. Bu baglamda, kiraci1 banka ve kiraya veren kredi bor¢lusu arasindaki takas
sozlesmesinde, takas s6zlesmesinin hiikiimlerini takas s6zlesmesinin yapilma-
styla beraber doguracagina iligkin bir hiikiim bulunmasi halinde s6zlesmenin
tamami kesin hiikliimsiiz sayilmamali, TBK m.27/II uygulama alan1 bulmalhdir.
Zira sozlesmenin hiikiimsiizliigiinden ¢cok muteberligi icin gayret sarf edilmeli-
dir (actus interpretandus est potius ut valeat quam ut pereat). S6zlesmedeki
s0z konusu hiikmiin kesin hiikiimsiizliigiinden dogan bosluk taraflarin ortak
farazi iradelerine gore doldurulur.

Takas hiikiimlerinin gecmise etkisinden ziyade takas sozlesmesinin tasar-
ruf iglemi niteliginden hareketle “6ncelik” hususunu merkeze aldigimizda
yukarida belirttigimiz iki goriisle ilgili bir farkli sonu¢ daha ortaya ¢ikmakta-
dir. Gerek takasin hiikiimlerinin serbestce degistirilebilecegini savunan goriis
gerekse takasin hiikiimlerinin serbestce degistirilemeyecegini savunan goriis
cercevesinde uygulamada yerlesen degerlendirme, ara donemde kira bedeline
konulacak haczi, alacagin sona ermesi gerekcesine dayanarak etkisizlestirmeyi
amaclamaktadir. Zira uygulamada da takas sozlesmesi ile ulagilmasi istenen
amac budur. Ornekle aciklarsak; kiraci banka, takas sozlesmesi ile takas soz-

55 Nomer, Beklenen Haklar, s.115.
56 Koller, s.103.
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lesmesinin hiikiimlerini doguracag an arasinda kendisine teblig edilen haciz
miizekkeresi/ihbarnamesine “takas sézlesmesi sebebiyle alacak sona erdigin-
den haciz uygulanamanustir” seklinde cevap vermeyi hedeflemektedir. Altini
tekrar gizersek, burada 6nemli olan tasarruf islemlerinde sira, 6nceliktir. Bu
sebeple, goriisiimiiz dogrultusunda, takas soézlesmesi ile takas sdzlesmesinin
hiikiimlerini doguracag: an arasinda kira bedeli alacagina haciz konulmasi du-
rumunda, takas sozlesmesi tarihi itibariyle daha 6nce yapildig: i¢in tasarruf
islemlerindeki oncelik ilkesi geregi ilk sirada yer alacak, daha sonra konulan
haciz ise ikinci siraya gececektir. Bu sebeple, kirac1 bankanin haciz miizekkere-
sine/ihbarnamesine verdigi cevap “tasarruf islemi niteligindeki takas sozles-
mesinin varlhgindan 6tiirii hacziniz takas sozlesmesinden sonra gelmek iizere
siraya alinmistir” seklinde olacaktir. Goriilecegi lizere, burada borcun sona
ermesine dayanilarak degil TBK m.171/IIT’lin kiyasen uygulanmasi neticesinde
haczin etkisizlestirilmesi durumu bulunmaktadir. Sonug olarak, sube kiracisi
banka ve kredi bor¢lusu kiraya veren takas sézlesmesindeki tutar cergevesinde
dogmamis alacaklar s6zlesmeye konu edebilecek ve kira bedeli alacaklarina
haciz konulmasi halinde tasarruf isleminde sira meselesi giindeme gelecektir.
Bu sayede takas sozlesmesine konu alacak tutarlariyla ve taka sozlesmesinin
siiresiyle simirli olarak, takas sozlesmesinden sonra konulan hacizlere karsi
banka sira olarak 6nde yer alacaktir.

IV. Alacak Rehni Yoniinden Degerlendirme

A. Genel Olarak

Tiirk Medeni Kanunu® m.954 ile 961 hiikiimleri, ekonomik ihtiyaclar se-
bebiyle esya niteliginde olmayan hak veya alacaklar tizerinde de rehin hakk
(Pfandrecht) kurulabilecegini kabul etmektedir. Alacak rehninin kurulus ama-
c1 bor¢lunun borcunu ifa etmemesinden 6tiirii alacaklinin alacagina kavusa-
madig1 hallerde alacakliya, alacagini teminat altina alma hakki saglamaktir. Bu
hakkin kurulmas: ile birlikte rehin alacaklisi, tizerinde rehin kurulan alacag:
icra yoluyla paraya cevirerek alacagina kavusabilme giivencesine sahip olurs.

57 R.G. 08.12.2001, S.24607.

58 Dieter Zobl, Christoph Thurnherr, Berner Kommentar, Kommentar zum Schweizerisches Zivilge-
setzbuch, Band IV: Das Sachenrecht, 2. Abteilung: Art. 884-887 ZGB, Die beschriankten dinglichen
Rechte, 5. Teilband: Das Fahrnispfand, 1. Unterteilband: Systematischer Teil und, 3.Auflage, Stampfli
Verlag AG, Bern, 2010, Art. 884, N. 2; Karl Oftinger, Rolf Bar, Kommentar zum Schweizerischen
Zivilgesetzbuch, Das Sachenrecht, Die beschrankten dinglichen Rechte, Art. 884-918 ZGB, Das Fahr-
nispfand, 3., neu bearbeitete Auflage, Ziirich, 1981, Art 899, N.2; Biilent Kopriili, Selim Kaneti, Sinir-
It Ayni Haklar, 2. Bas1, Istanbul, Fakiilteler Matbaas1, 1082-1983, s. 536 vd.; Selahattin Sulhi Tekinay,
Menkul Miilkiyeti ve Stmirli Ayni Haklar, Filiz Kitabevi, Istanbul, 1994, s. 70; A. Lale Sirmen, Alacak
Rehni, Banka ve Ticaret Hukuku Arastirma Enstitiisii, Ankara, 1990, s. 27; M. Kemal Oguzman,
Ozer Selici, Saibe Oktay-Ozdemir, Esya Hukuku, istanbul, Filiz Kitabevi, 2021, N. 3795 vd.; Rona
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Alacak rehninin konusunu cismani niteligi bulunmayan ve malvarligi hakla-
rindan olan alacak hakki olusturur. Ancak her hak alacak rehnine konu olmaz.
Alacak rehnine konu olabilecek haklar ilk halde bagimsiz ve parayla degerlen-
dirilebilmesi miimkiin olan devredilebilir haklardir. Zira rehin alanin, rehnin
konusunu paraya cevirip alacagim elde edebilmesi i¢in rehne konu alacagin
devredilebilir olmas1 gerekmektedirs®. Bunlar disinda gelecekteki alacaklarin,
bagkasina ait alacaklarin, miinferit alacaklarin veya rehin alanin yahut rehin
verenin borclusu oldugu alacaklarin da alacak rehnine konu edildigi savunu-
labilir¢°.

Rehnin konusu alacak bakimindan ¢aligmamiz kapsaminda deginilmesi ge-
reken husus, rehin alanin kendisinin bor¢lusu oldugu alacak iizerinde de rehin
hakk: kurabilmesinin miimkiin olmasidir®. Bu durum kendi borcu iizerinde
rehin olarak ifade edilebilir®2. Burada esasen rehin veren, rehin alana karsi,
kendi alacagini rehneder. Buna ozellikle bankalar koruyucu amach tedbir
olarak bagvurabilirler. Bankalar miisterilerinin ii¢lincii kisilerdeki alacaklari
iizerinde rehin hakk: kurabilecekleri gibi kendi borclusu olduklar alacaklar:
iizerinde de rehin hakki kurabilirler®s. Ornegin, banka kendisinin verdigi nakit
karsiligi kredilerde, bankaya yatirilan nakit lizerinde rehin hakk: kurabilir®4.
Bu halde banka, ayn1 zamanda borglusu oldugu alacak iizerinde rehin hakk:
elde etmis olur.

Bdylece sube kiracis1 bankanin kira bedelini nakit olarak 6demekten kagina-
bilmesini destekleyici kurum alacak rehniyle viicut bulur. Eger ki banka ken-

Serozan, Esya Hukuku I, 3. Bask, Istanbul, Filiz Kitabevi, 2014, N. 1428 vd.; Haluk Nami Nomer;
Mehmet Serkan Ergiine, Esya Hukuku, 8. Baski, On iki Levha Yaymneilik, Istanbul, 2020, N. 1338;
Faruk Acar, Rehin Hukuku Dersleri, 2. Bask, Vedat Kitapeilik, Istanbul, 2017, N. 1; Turhan Esener,
Kudret Giiven, Esya Hukuku, 8. Baski, Ankara, Yetkin, 2017, s.485; A. Lale Sirmen, Esya Hukuku, 8.
Baski, Yetkin Yayinlari, 2020, s.625, (Esya Hukuku); Jale Akipek, Turgut Akintiirk, Derya Ates, Esya
Hukuku, 2. Bask, Beta Yaymecilik, istanbul, 2018, s.732; Hiiseyin Hatemi, Esya Hukuku, istanbul, Fi-
liz Kitabevi, 2020, s. 138; Mehmet Serkan Ergiine, Hukukumuzda Tasinir Rehninin Ozellikle Teslime
Bagh Tasimr Rehninin Kurulusu, 2. Basi, Filiz Kitabevi, Istanbul, 2020, N.33; Mehmet Ayan, Esya
Hukuku ITI, Starh Ayni Haklar, 9. Baski, Adalet Yaynevi, Istanbul, 2017, s.319.

59 C. Wieland, Kanunu Medenide Ayni Haklar, Ceviren: I. Hakki Karafaki, Yeni Cezaevi Basi-
mevi, Ankara, 1946, s.746-747; Oguzman, Selici, Oktay-Ozdemir, N. 3799 vd.; Sirmen, s.5;
Ergiline, N. 38-41; Nomer, Ergiine, N. 1341; Sirmen, Esya Hukuku, s.748; Ayan, s. 319.

60 Sirmen, s. 27 vd..

61 Kopriilii, Kaneti, s.537-538; Sirmen, s. 29; Nomer, Ergiine, N. 1343. BGE 36 II 555; 42 I1I 453. Isvicre
hukukunda rehin alanin kendisinin borglusu oldugu alacak tizerinde rehin hakki kurmasi OR 1167/111
hitkmiinde yer alan diizenlemeden kaynaklanmaktadir. Hilkme gore, “Bor¢lunun tahviller tizerinde-
ki rehin veya hapis hakki, malikin oy hakkim ortadan kaldirmaz.” Oftinger, Bér, Art. 899, N.16.

62 Oftinger, Bar, Art 899, N.16.

63 Seza Reisoglu, Bankacilik Kanunu Serhi ve Bankacilik Uygulamasinda Diger Hukuki Kav-
ramlar, Ankara, 2002, s. 604; Sirmen, Esya Hukuku, s.748.

64 Kopriili, Kaneti, s. 538; Sirmen, s.29; Nomer, Ergiine, N. 1343 dn. 230.
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di borcu olan kira bedeli izerinde alacak rehni koydurabilirse kiraya verenin
olasi alacaklilarinin kira bedeli alacag iizerinde rehin haklarini veya konulan
hacizleri bertaraf edebilir ve banka kira bedellerinin nakit olarak icra dairesi
hesabina 6denmesini engelleyebilir. Calisma konumuzda, sube kiracis1 banka-
nin kredi sozlesmesinden dogan kredi alacag: ile kendi kira bedeli borcu karsi
karsiya gelmektedir. Kira bedelini nakit olarak 6demek istemeyen banka, aym
zamanda kendi kredi alacag; ile kira borcunu kargiliklik iligkisi icerisinde sona
erdirebilmesi i¢in {iciincii kigilerin kira bedeli iizerinde herhangi bir talepte
bulunmasini 6nlemek istemektedir. Bankanin bizzat kendisinin bor¢lusu oldu-
gu bir alacak iizerinde rehin hakki kurabilmesinde bir engel bulunmamasinin
gerekgelerini irdelemekte fayda goriiyoruz.

B. Rehin Hakkinin Gelecekteki Alacaklar Uzerinde Kurulmasi
Yoniinden Degerlendirme

1. Genel Olarak

Yukarida da ifade edildigi iizere, alacak rehninin kurulus amaci bor¢lunun
borcunu ifa etmedigi icin alacaklinin da alacagina kavusamadig hallerde ala-
cakliya, alacagini teminat altina alma hakki saglamaktir. Alacakl bu teminati,
bor¢lunun® alacak hakk iizerinde 6ncelikli olarak alacagini elde etme hakkina
sahip oldugu zaman saglayabilecektir. Bu halde alacak rehni s6z konusu oldu-
gunda iki farkh alacaktan bahsedilecektir. Alacakl, kendi alacagini teminat al-
tina almak i¢in rehin veren kiginin alacak hakki {izerinde rehin kurmak isterse
kendi alacagi, “rehinle teminat altina alinan alacak” olacak iken iizerinde re-
hin hakki kurulmasi istenen ve teminat kapsaminda olan alacak “rehin konusu
alacak” olacaktir. Rehin hakkinin gelecekteki alacaklar {izerinde kurulmasi,
rehinle temin edilen alacak ve rehne konu alacaklar bakimindan asagida ayri
ayr1 degerlendirilecektir. Alacakli, alacagina kavusabilmek icin rehin konusu
alacagin paraya cevrilmesini isteyebileceginden ¢alisma kapsaminda konumuz
acisindan 6nem tegkil eden husus “rehin konusu alacak”, es deyisle, kiraya ve-
ren kredi borclusunun kira bedeli alacag olacaktir.

a. Rehinle Temin Edilen Alacak Bakimindan

Alacak rehni, bir alacagi teminat altina almak amaclanarak kuruldugun-
dan, varligi rehinle teminat altina alinan alacagin varhigina baghdir. Boylece
fer’ilik ilkesi geregince rehin hakki teminat altina aldigi alacagin hukuki ka-
derine siki sikiya baghdir®®. Bu bagliliga istisna olacak sekilde ileride dogacak

65 Rehnedilen alacak genel olarak rehin verene ait olabilir. Ancak bu bir gereklilik teskil etmez re-
hin veren bagkasina ait bir alacagi1 da rehnedebilir. Bkz.: Oftinger, Bér, Art. 900, N. 20; Sirmen,
5.36-37.

66 Oftinger, Bar, Art. 884, N. 149; Acar, N. 12 vd.; Sirmen, s.11.
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alacagl garanti altina almak icin alacak rehninin kurulup kurulamayacaginin
irdelenmesi gerekir. TMK'nin taginir veya alacak rehnine iligkin hiikiimlerin-
de, gelecekteki alacaklarin teminat altina alinmak iizere rehin tesis edilip edi-
lemeyecegine iligkin bir diizenleme bulunmamaktadir®”. Doktrindeki hakim
goriise gore®®, kanunda tasinir ve alacak rehni hiikiimlerinde bu husus acikca
belirtilmemis olsa da ileride dogacak alacaklarin, rehinle teminat altina alina-
bileceginin gostergesi taginmaz rehni kapsaminda diizenlenen TMK m. 881/1
hiitkmiinden kaynaklanmaktadir. Dolayisiyla TMK m. 881/1 hiikmiine kiyasen
geciktirici sarta veya dogumu vadeye baglanmis alacaklar da alacak rehniy-
le teminat altina alinabilir. Ancak alacakh sart gerceklesmeden veya alacagin
vadesi gelmeden alacagin paraya cevrilmesi talebinde bulunamaz®. TMK’da
alacak rehninde bu husus acikca belirtilmemis olsa da Ticari Islemlerde Tas:-
nir Rehni Kanunu m.5/(4) hitkmiinde, miistakbel alacaklarin rehne konu ola-
bilecegi belirtilmistir. Hilkme gore, “Her tiir sézlesmeden dogan mevcut veya
miistakbel alacaklar rehne konu edilebilir.”

Gelecekteki alacaklar deyimi ile anlatilmak istenen, mevcut bir borg iligkisi-
ne dayanilarak ileride dogmasi beklenen ya da bir borg iligskisi mevcut olmasa
dahi gelecekte dogacagi tiimit edilen alacaklar1 ifade eder. Gelecekteki alacak-
lar, taraf iradeleri ile kesin olarak gerceklesecegi bilinmeyen bir olaya (gecik-
tirici sart) ya da kanunda gerceklesecegi bilinmeyen bir olaya (kanuni sart)
baglanmis olabilir. Bu halde rehin sézlesmesi rehne konu edilen alacagin ge-
lecekte varlik kazanmasi sartina baglanmis olur.” Yargitay, bu konuyu hukuki
bir temeli olan ve olmayan alacaklar agisindan ele almakta ve hukuki temeli
olmayan alacaklar1 gelecekteki alacak kapsaminda gormemektedir. Bu goriise

67 Alman hukuku BGB § 1204 (2) hitkmiinde taginir rehni bakimindan miistakbel alacaklarin reh-
nedilebilecegi agik¢a diizenlenmistir. BGB § 1204 (2) hitkmii su sekildedir: “Das Pfandrecht
kann auch fiir eine kiinftige oder eine bedingte Forderung bestellt werden.”.

68 Wieland, s. 708; BGE 57 II 539; 61 II 331; 69 II 291; 84 II 366/67; 94 II 280. Kararlar i¢in bkz.:
Oftinger, Bér, Art. 899, N. 72; Oftinger, Bar, Art. 884, N. 122; Thomas Geiser, Stephan Wolf, Kom-
mentar Zum Schweizerischen Privatrechts, Schweizerisches Zivilgesetzbuch, Band 11, 6.Auflage,
Helbing Lichtenhan Verlag, Basel, 2019, Art. 884, N.55; Erol Cansel, Tiirk Menkul Rehni Hukuku,
Teslim Sarth Menkul Rehni, C. I, Seving Matbaasi, Ankara, 1967, s.80; Kopriilii, Kaneti, s.469; Sir-
men, s.14-15; Ferit H. Saymen, Halid K. Elbir, Tiirk Esya Hukuku Dersleri, Filiz Kitabevi, istanbul,
1963, 5.630-631, (Esya); Oguzman, Selici, Oktay-Ozdemir, N. 3607; Nomer, Ergiine, s. 1186; Ergii-
ne, N. 246; Aral, s.116; Ash Makaraci-Basak, Tasinir Rehni Sozlesmesi, On Iki Levha Yaymncilik, Is-
tanbul, 2014, 5.86-87; Esener, Giiven, s.551; Ayan, s.372. Yargitay 19. HD T. 4.2.2020 E. 2020/3298
K. 2020/267 sayili kararina gore; “...Davali taraf ise aracin tagit kredisi nedeniyle rehnedildigini, ta-
sit kredisinden kaynaklanan herhangi bir bor¢ bulunmadigini savunarak davanin reddini istemistir.
fleride dogacak alacaklarin tagimr rehni ile teminat altina almmas1 miimkiin ise de teminat altina
alinmak istenen alacagin belirli olmasi gerekir...” (www.kazanci.com, Erisim Tarihi:07.06.2023)

69 Cansel, s.81; Sirmen, s.15; Makaraci-Basak, s.88.

70 Sirmen, s.29.
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gore, gelecekteki alacaktan s6z edebilmek icin bir hukuki iligkinin temelinin
mevcut olmasi ile birlikte bu iliskiden dogan alacagin cinsinin ve bor¢lusunun
belirli olmas: gerekir.

b. Rehnin Konusu Alacak Bakimindan

Buradaki degerlendirme ise rehinle teminat altina alinan alacak i¢in degil
rehin konusu alacak bakimdan yapilacaktir. Dogmus alacaklar rehin konusu
olabilecegi gibi gelecekteki alacaklar da rehin sozlesmesinin konusu olabilir.
Ancak dogmamis alacaklar bakimindan rehnin kurulmas: rehin konusu ala-
cagin dogumu sartina bagh olacaktir” . Dolayisiyla sartin gerceklesmesi veya
vadenin dolmasiyla rehin hiikiimlerini dogurmaya baglar. Rehinli alacakh
sartin gerceklesmesi veya vadenin dolmasindan 6nce rehnin konusu alacagin
paraya cevrilmesini isteyemez?. Yukarida da belirtildigi iizere calisma kapsa-
minda iizerinde tasarrufta bulunulan hak, temel iliskisi olan kira s6zlesmesin-
den dogmaktadir. Bundan 6tiirii incelememiz sadece mevcut bir borg iligkisi-
ne dayanilarak ileride dogmasi beklenen alacaklar yoniinden olacaktir. Rehin
sozlesmesinin kuruldugu ve hiikiimlerini dogurdugu an bir alt baslikta detayh
sekilde incelenecektir.

2. Rehin S6zlesmesinin Kurulusu ve Rehnin Sirasi
a. Genel Olarak

Rehin sozlesmesi rehin alan ve rehin verenin alacak iizerinde rehin hakki-
nin kurulmasi amaciyla yaptiklari yazili sézlesmedir. TMK m.955/1 hiitkmiine
gore, “senede baglanmis olan veya olmayan alacaklarin rehni icin rehin soz-
lesmesinin yazih sekilde yapilmasi ve senede bagh alacaklarda senedin teslim
edilmesi gerekir.” Hiikiimde rehnin kurulmasinda senede baglanmis ve sene-
de baglanmamis alacak rehni bakimindan ayrim yapilmaktadir’+. Hitkiimde de
ifade edildigi iizere senede baglanmamis alacaklarin rehninde, rehnin kurul-
masi yazili bir rehin s6zlesmesinin varligina baghdir. Oysaki senede baglanmig
alacaklarin rehninde senedin teslim edilmesi bir gecerlilik sart1 olarak aranir7.
Senede baglanmamis alacaklarda yazili rehin s6zlesmesi bir tasarruf islemi-

71 Yarg. 11. HD.T. 18.10.2022 E.2021/3407, K.2022/7128; Yarg. 4. HD T. 23.2.2022, E.2019/3035,
K.2022/3271; Yarg. 12. HD T. 19.9.2017, E.2015/19214, K.2017/10956. (www.kazanci.com, Eri-
sim Tarihi: 17.06.2023).

72 Oftinger, Bar, Art. 884, N. 99; Kopriili, Kaneti, s. 537; Sirmen, s.29; Ergiline, s. 37-38.

73 Oguzman, Selici, Oktay-Ozdemir, N. 3607a; Nomer, Beklenen Haklar, s.172.

74 Senet kavrami i¢in bkz.: Sirmen, s.43; Hilal Rabia Yildiz, Alacak Rehninin Kurulmasi, Yaynlan-
mamis Yiiksek Lisans Tezi, istanbul Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ozel Hukuk Anabi-
lim Dali, 2021, 5.69 vd..

75 Ayrintili bilgi icin bkz.: Sirmen, s.35 vd; Oguzman, Selici, Oktay-Ozdemir, N. 3804.
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dir ve teslime bagh tasinir rehnindeki ayni sézlesmenin yerini tutmaktadir?.
Rehin sozlesmesinin yazili yapilmasi gerekse de kanun koyucu TMK m.955/
IT hiitkmiinde rehnin borc¢luya ihbarini kurucu sart olarak 6ngéormemektedir”’.

Calisma konumuz senede baglanmamais rehin sozlesmesiyle ilgilidir. Rehin
alan kiraci banka ve rehin veren kiraya veren kredi bor¢lusunun yaptig: yazih
rehin sozlesmesi rehnin kurulusu bakimindan yeterlidir. Ayrica senedin dev-
redilmesi aranmaz, varsa senedin devredilmesi ancak ispat bakimindan 6nem
tasir’®. Rehin sozlesmesinin 6nemi rehnin kurulus tarihinin belirlenmesinde
kendini gosterir. Nitekim senede baglanmamig alacak {izerindeki rehin hakk:
rehin s6zlesmesinin yapilmasi ile kurulmus olur”. Rehin hakki, rehin sozleg-
mesinin etkisinin bagladig1 andan itibaren dogar ve rehin sirasi sozlesmenin
kurulus tarihine gore belirlenir®°.

b. Rehnin Kurulus Tarihi

Sube kiracis1 bankanin kendi borcu iizerinde rehin hakki kurabildiginin tespiti
yapildiktan sonra tartisilmasi gereken esas nokta rehnin kurulus tarihidir. Bastan
belirtmek gerekir ki, gelecekteki alacaklarin rehinle teminat altina alinmasi duru-
munda rehin hakkinin gecerliligi alacagin dogmasi kanuni sartina baglanmigtir®:.
Boylece alacak heniiz dogmadan rehnin paraya gevrilmesi de miimkiin olmaz.

fleride dogacak alacaklar s6z konusu oldugunda alacak heniiz dogmadan
rehin hakkinin kurulup kurulamayacag: tartismalidir. Doktrinde bir goriis®,
gelecekteki alacaklarin rehninde alacak hentiz dogmadan 6nce rehin hakkinin
kurulabilecegini kabul etmektedir. Ancak alacak heniiz var olmasa bile rehin
sekli olarak varligini siirdiirecektir. Dolayisiyla rehinli alacakli alacak dog-
madan once rehnin paraya cevrilmesini isteyemeyecektir®s. Rehnin sirasi ise

76 Saymen, Elbir, Esya, 5.694; Oguzman, Selici, Oktay-Ozdemir, N. 3804; Kopriilii, Kaneti, s.540; Sirmen,
s.35; Acar, N. 432; Esener, Giiven, s.591; Nomer, Ergiine, N. 1347; Ergiine, N. 49; Ayan, s. 320-321.

77 Alman Medeni Kanunu BGB § 1280 hitkmiinde ihbarin yapilmas: kurucu sart olarak diizen-
lenmistir. Serozan, N.1557. Ancak hukukumuzda bu ihbarin yapilmasi TBK m.186 hitkmiiniin
kiyasen alacak rehninde de uygulanmasini saglar. Nomer, Ergiine, N. 1349; Ayan, s. 321.

78 Oguzman, Selici, Oktay-Ozdemir, N. 3804.

79 Oguzman, Selici, Oktay-Ozdemir, N. 3804; Sirmen, Esya Hukuku, s.748; Ergiine, N. 49.

80 Sirmen, s.35.

81 Nomer, Beklenen Haklar, s.110-111.

82 Oftinger, Bér, Art. 884, N. 123; Cansel, s.80-81; Sirmen, s.14-15-107; A. Lale Sirmen, Tiirk Hu-
kukunda Sart, Ankara, Banka ve Ticaret Hukuku Arastirma Enstitiisii, 1982, s.133-134, (Sart);
Oguzman, Selici, Oktay-Ozdemir, N. 3801, vd.; Ergiine, N. 441. Kopriilii, Kaneti, s.470. Yar-
gitay uygulamasi ve elestirisi icin bkz.: Erden Kuntalp, “Yargitay’in Nesnel Teminatlarla flgili
Olarak Tasimir Rehninin Kurulusuna ve Rehin Hakki ile Alacak Arasindaki iliskiye Iligkin iki
Kararinin Hukuki Degerlendirmesi”, Ticaret Hukuku ve Yargitay Karalart Sempozumu XIV,
Ankara, Banka ve Ticaret Hukuku Arastirma Enstitiisii, 1997, s.18-19.

83 Oftinger, Bér, Art. 884, N. 124; Cansel, s.81; Oguzman, Selici, Oktay-Ozdemir, N. 3607a; Ergiine, N. 441.
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alacagin dogum tarihine gore degil TMK m. 948/11 hiikmiine kiyasen rehnin
kurulus tarihine®* gore belirlenecektir. Bu durum ise fer’ilik ilkesinin bir istis-
nasini tegkil edecektir. Bu goriis TBK m. 171/I1T hiikmiinii kiyasen uygulamak
yerine rehnin sirasinin rehnin kurulus tarihine gore belirlenecegini kabul eder.
Eger ki ayn1 alacak iizerinde birden fazla rehin hakki kurulmus ise bunlarin
siras1 da rehnin kurulus tarihine gore belirlenecektir®s. Once kurulan rehin sira
olarak digerlerinde de 6nce gelecektir (prior tempore potior iure). Ancak vur-
gulamak isteriz ki alacak heniiz dogmadan 6nce rehin hakkinin kurulabilecegi
kabul edilse de alacaga baglilik ilkesi geregince alacak dogmadan alacagin pa-
raya cevrilmesi istenemez.

Bir diger goriige gore ise®®, rehin hakkinin dogumunun, alacagin dogumu ile
yani sartin gerceklesmesi veya vadenin dolmasiyla birlikte var olacagi savunul-
maktadir. Bu goriis uyarinca, alacagin varlig1 s6z konusu degilse rehin hakki da
gecerli sekilde kurulamaz. Gelecekteki alacaklar fer’ilik ilkesinin bir istisnasini
teskil edemez. Burada rehin hakkinin varligi, rehinle temin edilen alacak hak-
kinin dogmasi kanuni sartina baglanmistir®”. Bu goriise gore, alacak rehni hii-
kiimlerinde rehnin sirasinin kurulus tarihine gore belirlenecegine iligkin agik
bir kural yoktur. Bu yiizden TBK m.171/III hiikmiiniin koruyucu etkisi kiyasen
burada uygulanmalidir®®. Boylece rehinli alacakli rehin konusu alacaga iligkin
sonraki tasarruflardan korunacak ve 6ncelik hakki ona ait olacaktir®. Makara-
ct- Basak’a gore ise, rehnin sirasi tasarruf islemine gore degil alacak hakkinin
dogumu tarihine gore belirlenecektir®®. Bu durumda ileride dogacak alacak-
lar tizerinde birden fazla rehin hakk: kurulmasi halinde, rehnin kurulus tarihi
her bir alacagin dogum tarihi olacaktir. Doktrinde rehin hakkinin kurulusunu
alacagin dogumuna baglayan goriis esasen mevcut ve ileride dogacak biitiin

84 Geiser, Wolf, Basler Kommentar Art. 884 N.55; Sirmen, s.15; Cansel, s.81; Oguzman, Selici, Oktay
Ozdemir, N. 3607a. TMK 948/1I hiikmiine gore, “Rehin hakkimn sirast kurulus tarihine gore belir-
lenir”. Oncelik ilkesi olarak adlandirilan bu ilke esasen tagimr rehni hiikiimlerinde diizenlenmistir
ancak kiyasen alacak rehni hiikiimlerinde de uygulanabilir. Alman Hukukunda ise BGB § 1209
hitkmiinde, rehin hakkinin, gelecekteki veya sarta bagh bir alacak i¢in kurulmus olmasi halinde
dahi rehnin kurulus tarihinin rehnin siralamasi igin belirleyici oldugu kanunda ifade edilmistir.
Alman Federal Mahkemesi de rehnin hiikiimlerini ancak alacak dogduktan sona doguracagini fakat
rehnin sirasinin s6zlesmenin kurulus tarihine gore belirlenecegini savunmustur. Bkz.: Saymen, El-
bir, Esya, s. 631.

85 Cansel, 5.81; Oguzman, Selici Oktay-Ozdemir, N. 3607a.

86 Wieland, s.708; Saymen, Elbir, Esya, s.631; Nomer, Beklenen Haklar, s.129; Serozan, N. 1482;
Makaraci-Basak, s. 56, 90-91.

87 Daniel Staehelin, Bedingte Verfiigungen, Schulthess Polygraphischer Verlag, Zurich, 1993,
s.87-88; Nomer, Beklenen Haklar, s. 129.

88 Nomer, Beklenen Haklar, s. 173; Makaraci-Basak, s. 90-91.

89 Nomer, Beklenen Haklar, s. 129.

90 Makaraci-Basak, s. 54, 90-91.
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alacaklar1 rehnin kapsamina almak isteyen ekonomik giicii elinde bulunduran
sozlesmenin taraflarina 6zellikle bankalara kars1 daha giicsiiz tarafi korumak
amaciyla savunulmaktadir®. Goriildiigii iizere her bir goriis gelecekteki ala-
caklar iizerinde rehin hakk: kurulmasini kabul etmektedir ancak aralarindaki
temel fark rehnin kurulus tarihi ve rehnin sirasinin belirlenme zamanidir.

Rehnin kurulus tarihinin belirlenmesinin 6nemine deginmek icin ti¢ farkh go-
riis dikkate alinarak sdyle bir 6rnek verilebilir. Ornegin, (M) bankasi, 03.06.2022
tarihinde muaccel olacak kira alacagini giivence altina almak amaciyla borg¢lusu
(K) ile anlasarak, (K)’nin (A)’dan olan alacag {izerinde 28.04.2022 tarihinde re-
hin hakki kurmustur. Ayni zamanda (L) bankasi ’da 10.06.2022 tarihinde muac-
cel olacak alacagi lehine yine borglusu (K)'nin (A)’dan olan ayni alacag tizerinde
17.04.2022 tarihinde rehin hakki kurmustur. Bu halde ayni alacak iizerinde bir-
den fazla alacak rehni bulundugundan bunlarin sirasinin belirlenmesi 6nem teg-
kil etmektedir. Ilk goriise gore, bu halde rehnin sirasi, rehnin kurulus tarihi ola-
caktir. Bu halde 17.04.2022 tarihinde (L) bankasi lehine kurulan rehin 6ncelikli
olacak ve (L) bankas1 rehnin paraya cevrilmesini isteyebilecektir. Eger arta kalan
bir bakiye olursa o zaman (M) bankas1 bu bakiyeden alacagini elde edebilecektir.
ikinci halde kanunda rehnin kurulus tarihi icin acik bir kural olmadigin ve TBK
m.171/II1 hiikmiiniin koruyucu etkisinin burada uygulanacagini kabul edildigi
durumu da ele alim. One alinmus tasarruf islemi niteligindeki rehin s6zlesmesiy-
le lehine tasarrufta bulunulan sube kiracisi/kredi alacaklis1 bankanin, rehin soz-
lesmesi tarihi ile s6zlesmenin hiikiim doguracagi an arasinda korunmaya deger
bir beklentisi mevcuttur. Bu ara dénemdeki koruma ise kiyasen TBK m.171/I11
hiikmiiniin uygulanmasi ile saglanir. Bu durumda TBK m. 171/III hiikmii koru-
mas1 neticesinde heniiz (L) bankasinin alacak hakkinin dogmasa da 17.04.2022
tarihinden sonra yapilan iglemler rehin sozlesmesinin hiikiimlerini zedeledigi
ol¢lide hiikiimsiiz olur. Goriildiigii iizere her iki durumda da (L) bankas1 koru-
nacaktir. Rehnin sirasinin alacagin dogum tarihi olarak kabul edilmesi hélinde
ise her iki goriisten farkli bir sonug ortaya ¢ikar. Bu halde 03.06.2022 tarihinde
dogacak alacak icin (M) bankasi, rehin hakki kapsaminda (K)'nin (A)’dan olan
alacaginin paraya cevrilmesini isteyebilecektir. Eger ki bu tarihlerden birinin
ayni olmasi sz konusu ise bu durumda rehin hakki sahipleri siralarina diisen
miktar1 alacaklar1 oraninda paylasacaklardiro:.

91 Rehin soézlesmesi bakimindan bu tiir kayitlar TMK 23 ve TBK 20 hiikiimleri geregince gecersiz
olabilecektir. Oguzman, Selici, Oktay-Ozdemir, N. 3607a; Nomer, Ergiine, N. 1198.
92 Oftinger, Bar, Art. 893, N. 18, N.64.
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C. Rehnin Haklarinda Siranin So6zlesme ile Degistirilebilmesi

TMK m.948/I hiikmiine gore, “Aymi tasur tizerinde birden ¢ok rehin hakki
bulundugu takdirde, alacakhlara rehin haklarinin sirasina gore 6deme yapi-
Iir.” Taginir rehninde diizenlenen rehnin sirasina iliskin bu hiikiim alacak reh-
ninde aksine hiikiim bulunmadik¢a uygulanir?s. Béylece birden fazla alacagin
bulunmasi halinde rehnin sirasinin tespiti 6nem arz edecektir. Zira teminat
tutari biitiin alacaklari tatmine yetmez rehnin sirasi daha da 6nemli olacaktir.

TMK m.948/II hiikmiinde ise tasinir rehni hiikiimlerinde rehnin sirasi re-
hin hakkinin kurulus tarihi esas alinarak belirlenecektir. Gelecekteki alacaklar
bakimindan konu tartigmalidir. Ancak yukarida da bahsedildigi iizere TMK
m.948/11 hiikmiiniin kiyasen uygulanacagi goriis kabul edildiginde rehnin
kurulus tarihi alacagin dogdugu tarih olmayacak rehin hakkinin kuruldugu
tarih olacaktir. Ancak TMK m.948/1I hiitkmii emredici nitelikte olmadigindan
taraflar alacak rehninin sirasim bir sozlesme ile diizenleyebilirler. Ancak bu
degisimden olumsuz etkilenecek olan alacaklilarin muvafakati alimmalidiro+.

D. Goriisiimiiz

Rehin alanin kendisinin bor¢lusu oldugu bir alacak tizerinde de rehin hak-
ki kurabilmesinin miimkiin oldugu tespit edildikten sonra énemli olan nokta
rehin alan sube kiracis1 banka ve rehin veren kiraya veren/kredi bor¢lusu ara-
sinda yapilacak s6zlesmenin nasil yapilacag: ve {iciincii kisilere kars: hiikkiim-
lerini ne sekilde doguracagidir. Oncelikle sube kiracis1 banka ve kiraya veren
kredi borglusu arasinda TMK m. 955/1 hiikmiinde de ifade edildigi tizere se-
nede baglanmamis alacaklarin rehninde, rehnin kurulmasi tasarruf sozlesmesi
niteligindeki yazili bir rehin s6zlesmesinin varligina baghdir. Kanun koyucu
senede baglanmamis alacaklarin kurulmasinda ne senedin teslimini ne de ala-
cakli ve rehneden tarafindan rehnin borcluya ihbar edilmesini aramaktadir.
Dolayisiyla yazili sozlesmenin yapilmasi “ayni sézlesme” niteligindedir ve reh-
nin kurulmas: i¢in yeterlidir.

Taraflar yazili s6zlesme yaptiktan sonra degerlendirilmesi gereken diger
husus rehnin kurulus tarihinin saptanmasidir. Nitekim taraflar bastan tek
bir s6zlesme yapmakta ve her kira bedeline iligkin rehin hakkinin kurulacag,
bu sozlesmenin icerisinde yer almaktadir. ileride dogacak alacaklarin rehne

93 Sirmen, s.24-25,107; Nomer, Ergiine, N. 1365; Kopriilii, Kaneti, s.546-547; Saymen, Elbir,
Esya, s.689-690; Esener, Giiven, s.590.

94 Cansel, 5.241; Sirmen, s.108. Ornegin (A), (B) ve (C)'nin aym alacak iizerinde rehin hakkia
sahip oldugunu diistinelim. (A) ile (C)’'nin sira olarak yer degistirdigi ve (C)'nin alacaginin
(A)’dan fazla oldugu bir 6rnekte bu yer degistirme i¢in (B)'nin muvafakatinin alinmas gerek-
mektedir. Zira bu durum (B)'nin aleyhine bir diizenleme olabileceginden (B)'nin buna katlan-
mas1 beklenmeyecektir.
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konu olabilecegi kabul edildikten sonra bu rehnin kurulus tarihi de tespit edil-
melidir. Savundugumuz goriis uyarinca, TMK’da alacak rehni hiikiimlerinde
rehnin sirasinin, kurulus tarihine gore belirlenecegine iliskin acik bir kural
olmadigindan TBK m.171/III hiikmiiniin koruyucu etkisi kiyasen burada da
uygulanmalidir. One alinmis tasarruf islemi niteligindeki rehin sézlesmesiyle
lehine tasarrufta bulunulan sube kiracisi/kredi alacaklis1 bankanin, rehin soz-
lesmesi tarihi ile s6zlesmenin hiikiim doguracag: an arasinda korunmaya deger
bir beklentisi mevcuttur. Bu ara donemdeki koruma ise kiyasen TBK m.171/111
hiikmiiniin uygulanmasi ile saglanir. Boylece alacak heniiz dogmamis olsa bile
rehinli alacakli, rehin konusu alacaga iligkin rehnin kurulus tarihinden (re-
hin sozlesmest tarthi) sonraki tasarruflardan korunacak ve éncelik hakk: ona
ait olacaktir. Belirtmek gerekir ki, gelecekteki alacaklarin rehin konusu olma-
s1 halinde rehin hakkinin gecerliligi alacagin dogmasi kanuni sartina baglan-
mustir. Boylece alacak heniliz dogmadan rehnin paraya cevrilmesi de miimkiin
olmaz. Bu durumda kira bedeli alacagi her ay sézlesmede belirlenen tarihte
dogacak? ve kira bedeli alacaginin dogmasi kosuluyla rehinli alacakli banka,
alacaginin dogumundan 6nceki ve rehin s6zlesmesinin yapildig: tarihten sonra
yapilan ara donemdeki tasarruflara karsi korunacaktir.

Rehin s6zlesmesinin yapildig tarih ile alacagin dogdugu tarih arasinda ki-
raya veren kredi bor¢lusunun diger alacaklilar: tarafindan kira bedeli alacagi-
na haciz konulmasi halinde rehinli alacakli banka TBK m. 171/III hiikmii uya-
rinca oncelige sahip olur. Bu durumu konumuza uygularsak; rehin alan banka
ve rehin veren kiraya veren/kredi bor¢lusu arasinda 04.05.2022 tarihinde tek
bir s6zlesme ile kira sozlesmesi siiresi igerisinde, kira bedelinin her ayin 6’sin-
da muaccel olacak sekilde biitiin aylara iliskin olarak yazili rehin s6zlesmesi
yapildigini, igiincti bir kisinin de ayni alacak {izerine 05.06.2022 tarihinde ha-
ciz koydurdugunu varsayalim. Haciz alacaklisi ticiincii kisinin, alacagin paraya
cevirme talebinde bulunmasi halinde banka rehin alacaklisi olarak TBK m.171/
III korumas: altinda oncelik hakkina sahip olacaktir. Bu halde banka haczin
siraya alindigini ancak alacagin paraya cevrilmesi sonucunda arta kalan bakiye
olursa ii¢iincii kisi alacaklinin alacagina kavusabilecegi ifade etmelidir.

Belirtelim ki, alacak rehni bir 6deme, ifa fonksiyonu barindirmaz. Belirtil-
digi lizere, alacak rehninin fonksiyonu teminat saglamaktir. Bu sebeple, kira
bedeli 6demelerini nakit olarak yapmak istemeyen kiraci bankanin bu hukuki
iligki ¢ercevesinde 6demelerini gerceklestirebilmesi i¢in bir ifa modalitesine

95 Cevdet Yavuz, Faruk Acar, Burak Ozen, Tiirk Borclar Hukuku Ozel Hiikiimler, 10. Baski, Istan-
bul, Beta Yaymecilik, 2014, 5.377; Mustafa Alper Giimiis, Bor¢lar Hukuku Ozel Hiikiimler, Kisa
Ders Kitab, 3. Basky, Filiz Kitabevi, istanbul, 2018, s.247.
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ihtiyac1 vardir. Bu ihtiyag ise takas sozlesmesiyle karsilanabilir. Sube kiraci-
s1 banka ve kredi borclusu kiraya veren sézlesme serbestisi ¢ercevesinde hem
rehin sozlesmesine hem de takas sozlesmesine ayni sozlesme icerisinde yer
verebilirler. Bu durumda, rehin sozlesmesi ve takas sozlesmesindeki siire ve
tutarlarla sinirli olarak alacak rehni ve takas islevini siirdiiriir. Dolayisiyla, her
iki sOzlesmenin one alinmis tasarruf islemi niteligi, bu s6zlesmelerin tarihin-
den sonra konulan hacizlerin TBK m.171/IIT’lin kiyasen uygulanmasi sonucu
sonraki sirada yer almasini saglar.

Sonug¢

Bankalarin sube agmak i¢in akdettikleri kira s6zlesmeleri ilk bakista sadece
basit bir catili isyeri kira s6zlesmesi iligkisine viicut veriyor gibi goziikse de s6z-
lesme taraflarinin ihtiyaclar1 bu hukuki iligkiye karmasik yapida baska hukuki
iligkilerin eklenmesine neden olabilmektedir. Dogaldir ki, bu sonu¢ borclar
hukukunun temel ilkelerinden birini tegkil eden sézlesme serbestisi ilkesin-
den dogmaktadir. Bankalar kiracis1 olduklar1 ve sube olarak kullandiklar ta-
sinmazlarin kiraya verenleri ile kira sozlesmesinin akdi esnasinda ya da kira
sozlesmesinin imzasindan sonra kredi sozlesmeleri imzalayabilmektedir. Bu
halde kiraya verenin kredi s6zlesmesinden dogan kredi 6deme borcu ile sube
kiracis1 bankanin kira sézlesmesinden dogan kira bedeli 6deme borcu karsi
karsiya gelmektedir.

Ik olarak belirtelim ki, sube kiracis1 bankanin kira bedeli borcunu, kredi
bor¢lusu kiraya verenin kredi borcunun birbirine saydirilmas: alacagin devri
yoluyla gerceklestirilemez. Zira alacagin devriyle beraber bir tarafinda borg-
lunun, bir tarafinda alacag1 devredenin ve bir tarafindan alacagi devralanin
yer aldig: tiglii bir hukuki iliski meydana gelir. Alacagin devri sozlesmesinin
varligindan bahsedilmemiz i¢in borg iliskisinden dogan alacagin, borg iliskisi
taraflar1 haricinde tciincii bir kisiye devri gerekmektedir. Diger bir ifadeyle,
borglu, alacagin devri s6zlesmesinin disinda yer almahdir.

Ikinci olarak, kirac1 banka ve kredi borclusu kiraya veren arasinda bu hukuki
iligki mahsup olarak degerlendirilmemelidir. Ciinkii, taraflarin buradaki amaci
karsilikh alacaklar1 sona erdirmek olup isin niteligi geregi mahsuptan bahse-
dilemez. Ayrica birbirine saydirilacak iki alacak ayni borg iligkisinden de dog-
mamaktadir.

Kiraci banka ve kredi borclusu kiraya veren arasinda bu hukuki iligki takas
sozlesmesiyle saglam bir hukuki zemin bulabilir. Es deyisle, taraflar karsilikl
bor¢larin birbirine saydirilmas1 amaciyla sozlesme serbestisi ilkesi cerceve-
sinde tasarruf sozlesmesi niteliginde takas sozlesmesi akdedebilirler. Ancak,
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gelecekteki alacaklarin tasarruf sozlesmesi niteligindeki takas sozlesmesine
konu edilebilmesi miimkiin olmakla beraber, tasarruf isleminin hitkmiinii ala-
cak hakki dogumundan 6nce gostermesi hukuken miimkiin degildir. Burada
tasarruf yetkisi gelecekteki alacak hakkinin dogumuyla kazanilir ve bu kanuni
sart tegkil eder. Ote yandan, takas s6zlesmesinin hiikmiinii takas sozlesmesi-
nin yapildigi tarihte dogurmamasi, lehine tasarrufta bulunulan kimsenin ara
dénemde korumasiz kalmasi sonucunu dogurmaz. One alinmis tasarruf isle-
mi niteligindeki takas s6zlesmesiyle lehine tasarrufta bulunulan sube kiracisi/
kredi alacaklis1 bankanin, takas s6zlesmesi tarihi ile takasin hiikiim doguracag:
an arasinda korunmaya deger bir beklentisi mevcut olur. Bu ara donemdeki
koruma ise kiyasen TBK m.171/III hiikmiiniin uygulanmasi ile saglanir.

Son olarak, taraflar takas sozlesmesiyle beraber alacak rehni tesisine yone-
lik olarak bir rehin sozlesmesi de akdedebilirler. Alacak rehni burada banka
i¢in teminat fonksiyonu saglarken, takas sozlesmesi ise bir ifa fonksiyonu sag-
lar. TMK’da alacak rehni hiikiimlerinde rehnin sirasinin, kurulus tarihine gore
belirlenecegine iligkin acik bir kural olmadigindan TBK m.171/III hiikmiiniin
koruyucu etkisi kiyasen uygulama alani bulabilir. One alinmis tasarruf isle-
mi niteligindeki rehin sozlesmesiyle lehine tasarrufta bulunulan sube kiracisi/
kredi alacaklis1 bankanin, rehin s6zlesmesi tarihi ile s6zlesmenin hiikiim dogu-
racagl an arasinda korunmaya deger bir beklentisi mevcuttur. Bu ara donem-
deki koruma ise kiyasen TBK m.171/I1II hiikmiiniin uygulanmasi ile saglanir.
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oz

Bu calisma, Kat Miilkiyeti Kanunu (KMK) hiikiimlerinde ongoriilen karar yeter
sayilarina uyulmadan alinan kat malikleri kurulu kararlarinin hangi hukuksal so-
nucla karsilagsacagi meselesine odaklanmaktadir. Kat malikleri kurulu, KMK m.
30/f. 1 hitkkmii uyarinca prensip itibariyle oy ¢coklugu ile karar alir. Bununla birlikte
kanunun 6zel 6nem atfettigi bazi hallerde agirlastirilmis karar yeter sayilar diizen-
lenmistir. Yeter sayilara ulagilmadan alinan bir kararin miieyyideye maruz kalaca-
&1 slipheden uzaktir. Ancak hangi tiir miieyyidenin uygulanacag: hususunda farkh
goriis ve ictihatlar s6z konusudur. Bu gibi kararlara kars ilke olarak KMK m. 33/f.
1 hiikkmiine istinaden iptal davas: acilabilir. iptal davasi icin kisa sayilabilecek hak
diistiriici siireler (1 ay ve 6 ay) ongoriilmiistiir. Buna karsin kararin yok hitkmiinde
yahut kesin hiikiimsiiz olmas1 durumunda siirelere riayet etme mecburiyeti orta-
dan kalkmaktadir. Fakat KMK hiikiimlerinde karar yeter sayilarina uyulmamasi
halinde hangi tiir miieyyidenin uygulanacag: diizenlenmemistir. Bu konuda hem
yargl kararlarinda hem de doktrinde yeknesaklik bulunmamaktadir. Bu durum,
ozellikle agilan davanin tiirti, hak diisiiriicii siirelerin uygulama alam bulup bul-
mayacag) ve bu kararlara istinaden gerceklestirilen islemlerin akibeti meselesinde
farkl uygulamalara yol agmaktadir. Calismanin amaci, bu sorunu sebepleriyle bir-
likte ortaya koymakla birlikte hangi tiir miieyyidenin hukuka uygun olacaginm ve
bunun ne tiir sonuglara yol acacagini tespit etmektir.
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ABSTRACT

This study focuses on legal consequences of the decisions of the board of condomi-
nium owners taken without complying with the decision quorums stipulated in the
provisions of the Condominium Ownership Law (CML). Pursuant to Article 30/
Par. 1 of the CML, the board of condominium owners takes decisions by majority
of votes in principle. However, in some cases where the law attributes special im-
portance, aggravated quorums are also regulated. It is beyond doubt that a decision
taken without reaching the quorum will be subject to invalidity. Yet there are dif-
ferent opinions and jurisprudence regarding the type of invalidity to be applied. In
principle, an action for annulment may be filed against such decisions pursuant to
Article 33/Par. 1 of the CML. Short prescription periods (1 month and 6 months)
are foreseen for the annulment action. On the other hand, in the event that the
decision is inexistence or null, the obligation to comply with these short periods di-
sappears. However, the provisions of the CML do not regulate the type of invalidity
to be applied in case of non-compliance with the quorum. There is no uniformity
in both jurisprudence and doctrine on this issue. This situation leads to different
practices, especially with regard to the type of lawsuit filed, whether the period of
prescription will be applied, and the consequence of the transactions carried out
based on these decisions. The aim of this study is to reveal this problem with its
reasons, to determine which type of invalidity will be in accordance with the law
and what kind of consequences it will lead to.

Keywords: Board of condominium owners, quorum, annulment suit, types of in-
validity, unauthorized representation.

Giris

KMK hiikiimlerine gore, ana tasinmazin yonetilmesinde {i¢ unsur gorev al-
maktadir. Bunlar; kat malikleri kurulu (Kurul), yonetici ve kurul tarafindan ka-
rarlagtirilmasi sartiyla denetgidir'. Her ne kadar gorev paylagimi anilan ii¢ unsur
arasinda yapilmigsa da KMK m. 27 hitkmiinde diizenlendigi {izere en temel iglevi
kat malikleri kurulu tistlenmektedir?. Kurul hem karar alma hem de yiiriitme is-
levini birlikte gorme hakkina ve yetkisine sahiptirs. Kurul, yonetim islevini aldig
kararlara istinaden yiiriitiir. Kararlar, olagan ve olaganiistii kat malikleri kuru-

1 Seref Ertas, Esya Hukuku, Gézden Gegirilmis ve Genisletilmis 16. Basim, Baris Yaynevi, izmir,
2021, N. 2112; Mehmet Ayan, Esya Hukuku IT-Miilkiyet, 10. Baski, Adalet, Ankara, 2020, s. 616.

2 Selahattin Sulhi Tekinay, Kat Miilkiyeti (Esya Hukuku II/2) (Kat Miilkiyeti), Istanbul, 1991,
s. 105; Ertas, N. 2110. Doktrinde kat malikleri kurulu bakimindan “organ” teriminin kullanil-
digina rastlansa da bu terim, bir tiizel kisiligin varlig1 anlamina gelmemelidir; Kemal Giirsoy,
Fikret Eren, Erol Cansel, Tiirk Esya Hukuku, 2. Baski, Ankara, 1984, s. 457.

3 KMKm. 34/f. 2 hitkmiine gore sekizden az bagimsiz boliim bulunan yapilarda yonetici atama
zorunlulugunun bulunmamasi, bu ¢ikarimin dogrulugunu ortaya koymaktadir, bakimz (bkz.)
Abdulkadir Arpaci, Tiirk Hukukuna Gore Kat Miilkiyetinde Yonetim (Yonetim), Bedir Yayine-
vi, Istanbul, 1984, s. 80, dipnot (dn.) 4.
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lu toplantilarinda alimir. Bu toplantilarin diizenlenme usulii, toplanma ve karar
alma icin gerekli yeter sayillar KMK’da diizenlenmektedir. Buna gore kurul, KMK
m. 30/f. 1 hiikmiine istinaden, prensip itibariyle oycoklugu ile karar almaktadir.
Bunun yan sira, KMK’'nin farkli hitkiimlerinde istisnai ve agirlagtirilmig karar
yeter sayilari da ongorilmiistiirt. Hatta KMK disindaki mevzuatta da karar nisa-
bina iligkin hiikiimlere rastlanilmaktadir. Bunun en giincel ve 6nemli 6rneklerin-
den birisini 6306 sayil1 Afet Riski Altindaki Alanlarin Doniistiiriilmesi Hakkinda
Kanun5 m. 6 hiitkmii olugturmaktadir. Anilan hiikiimde, kentsel doniisiim olarak
adlandirilan siirecte diizenlemede sayilan iglemlerin yapilabilmesi i¢in tigte ikilik
cogunlukla karar almabilecegi ongoriilmiistiir. iste amlan tiim bu karar yeter sa-
yilarina erigilmemesine ragmen kurul tarafindan bir karar alinmigsa, bu karara
kars1t KMK m. 33/f. 1 hitkmiinde sayilan kisiler tarafindan iptal davas: agilabilir.

Her ne kadar KMK m. 33/f. 1 hilkmiinde sadece “iptal davas1” ifadesi ge-
ciyorsa da esasen bu fikraya gore acilacak davalarin hepsini tiir bakimindan
iptal davasi kategorisine dahil etmek isabetli degildir. Sayet kurul kararina uy-
gulanacak miieyyide tiirii kesin hiikiimsiizliik yahut yokluk olursa bu durumda
iptal edilebilir bir karardan degil, yoklugu yahut kesin hiikiimsiiz oldugu tespit
edilmesi gereken bir karardan bahsedilir. Bir diger ifadeyle, yokluk veya ke-
sin hiikiimsiizliikten soz ediliyorsa, acilacak dava tiirii iptal davas: degil, tespit
davasi olmalidir®. Buna kargin, “iptal edilebilirlik” miieyyidesi uygulanacaksa,
acilacak dava tiirii itibariyle iptal davasi olacaktir. iptal davasi ise mahiyeti iti-
bariyle insai davalardandir. iste bu sebeple karar yeter sayisia aykirihik halin-
de uygulanacak miieyyide tiiriiniin belirlenmesi son derece mithimdir.

Uygulanacak miieyyide tiirleri arasindaki bir diger 6nemli fark ise hak dii-
siiriicti siirelere iligkindir. Sayet iptal edilebilirlik ve bunun sonucu olarak iptal
davas1 s6z konusuysa, kanun koyucu, davanin agilmasi i¢cin KMK m. 33/f. 1
hiikmiinde 1 ve 6 aylik kisa hak diisiiriicii siireler 6ngérmiistiir. Fakat yokluk

4 KMKm. 24/f. 2, 42/f. 4, 44/f. 1-a, 45 hiikiimlerinde oybirligi, KMK m. 28/f. 3 ve 70 hiikiimlerinde
beste dort oraninda agirlagtirilmis nisap, KMK m. 25/f. 2, 34/f. 4, 41/f. 3, 42/f. 1, 2, 4, hiikiimlerinde
ise say1 ve arsa pay1 cogunlugu aranmaktadir. Bununla birlikte, KMK m. 19/f. 2 hitkmiinde “biitiin
kat maliklerinin beste dordiiniin yazih rizast olmadik¢a” ifadesi yer almakta olup, bu diizenleme-
yi kat malikleri kurulu nisabi olarak degerlendirmemek gerekmektedir. Anilan diizenleme, kurul
karar1 disinda bir rizadan bahsetmektedir. S6z konusu riza, somut olayda kat malikleri kurulu ka-
rar1 seklinde verilse dahi bu durum, verilen rizaya kat malikleri kurulu karari niteligi kazandirmaz.
Karar seklinde verilen rizalar, salt rizaya dair irade beyan niteligindedir. Ayn1 yonde bkz. Yargitay
(Yarg.) 18. Hukuk Dairesi (HD.), Esas (E.) 2010/2561, Karar (K.) 2010/9748, Tarih (T.) 29.06.2010.
(Metinde paylasilan Yargitay kararlar1 ‘Lexpera’ bilgi bankasindan alinmig olup, farkli bir kaynak-
tan yararlanilmig olmasi halinde ayrica kaynak gosterilecektir).

5  Afet Riski Altindaki Alanlarin Doniistiiriilmesi Hakkinda Kanun, Kanun Numarasi: 6306, Kabul
Tarihi: 16.05.2021, Resmi Gazete (RG) T. 31.05.2012/ Sayi1 (S.) 28309.

6 E.Tuncay Senyen-Kaplan, “6356 Sayilh Kanun Agisindan Sendika Genel Kurulunun iptali Dava-
s1”, Ed. Necdet Basa, Sema Ugukhan-Giile¢, Emegin Hukuk Kurultayi-2, Ankara, 2016, s. 297.
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veya kesin hiikiimsiizliikten bahsedilecek ise bu durumda davaci, siire sarti ol-
madan davasini ikame edebilecektir.

Bu calismanin konusunu tegkil eden karar nisabina aykirilik halinde han-
gi tiir miieyyidenin uygulanacag1 meselesi oldukca tartigmalidir. Bu hususta
baslica ii¢ goriis bulunmaktadir; yokluk goriisti, kesin hiikiimsiizliik goriisii ve
iptal edilebilirlik goriisii. Savunulan her goriis hem dava tiirii bakimindan hem
de neticeleri bakimindan farkli sonuclarin dogmasina sebep olacaktir. Dokt-
rindeki tartigma bir yana Yargitay kararlarinda da bir yeknesaklik bulunma-
maktadir. Yargitayin kat malikleri kuruluna iliskin verdigi kararlarda her ti¢
hiiklimsiizliik tiirtine hiikmettigine de rastlanilmaktadir. Bu durum 6ngortile-
bilir bir uygulamay1 imkansiz kildig: gibi hukuk giivenligini de zedelemektedir.

Calismamiz ii¢ béliimden olusmaktadur. ilk boliimde, KMK’da yer alan karar
nisaplari kisa bir sekilde izah edilmeye ¢alisilacaktir. Ardindan ikinci béliimde
miieyyide tiirleri, bu konudaki yarg: kararlar1 ve doktrindeki goriisler paylasi-
lacaktir. Nihayet ii¢ilincii ve son boliimde karar yeter sayisina aykirilik halinde
izlenecek yontem, miieyyide tiirii ve bunun pratik sonuclar1 incelenecektir.

I. Kat Milkiyeti Kanununda Ongériilen Karar Yeter Sayilan

A. Prensip

Kat maliklerinin bir konuda karar alabilmesi i¢in kurul toplantisinda KMK’da
ongoriilen nisaplara uygun cogunluga ulasmis olmalar:1 gerekmektedir. Kat ma-
likleri kurulu, KMK m. 30/f. 1 hiikmii geregince prensip itibariyle oy ¢oklugu ile
karar alir. Hiikmiin lafz1 su sekildedir; “Kat malikleri kurulu, kat maliklerinin
sayi ve arsa payt bakimindan yarisindan fazlasiyle toplanir ve oy cokluguyla
karar verir.”. Hiikkmiin kaleme alinis bi¢imi oy ¢coklugu ifadesinin nasil anlasil-
masi gerektigi hususunda birtakim tereddiitlere yol agmistir. Bir goriise gore,
“oy coklugu” ifadesinden toplantiya katilan kat maliklerinin say1 ve arsa pay1 ba-
kimindan ¢ogunluguna ulasilmasi kastedilmektedir’. Yani bir diger ifadeyle, ¢if-
te cogunluk saglanmalidir. Bilindigi lizere apartman tipi yapilarda bagimsiz bo-
liimlerin arsa paylar1 farklilasabilmektedir. Fakat arsa payi ne olursa olsun her
bagimsiz boliim maliki bir adet oya sahiptir. Arsa paymin ¢ogunlugunun kabule
yettigi, buna mukabil malik sayis1 bakimindan yeterli cogunluga ulasilamadig:
hallerle kars: karsiya kalmabilir. Ileri siiriilen bu goriise gore hem arsa paymin
hem de malik sayisinin birlikte ¢ogunluga erisip erismediginin hesaplanmasi
gerekir. Malik sayis1 bakimindan ¢ogunluga ulasilsa dahi arsa pay1 bakimindan
cogunluk saglanmamissa gerekli nisaba ulagilamamistir.

7 Ilknur Arslan, Mustafa Kirmizi, Kat Miilkiyeti Kanunu Serhi, Bilge Yaymevi, Istanbul, 2012, s. 490; Mahir
Ersin Germeg, Kat Miilkiyeti Hukuku, Giincellenmis 10. Baski, Seckin Yaymncilik, Ankara, 2021, s. 768.
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Aksi yondeki goriise gore ise oy ¢oklugu ifadesiyle kast edilen yalnizca malik
sayisinin ¢coklugudur®. Bu ikinci goriise istirak etmeyi daha uygun bulmaktayz.
Soyle ki, kanun koyucunun amaci sayet hem arsa pay1 hem de say1 bakimin-
dan ¢ogunluk olsaydi bu durum acikca ifade edilebilirdi. Nitekim bu sekilde bir
cifte cogunluk arandig1 hallerde kanunda acik hiikiimler diizenlenmistir. Or-
negin, KMK m. 34/f. 4 hiikmiine gore yonetici, kat maliklerinin hem say1 hem
arsa payl bakimindan ¢ogunlugu tarafindan atanir. Halbuki KMK m. 30/f. 1
hiikmiinde boyle bir ifade yer almamaktadir. Goriistimiize dayanak tegkil eden
bir diger argiiman ise “oy ¢oklugu” teriminin kullanilmasidir. Oy hakkina sa-
hip olmanin sart1 kat maliki olmaktir. Her kat maliki, KMK m. 31/f. 2 geregince
maliki oldugu her bagimsiz boliim i¢in bir oy hakkina sahiptir. Dolayisiyla “oy”
ile “bagimsiz boliim sayist” arasinda dogrudan bir bag vardir. Ancak bu pers-
pektiften bakildiginda ayni bagin “oy” ile “arsa pay:r” arasinda bulundugunu
soylemek giigtiir. KMK m. 30/f. 1 hiikmiinde “arsa payr” ifadesinin gecmedigi
de nazara alindiginda hiikiimdeki “oy ¢oklugu” ifadesinden “yalmizca malik
sayistmn oy ¢oklugu” anlamimin ¢ikarilabilecegini diisiinmekteyiz.

Bu noktada bagka bir meseleyi daha izah etmek gerekir. KMK ilk toplan-
tidaki karar yeter sayisi icin KMK m. 30/f. 1 hitkkmiinde “oy ¢oklugu”, ikinci
toplantidaki karar yeter sayisi icin ise KMK m. 30/f. 2 hiikmiinde “salt co-
gunluk” terimlerini kullanmigtir®. Esas itibariyle kanaatimizce her iki terim de
ayni anlama gelmektedir. Buna gore, “oy coklugu” yahut “salt cogunluk” oy
kullanan kisi sayisiin yarisindan fazlasidir®. Ornegin, toplantiya veya oyla-
maya katilanlarin sayisi 100 ise 51 oy; katilanlarin sayis1 101 ise yine 51 oy ile
karar alinabilir*. Kanun metinlerinin terim birligi saglanmis sekilde yasalas-
masl, 6ngoriilebilir, tutarli ve tartismadan olabildigince uzak bir uygulama icin
Oonem arz etmektedir. Bu bakimdan kanun koyucunun ayn anlami karsilaya-
cak iki farkli terimi bir arada tercih etmesi, kanaatimizce isabetli olmamustir.

8 ipek Saglam, “Kat Miilkiyeti Kanunu'na Gére Toplanma ve Karar Alma Esaslar1”, Prof. Dr. Hiise-
yin Hatemi’ye Armagan, II. Cilt, Vedat, Istanbul, 2009, s. 1356; Ahmet Nar, “Kat Malikleri Kuru-
lu”, Erzincan Binali Yildumm Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt 22, Say1 1-2, 2018, s.172.

9 Mehmet Sengiil, Tiirk Medeni Hukukunda Toplu Yapilar ve Toplu Yapt Yonetimi, On iki Levha, Is-
tanbul, 2011, s. 522. Adalet Komisyonu tarafindan benimsenen ve Hiikiimet tarafindan teklif edilen
metinde “oy coklugu” yer almasina ragmen genel kuruldaki goriismeler neticesinde fikra hiikmiin-
de “salt gogunluk” ifadesi kendisine yer bulmustur, bkz. Orhan Yilmaz, “Kat Miilkiyeti Kanununda
Yapilan Degisiklikler”, Istanbul Barosu Dergisi, Cilt 82, Say1 1, 2008, s. 24.

10 Arpaci, Yonetim, s. 142; Nar, s. 172.

11 Ornek i¢in bkz. Haltik Nami Nomer, Kisi Birliklerinde Genel Kurul Kararlarimin Gegersizligine lis-
kin Temel Esaslar, Beta Yaymeilik, istanbul, 2008, s. 41. Benzer goriiste bkz. Seda Oktem-Cevik,
Toplu Yapilarda Yonetim, On iki Levha, Istanbul, 2010, s. 129-130. Dernekler bakimindan bkz. Er-
gun Ozsunay, Medeni Hukukumuzda Tiizel Kisiler, istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Yayinlari,
Istanbul, 1982, s. 201-202.
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B. Agirlastirilmis Karar Yeter Sayilar:

Kural oy ¢oklugu ile karar alinmasi olsa da KMK m. 30/f. 3 hiikkmiiniin agti-
g1 yolla kanunda farkl nisaplarin diizenlendigi goriilmektedir. Kanun koyucu,
0zel onem atfettigi konularda agirlagtirilmis nisaplar ve hatta bazi konularda
oybirligi sart1 aramaktadir. Oy birliginden kasit, toplantiya katilanlarin oy bir-
ligi degildir. Oy birligi, ana tasinmazda yer alan tiim bagimsiz boliimlerin ma-
liklerinin onay vermesi ile olusur®2. Ozellikle ana tasinmaz iizerindeki énemli
tasarruflar icin kat maliklerinin oybirligi ile karar almasini sart kilmmuistir. Or-
negin, KMK m. 24/f. 2 hiikmiine gore kat miilkiyeti kiitiiglinde mesken olarak
goziiken bagimsiz boliimde sinema, tiyatro, diikkan vb. agilabilmesi i¢in oybir-
ligi ile karar alinmasi gerekmektedir. Yine KMK m. 42/f. 4, m. 44/f. 1 ve m. 45
hiikiimlerinde karar alma nisabi olarak oybirligi diizenlenmistir.

KMK baz1 meselelerde ise beste dortliik agirlagtirilmis bir nisap aramistir.
Soz gelimi, yonetim planinin degismesi i¢cin KMK m. 28/f. 3 uyarinca beste
dortliik bir ¢gogunluk aranir. Bu maddelerde aranan ¢ogunluk, tiim kat malik-
lerinin beste dordiiniin onayi ile saglanir. Yoksa toplantiya katilanlarin beste
dordiiniin onay vermesi yeterli olmaz. Yine KMK m. 19/f. 2, m. 70, Ek Madde
4 hiikiimlerinde de beste dortliik nisap aranmaktadir.

6306 S.K. m. 6 hitkmiinde {icte ikilik bir cogunluk arandigindan daha ev-
vel bahsedilmisti'®. Her ne kadar hiitkmiin kapsamina giren konular, KMK’da
oybirligi aranan hallerden daha miihim meseleleri igeriyor ise de kamu saghg:
ve glivenliginin miilkiyet hakkina nazaran gorece iistiin goriilmesi yoniindeki
miilahaza nedeniyle oybirliginden daha diisiik bir nisap 6ngoriildiigiinii dii-
stinmekteyiz'.

Baz1 hallerde ise karar nisabi ¢ifte ¢ogunluk olarak belirlenmistir. Karar
alinabilmesi icin kat maliklerinin hem say1 hem de arsa pay1 bakimindan salt
cogunlugunun olumlu oyu gerekmektedir. Ornegin, KMK m. 34/f. 4 uyarinca
yonetici, kat maliklerinin say1 ve arsa pay1 cogunlugu ile belirlenir. KMK m.
25/f. 2, m. 41/f. 3, m. 42/f. 1, m. 42/f. 2, m. 42/f. 4, m. 72/f. 2 hiikiimlerindeki

12 Arpaci, Yonetim, s. 154-155; Nihat Inal, Apartman, Site, Toplu Konut, Devremiilk Yonetimi,
6. Baski, Seckin Yaymecilik, istanbul, 2022, s. 318. Yarg. 5. HD., E. 1971/323, K. 1971/992, T.
11.02.1971 (Ali Arcak, Kat Miilkiyeti, Seckin Yayincilik, 1988, s. 866’dan naklen).

13 Bkz. “Girig”.

14 Ulkemizin bir boliimiiniin deprem kusaginda, biiyiik kisminin ise olast afetlerin gerceklesme ala-
ninda oldugu diisiiniildiigiinde, iicte ikilik cogunlugun dahi agir bir nisap oldugunu, bu gogunlugun
uygulamada ozellikle toplu yapilarda karar alinmasim giiglestirdigini diisiinmekteyiz. Miilkiyet
hakkina asir1 bir miidahaleden kaginarak kentsel doniisiim siirecinin karar mekanizmalarin
hizlandiracak degisikliklerin yapilmasi isabetli olacaktir. Afet riski altindaki yapilarda kamu
saghg ve giivenligi diisiincesinin agir basmasi gerektigini, bu yonde hareket edilirken suistimalle-
re yol agilmamasina dikkat edilmesi ¢ekincesiyle birlikte 6nemle ifade etmek isteriz.
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diizenlemeler cifte cogunluk aranan diger hallerdendir.

Tiim bu karar yeter sayilar1 disinda, yonetim planinda da 6zel karar yeter
sayilar1 belirlenmis olabilir. Bu konuda 6nceden bir belirleme yapmak miim-
kiin degildir. Zira bu husus kat maliklerinin takdirine birakilmistir. Bununla
birlikte yonetim planinda belirlenmis olan karar yeter sayilarinin KMK’daki
emredici hiikiimlere uygun olmasi gerektigi de unutulmamalidir.

Il. Karar Yeter Sayisina Erisilmeden Alinan Kat Malikleri Kurulu
Kararlarina Uygulanacak Mieyyidenin Belirlenmesi

A. Sorunun Ortaya Konmasi

Kat malikleri kurulu, tiizel kisiligi bulunmayan sahis topluluklarindandir®.
Kurulun kararlar ise mahiyeti itibariyle hukuki igslem olarak kabul edilmek-
tedir®. Onceki kisimlarda da bahsedildigi iizere yeter sayisina ulasilmadan
alinan karar, bu hukuki islemin gecerliligini zedelemekte ve hatta ortadan
kaldirmaktadir. Isbu hukuka aykirihga karsi dava agma hakki KMK m. 33/f.
1 hiikmiinde diizenlenmistir. Bu davay1r agma hakki miinhasiran kat malik-
lerine taninmistir”. Bu dava, KMK Ek madde 1 hiilkmii uyarinca taginmazin

15 Nomer, s. 13; Fikret Eren, Miilkiyet Hukuku (Miilkiyet), 7. Baski, Yetkin, Ankara, 2023, s.
168; Hikmet Goknar, Kat Miilkiyeti Devre Miilk ve Yabancilarin Tasarrufu, 2. Baski, Seving
Matbaasi, Ankara, 1991, s. 377. Kurulun tiizel kisiligi bulunmadigindan ne davaci ne de daval
sifatini haiz olabilir. Bu sebeple kurulun dava ve taraf ehliyeti bulunmadig: Yargitay tarafindan
da kabul edilmektedir, bkz. Yarg. Hukuk Genel Kurulu (HGK), E. 2017/260, K. 2018/1931, T.
13.12.2018; Yarg. HGK, E. 2017/689, K. 2017/1686, T. 13.12.2017.

16 Ahmet Kilicoglu, Medeni Hukuk, G6zden Gegirilmis ve Giincellenmis 4. Basi, Turhan, Ankara,
2021, S. 45; Nomer, s. 15.

17 Kat maliki olmayanlar iptal davasi acamazlar, bkz. Yarg. 18. HD, E. 2003/5105, K. 2003/6206, T.
09.09.2003 (Yargitay Kararlar Dergisi, Cilt 29, Say1 12, 2003, s. 1861). Yonetici dahi, yoneticilik
sifatina dayanarak iptal davas1 agamaz. Ancak yonetici ayni zamanda kat maliki ise, bu sifatla dava
acabilir, bkz. Amédéo Wermelinger, Das Stockwerkeigentum Kommentar der Artikel 712a bis
712t des schweizerischen Zivilgesetzbuches, 2. Auflage, Schulthess, Ziirich, 2014, Artikel (Art.)
712m, N. 224. Doktrinde ERTAS ise kararin iptalini kat malikleri disinda bagimsiz boliimii de-
vamh olarak kullanan ve kararlarin iptalinde 6zel bir yarar1 bulunan kisilerin de dava acabilece-
gini ileri siirmektedir, bkz. Ertas, N. 2142. Kanaatimizce KMK m. 33/f. 1 hitkmiinden béyle bir
sonug ¢ikarilamaz. Hiikiim, dava agma hakkini yalnizca kat maliklerine tanimaktadir. AYAN ise
dava agma hakkinin sadece kat maliklerine tanindigimi kabul etmekle birlikte, bagimsiz bolimii
bizzat kullanan kiraci veya oturma hakki sahibinin alinan kararlardan dogrudan etkilendigini, bu
sebeple anilan kigilere de dava agma hakki taniyacak yeni bir diizenlemeye ihtiya¢ duyuldugunu
vurgulamaktadir, bkz. Ayan, s. 632-633. Nitekim Yarg. 20. HD., E. 2019/3269, K. 2019/6235,
T. 04.11.2019 ilaminda 6zel bir ¢ikar: bulunmasi halinde kiracinin, oturma hakk: sahibinin veya
bagimsiz boliimden baska bir nedene dayanarak siirekli bigimde faydalanan kisilerin de hakimin
miidahalesini isteyebileceklerine hitkmedilmistir. Yargitay’im bagimsiz bélimden faydalananlar
lehine bu sekilde bir karar vermis olmasi, hak arama ozgiirliigii cercevesinde makul goziikse de
yasa hiikmiine agik¢a aykiridir. Bize gore de olmasi gereken hukuk bakimindan boyle bir hakkin
taninmasi, siirlari ve sartlarinin belirtilmesi kaydiyla makuldiir. Fakat olan hukuk bakimindan
amilan kisilerin aktif husumetinin bulundugunu kabul etmek miimkiin degildir.
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bulundugu yerdeki sulh hukuk mahkemesinde goriiliir. Boylece hem yetkili
hem de gorevli mahkeme yasada belirlenmistir. Bununla birlikte, 6325 sayili
Hukuk Uyusmazlhiklarinda Arabuluculuk Kanunu'nun 7445 sayili icra ve iflas
Kanunu ile Baz1 Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun m. 37 hitkmii
ile degistirilen 18/B maddesinin 1. fikrasinin “c” bendine gore Kat Miilkiyeti
Kanunundan kaynaklanan uyusmazliklar, dava sarti arabuluculuk kapsami-
na dahil edilmistir. Bu diizenleme 01.09.2023 tarihinde yiiriirliige girmistir.
Soz konusu diizenleme, uyusmazlik cesitleri bakimindan bir ayrim gézetme-
den tiim uyusmazliklar1 dava sart1 arabuluculuk kapsamina almistir. Bu dog-
rultuda ¢alismamizin konusunu tegkil eden kat malikleri kurulu kararlarina
kars1 dava yoluna bagvurulmasi da prensip itibariyle arabuluculuk sartina tabi
olacaktir. Tiim uyusmazlik tiirlerinin dava sart1 arabuluculuk kapsamina dahil
edilmesi, 6zellikle husumet, taraf tegkili ve konu bakimindan elverisli olmama
hususlarinda elestirilebilir bir diizenlemedir. Lakin bu diizenlemenin deger-
lendirilmesi calismamizin kapsamini agacagindan, hatta bagka bir calismanin
konusunu olusturacagindan yiiriirliige girdigini ifade etmekle yetinmekteyiz.

Karar yeter sayisina aykirilik halinde agilacak davanin KMK m. 33/f. 1 hiik-
miine istinaden ikame olunacag aciktir. Hiikiimde ii¢ tiirlii miieyyideden bah-
sedilmektedir; iptal edilebilirlik, kesin hiikiimsiizliik ve yokluk®. Fakat hem
anilan hiikiimde hem de KMK’nin nisaba iligkin diger hiikiimlerinde, nisaba
aykirilik halinde hangi miieyyidenin uygulanacagina dair acik bir diizenleme
bulunmamaktadir. Doktrinde oldugu gibi Yargitay uygulamasinda da bu ko-
nuda bir yeknesaklik bulunmamaktadir. Yargitay'in her ii¢ tiir miieyyideye
de hiikmettigi kararlar1 bulunmaktadir. Her ne kadar {ic tiirlii miieyyideden
bahsediliyor ise de sonugclar1 bakimindan bir niians hari¢® yokluk ve kesin hii-
kiimsiizliik benzer oldugundan, konumuz yoniinden iptal edilebilirlik ile geri
kalan iki miieyyide tiirii seklinde siniflandirma yapmakta bir sakinca bulun-
mamaktadir.

Miieyyide tiiriinii tespit etmek 6zellikle ti¢ yonden 6nemlidir: acilacak dava-
nin tiirt, hak disiiriicti siirenin uygulanip uygulanmayacag ve gegersiz karara

18 Bu konuda “hiikiimsiizliik” terimi yerine “miieyyide” terimini kullanmay1 uygun bulmaktayiz. Zira
“iptal edilebilirlik” ve “kesin hiikiimsiizliik”, hiikiimsiizliik siniflandirmasinda yer alan tiirler olsa
da “yokluk” bunlardan ayr1 olarak degerlendirilmelidir. Yokluk durumunda hukuk aleminde mev-
cut bir hukuki islemden bahsedilemeyecegi icin béyle bir islem bakimindan ayrica hiikiimsiizliik
degerlendirmesi yapmaya gerek bulunmamaktadir, bkz. Necip Kocayusufpasaoglu, Bor¢lar Huku-
ku Genel Boliim: Borclar Hukukuna Giris - Hukuki Islem — Sozlesme (Borclar), C. I, Yenilenmis
Genisletilmis Tamamlanmus 4 {incii Basr’dan 7 inci Tipk: Bast, Filiz, Istanbul, 2017, s. 580, N. 1.

19 S6z konusu niians, kesin hiikiimsiizliigiin sonradan ileri siiriilmesinin hakkin kétiiye
kullanmlmasi yasagiin ihlali tegkil ettigi duruma iligkin olup, bu hususa iliskin daha genis
aciklamalar ileriki boliimlerde yapilacaktir.
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istinaden yapilan islemlerin akibeti. Soyle ki, mutlak butlan yahut yokluk s6z
konusuysa acilacak davanin tiirii tespit davasi olacak, buna karsi iptal edile-
bilirlik s6z konusuysa tiir bakimindan ingai dava kurallar cari olacaktir. Bu
noktada KMK m. 33/f. 1 hitkmiiniin metnine de deginilmelidir. Hiikmiin ilk
climlesi, “Kat malikleri kurulunca verilen kararlar aleyhine, kurul toplanti-
sina katilan ancak 32 nci madde hiikmii geregince aykirt oy kullanan her kat
maliki karar tarthinden baslayarak bir ay i¢inde, toplantiya katilmayan her
kat maliki karar 6grenmesinden baslayarak bir ay i¢inde ve her halde karar
tarthinden baslayarak alti ay icinde anagayrimenkuliin bulundugu yerdeki
sulh mahkemesine iptal davast acabilir; kat malikleri kurulu kararlarinin
yok veya mutlak butlanla hiikiimstiiz sayildigi durumlarda siire kosulu aran-
maz.” seklindedir. Climlenin sonunda yer alan “kat malikleri kurulu kararla-
rumn yok veya mutlak butlanla hiikiimsiiz sayildigr durumlarda stire kosulu
aranmaz” ifadesinin yer bakimindan hatali oldugunu diistinmekteyiz. Ciinkii
bu ibare, yokluk ve mutlak butlan hallerinde agilacak davanin niteliginin de
olarak iptal davasi olacagi izlenimini uyandirmaktadir. Fakat yok hiikmiinde
yahut kesin hiiklimsiiz bir karara kars iptal davasi agilmasi hukuk teknigi ba-
kimindan isabetsizdir. Boyle durumlarda agilacak dava, nitelik itibariyle tespit
davasidir. Bu nedenle, hiikiimdeki ciimlenin sonuna boyle bir ibarenin eklen-
mis olmasi isabetli degildir. Ciimle sonundaki ifadenin ayrilarak yeni bir climle
olarak kurgulanmasi, bu hallerde agilacak tespit davasi bakimindan siire kosu-
lu aranmayacaginin belirtilmesi isabetli olacaktir.

ikinci 6nemli sonug ise hak diisiiriicii siirelere iliskindir. Hak diisiiriicii siire
bakimindan ise yine ikili bir ayrim yapmak gerekecektir. Sayet nisaba aykiriliga,
iptal edilebilirlik yaptirimi uygulanacak ise bu durumda hiikiimde 6ngoriilen
hak diistirticti siirelere riayet edilmelidir. Toplantida alinan karara aleyhte oy
kullanmak sartiyla2° karar tarihinden itibaren 1 ay, toplantiya katilmayanlarin

20 Yargitay’a gore, aleyhte oy kullanmadan yalmzca “ihtirazi kayit” konulmasi dava agmak igin yeterli
olmaz. Toplantiya katilan malikin karar aleyhine dava acabilmesi icin alinan kararin aleyhinde
oy kullanmast ve aleyhte oy kullanma sebebini belirtmesi gerekir. Bir kararda; “...davacimin top-
lantiya katildigr ve kararlarin tamamuun oybirligi ile aindigi, davacuin sadece “itirazi kayd
sarti ile” serhi ile toplant1 tutanagim imzaladigi, alinan kararlarin yok hiikmiinde veya mutlak
butlanla gegersiz olmadigr anlasildigina gore yukarida amlan Yasa maddelerine gore alinan
kararlara aykir oy kullanmayip alinan kararlara karst itiraz sebeplerini agik¢a belirtmeksizin
imzalayan davacimin dava agma hakk: bulunmadigindan davanmin reddine karar verilmesi gere-
kirken yerinde olmayan gerekceyle kabuliine karar verilmesi...” seklinde hiikiim tesis edilmistir,
bkz. Yarg. 18. HD., E. 2014/16228, K. 2015/12775, T. 16.09.2015.

Benzer yonde alinan bir baska kararda ise “Dosyadaki bilgi ve belgelerin, ozellikle iptali iste-
nen 20.03.2011 tarihli kat malikleri kurulu kararimin incelenmesinde, davacilarin sozii edilen
kat maliklert kurulu toplantisina katildiklari, hazirun cetvelini imzaladiklar, alinan kararla-
ra yonelik olarak bir itirazda bulunmuglarsa da bu itirazlarimin muhalefet niteliginde kayda
gecirdigine dair bilgi ve belgeye rastlamlmamistir. Bu durumda yukarida agiklanan Yasamin
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karar1 6grenmesinden itibaren 1 ay ve her haliikarda karar tarihinden itibaren
6 ay icerisinde dava acilmasi sarttir. Hakim tarafindan hak diisiiriicii siirele-
re uyulup uyulmadig: re’sen nazara alinir. Bu silireye uyulmadan acilan davalar
reddedilir®’. Buna kargin karar batil yahut yok hitkmiinde ise hak diisiiriicii siire-
lere uyulmasi beklenmez. Kural olarak kat malikleri her zaman dava acabilirler.

Miieyyide tiirtiniin belirlenmesine bagh olarak sonucu degisebilecek ii¢lincii
husus ise, hiikiimsiiz karara istinaden kat malikleri kurulu yahut yoneticinin
dogrudan yaptiklar veya liglincii kigilerle yapmig olduklar1 hukuki islemlerin
nasil etkilenecegidir. Bu esasen miieyyide tiiriiniin karar1 nasil etkiledigiyle
alakali bir meseledir. Yokluk halinde, ortada kurucu unsurlar1 bulunmayan,
dolayisiyla hukuk aleminde varlik kazanamayan bir karar s6z konusu oldugun-
dan yapilan islemler yetki yoniinden dayanaksiz kalacaktir. Kesin hiikiimsiiz-
liik halinde ise bir karar bulunuyor olsa da bastan itibaren gecersizdir, bir diger
ifadeyle 6lii dogmustur. Bu durumda kesin hiikiimsiiz karara istinaden yapilan
islemler de bu gecersizlikten etkilenecektir. Yalniz bu hususta kesin hiikiimsiiz-
liigiin ileri siiriilmesi her durumda hakli goriilmeyebilir. Kesin hiikiimsiizliigiin
ileri siirtilmesi sayet hakkin kotiiye kullanilmasini yasaklayan TMK m. 2/f. 2
hiikmiine aykirilik tegkil ediyorsa, artik bu yondeki iddia dinlenmeyecektir22.
Bir diger ifadeyle, butlan etkisiz kalacaktir?s. Bu yoniiyle, sonuglar1 bakimin-

sartlarina uyulmadigr anlasildigindan agilan davamn reddine karar verilmesi gerekirken, ye-
rinde olmayan gerekgelerle 20.03.2011 tarihli kat malikleri kurulu toplantistmin iptaline karar
verilmesi dogru goriilmemistir.” seklinde hiikiim kurulmustur, bkz. Yarg. 18. HD., E. 2014/8745,
K. 2014/11094, T. 23.6.2014.

Kanaatimizce bu yaklasim hak ihlalleri gibi agir neticelere yol acabilecek niteliktedir. Gergekei
olmak gerekirse, iilkemizdeki kat malikleri kurulu toplantilarinda muhalif oy kullanilmasi duru-
munda, bunun gerekeeleri ile tutanaga gecirilmesi bir¢ok sebepten 6tiirii kolay degildir. Toplantiy:
yoneten divan bagkaninin her muhalif oyun gerekeesini dinleyip bunu not almasi baz1 hallerde
pratik olarak da miimkiin olamamaktadir. Ozellikle giiniimiizde insa edilen ve bagimsiz boliim
sayilar1 yiizleri asan toplu yapilarda pratik bakimdan béyle bir uygulama yapilmasi gerektigi
kabuliiyle hareket etmek gercekei olmayacaktir. Toplanma ve karar nisaplarinda dahi bir¢ok usul-
siizliiklerin gerceklestigi toplantilarda bu sart1 aramak, hak arama 6zgiirliigiinii kisitlar nitelikte
olabilir. En azindan ihtirazi kayt ileri siirerek ¢ekincelerini bir sekilde belirtebilmis olan kat ma-
liklerinin dava agmasinin 6niine gecilmemesi gerektigini diigtinmekteyiz.

21 “Somut olayda; iptali istenen 22.09.2013 tarihli kat malikleri kurulunca alinan kararlarin aidat be-
lirlenmesine iliskin oldugu, bu tiir kararlarin yasamn belirledigi bir ve alti aylk siirelere tabi oldu-
gu, davacimin kat malikleri kurulu toplantisina bizzat katildigi, apartmanda 1s1 pay 6lger sistemine
gecilmesini istedigi ve bu nedenle ahinan kararlart muhalefet serhiyle imzaladigi, bu durumda ka-
rar tarihi itibariyle bir aylk siirede dava agmas: gerekirken bu siireyi gecirdikten sonra 13.11.2013
da actigr anlasilmaktadir. Agiklanan nedenlerle mahkemece davamin siire yoniinden reddi gerekir-
ken kabuliine karar verilmesi dogru goriilmemistir.” Yarg. 18. HD., E. 2015/3282, K. 2015/16702, T.
18.11.2015. Ayn1 yonde Yarg. 18. HD., E. 2014/20318, K. 2015/9062, T. 01.06.2015; Yarg. 18. HD, E.
2014/16222, K. 2015/4771, T. 31.03.2015; Yarg. 18. HD., E. 2014/14840, K. 2015/2116, T. 16.02.2015.

22 Bu hususta genel bilgi i¢cin bkz. Kocayusufpasaoglu, Borg¢lar, s. 326, N. 20 ve devam (vd.).

23 Sekle aykiriligin hakkin kétiiye kullanilmasi biciminde ileri siiriilmesi halinde butlanin etkisiz
kalacag1 yoniinde bkz. Yarg. 12. HD., E. 1991/7217, K. 1991/10901, T. 02.12.1991.
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dan kesin hiikiimsiizliik ile yokluk miieyyideleri ayrilmaktadir*%. Son miieyyide
tiirii ise iptal edilebilirliktir. Iptal edilebilirlik halinde ise mahkeme kat malik-
leri kurulu kararmnim iptaline hitkkmeder. Iptal kararina kadar gecerli bir kararin
varhgmdan bahsedilir. Iptal karari, niteligi itibariyle insai bir etkiye sahiptir=c.
Kararin iptaline hiikkmedilmesi ve bu hususun kesinlegmesi ile birlikte kararlar
gecersiz hale gelirler. Bu hiikmiin ge¢miste yapilan islemleri nasil etkileyecegi
ise yapilan islemin niteligine gore degisiklik gosterebilecektir®.

Calismanin bundan sonraki boliimiinde, nisaba aykir1 kararlara uygulana-
cak miieyyidenin tiirii meselesi doktrindeki goriisler ve yarg ictihatlar cerce-
vesinde incelenecektir.

B. Karar Yeter Sayisina Aykiriligin Yokluga Sebep Olacag:

Goriisii

Bir hukuki islemin temelinde, o hukuki islemi doguran irade beyani bulun-
maktadir. Hukuki iglemin hukuk aleminde mevcudiyet kazanmasi icin kurucu
unsur olan irade beyaninin varhig: elzemdir. Aksi takdirde s6z konusu oldugu
iddia edilen islemin var olmadig1 sonucuna ulasilir. Bu halde de hiikiimstizliik
tartigmasi yapmanin gereksiz olacagi soylenebilir?. Zira hiikiimsiizliik tartis-
masi yapilabilmesi i¢in bundan evvel bir 6n sart olarak hukuki iglemin varligi-
nin tespiti gerekmektedir.

24 Kocayusufpasaoglu, Borg¢lar, s. 518, N. 2; Nomer, s. 61-62. Moroglu, ayni goriiste olmakla bir-
likte “hakkin kétiiye kullanilmas1” yerine “diiriistliik kurali” kavramini tercih etmistir, Erdogan
Moroglu, Anonim Ortaklikta Genel Kurul Kararlarimin Hiikiimsiizliigii, Giincellenmis Doku-
zuncu Baski, On iki Levha, istanbul, 2020, s. 37. Her diiriistliik kuralina aykiriligin aym zaman-
da hakkin kotiiye kullanilmasi tegkil etmesinin sart olmadig1 nazara alindiginda hakkin kétiiye
kullanilmasi kavrami tercihinin daha isabetli oldugu kanaatindeyiz. “Diiriistliik kurali” ile “hak-
kin katiiye kullanilmas: yasag1” arasindaki baglant1 ve goriislerin 6zeti icin bkz. Nami Barlas,
“Diirtistlitk Kurali ve Hakkin Kétiiye Kullanilmasi Yasagimin Alman Medeni Kanunundaki Dii-
zenlenme Tarz1 ve Elestirisi”, Istanbul Hukuk Mecmuast, Cilt 55, Say1 3, 1997, s. 192, dn. 1.

25 Moroglu, s. 28. “Yokluk nedeniyle iptali istenen 07.09.2009, 04.08.2010, 13.07.2011
ve 28.12.2011 tarihli kat malikleri genel kurul toplantisinda alinan kararlarin tamami yok
hiikmiinde veya mutlak butlanla hiikiimsiiz kararlar olmayip iptal edilinceye kadar gecgerli
olan kararlardandir.” Yarg. 18. HD., E. 2014/14553, K. 2015/2224, T. 17.02.2015.

26 Nomer, s. 193.

27 Nomer, s. 198 vd. Anonim ortakliklar bakimindan bkz. Moroglu, s. 336-337. Yazara gore, se-
cilen yonetim kurulunun gérevde bulundugu siirecte iyiniyetli ti¢lincii kisilerle temsil yetkisi
cercevesinde gerceklestirdigi hukuki islemler bakimindan sonradan se¢ime iligkin kararin iptal
edilmesi halinde, bu iptal karar1 gecmise etkili olmayacaktir. Zira boyle bir durumda iyiniyetli
tciincii kigilerin yonetim kurulu tiyelerinin yetkileri konusunda yarattiklar1 hukuki goriiniise
giivenleri hakli olarak korunur. Segilen yonetim kurulu iiyelerinin tescil edilmis olmasinin,
iiciincii kisiler nezdinde bir hukuki goriiniis yarattigin ve ortakligin bu goriiniis ile bagh tu-
tulmasinin ticaret hukuku ilkesi oldugunu ifade etmektedir, bkz. Moroglu, s. 86-87. Burada
yorum yapilirken anilan goriisiin ticaret hukuku ilkelerine gore temellendirildigi, KMK'nin ise
amagc bakimdan ticaret hukukundan farklh bir noktada oldugu unutulmamalidir.

28 Kocayusufpasaoglu, Bor¢lar, s. 356, N. 19.
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Yokluk miieyyidesine iligkin doktriner tartigmalar® bir yana c¢alisma ko-
numuz bakimindan irdelenen mesele, karar nisabina ulasmamasina ragmen
alinan kat maliki kurulu kararinin yok hiikmiinde sayilip sayilamayacagidir.
Doktrinde oldukea taraftar bulan bir goriise gore, karar yeter sayisina ulagila-
mamis olmasi durumunda, yaptirim tiirlerinden yokluk giindeme gelecektirs.
Zira boylesi bir durumda kurulun iradesinin olugsmayacagi®, olumlu yahut
olumsuz bir kararin varlik kazanamayacag ileri siiriilmiistiirs2.

Yokluk goriistiniin ulastig1 sonuca gore, karar yeter sayisina ulagilamamis-
sa, acilacak davanin tiirii iptal davasi/insai dava degil, yoklugun tespiti dava-
sidir. KMK m. 33/f. 1 hiilkmii uyarinca, kat malikleri kurulu karar1 yoklukla
malul ise bu karar i¢in siire sinirlamasi olmaksizin sulh hukuk mahkemesinde
dava acilabilir. Yoklugun tespitinin talep edilebilmesi icin toplantiya katilmak,
olumlu yahut olumsuz oy kullanmak sart1 aranmamaktadr.

Yargitay ictihatlar incelendiginde, Yargitay'in yokluk goriisiinii benimsedigi
kararlar oldugu gibi benimsemedigi kararlara da rastlanilmaktadir. Miieyyide
tiirleri arasinda hangisinin tercih edilecegine iliskin tartismanin yapildig1 az
sayida karardan yeni tarihli olan bir Hukuk Genel Kurulu kararinda, karar ni-
sabina aykirihigin yokluk yaptirimina tabi tutulacagina iligkin goriisiin kurulun

29 Yokluk ile kesin hiikiimstizliigiin evlenme diginda bir farki olmadigi goriisii igin bkz., Turhan
Esener, Borclar Hukuku I-Akitlerin Kurulusu ve Gecerliligi (Borclar), Ankara Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Yayinlari, Ankara, 1969, s. 213; Muvazaali sozlesmelerin yok hiitkmiinde sayi-
lacag hususunda bkz. Kocayusufpasaoglu, Bor¢lar, s. 581, N. 2. Tasinmaz satis1 gibi resmi se-
kil gerektiren hallerde seklin kurucu unsur oldugu, bu nedenle sekle aykiriligin yokluga sebep
olacagl hususunda bkz. Max Keller, Christian Schobi, Das Schweizerische Schuldrecht, Band
I, Allgemeine Lehren des Vertragsrecht, 3. Auflage, Helbing Lichtenhahn, Basel, 1988, s. 26.
Bu husustaki genel tartismalar i¢in bkz. Nomer, s. 61-62.

30 Arpaci, Yonetim, s. 172-176; Saglam, s. 1368, dn. 57; Sengiil, s. 583-584; Giines Ayyildiz, “Kat
Miilkiyetinde Yonetim Diizeni”, Istanbul Barosu Dergisi, Cilt 80, Say1 2, 2006, s. 697; Nar, s.
184; Oktem-Cevik, s. 131.

31 Arpaci, Yonetim, s. 174.

32 Johannes Baltzer, Der Beschlus als rechtstechnisches Mittel organschaftlicher Funktion im
Privatrecht, Grote, Kéln und Berlin, 1965, s. 85. Dernek genel kurul kararlari1 bakimindan ayni
goriise bkz. Zafer Saka, Dernekler Hukuku, Vedat Kitapcihik, Istanbul, 2010, s. 149. Anonim
ortakliklar hukuku bakimindan ayni goriiste Hans Michael Riemer, Anfechtungs- und Nichtig-
keitsklage im schweizerischen Gesellschaftsrecht, Stampfli, Bern, 1998, N. 277; Reha Poroy,
Unal Tekinalp, Ersin Camoglu, Ortakliklar ve Kooperatif Hukuku, Giincellestirilmis 12. Baski,
Vedat, Istanbul, 2010, N. 721; Hayri Domanic, Anonim Sirketler Hukuku ve Uygulamasi, TTK
Serhi II, Temel Yayinlar1, 1998, Istanbul, s. 883; Fahiman Tekil, “Yokluk Hiikiimsiizliik ve
iptal Edilebilirlik Sorunlar1”, Prof. Dr. Kemal Oguzmanin Amisina Armagan, Beta Yaymcilik,
Istanbul, 2000, s. 1098; Halil Arslanli, Anonim Sirketler, II, Anonim Sirketin Organizasyonu,
Fakiilteler Matbaasu, istanbul, 1959, s. 66; Oguz Imregiin, Anonim Ortakhklar, 4. Baski, Yasa,
Istanbul, 1989, s. 149-153; ismail Kirca, Anonim Sirketler Hukuku Genel Kurul Kararlarinin
Hiikiimsiizliigii, 2. Baski, Banka ve Ticaret Hukuku Arastirma Enstitiisii, Ankara, 2017, s. 10.
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cogunlugu tarafindan benimsenmedigi goriilmektedir3s. Fakat yokluk goriisii-
niin kurulun ¢ogunlugu tarafindan neden benimsenmedigi karar metninden
anlagilamamaktadir. Buna karsin, anilan kararda yokluk yaptirimini savunan
kars1 oy gerekgesi detayl olarak sunulmus olup soyledir; “Yonetici secimine
iliskin karar, kat maliklerinin olusturdugu toplulugun iradesidir. Kat malik-
leri kurulu kararimin yokluk yaptirimina tabi olmast i¢in kurucu unsur olan
iradenin olugsmamis olmas: gerekmektedir. Kat malikleri kurulunun alacag
kararlarda irade unsuru karar yeter sayist icin éngériilen yeterli cogunluga
ulasilmayla gerceklesir. Kurulda, karar yeter sayist i¢in éngortilen cogunlu-
gun olusmamasina ragmen karar alinmissa kurucu unsurun eksikliginden
dolayr alinan karar yokluk yaptirtmina tabi olacaktir. Yokluk yaptirimina
iliskin bir kararn iptali i¢cin dava acilmasinda hukuki yararin bulunmadign
diisiiniilebilir ise de yokluk durumun varhgi konusunda diisiilen ihtilaf ne-
deniyle de kat malikleri arasinda uyusmazhk ¢ikmast miimkiin oldugundan
alinan yonetici se¢cimi kararimin yok hiikmiinde oldugunun tespiti icin dava
acilabileceginin kabulii gerekir.”. Kars1 oy hem dayanilan hukuki sebepler hem
de sonugclar bakimindan doktrinde ileri siiriilen “yokluk” goriisii ile uyumludur.

HGK kararmin aksine, Yargitay’'in daha eski tarihli bazi1 kararlarinda ni-
saba uyulmamasinin yaptiriminin yokluk olduguna hiikmedilmistir. Ornegin
bir kararda KMK m. 42 hiikmiinde aranan nisaba aykir1 alinan kararin yok
hiikmiinde olacagi, bu nedenle siire kosulu aranmadan davanin acilabilecegi
yoniinde hiikiim tesis edilmistir3+. Buna benzer bir¢ok karar bulunmaktadirss.
Dolayisiyla Yargitay'in bu hususta kesin bir tutum sergiledigini sdylemek glic-
tiir. Bununla birlikte en giincel tarihli HGK kararinda yokluk goriisiiniin be-
nimsenmedigini tekrar animsatmak gerekmektedir.

Her ne kadar amag bakimindan ve yapisal olarak es olmasa da bu meselede
tiizel kisilerin genel kurul organlarina iligskin goriis ve ictihatlar1 incelemenin

33 Yarg. HGK, E. 2019/34, K. 2022/654, T. 17.05.2022.

34 “42. maddesinde ise “Kat maliklerinden birinin istegi iizerine 151 yahtuni, 1sitma sisteminin
yakit doniisiimii ve 1sitma sisteminin merkezi sistemden ferdi sisteme veya ferdi sistemden
merkezi sisteme dontistiiriilmesi, kat maliklerinin say1 ve arsa pay: cogunlugu ile verecekleri
karar iizerine yapilir. Ancak toplam insaat alam ikibin metrekare ve iizeri olan binalarda
merkezi 1sitma sisteminin ferdi 1sitma sistemine dontistiiriilmesi, kat maliklerinin sayt ve
arsa payt olarak oybirligi ile verecekleri karar iizerine yapilir.” hitkmii yer almaktadir. Buna
gore iptali istenen kat malikleri kurulu karart nitelikli cogunlukla ahinmas: gerekli bir karar
olup, yasamin aradigr kosullar: tasymamast halinde yok hiikmiinde bir karar olacagindan
stire kosulu aranmaz.” Bkz. Yarg. 18. HD., E. 2013/19750, K. 2014/4538, T. 13.03.2014, www.
karararama.yargitay.gov.tr, Erigsim Tarihi: 04.06.2023.

35 Yarg. 18. HD., E. 2014/16826, K. 2014/15793, T. 10.11.2014; Yarg. 18. HD., E. 2013/16525, K.
2014/2178, T. 13.02.2014; Yarg. 18. HD., E. 2013/15913, K. 2014/554, T. 16.01.2014, www.
karararama.yargitay.gov.tr, Erisim Tarihi: 04.06.2023.
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de fikir verebilecegini diisiinmekteyiz. Anonim ortakliklarda ve kooperatifler-
de Yargitay'in yokluk goriisinii daha ¢ok benimsedigi anlasilmaktadirs®. Bu
yondeki kararlar1 da degerlendiren ZENGIN, Yargitay'in anonim ortakliklar-
daki “yokluk” goriisiiniin artik kabul edilen goriis oldugunu ileri siirmektedir?’.
Kooperatif genel kurulunda toplanti nisabinin saglanmasina ragmen karar ni-
sabinin saglanmadig bir duruma iligkin kararda “...Dava, daval kooperatif
genel kurulunun kararlarimin iptali istemine iliskindir. Genel kurula gelip,
muhalefet serhini yazdirmayan davacilardan Cevdet ve Bilal bakimindan,
davanmn gtindemin 8’inci maddesi altinda, yapilan anasézlesme degisiklikle-
ri yoniinden de reddi dogru olmanustir. Zira sozlesmenin 63’iincii maddesine
gore, anasozlesme degisikligi icin katilanlarin 2/37intin olumlu oyu gerek-
mektedir. Somut olayda, toplant1 nisabt var ise de 2/3 cogunluk saglanma-
mus olmakla anasozlesme degisikligine iliskin alinan kararlar yok hiikmiin-
de olup, muhalefet serhi olmasa da davacilarin dava hakki vardir...” seklinde
hiikiim tesis edilmistirs®.

Kat malikleri kuruluna amac¢ bakimindan benzer olmasa da dernek genel
kuruluna dair kararlara da goz atmakta fayda vardir. Nitekim mehaz Isvicre
Medeni Kanunu’'nda kat malikleri kurulu kararlar1 bahsinde derneklere atif
yapilmaktadir®. Dernekler bakimindan da karar yeter sayisina ulasilamamasi
halinde yokluk yaptiriminin uygulanacagi ileri siiriilmektedir+.

[TRY)

C. Karar Yeter Sayisina Aykiriigin Kesin Hiikiimsiizliige Sebep
Olacagi Goriisii

Bir hukuki islemin kesin hiikiimsiiz olmasi, kurucu unsurlarin mevcut ol-

36 Yarg. 11. HD., E. 2005/9997, K. 2006/2773, T. 17.03.2006. Kararin ilgili kismi su sekildedir;
“Buna gore davah sirketin kurulusu sirasinda yiiriirliikte olan TTK. nun 388 nci maddesi ile
ilk iki fikrada gosterilen agirlastirilnus toplanti ve karar nisaplar disinda diger anasozlesme
degisikliklerinin ilk toplantida sirket sermayesinin en az 34’iniin, ikinci toplantida yarisi-
nn, igtincii toplantida ise 1/3'niin hazir bulunmasi kosulu ile miizakere edilebilecegi ve ha-
zir bulunanlarin 2/3’tiniin kabul oyu ile ana sozlesme degisikliginin miimkiin oldugu hitkme
baglanmis olmas: itibariyle dava konusu genel kurulda alinan anasozlesme degisikliklerine
iliskin kararlarin yukarida agiklanan nisaplar gézetildiginde, karar nisabinin olusmadigt ve
bu nedenle de alinan kararlarin yok hitkmiinde olduklarimin kabulii gerekmektedir.”. Limited
sirket bakimindan benzer kararlar, Yarg. 11. HD., E. 2013/11753, K. 2014/1144, T. 20.01.2014;
Yarg. 11. HD., E. 2000/3170, K. 2000/6471, T. 06.07.2000.

37 Ibrahim Cagr1 Zengin, Tiirk Ticaret Kanunu’'na Gore Anonim Ortakhk Genel Kurulunda Yeter
Sayilar, On iki Levha, Istanbul, 2020, s. 51.

38 Yarg. 11. HD., E. 2005/14333, K. 2006/11909, T. 20.11.2006 (Mahmut Coskun, Kooperatifler
Hukuku, 2. Baski, Seckin, Ankara, 2022, s. 751’den naklen). Benzer bir karar i¢in bkz. Yarg. 23.
HD., E. 2016/7021, K. 2019/1918, T. 13.05.2019.

39 ZGB Art. 712m hiikmii ZGB Art. 75 hitkmiine atif yapmaktadir.

40 Saka, s. 149; Burak Sabuncu, Derneklerde Genel Kurul Orgam, Yayimlanmamis Doktora Tezi,
Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2021, s. 321-322.
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masina ragmen kamu diizenine iligkin gecerlik sartlarmin bulunmamasi de-
mektir. Bu durumda hukuki islem dogmustur lakin yapildig1 andan itibaren
kesin olarak hiikiimstizdiir, yaygin tabirle 6lii dogmustur+. Kesin hiikiimsiiz-
liikk sebepleri Tiirk Borg¢lar Kanunu m. 27/f. 1’de sayilmis ise de hiikiimdeki
sebepler tahdidi degildir+.

Doktrinde yokluk ve iptal edilebilirlik goriiglerinin taraftarlarina nazaran
azinlikta kaldigini ifade edebilecegimiz bir goriise gore, karar nisabina uyul-
madan alinmig bir karar, kesin hiikiimsiizliik yaptirimina maruz kalacaktir.
Bu goriisiin temel arglimani, KMK’da yer alan karar yeter sayilarina iligkin
hiikiimlerin emredici nitelige sahip oldugudur. Buradan hareketle, kanunun
emredici hiikiimlerine aykir1 hukuki iglemler kesin hiikiimsiizdiir.

Kesin hiikiimsiizliik yaptirrminin kabulii birtakim sonuclara yol acar. On-
celikle kararin kesin hiikiimsiiz oldugu sonucuna varilirsa, buna kars: acilacak
davanin tiirii iptal davasi degil tespit davasidir. Bir diger ifadeyle, mahkemeden
kesin hiikiimsiizliigiin tespiti istenmelidir. Ikinci sonuc ise, dava acma siirele-
rine iligkin olup, yokluk yaptirimiyla benzer sekilde bu durumda da dava agma
i¢in herhangi bir hak diisiiriicii siire yahut zamanagimi s6z konusu olmamakta-
dir. Dolayisiyla, bu sekildeki kararlara kars: her zaman tespit davasi agilabilir.

Neticeleri itibariyle yokluk ve kesin hiikiimsiizliik goriigleri birbirleri ile
ayni goziikse de kesin hiikiimsiizliigiin yokluktan ayrildigi 6nemli bir durum#
bulunmaktadir. Soyle ki, kesin hiikiimstiizliigiin ileri siirtilmesi, hakkin kétiiye
kullanilmas1 yasagina aykirilik tegkil etmemelidir. Aksi halde, kesin hiikiim-
siizliik iddias1 dinlenmeyecektir. Yokluk yaptirnminda ise bdyle bir itirazdan
bahsedilemez. Bu esasinda 6nemli bir fark yaratir. S6z gelimi, nisaba aykir
alinan bir karara karsi, toplantiya katilip olumlu oy kullanan bir kat malikinin,
daha sonra cikarlarina aykiri sonucglar dogurmasi sebebiyle dava agmasi duru-
munda artik karar kesin hiikiimsiiz olarak kabul edilse dahi davacinin iddia-
s1 hakkin kotiiye kullanilmasi tegkil edebileceginden dinlenmeyebilir. Elbette
bu meselede acilan davanin hakkin kétiiye kullanilmas: yasagina aykiri olup
olmadig1 degerlendirmesi yapilirken olduke¢a dikkatli olunmalidir. Sadece ka-
rarin lizerinden uzun zaman ge¢mesi yahut kararin davaci malikin ¢ikarlarina

41 Hasan Erman, Medeni Hukuk Dersleri, Baslangi¢ Hiikiimleri ve Kisiler Hukuku, Gozden Ge-
cirilmis ve Genisletilmis 6. Basim, Der, istanbul, 2016, s. 79.

42 Ornegin muvazaal sozlesmeler, tam ehliyetsizlerin yaptiklar1 iglemler de kesin hiikiimsiizliik
yaptirimina maruz kalir.

43 Rolf H. Weber, Die Stockwerkeigentiimergemeinschaft: praktische Méglichkeiten und Gren-
zen vertraglicher Gestaltung im schweizerischen und deutschen Recht, Schulthess, Ziirich,
1979, 8. 404.

44 Kesin hiikiimsiizliik ile yokluk arasindaki diger fark ise “tahvil” imkéani olup, konumuz baki-
mindan tahvile miiracaat edilmesi s6z konusu olmaz, bkz. Nomer, s. 108.
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aykir1 olmasi veya toplantiya katilmasina ragmen bilerek oy kullanmamas: gibi
durumlarda agilan her davanin hakkin kétiiye kullanilmas: tegkil edecegi kesin
bir bicimde sOylenemez. Bir diger ifadeyle burada genel ve kesin ilkeler belir-
lemek hakkaniyetli ve somut olayin niteliklerine uygun olmayacaktir. Hakim,
somut vakianin sartlarin1 degerlendirerek takdir yetkisini kullanmahdair.

Yargitay'in karar nisabina aykir1 halde alinan kat malikleri kurulu kararlarin
kesin hiikiimsiiz olarak kabul ettigi ictihatlar1 bulunmaktadir. Ozellikle yénetim
plani degisikligine dair kararlar bu bakimdan 6nem arz etmektedir. Bir karar-
da, yonetim planinin KMK m. 28 hiikmiine aykir1 olarak beste dortliik cogunluk
olmadan degistirilmesi yoniindeki kararin mutlak butlanla batil olduguna hiik-
medilmistir. flgili kararin gerekeesini Yargitay su sekilde ifade etmektedir; “634
Sayih Kat Miilkiyeti Kanununun 28. maddesi uyarinca, yonetim pla-
mmn biitiin kat maliklerini baglayan  bir  sozlesme  hiikmiinde oldugun-
dan  degistirilmest, biitiin kat maliklerinin beste dérdiiniin oyu ile miimkiin
olup, kat maliklerinin 33. maddeye gore mahkemeye basvurma haklar sakh-
dir. Belirtilen yasa maddeleri dikkate alindiginda dava konusu anatasinmazda
yonetim planimin degistirilmesine iligkin kararlarin yasada aranan c¢ogunlukla
alinmadigindan, mutlak butlanla hiikiimstiz sayilarak Kat Miilkiyeti Kanununun
33. maddesinde diizenlenen siire sartina bakilmaksizin mahkemece isin esasina
girilip taraflarin gosterecegi deliller toplandiktan sonra olusacak sonuca gore
bir karar verilmesi yerine, diisiiniilmeden, mahkemece davanmin Kat Miilkiyeti
Kanunu'nun 33. maddesinde ongoriilen stirelerde acilmamasi nedeni ile dava-
mn reddi dogru goriilmemistir.”#. Bu kararda, beste dortliik gogunlugu diizenle-
yen KMK m. 28 hiikmiiniin emredici niteliginden yola ¢ikilarak kesin hiikiimstiz-
liik sonucuna varildig1 anlasilmaktadir. Her ne kadar karar metninde emredici
nitelige 6zel bir vurgu yapilmamigsa da icerikten bu sonuca ulagmaktayiz. Benzer
gerekeelerle ayni neticeye ulasilan bagka kararlar da bulunmaktadir+.

Anilan kararlarina karsin, aym1 hukuk dairesinin yonetim plani1 degisikligine
iligkin beste dortliikk ¢ogunluga uyulmamas: halinde kararin yoklukla malul ola-
cagna hiikmettigine de rastlanilmaktadir’. Kanaatimizce Yargitay burada yokluk

45 Yarg. 18. HD., E. 2015/7135, K. 2016/3137, T. 24.02.2016, www.karararama.yargitay.gov.tr,
Erisim Tarihi: 09.03.2023.

46 Yarg. 18. HD., E. 2012/14472, K. 2013/1108, T. 28.01.2013; Yarg. 20. HD., E. 2012/14472, K.
2013/1108, T. 01.01.2013, www.kazanci.com.tr, Erigsim Tarihi: 09.03.2023.

47 “Buna gére Kat Miilkiyeti Yasastmin 28. maddesi geregince yonetim plani tim kat
maliklerinin 4/5 c¢ogunlugu ile degistirilebilecegi, maddede belirtilen nitelikli ¢ogunlukla
alinmamus kararin yok hiikmiinde bir karar olacag: bu nedenle bu tiir kararlarin iptalinde siire
kosulu aranmayacagi dikkate alinmadan 11.07.2009 tarihli kat malikleri kurul kararimin iptali
davasimin da reddine karar verilmis olmast: dogru goriilmemistir.”, bkz. Yarg. 18. HD., E.
2015/4800, K. 2015/18113, T. 09.02.2015.
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ile kesin hiikiimstizliik arasindaki fark: goz ardi ederek, bir diger ifadeyle yeterince
dikkatli davranmayarak bu sonuclara ulagsmigtir. Sanki yokluk ile kesin hiikiim-
stizlik tamamen ayni sonuclar1 meydana getiriyormuscasina bir tutum gozlen-
mektedir. Yargitay'in esas yogunlastigl mesele, davanin siiresinde acilip agilmadig
oldugu, burada ise neredeyse ikili bir ayrim yapildigi, bu ayrimin “iptal edilebilir-
lik” ve “yokluk ile mutlak butlan” seklinde gerceklestigini anlamaktayiz. Bununla
birlikte, su ana kadar paylasilan kararlara ve kararlardaki gerekeelere aykirilik tesg-
kil edebilecek nitelikteki bir bagka Yargitay kararinda, yonetim planinda yer alan
diizenlemenin aksini 6ngoren ve beste dortliik cogunluk saglanmadan alinan kat
malikleri kurulu kararini yok veya kesin hiikiimsiiz kabul eden yerel mahkeme ka-
rar1 bozulmus, iptal edilebilirlik i¢in aranan hak diisiiriicii siirenin ge¢mesinden
otilirii davanin reddinin gerektigine hiitkmedilmistir+®. Mevzubahis kararin iceri-
ginden Yargitay'in hangi gerekgelerle yerel mahkeme kararin bozdugu tam anla-
silamadigindan kat’i bir yorumda bulunmanin da imkan dahilinde olmadigini be-
lirtmek gerekir. Netice itibariyle yonetim plan1 bakimindan aranan beste dortlitk
cogunluga aykirilik hakkinda Yargitay'in ti¢ farkli yonde de kararlar verdigi ve bu
durumun hukuk giivenligini zedeledigini sdylemek yanhs olmayacaktir.

Son olarak dernekler bakimindan da kesin hiikiimsiizliigii ileri siiren azinlik
goriisii mevcut oldugunu ifade etmek gerekir+. Keza kooperatifler bakimindan
da ayni1 sonuca ulasan bazi federal mahkeme kararlar1 da bulunmaktadirs°.

48 “Mahkemece, 25.11.2012 tarihli kurul toplantisinda ahinan 2, 3 ve 4 numaral kararlarda, ortak
giderlere her kat malikinin esit oranda katilacagimn belirtildigi, yonetim plamimin 25. maddesinde
ise ortak giderlere her kat malikinin arsa payt oraminda katilacagimin diizenlendigi, 25.11.2012
tarihinde yapilan toplantida ahinan kararlarin ortak giderlere iligkin oldugu, bu husus gozonii-
ne alindiginda toplantida ahinan kararlarin yonetim plam degisikligine iliskin oldugu, yénetim
plam degisikligi yapilabilmesti icin KMK'min 28/3. maddesi geregince biitiin kat maliklerinin beste
dérdiiniin oyunun gerektigi ve bu cogunluga uyulmadan alinan kararlarin mutlak butlanla batil
veya yok hiikmiinde sayildigi gerekgesiyle davamin kabulii ile sayil tasinmaz iizerinde kurulu bu-
lunan apartmammn 25.11.2012 tarihli kat malikleri kurulu toplantisinda alinan 2, 3 ve 4 numarah
maddeler ile alinan kararlarin iptaline karar verilmis, hiikiim davah vekili tarafindan temyiz edil-
mistir. ... Dosyada toplanan bilgi ve belgelere gire; davact tarafin iptalini talep ettigi 25.11.2012
tarthli kat malikleri kurulu toplantisina katilmadigi ve davamin 31.12.2014 tarthinde agildigi anla-
stlmaktadir. Toplantida alinan kararlar iptal edilinceye kadar gegerli kararlar niteliginde olup ka-
rarlarin yok hitkmiinde olmasim veya mutlak butlanla hiikiimstiz sayilmasuu gerektiren bir neden
de bulunmadigindan, amlan madde uyarinca 6 aylik hak diisiiriicii siirenin dolmasindan sonra
acgilmis olan davamin bu nedenle reddine karar verilmesi gerekirken, kabuliine karar verilmesi
dogru goriilmemistir.” Yarg. 20. HD., E. 2017/3064, K. 2017/6690, T. 21.09.2017.

49 Rona Serozan, Tiizel Kisiler, Ozellikle Dernekler ve Vakiflar, Filiz, istanbul, 1994, s. 65.

50 Kooperatiflerde emredici cogunluga uyulmadan alinan kararlarin batil oldugu yoniinde bkz.
BGE 78 111 43, 44, www.entscheide.weblaw.ch, Erisim Tarihi: 11.03.2023. S6z konusu federal
mahkeme kararinda, kanunun emredici hitkmiinde 6ngoriilen zaruri yeter sayinin saglanama-
mas1 nedeniyle gecerli olmayan kararin, itiraz edilmemesi halinde sadece zamanasimi nede-
niyle gecerli hale gelmeyecegi, emredici kurala aykirihgin gecersizlige yol acacag: ifade edilmis-
tir. Benzer bir karar icin bkz. BGE 93 II 30, www.swisslex.ch, Erigim Tarihi: 11.03.2023.
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D. Karar Yeter Sayisina Aykirihgin iptal Edilebilirlige Sebep
Olacag Goriisii

Hukuki islemde yokluga yahut kesin hiikiimsiizliige yol agmayacak diizeyde-
ki birtakim gecerlilik unsurlarina aykiriliklar bulunabilir. Bu halde, kesin hii-
kiimsiizliikten ayrilan bir hiikiimsiizliik tiirii olarak iptal edilebilirlik s6z konu-
su olur. Doktrindeki baz1 yazarlar, karar nisabina ulasilmadan alinan karar icin
en uygun yaptirimin iptal edilebilirlik oldugunu savunmaktadirlars'. Bu goriise
gore, genel kurul kararlarinin meydana gelisine iligkin bir sakatligin yokluga m1
sebep olacag1 yoksa iptal edilebilirlik miieyyidesinin mi uygulanacagi hususun-
da bir tereddiit varsa “yoklugun istisnailigi/ikincilligi ilkesi’ve islem giiven-
liginin korumasi saikiyle iptal edilebilirligin uygulanmasi daha isabetli olurs=.

Bu goriisii savunan yazarlara gore, iptal karar1 kesinlesinceye kadar gecerli
bir kurul karar1 s6z konusudurs. Bir diger ifadeyle, iptal karar1 kesinlesince-
ye kadar iptali istenen karar hiikiimlerini dogurmaya devam eder. Iptal karar
kesinlesince, bu hiikiim ge¢mise etkili (ex tunc) olur ve karar bastan itibaren
gecersiz hale gelirs#. Fakat bu kesin bir durum degildir. Somut olayin 6zellikle-
rine gore iptal kararina ragmen ge¢miste gerceklestirilen baz islemler gecer-
liligini korurss. Yargitay'in ozellikle yonetici se¢imine iligkin i¢tihatlarinda da
iptal karariin geriye yiiriimeyecegine iligkin kararlar1 bulunmaktadirs®.

Bu goriise gore, iptal edilebilirlik hukuk giivenligi bakimindan daha isabetli
bir yaptirimdir. Usul hiikiimlerine aykirilik olmasia dogrudan bir sonug bag-
lamaktansa kararin gecersiz kilinip kiinmama hususundaki secim hakkinin
birlik iiyelerine birakilmasi gerekir’.

Iptal edilebilirlik goriisiiniin diger goriislerden ayrildigi temel noktalardan
bir digeri ise siirelere iliskindir. Buna gore iptal edilebilir bir kat malikleri ku-

51 M. Kemal Oguzman, Ozer Selici, Saibe Oktay-Ozdemir, Esya Hukuku, Giincellenmis ve Eklemeler
Yapilmus 23. Basy, Filiz, istanbul, 2021, N. 2305; Weber, 404; Nomer, s. 97, 104; Feridun Cakar,
Kat Miilkiyeti ve Toplu Yapilar, Seckin Yayncilik, Ankara, 2021, s. 298. Cakur, toplant1 nisabina
uyulmamasinin kendi deyimiyle “yok hiikmiinde olup mutlan butlan oldugunu” savunurken, karar
yeter sayisina ulagilmamasinin iptal edilebilirlige yol acacagin ileri siirmiistiir. Hemen belirtelim
ki yokluk ile mutlak butlan1 ayn1 miieyyide olarak degerlendirmek temel ilkelere aykiridir.
Anonim ortakliklar bakimindan bkz. Moroglu, s. 138-140; Mehmet Cemil Tiirk, Anonim Sirket-
lerde Genel Kurul Kararlarimin Iptali, Adalet, Ankara, 2019, s. 108.

52 Senyen-Kaplan, s. 302.

53 Moroglu, s. 28; Tiirk, s. 77.

54 Riemer, s. 95; Nomer, s. 197.

55 Kisi birlikleri bakimindan bkz. Nomer, s. 198 vd. Anonim ortakliklar bakimindan bkz. Morog-
lu, s. 86-91.

56 Yarg. 20. HD., E. 2017/847, K. 2017/6512, T. 19.09.2017; Yarg. 18. HD., E. 1996/336, K.
1996/1714, T. 15.02.1996; Yarg. 18. HD., E. 2014/16777, K. 2015/8391, T. 14.05.2015.

57 Nomer, s. 105.
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rulu karari s6z konusu ise KMK m. 33 hiikmiine gore, aykir1 oy kullanan her
kat maliki karar tarihinden baglayarak bir ay icinde, toplantiya katilmayan her
kat maliki karar1 6grenmesinden baslayarak bir ay icinde ve her halde karar
tarihinden baglayarak alt1 ay i¢inde dava agmalidir. Bu siireler, hak diisiirii-
cii nitelikte oldugundan, siirelerin kacirilmas1 durumunda hakim bu durumu
re’sen nazara alacak ve davay1 reddedecektir. Uygulamada bir¢ok davanin bu
sebeple siire bakimindan reddolunduguna rastlanilmaktadirs®.

Bir diger fark ise iptal davasini agabilecek kigiler ile diger hiikiimstizliik tiir-
lerini iligkin davay1 acabilecek kisilere iligkindir. Bir diger ifadeyle, aktif husu-
met yoklugu bakimindan bir fark s6z konusudur. KMK m. 33/f. 1 hiikmiinde
iptal davasi a¢ma yetkisi miinhasiran kat maliklerine taninmigtir. Hiikmiin
lafzindan yokluk ve kesin hiikiimsiizliik halinin de bu kapsamda kalacag cika-
rimi1 yapilabilir. Fakat yokluk ve kesin hiikiimsiizliigiin tespitini ilgisini ispat
eden herkes acabilir. Bu bakimdan dava acabilecekleri kat malikleri ile sinir-
landirmak isabetli olmaz. Ornegin, yok hiikmiinde bir kurul karariyla yetki
alan yonetici ile islem yapacak iiglincii kisilerin durumdan haberdar olmasi
halinde islemden evvel kurul kararinin yok hiitkmiinde olup olmadig1 hususun-
da bir tespit davasi agmasinda hukuki yarar oldugunu diisiinmekteyiz. Boylece
hukuki yararini ispat eden ti¢iincii kisinin de husumet bakimindan sorun yasa-
madan davasini ikame edebilecegi diislintilmektedir.

Yargitay’'in karar nisabina aykirilik halinde yokluga ve kesin hiikiimsiizliige
hiikmettigi farkh ictihatlarindan yukarida bahsedilmisti. Bircok Yargitay ka-
rarlarinda ise karar nisabina aykirilik halinde iptal edilebilir bir kararin s6z
konusu olacagina hiitkmedilmistir. Nispeten giincel sayilabilecek bir kararda
yerel mahkeme, oy birligi ile alinmasi gereken bir kararin oy ¢oklugu ile alin-
masini iptal edilebilirlige tabi tutmus, akabinde Yargitay da bu karari onamis
ve butlan gerektiren bir hal olmadigina hiikmetmistirs.

58 Yarg. 18. HD., E. 2014/16222, K. 2015/4771, T. 31.03.2015; Yarg. 20. HD., E. 2017/915, K.
2017/6513, T. 19.09.2017.

59 “Mahkemece, 15/03/2015 Kat Malikleri Kurulu toplantisumin 5 numaral kararinda AVM'de
bulunan diikkanlarin o6nlerindeki ortak alanlarin kiraya verilmesine oy coklugu ile karar
verilmis ise de Kat Miilkiyeti Kanununun 45. maddesinde ana gayrimenkuliin bir hakla
kayitlanmasi veya arsanin boliinmesi ve boliinen kismin miilkiyetinin bagkasina devrolunmasi
gibi temliki tasarruflarin veya ana yapuun dis duvarlarimn ¢att veya damimin reklam
maksadt ile kiralanmast gibi 6nemli yonetim islerinin ancak kat maliklerinin oybirligi ile
verecekleri karar iizerine yapilabilecegi gerekgesiyle iptaline... Dosyadaki yazilara, kararin
dayandigr kanitlar ile yasal gerektirici nedenlere gore, dava kat malikleri kurulu kararla-
rumin iptali istemine dair iptali istenen kat malikleri kurulu toplantisinda alinan kararlarin
niteligine bakildiginda da yoklukla veya butlanla malul olmasu gerektirecek kararlar da
alhinmadigr anlasilmakta olup... hitkmiin ONANMASINA...” Yarg. 20. HD., E. 2017/2813, K.
2018/465, T. 24.01.2018, www.karararama.yargitay.gov.tr, Erigsim Tarihi: 08.04.2023.
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Yonetici ve denetci secimine iligkin verilen kararlar da konumuz bakimin-
dan dikkat cekicidir. Bir karara gore, yonetici seciminin KMK m. 34/f. 4 hiik-
miinde aranan say1 ve arsa payl cogunlugu ile gerceklesmemesi durumunda
alian karar yok hiikmiinde olmayp, iptal edilebilir niteliktedir®. Yargitay'in
bu ve buna benzer kararlar verirken ana taginmazin yonetimsiz kalmamasi
saikiyle hareket ettigi diisiinlilmektedir. Bir bagka kararda bu saik acikca su
sekilde belirtilmistir; “Mahkemece davacimin yonetici secildigi 12/02/2012
tarihli toplantimin yok hiikmiinde oldugu ve davacimin aktif taraf ehliyetine
sahip olmadigi gerekgesi ile davamn reddine karar verilmis ise de bu karar
yanhstir. Soyle ki; Anatasinmazda yonetimin siirekliligi esas olup yonetici ve
denetici secimine dair kararlar iptal edilinceye kadar gegerli oldugundan yok
hiikmiinde sayilamazlar.”®. Bu kararlardan yola cikarak Yargitayin “yéneti-
min stirekliligi” isimli bir ilke olusturdugu soylenebiliré2.

lll. Karar Yeter Sayisina Aykirilik Halinde izlenmesi Gereken Yontem

A. Genel Olarak

Yukaridaki bashklarda izah olundugu iizere kat malikleri kurulu toplanti-
sinda karar yeter sayisina erisilmemesine ragmen kararin alindigi durumlarda
bu kararmn hukuki akibetinin ne olacagi yoniinde {i¢ farkh goriis ileri siiril-
mektedir. Bir kisim yazarlar ortada bir iradeden bahsedilemeyeceginden hare-

60 “Yonetici se¢iminin kat maliklerinin sayt ve arsa payt cogunlugu ile se¢ilmemis olmast halin-
de bu karar iptal edilinceye kadar gecerli kararlardan olup kararin yok hiikmiinde kabulii
sonucunu dogurmaz. Kat Miilkiyeti Kanunun 34. maddesi geregince kat maliklerinin sayt
ve arsa payt cogunlugu ile karar alinmamus olmast nedeniyle yonetici se¢imi ile ilgili ahinan
kararin iptali ile yetinilmesi gerekirken, yerinde olmayan gerekgelerle kararin yok hitkmiin-
de olmas sebebiyle tamamen iptaline karar verilmesi dogru goriilmemistir.” Bkz. Yarg. 18.
HD., E. 2014/13169, K. 2014/13382, T. 15.09.2014. Benzer yonde daha yeni tarihli bir kararda
su sekilde hiikiim kurulmustur; “Dosya icerisindeki bilgi ve belgelerin incelenmesinden dava
konusu iptali istenen 29/06/2012 tarihli kat malikleri kurulu toplantisina davacimin katilma-
dign, ancak davasim 634 Sayili Kanun’un 33. maddesinde 6ngériilen 6 aylk siireden sonra
29/12/2015 tarthinde actigr anlasilmaktadir. Yonetici se¢iminin kat maliklerinin sayi ve arsa
payr ¢cogunlugu ile se¢ilmemis olmast halinde bu karar iptal edilinceye kadar gecerli karar-
lardan olup kararin yok hiikmiinde kabulii sonucunu dogurmaz. Bu nedenlerle mahkemece
29/06/2012 tarihli kat malikleri genel kurulu toplantisitnda alinan yénetici secgilmesine ilis-
kin talebinde hak diisiiriicii stire yoniinden reddine karar verilmesi gerekirken anilan gerekge
ile iptaline karar verilmesi dogru goriilmemistir.” Yarg. 20. HD., E. 2017/3180, K. 2018/8219,
T. 12.12.2018, www.karararama.yargitay.gov.tr, Erisim Tarihi: 08.04.2023.

61 Yarg. 20. HD., E. 2017/4462, K. 2018/6102, T. 01.10.2018. Benzer yonde bir bagka karar i¢in
bkz. Yarg. 20. HD., E. 2018/811, K. 2018/4119, T. 29.05.2018. Yo0netici ile birlikte denetgi igin
de ayn1 esasin kabul edildigi bir karar i¢in bkz. Yarg. 20. HD., E. 2017/4246, K. 2018/2901, T.
12.04.2018, www.karararama.yargitay.gov.tr, Erisim Tarihi: 09.04.2023.

62 Yonetimin siirekliligi ilkesinden bahsedilen kararlar i¢in bkz. Yarg. 20. HD., E. 2017/3807, K.
2017/7128, T. 02.10.2017; Yarg. 18. HD., E. 2014/11314, K. 2014/18929, T. 12.12.2018; Yarg.
20. HD., E. 2018/549, K. 2018/3482, T. 07.05.2018; Antalya Bolge Adliye Mahkemesi, 6. HD.,
E. 2019/945 K. 2019/756, T. 01.07.2019.

istanbul Medipol Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi 10 (2), Giiz 2023



GMER FARUK CELIK | 565

ketle hukuki islemin yoklukla malul oldugunu savunmaktadirlar. Baz yazarlar
ise karar yeter sayilarini diizenleyen hiikiimlerin emredici nitelikte oldugunu,
buna aykiriligin ise kesin hiikiimstizliige yol acacagini diisiinmektedirler. Niha-
yet son grupta yer alan yazarlar, daha ¢ok faydaci addedebilecegimiz sebeplerle
yeter sayiya ulasilmasini kurucu unsur gérmemekte, aykirilik halinde ise iptal
edilebilir bir kararin s6z konusu olacagini savunmaktadirlar. Yargi igtihatlarim
taradigimizda ise her ii¢ goriisiin de savundugu diisiincelere uygun kararlara
rastlanilmaktadir. Bir diger ifadeyle, bu meselede tam bir ictihat farkliligi goz-
lemlenmektedir. Hatta daha ileri gidilecek olursa, beste dortliik cogunluk me-
selesi gibi durumlarda Yargitay’in ayni hukuk dairesinin dahi farkh kararlarina
rastlanilmaktadir®s.

Hemen ifade edelim ki bu konudaki ictihat ayriligi, bagka bir tabirle ayni
konuda dava agan kisilerin farkli sonuclara maruz kalmasi, yarg: kararlarinin
ongoriilemezligine ve hukuk giivenliginin sarsilmasina yol agmaktadir. Bu i¢-
tihat farkliliginin giderilmesi yarg: erkine olan giiveni de artiracaktir. Bu so-
runlu durumun ¢oziilebilmesi i¢in iki farkli yonteme miiracaat edilebilir. Ya bu
konudaki tiim i¢tihatlar aynilastirilmal (ictihadi birlestirme yoluyla) ya da bir
yasa degisikligi vasitasiyla uygulamada birlik saglanmalidir. Bu meselenin hal-
li bakimindan bir kanaate varmadan evvel 6ncellikle hukuki islem tiirlerinden
olan “karar” hakkinda kisa bir bilgi verilmesi faydal olacaktir. Ancak bundan
sonra tutarli bir sonuca varilabilecektir.

Bir diger mesele ise konunun doktrinde daha cok gegersizlik tiirii cerceve-
sinde irdelenmesi, bu gecersizligin uygulama bakimindan pratik sonuclarina
yeterince deginilmemis olmasidir. Esasen konunun dogrudan pratik sonuglar
bulunmaktadir. Bu sonuglar iki tiirliidiir. Birinci olarak, kat malikleri kurulu-
nun sadece anataginmaz veya kat maliklerini ilgilendiren kararlar: bakimindan
dogan sonuclardir. Ikinci olarak ise kurulda alinan kararlara istinaden iiciincii
kisilerle gerceklestirilen hukuki islemlerin akibetidir. Meselenin ¢oziimiiniin
bu iki tiirli sonucu nasil etkileyecegi, esas olarak irdelenmesi gereken husus-
larin basinda gelmektedir. Buna gore, varacagimiz kanaatin bu sonuclar1 nasil
etkileyecegi de irdelenecektir.

B. “Karar” Seklindeki Hukuki islemlerin Niteligi

Hukuki iglemleri taraf bakimindan bir ayrima tuttugumuzda tek tarafly,
iki tarafli ve ¢ok tarafli hukuki islemler seklinde bir siniflandirma yapilmasi
miimkiindiir. Iste karar, baskin gériise gore cok tarafli olan hukuki islemler-
dendir®. Karar, tiizel kisiligi bulunsun ya da bulunmasin bir kisi toplulugunun

63 Bkz. I, C.
64 Andreas von Tuhr, Bor¢lar Hukukunun Umumi Kismu, Cevirmen: Cevat Edege, Yeni Matbaa,
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belirli bir konudaki iradesinin oylama yontemiyle olugmasini saglayan hukuki
iglemdir®. Karar, karar1 alan kisi toplulugunun ig iliskilerini ilgilendirir. Pren-
sip itibariyle dogrudan dis iligkide bir sonu¢ dogurmaz®. Kisi toplulugunun
iiciincii kisilerle hukuki islemler gerceklestirmek istemesi halinde, karar, o is-
lemin kisi toplulugu tarafinin iradesinin hukuki dayanagini olusturmaktadir®.
Ornegin, anatasinmazin etrafinin citle cevrilmesi yoniinde kat malikleri kurulu
tarafindan alinan bir karar, tek basina iiglincii kisilere bu islemin yapilmasina
yetmez. Yoneticinin bu karara istinaden {iciincii kisilerle bir sézlesme akdet-
mesi gerekecektir. Yonetici, burada s6zlesmenin tarafi degildir. Kat malikleri
kurulunun verdigi karara istinaden anataginmazdaki maliklerin temsilcisi sek-
linde hareket edecek ve kararin sinirlari ¢ercevesinde tiglincii kisi ile s6zlesme
akdedecektir.

C. Kat Malikleri Kurulu Kararlarinin Olusmasi

Kat malikleri kurulunun kararlarinin olusmasi i¢in birtakim asamalardan
gecmesi gerekmektedir. Oncelikle usuliine uygun toplanan kurulda, karar alin-
masi icin glindemde yer alan yahut eklenen teklif goriisiilmeli, daha sonra bu
teklif oya sunulmalidir. Oylama esnasinda KMK m. 31 hiitkmiinde belirlenen
“oya katilma” esaslarina bilhassa dikkat edilmelidir. Zira 6zellikle toplu yapi-
larda ve ¢ok fazla bagimsiz boliim iceren tekil yapilarda vekaleten oy kullanma
durumunda hesaplar karisabilmektedir. Keza birden fazla bagimsiz boliime
malik olanlarin nisaplardaki durumu da birtakim hesap hatalarina yol agabil-
mektedir.

Oylama sonucunda divan bagkani teklif i¢in gerekli karar nisabina ulasilip
ulagilamadigin tespit edip, bu durumu genel kurula aciklamalidir. Daha sonra
bu netice toplant1 tutanagina gegirilmeli ve akabinde noter miihriiyle tasdik-
li karar defterine islenmelidir. KMK m. 32/f. 4 hiikkmii geregince toplantida

Istanbul, 1952, s. 140; Gokhan Antalya, Murat Topuz, Medeni Hukuk, Giris, Temel Kavramlar,
Baslangi¢ Hiikiimleri, C. I, Genisletilmis 4. Baski, Seckin Yayincilik, Ankara, 2021, N. 922; Ko-
cayusufpasaoglu, Bor¢lar, s. 113 N 36. Karar1 tek tarafli hukuki iglem olarak kabul eden goriisii
savunan yazarlar i¢in bkz. Moroglu, s. 12, dn. 14’te anilan yazarlar.

irade sahibinin tek bir tiizel kisi yahut sahis toplulugu oldugundan hareketle kararin tek tarafl
hukuki islem oldugunu ileri siiren goriis i¢in bkz., Ali Pasli, “Anonim Ortaklik Genel Kurulunda
Kullanilan «Oy»un Hukuki Niteligi”, istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuast, Cilt
68, Say1 1-2, 20009, s. 171-172; Zengin, s. 21 vd.

65 Kocayusufpasaoglu, Borg¢lar, s. 113, N 36; Pierre Tercier, Pascal Pichonnaz, H. Murat Develioglu,
Bore¢lar Hukuku- Genel Hiikiimler, 2. Baski, On iki Levha, Istanbul, 2021, N. 205; Umit Y. Doga-
nay, Hiikmi Sahislar (Ders Notlary), 2. Baski, Kutulmus Matbaasi, 1969, s. 81; Nomer, s. 14 vd.

66 “Genel kurul kararlarumin dis iliskide hukuken dogrudan dogruya etkili olabilmest icin bunun
kanunla veya ana sozlesmede ongorillmiis olmasi gerekir ki bu istisnaen miimkiin olabilir.”.
Bkz. Morogluy, s. 10.

67 Kocayusufpasaoglu, Bor¢lar, s. 113, N 36; Sabuncu, s. 321.
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bulunan biitiin kat maliklerince bu kararin altina imza atilmali; karara ayki-
11 oy verenler bu aykiriligin sebebini belirtmelidirler. Ne yazik ki uygulamada
bu esaslara yeterince riayet edilmemektedir. Bir¢ok sorun da esasen bu usule
uyulmamasindan kaynaklanmaktadir.

Kat malikleri kurulu kararinin yukarida izah olunan asamalardan hangi-
sinde olusacaginin tespiti edilmesi mithimdir. Bu tespit, karar yeter sayilarina
uyulmamasi durumunda ne gibi bir miieyyideye maruz kalinacagi hususun-
da yol gosterici olacaktir. Baz yazarlara gore, 6zellikle anonim ortakliklarda,
toplant1 bagkaninin alinan karari tespiti ve aciklamasi islemin kurucu unsuru-
dur®. Bu goriise gore, aksinin kabulii halinde kararlara kars: her zaman dava
agilabilecek olup, bu durum islem giivenligini zedeleyecektir. Buna karsilik
ikinci goriis, birligin iradesini meydana getiren tiyelerin oylarinin kurucu etki-
ye sahip oldugunu ileri stirmektedir®. Bir diger ifadeyle, kurul kararinin esas
kurucu unsurunu olumlu yonde birlesen yeterli sayidaki oylardir™.

Bize gore, ikinci goriis daha isabetlidir. Soyle ki, bir hukuki islem tiirii olan
“karar” isleminin kurucu unsuru, onu yaratan ve doguran hukuki fiil, iiyelerin
ayni istikamete yonelen ve karar nisabinm asacak sayiya ulasan oylaridir. Bu
bakimdan toplant1 bagkaninin tespit ve aciklama islemine {iistiinliik taniyan
goriise istirak etmemekteyiz. Kanaatimizce birinci goriis, pragmatik sonuclara
iistlinliik tanimakta, bu dogrultuda temellendirme yapmaktadir. Bu yaklagimi
yadsimamakla birlikte, {iyelerin oylarinin kurucu unsur olmadigini kabul et-
menin hukukun temel ilkeleriyle bagdagsmadigimi diistinmekteyiz. Zira kararin
tanimu yapilirken dahi kisi toplulugunun iradesinin olusmasi i¢in ayn1 yondeki
oylarin birlesimi seklinde bir formiilasyondan bahsedilmektedir”:. Bu durum-
da oylarin kurucu unsur olmadigini kabul etmek, kararin tanimindaki esas
0geyi reddetmek anlamina gelecektir. Birinci goriigiin kabul edilmesi halinde,
toplant1 bagkaninin iradesini kisi toplulugunun {izerinde gormek gibi kana-
atimizce isabetsiz bir sonug ortaya c¢ikar. Misalen, toplanti bagkaninin oylar:
yanlis saymasi ve esasen reddedilen bir karar1 alinmis gibi gostermesi halinde,
esasen kisi toplulugunun iradesini yansitmayan ve gercekte olmayan bir karar
alinmis goziikmektedir. Bu karara kars iptal edilebilirlik yaptirimi 6ngoriildii-

68 Nomer, s. 52-53 ve dn. 281’de anilan yazarlar.

69 Brigitte Tanner, Quoren fiir die Beschlussfassung in der Aktiengesellschaft, Schulthess, Zii-
rich, 1987, N. 68 (ZENGIN, s. 51, dn. 41°den naklen).

70 Safa Reisoglu, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, 21. Bask, Beta Yaymncilik, istanbul, 2010, s.
49; Biilent Kopriilii, Medeni Hukuk, Genel Prensipler, Kisinin Hukuku, (Gerg¢ek Kisiler-Tiizel
Kisiler), istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Yayinlari, Istanbul, 1979, s. 499; Sabuncu, s. 316.

71 Kemal Oguzman, Nami Barlas, Medeni Hukuk, 24. Bask, Vedat Kitapcilik, Istanbul, 2018, N.
615; Imregiin, s. 149.

Journal of istanbul Medipol University School of Law 10 (2), Autumn 2023



568 | Kat Malikleri Kurulu Kararlarinin Alinmasinda Karar Yeter Sayisina Uyulmamasinin Hukuksal Sonucu

giinde ise hak diisiiriicii siirelerin kacirildig1 bir senaryoda artik gecerliligi tar-
tisilamayacak bir karardan bahsedilecektir. Bu sonucu kabul etmenin isabetli
olmayacag1 kanaatindeyiz’2.

Burada izah etmemiz gereken bir diger mesele ise gegersiz sayilan oylarin
karara etkisidir. Daha evvel ifade olundugu tizere KMK m. 31 hitkmiinde oya
katilmanin esaslar1 diizenlenmistir. Bu diizenlemelere aykir1 sekildeki oy kul-
lanimlarinin s6z konusu olmasi halinde acaba bu durum da miieyyideye se-
bep olacak midir? Fikrimizce, KMK m. 31 hiikmiine aykiriligin somut olayda
kararin alinmasina etkisi incelenmelidir. Sayet fazla sayida oy kullanilmasi,
gecersiz oy kullanilmasi, vekalet sinirlarinin asilmasi gibi durumlarda gecer-
siz sayillmasi gereken oylarin toplaminin tiim olumlu oylardan tenkisi halinde
dahi bakiye olumlu oylar karar alinmasi i¢in yeterli cogunluga erisiyor ise bu
durumda gecerli bir karardan bahsedilebilecektir. Bir diger ifadeyle, gecersiz
oylarin karar yeter sayisina olumsuz bir tesiri s6z konusu degilse bu durum-
da miieyyideye gerek kalmayacaktir. Meseleyi bir 6rnek iizerinden izah etmek
faydali olacaktir. Toplam 36 bagimsiz boliim bulunan bir apartmanda 14 da-
iresi bulunan bir kisinin, oy ¢oklugu ile alinmas1 gereken karara olumlu oy
verdigini, diger maliklerden 6 tanesinin de olumlu oy kullandigini, geri kalan
16 kat malikinin ise ret oyu kullandigim1 ve bunun sonucunda kararin 16 ret
oyuna kars1 20 kabul oyuyla alindigini varsayalim. Bu karara kars: acilan bir
davada 14 dairesi bulunan kisinin KMK m. 31/f. 2 hiikmii geregince 14 oy kul-
lanamayacagi, bu nedenle kararin yok hitkmiinde oldugu ileri siirtilmiis olsun.
Bu varsayimda 14 dairenin maliki olan kisi KMK m. 31/f. 2 uyarinca toplam
oylarin en fazla ticte biri kadar oy kullanabilecektir. O halde bu kisi, en fazla 12
oy kullanabilecektir. Dolayisiyla bu kisinin 12 oyunun kabul yoniinde oldugu
anlagilmaktadir. Diger 6 kabul oyuyla birlikte toplamda 18 kabul oyu buluna-
caktir. Toplam 36 bagimsiz boliimden olusan ana tasinmazda her ne kadar oy
coklugu i¢in asgari 19 oya ihtiya¢ duyuluyor ise de 14 bagimsiz béliimiin maliki
olan kisi en fazla 12 oy kullanabildiginden, bir diger ifadeyle 2 oy kullanilamaz
hale geldiginden oy cokluguna esas alinmasi gereken say1 36 degil 34 olacaktir.
Bu durumda da oy ¢oklugu i¢in asgari 18 kabul oyu gerekli ve yeterlidir. Somut
orneklemde kullanilamayan 2 oy ¢ikarildiginda dahi toplam 12 ve diger ma-
liklerden 6 kabul oyu bulundugu icin 18 kabul oyu oldugu anlasilmaktadir. Bu
halde 18 kabul oyu, oy ¢coklugu i¢in yeterlidir. Dolayisiyla gecerli bir oycoklugu
oldugu i¢in alinan karar, yokluk ile malul olmayacak, gecerli bir karar olarak
kabul edilecektir. Ancak somut 6rneklemde diger maliklerden 6 tanesi degil de
5 tanesi kabul oyu vermis olsaydi, toplam kabul oyu 17 olacak idi. Bu halde ise

72 Benzer yonde bkz. Zengin, s. 494.
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toplam 34 daire bakimindan aranan oycoklugu en az 18 kabul oyu olacagindan,
17 oy yeterli olmayacak ve aranan oy ¢okluguna ulasilamadigindan bir karar
alinamamus olacakti.

D. Karar Yeter Sayisina Ulasilamamis Olmasina Ragmen Alinan
Kararlara Uygulanacak Miieyyide Hakkinda

Yukaridaki bagliklarda bir kat malikleri kurulu toplantisindaki karar alma
siirecini izah etmis bulunuyoruz. Esasen hemen yukaridaki “C” numarali bas-
ik altinda yapilan agiklamadan nisaba aykiri olan kararlara kars: uygulanacak
mileyyideye dair goriisiimiizii de dolayh olarak aktarmis olduk. Buna gore, ye-
terli olumlu yonde oy olmamasina ragmen divan baskaninin bir karar alinmis
gibi tespitte bulunmasi ve diger usuli islemleri (toplant1 tutanagina ve karar
defterine yazilma gibi) gerceklestirmesi kararin alindig1 anlamina gelmez. Bir
diger ifadeyle, boyle bir durumda gecerli yahut gecersiz bir kararin varligin-
dan dahi s6z edilemez. Bu nedenle, nisaba aykir1 kararlar bakimindan yokluk
mileyyidesinin en isabetli belirleme oldugu kanaatindeyiz. Zira hukuki islemi
meydana getiren irade, meselemiz bakimindan yeter sayiya erisebilecek kadar
ayni yonde olumlu oy, bulunmamaktadir. Bu durumda iradenin sakathigini
degerlendirmeye dahi gerek yoktur. Dolayisiyla islem giivenligi fikrine daya-
nan faydaci miilahazalar1 esas alan iptal edilebilirlik goriisiine katilmay1 uygun
gormemekteyiz. Keza ortada alinan bir karardan bahsedilemeyecegi i¢in kesin
hiikiimstizliik degerlendirmesi yapmak da kanaatimizce beyhudedir.

E. Karar Yeter Sayisina Aykir1 Sekilde Alinan Kararin Sonuclari

Nisaba aykir1 sekilde alinmig bir kat malikleri kurulu karariin yokluk ile
malul olacag) goriigiine igtirak ettigimizi ifade etmis olduk. Doktrinde, 6zel-
likle iptal edilebilirlik goriisiinii savunan yazarlarin, uygulamaya dair endi-
selerden ve yokluk goriisiiniin yaratabilecegi olumsuz neticelerden 6tiirii bu
goriiste olduklarim diisiinmekteyiz’s. Esasen bu kaygilarin yarg: ictihatlarina
da yansidigini, bazi kararlar verilirken uygulamada olusabilecek karmagikligin
yeni hukuki ihtilaflar dogurmak suretiyle icinden ¢ikilamaz bir hal alabilece-
gi diisiincesiyle hareket edildigini daha 6nce ifade etmistik. Ornegin yonetici
secimine dair igtihatlarda “yonetimin stirekliligi” ilkesi ad1 altinda bir ilkenin
tiiretildigi, bu diisiince ile iptal edilebilirlik yaptiriminin uygunluguna karar
verildigi gozlemlenmektedir”#. Bize gore, nisaba aykir1 alinmig bir karara yok-
luk yaptirimi uygulanacagi hususunda siiphe yoktur. Ancak bu yaptirimin ne-
ticesi itibariyle rizikolar tasiyabilecegi de goz ardi edilmemelidir. Bu baslhkta,

73 Nomer, s. 52.
74 Yarg. 20. HD., E. 2017/4462, K. 2018/6102, T. 01.10.2018; Yarg. 20. HD., E. 2018/811, K.
2018/4119, T. 29.05.2018; Yarg. 20. HD., E. 2017/4246, K. 2018/2901, T. 12.04.2018.
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yok hiikmiindeki kararin hangi hukuki sonuglara yol acacagi, 6zellikle {iciincii
kisilerle olan miinasebetlerde ne gibi ihtilaflar yaratabilecegi lizerinde durula-
caktir.

Kat malikleri kurulu, etkiledigi kisiler bakimindan iki tiirlii kararlar alabilir.
Birinci tiir kararlar yalnizca kat maliklerini dogrudan ilgilendiren, bir diger
ifadeyle birligin ic islerine’ iligkin kararlardir. ikinci tiir kararlar ise ticiincii
kisiler ile yapilacak islemlere dayanak tegkil edecek olan kararlardir. Yok hiik-
miinde bir kat malikleri kurulu kararimin her iki tiir islem bakimindan dogura-
cag1 sonuclar miinferiden incelenmeye degerdir.

eve

1. Birligin ic islerine iliskin Kat Malikleri Kurulu Kararmnin
Yokluk ile Malul Olmasinin Etkileri

Kat malikleri kurulu kararlarindan bazilari, KMK hiikiimlerine gore olus-
mus kat maliklerinden miitesekkil tiizel kisiligi olmayan bu birligin i¢ islerine
iligkin olabilir. Ozellikle malikler arasidaki iligkiler, ortak yerlere dair birta-
kim hususlar (kullamim tiirii yahut kisitlamasi gibi), ortak giderin belirlenmesi
gibi meseleler birligin ic islerini ilgilendirir. Ornegin, ortak yerlerden faydalan-
ma hususunda 6zel bir diizenleme yapilabilir. Bu dogrultuda otoparktan fay-
dalanmaya iligkin esaslar diizenlenmig olabilir. Yahut kurul, yonetim plani de-
gisikligine iligkin bir karar alabilir’®. Bu ve bunun gibi 6rneklerde alinan karar
yalnizca birligin ic islerini diizenler nitelikte olup, {iciincii kisileri baglamaz.
Fakat alinan kararin etkiledigi kisi ziimresini kat malikleri ile sinirlandirmak
dogru olmaz. Bu kararlar, bagimsiz boliimlerden herhangi bir suretle devamli
olarak faydalananlari da etkileyecektir (KMK m. 18/f. 2 ve KMK m. 22/f. 1 hii-
kiimlerine kiyasen). Ornegin, kanunun ortak gider olarak adlandirdigi, uygu-
lamada “aidat” olarak bilinen bor¢lardan sadece kat malikleri degil, bagimsiz
boliimii kullanan malik disindaki kimseler de KMK m. 22/f. 1 hiikmiiniin ka-
naatimizce isabetsiz deyimiyle “miistereken ve miiteselsilen” sorumludurlar”.

75 Bu ifadenin kullanimi i¢in bkz. Nomer, s. 201.

76 Yonetim plani degisikliginin kat malikleri kurulu karariyla yapilabilecegi hakkinda bkz. Arzu
Geng-Aridemir, Kat Miilkiyeti I, On iki Levha, Istanbul, 2021, s. 474-477.

77 Miisterek ve miiteselsil sorumlulugun bir arada 6ngoriilmesi, sorumluluk bakimindan birta-
kim sakincalar dogurma riskini barindirmaktadir. Esasen kanunun burada miiteselsil sorum-
lulugu 6ngordiigii, bu iki ifadenin bir arada kullanilmasinin vahim bir hata oldugu yoniinde
bkz. Abdulkadir Arpaci, “Kira, Eser (veya Satis) ve Kooperatif iligkileri ile Kat Miilkiyeti Ara-
sindaki Baglar”, ed. Tugce Tuzcuoglu, A. Hulki Cihan, Yargitay Kararlar Isigginda Giincel
Medeni Hukuk Problemleri Sempozyum Bildirileri, 8-9 Kastm 2018, On iki Levha, Istanbul,
2019, s. 153; Gen¢-Aridemir, s. 939.

Miisterek ve miiteselsil sorumlulugun 6zellikle kefalet bakimindan yarattigi sorunlar hakkinda
bkz. Fulya Erliile, “Miiteselsil Kefalet ve Miiteselsil Borcluluk Kavramlarinin Karsilagtirilma-
s1”, Atatiirk Universitesi Erzincan Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt 7, Say1 1, 2003, s. 629 vd.
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Sadece birligin i¢ iglerini etkileyen kararlarin yok hiikmiinde olmasinin ne gibi
sonuclara yol acacag izah edilmelidir. Bu durumda, alinan karar yok hiitkmiinde
oldugundan karar tarihinden once cari olan uygulamaya doniilmesi gerekmek-
tedir. Bir diger ifadeyle, o meseleye dair bir karar alinmamis gibi 6nceki uygula-
manin gecerliligi devam edecektir. Ornegin, ortak yerde bulunan otoparktan mi-
safirlerin yararlanmasin yasaklayan bir uygulama s6z konusuyken misafirlerin
de otoparktan istifade edebilecegine yonelik sonradan ve yeter sayiya ulasmadan
alinan bir karar bulunmasi halinde, sanki bu karar hi¢ alimmamug gibi 6nceki
uygulamaya devam edilmesi gerekmektedir. Dolayisiyla misafirlerin otoparktan
faydalanmasi yine miimkiin olmayacaktir. Yahut KMK m. 24/f. 2 hilkmiine gore
oybirligi ile alinmasi gereken bir karar neticesinde hiikiimde belirtilen igyerle-
rinden birisinin acildig1 durumda, sayet oybirligi bulunmuyorsa karar yok hiik-
miinde olacagindan eski hale dondiirme mecburiyeti dogacaktir. Bu dogrultuda
yok hiikmiindeki karara istinaden acilan bu igyerinin kapatilmasi gerekmekte-
dir. Sayet bu isyeri agma karar1 KMK m. 24/f. 4 uyarinca kat miilkiyeti kiitiigiine
serh edilmis ise kararin yokluk ile malul olmasi bu serhi de yolsuz hale getire-
cektir. Ancak serhin terkini i¢in dava acilmasi gerekecektir. Serhi terkin ettirmek
isteyen kat maliki, yoklugun tespiti ile birlikte serhin terkin edilmesini de acgtig:
davada talep etmelidir. Bir baska 6rnek vermek gerekirse, yonetim plani degisik-
ligine iligskin alinan kararin yok hitkmiinde oldugunun tespit edilmesi halinde,
planin degisiklikten 6nceki hiikiimleri gecerliligini koruyacaktir.

Izah olundugu iizere, birligin ic isleyisine iliskin kararlarda, kararin yok
hiikmiinde olmasinin yaratacagi etki ticlincii kisilerle yapilan islemlere na-
zaran daha az karmagik olacaktir. Bununla birlikte, yukarida 6rnekledigimiz
meselelerden daha girift sorunlarla karsilasilabilmesi de olasidir. Her ihtilaf,
barindirdig: 6zelliklere gore ¢oziilmelidir.

2. Uciincii Kisilerle islem Yapilmasi Halinde Yok Hiikmiindeki
Kararin Etkisi

a. Genel Olarak

Yukarida ifade olundugu tizere kat malikleri kurulu kararina istinaden
ticiincii kigilerle birtakim hukuki iglemler gerceklestirilebilir. Anataginmazda
tiim kat maliklerinin birlikte malik oldugu bagimsiz béliimler icin kira soz-
lesmesi akdedilmesi, anataginmazin tadilat1 veya ilave yeniliklerin gercekles-
tirilebilmesi icin iiciincii kigilerle eser sozlesmesi yapilmasi, kat maliklerinin
hukuki sorunlarinin ¢6ziimii icin bir avukat ile vekalet s6zlesmesi yapilmasi
gibi durumlarda {i¢iincii kisiler ile hukuki islem yapilmaktadir. Bu durumda
nisaba aykir1 alinan kararin yok hilkmiinde olmasinin iigiincii kisiler ile yapi-
lan islemlere etkisi, iizerinde durulmasi gereken miihim bir meseledir.
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Kat malikleri kurulunun iciincii kisilerle hukuki igslem gerceklestirilmesine
iliskin kararlari, sayet bir yonetici belirlenmisse™, o yonetici eliyle gercekles-
tirilir. Zira KMK m. 35/f. 1-a geregi kat malikleri kurulunca verilen kararlarin
yerine getirilmesi yoneticinin gorevlerindendir. Yonetici, anatasimaz kat ma-
likleri adina yonetir ve onlara kars bir vekil gibi sorumlu olur (KMK m. 38).
Bir diger ifadeyle kat malikleri? ile yonetici arasinda bir vekalet iligkisi bu-
lunmaktadir®. Dolayisiyla yonetici ile kat malikleri arasindaki iligkinin hukuki
temeli “temsil” iligkisine dayanmaktadir®. Yonetici, alinan karara istinaden bu
kararin sinirlari cercevesinde islem yapilacak liciincii kisi ile s6zlesme akdeder.

Karar yeter sayisina uyulmadan alinan bir karara istinaden yoneticinin
tiglincii kisilerle s6zlesme akdetmesi durumunda, kurul karar1 yok hiikmiinde
olacagindan yoneticinin temsil yetkisini aldig1 iradeden de bahsedilemeyecek-
tir. Bir diger ifadeyle, burada yoneticinin temsil yetkisindeki yetki unsuru or-
tadan kalkacaktir. Iste yok hiikmiindeki karara ragmen iiciincii kisi ile sozles-
me yapilmasi durumunda yetki unsuru yoklugu sebebiyle “yetkisiz temsil” s6z
konusu olacaktir. Bu durum, ancak kat malikleri kurulu karariyla yoneticinin
iiciincii kigilerle islem yapabilecegi hallere 6zgiidiir. Soyle ki, KMK m. 35 hiik-
miine gore yonetici, anataginmazin genel yonetimiyle ilgili isler icin ayrica kat
malikleri kurulu kararina ihtiyac duymaz. Ornegin, kap1 caminin kirilmasi du-
rumunda camci ile s6zlesme yapabilir®2. Bunun icin ayrica kat malikleri kurulu
karar1 alinmasina ihtiya¢ yoktur. Fakat genel yonetimi asan igler bakimindan
yoneticinin islem yapabilmesi i¢in kat malikleri kurulu karar1 gerekmektedir.
Ornegin, binanin dis cephesinin mantolamasi islemi genel yonetim isini asan
ve masrafli bir iglemdir. Yonetici bizatihi KMK m. 35 hiikmiine istinaden bu

78 KMK m. 34/f. 2 geregince anagayrimenkuliin sekiz veya daha fazla bagimsiz boliimii varsa,
yOnetici atanmasi mecburidir. Hiikmiin zit anlam yorumundan sekizden az bagimsiz boliimiin
bulundugu anataginmazda yonetici atanmasinin gerekli olmadigi anlagilmaktadir. Bu durumda
ise kat malikleri kurulu kararlarin ya maliklerin belirleyecegi bir temsilci yerine getirebilir ya da
tiim kat malikleri birlikte tigiincii kisi ile yapilacak hukuki islemin tarafi olurlar. Bu son ihtimal-
de her ne kadar tiim kat malikleri {i¢lincii Kisi ile yapilacak hukuki igsleme katilacak iseler de bu
durum ti¢iinci kisi ile yapilacak hukuki islemi ¢ok tarafli hukuki islem haline getirmez. Bir diger
ifadeyle, bu durumda yine iki tarafh bir hukuki islemden (s6zlesmeden) bahsedilecektir.

79 Iliskinin tarafi kat malikleri kurulu degil, bizatihi kat malikleridir. Zira kat malikleri kurulu-
nun tiizel kisiligi bulunmamaktadir, bkz. Ahmet Tiirkmen, Burak Kegecioglu, “Kat Miilkiyetine
Tabi Yapilarda Profesyonel Yoneticilik S6zlesmesi”, Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, Prof. Dr. Seref Ertas’a Armagan, Cilt 19, Ozel Say1, 2017, s. 870.

80 Oguzman, Selici, Oktay-Ozdemir, N. 2329; Tiirkmen, Kececioglu, s. 863. Tiirkmen ve Kegeci-
oglu her ne kadar bu degerlendirmeyi profesyonel yoneticilik s6zlesmesi bakimindan yapmis
iseler de KMK m. 38 geregi profesyonel bir sozlesme olmamas1 durumunda dahi yonetici ile kat
malikleri arasinda bir vekalet iliskisinin bulundugu kabul edilmelidir.

81 Selahattin Sulhi Tekinay, Esya Hukuku, C.I (Esya), 3. Baski, Istanbul Universitesi Hukuk Fa-
kiiltesi Yaynlari, istanbul, 1978, s. 681; Oguzman, Selici, Oktay-Ozdemir, N. 2350.

82 Oguzman, Selici, Oktay-Ozdemir, N. 2350.
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isi yapacak iiciincii kisiler ile s6zlesme akdedemez. Iste burada bir kat malik-
leri kurulu karar1 gerekmektedir. Yahut kapici, bahgivan, giivenlik gorevlileri,
resepsiyon hizmetleri gibi 6nemli yonetim isi niteligindeki isler icin ii¢lincii
kisiler ile s6zlesme yapilabilmesi, bu konuda alinan bir kat malikleri kurulu
karariyla miimkiin olur®s. Bu yonde alinan karar yok hitkmiinde ise artik temsil
yetkisi hic verilmemis oldugundan yoOnetici, yetkisiz temsilci haline gelecektir.
Bu durum, yetkisiz temsilci olan yoneticinin tiglincti kisi ile yaptig1 islemin sih-
hatini etkileyecektir. Zira bu halde sézlesme kurulmus goziilkmesine ragmen,
temsil olunanin yani kat maliklerinin iradesi bulunmadigindan hukuk alanin-
da hiikiim ve sonu¢ dogurmayacaktir®4. Temsil olunan kat malikleri ve {iciin-
cii kisiler, bu s6zlesme ile alacakli yahut borglu sifati kazanamayacaklardir®s.
Temsil olunan kat malikleri, bu hukuki isleme icazet verene kadar, yetkisiz
temsilci tarafindan gergeklestirilen hukuki islem, taraflar bakimindan gecer-
sizdir. Fakat bu gecersizlik kesin degildir, askidadir. Bir diger ifadeyle, askida
hiikiimsiizliik s6z konusudur. Bu askida olma durumu devam ettigi miiddetge
iiglincii kisi s6zlesme ile bagh oldugu halde, temsil olunan kisi (kat malikleri)
icazet verip vermeme hakkina sahiptir®.

Yoneticinin yetkisiz temsilci haline gelmesi durumunda ticiinci kisi ile ak-
dedilen sozlesmeye yetkisiz temsile iliskin TBK m. 46 vd. hiikiimleri prensip
olarak uygulanmalidir. Buna karsin, temsilci olan yonetici, iigiincii kisiler-
le sozlesme yaparken, yetkisini doguran (fakat aslinda yok hiikmiinde olan)
kurul kararim {iciincii kisiye gostermek suretiyle islem yaparsa, bu durumda
TBK m. 41/f. 2 hiikmiiniin uygulanmas1 da s6z konusu olabilir. Uciincii kisi
ile yapilan iglemlere iligskin nasil bir yontem izlenecegi, yapilan islemin o anki
durumunun yaratacag: ihtimallere gore farklilik arz edebilecektir. Bu sebeple
asagida gosterilecek ihtimallerin miinferiden incelenmesine fayda vardir.

83 Tiirkmen, Kececioglu, s. 876.

84 Karl Oftinger, Raymond Jeanpretre, Borclar Kanununun Genel Kisnuna Iliskin Federal Mahkeme
Ictihatlar, Cev. Kemal Daymdarh, Gézden Gegirilmis fkinci Baski, Daynlarh Yaymeihk, Ankara,
1990, s. 160; A. Samim Goénensay, Bor¢lar Hukuku 1. Cilt, istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Yayinlari, Istanbul, 1948, s. 142. Bu durum, “Uciincii kisinin temsil olunana kars: hicbir hukuksal
dayanag yoktur” seklinde ifade edilmektedir, bkz. Ayfer Kutlu-Sungurbey, Yetkisiz Temsil, Ozellik-
le Culpa in Contrahendo (Sozlesmenin Gériisiilmesinde Kusur) ve Olumsuz Zarar, Yasa Yayinlari,
Istanbul, 1988, s. 37. Ayn1 yonde bkz. Yarg. HGK, E. 2011/12-549, K. 2011/644, T. 19.10.2011.

85 Kocayusufpasaoglu, Bor¢lar, s. 723, N 3. “Yetkili olmadigt halde baskast namina akit yapil-
mussa, akde icazet vermeyen kisi sozlesmenin alacakh veya bor¢lusu olamaz. Icazetin bulun-
mamast halinde ugramlan zararin miimessil sifatimt takinan kimse tarafindan karsilanmasi
gerekir.” Yarg. 14. HD., E. 2007/24009, K. 2007/4635, T. 20.04.2007.

86 “Ote yandan, temsilci araciligi ile diizenlendigi ileri siiriilen sozlesmenin temsil olunam bagla-
yict olabilmesi i¢in temsil olunan tarafindan temsilciye yetki verilmis olmast ya da diizenlen-
mis olan sézlesmeye onay (icazet) verilmis olmast gerekir.” Yarg. 15. HD., E. 2005/7437, K.
2006/1321, T. 09.03.2006.
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b. Kat Malikleri Kurulu Kararmin Sézlesme Yapilan Uciincii
Kisiye Bildirilmesi Durumunda

Sayet {iciincii kisiler ile s6zlesme yapilirken kat malikleri kurulu karari
ii¢lincii kisiye bildirilmis ise, bu durumda TBK m. 41/f. 2 hiikmiiniin uygulan-
masim gerektiren bir durum ortaya cikar. ilgili hiikkme gore, “Temsil yetkisi
tictincii kisilere bildirilmisse temsil yetkisinin icerigi ve derecesi, bu bildirime
gore belirlenir.”. Esasen hiikiim, iiciincii kisilere bildirilen temsil yetkisinin
icerigi ve derecesine iligkindir. Fakat doktrindeki katildigimiz agirlikhi goriise
gore, bu hiikiim temsil yetkisinin varligi konusunda da uygulama alam bula-
caktir®”. Bu gorlise gore, liciincii kisiye kararin bildirilmesi ve islem yapilan
iiciincii kisinin iyiniyetli olmasi halinde®3, {iciincii kisi TBK m. 41/f. 2 hiikmii-
niin korumasindan faydalanabilecektir. Boylece, ii¢lincii kisi temsilciye temsil
yetkisi verilmedigi yahut yetkilendirme isleminin gecersiz oldugunu bilmiyor
veya bilebilecek durumda degil ve kendisine yapilan bildirime giivenerek tem-
silci olan yoneticiyle islem yapmissa, gecerli bir yetki varmig gibi islem sonug
dogurur ve temsil olunan kat maliklerini baglar®. Dolayisiyla kararin yoklugu-
nun tespitinde dahi, bu bildirim iyiniyetli olmak kaydiyla ii¢iincii kisiyi korur
ve hukuki islem (s6zlesme) taraflari baglayarak hiikiim ve sonuclarini dogurur.
Zira bu yokluga bizzat kat malikleri kurulu sebep olmaktadir ve bizzat yarattik-
lar1 hukuki goriiniime iyiniyetli ti¢lincii kisilerin giiven duymasi1 korunmaldir.
Boylece sozlesme taraflar icin baglayici olacak ve taraflarca ifa edilmis edimle-
rin iadesine gerek kalmayacaktir.

c. Kat Malikleri Kurulu Kararimin Sézlesme Yapilan Uciincii
Kisiye Bildirilmemesi Durumunda

Uygulamada, kat malikleri kurulu karari li¢iincii kisilere bildirilmeden de
islem yapilmis olabilir. Bu karar bildirilmeden islem yapilirsa, iiglincii kisi
TBK m. 41/f. 2 hiikmiiniin korumasindan faydalanamayacaktir. Bu durumda
nasil bir yol izlenecegi irdelenmelidir. Biz, boyle durumlar1 kendi igerisinde

87 Kutlu-Sungurbey, s. 39; Necip Kocayusufpasaoglu, “Bir Yetki Belgesi ile Kanitlanan Temsil
Yetkisinin Geri Ahinmasinda Uciincii Kisilerin Iyiniyetlerinin Korunmasi Acisindan BK. m. 33/
11, 34/111, ve 37 Karsisinda BK. 36/I'in Uygulama Alaninin Belirlenmesi”, ed. Miirsel Basgiil,
Haluk Konuralp, Prof. Haluk Tandoganin Hatirasina Armagan, Banka ve Ticaret Hukuku
Arastirma Enstitiisii, Ankara, 1990, s. 208; Turhan Esener, Tiirk-Isvicre Bor¢lar Hukuku Ba-
kumdan Yetkisiz Temsil (Yetkisiz Temsil), Ajans Tiirk Matbaasi, Ankara, 1963, s. 47; Fikret
Eren, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler (Borglar), 24. Baski, Yetkin, Ankara, 2019, N. 1355;
Handan Oruc-Omeroglu, Yetkisiz Temsil, Yayimlanmamis Doktora Tezi, Ankara Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2018, s. 180-181.

88 Uciincii kisinin iyiniyetli olmas1 kanunun lafzinda aranmiyor ise de doktrinde hakli olarak
korumadan faydalanacak kisinin iyiniyetli olmas1 gerektigi ileri siiriilmektedir, bkz. Esener,
Yetkisiz Temsil, s. 47; Oruc-Omeroglu, s. 50.

89 Eren, Bor¢lar, N. 1355; Oru¢c-Omeroglu, s. 181-182.
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ifanin gerceklesip gerceklesmemesine gore siniflandirarak incelemeyi uygun
bulmaktayz. Zira heniiz karsilikli ifanin gerceklesmedigi hallerde (sinallag-
matik s6zlesmeler bakimindan) iade talepleri giindeme gelmeyecektir. Boylece
hukuki iglemin akibeti ve neticeleri, ifanin gerceklestigi hallere nazaran daha
kolay belirlenebilecektir. Bu nedenle s6z konusu haller asagida miinferiden in-
celenecektir.

(1) Uciincii Kisi ile S6zlesme Akdedilmesine Ragmen Heniiz
ifanin icrasina Baslanmadigi Durumda

ifade olundugu iizere yoneticinin yetkisiz hale gelmesiyle birlikte iiciincii
kisi ile akdedilen sozlesmelerin akibeti yetkisiz temsil hiikiimlerine gore be-
lirlenecektir. Dolayisiyla askida hiikiimsiizliige gore hareket edilecektir. Buna
gore, TBK m. 46/f. 1 hiikmii uyarinca yapilan hukuki igslem, ancak kat malikleri
kurulu tarafindan onandig: takdirde kat maliklerini baglayacaktir. Boylece as-
kida hiikiimsiizliik sona erecek ve iglem bastan itibaren gecerli hale gelecektir.
Kat maliklerinin béyle bir onama (icazet) icin asil islem i¢in aranan karar yeter
sayisina ulasarak onama karar1 vermeleri gerekmektedir. Aksinin kabulii ha-
linde, yeter sayiya iligkin kanun hiikmiiniin dolanilmas: gibi kabul edilemeye-
cek bir sonug ortaya cikacaktir.

Sayet {ciincii kisi, temsilin yetkisiz oldugunu 6grendigi durumlarda bu
sozlesme ile bagl kalmak istemiyorsa, TBK m. 46/f. 2 hiikmiine istinaden kat
malikleri kurulundan uygun bir siire i¢cinde bu s6zlesmeyi onayip onamayaca-
g1 bildirmesini isteyebilir. Verilen mehil icerisinde kat malikleri kurulu onay
anlamina gelen bir karar alip bunu ii¢lincii kisiye bildirmez ise yahut sessiz
kalirsa {iciincii kisi sozlesme ile bagh olmaktan kurtulacaktir. Bir diger ifadeyle
askida hiikiimsiizliik, kesin hiikiimsiizliige doniisecek ve sozlesme kuruldugu
andan itibaren gegcersiz hale gelecektir. Boylece taraflar karsilikl ifa yiikiimlii-
liigiinden kurtulacaklardir. Heniiz ifa gerceklesmedigi i¢in de edimlerin iadesi
talebi glindeme gelmeyecektir.

Buna mukabil, kat malikleri kurulu hukuka uygun bir icazet verirse, soz-
lesme yapildig1 andan itibaren gegerlilik kazanacaktir. Bir diger ifadeyle, onay
ile birlikte s6zlesme geriye etkili olarak sonug¢ doguracaktir®. Bu halde hentiz
edimlerini ifa etmeyen taraflar, ifanin icrasina baslayabileceklerdir. Zira taraf-
larin s6zlesmeden dogan haklar1 ve borglar: gecerli hale gelecektir. Bu duru-
mun bir 6rnek ile izah edilmesi faydal olacaktir. Ornegin, kat malikleri kurulu,
anataginmazin etrafini demir ¢itlerle cevirmek icin bir karar almis ve bu karara
istinaden yonetici de yiiklenici ile bir eser sozlesmesi akdetmis olsun. Hentiz

90 Sener Akyol, Tiirk Medeni Hukukunda Temsil, Vedat Kitapcilik, istanbul, 2009, s. 507; Kutlu-
Sungurbey, s. 73; Esener, Yetkisiz Temsil, s. 129.
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yiiklenici taraf, ifanin icrasina baglamadan kararin yok hiikmiinde olduguna
hiikmedilirse, bu durumda kat malikleri kurulu TBK m. 46/f. 1 uyarinca son-
radan bir karar alarak sozlesmeye icazet verebilir. Yahut yiiklenici taraf, uygun
bir mehil taniyarak kat malikleri kurulunun icazete iligkin karar almasini talep
edebilir. Sayet icazete iligkin karar verilirse, artik yiiklenici ifaya baglayabilir.
Fakat burada icazetin verilecegi an ile sozlesmenin akdedildigi an arasinda bir
gecikme yasanacaktir. Bu gecikmeden 6tiirii tigiincii kisi olan yiiklenici nez-
dinde bir zarar meydana gelmisse (6rnegin teslim edilecek mallar i¢in depo
kiralamigsa), bu gecikmeden kaynaklanan zararin tazmininin yetkisiz temsilci-
den istenebilecegi ileri siirtilmektedir®!. Bu durumda yiiklenici, yetkisiz temsil-
ci konumundaki yoneticiden bu zararini talep edebilecektir. Bununla birlikte,
icazetin verilmesine kadar gecikme gerceklesmis ve sozlesmede bir vade belir-
lenmisse, s6z konusu gecikme siiresi vadeye eklenmelidir.

Icazet verilmemesi halinde sozlesme bastan itibaren gecersiz hale gelecek
olup, bu halde, yiiklenici taraf s6zlesmenin akdi icin bir masraf yapmais ise bu
masrafi TBK m. 47/f. 1 geregi menfi zarar®? kapsaminda talep edebilecektir.
Bu talebin muhatabi anilan hiikiimde belirtildigi gibi yetkisiz temsilci olup,
meselemiz bakimindan yonetici olacaktir. Doktrinde ileri siiriildiigii tizere bu-
radaki sorumluluk tiirii, kusursuz sorumluluktur®s. Fakat liciincii kisi iyiniyetli
degilse, bir diger ifadeyle kararin yok hiikmiinde oldugunu biliyor veya bilmesi
gerekiyor ise menfi zararin tazminini talep edemez%+.

Bize gore, temsil yetkisinin ortadan kaldirilmasina esas sebep olan bu du-
rumda temsil yetkisini veren kat malikleri kurulu oldugundan, iiciincii kisi bu
kurulu tegkil eden kat maliklerinden de menfi zararini talep edebilmelidir. Ni-
tekim doktrinde ileri siiriilen ve istirak ettigimiz bir goriise gore, temsil olu-
nan, kendi culpa in contrahendo’sundan sorumlu tutulacak olup iiciincii kisi,
temsil olunandan bu sebebe dayal olarak tazminat talep edebilecektir®. Calis-
ma konumuz bakimindan da kararin yok hiikmiinde olmasinin esas sebebi kat
malikleri kurulu toplantisinda alindig: sanilan karardir. Mevcut olmayan bu

91 Kocayusufpasaoglu, Borg¢lar, s. 745, N 39.

92 Kocayusufpasaoglu, Borg¢lar, s. 736, N. 26.

93 Kocayusufpasaoglu, Borg¢lar, s. 736, N. 26, ozellikle dn. 48; Kutlu-Sungurbey, s. 145; Serkan
Ergiine, Olumsuz Zarar, Beta Yaymcilik, istanbul, 2008, s. 204.

94 Uciincii kisinin iyiniyetli olmamasi ve aym zamanda yetkisiz temsilcinin de kusurlu olmas:
halinde, {i¢iincii kisinin tazminat talep etme hakkinin bulunup bulunmadig: hususundaki tar-
tigmalar igin bkz. Kocayusufpasaoglu, Borg¢lar, s. 742, N. 34 vd.

95 Kocayusufpasaoglu, Borglar, s. 747, N. 40 vd.; Mustafa Tiftik, EIlif Sen, “Yetkisiz Temsilde Cul-
pa In Contrahendo Sorumlulugu”, Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk Arastir-
malar Dergisi Ozel Sayi: Prof. Dr. Cevdet Yavuz'a Armagan, Cilt 22, Say1 3, 2016, s. 2658;
Oruc-Omeroglu, s. 303 vd.
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kararin alindi gibi gosterilmesine sebep olan ise bizatihi temsil olunan, yani
kat malikleridir. Bu sebeple, tiglincii kisi, menfi zararim1 dogrudan kat ma-
liklerinden de talep edebilecektir. Kat malikleri veya yonetici, ii¢lincii kiginin
menfi zararini tazmin ettikten sonra sayet kusurlar1 yoksa, kanaatimizce za-
rarin meydana gelmesindeki esas kusurlu kisilere riicu edebilirler. Bu kisiler,
esasinda yok hiikmiindeki bir karar1 varmis gibi gosterenlerdir. Meselemiz ba-
kimindan ise kat malikleri kurulu toplantisindaki divan kurulunda gorev alan-
lar, bilhassa divan kurulu bagkan ve oy saymani olacaktir. Soyle ki, KMK’da
toplantiy1 kimin yonetecegine iligkin bir diizenleme bulunmamaktadir. Bu se-
beple en benzer diizenleme olan Dernekler Yonetmeligi incelenmeye deger-
dir. Dernekler Yonetmeligi'nin toplant1 usuliinii diizenleyen 15. maddesinin 3.
fikrasina gore toplant1 acildiktan sonra, toplantiy1 yonetmek tizere bir bagkan
ve yeteri kadar bagkan vekili ile yazman secilerek divan heyeti olusturulur.
Bu agsamadan sonra toplantinin yonetimi ile ilgili her tiirlii yetki divandadiree.
Ayni maddenin 6. fikrasina gore ise “Toplantida goriistilen konular ve alinan
kararlar bir tutanaga yazilir ve divan baskani ile yazmanlar tarafindan bir-
likte imzalamir.”. Bu kisiler, kusurlar1 nedeniyle sorumlu tutulabilecek ve riicu
talebine muhatap olacaklardir. Zira bu kisiler, anilan gorevleri kabul etmek
mecburiyetinde olmamalarina ragmen kabul etmisler ise kusurlu hareketlerin-
den 6tiirii de sorumlu tutulabileceklerdir?”. Kanaatimizce dernekler hukukun-
daki s6z konusu diizenlemenin kat miilkiyeti hukuku bakimindan uygulanmasi
oniinde bir engel bulunmamaktadir. Bu suretle, yeter sayisina ulagilamamasi-
na ragmen bir karar alinmis gibi agiklama yapan ve bunun neticesinde ticiincii
kisiler nezdinde zarara sebep olan divan kurulu tiyeleri de sorumlu olacaktir.
Uciincii kisinin zararmi tazmin eden yonetici veya kat malikleri, bu zarar icin
divan kurulu tiyelerine riicu edebileceklerdir.

(2) Uciincii Kisi ile S6zlesme Akdedildikten Sonra ifanin
Tamamen veya Kismen Gerceklesmesi Durumunda

Uciincii kisi ile sozlesme akdedilmesi akabinde taraflarin edimlerini tama-
men veya kismen ifa etmesinden sonra kurul kararinin yok hiitkmiinde oldugu
tespit edilirse nasil bir yol izlenecegi de 6zellikle sonuglar:1 bakimindan ince-
lemeye degerdir. Bu ihtimal, pragmatik sebeplerle iptal edilebilirlik goriisiinii

96 Sabuncu, (n. 40) 286.

97 Dernekler bakimindan bkz. Sabuncu, s. 322. Yazara gore, “Tutaklarin gergege uygun ve te-
reddiite mahal vermeyecek sekilde diizenli olarak tutulmasindan divan sorumludur.”. Her ne
kadar Sabuncu, bu ¢ikarimini yoruma acik sekilde diizenlenmis tutanaklar bakimindan yapi-
yor ise de kanaatimizce tutanaga aktarilan ve gergek durumu yansitmayan meselelerden 6tiirii
de divan sorumlu olacaktir. Bu dogrultuda, yeter sayiya ulasilamamasina ragmen ulasilnus gibi
gosterilmesi de divanin sorumlulugunu dogurur.
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savunan yazarlarin en riskli gordiigii olasiliktir. Zira yeni ve ¢6ziimii karmagik
ihtilaflarin dogumuna sebebiyet verebilir.

Esasen bu ihtimalde de s6zlesmenin akibeti bakimindan hemen yukarida
“aa” numaral1 paragrafta izah olunan yonteme sadik kalinmalidir. Soyle ki, kat
malikleri kurulunun icazete iligkin bir karar almasi gerekecektir. Yahut ticincii
kisi icazet karari icin uygun bir siire taniyabilir. icazete yonelik karar verilirse
mesele hallolur ve taraflar edimlerinin ifasina devam ederler veya ifasi tamam-
lanmig edimlerin iadesi talebi giindeme gelmez.

Fakat icazet verilmezse sozlesme bagtan itibaren gegersiz hale geleceginden
gerceklestirilmis ifanin akibeti degerlendirilmelidir. Temsil olunanin icazet ver-
memesi durumunda, sézlesme gecersiz hale geleceginden, ifa edilmis edimlerin
karsilikli olarak iadesi gerekmektedir. Bu bakimdan gerek kat malikleri gerekse
de iiglincii kisi, kabul ettikleri edimleri iade etmekle yiikiimlii olurlar. Elbette ta-
raflar aksine bir anlagma yapabilirler. Fakat boyle bir anlasma bulunmuyor ise
edimlerin iadesi meselesinin nasil gerceklesecegi 6nemli bir uygulama sorunu
olarak karsimiza cikmaktadir. Bu konuda prensip olarak TBK m. 47/f. 3 hiikm{i-
ne gore iade bakimindan sebepsiz zenginlesme hiikiimlerine gore hareket edi-
lecektir. Ancak bu konuda hemen bir ¢ekince koymak gerekmektedir. Soyle ki,
doktrindeki birtakim yazarlarin da isabetle ileri siirdiigii iizere, sayet ifanin ko-
nusu bir taginir miilkiyetinin devri ise sebebe baglilik (illilik) ve sebepten soyut-
luk (miicerretlik) goriisiinden hangisinin benimsendigi 6nem tasir®. Sebepten
soyutluk goriisii benimsenirse® gecersiz borclandirici igsleme ragmen miilkiyet
kars: tarafa gececeginden iade talebi de sebepsiz zenginlesmeye dayanacaktir.
Fakat doktrindeki baskin goriis olarak savunulan sebebe baglilik goriisiine gore
tasarruf islemi de sakatlanacagindan miilkiyet karsi tarafa gegmedigi ve iadenin
istihkak davasiyla istenebilecegi unutulmamalidir©e.

Tamamen veya kismen ifa edilmis edimlerin iadesi talepleri bakimindan
sozlesmenin ve bu s6zlesmeden dogan edimlerin niteligine gore hareket etmek
uygun olacaktir. Ozellikle sézlesmenin karsilikli borg yiikleyip yiiklemedigine,
ifa edilen edimin iadesinin miimkiin olup olmadigina, kismi ifanin s6z konusu
olup olmadigina gore degerlendirmeler yapilmalidir. Burada en c¢ok karsilasi-
labilecek durumlari incelemenin faydal olacagini diistinmekle birlikte, somut

98 Andreas von Tuhr, Hans Peter, Allgemeinen Teil des Obligationenrechts, Band I, Schulthess,
Ziirich, 1979, s. 405; Seldhattin Sulhi Tekinay, Sermet Akman, Haluk Burcuoglu, Bor¢lar Hu-
kuku Genel Hiikiimler, 7. Baski, Filiz, Istanbul, 1993, s. 206; Kutlu-Sungurbey, s. 184; Kocayu-
sufpasaoglu, Borg¢lar, s. 752, N 49; Akyol, s. 551.

99 Ozge Erbek, “Tasimir Miilkiyetinin Devrinde Sebebe Baghhik (illilik) - Soyutluk (Miicerretlik)
Meselesi”, Yasar Universitesi E-Dergisi, Cilt 8, Say1 Ozel, 2013, s. 945, dn. 17°de amlan yazarlar.

100 Erbek, s. 943, dn. 15’te sayilan yazarlar.
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olaydaki edimin niteliginin hususi bir degerlendirmeye muhtac olabilecegi de
unutulmamaldir.

i. Taraflarin Edimlerini Tam Olarak ifa Etmeleri Durumunda

Sayet taraflar edimlerini karsilikh olarak tam bir sekilde ifa etmisler, bir di-
ger ifadeyle ifa agamasi sona ermis ve kararin yok hiikmiinde oldugu sonradan
tespit edilmigse, bu durumda karsilikl iade talepleri dogacaktir. Bu taleplerin
dayanaginin sebepsiz zenginlesmeye mi yoksa istihkaka m1 dayandirilacag: ifa
edilen edimin niteligine ve savunulacak goriise gore degisecektir. Sayet karisma
veya birlesme seklinde bir edim varsa, bu durumda miilkiyet kars: tarafa gececek
olup iade talebinin kaynag: sebepsiz zenginlesmeye dayandiriimaldir. Ornegin,
anataginmazin dis cephesi boyanmigsa artik boyay yapan yiiklenici sarf ettigi
boyanin iadesini talep edemeyecektir. Zira boya anataginmaz ile birlegsmistir. Bu
durumda iade talebi sebepsiz zenginlesmeye dayandirilmahdir. Ancak béyle bir
durum yoksa iadenin miilkiyet hakkina dayandirihp dayandirilmayacag mesele-
si edimin niteligine baghdir. Sayet edim bir taginmaz niteliginde ise ki boyle bir
durumla ¢ok sik karsilasilmaz, bu durumda sebebe baghlik goriisii geregi iade
talebi istihkaka dayandirilir. Fakat edim tasiir miilkiyetinin devri niteliginde
ise bu durumda borglandiric1 iglemdeki sakathigin tasarruf islemini nasil etkile-
yecegine iligkin ileri siiriilen goriislere gore degisiklik arz edecektir. Bu durum-
da illilik goriisii savunulacak ise iade talebi istihkaka, sebepten soyutluk goriisii
savunulacak ise iade talebi sebepsiz zenginlesmeye dayandirilacagi yukarida da
ifade edilmisti. Bu hususu bir 6rnek ile somutlagtirmanin faydali olacag: kana-
atindeyiz. Ornegin, kat malikleri kurulu, anatasinmazda yer alan spor salonuna
spor malzemeleri alinmast i¢in bir karar almig ve yonetici de bu karara istinaden
tedarikgi ile satis sozlesmesi akdetmis ve malzemeler teslim edilmis olsun. Bu
durumda, karar yok hiikmiinde oldugundan ve sonrasinda kat malikleri tara-
findan icazet verilmediginden satis s6zlesmesi geriye etkili olacak sekilde hii-
kiimsiiz hale gelecektir. Satici taraf olan ticiincii kisi, illilik prensibi esas alinirsa
miilkiyet hakkina dayandirilan bir istihkak talebiyle malzemelerin iadesini talep
edebilecektir. Zira bor¢landirici igslemin gegersiz olmasi tasarruf iglemini de et-
kileyecek ve miilkiyet hicbir zaman kat maliklerine gegmemis olacaktir. Sayet
sebepten soyutluk goriisii savunulursa, bu durumda iade talebi sebepsiz zengin-
lesme esaslarina tabi olacaktir. Zira miilkiyet, bor¢landirici islemin gecersizligi-
ne ragmen tasarruf iglemi bundan etkilenmediginden kat maliklerine ge¢mistir.

Sebepsiz zenginlesmeye dayandirilan iade taleplerinin yaratacagi miibadele
iligkisinde, iade bor¢larinin ayni anda ifa edilmesi esas prensiptir'®’. Bu prensip,

101 Ciineyt Pekmez, Borcun ifa Edilmedigi Defi (Odemezlik Defi), 2. Baski, On iki Levha, istan-
bul, 2021, s. 123 vd.
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fiili sinallagma (faktische synallagma) teorisinin bir neticesidir**2. Buna gore,
ayn1 anda iade ylikiimliiliiglinde taraflardan birisinin iade talebine karsilik 6teki
taraf 6demezlik def’ini ileri siirerek ifadan kacinabilecek ve karsi tarafin iadeyi
gerceklestirmesini talep edebilecektir. Yukarida paylagilan 6rnek sebepten so-
yutluk goriisii tizerinden ele alindiginda, spor aletlerinin iadesini isteyen {iciin-
cii kisiye kars1 kat malikleri, ifa etmis olduklar1 paranin 6denmemesi durumun-
da aletleri iade etmeyecegine yonelik bir 6demezlik def’i ileri siirebilecektir.

Ozellikle bir tarafin borcunun para 6tekinin ise bir seyin teslimi oldugu séz-
lesmelerde, tek basina iadenin gerceklesmesi bir tarafin menfaatini zedeleyen
durumlar ortaya cikarabilir. Spor aletleri 6rnegi iizerinden meseleye aciklik
getirelim. Kat malikleri, spor aletlerinin kendilerine tesliminden saticiya iade-
sine kadarki siirecte bu aletlerden faydalanmig olabilirler. Boyle bir durumda
spor aletlerinden bu faydalanmanin bir karsiligi olmalidir. Benzer sekilde artik
soz konusu aletler yipranmis olacaktir, uygulamadaki tabirle ikinci el haline
gelecektir. Bu da saticinin tekrar o mallardan elde edebilecegi geliri diistirmek-
tedir. Iste iiciincii kisi olan satic1, bu yipranma (amortisman) bedelinin tazmi-
nini de talep edebilecektir. Bu talebin muhataplar yetkisiz temsilci ve/veya
daha once izah olundugu iizere culpa in contrahendo temeline dayanarak kat
malikleri olacaktir.

ii. Taraflarin Edimlerini Kismen ifa Etmeleri Durumunda

Bir diger incelenmesi gereken husus ise kismi ifanin gergeklestigi hallerdir.
Bu durumda kismi ifa gerceklestikten sonra kararin yok hiitkmiinde oldugu an-
lagilmistir. Boyle bir halde, taraflarin ifay1 tamamlayip tamamlamayacagi hu-
susu, sozlesmeye icazet verilmesine baglhdir. Sayet icazet verilirse, mesele yok-
tur. Fakat icazet verilmezse, bu durumda kismi ifanin iadesi talebi giindeme
gelir. ifa edilmeyen kisim icin ise taraflarin edim yiikiimliiliigii ortadan kalkar.
ifa edilen kistm bakimindan ise yukarida aciklandig: iizere sebepsiz zenginles-
meye yahut istihkaka dayal iade talepleri giindeme gelecektir. Yine yukarida
bahsedildigi iizere 6demezlik def’ini ileri siirme hakki caridir.

iii. ifa Edilen Edimin iadesinin imkansizlasmas1 Durumunda

Bir bagka incelenmesi gereken husus ise gerceklesen ifanin iadesinin
imkansizlasmas1 durumudur. Edimin iadesinin miimkiin olmadigi durumlar,
edimin tiiketilmis olmasi veya zarar vermeden iadenin miimkiin olmamasi
yahut iadenin fiilen miimkiin olmamasi gibi hallerden kaynaklaniyor olabilir.
Ornegin, kat maliklerinin ortak miilkiyetindeki daireyi kiraya vermis olduklar:
durumda, kiraya verme kararinin yok hiikmiinde olmas1 durumunda gecerli bir

102 Pekmez, s. 123 vd.
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kira sozlesmesinin varligindan bahsedilemeyecektir. Bu durumda kiraya veren
taraf olan kat maliklerinin edimi, kiralanan yeri kiracinin kullanimina birak-
mak oldugundan, bu edimin iadesi fiilen miimkiin degildir. Uciincii kisi olan
kiracinin ise 6dedigi kira bedellerini sebepsiz zenginlesmeye gore iadesini talep
etme hakki bulunmaktadir. Bu durumda, kiracinin iade etmesi gereken edim
imkansizlagtigindan, iade borcunu yerine getiremeyecek olan kiraci, kat malik-
lerine yoneltecegi iade talebini de bu nispette kaybeder. Alman Hukuku kokenli
bu yaklasim, hesap bakiyesi teorisi (Saldotheorie) olarak adlandirilmaktadiros.
Bize gore, bu meselede kiralanan yeri kullandirma ediminin iadesini talep ede-
meyecek olan kat maliklerinin, bunun karsiligi olarak iade etmekle yiikiimlii
oldugu kira bedelini geri vermekten kaginmasi makul bir ¢oziimdiir. Ayni pren-
sibi, iade edilecek edimin imkansizlastig1 diger durumlarda uygulamakta da bir
beis yoktur. Yine de somut olayn biinyesinde yaratacag: farkl ihtimallere gore
bir degerlendirme yapilmasi gerekliligi goz ardi edilmemelidir.

Bir bagka ornek vermek gerekirse, apartmanin 1s1 yalitimi i¢in mantolama
karar1 alindigini, bu karar uyarinca iiciincii kisi ile sozlesme akdedildigini ve
karsilikli olarak ifanin gerceklestigini diisiinelim. Mantolama islemine dair
kararin ifas1 gercgeklestirildiginde artik binadan ayrilmasi miimkiin olmayan
bir iglem gerceklestirilmis olmaktadir. Kararin sonradan yok hiikmiinde oldu-
gunun tespit edilmesi ve icazet verilmemesi halinde, artik karsilikli (kat ma-
likleri ile yiiklenici taraf arasinda) iade talepleri dogacaktir. Kat maliklerinin
iade borcunu ifa etmesi fiili olarak miimkiin olmayacagindan, bir diger ifadeyle
mantolama islemi geri alinamayacagindan, ifa etmis oldugu iicret 6deme edi-
mini de artik hesap bakiyesi teorisi geregi talep edemeyecektir.

iv. Tek Tarafa Borg Yiikleyen Bir islem Yapilmasi1 Durumunda

Tek tarafa borg yiikleyen bir hukuki islem s6z konusu oldugunda nasil ha-
reket edilecegi de degerlendirilmesi gereken bir durumdur. Boyle hallerde, bir
taraf bor¢ altina girmedigi icin iade yilikiimliiliigii tek tarafli olarak dogacaktir.

Uygulamada bu duruma sik rastlanmasa da bu hig karsilagilmayacag anla-
mina da gelmez. Ornegin, apartman kapicilarina karsihiksiz kullanmasi icin ko-
nut saglanmis olabilir. Konut Kapicilar: Yonetmeligi m. 13/f.1 hiitkmiine gore,
kapiciya gorevi nedeniyle konut verilmesi zorunlu degildir. Ancak kat malikleri
bunun aksine karar verebilirler. Boyle bir durumda anilan maddenin iiciincii
fikras:1 geregi kapicidan kira bedeli istenemez. Sayet kat malikleri kurulu, bu
sekilde tek tarafli bor¢ doguran bir meseleye dair karar alir ve bu karar yok
hitkmiinde olursa, artik kapiciyla ile bu hususa dair yapilan anlagma temelsiz

103 Pekmez, s. 124, dn. 74 ve 75te anilan yazarlar.
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kalir. Dolayisiyla kapicidan konutu tahliye etmesi istenebilir. Bu halde KMK
Ek Madde 2 hiikmii kiyasen uygulanir ve 15 giin icerisinde tahliye edilmesi
gerekmektedir. Bu anlagma tek tarafa borg yiikledigi icin kapicinin kat malik-
lerine kars1 yoneltebilecegi bir iade talebi bulunmayacaktirto4.

Sonuc¢

Bu calisma kapsaminda karar yeter sayisina ulagilmadan alian bir kat
malikleri kurulu kararinin hangi miieyyideyle karsilasacagi, bu miieyyidenin
karara istinaden gerceklestirilen islemleri nasil etkileyecegi meselesi incelen-
mistir. Yargitay kararlari ve doktrindeki goriisler 1s1ginda asagida 6zet bicimde
siralanan bulgulara ulagilmistir.

1. KMK m. 33/f. 1 hilkmiinde kat malikleri kurulu kararlarina kars1 dava
yoluna bagvurulabilecegi, bu davanin prensip olarak “iptal davas1” niteliginde
oldugu ve kisa sayilabilecek (1 ay ve 6 ay) hak diisiiriicii siireler ongorildii-
gii, buna karsin alinan kararin kesin hiikiimsiiz yahut yok hiikmiinde olmasi
durumunda hak diisliriicii siirelere riayet etme mecburiyeti olmaksizin dava-
nin acilabilecegi diizenlenmistir. Ne bu genel hiikiimde ne de KMK’daki diger
hiikiimlerde yeter sayiya ulasilamadan alinan bir kararin hangi miieyyideye
maruz kalacag diizenlenmistir. Isbu calismanin konusunu da bu eksikligin ya-
rattigi farkh goriis ve uygulamalar olusturmustur.

2. Doktrinde yeter sayiya ulagsilamadan alinan kararin karsilasacagi miieyyi-
deye iligkin belli bagh ii¢ goriis ileri siiriilmektedir. Birinci goriisii savunan ya-
zarlar, boyle bir durumda kararin yokluk ile malul olacagini ileri stirmektedir.
Ikinci goriisteki yazarlara gore ise yeter saylya ulasmayan kararlar, KMK’daki
emredici hiikiimlere aykirilik nedeniyle kesin hiikiimstiizdiir. Nihayet ii¢lincii
goriise gore, yeter saylya ulasilamamasina ragmen bir karar alinmis ise bu ka-
rar iptal edilebilir nitelikteki bir hukuki islemdir. Bu konudaki ictihatlar taran-
diginda Yargitay'in her {i¢ goriise de uygun kararlar verdigi tespit edilmistir.
Bu sebeple ictihat farkliligi ortaya ¢ikmis olup 6ngoriilebilir ve tutarh bir uygu-
lamadan bahsetmek zorlagsmistir.

3. Ulastigimiz sonuca gore, karar yeter sayisina aykirilik halinde, kat malik-
lerinin vuku bulmus bir iradesinden so6z edilemeyecektir. Bir diger ifadeyle, kat
maliklerinin karara konu mesele hakkinda bir iradesi olusmamistir. Bu neden-
le yeter sayiya ulagilamadan alinan bir karar yok hiikmiindedir.

4. Yokluk miieyyidesi, 6zellikle dava acgilmasi i¢in siire sinir1 bulunmamasi
ve hakkin kétiiye kullanilmasi itirazinin s6z konusu olmamasi bakimindan di-
ger yaptirim tiirlerinden ayrilmakta olup, en sert yaptirim tiirtidiir. Bu miieyyi-

104 Meselenin is hukuku boyutundan dogabilecek ihtilaflar da goz ard1 edilmemelidir.
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de, birtakim yeni ihtilaflarin meydana gelmesine sebebiyet verebilecektir. Iptal
edilebilirlik goriisiinii savunan yazarlarin bazilar 6zellikle bu menfi sonuglari
g6z onlinde bulundurarak yokluk yaptirnmina kars1 ¢ikmaktadirlar. Bize gore
ise, hukukun imkan verdigi ¢o6zlim yollar1 ile bu sorunlarin bircogu ¢oziilebile-
cek niteliktedir. Soyle ki, kat malikleri kat malikleri kurulu kararlar iki tiirlii
alinabilir; birligin i¢ isleyisini ilgilendiren kararlar ve iiglincii kisiler ile hukuki
islem yapilmasina olanak taniyan kararlar. Bunlardan birligin i¢ islerine ilis-
kin kararlarda yoklugun tespiti halinde 6nceki uygulamaya doniilerek sorun
coziilebilecektir.

5. Yeter sayiya ulasmayan karara istinaden ticiincii kisiler ile gerceklestiri-
len hukuki igslemler bakimindan ise karar yok hiikkmiinde oldugundan karara
istinaden islem yapan yonetici, yetkisiz temsilci haline gelecektir. Dolayisiyla
yetkisiz temsil hiikiimleri uygulanacaktir. Burada belli ayrimlara gore hareket
edilmesi gerekir.

a. Sayet kat malikleri kurulu karar {ictincii kisiye bildirilmis ise TBK m.
41/f. 2 hiikkmii uygulama alam bulacaktir. Buna gore, iiclincii kisiye kararin
bildirilmesi ve islem yapilan iiciincii kisinin iyiniyetli olmas halinde, iiciincii
kisi TBK m. 41/f. 2 hitkmiiniin korumasindan faydalanabilecektir. Bu koruma
sayesinde hukuki islem (s6zlesme) taraflar1 baglayarak hiikiim ve sonuclari-
n1 dogurur. Zira bu yokluga bizzat kat malikleri kurulu sebep olmaktadir ve
bizzat yarattiklar1 hukuki goriintime iyiniyetli ticlincii kisilerin giiven duymasi
korunmalidir.

b. Sayet kat malikleri kurulu karar ii¢iincii kisiye bildirilmemis ise huku-
ki islemin akibeti askida hiikiimsiiz olacaktir. Temsil olunan kat maliklerinin
icazet verip vermeyecegine gore hareket edilecektir. icazet gelene kadar askida
hiikiimsiiz olan islem, icazetin gelmesiyle birlikte bastan itibaren gegerli hale
gelecek ve sorun halledilmis olacaktir. Icazet gelene kadar yasanan gecikme-
den otiirii liciincii kisi nezdinde bir zarar dogarsa bu zararin tazmini yetkisiz
temsilciden istenebilecektir.

c. Fakat icazet verilmezse hukuki islem bastan itibaren gecersiz olacaktir.
Bu durumda bir ayrim yapmak gerekecektir. Bu ayrimin birinci halini s6z-
lesmeden dogan edimlerin heniiz ifa edilmedigi durum olusturmaktadir. Bu
durumda heniiz ifaya baglanmadigindan karsihikh ifa yiikiimliiliigii son bula-
caktir. Bununla birlikte ii¢iincii kisi nezdinde dogmus bir menfi zarar var ise
bu zarar yetkisiz temsilci olan yoneticiden TBK m. 47/f. 1 hilkmiine istinaden
ve kat maliklerinden culpa in contrahendo sebebine dayanilarak talep oluna-
bilecektir.
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d. Fakat kismi yahut tam ifanin gerceklestigi hallerde icazet gelmezse ifa
edilen edimlerin karsilikli iadesi talepleri giindeme gelecektir. Bu iade tale-
bi, TBK m. 47/f. 3 hiikmii geregince sebepsiz zenginlesme hiikiimlerine gore
ileri siiriilecektir. Ayrica calismada izah olundugu iizere istihkak talepleri de
giindeme gelebilecektir. Kargilikli iadenin ayni anda gerceklesmesi gerek-
mektedir. Bu durum, fiili sinallagma (faktische synallagma) teorisinin bir so-
nucudur. Bununla birlikte karsilikh iade taleplerinin konusu olan edimlerin
imkansizlagsmasi halinde hesap bakiyesi teorisi (Saldotheorie) sayesinde edi-
mi imkansizlasan taraf, karsi taraftan talepte bulunma hakkini da yitirecektir.
Karsilikli edimlerin iadesi miimkiin ise bu halde de taraflardan birinin iade
talebi karsi tarafin ileri siirebilecegi 6demezlik defi ile Gtelenebilir. Tiim bu
imkanlar sayesinde pratikte karsilasilabilecek muhtemel sorunlarin biiyiik 61-
ciide ortadan kalkabilecegini diisiinmekteyiz.

6. Kanaatimizce hukukumuzda oldukea tartismali bir mesele haline gelen
ve farkli yondeki ictihatlarin dogmasina sebep olan bu meselenin ¢oziimii iki
yolla miimkiindiir.

a. Birinci ¢oziim yontemi, bu konudaki farkh ictihatlarin birlestirilerek
uygulamada birligin saglanmasidir. Zira karar yeter sayisina aykirihiga ilis-
kin Yargitay kararlarinda yokluga, kesin hiikiimsiizliige ve iptal edilebilirlige
hiikmedildigi anlasilmaktadir. Uygulamada ortaya ¢ikabilecek menfi sonuglar
nazara alindig1 icin ortaya cikan bu farklilik sonuctan sebebe gidilmesi gibi bir
yontemin izlendigine isaret etmektedir. Fakat bu konuda “sebep”, bir diger
ifadeyle hukuka aykirihg tegkil eden 6ge degismemektedir. Her defasinda hu-
kuka aykirilik yeter sayiya ulasilamamis olunmasidir. Bu nedenle sebebin yol
acacagl hukuka aykiriligin da ayni olmasi kanaatimizce elzemdir. Sonuclarin
farklilasmasi, somut olayin gereklerinden dogabilir. Fakat uygulanacak miiey-
yidenin her seferinde ayni olmasi, hukukun 6ngoriilebilir bir kavram olmasi-
nin gerekliligidir. Bu nedenle Yargitay'in bu meselede bir i¢tihad1 birlestirme
karar1 vermesi en makul, hizli ve etkin yontem olarak karsimiza ¢cikmaktadir.
Kanaatimizce en makul olan miieyyide yokluk oldugundan bu yonde bir karar
verilmesi hukuk teknigine en uygun ¢6ziim olacaktir. Lakin bunun diginda bir
sonuca varilacak olmasi da faydasiz bir netice olarak degerlendirilmemelidir.
Olas1 bir ictihad1 birlestirme kararinda diger yaptirnmlardan birisi iizerinde
karar kilinmasi da uygulama yoniinden fayda saglayacaktir. Zira boylece uygu-
lamada birlik saglanacak ve dava yoluna miiracaat edecek kisiler bakimidan
ongoriilebilir bir sonug yaratacaktir.

b. ikinci ¢6ziim ihtimali ise bu konuda bir yasa degisikligi yapilmasidir.
Buna gore, KMK’da yer alan nisaplara iligkin hiikiimlerde bir degisiklik yapi-
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larak nisaba aykiriligin miieyyidesinin yasa koyucu tarafindan tayin edilmesi
gerekir. Fakat bu ¢oziimiin taraftar1 olmadigimizi hemen belirtmemiz gerekir.
Zira yasalarimizda yer alan nisaplara iligkin hiikiimlerde boylesi bir hiikiim
bulunmamaktadir. Keza mehaz kanun olan ZGB Art. 712a-t arasinda da buna
benzer bir hiikiim yer almamaktadir. Bununla birlikte bu sekilde bir hiikiim
yalnizca kat miilkiyeti hukukunu degil diger kisi birliklerini de ilgilendirebilir
ve hatali olabilecek kiyaslarin yapilmasina yol acabilir. Zira kat malikleri ku-
rulu, amag¢ bakimindan diger kisi birliklerinden farkl bir konumdadir. Buna
karsin en azindan yeter sayiya aykirilik halinde dava agma siiresinin belirlen-
mesi yoniinde bir diizenlemenin de uygulamadaki bir¢ok sorunu ¢6zebilecegi
kanaatindeyiz.
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istanbul Medipol Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi Yayim ilkeleri

A. Istanbul Medipol Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi (IMUHFD) ha-
kemli dergi statiisiinde yilda iki say1 olarak (Haziran, Aralik) olarak yayim-
lanmakta ve TR Dizin (ULAKBIM), SOBIAD ve Index Copernicus
International dizinleri ile HeinOnline, ICI World of Journals ve
EBSCO veri tabanlar: tarafindan taranmaktadir. Eserlerin degerlendir-
mesi ¢ift kor hakem siirecine uygun olarak yapilir.

B. Dergiye Tiirkce, Ingilizce, Fransizca ve Almanca dillerinde makale, karar
incelemesi ve mevzuat degerlendirmesi seklindeki akademik ¢alismalar ka-
bul edilmektedir.

C. Dergiye gonderilen eserler, bagka bir yerde yayimlanmamis veya yayim-
lanmak iizere gonderilmemis olmalidir. Yazar, eser gondererek bu hususu
taahhiit etmis sayilir. Eser, DergiPark (https://dergipark.org.tr/tr/pub/
imuhfd) tizerinden veya “hukukfakultesidergisi@medipol.edu.tr” adresine
Word formatinda (.doc, .docx) gonderilebilir.

D. Dergiye degerlendirilmek iizere gonderilen biitiin calismalarda eser sahip-
lerinin ORCID numarasi (Bilimsel Arastirmaci Kimlik Numarasi) almasi ve
caligmalarinda ORCID numaralarini belirtmeleri gerekir.

E. Dergide yayimlanan yazida ileri siiriilen goriisler yazara aittir. Bu hususta,
Istanbul Medipol Universitesi Hukuk Fakiiltesi ve Editér Kurulu herhangi
bir sorumluluk kabul etmemektedir.

F. Eserlerin dergiye gonderilmesinden sonra eser degerlendirme siireci, 6n
inceleme asamasi, hakem degerlendirme asamasi ve gerekli oldugu takdir-
de diizeltme agsamasi seklinde gerceklesir.

Dergide yayimlanmak iizere gonderilecek tiim akademik ¢aligmalar asagi-
da verilen sekil sartlarina gore hazirlanmalhdir.

1. Gonderilen makaleler Times New Roman karakterinde; ana metin 1,5 satir
araligl, 12 punto ve iki yana yasl; dipnotlar 10 punto, tek satir aralig ve
iki yana yasl olarak hazirlanmalidir. Dipnotlarin sayfa altinda gosterilmesi
gerekmektedir.

2. Gonderilen makalelerin bashklar1 Tiirkce ve Ingilizce olarak yazilmahdir.
Makale bagka bir dilde yazilmig ise makalenin yazildig: dildeki baghg: da
eklenmelidir. Bagliklar, 12 punto, tek satir aralig1 ve iki yana yash olarak
hazirlanir.
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Or

10.

Basglik numaralandirmalar1 I. — A. — 1. — a. — i. sistemini takip etmelidir.
Giris ve Sonug/Degerlendirme boliimlerinde numaralandirma yapilmama-
Iidir. Ayrica, makale ici baghiklandirmalar dahil olmak tizere paragraf bas-
larinda herhangi bir girinti olmamahdir.

Baslik kisminin altinda iki yana yash olarak yazarin ismi ve biiyiik harflerle
soy ismi yer almalidir. Soy ismin sonuna “*” koyularak dipnotta yazarin
unvani, gorevi, ORCID numarasi ve iletisim bilgileri yazilmalidir.

Yazarm bilgilerinin altinda “Oz” (Tiirkce 6zet) yazilmalidir. “Abstract” (In-
gilizce 6zet) ise Oz kismindan sonra yer almalidir. Makalenin dili Fransiz-
ca veya Almanca ise Abstract kismindan sonra “Résumé” (Fransizca 6zet)
veya “Zusammenfassung” (Almanca 6zet) yazilmalidir. Bu kisimlar, 150-
200 kelime arasinda ve makaleyi 6zetler mahiyette olmalidir. Oz kisminin
sonunda “Anahtar kelimeler” kismi yer almalidir. “Keywords” ise Abstract
kisminin sonuna yazilmalidir. Fransizca veya Almanca 6zet yazilmas ha-
linde sonuna “Mots-clés” veya “Schliisselworter” eklenmelidir. Makaleler-
de en az 5 farkli anahtar kelimeye yer verilmelidir.

Yaz icerisinde kullanilan kisaltmalar, ilk kullanimlarinda acik sekilde ya-
zilmal ve sonunda kisaltma parantez i¢inde belirtilmelidir. Yazinin sonuna
ayrica bir kisaltmalar cetveli eklenmemelidir.

Referans ve ek aciklamalar icin dipnotlar tek satir araligi ile 10 punto ile
metin i¢inde ilgili yerde satir iistiine kiiciik rakamla (1,2,3...) sira numarasi
konarak verilir. Dipnotlar: sayfa altinda gosterilir.

Makale boyunca soy isimlerin yalnizea ilk harfi biiylik yazilmahdir. Yazarin
birden fazla soy ismi bulunmasi halinde soy isimleri arasina “-” koyulma-
Idir.

Dipnotlarda kitaplara atif icin [yazarin ad1 soyadi, kitap adi, (varsa) cilt no.,
eserin kacinci basi oldugu, yayinevinin adi, (varsa) yayim yeri, yayim yili,
sayfa numarasi.] usulii~ izlenmelidir.

.: Mehmet Akif Aydin, Tiirk Hukuk Tarihi, 16. Basi, Beta Yaymncilik, Istan-

bul, 2019, s. 45.

Dipnotlarda kitap boliimlerine atif igin [yazarin adi soyadi, “boliim ad1”, Ed.
editor ady, kitap adz, (varsa) cilt no., eserin kacinei basi oldugu, yayinevinin
adi, (varsa) yayim yeri, yayim yili, sayfa numarasi.] usulii izlenmelidir.

.. Andrea Atteriano, Maria Beatrice Deli, “An Overview of International

Sanctions’ Impact on Treaties and Contracts”, Ed. Natalino Ronzitti, Coer-
cive Diplomacy, Sanctions and International Law, Brill | Nijhoff, Leiden,
2016, s. 210.
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11. Dipnotlarda makalelere atif i¢in [yazarin adi soyadi, “makale ad1”, dergi
adh, cilt no., say1 no., yayim yili, sayfa numarasi.] usulii izlenmelidir.

Or.: Cevdet Yavuz, “Arsa Pay1r Karsihg1 insaat Sozlesmesinde Yasal Onalim
Hakkinm Kullamlmasi Sorununa Dair Goriisler”, Istanbul Medipol Uni-
versitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt 4, Say1 2, 2017, s. 110.

12. Dipnotlarda online kaynaklara atif icin [(varsa) yazarin adi soyadi, (varsa)
sayfa bashdi, acik adres parantez icinde erisim tarihi.] usulii  izlenmelidir.

Or.: Chris McGreal, 70 Years and Half a Trillion Dollars Later: What Has the
UN Achieved?, https://www.theguardian.com/world/2015/sep/07/what-
has-the-un-achieved-united-nations (01.12.2019).

13. Dipnotlarda ansiklopedi maddelerine atif i¢in [yazarin adi soyadi, “madde
bashg1”, ansiklopedi adi, (varsa) cilt no., (varsa) eserin kaginci basi oldu-
gu, yaymevinin adi, (varsa) yayim yeri, yayim yilh, sayfa numarasi.] usulii”
izlenmelidir.

Or.: F.V. Garcia-Amador, “Organization of American States”, Encyclopedia of
Public International Law, Cilt 6, Elsevier Science Publishers B.V., Amster-
dam, 1983, s. 277.

14. Dipnotlarda teze atif i¢in [yazarin adi soyadi, tezin adi, tezin niteligi, iini-
versite enstitii ve anabilim dah bilgileri, yili, sayfa numarasi.] usulii iz-
lenmelidir.

Or.: Halit Eyiip Ozdemir, Kamu Ihale Kanununda Diizenlenen Ihale Islem-
leri, Yayimlanmamis Doktora Tezi, Marmara Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii " Kamu Hukuku Anabilim Dal1, 2005, s. 73.

15. Terclime eserlerde miitercimin ad1 yazarin adinin hemen ardindan paran-
tez icinde (Terc. miitercim ad1 ve soy ad1) seklinde yazilir.

Or.: Klaus Tiedemann (Terc. Ayse Nuhoglu), Ekonomi Ceza Hukuku, Seckin
Yayincilik, Ankara 2017, s. 89.

16. Ayn esere yapilacak atiflarda [yazarin soyadi, sayfa numarasi.] usulii” iz-
lenmelidir.

Or.: Aydin, s. 95.

17. Ayn1 yazarin birden fazla eseri kullanilacaksa bu eserlere yapilan ilk atiflarin
sonunda parantez i¢inde ilgili eserin kisaltmasi belirtilmeli ve tekrar eden atif-
larda [yazarin soyads, eserin kisaltmasi, sayfa numarasi.] usulii~ izlenmelidir.

Or.: Cevdet Yavuz, “Arsa Pay1 Karsihg1 Insaat Sozlesmesinde Yasal Onalim
Hakkinin Kullanilmasi1 Sorununa Dair Gériisler”, Istanbul Medipol Uni-
versitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt 4, Say1 2, 2017, s. 110, (Goriigler).

Or.-2: Yavuz, Gériigler, s. 110.
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18. Eserlerin ilk basilarina atif yapilmasi halinde basi bilgisi belirtilmeyecektir.

Or.: Ergun Ozbudun, 1924 Anayasasi, istanbul Bilgi Universitesi Yayinlar,
Istanbul, 2012, s. 50.

19. Birden fazla yazarh eserlerde yazar isimleri arasinda “,” kullanilmalidir.

20.Bir dipnot igerisinde birden fazla kaynaga atif yapilmasi halinde kaynaklar
arasinda “;” kullamilmalidir.

21. Kaynakc¢a yazinin sonunda yer almalidir. Bu kisim; Tiirk¢e makalelerde
“Kaynaklar”, Ingilizce makalelerde “Bibliography”, Fransizca makaleler-
de “Bibliographie”, Almanca makalelerde “Literatur” baghigim tagimahdir.
Faydalanilan kaynaklar soy isimlerine gore siralanmalidir.

22 Kaynakcada yer alan eserlerde 6nce yazar(lar)in soy ismi sonrasinda ise
ismi yazilir. Soy isim ile isim arasina virgiil koyulmalidir. Birden fazla ya-
zarl eserlerde yazar isimleri arasinda “;” kullanilmalhdir. Diger hususlarda
dipnotlar i¢in belirtilen kurallar kaynakgca i¢in de gegerlidir.
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