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mensup Hitit, Hurri ve Lui gibi kavimlerden biri de Kas'lardir *.
Asya’hh kavimlerin ve batidan gé¢miis olan Sami’lerin cehd, gay-
ret ve ihtimamlan ile biisbiitiin taze bir ruh ve canhhk kazanmig
olan kadim Sumer medeniyetinin olgun bir devrinde, biiyik ki-
simlanyla I¢-Asya istikametinden akmakta olan, bu yeni go¢
mensuplarinin temsil ettigi bambaska diinya anlayiglariyle temasim
ve bundan dogan neticeleri tetkik etmek cihan tarihinin en me-

raklh ve cazip konularindan biridir.

Babil ¢ivi yazih kaynaklarinin yardimi ile bu kavimlere mah-
sus olan miiktesebat tespit edilebilirse, simdiye kadar daha ziyade
arkeolojik belgelerle bilgi sahibi oldugumuz, bu géclerin kopup
geldigi Asya alemine niifuz etmege yarayacak malzeme de elde
edilmig olacaktir.

Gii¢ ve girift olan bu mevzua, Sumer-Babil medeniyetinin
mihraki olan Mezopotamya'y: ellerine gegirmis olmalar ve orada
alti asra yakin bir miiddet hakim kalmig bulunmalar sebebiyle,
Kas kavminin incelenmesi ile baglamak yerinde ve sarttir. Kas’lar
problemini biz onlarin siyasi tarihlerinden baglamak suretiyle
inceleyecegiz. Heniiz geregi gibi aydinlanmamis olan bu tarihin
ana hatlarin, belli bagh yazili kaynaklan yeniden kiymetlendire-
rek cizmege calisacagiz. Varacagimiz sonuglarin Babil kronoloji-
sindeki yeri de ayrica iglenecektir.

SL = Deimel, Sumerisches Lexikon.

UDBD = Peiser, Urkunden aus der Zeit der dritten Babylonischen Dynastie.
VAT = Vorderasiatische Abteilung, Tontafeln.

VS = Vorderasiatische Schriftdenkmaeler.
YBT = Yale Oriental Series. Bab. Texts.
ZA = Zeitschrift fiir Assyriologie.

1 Civi yazih vesikalarda bu kavme Kasgi denmektedir. Kasga gahis adla-
rimin Akadga tercemelerini ihtiva eden V R 44’te Kurgalzu (kiral) ad: re’i Kasst
(Kaslarin gobami) olarak kargilanmigtir (kol. I 50). Professr Landsberger’in bu
tercemede Kasga kelime galzu'nun Akadgadaki Kaggli'ya uyabilecegi hakkindaki
teklifi kabul edilirse, kelimenin Kascasinin bagkaca galdu ve galgu geklinde ya-
uldign da gz oniinde tutulmak suretile, onlarin kendilerini *galju diye adlan-
dirmig olduklar diigiiniilebilir (Miiellifin habilitasyon tezinden). Klasik d=vir mii-
ellifleri bunlari Kossaioi olarak tesmiye etmiglerdir (bk. altnot 113). Bati miiel-
lifleri de Kossaeer, Kassiten, Cassites gibi isimlerle anmaktadirlar. Semseddin
Giinaltay, Yakin Sark (1937), s. 524 v. d. da onlani Kasit'ler, Dr. Arif Mifid
Mansel, Eski dogu ve Ege tarihinin ana hatlari (1945), s. 13’te Kasitler veya
Kaslar olarak zikretmiglerdir. Bu yazida biz iki tiirli tesmiyeyi de kullandik.
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Kas'larin siyasi tarihleri hakkindaki baghca kaynaklar asagi-
daki gibi siralayabiliriz:

1. Kiral listeleri :

a) A kiral listesi 2. Bunda 6y. kol. I 16-21 arasinda ilk alt
Kas kiralinin adi ve ilk dordiiniin hakimiyet yillan korunmugtur.
Oy. 1l 1-15 arasinda da sondan oniki kiraln adi muhafaza edil-
mig, bunlarin ve daha evvelki ii¢ kirahn hiikiimdarhk yillan
da korunabilmistir. Il 16’daki yekiinda 36 Kas kiralinin 578 yil 9
ay hakimiyet siirdiikleri kaydolunmusgtur.

b) Assur 14616 c Kiral listesi®. Assur mengeli olan bu listede
Asur kirallarina tekabiil eden Babil kirallari da zikredilmistir.
Ugiincii hanedana yani Kas kirallarina ait kisimlarda 6y. I. 10-25
arasinda bastan onii¢ kiralin ad: (onikinciden yalniz gahis deter-
minatifi) korunmugtur. Oy. II de ise Ill. Kastiliyag'tan Kasit héne-
daninin sonuna kadarki kirallarin adlari kismen kalmistir.

2. Kiral kitdabeleri :

Kas kirallarindan bize pek az sayida kitibe kalmigtir. Bunlar
da daha ziyade yeknasak ve kisa ifadeli (ekserisi Sumer’ce) inga-
at ve takdime yazilandir. 10. kiral Ulamburiyag’'tan kalan bir
giirz bag1 kitabesi ve Karaindag'tan kalan 1{i¢ ingaat kitabesi
bir tarafa birakilacak olursa 20. kiral IIl. Burnaburiyag’a kadar
bu neviden simdiye kadar bagka bir vesika ele ge¢memistir. llk
kiral Gandas’a ve dokuzuncu kiral II. Agum’a atfédilen kitabele-
rin sahte olduklan asagda s. 728 v. d. da gosterilecektir. II. Burnabu-
riyag ile kitabe yazicihig1 canlanmaga baglar. En fazla yazt bi-
rakmig olan 22, kiral Kurigalzu'dur. III. Kagtiliyag'tan sonra di-
nastinin sonuna kadarki zaman bu hususta son derece kisirdir*.

3. Senkronistik tarihler ve kronikler:

a) Senkronistik tarih® denen ve pek de iyi korunmamig olan
vesika Asur kirall Ill. Adadnirari (810-782) zamaninda yazilmig

2 Buna dair eski literatiir icin bk. Bilabel, Geschichte Vorderasiens und
Aegyptens, s. 330, 1. Metnin yeni negri CT 36 (1921), pl. 24-25. Fotografi, Leh-
mannn-Haupt, Zwei Hauptprobleme der Altorientalischen Chronologie, levha 1.

3 Yeni negri, Weidner, AfO 3 (1926), s 70-71.

4 Kitabeler igin krg. altnot 66.

5 Eski literatir igin bk. Bilabel, loc. cit. s. 341, 4. Yeni negri CT 34 (1914),
pl. 38 v. d.
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olup Asur devlet arsivinden faydalanlarak Babil’le ¢ikan hudud
meselelerini halletmek ve barig akdinde istifade edilmek iizere ha-
zirlanmigtir.  Daha ziyade Asur gériigiine gore kaleme alinmig ol-
makia beraber itimada sayan bir kaynak oldugu da kabul edilmis-
tir. Bunda igiincli dinastinin 10. kiralh I. Burnaburiyas ile 35.
kirali Zababa-sum-iddin arasinda sekiz kiralin adi zikredilmekte
olup bunlarla muasir olan Asur kirallan arasinda yedi senkronizm
elde edilmektedir. Asagida yeri geldikge bunlar ayrica belirtilecektir.

b) Babil kronigi BM 96152 'nin son kismi®, Burada Eski Ba-
bil devleti hiikiimdarlarinin komgulan ile miicadelelerine ait bazi
senkronik hadiselerden ve Samsuditana zamaninda Hitit'lerin Ba-
bil'e akinindan bahsedildikten sonra 13. Kas kirali Ulambu-
riyag ve 14. kiral IIl. Agum'un Deniz-eli devleti ile miicadeleleri
anlatimigtir (st. 14 v. d.).

c) Babil P kronigi’. Bir yeni Babil kopyesi olan ve fena ko-
runmug olarak ele gecen bu metinde kol. I-IV de II. Burnaburi-
yag'in oOlimiinden sonra 32. kiral Adad-sum-usur’a kadar gegen
zaman zarfinda Asur ve Babil'i ilgilendiren olaylardan bahsedil-
migtir ki yeri geldikce bunlara temas edilecektir. Senkronistik
tarihin Asur'lular zaviyesinden yazilmis olmasina mukabil P kro-
niginin Babil goériisiine gore kaleme alindig1 ifadeden kolayca
anlasilir.

d) K. 3992 kronigi. Asurbanipal’in kiitiphinesinde bulunmug
olup ¢ok kétii ve noksan bir sekilde ele gecmis olan bu vesikada
14. Kiral IlI. Agum’un Deniz-eli memleketine yaptig1 seferden
bahsedilmis olsa gerektir, bk. s. 741 v.d.7a,

4. Diger senkronik belgeler:

Amarna mektuplar1 arasinda 1-11 numarahl olanlardan Kara-
indag ve I. Kadagman - Harbe’nin IIl. Amenofis ile, 17. kiral
Kurigalzu ve II. Burnaburiyag'in VI. Amenofis ile muasir bulun-
dugunu ve iki devletin miinasebetlerini égreniyoruz.

¢ L. W. King, Chronicles concerning early Babylonian kings, Vol. II
(1907), s. 15-24.

7 Civi yazis. metni: Winckler, Altorientalische Forschungen, 1 (1893-97), s.
298-303. Transkripsiyon Delitzsch, Abhandlu.gen der K. Saechsischen Gesell-
schaft der Wissenschaften, phil.-hist. Klasse, XXV, No. 1 (1906), s. 43-46.

7a Simdiye kadar yalniz transkripsiyon halinde, Winckler, loc. cit. s. 516.
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Bogazkoyde bulunmus olan KBo I 10 mektubu 24. kiral
Kadagman-Turgu ve 25. kiral Kadagman-Enlil'in Hitit hiikiim-
dan III. Hattusili ile hemzaman olduklarim1 ve o zamanki devletler
miinasebetlerini agiklayacak mahiyettedir®.

Babil kirallan ile 13. yiizyildan itibaren yaptiklari miica-
deleleri ve Kas kabileleri ile miitemadi vurugmalar1 canh bir tarzda
tasvir eden Asur kirallarinin kitabeleri ile ayni mahiyetteki Elam
kiral kitabeleri ligiincii dinastinin sonlar1 ve ¢okiigii hakkindaki
bilgilerimizi karsiliklh olarak teyid eder ve tamamiar. Bk. s. 754 v. d.

5. Muhtelif belgeler :

Eski Babil devrinden ve Orta Firat’daki Hana devletinden kal-
mig baz1 vesikalar bize Babilonya’da hakimiyeti heniiz ele alama-
mig bulunan Kas kabileleri hakkinda yeni diiinceler ilham
etmektedir. Onlarin Babil'i cle gecirmelerinden sonra gerek
kendileri hakkinda ve gerekse idare ettikleri halka ve memleketin
eski medeniyeti ile kendi getirdiklerinin kargilagmasindan dogan
yeni form ve idare organizasyonlarina dair biitiin sorularin cevap-
larini, devirletinde yazilmig olan mektuplarla® idari, iktisadf ve
hukuki ! vesikalardan ¢ikaniyoruz. Tarihi bilgilerimizin tekidi ve
tamamlanmas: bakimindan bunlar da ihmal edilmemelidir.

Biz asagida Kaslar tarihinin daha ziyade 20. kiralina kadar
olan problemlerini, o zamana ait bulunan yazih kaynaklara filolojinin
yeni imkanlarimi kullanarak niifuz etmege ¢alismak suretiyle, ince-
liyecegiz. Bu tarihin huldsa olarak sunacagimiz miiteakip kisimlan
hakkindaki malimatimiz1 degistirecek yeni goérigler oldukca bunlar
hakkindaki diigiincelerimizi de ayrica ilave edecegiz.

Babil vesikalarinda Kas’lar ilk olarak Eski Babil kirali Ham-
murabi’'nin oglu Samsuiluna’nin dokuzuncu yilim tarihleyen mu Sa-
am-su-i-lu-na lugal-e ugnim Kas-su-u, “Kas ordusunu kiral Sam-
suiluna’nin (yendigi) yil,, ciimlesi i¢inde gec¢mektedir !!. Eski Babil

8 Dur-Kurigalzu’da Hitit kirali Hattugili’ye hitab eden akat¢a yeni bir
mektupta yalniz selam kismi korunmustur, Iraq VII, s. 89, fig. 13.

9 BE XVII; UM 1 2, 16-96.

10 BE XIV; XV; UM II 2; Peiser, UDBD; UM VHI 2, 168-163; UM XIlII,
68-76, 78-80; Louvre 1X, Nr. 47-56.

11 CT 2 pl. 5. Eski Babilde yillar, Sumerlerden kalmig bir adete gére se-
nenin en mithim bir olayina gére adlanird:.
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devletinin nihayet bulma tarihini 150 yil kisaltarak 1750 yerine 1600'e
hattd daha agagilara indirmek isteyen Ungnad ve Sidney Smith
gibi bilginler, Kas hanedani ile Eski Babil hinedaninin bir miiddet
aym zamanda hiikiim sirdiklerini kabul etmek suretiyle bu olayin
tarihini birinci Kas kirali Gandasg’'in ilk yili olarak telakk: etmis-
lerdir 2. Profesor Landsberger bu diigiinceyi keyfi diye vasiflandir-
migtir 3. Thureau-Dangin, negredilmemis bir eski Babil devri vesi-
kasinda da, Kas'larin, Abiesuh’un bir yilini tarihleyen ayni mealde
bir ciimle icinde gegctigini !* géstermekle bu telakkinin isabetsizli-
gini ortaya koymustur '°. Babil metinlerindeki bu bilgiyi daha
ziyade, onlarin Mezopotamya'ya girmek i¢in yaptiklan ilk teseb-
biisler olarak kiymetlendirmeliyiz. S. 731 v. d. de gériilecegi iizere
Kuzey Mezopotamya’da ve Orta Firat bolgesinde de ayni tarihlere
dogru Kas kabilelerinin hareket halinde bulunduklarim biliyoruz.
Eski Babil vesikalarinda rastlanan Kasca sahis adlar1!® bu halkin
Babilonya'ya barig yolu ile sizmaga basladiklar1 suretinde tefsir
edilmistir.

Kas'larin Babilonyadaki yagayiglan ile ilgili en eski olaylara
temas eden vesika, A kiral listesine gére iigiincii dinastinin ilk
kirah, Gandag'n Babil gehrini fethettiginden bahseden ve bir
yeni Babil kopyesi olan tablet pargasidir 1. Her halde metnin iki
yiiziinde de o zamanda Nippur gehrinin acikli durumu !* anlatil-
mis olsa gerektir 9.

12 Ungnad, AfO 13 (1940), s. 145 v. d.; aym miellif, MAOG XIII/$
(1940), s. 1 v. d. Sidney Smith, Alalakh and Chronologie, The Antiquaries
Journal, XIX (1940), s. 39-49.

13 Krg. K. Turfan, Sumeroloji aragtirmalari, Dil ve Tarih-Cografya Fa-
kiiltesi sumeroloji enstitiisii negriyati No. 1 (1940-1941), s. 975.

14 Johns, PSBA, 1910, s. 273.

15 Thureau-Dangin, La chronologie de la premiére dynastie Babylonienne
(Mémoires de I’Académie, Vol. XIII, 2 1942), s. [231], 3.

16 bk. Ungnad, Beitraege zur Assyriologie VI, Heft 5 (1909), s. 21-26.

17 British Museum’da, 84-2-11, 178. Civi yazih negri: Wincler, Untersu-
chungen zur Altorientalischen Geschichte (1889). s. 156.

Tabletin 8nyiiziinde bag taraftan alti, arkayiizinde sondan sekiz satir
kadar koruaomugtur. Arkayiizdeki satirlar ¢izgilerle ayrilmigtir. Bunlardan biri-
sinde akatgadan evvel sumerce bir terceme ilave edilmistir.

18 Nippur gehri, bilindigi gibi, Eski Babil devletinin son zamanlarinda
elden gikmigti. Giineydeki Deniz-eli devletinin eline ge¢mis olmasi muhtemeldir.

19 Thureau-Dangin, adi gegen makalesinde, s. [255] 28 de tabletin arka
yuziniin ayr1 bir konuda o'dugu miitaldasindadir.



KAS TARIHININ ANA HATLARI 729

Kitabenin tam bir transkripsiyon ve terciimesi agagidadir :

Oy. 1) a-na Uy™ nam-ri ‘\GUD DINGIR.DINGIR EN. EN. EN
2) "Ga-ad-das LUGAL kib-ra-tu, ary-ba-a LUGAL XURSu-me-ri
3) uy Akkadik!-i LUGAL Baj-baylam a-na-ku-ma
4) i-nu-su-ma E,-kur- “En-lily sa, i-na ka-sad Bas-bas-lam
5) x x x-i-nu [a]n(?)-hu(l)-su ug-pi-si-ifh (?) /
6) [ (takriben 8-10 isaret noksan) ] x x
Ay. (Bag tarafi kirik)
x —+1) [ (takriben 7-8 isaret kink) ] x x x x (?)

2) [ xx?] x x x x i-lam-ma-du

3) sa, pi-i-qa i-zi-qu-um

4) Ug-A Ug-A SA;3 SA; ZI.IN.GI ZI.IN.GI EME.MU DI.
KUD NU.TUK

5) ditto ditto ki-sal-li ki-sal-li i-na URU-ia Ni-ip-pu-[ri ?]

6) da-a-a-nu ul i-gi

ND[xxx(?) ] x pi-sah

8) [ x x x (x) ? ] a-na pi-pi-i say-tir

Terciimesi : 1) Parlak arslan %, tannlarin kutsal sigin ?, bey-
lerin beyine 2. 2) dért bucagin kiral, Sumer memleketinin kiral,
3) ve Akad ilinin kiral. 2) Gaddag’ ( = Gandag) 3) im ben. 4)
Vakta ki % Babilin zaptinda, Enlilin mabedi ( Nippurdaki )
5) o vomimanumnns [yorg] unlugunu (?) % 6) .......... ceennnn

20 gZmu namru diye bir ulGhiyet olmadig: gibi bdyle bir tann epithet’i de
mevcut degildir. @mu bagkaca bir hayvandir, bk. Landsberger, Fauna, s. 10
v. d., 36, st. 33.

21 Tanr iinvanlar meyaninda alap ilani (tanrilarin sigin) gibi bir vasmf
gegmez. Bunun igin daha ziyade rimu (boga) tercih edilmigtir. krg. Tallqvist,
Gétterepitheta, s. 165.

22 pgl bele, Marduk'un gok geg zamanlarda kullanilan bir tinvamdir. krg.
Tallqvist, ibid. s. 42.

23 indguma «ozamanda ki, vaktaki» konjonksiyonu akatgada daha ziyade
miiteaddit icraat veya faaliyetler sayildiktan sonra belirtilmek istenen bir hu-
susu nakletmek igin kullanihr. Metindeki yeri bu bakimdan beceriksiz ve sun'i
bir iisluba igaret olarak alinabilir.

24 Ekur, Enlil'in Nippurdaki mabedi olmalidir. Onun Babil sehrindeki ma-
bedi bagka bir isimde, herhalde Edaranna’dir (bk. Unger, Babylon, s. 139).

35 pussubu veya supsuhu’nun bu manasi icin bk. von Soden, ZA 41,
s. 158, 4.
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Ay. (bas tarafi kink) x +1) .......... 3) birdenbire estigini 2)

. 6grenecekler. 4) vah, vah yiirek yiirek ..... 5) vah vah
- «v...-im, .... -im, gehrimde Nippurda 6) hakim yok 7).......
dinlen 8). (Bu tablet) ........ icin yazilmigtir. ,,

Bagkaca Kas tarihinin bu er ¢aglarinda boyle vesikalar bulun-
mamig oldugundan ve Kas kirallarinin ayni tarihlerde “diinyanin
dért bucaginin kirali, Sumer ve Akad kirali,, gibi unvanlari he-
niiz tagimamakta olmalarindan dolay: (bk. alt not 66) Landsber-
ger'in ve Thureau - Dangin’in fikirlerine istirakle® bu kitabenin au-
thentique olmayip apocryphe bir karakter gosterdigini kabul ede-
biliriz. Asagida gérecegimiz Agum Kakrime kitabesi de dahil olmak
iizere, herhalde Kas’'lar devrinin sonuna dogru, bir takim menfaat-
lar elde etmek icin bazi haklarin eski bir maziye dayandigini is-
pat gayesiyle sonradan yazilarak sahte vesikalar meydana getiril-
digini biliyoruz. Bu noksan kitabe Eski-Caglar tarihi bakimindan
bizi su suallere cevap aramaga sevkeder:

a) Babil'in Gandag tarafindan fethi bir gercek midir ? Bagka
bir ifade ile Kas'lar Babilonya’ya Gandas idaresinde mi girip yer-
lesmiglerdir yoksa bu, Gandas’a sonradan atfedilen hayali bir kah-
ramanhk midir ?

b) a sorusuna miispet cevap verilebilecek olursa bu takdirde
Gandas, Eski Babil devletine son vermis olan, Hitit kiral Mursili’-
den acaba ne kadar zaman sonra Babil’i fethetmigtir ?

c) Bu sorulara verilecek mubhtelif cevaplarin birinci ve iigiincii
dinastilerin kronolojilerindeki tesiri ne olacaktir ?

b ve c sualleri ile ortaya ¢ikan meseleler gelecek bir yazim-
da cevaplandinlacaktir. Tarih bakimindan biz simdilik a sikkina
cevap arayalim: Herseyden evvel kitabede gehir determinatifi
konmadan yazilmis olan 3 iincii satirdaki Babalam’in nereyi kasdet-
tigini anlamaliyiz. Sidney Smith bunun Babil sehri oldugunu siiphe
ile kargilamis ve gercekten béyle bile olsa kitabenin o ciimlesinin
Kas’larin bir Babil kiralina kargi kazamlmig “basit bir zafer, ine
isaret olabilecegi miitalaasin ileri sturmistiir . Thureau - Dangin bu
tek yerden ismin siiphesiz olarak Babil’i kastettigine hiikmetmig-

26 Krg. K. Turfan, 1. c., s. 972 ; Thureau-Dangin, I c. s, [256] 28.
27 Sidney Smith, Alalakh and Chronologie, [1940], s. 21 v. d.
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tir . Aym sehrin adi kitabemizden bagka BE XVII 23: 34 (. ..
i-na YRUPg-an-ba-lik'), UM 1 2, 16: 37, 38 (..... a-na YRUPan-
ba-li) gibi Kas'lar devrine ait mektuplarla gene Kas'lardan bab-
seden Boissier, RA 29, s. 93-104, st. 4 (... ip-pa-am-ba-li) ve K.
3992 st. 9 ( ma-ra-ti baybag-lim) gibi vesikalarda gecer. Babil
literatiirinde daha evvel gériinmeyen Pam/nbal ve Balabam ge-
killerinin Babil sehrine Kas'larin vermis olduklar isim oldugunda
siiphe yoktur.

Ugiincii dinastinin 1163 yillarinda sona erdigi kabul edilebilir.
Yeni kronoloji aragtirmalan ile de Eski Babil devletinin takriben
16 nc1 yiizyihin baginda nihayet buldugu ileri siiriilmigtiir. A kiral
listesine gore 576 yil devam eden iigiincii dinastinin hakimiyet dev-
rini bu iki tarihle bagdagtirabilmek igin Kas'larin bir miiddet Eski
Babil devleti ile ayn1 zamanda hiikiim siirdiigii kabul edilmektedir.
Bu suretle Gandag'in Babil'i fethetmis olmas: keyfiyeti hakikatte
basit bir akindan bagka bir sey degildir denmektedir.

Belirttigimiz gibi Gandas kitabesi sonradan yazilmig da olsa
onun iginde gizli olan tarih an’anesinin dogrulugundan siiphe et-
mege neden hakkimiz olsun ? Bunda miirettep veya hakiki herhangi
bir olay degil de bahusus Babil'in fethi gibi tarihi bir vakianin
herhangi bir Kas kiralina "degil, tahsisen Gandas’a izafe edilmesi
neden uydurma veya basit bir sefere telmih olsun? Kald: ki met-
nin arka yiiziinde tasvir edilen Nippur sehrinin hali de s6yledigi-
miz gibi tarihi hakikate uygundur (bk. altnot 18). Bu bakimdan
biz Kas’larin Babil’e, Hitit kirali Murgili vasitasiyle birinci haneda-
nin yikilmasindan sonra Gandas idareside girmig bulunduklarnini
kabul ediyoruz. Bir bagka ifadeyle A kiral listesinin Kas haneda-
ninin devam miiddeti olarak verdigi 576 yihna itimad edemiyoruz.
Kas tarihinin erken caglarina ait bir ka¢ vesikanin da bu hal kar-
sisinda yeniden kiymetlendirilmesi gerekmektedir.

Orta Firat bolgesinde bulunan, Eski Babil devleti ile muasir,
Hana devletinden kalmig mukavele metinlerinde Kas’¢a isimlere te-
sadiif olunuyor. Bunlardan bir kag¢inin tarihlenmesinde kiral Kag-
tiliyagu ad1 gegiyor ki Thureau-Dangin onun EskiBabil kirali Abi-
esuh ile ayn1 zamanda yasadig fikrindedir . [k Kas kirallarindan

28 Thureau-Dangin, aym makale, s, [256] 28.
29 Thureau-Dangin, ayn1 makale, s. [252-253] 24-25. Kastilyagu simdiye ka-
dar asagidaki Hana vesikalarinda gériilmiigtiir : Thureau-Dangin, Lettres et con-
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herhangi birisinin Eski Babil hanedani ile muasir olmas: bizce yu-
karda soylenen sebepierden dolay: varit olmiyacagina gére Hana
tahtindaki Kagtiliyagu'nun da A kiral listesinde zikredilen iigiincii
kiral olmasi ihtimali bahis konusu olmamalidir®. Bu kit bilgiden
Kagtiliyagu'nun, o zamanlar mevcut bir Kas devletinin kirali mi,
yoksa sadece herhangi bir Kas boyunun Hana'da niifuz sahibi
olmug bir bagbugu mu olduguna kesin olarak hiikmedilemez ise de
ikinci ihtimalin hakikate daha ¢ok yakin bulunmasi mimkiindiir.
Biz bu isimden daha ziyade, Kas'larin Babil’e girmeden &énce bir
koprii bagi kurduklar noktadan, niifuz etmegi daha kolay bulduk-
lari, batiya dogru sigmaga basladiklarimi ¢ikarabiliriz. Simdi zikre-
decegimiz diger iki vesika bu fikri teyid ettigi gibi Kas'larin Ha-
na'da manevi alanda da tesirsiz kalmad:gina delildir. Hana vesi-
kalarindan birisi oranmin kiralh Hammurabih’in Habur-ibal-Bugas
adh bir kanal kazdig: yil ile tarihlenmistir *. “Bugas Habur'un be-
yidir, anlamindaki bu isimde Bugas Kas'larca kutsal taninan bir
varhiktir. Aym1 Hana kiralh bir adak esyasini Du-za-gas adh bir
tanriya sunar®. Bagkaca bilinmemekle beraber Thureau-Dangin’in
fikrine igtirakle bu ismin de Kas’'¢a oldugu diisiiniilebilir.

Bize Landsberger’in hatirlattigi, bir Eski Babil mektubu olan,
VS 16 No. 24 de bir hudut kumandani kirala, Halep kiralinin
Babile gonderdigi elgilerin yolda bitati Agum “Agum’un evleri, n-
de ahkonulduklarimi bildiriyor. Bu vesikadan tarih igin sunu 6g-
reniyoruz. Mektubun yazildig tarihte Eski Babil devleti gibi Halep
devleti de heniiz ayaktadir. Yani Hitit kirali Mursili heniiz Babil
seferini yapmamistir. Iste o zamanlarda Babil ile Halep arasin-
daki sahada Kas oymaklan yer tutmugtur. Kemal Turfan, Sume-
roloji arastirmalari, s. 973 teki yazisinda bu mektuptaki Agum’u
Kas kirali (herhalde kiral listesindeki birinci kiral) telakki etmigse

trats, No. 238 : (27,) 55 (Aym vesika daha evvel JA 10¢ série, t. XIV, s. 149
v. d. da pegredilmis ve'iglenmigtir) ve bunun duplikati, Schorr, Babyloniaca,
Il (1910), s. 286-267 de onun memlekette migaru (dirlik diizenlik) koydugu
kaydedilmistir. Sayce tarafindan, Proceeding of the Society of Biblical Archeo-
logy, XXXIV (1912), s. 52 de ve Theo Bauer tarafindan MAOG 1V, s. 2-3,
de negredilmis Hana mukaveleleri ayni kiralin memlekette «ikinci defa diizenlik
kurdugu yil» (st. 44-45) ile tarihlenmistir.

30 Krg. K. Turfan, l. c. 973 ve S. Smith, I. c. 23.

31 Clay, Babylonian Records in the Library of J. Morgan, No. 52, st. 31-35.

32 Thureau-Dangin, Syria, V, s. 276.
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de bu noktai nazar bir faraziye olmaktan ileri gidemez. Onun da
yukarda andigimiz Kagtiliyasu gibi bir Kas beyi olmasi pek ala
miimkiindiir.

Kaslarin ilk devirleri hakkinda en miihim kaynaklardan birisi
de Asurbanipal’in kiitiiphanesinde bulunmug ve V R 33 te nesredilmig
olan ll. Agum’a ait kitabedir. Vesikada Babil tanris1 Marduk ve tan-
rice Sarpanitu’nun, Hana'ya ne zaman gétiirildugiinden bahsedilmi-
yen, heykellerinin Babile geri getirilmesi, mabedlerine yerlestirilmesi
ve bu mabedleri siislemekte ¢alisan san’atkarlarin bazi miikellefi-
yetlerden muaf kilinmas: anlatilmistir. Fakat kitabenin tahririndeki
gercek sebebin bu sonuncu maddeden ibaret bulundugunda
siphe yoktur. Tarih bakimindan 6nemli cihet Il. Agum’un gece-
resini ilk kiral Gandas’a kadar uzatmas: ve saydign kirallar ara-
sindaki nesil miinasebetlerini agiklamasidir. Bununla beraber kita-
benin kiral listelerinin de dayandig:1 bir kaynaktan gikmig olmasi
¢ok muhtemeldir. Zikrettigimiz taribi kismin traskripsiyon ve ter-
cemesi asagidadir 33:

kol. I 1) [A-gu um] ka-ak-ri-me 2) DUMU Ur-si-gu-ru-mas.

3) NUMUN el-lum 4) sa “Su-ga-mu-na

5) ni-bi-it 9A-nim u ¢ En-lil, 6) 4 Ey-a u 4 Murduk

7) 4 Sin u 9.Samas 8) et- lum da-an-nu

9) sa 9 [s-tar qay-rit-ti 10) i-la-a-ti a-na-ku

11) LUGAL mil-ki u ta-sim-ti 12) LUGAL tas-me-e u sa-li-me

13) DUMU Ur-si-gu-ru-mas 14) li-ip-li-ip-pu

15) sa A-bi-r[u-ut-tas(?)] 16) gar-ra-du et-lum

17) DUMU(!) Kas-til-a-su 18) IBILA res-tu-u

19) sa A-gu-um ra-bi-i 20) NUMUN el-lum
NUMUN LUGAL-ti

21) ta(l)-mi-ih ser-re-ti 22) DUMU Gan-di % ri-eg-u

33 Kitubeyi tegkil eden iki kisimdan K. 4348 daha evvel Il R 38 No. 2 da
yaginlanmigtir. Bu parga ile birlikte S. 27 deaen kisim Pinches tarafindan V R
33 te bir arada negredilmigtir. Kitabeye ait bir duplikat parcas;, Thompson,
The Epic of Gilgamish, pl. 36 (Kol. VI 29-33, kol. VII 30-35). Kitabenin kollas-
yonu neticeleri Delitzsch, Die Sprache der Kossaeer, s. 56, not 2 ve altnot a-m
de negredilmistir. King’in kollasyonlar: i¢in bk. asagida altnot 34, 3s.

34 King'in kollasyonuna gére (Hommel, OLZ, 1909, sp. 109).

35 King'in kollasyonuna gore (Hommel, ibid.).
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23) ga-as,-ru ¥ a-na-ku 24) ri-ep-i

25) UKUMES DAGALMES -tim 26) qar-ra-du

27) ri-es~a-um 28) mu-ki-in

29) SUHUS ©SSGU.ZA  a-bi-su  30) a-na-ku

31) LUGA!. Kas-si-i 32) uy; Ak-ka-di-i

33) LUGAL XUk KA, DINGIR.RAK! 34) ra-pa-as-tim

35) mu-ge-si-ib 36) KURAs,-nu-na-ak UKUMES

37) DAGALMES-tim LUGAL Pa-da-an

38) u Al-ma-an LUGAL KURGu-ti-i  39) UKUMES sak-la-a-ti
40) LUGAL mug-ta-as-kin 41) kib-rat ar-ba-’i

42) mi-gir DINGIR GAL.GAL.LA 43) a-na-ku

Tercemesi: “ 1) lkinci (?) [Agum] 2) Ursigurumag'in oglu, 4)
Tanr1 Suqamuna’nin 3) pak tohumu, 5) Anu ve Enlil, 6) Ea ve
Marduk, 7) Sin ve Samagin 5) tesmiye ettigi, 10) Ilahelerin 9) kah-
ramam Istar'in 8) yizit eri 10)-yim ben. 11) Istisare ve karar kirah
12) (teb’asim) duyan (kiral) ve barg kiral, 13) Ursigurumas’in
oglu, 19) biiyik Agum’un 18) birinci varisi 17) Katsilyas'in oglu,
16) kahraman er 15) Abir[uttag]'in 14) ahfadi. 20) Pak tohum,
21) dizgini elinde tutan, 22) Gandi ( = Gandag) nin oglu, 23) kuv-
vetli 22) coban- 23) im hen. 25) Genig (== kalabalik) halkin 24)
¢obani, 26) kahraman, 27) ¢oban, 29) babasimin tahtinin temelini
28) degigmez kilan 30) -im ben. 31) Kaslarin 32) ve Akkadhilarin
34) genig 33) Babil memleketinin kirali, 37) genig 36) halki Agnun-
nak memleketine 35) yerlestiren, Padan 38) ve Alman kirali, 39)
budala halkin 38) memleketi Gutium'un kirals, 41) diinyanin dért
bucagini 40) diizenleyen kiral, 42) biyiik tanrilarin arzusuyum
43) ben,, .

Landsberger’in MAOG 1V, s. 312 de ileri siirdiigii vechile bu
kitabe de authentique olmayip sonradan yazilmig bir vesikadr.
Su deliller iddiay: isbat edecek mabhiyettedir :

a) Yukarda s. 730da da isaret olundugu gibi bu erken zaman-
larda, simdiye kadar buna benzer bir kitabe ele gecmis degildir.

b) Kirala verilmig olan debdebeli unvanlarin da o zamanlar
i¢in bahis konusu olamiyacag altnot 66’dan anlagilir,

c¢) Kiralin daha evvel bir “biiyik Agum,, bulundugunu dikkate

36 Delitzsch, L. c. s. 58, not i de zikredilen kollasyona gére.
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alarak kendisinden Agum Kakrime — lkinci (?) Agum olarak
bahsetmesi son derece gariptir. Sahamizin eski tarihinde herhalde
gorilmemis bir adettir.

d) Bu esere Babilde hususi bir 6nem verilmekte oldugu onun
Asurbanipal’in kiitiiphinesine konmak iizere kopye edilmege layik
buiunmasindan anlagilmaktadir. Nitekim kitabenin altyazisi (kol.
VIII 24-29) bunu teyid ettigi gibi dikkat: da ¢ckecek mahiyettedir.
Buradaki “Agum’un kitabesi, bilen bilene 6gretsin, bilmeyen gor-
mesin (aksi takdirde) ciger fali tannlar nezdinde giinahtir, ifadesi
vesikanin esrarll ilimler ¢evresine dahil bulundugunu anlatir. As-
linda, mabedlerin siislenmesinde emegi gegen birka¢ sanat’kara
baz1 miikellefiyetlerden muafiyet saglamak maksadiyle yaziimis olan
kitabenin esrarl ilimler ¢evresine sokulmasi, bununla temin edilmis
olan hukukun mengei hakkinda derinlegecek herhangi bir tecessiisii
onlemek gibi bir maksada matuf olabilir ki bunun sonradan ya-
zildigina agik bir delildir.

e) Kitabede islub bakimindan da bir vahdet yoktur. Kiral
kendisini uzun ve siislii unvanlar ile ben formunda takdim ettikten
(I 1-43) ve tannlarin getirilip mabede yerlestirilmesini, mabedin
siislenmesini ve bu iglerde ¢aligan san’atkarlarin miikellefiyetler-
den kurtarilmasini birinci sahis prekatif formu ile anlattiktan (11
7-VII 10) sonra temenni ve takdis kisminda kiraldan igiincii sa-
his preteritum sigasinda bahsedilmis olmasi kiral kitabelerinde
gorilmeyen bir intizamsizhktir. Sagaall iglerin faili olan bir kira-
lin, bir kag¢ ustay1 angaryalardan kurtardigimi anlattig1 kitabenin
son kismi buranin bir ekleme oldugu intibain1 uyandirir.

Bu yiizden biz adi gegen belgeyi daha ge¢ zamanlarda, belki
de XIl. yiizyildan sonra yazilmg kabul ediyoruz. Zira Babilli
asilzadelerin, neseblerini eskiye baglamak suretiyle sahibi bulun-
duklann birtakim haklarin da ¢ok eskiden elde edildigini isbat
etmek heves ve gayretlerinin o tarihlerde birdenbire arttigini
bagka misallerle de biliyoruz.

Kas’lar tarihinin er ¢aglan icin vesikadan edindigimiz bilgile-
ri goylece siralayalim:

a) II. Agum’un sgeceresinin zikri tahtin intikali hususunda
Kas'larda cari usulii ifsa etmesi sebebiyle bilhassa 6nemlidir.
Kitabeden o6greniyoruz ki, 9. kiral 6. nmn, 5. kiral da 3.
niin ogludur. A kiral listesinde ise 3. ve 5. kirallar ara-
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sindaki akrabahga dair bir kayit yoktur. Bunun, listeyi kopye
eden yeni Babil'li yaziciya ait bir ihmal mi oldugunu, yoksa bu
iki vesikanin ayri ayri kaynaklara m dayandigin1 séylemek giig-
tir . II. Agum'un, 8, 7 ve 4. kirallan anmamasl, bunlarin
belki de onun cedleri olmadign seklinde izah edilebilir. Sayilma-
yan kirallarin, ced olarak gésterilenlerin kardesleri oldugunu ka-
bul edersek hem kitabenin bu muammasi ¢oziilmiis olur, hem de
Kas’larda - hi¢ olmazsa ilk zamanlarda- kiralhgin gecisi  hakkin-
daki prensibi de &égrenmis oluruz. 10-13. kirallar arasindaki
akrabalik baglarina dair bildiklerimiz tahtin tevariisiinde riayet
edilen usulii agiklayan giizel bir misaldir. Filhakika 11. ve 12.
kirallar kardes, yani 10. kiralin ogullaridir ( bk. s...) 14. kiral
(IIl. Agum) 11. kiralin ogludur. Bundan, Kas'larda kardeglerin
birbirini istihlaf ettikleri ve tahtin biiyiik kardesin biiyiik ogluna geg-
tigi anlagilmaktadir. II. Agum kitabesinde akrabalik hakkindaki ka-
yitlari bu netice bakimindan miitala edince, I. Kagttilyag'in, I. Agum’-
un oflu oldugu kaydedilmis bulunmasindan 3. ve 4. kirallarin .
Agum’un ogullari oldugunu gikarabiliriz. A kiral listesinde 3.
kiralin 22 yil, 4. kiralin ancak 8 yil hiikiimdarhk etmis goriin-
mesini onlarin ayn1 nesle mensup oluglarinin tasdiki seklinde
tefsir etmeliyiz. Aym kitabeden 5. ve 6. kirallarin baba-ogul
olduklar1 anlagithyor. 7. ve 8. nin nesebleri hakkinda bagkaca
bir bilgi yoktur. Agum’un bunlari anmamasindan onlarin da Ursi-
gurumag'in  kardegleri, yani 5. kiralin ogullan oldugu netice-
sine vanlabilir ki, bu 6 - 8 inci kirallarin bir nesil tegkil ettikleri
demek olur. Su halde biitiin erkek kardegler biiyiklik sirasiyle
tahta gegmektedir. Il. Agum’un, st. 22 de ceddini Gandag’a bag-
lamig ve dolayisiyle nesilleri A kiral listindeki sirada dizmig
olmasi her iki vesikanin miigterek bir asla gidebilecegini akla
getirir.

b) Kitabe miiellifinin {invanlar bize onun icraatim ve Kaslarin
Babilonya digindaki yerlesme sahalarim da agiklar. Seceresi hak-
kimnda verdigi malimatin dogrulugundan siiphe etmedik. Acaba ona

37 A kiral listesinde baz kirallar arasindaki akrabalik yakinhgini goster-
mek igin yazilmig olan A «varis» (CT 36, pl. 24 1 17, 19) ve dumau (ogul) (I
5, 13) ideogramlari, bu listenin muhtelif kaynaklardan terkip edilip meydana
getirildiginde yazicilarin o menbalarda gérdiiklerini aynen kopye ettikleri sure-
tinde anlagilmalidir. Krg. Thureau-Dangin, RA 24, s. 184, altont 3.
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atfedilen tarihi faaliyetlerin sihhatina da inanmah miy1z ? Gergek
sebebi, birtakim haklarin ¢ok eski zamanda kazamlmg oldugu
fikrini hasil etmek olan bu sahte belgede, bahis konusu haklar
bahsettigi soylenen sahsiyet igin neden Il Agum secilmigtir.
Béyle bir tertipte inandirmak tesiri bakimindan siiphe yok ki,
hatiralar1 hila daha yasamakta olan eski kudretli bir hiikiimdarin
tercih edilecegi tabiidir. Bu sebepten II. Agum’un an’anede miimtaz
bir yeri olduguna hiikmedilebiliriz ki, onun invanlarindan ¢ikari-
lacak icraatindan da herhalde siiphe etmemeliyiz. St. 31-39'de o,
“Kas'larin ve Akadl’larin kirali genig Babil’in kirah, Agnunnak’a
kalabalik halki yerlestiren, Padan ve Alman kiral.... , olarak
vasiflandinlmigtir 3. Arman veya Yalman da denen Alman, geg
devir vesikalarindan anlasildigina gére Siileymaniye sancagi bdl-
gesinde bugiinkii Holvan’dir ¥, Padan da bu yerin civarindadir.
XIII. yiizyildan sonraki vesikalarin agikladigina goére bu yerler
Kas boylarninin yerlestikleri ve klasik devirlere kadar oturduklari
bélgelerdir (Bk. s. 755-757). Buralara, Eski Babil devrinde onlardan
bahsedilmeye baglandig1 zamanlarda gégtiikleri muhakkaktir. Ugiincii
bin yiln son yarisi iginde kuzey Elam’da bulunan Kagsin adh bir
yerden Kas kavminin isim almis olmas: faraziyesi 4 sathi ses ben-
zerliginden ileri gidemez. Bu husustaki hiikkiimde Kas dilinin ince
bir tahlili ve aym gé¢ dalgasina mensup kavimlerin dilleri ile
mukayesesi yardim edecektir.

Thureau-Dangin'in  tebariiz ettirdigi vecghile * Samsuiluna
zamaninda Babilonya'nin kuzey dogusunda Diyala iizerindeki
Esnunna ( bugiinkii Tell-Asmar) sehri Babil'in eline gegmistir 12,
Bu sehrin, merkezi oldugu Warum eyaletinde aym kiral 24
inci yilinda Dur-Samsuiluna sehrini insa ettirmig Bye 32

38 UM II 2, 10: 4 (22. kiral Kurigalzu’'nun 20inci yilinda yazilmigtir) ve
16 : 5 (aym kiralin 21 inci yih) de adi gegen Dur-Agum sgehrinin, Agum adh
ii¢ Kasit kiralindan hangisi zamaninda yapildign belli degilse de 9. veya 14.
kirallar tarafindan inga ettirilmis olmas: muhtemeldir.

39 Forrer, Provinzeinteilung des assyrischen Reiches, s. 45.

40 Cameron, History of Early Iran, s. 37, 92.

41 Thureau-Dangin, 1. c. s. [243] 21.

42 Metinler : Poebel, Afo 9, s. 241 v.d. ; UM V No. 100, 1. 12 v. d.

43 Peiger, OLZ, 1910, sp. 194 v. d.

Belleten, C. XII, F. 47
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inci yihnda iki kanal kazdirmigtir *. Bu durum karsisinda
8 inci hakimiyet yiinda Kas'larla temasa geldiginden bahseden
Samsuiluna’nin zamaninda (bk. s. 727) bunlarin Diyala istikame-
tinden Babil’e sarkmalan ihtimali diisiiniilemez. Habur iizerindeki
Saggaratum sehrinin de Samsuiluna’nin 33 iincii yilinda Babil’e bagh
oldugu malimdur ®. Diger taraftan Eski Babil devletinin sonlarina
dogru Kasitlerin Halep ile Babil arasinda dolastiklarin1 ve Hana
devletinde miiessir bir unsur olduklarini s. 731 v. d. da g6rmiistiik. Bu
kaynagmalar bize Kas'larin, niifuz edemedikleri Babil'in kuzey
hududlar1 boyunca daha gevgek bulduklari batiya, Orta Firata
dogru yayilmakta olduklarini isbat eder. Babilonya'ya giris istika-
meti olarak Thureau-Dangin’in ileri siirdiigii Diyala irmaginin asagi
mecrasinin suladigi vadinin tegkil ettigi tabii yola ragmen, andi-
gimiz tarihte onlarin agirhg Orta Firat cephesinde daha tehdit-
kar olarak hissedilmis olsa gerektir. Agum kitabesinde iskan
edildiginden bahsedilen Agnunna’ya onun zamaninda kitle halinde
Kas kabilelerinin yerlestirildigini kabul edebiliriz.

II. Agum’un iinvanlar1 bahsine tekrar donelim. “Kas'larin ve
Akkadlilann kirali, unvam iginde Akadlilar tabiriyle Babil'in eski
halki, Kassu ile kiralin da mensup oldugu Kas kavmi ifade edil-
migtir. Simdiki bilgilerimize gore bu iinvani Kas tarihi iginde bir
defa da Karaindag kullanmigtir %, Giineyde Denizeli'nin varhgim
korudugu bu zamanda onun tekmil Babilonya’'ya sahip olmadign
meydandadir.

Civi yazilarinda muhtelif ¢aglarda mat Kagssi== “Kas’larin mem-
leketi,, tabiriyle nerenin, kassi— “Kas'lar,, tabiriyle neredeki halkin
kastedildigini daha yakindan incelemege burada imkan yoktur. An-
cak bdyle bir mevzuun, Babilonya’ya hikim olduklarn devirde Kas-
larin bu memlekete ne dereceye kadar yayilmis bulunduklarn, Ba-
billilerle miinasebetleri ve birlikte yagayiglari, devrin fevkalade girift
olan idaresinde Kas kirahinin, Kaslarin ve Babillilerin gergek durum-
larinin aydinlatilmas: gibi bahisleriihtiva edecegini belirtelim. Yalniz
sukadarini ilave edelim ki, ba konulan aydinlatacak kaynaklardan
edindigimiz kanaate gére XIV. yiizyildan sonraki zamanlarda bile
Kas’lar Babilonya'da pek fazla yayilmg degildiler. Onlarin, asil kisim-

44 VS 13, No. 10s.
45 Thureau-Dangin,, I. c. s. [250,] 22.
46 bk. s. 743.
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larile bu zamanlarda dahi Altinképrii ile Bedre arasindaki daghik
sahada kabileler halinde oturmakta olduklarim1 kabul edebiliriz.
Babilonya’da sosyal organizasyonlarda ve devlet idaresinde o zamana
kadar bilinmeyen yeniliklerle ortaya ¢ikan ve alti asra yakin bir
zaman hakim kalan Kasit idaresinin, bu kavmin biiyiik kismina
dayanmasi, ondan kuvvet almasi zaruri oldugundan Kas kiralla-
rinin, bu kabilelerce de bagbug taninmig oldugu muhakkaktir. Yu-
karda temas ettigimiz “Kas’larin kirali, iinvanindaki ima bir
tarafa birakilacak olursa, aradaki miinasebeti agiklayacak bir delil
heniiz ele gegmemistir.

c) Babili fetheden Kas kirali eger 1. Agum olsa idi, kitabe-
sinde hakim olan, onun icraatimi siralamak tamayiili i¢inde bu
kadar mithim olan bir hadiseden bahsedilmemesi son derece gasi-
lacak bir sey olurdu. Kitabede bu hususa dair bir ima bile gore-
medik. Bu, Babil'in fethinin II. Agum’dan evvel vaki olmus oldu-
gunu gosteren bir delil olarak kiymetlendirilebilir . Gandas kita-
besinin, fethin onun idaresinde yapildigini tefsire miisaid oldugunu
yukarda gordiik.

Profesér Giiterbock tarafindan negredilmis olan bir bagka
apocryphe kitabede tanri Marduk’un Hatti eline gittiginden, orada
24 yil kaldigindan ve Hatti ile Babil arasindaki ticareti tanzim
ettiginden bahsediliyor *. Pek harap olmus olan son kisimlarinda
(kol. II 19-26) Marduk, gériiniige gore, Babil kiralina déniisii igin
mabedini siislemesini emrediyor. Marduk’un Hitit memleketinde
kahsin gosteren rakam kiriktir. (Fotografina goére) Biiyik bir
ihtimal ile 74 te okunabilir. Izler 84 okunusu i¢in de miisaid gibi
goriiniiyor. Marduk’un Hitit eline seyahatini, Mursili’'nin Babili
zapt1 meselesile miinasebetli addetmek tamamen isabetlidir ¥. Ay-
n1 olaydan bahseden etice Telipinu fermaninda, Hattuga'ya yalmz
harp esiri olarak Babil halkinin ve ganimet egyasimin getirildigi
zikredilmistir *°, Fakat Agum kakrime kitabesinde Marduk heyke-
linin getirildigi Hana sehri adinin Hatti suretinde emendasyona
tabi tutulmakla bu iki kitabenin miinasebetli g6riilmesi?® ne dere-

47 Krg. K. Turfan, zikredilen makale, s. 974 - 975.
48 Giiterbock, ZA 42, s. 79 - 83.

49 K. Turfan, aym1 makale, s. 974.

50 Forrer, 2 BoTU 23 A, 29 -31.

51 K, Turfan, l. c. 974 - 975.
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ceye kadar dogru olabilir? Kas'larin Babil'e II. Agum’dan gok
evvel, herhalde Gandas idaresinde yerlestikleri dogru ise adi ge-
cen kitabede, Hititlerin Babil seferi ile Marduk heykelinin geri
getirilmesi arasinda gegen yillarin 84 olarak okunmas: bile tarihi
gercege uymaktan uzak kalacaktir. Ciinkii bu iki kiral arasinda
alt1 nesillik yani en az 150 yilhk bir zaman vardir. Kald: ki,
Kaslar Babil’i Mursili’nin akinindan bir ,miiddet sonra istila etmis
olabilirler 3= .

Kas'lar tarihinin miiteakip seyrini soylece toplayabiliriz: Assur
14616 c, st. 19 dan, 10. kiral olarak, Agum kakrime'yi I. Bur-
naburiyag’in takip ettigini 6greniyoruz. Fakat onun kimin oglu ol-
dugunu bilmiyoruz, bununla beraber kendisinin evvelki nesle bagh
bulunmasi miimkiindiir. Senkronistik tarih, kol. I st. 5-7'de Asur
kirali IV. Puzur-Assur ile Burnaburiyas araginda bir hudud anlas-
mas1 yapildigini 52 naklederse de metinde bunun gerekgesi kayde-
dilmemistir. Assur 14616 c, st. 20’de miiteakip kiralin adi kinl-
mistir 3, Kardeglerin tahtta birbirlerini takip etmeleri kaidesine

5la Kas dilinin biinyesi hakkindaki aragtirmalarimiza dayanarak dokuzun-
cuya kadarki kirallardan 3., 6. ve 7. kirallarin adlari miistesna diger-
lerinin kasga oldugundan giiphe ediyoruz. Bunlardan Abi-Rattag adinin eleman-
larini, Profesdr Landsberger’in, Lui IV olarak adlandirdig: ve hiyeroglif Eticesi de
denen dilde bulmak miimkiindir. Gandag'in ad1 da ayni dile aittir. Siipheli olan
digerlerinin de luice olmasi ¢ok muhtemeldir. Bu miisahedeyi, Kas’larin Babile
luili asilzadeler idaresine girmig olduklar1 suretinde izah igin cazibe biiyiktiir.
Profesér Landsberger’in Asur kiral listelerindeki (Khorsabad kiral listesinde
50. kiral ) I. Sarina-Adad ( Sarma-dada ) ile oglu (51. kiral ) ENg-TAR-
Sin’in adlarimi - bize gifahen bildirdigine gore - luice olarak teldkki etmesi,
Babilin Kas'lar tarafindan Lui beyleri idaresinde iggal edilmesine dolayisiyle
bir senkronizm tegkil etmekte ve o tarihlerde Lui kavminin On-Asyadaki hareke-
tinin simuliine de bir delil olarak goriilmektedir.

Ill. Agum’un ad: bir tarafa birakilirsa, tglincii hanedanin miiteakip kirallan
arasinda luice isim tagiyanlara rastgelinmedigini bilhassa belirtelim. Bunun, 1. Bur-
naburiyag ile tahtta bir hanedan degigikligine mi delélet etmesi gerektigini gdste-
recek bir emmare yoktur. 11. kiralin Agum adh bir oglunun mevcud olmasi, bu
ister ( 14. ) kiral olmug, isterse olmamig olsun, bu ihtimali zayiflatir.

52 Senkronistik tarihte bu bahis I. Burnaburiyag’tan sonra gelen Karaindag-
Aggur-bél-nigégu senkronizmini takiben ( kol. I 1-4 ) zikredilmistir. Bu degigme,
Weidner’in dogru olarak izah ettigi gibi, I. Burnaburiyag’in ikinei ile karigtirilma-
siudan ileri gelmigtir.

53 Delaporte, Les peuples de 1'Orienf Méditerranéen, s. 38'deki kirallar
tablosunda onun ismini kaydetmemigtir.
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gore kendisinin de Burnaburiyas'in bir kardesi veya biiyik oglu
olmasi muhtemeldir. Ayni Assur kiral listesine gore (st. 21) 12.
kiral Kagtilyasu'dur. Weissbach tarafindan yayminlanmis olan bir
adak egyasi kitabesinde, onun ve kardesi Deniz eli kirah Ulam-
buriyag'n, Burnaburiyagin (10. kiral) ogullan olduklan yaz-
hdir . Babil kronigi BM 96152, ay. st. 12 - 13 te Kastilyasu’nun
kardesi Ulamburiyag'n Denizeli memleketini zaptettigi, II. Di-
nastinin son kirali Ea-gamil’i tahtin1 terke mecbur ettigi, orada
kiral oldugu anlatilmigtir . Andigimiz senkronik Asur kirah liste-
sinde st. 22 de ise o, lll. Dinastinin 13 iincii kirali olarak karde-
sinden sonra tahta gec¢migtir. Ayn1 Babil kronigi ay. st. 14-17 de
Kastilyasu’unun Agum adhl bir oglunun Denizelini zaptettigini nak-
lediyor. Thureau-Dangin bu seferin Ulamburiyas'in saghginda ya-
pildig1 ve Agum’un kiral olmadan 6ldiigi fikrinde bulunmugtur %.
Weidner ise aksi miitalaadadir . Bahis konusu kronikte kiral du-
rurken kiral olmayan bir prensin zaferlerinin anlatiimasi pek te
varid olmayacagindan Weidner’e iltihak ile biz de Agum’un kiral ol-
dugunu ve sirada 14 iincii yeri iggal ettigini kabul ediyoruz. Simdi
g6zdan gegirecegimiz K. 3992 metni de bunu teyid edecek mabhi-
yettedir %%, Metin pek harap ve noksan bir gekilde ele gecmistir ve
herhalde nari-literatiirii denen neviden bir eserdir ®. Bilindigi gibi
bu cesit eserlerde, anlatilan tarihi olaylarin uygun veya aksi bir
sonugla bitmesine gére hikdyeye de miisbet veya menfi bir renk
verilmigtir. Metnimizin, bu sinif metinlerden olup kanonik devirden
sonra yazilmig bulunan Kedorla’omer tekstleriyle® bir arada miita-
laa edilmesi gerektigi digiiniilebilir. Bu metnin bir transkripsiyon
ve tercemesi agagidadir:

7-3 pek az korunmustur.

4) ..... 1 x ibel kibrat [. .. ... .
5) mata ibeli-ma mar sarrani [. ...
6) parakki ilani rabiti [. ... ..

54 Babylonische Miscellen, levha 1, No. 3.

55 King, Chronicles, II, s. 23, Ay. 12-15.

5 Thureau - Dangin, RA 24, s. 183.

57 Weidner, AfO 3, s. 74.

58 bk. altnot 7a.

59 Bu hususta bk. Giiterbock, 1. c. s. 15 v. d.
60 Jeremias, MVAG 21, 5. 69 v. d.
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7) la itura-ma ina kussi [......

8) sum A-gu-um amélu et-[pe-sa (7). . .. ..
9) marati Bag-bag-lim x [.......

10) sumu da-ru-u sa Damiq-ili-| su. .. ..
11) arkat pali-su-nu adi x [......

12) ZI MES gi na (?).......

13) kal bilti-su u-[bil-ma (7). .. ..

14) pareki ildni [........

15) {gu(?)-ka-]ni-e ilani [. . ... ...

I6) casnssiwsnsssumansansns

Tercemesi: “1-3.......... 4000 dinyanin dért] bucagi-
na hiikkmetti. . . . 5) Memleketi prensler [idare ettiler ve. . . ... .. ]
6) tanr1 mihraplarini [ihmal ettikleri i¢in?......... 7) tahtta
[ inasms 1 donmediler 8) Be[cerikli (?)] adam Agum'un adi [. . ..
...... ] 9) Babil kizlarimi [{ Deniz eline gotiiriip yerlestirdi?] 10)
Damig-ilifsu'nun] ebedi adini [yagatt1?] 11) Hakimiyetlerinin sonu
[L..... 112)....... 13) tekmil yiikiind ta[sidi?. . . . .. ] 14( tan-
r1 mihraplari[na imhtima gdésterdi (veya géstermedi)?] 15) Tanrla-
rin ginlik kurbaanlan[m sundu (veya sunmadi)?] 16) ......... ”

Goriildiagi gibi metin hernekadar pek harap ise de bunda ta-
rihi rivayetlerin gu siraya gére nakledilmis oldugu sezilebilir: a)
Herhangi bir kiral tekmil memleketi idare etmekte iken idareye
prensler de istirak etmektedirler (st. 4-5). b) Tanri mihraplan la-
yikiyle ihtimam gérmediklerinden tanrilarin gazabina ugrayarak bu
siilale tahti kaybetti ve tahta donmedi?? (st. 6-7). ¢) Agum’un ad
memlekete hakim oldu (?). Babil kizlar oraya (Denizeli'ne) yerles-
tirildi (?), bu suretle II. Dinastinin kurucusu Damig-ilisu’'nun ebedt
adi devam ettirildi (?) (st. 8-11). Tanri mabedlerine ihtimam goéste-
rildi (??) Kurban sunuldu (??) (st. 12-16).

Anlatigta kegfetmek istedigimiz bu siralama isabetli ise, yu-
karda bahsettigimiz kroniklerde hanedan degismesi igin gosteri-
len behaneleri burada da bulmug oluruz. c¢ kismi igin diigiindii-
gimiiz dogru olacak olursa, Denizeli hanedam kurucusu Damiq-
ilisu’dan iyi bir sekilde bahsedilmesi keyfiyetinin de muhtemel
kildign vechile, bu hanedan degigmesi herhalde Denizeli memle-
ketinde cereyan etmis olmaldir. Bu takdirde a ve b kisimlarin-
daki hadiseler de degigme sebebleri arasinda olabilir. Su hale
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gore metinde becerikli vasf ile anilan Agum’un, 14 iinci kiral
olarak kabul ettigimiz, Kagtilyag'in oglu ve Denizeli fatihi Agum
ile ayn1 olmasi mimkiindir .

Bir adak esyas: iizerinde (I.) Melisihu ve oglu (I.) Kurigalzu’yu®,
Thureau-Dangin 14 ve 15. kirallar olarak kabul etmigtir %2
Bunlarin kiwral olduklarina dair bagkaca bir bilgiye sahip olmadi-
gimizdan, bu hususta evvelce Weidner tarafindan izhar edilmig
siphe devam etmektedir 3. Bu iki sahsiyeti, bir adak egyas: kita-
besinde okunan Malap-Harbe ve oglu — adi tann determinatifi
ile yazilmg — Hagmar-Galgu % gibi, devirlerinin biiyiikleri olan
husus! kimseler olarak almak daha isabetli olsa gerektir. Agum,
14. kiral mevkiini isgal ettigine gére yalmz 15. kiralin adi
mechul kalmaktadir.

16. kiral Karaindag ile Kasit tarihinin daha saglam bir ze-
minine ayak basmig oluruz. Kendisinden siipheden ari orijinal ki-
tabelsr kalmig olan ilk kiral odur. Urukta Eanna’da tanrige Inan-
na igin mabed yaptirdigini anlath@ kitabelerinde® ona lugal ka-
lag. ga lugal kay. dingirra lugal KiengiK/ uri (bi) lugal Kassi
lugal Karuduniyas “Kuvvetli kiral, Babil sehri kirah, Sumer ve
Akad'in kirah, Kas'larin kirali, Babilonyanin®%" kiral, iinvanlar

61 K. Turfan, Sumeroloji aragtirmalan, s. 974'te bunu, Agum Kakrime
ile ayn1 gsahis olarak telakki etmigtir.

62 Weissbach, ibid., levha 1, No. 2.

63 Weidner, AfO 3, s. 74 ve altnot 2.

64 YBT 67; 68. Kasga-Akadga vokabiilerde (Delitzseh, I, s. 27) st. 43’e
gore hagsmar = kasiasu (gahin), dir. Bu ise bir ulihiyet olmadigindan, Hagmar-
galsu adinin bagindaki AN igareti, isim sabibinin ilahlagtinldigini ifade eden
tannhk determinatifidir. ilk tanrilagtinlan 22 nei kiral Kurigalzu'dur. Hagmar-
galgu’dan bagka adi tanr determinatifi ile yazilmig hususi bir sahis bilmiyoruz.

65 [V R 38, No. 3; Schott, Erster vorlaufiger Bericht . .. in Uruk-Warka
unternommenen Ausgrabungen, 1930, Nr. 7, s. 53, no. 12; 13.

65a Egki gcklile Karu-duniyag olarak gériilen bu yer adina bagkaca Kara-
(n-) dun(i)yas veya Kar-dun(ilyas olarak ta tesadiif olunuyor. Ik defa Ka-
sitler devrinde ortaya gikmigtir. Aslinda Pers kérfezi kenarinda Denizeli de-
men bolgeyi gésterdigi hakkinda Tiele, Assyrische Geschichte, I (1886), s, 76
v. d. da ileri siiriilmiig olar iddia varid degildir. En ge¢ zamanlara kadar Ba-
bilonyay: ifade etmek igin kullamlmigtir. Isim kas’¢adir. Sahig adlarinda de bu-
lunan kara/u- elemaninin manasi belli degildir. ikinci kism1 tegkil eden dunyas’-
0 evvelce zannedildigi gibi bir taur1 adi oldugu tahakkuk etmemigtir. Bu da
kasga olup manasi malim degildir. Bazan ihmal edilen, bagkaca da kasga isim-
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verilmigtir %, Senkronistik tarih, kol.I st. 1-4 ve p kronigi kol. I st.
2-3, ten onun Asur kiralh Agsur-bél-nigésu ile muassir oldugunu
ve aralarinda bir muahede yapildigini ve hududlarin tashih edil-

lerde bol misallerle bilinen -an-, va kara- kokiiniin nazallesmig bir vokalle bitti-
gine veya -(a)n- geklinde bir orta ekin varligina delildir.

8 Devlet kudretinde gelisme ve gerilemeye tealluk eden dalgalamglar ki-
rallarin tasidiklari dnvanlardan da bir dereceye kadar anlamak kabildir. Bu
bakimdan kitabelerde kirallara izafe olunmus vasiflar tarih igin bir kaynak
olabilir. «Dinyanin dért bucaginin kirali» , «Cihanin hakimi» , «Sumer ve Akad
kirali» v. s. gibi debdebeli iinvanlar hernekadar ligat manasinda telakki edilme-
mesi gereken ve bazan da tarihi cografyaya telmihte bulunan vasiflar da olsa
onlar: tarih ig¢in kiymetlendirmek ihmal edilmemelidir. Simdiye kadar tam ola-
rak toplanmamisg olan Kas kirallar: iinvanlarini bir araya toplayarak zamanla
bunlardaki gelisme ve dolayisiyle devletin siyasi kudretinin inkigafi hakkinda
bir fikir elde etmek i¢in en miihimlerini burada siralamayi faydali bulduk:
Gandagigin bk. s. 729; II. Agum i¢in bk. s.733 v. d., Karaindag'inkiler yukari-
da sayilmigtir. 18. kiral Kurigalzu, bir yeni Babil kupyesi olan CT 36, pl.
6-7’de ve I. Kadagman-Enlil, King, BBst. No. 1 de sarru la sanan <«esiz kiral»
olarak adlandirilmiglarsa da bu iki belge de sahtedir.

Il. Burnaburiyag’a verilen unvanlar da gunlardir: lugal kalag.ga lugal
Kay.dingir.ra lugal KiengiK! Uri «kuvvetli kiral, Babil kirali, Sumer (ve) Akad
kirali» . 1 R 4 No. 13; lugal Kag.dingir.ra lugal KengiKl Uri, BE I 33; 34;
lugal ki.sar.ra «cihanin kirali» Moortgat, Rollsiegel, No. 554: 4; sar kissati
«cihanin kirali», Ward, Seal Cylinders, No. 512: 8-9.

En zengin iinvanlarla kargimiza gikan kiral Burnaburiyag’'in oglu Kurigal-
zu’dur. Birgok yeni vasifiarida kitabelerinde ilk olarak o kullanmistir ki bagh-
calar: gunlardir : sagub dEnlilla «Tanri Enlil'in valisi> BE 137:38; 47: [ R
14,1; RIM 154 :3; Iraq, Supplement 1944, pl. XII, fig. 16; pl. X1V, fig. 17; pl.
XV, fig, 18; pl. XVI, fig. 14; Iraq, Supplement 1945, pl. VIlI, fig. 6; CT 9,
pl. 3 (22457): 5- 6; Iraq VIII (1946) pl. XVIII, fig. 12.

( sagub dEnlil ) lugal kalag. ga lugal KiengiK! Uri lugal an.ub.da limmu.
ba/bi, «(Enlil’in valisi) kuvvetli kiral, Sumer (ve) Akad kirali, dért bucagin ki-
rah», RIU 158; 161; 163; Iraq, Supplement, 1945, pl. VIII, fig. 9.

dKurigalzu lugal kalag.ga lugal Urim.ma lugal KiengiK! Uri «Tann
Kurigalzu, kuvvetli kiral, Ur'un kirali, Sumer ve Akad kirah», RIU 155. lugal
Karan-duniyas (Babilonya kirah), BE 1 43; dKurigalzu lugal Urim.ma «Tann
Kurigalza, Ur kirahi», RIU 159 ; Boissier, RA 29, s. 96-97 de sgerefine yazilmig
bir medhiyede ona verilmis vasiflar dikkate gayandir. st. 7) dKurigalzu sar
kigsati sar tasimti semit dSamas 8) dAnu dEnlil u 4Ea semiisuma 9) sarrussu
samhat sanina ul isu 10-12) kasas nakiri kami ayabisu naram dMarduk 13) sakin
andurdr nisé Babili 14) muzekki nigésu ina ilki ana raim palisu dMarduk
v. 8. «7) Kurigalzu, cihan kirah, talihin kirali, tanri Samas'in kulak verdigi,
8) Anu, Enlil ve Ea’'min kendisini sevdikleri (kiral), 9) hiikiimdarhg heryana
yayilmig, esi olmayan (kiral), 10-12) Diigmana (karg:) sahin, hasmini baghyan,
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digini biliyoruz. Bunu gerektiren sebeb p kroniginin herhalde
kirlms kisminda zikredilmigtir. Bir Amarna mektubundan anlagil-
digina gére Misirla ilk miinasebetler onun zamaninda kurulmug-
tur 9, [Il. Amerophis ile hemzamandir. Asur devletinin aym tarihler-
de kuvvetlenmege baglamasi ile Babil aleyhine bozulmakta olan
siyasi muvazeneyi tekrar tanzim etmek arzusu Babil'i bukadar
uzaklarda dost aramaga sevketmis olsa gerektir.

17. kiral Kadagman-Harbe'nin, Karaindag'm oglu oldugunu
P kronigindeki imadan bagka bir yerde géremiyoruz . Aym vesi-
kaya gore, Sutd ceteleri yok edilmis ve Diyala daghk bolgesinde
kurulan miistahkem mevkilerle kuzey dogudan beklenen tehlikelere
karsi tedbirler alinmigtir (kol. [ st. 6-9).

18. kiral Kurigalzu, Kadagman-Harbenin ogludur ®. IV. Ame-
nophis’'in muasir1 olup EA 9: 19°da onun, Ken’an beylerinin
Misira kargi tertip ettikleri isyam, aradaki dostluktan dolay: tas-
vip etmedigi nakledilmektedir.

* Kaslarin memlekete girmesi i{izerine gerilemis ve sinmis olan
Babilliligin de artik canlanmig oldugunu gésteren delillere onun
zamaninda rasthiyoruz. Filhakika kiralin yaminda ikinci bir kiral

Marduk'un sevgilisi. 13) Babil halkinin hiirriyetini koyan, 14) kendisinin hakimi-
yetini seven Marduk igin halk: angaryadan azad eden » v. s.

Bunlara ilaveten sar kissati sakkanakku Dir-KurigalzuK! «cihan kiral,
Dur-Kurigalzu gehrinin valisi», Ward, Seal Cylinders, 40 a = 513 = Delaporte,
Cyl. orientaux de Louvre, 51, 22; lugal KigK! «Kig (cihan) kiral», RA 26, s. 7;
CT 36, 5: 11 (sahte kudurra), King, BBst. No. 3 B cephesi 3 (sahte); reum kenum
«hakiki ¢oban», UM XV 49; BE 1 46.

Nazimaruttag daha sade iinvanlarla iktifa etmigtir: reum kenum, BE |
53.58; 75; 78; UM XV 53-54; lugal Kis, MDP I, s. 86 kol. 1 1.2, UM XII
69: 1-2 (sahte); lugal sarra (cihan kirah), MDP 1II, s. 86 v. d. kol. 1126 v. d;
sar kissati, BE XIV 41:18-19; UM 1i 2, 27: 26 gibi.

BE I 63’teki bir takdime kabi vazisinda Kadagman-Turgu'ya lugal Kas.
dingir.ra uz.a ni. tuk. bi «Babil kirali, (onu) besleyen, onun hiirmetkari» denmigtir.
Kudur-Enlil, UM XV 68: 3-4 te [sib]zi gua. en(!/).na Nibruk!.a «[hakiki] ¢oban,
Nippur valisi» ve UM XV 56: 5 te us.a ni.tuk.bi dEnlil.li «besleyen, Enlil'in
hiirmetkar: » vasifiarimm takinmistir. Kudur-Enlil, Iraq, Supplement, 1944, pi, XII,
fig. 15 te (korunmus kisimlarda) uza Nibrukl.a lugal Urimma (?) us3 Kas.
dingir.rak!  « Nippur'u besleyen, Ur (?) un ve Babil'in kiral »; Ill. Kagtilyag
UDBD No. 28 de sar kissati (Cihan kiral) linvanlar: ile iktifa etmiglerdir.

67 EA 10: 8 v. d.

68 P kronigi kol. 1 5;

6 BE XIV 38: &; King, BBst. No. 1, 11 2-3; CT 36. pl. 6-7.
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durumunda bulunan ve memleket idaresinde pek énemli bir rolii
olan ve Babillilerce temsil edilmekte olan gu,. en. na (Nippur va-
liligi) idare sisteminin Kurigalzu zamaninda faaliyette bulundugu
muhakkaktir. King, BBst. 1 deki kudurru, (hudud tag1) da nu.ejy
En-lil, “Enlil'in biiyiik rahibi, iinvaniyle amlan Enlil-bani’'nin bir
guyen.na olmasi muhtemeldir. Zira bu iinvan Nippur valileri ta-
rafindan tercihan kullanilmaktadir. Bu dogru ise onun bu vazifeye
daha evvel baglamig olmasi da miimkiindiir. Zikrettigimiz bu kudurru
sahte bile olsa onun, tarihi bir gergek olan ziinden siiphe edemeyiz.
BE I 33’te Il. Burnaburiyas zamaninda gu,. en. na olarak zikredilen
(st. 10-13) Ninurta-nadin-ahhé, BE XVI 39:6 da Kurigalzu devri-
nin mithim gahsiyeti olan Ninurta-nadin-ahhé ile ayn1 sahstir. Bu
suretle zamaninda iki Nippur valisi gelmis olmaktadir. II. Burna-
buriyas zamaninda yazilmis bulunan BE XIV 4’te ad: gecen Dar-
Kurigalzu (bugiinkii Aqarquf) sehri (st. 11) onun tarafindan inga
ettirilmis olsa gerektir.

19. kiral I. Kadagman-Enlilin Misir firavni IV. Ameno-
fis ile muasir oldugunu biliyoruz ™. Kimin oglu oldugu tam mana-
siyle aydinlanmig degildir. EA 3 te a-bu-u,-a “babam, dedigi bir
gahsin (st. 9) evvelce firavuna haberciler gonderdiginden bahsedil-
mekte ise de babam tabiriyle kimin kastedildigi vazih degildir.
Fakat Kas hanedaninin bagindanberi umumiyetle riayet edilmig
gorinen tahtin tevariisiinde kardeslerin birbirini takib etmesi usu-
liniin hala daha yiiriirlikte olmasi dolaysiyle Kadagman-Enlil’in,
Kadagman-Harbe’'nin  oglu, yani 18. ve 19. kirallanin kar-
des olmalari muhtemeldir . Bu dogru c¢ikacak olursa kronolojiyi
kisaltmak bakimindan bir nesillik zaman kazanilmig olmaktadir.
18. kiral Kurigalzu'nun gu,. en. na'si olan Ninurta-nadin-ahhe’-
nin Kadasman-Enlil'in zamanim1 da asarak 20 nci kiral Burnabu-

0 EA 2; 3; 4, 1. Kadagman-Enlil’den III. Amenophis’e; 1; 5, IIl. Ameno-
fis’ten I. Kadagman-Enlil’e.

1 Bilabel, I. ¢c. 3. 370 de EA 3: 9 da abia (babam) tabiriie Kadagman-
Eolil'in hakiki babasini, yani Karaindag'i kastetmig oldugu fikrindedir. 18 inci
kiral Kurigalzu’nun, 17 nci kiral Kadagman-Harbe'nin oglu olarak tevsik edilme-
sinden sonra, 19 uncu kiralin, 16 ne1 kirahn oflu olmasi keyfiyeti, tahtin inti-
kalinde garip ve tamamen miinferit bir misal oldugundan Bilabel’in teklifi varid
olamaz.
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riyaghn ilk yillarim idrak etmis olmasim™ biz 18. ve 19. ki-
rallarin ancak ayni nesle mensup oluglarimin bir delili olarak kiy-
metlendirmek isteriz.

Amarna mektuplarinda kendisi sadece Karanduniyas “Babilon-
ya, kirah olarak vasiflandirmaktadir. Misir'la Babil'i birbirine ya-
kinlagtiracak gergek sebebleri mektuplarin muhtevasindan anlamak
miiskiildiir. Bu mektuplarin hemen hepsi Babil bakimindan Misir’-
dan hediye olarak altin ve diger kiymetli hediyeler celbi, Misir
bakimindan da Babil'den “zevce, idhali istekleriyle doludur. Bu-
nunla beraber Misir dostlugunun asil sebebi siiphe yok ki, yiik-
selmekte olan Asur kudretine kargi alinmig diplomatik bir ted-
birdir. :

20. kiral II. Burnaburiyas (1375-1347)'in tahta gecisi aym
zamanda Babil tarihinde yeni bir devrin baslangicimin da haberci-
sidir. Nippur sehrinde bulunan vé gesitli vesikalan ihtiva eden
saray arsivi onun ilk yih ile ddeta birdenbire denecek bir sekilde
ortaya c¢ikmig ve Ill. Kastilyag'n son zamanina kadar kesiksiz
olarak 130 yil devam etmigtir . Babilonyada bu arsivle tamdi-
gimiz, o zamana kadar goriilmemis idar! ve igtimal esaslar
yeni ve olgun bir sekilde karsimiza gkt i¢in bunun baglama
ve gelisme zamanlarim daha énceki ¢aglarda aramaliyiz. Bu arada
Nippur arsivinin bu ani faaliyetine de bir izah bulunmalidir. Son
yillarda Dar-Kurigalzu sehrinde yapilan kazlar Burnaburiyag’tan
daha eski devirlere aid vesikalar vermemis olmakla beraber basgka
bir yerde, bahsettigimiz ¢agin evveliyatim aydinlatacak diger bir
tablet hazinesinin sakli bulunmamas: igin bir sebep yoktur. Nasil
olursa olsun Nippur argivi kurulusunun Burnaburiyag'in tahta gegis
yilina rastlamas: " onun sahsiyetinin Babilde yeni bir devrin miij-
decisi oldugunu agiklar. Uyanmakta oldugunu yukarda zikrettigi-
miz Babillilik ruhunun biitiin verimliligi ile faaliyeti, Babilde oturan
Kas'h kiral ile Babilli asilzidelerin miimessili olan ve Nippurda
oturan gu, en. na (Nippur valisi)’dan ibaret cifte kiralh bir

72 Yerine gegen oglu maruf gug.en.na, Enlil-Kidini’nin ismi BE XIV 1:
30 da Burnaburiyag'in igiincii yihinda gegiyor.

73 Bu hususta bk. K. Balkan, Babil’de feodalizm aragtirmalai1, Dil ve Tarih
Cografya Fakiiltesi dergisi, cild II, sayr 1, s. 46 v. d.

4 BE XIV 1, Burnaburiyag'n birinci kiralhik yilimn 10 uncu ayinin 25 inci
giiniinde yazilmigtir.
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idare sistemi, Babil merkezi idaresiile Kaslarin getirdigi feodalizm
esaslarinin  biiyik bir meharetle telif edilmis olmast bu devrin
baslica karakteristikleridir 7,

Burnaburiyag'tan kalmis belgelerde babasinin ad: zikredilmemis-
tir % EA 19: 9'da Kurigalzu'dan abi “babam,, deye pek kuru bir
sekilde bahsetmesi, onun oglu oldugu hakkinda bizi siipheye dii-
striirse de bu gene de en kuvvetli ihtimaldir. Diisiincemiz isabetli
ise tahtin tevariisinde Kaslar arasinda cari usullerin hala daha
yasamakta olduguna dair bir misal daha elde edilmis olmaktadir.

Zamammin  siyas! olaylarimi  géylece hiilasa edebiliriz :
Sogumus bulunan Misir - Babil miinasebetlerini kuvvetlendirdi
( EA 7). Biiyiimekte olan Asur tehlikesini hi¢ olmazsa zama-
ninda bertaraf edecek c¢areyi de buldu. Senkronistik tarih .
8 v. d. a gére Asur tahtindaki muasin Agsur-uballit’in kiz:
Muballi{at-$erta, bir Babil kiraliyle evlendirilmistir. Burnaburiyas,
Assur-uballit'ten daha yagh ve daha evvel tahta gegmis oldugun-
dan bahis konusu Babil kirali kendisi clamaz. Thureau-Dangin'’in,
OLZ, 1908, sp. 448° teki teklifine istirak ile biz de Muballitat-
Serua’'nin, Burnaburiyag'in ismini bilmedigimiz bir oglu ile evlen-
dirildigini kabul ediyoruz. Bu izdivagtan Karahardas dogmustur.
Burnaburiyag’tan sonra Karahardag tahta gecmis ise de Kas asil-
zadeleri isyan ederek kendisini ldiirmiisler ve yerine Nazi-Bugas
adll birini gecirmiglerdir (I 10-12). P kronigi bu hadiseden bah-
seden kol. I 5 v.d. Muballitat-Serua’y:r Karaindag'in karisi olarak
g6stermistir. Burnaburiyag'in adini bilmedigimiz oglu buisimde olsa
gerektir. Adi gecen kronikte bu Karaindas ile oglu Karahardasg, 16 nci
kiral Karaindas ve oglu Kadasman-Harbe ile karistirilmigtir. Sen-
kronistik tarih umumiyetle daha sayani itimad gérildiginden, P
kroniginde kiral olarak gésterilen Suzigas'in Nazi-Bugag'tan bozma
oldugu muhakkaktir 7. KAV 97:1 de Karahardagn zikrinden
bagka her iki isme Kas devri vesikalarinda tesadiif edilmemistir.

75 Tafsilat i¢in bk. K. Balkan, 1. c. 48 v.d.

76 Thureau-Dangin’ in OLZ, 1908, sp. 276, altnot 1 de BE 1 66 + 67 ve 68
den elde ettigi kitabede Kadagman-Enlil'in oglu olarak gériinen [..... ]
-riyas, Il. Kadagman-Enlil'in ogla olan [Sagarak-ti-Su]riyag dahi olabilecegin-
den Il. Burnaburiyas'in babasimin kim oldugunu agiklayacak mahiyette degildir.

" Radau, BE XVII s. 67 de Nazi-Bugag, BE XVII 24: 24 teki Nazi-Ealil
ile bir tutmugtur. Bunun bir guzen.na oldugunu farketmemigtir. Ayrica krs.
altnot 89.
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Kas'larin isyam ve Karahardag'in gldiiriilmesi izerine heniiz
hayatta olan Agsur-uballit Babil'e yiiriimis, torununun intikamim
alarak gasibi yok etmis yerine Burnaburiyag'in diger oglu Xuri-
galzu sehru (geng Kurigalzu)'yu tahta oturtmustur (senkronistik
tarih kol. I 13-17; P kronigi kol. I: 11 v. d.).

Asur ile Babil arasinda miinasebetlerin bu derece dostana
oldugu bir devirde Misira génderilmis olan ve Burnaburiyag'in ag-
zindan yazilmig bir mektupta (EA 9) pek kiigiiltiicii ifadelerle
amlan Asurlu (st. 31) simdiye kadar zannedildigi gibi Assur-
uballit olamaz. Esasen dil bakimindan da mektup bircok asuri-
yazm’lar tasimaktadir. Bu sebebden Landsberger’e iltihak ile mek-
tubun Burnaburiyag tarafindan yazilmig olabilecegini siphe ile
karsilariz. Hatta bunun, Asur'da Babil ve Asur arasindaki miina-
sebetleri cekemeyen bir parti tarafindan tertip edilmis oldugu da
diisiiniilebilir.

Burnaburiyag'in  iinvanlan i¢in bk. altrot 66. 22. kiral
Kurigalzu (1347-1324) kitabelerinde Burnaluriyag'in oglu olarak
zikrediimigtir . Assur-uballit, Kurigalzu'yu tahta gecirdikten sonra
uzun zaman yasamamig olsa gerektir. Burnaburiyas devrinin
Nippur valisi ve bu memuriyetin en parlak sahsiyeti olan Enlil-
kidini'nin, Asgur-uballit’in halefi Enlil-nirari ile mektuplagmas Ly
Kurigalzu’nun ilk on yih igine sigmahdir. Bu dostluk belki pek
kisa siirmiigtiir. lkisi arasinda ¢ikan harpte Kurigalzu yenilmis
(Senkronistik tarih kol. I 1-23; P kronigi kol. Il 9 v. d.), P kro-
nigine gore Babil ve Sippar sehirleri de Asurlularin eline gec-
migti. Bu dogru olmus olsa bile Babilde Asur hakimiyeti pek az
devam etti. Bu hadiseden az bir zaman sonra tekrar kuvvetlerini
toplayan Kurigalzu Elam kiralh Hurpatilla’y1 yenerek Elam" istila
etti. (P kronigi kol. IlI 10 v. d.). Susa’da tann Sataran’a bir ska-
rabe ®, tann Enlil’e bir isd bagi sunmug®, evvelce Susa’'da tan-
rice [nanna’ya takdim edilmig olan bir akik tableti Nippura geti-
rerek iizerine Elam zaferini yazdirmig ve tanni Enlil’'e hediye et-

78 BE | 35-39; 47; MDP XIV s. 32; 1 R 14, 1; RIU 154, 3.

79 BE XVIl 91 ve istanbul Eski Sark Eserleri Miizesinde negredilmemis
NI 662.

30 Scheil, MDP 1I, s. 30.

81 Scheil, MDP XIV s. 32.
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migtir 2. Ogullarindan birisini de Elam'a sakkanakku (vali) nas-
betmis olsa gerektir. Ward, Seal Cylinders, s. 514 no. 41 deki
miihriin yazisinda oglu, halis kasga bir isim tagiyan Si-ri-is-[ti (?)],
3 incii satirda sakkanak ™[NiM.MA?] olarak gOsterilmigtir,
Serefine yazilmig olan, Boissier, RA 29, s. 96-97 'de nesredilmis
olan bir medhiyede pek debdebeli iinvanlari arasinda (bk. alt-
not 66) “Babil sehri halkini hiirriyete kavusturan, ilku (angarya) dan
muaf kilan, vasiflar1 bilhassa miihimdir. Bununla belki de Kuri-
galzu’nun ictimaf bir icraatina telmihte bulunulmaktadir. Bu hu-
susta bagkaca malimat yoktur.

Memlekette insaat i¢in biiyiik gayretler sarfetti. Yaptirdigi dublal-
mah tapinaginin cephesi bugiin de hayranhkla seyredilmektedir .
Akat gehrinde lnanna mabedini inga ettirdi 3. Fakat onun ingaat
alanindaki galigmalar1 bilhassa Dar-Kurigalzu gehrinde teksif edil-
migtir. Burada tanni Enlil ve kanisi tanrice Ninlil'e Es. U. an. ta.
gal; mabedini ¥, tanri Ninurta ve kansi Nin-Nibru icic de
E,. sag. dingir. ri. e. ne mabedini insa ettirmigtir. Aym sehirde
E,. gal. ki. sar. ra adh bir saray ¥ yaptirmig ve bir de kanal
actirmigtir 3,

A kiral listesine goére 25 yil hikim siirdii. (krs. Thureau-
Dangin, RA, 24, s. 198, altnot 1). Ondan kalmis vesikalardan BE
XIV 38 de en yiiksek hiikiimdarhk yih tarihi 23'tiir. Rowton’un ona

82 BE I, 15; 43; Kurigalzu’nun Dér'de bulunmng, ilizerinde bir Misirh tas-
viri bulunan bir kitabesi igin bk. S. Smith, Journal of Egyptian Archeology, XVIII
(1932), 28-32. Son olarak Dir-Kurigalzu’ (Aqargqif) da yapilan kazilarda saray
olarak tesmiye edilen yerde I ¢ tabakasinda ve mabette Kudur-Enlil ve III. Kasg-
tilyagu'ya ait tabletlerin bulundugu seviyenin iizerinde Kurigalzu'ya ait kitabeli
bir kap1 svesi tagi ve 4sd bagi bulunmustur (Iraq, supplement, 1945, séve tasi
DK 3-142; asa bagi, fig, 27, 28). Bunlarin 22 nei kiral Kurigalzu'ya ait olup
geg zamanlarda da kullandiginda siiphe yoktur, krs. Taha-Baqir, aym yerde,
s. 11 ve 12.

83 Bu hususta bk. Gadd, History and Monuments of Ur, pl, XXVIL

8 CT 9, pl. 8.

8 [raq, Supplement, 1944, pl. XIII, fig. 16, pl. XIV, fig. 17 ; Supplement,
1945, s. 3, fig. 5.

8 fraq, Supplement, 1944, pl. XV, fig. 18, pl. X1V, fig. 19; Supplement,
1945, pl. VIII, fig. 6.

87 Iraq, Supplement 1945, pl. VIII, fig. 9.

8 fraq VI, (1946), pl. XVIII—, fig. 12.
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22 yil ayirmasi tamamen keyfidir ** . Kurigalzu'dan evvel degilse her-
halde kesin olarak ondan sonra tahtin tevariisiinde cari olan eski usu-
liin degistigi soylenebilir. Nippur argivinin de sona erdigi Ill.Kastilyas-
In son zamanlarina kadar kiralhlk babadan biiyiik ogula gegmistir.

Kurigalzu yagadigi zamanda kendisine uldhiyet izafe edilmig
ilk Kas kirahdir. (bk. Clay, Personal Names, s. 101). Pek cesitli
iinvanlan igin bk. altnot 66.

23. kiral Nazimaruttas (1324-1298), Kurigalzu'nun ogludur.
Asur kirallarindan Arik-den-ilu ve l. Adad-nirari'nin Zagros daghk
bolgesinde Kas'larla meskun bolgelerdeki askert hareketleri iki dev-
letin arasim acti. Cikan harpte Nazimaruttag yenildi ise de Babi-
lin hudutlann hala Arman (bugiinkii Holvan) ile Lullubu memleke-
tinden gegiyordu®. Onun zamam Babil i¢in pek parlak sayilamaz.
Elam'in da elden ¢ikmig olmasi muhtemeldir *. Ismi tann determi-
natifi ile yazilmistir (bk. Clay, op. cit. s. 111-112). Pek sade olan
tinvanlan hakkinda bak altnot. 66. Kendi devrinden kaldig s6y-
lenen, Scheil, MDP II' s. 86 v. d. ve UM XIII 69 daki kudurru’lan
bunlardaki deruni miinasebetler bakimindan sahte telakki ediyoruz.

Yerine gegen oglu Kadagman-Turgu’nun (1298-1280) zamam da-
ha ziyade bir siikun devridir. Bu istikrar Hitit devleti ile Babil
arasinda akdolunan bir ittifakin mahsili olabilir. Hattugili’-
nin, miiteakip Babil kirali Kadagman-Enlil’e gonderdigi KBo 1 10
daki mektuptan anlagildigina gore bu pakt tedafiii olup akid hii-
kiimdarlardan birinin 6liimii aninda mesru varisinin tahtim da ga-
ranti etmekte idi. Qades muharebesinden sonra Hitit dev-
letinin Misir'la heniiz dostluk miinasebetleri kurmadigi, II. Ram-
ses’e kargi bir miittefik arandig1 ve Babilde de artik Misir dostlu-
gundan bahsedilmedigine gore miinasebetlerin tamamen sogudugu

84 Iraq, VI (1946) s. 94 v. d.

89 Senkronistik tarih, kol. I 24-31; P kronigi, kol. Il 23-24, kol. IV 1 v.d.;
Budge ve King, Annals of the Kings of Assyria I1(1902) 4-6; Ebeling’in, MAOG
XIl, Heft 2 (1938) de negrettigi, Bruchstiicke eines politischen Propaganda Ge-
dichtes aus einer Assyrischen Kan:lei, adli yazida s. 4 de I. Adad-nirari ile Ba-
bil kirah arasindaki harpte Babilli hasmin Nazi-Bugas olacag: suretindeki ifade-
si yanhgtir. Yukarida goriildiigi gibi Nazi-Bugag hadisesi, Kurigalzu’nun tahta
¢ikmasindan evveldir. Adad-nirari bu olaydan en asafn 30-35 yil sonra hiikiim-
dar olmugtur.

9% bk. Cameron, op. cit. s. 98,
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bir zamanda akdedilen ittifak Hitit devletine istedigi emniyeti sag-
lamaktan bagka, her iki tarafca bilhassa Asur’'un her istikamete
saldiran doymak bilmez toprak hirsina karsi ahinmis bir tedbir idi.
Bu son nokta Babil i¢in son derece hayati idi. Pakt ayni1 zaman-
da o tarihlerde kuvvetli hamleler yapmakta olan Elam’in Babil i¢in
yarathg endiseyi de hafifletmis olmahdir. Nekadar devam ettigini
bilmemekle beraber Babilde Kadasman-Turgu’dan sonra statu quo’-
nun i¢ nesil kadar bozulmadan devam etmis olmasimi bunun sag-
dig istikrara hamletmek isabetsiz olmasa gerektir.

Muahedenin akdinden sonra herhalde pek fazla yasamamis
olan Kadagman-Turgu’nun yerine oglu Kadagman-Enlil (1280-1264)
pek kiiciik yasta kiral olmustur. Hattusili bahis konusu mektubun-
da Kadagman-Turgu'nun é&liimiinden sonra Babil asilzadeleri nez-
dinde muahede geregince derhal tegebbiise gegtigini ve mesru va-
ris olan kendisini tahta gegirmelerini, aksi takdirde onlara diisman
olacagini yazdigimi anlatmaktadir. Bu miidahale Babilde diismanca
telakki edilmigtir. Hattusili bu arada bilhassa ihtiyar Itti-Marduk-
balatu adh bir devlet adaminin miidahalelerinden, kiigiik kirala
gercek durumu bildirmediginden sikayetcidir. Bu sahis hakkinda
bagkaca bir bilgimiz olmamakla beraber onun Nippur gu,. en. na’
st olmasi pek mimkindiir. Bu dogru ise Nippur valiliginin
memleketteki nifuzuna da giizel bir misal teskil edecektir. UM
XV 68: 4 te geng kiralin bizzat [sib] -zi gu,. en (!)-na Nibru¥!.a
hakiki [¢oban], Nippur valisi, itinvamm takinmasini, bu sikayet
iizerine Itti-Marduk-balatu'nun bertaraf edildigine bir delil mi say-
mak lazim geldigini kestiremiyoruz.

A kiral listesinde onun 11 yil hiikiimdarhk ettigi kaydolun-
mugtur (Oy* Il 4). Simdiye kadar bu hususta daha yiksek bir ra-
kama da rastlanmamigtir. Bizi, tablet miitehassisi Dr. Krausun
litfen haberdar etmig oldugu Istanbul Eski Sark eserleri Miize-
sinde bulunan Nippur tablet kolleksiyonunda nesredilmemis NI.
437 Oy. 6 da mu /5 kam mKa-das-man- “En- -lil, “Kadasman-En-
lilnin 15inci yili, ibaresi, ad1 gegen kiralin en az 15 yil hiikiim-
darhk ettigini gosterdigi gibi A kiral listesi rakamlarina itimadin
caiz olmadigin1 da anlatan bir &rnektir.

A kiral listesine goére Kadasman - Enlil'i oglu Kudur - Enlil
(1264-1255) takip etmistir (Oy. II 5). Kadagman-Enlil'in yedi yagin-
da tahta gectigini kabul edersek 6ldiigii zaman ancak 20 ile 25
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yaslar1 arasinda olmalidir. Buna gore yerine gegen oglunun da
kiigiik yagta is bagina geldigi anlagilmaktadir. Zamam hakkinda
fazla bir bilgiye sahip degiliz. Devrinde vazifede bulunan Amél-
Marduk, bildiklerimiz arasinda en kudretli gu,. en. na’lardan biri
oldugundan igerde ve digarda eski kudretin muhafaza edilmis
oldugu zannedilebilir.

A kiral listesinde onun hakimiyet yilin1 gésteren rakamdan
yalmz [x -] 6 korunmustur. Thureau-Dangin, RA 24, s. 198° te
x’in ancak 10 olarak tamamlanabilecegini, yani bahis konusu raka-
min 16 olmasi gerektigini ileri siirmiigtiir. Son olarak Rowton da,
Iraq VIII (1946), s. 94 v. d. da, Khorsabad kiral listesi rakamla-
nndan da faydalanarak yaptigi hesapta ayni yilin 16 olacagi ne-
ticesine varmigtir. Halbuki onun zamamndan kalmis tabletlerden
hicbirisi 9 uncu yildan biiyik bir rakamla tarihlenmemistir. [stan-
bul Eski Sark eserleri Miizesinde negredilmemis Kasit tabletleri
arasinda bulunan ve bize Dr. Kraus tarafindan bildirilmis olan NI.
7004 te 2, 3 ve 5 inci satirlarda sirasiyle Kudur-Enlil'in 5 inci, 6
nci, 7 nci senesi kaydolunmustur. 6 nc1 satirdaki rakam kinktir.
Fakat 7 nci ve 8 inci satirlarda miiteakip kiral Sagarakti-Suriyas’-
in baslangic yili zikredildiginden 6 nci1 satirdaki rakamin da siip-
hesiz 8 olarak tamamlanmasi gerekmektedir. BE XIV 123a ve 124
iin de aym kiralin 8 inci yilinin 12 inci ayinda yazildigini géz dniinde
tutarak onun 9 yil hiikiimdarlik etmis oldugu kesin olarak ortaya
¢ikar.

27. kiral Sagarakti-Suriyas (1255-1242) herhalde Kudur-
Enlil'in ogludur. Onun zamaninda da Amel-Marduk, Nippur valiligi
vazifesine devam etmektedir. Nesredilmemis NI. 2885 bu kiralin
Nippur sehrinin kéle kadinlarina zakatu “serbestlik, muafiyet,, bah-
setmis oldugunu zikretmektedir. Bunun kélelikten azad etme, hiir-
riyetine kavugturma manasinda olacagini zannediyoruz. Bu hususta
baskaca bir bilgimiz yoktur.

Yerine gecen Il Kastilyas (1242-1234) ile Kas tarihinin bir
déniim noktasina daha gelmis oluyoruz. Degisiklik hem siyasi hem
de ictimai alanda vukua gelmistir. Sosyal degisikligi soylece hu-
lasa edebiliriz. II. Burnaburiyas'tanberi devam etmekte olan siki bir
merkeziyetcilige dayanan feodalizm ve onun hukuki, iktisadi ve
idari esaslar1 bu tarihten sonra tedricen ¢oziilmege yiz tutmustur.
Bu idarenin nazimi olan gu,. en. na, eski kiymetini kaybetmis, ale-

Belleten C. XII, F. 48



754 KEMAL BALKAN

lade bir devlet memuru derecesine diismiigtiir. Buna mukabil ida-
rede kiralin niifuzu daha ziyade artmigtir. Kiral tarafindan
tanzim edilen ve kudurru’larla temsil edilen bir derebeylik sistemi
viicude gelmisgtir.

Pek siiratle gelisen siyasi olaylar gu seyri takip etmistir. Elam
kirali Untag-Huban, Kagitilyag'n tahta gegigini takib eden yillar-
da Babilonya topraklar iginde bulunan Alman bélgesine bir sefer
yapti. Bu tarihlerde kudretli Nippur valisi Amél-Marduk’un &lmiis
oldugu tahmin olunabilir. lhtilafin hakiki sebebini de bilmiyoruz.
O siralarda Hanigalbat'tan Agabtaha adl, deri iglerinde usta bir
miilteci Babil kiralina siginmis ve ona sislii bir kalkan hediye et-
tigi icin kendisine Padan memleketi civarinda (Alman’in komgusu)
bir arazi bagiglanmigti *. Bu saha eskidenberi Kas kabileleri ile
meskin olup Babil kirallar o yerlere karsi son derece hassas dav-
ranirlardi. Elamhlar oralarim kendilerine ait telakki ettiklerinden
bahis konusu bagigin anlagmazhiga sebeb oldugu yollu bir izah %
asil sebeb olmaktan ¢ok uzaktir. Kaldi ki, bagis vesikasiin ori-
jinalligi de tahkike muhtagtir. Fakat Elaml'larin hareketlerinin
sebebini belki o tarihlerde Asur’da cereyan etmekte olan hadi-
selerde bulmak miimkiindiir. Asur kirali I. Tukulti-Ninurta tahta
gectigi ilk yilardan itibaren kuzeyde, batida birgok memleketleri
imparatorluguna katmig ve giiney dogudaki daghk bélgede de
ilerleyerek asi kavimleri itaati altina almig ve baghca kilit nokta-
larin1 ele gegirmisti. Untag-Huban’in Alman topraklarinda tuttugu
képriibagt Asurdaki bu istilaicu havaya kars: alinmig bir ted-
birdir. Nitekim Untag-Huban'dan sonra Elam'daki ig karigik-
hiklar Tukulti-Ninurta'ya firsat vermig Babil ordularini ezerek
pek kisa zamanda tekmil Babilonya’y: istila etmistir. P kronigi
kol. IV 1-9°da Babil gehrinin tahrip olundugunu ve tannn Mar-
duk’un Asur’a nakledildigini, Tukulti-Ninurta’nin Babil’de yedi yil
kiralbk etmesinden sonra Babil biiyiiklerinin isyan ederek Adad-
sum-usur’u babasinin tahtina oturttuklarini anlatir. Tukulti-Ninurta
kitabelerinde Kastilyash esir olarak Asur’a gétirdiigiini kaydet-

91 Scheil, MDP 11, s. 95.
92 Cameron, op. cit. s. 103; Delaporte, op. cit. s. 170.
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mektedir 8. VAT 8722 : 30’da eponim olarak gériinen Kastilyasu'yu
Weidner, ad1 gegen Kas kirali ile aym tutmustur *.

Tekrar kendini toplamig bulunan Elam Asur’'un bu muvaffa-
kiyetlerini hog kargilamamgtir. Istiladan birbuguk yil sonra Elam or-
dular: ani bir baskinla Nippur’a kadar ilerlemigler, Tukulti-Ninurta’nin
yerlestirdigi kukla kiral Enlil-nadin-sumi (1234-1232)’yi bertaraf etmis-
lerdir. Onlarin ¢ekilmesinden sonra Babil tahtina Il. Kadagman-Harbe
(1 1/2 yil) ve Adad-sum-iddina (1231 -1225) gibi golge kirallar
getirilmigtir. Asur hakimiyeti Elamhlarin ikinci bir baskinina mani
olamamig, bu defa bir taraftan Isin’e diger taraftan kuzeyde Ma-
radda sehrine kadar yiiriimiiglerdir. Elam ile Asur'un Babilonya
topraklan iizerinde cereyan eden bu miicadelesinden Babil asil-
zadeleri istifade ederek P kroniginde bahsedilmis olan isyan1 ha-
zirlamiglardir. Muvaffakiyetle neticelenen bu tegebbiis tahti eski
sahiplerine iade etmig, Babil tekrar eski kuvvetini kazanmig, hatta
Asur sehri Babil ordulan tarafindan kusatilmistir. Iki taraf kirallan
bir diielloda telef olmuslardir (1195). Asur tahtina I. Asur-dan gecer
gecmez miicadele tekrar baslamig ve 35 inci Kas kirali Zababa-
sum-iddina (1177) yenilerek bircok sehirler Asurlularin eline diig-
miistir. Elam bu defa da Asur hamlesini Babilonya toprak-
larinda kargilamig, Sutruk-Nahunte ordular1 Babilonyay: istila ede-
rek birkag yiiz sehri ele gecirmigler, Kuzeyde Esnunna’ya kadar
uzanmiglardir. 36 nc1 Kas kirah  Elamlilan bertaraf edebilmis ise
de onun mukavemeti de ancak {i¢ yil devam etmistir. Nihayet
1163 de Elam’li Kutir-Nahhunte Babil’e girerek Kas'lar hanedanina
ebedi olarak son vermigtir %.

Siyast hakimiyetleri sona erdikten sonra da Kas kabileleri
gec¢ zamanlara kadar Mezopotamya'nin dogusundaki Zagros bolge-
gesinde eskidenberi dayanak noktalar olan yerlerde yagsamaga de-
vam etmiglerdir. Civi yazilarinda bitu (ev) diye adlanan oymaklar
bu daghk sahada kendi bagbuglar idaresinde her tiirlii yabane: ha-
kimiyet tegebbiislerine siddetle kars koymuglardir. Onlar hakkinda
muhtelif menbalardan topladigimiz dagimk malimati devletlerinin
yikilmasindan énceki zamanlardan baglayarak su sekilde sirala-
yahm. L. Tukulti-Ninurta’nin zaptettiginden bahsettigi kuzey dogu-

93 KAHI 11 58 1 50 v. d.; 60 IIl 57 v. d.; 61 Ay. 30 v. d.
94 AfO 13 (1939-1940), levha VII, st. 30, 123.
95 Krs. Cameron, aym eser, s. 109 v. d.
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daki Akriyas® ve Albadd?®, Kas memleketleridir. Elam kirah I.
Sutruk-Nahhunte, Bagdad ile Kermangah arasinda bulunmasi muh-
temel olan, Karintag memleketinden haber veriyor®, ayrica bu
isimde bir de kiraldan bahsolunuyor ®. Karintag'in, halis bir Kas
ismi olan Kara-indag'n degigmis sekli oldugunda siiphe yoktur.
Biiyiik Elam fatihi Silhak-Insuginak stela’sindan, Altinképrii-Diyala-
Bedre hatti iizerindeki daghk sahada Bit Katagman, Sa Burra-
maghu, Bit Sumaliya, Bit Milisihu, Sa Burra-hutte, Sa Kattar-Sah gibi
Kasga kabile ve yer adlarini &greniyoruz ', Bir kitabesinde
I. Tiglatpileser (1116-1090) aym mintakada Radanu irmag iizerinde
Kas ismi tasiyan Kastilla ve Kamulla adl iki dag zaptettigini
zikrediyor 11, 1038-1022 yillarinda giiney Mezopotamyada kurulan
ikinci Denizeli dinastisine mensup kirallardan birincisi Simbar-Sihu
giizel bir kas ismi tagimaktadir. Ikincisi olan Ea-mukin-zéri’nin
Hagmar soyundan geldigi bir Babil kroniginde yazihidir 2, Biraz
asagida goriilecegi gibi Hagmar eski bir Kas kabilesi olup en geg
zamanlara kadar varhgimi korumugtur. Bu, biiyiik devletlerinin
yikilmasindan sonra biyiik Kas kabilelerinin firsat buldukg¢a
olduklan yerlerde hakimiyet kurduklarina bir misaldir. Nitekim
ayni kronikte, 1015-996 arasinda kurulmus olan VI nci dinasti
kirallarinin akatga isimler tagimakla beraber, Bazi soyundan gel-
dikleri ve Bazi kabilesi miilkiine gémiildiikleri kaydedilmigtir 13,
Bazi en bilyiik ve dagimk bir Kas kabilesidir. I. Nebokadnezar
zamaninda (1146-1123) Kiral Kanah civarinda biiyiik bir malikane
bu isimle anilmaktadir ( bk. RLA II, s. 30). Ge¢ Asur devrinde
Yukan Zab ile Dicle arasinda daghk bélgede bir memlekettir
(bk. LAR, index). IIl. Salmanasar (859-824) Orta Zagros hava-
lisinde Namri memleketine girdiginde Yanzd adli bir kiral bul-
mustur ‘. Onun ismi de halis kasga olup maruf kasga-akatca

% KAHIII 60: 72; Kasga at ismi olarak geger: BE X1V 12: 10, 11; UM 11 2, 98: 20.

°7 KAHI 11 60: 82. Sshis adi olarak, Peiser, UDBD 131: 3, 11; Ayrica
krg. mAl-ba-di-Sah, BE XIV 150 : 16.

8 Scheil, MDP 1V, s. 164. st. 1, 2; Yeri igin kg. Cameron, ibid. 109, 42.

9% MDP V, s. 31 (No. 72).

100 Scheil, MDP XI, s. 21.

101 KAHI 11 66 : 12; 69 : 17.

102 King, Chronicles, II, s. 51- 53, kol. 1l 2-8.

103 jbid. s. 54-56. kol. II 9-15.

104 Yerler igin bk. LAR II, index.
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vokabiilerde “kiral,, manasindadir %. Diyalanin kuzey kollarinin
cikhign daglar arasinda oturan Hagmar boyu, oraya ve civardaki
bir daga kendi ismini vermistir !%. Bu kelimenin de Kasga ve
“sahin, manasinda oldugunu biliyoruz !*". Sanherib (705-682) gene
o havalide bulunan ve cedlerine kargi boyun egmiyen Yasubigalla
ve Kasgsi (Kaslar) memleketine kargt yaptigi miicadeleleri anla-
tir 198, Bit Kilam-Sah burada 6nemli bir Kasit gehridir 1. Asurba-
nipal'in bir kitabesi bize Deér (bugiinkii Bedre) civarinda Bab-Sah
ve Matuhanzah adh iki Kas gehri daha tamitmaktadir 1%, Klasik
devirlerden kalmis kaynaklar Kas'larin daha geg¢ zamanlara kadar
ayni mintakada oturduklarim gostermigtir M1

HAUPTLINIEN DER GESCHICHTE DER KASSITEN
(ZUSAMMENFASSUNG).

Vorstehender Aufsatz verfolgt den Zweck, die Expansionsge-
biete der Kassitischen Stimme vor ihren Einbruch in Babylonien,
sowie die Wege ihres Eintritts in Babylonien festzusetzen, die
Geschichte der Kassiten bis zur Zeit des Burnaburiyag II. und die
Geschichte dieses Reiches in den folgenden Zeiten, unter Beriick-
sichtigung der neuen Quellen und Anschauungen, in ihren Haupt-
linien darzustellen.

105 Delitzsch, Op. cit, s. 25, st. 24,

106 II. Asurnasirpal annalleri (KAHI Il 94);st. 8; Sargon annallerist. 8.
107 Delitzsch, op. cit. s. 26, st. 43.

108 [ uckenbill, Annals of Sanherib, s. 58 v. d.

109 Yerler, LAR I, index.

110 Thompson, Iraq VII, s. 101, st. 20-21.

111 Weissbach, Pauly-Wissowa, Real-Encyclopaedie’de «Kossaioi> makalesi.






KARAOGLAN HOYUGUNDEN CIKARILAN

ETi, FRIK VE KLASIK DEVIR ISKELETLERININ
ANTROPOLOJIK INCELENMESI

Ord. Prof. Dr. SEVKET A. KANSU Dr. SENIHA TUNAKAN

Antropoloji ve Etnoloji Antropoloji Dogenti
Enstitiisii Ord. Profesirii

1937 ve 1938 yillarinda Tirk Tarih Kurumu adina Remzi
O. Arnk'in idaresinde Karaoglan héyiiginde yapilan kaz1 esna-
sinda ¢ikanlan dort iskelet incelenmek iizere Enstitiimiize génde-
rilmig bulunmaktadir. Hafirin raporundan ' edindigimiz bilgiye gore
Karaoglan héyiigii Ankara’nin 25-27 Km. giineyinde, Elma dagi-
nin eteginde, bu adi tagiyan kdoyiin iginde, bilyik bir yerlesme
yeri olarak gériilmektedir. Kalkolitik ¢agindan Osmanhlar zama-
nina kadar siiren yerlesme izlerini taspimakta ve birbirini takip
eden medeniyetlerin kalintilarini  saklamaktadir. Bu itibarla Ana-
dolu kiiltiir tarihini aydinlatan &nemli bir arkeoloji istasyonudur.
Héyiik 1000-1200 metre rakimdadir ve kaidede 210-250 metre
uzunlukta, 160-180 metre geniglikte, 18-20 metre yiikseklikte olup
Giiney-dogudan Kuzey-batiya dogru uzanmaktadir.

Sistemli bir calisma sonunda bu arkeoloji istasyonunda ii¢
medeniyet devresi siralamak miimkiin olmustur : Birinci devre yerin
sekline ve mahiyetine gére 0,75 metreden 1,00 metreye kadar
derinlik gosteren kangik bir tabaka tarafindan temsil edilmektedir.
Bu tabakada Kalkolitik ¢ag, Bakir cag, Eti, Frikya, Elenistik,
Romen-Bizans ve Osmanli ¢anak ¢émlek kiriklarina rastlanmstir.

ikinci medeniyet devresi yalmiz Frikya vesikalarina inhisar
etmektedir. Bir metreden itibaren baslamakta ve yerine gére 1,40,
1,60, 2,00 metreye kadar inmektedir. Hafir bundan, héyigin mi-
marhk biinyesinde esas olan devreyi Frikya tabakasinin meydana
getirdigini ve Klasik cagin buray: “tekrar kullanma,, derecesinden

! Remzi Oguz Arik, Apadolunun en garp istasyonu Karaoglan hoyiigi,

Belleten, Cilt Ill, Sayi 9, 1939,
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ileri gitmedigini anladigini s6ylemektedir. Bu tabakadan elde edi-
len kiiltiir egyasinin baginda keramik gelmektedir. Bunun diginda
bulunan arkeolojik belgeler Frikya medeniyeti ve mimarhig hak-
kinda genis bilgi verccek mahiyetteki kalintilardr.

Yukaridan asagiya dogru iigiincii medeniyet tabakasi ashnda
hdyiigiin ikinci istratigrafik tabakasini teskil eden Eti cagina aittir.
Bu, evveli 1,60 m. den 2,35 m. derinlige kadar giden bir tabaka
halinde baslamakta ve 7 m. yi gecen bir derinlige kadar inmektedir.
Bu kiiltir kati Frikya devrinden bir metre kalinhginda bir yan-
gin tabakasiyle aynimaktadir. Bu devir Eti ¢agina ait zengin ve
gesitli canak ¢6mlekle madenden yapilmig diger kiiltir egyas:
tarafindan temsil edilmektedir. Hafir raporunda hoyiikte agilan bir
kuyunun bu kiiltiir katindan sonra son derece orijinal bir Bakir
¢agi ile Kalkolitik cagin varhigini meydana cikardigini  Snemle
belirtmektedir.

Ana hatlariyle arkeolojik durumunu ézetledigimiz bu hoyiigin
muhtelif kiiltiir katlarindan ¢ikarilmig olan iskeletleri eskilik dere-
celerine gore kazi esnasinda verilmig olan numaralariyle géyle
sirahyabiliriz :

1. No. II Eti ¢ag iskeleti.

2. No. V Frik cag iskeleti.

3. No. VI Frik ca@ iskeleti.

4. No. V, Frik ve Klasik (?) ¢ag cocuk iskeleti.

No. II Eti cag: iskeleti :

Kaz1 raporunda verilen bilgiye ve kazi esnasinda iskeletin
yanina konan etikete gore bu iskelet 1937 yilinda Eti cagina ait
¢anak ¢omlek kalintilariyle birlikte Akropol'iin kuzey-bat1 yama-
cinda, 3,60 - 3,90 metre derinlikte, kuzey-dogu ve giiney-bati
yoniinde arka iisti yatmig ve yiizii batiya cevrilmig bir vaziyette
bulunmugtur. [skeletin alt kism ¢itkmamigtir ve bir ocaklik ya-
ninda iri taglarin devrilmesile ezilmig olarak elde edilmigtir Bu
ferde ait kafa ve iskelet fena muhafaza edilmis bir durumdadir.
Kafa kii¢iik pargalarin bir araya getirilmesile kismen toplanmig
olmasina ragmen olgiilerin alinmasini saghyacak bir halde degil-
dir. Glabella, alin kemiginin sag yarimi, sag sakak kemigi, arka-
da kafa kemiginin mithim bir kismi bulunmaktadir (Resim 1,
Levha I). Bu yiizden bu kafada | numarali tabloda gorildigi
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gibi yalmz iki 6l¢i ahdabilmigtir. Kafa kaidesi mevcut degildir.
Bunun diginda ayni olarak kafa kemigine ait bir parga ile pul
kismi (Squama temporalis) ve mastoid gikintis1 (Processus mastoi-
deus) kirik olan sag sakak kemigi, yiiz iskeletine ait bir parga, st
cenenin sag ve sol tarafina ait ve disleri ihtiva eden iki parga
vardir. Alt ¢ene oldukga tamdir.

Iskelet kemikleri, omurganin muhtelif bdlgelerine ait omurlar,
kink bir halde olan kaburga kemikleri, sag ve sol képriiciik
kemigi, sol kiirek kemigine ait biyiik bir parga, sag ve sol hu-
merus baslari, sag ulna ve radius’iin yukan pargalan tarafindan
temsil edilmektedir. Legen kemigi ve alt taraf kemikleri -kaz1 ra-
porunda da belirtildigi gibi- ¢ikmamstir.

Kafa karakterilerine dayanilarak yapilan cins diyagnozu bu is-
keletin erkek bir ferde ait oldugunu gé&stermektedir. Kafa dikisle-
rine gore tayin ettigimiz yasi da asagn yukan 20-25 arasindadir.
Kafada ancak geniglik ve yiiksekiik olgiileri ahnabilmistir ve bu
olgiilerin yardimile de yalmz yiikseklik-genislik endisi hesaplanmig-
tir. Buna goére bu kafa genigligine nazaran yiiksekligi az olan ka-
falar gurubuna girmektedir yani Tapeinokran’dir. Kafa endisinin
hesap edilmemis olmasina ragmen, yukaridan bakildig1 zaman, bra-
ki yani yuvarlak oldugu gériilmektedir. Hatta tahmini olarak alinan
uzunluk &lciisine gore bu kafa asin brakiye (hyperbrachykranie)
yaklagmaktadir. Elimizde mevcut pargaya nazaran almn genis ol-
dugu soylenebilir. Oldukga dik olarak yiikselen alin biraz yukarnda
alin kemiginin muntazam inhinasile arkaya dogru uzanmakta ve
bregma’dan itibaren 4-5 cm. kadar diiz olarak devam ettikten sonra
geriye ve agagiya donerek kafa kemigi inhinasini meydan getirmek-
tedir. Kafanin bu median-sagittal gevresinde bregma’dan itibaren de-
vam ettigini séyledigimiz 4-5 santimetrelik diizlik parietal’ler iize-
rinde de kendini hissettirmektedir. Lambda hizasinda bir basikhik
vardir fakat bunu plano-occipital yassilik ile karistirmamak lazim-
dir. Kafa kemikleri ince ve baz1 yerlerde fazla kireclesme neticesi
olarak i¢ taraftan dokiilmiig bir vaziyettedir. Kafa yukaridan ba-
kildig1 zaman spheroid bir sekil gostermektedir.

Alt cene: Tam olan bu alt genenin yalniz lokmalar ve bir de
gbvdesinin 6n tarafinin sol alt kenar1 biraz noksandir. Cene genel
olarak kiiciik, kas izleri az belirli ve kitlevi degildir. Bugiinkii ge-
nelerden ayrilan hi¢ bir 6zellik tagimamaktadir. 2 numaralh tablo-
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da gosterildigi gibi bu ¢enede sekiz 6lgii alinmig ve ancak iki en-
dis hesap edilmigtir. Cene cisminin kaynak hizasinda (Symphyse)
yukardan agag ve onden arkaya dogru yaptign meyil barizdir ve
bunun alt cenenin alt kenariyle yaptigi agi 69° olarak bulunmug-
tur. Yani menton (Protuberantia mentalis) iyi tesekkiil etmigtir. Bu-
nun her iki yaninda ve genenin alt kenarina yakin bulunan Tuber-
culum mentanele’ler az belirli oldugundan bu hal ¢enenin 6n kis-
mina yuvarlak bir goriiniis vermektedir. Cene gévdesinin ig relief-
leri de mutedil olarak tegekkiil etmistir. Cenenin orta derecede ka-
linhk gosterdigi 36.36 olarak tesbit edilmis olan yiiksekli-kalinlik
endisi ile agiklanmig bulunmaktadir. Alt ¢ene kollan genis degil-
dir. Bunun arka kenarinin alt gene gévdesinin alt kenariyle yap-
tig1 ag1 (Angulus mandibularis) 125° dir. Bu agi iizerinde ¢igneme
kassimin (M. masseter) tutundugu Tuberositas massetarica hissedil-
miyecek derecede siliktir. Cenenin i¢ ve dig yiiziindeki relieflerin
¢ok az belirli olmasi bu fertte genel olarak kas sisteminin zayif
olarak gelismis oldngunu digindkrmektedir. Ciinkii ayni olay: ka-
fa iizerinde de tesbit etmig bulunuyoruz. Alt genede sag ve sol
taraf molerleri tam olarak bulunmaktadir. Bunlardan birinci moler-
ler aginmigtir.

Kafa kutusunun kirik olugu, yiiz iskeletinin de bulunmamasi
bu kafanin mensup oldugu irk tipininin tayinini giiclegtirmdktedir.
Bununla beraber kafanin brakikran olmasi, plano-occiptial yassili-
gin mevcut olmayigi, kafa kubbesi inhinasinin muntazam devami
ve tapeinokran olmasi gibi 6zellikler g6z 6niinde tutulursa bu
kafanin gimdiye kadar incelenmis olan Eti kafalarina biiyiik bir
benzerlik gosterdigi ve alpli irk tipine baglanabilecegi sOylene-
bilir.

No. V. Frik cag iskeleti s

Yine kaz raporundan &grendigimize goére bu iskelet
1938 yilinda Akropol'ine ortasindaki yarmada agag1 yukan
1,80—2,30 metre derinlikte bulunmustur. [skeletin cikanl-
difn yer Frikya devrine ait olan cifte kuyularin ve biiyiik sur
duvarinin  bati kulesi nihayetine diigmektedir. Iskelet Frikya
devrine ait oldugu zannedilen duvarlar arasinda giiney-bati ve
kuzey-dogu istikametinde uzanmig, yiizii batiya bakar vaziyette
yere kapanmig, sol yanina yatmis, dizi biikiilmiis, boyun igeri
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dogru kinlarak ¢okmiis bir halde bulunmustur. Hafire gore iskle-
tin, arasinda bulundugu bu duvarlarin garpilms bir halde bulun-
mas: oliiniin bir sarsinti neticesinde taglann altinda kalarak
6ldiigiine siiphe birakmamaktadir. Iskeletle ayni hizada ve 25 cm.
asagisina kadar olan topraklar arasinda bulunan ¢anak g¢omlek
kinklari Frikya ve Eti devrine ait olmak izere kangiktir. Fakat
bu kangikhgin Frikya lehine oldugunu hafir raporunda acikla-
maktadir.

Iskelet Kkirik bir halde bulunmasina ragmen oldukca tamdur.
Kafa, yalmz Calvaria yani yiiz kism: bulunmayan tam bir kafa
kutusu tarafindan temsil edilmektedir. Kafa kaidesinin &én kism
bilhassa sag g6z gukuru kubbesi noksandur. Ust gene tamdir. Kafa
ve iskelet kemiklerine dayanilarak yapilan cins diyagnozuna gore
bunun bir erkege ait oldugu tahmin edilmektedir. Kafa dikislerine
gore tayin edilen yag da agagn yukan 25-30 arasindadir.

#afada &lciilerin yardimiyle tesbit ettigimiz ozelliklerin baginda
uzun olugu yani 75.63 endis ile dolikokran olmasi gelmektedir (Re-
sim 2, Levha 1) 63.19 yiikseklik-uzunluk endisi ile de yiksek
yani hipsikran kafalar grubuna girmektedir. Yikseklik - genislik
endisi 85.82 olarak bulunmustur. Buna gére metriokran olan bu
kafada yiikseklik - geniglik gelismeleri orta derecededir. Yalniz
bunun akrokran’a g¢ok yaklasan bir metriokran oldugunu burada
isaret etmemiz lazimdir. Alin endisi 76.12 ile genig bir alm isaret
etmektedir. Buna kargihk alin az yiiksektir. Alin cikintilan az
belirlidir ve alin bu hizaya kadar dik olarak yiikselmekte, ondan
sonra daima geriye ve biraz da yukariya dogru yiikselerek tepede
kulak deligi hizasinda bu yiikselis azamiye varmaktadir. Zaten
profilden bakildig1 zaman bu kafanin median-sagittal cevresi iize-
rinde en ziyade goze carpan ayrci 6zelligi hipsikran olugudur.
Bregma’'min hemen biraz gerisinde sutura sagittalis izerinde bash-
yan ibik ( Créte) tarzinda bir yiikselis Obelion’un iki santim yu-
kansmna kadar devam etmektedir. Bu yiizden kafaya énden ve
arkadan bakildig1 zaman tamamiyle scaphoid bir bi¢im gostermekte
ve bu hal kafaya ilkel bir gériiniis vermektedir.

Bu tiimseklikten sonra kafanin median-sagittal cevresi olduk¢a
dik olarak asagiya dogru inmekte ve lambda noktasindan itiba-
ren kafa kemigi muntazam bir inhina ile devam etmektedir. Yani
kafanin lambda bélgesinde bariz bir basikhk vardir. Kafanin di-
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ger 6zelliklerinden biri alin dikiginin (Sutura metopica) kapanma-
mig olmasi yani kafanin metopik olugudur. Glabel oldukga belirli
bir sekilde kas kemerleriyle devam etmektedir. Goz cukorluklarn-
nin yukar1 kenar ince ve keskindir. Mastoid cikintilar orta dere-
cede biiyiiktiir. Kafa kemiginde kas izleri fazla miitebarizdir. Kafa
lokmalar: orta derecede biiyiik ve yiksektir. Kafa deligi (Foramen
occipitalis magnum) 93.75 endis ile yuvarlak bir bicim gésterir ve
hafif bir sekilde de asimetriktir. Kafanin yukaridan tesbit edilen
bi¢imi ovoid'dir. Bu da bu kafada parietal ¢ikintilarin az miiteba-
riz olmasindan ileri gelmektedir.

Alt gene: Tam olarak bulunmug olan bu alt cenede i¢ ve dig
reliflerin olduk¢a kuvvetli olarak tebariizii bu cenenin ayirici ka-
rakteri arasindadir. Cene gévdesinin 6n yiiziinde protuberantia
mentalis ve her iki yan tarafinda bulunan tuberculum mentale’ler
miitebariz fakat geniglikleri az oldugundan ¢enenin 6n kismina
sivri ve koseli bir gériiniig vermektedirler. Alt ¢ene profil agisi
yani kaynak kisminin (Symphyse) alt ¢ene govdesinin alt kenarile
yaptigi ag1 75° bulunmustur. Cene gévdesinin gene deligi (Fora-
men mentale) hizasindaki yiikseklik ve kalinlik oranile ifade edilen
kalinhik endisi bu ¢enede 43.33 dur. Buna gore higde ince bir ke-
mik yapisi géstermiyen bu genenin hakikatte bu endisi hesaba
yarayan mutlak sayilarina bakilacak olursa gene yiksekliginin az
olusunun endisin béyle yiiksek ¢ikmasina sebeb oldugu gériiliir.
Ashnda cene az kalindir ve hafiftir. Foramen mentale’ler arasin-
daki geniglik 41 mm. dir. Cene govdesinin i¢ yiiziinde kas relief-
lerinin bariz oldugu gériiliir. Hususile dil alti kaslarinin tutundu-
gu Spina mentalis enterna - ki temamiyle anthropin bir karakler-
dedir - Linea mylohyoidea, sonra Fovea sublingualis, Fovea sub-
maxillaris ve Fovea digastrica'nin sinirian oldukga keskindir. Alt
cene kolu endisi 55.17 dir. Fakat goriniigii bu endisin ifade etti-
ginden daha genis ve az yiiksek intibain1 vermektedir. Bilindigi
gibi alt gene kolu bilhassa gigneme kaslarimin etkisi altindadir ve
biiyiikligii de bu kaslarla ilgilidir. Bu kas relieflerinin burada da
kuvvetle kendilerini gosterdigi tesbit edilmektedir. M. masseter’in
tutundugu Tuberositas masseterica sag tarafta bilhassa daha kuv-
vetlidir ve digari dogru bir ¢ikinti halindedir. Aym girinti ve q1-
kintilar gene kolunun i¢ yiiziinde de goriilmektedir. Cigneme kas-
larindan biri olan M. pterygoideus medialis’in de tutundugu Tu-



ETi, FRIK VE KLASIK DEVRI iSKELETLERI 165

berositas pterygoidea bu genede miitebariz ve piriizli bir manzara
gostermektedir. Cene agisi (Angulus mandibularis) 120°olarak tesbit
edilmistir. incisura semilunaris’ler az derin ve genigtir. Lokmalar
kuvvetli, processus coronoideus’ler kaideleri genig birer ii¢gen
seklindedir ve az yiiksekti. Bu hal M. temporalis’in de
bu fertte kuvvetli oldugunun bir isaretidir. Cenede mevcut sag
ve sol taraf birlnci molerleri biiyiilk ve tamamiyle aginmigtir. Sol
taraf ikinci moleri ile sag ve sol taraf ikinci premolerlerini bu
ferdin 6lmezden cok zaman evvel kaybettigi alveollerin tamamiyle
kapanmig olmasindan anlagilmaktadir.

Bunlarin diginda Thomson'un genislik-uzunluk endisi 67.06,
alt cene geniglik endisi 77.75 olarak bulunmustur.

[skelet - Tam olarak ¢ikarilmig olmasina ragmen muhafaza
durumu pek iyi degildir. 3, 4, 5 numaral tablolarda da gériildigi
gibi uzun kemiklerin ancak bir ka1 tam olarak &lgiilebilmigtir.

Bu ferde ait iskelet kemiklerini omurgaya =ait oldukca iyi
muhzfaza edilmis boyun, sirt ve bel omurlari; kenarlan kimk fa-
kat tam sag kiirek kemigi. yalmz spina scapula ve acromion
kismi mevcut sol taraf kiirek kemigi, sag humerus’un alt dgcte
ikisi, tamiri kismen yapilabilmig olan sol humerus, olduk¢a tam
sag ve sol taraf radius ve ulna’lan tegkil etmektedir. [skeletin
alt tarafi da legen kemiginden (Pelvis) pargalar, bag kisma  kirtk
sag femur, trochanter’lerden asagn kismi muhafaza edilmis sol
femur, tam olarak bulunmus olan say ve sol taraf tibia ve fibu-
la’lart tarafinnadan temsil edilmektedir. Bunlarin diginda el ve
ayaga ait ufak kemikler mevcuttur.

Uzun kemiklerin hepsi tam olmadigindan bunlari ancak eli-
mizdeki pargalarin  bize verdigi imkénlar icinde incelemege
canstik.

Ust taraf : Humerus. Sol humerus’iin yalmz alt epifisi kismen
kirik olup sag humerus'un hem bu kismi hem de yukan igte
ikisi noksandir. Eldeki parcalar olduk¢a kuvvetli bir humerus
yapis1 gostermekte ve buraya tutunan kaslarn oldukga derin
izlerlni tasimaktadir. Sol humerus bagi 90.91 endis ile ellipsoid bir
bigim gostermektedir. Diyafizin orta kisminin kesiti de oval'dir.
Yalmz yanlardan biraz basilmig gibidir. Sag humerus'un diyafizi
de ayni karakteri gdstermektedir. Bilindigi gibi diyafiz kesitinde
gorilen bu farklar kolu hareket ettiren kaslarin birakhig izlerin
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farkh gelismesinden ileri gelmektedir. Diyafizin orta kisminin en
biyiik ve en kiigiik ¢aplarinin oraaila ifade edilen humerus'iin
bu kisminin kesit sekli bunlarda sag ve sol tarafta 72,73 olarak
bulunmugtur. Bu endis, yassi oval bir humerus diyafizi kesiti
gostermektedir. Yukan epifisde tuberculum majus ve minus'un
bilyiik ve sulcus nervi radialis’in derin olusu kol kaslari veterle-
rinin kuvvetli olusunun bir isaretidir, Alt epifisler kirik oldugun-
dan burada sadece fossa olecrani'de perforation bulunmadigini
yani delik olmadigniar séylemekle gegecegiz. Yine alt epifislerin
kirik olmasi sebebiyle humerus torsivonu yani iist ve alt eklem
eksenlerinin birbirleriyle tegkil ettigi ac 6l¢iilememistir. Sol hu-
merus’un yukari yaniminda iceri dogru bariz bir inhina goze
carpmaktadir. Humeras basi arka ve igeriye dogru déniiktiir. Sag
humerus kirik oldugundan bu hal tespit edilememistir.

On kol kemikleri : Radius ve ulna'dan ibaret olan 6n kol ke-
mikleri bu iskelette tam olarak bulunmugtur. Yalmz sag ve sol
taraf ulna’larinin  yukan epifisleri kinktir. Bu kemikier iizerinde
aldigimz 6lgii ve endisler Tablo 3'de gosterilmistir. Kemigin en
biyigi uzunlugunun kalinhigina nisbet etmek suretile elde ettigi-
miz kuvet endisi sag radius’da 16.89. solda 17.26 olarak bulun-
mustur. Buna gére bu radius’lar kitlevi olmayip orta derecede
kuvvetlidirler ve sol radius saga nazaran daha kitlevi ve daha
kuvvetlidir. Diyafiz kesiti endisi de orta derecede bir deger gés-
termektedir. Sag-sol fark: sol taraf lehinedir. Ulna’lar da radius’-
lara uygun olarak orta derecede kuvvetli bir yap: gostermekte-
dirler.

Alt taraf: Femur. Sag femur'un iist ve alt nihayetleri kiriktir.
Sol femur gévdesinin de yukari tarafi ile beraber iist nihayeti
noksandir. Bu itibarla bu kemikler iizerinde pek mahtut Olgii alina
bilmig ve pek az endis hesap -edilmistir (Tablo 4). Pilastricus en-
disi yani femur gévdesinin orta kismimin 6n-arka ve genislik
¢aplarinin oram sag femur igin 111.11, sol i¢in 103.70 olarak bu-
lunmugtur. Buna gére sag femur sola nazaran daha pilaster yani
daha fazla yanlardan basiktir. Antropolojide pilaster dedigimiz
tesekkiil tamamiyle beser! bir karakterdir ve femur govdesinin 6n-
arka capi ne kadar biiyiikse yani femur'un sarp cizgisi ( Linea
aspera) ne kadar miitebariz ise bu endis o nisbette biiyiiktiir. Bi-
lindigi gibi pilaster’in tesekkiilii statik sebeblere kismen de kas
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tesirlerine baglanmaktadir ve vazih bir sarp ¢izgi dik durug vazi-
yetinin kazanmilmasimin bir neticesidir. Yiirilyiicii, kosucu ve nomat
bir hayat siiren kavimlerin femiirlerinde bu ¢izginin miitebariz ol-
dugu bilhassa gorilmektedir. Platymericus endisi yalmz sag
femur'de hesap edilmis 64.86 olarak tesbit edilmistir. Bu da bu
femur'un agin platymer oldugunu gdstermektedir. Yani bu fe-
mur'de trochanter’ler altinda &nden arkaya dogru fazla bir yas-
silagma vardir. Genel olarak bu femur’lerde diyafiz inhinas1 ol-
duk¢a kuvvetlidir.

Tibia. Her iki taraf tibia'lari tam olarak bulunmustur. Yalniz
sag taraf tibia’sinin yukar: nihayetinin arka kism biraz kinktir.
Bilindigi gibi tibia, statik bakimdan fibula'dan daha 6nemli ve
antropolojik aragtirmalarda da daha biiyiik bir mana tasimaktadir.
Tablo 5 de goriildiigii gibi bu tibia’larda tam uzunluk sagda 358
mm. solda 362 mm. olmak iizere sol taraf lehinedir. Kuvvet endisi
bakimindan (sag: 20. II, sol: 20. 44) fazla kitlevi olmadiklar1 go6-
rilliir. Diyafiz gsekli bakimindan bu tibia’lar Hrdlicka’nin Avrupa-
lhilarda ayirt ettigi 6 cesitten IIL tipe girmektedir. Yani bu tibia-
lar prisma seklinde olup bunlarin digani bakan yiizlerinde bir ¢u-
kurlagma vardir. Iceri bakan yiizleri diiz, arka yiizi ise hafif dig
biikeylidir. Tibia gévdesinin kesitinde tesbit edilen bu sekil az
cok bu tibia'larin cnemicus endisi ile de ifade edilmig olmakta-
dir. Sag tibia 77.42, sol 75.00 endis ile Manouvrier ve Verneau’-
nun simiflamasina gére euryknem tibialar gurubuna dahil olmak-
tadir. Bu itibarla bu tibia'lar yandan basik degildirler. Bilindigi
gibi bugiinkii Avrupalilarda ve protohistorik Avrupalilarda bu
sekil cok goriilmektedir. Retroversion yani tibia baginin geriye
bakmas: hali bu tibia’larda tesbit edilmemigtir. Yalnz tibia’larin
alt eklem yiizlerinin 6n tarafinda gok hafif ¢omelme fasetalan go-
rilmiigtiir. '

Fibula. Sag ve sol fibula'lar tam olarak bulunmustur. Yal-
mz bu kemiklerin antropolojik aragtirmalarda biiyiik énemi olma-
digindan burada sadece bu kemiklere ait olgiileri ve endisleri
vermekle iktifa ediyoruz (Tablo 5).

Boy: Pearson metodu ile etraf kemiklerinin uzunluklarindan
bu iskelete ait ferdin boyunu takribi olarak hesab etmek miimkiin
olmustur. Ancak radius ve tibia'larin tam uzunluklan tesbit edi-
lebildiginden bunlann é&lgiisiine dayanarak elde edilen boy sag
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ve sol radius’a gore 163, 43, sag tibia'ya gére 163, 72, sol ti-
bia’ya gore 164, 67 dir. Ortalama olarak da asag yukan 163, 95
dir. Bu itibarla Topinard’in boy sinaflamasina gére bu ferdin or-
tadan biraz agagi bir boya sahip oldugu gériilmektedir.

Inceledigimiz bu iskeletin kafa karakterlerine dayanarak gire-
bilecegi 1rk tipi hakkinda bir sey séylemeden evvel bunu 1930-32
yillarinda Alisar'da yapilan kazilarda elde edilen ve Krogman
tarafindan tetkik edilen! Frik kafalarindan Enstitiimiizde bulunan
ikisiyle karsilagtirmak faydasiz olmiyacaktir. HEC-X2 ve HEC-X7
(Levha 2). olarak igaretlenmig olan bu kafalari Krogman Akdeniz
irkina dahil etmektedir. Bu kafalardan birincisinin kafa endisi
72. 4, ikincisininki 72.2 dir. Bizim inceledigimiz Frik kafasinin en-
disi de 73.63 diir. Genel morfolojileri bakimindan bu kafalar ara-
sinda biiyiik bir benzerlik vardir. Krogman Aligsar'da ¢ikan ve
Frik devrine ait olan kafalar sayisinin bunlarin 1rk tipini tam tes-
bit icin ¢ok az oldugunu bildirdikten sonra bu devrin uzun kafa-
hlarinin nordikten ziyade Akdeniz tipine yaklagtiklarim isaret
etmekte ve bunlarin Alisar'in bakir ¢agn ve Kalkolitik devir kafa-
larina daha yakin olduklarini s6ylemektedir. Bu kafa serisinden
yalmiz 3218 numarali kafanin nordik karakterlerini gosterdigini
bildirmektedir. Tam bir kargilastirma Karaoglan’da Frik devrine
ait kattan g¢ikanlmig olan bu kafay1 Aligar Frik kafalarindan
HE C-X2 ve HE C-X7 ye fakat daha ziyade HE C-X2 ye yaklastir-
makta ve buuun da Akdeniz irkina mensup bir érnek olabilece-
gini disiinmektedir. Diger taraftan bu ferdin boyunun ortadan aga-
&1 olmasi da bu gériigii biraz desteklemektedir.

No. VI Frik cag iskeleti:

Kazi raporunda &grenildigine gére bu igkelet 1937 yilinda
héyiigiin kuzey tarafinda bulunan bir kuyu duvan iizerinde Kuzey-
dogu, Giiney-bat1 yéniinde yatmis daginik, noksan ve ezilmig bir
vaziyette bulunmustur. Bulundugu derinlik asag1 yukan 1, 30 - 1, 60
metredir. Iskeletin yaninda tungtan bir delgi, agirsak ve boz
renkli Frik canak ¢émlegi toplanmigtir.

Bu ferde ait pargalar, alt kismi (basis) ve yiiz iskeleti mev-
cut olmayan bir kafa, alt ¢enenin sol yarimi, sag ve sol kol ke-

1 H. H. von der Osten — W. M. Krogman, The Alishar Hiiyiik. Season of
1930 - 32. 1937 Chicago.
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miklerinden kink pargalar, yalmz diyafiz kisimlari mevcut iki
femur, yine sag ve sol tibia'dan pargalar; kiirek, kaburga ve
legen kemiklerinden kirik pargalarla karp, metakarp, tars ve me-
tatars’lar tegkil etmektedir. Yalmz kafa iizerinde bazi olgiler
tesbit edilebilmistir. Iskelet bir kadina ait olup yasi 50 nin
izerindedir.

Bu iskeletin kafasi yapr ( Resim 3, Levha I) bakimindan
bundan evvel inceledigimiz V numarah Frik kafasina biiyiik bir
benzerlik gdstermekte ve ayni tipe girmektedir. Kafa endisi 75.84
ile mesokrandir. Yalmz bunun mesokran ile dolikokran hududu
iizerinde bir endisi isaret ettigini burada belirtmemiz lazimdur.
Bundan evvelki Frik kafasina nazaran da daha az dolikodur.
Yiikseklik-uzunluk endisine gére (66.85) daha hypsikran yani
daha yiiksektir. Yiikseklik-geniglik endisi 88, 15 olarak bulun-
mdstur. Bu, Akrokran bir kafay1 isaret etmektedir. Bundan ev-
velki Frik kafasi ise Akrokran’a ¢ok yaklasan bir metriokran’dir.
Aln endisi 71. 11 ile Eurymetop yani genistir. Dik olarak yiiksel-
mektedir. Glabella hafif miitebarizdir. Alin g@kintilan1 Dbelirlidir.
Profilden bakildigi zaman tipki bundan evvelki Frik kafasinda
gordiigiimiiz bariz bir hypsikranie géze ¢arpmaktadir. Dik olarak
yiikselen alindan sonra kafanin median-sagittal g¢evresi kulak
deligi hizasina kadar muntazam bir gekilde yiikselmekte ve ondan
sonra lambda bélgesinde bir dizlik gd6stermektedir. Bunu
occipital kemigin geriye dogru miitebariz bir sekilde devam eden
muntazam inhinas) takip etmektedir. Arkadan ve &énden bakildig
zaman kafa scaphoid bir gekil gdstermektedir. Bu hali bundan
evvelki Frik kafasihda da tesbit etmig bulunuyoruz. Mastoid’ler
kiigiiktiir. Kafa kemiginde kas izleri barizdir. Kafa tazyik altinda
kalmaktan ileri gelen c¢atlakliklar gd&stermektedir. Bariz bir asi-
metri bu kalada da gériilmektedir. Kafa dikigleri hemen hemen
silinmigtir. Yukaridan bakildigi zaman, parietal gkintilarin
yanlara dogru tebariiziine ragmen daha ziyade ovoid bir bigim
gostermektedir.

Alt cene : Elimizde sol yarim1 bulunan bu alt ¢ene zayif bir
yapr gostermektedir. Bunda ii¢ dl¢ii alinmig ve yalniz gene kolu
endisi hesap edilmigtir. 56.36 olarak bulunmug olan bu endise
gore bu ferdin alt gene kolu bundan evvelkine nazaran biraz
genistir. Alt gene agis1 115°dir. Menton miitebarizdir. Cene gov-

Belleten, C. XII, F. 49
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desinin i¢ ve dig reliefleri fazla belirli degildir ve bundan evvelki
iskeletin alt ¢enesiyle mukayese edilirse bu fertte kas sisteminin
zayif olarak geligmig oldugu sdylenebilir ki bu da burada bir cins
karakteri gibi ele alinabilir. Cenede kopek disi, birinci premoler
ve ikinci moler muhafaza edilmis digerleri ise evvelden diigmiig
olup yerleri tamamiyle kapanmigtir. Cenenin ufak yapisi azgok
alveollerin kapanmasiyle de ilgili gibi gériilmektedir. Digler aginmig
bir durumdadir.

Ana hatlariyle kisaca gézden gegirdigimiz VI numarah Frik
kafasi resimlerde de goériildigi gibi V numarah Frik kafasina
biiyik bir benzerlik gdéstermekte ve tip bakimindan da onunla
birlikte Akdeniz irkina girmektedir.

Aragtirmamizi bitirmeden sunu ilive etmek isteriz ki Krog-
man’in inceledigi Alisar ve bizim inceledigimiz Karaoglan Frik
cag kafalan sayisi Frik’lerin antropolojisini tamamiyle agiklayacak
kadar kafi bir seri teskil etmemektedir. Enstitiimiizde bulunan ve
Krogman tarafindan incelenmig olan HE C-X2, HE C-X7 Aligar
Frik kafalarinin Karaoglan Frik kafalariyle kargilastirilmas: bunlar
arasindaki benzerligi ortaya koymakta, Karaoglan kafalarinin da
Akdeniz irkina baglanabilecegini géstermektedir. Yalmz Krogman
ile beraber Alisar'in oldugu gibi Karaoglan Frik kafalarinin da
Bakir cagn ve Kalkolitik devir kafalarina bir yakinhk gésterdigini
kabul etmek yerinde olacaktir. Ciinkii bu kafalar serisinin o6zel-
likleri tipik Akdenizlilerinkinden biraz farkh oldugu gibi Anadolu
Bakir ve Kaikolitik ¢ag uzun kafalilarim hatirlatan karakterlere de
sahiptirler. Burada siras1 gelmigken Eskisehir'de, Yazlikaya'da,
bulunmus olan Frik ¢ag: kafasiyle Alisar ve Karaoglan Frik ka-
falar1 arasinda da bir kargilagtirma yapmak miimkiindiir !. Yazh-
kaya Frik cag kafasi gerek Alisar gerek Karaoglan kafalarindan
tamamiyle farkh bir tip géstermektedir. Bu ayrilik bilhassa kafa-
nin median-sagittal cevresinde goze carpmaktadir. Alisar ve Kara-
oglan kafalarinda alindan sonra gériillen geriye ve yukariya dogru
yiikselis bize bu kafalarin ayirici 6zelliklerinden biri gibi goériin-
mektedir ve lambdoidal bir diizlik de bunun tamamlamaktadir.
Halbuki yazihkaya kafasinda bu gevre ¢ok ahenklidir ve kafada

1 Prof. Dr. Aziz Kansu ve Dr. Seniha Tunakan, 1937-39 yillarinda Eski-
gehir'de Yamlikaya’da yapilan kazida gikarilmig olan Frik ¢agina ait kafanmn
antropolojik incelenmesi. Belleten, Say: 42, 1947.
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Levha 1, No. Il — Karaoglan Eti gafn kafas.

Belleten, C. XII



Lev. CLV . A. Kansu — S. Tunakan

Levha 1, No. V — Karaoglan Frik ¢ag kafasi.

Belleten, C. XII



S. A. Kansu — S. Tunakan Lev. CLVI

Levha 1, No. VI — Karaoglan Frik ¢ag: kafasi.
Belleten, C. XII



Lev. CLVII S. A. Kansu — S. Tunakan

Karacglen
Vg

-

Levha 2, No. VI — Karaoglan Frik ve Klasik ¢ag
¢ocux kafasi.
Belleten, C. XII



S. A. Kansu — S. Tunakan Lev. CLVIII

Levha 2, HE C-X2 — Alizar Frik ¢ag.

Belleten, C. XI1



Lev. CLIX S. A. Kansu — S. Tunakan

LLevha 2, HE C-X7 — Alisar Frik ¢ag:.

Belleten, C. XII
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kulak deligi hizasinda agir1 bir yiikselme yoktur. Gegen sene in-
celedigimiz bu kafay: Firiklerin kaynaklar bakimindan miielliflerin
ortaya attiklar1 gériigleri g6z oniinde tutarak bir ihtimalle Nordik
olabilecegini soylemis fakat yeni buluntularin ancak bu goériisi
destekliyebilecegini ileri siirmiigtik. Bu giin azgok 7 kafa tarafin-
dan temsil edilen Frik serisine dayanarak Yazilikaya kafasinin A-
lisar ve Karaoglan kafalar1 yaninda onlardan ¢ok farkh ve daha
tipik bir Akdeniz irk1 6rnegi oldugunu séyliyebiliriz.

No. Vi1 Frik ve Klasik (?) cag cocuk iskeleti:

Biraz siipheli olarak Frik ve Klasik ¢aga ait oldugu bildirilen
cocuk iskeleti, kafa, alt ¢enenin sol yarimi ve iskelete ait kink
parcalar halinde Enstitimiizde bulvamaktadir (Levha 2). 12 yasla-
rinda tahmin edilen bu g¢ocuk iskeletinin kafas1 ancak takribf ola-
rak Olciilebilmis ve li¢ 6lgii alinmigtir. Bu dlgiilere gére kafa 85.79
endis ile brakidir. Aln da orta derecede genistir. Kafanin muhte-
lif normalardan tetkiki bu ¢ocuk kafasini dogrudan dogruya Alpli
irk icine koymamiza yardim etmektedir.

Tablo I
No. Il No. V No. VI No. V1
Kafa dlciileri: Eti cagn Frik ¢cagn  Frik cagn  Frik ve Klasik ¢ag
Kafa uzunlugu — 182 mm 178 mm 161 mm (?)
Kafa genigligi 146 (?) 134 135 138
Kafa yiiksekligi 108 115 119 ==
(Porion-Bregma)
Ahn genigligi o 102 96 93
Kafa cevresi — 508 503 —
iki mastoid aras — 104 101 -
genigligi

Foramen magnum genis. — 30 - -
Foramen magnum uzun. — 32 = =
Eudisler :
Kafa endisi — 73.63 75.84 85.71
Yiikseklik-uzunluk - 63.19 66.85 -

endisi
Yiikseklik-geniglik 73.97 85.82 88.15 e

endisi
Alin endisi — 76.12 71.11 67.39
Foramen magnum == 93.75 — -

endisi
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Tablo 2
No. 11 No. V No. VI
Alt gene olgiileri Eti can Frik ¢cagn Frik cagn
iki lokma genis. — 117,8 mm. -
fki aq1 genis. 90 mm. 91,6 —
Agi-gene noktasi projektif mesafesi 77 79 —
Alt ¢ene kolunun en dar genig. 31 32 31
Alt ¢ene kolu yiiksek. - 62 55 (?)
Incisura semilunaris genigligi - 32 37
Cene govdesinin Il inci moler hiza-
sinda yiiksek. 30,5 27 —
Kaynak yiiksekligi 35 30 —
Cene govdesinin ¢ene deligi hizasin-
da yiiksek. 33 27 —
Cene govdesinin kalinhign (gene de-
ligi hizasinda) 12 11,7 —
fki ¢ene deligi arasi mesafesi 41 41 —
Kaynak agisi 69° 73° —
Alt cene agim 125° 1200 115¢
Endisler
Geniglik - uzunluk endisi (Thomson) — 67.06 —_
Alt gene yiikseklik endisi 87.14 90.00 =
Alt cene geniglik endisi — 71.75 -
Alt gene kolu endisi — 55.17 56.36
Yiikseklik - kalinhik endisi 36.36 43,33 -
Tablo 3
No. V
Frik ¢agn
Hummerus olgiileri: Sag Sol
Yukarn epifiz genig. — mm. 48 mm.
Diyafizin orta kisminin en kiigik K. 22 22
Diyafizin orta kismimin en biyiik K. 16 16
Diyafizin en dar gevresi 58 —
Humerus baginin yitksekligi - 44
Humerus baginin genigligi = 40
Endisler :
Diyafizin orta kismimin en kiigik K. X 100 72.73 72.73

Diyafizin orta kisminin en biyik K.

Radius olgiiler:
En biiyik uzunluk 237 237
Fiziyolojik uzunluk 225 226
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Diyafizin en dar cevresi 38 39
Diyafizin orta kisminin geniglik K. 14 13
Diyafizin orta kismimin 6n-arka K, 10 10

Endisler :
Diyafizin en dar cevresi X 100 16.89 17.26
Fizyolojik uzunluk
Diyafizin on-arka k. X 100 71.43 76.92
Diyafiz genigligi

Ulna olgiileri :
Ulnanin en dar gevresi 34 34
Diyafizin yukar: genis. (incisura radialis altinda) 16 17
Diyafizin yukar: 6n-arka K. 22 20

Endisler :
Diyafizin yukar genig. X 100 72.73 85.00
Diyafizin yukar1 on-arka k.

Tablo 4
No. V
Frik ¢apn

Femur dlgiileri: Sag sol
Diyafizin orta kisminin 8n-arka K, 30 mm 28 mm.
Diyafizin orta kismimin geniglik K. 27 27
Diyafizin orta kisminin gevresi 88 85
Diyafizin trochanter alt1 Sn-arka K. 24 —
Diyafizin trochanter alti genislik K. 37 —
Epikondiller genis. 78 77

Endisler :
Pilastricus endisi IIL I 103.70
Platymericus endisi 64.86 —

Tablo 5
No. V No. VI
Frlk ¢agn Frik cag

Tibia olgiileri : Sag Sol Sag Sol
Tam uzunluk 358 mm 362 mm - -
En biiyik vzunluk 363 367 — —
Yukar: epifiz genis. 75 73 - .
Alt epifiz genis. 51 50 - —
Diyafizin orta kisminin
on-arka k. 30 30 30 —
Diyafizin orta kisminin
geniglik K. 22 24 20 —

773



774 SEVKET A. KANSU — SENIHA TUNAKAN

F. nutricum hizasinda di-

yafizin 6n-arka k. 31 32 34 33
F. nutricum hizasinda ge-

niglik K. 24 24 22 21
Diyafizin orta kisminin

gevresi 82 88 77 —
Diyafizin en dar cevresi 72 74 — ==
Endisler :

Cnemicus endisi 77.42 75.00 64.71 63.64
Uzunluk-kalinlik end. 20.11 20.44 - —

(kuvvet endisi)

Fibula ol¢iileri:

En biiyiik uzunluk 343 mm. 343 mm
Diyafizin en biiyik K. 15 15
Diyafizin en kiigiik k. 10 10
Diyafiz orta kismi gevresi 40 40
Diyafizin en dar cevresi 28 28

Alt epifiz genig. 27 27
Yukar: epifiz genisg. 25 25
Endisler :

Diyafizin orta kisminin 66.67 6-.67

en kiigiik k. X 100

Diyafizin orta kisminin

en biyik k.

Uzunluk kalinlik end. 8.16 8.16

(kuvvet endisi)




ETUDE ANTHROPOLOGIQUE DES SQUELETTES DATANT
DES EPOQUES HITTITE ET PHRYGIENNE ET DE
L’AGE CLASSIQUE, PROVENANT DES
FOUILLES DU HOYUK DE KARAOGLAN (1937-1938)

(RESUME)

Quatre squelettes extraits au cours des fouille seffectuées sous
la la direction du Mr. Remzi Oguz Arnk au Hoéyik de Karaoglan
entre les années 1937 et 1938, nous sont parvenus pour y étre
étudiés.

D’aprés le rapport de l'archéologue!, le Hoéyilkk se trouve
dans le village portant le méme nom et situé a 25-27 km. au sud
d’Ankara; on a découvert les vestiges des civilisations qui s’y sont
succédé et constaté des traces d’établissement allant de I'age
chalcolithique a I'époque ottomane. Trois périodes de culture ont
pu étre définitivement mises au jour: la premiére est recrésentée
par une couche mixte qui renferme des tessons de poterie revelant
des époques hittite, phrygienne, hellénistique et romaine, byzanti-
ne et ottomane. La seconde couche est exclusivement faite de do-
cuments phrygiens. La derniére couche, enfin, se rapporte a I'épo-
que hittite: séparée de I'antécédente par une couche d’incendie de
1 m. d’épaisseur, elle caractérise 1'époque par sa riche et variée
poterie, ainsi que par de nombreux objets de culture; en outre,
un petit puits a révélé l'existence, en dessous, d’une couche de
I'age du Cuivre et d’une couche chaicolithique.

Voici, numérotés dans 'ordre chronologique, les quatre sque-
lettes découverts au cours des excavations pratiquées dans les dif-
férentes couches du Hoyiik:

No. I Squelette de 1'époque hittite,

No. V Squelette de I’époque phrygienne,

No. VI Squelette de I'époque phrygienne,

No. V, Squelette de I’époque phrygienne et de I’age classique
(?).

! Remzi Oguz Ank, Le Hoyik de Karaoglan, Belleten, T. lII, No. 9.
Ankara 1939.
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1. Le squelette hittite, découvert a I'étage phrygien, se trou-
vait sur la pente nord-ouest de I’Acropole, a 3,60-3,90 m. de
profondeur, gisant sur le dos dans la direction nord-est-sud-ouest,
la face tournée vers 'occident; la partie inférieure de ce sque-
lette, qui a été celui d'un homme entre 20 et 25 ans, n'a pas pu
étre retrouvée. Les os longs manquent. Aussi bien, étant donné,
par ailleurs, 'absence du squelette facial et I'état détérioré de la
boite cranienne, est-il assez malaisé de se prononcer sur le type
racial auquel on serait en droit de rattacher cet individu. On
peut, néanmoins, considérant la brachycranie, I'absence de l'ap-
latissement plano-occipital, la tapéinocranie et la régularité de
'aréte occipitale, signaler que le crdne présente une grande res-
semblance avec les cranes hittites étudiés jusqu’a ce jour, et que
'on se trouve en présence d'un type de la race alpine.

2. Le squelette phrygien numéroté V fut trouvé dans la fosse
ouverte au milieu de I'Acropole, a environ 1,80-2,30 m. de pro-
fondeur, entre des murs que l'on croit étre de I'époque phry-
gienne, étendu fuce contre terre dans la direction sud-ouest—
nord-est et regardant vers l'ouest; bien que brisé, ce squelette
d’homme (25-30 ans) est presque complet. Avant d’avancer, en
nous basant sur les données fournies par I'examen de ses carac-
téres craniens, quoi que ce fiit quant au type racial dont reléve-
rait ce squelette, qui a été l'objet d'une étude minutieuse —, il
nous a semblé qu’il ne serait pas sans intérét de comparer son
crane avec deux des quatre crines phrygiens extraits au cours
des fouilles d’Aligar (1930-1932) et étudiés par Krogman?, crines
qui se trouvent dans notre Institut. Marqués respectivemeni C-X,
et C-X;, ces deux cranes sont considérés par Krogman comme
devant appartenir a la race méditerranéenne. L'indice cranien
est 72,4 pour le premier, 72,7 pour le second; I'indice du crane
phrygien étudié est 73, 63. En outre, il y a, du point de vue de
la morphologie générale, une grande ressemblance entre ces
trois cranes. Tout en notant que le nombre des crianes de
I'époque phrygienne découverts a Aligsar est trop petit pour
qu'on puisse déterminer avec certitude le type racial dont ils

! H. H. von der Osten — W. M. Krogman, The Alishar Hiiyik, Scason of
1930.1932. Chicago 1937.
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relevent, Krogman fait remarquer que les dolichocéphales de
cette époque se rapprochent du type méditerranéen plutét que
du type nordique et qu'ils sont encore plus proches de ceux
de I'age du Cuivre et de l'age chalcolithique: un seul créne
de la serie, le no. 3218, ferait exception et présenterait des
caractéres nordiques. La comparaison entre le crane découvet a
I’étage phrygien du Hoyiik de Karaoglan et les cranes phrygiens
C-X; et C-X; découverts au Hoyiik d’Alisar nous ameéne a cons-
tater la nette ressemblance de celui-ci avec ceux-la et plus parti-
culierement avec C-X,. Le crane en question reléverait donc de
la race méditerranéenne; hypothése en partie confirmée, du reste,
par la taille du crane au-dessous de la moyenne (163,95).

3. — Le squelette phrygien numéroté VI fut trouvé, écrasé,
épars et incomplet, dans la paroi d’un puits percé au nord du Hé-
yik de Karaoglan (direction: nord-est — sud-ouest); il appartient
3 une femme agée de plus de 50 ans. Le crane, que nous avons
étudié dans ses lignes générales, présente, comme on peut le voir
sur les photographies, une grande ressemblance avec le crane
phrygien no. V et se rattache pareillement & la race méditerrané-
enne.

Avant de terminer, soulignons que les crines phrygiens d’A-
ligar, étudiés par Krogman, et ceux de Karaoglan, dont nous ve-
nons de parler, ne forment pas une série assez nombreuse pour
qu'on puisse déterminer compléetement anthropologie des Phrygi-
ens. La comparaison entre les cranes phrygiens de Karaoglan et les
cranes phrygiens d’Alisar C-X; et C-X;, etudiés par Krogman et
se trouvant dans notre Institut, montre leur nette similitude et per-
met ainsi de rattacher les cranes découverts au Hoyiik de Karaoglan
3 la race méditerranéenne, également. Il convient toutefois d’obser-
ver que, tout comme ceux d’Alisar, les cranes phrygiens de Ka-
raoglan présentent une certaine ressemblance aux crines de I'dge
du Cuivre et de I'age chalcolitnique: les particularités de ces cra-
nes sont assez différentes de celles des crines fypiquement médi-
terrancens.

Incidemment, nous voudrions faire part ici de la conclusion a
laquelle nous sommes arrivé en comparant le crane phrygien, ob-
jet d’'une précédente étude, découvert a Yazilikaya (Eskisehir) a-
vec les cranes de la série Aligar-Karaoglan: — il en différe tota-
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lement. Cette différence est particuliéerement manifeste sur la courbe
mediano-sagittal. En effet, sur les crines de la série Alisar-
Karaoglan le profil de la courbe présente une saillie assez pro-
noncée vers la région du vertex et ensuite se continue en
montrant une sorte I'aplatissement vers la région du Lambda. En
outre sur cette serie I'“Occiput, présente unc forme chignoidale.
Or, a toute cette particularité de la courbure sagittel le crane
de Yazihkaya s’oppose par son harmonieuse courbure median-
sagittal. Nous référant aux hypothéses énoncées par certains
auteurs sur les origines des Phrygiens, nous avions, dans notre
€tude, I'an dernier, avancé que ce crane pouvait bien se rattacher
ala race nordique, mais que seules de nouvelles données allaient
permettre de se prononcer avec certitude la-dessus; aujourd’hui,
a la lumiére des données que nous a fournies sa comparaison a-
vec les sept crines de la série Alisar-Karaoglan, nous croyons
pouvoir dire que le crine phrygien de Yazilikaya, trés différent
de ceux-ci, appartient a un spécimen beaucoup plus typique de
la race méditerranéenne 1.

4. — Le squelette no. V, que I'on présume dater de I'époque
phrygienne ou de I'age classique, celui d’un enfant d’environ 12
ans, est fait d’'un crane brisé, de la moitié gauche du maxillaire
inférieur et de quelques autres ossements. Le crine n’a pu, ainsi,
étre mesuré qu’approximativement; trois dimensions ont été pré-
levées. Brachycéphale (indice 86,79), il releve de la race alpine.

TASHIH

40 sayih Belleten’in 546-547 inci sahifelerinde Alaca Hoyiik
1943-45 kazilarinda gikarilan iskeletlere ait raporumuzda A.F.No.l
Bakir ¢ag1 kafasinin sonradan ele gecen alt ¢enesinin tetkikinde iki
sit molerinin mevcudiyetinin gérilmesi bunun 11-12 yaslarinda bir
gocuga ait oldugunu géstermistir.

!, Sevket A. Kansu — Seniha Tunakan. Ftude anthropologique d'un crine
phrygien. Belleten, No. 42, 1947.



ISTANBUL ARKEOLO]Ji MUZESINDE BULUNAN
BES ADET FIGURLU YUNAN VAZOSU

MUKERREM USMAN
1. T. UU. Mimarlik Fakiiltesi San’at Tarihi Asistan:

Bu yazimla Istanbul Arkeoloji Miizesine satin alinma yoluyla
girmis olan bes par¢ga Yunan vazosunu ilim diinyasina tanitmak
istiyorum. Bu vazolan inceleyip nesretmeme miisaade eden Istan-
bul Arkeoloji Miizesi miidiirii sayin Bay Aziz Ogan’a, son derece
kolaylik gésteren Miize idaresine ve desen ve fotograflan hazir-
layan arkeoloji 6grencilerinden Bayan Tiirkdn Orkon ve Bay
Nejat Arda’ya burada tesekkiir etmegi bir vecibe bilirim.

Vazolarin hepsi Bati Anadoluda bulunmug ihra¢ mallandir.
Topraklarimizda nadiren bulunan bu eserler, olduk¢a iyi muha-
faza edilmig vaziyette olduklarindan ayrica deger kazanmakta-
dirlar. Yalniz antikacilardan satin alindiklarindan bulunug yer ve
vaziyetleri bilinememektedir. Su halde bu buluntulaninceleyip tarih-
lendirebilmemiz icin elimizde “benzer eserlerle mukayese,
metodundan bagka birgey kalmyor.

Aym zamanda elimizdeki pargalarin herbiri gesitli vazo tip-
lerinden birini ve vazo san’atimn ayn bir devrini temsil ettigin-
den bunlan tetkik etmekle eski Yunan boyali keramik san’atini
devirler boyunca gézden gegirmig oluruz.

1. Lekythos veya Oinochoe. Inv. No. 7314 (Res. 1a- 1b). Birgok
parganmin yapistirilmasiyla imkan nisbetinde tamamlanmig olan bu
vazo 28 sm. yiiksekliginde, 10 sm. kutrundadir. ince bir kilden
itinali bir sekilde yapilmg ve pigirilmistir. Bilhassa i¢ cidarinda
torna izleri ¢cok bellidir. Vazonun kendi renginde yani pembemsi
bir astar1 vardir. Uzeri siyah-kahverengi bir boyanin ince bir
firca ile siiriilmesi suretiyle siyah figir tekniginde bezenmistir.
Teferruatin belirtilmesinde incision’dan istifade edilmistir.

Vazonun boynunu Korint eserlerinde karakteristik olan sua
seklinde acilan hatlar kaplamaktadir. Omuzda, figiirlii kismin iize-
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rinde, noktalarin birlegtirilmesinden yapilmig bordiir ve lotus-pal-
metten ibaret (Res. 2) girift bir bitki motifi bulunmaktadir.

Hayvan figiirleriyle siislenmig olan karin kismim ele alacak
olursak; biitiin figiirlerin stilize edilmis oldugunu ve giddetli bir
hareket motifinin gésterilmis olmasina ragmen cansiz resmedildik-
lerini goriiriiz. Kompozisyon tamamen simetriktir. Ortada iki aslan
figiri tarafindan parcalanan bir karaca veya geyik figiirii bulun-
makiadir. Hayvanin boynuzu yoktur; kulak, géz, boyun, ayak tir-
naklar1 mahkik hatlarla gésterilmistir.

Geyigin iki tarafindaki aslanlarin baglar1 viicutlarina gére biraz
biiyiik ve 6n ayaklar1 anormal sekilde kisaltilmig olarak gésterilmig-
tir. Yele, gz, kulak, digler ve twnaklar, itinali bir gekilde hakke-
dilerek belirtilmislerdir. Kuyruklar biiyiik bir kavis yaparak geriye
dogru kivnilmaktadir. Aslanlarin arkasinda, boslugu doldurmak
tizere, sirf dekoratif maksatla yerlegtirilmig bir rozet bulunuyor.

Aslanlarin  gerisinde ortada, rozetin tam altinda gayet kahin
ve kaba yapilmig, kanatlan acik, sola dogru ugan bir kug vardir.
Goz, gaga, kanat ve kuyruk tiiyleri incision’la belirtilmigtir.

Biliyoruz ki M. 6. VIL. yiizyllda Dogu san’atinin ticaret yoluy-
la Yunan diinyasina tesir etmesi neticesinde san’atta Sarkkart (O-
rientalisant) devre baghyor. Bu devrede geometrik devrin diiz ¢iz-
gileri yerlerini yuvarlak ¢izgilere birakir. -Tasvirler daha ¢ok ha-
cim kazanir. Umumiyetle esas figiir, vazonun en gok goze garpa-
cak yerine yerlestirilir. Siyah figiir ve incision teknigi revagtadir.
Vahsi hayvan resimleri, Dogudan gelme fantastik figiirler ve lo-
tus, palmet gibi Dogu nebatlarindan miitesekkil girift bitki beze-
mesi biiyiik rol oynar. Bu devirde Yunan diinyasinda mubhtelif iis-
liplar tagiyan muhtelif merkezler vardir. Bunlarin baglicalari Bati-
da pek fazla esans ve dolayisiyle vazo ihra¢ eden Korint, doguda
Milet, Samos ve Naukratis'dir. Attik keramigi 1se daha heniiz Ko-
rint vazolan kadar yayilmamigtir.

Bizim vazo ilizerindeki motiflerin benzerlerini su vazolar iize-
rinde buluyoruz:

a) Atinada bulunan siyah figiirlii lekythos (E. Haspels, Attic
Black - figured Lekytoi, lev. X, No. 1; lev. XII, No. 1) elimizdeki
vazonun tamamen benzeri bir kompozisyon ihtiva etmektedir
(Resim. 3). Bir geyige hiicum eden siyah figiir tekniginde yapilmg
iki aslan.. Gerek bu sekilde tertiplendirilmis iicli hayvan gruplan
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gerek antitetik vaziyette duran aslan resimleri bu devirde pek
revactadir.

b) Louvre Miizesinde bulunan M. 6. VIL yiizyila ait bir hydria-
kalpisin (E. Pottier, Vases Antigues du Louvre, s. 65, lev. 54, no.
734) iizerindeki bir bogay: omuzundan pargalayan iki aslan kom-
pozisyonu, [stanbul Miizesindekinin tam bir esidir. Bu vazo da
siyah figiir ve hakketme tekniginde yapilmgtir.

c) Delosda Heraion hafriyatinda bulunmus siyah figirli bir
Korint alabastronu (Ch. Dugas, Les Vases de I'Heraion, lev. XXX,
LXV, res. 447) iizerinde antitetik vaziyette duran iki aslan, teknik
ve iscilik bakimindan bizim vazonun aslanlarina ¢cok benzemekte-
dir, yalmz burada disi aslanlar resmedilmislerdir. Bundan baska
vazodaki bosluklari doldurmak maksadiyla yapilan lotus cicekleri
ve rozetler de aymdir.

d) British Museum'da bulunan M. 6. VIL yiizyilla ait Attik
menseli Burgon krateri (E. Pfuhl, Malerei und Zeichnung der
Griechen, 111, res. 82) kompozisyon, teknik ve bilhassa aslanlarin
islenisindeki benzerlik biiyliktiir. Vazodaki bogluklar bizim vazoda
oldugu gibi rozetlerle doldurulmustur.

Aslanlann pargaladiklar1 geyik M. 6. VIL yiizy1l Rodos Kame-
iros vazolarinda gériilen geyik ve kegileri andinr.

Vazomuzun arka tarafinda gériilen kusun benzerlerine de bu
devir sanatinda ¢ok rastlanir.

e) Delos Heraion'unda bulunmug siyah figir tekniginde bir
Korint alabastronu iizerinde (Ch. Dugas, Les Vases de I'Heraion,
lev. XXIX, res. 412) karsilikli duran iki sfenks arasinda sag tarafa
dogru ugan bir kug goriilmektedir. Bogluklara bircok motifler
sikigtiriimistyr.

f) Louvre’da bulunan Italya’dan gelme iyonya hydriasi olup
(E. Pottier, Vases Antiques du Louuvre, lev. 52, no. 698) 6niinde
aslan avi, arkasinda igcilik itibariyle pek benzer bir kus tasviri
ihtiva etmektedir. Vazo, M. 6. VII - VL. yiizyila aittir.

Vazomuzun omuz kisminda gordiigiimiiz lotus ve palmetlerden
miitesekkil girift bitki motifi ise M. 6. VII. ve VI. yiizyll bezeme
san’atinin tipik érneklerindendir ve sayisiz benzerleri mevcuttur.
Misal olarak su eserleri gosterebiliriz:
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g) Louvre Miizesinde bulunan san’atkar Sophilos’a ait bir
dinos (E. Haspels, Eski Yunan boyalt keramigi, lev. XVIII, no. 2).

h) Atina Millf Miizesinde bulunan Vruvadan getirilme bir
lekanis (Athenische Mitteilungen, 1937, lev. 45).

Istanbul Miizesindeki vazo, teknik, iscilik ve motif bakimin-
dan M. 6. VIL yiizyilin sonu yahut VI. yiizy:ihn bagsi sarkkari vazo-
larla ayni hususiyetleri tagir. Kilin rengi, yapihs, vazonun boy-
nundaki sua seklindeki hatlar, vazonun ithal mah olarak Anado-
lu’ya girmis bir Korint eseri oldugunu isbat etmektedir. Benzer
kaplarla mukayese neticesinde vazoyu M. 6. VII. yiizyihn sonuna
yahut VI yiizyihn bagina tarihlendirmek miimkiindiir.

2. 14 sm. Bastk Lekythos. Inv. No. 7153, (Res. 4a - 4b ve 5). 14 sm.
yiksekliginde olan bu iyi piyirilmis ve itinali yapilmig vazonun
ayak kutru 4,8 sm. dir. Figiirlerle bezenecek olan omuz ve karin
kismi turuncu bir astarla ortiilmiis, kalan kisimlar ise parlak siyah
bir boya ile karartiimigtir. Resimler, taslak cizgileri tzerine siyah
boya ile siluet halinde yapilmistir. Boyanin siiriiliigli, ¢izgilerin
kaziligi gayet temiz ve vazihtir. Yalmz agiz ve kulp eksiktir.

Omuz kisminda ortada, vazo kulpuna tam karg: gelen yerde
siyah-kirmizi boya ile yapilmis bir palmet ve iki yaninda simetrik
iki insan figiirii vardir. Elbiseler uzundur ; boyun, yaka, etek ve
elbisenin yan tarafinda mahkik hatlar g6ze garpmaktadir.

Karin kisminda iyi hesaplanmi, simetrik bir kompozisyon
buluyoruz. Siyah kismi miiteakip kirmizi bir zemin cizgisi tizerine
basan bes figiirden ortadaki profilden gosterilmis, sola doniik bir
hoplittir. Baginda sorguglu bir migfer, sag elinde ucu asagiya do-
niik bir mizrak ve sol elinde viicudunu &rten yuvarlak bir kalkan,
bacaklarinda ise dizlikler tagimaktadir. [ki sira mahkik hat, izeri
tezyinatsiz olan kalkanin dig kenarini tebariiz ettirmektedir. Mu-
haribin yiizinde ve migferde teferruat hékkedilmis cizgilerle gos-
terilmistir. Orta figiiriin iki yaninda antitetik bir sekilde konulmus,
uclari yukariya déniik mizraklar tagiyan ikiger giyimli erkek figii-
ri bulunuyor. Elbiselerin teferruati belli olmamakla beraber yaka
ve kollarda mahkik hatlar géze ¢arpmaktadir. Ayaklar ¢iplaktir.

Lekythos (Afxudoc), icinde yag tasinan bir sise demektir. Yu-
nan keramik san’atinda lekythos, ilk defa M. 6. VIL yiizyilin so-
nunda ayakh alabastron seklinde ortaya ¢ikmigtir. Bunlar bazan
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esans ve yaglarn muhafazas: i¢in giinlik hayatta kullanilmakla
beraber, esas itibariyle mezarda oliiniin yanina birakilirlardi. Bu
devirde lekythoslar basik ve kabadir. Boyunlarnn kisa veya hig
yoktur. Agiz ve ayak sonradan vazoya ilave edilmislerdir. M.6.VI.
yiizyihn ortalarindaise omuzlarinda keskin bir ag1 meydana getiren,
silindir geklindeki gévdeleri agagiya dogru birden yuvarlaklagan
narin lekythos tipi revactadir. llk lekythoslar siyah figiirlerle
bezenmiglerdir. Kirmiz1 figiirli lekythoslar nadirdir. M. 6. V. yiz-
yildan itibaren iizerleri beyaz astarla kaph, ¢izgi tekniginde siis-
lenmis, daha ziyade mezar egyasi olarak kullanilan lekythoslar or-
taya ¢ikmig ve ilk sekillerin yerlerini almiglardir.

llk basik lekythos tipinde agiz, disariya dogru agilan diiz bir
kenar seklindedir. Ayak da elimizdeki niiminede oldugu gibi me-
yilli bir sekilde daralir ve yuvarlak bir kurs iizerine oturur. Eli-
mizdeki parcanin hernekadar agz1 mevcut degilse de cgikisindan
boynunun ¢ok kisa oldugu anlagihyor.

Siyah figiirlii lekythoslardan bazilarinin omzunda, burada gé-
riildiigii gibi palmetler bulunur. Insan hayatindan sahneler nakie-
denleri nadirdir. Bu kabil vazolar daha ziyade hayvan ve nebat
figiirleriyle bezenmiglerdir. Bizim vazonun benzerleri sunlardir:

a) Bursa Miizesinde bulunan ve Canakkaleden getirtildigi sdy-
lenilen vazo pargasi. Inv. No. 787. (Res. 6). Kirik parga, inhina ve bii-
yiikligiinden tahmin edildigine gére bizimkine benzer bir lekythosa
aittir. Aym gekilde giyinmig ve aym gekilde siralanmig muharip ve
giyimli erkek figiirleri ihtiva ettigi gibi, kilin ve astarin rengi, bo-
yamn siriiliig tarzi, teknik ve teferruatin ¢izgilerle gosterilmesi
vazo ile tevafuk etmektedir.

b) Fransada Compiégne’de Musée de Vivenel'de bulunan siyah
figiirli basik Korint lekythosu (Corpus Vasorum Antiguorum, C.
V, A., lev. Ill, no. 6). Aym sarimtirak kilden yapilmig ve turuncu
renkte astarla kaplanmig olan kabin sekli (Res. 7) Istanbul Miizesin-
dekine ¢ok benzer. Omuzda ayni1 palmet ve siyah figiir tekniginde
yapilmig simetrik iki giyimli erkek resmi vardir. Karinda scla miite-
veccih, profilden gésterilmis, Korint migferli, yuvarlak kalkan ve
dizlikli iki hoplit ve kargisinda uzun elbise ve manto giymis, elle-
rinde mizrak tutan ii¢ erkek figiiriinden ibaret bes figirli bir kom-
pozisyon bulunmaktadir. Muhariplerin mizraklar agagiya dogru,
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giyimli figiirlerinkiler ise yukariya dogru tutulmustur. Figiirlerin
hepsi bir zemin ¢izgisi iizerine basmaktadirlar. Teferruatin belirtil-
mesinde incision ve kirmizi boyadan istifade edilmistir.

c) British Museum’da bulunan M. 6. VI yiizyila ait siyah
figiirli bir Attik amphorasi (Corpus Vasorum Antiquorum, Great
Britain, fasc. 4, lev. 45, no. 4 a) iizerinde Korint migferi ve yu-
varlak kalkan tagiyan iki hoplit, sola miiteveccih olup mizraklari-
nin bagini asagiya dogru tutmus olarak ayakta durmaktadirlar.
Iki yanda bulunan uzun hiton ve kimaton giymis erkek figiirle-
rinin de ellerinde mizraklar vardir.

d) Amerikada Gallatin Koleksiyonunda bulunan siyah figirli
Attik amphoras: (Corpus Vasorum Antiquorum, U. S. A. Gallatin
Collection, lev. IV, no. 2) sorguclu Korint migferi giymis, yuvar-
lak bir kalkan ve ucu asagida cifte mizrak tagiyan bir hoplit
gostermektedir. Bunun yaninda bir okgu ve etrafinda aym sekilde
giyinmig erkek figirleri vardir.

e) Aym koleksiyonda bulunan sigah figiirli basgka bir am-
phora tamamen bir evvelkine benzer bir kompozisyon tasimaktadir.
(Corpus Vasorum Antiquorum, Gallatin Collection, lev. V, no. 4).

f) Amerikada Princeton’da bulunan M. 6. VI. yiizyla ait
siyah figirli Attik amphorasi arkasinda (C. R. Morey, The
Arming of an Ephebe on a Princeton Vase, American Journal of
Archaeology, 1907, s. 143, lev. 11) sorguglu migfer, yuvarlak
kalkan ve asagiya dogru tutulmus muzragiyla bir hoplit ve ya-
ninda koépegi gériiliiyor. Bizim vazo ile birgok benzerlikler gos-
teren bu vazonun 6n tarafinda bir efebin silahlandirilmas:
gosterilmigtir.

Vazomuzun iizerinde gordiigiimiiz hoplit kiyafeti M. 6. VI
yiizyida Yunanistanda taginan kiyafet, sildh ve techizatin tipik bir
niimunesidir. Bunu daha bir¢gok benzer vazo iizerinde de tesbit
etmek kabildir. Hatta siyah figiirli bir VI. yiizyil amphorasinda
(H. Bloesch, Antike Kunst in der Schweiz, lev. XIV, XVII) Herak-
lesin gldirdiigi Geryones adli dev bile bu sekilde giydirilmis ve
silahlandinlmigtir. Sorguglu ve yanakhkli migfer esas itibariyle
Korint gehrinde kullanilmigsa da bagka Yunan sehirlerinde de
giyilmisgtir.

Muhariplerin mizraklarini asagiya dogru tutmalar1 ve etrafla-
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rindaki sivil figiirlerle konugmalan, burada bir miicadelenin bahis
mevzuu olmayip belki bir harbe gidis veya M. 6. VI. yiizyilda
Yunanistan’da pek revagta olan efeblerin ihtiyarlar ve halk mec-
lisi huzurunda ilk defa silahlandirimalarini gosteren tdrenin res-
medildigine igaret eder. Uzun elbise ve iizerinde manto tagiyan
sivillerin de ellerinde mizrak tutmalar, bu fikrimizi kuvvetlendir-
mektedir. Bu gelenege antik kaynaklarda g¢ok sik rastlanir.

Vazomuzda goériilen kiyafetler, siyah figir ve incision teknigi,
hatta kabin tiknaz sekli bize bu eserin M. 6. V1. yiizyila ait, pek
muhtemel olarak Korint mamilu oldugunu gdsteriyor.

3. Lekythos. Inv. No. 7321 (Res. 8- 9).

46,5 sm. yiiksekliginde, narin bir silindir seklinde olan bu
lekythosun agiz kutru 8,5 sm., ayak kutru 8 sm. dir. Biitiin parcalan
mevcut olup yapistinimistir. Evvela vazonun karin kismina beyaz
bir astar siirilmiis, sonra parlak siyah boya ile boyun, agz,
omuz ve ayak karartilmgtir. Boya, satha mekanik bir surette,
kose ve kenar yerlere ise firga ile siiriilmiigtir. Ilk &énce sivri
uclu bir firga ve kirnizimtirak kahverengi bir boya ile figiirlerin
konturlan yapilmig, ¢iplak kisimlar ve elbiselerin boyas1 sonra-
dan konulmustur. Desen bugiin gii¢ farkedilecek kadar siliktir.
Renkler arasinda aym kirmizinin muhtelif niianslan, agk mavi ve
beyaz kullamlmgtir.

Boyun kisminda dekoratif bir bordiir ve girift bitki sisleri,
karinda ise simetrik olarak tertiplendirilmis bir ev i¢i (interi-
eure) sahnesi vardir. Ortada sola miiteveccih bir sandalya lize-
rinde ince kumastan yapilma hiton giymis, mantolu bir kadin
figiirii oturmaktadir. Yizii profilden, viicudu ise 3/4 cepheden
gosterilmistir. Saglan topuz halinde tepesine toplanmig ve bir
seridle baglanmigtir. Yiiz, goz, agiz ve bilhassa el gayet giizel, te-
miz ve dogru gizilmigtir. Hiton yuvarlak yakal, kisa kollu, beyaz,
manto ise kahverengine galan kirmizidir. Kucagina toplanmig elbise-
nin kivnim kiitleleri yere kadar sarkan kadin sag elini omuz hiza-
sina, 6ne dogru kaldirmis olup sol elinde bir ¢ubuk veya buna
benzer bir esya tutmakta ve hizmetgilerinin yardimiyla tuvalet
yapmaktadir. Oniinde ayakta duran aym sekilde giyinmig bir
kadin elindeki vazoyu oturan kadin figiiriine uzatmaktadir. Ala-
bastronun ¢izgi halindeki siislerini resimde farketmek miimkindiir.

Belleten, C. XII, F. 50
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Bunun mukabilinde, oturan kadinin arkasinda duran, profilden
resmedilmis kadin figiiri, uzun kollu hiton ve himation giymig,
saglarim yukariya dogru toplamigtir. Kulaklarinda kiipeler vardir.
Biitin hitonlarin eteklerinde agtk mavi boya kalintilart goze
carpmaktadir.

Uzeri beyaz astarh cizgi tekniginde bezenmis lekythos tipi, M.
6. V. ylzyilin baginda ortada gériilmege baglamistir. Kirmizi fi-
giirlil tip ise bunun yaninda ragbet bulamamigtir. Mezar esyasi
olarak kullanilan bu beyaz lekythoslar Attikte biitiin V. yiizyil
boyunca pek ¢ok miktarda imai edilmig ve bunlar M. é. IV. ylizyihin
ilk on senesine kadar devam etmislerdir. Bu vazolar ¢ok defa
yalniz siis olarak kullanilirlar. ince kulplari, uzun gekilleri ve
hafif ateste pisiriimekten miitevellit mesamath cidarlaniyla pratik
hayatta yer alamazlar. Ekseriya kadinlarin bulundukiar dairelerde
durduklarindan, izerlerinde kadinlarin hayatina ait sahneler ve V.
yizyihn ortalarindan itibaren cenaze sahneleri gériiliir; erkeklere
ait sahnelere pek tesadiif edilmez. Attikten bagka yerlerde yapil-
mig olan lekythoslar ( Eubeia, Sicilya, Rodos, Korint ) tekniklerin-
deki kabaliktan dolay:r hemen farkedilebilirler. Attik lekythoslar
ise bu devirde ¢ok tutuamuglar ve her yere ihrag edilmiglerdir.

Keramik izerinde, figiirlerin daha iyi gériilebilmeleri icin
beyaz bir fon elde etmenin faideleri agikardir. Fakat bu ig
i¢in sarfedilen gayretler uzun zaman bosa gitmigtir. Ciinki
vicuda getirilen kirecli siva ince bir tabaka halinde kaliyor ve
az zaman sonra bozuluyordu. Bu yiizden beyaz astar hususi su-
rette imal edilen ve giinliik hayatta kuilanilmiyan beyaz lekythoslar
grubuna inhisar etmigtir. Beyaz astarin kullanilmas: takriben M. &.
500 tarihlerinde baglamis ve iki yiiz yil devam etmistir. ilk
vazolarda bu astar kirli sar1 renkte olup, sathi gayet diizgiin ol-
masina ragmen parlak degildir; gec¢ niiminelerde ise, bizim eli-
mizdeki niiminede oldugu gibi, sanmtirak beyaz ve parlak cilal
olup siki bir sekilde vazonun gévdesine yapigmistir. Beyaz astar
ve ¢izgi teknigi tabiatiyla birbiriyle son derece yakindan ilgilidirler.

Elimizdeki beyaz lekythos, viicut yapisi bakimindan M. &. V.
ylizyihn ikinci yarisina aittir. Agiz ilk niiménelerde oldugu gibi
diiz bir kenar halinde degil, digariya dogru agilan bir can geklin-
dedir. Boyun ¢ok dardir. G6vde parin bir silindir seklinde agagiya
dogru iner ve dipte yumurta seklini alir. Ayak da ilk niimineler-
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Res. 2 — Istanbul Arkeoloji Miizesi, 7314 inv. No. lu vazonun
agilmig figiirli tezyinati.

VITTIC BLACK-FIGURED LEKYTHOI

W27

Res. 3 — Atina’da bulunan siyah figiirli Lekythos,
(E. Haspels. Attic Black-Figured Lekythoi, Lev. XII, 1)
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(Inv. No. 7153)
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Res. 6 — Bursa Miizesindeki fragment.

(Inv. No. 787)

CMA. France, Musée deCompiége. PL3. N‘\G :

Res. 7 — Compiége Miizesinde bulunan siyah figirli basik
Lekythos.
(C. V. A. France Musée de Compiége Lev. 3, No. 6)
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Res. 8 — listanbul Miizesinde bulunan

beyaz astarli Lekythos.
(fnv. No. 7321)

Res. 9 — istanbul Miizesindeki beyaz astarli Lekythos iizerinde

polikrom tezyinat.

(Inv. No. 7321)
Belleten, C. XII
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Res. 12 — istanbul Miizesi 7320 Inv. No. lu Kalpis iizerindeki

kirmiz: figiirli tezyinat.

Res. 13 — British Museum’da bulunan kirmizi
figiirli Attik Hydriasi.
(C. V. A. Great Britain. Brit. Mus. fasc. 6.
Lev. 85/2).
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Res. 14 — Istanbul Miizesinde bulunan askos.
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de oldugu gibi hemen viicida yapigtinlmamigtir. Ayagn teskil et-
mek iizere ayn bir yerde hazirlanan ortasi delik bir kursun iizerine
vazonun dibi oturtulmugtur. V. yiizyilin sonlarinda biitiin leky-
thoslarda yapildifn gibi vazonun ayag: ve dibi arasina bir “toros,,
yerlegtirilmigtir. Vazonun ayaginin i¢ tarafinin konkav olmas: da
V. yiizyll ikinci yanisimin hususiyetlerindendir. Diger Attik vazola-
rinda oldugu gibi vazonun agiz, boyun, kulp ve gdovdesinin agag
kismi siyaha boyanmigtir. Beyaz astarin siyah boyadan énce sii-
rilmiis oldugu zannediliyor. Bu lekythoslarin ge¢ niiméinelerinde
sik sik goriildigi gibi, bizim vazomuzda da tezyinati havi kisim
siyah kisimdan iki ¢ift paralel ¢izgi ile aynlmigtir. Yalniz omuzda
ekseriya rastlandign gibi palmet degil, baska bitki siisleri vardir.

Lekythoslar iizerinde pek sik buldugumuz ev igi sahnelerinden
kompozisyon bakimindan bizim vazonunkine ¢ok benzeyen birini
gorelim:

a) Louvre Miizesinde bulunan V. yiizyilin ikinci yarisina ait
beyaz zemin iizerine ¢izgi teknigiyle bezenmis bir Attik lekytho-
sunda bir kadin olan 6lii (Encyclopédie Photographique de I'Art,
IlIl, s. 46) stelenin Oniinde bir sandalyada oturmakta, sag eliyle iki
kus tutmakta, sol eliyle ortiisiinii kaldirmaktadir (Res. 10). Oniinde
ve arkasinda iki hizmetg¢i baz1 vazolar, soldaki kadin ise yelpaze
tutmaktadir. Saglar, konturlar, kivnimlar kirmiz1 ile gosterilmigtir.

Su halde Istanbul Miizesindeki lekythos, viicut yapisi, teknik
ve renk hususiyetleri, elbise ve sa¢ modalar1 ve baz teferruat
bakimindan M. O. V. yiizyiln ikinci yarisina ait bir Attik eseridir.
Vazonun iizerinde olduk¢a nadir rastlanan mavi rengin bulunugu
da bilhassa dikkate deger.

4. Kalpis. Inv. No. 7320 (Res. 11-12).

40,2 sm. yiiksekliginde, 16 sm. lik agiz kutru, 13 sm. lik ayak
kutru olan bu vazonun biitiin pargalari tam olarak yapistinlmig
ve iyi bir haldedir. Yapihg, pigirilig ve boyams mikemmeldir.
Parlak siyah boya ile ortiilmiig olan vazonun, yalmz 6n tarafinda
kirmiz: figiir tekniginde yapilmig figiirli sahne vardir. Teferruat
¢ok ince bir firca ile aym renkte ¢izilmigtir. Agzin kenarinda bir
sira “dil,, motifi, vazonun boynunda yalmz 6n tarafta zeytin da-
hni temsil eden yaprak ve yuvarlaklar bulunmaktadir. Vazonun



788 MUKERREM USMAN

on tarafinda, yan kulplar arasinda, omuz ve karin kisminda kir-
miz1 figiir tekniginde yapilmig bir ev i¢i sahnesi géze ¢arpmaktadir.

Kompozisyonun iki orta figiiriinden birini teskil eden oturmug
kadin figiirii sola miiteveccih ve profilden gésterilmistir. Kucagin-
da tuttugu kapag: agik gekmeceden ziynet egyasi ¢ikarmaktadir.
Ince kumagtan yapilma kisa kollu bir hiton giymistir. Zengin kiv-
nm kitleleri kucakta toplanarak asagiya sarkmaktadir. Kucagin-
daki ortii, manto, oturdugu iskemlenin gekli, gayet vazih olarak
belli olmaktadir. Oniinde saga miiteveccih ayakta duran bir figir
vardir. Yiiz profilden, viicut 3/4 cepheden gésterilmigtir. Bagindaki
sakkos’un kenarindan saglarinin uglari gikmaktadir. Kisa kollu
beyaz bir hiton giymis olan bu kadin, oturan kadina bir vazo
uzatmakta veya ayna tutmaktadir. Bunun arkasinda, i¢inde islen-
memig yin bulunan bir kalathos ve saga miiteveccih ayakta du-
ran ikinci bir kadin figiiri vardir. Bagi agik olup, saglari ensesi-
ne ve omuzlarina dékilmektedir. Elinde sekli pek belli olmayan
bir esya tutmaktadir. Noksan olan bu kisim bir vazo olarak res-
tore edilmistir, fakat kadinin yiin sepetinden digariya yiin ¢ikar-
mig olmas: da ihtimal haricinde degildir.

Sagda, sola déniik ayakta duran bir kadin figiiriiniin bag
profilden, viicudu cepheden géosterilmis, saglan toplanmig ve bir
seridle baglanmigtir. Uzerinde ince kumagtan yaptlmig kisa kollu
bir lyon hitonu vardir. Sag elinde bir alabastron, sol elinde bir ig
tutmakta ve oniindeki oturmus kadin figiiriiniin tuvaletine yardim
etmektedir.

Sahne, bir ev kadininin tuvaletini canlandirmaktadir. Bu nevi
kompozisyonlara Attik san’atinda pek sik rastlanir. Kirmiz figiirlii
vazo san’atinin en ileri oldugu devirde yapilmig olan bu vazo,
ince igciligi ile temayiiz etmektedir. Figiirler tek tek ve biyik
olarak yapimiglardir. Dikkat edilirse bunlarda zamanin son derece
ilerlemis olan heykeltraghk san’atinin tesirleri gériilebilir. Bilhassa
¢ok zengin elbise kivrimlariyle adeta plastik olarak gOsterilmig
olan cturan kadin ve kargisinda ayakta duran hizmetgiye ait
bacaklar ve elbise kivrimlarinin igleniginde Phidias ve muakkip-
lerinin tesirleri barizdir.

Vazoda desenin alt kisminin bordiirii de vazonun tarihlendiril-
mesi igin bir ip ucu vermektedir. Meandr motifi 6teden beri vazo-
lar iizerinde gériilmekte ise de vazomuzda gériilldiigii sekilde
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kesikli olarak kullanilmasi, ancak V. yiizyihn ortalarinda baslayan
bir yeniliktir. Meandr arasina boyle hagvar! isaretler sikigtinlmasi,
ilk defa Duris ve Brygos tarafindan Atina’da ortaya atilmigtir. M.
6. V. yizyilin ikinci yarisinda bu 6rnegi ihtiva eden vazolar ara-
sinda su misaller gosterilebilir :

a) Miinich’te bulunan bir Attik vazosu iizerinde (Furtwing-
ler-Reichold, Griechische Vasenmalerei, lev. XIX) kurban edilme-
ge hazirlanan bir hayvan ve bir kaba su bosaltan bir Nike goriil-
mekte ve bu sonuncu figiriin bacak vaziyeti ve kivrimlarni bizim
vazonun figirlerine benzemektedir.

b) V. yizyilin ikinci yansina ait bir Attik lekythosu (E.
Haspels, Eski Yunan boyali keramigi, lev. 56/2).

c) Bostonda hifzedilen V. yiizyil sonlarinda yapilmig Attik
menseli bir krater izerinde de aynm bordiir vardir. (E. Haspels,
Eski Yunan boyali keramigi, lev. 49).

d) British Museum’da bulunan V. yiizyihn sonlarina ait olan
kirmiz1 figirli Attik hydrias1 iizerinde ayni bordiire rasthyoruz.
Res. 13 (Corpus Vasorum Antiquorum, Great Britain, British Mu-
seum, fasc. 6, lev. 85/2).

Goérdigimiz misallerin bu sonuncusu, sekil, yapi, dudagindaki
dil motifi, tezyinatinin yalmz bir tarafta olusu ve resmin kompo-
zisyonu bakimindan inceledigimiz kalpise son derecede benzemek-
tedir. Ortada, saga miiteveccih, uzun kollu hiton giymis oturan bir
kadin elinde geleak tutmaktadir. Qaiinde yerde ve arkasinda bi-
zim kalpiste oldugu gibi igerisine islenmemis yin konulan kala-
thos’lar bulunmaktadir. Oturan figiirin 6niinde kendisine ¢ekmece
uzatan, arkasinda tuvalctine yardim eden birer hizmetgi figiiri
durmaktadir.

e) Gene British Museum’da bulunan benzer Attik kalpislerin-
den bir bagkasinin (Corpus Vasorum Antiquorum, Great Britain,
fasc. 7 lev. 82/2) lizerinde ayni dii ve meandr motiflerini ve mii-
masil bir kompozisyon buluyoruz. Bu vazonun da yalmz bir tarafi
bezenmistir. Bizim kalpiste oldugu gibi bir sandalya iizerinde otu-
ran, sola miiteveccih bir kadin figiiri ellerini ileriye dogru uzat-
migtir. Kanath bir Eros kendisine dogru ugmaktadir. Kadinin éniin-
de yerde, Istanbul Miizesindeki kalpiste oldugu gibi yiin sepeti
bulunmaktadir.
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f) Sonuncu vazonun tamamen benzeri bir kalpis {Corpus Va-
sorum Antiquorum, Great Britain, fasc. 7, lev. 82/3).

g) Amerikada Gallatin koleksiyonunda mevcut kirmizi figiirla
Attik hydriasinda ise (Corpus Vasorum Antiguorum, U. S. A. Gal-
latin Collection, lev. 24/2) uzun kollu hiton, himation, bagina sak-
kos giymis bir figiir, cekmeceyi, éniindeki ikinci bir kadin figiirii-
ne uzatmaktadir.

h) New - York Metropolitan Museum’da bulunan 12 cm. ylk-
sekligindeki kirmiz1 figiirli pyxis (G. Richter, Three Vases in the
Metropolitan Museum illustrating women’s life in Athens, Ameri-
can Journal of Archaeology, 1907, s, 417, res. 1, 2, 3) izerinde,
Iyon siitunundan da anlagilacag: gibi, bir ev i¢ci ve mubhtelif iglerle
mesgul kadinlar resmedilmigtir. Evvela, sola déniik olarak bir is-
kemle iizerinde oturmusg, profilden gésterilmis bir kadin figiiri
goze carpmaktadir. Iskemlesi, uzun kollu hitonu ve iizerindeki
mantonun iglenigi [stanbul Miizesindeki kalpiste oturmus kadin
figiirini andirir. Kadin kargisinda ayakta duran hizmetgisiyle bir-
likte yerdeki yiin sepetinden aldi$) yiinii sarmaktadir. Arkasinda
ayakta duran bagka bir hizmet¢i vardir. Bunlarin elbiseleri kisa
kolludur. Bilhassa bu ig¢ kisilik grubun durug vaziyeti elimizdeki
vazonun kompozisyonunu son derece hatirlatmaktadir. Bu iig kigi-
den sonra aym sekilde giyinmis, elinde yiin tutan oturmug bir fi-
gir ve ayakta yiin saran bir hizmetkar gelmektedir, En nihayet,
oturmus, yalniz bagina yiin ayiran bir kadin buluyoruz. Bu vazo-
da goriilen kadin kiyafetleri de Istanbul vazosundaki kiyafetlere
cok benzemektedirler.

Analoji olarak gésterdigimiz pyxis ve kalpisler hep V. yizyi-
hn ikinci yarnisinda, ev igi sahnelerinin revagta oldugu devreye
aittirler.

Su halde elimizde bulunan M. 8. V. yiizyl ikinci yarisina ta-
rihlendirdigimiz bu parga ile Istanbul Miizesi bu seriden yeni bir
eser kazanmig oluyor.

5. Askos. Inv. No. 7142 (Res. 14,15, 16).

13 sm. yiiksekliginde, 5,5 sm. lik agiz kutru, 12 sm. lik ayak
kutru olan bu vazo, yalniz agzin kenarindaki ufak kirik harig, ta-
mam bir vaziyettedir. Bezenmis olan madalyonundan bagka her ta-
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rafi parlak siyah boya ile boyanmgtir. Uzerine sonradan yapigmig
olan siva bakiyeleri yiizinden desen vazih olarak gériinmiiyor.

Grekge askos (“aoxog) kelimesinin manas:1 deriden yapilmig
torba veya tulumdur. Umumiyetle antik mehazlarda bu kelimeye
pek sik rastlanmaz. Bu nevi vazolara verilen askos ismi ise
moderndir. Eskilerin bu kaplara ne dediklerini bilmiyoruz. Fakat
yass: ve yuvarlak olup, yanda agizlan ve iistte bir kulplan
bulunan bu vazolar eskiden beri yapihyorlardi. Bu sekle biz
“kanonik askos, diyoruz. Kanonik askoslar ilk defa arkaik
devrin sonlarinda M. 6. 480-460 senelerinde goériilmege baglarlar.
Atinada arkaik devirle klasik devir arasindaki intikal devresinde
¢ok goriilir ve M. 6. IV. yilizyilda da devam ederler.

Attik askoslarinda en ¢ok goriilen bezeme sekli, bir veya iki
tarafa yerlestirilmis tek figiirlerdir. Insan figiirleri vazonun inhina-
sina uygun olarak kivrilir. Bazan yalmz insan baglan ve hayvan-
lar goriilir.

Elimizdeki askosta tezyinat iyi hesaplanmig bir gekilde vazo-
nun madalyonunu tamamen doldurmaktadir. Agik pembe zemin
iizerine figiirlerin yerleri agik birakilarak, siyah, parlak bir boya
siirmek suretiyle iki yarim daire halinde figiirlii bezeme yapilmigtir.

Madalyonun birinci yarim dairesinde profilden gdsterilmig
saga doniik bir kadin bagi vardir. Baginda, iizerinde ¢ivi baslan
olmalari muhtemel noktaciklari havi maden! bir migfer tagimak-
tadir. Bunun yanindan kumag veya deri pargasi olmas: muhtemel,
ne oldugunu iyice kavrayamadigimiz bir kisim agagiya dogru
sarkmaktadir. Burada Tanrige Atena ve mukaddes hayvam baykug
gosterilmigtir. Baykvs figiirii ile Atena arasindaki miinasebette, bu
kadar yakinlhklarina ragmen karanhk kalmig noktalar pek coktur.

Prehellenik devrede yalniz olarak baykus figiiriinii pek sik g6-
riiyoruz. Baykus, Dor istildsindan sonra da mistik kuvvetini muhafa-
za etmig ve Attik ile Korint tarafindan benimsenilmigtir. M. 6. VIl
yiizyilda Atena ile beraber tasvir edildikleri pek nadirdir. llk defa
bir Korint alabastronu iizerinde bunu gériiyoruz. E. Pottier, La
Chovette d’Athena, Bulletin Correspondence Hellenique, XXXII,
1908. s. 29 v.d. da ileri siirdiigii gibi M. 6. VI. yiizyilin ikinci yanisinda
ise beraber goériilmeleri siklagmigtir. 550 tarihlerine ait Peisistra-
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tos’dan sonraki Attik sikkelerinde Atena bagi ve baykus yanyana
resmedilmiglerdir. Bu hayvan Atina akropoliinde g¢ok eskiden beri
mevcut Atena Ergane ve Atena Polias kiiltleriyle de cok ilgili-
dir; fakat ilk defa baykusu attribut olarak alan ildhe, Atena
Promakhos'tur.

Yalniz olarak baykus, Attik keramiginde ¢ok gériilen bir mo-
tiftir. British Museum'da sayisiz kiigiik skyphos (Corpus Vasorum
Antiquorum, Great Britain, fasc. V, lev. XXXII, no. 1-10) ve kant-
haros’lar (C. V. A., Great Britain, fasc. V, lev. XXXI, no. 8) bay-
kus ve zeytin dali motifleriyle siislenmislerdir. Attik kayalik ve
zeytinliklerinde gok baykug bulunmasi da bu iste rol oynar. Bazen
baykusun muska ve fetig olarak kullanildign da vakidir. Louvre,
Korint, Munich miizelerinde plastik olarak baykus seklinde yapil-
mig vazolar mevcuttur. Sayilari pek az oldugundan bunlar ¢ok
kiymetlidirler.

Vazomuzdaki Atena bagi ve baykuga analoji olarak British
Museum’da bulunan siyah figiirli ge¢ bir hydriay1 gosterebiliriz
(Corpus Vasorum Antiquorum, Great Britain, fasc. VI, lev. 97/11).
On tarafindaki metopta sorguglu migfer ve aegis giymis sola mii-
teveccih bir Atena biistii ve bunun yaninda baykug bulunmaktadir.

Bilhassa M. 6. VI. yiizy1l vazolarinda Atena ve baykusg harci-
alem olmugtur. Elimizdeki askos da bu kabil Attik vazolarinin tipik
bir niiminesidir.

Ikinci yarim daire iginde profilden gésterilmig sola déniik bir
kadin basi bulunmaktadir. Saglarinin uglan bagindaki sakkos’un
kenarlarindan disariya gikmaktadir. Oniinde bulunan bagim geriye
dogru déndiirmiis kugu kusu, bu figiirin Afrodit olmasini muhte-
mel kilmaktadir. Birgok vazo resimlerinde 6liim ilahesi Afroditin
baginda bu gekil bir értii tagidign gériilmektedir.

Bu baga analoji olarak Amerikada Gallatin Kolleksiyonunda
bulunan kirmiz1 figiirla bir Attik lekythosunu géosterebiliriz (Cor-
dus Vasorum Antiquorum, U. S. A. Gallatin Collection, lev. XXVI,
no. 2). Vazonun 6niinde bir yanda sakkos giymis Afrodit bagsi ve
bizim niminede oldugu gibi boglugu doldurmak igin konulmug
tezyini mahiyette bir kivnim (spiral) vardir. ,

Tanrice Afroditin yaninda kugu kusunun yerini incelemek
istersek: En eski san’atta kugu kusu beyazhigindan dolay: 1sikla
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ilgili tutulmakta ve Apollon ile beraber goriilmektedir. Sonralan
ise Afroditin kutsal hayvam olmugtur. Birgok tasvirlerde Afrodit
onu binek hayvam olarak kullamr. Kugular tarafindan cekilen
araba motifi ise Romahlar zamaninda ortaya gikmistir.

Elimizdeki askosda kugu kusu, kadin bagimn Afrodite ait
oldugunu belirtmek icin sikistinlmis, ikinci derecede bir figir ola-
rak kalmigtir. Vazonun madalyonunda nigin iki ilahe basinin bir-
lestirilmis oldugu merak edilecek bir mes’eledir; fakat burada
bu suali cevaplandirabilecek durumda degiliz. Vazonun M. 6. IV.
yiizyila ait olmas1 ¢gok muhtemeldir.

TROIS VASES GRECS A FIGURES DU MUSEE
D’ARCHEOLOGIE D'ISTANBUL
(RESUME)

L’article ci-dessus se propose de faire une analyse stylistique
de cinq vases grecs, en se basant principalement sur une comparai-
son effectuée avec un grand nombre d'objets similaires de pro-
venances diverses.

Ces vases, importés en Anatolie, et que I’on rencontre rare-
ment dans notre pays, se trouvent actuellement en assez bon
état, et chacun représente un type différent:

Lekythos ou Oinochoe, Inv. No. 7314, Fig. 1a, 1b.
Lekythos, Inv. No. 7153, Fig. 4a, 4b et 5.
Lekythos, Inv. No. 7321, Fig. 8 - 9.

Kalpis, Inv. No. 7320, Fig. 11 - 12.

Askos, Inv. No. 7142. Fig. 14, 15, 16.

Siah 10 =






LK TOLES BOYLARI
Ugur, Ting-ling ve Kao-ch'é¢’ler

Dr. BAHAEDDIN OGEL
D. T. C. Fakiiltesi Genel Tiirk Tarihi Asistan:

Shih-chi!, Mao-tun'un Kuzey seferinden bahsederken
Hun-yi, Chii-shé Ting-ling, Ko-k'un ve Hsin-li
boylarin1 hakimiyeti altina aldiim kaydediyor. Metin bu meseleye
gecerken “Kuzeye déndii ve ... hékimiyet altina aldi, demek-
tedir. Fakat bundan evvel hi¢ bir seferden bahsetmemektedir.
Bu sefere kadar olan kisimlar Hunlarin adet ve ananelerine
hasredilmigtir. Bundan evvelki kisim da Tai-lin sehrinden bah-
setmektedir 2. Fakat bu da sirf sonbaharda sefere gikacaklarim ve
bu yerde toplandiklarimi kasdetmek igindir. Bundan dolay: bu sefe-
rin nereden bagladigini tespit edemiyoruz. Bu taarruzun Shan-yii'-
niin esas merkezinden baslamasi ¢ok muhtemeldir. Ciinki bu
harp bir nevi i¢ vahdetin tamamlanmasidir. Kaynaklarimiz bu
boylarin hakimiyete girisinden sonra biitin Hun seflerinin de
Mao-tun’a boyun egdiklerini ve Shan-yi'ligini tamdiklarnm
ilave ediyorlar 3. Demek ki bu boylar da Hun hegemonyasina
tabi veya komsu bir vaziyette idiler.

Hun-yi oymag hakkinda De Groot'un ileri sirdigii na-
zariyenin bizim tarafimzdan da kabuli meselesinde miitereddi-
dim % De Groot bu sézi Orhon kelimesiyle birlestirmek isti-
yorsa da bu, gok siipheli bir fikirdir. Zaten fikirleri de s6z ben-
zerliginden bagka delillerle desteklenmis degildir. De Groot bu
suretle onlar1 Orhon yakinindaki Hunlarin meshur Lung gehri

1Shih-chi, 110, 4a-b ; Han-shu da bu meseleden bahseder. Metin,
homen hemen her noktada Shih-chi ile mutabakat gdsterirse de yalniz Hun-yii ve
Tingling boylannin yaziligi ayr: karakterle bulunmaktadir (Han-shu, 94a, 4a).
Han-shu tarihi Hunyii ile Hsin-li'nin bagka variantlarini da gdstermektedir.

2 Bk. Shih-chi, 110, 4b; Han-shu, 96 A, 3b.

8 Shih-chi, 4a; Han-shu, Sa.

4 Bk. De Groot, Die Hunnen, 61.
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civarina yerlestiriyor . Han-shu'yu serh eden Cinli ise birinci
hecenin H u, ikincisinin ise [ olarak yazilmasi ve okunmasi icap
ettigini séyliiyorsa da bununla ne kasdedilmek istendigini bilmi-
yoruz %, Bu oymagin Selenga vadisi boylarinda olmasi ¢ok muh-
temeldir. Tahminimize gére biraz Batida da olabilir.

Ch’ii-shé meselesi herhalde De Groot'un zannettigi gibi
Kuga olmasa gerektir. Zira Kuca Kuzeyde degil Batidadir. Hatta
Biiyiik Hun devletinin merkezine nazaran Giiney-batidadir. Bu du-
ruma gére Mao-tun evvela Kuzeyi tedip etmis ve ondan sonra da
Batiya ayr bir sefer yapmis demektir. Halbuki bundan sonra ge-
len kavim isimleri, meseld Kirgizlar tamamen Kuzeydedir. Kuzeye
ait boy adlarinin iginde Giiney-batidaki bir sehrin isminin de bu-
lunmasini hig varit gérmiiyoruz. Biiyiik sinologu sasirtan gene
isim benzerligi olmustur?. Bugiinkii Altayla Tangnu Ola daglan
arasinda bulunmalarn icap ediyor. Belki biraz daha Kuzeyde bulu-
nabilirlerdi.

Ko-k‘un simdiye kadar hep Kirgiz'lar olarak kabul edil-
migtir. Weén-hsien-t’ung-k’aoda Kirgizlarin eski adinin
Chien-k’un oldugunu kaydediyor®. Kirgizlarla Ting-ling’le-
rin komsu olmalar1 gerekmektedir. T’an g-shu bize bu hususta
heniiz simdiye kadar hi¢ bir Avrupali alimin kullanmadig1 baz
enteresan bilgileri vermektedir.

“Onlarin nesli Ting-ling’lerle kangmistir. Daha sonra
Hsiung-nu'larin Bati hudutlarinda idiler. Hsiung-nu'lar Hanlarin
(Cin devletinin) teslim olan generali Li Ling’e Sag Hsien kiral-
hg1 ve Wei Lii'ye de Ting-ling kirallig1 zeameti veril-

® Ongin nehri kenarinda olan bu gehir Hermann’a gore Hogungit ma-
nastirinin civarinda olmahdir (Die Gobi im Zeitalter der Hunnenherrschaft, Til-
lignad Sven Hedin, 142).

$Bk. Han-shu, 94A, 4a.

7 Bu gehrin isminin yaziliglari hakkinda bk. P. Pellio t, Statues en laque
seche dans I’ancien art Chinois, Journal Asiatique, 1923, 184 ; keza ayni miellif,
T'oung-pao 1923, 126. Bu birlestirmeyi O. Maenchen-Helfen de begenme-
mektedir (Harvad Journal of Asiatic Studies, 1939, 78 not 8.

8 Wén-hsien-t'ung-k'ao, 348, 2724 a.
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misti. Sonradan Chih-chih Shan-yi?® Chien-k’'un’'u maglip
etti.,, 1

Burada bizim igin énemli olan Kirgizlarn Ting-ling’lerle ka-
rigmasi meselesidir. Boyle bir karigma igin de hudut veya komsu-
luk mevzubahis olmahdir. De Groot Ting-ling'lerin Baykal
golii civarlarinda oldugunu Cin elgisi Su W u’nun bagindan
gecen hadiselerle tespit ediyor 1, Su Wu, Kuzey denizi'nin gayn
mesk@n bir yerine yerlestiriliyor. Ting-ling’ler Su Wu'nun siiri-
lerini yagma ediyorlar. Bu hadise Isadan 6nce 101 ile 96 arasinda
vukubulmustur. Maenchen - Helfen sebepsiz olarak bunlarin daha
Batida bulunmas: icap ettigini soyliiyor '

Bu meselenin aydinlanmasinda gene T'ang - shu’nun kaydi
bize yardim etmektedir. M. 6. 100 de Wei Li Kuzeydeki Hun-
- lan tedip igin gonderiliyor. Bu suretle Hunlar nezdine iltica etmig-
tir. WeiLii, Su Wu ile bir konugsmasinda “Bay Su Wu, ben
sizin tarafinizdan Han siilalesinde gozden diigiiriildim ve Hunlara
iltica ettim. Bana burada ¢ok biiyiik bir tevecciih gosterildi. Ve
bana bir kiraliyet iinvami hediye edildi. Ve onbinlerce kigilik bir
ordunun emrime verilmesine itimat gésterdiler. Bu suretle dag ka-
dar hazine yigdim. Zenginim ve seref sahibiyim. Sunu da diyebilirim
ki bay Su Wu, sabah olunca tamamen maglup olmus olacaksin. Se-

9 Chih-chih Sanyii Avrupa'daki Attila Hualarinin atasidir. Ciinkii
Avrupa Hunlar bu gefin emrindeki Hsiiing-nulardir. Bu husustaki olaylar Kir-
gizlarin yerini tesbit ederken verecegiz. Simdilik bk. Die Hunnen, 220-222.

10 Chin karakterinin eski telaffuzu Karlgren'e gdre kien'dir. Gram-
mata Serica, 368 c. lkinci karakter de Kuen *dir. 417a. Eger sondaki den-
taller «t» ye ifrag edilebilirse Kirgiz kelimesiyle birlik temin edilebilir.
Yalmiz T’ ang devrine ait yazihglarla Kirgiz kelimesi tam olarak tespit edile-
bilir. Bu hususlani Kirgizlar hakkindaki ayr: bir ctiidiimiizde inceleyecegiz. Yal-
mz Chieh-ku seklinin (T’ang-shu, 217 B,) Chieh = Kiet (Karlgren,
Grammata Se-ica, 393 F) Ku=Kuet (Karlgren, aym eser, 486 a). Sonda-
ki «t» ler genel nlarak yabanc: dillerdeki «r» lere kargiliktir. Bu husus igin bk.
Die Huonen, 47.

1 De Groot, Die Hunnen, 162. Bu metnin tamamiyle efsanevi vaziyeti,
vesikanin kiymetini azaltmaktadir.

12 Otto Maenchen-Helfen, Harvard Journal of Asiatic Studies,
Vol. 4, Num. 1,78. Biz de aym fikirdeyiz. Yalmz bizim fikrimiz miellifinki gibi
delilsiz bir tahmin degil ; delile dayanan bir gériigtiir. Yoksa Ting-ling’lerin otur-
dugu sahanin Batiya dogru uzanabilecegini bu devirle ugragan herkes tahmin
edebilir.
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nin ligen burada ¢imenleri giibreliyecek,,mahiyetinde sozler séylii-
yor. Iste bu Wei Lii o sirada Ting-ling kirali bulunuyordu. Ve ni-
hayet biitin bu konugmalardan sonra Wei Lii su kanaata vanyor
ki Su Wu'da Hunlara taarruz edecek cesaret yoktur. Bunun iizeri-
ne Hun Sanyii'siine hakimiyet altina girmek istedigini haber
veriyor ve bu suretle Su Wu'ya yukarda bahsettigimiz Kuzey denizi
yaninda gayri meskin saha veriliyor. Bu duruma gore Wei Li'-
niin karargdhi o kadar Batida olmasa gerektir 3, Ciinkii Su Wu'-
nun elgileri daima Ting-ling’lerle hali miinasebette kalabilmislerdi.
Yalniz Wei Lii’'nin arazisi biraz daha Batiya uzanabilir. T’an g-
shu’nun verdigi bilgi zaten Kirgizlar'la Ting-ling’lerin komsu ol-
duklarin1 haber vermekle kiymet kazaniyor . Hatta bazi miiellifler
bundan cesaret alarak Ting-ling’lerin de bir Indo-german kavmi
oldugunu ileri siiriiyorlar 15, Delilleri de T’ang-shu’nun Kirgizlarin
kirmizi sagh, mavi gézli oldugu hakkindaki raporudur %, Bu husus
simdilik bizi ilgilendirmemektedir.

Bizim igin ehemmiyetli olan nokta Kirgizlarin o zamanki yer-
leridir. Bu suretle Ting-ling’lerin Bati hududunu tespit etmis ola-
cagiz. Yoksa Aral géliniin Kuzeyinde Kirgizlar1 ve onlarin biraz
batisinda da Ting-ling'leri farzederek bir neticeye varmak imkan-
sizdir 7,

Bir defa su iki noktay: dikkatle g6z Gniinde tutmak lazimdir :

L. Kirgiz ve Ting-ling’lerin Altayda ve Kem kenarlarinda bu-
lunduklar zaman:

Terminus ante quem : M. e. 61
Terminus post quem :"M. e. 49
2. Kirgiz ve Ting-ling'lerin batiya gegisleri :
Terminus post quem : M. e. 49

13 Wei Lii aslen Bat1 Sanside bugiinkii Lan-tien-hsien’deki Ch'ang-shui’-
den yabanc: yani Cinli olmayan bir aileye mensuptur.

¥ Wén-hsien-t'ung-k’'a o, 348, 2724 a.

5 Grum-Grgimaylo, Opisaniye putegestviya v zapadniy Kitay, 1907,
lll. viLeimbaeh, Landeskunde von Tuwa, Gotha, 1937, 98; Franke, Ge-
schichte, 1, 81 vs.

16 Weén-hsien-tung-k'ao, 348, 2724 b.

17 Bk. A. Hermann, Historical and commercial Atlas of China, Har-
vard, 17.
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Eger bu kronolojiyi géz éniinde tutmak istemezsek hatalar
bizi her taraftan sarar. Nitekin Maenchen-Helfen M. e.49a
ait Han-shu’nun metnine!® dayanarak Ting-ling'lerin yerini tes-
pite calisiyor ve tabii olarak ta Krasnoyarska yerlestirmek mec-
buriyetinde kaliyor. Esasen Sibirya orman ve Taygalarinin basla-
difn bir yer olmasi sebebile burada Ting-ling'ler gibi gécebe ka-
vimler yasayamaz diye bir fikir de ilive etmek mecburiyetinde
kaliyor ¥, Farzedelim yagiyabilselerdi Krasnoyarsktaki kavimlerle
Hunlar bildigimiz Ting-linglerle olan siyasi miinasebetleri kadar te-
masa gelebilirler miydi?

Fikrimize gore Kirgizlan birinci devrede K e m kenarlarin-
da kabul etmek gerekmektedir. Zira T'a n g devrinde de bura-
daydilar®. Sayan daglarinin giineyinde Tanu Ola’nin kuzeyinde
K em vadisinde Tanu T uw a'da idiler. Asil mesele Su Wu, Hsiu-
n g-nu’'lara yaptig1 bir seferde Hsiung-nu’lardan evvel Ting -
ling’lerle karsilasmasidir. Li Ling'in takip ettigi yol bellidir ve
maglip oldugu yer de az¢ok tahmin edilebilir 2!. Takip ettigi yol Nan-
shan iizerinden Gasun Nor cihetiyledir. Bu durumda Han- hai
daglarina gikar ki Ting-ling’lerin de hi¢ olmazsa Han - hai'in Kuze-
yinde olmalan lazimdir. Netice olarak Ting-ling'ler, Khangai'in Ku-
zeyile Kosso gol arasindaki Selenga havzasinda idiler. Batida bu-
lunan Tanu Tuwa'da, Kirgizlar bulunuyordu. Orhon ile Selenga
arasindaki daglar belki de Hunlar'la bir hudut teskil ediyordu.

Gene Han - shu 94 A, 15a’'ya gore bu devirdeki Kuzey
kavimleri hakkinda gu bilgimiz vardir:

“Bu zamanda Ting - ling'ler (devletin) zayiflamasindan isti-
fade ederek (Hunlara) taarruz ettiler ve (memleketlerinin) Kuzeyini
aldilar.,, 2

Wu - huan 'lar Dogudan, W u - sun 'lar Batidan girdiler. Bu
hadise M. 6. 69 'da meydana gelmistir. Bu bakimdan da Her-

18 Han-shu, 97 B.

19 Agiatic studies, 80. )

20 Kirgizlarin yerleri igin bk. shf.?

N1 Han-shao, 54, bu hususta olduk¢a efsanevi baz: hadiseler anlatmak-
tadir, Bilhassa Su Wu'nun ilahi marifetlerini anlatmakta ve sonra Li Ling’in
Baykal géline kadar giktifin1 ve orada Su Wu'yu gordiigiini yaziyor. Tabii bu
hadiselerin hepsinin tarihi degeri giiphelidir (D e Groot, Die Hunnen, 155, 157).

32 Han-shu, 94A aym yer.
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mann ve Maenchen - Helfen'in nazariyelerinin ne kadar
¢iirik oldugu gériliyor.

Han -shu 96 A, 15b de séyle diyor :

“M. 8. 63den sonraki® ii¢ sene zarfinda Ting - ling’ler
Hsiung - nu’larin (memleketine) girerek haydutluk ettiler. At
ve hayvanlan strip gittiler. Bunun iizerine Hsiung-nu’lar on
binden fazla siivari génderdilerse de birsey elde edemediler, 4.

Diger boylarla biriikte ismi gecen Hsin-1i boyunu Hsien-
pi’lerle birlestirenler varsa da bu olduk¢a siiphelidir?. Bu boy
hakkinda simdilik fazla bir sey sdyliyemiyecegiz. M. e. 176'da
Hunlarin biiyik Sanyiisic Cin imparatoruna ¢ok hakimane bir
mektup yaziyor. Bu mektubun hemen hemen tam bir metni Shih
-chi 110 ’da vardir. Shan-yii yaptigi iglerden bahsettikten son-
ra hakimiyet altina aldig1 boylar1 sayiyor ve “Yiie-gi'leri ezdikten
sonra 26 kirallikla birlikte Lo-lan, Wu-sun,Ho-chieh’ ege-
menligime aldim,, diyor. Sonuncu boy ¢ok tetkike sayandir. Bir de-
fa aym kavim Bizim Uygur’lann mensup oldugu Kao-ch’e
hegemonyasinda da mevcuttur®., Ho karakterinin eski telaffu-
zu gwa idi. Kao-ch’é ’lardakinin ilk karakteri de gwak,
gwek’dir?. Hun devrindekinin ikinci karakterinin eski telaffuzu
g’iat, g’iet’dir. To-pa devrindekinin karakteri ku e t'dir2,
Kao-ch’&’larinkinin birinci karakterinin sonundaki guttural ikinci-
nin initial gutturalile birleseceginden bir kiymeti yoktur. Son-
daki “t, ise yabanci dillerdeki “r, karsihgidir?®, De Groot
bunlan Uygur olarak yaziyor. Halbuki Uygur kelimesi ancak
Goktiirkler devrinde meydana ¢ikti. Hem, T'ang devrindeki Cin
kaynaklari Uy gurlarin Dokuz Oguz'lardan bir boy oldugunu

23 Metin saltanat devresini vermektedir.

24 Han-shu, 96 A, 15b; Maenchen - Helfen, Asiatic Studies, 79.

% k.Wang Jih-wei, Shih-hsieh chi-k’an, 2, (Oct 1936);
Haloun, ZD MG, 1937, 297, 4.

26 Bk. shf. 812.

27 Birincisi ig¢in bk. Karl gren, Grammata Serica, 8e; ikinci karakter
igin : ayn1 eser, 789 k.

28 Karlgren, Grammata Serica, 486 a.

29 Buou ilk d-fa ilmi olarak ispat eden Hirth’dir (Chinese equivalents of
the letter «r» in foreign names, JRAS, China br. XXI, 217). T'ang devri
igin bk. Pelliot, JA, 1934, 32; keza bk. Einige Bemerkungen... O Z, 1916.
18, 84. De Groot, Die Hunnen, 47.
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kaydediyorlar. Bununla beraber Goktirk yaztlarinda bir de Uy-
hur oymag gegiyor. Fakat ancak bir defa gecen bu oymak o
kadar 6nemi de haiz degildir. Bu hususlarn yerleri geldikge derin
olarak inceleyecegiz. Yalmz sunu sdylemek istiyoruz ki De Gro-
ot'un yaptign bu birlestirme oldukg¢a tehlikelidir. Hem birinci
karakterinin eski telaffuzu da bir gutturalle baslamaktadir. Bunu
izale de o kadar kolay degildir. Bununla beraber “U,, ile basla-
yan bir diger variyant da elimizdedir. Fakat T’ang devrinde ve
daha evvel gene inisyal guttural ile yazilmasina karsi ne diyebi-
liriz ? Bitiin bu problemler bizi De Groot gibi pesin neticelere
varmadan alikoyuyor. lsadan sonraki devirlerde, ta altinc yiizyila
kadar Giiney Rusya tarihini iggal ve temsil eden birgok Tirk
boylari gériilmektedir. Bunlar, biribirini takiben giiney Rusya'yr
isgal etmislerdi. Bunlardan birincisi Hun’lard:. Bunlaria Chih-
chih Sanyiiniin emrindeki Hsiung-nu’lar oldugu malimdur. Onla-
rnn dogusunda bulunan ve Attila devletinin inkirazindan sonra
faaliyete gecen Saragur, Kutrigur, Onogur, Ogur gibi
Gur la nihayetlenen birgok boylar vardir.

Chih-chih Hunlarimin dogusundaki kavimler arasinda da
Ho-chiehler wardi. Bu Tiirk boyunun son eki de -Gur'dur. Bu
sebeple Cin kaynaklariyle bati kaynaklarinin donnelerini birlestire-
rek bu kavme wve ona bagl boylara U gur diyebilecegimizi imit
ediyorum.

A — Toles boylarinin dagilmas: ve Bat1 boylan

M. e. 50 ve 49 senelerinde Ho-han-yeh ile Chih-chih
Shan-yii arasindaki mahut anlagamazhik neticesinde Orta asya
boylar1 birbirine kangiyor. Bir kismi Chih-chih Shanyi ile
batiya, diger kisimlar ise Ho-han-yeh ile Cin hakimiyetine
giriyorlar. Bu devirdeki kabilclerin yayiiginin tespiti bize bir
¢ok ip uglan vermekteyse de maalesef elimizde pek az malzeme
varduir.

1 — flk Ugur'lar ve diger boylar
Chih-chih Shan-yi evvelda Wou-sun'larn hakimiyeti altina
aliyor®. Han-shu 94 B bu hususta séyle diyor:

30 Han-shu, 94 b, 2 b.
Belteten, C. XII, F. 51
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“

Chih-chih (shan-yii) Wu-sun’larin askerlerinin gok-
lugunu goérdii; fakat elgisini geriye almadi ve askerlerini sevke-
derek bir girigle taarruz yapti ve Wu-sun’lari maglip etti. Bundan
sonra da kuzeye dondii ve Wu-chieh'lere taarruz etti. W u-
chieb’ler teslim oldular. (Sonra) kendi askerlerini idaresine
alarak Batiya (yollandi) ve Chien-kun’lara taarruz ederek
hakimiyet altina aldi. (Ondan sonra) kuzeye déndii ve Ting-
ling’leri (hakimiyet altina aldi). Bu ii¢ memleketi hakimiyet
altina aldiktan sonra bir kag defa asker gdéndererek Wu-sun’lara
taarruz etti 3 ve miilkemmel zaferler kazandi. Doguda Chien-k’un’-
dan Shan-yii'niin sarayina 7000 lidir.

Giineyde Ch'ii-shih’e 32 5000 li dir,,.

Chih-chih Shan-yii'niin saray1 Talas vadisinde 71 tul ve 43
arz dereceleri izerindedir . Bu duruma gére Wu-sun’larla Giiney-
dogudan komsu bulunuyorlardi. W u-sun’lara ait etiidiimiizde bu
hududu s6yle gizmistik: Ozkent, Jum gél, Son g6l ve bu golin
batisindaki silsileleri takiben Suyap nehrinin Pamirden gikan ko-
lunun Isig géle en yakin yeri, Suyap, Aladaglar ve bu daglan
takip eden silsilelerdi. Bu duruma gére Wu-chiehlerin ili hav-
zasinda olmalan lazim gelir. De Groot onlan Tarbagatai,
Semipalatinsk ve Kobdo'ya yerlestiriyor. Kirgizlarin da
Irtig bélgesinde olabileceklerini iimit ediyor 3. Artik bu devirde-
ki Ting-ling’lerin yerleri Gerek Hermann ve gerekse diger-
lerinin tesbit ettikleri sahalardir. Bizim bu devir hakkinda hi¢ bir
tenkidimiz mevcut degildir. Yukarda da bu meseleyi genig olarak
izah etmigtik.

Konumuz bakimindan Wu-chieh boyu birinci derecede
onemi haizdir. Bu séziin birinci karakterinin eski telaffuzu U o
veya U'dur®, Bu karakter, bundan evvelkilerine nazaran biraz de-

31 Maenchen-Helfen'in tercimesinde «miiteaddit defalar» kelimesi
eksiktir (Asiatic Studies, 59). De Gro ot'un terciimesi ¢ok milkemmeldir. (Die
Hunnen, 221).

32 Dogu Tiirkistandaki Cin merkezi.

33 Bk. De Groot, Die Hunnen, 229; Dubs, American Journal of Phil, 62, 3,
June, 19, 322,

4 De Groot, Die Hunnen, 221; Bahaeddin Ogel, Wu-sun'lar ve sinirlan,
D. T. C. Fakiiltesi dergisi, Say1 4 (1948).

3 Karlgren, Analytic dictionnary, 1288; Grammata Serica, 61 a.
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gigiktir. lkinci karakterin eski telaffuzu g’iet, g'iat’dir3 Son-
daki “t,lerin genel olarak yabanci soézlerdeki “r,lere tekabiil
ettigini biliyoruz. Bu vaziyette Uk1r veya Ugur seklinde bir ke-
limeye kalbetmek gii¢ ve gok tehlikeli bir i olmayacaktir. Yoksa
De Groot’un zannettigi gibi Uygurlar’la aym degildir. Zira
Uygur kelimesi muahhardir. U gur'lar malim oldugu iizere Attila
Hunlariyle Avrupaya ge¢mislerdi. Hun’lar énden gidiyorlardi. Bu-
rada da en batidaki kavim Chih-chih Hunlandir. U g or’lar onlarin
dogusunda bulunuyordu. 463 de Ugor’lar Sabirlerin dogudan it-
mesile Onogurlarla birlikte Volgay: gegiyorlar . Marquart,
bu Ugorlarin Uygur’lar oldugunu soyliyorsa da 3 bunlarin
Uygur devletini kuran kabile ile aym olmiyacagim esas tolesleri
incelerken gosterecegiz, Kavimler muhaceretinden ve Attilanin
devletinin yikiligindan sonra - gur son ekli bir g¢ok kavimler
ortaya qikiyorlar ®. Biitin bu boylar tek birlige idhal imkén
dahilindedir.

Ugurlarin Ho-Han-Yeh'in egemenligine girmeleri:

M. 6. 35 tarihlerine dogru hatta biraz daha sonra Ho - han-
yeh Shan-yii'yii kuvvetlendiren Cinliler Chih-chih Shan-yii iizerine
sevkediyorlar. Ho-han-yeh  Chih-chih’i  piiskiirtiiyor ve Hu-
chieh, Chien-k’un ve Ting-ling'leri hdkimiyeti altina ah-
yor  Burada Ugur saydigimiz kavim gene eski yaziligiyla yazl-
migtir. Artik bundan sonra bu ii¢ kavim hep bir arada zikre-
dilecektir.

Ugurlar (Wu-chieh ?) hakkinda M.6. 57 tarihlerine ait ¢ok 6nemli
diger bir kayit daha vardir. Bu da Han - shu 94 B dedir:

36 Karlgren, Grammata Serica, 3la n; Analytic dictionnary, 73.

3" Marquart, Die Chronologie der alttiirkische inschriften, 88.

38 Chronologie, 26; Bahaeddin O gel, Apurim, Belleten, 33, s. 63. vd.

3 Bu hususta bak. Bahaeddin O gel, Apurim, ayni yer.

40 Meshur Cin generalh Chén-t’ang 36 senesinin son baharinda Chih-
chih Sanyiiyii bertaraf etmek iizere yola gqkar. Ve bu suretle Chih-chih ganyii
maglup olur. Yukaridaki hadise Chén-t'ang’in seferinden evvel olmugtur. Chih-
chih sanyii Ho-han-yeh'in arazisine saldirmigti. Hakikaten Ho-han-yeh de bu
zamanda Cin hakimiyetine girmig bulundugundan gok zayif bulunuyordu. Fakat
Cin efendileri Ho-han-yeh’e olduk¢a fazla bir yardim yaparak Chih-chih’i maglip
ettirdiler (De Groot, Die Hunnen, 226 ).
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“Bu zamanda (M. 6. 56 ) ¢ Bati bdlgelerindeki Ho-chieh
kirah I-1i Tan-ho’su ile gelerek Sag Hsien prensinin
(beylerbeyi) Wu-chia Shan -yii’si olmak istedigi (iftirasiyle)
gozden diigiirmek i¢in ithamda bulundular. (Bunun iizerine) T’ u-
ch’i Shan-yi, Sag Hsien kiraliyle oglunu 6ldiirttii. Sonra-
dan kendisinin hata ettigini anladi ve derhal [-1i Tan-ho'-
sunu 6ldiirdd. Ho-chieh kirali korkarak kagti ve isyan etti. Ken-
disini Ho-chieh Shan-yii’sii ilanetti. Sag Wu-chien (Or-
hon) prensi bunu isitti. Ve derhal kendini Ch’é-1i Shan-yi
sii ilan etti. Wu-chia Tu-wei’ kendisini Wu-chia Shan-yii’sii
ilin etti ve bu bes Shan-yii birlestiler 2 T’u-ch’i Shan-yii ordu-
sunu bizzat emrine aldi ve doguda Ch’é-li Shan-yii'ye taarruz
etti. Tu-lung-ch’'i de Wu-chia'ya ¥ taarruz etti. Wu-chia ile
Ch’é-li tamamen maglip oldular. Ve kuzey batiya kagtilar. Ho -
chieh Shan-yi ile kuvvetlerini birlegtirerek 40,000 Kkisi
yaptilar., Ho-chieh Shan-yiile Wuchia Shan-yij,
Shan-yii'lik iinvanindan vazgectiler. Hepsi kuvvetlerini bir-
lestirdiler ve Ch’é-li Shan-yii'ye tdbi oldular. T'u-ch'iShan-yii
bunu igitti ve Sol biiyiikk general ile Tu-wei generali 40,000
sivari ile birlikte (memleketinin) Dogu kisminin asdyigini teminle
mesgul oldu. Ho-han-yeh Shan- yii idaresine bizzat 40.000
sivarilik bir ordu alarak batiya dogru Ch‘é -li'ye taarruz etti.
Ch’é¢ -1i Shan'yii tam birmaglubiyete ugradi ve kuzey batiya
kagti. T'u-ch’i Shan-yii bu sirada giiney batidan ¢ekildi ve Hsi-
tun’da yerlesti ., ,

Cinceden Tiirkgeye terciime ettigimiz bu ¢ok 6nemli vesika
Biiyiik Hun devletinin pargalanig ve kardes kavgalan siralarina
aittir. Terciime ettigimiz buvesikanin mabhiyetini o zaman iyi bil-
miyenlerin ve hattd husus! olarak galigmayanlarin anlamalan olduk-
¢a miigkiildir. Ho - han - yeh Shan - yii 58'de bir seferden dén-
diikten sonra Ho - t'u - wu - szu'yu - ki biiyiik kardesidir - yeni bir

41 Ho-han-yeh Shan-yii 58 de T'u-ch’i vesairenin tayiniyle megguldiir. Kigin
bu igleri yapar. Han - s h u ’da ertesi senenin sonbahar1 deniyor ki bu, 56 nin
sonbaharidir. Mevzubahs hadise bu zamanda oluyor. Bk. 94 A, 1 a.

42 Shan-yii'ler sunlardir: 1. Ho-chieh; 2. Wu-chien; 3. Ch’é-li 4. Wu-chia ;
beginci Shan-yii'yii bilmiyoruz.

4% Bu adam aslen Cinlidir. Bu hususta bk. De Groot, 204,

4 Han-shu, 94 B, 1a-h.
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mevkiye gegciriyor. Bundan sonra Ho - t'u - wu - szu, Sag Hsien pi-
rensini 6ldiirmek istiyor. Iste bu niyetten sonradir ki iki grup
meydana geliyor. Birincisi Ho - han - yeh ve kardesidir. Digeri ise
Sag Hsien pirensi, Tu - lung - ch’i ve Chi - chu pirensi idi. Chi -chu
pirensini T'u-ch’i yapiyorlar ve bu zat Ao - han - yeh’i maglib
ediyor. Vesikamizda da sik sik ismi gegen bu zat epey rol oyna-
migtir. Shan - yi’lik bu zata geger.

Bu duruma gére Ch’é -1li, O rhon bélgesinde bulunuyordu
ve T'u - ch’i’'nin Dogu bolgesini teskil ediyordu. Tu - lung - ch’i de
Sol Ch'ia - chii idi. Bu durumda onun da Doguda bulunmasi ve
dolayisiyle Wu - chia’nin da Doguda aranmasi lazim gelmektedir. +*

Chih-chih Shan-yii’'niin Wu-chieh’lerle olan miinasebetlerini
incelerken Wu-chieh'leri belgelerin durumu icabi 11i nehri civarina
yerlestirmigtik. M. 6. 56 da bir I1i eyaleti mevcut olduguna gére
Wau-chieh'lerin daha kuzeyde yani Cungarya ile Semipalatinsk
arasinda olmalart icabeder. Bundan bagka Wu-chieh’lerin Sag Hsien
pirensiyle ugragsmasi da bunu teyid eder. Zira bu prensin yeri
Alt ay ’dadr.

2 — Kuzey ve Cin Ting-ling’leri

Yukarida Ting-ling’lerin bir pargalamg ve dagihis devri kabuli
liizumu iizerinde durmug ve bir ¢ok delillerle bu gériigii miidafaa
etmistik. Bat1 ve Dogu Ting-ling’leri olmak iizere iki ziimre
meydana gelmigti. Bunlar1 ayr1 ayn inceleme zarureti vardur. Ince-
lemelerimizi gene Bati boylar iizerinde devam ettirecek olursak
bilhassa Wei-liieh’de Ting-ling ve komsular1 hakkinda ¢ok
enteresan bilgilere rasthiyabiliyoruz. Chavannes'in Fransizcaya ge-
virdigi bu belgenin yeniden terciimesini fazla ve lizumsuz bulu-
yoruz. Yalniz gunu da ilave etmek isteriz ki Ting-ling’ler lizerinde
monografi yapan miiellifler bu metinden tam olarak istifade etme-
migler ve hatta Chavannes'in terciimesini tamam okuma zahmeti-
ne bile katlanmamiglardir. Bunlarin baginda herhalde Maenchen
Helfen gelirt.

4. Lu-luag-chi igin bk. root, De G204, 208.
46 Wei-lieh metninden De Groot da istifade etmigse de bu bu isti-
fade ancak metnin terciimesi suretiyle olmugtur. Yoksa tahlil ve tetkik yapmig
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Wei-lieh'e gére Ting-ling’lerin devleti Kan g-chi’nin
(kuzeyinde) ¥ idi. 60 bin se¢me askerleri vardi. (Halk) ¢obanikla
geciniyor ve siiriilerini takip suretiyle yer degistiriyorlardi. Tanin-
mig zerdeva kiirkleri ve diger neviden mavi- beyaz ve beyaz kiirk-
ler ihrag ediyorlardi. Ug devletten biri olan -ki bu devletler Chien-
kun, Hu-té, Ting-ling’dir - Chien-kun onlarin ortasinda bulu-
nuyordu. Hepsi An-hsi nehrinden 7000 li uzaklikta idiler **. Ora-
da Hsiung-nu Shan-yii’sinin saray bulunuyordu. Giiney
tarafta Chi-shih’in® alti kiralhgina 5000 li uzakhktaydilar. Gii-
ney batida bu ii¢ deviet Zerefsan K’ang-chii hududuna 3000 li
uzakliktaydi. Batida K’ang-chii kirahnin merkezine 80001i uzak-
liktayd1 ®. Metin, ¢ok enteresan su bilgiyi de veriyor:

degildir. bk. De Groot, Die Hunnen, O. Maenchen-Helfen metni tam
okuyamamigtir. Eger okusaydi iktibas ettigi metinden sonra Ting-ling’ler hak-
kinda Monografi yapan bir bilgin géziinden kagmasi imkansiz bilgiler vardi.
Bk. Harvard Journal, of Asiatic Studies, 80.

47 K’ang-chii Han devrinde, sonradan T'ang devrinde oldugu gibi Semer-
kand’la ayn: degildir. Daha ziyade Sir Der y a'nin giineyini ifade ediyordu.
Bu husus i¢in bk. (De Groot, Westlande, 103) ; K’ang-chii,niin tarifi ve bu
bdlgenin esash cografyas: igin bk. (Hirth, Uber die Wolga Hunnen und
Hiung-nu, S B A W, 1899, 245 vd.) Tirkoloji bakimindan, ( Nachworte, Rad-
loff, Die lnschriften. II, 86 n.); Bilhassa Ma rquart'in Yakingark kaynakla-
riyle mukayeseli olarak yaptigi caligmalar ¢ok kayde deger (Untersuchungen zur
Geschichte von Eran, 11,83 vd.; OZ VIII, 292; Die nicht slawischen, Ausdriicke
in der bulgarischen-Fiirstenliste, T'P’, X1, 661). Géktiirk yazitlarindaki kayitlara
gére gene bk. Marquart, Die chronologie der Alttiirkischen Inschriften. Shira -
toriise bu kelimeyi Pegenek’lerin Kenger kabilesinin ismiyle birlestiriyor
(A Study on Su-té or Sogdian a, Toyo Bunko, No. 2, 84-90, Chapter I, K’ang-
chii distinguis hed from Sogdiana). Toharistanla tefriki igin bk. Marquart,
Erangahr, 214 vd.

48 fkinci karakterin degistirilmesi suretile Wei-liieh’de kaydedilen bu
nehir, fikrimize gére A n-hou'dur. Han devri tarihlerinde An-hou kelimesi
Orhon igin kullamimigt: (De Groot, Die Hunnen, 61, 178; A. Her-
mann, Die Gobi im Zeitalter der Hunnenherrschaft, Hyllningsskrift Tillignad
Sven Hedin, 140).

¥ Barkél ve Turfan bolgesile bu yerlerin kuzey bolgesini ifade eden
cografi bir tabirdir. Bk. Hermann, Atlas, 24; bu kelime igin bk. D e
Groot, Die Westiaude, 25-26. Mana ve mefhum icin bk. Franke, Eine
chinesische Tempelinschrift aus Idikutgahri bei Turfan, APAW, 1907, 30.

°K'ang-chii'pin merkezi meselesi olduk¢a karigtk ve miinaka-

sahdir. Bk, Shiratori, A study, Toyo Bunko, II, 90; keza bk. De
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“Bazilari Wu-sun’larin Batisinda bulunan bu Ting-ling’-
leri Kuzey Ting-ling'leriye ayn1 sayarlar. Fakat onlar ayn ka-
vim olmahdirlar. Bundan bagka Hsiun g nu’larin Kuzeyinde Hun -
yi, Chi-shih, Ting-ling. Ko-kun, Hsin-li kiralhgi da
vardir. Kuzey denizinin hemen hemen giineyinde bulunan Ting-ling’-
lerin Wu-sua’larin batisinda bulunan Ting-ling’lerle aym olmadig
asikardir.,,

Wei-lieh’in bu veciz ve modern fikirleri nedense takdirle
ele alinip g6zden gegirilmemigtir. Bundan scnra Wei-lieh'in bu
kaydina dayanarak dogudaki Ting-ling’lere Kuzey Ting-lin’g-
leri diyecegiz.

Yaptigimiz incelemeler neticesinde W u-chieh’lerin M. e.
56 da irtis ve Semipalatinsk boylarinda; M. e. 49
da ise 11i boylarinda yasadiklarini tespit etmigtik. W u-chieh’-
lerin batisinda Kirgiz'lar bulunuyordu. Kirgizlarin Kuzeyinde
de Ting-ling'ler vardi®. M. e. 49 a ait olan bu tasvire gére
Kirgizlar Kazakistan bolgesinde idiler. Zira bu tarihte W u-
chiehler I1i ve Balkas kenarinda idilerr Hermann
meghur atlasinda bunlari biraz daha kuzey batiya yerlestirmigtir .
Wei-liiehin kaydi M.s. 3. asrin ortalarina aittir. lki ve
hatta ii¢ asra yakin bir zaman zarfinda bu boylarin batiya kay-
malari normaldir. K 1 r g1 z’larin batilarinda bulunan Chih-chih
Shan-yi'ye mensup H u n’lar takriben M. e. 45 senelerinde

Groot, Westlande, 103, 107. Civardaxi devlet merkezlerile de karnigtinldign
goriilir. Bu merkezlerin miinakagasiigin bk.S. L& vi, Notes sur les indo-schytes
J A, 1897, 119. E, Specht, Les indo-Schytes, JA, 1897, 158 vd. Klasik kay-
naklara gore A. Berthelot, L’asie Ancienne, centrale et Sud-orientale, 1930,
191 vd.

51 Chavannes, Les pays d'Occident d’aprés le Wei Lio, T'P’, 1905,
560.

52 Han-shu, 94 B, 2b. Cin kaynaklari cografi tariflerde batisinda su
vardi, dogusunda gu vard:i diye sayar. Fakat bunlar: hichir zaman muayyen bir
yeri gostermek icin belge olarak saymak dogru degildir. Yiizlerce kilometrelik
bos veya bagka boylarla iskdn edilmig bir araziyi sikitla gegebilir. Bir boya
ait arazi diger boyun kuzeyinde uzadign gibi dogusunda da bir kisim bdlgeyi
kaphyabilir. Bu sebeple muhtelif yonlerden inceliyerek hudutlari g¢izmege ¢a-
ligmahdir.

53 Atlas of China, 27, 2; Ting-ling'leri Semipalatinsk’e
yerlestirir. Hu-chieh'ler ise Cungarya giineyindedirler, Bizim incelemeleri-
mize gore sonuncu iskdn yanhg tesbit edilmigtir.
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Y ay1k nehri boylarina ve Hazar denizi Kuzeylerine gegmis-
lerdi®. Arkadan gelen daimi tazyik, onlann Chih-chih'in ara-
zisine atmigh. [til ve Yayi1k boylarindaki Hunlar ancak
M. s. 300 den sonra siyaset sahnesinde gériiniip 375 de Bal-
kanlara indiklerine gére Ki1rgi1z ve Ugor gruplan da iigiincii
asrin ortasindan evvel mevzubahs bélgelerden Hazar kenarlarina
¢ikamazlardi. Buduruma gére Kirgizlarin batisinda yani 7ing-ling’-
ler, Balkas goliiniin Kuzeylerinde oturuyorlard:.

Herhalde Ting-ling’lerin Dogu hudutlar Altaya kadar uza-
niyordi. Ancak bu suretle Chi-shih’in Kuzeyinde olabilirler.
Orhona 7000 li uzakhkta, Chii-shih’e ise 5000 li de idiler. Bu
sebeple Cungaryada da bulunamazlardi. Zira bu bélge Chii-shih’e
5000 li uzakhkta degildi. En yakin olduklann yer K’ang-chii
hudutlaridir. Buraya 3000 li mesafede idiler.

San-kuo-wei -chi'nin Kuzey Ting-ling’leri diye bahset-
tigi Ting-ling’lere Cin’in Kuzey kisimlarinda biiyiik rol oynamig
olan boylar da katacagiz. Bunlara ayrica Bati Ting-ling’leri diye
bir ad takmay: fazla buluyoruz. Bu zamanda kuzeyde ve Baykal
kenarlarinda Ting-ling'lerin bulunup bulunmadigindan haberimiz
yoktur. Bu sebeple Bati grubu diye iigiincii bir grup meydana
cikarmak dogru olmayacaktir.

Cin'in Kuzey kisimlarinda rol oynayan Ting-ling’ler hak-
kinda Maenchen-Helfen biraz ¢aligmis ve bir miktar mal-
zeme bulmustur. Fakat mevzubahs bilginin malzemesi tam degil
ve oldukga noksandir. Sayin Prof. W. EBERHARD bu boy
hakkindaki not ve fig muhtevalarin1 vermek lutfunda bulundular.
Bu iki malzeme birbirini tamamlamaktadir. Genel duruma baka-
rak ve biiyilk siyas! olaylari da ihmal etmiyerek bu boylarn
tarihini yeniden yazmak bize diigmektedir. Bu sebeple bizim
rolumuz nihayet bir sentez yapmadan ileriye ge¢miyecektir.

Maenchen-Helfen'de bulunmayan ve Cin'in Kuzeyindeki
Ting-ling boylarina ait bilgiler Hou Han-shu'dadir. Kuzey
Hsiung-nu'lardan bahsedilirken Hsien-pi ve Ting-ling'leri iir-

5¢ Hunlarin Avrupa'ya gegig tarihleri igin bk. Hirth, Ueber Wolga-Hun-
nen und Hiung-nu, Sitz. d. Bayerisch. Akad., 1900, 245. Bundan bagka bir¢ok
tarihsel ve kiiltirel etiidler de vardir. Simdilik ana eser olarak Hirth’inki
bagtadir.
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kiittiiklerinden bahsederler ®. M. s. 150 de Hsiung-nu’lan bir nevi
hakimiyetlerine alan Hsien-pi'ler daha evvel Jao-losuyu ke-
narlarinda idiler . Bununla beraber bu kaydin Kuzey Ting-
1i n g 'lerine ait olabilecegine gok ihtimal vermiyoruz. Zira bu sirada
Kuzey Hunlarininin Batisinda Ting-ling'ler, Dogusunda ise Hsien-
pi'ler bulunuyordu. Ting-ling’ler, Wang Mang zamaninda Cine
geliyorlar ve general Yen Y i onlan T ai-chiin’e yerlegtiriyor 5.

Kuzey Sansi ve Giiney Cahar bélgesinde uzun zaman kaldi-
lar. Ting-ling’lerin nerelerde oturduklarim tespit edebiliyoruz.

Pao-ting civarindaki Chun-shan’da oturan Ti La®
isimli bir Ting-ling, Shih-1o’ya isyan ediyor. Ciinkii bu sirada
L o’'nun arazisindeki biitin mahsul cekirge tarafindan tahrip edil-
mig ve kithk baglamisti. Buna ragmen Lo siivarilerle taarruz ede-
rek kiz ve kadinlarim tutsak olarak ahyor *.

M. s. 232 de Erh-chan isimli bir Ting-ling® Hsien-pi’-
lerle birlikte Cin sarayina geliyor ve imparatora atlar takdim
ediyor ¢'.

Hsien - pi geflerinden Mu - jung Chiin ile miittefik idiler ©2
Bununla beraber Ting-ling ve Toles'lerin M-ujung arazisini
istila ettiklerinden bahsedilir 8. Malim oldugu iizere Fu-chien
isimli Tibetli Sef uzun miicadeleler neticesinde Mu-jung’lani mag-
lup etmigti 8. Ting-ling'lerin Ti-pin adh gefi Fu-chien’e tabi
oluyor. Fu-chien de onu T’ien - chin'in kuzey batisinda Hsin-

55 Flou Han-shu, 119, 5b.

6 Hou Han-shu, 268, 110b ¢, keza bk. Hermann, Atlas 22-23.

57 Bu hadiseler i¢in bk. Hou Han-shu, 120, 2a; H.H. Stange, Die
Monographie iber Wang Mang, 272, 274 vs.

58 Bu gefin isminden Maenchen-Helfen bahsetmemistir : s. 84; Chin-shwu.
104 : 1357 a. ayrica bir de Ti Liao vardir ki bu zat Chin silalesine miithig
bir taarruzda bulunmugtu. Kendisi Ting-ling’di, Bu iki gahis birbirine karngtiriima-
mahdir (Chin-shu, 74: 1275 ¢).

59 Bu tutsaklarin taarruz ve harple alindigini zannetmiyoruz. Her halde
Ting-ling'lerin karargdhta bulunmalarindan istifade edilmigtir.

60 San-kuo-Wei-chih, 3, 3b.

61 By zatin hangi Ting-ling’lere mensup oldugunu bilmiyoruz. Yalniz Hsien-
pi'lerle geldigine gore batih olmasa gerektir. Bu mesele giiphelidir.

62 By gahis igin bk. Franke, Geschichte, Il. 78; 111, 248.

63 Chin-shu, 110: 1368.

64 By zat icin bk. Franke, Ayni eser, I, 80 vd.
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an’a yerlestiriyor . Ch’in devletinin yikimasiyle L o-y a n g’daki
Ting-ling’ler sefleri Ti-Pin idaresinde isyan ettiler. Mujung
Ch’ui ile birleserek Chin ordusunu maglup ettiler. Ti-pin
kendini Ho - nan kirah ilan etti. Bildhere M ujung’larin da
kafa tutmasi iizerine Ch’ui tarafindan 6ldiirildi. 392 de
Ti-pin’in oglu Ti Shao Ch’ui tarafindan maglup
edildi ® . Ting - ling’lerin iginde Cinli kagaklar vardir 9.
Maenchen-Helfen'in Toba devrine ait malzemesi hemen he-
men hi¢ denecek derecededir. Esasen diger malzemenin de W an g
Jih-wei’in etidinden gikarildig1 anlagilmaktadir. Prof. Eber -
hard in notlar1 bu boslugu doldurmaktadir. 397 % ve 399 da ol-
mak izere T o b a devrinin baglangicindan sonra Liu Yii ile bir-
lestirdikleri gériiliir . 447 de 3000 kadar Ting-ling ailesinin An-
chou’dan kaldinlarak hiikiimet merkezine yerlestirildiklerini bili-
yoruz ", 451 e ait bir kayitta T’ai-wu An-huideki Hsii- i'yi
elde ettikten sonra Ting-ling'lerden ne kadar cok katledilse o de-
recede memnun olacagim izharla bu suretle Chun g -shan’daki
Chao eyaletini 2 haydutlardan kurtaracagim séyledi 3.

% Chin-shu, 113: 1374a: aym zat igin bk. 114: 13-76 a; Ti-pin keli-
mesini Toba kabilesi Tou-pin ile birlestirenler vardir (Maenchen-Hel-
fen, 86).

66 Bu zat igin bk. Franke, Geschichte, II, 102; 376 senelerinde yagamig
olan diger bir Ti-chao’nun sarayinda ise bir haremin bulundugu da kayde-
dilmektedir (Shou-shen-Hou-chi, 9, 1a).

7 Chin-shu, 124: 1394 c.

8 Wei-shu, 2: 1906 b.

9 Wei-shu, 2: 1907 a.

0 Liu Yi igin bk. Franke, Geschichte, Il 271; bu hadise igin bk.
Wei-shu, 3: 1908 d.

M Wei-shu, 4b: 1913 a.

Ho-pei'nin batisindaki Chao-hsien dir. Ting-ling neslinden ge-
lenlerin hemen ekserisinin isimlerinin baginda Ti vardir. Prof. Eberhardn
latfettigi notlarda gunlar vardir: Ti Tu, Ti Ch’ia oo Ti Chiu, Ti Méng-
ch’iao, Ti Min vs. Liao-tung’da Ting-ling Wei isimli bir gahisa
rastlamaktayiz (Shou-shen Hou-chi, I, I a). Prof. Eberhard’a gére bu,
Ting Ling-wei geklinde de olabilir. Ciinkii bu siralarda Liao-tung’da
Ting soyadi gok revagta idi.

7 Bk. Maenchen Helfen, 85.
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400 ile 450 arasinda sik sik isyanlarin bag gosterdigini go-
riiyoruz. Muhtelif sehirlerinde yerlesmig bulunan Ting-ling’ler
isyan ediyorlardi ™. Bu sehirlerin hemen hepsi S a nsi'dedir.

Kansu da bile Ting-ling’lere raslamaktayiz . Sung silalesi
zamaninda da Ting-ling’lerin baz1 rollerine sahit olabiliyoruz.
Fakat bizim konumuz igin enterasan ve aldka gekici vasfini kay-
bettiginden artik fazla bilgi vermegi lizumsuz buluyoruz. Esasen
muahhar Ting-ling'ler Mao-tun devrindeki hususiyetlerinden
cok uzaklagmig ve bizim Téles gruplarile de ilgileri kalmamisti.

Netice olarak diyebiliriz ki Téles gruplarimn bir kolu olan
Ting-ling'ler, hsiung-nu’larla birlikte gine girmisler ve uzun zaman
varliklarint koruyabilmislerdi.

B — Kao-ch’é&’ler

Etiidiimiiziin baslangicinda Ting-ling'leri incelemis ve
bu boylarin mahiyet ve tarihini devre devre gormiigtik. Aym
boylarin tarihi, bir zaman sonra Kao-ch’¢ ismiyle Cin ta-
rihlerinde anlatilmaga baglanmakladir. Daha sonra aym oymak
gruplar1 Téles adile adlandirilacaktir. Zaten Wei-shu 91 ve
Pei-shih 98 bu hususta sarih bilgi vermektedirler:

“Kao-ch’éler eski Kirmiz: Ti’lerin neslinden, * geri ka-
lan kisimlarindandirlar. Onlarin ilk adlar1 Ti-1i 7 idi. Kuzey bélge-
lerde (iken adlari)) Ch’ih-lo idi ™. Biitiin Cinliler onlar1t Kao-

74 Bk. Wei-shu, 5: 1914 b; 33: 1979 a vs.

75 Chin-shu, 87: 1308 c: San-kuo Wei-chih, 15, 16 a. Sanside
oturduklar: gehirler Wei-shu’nun gu bentlerindedir: Ching: 5: 1914 b;
Chao-hsiin: 26: 1965 d; Mi-Chou ve Wén-chou:29: 1970 ¢; Ting-
chou:30: 1973 d; Hsi-shan: 51:2013 d vs.

76 jgadan Gnce onuncu asirdan sonra meydana gikan bu boyadlar: kuzeydeki
bir kisim Tiirk kitlelerine toptan verilen bir isimdi. Chou devrinde sik sk
Cin’e taarruz ederler; meseld: Ch’un - ¢ h'iu, Hsiian, 16.

Kirmizihk onun, cihetine gore verilmig bir zyklus tabiridir. Nitekim beyaz
Ti'lere de rastlamaktayiz (Ch’u'n-ch’i u, 8). Bu T i'lerin Cine ¢ofu zaman ga-
lebe caldiklari da olurdu (T so-chua’n Hsiian, 6).:Bu tasnifler, etnik bakimdan
iizerinde iyi gahgilmadikga ;bize faydali olmaktan uzaktir. Bk. Cin’in Simal
komsgular, s. 117 vd.

7 Ting-ling soziiniin bir ayri variyantidir.

78 T5les soziiniin bir varyantidir.
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ch’é¢ veya Ting-ling sayarlar. Onlar, Hsiung - nu’larla agafn
yukan aynidirlar. Fakat zamanla kiigiik farklar meydana geldi. On-
larin atasi Hsiung-nu'larin yegeni idi,, ™.

Bu belge, bizim baglangigtan beri ispata calisageldigimiz iddi-
alannmz1 teyit etmektedir. Ting-ling veya Téles grubu Hun gru-
bundan ayn idi. Aym ayrihga Géktiirklerle Uygurlar arasinda
da rasthyoruz. Cagatay lehgeleriyle Oguz lehgelerinin arasindaki
farklar nereden geliyor? Iste bu iki grubun derin olarak tetkiki
bize bu problemlerin de aydinlanmasina imkan verecektir. Burada
yegenden ziyade “damat, kelimesini kullanmak daha yerindedir.
Wei-shu devamla séyle diyor:

“Bu 1rkin aileleri sunlardir: Ti, Piao-ho, Hu-li, Chieh-
pi, Hu-ku, I-ch’i-chih'dir,.

Kaynaklarimiz Kao - ch’&’lerin o zamanki iktisadi ve ictimaf
durumunu géyle anlatiyorlar:

“Onlar, begendikleri su kenarlarinda ve meralarda dolagirlar.
Elbiseleri deridendir. Et yerler. Sigir ve koyun gibi hayvanlan
Juan-juan’lannkilerle aynidir. Yalmz arabalarn yiiksek ve teker-
lekleri biiyiiktiir.

Bunlardan ¢ogu gégerek Lu-hun denizinin Kuzey-batisina
109°’dan fazla li uzaklikta bulunan bir yere geldiler. Kabileleri
kuvvetli ve ¢oktu. Juan-juan’larla daimi olarak diigmanhk giit-
tiller. Bundan bagka Cin® devletinde daimi olarak haydutluk ettiler 8!,

Yukardaki belgeden 6grendigimize gére W ei yani To ba dev-
rinden evvel Kao-ch'@ler Lu-hun denizi kenarlarinda oturu-
yorlardi. Lu-hun kelimesinin Lukcun’la aym olabilecegini {imit
ediyorum. Lukgun kelimesi Han devrinde de gecmektedir 2,
Kao-ch’ang 640 dan sonra bu adla amlmigtir 8. Bugiinkii
Turfanin yanindaydi. Marco Polonun Cin edisyonu Cingin ile
aym yer oldugunu séyliyor %. Kan-ch'é’ler da esas itibari-

 Wei-shu, 91. 2131a; Pei-shih, 98, 3027 a.

W Pei-shih’de Wei yani Toba devletinde denmektedir.

81 Wei-shu, aym yer, 2131b; Pei-shih, 3047 b.

82 Han devrindeki Luk ¢un igin bk. De Groot, Westland, 170.

8 Chavannes, Documents, 310.

# Charignon, Livre de Marco Polo, 1, 144. Ta-1a kelimesini de T&-

les'le birlegtirmektedir ki bu ayniyetin dcgruluguna pek inanmiyorum. Bk. ayn:
eser, 1, 145.
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le Kao-ch'ang civarlarinda rol oynuyorlad. Kao-ch’é gru-
bu esas itibarile gocebe olduklarindan muayyen bir yer tespiti
imkansizdir. Bununla beraber gunu da sdyliyebiliriz ki Kao-ch'-
ang, bir nevi Juan - juan’larla Kao - ch’é’lar arasinda hudut sehir-
ligi yapmigtir. iki nufuz daima burada carpigmigtir. Kao - ch,ang
bu giinkii Turfan demektir.

1 — ilk haberler
Onlar hakkinda ilk tarihi kayitlar gdyledir:

«T’ai-tsu onlara bizzat raarruz etti ¥. Ve biitiin kabilelerini
bilyiik bir bozguna ugratti Bundan sonra T'ai-tsu tekrar Jo-
lo suyunun batisina gecti ® ve Lu-hun denizine kadar ilerledi.
Arabadan inerek hafif siivari ile kuzey batiya gegip 100 li'den
fazla yiridi. Taaruz etti ve onlart maglup etti. Insan, at, sigr,
kegi olarak 200 binden fazla yagmada bulundu. Onlarin geri kalan
halklarim da Kurt daginda cezalandird: ®. (Hepsini) biiyiik
bir maglibiyete ugratti. Imparator buralan gezerek sereflen-
dirdi. Dogu ve bat1 yollarini ayri ayr takip etmelerini generallerine
emretti. T'ai-tsu da alti orduyu bizzat hareket ettirerek orta yol-
dan gitti.

«100’den fazla li uzaklikta bulunan bir yere geldiler. Kabile-
leri kuvvetli ve coktu. Juan - juan’larla daimf olarak diigmanhk
giittiller. Bundan bagka (Cin) devletinde daimi olarak haydutluk
ettiler.

«T'ai-tsu onlara bizzat taarruz etti. Ve biitiin kabilelerini bi-
yiik bir bozguna ugratt. Bundan sonra T’ai-tsu tekrar Jo-lo
suyunun batisina gegti. Lu-hun denizine kadar ilerledi. Arabadan
inip hafif siivari ile kuzey batiya gecip 100 li den fazla yiiridi.
Taarruz ederek onlar1 maglip etti. Insan, at, sigir, kegiden 200
binden fazlay1 yagma etti. Onlarin geri kalan haklarim1 da kurt

85 Wei-shuda Wei Tao-wu denmektedir.

8 Jo.shuei Cinlilerin meshur Shu-ching'inde gegmektedir. (Y i-
kung, Mémoires Historique I, 13, n. 4, Legge, Chinese classics, 1lI,
132-138). Bu su T'ang devrinde So-i suyu ile aymidir. Bu su Baktiryan
civarinda veya Udyanadadir (Chavannes, Documents, 150). Tabiidir ki met-
nimizde gegenle bunun arasinda bir miinasebet yoktur. Bu zamanda T'o-pa
devleti Tun-huang’a kadar uzaniyordu.
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daginda cezalandirdi ¥+ Onlan biyik bir maglibiyete ugratt..
Imparator buralan gezerek sereflendirdi. Dogu ve bati yollarim
ayri ayn takip etmelerini generallerine emretti. T’ai-tsu da bizzat
alti orduyu hareket ettirerek orta yoldan gitti. Chiao-jan
suyunun % batisinda bulunan onlarin kabilelerini cabucak hirpa-
ladi ®. Biitiin ordular aym zamanda bulut gibi birlestiler. Onlarin
ayn halkalardan miitesekkil ® 30'dan fazla birligini maglap ettiler.
Ayrnica Wei prensi | de generalleri idaresine alip kuzey batiya dogru
giderek Gobi ¢éliiniin (icine) binden fazla Li girdi®’. Geriye kalan ve
dagilmis olan yedi kabileyi yeniden maglip etti. Kao-ch’é’lar bun-
dan sonra ¢ok iirktiiler. Biitiin oymaklar korku icinde titremekte
idiler. T’ai-tsu Niu-chuan’in glineyinde bir av senligi tertip
ettigi zaman, Kao-ch'&’leri ¢evirme yapan siivariler olarak kullandi.
sivariler ilerlediler ve cevresi 700 li den fazla olan bir cenber
yaptilar. Muhtelif cins hayvanlar bunun ortasinda kaldilar. P’ing-
ch’éng’e kadar siirdiiler. (Bu muvaffakiyet iizerine T’ai-tsu) Kao-
ch’&lerin halki igin bir geyik bahgesi yaptirdi. (Bu bahge) giiney-
de T’ui-yin'i takip ederek; kuzeyde: Cin duvarindan biraz uzakta
Doguda: Tai-téng'i igine alir. Bati daglarina gider. Kisa bir za-
man sonra Kao-ch’é’lardan Chih-li-ho®, Mo -fu Ts'ih - Li - chien de
bizzat 900 den fazla birligi ® sevkederek Cin hakimiyetine girdi.

8 Bu dagin yerini tespit edemedik. Fikrimize gore bu adin Tirk aslindan
geldigi muhakkaktir.

8 Chiao-Jan suyunun yerini tespit ¢ok "miigkiil bir geydir Metindeki
yaziliginda biraz ayrihik bulunmasina ragmen Chiao-ho ile bir yakinhgn
bulunacagini iimit etmekteyim. Esasen Chiao-h o, T'ang devrinde Kao-ch’
an g'in merkezi idi. Bu sebeple Kao-ch'@larla ilgisi bulunabilir.

8 Bu kelime biraz argoya kagiyorsa da daha miinasibini bulamadigimiz-
dan simdilik bununla iktifa ettik.

9% «Mubhtelif kabileler» demek istiyor.

1 Bu Cince kelime «ge¢mek» kargihgidir. Biz burada girdi kelime-
siyle tercimeyi daha miinasip gérdiik.

*2 Ho'nun esas kelimeden ayri olup olmadigini tespit biraz giigtiir, Kara-
balgasun kitabesinde bu gibi kelimeler a | p karsihg olarak kullamlhiyorsa da
burada hig bir gey séylemiyecegiz. Mo - fu ise sonraki Tirk-Uygur iinvanla-
rindan Ba ga'dir. Eski telaffuzuna gelince birinci karakter Mak'dir. (K arlg-
ren, Grammata Serica, 638), ikinci karakter ga'dir (ayni eser, 342).
Bu durumda Makga, Bagga olur ki bizim Tirk iinvaniyle ayniyeti ispat
edilmig olur.

93 Bir nevi Cin slgiisiidiir.
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Ts’ih-li-chien, kuvveli yaya olan general ve Szu-ma Tsan - chiin
(yani askeri miifettis, tayin edildi. vs.,

2 — Chieh-pi oymag:

Goktiirk devrinde oynadiklari biiyiik rollerini gorecegimiz bu
kabile T'o-pa devletinde de gériilir. Ve bir nevi T'o-pa oy-
magi olarak suyilmistir. Wei-shu ve Pei-shih’in Kaoch’é
bahisleri baglangigta dagimk olarak niifuzu fazla olan boylardan
bahseder. Bundan sonra devlet denecek siyasi boy birliklerine
gecer. Ts’ih-li-chien’in faaliyetinden sonra Chieh-pi’lerin
roliinii séyle hiilasa eder:

“Bundan sonra Kao-ch’é¢’lerden Chieh-pi Mo-fu Fan-
tou-chien yeniden kendi kabilelerinden 30 dan fazla birligi
sevkederek geldi ve Cin hakimiyetine girdi. Uzaklara kuvvet
gonderen general iinvanini aldi. Ve (ayrica) Szu-ma Tsan-
chiin de tayin edildi. Imparator onlara maas ve yiyecek de
verdi,, .

Bu metnin degeri T'o-pa ve Kao-ch’é kabilelerini muka-
yese ederken kendini gostermigti. Bu asirdaki Tiirk oymaklarinin
sefleri isim ve iinvanlarinin bagina oymak isimlerini de ilave edi-
yorlardi. Mo-fu daha sonraki Baga invaninin miiteradifidir.
Bahsedilen Cin hakimiyeti Toba devletinden baska bir scy degil-
dir. Demek ki bu oymak bu zamanda Toba hakimiyetine giriyor.

3 —Hu-lii oymag

Kaynaklarimiz Chieh - pi kabilesinden sonra Hu -1i oymagi-
na gecmekte ve soyle demektedir :

“Juan-juan’lann gefi Shé-lun maglup edildikten sonra
boylarin1 ve diger birliklerini toplayarak gobinin kuzeyine gitti.
Hu-li oyma@ sefi Pei-ho-li onlara acid1 ve soyle dedi:

— Shé-lun'nun yeniden topladig: askerler aciz ve atlar: da
azdir. Onun igine bakmak simdi kolaydir.

“Halkin1 seferber ederek gizlice onlarin memleketine ve boyia-
rinin arasina bir giris yaptilar. Kao-ch'é'lar®, bu kolay zaferi
gorerek korlestiler. Baglarina gelecek felaketi diigiinmediler. On-

9% Pei-shih, 98 =3047 b; Wei-shu, 103: 3132.
95 Wei-shu, 91: 2131-2.
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larin ¢adirlarim ve evlerini dagttilar. Kanlan ve kizlarile evlene-
rek rahat bir uykuya daldilar. Ve uyanmak (hatirlarina bile) gel-
medi. Shé-lun yiiksek bir yere ¢ikti. Bu vaziyeti gérdii. Kagan
ve dagilan tebaasim gagirarak topladi. Ve bu suretle 1000 kisi
kadar elde etti. Sabah olunca baskinla onlarin hepsini éldiirdii.
Kagan ve kurtulabilenler onda iki ile onda iigtii. Bu vaziyetten
sonra Pei-ho-li gelerek ¢ine (Tobalara) teslim oldu. Ona
Méng-tu kontlugu aselet iinvam olarak verildi.

“Pei-ho-li sahsen diriist ve kahraman bir (insandi). Teberi
alarak harp hatlarina girdigi zaman biitiin insanlardan bambagka
bir (hususiyet gosterirmig). Aghyan c¢ocuklan korkutmak icin “—
Pei-ho-li geliyor, derlermis. Ve gocuk derhal susarmig. Bekar
kizlar garki soyledikleri zaman séyle derlermis:

“lyi bir koca ariyorsaniz, (aradigimiz) Pei- holi gibi olsunl,

“Saadet ve felaketin gelip gelmiyecegini dogru olarak sOylcr-
mig. Halk iizerine bu kadar biiyiik bir tasir birakmg. Ve “elli fal
gubugunu ,, ¢ok iyi kullanirmig. Bundan dolay: Cin sarayinda bii-
yik bir itibar kazandi. Hediye olarak kendisine yeniden degerli
esyalar verildi. Ve kendisinin kiigiik oglu olan Ho-tang'n saray
hizmetine girmesi igin miisaade edildi.

“Pei-ho-1li 6lince T'ai-tsu buna ¢ok miiteessir oldu.
Cenazesinin Cin toreniyle defnedilmesini ve posthume isminin de
Ch’ung-chuang (yani sadik ve kuvvetli) kiral olmasini
emretti ,,.

Belgenin son kisimlan o kadar biiyiik bir 6nemi haiz degildir.
Yalniz bir hakikat varsa o da Pei-ho-li'nin ¢ok kudretli ve akilh
bir sef olugudur. Oymagiyle birlikte Tobalara iltica ediyor. Topa-
lar, iltica eden oymaklan Ortaasyadaki Tiirk oymak sistemine gore
tanzim ediyorlar.

Diger onemli bir problem de Juan-juan'larla bunlarin mii-
nasebet derecesiidi. Wei-shu’nun Juan-Juan'lar hakkindaki bah-
sinde goyle deniyor:

“T'éng-kuo saltanat devresinin (386 -396) ortasinda
(Juan - juan’lar) cezalandinildilar. Juan - juan’lar boylarim alarak
kagtilar .... Wén-ho-ti’nin oglu Ko-to-kan’in biyiik kar-
desi Chieh-kuei, Shé-lunHu-Lii vs. birkag yiz kigi bii-
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tin kilanlariyle birlikie esir edildi. Bunlar taksim edilerek diger
biitin T’o - p a boylarina eg olarak verildi ....... » 8,

Bu metinde gegen Hu - 1ii kabilesinin Shé-lun’la ilgisi ne
olabilir ? Benim kanaatima gére Hu -l kabilesi baglangigta
Shé-lun’un emri altindaydi. Daha dogrusu Hu-1lu kabilesi zea-
met olarak Shé-lun’a verilmisti. Bu bir faraziyeden ibarettir. Bunu
gittikce takviye etmege calisacagiz. Shé-lun’un miicadelelerinde
Hu-li oymagina dayandigi olayini da biliyoruz. Nitekim su belge
bu hususu biraz agiklamaktadir :

“(T’éng-kuo saltanat devresinin) dokuzuncu senesinde (M. s.
395) Ko-t’o-kan’la birlikte Shé-lun oymaklari halkimi ida-
relerine alarak babalarini terkettiler. Ve batiya gittiler. Chang -
sun Fei hafif siivari ile onlan takip etti. Shang-chiin” Pa-na
dagina geldi. Ve Ko-t’o-kan'in bagim kesti. Teb’asin1 tamamen
yok etti. Shé-lun’la birlikte birkag yiiz kisi P’i-ho-pa’mn
yanina kagti. P’'i-ho-pa, onlan giiney hududuna yerlestirdi.
Kendi bagkentine ® 500 li uzaktadir. Kendi dért ogluna onlan
kontrol etmek i¢in emir verdi. Bunun iizerine Shé -1un taraftar-
larim topladi. P’i-ho-pa ile dért oglunu yakalatt. Isyan
(bayragim) ¢ekip P’i-ho - pa’mn biitiin ogullanm geri kalan
halkalariyle birlikte yakalatti. O yeri terkederek bagka bir yere
gitti. Kao-ch'é Hu-li kabilesine dayandi. Shé-lun zalim
ve kurnaz bir adamd1 ve otoritesi ¢ok kuvvetliydi ..., *.

Sonradan diismanhga kalbolan bu dayanma nereden geliyor?
Iste en miihim problemlerden birisi. Kao-ch’é¢’larin  tarihinin ay-
dinlanmasinda birinci derecede rol oynayan diger kaynagimiz da
Wei-shu’'nun Juan-juan bahsidir. Shé-lun’un, Kao-ch'¢’leri
hakimiyet altina nasil aldigini g6yle anlatiyor :

“T’ai-tsu, Ts’ai-kuan generali Ho-t'u’yu Ch’u-fu
Su-ku-yen'in kabilelerine taarruz etmesi igin gonderdi. Shé-
lun, Su-ku-yen’e yardim etmeleri igin siivarilerini génderdi.
(Ho)-t’u onlann bu taarruzuna karsi gelerek (hepsini) maglup
etti. Shé-lun uzaklagh ve ¢éliin kuzeyine kagti. Kao-ch'é’lere

9 Wei-shu, 91: 2129 d-2139 a.
97 Bu giinkii Ortostadir.
98 Bu bagkendin nerede bulundugunu bilemiyoruz ; yalmz Altay veya Orhon
#zerinde oldugunu tahmin ediyoruz.
99 Pei-shih, 91: 3044 d.
Belleten, C. XiI, F. 52
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taarruz ederek onlarin memleketinin derinliklerine girdi. Ve biitiin
oymaklari birlestirdi. Bu suretle onun korkung kuvveti (tam ma-
nasile) olgunlagmigh. Kuzeye gitti ve Jo-lo suyuna vasil oldu.
Yeni bir ordu nizami kurdu...}1%,

Bu olaylarin hepsi T'ai-tsu zamanindadir. Herhalde bu ha-
reket hemen hemen biitiin Kao-ch’é oymaklarina gamildi.

4'—- Uygur Oymagn

Biz bu etiidiimiizde Yian-ho adli Kao-ché oymagini Uygur
boyu olarak kabul ediyoruz. Ciinkii karakterlerin yazilig ve oku-
nusu bu birlestirmeyi hemen hemen 9% 85 kat'ilegtirmektedir. Bu
oymagin ismi on iki Kao-ch’é oymag arasinda gegmemektedir.
Yalniz General [-wei'in seferi dolayisile bahsedilir. Ve Wu-pin
oyma ile beraberdirler. Metin s6yledir:

“Bundan sonra '™ general [-wei 20bin siivariyi kuzeye sev-
kederek Kao-ch’é’'larin geri kalan boylarindan Yiian-ho ve
Wu-pin’lere taarruz etti. Ve onlar1 parcaladi. Fakat Kao-cn’
€’lar ¢cok kaba ve vahgi bir irk olduklar1 igin itaat altina alina-
mazlardi. Bundan dolayr muhtelif yeni kabileler tegkil edildi.,, 1 _

Burada oymaklarin parcalanmasindan ve yeni oymaklarin te-
sekkiilinden de bahsedilmektedir ki bu, Orta Asya Tiirk soysal
biinyesinin esaslarini teskil eder. Unagan Bogol vs. denen bu
kabile iktainin en giizel numunelerini Cengiz devrinde gbrmekteyiz.

S — Juan-juan’larla miinasebetleri

M. s, 410’dan sonra Hu-lu adhbir Juan-juan sefi de kay-
naklarda geg¢mektedir. Ve bu zat Shé-lun’un kiigiik kardesi idi.
Shé-lun’un 6liimiyle 411°de tahta ¢ikti. Ve Ho-k u-k ai iinvanini
aldi. Buadamin hususi ismi nigin Hu-1é idi? Bunu Hu-1li oyma-
g incelerken izah etmigtik. Bu zatin biiyiik kardeginin de isminin
sonunda bir Hu-lii eki vardi.

Juan-juan’lar bahsinde, 413’den sonra Juan-juan’larla
Kao-ch’élar arasinda gecen miinasebetler kaydedilmektedir.

“Evvelce Kao-ch’é’lardan Ch’ih-lo-hou, kendi bagka-
nina isyan etmigti. Shé-lun’a refakat ederek (Kao-ch’é'lerin) bii-

100 Pei-shih, 91: 3044 d.
101 Yani Pei-ho-1i’nin olimiinden sonra.

102 Wei-shu, 103: 2132 a; Pei-shih, 95: 3047 b.
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tiin kabilelerini maglip etti. Shé-lun ona bir lutuf olarak (Kao-
ch’é’larin) bagkanhigim verdi, Pu-lu-ch’én, Shé-lun'un oglu
Shé-pa ile birlikte Ch'ih-lo-hou’un evine gidip, kiigik kar-
sile gayn megru miinasebette bulundular. Ch’ih-lo-hou’un
kans;, Pu-lu-ch’én’e kocasinin Ta-tan’1 (Juan-juan) tahtina
¢ikarmak istedigini sdyledi. Ta-tan’in itimat alameti olarak altin
at dizgini gonderdigini de anlatti. Pu-lu-ch’é&n bunu isitince
geri dondii ve emrine 8000 siivari aldi.. '® Ve Ch'ih-lo-ho
yu kusatti. Ch'ih-lo-ho biitiin egyasim yakti ve kendisini de
bicakia oldiirdii. Pu-lu-ch’én gizlice Ta-tan’a da bir pusu
kurdu. Ta-tan ordusunu seferber ederek Pu-lu-ch’é¢n ve Shé-
pa’y: yakalatti ve iple bogdurttu, !*.

Juan-Juan’'lanin hakimiyeti altina giren Kao-ch’é sefinin
akibeti de boyle oluyor.

Pei-shih'in Shih-tsu, Wei-shu'nun T'ai-wu dedigi
imparatorun icraati dolayisiyle kao-ch’é’ler mevzubahs edilmek-
tedir :

“Bundan sonra Shih-tsu (424 - 452), Juan-juan’lara taar-
ruz ederek onlani maglup etti. Fakat geriye dondiigi zaman
K ao-ch'¢’larin dogu oymaklar: I-ni-po isimli yerde bulunanlarin
niffusunun ve hayvanlarinin ¢ok oldugunu ve kendi ordusundan
1000 li'den fazla uzakta bulundugunu haber aldi. Sol P’u-i gene-
rali Anyiian vs. yi onlan cezalandirmas: igin gonderecekti. Fa-
kat Szu-t'u, Chang-sun Han, Shang-shu Ling ve Liu
Ch'i vs. (tehlikeden dolayi) Shih-tsu'yu ikaz ettiler. Shih-
tsu onlan dinlemedi. Yiian vs.yi gonderdi. Yeniden Cin haki-
miyetine giren Kao-ch'é'lar1 birlestirerek seferber etti. On bin
siivari topladi. 1-ni- po’ya kadar geldiler. Kao-ch’é’lar Cin
ordusunu goriince hemen teslim oldular. Teslim olanlar bir kag
yiiz bin birligi gegiyordu. Elde edilen at, sigir ve koyunlan1 da
bir milyondan fazlaydi. Bunlarin hepsini sevkederek ¢6lin 1000 li
giineyindeki bir yere yerlestirdi. Kao-ch’é’ler su ve mer’alan
takib ederek hayvanlarim otlattiklarindan (ve harp olmadigindan)
rahat ettiler. Bir kag¢ sene sonra yavas yavag hububat yemegi 63-
rendiler ve her sene muntazaman gelerek harag taktiminde bulun-

103 Py.lu-ch’én, Hu-lii’niin biiyiik kardeginin ogludur.

14 Pei-shih, 98: 3044 d — 3045 a.
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dular. Memleketlerinde atlardan bagka sigir ve koyunlar da ucuz-
ladi. Kege ve deri (stoklar1) ¢ogaldi. 1%

l-ni-po’nun neresi oldugunu tesbit edemedik. Bu belgedeki
enteresan kayitlardan birisi de “Dogu Oymaklari, diye bir
tabirin gegmesidir. Esasen Kao - ch’é oymaklarinin bir kisminin
lli boylarinda, hatta Sirderya’ya kadar uzadiklarim biliyoruz.
Bu sebeple béyle bir tasnifin bugiin igin bile lizumlu olugu bel-
genin sihhatini teyid eder. Bu guruplar herhalde Turfan’n
giney ovalarindaki boylardir. Yoksa T o b a devletinin hakimi-
yeti higbir zaman I -1i boylarina veya Tarba gatay’a kadar
uzamadi.. Fakat Cin kumandanlarinin Ko-ch’é’lara kargi gekin-
gen davr.nmas! ve insan sayisinin da bir kag yiiz bin birlik ol-
masi, bu Tiirk gruplarinin ne derece kuvvetli olduklarina delildir.
Bir kag yiiz bin birlik tas catlasa 500.000 den agag degildir. Der-
hal teslim oldular tabiri de biraz siiphelidir. Cin kaynaklarinin iis-
lubundan anhyanlar bilirler ki bir devlet Cine hediye goénderdi mi
derhal Cin lisaninda onun adi “harag, olur. Kendilerinin mukabil
hediyesi lutuf ve hediyedir. Buradaki teslim olug tabiri Cin zihni-
yeti dir. Biitiin diinya Cine tabidir.

428 e ait kayitlorda Avar devletile'® Kao-ch’é’lerin mii-
nasebetleri hakkinda baz: bilgiler elde edebiliyoruz:

“Shén-chia saltanat devresinin ilk senesinde (M. s. 428),
sekizinci ayda Ta-tan, onbinden fazla slivariyi oglunun idaresi-
ne vererek gonderdi. Cinin simr halklarimi soydurttu ve 8ldiirtti,
kach. (Cinliler) tabi memleketlerden Ko-ch’é’lan gondererek
Juan-juan’ara taarruz ettirdiler ve onlan maglip ettiler. Ku-
ang-ning geri donerek onlarn takip etti, fakat kavusamad..,

Bu metinden Cinlilerin Kao-ch’é’leri Avar’lar iizerine
saldirdiklan1 anlagilmaktadir. Esasen bu iki kavim arasinda eski-
den beri bir intikam ve kan kavgasi mevcuttu. Cinlilerin tahriki
bunu biraz daha alevlemis ve béyle bir sefere miincer olmugtu.

430 daki Avar seferinde de kat'i neticeyi Kao-ch’é'larin
aldigr muhakkaktir. Ta-tan’: esas maglup edenler Kao-ch'a’
lardir. Avar'lara kargi yapilan Kao-ch’'é ve Cin seferinin te-
ferruati Juan-juan bahsinde géyledir:

105 Pei-shih, 98: 3047 b.
196 Juan-juan’lar sonraki Avrupa Avarlandir.

107 Wei-shu, 91; 2130 a.
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“lkinci senede (M. s. 430), dordiincii ayda Shih-tsu askerle-
rine (...) de bir talim (resmi gegit) yaptirdr. Ta-tan’a taar-
ruz edecekti. Fakat koatlar, mazirlar ve daha biiyiik nazirlarin
hepsi buna razi olmadilar. Sihirbazlar yildiza bakarak, taarruzu
durdurmasim1 séylediler. Shih-tsu, Ts'uei-heo’nun pilanim
takip ederek yiridi. Chiang'in giineyine heniiz gitmigti. Bu
sirada (bagka yere gondermis oldugu elgi geri geldi). Ve (Sung)
Liu [-lung’un Ho-nan’a akin yapacagim haber verdi ve
soyle dedi:

— Sen, acele geri donerek T’ o-pa bagkanina haber ver ki
bizim Ho-nan bdlgesini terkederek gekilsinler. Eger c¢ekilmezler
se ordumun kuvvetini sonuna kadar kullanacagim!

“lmparator bunu isitince kahkaha ile giildii. Nazirlara ve kont-
lara géyle dedi:

— Bu kaplumbagalar! Bu ¢ocuklar! Kendi kendilerini kurtar-
maga vakitleri (kuvvetleri) yokken nasil béyle bir sey yapmaga
(cesaret edebiliyorlar)? Onlar bize sarkintihk yaptiklar1 sirada, biz
(Avar tehlikesini) ortadan heniiz daha kaldirmamig bulunursak
(Avarlarin) haydutlarini (her zaman igin) oturup bekliyoruz demek-
tir. Diigmanla hem 6nden ve hemde arkadan (harbi kabul etmek)
iyi bir plan sayilmaz. Bizim bu (seferimiz) ve kararimiz Kkat'idir.
Bunun iizerine imparator dogru yoldan giderek Kara daga ¢ikti 1%,
P’'ing-yang kirah Chang-sun Han bati yolundan giderek
Ta-yo dagna ulagt. Haydutlanin (yani Avarlarin) otag yerinde
toplanacaklardi. Besinci ayda ¢6lin giineyinde ordugdh kurup,
agirhiklanni biraktilar. Ve (Avarlara) taarruza gegtiler. Li suyuna
kadar geldiler. Ta-tan, ulusunu alarak batiya gecti. Kiigiik kar-
desi Pi-1i dogu kabilelerini kontrol etmekteydi. Kacarak Ta-
tan’in yanina gidecekti. (Fakat) yolda Han’in ordusile kargilagti.
Han'in siivarileri ilerliyerek ona taarruz etti. Ve biiyiikk adamlarin-
dan bir kag yiiz kisiyi oldirdii. Ta-tan bunu igitinge yildirnmla
vurulmuga dondii. Biitin boylarim (ve ailelerini) idaresinde topla-
di. Ve cadirlarimin hepsini yakt. Biitiin izleri yok etti. Bati-
ya gitti. Ve nereye gittigi de bilinmedi. Bundan itibaren (Avar’-
lar) dort bir tarafa yayildilar. Dag vadilerine siginip saklandilar.
Hayvanlann ve mallann kirda dagnik olarak (sahipsiz) kalmisti. Hig

106 Bu dagin nerede oldugunu bilmiyorum.
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kimse onlara el bile siirmedi ve bakmadi. T’ai-wu, Li suyunun
batisim1 takip ederek yiiriidii. Han generallerinden Tou-hsien’
in eski karagdhindan gecti. Altinci ayda imparator T'u-yuan
suyunda karargadh kurdu. (Burasi)) P’ing-ch’éng’e 37001l den
fazla idi. Ordu etrafa dagitildi. Aragtirma yaparak ve cezalan-
dirarak ilerlediler. Doguda Han-hai’in batisina kadar gittiler.
Chang-yeh suyunun kenarindan gegcti. Kuzeyde Y e n-jan dagini
gecti 1% Dogu ve batida bin li'den fazla, kuzeyle giiney arasinda
da 3000 li olan (genis bir alanda icraat yapt)., !

Yukardaki metne gére Toba devletine ait ordu, Orhon bél-
gesini hatta Kirgizlarin memleketine kadar uzanan sahay! tama-
men ziyaret etmistir. Halbuki Avar sefi Batiya kagmigti. Bati-
daki bolgeleri kendi niifuzu altinda tutan Kao-ch’é’ler onun
takip isini iizerlerine almiglar ve bu igi bagarmiglardi. Metin §6yle
devam ediyor:

“Kao-ch'é'lerin oymaklarinin hepsi (birleserek) Ta-tan" '!!
maglip ettiler. Onun (yani Ta-tan’in) soyu yavag yavas (doguya)
geri donerek (Tobalara) gelip teslim oldular. 300 bin kisiden
fazla idiler. Pek ¢ok bas da (harp alaninda kesilmisti). Bir mil-
yondan fazla at elde edilmigti,, 2.

Ayni senenin — yani 430'un — 8 inci ayinda Kao-ch’é’lerle
Cinlilerin miicadelesine ait kayitlar da mevcuttur:

“Sekizinci ayda T’ai-wu (424-452) isitti ki dogu oymaklan
I-ni-po’ya karargah kurmuglar. Uluslarini ve mallarini toplayarak
Cin ordusundan bin li uzak bir yere gitmigler. Bunun iizerine
imparator, sol Pu-shih Anyian vs.yi onlann cezalandirmak
icin génderdi. (Bunlar) I-ni-po’ya varinca Cin ordusunu géren
Kao-ch’é’'lerin bir kag yiiz bin tutan oymaklarinin hepsi gelip
teslim oldular. Ta-tan'in oymaklari yavag yavasg sarsilarak
zayifladilar. Ve bundan dolayr T a -t an hastaland1 ve o6ldi,, 3.

Hafizamizi yokliyacak olursak bu hadiseler bize hi¢ de
yabanci degildir. Aym hadiseyi Wei-shu ve Pei-shih’in

109 By dag Uygur memleketindedir.

110 Pei-shih, 98: 3047 a. Gobi ¢oliiniin hemen biitiin kuzeyini gezmig.
Ul Avar (Juan-Juan) hikimdar.

112 Pei-shih, 68: 3047 a, 2.

U3 Pe i-shih, aym yer.
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Kao-ch’é’lara ait metinlerinden terciime ile vermistik. (bk.
shf. 819) Yalmz terciime ettigimiz o metin tarih vermiyordu. Burada
aym hadiseyi 440 tarihine koyma gibi bir imkanla kars1 kargiyayiz.

6 — Piao-ho oymag ve siyasi rolii

Kao-ch’é lere ait metinde 430 da olan hadiseden sonra bir
siikit baslamakta ve en az 471 e kadar devam etmektedir. Metni-
miz ancak Imparator Hs iao- wén zamaninda dile gelmege baslar:

“Cao-tsung zamaninda (471-500) bes kabile Kao-ch'e
leri toplanarak gége bir kurban verdiler. Bir ka¢ on bin kigilik
biiyiik !¢ bir kalabahg (ihtiva eden) bir toplanti yapip (bu arada)
at yanglan da tertip ettiler. Kurban kestiler ve gezinerek sarkilar
sbylediler. Bu, hos ve neg’e veren bir adettir. En eski atalardan
beri bile boyle biiyiik bir bayram yapilmadigim sdylerler. Impa-
rator da bizzat bayrama seref verince herkes sevindi.,

Bayramin anlatiisi ve tasviri o kadar sdhénedir ki kolay ko-
lay yabancilarn begenmiyen Cinlilerin ve Cinli tarihgilerin bu ha-
reketinden dolay1 hayreti gizlemek elden gelmez. Demek ki bu
bayram Cinlileri bile bitaraf yapacak kadar bir azamet tagiyordu.
Tarihi hadiseler goyle anlatihyor:

“Bundan sonra imparator Kao-ch’é'lere Giineyi cezalandira-
cak olan (orduyu) takip etmelerini emredince (Harp igin) giineye
gitmegi istemediler. Piao-ho ailesinden Shu-ché’yi kendileri-
ne bagbug yaparak kuzeye giktlar ve isyan ettiler. Cin Tu-tu’su 15
onlar takip etti ve maglubiyete ugratti. Ondan sonra geriye dén-
dii. P'ing-pei generah Chiang-yang Wang (veya kiral)
Yiian chi’'ye onlari maglip etmek igin bir valilik verildi. Piao-
ho Shu-chéevveld Juan-juan'lann hakimiyetine girdiyse de son-
radan pigman olarak halkile birlikte geldi ve teslim oldu. Kao-
ch’é'larin bunlardan baska daha on iki soyu vardir.,'¢

Bu olay 471'den evvel olmamistir. Demek ki Pi-ao-ho oy-
mag biitin Kao-ch’é’ leri hakimiyetinde toplayacak kadar asa-
let ve kudrete sahipti.

114 Bir kag on bin kisi bir Cin tabiridir.
115 By Tu-tu’nun bir ¢ok uzun iinvan ve isimleri vardir. Fakat bu uzun ve
bos adlarin terciimesini lizumsuz buluyoruz.

116 Pej-shih, 98: 3047 c.
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7 — hk siyasi birlik ve Fu-fu-lo oymag:

Kao-ch’é’'lann ilk siyasi vahdet ve kudreti bu oymagin
bayrag: altinda meydana geldi. Wei-shu bu oymak hakkinda
s6ze séyle baghiyor:

“Fu-fu-lo oymag Juan - juan’lar tarafindan hakimiyet altina
ahndilar. Tou-lun zamaninda Juan-juan’larin devlet ve kabileleri
kansarak parcalandilar. Bunun i¢in de A-fu-chih-lo ve
amcast oglu Ch’iung-ch’i ile biriikte, Kaoch’é’larin 100
binden fazla birligi hakimiyet altina girdiler.,

Bu olaylar, Juan-juan’lar bahsinda verilen bilgilere gére 456
senesinden sonraya konulabilir'’. Bu sirada Juan-juan’larla bir-
likte yasiyorlardi. Metin devam ediyor:

“Tai-ho saltanat devresini 11 inci senesinde (M. s. 479)
Tou-lun Cine taarruz etti. A-fu-chih-lo vs. siddetle buna
itiraz ettilerse de (Tou-lun) dinlemedi. Buna sinirlenen (A-fu-chieh
lo) oymaklarimi alarak batiya gitti ve (Juan-juan’lara) isyan etti,

Tou-lun, buhadiseden evvel kendini hiikiimdar ilan etmigti.
Tarihi 486’dir. Yukarda kaydettigimiz 456 tarihi Cinlilere maglup
olduktan sonra Kao-ch’é’lere iltica tarihi de olabilir. Bu nok-
tanin da 1srarla gozoninde tutulmas: lazimdir!'™® A-fu-chieh-lo
batida bir devlet kuruyor Bu kurulugu da kaynagimiz séyle
anlatiyor :

“On kisimlar Chien - pu’nun kuzey batisina kadar geldiler.
Bu (zamandan itibaren) orada bir devlet kurdular. ( Devlet bag-
kaninin) adina Hou-lou-pu-lo denir. T'0-pa dilindeki
Ta T’ien - tse (yani biiyiik imparator) demektir. Ch’iu ng-ch’i-
'nin iinvant Hou-pei'dir. T’ o - pa dilinde nazir demektir. Bu iki
kisi anlagtilar ve kolaghkla oymaklarini iki béliime ayirdilar.
A -fu - chieh - lo kuzeyde oturarak hiikiim siirdii. Ch’iung - ch’i
ise giineyde idi. Tou-lun onlan takip ederek cezalandird.
( Bununla beraber ) bir kag defa A - fu - chieh - lo tarafindan
maglup edildi. Bundan sonra da ( Tou - lun) halkini alip doguya
gitti ,, .

Bu belgedeki Kao-ch’é'lerle Juan-juan’lar arasindaki mii-
cadele, Juan-juan bahsinde daha mufassal olarak anlatilmaktadir.

17 Pei-s ih, Juan-juan chuan, 98: 3045 c.
118 Pei-shih, ayn1 yer.
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Juan-juan ordusu iki kisma ayrihiyor. Bunlardan birisinin baginda
Na-ka! vardir. Ikinci tetkike deger nokta da devletin ikiye ay-
rilmasy; birinde hikiimdarhk vasfim haiz bir diger kimsenin bulun-
mas: keyfiyetidir. Ayn vaziyet Goktiirk devletinde Kaganhk
ve Yabgu'luk seklinde tezahiir eder. Biyik Hun devletinde de
Kagan'hk ve Veliahd'lhk geklindedir. Yalmz bu sonuncularda
Bati suretinde tezahiir eder.

“F u-fu-lo devleti bu zamanda Bati ile tam manasile miinasebet-
tedir. Yalniz bu miinasebetler daha ziyade ticari bir mahiyettedir.
Heniiz daha siyasi bir miinasebete inkildp etmig degildir. Maldm
oldugu iizere Cin'le Yakimn-gark arasinda ticari miinasebetleri tem-
sil eden miimessiller sogdlu tiiccarlardi ve bu tiiccarlara ait ker-
vanlar, transit olarak K ao-ch’é’lerden geciyordu. Bu hususta 491
tarihine ait kayida da rasthyoruz:

“(T’ai-ho) saltanat devresinin 14 iincii senesinde (491) A-fu-
chih-lo, Sogud'lu ticcar Yieh-chu'yu Cin bagkendine
gonderdi. [ki ok ve haraglar takdim ederek séyle dedi:

— Juan-juan’lar Cin imparatorunun arazisinde hayh hay-
dutluk yaptilar. Onlan tehdit ettikse de dinlemediler. (Bunun ize-
rine biz de) isyan ettik. (Ve bu suretle) buraya geldik ve bu (ta-
rihten) itibaren tam olarak bagimsiz kaldik. $imdi (Cir impara-
toru) i¢in Juan-juan’lan cezalandirarak bertaraf etmeliyiz.

Fakat Kao-tsu (bu teminat ve laflara) o kadar inanmadt.
Vaziyeti tetkik etmek icin Y i-t'i'yi onlara el¢i olarak gonderdi.
A-fu-chih-lo ile Chliung-ch’i kendi elgileri Pu-chiehl’i
Y ii- t'i’nin refakatinda olarak Cine génderdiler ve haraglar tak-
tim ettiler. Imparator, fahrt San-ch'i-shih-lang Ko-ts u-hun
Ch’ang-shang’in Yii-ti'nin refakatinda Kao-ch&'lere elgi
olarak gonderilmesini emretti. Ve her birine islemeli pantalon ve
ceketten birer takim ve her nevi 100 top '2° verilmesini emretti.,'!

Yukardaki metin Cinlilerle yani o zamanki Toba devletiyle
K ao-ch'é’lann miistakil devleti arasinda gegen olaylardir. Komsu
hiikimdara ok gonderme meselesi Tiirk Kiiltir ve siyasi tarihinin
cok taninmug bir alametidir. Kao-ché’lerin Tiirk karakterini tam

191 Ayni esr.
120 W ¢i-shu da «top», Pei-shih’de «parga» deniyor.
121 Pei-ghih, 98: 3047 c. d.
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manasile belirten bu sembol biitiin Tiirk devletlerinde gOrilmek-
tedir 122,

Kao-ch’é ve Akhun miinasebetleri :

lik olarak giiney devleti Akhunlarin taarruzuna maruz kalarak
yikilir. Kuzeydekiler, bir miiddet daha miistakil yasarlarsa da on-
lar da Akhunlanin tazyikine dayanamazlar. Ve nihayet yikilirlar.
Bu ¢ok onemli tarihi olaylar hakkinda haynagimiz soyle diyor:

“Bundan sonra Ch'iung-ch’i Y eh-ta’lar tarafindan &ldiiriildii.
Oglu Mi-wu-t'u vs. de esir edildi. (Ch’iung-ch’i’nin) halki
da parcalanarak dagildi. Bazisi da kagip gelerek Cin hakimiyetine
girdi. Bazilani da Juan-juan’larla birlestiler. Hsiian-wei generali,
Li-lin mubafiz kitalari komutani Méng Wei’e (Kao-ch’é’larin)
teslim olan (kisimlarinin) Kao-p’'ing-ch’eng’e yerlestirilmesini
emretti,, .

Bu metin Giiney kisminin nasil yikildigini  anlatmaktadir.
Mevzubahis olaylar Terminus ante quem 491 ile 500 veya
510 arasinda vuku bulmustur.

Bilindigi iizere Akhun’lar ve Eftalit’ler M. s. 400 se-
nelerinde Cungarya steplerinde A var’larin hakimiyetinde Hua
isimli oymaktan mengelerini alirlar. Yani bu oymak gégederek
Horasan’a gelir ve besinci asrin yanisina dogru gittikce kuvvet-
lenmege baslar. Asya’nin en korkung kuvvetlerinden biri haline
gelir. Amu ve Sirderya’nmin miinbit ovalarinda yerleserek
Baktiryandaki K ugan devletini de ortadan kaldirirlar. K ao -
ch’€ lara taarruzlarindan 10 sene kadar evvel yani 484 'de meg-
hur Sasani hiikiimdar: Firuz’'u bir harp ile maglip ve itlaf bile
etmiglerdi. Tarim ovasindaki biitiin devletgikler Yarkent ve
Tso-mo’ya kadar Heftalitlerin hakimiyeti altinda bulunuyordu.
Doguda T'u-yii- hun ile hem hudut idiler. Meshur Cinli sey-
yah Sung Y i n'in anlathgina bakilirsa gineyde Tie - lo ve
kuzeyde ise Ch'e-le'lerden harag¢ aliyorlarms. Dogudaki hu-
dutlari Hotan’'da imis !2. Burada bir tezat derhal gbze carp-
maktadir, Giineyde T 61e s’lerin yani Kao-ch’é lann ne isi
olabilir. Kuzeyleri T 61 e s oymaklariyle kaplhdir. Bu bir gercek-

122 Bu husus igin bk. Dr. Osman Turan, Belleten, IX, 305.

122 Chavannes, Voyage de Song Yun dans I'Udyana et le Gandhara,
BEFEO, 1903, 402 vd. -
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tir. Halbuki Hindistan’da Téleslerin bulunduguna inanmak gayn
miimkiindiir. Bu meselede Pelliot imdadimza kogmakta ve
Tie - 10 kelimesinin Tegin’'den bozularak bu hale geldigini
teklif etmektedir. Cin kaligrafisinde bdyle bir karigmanin yeri
vardir', Liang-shu’nun Yian-wei ( 386-494 ) devrine
ait kayitlaninda Sarikol’daki Taskurgan, Gan-
dehar, Karasar, Kuga, Kagsgar, Aksu ve Kéokyarh
hakimiyetleri altina alarak biyiik bir devlet kurduklarim kayde-
diyorlar '%. Bu kayitla Akhun devletinin hudutlari1daha iyi teres-
siim etmektedir.

Bu duruma gére Kao - ch’é’lann giiney devletine yapilan
taarruz Kao-c’hang ve Turfan izerinden olmugtu. Bununla
beraber 11i havzasinda ve Is1g g6l civarlarinda da Toles ka-
bilelerinin bulundugunu kaydetmegi ihtiyat olarak faydalh bu-
luyoruz.

Kao-ch'éler ve Asya transit golu:

Cin ile Yakin-Sark arasindaki ticaret yollarinin A var’lar
tarafindan kesildigine ve Cin harici siyasetinin felce ugra-
digina da sahit oluyoruz. Bu hususta Cin Imparatorunun su sézi
cok kiymetli bir belge degerini tagir:

“Shih-tsu onlara emir yolunda séyle dedi:

— Siz (Gobi) ¢éliiniin diginda yagiyorsunuz. Bir kag defa sa-
mimiyet ve baghhk gosterdiniz. Bize sadik bir gézle baktimz ve
hiirmet gésterdiniz. Ben, bilhassa bundan memnunum. Juan-Ju-
an'lar T'u-yii-hun’lar ve Yeh-ta’larla ilgili bulunan biitiin
ticaret yollan Kao-ch’ang’dan gegcer. Siz ise her iki tarafla
miinasebettesiniz. Su anda Kao-ch’ang Cin hakimiyetine gir-
mis ve elgi gondermistir. Juan-juan’lar ise oraya girdiler. Gi-
dip gelme yollarini kestiler. Béyle kanigik bir vaziyete miisaade
edilemez. Kiigiiklerin haydutluk etmesine ve Saiwan g’larin hal-
kina tazyik edilmesine g6z yumamam.,

Kao-ch’é bahsindaki bu vesika o zamanda ii¢ bilyik kuv-
vetin biribirile miitemadi miicadele halinde oldugunu gdstermekte-
dir. Birincisi Eftalit, Ikincisi Avar (?), igiinciisii ise Cin yani

124 Bk. Pelliot, BEFEO, 1903, 441.
125 Wei-shu, 103: 2132,
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Toba’lard.. Téles'ler iizerinde birinci derecede niifuz sahibi
olanlar Eftalit’lerdi. Dolayisile transitin imtiyazi da onlarin elin-
de bulunuyordu. Cin kaynaklari durumu daima fazla miibalaga ile
kendi lehlerinde géstermege calgirlar. Halbuki tarihi ten-
kit, vaziyetin hi¢ de kendi lehlerine olmadigim go6stermektedir.
Giney Kao-ch'é devletini yikan Eftalitler Kuzey devletini
de kendi niifuzlarina almak icin firsat kolluyorlard. Kuzey dev-
letinde bir kanigikhk meydana geldi. Kaynagimiz durumu soyle
tasvir ediyor:

“A-fu-chih-lo’'nun biyiik oglu babasinin diger karilariyle
gayri mesru miinasebetlerde bulundu. Bundan sonra da A-fu-
chih-lo'yu éldirmek igin bir plan kurdu. Bunun iizerine A -fu-
chih-lo oglunu éldiirdii. A-fu-chih-lo (tebaasina karg1 gos-
termis oldugu) diger zalim hareketlerinden dolay: halkinin kalbini
kaybetmigti. Kendi halki da (toplanarak) A-fu-chih-lo’yu 6l-
dirdi. Ve onun yerine asillerden Pa-li-yen’i bagkan olarak
sectiler.,,

Bu tarihlerde P a-li-yen'in gefi olarak bulundugu K a o-
ch’é devleti Cin niifuzu altindaydi. Belgemizde Cin ile iyi
miinasebetlerin tesis edilmis oldugu kaydedilmektedir. Eftalit-
lerin Pa-li-yen'in kagan olmasin iyi kargilamadiklar anla-
silmaktadir. Bunun iizerine kendi adamlarini kagan yapmak igin
tesebbiise girdikleri de gériilmektedir. Kaynagimiz soyle anlatiyor:

“Bir sene gectikten sonra Yeh-tallar Kaoch’é lara
harp acarak Mi-wu-t’u'yu devletin bagina gecirmek istediler.
Halk Pa-li-yen’i 6ldirdi ve Mi-wu-t’u'yu yerine gegir-
diler. Mi-wu-t’u bagkan olduktan soara Cin’e el¢i gonde-
rerek haraclar takdim etti. Bu haraglar bir kiilge altin, bir kiilge
glimisg, altin ¢ubuklar, 7 at, 10 deve idi. (Tob a) Imparatoru,
Mu -jung T’an'n (Kao-ch’eé’lara)elgi olarak gonderilip
Mi-wu-t’u’ya muhtelif ipeklilerden 60 parca sunulmasini
emretti,,.

Bu belge Akhun (veya Eftalit) hegemonyasiyle Cin ve Uzak-
sark aleminin menfaatlarimn nasil carpistigini gostermektedir.
Kao-ch’é ' lerin bagina Eftalitlerin istedikleri bir sef gecmistir.
Kao-ch’é’ler Cinliler veya Juan-juan’lara yenilince derhal
Eftalitlere iltica ediyorlardi. Bir ara Juan-juan’lan biiyiikk bir mag-
libiyete de ugrattilar. Hadise sOyle oluyor:
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“Mi-wu-t'u, Pu-lei denizinin kuzeyinde Juan-juan'la-
rin bagkan F u-t’u ile harbederken yenildi. Batiya dogru yiz li
den fazla gitti. Fu-t’u, [-wu’unun kuzey daglarina ulagti. Bun-
dan evvel Kao-ch’ang kirah Chii Chia Cine gog etmek igin
miiracaatta bulundu. (Imparator) Shih-tsung onlan I-wu (Ha-
mi) de kargilamas: icin Méng Wei'i gonderdi. Juan-juan "lar
W ei’in ordusunu gérerek korktular ve kagtilar. Mi-wu-t'u
(Juan-juan’lann) kagarak cekildigini isitince onlan takibe ko-
yuldu. (Yakahyarak) taarruz etti. Ve onlan biiyiik bir maglibiyete
dugar etti. Pu-lei denizinin kuzeyinde Fu-t’u’'yu éldirdi. Sa-
cim keserek Méng Wei'ye gonderdi. Bundan bagka bes tane
iyi at, altin, giimiig, samur ve deri, memleketinin mahsullerindan
bir gok hediyeler verilmesi igin Tung-chéng beyi Yii Liang'a
emretti. Onlara bir takim miizik aleti ve seksen kigilik bir saz
heyeti hediye edildi. Kirmzi ipeklilerden on dért parga, mubhtelif
islemelilerden ise altmig top hediye edildi.

“Mi-wu-t’u, Mo-ho (Baga) Ch’ii-fén Wu-yin Ch'ih
-ho-ch’én’i géndererek kendi memleketinin mahsullerinden ha-
raglar takdim etti., *

Juan-juan’lar bu maglibiyetlerinin intikamin sonradan
alacaklardir. Nitekim Mi-wu-t’u yalmz harbi kaybetmekle kai-
miyor ; aym zamanda canini da kaybediyor.

Imparator Su-tsung zamaninda (516-528) Kao-ch'é "lerin
Avar’lara maglip oldugunu gériiyoruz. Hadisenin tafsildti
soyledir :

“Su-tsung'un hakimiyetinin baglangicinda Mi-wu-t'uy,
Juan-juan’lann gsefi Ch’ou-nu ile harbetmis ve maglip
olmustu. O da Mi-wu-t'u'yu yakahyarak basi yere siiriine-
cek sekilde iki bacagindan atin egerine baghyor. Ve bu suretle
(bag1 yere siirillerek) éldiiriliiyor. Vernik siirerek ( kafatasindan )
sarap késesi yapiyor. (Mi-wu-t’u’'nun 6limi ile) halkin
(yani Kao-ch’¢’larin) hepsi kacarak Yeh - ta'lara girdiler.

“Bir ka¢ sene gectikten sonra Yeh-ta'lar, Mi-wu-t’u’nun
kiigiik kardesi |-fu'nun devletine tekrar doénmesine miisaa-
de ettiler. (I-fu) kendi devletinin basina gegti. Elgi géndererek Ci-
ne bir dilekce verdi. Bunun iizerine imparator Y i K’ai'in elgi
olarak génderilmesini ve (I-fu’ya) batiy1 koruyan general ve bati
denizi eyaletinin devlet acan kontu iinvam verilmesini emretti.
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Kao-ch’é bagbugu I-fu, Juan-juan’lar ikinci bir maglibiyete
ugratti. Juan-juan bagbugu P’o-lo-mén, Liang-chou'a kagt 1%,

126 Kao - ch’¢’lerin Turfan bélgesinde oynadiklan roli gostermesi baki-
mindan Wei-shu'nun Kao-ch’ang bahsindan bizi ilgilendiren kisimlan
terciime ederek veriyoruz :

«<..Tan-han daginda yazin (bile) kar yigili kalir. Bu dagin ku-
zeyinde T’ieh -1a’'larin sinir1 vardir. Shih-tsu zamaninda Kan Shuan g
adh bir Kao-ch’é, Kao-ch'ang 'da kendini T'ai- shou'u yapti. T'ai-yen
saltanat devresinin ortasinda San-chi shih-lang Wang En-sheng
vs. elgi olarak ginderdiler. Fakat Juan-juan’lar tarafindan yakalandilar.

«Ch’¢n-chiin saltanat devresinin (M. s. 440-452) ortasinda (Kan) - shuang,
Ch'i.-chii Wu-wei tarafindan taarruza ugradi ve eline disti. Wu-wei
oliince kiigik kardegi An-chou onun yerine gegti.

‘Ho-p'ing saltanat devresinin ilk senesinde ( M. s. 460 ) Juan-juan’lar
tarafindan ilhak edildiler. Juan-juan'lar Kan Po-chou’u Kao- ch’ang kirah
yaptilar. Onlarda, kiral @invan: bu tarihten itibaren baglar.

Ta'i-ho seltanat devresinin (M. s. 477 - 600) baglangicinda Po-chou
61di. Yerine oglu - ch’éng gecti Bir sene sonra kendisinin biyik kardesi
Shou-kuei tarafindan sldiiriildii. Kao - ch’ang kirali olarak onun yerine
An-chou gecti.

‘Ho-p'ing saltanat devresinin ilk senesinde (M. s. 460) Juan - juan’lar
tarafindan ithal edildiler. Juan - juan'lar Kan Po-chou’u ao - ch’ang ki-
rali yaptilar. Onlarda, kiral invani bu tarihten itibaren baglar.

«T’i-ho saltanat devresinin (M. s. 477 - 500) baglangicinda Po-chou
6ldi. Yerine oglu I-ch'&ng gegti. Bir sene sonra kendisinin biyiik kardegi
Shou-kuei tarafindan sldiirildi. Kao - ch’ang kiralh olarak onun yerine o
gecti.

Begsinci senede (482) Kao-ch'é kirali Ko - chi h-l o, Shou-kuein biyik

ve kiigiik kardeslerini §ldiirdii. Asien Tun-huan ¢'li olan Chang Méng-ming’i kiral
yapti. Fakat o da kendi adamlari tarafindan &5ldiiriildi. Yerine Chu Ku- li
ve Chi Chia'yi sol ve sag Chang-shi Ma Ju’yu ise ....? kiral
yaptilar ... .
........................ Juan’lardan Na-kai’ya tabi oldular. Ku-1i ile i-shu
(T’opa) elgisi An-pao’u takip ederek Lo - yang’'a gittiler. Juan-juan bag-
kani Fu-t’u Kao-ch’¢’lar tarafindan 6ldiiriildiigii zaman Chia da Kao-chd'larin
hakimiyetine girdi. Baglangigta &n kabileler Hu’lari (barbar) Kao-ch’a'lar tara.
findan tamamen kovuldular ve Yen-chi'ye (Yarkent) siiriildiiler. Yen-chi
de Yeh-ta'lar tarafindan maglap edilerek (mevzu bahis) devlet ortadan kal-
dinildi. Halki tamamen parcalandi ve etrafa dagildi. Bir daha da bagimsiz ola-
madilar. Chia'dan bir prens istediler. Chia da kiigiik kardeglerinden ikin-
cisini (Yarkente) prens yapti».

Wei-shu, 101: 2126b -c. Kan Shuang, Hsiung-nu geflerinden
Chii - ch’ii Wu-wei tarafindan taarruza ugramigti. Sonradan Juan-ch'ii’lere kacti
(Wei-shu, 99 : 2122d). Wang Fn-shen g, 435'te Kao-ch’ang’a génderilmisti.
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“Chéng - kuan saltanat devresinin (519 -525) ortasinda I-fu
Cine elgi gondererek haraglar takdim etti. Kirmizi boyal, perde-
li ve yastikh. elle cekilen bir araba istedi. Bundan bagka birer
tane mahmuz, kumagtan yelpaze, bes yesil egri (?), 5 vernikli ka-
p1 on davul boynuzu (tokmak) vs. verilmesini de ayrica istirham
etti. Bunlarin da verilmesi emredildi.

“{-fu, Juan -juan’larla tekrar bir harp yapti; fakat maglip ola-
rak geri dondii. Kendi kigik kardesi Yiieh-chi, [-fu yu 6l-
diirdii ve kendisi tahta cikti.

“T"ien-ping saltanat devresinin (534-38) ortasinda, Yieh-
chii, Juan-juan’lar tarafindan maglup edildi. Yiieh-chi’ niin
oglu Ch'ii-pin, Juan-juan’lardan kagarak (T'o-pa devletine)
gelip sizindi. Ch’i devletinin Hsien-wu pirensi, bu uzak mem-
leket insanlanimi kabul etmek igin imparatora dilekte bulundu.
Ch’ii- pin'e Kao-ch’é pirensi ve kuzey giivenligini kuran general
ve Szu-chou sansiiri iinvan1 verildi. Az zaman sonra hastala-
narak éldi., '

K ao-ch’¢’ler hakkindaki bilgimiz bu suretle sona ermektedir.

Fakat Juan - juan’lar tarafindan esir edildi ( Wei-shu, 102: 2127 ¢ a ). Chii-
ch'i An-chou 431'de Toba sarayinda rehine olarak bulunuyordu (Wei-shu,
4a: 1910 d ve 99 : 2122 ba) Ondan sonra Shan-shan’t yani Lob-nor’u zaptetti
(99: 2122 db) ve orada kaldi. Juan-juan’lar tarafindan atihincaya kadar orada
kald: ( 101: 2126 bl ) 442'de de Tobalardan Shan-shan’a kagti. Kan Po-chou'un
ismi yalmz burada gegmektedir. 477 'de &ldii.

127 Wei-shu, 103 ve Pei-shih 98'in Kao-ch’é bahsi burada bitmek-
tedir. Bu etiid 1948 Haziraminda Prof. Dr. Sinasi Altundag ile Prof. Dr. W.
Eberhard’in nezaretinde yapilan «Uygur devletinin tegekkiilii» adh doktoranim
Uygur etnik ziimresinin mengelerine ait kismidir.



LES SECTIONS ORIGINAIRES DES TOLES: LES UGOR, LES
TING - LING ET LES KAO - CHE

(RESUME)

L’étude des sections Hun-Yu, Ch'ii-she, Ting-ling, Ko-k’un
et Hsin-li, mentionnées dans Shih-chi 110, constitue la premiére
partie de l'article ci-dessus. Quelques-unes de ces sections se
voient dans la région de I'Altai, dans les steppes de Tchoungarie
el parmi les tribus de Toles.

Il a été nécessaire d’établir ici a ce sujet une chronologie
nouvelle, en conformité avec le courant général des événements
politiques :

1. Séjour des Kirghizes et des Ting-ling dans I’Altai, au bord
de la riviecre Kem: terminus ante quem 61 - terminus post quem
49 av. J.-Ch.

2. Passage a 1'Occident des Kirghizes et des Ting-ling: 49
av. J. - Ch.

Les Ting-ling vivaient, d’aprés nos recherches, dans le bassin
de Selenga, situé entre le Khangai septentrional et le lac Kasso.
Les Kirghizes se trouvaient a Tanu Tuva, a I'Quest.

L’examen des sources chinoises montre que l'on rencontrait
aussi les Ho-chieh parmi les sections se trouvant a I'Ouest des
Hsiung-nu Chih-chich Shan-yii. Une analyse philologique nous fait
fortement supposer que le caractére final sera -gur. Dans ce cas,
on serait en droit de penser que ce caractére est en connexion
avec la terminaison -gur des Saragur, Kutrigur, Onogur etc.. qui
passérent en activité a la suite de I'effondrement, (et méme avant
cet effondrement) de la puissance des Huns d’Attila. Nous avons
pensé€ a une relation existant entre ces deux groupes, et nous y
avons avancé des preuves a cet effet. En confrontant les données
des sources chinoises avec celles de I'Occident, nous pouvons les
dénommer : Sections Ugor.

La section Wu-chich a été étudiée en traduisant et commen-
~ tant toutes les sources accessibles. Lors de leurs relations avec
les Chih-chich, ces derniers doivent avoir vécu aupres des lli, et,
en 56 av. J.-Ch., dans larégion entre la Tchoungarie et Semipala-
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tinsk. Les Ting-ling du Nord ont été étudiés grace aux matériaux
collectionnés par le Prof. Eberhard ; nous avons essayé de faire
une monographie de ces derniers. De méme les Ting-ling entrés
en Chine furent I'objet d’une étude, et les lieux de leur expansion
ont été déterminés.

Les monographies concernant les Kao-ch’¢ et se trouvant
dans Pei-shih 98 et Wei-shu 91 ont été intégralement traduites
et divisées en chapitres. Ces traductions sont inédites et nouvelles.
Les généralités sur les Kao-ch’@ sont présentées sous le titre:
Informations premiéres. Aprés quoi, nous avons présenté la
traduction des passages afférents aux tribus suivantes: Chich-
pi, Hu-lu, Yuan-ho, qui sont, selon nous, des Ouigours. Les
relations des Kao-ch’é@ avec les Juan-juan ont été €lucidées,
grice a des traductions faites du chapitre sur les Juan-juan de
Wei-shu. Ce sont la des chapitres traduits pour la premiére fois
dans une langue étrangére. La tribu Piao-ho, ainsi que celle de
Fu-fu-lo, qui constitua ultérieurement I'Etat de Kao-ch’é, ont été
étudiées sur base de traductions faites des chapitres concernant
les Juan-juan. Nous avons voulu établir une monographie de cet
Etat. Les relations entre les Kao-ch’é et les Akhun ont été éga-
lement examinées dans la mesure ou le permettaient les sources.
Nous n’avons par négligé non plus les relations existant entre la
route de transit passant par le Turkestan et les Kao-ch’é. Les
passages de Wei-shu 101, dans le chapitre Kao-ch’ang, concernant
les Kao-Ch’é et les Juan-juan, ont été également traduits en turc.
Ces traductions aussi sont inédites dans le monde scientifique.

En étudiant les tibus Kao-ch’é et les éléments en connexion
avec ces derniéres, nous avons toujours pris en considération les
relations avec les populations précédant les Kao-ch’é et cherché
quelles relations ont pu exister avec celles désignées sous le nom
de Toles. Les tribus Toles proprement dites constituent le sujet
d’une étude suivante.

Belleten €. XII, F. 53






RAPORLAR:

SAMSUN ILI HAVZA ILCESININ LERDUGE
KOYUNDE BULUNAN TUMULUSLER

MAHMUT AKOK

Milli Egitim Bakanlign Eski Eserler ve Miizeler Genel
Miidiirliigii Asistanlarindan

1946 yih Arahk ay: icinde muhtelif giinliik gazetelerde Hav-
za'nin Lerdiige koylinde meghur aragtiricilar tarafindan define bulun-
dugu yazilmakta idi .. Milii Egitim Bakanhigina bu hususta 10.12.1946
tarihinde Havza Millt Egitim memurlugundan bir rapor da gel-
misti. Gazetelerle bu rapordan edinilen bilgiye goére, define ara-
yicilarin tarihf mezar amti demek olan bir timilis’d tahrip ede-
rek maksatlarina ulagmak istedikleri anlagihyordu.

Samsun’un uyanik [l makami vaktinde bu ise miidahale ede-
rek tahribi durdurmus ve Ankara’dan bir uzman hey’etin génderi-
lerek incelenmesini istemigti. Milli Egitim Bakanhg: Eski Eserler
ve Mizeler Genel Midiira Hamit Kogsay ve Tiirk Tarih Kurumu
Arkeologu Mahmut Akok’tan miitegekkil bir hey’etin yerinde aras-
tirmalarda bulunulmasi diigiiniiliip, mevsiminin miisait olmamasina
ragmen 12.12.1946 tarihinde yola ¢ikildi.

Hey’et Havza ilgesine gittigi zaman, defineciler tarafindan agi-
lan tiimiiliisle yakindan ilgi gosteren kaymakam ve Milli Egitim
memuru ile gorusilip, ertesi giinii Lerdiige’ye gidilmege ve sicag
sicagina bu konuyu ele almaga karar verildi.

Havza’'min takriben 21 kilometre Dogu-kuzeyinde bulunan
Lerdiige koyiine Salarig, Celil ve Karahalil kéylerinden gecerek
ulagmak miimkiindiir ( Bk. Resim 1). Havza’da bulundugu-
muz gece ve yolculuk giini sabahi, bol miktarda kar yagmg
oldugundan kasaba ile kdy arasindaki yolu ancak at arabasiyle
gecebilmek imkéani vardi. Atlarina giivenilebilir bir arabayr giic-

1 Ankara Aksam haberleri, 5.12.1646 tarih ve 388/2396 sayida; Son Posta,
5. Arahik. 1946.
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likle temin ederek yola ¢iktik. Bu mevsimde ¢ok ¢amur olan koy
yollarindan arabamizin ilerlemesi icin fazla zaman sarfi icabedi-
yordu. Yolumuzun yokus ve ¢amurlu kisimlarini arabadan inerek
yiirimekle geciriyorduk. Bu zahmetli yolculukta ilgenin degerli
kaymakam Fehmi Kutlu da hey'etimize arkadashk ediyordu.

Gegtigimiz yolun tarihf ¢aglarda kullamlmig esash bir giizer-
gih olduguna, Celil ve Karahalil kéyleri arasinda goérdigiimiiz
6renler tanikhik ediyordu.

Bu érenler, genis sahalara yayilmig Greko-Romen ¢ag kdyleri
idiler. Gegtigimiz bu giinkii kéylerin bazi yap1 duvarlariyle mezar-
larinin bir kisim taglarinda bu ¢ag orenlerinden getirilmis mimari
parcalar da goriiyorduk.

Aksamin gec saatlerinde Lerdiige kdyiine vardigimiz zaman
bizleri bekliyen sicak bir ocak bagsiyle, giiler yiizli ve konuksever
koyliilleri kargimizda bulduk. Gosterdikleri misafirperverlik ve ilgi
bize yolda gektiklerimizi ¢ar¢gabuk unutturdu.

Ertesi sabahin erken saatlerinde tiimiilislerin bulundugu sa-
haya gidilerek aksamin geg vakitlerine kadar gerekli caligmalar
bitirildi. Defineciler tarafindan kangtirilan tiimiilis’in, ilerideki
aragtirmalar yapilincaya kadar korunmas: igin agilan. kismi kapa-
tilarak ise son verildi. lkinci geceyi Karahalil koyinde gegir-
mege karar vermis oldugumuzdan vaktin ilerlemesine ragmen
yola cikildi.

Karahalil kéyiinde, Muhtarin misafirleri igin hazirlamis oldugu
tertipli odasinda, diger konuklar arasina bizler de kanstik. Sen
ve hatir sayar insanlar arasinda iyi saatler gecirdik. Havza'ya
déniig yolculugunu bu suretle ertesi giiniin, giindiiz saatlerine
birakmis oluyor ve bu tedbirli hareketle, yorucu ve tehlikeli olan
yolumuzu bir derece daha kolaylagtirmis bulunuyorduk.

Tiimiiliislerin mevkii:

Definecilerin kanigtirdiklan saha, Lerdiige kdyiiniin takriben
bir kilometre Batisinda ve Kuzeye dogru, dikge sirtlar halinde uza-
nan ormanl yamaglarin miisait diizliklerine kurulmus bes timi-
liisten ikisidir. Hey’etimiz buraya gelinceye kadar, belirli bir ge-
kilde goriilen bu bes tiimiiliis birer dag pargasi sayilmakta idi.

Definenin bulundugu iddiasiyle girilmis olan tiimiilis de, bi-
rinci resimde 4 numara ile igaret ettigimiz ve iglerinden en
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hakim durumda gérilen yigma tepe idi. Tiimiilisiin igindeki
mezar odasi da Takyanos altin hazinesinin medhali farzediliyordu.

Planimizda igaret ettigimiz vechile hey’etimiz bu sahada beg
tiimiilis kegf ve tesbit etmigtir. ki numara ile tanitmak istedigimiz
mezar aniti, giiclikle anlagilacak kadar, yapilmis ve diizelmistir.
Diger dért timiliis yapildiklar giindeki gibi sivriliklerini muhafa-
za eder durumdadir. Bilhassa bu doért timilisi Lerdiige ko-
yiinden gegen Degirmenard: deresinin aghgi vadiden biitiin ihtiga-
miyle gérmek ve tammak pek kolay bir istir. Timiilislerin Kuze-
yine diigen vadinin yine Kuzey sirtlarinda ve kéy icinde bir ta-
kim éren yerleri bulunduguna goére, timiilislerimizin burada otu-
ranlar tarafindan kurulmus esash bir nekropol’ii igaret etmesi pek
tabitdir.

Lerdiige timiiliisleri etrafinda ceryan eden bu acikh olay,
haksiz ve bilgisiz tahripler, Anadolu'muzda sayilari binleri asan
diger mezar amtlan igin de beklenilen bir akibet oldugunu daima
diigiinebiliriz. Bu gesit mezar amtlan igin her tarafta iglerinde ha-
zineler sakh oldugu rivayet edilmekte ve kolay kazanmak sevda-
sinda olanlarin hirs ve tamahlan tahrik edilmektedir. Iste son bir
érnegini bildirmek istedigimiz Lergiide definecileri de bunlardan
tipik bir misal halinde karsgimiza ¢ikmig bulunmaktadir.

Bay Hamit Kosay'in “Define arama hastahgi, adlh yazlarinda
Lergiide definecilerinin inamslarindan alinmig satirlan hayretle
okumaktayiz 2. Yurdumuz tarihinin bu zavalli belgeleri iizerine
¢oken tehlike, genis &lgiide gaib bilgilere saplanip, kiilfetsiz
ve el ¢cabukluguyle bilyiik kazanglar saglamak sevdasindan ileri
gelmektedir. Ardi arasi kesilmeyen bu saldinglar karsisinda, mem-
leketimiz halkinin anlayacag sekilde ve kafi miktarda yayim ya-
pilmadig1 kanaati uyanmaktadir. Tiirk arkeoloji edebiyati arasinda
meraklilar1 tatmin edecek bazi nesriyat varsa da, bunlar daha ¢ok
ilim cercevesi icinde kalmakta ve her simf halk tarafindan oku-
namamaktadir 3. Halkimiza bu gibi abideler iginde hayal edilen

2 Hamit Kogay, Define Arama hastahg, Ulkii, Seri III, Say1 5, s. 9.

3 Hamit Kogay, Ankara Orman fidanhiginda bulunan eserler, T. T. Arkeo-
logya ve Etnografya dergisi, Say1 I, s. 5-19.

Prof. Remzi Oguz Ank, Karalar hafriyati, T. T. Arkeologya ve Etnog-
rafya dergisi, Say1 1I, s. 102- 167.

Prof. Arif Miifid Mansel, Trakya hafriyati, Belleten, Say: 13, s. 89-139.
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hazineler bulunmayip, ancak yurdumuzun tarihi ile ilgili ve o ba-
kimdan degerli bazi eserlerin bulunabilecegini her vesile ile du-
yurmak mecburiyetindeyiz. Biliyoruz ki bu cesit abideler milli
kanun ve nizamnameler hiikiimleriyle de dokunulmaz hale ko:.ul-
mugtur. O halde bugiin bulunduklari yerlerde kanunun miimessil
ve icra orgam olan idarecilerimizin, abidelerimiz iizerine ¢oken
bu nevi tehlikenin giderilmesi igin vaktinde ve bilgili miidahalele-
rini hakh olarak beklivebiliriz.

Havza'nin bu define arama misalinde, miisbet ilimler yoluyla
ve uygun metodlarla yapilan kazilarda bulunmus olan bizler,
definecilerin bog yere para ve emek sarf ederek distikleri hata-
i durumu hayretle ve aciyarak gérdiik. Hayal ettikleri Takyanos
altinlarinin  agki ile zaman zaman tiimiilisiin tepesini kazmaga
ugrasmak, buradan netice alamayinca, eteklerine saldirip, burada
kargilarina ¢ikan yerli kayadan yiizgeri etmiglerdi. Séyle bir tesa-
diifle buluverdikleri mezar amtinin koridorundan igeri girdikleri
zaman, kargilagtiklani basit yapidaki mezar odasini bom bos g6-
riince, ileride elde edecekleri altin dolu hazinenin ancak bir ka-
pist oldugunu zanneden bu zavallilar, kapildiklari heyecan ile
odanin taban dosemesi olan tas bloklarini sékmiigler, oda icinde
yine taglarla yapilmig bolmeleri de alt iist etmiglerdi. Daha itidalli
gorislerle bu isi kontrollar1 altinda bulunduran idarecilerin ikaz
ve miidahalesidir ki, tahribi bir dereceye kadar o6nleyebilmistir.
Timilisleri incelememiz sirasinda gésterdigimiz delil ve beigelere
bir tiirli kanmayan defineciler, 1948 yilinda tekrar idari makam-
lara bag vurarak yar olmayan talihlerini bir defa daha denemek
istemiglerdir. Milli Egitim Bakanligi Eski eserler ve Miizeler Mii-
dirligiinden Lerdiigeye génderilen bir arkeologun nezareti altinda
yapilan bu yeni aragtirmada, zavalli defineciler umduklan altinlar:
bulmak s6yle dursun, ceblerindeki paralardan birgok desteleri
yeniden bu ugurda sarfetmislerdir.

Héamit Kogay, Tiirk Tarih Kurumu adina Pazarli’da yapilan hafriyat, 1938,
s. 8-9.

Dogent Dr. Tahsin Ozgiic ve Mahmut Akok, Anit-kabir alaninda yapilan
timiilis kazilari, Belleten, Sayi 41, s. 17-85.

Makridi Bey, Ankara bdyiiklerinde hafriyat, Maarif Vekaleti mecmuasi,
1926.
Prof. Arif Miifid Mansel, Trakya-Kirklareli kubbeli mezarlari ve sahte

kubbe ve kemer problemi, 1943.
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4 Numaral: tiimiiliisiin yapilig ve mimarf durumu:

Havza'nin dillerde destan olan bu definesi, gekil, yapi ve
mahiyeti bakimindan 6rneklerini ¢ok yerlerde tamdigimiz bir me-
zar amti, yani bir timilis’ten bagka bir gsey degildir. Birinci
resimde 4 numara ile igaret edilen timilis, tabii topraktan
16 metre yiikseklikte ve 35 metre kadar ¢apta bir yigma tepe-
dir. Ug tarafi dik yamag¢ halinde oldugundan, Kuzey cihetinden
nck azametli bir gekil géstermektedir.

Mezar odasi bu yigmanin tam zirvesi altina rastlayan kisim-
da olup, kismen ana toprak ince kurulmugtur. Dogu tarafina uza-
nan bir dromos = koridor'u ve bir de¢ kapisi bulunmaktadir.
Yigmanin kesitini tetkik ettigimiz zaman, arazinin sarp taraflarina
rastlayan etek kisimlarina alclade kis nevinden taglarla yapilmig
duvar gibi siralarin bulundugunu gérdiik. Bu tag siralarinin  y1§-
may1 intizamli bir gekilde tutmak i¢in yapildig1 anlagiliyordu.
Define arayiciiarda da ilk sgiipheyi uyandiran bu tag siralan
olmugtur.

Dromos’un medhali bazalt nevinden kesme taglarla yapimig
sogeler ve demir kendle baglanmig bir tas kapaktan ibarettir.
Bu medhalden yine ayn1 cins taglarla yapilmis bes basamakla
dromos’a girilir. Uzunlugu 4.15 m., genigligi 0.85 m. ve yiiksek-
ligi 1.68 m. olan dromos’un duvarlar1 alelide moloz tagla 6riil-
miistiir. Ust kismi yarim daire biciminde tonoz ile é&rtiiliidiir. Du-
varlarin i¢ kismi, kumlu kire¢ hargla sivahi olup, alt tarafi agik
kirmizi renkte badanalidir. Zeminden 1.45 m. yiikseklikte genis
serit seklinde ve kirmizi boya ile vapilmig ayrica bir kusak ta
bu duvarlan siislemektedir. (Bk. Res. 5,6) Defineciler dromos
medhaline yaklagtiklar1 zaman, biiyiik bir kisim duvarlarinin iist-
ten gelen basing ile yikilmig oldugunu goérdiklerinden, kapiy:
zorlamayip Kuzey tarafltaki yikintiyr temizliyerek ve heyecandan
kararan gozleri, muhakkak olan bir tehlikeyi gérmiyerek ige-
riye dalmiglardir.

Dromos’un mezar odasina yakin kismi kesme tas tonozludur.
Mezar odasinin koridora bakan duvari da aym gekilde yapilmig-
tir. Bu duvar yiiziinde, dogrudan dogruya tas iizerine, kirmiz1 ve
kara boyalarla resmedilmis hayvan tasvirleri ve jeometrik siisler
goriilmektedir (Bk. Res. 6-7).
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Zeminde dromos'un mezar odasina yakin bir kisminda esik bi-
¢iminde, bir tarafi oyuntulu kesme tasla yapilmig duvar pargasi
kalintilar1 goriilmektedir. Dromos yapisi ile mezar odas: yapis: ara-
sinda gerek teknik ve gerek yapi malzemesi farklar1 bulundugun-
dan, koridor kisminin sonradan bir ek yap: olarak inga edildigi
anlagilmaktadir. Hattd bu son yapinin eski mezarin 6n odasim
kismen degistirerek kuruldugu da pek sarih olarak goérilmektedir.
(Bk. Res. 7).

Dromos’tan 40 X 45 sm. dlgiide bir kapicik ile mezar odasina
girilir. Bu gegit bir insanin giigliikle girebilecegi delikten baska
birsey olmadifn gibi, mezarin 6n duvarim teskil eden kesme taglar
yontularak agilmigtir. Ayrica bir kapis1 da yoktur.

Mezar odasi, boyu 270, eni 185 ve yiiksekligi 315 sm olan
dik dortgen planhdir4. Etraf duvarlariyle, yarim daire bigimli to-
noz Ortiisii tamamen hargsiz, kesme tagla yapilmigtir. Yapida kul-
lanilan tag malzeme, sarimtrak renkte kumlu kire¢ tagi nevinden-
dir. Odanin bati duvannin iist kismi i¢ tarafa dogru meyilli ola-
rak inga edilmigtir. Zemin doégemesi de aym cins tagla yapildigi
gibi, diger kisa bolmelerde de yine bu malzeme kullanilmigtir.

Mezar odasinin iginde deftnecilerin tahribinden énce bir takim
bélmeler teskil eden tag bloklarin bulundugunu gérdiik ve bunla-
nn eski geklini mezar igindeki izerleri takip ederek, planimizda
goriildiigi vechile aslina sadakatle tamamladik 5. Bu bélmelerin de
dromos yapisi gibi sonradan yapildiklanni, eski seklinden bozul-
dugu zaman artan demir kenedler ve duvarlara gelen yerlere sii-
riilen alelade kire¢ harglardan anlamig bulunuyoruz.

Mezar odasinin duvarlarini tegkil eden kesme tas bloklarin
en biiyiik élciide olanlari, alt siralarda olanlardir. Iki taraftan
tonozu kapayan, yarim yuvarlak bigimli tag bloklari da biiyik
olgiide ve tek parga halindedir.

Odanin Kuzey, Bat1 ve Giiney duvarlan vyiizlerine dogrudan
dogruya kesme tas iizerine kirmizi ve siyah boyalarla, insan,

4 Yiikseklik olgiisii; zemin dogemesini tegkil eden taglarin iistiinden tomnoz
kilid taginin altina kadar olan mesafe hesap edilerek alinmigtir.

5 Mezar igindeki ¢aligmalara hey’etimiz bagladign zaman dégeme taglarin-
dan bagka ince yassi bloklarin bulundugunu da gérdiik. Bunlarin ne ige yara-
yacaklarini, mezara ilk girenlerin anlattiklarini dinleyerek, duvarda kalmig harg
izlerini takip ederek ve bu bélmeleri tekrar yerli yerine getirerek tahkik ettik.
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hayvan ve bitki tasvirleriyle jeometrik siisler yapilms olmast
Lerdiige tiimiiliisiine orijinal bir ehemmiyet kazandirmaktadir.

4 Numaral: tiimiiliiste bulunan duvar sisleri ¢

Yukaridaki yazilarnnmizda, mezar odasiyle, odanin dromos’a
bakan yiizinde boyalarla yapilms tasvir ve siislerin bulundugunu
kaydetmigtik. Simdi bunlan distan baghyarak gézden gegirelim :
Dis duvarda yarim daire bigimli alinlik iizerinde beceriksiz bir
sekilde yapilmig sarmagik siislerinin bulundugu goériiliir. Alt kisimda
ve kapinmn iki yanlarinda birisi iiggen siralar1  halinde, Otekisi
diyagonal gizgiler seklinde iki sis seriti ortasinda, Kuzeye dogru
yiiriiyen erkek ve disi geyiklerden ibaret bir friz bulunmaktadir.
Disi geyikler yavrulariyle birlikte resmedilmistir. Bu geyik tasvirli
friz’in iki taraf sonradan yapilan dromos duvarlari tarafindan
kapatildign basit bir tetkik ile anlasidmaktadir (Bakiniz Res. 7).

Mezar odasi igindeki boyal siislerin zemin doégemesinden
itibaren 95 santim yukaridan basladign ve bir kisim tonoz duvar-
lannm da kapladign  goriilmistir. ( Bak. Resim 6-7). En
iistte sarmagik dal ve yapraklariyle yapilmig siis goriilmekte ve
altta da iki siwra jeometrik siis arasina yerlestirilmig insan,
hayvan tasvirleriyle at ve siivari resimleri dikkat nazan ¢ekmek-
tedir. Tasvir sahnelerinin iist ve alt kenarlarin1 ¢ergeveleyen
siisler, dig kapt duvarinda bulunanlarin aynmidir. Sarmagik siisii de
onlara benzemekle beraber daha muntazam dallar ve yirek
bigimli yapraklardan ibarettir.

Lerdiige tiimiiliisiine iinik bir gehre bahseden mezar odasinin
bu tasvirlerini, Giiney duvarindan baslayarak Kuzeye dogru takip
edelim (Bakimz Res. 6-7). Giiney cihetinde, kap1 duvarina bitigik
ilk tasvir grubu, karsi karsiya durmus iki tavus kugudur. Bunlarin
her ikisinin de boynu ve baglar sirtlarina dogru kasiimig halde-
dir. Viicut ve kuyruk kisimlarinin sisleri, sematik bir gekilde
cizgi ve dairelerle resmedilmistir. Baslan halka bigiminde goste-
rilmigtir.

Tavuslardan sonra boynuzlar birer ispiral (helezon) sek-
linde kivrilmis bir kegi ile, boynuzlar yalmz arkaya dogru hafif
kivrak baska bir keci gériilmektedir. Bu kecilerin yiizleri mezar
kapisina dogru gevrilmistir. Buplarin arkasindan yine basi aym
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cihete doniik yavrusu beraberinde bir disi geyik ile kosar durumda
ve ata ¢ok benzeyen bir mahlik géze carpmaktadir.

Giiney duvarinin en son tasviri yine basi kap tarafina gevril-
mis bir erkek geyiktir. Bu duvarda gériilen geyik resimlerinin
gévdeleri bos birakilarak i¢ kisimlan bir takim noktalarla doldu-
rulmugtur. Bununla belki de tasvir edilen hayvanlarin ala geyik
nevinden oldugu anlatilmak istenmistir.

Bati duvari iizerindeki resimler, merkezi sahneyi almasi ve
konu da hareket tasvirlerinin ¢oklugu bakimindan en manal ve
gosterisli olamdir (Bakimz Res. 7). Bu resimleri vine soldan saga
dogru gozden gegirecek olursak, en solda, duvar taginin kirilma-
siyle yiiz kismi bozulmug, kegiye ¢ok benzer bir hayvan vardir.
Bundan sonra miinferit yapraklarla tertiplenmis daire bigimine ya-
kin bir gelenkle, yaninda Giineye dogru cosan bir eli mizrakh sii-
vari resmedilmislir. Siivari diger eliyle atin dizginlerini kuvvetli
bir sekilde tutmaktadir. Siivarinin ayaklar da belirli sekilde g6s-
terilmistir. Atin kuyrugu 6riilmiig olup, ug¢ kism bir piiskil sek-
linde tasvir edilmigtir.

Bati duvarinin hemen ortalama sahasini, bir dala bagh tek yap-
raklar halinde yapilmig, yine daire bicimli bir gelenk kaplamakta
ve istiinde yan yana konulmug ispiral sekilleriyle yapilmig bagka
bir siis par¢asi da bulunmaktadir. Bu celengin de sag tarafinda,
bir siivarinin arslan ve geyik avini gosterir, bagka bir tasvir gru-
buna rastlanir. Bu at, evveice gordigimiize nazaran daha kisa gov-
deli yapilmasina ragmen bag ve kuyruk bigimleri itibariyle dige-
rine benzemektedir. Siivarinin bu defa bir eliyle cirit veya mizra-
g tuttugu, diger elinde de bir yuvariak kalkan ile atin dizgin-
lerinin bulundugu gériilir. Siivari bu heybetle Giineye dogru kosup
arslan ve geyik ile karsilasmaktadir. Arslanin bagi ve yiizii bir
insanin bas ve yiiziine benzetilerek seyircilere déniik olarak res-
medilmigtir. Yiiziiniin etrafin cergeveleyen yeleleri de, giinesin sua
gibi tasvir edilmigtir. Kuyrugu helezon bigiminde kivrilarak yukar:
dogru kaldinlmis ve viicidu diyagonal cizgilerle bir takim ii¢gen-
lere aynlmigtir. Ayaklar fazla sematiktir.

Arslamin istiindeki boglukta avcilya dogru yiiziini gevirmis ve
iri boynuzlu bir erkek geyik resmedilmigtir.

Av sahnesinden sonra yine bir celenk resmi daha gelmekte-
dir. Bu celengin de daire bigimli bir sapa bagli ikiserli bayrakla
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tertip edildigi goriilmektedir. Bati duvannin Kuzey kosesinde, ici
sekiz yaprakla siisli bir kiigiik madalyon géze carpar. Bunup
mezar sahibi tarafindan zaferde kazamlmig bir kalkani tasvir et-
mesi ¢ok kuvvetle muhtemeldir.

Bati duvarinda bulu.an ii¢ gelenk resminin de igleri bostur.
Biz bu bosluklann, zaman ve rutubet tesiriyle siyah boyalarinin
dékiilmis olmasindan husile geldigini zannetmekteyiz. Nitekim
ileride gozden gegirecegimiz bazi hayvan resimleri, bu siyah ren-
gin dokiilmesi yiizinden taninmaz hale de gelmislerdir.

Mezar odasmin Kuzey duvarindaki tasvirleri de yine soidan
saga dogru takip edecek olursak, en solda iki bahgin kapiya
dogru yiizer bir sekilde resmedildigini gériiriiz. Bu baliklarin ev-
velce mevcut siyah renkleri diigmiig oldugundan, adeta bag ve viicud
iskeletleri kalmig gibidir. Balklardan sonra kapiya dogru kosan
basi bos bir at resmini gdérmekteyiz. Bunun kuyrugu diger atlar
gibi oriilii olarak resmedilmistir. Atin 6niinde bir erkek geyik ve
geyigin sirt1 {istindeki boglukta da, bir kus gorilir. Geyigin bas
geriye cevrilmigtir. Daha 6nde yine bir geyik ve onun da sirti
iizerindeki boslukta bir balik resmi vardir. Bu defa geyigin basi
mezar odasi kapisina dogrudur.

Kuzey duvarinin hemen hemen ortasinda bir insanla bir hay-
vanin kargilagmas: seklinde, yine hareketli bir sahne yer almakta-
tadir. Insan resmi, fazlasiyle sematik bicimde ve yaya olarak yii-
riiyen pozdadir. Kaldinimig sag elinde bir agag dalm tutup kargi-
sindaki hayvana hiicum eder durumdadir. Sol eli parmaklari da
yine bir aga¢ dali bicimli olarak gésterilmistir. Insanmin  kars
sindaki hayvan resmi ise, siyah renkleri tamamen dokiilmiis olma-
sindan mahiyeti giicliikle anlagihr duruma digmistir. Bunun boy-
nuzlu bir mahlik oldugu tahmin edilmektedir.

Bu karsilama sahnesinden sonra kapiya dogru yiiriiyen bir
ala geyik tasviri goriilmektedir. Bunun da kargisinda, Kuzey du-
varinin en son resmi olan bir tavus kusu bulunur. Bu kusun da
diger tavus kusiar1 gibi, viicut, boyun ve kuyrugunda, bir takim
diyagonal cizgilerle meydana getirilmis ti¢genler ve irili ufakh
yuvarlaklardan yapilmig siisler tertip edilmistir. Bag ve boyun
yine sirta dogru kasilmigtir. Bu son tavus kusu biitiin tasvirler
icinde en biiyiik sekil olarak yapiimistir.
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Yukarida sira ile tetkik ettigimiz jeometrik ¢ergevenin diginda
ve bilhassa bati duvarinin alt kisminda, heniiz tamamlanmamig
iki hayvan resmi ile, her ii¢ duvarin tam ortalarinda, ince yap-
rakli birer palmet dali daha bulunur. Bu suretle mezar odasinin
genel hey’eti tepeden yere kadar aymi iislibda siislenmig bulun-
maktadir.

Mezar odasini siisleyen tasvirlerin birlik bir mana ifade et-
meyip, aksine par¢a par¢a grup ve sahneleri gostermekte olduk-
lan ilk bakigta anlasilmaktadir. Yalniz bu tasvirlerin ekserisinin
mezar kapisina dogru ydneltilmis oldugu ve prencipal durumda
olan Bati duvarina 6nem verildigi de, kolaylikla farkedilmektedir.
Iki friz arasinda sikigtirilan hayvan tasvirlerinin bir seviyede bul-
may1p, cesametleri bakimindan da birbirlerine uyarliklar1 olmadi-
gindan, birakilan boslugu da intizamh bir sekilde doldurmamak-
tadir. Resimlerin hi¢ biri saglam surette yere basmadiklarindan
hareketlerinde de, tam bir ifade yoktur. En miisait hareket ifade
edenler, insan resimleriyle kogsmakta olan atlardir.

4 Numaral: tiimiiliiste bulunan kiiciik egya:

Define arayicilarin girdikleri tiimiiliis’de bulunan esgya muha-
faza edilmek kasdiyle Havza'ya gétiiriilmiis oldugundan, onlan
hey’etimiz gehirde gériip incelemek imkanini bulabilmigtir. Bu eser-
simdi, Ankara Arkeoloji Miizesi'nde muhafaza olunmaktadir.

Invanter cetvelini S. 852-3’ve sundugumuvz bu egyay: baslica
iki grupta tophyabiliriz.

1. Maden eserler,

2. Pigmig topraktan yapilmig kap kacaklar.

Maden eserler, iki adet kiigiik boyda altin yiiziik, altin safi-
hadan yap:lmig siis pargalar, i¢i yanmig insan kiil ve kemikleriyle
dolu, ii¢ kulplu urna = kiil kabi, sap:1 arslan bagi seklinde figiirli
tun¢ kandil ve bronzdan mamul ¢iiriimiig zincir pargalariyle dagilmig
mentege kiriklarindan ibarettir. Maden olarak, mezar igindeki tag
bélmelerden sékiilmiis bazi demir kenedlerle, kursun levhaciklar da
ele gecmigtir.

Toprak kaplar ise, iizeri kirmizi renkte astarh bir kiigiik testi
ile, adetleri onbiri bulan gézyas: sigesinden ibarettir. Bu sigeler-
den bes tanesi, kirik olarak mezar odasinin diginda ele gegmistir.
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Kiigiik eserlerin bulunug durumu, mezara ilk girenlerden alinan
aciklamalara gére tesbit edilerek, hazirladigimiz planda yerlerine
konulmustur.

Altin yiiziikkler mezarin Bati boliimiinin Kuzey kdsesine yakin
bulunmuglardir. Birbirlerine benzer sekilde iki tanedir. Kaslarinda
altin igine eyice gémilmiis beyzi sekilde, izerlerinde oygulu figirler
bulunan siyah renkte taslar vardir.

Altin yiiziiklerin taglan {izerindeki oygu ile yapian insana
benzer figiirler, biiyiite¢ ile incelenerek tesbit edilmege caligil-
migtir. Bunlarin birinin iizerinde, ayakta duran ve kanadh kadina
benzer bir figiir oldugu gibi, elinde de baz1 egya tuttugu zanno-
lunmaktadir. Digerinde ise yine oygu ile yapilmig ayakta duran
ve insana benzer bir resim vardir. Bu sahis digerine nazaran
daha tombulca ve bir az da bodurcadir. Taslarn iizerindeki isci-
lik umumiyetle iyi degildir ve resimler de tam ifadeli yapilma-
miglardir. Bu bakimdan duvar resimleriyle aralarinda tam bir
yakinhk ve hatta stil birligi oldugu soylenebilir. (Bakimz Res. 13).

ince sahifadan yapilmig ezik altin parcalan dikkatle diizlesti-
rilince, saplar halka bicimine sokulmus s6giit yapragim andirir
sekilde olduklar1 anlagilmakta ve bunlarin 6li  bagini siisleyen
diyadem’e ait oldugu zannedilmektedir °.

Altin safihalarin mezar iginde nerede bulunduklar hey’eti-
mize gosterilmemigtir. Tahmin ederiz ki bunlar, kiil kabina yakin
bir yerde ele ge¢mis olsunlar.

Kil kabi (Urna), mezar odasimin Giney boliimii iginde
yana yatmus, kulplan ve dibi govdesinden aynlmig bir halde cle
gecmigtir. Icinde yakilmig bir insana ait olmasi1 lazim gelen kiil
ve kemik pargalari da bulunmustur. Kap rutubetten fazlasiyle
miiteessir olup yer yer ciiriiyerek delinmigtir. Asil madenin
tung oldugu ve iizerinin altinla yaldiz kaplandig1 bazi kisimlarin
kalmis izlerinden anlagilmaktadir.

Kiil kabinin fazla disariya tagkin agz1 kenarinda yumurta sira-
larindan yapilmig bir siis ile, dip halkasinin dig yiiziinde Lesbos
kiimatyonu geklinde bir firiz gorillmektedir. Biyik kulbun kap

6 Professr Arif Mifid Mansel, Trakya hafriyati, Belleten, Say1 13, s. 98,
Sekil 22 benzeri buluntudur.
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govdesine yapigtinlan kismi da kabartma bir palmet seklindedir
(Bakiniz Res. 11-12).

Tung kandil, mezarin Dogu bélimiinde, duvarla tag boime
yanindaki késede bulunmugtur. Bunun da sap1, aradaki lehim mad-
desinin bozulmasindan gévdeden ayrilmigtir. Ayrica ve kendisine
mahsus bigimde bir kapagi bulunmaktadir. Kandil yakininda baz
giirik zincir parcalari bulunmug oldugundan, kapaginin iistiindeki
halkadan sap veya gévdeye bunlar vasitasiyle baglandig1 zan ve
tahmin olunmaktadir.

Kandilin sap1 ucunda arslan bag: figiiriinin oldugu yukaridaki
yazilarimizda bildirmistik. Bu bagin arka kismi, uglan ii¢ yapraga
aynlan bitki seklindedir (Bakimiz Res. 9).

Mezar iginde bulunmustur diye hey'etimize gosterilen eserler
arasinda, yuvarlak bigimli, altlarinda tahtaya gegecek sekilde sivri
¢kmtilan ve istiinde halka yerleri bulunan iki maden pargasi ile,
bir adet kiigik mentese de vardir. Bunlarin bulunduklar yer isa-
ret edilmedigi gibi, hangi egya ile yanyana oldugu da kaydedil-
migtir. Eger mezar odasina definecilerden evvel bu igleri usuliince
aragtiracak bir kimse girmis olsa idi, mutlak bunlarin yaninda,
bagh olduklan ahgab egyanin mahiyetini de tespit etmek imkanin
bulacakti. Bu kii¢iik maden pargalarinin 6liiye sunulan, tahtadan
yapilmig bir kutuya ait olmas1 pek tabitdir.

Demir kancalarla kurgun pargalarinin mezar odasi iginde sura-
ya buraya atilmig bir sekilde bulundugunu yukaridaki yazilarimizda
bildirmigtik. Bunlarin mezar icindeki bélme taglarin1 birbine bag-
layan kenedler oldugu séylenmigse de, biz hi¢ bir vakit bu
kanaatte bulunmuyoruz. Filhakika bélme taglar iizerinde kenedle-
rin konulmasina mahsus yarinti ve oyuklar gériiliiyorsa da, hig
biri bagh olarak bulunmamstir. Bunlarin, evvelce mezar iginde
kurulmug bir 6li yataginin veya lahid seklinde tas sandukanin,
bloklarimi birbirine baglamak icin kullanilmig oldugunu zannet-
mekteyiz.

Bulunan egyanin mahiyeti hakkinda mana vermekte diigmiig
oldugumuz bu zorluk, hey'etimizden evvel tiimiiliise giren bilgisiz
ellerin karigtirmasindan ileri gelmektedir. lleride bu nekropoliin
diger mezar anitlari, bilgili ellerle agildig vakit, bizim bugiin iza-
hinda giiclik ¢ekdigimiz konularin biitiin agikligiyle meydana q1-
kacagini umanz.
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4 Numaral tiimiliiste bulunan toprak kaplarin en sayam dik-
kat olani, mezann Bati bélimi i¢inde bulunan parlak kirmizi as-
tarh kiigiik testidir. Dibi halka bigimli olup, kulpu, iki kabartmalh
serit halindedir. Agiz kenan kalinca ve yayvan sekildedir.

Diger pismis topraktan yapilmig giseler de, birbirinden ayn
tiplerde iki sekil gosterirler. Bir kismi uzun boyunlu, uzun karinh
ve ayakhdir. Laska bir kismi, genis karinli ve uzun boyunlu, diz
diplidir. Bunlardan bir kism1 mezann Bati bélimi iginde bulun-
duklari halde bir kismi da - bilhassa kirik olanlar - odanin kapisi
disinda ele ge¢mistir. Bu toprak sigelerin agiz kenarlari mum veya
herhangi izole bir madde ile kolayca kapamlmas igin diga dogru
cikintih olarak yapilmigtir (Res. 9).

Lerdiige tiimiiliisiiniin kurulugu yagina gelince

Mezar buluntular arasinda yapilis tarihini kesin olarak belirte-
cek yazil belgeye rastlamak miimkiin olmadigina gére, bu hususta
hakikate yakin bir tarih soyliiyebilmek igin mezarin mimarf duru-
munu, duvarlarini siisleyen tasvirleri ve iginde bulunan kigik
eserleri ele alip, bunlar diger yerlerde bulunmug arkeolojik belge-
lerle karsilagtirip, konusturmak mecburiyeti kars:sindayiz.

Lerdiige tiimiiliisi mezar odasiyle dromosu yap1 bakimindan
aralarina zaman farki da koyabilecegimiz bir ikilik go6sterdigini
yukaridaki yazilarimizda da bildirmigtik. Dromos yapisii bu ka-
rakteriyle herhangi bir ¢aga koymak miimkiindiir. Bu aleldde
yapidir ki, onun tarihlenmesi tzerinde fazla durmak bize birsey
kazandirmaz. Giiniimiizde bile bu ¢esit yapilara rastlamak
miimkiindiir. Yalmz iizerindeki yarnm daire bigimindeki tonoza
bakarak bunun Klasik ¢ag yapist oldugunu sdyleyebiliriz. Bu ti-
miiliisi yap1 bakimindan tarihlemege yardim edecek ancak oda
kismdir. Bu oda, hargsiz kesme tagla yapilmig istii yanm dadire
bigimli tonozla ortiillii ve 6niinde ayrica odasi bulunan bir mimarf
varhiktir. Bu sekilde Ankara civarinda Karalar mevkiinde yapilan
halriyatla meyadana ¢ikarilan T.A. timilisiine tamamen benzedi-
gi gibi?, diger taraftan Tiirk Tarih Kurumunun Trakya'da yaptir-
dign tiimilis kazilarindan Kirklareli B., C. tiimiilisleriyle tam bir

7 Prof. Remzi Oguz Ank, Karalar hafriyati, T. T. E. ve A. dergisi, Say
11, 1934, s. 110-123 ve 163.
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mutabakat halindedir®. Bir ¢ok bakimlardan Vize’'nin A. timiili-
siinde bulunan mezar odasini da andirmaktadir?. Bu hale gére
Lergiide tiimiilisiiniin mimari an’anesini, Milattan énce V. ve IV.
asirlardan baglatip, Milattan sora birinci asra kadar devam ettir-
mek mecburiyetinde oldugumuzu anliyoruz.

Bir taraftan bunu, Anadolumuzun Kuzey bélgesinde bulunan
baz1 tiimiilislere baglamak istedigimiz zaman hatinmiza, 1944
yithnda Kastamonu ili gevresinde yaptigimiz gezilerde Baltaci
Kucucag koyiiniin Kayp: mahallesinde gordiigiimiiz tiimiilis gel-
mektedir . Bu tiimiilise Kastamonu Miize Miidiirii Ahmet Gok-
oglu ile birlikte gitmis ve ldzim gelen mimari 6lgiileri alarak géz-
den gecirmistik. Bu da tam manasiyle Lerdiige mezar odasina
benzemektedir (Bakiniz Res. 15-17). Kayp:r tiimiiliisi evvelce
koyliler tarafindan agildifindan, iginde bulunan kiigiik eserler
sunun bunun elinde kalarak dagilmigsa da, resmini gérdiigiimiiz
lahid her nasilsa biitiince ele ge¢migtir. Siradi Kastamonu Miize-
sinde muhafaza olunmaktadir. Kayp: tiimiiliisiinii ve dolayisiyle
buna benzer olan Lerdiige tiimiilisiinii tarihlemege yarayacak
tek belge bu lahidtir. Bu da Kayp: tiimiiliisiine ingadan evvel
konulmug ve ancak tonozu tahrip edilerek gikarilmig oldugundan,
mezar odasiyle yasit bir eserdir. Su halde lahidin yapiligindaki
stil bize bu hususta rehberlik edebilecektir. Bunun da yapiliginin
Milattan sonra 1. - 2. asirlarda oldugunu ilk bakigta tahmin etmek
gii¢ degildir.

Su hesapta, Kuzey Anadolu bélgesine dahil timilisimiz,
yap: an’anesini M. 6. alan bir mimari 6rnek olup, ancak M. s. 2.
yiizyila kadar indirilebilecek yastadir. Lerdiige tiimiilisiiniin du-
varlarimi siisleyen, yap: taglar iizerine dogrudan dogruya boya
ile yapilan tasvirlere bakarak yasini tayin etmek konusuna gelince;
yukanidaki yaularimizda gézden gegirdigimiz tasvirler stil baki-
mindan iizerlerinde durulup fazla birsey séylenecek durumda de-

8 Prof. A. M. Mansel, Trakya hafriyat:, Belleten, Say1 13. s. 92-93; Prof.
A. M. Mansel, Trakya-Kirklareli Kubbeli mezarlari, 1943, s. 31.

? Prof. A. M. Mansel, Trakya hafriyati, Belleten, Say: 13, s. 93-114.

10 Pek yakinda daha etrafli negriyatioi Kastamonu’nun degerli Miize Mii-
diirii Arkeolog Ahmed Gékoglu'ndan bekledigimiz bu eserin fotograflarimi bize
latfetmekle, arkadagimiz bilim hesabina feragatin yiiksek misalini géstermis
oluyorlar.
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gildir. Duvarlan resimlerle siislii Lerdiige tumiiliisd, Anadolu’da
bugiine kadar bulunan Tiimiiliis-Mezar ornekleri arasinda tanidik-
lanmiz icinde iinik bir eser olarak goriilmektedir. Resim konulari
arasinda bulunan tavus kuslar, Anadolu’nun daha muahhar ¢ag-
larda tanidigi bir sekildir. Bilhassa hiristiyanlik ¢aginda bu mo-
tifin fazlaca kullanildigini gérmekteyiz. Sasani san’atinda bu gesit
kus tasvirlerine ziyadesiyle ragbet edilmistir. Fakat Lerdiige timi-
lisinde 6yle hayvan tasvirleri vardir ki biz bunlarn M. onceki
yiizyillara rahatga koyabiliriz. Mesels, yavrulu geyik konusu bu
nevidendir.

Bulduklarimizla kiyaslamak i¢in sundugumuz resimler arasinda
(Res. 18) Ankara Arkeoloji Miizesinde olan ve Yalvag'dan geti-
rildigi 6g:enilen bir yagmur olugu iizerinde, bizim Lerdige ti-
miiliisiinde goérdiigimiiz kegi resimlerine benzer hayvanlar vardir.
Bu eser ancak Anadolu’da Romalilar hakimiyeti ¢agina girecek
mahiyette oldugundan Milattan sonra 2. yiizyilda yapilmig olabile-
cegine gore, bizim tiimiiliisiimiiziin bu kabil tasvir konularini bu-
nunla alakah bir tarihe koyabiliriz.

Suvari ve at resimleri igin higbir gey diyecek durumda degi-
liz. Av sahnesinde yiizii seyircilere doniik arslan tasvirine gelince,
bunda da ilk bakista bir Iran san’at tesiri aramak hatira gelirse de
tamamen benzer &rneklerini higbir yerde goremedik. Part ve Sa-
san! san’at eserleri arasinda bu tip bir mahlik yoktur. Bilakis boy-
le insan yiiziine benzer sekilde yapilmis arslan tasvirleri Anadolu
Klasik cag san’atinda daha fazladir. Lerdiige tiimiliisii arslaninin
viicudu ¢ok fazla jeometriktir ve bu iisliba uyarak arslanin yele-
leri de giines suai bigimine tasvir edilmigtir.

insan resimlerinde sematik olug bakimindan sadelik ve ziya-
desiyle jeometrige sadakat goze carpar. Bu basit ve beceriksiz
tasvirler iizerine her hangi bir kiyaslama yaparak tarihlemeye
girismek imkansizdir.

Bitki motifi olarak siisleme konusu igine alinan sarmagik
resimlerine gelince: Bunu da tarihliyebilmek igin benzer ornekle-
rini bulmak zorundayiz. Bu motif de tipki tavus kugu gibi Hiris-
tiyanhk san’atinda sevilen bir siis elemamdir. Fakat bunu da
Roma cagi san’ati icinde de gorebiliyoruz. Nitekim mukayese
icin sundugumuz resimler arasinda Yalvag yagmur oldugunun
disinda bu siis vardir. Bir de Eskipazar bucagindan getirilip

Bellaten C. XII, F. 54
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Cerkes ilgesinde toplanmig olan eserler arasinda bir Romali
mezar amtinda bu motiflerin kenar siisi oldugunu gériiyoruz
(Bk. Res 18). Diger taraftan Cerkes'in Atkaracalar bucaginda gér-
diigiimiiz bir Hiristiyan lahdi iizerinde de!' benzerlerini tesbit et-
mig bulunuyoruz (Resim 19). Su halde bu sarmagik motifi birkag
yizyill boyunca makbul siis elemani olarak yasamistir. Bununla
kesin bir tarihlemeye varmak imkam yoktur.

Lerdiige timilisiinde bulunan duvar resimlerine gére tarihlemeyi
hilasadan gézden gecirecek olursak, duvarlan siisleyen tasvirle-
rin san’atinda biraz beceriksizlik ve birazda iptidailik gbze carp-
maktadir. Motiflerin secilisi bize daima eskiligi hatirlatmakta ise de
yapihigindaki beceriksizlik stil mukayesesine imkan vermedigi igin
kat't tarihlemeye yardim edememektedir.

Mukayese igin sundugumuz eserlere bakarak bu iinik mezarin
tasvir bakimindan yapilig tarihini, an’anesini M. &. den alan bir
san’atin en ¢ok Milattan sonra 2. yiizyila kadar indirmek imkam
olabilecegi kanaatindeyiz.

Lerdiige tiimiliisii iginde ele gecen kiigiik ve seyyar eserlere
bakarak bir tarihleme yapmak imkam1 da vardir. Bunun igin
elimizde iki grub ese: bulunmaktadir. Birinci grub maden eserler,
ikinci grub da pismis toprak kaplardir.

Maden eserlerden tung kandilin benzer érrneklerini British Mu-
seum katalogunda'® gdrdiigimiiz gibi, Tiirk Tarih Kurumunun
Trakya’da yaptirdign timiilis kazilarinda ele alinan Vize'nin A. ile
isaret edilen yigmasinin mezar odasinda da, buna benzer bir kandil
bulunmugtur '*. Bunlarna bizim kandilden fark, sapindaki arslan
bagi yerinde at, kus ve balik basi olmasidir. Su halde bu eseri
milattan sonra 1. yiizyila koymak miimkiindir. Diger altin yaldizh
tung vazo da ayni gekilde bir miitalea ile tarihlenebilirse de bu ka-
bin bigimi, a1z kenarindaki yumurta siras: ve dip halkas: iizerin-
deki Lesbos Kiimasyon siisii dolayisiyle bizler, daha eski bir

11 Bu eserin resimlerini 1940 sencsinde Kastamonu ve cevresini gezdigimiz
sirada Cerkeg’e ugradignim zaman almigtim.

12 Catalogue of the Greek and Roman Lamps in the British Museum, 1914,
Piate VI.

13 Arif Miifid Mansel, Trakya hafriyati, Belleten, Say1 13, s. 105, R. b. 36.

4 Aziz Ogan, T. T. E. ve Arkeologya Dergisi, 11, s. 83-83: Eros ve Psiche

figiirinlerini havi tung vazo.
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Res. 2 — 4 No. lu tiimilis'in dogudan goriiniigi ve define
arayicilarin yaptigi tahribat.

Res. 3 -— 4 No. lu timiilis’in batidan gériinigi.

Belleten, C. XII
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Res. 7 On oda ve mezar odasinin dip

davarindaki resimler.

Belleten, C. XII
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Res. 9 — Toprak kaplar.

Belleten, C. XII
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M. Akok

3

Res. 11 — Tun¢ vazonun siisleri.

1) Agiz kenari, 2) Biiyiik kulp, 3) Dio halkas: tzeri.
Belleten, C. XII
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Res. 12 — Altin yiziik ve altin

safihadan yapraklar.

Belleten, C. XII
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Res. 16

Kastamonu-Baltacikuyucagn-Kayp: tiimiilisiiniin iginden ¢ikarilan
mermer lahit.

Belleten, C. XII
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Res. 17 — Ankara Arkeoloji Miizesinde
bulunan bir yagmur ¢orteni

(8950)

Res. 18 — Cerkeg'te bulunan Roma Res. 19 — Cerkes'in Atkaiaca'ar

devrin: ait bir mezar aniti. bucak merkezinde bulunan Lir
lahit pargas:.

Belleten, C  XII
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yap1 olduguna hiikiim gikarmak istiyorsak da, bu degerde bir ka-
bin bir ka¢ yiizyil boyunca kullamlacag da diisiiniilebilir. Mezar
icine, kandil ile birlikte ve Milattan sonra 1. yiizyilda konulmus ol-
dugu da hatira gelmektedir.

Taglar iizerinde oygu ile insan resimleri yapilmis altin yiiziik-
ler de ayn1 c¢agin eseri sayilabilir. Bilhassa insan sekillerinin sema-
tik olusu ve beceriksiz yapilisi bakimindan mezar duvar resimleri-
ne uymasi gayan-1 dikkattir.

Ebedi istirahati i¢in mezar odasi iistiine bir tiimiiliis kurulan
sahsin hatirasina kuvvetle bagli olarak kounulan, altin safihalardan
yapilmig yapraklar da tamamen Karalar ve Vize tiimiilislerinde
bulunanlara benzemektedir ve aym tarihi bunlar iginde kabul
edebiliriz.

Toprak kaplara gelince: Bunlarin benzerlerini Roma cag eser-
leri arasinda ziyadesiyle gérmekle beraber, mezar adetlerine bagh
olarak ve kesin tarihlenmis benzer bir 6rnegi, Ankara yakininda
acilmig olan Karalar tiimiilislerinden C.T. den ¢ikarilmistir. > Muh-
terem hocamiz, Oguz Arik, bu eserin bulundugu mezar odasinin,
adlarina kurulan hiikiimdar ailesine dayanarak M. 6. 1. asirda
yapildigim1 kabul etmektedir.

Simdi yukarda yazdiklarimizi topluca hiildsa edecek olursak;
Lerdiige tilimiiliisiini gerek yapi unsurlarni ve gerek siis ve iginde
bulunan eserler bakimindan Milattan sonra 2. yiizyildan daha asag
yasa indirmek imkansiz gérinmektedir. Mezarin yapihginda iki saf-
hay: evelce bildirmig oldugumuza gére, mezarin en son kapanig ta-
rihinin de M. s. 2. yiizy1l olmasi icabeder. Halbuki tiimiiliiste yapi
ve siisleme elemanlar1 bakimindan daha eskilikte géze carpmak-
tadir. Biz buna gére tlimilisiimiziin yagini-yanindaki diger tiimii-
lislerde esasli aragtirmalar yapilip, bize kesin hakikati 6gretecek
yeni bilgiler verinceye kadar-en az Milattan evvel 1. yiizyila
cikarmay: teklif ediyoruz. Bu suretle biiyik bir hataya diigme-
digimize de inaniyoruz ®.

(Havzada bulunan madeni vazoya gekil ve siis elemanlari bakimindan ta-
mamen uymaktadir. Benzeri olan bu kaba M. 5. 4. yiizy1l gibi bir yapilig tarihi
kabul edilmigtir).

15 Remzi Oguz Ank, Karalar hafriyati, Tiirk Tarih Etnografya ve Arkeo-
logya dergisi, II, L. 15, Sekil b. 33.

16 Alacahoyiikte hafriyat yapan T. Tarih Kurumu kazi hey’eti 1947 sonba-
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Garib bir tesadiif neticesi iizerine kismen aragtirmalarda bu-
lundugumuz Lerdiige tiimiiliisii hakkina yazimizi bitirirken, bu ka-
bil tiimiiliislerde baz1 hayalperest kisilerin diigiindiikleri gibi hazi-
nelerin bulunmadigina, bir defa daha isaret etmek isteriz. Bunlar
yurdumuzun tarihini aydinlatmaya yarayacak miitevazi belgelerdir.
Ancak arkeoloji bilgisinin 15181 ile ve gosterdigi yolla ele alinirlarsa
bir deger ifade edebilirler. Bugiin sehir ve kdylerimiz ¢evresinde
sivriler seklinde gézlerimize ¢carpan bu eserlere—bilgili eller miida-
hele edinceye kadar—yurdumuzun tarihi degerleri ve miisterek
millet mahh olarak bakmamiz ve muhafaza etmemiz gerekir.

Samsun ili’nin Havza il¢cesine bagh Lerdiige koyii
tiimiiliislerinde bulunan eserlerin invanter listesi'”

Sira ivanter Eserin adi ve cinsi Ol¢iisii
No. No.
1 10612 Uzeri pash ve muhtelif yerleri Kaide ile beraber yiik.:

ciiriimiig madeni bir vazo olup, 36,7, karin g¢ap:1: 23,0,
iki kulplu ve bir sap:1 vardir. agz ¢apr: 13,6, kaide
Kulplar ve sap vazodan kop- ¢api: 12,8 sm. dir.

mustur.
2 10614 Pigsmis topraktan, kiremit ren-  Yiik.:18, karin ¢api: 12,0,
ginde bir testicik olup, bir kul- agiz gapi: 5,2 Cm.
pu vardir.
3 10615 Pigmis topraktan bir gozyas:i  Yik.: 27,5 sm., agiz ca-
sigesidir. Eser saglamdir. p1: 3,8 karin ¢ap1: 6,7
sm., taban g¢api: 5,5
sm. dir.
4 10616 P. t. tan toprak renginde bir  Yik.: 26,7 sm. agiz ca-

gozyag! sigesi olup, dar ve ke- pi1: 4 sm., karin ¢ap1:
narh bir agz1  vardir. Uze- 6,5 sm., kaide ¢api: 5,5
rinde ¢arkta yapildigimi goste-  sm. dir.

ren cizgiler mevcuttur.

harinda Kalinkaya mevkiinde bir timiilis hafriyati yapmigtir. Bu tiimilis, Ler-
dige timiilisine benzer mezar odal eski timiilisleri tahrip ederek kurulmug
olan daha muahhar bir yap: oldugu halde, i¢inde bulunan eserlere gére ancak
M. 6. 2. yiizyilda kurulmustur. ileride genis nesriyatla daha etrafiyle tam-
yacagimiz bu timilis, bizim timiliisimiizin yaginin daha ;eskiye gidebilecegini
gosterecektir.

17 Bu listeyi Ankara Arkeoloji Miizesi hazirhiyarak latfetmigtir.
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Sira Invanter Eserin ad: ve cinsi Olgiisit

No. No.

5 10617 Acgik ve koyu bej renginde p.t. Yiik. : 24, 5, agiz cap1 :
tan bir gdzyag gisesidir. 3,4 sm., kann gap1:5

sm., kaide ¢ap1: 4,2 sm.

6 10618 P. t. tan, kiremit renginde bir  Yiik.: 27, kaide ¢ap1: 5,
gozyasi gigesi olup, agiz ve kaide 6, karin gap1: 6,1, agnz
kenarindan bazi pargalar kop- ¢api: 3,7 sm. dir.

7 10619 mugtur.

P. t. tan. kirmlzi renkte bir  Yiik.: 28, karingap:: 6,4,
gozyas1 sigesidir. Agiz kena- kaide ¢ap1: 5,2, agz
rindan baz1 pargalar kopmugtur. ¢ap1 : 3,7 sm. dir.

Eser garkla yapilmigtir.

8 10620 P. t. tan, agtk ve koyu bej ren-  Yiik.: 26, karin gap1: 6,4
ginde, bir gozyas: sgigesidir, agiz  sm., kaide ¢ap1: 5,7, agiz
ve kaidenin kenarindan ufak par- ¢ap1 : 3, 5 sm. dir.
calar kopmustur.

9 10621 P. t. tan toprak renginde bir  Yiik.:2,3, karin ¢ap1: 4,9,
gozyas: sisesidir. kaide ¢ap1: 4,5, apz

¢api ¢ 3,8 sm. dir.

10 10622 P. t. tan rcnginde bir gozyas1  Yiik.: 20, kaide ¢cap1: 4,1,
gigesidir. karingap:: 5 sm. dir.

11 10623 P. t. tan gozyag: sisesioiup, bo- Karingap1 : 7, kaide ca-
yundan itibaren ust kismi kop- p1: 4,2 sm. dir.
mugtur. Bej rengindedir.

12 10624 P. t. tan bir gdzyas1 sigesidir. Yiik.: 22,5,  karinga-
Boyundan itibaren kopmustur. pi: 7, kaide ¢api : 4 sm.”
Sarn toprak rengindedir dir.

13 10625 P. t. tan bir gozyag sigesi olup, Yik.: 17, agiz¢api: 3,
sar1 toprak rengindedir. 4, karingap1 : 6 sm. dir.

14 10626 Bronz kandil olup, bir biiyik Yiik.: 5,5, en uzun yeri:
kapag, yag ve fitil koymak igin 15, 5, en genig yeri: 8
tist kisminda iki deligi vardir. sm. dir.

Ayrica ejder bagh bir de kulpu
mevcuttur.

15 10644 Altin yiiziik, kag: iizerinde, iize- En biiyik gap1: 2.00, en
ri oygulu ve figirli siyah renk- kalin kismi ¢api: 0.60
te tag1 vardir.

En ince kismin ¢api: 0.19,
tagin uzunlugu: 0.60 sm.
dir.

16 10645 Altin yiiziik; 15 No. nun ay- En biiyiik ¢api: 2.00, en

mdir.

kalin kismi ¢ap1: 0.60,
kismi1 ¢ap1
uzunlugu:

en ince
0.20, tagin
0.60 sm. dir.



LES TUMULI DU VILLAGE DE LERDUGE (VILAYET DE
SAMSUN)

(RESUME)

Sur un rapport daté de Décembre 1946, relatant I'essai des
fouilleurs de trésors de piller ces tumuli, une commission compo-
sée du Dr. Hamit Kosay et de I'auteur vint y faire des recherches,
dont les résultats sont exposés dans l'article ci- dessus.

Les tumuli, au nombre de cinq, constituent ensemble une néc-
ropole. Celui pillé par les chercheurs est indiqué par nous sub.
No. 4. Nos recherches furent concentrées sur ce dernier.

Tumulus No. 4. — Hauteur 16 m. a partir du sol, diamétre 35
m. La chambre mortuaire est située exactement au centre. Elle est
précédée d’un “dromos,, de 4,15 m. de longueur et pourvue d’une
porte en pierre taillée, ses dimensions sont 2,701, 852,15 m.

Les parois intérieures, ainsi que la surface extérieure regar-
dant le “dromos,, y sont ornées de dessins d’hommes, d’animaux
de plantes, et de dessins géométriques (Fig 2-4).

Trouvailles faites au tumulus No. 4 :

1. Ouvrages en métal: deux anneaux d'or, piéces d’ornemen-
tations en lamelles d’or, vase en bronze contenant des ossements
.et des cendres humains (Fig. 6-7), candélabre en bronze, trongons
de chaines etc..... (Fig. 8)

2. Poterie en terre cuite: une cruche rouge a engobe poli, 11
fioles lacrimales.

Age du tumulus No. 4:

Faute de documents découverts dans I’édifice, nous sommes
obligés, a cet effet, de nous en tenir aux particularités architectu-
rales. La chambre mortuaire offre sous ce rapport des analogies
avec le tumulus T. A. de Karalar, les tumuli B. C. de Kirklareli;
elle a méme des ressemblances avec la chambre mortuaire du tu-
mulus A. de Vize. D’autre part, on peut rapprocher ce tumulus du
tumulus se trouvant a Kaypi, dans le vilayet de Kastamonu.
Quant aux trouvailles, elles ne sont pas de nature a indiquer
une seule époque bien déterminée.

En résumé, I'on est en droit de conclure que l'on peut dater
la derniere fermeture de la sépulture, du 2° siécle de notre eére,
et fixer I'époque de son édifications au 1° siécle avant J. - Ch.



KULTEPE KAZISI HAKKINDA
Prof. LANDSBERGER’IN RAPORU

Tiirk Tarih Kurumu Baskanligina

Iki giin miiddetle Kiiltepedeki kazilarda bulundum. Kazi
usdlinii yerinde goérdiim. Program hakkinda héafirle goriistim ve
bu kazida elde edilen tabletlerden yiliz yirmi tanesini okudum ve
muvakkat transkripsiyonunu yaptim. Karum anig'in kurtarilabil-
diginden ve kurtarilacagindan dolayr zevk ve memnuniyet duyu-
yorum; ciinkii bir taraftan koéylilerin, diger taraftan Hrozny’nin
alelacele yirittagi kazlar, bir hirsizhik kazisindan ¢ok farkh
olmadigindan ve ayrica neticeleri de bugiline kadar negredilmedi-
ginden ve biiyiik bir ihtimalle de negredilmiyeceginden dolay,
bu muazzam eski merkezin bozulmus ve kaybedilmis oldugundan
daima korkmustum. Fakat simdi ufak tefek tahripler bir yana
birakilirsa, bir kil balinde Karum’un tamamiyle ilmi bir tarzda res-
tore edilebilecegini 6grenmis bulunmamiz, bu muvaffakiyetli kazi-
nin ilk ve en miihim bir neticesidir. Zira

a) Bir defa Karum’un bilindiginden ¢ok daha biiyliik oldugu
ogrenilmistir. 1lk itibari 6lgiilere gére bunun boyu 500 <1000
metredir.

b) Ayrica kolonistlerin evleri de, bilindiginden ¢ok daha derin-
lere inmekte, yani hoyiiklerde oldugu gibi, ii¢ yapi katinin iist
iiste siralandig1 bu kazida iyice gériilmektedir. Heniiz ana topraga
varilmamis olmasina ragmen bu miigahede bir gergektir. Hrozny’nin
ve kacak kazilarin kolonistlerin eski yapi katina kadar inememe-
leri mesut bir tesadiif olmugstur. Burada ilk arzumuz, kiiltiir tari-
hinin bu yegine canli 6rnegini sonuna kadar ve bir programa
gore kazmaktir. Tark Tarih Kurumunun bu cazib ve miihim ko-
nuyu thmal etmiyecegine suret-i kat'iyyede eminim. Bu program
yirmi, yirmi bes yil siirdiirilebilir. Yalmz bunun i¢in bu muazzam
merkezin bir an evvel devlet mali olmasi sarttir.

c¢) Tahsin Ozgii¢’iin bagkanhginda ve Nimet Ozgii¢'in ve
Mahmut Akok’un asistanlifinda yiiriitilen bu kazi, ilmi ve modern
kaz1 teknigine uygun bir kazi i¢in tipik bir 6rnektir. Kolonistlerin
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evleri, Acana'da Woolley’in meydana gikardigi muazzam saraylar
gibi temizlenmis ve o sekilde takdim edilmigtir. Anadolu’nun miis-
takbel ziyaretgileri i¢in Kiiltepe en miihim bir ziyaret merkezi
olacaktir. Bugiine kadar maden buluntularina rastlanmamigsa da
aciga cikarilan tablet ve ¢anak ¢émlek nevinden asarin fevkalade
ilmf bir degeri vardir. Bundan bagka, bu kadar kisa bir zamanda
elde edilen 250 tabletin Karum’un miinferid evlerine, odalarina ve
semtlerine gére dagihigini tefrik etmedeki muvaffakiyet, Karum’un
canli bir haritasini ziyaretgilerinin gézleri 6niine sermigtir.

¢) Bugiine kadar kaz iki yerde temerkiiz ettirilmigtir. Heniiz
neticeleri nesredilmeyen Hrozny’'nin kazis1 sahasina bitigik olan A
ocaginda bugiine kadar yiiz kadar tableti bilinen Lakipum’a ait
bir arsiv, ayni argive ait olan bir sirii tabletle tamamlanacaktir.
Fakat bu sahada yapilan kazinin asil ehemmiyeti Lakipum evinin
alinda Adat Zululi'nin evinin de bulunmus olmasindadir. Laki-
pum’dan en az bir nesil daha eski olan bu ticaret arsivi ilk defa
kesfedilmis ve her aqiga ¢ikarilan tabletleriyle miktar: yiikselen
bu arsiv yine bir kag¢ yiiz tabletten ibaret olacaktir.

d) B adi verilen ikinci ocakta Uzua’'nin evi bulunmustur. Bu
sahsin karakteri kuvvetli bir Anadolu muhitinde yasamig olma-
sindadir. Burada A ocagindaki kadar bol tablet bulunmamigsa da,
bulunanlar ¢ok mithimdir. Bu ¢aga ait bir evin biitiin hususiyet-
leri burada iyice gériilebilmektsdir.

Bugiine kadar elde edilen ilmi neticeler:

1. Asagi yukan yiizyilik bir devreyi ikiye bélebiliriz. Buna
gore biitiin ¢anak ¢émlegi ve emsalini iyice tarihlemek miimkiin
olmus ve ayrica bu ¢agda Anadolu kronolojisi de ciddi bir isti-
kamete yoneltilmigtir (Bu ancak yirmi bes giindenberi 35 amele
ile elde edilen fevkalade bir neticedir). Béylece I¢-Anadolu’daki
biitin héyiiklerin ssabit bir noktas: tesbit edilmis bulunmaktadir.

2. Bu devre Anadolu’nun eski tarihinde en zengin olan bir
safhadir. Yalniz bu, bu memleketin bu gagindaki zenginligini isbata
kéfidir. Ev sekilleri, canak ¢émlek ve gémme adetleri simdi aydin-
latilmig bulunmaktadir. En ehemmiyetli noktalar1 séylece siralayabi-
lirim: Bu giine kadar Kapadokya boyahlari bu sahada bulunmamis-
tir. Bunlar ya eskidir veya yoktur. Boyali Hitit canak ¢émleginin mii-
messilleri bol ve giizeldir. Bunlar Hitit canak ¢oémleginin en miikem-
mel misallerini takdim etmektedir. Evler, uzunluguna kurulmus bir
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durumdadir. Milkemmel bir tugla yap teknigi vardir. Bugiine ka-
dar idol bulunmamistir. Yalmz kaliplariyle tanman tasvirler, yeni
ornekle teyid edilmistir.

3. Bugiine kadar 3000 Kapadokya tableti malimdu. Fakat
biz muhtelif muhabereleri ve kronolojilerini ancak dahili miinase-
betlerine gére ve giicliikle tayin etmege calisiyorduk. Fakat simdi
bu kaz1 sayesinde miinferid firmalar ve kronolojilerinin aydinhgi,
buluntularin bu durumiyle hemen géze garpmaktadir. Boylece Ka-
padokya tabletleriyle istigal eden filoloji tamamen yeni bir esasa
dayanacaktir. Assirioloji’de buna ancak bir paralel vardir ki o da
Nuzi buluntularidir. Fakat Nuzi kiigiik bir kdydii; Kanis ise bu
cagda biiyiik bir ticaret istasyonu idi. Bu neticeleri filoloji baki-
mindan takdim edebilmek icin, Nuzi'de yapildig1 gibi biiyiik bir
ilmi heyetin bir kag¢ sene caligmasi gerektir. Hrozny’ninkiler de
dahil olmak iizere, Kiiltepe'den getirilen ve gikarlacak olan bii-
tiin tabletlerin sahibi Tirkiyedir. Her iki grupun da negri Tirk
alimlerine aittir. Hafirin plan karelerine dikkat edilirse, buluntula-
rin ne sekilde dagildigy hemen anlagilacaktir.

4. Bu tabletler Diinya ve Anadolu ticareti igin ne kadar
miihimse, bunlarin iistiinde gérillen mithiir baskilan da o kadar
6nemlidir. Bugiine kadar bulunan miihirler, idaremde hazirla-
nan bir eserde toplanmig ve iislip guruplarina gore tasnifleri yapil-
migti. Heniiz nesredilmeyen bu eski malzeme ile, simdi yeni bulu-
nanlari bir arada ve Tiirkiye’de bir korpus balinde nesrettirmek
icin ¢alisacagim. Simdi Tahsin Ozgii¢’iin kazisinda $aluvanda tipi
dedigimiz tipin en giizel miimessili meydana cikarilmig bulunmak-
tadir. Bundan bagka, yeni bir sirii Babil silindir miihiir baskilar,
ayrica malim olan bir ka¢ miihriin de sahipleri kegfedilmistir.
Mesela Raphatim miihrii olarak taninan gok karasteristik bir miih-
riin yukarda zikrettigimiz biiyik tiiccar Lakipum’un miihrii oldugu
agikland.

5. Kazi beklenmedik sonuglari birdenbire ortaya atmistir.
Uzua'nin evinde bir siirii edebi metinler bulunmustur. Bugine
kadar bilinen 3000 Kiiltepe tabletinde tek edebf metin, yani go-
cuk katili disi Domen Lamustu’ya karsi bir biiyéi niishas vardi.
Bu metin bir evde bir muska olarak kabul edildi. Fakat Tahsin
Ozgii¢’iin idaresindeki bu kazida ilk defa olmak iizere malim
adese seklinde bir temrin tableti acifa cikan!imigtir. Bu, muayyen
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bir altin vezninin ne miktar giimiise tekabiil ettigini izah etmek-
tedir. Yeni kazida agiga qikarilan ve ehemmiyeti ¢ok biiyiik olan
ikinci, metin, yine Uzua’nin evinde bulunmustur. Maalesef bu tablet
¢ok hirpalanmigtir. Biitiin inceliklerine heniiz niifuz edemedigim
bu metin, maruf Assur kirali Irisum’un tarihi bir kitabesinin
kopyesidir. Bu kiral Kapadokya’nin iktisadi metinlerinde adi gecen
Sarumkin’in selefidir. Ben iki parcadan ibaret olan ve bir evin iki
muhtelif yerinde bulunan bu tableti birlestirdim. On yiiziinde 35
satir1 olup, buniarin hepsinin kisimlar: vardir ; yalniz ancak bes satin
tamdir ve bu bes satir da Assur’da Alman kazilarinda tas iistiine
yazili olarak bulunan kiral kitabelerindekinin tamamen aynidir.
Bunda Assur’da insa edilen bir saray ve mabetten bahsedilmekte
ve Koyun kapisi’yla Arslan kapisi arasindaki biiyiik arazinin Assur
tannisina vakfindan ve mubhtelif bakir dékme eserlerinin hediye-
sinden bahsedilmektedir. Bu yeni kitabe sayesinde, Assur’da bulu-
nan eski kitabenin daha kolay anlagildigini daha simdiden sezmis
bulunuyorum. Assur kirali bizzat kendisine kiral unvanini verme-
mektedir. Kiral unvan tanriya miinhasirdir. O bizzat kendisine
“Assur’vn Ensisi,, demektedir; fakat bu kelime Akadcada “lssakku,,
seklinde gegmekte ise de burada ilk olarak “lssiyak, eski seklinde
tekerriir etmektedir. Bundan bagka kiralin bu kitabede verdigi ge-
cere de dikkate sayandir.

Miistakbel neticeler :

1. Bu edebi metinlerin varhgi, diger edebi metinlerin ve bir
mektebin bulunacagim iimit ettirmektedir.

2. Bu sistemli kazi, bu konuyu kusursuz olarak aydinlatacagi-
n1 ve bdylece iinik bir halin ortaya gikacagini miijdelemektedir. Bir
defa daha belirtmek isterim ki, bu vesikalar yalmz ticaret tarihi
bakimindan dolay: énemli degil, bilakis daha ziyade Anadolu
kavimlerinin tetabuku ve halitesi hakkinda ve en eski hukuk
durumu bakimindan da pek kiymetli kaynaklardandir.

3. Hafirin esas gayesi belediye binasini, yani Bit Karim'i
bulmak olacaktir. Kéyliiniin kagak kazilari bu yere de isabet
ettirilmigse de, buradan ancak 50 tablet cikarilabilmistir. Hakikat
halde arsivden daha binlercesi yerinde korunmus olmalidir. Nes-
rolunan tabletler arasinda diger Karumlarla yapilan muhabere de
gecmektedir. Bilhassa Assur sehrinin belediyesiyle Karum beledi-
yesinin muhabereleri bulunursa, ¢ok mithim seyler &grenilmis
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olacaktir. Ayrica bu kazi, bu belediye binasimin planini, yani
ictima mahallini, veznesini ve depolarini da aydinlatacaktir.

Netice olarak bu kaziya baglamak kararim veren ve bu vazi-
feyi en itimada sayan alimlere tevdi eden Tirk Tarih Kurumunu
bilhassa tebrik ederiz. Bununla yalmz eski Anadolu’aun en belli
bash bir yeri ilim tetkikine agilmiyor ; aym zamanda diinya tari-
hinin ehemmiyeti inkar edilmiyen en biiyiik bir merkezi de Tirk
alimlerinin eline geg¢mis bulunuyor.

Burada her kazi mevsiminde her sey ¢ikmahdir; ¢ikmamig
olmasi miimkiin degildir. Bana bu sahanm ilk kurucusu olarak
miisaade buyurulursa, bu raporun baglangicinda da teklif ettigim
gibi, bu kazinin gelecek senelerin programlarina da alinmasini
ehemmiyetle rica ederim.

Yine tekrar ettigim gibi, bu iste acelecilige lizum yoktur.
Yalniz sabir, istikrar ve sebat lazimdir. Bu, bu vazifenin istedigi
iic esash noktadir. Ben elimden geldigi kadar bu konunun diinya
olciisiinde bir deger kazanmasim saglamak i¢in ilmi bir propa-
gandasin1 yapacagim; ve ayrica arzu buyurulursa Amerika’da
bu kaz i¢in maddi yardimlar saglamaga da ¢alisacagim.

Derin saygilarimla.

LANDSBERGER






MILLETLERARASI VI. BIZANS ARASTIRMALARI

KONGRESI HAKKINDA Prof. A. M. MANSEL'IN
RAPORU

Tiirk Tarih Kurumu Sayin Baskanhgina

Uluslararas: VI. Bizans Aragtirmalar1 Kongresi 27 Temmuz sah
giinii saat 3’te Paris’te “Institut d'Art et d’Archéologie,, (3, Rue
Michelet) binasinda bagkan Gabriel Millet'nin bir nutku ile agildi.
Caligmalar 2 Agustosa kadar siirdii ve Kongre son toplantisim 2
Agustos saat 3 'te akdettikten sonra dagild.

Kongrede, sayilar1 pek mahdut olan umumi celselerden bagka
dért seksiyon vardi.

1. Din

2. Hukuk

3. Tarih

4, Sanat ve Arkeoloji.

Bunlardan Din seksiyonuna 20, Hukuk seksiyonuna 6, Tarih
seksiyonuna 44, Sanat ve Arkeoloji seksiyonuna ise 67 teblig arze-
dilmisti. Muhtelif milletlere mensup 300 kadar bilgin davet edil-
migti. Fakat bunlarin bir kism seyahat ve déviz giigliikleri, bir
kismi ise siyasi miilahazalar yizinden Paris’e gelemediklerinden
Kongreye istirak eden delegelerin sayisi 150'yi ge¢miyordu. Rus-
larin bermutad hicbir miimessil géndermemeleri tabit karsilanmakla
beraber Yunanlilarin kogreye istirak etmemeleri dikkat nazariarini
cekiyordu. Buna kargihk Orta Avrupa ve Balkan devletleri oldukc¢a
kuvvetli ekiplerie Kongreye istirak etmislerdi. En fazla ragbet
gbéren seksiyon Arkeoloji seksiyonu idi. Bu kissmda 50’den fazla
teblig okuumug ve bunlarin miinakasasi yapilmigtir.

28 Temmuz carsamba giinii 6gleden evvel “Rhegion hafriyati,,-
na dair tebligi Arkeoloji seksiyonunda okudum. 1938, 1940 - 1942
ve en nihayet 1948 kazilann sonunda meydana ¢tkariimig olan
Akropol'deki biiyiik binayi, surlarindan baglamak ve mubhtelif
mihverlere gére tertiplendirilmig olan daireleri muhtelif gruplara
ayirmak suretiyle gézden gegirdim. Bu muhtelif kisimlarin tarih-
lenmesi meselesine temas ettim ve etrafi direkli galerilerle ¢evrili
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avlular, zeminleri mozayiklerle déseli koridorlar, biyiik salonlar, ha-
mamlar, kiliseler, sapeller, hag ve T seklinde odalar ve oktogonlar-
dan miitegekkil bu binanin ancak bir Bizans saray1 olabilecegi, esasen
Bizans kaynaklarinda mengei M. s. V. asra kadar ¢ikan bir imparator
sarayinin mevcudiyetinden bahsedildigi noktalar: {izerinde durdum
ve tamamiyle kazilmasi Tiirk Tarih Kurumunun programina alinmis
olan bu binanin Bizansin sivil mimarisinde énemli bir rol oyna-
maga namzed oldugunu tebariiz ettirmege calistim. Projeksiyonlu
olarak yapilan bu tebligin ilgi ile dinlendigini gerek seksiyonda,
gerek seksiyondan sonra bana sorulan muhtelif suallerden istidlal
ettim. D. T. Rice, A. Grabar ve P. Lemerle gibi taninmig birtakim
bizantinistler benim gériisiimii teyid ederek burada ilk defa olarak
genig Olgiide kazilmig, vazih planhi bir Bizans saray1 ile kargilas-
tigimiz1 beyan ettiler.

30 Temmuz cuma giinii seksiyon bagkanhgim bana tevdi et-
mekle Kongre hem benim, hem de temsil ettigim Tarih Kurumu
hakkinda bir cemile géstermig oldu. Ayrica 31 Temmuz cumartesi
gini Unesco’nun yardimini temin maksad: ile daimi bir “Uluslar-
arasi Bizans Aragtirmalari Komitesi, kurulmas: meselesini goriig-
mek iizere Unesco’nun miimessili M. Mayoux’nun huzuru ile yapi-
lan toplantida Tiirk delegesi olarak bulundum.

Kongrenin Arkeoloji seksiyonu bilhassa Bizans aleminin muh-
telif yerlerinde yapilan kazilar ve buluntularla mesgul oldu. Bu
arada Ayasofya Miizesi Miidiirii Muzaffer Ramazanoglu “Son ke-
siflere gére Aya Irini ve Ayasofya kiliselerinin mimari tarihi,, adli
bir tez okudu. Bay E. Mamboury “Contribution & la topographie
générale de Constantinople par 1'étude du modelé de la ville,,
adh tebliginde birtakim indf miilahazalar ortaya athigindan, Istan-
bul topografyasi igin kitaplardan artik birsey ¢ikarmanin miimkiin
olmadig, ancak bizzat Istanbul’da arazi iizerinde yapilacak aras-
tirmalardan énemli sonuglar beklendigi gibi garib fikirlerde bulun-
dugundan bilginlerin istihzalarini mucib oldu. Arkeoloji seksiyonu,
“basilik, ler, bunlarin mensei ve gelismesi, Danimarkali bilgin
Dyggve tarafindan tebariiz ettirilen “agik basilikler,, konular: iize-
rinde durdu ve bu konular hararetli konugmalar ve tartismalara
yol acti.
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Bu ilmi caligmalarin yaninda Fransa hariciye bakam M. Schu-
mann’in Quai d’Orsay’da verdigi reception’a, Paris Belediye bag-
kaninin Belediye binasinda tertibettigi resmi kabule, “Institut Fran-
cais d’Etudes Byzantines,, in kurucusu L. Petit serefine Enstiti bi-
nasinda yapilan térene igtirak ettim. Diger taraftan Kongre vesilesi
ile agilmis olan muhtelif sergileri gezmek ve tetkik etmek firsatim
buldum. Bunlar arasinda Bibliothéque Nationale’deki minyatiirli
Bizanten elyazmalan sergisi, Cabinet des Médailles’deki Bizans
sanat eserleri ve sikkeleri sergisi, Ecole des Hautes Etudes’deki
fotograf ve resim sergisi, Archives Nationales'deki Bizantinoloji
ile ilgili kitap ve vesikalar sergisi bilhassa zikre deger. Bunlardan
bagka son senelerde yeni bastan tertip ve tanzim edilmig olan
Louvre Miizesini, Cluny Miizesinde yapilan kazilari yakindan tet-
kik etmek firsatim buldum. Kongreden bir kag giin evvel Parise
vasil olmam Bizans Arasgtirmalari Kongresinden az once toplan-
mis olan XXI. Uluslararasi Orientalistler Kongresi'ne de vaktin
miisaadesi nisbetinde istirak etmemi miimkiin kildi. Gelecek
orientalistler kongresinin, hiikiimetimizin davetini kabul ederek
Istanbul’da toplanmaga karar vermesi, hepimizin memnuniyetini
mucip oldu. Bizans Aragtirmalani Kongresinin son celsesinde de,
Avusturyallar tarafindan VI kongrenin Viyanada toplanmasi
icin resm! bir davet yapilmasina ragmen, [stanbul’da toplanmasi
lehinde bir cereyan hasil oldu. Bay Mamboury'nin, giya Tirk hi-
kiimetinin bu husustaki diigiincelerine véakif imig gibi Tiirklerin
Istanbul fethinin 500. fetih yildéniimiinden 6nce béyle bir kongre-
nin Istanbulda toplanmasimi iyi kargilamiyacaklarini ima eden
sozleri iizerine sbz alarak Mamboury'nin ileri siirdiigii fikirlerin
ancak kendinin gahsi fikirleri olabilecegini, Tiirk hiikiimetinin bu
husustaki diigiincesi ile higbir ilgisi olmyacagini, benim gahsan
boyle ciddi ilm! bir kongrenin Istanbulda toplanmasina son derece
taraftar oldugumu, fakat resm! delege olmadigimdan bu anda miis-
bet bir teklif yapamiyacagimi, fakat bu hususta fazla isticale lizum
olmadigini, ¢iinkii Paris Kongresinin hemen akebinde Briiksel'de
toplanacak olan kongrede de béyle bir arzu izhar edildigi takdirde
sefaret yoluyla Tirk hiikiimeti nezdinde lazimgelen tegebbiislerin
yapilabilecegini séyledim. Bu husustaki nihai kararin Briiksel’de
alinacagn bildirilerek Kongreye son verildi.
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Son s6z olarak bana bu giizel ve son derece istifadeli seya-
hati miimkiin kilmis olan Tiirk Tarih Kurumuna tegekkiirlerimi
sunmay1 bir vecibe sayarim.

T. T. K. iyesi ve Istanbul Universitesi
Arkeoloji Profesorii
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00NN

10
11

T »

*) 11a

")

12
13

*) 14
*) 15
*) 16

III. Seri
KERIMUDDIN MAHMUD(Aksarayi): Miisameret-iil-Ahbar.

*)

IV. Seri

)

1
2

LS - SO SR

( Tipk ibasimlar) :

PIRI REIS : Amerika haritas:

PiRi REIS : Kitab-1 Bahriye . i
NASUH - US - S8iLAHI: irakayn Seteri
iBN-i BIBi: Selguk tarihi.

(Tiirk Tarihi'nin kaynaklart):

CUVEYNI: Tarih-i Cihankiisa (3 cilt).

RESIDEDDIN : Cami-iit-tevarih.

Baypars Tarihi .o

ISFAHANI : Selquk le’lhl i B om & B

Vekayi (Babur’'un Hatirati), I. Cllt o« o ow ey

Vekayi (Babur’'un Hatirat:), Il. Cilt

GULBEDEN Hiimadyunname .

TANBUR] ARUTIN: Tahmas Kulu Han'in tevarihi

SADRUDDIN EBULHASAN ALL: Ahbar-iid-Devlet is-
Selgukiyye . .

KALOST ARAPYAN: Rusquk Ayami Mustafa Paga’nin

hayati ve kahramanliklan

Abdi tarihi . .

Abu’'l-Farac tanhl, 1. cllt .

Abu’'l-Farac tarihi, II. cilt.

NiZAMEDDIN SAMi: Zafernime.
Mogollarin Gizli tarihi .

RAVENDI{: Rahat-iis-Sudur.

ALI FUAT TUORKGELDI: Gériip isittiklerim.

Antoine Galland'in ruzndmesi.

(Tiirk Tarihi kaynaklarinin tenkidli dbaskiart):

Negri tarihi.
(Tiirk Tarihine dair arastirmalarin terciimeleri):

P. WITTEK : Mentese Beyligi .
B. Y. VLADIMIRTSOV : Mogollarin u;hmal tegkllah v
H. BALDUCCI: Rodos’ta Tiirk mimarisi 6 2 1
B. SPULER : iran Mogollari.

W. HINZ : Uzun Hasan ve Seyh Ciineyd

Fiat1 K.

1400
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800
500
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250
100

150
450

600

600

300
400
300
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V. Seri (Kaz: raporlar):

1 REMZI OGUZ ARIK : Alacshéyiik hafriyati 1935 raporu
(Tiirkge 1000 K.; fransizca 1500 K.).
2 HAMIT KOSAY : Alacahdyiik hafriyat: 1936 raporu (Tiirkge
1000 K. ; almanca 1500 K.).
3 Dr. §. AZIZ KANSU: Eti yokusu hafriyat: raporu (Tiirk-
ce ve fransizea) . . i
4 HAMIT KOSAY : Pazarli hafrlyatl raporu (Turkqe ve
fransizca) .
*)5 HAMIT KOSAY: Alacahdyiik hafnyatl 1937 39 raporu.
(Tirkge ve fransizea)
*) 6 HAMIT KOSAY: Alacahdyiik hafriyati 1940-41 raporu.
(Tirkce ve fransizea).
*) 7 TAHSIN ve NIMET OZGUG: Karahdyiik kazisi raporu.
*) 8 ARIF MUFID MANSEL: Perge kazisi raporu.

VI, Seri (Arkeolojik monografiler) :
1 F. KOPRULU ve A. GABRIEL: Mimar Sinan.

VI

2 ARIF MUFID MANSEL: Trakya-Kirklareli Kubbeli Me-

zarlar .

"VII. Seri (Monografiler, Melanjlar):

*)

1 ibni Sina (Makaleler, etiidler mecmuasi) . . . . . .

2 CEVAT USTUN: ikinci Viyana muhasaras: .

3 ULUG IGDEMIR : Kuleli vak’as: hakkinda bir arastlrma

4 FEVZI KURTOGLU: Tiirk bayrag: ve ay-yildiz . . .

5 Halil Edhem Hatira kitabi, C. | (]n memoriam Halil Ed-
hem, Vol. I) E om oW s

*5a Halil Edhem Hatira kltabx, C 1[

6 . HAKKI UZUNGARSILI : Rumeli Ayanlarindan Tirsinikli
Ismail, Yihk oglu Siileyman
ve Alemdar Mustafa Paga . .

7 SINASI ALTINDAG : Kavalahh Mehmed Ali Paga isyan:.

8 FAIK RESID UNAT : Osmanh Sefaretnimeleri.

9 W. EBERHARD : Cin’in Simal komsular). . .

10 ENVER ZiYA KARAL: Selim Ill'iin hatt- humayun]an :

11 H. G. GUTERBOCK : Kumarbi Efsanesi P ow .

11a H G. GUTERBOCK: Kumarbi Efsanesi Etice metnin

transkripsiyonu . i & B
12 AFIF ERZEN: ilkcag’da Ankara .
13 [. HAKKI UZUNGARSILI: Midhat ve Ru;tu Pagalann
tevkifine dair vesikalar.

14 ENVER ZiYA KARAL: Selim IIl'in Hatt-1 humayunlan,
Nizam-1 Cedit. . . . . .

15 AFETINAN: Térk irkinio vatani Anadolu .
16 B. LANDSBERGER: Sam’al I. (Almanca). . . .
16a B. LANDSBERGER : Sam’al I. (Tiirkge).

Fiat1 K.

400

400

400

400
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125
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VI1II. Seri (Tirk Tarihinin ana hatlar: icin hazirlanan monografiler):

IX. Seri

17

1
2
3

3-11
3.111

11

12.

12-11

13
14
15

16

1
2
3

x.

Seri

DN it et

I

oW

TAHSIN OZGUC: On tarihte Anadolu’nun 6li gomme

adetleri. .

YUSUF AKGCURA : Osmanh Devletinin dagilma devri
i. HAKKI UZUNCARSILI: Anadolu Beylikleri . .
SEMSEDDIN GUNALTAY: Yakin Sark, I. Elam ve Me-
zopotamya. 5
SEMSEDDIN GUNALTAY: Yakin Sark, Il Anado]u
SEMSEDDIN GUNALTAY: Yakmn Sark, IIL Surlye ve
Filistin . . . . i
YUSUF ZiYA OZER: Mair tarihi .
HALIS BIYIKTAY : Timuriler zamaninda Hmdlstan Turk

imparatorlugu .
AFET INAN: Apercu général sur lHlstoxre economlque
de 'Empire Ture-Ottoman. . . . .

Dr. SUHEYL UNVER: Selguk Tababeti tarihi .

FUAT KOPRULU: Osmanli Devletinin kurulugu.

Y. HIKMET BAYUR: Tirk Inkilab: tarihi, I. cilt.

i. HAKKI UZUNCARSILI: Osmanli Imparatorlugu tes-
kilatina methal . :

ZiYA KARAMURSAL: Osmanh Mali tarihi hakkmda

tetkikler. .

I. HAKKI UZUNGCARSILI: Osmanh Devlehte§L1|atmdan
Kapukulu Ocaklar, 1. cilt.

i. HAKKI UZUNCARSILI : Osmanh Devleti tegkilatindan
Kapukulu Ocaklari, IL. cilt. .

Y. HIKMET BAYUR : Tiirk inkilab: tarihi, IL. cilt, 1. Kisin

Y. HIKMET BAYUR : Tiirk Inkilab: tarihi, II. cilt, 2. Kisim

f. HAKKI UZUNCARSILI: Osmanli Devletinin Saray
tegkilata, . . . . . . .

i. HAKKI UZUNGCARSILI : Osmanlt Devletinin Merkez
ve Bahriye tegkilat

(Kongre yayinlart) :

I. Tirk Tarih Kongresi tebligleri (Meveudu kalmamigtir)

II. Tiirk Tarih Kongresi tebligleri . i

IIl. Tiirk Tarih Kongresi tebligleri .
IV. Tiirk Tarih Kongresi tebligleri.

(Genel tarihe ait terciimeler):
A. AULARD: Fransa inkilabinin Siyasi tarihi I eilt. .
. " P e x Ml
« « « « . cilt. .

V. G. CHILDE: Dogupun prehistoryas: .

Fiat: K.
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XL, Seri (Istanbul'un 500 iincii fetih yilina hazirlik yayinlart) : Fiat1 K.

1 KEMAL EDIP UNSEL: Fatihin giirleri . . . . . . . 180
*) 2 KASIFI: Gazaname-i Ram.
XII. Seri (Bibliyografyalar)
1 ARIF MUFiD MANSEL: Tirkiye'nin Arkeoloji, Epigrafi
ve Tarihi Cografyas: igin Bib-
liyografya . . . @ 1650
*) 2 FAIK RESID UNAT: Atatiirk ve Tiirk Inkllabl tar1h1 blbllyog-
rafyasi.
*) 3 M. E. BOSCH: Tirkiyenin antik devirdeki meskikatina
dair Bibliyografya.
XI1IL. Seri (Diinya Tarihi) :

la SEVKET AZIZ KANSU: Insanligin kaynaklar: ve ilk me-
deniyetler, Locilt . . . . . . 350
3 W. EBERHARD: Cin Tarihi. . . 600
4a Y. HIKMET BAYUR: Hindistan tanhl,[ cllt (llk qaglar-
dan Gurkanh Devletinin kuruluguna
kadar, 1526 ), . . . 640
4b Y. HIKMET BAYUR : Hindistan Tarihi, II. cllt (Gurkanll
devletinin biiyiiklik devri, 1526-1737) . 800
8 ARIF MUFID MANSEL: Ege ve Yunan Tarihi. . . . . 800
9 SEMSEDDIN GUNALTAY: firan tarihi. . . . . . . 460
10 a i. HAKKI UZUNGCARSILI: Osmanli Tarihi, 1. cilt (Kuru-
lugtan Istanbul’un fethine kadar). 550
*)16b 1. HAKKI UZUNGARSILI: Osmanl tarihi, II. cilt.
16e ENVER ZiYA KARAL: Osmanh tarihi, V. cilt (Nizam-1
Cedit ve Tanzimat devirleri, 1789.
186) . . . . . . . .. . . 45
17a  AKDES NIMET KURAT: Rusya tarihi . . . . . . 770
XIV. Seri (Arsiv vesikalari) :

*) 1 HALIL INALCIK : Ervanya Livas: Timar defteri.
BELLETEN: Her sayist . . . . . . . . . . . . . . . 200

Tiirk Tarih Kurumu yayinlarinin satildig: yerler:

MiLLY EGIiTIiM BAKANLIGI YAYINEVLERI.

ANKARA'DA : Akba, Berkalp, ve Haset,

ISTANBUIL’da : Ankara caddesinde Zaman, Beyoglu Istiklal cadde-

sinde Haset, Bayezit Universite caddesinde B. Ni san,

BURSA'da $ Ankara kitapevleri.
PROFESOR, DOGCENT, ASISTAN VE OGRETMENLERLE YUK-
SEK OKUL OGRENCILERINE KURUM MERKEZINDEN ALINMAK
SARTIYLE OZEL iSKONTO YAPILIR.

*) Basilmakta olanlar.
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