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TÜRK TARİH KURUMU'NUN KURULUŞUNA DAİR 

Dr. AFETiNAN 
Türk Tarih Kurumu Asbaşkam 

Türk Tarih Kurumu, kuruluşunun onyedinci yılını , bu nisan 
ayı  (1947) içinde tamamladı. Onun her yıldönümünde birşeyler 
yazmak adet olmamıştır. Fakat bu sene 15 nisan gününde takvim 
yaprağının altında, bu tarihi hatırlatan yazıyı  okuyunca, bu konu 
için onyedi yı l önceki hatıralarım gözümün önüne geldi. 

Gerçi 1944 yılı  Ülkü mecmuasında, Kurumun ilk günlerinden 
itibaren Başsekreteri olan Bay Uluğ  Iğdemir'in "Türk Tarih Ku-
rumu'nun kısa tarihi„ başlığı  altında vesikalara istinaden bir yazısı  
çıkmıştır. Bu makale ile Kurumumuzun kısa tarihinin birinci kısmı, 
iyi bir sıra içinde neşredilmiş  bulunuyor. 
. 	O yazıda kuruluş  için şöyle deniyor: 

"23 nisan 1930'da, Ankara'da Türk Ocakları  Merkez Heyetinin 
yeni binasında (şimdiki Halkevi) toplanmış  olan Altıncı  Türk Ocak-
ları  Kurultayı, Türk Tarih Kurumu'nun kuruluşuna ilk temel taşını  
atması  bakımından önem taşır. Atatürk'ün işaretiyle Aksaray murah-
hası  ve Musiki Muallim Mektebi tarih muallimi Afet Hanım, Atatürk'ün 
de hazır bulunduğu 28 nisan pazartesi günkü Kurultay toplantısında, 
söz atarak Türk tarihinin eskiliğinden, Türk milletinin kurduğu 
büyük medeniyetlerden bahseden bir konuşma yaptı  ve kırk imzalı  
bir takrir verdi„ t. 

I Ülkü 1.X.1944, sayı  75 yeni seri s. 19-20. 
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Benim buna ilâ ve edeceğim, bu kuruluş  günlerine ait şahsi 
bazı  hatı ralar ı m olacaktı r. 

3 nisan 1930' da Yeni Türk Ocağı  merkezinde ilk konferan-
sı mı  vermiştim. Mevzu "Türk kad ı nları nı n intihap hakları na dair„ 
idi. Bu mesele üzerinde o zaman çok heyecan ve ilgi duyuyor-
dum. Musiki Muallim mektebinde tarih ve yurtbilgisi derslerini 
okuturken karşımdaki talebe, kanun karşısında eşit olmayan 
durumda idiler. Ben, erkek ve k ız talebelere vatandaşlı k hak ve 
vazifelerinden bahsederken ve onlara bazı  ders tatbikat ı  yaptı-
rı rken bu eşitsizliği bir öğretmen sı fatiyle ortadan kaldı rıyor ve 
meselâ oyları  cinsiyet fark ı  gözetmeksizin verdiriyordum. Bu, tabii-
dir ki bir ders tatbikatı nın ötesine geçmiyor ve erkek talebenin, 
bazen mevcut kanunu gözönünde tutarak, itirazı na maruz kal ı -
yordum 

Vatandaşlı k hak ve vazifelerinde kad ı n ve erkeğin eşit olma-
sı nı, her ders verip dönüşümde heyecanla Atatürk'e söylüyordum. 
O sıralarda Belediye kanunu değişmesi meselesi, konuşulmakta 
idi. Atatürk'ün etraf ı nda toplan ı l ı p bu mesele münakaşa edildi-
ğinde, bu hakk ı n kad ı nlara verilmemesi taraftarı  olanlar ı n müda-
faası  karşısı nda, verilmesi lüzumunu öne süren devlet adamları mız 
da vardı . Bu mesele üzerine ben her gün yeni yeni kitaplar oku-
yor ve dünya kadı nları nı n bu bak ı mdan durumunu inceliyordum. 
Topladığım bu bilgileri bir konferans haline koyarak, Türk Ocağı  
salonunda Atatürk'ün de hazı r bulunduğu bir toplantı da oku-
muştum. Aynı  ay içinde (23 nisan 1930) Türk Ocakları nı n 
VI ı ncı  Kurultayı na Aksaray murahhası  olarak katı lmış tı m. Kurul-
tayda o vakte kadar isimlerini işitip de yakı ndan tanı madığım şa-
hıslarla karşı laşmış tı m. Birçoğu yaş l ı, muhterem ve memleketimizde 
ilim ve edebiyat muhitinde tanı nmış  kimselerdi. Ben bu toplant ı-
lara kat ı lı p müzakerelerı  dinlerken, Türk Ocakları nı n faaliyeti 
hakkı nda büyük bir bilgiye sahip değildim. Çünkü bu teşekkülün 
yeni bir âzası  idim. Kurultayda da benim o sı ralarda heyecanla 
meşgul olduğum kadın hakları  meselesinde, benimle konuşacak bir 
akran bulamıyordum. Kurultay müzakerelerinde türlü konular üze-
rinde konuşanlar oluyor ve bilhassa Bay Hamdullah Suphi ile Dr. 
Reşit Galip arası nda şiddetli münakaşalar devam edip gidiyordu. 

2  Hâkimiyeti Milliye No. 3135. 4 nisan 1930. 
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Birisinin güzel hitabesini, diğerinin sükünetli izahlarını  dinliyorduk. 
Tabii bu meseleler, celse araları nda azalar arası nda da konusu-
luyordu. Ben bunlara ancak kulak misafiri oluyor ve bilmediğim 
bu işlere karışmıyordum. 

Bir gün toplantıdan çı kınca Orman Çiftliğinde Marmara köş-
küne gittim. Atatürk de orada idi. Ben uzun gün dinlemekten 
yorulmuştum. Elimde Türk Ocakları na ait kitaplar ve kağıtlar vardı. 
Atatürk her zaman olduğu gibi ne yapı ldığını  sordu. Ben de ol-
duğu gibi söyledim. Atatürk, "Sen bir faaliyet göstermiyecek 
misin ? „ diye sorunca, düşüncemi şu suretle açı kladım: "Türk 
Ocakları nda , kadın azaların daha ziyade çoğalması  ve faaliyeti 
için teşebbüste bulunmak ve kadın hakları  meselesini bu muhitte 
de yaymak„ istediğimi söyledim. 

Atatürk, bu fikrime müsbet veya menfi bir cevap vermeden 
önce, benden Türk Ocakları nın yasasını  istedi. Maddeleri okuma-
ğa başladı. ikinci ve üçüncü maddeleri bana da göstererek bun-
lardan ne anladığımı  ve Türk Ocağında bunun tahakkuku için ne 
yapmak icabettiğini sormaya başladı. Fikir, benim isteğimin başka 
bir safhasına geçmişti. Okutmakta olduğum tarih dersleri imdadı-
ma yetişti. Tarih, bütün milli varlığın asıl kaynağı  değil miydi? 
Bu milli meselede kadı n hakları  konusunu milli birlik çerçevesi 
içinde mütalaa etmek lazı mdı. 

Yasanın Esaslar kısmı ndaki iki maddeyi not ettim. "Madde 2: 
Türk Ocağının maksadı, milli şuurun kuvvetlenmesi, medeni ve sı hhi 
tekamiil ve milli iktisadı n inkişafıdır. Madde 3 : Cumhuriyet, 
milliyet, muası r medeniyet ve halkçı lık meflairelerini takip eden 
Türk Ocağı, bu mefkûreleri tahakkuk ettirmekte olan Cumhuriyet 
Halk Fırkasiyle devlet siyasetinde beraberdir. Türk Ocağı, bu 
mefkûreleri neşir ve telkin için ilim, hars ve içtimaiyat sahası nda 
mücadele ve mücahede eder „ . Atatürk bana "bunları  tahlil ede-
cek ve tatbikatı nı  Kurultaydan isteyeceksin„ dedi. Ben itiraf ede-
yim ki bu gibi işlerde henüz tecrübesizdim. Nasıl konuşulmak 
icabettiğini dahi kestiremiyordum. Kurultayda benden o kadar 
yaşlı  ve tecrübeli kimseler vardı  ki, Atatürk'ün emrini dinlerken. 
o muhiti gözönüne getirmiştim. 

O zaman benim filen tedris hayatı na başladığı= ilk senesi idi. 
Tarih derslerinde muayyen bası lmış  bir kitaptan okutmuyordum. 
Her ders için yeni yeni kitaplar okuyarak onlardan çıkan notları  
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Hakimiyeti Milliye ( Ulus ) matbaası nda bastı rıyor ve derse o ba-
sı lmış  notları  götürüyordum. 

Atatürk, bu notları n bana bu mesele için esas olabileceğini 
izah etmeğe başladı. Ben, zamanı n azlığı nı  ve Kurultayın bitmek 
üzere olduğunu hatırlatarak, "hiçbir şey söylememeyi tercih ederim„ 
demem üzerine Atatürk'ün kesin emriyle karşı laştım ve "Bu 
mesele üzerinde çalışacak ve tarihten bahsedeceksin„ dedi. 

Vazife verilmişti, başarmak icabediyordu. 
Türk'ün medeni vasfı  üzerinde, ötedenberi çok hassasiyetle 

dururdum. Vereceğim nutkun esasları nı  kaleme aldı ktan sonra 
Kurultayda bulunanlardan bazı  kimseleri o akşam Atatürk Çan-
kaya köşküne davet ettiler. Eski köşkün yemek salonu Kurul-
tayın bir komisyonu haline gelmişti. Ben nutkumu okudum, dinle-
yenler mütalâaları nı  bildirdiler, tasvip ettiler. Benden sonra aynı  
vadide söz söyliyecek olan Prof. S. Maksudi ve Dr. Reşit Galip 
beyler vazife aldı lar. Teklif edilecek takrir de hazı rlanmıştı . 

28 nisan 1930'da Kurultayı n dördüncü ve son toplantısı nda 
söz ald ı m ve nutku okudum. Kürsüden inerken de takriri verdim. 

Beyanatım iki kısı mdı  : 
1 — Türk Ocakları  yasasını n ikinci ve üçüncü maddelerinin 

açıklanması. 
2 — Yeni neşriyata göre medeniyetin menşeinde Türklerin 

yeri nedir ve ne olmalıdır? 

Yasanın ikinci ve üçüncü maddelerini şöyle izah ediyordum: 
"Türk Ocağının maksadı  ; milli şuurun kuvvetlenmesi vesaire... 

benim, hata etmiyorsam bundan anladığım şudur: Türk'ün, türk-
lüğün ne olduğunu anlamak ve bu anlayışı  kuvvetlendirmeğe ça-
lışmaktır. Bence bu gayenin aydı nlatı lması  için en nurlu güneş  
Türk'ün menşeini, medeniyetini, azametini tanı tan tarihtir. Bunu 
biliş  ve cihana bildiriştir. Dünden gafil olan bir insan bugününü 
bilmez ve yarma intikal eyliyemez. Aslını  bilmeyen bir mevcudi-
yet, içinde yaşadığı  cihana yeniden kendini tan ı tacak hayat eser-
leri gösterinceye kadar meçhul varlı k halinde kalmıya mahkûmdur. 
Ben, acizane tarih hocalı k' yaptığım için hissediyorum ki Türk 
milletinin yüksek tarihi hakkındaki bilgi noksandı r. Bize, hepimize 
geçmişin mekteplerinde bu hususta öğretilmiş  şeyler hem noksandı r, 
hem de yanlış tı r. Yazı k ki, bu yanlış  yol bugüne kadar önümüzdeki 
nesli yetiştiren bilgi ocaklar ı nda da takip olunmuştur. Geçmişten 
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miras kalan bu sisli yolu aydı nlatmak, Türk milletini, Türk çocuk-
ları nı  yeni bir nurlu tarih yolundan yürüterek, âtinin parlak ufuk-
larına eriştirmek mühimdir. Ilim ve San'at heyetinin raporunda bu 
maksadı  temine matuf üçüncü ve altıncı  maddelerindeki düşünüş  te-

şekküre şayandır. Ancak yüksek Kurultayı n buna daha çok ehem-
miyet vermesi muvaf ı k olur. B inun için Profesör Sadri Maksudi 
Beyin dünkü teklifine iştirak ederim. Hakikaten Türk Tarihini 
bilmek ve bildirmek için Kurultayca, mahsus surette radikal ted-
birler bulunmasını  ve tesbit edilmesini teklif ederim. 

III üncü maddede Türk Ocağının "Cumhuriyet, milliyet, mua-
sır medeniyet ve halkçı lık mefkürelerini„ takip ettiği yazılıdı r. 
Aynı  maddede "Türk Ocağı  bu mefkûreleri neşir ve telkin için 
ilim, hars ve içtimaivat sahası nda mücadele ve mücahede eder„ 
sözleri de vardır. 

Bu maksadı n temini için Türkün doğru tarihini bilmek şarttır. 
Bu bilgiden uzak kalındıkça kime ve ne esasa dayanarak müca-
hede edilebilir? Şunu da arzetmeliyim ki maddede yazı lı  olan 

"muası r medeniyet,, i anlayabilmek, kavrıyabilmek ; kadim mede-
niyeti dünya yüzünde, bütün beşeriyette, ilk medeniyetleri doğru 

tanıyabilmekle mümkündür'.,, 
Nutkun ikinci kısımdaki fikrimin özeti şudur: "Beşeriyetin en 

yüksek ve ilk medeni kavmi, vatanı  Altaylar ve Orta Asya olan 
Türklerdir. Türk medeniyettir, Türk tarihtir„. 

Benden sonra söz alan Prof. Sadri Maksudi, ifade ettiğim 
fikirlere iştirak ettiğini şöyle izah etmişlerdir: 

"Kadim medeniyetlerin menşeleri arandığı  zaman birçok mede-
niyetlerin ucunda Türk olduğu tahmin olunan bir kavim görü-
yoruz. Eski medeni kavimlerden, en eski medeniyetlerden misal 
alalım. En eski medeniyet, Mezopotamya'da teessüs eden mede-
niyettir. Bu medeniyetin müessisleri kimlerdir ? Efendiler bu me-
deniyetin müessisleri Sumer'lerdir. Ikinci misali alalım. Latin me-
deniyetinin müessisleri kimlerdir ? Bu medeniyetin unsurları nı  Ital-
ya'ya getiren halk Etrüskler'dir. Eski Anadolu'da da kablelmilât 
binlerce sene evvel yüksek medeniyet tesis eden kimlerdi ? Hitit-
lerdi. Bütün bu halkların Türk oldukları na dair olan fikrin Avrupa 
âlimleri arası nda taraftarları  vardır. 

Türk Ocakları  neşriyatı  : Türk Tarihi hakkı nda miltalaalar 1930. S. 4-5 

BelIeten, C. Xl. F 12 
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Bu suretle kadim medeniyetlerden birçoğunun müessisleri, 
banileri Türkler olmuş  olduğu anlaşı lı yor„ . 

Sayın Profesör "Türk medeniyettir„ sözümü ise, örnekler vere-
rek şöyle açıklamıştı r: "Nerede Türkler müsait şerait bulmuşlarsa 
orada mutlaka müstakil bir medeniyet tesis etmişlerdir„ 

Aynı  gün Dr. Reşit Galip de güzel bir konuşma ve izah yap-
mıştı r. Sözlerinin sonunda, heyecanlı  üsItip ve hitabesiyle şunları  
belirtmiştir : 

"Türk milleti kendisini birkaç ası r geri bıraktıran eski hu-
rafelerin tesiri altı nda mıdı r? O, tazyik çenberini ilahi, kuvvetli 
bilekleriyle paralar, 1,-.aranlı kları  inkilap güneşinin ışıkdan elleriyle 
sıyı rır, açar. Türk Tarihi inkâr mı  olunuyor? O, kum tepelerinin 
altında asırlarca örtülü kalmış  medineleri çıkaran mütebahhir 
arkeologlar gibi, derin denizlerin yosun ormanları  içinde inci 
arıyan geniş  nefesli efsanevi dalgıçlar gibi, büyük Türk Tarihinin 
yüksek hakikatlerini meydana çı karır. Dehasını n kuvvetli ışı kla-
riyle aydınlatarak dünyaya gösterir. 

Muhterem arkadaşlar, büyük rehberin Türk milletine ilhamiyle 
gösterdiğini arkadaşların teklifleriyle formül haline koymak ve o 
esas üzerine çalışmak Türk Ocağının mukaddes bir vazifesi ola-
caktır. Bu vazife mukaddes olduğu kadar şereflidir„ 2. 

Bu sözlerden sonra müşterek verilen takririmiz şu idi: "Türk 
tarih ve medeniyetini ilmi bir surette tetkik etmek için, hususi ve 
daimi bir heyetin teşkiline karar verilmesini ve bu heyetin 
azasını  seçmek selâhiyetinin Merkez Heyetine bı rakı lması nı  teklif 
ederiz„. 

Aynı  günkü toplantıda Yasa encümenindeq gelen bir raporla 
yasaya "84„ üncü madde olarak eklenen metin şu idi: 

"Merkez Heyeti, Türk tarih ve medeniyetini ilmi bir surette 
tetkik ve tetebbu eylemek vazifesiyle mükellef olmak üzere bir 
"Türk Tarih Heyeti„ teşkil eder 3. 

Bu Türk Tarih Heyetinin 4 haziran 1930 tarıhindeki ilk top-
lantısında bulunduğum vakit, ayrı  bir heyecan duymuştum. Tarih 
çalışmaları  teşkilath bir hale gelmişti. Sevinç içinde idim. 

Türk Ocakları  neşriyatı  : Türk tarihi hakkı nda mütalâalar s. 12 - 13. 
2  Ayn ı  eser s. 23 - 24. 
3  Türk Yurdu. Sayı  29-223. sayfa 93. 
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Milli tarihimizi, medeni varlığımı zı  araştı rmak imkanları  geniş-
liyordu. Atatürk, bu yıllarda Türk tarihi üzerinde bizzat çok meş-
gul idi. Okuyor, okutuyor, münakaşa ediyor ve fikirlerini telkin 
ediyordu. Bütün uğraştığı  ve halletmek istediği nokta, Türkiye 
toprakları nda bugün yaşıyan halkı n tarihi menşeini bulmaktı. 

Ilk önceleri Akdeniz medeniyeti çevresi içinde Anadolu 
halkı nın otokton oluşu üzerinde durmak istemişti. Halbuki Ana-
dolu'ya türlü devirlerde göçler ve istilâlar olduğu muhakkak idi. 
Bu göçler islami ve tarihi devirlerde olduğu gibi, daha önceleri 
de olmuştu. O halde bu göçler zincirinin halkalarını  tamamlamak 
ve Türk kavmi ile ilgisini bulmak l'azı mdı. Bilhassa Anadolu'daki 
tarihi temelimizi derinliklerde aramak icabediyordu. Işte bütün bu 
düğüm noktaları na Atatürk mantıki cevaplarını  bulmuş  ve bunun 
ilmi ve teferruatlı  tetkik ve neşrini temin için böyle bir heyet ku-
rarak kuvvetlendirmek ve tamamlamak istemişti. 

1931 yı lında Türk Ocakları  kapatı lmış tı. Türk Tarihi Tetkik 
Heyeti 15 nisan 1931'de kendi başına bir kurum haline geldi. 

Türk Tarih Kurumu'nun çalışmalarına, Atatürk daima yakın 
ilgi göstermiştir. Her seneki Meclis açış  nutuklarında bu Kurum'un 
faaliyetinden bahsetmiştir. O, Türk tarihi ilmi yollardan tetkik • 
edilsin ve Türk medeniyeti meydana çıkarılsın diye, bu Kurum'un 
payidar olmasını  istemiştir. 

Çünkü hep biliyoruz ki, millet varlığı, tarih temelleri üzerinde 
kurulursa yaşamak ve var olın,-± hakkını  kazanır. 

Türk Tarih Kurumu'ndan beş  yıl sonra Tarih Fakültesi doğdu. 
Işte bu da aynı  fikrin tatbikat sahasına geçmesi demekti. Devlet 
müessesesi Tarih Fakültesinin, Türk ve Türkiye tarihini araştıran 
ve uzmanlar yetiştiren bir merkez olması, Atatürk'ün en büyük 
ideali idi. 

Tarih Kurumu'nun hedefini Atatürk, akademi olmakta görür, 
Tarih Fakültesini ise bu akademiye Türk tarihi üzerinde çalı-
şacaklarm yetişeceği yetiştirileceği, bir kaynak olmasını  isterdi. 

Onun idealinin hepimize rehber olması nı  dileyelim. 





1937 - 39 YILLARINDA ESKIŞEHIR'DE, YAZILI- 
KAYA'DA YAPILAN KAZIDA ÇIKARILMIS 

OLAN FRIK ÇAĞINA AIT KAFANIN 
ANTROPOLO JİK INCELENMESI 

Ord. Prof. Dr. .5'EVKET A. KANSU Dr. SENIHA TUNA KAN 

Ankara üniversitesi Rektörü 	 Antropoloji doçenti 
ve T. T. Kurumu üyesi 

İ ncelediğimiz kafa, Istanbul Fransız Arkeoloji Enstitüsü'nün 
1937 - 39 yı llarında Prof. Dr. C. H. Emilie Haspels'in idaresinde 
Eskişehir'in güneyinde, Afyon iline bağlı  Yazı lıkaya'da eski bir 
Frik şehri olan Midas'da yapı lan kazı  esnası nda bulunmuştur. 
Frik'lerin büyük kültür merkezi olan Midas şehrinde merdivenlerle 
inilen bir su deposu vardı r. Büyük bir kaya kitlesinde açı lmış  olan 
bu deponun ve merdivenlerin Frik çağına aidiyeti muhakkaktır. 
Kafa, bugün toprak ve diğer kal ı ntı larla dolu bir halde bulunan 
bu deponun dibinde bulunmuştur. Bu yapı  Frik çağına ait olduğuna 
göre bu kafanın da bu çağla ilgili olması  muhtemeldir. Yalnız 
kafanın deponun dibinde bulunması nı  ve bu itibarla burada bulu- 
nan 	kalıntı lardan ( M. ö. 6. - 4. yüzyı l ) daha eski olmasını  
gözönünde tutan hâfir bir ihtimalle bunun daha eski bir çağa ait 
olabileceğini de ( M. ö. aşağı  yukarı  8. yüzyı l ) ileri sürmekte-
dir. Böyle olunca bu kafanı n ait olduğu çağı  şimdilik bunu açı k-
layacak buluntular elde edilinceye kadar biraz şüphe ile ile kayd 
etmek yerinde olacaktı r. 

İ ncelediğimiz bu kafada yüz iskeleti bulunmadığı  gibi kafa 
kaidesi de mevcut değildir. Eldeki parçanı n muhafaza durumu 
iyidir. Kafanı n adeta islenı niş  gibi siyah bir renk göstermesi 
bunun bir yangı nla ilgili olduğunu düşündürmektedir. 

Cins diagnozu hususunda, elde iskelet bulunmadığından, yal-
nız kafa karakterlerine dayanı lmış tı r. Bu karakterler bu kafanı n 
bir kadı na ait olduğu lehinedir. Kafa ağı r ve kafa kemikleri ol-
dukça kalı ndı r. Sağ  ve sol parietal kemiğinde bu kalı nlı k ortalama 
olarak 6 mm. bulunmuştur. Kafa dikişlerine göre 	yaşı  da 
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aşağı  yukarı  30-35 arasındadır. Aşağıda gösterildiği gibi bu kafa- 
da dört ölçü alınmış  ve dört endis hesap 	edilmiştir. 

Ölçüler : 

Kafanı  ön-arka uzunluğu 186 mm. (? ) 
Kafa genişliği 141 mm . 
Kafa yüksekliği (Porion-Bregma) 115 mm. 
Alın genişliği 100 mm. ( ? ) 

Endisler : 

Kafa endisi 75.81 
Yükseklik-uzunluk end. 61.83 
Yükseklik-genişlik end. 81.56 
Alın endisi 70.92 

Kafa endisinin 75.81 olması  bu kafayı  mesokran kafalar gru-
buna sokmaktadı r. Yükseklik-uzunluk endisi 61.83 dür. Yani bu 
endise göre Orthokran olan bu kafada uzunluğuna nazaran yüksek-
lik gelişimi orta derecededir. Yükseklik-genişlik endisi 81.56 olarak 
bulunmuştur. Bu endis ile Metriokran olan bu kafada yüksekliğin 
de genişliğe nazaran orta derecede olduğu görülmektedir. Alın 
70.92 endise göre Eurymetop, yani kafa genişliğine nazaran geniş  
bir alnı  işaret etmektedir. Yalnız alın kemiğinin kı rık olan parça-
sını n yapıştı rı ldıktan sonra biraz aralık kalması nın ufak bir ölçü 
hatasına sebep olabileceğini gözönünde tutarak bu endisin biraz 
yüksek çı kmış  olduğunu burada belirtmemiz icabeder. Çünkü ön-
den, yani norma frontalis'ten bakı ldığı  zaman alnın orta derecede 
geniş  olduğu görülmektedir. Alın kemiğinin en mühim, özelliği, 
Sutura metopica'nın kapanmamış  olmasıdır. Yani kafa meto-
pik'dir.- Tuber frontale'ler mütebarizdir. Göz çukurlarının yu-
karı  kenarı  keskin, Glabel pek az belirli, Arcus superciliaris'ler 
siliktir. Profilden bakı ldığı  zaman alnın dik olarak yükseldiği gö-
rülür. Kafanın median-sagittal çevresi alın çıkı ntılarından sonra 
muntazam bir şekilde yukarıya ve geriye doğru dönmektedir. 
Bregma ile Obelion arası nda hafif bir tümseklik yapan bu çevre 
Lambda dikişine doğru inmekte ve ondan sonra kafa kemiğinin 
(os occipitalis) dışarı  doğru yaptığı  hafif bir şişkinlikle tamamlan-
maktadı r. inion çıkı ntısı  oldukça bellidir. Kafa kemiğinin bu yü-
zünde kas izleri görülmektedir. Sağ  taraf Lambda dikişi üzerinde, 
biri büyük olmak üzere, birkaç Wormis kemiğine raslanmaktadı r. 
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Kafanın her iki yanında parietarler üzerinde Linea temporalis 
superiorlar oldukça kuvvetli bir hat halinde uzanmaktadır. Yuka-

rıdan bakı ldığı  zaman kafa ovoid bir şekil göstermektedir (Şek. 

1, 2, 3). 

Frik çağı  ile ilgili olduğunu söylediğimiz bu kafanın bağlana-

bileceği ı rk tipi hakkı nda birşey söylemeden evvel, Frik'lerin Ana-
dolu'ya ne zaman geldiklerini fakat bilhassa hangi ırka mensup 

olabileceklerini kısaca belirtmemiz icabeder. 
G. Buschan "Die Völker Asiens, Australiens und der Südsee-

inseln„ adlı  kitabını n Küçük Asya ve İran'a ayı rdığı  kısmında 
Frik'lerin, Anadolu'ya vaki olan ikinci bir İndogerman akınlyle 

M. ö. 1200 yı lları nda, batıdan, Trakya üzerinden, geldiklerini 
söyler. Bu göç neticesinde Frikya, Bitinya ve Misya devletleri 
teşekkül etmiş  ve Eti Imparatorluğu da sona ermiştir. Bu müellife 
göre, Frik'lerin Kuzey Avrupa ı rkına bağlanması  icabetmektedir. 

Diğer taraftan Cambridge Üniversitesi Profesörlerinden H. C. 
Haddon "Kavimler muhacereti„ adli kitabında' M. ö. 2000 yılının 

son yarısında Doğu Avrupa ve Batı  Asya'da büyük göç hareket-

lerinin vukua geldiğini Yunanistan'a ve Anadolu'ya tesir eden 
bu hareketlerin sebebinin Avrupa milletlerinin güney ve doğu 

istikametlerinde yaptıkları  göçler olduğunu söyledikten sonra 
bu istilâcılar içinde en kuvvetlisinin Frik'ler olduğunu ilave 
etmektedir. Bu itibarla Haddonda Frik'leri bir Avrupa etnisi ola-
rak göstermektedir. 

K. Bittel "Kleinasiatische Studien„ adlı  eserinde 2  M. ö. 1000 ci 

yı l ı n ilk yarısında Küçük Asya ve Balkan problemini bilhassa 
Frik'leri ele almak suretiyle incelediği kısımda bunların bidayette 

Avrupa'da oturduklarını  ve buradan Boğazlar vasıtasiyle Anado-
lu'ya göçettiklerini söylemektedir. Herodot, Frikyalıların Avrupa' 

da Makedonyalı lar'ın komşuları  oldukları  bildiriyor. Bunların 

Anadolu'ya göç tarihleri hakkında muhtelif müelliflerin başka 

başka tarihler verdiği görülmektedir. K. Bittel'in geniş  ve etraflı  
bir çerçeve içinde incelediği bu konu üzerinde vardığı  sonuç 

Anadolu'da Frik'lere ait kuvvetli bir devletin varlığının M. ö. 

8. 	yüzy ıldaa ev vele gitmediğidir. Bizim burada ehemmiyetle 

Bu kitap 1941'de dilimize Zekiye Eklâr taraf ından çevrilmiştir. 

2  Kurt Bittel, Kleinasiatisehe Studien, Istanbul 1941. 
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duracağımız nokta, Frik'lerin Anadolu'ya geliş  tarihlerinden ziyade 
bunları n bağl ı  olduğu antropolojik tipin ne olabileceği meselesidir. 
Önümüzdeki vakıalar bunları n Güney Avrupa ı rkı na bağlanamıya-
cağını  göstermektedir. Çünkü bütün müellifler bunları n Trakya'dan 
gelen bı r Avrupa kavmi olduğunda müttefiktirler. Onun icin kay-
nakları n ı  daha ziyade Doğu ve Kuzey Avrupa'da aramamı z gerek-
mektedir. Strabo, Frik'lerin Küçük Asya kavini olduğunu ve 
Trakya'dan geldiklerini bildirdikten sonra bunları  Kuzey Avrupa 
ı rk ı na yani nordiklere bağlamakta ve açı k renkli olduklarını  söy-
lemektedir. Bunlar hâkim bir grup teşkil ediyorlardı. Yerli halk 
ise Onasya ı rkı na mensup olmaları  icabeden esmer insanlardı  ı. 
Ayn ı  suretle yukarı da da belirttiğimiz gibi, bazı  müellifler Frik'le-
rin Anadolu'ya göçünü bir Indogerman istilâsı  olarak göstermekte-
dirler. Şu halde Frik'leri Güney Avrupa ı rkına, yani Akdeniz 
dolikosefallerine - Balkan'lardan gelmiş  olmaları  itibariyle bu 
ihtimal hatıra gelebilir- bağlayamadığım ıza göre bunları n 
kaynaklar ı nı  Kuzey Avrupa dolikasefallerinde, yani Nordik-
lerde aramamı z yerinde olacakt ı r. Elimizdeki 1:afa bu neticeyi 
teyit ediyor mu? Bunun hakk ı nda tam bir katiyetle söz söyli-
yemiyeceğimizi hemen belirtmemiz icabeder. Çünkü bu iskelet 
kalı ntısından elimizde yalnı z yüz k ı smı  bulunmıya ıı  bir kafa var-
d ı r. Bu kafanı n, mezokran olması na rağmen, genel yapı sını n verdiği 
intiba bunun bir Akcienizli kadar bir Kuzey Avrupalı  kafası  da 
olabileceğidir. Çünkü biliriz ki Nordiklerle Akdenizliler arasında 
kafa yapısı  bak ı mı ndan önemli bir fark mevcut değildir. Iskelet 
yapısı na gelince de Akdenizliler Nordiklerin küçültülmüş  birer 
örnekleri gibidirler. Fakat yukarı da da söylediğimiz gibi Frik'lerin 
antropolojisi meselesinde bunları n Akdeniz ı rkı na mensup olabile-
cekleri buğiiiı kü bilgimize göre ihtimalden biraz uzak olduğundan 
bu kafay ı  tam bir katiyetle olmamakla beraber Kuzey Avrupa 
ı rkı na bağl ıyabiliriz. Uzun kemikleri olmadığı  için boyunu bilmi-
yoruz. Eğer bu mümkün olsaydı, bu kafanı n sahibinin boyunu da 
tesbit edebilseydik vereceğimiz hüküm şüphesiz daha tatmin edici 
olurdu. Yalnız tek bir kafaya dayanarak Frik'lerin antropolojisi 
hakk ı nda fazla birşey söyliyemiyecep,,,"imiz için bu meseley i şimdi-
lik yeni buluntular bizi ayd ı nlatı ncaya kadar açı k bı rakmannz ye-
rinde olacaktı r. 

Reallexikon der Vorgesehiehte. 
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RESUME 

Le crâne que nous avons a Ğtudier a ĞtĞ  dĞcouvert au cours 
des fouilles entreprises par l'Institut français d'ArchĞologie d'is-
tanbul et effectuĞes entre les annĞes 1937 et 1939 sous la direc-
tion du Professeur Dr. Emilie Haspels au sud d'Eskişehir, a Midas, 
ancienne citĞ  phrygienne situĞe Yazılı-Kaya, dans le vilâyet 
d'Afyon. 

Le squelette facia!, ainsi que la base cranienne manquent. 
UĞtat de conservation est bon. Sa couleur, comme si elle eût subi 
l'effet de la fumĞe, fait penser qu'elle proviendrait d'un incendie. 

Les caract'Ğres descriptifs du crâne font pencher croire que 
la tĞte serait celle d'une femme et appartiendrait a une personne 
entre 30 et 35 ans. 

Quatre dimensions ont Ğt prĞlevĞes et autant d'indices cal-
culĞs: 

Dimensions : 

Diamtre antĞro-post. mx. 
D. transversal mx. 
Hauteur auriculo - bregmatique 
D. frontal mn. 

Inclices 

Indice cranien 
Ind. hauteur - longueur 
Ind. hauteur - largeur 
Ind. frontal 

186 mm (?) 
141 mm 
115 mm 
100 mm (?) 

75.81 
61.83 
81.56 
70.92 

En rĞsumant brivement, il en appert que ce crâne entre dans 
le groupe des rnĞsocrânes. Il est orthocrâne du point de vue de 
l'indice hauteur-longueur, mariocrâne de celui de l'indice hauteur-
largeur. L'indice frontal montre que cette tĞte avait eu un front 
assez large. Elle est mĞtopique. De norma verticalis elle prĞsente 
une forme ovoYde ( Fig. 1, 2 et 3). 

Avant de dire quoique ce soit sur le type racial auquel appar-
tiendrait ce crâne, que nous avons dit Ğtre en relation avec 
l'Ğpoque phrygienne, il nous faut prĞciser 	quelle race apparti- 
endrait les Phrygiens. 

Dans la partie de son livre "Die Völker Asiens, Australiens 
und der Südseeinseln„ qu'il rĞserve l'Asie Mineure et â la 
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Perse, G. Buschan dit que les Phrygiens sont venus en Anatolie 
de l'Occiderit, par la Thrace vers 1200 av. J. - C. avec une 
deuxie:ne invasion d'Indo-germains. D'apres lui, il convient de 
rattacher les Phrygiens 	la race nordique. 

D'autre part, dans "The Wanderings of Peoples„ , A. C. 
Haddon, Professeur t Cambridge, apres avoir declare que dans 
la seconde moitie de l'an 2000 av. J. - C.' de grands mouvements 
migratoires se sont produits dans l'Europe orientale et l'Asie 
occidentale et que ces mouvements qui ont influe sur la Grece et 
sur l'Anatolie procederaient des migrations qu'ont faites les peuples 
europeens vers le sud et vers l'est, ajoute que les plus puissants 
de ces envahisseurs etaient les Phrygieıs. Donc Haddon aussi 
montre le Phrygien comme un ethnie europeen. 

"Le nom de Phrygie deriye probablement de celui de la 
plus puissante des peuplades thraces immigrees en Anatolie. Il 
n'est pas encore possible de dire si la peuplade eponyme se trou-
vait parmi les premiers immigrants ou ceux qui suivirent. Ce 
dont nous sommes sürs, c'est que au cours des âges, de nom-
breux groupes humains provenant des bords du Danube et de 
la Thrace, passerent les detroits et penetrerent en Anatolie. Cer-
tains de ces envahisseurs commencerent par detruire Troie pour 
rebâtir ensuite et y tablir leur domination, tandis que d'autres 
fondaient le royaume de Phrygie „ °. 

Dans celle de ses "Kleinasiatische Studien„ 2  oı  il traite du 
probleme de l'Asie Mineure et des Balkans dans la premiere 
moitie de 1000 av. J. - C., surtout en fonction des Phrygiens, 
K. Bittel dit qu'au debut ceux-ci habitaient l'Europe et que de 
lâ ils passerent en Anatolie. Toujours selon cet auteur, l'existence 
en Anatolie d'un puissant Etat Phrygien ne remonterait pas 

plus de 800 av. J. - C. Nous savons par Herodote que les 
Phrygiens etaient les voisins des Macedoniens en Europe. 

On voit done que tous les auteurs sont unanimes sur ce que 
les Phrygiens sont un peuple europeen venu de la Thrace. C'est 
pourquoi il faut en chercher les sources en Europe orientale et 

Afet İnan, L'Anatolie, le pays de la «Race• turque. Page 31, Geneve, 
1939. 

2  Kurt Bittel, Kleinasiatisehe Studien, Istanbul 1942. 
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septentrionale. Aprs avoir indiqu que les Phrygiens sont un 
peuple de l'Asie Mineure et venus de la Thrace, Strabo les rat- 
tache 	la race nord-europenne, c'est-â-dire aux nordiques et dit 
que c'taient des hommes de couleur claire. Ils formaient un groupe 
dominant. Les autochtones ttaient de couleur plus sombre, devant 
appartenir la "vorderasiatische Rasse„ °. De ~e, comme nous 
l'avons galement mis en relief ci-dessus, certains auteurs voient 
dans la migration des Phrygiens en Anatolie une invasion d'Indo-
germains. Par consĞquent, il nous faut chercher la source anthro-
pologique des Phrygiens chez les dolichoc4,hal es nord-europens, 
c'est-â-dire les nordiques. 

Le crâne que nous avons entre les mains confirme-t-il cette 
conclusion ? II est ricessaire de prciser imm&liatement que 
nous ne pouvons pas nous prononcer d'une manire absolument 
catgorique lâ-dessus. Car de ce reste de squelette, nous n'avons 
qu'un crâne auquel manque la partie faciale. Bien qu'il soit rriso-
crâne, ce dernier, du point de vue de sa morphologie 
porte plut6t les particularitĞs d'un type dolichoc4ıhale. Comme 
il n'est pas question de dolichoc46ales mĞditerranens dans 
l'anthropologie des Phrygiens, nous pouvons, sans que cela soit 
tout 	fait formel, rattacher ce crâne 	la race nordique. 

N'ayant pas ses os longs, nous n'en pouvons savoir la taille 
et les caractristiques du squelette. S'il nous avait 	possible de 
les fixer aussi, le ı-sultat atteint serait indubitablement plus satis-
faisant. Vu que, en nous basant uniquement sur les donnes 
fournies par l'examen d'un crâne isol, nous ne pouvons pas dire 
grand'chose sur l'anthropologie des Phrygiens, il sera plus juste 
de laisser cette question en suspens pour le moment, jusqu'â ce 
que de nouvelles d&ouvertes viennent nous claircir. 

1  Reallexikon der Vorgesellichte. 
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BOĞAZKÖY CİVARINDA BULUNAN BİR ETİ  
KABARTMASI 

Prof. H. G. GÜTERBOCK 

1945 yazı nda, Türk Tarih Kurumu Alacahöyük kazısı  heyeti, 
Boğazköy'ün takriben 4 km. kuzeyindeki Yekbaz köyünde bir 
kabartma bulunduğunu Ankara'ya bildirdi. Alacahöyük kazı ları nı  
ziyaret eden ve bu arada Yekbaz'a da giden, Fakültemiz Arkeo-
loji mezunları ndan Bay Yusuf Boysal, bu kabartman ı n bir krokisini 
bana da gösterdi. Krokiy e göre kabartmanı n Yazı l ı kaya'daki kadı n 
tanrı  tasvirlerine çok benzediği anlaşıldığından onu bizzat görmek 
için oraya gitmeyi faydalı  buldum. Bu surette, 1939'danberi ziyaret 
edemediğim Alacahöyük kazı sı nın yeni durumunu da görmek 
mümkün olacaktı . Arkadaşım Arkeoloji Doçenti Dr. Ekrem Akur-
gal ile birlikte yapmak istediğimiz tetkik gezisi için gereken tahsisat 
Dil ve Tarih-Coğrafya Fakültesi Dekanı  Prof. Enver Ziya Karal 
delâletiyle Fakültece sağlandı. Misafir olarak Fransız Hititoloğu 
M. Maurice Vieyra gezimize iltihak etti. Alacahöyük kazı  heyeti 
başkanı  ve Eski Eserler ve Müzeler Genel Müdürü Dr. Hâmit 
Koşay, kabartmayı  yerinde incelememe müsaade ve üçümüzü Hö-
yük'teki kazı  evinde misafir etmekle kalmad ı, gidiş  geliş  ve Höyük 
civarı ndaki gezilerimiz için kazı  kamyonetinden faydalanmak f ı r-
satı nı  vererek bize her bakımdan yardı mı  dokundu. Adı  geçen 
bütün zatiara burada da şükranları mı  ifade etmeği borç bilirim. 
Boğazköy'de bizi evinde misafir eden Başöğretmen Ekrem Olgaç 
hat ı rası n ı  da burada anmak istiyorum. 1946'da hayata gözlerini 
yuman bu değerli arkadaşı, 1933'te ilk defa Boğazköy kazı ları na 
iştirak ettiğim zamandanberi tanıyordum. Kendisi, kazı  heyetine 
her bak ı mdan yard ım eder, Boğazköy harabelerini ziyaret eden 
birçok kimselere misafirperverlik gösterir, Eti başkentinin tarih ve 
arkeolojisiyle yakı ndan ilg-ilenir, vatandaşları na hakiki bir tarih 
aşk ı nı  aşı lar ve anı tları n korunması na çok yardı m ederdi. Vakitsiz 
ölümü, Boğazköy'e gidenlerin hepsi için büyük bir kayı ptı r. 
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29 / 9 / 1945 tarihinde Bay Ekrem ile birlikte Yekbaz'a gitti-
ğimiz zaman, kabartmayı  köyün ana caddesinde gördük ve taşın 
çı ktığı  söylenen, köyün batı sındaki tepeye çı ktı k. Sungurlu-Boğaz-
köy yolunun batısında ve köye birkaç yüz metre mesafede bulu-
nan tepenin "Tablası  büyük„ adı nı  taşıdığı n ı  söylediler. Kurt 
Bittel, Bizans tuğla ve çanak parçaları  topladığı  bu tepenin adı nı, 
vaktiyle "Kiliseyeri„ olarak öğrendiğini mektupla bana bildirdi. 
Biz de, tabi! olan tepenin üstünde yaln ı z Bizans devrine ait çanak 
çömlek ve tuğla k ı rı nt ı ları  bulduk. Eti kabartması n ı n buraya 
başka bir yerden getirildiği anlaşılmakta ve Bizans devrinde 
mezar veya yapı  taşı  olarak kullanı ldığı  muhtemel görülmektedir. 

Blok, gri renkli kireçtaşı 'ndan olup ölçüleri şöyiedir: 

Yükseklik: 90 sm. 
Alttaki işlenmemiş  kenarin yüksekliği: 15 - 20 sm. 
Genişlik : 65 - 67 sm. 
En büyük kalı nlı k: 45 sm. 
Düzeltilmiş  sol taraf ı nı n kalı nlığı : 30 sm. 

11 	sağ 	 „ 	: 35 sm. 

Dr. Hâmit Koşay'ı n emri üzerine blok, aynı  günün akşamı  
Başöğretmen Ekrem Olgaç tarafından Yekbaz'dan Boğazköyte 
getirilmiş  ve oradaki ilkokulun bahçesine yerleştirilmiştir. 

Taşın ön cephesi, alt taraf ı ndaki yüksek kenar müstesna, itina 
ile düzeltilmiş  ve üzerine kabartma olarak bir kadı n tanrı  tasviri 
işlenmiştir (resim 1-2). Figürün başı nı n hizası nda ve arkası nda 
kabartma hiyeroglifler vardı r. Yazı  ve kabartmaııııı  hemen bütünü 
çok iyi korunmuş, yalnız figürün yüzü tahrip edilmiştir. Figür, 
heyeti umumiyesi, tasvir tarzı  ve üslübu bakı mı ndan Yazı lı kaya 
kadı n tanrı ları na çok benziyor. Sağ  eli, öne uzatı lmış, sol eli ise 
çene hizasma kaldı rı lmış tı r. Yazı lı kaya'da olduğu gibi, sağ  dirsek-
ten aşağıya bir hat inmektedir. Yazı l ı kaya'ya nazaran burada iki 
nokta daha iyi bellidir: yukarıda, dı rsek belirtilmiş  ve inen hat-
tan ayrı  gösterilmiştir ve hattı n alt kısmı, sivri uçlu papucun 
üstünde sağa dönüp uzun etekliğin kenarı na getirilmiştir. Böyle-
likle bu düz hattı n bir cübbe veya çarşaf ı n kenarı  olduğu teyit 
ediliyor °. Vücudün üst k ı smı , sade bir elbise ile örtülmüştür. 

Bittel-Naumann-Otto, Yazı l ı kaya (Wissenschaftliche Veröffentlichung 
der Deutschen Orient-Gesellsehaft 61, 1941), s. 119. 
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Belinde düz bir kemer vardır. Belden aşağısı, pilili ve arkaya 
sarkan uzun bir eteklik şeklindedir. Pililer Yazı lı kaya'daki misal-
lerden biraz farklı, ön alt kısmı nda da biraz itinasız işlenmiştir. 
Yazı lıkaya kadın tanrı  tasvirlerinin pililerinde de ufak tefek 
farklar olup bazılarının eteklikleri (55, 59 ve 60 No.11 figürlerde) 
Yekbaz kabartmasınınkine yakı nlı k göstermektedir. Figürün ba-
şından sırtı  boyunca inen ve Bittel'e göre 2  saç örgüsü olması  
gereken hattın, burada kemerin dışında kaldığı  bellidir. 

Yazı lı kaya kadı n tanrılariyle benzerliği tesbit edilen bu ka-
bartmanın gerçekten oraya ait olması  çok muhtemeldir. Hiyero-
gliflerin, normal duruma göre figürün önünde olmayıp arkasında 
bulunması, bu kabartmanın uzun bir sı radan çıkarı ldığı  intiba'ı nı  
vermektedir; şöyle ki bu figüre ait yazıt önündeki taşa isabet 
ediyor ve mevcut y.azıt arkası ndakine aittir. Figürün ayakları nın 
hemen altı nda bulunan çıkı ntı  da, Yazı lı kaya kabartmalarının 
altlarındaki çıkıntı ya tekâbül etmektedir. Figürün yüksekliği de 
Yazı lı kaya kabartmalarına aşağı-yukarı  uyar: Bittel'in verdiği 
ölçülere göre 3, 50 - 54 sayı lı  kabartmaların yüksekliği ortalama 
78 sm. olduğu halde, taşımızın çıkıntı  üstündeki yüksekliği 70 - 75 
sm. dir. Fakat taşı mızda, tahrip edilmiş  baş  örtüsünün yüksekliği 
Yazı lı kaya'dakinden daha azdı r. Baş  örtüsü tamamlanı rsa, küçük 
fark ortadan kalkar; başka ifade ile figürlerin şapkasız olarak 
yüksekliği gözönüne alı nı rsa, tamamen aynı  olduğu anlaşılıyor. 
Başlığın eksik olması, izah edilmesi güç olan tek noktadı r. Bu, 
izler göstermemesine rağmen, ya muahhar bir zamanda blokun 
üst kısmı nın kesilmesi, veya kabartmanı n, üstüne yerleştirilen bir 
blokta devam etmesi, veyahut ta sanatkarın, taşın küçüklüğünden 
dolayı  figürün başlığın' daha basık yapmış  olması  şeklinde izah 
edilebilir. Zâten Yazı lı kaya'daki kadınların başlı kları  da aynı  
ölçüde değildir. 

Mustatil bir blok üzerine yapılan bir kabartmanın Yazı lı ka-
ya'daki kaya kabartmaları  sırasına ait olması na şaşmamalıdır. 
Hafirlerin müşahede ettiklerine göre 55 ile 56 sayı lı  kabartmalar 
arasında kayada 1.3 - 1.5 m. genişliğinde büyük bir açı klık var-
dır. Hâfirler, bu açı klığın eskiden bir duvarla örtülmüş  olduğunu 
ve kabartmaların da bu duvar içine konan bloklarda devam etti- 

2  Yazı lıkaya, s. 191. 	3  Yazı l ıkaya, s. 75. 
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ğini tahmin etmişler ve Naumann'ın yaptığı  rekonstrüksiyonda 
bu duvardaki kabartmalann tahmin edilen durumu gösterilmiştir 4  
(resim 3). Açıklığın genişliğine göre hâfirler, burada üç kabart-
manın mevcudiyetini kabul etmişlerdir. Blokumuzun eni 65 sm. 
olduğu ve yazının, diğer kabartmalarda olduğu gibi, bir figürün 
ellerinin üstünde bulunmayıp figürümüzle arkasındaki figür ara-

sında bulunduğu için, burada yalnız iki blok üzerinde birer figü-
rün varlığını  ve tasvirin biraz daha büyük mesafeli olduğunu 
tahmin etmek istiyoruz. Blokumuzun, tahmin edilen iki bloktan 
hangisi olduğunu, No. 55'in hemen sağına mı, yoksa No. 56'nın 
hemen soluna mı  isabet ettiğini kestiremiyoruz. Bu mesele, taşı  
Yazılıkaya'ya götürmeden halledilemez. 

Hiyerogliflere gelince (resim 1-2): Beyzi "Tanrı ,, ideogramının 

altında SBo 42 Nu. 11 5  grup, yani bir keçi başı  ile boynuzunda 
asılı  bir main ve onun altında "ga„ işareti vardır. Böylelikle bu 
grupun bir kadın tanrının adı  olduğu anlaşılıyor. SBo 42 sayı lı  
grup, SBo II 8, 30 ve 67 numaralı  mühürlerde ve Köylütolu yazı-
tı nda bir şehzade isminde geçiyor. Diğer bir mühürde (SBo II, 79), 
bir "şehir beyi„ nin adı  SBo 42 + 46 a (mu) diye yazı lmıştır ve 
Yazı lıkaya'da bulunan damganın (SBo II, 221) ortasında, SBo 42 
grupunun biraz değişik bir şekli, başka işaretlerle beraber görü-
nüyor. Yeni bulunan kabartmadan öğrendiğimize göre, bunların 

hepsi bir kadın tanrı  adiyle yapı lan şahıs isimleridir. Keçi başını  
ihtiva eden grupla yazılan bu kadın tannnın adı nı  bilmediğimiz 
için, onu ihtiva eden has isimlerini de maalesef okuyamıyoruz 6. 

Netice itibariyle yeni bulunan taşın Yazı lıkaya'nın adı  geçen 

açıklığına ait olduğunu ve Naumann'ın rekonstrüksiyonunu güzel 

bir şekilde doğruladığını  büyük bir ihtimalle kabul edebiliriz. Kaya 
kabartmalarından çok daha iyi muhafaza edilen bu kabartmanın, 

ne yazık ki başı  tahrip edilmiştir. 

4  Yazı l ı kaya, s. 74, Lev. 10, resim 2'de, sağda. Naumann'ın, baş  hizası nda 

bir derz göstermiş  olması, bir tesadüf eseri olmakla beraber, hâfirlerin de 

bir kabartmanın üstteki blokta devam edebileceğini kabul ettiklerini 

göstermektedir. 
SBo =Güterbock, Siegel aus Boğazköy (Archiv für Orientforschung, 

Beiheft 5 ve 7, 1940 ve 1942). Hiyeroglifler, II nci cilt, s. 84 v. d.'daki şekil 

listesine göre zikredilmiştir. 
6  Von Brandenstein, Hethitische Götter nach Bildbeschreibungen in 

Keilschrifttexten, s. 83 'ten, İyaya adlı  ilâhenin .'dağ  koyunları » ile beraber 

tasvir edildiğini öğreniyorsak da, onun bizim yazı  işaretiyle yazı lan tanrı  ile 

aynı  olduğu kafi değildir. 



EIN HETHITISCHES RELIEF AUS DER UMGEBUNG 
VON BOĞAZKÖY 

VON H. G. GÜTERBOCK 

( Zusammenfassung ) 
Das hier veröffentlichte Relief wurde im Sommer 1945 auf 

einem natürlichen Hügel, einige hundert Meter westlich des 4 km 
nördlich von Boğazköy gelegenen Dorfes Yekbaz gefunden. Als 
Name des Hügels wurde "Tablas' Büyük„ angegeben, w5.hrend 
man Bittel vor Jahren den Namen "Kilise Yeri„ genannt hatte 
nach brieflicher Mitteilung ). Da auf dem Hügel ausschliesslich 

byzantinische Scherben und Ziegelbruchstücke gefunden wurden, 
darf man annehmen, dass das hethitische Relief von einer anderen 
Stelle dorthin verbracht und vielleicht als Grab- oder Baustein 
verwendet worden ist. 

Der Block, der jetzt in der Schule von Boğazköy aufbewahrt 
wird, besteht aus grauem Kalkstein und hat folgende Masse : 

Höhe : 90 cm ; 
Höhe des vortretenden unteren Randstreifens: 15-20 cm; 
Breite. : 65-67 cm ; 
Grösste Dicke : 45 cm ; 
Dicke am behauenen linken Rand : 30 cm ; 

>P 	 rechten „ : 35 cm ; 
Dargestellt ist eine nach links schreitende Göttin, ganz in der 

Art der Göttinnen von Yazı lıkaya. Hinter ihr befindet sich eine 
Hieroglypheninschrift in Relief ( Abb. 1-2 ). Bis auf den zerstörten 
Kopf ist das Relief sehr gut erhalten und zeigt einige Einzelheiten 
deutlicher als die stark verwitterten Felsreliefs von Yazı lıkaya: 
so ist vor ailem die vorn vom Ellbogen herabgeführte Linie oben 
deutlich vom Ellbogen abgesetzt und biegt unten, über dem Schna-
belschuh, zum Rock hin um. Dadurch wird die Deutung als Gewand-
saum best5.tigt ( vgl. Yazı lıkaya, S. 119 ). Bei der Linie, die vom 
Kopf am Rücken herunter geführt ist und die nach Bittel ( Yaz ., 
S. 119 ) als Zopf aufzufassen ist, ist es hier ganz deutlich, dass 

Belletert, C. XI, F, 13 
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sie ausserhalb des Gürtels verliuft. Die Gewandfalten sind im 
unteren vorderen Teil des Rockes etwas unregelmssig ausge-
führt und weichen auch sonst etwas von den Rockfalten der 
Göttinnen von Yazı lıkaya ab, die aber auch unter sich kleine 
Unterschiede aufweisen. Unserem Relief am ılchsten kommt die 
Faltenführung von Yaz. Nr. 55, 59 und 60. Auch die Höhe der 
Figur ( von der Kopfbedeckung abgesehen, s. sogleich ) und der 
Umstand, dass der Block unter der Fusslinie in Form eines Rand-
streifens hervortritt, stimmen aufs beste zu den Göttinnen von 
Yazı lıkaya. Der einzige Unterschied besteht in der Höhe des Polos, 
soweit sie sich aus den Umrissen des zerstörten Kopfes erkennen 
Msst. Der Polos scheint niedriger zu sein als bei den Göttinnen 
in Yazı lı kaya, wo er übrigens auch nicht bei ailen gleich hoch 
ist, und die Gesamthöhe der Figur (ca. 73 cm nach Abzug des 
Randstreifens) bleibt dementsprechend etwas unter der Durch-
schnittshöhe von 78 cm, die Bittel für die Figuren 50-54 angibt 
(Yaz., s. 75). Diesen Unterschied kann man so erkl.ren, dass 
erı tweder der Polos auf dem darübersitzenden Block weiterging, 
oder dass unser Block nachtrglieh oben abgearbeitet wurde 
(worauf allerdings der Zustand des Randes nicht hindeutet), 
oder dass endlich der Künstler, durch die Grenze des Blockes 
gezwungen, dieser Figur eioe etwas niedrigere Kopfbedeckung 
gegeben hat. 

Die Ausgrffiper haben angenommen, dass die 1,3-1,5 m breite 
Felsspalte zwischen den Reliefs Nr. 55 und 56 im Altertum durch 
eine Mauer geschlossen war und dass auch die Reliefs auf 
Blöcken, die in diese Mauer eingelassen waren, durchliefen, wie 
das auf Naumanns Rekonstruktion (Yaz., Tf. 10, 2 ; hier Abb. 3). 
zum Ausdruck gebracht ist. Wir möchten annehmen, dass wir in 
unserem Reliefs einen dieser Reiiefblöcke vor uns haberi. Auch 
der Umstand, dass die Hieroglyphen nicht vor, sondem hinter 
der Figur stehen, spricht dafür, dass der Block aus einer Reihe 
herausgerissen ist, dergestalt dass die zu unserer Figur gehörige 
Beischrift auf dem links anschliessenden Stein stand und die 
erhaltenen Hieroglyphen zur nchsten Figur gehörten. 

Die Beischrift besteht aus dem Gottesdeterminativ und der 
Zeichengruppe SBo 42, die bisher ak Element in Eigennamen 
belegt ist (auf den Siegeln SBo II 8, 30 und 67 sowie in der 
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Inschrift von Köylütolu in dem gleichen Prinzennamen, auf SBo 
II 79 und 221 in anderen Namen). Es ergibt sich nun, dass diese 
Gruppe der Name einer Göttin ist, die erwlınten Personennamen 
also mit diesem Göttinnennamen gebildete theophore Namen 
sind. Die Lesung des Namens der Göttin und damit der mit 
ihm gebildeten Eigennamen ist allerdings noch nicht bekannt. 

Zusammenfassend möchten wir sagen, dass die Zugehörigkeit 
des neu gefundenen Reliefs zum Zuge der Göttinnen in Yazı lı-
kaya grosse Wahrscheinlichkeit besitzt und Naumanns Rekon-
struktion aufs erfreulichste bestitigt 
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SELÇUK DEVRİ  VAKFİYELERİ  * 

ŞEMSEDDİN ALTUN-ABA, VAKFİYYESİ  
VE HAYATI 

Dr. OSMAN TURAN 

Ankara Üniversitesi D. T. C. Fakültesi 
Ortazaman Tarihi Doçenti 

Vakfiyyesinin kaydettiği üzere, Şemseddin Altun-aba °, ikinci 

Kı lıçarslan ve oğlu Rükneddin Süleymanşah devrinin sipehsâlâr'la-

rından biridir. Ibn Bibi'de, biri I. Alâeddin Keykubad zamanı nda 

yaşayan ve oğlu Gı yaseddin Keyhusrev'in atabeği olup onun sal-

tanata geçtiğinde Sadeddin Köpek'in nüfuz ve tesirine kapı ldık-

tan sonra birtakı m devlet adamları  arasında öldürülen, öteki 

yine Alâeddin Keykubad'ın has kölelerinden olup 2  Amid (Diyar-

bakı r) sipehdârı  bulunan, iki Şemseddin Altun-aba'dan bahsedil-

mektedir. Isim ve lakabların ayniyetine ve yakı n devrin adamları  
olmaları na rağmen, birincinin Köpek taraf ı ndan öldürüldüğüne dair 

sarih kayıt ve diğerinin ondan sonraki hâdiselere iştiraki, bun-

ların ayrı  ayrı  şahsiyetler olduğunda hiçbir şüpheye mahal 

bı rakmamaktadır. Biz, bunlardan birincisinin bizim vakfiyyenin 

sahibi Şemseddin Altun-aba olduğu fikrindeyiz. Vakfiyesinde ken-

disine yalnız sipehsâlâr unvanı  verilmiş  olması  598 tarihinde he-

nüz genç yaşlarda bulunduğunu, binaenaley h 1bn Bibi'de kendi-

sine atfedilen çasnigir, son olarak da atabeg unvanları  onun 

* Bu seri altı nda birçok mühim Selçuk devri vakfiyelerini neşre başlamış  

bulunuyoruz. 
1  Bu ad İbn Bilarde 	, Menükzb ül-ürifin'de ve bir k ı sı m vakı f kay ı tla- 

rı nda ü,i şeklinde, şüphesiz muahhar olarak yanlış  yaz ı lmışt ı r. Nesev'i'nin CeI- 

Harezmşah'a ait eserinde ve Cacaoklu vakfiyesinde daha doğru bir imlâ 

ile 	olarak yazı lmışt ı r, ki bu Ay-aba, Kay ı-aba, Kutlu-aba, Boz-aba 

biçiminde bir teşkildir (bk. Müsâmeret ül-âhbar, s. 24, not, 5). İslam kaynakla- 

rı nda ( 	(el-Feth ul-kussi s. 99 ; Azimi vk. 105 ; Zehebt, tarih ul-iskim, 

XX, vrk. 146 Nuruosmaniye ve 3013). 

2  İ bn Bibi, s. 105. Burada hep İbn Bibilnin Tarih Kurumu taraf ı ndan neşr-

edilme': üzere olan Ayasofya nüshası  kullan ı lmış tı r. 
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bu mevkilerine ancak yaşını n ilerlemiş  olduğu Alâeddin Key-
kubad devrinde gelebileceğini gösterir. Nitekim İ bn Bfbi bir 
münasebetle, öldüğü zaman, kendisinden ak sakallı  bir insan ola-
rak bahsetmektedir. Bununla beraber İ bn BIbi, I. Gı yaseddin Key-
hüsrev, I. İzzeddin Keykâvus zamanları ndaki vakalar sı rası nda 
böyle bir isimdeki bir devlet adamı ndan bahsetmez. Bu keyfiyet 
Altun-aba'nı n Key kubad'tan önceki zamanlarda mühim bir şahsiyet 
olmadığı  tarzı nda anlaşı labilir. Yazı k ki, Selçuk devri kaynakla-
rı nı n azlığı  yüzünden, birçok tarihi meseleler ve devlet adamları-
nı n hayatları  gibi, onun hayatı  hakkında da İbn Bibi'nin bir 
iki kaydı ndan başka birşey bilmiyoruz. 

!bn Blbi, Altun-aba'dan ilk defa olarak Keykubad zamanında, 
623 veya 624 yı lı  vakaları  münasebetiyle bahsetmektedir. Alâed-
din Keykubad Kâhta seferinden sonra Eyyubi prensesi Melike-i 
Adiliyye ile evlenmek ve gelini getirmek için o zaman çaşnigir 
olan Şemseddin Altun-aba'yı  Şam'a gönderdi. Keykubad gelini 
karşı lamak ve düğünü yapmak için Malatya'ya gitti ve orada dü-
ğün yapı ldı  3. Bundan, birkaç yı l, sonra sultan tarafı ndan, o zaman 
Doğu Anadolu ve Iran'da devlet kuralı  ve Moğollara karşı  mü-
dafaa ve mücadelelerde bulunan, Harezmşah Celâleddin Mengü-
birti nezdine, 627 de, elçi olarak gönderildi. Key kubad, ilk zaman-
larda, Celâleddin ile dostça münasebetler kurmağa muvaffak ol-
muş  ve aralarında bunu kuvvetlendiren elçiler gidip gelmiş  ise de, 
kendi müttefiki olan Eyyubilerden Melik Eşref'in idaresinde bulu-
nan Ahlat'a hücumu ve Erzurum meliki Cihanşahla sıkı  münase-
betleri Celâleddin'in siyaseti hakkı nda şüpheler yaratmıştı. Selçuk 
sultanı, Celâleddin'i Ahlat'ı n işgalinden vazgeçirmek ve maksat-
larını  öğrenmek için Altun-aba'yı  birçok hediyelerle ona gönderdi. 
Altun-aba'nın Ahlat'da bir müddet hasta olması  ve müzakerelerin 
müsbet bir netice vermeden uzaması  üzerine Keykubad endişe 
ederek arkadan Kemaleddin Kâmiyâr'ı  gönderdi. Fakat bu müs-
bet bir cevap alamayı nca Erzurum ve Erzincan'dan geçerek gelip 
keyfiyeti sultana arzettiler 4. Bundan sonradı r ki Keykubad Eyyu- 

3  ibn Bibi, s, 294 - 296. 
4  İbn Bibi. s, 380 - 384; Nesevi, Vie da Sultan Djelaleddin Mankobirti, P. 

227, 328. Ayni, Altun-aba ve Kâmyar ile günderiln hediyelerin 30 kat ı r yükü 
ipekli atlaslar, Kunduz ve samur kürkleri, 30 atlı  köle 200 at, 50 katı r olduğunu 
yazar (İ kd ül-Cürntin, 627 y ı l ı  vakları ). 
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bilerle müşterek olarak Celâleddin'i, Erzincan'ı n Yassı-Çimen mev-

kiinde, 627 ramazan' içinde, mağlüp ettiler. Celâleddin taraf ı nı  

tutan amcası  oğlu Erzurum meliki Cihanşah'ı n ülkesi de Keykubad 

taraf ı ndan zaptedildi. Erzurum'un zabtı ndan sonra Keykubad, Altun-

aba'yı  beş  bin atlı  kuvvetin başında Ahlat'ı  kurtarmak için Melik 

Eşref'in yanı nda Celâleddin üzerine gönderdi'. Bu suretle Ahlat, 

müşterek kuvvetler taraf ı ndan zabtedilerek, tekrar Melik Eşref'in 

idaresine verildi. Fakat bir müddet sonra Keykubad, Celâleddiu'in 
ortadan kalkması  üzerine Moğollara karşı  Şarki Anadolu'da bir 

müdafaa tertibatı  kurmak maksadiyle bazı  kaleleri zabtederken 

Ahlat'ı  da ele geçirdi. Bu vaziyet, onunla Eyyubilerin arası nı  açtı. 
Bunlarla vukua gelen muharebede Altun-aba, Kemaleddin Kâmiyar, 

Mübarizüdd ı n Çavlı  gibi kumandanlarla birlikte Eyyubilerin müş-

terek orduları nı  yenmeğe muvaffak oldular 6. 

Bu suretle Alâeddin Keykubad devrinde mühim hizmetler ifa 
ettikten sonra Sultaa, Eyyubi prensesinden doğan oğlu Kı lı ç-ars-

lan'ı  veliahd yapıp büyük oğlu II. Gı yaseddin Keyhusrev'i tekrar 

Erzincan melikliğine gönderdiği zaman, Çâşnigfr Altun-aba'yı  onun 

atabeği ve beylerbeyi mevkiine tayin etti'. Fakat az bir müddet 
sonra ( 634 de) sultan öldü. Keyhusrev atabeği Altun-aba, Cema-
leddin Ferruh Lala, Taceddin Pervane ve Sadeddin Köpek gibi 

devlet adamları  sayesinde, babası nın emrine ve buna uyan ricalin 

ısrarlar ı na rağmen, saltanata geçmeğe muvaffak oldu. Yeni sultanı n 

cülüsuada atabeğ  Altun-aba az bir müddet sonra yalnız mevkiini 

değil, diğer birçok devlet adamları  gibi, hayatı nı  da kaybetti. Key-

husrev saltanata geçince Sadeddin Köpek onun üzerinde büyük bir 

nüfuz kurmağ-a muvaffak olarak sultanı  bir kukla gibi kullanmağa 

başlad ı . Bunun neticesinde kuvvetli, kendi emellerine engel ve 

kendisine aleyhdar birçok şahsiyetleri öldürmek, azletmek suretiyle 

işten uzaklaştı rd ı . Sadeddin Köpek'in bu menfi faaliyetini daha 

başlangı çta gören Şemseddin Altun-aba'n ı n onun daha ileri gideceği 

endişesiyle devlet işlerinden uzaklaştı rı lması nı  söylemesi, Sadeddin 

Köpek'in kulağına giderek onu kendi üzerine çekti. Nihayet 

sultanı  yaln ız bularak atabeg Altun-aba'nın hakkında ağır itham- 

5  ihn 	s 411, 412. 

6  İ bn Biki, 440. 
7  lbn Bibi, 452. 

8  İbn Bibi, 464, 465. 
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larda bulundu; Taceddin Pervane'yi de bu hususta kendi tarafına 
çekti. Bir gün Altun-aba divanda evrakları  imzalarken Köpek 
ve Taceddin Pervane sultanın yanından ayrılarak divana geldiler. 
Köpek, Şemseddin Altun-aba'nın ak sakalı ndan yakalayarak onu 
bir yatakçı  candara verip şehrin dışarısında şehit ettirdi 9. Işte 
Altun-aba'nın hayatı  hakkındaki malümat bundan ibarettir. Onun 
ak sakallı  olduğuna dair kayı t yaşını  göstermek bakımından ehem-
miyetlidir. Bunun ölümü 634 veya 635 senesinde vukubulmuştur 
ki, ölümünde altmış  veya yetmiş  yaşları  arasında olacağı  gözö-
nüne getirilirse ikinci Kı lıç-arslan ve Rükneddin Süleymanşah 
devrini yaşamış  olduğu kabul edilebilir. Vakfiyesinde evkafı  için 
mütevelli ve nazı r olarak azadlı  kölelerinden Ayaz ve Ruzbe'yi 
tayin etmesi, Karatay ve Er-tokuş  gibi bunun da, evladsız oldu-
ğunu göstermektedir. Kölelikten yetişen birtakım ricalin evladsız 
olması  her halde bu sistemle alakalı  bir meseledir. 

ALTUN-ABA VAKIFLARI VE ALTUN-ABA MEDRESES1 

Altun-aba'nı n vakı flarını  ihtiva eden vakfiyesi eskiliği ve Selçuk 
tarihi bakımından verdiği malümat dolayısiyle husus! bir ehem-
miyeti haizdir. Ikinci Kı lıç-arslan'ı n oğlu Rükneddin Süleymanşah 
zamanında, 598 (1202) yı lında, yazı lan vakfiye, medrese, kervan-
saray, fakir ölülerin gömülmesi ve islamiyeti kabul eden mühte-
dilerin ihtiyaçları  hakkında yapılan vakı fları  tayin ederken bir-
takım mühim kayı tlar vermek suretiyle bu devrin tarihi hakkı nda 
dikkate değer bir vesika mahiyetini arzeder. 

Onun medresesi hakkında, Selçuk kaynaklarından Eflakrnin 
küçük bir kaydından başka bir malümat mevcut değildir. EflakI 
Dede'ye göre Mevlana Celâleddin'in babası  Bahaeddin Veled 
1228'de Konya'ya geldiği zaman Alâeddin Keykubad onu da- 

9  ibn Bibi, 470, 471. 
I° Bu tarih Bahaeddin Veled'in Konya'da iki yı l oturduğu ve 1230' da il-

düğüne dair rivayetlere dayanı lmak suretiyle H. Ritter taraf ı ndan tesbit edil-
miştir (Bak. Celdeddin Râni 61. Ansikl. Il. s. 54). EfIfıki Dede, aşağıdaki 
notun gösterdiği yerde, Bahaeddin Veled'in Konya'ya geldiği zaman şehir sur-
ları nı n henüz yapı lmamış  olduğunu söyler. Başka bir yerde Konya burçlar ı n ı n 
Bahaeddin Veled'in orada bulunduğu bir zamanda yapı ldığı n ı  kaydeder (86). 
Surlar ise bilindiği üzere 618 (1221)de inşa edilmiştir ; Sipehsgtlâr'ı n kaydı na 
uygun olan bu tarihin doğru olup olmadığı  her halde araştı rı lmağa muhtaçt ı r. 
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vet ederek tasthâneye indirmek istedi; fakat Bahaeddin : "İmamların 

ineceği yer medrese, şeyh lerin hanekâh, beylerin saray, tüccarların 

han, rindlerin zaviye ve gariplerin mastaba„ olduğunu söyliyerek 

Altun-aba medresesine inmiştir. Aynı  kaynak o zamanda Konya'da 

henüz başka bir medrese bulunmadığını  söylerse de hiç olmazsa 

vakfiyenin kaydettiği Medreset-us-Sultaniyye'nin mevcudiyeti bu 

ifadenin doğru olamıyacağını  göstermeğe kâfidir ". Vakfiyede 

görüleceği üzere Altun-aba, mütevelli olarak lplikçi oğlunu tayin 

ettiği için, bilâhare, camii de ihtiva eden medrese, İplikçi medresesi 

adı nı  almışt ı r. 733'de medresenin mütevellisi olan İplikçi evladın-

dan Hacı  Ebu Bekir bin Mes'ud taraf ı ndan tamir edilmiş  olduğunu 

üzerindeki kitabe göstermektedir 12. Bizzat banisine ait bir kitabe 

meydana çıkmamış tı r. Neşrettiğimiz vakfiyenin tarifine göre med-

rese Konya şehrinin dış  13  (zâhir) kısmında o zaman için Yeni pazar 

denilen yerde yapı lmıştı r, ki bugün hükümet 

konağının yanında, büyük bir cadde üzerinde, bulunmaktadı r. 

Medresenin dört yanında Konyalı  kuyumcu Salimoğlu Hoca Yu-

suf'un mescidi ve bu mescidin vakf ı, Tebrizli Tacir Hoca Abdül-

cebbar'ı n mescidi, muhacir Kad ı  Neemeddin Abdurrahman'a ve bu 

medreseye ait dükkanlar bulunmakta idi. 

Medresenin teşkilât ve mürettebat' 

Vak ı f, umum vakıflar için divan kâtiplerinden ve İplikçi 

evladı ndan Necibeddin Ayaz'ı  mütevelli ve kendi azadlısı  olan ve 

Zira sürlar ı n inşası  kay ı tlar ı na göre Ritter'in tesbit ettiğ i tarihten çok daha 

önce (618 den evvel) gelmiş  olması  gerekir. 

1.1  Menak ıb ül-arifin, Ankara Maarif Kütüphanesi, varak 8a, C. Huart 

tercümesi I, s. 22. 

12  Kitabe şimdiye kadar neşret,, ,nedigi için F. Soyman ve I. Tongur tara- 

f ı ndan alı nan fotografisini buraya dercediyoruz (Konya Eski Eserler kılavazu 

Konya 1944, s. 83 ): 
dU.T tl kr, 	 jk 

,k 	o .9 4;*1_,..;.- 	 ( 	 ki .7.1. 	Axı  
,ı• j 	Vd .9 4: 

13 Umumiyetle Ortaçag islâm âleminde şehirler iki kı sı mdan müteşekkildir: 

iç şehir, buna Iran'da sahristan ve arap memleket lerinde bö- fin fil-rnedine veya 

sadece bâtin denilır ki şehrin büyük camii, hükümet konağı  bunun merkezini 

teşkil eder. Surlarla çevrilmiş  olan bunun harici dış  k ı smı  teşkil edip burada 

pazar ve mahalleleri vard ı r ; buna zahir veya rabaz adı  verilir. Anadolu'nun 

Selçuk devri şehirleri çokluk bu tiptedir. 
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lâkabı nı  taşıyan kölesi Rilzbeh eş-Şemst'yi nâzır tayin edip birin-
cisine yılda 400, ikincisine 300 dinar maaş  ayı rdıktan sonra 
Hanefi mezhebinde olacağını  şart kı ldığı , müderrise 800, mu'id'e 
240 dinar tahsis etmiştir. Hanefi ve Şafit mezhebinden olması  kay-
dedilen talebe ve faldhlerden istidlâl yapabilecek, ilerlemiş  üç 
talebeye (fakih), her birine üçte biri olmak üzere, ayda kı rk beş  
dinar, orta derecede olan on beş  talebeye, her birine on dinar 
olmak üzere, ayda yüz elli dinar, başlangıçta olan (müptedi) yirmi 
talebeye, her birine beşer dinardan, ayda yüz dinar, medresedeki 
cemaate namaz kı ldı ran ve Hanefi mezhebinde olması  şart 
kı lınan imama yılda iki yüz, miiezzine yüz ve medresenin 
serilmesi, temizliğine ve içerisindekilerin hizmetine bakan ferraş'a 
ayda beş  dinar maaş  tahsis edilmektedir. Bu kayıtlara göre 
medresede okuyan talebenin mevcudu otuz sekizden ibarettir. 
Bunlardan başka vakfiye medresede bir kütüphane olduğunu 
kaydettiği gibi, mütevelli ve nâzı rın her yıl vakıf gelirinden 
ayrı lan yüz dinar (dirhem) ile oraya lâyik kitaplar satın alıp 
vakfetmelerini, istiyenlerin her kitabın karşı lığı  olan bir kıymette 
paranın kütüphaneciye ( hâzin ul-kiitüb) verilip ödünç olarak 
kitap alabileceklerini ve sonra kitap teslim edilince parası nı n 
iade edileceğini de kaydetmektedir. Her halde bu medrese 
gibi diğer Selçuk devri medreselerinin kütüphaneleri olduğu 
muhakkaktır. Sahip Fahreddin Ali'nin Sivas'taki meşhur Sdhibigge 
medresesine ait olan mühim vakfiyesinde medresenin bir kütüpha-
necisi olduğu kayı tlıdı r 14. Yine Sivas'taki Burüciyge medresesinin 
vakfiyesinden alı nmış  küçük kitabesinin de göstereceği üzere bu-
nun da bir kütüphanesi ve bir kütüphane memuru vardı  ki diğer 
islâm âlemindeki medreselerde olduğu gibi böyle olması  tabiidir15. 
Vakıf beş  yıl medresede bulunduğu halde kabiliyet gösteremeyen, 
çalışmayan ve derslerine düzgün bir surette devam etmiyen talebe-
nin medreseden çı karı lması nı  şart kı ldı. Talebeye verilen nakdi: 
tahsisattan başka, onlara, ramazanda kesilmek üzere, bir koyun ve 
Konya rıtlı  ile günde 80 rı tl 16  ekmek satın alı nması nı  ve tatlı  

14  Vakıflar Umum Müdürlüğü Arşivi, defter numarası  604, s. 67. 
15  Ismail Hakk ı  Uzunçarşı l ı  ve Rıdvan Nafiz, Sivas şehri, 9. 112. 
16 Neşredeeeğimiz Karatay vakfiyesinde bir rı tl ı n ortalama olarak 317,8 gram 

ettiğini tesbit etmiştik. 38 talebeye 80 r ı tl verildiğine göre bir kişiye günde 
665 gram ekmek düşer ki kâfidir. Bu suretle bir r ı tlı n yukar ı da tesbit edilen 
miktarı nı n doğru olduğu meydana çı kar. 
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pişirilmesi için de günde üç dinar sarfedilmesini şart kı lmaktadı r. 
Bundan sonra medresenin ders, namaz ve temizlik yerlerinde 

yakılmak üzere yaz ayları  için ayda bir, kış  ayları  için iki rı tl 
kadar bezir ve şabanı n ortası, regâib ve ramazan akşamları  gibi 

mübarek gecelerde ayd ı nl ı k yapı lması  için bir buçuk rı tl mum 

alı nması nı  kaydetmektedir ki, bundan aydı nlı k için halkı n bezir 

yaktıği ve mumun ise bir derece lüks teşkil ettiği anlaşı lmak-

tadı r. Nihayet medrese için gereken ocluuun miktarı  da mütevelli 

ve nâzı rın takdirine bı rak ı lmış tı r. Medreseain ne zamana kadar 

tedrisatta bulunduğunu bilmiyoruz. Yaln ı z Osmanlı  devrine ait vakı f 

defterleri sayesinde medresenin 16. yüzyı lda faaliyette olduğu 

ve Hacı  Muhiddin adı nda bir müderrisin orada ders okuttuğu 

anlaşı lmaktadı r ". Medresede fakirlere ekmek dağıtmak için de 

vakfiyede ayrı  bir kayı t mevcuttur. 

Vakfiyede maaşlar ı n dinar hesabiyle gösterilmesi dikkati çeken 

bir meseledir. Bilindiği gibi, umumiyetle, islam devletlerinde dinar 

altı n, dirhem de gümüş  parayı  gösteren tabirlerdir. Fakat gerek 

vakfiyelerin ve gerekse, yukarıda tesbit ettiğimiz veçhile, o zaman-

ki râyice göre bu kadar maaşlar ın altın hesabiy le ödendiğini 

kabul etmek güçtür. Bundan dolay ı  burada verilen diııarın altı n 

değil, gümüş  bir parayı  göstermiş  olması  icabeder. Filhakika vak-

fiyenin yapı ldığı  zamanlarda tedâvülde bulunan paralar II. Kı lıç-ars-

lan adına bası lmış  gümüş  paralar olup henüz Selçuk.lular taraf ı ndan 

altı n para kesilmemişti. Daha ehemmiyetli olan ı  da bu gümüş  para-

lar üzerinde âdete aykı rı  olarak dirhem değil, dinar yazı lmış  olma-

sıd ı r. Gümüş  paralar üzerinde dinar yazı lmış  olması nın istisnai bir 

yaka olduğuna dikkat eden Ismail Galip bey bunun bir sehivden 

ileri geldiğini söylerken gümüş  paraya dinar denilmiş  olması  ihti-

malini de ileri sürer '". Şimdi vakfiye bunui bir yanlış l ı k olmadı- 
ğını  ve, karşı lı klı  olarak, vakfiyedeki diAar ı n ne mana ifade ettiğini 

an:arnış  bulunuyoruz. Bundan dolayı  burada zikredilen maaşları  
dinar değil, dirhem k ı ymetiyle hesap etmemiz gerekiyor. Dinar 

tabirinin gümüş  para hakkı nda kullan ı ldığına dair başka bir misal 

de mevcuttur: Gazan Han zaman ı nda 6 gümüş  dirheme tekabül 

17  Vakf-ı  medrese-i Altun-aba, nı akarri tedris der tasarruf-ı  meviânâ 

Hacı  Muhyiddin, vakf-ı  kadim vakfiyye defterinde müsbet ( Defter-i evicaf-ı  

Konya No : 256 ). 

18  Meskükât-ı  Selçukiyye, s. 4, 7. 
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eden üç miskal, yani 12,9 gram ağı rlığında gümüş  paralara da 
dinar denilmiştir 19. Buna dayanarak W. Barthold, Hamdullah Kaz-
vinVnin devlet varidatına ait dinar ile verilen miktarları n altın 
değil, gümüş  hesabiyle yapı lmış  olduğunu meydana koymuştur ki 
Aksarayi de bunu teyit etmektedir". Nitekim Aksaray I Moğollar 
zamanı nda, 699 (1299) 'da, Anadolu'da bir çiftlik araziden bir 
gümüş  dinar alı ndığını  söylemekle bize bu hususta diğer bir ve-
sika daha vermiş  olur. Maamafih buradaki gümüş  dinarı n Selçuk-
lulara mı, ilhanlı lara mı  ait olduğu veya Selçuklulara ait ise İ lhani-
lerin tesiri dolayısiyle mi meydana çı ktığı  bugün için kestirilemez. 

Medresenin vakıftan 
• 

Vakı f Altun-aba, medresesi için şehrin dış  kısmında ve med-
resenin bulunduğu yerde bir han ve buna bir yandan on ve öte 
yandan sekiz adet bitişik dükkân ile bu sekiz dükkanı n karşısı nda 
bulunan dokuz, aynı  yerde başka bir, yine şehrin dış  kısmı nda 
Yeni pazar (çarşı) da bulunan on bir, yine dış  kısı mda Eski pazar 
(çarşı) da yedi dükkanı, Allame pazarı nda miktarı  belli olmı yan 
diğer dükkanları  ve bunlardan başka 	.1.-,IL_S- 15"-I_Lrve Saracı k 
adlı  köylerle, Gündoğdu köyü yolu üzerinde bulunan araziyi 
medreseye vakfetti. Vakfiyede vakfedilen köylerin önce 	ve 
Saracı k adlı  iki köy olduğunu söylediği halde sonra bunlara 
‘1_,5 köyünü de ilave eder. Saracı k'ı n bugün Seydişehre 
bağlı  Saracık veya Saraycı k köyü olduğu vakfiyede bunun 
hudutları  arası nda zikredilen Kozluevi köyü ile Kozlu-dere mevki-
min bugün Seydişehre tabi olmasiyle anlaşı lı yor. Bununla beraber 
bu vakıflara ait defterlerde Dağ  Saraycı k adlı  bir mezreadan bah-
sedilip böyle bir köy zikredilmemektedir. Bundan köyün sonradan 
mezrea haline geldiği kabul edilebilir. Vakı f defterinde bu mezreanı n 
Lâdik (defterlerin bazı ları nda yanlış  olarak Larende)'e tabi olduğu 
kaydedilmiştir. Bu Lâdik'in ibn 131131'de I. Gı yaseddin Keyhusrev'in 
Akşehir yoluyle Bizans imparatoruna giderken yolda uğrayıp halkı  

19  A. Zeki Velicii. Moğollar devrinde Anadolu'nun iktisadi vaziyeti, THİTM, 
I, s. 4, 5, 6. 

20 	 e2.• t.; 	 Z.J-k 	34 J: .3ıY 

(Musâmeret ul-abbâr, s. 258 ). 
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taraf ı ndan hakarete uğradığı  ve bundan dolayı  kardeşi Rükneddin 
Süleymanşah'ı n yakt ırdığı  köy olan Lâdik-i Sûhte olmak ieabeder 21. 
Bu kay ı tlann gösterdiği üzere bugün Konya ile Kadı nhanı  arası n-
da bulunan Lâdik burası dı r. Vak ı f defterinde mezrea olarak gös-
terilen Sarayeı k'ı n medreseye vak ı f olan öşrü 1480 akçe gösteril-
miştir ki, bugün de küçük bir köy olduğu görülüyor (1935 Nüfus 
sayımı na göre halkıdı r)". 

Vakfiyede zikredilen diğer vakı f köy de 	şeklinde 
adı  yazı lan köydür. Vakfiye bunun Konya'nın batı sı nda olduğunu 
kaydediyor. Vakıf defterlerinde 16. yüzyı lda burası nın Arkı t 

-0 adı nı  taşıdığı  anlaşı lı yor. Aşağıda da temas edeceği- 

miz üzere kervansarayın bulunduğu yer vakfiyede Arkıt GriA 
adiyle gösterilmiştir ki, bugün Akşehir ile Ilgın arasında bulunan 
Argı thanı  köyü burasıdı r. Vakfiye her iki köy halkından çoğu-
nun kâfir olduğunu kaydeder. 16. yüzyılda, yani aşağı  yu-
karı  dört yüz y ı l sonra, vak ı f defteri köydeki bütün nüfusun müs-
lüman olduğunu ve Islâmi adlar arasında öz türkçe adlar taşıyan 
şahıslar bulunduğunu göstermektedir. Bu, bu müddet zarfı nda 
hı ristiyan unsurun islâmlaştığı nı  veya hı ristiyanları n mevkilerini 
Türklere bı rakdıgı nı  gösterir. Vergiye tabi şahı sları n 60 kişi 
olduğu gözönüne getirilirse köyün ortalama 300 kadar nüfusa 
malik bulundugu anlaşı lı r". Bugün köyün nüfusu 2885 dir. 16. 
yüzyı lda vak ıf olarak Altun-aba medresesine ait olan öşrü 8640 
ve tımara ait sâldriyye ve rusiim-i örfiguesi 5000 akça tutuyordu. 

Vakfiyede üçüncü vakı f olarak zikredilen köyün ismi 
şeklinde yazı lmakta ve Konya'nın garbinde gösterilmektedir. 
Bunun bugün Akşehir'e bağlı  Gedil köyü olması  rnuhtemeldir. Zira 
vakfiyenin bu köyün hududu olarak gösterdiği Turgut köyü de 
bugün Akşehir'e tâbi bir köydür". Yalnız 1: 200,000 mikyaslı  
haritada bu köyün ismine raslı yamadığımız için bunun hududun 
da olup olmadığı nı  kat'i olarak tayin edemedik. Gedil'in yanın-
da bulunan Papaz kayası  vakfiyede bu köyün hududu olarak 

21  İhn Bibi, s. 537, 642. 
22  Konya broşürü. 
23  Defter-i mufassal-ı  livâ-ı  Konya, No : 104, varak 646 (Tapu ve Kadastru 

U. M. Arşiv). 
24  Köylerimiz, Dahiliye vekületi neşri, İstanbul 1933 
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gösterilen ,54t;... köyü olabilir. Bu köy zikrettiğimiz vakıf 
defterinde mevcut değildir. Bununla beraber " 
adiyle bir mezrea kaydı  mevcuttur ki burası  olması  ihtimali 
vardır. Vakfiyede Gündoğdu köyü yolunda gösterilen bir vakıf, 
defterde Mezrea-i Altun-aba adiyle anılan yere tekabül eder. 
Bugün bu köy eyşehri'ne bağlıdır. Defterrıe bu mezreanın 
Sodur'a bağlı  olduğu kaydedi:mektedir ki bugün Sodur, Çumra 
kazasına bağlı  bir köydür ve öşür geliri 800 akça yazılıdır. 
Vakfiyede bu köylerin sınırları  nda gösterilen diğer köy ve 
mevkileri tahkik etmek mümkün olmadı. Vakfiyede Konya içinde 
gösterilen dükkanlar defterde umum1 olarak kaydedilmektedir. 
Medrese, han ve dükkanların bulunduğu Yenipazar, defterde 
mütevelli olan lplikçi ailesine nisbetle İplikpazarı  veya farsça 
tercümesiyle Pazar-ı  rişte adiyle zikredilmektedir. Vakfiyede geçen 
han burada Kuzu han adını  almıştır. Vakıf defterlerinde bu 
vakı flardan rüsüm-ı  örfiyye ve sâlâriyye tımara ayrı ldıktan sonra 
medreseye kalan vakıf geliri yılda 12519 akça olarak gösteril-
mektedir 25. Bununla medresenin vakıfları  ve gelirinin ne kadar 
büyük bir meblağ  teşkil ettiği anlaşılır. 

Altun-aba medresesi vakı f ları  hakkında tahrir defterlerinin 
verdiği mahlmatı  buraya dercetmek faydasız değildir: 

"Vakf-ı  medrese-i Altun-aba bin Abdullah es-Sultan i ki 
Kılıç Arslan bin Mes'üd bin Kılıç Arslan es-Selçuki ber mücib-i 
vakı f-nâme el-muverra13  bi-tarihi sene semân ve tishin ve 13amse mie. 

Karye-i Arkıd tâbi-i Konya öşrü vakf-i medrese, hasıl 8690. 
Mezrea-i Altun-aba tâbi-i Sodur öşrü vakf-i medrese, hasıl 800. 
Mezrea-i Dağ  Saraycık tâbi-i Ladik öşrü vakf-i medrese-1 

Altnn-aba, hasıl 1480. 
Mezrea-i ‘S-Lis" 	tâbi-i Konya hasıl... 
Zemin-i dekâkin der pazar-i Iplik, icâre fi sene 360. 
An mahsul-i hân-ı  Nizamigye üç dükkân yerinde kârbânsaraya 

yol eylemişler, fi sene bervechi nakd verilir. 
Hâneha der pazar-i Rişte ti sene 44. 
Bağ-i Altun-aba fi sene an, öşr 400. 

25  Defter-i mufassal-ı  livâ-i Konya, No: 584, vrk, 18a ; kez â Defter No 
565 ve 256 (varak No yoktur). 
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Zemin der Abdiirreşid 3 kıt'a, fi 170. yekün 1219. 

(Defter-i evkaf-ı  Livei-i Konya No: 584 vrk. 18 a). 
Vakf-i medrese-i Altun-aba makarr-i tedris der tasarruf-i 

Mevlâna Hacı  Muhiddin, vakf-i kadim, vakfiyye defterinde müs-
bet... (Defter 256). 

Altun-Aba kervansarayı  

ıbn Bib, Altun-aba kervansarayının Konya havalisinde bulun-
duğunu kaydettiği gibi II. Izzeddin Keykavus'un ikinci defa Bi-
zans'a sığınmasını  anlatırken de bunun Konya'nın batısında Bizans 
yolu üzerinde bulunduğunu, bu münasebetle naklettiği vakalardan, 
çıkarmak mümkündür 2e. Vakfiye, kervansarayın bulunduğu mevkiin 
Arkıt adını  taşıdığını  da zikreder ki bu kayıtldrdan bugün Ilgın 

ile Akşehir arasında bulunan Argı t Hanı  köyünün kervansarayın 

bulunduğu yer olduğu meydana çıkar. Bundan dolayı  zamanla ker-

vansaray olduğu gibi, yukarıda kaydettiğimiz üzere, buradaki köy 
de bu mevkiin adlarını  almışlar demektir. Bu suretle Altun-aba 'ya 
ait kervansaray ile onun bulunduğu yer ve adını  tesbit etmiş  bulu-
nuyoruz. Maalesef bu vakfiyede, Er-tokuş  vakfiyesinde olduğu 
gibi, Karatay vakfiyesinde rastgeldiğimiz teşkilâta ait tafsilâta 

raslamıyoruz. Vakfiye yalnız oradaki hancının maaşı  ve hana gelen 

yoksul yolcuların ısınması, hanın aydınlanması  için, miktarı  bildiril-

miyen odun ve bezir satın alınmasını  kaydediyor. Vakfiyenin buna 

dair vakıf olarak yalnız Konya'da Eski pazar'da bir dükkan tahsis 
etmesi de kervansarayın pek mühim olmadığını, fakir yolcular 

için barınak mahiyetinde bir binadan ibaret bulunduğunu gösterir. 
16. asra ait mezkür vakıf defterlerinde buna ait vakıftan 

bahsedilmemesi, hanın bu zamanda yıkık olması  ihtimalini gös-
terir. Esasen bunun ehemmiyeti olmadığını, muahhar seyahatna-
melerde bahis mevzuu edilmemesine de istidlal edebiliriz. Vak-
fiyede Konya ile Gorgorum arasındaki yolda Tebrizli Tacir Hacı  
Bahtiyar bin Abdullah adlı  birisinin kervansarayından bahsedilmesi 

de Selçuk kervansaraylarının vakıf olduğunu gösteren bir kayıt 
olarak burada kayda şayandır. 

26  İbn Sibi, o. 637, 642. 
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Yoksulların gömülmesi ve mumyalanması  
Altun-aba vakfiyesinin tarih bakımından çok mühim bir vesi-

ka olduğunu meydana koyan bir tarafı  da, yoksul ve dindar müs-
lümanların ölümlerinde kefenlenme, mumy alanma ve gömülme 
masrafları  için yapılan vakı flardı r. Vakıf bu husus için Konya'nı n 
dış  kısmında Bakırcı  Yusuf mahallesinde iki dükkan, yine dış  
kısı mda Eski pazar'da bir sabunhane, dört ev ve alt ı  dükkân gibi 
oldukça mühim bir gelir getiren vakı flar tahsis etmiştir. Burada, 
islâmiyette mevcud olmadığı  halde ölülerin, malCım tarzda, 
şeriata uygun olarak gömülme ve kefenlenmesinden başka, 
mumyalanma ( tahnit ) ları nı  şart kı lması  ifadesi Selçuk devri 
için çok mühim bir vesikadı r 27. İbn Batuta, Mağnisaiyı  ziya-
ret ettiği zaman oranın sultanı  Saruhan'ı  birkaç ay önce ölmüş  
olan oğlunun mezarı nda bulunduğunu söylerken "Merhumun cesedi 
tahnit edilerek kalaylı  demir ile örtülü bir tahta tabuta konulup 
kokunun dışarı  çıkmaması  için tavan= bir kubbeye asılmıs idi; 
sonra kubbenin tavanı  yapılarak tabut yer üstüne ve elbiseleri de 
onun üzerine konulacak idi: diğer hükümdarların da böyle yaptı-
ğını  gördüm,, 28  demektedir. Enveri'nin Dustûr-nâme'de Saruhan oğlu 
Süleyman beyin ölümüne ve ceviz ağacı ndan yapı lmış  bir tabuda 
cesedinin konulduğuna dair verdiği haber de her halde aynı  ha-
diseye aittir 29. Vakfiyenin mumyalama hâdisesi hakkı ndaki kaydı  
bu tarihi maleımatla teeyyüd ettiği gibi o zamana ait mezarların 
bir kısmı  da bunu isbat etmekte ve bu suretle de Selçuklular'da 
mumyalama âdetinin mevcut olduğunda şüphe kalmamaktadı r. 
Kayseri civarında Melik Gazi köyünde Danişmendliler'den Melik 
Gazi'nin yattığı  rivayet edilen Melik Gazi türbesinde bulunan 
cesedler bugün dahi mumyalı  bir vaziyette ve kısmen çürü-
müş  olarak bulunmaktadır 3°. Müzeler Umum Müdürlüğüne 
gönderilen bazı  raporlarda görüldüğü üzere Erzincan'ın Kemah 
kazasında bulunan Mengücek Gazi'nin ve Amasya kütüphanesi 
içerisinde husus! bir müze haline getirilen bir odada bulunan üç 
erkek, iki kadı n ve iki çocuktan ibaret bir ailenin cese-dleri mum- 

27  Cacaoklu vakfiyesinde de fakirlerin tekfinine ait vakıf vardır. 
28 lbn Batuta, Seyahatnâme, tere. M. Şerif I, s. 337. 
29  Koz ağacından ana töbut ider Ana kaydı  dönüben andan gider (Dus-

tfirnâme, neşr. Mükrimin Halil, s. 67). 
30 Halil Edhem, Anadolu'da Islöınt kitabeler, TOEM. XXXII, s. 545. 
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yalı  olarak bulunmaktadır. Bu gibi mumyalı  cesedlere Konya'da 
da ( mesela Karatay'ın cesedi) raslanmıştır. Profesör İ. H. Uzun-
çarşı lı, neye dayandığını  kaydetmeden, bu mumyalama âdetinin 
Osmanlı ların ilk zamanlarında da mevcut olduğunu söylüyör ". 
Vakfiyede bu ameliyenin fakir ölülere de tatbik edildiğine dair 
bu haberi bu usulün yalnız devlet adamlarına mahsus olmayıp hiç 
olmazsa oldukça umumileşmiş  bulunduğunu ifade eder. Bununla 
beraber bu ameliyenin teknik ve iktisadi mahiyett, yeni vesikala-
rın zuhuruna kadar, kat'i bir hüküm vermemize engeldir. 

Yakınşark ve hususiyle islam kavimlerinin bilmediği bu âdetin 
Selçuklular'da mevcut olması, şüphesiz, bizi bunun menşeini 
eski Türklerde aramağa sevk edecektir. Bununla beraber eski 
Türklerin ölülerini mumyaladıklarına ait tarihi ve arkeolojik bir 
kayda şimdiye kadar raslanamamıştı r. Mesela Göktürk hüküm-
darlarının merkezlerinde onların mezarları  gibi görünen yerlerde 
böyle bir ceset ele geçmemiştir. Bu, her halde, cesedin yakı lması  
keyfiyetiyle kabili izahtı r. Nitekim Çin'de esir bir halde ölen Kie-
li Han için Türk âdetine göre cenaze merasimi yapıldığına ve 
cesedi yakılarak külleri şehrin dışına gömüldüğüne dair bir kayıt 
mevcuttur 32. Maamafih Orhon kitabelerinde geçen bazı  kayı tları  
ben, onları n ölülerini mumyaladıkları  şeklinde anlamak istiyorum. 
Kitabe, 734 de ölen Bilge Kağan'ın 735 de yapılan Yuğ  merasi-
minden bahsederken: "Çin'den Lisün tay Sengün beşyüz kişi 
ile geldi; sayısız kokuluk, altın, gümüş, kokulu cenaze mumları  
getirip diktiler, sandal ağacı  getirdiler„33  demektedir ki, mahiyetleri 
dolayısiyle bu maddeler ihtimal ki mumyalamakta kullanı lmışlar-
dı r. Maamafih bu eşyanın cenaze merasiminde de kullanılmış  
olması  mümkündür. Fakat kitabelerde ölüm ile gömme ara-
sında görülen altı  aylık bir müddet, Çin kaynaklarının Gök-
türklerin sonbaharda ölenleri ilkbaharda, ilkbaharda ölenleri 
sonbaharda, bekleterek, gömüldüklerine dair haberlerine uymak-
tadır ki bu müddet içinde cesedin kokmaması  için, iptidat 
de olsa, bir mumyalama keyfiyyetinin mevcudiyetini icabettirir. 

81  Osmanlı  devleti teşkilâtına medhal, s. 149. 

82  Deguignes, Hanların, Türklerin tarih-i umumisi, 11.  s. 373 (tere. Hüseyin 
Cahid). 

83  W. Thomsen, inscriptions de l'Orkhon, p. 130; Motolistan'da türkçe 

kitabeler, TM. III, s. 108. 	
Belleten, C. X, F. 14 
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Türklerin ölüm ve gömme adet ve merasimleri hakkı nda elimizde 
çok sayıda kayıtlar mevcut olup bunlarda ölünün eşyası, harp 
aletleri, atı  ve hükümdar olürse hizmetçileri gömüldüğü veya 
cesedin yakıldığı  görülür 34. Fakat bu yakma ameliyesinin de 
6 ay ile üç yıl arasında değişen bir müddet zarfında vukubulması, 
her halde, muvakkat da olsa, bir mumyalama işine lüzum gösterir. 
Profesör W. Eberhard'ı n bana verdiği bazı  vesikalarda, Uzak 
Şark'ta cesedin muhafazasına ait birtakım âdetlere raslanmak-
tadır. Kitanlar ölülerin bağırsaklarını  çı karıp içerisine tuz koyduk-
tan sonra bunları  Çin'den eski vatanları  olan Moğolistan'a nakle-
diyorlardı  3'. Diğer bir kaynağa göre 9. yüzyılda Ta-shihler 
( Tacik, burada herhalde müslüman türkler ) ölen reislerin kafa-
larını  inci ile doldurup bağırsaklarını  çıkardıktan sonra bir mum-
ya yapıyorlardı  36. Bu kayıt ile bu asırda müslüman olmuş  olan 
Karahanlılar kastedilmiş  olabilir. Diker bir Çin kaynağına göre 
Moğollar zamanında müslümanları n bal ile doldurulmnş  bir tabut 
içerisine ölü konulur, yüzyıl sonra açı lınca ilaç olduğu ve buna 
"mu-nai-i„ dedikleri rivayet ediliyor 37. Yine Moğollar zamanında 
bir yabancı  devlet taraf ından saraya sunulan bir cücenin ölünce 
arkası  açı larak barsakları  çıkarı ldı, içine başka bir madde konul- 
duktan sonra ateşte 	kurutuldu 33. İslam kaynakları  ölüleri 
mumyalanma âdetinin Çin'de de câri olduğunu yazıyorlar (bk. 

34  Ölülerin yakı ldığına dair bk. Eberhard, çin'in şimal komşuları , Ankara, 

1942, s. 56, 69, 132 ; Buna Avrupa Hunlarında ( Peter Vâezy, Hunlar Avrupa' 
da, 61) , Hazarlarda 	 Zı l-t4.1  i‘.;k: 11...9» (Türih-i Fahreddin Mübareksah, 

s. 43; Mes'ildi,Müruc-iiı-Zeheb, nsr B. de Meynard 11, 9), K ı rgı zlarda (Avfi, Cavâmi' 

Barthold, Türkistan, 100 ; Gerdizi, Zeyn ül ahbür. Barthold, Peters-

burg ilimler Akademisi I, No : 4 s. 87). Tangutlar'da (Marco Polo neşr. Charig-
non , I, 133-137) rastl ı yoruz. Bu adet Slavlar'da da mevcut olmuştur. (İ bn Fadlan, 
neşr. Z. Velidi, 38-42 ; Rambaud, Hist. General, I, 755). Kaza Marvazi, Tabâyi 
al hayvân adlı  eserinde ( nşr. Minorsky, London, 1942) Kı rgı z, Gimek, Burdas-
lar ı n bir kısmı n ı n, Macarlar ı n ve Sakal ı be'nin de ülülerini yaktı klar ı nı  söyler 
(s. 18, 20, 21, 22). Bu hususta «Türklerde ölülere dair inanıslar ve gömme Met 

ve merasimleri » adl ı  yaz ı m ı zda tafsilât vereceğiz. 
35  T'ai-P'iug kuang-chi, bahis 500, cilt 40, 36 a. 
36  Yu-Yang-tsa-tsu=Yü-chih-t'ang t'an-hui, 10, ila. 
37  Cho-keng-lu 3, 15 b. 
38  Cho-keng-lu 14, 15 a-b. Orta ve Uzak Asya kavimlerinde mumyalama 

usulünün mevcut olduğuna dair bu haberler bizi onun menşei hakk ı nda aydı n-
latmağa kâfi değildir. 
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Ibn ün-Nedim, Fihrist, nşr. Flugel, s. 350 ; Mervezt, Tabayi-ül-

Hayvân, nşr. Minorsky, metin, s. 12) Şüphesiz bu kayıtlar Selçuklu-

lardaki mumyalama âdetinin menşeini izaha kâfi değilse de, bunun 

onlara intikalinin Türk tarihinde aranacağını  göstermektedir. Ger-

çekten bu hususta 131rünf nin verdiği haberler bu görüşü daha kuv-

vetli bir şekilde destekliyecek mahiyettedir. O, eserlerinin ikisin-
de çocuk iken Sır-derya havalisinden Harezm'e gelen ihtiyar bir 
Türkmene rasladığını, bunun Harizmşah'a getirdiği hediyeler ara-

sında mumya bulunduğunu, daha sonra yine Türkmen memleketle-
rinden ilaçlar ve gayet müessir mumya getiren başka bir ihtiyarla 

karşılaştığını  yazar. Diğer taraftan O ve Mukaddesi Iran'da, Darab-
cerd'de, mumya maddesinin nası l istihsal edildiğinden ve devletin onu 

hazineye mal ettiğinden bahsederse de, cesedin mumyalandığına 

dair bir şey söylemez 39. Öyle tahmin edilebilir ki Türkler ara-

sında, umumt olmasa da, mevcut olan cesedi yakma ve mumya-
lama geleneğinden birincisi Islâmiyetin kabulünden sonra terk 
edilmiş, Islam an'anesi bakımından daha mülâyim olan ikincisi 

daha uzun zaman yaşayabilmiştir. Nitekim Mervezt, Kırgızlar'ı n 

müslümanlara yakı n oldukları  zaman yakma âdetini terk edip 

defin yaptıkları nı  söyler (s. 19). Karahanlılar'a ve diğer Selçuk 

sultanlarına aid mezarların açılması  bu hususta bize daha aydın-

latıcı  neticeler vereceği muhakkaktır. 
Yukarıda zikrettiğimiz vakıf defteri 16. yüzyılda fakir müs-

lümanların kefenlenme, mumyalanma ve cenaze masrafları  için 

yapılmış  olan bu vakıfdan bahsetmemektedir ki, bundan bu 
zamanda vakf ın bu şartına riayet edilmediği kabul edilebilir. 

İslamlaşma faaliyeti 

Altun- aba vakfiyesinin dikkati çeken bir kaydı  da, Anadolu'-

daki islâmlaşma faaliyetine aittir. Vakıf Altun-aba, Konya şehrinin 

dış  kısmı nda, Meydan! mahallesinde Yeni-bağçe (Debbağlar yeri)-

de bulunan ve onsekiz odası  olan hanın gelirinden beşte 

birini yerli ve yabancı  olup da, islam dinini kabul eden hıristiyan, 
yahudi ve mecüst (putperest) lerin yemek, elbise, ayakkabı  ihti-

yaçları nı  görmek ve sünnet edilmelerini, namaz kılacak kadar 

kur'an öğrenmeleri için gereken masrafları  karşılamak maksadiyle 

39  A. Z. Velidi Togan, BirünF, isl. Ansik. Il, s. 636. Zeki Velidi, 

picture of the world, 137; Ahsen üt-tekasim, s. 428. 
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vakfeyledi. Maalesef pek mahdut olan Selçuk laynaklarında bu 
türlü içtimal hadiselere ait bilgilerimiz yok denecek bir durumda 
olmakla beraber vakfiyenin gösterdiği misalde Anadolu'da pek çok 
islâmlaşma ve islâmlaşt ı rma faaliyetlerinin olduğuna şüphe yoktur. 
Selçuk devrinde Türklerin hı ristiyanlara hâkim ve onlardan k ül-
türce üstün olmaları  bu islâmlaşma faaliyetinin başlıca amili ol-
muştur. Sünni ulema ve medreselerden ziyade, daha geniş  düşünen 
ve daha müsamahakar davranaa dervişlerin ve onları n zaviyelerinin 
büyük bir rol oynadığı  muhakkaktı r. Mesela geniş  tasavvufi gö-
rüşleriyle müslüman olmıyan unsurlara karşı  çok müsamahakâr 
davranan ve bu suretle hı ristiyanların da prestişiııi kazanan Mev-
lana Celâleddin Rumi ve mevlevilerin rolü ehemmiyetle göze çar-
par 4°. Eflaki Dede, Mevlana Celâleddin'in cenazesinde müslümanlar 
yanında gayri müslimlerin de aynı  teessürle merasime iştiraklerini 
anlattığı  gibi, onun teshirkâr tesiriyle birtakı m hı ristiyanları n müs-
lüman olduğuna dair de isimler vermektedir 41. Sultanları n Bizansa 
gidip gelmeleri, onlarla sıhri münasebetlerde bulunmaları, devlet 
adamları  içerisinde büyük mevkilere çı kmış  mühtedilerin mevcudi-
yeti ve zaten eski Türklerde mevcut olan dini müsamahanın devamı  
ve bunları n üstünde adilâne bir idare, müslüman Türkleri hıristiyan-
lara daha munis göstermeğe kâfi geliyordu. Hatta islamiyet uğrun-
da mücadele eden Ikinci Kı l ıçarslan gibi bir hükümdar bu müsa-
mahası  ve taassuptan âzâde olması  dolayısiyle meşhur Nureddin 
Zengi tarafı ndan elçisi huzurunda tecdid-i imana çağırı lı yordu 42 ; 
1bn ül-Esfr, oğlu Rükneddin Süleyman'ı  felseff temayülleri, din ve 
şeriate karşı  laubaliliği ile itham ediyor 43. Buna, henüz şaıncini 

4°  Menak ı b ül-Ârifin, Ankara Maarif ktp. vrk. 10 a. , 13 b. Ressam Kalo-
yan müslüman olunca Mevlana ona Aynüddevle ad ı nı  veriyor, Trayanus adlı  
bir rum da müslüman olunca A laeddin Trayanus ad ı n ı  alı yor ; Yine Menak ı b'e 
göre Mevlana'yı  ziyarete gelen İstanbullu alim bir rahib (86 b) ve hı ristiyan, 
yahudi daha birçok rahipler müslüman oldu ; Eflaki'nin rivayetine göre, kendi 
tan ı d ı klariyle birlikte Mevlana 18000 kafiri müslüman etmiştir (143 a ve 67 a, 
110 a). 

41  Menakı b ökimünde her din mensupları nın feryad ettiğini, «biz Isa'yı, 
Musa'yı  onun sayesinde anlad ı k» dediklerini rivayet eder (138a). Yine o Ale-
meddin Kayser'in, "her peygamberi kendi ümmeti, halbuki Mevlana'yı  her millet 
sever • dediğini rivayet eder (122a). 

42  Cl. Huart, Konia, s. 215. 
43  ibn iil-Esir, XII, s. 76 (Mısı r tabı ). 
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inanış  ve telâkkilerine bağlı  olup, islamiyeti pek sathi bir şekilde 
anlıy an büyük halk kitlelerinin mevcudiyetini de ilave edebiliriz. 
Fakat bunların dışında, Osmanlı  imparatorluğu'nda olduğu gibi, mali 
endişeler ve bu müsamahakâr bir zihniyet neticesi olarak Selçuk 
sultanlarının, gerek doğrudan doğruya, gerek dolayısiyle, bir işlâm-
laşma siyaseti takipettiğini ve Rumeli'de olduğu gibi Anadoluda'da 
büyük kitleler halinde bir ihtida hâdisesinin vukubulduğunu göste-
recek bir delil mevcut değildir. Böyle bir islâmlaşma uzun zaman dil 
ve etnik hususiyetlerin devamını  icabettirirdi ki Anadolu'da böyle 
bir vaziyet mevcut olmamıştı r. 

Selçuklular zamanında vukubulan islamlaşma vakalarına dair 
açık bilgilerimiz, yüksek mevkilere çı kmış  olan ve menşeleri as-
keri köle sistemine bağlanan devlet adamları na aittir. Vakfiy ele-
rini neşrettiğimiz bazı  şahsiyetlerden başka Şemseddin Yavtaş, 
Mübarizüddin Çavlı, Cemaleddin Ferruh Lala, Emineddin Mikail, 
Alemüddin Kayser, Has Oğuz 44  ... gibi birtakım büyük şahsiyet-
lerin babalarını n müslüman olmadığını, sultanların köleleri arasında 
yetiştiklerini Ibn Bibi, türlü vesilelerle, zikrettiği gibi vakfiyelerde 
babaların ı n müslüman olmayan adlarını  kaydetmemek için İbn 
Abdullah tabirini kullanmaları  da göstermektedir. Bununla be-
raber bu tabirin yalnız babaları  müslüman olmayanlara değil, 
herhangi bir sebeple yakalanı p esir edilen, ana babası  meçhul, müs-
lüman çocuklarına da verildiğini buraya ilave etmelidir. ibn Bibi 
maziye ait anlattığı  bir yaka münasebetiyle bu bususta mühim bir 
kayı t nakletmektedir: "Sultanlar, Rum gazası na bir ordu gönderdik-
leri zaman, ilim ve amel sahibi ulu kişilerden birini seferi taziz için 
onları n yanında gönderirlerdi 45 ; gazadan dönen askerlerin eline 

44  İ. H. Uzunçarşılı , Arslan-dokmuş'u gayri türk ve köle sanmıştı ; fakat 

kendisinin Konya'daki Atabekiyye medresesi vakfiyesile şahit bulunduğu Caeaoklu 

vakfiyyesinde Arslan-doğmuş  b. Sevinç b. Yaruk Inal kaydiyle köle olmadığı  
ve eski bir Türk ailesine mensup bulunduğu meydana çı kar (Vakı flar U. M. 

arşivi, defter 591, ii. 255). 

45  Selçuk ordularının ve Un beylerinin kazalarında ilim adamlariyle tarikat 

mensuplarının rollerine ait bu küçük kayı t, Osmanlı  devletinin kuruluşunda 

dini zümrelerin ehemmiyetini meydana koyan tetkikler bakı mından faydalı dır 

(bak. F. Giese, Osmanlı  imparatorluğunun teşekkülü meselesi, TM, I. s. 151 ; 

Fuat Köprülü, Hayat mecmuası , say ı  XLXII, Les origines de l'Empire Ottoman, 
p. 18, 109.111 ; Ömer Lütfi Barkan, Kolonizatör Türk dervişleri, Vakı flar 

dergisi 11,1's. 286-292), Selçuk ordularında din adamlarının bnlundukuna dair 
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geçen ganimetleri sefer hakkı  olarak onlara bırakırlardı  ve 
kendileri için hiçbir şey sarf etmezlerdi ; eğer yüz bin dirhem 
parası  olsa idi onu daima kâfirlerin kökünü kesmeğe sarf eder-
lerdi. Dıfrülharbden esir ettikleri birçok köleri büyük makam-
lara, emirliğe çıkarır ve sancak sahibi ederlerdi. Bugüne kadar 
Rüm'da (yani Selçuklular idaresindeki Türkiye'de) bulunan büyük 
beylerin çoğu onların kı5lelerinin oğullarıdır„ 46. Ibn Bibi'nin bu ifa-
desi şüphesiz büyük bir hakikat ifade eder; nitekim o eserinde bir-
takım rum kölelerinin bazı  kimselere hediye olarak verildiklerinden 
de bahseder 47. Fakat askeri kölelerden yetişen büyük devlet 
adamlarının hep bu " rum aslından gelen e  izah!, hakikati gös-
termeğe kâfi değildir. Türkiye Selçuklularfndaki köle sistemini ve 
menşelerini Büyük Selçuk Imparatorluğu'nun ve diğer Türk devlet 
lerinin askeri teşkilâtını  tetkik etmedikçe anlamak mümkün de-
ğildir. Bu mühim mevzuu neşredeceğimiz ayrı  bir yazımızda tetkik 
etmekle beraber, burada şu kadarını  söylemek icabeder ki, bun-
ların büyük bir kısmı  Kıpçak aslına müncer olmaktadır. Sama-
niler, Gazneliler ve Büyük Selçuklular'da kölelerin büyük bir 
kısmı, birbirleriyle daimi mücadele halinde bulunan Oğuz, 
Peçenek, Kırgız ve Kıpçaklar'ın birbirlerinden aldıkları  esirlerin 
islam tüccarlarına satılmaları  suretiyle temin ediliyordu 42. 
Nizamülmülk, kahramanlıkları, sadakatleri ve diğer meziyetleri 
dolayısiyle Türkmen kölelerini diğerlerine tercih ediyordu ki, bu 
tercih Kabusnâme'de de görülür 42. 13. yüzyılda islam dün- 

Ermeni tarihçisi keşiş  Gregoire'nin bir kaydı  da ehemmiyetlidir. Ona göre Il. 
Kı lıç-Arslan ile Danişmendliler arasında vuku bulan iki karşı laşma, din adamları  
sayesinde, bir muharebeye müncer olmamıştı r (Chronique de Matthieu d'Edesse, 
Continuee par Gregoire le Pretre, tere. Dulaurier, Paris 1858, p. 343-44). 

46 > ı  y J•f .9 	4.1‘5J5. .>1 	is•iltz-J1 	.rJA? 

	

ti:İıi İ., eş 	 jı 	)1;$.%J ıP4tk..1071 3.1> 

a'a 	 j-•L z•-s:%•! 1../ Z>L4.1 	Zıl.ı> 4,4-r• IS>UI 

,f- (.4  
(S .1;› j(»J. l 6 jtat .)-‘4 . 	 4:»1!/b 	i•bt.. ı.) ,-U».-  IS.LU-%b ,..i3İ-a• )1( 
3V>1)r 	-41 	4114. J, 	 ;51 z),•—•-ı  L7, 	 IS 	J JUI J S:J.5.k! 
.1ı'l zıt-L.11 (1bn Bi bi, s. 137, 138. Bu parça Houtsma neşrinde yoktur). 

47  1bn Bibİ  s. 62, 233. 
" Yakoubovskiy, Gazneli Mahmud (tere. A. Caferoglu, Ülkü, şubat 

1939 s. 508. 
49  SiyaSet•ntiMe. neş. Sehefer, s. 138; Kabus-nâme, tere. Mereimek 

Ahmed, neşr. Orhan Şaik Gökyay, s. 	 • 
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yası na en çok köle ihraç eden saha Kıpçak ülkesi idi. Mısır-
Suriye Eyyubtleri'nde büyük bir yekün tutan Kıpçak 
zamanla bu devletin yerine geçip Memlükler devletini kurunca 
Kıpçak kölelerinin ehemmiyeti büsbütün arttı. Kıpçak sahasında 

Altın - ordu devleti kurulunca bu devlet çok defa vergi olarak 
tebeası nın çocukları nı  sattığı  gibi müslüman, hıristiyan ve şamâni 

olan Kıpçakların kıtlık zamanlarında bizzat kendi çocuklarını  
sattıklarına dair de kayıtlar mevcuttur 50. 702 (1303) de Toktay'a 
tabi memleketlerde, üç yıl süren kı tlık neticesinde, halk çocuk-

larını, akrabalarını  Mısır ve sair islam memleketlerine götüren 

tüccarlara satmıştı  51, Işte Kıpçak sahasından gelen bu köleler, Kara-

deniz'in şimal sahillerine nakledildikten sonra, Sivas şehrinde topla-

nıyor ve burası  her bakımdan olduğu gibi esir ticareti bakımından da 

büyük bir pazar halini almış  bulunuyordu. Memlük sultanı  Baybars 

burada satı lmıştı, ki bu keyfiyet, Abagaiyı, onu tezyife vesile teş-

kil etmiştir 52. Sivas'ın bir köle pazarı  halinde bulunması  15. 

yüzyıla kadar devam eder. Kadı  Bürhaneddin bir konuşma esna-

sında, Türk kölelerini işten uzaklaştı rıp yerlerine Çerkes köleleri 
koymak isteyen Memlük sultan' Barkuk için, "bundan sonra Ana-
dolu'dan Suriye'ye köle sevkine müsaade etmiyeceğim„ dediği za-

man bu söz Mısı rlı 'lar arasında büyük bir korku uyandı rmıştı . 

Memlükler Ilhanlılar'la mücadele ettikleri zamanlarda, Anadolu on-
ları n idaresinde olduğu icin, bu yoldan bazan güçlükle köle tedarik 
ediyorlardı. Bunun için, Boğazlardan geçmek ve denizden fayda-
lanmak maksadiyle Bizanslılar'ın müsaadelerini almağa çalış tı lar 54. 

Hiç şüphe yok ki Selçuk kölelerinin büyük bir kısmı  da Kıpçak 

sahasından gelenlerden tedarik ediliyordu. Kanıtni, Anadolu'da 

bulunan pazarlarda şimalden gelen Türk kölelerinin satıldıklarını  sa-

rih olarak kaydetmektedir (Asâr Bilâd, Wüstenfeld neşri, s. 357). 

50  rel (<4,3 j131,3.,:c. 	'41% Lub 	j's" 	 .333 ZLJ 

(.<8,3 	 dıiı 	 „fi ▪ 	bi 

.$411 	 zjy,..Jı 	 :4 	t.I 	▪  11.13ı,zi, efb›Y.0 

(el-Omarı , Mesâlik ül-ebstır, Ayasofya III, No. 3416, vrk. 60a) ; W. Heyd, II, p. 556. 

51  Quatremere, Hist. Sult. Mamlouks, II, 2, P. 214. 
52  0:,,yı J.,1,. j3w 	,!.11 	 23j1,- 	( Zehebl, XX, vrk. 

302 a, 'Ayni XIX, s. 549, Velyeddin ef.; Makrizi, es-Sulük, 1, s. 574, Kahire 1934). 

53  Aziz b. Erdeşir Esterabadi, Bezm u Rez ın, s. 342. 

54  Paehymere, Histoire de Constantinople, tere. Cousin VI. Paris 1673, p. 

144-146. 



216 	 OSMAN TURAN 

İşte devlet adamları  arası nda vukubulan ihtidaların menşeini ararken 
bu noktayı  gözönünde tutmak lazımdı r. Kölelerden yetişen şahısları n 
kı pçakçaya uygun isimler taşıması  da bu suretle izah edilebilir. 
Esasen 12. yüzyı lı n ikinci yarısı ndan sonra duraklayan Selçuk-Bizans 
mücadelesi yerine hudutlarda cereyan eden ufak çapullar ı n köle 
ihtiyacı nı  karşı laması  da imkansızdı  ve herhalde Türkiye Selçuk-
luları  diğer Türk islam devletleri gibi askeri kölelerin Türklerden 
olması  geleneğine sadı k kalmışlardır. 

Vakfiyenin ihtidası nı  nazarı  itibare aldığı  unsurlar ara-
sı nda yahudilerin zikredilmesi o zamanda ticari maksadlarla 
Anadolu'nun büyük şehirlerinde yahudilerin bnlonduğuna dair 
mevcut tarihi kayıtlarla kolayca anlaşılabilir. Fakat mectis 
ile hakikatta hiristiyan ve yahudi dinleri dışı nda mevcut bir 
din mi kastedilmiştir? Eğer öyle ise bununla, husus1 olarak eski 
manasile ateşperestler değil, ancak umumi olarak semavi dinle-
rin dışında kalanlar bahis meyzutı  olabilir. Bu hususta Selçuk 
istilasiyie doğudan veya daha sonra Kı peak'tan gelen unsurlar 
arasında şamâni akidelerine bağl ı  Türklerin kastedilmiş  olması  
mümkündür. Niğdeli Kadı  Ahmed, Anadolu'da Taptuklu Türk 
şeyhleri adlı  İbâhiye'den bir kavrnin çam ağaeı na taptığı nı, k ı z, 
kadı n ve k ı zkardeşlerini misafirlerine takdim ettiklerini rivayet 
eder'''. Selçuk Türkiyesi'nde böyle bir Türk cemaatinin mevcut 
olduğuna dair tek kaydı  teşkil eden bu vesika sünnikrin kizı lbaş-
lara isnat ettikleri "mum söndürme„ adetinden tamamen farklı d ı r. 
Bu cins misafirperverliğin Orta Asya'da mevcudiyetine dair bazı  
kayıtlar Kadı  Ahmed'in rivayetinin mümkün olabileceğini mey-
dana koymaktadı r. Zekeriya Kazyini Karluklar'da reisin karısı  ve 
kız kardeşinin tüccar kafilesine giderek onlardan bir k:mseyi se-
çip evine götürerek ona çok iyi muamele ettiğini, kocası  misafir 
evde bulundukça eve gitmediğini bildirmekle bu cinsi misafirperver-
likten bahseder (s. 392). Marco Polo, Şarki Türkistan'da Hami vilâ-
yetinden bahsederken ahalisinin putperest olduğunu, kad ı nları n' 
yabancı  misafirlere takdim ettiklerini, Mengü Kağan bunu duyunca 
onları  bu kötü âdetten vazgeçirmek için emir verdiğini ve fakat 

55 	o-1;U 	 .4.1.--4L 3 	 „4,1,i- 	,5 j 	5ı.:+., 
‘1,3 	3 JLe JL.z)l_tdı 	ut±,.3  

j:..• 
(el-Veled us-Şefik, s. 42). 
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bunlar Kağan'a giderek bunun bir ecdat yadigan olup putlarının 
kendilerine bu sayede bu kadar ihsanlarda bulunduğunu rica 
ettikten sonra, ondan müsaade aldı klarını  yazar 56. Aynı  müellif 
Tibet'de de putperest bir kaymin kadın, kız ve kızkardeşlerini 
misafirlerine sunmakla Tanrı  veya putlarını n kendilerine lütuflarda 
bulunduğuna kani oldukları nı  kaydeder 57. Marco Polo'dan yüzyı l 
önce yaşıyan Hong-Hao adlı  bir Çin müellifinin hatıralarında aynı  
âdetin Uygurlarda mevcut olduğu kayı tlıdır. Palladius buna benzer 
bir âdetin Kamçatka'da da mevcut olduğunu söyler 58. Prof. 
Eberhard eski Japonya'da, Çin'in Shensi eyaletinin bazı  yerlerinde, 
cenubi Çin'de bulunan ve Li adı nı  taşıyan bir kabile arasında bu 
âdetin mevcut olduğuna dair bazı  kayı tlardan haber vermektedir 59. 
Etnolojide Hospitalit sexuelle adı  verilen bu türlü misafirperver-
liğin Türk kavimleri arasında yaşadığı nı  gösteren bazı  etnoğrafik 
vesikalar da mevcuttur. Gerçekten Türk boyları  ve boy teşkilatı  
hakkında hazırlamakta olduğu bir eserin bana verdiği bazı  not-
latı nda Prof. Abdülkadir han bu hususa dair aydınlatıcı  birtakım 
bilgiler vermektedir. Ona göre cinsi misafirperverlik maderşahi 
devirde meşru sayı lan "döl-alma„ âdetinin pederşahi kabile teşki-
latı na intikal etmiş  bir şekli olup, bilâhare Türk kavimleri arası nda 
çok yaygın bir şekil alan "evladlık edinme„ müessesesini doğur-
muştur 6°. Ruslara karşı  19 uncu yüzyı lda isyan eden, sonra 
Kara-kı rgıziar'a karşı  savaşarak esir düşen Kı rgızlar'ın kahramanı  
meşhur prens Kinesari destanıncla Kara-kı rgızlar asılzade ve kah;  
raman Kinesan'ye esir değil, misafir muamelesi yapmışlardır ; zira 
güzel kızları  vasıtasiyle onun dölünü almak istemişlerdir. Kinesari, 
destana göre, dölünü vermediği için öldürülmüştür. Diğer taraftan 
o, Kazak-Kırgızlar'da, göçebe Türkmenler ve Kofk asya'daki Çer-
kesler'de misafirlere kızları n hizmet ettirilmesini gözönüne geti-
rerek Türk destanlarında çok raslanan "babasını  bilmeyen çocuk- 

56  Le livre de Marco Polo I ( neşr : Charignon, Pekin 1924 ) P. 138. 
57  Aynı  eser II, P. 209. 
66  Aynı  eser I, P. 140. 
59  Eberhard, Kultur und Siedlung der Randvölker Chinas, s. 223; ve Ch-

ung-Ima Ch'üan-kuo feng-su-chih II, 6, s. 43; Slavik, Kultische Geheimbunde, s. 
712. Çin müellifi Song Yun, Eftalitlerde çok-kocalılık ( polyondrie ) âdetinin 
hüküm sürdüğünü rivayet etmektedir (tere. E. Chavannes, BEFEO, 1903, p. 417). 

" Bu husus için bak. A. Caferoğlu, Türk teamiii hukukunda evlildlik mü-
essesesi, Türk hukuk ve iktisat tarihi mec. II. 



218 	 OSMAN TURAN 

lar„ motifini bu teamülle izah etmektedir. Filhakika Kaşgarlı  Mah-
mud'un verdiği bazı  folklor malzemesi de bu hususta mânâlı  gö-
zükmektedir. Uma kelimesini misafir mânâsında izah eden Mah-
mud'un naklettiği "uma gelse kut gelir„ meseli misafir hakkındaki 
kutsiyet telâkkisini göstermek bakı mından ehemmiyetlidir 61. 

Orhon yazılarında çocukların hâmisi olarak zikredilen Umay, 
Divânda Sahib ül-Veled şeklinde izah edilmektedir ki Abdülkadir 
inan bunun Uma'dan başka bir şey olmadığını  söylüyor 62. Misa-
firle çocuk sahip ve hâmisinin aynı  menşee ircaı  HospitaliM sexuelle 
devirlerinden kalmış  olmak icabeder. Divânda nakledilen "konuk 
gördü ğünde uğur sayan kimseler gitti, bir kararlı  gördtiğünde 
çadırını  yıkan insanlar kaldı„ 65  meseli misafire kadın takdim 
etme âdetinin terkedilmeğe başlandığı  bir devrin hatırası  gözükü-
yor. Türklerde malfim olan bugünkü mânadaki misafirperver-
likte de iptidâi devirlerden gelen bu gibi telâkkilerin tesiri 
olmak icap eder. Bugün bazı  Türk kavimlerinde gayri meşru 
çocuklar ası l çocukların hukukunu haiz olmakta ve aile reisi tara-
fından kendi evlâdı  gibi muameleye tâbi olarak şeref ve haysiyet 
kı rıcı  bir şey telâkki edilmediği görülmektedir 64. Anadolu'ya gelen 
bazıTürk boylarının vaktiyle bu âdete yabancı  olmadıkları nı  gösteren 
bazı  izlere rastlı yoruz. Dede Korkut kitabında kâfirlerle vukubu-
lan münasebetlerden bahsederken "Mere kâfir Kazan'ın anası  ka-
rayuptur oğul vermez. Dölün almaktan sa/an varsa şevkli melik 

'kara gözlü kızın varsa getir, Kazan'a ver, mere kâfir senin kızından 
Oğlu olsun, siz anı  Kazan beğe kırım koyaszz „ denilmektedir ki 
Abdülkadir inan bunu dölalma ve binaenaleyh cinsi misafirper-
verliğin bir izi olarak kabul ediyor 63  Çingiz han'ı n idaresine 
dahil olan Kaindu kabilesinde karı ların arkadaşlara takdim edi-
ldiği âdeti hakkındaki kayıt da bununla ilgili olmalıdı r (Malcolm, 
Histoire de Pers Il, 146). 

Buraya kadar verdiğimiz malûmat Niğdeli Kadı  Ahmed'in 
Taptuklu adlı  Türk taifesinin kadın ve kızlarını  misafirlere 

61  Divânü lugat it :Türk, 1, 85. 
62  Divânü lügat it - Türk, 1, s. 111. 
63  Divânü lugat it -Türk. 1, s. 79. 
64  A. Caferoklu, Türk teamül hukukunda evIütlik müessesesi (Türk hukuk 

ve iktisat tarihi mee. II, s. 103-104). 
65  Dede korkut neşr. Kilisli, s. 34, Orhan Şahik Gökyay, s. 22. 
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takdim ettiğine dair kaydının varid olabileceğini göstermeğe kâ-
fidir. Selçuk istilasiyle Anadolu'ya geçen Türkler arasında dini 
inanışlar, kültür ve hayat seviyesi bakımından türlü zümrelere rast-
landığı  ve farklı  medeni derecelerde unsurlar bulunduğu gözönünde 
tutulmalıdır. Şüphesiz bu türlü misafirperverliği bir ahlaksızlık telâkki 
etmek doğru değildir. Esasen ahlaklı lık ve ahlaksı zlık da tamamiyle 
kavimlerin içtimai ve dini telâkki ve teamülleri çerçevesinde düşü-
nüldüğü zaman, bir mânâ ifade eder. Bundan dolayı  çinsi misafir-
perverliğe bir dini inanış  ve teamülün icabı  olarak riayet edilirse 
ahlaksızlık değil, ahlaki bir vecibenin yerine getirilmesi nazariyle 
bakmak sosyoloji bakımından zaruridir. Diğer taraftan bu teamülün 
Türkler arasında eskiliği ve şumülü hakkında da bir şey söylemek 
kolay değildir. Ve her halde bizim bildiğimiz devirlerde pek mahdut 
zümreler arasında yaşamış  olmak icabeder. Böyle olmasa idi, islam 
müellifleri tesettürün olmamasına rağmen Türk kadınlarının çok 
iffetli olmalarından bahsetmeleri imkansız olurdu. Çin kaynakları  
Göktürkler'in isyan ve katil cürümleri gibi zina edene de ölüm 
cezası  tatbik ettiklerini yazarlar 63. Diğer taraftan kanunen bir 
genç kızın bikrini izale eden, kuvvetli bir nakdi ceza vermeğe ve 
onunla evlenmeğe mecburdu. lbn Fadlan, Oğuzlar arası nda zinanın 
mevcut olmadığını, Bulgar ilinde erkek ve kadınların birlikte nehirde 
yıkandıkları  halde, zina yapmadıklarını, zinanın onlar nazarında en 
büyük cürüm sayıldığını; yapan erkek ve kadı nı, hırsızı  öldürdükleri 
gibi, öldürdüklerini yazar 67. Gerdizt, Türk kadınlarının çok iffetli 

olduğunun malüm bulunduğunu söyledikten sonra Dokuz Oğuzlar'da 
zinaya ait cezalar hakkında muhtelif hükümlerden bahsetmektedir". 
Marco Polo, Moğollar'ın katiyen zina yapmadıklarını  söylediği gibi, 
Ermeni tarihçisi Kiragos ve sair kaynaklar, zina edenlerin ölüm 
cezasına çarpıldığını  yazarlar 69. 

Niğdeli Kadı  Ahmed'in Anadolu'daki Türk zümreleri arasında 

çam ağacına ibadet edenlerin bulunduğuna dair kaydı  da bu ülkeye 
gelen Türklerin etnolojik ve dini bünyelerini anlamak bakımından 

66  St. Julien, Dacuments sur les Toukiue, J. A. 1864. 111, P. 333. 
67  ibn Fadlan, neşr, Z. Velich Togan, Leipzig 1939, s. 11, 31. • 
68 Gerdizt, Zeyn ül-ahbar, neşr. W. Barthold, Academie imperiale des 

Sciences de St-Petersbourg, VIII serie, classe historico-philologique 1, No : 4, 
s. 81, 91. 

69  Marco Polo, neşr. Pekin I, s. 192; Kiragos, Türkiyat mec. Il, 173; De- 
guingnes V, 18, 19 (tere.); Malcolm, Histoire de Pers, II, P. 145. 



220 	 OSMAN TURAN 

dikkate şayandı r. Gerçekten Türk şâmâniliğinde ağaç mühim bir 
mevki işgal eder. Cüveynrnin kaydettiği Uygur menkibesi ağacı n 
kudsiyetini göstermektedir. Gerdizi, Kı rgızların türlü şeylere ve 
bir kısm ı nı n da ağaca taptı kları nı  bildiriyor 70. Türk şamanizminde 
mühim bir mevki işgal eden ağaç kültü, islâmi tarikatlere de 
geçmiş  bulunmaktadı r. Nesevi gibi muahhar müellif ler bile 
Harezmşahlar ordusunda bulunan Kanglı lar'ın Moğollar gibi 
putperest olduğunu söylerken islâmiyetin geniş  bir ölçüde ve 
hayli zamandanberi yayı lmış  olmasına rağmen şâmâniliğin daha 
uzun zaman yaşamış  olduğunu ifade eder ". Bir asır kadar 
Anadolu'da kalmış  olmaları na rağmen Samagar ve Çaygazan adlı  
Moğol kabilelerinin henüz müslüman olmadıkları  gözükmektedir 
ki, bu keyfiyet bazı  Türk kabileleri arası nda şâmâniliğin ne kadar 
zaman muhafaza edilebileceğini gösterir ". Bu münasebetle Niğdeli 
Kadı  Ahmed'in kayıdları  14. ası rda Anadolu'da henüz şâmâni züm-
relerin bulunduğu tarzı nda anlaşılacağı  gibi, istilânı n ilk yüzyı lında 
da mevcut oldukları  ve her halde vakfiyede mecusi ad ıyle bunları n 
kastedilmiş  bulunduğu kabul edilebilir. 

Tarihi topografya 
Altun-aba vakfiyesi Konya'nı n tarihi topografyası  bakımından 

şimdilik en eski vesikayı  teşkil eder. Fakat bu vakfiye gibi Konya'ya 
ait diğer eldeki vakfiyelerin hiçbiri izzeddin I. Keykâyus'in Sivas'-
taki Ddr uş-Ş'ifâ'sı na ve Fahreddin Ali'nin oradaki Sahibiyye med-
resesine ait vakfiyeleriyle Cacaoğlu'nun Kı rşehir'de vakı fları na 
mahsus vakfiyesi kadar bu bakımdan zengin kayı tları  ihtiva 
etmez. Bununla beraber bu devre için gerek Konya'ya ait yakfi-
yeler ve gerek Osmanlı  devrindeki vakı f defterleri tetkik edildiği 
zaman bu şehrin mufassal bir tarihi topografyası nı  tesbit etmek 
mümkün olacaktı r. Vakfiyedeki kayı tlarla o zaman için Konya'da Eski, 
Yeni ve Allâme çarşı  (pazar) ları nın, Hoteni, Meydâni, Bakırcı  Yu-
suf adları nı  taşıyan mahallelerin bulunduğunu anlıyoruz. Bir ası rlı k 
bir Türk istilâsından sonra şehirde oldukça mühim miktarda Türk 
ve islâmi müesseselerin vücuda geldiği görülüyor. Halbuki şehir 

70 Gerdizi, aynı  yer. s. 87. 
71  Fuat Küprülü, influence du Chamanisme Turco-mon golsur les ordres 

miystignes muslumans, istaubul 1929, p. 10, 11. 
72  Aziz b. Erdesir, Bezm ü Rezm. neşr. Türkiyat Enstitüsü, s. 96. 
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vakfiyenin yapı lışından (598) tam on üç yı l önce Haçlı laf ı n işgaline 
uğramış  ve her halde oldukça tahribata ve nüfusca zayiata uğramış tı. 
Yalnız vakfiyenin mevkufları n hudutları nı  çizerken kaydetttiği üzere 
Konya'nın dış  kısmı nda, medresenin yakı nı nda Konyalı  kuyumcu 
hoca Yusuf, Tebrizli tacir hoca Abdülcebbar, Bakı rcı  Yusuf bin 
Süleyman mescidleri, şehrin iç k ı smı nda Eski cami, Hacı  İsa mes-
cidi, Medrese-i Sultaniye bulunmaktad ı r. Şüphesiz bu saydı kları mı z 
ancak mevkuf mülklere hudutlu olanlardan ibarettir; bu, şehirdeki 
diğer bu gibi müesseselerin çoğaldığını  gösterir. Bundan Konya' 
nı n az bir zamanda türkleşmesi ve islâmlâşması  hakk ı nda bir fikir 
edinilebilir. Esasen mevkufları n hudutları  gösterilirken hı ris-
tiyan isimlerinin mahdut olması  da bu bak ı mdan dikkati çeker. 
Vakfiye şehirde bir de sabun imalâthanesinin mevcut olduğunu 
göstermektedir. Bu suretle bu mevzu üzerinde durmayarak vakfi-
venin şehre aid topografik mühim kayidlerine yalnız işaret etmiş  
oluyoruz. 
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NAMIK KEMALİN ABDOLHAMİD'E TAKDIM ETTİĞİ  
ARİZALARLA EBUZZİYA TEVFİK BEY'E 

YOLLADIĞI BAZI MEKTUPLAR 

Ord. Prof. I. HAKKI UZUNÇARŞILI 

T. T. K. üyesi, Balıkesir Milletvekili 

Nam ı k Kemal bey merhumun Midilli, Rodos ve Sak ız mu-

tasarrı flı kları  zamanında vası ta ile Abdiiihamid'e takdim ettiği 

arizalara, kendisine ait neşrolunan eserlerde hiç tesadüf edilme-

miştir. Abdülhamid'e ait Yı ld ız evrakı  arası nda görülen bu vesi-

kalar ı , üstadı mız Bay İ bnülemin Mahmud Kemal İ nal'ı n 

görmüş  olduğuna şüphe olmamakla beraber herhalde Türk şairleri 

k ı smında o bahisle alâkadar olmaması ndan dolayı  neşretmemiş  
olacaklard ı r. İşte bu makalede, merhumun yukar ı da ad ı  geçen mu-

tasarr ı flı klar ı  zamanında ya Ebüzziya Tevfik bey veya mabe-

yincilerden biri vası tasiyle İ kinci Abdülhamid'e arzedilip onun 

tarafından itina ile saklanmış  olan ariza ve mektuplar tarih sı ra-

siyle neşrolunmuştur. 
Namık Kemal bey, Midhat Paşanı n Taif'e gönderilmesinden 

sonra beş  bin kuruşla şuray-ı  devlet üzası ndan iken anı n mensup-

larından olduğu için Istanbul'da tutulmak istenmemiş  ve bu sı rada 

ağz ı ndan kaçı rdığı  bir sözün jurnal edilmesi, Abdülhamid'i ilgilen-

dirdiğinden hemen tevkif edilerek mahkemeye verilmiştir. Suphi 

Paşa riyasetindeki mahkeme söylediği sözde mahkümiyeti ıı i mûcip 

bir sebep görmediğinden Namık Kemal'in beraetine karar vermiş  
ise de Midhat Paşa taraftarlarından kuşkulanan Abdülhamid beş  
bin kuruş  aylı k vermek suretiyle Nam ı k Kemal'i Midilli adasında 

ikamete memur etmiş  ' ve bir müddet sonra da selefi Salih efendi 

Rebiulahir 96 tarihiyle mâbeyin baş  kitabetine gönderdiği arlizasi. Resmi 

terceme-i halinde de: eşuray-ı  devlette bulunduğu halde 94 tarihinde taht-1 

tevkif ve muhakemeye al ı n ı p bilâhara emr-i muhakemesi divan-ı  âliye ait old ı gi 

halde divan-ı  ınezburun henüz adem-i inikad ı ndan nâşi il â elan (yani sicilli me-

murin usuillitin tertip edildiği s ı rada) beşbin guruş  maaş  ile Midilli'de ikamet 

etmekte iken 97 (hicri 1297) senesi evailinde şehri yedibin ikiyüz guruş  maaş  

ile uhdesine Midilli mutasarr ı flign tevcih olunmuştur...» denilmektedir. 
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Rodos mutasarrı flığına naklolunup ulâevveli rütbesiyle kendisini 
Midilli mutasarrı flığına tayin eylemiştir. 1297 muharrem (1879 
Aralı k) 1881 şubatı nda (1298 rebiulevvel 14) yerli balı kçı larla 
Italyan balı kçı ları  arası nda ç ı kan ihtilaftan dolayı  hakkı nda vaki 
şikayet üzerine muvakkaten işten el çektirilerek vilâyet merkezi olan 
Sakız'a celbolunmuş  ve Midilli vekâletle idare edilmiş  ve üç ay 
on gün sonra (cemaziyelâhir 24) yine Midilli'ye vazifesi başına 
gönderilmiş  ve az sonra da padişaha takdim ettiği bir eserinden 
dolayı  kendisine bâlâ rütbesi verilmiştir 1. Aynı  vazifede bulun-
duğu sı rada 1300 şevval 4 (1882 Ağustos) ikinci rütbeden Osman! 
nişanı  ile de taltif edilmiştir. Namı k Kemal bey bu suretle 1301 
zilhicce 25 h. 1884 ekim 16 tarihine kadar Midilli'de beş  seneye 
yak ı n mutasarrı flı k etmiştir. 

Namı k Kemal aleyhinde Rumları n ve bazı  ecnebilerin yaptı k-
ları  şikayet kendisinin Midilli'de oturtulması na imkan bı rakmadı-
ğından yukarıda gösterdiğimiz üzere 1301 (1884 ekim) de ora-
dan Rodos mutasarrı flığına naklolunınuş  ve yerine bâlâ rütbesinde 
Fahri bey isminde biri gelmiştir. 

1305 11.- 1887 ın. senesinde Rodos'un da Cezair-i bahr-i sefit 
vilâyetine merkez yapı lması  üzerine Namı k Kemal bey Sakız mu-
tasarrı flığına getirilmiş  ve vefatı  tarihi olan 1306 rebiulevvel 
sonu (1888 aral ı k 2) tarihine kadar burada mutasarrı flık etmiştir. 
Arizalarındaki mührü talik hatla 

Namı k 
Mehmed Kemal 

şeklinde hak edilmiştir. Kabri, 1289 tarihinde mutasarrif bulun-
duğu Gelibolu'nun Bolayı r kasabasında Gazi Süleyman paşa'n ı n 
türbesi yan ı ndachr. Mektup ve arizaları nda ( memleket işlerindeki 
isabetli tetkiki, vatanperverliği, açı k görüşü ve samimi mütaleası  

Resen Bab-ı  âliye yazı lan tezkireler defteri numara 4 «Midilli mutasar-
rı f ı  Kemal bey efendi hazretlerinin haiz olduğu rütlıenin bir derece terfii muk-
tez4-1 emr-ü-ferrnan-ı  0.dişâhiden bulunmuş  olmağia olbabta. Fi 4 Şevval sene 
98 ve fi 12 eyl;ı l sene 97. Namı k Kemal Abdtillıamid'e takdim ettiği bir ariza-
s.nda «... defaten ulâevyeli ile taltif olunduğurnu mübeşşir bir ferman aldı m; 
mertebe-i ubudiyette derecat olduğunu o zaman anlarnağa baş lad ı m ; şimdi ise 
takdime cesaret ettiğim bir eser-i naçiz için o riitbenin bir derece daha terfii 
hakk ında irade-i keramet ifade-i hazreti cihandarilerinin sficiir ddlığn haber verili-
yor .. » de ınektedir. 
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itibariyle) kendisinin nüfuz-ı  nazarı  görülmektedir. Sultan Abdül-
hamid, ateşli olan bu vatanperveri sı k sı k taltif ile elinde tutması nı  
bilmiş  ve o da padişahı n bu tevecciihünden istifade ile memleket 
idaresinde açık ve serbest mütalealariyle kendi sahası nda hükümeti 
tenvir etmek istemiştir. Midilli mutasarrı fı  iken kendisinden istifade 
etmek üzere adaya giden bazı  Balı kesirli gençlere ders vermiş  ve 
son zamanlara kadar oralarda Namı k Kemal'in tesiri görülmüştür. 

Namı k Kemal'in Midilli'de ikamete memur iken mahkemece 
beraat etmesinden dolayı  tevkifinden evvelki memuriyetlerine ait 
müterakim maaşları nı n verilmesine dair mabeyn başkatipliğine 
gönderilen ariza 

Mabeyn-i hümâyun-ı  padişahi Serkitâbet-i celilesi 
cânib i calisine 

Atüfetlıl efendim hazr etleri, 
C,n-ıa13-1 hak eyyam-ı  ömr ve şevket-i cenab-ı  cihandârilerini 

ebedpeyvend ve her azm ve irade-i merhamet ifade-i şehriyâri-
lerini tevfikat-ı  celile-i ilâhiyyesinden hissemend eylesin. Mü-
cerred ikdâmât-ı- füyüzât âyât-ı  teb`aperveri ve ilhaniât-ı  âsmâni 
sünuhât-ı  mekârimküsteri-i hazret-i hilâfetpenâhi âsâr-ı  keramet-
disarından olmak üzere kaimenin ilgası  hakk ında şerefsüdur 
iden fermân-ı  merâhimnişân-ı  hazret-i velinimet kâffe-i bendegân 
ve zirdestân-ı  cenab-ı  zı l-ul-lahiyi bir hayat-ı  tazeye nail eylediği 
gibi perverde-i enva-ı  inayet ve çerağ-ı  hass-ı  şâkir-ün-nimet-i 
cenab-ı  cihanbani olan çaker-i ahkarları nı  böyle bir muvaffakiyet-i 
allye tekrir daavat-ı  müstelzim-ül-füyüzat-ı  padişahlye bir kat daha 
hasr-ı  eafasa mecbur itmekle beraber eyyâm-ı  rneserret daima 
bendeg,âna göre istizade-i avârif ve istirham-ı  avatı f-ı  hazret-i 
velinimet vesâilinden olması na göre kulları  dahi afv ve safh-i 
ali ve rahm ve eşfâk-i bahir-ül-maali-i şehinşahlye istinaden 
vestet-i aliyye-i rahimâneleriyle refc-i arz-ı  hal-i daraatmeale ber-
veçh-i zir cesaret eyledim. Had ve istihkak-ı  kernterânemin bin 
kat fevkinde olarak hazine-i ihsan-ı  bi imtinan-ı  cenab-ı  mülükâne-
den nail olduğum maişet, idare-i hakirâneme baliğen ma belağ  kafi 
ise de hasb-el-kader Istanbul'da mevkuf bulunduğum müddetce terâ-
küm iden maaş-ı  kemterânemin hakk-ı  kemterânemde ma`sumiyyetten 
başka bir şey tebe -yyün itmediği cihetle i`tası  nizamat-ı  cadile-i ce- 
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nab-ı  hilafetpenaht muktezası ndan bulunduktan başka eltâf ve inaya-
tına had ve pâyân olmayan padişah-1 azim-ilş-şan ve veltnimet-i âle-
miyan efendimiz taraflarından ihsan alelihsan olarak bir irade-i mahsu-
sa-i çakerperverâneye dahi mazhar olduğu o zaman Zabtiye nezâreti 
hizmetinde bulunan devletlü Ahmed Hamdi Paşa hazretlerinin ifade-
lerinden müstefâd olmuş  ise de o zamandanberu yine talic-i siyah-ı  
kemterânem iktizası nca istihsâline muvaffak olunamadiğına ve mevku-
fiyet müddetinin teht destliğiyle kffimenin sonraları  uğradığı  halin 
ilcââtından dolayı  bizzarure bir takı m düyuna giriftar olunmağla 
takazay-ı  ashab-ı  matlüb hadd-i nihâyete vasıl olmuş  olduğuna 
binâen ve maaş  ve menal hep ihsan ve atıfet-i hazreti padişaht-
den ibaret ve kaffe-i kâr ve halde merci`-i her hacat ve mültecay-ı  
kâinât atıyye-i felekmertebe-i hazret-i velinimet bulunmasına na-
zaran bu hususca dahi merhamet-i şamile ve ma`delet-i kâmile-i 
hazret-i zıllullahiye dehâlet adab-ı  ubudiyyete daha muvafı k gibi 
görünmüş  ise de irâde-i maalt ifâde-i cenab-ı  cihanbant ne mer-
kezde şerefsünuh ve sudur buyurulur ise ayn-ı  isabet anda ola-
cağı  derkâr buluhmağla olbabda ve herhalde emr- ü-ferman haz- 
ret-i veliyy-ül-emrindir. 	Fi 2 rebiulâhir sene 96 ve ft 13 mart 
sene 95 (25 mart 1879). 	 Bende 

Namık 
Mehmed Kemal 

Namık Kemal Beyin Midilli mutasarrı flığına tâyininden dolayı  
bilvasıta teşekkürü havi arizası  : 

Saadetlü efendim hazretleri, 
Avatıf-ı  şâmile-i cenab-ı  şehriyart ve inâyât-i celile-i hazret-i 

cihandartçIen bu kerre min gayr-i istihal nâil olduğum memuriyet-i 
e.edidenin tebriki vesile-i lutfiyyesiyle şerefresan-ı  dest-i ihtiram olan 
iltifatnâme-i narni-i kerimânelerine teşkkür iderim. Cenab-ı  hak 
ilelebed taht ve tac-ı  saltanat ve şevkete ziy net ve revnak buyur-
sun. Padişah-1 çakerperver ve şehinşah-ı  merâhim küster velinimet-i 
biminnetimiz velinimet-i alemiyan efendimiz hazretlerinin her türlü 
vesile ve bahaneye ihtiyaç şaibesinden Mi bulunan ihsân ve inâyet 
ve rahm ve atı fet-i mülükâneleri kâffe-i bendegan-ı  âsitâne-i mea-
Itnişan-ı  hilafetpenahi ile beraber ve belki cümleden ezyed ve evfer 
olarak bu abd-i ahkari müstağrak-i enva-i nimet ve mefharet 
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eylemi§ ve bendelerinin zaten hiç bir şeye istihkakım ve sadakat-

ten başka elde bir sermayem olmad ı ktan maada tali-i nâsâz-ı  
çakerânem uğur-ı  humâyun- ı  şehinşâhilerinde bir hizmet-i mûrâne 

ibrâzı na olsun müsaade itmediği halde hakk- ı  çâkerânemde müte-
akib-üz-zuhûr ve daimiyy-üt-terâkki olan eltâf-ı  celile-i esdikaper-

verâne ve atâf-ı  seniyye-i pâdişâhâne hak bu ki adim-ül-emsâl 

ve secâyây-ı  cihanârây-ı  hazret-i hilâfetpenâhilerine mahsus bir 

kemâl-i maâliiştimâl olmağla takdir-i ulviyyet ve mezâyâysmda 

fikr-ü-hıred ve âfây-ı  vecibe-i şükrân ve mahmedetinde 

kal ve kalem acz-i hakiki ile âciz olduğundan katı be-1 ahvâlde 

olduğu gibi ferâz-i arz-ı  ubûdiyyetde dahi merhamet ve ihsan-ı  
bi imtinân-ı  hazreti velinimete ilticâdan başka çare olmadığı  ve 

her hizmet ve ınerâtib-i hazreti zı llullabi had -cı e istihkak-ı  ahka-

rânemden bin kat bâLâter olduktan başka kulunuz içün dünyada 
en büyük mertebe ve mesned kemal-i tevazu ve merhamet-i hilL-
fetpenahl sayesinde iktisabiyle mübahi ve müftehir bulunduğum 

ubûdiyet-i mahsusadan ve bu şeref-i âlembahaya zerrenin âfitab-ı  
ciiı a ı ya irı tisabı  kadar olsun arz-ı  istihkak ve münasebete me-

dar-ı  münferit ise kullar ı nca taviyyet ve sadakât-ı  hâliseden ibaret 
olmagla o merkezde sebat en büyük vesile-i şeref ve necât 

hususlarnı nı  arz ve beyanı  ile bekây-ı  teveceilhat-ı  sâmiyeleri 

temennisine cür'et k ı l ı ndı  ; her halde emr-ü-irâde efendim hazretle-
rinindir. Ft 13 muharrem sene 97 ve fi 15 kânun-ı  evvel sene 95. 

(27 aralı k 1879). 
Bende-i Kadim-i Pâdişâhi 

Namık 
Mehmed Kemal 

IIL 
Saâdetlû efendim hazretleri, 
Ecdâd-ı  izam-ı  vâcib-ül-ihtiram-ı  cenâb-ı  hilâfetpenâhiden Ka-

nuni Sultan Süleyman aleyh-ir-rahmeti-vel-gufran hazretlerinin zaman-
ları nda bulunan bendeniz gibi bivâyegân-ı  şuarâdan birine nazar-ı  
iltifat-ı  mülûkâneleri taalluk ey ler ;- şair bir kerre mazhar-ı  ihsân 

olur, arz-ı  şükrân ider ; şükrânı  müteakib inayet-i pâdişâhi tezayüd 
eyler, tezayüd-i ihsân cihetiyle bittabic bir vazife-i şükrân daha 

tevârüd eyler. Şair tahmIdde devam itdikce avâtıf-ı  şehriyâri de 

te(akkisinde dâim olur. Bu zuhürât-ı  ihsân ve şükrân arası nda şair 

bi.den bire inzivâya çekilir. 
Belleten, C. XI, F . 16 
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Meşâgil-i saltanat arasında oldukca hali kalan bir zaman-ı  
neşatta hatı r-ı  humâyuna çaker-i atıfet perverdesi hutür eyler ; 
bu kadar inâyât üzerine şairin makam ı  ubüdiyyet ve mahmedette 
bulunmaması  mizac-ı  padişahlye giran gelür. Sairi huzur-ı  hümâ-
yuna dacvetle bu tavr-ı  bt edebânenin sebebini suale tenezzül 
buyururlar ; şair de "Vallahi padişahım şiirler için iki sermaye-i 
layefna kıyas olunan hayal ve makal ma`raz-ı  şükrânda hitam bul-
du, zat-ı  hümayunlarının hazine-i gaybı  andı rmakta olan iltifat ve 
ihsanları  ise hala feyezan edip duruyor; hazur-ı  hümayunda dil-
sizler "gibi durmaktan utandım, hicabımdan inziva eyledim„ ceva-
bı nı  verir. Hâl-i bendegânem de bir dereceye kadar o şaire mü-
masil oluyor. Çünki yine geçenlerde nam-ı  hakirânem hayr-ül-
halef-i Süleyman-ı  vaz-ı  kanun-ı  cihanbani velinimet-i bi minnet 
şehinşah-ı  melek haslet efendimizin mübarek lisan-ı  hiimayunları na 
vârid olmuş  ve bazı  mdruzat-ı  kemterâneme tenezzülen ve merha-
meten imâle-i nigah-ı  atıfet buyurulmuş  olduğunu bir mefharet-i 
cihanbaha ile istibşar eylediğimden mübahatı mdan evc-i semaya 
çı kacak ve fakat hicabı mdan da zir-i zemine geçecek bir hale 
geldim. Cenab-ı  hak ömr ve ikbal ve şevket ve iclal-i cihandari-
lerini merahim-i şehriyari ve avatı f-ı  hüdavendigarileri gibi bihad 
ve bi 1)4/an eylesin. Velinimet-i biminnet efendimizin yaiwzca 
şeref-i intisab-ı  eilıanpenahilerini ihraz itmek devletinin vecibe-i 
Şükran ve ubüdiyyetini örnrüm oldukca iyfadan aciz olduğumu 
mdterif bulunduğum halde füyfızat-ı  asmâni gibi küll i yevm bir 
lutf-ı  diğer ibrazı ndan hali olmı yan merhamet-i zerre perverâne-i 
alempenalıllerine mukabil mazhar olduğum teveccühât-ı  cihan-
derecat-ı  aliye talattufat-ı  kudsi berekat-ı  mütevaiiye abd-i ahkar-
ları  gibi bir acizin değil dünyada ne kadar hizmetkar-ı  muktedir 
ve kargüzar-ı  müftehir var ise cümlesinin haddinden bin kat 
bâiâter bulunduğunu arzetmekten başka bir söz bulamadığımdan 
ve o da bir pâdişâh-ı  azim-ış-şan ve bir şehinşâh-ı  amim-ül-
ihsânın atebe-i felekmertebe-i mülükânelerine müstağrak-1 câtı fet 
ve şermende-i inâyet bir çaker-i şakir-ün-nimet tarafından arzolu-
nabilecek itizarlardan olmadığı ndan Sultan Süleyman-1 Kanuni' 
nin şair-i bivâyesini inzivâya icbar eden mecburiyet Süleyman-ı  
sâni ve belki vazıc-ı  evvel-i kanun-ı  Süleymani ve cihansitani şe-
hinşâh-ı  hakayik iktinah-ı  bimedâiıi efendimizin çaker-i ibtihâl ser-
mayelerini dahi bugüne kadar keff-i lisan-ı  ictirâya icbar eylemişti. 
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Fakat aczde kemal ve kemalde acz ile muttasıf olduğuma 

ötedenberi muct6-if olduğum cihetle haddin haricine çıkmak 

nakisesinden dahi beri olduğumu ictirafa mecbur olduğumdan bir 

taraftan talttfat-ı  hümâyun-ı  mülükânenin bar-ı  minnetdari ve 
mahcübiyetine takat getiremediğim halde bir taraftan dahi 
lezzet-i ruhperverine istiğraktan ekendimi alamıyorum. Binâenaleyh 

rüy-i siyah-i şermsari-i kemterânemin bir misali olan şu arizacığımın 

meali de ednâ nazar-ı  kimyâeser-i cihanbantye mazhar olması  
hakkında mürüvvet-i kerimânelerini istidaya cür'et eyledim, yine 
her halde emr-ü-irâde efendim hazretlerinindir. Ft 9 mayıs sene 

96 (21 mayıs 1880). 	 Bende 
Namı k 

Mehmed Kemal 

Mâbeyn başkitâbetinden 1297 hicrt senesi sonlarında (1880 

kasım) Cezâir-i Bahr-i sefid valiliğine 15 ağustos 96 tarihiyle 

gönderilen şifreli bir telgrafta 93 senesi şabanı ndan itibaren 
(Abdülhamid'in cülüs tarihi) vilayet dahilinde vuku bulmuş  olan 
tevellüdat, vefiyat ve müslim ve gayr-i müslim tebaanın mikdar-ı  
sahthi, katl-i nüfus vesair cinâyât cedvelleri ile memleket ve 
ahalinin ihtiyaçları na ve erbab-ı  servete dair malümat istenmiş  
ve halkın konsoloshânelerle ve konsolosların halkla münasebetleri 
sorulmuş  idi. Bu sırada Cezâir-i Bahr-i sefid valisi esbak Başvekil 

Sadık Paşa olup Midilli mutasarrıflığında da Namık Kemal 
Bey bulunuyordu. Vali tabii mabeynden aldığı  telgrafı  mutasar-
rıflara bildirerek malümat istemiştir. Bu sı rada Cezâir-i Bahr-i seftd 
valiliği Rodos, Sakız, Midilli, Limni sancaklarına ayrılmıştır. 

Her sancak mutasarrı fı  tcabeden malfimatı  sathi olarak ver-
diği halde Namık Kemal Bey merhum bunu mufassal ve şumullü 
olarak vakıfane yazmış  ve takdim etmiştir. İşte aşağıdaki malümat 
ve rapor suretleri bunu aynen göstermektedir. Bu vesikalardan 
biri mabeynce istenilen malümattan bahs ile 27 şevval 97 ve 19 
eylül 96 tarihli Namık Kemal Beyin vilayet makamına görderdiği 

tahrirat ile melfuflarıdır. Ehemmiyeti haiz olan layihası  Midilli'ce 
ihtiyaç. olan ıslahat hakkında olup altı  bend ile bir hülâsadan 
ibaret olup vakıfane kaleme alınmıştır. 1. bend maarif, 2. ziraat 

Sadık Paşa, Başvekâletten azlinden sonra 31 mayıs 1294 de Cezâir-i 

Bahr-i sefi'd valisi olmuş  ve 23 mayıs 1297 de infisal eylemiştir. 
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ve zeytincilik, 3. san'at, 4. ticaret, 5. adliye, 6. idare-i dahiliyye 
kısı mlarını  ihtiva etmektedir. 

Mâbeynden istenilen maliimat hakkı nda Midilli mutasarrı f ı  
Mehmed Namı k Kemal Beyin Cezâir-i Bahr-i sefid valiliğine tak-
dim etmiş  olduğu 27 şevval 1297 ve 19 eylül 1296 (1 ekim 1880) 
tarihli tahrirat ile melfufları  : 

IV. 

Huzür-ı  sâmi-i cenâb-ı  vilâyetpenâhiye 
Macrüz-ı  çâkerleridir ki, 
Şerefsünüh iden irâde-i isabet ifâde-i hazret-i şehinşâhi muk-

tezây-ı  münifi üzre n-fflıeyin-i hümâyun serkitâbet-i aliyyesinden 
keşide buyurı larak 18 ağustos 96 tarihli mücibnâme-i sâmi-i vilâ-
yetpenâhtleriyle tebliğ  olunan telgrafnâmede doksan üç sene-i hic-
riyesi şabanından telgrafnâmenin vusulüne kadar zuhura gelen 
katl-i nüfus vesair cinâyâtı n envâ ve ecnâsı nı  hâvi bir cedvel ve 
sancak devredilerek ahalinin ihtiyâcât-ı  umumiyyesine dair bir 
lâyiha ve tebaa-i şâhânenin mikdar-ı  nüfusunu mübeyyin ve müd-
det-i mezküreye mahsus olarak her sene içinde vukubulan vilâ-
dât ve vefiyyâtı  mutazammın olmak ve asker vermeyen tebaa-i 
şâhâne dahi ayrı ca gösterilmek ve vefiyyâtı n yine türlü illetlerden 
zuhur eylediği tahkik ve iyzah olunmak üzre bir defter tanzim 
ve takdim olunması  ve müslim ve gayr-i müslim her sı nıf ahali-
den en ziyade kıdem ve haysiyyeti haiz olanlarla servetçe sairle-
rinden mümtaz bulunanların dahi ayrıca bildirilmesi ve Ingiltere ve 
düvel-i sâire konsolosları  taraf ı ndan ahali haklarında bir güna 
sahabet ve tahrikât vuku bulup bulmadığının dahi suret-i mah-
süsa ve hafiyyede tahkik ve iş.âr idilmesi fermân buyuruluyor. 

Cinâyât içün mahkemeden alınan cedvel tetkik ve hükümetce 
ötedenberi olunagelen ve bu defa bilictinâ ikmal olunan malâmata 
tatbik edilerek sahih olduğu tebeyyün itmekle takdim olurdu. Mü-
talâası ndan istifade buyurulacağ-ı  veçhile dört sene zarf ında yirmi 
yedi cinayet vukubulmuş  ve cinayetler içinde ise yalnızca on üç 
neferi yerli ve kusuru ecnebi bulunmuştur. Cezire'nin mikdar-ı  
nüfusuna ve memalik-i malnüsa ve ecnebiyyeden birçok mühim 
yerlerin müvaredat-ı  bahriyyesine güzergâh olmasına nazaran için-
de zuhur iden cinâyâtı n kı lleti hakikaten şayeste-i şükrân olduğu 
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gibi asıl Cezire halkından olan cinayetlerin adedi Midilli halkının 

şakavetten teberri hususunca rüchan-ı  meziyyetini isbat ider. 

Nezd-i sami-i daver-i efhamtlerinde machlm olduğu üzere zikro-
lunan emr-i telgrafinin buraya tebliği sırasında sancağı  devirden 
henüz avdet eylediğime ve irade buyurulan ihtiyacat-ı  mahalHye 
ötedenberi vezâif-i memuriyyetin ehemmi cad olunarak tahkikiyle 
uğraşılan şeylerden olduğuna binaen akıl erdirilebildiği kadar bir 
layihanın tanzim ve ayrıca takdimine ictisar olunmuştur. Mündere-

catında mevcûd olması  tabii bulunan hutey'anı n temyiz ve ıslahl 
ise inâyet-i aliyye-i asafânelerine tevakkuf ider. Buranın askeri 
yine burada kalmak ve bedeli askeriden kurtulmağa ise tâbiiy-
yet-i yunaniyye iddiası  kâfi bulunmak cihetiyle gerek islam ve 
gerek hıristiyanın nüfusunca mektumat olmadığı  hükümet naza-
rında müsbet bulunduğundan her senenin viladat ve vefiyyatı nı  dahi 
mübeyyin olmak üzere yaptı rılan nüfus hülâsa puslası  dahi leffol-
undu. Cezire'de ise bihamdihi taalâ bir çok senelerdenberi salgın 
veya san i hiç bir jilet zuhur etmediği ve binâenaleyh vefiyatın 
adiyeden vukua geldiği nezd-ı  samt-i daverânelerinde iyzah ihtiya-
cindan varestedir. Tebaa-i müslime ve gayr-i müslimeden en ziyade 
kıdem ve haysiyeti haiz olanlarla servetce sairlerden mümtaz bu-
lunanlar dahi ayrı  bir puslaya dere olundu ; bu puslada esamisi 
muharrar olan zevat pek kı llette görünür ise de Midilli'ce sahihen 
haysiyet ve servet eshabı  da bunlardan ibaret olduğu malüm-ı  sâmi-i 

cenab-ı  vilây etpenâhileridir. Ingiltere ve düvel-i saire konsolosları nın 
ahali hakkında sahabet ve tahrikatına gelince Ingiltere nazarında her 
neden ise Midilli'ye gerek politika ve gerek ticaretce pek de ehemmi-
yet virilmediğinden Ingiltere konsolosu vekaleti Fransa konsolosu 
vekili mösyö Ruboli'ye muhavvel olarak Ruboli ise hadd-i zatında 
öyle tahrikat-ı  siyasiyye temayülinden bütün bütün beri ve dev-
let-i aliyyeye hayrıhahlıkla muttasıf bir halfik ve halim zat olarak 
şimdiye kadar adam himaye etmek ve halk tahrik eylemek gibi kat'â 
bir halde bulunmamış tı r. Zann-ı  çakerâneme göre Ingiltere'nin bu-
raca siyasi bir maksadı  olsa icrası na o mizac ve mişvarda bir adamı  
vası ta itmez. Düvel-i saire konsoloslarını n buraca işi bir unvan ile 
rüsumat muafiyyetinden istifadeye münhası r olarak içlerinden hiç 
birinin öyle tahrik4 ile uğraştığı  olmadığı  gibi uğraşmak istiyen 
olsa bile maksadını  idareye kâfi kudret ve haysiyeti yoktur. 
Yalnız içlerinden Yunan konsolosu ara sı ra hükümeti işgal ider ; 
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ana sebep de icraat-ı  hükümet ve bâhusus teklif-i devletten 
kurtulmak için bir bahane ile tâbiiyyet-i Yunaniyye iddiası na 
kıyam edenlere müteallik dâvalarla uğraşmaktan konsoloshânelere 
aid olan menafii nakdiyedir. Şimdiye kadar arada Midilli'ye mahsus 
bir garez-i siyasi'ye isnad olunabilecek hiçbir mes'ele zuhur it-
mediği gibi Yunan konsolos vekili de ahlâken ve dirayeten öyle 
makasıd-ı  hafiyye idaresine muktedir takımdan görünmez. Maa-
mafih memalik-i hazret-i pâdişâhinin sekenesinde rum bulunan 
her cihetinde olduğu gibi burada dahi birçok adamlarca Yunana 
temayül ve Yunan konsoloshânesince o fikri besleme;,6e tabii bir 
inhimâk mevcuddur. Olbabda emr-ü-ferman hazret-i menleh-ül-em-
rindir. Fr 27 şevval sene 97 ve fi 19 eylül sene 96 (1 ekim 1880). 

Bende 

Namı k 
Mehmed Kemal 

V. 

Şerefsümlh iden irade-i isabet ifade-i cenâb-ı  pâdişâhi hükm-i 
celiline ittibâen Midiiii'ye tasavvur ve tahkik idilen ihtiyacat-ı  islâ-
hiyyenin zirde arz ve ta`dadına ictisar olunur. 

1 

Nezd-i âlide vareste-i iyzahtı r ki bu zaman-ı  feyz ve terakki-
de her yer halkı nı n âzam-ı  ihtiyacatı  istikmâlât-ı  insaniyye ve 
saâdet-i medeniyenin ruhu olan maârifdir. Midillü ahalisi ise me-
malik-i pâdişhl sekenesinin en müstaidlerinden ma`dud olduğu 
halde maârifce olan iftikarı  ekser yerlerden ziyâde görünür. 
Çünkü ahali-i islâmiyenin tesisat-ı  diniyye ve ilmiyyesine dair ne 
kadar nukud ve emlâk-i mevkufe var ise yalnızca emval-i vakfiy-
yenin mütevelliler yedinde itlâf edilmemesine dair olan bir ferman-ı  
li hiikmünün su-i tefsfriyle kaffesi zapt olımmagla mektepleri he-

men alelumam harap olduğundan ve ötede berüde kalarak içinde 
ders okunabilen birkaç sı byan mektebinin haftalı kla iaşe ettiği 
hocalar çocuklara bittabic harekeli yazı  okutabilmekten macda bir 
şey öğretmege muktedir olmadı kları  çihetle rüşdiye dersi görmege 
lazı m olan kabiliyyet I-Jası l olamadığı  gibi bir az zamandanberû 
rüşdiye mektebi de sı byan mekteplerinden ziyade şayan-ı  teessüf 
bir hale geldiğinden islam içinde her nerede olsa ve ne kadar 
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noksan esbap içinde bulunsa yine yetişip çıkmak şanı ndan olan 
gayret-i musı rrâne eshabı ndan bir kaç kişi istisna olunursa Cezi-
re'de hatta imla ve manasiyle yazı  yazabilecek adam zuhur itme-
meğe başlamış tı r. 

Hı ristiyanlar ise bir iki muntazamca mektep yapmağla beraber 
mesela Sakız veya Kaşot halk ı  gibi ilmin her halde feyz ve gale-
besini idrâk ile muamelelerine maarifi esas tutarak mekteplerini 
ilerletmek veyahut münteha dersler için halen ve serveten iktidarı  
olanları  hemen umumiyet üzere memalik-i garbiye'ye göndermek 
tarik-ı  terakkisine girmiş  takı mdan d ğildir. Bilâkis bulundukları  
hali kendilerince müntehay-ı  matlab biliyorlar ve bu hale terettüp 
idecek her tega'yyürden ne kadar Mide hasıl olsa yine anda bir 
mazarrat tevehhüm iderier. Vakıa içlerinde pek ziyade servete 
malik olanlar çocukları nı  tahsil için öteye beruya göndermekte-
dirler ; fakat o suretle giden talebe de bir kaç kişinin hası l 
itdikleri servet ve şöhretle beraber fikr-i zamaneye karşı  macyup 
olmamak veya evladım malıcub itmemek üzre sevkettiği bir kaç 
çocuktan ibarettir. Binaenaleyh Cezair-i Bahr-i sefid vilayeti 
içinde Midillü hı ristiyanlarmı n bulundukları  mertebe-i maarif en 
aşağı  değilse de pek aşağalardan sayılı r. 

Terakki-i maarif emrinde idilen teşebbüsâta gelince hıristiyan-
lar ötedenberu mekteplerini kendileri idare ideceklerinden hükümet-
çe Midillü'da bulunan türkçe mekteplerinin muallimlerine üç yüz alt-
mış  dört kuruş  maaş  itasından başka bir şey yapı lamayı p islam 
için görülen himmet dahi ekser sancaklarda olduğu gibi Midillü ve 
Molova kasabalarında birer rüşdiye te'sisinden ve bunları n onsekiz 

sene zarf ı ndaki mahsul-i terbiyesi ise Dersaâdetteki mekatib-i as-
keriyyeye veyahut aklam-ı  mahalliyeye gönderdikleri yirmi otuz 
çocuktan ibaret kalmış tı. ',/biahlıaren vilayet-i celilenin emr-ü-teş-
vikiyle islamı n eshab-ı  himmet ve haysiyyetinden mürekkeb bir 
cemiyet-i ilmiyye teşekkül eyledi. Bu cemiyet tahsilden mahrumi-
yetle beraber sahihen mâil-i terakki olan ahali-i islamiyyenia em-
val-i menkule ve gayr-i menkulesinden ihtiyar ittiği fedakar-

lıklar sayesinde Midillü kasabasında bir sıbyan merkez rnek-

tebi tesis etmiş  ve Molova kasabası nda Vire nahiyesinde ve Sarlıca 

karyesinde mektepler yaptı rmış  ve yaptı rmakta bulunmuş  olduğu 

gibi bir çocuğu altı  ay içinde okuduğunu yazrnağa ve yazdığını  
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okumağa muktedir ideceği bittecrübe sabit olan tarz-ı  cedid tah-
sili şimdilik buralara ta`mim eylemiştir. Bundan başka Midillu'da 
bir de kız çocuklar için merkez mekteb-i ibtidaiyesi vücuda getir-
meğe çalışmaktadı r. 

5 kanun-ı  evvel 95 tarihi ile makam-ı  sami-i vekâlet-i kübrâ-
dan varid olan emirnâme hükümetçe meşrutun lehleri münkarı z 
olan evkaf-ı  islâmiyye, maârife terk olunduğu ndan ve 1 temmuz 
96 tarihiyle alı nan emirnâme hükmüne göre ise evkaf-ı  islâmiyye-
nin cemaat meclisleri marifetiyle idare olunacağı  gibi evkaf ı  ile 
rüsumattan maada varidat-ı  safiye-i devletin öşrü dahi umur-ı  
nafia ve maârife hasrolunmak üzere sene-i âtiyeden itibaren aha-
liye terk ve ihsân buyurulduğundan meşrutun lehleri münderis 
olan vakı flar şimdiden cemiyet-i ilmiye taraf ı ndan tasarrufa alı n-
mak ve cemaat meclisleri taraf ı ndan idare olunacak evkaf-ı  saire-
nin vf icuh-ı  birre aid olan fazlası ndan ma:arife bir haylı  şey kalmak 
ve Cezirece ind-et-tahmin altı  bin liraya baliğ  olan varidat-ı  safiye 
öşrünün lâakal bir sülüsü yine maârife tahsis olunmak mukarrer 
olma& ihyay-ı  mülk ve millet maksad-ı  celilinin en büyük esas-
ları ndan addolunmağa şayan olan bu iradat-ı  isabet ifadat-ı  haıret-i 
şehinşahiden hası l olacak sermaye ile evvela. Cezire'nin islam 131,1u-
nan her karyesinde etfal-i zükür için bir ve mümkün olur ise k ız 
çocukları  için bir ibtidai mekteb bulundurularak maarif nizamnâme-
sinin tayin eylediği tahsil-i cebri kaidesi tamamiyle file getiril-
mek ve saniyen kasabalardaki rüşdiyelerin usul-i tahsili Dersaâdet 
askeri rüşdiyelerine tevfik olunmak ve salisen kur'a etfalinin es-
hab-ı  heves ve istidadı nı  mekâtib-i ibtidaiyye tahsiline inhisardan 
kurtarmak için rüşdiyelerde bir de leyli sı nı f küşad eylemek ve 
rabian islam ve hı ristiyan fukara çocukları  için bir sanayi mektebi 
yapmak ve hâmisen Cezire halkı nı n her şeyden ziyade müstaid 
olduğu gemicilik fenninde tüccar sefinelerine kaptan yetiştire-
bilecek bir hususi mektep inşa eylemek mümkün olur ve cemiy-
yet-i ilmiyenin ibraz eylediği ikdarnat-ı  müessireye nazaran ve 
ele geçecek mebâliğin ehemmiyetiyle beraber saltanat-ı  seı liyyenin 
bu inayat-ı  müşfikane ve müşevvikânesi üzerine ahali de hallerine 
nisbet pek büyük fedakarlı klar ihtiyarı ndan geri durm ıyacakları  
daha mebâdi-i teşebbüsde elde ümidden başka bir sermaye yok 
iken ahali-i islamiyy-e taraf ı ndan gösterilen asar-ı  haıniyyetle müsbet 
bulunması na binaen bu tesisatı n ikmâline bir kaç sene içinde husul-i 
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muvaffakiyyet me'mul olunur. Bundan başka Midillü islâmı  umum 
denilebilecek bir ekseriyetle rumca telaffuz itdikieri gibi hı ristiyan-
ları  da türkçe öğrenmeği menâfi-i ticaretlerince lazimeden addettik-
lerine ve hattâ şimdiden mekteplerine türkçe muallim aldı klarına 
nazaran bu sanayi ve gemicilik muhtelit mektepleri vücuda gelince 
iki milletin rüşdiye tahsilini bir dereceye kadar tevhid ile halk 
arası nda zaten mevcut olan i'tilaf ı  bir kat daha te'yid itmek de 
mümkindir. Bu hallere nazaran Midillü'nı n şimdilik maarifce ası l 
ihtiyacı  balada arzolunan üç nevi inayat-ı  seniyyeye vaktiyle ve 
tamamiyle destres olabilmekten ibaret görünür. 

2 

Midilluce ihtiyacat-ı  külliyyeden biri de servetin birinci menbaı  
olan felâhatin terakkisine ve hatta hal-i hazı rda devamı na mani 

olan bazı  esbabın izâlesidir. 

Cezire'nin mevkii her türlü mahsulât yetiştirmek istidadı na 
malik ise de zirâate kabil olan yeri binnisbe az olduğuna ve an-

ları n da kuvve-i inbatiyyesi pek adi bulunduğuna binaen mahsu-

lat-ı  zer'iyyesi ihtiyacat-ı  mahalliyeye dörtte bir nisbetinde tekabül 
idemiyeceğinden ve bu cihetle zahire bittabic kıymetdar olduğun-
dan ahali taraf ı ndan zirâate fevkalade ikdam olunmakta buIunmağla 
bu babda memlekete göre yapı labilecek şeyler yapı lmış tı r denile-
bilir. Vak ıa metrük tuzla veya bataklı k gibi mevcut olan birkaç 
yeri kabil-i ziraat olacak bir hale getirmek ve edevat-ı  zer'iyyeyi 
islah itmek suretleriyle zirâate bir miktar daha vus'at virmek müm-
kün ise de ihtiyar olunacak fedakarlı k derecesinde faide-i âcile 
hası l itmek ve hususiyle bir teşebbüse girilecek sahib-i sermaye 
bulabilmek muhal görünür, fakat Cezire'nin en birinci mahsulü 
olan zeytin felâhati bir himmet ve dikkat-i mahsusaya şayestedir. 
Arz ve tacrif ihtiyacı ndan varestedir ki zeytin ağacı  kuvay-ı  mu-

hassıla-i servetin en geç ve en güç yetişenlerindendir. Midillü 
ahalisinin ise ötedenberi felâhati zeytine ve ticareti zeytin bağ-el-

lığına münhasır olduğu halde bin iki yüz altmış  dört senesinde 

kışın şiddeti ağaçları  bütün bütün dondurmuş  ve andan sonra 
âfetzede olan ağaçların kütüklerini mahsuldar etmek veya yeniden 
zeytin yetiştirmek veyahut yabani zeytinlikler açıp aşılamak için 

lazı m olan sarfiyyat birçok eshab-ı  felâhatin arttırabildiği akçeyi 

mahveyledikten başka mevcudiyle ihtiyacat-ı  felahat:ni idare idemi- 
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yen veyahut işini bilmeyen ekser ahali için bir de murabaha belâsı  
peyda eylemiştir. 

Zeytin felâhati ne kadar ağır tefeyyüz ider ise murabaha faizi 
o kadar süratle tezayyüd eylediğinden ve murabahaya alışanlar 
ona dair olan nizâmât-ı  zecriyyeyi muhakemâtın her türlü tedkiy-
katından kurtarabilecek desayisiyle beraber öğrendikleri cihetle 
istedikleri gibi senet tanzim veyahut senetlerini tebdil itdirmekte 
sı kıntı  çekmediklerinden bugün Cez1re'nin esbab-ı  emlâki üzerinde 
murabahadan hasıl olmuş  tahminen ikiyüz bin liralı k deyn 
mevcüd ve eshab-ı  felâhatin zeytinliklerini kabiliyyet-i tabiiyye-
lerinin müsaade itdikleri dereceye getirmeleri ise ellerine tedric 
ve tedahül tarikiyle daha dört yüz bin lira geçirmelerine 
mutavakkı ftı r. 

Halk ı  murabaha pençesinden kurtarmak için hükümetce 
tasarruf ve tertip olunan ve bazı  yerlerde bir dereceye kadar 
faydası  meşhur olan menâfi-ı  umumiyye sandığı  vaktiyle burada 
dahi yapı lm:ş  ve fakat umum Cezire halkının verdiği sermaye 
mâ vuzua lehinin bütün bütün hilâf ı na olarak yaln ızca Midilli 
kasabasındaki rı htı m ı n ta`mir ve tecdtdine sarfolunmuş  oldu-
ğundan Ceztre'de o tesis-i nah bütün bütün ma`dum olmağla şimdi 
tecdidine bir çare taharri olunmakta ise de tesadüf olunan 
müşkilât bertaraf edilip de sandığın ihdası na hemen şimdiden muvaf-
fakiyyet hasıl olsa bile bunun sermayesi usul ve emsâline nazaran 
ahaliden alınacak öşr ile vücüd bulacağından senevi ikibin, ikibin 
beşyüz lira ile başlanacak böyle bir merci-i istiâ.ne  ahalice olaıı  
ihtiyâcat-ı  nakdiyyenin öşrü macşarı na ancak tekabül eder. 

Bu cihetlerle Midilli'nin zeytinciliği ni terakkiye sevketmek ve 
belki tedenniden menceylemek daha mühim ve müessir bir çâre 
tedarikine muhtaç olarak o çâre de mütalea-i çekerâneme göre 
buraya bir banka şubesi getirebilmektir. Felâhate muavenet yolun-
da tessüs iden bankaların şerâiti ve bu şeraitin halka hayı rlı  ve 
memlekete kabil-i tatbik olanları  nezd-i evliyây-ı  umurda malüm 
olmakla kavaid-i külliyeye nakl-i makal vazifenin haricinde addo-
lunarak murid-i sual olan ihtiyâcât-ı  mahalliyye hakkında bazı  
mütaleat-ı  kası ra beyanına ictisar olunur. 

Bâlâdaki tafsilâttan istifâde ve istidlâl buyrulacağı  veçhile 
evvelâ böyle zeytinlı k gibi geç ve güç yetişir bir zı  man üzerine 
idilecek ikrâzat uzun müddetli olmalıdı r; uzun müddetli müdâyenet 
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için tarafeyn-i muakıdeyni tamamiyle hoşnüd idecek tank ise intifâ 
veya tabir-i macrufiyle amortisman olarak Cezire'de bu usul üzerine 
muamele idecek bir banka şubesi hem ahalinin ihtiyacını  hakkiyle 
Ifa ve hem de bittabic mazhar olacağı  rağbet cihetiyle kendi mak-
sat ve menfaatini temin itmiş  olur. 

Sâniyen Midilli'de bulunacak bir banka şubesi taraf ı ndan idi-
lecek ikrazatın faiz ve re's-ül-mal mahsubunun yekünu faiz-i nizâ-
miden mümkün mertebe dün bulunmalıdı r. 

Zann-ı  çakerânemce Avrupa'dan böyle bir banka şubesi tedâ-
rik idebilmek muhal oddolunamaz. 

Bir de Midilli dahilinde yalnız zeytinlikler takriben otuz yedi 
bin adam tasarrufunda olarak bunları n bir ekseriyet-i külliyyesi 
de küçük küçük ve ötede bende dağını k birer parça yere mâlik 
olduklarından ve zeytin mahsulü eylül evası tında idrâk itmeğe 
başladığı  halde ekser kurda sonbahar hitama yaklaşmadı kça 
lüzumu kadar su bulunmadığı  cihetle teşrin-i sâniden evvel zeytin 
ta`sir idecek değ'irmenlerin açı lmadığından herkesin ceste ceste 
toplanı lan mahsulünün hitam-ı  ta`siri bereketli senelerde yedi sekiz 
mâha tevakkuf itmekle ahali mahsulünü çürütmemek için tuzla-
mağa mecburdur. Bir mud zeytin ise layı kiyle muhafaza olunmak 
için elli okka tuza muhtaç olarak bir mud zeytinden birbiri üze-
rine nihayet ondokuz testi yağ  hası l olması na nazaran o kadar 
mahsulün tuzu için dahi nakliyyesi ve tacirinin temettüiyle bera-
ber otuz yedi buçuk kuruş  kadar tuz masraf ı  gitmektedir ki bu 
suretle şimdiki halde birbiri üzerine yirmi beş  kuruşa satı lmakta 
olan bir testi zeytin yağı  virdiği öşrün sülüsanı ndan ziyâde 
bir de tuz vergisi ita eylemektedir. 

Binâenaleyh buranı n birinci vası ta-i serveti olan zeytinin uğ-
radığı  bu teklif ahaliye zuhurundan beri pek ağır gelmiş, bu 
babda bir kaç defa ve bir kaç tarzda istida ve müracaat vuku-
hulmuş  ise de her neden ise hiç biri te'sir itmemiş  olmağla eshab-ı  
mahsul tehvin-i masarif için kaçı rma tuz isti'maline bir suretle 
ictiyad itmişdir ki buralarca tuz kaçakçı lığı  mahkeme azası na sira-
yet idecek kadar mübah addolunmuştur. Mahsulât-ı  öşriyye tama- 
men alı nabilmek itibariyle bisap olunduğu halde 	 bir- 
biri üzerine senevi sekiz yüz bin kantar veya memleketin mikyas-ı  
macrufunca beş  milyon altı  yüz bin testi kadar yağ-  ve bu hesap 
ile takriben üçyüz bin mud zeytin hası l olduğu anlaşı lı yor. 
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Baladaki tafsilâttan anlaşılacağı  üzere bu zeytinin kâffesi tuz-
latı lmak lazı m gelse Cezire'de yalnız zeytin için sarf olunacak 
tuzun miktarı  senede onbeş  milyon ve hattâ zeytinin nısfı  tuzla-
tılmak ve bir mud için elli kıyye yerine yirmi kıyye konulmak 
itibariyle yine yekün-ı  sarfiyy at üç milyona baliğ  olmak lazımgelir 
iken Midilli'nin me'külâtı  dahi dahil olduğu halde tuzca sarfiyyatı  
birbiri üzerine nihayet- iin-nihaye beş  yüz otuz bin kıyyeyi tecavüz 
itmedigi rüsumat idaresinin muhasebâtiyle sâbittir. Tuz inhisarının 
buralarca faydası  onda altı  ictibariyle tuz kaçakçılarına ait olduğu 
bu mukayese ile beclahet derecesine vası l olur. 

Midilli ahalisinin zeytinleri için ötedenberi arzidegeldikleri 
temenni ise tuzlalarda toprakla karışık olarak zuhur iden ve 
zeytin tuzlamaktan başka hiçbir şeye yaramı yan siyah tuzun 
ucuz bir fiat ile kendilerine virilmesi hususundan ibarettir. Bu tuza 
mesela devletce beş  para fiat vaz olunsa Cezire'de me'külâta vesair 
sarfiyyata giden tuzlar yine adi tuz olacağından hazinenin o ci-
hetle olan istifadesine tabii bir halel terettüp itmiyeceği gibi 
zeytine sarf olunacak tuzun tenezzül- i kıymetinden zuhur itmesi 
hatı ra gelen zarara bu nevi tuzun sarfiyat ı nca hası l olacak tezâyü-
dün faydası  maa ziy âdetin tekabül ider; çünkü evvela şimdi zeyti-
nin nısfı nı  tuzlamağa ve ana da lazım olan tuzun nısf ı  nı  sarf 
itmeğe ancak cesaret idebilen eshab-ı  emlak mahsullerini muha-
faza için muhtaç oldukları  tuzu kaçakçı lardan tuz almaklığın 
tevlid idebileceği her türlü müşkilât ve mahzûrattan beri olmakla 
berâber muctedil bir fiyatla tedarik idebileceklerini görünce bittabic  
mahsullerini tamamiyle ve kaidesi üzere tuzlamağa k ı yam iderler ki 
bu suretle tuz sarfiyyatı  tabii şimdikinin birkaç misline baliğ  olur. 

İbka-i alâ mâkân yoluna gidildiği suretde ise rüstim-ı  sitte 
ne kadar ikdam itse ve hatta bizim memlehalardan tuz kaçı rı lmasım 
bütün bütün men` eylese buralara ecnebi tuzu idhalinin önünü almağa 
kolaylı kla muvaffak olamaz. Çünkü Midilli'ye kayık yaklaşabilecek 
iskelelerin kâffesini hakkiyle muhafaza itmek hemen tuz varidatı  kadar 
masraf ihtiyariyle bölüklerle kolcular istihdamı na mutavakkı ftı r ; 
velev ki rüsüm-ı  sitte taraf ı ndan tuz kaçakcı lığının suhûletle 
del'ı ne bir çâre bulunsun. Bu halde dahi menfaatini layikiyle 
bilmediği ve bilse dahi ihtiyacat-ı  hazırası nı  iyfâya kâfi olacak 
kadar sermayeye malik olmadığı  baladaki tafsilâttan müsteban 
olan eshab-ı  emlak ekseriyyet üzere ucuz tuz bulamayı nca anbar- 
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larda kalan zeytinlerini tuzlamak istemiyecekleri ve isteseler bile 
muktedir olamıyacakları  tecârib-i müteaddide ile müsbet olduğu 
gibi zeytin, tuzlanmadığı  surette hasıl olan yağın kıymeti yarı  
yarıya tedenni ideceğinden ve halbuki ihrac olunan zeytin yakı-
nın gümrüğü rayic üzerine alındığından ahalinin siyah tuz 
hakkında olan istidası  red olunduğu halde bir taraftan rüsüm-ı  
sitte bir şey kazanamamağla beraber bir taraftan da devletin 
gümrük vâridatına bir çok zarar terettüp ideceğinde şüphe yok- 
tur. Hükümet-i seniyyenin menâfi-i 	âcile ve 4,.1" âcilesine muvafık 
olmakla beraber memleketin terakki-i servetine hizmet idecek 
ve hoşaıdileri zaten ve zamanen nezd-i âlide fevkalâde mültezem 
olan halkın en ehemmiyetli bir madde-i güftgüsı  aradan kaldı rıl-
mış  olacağından bu mesele evliyây-ı  umur hazerâtının suret-i 
mahsusada dikkat ve inâyetlerine şâyeste görünür. 

3 

Servetin en başlı  menbaları ndan olan san'at Midilli'ce yok 
hükmündedir. Cezfre'nin külliyetli i'malâtı  sabun ile eşyây-ı  deb-
bagiyyeden ibaret olarak ahalinin eksen i ise zaten ziraatle geçin-
mekte olduklarından buraca sanayii teşvik ve terviç yolunda 
hükûmetce bâlâda arzolunan sanayi mekteb-i muhtelitinin küşa-
diyle ihtiyâcât-ı  mahalliyenin bir cüz'ini ifâ ve kasabalar ahalisin-
den bir ekalliyet-i cüz'iyyeyi i şe itmekte olan hıref-i âdiyeyi 
mümkün mertebe ilerletmekten başka yapılacak bir şey görüle-
miyor. 

4 

Buraca en ziyade şâyân-ı  teessüf olan maddelerden biri de 
vesâit-i servetin en mühimmi olan ticaretin halidir. 

Midilli Ceziresi Bahr-i seftd'de Istanbul'un cenubı  ile ve Avru-
pa'nı n şark-ı  cenubı  ile ne kadar müvaridatı  var ise hemen cüm-
lesine bir merkez-i ittisal olduğu halde ahalisinin itdiği ticaret 
zeytin yağı  ve sabun ve bazı  eşyây-ı  debbagiyye ihraciyle Cezire' 
nin sarfiyat-ı  mahalliyece muhtaç olduğu mamulât ve mahsulat-ı  
hariciyyenin idhaline hizmetten ibarettir. 

Ticaret-i mahalliye'nin böyle Cezire'nin kabiliyyât-ı  tabiiyye-
siyle nisbet kabul itmiyecek bir halde kalmasına başlıca sebep 
terakiyyât-ı  ticaretin esası  olan maârif ve sermaye noksanı  
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olduğunda şüphe olmayı p bu sebeb-i aslinin izalesi ise terakki-i 
maarif ve tedârik-i sermaye hakkı nda balada arzolunan tedbirin 
ittihaziyle refte refte ikmaline ve tesiratı nı n tamamiyle husulüne 
mütavakkıf ve bu da bir hayli zamana muhtaç görünür; maamafih 
Midillice ticarete müteallik lazı m-ül-icra birtakım tedâbir-i âcile 
vard ı r ki bunların biri ve belki birincisi tesviye-i turuk maddesidir. 

Filhakika Cezire'de bundan takriben onsekiz sene mukaddem 
Düstur'da münderic olan yol nizamnâmesinin icray- ı  ahkâmı na te-
şebbüs olunmuş  ve ahaliden bu ınaksad içür ı  tahminen iki milyon 
kuruşluk akçe toplanmış  ise de araya karışan su-i istimâlât cihe-
tiyle bı rakı lan eserler idilen fedakarlı klara nisbet irâesinden teed-
düb olunacak bir derecede kalmış  ve iki üç sene evvel yolları n 
hiç olmazsa mevcudunu tamire medâr olmak ümidiyle yine zikro-
lunan nizamı n icrası na kı yam olunduğu halde ahaliyi temin kabil 
olmamak cihetiyle yevmiye bedelinden ele geçen akçenin cüz'iy-
yeti hiçbir şey yapmağa müsaid olmamış tır. Bu cihetle Cezire'de 
şimdiki halde oldukça üzerinden güzarı  kabil beş  altı  bin metre 
kadar yol mevcut olup onbeş  on altı  bin metre mesâfelik yolun 
ta`mirine ve yirmi dokuz otuz bin metre kadar mesafelik yer içüıı  
dahi yeniden yol inşası na ihtiyac-ı  kat'i görünmektedir. 

Şu ifadeden anlaşılacağı  veçhile Cezire'nin en kat`iyyül-lüzum 
olan caddeleri yüzde yetmiş  seksen itibariyle mefkud olarak ek-
ser karyelerin birbirine ve hattâ birçoğunun iskelelere, ve kaza 
merkezlerine hutut-ı  müvâridesi piyade yolu denilmeğe bile şayan 
olmayan bir takı m zarûret ve meşakkat geçitlerinden ibaret oldu-
ğundan hayvan ve belki bazı  cihetlerde insan sırtiyle nakl-i 
eşyâya hası l olan mecburiyyet, Cezire'nin yaln ı z hariçle ticaretini 
değil dahilinde cereyan eden ticaret-i cüz'iyyeyi bile bir suübet-i 
fevkaladeye duçâr itmektedir. 

Nezd-i Mide müstağni-i iyzâh olduğu üzere tesviye-i turuk 
nizamnamesi, icraatı nda uğradığı  tacrizat ve müşktilâta binaen 
ekser mahallerde bilfiil icradan sakı t olmuş  olduğu gili hadd-i 
zatında dahi bu nizam hükmünce herkes senede dört gün yol-
larda işlemek veyahut kendine bedel birini işletmek ile mükellef 
olarak bir takım yerlerde ise bedel-i şahsi yerine bedel-i nakdi 
alma gelmiş  olup halbuki yol yapmak dahi bir sanat olması na 
nazaran binde birinin o sansatla ülfeti olmayan ahaliyi istihdam 
ile muntazam bir tank vüdıda getirmek fennen mümkün olmadı ktan 
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başka mesela iki yüz bin liraya mâlik bir adam ile o adama yüz 
kuruş  aylık ile hizmet ider bir diğerinin müsâvat üzere bir 
teklif altında bı rak ı lması  dahi adi ve kaidenin *bütün bütün 
hilafında bulunduğundan me'murriyyet-i kemterânem sırası nda 
Ceztre'nin yolları nı  tesviye içün ahalinin vergisi nisbetinde bir 
kesr-i munzam tahsili düşünülmüş  ve bu babta takdim olunan 
ariza üzerine Cezâir-i Bahr-i sefid vilayet-1 celilesi tarafından Der-i 
saâdete müracaat olunmuş  ise de turuk ve meabir komisyonu bu suret, 
su-i tefsir ve te'vili mucip olacağı  zannına düşerek yolların ahaliyi 
teşvik ile yaptı rı lması  re'yinde bulunmuş  idi. Buna mukabil Midil-

* lice o türlü teşebbüsâtta teşvikin bir faydası  olamıyacağı  ve 
hükümet-i seniyye tarafı ndan yollar içün edilecek teşebbüsâtın 
buraca bir gûna su-i tefsir ve te'vtle meydan virmesinin ihtimali 
olmadığı  tecarib-i mahalliyye ile müsbet olarak bilâkis yolların 
fıkdanı  ve bu babda iktiza iden tedâbiri, hükümetin, hiç bir şey 
yapamıyacağı  malüm olan halka bı rakması  her türlü itirazat-ı  mu-
hik kaya meydan virebileceği delil-i lazimesiyle arz olunmuş  ise 
de henüz cevabı  zuhur itmemiştir. 

Muahharan saltanat-ı  seniyyenin ihyây-i mülk ve millet hak-
kı ndaki niyat-ı  celilesine bir burhan olarak maârif ve nâfia içün 
terk ve ihsân buyurulan öşr-i varidatın nerelere sarfolunacağı  istif-
sarma dair şeref varid olan emirnâme-i sarni üzerine bu babda 
ashab-ı  vukuf ve rtibarın mütaleaları  sorulduğu sı rada ekseriyyet 
nazarı nda yolları n kâffe-i ihtiyacâta müreccah tutulduğu görülme-
sine nazaran bu sermayenin beşte üçü yollara sarfedileceği anla-
şı lıyor. Fakat bu öşr-i varidatın yekünu birbiri üzerine senevi 
beş  bin liraya baliğ  olabilip bundan yollar için üç bin lira hisse 
ifraz olunsa yine yolları n kat`iyy-ül-lüzum olanları nı  yedi sekiz 
seneden evvel vücüda getirmek mümkün olamaz; halbuki daha 
iki seneye gelinceye kadar tesviye-i turuk içün beher adama 
dört yevmiye ictibariyle vergisinin nısfı na karib bir teklif altında 
bulunan Midillü halkı ndan şimdi saltanat-ı  seniyyenin maârif ve 
nâfia içün ihtiyar buyurduğu fedakarlı k nisbetinde bir vergi istenilse 
servet-i umumiyyeye bundan bir zarar terettüp itmiyeceği gibi 
hiç bir taraftan haklı  bir tacriz vukuuna imkan bulunamıyacağı, bu 
iki nevi sermaye birleştirildiği halde yolların iki üç sene zarfında 
vilcüda geleceği meydandadı r. 
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Midillüce terakkt-i ticaret içün lâzım-ül-icrâ olan mevaddı n 

biri de limanları nın hiç olmazsa ihtiyâcât-ı  hâzırayı  iyfâya salih 
olacak bir hale getirilmesidir. 

Cezire, en büyük bir devlet-i bahriyenin umum sefâin-i harbiyye 
ve ticariyyesine kifayet eyliyecek kadar mersaya malik olduğu halde 

bunların kâffesi bakı lmıya bak ı lmı ya kabiliyetinin belki yüzde bir 
derecesinde istifade olunamı yacak bir hale gelmiş  ve limanlar 

içün şimdiye kadar hükümetçe idilen himmet ise bâlâda arz olun-
duğu üzere Cezire'den menâfi-i umumiye sandığı  namına topla-

nılan para ile şehirdeki limanın kenarına bir rı htım çevir-
mekten ibaret kalmıştı r. Vâk ıa bu limanı n tathiri içün bundan 
yedi sene evvel bir de tarak vapuru gönderilmiş  ve bu vapur 
geçende Urla limanı  içün İzmir vilâyetinden istenilinceye kadar 
burada bulunmuş  ise de üç gün işlerse altı  ay muattal durduğun- 

dan ve çıkardığı  çamuru taşıyacak mavnaları  nâkıs ve hususiyle 
mavnaları nı  çekecek romorkörü mefkud olduğundan tarak vapu-
runun burada vücüdu havalatiyle Midillü sandığı na beyhude yere 
bâr olmaktan ve bazı  bedhâhâna bir vesile-i istihzâ virmekten 

başka birşeye yaramamıştır. Şimdiki halde şehrin iki limanı  ile 

Mande Mande ve ( ,1,"5") Göle ve (L: ) Kapiye k arye-
lerinin ticaret-i bahriyesine merkez olan Yeni liman ve Çömlek 

köyü ve 	Vatuse ve 	Eftronde ve ( 	) Hedre ve 
Anamutya ve Filye karyelerince bayağı  taayyüşgâh 

addolunacak kadar ehemmiyyeti bulunan Çamur limanı  tathtre ve 
Molva kasabası  başladığı  limancığa ikmale şiddet-i ihtiyac ile muh- 

tâcdı r ve (J 	Nilisetopi ve 	Herse karyelerinin halkı  
da köylerine karib olan sahilde vaktiyle mevcut olduğu bakiyye-i 

âsârından anlaşı lan bir güzel liman ihya ve tecdid itmek arzusı nda 

bul unıyorlar. 
Maârif ve nâfiaya ihsân buyurulan öşr-i vâridatın bir humsi de 

limanlara tahsis idilmek tasavvurat-ı  vâkı a cümlesinden olarak 
Yeni liman ile Çamur limanı n ı n üçer dörder yüz lira ile tathiri 
ve Midilli kasabasını n şimdiki mersây-ı  macrufı  ağzında ve iki 

fenerin arası nda bulunarak limanı  posta vapurlarına sedditmekte 

olan taşın cilven bir masrafla izâlesi mümkün oldığından öşr-i 
vâridat ele geçince hemen bir sene içinde zikrolunan iki limanı  
ayı klatmak ve Midillü kasabası nı n mersâsı nı  da posta vapurları na 

karşı  taş  mâniası ndan kurtarmak kabil olur. Misetopi ve Herse 



NAMIK KEMAL'IN MEKTUPLARI 	 257 

halkı  gemicilik ve ticaret-i bahriyye ile mecluf olmadıkları  halde o 
yola sülüki menfaatlerine muvafık gördüklerinden yapılacak liman 
içün iktiza iden fedakarlığı  bilihtiyar kabul itmek azminde ve bu 
babda hükümetin yalnız nezaret ve muaveneti talebinde bulun-
duklarından husul-i maksad içün vilayet-i celileden iktiza iden 
tedâbire teşebbüs olunmağla bunun da az zaman içinde husulü 
me`mul olunur. Yeni liman ile Çamur limanı  hitam bulduğu gibi 
nöbet bittabic 	Molva limanına gelmek, yâni maarif ve nâfia 
tahsisâtından limanlara tefrik olunan hums oraya sarfolunmak tak-
dim-ül-ehem alelmühim kaidesine göre tabii olmağla bu sermaye ile 
Molva limanı  da iki üç senede ve belki o sermaye karşilık gösteri-
lerek bulunabilecek akçe ile bir sene içinde viicilda getirilebilir. 
Fakat Cez!re'ye en başlı  merkez-i muvaridat olan şehir limanlarının 
tathiri terakki-i ticaret için en mühim tedâbirden olduğu halde 
bunu en sonraya techir itmek maksada muvafık olamıyacağından 
ve halbuki öşr-i varidatın liman hissesine tefrik olunacak humsi 
evvel-i emirde bu limanları n tathirine sarfolunmak istenilse ihtiyac-ı  
acili bittabic şehre galib olan ve zaten menâfi-i umumiye serma-
yesinin Midillü rıhtımına sarf olunmasından dolayı  her ne yapılır 
ise şehir için yapılageldiği zehabında bulunan mülhakat ahalisinin 
bin türlü şikayetini da`vet ideceğinden başka o kadar sermaye ile 
şehrin limanlarını  ticaretçe melhuz olan terakkiye tamamiyle hiz-
met edecek bir hale getirmek senelere muhtaç ve balada arz ve 
ta`dat olunan limanların bir an evvel husulü ise lüzum-ı  acili... müb-
teni görünmesine ve şehir ahalisinin bu babda ihtiyari bir fedakar-
lığa girişmesi muhal olduğu tecârib-i müteaddide ile bedâhet 
derecesine varmış  olan hakikatierden bulunmasına nazaran bu 
limanları  tatiür ve tanzlm içün iktizâ iden masrafı  bu limanlar 
vasıtasiyle duhfıl ve hurfıc idecek eşyay-ı  ticaretten çıkarmak 
çare-i münferid hükmünde görünüyor. 

Cezire'de dâhilen hiç bir telgraf hattı  bulunmaması  da tica-
reti haylıdan haylı  sektedar iden sebeplerdendir. Vilayet-i celile-
den alınan emir üzerine bu noksanın ikmal' içün bazı  teşebbüsat 
ihtiyar olundu ; bir dereceye kadar husul-i muvaffakiyyet me'mul 
olunur. 

Midillü'den bahren Istanbul ve Mısır ve Tiryeste ve Marsilya 
gibi bütün cihan ile müvâridesi olan ticaretgahlarına eşya sevk 

Belleten C. XI, F. 17 
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itmek veya oralardan eşya celb eylemek vapur kumpanyaları  sâye-
sinde kemal-i rahat ve emniyyetle hası l olup dururken buraya onbeş  
yirmi milden ziyade bû'di olmayan ve halkın buğday ve koyun gibi 
azam-ı  ihtiyacı na bile mahrec olan Anadolu sahilleriyle müvaride Haz-
ret-i Nuh zamanı ndan kalma teknelerin himâyetine ve rüzgarın inâye-
tine tevdi-i cân ve mal itmedikce mümkün olamı yor. Cezâir-i bahr-i 
sefid vilayet-i celilesinin merkezi olan Sakız, fenerden fenere elli 
mil mesafe-i bahriyyeden ibaret iken orası  ile dahi bir haftadan 
evvel müvâride kabil değildir. Bu cihetle Midilii'nin Sakız ve Ana-
dolu sahilleri ve Limni tarafları  gibi birinci derecelerde muamelesi 
olan yerlerle müvaridat-ı  bahriyyesini teshil ve te'min itmek dahi 
en büyük ihtiyacatindan addolunur; Bu işe himmet idecek bir şirket 
bulmak muhalâttan değildir; fakat şeraitini hem şirkete müşevvik 
ve hem de müvaridatına vesâtet ideceği yerlerin menfaatine mu-
vafık olacak surette tayin itmek re'y-i âliye aid olan külliyyat-ı  
umiirdan addolunur. 

Midillü'ce bir de dahili gümrük mes'elesi vardır ki ticaretin te-
rakki ve hattâ idâmesince mevadd- ı  meşrûlıanın cümlesinden ziyade 
dikkat ve i'tinaya şayestedir. Ticaret-i dahiliyyede resim almak her 
mülke ve hususiyle san'at ve hattâ felahatca Avrupa'ya nisbet ka-
bul itmiyen bizim memlekete göre vesait-i serveti birinci şart-ı  ha-
yati olan müsabaka iktidarı ndan mahrum ve o cihetle refte refte 
mahv ve zevâle mahldım itmek olduğu fen ve servetce kavaid-i 
müsellemeden addolunmakta olarak Midillü ise bir Cezfre'den iba-
ret olduğu ve bir taı  afından bir tarafına noklolunan eşyadan laakal 
yarısı  yolları n intizamsızlığından dolayı  kayı k ile sevk olunduğu 
halde bunun dahi burada sekiz gümrük resmiyle mükellef tutul-
ması  hikmet ve adalete bütün bütün mugayir görünüyor. Dahili 
gümrüğün ticaretce tesiri bir derecedir ki hârice gönderecek 
kadar zahire hası l idebilen ve Midilli kasabasiyle aralarındaki 
mesafe-i bahriyye dört saatden ibaret olan Mandemande karye-
sinden buraya buğday götürmekten ise tâ Odesa'dan Triyeste'den un 
nakletmek tüccar içün daha ehven geliyor. Kara gümrüklerinin 
vaktiyle lağ-v olunması  müvaridat-ı  bahriyyeye hasbi bir husumetten 
münbais olmadığı  ve mesela karadan denizden Midillü kasabası na 
bû'di iki saatten ibaret olan Sarlıca karyesinin halkını, eşyası nı  
bahren nakledip de yüzde sekiz gümrük vermekten ise berren 
nakli içün hayvan beslemek veyahut gemicilere rağmen kiracı lara 
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medür-ı  maişet itmek hükümetce iltizam olunur hallerden olmadığı  
umûr-ı  ma'lümeden olmasına nazaran dahili gümrüklerin bekası  
değilse böyle bir sancak içinde iki saatlik yerden naklolunan 
eşyâya kadar şumullü bu asr-ı  terakkide bekasına kat' â cevaz 
olmayan seyyielerdendir. Binen aleyh hiç olmaz ise Cezire 
dahilinde olsun bahren naklolunacak eşyay-ı  dahiliyye güm-
rükten muaf tutulur ise bir büyük kaide-i hakkaniyyete tevfik-i 
hareket buyurulmuş  ve ahali de pek ziyade tatyib idilmiş  olur; 

gümrük varidât ı na bundan terettüp idebilecek zarar ehemmiyet 
virecek şeylerden değildir; çünkü nakliyat-ı  dahiliyyeden gümrük 

mâniası nı n reri, ihraçat-ı  mahalliyyeyi şimdi alı nmakta olan yüzde 

bir resim ile bu babda idilecek fedakarlığı  maa ziyadetin ödemek 
derecesine hemen bir iki sene içinde iysal eyliyeceği kavaid-i 

tecrübiyye ile sâbittir. 
Tekalif-i devletin esas-ı  tarh ve suret-i tevziinde dahi gerek 

servet-i umumiyye ve gerek varidat-ı  hazineyi terakkidar idecek 

bazı  tadilat hatı ra gelirse de bu türlü mevadd-ı  külliyye bir san-

cağa mahsus olan ihtiyacattan ına`dud olamıyacağı  cihetle arz ve 

tafsili vazifenin haricinde görünmüştür. 

5 

Herkesin hukukunu te'mine kafil olan adliyye ciheti dahi bura-
larca en ziyade dikkate şâyestedir. Midillü Ceziresi doksan bin 
kadar nüfusu ve seksenden mütecaviz karyeyi cam`i oldugu halde 

yalnız iki kasabası nda mahkeme mevcud olarak mahkeme merkez-
lerine on saat mesafede bulunan karyeler de bunlara tabi' olmakta 
ve hatta onyedi karyeyi cami' olan Pilmar kazasile Midilli'den 

ayrı  bir Cezire bulunan ve vapur işlemediği cihetle gidip gelmesi 
vaktine göre üç saatten on saate kadar imtidad ider bir sefer-i 

bahri ihtiyarı na mütevakkıf olan Yunda kaymakamlığında dahi 

mahkeme yoktur. 
Karye ihtiyar meclislerine veren selahiyyet-i nizâmiye ise 

umûr-ı  cezâiyede ufak tefek bazı  cezâ-i nakdiler istihsaliyle 

mevadd-ı  hukukiyyede yalnızca sulhen tesviye-i masla hata 

münhası r olduğundan kasabaya sekiz saat mesafesi olan bir kar-

yede vukubulmuş  bir müdarebe ve yahut hâdis olmuş  yüzelli 

kuruşluk bir dava içün müddelnin mahkemeye kadar gelmesi 

iycâbeylediğinden ekser daâvi-i cüz'iyye şu yol meşakkati havfiyle 
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meskütün anhâ bırakılmakta ve bundan dolayı  pek şedfd ve pek 
kesretli şikayetler işidilmektedir. 

Midillü cezfresi teşkilat-1 cedideden evvel dahi iki mahkeme 
ile idare olana gelmiş  ise de o zamanlar hükmünce unıür-ı  adliyye 
umur-ı  mülkiyyeden ayrılmadığı  cihetle böyle daâvi-i ciiz'iyyeye 
kaymakam ve müdür ve muhtar ve hattâ zabtiyyeler iyi kötü bir 
hüküm ve karar viregeldiklerinden böyle ihkak-ı  hak idecek 
merci' bulamamaktan şikayet vukubulmaz idi. 

Mahakim teşkilâtınca halkın pek ziyade sızlanmasını  mücib 
bir hal de harçların kesret ve tenevvüudur. Filhakika bu harçlar 
hitam-ı  davada mahkümün aleyhe racic olmasına nazaran haksız 
yere bir davayı  iltizam idûb de şunu bunu iz'ac ve mahakimi işgal 
idenlerin bundan terettüp idecek masrafı  da hükm-i insafa muga-
yir düşmez ve mahkümlar içinde temyize kadar gittikten sonra hak-
kını  kaybedenler veyahut bir haksız davaya haksız bilmiyerek gi-
rişenler kaideten şaz kabflinden addolunabilir. Bu cihetle harçların 
kesret ve tenevvüu hakkındaki şikayata aklen mahal görünmez; 
fakat bu harçlar hükümden sonra mahküma râci olmakla beraber 
davanın cereyan' esnasında müddef tarafından alınmakta olup bir 
davanın delâil ve senedatı  mütenevvi olduğu ve istinaf ve tem-
yizden geçmesi iktiza eylediği halde ise son hükmün zuhuruna 
kadar bir kaç bin kuruş  masrafa ihtiyacı  göründüğüne nazaran ve 
buralar halkının ekseriyet üzere murabaha ve selem altında ezilmiş  
takımdan bulunması na binâen ashab-ı  hukuk davasını  gördürebil-
mekten beyan-ı  acz itmekte ve asıl şikayetler bu cihetden tahad-
düs eylemektedir. 

Kavaid-i ilmiyye ve ahval-i memlekete tevafuk itmediği pek 
çok ve pek ağır tecrübelerle sabit olarak islâh ve tadil buyurul-
makta olan nizamat-ı  sabıka bakayasından olmak üzre mahkeine-
lerin a'zası, ahaliye intihap ittiriliyor; halbuki nam-ı  nâmf-i hazret-i 
padişahly e olarak rtay-ı  hükmiden bir hey'ete ahalinin intihabi-
yle adam tayin olunmak zaten hiçbir kaideye muvafık olmadığın-
dan başka hakimlik içim herkesin emniyyetine mazhariyyet kâfi 
olamayıp bu san'atın şart-ı  evveli, ahkam-ı  kanuna vukuf olduğun-
dan ve o ise bir mektep ve meslekten yetişmeğe mütevakkıf bu-
lunduğundan a`zay-ı  mahakimin vazifelerinden gafleti cihetiyle 
unıür-ı  adliyyeye terettüp iden teşevvüşle: ahali ve hele ecnebiler 
tarafından pek ziyâde tdrizat-ı  muhikka da`vet eylemektedir. Mac- 
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rüzat-ı  meşrühadan istidlal buyurulacağı  veçhile burada umûr-ı  
adliyyenin islahl evvela karye ihtiyar meclislerine umûr-ı  adliyyece 

hiç olmazsa nahiye meclisleri kadar bir selühiyyet virmeğe ve 

saniyen mevcüd olan ve zirde arz olunacağı  veçhile teşkili lazı m 

bulunan kazaları n her birinde bir mahkeme mevcut bulundurmağa 

ve sâlisen bir davaya taalluk iden harçları n takltli kabil olmasa 

bile hükm-i âhirin zuhurundan sonra mahkümün aleyh taraf ından 

istihsaline müsâade buyurulmağa ve râbian aczay-ı  mahakimin td-

yininde intihap yerine istihkak aranı lmağa muhtaç görünüyor. 

6 

Midillü'nin idare-i dahilıyyesi dahi matlub-ı  ali ve ihtiyac-ı  

mahalliye muvafık bir halde değildir. Bu Cezire arazisinin tabiati 
ve ahalisinin ilcâat-i menfaati hükmünce hemen herbiri bir nahiye 
addolunabilecek kadar büyük karyelerden mürekkep olarak içinde 

Anadolu'nun bazı  kazalarından ve hatta. Midillü'ye mülhak olan 

Yunda kaymakamlığından cesâmetli köyler dahi bulunduğu halde 

seksenden ziyade karyeden mürekkep olan öyle bir liva Molva 

ve 	( ;LL) Pilmar ve Yunda kaymakamlariyle () Yere ve 

( 	Polehnit ve ( 	) Kaloniye müdürlüklerine rnünkasemdir. 

ki Yere müdürlüğü doğrudan doğruya Midillü'ye ve Polehnit Pil- 

mar'a, ve Kaloniye 	Molva'ya tabidir. 

Yere'nin yedi bin nüfusu ve altı  yüz on bin kuruş  varidatı  

ve Polehnit'in altı  bin sekiz yüz nüfusu ve dört yüz yetmiş  bin 

kuruş  varidatı  ve Kaloniye'nin yedi bin yediyüz nüfus ve beş  

yüz kırk iki bin beşyüz kuruş  varidatı  olduğu halde birincisinin 

idare ve inzibâtı  iki yüz elli kuruş  maaş lı  bir müdür ile sekiz 

zabtiyeye, ikincisinin kezâlik iki yüz elli kuruş  maaş lı  bir müdür 

ile sekize zabtiyeye, üçüncüsünün üçyüz kuruş  maaş lı  bir müdür 

ile dokuz zabtiyeye vediadı r. Zabtiyeleria adedi buraları n 

idaresine kifâyet idebilmesi ve o kadar maaş  ile terbiyelice bir 

uşak bulmak mümkün olmadığı  halde bir müdür tedârik olunnıası  

muhalâttan olduğu mertebe-i bedahatdedir. 
Tensikat-ı  cedide memâlik-i hazret-i pâdişâhinin hangi taraf-

ları nda kabil-i icra olduğu buraca meçhul ise de me'mur maşı  

ciheti 	 tevafuk idebilmek ihtimali dahi mefkuddur. On- 
yedibin nüfusu havi olan ve bu nüfusun sekizde yedisi başka bir 

devlete mâil bulunan bir kazayı  bin yedi yüz kuruş  maaş lı  bir 
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kaymakam ile te'min-i istikbal idecek surette idâre etmek ve 
livânın tesvid ve .tebyiziyle berâber ayda bin, bin yüz kadar 
kâğıt çıkan tahrirat kalemini ve yetmiş  bin lira kadar iyrâd he-
saLını  tutan memurin maliyyesini yedi bin kuruş  tahsisat ile 
bir intizam hâlinde bulundurmak temenni-i muhal kabilinden ola-
cagı  nezd-i evliyây-ı  umürda tacrif ve tafsile muhtaç olmayan hal-
lerdendir. Mütalea-i çakerâneme göre Cezire'nin umûr-ı  mülkiyye-
sini islâh itmek tariklerinin masrafca ehveni, hususât-ı  âtiyeden 
ibaret görünüyor: 

Evvelâ hiç olmazsa doksan iki tarihinde yapı lan nevâhi nizam-
nâmesine tevfikan nüfusu bir kaç bin kişiye bâliğ  olabilecek bir 
veya bir kaç köy bir nahiye itibar olunmalı  ve fakat nahiye mü-
dürü öyle maaşsız bı rakılmak buranın ahlâkına göre mümkün ol-
mıyacağından lâakal bin kuruş  aylıkla bir müdürün ve yine lâakal 
yedi yüz elli kuruş  maaşlı  bir umûr-ı  hisabiyye ve tahririyye 
me'muruna tevdi idilmeli ve yanlarına o nahiyenin haline göre 
müfettiş  ve zabtiye virilmelidir. Teftiş  ve zâbı ta ihtiyacı  hazineye 
bAr addolunabilecek dereceye yaramaz, müdür ve umûr-ı  tahririyye 
ve 	hisabiyye memurlarının maaşları  nı  ise idecekleri hizmetin 
servet-i urnfımiyye ve vâridât-ı  devlete vireceği terakki ile hemen 
bir iki sene içinde vücüda getirmek mümkün olur. 

Sâniyen şimdi nahiye denilen Yere ve Kaloniye ve Polehnit'e 
bir kaymakamlık teşkil idilmeli ve bunlar da nihayet ikinci derecede 
kaymakamlık addolunmalıdı r. Çünkü bu nahiyeler Anadolu'da 
birinci derecede kaymakamlık addolunan yerlere servet ve nü-
fusca galip oldukları  gibi kaymakamlı k şekline tahvilleri halinde 
devletce idilecek fedakarlıka terakkiyyat-ı  âcile ile yine maaziyade 
mukabele idecekleri fennen pek kolay isbat olunabilir. 

Bundan başka nahiye halinde bı rakı lır ise maksud-ı  Ali olan tarz ı  terakkiye imâlleri değil şimdiye kadar ilan buyurulan 
nizamat-ı  celfle ahkamına tevfikan idareleri dahi mümkin değildir. 

Salisen Midilli'nin şimdi üç kaymakamlık' ve bir de doğrudan 
doğruya mutasarrı flıkla muhabere halinde nahiyesi o nahiyeye de 
merbut olmıyarak birtakım köyleri mevcüd olup nahiye ile bera-
ber kurây-ı  mezkûre kırk bin nüfusu hâvi olduğu ve devlete 
otuz beş  bin lira kadar iyrad virdiği gibi içinde meselâ Yunda 
ceziresinden büyük bir (i."1) lysu karyesi de mevcûd olduğu 
halde Midillü'de bir merkez kaymakamlığının bulunmaması  kaideye 
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tevâfuk itmez ve tevâfuk idemiyeceği Suriye ve Cezâir-i Bahr-i 
sefid vilâyetlerinin merkezlerinde ayrıca birer mutasarrıflığın ve 

hiç öşri olmıyan Sakız'dan bir acşar nezâretinin vücudiyle devletce 
dahi musa:Idaktı r ; hatta kaymakam ve müdür vazifesi de hukuk-ı  
idarece başka başka şeyler olduğundan kaza merkezlerinde dahi 
birer müdür bulunmak lazım gelir; fakat o türlü müdür veya 
kaymakamlar. Eğer yerli me'mur kullanmak memnuc olmasa ahali 
içinden de ihtiyar olunabilir. 

Râbian kaymakamlı klarda bulunan mal me'murları na tensikat-ı  
cedide iktizası nca sabı ka tevfikan beşer yüz, tahrirat kâtiplerine 

yedişer yüz kuruş  maaş  virilmekte olup halbuki muamelat-ı  idare-

de umûr-ı  dahiliyyeye aid olan mevaddın maliye kısmı na me'mur 

olanlar tahrirat kısmı na me'mur olanlara takdim olunageldiklerin-
den ve hattâ bir mazbatayı  mal me'murları  tahrirat kâtiplerinden 
evvel mühürlediklerinden böyle mertebece küçük bir me'murun 
maaşca daha ziyâde istifâdesi Midillü'ye nisbet bir hayli müşkilât 
tevlid itmekte yani bir kazanın mal me'muriyetinde pek güzel 
istihdam olunacak adam maaşın azlığı  cihetiyle tahrirat memuri-
yetine tâlib olarak o vazifeyi tamamiyle iyfâ idemediği gibi mal 
memuriyyetine de bizzarure birtakı m naehillerin gönderilmesini 
mûcib olmaktadır. Bu türlü mevâni-i cüz'iyyeyi ize itmek Midillü 
ile Hudeyde mutasarrı flığına Şamil bir emir neşreylemekten ise 
her mutasarrıftan ve hatta her kaymakamdan refaketinde bulunan 
me'murlar içün ayr ı ca muvazene-i sarfiyat istemekle hası l olur ve 
hasıl olmasa bile Midillü mutasarrı flığı nın bu yolda uğradığı  suû-
betleri ref'e kifâyet ider zanneylerim. 

Hamisen yalnız merkez-i umûr-ı  tahririyye ve hisabiyyesini 
idare ittirmek şimdiki tahsisâtı llı n iki misline ihtiyac-ı  katci ile muh-
tâçdı r. Maamafih mesela Midillü mutasarrı flığı  birinci derecede ad-
dolunduğu cihetle mutasarrı f ve muhâsebeci vesair bazı  me'murine 

aid olup da iytası  ileriye taclik olunan zamaimin şimdiden merkez 
kalemlerine terki makrûa-ı  müsaade olunursa bir dereceye kadar 
idâre-i maslahat mümkin olabilir ise de Cezire'de herkes yalnız 

maaşına aid olan vazifesini iyfâ idecek olduğu halde balada arz 

itdiğim zamma ihtiyaç görünür. Irade buyurulursa bu cihetleri 
hisapla isbat itmek kabildir. 
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Idare-i mülkiyyeye terettüp iden ihtiyacat-ı  bahriyye ve ber-
riyye dahi vazifeden hariç göründüğünden olbabda bazı  tafsiylât 
iyradı na ihtiyaç görülmedi. 

Hülâsa : 

Alınan emr-i alide Cezire halkının ihtiyacatı  sual buyurulmuş  
ve bundan maksad halkın buraya mahsus olarak gerek tabiat ve 
gerek devlet tarafından göreceği iâneye ihtiyacı  zannı nda bulu-
nulmuş  olduğundan ziraat ve sancat ve ticaret ve adalet ve hükû-
met-i mülkiyy e tarafından yalnız bu CezIre'nin ihtiyaç gösterebi-
leceği muâvenet bir dereceye kadar arz ve iyrâd idilebilmiştir. 
Fakat evliyay-ı  umur hazeratına tacrif ihtiyacı ndan vareste olduğu 
üzere buralar mesela Bursa veyahut Amasya cihetlerine siyasetce 
kıyas kabul ider yerlerden değildir; bu mukayesede vaktiyle 
idilen hatalar mülkün en ehemmiyyetli bir çok parçaları nı  havze-i 
tasarruf-ı  hazret-i padişahiden çı kardığı  da pek faci` ve müessir 
bir tecrübe ile gözümün önündedir. 

Bu cihetlerle buraları  mülkün sair yerlerine kıyas idüb de dev-
lete vireceği hisse-i istifâdeyi düşünerek idare idersek o hisse-i 
istifâdeden başka buralara temellükten dahi mahrum olmak kulu-
nuzca piş-i nazarda bulunduğuna ve hadd-i zatı nda dahi saltanat-ı  
seniyye böyle milel-i mütenevviadan mürekkep yerleri hazinesince 
medâr-i istifâde addetmediği Fatih zamanındanberi mar'uf olan 
hakikatlerden olduğuna ve bir taraftan ise Midillü elden gittiği 
halde yalnızca Cezâir-i Bahr-i sefid değil umum Anadolu'ca as-
kerlik ve hükümet nokta-i nazarlarına göre terettüp idecek uygun-
suzlukları  tacrife ihtiyaç olmadığına ve mesela tuz ve tütün kaçak-
çı lığını  men'etmek için rüsüm-ı  sitte gibi bir masraf ı  ihtiyar itmeğe 
varan inâyât ve fedakari ve ferdnet-i cihandari-i hazret-i 
padişahi o nezâretin masarifini ihtiyâra müsaid olmuşken Siyaseten 
ve adâleten bir Ceziresi'nin muhtaç olduğu islahat içün her türlü 
inayatı  diriğ  buyurmı yacağı  asar-ı  bâhire ve müteaddidesiyle 
müsbet göründüğüne binden ve emr-i ali-i telgrafide mülkün ihti-
yacı  istifsâr buyrulduğuna iğtiraren Midillü'ye aid zan idebildiğim 
islahat bu kadar uzun arz olundu. Olbabda ve her halde 
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emr-ü-fermân hazret-i veliyy-ül-emrindir. Fi 27 şevval 97 ve 12 

eylül 96 ( 1 ekim 1880 ). 	 Bende 
Midilli Mutasarrı fı  

Namık 
Mehmed Kemal ( mühür ) 

VI. 
Mübarek ve muallâ hâkpây-i iksirsây-i hazret- i hilafetpenahiye 

maruz-ı  abd-i ahkar ve çaker-i sadakatperverleridir ki, 
Bilcümle efrad-ı  millet ve bâhusus esdikay-ı  bendegin-ı  salta-

natı, himâye-i hümâsâye-i cihandartleriyle her hal ve anda aziz 
iden hazret-i feyyaz-ı  mutlak vücûd-ı  lazim-ül-mevcuch mülûkâne-

lerini ilelebed tâc ve taht-' şevket ve hilâfete ziynet ve revnak 

ve bilcümle niyat-ı  kemalâtperverâne ve teşebbüsât-ı  tahmidave-

râne-i cihanpenahanelerinde muvaffak buyursun. 
Şimdiye kadar meşhild-ı  bası ra-i meftaharetim olan enva-ı  

merâhim ve inayat-ı  celile-i şehinşâhilerinden daha birincisini, ma-

fevki tasavvur olunarnıyacak kadar alt görmüş  olduğum ve 

daimâ sabı kı  lahikine muvafık ve fakat lahiki sabıkına fâik olarak 

müteakib-üz-zuhûr olan avâtif ve eltaf-ı  seniyye-i 

artı k hadd-i imkan-ı  ihsan bütün bütün nihâyetini bulmuş  kıyasına 

düştüğiim halde ilhamat-ı  aliyye-i padişahı' ve kerâmat-ı  celiyye-i 

hilafetpenahl o hadd-i imkanı n dahi fevkinde bir hârika ibraziyle 

Italyanları n zâhirde çakerlerini hedef tuturak hakihatte hükümet-i 

seniyyenin şeref ve nâmusuna itdikleri taarruzun yalnızca hikmet-i 

hükümet ârâyâne ve sırf himâyet-i hamiyyet pirayane-i mülükânele-

riyle ref buyrulması  ve betahsis bu metânet-i cihanpesend-i şehriyari 

ve bu mekânet-i adupeyvend-i mülkdarilerinin abd-i ahkarları  gibi 

aczde kemal ve kemalde acizden başka mayesi ve Velinimet ve devlet 
ve milletine sadakatten gayri sermayesi olmayan bir çaker-i hass-ı  

padişahilerine taalluk iden bir meselede zuhûrı, hüda bilir ki 

aksay-ı  merâtib-i beşeriyyeye ve hatta ömr-i ebediye mazhar ol-

maktan ziyade kullarınca mesai' ve iftihan mficib olmağla ve 

mebhas-ı  tahmid ve teşekkürde ise acz ve hicabdan maada arzo-

lunacak söz ötedenberi mefkud olmağla atebe-i felekmertebe-i 

cihandaverânelerine arz-ı 	daraat 	ve akdam-ı  bedi- 

hiyy-ül-ikdâm- ı  şehriyarilerini gı yaben takbile cesaretle iktifâya 
mecbur oldum. Olbabda ve herhalde emr-ü-ferman ve lûtf-u-ihsan 
vellnimet-i biminnetimiz vellnimet-i cihân olan padişah-1 amim-ül- 
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ihsan efendimiz hazretlerinindir. 
Fi 24 kanun-i sani 96 (5 ocak 1881). 

Çaker-i mahsus-ı  padişahileri 
Namı k 

Mehmed Kemal 
VI'. 

Ebüzziya Tevfik beyin N. Kemal'in bir mektubundan bahsile 
Abdülhami'de arizası  : 

Kemal bey kulları ndan bu hafta aldığım iki mektup ile mir-i 
mumaileyhin zaman-ı  idaresinde nizâmen zabt eyledigi iki k ı t'a 
tüccar sefinesine dair mutasarrı f vekiline yazmış  olduğu bir tez-
kire sureti Cezâir-i Bahr-i sefid vilâyetinin ahval-i gayriyye-i 
idâresini musavvir bulunduğu cihetle mücerret manzûr-ı  maall 
nüşûr-i hazret-i hilafetpenahileri buyurulmak üzere arz ve takdim 
kı lı nmış tı r. 

Âmal-i mali iştimâl-i cenab-ı 	 hukuk-ı  mu- 
kaddese-i saltanat-ı  seniyyelerinin muhafazası  noktası nda sabit ve 
bendegan-ı  hürnayunları  ise bu nokta-i mühimmeyi fârik olduğu 
cihetle anı n hilaf ı na görülen halat bittabic her abd-i sad ı k- ı  hürnâ-
yunlar ı nı  bir hiss-i vatanperverâne ile diihün eyliyeceği muhtac-ı  
iyzah değildir. Binanenaleyh Kemal Bey kulları nı n mzüliyyet.i 
muvakkatesinden istifadeye kalkışan hukuk-ı  saitanat-ı  seniyye 
düşmanları na ve bu düşmanlar ı  zaruriyyat-ı  siyasiyye nâmı na 
himaye etmek istiyen vilayetin etvar-ı  sakimesine ancak tedbir-i 
celil-i cenab-ı  şehriyarileri sedd-i râh olacağı  bi iştibahdı r. Mir-i 
mumâileyh kullarını n infisal-i muvakkatini iycâbeden balı kcı  mese-
lesi ise Italya konsolosunun iddiası  ve o iddiayı  mürevvic olan 
merkez-i vilayetin re'yile hapis idilen tebea-i hümâyun-ı  cenab-ı  
şehriyarilerinin sebilleri Sak ız mahkemesinin karariyle tahliye 
kı l ı ndığı  Midilli'den vârid olup matviyyen ref-ci bargah-ı  şehinşahi-
leri kı lı nan telgrafnâmeden anlaşı lmış  ve binâenaleyh devletçe bir 
mesele-i siyasiyye şekline konulmaklığı na çalışı lan şu adi münuzaa 
dahi mücerred sâye-i celil-i hümayuniarında bu suretle netice buldu,  
;gundan Kemal Bey kulları n ı n isabet-i hareket ve tedbiri bununla 
da sabit olmuş  olduğunun arzına ictisar kı lı nmış tı r, ferman. 

Abd-i sad ı klar! 
Ebüzziy â Tevfik 
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Namı k Kemal'in, Ebüzziya'ya gönderdiği aşağıdaki mektup ken-
di el yazısiyledir ; Midilli mutasarrı flığından mazül iken yazmıştır : 

Iki üç haftadanberidir buranı n halinden maliimat verememiştim; 
yazı lacak şeyler pek çok değilse de pek gariptir. Bizim vilayetin 
umür-ı  siyâsiyyesi seyyiat-ı  müteaddidesinden dolayı  vaktiyle 
Istanbul'dan ve hattâ patrikhâneden tard olunmuş  ipokrat Tavlar-
yos nâmında bir tercumanı n elinde olarak bu adam rumlar ve 
hususiyle patrikhâne nezdinde tezkiyesini düzeltmek için menâfi-i 
saltanat-ı  seniyyeye mugayir Yunanlı lara müsait her ne zuhur eder-
se cümlesini tervice muktedir olmakta ve vilayet dahilinde 
bayağı  istediğini yapabilmekte iken bizim Midilli mutasarrı f-
lığı  Midilli ceztresi üzerinden tasallutunu def'e kafi olduğun-
dan burasiyle bir türlü uyuşamamış  ve beni istifaya mecbur 
itmek içün iki kadını  mezar gibi bir yere hodbehod hapseden 
ve bir adamı  bigayr-i hak zincire uran bir mütemevvil köy muhta-
rını  güya herifin bu hareketi bir despotun re'yine müstenid ol-
mak ve binâenaleyh velev ki ittiği hareket hükümet-i seniyyenin 
hukukuna müteallik ve cinayete dair olsun yine davası nı n faslı  
Rum patrikhânesine ait bulunmak vesile-i garibesiyle pençe-i 
mücâzattan kurtardı. Böyle bir hükümden tevellüd idecek mahzû-
ratı  vilayete etrafiyle beyan itmiş  isem de tercüman efendi 
nası lsa muvaffak olmuş ; böyle despothâneler tarafı ndan vukubu-
lan tasallutları n biz vilayetçe önünü alı rız, oraca karışı lmasın 

yolunda bir cevap istihsal eylemiş  idi. Bunun gibi hilâfi-i kanun 
ve menfaat bir çok müdahaleler, münasebetsizlikler vukua gel-
mekte idi. Pek ala hal böyle idi de niçin şimdiye kadar sana 
o cezireyi tevdi iden sahibi mülk efendimize arz-ı  hakikat itme-
din ? diyebilirsin. Fakat hakikat-i halde bu itâba layı k değilim: 
Çünkü velinimetim padişah= şehinşah-ı  adaletperver şehriyar-ı  
merâhimküster efendimizin efkar-ı  seniyye-i mülk arayânelerini 
re'y-el-yaktn ve hatta ayn-el-yakin bildiğim için meslek-i ubildiy-
yet ve vezâif-i me'muriyyette sebat ittim, uğraştı m, seyyiât-i va-

kıanı n bir çoğunu kendilerine ref ittirmeğe muvaffak oldum. Bir 

azı nın bütün bütün izâlesi kabil olmadı  ise de hükümleri de icra 
olunmadı ; iş  daima muhaberede dolaşı r dururdu, ben de rahatsız 

oluyorum veyahut uğraşmağa mukteciir olamıyorum gibi araya 
mugayir sözlerle mübarek ser-i maali efser-i mülükâneyi tasdi` 
itmeği adab-ı  ubudiyyete mugayir addiderdim. 
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Nihayet italya meseleri zuhür itti. Midilli'de bir koca mahkeme 
var idi; vilâyette bir adliyye müfettişi, bir müddet-i umumI mev-
cut idi; dava ise zaten nizamı  veçhile Midilli mahkemesine havale 
edilmiş  idi. Italya memurları nın bana veyahut mahkemeye emni-
yetleri yok ise—şurası  şayan-ı  dikkattir ki bana tamamiyle emni-
yetleri var idi—adliyye müfettişi veya müddeI-i umumt ve hattâ 
vali Midilli'ye gelmek iktiza iderken bu işin tahkikine de tercü-
man efendi çıka geldi. Uhdesinde zabı ta-ı  adliyye sı fatı  mevcud 
olmadığı  halde getirdiği bir emir ile işi mahkemeden aldı ; adam 
dövdü, yalan yere şahid peyda etmeğe çalıştı ; bütün bütün hi-
laf-ı  kanun olarak kendisiyle Italya memurları ndan mürekkep 
olarak teşkil ittiği komisyonda devlet-i aliyye tâbiiyetinde bulunan 
bir takım masumları  müttehem gösterdi. Verdiği hilaf-ı  kanun 
kağıtları  heyet-i ithamiyyeye kabul ittirdi ; şimdi mahkeme işin 
altından çı kamıyor ; bir surette çıaamıyor bir surette çı kamıyor 
ki geçen hafta adliyye müfettişi paşa buraya gelmiş  ve mes'ele-
nin bilvası ta bana taallüku münasebetiyle maznun olanların yal-
nız cünha ile ithamı  ve işin bir yüz, yüz yirmi lira ile def'i müm-
kün olduğunu ve fakat bu suretin husulü maznunların verilecek 
i3lamı  istillaf itmemesine ve hususiyle kenim tarafımdan mahkeme-
nin vereceği hüküm hakkında tacriz vuku bulmamasına mutavak-
kıf bulunduğunu beyan ile mahkemeyi bu babda müşkilâttan 
kurtarmak içün bu suret-i tesviyeye muvafakat ve muavenetimi 
iltimas eyledi. "Benim yapacağım şey mahkeme işlerine karışma-
maktır; fakat dava mahkemeye .girinciye kadar zuhür iden sey-
yiâttan bahsitmemek ve hattâ bu babda feryad şikayetimi 
pây-i taht-ı  şevketbaht-ı  hazret-i zıll-ul-lahlye kadar isale çalışma-
mak elimden gelmez, çünkü hilaf-ı  hamiyyet olur„ cevabı nı  aldı. 
Şimdi erkan-ı  vilayet idecekleri harekette hayrandı r. Galiba mah-
keme şimdiye kadar cereyân iden tahkikat ve magnmatı  keenlem-
yekün hükmünde tutarak ve mevkufların sebilini tahliye iderek 
işin yeniden rü'yetine başlamak fikrinde imişler; işte vilayetin 
dirâyeti ve hususiyle tercüman efendinin hiınmeti işi bu dereceye 
getürdü. Akı llı  düşman akılsız dosttan hayı rlıdı r derler; italyanlar 
bizden muntazam hareket ediyorlar; italya müteberânı nı n biri 
tarafı ndan Midilli Fransa konsolos vekIline gelip dün akşam bana 
da tebliğ  olunan bir kağıtta Izmir ceneral konsolosunun muvak-
katen Italya'ya daveti bu mes'eleden dolayı  muâteb olmak içün 
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olduğunu ve Midilli İtalya konsolos vekili maczul bulunduğunu 
gördüm. Bizim tercüman efendi ise hala buralara beni Italya (41,1)) 

tratelerinin ağına tuttuğuna ve dünyâde hiç bir kuvvet bu tuzak-
tan kurtulmaklığıma kafi olamıyacağına dair mektuplar neşreder 

durur. Bahsettiği kuvvet nereye râci olduğu malümdur; inşaallah 
o kuvvet-i mukaddese sayesinde ittiği edebsizliklerin mücazatı  
yine bu abd-i âciz vasıtasiyle zuhur ider; işte asıl insanı  dilhûn 

iden böyle bir takım erazilin beni hedef idüb de hukuk-ı  hükü-
met ve haysiyyet-i saltanat aleyhine gösterdikleri taarruzdur. 
Bilmem ne maksat üzerinedir ki maczüliyyetimin muvakkat oldu-
ğunu da öteye beriye neşretmişler; hatta Rum gazeteleri de yazı-
yor. Bunun üzerine hergün konsoloslar geliyor, istizah-ı  merâm 
idüb durur, ne cevap vireceğimi bilmekten acizim; maamafih hal-
lal-i her mü'dı lat ve asdı kay-ı  bendeganına hazı r-ı  imdad ve muâ-
venât olan merhamet ve inayet-i zı l-lul-laht sayesinde an karib 
bu müşkil mevki`den dahi kurtulacağıma mutmain ve tezayüd-i 
şan-ı  saltanat ve millet daavatına müdavimim. Baki uhuvvet. Fi 
6 mart sene 97 (18 mart 1881). 

Kardaşın 
Kemal 

N. Kemal'in bu mektubuna ilişik olan ve yine Ebuzziya'ya 
yazı ları  beş  satı rlık bir yazısında da şunları  yazmaktadı r : 

"Camdan ölmem korkarım gayret heldk ey/er beni„ 

İnsan hamiyyetinden nasıl çatlaması n ? Yunan konsoloshâne-
siyle bidayet-i me'muriyetimde bir vak`a zuhur itmişti. Herif hükü-
meti protesto etmek dâiyesinde iken nizâma tevfik-i hareket olundu; 
hazine-i devlet içün iki Yunanlı  gemisi müsadere idildi. Bizim infisal-i 
muvakkatden istifade ile gemileri yine bigayr-i hakkin Yunanlıya 

virmek istiyorlar. Vekil Beye yazdığım cevabı  gönderdim, okur 
da anlarsı n. Subhânallah galiba bizim erkan-ı  vilayet hangi padi-
şahin vaktinde bulundukları nı  düşünemiyorlar. 

* * 

Namık Kemal'in k ısa bir müddet Midilli mutasarrı flığından 

açıkta bulunduğu sı rad.ı  bir iflas işinden ve yukarıda bahsettiği 

iki yunanlı  gemisinin niçin müsadere edildiğinden dolayı  muta,  

sarrıf vekiline cevabı : 
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Midilli mutasarnflığı  vekaletine yazılan tezkire-i 
cevabiyy e suretkiir 

Dimestokli imzasiyle huzûr-ı  sami-i vilayetpenahlye takdim 
olunup taraf-ı  valalarına havale buyurulan arz-ı  halde müflis 
Riga'nın tebaa-i devlet-i aliyyeden olduğu evrak-ı  resmiyy e ile 
müsbet bulunduğundan ve hükümetin hangi cihet ve evraka istina-
den sefineleri müzâyedeye virdiği bilinemediğinden bahisle işbu 
evrak-ı  resmiyyeye karşı  merkuma Yunan sıfatı  virilmesinin mey-
dana konulması  ve sefi nelerin müzâyededen mencile iycabının icrası  
istida olunduğuna ve merkum Riga'nın mezkûr sefinelerden Ayani-
kola ismindeki sefineyi Midilli'de inşa itdirdiği ve kendisi tebaa-i 
devlet-i aliyyeden bulunduğu beyâniyle sened-i bahrisinin irsali 
lüzûmuna dair meclis-i idare-i livâ tarafından bahriyy e nezaret-i 
celilesine gönderilen mazbatanın bir sureti manzûr-ı  acizanem 
olmak üzere gönderildiğine ve işbu mazbata ile sened-i bahrtnin 
mündericatı  na bakılınca merkum Riga'nın tebaa-i devlet-i aliyyeden 
olduğunda hükûmetce ısrar olunmak lazım gelir iken merkumun 
Yunanlı  olduğu iddiasında bulunulması  ve gemilerin müsadere ve 
müzâyede olunması  elbette bir sebebe mebni olacağına binaen 
merkumun tebaa-i devlet-i alıyyeden olduğu mezkûr mazbata ve 
sened-i bahride münderic olduğu halde Yunanlı  olduğu iddiası nda 
bulunulmasiyle gemilerin müsadere ve müzâyedesine gidilmesi 
esbabının iş'arı  5 mart 97 tarihli ve dört numaralı  tezkire-i vala-
larında beyan olunuyor. 

Huzur-ı  sâmi-i vilayetpenahLye arz-ı  hal takdim itdim; Dimes-
tokli eğer bu sefinelerden birinde hissedar olmak üzere şahs-ı  
sâlis sıfatiyle iddiâya k ıyam iden Kaptan Dimitri'nin davasına tev-
kil itdiği Dimestokli Fenali ise, bu adam yine o seftne davasından 
dolayı  sahtekarlıkla müttehem olarak mahkemece taht-ı  istintaka 
alınmış  ve. binaenaleyh müddet-i umumi muavinliği tarafından 
avukatlıktan muvakkaten mencedilmişti. Şimdi böyle bir mütteheme - 
berâat-i zimmeti tahakkuk itmeksizin avukat nazariyle bakı lıp da 
verdiği resmi istidayı  kabul itmek nizâmen caiz olamıyacağından 
ve vak'a acizlerinin zaman-ı  idaremde zuhur itmiş  olmak cihetiyle 
şayed hükfımetce mes'elenin bu ciheti dahi malûm olmamak hatıra 
geldiğinden bu adam vekil sı fatiyle kabul olunmamak ve ka-
bul olunduğu surette çünkü bendegan-ı  devlete göre muhafa- 



NAMIK KEMAL'IN MEKTUPLARI 	 271 

za-i nizam ve vikaye-i hukuk-ı  devlet vazifesince me'muriy-
yet ve ma`zûliyyetin hiç farkı  olmamasına nazaran zirde vire-
ceğim iyzahat mevki-i resme konulmamak lazımgeleceğini ve ko-
nulduğu halde Dimestokli'nin hilaf-ı  kanun olarak avukatlığına 
devamı na müsaade idenler bihakkın mes'ul olabileceğini suret-i 
mahsilsada ihtar iderim. 

Esas-ı  mes'eleye gelince: sahib-i istida Riga'nın tâbiiyyeti, ev-
rak-ı  resmiyye ile müsbet olduğunu beyân itmekte olarak taraf-ı  
valaları ndan dahi buna delil olmak üzere sureti leffen irsal 
olunan mazbata, muhlislerinin zamanında verilmemiş  ise de 
gemilerin müsâderesine teşebbüs olunduğu sı rada o dahi nazar-ı  
mütaleadan geçirilmiş  idi. Taraf-ı  valalarından dahi imâle-i nigah-ı  
dikkat olunduğu suretde pek kolay anlaşı lacağı  veçhile evvela 
zikrolunan mazbata bahriyye nezâret-i celilesine değil liman ne-
zâretine gönderilmiş  bir şey olarak mündericatı  yalnız liman rei-
sinin takririni hikâyeden ibarettir. 

Sâniyen Riga'nın devlet-i aliyye tabilyyetinde bulunduğuna 
dair içinde harf-i vahid yoktur. Salisen bu mazbatanı n maha-
kimce ihticace salih yalnız bir fıkrası  olarak o da bahs ittiği 
sefinenin yalnız bir hisseden ibâret olduğunu musaddak bulun-
ması  ve evrak-ı  resmiyyeye isnad-ı  dava eden Dimistokli'nin ise 
sefineye hiç yoktan bir hissedar peyda idüb de anı n nâmı na olan 
şahsi sı fatiyle meydana koyduğu iddianı n müzev ver olduğuna dela-
let eylemesidir ; işte bu cihetle tezkire-i aliyyelerinde beyan 
olunduğu gibi böyle mazbataya istinâden Riga'nın tebaa-i devlet-i 
aliyyeden olduğu hükûmetce ifâde ve bu ifâde de ısrar olunsa 
idilecek hareketin netiycesi kanunen devletin malı  olan iki seli-
nenin zıyaını  istilzam iderek hükümet-i mahalliyyeyi yaru-ağyar 
nazarında irtikâb veya hamakatle müttehem göstermekten ibâret 
kalı rdı. 

Mackım-ı  valaları  olduğu üzere tefrik-i tâbiiyyet içün elimizde 
bir kanun vardır ki Düstur'da 25 rebiulâhir 89 tarihiyle neşrolun-
muştur. Kanunun mâkabline şumülü olmaz; binâenaleyh bu kanunun 
neşrinden evvel verilmiş  pasaport ibrâz idenlere şimdiye kadar 
buraca 17 temmuz sene 96 tarihli emirnâme-i vilayetpenahi ile 
tebliğ  buyurulan telgrafnâme-i sarılı  hükmiyle muamele olını makta 
idi ki anın meali dahi devlet-i aliyye memurları  tarafından vize 
idilmiş  bu makale pasaportların kabulünü havidir. 
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Me'muriyyetimden bir az sonra Sakız'a giderek orada bulundu-
ğum sı rada merkum Riga doğrudan doğruya Yunan konsoloshâne-
sine müracaatla iflası n' iln itmiş  ve kendisinden alacağı  olanlar 
dahi merkuma Yunanlı  nazariyle bakarak konsoloshânenin tayin 
ittiği sendikalar vası tasiyle işlerini görmeğe xı yam eylemiştir. Mer-
kum ise konsoloshânenin dahi efkarı na mugayeret halinde bulundu-
ğundan Yunan konsolosu kendi emriyle doğrudan doğruya hânesini 
basmış, herifi hapse kaldı rması  üzerine akrabası  taraf ı ndan bazı  
şikayetler vuku bulmakla vekalet-i senaveri ile konsolos vekaleti 
beyninde oldukça ehemmiyyetli ve hükümet aleyhine ma hud 
trateler mes'elesinden bin kat muhik bir dava zuhur itmiş  ve hattâ 
Yunan konsoloshanesi hükümeti protesto ile Yunan sefareti dahi 
tarziye iddiası na kı yam eylemişti. 

Sakız'dan avdetimde mes'ele bendenizin elime düşerek Yunan 
konsolos vekili hükümet kakkında itdiği şikayetten irca idilebil-
miş  ise de Riga'n ı n tâbiiyyetini tâbiiyyet nizamnâmesinden mukad-
dem virmiş  ve memurin-i devlet* aliyye taraf ı ndan vize olunmuş  
bir pasaport ile isbat eylediğinden ahden ve kaideden merkumun 
Osmanlı  bulunması nı  iddiaya kı yam itmek mümkün olamamıştı r. 
Mazbataya istinâden böyle bir davaya kalkışmak ise kabil olamı-
yacağı  bal -ada beyân olunmuştur. 

Muahharan merkum Riga'nı n vaktiyle tâbiiyet-i devlet-i aliy-
yede bulunduğunu iddia iderek iki sefine iştirâ eylediği haber 
alı nmağla ve çünkü bir devletin kendi mülkünde kendi tebaasın-
dan olduğunu beyân idenleri ecnebiliğe teşvik itmek hükümetin 
zaten vezaifine mugayir olarak ticaret-i bahriyye kanunnâmesinin 
birinci ve ikinci bendlerinde sefine müsâderesini gösteren iğfal mes'-
elesi dahi böyle menfaatinin ilcası na göre Osmanlı  bayrağı  çekmeği 
ve fakat yine davası nı  bir ecnebi konsoloshânesinde görmeği iki 
hükümetin dahi nezâret-i kanuniyyesinden kurtarmağa vesile ittihaz 
idenler hakk ı nda bir zecr-i mahsus ve meşru olduğu umûr-ı  ma 1ü-
meden bulunmağla bu gemiler zikrolunan bendlere tevfikan müsa-
dere olunmuştur. 

Gerek bazı  ashab-ı  matlûbun ve gerek sahtekarlı kla maznun 
olan avukatı n, Riga'nı n iflası na bir şirket süsü verip de kardeşlerini 
dahi müşterek göstermeğe çalışmaları  yalnız ahden ve nizâmen 
devletin malı  olan bu ğ'-emileri böyle desise ile kurtarmak içindir. 
Çünki Riga'nı n kardeşleri bugün müflisin borcu olan mebaliği 
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kat kat tesviyyeye muktedir oldukları  halde kardeşleri aleyhine 
hiç bir taraftan hiç bir suretle ikame-i dava olunmamıştır. Bundan 

başka Riga i'lan-ı  iflas itdikten sonra murisi vefat iderek 
yine madde-i iflas olan malın bir kaç mislini terk eylemi§ ve bu 
hal mahkeme-i bidâyette Riga'nın Yunan tâbiiyyetine ve binaena-
leyh mirâstan mahrumiyyetine hüküm ile beraber emval-i metrüke 
birader ve sâir varisler beyninde taksim olunmuş  iken gerek Ri-
ga ve gerek Riga'da alacağı  olanlardan biri böyle tâbiiyyet-i 
devlet-i aliyye mes'elesi meydana koymamıştır. 

Işte Dimestokli Fenali'nin bir takım teşvikat ve menviyyât eseri 
olarak iltizam itdiği davadan maksad bazı  memurların acz ve zd-

fından mümkin mertebe istifade iderek hükümet-i seniyyeyi bir 
hakk-ı  nizamIsinden mahrum itmekten ibâret olarak böyle avukatlık-

tan memnü bir adamın sahte evrak ile meydana çıkub da istinad-ı  
mazbata ile bilbedâhe mecrüh olan davasını  terviç idebilmesi dev-
leti, yâr-ü-ağyar nazarında en haklı  metâlibin istifasından bile âciz 

göstereceği bedihidir. Muktezay-ı  halin icrası  ise vazifesini bilen 
me'murine göre ayrıca şayan-ı  dikkat bir vazife-i zimmet görünür 
efendim. Fi 7 mart 97. 

IX. 
N. Kemal, Abdillhamid'e bir eserini takdim ederek kendisine 

Bala riltbesi verilmiş  olduğundan aşağıdaki ariza ile 
padişaha teşekkür ediyor 

Sevketlû kudretlü azametlû mehabetlû mürettib-i meratib-i kadr-i 
Mem şehinşah-ı  ümem velinimet-i biminnetimiz padişahı= veltnimet-i 

cihanıyan efendimiz hazretlerinin atebe-i felekmertebe-i cihandave-
rânelerine maruz-ı  çaker-i hâk beraberleridir. 

Cenab-ı  halik-ül-levh-ı  velkalem ve ratibefermay-ı  erbab-ı  rak-

am, vücüd-ı  âlem süd-ı  mülükanelerini ilelebed mürebbi-i esnaf-ı  
ümem ve saye-i ilm ve irfân ve himaye-i ihsan-ı  mülükânelerinde 

memâlik-i hilafetpenahilerini dar-ül-fünun-ı  âlem buyursun. 
Sadakat ve hâmiyyet-i kemterâneme merhametten nail olagel-

dikim hüsn-i enzar-ı  bahir-ül-iftihar-ı  hazret-i padişahilerine iğtirâren 

yine bir takım münasebetsiz sözlerle tasdi-i ser-i hurşid efser-i 

zı llul-la-hilerine cesaret idiyorum : 
Abd-i ahkarları  yazı  karalamağa ümm-ül-hayrat ve mürebbi-

ye-i kemâlât olan valide-i valid-i kestr-ül-mehamid-i cihandarilerinin 
Belliten C. X, F. 18 
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mektebinde başlamış  idim. Daima hoca mevkiinin fevk-ar-res-i 
tdzim ve iftiharı nda duran "rütbet-ül-ilmü dler-rüteb„ levhası ndan 
yazı  meşk iderdim ki Osmanlı  kavrninin mal ve nâmusu ve ha-
yatı nı  te'min ve tarik-i terakkisini tdyin ile hâlik-i hayat ve müf-
lik-i sabah-1 kemâlât olan hazret-i hakkı n yer yüzünde bir zı ll-1 
müşahhas olduğunu isbat iden cennetmekan ebediyyül-unvan 
Abdülmecid Hn hazretlerinin yed-i müeyyed-i mülûkânelerinden 
çı kmış  bir hatt-ı  celt idi. 

Abd-i kemterlerine rütbe hevesleri geldiği zaman intisâb-1 
mefharetmeab-ı  hazret-i cihandarilerini aclay-ı  merâtib addeylemiş-
tim. Bir sebze-i naçfze, zıyanı n taaluku kabilinden olarak istih-
damı ma tenezzül buyurulduğu zaman mübarek lisan-1 cevherfeşan-1 
hümâyunlarından "sen devletini, milletini seversin, ben de seni 
anın için severim„ hitabı nı  işittim. Bir iki gün sonra hazinet-ül-
gayb-ı  ihsan-ı  cihan olan inayat-ı  celile-i mülükânelerinden def-
caten üla-evveli ile taltif olunduğumu mübeşşir bir ferman aldı m. 
Mertebe-i ubüdiyette derecât olduğunu o zaman anlamağa başla-
dı m. Şimdi ise takdimine cesaret itdiğim bir eser-i naciz içün o 
rütbenin bir derece daha terfii hakkında irâde-i kerâmetifade-i 
hazret-i cihandarileri sadı r olduğu haber veriliyor. 

İmam-1 Rabbanrnin başladığı  eser-i celili ikmal etmek mahdüm-1 
mükerremine nasib olduğu gibi valid-i mâcid-i hazret-i padişâhi 
olan ve imâmet-i müsliminde bulunduğu cihetle bihakkin Rabbâni 
denmeğe şayan bulunan cennetmekan Abdülmecid Hanı n "rütbet-ül-
ilrnü acle-r-rüteb„ sözünü yazmakta gösterdiği kerâmeti şerh ve 
ikmal itmek sahihan padişahı= velinimetimiz halife-i cihan ve 
binâenaleyh İmam-1 Rabbâni-i zaman olan Abdülhamid Han efen-
dimize yakışı r. 

ihsan-ı  mahsüs-ı  padişahileri olan rütbe-i celile haddirnden 
bin kat bâiâ ise de ilmim olm:İ clığı  halde yazı  yazabi!diğime hür-
meten ict buyurulmuş  ve o suretle eltaf-ı  şamile ve actaf-ı  

eihandarilerinin cüz'iyyâtı n en küçiiğüne varı ncaya kadar Şamil 
Olduğunu göstermiş  olduğundan nefsimce ve kalem-i hakirânemin 
bir düşman devlet taraf ı ndan gösterilen toplara galip olduğunu 
isbat eyleciiği içün vatan ı mca ve bâhusus ahlak-ı  hamide ve eş-
fak-ı  sedide-i mülükanelerinin tagay yirden ani olduğuna, âleme 
karşı  bir burhan olduğu için velinimetim padişahı m efendime olan 
ubûdiyyetimce ne deı ecelerde müftehir olduğumu ta`rif idemem. 
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Maamafih rütbe-i hakirânem aclay-ı  merâtip olan ilim olsa vicda-
n-' kemterâneme göre ne yapayım ki yine rütbe-i ubûdiyyet-i 
padişahilerine tefevvuk idemiyor. 

Inayat-ı  bigayat-ı  mülfıkaneleri bir dereceye vardı  ki vak-
tiyle tavazuan aczde kemal ve kemalde acz ile macruf ibaresiyle 
nefs-i haktrânemi vasfeylediğim halde şimdi hakikaten o ibâreyi 
teşekkürde acz ve aczinden dolayı  dahi müteşekkir olan na-
mık-ul-hudıf tarzına tebdt1 itmeğe bihakkin mecbur oluyorum. ıfay-ı  
mahmedette gerek lisan gerek vicdan bir vasıta tedârik 
idemiyor ; yalmız ötedenberi muvazabı  olduğum daavat-ı  ikbal ve 
iclal ve senay-ı  kemal ve ikmâl-i hilafetpenahtlerini her münasebetle 
bir iki kelime değiştirerek ifâya çalışıyorum. 

Ne kadar mümkin ise himmetin aclaolsun- 
Milletin rütbesi ahdinde dü bala olsun 

Olbabda ve herhalde emr-ü-ferman ve lûtf-u-ihsan ahlak-ı  hami-
desiyle bihakkin padişah-1 alemiyan olmağa layik olan şevketleı  
kudretlû merhametlû velinimet-i biminnetimiz padişahımız efendi-
miz hazretlerinindir. Ft 8 zilkade sene 98 (1881 ekim). 

Hâlâ ve dâima rütbe-i ubıldiyyet-i mülükânelerini merâtib-i 
beşeriyyenin kâffesinden bâlâ bulmak inadında israr 

iden abd-i ahkarları  
Namık Mehmed Kemal 

X. 

Patrikbanenin Rumlar iizerindeki siyasi faaliyeti 

Mübarek ve muallâ hâkpây-i semasasenay-ı  hazret-i zıll-ul-
lahilerine ma'rûz-ı  abd-i ahkar ve çâker-i hakberaberleridir. 

Cenab-ı  hak vücûd-ı  alemseıd-ı  şehriyarilerini ileleebed taht 
ve tâc-ı  saltanat ve şevkete ziynet ve revnak ve tedâbir kaderte'-
sir-i cihandarilerini kâffe-i teşebbüsatta muvaffak buyurun. Ef'-
âl-i mülkdarâne acmal-i cihandaverâne-i şehinşâhileri memâlik-i 

3) fesiha-i hilafetpenahilerinin hüsn-i muhafaza ve icmarına ve 
tebaa-i sadıka-i zıll-ul-lahilerinin terfih ve ikdarına masrûf ve 
bu maksad-ı  celil-i şehriyârtlerinin hayyiz-i husûle vusuli ise mühim-
mat-I umûrun kutb-ı  merkez-i saltanat ve afitab-ı  asman-ı  hilafet 
efendimizin daima piş-i nazar-ı  kerameteser-i hüdavendigarilerinde 
bulunmasına mevkuf olduğuna binden ve hakk-ı  kemterânemde 
öteden beri istihkakımı n bin kat fevkinde olarak ibrâz buyurulagelen 
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rtimad-ı  çakerperverâne ve tenezzülât-ı  sKikaşinayane-i padişahi-
lerine istinaden ,.idaresi uhde-i kemterâneme mevdû' olan bir 
mülk-i hümâyun-ı  padişahilerine müteallik zuhur itmiş  bir hâdise-
nin ledür2iyyatı nı  arz ile tasdic-i ser-i şevketefser-i tâcdarilerine 
cesareti ihtiyâra mecbür oldum. 

Saltanat-ı  seniyyelerinin mebâdi-i zuhürundanberi â zam-ı  eâdisi 
olduğu tarih ile müsbet olan Rum patrikhânesi, mezâlim-i vakıasiyle 
Bulgaristan mes'elesini ihdas itd:ğine kanaat idemiyerek Cezâyir-i 
Bahr-i sefidde dahi bir hâdise çıkarmak ile uğraşmakta ve ahaliyi 
igzab idecek ne kadar hareket var ise kâffesini ihtiyar itmekle 
berâber papasları n teşebbusât-ı  zalimânesini icraya hükümet me'-
murları nı  vası ta itmek ve bu suretle taaddiyat-ı  valuayı  devlete 
tahmil eylemek desise-i şeytankarânesinde bulunmaktadı r. Hattâ 
Midilli ceziresinde bulunan Limnos manastı rının emlâki ecdad-ı  
izam-ı  hilafetpenahtlerinden cennetmekân Sultan Selim Han-ı  sâni 
hazretleri taraf ı ndan ihsan buyurulmuş  bir ferman-ı  ah ile arazi-i 
memleketten olduğu tasrih olunmuş  iken patrikhâne emlâk-i mez-
küre varidatı nın bir sülüsünü gasbetmek dâiyyesine kalkmış  ve 
bundan dolayı  ahali ile riiesay-ı  ruhaniyye beyninde hasıl olan 
ihtilaf ufak bir mes'ele-i siyasiyye hükmünü almıştı r. Patrikhâne 
ahaliyi ve ahaliye tarafdar olan mezkür manastı r ser rahibini 
mazhar-ı  la'net itmiş  ise de zâten te'sir itmiyeceğini bilerek ihtiyar 
ittiği bu hareketin neticesiz kaldığını  görünce yine maksad-ı  asliyi 
ele alarak me'murin-i hükümete musallat olmak ve anlara icrây-i 
âmal ittirmekle halkın nefretini patrikhâneden saltanat-ı  seniyye 
aleyhine çevirmek dâiyyesine düşmüştür. Abd-i ahkarleri gibi 
terbiyye-i mahsüsa-i mülükânelerine mazhar olmuş  bir bende-i 
sadı klIerini o türlü seyyiat-ı  me'lüneye vası ta idemiyecekleri ve 
yalınızca sadakat hasebiyle nâil olduğum mehasin-i enzar-ı  
maaliasar-ı  mülükanelerinden dahi bir takım müfteriyat ile 
duredilmekliğime muktedir olamıyacakları  bedihiyyatdan ise 
de mülk ve millete müteallik bir hakikati doğrudan doğruya 
arzda tekâsül itmek ubıldiyyet-i mahsûsa-i şehinşâhileriyle müftehir 
olan bir bendeye layı k olamı yacağını  bildiğimden cereyan-1 
maskhatın suver-i zâhiresi lazımgelen makamâta resmen işcar 
olunmağla ası l mes'ele saltanat-ı  seniyyenin kuvve-i gâlibe ve 
müessiresini patrikhânenin tervic-i âmali içün halk aleyhinde 
kullanarak hı ristiyanları  hükümetten tenfir itmek ve patrikhâneyi 



NAMIK KEMAL'IN MEKTUPLARI 	 277 

nazarlarında devletten ziyâde nüfuz ve haysiyyete mâlik göster-
mekten ibâret olduğunu arza cür'et eylediğim muhat-ı  ilm-i alem-

aray-ı  hilafetpenahtleri buyuruldukta olbabta ve katibe-i ahvâlde 
emr-ü ferman ve lûtf-u-ihsan şevketlû kudretlû azametlii merha-
metlû padişah-1 cihan velinimet-i alemiyan veltnimet-i biminnetimiz 
padişahımız efendimiz hazretlerinindir. Fi 16 rebiulevvel sene 1300 

(13 kanun-ı  sani 1298). 	Çâker-i mahsus-ı  cenab-ı  hilafetpenahi 

Namık 
Mehmed Kemal 

N. Kemal'in kızı  ve oğlu için arizam 

Şevketlû kudretlû merhametlû kerâmeti'û padişahı= padişah-1 
alemiyan velinimet-i cihan efendimiz hazretlerinin hâkpây-i mera-
himihtivay-ı  hilafetpenahilerine arz-ı  hâl-i abd-i bahir-ül-ibti-
hallerıdir. 

Cenab-ı  hak eb-i şeffk-i mülk ve millet ve müncim-i bâhir-üt-tev-
fik-i ashâb-ı  sadâkat olan zat-ı  şevketsimat-ı  hazret-i zı ll-ul-lahi-
'erini hergün bir nevi sûr-i sürûr ile hurrem ve himâyet ve te'yi-
dat-ı  hilafetpenahilerini mürebbi-i suniif-ı  ümem iderek nesl-i asil 

ve ırk-ı  celtl-i cihandarilerini nücûm-ı  eflâk ile hem şümar ve hurşid 
gibi ila ahir-il-eyyam merkez-i câh ve celal-i alemde pâydâr 
buyursun. 

Eben-an ceddin bab-ı  şevkct intisab-ı  hazret-i padişahilerinin 

memlûklerinden olan kı zım cariyelerinin zaman-1 izdivacı  ve oğlum 
kölelerinin evan-ı  tahstli gelmiş  ve oğlum kölelerini vatan ve mil-
let ve veltnimet-i biminnet yolunda fedây-i can itmek içün bir 
dereceye kadar asker terbiyesinde büyütmüş  olduğumdan birinin 

tezvici ve diğerinin tahsili içün Avrupa mekteblerinden birine 
irsali temenni olunmakda ise de bendegan-ı  mahsus s-ı  şehriyari-
lerince kâffe-i harekat ve sekenâtda zerrenin şemse tabi' olduğu 

gibi ferman-ı  kerametbeyan-ı  hazret-i 	 dâiresinde 

bulunmak akdem-ı  vecâib-i ubtıdiyyet bulunmakla kemal-i şerm 
ve hicâb ve acz ve iztirap ile hadd-i cakerânemin fevkine çıkarak 

bu temennay-ı  kemterânemin iyfası  hakkında istirhâm ve isticray-ı  
me'zuniyyete cesaret eyledim. Olbabda ve katibe-i ahvalde emr-ü- 
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ferman ve lütf-u-ihsan velinimet-i alemiyan padişah-1 cihan efendi- 
miz hazretlerinindir. 	Fi 16 receb sene 99 ve fi 22 mayıs sene 98 
( 3 haziran 1882). 

Zarfı n üzerinde: 
Atebe-i asmanmertebe-i hazret-i hilafetpenahiye şerefyab-ı  

mesül olmak ümidiyle tanzimine cesaret olunmuş  bir arz-ı  hâl-i 
daraatmeal-i âbidânedir. 

XII. 

Vergilerin cibâyeti, nahiye müdürü tayini hakkında meclis-i 
viikelâda verilmiş  olan kararın kabiliyyet-i tatbikiyyesi vali ve 
mutasarrıflardan sorulmuş  ve Midilli mutasarrıfı  Namık Kemal 
Bey de bu hususta vilâyete gönderdiği mutaleasından başka 

nahiye müdürü intihabı  hakkındaki endişesini bilvasıta 
aşağıdaki ariza ile pâdişah'a arzetmiştir 

Saadetlü efendim hazretleri, 

Ariza-i melfüfe bazı  mevadd-i mühimmeyi havi olmağla huzûr-ı  
şevketmevfür-ı  cenab-ı  padişahiye takdimine vesâtet-i aliyye-i ke-
rimanelerinin erzan buyuruirnası nı  niyâz iderim. Olbabda emr-ü- 
irade hazret-i menleh-ül-emrindir. Fi 23 ramazan sene 1300 ve 
fi 16 temmuz selle 1299 (28 temmuz 1883) 

Midilli Mutasarrı f ı  
Mühür 
Namı k 

Mehmed Kemal 

Mualla ve mübarek hakipay-ı  Şevket ihtivay-ı  cenab-ı  şehin-
şahiye ma`rüz-ı  çaker-i hakberaberleridirki: 

Hazine-i celile-i hazret-i padişahileri emvalinin hiisn-i cibayeti 
içün meclis-i vükelay-ı  saltanat-ı  seniyyelerine verilen layihanı n 
bir bendi istifsar-ı  mütalea içün taşralara gönderildiğinden ava-
tif-ı  celile-i cenab-ı  mülükânelerinden min gayr-i istihl nâil 
olduğum me'muriyyet hasebiyle manzür-ı  kemterânem oldu, bu 
bendin bir f ı krası nda heY nahiye ahalisine yerliden üç adam in-
tihap ittirilerek bunlardan birinin hükümet marifetiyle müdürlüğe 
tacyin olunması  muhassenatı  mucip olacağından bahsolunuyor. 

Çaker-i mahsüs-ı  hazret-i padişahileri 
Mühür 
Namı k 

Mehmed Kemal 
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Bu fikir İgnatiyef tarafından vaktiyle ilka olunan tesvilât bakayâ-
sından olarak nevahinin kâffesinde müdürlüğe muktedir adam 
bulmak muhal olduğu cihetle bu suret ekser nevâhiyi bir takım 
nâehiller eline bırakacağından ve intihabı  dâima ekser-i ahalinin 
kendilerine medyun ve minnettâr olduğu murabaha zenginleri ka-
zanacak' meydanda olarak bunları n ihtiyar ideceği mezâlim ise 
devletin evâmirine isnâd idileceğine mebni arada bin türlü güftügû 
peyda olacağından başka nezd-i kerâmetaray-ı  cihandaverânelerin-
de umûr-ı  maclûmeden olduğu üzere hıristiyanlara cânib-i seniyy-ül-
cevânib-i saltanat-ı  seniyyeden her ne türlü müsâade vukubulur ise o 
müsâadeler derhal hukuk-ı  müktesebe nâmını  almakta ve Avrupa'nın 
müdahalâtı  sayesinde hiç bir vakit istirdad veya ilgası  mümkün 
olamamaktadır. Cezair-i Bahr-i sefid vilâyetinin ekser ahalisi ise 
hıristiyan olduğundan müdürlerin hakk-ı  intihabı  kendilerine virilince 
umûr-ı  idarenin mebdei olan nahiyelerin kâffesi buralarca intihap 
ve tacyinleri hükümetten ziyâde ahaliye aid bir takım hı ristiyan 
müfsidlerinin elinde kalacağı  gibi bu vilayet hıristiyanlan machud 
Avrupa komisyonu teşekkül ider itmez Rumeli-i Şarktye iltihak 
istidasını  havi mahzarlar yetiştirmek yolunda nice nice harekat-1 
bedhalıânede bulunmuş  olmalarına nazaran kendilerine öyle müdür 
intihabı  için bir hak virildiği suretde bu selahiyyeti, muhtariyyet-i 
idare şekline ifrağ  içün her türlü mefsedete kıyamdan geri durmı-
yacaklanna Avrupa'daki eâdi-i din ve devletten dahi istedikleri ka-
dar muâvenet göreceklerinden hiç şüphe yoktur. Çaker- i kemterleri 
vilâyetten aldığım tahrirâta cevâben bu babda olan mülahazat-ı  
kası rânemin bir dereceye kadar tafsiline müsaraat itmiş  isem de mülke 
aid olan bu türlü masâibin defci sahib-i mülk olan halife-i zama-
nın mukaddimat-ı  vakcayı  sürcat-i mümkine ile istihbar buyurma-
sına mütevakkif bulunduğuna ve dünyada zerre kadar bir dekerim 
olmadığı  halde mücerred devlet ve milletime olan sadâkat ve 
muhabbet-i kemterâneme bir mükâfat olarak bu türlü mesâil-i mühim-
menin atebe-i âsmânmertebe-i zıll-ul-lahilerine arzına tenezzülen 
ve merhameten terhis buyruldukuma binâen bu tafsilât ile tasdi-i 
ser-i maaliefser-i şehriyarilerine mücâseret eylediğim muhat-ı  âlem 
ârây-i hüdavendigarileri buyuruldukta olbabda ve katı be-i ahvalde 
emr-ü-ferman ve lûtf-u-ihsan şevketlû kudretlû azametlû ve mer- 
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hametlû 	 blminnetimiz padişahımız padişah-1 alemiyan 
velinimet-i cihan efendimiz hazretlerinindir. R 23 ramazan sene 
1300, fil 16 temmuz sene 1299 (28 temmuz 1883). 

Çaker-i mahsüs-ı  hazret-i 
şehriyarileri 

(Mühür) 	 Namık 
Mehmed Kemal 

XIII. 

Nişan verilmesi dolayısiyle Namık Kemal'in bilvasıta 
teşekkiirû hav' arizası  

Saâdetlû efendim hazretleri, 
Mazhar olduğum atıfet-i celile-i velinimetimin tebşirine ibzal 

buyurulan inayat-ı  aliyye-i kerimânelerine bilhassa arz-ı  Şükran ile 
beraber melfiif olan arz-ı  halin atebe-i âsmânmertebe-i hazret-i 
zı ll-ul-lahiye ref ve takdImine vesâtat-i aliyyelerini temenni iderim, 
Olbabda emr-ü-irâ de hazret-i menleh-ül-emrindir. R selh-i ramazan 
sene 300, fi 23 temmuz 99 (14 ağustos 1883). 

Bende 
Midilli Mutasarrı fı  

(Mühür) 
	

Namı k 
Mehmed Kemal 

Mübarek ve mualla asitan-ı  asman-nişan-ı  cenab-ı  şehriyariye 
macrüz-ı  abd-i kemter ve çâker-i hakberaberleridir ki, 

Cenab-ı  hak nişanenişan-ı  meydan-1 izz-ü-şan ve ratibe fer-
may-1 vesâil-i fahr-ü-unvan olan zat-ı  kudsiyyet simat-ı  hazret-i 
padişahilerini ilelebed serlr-i şevketmasir-i cihandaverânelerinde ta` 
yinfermay-ı  merâtib ve terakkibahşay-ı  mearib-i cihaniyan buyur-
sun. Bab-ı  ihsanmeab-ı  cenab-ı  şehinşahilerinde k ı ladebend-i ubû-
diyyet ve nişane nümây-i sadâkat olmakdan başka dünyada hiç 
bir değerim olmadığı  halde hâk-i siyahı  sim-ü-zer ve seng-i ha-
sisi cevher iden nazar-ı  kimyâeser-i mülükaneletinin imâle-i ava-
tıfiyle kıymetsizleri kıymetlendirmek şânı ndan olduğu için müs-
tağrak- ı  enva-i taltifatı  ve mütehayyir-i ifay-ı  teşekkürâtı  oldu-
ğum merahim-i mâlânihaye-i hüdavendigarilerinden bir de nişan-ı  
zişan ile behreyab-i mefharet buyurulmaklığıma şereftaalluk iden 
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irâde-i seniyye-i mülûkâneleri tebşiratı, sainianüvaz-ı  ubûdiyyet 

olmuş  ve hadd-i zâtı nda lisan, ed`iye-i tevafür-i şan ve iclâl-i 

şâhânelerine ve can ise hidemât-ı  fâhire-i mülûkânelerine vakfe-
dildiğinden macraz-ı  mahmedette tekrir-i acz ile istid`ây-i afv ve 
merhamet ve arz-ı  ubûdiyyet ve darâatten başka bir çare kalma-

mış  olduğu muhat-ı  ilm-i âlemarây-ı  hazret-i zıll-ul-lahileri buyu-
ruldukda olbabda ve her halde emr-ü-ferman ve lûtf-u-ihsan şev-
ketlû kudretlû azametlû merhametlû velinimet-i biminnetimiz pâ-
dişahımız, pâdişah-ı  âlemiyân velinimet-i cihan efendimiz hazretle-
rinindir. Fi selh-i ramazan 1300 ve Ii 23 temmuz sene 1299 ( 4 
ağustos 1883). 

Nişânedar-ı  ubûdiyyet ve râtibedân-ı  sadâkat-i 
mülükâneleri olan çâker-i mahsûsları  

(Mühür) 
	

Namık 
Mehmed Kemal 

M. N. Kemal'in Abdillhamid'e yılbaşı  tebriki arlzası  

Mübârek ve muallâ asitân-ı  maall nişân-ı  cenâb-ı  şehinşahile-

rine mâcrilz-ı  abd-i ahkarlarıdır. 
Nezd-i kerâmetârây-ı  hazret-i hilâfetpenâhilerinde müstagni-i arz 

ve iyzâh olduğu üzre ashâb-ı  tahkik her asr içün bir müceddid 
zuhurı  na mûctekid ve bu ictikadı  n makreın-ı  hakikat olduğuna tevâ-

rih-i islâmiyy e şahiddir. Teceddüd iden asrın müceddid-i mâcnevisi 
ise bilcümle müdrikân-ı  hakikate 

maksadı  rahat-ı  ahalidir, 
bu şehinşâha ihtiram olunur, 
terk-i rahat değil merâmı  içün 
yoluna ölmek iltizâm olunur 

meâlini vird-i zebâ.n-ı  hâl itdiren kutb-ı  dâire-i hilâfet, pâdişâh-ı  
Muhammedi haslet vâris-i taht-ı  Süleyman! Sultân Abdülhamid-i 
sâni efendimiz hazretleri olduğuna vücıld-ı  hümâytınları  burhân-ı  
mücessem ve ef<âl-i cihandaverâneleri kazayay-ı  müteselsileden 
mürekkep bir delil-i müsellem olmağla hasb-el-ubûdiy y e bu tev-
fik-i celil-i ilahinin tebrik ve tehniyyetine cesâret ve cenâb- ı  
tahvil fermay-ı  edvâr ve L ı  a'sâr on üçüncü asr-ı  hicride millet-i 
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celile-i islâmiyyeyi meyâmin-i ikdâmât ve mahâsin-i keram-
at-ı  padişahtleri sayesinde mehcür-i ekdâr ve feyzyab-ı  envâ-i 
iktidâr ve iftihâr ve ondördüncü asrı  dahi müşâhede-i likay-ı  
mescadet intimay-ı  zı ll-ul-lahlleriyle karir-ül-ayn-i mesâr eylemek 
daavatı na muvazabet eylediğim muhat-ı  ilm-i alemaray-ı  şehriyari-
leri buvuruldukta olbabda ve kattbe-i ahvalde mr-ü- ferman 
lâtf-u- ihsan şeırketlû kudretlû azametlû mehabdiü me -hametleı  
veltnimet-i blininnetimiz padişahim ı z velinimet-i cihan padişah-1 
amim-ül-ihsan efendimiz hazretlerinindir. Ft gurre-i muharrem sene 
301 (2 kası m 1883). 

Çaker-i mahsiis-ı  padişahileri 

Namı k 
Mehmed Kemal 

XV. 

Girit Müslümanları  hakkında pfıdişöha takdim edilmek 
üzere Namık Kemal Bey tarafından Ebuzziya Tevfik 

Beye gön derilmiş  bir mektüp 

Birâder ! 

Bilirsin ki din ve devlet düşmanları n ı n bu memleketi batıı-mak 
içim ıı  birinci teşebbüsleri Girid 	üzerinde vukubulmuş  ve bu 
teşebbüsün birinci tesiri bizler gibi hamiyyet sahiplerine dokunı -
muşd ı . 

Bu Girit meselesi macruf olan yedi baş lı  ejder gibi bir başı  
kesildikce yedi başı  daha çı k ı yor; Pûdişaha seni ben takdim 
itmiştim; bu mektubumu da sen padişahaima takdim it; ikisi de pâdi- 
şâha birer nevi hizmettir. Bir hizmetin ikişmesi nevafil namazı  
gibi allah indinde bile mak bül oluyor. 

Girit müslümanları  ötedenberi pek iztirap içindedir. Evvela 
maclümdur ki oradaki müslümanlar adan ı n tasarrufca nihayet üçte 
biri hiristiyanlara ait olarak üçte ikisi kendilerinin iken yine 
emlak tasarrufu nâmiyle Girı t'in hiristiyan malı  olduğundan bah-
sediyorlar. 

Saniyen ben makamat-ı  aliyyeye macrûzat-ı  müteaddide ile 
bahis ve beyân itmiştim ki Cezâir ve Girit halk ı  hiç bir vakit 
Yunanlı  olmak f ı krinde degı ldiiler. Yalnız Fotyadi Paşa 
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gibi Samih Paşa gibi memurlar Girit halkını  canından bizar itmiş, 
islam takımı  devletten ayrı lmamak içün muhaceretten başka bir çâre 
bulamamış, hiristiyan takımı  Yunana iltihak mes'elesini devlete 
değil bizim memurlara karşı  bir vesile-i necât ittihaz eylemiş, ara-
da bir mes'ele-i düveliyye tahaddüs itmiş, sürünüp duruyor. 

Girit müslümanları  o hale gelmiştir ki vaktiyle memleketlerin-
de bey olan, ağa olan bkareler şimdi buralarda yüz yirmi kuruş  
aylı kla zabtiyyelikte sürünüyor. Midilli'de bugün teftişlikte, 
zabtiyelikte istihdam olunan Girit müslümaaları  otuzdan ziyade-
dir. Izmir'de, Garp Trablusunda bu mikdarın onbeş  yirmi katı  
var; etrafa da dağı lmış  olanlar düşünülürse muhacirlerin nü-
fus-ı  zükürı  beş  bini tecavüz ider ki âdeta ufacık bir ordu demek-
tir. Bu hale ise herşeyden ziyâde Fotyadi Paşanın valiliği sebep 
olmuştur. Mübârek zât otuz bia kuruş  maaş  alacak, *ana da meclis-i 
umümtnin ekseriyyetiyle muvaffak olacak. Meclis-i umumi ise dün-
yanın hiç bir yerinde görülmemiş  -bir kaide-i garibe ile yalnız 
Yunanlı l ı k fikrinde bulunanlardan değil ekseriyyet üzre resmen 
Yunan' tanı nmış  olan habislerden mürekkep. Hülâsa paşa mürtekip, 
a'z'a edepsiz orada bulunan hey'et-i islâmiyye ise serveten dirâye-
ten edyan-ı  sâireden olan hemşehrilerine galip olmak hususunda 
memâlik-i padişanide münferid iken bir habtsin sâye-i şeâmetinde 
mahv olup gitmtktedir. 

Muhtac-ı  iyzâh deildir ki Giridlilerin (sağlı k selâmetle verilme-
miş  olsa idi) t`ta idilmiş  olan fermânı nda "oranın valiliği hı ris-
tıyanlığa hasredı lmiştir„ irâde buyurulduğu halde bir müslüman 
da gönderiıebilir; yalnız yanı na hıristiyandan bir müşâvir viri-
lir ama bu cihette bazı  manzur tasavvur olunabilirmiş. Valinin 
hı ristiyan olmasında da öyle bir büyük muhatara yoktur, fa-
kat Fotyadi Paşa vali, Hamid Bey müşavir olursa o zaman Gi-
rit bulun bütün Yunanistan'a teslim idilmiş  dimek olur. 

Bir az keyifsizım, mektubumu söyleyip de yazdırıyorum; ma-
amaf ı h can ım da yan ı yor. Unıi_i iderim ki mülkün her cihat-ı  
icraatı na muhit olan nazar-ı  hakim-i hazret-i padişahl Girit'i dahi 

mevcud olan seyylâtı ndan kurtarı r, bâki dua. FI 31 kâaun-ı  evvel 
sene 99 (12 ocak 1884). 

Kardaşın 
Kemal 
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Girit'te bir Türk gazetesinin valinin emriyle tatil edilmesi 
üzerine Midilli mutasarrıfı  Namık Kemal Bey merhumun 

Ebrızziya Tevfik Beye gönderdiği bir mektubu 

Birâderim, 
Girit'te tabc olunan İntibah gazetesinin bir nüshası  leffen 

gönderiliyor; bunda münderic bir bendin mefadı ndan dahi istid-
lal idersin ki hiristiyan gazetelerinin hukuk-ı  saltanat-ı  seniy eyy e 
mazarratı  derkâr olan neşriyyâtına hükümet-i mahalliyece sükût 
ile muamele olunduğu halde bir kı tal vakası ndan dolayı  zabıta 
aleyhine bir Türk gazetesinin dercettiği bir kaç söz üzerine tactil 
ve muharrir tevkif olunmuştur. 

Rum gazetelerinin melfuf İntibah nüshası nda münderic neşriy-
yalı= f ı karat-ı  mütercimesi adeta ahaliyi devlet aleyhine sevk 
ittiği halde buna Vali Paşa hazretlerinin sükütu Rum politikası na 
hizmet itdiğini vazıhan isbat ider. Girit valiliğinde bir Yunan 
zabiti bulunsa hiç olmaz ise nefsinden hicab iderdi de gaze-
telere bu kadar edebsizlik ittirmezdi ; geçende dahi tafsilen 
yazdığım veçhile Cezire ahali-i müslimesinin vikaye ve muhafaza-
sı  merhamet-i padişahiye mütevakkı f kalmış  ahvaldendir. Bu haki-
katleri atebe-i maalimertebe-i zı ll-ul-lahlye iysal emrinde ibraz 
ideceğin himmet ve hamiyyet velinimet ve vatana bir güzel hiz-
met olur. Yatakta keyifsizim; hekimler yazı yı  menettiler, anın içün 
bu mektubu da çaresiz başkası na yazd ı rdım. Baki dua. Fi 7 kanun-ı  
sâni sene 99 (19 ocak 1884). 

Kardaşın 
Kemal 

 
isporat adaları  ve bilhassa Sömbeki adasına kaymakam 

tayini hakkında 

Saadetlû efendim hazretleri, 
Cezâir-i Bahr-i sefid yilâyeti dahilinde İsporat nâmiyle macrı1f 

on iki ada mevdid olarak bunlardan dördü cennetmekân Sultan 
Mahmud Han-ı  sant zamanı nda virilmiş  ve Tanzimat münasebetiyle 
bittabi` hükümden sakı t olmuş  bir ferman-ı  aliye istinaden ve 
diğerleri de anlardan aldı kları  su-i misâle imtisâlen devlete 
senevi suret-i maktuada biraz şey virerek ve ihtiyar meclisleri 
ahaliden o maktuun onbeş  yirmi misline yakı n paralar alarak 
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Namık Kemal Mabeyn Başkatipligine gönderdiği yukarki ariza ile 

masumiyetinin bilmuhiikeme tahakkuk etmesinden dolayı  
mevkuf iken biriken maaşlarını  istiyor. 
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Namık Kemal'in Rodos mutasarrı fı  iken bazı  hususlarF hakkındaki 
mâruzatını n nazar-ı  dikkate alı nması ndan dolayı  teşekkürü havi 

arizası  ve arizayı  takdime vasıta olan Ebüzziya Tevfik Beyin 
bir derkenarla bunu padişaha takdimi. 
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Midilli mutasarr ı fl ı k ı ndan muvakkaten infisali meselesine dair 
Nam ı k Kemal'in gönderdiki evraka Ebüzziya'n ı n 

derkenar ı  ve padişah'a takdimi. 

Belleten C. XI 



NAMIK KEMAL'IN MEKTUPLARI 	 285 

kendi kendilerine birer idâre-i müstakille teşkil itmiş  ve salta- 

nat-ı  seniyyenin hemen her türlü evâmirine, imtiyazlanna muhalif 
olmak bahanesiyle karşı  durmakta bulunmuşlardı r. 

Altısı  Rodos'a mülhak olan bu adaların hali, Cezâir-i sâireye 
de bir nevi muhtariyyet-i idâreye nâiliyyet arzularını  besliyecek 
surette bir büyük su-i gayret göstermekte olduğundan bu hal-i 
gayr-i tabiiye bir nihâyet virdirmek içün vilayet ile muhabere 
itmekte ve âciz kaldığım surette mülkün sahibi olan veltnimeti 
tasdi`e hazırlanmakta iken idârenin hal-i hazırım bile muhafazaya 

imkân bı rakmıyacak bir hâdise zuhur itdi ve buradan vilâyete ve 
oradan dahiliyye nezâretine vukubulan müracaatların da bir eseri 

görülemedi ; binâenaleyh şimdilik halin islahından ziyade bir kat 
daha ifsad idilmekten muhafazasına terettüp iden lüzum üzerine 

arz-ı  hâcete cesaret idiyorum. 

Rodos sancağı  dahilinde bulunan Isporat adaları  içinde söm-

beki ahalisi en ziyâde serkeşlikle muttasıf olarak buralarca rızay-ı  
devlete mugayir her ne zuhûr iderse ön ayak olan dâima anlardır. 

Harekat-1 vakıalan mücazatsız kala kala etvar-ı  mütecaviza-

neleri bir dereceye gelmiştir ki geçen sene mutasarrı t atufetlü Ha-
san Bey efendi hazretlerini orada bulunan sünger makinelerini 
kırmak için emir ictasına icbar itmiş  ve böyle bir şekavete bittabic 

ruhsat alamadıkları ndan müşarünileyh hazretleriyle yanlarındaki 

kuvve-i müsellahayı  taşlıyarak Cezire'den kaçırmağa kadar cesaret 

eylemişler idi. 
Cemiyetle vukubulan bu şekavet-i sarihanın neticesi de içlerin-

den mahbus bulundukları  müddetçe ailelerini beslemek şartiyle 
yine kendileri tarafından intihap ve teslim olunan bir takımı nın 

işten malümatları  bile olmayan bir kaç fakirin münferiden zabtiyye 
cerh itmek bendine tavfikan sekizer onar ay hapsidden ibaret 
kaldığından sömbekililer nazarında devlete karşı  cür'et idilecek 

her türlü hareketin bir kaç kişiyi umum kesesinden hapishanede 

beslemekten başka zararı  görülmiyeceğine dâir bir ictikad hası l 
olmuştur. Bu ictikad-ı  galib asarından olmak üzre Sömbekililer, kendi 

adalarında irade-i seniyye-i padişahl tahtı nda bulunan tahrir i nü-

fusun icarsına muhalefet itdiler. Bu muhalefette gösterdikleri ısrar 
ile sair adalara da ön ayak oldular; bir halde ki iki senedenberi 
uğraşılmakta olduğu halde vilayet dahilinde yalnız Rodos mülha-
tindan olan Kerpe'inn nüfusu tahrir itdirilebildi, sair adalar 
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tahrir icrasını  Sömbeki'nin muvafakatine taçlik itmekte ve Sömbe-
kililer ise bütün bütün ma'kulat hâricinde bir takım bahânelerle işi 
dâima ta`vik eylemekiedirler. Hatta mukaddema vilayetin izmir'den 
celbeylemiş  olduğu Mansfire korveti iktizâ iden emrin vürüdu-
na intizâren Sömbeki pişgahı nda izhar-ı  satvet eylemekte olduğu 
halde yine Sömbeki halkını  muhalefet-i serkeşânelerinden geçirmek 
kabil olamadı. Binaenaleyh oraca devletin evamirini infaz iktidarını  
bilfiil isbat içün Sömbekice bir tazyik-  icrasiyie nüfusun tahriri hak-
kında emir istenildi. 

İşte bir taraftan bu emrin zuhüruna intizâr olunmakta bulun-
duğu ve bir taraftan da dalgıç âletiyle sünger saydına Sömbeki 
halkı nı n bir takı mı  tarafdar ve bir tak ı mı  muhalif olarak bu alet-
ler hakkı nda mevcud olan memnuiyyetin ise gerek hâzine-i celi-
lenin ve gerek ahalinin hukukuna mugayeret-i tâmme ile mugay-
yeret-i cihetiyle lağvı  istenildiğinden memnuiyyet lağvolunsa da 
olunmasa da bir tarafı n münkesir olacağı  cihetle müşarünileyh 
Hasan Bey efendi zamanı nda olduğu gibi bir hâdise daha zuhur 
itmemesi içün çareler taharri idilmekte olduğu halde asayişin 
muhafazası  içün Bab-ı  âlice hemen her münasebetsizliğine katla-
nılmakta olan Sömbeki kaymakamlığında bulunan ve hüsn-i hiz-
met itmekte bulunan İzzet Bey buradan hiç mütalea sorulmaksı zın 
Aynaroz kaymakamlığına kaldı rı ldı. Zaten oraca hüsn-i idâre, 
me'murları n dirayetiyle kaim olduğu halde bu tebeddül sancağın 
en mühim bir cihetini vası ta-i mücerrebe-i idâreden mahrum 
bı rakmış  ve bendenizce her türlü şikayete selâhiyyet virmiş  ise 
de Rodos tahrirat müdüriyyetinde bulunan Said Efendi Bab-ı  Mi-
den yetişmiş  ve kı rk seneden ziyâde hizmet-i devlette bnlanarak 
vaktiyle bazı  mühim sancakları n ve hatta bundan bir kaç sene 
evvel dahi Rodos sancağının aylarca mütasarrıflı k vekaletiyle 
hüsn-; idâresine muvaffak olduğu gibi onbeş  senedenberi bu 
vilayet dahilinde ve vilayet mümeyyizliği ve sancak tahrirat 
müdürlüğü ve mutasarrı flık vekaleti gibi merkez-i içtima-ı  
mesalih olan me'muriyyetlerde bulunduğu cihetle ahval-i ma-
halliyeye etrafiyle ve tamamiyle vakıf olduğuna nazaran 
iktidarca İzzet Bey'e rüchanı  olduğundan mumâileyhin ora-
dan kaldı rı lmasına birşey denilmiyerek yalnız yerine vekâletle 
iczam olunan Said Efendinin tasdik-i asaletini ve anın yerine de 
Rodos tahrirat muavini olup tahrirat müdürlüğünü idâreye ikti- 
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darı  müsellem olan Bahâeddin Beyin tacyinini istirham ile iktifa 
olunmuştu. Halbuki sonradan anlaşıldığına göre yalnız Sömbeki 
kaymakamının Aynaroz'a nakline kanaat idilmiyerek Aynaroz 
kaymakamı  da Sömbeki'ye tayin idilmiştir. Hadd-i-zatında ise bu 
adam, Aynaroz'un idâresine muktedir olsa memuriyyetinden kal-
dırı lmıyacağı  gibi Aynaroz'un idaresine muktedir olamadığı  
suretde ehemmiyeti oradan ziyade olan Sömbeki'yi hiç idare ide-
miyeceğinden ve taraf-ı  camic-üş-şeref-i cenab-ı  şehriyariden uhde-i 
acizaneme tevdi buyurulan bir yeri iktidarı  meçhul ve ahval-i 
mahalliyey e vukuftan bütün bütün beri olduğu maclüm olan bir 
me'mura teslim idübde orası  içün vukuundan korkulmakta bulu-
nan inhilal-i asayişe bir kat daha esbab-ı  müessire hazırlamak ne 
derecelerde hilaf-ı  hamiyyet olacağı  şüpheden N/al-este bulunmakla 
bendeleri me'muriyette bulundukça böyle bir hareketi ihtiyar ide-
miyeceğimi beyan ile Sömbeki kaymakamlığına tayin olunan ada-
mın idare idebileceği bir mahalle nakliyle Said Efendinin 
tasdik-i asaleti istirhammı  tekrar eylemi§ isem de aradan bir 
hayli zaman geçtiği halde henüz bir cevap zuhür itme-
miştir. Bu teehhure nazaran Bab-ı  alice . ya tayin olunan 
kaymakamın bir kere istihdamiyle eğer iktidarsızlığı  sâbit 
olursa andan sonra tebdili istenilmesine veyahut Said Efendinin 
intihâb komisyonunca imtihan yirmi§ me'murlardan olmadığı  
cihetle tayini câiz olamıyacağınaa dair bir mütalea hasıl olabilmesi 
varid-i hatır olmaktadır. Halbuki Sömbeki'ye t`yin olunan adamın 
mühim bir yeri idareye iktidarsızlık' Aynaroz'dan kaldı rılmasiyle 
sâbit ve böyle vak`a hudûsundan korkulan bir yerde me'mur 
iktidarı  tecrübe itmek ise ihtiyatkarlığa ne derecelerde mugayir 
olduğu müstagni-i tacrifdir. Said Efendinin imtihanlı  me'murlardan 
olmadığına gelince evvela tahrirat müdürleri kaymakamlı klara 
talimat virecek ve hiyn-i hâçette mutasarrıf vekaleti idecek bir 
me'muriyette bulunduğundan ve hattâ mekteb-i mülkiyye-i şahane-
den çıkan talebenin defaten kaymakamlıkta istihdamlarma cevaz 
gösterilmekle beraber tahrirat müdürlüğü gibi kalem zabitliğinde 
bulunmaları  bir müddet maiyyette istihdam olunmalarma muallak 
tutularak maclümatlı  bulunmak hususunca tahrirat müdürlerine 
kaymakamlıklardan ziyade ehemmiyyet verildiğinden tahrirat 
müdürleri kaymakamlık içün imtihan virmek ihtiyacından 
istisnay-ı  tabii ile müstesnâ bulunduklarına ve saniyen Cezair-i 
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Bahr-i sefid vilâyetinin ahval-i hususiyyetine nazaran me'murları  
nın imtihan yirmi§ takı mdan olması  buraca pek de merciy yül-icrâ 
olmayıp kaymakam ve müdürlerin bir çoğu imtihansı z nasbo-
lunmuş  ve ahval-i hususiyye-i mahalliyeye bu suretle idilen riâ-
yetten pek çok fayda dahi görülmüş  olduğuna ve sâlisen intihab-ı  
me-murin komisyonunda verilen imtihanların neticesi me`murların 
kanunen muayyen olan harekalı na vukuflarını  isbattan ibaret olarak 
bu kabilden olan intihablı  me'murlar içinde kanunun manasını  an-
layacak kadar okumak ve okunabilecek derecede yazı  yazmak 
iktidarından art adamlar bulunduğundan kat-ı  nazar Sömbeki 
ahalisinin iddia itmekte oldukları  imtiyaz-ı  mevhüm cihetiyle oraca 
idâreye müteallik olan muamelat-ı  mukannene-i resmiyyenin hiç 
biri cari olmadığından imtihan ile sabit olacak istihkakın Sömbe-
ki'yi idarece hiç bir faydası  olamayı p oraya tayin olunacak me'-
murun, birinci şart-ı  istihkakı  ahval-i mahalliyeye vukufundan ibâ-
ret olarak Said Efendi ise kaymakamlı klar içün iktizâ iden malfı-
mat-ı  kanuniyyeyi maaziyâdetin cami olduktan başka ahval-i 
mahalliyeye vukufu dahi matlübun fevkinde bulunduğuna binâen 
imtehan mes'elesi dahi istirham-ı  acizanemin bihakkin reddini mucib 
olamaz. 

İşte mütaleat-ı  meşruhaya ve Sömbeki'nin her zamanda ve hu-
susiyle şu tahrir-i nüfus karışıklığı  arası nda maclümat-ı  mahalliyeyi 
hâiz olmayan bir me'mur ile hüsn-i idaresi cidden ve hakikaten 
kabil olamıyacağına binâen ve her ne kadar tahrirat mudürlerinin 
nasbı  vülât-ı  iczama bı rakı lmış  ve Said Efendinin yerine tacyinini 
inha ittiğim Bahâeddin Beyin me'muriyyeti vilâyetçe tasdik olun-
muş  ise de Midillü'de bulunduğum zamanlar başıma geldiği gibi 
tahrirat müdürleri tebeddül itdikçe ara sı ra Dersaâdetten imla 
bilmez ve hattâ kağıd tebyiz itmek elinden gelmez bazı  zâtlar da 
gönderilegelmekte olmakla yine öyle bir mültemes-i gayr-i mukte-
dir mevcüd olup da buraya sürülmek istenildiği surette çünkü 
geçen sene mübtelâ olduğum keyifsizliğin za`fını  hala bütün bütün 
bertaraf idemediğim cihetle vücüd-ı  çâkerânem vezâif-i mevkule 
ile berâber bir de kalem zabitliğini idâreye müsâid olmadığından 
hizmet-i padişahide kusur itmek gibi nefs-i kemterânemce hasta-
lıktan ve belki mevtten beter bir belâya uğramak muhatarası nda 
bulunacağım gibi tahrirat müdürleri taraf ından yazı lan şeyleri zaten 
mutasarrı tlar mühürlemekte olduğundan ve bu suretle bir mutasar-
rıf, tahrirat mührünün iktidar ve ahlakı ndan emin olmadıkça ılmûr-ı  
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kalemiyyenin ve ânın netâyicinden olan mesâlih-i idârenin hüsn-i 

cereyânı  kabil olamıyacağı  meydanda bulunduğundan bir mutasar-

rı fı n istihdâm ideceği tahrirat müdürünün kendi intihâb itmek 
arzu ve istirhâmı nda bulunmasına itiraz eylemek evliyây-ı  
umûr hazerâtınca dahi mugavir-i insaf görüleceği me'mul ol-

masına nazaran hem Sömbeki'nin âsâyişini himâyeten ve hem de 
abd-i kemterlerini iyfây-i vazifeden âciz kılmak ve belki bu yolda 

hastalanmak muhatarasından vikayeten mumâileyh Said Efendinin 

Sömbeki kaymakamlığına ve Bahâeddin Beyin Rodos tahrirat mü-

dürlüğüne tacyinleri hakkında müsaade-i cenâb-ı  şehinşâhinin 

' şâyan buyurulması  nı  suret-i mahsusada istirhâm ve istidâya cür'et 
eyledim. Bu türlü cüz'iyyat içün tasdi-i ser-i maâliefser-i cenâb-ı  
pâdişâhiye cesaret ne kadar büyük bir küstahlık olduğunu 

bilûr isem de cenâb-ı  hak ilâ âhir-iz-zaman kutb-ı  dâire-i 
hilâfet efendimiz hazretlerini kâffe-i umûra merciiyyet ve bende-
gân-ı  şehriyârilerini atebe-i felekmertebe-i mülûkânelerine arz-ı  
hâcet iktidarı ndan dür eylemesin ; dünyada hiç bir sıdk ve 

sevâbın pây-i sertr-i şevketmasir-i pâdişâhiye kadar vası l 
olmadıkca tervic ve himâyeye mazhar olmadığını  gördüğüm içün 

o cür'etin ihtiyârına mecbûr oldum. Bu kadar tafsiylâta giriştiğim 

ise ilcâat-ı  hâliye ve mahalliyenin daha muhtasar bir surette 

iyzâhına muktedir olamadığımdandır. Müstedciyât-ı  meşriiha-i 
çâkerânemin sür'at-i mümkine ile nazar-ı  takdir-i kaderte'sir-i 

cenâb-1 mülükâneye arzını  ve melfuf tebrik arizası nın dahi 
atebe-i felekmertebe-i hazret-i cihandâriye refc ve takdtmini 
mürüvvet-i mahsiisa-i kerimânelerinden temenni iderim. Olbabda 
emr-ü-irâde hazret-i men leh-ül-emrindir. Fi 3 şevval sene 302 ve 

ii 3 temmuz sene 301 (15 temmuz 1899). 
Bende 

(mühür) 
	

Namık 
Mehmed Kemal 

Midilli ahalisinin N. Kemarden şildlyetleri 

Makam-ı  sâmf-i Vekâletpenâhiye, 

Daire-i belediye marifetiyle bâ telgraf arz ve takdimine cür'et 
eylediğimiz muamelât-ı  nizâmiy ye ve ubudiyyetimize Midilli muta-

sarrıfı  su-i kasden töhmet sıfatını  hamlederek bugün bazı  i'lânat-ı  
Belleten C. XI, F. 19 
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tehdidiyye yapış tı rdıktan sonra asâkir-i şahaneyi kol kol gündü-
zün kasaba ve mahalleleri derünuna gezdirmektedir. 

Sâye-i asayişvaye-i hazret-i mülükânede Midilli ahalisi kulları  
meşhur ve mütevâter olan sıdk-ı  hulüs-ı  kâmilemiz iktizası nca 
müşarünileyhin işbu su-i efkarını  mebnt ittihaz eylediği tedbirini 
kemal-i tevazd ve hürmet ile kaviyyen ve katiyyen kabul itmeyüp 
red ideriz. Olan şikayatımız yalnız mutasarrı fı n zatına aid olup 
yakı nda devlet cânibine arzolunacağı  ve daire-i belediyenin işbu 
telgrafnâmemizi takdimine vuku-ı  inkarına mebni kulları  taraf ı n-
dan imzalandığı  beyân ve bu babda icray-ı  iycâbı  zı mnı nda ev& 
mir-i muktaziyyenin ictası  istirhâmı na cür'et kı lındı. Ferman. 

Ft 17 temmuz sene 300 (29 temmuz 1884). 

Bununla bundan sonraki vilayete çekilen telgrafın ikisi aynı  
meseleye aittir. 

Cezâyir-i Bahr-i seftd Vilâyet-i Celflesine 

F1 15 temmuz sene 300 tarihli daire-i belediyeye hitâben tel-
grafnâme-i asafâneleri ııden dolayı  Midillü ahalisi izhar-ı  teşekkür 
ile zat-ı  padişahane ve vükelay-ı  fiham ve zât-i vilayetpenahileri 
hakk ında dergah-1 ilâhiyyeye ed`iyyet-i mefrüza icra ve kadim-
den beru mümtaz bulundukları  ubüdiyyet ve sgdakat-i mükemme-
lesini bir kat daha isbat itmiştir. Mutasarrı fın zatı  aleyhinde vuku 
bulan teşekkiyât şahsi olmayı]) âmme nev`inden bulundukları ndan 
anları  havi arz-ı  mahzar-ı  yakı nda vilayet-i celileye takdim k ı lına-
caktı r. Müşarüniley ise hakkı nda umûmen icrasına kıyam olunan 
işbu teşekkiyatı  yalnız sıfatlandı rarak ahaliyi fesad töhmetiyle mütte-
hem göstermek su-i kasdiyle bugün bir takım i'lanat-ı  tehdiyiyye 
yapıştırdıktan sonra müsellâh olarak asker kalları  daht derun-ı  
kasaba ve mahallelerde gezidirir. lşbu tedbirinden meydanda olan 
su-i efkarı nı  resmen ve kat`iyyen kemal-i ubüdiyyet ile cerh ve 
red ideriz. Daire-i belediyenin reisi işbu telgrafın imzalaması nı  
vuku-i inkarına mebrıt müşarünileyhin hüsn-i keyfine göre işbu 
muamelâtımıza su-i mana verilmemek üzere işbu telgraf ı  zaten 
imzalayıp ileride muhaberâtı  icrası na Midillü'nin ihtiyar meclisini 
tevkil ittiğımizi arz ideriz. Ferman. Ft 17 temmuz sene 300 (29 
temmuz 1884). 
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XIX 

Barut kaçakcılığına dair 

Saâdetlû efendim hazretleri, 

Huzûr-ı  hazret-i velinimete takdim olunmak üzere tahrlr ve 
tertibine ictisâr olunan arz-ı  hal-i darâat maal-i kemterânem melfuf 
olma& ve bu babda dahi iktiza iden vesâtet-i hayriyyenin icrası  
inâyet-i mahsûsa-i kerimânelerinden mütevakki bulunmağla her-
halde emr-ü-irâde hazret-i men leh-ül-emrindedir. FI 21 temmuz 
sene 300 ( 2 ağustos 1884 ). 

Bende 
Namı k 

Mehmed Kemal 

Mübarek ve muallâ hâkpây-i şevket ihtivay-ı  cenâb-ı  şehinşâ-

hIlerine macrûz-ı  abd-ı  ahkar ve çaker-i hakberaberleridir. 

Midilli ceziresinin hücrâ ve muhafazadan hali olan iskelele-
rinden birinde Şira'dan gelme bir sefine tutulmuş  ve derûnunda 

boş  olarak yüz elli barut variliyle elli torba saçma bulunmuş  
olup kaptanı  bu varilleri Şira'dan hâli olmak üzere iştira ve 

tahmil itdiğini beyân itmiş  ise de boş  barut varili alı nı p satı lır ve 

bir yerden bir yere nakil olunur eşyâdan olmadığı  gibi bir sefine 

derununda bu kadar saçma mevcud olduğu halde yine o gemide 

bulunan 	varillerden hali olarak tahmil edilmiş  olması  Itimad 

olunur şeylerden olmadığına ve zaten Şira'dan cephâne ha-

mülesiyle buralara doğru bir sefine hareket eylediği şehbender-

likten dahi telgraf ile ihbar olunduğuna nazaran barutun Cezire'ye 

çı karı ldığı nda hiç şüphe kalmamış  olmağla nerelere dağıtı ldığını n 

tahkiki ve bir de mezkür barutun kaçı rı lması  sayd ve şikârda 

sarf içün olmâk agleb-i ihtimal olup maamafih hiristiyanları n 

arada hiç bir sebep yok iken bagteten ihtiyâr eyledikleri etvâr-ı  
serkeşâne ile böyle külliyetli bir miktarda Cezire'ye barut 
idhâlinin bir zamana tesadüfü nazar-ı  dikkat ve intibahı  câlib 

görülmekle zabı taca tedâbir-i tahkikiyye ve ihtiyatiyyenin tezyidi 
emrinde kusur olunmadığının ehemmiyyet-i maslahat ve müteretti 

bat-ı  ubudiyyet sâikasiyle arz ve beyânına ve hata venisyandan 

tenezzüh şan-ı  celilinden olan hâlik-i teâlâ ve takaddes hazretleri 

vücüd-ı  âlemsüd-ı  zıll-ul-lahilerini ilâ âhir-il-eyyâm hatalardan 
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masun ve â`dây-ı  din ve devlet-i hilâfetpenâhilerini nisyan-ı  
ebediye makrun buyursun. Tenezzülen ve merhameten ibzâl ve 
ihsan buyurulan müsaade-i avâtı fade-i şehriyârilerine mebni iki 
gün evvel takdimine mütecâsir olduğum arz-ı  hâl-i kemterâneme 
beşeriyyet ve tasavvur-ı  muhatabat-ı  mülfikâneleriyle piş-i nazar-i 
tazim ve ubûdiyyetde mehâbetnümây-ı  zuhûr olması  tabii olan 
celâil-i saltanat sâikasi} le leflerini unuttuğum iki kı t'ca telgrafnâme 
suretinin takdimiyle rûsiyâhâne afv-i cemil ve lûtf-ı  celil-i veliyyün-
niamaneileri istirhâmı na cesaret eyledim. Olbabda ve katı be-i ahval-
de em-rü- ferman ve eltâf-ı  bipâyan şevketlû kudretlû azametlû 
mehâbetlû merhâmetlû velinimet-i biminnetimiz padişah-1 cihan ve 
velinimet-i âlemiyan efendimiz hazretlerinindir. Fi 11 şevval sene 
301 ve fi 21 temmuz sene 300 (2 ağustos 1884). 

Çâker-i mahsüs-ı  cenâb-ı  şehriyâri 
Namı k 

Mehmed Kemal 

Hakkındaki şikâyete karşı  N. Kemal beyin müdafram : 

Saâdetlû efendim hazretleri, 
Atebe-i âsmân mertebe-i cenab-ı  şehriyâriye ref` ve takdim 

olunmak üzre tertibine mücâseret olunan arz-ı  hâl-i sadakatmeâl-i 
kemterânem leffolunmağla ve nazar-ı  iksir eser-i hazret-i velini-
mete arzı, inâyât-ı  kerimânelerinden mütemennâ bulunmakla olbab-
da emr-ü-irâde hazret-i veliyy-ül-emrindir. Fi 4 ağustos sene 300 
(14 ağustos 1884). 

Bende 
Namık 

Mehmed Kemal 

Muallâ ve mübârek hâkpây-i şevket ihtivây-ı  cenâb-ı  şehri-
yârilerine mâ'rûz-ı  abd-i kemter ve çâker-i hâkberleridir. 

Min k ı bel-ir-rahman muhafaza-i nâmus-ı  mazlûmân ve sedd-i 
dehân-ı  bi edebâne müekkel olan fikr-i mâ'delet ve hükm-i siyâ-
set-i cenâb-ı  zıll-ul-lahileri, Midilli hazelesinin gazeteler vası tasiyle 
istimâl eyledikleri zebân-ı  tahkir ve taarruzu kat'itmiş  ve bu himâ-
yet-i ihyakârâne abd-i kemterlerini bir hayat-ı  ebediyyeye mazhar 
olmuş  kadar minnettar eylemi§ olmakla yine lisan-ı  ubfıcliyyet 
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tahmtd ve teşekkürde tekrir-i acz ve ibtihâle mecbur olmuştur. 

Ne faydası  var ki gazetelerin hasıl ittigi su-i tesir hiristiyanlara 

bir büyük silah-ı  kuvvet olmuş  ve Istanbul'a gönderdikleri meb'-

usların teskin-i mes'ele içün becâyiş  tarikiyle buradan kaldırı l-
maklığım mukarrer olduğuna dair neşrettikleri erâcif, ashab-ı  
tagallübe karşı  acezeyi haylıdan hayli yıldı rmış  olduğuna ve 

Midilli kazasımn ekser-i islâmı  I}_5",)A „51 	sırrına maıhar 

olacak kadar zarurete mübtelâ olarak mahsullerini selm tarikiyle 
satmadıkça iâse-i evlad ve ıyale muktedir olamadıkları  halde hıris-

tiyanlar islâma akçe ikrazından bütün bütün ictinab itmeke 

başladığına binen o biçarelerin bir takımı  da şikayata iştirak 
içün Halil Razi Beyi tevkil iderek Dar-i saâdete i`zam eylediler. 
Halbuki Vali Paşa kulları  buraya geldiği sırada mû'teberan-1 

islam yanına giderek müteşekkir olduklarını  beyan itmişler idi. 

Hattâ bu Razi Bey hıristiyanlar mahzarı  kendilerine götürdüklerini 

ve islamın bir şikayeti olmadığı  çihetle kabul itmedikIerini üç gün 
evvel ötede bende söylediği gibi Vali Paşa bendelerine de ifâde 

itmiştir. Asayiş  düşmanlarını n bu tarz-ı  nev zuhûru dahi sâye-i 

kudretvay e cenab-ı  şehriyarilerinde kendilerini ind-el-muhakeme 
bir kat daha rezil ideceğinden eminim; Çünkü hıristiy anlar tara-

fından resmen virilen ve hülasası  taraf-ı  çâkerâneme de tebliğ  
olunan şikayetnâmede bazı  karyelerde satılan arazi bedeli iki 
millete mütesâviyen taksim olunmak lazımgelir iken taraf-ı  kemter-

ânemden münhasıran müslümanlara verilmek, paskalya günleri 
kiliseye bölüklerle zabtiye gönderilmek âdet iken lağvedilmiş  
olmak bazı  hıristtiyan kızları  teşvikat ile müslüman idilmek, despot 
efendilere riayet idilmemek gibi hallerden bahsolunuyor ; böyle hal-
lerden şikayet ise dünyada hiçbir müslümanı n hayal ve hatı rına gel-

miyeceği umûr-ı  bedihiyyedendir. Çâker-i keminelerine göre dün-
yada maksad-ı  münferid, ubûdiyyet-i mahsûsa-i cenab-ı  şehriyari-
leri dairesinde kalmaktan ibaret olarak o daireden ayrı lmadıktan 

sonra dünyanın her ne tarafında bulunsam müsâvi ve hele 
evâmir-i celile-i cenab-ı  şehriyarilerinin infazında idilen sây ve 

gayretin kabahat şeklinde grsterilmeğe çalışı lması ndan hasb-el-

beşerriyye müteessir olmamak mümkin olamamağla memâlik-i haz-

ret-i padişahilerinin her noktası  kulları nca Midillü'ye müreccah ise 

de ashab-ı  iştikanın rivâyet ittiği gibi becayiş  suretiyle bir yere 

naklim lazımgelse evvela iradat-ı  seniyye-i padişahilerinden başka 
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hiç bir taraftan gelen emre itaat itmediğimi vird-i zebân iden ve 
hattâ gazetelerde neşreyleyen fesedenin bu defa dahi himâyet-i 
mahsusa-i mülükâneleriyle muhakemeden kaçı rıldığıma dair bin türlü 
neşriyat ile maksad-ı  hiyanetlerinin en mühim bir cihetini istihsal 
itmiş  olâcaklarından ve sâniyen içtimâ ile şikayet velev becayiş  ve 
belki taltif suretiye olsun bir me'murun infisâlini mücib olduğu görü-
lünce bendegan-ı  saltanat-ı  seniyyelerinden biri buralarda Rusya ve 
Ingiltere ve Yunan ve Patrikhâne târaflanndan icrası  arzu olunacak 
her türlü mefâside karşı  mürevvic olmaktan başka bir hareket 
ihtiyar iderse ifay-ı  me'muriyet itmesi kabil olamıyacağından mu-
kaddemâ dahi arz ve istirhâm eylediğim ve iscaf-ı  bahir-ül-insaf-ı  
şehinşâhilerine makrun olduğunu istihbar ile behreyab-ı  iftihar 
olduğum muhakeme hususu mefâside-i meveûdenin İ-en ve âtide 
inzibat ve asayişin te'mini içün çâre - i münferid olduğunu 
arza cesaret iderim. Vâika virdikleri şikayetamenin havi oldu-
ğu mevad kanunen muhakemeyi câlib görünmüyor ; takdim 
olunacak cevaplar üzerine Bab-i Ali-i padişahileri dahi bu re'yde 
bulunur ise bittabic iftirâ davasına da imkân kalmaz ve kaya-
nin-i adliyye-i cenab-ı  şehriyarilerinde bir veya bir kaç kişinin 
gerek kendilerine ve gerek umûma müteallik olan mesâilden 
dolayı  arz-ı  hal takdimine ve me'mfirinin eralinden şikayete me'-
zun oldukları  gösterilmekte olduğundan bu adamların tertip ettik-
eri arz-ı  mahzardan dolayı  kendilerine birşey denilemez ise de 
halkın selâhiyyet-i kanuniyyesi dereceye münhasır olup yoksa 
me'murin-i ruhâniyyeden bir rahibin hükümet aleyhine şikayet 
tertibi için kağıtlar neşriyle bir sancağın umum köyleri halkını  
davet itmesi ve meclis-i idâre ve mahkeme ve belediye ve ihti-
yar meclisi aczasının içinde bir Ingiliz tercümanı, birçok Yunanlı  
bulunan bir cem'iyyet-i fesedeye ön ayak olarak azI ve nasbı  
hukuk-ı  mukaddese-i pahişahilerinden olan me'murları n tebdilini 
musırrâne taleb itmeğe ve hele hükûmetce tevkif olunmuş  olan 
adamların cem`iyyetle tahliyyesini istemeğe kanunen ve kaideten 
kat 'a cevaz olmadığından ve dünyanın her neresinde olursa bu 
türlü içtimalara daima fesat nazariyle bakılagelmekte ve mütecâ-
sirleri kanunen te'dip olunmakta olduğundan çâker-i kem1nelerinin 
muhakeme altına alı nıp alınmamağlığım ve mahkûm olup olmamak-
lığım husılsunun hiçbir ciheti hukuk-ı  umfimiyye nâmı na olarak bu 
içtima hakkında ikame olunacak davayı  def'e medar olamıyacağı  
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bedihiyyattan bulunmakla ve Sömbeki'de mutasarrıf taşlamak 
ve zabtiye yaralamak derecesine gelen ve buralarda ve belki her 
yerde her, türlü fesadatı n en açı k bir mebdei olan nümayiş  ictiyad-ı  
mazarrat'alüdunun öteye beriye sirâyet itmemesi bir ibret-i mües-
sire gösterilmeğe mütevakkı f olmakla hakk-ı  kemterânemde olan 
şikayet ile nümayiş  mes'elesi birbirinden tefrik idilerek idarece 
şikayet hususunun şimdiden tahkikat ına teşebbüs olunduğu gibi 
nümayiş  mes'elesinin daht adliyyece rü'yetine başlansa icray-ı  
adalet ve Ifay-ı  hak k-ı  hükümet buyurulmuş  alacağı  varid-i 
hâtı r-ı  kası r olmuş  ise de irâde-i kerametifâde-i hazret-i zı ll-ul-
lahileri ne merkezde zuhur ider ise ayn-ı  isabet olacağından 
olbabda ve katibe-i ahvalde emr-ü-ferman ve adi-ü-ihsan şevketli) 
kudretlü azametlü mehâbetlû velinimet-i bIminnetimiz padişa-
hı= padIsah-ı  âlemiyan efendimizindir. FI 24 Şevval sene 301 ve 
fi 4 ağustos sene 300 (16 ağustos 1884). 

Çâker-i mahsüs-ı  padişah! 
Namık 

Mehmed Kemal 

İrtidadı  önlemek için Rodosun üç köyünde Cami inşasına dair 

Ihsan-ı  cedid-i hümayun-ı  cenab-ı  veliyyün-niamilerinin fariza-i 
şükrânı nı  nâtık olarak Kemal Bey kullarından bugün gelen posta 
ile alınan arz-ı  hal huzür-ı  maalinüşûr-ı  cenab-ı  hilafetpenahllerine 
arz -u- takdim kı lı ndı  efendim. 

Abd-i sadı kları  
Ebuzziya Tevfik 

Mübârek ve muallâ hakpay-ı  şeyketihtivay-ı  cenab-ı  şehin-

şahlye macruz-ı  abd-i kemter ve çâker-i hakberaberleridir. 

Cenab-ı  secdefermay-ı  âdem ve tasliyenümay-ı  mefhar-ı  
âlem şekl-i kubbe nümün-ı  asman-ı  ibâdethâne-i ins-ü-cân oldukça 
ve çâr tekbir-i ezan-ı  Muhammed! şeş  cihat-ı  cihanda beka bul-
dukça imam-el- müslimin ve zull-ul-lah-i filâlemin efendimizh azret-
lerinin vücüd-ı  alemsüd-ı  şehriyarilerini kıble-i ikbal-i ümem ve 

nam-ı  şeyketirtisam-ı  cihandarilerini ziynetaray-ı  menabir-i izz-

u-haşem buyursun. Rodos köylerinde bazı  biçarelerin sâika-i 
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cehaletle neûzü billahi teala mezleka-i irtidâda düştükleri görül-
mesi üzerine bazı  mülahazat-ı  kası rayı  hâvi takdimine müte-
câsir olduğum arz-ı  hâl-i kemterânemin lütfen ve tenezzülen 
takdiri ve mahzuziyyet-i cenab-ı  şehriyarilerine makrûn olduğunu 
mübeşşir ve üç köyde dörder beşer bin kuruş  masrafla vücuda 
gelebileceğini arzettiğim mescidler yerine cuma namazı  dahi 
eda olunmak üzere onbeşer bin kuruş  sarfiyle birer câmi-i 
Şerif 	inşası na 	irade-i kerâmetifâde-i hilafetpenahileı  i taalluk 
eylemiş  olduğunu ve kura hakkı nda olan mütalea-i ahka-
rânemin dahi teftiş-i askeri heyeat-i aliyesine havale buyuruldu-
ğunu müşfir Besim Bey kulları  taraf ı ndan keşide olwı an telgrafnâme 
nihâde-i fark-ı  tazim olmuştu. Müsted'ay-ı  bendegânem ümid-i ahka-
rânemin kat kat fevkinde olarak terviç ve iscaf-ı  şahanelerine 
mazhar olduktan sonra bir de taltif ve tatyib-i kemterânem hakkinda 
ibzal buyurulan eltaf-ı  bimisal-i cenab-ı  şehriyarileri istictafı  hizmet 
ve iscaf ı  iyfay-ı  hak şeklinde gostermek şanı ndan olan tevazuât-ı  
celile-i münimâne ve L1 teattufat-ı  seniyye-i şahanelerine mahsüs 
bir meziyyet olmakla zâten vazife-i şükrân ı n ı  bihakkin iyfâya kafi 
lügat vaz olunmamış  ve hele envâ-i avatı f-ı  şahanelerinin teakubun-
dan dolay ı  ötedenberi dermande-i mahmedet olan çâker-i kemi-
nelerini bütün bütün giriftar-ı  acz ve hayret eylemiştir. 

Belay-ı  irtidadı n defci hakkı nda meşhüd olan azm-ı  sı ddiki pe-
send-i zı ll-ul-lahileri narn-ı  ihyakari ve diyanet perveri-i hilafet pe-
nâhilerini buralarca dahi halidâne ziver-i zeban-ı  tahmid eyliye-
ceğinde iştibah olunamaz; gerek zikrolunan köylerde ve gerek 
Cezirenin sâir cihetlerinde bulunan ahâli-i islâmiyyenin haklarında 
bu suretle mebzül olan ihsan-ı  bi imtinan-ı  şehinşahilerinden do-
layı  girye-i sürur ile secdegah-ı  darâate vaz-ı  cebin-i ibtihal itdik-
ce tezâyüd-i ömr-ü-ikbal ve tevafür-ı  şan ve iclal-i hümâyunları  
daavatı nı  ne büyük şevk ve meserretle iyfâya muvazabat eyledik-
lerinin tarifi kabil olmamakla ve câmi-i şerifler içün buraca yap-
tı rı labilen resimler, keşif pusulasiyle beraber Besim bey kulları na 
gönderilmekle olbabda ve katibe-i ahvalde emr-ü-ferman ve lûtf-u 
ihsan velinimet-i bimianetimiz şevketlû kudretlû merhametlû padi-
şahı = efendimiz hazretlerinindir. 
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Ft 29 rebi-ul-evvel sene 302 ve fi 4 kanun-ı  sani sene 300 
( 16 ocak 1885 ). 

Çaker-i mahsas-ı  cenab-ı  şehriyârt 
Namık 

Mehmed Kemal 

XXII 

Kalimnosa tayin edilen hıristiyan bir kaymakamın 
tayinini phdişıthın red etmesi üzerine 

Saadetlû efendim hazretleri, 
Sakız mülhakatı ndan Kalimnoz kazası  kaymakamlığına Bab-ı  

alice bir hı ristiyan memur intihap olunduğu halde nezd-i aİl-i veliy-
yünniamide mazhar-ı  tasvib olmadığı  samiares-i iftihar oldu ve ayn-ı  
kerâmet-i hükmünde olan irade-i seniyye-i mülûkâne üzerine tava-
für-i ömür ve şevket-i şehinşahi daavat-ı  mefrfızası  tekrar olundu. 
Kalimnoz adası  Cezâir-i Bahr-ı  seftd vilâyetinde bulunan ve vergi-
leri maktuan alınmak ta olan adaların en mühimmi olarak müsta-
kim ve bayrhâh bir me'mura eşedd'i ihtiyaç ile muhtaç olduğun-
dan inhay-ı  çâkerânem üzerine mektubi mümeyyizi Reşid Efendi-
nin Kalimnoz kaymamaklığına tatyini vilâyetten yazı lmış  ve 
Bab-ı  alice dahi muahharen tenstb ile arz idilmiş  olmağle ve 
mumaileyh hizmet-i cenab-ı  padişahinin vezaif-i diniyye ve akliyye-
sine vakıf ve hamiyyet-i islâmiyye ve ubudiyyet-i saltanat-ı  seniyye 
ile muttasıf esdıkay-ı  bendegândan bulunmakla oraya memuriyyeti 
halinde o kadar mühim üir kazanın rızay-ı  allye muvafık surette 
idaresi teshil buyurulmuş  ve bu suretle Sakız sancağına bir inâ-
yet-i mahsâsa daha ifâze idilmiş  olur. Olbabta emr-ü-irâde haz-
ret-i men leh-ül-emrindir. Ft 3 mart sene 304 (15 mart 1888). 

Sakız mutasarrıfı  
Namık 

Mehmed Kemal 

Zarfın üzeri şöyledir : 
Kurenay-ı  maali ray-ı  cenab-ı  şehriyariden saâdetlû Besim 

bey efendi hazretlerinin pişgah-ı  ah ve kerimânelerine arizadır. 



. 



TERCÜMELER  : 

TÜRK VERGI TAHRİRLERİ* 

Prof. Dr. L. FEKETE 

Macarcadan çeviren: SADRETTIN KARATAY 

Türk vergi tahrirleri hakkında umumi malûmat 

Osmanlı  imparatorluğu işgal ettiği bir sahayı  doğrudan doğ-
ruya idare olunan bir Türk eyaleti haline getirince ilkin bu sahayı  
askeri bakı mdan emniyet altı na almış, sonra oradan iktisadi fay-
dalar da sağlamağa çalışarak bu maksatla halkı  muntazam vergi 
ödemeğe tabi tutmuştur. Türk idaresi, işgali takibeden ilk yı llarda, 
köy ve şehirler aşağı  yukarı  daha önceki idare zamanı nda ödedik-
leri nispette bir vergi yatı rdı kça, bununla yetinirdi; fakat idare 

* Bu sayfalarda okuyucuya L. Fekete'nin 1943-te Budapeşte'de yayınlamış  
olduğu « Ostrogon sancağını n 1570 yılı  vergi tahriri [Az esztergomi szandzsak 

1570. evi adoüsszeirasa] adlı  eserinin Sadrettin Karatay tarafından terciime 

olan önsözü sunulmaktadır. Bu önsözü Türkçeye çevirtmekten maksadı mı z 

Türk vergi tahrirlerinin son derece yüksek olan ve esasen herkesçe bilinen de-

ğerine ilgililerin dikkatini yeniden çekmek ve bunları  işliyerek yay ınlamanı n, 

elde edilecek malzeme üzerinde gerekli incelemeler yapacak olanları  bir an önce 

teşkilâtlandı rıp çalıştırma imkânları nı  hazırlamanı n Türk tarih bilimine düşen 

başlıca bir vazife olduğunu bir kere daha belirtmektir. Kanaatimizce Osmanlı  
imparatorluğunun hakiki tarihi tam bütünliigiyle ancak bu vergi tahrirle-

rinin yay ınlanarak tarihçilerin eline verilebildiği zaman meydana gelmiş  bulu-

nacaktı r. Böylece, bu vergi tahrirlerinin ışığı  alt ında Anadolu'nun Osmanlı  dev-

rine ait tarihini veya Macaristan'ın Türk devri tarihini tamamiyle başka bir 

renkte göreceğimize şüphe yoktur. Bu bakımdan mübalâgası z olarak şöyliyebiliriz 

ki, mesela Macaristanıa ilgili malzeme L. Fekete tarafından tasarlanan şekilde 

islenebilse Macaristan'ın 16. ve 17. yüzyı llar tarihini yeniden yazmak mümkün 

olur, ha ttâ zaruridir. Macaristan'ı n Türk devri hakk ında ileri sürdiiğiimüz bu 

görüş  tabiatiyle Anadolu, Balkanlar ve Osmanlı  imparatorluğunun her hangi 

bir parçası  için de vârittir. Bu itibarla L. Fekete'nin eserine yazdığı  bu önsözün 

ilgililer tarafından anlayışla karşı lanacağını  umarı z. 

Prof. Dr. T. Halasi Kun 
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teşkilâtı nı  tamamiyle kurunca o sahanın emvalini ve gelir kaynak-
ları nı  etraflıca kayde geçirir, bunları  mal beyanına tâbi tutarak 
kütükler tanzim eder ve artık kendi hesabı na göre kısmen o 
mahallin eski âdetine, k ısmen yeni konan Türk usulüne uyarak 
halka vergi yazardı . 

Türk devletinin maliye memurları  ziraat mahsulleriyle ham 
maddelerden elde olunan gelirlerin beyanı na hususi bir önem 
verirlerdi, çünkü Türk hükümetinin başlıca gelirleri, imparatorluğun 
her yerinde olduğu gibi, Macaristan'da da bu kaynaklara, zirai 
istihsallere N/e ham maddelere dayanı rdı. Bu vakıa o çağdaki ikti-
sadi hayatın anahatlarından maada Türk devletinin toprağı  şahıs-
lara mülkiyet olarak vermeyip sade ödenmesi gereken aidat kar-
şı lığı  gelir çiftliği halinde intifaı nı  tahsis etmesi ve bu şekliyle de 
her arazi sahibinin elinde ancak bu intifa hakkı na koşulu hizmet-
ler yerine getirildiği müddetçe bı rakmasiyle açı klanabilir.' Bu 
duruma göre toprak devlete, biri topraktan geçinen râyanın elde 
ettiği gelir üzerinden ödediği vergi olmak üzere vası tasız, öteki 
de bu râyanın her hangi bir devlet memuruna, Türk tımar sahi-
bine râyalı k hizmetleri görerek vası talı  olmak üzere iki türlü gelir 
sağlardı. 

Devlete böyle iki katlı  bir gelir kaynağı  olması  itibariyle 
toprak kayı tları nı n tutulması  Türklerce mühim bir işti. Devletin, 
maliye teşkilâtı na (Türk haznedarlığına), daha doğrusu onun başı  
olan defterdara yüklemiş  olduğu bu ödevi defterdar kısmen merkez, 
yani İstanbul defterdarlığı  (defterhane) memurları na, kısmen vilâ-
yetlerde bulunan ve keza defterdar denilen kendisine bağlı  
memurlara ve onların teşkilâtlarına gördürürdü. 

Yani Türk hükümeti, islam şeriat ı n ı n, "toprak umumiyetle devletin ma-

l ı d ı r ve serbestçe faydalanabilecek özel veya her hangi bir müesseseye ait 
mülk haline ancak küçük iSlçüde getirilebilir" :kaidesini kabul ettiğinden toprağı  
eski sahiplerinden alara ıc devlet emvaline katmış t ı . Böylece vaktiyle Macar 

devletine, h ı ristiyan kilisesine, şah ı slara, Macar kişizadelerine ait arazi ve bun-

lar gibi Macar devletinin ve hı ristiyan kilisesinin malı  olan emlak de Türk dev-

letinin malı  haline gelmişti ve devlet bunlardan h ı ristiyan halkı n, bazı  şah ı sları n 

veya teşekküllerin elinde bir şey bı rakmışsa bu gibilerden mülkiyet hakkı n ı  
tanı ma karşı lığı  olarak resim tahsil ederdi (tapu). özel şahsiyetlerin mahdut 

gayrimenkulleri, mesela şehirde bulunan küçük ikametgahları  üzerindeki tasarruf 

serbestilerini, şahsi mülkiyet hakkı n ı  uzun zaman ask ı da bı rakmak suretiyle, 

tahdidederdi. 
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Vilâyet defterdarı, toprak mahsullerinin iki neyine göre, iki 
çeşit hesap tutardı. Bunlardan biri vasıtasız hazine gelirine, yani 

rayanın vergisine mahsustu ; öteki ise tımar haklarının durumunu, 

yani o sırada intifa hakkının devlet tarafından kime verildiğini, 

kimin faydalanmakta olduğunu gösterirdi. Devlet tımar erbabına 

asıl toprağı  değil, onun intifa hakkını, tımar gelirini verdiğine 

göre, yani maaş  yerine tımar haklarını  memuruna devrettiği için 

tımar hakkının, nakit yerini tutan bu kıymetin, ödeme vasıtasının 

gelirsiz kalması, serfin, islam ıstılahına göre rayanın tımar 

sahibine karşı  olan vazifelerinden kurtulmaması  hazinenin menfaati 

idi ve tımar hakkı, mesela ölüm neticesi sahipsiz kalacak, dolayı-
siyle yeniden hazineye dönecek olursa ona layık olan birine 
hemen tekrar tahsis olunurdu. 

Lüzum görülen yerlerde devlet bu iki çeşit muameleyi, vergi-

nin hesaplanmasını  ve tımar hakkı  üzerinde yeniden husule gelen 
durumu biribirinden ayırmış  ve vergi hesapları  hep para ( mal ) 

üzerinden görüldüğü cihetle vergi işlerinin idaresini öteden beri 
mal defterdarı  yahut kısaca defterdar denilen memurunun salâ-
hiyeti çerçevesine bırakmıştır. Tımar hakkının beyanını  ise 

başında tımar defterdarı  bulunan yeni bir teşkilâta vermişti, 
çünkü tahsisat olarak dağıtılan arazinin adı  başlangıçta, genişli-

ğine bakı lmaksızın, tımardı. Macaristan'daki Türk vilayetlerinde de 
bu iki teşkilatı  çok kere biribirinden ayrı  birer daire olarak 
görürüz ; böylece mesela Budin vilayetinde de ayrı  ayrı  birer 

mal defterdarı  ve tımar defterdarı  bulunurdu. Buna karşılık 

sonradan teşkil olunmuş  bazı  vilayetlerde tımar tevzii işlerinin 

idaresi, yani tımar defterdarlığiyle ilgili işler de mal defterdarlığı  
salâhiyet çerçevesine dahildi. 

Tımar haklarının tahsisinde devlete düşen iş, bu tahsisi yapan 

makamın (büyük tahsislerde padişah adına iş  yapan divan, küçük 

değerdeki tahsislerde vilayet, yani beylerbeyi) tımar sahibinin her 
bir köydeki râyadan tahsile hakkı  olan para miktarını  tahsis 

beratında göstermekten ibaretti. Paranın tahsilinde, tımar hakla-

rının tatbikatında devlet tımar sahibini serbest bırakır ve tahsil 

olunan paranın defterini tutmağa, bundan hesap vermeğe onu 

mecbur tutmazdı. 
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Buna karşı lık hazinenin doğrudan doğruya hakkı  olan men-
faatlerin, râyadan tahsil olunan verginin ise devlet her yı l tam 
tamı na hesabını  isterdi. Bu hesabı  devletin yukarıda sözü geçen 
makamı, mal defterdarlığı, bölge bölge, sancak sancak tuttururdu. 
Mesela Budin mal defterdarı  Budin vilâyetinin genişliğine ve bölge 
taksimatı na, bu vilayet o vakitler kaç sancağa ayrı lmışsa ona göre 
15-18 defter tutturur, tahrir yaptı rı rd ı . Defterdarın memurları, 
eminler, ilkin mahallinde tahrire mesnet olacak malümatı  toplarlar, 
bunun üzerine kdtipler bu kayı tları  Budin defterhanesinde tevhid-
ederek defter haline getirir ve bu defteri iki nüsha olarak temize 
çekerlerdi. Budin defterdarı  bu temiz nüshalardan birini yı llık 
tahririn eki olarak imparatorluğun maliye merkezine, Istanbul def-
terhanesine yollar, öteki nüshayı  ise, gelecek yı lı n vergi tahririnde 
esas olarak kullanı lmak üzere saklardı. ' Bu suretle bir buçuk 
yüzyı llı k Türk idaresi sı rasında gerek imparatorluk başkentinde, 
gerekse vilayet merkezlerinde, bazı  vilayetlere ait defterlerden 
önemli miktarda seriler toplanmış  bulunmaktadı r. 

Budin'de kalmış  olan vergi tahrirleri defterhane evrak hazi-
nesinde bulunmakta iken zamanla "actualit„ kıymetlerini kay be-
derek değersiz evrak arası na karışı p gittiği gibi "devamlı  savaşlar 
bölgesi„ olan Budin ucları nda muhasaralar sı rası nda da yok ol-
muşlar ve çok defa muhasara dışı nda da yanı p kül haline gelmiş-
lerdir. Bir vakitler pek çok olması  lazı m gelen bu evraktan bugün 
ancak pek az kalmıştı r. Bunun en büyük kısmını  değerli Italyan 
istihkâm subayı  Marsigli 2  1686-da geri alı nan Budin'in harabeleri 
arası nda defterhanenin eski evrak hazinelerine rasladığ' ı  zaman 
toplayı p götürmüş, küçük bir kısmı  da başkaları  taraf ı ndan, birazı  
daha önceki savaşlarda harb ganimeti olarak ele geçirilmiş  ve 
hatı ra diye götürülmüştür. Bu evrak bu Batı 'll adamlar vası tasiyle 
sonradan Varşova'ya, Stokholm'a, Paris'e kadar genişliy en bir 

1  Budin defterdarlık ı  için hazırlanan ve Budin'de muhafaza edilen bu def-
terlerden bazı ları  da, belki de Budin'in beklenen muhasaralar ı na karşı  alı nan 
tedbirler sırası nda imparatorluk merkezine sevk olunmuştur. Defterlerden bir 
k ı smının bugün Istanbul'da ikişer nüsha olarak bulunuşu bununla aç ı klanabilir, 
yani ikinci niishalar Türk başkentine bu suretle gelmiş  olmalı dır. 

2 J. L. Beli cza y: Marsigli elete es munkai [Marsigli'nin hayat ı  ve eser-
leri], Budapest, 1881. Ertekezesek a törtenelmi tudomanyok köreböl [Tarihi 
ilimlerden araştırmalar], IX. c. 9. sayı. 
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çevre içinde dağılarak muhtelif Avrupa kütüphanelerine, ilmi ko-
leksiyonlara girmişlerdir ki, bunlar çoktan beri buralarda ilmi 
araştırmalarda bulunanların serbesçe faydalanabilecekleri bir halde 
bulunmaktadır. 

Macar araştırıcıları  bu vesikaları  birçok defa incelemişlerdir. 

Ilkin kısa bir yazı  ile A. S zilad y bunlar üzerine dikkati çekmiş,' 
sonra A. V eli c s ile E. K amm er er yıllarca üzerlerinde araştır-
malarda bulunmuşlardır. Bu sonuncular iki ciltlik tercüme halinde 
bunlardan bol miktarda örnek vermişlerdir. 2  Bunların Viyana'daki 
Nationalbibliothek ve Dresden'deki Landesbibliothekte bulduk-
ları  malzemeden âzami faydalanarak yayınlamış  oldukları  eserden 
Türk vergi tahrirlerinin son derece büyük tarihi kaynak değeri 

taşımakta oldukları  anlaşılmıştır, çünkü bu verintilerle Macaristan'ın 
pragmatica sanctiodan bir buçuk yüzyıl önceki nüfus durumu, 
meselenin birçok kültürel, dini, iktisadi ve sair cepheleriyle birlik-
te, hem de Türklerle meskün sahada, yani başkaca kayna-

ğımız hemen hiç bulunmıyan yerlerde tesbit edilebilmektedir; 
fakat aynı  eser Viyana ve Dresden'de bulunan malzemenin bu 
meselelerin tamamiyle aydınlatı lmasına yeter olmadığını  da mey-
dana koymuştur, 3  çünkü bu malzeme ma hduttur, ancak muayyen 
devirlerle ve muayyen bölgelerle ilgilidir ve bazı  parçaları  da 

noksandır, bu bakımdan ancak umumi bir fikir vermeğe, belki de 

daha sonraki araştırmaların yapı lmasında rehberlik etmeğe yarar. 

A. Veli c s'ten sonra Türk vergi tahrirlerinin doğrudan doğ-

ruya araştırma ve yayınlama işini bu satırların yazarı  gaye edin-

miştir. Avrupa'nın büyük kitapsarayları, Viyana'daki Nationalbib-
liothek ile eski Konsular-Akademienin kütüphanesi, Berlin'deki 
Staatsbibliothek, Leipzig kütüphaneleri(Universitâtsbibliothek, Stâ.d- 

I A. Szilady: A defterekröl [Defterlere dair], Budapest, 1872. Erteke-
zesek a nyelv- es szeptudomanyok köreböl [ Dil ve güzel sanatlar ilimlerinden 

araştı rmalar], II. C. 11. sayı . 
2  A. Magyarorszagi török kincstari defterek, forditotta Laszlofalvi Velics 

Antal, sajto ala rendezte Kammerer Ernö [Macaristan'a ait Türk hazine defterleri. 

Çeviren: A. Velics, yayı nlı yan : E. Kammerer]. 1-11. , Budapest, 1886 ve 1890. 

3  Velies ve Kammere r'in büyük eserlerinin en göze çarpan eksikliği 

—eserin başka kusurları ndan, pek çok paleografya hatalarından sarf ınazar — çok 

yerinde noksan malâmat vermesindedir. En çok sözü geçen kaynak-yayınların-

dan olmakla beraber bu eserdeki verintileri işlemek mümkün olmayışı  bununla 

açıklan abilir. 
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tische Bibliothek ve Bibliothek der Deutschen Morgenlândischen 
Gesellschaft), Halle kütüphaneleri (Universitatsbibliothek ile Wai-
senhaus kütüphanesi), Gotha, Münih, Göttingen, Dresden, Wolffen-
büttel, Paris, Varşova ve Stokholm kütüphaneleri ödünç verme 
suretiyle bu çalışmalara büyük bir nezaketle lüzumlu malzemeyi 
tahsis etmişlerdir. Gösterdikleri bu şükrandeğer yardı m sayesin-
dedir ki, sahip bulundukları  Türk tahrir vesikalarından büyücek 
parçaları n Budapeşte'de kopyeleri alı nmak mümkün olmuş  (bu ese-
rin konusunu teşkil eden Ostrogon "Esztergom„ tahriri de bundan 
yıllarca evvel bu şekilde kopye edilmiştir) ve uzun boylu çalışma-
lardan sonra Avrupa'da bulunabilen defter şeklindeki bütün Türk 
arşiv malzemesi üzerine tafsilâtlı  bir katalog hazı rlanabilmiştir. 
Fakat bu katalog tamamlandığı  zaman aşağı  yukarı  şu kanaate 
varı lmış tı r ki, Batı  memleketleri kütüphanelerinde saklanan bütün 
malzeme bir arada bile Türk idaresi altı nda yaşamış  olan bütün 
Macaristan sahasını  kucaklamamaktadı r ve bu sahanın tam bir 
şekilde tanı tı lması nı  ancak bir zamanlar Budin'den Türk başkenti-
ne sevk edilmiş  bulunan ve — eğer kalmışsa — Türk arşivlerinde 
raslanabilecek olan tahrirlerden bekliyebiliriz. 

Vaktiyle Macaristan'daki vilayetlerden usulü dairesindeki res-
mi kanalla Istanbul'a sevk edilmiş  olan tahrirler o zamandan beri 
geçen yüzyı llar zarfı nda keza birtakım tehlikeler geçirmişler, yan-
gı n, çürüme neticesi bunları n da çoğu yok olmuştur. 1  Böyle olmakla 
beraber Istanbul arşivlerinde bugün de çok kıymetli malzeme, bu 
meyanda Macaristanla ilgili vergi tahrir defterlerinden mühim bir 
miktar mevcut bulunmaktadır. Bu arşivlerin tafsilâtlı  bir kataloğu 
veya mesela. Batı  arşivleri üzerine mevcut A. Veli c s tercümesi 
gibi bir rehber bulunmadığından 1937-de Türkiye'de arşiv hizme-
tinde bulunduğum sı rada o zaman Devlet arşivi denilen, sonra-
dan Başbakanlı k arşivi adı nı  almış  olan evrak hazinesinde artık 
tasnif edilmiş  bir halde muhafaza olunan malzeme arasında rasla- 

Her ne kadar Türkiye'de tarihi yadigarlar bugün daha dikkatli bir mu-
hafaza alt ı nda bulunmakta ise de son bir nesillik zaman zarf ı nda fevkalade 
değer taşıyan üç arşiv, yüzyı l ı n başları nda Seyhülislamlık Arşivi, bundan on beş  
y ı l kadar ;ince Adliye Saray ı  Arşivi ve geçen y ı l üniversite Edebiyat Fakültesi 
binası  yanmış  ve her defas ı nda bu yapı larla birlikte büyük miktarda, son derece 
degerli arşiv malzemesi, yazma evrak rnahvolup gitmiştir ki, bu da İstanbul 
yangı nlar ı nı n ne büyük afet Oldukları n ı  gösterir. 
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dikim Macaristan vergi tahrirleriyle ilgili olanları nı  aşağıda gös-
teriyorum. 1  (Bu listede tahriri yapı lan bölgenin adı, 2  onun ya-
nında defterin o zaman taşıdığı  işareti, yani cilt numarası  ve tam 
veya takribi olarak tahririn yapı ldığı  zaman görülmektedir.) 

Budin (Buda) 	 226. s. Büyük (Kanuni) Süleyman 
devri (1520-1566). 

356. s. 970 (milâdi 1562-63). 
459. s. 966 (1558-59). 
545. s. Kanuni Süleyman devri 

(1520-1566). 
555. s. 988 (1580-81). 
987. s.3  Kanuni Süleyman devri 
(1520-1566). 
992. s. 989 (1581-82). 

Çanad (Csanad) 	 936. 5.4  987 (1579-80). 
Ösek (Eszek) 	 714. s. (yı lı  ?). 
Ostrogon (Esztergom) 	225. s. XVII. yüzyı l. 

472. s. (yı lı  ?). 
Gerejgal (Garazgal) 	 187. s, III. Murat devri (1574-1595). 
Hatvan (Hatvan) 	 256. s. IV. Mehmet devri (1648-1687). 

I. K aracson 'un 1910- , 911-de Istanbul'da yapmış  olduğu arşiv araş-

tı rmaları  sı rası nda, araşt ı rmaları n ı n son devresinde eline geçmiş  olan ve pek 

ziyade önem vermiş  olduğu bu çeşit tahrirler belki de bizim burada gösterecek-

lerimizin bazı  parçalar ı  idi. Kar a cso ıa bu vesikalar hakk ı nda daha etraflı  
bilgi vermemekte, sade bunları  Ve lics ve Kammer er 'in kitaplar ı nda ta-

n ı tmış  olduklar ı  tahrirlerden daha değerli bulunduğu ve «kopye edilmelerinin 

muazzam bir iş" oldugunu kaydeylemektedir. Bu büyii;c işe Kara cson hasta-

lığı  ve çok geçmeden vuku bulan ölümü sebebiyle başl ı yamamış t ı r. Elât ı ralar ı nda 

( Szechenyi Umumi Kütüphanesi yazmalar ı  ) bu malzemeye dair fazla izahat 

vermiyor. 

2  Sözü geçen İstanbul arşiv rehberindeki maddeler sade bazı  tahrirleri 

içine alan ciltlerie başında bulunan sancaklardaki tahrirleri göstermektedir ; her 

hangi bir cilt birkaç sancağı  ihtiva etse de —ki çok kere vakidir— bu husus ve 

sancakları n adları , ne arşiv rehberinden, ne de bizim tanzim ettiğimiz listeden 

anlaşı lmamaktad ı r. 
3  226 sayı l ı  defterin ayn ı d ı r. 987 say ı l ı  defter başından eksiktir, fakat 

daha dikkatli yazı lmıştı r. 
4  Çok kötü bir haldedir. 

Bellelen C. XI, F. 20 



306 	 L. FEKETE 

617. s. II. Selim devri (1566-1574). 
673. s. (yı lı  ?). 
938. s. (yı lı  ?). 

1024 s. IV. Mehmet devri (1648-1687). 
Ilok (Ilok) 	 873. s. Kanuni Süleyman devri 

(1520-1566). 
Kopan (Koppan) 	 896. s. III. Murat devri (1574-1595). 

932. s. (yı lı ?) 
Lipova (Lippa) 	 88. s. 962. (1554-55). 

494. s. II. Selim devri (1566-1574). 
Mohaç (Mohacs) 	 916. s. Kanuni Süleyman devri 

(1520-1566). 
935. s. Kanuni Süleyman devri 

(1520-1566). 
Nograd (Nograd) 	 109. s. 978. (1570-71). 

292. s. 977. (1569-70). 
502. s. 982. (1574-75). 
925. s. (yı lı  ?). 

Peçevt (Pecs) 	 176. s. 987. (1579-80). 
590. s.° (yı lı  ?). 

Pojega (Pozsega) 	 206. s. 952. (1545-46). 
365. s. III. Murat devri (1574-1595). 
6 )2. s. 972. (1564-65). 
799. s. III. Murat devri (1574-1595). 
976. s. 947. (1540-41). 
983. s. 947. (1540-41). 

Şimontorna (Simontornya) 	194. s. Kanuni Süleyman devri 
(1520-1566). 

408. s. Kanuni Süleyman devri 
(1520-1566). 

Seçen (Szecseny) 	 321. s. 962. (1554-55). 
Segedin (Szeged) 	 278. s. 986. (1578-79). 

371. s. 968. (1560-61). 
636. s. İ l; Selim devri (1566-1574). 
737. s.2  986. (1578-79). 

Kötü bir haldedir. 
2  278 sayı l ı  defterle aynı  gitmektedir, fakat onun son sayfaları  bunda 

yoktur. 
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Seksar (Szekszard) 499. s. 999. (1590-91). 
988. (1580-81). 
III. Murat devri (1574-1595). 
IV. Murat devri (1623-1640). 

Il. Selim devri (1566-1574). 
(1578-79). 

1000 (1591-92). 
(yı lı  ?). 

974. (1566-67). 
962. (1554-55). 

(1579-80). 
973. (1565-66). 
987. (1579-80). 
IV. Mehmet devri (1648-1687). 
1075. (1664-65). 

525. s. 
684. s. 

Ostüni Belgrad (Szekesfehervar) 535. s. 
Serem (Szerem) 	 579. s. 

631. s. 
Solnok (Szolnok) 	 166. s. 

290. s. 
Tamşavar (Temesvar) 	553. s. 

906. s. 
928. s. 
112. s. 
975. s. 

Uyvar (Ujvar) 	 115. s. 
653. s. 

Imdi yukarıda gösterilen, Macaristan'la ilgili vergi tahrir 
cetvellerini Avrupa yazma arşivlerinde bulunan aynı  malzeme ile 
karşılaştıracak olursak Istanbul'daki malzemenin çok daha zengin, 
aynı  zamanda bunun bazı  ciltlerinin merkez için hazırlanmış  
nüshalar olduğundan, umumiyetle daha itinalı  yazılmış  olduklarını, 
bu itibarla daha faydalı  ve tarihi kaynak değeri daha yüksek 
olduğunu görürüz. Şu halde Macaristan'la ilgili vergi tahrir 
işlerinin incelenmesine bunlardan başlanmalıdır. Bu yadigârların 
işlenmesi, Türk hâkimiyeti altına girmiş  olan Macar toprakların-
daki nüfusu âdeta noksansız olarak tanıtabilir, hattâ yer yer en 
ideal şekilde, biri Türk hâkimiyetinin başlangıçlarını, biri aynı  
hâkimiyetin orta devresini ve biri de sonunu göstermek üzere 
iki-üç makta hazırlanmasına bile imkân verir ve böylece sade 
Türk hâkimiyetinin başlıca neticeleri değil, belki de umumi geliş-
menin en önemli hareketleri gözümüzün önünde canlanmış  olur. 
Avrupa kolleksiyonlarındaki malzeme ile ise ancak bu Türkiye 
arşivlerindeki malzemeyi tamamlamak için lüzum görüldükçe 
meşgul olunmalıdır. 

Yazık ki, maksada daha uygun olan ve daha verimli görünen 
bu yolda bugün henüz yürüyememekte ve Istanbul'daki tahrir 

1  çok kötü bir haldedir. 
2  Takriben 166 sayı lı  defterin aynı  görünmektedir. 
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malzemesini inceliyememekteyiz, çünkü bu malzemenin kullanı l-
ması  ve fotoğrafisinin alı nması  için 1937-de ve 1939-da henüz 
izin verilmiyordu. Bu vaziyette çaresiz daha mütevazı  imkanlarla 
yetinmemiz gerektiğinden biz de Avrupa kolleksiyonları  içinde 
hacimleri ve bütünlükleri itibariyle en üstte gelenleri ve tarihi 
kaynak olma bakı mı ndan en değerli olanları nı  seçerek bunları  
tasfiyeye ve işlemeğe koyulduk. İşte Ostrogon ( Esztergom ) 
sancağana ait 1570 yı lı  tahririnde bu vası fları  bulduğumuz için 
daha yak ı n bir inceleme ve yayı nlama konusu olarak aşağıdaki 
sahifelerde bunu alı yoruz. 

Ostrogon sancağın ı n 1570 yı lı na ait vergi tahrir defteri Ber-
lin'deki Prusya Devlet Kütüphanesi Doğu Eserleri Dairesinin (Preus-
sische Staatsbibliothek, Orientalische Abteilung) mahdır. Işareti : 
"Pet. II, Nachtr. l.„ Adı  : "Defter-i mufassal-ı  liva-i Ostrogon der 
vilayet-i Budun„ Budin vilayeti Ostrogon livası nı n mufassal def-
teri. Bu tahrir islâmların tarihine, yani hicri tarihe göre 978-de, 
miladi 1570 yı lı  5 haziranı ndan 1571 yı lı nı n 25 mayısma kadar 
süren zaman için hazı rlanmış  olup burada 1570 tahriri diye ad-
landı rışımız yalnız kısalı k hatı rı  için değil, içindeki verintilerin 
1570 yı l ı  mahsulüne ait oluşundandı r. Defter 85 yapraktan, yani 
170 sahifeden ibaret olup biraz noksanı  vardı r. Kitabın kab sahi-
fesinden herhalde liva kanununun metni ve Ostrogon rayası n ı n 
adları nı  gösteren bir veya birkaç sahife eksiktir. Defterin sonunda, 
son sahifede sancağın geliri, sonra bu çeşit tahrirlerin bitimlerinde 
usulden olan defterdarın imzasiyle salahiyetli kadı n ı n tasdik der-
kenarı  noksandı r. Sahifeler avrupai sayı larla ımmaralanmış tı r. 

İİ  

Ostrogon sancağunn 1570 yılına mahsus 
vergi tahriri 

Türk vergi tahrirlerinin ilk sahifesinde o devir padişahmı n 
süslü bir sanatla yazı lmış  adı  ve kısaca unvanı, yani tuğra bulun-
maktadı r. Elimizdeki tahririn başındaki tuğranı n metni şudur: 
"Selim Han !bn-i Sultan Süleyman, muzaffer daima„. 

Tuğradan sonra gelen sahifede usulen o sancağın kanunu, 
yani sancakla ilgili olarak çıkarı lmış  ve her zaman yürürlükte 
bulunan emirnameler toplu bir halde bulunur ki, kanunların ço- 
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ğunda görüldüğü gibi, bunlar "lüzumu halinde göz önünde bulun-

ması„ kaydiyle, hükümetin emri üzerine buraya konmuştur. Ostro-

gon sancağı nı n 1570 yı lına ait vergi tahrir defterinde kanun ek-

siktiı . Bu eksikliği gidermek için sancağın başka bir kaynaktan 

öğrendiğimiz, ziraatle ilgili olan, böylece defterimizdeki malzeme 

ile alakası  bulunan ve onun bazı  maddelerini açıklıyan noktalarım 

bu eserin ilavesinde gösteriyoruz. 
Kanundan sonra tahrirler sancak dahilinde bulunan büyük 

arazi sahiplerini ve bunların gelirlerini, böylece padişahı n, beyler-

beyinin, sancak beyinin has çifliklerini ve bunlardan elde olunan 
gelirleri göstermektedir. Bazan da has, ziamet, tımar diye ayrı lan 

arazilerin her birinden sancak dahilinde kaç adedinin bulunduğu 

kaydolunur. Bunları n, vergi tahrirlerinin esas kısmiyle alakası  

olmayıp bunlar sade tahrir vazifelerini kolaylaştırmak için mal me-

murları nın kaydetmeyi faydalı  buldukları  bilgilerdir. 

Bu giriş  kısmı ndan sonra asıl vergi tahriri başlamaktadı r. 

Vergi tahrir defterlerini mal memurları  her zaman aynı  usul 

dairesinde, bir örnek tutmamışlardır. Tahrirle ilgili verintileri top-

lamağa ve bunları  tevhidetmeğe lüzumu kadar vakit buldukları  

barış  zamanları nda mevcut şekle uygun olarak, bir şema üzerine 

çalışıyorlard ı. Bu zamanlarda memurlar köy köy dolaşı r, aile reis-

lerini ve aile içinde hayatta bulunan yetişkin erkekleri yazar, 

köyde vergi 'ile mükellef kı ldıkları  evlerin sayısı nı, köyden temin 

olunacak gelir miktarını  verirler, sonra da bunu buğday, mahlüt, 

tahı l, şı ra ve saire diye bazı  istihsal kolları na ay ı rırlardı . Istihsal neti-

celerinden bazan bundan da etraflı  hesaplar verilirdi: mesela 

Segedin (Szeged) sancağına ait vergi tahrirlerinderı  birinde her 

aile kaydı nın hizasında elde olunan hububat cinslerinin ve bunlara 

düşecek öşrün miktarı  gösterilmekte, her ailenin kaç tane arı  ko-

vanı, hayvanı, bilhassa koyunu bulunduğu işaret olunmakta, hası lı  

her ailenin varlığı  üzerine ayrı  bilgi verilmektedir. Buna karşı lı k 

bazı  yeni ele geçirilmiş  olup maliye makamlarının elinde henüz 

oraya ait esaslı  bilgiler bulunmıyan bölgelerde veya savaş  zama-

nında, etraflı  bilgi elde etmeğe vakit ve imkan olmıyan yerlerde 

yapılan tahrirlerde teferruatı  bir yana bırakarak sade başlıca ne-

ticeleri göstermişlerdir, böylece her köyde aile reisleri kaydedil-
meksizin köyün vergisi bir kalemde gösterilmiş, sade vergiyi kimin 

(usulen köy muhtarı), ne zaman, kime teslim ettiği, bölge mal 
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veznesine nasıl yatırı ldığı  ve köyün Türk tımarcısının kim olduğu 
v. s. gibi düşünceler katı lmıştır. 

Ostrogon sancağımn 1570 yı lı  vergi tahriri vergi tahrirlerinin 
yukarıda gösterilen iki şeklinden birincisine, gitgide umumileşmiş, 
usul haline gelmiş  olan şekline göre hazırlanmıştır; bunda yerin 
adı, ne türlü bir iskân olduğu yazılıdır, orada oturan erkeklerin 
kaydı  vardır, evlerin numaraları, kesilen verginin, yani hazine 
gelirinin miktarı  gösterilmiştir ve nihayet bu gelirin müfredatını  
gösterdiği de vakidir. 

Tahrire giren yerler oradaki iskân şekline göre şehir, köy ve 
pusta olarak ayrı lmaktadır. Türk kayıtlarında şehir adı  Macarcadan 
geçme varoş  söziyle, köy sözü kariye ve Macarca puszta (o. pusta) 
kelimesi ise mezraa olarak alınmıştır. 

Macaristan'ın Türk hâkimiyeti altına geçmiş  olan bölgelerinde 
varoş  denilen yerin hüviyeti islâm-Türk âleminde şehir tâbir edi-
len yerin hüviyetiyle aynı  değildi, çünkü Türklerin şehir dedik-
leri yerde kadı  ve mülki idare bulunduğu halde Türklerce varoş  
denilen iskân yerlerinde bu resmi şahsiyetlerin veya makamların 
bulunması  şart değildi. Macaristan'daki Türk varoşu Türk devrinde 
bile oldukça gelişmiş  idari teşkilâtiyle, canlı  iktisadi hayatiyle ve 
panayır kurma hakkiyle, içerisinde Türk kadısı  otursun oturması n, 
daha kalabalı k, daha büyük bir yer, Macar şehrinin halefi idi. 

Köy deyimiyle küçük iskân yerleri anlaşı lıyordu; pusta, yani 
mezraa ise oturulmıyan, sade yakın köylerden birinin faydalandığı  
ve hazineye bu suretle irat getiren yerlerdi. 

Yerin adı  verildikten sonra defter, şehir ve köylerdeki, ver-
giyle mükellef aile reislerini ve bunların yetişkin erkek çocuklarını  
kaydetmektedir (sade defterin son 2-3 sahifesinde bunu göremiyo-
ruz, burada yalnız köy veya mezraanı n ödiyeceği verginin mik-
tarı  yazı lıdır) ve adlardan sonra o yerde bulunan evlerin (hane) 
sayısı  verilmektedir. Hanelerin sayısı  umumiyetle vergi mükellefi 
kişilerin sayısından aşağıdır, yani "hane„ bazı  ahvalde birkaç ad 
vermekte, birkaç aileden teşekkül etmiş  bulunmaktadır. 

Bu verintileri o yerin hazineye sağladığı  gelir yektınu takibe-
diyor. Bu yekûnun tâyininde tatbikatta iki usule baş  vurulduğunu 
görmekteyiz. Eğer defterdar her hangi bir köyle geçen yılki verin-
tilere dayanan götürü hesap bir para ödemesi hususunda anlaş-
mışsa o zaman vergi yı llık götürü, maktu bir miktar üzerinden 
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kesilir ve müfredata girişilmez ; ortada böyle bir anlaşma yoksa, 

yani köy her zamanki mahsulü üzerinden vergi veriyorsa, o vakit 

mahsulün hesabı  yı ldan yıla müfredatiyle tutulurdu. Gelir yekünu 

(hasıl) müfredattan sonra değil, müfredat listesinin başında gös-

terilmektedir. 
Yıllık götürü vergiyi (ber vech-i maktu) kısmen, nüfusu fazlaca 

ve varlıklı  olup maktu vergi ödemenin mahzurlarını  göze alabilen, 

aynı  zamanda ödenecek verginin köy halkı  arasında taksimini ve 

bunun tahsili işlerini üzerine alan köyler taahhüdederdi. Fakat 
bunlardan başka, Türk memurları nın her yıl mahsulü kontrol için 

gitmeleri değmiyen bazı  küçük yerler ve nihayet merkezden uzak, 

uclarda veya asıl siyasi hudutlar dışında bulunup da vergi tahsil-

darının yahut tımar sahibinin kolay kolay gidemediği küçük yerler 

de vergilerini maktu olarak öderlerdi. 

Vergiler bazı  mahsullerde mahsulün onda biri ile ve para 
olarak veya sade para olarak gösterilirdi. Esasen vergi mahsul 

olarak da gösterilmiş  olsa yine para ile ödenirdi. 

Verginin maktu olarak ödenmediği yerde mahsulün veya ver-

ginin müfredatı  gösterilirken ödenecek maddeler kâh öşür ( onda 

bir ), kâh resim (vergi) diye gösterilmiştir. 
Oşürle resmin müfredatları  gösterilirken Türk veya Macar 

kıymet ölçülerinin karışık olarak kullanıldığı  görülmektedir. 

Hububat hesaplarında aslen Araplardan alınma keyl kullanılırdı  

ki, Türkler bunu kile şeklinde söyler ve yazarlardı  ; Macar rüya 

ise onlardan alarak kila derdi. Macaristan'ın Türk devrinde 

iktisadi hayatta çeşitli Türk ve Macar hububat ölçüleri arasında 

çeşitli kileler bulunduğundan malümatımız vardır. Meselâ Budin uc 
havalisine mahsus " Budun'un uc kilesi „ , Kula (Gyula) havalisine 
mahsus "Kula kilesi„ ölçülerinin adlarını  bilmekte isek de bunların 

hacı mları  hakkında bilgimiz yoktur. Türkler muhtelif yerlerin 

Hazine öşrû Türk imparatorluğunun her yerinde mahsulün tam onda biri 

değil, kırallık Macaristan'ında decima denilen öşürde olduğu gibi çok zaman 

daha fazla idi. Türkiye'de öşrün mahsukin yarısını  bile tuttuğu olurdu. Mamafilı  

bilindiğine göre Türkler Macaristan'daki arazilerinden hazine vergisini tam onda 

bir olarak toplamışlardır ve Ostrogon sancağı  kanununda da mahsulden ancak 

onda bir alınması  yazı lıdır. Buna göre mahsulün tamamı  öşre tâbi tutulduğu 

ve hükümet memurunun da kanunda yazı lı  miktardan fazla vergi kesmediği 

normal şartlar altı nda köyün mahsulü, köye kesilen verginin tam on misli olurdu. 
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kileleri arasında çok kere bir fark gözetirlerdi ve en çok 
kullanılan başkent kilesinin (İstanbul kilesi) hacmi da çok defa 
18 ve 22 okka (1 okka 1281 gram) arasında değişirdi ki, aşağı  
yukarı  22-28 kilogram tutar. Kile kıymetinin böyle çok kere 
değişmesi yüzünden zannederiz ki Türkler, hiç olmazsa Macaris-
tan'daki hâkimiyetlerinin ilk zamanlarında, Macar köyüne kilenin 
sade adı nı  götürmüşler, fakat hakikatta Macar köyünde hangi 
ölçek kullanıhyorsa onunla ölçmüşlerdir ; bu suretle kile deyince 
yerine göre orada kullanı lan ölçeği anlamışlar ve bunu hiçbir 
karışı klığa ve hazinenin zarar görmesine meydan kalmaksızın 
kullanmışlardır, çünkü yukarıda da işaret ettiğimiz gibi hükümet 
adamları  öşrü muayyen bir hububat ölçeğiyle ölçerler, fakat 
bunun yerine para toplarlardı, yani hububatı n hesabı nı  ayniy at 
olarak değil, para olarak görürlerdi. 

Tahrirlerimizde hacim ölçüsü olarak pinte kullanı ldığını  
görmekteyiz ki, bu herhalde bugünkü bildiğimiz hacim ölçüsüdür. 

Para vahitleri arasında keza karışık olarak Macar ve Türk 
paraları nı n adları nı  görüyoruz. 

Türk para vahidinin esası  ve küçük meblâğların hesabı nda en 
çok kullanı lan vahit akçe denilen ufak bir gümüş  sikke idi ki, 
ilk bası ldığı  zamanlarda, XIV. yüzyılda tahminen 0.750 gram 
gümüşü ihtiva ederdi. 1555-te akçe Budin'de 2-2.5 dinar değerdi 
ve kı rkı  bir Türk kuruşu, ellisi bir Macar florini tutardı ; tahri-
rimiz zamanı nda değeri artık daha küçüktür. Şu resmi fiat 
tesbitleri akçenin o zamanki kıymetini gösterirler: bir domuz 
veya bir kovan arı nın değeri 20 akçe (vergisi, yani değerlerinin 
onda biri 2 akçe olduğuna göre), bir kuzu 15 akçe, bir araba ot 
10-20 akçe, bir kile mercemek 5 akçe. 

Türk devleti hâkimiyeti altına geçirdiği sahalara kendi para-
sını  yetiştiremediği için epeyce zaman eski Macar parası  da piya-
sada sürülmüştür; Macar parası  resmi Türk dairelerinde de ge-
çerdi, hattâ Türk makamlarının da bu para ile ödemelerde bulun-
dukları  olurdu. Meselâ Üstüni Belgrad (Szekesfehervar) müslüman 
din adamları  1572-de tahsisatları nı  Macar parası  olarak almışlardır. 
Kaynakları mızda Macar meskilkatından Macar altı nı : "forint„ 
( flori, nadiren forind ) ve penz, peniz, peniiı  adlı  bir ufaklı k para 
sık sık geçmektedir. Elimizdeki tahrir bir pint şı ra bedelini 3 penz, 
bir kile buğdayı  12, bir kile mahliitu 6 penz hesabederek en zi- 
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yade şıra ve hububat öşürleri yerine ödenen nakdi, penzle ifade 
etmektedir. Anlaşılan —penz daha kıymetli olduğu halde— resmi 
veznelere yapılan ödemelerde penz akçe ile müsavi değerde, vez-
nelerden yapılan ödemelerde ise daha yüksek değerde tutul-
makta idi. 

Vergi tarhının müfredatında maddelerin sıralanışı  hep aynı  
şekilde, cetveldeki maddelerin sırasına göre yapılmıştır. 

Müfredatın tanziminde bazı  yerlerde birinci madde olarak 
kapıların sayısı nı  bulmaktayız. Kapıların sayısı  çok kere evlerin 
sayısına denktir (bazan biraz fazla), yani bunlar umumiyetle aynı  
usulle tesbit olunmuşlardır. Her kapıdan tahsil edilen verginin 
miktarı  elimizdeki tahrir yılında 50 akçe iken birkaç yıl sonra 
yapılan Sigetvar (Szigetvar) tahririnde 60 akçe olmuş, daha son-
raları  akçe değerinin düşmesi yüzünden gittikçe artarak devrin 
sonunda 320 akçeye kadar yükselmiştir. Kapu namı  altında öde-
nen vergiden kapı  vergisi, "resm-i kapu„ diye Türk tımar sahibi-
ne ödenen ve tahririmiz devrinde keza 50 akçe tutan vergi anla-
şılmamalıdır ; yukarıda söylediğimiz gibi hükümet makamları  tımar 
sahiplerinin vergilerinin tahsili ile ilgilenmezler ve bu vergilerin 
cinslerini devlet vergisi cetvellerinde göstermezlerdi (tımar sahibi 
ile râyanın birbirine karşı  olan münasebetleri çoğu zaman bunların 
kendi aralarındaki anlaşmalarla tanzim olunurdu). Burada hesabı  
verilen vergi hazine vergisidir, fakat bu Macar "kapu vergisi„nden 
alınma olmayıp Balkanlar'da ve Anadolu'da raslanan bir nevi 
Türk vergisidir. Bu vergi Türk kanununun haraç dediği, başka 
kaynaklarda Türk ıstılâhına göre cizye, avarıı  diye adlandırılan 
verginin aynı  idi. Zaten buna benzer tahrirlerde başta sözü geçen 
vergiye kâh cizye, kâh avarız, bazan da —bir florin tuttuğu için—
flori -vergisi (resm-i flori) denmektedir ve bu tahrir defterlerinin 
başında cizye defteri, avanz defteri ve saire diye yazmaktadır. 
Bizde bu vergiye, belki Batı  dillerinin tesiriyle pek yerinde olmı-
yan yeni çıktı  bir tâbirle "baş  vergisi„ demek adet olmuştur. 

Tahririmiz ikinci yerde daima buğday öşrünü zikretmektedir. 
Burada öşrün miktarını  Türk hububat ölçüsü olan kile hesabın-
dan kayıt ve bir kile buğdayı  12 penz üzerinden değerlendirerek 
bütün köyün bu nam altındaki gelirini gösteriyor. 

üçüncü madde karışık hububat (mahliıt) olup bunun hesabı  
da aynıdır. Mahltit deyince bügün Türklerce karışık ekilen but- 
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dayla arpa mahsulü anlaşı lır ki, buna melez de derler, tahririmiz-
deki mahlütun buğday ve çavdar melezi olması  muhtemeldir. 

Bunu takibeden vergi maddesi orman ve mera vergisi "resm-i 
hime ve kdh„dır. Bununla rüya orman ve meradan yaptığı  istifa-
deleri ödemiş  oluyordu. Orman ve mera kullanma hakkı  vergisi 
(bedeli) kapı  başına tesbit ve bu nam altında her köyde kapı ları n 
sayısına göre, her kapıya 20-şer akçe üzerinden tarh olunurdu. 
Birkaçı  bir arada bir kapı  teşkil eden aileler bu vergiyi ortaklaşa 
öderler ve orman - mera kullanma hakları ndan vergileri nispetinde 
faydalanı rlardı. 

Bundan sonraki vergi maddesinde, bağ  vergisinde, bağ  sahi-
binin müslüman oluşuna veya olmayışına göre iki usulle karşı laş-
maktayız. Mahsulünün büyük kısmını  şaraba ayı ran hıristiyan bak 
sahibi, bağın ı n mahsulünden aşar verir, üzümü meyva olarak ye-
tiştiren ve onu ezse bile bundan dinin haram ettiği şarap yap-
mayı p kaynatarak dinin müsaade ettiği tatlı  içki (sıra, pekmez) 
yapan müslüman bağ  sahibi ise muayyen şartlar altında bakın 
yerinden vergi verirdi (resm-i dönüm). Ancak bir müslüman ba-
ğını  gayrimüslim birinden satı n almışsa o da öşür vermekle mü-
kellef bulunurdu. Yani hazinenin öşür olarak tahsil ettiği yekün 
dönüm vergisi olarak aldığından fazla tutardı  ki, evvelce daha 
yüksek vergi matrahı  olan bağın sonraları  daha aşağı  bir matrah 
olmasına hazine bir zarar göze almaksızın müsaade edemezdi. 
Zaten tahririmizde müslüman bağlarından bahis yok gibidir, böy-
lesine yalnız büyücek müstahkem yerlerde, bahsettiğimiz bölgede 
yalnız Ostrogon'da raslanı rdı. 

Şıra vergisi nakit olarak tarh edildiği gibi domuz besliyenler-
den alınan vergi de nakde tahvil edilirdi. Bu sonuncusu bidattı, 
çünkü müslümanlı kta şeriat domuzu temiz hayvan saymadığından 
devlet hazinesi gelirine karıştı rmazdı  ; domuzdan vergi alı nması na 
ancak sonradan padişahlar izin vermişlerdir. 

Bundan sonraki vergi maddesi arı  besleme (öşr-ü gevare) olup 
öşür şeklinde hesaplamr ve kovan başına iki akçe vergi alı nı rdı. 

Keten öşrü (öşr-ü keten),1âhana, biber ve soğan öşrü (öşr-ü kelemu 
biber u piyaz), bazan mercemek öşrü (öşr-ü ades, ades) ve meyva 
öşrü ( öşr-ü meyve) daha az miktarda gelir sağ-lardı. 

Tahririmizde bunlardan başka birkaç kalem gelir maddesi 
daha görülmektedir ki, bunlar râyanın istihsaliyle ilgili vergiler 
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olmayıp birtakım hazine haklarının, hazine mahsulünün, hazine 
malının kıymetlendirilmesinden husule gelirdi. Bazı  köylerin sınır-
ları  içinde hazine malı  olarak kalmış, elde olunan otu araba 
hesabı  değerlendirilen çayırlar, çarkları nın sayısına ve çalışmasına, 
bütün yıl veya altı  ay işlediğine göre bir vergi tarh olunan veya 
imalatı  üzerinden gelir getiren değirmenler bulunduğu gibi nadiren, 
pek az yerde balık avı  hakkı  da hazine uhdt-sinde kalmış  olur ve 
hazineye istihsale göre, yani her zaman değişen bir gelir sağ-
lardı. Son madde olarak zirai suçlardan tahsil edilen ceza para-
ları  (bad u hava), evlenme vergisi (resm-i arusan, çünkü evlenme 
izni bir resme tabi idi, gelinin kız veya dul olduğuna göre 30 
ile 60 akçe arasında değişir ve bu ücretin hiç olmazsa bir kısmı  
hazinenin olurdu) ve fıçı  vergisi (resm-t fıçı ) gelmektedir. Bu üç 
vergi kaynağı  bir arada bile ancak küçük bir yekün tutardı. 

Pek az yerde gelirler arasında nigabet adlı  bir para cezası  
daha göze çarpmaktadır ki bu, suç işliyenlerden tahsil edilen para 
cezasıdır. Serbest tımar denilen bazı  arazilerde bu paralar tımar 
sahibine, serbest olmıyanlarında ise kısmen hazineye ait olurdu. 
"Niyabet„ kaydını  gördüğümüz yerde o arazinin serbest tımar 
olmadığını  anlamaktayız. 

Elimizdeki tahrir Ostrogon sancağı  içinde 470 coğrafi yerin 
( şehir, köy, mezraa ) vergisini kaydetmektedir. Bu 470 yerden 
kesin olarak tayin olunabilenleri haritaya alacak olursak sancağın 
sahası  aşağı  yukarı  meydana çı kar. O zamanlar sancak Esztergom 
ve Bars illerini tamamiyle, Hont ilinin batı, Nyitra ilinin güney, 
Komarom ilinin kuzey kı sımlannı  ve nihayet Tunaötesi'nden Pilis 
ve Komarom illerinin bazı  yerlerini ihtiva etmekteydi. 

Sancağın hudutlan doğuda Budin ve Nograd sancakları, ku-
zeyde, batıda ve kısmen güneyde Macar kı rallığı, güneye doğru 
daha ileride Budin ve Üstüni Belgrad sancaklariye çevrili idi. 
Hududunu yer yer tam olarak, bazı  yerlerde tahmini olarak çize-
bilmekteyiz. Sancağın hududu İpoly'un Tuna'ya döküldüğü yerden 
başlıyarak Börzsöny dağları  ( sath-ı  mailleri) hattı  üzerinde, sonra 
lpoly ve Selmecz vadisinde kuzeye doğru Szitna'ya kadar ilerlerdi. 
Demek oluyor ki, hududun Türk arazisine temas eden, yani Türk-
lerin iç hudutlarından sayılan bu kısmı  nispeten tam olarak 
çizilebilir ( buraya ait olan birkaç yer sancak bünyesinden uzak 
düşmekte ise de bu, Türklerin o zamanki idari taksimatında görül- 
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medik bir şey değildir; buna benzer tahrirlerde her hangi bir 
bölge içerisindeki bir mevkiin başka bir bölgeye bağlı  olduğuna 
dair notlara az raslanmaz). Fakat artı k Szitna'dan öteye sancağın 
hududunu takibetmek zorlaşır. Sancak hududu buradan itibaren 
aynı  zamanda memleket hududu idi ve o zamanki iki devlet arası  
münasebetlerini sanki vergi defterleri (le aksettiriyorlarmış  gibi 

sancağın hududu şuraya buraya çarpa çarpa belirsiz şekilde de-
vam etmektedir. Hudut Szitna'dan batıya dönerek ve Ujbanya 
altı ndan geçerek Zsitva vâdisine varı yor, Zsitva vadisinde Koszto-
lany'ın üstünde Nyitra dağı nı  geçerek, Nyitra kalesi üstüne ve 
arkasına uzanıyor ve bu civarda güney-batıya saparak belirsiz 
bir hat üzerinde Vag'a ve Vag boyunca Tuna'ya ulaşıyordu. San-
cak hududunun Tunaötesi'ndeki kısmı  Pilis ve Vertes dağlığında 
Budin ve Üstüni Belgrad sancaklariyle ve Macar kı rallığiyle temas 
etmekteydi ; Macar kı rallığı  taraf ına düşen kısmında Ostrogon'-
dan batıya doğru Almas'a kadar Tuna'ya dökülen derelerin kay-
nak bölgesini Tuna'nın yatağiyle muvazi bir hatla bağlıyacağı  
düşünülebilen hayali bir çizgi, hudut olarak alı nabilir. 

Hudut hattı nın bu belirsizliği kısmen şununla izah edilebilir ki, 
Türk-Macar memleket hududu, bilindiği gibi, tam olarak çizilmiş  
değildi, iki taraf barış  antlaşmaları nda yalnız şu veya bu kalenin 
nereye ait olacağı  üzerine anlaşırlar, fakat bazı  köylerin hangi 
kaleye, hangi tarafa ait oldukları  meselesi barışı n akdinden sonra da 
münakaşa konusu veya kuvvet işi olurdu. Bu belirsiz duruma 
karşı  Türk idaresi yabancı lı k göstermiyor, hattâ işine de geliyor-
du, çünkü hâkimiyetini "barış„ denilen zamanda da genişletmek 
için bu durumdan faydalanı yordu. İ ki devlet arasında yapı lan 
müzakerelerde Türk mümessilleri : "Bir zamanlar bütün Macaristan 
Budin'in idaresi altı nda idi, hakkına kalı rsa şimdi de Budin'in hâ-

kimiyeti altı nda bulunması  lazım gelir„ derlerdi ; bu görüş  neticesi 
hududa yakı n ilk köylere karşı  Türk makamlariyle Türk beyleri 
tabiatiyle daha geniş  haklar ileri sürebiliyorlardı . Yüksek rütbeli 
komutanlarla küçük memurlar, paşalar, beyler, köyleri birer birer 
vergiye bağlamak, yani tâbi köy haline getirmek için haberler 
salar, akıncılar yollarlardı. Bunlardan bazı larına ilkin az, adeta 
sembolik denebilecek bir vergi kesilir, fakat bir kere "Türk 
devleti defterine„ geçip tahrirler sonunda nüfus (aile reisleri) cetvel-
leri İstanburca da rnalûm olunca taahhütlerinin altı ndan kolay kolay 
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sıyrı lamazlardı  ; Türk hükümeti bunları  devletin esas bünyesinden 
saymakta ve iki devlet arasındaki müzakerelerde Macar kırallığını  
bu köylerden vazgeçirmeğe, yani ona tedricen genişlettiği vergi 
hududunu memleket hududu, siyasi hudut olarak tanı tmağa 
çalışırdı. 

Bu genişlemenin bazı  hareketleri Ostrogon sancağı  vergi tah-
rirlerinde de gösterilebilir. Sancak 1543-te, Ostrogon'un işgali 
üzerine teşkil olunmuştur. O zamanlar henüz, hususiyle Tuna'nın 
sağında, dar bir sahayı  içine almakta idi, çünkü sol kıyıda Türk-
lerin belli başlı  bir kaleleri yoktu. Fakat Ostrogon'un karşısında 
ortaçağdan kalma Kakat mezraası  yanı nda Ciğerdelen (Macarlar 
Çekerden derler) parkanını  yaptı ktan sonra, burası nı  köprü başı  
olarak kullanmak suretiyle Tuna'nın sol kıyısı nda da durmadan 
hâkimiyetlerini genişlettiler. Bu genişleme sancağa bağlı  köy ve 
hane sayılarının yükselişinden de bellidir. Köylerle mezraaların 
sayısı  1553 vergi tahririnde 216 iken 1570-e kadar 470-e yüksel-
miştir ve bu 470 köy ve mezraa arasında evvelki, yani eski tah-
rire ait defterde adı  geçmiyen 131 köy ve mezraa bulunmaktadı r. 
Demek ki bunlar 1570 tahririne tekaddüm eden tahrirden beri 
vergi altına alı nmışlardır. Bu 131 köy ve mezraadan bazı ları  san-
cağın iç kısı mları nda bulunmakta olup daha önceki tahrire yanlışlık 
veya bilememezlik yüzünden dahil edilmemişlerdir (misal: Dömös, 
Tat, Dag, Valmod, Zsido ), fakat bunların çoğu ta batı  uclarda 
bulunmakta olup iki devlet arasındaki anlaşmaya göre Türk ida-
resine dahil değildi ve sırf cebri tazyik neticesi, belki bu suretle 
Türklerin tecavüzünden kurtulmak ümidiyle, vergi ödemeyi taah-
hüdetmişlerdi. Komran kalesinin dibindeki Fizik tö, Bars ve 
Nyitra illerinde Ledec, Geszte, Nagy Tormos, Lüki, Malomszeg ve 
Zsitva, sonra Nyitra nehrinin batısına düşen daha 100 kadar köy 
bu yerlerdendi 

Bu şekildeki genişleme Türk hazinesinin kolayca zenginlemesini 
saklamamıştı r, çünkü bu hal Macarlar tarafında ilkin bir telâş  ve 
ürkü uyandı rmış, sonra da mukavemet husule getirmiştir. Kı rallık 

Sancakta hanelerin sayısı  da ayn ı  nispette yükselmekteydi: 1556-da 
2.432, 1570-te 4.206, 1576-da 4.204, 1585-te 4.356 hane bulunuyordu (Viyana Nat. 
Bibl.- teki Türkçe yazmalar, Mxt 587 s.). Bu yükseliş  kısmen Türk arazisindeki 

tahririn daha esasl ı  bir şekilde yap ı lması , kısmen yeniden tabi kı lmalar, «vergi 

tahrir hududu» nun ileri alı nması  neticesinde meydana gelmiştir. 
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sarayı, vilâyetler ve arazi sahibi büyük Macar beyleri bu Türk 
zoruna karşı  koymuşlar ve neticede ya Türklerin kı rallı k arazisinde 
vergi toplamalarına mâni olmuşlar, yahut da serflerini Türk akı n-
larına maruz bulunmıyan daha uzaktaki mülklerine götürmüşlerdir. 
Böylece vergi tahsili pek başarı lı  olmamıştır. Türk vergi defterle-
rinden öğrendiğimize göre 1553-te o zamanki 2.432 hanenin hemen 
yarısı, 1.208 hane vergice bakayaya kalmış, 1585 yı lında, o zaman-
ki 4.356 haneden 772-si kaçmış  veya hicret etmiş, ötekilerin ver-
gilerinin arkası  da parça parça, yı llarca süren taksitlerle ancak 
alı nabilmiş  ve 1588-de bile daha bakaya kalmış tı r. Bu durumu 
defterdardan sonra idari makam da göz önüne almak ve hudut 
meselesinde Macar kı rallığiyle görüşmelere başlamak zorunda kal-
mış tı. Bu görüşmelerden ve uzun tartışmalardan sonra hudut hattı  
tam olarak çizilmiş  ve Türk hükümeti zararına olarak biraz geriye 
alınmıştır. 1570 yı lı  tahriri Ostrogon sancağını n en fazla genişlemiş  
olduğu yı llara aittir. 

Üzerinde 470 şehir, köy ve mezraa bulunan bir sahayı  tek 
bir merkeze bağlamak idare bakımından uygunsuz olurdu. Gerçi 
imparatorlukta, hele onun iç kısımları nda Ostrogon sancağından 
daha geniş  saha tutan sancaklar görürüz, hudut boyları ndaki 
sancaklar umumiyetle daha küçüktüler, çünkü küçük birlikler asıl 
maksada, memleket müdafaa işine daha elverişli idiler ; fakat ister 
küçük, ister büyük bir saha üzerinde bulunsun, bir sancak daima 
daha küçük bölgelere, kaza ve nahiyelere ayrı lırdı. Ostrogon san-
cağı  da işte böyle daha küçük parçalara bölünmüştü ve başka Türk 
kaynaklarından öğrendiğimiz gibi Nyarhid nahiyesi, Komran nahi-
yesi sancağın birer parçası, daha küçük birer bölgesi idiler. Fakat 
1570 vergi tahriri bu bölgeleri kaydetmemekte, sancağı  küçük 
bölgelere ayırmaksızın ve mevkileri gruplandırmadan sıralamak-
tadır. 

Sancağın toplu bir manzarası nı  şu şekilde verebiliriz. Sancak 
arazisi üzerindeki şehir, köy ve mezraaları n sayısı, dediğimiz gibi 
470 ve-sancakta mevcut hanelerin sayısı  ise 4.206-dı r. Bunların ver-
gilefinden hazine hakkı  gelir olarak 1.647.590 akçe temin edilmekte 
idi ki, bu yekûna Ostrogon şehrindeki rüya evlerinin, yani bunlara 
ait verginin yeldinu ile cetvelde doldurulmamış  olan birkaç gelir 
maddesini de katmak lâzımdır. Bu mallimatı  bazı  maddelerin top-
lanmasından elde ediyoruz ve bu toplama işini, yekünlar sancağın 
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başka bir yıla ait veya başka sancaklar üzerine hazı rlanmış  bu çeşit 
cetvellerin aynı  maddeleriyle kolayca karşılaştı rılsın diye kitabı mız-
da 470 madde halinde gösteriyoruz. Fakat bunun gibi daha başka 
toplu bilgiyi böyle uzun çalışmalarla da elde edemeyiz, çünkü 
verginin ancak 121 yerde müfredatlandı rılmış  olduğunu görmek-
teyiz, halbuki buğdayı, mahlûtu rüya sade bunların kayı tlarda 
gösterildiği yerlerde değil her yerde ekiyordu, domuz da her 
yerde, vergileri maktu olarak alınan köylerde de besleniyor, arı  
ile de her yerde meşgul olunuyordu. Bunun gibi bağcı lı k da def-
terlerdeki müfredatta adları  geçen yerlerden başka köylerde de 
vardı. Hattâ bazı  köylerde haylı  önemli şekilde idi, çünkü maktu 
vergi ödiyen yerler arasında sade küçük köylerle mezraalar değil, 
büyücek yerler ve şehirler de buluyoruz. 

Sancağa bağlı  olarak gösterilen 470 yerden Ostrogon, Bat, 
Bator Keszi, Komjat, Magyar Szögyen, Nemet Szögyen, Nagy 
Sarlo, Nyarhid, Verebely, Udvard, Uj Bars ve Zseliz olmak üzere 
12-si varoş  (şehir), 3654 köy, ötekiler oturulmıyan mezraa veya sı nı r 
bölgesi idi. Haneler sayısı nın nüfus sayısını  aksettirdiğini kabul 
edecek olursak en kalabalı k yerler 90 haneli Bat, 75 haneli Bator 
Keszi ve sı rasiyle Nagy Sarlo ve Zseliz 70-er, Szalka 69, Nagy 
Muzsla, Magyar Szögyen ve Mezö Ölved 60-ar, Udvard 50, 
Naszvad 49, Györök, Pereszleny ve Börzsöny 45-er, Madar, Kis 
Sarlo, Köhid-Gyarmat, Vamos Mikola, Köbölkut, Nagy Marot, 
Perbete ve Nagy Guta 40-ar hane idi. En çok vergi ödiyen yer-
ler: 40-ar bin akçe veren Bat ile Szalka idi (bu ikisi ve yuvarlak 
bir yekün ödiyen öteki yerler vergilerini maktu olarak yatırır-
lardı). Börzsöny 29.318, Verebely 24.000, Nagy Sarlo 23.000, Zse-
liz 20.791, Kemend 20.752, 2  Bator Keszi 20. 555, Udvard 20.000 
akçe. Üç yerin, Szalka, Börzsöny ve Kemend'in vergileri, bunlar 
köy sayı ldı kları  halde bazı  şehirlerin vergisini geçiyordu. 

Elimizdeki tahrir adları  yazı lan şehirlerin iktisadi hayatları, 
halkları nın "şehirdeki„ uğraştıkları  işleri üzerine pek az bilgi ver-
mektedir. Bunların sanat hayatlarından hiç bahis olmadığı  gibi 

Tercümemizde küçük varoşların, köylerin ve mezraaları n adları n ı , Türkçe-
lerinin tesbiti henüz pek güç görüldüğünden, aslında olduğu gibi, yani Macarca 
şekliyle verdik. 	 S. K. 

2  Tahririmizin ilk sahifesinde Kemend'ten alı nan gelir 20.252 akçe, vergi 
ınüfredat cetvelinde, 198. sayı da 20.752 akçe olarak gösterilmiştir. 
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ticaretleri üzerine de sade panayı rları  zikir olunmaktadı r. Fakat 
alı nı p satı lan maddelerin adları  yazı lmamış, pazar veya panayı r-
ları n hazine geliri (yer parası) da ancak iki yerde kaydedilmiştir. 
Bu miktar yı lda, Magyar Szögyen'de 250, Nemet Szögyen'de 290 
akçe tutmaktadı r ki, buna dayanarak satı lan malı n değerini aşağı  
yukarı  150-200 florin olarak tahmin edebiliriz. Şehirler halkı nın 
baş lıca meşgalesi ve gelirlerinin en önemli kaynağı, vergi madde-
lerinden anlaşı ldığı  üzere, köylerde olduğu gibi keza ziraatti ve 
bunda da iki istihsal kolu, buğday ziraati ve bağcı l ı k başta geli-
yordu. Bu alanda teferruatlı  incelemeye girişmek niyetinde olma-
makla beraber yine de rasgele alı nan birkaç misalle bu iki istihsal 
kolunda ulaşılan neticelerin bazı  yerlerde aile reislerinin, yani 
verilen adları n sayı sı na göre nası l bir nispet teşkil ettiğini göste-
riyoruz. Buğday mahsulü, buğday üzerine kesilen verginin on 
misli olarak alı ndığında, muayyen yerlerde şu şekli almıştır: 

Elde olunan 

bupiday 
Hanelerin 

say ı s ı  
Hane başı na 

düşen or- 

talama 

Adlar ı  ve- 
rilen şah] s- 
lar ı n 	say ı sı  

Bir 	kiş i- 

ye düşen 

ortalama 

Nagy Muzsla 6.250 kile 60 104 kile 95 66 kile 
Pozba 1.700 „ 10 170 „ 35 49 91 

Nagy Györöd 3.000 „ 10 300 „ 27 111 » 
Bator Keszi 7.000 „ 75 93 „ 194 36 1? 

Zseliz 8.350 „ 60 140 „ 287 29 P? 

Varsany 1.000 „ 6 167 „ 21 48 ?? 

Födemes 1.040 „ 6 173 „ 24 44 11 

Lehotka Gyar-
mat 100 „ 12 8.33 „ 24 4 IP 

Nagyod 1.500 „ 14 107 „ 40 37.5 ?I 

Csata 1.700 „ 12 142 „ 49 34 tl 

Sagi Pre-
post Leand 450 „ 5 90 „ 13 35 » 
Cseke 2.040 „ 15 136 „ 75 27 If 

Farnad 5.500 „ 38 144 „ 112 49 PP 

Kis Ölved 1.750 „ 10 175 „ 42 41-5 11 

Eğer aynı  hesapları, mahsulü yine öşrün on misli olarak al-
mak suretiyle, en önemli öteki zirai istihsal koluna, şı ra istihsaline 
— hem de misalin daha faydalı  olabilmesi için yukarıda sayı lan 
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yerlerde değil, başka yerlerde — tatbik edecek olursak aşağıdaki 
sonuçları  elde ederiz: 

Harsas 

Elde olunan 
sıra 

Hanelerin 
sayı sı  

Hane başına 
düşen or- 

talama 

Adları  ve- 
rilen şahıs- 
ların 	sayısı  

Bir kişiye 
düşen 

ortalama 

Terjen 4.500 pint 9 500 pint 17 265 pint 
Kis Tata 200 	„ 16 12 	„ 29 7 	II 

Madar 9.000 	„ 40 225 	„ 115 78 	„ 
Pozba 4.000 	„ 10 400 	„ 34 118 	„ 
Neszmely 11.500 	„ 12 958 	„ 45 225 	„ 
Szalka 2.667 ° „ 69 38 	„ 115 23 	„ 
Nadazs 11.700 	„ 10 1.170 	„ 23 506 	„ 
Bator 
Keszi 15.000 	„ 75 200 	„ 194 77 	„ 
Szanto 4.530 	„ 15 320 	„ 51 106 	„ 
Visk 15.000 	„ 25 • 600 	„ 77 195 	„ 
Magyar 
Szögyen 12.450 	„ 60 207 	„ 129 97 	„ 
Nemet 
Szögyen 2.160 	„ 30 72 	„ 56 39 	„ 
Mezö 
ölved 10.000 	„ 60 167 126 79 	„ 
Köbölkut 5.000 	„ 40 122 	„ 82 61 
Börzsöny 60.190 	„ 45 1.338 	„ 154 391 	„ 
Nagy Fegy 
-vernek 1.350 	„ 20 67 	„ 49 28 	„ 
Kis Fegy-
vernek 7.000 	„ 10 700 	„ 18 389 	„ 

1  Szalka ile Nagy Fegyvernek şıra vergilerini yı llık götürü olarak liderler, 
birincisi 8.000, ikincisi 4.050 akçe verirdi. Bu yerlerde gösterilen pintlerin sayı-
sını  tahmini ve ortalama olarak almalı dı r. Biz bu rakamı , vergi miktarı nı  bir 
pint şıra fiatına, 3 akçeye taksim etmek suretiyle bulduk. 

~eden C. XI, F. 21 
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Bu verintilerin daha etraflı  incelenmesi, yekün edilmesi veya 
karşılaştı rı lması  Macar tarih araştırma işlerini çok bakımdan ilgi-
lendirecek ve hele iktisat tarihi üzerine yapı lacak çalışmalarda 
kaynağımız malzemesinden çok faydalanı lacaktı r. 

Başka bir bakımdan tahrirde geçen adlar, aile reislerinin ad 
listesi bu kaynağın en değerli kısmını  teşkil edecektir, çünkü bu 
tahrir o çağlara ait buna benzer başka kaynağımız, meselâ Macarca 
dicalislerimiz bulunmıyan veya kısmen bulunan bir saha ile ilgili-
dir; aynı  zamanda bu tahrir o saha üzerinde maddi menfaatlerden 
başka bütün diğer meselelere karşı  ilgisiz bulunan bir hükümet 
tarafı ndan hazı rlanmış, resmi, muteber bir vesikadır. Türk defter-
darlığı= bu eseri o saha insanları  hakkında tamamiyle tarafsız, 
menfaat gözetmiyen, kanaat verici şahitlik yapmaktadır. 

Ancak bu şahidin ifadesi yabancı  bir yazı  ile, hem de o ya-
bancı  yazının artı k çoktandı r kullanı lmıyan ve geniş  çevrelerde 
bilinmiyen bir şekliyle yazı lmıştır. Bunun anlaşı lır bir hale kon-
ması  için yazısının "çevrilmesine„ lüzum vardı r. Şimdi burada bu 
"çevrilmeden„ , eldeki malzemenin işlenmesi usulünden bahsedeceğiz. 

111 

Türk vergi tahrirlerinin yayınlanmasında güdülen usul 

Türk vergi tahrirlerinin işlenmesi birtakım kısa Türkçe veya 
Farsça cümlelerin tercümesinden ve Arap harfleriyle yazı lı  yer ve 
şahıs adlarının çevriyazısından ibaret olan bir iştir. Yani esası  
Türk paleograf ya bilgisine dayanır ve çözümlenmesi Türk paleog-
rafyasındaki malüm güçlüklerin ve okuyuşta çok zaman raslanan 
kararsızlıkları n yenilmesine bağlıdı r. Vergi tahrirlerinin muayyen 
bir fikir ifade etmek için kaleme alı nmış, okunuş  güçlükleri bazan 
karine ile de yenilebilen muntazam cümleler teşkil etmeyip, yani 
devamlı  bir metin olmayı p, birbiriyle ilgisi bulunmıyan, hem de 
çeşitli dillerden alı nma birtakı m şahıs adları nın sı ralanışından 
ibaret oluşu paleografik zorlukları  artırmaktadır. Macar kı rallığı-
nın eski arazisiyle ilgili böyle bir tahrirde Arap harfleriyle "Türkçe 
olarak„ yazı lmış  Macar, Sırp, Hı rvat, Slovak, Alman, Rumen... 
v.s, adlarına raslarız. Bunlar arası nda herkesçe bilinen adlar bu-
lunduğu gibi, pek nadir veya o çağdan beri kaybolmuş, unutulmuş  
adlar da vardır. Bu adlar Arap harfleriyle uzakça bir geçmişte, 
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muayyen bir çağda yazıldığına ve bunların yazılı§ tarzı  bir gele-
neğe bağlı  bulunmadığına göre okunmaları  daha zor ve çok za-
man şüphelidir. 

Bazı  Arap harflerinin bünyelerinden olan ve okuma hususunda 
kendine benziyen harften ayırdetmeğe yarıyan diyakritik noktaların 
tahrirlerde kullanılan yazı  tarzında (siyaka yazısının işlek bir şekli) 
konmasının zaruri bulunmayışı, hattâ noktasız yazılışının moda oluşu 
defterdeki adların okunuşundaki güçlüğü artırmaktadır. Diyakritik 
noktaların konmayışı  sade noktalı  harflerin (31 harften 18-inin) ses 
değerinin değil, bazı, her zaman noktasız olarak yazılan harflerin 
ses değerinde de kararsızlık husule getirmektedir ( çünkü her za-
man "ya burada da nokta eksikliği varsa„ şüphesi uyandırır ve 
böylece harfler başka türlü de okunabilirler), şu halde harflerin 
büyük çoğunluğunda ses değeri kararsızdır. 

Adların okunuşu şu bakımdan da zor bir iştir ki, elimizdeki tah-
rir muayyen yerlerin (muayyen köylerin) yazı lı§ sırasına göre birbi-
rini takibeden, mahallinde hazırlanmış  bir cetvel olmayıp ayrı  kağıt 
yaprakları  üzerine alınmış  ve sonra beyaza çekilerek defter haline 
getirilmişlerdir ve belki de bunda bazı  yerler biribirinden uzak 
sahifeye düşmüş  ve adların yazılışında beyaza çekme sırasında da 
yanlışlıklar yapı lmıştır. 

Bununla beraber bir-ikisi müstesna, yer adlarının okunuşunda 
muvaffak olunmuştur. 

Yer adlarının tayini, asliyle karşılaştırılması, bu kadar kolay 
olmamıştır, zira demin de söylediğimiz gibi tahrirler defter haline 
getirilirken biribirine yakın olan köyler uzak sahifelere düşebil-
mişlerdir. Bir yerin adı  açıkça yazılmışsa ve sancak içinde bu ad 
yalnız bir kere geçiyorsa, bunun tayini pek güç olmamıştır. Başka 
birçok hallerde Türkçesinde okunan meşruhat yardımiy le yer tâ-
yin edilmiştir. Mesela "Ujfalu, Nagy Ker köyü yanında„ , yahut 
	 köyü, Garam'da değirmeni vardır.. Ama böyle meşruhat 

en ziyade aynı  addaki köylerin ayırdedilmesinde işe yaramışbr, 
bazı  tekerrürlü geçen yer adlarının tayini bu takdirde bile karar-
sız kalmıştır. Böylece birçok Ujf al u'lar, Totf al u'lar ve muhtelif 
Mar o t'lar içinden bazı ları  ve şöyle 20-30 kadar sair yer adı  tah-
mini olarak dahi tayin edilememiştir. Bu sonuncuların çoğu nüfus-
suz köy veya mezraa olmalıydı  ki, vergileri az bir yekün tutmakta, 
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mahsulleri müfredatlanmamış  bulunmaktadır. Kitabımıza eklediği- 
miz haritada kesin olarak tâyin edilemiyen köyler gösterilmemiştir. 

Tahrirdeki soyadlannın okunuşunda yer adlarının okunuşun-
dan da çok zorlukla karşılaşılmaktadır. Soyadlarının okunması  için 
mahalli dilin, mahalli coğrafya şartlarını n, oradaki tabii ânzaların 
mahalli adlarının, siyasi tarihin o yerle olan münasebetlerinin, soy-
adı  kategorilerinin, v. s. bilinmesi herhalde şarttır ve bunun için-
dir ki mahalli şartlarına, adlandırma âdetlerine doğrudan doğruya 
vukufu olan kimse eldeki ad malzemesinden belki de paleografça 
okunuşu kararsız diye işaret edilen adların ası llarını  keşfedebilir. 
(Şunu da kaydedelim ki, soyadı  onu taşıyanın ne müslüman, ne de 
Balkan% olmadığını  gösterir ve Macaristan'a ait tahrirlerde soyadı  
daima <kadın önünde gelir. Müslümanlarla ortodokslarda o za-
manlar henüz soyadı  yoktu ve kendilerini, adlarının önüne baba 
adını  getirerek tanıtırlardı.) 

Cozadlannın okunuşu soyadlarının okunuşundan çok daha kolay 
bir iştir, zira özadlarının sık sık tekerrüründen yazı lı§ tarzları  daha 
iyi öğrenilebiliyor. Zaten tahrirlerin okunmasında da amen bir giriş  
olarak özadlardan faydalanılmaktadır. 

Malzemenin yayınlanmasında fonetik çevrigazıyı  seçtik, hem de 
Macarcanın ses işaretleriyle ve fonetiğiyle, onları  yazan Türk 
memurun yazısında görüldüğü gibi halkın ağzından nası l duyul-
muşsa, veya kendi yazdığını  nasıl okumuş  yahut okumağa çalışmış-
sa, öyle yazdık. Yazıların yayınlanmasında hatıra gelebilecek diğer 
usuller ya daha az amelidır, yahut da daha az elverişlidir. 

Yazı lı  malzemeyi en sadakatli şekilde yayınlıyabileceğimiz 
fotoğraf yoliyle, tıpkı  basımlarla yayınlama Türk vergi tahrirlerinin 
yayınlanmasına elverişli değildir, çünkü bu usul malzemeyi nihayet 
mahdut sayıdaki Türk paleoğraflara tanıtmayı  kolaylaştırır, hal-
buki tahrirlerin muhteviyatı  bunlardan ziyade, sayı ları  daha çok 
olan mahalli tarih araştırıcılarını  ilgilendirir. 

Diğer bir usul, meselâ Lâtin harfli kaynakları  " matbaaca dö-
külmüş„ aynı  harflerle tab ve teksir eden neşir usulü daha (tıpkıbitik) 
varsa da Türk harflerinin yayınlanmasında bu da tatbik edilemez, 
çünkü tahrirler, yukarıda da söylediğimiz gibi, tam olarak yazı lmış  
harflerle değil, diyakritik noktaları  bile konmamış  kesik harflerle 
yazılmıştır. Şu halde tıpkıbitik usulü kısmen teknik bakımdan da 
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tatbik olunamıyacağı  gibi zaten malzemeyi de daha yakı ndan 

tanıtamaz, fotoğraf kopyesi, yani tıpkıbasım ne gösteriyorsa o da 
ancak onu verir. 

Üçüncü bir şekil, malzemenin o zamanki Türk harfleriyle (Arap 
harfleri) yazılmışını, bunun matbaacılıkta kullanılan harfleriyle 

yayınlamak olabilirdi. Türkçe bir metin veya eski Türk harfli (Arap 
harfli) yazı  kullanan halkla ilgili adlar veren bir malzemenin ya-
yınlanmasında eski Türk harfleriyle yayınlamak en doğru yol 
olabilir ve Lâtin harfli bugünkü Türk yazısının çıkışından sonra 
dahi ilmi ihtiyaçları  karşılıyabilecek tek usul budur. Fakat tahririn 
hazırlandığı  çağda Türk harfleriyle (Arap harfleri) yazmıyan hal-

kın oturduğu yerlerde o zamanki Türk yazısiyle yapılan yayınla-

ma, maksadı  ancak kısmen karşılıyabilir ve malzemenin yayınlan-

masına keza elverişli değildir, zira yayı nlanacak malzeme yazılması  
matlup sesleri sade kesik Arap harfleriyle göstermekle kalmayıp 

bundan başka vokalleri de çok zaman göstermez. Öyle ki, bu 
şekildeki yayınlamada adlar birçok surette okunabilir veya oku-
namaz bir halde kalırlar. Mesela Macar Kerekes adı  Krkş  harfle-

rinin, Gergely adı  Krkl harflerinin, Benedek adı  Bndik harflerinin 

karşılıklanyle v. s., yani okuyanın bir türlü faydalanamıyacağı  
şekillerde yazılmıştır. 

Bunlardan başka bir de ihtisas ilimleriyle uğraşanların, vere-
cekleri kelimenin asıl harflerini canlandırmak istedikleri, fakat ası l 
harflerle olan yayınlamanın, mesela Arap harfleri bulunmadığı  
zaman kullanmak zorunda kaldıkları  çevribitik denilen yazı  usulü 

hatıra gelebilirdi. Bilindiği gibi bu çevribitik usulü Lâtin alfabesi 
üzerine kurulmuş  olup birtakım işaretler (nokta, çizgi ve saire) yar-
dımiyle Arap harflerini canlandırmağa yararlar (mesela Arapça 
sad harfini göstermek için altından noktalı  ş, ayın harfini göster-
mek için mütaakıp harfın üst ön kısmına konan yarım dairecik 

v. s. 1  Bu işaretlerin değerleri nispeten kolayca öğrenilebileceğine 
göre tahrirlerin bu yazı  şekliyle yayınlanması  malzemeyi esaslı  
bir şekilde göz önüne koyabilirse de buna karşı lık kendi hususi 

Cevribitik usuliinün onu her kullanana göre değişmesi bu usulün mü-

kemmel olmadığını  gösterir; bunun için en son beynelmilel miisteşrikler kon-

gresinde bunun bir şekle konması  üzerine denemeler yapı lmıştır (bk. Die Trans-

literation der arabischen Schrift, Denkschrift dem 19. internationalen Orien-
talistenkongress, Leipzig, 1935). 
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harfleri ve işaretleriyle yabancı lık ve müphemlik getirir ki bu da 
bir yandan şaşırtıcı  bir tesir yapar, öte yandan da çok zaman 
manasız ve maksatsı z görünür. Macarcanı n hâkim olduğu bir sa-
hada: mesela Nagy, Szabo, Sebestyen gibi adların ciltler boyunca 
Nâk, Şabö, Şeböşk ı n şeklinde geçmesindeki zarureti okuyucu bir 
türlü izah edemez. Şu halde vergi tahrirlerinin yayı nlanmasına bu 
usul de fonetik çevriyazı  kadar elverişli değildir. 

Bu çeşit kaynakları n yayı nlanmasına umumiyetle fonetik çev-
riyazı  en elverişli olduğundan vaktiyle Türk imparatorluğu içinde 
bulunan çeşitli halklara ait vergi tahrirlerini hep o halkların kendi 
alfabeleriyle, mahalli telaffuzla, daha yakı n misal vermek için 
söyliyelim, Sı rplarınkini hep Sı rp, Hı rvatları nkini hep Hı rvat v. s. 
ve 	Macarları nkini de Macar alfabasiyle, keza Türklerinkini de 
Türk alfabesiyle, mahalli telâffuza göre yazmak ve yayı nlamak 
gerekir. Dil sahaları nı n birbirine temas ettiği yerlerle ilgili halk-
ların araştı rı cı ları  kendi bakı mlarına göre çalışabilirler, çünkü 
böyle yerlerde muhtelif dillerden çı kma adlar hem ses, hem de 
şekil bakı mı ndan karşı lı klı  olarak alışı lmış  bir şeydir. Netekim 
mesela Bogdan, Petko, Vukovics v. s. gibi adlar Macar gözüne, 
Macar kulağına nası l yabancı  değilse muayyen yerlerde yaşıyan 
Slovak, Sı rp veya Hı rvat kavrninden bir kimseye de Szabo, Nagy, 
Kis ve daha bunun gibi birçok Macar adları  yabancı  gelmez. 

Tahrir malzemesi fonetik çevrıyazıyla da tam ve şüphesiz 
olarak yazı lamaz ve kullanışı  okur için bu şekilde de pek kolay 
olmaz. Türk yazısiyle yazı lmış  adları n muayyen bir şekilde Türkçe 
bir nuance almış  olacakları nı, yumuşıyacağını  veya sertleşeceğini, 
uzayı p kısalacağın ı, bundan başka da ayı rdedici değerlendirmeğe 
kaçabileceklerini okurun göz önünde bulundurması  gerektir. Bu 
nuancel veya değerlendirmeyi hem soy, hem özadları nda belirt-
meğe çalış tı m ki, bunu okur da dikkatten uzak tutmamalı d ı r. Gü-
dülen usul esere eklenen tı pkıbası m ı n eserin ilgili yerleriyle kar-
şı laşt ı rı lmasiyle etraflıca anlaşı labilirse de burada yine kaide teş-
kil edebilecek birkaç örnek veriyorum. 

Tabiatiyle o zamanki Türk yazı siyle ve —çevriyazı larda da Iiizumlu olduğu 
gibi — diyakritik noktalar daima konmak, daha doğrusu kesik ha fleri tamarnla-
mak suretiyle, yani devaml ı  meşruhatla yapı labilir, yoksa verilen malzeme kul-
lan ı lamaz olur. 
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Bazı  adlar, yanlarına iki türlü okunabileceğini gösteren 

istif ham işareti konmamış  olsa bile iki türlü okunabilir. Şu çift 
isimler bu kabildendir : Boda - Buda, Berta - Barta, Szücs - Szöcs, 
Simonyi - Somogyi, Ken i - Nyiri, Paul - Pavel, v. s. 

Türkçede c (oku: ts) sesini göstermek için cs (oku: ç) sesi 

veren bir harf kullanıldığından Racs, Csigan, Koncs, Kocsa v. s. 
şeklinde gösterilen adların yerine Rac, Cigan, Konc, Koca 
adları  anlaşılmalıdır. 

Yer adları  i mülkiyet eki almaksızın da soyadı  olabilir, buna 

göre Kemend, Litas, Duva, Herestyen, Bin v. s. soyadları  Ke-
mendi, Litasi, Duvai, Herestyeni, Beni (Benyi) demektir. 

Herszek (oku: hersek) adından Herceg anlaşılır (karşılaştır: 
"Hercegovina„, Türkçe Hersek), Balik adından Balog, Cse adından 

ise bugün Cseh şeklinde yazılan ad anlaşı lır. 
Bazı  şüpheli görünen hallerde, özadlarında olsun, soyadlarında 

olsun adın sık geçtiğini tahmin ettiğim şeklini seçtim. Mesela 

Petko adı  siyaka yazısında tıpkı  Benko gibi yazılır. Böyle bir adı  
teşkil eden harflerle Slovak dil sahasının yakınlığını  göz önüne 

getirerek bu adı  hep Petko diye yazdım. 
Özadların çevriyazısında Istvan, Stefan, Isztefan şeklini (so-

nuncusu Stefan'ın Türkçe şeklidir, Türk dili kelime başında 

gelen iki konsonanın telâffuzunu başlarına bir i koymakla kolay-

laştı rır), Bodizs, Bodizsar, Barlabas, Menyhar ve Laos (Lajos 
yerine) adlarını  oldukları  gibi muhafaza ettim. Buna karşılık 

Türkçe yazılışta her hangi bir nuance veya değer gözetmeksizin 
sade o zamanki (bugün artık eskimiş) Macar telâffuzuna göre 
gösterilen adlarda aslındaki şeklin fonetik çevriyazısı  üzerinde 

ısrar göstermedim. Böylece Türkçesinde hep Mihal olduğu halde 

bu adı  Mihaly, Türkçesindeki Gergel'i Gergely, Alberd'i Albert, 
Ferencs'i Ferenc, Vincse'yi Vince v. s. diye yazdım. Özadlarından 

yapılma soyadlarında da bu tarzı  gözettim. 
Garam suyunun Türkçe şekli olan Gara'yı  hep Macar 

şekliyle Garam diye yazdım. Duna, Zsitva, İpoly gibi diğer nehir 

adları  Türkçede de hemen hemen Macarcadaki gibi söylenmek-
tedir. 

Türkçeye Macarcadan geçmiş  olan ödünç kelimeleri: Soga, 
sluga 'hizmetçi', biro 'muhtar', pap 'papaz', meştör 'usta', polgar 

'şehirli' erşek 'başpiskopos' v. s. kelimeleri yazılışında gördüğüm 
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gibi, tabii Macar alfabesiyle yazdım ve Macarcadan geçme ödünç 
kelime olduğunu göstermek için hep tırnak içine aldım. 

Esere bir harita ile tahrirden, baştan 8, sondan iki sahife ol-
mak üzere on sahife tı pkıbasım ilâve ettim. Tıpkıbası mları n ya-
yınlanmasından maksat bunların kısmen eserin kontrolüne imkân 
vermeleri, kısmen de tahrirlerin okunuşuna alıştırmak içindir. 

Tahrirlerin yayınlanmasına müsaade ederek bu eserin mey-
dana gelmesine imkân verdiği için Prusya Devlet Kitapsarayı  Doğu 
Eserleri Dairesine ( Preussische Staatsbibliothek, Orientalische 
Abteilung, Berlin) bu vesile ile de gerçek şükranları mı  sunarım. 



NOTLAR VE BILDIRILER: 

HAYVAN TASVİRLİ  BİR ETİ  KOP() 

Kayseri'den temin edilerek, Ankara Arkeoloji Müzesi'ne gönderilen 9124 
envanter No. lı  küp parçası , tasvirli Eti kapları nı n tipik örneklerindendir. Bu 
güzel eseri yayınlamama müsaade eden sayın arkeolog Nuri Gökçe'ye teşekkür 

ederim (şek. 1-2) . 
İçinde çark izleri görülen bu kiremit renkli iri kap parçasını n ağız kenarı  

kırı lmışsa da, profilicin dışarı  çekik olduğu anlaşı lmaktadır. Genişçe boynu ve 
omuzu yivli, gövdesi yumurta biçimlidir. Şerit kulbu koyu kı rmı zı  astarlı  ve çok 
iyi perdahlıdı r. Kulbun sağında, koyu kı rmı zı  astarı  üç siyah şeritle boyanın ka-

barık bir kı sı m görülmektedir. Buraya, sonradan kı rı lan bir hayvan kabartması-
nın tasvir edildiğini tahmin ediyoruz. Küpün büyük bir kı smı  eksiktir. Bunun için 
iki veya dört kulplu olduğunu ve her kulbun üstünde de birer hayvan tasvirinin 
bulunup bulunmadığını  söylemek mümkün değildir. Yalnı z kabın iriliği, kulbun 
inceliği, bunun dört kulplu olduğunu zanettirmektedir 1. Hayvan iyi bir tesadüf 
eseri olarak tamd:r. Başı  heykel biçiminde, viicudü kabartma olarak işlenen bu 

tasvir, kulbun üstüne yapı lmıştı r. Hayvanı n boyun ve başı  gövdesivle mütenasip 

değildir. Gövdesinden daha kalı n olan boynu, dışarı ya doğru döndürülmek sure-
tiyle, hayvanı n karşıya bakması  sağlanmıştı r. Küt kuyruklu ve kısa boynuzlu 
hayvanı n cinsini tayin etmek güçse de, kı vı rcı k nevi'nden bir koyun olması  
mulıtemeldir. Dik ve kı sa boynuzlu hayvan ı n ince uzun yüzlü ve patlak gözlü 
oluşu, daha önce başka bir yerde işlediğimiz Kültepe tasvirlerini and ı rmaktadı r 2. 
Kabartma olarak işlenen gövdesi ve bükük bacakları nı n durumu, Alişar'da bulu-
nan kap üstündeki bir hayvan kabartması nı  hatı rlatmaktad ı r 3  . Figürün üstün-
deki izlere göre ilk önce boyalı  olduğu ve sonradan aşındığı  anlaşı lmaktadı r. 

Vazo, çanak, küp, kâse ve testi gibi her türlü kabı n insan ve hayvan tas-
virleriyle süslenmesi, Eti çağını n bir özelliğidir. Alişar'dan ç ı kaı  Ilan pişmiş  toprak 
kapları n emzik, kulp, boyun, omuz ve karı nları na, yani mümkün olan her taraf ı na 
hayvan tasvirleri yapı lmıştı r 4  . Yalnı z Kayseri örneği ilk defa kulbun üst tara-
f ında bir hayvan tasviri göstermesi bakı mından eşsizdir. Kabı n bazı  yerlerinin 
ve hayvanı n boyal ı  oluşu ve yukarda açı klanan tasvir prensiplerinin Eski Eti 
çağının ryton ve kapları  üstündeki hayvan tasvirlerine uyması , bu eserin M. ü. 
ikinci binin ilk çeyreğine aıdiyetini göstermektedir. Gerçek buluntu yeri bilin-
miyen bu kabın hayvan tasvirli Eti çanak çömleği pek bol olan Kiiltepe'den 

getirilmiş  olması  çok muhtemeldir. 

NIMET ĞoZGIDÇ 

1 Küp, 01P XXIX, Lev. VII, b 2543 şeklinde tamamlanabilir. 

2 Dil ve Tarih - Coğrafya Fakültesi Degrisi, Cilt V, 1 e. 133-135 

3 OIP XXIX şok. 156, d 2996. 

4 Ol? XXIX şek. 155-165. Diğer kazı  yerlerinde bulunanlar da bunların sayısını  arttır-
maktadır. 



A HİTTİTE JAR WİTH ANİMAL FIGURE 

A fragment of a jar (No. 9124) from Kayseri, now in the Archeological 
Museum, Ankara is a typical exemplar of reliefied Hittite pottery. I am very 
much obliged to the Archeologist Mr. Nuri Gökçe for his kind permission to 
publish this beautiful piece (fig. 1-2). 

The profile of this big, brick-red jar which was made with help of the 
potters wheel must have widened in a curve, although the rim is missing. The 
jar has the shape of an egg, with a wide neck and stretched shoulders. The 
rı bbon-shaped handle has a dark-red, well polished d.-ad-colour. At its right is 
a relief painted with three black strings on a dark-red dead-colour. This relief 
must have been an animal design, now missing. As the greater part of the jar is 
lost it cannot be said whether the jar had two or four handles and an animal 
figure on each of it. But the size of the jar and the elegance of its handle 
make it leikely that it originally had four handles 1. By a lucky chan^e the ani-
mal is not damaged ; it is placed above the handle, its head plastic. the body 
in relief. neck and head are not adequate to the body. The neck which is thick-
er than the body is turned away so that the animal looks to the side. It is 
hard to decide to which specimen this short-necked animal with its cut tail may 
belong ; it may be a sheep of the merinos type. The tong, slender face and the 
prominent eyes of this animal which has short, upright horns remind of figures 
from Kültepe which we have ıtudied in a former publication 2, whereas the 
position of its bent legs and the reliefied body are related to an animal relief 
fogad on a jar from Alişar 3. Some traces seem to prove that the figure origi-
nally was coloured, the colour later wiped off. 

The custom of ornamenting jars, dishes etc with human or animal figures 
is typical for the early Hittite period. Pieces of burned pottery from Alişar have 
animal figures at the handles, the mouth, the shoulders, in brief at every possible 
part of the vesse14. But this piece from Kayseri is without parallels as it shows 
animal representations above the handle. As some parts of the jar and especi-
ally the animal were coloured and as the style of the animal is the same as the 
style of animals on vessels and rhytons from the early Hittite period, this jar, 
too, must beloııg to the first part of second millenium B. C.. The piece the 
origin of which is unknown, is likely to come from Kültepe where Hittite 
pottery with animal representations are very common. 

NIMET ÖZGÜÇ 

1 the lar may have had the shape of 01P XXIX, plate VII, b 2543. 
2 Revue de la Faeult4 de Langues, Ankara, vol. 5, No. I, p. 133-5 
1 OIP XXIX, fig. 156, d 2996. 

4 01P XXIX, fig. 155-165 ; more pieces of this type are known now, coming from other 
exeavations. 



ESKİ  HITIT ÇAĞİNİN EŞSİZ BİR ESERI 

Kayserrnin 15 km. kuzeydoğu'sundaki Kültepe'den (eski Kaneş) çı karı lan 

ve dünyanı n ünlü müzelerinde ayrı  bir yer tutan arkeoloji eşyasının önemli bir 

kı sm ı  Kayseri'nin mütevazi müzesinde korunmaktadır. Ben bu büyük harabe 

yerinden kaçak veya usulsüz kazı larla sağlanan malzemenin tip ve anlamlarına 

göre tasnif edilmesi gerektiğini belirtmiş  ve bunun için küçük bir deneyde 
bulunmuştum 1. Ayrı ca Eski Eserler ve Müzeler Umum Müdürlüğünün, ilk hazı r-

lıkları na 1938 y ı lı ndaki hocamla birlikte başladığı mı z Kayseri Müzesi kataloğu-

nun tamamlanması  işini de bana bı rakmış  bulunması , bu değerli koleksiyonun 
tanı ttırı lması  imkanı nı  da sağlamıştı r. 

Ben bu tebliğcle her ne şekilde olursa olsun Kültepe'nin zengin koleksiyon-
ları na sahip dünya müzeleri arası nda önemli bir yer tutan Kayseri Müzesinin 
eşsiz bir eseri üstünde duracağım (şek. 1-2). 

Müze Müdürü dostum say ı n Halit Doral'ı n yardı mı  ile önce incelemek, 
sonra da yay ı nlamak imkanı n ı  bulduğum bu kap, miizeye Kültepe'den 1943 
yı lında getirilmiş  ve 655 envanter numarasiyle kaydedilmiştir. Geri kalan bütün 

buluntularda olduğu gibi. bunun da bulunuş  durumu ve diğerlerine olan müna-

sebeti belli değildir. Astarı  koyu kı rmı zı  renkli ve kal ı n olup, perdah' üstün bir 
güzelliktedir. Üstü kapalı  ve sekiz yuvarlak deliği olup, ortası nda içi açı k silin-
dir biçimli bir çı kıntı sı  vard ı r. Karn ı n ı n en geniş  yerini dışarı  çı k ı k kenarı na 
birleştiren kulbu kı rı kt ı r. Kulbun karşısı nda, Bakı r Çağı  geleneğini devam etti-
ren iki meme vardı r. Manda (boğa?) başı  biçimindeki emziği krem astarlı dır. 
Bu astarı n üstü paralel şeritlerle süslenmiştir. Başı  kaba birleştiren boyalı  boy-
nuzlarından birisi eksiktir. Hayvan açı k ağızlı , sivri burunlu ve bilhassa uzun 
yüzlü, patlak gözlü ve dik kulaklı dır. Karn ı  keskin profilli, dibi halka biçimlidir. 

Bugüne kadar Anadolu'da bu türlü bir kaba raslanmamış tı r. Bu bakı mdan 

çanağın ne işe yaradığını  kestirmek de kolay değildir. Yalnız emzikli oluşu, 
içine akar bir maddenin konulduğunu açı klamaktır. Ası l aydı nlatamadığı m ı z 
nokta üstünün kapalı  ve delikli oluşudur. Bunun ayinlerde kullanılan Hitit 
kapları ndan birini temsil etmesi muhtemeldir. 

Buluntunun tarihine gelince ; Alacahöyük'de bulunan bir sürü Eski Hitit 
çanak-çömleğinin da doğruladığı  gibi, M. ö. 2000-1500 yı lı na tarihlenen tek 
renkli çanak-çömlek, 1500/1400-1200 e ait olanlara bakınca, daha üstün bir tek-
nik ve şekil güzelliğine sahiptir 2, Alişar ve Boğazköy'ün Eski Hitit yapı  kat-

ları ndaki buluntulariyle de belgelenen bu görüşü, kı rmızı , kahverengi ve beyaz 

renkli kapların cam gibi parlak astarlariyle, pek az görülen boyalı ları  da kuv-
vetlendirmektedir. Yeni Hitit çağında bilhassa üstünlüğü kuran muhtelif renkli 
boya banyo tekniği henüz bu devrede geniş  ölçüde yerleşememiştir. Yeni Hitit ça- 

1 Arkeoloji Araştırmaları  (Dil ve Tarih-Coğrafya Fakültesi, Arkeoloji Enstitüsü Yayı nları  
Not.) Ankara 1941. s. 854-877 

2 Belleten 17-18, s. 2-3. 
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ğın ı n ince ve parlak olm ı yan boya banyosu, eskinin çok iyi perdahlı  astarı  kadar 
iyi bir tesir bı rakmamaktad ı r. Ayr ı ca ilk çağın iyi perdahlı  kalı n astarı  yerini 
Yeni Hitit devrinin boya banyoluları na ve düzensiz astarl ı ları na bı rakmış t ı r. Buna 
göre, astar ı n ı n tekniği bu orijinal kab ı n Eski Hitit Çağına aidiyetinden şüphe 
ettirmemektedir. Bundan başka, tarihlenen kap ve mühürlerin üstündeki hay-
van yüzlerini]] iislübunu, boyalı  oluşlar ı n ı  ve hususiyle Alişar'da asurlu tüccar-
lara ait yazı l ı  belgelerin kat ,nda bulunan hayvan tasvirlerini gözönünde tutan 
Dr. Nimet özgüç, uzun yüzlü ve patlak gözlü hayvan şekilleriıı i ıı  Eski Hitit 
Çağına aidiyetini kesin olarak belirtmiştir 3. Ayrı ca yine bu tipe giren ve İ lk 
Hitit Çağın ı n boyal ı  çonak-çömlek tekniğine göre siislenen Alişar'ın manda başı  
biçimindeki emzigi de, bu kronolojiyi dogrulamkktad ı r 4. Bunun için Kültepe'nin 
bu eşsiz kabı , astarı n ı n tekniğine, manda başı n ı n üslüp ve boyası na göre, Eski 
Hitit Çağına ve hatta M. ö. 2000-1700 yı l ı na aittir. Bizzat Kültepe'den veya o 
çevreden derlenen hayvan biçimli, boyal ı  kapları n 5  başlar ı na göre şekillendiri-
len bu emziğe teklif ettiğimiz tarih, Bossert'in bu kaplar için kabul ettiği doğru 
tarihi de desteklemektedir 6. 

TAHSİ N CIZGOÇ 

3 Dil ve Tarih-Coğrafya Fakültesi Dergisi cilt V. sayı  1. s. 133-5 
4 OIP 29, gek. 164, b 1249 

5 E. Meyer, Reich and Kultur der Chetiter (Berlin 1914), Lev. V, ve H. Frankfort, Stu-
dies in Early Pottery of the Neer East II, London 1927 Lev, XI, 1. 

6 H. Th. Bossert, Altanatolien (Berlin 1942) No. 397 ve 407. 
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Res. 1-2 — Eski Eti çağına ait kap. 
Fig. 1-2 — DAS gefliss aus der alt-hethitischen Periode. 
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EIN EINZIGARTIGES STOCK AUS 
ALTHETHITISCHER ZEIT 

Ein bedeutender Teil der archologischen Funde aus Kültepe (dem etten 
Kaneş), 15 km. nordöstlich von Kayseri-Material, das in den grossen Museen der 
Welt einen Ehrenplatz einnimmt befindet sich in dem bescheidenen Museum von 
Kayseri. leh habe vor einiger Zeit betont, dass man dieses dureh heimliche und 
Raub-Grabungen zutage gebrachte Material nach Typen und nach seiner Beden-
tung klassifizieren müsse und habe einen entsprechenden Versuch begonnen 
In dieser Mitteilung will ich auf cin einzigartiges Stücic hinweisen (Fig. 1-2), 
das aus der Kültepe - Sammlung des Kayseri - Museums stammt. 

Das Stück, da ich durch die Freundlichkeit. meines Freundes, des Leiter! 
des Museurns, Halit Doral untersuchen und ıı un auch publizieren darf, ist 1934 
aus Kültepe eingeliefert und trögt die Nummer 655. Genau wie bei ailen Stück-
en ist seine Fundlage und seine Beziehung zu den übrigen Kültepe - Funden 
unbekannt. Das Stück hat eiaen dunkelroten, dicken Überzug und besonders 
schöne Politur. Das Gefiiss ist oben geschlosson, jedoch hat dieser Deckel acht 
runde Löcher und in der Mitte einen oben offenen zylindrischen Aufsatz. Der 
Henkel, der an der breitesten Stelle des Bauches ansetzte und an den Rand 
des Gefiisses führte, ist zerbrochen. Gegenüber des Henkels sind zwei Zitzen, 
eine Fortsetzung kupferzeitlicher Traditionen. Der Ausguss in Form eines Büffel 
(oder Stier-?) Kopf,s hat einen cremefarbigen Oberzug. Auf ihm sind parallel 
laufende 13;inder aufgetragen. Eines der bemalten Hörner, die den Kopf mit dem 
Gefliss verbinden, fehlt. Der Murı d des Tieres ist of fen ; es hat eine spitze 
Nase, cin sehr langes Gesicht, vorspringende Augen und aufrechte Ohren. Das 
Bauch des Gefösses hat cin scharfes Profil, der Boden hat die Form eines 
Ringes. 

Aehnliche Gefösse sind bisher in Anatolien nicht gefunden. Daher ist es 
schwer zu sagen, wozu wohl dies Geföss benutzt wurde. Die Tatsache, dese es 
eine Tülle hat, beweist, dass man eine Flüssigkeit darin aufbewahrt hat, jedoch 
bleibt unerkliirlich, warum das Gefiiss oben geschlossen ist und wozu die Löcher 
im Deckel dienen. 

Wie eine Reihe von althethitischen Gefössen aus Alacahöyük beweist, ste-
hen die auf 2000/1500 v. Chr. datierten einfarbigen Keramiken technisch höher 
ele die aus der Periode 1500-1400-1200 v. Chr. , auch sind sie schöner in der 
Form 2, Diese Ansicht, die sich auch auf Funde sus den althethitischen Bau-
schichten von Alişar und Bogazköy stützen kann, wird bekröftigt durch die ro-
ten, braunen und weissen Gefiisse mit ihrem glasglönzendem Oberzug sowie 

1 Arkeoloji Araştırmaları  (Dil ve Tarih-Coğrafya Fakültesi Arkeoloji Enstitüsü yayınları  
No. 1) Ankara 1941, s. 854-877 

2 Belleten 17-18, s. 2-3. 



334 	 TAHSIN ÖZGOÇ 

durch die sehr seltenen bemalten Keramiken. In dieser Periode ist die vor 
ailem in der neu-hethitischen Zeit so beliebte Technik des Eintauchens in ver-
schiedene Farblösungen noch nicht sehr güngig. Die Farbbüder der neuhethiti-
schen Zeit, die nie dünnen und gLinzenden Fond erzeugen, wirken auch nie so 
gut wie der hochpolierte überzug der hlteren Periode. So lüsst also die Technik 
des Fonds keine]] Zweifel aufkommen, dass dieses seltene Gefüss der althethi-
tischen Zeit angehören muss. Dazu hat Dr. Nimet özgüç an Hand des Stils der 
Tiergesichter auf datierten Gefüssen und Siegeln, ihrer Bemalung und vor ailem 
an Hand von Tierdarstellungen, die aus der Schicht von Alişar stammen, in der auch 
die Schriftdenkmüler der assyrischen Kaufleute gefunden sind, bewiesen, dass 
Tierdarstellungen mit langgezogenem Gesicht und vorspringenden Augen zur 
althethitischen Periode gehören 3  . Dieser Ansatz wird bestütigt dadurch, dass in 
Alişar derartige althethitische bemalte Keramiken ebenfalls Tüllen in Form eines 
Büffelkopfes aufweisen 4. So gehört also dieses einzigartige Gefüss aus Kültepe 
seiner Fond-Technik, dem Stil und der Farbgebung des Büffetkopfes nach zur 
althethitischen Periode, und zwar in die Zeit zwischen 2000-1700 v. Chr. . Dieser 
unser Datierungsvorschlag für diese tiergestaltigen Tülle, die genau so gestal-
tet ist wie die Köpfe auf bemalten tiegestaltigen Gefdssen aus Kültepe oder 
der Umgebung von Kültepe 5  stützt seinerseit3 auch den Ansatz, den Th. Bos-
sert 6  für solche Gef,isse aufgestellt hatte. 

TAHSIN (5ZGOÇ 

3 Dil ve Tarih-Coğrafya Fakültesi Dergisi cilt V, sayı  1, s. 133-5 
4 01P 29, fig. 164, b 1249. 

5 E. Meyer ; Keich und Kultur der Chetiter (Berlin 1941), Taf. V, und H. Frankfort, Stu 
diem in Early Pottery of the Neer Esat II (London 1927) Taf. XI, 1. 

6 H. Th. Bossert, Altanatolien (Berlin 1942) No. 397 und 407. 



YILDIRIM BAYEZİD'İN İVAZ FAKİH'E 
VERDIĞI TIMAR 

İstanbul kütüphanelerindeki el mecmualarında bazen değerli kayıtlar butu-

ruz. Bunlar, içine aldı kları  malzeme dolayısiyle birer arşiv ve tarih vesikası dır. 

Binaenaleyh bunları  ekseriya baş  vurulan tarih kitapları  fişlerine, içiııdekileri 

inceliyerek, katmalı dı r. Sonra yine içine aldıklar ı  kı ymetli bilgiler kadar, bulu-
nan vesikalar da bir arşiv kaydı  kadar değerlidir. 

Kitapların metin harici notların' toplarken el mecmuaları nın her sayfası nı  
inceler ve ehemmiyetli olanların' ayı rı rı z. Onların buraya sıraladı kımız üçünü, 
bir arada Süleymaniye genel kitaplı kında Esat efendi kı smı nda N. 280 de ka-

yıtlı  ve içine her şeyi alan «notlar» mecmuası nda 280 inci varakda bulduk. Bir 

sayfaya sı kan bu üç kayıt ası l değil, birer surettir ( Resme bakı nı z ). Diğerleri 

ayrıca izah edilecektir. En başta gelen bu birincisinde «Yı ldırı m Bayezid han 

muzaffer » tukralı  olan ve Muharrem 808 (1405) de yazı lan « Emr-i Şerif » örneği 

budur: 

cur- 
"I, e,f:).,› J.91 	41. 	z)y.lp> 

-tr:M"! 	h•—• 3  '31".  '7:='" 	.7 2. 4-şf  
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Sureti tuğra Yı ldı rım Bayezid han muzaffer ve sureti emr-i Şerif. 

Nişânü hümayun hükmü enverehullahü Taala oldur kim dârende-i mektub-u 
ivaz Fakih benden öndün Laçin tı marındaki çiftliği muaf ve müsellem veriip 

durubı n ba'delyevm gine mukarrer tutup muaf ve müsellem verdim Ba'delyevm 
cemic avarızdan kimse üşendirmeye ve sürü değeri hakkı  pek istemiyeler bu 

bitilere itimad kı lalar. 
Tahriren fi gurre-i muharrem ii seneti semâne ve semânemieti 808. 
Bu, devrinin diliyle yazı lmış  ve elimize çok nadir olarak geçen eski vesika-

lardan sayılmalı dır. Biz ivaz Fakih'i Çelebi devrinin alim bir şeyhi tanırken bu 

vesika bize onun Yı ldırım Sultan Bayezid devrinde de tanındığını  ve sayı ldığını  
gösteriyor. 

ivaz Fakih'in Çelebi Sultan Mehmet ile münasebeti hakkı nda İstanbul sularına 

dair, onları  mikyas-ı  ma derecesiyle ölçüldükten sonra « Mihahül miyah » diye 

kıymetli bir risale yazan Şeyhislâm Aşır efendi oğlu Vahit efendi de Çamlıca'cla 

Kısıklı  suyundan bahsederken şu bilgileri veriyor 1  : 

1 Taş  baskısı  nashası  S. 19 sene 15 recep 1271 (1855). 
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«Kablel fethil Istanbul ol havaliler 1 dahili havzai İslam olup Kısıklı  ve 
havalisi Laçin tı marı  namiyle ivaz Fakih namı nda bir şeyh-i bâhirülkerameye 
temlik olundukta şeyh-i mumaileyh dahi valcfedip hala evlad-ı  vefiri mevcut ve 
kerametten abı lar vakf ı  nıezbure meşrutiyet üzere mütevelli ve câbilerdir. Ol 
zat-i keramet şiarı n himmetiyle zuhur ve nubüc  ve etraf-ı  âsitanede olan miyah-ı  
muteberin cümlesinden akdem vukuu sebeb-i kavidir ve şeyh-i mumaileyhe temlilc 
olunan arazi Tophanelioğlu çeşmesinden Cengar karyesine ve bir taraf ı  İbrahim 
Ağa çayı rı na müntehidir. Evladı  yedlerinde Çelebi Sultan Mehmed Han (816-824) 
merhumun tuğrasiyle meşhudumuz olan beratı n suretidir : 

Sebeb-i tahrir-ı  nişan-ı  hümâyun hükmü oldur ki Eazallahn fid dareyn Laçin 
tı marı na mutasarrı f kudve-i meşayih şeyhim ivaz Fakih yedinde olan t ı marı  ev-
ladı  meşrutası  ilk murad ettiğin bildirdikte yedine bu berat verilmiştir. Taraf ı-
mı zdan ve taraf-ı  âherdan kemesne müdahale eylemeyib işbu alâmete itimad 
kı lalar. Harrerehu fi evası t-ı  sefer lisenete isneyn ve ışrlyn ve semânemie. 
Bemuştay ı  Nerdibanl ı ». 

Birinci vesikada Yı ldı rı m Bayezid'in Ivaz Fakih'e verdiği Laçin tı marı ndaki 
çiftliğin yerini bu ikinci vesika tamaml ı yarak öğretiyor. Laçin tı marı nın kı sıklı  
ve havalisiııde olduğu ve şeyh ivaz Fakih'e burade verilen toprakları n bir taraf ı  
Tophanelioğlu çeşmesinden Cengâr karyesiıı e ve bir taraf ı  da İbrahim Ağa ça-
yı rına yani Haydarpaşa koyuna kadar indiği görülmektedir. Bu Cengâr köyü ta 
Yı ldı rı m Bayezid ve Çelebi Mehmed zaman ı ndan beri var mı , sonra bu eski 
hududlar üzerinde mi kuruldu ? bir şey söylenemez. Cengâr karyesi 2  ismini ve 
yerini ş:mdilik tahkika imkan yoktur. Lâçin tabirinin nereden geldiği hakkı nda 
bir şey denemez. 

Lakin Çamlı ca ve havalisinin daha Yı ld ı rı m Sultan Bayezid (791-805) zama-
nı ndan beri içimizden birisine İstanbul alı nmadan 149 sene önce verilmesi ve 
bundan 14 sene sonra (822=1416) verilen eski hükmün cari olması  dikkate değer. 

ivaz Fakih'in buradaki çiftliği ve hası lâtı  vergiden muaf tutulmuştur. İstan-
bul karşısı nı n fetihden tam bir buçuk ası r önce böylece Türkleştirilmesi, orada 
yerleşenlere her türlü kolayl ı kları n gösterilmesi ve Anadoluhisar ı nı n yapı lması  
bizim buralarda varlığı mı zı  sağlamışt ı r. Bu vesikayı  Hafid efendi okumuş  ve 
örneğini eserine almışt ır. Buna inanı yoruz. Çelebi sultan Mehmed bunu Nerdi-
bank (Merdivenköyii) muştası  kış lağında bulunurken mi yazdı rdı  ? Eğer bu hü-
kümden onu çı karabilirsek Merdivenköyii kış lağında 822 senesi seferi ortaları n-
da bulunurken yazı ldı  kararı nı  verebiliriz. Çünkü fermanlar ancak hükümdarın 
bulunduğu yerde yazı l ı r. Eski kayı tlarda bu yerler mutlaka işaret edilmiştir. 

1033 (1624) tarihli, üsküdarda Aziz Mahmut Hüdai efendi vakfiyesinde, 
Oruçgazı  Çay ı n, Delikli kaya civarı nda «ivaz Fakih. vakf ı ndan, Hı zı r Çelebi 
vakf ı ndan bahis geçer. O tarihlerde burada ivaz Fakih'in ismiyle anı lan bir vak-
f ın öğrenmiş  oluyoruz. 

Tarihimize henüz mal edemediğimiz bu alim şeyh hakkında bildiklerimiz 
azdır. Elimize geçen ve birbirlerini tamamlı yan bu son vesikalardan başka 
Başbakanlık Arşivinde M. Cevdet tasnifi vakıflar dosyasında N. 220 de 

1 Çamlıca ve hayalini. 

2 Bunun Çengel kIyI tarafiyle bir miinasebeti var m ı  yok mu b ir en'yleyeıniyecekin. 
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kayıtlı  vesikanın özetinde 1233 (1818) yı lınd2 Boyabat.  kazasına bağlı  Vildanlı  

karyesinde ivaz Fakih adı na bir zaviyeden bahsolunmaktadır. Fakih, o tarihlerde 

ilime derler. Müderrisler ve şer'i ilimlerde ileri gidenlere XV inci asırda Molla 

denmiştir. XVI inci asırda bunlara Müderris ve kaza hizmetlerinde ise Kadı  

derler. XIV öncü asırda bu gibi alimlere Fakih, hatta lehçemizce Fakı  denmiştir. 

Lakin bu zat ayni zamande çok hürmet kazanmış  şeyhlerdendir. Boyabat'da 

Vildanlıda adına bir zaviyesi olduğuna göre, acaba oralı  mıdır? kendi mi yaptır-

mıştır ? yoksa adı na mı  yapı lmıştır? şimdilik birşey söylenemez. Şu muhakak ki 

Yı ldırım ve Çelebi zamanlarında hürmetle mevki kazanmış  filimlerdendir. Bu iki 

vesikanın birbirlerini tamamlaması  da ilerde bu zatın hal tercümesi üzerinde 

duruldukta, önemle karşı lanmağa değer. 

Il 

YILDIRIM BAYEZID OĞLU ISA'NIN BIR EMRI 

İkinci vesika devrinde yazı ldığına şüphe kalmayan Yı ldırı m Bayezid'in 

şehzadesi İsa'nın bir emri suretidir. Rivayete göre başında şehsadenin tuğrası  

vardır. Bilmiyoruz ki İsa bin Bayezid Han) ibaresi bunun okunuşu olabilir mi? 

Emir sureti budur 
,••••• 	3 4.3- 	1.r.  

d.L....23 	 3.  

ıS•lf.; l53 	 •3j..4 13;‘ ('i)  J.0 fr, 	
L ı ,<-)̀:;•:" 

,11.L.J. 3 J.kL.3 	h"7-  Lsi< 
h 	„Lri 

,rjr J.j 1,..rC 
A•0 

Şehzide tuğrasıdı r• !sa bin Bayezid han ve sureti emirleridir. 

Bu biti gol milcip üzere kaleme geldikim İleçin tımarının İvad Fakının 

Indiğini muaf ve'müsellem etdük (?) Onda ve beşde istemiyeler ve sürü değini 

ve hakkı  pek istemiyeler. Külli zahmetten emin kilduk. Bacdel yevm kimesne 

mani(  olup müdahele etmiyeler. Mütalaa kı lanlar tahkik biliib itimad kı lalar. 

Tahriren fi evasıt-ı  Rebiülevahir liseneti hamse ve semanemiete. 805». 

Bu vesikanın sahili olduğuna dili ve ifadesi eihetiyle hüküm verebiliyoruz. 

Osmanlıca yalnı z imlasında dikkatsizlikler vardı r. Onu da kı smen harekelerle 

tamamlamıştır. Şehzade Isa bunu vali iken mi yazdırdı  veyahut istiklalini ilin 

ettikten sonra mı  verdi? kat'i bir şey söylenemez. Zira karşımızda mevcut bu 

vesika fazla bir mütalaa yürütecek durumda değildir. Anlayabildiğimiz kadar 

vesikayı  tahlil ederek bazı  ufak şeyler öğreniyoruz. Halk dilince fakihe fakı  

deniyor Fakih olduğuna göre iilemadandır. 
Ayvad herhalde Arapça bir ismin o tarihlerde Türkçeleşmişi olabilir. Acaba 

ivazin İvad (Ivad) şeklinde yazı lmış) mı dır? Biz ivaz dersek Araplar ivad der. Bu 

zatı n çiftliği var. O zamanlarda vergi onda veya beşde bir alı nı yor. Çiftlikteki 

sürülerin değerinden de alını yor. 
Belleten C. Xl. F. 22 
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Bu zattan bunları n al ı nmaması  emrolunuyor. Yani ivad fakı  vergilerden de 
af edilmiştir. Vesika ve münderecatı  o zamanki devlet idaresi ve vergi tertibi 
noktası ndan miihimdir. 

YILD1RIM BAYEZID OĞLU MUSA ÇELLBI'NIN 
BİR HÜKMÜ 

Avni sayfada üçüncü vesika Yı ld ı r ı m Bayezid'in oğlu Musa Çelebi'ye ait-
tir. 804 (1402) tarihini taşı yan bu hükmün başında (Musa bin Bayezid Han) diye 
okunan bir tukradan bahis vard ı r, Vesikay ı  okuyalı m: 

JL. &;.. 

.L.11 
3 	 ,:r.  

kAJU.. 

)51,; 
A • 

«Kezalik bu dahi Şehzade 	 Musa bin Bayezid Han 
Musa Çelebi'nin tukrası 	 ve suret-i hükmüdür. 

Biti hiik ı n3 olclurkim 	mektub Ahmet elinde merhum Ahmet Gazi 
nişan ı n gördüm, vak ı f iıniş, ben dahi müsellem tuttum. Nayı b şahne ve baccı  evi 
önüne gelmiye ve zahmet vermiye. Biti [yi] mutalâa kı lanlar hükmüne itimad 
k ı lalar Kütübe fi evahiri zilka'de min şuhur-i seneti erbaa ve semanemiete 804.» 

Bunun ne miksadla verildiği hakk ı nda başka hiç bir izahat yoktur. Vesi-
kadan ökrendiklerimizi sı ralı yal ı m: 

Bayezid'in bütün şehzadeleri imza makam ı nda tukra kullan ı yorlar. Şehzade 
Musa'nı n da var. Bayezid tukrası ndaki «Muzaffer» kelimesi bunlarda yok. Yalnız 
babaları n ı n hanlı klar ı  yazı lmıştı r. 

Vesika, biti yani mektup ile verilmiş  bir hlikümdür. Anadolu'da o tarihde 
mektuba biti deniyor. Ifade o zaman ı nd ı r. Pek güzel Türkçedir. Lakin imlası  
k ı smen harekelerle düzeltilmiştir. 

Bu biti tavsiyenâme addolunacakı  gibi bir hudud vesikas ı , bir nevi pasa-
port da say ı labilir. 

Bu vesikalar ı  bahsi derinleştirmek istiyenlere armağan ederek başka bir 
miitalaaa ileri sürmekten çekiniyoruz. 

EMIR SÜLEYMAN'IN TUĞRASI HAKKINDA 

Emir Süleyman Yı ld ı rı m Bayezid'in oğludur. Babası n ı n Ankara'da Çubuk-
ovası nda Timur'a mağlup olması ndan sonra Edirne'ye gelmiş  ve tahta geçmiştir. 
Sekiz sene babası  tahtı nda oturmuştur 1. Sonra kardeşi Musa Çelebi Rume-
li'nde padişah olur. 

Nevi - Netayieil funun ve memasinil memnun, 



NOTLAR 	 339 

Emir Süleyman'ın bu sekiz senelik padişahlık' esnasında tarihi bilgilerimiz 

bizi tatmin edecek vaziyettedir. Buna tetkikler arasında bazı  yeni malamat ka-

tı labilecektir. Ostad İsmail Hakkı  Uzunçarşı ll'nın yazdığına göre ilk tuğralı  

para Emir Silleyman'ı ndır ve 806 (1403-1404) tarihini taşımaktadır. Emir Süley-

man'ın diğer sikkelerini biliyoruz 1. 

Emir Süleyman'ın receb 808 (1405) tarihini taşıyan Arapça vakfiyede «F mir 

Süleyman bin Bayezid' yazı lı  bir tuğrası  vardır. Bursa hâkimi İbrahim bin Halil 

tasdikini taşıyan bu vesikada tuğra evvela noktalarla yazı lmış, sonra üzerinden 

kalemle gidilmiştir. Kat'i birşey söylememekle berabar Emir Süleyman'ın 

üzerinden imza etmesi için tuğranı n noktalarla hazırlandığı  ve bizzat emirin 

kalemini üzerinden yürüttüğü manası  da çıkartı labilir. Binaenaleyh bir hattatın 

kaleminden çı kmadığına muhtelif örnekleri şahit olan bu tuğraların ilk örnekle-

rinin bizzat sahipleri taraf ından yazı ldığı  ihtimalini de hemen bir tarafa atma-

mak ve üzerinde durmak lazı mdı r. Rahmetli M. Cevdet'in hayat ve eserleri 

hakkında Osman Ergin'in hazırladığı  esere bu tuğranın örneğini Tı b Tarihi 

Enstitüsü fotoğrafiyle çekerek koymuştuk. Ismail Hakkı  Uzunçarşı lı  da tuğralar 

hakkındaki yazı sına bunun yalnız tuğrasını  koydu. Şimdi vereceğimiz yeni 

örnek ile mukayesesi için M. Cevdet eserinden bunu yeniden aldık (Res. 1). 

Fatih kütiiphanesindeki araşdırmaları mız esnası nda 1356 N. da kayıtlı  «Şer-

h-i Mutıtasar-ı  ibnil Hacib» 2  kabı  içinde buraya örneğini verdiğimiz, Emir Süley-

man'ın bir tuğrası nı  bulduk (Res. 2). 'Emir Süleyman bin Bayezid Muzaffer' 

diye okunuyor. Açık rastık renginde mürekkeple yazı lmıştır. Ayni kalem ve 

ayni yazı  ile Farsca altı  mı sra vardır. 

Bu tuğranı n ve mı sraları n Emir Süleyman taraf ından yazı ldığına dair hiç 

bir sarahat yoktur. Binaenaleyh o yazmış  dahi olsa böyle bir tasdik olmadı-

ğından böyle bir şey iddia olunamaz. Fakat bu, kitaba manasız olarak da 

yazı lmamıştır. Gerçi bunun kitabın metniyle asla alakası  yoktur. Fakat ki-

taplara konan bir çok kayıt rast gele, elde o eserin boş  bir köşesi olması  

hasebiyle yazı lmıştır. Bunun misallerine hemen pek çok yerde rastlanır. 

Onun için bu kitaplar yalnı z metinleri için değil, ondan hariç olan bu gibi 

kayıtlar için taranırsa çok mühim notlarla karşı laşmak kabildir. İşte bu tuğ-

ra da bu gibi kayıtları n değerli bir örneğidir. 

Şimdi kim yazmış  olursa olsun, ilk beylerimizin — ki sonraları  padişah ve 

sultan unvanlarını  almış lardır — el yazı lariyle tuğra şeklinde imza atabildik-

terini de hemen tetkiksiz reddetmemek lazımdır. Bununla Süleyman'ı n emirli-

ği zamanına ait esaslı  bir tuğrasını  bulmuş  oluyoruz. 

Prof. Dr. SOHEYL ONVER 

1 Ali, Emir Süleyman Han sikkeleri (713-809=1313-1404). Tarihi OsmanI Eneilmeni Meeınuası. 

Sene 14, S. 353. 
2 Bu eserin Fatih devri alimlerinden Hatibzadeye geçtiğini el yazısiyle (Sahlbuhu ve mali- 

kuhu Mehmed bin Ibrahim Eşşehir bi ibni Hatib) temellükünden anlıyoruz. Fatih külliyesi kiitilpha-

nesine (Vakfı  Hatibzade) diye verilmiştir. Mehemmed bin Aliyül Feneri varakalarını  saymış  ve 

imzasını  atmıştır. 734 (1333-1334) de yazı lmış  nushadır. 
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.<`!. ;" ''4I'';.4.aì  t,' C -.7-.4.4.. - ... :4 	. . - .:k.,...:....::, 	,..,„,5 . u",..co i  . 	4.' .L __ 	_ .7  ... 
"•.- 	4....., :-7' . c„:... 

- 	 ( 
-A..

... ....1S.-7,:du_ 	• -.1,„_, 
....sp; 	* - --, .4 	-.7.--...., ;...  `......%;: - .IJ sitdi 	%. r  f•Zjr-•«- 

:..j P 	 < - :ıpf.  "17%. -,-,c,... 
....z•:k --c4:  .--.. d' .... 	-«.••,/e....  . " i......; 	/•••- 

. 	• 44---Z -t;•<:•••„„•,.....ı  4  4.(4,-;--  ...-... • 	..._, • "4/4... 	C...k.. f...,  -...44,4:  
.......suk_. 	4...:-- 4. 	 ' < 4; P•i•-• 4  ":".' 

4
. "P o> 4.---•445;4C., ».; t„.• .•:••• . 

Yı ldırım Bayezidle Isa ve Musa çelebilere ait vesilca. 

Belleten C. XI 
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Res. 1 - Emir Süleyman'in Tuğ-rasi. 
( Bayezidde, Şehir Kiitüphanesinde M. Cevdet vesikaları  içinde) . 

Res. 2— Emir Süleyman'in yeni bulunan tugrası . 
(Fatih Kü. No. 1356. Üzerinden dikkatle kopye edilmiştir). 

Belleten C. Xl 
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M. M. Alexandrescu - Dersca s La Campagne de Timur, en Anatolie 
(1402), Bükreş  1942 (Universitatea Mihaileanö din laşi, Publicatiunile istetutului 
de Turcologie ). 

Büyük Romen tarihçisi Müteveffa N. lorg a'nın talebelerinden M . - M . 
Al exandrescu -Dersca 'nı n, hocası nın israriyle meydana getirdidiği bu 
eser, şûphsiz muhtelif bakımlardan çok önemli bir tarihi hadiseyi ele almaktadı r. 
Henüz karanlıkta bulunan Osmanlı  tarihinin ilk devirleri hakkında derinleştiril-
miş, tenk it li in onografiler yapmak lüzumunu bu eserle daha iyi anlı yo-
ruz. Gerçekten bilhassa bu devir için, inceden inceye tetkik ve tahlillere lüzurn 
vardır ; çünki bu devrin elimizdeki vesikaları  şüpheli, gayet mahdut ve rivayet-
leri pek muhtelif kaynaklarda karışık bir halde dağı lmış  bulunmaktadı r ; keza 
Osmanlı  devletinin kurulduğu bu bölgede yalnı z bir sürü mahalli beyliklerin, 
kontlukları n rekabet ve entirikaları  değil, V enedi k, Cenevi z, Fr a ns a, 
Macaristan k ı rallar ı , M ı s ı r Memlilk sultanlığı  gibi bir çok devlet-
lerin menfaatleri çarpışmakta ve bunun neticesinde bu devrin tarihi, fevkalade 
hareketli ve müdil bir manzara arzetmektedir. Iki kıtanın birleştiği bu bölgede 
bütün bu tarih, Osmanlı ların siirükliyen dinamizmi etraf ı nda yeni bir nizama 
doğru gelişirken, XIV. asrı n sonları na doğru Orta Asya'da, Iran üzerinde kuru-
lan istilâcı  müthiş  bir kuvvet Yakı n-Şarkı  tehdit altı na aldı  ve Anadolu'da Os-
manlı  devletine vurduğu öldürücü darbe ile bu bölgede tarihi gidişi beklenmedik 
bir şekilde değiştiriverdi. Böylece, Balkanlar ve Yakı n Şark tarihi üzerinde yap-
tığı  derin şiimullü tesir sebebiyle Ankara savaşını n, tarihçi taraf ı ndan hususi 
bir alaka ile ve geniş  bir çerçeve içerisinde tetkik edilmesi lazımdır. Işte A. D. 
Şimdiye kadar yapı ldığı  gibi, bu savaşı  Osmanl ı  tarihine mahsus münferit, 
'dramatik bir yaka. olarak değil de, tarihi inki ş aftaki 
yerini ve mana s ı n ı  tayin etmek gayesile ele almaktadır. Fakat onun 
bu olaya vermek istediği tarihi manayı , tetkikin müspet karakteriyle tamamiyle 
zıt bir şekilde, çok müphem ve hayali buluyoruz. Muhtelif yerlerde kendisi tek-
rar ediyor ki « bu savaş, Orta Asya bozkırları nda kalmış  anan e vi mû t a-
ass ı p Türk I ükl e, yabancı  ve daha yüksek bir medeniyetle yumuşamış  
miisamahakiir yeni Anadolu ve Avrupa Türklii ğ ii 
arasındaki çatışmayı  ifade etmektedir.. ( s. 32, 49. 97 ) ona göre Timur, H a I i-
f el i ğ e göz dikmişti ve gazanı n mümessili olan Bayezit'in yerini almak 
istiyordu ( s. 50 ) . 

A. D. Ankara muharebesinin, B alka nI a r ve 'atan bu l'un:mukadde-

ratı  üzerindeki tesirlerini ortaya koyabilmek için birinci bahiste (8-29) bu böl-

gede savzştan önceki siyasi durumu tasvire çalışı yor, Avrupa'nın ilgisini göste-
riyor ve doğrudan doğruya savaşın tahriki hususunda Osmanl ı ları n Garp düş-
madarı n ı n oynadığı  role işaret ediyor. Bu tarafta en mühim hadise, şüphesiz, 
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Ba yezit tarafından İ stanbu l'un z ap t ı  için harcanan gayretlerdir. Bu 

baskı  karşısında Bizans, Fransa kı ralı  VI. Şarl'dan Moskof Büyük prensine ka- 

dar bütün hıristiyan aleminden imdat dilemekten başka çare göremiyordu. Fa-

kat Nikebolu'da Avrupa şövalyelerinin acıklı  akıbetinden sonra Imparator, şimdi 

Garptan ancak ufak para bakışları  ve Mareşal Boucicaut komutası nda gelen 

1200 kişilik şövalye gurupu gibi ehemmiyetsiz yardı mlar almakta idi. Fakat 
Timur'un Anadolu'da zuhuru Bizan s'ta olduğu kadar Gar p devletle-
r ind e de büyük ümitler uyandırdı . Kurtuluşu ondan beklemiye başladı lar. An-

cak burada A. D. Venedik 'in, Timu r'dan Anadolu'ya sefer yapacağı  hak-

kında k at' i teminat aldığını  iddia ediyorsa da bir kaynak göster-
miyor. Timurla garplı  hükümdarlar derhal diplomatik miinasebetler kurmaya ve 
Osmanlı lar aleyhine onu kışkırtmaya çalıştı lar. Ceneviz ve Venedik'in şarktaki 

kolonilerinin, Istanbul'un ve Balkanları n mukadderatı  Timurla Bayezit arasın-

daki çatışmanın neticesine bağlı  görünüyordu. Hatta Cla vij o 'ya göre naib 
V Il. J a n, Bayezit'e Tim u r'u yenerse Istanbul'u ;cendisine teslim edeceğini 

bildirmişti (s. 17). Bayan A. D. Ankara savaşın ı n Şarki Avrupa tarihi için bu 

ehemmiyetini yeter derecede belirtmiştir. 
A. D. bundan sonra Timur'un Anadolu seferinin sebeplerini inceliyor 

(9. 30-40). Ona göre bu sebeplerin başında Timur'un büyük emelleri gelmekte-
dir. O, Cengizhan imparatorluğunun yeniden kurucusu olmak ve islamı n 

kurtarı cısı  sıfatiyle kendi hâkimiyetini ve sı kı  sünni siyasetini garp 
müslümanlarına ve Bayezit'e kabul ettirmek istiyordu. Aradaki rekabetin 
derin sebebi A. D. ye göre bunda gizlidir. Itiraf etmeli ki, yazarı n bu büyük 

faraziyesini takviye için öne s,irdükü deliller ve dayandığı  eserler çürüktür. 

A. D. Timur'un kanunları  ve hâtı ratı  olarak tanı nan Tüzük â t ile Melf u-
z a t'ın sonradan meydana getirilmiş  mevsukiyeti şüpheli eserler olduğunu bilmi-
yor gibi hareket ediyor ve eserinin birçok yerlerinde hükümlerini bu eserlere 
— daha doğrusu bunların Ingilizce ve Fransızca tercümelerine — dayatı yor. Di-
ğer taraftan A. D.'nin eserinde baş l ıca mehaz olarak kullandığı  General 

Ömer Halis B ı y ı ktay'ın eseri, «Ba ş lang ı ç »ta F. Babinger'in de 
işaret ettiği gibi, ilmi karakterden mahrılm bir eserdir. Mesela A. D., Timur'un 
cihan şümul hakimiyet iddiası nı  isbat için Ömer Halis'in bözde 
Timur'un ağzı ndan naklettiği bir cümlesini kitabı na geçiriyor ve ehemmiyetine 
binaen türkçesini de, Ömer Halis'teki gibi, aynen koyuyor (s. 32). 

Ikinci sebeb Bayezid'in hâkimiyetini bütün Anadolu'ya kabul ettirmek is-
temesidir. Burada kı saca Bayezid'in 1399'a kadar ALadolu'daki fiituhatı  sı rala-

nı yor. Bu bahiste, notlarda Şerefeddin Yezdryi, Mirhwand'ı , İbn Arabşah'ı , Aşık 
Paşa zade'yi, Şükrullah'ı , Tagrıbirdi'yi, Clavijo ve Ducas'ı  görünce, birinci el-
den kaynakları n karşı laştırı lı p münakaşasiyle meselelerin layı klyle açı klandığını  
sanı yoruz. Fakat şimdiye kadar muhtelif yerlerde yazı lanları n birçok haşiyelerle 

tekrarlanmasından fazla birşey bulamı yarak hayal kı rı klığına ukrayoruz. A. D., 
arada bir L. Cahun 'in eskimiş  görüşlerini teyit etmekten ve Tüzük at 'tan 
parçalar tercüme etmekten de geri kalmıyor. A. D., Anadolu fütuhatını  bize 
kronolojik bir şekilde sı ralamakla, bu bölgenin XIV. yüzyı l sonundaki karışık 

siyasi durumunu aydı nlatmaktan uzaktı r. Halbuki Timur'la Bayezid arasında 

rekabetin nası l doğup bir savaşa müncer olduğunu anlamak için herşeyden önce 
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Anadolu'daki durumu ve siyasi inkişaf' yakından incelemek zaruridir. A. D. bu 
tarihin ana kaynakları nı  kullanmı yor ; Mısı r Arap kaynakları , ve Bezm-ii rezm 
gibi yerli kaynaklar bu devir Anadolu'sunun karışık siyasi tarihini can-
landırabilmek için elimize hayli materyel vermektedir ; Prof. Mükrimin Halil 
Yinanc'ın son defa yaptığı  taslak ( bak. Bayezit I, islam Ansiklopedisi, 
türkçesi, cüz 15,1943) bunu güzel bir şekilde ortaya koymuştur. A. D., M. H. 
Yinanc'ı n yı llarca önce neşrtttiği Diistürnâme'yi ve değerli medhalini ve muh-
telif neşirleri olan Ahmedi'nin Iskendernâmesini de görmemiştir. Bilhassa M. H. 
Yinanc'ı n Düsturnâme medhalinde (s. 96) yayınladığı  Timur'un mektubu gayet 
mühimdir. Timur, ilk defa Anadolu'ya girdiği zaman (1394 başları ) burası  bir-
çok mahalli hakimiyetler elinde parçalanmış  bir halde idi. Garp au çlar 'anda, 
Rumeli'de savaşan Osmanlı  sultanı, Batı  Anadolu'yu ele geçirmekle beraber 
henüz Orta Anadolu'da hakimiyet kuramam ış, bu bölgede, Bal-
kanlarda olduğu gibi, üstünlüğü elde edememişti. Timur Anadolu'da ilk safta 
düşman olarak Malatya'ya kadar Anadolu'ya sokulmuş  olan Mısı r sultanını  ve 
Orta Anadolu'da kuvvetli bir beyliğin b şında bulunan Kad ı  Bur hane d-
d i n'i buldu. Mı sır sultanı  Berk u k, Kad ı  Burhaneddin, Yı ldırı m Bayezit ve 
Altun Ordu Han'ı  Toktamış  ile müzakerelere girişerek Timur'a karşı  bir blok 
vücude getirmiye çalışı yordu. Bununla beraber Timur'un bu seferinde, Erzincan 
hiikimi Mutahharten başta olmak üzere, Doku Anadolu onun himayesini kabul 
etti. Bu esnada Timur, doğrudan doğruya bir teması  olmı yan Bayezit'e sempati 
ile bakıyor, <k f ir ler e kar şı  cihat» in da ona yardı m ve ittifakın' vaat 
ediyor ve kendisini Mısır sultan ı  ve Kadı  Burhaneddin'den ayı rmı ya çalışı yordu. 
Gerçekten Anadolu'da, şarktan ilerliyen Timur'a karşı  duran aynı  Kadı  Bur-
haneddin, garptan ilerliyen Bayezit'e karşı  da baş l ı ca engel olarak görünüyor-
du. Bayezit'in Anadolu üzerindeki yay ı lması , ası l 1396 da, Niğbolu'da hı ristiyan 
Avrupa'ya karşı  kazandığı  büyük zaferden sonradır. Bayezit, bu zaferin kendisine 
islam dıinyasında sağladığı  büyük nüfuzdan ve bu sı rada Kadı  Burhaneddinle 
Mı sı r sultan] Berkuk'un ölümlerinden istifade ederek ülkelerini, Do ğu An a-
d o 1 u'ya, yani Timu r'un nüf uz sahas ı na kadar bir hamlede genişletti. 
Işte Timurla Anadolu'nun yeni hakimi Bayezit arası ndaki hakiki rekabet bu 
devirde baş l ı yor ve Bayezit Bekuk'un yerini alı yor. Bayezit'tert şimdi bizzat eski 
müttefiki Mısır Memlük sultanlığı  bile korkmaktadı r. 

A. D. Anadolu'da siyasi kombinozonları n ve gelişmelerin bu safhalarını  en 
umumi bir şekilde olsun gösterememiştir. Nihayet Timur'un Anadolu'daki 
harekatı n', Yakı n-Şarktaki seferlerinin umumi çerçevesi içinde nazarı  itibara 
almak gtrektir. Bunun ise eserde tamamiyle ihmal olunduğunu görüyoruz. 

A. D., üçüncü bahiste Timur'un Anadolu'ya ikinci seferini (ona göre birinci 
seferi) inceliyor. 

A. D., Timur tarihinin kaynaklarına hâkim değildir. Mesela bu tarihin en 
mühim kaynaklarından olan Nizameddin Şamrnin Zafernâmesi Haf ı z Ebrü'nun 
Zübdet-üt-Tevarih'ini kullanm ı yor. Fakat o, Timurla Bayezit arasında gönderi-
len ve o kadar mühim olan mektuplar üzerinde de duramamıştı r. M.H. Yinanç'ı n 
Feridun Bey münşeatındaki bazı  eski vesikaların uydurmalığını  ortaya koydu-
ğundanberi haksız olarak bu mecmuadaki bütün vesikalar şüpheli görünmiye 
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başlamıştır. Son zamanda Topkapı  Sarayı  arşivinde Timurla Bayezit arasında 

teati edilen bazı  mektupların bulunması  ( Arşiv '<havuzu 1938, I, 61), Feridiln 

bey'deki Timur'a ve Bayezit'e ait mektupların sıhhati:hakkında fikir edinmek ba-

kımından mühim olmuştur. iki hükiimdar arasındaki rekabetin safhalarını  tesbit 

etmekte bu mektuplar şüphesiz elimizde en mühim vesikalardır. Diğer taraftan 

Timurla Bayezid arasındaki münasebetlerde büyük rolleri olan Ahmed Celayiri 

ile Kara Yusuf, Mutahharten hakkında da biraz geniş  malümat sahibi olmak 

isterdik. Yazara göre hilâf eti elde etmek ve e i h an ş ümul hakimiy e-

tini kurmak istiyen Timur, karşısında başlıca rakip olarak Bayezid'i görüyor-

du, onu bertaraf etmek için Kara Yusuf meselesi bir bahaneden başka birşey 

değildi. Bu halde savaş, Türk eihangirinin senelerdenberi takip ettiği bir gaye-

nin neticesi gibi görünüyor. Bize göre böyle tarihi faraziyata gitmeden Anadolu 

ve Yakın-Şarlctaki hadiselerin tabii seyriııi canlandırıp meydana koyarak savaşın 

sebeplerini müspet bir şekilde kavrarnak zor değildir. 

Dördüncü bahis şöyle başlı yor :« Ertesi bahar hıristiyan aleminin ümitleri 

gerçekleşti » (s. 54). Yani, Timur Ankara savaşı  için yola çıkmıştır. Bu ve müte- 

akip bahiste büyük stratejik harekat ve nihayet Ankara muharebesi 25 sallifede 

bülasa edilmiştir. Burada da yeni birşey görmiyoruz. Ancak bazı  ikinci derecede 

hatalara işaret etmeden geçemiyeceğiz. Bayezit'in ordusundan bahsolunurken sipa- 

biler karıştırılı yor (8.70). A.D. ye göre, timar sahibi sipahilerden başka zeamet ve 

has sahipleri tarafından toplanan «topraklı» namiyle hafif süvariler varmış  I Timar 

sahibi sipahilere, maaşlı  Kapıkulu siivarisinden ay ırt etmek üzere ayni zamanda top- 

raklı  sipahi dendiği malürndur. Maaşlı  Kapıkulu sipahilerine toptan «bolük halkı»da 

denir. A. D. bunu da «e sca d rons p opu I a ir e s) şeklinde tercüme ediyor. 

A. D., Aşık Paşa Zâde'deki bir parçayı  da yanlış  anlamış. O, savaş  meyda- 

nında Bayezit'i kınayan Karaca solak ile Aşık Paşa Ziicle'ye bu savaşı  nakl ve 

rivayet eden solakı—ki sonradan Çelebi Mehmet devrinde Bursa naibi olmuştur—

aynı  şahıs zannediyor. 
Ankara savaşının kazanılmasından sonra Timur'un Anadolu'daki son hare-

katı , Izmir'in zaptı  ve Osmanlı  yenilgisinin Avrupa'da uyandırdığı  sevinç (Fren- 

siz, Ingiliz, Kastilya krallarının tebrik mektuplar) anlatılı yor. Esas itibariyle 

Ankara savaşının neticelerine ayrı lan son bahiste, F. Babinger'in ve bilhassa P. 

Wittek'in görüşleri benimsenmiştir. Şeyh Bedrettin hareketi Ankara savaşından 

sonra memleketin düştüğü siyasi - içtimai buhranın bir neticesi olarak nazarı  

itibara almıyor. Küçülmüş, kardeş  mücadeleleriyle parçalsnmış, içerde ve dı gar-

de vahim buhranlarla sarsı lan Osmanlı  devletinin tekrar kalkıaabilmesini sağlı - 
y an âmilleri tesbit ederken yazar, isabetle timar sistemine de işaret ediyor. Biz 

en esaslı  amili burada görüyoruz. En küçük köylere kadar memleketin bütün 

hücrelerine yay ı lmış  bulunan bu topraklı  sipahiler, Osmanlı  Devletinin dağıtıl-

mıyan hakiki çatı sını  teşkil etmekte idi. Onlar ellerindeki beratlarını  tasdik et- 

miş  olan, binaenaleyh timarlarını  meşril kı lan devletin canlanmasına herkesten 

çok yardım edeceklerdir. «Osmanlı  devleti, Timur Imparatorluğu gibi kurucusu- 

nun ölümü ile beraber parçalanı veren o seyyal imparatorlukların taliiııe uğra-

mamış  ise » bunu en ziyade kendisine sağlam ve sabit bir temel hizmeti gören 

timarlı lara borçludur. A. D. ye göre Anraka savaşının en mühim netieelerinden 

biri, Osmanlı  Imparatorluğunun merkezinin Avrupa'ya intikal etmedi, böylece 



BİBLİYOĞRAFYA 	 345 

Rumeli'de Türk unsurunun kuvvetleıı mesi ve garba doğru fütuhatın yeni bir hız 
almış  olması dı r (s. 7 ve 111). Bu son bahiste, eserin başka yerlerinde olduğu 

gibi, muasır Garp kaynakları na göre Ege'deki küçük hı ristiyan devletlerinin 
Bizans imparatorunun, Venedik ve Ceneviz'in Osmanlı larla münasabetlerine dair 
bizim için dikkate değer kayı tlar bulunmaktadı r. 

Eserin sonunda dört ek var: Birincisinde Timur ordusunun me v-
e u d u, ikincisinde, Bayezit ordusunun m e v cud u, üçüncüsünde An-
kara sava şı n ı n tarihi, dördüncüsünde, Demir Kafes meselesi 
ayrı  ayrı  münakaşa edilmektedir. Esere ayrı ca altı  vesika, geniş  ve faydalı  bir 
Bibliyoğraf ya, çoğu General Ömer Halis Bı yıktay'a göre yapı lmış  muh-
telif planlar eklenmiştir (İslam Ansiklopedisinde A. D. ye atfen konulan An-
kara savaşı  planı  da aslı nda Ömer Halis'ten alı nmadı r). 

A. D. nin elimizdeki kitabı , Babinger'in işaret ettiği gibi, (eserin!«başlangı çs 
kı smında) bu büyük tarihi hadiseyi aydı nlatmış  olmaktan uzaktı r. Ankara sa-
vaş', sebepleri, neticeleri ve dünya tarihindeki yeri, yeniden ve esaslı  bir şe-
kilde yazı lmaya muhtaçtı r. Fakat A. D. nin büyük bir gayretle meydana getir-
diği bu eser sayesinde bu gibi araştırmalar, Babinger'in de işaret ettiği gibi, 
bundan sonra daha az emekle ve daha verimli bir şekilde yapı labilecektir, 

Dr. HAUL İNALCIK 
Tarih Doçenti 
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D 
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HABERER 

1947 YILININ BAŞLARINDA TÜRKIYE'DE YAPILAN KAZILAR 

Yümüktepe kazıları  
R elleten'in geçen say ı sında Prof. J. Oarstang'ı n Yümültepe kazı ları na yenide. 
" başladığın ı  ve Ankara'da da yeni buluşlar ı  hakk ı nda bir konferans verdiğini 
yazmışt ı k (Belleten 40, s. 168-9). 

1946 / 47 yı l ı n ı n kış  mevsiminde ve aşağı-yukarı  uç ay devam ettirilen bu 
kaz ı larda, en alttaki kültür katları  üstünde durulmuştur. Höyüğün nehre bakan 
yamacı nda ve İkinci Dünya Savaşından önce açı lan çukurda XVI. 	yapı  kat ı - 
n ı n alt ı ndaki proto-Kalkolitik denilen kültür kat ı  geniş  bir alanda incelenmiş  ve 
ayrıca üst Neolitik'in de son iki seviyesi araştı r ı lmıştı r. 

XVI. katta araları nda tipik Tel-Halaf çanak çömleğine de raslanan boyalı  
kap kacak ve bakı rdan yassı  balta bulunmuştur. Bu kat ı , alt ı ndakinden bir 
yangı n seviyesi ay ı rmaktad ı r. 

Çoğu basit boyal ı  ve Yümüktepe'ye has bir çanak çömlek nevile karakter-
lenen proto-Kalkolitik de üst üste kurulmuş  bir sürü silo tabanı  açı klanmış tı r. 
Muhtelif çapta olan bu silolann yuvarlak tabanları  nehir boyundan toplanan 
irili ufakl ı  çakı l taşlariyle döşenmiştir. Odalar ı  dört köşeli olan Kerpiç evlerin 
kesik ve tam temelleri incelenmiştir. ölülerin şehrin içine ve toprak çukurlara, 
hoker durumunda ve süs eşyalariyle birlikte gömülmesi ; başka yerlerde bili-
nenlerdan farksı zd ı r. 

Ost Neolitiğin ilk iki seviyesinde üç odal ı  bir ev açı klanmış t ı r. Küçük odalı  
evin dış  duvarlar ı  iri, bölmeleri de ufak nehir taşlariyle yapı lmışt ı r. Tek renkli, 
astarl ı , çizgili ve çizgileri içi beyaz «sar ı msı » renkli bir macunla doldurulan ça-
nak çömleği mütekâmil bir tekniğin eseridir. 

Hâfir eskiden madenin bulunup bulunmamas ı na, veya çanak çömleğin özel-
liğine göre adland ı rdığı  kültür katlar ı n ı , bu yı l çok daha isabetli bir şekilde, 
yani rakamla ifade etmiş  ve XVI. tabakadan itibaren erişebildii en derin 
seviye arası ndaki iskân katlar ı n ı n on tane olduğunu, yani XXVI. ya kadar 
indirildiğini belirtmiştir. 

Bu seneki kazı nı n en önemli sonucu, ilkel üslüba göre süslenen boyal ı  ça-
nak çömleğin Ninive yan ı nda yeni keşfedilen Tel-Hassuna'da "Hassuna archaic» 
denilen çanak çömlek neyine gerçek bir benzerlik göstermesidir. Bu bak ı mdan, 
Hassuna'n ı n «1 a.» ve hele I b- VI. kat ı nda bulunan eserlerin Yümüktepe'de 
XVI - XXVI. , veya eski ter ı mlere göi e proto Kalkolitik ı le alt Neolitik ara-
sı nda bulunanlarla mukayesesi, bu iki bölgenin ilk kültürleri ve kronolojilerinin 
aydı nlanması  bakı m ı ndan, önemli sonuçlar ı n sağlanması na yar ı  yacaktı r. Prof. 
Garstang'ı n yakı nda yayı nl ı yacakı n ı  umduğlı  bu eserler, Anadolu'nun ilk şehir 
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kültürleri üstünde duranlara, ciddi bir çalışma konusu olacaktı r. Yümüktepe'den 

çı karı lan yeni eserler de, eskileri gibi Adana Müzesinde korunmaktadı r. Ostad 

kazı ları na önümüzdeki y ı llarda da devam edecektir 

• Alalah Kazıları  * 

L Woolley'in Alalah kazı larına 1947 yı l ı nı n Mart, Nisan ve Mayıs ayları nda 

'devam ettiğini Belleten'in 41. ci sayı sı nda bildirmiştik. Bu kazı lara, Ankara 

Üniversitesi ve Türk Tarih Kurumu adı na iki arkadaşımla birlikte ben de işti-

rak ettim. Ayrı ca büyük Mifir Londra'ya dönüşünde Ankara'ya uğramış  ve 

Dil ve Tarih-Coğrafya Fakültesinde Dr. Mebrure Tosun taraf ı ndan dilimize çev-

rilen çok istifadeli ve projeksiyonlu bir konferans vermiştir. Bu bakımdan. Türk 

arkeologları  son mevsimin kazı  sonuçlarını  batı daki meslekdaşları ndan daha 

önce öğrenmek f ı rsat ı nı  da elde etmiş  bulunuyorlar. 

Uzun müddet British Museum'un Hatay'daki kazı ları n) idare eden Woolley, 

bundan sonra Açana'da çalışmı yacaktır. Bu, araştırı cı nı n son raporları nı  hazır-

lamakla meşgul olacağını  göstermektedir. 

Bugünkü Açana höyüğü, yani Mukiş  ülkesinin başkenti Alalah, Antakya - 

Reyhaniye asfalt ı  üstünde ve eski Hattina kı rallığı nın merkezi Tel-Tainat'ı n 

yanındadı r. 750 m. uzunluğunda- 325 m. genişliğinde, 10.5 m. yüksekliğinde ve 

jksi nehrine 500 m. mesafededir. Bu yı l, en çok 300 işçi ile çalışı lmış  ve aşağı-

yukarı  45.000 lira harcanmışt ı r. Hâfir, bu seneki kazı ları nda iki gaye gütmüştür 

Höyüğün bütün kültürlerini ve yapı  katları nı  tespit etmek, yani ana 

toprağa erişmek. 

Daha önceleri keşfedilen ve üst üste kurulan milbetlerin en eskisini 

açığa çıkarmak. 

a) Bu maksadı n gerçekleşebilmesi için Ikinci Dünya Savaşından önce keş-

fedilen ve 4Yarim-lim Sarayı ' denilen büyük binanı n güneyindeki geniş  alanda 

derin bir çukur kazı lmıştır. Burada daha önceleri keşfedilen on yapı  katına 

yeniden altı  tane daha eklenmiş  ve bu suretle Alalah katları  onaltı 'ya 

çıkarı lmıştı r. Geç, yani daha üstteki yapı  katları nın aksine, yeni bulunan-

lar, yangı n ve 'başka türlü bir felaketle sona ermemiş, ömürlerini sulh ve 

siikaı n içinde tamamlamışlardı r. Yapı ların hepsi kerpiçtendir. Taş  temeli 

belgelendiren en küçük bir ize dahi raslanmamıştır. Bu derin ocakta yapı  

tekniği ve planı  bakı mı ndan iki büyük yenilikle karşı laşı lmıştır. Bunlardan birin-

cisi, Xl. katta yan yana sıralanan odaların sahte kubbelerle örtüldiiğiinü 

gösteren büyük binadı r. Birbiri üstüne dizilen tuğlaları n içeriye doğru kaydı rı l-

ması  suretiyle inşa edilen bu sahte kubbeli yapı , Akad Çağına ait bir silindir 

mühür baskı sı nı n yardı mı  ile tariblenebilmiştir. Kuzey Suriya ve Mezopotamya'-

da bilhassa ölü mimarisinde, yani sahte kubbeli ve sahte kemerli mezarlarda 

görülen bu tekniğin Alalah'da sivil yapı lara tatbik edilmiş  olması , hem men'şe 

hem de yay ı lışı  bakı mından önemlidir. Ikinci yenilik, üç tali yapı  katına ayrı lan 

XII. tabakadaki büyük kerpiç sütunlu saray ın mimarlık bünyesinde tesbit edil- 

' Bu özet yayınlanan ilk kısa raporlarla, bilhassa Sir Woolley'in Ankara'daki konferansı  

esas alınarak hazırlanmıştır. 



HABERLER 	 361 

miştir. Hâfir pek haklı  olarak Kuzey Surya ve Kuzey Mezopotamya'da bilinmi-
yen bu sütun tertibinin Uruk'daki benzerine bağlanacağın ı  açı klamıştı r. Bu kat ın 

nisbi tarihini, altı ndaki XII. katta bulunan ve Er Hanedan Çağına ait olan bir 
silindir mühür ;3ga-etmektedir. XIII.-XVI. yapı  katı nda, üsttekilerle eşimsenecek 
mimarlı k eserleri bulunmamışt ı r. Bunlardaki küçük evler, büyük anıtları n yerine 

geçmiştir. Evlerin ocaklar ı  köşelerdedir. Döşemeleri sı kıştı r ı lmış  topraktı ;. Ker-

piç duvarları n içi kireç nev'inden bir madde ile beyaza sı vanmışt ı r. Taş  ve ma-

den eşya, bakışı m ı zı  üstüne çakecek kadar azd ı r. Çanak çömlek bol ve çeşitli 

olup, çoğu tek renkli, azı  da boyalıdı r. Boyal ı ları n çoğunluğunu uzun boyunlu, 

yonca ağızl ı , yuvarlak karı nlı  testileı le, derin çanaklar temsil etmektedir. Testi-

lerin boyunları  birbirine paralel giden ufki şeritlerle, gövdeleri de ufki şeritle-

rin arası na yapı lan üsluplaşt ı r ı lmış  hayvan şekilleri (bilhassa kuş  ve keçi cinsin-

den bir hayvanla, balı k ) ve hendesi motiflerle süslenmiştir. VIII, tabakada 

görülmeye başlanan bu çanak çömlek nev'i, esaslı  bir değişiklik ve kesiklık 

göstermeksizin XVI. tabakaya kadar devam etmiştir. Bu katı , sonradan yük-

selen su seviyesinin işgal etmiş  olması , kazı nı n ana toprağa erişilmeden önce 

bı rakı lmasına sebep olmuştur. 

b ) Bilindiği gibi. İkinci Dünya Savaşından önceki Alalah kazı ları nda 

ve 1946'da ayn ı  yere ve birbiri üstüne kurulan büyük tapı naklar iyice araş-

tı r ı lmış  ve kısmen de yay ı nlanmışt ı . En az dört tane olan bu mabetlerin en geçi 

12. ci yüz yı la tarihleneni, en eskisi de sonuncusundan 2 - 3 yüz yı l daha eski 

olanı , yani IV. kata maledilenidir. Bu mabetler sahası  iri taşlarla örülmüş  
kal ı n ve sağlam bir duvarla ihata edilmiştir. Aşağı-yukarı  ayni plana göre 

kurulan bu mabetlerin sonuncusu çok tahrip edilmiştir. Çok daha iyi korunan 
ikincisinde, tasvirli bazalt'tan bir sunakla, kabzesine bir çift arslanı n tasvir 

edildiği tunçtan mı zrak ucu, basamaklı  büyük kapı, ortası nda bir sütun 

kaidesi bulunan iç medhali ve nihayet arslan ayakl ı  bir heykel kaidesi, çok iyi 

durumda ele geçirilmiştir. 	unlardatı  başka, ası l mabede girmeyi sağl ı yan 

merdivenin iki taraf ı nda tabii büyfiklükde iki arslan başı  açığa çı karı lmıştı r. 
Usta hâfir bunları n bu kata ait olmadığı nı  daha eskiye tarihlenen bir yapı dan 

al ı ndığını  da isbat etmiştir. Bunlar kaldı rild ı ktan sonra altlar ı nda bir çift 

arslan heykeline daha raslanmışt ı r. Bunları n k ı rı lan petçeleri buradaki bir 

kuyuya at ı lmışt ı r. Bu arslanlar ı n 111. mabede ait olması  gerçeğe en yak ı n 

bir ihtimaldir. Il. mabede ait merd'venin düz, yassı  basamak taşları  sökii-

lürken, bir tanesinin yere bakan yüzünde Hitit tarzı nda tasvir edilmiş  bir 

kurban sahnesinin varlığı  görülmüştür. Bu, bugüne kadar Amik Ovası 'nda 

bulunan en tipik bir Hitit kabartması dı r. Ayrıca 1. mâbedin y ı kı lan ve bir 

tarafa yı kı lan kerpiç enkazı  incelenirken, içi toprak ve daha eski yapı lara ait 

iri bazalt blokları  ile doldurulmuş  bir kuyunun dibinde bir kı ral ı n kireçtaşı  
heykeli keşfedilmiştir. Boynundan elbisesinin ıı~a kadar elli satı rlı k bir çivi 

yazısı  metnini ihtiva eden bu heykelin, arslan heykelleriyle, kabartma= üsliip 
ve tekniğinden çok farklı  olduğunu sezmek için arkeolog olmak şart değildir. 

Woolley bütün bu sanat eserlerinin III. veya IV. mabede ait olduğunu ve 

M. 8. on beşinci yüzyı la tarihleneceklerini bildirmiştir. Birinci gurupun Hitit 

sanat dünyası na bağl ı lığı  aşikar olmakla beraber, kireçtaşı  heykelinin ait olduğu 
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kültür çevresini ve gerçek anlam ı n ı  üstündeki kita benin neşrindtn sonra 
üğreneceğiz (Illustrated London News. Dec. 9, 1939 ; Times, Augast 3, 1939). 

Woolley, pek haklı  olarak bu mabetlerin daha eskisini de bulmak istiyor-
du. Bunun için höyüğün kazı labilecek en uygun alan ı , bu mâbetler sahasiyle, 
Yarim-lim Sarayı  arası ndaki merkezi k ı sı md ı i. Buradaki kazı lar bir kolla Yarim-
lim Sarayı na bağlanan ve onunla birlikte yak ı lan dikdörtgen biçimli, tek odalı  
bir yapı n ı n keşfini sağlad ı . Odan ı n taban ı nda yarı m daire biçiminde çimentolu 
bir k ısı m, onun da üstünde yalaklı  ve basamakl ı  bir sunak durmakta idi. Bu, 
Mezopotamya mâbedlerinin .shrin•ları na benziyen basit bir yapı d ı r. Mukaddes 
mahalde üstün bir işçiliğin eseri olan diorit'ten bir heykel başı  ile, Mısı r'dan 
idhal edilen ikinci bir heykel başına, çivi yazı l ı  tabletlere ve üstüne çı plak ka-
dı n ve erkek figürinlerinin tasvir edildiği görülen bir vazo kaidesine ve Alalah' 
da sı k sı k bulunan bazalt bir lambaya raslanmışt ı r. Woolley diorit başı n bizzat 
kı ralı  temsil ettiğini ve bunun bir Sumer san'atkârı  taraf ı ndan yapı lan en güzel 
bir Hitit eseri olduğunu ve hatta Eski Imperatorluğa tarihlenel-ı ilen ilk vesika 
olduğunu da açı klamış t ı r. Bizce bu heykel başı , bütün Surya ve Mezopotamya'da 
eşsizdir. Mısı r ve Iran dahil bütün Ğlı nasya'da bu heykelle eşimsenebilecek ger-
çek bir tasvirin varlığı n ı  hat ı rl ı yam ı yoruz. 

Hâfir konferansı nda, bu kutsal mahallin bir k ı ral mezar ı  üstüne kuruldu-
ğunu anlatm ış t ı r. Gerçekten «Shrin» ı n döşemesi kaldı rı l ı nce, alt ı nda miitemadi-
yen derine doğru inen kerpiçten kitlevi bir yapı n ı n varlığı  görülmilştür. Ost 
üste ve düzenli olarak dizilen kerpiçlerin arası nda birkaç alt ı n parçası ndan başka 
bir şey bulunmam ış  olması na rağmen, derinleşince alttaki bir yapı nı n tavanı n ı  
teşkil eden ağaç kirişlere ve hasır örtüye erişilmiştir 	Bunları n da alt ı , aynı  
özellikteki kerpiçIerle örrilmüştü. Ayrı ca bütün bu saha, dış  yüzü is ve dumanla 
k:ı rartı lan kerpiç bir duvarla çevrilmişti. Bundan sonra XIII-XIV. yapı  kat ı na 
tarihlenen çanak çömlek ile karışı k bir höyük toprağı  görüldü. Bunlar da temiz-
lenince, sahanı n henüz kazı lm ı yan k ı sm ı na doğru devam eden bir dromosa, ona 
küçük bir kapı  vası tasiyle açı lan ve ortası nda taştan bir sütun veya direk kai-
desi olan ön odaya ve onun da arkası nda kalan ikinci bir odaya inildi. Bunlar, 
tuğladan yapı lan sağlam bir kald ı rı m üstüne kurulmuştu. Odalardan 
birinde ve taş  döşeli kaldı rı m ı n alt ı nda ağzı  kare biçimli, kenarlar ı  
tuğla örulü ve içi iri taşlarla doldurulmuş  derin bir kuyu bulundu. Kuyu, 
sonradan yükselen su ile tamamen dolmuştu. önce ağı r taşlar çıkarı lmış, 
sonra karışı k bir toprak tabakası  temizlenmiş, onu takiben de kerpiç bir 
döşemeye ve daha sonra da kum ve yine kerpiç tabakası na raslanmıştı r. Su dolu 
kuyunun içinde 4.50 m. derinliğe inilmiş, fakat mezar bulunamamıştı r. Bundan 
sonra tehlike artmış, tulumba bozulmuş  ve kesin bir sonuç al ı nmadan kazı y ı  
bı rakmak mecburiyeti hası l olmuştur. Woolley, bu kuyuya bizzat k ı ral ı n, yani 
Yarim-lim'in gömüldiiğiinü veya külüniin urnalarla buraya konulduğunu kabul 
etmiştir. Ost üste kurulan dört yapidan ibaret olan bu an ı t, onasya'nı n büyük 
Hypogaeumları nclan, M ısı r'ı n ehramları ndan, Anadolu'nun tümüliislerinden, Gi-
rid'in sahte kubbeli mezarlar ı ndan ayr ı lan özel bir mimari biinyeye sahiptir. 

Bundan başka bu sene, IV. mâbedin altı nda tabanı  çağdaşlar ı n ı nkinden 
daha derinde olan bir yer alt ı  odası  incelenmiştir. Duvarları  boyunca bankalar ı  
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olan bu odada, üstündeki yanık izleri iyice görünen biiyükçe bir sunağa da ras-
lanmıştır, Hâfir bunun M. ö. 15. ci yüzyı la tarihlenen bir Mithraeum'u temsil 
ettiğini iddia etmiş  ve bu görüşünü tarihi olaylarla da doğrulamak istemiştir. 

VII. tabakada Anadolu'dakilere benziyen tek renkli çanak çömlekten 
başka, Eski Babil üslübunda steatidden silindir mühürler de bulunmuştur. Frie-
ten yapı lan Mitanni mührü, VI. tabakanı n malıdır. 

Bu sene Nikmehad sarayı nın karşısındaki geniş  alanda da çalışı lmış  ve bu 
surette 1-IV. kat üstünde yeniden durmak imkanı  sağlanmıştır. Bu kazı lar, 
saray ın önündeki açık avlunun daha geniş  olduğunu ve sonradan dolduruldu-
ğunu üğretmiştir. I. katta küçük bir kanal kalı ntı sından ve önemsiz bir taban-
dan başka, birşey bulunmamıştır. Bunun altı nda III, tabakada yapılan ve 
II. de de kullanı lan üç odalı  bir ev temizlenmiştir. Yan yana sıralanan bu 
odalardan ikisinde, düzenli bir surette tertiplenen küplere ve birisinde de tab-
lete raslanmıştır. III. nün altı nda V. katta kurulan, fakat IV. de de kul-
lanı lan ve sarayla birlikte yakı lan büyük bir binanın korunabilen küçük bir 
kı smı  ışığa çı karı lmıştır. II - III. katta Açana'nın ünlü kapı ları, IV. de Kıb-
rı s'ın tek kulplu boyalı  çanaklariyle, testileri, hayvan heykelleri ve Ras-Şamra 
kandilleri bulunmuştur. 

70 günlük kısa bir kazı  mevsiminde çok kıymetli eserleri açığa çı karan 
Woolley, tükenmez enerjisi, üstün sezişi ve maharetiyle asistanları na bilgili ve 
çalışkan bir insan tipinin güzel bir örneğini vermiştir. Bu seneki eserlerin hepsi, 
Antakya Müzesi'nde korunmaktadı r. 

1 "Yarim-lim Sarayı, denilen bu muazzam anadan bir kısmı  1938 yı lında, tamamı  da 1939 
da kazı lmıştır. 79"X 26 m. 6Içüsünde ve dikdörtgen biçimindedir. Şehir suru ve Nikmehad Sarayı-
nın yanındadır. Yangından sonra tuğlalaşan kerpiç duvarları , yüksekliği 60-90 am. yi bulan yassı  
ve düz bazalt blokları  üstüne kurulmuştur. Asıl sarayın kuzeybatı  kısmı  resmi dairelere, karşısı , 
yani güneydoğusu da ikamete tahsis edilmiştir. Büyük Balonların ortasında tavanları  tutmağa yara-
yan ağaç direkleri]] kaideleri in situ durumlarını  bugün dahi korumaktadır. Sarayın iki katlı  oldu-
ğunu, yertnde bulunan merdivenle, yukardan aşağıya düşen tavan ve taban artıkları  iyice belgelen-
dirmiştir. Woolley, üst kattaki odaların Girit tarzında fresklerle süslendiğini tespit etmiştir. Alt 
kattaki üç odanın arşiv ve depo olarak kullanı ldığını, burada bulunan 150 tabletle, fildişinden 
kıymetli eşya doğrulamıştır. Sarayın güneydoğu kısmındaki bir odadan altındaki hücrenin taş  kapı-
sına merdivenle inilmektedir. Ağır bir bazalt blokla kapatı lan bu kapının arkasında, tabanı  çök-
müş  bir hücre vardır. Bunun duvarları  üst üste ve düzenli olarak yerleştirilen üç bazalt dizisinden 
ibarettir. Burada ası l sarayın temelleri bu bazalt duvarın üstüne kurulmuştur. Içi temiz toprakla 
doldurulan bu hücrede yanmış, kömürleşmiş  ağaç yağma ile, hayvan kemikleri, alabastardan kap ve 
bir sandukada da dört iskelet bulunmuştur (Illustrated London News, Dec. 2, 1939). 

Bazı  kısımlarında bugün dahi 3-3.5 m. yilksekliğini koruyan bu sarayda Halep prensi ve 
Yahmad kıralı  Hamurabi'nin devrine ait tabletler bulunmuştur. Bununla beraber bu arşivin, yalnız 
küçük Hamarabi ile çağdaş  olmadığını , ondan önce ve daha sonra hüküm süren Yarim-lim ve 
Niqme-epukh devirlerini de içine aldığını  biliyoruz. Işte bu saray, merkezi Halep olan Yamhad 
kırallığına bağlı  Amik beyinin oturduğu binadır. 

Biz, Yarim-lim ve Nikmehad Saraylarının tamir ve takviye ettirilerek araştırıcı  ve ziyaret-
çllere açık bulundurulmasını  ilgili makamlardan bekliyoruz. Bu sarayların kerpiç duvarları  yokol-
alaya mahlcamdur ; fakat ortostadlarını  ve yapı ların tam planlarını  korumak daima mümkündür. 
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Tel - Şeyh kazısı  

XVI katın altındaki ilk kültürleri incelemek imkanını  bulamı yan Alalah 

hafiri, Açananı n 4 km. uzağındaki Tel - Şeyh'de de beş  gün süren 

bir kazı  yapmıştır. Burada da muayyen derinlikten sonra su seviyesinin yük-

selmesi, ana toprağa erişmeyi imkansız kı lmışsa da, üstteki iskan katları nda 

Yümüktepe'dekilere benziyen boyal ı  bir çanak çömlek kültürünün varlığı  öğre-

nilmiştir. Çok küçük olan Tel - Şeyh, yalnı z prehistorik çağlarda iskan edilmiş-

tir. Burada çanak çömlekten başka, çakmak taşı  ve obsidiyen bıçaklarla, hayvan 

tasvirli ve geometrik motifli damga mühürlere de raslanmıştı r. Hafir, Tel-Tati-

nat'da Syro-Hitit kat:nın altında bulunan tek renkli ve astarlı  çanak çömleğin 

burada su işgaline maruz kalan derin tabakalardaki varlığına da işaret etmiştir. 

Woolley, bunları n Anadolu'daki Ost Neolitik'e teldbül ettiğini - haklı  olarak - 

açıklamıştır. Bu çağlardan sonra Tel - Şeyh yerini Alalah'a bırakmıştı r. Buna 

göre, yeni kazı  yerinin sonuncusu boyalı , ilki de tek renkli çanak çömlekle ka-

rakterlenen iki kültür katı  vardır. 

Gözliikule kazıları  

B aşta Bryn Mawr College'i olmak üzere, muhtelif Amerikan müesseselerinin 

yardı mını  temin eden sayı lı  Amerikan hafirlerinden Miss Goldman, 1934 yı-

lı nda başladığı  ve 1938 'e kadar yürüttüğü kazı lara 1947 'nin Nisan ve Mayıs 

aylarında da devam etmiştir. Tarsus'un giineydoğu'sundaki Gözlükule, 22 m. 

yüksekliğinde ve 300 m. uzunluğundadı r. ikinci Dünya Savaşından önceki kazı la-

rın raporları  bol resim ve geniş  bilgi ile muntazaman yayı nlanmıştı r 1. Ayrıca 

münferit buluntular üstünde durulması  da ihmal edilmemiştir 2 . 

19. cu yüzyı lı n ortası nda yabancı  antikacı ların usulsüz kazı ları na ve 1921 

de de Fransız birliklerinin « sözde » tahkimat işlerine sahne olan Gözlükule ; 

Amerikan Miss'in elinde Anadolu'nun en iyi araştırı lan bir şehri olmuştur. 

Yayı nlanan ilk raporlara göre, Gözlükule kazı ları nı n sonuçlarını  şu şekilde 

hülâsa edebiliriz : 

Höyüğün son yerleşme katları nı  teşkil eden Türk-islam devri ; iyi yapı lı  

binaları , caddesi ve bunları  tarihlendirmeye yarı yan Selçuklu ve Abbas1 sikke-

leri, kandilleri ve Samarra çanağı  ile temsil edilmiştir. Bununla beraber, bu dev-

rin ası l şehri Tarsus'tur. 

Roma şehri bugünkü Tarsus'un yerinde olması n' a rağmen, Gözlükule'de 

de Helenistik ve Roma Devrine ait geniş  yapı  katları  vardı r. Romanları n, daha 

derindeki yapı  vc kültür katlarını  tahrip eden sivil ve askerlik yapı ları ndan 

başka ; ölülerin üç türlü mezara gömüldüğiinü gösteren mezarlığı, pişmiş  top- 

1 Hetty Goldman, Preliminary Ezpedition to Cilicia, 1934, and Excavations at Gözlü Kule, 
Tarsus 1935 (American Journal of Archaeology, cilt 39 "1935„ s. 526-549) ; Eıcavations at Gözlü 

Kule, Tarsus, 1936 (AJA 41 "1937„ s. 262-286) ; Excavations at Gözlü Kule, Tarsus, 1937 (AJA 
42 "1937. s. 30-54) ve Excavations at Gözlü Kule, Tarsus, 1938 (AJA 44 "1940. s. 60-86). 

2 H. Goldman, Two Terracotta Figurines from Tarsus (AJA 47 "1943. s. 22-34) ve A nota 
on two painted sherds from Tarsus with representations of birde (Bulletin of tkıe American 

schools of Oriental Research) de sayı  : 76 (1939) s. 2-4. 
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raktan kalı pları , tanrı , insan ve hayvan figürinleri tasvirli ve tasvirsiz kandilleri 
açığa çıkarı lmıştır. Bunlardan başka, Helenistik Çağın tamamen kazı lan banyolu 
evi M. ö. 4-3. cii yüz yı la tarihlenen üç renkli mozayiki, üstünde tanrı  Sandon' 
un tasviri bulunan pişmiş  topraktan plâkı , önemli bir yer tutmaktadır. Büyük 
iskender'in sikkeleri ile tarihlenebilen ilk Helenistik çanak çömleğinden başka ; 
dördüncü yüzyı lın başlangı cına ve beşinciye ait olanlar pek azdır. 

c) Bu safhayı  Kıbrıs'ı n Demir Devri karakterlendirınektedir. Taş  temelli ve 
kerpiç duyarlı  evleri, burada uzun müddet kullanı lan yapı  tekniğine bakı n^a, 
ilk bakışta göze çarpan bir gerilik gösterir. Bu çağ  şehrini daire biçimindeki 
bir sur çevrelemektedir. Surun iri taşlardan yapı lan temelinin kalı nlığı  3-3.5 m. 
dir. Dış  yüzü Kiklopeen tarzındaki bloklarla, içi de ufak boylulariyle 
örülmüştür. Ayrıca bu devirde iyi yapı tı  sekiz çanak çömlek f ırı nı  
bulunmuştur. Çanak çömlegin çoğunluğunu Kı brı s'takilere uyan ve kı rmı zı  
zeminleri siyaha boyanan örneklerle beyaz boyalı lar teşkil etmektedir. 
Çoğu Tarsus'da yapı lmış, azı  da idhal edilmiştir. Bunların yanında yerli boz 
renkli örneklerin sayısı  pek azdı r. Demir Devrinde tunçtan ve bilhassa demirden 
yapı lmış  alet pek boldur. Tunçtan dirsekli fibula'ların eşlerini Kı brı s, Suriya 
ve Filistin,de bulmak kolaydı r. Bu katlarda çoğu suvari ve atları  tasvir eden 
pişmiş  toprak figürinlerle, fayansta skrabeuslar de bulunmuştur. Höyüğün güney 
yamacı nda Hitit tipinde kristalden yapı lmış  bir heykelcik bulunmuştur. Bunun 
bu katta «intrusion» olması , gerçeğe yakın bir ihtimaldir. Çok odalı  büyük bir 
binan ı n küçük odası nda M. ö. yedinci yüz yı la ve Sargon devrine ait olan Asur 
tabletlerine ve başka bir yerde de silindir mühüre raslanmıştır. Bu çağda Kıb-
rıs ikinci binin aksine Gözlükule'ye hâkimdir. 

ç) Gözlülcule'nin en parlak devrini Hitit Çağı  temsil etmektedir. Eski ve 
Yeni Hitit olmak üzere, iki büyük safhaya ayrı lan bu çağda, Boğazköy'deki V. 
mâbedin batı  kanadı n' andı ran ve Hitit mâbetleri tarzı nda kurulan büyük 
avlulu bir yapı  ile, Çukurova'daki özel Hitit evlerine ait esaslı  belgeler elde 
edilmiştir. Büyük bir binaya veya küçük bina gruplarına ait olan bu yapı lar ı n 
önündeki caddeye açı lışı , kare veya dikdörtgen biçimli odaları  iyice incelenmiş-
tir. Bu çağın en değerli buluntuları  hiyeroglif ve çivi yazı lı  Hitit bulleleridir. 
Bunlar arasında III. Hatuşil'in karı sı  Putuhepa'ya ait olanla, Kizvatna kı ralı  
işputahşu'nunki bilhassa anı lm ı ya değer. Bunlardan bıt ,Ica, yalnı z hiyeroglifli ve 
tasvirli olan bulle'lerin sayı sı  da az değildir. Bunları n hepsi Boğazköy'de bulu-
nan ve çok iyi yayı nlananları n tipindedir. Ayrı ca, üstüne önemli mühürlerin ba-
sı ldığın ı  gördüğümüz bir bulle'deki yay!' ve topuzlu tanrı  tasviriyle, çift başlı  
kartal üstünde duran üçüncüsü, Büyük Hitit Çağı nın sanat üslübuna göre yapı l-
mıştır. Bunda tanrı lardan başka, bir arslan veya panter tasviri ile, hayat ağacı  
motifi ve hiyerog'if işaretleri de vardı r. Burada toprak bağışına ait çivi yazı lı  
bir Hitit tableti de bulunmuştur. Bu çağdaki tek renkli çanak çömleğin çoğu, 
plato'daki Hitit çanak çömleğinin tipindedir. Yalı lız bunların yan ı nda biçimleri 
bakı mı ndan Orta Anadolu'dakilere, boyalı  süsleri bakı mı ndan da Suriya'dakilere 
benziyenleri de vardır. Hâfir, çanak çömlek bakı mından da bu çağda Gözlüku-
le'nin platoya bağlı  kaldığı nı , Orta Anadolu malzemesini iyi tanı yanlardan daha 
önce sezınek mahâretini göstermiştir. 
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Tarsus'da «Granary Stylea e ait olan Mikenai çanak çömleği de bulunmuş-
tur. Bunlar hem biçim, hem de süs bakı mından Mikenai ve Tirins'de bulunan-
lardan farksızdır. Onun için hepsinin buraya Argolis'den ithal edildiği — haklı  
olaı  ak — kabul edilmiştir. Bu bakı mdan Çukurova'daki Gözliıkule, M. ö. 14. cii 
yüzyı lda Mikenai ile doğrudan doğruya münasebete girişen bir şehirdir. Hitit 
katlarından çıkarı lan tunç egyanın (yassı  balta, kolcuklu balta, hançer) paralel-
leri Orta Anadolu'da az değildir. 

Hitit katları nı  takip eden derinliklerde muhtelif yapı  seviyelerine ayrı-
lan evlerin taş  temel üstüne kurulan kerpiç duvarları  veya doğrudan doğruya 
kerpiç temelleri açıklanmıştır. Bunları n dört köşeli odaları nı n beyazla sı vandığı  
ve tavanları n kalın direklerle tutturulduğu görülmektedir. Bu safha Gözlükule'-
de ilk defa görülen ve ikinci binin başlangı cına tarihlenen boyalı  bir çanak 
çömlek nevi ile ve bilhassa emzikli, çayllanlığa benziyen kaplarla karakter-
lenmektcdir. 

A alanı  derindeki kültür katları nı  aydı nlatma bakı mından önemli ip uç-
ları  sağlamıştı r. Ölülerin iskan sahası na ve uzatı lmış  durumda gömüldüğünü 
gördüğümüz bu safhada, büyük bir binaya veya küçük bina gurupları na rastlan-
mıştır. Bu katlardaki evlerin çoğu, ikinci binin boyalı  çanak çömleği muhtevi 
yapı ları  taraf ından tahrip edilmiştir. Genel olarak odaların ek ve bölmelerle 
arttı rı ldığı  anlaşı lmaktadı r. Ocaklar odan ı n ortası nda ve temeller de taştandır. 
Evlerin içinde iki katlı  olanları  da vardı r. Bunlar caddeye göre tertiplenrniştir. 
Bu devrin çanak çömleği daha üstteki tabakalarda, yani 7.50 metrede bulunan-
lardan çok farklı d ır. Bu çağda Troia'nı n Il - III. ve  Alişar'ın 1 B katı nda 
bulunan iki kulplu kadehlerin çok kullanı ldığı  görülmektedir. Ayrıca gaza ağı zlı  
testiler de Anadolu münasebetleri için çok kuvvetli belgelerdendir. M. ü. üçüncü 
binin yarısı na kadar yükselen bu çağda, Gözlükule'nin Batı  ve Orta Anadolu'ya 
bağlı  kaldığını  ve iistteki tabakaya bir aykı rı lık teşkil ettiğini, usta hiifir pek 
haklı  olarak belirtmiştir. Burada az olarak raslanan boyalı  çanak çömleğin de 
Suriya'dakilere benzediği anlaşı lmaktadır. Miss Goldman'a göre ilk Tunç Çağının 
sonuna ait olan bu katta 2000 yı llarına tarihlenen bir silindir mühür baskısı  da 
bulunmuştur. 

Bunu takip eden ve tahrip edilmiş  iskan katları ndan sonra yangı n geçirmiş  
yapı  kalıntı ları  görülmektedir. Geniş  bir eaddenin iki yan ı na yapı lan bu evlerin 
temelleri taş, duvarları  kerpiçtendir. ilk Tunç Çağını n eski safhasına ait olan bu 
katta şehir tahkimatına ait izlere de rastlanmıştır. Sur'un taş  döşeli kapısı  «L» 
biçimindedir. Bunun da altı nda daha eski olan ikinci bir tahkimatın varlığı  anla-
şı lrnıştır. Bunda «L» biçimindeki kapı nın yerini 5z2 m. ölçüsündeki iki kule tut-
muştur. Bu, Anadolu'nun en eski askerlik yapı larından bir tanesidir. Bu çağda 
kemik aletler çoğalmış, tunç eşya da sezilecek kadar azalmıştı r. Çanak çömleği 
İlk Tunç Çağı n ın sonuna ait olanlardan farklı  olmamakla beraber, iki kulplu 
kadehlerle, uzun boyunlu testilerin yokluğunu unutmamak lazı md ı r. Bu alanda 
açı lan kuyulardan çıkarı lan ve çizgileri içi beyaz renkli bir macunla doldurulan 
tek renkli çanak çömlek ile, gaga ağızlı  testi, Batı  Anadolu'daki buluntulara 
bağlanmaktadır. Bu bakımdam bu safbanı n da Anadolu'ya bağlandığından şüphe 
edilemez. Ilk kazı larda höyüğün eteğinde açı lan tecrübe çukurlarında küp içine 
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gömülmüş  iskeletlere raslanmıştır. Yanındaki ölü hediyelerine göre, bunların ilk 
Tunç Çağına ve hatta daha eskiye ait olabilecekleri anlaşı lmıştır. 

Ben, Miss Goldman'nın bu seneki kazı sı nı  yerinde görmek ve hatta bir kaç 
gün misafiri kalmak şerefine de eriştim. Hâfir, kendisine has ince metodu ile 
verimli çalışmalarına devam etmektedir. Bu sene yalnız bir ocakta yürütülen 
kazı larda, eskiden bulunan ilk Tunç Çağını n altı ndaki yapı  katları  incelenmek-
tedir. Kerpiçten yapı lan 2-3 odalı  evler dikkatle temizlenmiştı r. Tek renkli, as-
tan ı  ve çizgileri içi beyaz renkli bir macunla doldurulan çanak çömleğin yanı nda 
tek tük boyalı  parçalar da görülmektedir. Bütün bu katlar M.ö. üçüncü binin ilk 
yarı sı na ve hatta başlangıcına kadar yükselmektedir. Bu seneki kazı ların en bü-
yük önemi, daha derindeki kültür katlarını n aydı nlanması nı  sağlamak olacaktır. 

Bu senenin son baharı nda da kazı larına devam edecek olan Miss Goldman, Çu-
kurova kültürlerinin aydı nlanmasında ve buranın eski büyük kültür bölgeleri ara-
sındaki yerinin tayininde birinci derecede önemli bi: vazifeyi başarmakta 'ı r. Bu 
bakı mdan, ilk Anadolu kültürleri ve onun dış  miinasebetlerile meşgul olanlar 
kendilerine minnettar kalacaktır. Biz, hâfir son kazı sı  hakkındaki raporunu 
yay ı nladıktan sonra, 1947 yı lı  sonuçlarına yeniden döneceğiz. Gözlükule'den 
çı karı lan eserlerin hepsi Adana müzesinde korunmaktadı r. 

Çankırıkapı  Kazıları  

T T. K. yı llandanberi yürüttüğü Çankı rı kapı  ve hamam kazı ların) -şimdilik- 
aoluçlandı rmış  olmakla beraber, bu çevredeki yeni inşaat sebebi ile, ar-

keoloji eserlerinin açığa çı karı lması na devam edilmektedir. Bu sene Çankırı  
caddesi üstünde ve 1931 da açıklanan Roma caddesinin «stylobat»ı  karşısı nda 
(K. O. Dalman, Archâologische Funde in Ankara 1931 eArchii. Anz. 1932, 
s. 233-255 de» , ayrı ca ayni mimarı n türkçe raporu bundan bir yı l sonra, Türk 
Tarih, Arkeologya ve Etnoğrafya Dergisi 1,1933, s. 121-123'de yayı nlanmıştı r) 
büyük bir otelin yeri hazı rlanı rken, muhtelif çağlara tarihlenen yapı  ve diğer 
arkeoloji kalı ntı ları na raslanmıştı-. önce, sonraki çağların yapı ları  ile muhtelif 
kı sımlarından kesilen ve düzenli bir plânı , muhtelif odaları  olan bir Roma evi 
görülmüştür. Hamamlı  özel bir evi temsil eden bu yapı nı n döşemesi altı nda, üst 
kı smı  tutmıya yarı yan direkleriıı  yerine geçen ve yuvarlak tuğlaları n üst 
üste dizilmesi ile sağlanan sütuncukları n biçimleri ve ı sıtma tarzları  hamamda-
kilerden farksı zd ır. Ayrı ca kemerli açı klığı n ı n yapı  özelliği de bu mukayese-
leri kuvvetlendirecek durumdadı r. Yapı nın ikinci önemi, duvarları nın muhtelif 
renklerle süslenmiş, boyanmış  olmasıdır. Evin tabanı ndan ve bunu örten yığın-
tıdan çı karı lan çanak çömleğin teknik ve biçimleri, bu çevrede ve Çankı rı kapı  
höyüğünün muhtelif kısı mları nda bulunanlardan farksı zdı r. Tabanda bulunanla-
rı n yığıntıdaıı  çıkarı lanlardan ayrı lması  ve «sigillataı ları n işlenmesi, evin ger-
çeğe en yakın bir şekilde tarihlenmesine yarı yabilir. Ben bu çanak çömleği 
ayrı  ayrı  inceleyemedim ; hepsini bir arada gördüm. Bunları n içinde, Anadolu 
arkeolojisine ölmez eserler hediye eden büyük arkeoloff Bittel'in 1932'de yayı n-
ladığı  parçaların benzerleri de az değildi (Archü. Anz. 1932, s. 256-259. Biz 
yeni bulunanları n da M. s. 1-3. cü yüzyı la aidiyetinden şüphe etmiyoruz. Bununla 
beraber, bu parçaları n çoğunluğunu M. s. 1-2. ci yüzyı la tarihlenenlerin temsil 
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ettiğini de söyliyebilirim. Çankı rı kapı  kazı larından sonra İç Anadolu'daki «sigil-

lata»'ları n tarihlenmesi kolaylaşmıştı r. Ayrı ca bunlar yerli, yani Anadolulu 

Çanak çömleğin de tasnifiııi sağladığı  için önemini bir kat daha artı rmaktadı r. 

Bundan başka, ad ı  geçen evin üstüne kurulan ve onun bir k ısmı nı  kesen 

iki paralel surun sağlam parçaları  da incelenmiştir. Bunlar, bu çevrede çok iyi 

bilinen Türk tahkimat ı na ait olup, Aşağı  Şehri çevreliyen surun elimize geçe-

bilen son kalı ntı ları dı r. Daima sağlam durumda bulundurulan ve sık sık tamir 

ettirilen Ankara surları n ı n bu en dıştaki düzenli ve sağlam kalıntısmı  batı lı  
seyyahları n 18. ci ve 19. cu yüzyı lda yaptığı  plan ve resimlerle doğrulamak, 

veya onlara göre restore etmek daima mümkündür. Buna göre, Yoğunburc'a ait 

olan bu sur parçası n ı n, Çank ı rı kapı 'da, varlığın ı  son zamanlara kadar koruyan 

ve sık sık tamir ettirilen Türk surlar ı na aidiyetinden şüphe etmemelidir (Archa. 

Anz. 1932, s. 234). Yalnı z bu surun akışı n ı  takip etmemiz, hususiyle burada 

hem düz, hem dalgal ı  araziye uydurulan tipik Türk tahkimat ı n ı n prensiplerini 

öğrenmemiz ve yazı lı  kaynakları n yard ı m ı  ile onu restore etmemiz gerektir. 

Bunu M. Akok'un mahâretinden beklemek hakk ı m ızdı r. Dalman'ı n da iyice be-

lirttiği gibi (Dergi I, s. 130 ve Areha. Anz. 1932, s. 248), bu çevrede eski ve 
yeni sondajlarda anm ı ya değer Bizans eserlerine raslanmamış t ı r. Bu, Çank ı rı -
kapı 'da bu devre ait büyük anı tlara raslanmı yacağını  göstermektedir. 

Daha derinde ve Roma yapı ları nı n alt ı nda Frig Çağına ait iki yapı  katı  
tespit edilmiştir. Bugün büyük çukurun profilinde görülen kesik ev temelleri 

ufak ve düzeıısiz taşlarla örülmüştür. Profile göre alttaki temelin genişliği 80 

am. , bugün görülebilen yüksekliği de 1.20 m. dir. Buradan derlenen çanak 

çömlek daima gri astarl ı d ı r. Biçimleri Çank ı r ı kapı  ve Hacı bayram'da bulunan- 

lardan farksı zd ı r. Bunlar Frig Çağın ı n ilk, eski safhası na tekabül eden en tipik 

örneklerdendir. Geç çağlara kadar kullanı lan bu yapı  kat ı , höyügün diğer kı sı m-

ları nda da göriikn kı rm ı z ı  renkli anatoprak üstüne kurulmuştur. Buna göre, bu 

derin sondaj da Haeı bayram ve Çankir ı kapı 'da tesbit edilen durumu, yani Frig'-

lerin Ankara'da evlerini doğrudan doğruya anatoprak üstüne yaptı kları n ı  ve en 

eski eserlerinin Gordion (Yassı höyük), Boğazköy ve Alişar'dakilerle çağdaş  oldu-

ğunu dogrulam ış t ı r. Burada da boyal ı  çanak çömleğe hiç raslanmamışt ı r. Bu, An-

kara ve Midas Şehri gibi gerçek Frig merkezlerinde yalnı z tek renklilerin, 

rin hakim olmad ığı  veya iskan edemediği m ı ntakalarda da boyalı ları n kullan ı ldığı nı  
göstermektedir. Biz başka bir yerde Friglere ait olduğu söylenen boyal ı  çanak 

çömleğin Anadolu'da M. ö. birinci binde yaşı yan ayrı  kavimlerin mal ı  olduğunu ve 

bu nev'in Kı z ı l ı rmak'ı n batı sı ndaki istasyonlarda anmı ga değer bir tesiri olma-

dığı n ı  açı klamığa çalişagı z. Ayrıca, Gordion tümülüslerinde bulunan Alişar- Bo-

ğazköy tipindeki boyal ı  testilerin Doğudan, Frig Wakimiyetine girmiyen 

merkezlerden idhal edildiğini ve zaman ı n moda eşyası  olarak mezara kadar 

götürüldüğiinü isbat etmiye çalışacağız. Bu yeni etüde göre, boyal ı  çanak çöm- 

lek Friglerin malı  değildir. Bu görüşü bilhassa Prof. R. O. Arı k taraf ı ndan 

kazı lan Göllüdağ  ile, Kültepe'den çı karı lan boyalı  çanak çömlek - kelimenin 

tam manasiyle- doğrulamaktadı r. Çünkü, bu çanak çömleğin en geniş  ölçüde kul- 

lan ı ldığı n ı  gördüğümüz bölgede, Frig Devleti ile ilgisi olm ı yan, ondan ayr ı , mus-

takil bir devlet mevcuttu. Çok cepheli olan bu problemin çözülmesi, hem tarih- 
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çi, hem dilci, hem de İç Anadolu'nun M. 6. birinci binin ilk yarısına tarihlenen 
eserlerini iyi tan ı yan arkeoloji müntesiplerinin müşterek faaliyetine bağl ı d ı r. 

çank ı rı kapı  kazı ları nı  yerinde takip eden arkeolog M. Akok, çeşitli eser-
leri ilerde ayrı ca neşredecektir (10. 5. 1947 tarihli Ulus gazetesi). 

Kale eteğinde, Necati Bey ilkokulu karşısı nda yapı lan apartmanlar ı n ve 

Suluhan yanı ndaki İş  haııı nı n temelleri kazı l ı rken, bol miktarda tek renkli Frig 
çatlak çömleği bulunmuştur. İ lk ve Geç Frig Çağına ait olan bu eserler, Anka-

daki Frig şehrinin yay ı lış  sahası n ı  ve büyüklüğünü göstermesi bak ı m ı ndan çok 

önemlidir. 

TAHSİN ÖZGOÇ 



- 

• 



TÜRK TARIH KURUMU "GENEL KURULU„ NUN 
YILLIK TOPLANTISI 

Tı irk Tarih Kurumu'nun yı ll ık .Genel Kurul. toplantı sı  9 Şubat 1947 pazar günü 
saat 15 de Ankara'da Dil ve Tarih - Coğrafya Fakültesindeki merkezinde, 

Başkan Prof. Şemseddin Günaltay'ı n başkanlığı  altı Lda yap ı lmışt ı r. 

Geçen toplant ı ya ait tutanak ile Kurumun son 14 aylık çalışması na dair 
Yönetim Kurulu raporu ve 1945 y ı lı  yedi aylı k bütçesiyle 1946 yı l ı  bütçesine 
ait gelir ve masraflar hakkı nda Denetleme Kurulu'nun raporu okunmuş, çalışma 
raporu hakkı nda üyeler taraf ı nda sorulan bazı  sorulara karşı  Yönetim Kurulunca 
yapı lan aç ı klamalardan sonra tutanak ve raporlar olduğu gibi kabul edilerek 
Yönetim Kurulu ihra edilmiştir. 

Bundan sonra Kurumun önümüzdeki yı llara ait çalışmaları na dair verilen 
önergelerle teklifler konuşularak şunlara karar verilmiştir: 

Yurdumuzun aynı  zamanda Jeoloji ve coğrafya bakı m ı ndan incelenmesi-
ni de sağlamak amaelyle her yı l Kurum taraf ı ndan çalış tı rı lan kazı  ve gezi 
heyetlerine birer jeolog ve coğrafyacı nı n katı lması . 

Istanbul fethinin beşyüzüneü yı l dönümüne çok az bir zaman kaldığın-
dan meselenin tekrar ve önemle hükümetin dikkat nazarına arzedilmesi ve alı-
nacak karara göre Kurumun v ı l döniimüne hazı rlı k olmak üzere ilmi alanda 
giriştiği çalışmalara yeni bir programla hız verilmesi. 

Dördüncü Türk Tarih Kongresinin 1947 son baharı nda Ankara'da top-
lanması . 

Büyük Türk Mimarı  Sinan hakkı nda hazı rlanmakta olan monografinin 
kısa bir zamanda bitirilmesi. 

Türk Sanat tarihine yaptığı  büyük hizmetlerinin karşı lığı  olarak College 
de France ve Istanbul Üniversitesi Profesörlerinden, Fransı z Arkeoloji Ens-
titüsü'nün Istanbul Şubesi Müdürü A. Gabriere Kurum'un onursal üyeliğinin 
Tevcihi. 

Kurum'un Koruyucu Başkanı  Sayı n Cumhurbaşkanı  Inönü'ye) Genel Ku-
rul'un saygı ları nı n telgrafta bildirilmesi. 

TÜRK TARİH KURUMU'NUN 1. XI. 1945 den 31 XII. 1946 
TARİHİNE KADAR 14 AYLIK ÇALIŞMALARI HAKKINDA 

GENEL KURULA SUNULAN RAPOR 

Genel Kurulun say ı n üyeleri, 

Çalışma raporumuzu arzetmeden önce bu yı l aram ı zdan ebediyen ayrı lmış  
olan değerli arkadaşı m ı z ve eski Asbaşkan ı mı z İhsan Sungu'nun aziz hât ı rası nı  
saygı  ile analiz. 

Yüksek Kurulunuza sunulan bu defaki raporumuz, 1945 bütçe y ı lı nı n 7 aylı k 
bir devreyi kapsaması  sebebiyle Genel Kurul toplantı sı n ı n1947 y ı lı  başInda yapı l. 
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masından dolayı , 1945 yılından 2 ve 1946 yı lından 12 ay olmak üzere 14 aylık 
bir zamana ait çalışmalarımı zı  ve 19 aylık bütçe durumumuzu içine almaktadı r. 

Man durum 

Kurumumuzun 1945 yedi aylık mali yılı  geliri, 63.154 lira 2 kuruşu 1944 
yılından artan, 68.833 lirası  hükümet yardı mı , 1.402 lira 42 kuruşu yay ınlar 
geliri, 87 lirası  üye verimcesi, 11.071 lira 47 kuruşu da türlü gelirler olmak 
üzere 144.547 lira 91 kuruştur. 

Bu gelirden 20.713 lira 84 kuruşu daimi memur ve müstahdemlerin aylık-
lariyle olağanüstü zamlarına, 2.332 lira 87 kuruşu yol paraları , müstahdemlerin 
elbise bedelleri, yardım ve ikramiyelere, 3.264 lira 32 kuruşu demirbaş  ve türlü 
idare giderlerine, 49.229 lira 50 kuruşu telif, tercüme, 	baskı 	malzemesi, 
kitabeler heyeti giderleri gibi türlü yay ın işlerine, 16.716 lira 4 kuruşu 
Basımevi masraflarına, 4.060 lira 67 kuruşu kitap ve mecmua bedel-
leriyle kütüphane masraflarına, 14.792 lira 84 kuruşu kazı  işlerine, 251 
lira 60 kuruşu tarihi eserlerin tamirine, 33 lira 33 kuruşu vergilere sarfedilmiş-
tir. Bu suretle gider yekünu 111.395 lira 9 kuruş  tutmuş  geri kalan 33.152 lira 
82 kuruşu 1946 yılına devrolunmuştur. 

Bu yı lı n 250.000 liradan ibaret olup bina inşaatı  karşılığı  bulunan olağan-
üstü bütçesinden hiç bir sarfiyat yapı lmamış  ve bu ödenek aynen 1946 y ı lına 
devredilmiştir. 

Kurumumuzun 1946 yılı  geliri, 33.152 lira 82 kuruşu geçen yı ldan artan, 
118.000 lirası  hükümet yardım ı , 75.000 lirası  Atatürk tesisi geliri, 5.402 lira 57 
kuruşu yay ınlar geliri, 75 lirası  üye verimcesi, 15.786 lira 68 kuruşu faizler, 4.730 
lira 16 kuruş  diğer gelirler olmak üzere 252.14: lira 23 kuruştur. 

Bu gelirden 34.097 lira 20 kuruşu daimi memur ve müstahdemlerin aylık 
ve ücretleriyle olağanüstü zamlarına, 2.680 lira 74 kuruşu müstahdemlerin elbise 
bedelleriyle tedavi masraflarına, yardım ve ikramiyelere, 7.050 lira 40 kuruşu 
kırtasiye, demirbaş  ve türlü idare giderlerine, 96.522 lira 47 kuruşu telif ve 
tercüme, bask ı  malzemesi, kitabeler heyeti giderleri gibi türlü yay ın işlerine, 
29.931 lira 17 kuruşu Bası mevi masraflarına, 7.252 lira 72 kuruşu kitap ve mec-
mua bedelleriyle kütüpane masraflarına, 24.740 lira 38 kuruşu kazı  işlerine, 300 
lirası  tarihi eserlerin tamirine, 57 lira 17 kuruşu vergilere sarfedilmiştir. Bu 
surette gider yekânu 202.632 lira 25 kuruş  tutmuş, geri kalan 49.514 lira 98 
kuruş  1947 yılına devrolunmuştur. 

Bu yılın da 250.000 liralık olağanüstü bütçeainden sarfiyat yapı linı yarak 
tahvilâttan ibaret bulunan bu ödenek aynen 1947 yılına devredilmiştir. 

1 Ocak 1947 de anbarlarımı zda ve bayilerimizde malolma fiyatı  54.362 lira 
52 kuruş  tutan küğıt ve diğer neşir ve işletme malzemesi ile 160.287 lira 4 ku-
ruş  kı ymetinde Kurum yay ınları  mevcuttur. Aynı  tarihte demirbaşları mı zı n 
malolma k ı ymeti 83.869 lira 60 kuruştur. Kütüphânedeki kitaplarlını z bu topla-
mın dışındadır. 
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Yayın İşleri 

Bu yı l içinde şu eserlerin bası m ı  bitmiş  ve satışa çıkarı lmıştır : 
Abu'l-Farac tarihi I. cilt. 
Ismail Hakkı  Uzunçarşı l ı  : Osmanl ı  Devletinin Saray Teşkilatı . 
İsmail Hakkı  Uzunçarşı lı  : Mithat ve Rüştü Paşaları n tevkiflerine dair 

vesikalar. 
G. Childe : Doğunun Prehistoryası  (Prof. Şevket Aziz Kansu taraf ı ndan 

türkçeye çevrilmiştir). 
Afif Erzen: İ lk Çağda Ankara. 
Şemseddin Günaltay : Yakı n Şark II, Anadolu. 
Enver Ziya Karal: Selim 111'iin Hattı  Humayunları , Nizam-ı  Cedit. 
Güterbock : Kıımarbi efsanesi Etice metnin transkripsiyonu. 
Vekayi, Babur'un Hatı ratı  II. cilt (Prof. Rahmeti Arat taraf ı ndan dili-

mize çevrilmiş  ve kı ymetli notlarla izahlı  bir indeks eklenmek suretiyle tercüme 
değerlendirilmiştir). 

Hikmet Bayur : Hindistan tarihi I. cilt. 
Şevket Aziy Kansu : insanlığın kaynakları  ve ilk medeniyetler 1. cilt. 
Belleten 37-40 ı ncı  sayı lar. 

Şu eserlerin baskı  işleri bitmek üzeredir, yakı nda satışa çı karı lacaklardır : 
Arif Müfit Mansel : Ege ve Yunan tarihi. 
Ismail Hakkı  Uzunçarşı lı  : Osmanlı  tarihi I. cilt. 
Afet inan : Türk Irkı nı n vatanı  Anadolu. 

Bu yı l içinde şu eserlerin bası mı na başlanmıştı r : 
Şemseddin Günaltay : Yakık Şark Il!, Suriye ve Filistin. 
Hikmet Bayur : Hindistan Tarihi Il. cilt. 
Eberhard : Çin Tarihi. 
Enver Ziya Karal : Osmanlı  Tarihi V. cilt. 

Bu yı l içinde telif hakları  Kurumcasatın alınarak bastı rı lması na karar veri-
len eserler şunlardır: 

Tahsin özgüç : Ön Tarihte Anadolu'nun ölü gömme adetleri. 
E. Bosch : Türkiye'nin antik devirdeki meskıikatı na dair bibliyografya. 
Halil Demircioğlu : Eski Anadolu'nun Grek - Roma kültürüne tesirlerine 

bir misal : Boğa üstündeki Tanrı . 
Çağatay Uluçay : Saruhan'ı  idare eden şehzadeler. 
Ekrem Akurgal : Malatya heykel ve kabartmaları . 
Akdes Nimet Kurat : Rusya Tarihi. 
Akdes Nimet Kurat : Avrupa ayarları , hazarlar, peçenekler, Kazan han-

lığı , Sibir tarihi, İdil Bulgarları . 

Bunlardan başka Ziya Gökalp'ı n karı nsına ve kı zlarına yazdığı  362 
mektup, 164 kartpostal ile « Felsefe dersleri » ve .Kürt aşiretleri hakkında sos-
yolojik tetkikler » adlı  eserleri 4000 lira bedelle satı n al ı ndığı  gibi, 

Osmanlı  tarihinin ana kaynakları ndan olan Sarı ca Kemal Selâtinnâmesi-
nin tenkitli baskısı  İstanbul Üniversitesi okutmanlarından Anhegger tarafı ndan 

Kurumumuz hesabına hazırlanmaya başlanmıştı r. 
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Babasına ve kendisine ait bazı  hat ı raları  neşretmek isteyen Bay Ali Hay-
dar Mithat'a mukabilinde Kurumumuza aynı  kı ymette kitap terketmek şartiyleı  
1000 liralı k bir yardı m yapı lmıştır. Bu eser yayı nlanmış  ve Kurumumuzun his-
sesi de al ı nmışt ı r. 

Tercfımeler 

Bu yı l içinde şu eserlerin terciimeleri bitmiş  ve Kuruma teslim edilmiştir 

a ) Kaynaklar : 

Mesud? : Miiriic-üz Zeheb (9 cilt). 

Ravendi: Rahat-is-Sudur. 
İskender Bey Münşi Türkmen : Tarih-i Alem Ara-i Abbasi (2. cildin 4, 

5, 6 ı ncı  k ı s ı mlariyle üçüncü cildin 1 ve 2 Dei kı s ı mları ). 
Moğolları n gizli tarihi (Rusca tercümesi ve moğolca aslı  ile de karşılaş-

tırı larak almancadan dilimize çevrilmiştir). 
Başkomutan Simpat vekayinâmesi. 

Vahram: Kilikya K ıralları  tarihi. 
Hetum vekayinâmeıi. 
Istanbul'da fransı z sefırliği yapmış  olan zavat hakkı nda Marki de Boa-

nac'ın tarihi muht ı rası . 
Antoine Gallan'ın Osmanlı  tarihi kaynaklar ından olan ruznâmesi. 

b ) Yeni eserler • 

Panzer: Topkapı  saray ı nın kuruluşundan bugüne kadar geçen tarihi va 
Türk sarayları nda harem sistemi. 

Hudyakov : Kazan Hanlığı  tarihi. 

Ligeti Layos : Mecarların eski tarihi. 

Fallmerayer : Trabzon imparatorluğu tarihi. 
Nazı m : Gazneli Sultan Mahmut, hayatı  ve zamanı . 
W. Hinz : Uzun Hasan ve Şeyh Cüneyd. 
Godrington : Orta Asya tarihine coğrafi bir medhal. 

Bunlardan başka şu eserlerin tercümeleri Kurumca satın alınmıştır : 

A. Smith Woodward : A tasal insanı n coğrafi dağına'. 
Toynbee : Türkiye. 

Howard : Türkiye'nin taksimi. 

Grousse : Step imparatorluğu. 

Gero Merhart : Yeniseyrde bronz çağı. 

Ayr ı ca Rus dergilerinden şu makaleler tercüme ettirilmiştir : 

Avdiyev : Orta Avrupa'da tarih ve arkeoloji tetkikleri. 

Borovko : Tarihten önceki sanat. 

Auerbach : Sibirya'da taş  devri. 

Rukov : Gignnti Sovhoz ı n'da çalışmalar. 
Sosmovskiy : An7,orably ve İrtiş  ırmaklarında araştırmalar. 
Avdiyev : Tarih ve arkeoloji bak ı mı ndan eski Kafkasya'nı n tetkiki. 
Kiselef : Sovyet arkeolojisinin 25 y ı lı . 
Bernstam : Türkeş  sikkeleri. 
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30. Hudenka : Güney Altay'ın paleoantropolojisine dair. 
Bu yı l içinde yeniden şu eserlerin tercümesine başlanmıştır : 
Şehabeddin Makdisl : Kitab-ür-Ravzateyn fi tarih-it Devleteyn (2 cilt). 
Markopolo aeyahatnamesi (ingilizce en iyi ve notlu tercümesinden dili-

mize çevrilmektedir). 
Kantemir : Osmanlı  imparatorluğunun yükselme ve alçalma devri tarihi. 

(Romenceden dilimize çevrilmektedir). 
A. Vandal : XV inci Louis zamanında Şark'a gönderilen bir fransız el-

çilik heyeti. 
Athanas Gagaj : On beşinci asırda Arnavutluk ve Türk istilası. 
K. Bittel : Anadolu'ya dair incelemeler. 

Dünya Tarihi 

Bu yı l içinde dıinya tarihinin 7 cildi b ıskıya verilmiş  ve bunlardan iki 
cildi yayı nlanmış tır; iki cildinin baskı  işleri bitmek üzeredir. Diğer üç cilt de 
bası lmaktadı r. Bunların adları  yukarı da zikredilmiştir : Dünya tarihinden bu yı l 
içinde şu eserler Kuruma teslim edilmiştir : 

Akdes Nimet Kurat : Rusya tarihi. 
Akdes Nimet Kurat : Avrupa Ayarları , Hazarlar, Peçenekler, Kazan 

hani*, Sibir tarihi, İdil Bulgarları. 
Hazırlanan plana göre takriben 38 cilt tutacak olan bu tarihin mühim bir 

kı smı  henüz yazı lmamıştır. Önümüzdeki yı l içinde geri kalan ciltlerin de yazı l-
ması  için gereken tedbirleri alacağız. Bununla beraber bize yardı m vadinde 
bulunmuş  olan arkadaşları mı zın vaadlerini mümkün olduğu kadar kı sa bir za-
manda yerine getirmelerini tekrar rica ederiz. 

Basımevi 

Basımevimiz son 14 ay içinde 360 formalık eser basmıştır. Amerika'ya 
ısmarladığımı z dizgi makinesi henüz gelmediği için daha fazla iş  çı karamıyoruz. 
Bu yüzden basıma hazır bir çok eserler sıra beklemektedir. Bugünkü şartlar 
içinde yeniden harf döktürmek suretiyle tertip atelyesini büyiitmeye de imkan 
olmadığından bu yakınlarda geleceğini umduğumuz dizgi makinesini beklemekten 
başka çaremiz yoktur. 

Kütüphane 

Son 14 ay içinde kütüphanede yapılan işler şunlardı r : 

Muhtelif boydan 2257 ciltlik 1605 eserin esas defterlere kayıtları  yapı l-
mış, 3530 ciltlik 2000 eser için 10.100 fiş  yazı lmıştır. 

Kiitiiphânemizdeki dergilerin kataloguna başlanmış  ve bunlardan bir 
kısmı  bitirilmiştir. Dergiler için yazı lan fişler 16.246 yı  bulmuştur. 

Bu müddet içinde kütüphanemize 301 i satın alı nmak, 220 si armağan 
ve mübadele suretiyle cem'an 521 cilt eserle 140 ı  satı n alınmak, 249 u armağan 
ve mübadele yoluyla cem'an 389 dergi gelmiştir. 

Kütüphanemizin kitap sayı sı  dergiler, gazete ve haritalar hariç olmak üzere 
27.704 cildi bulmuştur. 
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Kazılar 

Kurumumuzun bu yı l yaptı rdığı  gezi, kazı, sondaj ve araştı rmalar 
şunlard ı r : 

Antalya, Diyarbakı r, Urfa, Gaziantep çevrelerinde prehistorik ve arkeo-
lojik araşt ı rmalar. 

Alaca Höyük kazısı. 
Demircip ı nar sondajı. 
çank ı rı kapı  kazı  yeri civarı ndaki Maliye Meslek Okulu bahçesi ve 

Soğukkuyu sondaj'. 

Lerdüge tümülüsü araştı rması . 
Sivas kalesi sondaj'. 
Sivas civar ı ndaki Maltepe sondaj]. 
Antalya'da Perge kazısı. 
Küçükçekmece civar ı ndaki At ı fbey çiftliği sondajı. 

Bu gezi, kazı , araştı rma ve sondajlar hakkı nda yüksek Kurulunuza k ısaca 
makimat vermek istiyoruz: 

1. Prehistorik ve arkeolojik araştırmalar. — Oyelerimizden Profesör Dr. 
Şevket Aziz Kansu'nun Başkanlığı  altı ndaki prehistorik ve arkeolojik araşt ı r-
malar heyetinden asistan K ı l ı ç Kökten ve iki arkadaşı, bu yı l da Antalya, 
Urfa, ve Gaziantep çevrelerinde 81 gün süren bir araştı rma yapmışlard ı r. 
Heyetin elde ettiği neticeler şunlard ı r : 

Antalya çevresindeki Gurma mağaraları nda ve civarı nda yapı lan araş-
t ı rmalar prehistoryay ı  ilgilendirecek bir belge vermemiştir. Burada bak ı r ve 
Yunan - Roma devirlerine ait çanak çömlek parçalariyle bazı  küçük eserler 
bulunmuştur. 

Antalya'n ı n kuzey bat ı sı nda ve Burdur - Antalya yoluna yak ı n bulu-
nan Yağce köyündeki Karain mağarası nda kazı  ile meydana çıkarı lan sileksten 
yapı lmış  musteriyen uçlar bu bölge prehistoryası  için önemlidir. 

e) Diyarbak ı r'da, Bismil, Silvan ve Ergani ilçeleri dolayları nda yap ı lan 
araşt ı rmalarda yeniden birçok h:iyükler tesbit edilmiştir. Bakı r devrine ait bir 
harp baltası , sileks aletler, bakı r çağı  çanak çömlekleri elde edilen eserler 
arası ndadı r. 

Urfa çevresinde, Siverek ve Bozova ilçelerinde yapı lan araş t ı rmalarda 
bakı r çağı  çanak çömleği ile levalvazo - musteriyen yonga aletler bulunmuştur. 

Urfa'n ı n 13 kilometre güney doğusundaki Sultantepe höyüğünde yapı lan 
araşt ı rmalar daha verimli olmuştur. Burada muhtelif devirlere ait çanak çömlek-
ten başka bir tablet, ufak ve kabartma bir insan tasviri ve bir idol elde edil-
miştir. Tablet Profesör Landsberger taraf ı ndan okunmuştur. Bu tablet muahhar 
Asur devrine aittir ve köyün üzüm ve şarap vergilerinin derhal tahsil edilip 

gönderilmesine dair bir mektuptur. Urfa bölgesinde tesbit edilen 100 kadar 
höyük bu bölgenin önemini göstermektedir. 

f ) Gaziantep çevresinde Dülük ve Metmenge köylerinde Paleolitik aletler 
bulunduğu gibi birçok höyükler de tesbit edilmiştir. 

2. Alaca Höyük kazısı. — üyelerimizden Bay Hamit Koşay'ı n Başkanlığı  
altı nda bulunan Alaca-höyük kazı  heyeti bu yı l 6 ekim'de işe başlamış  ve çalış- 



HABERLER 	 377 

malar bir buçuk ay devam etmiştir. Bu çalışmalar sonunda Eti tabakaları  ge-
nişletilmiş, bakır çağı  yerleşme katları  arasında araştırmalar yapı lmıştır. Eti 
tabakasiyle bakı r çağı  katları  arasında önemli küçük buluntulara raslandığı  gibi, 
bilhassa bakır çağı  mimarlığının kalkolitik yerleşme geleneğine bağlı  olduğu 
görülmüştür. 

.3 Demircipmar sondafi.—Alacahöyük heyeti Çoruma bağlı  Misler ovacığı  
köyü civarı ndaki Demircipınar adlı  mevkide bir araştı rma yapmıştır. Burada Eti 

çağı  tahkimat mimarlığına tamamen uygun plan veren duvar temelleri, pek çok 
Frik devri seramiği bulunmuştur. Mevsim yağışlı  olduğu için esaslı  araştı rmalar 
gelecek yı la bı rakı larak küçük bir sondajla yetinilmiştir. 

Çankırıkapt kaz: yeri civarındaki Maliye Meslek Okulu ve Soğukkuyu 
sandaji.— Çankırı kapı'daki Roma hamamı  yanı nda inşa edilmiş  olan Maliye 
Meslek okulunun bahçesinde, bahçe tesviyesi münasebetiyle Kurum Arkeoloğu 
Mahmut Akok taraf ı ndan yapı lan sondajda hamam planını  ikmal eden temel 
izlerine raslandığı  gibi, aynı  mahalle yakın Soğukkuyu denilen yerde askeri 
cezaevinin inşası  münasebetiyle meydana çı karı lan temel izleri üzerinde küçük 
bir sondaj yapı lmış  ve burada kesif bir klasik çak yerleşmesi arasında Ankara'-
nın mimarlık tarihi bakı mı ndan önemli küçük bir hamam yapı sı  bulunarak plan 
ve fotoğrafları  alı nmıştı r. 

Lerdüğe tümülüsü araştırması.—Samsun ilinin Havza ilçesine bağlı  Ler-
düge köyünde define araştı rı cı ları n bilmiyerek bir tümülüse girdikleri haber 
verilmesi üzerine Milli Eğitim Bakanlığının müdahalesiyle bu araş tırma durdu-
rulmuş  ve Alacahöyük kazı  hayeti bu işle de ilgilenerek yerinde incelemeler 
yapmıştır. Açı lan tümülüsiin içinde üzeri yarım daire tonozlu kesme taşla ya-
pı lmış  dik dörtgen biçimli plânla bir mezar odası  ve uzunc ı  bir koridor (Dromos) 
bulunmuştur. Mezar odasiyle odaya giriş  kapı sı nı n duvarları nda kı rmızı  renkle 
yapı lmış  süsler ve insan, hayvan tasvirleri görülmüştür. Mezarda bulunan küçük 
eserler Ankara Arkeoloji müzesine getirilmiştir. Bu eserlere nazaran mezarda 
son tetfinin tahminen mi:âttan sonra ikinci ası rda yapı ldığı  anlaşı lmaktadı r. 
Bu sahada içerisine girilen tümülüsten başka daha dört y ı kma tepenin mevcut 
olduğu görülmüştür. 

Sivas kalesi sondajt. — Sivas kalesinde dikilecek anıtı n yerini hazı rla-
mak maksadiyle burada bir toprak tesviyesi yapı lmakta olduğunu haber 
alan Kurumumuz kalenin arkeolojik durumunu tesbit mahsadiyle arke-
oloji doçenti Tahsin özgüç'ü Sivas'a göndermişti. Tahsin Ozgüç burada 
Sivas ilinin de yardı miy le bir ay kadar süren 	bir 	kazı  yaparak 
vaziyeti aydı nlatmıştı r. Bu kazı nın verdiği sonuca göre, Sivas'ın gerçekten Ak-
ropolisi olan bugünkü Topraktepenin milattan önce ikinci binin başlangı cı ndan-
beri iskan edildiği, kalı nlığı  iki metreyi aşan bir Eti yerleşmesinin mevcudiyeti 
ile meydana çıkmış, fakat Roma ve Bizans yerleşmesine tanı klık eden en küçük 
bir ize rastlanmamıştır. Yapı  kalı ntı ları  arasında bulunan ve Selçuk Sultanı  
ikinci Rükneddin Süleyman Şah zamanına ait tılan (Hicri 592-600) elinde üç 
çatallı  bir mı zrak tutan süvarili sikke ile tamamlanamı yan kit.beli eksik çini 
parçaları  ve her tarafta görülen Selçuklulara has yapı  tarzı , kalenin tipik bir 
Selçuk eseri olduğunu meydana koymuştur. Kale Osmanlı lar zamanında da kul-

laaı lmış  ve tamir görmüştür. 
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Sivas civarındaki Maltepe sondaj:. — Tahsin özgüç Sivas'ta bulun-
ması ndan istifade ederek Sivas'ı n beş  kilometre bat ısı nda ve Kelh ı d ı k köyü 
yan ı nda Maltepe höyüğiinde de bir sondaj yapmıştı r. Yüksekliği 18, boyu 50 
ve eni 40 metre olan höyüğün bir de alt şehri, Terrace'ı  vard ı r. Ası l tepede 
açı lan ocaklarda Etilerden önceki bak ı r çağı  kültürünün son ve orta 
safhası na tekabül 	eden şiyli 	bir şehir 	suru, 2 - 3 odalı  özel evler ve 
iç Anadolu son bak ı r çağiyle bunu takip eden medeniyet geçişini sağ-
layan intikal devrinin güzel desenli kaplariyle çağdaş  maddi kü:tür izleri bulun-
muştur. Alt şehir bu medeniyetin yaln ız ilk safhası nda iskan edilmiş  ye tepe-
deki şehir surunun kurulmasiyle birlikte terkedilmiştir. Milattan öne 2600-2000 
yı llar ı  arası na tarihlenen ve Anadolu'nun ilk madenler çağın' temsil eden bu 
medeniyet orta ve batı  Anadolu'daki çağclaşları n ı n eşi olmakla beraber bu böl-
geye has mahalli özelliklere de sahiptir. Bu çağdan sonra iskan edilmeyen Mal-
tepe, yerini Sivas içindeki Topraktepe'ye bı rakmışt ı r. 

Antalya' da Perge kaz ı sı. — Oyelerimizden Profesör Arif Müfit Marıserin 
başkanl ığı  alt ı ndaki bir heyet bu yı l 1-16 Ekim'de Antalya'da Pamfilya'n ı n en 
önemli şehirlerinden Perge'nin nekropolünde bir kazı  yapm ışt ı r. Aksu köy Ens-
titüsüne 1940'da nakledilmiş  olan, Eros ve Ni .e tasyirlerini muhtevi sayan' 
dikkat bir lahdin bulunmuş  olduğu Perge'nin bat ı  nekropolünde yap ı lan araştı r-
malar bu mevkide şehrin batı  kapı sı ndan baş l ı yarak bat ı  istikametinde uzanan 
bir mezarl ı k cadciesinin mevcudiyetiui göstermiş, bu caddenin kenar ı nda açı lan 
55 m. uzunluğunda, 2,50 m. geniş liğinde bir tranşe, bazan 3 m. ye kadar 
derinleştirilmek suretiyle 30 adet rahdin meydana çı kmas ı n ı  sağla-
mıştı r. Bundan başka caddenin üzerindeki yamaçta 3, şehir surla-
r ı n ı n doğusunda ise 2 lahid meydana çı kar ı lmış, böylece bu arast ı r-
malar ı m ı zda 35 parçalık önemli bir lahid kolleksiyonu elde edilmiştir. 
K ı sa tarafları  caddeye miiteveccih olmak üzere yan yana dizilmis ve 
üzerleri Perge akropolünden inen sellerin getirdiği topraklarla pek 
erken örtüldüğünden iyi muhafaza edilmiş  olan bu lahitlerden bazı ları n ı n 
üzerinde girland, Mcdüz basları , kuşlar, Eros ve Psyche'cien müteşekkil 
gruplar, yahut tiyatro maskeleri göze çarpmakta, bunlar ve kabartma 
tasyir ihtiva etmeyen diğer lahidler ise ekserisi güzel harflerle yaz ı lmış  kitabe-
lere sahip bulunmaktad ı rlar. Bu kitabeler Perge'de yaşamış  zengin aileler, bun-
ları n akrabalar ı  hakk ı nda bize canlı  bir fikir vermekte, sı k sı k rastlanan «Marcus 
Aurelius• adları  bütün bu grupun M. S. 212 senesinde neşrolunan « Constitutio 
Antoniniana» dan sonra, yani M. S. 3 öncü asr ı n ilk yar ı sı nda yapı lm ış  olduğunu 
göstermektedir. Bu lahitlerden bilhassa önemli bulunan beş  parçan ı n Antalya 
müzesine nakli sağlanmış t ı r. 

Bu esas kazı n ı n yanı nda heyet Perge civarı nda bulunduğu anlaşı lan, fakat 
yeri bugüne kadar tesbit edilmemiş  olan meşhur Artemis Pergaia mabedini bul-
mak için gerek Perge akropolünde, gerek Aksu Köy Enstitüsünün karşısı ndaki 
Eylik tepeda sondajlar yapmış, mabedi bulamarnakia beraber bazı  önemli topoğ-
raf ı k sonuçlar elde etmiş tir. 

Mahdut vası talarla k ı sa bir zaman içinde yapı lan bu kaz ı , Antalya bölge-
siade yap ı lmış  ilk metodik araşt ı rma olup bütün bu hayalinin toprak alt ı nda ne 
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kadar büyük hazineler ihtiva ettiğini göstermiş  olduğundan dolayı  da husus1 bir 
ehemmiyet taşı maktad ı r. 

9. Küçük-çekmece civarındaki Atıf beg çiftliği sondaji.—Evvelce Kurumumuz 
taraf ı ndan açı lmış  olan Regium şehiribin civarı nda ve At ı fbey çiftliği denilen yer-
de taş  çı karı l ı rken bazı  mezarlara tesadüf edilmesi üzerine burada bir sondaj 
yapı lması  kararlaş tı rı lmış  ve bu işe üvelerimizden İstanbul Arkeoloji Müzesi 
Müdürü Aziz Ogan memur edilmiştir. Arkadaşı m ı z 9 Ekimıe 25 Ekim arası nda 
burada bir araşt ı rma yapmıştır. 

Bu araştı rma sonunda evvelce o civara yapı lacak evler için taş  çı karı-
lı rken raslanan hipoje'nin tam plan ı  elde edilmiş  ve bu mı ntakanı n Tarih 
Kurumu taraf ı ndan hafredilmiş  olan Regiurn şehrinin nekropolü olduğu kesin 
olarak anlaşı lmışt ı r. 

Meydana çı karı lan hipoje iki inşa devri gösteren bir binadı r. Bu bina-
da ilk önce üzeri tonoz örtülü dik dörtgen biçimli ve yan duvarları nda 
dört adet niş  ihtiva eden bir oda yapı ldığı  anlaşı l ı yor. Bu odan ı n döşeme-
si altı nda birbirine eşit büyüklükte ayrı ca dört mezar bulunmaktad ı r. Bu 
binaya sonradan bir medhal kı sm ı  eklenmiştir. Bu medhal dört kademelik 
bir merdiven ihtiva etmektedir, bu merdiven ile hipoje kapısı  arası nda ufak 
bir sahanl ı k mevcuttur. Bu medhalin duvarlar ı na dış  tarafta temas eder 
vaziyette yapı lmış  ayr ı ca il. i mezara daha tesadiif edilmiştir. Bu mezarlar ve 
medhal kaba bir işçilik göstermektedirler ve aynı  zamanda yauı lmış  olmaları  
gerekmektedir. 

Burada bulunan ve İstanbul Miizesinde muhafaza edilmekte olan Roma ço-
ğına ait mezar taşları  ile yukar ıda anlatı lan hipoje, mevkiin önemini göster-
mektedir. 

Türk - İslam Devri Kitabeleri Deneme Heyeti Çalışmaları  
Kitabeler Heyetinin İstanbul bürosu çalışmaları nı  1946 yı l ı  sonunda bitir-

miştir. 
İstanbul bürosunun 1916 yı l ı  sonuna kadar derlediği kitaba sayı sı  17.054'ü 

bulmuştur. Şimdi bunları n türlü yönden ayı rı mları na başlanmıştı r. Yakı n bir 
gelecekte bunları  ilim dünyası na yayı nlama imkan ı nı  da bulacağımı z,. umuyoruz. 

Ankara bürosu azası ndan Yusuf Akyurt bu yı l 5 Nisan'dan 7 Eylül'e kadar 
beş  ayl ı k bir seyahate çıkarak Adana, Tarsus, Mersin, Bor, Niğde, Sivas, To-
kat, Divriği, Kayseri ve Aksaray kasaba ve şeh;rlerindeki belli başlı  tarihi 
eserlerin planlar ı nı  alm ış, kitabelerini tesbit etmiş  ve vakfiye suretlerini çı kar-
mıştı r. Bay Yusuf Akyurt bu müddet içinde 100 cami, mescit ve zaviye, 15 
medrese, 4 hamam, 5 han, 6 köprü, 3 kale, 3 bedesten, 34 çeşme, 3 darüşşifa, 
1 kütüphane, 42 türbe, 118 mezar tetkik etmiş, 45 plan ve kesit yapmış  ve 367 
parça kitaba tesbit eylemiştir. Arkadaşım ı zı n tetkik ettiği eserlere ait mahal-
linde, ve Ankara Vakı flar Genel Müdürlüğünde istinsah ettiği vakfiyelerin adedi 
ise 44 dür. Bunlar ı n mühim bir k ı smı  arapçad ı r, bunlar da türkçeye çevrilmiştir. 

Yüksek Mimar Ali Saim Ülgen, Sinan monografisi için bu yı l içinde yeni-
den Sinan'ı n eserlerine ait 41 parça plan ve rölöveyi ikmal ederek Kuruma teslim 
etmiştir. 
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Milletlerarası  münasebetlere doğru ilk adım 

Ikinci dünya savaşının çıktığı  gündenberi milletlerarası  bilim münasebetleri 
kesilmiş  bulunuyordu. Bu sene bu münasebetlerin başlaması na doğru ilk ad ı m ı n 
atı lmış  olması nı  görmekle büyük bir bahtiyarlık duymuş  bulunuyoruz. Milletler-
arası  antropoloji ve etnoloji bilimleri kongresinin daimi meclisinde âza bulunan 
Yönetim Kurulumuz üyelerinden Profesör Şevket Aziz Kansu ile üyelerimizden 
Remzi Oğuz Arı k, vaki olan davet üzerine, bu meclisin 1946 nisan ı nd Londra'da 
yapı lan toplantısı na katı lmış lard ı r. önümüzdeki yı llarda bu münasebetlerin ço-
ğalması nı  dileriz. 

Anıtları  Koruma Kurumuna yapılan yardım 

Geçen Genel Kurul toplantı sı nda bahis konusu olan .Türkiye anı tları n ı n 
korunması na ve onarı mı na yard ı m derneği» bu yı l içinde kurulmuştur. Çalışma-
lar ın ı  yak ı ndan takip ettiğimiz bu kuruma 300 liralı k bir yard ı m yaparak ilk 
çalışmaları nı  teşvik etmiş  bulunuyoruz. Kurumun an ı tları m ı zın korunma ve ona-
rı mı nda çok faydalı  işler göreceğine inanı yoruz. 

Yeni Üyeler 

Bu y ı l içinde İstanbul Üniversitesi İ lk Çağlar Tarihi Doçenti Afif Erzen'le, 
Dil ve Tarih-Coğrafya Fakültesi Eti dili ve tarihi Doçenti Sedat Alp, Kurumu-
muzun asil üyeliğine seçilmişlerdir. Bu iki genç ve değerli arkadadaşı m ı z ı  ara-
m ı zda görmekle sevinç dıı ymaktayı z. 

Raporumuza son verirken hepinizi seygı  ve sevgi ile selâmlar ı z. 

TÜRK TARİH KURUMU'NUN 1945 YILI YEDI AYLIK 
HESAPLARI HAKKINDA DENETLEME KURULU RAPORU 

TARIH KURUMU YÜKSEK BAŞKANUĞINA 

Türk Tarih Kurumunun 1945 takvim yı l ı  yedi aylı k ditçesi di ve olag,an-
üstü olmak üzere iki kısma ayrı lmıştı r. Her iki bütçeye taall ıı k eden hesaplar, 
defterler ve sarf evrak ı  üzerinde taraf ı m ı zdan incelendi. 

Bu incelemenin sonucunu bildiriyoruz : 
Kurumun 1945 y ı l ı  yedi ayl ı k adi bütçesinin gelir ve gider k ı sı mlar ı  l40 

bin lira olarak tahmin edilmis ise de, bu müddet zarf ı nda neşriyat hası lât ı ndan 
1.097,58 ve aza aidat ı ndan 13 lira olmak üzere cem'an 1.110,58 lira noksan 
tahsilâta mukabil diğer gelirlerden 5.658,49 lira fazla tahsilât olmuş  ve bu suretle 
varidat bütçesi 4.547,91 lira fazlasila 144.547, 91 lira üzerinden kapanmışt ı r. 

Masraflar 111.395,09 lirad ı r. 
Adi bütçeden 1946 yı l ı na 33.152,82 lira devredilmiştir. Bu miktar ı n 1.337 

lirası n ı n Merkez Bankası  Ankara Şubesinde 1548 numaralı  hesapta 229,71 lira-
sı n ı n Merkez Bankası  İstanbul Şubesinde 1595 numaralı  hesapta 31.591,11 lirası-
nı n da muhtelif hizmetler ve bilhassa hafriyat, telif, tercüme ve kitabeler heyeti 
masrafları  için verilmiş  avanslardan henüz mahsubu yapı lmayan bakı yelerden 
ibaret olduğu anlaşı lmaktadı r. 
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1945 yı lı  yedi aylık bütçenin gelir ve gider kısımları  ile bunlardan tahsil 
ve sarfolunan miktarları  ve 1946 yılına devrolunan bakiyelerin nerelerde bulun-
duğunu avans bakiyelerinin mûfredatını  gösteren cetveller bu raporumuza 
bağlı dır. 

Olağanüstü bütçeden sarfiyat olmamıştı r. Bu bütçeyi teşkil eden 250 bin 
liranı n karşı lığın ı n °/0 45 faizli iki yüz adet binlik tasarraf bonosu °/<1  7 faizli ve 
otuz adedi binlik kırk adedi beş  yüzlük Milli Müdafaa bonosundan ibaret bu-
lunduğu ve İş  Bankası  Ankara Şubeşinde 306 numaralı  dosyada muhafaza altın-
da olduğu görülmüştür. 

1 Haziran 1945 den 31 Aralık 1945 tarihine kadar yedi aylık bütçe y ılı  
içinde yapı lan sarfiyata ve tahsil olunan gelırlere ait bütün gider ve gelir 
evrakile defterlerin usulüne uygun ve takdire şayan bir titizlikle tanzim edilerek 
muhafaza edilmekte olduğunu derin saygı ları mızla bildiririz. 1. Il. 1947 

Türk Tarih Kurumu Üyesi 

Ankara Milletvekili 

P. ÖYMEN 

Danıştay Üyelerinden 

F. ERCIYEŞ  

Büyük Millet Meclisi 

Muhasebe Müdürü 

M. BULAK 

TÜRK TARIH KURUMU'NUN 1946 YILI HESAPLARI 
HAKKINDA DENETLEME KURULU RAPORU 

TÜRK TARIH KURUMU YÜKSEK BAŞKANLIĞIW, 

Türk Tarih Kurumu'nun 1946 y ı l ı  biitçesi &Idi ve olağanüstü olmak üzere iki 
kı sma ayrı lmıştır. Her iki bütçeye taallük eden hesaplar, defterler ve sarf 

vrakı  tarafımı zdan incelendi. 

Bu incelemenin sonucunu bildiriyoruz 

Kurum un 1946 y ı lı  âdi bütçesinin gelir ve gider kı sı mları  250 bin lira olarak 
tahmin edilmiş  ise de, bu müddet zarfı nda âza aidatından 25 diğer gelirlerden 
17,02 lira olmak üzere cem'an 42,02 lira noksan tahsilât olmuş  ve buna mukabil 
neşriyat hası lâtından 1.402,57 ve faizlerden 784,68 lira olmak üzere cem'an 
2.189,25 lir ı  fazla tahsilât yapı lmış  ve bu suretle yı l bütçesi 252.147,23 lira 
üzerinden kapanmıştı r. 

Masraflar 202.632,25 liradır. 
Adi bütçeden 1947 y ı lı na 49.664,98 lira devredilmiştir. Bu miktarın 15.559,10 

lirası  Merkez Bankası  Ankara Şubesinde 1.548 numaralı  hesapta, 5.143,18 lirası  
Merkez Bankası  Istanbul Şubesinde 1595 numaralı  hesapta ve 28.962,70 lirasının 
da muhtelif hizmetler ve bilhassa telif, tercüme ve hafriyat masrafları  için 
verilmiş  ve yı l sonunda henüz mahsubu yapı lmayan bakiyelerden ibaret olduğu 
anlaşı lmıştı r. 

1946 yı lı  bütçesinin gelir ve gider kı s ı mları  ile bunlardan tahsil ve sarfo-
!unan miktarları  ve 1947 yı lına devrolunan bakiyelerin nerelerde olduğunu, 
avans bakiyelerinin müfredatını  gösteren cetveller bu raporumuza bağlıdır. 
Olağanüstü bütçeden sarfiyat olmamıştı r. Bu bütçeyi teşkil eden 250 bin lira-
nın karşılığının °İ°  6 faizli iki yüz adet binlik tasarruf bonosu ile °/0  7 faizli ve 



Türk Tarih Kurumu Üyesi 
Ankara Milletvekili 

F. ÖYMEN 

Danıştay Üyelerinden 
	Büyük Millet Meclisi 

Muhasebe Müdürü 

F. ERCİYEŞ 	 M. BULAK 
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otuz adedi binlik kı rk adedi beş  yüzlük Milli Müdafaa bonosundan ibaret 

bulunduğu ve İş  Bankası  Ankara şubesinde 306 numaralı  dosyada muhafaza 

altı nda olduğu görülmüştür. 
1945 ve 1946 senelerinde âdi bütçe i e bir de olağanüstü bütçe tanzina 

edildiği görülmüş  ve bu son bütçenin bina inşaatı  karşı lığı  olarak 

mevcut tutulan 250.000 lirayı  ihtiva eylediği anlaşı lmıştı r. Bina inşaatı  

karşı l ığı  olan bu para için ayr ıca olağanüstü adı  alt ı nda bir bütçe 

tertibi muvaf ı k bulunmadığından bu miktarın da âdi bütçe içine alı narak 

mahiyetini tebariiz ettirecek sarih bir halde tefrikini temin için «inşa olunacalc 

bina karşı lığı  » namı  alt ı nda gösterilmesi muvaf ı k olacağı  düşünülmiiştür. 

1 Ocak 1946 dan 31 Aralık 1946 tarihine kadar on iki aylık bütçe yı lı  

içinde yapı lan sarfiyata ve tahsil olunan gelirlere ait bütün gider ve gelir ev-
rakiyle defterlerin usulüne uygun olarak tanzim ve muhafaza edilmekte bulun- 

buğunu derin saygı ları m ı zla bildiririz. 	1.11.1947. 



TÜRK TARIH KURUMU YAYINLARI 
PUBLICATIONS DE LA SOCIETE D'HISTOIRE TURQUE 

I. Seri 	 Fiatı  K. 
BİR! REIS: Amerika haritası   	1400 

	

2 	PIRI REIS: Kitab-ı  Bahriye 	  2500 

	

*) 3 	NAS 'H IS - SILAHİ : İrakayn Seferi. 
) 4 
	

İBNİ  BİBI : Selçuk tarihi. 

II. Seri  

	

*) 1 	COVEYNİ  : Tarih-i Cihanküşa (3 cilt). 

	

*) 2 	REŞIDEDDİN : Cami üt-tevarih. 

	

3 	Baypars Tarihi  	200 

	

4 	ISFAH 	: Selçuk Tarihi 	300 
5 a 	Vekayi (Babur'un Hâtı ratı ) I. Cilt  	400 
5 b 	Vekayi (Babur'un Flâtı ratı ) II. Cilt  	800 

	

6 	GÜLBEDEN Humayunnâme 	  500 

	

7 	TANBURI ARUTİN : Tahmas Kulu Han'ı n Tevarihi . .  	100 

	

8 	SADRUDDİN EBÜLHASAN ALİ : Ahbar üd-Devlet is-sel- 
çutc ıyye  	250 

	

9 	KALOST ARAPYAN : Rusçuk 'Ayan' Mustafa Paşa'nı n 
hayatı  ve kahramanlıkları  . .  	100 

	

10 	Abdi tarihi  	150 

	

11 	Abu'l-Farac tarihi, I. cilt  	450 

	

*) 12 	NİZAMEDDİ N ŞAMi : Zafernâme. 

	

".) 13 	Moğolları n Gizli tarihi. 

III. Seri 

	

1 	KERİMÜDDİN MAHMUD (Aksarai). Müsameret ül-Ahbâr.  . 	600 

	

*) 2 	Neşri tarihi. 

IV. Seri 

	

1 	P. WİTTEK : Menteşe Beyliği  	300 

	

2 	B. Y. VLADİ MİRTSOV : Moğolların içtimaî teşkilâtı. . 	400 

	

3 	H. B ALDUCCİ  : Rodos'ta Türk mimarisi  	300 

	

*) 4 	B. SPULER : Iran Moğolları . 

V. Seri 

REMZI OĞUZ ARIK : Alacahöyük hafriyatı  1935 raporu 
(Türkçe 1000 K. fransızca 1500 K.). 

2 	HAMIT KOŞAY Alacahöyük hafriyatı  1936 raporu (Türkçe 
1000 K. almanca 1500 K.). 



Fiatı  K. 

	

3 	Dr. Ş. AZ İ Z KANSU: Etiyokuşu hafriyatı  raporu (Türkçe 

	

ve fransı zca)  	400  

	

4 	HAMİT KOŞAY : Pazarl ı  hafriyatı  raporu (Türkçe ve fran- 
sı zca)  	 400 

	

*) 5 	HAMIT KOŞAY : Alacahöyük hafriyat ı  1937 - 39 raporu 
(Türkçe ve fransı zca). 

	

*) 9 	HAMIT KOŞAY: Alacahöyük hafriyatı  1940 - 41 raporu 
(Türkçe ve fransı zca). 

VI. Seri 

	

*) 1 	F. KOPROLO ve A. GABR İEL : Mimar Sinan. 

	

2 	ARİF MOFİD MANSEL: Trakya - Kı rklareli Kubbeli Me- 
zarlar ı 	 400 

VII. Seri  

	

1 	İbni Sina: (Makaleler, etüdler mecmuası )  	400 

	

2 	CEVAT -ÜSTÜN: Ikinci Viyana muhasarası   	300 

	

3 	ULU Ğ  İĞDEMİR : Kuleli vak'ası  hakkı nda bir araştı rma ▪ 	150 

	

4 	FEVZI KURTOĞLU: Türk bayrağı  ve ay-y ı ld ız . . . • 	400 

	

*) 5 	Halil Ethem Hât ı ra kitabı . 

	

6 	İ. HAKKI UZUNÇARŞILI: Rumeli Ayanları ndan Tirsinikli 
İsmail, Yı l ı k oğlu Süleyman 

	

ve Alemdar Mustafa Paşa . 	400 

	

7 	ŞİNASİ  ALTINDAĞ  : Kavalalı  Mehmed Ali Paşa isyan ı . 	250 

	

*) 8 	FAIK UNAT: Osmanl ı  SefaretnâmeIeri. 

	

9 	W. EBERHARD: Çin'in Şimal komşuları .  	200 

	

10 	ENVER ZİYA KARAL: Selim Binin hat-tı  hümayunlar ı 	200 

	

11 	H. G. GÜTERBOCK : Kumarbi Efsanesi  	150 
11 a H. G. GÜTERBOCK : Kumarbi Efsanesi Etice metnin tr ns- 

kripsiyonu  	125 

	

12 	AFİF ERZEN : İ lkçağ'da Ankara  	210 

	

13 	İ. HAKKI UZUNÇARŞILI: Mitat ve Rüştü Paşalar ı n tevkı- 

	

fine dair vesikalar . . . . 	250 

	

14 	ENVER Z İ YA KARAL: Selim 	Hat-tı  htimayunlar ı , 

	

Cedit  	320 

	

15 	AFET INAN: Türk ı rk ı n ı n vatan ı  Anadolu  	550 

	

*) 16 	B. LANDSBERGER : Sarn'al 

	

*) 17 	TAHSİN IİDZGÜÇ : Ön tarihte Anadolu'nun ölü gömme 
â ı letleri. 

VIII. Seri 

	

1 	YUSUF AKÇURA : Osmanl ı  Devletinin Dağı lma Devri . . 	200 

	

2 	İ. HAKKI UZUNÇARŞILI: Anadolu Beylikleri . . . . 	300 

	

3 	ŞEMSEDDİN GÜNALTAY: Yakı n Şark I. Elam ve Me- 
zopotamya 	500 



Fiat& K. 
3-11 ŞEMSEDDİN GÜNALTAY: Yakı n Şark II, Anadolu . . 	665 

) 3-111 ŞEMSEDDİN GÜNALTAY : Yakı n Şark III, Suriye ve 
Filistin. 

	

4 	YUSUF ZIYA ÖZER : Mısı r Tarihi 	250 

	

5 	HALIS BIYIKTAY : Timuriler zamanı nda Hindistan - Türk 
imparatorluğu  	100 

	

6 	AFET INAN : Aperçu general sur l'Histoire economique 
de l'Empire Turc-Ottoman  	200 

	

7 	Dr. SOHEY L ONVER : Selçuk Tababeti Tarihi  	200 

	

*) 8 	FUAT KOPROLO : Osmanlı  Devletinin kuruluşu. 

	

9 	Y. HIKMET BAYUR : Türk inkı lübı  Tarihi I. cilt. . . . 	200 

	

10 	I. HAKKI UZUNÇARŞILI : Osmanlı  Imparatorluğu teşkilâ- 
tı na methal  	400 

	

11 	ZIYA KARAMURSAL : Osmanl ı  Mali Tarihi hakk ı nda tet- 
kikler 	  400 

12-1 İ. HAKKI UZUNÇARŞILI : Osmanlı  Devleti teşkilâtı ndan 
Kapukulu Ocakları  I. cilt . . 	500 

12-11 I. HAKKI UZUNÇARŞIL1: Osmanlı  Devleti teşkilâtından 
K apukulu Ocakları  II. cilt . . 	400 

	

13 	Y. HIKMET BAYUR : Türk ink ı lâbl Tarihi II. cilt, I. Kısı m 	500 

	

14 	Y. HIKMET BA YUR : Türk inkı lâbl Tarihi II. cilt, Il. Kısı m 	500 

	

15 	I. HAKKI UZUNÇARŞILI : Osmanlı  Devletinin Saray Teş- 
kilâtı   	850 

*) 16 İ. HAKKI UZUNÇARŞILI: Osmanlı  Devletinin Merkez 
Teşkilatı . 

IX. Seri 

	

1 	I. Türk Tarih Kongresi zabı tları  (mevcut:1u kalmamıştı r) 

	

2 	II. Türk Tarih Kongresi zabı tları   	250 

	

*) 3 	III. Türk Tarih Kongresi zabı tları . 

X. Seri 
ı 	A. AULARD : Fransa Inkı lübı n ı n Siyasi Tarihi, I. cilt. 	500 
1 a 	« 	« 	« 	« 	« 	Il. cilt. 	500 
1 b 	« 	« 	e 	« 	« 	III. cilt. 	500 

	

2 	V. G. CHILDE : Doğunun prehistoryası  	  565 

XI. Seri 
1 	EDİP KEMAL ÜNSEL : Fatihin şiirleri 	  180 

XII. Seri 

	

*) 1 	ARIF MÜFID MANSEL : Türkiye'nin Arkeoloji ve Epigrafisi 
için Bibliyografya. 

	

*) 2 	FAIK UNAT : Atatürk ve Türk inkı lâbl tarihi bibliyografyası . 



X111. Seri 

Fiat' K. 

( Dünya Tarihi) 

350 
600 

1 a 

3 
4 

ŞEVKET 	AZIZ 	KANSU : 	insanlığı n 	kaynaklar ı 	ve 	ilk 
medeniyetler. 	I. 	cilt 	. 	. 	. 	. 

W. EBERHARD : Çin Tarihi 	  
Y. HIKMET BAYUR : 

	

	Hindistan tarihi. I. cilt (İlk çağlardan 

Gurkanlı  Devletinin kuruluşuna kadar, 
1526) 	  640 

4 a Y. HIKMET 	BAYUR : Hindistan Tarihi II. cilt 	  850 

8 ARIF MOFİD MANSEL : Ege ve Yunan Tarihi 	. 	. 	. 800 

16 İ. 	HAKKI 	UZNNÇARŞILI : 	Osmanlı 	Tarihi 1. cilt 	. 	. 550 

*) 16 e ENVER ZIYA KARAL : Osmanl ı  tarihi. V. cilt. 

BELLETEN t Her say ı sı  	  200 

Türk Tarih Kurumu yayınlarının satıldığı  yerler t 

MILLI EĞİTİM BAKANLIĞI YAYINEVLERİ. 
ANKARA'da : Akba, Berkalp ve Ha ş et, 

İSTANBUL'da t Ankara caddesinde Zaman; Beyoğlu İstiklal cadde-
sinde Ha ş et ve Berrak; Beyazıd Üniversite cad-
desinde B. Ni ş an, 

BURSA'da 	t Ankara kitapevleri. 

PROFESÖR, DOÇENT, ASISTAN VE ÖĞRETMENLERLE YÜK-
SEK OKUL ÖĞRENCILERINE KURUM MERKEZINDEN ALINMAK 
ŞARTİYLE ÖZEL ISKONTO YAPILIR. 

*Bası l ınakta olanlar. 



BELLETEN 
ÜÇ AYDA BIR ÇİKAR 

ABONE VE SATIŞ  ŞARTLARI 

Sayısı 	: 200 kuruş  (yabancı  memleketler için 1 dolar) 

Yıllık abonesi : 800 kuruş  (yabancı  memleketler için 4 dolar) 

Belleten ve Türk Tarih Kurumu yayınlarının satış  ve 
abone işleri için: 
MjIl Eğitim Bakanlığı  YAYINEVLERİ 'ne, 	• 

Ankara'da: AKBA, HAŞET ve BERKALP, 
Istanbul'da: Ankara caddesinde ZAMAN; Beyoğlu, lstiklJ caddesinde, 
HAŞET ve BERRAK; Beyazı tta B. NIŞAN, 
Bursa'da : ANKARA Kitapevlerine, 

Yazı  ve abone işleri için: 
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