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Hemen hicbir ada Girit gibi tarihin milattan énceki zamanla-
rindan baghyarak bugiine kadar olan tirli devirlerinde bircok
fatihlerin hirsh bakiglarini iizerine ¢cekmemistir. Siiphesiz bu key-
fiyet onun Avrupa, Asya ve Afrika gibi diinyanin i¢ eski kara
parcasi arasinda uzanmis olan Akdeniz’deki cografi durumundan
ileri gelmektedir.

Yunanca (Krete) veya (Kriti) araplar tarafindan (Ekritis) veya
(Ikritis) Italyanlar tarafindan (Candia) ve tiirkce (Girit) ad1 verilen
bu ada dogu Akdeniz'in ve bilhassa Adalar denizinin en biyiigi
ve kilidi mesabesinde olup 25°, 20’, ve 23° 31, boylam derecesi ile
34% 55, ve 35° 41, enlem dereceleri arasinda ve 8618 km?. biiyik-
liigindedir. Batidan doguya dozru 260 km. lik bir uzunluFa ve
15-56 km. genigligi olan bu ada Yunanistan ve giney Anadolu
iltiva siradaglan arasinda bir bag meydana getirmektedir. Avariz
bakimindan Yunanistan, Anadolu ve hatta Atlas bélgelerinin
avarizina benzer, yani bugiinkii seklini ¢6kiinti ve cikmtilar iie
elde etmistir. Aday: her taraftan dik sahiller cevirmektedir. Bilhassa
giney sahilleri dik ve gikintilardan mahrum ve limansizdir. Buna
mukabil kuzey sahilleri olduk¢a kuvvetli girinti ve ¢ikintilara ma-
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liktir. Bu kesimde fevkalade tabif bir liman evsafim haiz Suda
hari¢ diger Sita, Mirabello, Almyros, Hanya ve Kisamo gibi
korfezlerin limanlari daha ziyade agik liman karakterini arzetmek-
tedir. Cenupta daglar amudi denilecek kadar sert olarak denizin
biiyitk derinliklerine dogru inmekte ve bu sebepten zengin ve
taksime ugramig sahiller burada iskdn, ziraat ve miinakalat igin
elverisli bir saha viicuda getirmektedir. Daglar ¢iplak ve bitki
bakimindan fakirdir. Volkanik ve kalker arazide (Polye’de) ziraat
miimkiindiir. lklim Akdeniz iklimidir. Kuvvetii saganak halinde
yagmurlar ancak mutedil kig mevsiminde goriilmekte ve subtropika
sicaklik yazin hikim siirmektedir.

Cografya durumunu kisaca anlattigimiz bu adann sonradan
Etokreter (yunanca 6z Giritliler) olarak tefrik edilmis olan ilk
sakinleri Kiiciik Asyah idiler (Karlar). Bunlar milattan evvel 3000
ile 1400 seneleri arasinda bugiinkii Avrupa medeniyetine besik
vazifesini gérmiis olan Girit yahut (Kiral Minos'un adina izafeten)
Minos diye vasiflandirilan kiltiri meydana getirdiler. Bu mede-
niyetin hayret ve takdir uyandiran kalntilan ilk esash gekilde
Sir Arthur Evans tarafindan Knosos'da yapilan arkeolojik aragtir-
malar sonunda meydana gikarldi. Ingilizlerin Knosos, Italyanlarin
Faistos ve Hagia Triada ve Amerikahlarin Gournia ydresinde
yaptiklart bu arkeolojik kazilar bize milattan énce 4 tincii binde
Girit'te Neolitik bir kiltiiriin inkisaf ettigini gostermektedir. Yine
milattan evvel 3 iincii binde baghyan bakir, tung devri ile bu
gelisme Girit'te kendi 6zel yolundan giderek 2 inci binde kismen
Misirin tesiri altinda kalip parlak bir devre ulasti’.

Burada vaktiyle milattan 2.000 yil 6nce merkezi Knosos
sehrinden idare edilen birlesik bir deniz devleti kurulmus oldugu
sanihyor. Bu gelismis olan denizcilik sayesinde Girit kirallan
(Yunan efsanesinde Minos) siyasi ve kiiltirel bakimdan dogu
Akdeniz bélgesine hakim olduklar1 gibi Nil iilkesi ile de faal
ticaret miinasebetlerine girigmislerdi®

Yukarida da anlatilan ve zamaninda Aristo’nun da géziinden
kagmamig bulunan Girit adasimn  Akdeniz’deki durumu ve bu

U Arif Miifid Mansel, Misir ve Ege tarihi notlan, [stanbul Universitesi
Edebiyat Fakiiltesi Yayinlari, istanbul 1938, S. 71-73, 80-81, 84-89 ve 106.
2 Mansel, S. 86-88 ve 104.
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miinasebetle Aristo’nun ada hakkinda “giya Girit Yunan iilkele-
rine galebe calmak ve hakim olmak icin buraya konmustur,,3
sozii kendisinden ¢ok daha 6nce yurtdaglarinin  dikkat nazarim
cekmis olacak ki milattan 6nce 1400 yiinda Girit adasina evvela
Peloponnes’den gelerek Akalarla baslayan ve sonra da Dorlarin
akinlar ile sona eren Yunanhlarin istila hareketlerini gormekteyiz.
Bu akinlar sonunda Girit’in yiksek bir kiiltire sahip olan 6z
halki ve onlarin kurdugu devlet yok oldu. Fakat tesadiifiin
mes'ut bir sonucu olarak yerli halka felaketli olan bu akinlar
mustevli Yunan ki icin hakiki bir inkilp oldu; ¢iinkii bu kay-
nasmadan sonralart Yunanistanda bugiinkii Avrupa’nin ilham
aldigr eski Yunan kiiltiirii meydana geldi.

Girit adas1 Dorlarin istilasina ugradiktan sonra onun evvelce
birligi sevmis olmasi muhtemel bulunan karakteri yerine kavgaci
bir ruh kaim oldu. Adanimn yerli ahalisini itaat altina alan Dorlar
baglangicta buranin hakim simifim teskil etmekle iktifa ettiler.
Bu baris ve asayis saglayan bir tek idare yerine birbirile miicadele
eden rakip bircok kiiciik ve miistakil sehir devletleri gecti®. Bu
parcalanma bu sirada Girit'in siyasal rolinii milattan énce II.
asirda sona erdirdi. Gariptir ki Giritliler Yunanhlarin ne [ranlilara
karg1 ve ne de kendi aralarinda yapilan muharebelere karismadilar.
Daha ziyade madd! kazanglari? g6z oniinde bulundurarak en ¢ok
para tekiif eden tarafin hizmetinde bulundular ve béylece de
okguluklan ile géhret kazandilar

Yunanistan Roma egemenligine girdikten sonra birka¢ zaman
Girit istiklalini korudu; fakat evvelce oldugu gibi simdi de bir kor-
san yatag: olan Girit'te siirekli bir anarsi vardi. Sicilya korsanlar
ile igbirligi yapan Giritliler Akdeniz'in her tarafinda da korsanhk

3 Politique, I. 1. Chap. X. Traduction de Barthélemy Saint-Hilaire, Cilt L.
S. 179.

4 Theodor Mommsen, Rémische Geschichte, 8. Auflage, Berlin, 1883-9. Cilt, 11,
S. 63-4.

% Polybios’u kaynak olarak kullanan Laroche’a gore, adadaki bu miistakil
sehir devletlerinde «...., et I'argent est en si, grande estime auprés d’eux, qu ‘il
leur parait non seulement nécessaire mais glorieux d'en posséder». (La Créte
ancienne et moderne, Paris, S. 23.)

6 Mommsen, Cilt, II, S. 63, 509.
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yapiyoriardi . Esasen Roma’mn miittefiki olan Girit'in devam
ettirdigi bu nisbf egemenlik ® artik cihan imparatorluguna da em-
niyetsizlik vermekte idi *. Binaenaleyh Makedonya, Peloponnes ve
Anadoluyu eyaletleri haline sokarak Suriye’yi zaptedip idaresi
altinda tutan Roma devleti uzun zaman denizlerde bu gibi kor-
sanlik olaylarimin cari olmasina miisaade edemezdi. Nitekim Roma
milattan énce 69 tarihinde Girit'in zaptina girigti ve buraya askeri
bir sefer heyeti gonderdi. Halbuki Giritliler ana vatanin istilasin-
dan sonra birlesip diiriist ve tedbirli bir siyaset giitmek suretiyle
istiklallerini koruyacaklar yerde, bulanik suda balik avlamak sev-
dasina kapildilar ve miittefikleri bulunan Roma cihan imparator-
lugunun hiddetini tahrik ettiler. Bu suretle denilebilir ki, er veya
ge¢ mukadder olacak esaret halkasinin bir an evvel boyunlarina
gecirilmesine isteyerek veya istemeyerek yardim ettiler ™.

Haddi zatinda yekdigerine hasut nazarlarla bakip birbirleri
ile daimi miicadelede bulunan ve ancak bilyiik tehlikeler kargi-
sinda birlesmek vasfim gosteren biitin Yunanhlar gibi Giritliler de
Romahlara karsi istiklallerini korumaga azmettiler. Hatta bidayette
miistevlileri geri piiskiirtiip onlar1 maglap ettiler. Bu suretle vatan-
larimi ii¢ sene miiddetle miidafaa etmege muvaffak oldular. Fakat
biitiin bu gayretler Romalilar tarafindan adanin milaitan evvel
66/7 senesinde tamamen zaptma méni olamad:. Adanimn fatihi Roma

7 {gparta kirali Machanidas’in dliimiinden sonra yerine gegen ve Girit'te
baz1 sehirlere sahip olan Nabis o zaman en biiyiik Gicretli asker ve korsan ya-
tagn olan Girit adas: ile miigterek menfaatlere miistenit bir deniz korsanhg an-
lagmas: yapti (Mommsen, C. 1, S. 692). Bu korsanlik Giritliler ile Rodoslular
arasinda milattan evvel 150 tarihlerinde siddetli garpigmalara bile sebebhiyet
verdi (aym eser, C. II, S. 19, 46). Girit korsanlar: bilhassa Suriye ve Yunan
adalarindan gasbettikleri insanlarla esir ticareti yapiyorlardi (aym eser, S. 75).
Bu ada korsan yatagi olmaya elverisli oldugu icin biitin haydutlar buraya kagip
kurtuluyorlardi (aym eser, C. I, S. 525).

8 Mommsen, C. II, S. 19, 63.

9 Fosses, H. Castonnet des; la Créte et I'Hellénisme, Paris, 1897, S. 26.
Keza Coutrier, Henri; La Créte, Paris, 1900, S. 15—16.

10 Laroche (S. 22) ye gére «Unie cette ile (La Créte) aurait pu échapper
au sort de la mére Patrie et ne pas tomber sous les joug des Romains> iddias1
belki bir zaman igin daha miimkiindi. Fakat daimi hiir kalmasina her halde

imkan olmasa gerekti.
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kumandant K. Meteilus gayretinin miikafatt olarak Creticus unva-
nmnt kazandi ©

Romahlar Girit adasinda cari olan Minos cumburiyet kanun-
larimt kdmilen kaldirip yerine kendi kanunlarmi  koydular. Seke-
nesini deniz korsanhgindan menetmek igin de 4 oturaktan ziyade
gemi kuilaniimasimi yasak ettiler. Burasim bir iskdn bélgesinden
ziyade askeri ve iktisadi bir iis olarak kullanan Romalilar, adadaki
hakimiyetierini devaml kilmak maksad: ile Italya’dan buraya bir
kisim veteranler getirtip Knosos muntakasinda yerlestirdiler. Bu
ada bugday istihsal ettigi miiddetce Roma’'nin zahire anbarlarn-
dan biri idi. Misir Roma hakimiyeti altina konulduktan sonra
buras: Barka ve Bingazi eyaletleri ile birlikte bir Roma eyaletini
teskil etti. Daha sonra Biiyitk Konstantin tarafindan llyrie (Selanik)
eyaletiiie ilhak olundu. Roma imparatorlugunun taksimiade (yani
17.1.333) sarki Roma’da kaldi ve bu imparatorlugun Illyricum par-
casinda Makedonya eyaletinin 6 vildyetinden birini teskil ctti!2

Erkenden buyik miktarda museviler Girit’e yerlesmek iizere
geldiler ve burasimi mithim bir ticaret mevkii haline koydular.
Sehir halkinin bir kismm: tegkil eden museviler V.inci asirda
bir isyani tahrik eyleyecek kadar kuvvetlendiler. Hatta keadisine
bir mesih siisii veren bagkanlari bir hiikimdar gibi aylarca aday:
bastan basa gezmege bile muktedir oldu. Bizans imparatoriugunun
burada oloritesini tekrar tesis etmesi pek kolay olamadi . Bu
hadiseden ¢ok daha sonra miladi 623 senesinde bu ada Balkan-
lardan cenuba dogru inen Slavlarin taarruzuna ugradh 4. Bizans
imparatorlar zamaninda Girit sakin bir hayat gegirdi ve biyik
bir refaha kavugtu! Fakat asirlarca devam eden bu huzur ada
halkinin sebebi felaketi oldu. Imparatorlugun zayiflamasi siralarinda
onlar da gilinden giine cesaretlerini ve eski harpgt hassalarini kay-
bettiler. Istikial asgk: yerine onlarin nezdinde hudutsuz bir ego-
istlik kaim oldu ',

11 Mommsen ; C. III, S. 79 - 81, 122-123, 150; keza Clemens Bosch, Roma
tarihinin ane hatlar;, Istanbul Universitesi yayimnlarindan. terciime eden Sabahat
Altan, is[:n-f)ul, 1940, S. 88.

2 Des Fosses, S. 27. Keza Charles Diekl et George Margais, Histoire du
Moyen /:\gc, cilt Ill, Le Monde Orientale de 395- 1081, Paris, 1936 S. 1-2.

13 Des Fosses, S. 28, 29.

1% Charles Dichl et Marcais, C. LI, S. 216. 15 Des Fosses, S. 29.
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Islamiyet sarki Roma’nin devami olan Bizans imparatorlugu
icin tehlikeli bir rakip olmaga basladigi andan itibaren, mukadde-
rati bu imparatorluga baglanmis bulunan Girit adasinin da hali
hazir durumu cayi sual olmaga bagladi. Daha imparator Fokas
(603-610) zamanminda iranhlar ile Bizanshlar arasinda ¢ikip 24
sene siiren korkung harp neticede yalmz galip ile maglip icin
mes'um olmakla kalmadi, aym zamanda her iki devleti de teme-
linden sarsti. Iste tam bu esnada dini ve siyast cihansumul bir
varlik olarak diinya sahnesinde meydana ¢ikan islamiyet kisa bir
zaman iginde imparator Heraklius'un sarfettigi bos mukavemetlere
ragmen Suriye, Misir ve Trablus’'un hakimi oldu. Muaviye'nin
daha Sam valiliginde tesis ettigi donanma ile Kibris ve Rodos
adalarin1 (h. 54) tarihinde fethe muvaffak olan araplar yine onun
halifeligi siralarinda bir taraftan Istanbul'u muhasara ederlerken
diger taraftan da sarki Akdeniz’'in en zengin adalarindan biri olan
Girit’e Rodos’tan tecaviiz ettiler. Fakat Ciinade b. Umeyye el-Ezdi
kumandasinda yapilan bu tesebbiiste !° araplar Girit'i fethe muvaffak
olamadilar. Kéy ve kasabalari yagma ve tahrip ettikten sonra
ellerine gegirdikleri ganaim ile birlikte geri cekildiler.

Bu suretle Girit'e yapilan bu ilk islam akinim: diger istila
tesebbiisleri takip etti. Halife Velid b. Abdilmelik zamaninda
(cillasu h. 86) Tank Ibn Ziyad kumandasindaki [slim ordusu
tarafindan (h. 92) tarihinde Endilis (Ispanya) fetholunduktan sonra
Akdeniz'deki Balise, Miyorka, Minorka, Mesina ve Malta cezire-
leri de zaptedildi. Yine bu sirada Girit adasina da bir miktar
kuvvet gonderilerek bazi mevkiler ele gecirildi.!* Emeviler zama-
nminda yapilan bu akiniara Abbasiler devrinde de devam edildi.
Haruniirresid’in seraskeri Humeyd Ibn Ma'yuf el-Hemdani de Girit'e

16 Belazuri, kitab: Fiituh al-Biildan, Liber cxpugnationis Regionum-al-Bela-
zuri, edit. de M. Y. de Goeje, 1866, Leiden, S. 286; Yakut’al Hamevi, Mu’cam-
al-Biildan, Misir tabi, 1906. C. I, S. 311. Ve Cemal al-Din Ebi'l-Mechasin
Yusuf b. Tagri Birdi el-Atabeki, al-Nucum al-Zahire fil Muluk Misir v’al-Kahire,
Kahire, 1930-1349. C. U, S. 192. Bunlardan maada Abdullah b. Vahab, Ravz’al
mi'tar ve Sahabeddini Nuveyri, Nihayei-iil ireb adh arapca eserlerden iktibas
ederek bu hususta maliimat veren, Sildhdar Fimklli Mehmed Aga, Silahdar
Tarihi, Tirk Tarih Enciimeni kiilliyat:, Istanbul, 1928. C. I, S. 530-33 ve Katib
Celebi, Tuhfetiilkibar fi esfar-il-bihar, {stanbul, 1329. S. 135-137.

17 Belazuri, S. 286, Yakut-il-Hamevi cilt I, S. 311, Cemal al-din Ebi’l
Mehasin, C. Il, S. 192.
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bir sefer yaparak baz yerleri feth ve zapta muvaffak oldu.!® Fakat
adanin tedricen ve kamilen fethi halife Me’'mun zamaninda Abi
Hafz Omer b. Isa el-Endiiliisi’ye miiyesser oldu. Buda Roma
kumandani Metellus gibi adaya izafeten Akritisi diye maruf oldu.
Rabzi lakab: ile anilan Beni Umeyye siilalesinden Endiiliis sultam
Hakem b. Hisam zamaninda (h. 204) Rabz vak’as1® ¢ikti. Bunun
uzerine onbin kadar insan Kurtuba'dan nefyedildi. Bunlar gemilere
binip Misir'a geldiler ve Iskenderiye’de tavattun ettiler, aym
zamanda Akdeniz’'de korsanlik yaparak beyaz bayraklar ile sahil
ve adalar halkina korku ve dehset sagtilar ve buralarin asayigini
bozmaktan geri kalmadilar.?' Fakat bu yurtsuz Endiiliisliiler isken-
deriye’de c¢ikardiklari bir hadise iizerine burayida terketmek
mecburiyetinde kaldilar ve hicri 210, miladi 825/26 tarihinde
reisleri Abu Hafs Omer kumandasinda otuz parca gemi ile Girid’e
geldiler ve tipki Endiilis’iin fethinde oldugu gibi, bu sefer de
déniis iimidini tamamen kesmek icin gemilerini atese verdiler ve
kaleleri tedrici surette teker teker zaptedip adanin fethini tamam-
ladilar.> Fakat Endiilis araplar1 anlagilan bu fetih esnasinda
biiyiik bir mukavemetle kargilagmadilar; ¢iinkii Fosses *’e nazaran

18 Ayni yerlerde. 19 Keza aym yerlerde.

20 Abd Abbas’in zulmiinden kurtulmaga muvaffak olan Higam’in torunu
Abdurrahman Berberilerin yardimi ile Ispanya’ya gelerek Kurtuba’da miistakil
bir halifelik tesis etmisti. Halifelerinden Hakem Ibni Hisam'in zalimane idaresine
karsi Gazne gehri ahalisinden Rabz kabilesi h. 204 senesinde ayaklanarak sara-
ymna hiicum ettiler. Bircok kan dokiildiikten sonra galip gelen Hakem Ibni
Hisam birgoklarini kiligtan geg¢irdigi gibi 300 kadar taninmis kimseleri Gazne
suyu kenarinda bas asagn astirarak yagma ve capulculuga izin verdi, aym
zamanda evlerini yaktirip tahrip ettirdi. Ve geri kalanlara terki vatan sarti ile
aman verdi. Rabz vak’ast adi ile tarihlere gecen bu hadiseden sonra 10.000
kadar niifus gemilere binerek Misir'a geldiler ve Iskenderiyede verlestiler (bk.
Yukarida zikredilen arap mehazlari ve Silahdar tarihi, C. I, S. 534). Demetrius
Cantemir, Histoire de ’Empiie Otoman, Paris, 1743, C. III, S. 165-166.

21 Dr. Karl Roth, Geschichte des Byzantinischen Reiches (Sammlung, Go-
schen) Berlin u. Leipzig, 1919, S. 68. .

22 Belazuri, Fituh al-Bildan, S. 236 ; Yakut-al-Hamevi, Mu’cam al-Buldan,
C. 1, S. 311; al-Nucum al-Zahira, C. II, S. 192; Silahdar Tarihi, C. I, S. 532-3,
Dr. Karl Roth. S. 68, Demetrius Cantemir, C. III, S. 116 ; Charles Diehl ve
G. Margais, C. llI, S. 310; Vasiliev, Histoire de I'Empire byzantin, traduction
francaise, Paris 1932, C. I, S. 40-61; Brooks, The arab occupation of Crete
(Engl. Hist. review, cilt 28 (1913) S. 431-443).

28 Des Fosses, S. 30.
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aday1 sagilacak bir kolaylhkla zapteden bu yeni fatihlere bir kag
miistesna hemen biitiin sehirler miidafaa etmeksizin ve hatta
hiristiyan dininde de kalmakta israr etmeyerek teslim oldular.
Zaten burada hiristiyanhig zahir! bir merasimden ibaret zanneden-
ler Miislimanhig1 kabul ettikleri igin ancak bir kisim halk Hiristiyan
olarak kaldi.* Girid'te yerlesen araplar burada yeni bir gehir
kurdular ve ona Rabdal handak adim verdiler. Ve bu tarihten
itibaren ada milli Girit ismini kaybederek Kandiye tesmiye edildi *.

Bu siralarda halife Me’'mun’un da desteklemis oldugu dabhilt
harpten zayiflamis olarak g¢ikan Bizans devleti elinde yegéne
kalan bu biiyik, askeri ve iktisad! bakimdan 6nemli olan adanin
istirdadina kostu, fakat bu husustaki biitiin tesebbiisler boga gitti
ve neticede Yunan amirali Oryphas miidafaaya cekilmek zorunda
kaldi. Bahusus Afrika’daki Aglebiler de Sicilya ve cenubi [talya’ya
karst harekete gec¢mislerdi®.

Girit'te araplar, zamanla servet ve kuvvetlerini arttirmaga
muvaffak oldular. Deniz seferleri igin lizumlu olan gemilere sahip
olduktan sonra Istanbul’a kadar olan tekmil adalari dolagip
yagma ve tahrip ettiler. Bu hal X uncu asrn ortalarina kadar
devam etti¥. Bu arada adanin geri alinmas: igin Bizans impara-
torlar: tarafindan yine miteaddit tesebbiisler yapildi. Fakat onu
araplarin elinden almak kabil olmadi. Imparator II inci Romen
zamaninda sonradan imparator ilan edilen Nikefor Fokas zamaninda
(miladi 960) tarihinde bu adaya c¢ikan Bizans ordusu® on aylik
bir muhasaradan sonra Handak yani Kandiye gehrini (h. 350
muharreminin ortalarinda-==m. 961 martinin bidayetinde) zapta
muvaffak oldu?. Bizans devleti ikinci defa hakimiyeti altina giren

24 Aym yerde.

25 Ch. Diehl ve G. Margais, c. IlI, s. 310 ve G. Schlumberger, Un Emper-
eur Byzantin au dixiéme siécle, Nicephore Phocas. Paris, 1923, s. 25.

26 Kar!l Roth, s. 68 ve Ch. Diehl et G. Margais, cilt III, s. 310-11 ve
Schlumberger, s. 25-26.

27 Diehl et Margais, cilt III, s. 321, 450-1.

28 Cantemir, Demetrius (s. 117) de, Nicephore Phocas’in hicri 248 te Girit'e
gittigini sdyliiyor ki giiphesiz bu bariz bir hatadir.

29 Silahdar tarihi,e. 1, S. 535; Tuhfetiill Kibar fi esfar iil-Bihar, s. 136-37;
Cantemir, Demetrius, c. 1lI, s. 117. G. Schlumberger, Nicephore Phocas’in Girit
seferine hazirliklart ve adanin zapti hakkinda, fasil II, s. 25-93 ve CH. Diehl
ve George Marcais, ciit Ill, s. 321, 391, 462, 823. Bizanhlarin Girit'i zapt1 had-
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Girit'te ilk is olarak mislimanhg:1 ortadan kaldirmaga c¢ahsgt.
Papaslar ve ermeni kesisleri adada gelip va‘z ettiler ve burada
ekseriyeti tegkil eden misliman ahaliye zulim ve taciz usuliini
tatbik ettiler. Bir kistm halk imha edildi; ve bir kismi da terki
vatan mecburiyetinde kaldi®. Bu suretle ancak kendisine hiristi-
yanhk dininde daima rastladigimz koyu bir taassubun asla
miisamaha tammayan barbarca siyaseti sayesinde ada tekrar
bastan baga hiristiyanlagtinldi.

Bir buguk asra yakin bir zaman ortadan kalkarak yeniden
Girit'te teessiis eden Bizans hakimiyeti anlaglan Girit halkim
layik1 ile hi¢ de memnun edemedi. Sik sik isyan eden cezire aha-
lisi mukannen olan vergilerini vermedikleri gibi cezireyi zapteden
hiikkkdm ve memurini de tahkir ederek geri gonderdiler. Anlagilan
Girit halk: evvelce diger bazi imparatorlar zamaninda oldugu gibi
simdi de imparator Alexi Comnenos’un devri saltanatinda isyan
ettiler. Bu imparator miladi 1182 tarihinde Istanbul’dan Girit
ahalisine hitaben bir buyuruk génderdi ve bunun iginde onlara
karsi yollanan kuvvetlere itaatsizlik géstermemelerini emretti. Aksi
takdirde ciimlesinin isyan sebebi ile eza ve cefa ve idam edile-
cekleri bildirildi®. Bu keyfiyet bize evvelce Girit’te hiikiim siiren
araplarin Bizanshilara nazaran daha miinsif ve makul idari bir
siyaset giittiiklerini bariz bir sekilde géstermektedir. Diger taraftan
Girit adas: vakit vakit dini ihtilaflar, serkeglikler ve dahili harplerle
her simf halkin istirak ederek bir nevi devlet hastalig1 halini aldig
Bizans gibi bir imparatorlugun hakimiyetinde uzun zaman kalamazdi®2
Nitekim [stanbul 4 {incii hagh seferinde (12 Nisan 1202) tarihinde hag-
hlarin yani Fransiz ve Venediklilerin eline distince, Bizans impara-

dizatinda askeri faikiyetlerinden ziyade siyasi bir hileye miiracaat etmekle
miimkiin olmugtur. Maalesef Girit’te icrayi hiikkimet eden Abd Hafs Omer nes-
linden Abdilaziz Bizans imparatorunun vaitlerine aldanarak gaza ve cihad ho-
susunda lazim gelen tedbirleri almakta ihmal gostermis ve bunun cezasimi kendi
ve tebaaginin kaulan ile 6demistir. Bu hususta kullanilan hile ve gosterilen
tedbirsizlige dair bak Mucib el-Bildan, s. 112; Silahdar tarihi, c. 1, s. 534-6;
Tuhfet-tul Kibar fi esfar-il Bihar, s. 1%6-7.

30 Silahdar tarihi, ¢ 1, s. 535-36; Cantemir Demetrivs, c. Il s. 117-8
Diehl et Margais, cilt, Ill s. 462; Des Fosses, s. 30-31. Cebri hiristiyanlagtirma
haklkinda bak (Silahtar tarihi cilt 1., s. 535-6).

31 Bak. Hiseyin Kimi Hanyevi, Girit tarihi, s. 114 ve miiteakip sahifeler.

32 Castonnet des Fosses, S. 31.
\
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torluguda haghlarin sefleri olan Flandr kontu Beaudoin (Balduin)
Venedik devlet reisi Henri Dandolo ve Montferrat markisi Boniface
arasinda taksim edildi. Beaudoin imporatorluk unvamm ve diger
senyorler de imparatorlugun kiilli birer kismini aldilar. Bu taksimde
Montferrat markisinin hissesine Girit ile beraber imparatorun bo-
gazin haricinde sahip oldugu biitin arazi isabet etmigtir. Fakat
anlagilan Boniface Girit adasinda rastlayacag miigkilatlan evvelden
sezmig olacak ki burasini satmaga karar verdi®. Esasen Boniface
adanin miisterihane tasarrufunu kendisine temin edebilecek bir do-
nanmay:r meydana getirebilmek i¢in ne paraya ne de maharete
malikti *. Kendi zati disiincesi ve olaylarin seyri onun ihtiraslarina
bambagka bir istikamet verdi. O, hergseyden evvel niiffuzunu Make-
donya ve Tesalya’da saglamlagtirmak ve genisletmek istedi ve bu
maksatla kendisine birakilan Anadolu yakasindaki arazisini daha
evvel Selanik eyaleti mukabilinde imparatora birakti #. Simdi de
kendisine tamamen faidesiz olan Girit adasim Makedonya’daki
arazisinin kargiligi olmak iizere uygun bir tazminat mukabilinde
vermek i¢in miinasip bir firsat kolluyordu.

Bu sebepten imparatora ¢ok misait teklifler yapti. Fakat
imparator onun niifuz ve kudretinin artmasindan endige ettigi
i¢in bunlar kabule yanagsmadig gibi gii¢lik de ¢ikardi. imparator
Balduin ile markis Boniface arasindaki mevcut piiriizleri halletmek
icin Venedik devlet reisi H. Dandolo tavasutta bulundu. O aym
zamanda bu miisait firsattan memleketin menfaati i¢in istifade
etmek arzusunda idi. Zira zaman nazikti. Markis'nin Girit adasim
birakmak istedigini haber alan Cenevizliler ¢ok bir para muka-
bilinde aday1 kendilerine mal edinmek istiyorlard:. Iste bu teseb-
biisit 6nlemek ilizere o zaman Venedik de derhal Boniface ile
Edirne’de miizakerelere giristi. Imparatorun muvafakatini alan
Markis’in harbin devami ve devletinin tegkilat: i¢in paraya ihtiyaci
vardi. Bunun igin Venedigin tekliflerini kolaylhkla kabul etti ve
12 Agustos 1204’te yapilan anlagma mucibince Girit'i 100.000

33 Paul Combes, L'ile de Créte, Paris 1897, S. 42-3.
34 Zinkeisen, Johan Wilhelm, Geschichte des osmanischen Reiches in
Europa, - Gotha 1856 C. IV, S. 583.

35 Hippolyte Noiret : Documents inidits pour servir a I'histoire de la Domi-

nation Vénitienne en Créte de 1380 a 1485. Paris 1892, medhal. S. IV.
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gliimiis mark mukabilinde Venedik’e terketti®. Fakat bu suretle
aym zamanda Akdeniz’de yekdigerine rakip iki deniz devleti
arasinda esasen mevcut olan husumeti daha ziyade artirmis oldu;
nitekim ¢ok ge¢meden Girit adasinda Venedik’e karsi patlak veren
ilk isyan Cenevizlilerin tahrikati ile meydana geldi.

Girit adasinin bizzat Venedik cumhuriyeti tarafindan resmen
tasarrufu dogrudan dogruya yapilan yazili anlagmay: miiteakip
ve ehemmiyetli miigkiilatlar tevlit ederek vukua geldi. Anlasilan
bidayette bu adanin isgali ve istikbaldeki idaresi ve elde tutul-
masi hakkinda ne tarzda hareket edilecegine dair Venedik'te
uzun zaman bir karar verilememisti 3. [lk an i¢in Istanbulda ve Bizans
sahillerinin en mithim noktalarinda cumhuriyetin yeni kurulan
hakimiyetini saglamlagtirmak daha ehemmiyetli g6riiniiyordu.
Bahusus Giritlilerin temayiillerinin Venedik hakimiyetine pek de
miisait olmadigida malimdu. Binaenaleyh yakin bir zamanda
tekmil sarkta cereyan etmis olan hadiselerden dolay: heniiz devam
etmekte bulunan galeyanda, cebri vasitalara miiracaat o nispette
az mimkiin ve gsayam tavsiye idi. Esasen diger mintikalarda
tamamen mesgul edilmis bulunan Venedik'in silahh kuvvetleri
de ¢ok fazla oOteye beriye dagitilmigti. Fakat Venedik isminin
seref ve haysiyeti nihayet tmidin hilafinda Girit adas1 hakkinda
bu devleti acil bir karar vermek zorunda birakt1®. Tabiatin
biitiin giizellik ve nimetlerini bir arada toplamis bulunan Girit
gibi bir adaya sahip olamayan Cenevizliler rakipleri olan Venedik-
lilerin buraya yerlegsmesini hos gérmiyecekleri tabif idi. Fakat
bununla beraber Cenevizliler Venedik ile aleni bir miicadeleye
atilacak kadar anlasilan ne kendilerini kuvvetli gérmiis ve ne de
menfaatlerine uygun bulmus olmiyacaklar ki, el altindan rakiplerine
kars1 faaliyete ge¢cmegi tercih ettiler. Ve bu tesebbiislerinde
bidayette muvaffak oldular. Filhakika bunlann gizli tesvik, tahrik
ve yardimi ile Girit'e ¢ikan Malta sergerdelerinden Henri Piskatori
burada yalmz birka¢ mihim sahil yerlerini zaptetti, ayn1 zamanda

36 Bu anlagmaya ait tafsilat hakkinda bak. Zinkeisen C. 1V, 8. 583-85.
37 Zinkeisen, C., IV. S. 585—6; B. Paul Combes, S. 42—3 fakat-Hippolyte
Noiret, mukaddime (S. IV) gére yiiz bin degil on bin giimiis mark mukabilinde

satmgti.
38 Zinkeisen, C., IV, S. 586.
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dahilde kolay miidafaa edilen yerleri de isgal etti. Bu isgal®
keyfiyetini Venedik hakimiyetine tercih eden ada halkida bir
mukavemet géstermemigti. Bu haber, o sirada Venedik'ten R. Pre-
marino ve R. Dandolo kumandanlarinda sarka gonderilen 31 ka-
dirgadan miirekkep bir seferi heyet Korfu'yu Cenevizlilerin elinden
alip Istanbul'a dogru gitmekte iken haber alindi. Bunun iizerine R.
Premarino'ya derhal bir kisim kuvvetle Girite gitmesi ve Piskatori
tardedilmeden adadan ayriimamasi tenbih edildi. Venedik kumandani
bir kisim halkmn Piskatori’yi iltizam etmesine ragmen Maltalilardan
aday1 kurtarmaga muvaffak oldu.*” Her nekadar bu suretle kan-
diya sehrinin zapti Daru’ya nazaran Venedik seferf heyetine an-
cak ciizi bir gayrete mal ve adamn kamilen inkiyat altina alinma-
st da bir sefer neticesi (le resultat d'une compagnie) olmakla be-
raber ‘' yine bu miicadele kanl ve uzun oldu. # Diger taraftan
Veredik cumhuriyeti hala bu adanin nihal mukadderati ve hiika-
met idaresinin lizum ve faidesi iizerine miitereddit idi.
Filhakika ilk olirak alinan tedbirler neticesinde adada zaptedilen
sehirlerin kaleleri yiktinlmig, adanin muhafaza ve idaresi de R.
Dandolo’ya tevdi edilmisti. Fakat Dandolo mesgul oldugundan
bu vazifeyi iki subaya terketti. Bu iki subay arzu ve maksatlarinda
muvaffak olamadilar ve az zamanda halkin hosnutsuzlugu siddetli
bir 6fkeye munkalip oldu. Bu suretle Maltalilarin tardindan sonra
Girit'ten uzun zaman igin temin edilmis oldugu zannedilen asayis
tekrar bozuldu ve yeniden bir isyan bas gésterdi ve bu isyanin
bastirilmas: icin bizzat imdada kosan Dardolo bu muharebede 6i-
di *. Fakat Cenevizlilerin bu sirada el altindan Venediklilere karsi
tahrik ve tesvik ettikleri bu ilk ayaklanmayi diger isyan harsket-
leri takip etti ve bir buguk asirdan fazla bir zaman iginde Vene-
dik idarcsine karg: Girit'te ¢ikan 20°yi  miitecaviz ayaklanmalar
Venedik cumhuriyetine sayisiz akge ve ¢ok kana mal oldu. ©

39 Ayni eserde S. 587, 588: Hippollyte Noiret, mukaddime S. IV—V ve
Paul Combes, S. 43.

40 Zyinkeisen C. 1V, S. 588; Daru, ciitIl, S. 70—71.

41 Daru, Histoire de¢ Venise, tome, II, S. 71.

42 Zinkeisen, C., IV, S. 588.
43

44
45

Aym yerde.
Aym yerde.
Daru: C. 11, 5. 127 ; Hippoliyte Noiret, S. V.
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Bu isyanlari mabhiyet itibarile belli bagh iki noktada toplhyabiliriz:
1. harici tegvik ve yardimla 2. Dahili tahrik ve tesebbiisle yapilan:
isyanlardir. Bu sonuncusunu da tekrar ikiye ayirmak miimkiindir.
1. Adadaki somiirgeci halkin anavatana kargi kalkinmasindan neg’
et eden 2. Gerek dinf sebeplerden dolayr Rumlarla Venedikliler
arasinda mevcut husumetin ortodoks papaslar tarafindan koérik-
lenmesi suretiyle, * gereksede yerli ahalinin mahalli idare tarafin-
dan metodik sekilde somiiriilmesine kargt duyulan kin ve
nefretten miitevellit isyanlar olarak tavsif edebiliriz. ¥ Fakat biz
burada ister harici isterse dahiii tegvik ve tahriklerden neg’et etmig
olsun, bu isyanlarin mahiyetini etraflica aragtiracak degiliz. Zira
bu husustaki incelemeler esas mevzuumuzun diginda kalmaktadir.

Venedik cumhuriyetinin boyundurugu Girit ahalisi i¢in zanne-
dildigi gibi yalmz ¢ok sert ve hagin degil ¥ aym zamanda meg'um ve
felaketli bile oldu; ¢iinkii bu yeni efendilerin nazarinda Girit adasi
bir sagmal inekten (une ferme d’exploitation) yani denizin ortasin-
da merkezi hikkiimet hesabina oraya goénderilmis memurlar tarafin-
dan istismar edilen somiirgelestirilmig bir milkten bagka bir sey
degildi. Bilhassa adada Rum kéylilerinin ekserisi arazi ile beraber
satilan demirbag ciftcisi derekesine indirilmisti *.

Bidayette ciiz'i bir kuvvetle Girit'i isgal eden Venedikliler, az
zaman sonra buradaki hakimiyetierini takviye ve temadi ettirmek
maksad: ile tipki Romalilar gibi ana vatandan bir kisim haik ge-
tirterek burada yerlestirmek mecburiyetinde kaldilar. Bunlar, asil-
zade, Veredik burjuvas: ve suvari askerlerden miirekkepti. Bu yeni
somiirgeciler daha ziyade sehirlere, ovalara, koy ve ciitliklere
yerlestirildi.”® Tekmil sahil gehirleri midafaa durumuna konuldugu
gibi, memleketin i¢ kisminda da mistahkem kaleler insa ve kiigiik
garnizoniar tesis edildi. Venediklilerin bu adada kullandiklar1 s6-
miirge sistemi kadim Roma ve Yunan usuillerine dayanmakta idi.

46 Zinkeisen, C. IV, S. 728, 729, ve 588. Keza Hiiseyin Kami Hanyevi,
S. 121 v. d.

47 Bu isyanlardan 15 kadarimi (Laroche, S. 56-7) tarih siras:i ile zikrettigi
gibi Hiiseyin Kami Hanyevide (S. 120 v. devaminda) bu isyanlar hakkinda tafsilat
vermektedir.

48 Castonnet des Fosses, S. 32.

49 Bk. ayn1 yerde ve Perrot, S. 150.

50 Castonnet des Fosses, s. 32, 33.
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Ada i¢ kisma ayrildi. Birincisi cumhuriyetin servisi icin miisadere
edilen araziden miirekkepti. Ikincisi katolik kilisesinin istifadesine
ve liglinclisii de ana vatandan getirilen muhacirlere tayin ve tah-
sis edildi. Bu sonuncusu da tekrar bircok hisselere béliinerek
bir kismi asilzade ve siivarilere ve bir kismi da piyade askerle-
rine verildi . Bunlar da bir muharebe vukuunda hisselerin ehem-
miyetine gére en az bir siivari ve iki ath silah endaz ile diger-
leri de on piyade askeri hazirlayip vermek mecburiyetinde idiler.

Girit'in idaresi diik unvanm tagiyan bir umumi valiye tevdi
edilerek maiyetine bir biiyiikk kumandan ve iki miisavir verildi.
Bunlar ile vali adaleti ve her iki hazinedar {deux trésoriers) bilhassa
mali maslahati (chargés des finances) idare ediyordu. Fakat vari-
dat ve masarifat Venedik senatosu tarafindan tertip ve tanzim
edildigi i¢in mahalli hikamet bu hususta hicbir seyi degistirmege
kadir degildi. Ada Kandiye, Hanya, Resmu (veya Ritimu) ve
Sitia olarak dért mintakaya ayrilmisti: Kandiye mintakasi dogru-
dan dogruya umumi vali tarafindan, digerieri de maiyetlerine birer
misavir verilmis olan rektérler tarafindan idare edilmekte idi.
Adanin midafaa ve asayigini temin ve muhafaza maksad: ile ay-
rica burada 20.000 kisilik bir ordu bulunduruluyordu 52

Bu somiirgecilik teskilat ve idaresi ile Girit'te yerlesen Vene-
dikliler boyunduruklar altina giren ada halkini zamanla kendile-
rine 1sindinp baglayarak idarelerini tahammiil edilir bir hale so-
kacaklan yerde, bildkis ahaliyi taciz etmekte ve onlarin hognutsuz-
luklarini keyfi muamele ve miidahaleler ile celbetmekte hudutsuz
bir zevk duydular ve teb’alar1 olan rumlardan yalmz biitiin sala-
hiyetleri almakla iktifa etmeyip her vesile ile de onlara hor bak-
tilar **. Bilhassa kéyliilerin durumu teselli kabul etmez bir hal ald..

51 Ayni eser; s. 32, Zinkeisen (C.. 1V, S. 633-4) gore Venedik bu siivari
kafilelerini 1211, 1222 ve 1252 senelerinde Girit’e yollamisti.ilk gonderiliste 200
timar malikanesi (militae) 132 siivariye (cavallerie) ve 408 timar hakkini haiz piya-
deye (Peditis veya Pedoni) tevzi edilmisti.lkincide 60 iiciincii de 75 kadar artirilarak
X1l asrin ortalarinda yekiinu 335’¢ balig oldu ve 1363 senesinde hiikGmet ta-
rafindan miisadere edilmis olan timarlara 59 yeni timar malikanesi ilave edile-
rek heyeti umnumiyesinin yekiinu 394’e cikti.

2 Castonnet des Fosses; 32, 33; Hippolyte Noiret, S. VI-VII ilh.

53 Castonnet des Fosses, S. 35; mamafih Venedikliler istisnai olarak kendi-
lerine itaat ve hizinet eden baz: rumlara da sdmiirgecilere bahsedilen aymi hak
ve imtiyazlar1 vermislerdi (Zinkeisen, C. IV, S. 597).
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Bu bigareler o kadar tekalif tazyikina maruz birakildi ki, neticede
biitiin mesailerinin semereleri siivari ve diger timar sahiplerinin
eline gecti. Halk adeta sefil denilebilecek bir duruma digti. Ada
boylece sistematik bir sekilde soyuldu .

Ada halk ile birlikte ortodoks kilisesinin ruhban heyeti de
bu yeni hakimlerin zuliim ve igkencesinden kurtulamadi. Venedik
cumhuriyet idaresinin burada takip ettigi ezici ve soyguncu miis-
temleke siyasetine muvazi ve munzam olarak katolikler de or-
todokslara kargi ¢irkin ve barbarca muamelelerin tatbikine girig-
tiler. Hatta bu keyfiyet Avrupa mielliflerinden bazilarina, Tirkler
insanhkla kabili telif olmayan béyle bir harekete higbir zaman
tesebbiis etmemiglerdir %, dedirtecek kadar onlari itiyatlarina
aykin bir hakikati itirafa mecbur etti. Girit'in diinyevi hakimleri
gibi uhrevi efendileri olan katolikler de rum papasiarinin emlak
ve emvalini gasbettiler. Ahalinin onda dokuzunun tanidig1 ve tabi
oldugu rum ruhban heyetinin emvali ve vazifeleri birkag¢ sémiir-
geciye dini ayin yapan ve ileri gelenleri Girit’in haricinde, yani
Italya’da oturup muntazam varidati yemekle mesgul olan katolik
ruhban heyetinin eline gegti %.

Venedik’in tarihte esine ender rastlanan bu barbarca ve hatta
“dahiyane,, 57 diye tavsif edilen somiirge siyasetine karsi halkin
ayaklanacag tabii idi. Fakat her defasinda bu isyanlar gittikce
artan bir ziilum ve siddetle bastinhyordu. Hatta miladi 1283 ve
1363 senelerinde vukua gelen isyanlarda gérildigi gibi, agir ve
siddetli muamele ve tahkirin baskisi bir ayaklanmay: icap ettirdi-

54 M. Pashley, Travels in Crete, C. I, S. 30; Castonnet des Fosses, S. 35;
Perrot, S. 150-151.

55 Perrot (S. 151); ya goére «Jamais les Musulmans ne traitérent les
Chrétiens avec plus de méprise que les catholiques, n’en montraient en toute
occassion aux Orthodoxes.» Keza (Hippolyte Noiret S. V, VI).

5 Perrot, S.151; keza bu hususta Hippolyte noiret S. XI-XII

57 Aym yerde, Perrot'ya gére «Ce qui rendait encore plus insupportable
cette oppression. C’est qu’elle était conduite avec cet ordre, cette méthode et
cette suite que portait dans toutes sa politique coloniale le froid et dur génie
du gouvernement venitien» ; bundan sonra bu idareyi Tiirk idaresi ile mukayese
eden miiellif Tirklerin ddildne ve munsifane idaresini: «les turcs seraient tout
au moius des maitres plus indolents, plus distraits plus faciles a2 endormir et
atromper » gostermege yeltenerek bu emsalsiz insani idareyi tezyif kiistahhginda
bulunuyor. Keza Castonnet des Fosses da (S. 37) de ayn1 miitaleay: yiiriitiiyor.

Belleten: C. IX, F. 12
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gi zaman bu isyan haraketleri misilsiz denilecek kadar merhamet-
siz bir giddetle tenkil edildi **. Basinda Kalargis ailesinin ii¢ og-
lu bulunan Lasiti’deki dag ve vadi halkinin 1368 senesinde isyam
bidayette vukua gelen zayiata ragmen yine diger ayaklanmalar
gibi, Venedik galebesi ile sona erdi. Fakat Venedik bu defaki za-
ferlerini silahlarinin Gstiinliiginden ziyade A&silerin miizayika ve
ihanetlerine bor¢lu oldu. Zira bu sirada adanin her tarafinda hi-
kiim siiren iase darlifi, bahusus her taraftan ¢enber icine alinmig
bulunana Lasiti yaylasinda iki misli olarak kendini duyurttu. Iste
bu imitsizlik iginde bu bélge sakinleri yalmiz nefslerini disiinerek
hem kendilerini ve hemde isyanin faillerini Venediklilere teslim
ettiler >,

Fakat bu defa asiler ile birlikte onlarin taraftarlan da ceza-
landirildi. Senato yalmz Anapolis’i yerle miisavi kilmadi, aym za-
manda tekmil Lasiti yaylasinin bir ¢éle gevrilmesini emretti. Artik
buraya ne insan ve ne de bir hayvan giremiyecekti. Halk cebren bu
mintakadan kaldinldy, evleri yaktinldi ve bu suretle bir ¢ok
muasirlarin da te'yit ettikleri gibi® Girit adasinin en miinbit bir
sahasi tam yiiz yil 1ssiz bir ¢o6l olarak kaldi. Bu memnuiyyet
Senato tarafindan 30 IL tesrin 1463’te hususi bir emir ile kaldi-
rild1 ve buralarin tekrar ekilmesine miisaade edildi. Buna sebep de
Tiirklere kars1 o zaman gonderilen donanmaya liizumlu seyleri bu-
radan temin etmekti.

Her ne kadar bundan sonra Girit adasinda bir siikdnet hava-
s1 esti ise de bu keyfiyet Daru’nun ® iddia ettigi gibi ada halki-
min Tirk idaresine girmegi arzu etmemelerinden degil, bilakis on-

58 Perrot, S. 151; Castonnet des Fosses, S. 36.

59 Zinkeisen, C. 1V, S. 619.

60 Zinkeisen C. IV, S. 620-621. Perrot, S. 151.

¢1 Zinkeisen C. IV, S. 620 fakat bu miisaade de sonradan bazi yolsuzluk-
lara ve yeni kaygulara sebebiyet verdigi igin bu mintikada yeniden yaptirilan
evler tekrar yiktinldi. Ve bu havalide zeriyat tekrar tahdidata tabi tutuldu.
Bu keyfiyet 1497 senesi emirnamesine kadar devam etti (ayn1 yerde).

62 Daru, C. I, S. 127 «... mais aprés plus de vingt révolte, elle (Candie) était
soumise et méme tranquille, car elle ne pouvait pas désirer de passer sous la
domination des Teres «diyerek hakikati gizlemege calisan miiellifin idiasinin ne
dereceye kadar dogru oldugunu (Un ancien diplomat en Orient; Les Grees 2
toutes les époques. Paris 1870 S. 253 de) su ibareden kolayca anlamak miim-
kiindiir: «..., mais tous leurs (des Venitiens) efforts échouérent, parce qu'ils
étaient Latins et que les Grecs préféraient les Tures ».
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larin daha ziyade Cenevizlilerden yardim iimidini kesmelerinden &3
ve Venedik idaresinden kurtulmak igin yaptiklar1 isyan tegeb-
biislerinin faide yerine kendilerine zarar ve felaket getirmesinden
ilerigeldi. Nitekim onlar bu suretle kendilerine yapilan siddet ve
tazyikin arttinldigini gériince XIV. asrin sonunda boyun egmek
mecburiyetinde kaldilar. Ve hattd bir ¢ogu miisliimanlarin idaresin-
de yasamay: Venediklilerin idaresinde kalmiya tercih edip Misir’a
hicret ve orada tavattun ettiler.®* Bundan sonra gercekten Girit
adasinda, Venedik’'in korkun¢ ve zuliimkar idaresine kars ev-
velki isyanlar gibi halk isyanlar1 gériilmedi, fakat buna mukabil
Giritlilerin hognutsuzluklarinin devamini belirten suikast gibi kin-
dar ve tehlikeli usuller kaim oldu. Istanbul'un Tirkler tarafindan
fethedildigi 1453 senesinde Resmu da Blastok naminda hatir sayi-
lan bir yunanh Girit'te Venedik'in hakimiyetine bir giinde ni-
hayet verebilecek iblisane bir plan tasarladi. Bu plan mucibince
adadaki Venedik memurlar ve asilzadeleri aym giin ve saatte
katledilecek ve Kandiye'de hiikiimetin basina aglebi ihtimal teb’it
edilen Paleologlardan biri getirilecekti®>. Bu plan ada halkinin
miihim bir kismi tarafindan benimsenmis olmasina ragmen tatbik

63 Giritliler zaman zaman Venediklilerin siyasi ve ticari rakibi olan Cene-
vizlilerin aday: zaptetmege kadir olacaklarini ummuslardi. Fakat Cenevizliler
arzularina ragmen Venedik’e karsi bir harekette bulunamamiglardi. Bunun
iizerine Giritliler Tirklerden iimitlenmege bagladilar (Castonnet des Fosses, S.
36, 37).

64 Castonnet des Fosses, S. 36. Venedik idaresine tamamiyle arzi inkiyat
eden halk kitlesi ile Girit'te ahalisi mahvolmug sahipsiz araziyi canlandirmak
ve verimli bir duruma koymak igin senato eski szhiplerinin mahvolmasi ile ken-
dine kalan timar hisselerini bizzat Venedik’te 1371 senesinde alenen en fazla
para verene miizayede ile sattirdi. Bu yeni timar sahiplerinin adaya gelmesin-
den 10 sene sonra (ydni 1381 de) senatonun bir emri ile tahrip edilmis olan
Tenedos Bozca ada kalesinin sekenesi ile Girit adasi niifus bakimindan yeni
bir artig elde etti (Zinkeisen, C. 1V, S. 621). Keza adada hiikiim siirmege bas-
hiyan devamh siiklinet neticesinde de ¢ok gegmeden baska taraflardan da Girit'e
yeni yeni muhaceretler vukua geldi ve biitiin bunlar ziraat ve ticaret vasitas
ile memleketin kalkinmasinda amil oldular (Zinkeinsen, C. IV, S. 631). Fakat
Paul Combes’in (I'ile de Créte, s. 49 da) hakhi olarak dedigi gibi Girit'in bu
inkisafi ve zengin olmasi niifusun artmasina hicbir tesir yapmamigti ve hatta
bu isyanlar Girit’in niifusunu o kadar azaltmigtir ki 1577 de adada ancak 407
asil Venedik ailesi ile 180.000 Yunanli mevcuttu. Demek oluyor ki 4 asirdan
az bir zaman iginde adadaki niifus igte iki nisbetinde azalmig bulunuyordu.

65 Zinkeisen, C. IV, S. 623.
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edilemedi. Bu sirada Duka Bernardo Bitturio, bir rahip ve bir ya-
hudi vasitas: ile bu suikasttan haberdar edildi. Derhal bu suikas-
tin failleri yakalanarak astinildi ve ertesi sene nesredilen bir ka-
nunla Kandiye'deki kumandana adada tehlikeli ve muzir gordigi
insanlan diledigi sekilde gizli idamla ortadan kaldirmak hak ve
selahiyeti verildi.* Biitiin bu olaylar Girit'te Venedik hakimiyetinin
ne suretle tutunup payidar oldugunu agik¢a gostermektedir. Bina-
enaleyh bu hakimiyet Girit'te heniiz daha devam etmek mecburi-
yetinde ise, bu takdirde kendisine dahilden harice dogru yeni bir
kuvvet, diizenlik ve saglamhik verebilecek, digdan gelen siddetli
bir darbeye muhtagt. B&yle bir sey de o sirada mevcuttu. Daha
miladi 1341 senesinden sonra Aydin beylerinden Umur bey 250 -
300 parcadan miirekkep bir donanma meydana getirerek adalar
denizinin yegane hakimi oldu ve adalari garet etti. Bu meyanda
Girit de hiicuma maruz kalarak talan edildi.® XV. asrin bidaye-
tinde de Tiirk akincilarimin yagmacihk seferleri Girit sularina ka-
dar uzand: ve ada igin giinden giine tehlikeli bir mahiyet arzet-
mege basladi. Her ne kadar Tiirk korsanlarinin daha ziyade yagma
gayesi ile mesela miladi 1427 senesinde bu adanin sahillerine y6-
nettikleri bu akinlar tesadiif eseri olarak o zaman tardedildi ise
de artik Venedik’e buras: icin ciddi bir miidafaayr diigiinmek za-
mam gelmisti.® Bu ihtiya¢ Istanbul’'un 1453 de siikditundan sonra
kendisini daha ziyade hissettirdi. Nihayet Venedik cumhuriyetinin
daha bidayetinde Osmanli imparatorluguna kars: takip ettigi iyi
miinasebetlerde bazi korsanlarin tesebbiislerine mani olamiyordu.
Bu iki devlet arasinda dostane miinasebet her defasinda inkitaa
ugradik¢a Girit adas1 da Osmanh donanmasmin ilk taarruzlarina
hedef olmaktan kurtulamiyordu. Nitekim bu ada 1469 senesinde
muhtelif istikametlerde Osmanli gemilerinin hiicumuna ugradi, yag-
ma ve tahrip edildi®. Anlagilan bu zamana kadar burada Vene-

66 Ayni yerde.

67 Miikrimin Halil Yinang, Diisturnamei Enveri (Tirk Tarih enciimeni kiilli-
yati, adet ), istanbul, Evkaf matbaasi, 1929 S. 41, 42, Jauna, Histoire de Chypre,
Leiden, 1747, Cilt I, S. 771; Vertot, Hist des Chevaliers Hospitaliers, Paris,
1737, tome, 2, S. 101-102.

68 Zinkeisen, Cilt, IV, S. 624 keza Hippolyte Noiret ad1 gegen eserinde
1385-1485 arasinda bir asirhk zamanda Girit'de bu hususta alinan tedbirler
hakkinda enteresan maliimat vermektedir.

69 Ayni yerde.
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diklilerin esash bir miidafaa sistemi yoktu. 1471 senesinde siivari-
ler adanin sildh ve cepane bakimindan takviye edilmesini ve
aym zamanda muhtemel olarak yerli ahalinin silahlandirilmasim
talebetmek icin Venedik’e bir heyet génderdiler. Bu sirada Girit’
ten ziyade Arnavutluk ve Peloponnes'deki topraklarini miidafaa
etmek zorunda kalan Venedik ancak Osmanllar ile 1479'da yap-
tigr baristan sonra kuvvetlerinin bir kismim Akdeniz'de toprakla-
rnmn korunmasina ayirabildi ve bu meyanda Girit icin de o anin
icabettirdigi bazi zaruri ve muvakkat tedbirleri aldi™. Cumbhuriyet
hiikkiimeti ancak mabhalli idarenin uzun ve miitemadi tesebbiislerin-
den soara 1501’de esasen coktan beri harap olmug olan Kandiye
kalesinin tamirine ve buradaki mevcut kuvvetlerini siivari kit'a-
lan ile takviye etmege karar verdi. Fakat XVI. asrin devaminca
tatbikine bir deta baglanmig bulunan miidafaa sisteminin esas
hatalan bertaraf edilemedi. Zaten Kibris elde bulundukg¢a, Girit
Venediklilerin nazarinda tali derecede bir rol oynamakta idi. Son
zamanlarda Tirk deniz korsanlarinin tevlit ettigi gaileye bir de
dahildeki cetelerin faaliyeti inzimam etti ve bunlar evvelkilerden
ziyade mistemleke idaresini endiseye diisiirdiiler. Mesela béyle
bir hadise 1525'te Phalaxernia civarinda Alicambi’de vukua geldi.
Venedik bu dahill hirsizlan ancak biyiik bir kuvvet sayesinde
tenkile muvaffak oldu .

Girit adas1 bilhassa Kanuni zamaninda Venedik ile Osmanhlar
arasinda ¢ikan (1538-=945) harbinde en fazla zarar gordii. Daha
Italya seferi esnasinda (940/4-=1533-7) Sperlunga kalesini tahrip
ederek 10.000 kadar esir alan ™ Tiirk Amirali Barbaros Hayred-
din 1538 senesi haziraninda Kiklat adalarini da yakip yiktiktan
sonra donanmas: ile Kandiye 6niine geldi. Safer ayminin on be-
sinde Milapotmo'da karaya c¢ikan kuvvetler civardaki 20 kadar
kéyli yagma ve tahripten sonra Resmu’ya hiicum ettiler. Donanma
buradan Suda’ya hareket etti ve burada karaya gikarilan askerler
Apukoron kalesi ile civarindaki 60 kadar kéyii talan edip insan
ve hayvan bir ¢ok ganaimi beraberlerinde alarak gekildiler. 7.

70 Zinkeisen, Cilt, IV, S. 624.

1 Aym eserde S. 625.

72 Tuhfetiilkibar, S. 44.

73 Ayni eserde S. 52, 53 ve Zinkeisen, Cilt, IV, S. 625. Mchmet; Solakzade
Tarihi, Istanbul 1297 S. 493, 497.
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Aym akibetler Hanya kalesinin de bagina geldi. Bu kalenin dniinde
(17 saferde) Osmanli donanmaswmin demirledigini goren halk der-
hal kaleye kagti. O giin gemilere su ahndig1 i¢in ancak ertesi
giin seherle beraber kalenin ilticasina tegebbiis edildi. Fakat bu-
nun gerek deniz tarafindan istihkamlari ve gerekse karadan duvar-
lar1 ¢ok metin oldugundan zapti hayli kuvvetlere muhtagt. Bu
sebepten tecriibeli eski kaptanlarin tavsiyesi iizerine muhasaradan
vazgegildi. Fakat donanmanin burada bulundugu i¢ giin zarfinda
Hanye’nin civarinda kasaba ve kdyler talan edildi. Buradan tekrar
Resmu’ya avdet eden donanma bunun civarindaki koyleri de tah-
rip ettikten sonra Istiye’'ye hareket etti ™. Her ne kadar igindeki
muhafizlar istiye kalesini miidafaa ettilerse de muvaffak olamadilar.
Bir kismi kagh ve ekserisi esir edildi. En sonunda Kandiye'ye
hiicum edildi. Béylece bir hafta i¢inde adanin hemen tekmil sahil-
leri talan edilmis oldu. Bu miiddet zarfinda diigmanin bir tek ge-
misine rastlayamayan Tiirk donanmasi, nihayet 15 bin esir ve
bir ¢ok ganimetleri beraberinde alarak Istanbul yolunu tuttu ™.
Aym1  senenin bitimine dogru Barbaros'un filosundan  ki-
ciik bir deniz kuvveti Girit’e geldi, Kissamo ve Mirabella kaleleri
civarin1 yagma ve tahrip etti. Bundan sonra Girit adas1 kisa bir
zaman Tirk taarruzlarindan masun kald:

Osmanli donanmasinin Girit sularinda bdylece serbest dolas-
mas1 ve Girit'te diledigi yerleri yagma ve tahrip etmesi anlagilan
Venediklileri bir hayli iirkiitmiis ve endigeye diisiirmiis olacak ki
1560 senesinde siivarilerin de tesebbiisii ile duka Antonya Kalyo
'nun nezaretinde yeniden Kandiye'de kalelerin tamir ve ingasi
isine baslandi. Fakat bu alinan tedbirler ile de iktifa etmeyen
Venedik cumhuriyeti duka Marko Grimani’'nin ricas1 iizerine ilk
defa olarak Girit ve sahillerini korumak maksad: ile bashca liman-
larindan birinde daimi bir donanma bulundurmaya karar verdi.

74 Tyhfetiilkibar, S. 53. Zinkeisen, C. IV S. 626; Solakzade, S.497.

75 Zinkeisen, (Cilt, IV, S. 626) nin kanaatine gére zaif bir miidafaa duru-
munda bulunan Girit adas: belki de daha o zaman Osmanhlarin eline diigebi-
lirdi. Fakat Duka A. Amalio mevcut kuvvetlerini o suretle tertip etmege mu-
vaffak olmustu ki Barbaros Hayreddin Venedik'in hakiki kuvvetlerinden alda-
narak tasarladign hiicumu yapmaya cesaret edemedi ve geceleyin gemilere
binerek uzaklagti diyor. Fakat o bu meyanda Barbaros’un buraya, adayi zap-
tetmek iizere degil, daha ziyade Venedik donanmasini avlamak igin geldigini
incelemege her nedense luzum gormiiyor ve belkide bu yiizden bir hataya digiiyor..
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Ve bu deniz kuvvetlerinin basina kumandan olarak Pietro Thro-
no’yr getirdi .

Kanuni zamaninda Osmanhlar ile Venedikliler arasinda cikan
ihtilaflar kisa bir zamanda bertaraf edilerek iki devlet arasinda
yeniden sulh ve siikiin iade edildi. Fakat bir gok hakaretlere
maruz kalan Venedikliler tarafindan elde edilen bu bans ve
siikinet Kanunf’'nin 6liiminden sonra ¢ok devam etmedi. 1566
senesinde babasini istihlaf eden II. Selim’in Venedik dukaligina
kargt hasmane bir siyaset takip etmesi ile yeniden bozuldu.
Neticede Kibris adasinin Venedikliler elinden gikmasina sebebiyet
veren bu husumet 1567 seunesinde Suda kalesine yapilan bir gece
baskini ile bagladi. Bu kale yagma ve tahrip edildi. Hanya kalesi
ise ancak bin bir migkilatla o zaman bu ani tecaviizden kurtuldu.
Aym zamanda Cezayir'den gelen bir donanma da Resmu civarini
yakip yikt1?. Bu Tiirk hiicumlan heniiz bertaraf edildigi bir sirada
Resmu’da ve Isfakyahlar arasinda bir isyan patlak verdi. Buna
Venediklilerin, kéyliileri Kibris harbi esnasinda donanma hizme-
tinde kullanmalari sebebiyet vermisti . Girit'in hakimiyetini Tiirk-
lere tevdi etmek gayesi ile Resmo’da gikarilmig olan isyan adanin
tekmil kara kuvvetlerinin kumandam Marino Evalli tarafindan
bastirildi. Fakat dahilde kaynagma yine devam etti. Diger taraftan
miitemadi sildhlanma da memleketi takatsiz bir duruma diisiirmiisti.
Dis tehlikeler ise hi¢ azalmiyordu. Nitekim Kibns, Venedik'in
Ispanya ve Papanin deniz kuvvetleri ile birlikte (1571-=979) kuvvet
bakimindan ¢ok dun olan Tirk donanmasina karsi Lepanto’da
kazandig1 deniz zaferine ragmen elden ¢ikti. Tam bir emniyet
bahsetmeyen (7 mart 1573-—=981) barig da bundan sonra zaruri
olarak elde tutulan Girit adasim Osmanh silahlarinin ilk hiicum-
larina agqik birakti ™. Halbuki Kibris'in ziyaindan sonra Girit
Venedik icin hayati ehemmiyeti haiz bir vaziyete gelmisti. Artik
Venedik'in sarktaki niifuzunu devam ettirmesi ancak Girit'in elinde
kalmas: ile miimkiindii ve yine ancak bu sayede Venedikliler

7 Zinkeisen, cilt. IV, S. 626—7. Kandiye kalesi 1566 senesinde tahkim
edilerek gayri kabili zapt bir hale kondu (bk. Paul Combes, I’ Ilc de Créte
S. 46).

77 Zinkeisen, Cilt, 1V, S. 627-8.

78 Aym yerde, Cilt. IV. S. 628.

79 Ayni yerde.
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Suriye, Anadolu ve Yunan sahillerine gonderdikleri ticaret gemile-
rini muhafaza, vikaye ve kuvvetli donanmalarini istedikleri
yere sevkedebileceklerdi. Bu sebepten Venedik Girit'in miidafaasi
icin lizumlu olan askert ve idari tedbirleri almakta gecikmedi ve
derhal Girit’e tam bir diktatér selahiyeti ile Giacomo Foscarini'yi
gonderdi.

10-X-1574'te Kandiye'de dukalik vazifesine baghyan Foska-
rini enerjik bir faaliyet g6stermek suretiyle burada malf ve idari
alanda bazi bagarnlar elde etti®. Bilhassa adadaki musevilere ve
Venedik’in hakimiyetinin kurulmamasina var kuvvetleri ile galisan
ortodoks papazlara karsi siddetle harekete gecti. Hattd onun tek-
lifi {izerine bu ortodoks papazlar Senyérii tarafindan memleketten
tardedildi®. Venedik idaresinden kurtulmak igin her tiirli careye
bas vurarak muvaffak olamiyan yerli halk simdi de anlagilan ye-
gane kurtulus garesini gog etmekte bulmuglardi. Fakat bu muha-
ceretlerde serbest olmayip bazi sartlara bagh idi. Nitekim Foska-
rini Giritlilerin tercihen Osmanh topraklarina goé¢ etmelerini bir
nizamla énlemisti; zira o, bu muhacirlerin, bilhassa Istanbul'da,
Girit’teki Venedik idaresi aleyhinde ifsadatta bulunmaktan geri
kalmiyacaklarin1 zannediyordu. Cok ge¢meden olaylar onun bu
tahminlerinde aldanmadigini gosterdi®®. Bilhassa Istanbul’daki
Venedik balyozu G. Morosini 1585 senesinde Venedik senatosuna
sundugu bir raporda bu muhaceret meselesine temas ederek ac
aci gikayet etti. Ona goére bir ¢ok insanlarin ve bahusus memle-
ketten kovulmusg olanlarin hi¢ bir kaide ve nizama tabi tutulmak-
sizin Istanbul’a g6¢ etmeleri Venedik devleti aleyhinde biiyiik
zararlar tevlit etmekten hali degildi. Ezciimle Venedik idaresinden
memnun olmiyan bu gé¢menler daima adanin ya felaketini temen-
ni yahut bu felaketi tacil etmege ¢aligiyorlardi. Bunu 6nlemek igin
tedbirler almak siiphesiz faideli olacaktir. Nitekim bu isin ehem-

8 Bu bagarilari meyaninda onun 22 eyldl 1575 'te Pateri ailesinin reisleri
ile yaptig1 sekiz maddelik anlagma sayesiade Isfakya ve civari adanin en sakin
yerlerinden biri olmustu (bk. Zinkeisen, C. IV, S. 647-8).

81 Zinkeisen, Cilt, IV, S. 722 anlasilan adada en ziyade ezilen museviler
idi ve bunlar agir vergilere tabi tutuldugu gibi yagamaktan gayri de hi¢ bir hak
ve hukuka sahip degildiler (bk. aym yerde S. 706) keza Hippolyte Noiret, S. XII.

82 Hakikaten Foskariniden sonra Girit'teki Venedik idaresi o kadar
bozuldu ki on sene zarfinda takriben 50.000 kadar Giritli Osmanhi topraklarina
g 6¢ etmek zorunda kaldilar (bk. Zinkeisen, Cilt, IV, S. 725).
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miyetini takdir etmesini bilen Foskarini buna kargi muhtelif care-
ler diigiinmiis ve bilhassa siirgiin edilenlerin, Osmanl topraklarina
g6¢ etmek arzusunda bulunmamalan igin, bu gibileri muayyen bir
ikametgdh mintakasi go6stermelerine gayret etmisti. Yine sefire
gore: adaletin sikihg onlarin adedini o kadar artirdi ki yasama
imkanlan artik giiclesmis olan Girit'te 6lmemek igin memleketi
terketmek zorunda kaldilar. Istanbul’da bunlarin adedi ¢ok oldugu
gibi mithim bir kismi da devlet tersanelerinde galisan igcileri teg-
kil etmekte idi. En kétiisii, bunlarin her yerde Girit'teki Venedik
isgal kuvvetlerinin azhigindan, cepane, erzak noksanhifindan ve
adadaki halkin yeni bir hiikiimet idaresine miitehassir kalmala-
rindan bahsetmeleri idi ¥,

Istanbul’da Venedik balyozu Morosini'nin raporundan ve
gerekse de yakin sark ticaret loncasi miimessilligine getirilmig
olan G. de Garzoni’'nin bir sene sonra (yani 1586’da) adanin
durumu hakkinda kaleme aldig atideki layihasindan da Giritlilerin
elem ve izdiraplan teskin ve tahfif edilecegi yerde, giinden giine
daha ziyade artmakta oldugu agik¢a anlagiimaktadir. Bu hal
Garzoni'nin de itiraf ettigi gibi “halkin Venedik siivarilerinden
ve memurlarindan tahammiil etmege mecbur oldugu séylenemiye-
cek kadar agir hakikatte, miindemicti. Ve yine ona goére timar
sahibi Venedik siivarileri ile memurlarinin tasarruf hirs1 ve
iskenceleri higbir vakit o kadar agikar ve hudutsuz olmamigti.
Ve en fenasi hi¢cbir zaman bu siralarda oldugu gibi yerli ahalinin
kendisini Osmanhlarin kollarina atmak arzusu o kadar siddetli
olmamigtir. Bilhassa zavalli kéyli halk soyuluyor ve her taraftan
iskenceye maruz kilimyordu®. Acaba Kibris'n ziyaindan sodra
Venedik’in biitiin endigelerine ragmen Girit'te makul ve miilayim
bir siyaset yerine, her tirli tasviri gii¢ boyle barbarca idari bir
politika gilitmesine amil olan sebep ne idi. Bunun cevabini bize
yine Venedik'in tanminmig devlet adamlarnindan biri olan Paolo
Sarpi veriyor. Sarpi Venedik senyoérlerine Girit adasinda takip
edilecek siyaset hakkinda su tavsiyelerde bulunuyordu; filhakika
Girit ve Yunan adalarindaki Rum halk: Istirya ve Dalmagya’daki
Venedik tebasindan daha fazla bir saygi ve itibar talebediyorlar

83 Zinkeisen, cilt IV, S. 625-26.
8¢ Aynm yerde S. 726.
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fakat Rum sadakatine giiven asla caiz degildir. Bunlar kolaylkla
Venedik hakimiyetini terkedebilirler. Bahusus bunlar da, Osmanh
Imparatorluguna boyun egmis olan diger biitiin Rumlar gibi Tiirk
bakimiyetine girmegi g6z 6niinde bulunduruyorlar.—Iste ekmek
ve sopa onlara wermeye bor¢lu olunan her seyin hepsi budur.
Insanligt daha iyi bir firsat icin saklamalidir .

Bu makyavelist siyasetin bir ¢ok taraftarlarinin tahripkar
tesirleri ile 17. asrin ilk yarisinda uwzun bir siikiinet devresinde
harabiyet ve harice kargi kudretsizlik yiiziinden tesellisiz bir
duruma giren Girit adasi artitk uzun zaman Venedik'in hikimiye-
tinde kalamazdi. Ciinkii evvelce de isaret ettigimiz gibi daha
Istanbul’'un Tiirkler tarafindan fethi siralarinda Venedik'in sarktaki
nifuzunu ve dordiinci hagh seferinde kazandign topraklar ile
beraber Girit adasinin da mukadderati kapalh bir gekilde mevzu-
bahs olmaya baglamigti. O zamana kadar daha ziyade bir kara
devleti mahiyetini arzeden Osmanh devieti artik yavag yavag
adalar denizi sahilleri boyunca, cenuba, Suriye ve Yunanistan'a
dogru geniglemege baslayinca, Venedikliler ile Osmanlilar arasinda
menfaat carpismalari da o nisbette oniine gegilmesi imkansiz bir
durum aldi. XV. asirda Akdeniz’'e hakim olmak yiiziinden bu iki
devlet arasinda ¢ikan muharebeler miiteakip asirlarda da vukua
geldi. Hattd Barbaros Hayreddin Pasa gibi degerli amirallerin
sevki idaresindeki kudretli donanmasi ile XVI. asirda Akdeniz’de
kat'i hakimiyetini temin eden Osmanh imparatorlugu, bu miicade-
leler neticesinde hasmi Venedik’i bir hayli hirpaliyarak asrin
sonuna dogru onu Kibris gibi bazi énemli iislerinden de mahrum
etti. Fakat Tirk devletinin hakimiyeti altina, Trablus, Tunus,
Cezayir ve garbi Yunanistan denizyollari iizerinde bulunan Girit
adasi gibi miithim deniz islerinin alinamamasindan 6tiirii bu
denizlerdeki iistiinlik ancak muayyen bir devre (1538-1571)
miinhasir kaldi. Binaenaleyh adalara Akdeniz'in en 6nemli sahil-
lerine sahip ve hakim olan Osmanh imparatorlugu bir Tirk denizi
haline koydugu dogu Akdeniz’de mutlak egemenligini tehdit ve
ihlal eden ve ayni zamanda ticaret filosuna ve onu koruyan
donanmasina mithim bir 0s vazifesini gorebilecek Girit gibi bir
adanin rakibi olan Venedik'in elinde kalmasina uzun zaman seyirci

85 Zinkeisen, cilt 1V, S. 728.
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kalamazdi. Bahusus imparatorlufunun merkezine nisbeten yakin
olan bu adada Venedik donanmasinin bulunmast Osmanh devleti
igin daimi biiyiik bir tehlike idi. Binaenaleyh Kibris'in fethinden
sonra Babiali tarafindan giidiilen siyasetin bu adanin zaptedilmesine
yonetilmis olacagi asikdrdi *. Filhakika bundan evvel Osmanlh
donanmas: Girit'e miiteaddit akinlar yapmigti. Fakat bu taarruz-
larda daha ziyade digmam hirpalamak ve sasirtmak gayesi
gozetilmis olsa gerekti. Simdi ise artik dogrudan dogruya Girit’in
Osmanh hakimiyeti altina alinmasi mevzubahs oluyordu. Bunun
icin de miisait bir zamana intizar edilmekte idi.

Bu keyfiyet nitekim I. Ahmed ile devlet ricali arasinda vuku-
bulan bir konugmadan da anlagilmaktadir. 1610 senesinde Yenica-
miin (bugiinkii Sultan Ahmed Camiinin) ingas: esnasinda padigahin
cadirinda, orada hazir bulunan devlet ricalinden Evliya Efendi ve
Uskiidart Mahmud Efendi taraflarindan Girit adasinin zapt-u- teshiri
su temenniler ile izhar edilmigti: “padisahim niivid-ilgaza idiib
bir diyar1 fethedin anin ciimle imaratini mahsulat cizyesini bu
camii gerifinize vakfedin... ne olaydi padisgahim siz de Akdeniz’
deki Girit ceziresini alip Istanbul’dan Misir'a giden tiiccar ve
zlivvari ve haccaci miislimini seyri kiiffar gemilerinden pék ediniz..,,
Fakat o zaman bu fikir Venedikle olan barigi g6zéniinde tutan
padisah tarafindan gSyle bir mutalda serdi ile reddedilmisti,....
sulhe mugayir is iglemek layiki siinneti Muhammedi degildir. Ba-
husus Anadolu’da Kara yazici, Said Arab, Kalender oglu, Cennet
oglu gibi celaliler hasmi kavimizdir.,, .

Gergekten Viyana kapilarindan Hind sulanna ve Kafkaslar-
dan Fas, Tunus ve Cezayir'e kadar uzanan muazzam bir devletin
harict ve dahili gailelerden emin olmadikga Girit seferi gibi teh-
likeli bir oyuna girigmesi koétii neticeler dogurabilirdi. Bahusus boyle
bir sefer ancak iistiin deniz kuvvetleri ile miimkiindd. Halbuki bu
zamanlarda baz1 basarilara ragmen donanmanin vaziyeti Venedik
deniz kuvvetlerine iistiin bir durumda bulunmyordu. Nihayet
devlete azim insan ve para kaybina mal olan Rodos ve Kibns
gibi adalarin kolaylikla fethedilmemesi nazar itibara alindig: tak-
dirde, bu iki adaya g6re daha uzak bir mevkide bulunan ve bir

8 Beyke, Kandiye muharebesi S. 114 Alman erkdn: harbiyesinin kiilliyat:
(Abmed Refik, Kopriililler S. 46 ya gore).
87 Evliya Celebi Seyahatnamesi, Ciit II, S. 160.
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¢ok miistahkem kaleleri ihtiva eden Girit adasinin da fethi her
seyden evvel zamana miitevakkifti. Fakat anlagilan Osmanl dev-
letini bu sefer tesebbiisten alikoyan asil amil bunlardan ziyade
komgularina kargi duydugu giivensizlik olsa gerekti. Nitekim Ba-
bialinin hakh olarak bu endigesi Venedik’'in Tiirklere karsi duru-
munu kirah dgiincii Filip’e 1619 senesinde yazdig1 bir mektupta
inceliyen Venedik nezdindeki Ispanya sefiri Cueva’nin da goziin-
den kagmamigti. Bilhassa tahriratinda bu noktaya da temas eden
Ispanya sefiri, ancak Osmanli devlet ricalinden birinin agzindan
igitebilecegimiz gu sayam takdir miitaldayr dermeyan ederek bi-
hakkin Osmanlilarin Girit hakkindaki fiituhat tegebbiislerine ter-
ciiman olmugtu. “... Tirkler plinlarina Venedik deniz kuvvetinin
bazi mukavemetler gosterebilecegini pek ala biliyorlar ve bu se-
bepten onlarin amact bu deniz kuvvetini zaiflatmaya yonetilmig
olmasidir. Eger onlar kendilerini Iran tarafindan emin gére-
bilmis olsalardi, gergekten Girit'e karsi bir tesebbiise girige-
ceklerdi. Ciinki onlar garp korsanlarinin tacizatindan ancak
bu korsanlara elverigli bir signak olan bu adaya sahip olmak
suretiyle kurtulabilirler. Bir defa bu 6nemli mevkiin sahibi olduktan
sonra onlara, tekmil diigman gemilerinin Yunan adalarina girigini
onlemek igin, yalmz Girit'i Cerigo adasindan ayiran deniz kismim
korumak kéfidir, 8. Bundan sonra Cueva mektubunda Tiirklerin
Girit’e muhtemel bir tegebbiisiinden endigeye diigen Venedikliler
hakkinda sonradan olaylarin da kendisine hak verdigi su isabetli
fikirleri ileri siirmiistii: Venedik belki de hiristiyan devletlerin
yardimindan emin bir gehre takinarak Tirkiye'yi bu tegebbiisiimden
vazgecirmege cahsacak, fakat onun bu tavrina inanmilmiyacak, bu
sebepten Venedik’e kalan yegane gare para yani hediye suretiyle
Tirkleri Girit'in fethinden vazgecirmektir®. Filhakika Venedik
elgisi Cantarini bildhare bu diplomatik tedbire bag vurarak sadaret
kaymakamina karsi hiristiyan devletlerinin miisterek yardimin
ileri siirlince, sadaret kaymakam elgiye miistehziyane bir eda ile
yalmz isme goére korkung olan hiristiyanhk kuvvetinizden bah-
settiginiz zaman giilmek istiyorum, cevabim vermigti®. Sonunda
Osmanh devletinin bu siyasi tehditlere ehemmiyet vermedigini

88 Zinkeisen, Cilt IV, S. 193-195 ve Daru, Hist. de Venise, C. VI, S. 221 ilh.
89 Zinkeisen, C. 1V, S. 195.
9 Ayni eserde S. 563.
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goren Venedik devleti, evvelce Ispanya sefirinin dogru olarak
tahmin ettigi gibi para yani hediye sunmak yolunu g¢ar ve néagar
tutmak mecburiyetinde kaldi". Gergekten bu usule bag wvuran
Venedik cumhuriyeti hattd bidayette muvaffak bile oldu.

Osmanli devleti ile Venedik arasinda Girit adasindan dolay1
gayr1 mahsus bir gerginlik mevcut olmasina ragmen her iki dev-
lette bu zahiren mevcut olan dostlugu devam ettirecekleri yerde
korsanhk ile mesgul oldular. Bu faaliyetin er veya ge¢ aradaki
dostluk miinasebetlerini sekteye ugratacag: agsikardi ve nitekim
IV. Murad zamaninda béyle bir hidise bu iki devlet arasinda bir
harbin ¢ikmasina sebebiyet vermek iizere idi. Cezayir ve Tunus
korsanlart Girit adasini talan edip aldiklari mal ve esirler ile
birlikte donerlerken, korfezde bulunan Venedik donanmasinin
taarruzuna ugrayinca, derhal Avlonya limanina siginmak mecburi-
yetinde kaldilar. Venedik donanmas: ise bu korsanlarin gemilerini
yalmz almakla iktifa etmedi, aym: zamanda Avlonya limanini topa
tutarak kalenin minare ve bazi mevzilerini tahrip etti. Bu hadise
lizerine IV. Murad derhal istanbul'da Venedik balyozunun hapse-
dilmesini ve mevcut anlagmay: ihlal eden Venedik devleti ile
ticari miinasebetlerin kesilmesi igcin de Spelet iskelesinin Venedik-
lilere kapatilmasim ve sefer hazirliklarina basglanmasmi emretti. *
Anlasilan Venedik hiikiimeti bu hadisenin bir harbe miincer
olacagim evvelce belki de tahmin etmemisti. Zira Osmanh devleti
bu sirada Iran ile harp halinde bulunuyordu. FakatIV. Murad'in
aldirdig1 bu tedbirler iizerine vaziyetin ehemmiyet ve nezaketini
kavrayan Venedik cumhuriyeti nihayet uzlagma yolunu tutmak
zorunda kaldi. Ciinkii Venedik'in Osmanhlar ile bir harbi géze
almasi belki de ona Girit'in elden ¢ikmasina vesile olabilirdi. Bu
sebepten Venedik bir anlagsmay tercih ve eski adetleri tizere balyozlari
elile mal arzedip af ricasinda bulundular *. Ve sonra da 45 bin
flori tazminat vermegi taahhiit ettiler. Her ne kadar bu esnada
IV. Murad’'in beklenilmeyen oliimii ve yerine Sultan Ibrahim’in

91 Bu eserin (106) numarali hasiyesize.

92 Tarihi Naima, Cilt, llI, S. 415—16 ve cilt, 1V, S. 57. Keza Hammer, Os-
manh tarihi 48 inci kitap, Mehmet Ata terciimesi, S. 281—3. Hatta 1V. Murad
Bagdad'dan avdetinden sonra, donanma tedariki igleri ile bizzat yakindan ala-
kadar olarak Venediklileri te’dip emelinde bulundu. (bk. Naima, III, S. 430.

9 Naima, ciit, IV, S.57.
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tahta ciilisu izerine Venedikliler vaidlerini yerine getirmek
istemediler ise de,” sadrazam Kara Mustafa Pasa’nin sarsilmaz
metin iradesi karsisinda bir defa daha hesap ve tahminlerinde
aldandilar. Nihayet bes bin flori daha fazla vermegi kabul ederek
sebebiyet verdikleri Avlonya hadisesinin kapanmasim: ve yeniden
Osmanlilarla dostluk miinasebetlerinin  kurulmasin1  saglamaya
muvaffak oldular. » Mamafih bu tarihten itibaren Babalinin
Avlonya hédisesinin intikamini Girit'e saldirmak suretiyle alacag:
diisiincesi Venediklileri her zamankinden fazia telasa diisiirmege
bagladi. Her defasinda Osmanh donanmasindan bir ka¢ gemi
Canakkale bogazi haricinde gériindiikgce, Venedik’te Girit’in
tamamen eldea ¢ikacagi zehabi hasil oluyordu.Zaten evvelce de séy-
ledigimiz gibi Osmanh devletinin an’anevi siyaseti hiristiyanhgin
bu son kalesi olan Girit'in fethini daima g6z 6niinde bulunduru-
yordu. * Zahirde kapanmig gibi goériinen Avlonya hadisesi de bu
siyasi emelin tahakkukuna gercekten bir hz verdirmigti. Bu olayin
intikamimn alinmasi Sultan [brahim’den talebedilmesi de % bunu
agikca te'yit ediyordu. Iste heniiz bu siyasi olayin yankilari devam
ettigi ve acis1 tamamen unutulmadigi bir sirada, Sinbil Aga
hadisesinin vukuu, hatti zatinda pamuk ipligi ile baglanmis olan
bu dostane miinasebatin derhal kesilmesine ve Osmanhlar ile
Venedikliler arasinda mukarrer olup da bugiine kadar 6&niine
ancak giiclik ile gecilebilen bir harbin g¢ikmasina vesile oldu.
Ve buna bu seferde Avlonya hadisesinde oldugu gibi % Venedikin
Osmanlh devletine kargi 6teden beri takip edegeldigi iki yiizli

% Ayni yerde, cilt, IV, S, 57; Hammer, 48inci kitap, S. 282 «Padigahim
Bosna hazinesine senevi 50 yik akce Ispeletten hasil olur» fikrini ileri siiren
ricali devleiten bazilarina cevaben IV. Murad «Venedik melaininden ahz’u inti-
kam muradimdir. Ol ak¢eden gegiim bu babda bana kim arzederse kendi havas:
muktezasidir basin keseriim deyu buyurmuglardir» (Naima cilt, 11I, S. 416).

95 Naima, Cilt, IV. S. 57—58; Hammer, Kitap 48; S. 284.

9 Zinkeisen, cilt, IV, S. 566.

97 Aym eserde S. 567—68. Hammer kitap 49, S. 55. Silahdarlarla Kaptan
Paga coktan beri Venedik’e ilami harp edilmesini tesvik ediyorlard: (Hammer
fransizca niishasi, cilt, X. S. 95 ve 124 v. devami).

9% Hakikaten Hammer miitercimi M. Atanin  (Hammer Tarihi, kitap 48,
S. 282) de bir numarali hasiyede hakli olarak dedigi gibi, asil hilafi muahede olan
gey Cezayir donanmasinin Avlonya limanina kabuli degil, bilikis Osmanh lima-
nindaki berberi gemilerinin vurulmasidir.
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siyaset amil oldu. Siinbiil Aga’y: Misir’a gétiiren kiigiik bir gemi kafi-
lesinin Girit'te pusuya yatmis olan Malta korsanlari tarafindan bu
ada civarinda taarruza ugramasi ve sonra da gasp edilen egyanin
Girit’te satilmasi iizerine bu siralarda harici gailelerden tamamen
uzak bulunan Osmanli devleti de, Venedik’e karsi harb ag¢mak
zorunda kaldi. ® Bu suretle bashyan ve bir ¢eyrek asir devam
eden harp wuzun, gii¢ ve aym zamanda sarkta Venedik
hakimiyetinin 6liim ve dirim miicadelesinin baglangici oldu . Malta
seferi bahanesi ile silahdarhktan kaptani1 deryaliga c¢ikarilan Yusuf
Paga kumandasinda Girit'te Hanya civarinda karaya ¢ikan Osmanl
ordusu tamam 54 giin siiren bir muhasaradan sonra Hanya kale-
sini almaga muvaffak oldu. 1! Bidayette elde edilen bu seri
bagarilarin tevlit ettigi imidin hilafinda harp Venedik donanmasina
karsi koyacak iistiin Osmanli deniz kuvvetlerinin bulunmamasi, %
sonra da devletin harici ve dahili gaileler yiizinden yardim husu-
sunda gereken tedbirleri almakta gésterdigi ihmal ve tekasiil, 1%
nihayet var kuvvetile techiz ettigi biiyiik donanmalar ile Canak-
kale bogazim1 ablukaya muvaffak olan Venedik’in deniz tariki
ile Girit'e kuvvet, malzeme ve erzak goénderilmesine mani olmak
hususundaki gayreti yiiziinden uzamis ve Girit adasi da
“devleti aliyyenin talimhanei harbisi hiikmiine, ** girmisti. Fakat
Bozca ve Limni adalarim zapta '% ve Canakkale bogazim ablu-
kaya muvaffak olan Venedikliler denizlerde kazandiklan bu iistiin
duruma ragmen, Osmanli imparatorlugunu ne Girit adasinin fethin-
den vazgecirmege ve ne de miigkill bir vaziyette bulunan Cirit’
teki kuvvetleri tarafindan diger kalelerin teker teker alinmasina

99 Naima, cilt, IV, S. 88—90; Hammer kitap 49 S. 55; Mustafa Nuri,
Netayiciilvukuat, ikinci tabi, Istanbul, 1329 ikinci cilt, S. 55.

100 Zinkeisen, cilt, IV. S. 728.

101 Naima, cilt, IV, S. 112—145, Hammer kitap 49 S. 56—57 ve 64—69.

102 Tarihi Cevdet, tertibi cedit, Istanbul, 1309, ikinci tabi1 cilt I, S. 151
v. d.
103 Naima, cilt IV, S. 255; Hammer, kitap 49, S. 95—96. Bu miiellife gore
Istanbul'da gikan karigikhklar Cezire’de Osmanlilar aleyhine zuhur edebilen her
tirli hadisattan ziyade Kandiye kalesi muhasarasinin devamini miigkiilata di-
girdd (aymi eser. S. 95).

104 Netayiciilvukuat, cilt, II, S. 56; Naima, cilt, IV, S. 157—58, 161, 167,
170, 174.

105 Naima, cilt, IV, 187, 200.
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mani olamadi. Sadrazam Mehmed Paga’nin hasedine kurban olarak
6ldiirillen Hanya fatihi Yusuf Pasa’dan daha sonra Girit'deki
kuvvetlerin bagina Budin valiliginden mazul meghur Deli Hiiseyin
Pasa serdar nasbedildi. Hiiseyin Pasa kendi gayret ve tesebbiisi
ile giristigi harekat neticesinde Kisamo, Ustiirni, Apukuron, Gran-
bosa ve Resmu gibi mithim bir ¢ok kaleleri fethe muvaffak oldu.!"

Diger taraftan Venedik’te donanmasinin 1656 senesinde Canak-
kale bogazinda kazandig1 basarlardan sonra ii¢ esashi mithim
noktay: g6z oniinde bulundurmak mecburiyetinde kaldig: anlasiii-
yordu. 1) Karada ve denizlerde harbin sevk ve idaresi, 2) sulh
yapmak icin miitemadi tesebbiisler, 3) Avrupanin diger devletleri-
nin bu miicadeleye igtirakini temin etmek %7,

Filhakika devlet dahilen karngiklik i¢inde iken c¢ikarilan do-
nanmanin da Canakkale 6niinde vukubulan maglibiyeti Limni ve
Bozca adalarinin diigman eline ge¢mesi Istanbul’da pek fena bir
tesir uyandirmigti. Fakat ertesi sene alti ayda yeni donanma mey-
dana getirildi. Ve bir yil sonra da kaybedilen bu iki ada tekrar
Osmanllar tarafindan geri alindi. Bu Venedikliler igin agir bir
darbe oldu. Bundan sonra bu devlet kendini kolay kolay topla-
yamadi. Ve daha ziyade harbin mukadderatini muharebenin
sevk ve idaresine, bir uzlagsmaya ve nihayet basta Fransizlar ol-
mak lizere Avrupa devletlerinin yaptig1 yardima baglad.!* Kara
ve deniz sahalarinda muvaffakiyet sansim kaybeden Venedikliler
uzlagma sahasinda da hi¢ bagari elde edemediler.!” Fakat Fransiz-

106 Naima, Cilt, IV, S. 180, 189-90, 191, 196, 202-7. Bundan sonra serdar
meshur deli Hiseyin Pasa Kandiye’nin muhasarasina girigti (aym1 yerde S. 232-
230, 234).

107 Zinkeisen, Cilt, 1V, S. 994.5,

108 Ayni yerde; Netayiciilvukuat, Cilt, II, S. 67; Naima, Cilt IV, S. 283.5,
288, 304.

109 Gergekten Girit harbi bagladig: andan itibaren Venedikliler bir taraftan
miidafaa ve muharebeye kiyam ve diger taraftan da barisi temin etmege
caligiyorlardi. Nitekim Bozeca ve Limni adalarinin zaptindan maksatda sirf
Istanbul'u tazyik ile Girit ceziresini ve hi¢ olmazsa daimi muhasarada bulunan
Kandiyeyi muayyen bir para mukabilinde kurtarmak i¢in daima arzi istida
etmek idi (Netayicilvukuat, C. 1, S. 59, 67.8). Sadridzam Fazil Ahmed
Paga’'uin  Girit’e ge¢mesile daha ziyade korku ve endiseye diigen Venedikliler
tekrar sulh tegebbiislerine giristiler. El¢i Kandiye kalesi vergisi olarak senevi
25 bin altin vermek izere sulha kavusabilmek icin padigsaha ve viikelaya bas
vurdu. IV. Mehmed'in serdar, Ekrem’e Girit hakkinda gonderdigi hatti hiimayuna
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lar ile birlikte diger hiristiyan devletlerinin Venedik’e yardima kogma-
lar1 da harbin ve dolayisiyle Girit'in mukadderat: iizerinde biiyiik
bir degisiklik yapamadi. Yalmz Kandiye kalesinin alinmasini bir
miiddet i¢in geciktirdi. 10

Avusturya ve Erdil gailelerini diledigi sekilde halletmege muvaf-
fak olan Osmanli imparatorlugu nihayet bir kangren halini alan bu
Girit harplerine son vermek gayesi ile oraya sadnazam Fazl
Ahmet Pasa’y1 gonderdi. Venedikliler, Kandiye kalesini kurtarmak
icin yaptiklar1 biitiin tegebbiislerinin neticesiz kaldigim goériin-
ce serdar1 Ekrem’in kumandasi altinda Osmanlh kuvvetlerinin iki-
buguk sene siiren miitemadi baskinina daha fazla dayanamiyarak
sulh teklifinde bulundular. Her iki taraf murahhaslari arasinda 30
Agustos’'ta bagliyan miizakereler 6 eylil 1669 (9 rebiilahir 1080)
tarihinde 18 maddelik bir anlagma ile sona erdi. Paliocastro adi
ile tavsif edilen bu baris mucibince Venediklilerin elinde kalan Su-
da, Karabusa ve Spinalonga kaleleri ! miistesna tekmil Girit adasi
Tirk hakimiyeti altina girdi.!"? 1670 senesi subatinda evvelce

bakilacak olursa Venedik elgisi bu barig tegebbiislerinde kismen muvaffak bile
olmugtu (aym eserde S. 77; Rasit Tarihi, C. I, S. 215; Sildhdar Tarihi, C. I,
S. 426). Fakat Fazil Ahmed Pasa hiinkdra ve devlet ricaline gonderdigi ikna
edici cevaplar: sayesinde Venediklilerin bu muvaffakiyet vad eden sulh teseb-
biislerini tekrar suya diigiirdii (Ragit Tarihi, C. I, S. 214, 215; Siladhdar, C. I,
S. 450-453, 465-6, 482-3, 487-491, 491-2, 494-8, 511-13). Yukarida metinde de
goriilecegi gibi bu gayretlerden yilmiyan Venedikliler, Fazil Ahmed Paga ile,
Kandiye'yi kurtarmak icin, neticesiz tegebbiislere girigmiglerdi (Ragit Tarihi, C. I,
S. 218, 215, 224 ; Silahdar Tarihi, C. I, S. 398-99, 412, 415, 420, 422, 454-8 ve
500) Venedik tarafindan miiteaddit defa yapilan bu sulh tesebbiislerinin redde-
dilmesinde her halde Canakkale bogazimi abluka ettigi sirada Venedik donan-
masinin durumunu ve bildhare de Kandiye kalesinin feci halini anlatan ve
gosteren resmi vesaikin de (bk. Naima Tarihi, C. IV, S. 282-3; Rasit Tarihi, I,
S. 192; Silahdar Tarihi, C. I, S. 458-60) hir te’siri olsa gerektir.

110 Ragit Tarihi, C. I, S. 236-7.

111 Suda ve Spinalonga kaleleri bilahare 1127 senesinde Venedik’e karsi
agilan Mora seferi esnasinda Kandiye ve Hanya muhafizlani ile Bosna gazileri
tarafindan  fethedildi. (Ragit Tarihi, IV, S. 147-151); keza Costounet des
Fosses, S. 40-1, Granbosa kalesi de 1692 senesinde Tiirklerin eline gegti (bk.
aym yerde. S. 40).

112 Ragit Tarihi, C. I, S. 239-241; Silahdar Tarihi, C. I, S. 517.523;
Zinkeisen, C. 1V, S. 995-6. Juchereau, de saint Denis, I'Histoire de I’'Empire
Ottoman, Paris. cilt I. (S. 156) da dedigi gibi Girit'in elden c¢ikmas:
Venedikliler igin bahri ve ticari inhitatlarina dogru biiyiikk bir adim oldu.

Belleten C. IX. F. 13
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sulh murahhasi olan Venedik elgisi Luigi Molino muahedenin tasdik
edilmis seklini heniiz Kandiye sehrinde bulunan sadriazama sun-
duktan sonra padigahin o esnada bulundugu Edirne gehrine hare-
ket etti.!'® Bu suretle her iki memleket arasinda 25 sene siiren
harpler nihayete ererek tekrar barig iade edildi.

Paliocastro muahedesi ile dért buguk asir Girit adasinda yal-
niz sOmiirgeci bir zihniyetle hiikkiim siiren Venedik hakimiyeti ve
onun keyfi idare sistemi kalkarak yerine Avrupalilarin yakin za-
mana kadar miistemlekelerinde bile tatbikine gii¢ yanastiklar1 munsif
ve adilane bir hiikiimet idaresi, yani Tirk hdkimiyeti kaim oldu.
Bu hakimiyet, dini taassup ve gayretle hakikati gizlemege galisan
Des Fosse'un iddia ettigi gibi, hi¢ bir zaman Girit i¢in megum ol-
madi 4, Muhakkak olan bir gey varsa o da, Venedik'in miistebit
idaresinden bizar kalan Girit ahalisinin Tiirk idaresine kargi gok-
tan beri bir sempati beslemis ve onu istemig olmasidir. Venedik
idaresinden kagan Girit halkinin islam ve Tiirk topraklarina terci-
han yaptiklari muhaceretler, Venedik devlet adamlarindan Sarpi,
Garzoni ve Morosini'nin Tiirk idaresine karsi Giritlilerin géster-
digi alakay: itiraf eden vesikalar1 ve nihayet yerli halkin bir esef
duymaksizin seving ve gizli zafer hisleri ile Venedik gemilerini
Kandiye'den uzaklagip kayboluncuya kadar seyretmeleri!!?, bunu
bariz bir sekilde ispat etmektedir. Harigten bilhassa Cenevizliler-
den iimitlerini kestiktikten sonra Tiirkleri hatirlamig olan Giritli-
ler 18 bu iimitlerinde aldanmadiklar1 gibi Osmanh kuvvetleri Girit'e
ayak bastig1 andan itibaren de imparatorlugun hususi bir mua-
melesine mazhar oldular. Ve fethden sonra da bu hususiyeti mu-
hafaza eden Girit adasi Osmanh devletinin mimtaz eyaletlerinden
biri olarak kaldi. Daha ilk zamanlarda Girit adasinda serdar Yu-
suf Paga’nin aldign akilane tedbirler sayesinde Osmanh kuvvetleri
ile adanin yerli ahalisi arasinda ¢ok ¢abuk bir anlagma husule

113 Ragsit Tarihi, C. I, S. 250-1; Silahtar, C. I, S. 529; Zinkeisen, C. 1V
S. 1000.

114 Des Fosses S. 43; bu miiellife gore, «La Conquéte turque a été pour la
Créte une période néfaste.»

115 ¢«On comprend que Les Grecs Candiotes,... aient comme tendu la main
aux Tures pour les aider a prendre pied dans I'ile, qu’ ils aient vus sans regret,
avec un sentiment méme de joie et de secret triomphe, a éloigner et disparaitre
a I’horizon la flote.... (Perrot, S. 151).

116 Deg Fosses, S. 37; Perrot, S. 151.
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geldi. Serdar Yusuf Pasa kendisine reaya ve bilhassa ¢oluk ¢ocuk
ve kadinlan getiren gazilere en’am ve ihsan ederek bunlari azat
etmek “ve ihraki memalik ve kath escar ve katli esirden, askeri
menetmek suretiyle yalmz halkin sempatisini degil hattad onlarin
bilfiil yardimlarimi bile kazandi. Bu adilane karar duyan memle-
ket ahalisi her taraftan zahire getirmege ve adamin Tiirk askerle-
rinin eline diigmesini arzu etmege basladilar 7. Osmanh impara-
torlugunun bu hakimane ve ayni zamanda &adilane idaresi kisa
bir zamanda Tirklerin eline gecen Hanya sehrinde ve miiteakiben
de Kisamo, Spirni, Apokurun, Granbosa, Resmo ve en nihayet
Kandiye gibi irili ufakh koéy kasaba ve sehirlerin fethinde de
gorildi. Daha Hanya’nin tesliminden evvel bu meseleyi goriis-
mek iizere serdarin huzuruna gelen biri Venedikli digeri Rum
olan arabuluculara Yusuf Paga “. . .ehli sehre dahi mal ve ayal
ve hanelerine kimse aldka etmeyiib herkes emlakinde &asude hal
olub sair reayayr memaliki mahrusa gibi gecineler deyu, emir
vermis ve soziinde durmustu!'s. Hakikaten taraf taraf cikarilan
birer gorbaci baliikleri ile sokaklar ve pazar mahalleri yagmadan
hifz ve reayaya teaddi eden elebaglar te’dib olundu. Tellallar va-
sitasi ile “herkese icazetdir emldkine mutasarnf olub sayeyi zillul-
lahide huzur eylesun,, diye nida olundu ve ehli sehir bundan
sonra “seyf havfindan emin olub her biri kendi alemlerinde asude
hal,, oldular . Aym sekilde Kandiye halki da kendilerine sehrin
muhasarasi1 esnasinda sadridzam Fazil Ahmet Pasa tarafindan va-
dedilen hiisnii muameleye nail oldu 12,

Osmanli hékimiyeti altina giren Girit adasi merkezi Kandiye
olmak iizere miimtaz bir eyalet geklinde imparatorluga baglanarak
Kandiye, Hanya ve Resmu sancaklarina ayrildi. ! Adada can, na-

17 Naima cilt, IV, s. 119, 120. Mesela Kisamo kalesi alindig1 zaman civa-
rindaki Granbosa kalesi istirdat olunmamg, fakat kalenin i¢inde bulunan reaya-
nin kendilerini rencide eden Venedikliler gikiyete gelmeleri iizerine bu kalenin
zabtina girigilmigdi (Naima, cilt, IV, s. 199).

18 Aymi eserde s. 143,

119 Ayni eserde s. 144,

120 Yorga, N., Geschichte des osmanischen Reiches, Gotha 1913 cilt, IV,
s. 138.

121 Des Fosses s. 43, Juchereau, cilt, I, s. 159. Perrot’ya gore (s. 153-154)
Girit adas: bidayette 4 pasalifa ve ¢ok gegmeden de 3 sancaga ayrildi ve bu
pasalardan bir tanesinin digerlerine nazaran daha niifuzlu ve olarin iizerinde
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mus ve mal emniyet altina alindig1 gibi, umumi emval ve emlake
de asla dokunulmad: ve memleket bu suretle hasar ve harabiyetten
kurtuldu. Yine bu sayede Girit adasi asirlarca mutahassir kaldig
bir sulhu siikina kavustu. Adanin yerli ahalisinin ekseriyetini teg-
kil eden Rumlar da imparatorlugun siir yerlerinde yasayan vatan-
daglar1 gibi ayni hak ve imtiyazlara sahip oldular. Tirkler daha
Girit’e ayak bastiklar1 giinde yerli ahalinin din ve mezhep islerine
karismiyarak onlari dini merasimlerini ve ruhani miesseselerini
ifada tamamen serbest biraktilar. Dini bakimdan béyle mutlak bir
hiirriyete sahip olan Giritlilere ayni zamanda her tirla tetkik ve
nezaretten vareste olarak mektepleri ile adet ve goreneklerinin
tanzim ve idaresi hususlari da kendilerine birakildi. Ana dilleri her
tirlu midahaleden masun kaldi. Osmanllar, ihtida etmek sure-
tiyle izdivaglann altina giren yerli Rum kadinlarindan dogan c¢o-
cukliarina anneleri tarafindan Rumca olarak hitap ve terbiye edil-
mesine karsi bile kayitsizhk gésterdiler ve zamanla gehir, kasaba
ve koéylerde kansik olarak oturan Islam ve Hiristiyan halk arasi-
da boylece konusulan dil tirkge degil rumca oldu. 1*

Osmanh devleti Kandiye kalesinin fethinden sonra artik
imparatorlugun hikimiyet sahasina tamamen girmis bulunan Girit
adasinda da, evvelce fethedilen memleketlerde oldugu gibi, siinneti
senniye muktezas! risu cizye ve erazi tahriri iginin yeniden ele!?
alinmasini bir fermanla emretti. Bu ferman mucibince fikih kitap-

bir nevi kontrol seldhiyetini haiz oldugu ileri siiriilmektedir. Bu hususlara dair
ne argivdeki vesaikte ve ne de vak’aniivis tarihlerinde bir kayda tesadiif edil-
memigtir. Girit'in fethinden itibaren mithimme defterlerinde ve vak’aniivis tarih-
lerinde daima Kandiye, Hanya ve Resmu’nun isimleri geg¢mektedir. Kandiye
eyaleti ve Hanya muhafizhgina viizera riitbesini haiz olanlar tayin edildigi gibi
bazen Resmu'ya da bu riitbeyi haiz bir gahsiyetin nasbedildigi de gériilmektedir.
Fakat Hanya muhafizhiginin riitbesi mirimiranlik olarak da gegmektedir. Ve
yine bu muhafizhiklarin bazen ikisinin ve bazen de Ugiiniin bir elde birlestiril-
digi de argiv vesikalarinda ve vak’aniivis tarihlerinde tesadiif edilmektedir. Son
zamanlarda bilhassa Yunan ihtildli sirasinda her ii¢ muhafizhk Kandiye muha-
fizhiginin uhtesinde birlestirilmig ve bu tarihten itibaren bu usulin ciri oldu-
gunu gormekteyiz.

122 Juchereau, cilt, I, s. 156.

123 Evvelce 1057 senesinde Hanya muhafizligina tayin olunan vezir Mustafa
Pasa hizmetinde Saban Efendi naminda birine Girit defterdarh@ verilerek
tarafi saltanattan fetholunan nahiyelerin tahriri emredilmigti. O vakit Girit'teki
Osmanh kuvvetlerinin serdari Deli Hiiseyin Paga <«heniiz tamamen cezireye
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larinda gosterilen ser'i kaide esas tutularak Girit adasina yapilan
tahrir de ' zimmeti kabul etmis olan reaya iki turli hara¢ ver-
mekle miikellef oluyordu. Birincisi riisu cizye dedigimiz her kefere,
den ser’t kitaplarda tasrih edildigi gibi zenginlerinden 48 dirhem,
orta hallilerden 24 dirhem ve fakir kazanghlardan 12 dirhem ger'i
olmak iizere tarhedilen vergi idi ki ziyade veya noksan talebine
asla cevaz yoktu. Kandiye kalesinin fethini miiteakip bu usul
lizere yapilan tahrir netigesinde 12.700 nefer zengin ve 9850 nefer
orta kazangh ve 4.170 nefer fakir kazangh olarak cem’an cizye
vergisi ile mikellef Girit adasinda 26.764 kisi tesbit edildi. 125
Osmanli imparatorlugu Girit adasindaki gayri mislimlerin tasar-
rufunda bulunan topraklari onlarin elinde birakt. Yalmz toprak
vergisi nami ile bir vergi tarhetmekle iktifa etti 126 Ve tekmil
adaya samil olarak yapilan arazi tahririnde her sancakta gu esas-

malik olmadan reayaya istimaletle beru canibe say ediyoruz» diyerek tahririne
nza gostermedi ise de (bk. Naima, cilt, IV, s. 223, Hammer Ata terclimesi
kitap 49, s. 87) bilihare Kaptan Paga’nin bu hususta israr ettigine dair haber
geldiginden rebiiilevvel ayinda Hanya nahiyelerini tahrire izin verip tahrire
baglandi. Bu meyanda Hanye'de frenklere ait siftliklerin sahipleri olmadigindan
bu araziler miriye ait olmak iizere kaydedildi (bk. Naima Tarihi, cilt, )V, s.
223-224).

124 Bu tahrir o sirada Hanya beylerbegi ve Girit defterdar: bulunan
Mehmed Paga’ya yaptinlmigtir.

125 Tapu defteri numara 825. Ayni yerde Girit adasinda cizyenin hangi
esas lizerine hesap olunduguna dair bir de izahnamesi vardir ki, buna goére bir
dirhem ser’i 14 kirat ve bir kirat da orta biyiiklikte 5 arpa tanesi idi. Bu
kanun yapildig: tarihte muteber olan akce tartilarak 14 akge bir dirhem ser'i
gelmisti. {leride akgenin vezni ne olursa olsun cizye ve harag almakta ahalinin
teamiiline itibar olunmamas: ve daima yukarida gdsterildigi gibi ahkam seriye-
deki dirhem esas tutulmas: bilhassa zikredilmektedir ( ayni defter ve keza
980 numaral: tapu defteri).

126 Bu vergi iki kisma aynilmaktadir; birincisi ekilip bicilen topraktir. Or-
manhk olmamak sart: ile agaghk mintaka arasinda ziraat miimkin olan yerler-
den ve yemis agaclarinin hasilindan «haraci mukasama min-el- hums» tabiri ile
vazolunup ahlinan begte bir vergi idi. Yani Girit reayasi ellerinde birakilan
topraga her tiirli zahireden her ne ekerlerse, mahsuliinden bes kilde bir kil ve
yemis agaglarinin hasilindan da bes okkada bir okka «Hasili min-el-hums» alin-
mak iizere tahrir olundu. Diger taraftan tasarrufunda bulunan bir araziyi ekip
bi¢gmeyen bir toprak sahibinden bu topragin haracit yani vergisi isten-
mez. Fakat buna mukabil bir senede topragindan iki defa mahsul aldig
takdirde haraci araziyi de iki defa $demek mecburiyetinde idi. [kinci kisim : baglar
ve iginde yemig agaclar1 bulunan bahgeler &lgiiliip seriat hiikiimlerine gore tayin
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lar iizerine timar ve zeamet tevcih edildi . Ayrica bunlardan
gayr1 vilayeti reaya kanunu mucibince bazi mevadtan vergi
tarholundu. Giimriik resminde de yine ahkami ser'iye esas tutu-
larak tanzim edildi '*.

edilen ve haraci mukataa olmak iizere her bir cerib (kiitiibii ger'iyeye gore bir
cerib: boyu bir eni altmig zura‘dir ve yedi kabza bir ceribdir). Bagve bahgeden
alinan 10 dirhem ser’i vergi idi ki, bunda da cizyede oldugu gibi eksik veya
fazla alinmasina cevaz yoktu. Bu vergi bag ve bahcelerden yapilan istifade
sekline bagh idi. Eger istifade miimkiin oldugu halde sahibi bag bahgesini
islemezse yine haraeim ddemek mechuriyetinde kaliyordu. Fakat bag ve
bahcelerde mahsul miikerrer olarak alinsa haraci toprak vergisinin aksine mu-
zaaf alinmazdi. Diger taraftan haraca yani vergiye bagh topraklar sahiplerinin
sarih miilkii oldugundan alim satim gibi biitiin tasarrufata kadirdiler. Ve 8!diik-
leri takdirde diger mallar: gibi arazide varisleri arasinda «alel farizei ger'iye
taksim olunurdu. Fakat eger araziyi harag sahibi kagar yahut elindeki araziyiis-
letmege kudreti olmazsa, bu gibi topraklar miizaraa veyahut icare tariki ile
baskasina verilir ve hasil olan galleden o arazinin vergisi alimrdi. (bk. 825
numarah tapu defteri). Zikrettigimiz bu rusumu ser’iye’den maada sonradan ih-
das olunan biitiin vergiler (mesela rusumu divaniyeden olan ispenge, tapu resmi
agnam vergisi, otlak ve kisglak, yaylak ye tuz rusumu gibi ilh.) Girit ceziresinden
bir fermanla tamam kaldirilmigtir. (Ayni tapu defteri).

127 1,000 akceden 6.000 ak¢eye kadar 6.000 de dahil olmak iizere kilig ve
10.000 akgeye kadar 9.999 ak¢enin 6.000'i kihg geri kalan her ne ise hisse idi.
Yine 10.000 akce de mistakil kihig idi. 10.000’den fazlasi 20.000’e kadar 20.000
dahil degil hisse idi. Ve tam 20.000 kil (zeamet) ve ziyadesi yine hisse idi.
Keza Osmanli imparatorlugu tarafindan Girit adas: serhat sayildig: i¢in burada
timar zeamet erbabindan bedel alinmiyacakt. Beylerbegi 6.000 akgeye kadar
tahvil ve berat vermek hakkina malikti. Fakat 6.000 den fazlasi icin tahvil et-
mek ve berat vermek hakkina haiz degildi. Bu husus merkeze biraleimis ve bun-
larin devr ve feragi imparatorlugun biitiin topraklarinda oldugu gibi burada da
siddetle menedilmigti. (820 ve 785 numarah tapu defterleri).

128 By kanuna gore hasilittan (galatdan), hububattan ve sireden igiir alin-
diktan sonra 30°da bir salarya dahi alinirdi ki bu da 15'te iki kile tutuyordu.
Zeytinyagn, pamuk, ketenden, ipek kozasindan, baglardan ve kafirden bag alin-
mis olursa dgiir yani 10’da bir alinirdi. Keza resm-i- urus-u- bakireden bir sene
cahisan degirmenden 60 akge, zeytinyag degirmeninden senede 40 ve seylab
dolayisiyle 6 ay calisan degirmenden, celtik olursa dikten, ipek carhindan ve
keremitlikten senede 30’ar akge, bez cenderesinden suya kurulmug pamuk car-
hindan senede 15'er akge, her kovandan ve her canavardan (domuzdan) iki akge
ve mislimanlar yeni bag dikse iisiir bedeli olarak her déniimden 20 akge, bu-
lundugu yeri birakip bagka yere giden bir reayanin kendisi veya babasi ¢iftini
bozup gitmigse ve tahrir esnasinda iizerine ¢ift zemin yazilmigsa ve reaya oglu
ise sipahisine ispengeden gayri 300 akge, cift bozan resmi vermekle mitkellefti.
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Devrinin gercekten bu en makul ve insafli hiikiimleri ile
‘Girit adasinda yerlesmig bulunan Osmanh imparatorlugu Venedik-
liler gibi burada ne bir cebrii siddet politikasi giitti ve ne de
memleketi iliklerine kadar soyup emen sémiirgeci bir zihniyet ile
hareket etti. Herseyden evvel memleketin zirai ve iktisadi kalkin-

Yine bir reaya kendi bulundugu sinir dahilinde igleyecek toprag: oldugu halde
bunu yiiz dsti birakip bagka bir sipahi topragim isletecek olursa bu takdirde
biri sahib-i- arza ve digeri sipahisine olmak iizere iki iisiir vermek mecburiyetin-
de idiler. Siradan igir ahnan yerlerde 70 giin Manapolya (Monopol) tutulur
kabulii raiyet etmeyip dariilharbe kacan harbilerin biraktiklar1 zeytin agaglarim
ve sdireyi emri serifle miriden satin alanlar bu miilklere sahip olup lazim gelen
yere dgriinii verirlerdi. Sayet gayir diye tasarruf ettikleri yerler su bataf olup
ziraate elverigli yerler degilse bu takdirde mirimiran, subasilari zuama ve erbabi
timar reayadan lazim gelen iigirleri her ne ise onu alrlar, fakat nakit akce
isteriz diyemezlerdi. Bundan maada Girit'te bir de pazar vergisi kanunu yiirir-
lige konmugtu ki, buna gére gehire bir esya ve mal gelse veyahut sehirden
ciksa her yiikten 3 akge, satilik koyun ve kegiden 1 er akge ve 2 kuzudan bir

akce ve sigir kesilse her bir sigirdan 4 akge alimrdi. Keza ekrat ve eger katir
satilsa alan ve satandan 20 ser akce ve canavar bogazlansa 5 akge, tilki deri-

sinden 1 akce, satilan bir yiik bugdavdan iki ak¢e ve arpa. cavdar ve yulaf
satihrsa 1 er akge ahmirdi. Bakla, nohut ve mercimek bugday gibi idi. Kantarla
satilan bal ve yagin yiikiinden ikiser akce ve harigten kéylere ve sehre satil-
mak iizere yiik ve sarap gelse, her yiikten 4 er akce, arap kul ve cariyesi gelse
her neferden 15 ak¢e alimirdi. Harigten gemi ile un ve bugday getirilse her
kantarda 2 ser akce gemi ile getirilen arpadan ise, yiikte 2 akg¢e kantar rusumu
ve sarap gelirse bir figidan 80 akge alimirdi. Memlehalarda gahsan iggiler elde
ettikleri tuzun 60 miiziiriin bir miiziiriind kendilerine alikoyup geri kalani miriye
ait olurdu. Harigten pazara guha getirilip satilsa arsin akgesi olarak 2 akge
alimir, yiyecek kisimdan ve gayriden peynir, bal, sabun ve bunun emsali olan
geyleri satmak icabederse nark igin 2 akge alinirdi. Harigten kasab gelip koyun
ve siir bogazlayarak satmaga kalksa, kantar akgesi olarak 4 akge ve diger
balik veya gayri nesneler gelip okka ile satihiga cikarilsa mizan akgesi olarak
2 akce ahmirdi. Icki verlerinden garap satilsa getirip miihiir bastirir ve miihir
akgesi olarak da iki akge alinirdi. Zeytinyagn Slgiisiinden litreye miihiir basti-
nilarak iki akge alimir ve ayarsiz litresiz hi¢ bir sey satilamazdi. Sebzeden her
yiikte bir akce ve her hangi bir adam bugday veya arpa getirse ve damgah
kilesi olmasa bu takdirde muhtesibten kile alip satsa, her kilede bir ak¢e ve
pazara getirilip satilan pamuk ve ketenden litrede yarim akge ahmirdi.
(Girit tapu defteri nr. 820).

Miisliman ticcarlarin  Girit  adasina getirdikleri mallardan
{igriniin rubu yani binde 25 i, reayadan igriiniin misfi yani binde 50 si
ve ecnebi hristiyanlardan (harbiden): Sayet tabi oldugu devletin bizim tiicca-
rimizdan ne miktar gimrik ahndign bilinmiyorsa binde 100'ii resmi giimriik ola-
rak alinacakti. Eger bizim tiicarimizdan giimriik resmi alinmiyorsa bu takdirde
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masm ve dolayisiyle miislim ve gayri miislim halkin refahim géz
6niinde tuttu. Adanin yeniden yapilan tahririnde ser’i kitaplara
tevfikan eraziden alinan “hasihi minelhums, usuliinii de kaldird: 12
yerine “hasil minelseb’a, yani yedide bir vergi usuliinii koydu. !*
Ve ayni zamanda Girit'teki bag sahiplerini sevindirecek soyle
yeni bir karar aldi: evvelce baglarin her bir ceribinden ala itiba-
riyle 120 ve edna itibariyle 100 akge alinirken bag sahipleri bu
vergiyi vermekte giiclik ¢ektiklerinden “reayamin mutasarnf
olduklar1 baglarindan hallerine merhameten cerib bagina 40 ar
akgesi tenzil ve tahfif olunub beher ceriblerinden 80 er akge,,
ahnmasi kararlagtinlarak bu emir yiirirlige kondu. !

Osmanlh idaresinde ger't kitaplarin reayaya yiikledigi mi-
kellefiyetler istisna edilecek olursa Girit adasinda yagiyan miislim
ve gayri miislim tebea arasinda diyebiliriz ki hemen higbir esash
fark gézetilmemisti. Din hususunda tam bir serbestiye de malik olan
Girit reayas1 hak ve hukuklarinin korunmnasi ve muhafazasi hu-

o devletin tiiccarinin adaya ithal edecegi maldan da giimriik resmi alinmiyacakt:.
Yine tiiccardan biri malinin iizerine «havlu havelan» olmad: veyahut borgluyum
dese yemin ettirilir ve ona gore hitkiim verilip ondan giimriik resmi alinmazdu.
Keza bir tiiccar malinin bu sene verilmesi lazim gelen giimrik resmini bagka
yerde verdigini sdylese ve sayet o yerde hiikiimetin bir gimriigii mevcut ise, o
zaman tiiccara yemin ettirilir ve yemine gére hitkkiim verilerek giimrik talep
edilmezdi. Sayet bir tiiccar malinin giimrigiini bir fakire verdigini séylese bu
mal «sevaimden» olmadig: takdirde yemin ettirilir ve giimrilk resmi alinmazd.
Fakat reaya malinin giimriigiinii bir fakire verdim derse kabul olunmazdi. Girit
adasinda alinacak giimriik riisumu hakkindaki bu ahkim hem miislimanlara
hemde hiristiyan tab’aya miigtereken tatbik edilecekti. Yalmz bu ahkdmin hig
bir ecnebi hiristiyanlar hakkinda cari olmayacakti. Ancak ecnebi hiristiyandan
birinin getirdigi cariye igin cocugumun anasidir dedigi takdirde o cariye icin bir
sey istenmiyecekti. (Tap: def. nr. 855.)

129 Bu keyfiyet Kandiyenin fethinden 6 sene gibi ¢ok kisa bir zaman
icinde yani 1086 senesi safer ayinda vukua geldi (bk. Tap: def. nr. 825).

130 Bu degisiklige amil olan miichir sebep (825 nr. lu tap: defterinde) soy-
ledir: «Bundan akdem Girid ceziresi miicedieden tahrir olundukda hasih minel
hums tahrir olunub likin cezirei mezburenin arazisi miinbit olmamagla reaya ziraat
ve hiraset eylediikleri hububatlari hasih harcin ihata etmeyiib senede hububatlan-
nin humsundan olan hasillari edada usret ¢ekmeleri ile ziraat ve hirasetden
feragat ediib ekseri arazi ziraat ve hiraset olunmamagla muattal oldugu mu-
karrer olmagin ziraat ve hirasete riayet etmeleri igin hasili min-esseb’a tayin
olunmak iizere defteri mufassali getiirtiib kaleminle tashih eylevesiin...» (bk.
tap: def. nr. 825).

131 Tap: def. 825. Bu fermaninda tarihi 10-20 safer 1086 dur,
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susunda da devletin tam bir miizaharetine nail cldular. Imparator-
torluk burada otoritesini ihlal ve reayanin hosnutsuzlugunu celbe-
decek fena bir idareye hicbir suretle meydan vermedi. Ahalinin hak-
i sikayetlerini daima nazar itibara alarak miimkiin oldugu kadar
onlara kars1 tatmin ve teskin edici bir ig siyaset takip etti. Kan-
diye muhafizi olan burunsuz Ahmet Pasa’dan 1096 senesinde Ce-
zire halki ve reayasi “rikkdbi hiimayuna nfk’ay1 istikd ve kemali
zulm ve teaddisin inha etmeleri ile pasay: miisariinileyhin tertibi ce-
zasi ferman,, ve Kandiye muhafizigina riizmancgeci Esseyid Mustafa
Efendi getirildi'32. Ve yine 1106 senesinde Girit halk: Kandiye
'de muhafiz bulunan vezir Findik Mehmet Pasa’nin kendilerine
yaptig1 zillum ve teaddiden sikayet etmeleri lizerine Kandiye mu-
hafazasina Hanya muhafizi vezir 1spanak¢i Ismail Pasa tayin edil-
di. Ve keyfiyetin mahallinde tahkikine dergahi ali kapici bagi aga-
larindan Halepli Ahmet aga memur edilerek Girit'e génderildi. “Is-
mail Pagsa Kandiye'ye vardikta agay: miisariinileyh marifeti ile
reayayr davet ve Mehmet Pasa’nin hakikati zuliim ve teaddisi tef-
tisine dikkat eyledikte ahalii eyaleti merkumeden ziilmen ve gas-
ben aldig: akge 600 keseye balig ve vasil oldugundan maada mukad-
dema Karabusa kalesinden ¢ikip Kandiye kalesinde mahbus olan kap-
danin oniki keselik altunun alup kenduye kiisad ve mesfur dahi Sper-
longa’ya varup firkateler peyda ve nice ehli islaimi esir etmek gibi
mel’'iinu mesfura firsat1 bagi ve fesad verdigi sabit olmagla bilciimle
emval ve metrikesi derii devlete arz ve ilam ve tertibi cezasi
babinda tekrar viirud eden fermam hiimayun mucibince evahiri
cemaziyil ahirede katline ibram ve ikdam olundu, '* Anlasilan
Kandiyelilerin kendilerini idareye memur edilen valiler hususunda
bidayette pek tali'leri yoktu. Ciinkii yine 1123 senesinde Babiili tekrar
onlarinvalileri hakkindaki sikayeti ile kargilast1.“Kandiyede miitemek-
kin vafir-reaya namina kafir geliip muhafiz olan Kalayli Ahmet Pasa

132 Ragid Tarihi, C. 1, S. 472. Silahdar tarihi, C. lI, S. 224 de ise”Burunsuz
Ahmed Pasa’nin «diigmana zahire vermek memnu iken tama belas: ile el altin-
dan birer frengi altina Venedik’e 40.000 kil bugday fiiruhat etmek téhmeti ile
katil» olundugunu yazmaktadir.

133 Rasid Tarihi, C. lI, S. 292; bu hadiseden bir iki sene evvel 1103 sene-
sinde Hanya kalesi Venediklilerin neticesiz bir taarruz ve muhasarasina
hedef oldu ise de kisa bir zamanda Venedikliler kiilli zayiat vererek cekil-
mek mecburiyetinde kaldilar (Silabtar tarihi, C. II, S. 673.679),
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kiliselerde olan giimiis kandilleri getiirdiip {izengi ve raht yap-
tirmak ve nice bahanelerle akce taleb etmek gibi harekata tasaddi
ve dahi bu misilld gina gin zulm ve teaddi etmeden hali olma-
digin ilam1 birle derii devleti aliyeye refi rik’ay1 sikayet etmeleri
ile bundan akdem ahvali teftig i¢iin tayin olunan mubasir Kandi-
ye’'ye varub veziri miigariinileyhin keyfiyet halin sual ve geldiikte
sikdyet olundugu mertebede zulmii olmamak iizere ifadei hal ey-
ledi lakin gikdyet miinteff olmayub evvel gelenlerden maada ge-
riiden bir mikdar sikayet¢i dahi geliib dergahi alii adl ve dade
feryad etmeleri ile veziri migariinileyh azl ve yine makarri sabiki
olan Istankéy ceziresine nefyile te'dip ve eyaleti mezbure vezir
Yusuf Pasa’ya ihsan olunmagla sikayet tatyib olundu, .

Gariptir ki daha ziyade dini husumetten miitevellit bir saikle
Castonnet des Fosses, George Perrot ve Coutrier gibi baz1 Avru-
pa miiellifleri mahalli zabita vak’alarina dayanmak suretile Girit
adasindaki gergekten diriist ve Aadil olan Osmanl idaresini
kétiileyip hakiki durumunu tahrife ¢aligmiglardir. llimden ziyade
demagoji yapan bu mielliflere gore, Girit adasinda kanundan
ziyade yenigerilerin istekleri hakim oluyordu ve higbir hiristiyan
aganin miisaadesi olmadan evlenemiyor veyahut bu miisaadeyi
almak i¢in rigvet vermek wmecburiyetinde kaliyordu. Pasalar ve
diger devlet adamlari zengin olmaktan bagka bir gey diglinmii-
yorlar. 1700 senesinde Girit'i ziyaret eden seyyah Tournefort’a
goére giinin birinde bir cami yaptirmak isteyen bir paga lizumlu
aletleri ile celbettirdigi reayaya giiya ekmekten ziyade degnek
darbeleri vurdutmugtu. 1726 senesinde halk Hanya'da 6ldiiriilen
bir fransizin failleri arandig: takdirde biitiin fransizlar1 6ldiire-
ceklerini soylemigler. Yine Girit valileri sirf para koparmak mak-
sadi ile ecnebi gemileri limanda alakoyuyorlarmig; hatta 1795'te
Abraham isminde bir fransiz yahudisi sebepsiz doviilerek hapse
atilms ve sonra da kurtulmak igin 10.000 kurus vermege mecbur
kalmgtir. XIX uncu asrnn baglangicinda Hanya’da karisinin
guzelligi meghur olan bir ekmekgiyi maiyeti ile 6ldiirmiis ve onun

134 Ragid tarihi, C. II. S. 354 -55 evvelce sadriazam iken tekaiide sevkedi-
lerek istankdy'de ikamete memur olan Kalayli Ahmed Pasa zaruretten sikiyeti
mutazammin bir arzuhal devlete gondermesi izerine hakkinda avatifi aliyyeyi
miilikane bideri’ buyrulup Kandiye eyaleti kendisine ihsan olundu. Selefi Yusuf
Paja'ya da Hanya muhafizlign tevcih olundu (Ayni eser, S. 329).
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kansini almig. Huldsa Girit adasinda hiristiyanlar igin  higbir hak
tanilmiyormug . Ve yine bunlarin tevsik edilemeyen iddialarina
gére gemi aziya almis olan yenigerileri tedip etmek maksad: ile
Bab:ali 1183 senesinde Girit'e Hact Osman Paga naminda birini
goéndermis ve bu da sultanin otoritesini iade etmek igin evvela
yeniceri kuvvetlerini imha etmek lazim geldigi kanaatina varmus,
hiristiyanlar ile gizli bir anlagma yaparak onlara silah vermistir.
Bundan sonra onlara hazir olmalarim séyleyerek beyler tevkif
ettirilmigtir. Silahli hiristiyanlar daglardan inerek islamlar iizerine
yiiriiyorlar ; neticede Hac1 Osman maalesef bu hizmetinden dolay:
miikafatlandirilacag1 yerde bogduruldu!®. Hakikatte ise Osmanl
devleti Girit adasinda ilk giinden beri takip edegeldigi politika-
dan zerre kadar inhiraf etmedi ve burada idari mekanizmadan
dolay! miislim veya gayri miislim tebanmin hognutsuzlugunu tevlit
edecek herhangi bir yolsuzluk kargisinda evvelce oldugu gibi
sonra da ayni hassasiyet ve siddeti gosterdi. Girit defterdan olan
divan hocalarindan sabik sgehremini Osman Efendi kendisine
menfaat temin etmek maksadi ile adada malikdne sahiplerini va-
kitlerinden evvel “talebi mal ile tazyik ve malmiilklerini furuhat
ettirib kendilerini ahz-u haps ile nizam hallerin tefrik etmekle
malikdne eshabindan niceleri malikdnelerinin zapt ve tasarrufun-
dan kefi eyadi, ve bu haller Girit'in “mukataatinin ihtilah kiil-
lisine badi oldugundan gayri, evvelce 4 adet sahte ferman tahri-
rine de ciir'et gostermisti. Bu suretle kendisine miitesellimlik tevfiz
eden bu fermanlar ayandan bazilarina okununca defterdarin sah-
tekarhgi meydana ¢ikti ve nihayet cizye hususunda da hiyaneti
anlagilan Haci Osman Efendi hicri 1138 senesinde ferman padi-
sahi mucibince olduriildii %,

135 Des Fosses, S. 46-49, 91; Perrot, S. 166-71; Coutrier, S. 21 ve 23.

136 Couturier S. 28 -29. Des Fosses, S. 95. Bu tarihlerde Girit'te bu nam-
da bir pasa bulunmadig gibi, yine Fosses’un (ayni sahifede) miistakil olmaga
baglayan yenigeriler arzularina ram olmiyan 4 pasay: tekrar istanbul’a génder-
diler iddias1 da fantazi mahsuliidiir. Ne vak’aniivislerde ve ne de arsiv vesai-
kinde bu Haci Osman vak’asina dair bir kayda tesadiif edilememistir. Esasen
bu tarihte Girit’te bu namda bir vali bulunmamigtir.

137 Bak Rasid tarihi, C. IV, S. 388-389. Maalesef hu hadiseyi «H. Coutrier
kitabinin 21 inci sahifesinde» ya bilmiyerek veya kasten tahrif ederek defter-
darin Glimiini yenigerilerin zulmiine atfetmektedir ve hadiseyi 1728 senesinde
yani 1141 senesinde vukua geldigini gostermektedir; Hakikatte ise sugu sabit
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Boylece Osmanli devleti Girit adasinda sugu sabit olanlan
siddetle tedip etmekte bir an tereddiit etmedigi gibi, olur olmaz
halkin sikayetleri iizerine de acil ve haksiz kararlar almaktan da
daima ictinap etti. Girit reayas1 defterdar tarafindan kendilerine
zuliim ve teaddi edildigini, defterdarin malikane sahipleri ile anla-
sarak kendilerinden fazla agar ve rusumat talep edip alindigim
ve reayadan bazilarim1 degnek altinda mecruh eyledikten maada
“bilaciirim ve bivechi ser’i ehli zimmet reaya papaslarim salbet-
tirdigini,, riikabi hiimayuna verdikleri arzuhallerinde inha ve onun
azlini istida® etmiglerdi. Bu hususa dair Kandiye muhafizi sadn
esbak vezir Hamza Paga'ya ve Kandiye kadisina 1180 senesi
cemaziyiildhiresinde génderdigi bir hiitkimde, “bu makule
sade arzuhal ile tarafi, devleti aliyyemden mansub bir ce-
zire deftérdarinin vali arz1 olmadikga tebdil ve tahvilini miina-
sip bulmayarak,, defterdari merkumun inha olundugu gibi “fuka-
ray1 raiyete zulm ve teaddisi ve namardi hareketi vaki olub
olmadiginin tetkik ve tahkik ediliib bildirilmesini,, emretti 3. Def-
terdar hakkinda isnad olunan geylerin asilsiz ve ciimlesinin ken-
disinden hognut ve razi olduklarnm natik sabik ve lahik
muhafizlarinin gelen mektupklarindan ve kadilarimin arzlan ile
Kandiye ve Hanya ve Resmo ahalilerinin mahzarlarinin mazmun-
larindan anlagilarak bu mesele kapatildi 1%, Babiali aym zamanda
gerek Kandiye, Hanya ve Resmu'ya, kalelerin muhafazas1 garti
ile yapilan nasb ve tayinde ve gerekse her sene sevval ayinda
yapilan tevcihatta “umumen ahali ve reayay: cezireyi mezalim ve
taaddiyattan hifz ve siyanet, edilmesine ¢alhgilmasim ve “hilafi
hareketten ve bir zulmii taaddiden ihtiraz ve ictinab,, edilmesini
bu kalelerin muhafizlarina bildirmegi kendisine daima idari bir
meslek ittihaz etti 4.

olan defterdarin kagmasina imkan verilmemek igin sag kol agas1 Ali Aganin evin-
de nezaret altinda bulundurulmus ve tahkiki keyfiyet igin Istanbul’dan gelen
kapici bagi Hanya muhafizi ve kadisinin arz1 ilam ve Girit'teki kalelerin ulema
ve ayanin gonderdikleri ii¢ kit'a mahzerler iizerine ba ferman katlolunmugtur.
(bk. Ragid tarihi, C. VI, S. 389). 138 Bk, miilhimme def. nr. 165.

139 Keza ayni yerde, derkenar, tarih, 9 Muharrem 1181.

140 Bak mesela 1181 Zilhiccesinde «sabika Hanya muhafizi olup Kandigye
kalesi muhafazas: gartiyle Girit eyaleti bu defa miiceddeden kendiiye yani sad-
riesbak vezir Hamza Hamid Pasa'ya tevcih ve ihsan olunan hilkkme (mihimme

defteri nr. 165).
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Bu suretle Giritte daima diiriist ve yumusak bir siyaset giitmiig
olan Tiirk idaresi, gergekten her zaman icin burada en uygun bir
idare sekli oldugu keyfiyetini de ispat etmistir. Nitekim bunun en
bariz bir delili de isyandan énce Girit reayasinin iigte iki nisbe-
tinde bir niifus artimi géstermis olmasidir. 14! 1770 senesinde ilk defa
olarak burada da Morada > oldugu gibi ikinci Katerina tarafindan
gonderilen Papazoglu adinda bir rum vasitasi ile ada reayasi
isyana tesvik ve tahrik edildi. Daskalo Yani naminda zengin
bir isfakiyalinin da ilk ayaklanma isaretini verdigi ve fakat bu
isyan hareketinin Mora ayaklanmasi gibi Ruslarin ¢ekilmesi ile
bastirilarak isyamin sefi Yaninin 6ldirildiigi iddia olunmakta
ise de'* bu hususu aydinlatacak ve teyid edecek mahiyette ne
arsiv vesikalarinda ne vakaniivislerde ve ne de Hammer, Zinkeisen
ve Yorga gibi osmanl tarihini yazan miielliflerin eserlerinde bir
kayit vardir. Osmanh Devletinin idaresizligi yiiziinden Kandiyenin
fethinden Yunan istiklal harbinin baglangicina kadar gecen bir
buguk asirhk zaman zarfinda zikre deger hi¢ bir hadisenin vukua
gelmedigi goriilmektedir. Osmanh hakimiyeti altinda Giritte
miisahede ettigimiz bu uzun siikinet devresi ihtimamn i¢ politikaya
ragmen maalesef devam edemedi. Biiyiik Petro ile baglayip ve

141 Bagvekalet argivi, yesil sandiklarda Nr. 14459 vesika.

142 Bu isyanin Rus tahrikat: ile iktigina sahadet etmeyen hemen hemen
higbir kitap yoktur denilebilir. Biz burada sirf mehaz gosterilmemis denilmemesi
igin birkag Avrupali miiellifin eserlerinden bu hakikati teyid eden baz pargalan
aynen iktibas etmekle iktifa edecegiz: Meseld, Un ancien diplomate en Orient,
Les Grecs a toutes les époques, Paris 1870 S, 252 de « C'est un fait digne de
remarque que, jusqu’au régne de Catherine II, il n'y ait aucun soulévement gé-
néral contre la domination Ottoman». J. Castéra, Histoire de Catherine IL,
Paris. S. 67 de: « J'ai déja observé que des agens secrets avoient disposé les
Grecs & se soulever. Ce peuple, jadis si fier et maintenant si avili, attendoit
les Russes comme ses liberateurs »>. Wurm, Christian Friedrich, S. 84 de «Rus-
sland regte die Griechen auf, es war von Herstellung einer griechischen Repub-
lik die Rede,...» ve S. 190 da «Dass Russland zu verschiedenen Zeiten die
Griechen gegen die tiirkische Herrschaft aufgeregt hat, darf als bekannt vor-
ausgesetzt werden ». N. Jorga, Geschichte des osmanischen Reiches, Band V.,
Gotha 1913, S. 238. de «Die ersten Anregungen zu einer Revolte der im
osmanischen Reiche lebenden Griechen kam selbstverstindlich von Russland
her ».

143 Coutrier, S. 24; des Fosses, S. 93; Paul Combes, S. 55-9; Perrot,
S. 193-4. Lavisse et Rambaud, Histoire Générale e VII, s. 492-4.
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gittikce siddetini artirmig olan Rus tahrikati, '* Fransiz ihtilali ile
uyandirilan milliyet hisleri*® bunlara ilaveten Osmanh imparator-
lugunun giinden giine bozulan ve zayiflayan i¢ idaresi neticesinde
rumlar arasinda bas gésteren ayrlma arzusu ve nihayet bu cere-
yam gerceklestirmek iizere kurulmus olan Eterya cemiyetinin ze-
hirli propagandast Girit'in Rum halkimi da harekete gecirmege kafi
geldi.

144 Jorga, C. V, S. 238, 16, 241-2; Carl Ritter von Sax, Geschichte des
Machtverfalls der Tiirkei bis Ende des 19. Jahrhunderts und die Phasen der
« Orientalischen Frage, Wien, 1908. S. 84-87, 103-109 ; Gervinus, G. G. Minssen
Ji Fu insurection et régéneration de la Gréce, Paris 1863, C. I, S. 31-41. A. De-
bidour, Histoire diplomatique de I’Europe, Paris 1891, C. L. s. 101.

145 Jorga, C. V, S. 239.



GAZI ORHAN BEGIN HUKUMDAR OLDUGU TARiH

ve
ILK SIKKESI

Ord. Prof. I. HAKKI UZUNGCARSILI
Balikesir Milletvekili ve T.T.K. iiyesi

Osmanhi Tarihleri ve anlardan naklen bazi ecnebi tarihgileri,
Gazi Osman Begin vefatiyle oglu Orhan Begin hiikiimdar olmasini
muhtelif yillarda gostermektedirler; mesela Halil-i Konevi ile
Stikrullah, Osman Gazi'nin vefatim 710 H. 1310 M. senesinde ve
/iszk Pasa Zade, Tac-iit-tevarih ve Hammer ile Tarih-i Osmant en-
ciimeninin yayinladigi Osmanlt Tarihi ve Kiinhilahbar ve meski-
kat kataloglarn ve Gibbons'un Osmanli Imparatorlugunun kurulusu
isimli eseri ise 726 H. 1326 M. tarihini gosteriyorlar. Bunlar-
dan baska Hest Bihistde 721 H. 1321 M. ve bir takvimi Mec-
muada ! 720 H. 1320 M., Litfi Pasa Tarihinde de 718 H. 1318 M.
yillarinda vefat ettigi gériiliyor; yine Osman Gazi'nin vefatim
1327 senesinde gosterenler de vardir.

Halbuki benim, Kurumumuzun nesir vasitasi olan Belleten’in
on dokuzuncu sayisinda Gazi Orhan Bey Vakfiyesi bashgiyle
negrettigim 724 Rebiulevvel (Mart 1324) tarihli vesikada Orhan Begin
bu senede hiikiimdar bulundugu gériilmekte ve vakfiyenin al-
tinda da Orhan Gazi’nin Coban, Hamid, Melek, Pazarlu ve Fatma
isimlerindeki kardesleri ile validesi Malhatun bint-i Omer Bey ve
oguilar, Sultan ve Sileyman ve [brahim ile sair sahitlerin adlarn
gosterilmektedir. Vakfiyenin en dstiinde de Orhan b. Osman tug-
rasi vardir; yine aym vesikanin birinci satirindaki Jrdlploes § e
e Gl o Qbosl == Men ki Siicaaddin Orhan ibn-i Fahreddin Os-
man ibaresinden de Osman Begin lakabinin Fahreddin ve Orhanin
da Siicaaddin oldugu anlagihyor.

Bu vakfiyenin tarihi olan 724 H. 1324 M. yilinda, Orhan Ga-
zi'nin hiikiimdar oldugunu gériiyoruz; Hicri Rebiulevvel ay1 Miladi

1 Umumi kiitiphane, numara 7912 (Mecmua)
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Mart ayina miisadiftir. Acaba Orhan Bey bu sene iginde mi hii-
kiimdar olmustur?. Yoksa daha evvelki senelerden birinde mi ol-
mugtur ?. Bundan bagka mechul bir nokta da Osman Begin idareyi
ogluna biraktiktan sonra ka¢ sene daha yasamis oldugu ve
Bursa’'nin fethinden ne kadar evvel 6ldiigii noktasidir.

Tarihler, Osman Begin son zamanlarda hastaligi sebebiyle
asker! kuvvetlerin sevk ve idaresini oglu Orhan’a biraktigim ya-
zarlarsa da onun bu esnada babasinin yerine hiikiimdar oldugunu
s6ylemezler ve bu hikimdarhg Osman’in vefatim miiteakip
gosterirler. Su halde Orhan’in hiikiimdar oldugu tarihte Osman
sag mi idi, yoksa vefat etmis mi idi? beili degildir; muhakkak
olan cihet ise Orhan’in 1324 Mart ayinda hiikkiimdar bulunmus
oldugudur.

Merhum B. Halil Ethem'in Meskikdt-t Osmaniyye isimli ese-
rinde asagida suretini koydugum bir giimiis sikke yani Akge-i
Osmanf resmi var. Bu akgenin ash Meskikat miitehassisi Bay
Osman Ferit Saglam'in hususi koleksiyonundadir. B. Osman Ferit
bunu, eserini hazirlarken Halil Ethem’e géstermis o da suretinin
ve fotografisini alip kitabina koymus, fakat bu miihim sikkeyi ken-
disine vermis olan Bay Saglam’dan bahsetmemistir. Halbuki bu
sikke bugiin tarihimizin meghul bir noktasin1 aydinlatmak itibariyle
enteresandir ve bu akgenin tetkiki bize Orhan Gazi’nin hiikiimdar
oldugu tarihi géstermektedir ki simdiye kadar tarihcilerimizle mes-
kikat miitehassislarinin dikkatini gekmemistir. Eger ben de yuka-
nda adi gecen 1324 tarihli vakfiyeyi nesretmemis olsaydim bu
hususu anlayamiyacaktim.

Vezni bes kirat ve kutru 18 milimetre olarak gdsterilen bu
akgenin iki tarafindaki yazi séyledir:

Bir yiiziinde :

El

Al Y Y
o

::’1(_’

Sl

de
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Arka tarafinda:

ve bunun etrafinda ise (¢baw r ~2c 2 v an) yani 727 hicret tarihi
- N d L -
vardir.

Orhan gazinin ilk akcesi

Bay Halil Ethem Merhum bu sikkenin arkasindaki yazida Bursa
adinin altinda gériilen ve siyakat rakamlarindan iic demek olan W
isareti hakkinda hig bir miitaleada bulunmamigtir. Yukarida verdigim
izahata dayanarak benim kuvvetli tahminime gére bu ii¢ rakami ile
Orhan Begin hiikiimdarhg senesi gosterilmektedir; yani bu paranin
basildig1 727 H. senesinde Orhan Bey ii¢ senedenberi hiikiimdar
bulunuyordu. $imdi bu siyakat rakamilye Orhan’in 724 tarihli vakif-
namesi goz oniine alinarak tetkik edilecek olursa, bu tarihte yani
Orhan’in ciilusundan ii¢ sene sonra 727 de bu akgeyi kestirdigi
anlagilir.

2 Halil Ethem merhum s~ nin ] olmas: ihtimalini de ileri siirmiigse de
bunun s~ oldugu agikga gériilmektedir.

Belleten: C. IX, F. 14
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Simdi burada bir sual hatira geliyor; Orhan’in bu akgesinden
daha eski bir akcesi yok mu? Bugiine kadar Orhan’in nesredilip
goriilen miiteaddit akgelerinde tarih olmadig: gibi babasinin ad1 da
gorilmemigtir; bunlar hep &l ds 0l ibarelidir; yalmz maka-
lemize esas olan sikkesinde babasinmin adi ve tarih varduir.

Gordigiim meskikat kataloglarinda Orhan Gazi'ye aidiyyeti
zan ve tahmin edilen ve tatar sikkelerine benziyen bazi sikkeler
varsa da bunlar hakkinda sarih bir sey soylenemez; yalmz Ilha-
nilerin yiiksek héakimiyyetini tamyip diger Anadolu beyleri gibi
anlara vergi verdigi malim oldugundan * bu metbiiyyeti gos-
termek icin para kestirmis olabilir; fakat heniiz kat’i bir miitaleada
bulunmak miimkiin degildir.

Orhan 727 hicret tarihinden evvel akce kestirmediyse
bunun sebebi ne olabilir? Bu tarihten evvel hig¢ bir uc beginin
kendi admma para kestirmis oldugunu mevcut kataloglarda gor-
medim. Buna da sebep beyliklerin heniiz tesekkiil halinde olup
bir zaman Selgukilerin ve daha sonra Ilhanilerin hakimiyyeti al-
tinda bulunarak onlarin paralariyle muamele yapmalaridir ; bilhassa
1314 ile 1326 siralarinda Anadolu’nun pek siki surette lihanilerin
kontroliine tabi oldugu ve Emir Coban Begin oglu meshur Demir-
tas'in Anadolu’da umumi vali bulunarak buray: kasip kavurdugu
ve bundan baska Anadolu Beylerini ortadan kaldirmiya bagladig
bir devir oldugundan * bu beglerin kendi adlarina serbest
olarak para kestirmelerine belki imkan yoktu.

e Olally aablall s Lo & yx L) o7 431 pn Bage Lo [Anadolu] <-s,4105, ik 3

¢ 3,k cax S¥y ¢ oLl [uclar] Sles¥t L. Sedan Mole dga 575 Spbgr 1y e 4ny
R D L T R g R [Gerede ] dpes,s colost ¢ dla s c il el
{Risale-i Felekiyye, No. 2756 Ayasofya niishasi)

4 «Cun Gazan Han vefatindan sonra Coban Bey oglu Timurtag Beyi ve
Hoca Sadiiddin-i Miistevfi’yi Rum Memaliki zaptina ve Béagileri kahretmiye gon-
derdiler. Gelip Rum’da Konya'da ve Akgehir'de Selguk ashndan buldugu oglan-
lant bogdurup helak etti, Konya'da bir giin i¢inde yirmi dokuz maéhru tifl oglan-
ciklari gehit ettiler, Akgehir’dekilerin ve Simirede ve Sivas’da olanlardan bazi
kurtulup gizlendiler ve bazi sevahile Karaman oglanlan durdugu vilayetlere
vardilar, Karaman oglanlar1 onlardan kiz aldilar ki asil kariga; galtanat dava
ettiklerine sebep budur. Gérdii ki Aydin ve Saruhan ve Mentege ve Teke ili
Beyleri Hamit oglu Diindar Begi bey edinmisler ve meemu-i mal ve geri ver-
miye razi olmuglar ve ti haddi Osman bey dahi mal géndermis. Pes Diindar
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Su halde Orhan’in para bastirdigt 1327 senesinde Anadolu
Beyleri iizerinde Ilhant hakimiyyetinin devam etmesine ragmen
Orhan’in  akge kestirmesi, artik eski tazyikin devam etmedigini
gosterir; ciinki llhant hiikkimdar1 Ebu Said Bahadir Han tahakkii-
miinden biktig1 Beglerbegi Emir Cobant o6ldiirmiis ve onun oglu
Anadolu valisi Demirtag da 1327 senesinde evvela saklanmig ve
sonra Misir’a kagmig oldugundan bu halden dolay: genis bir nefes
almig olan Beylikler de rabitalarim zahiren muhafaza etmekle
beraber kendi adlarina para kestirmekte beis gormemiglerdir. Iste
Orhan Gazi'nin bu 727 de ilk akgeyi kestirmesi bundan ileri gelmig
olabilir. Bu izahata nazaran Orhan Begin 1324 tarihinde hiikiim-
darhga gectigini kuvvetle ileri siirebiliriz.

Begi ele getirmek ardinca oldu, Diindar Bey Egirdiir'de idi, gelip Egirdiir iize-
rine diigti ve hisar etti; zikrolunan Beyleri itaate davet edip elgiler gonderdi...»
Yazicizdde Selcuknamesi.
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ONSOZ

Proto-Bulgarlarin hiristiyanlig: kabul etmelerinden bahseden
Bizans kronikgileri!, Bulgarlarin putperestligi birakarak hiristiyan-
lagmas: olayn genis tafsillerle anlatirlar. Fakat hicbiri bu putpe-
restligin mahiyeti hakkinda bir sey demez. Ancak tesadiifen,
bambaska olaylar miinasebetiyle bazi Bizans kaynaklari birtakim
Proto-Bulgar inamglarini, dini adetlerini zikrederler.

Proto-Bulgar dini, daha eski ilmi-tarihf nesriyat arasinda da
yine tesadiifen ve parca-buguk halde gézden gegirilmistir. Bu, bir
taraftan Proto-Bulgar dini hakkindaki bilgilerin azhigindan, o6te
taraftan mdelliflerin eserlerinde bunun dogrudan dogruya tetkik
mevzuu yapilmamig olmasindan ileri gelmektedir. Cok defa bilinen
dinf adetler ancak Bulgarlarin Slav olmiyan menselerine bir delil
olarak gosterilmigtir. Tanminmig miielliflerin ileri siirdiikleri teori-
lere gore?, Proto-Bulgarlar menge itibariyle Tatar3, karisik?,

1 Bu hadisenin tafsilati icin bk. V. N. Zlatarski «Bulgar devleti tarihi» I.
2, 26 ve devami (Sofya 1927).

2 Bu tecrilere dair etrafli malimat icin bk. Ivan D. Sismanov «Proto- Bul-
garlarin mengei meselesinin tenkitli panoramasi», MSNUK, XVI-XVIL., S. 505.
Fransiz sarkiyatqisi ]J. Deguignes’in «Histoire générale des Huns, des Tures,
des Mongols et des autres Tartares occidentaux» (Paris MDCCLVI) adli eserin-
de Proto-Bulgarlarin mengei ve dini hakkinda bir sey olup olmadigint bilmiyorum.

3 Joh.Chr. von Engel « Fortsetzung der Algemeinen Welthistoire der Neuern
Zeiten » durch eine Gesellschaft von Gelehrten in Deutschland und England
ausgefertiget. 31 Theil, Halie 1797, s. 252, 327, 329-335. sayfada Bulgarlarin din ve
ddetlerine miiteallik Papa Nikolay'in cevaplarindan bazisinin terciimeleri vardir.

% Ch. M. Fraechn «Die iltesten arabischen Nachrichten iiber die Wolga-
Bulgharen aus Ibn-Foszlans Reiseberichte 5, Mémoires de I'acad. imp. de St.
Petersbourg, VI seri, C. I. (1832), s. 572-577.
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Uralli?, Fin®, Tirk? idiler; dini adetleri de bunu gosterir. Nihayet,
bazisina gore, bunlar Proto-Bulgarlarin menge bakimndan Slav
olmadigini gostermez®. Proto-Bulgar inamslan ve dini adetleri,
umumi Bulgar tarihlerinde de yalmz zikredilmekle kalir’. Ancak,
Proto-Bulgarlara karsi alakanin oldukga arttig son yillarda, Proto-
Bulgar dinini bir kil olarak meydana gikarmak denemeleri yapil-
digr gibi, bu sahadaki muhtelif meseleler izerinde bazi arastirma-
lar da goriildii: Prof. V. N. Zlatarski “Putperest Bulgarlarda yemin,,
Petrograd 1905, (V. N. Lamanski serefine ¢ikan dergi) de s. 253
v. s.; ayn1 miiellifin “Bulgar Devleti Tarihi L, ndeki “Bulgarlarda
mukavele (muahede) yemini, fash s. 1, 434 v.s.; G. [. Katsarov
“Putperest Bulgarlarda yemin adeti,, Bulgar Akademisi Mec-
muasi III. (1912); G. Feher “Madara aths. Proto-Bulgarlarin defin
merasimleri,, Milli Etnografya Miizesi Haberleri'nde VI (1926);
s. 81 v. s.; Prof. V. Besevliyev “Proto-Bulgarlarda kafatasindan
bardaklar,, Sofya Universitesi Dil-Tarih Fakiiltesi Yillig XXII.
(1926); aym miiellifin “Nikifor'un kafatasi,, Vekove dergisi [,
s.1, 3, v. s.; B. von Arnim “Kiral Simeon’a kopek kurbanlarn
gotiriilmesi,, Bilgarski Pregled II, s. 1, 91-98; V. Besevliyev
“Proto-Bulgarlarin dinine dair yeni bir kaynak,, Sofya Universi-
tesi Dil-Tarih Fakiiltesi Yillign XXXIL, s. 9; V. Grumel “Sur les
coutumes des anciens Bulgares dans la conclusion des traités,,

5 P. Jos. Safarik « Slovanske starojitnosti » II Praha 1863, s. 178 ve devami.

6 R. Reosler « Untersuchungen zur ilteren Geschichte Rominiens » Leipzig
1871, s. 239, 240. Burada bellibagh Bulgar dini adetlerinden bazisinin tercimeleri
vardir. P. Hunfalvy « Ethnographie von Ungarn» Budapest 1877, s. 254.

7 H. Vambéry «Der Ursprung der Magyaren» Leipzig 1882, S. 55 ve devami.

8 Yariy Venelin «Drevnie i ninegnie Bolgare»I,Moskova 1829,5.51.KurumHanin
istanbul muhasarasi sirasinda yaptign merasimler, kestigi kurbanlar zikrediliyor.
Baltik Slavlarinda insan kurbanlari, Karadeniz’de Dinyeper nehri agzinda bir
adada oturan Ruslarin kurbanlari anlatiliyor. D. llovayskiy » O slavyanskom
proishojdenii Dunavskih Bolgar> Moskova 1874, S. 45, 46, 51, 52.

9 Bk. A. Gilferding « Sobranie soginenii» I. S. Peterburg, 1868, 27. K.
irecek « Bulgar Tarihi» Slavgev negri, Sofya 1929, S. 90. C. Jirecek « Geschichte
der Serben » I. Bd. Gotha 1911, S. 190. Tomaschek « Bulgaroi» Pauly Wissowa,
Real-Encyclopadie Bd. IIl, 1044. Keza « Zeitschrift fiir die osterreischischen Gy-
mnoasien, Jhrg. 28 (1877) S. 682. Dikkate deger bir nokta, ne V. N. Zlatarski
« Bulgar devleti tarihi» nde, ne de St. Runciman «A History of the first Bul-
garian Empire » (Londra 1930) adli eserinde Proto-Bulgarlarin dini hakkinda
hicbir sey zikretmezler, halbuki hiristiyanlagma hadisesine uzun sayfalar ayirirlar.
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Tarih Kurumu Haberleri XIV-XV., s. 8 2 v. s.Yor. Trifonov
“Putperest térenlerle yapilan Bizans-Bulgar muahedeleri meselesine
dair,, IBAI XI. (1937), s. 263 v.s.-G. Feher “Proto-Bulgarlar,,
Sofya 1929, s. 126 v. s; aym miellifin “Proto-Bulgarlarda din,,
Otets Paisiy dergisi II., s. 208 v. s.; V. Begevliyev “Proto-Bulgar-
larin dinine dair Yunan-Latin kaynaklan,,, Milli Etnografya Miizesi
Haberleri VIII-IX., s. 149 v. s.; aym miellifin “Proto-Bulgarlarda
din,, Bulgar Tarih Kiitiiphanesi dergisi IIl., s. 2, 29 v. s.

Isbu etiit ana hatlan itibariyle B. T. K. dergisinde ¢ikmis olan
popiiller makalenin yeni yazilmig ilmi seklinden, ayni zamanda
Proto-Bulgarlarin dini hakkindaki haberlerin ilmi olarak tertip ve
edas: icin yapilan bir denemeden fazla bir sey degildir.

KAYNAKLAR

iglerinden Proto-Bulgarlarm dinine dair haberlerin qiktign
kaynaklar, pek az ve ehemmiyetsizdir. Bunlar ii¢ kisma ayrilabilir:
1) yazih veya edebi, 2) arkeolojik, 3) lisani. Bu kaynaklardan en
mithimmi, edebi olanlardir. Maalesef, edeb! kaynaklarin verdigi
maliimat rasgele ve parca halindedir; biiyiik bir kismi da Proto-
Bulgarlardaki dini adet ve tasavvurlarin sadece dig ortiilerini
meydana vurmaktadir. Yazih kaynaklar arasinda “Responsa Nico-
lai papae I ad consulta Bulgarorum, kemiyet ve sthhat bakimin-
dan ilk plan: isgal ediyor!’. Bu “cevaplar,, bilindigi iizere, Prens
Boris’in 866 yilinda Bulgarya’da bir hiristiyan kilisesi tesis ve
tegkili hususunda Papa Nikolay [. den talimat sorup &grenmek
maksadiyle Roma’ya gonderdigi Bulgar elgileri tarafindan getiril-
migtir !, Bulgarlarin suallerine Papa Nikolay'in verdigi cevaplar,
siiphe yok, ki Proto-Bulgarlarin hayati ve dini igin kiymetli, mevsuk
bir kaynaktir. Lakin, burada bildirilen her seyi oldugu gibi Proto-
Bulgarlara ait olarak kabul eylemek icabetmez. Ciinkii Bulgarlarin
sualleri arasinda bir takimi vardir, ki her halde Slav adetlerine
baghdir; bazis1 halis Bizans adetlerini hatirlatir, bunlan1 evvelce

¥ En son tenkitli nesri E. Perels’indir, M. G. H. Epistolarum Karolini aevi
1V, tomus VI, Berolini MCMXXV. Bulgarca terciimesi D. Decev negridir, « Ot-
govorite na papa Nikolay I po dopitvaniyata na bilgarite » Sofya 1922, yeniden
negredilecek.

11 Bk, Zlatarski « Tarith» I, 2, S. 85.
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yahut hiristiyanlaghklarn sirada kabul etmis olabilirler (garp kilise-
sinin 4det ve merasimlerine benzemiyen Bizans &detleri ve mera-
simleri icin bu hassaten miihimdir; mesela 3., 6., 54, 55. v. s.
cevaplan kiyas ediniz). Nihayet, bazist da islam menseli olabilir '
Bu itibarla bahis mevzuu ettigimiz cevaplar, hangisi Proto-Buigar-
lara, hangisi Slavlara, Bizans'a, ihtimal islama ait oldugu kati surette
aulagilmak iizere muhteva bakimindan bir aragtirmaya muhtactir %,

ikinci derecede miihim olan haberler Bizans kroniklerinde,
Arap miielliflerinde, menologlarda ve diger yazih eserlerde tesa-
diifen bulunmaktadir. Bulgarlarin hiristiyanlasmasindan biraz 6nce
veya biraz sonra yazmis olan mesela Teofanes v. s. gibi Bizans kro-
nikgilerinde yahut daha eski miielliflerin haberlerini tekrarhyanlarda
¢ok degerli malimat vardir. Pek tabii olarak, bitin yazih kay-
naklar gibi, bu bilgilerin de mevsukiyet ve msfet derecesi bir
kiymetlendirme ameliyesine muhtagtir.

Proto-Bulgarlara ait baz1 yazili kayalar da edebi kaynaklardan
sayilabilir. Bunlar, uzaktan uzaga da olsa, baz1 Proto-Bulgar dini
tasavvurlarini ihtiva ederler '

En ehemmiyetsiz kaynaklar, lisani olanlardir. Birkag Proto-
Bulgar kelimesinin etimolojisinden Bulgarlanin dini hayatina dair
bazi neticeler gikarilabilir.

ORENDIZM

Her dinde bir veya birkag kuvvete inanig vardir. Bu kuvvetler
insanmin miinasebette bulundugu seylerde gériinebilir. Onun igin
din, kelimenin en genis manasinda, insanin bu c¢esit kuvvetlere
karst miinasebetidir *. Bu kuvvet yahut kuvvetler, her zaman

12 Bi. Ch. M. Fraehn «Drei Minzen der Wolga-Bulgharen aus dem X.
Jahrundert m. Chr., Mémoires de I'acad. imp. de St. Petersbourg VI, S. 188.

13 Miiellifin béyle bir aragtirmasi vardir. Tarih Kurumu Mecmuasinda
(XIV-XV, 72) «Papa Nikolay'in bazi cevaplarina dair».

14 Bk. V. Begevliyev « Proto-Bulgar kitabeleri» Sofya 1934 ve « Diizeltme-
ler ve ilaveler » 1936. Sofva Un. Tarik-Dil Fak. Mec. XXXIL

15 Fp, Pfister’in din mefhumunu tarifiyle kiyas edin: «Die Religion der
Griechen und Rémer» , Leipzig 1930, S.21; keza «Volkskunde, Religion und Reli-
gionswissenschaft» , Blitter zur bayrischen Volksunde. Wiirzburg Heft 10(1925) S.
43 ; Kultus, Pauly-Wissowa Real-Enzyklopéadie Bd. XI, S. 2106. Keza bk. V. Besev-
liyev *Proto - Bulgarlarin dinine dair Grek - Latin kaynaklari» S. 149 ve devamu.
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belli ruhlar veya tanrilar geklinde tasavvur edilmezler. Bilakis din-
lerin en iptidai olaninda sadece belirtisiz bir kuvvete inamg gorii-
lir, ki bu mubhtelif 6l¢iide hareketlerde bulunur; her egyada, her
hayvanda, her insanda, umumiyetle ne olursa olsun elle tutulan
her maddede baska tiirlii tezahiir eder. Biitiin mukaddes geylerde,
bilhassa tanrilarda bu kuvvet vardir; onlar kendi uldhiyet ve
kutsiyetlerini bu kuvvete borgludur. Iptidai insan bir adamn,
hayvan veya tabiatin biitiin hususi hareketlerine amil olarak bu
gizli kuvveti tanir. Ona gére bu canhdir, hayatin ta kendisi veya
esyanin cevheridir. Bu mucizevt kuvvet, iptidai adama goére, insan-
dan insana, esyadan esyaya v. s, gegebilir. Bulagicidir, iginde bu-
lundugu egya veyahut varliga temas eden her seye, herkese geger.

Yukaridaki kuvvete inanis, Amerika ve Polinezya’nin iptidai
kavimlerinde taassup derecesinde gériildigi icin, en iyi sekilde
onlardan &grenilmistir. Polinezya’hlarda bu kuvvetin adi1 “Mana,,
Sumatra adasinda Batak kavminde “Tondi, dir. Bir Hint kavmi
olan Irokez'lerde ise “Orenda,, oldugu i¢in bu inamsa orendizm
denir 16, Biitiin dinlerin esasini teskil eden orendizm, en iptidai
dinlerde oldugu gibi, en ileri dinlerde de eksik degildir. Biiyiik
tirkolog H. Vambéry'nin sarih olarak isaret ettigi vechile, oren-
dizm, Tirk halklarinca da bilinmektedir 7.

ORENDISTIK TASAVVURLAR
Sifa Verici Taglara Tapmak

Proto-Bulgarlarda da orendistik inamslarin izleri gérilir. Papa
Birinci Nikolay'in 62. cevabinda bildirdigine gore, hiristiyanhktan

16 «QOrendizm» terimini yaratan Fr. Pfister’dir, bk. «Der Glaube an das
ausserordentlich Wirkungsvolle (Orendismus) », Blatter zur bayrischen Volks-
kunde, Heft 11 (1927) S. 24. Aym miicllif «Die Religion der Griechen und Rémer»
S. 108. Fr.R. Lehmann Mana, Der Begriff des «ausserordentlich Wirkungsvollen»
bei den Siidseevdlkern, Leipzig 1922. K. Beth «Religion und Magie» 2 Aufl.
Leipzig 1927, S. 206. K. Thurnwald «Neue Forschungen zum Mana-Begriff» , Arec-
hiv f. Religionswissenschaft Bd. XXVII (1929) S. 92. Bulgarca olarak bk. M. Ar-
naudov «Ogerki po Bilgarskiya Folklor», Sofya 1934, 21, 366, 587. V. Besevliyev
“ Casi ot gerepi u Probilgarite, Sofya Un. Dil-Tarih Fak. Mec. XXII (1926)
S. 36. Aym miellifin «Proto - Bulgar dinine dair Grek - Latin kaynaklan>»,
NEM VII-IX, s. 151. Ayn1 miiellifin «Proto - Bulgarlarin dini» , BNB passim.

37 Bk. «Die Primitive Cultur des Turko-tatarischen Volkes», Leipzig 1879, s. 245.
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6nce Proto-Bulgarlarin bir tagi varmis; zayif bir kimse bundan
bir parca koparirsa bazan bedenine kuvvet gelir, bazan da hic
fayda etmezmis '*. Kaynak, bu tagin mahiyeti hakkinda sarih bir
sey sOylemez!’. Fakat kendiliginden anlagilir, ki mezkdr tasin
étekilerden bir fark: olmalidir; bu fark Bulgarlarin tagin muayyen
sartlar altinda harekete gecen sifali bir tabiat-iistii kuvvete sahip
bulunduguna inanmalarina sebeb olmugtur (soleat aliquoties reme-

dium corpori suo praebere, aliquoties vero sine profetcu rema-
nere).

Baz: taglarin sifa verici kuvvetine inanmak, diger Tiirk halk-
larinda d2 vardir. Mesela Sibirya Tiirkleri hususi bir kara tasta
keramet goériirler 2. Arap miiellifi Bakuf Tiirklerin (==Hazarlarin?)
bir sehri olan Yahra'dan bahsederken bildirir: “onlarda muayyen
hastaliklara karg1 muvaffakiyetle kullanilan bir tag bulunmaktadir,,?!.

Proto-Bulgarlarin taglara tapmasinin izlerine pek emin olmiyan
iki hadise de gahittir. Madara kéyii dolayindaki kayalik arazide
yapilan kazilarda, umumiyetle mukaddes bir mevki olarak kabul
edilen, bir binaya yakin bir duvarla cevrilmis olan bir tag pargasi
bulunmugtur 2. Anlagildigina gére, bu kaya mukaddes sayildign
icin bir duvarla ¢evrilmigtir. Duvar ve bina, Bulgarlarin gelmesin-
den Onceki zamanlara cikarilabilirse de siiphe yok ki Bulgarlar
tarafindan kullanilmigtir. Agababa-Pliska yakininda Devtaglan
adli bir mevki vardir. Bu biyiik taglar, diiz ve egri gruplar
halinde dizilidir. Diz olanlar 5, 7, 9 siralh mustatiller meydana
getirmistir. Otede beride bazi taglar noksandir. Kuturlan 1,7 m.
kadar olan taglarin irtifa1 1,5 metreye varir. Baz1 gruplar &niinde,
grupa dogru cevrilmis bir taht biciminde ayrica bir tas bulunur 2.

18 Responsa etc. 62.

19 Dr. P. Nikolov «Milli ilaglarimiz» , Sofya Un. Tip Fak. Yilhgn XIV
(1934 -35) s. 339. Adi gegen cevabin yanlg terciimesi neticesi olarak, tagin kizil
toprak (argilla rubra) oldugu kabul edilmektedir.

20 H. Vambéry «Das Tirkenvolk» Leipzig 1885, s. 117. Ayni1 miiellifin «Die
primitive Cultur des Turko-tatarischen Volkes, » Leipzig 1879, s. 249.

21 H. Freiherr von Kutschera «Dic Chazaren» 2 Aufl. Wien 1910, s. 132.
Eski zamanlarda béyle bir itikat i¢in bk. PWRE, 1. s. 50.

22 Bk. Ivan Velkov «Madara kazilari», Madara mecmuasi I (1934) s. 87 ve
devami.

23 fstanbul Rus Arkeoloji Enstitiisii Haberleri'nde X (1905, s. 373) K. V.
Skorpil «Megalitigeskie pametniki».
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Ihtimal, bu taslarin da Proto-Bulgarlarin dini hayati ile bir miina-
sebeti vardir?. Herhalde taglara tapmak Tiirk halklarina tamamen
yabanci bir sey degildir. Meseld Yakut'larin hususi taglar1 vardir;
bunlara sayg:1 gosterir, dua eder, kurban keserler. Umumi olarak
taglara tapmak yalmiz saman dinine mensup bulunan halklarda
(Ceremisler, Buryatlar v.s.) degil, oteki halklarda da gériiliir .
Hindu, Yunan, Germen, Slav, Macar v. s. milletlerde bu var-
dir %8,

AMULETLER

Proto-Bulgarlar, diger birgok milletler gibi, insan eliyle yapil-
mig olan egsyalarda da mucizevi kuvvetin bulunabilecegine, hasta-
larin iyilesmesine faydah olabilecegine inanirlardi. Papa Nikolay’in
79. cevabinda bildirildigine gére, Bulgarlarda ciliz kimselerin bir
sthhat boyunbag tasimasi adeti vardi?. Maalesef, burada da
kaynak, bu boyunbaginin mahiyetine dair kati bir sey soyleme-
mektedir. Ancak burada amulet, muska, tilsim v.s. denilen o
sayisiz el egyasindan biri bahis mevzuu oldugu asikardir. Insan
tirnagi, kemik, kan, hayvan, nebat, tas, kil, ip, deri, kiirk v.s. gibi
hemen herseyden yapilan bu esya hakkinda tabiat-iistii gifali ve
muhafaza edici (apotropeik) bir kuvvete sahib oldugu inanmis

24 K. Jiregek, Archiv f. Slav. Philologie XXI, 1-2 Heft (1899) s. 612. G.
Feher «Proto - Bulgar kiiltir abideleri», IBA III, 1925, s. 59.

25 G. Nioradze «Der Schamanismus bei den sibirischen Vélkern» Stuttgart
1925, 35.

26 Chantepie de la Saussaye <Lehrbuch» L. S.29, 33, 617, II. 140 - 141, 520,
616; Clemen «Die Religionen der Erde» Miinchen 1927, S. 30, 233; O Gruppe
«Griechische Mythologie und Religionsgeschichte» Bd. II. Miinchen 1906, s. 773 ;
S. Wide und M. P. Nilsson «Griechische und rémische Religion» Leipzig 1922,
S. 230; E. Samter «Die Religion der Griechen» Leipzig 1914, s. 4; Pfister «Kultus»
PWRE s. 1214; E. Maas «Heilige Steine» , Rhein. Museum Bd. 78 (1929) 1; E.
Mogk «Germanische Religionsgeschichte und Mpythologie» 2 Aufl. Berlin 1921,
22; s. Vambéry «Die primitive Cultur des Turko-tatarischen Volkes «Leipzig 1879,
s. 249; Aym miiellifin «Das Tirkenvolk» Leipzig 1885, s. 117; G. Nioradze «Der
Schamanismus bei den sibirischen Vélkern» Stuttgart 1925,s. 35; G. Frazer «Der
goldene Zweig» Leipzig 1928, s.47; M. Léhr «Kultus», Eberts Reallexikon der
Vorgeschichte VIl.s. 124 ; Bichtold-Staubli <Handwdrterbuch des deutschen Aberg-
laubens» VIIIL. 5. 380 ve devami.

27 Responsa ete. 79.
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vardir 2, Amulet tagimak adeti her zaman ve her yerde goériilur.
Bazan bir madde, bir kaya, bir yap1 v.s. lzerine kazilmig
veya oyulmus sihirli isaretler, sézler ve sekiller amulet vazifesi
gorebilir. Mesela Girit adasinda Girit-Miken devrinde yapilara
kuvvetli bir himaye temin igin binada kullamlan taglar iizerine
mukaddes c¢ifte balta sekilleri kazilirdi?®. Aym maksatla eski
Germenler kendi hususi yazilarim, haglarim v.s. taslar, tezyinat
v. s. iizerine oyarlar, iglerlerdi. Belki bu adet Proto-Bulgarlarca da
malimdu. Ciinkii Proto-Bulgarlara ait oldugu sanilan biitiin yap:-
lardaki taslarda muhtelif igaretlerin oyuldugu goriilmigtiir. Bunlar
su yolu borularinda bile eksik degildir®. Mamafih bu isaretlerin
dini bir manasi oldugundan bahsetmek simdilik imkansizdir .

MUKADDES KILIC

Silahlarda da orendistik bir vasif bulunabilir. Goriiniise baki-
lirsa, Proto-Bulgarlar kilicta tabiat-iistii bir kuvvet var sanmiglardur.
Ciinkii Papa Nikolay’in 67. cevabina gére, Bulgarlarda bir kimseyi
herhangi bir ise yemin ettirerek baslatmak igin bir kilic1 ortaya
koyup onun iizerine and igirmek adeti varmug 3. Halbuki, bilindigi
gibi, buna benzer esya ve varhklar iizerine ancak onlarin kut-
siligine inamldign vakit yemin edilir. Tabiat-iisti kuvvete sahip

28 Fr. Pfister « Amullet », Handwérterbuch des Deutschen Aberglaubens,
Hrsg. d- Hanns Bachtold-Staubli, Berlin 1927, 1. S. 374; A. Bertholet « Amulette
und Talismane », Die Religion in Geschichte und Gegenwart» 2 Aufl. Tiibin-
gen 1926 ; G. Wilke, « Amulett », Eberts Reallexikon der Vorgeschichte I. S. 158
Pfister «Religion der Griechen u. Rémer» S. 303; S. Seligmann «Die magischen
Heil-und Schutzmittel aus der unbelebten Natur, mit besonderer Beriicksichti-
gung der Mittel gegen den bosen Blick. Eine Geschichte des Amulettwesens> 1927.

29 Fr. Pfister «Die griechische und rémische Religion» ; C. Clemenn, Die
Religionen der Erde’de Miinchen 1927, S. 176 ; Ayni miellifin <Die Religion der
Griechen und Rémer» S. 94; Ed. Lehmann «Erscheinungs-und Ideenwelt der Reli-
gion»; Chantepie de la Saussaye, Lehrburch der Religionsgeschichte I. (Tibin-
gen 1925), S. 90.

30 K. Skorpil «Znaki na stroitelnom materiale», istanbul Rus Ark. Ens.
Hab. X, S. 250.

31 Andree «Etnographische Parallelen und Vergleiche» Neue Folge. Leipzig
1889, S. 74 ve devami.

32 Responsa ete. 67.:... spatham in medium affere, et per eam iuramen-

tum...
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olan boyle bir varlik, séziinli yerine getirmiyen sugluyu cezalandirir.
Proto-Buigarlar kiliet yalmz mukaddes saymakla kalmamglar,
belki onda bir tanrinin timsalini de gérmislerdir. Herhalde kilica
mukaddes bir sey saymak Aadeti birgok milletlerde, hatta Proto-
Bulgarlarla akraba veya kiiltir bakimindan onlara yakin olan
milletlerde de vardir. Herodot tarihinde, Iskitlerin tepeler iistiine
kullanilmis demir kihi¢ diktiklerini, Ares’in bir timsali diye buna
taptiklarini, her yil at ve diger hayvanlardan buna kurban kestik-
lerini anlatir 3, Tarih¢i Ammianus Marcellinus’a gére, Alan’lar bir
tepenin ortasina kinsiz bir kihi¢ dikerler, buna harp tannsi1 diye
taparlardi®. Bizans tarihgisi Priscus’un ifadesine gore, Ares kilic
denilen mukaddes bir ¢egit kiig Hun hiikiimdarlarinca pek
makbul idi; gériiniise bakilirsa tabiat-isti bir kuvvete malik
bulundugundan sahibini kuvvetlendirdigine inamlird1®. Nihayet
Bizans tarihgisi Menandros, Avar Hani Bayan'in bir kili¢ oniinde
merasimle yemin ettigini anlatir,® ki bu Tirk halkinda kihcin
mukaddes sayildigim gosterir ¥,

Kan Dékmeden Hayvan Oldiirmek

iptidai bakimdan her insanin varh31 ve hayattaki basarisi igin
miimkiin oldugu kadar fazla tabiat-iistii kuvvete, yani orendaya
sahibolmasinin énemi c¢ok biiyiiktiir. Bu itibarla herkes kemali
muhafazaya meyletmeli, daima kendi orendasim arttirmaga bakma-

33 Herodot. IV. 62.

3¢ Ammiani Marcellini trerum gestarum» libri rec. C. Clark, II (Berolini
1915) lib. XXXI. 2, 23. Aynm miellifin XVIL 12, 21.

35 Excerta de legationibus ed. C. de Boor, 1. (Berolini 1903) S.142. Jordanis
«Romana et Getica» rec. Th. Mommsen, Berolini 1882, S. 183.

36 Excerta de leg. ed. de Boor II. S.473.

37 Keltlerde kilica dair inanma igin keza bk. C. Clemenn «Religionsgesc-
hichte Europas» s.315. Yazihkaya’daki Hitit tasvirlerinde de bir kili¢-ildh gériilir
(Archiv fiir Orientforschung 1935, S. 75). Kafkas Cegenlerinde bazi aile kihi¢larina
muayyen giinlerde ibadet etmek &deti varmis, bk. A. Closs «Die Religion der
Semnonenstammes», Indogermanen- und Germanenfrage», Salzburg-Leipzig 1936,
s. 621 not 30. Umumi olarak silahlara dair inanmalar i¢in bk. Chantepie de la
Saussaye «Lehrbuch usw.» I. 5.29,11. S. 423, 432; N. Séderblom «Einfiihrung in die
Religionsgeschichte» Leipzig 1920, S. 15; M. Léhr «Fetischismus», Eberts Realle-
xikon Il s.272; Fr. Schwenn, Arch. f. Rel.-Wiss. XX. S. 299 ; Scheftelowitz, Arch.
f. Rel.-Wiss. XXV (1927) S. 337 ve devami.
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hdir. Bu da orendali varhiklar1 yutmakla olur. Canh varliklar igin,
biitiin canhlara goériiniir bir hayat bahsettiginden dolay: bashca
kanlarinda orenda bulunduguna inanilir , Onun igin bazi1 millet-
lerde yenilebilecek hayvanlan — orendalar: ziyan olmasin diye —
kan dokmeden o6ldiirmek adeti vardir. Boyle bir adet Proto - Bul-
garlarda da mevcut oldugu anlagihyor. Ciinkii Papa Nikolay’in 90.
cevabina gore, Bulgarlar ezciimle bigakla kesilecek degil, sade
bir el darbesiyle Gldiirilecek hayvanlari veya kuglarn yemege
miisaade edilip edilmedigini sormuslardir . Proto - Bulgarlarin
bu eski adetlerinin yeni dinin telikkilerine uyup uymadigim 6g-
renmek istedikleri agikdrdir. Yukaridaki habere muvazi olarak
Litvanya kéylilerinin eski bir adetini hatirlatmak yerinde olur:
“sabaryos,, giiz bayraminda yeni mahsulden yemeden &nce bir
dua okurlar, herbiri tahta kasiklarla vurarak birer tavukla birer
horoz éldiirdiikten sonra yemege otururlar ¥. Herodot'a gére Iskit-
lerde kurbanhk hayvanlari — herhalde kanlarini, orendalarnin
muhafaza igin olacak — bogmak adeti varmig *!. Strabon da bazi
Maglarin kurban hayvanlarini bigakla degil, boz doganla oldiir-
diiklerini haber verir 2. Herhalde bu, umumi olarak Fars dininde
rastlanmiyan kan dékmekten sakinmak igin yapilmis olacaktir 3.

At Kuyrugu

Kandan maada tabiat-iistii kuvvet hayvanlann, bilhassa mu-
kaddes sayilan hayvanlarin muayyen bazi uzuvlarinda da gizlidir.
Béylece bazi milletler hayvan kuyrugunu hususi bir kuvvetin
merkezi olarak saymislardir. Gine’de bir 6kiiziin kuyrugunu kese-

38 Chantepie de la Saussaye «Lehrbuch usw.» 1. S. 37; Fr. Pfister «<Den Gla-
ube an das ausserordentlich Wirkungsvolle», Blitter zur bayrischen Volkskunde,
Heft 11. Wiirzburg 1927, S. 29; Aym miiellif RWRE XI. s. 2114, 2148, 2182; Fr.
Délger «Glatiatorenblut und Mairtyrerblut», Vortrige der Bibl. Wartburg IIL
s. 196 ; Wiedemann. Arch. f. Rel.- Wiss. XXII (1923-24) S. 58 ve devami.

39 Responsa ete. 90.

40 Bk. J. G. Frazer «Der Goldene Zweig», Leipzig 1928, s. 699.

41 Herodot. IV. 60.

42 Strabon. lib. IE, 3, S. 15.

43 Kurbanhik hayvan ve insanlari boz doganla veya bogarak kan dékmeden
oldiirme adeti i¢in bk. W. Koppers «Pferdeopfer und Pferdekult der Indogerma-
nen», Die Indogermanen- und Germanenfrage, Salzburg-Leipzig 1936, s. 341 ve not
102, 349, 402. Fren'e gore Bulgar adetinin isldmi bir mengei vardir.
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rek —iyi mahsul almak ugruna— kurban gétirmek Aadeti var-
dir ¥, Mitra kiiltinde boga kuyrugu, gériiniige bakilirsa, basaklari
bereketli kilar . Eski Hintlilerde kurban kuyrugunu ziyan etmek
dogru degildi . H. Oldenburg’a gére*, kurban kesen Hintliler
hayvamn kuyrugunu tanrilarin karilarina tahsis ettikleri bir mera-
sime saklarlardi. Eski Romallar her yil 15 Ekim'de Mars’a bir
at kurban ederler, kuyrugunu keserler, kani sogumadan eski kiral
saraymna kosarlar, orada sicak kani mihrabin {izerine serperlerdi .
Anlagildigina gére, at kuyrugu Proto - Bulgarlarca da makbuldii.
Papa Nikolay'in 33. cevabmna bakilirsa, Proto - Bulgarlar &teden-
beri at kuyrugunu askeri bir bayrak olarak kullanmiglardir . Bu,
Tiirklerin “buncuk, una tekabiil eder .

At kuyrugunun Proto - Bulgarlar tarafindan bir bayrak olarak
kullanilmasi, atin Tirk kavimlerinin hayatinda miithim bir rol oyna-
mig olmasindan ilerigelir .. At onlar igin sadece bir binek hay-
vam degil, fazla olarak bir gida vazifesi gérmiigtiir 2. Harp 2ama-

4% Frazer «Der goldene Zweig », S. 679 ve devam.

45 Frazer «Der goldene Zweig», S. 680.

46 J. Schwab «Das altindische Tieropfer» Erlangen 1886, XVIII. S. 130, 159.

47 «Die Religion des Veda» 2. Aufl. Stuttgart-Berlin 1917, s. 358. K. F. Jo-
hansson’a gére «Ueber die altindische Géttin Dhisana und Verwandtes». Skrifter
Utgifna AfKungl. Humansitiska Vetenskaps-Samfundet i Uppsala XX. (1917-1919)
S. 117, kuyruk, herhalde, membrum virile’nin yerini tutar.

48 W. Mannhardt «Mythologische Forschungen» Strassburg 1884,s.159 ve
183; S. Eitrem «Beitrage zur griechischen Religionsgeschichte» II. Kathartisches
und Rituclles. Videnskapsselskapeats Skrifter. II. Hist.-Filos. klasse 1917 (Kris-
tiania) S. 28; Chantepie de la Saussaye «Lehrbuch usw.» II. S. 424; Frazer «Die
goldene Zweig» s.695.

49 Responsa etc. 33.

50 Engel op. cit S. 335. Bugiin Turfan, Hotan v. s. yerlerde oturan Tiirkler
arasinda at kuyruklarini masar denilen veli mezarlarina asmak adeti vardir, bk.
Else Krohn «Vorislamisches in einigen vorderasiatischen Sekten und Derwise-
horden», Ethnologische Studien I (1931) S. 299 ve devami. At kuyrugu igin bk.
Hadw. des deutsch. Aberglaubens VI. 1675. Mukayese et keza VII. 1427 ve devami.

51 H. Vambéry «Die primitive Cultur des Turko-tatarischen Volkes» Leip
zig 1879, S. 188. Ayni miiellif «<Der Ursprung der Magyaren» Leipzig 1882, S.56.

52 Bizans tarihgisi Zosimos'a gore Hualar biitiin vakitlerini at iistiinde gegi-
rirler, hatta at iizerinde uyurlardi (Zosimos, ex. rec. I. Bekkeri, lib. IV. 20, Bon-
nae 1837 S. 194). Pecgenekler’le Tatarlar at eti yerler ve at siitii igerlerdi; bunda
atin orendasini kazanmak gayesi sezilebilir: Nicet. Choniatae de Man. Comn.
rec. Bekkeri, Bonnae 1835 S. 124-10. Macarlar da at eti ve siitiinii yiyecek ola-
rak kullanirlardi: Leonis Imper. Tactica XVIIL. 52.
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ninda ise, at yardimci bir muharebe vasitasi olarak degerli hiz-
metlerde bulunmugtur. Tirklerin ordularinda siivarinin ne biyiik
bir ehemmiyet kazanmis oldugu herkes¢e malimdur. At — bilhassa
bir kurban hayvami olarak — diger milletlerde de yiitksek bir
deger kazanmigtir . Mesela, P.-E. Dumont’a gére, Hintlilerde bdy-
ledir: “La victime principale est le cheval: le cheval, qui repré-
sante la classe des guerriers, comme les autres animaux domes-
tiques représantent la classe paysanne; le cheval, qui est 'ami et
le compagnon du héros,, 3.

Binaenaleyh hususi ve askeri hayatta oldugu gibi, dini hayat-
ta da en degerli hayvanlardan birinin orendasin ihtiva eden at
kuyrugu, Proto - Bulgar inanigina gére, onlara ancak zafer getir-
mege muvaffak olmustur.

Kafatasindan Bardaklar

Insanin kafatasi ¢ok defa orendasinin merkezi sayilir. Onun
icin bir insanin beynini yiyen veya kafatasindan igen kimse daha
biiyiik bir orenda kazanir. Afrika, Amerika ve Avusturalya'nin
ilkel kavimlerinde insan avciligi, 6ldiiriilen bir dismanin veya
6len bir velinin ve kuvvetli bir askerin kafatasindan igki bardag:
yapmak adeti hassaten bu nokta-i nazarda gizlidir. Mazide bu adet
uzun zaman hikim sirmigtir. Béyle bir bardaktan icen kimsenin
kuvveti artacagina veya hasta ise iyilesecegine inamlirdi. Hayatta
iken kiral, reis, asker, veli v. s. gibi taninmig bir mevki sahibi olmusg
kimselerin kafataslari daha makbuldii; ¢linkid bunlarin en biiyiik
orenda ile miikafatlandirildigina inamilirdi. Bardak kafatasi kemi-
ginden yapilir, bazan da madenle kaplanirdi. Bu adetin &rnekle-
rine eski zamanda oldugu gibi, orta zamanda da, hattd bugiin de
Afrika ve Avusturalya’nin bazi ilkel kavimlerinde bol bol rastla-

53 W. Koppers «Pferdeopfer und Pferdecult der Indogermanen», Die Indo-
germanen-und Germanfrage », Salzburg-Leipzig 1936, s. 279-411; R. Bleichsteiner
Rossweihe und Pferderennen im Totenkult der kaukasischen Volker, s. 413, 488;
A. Nehring «Studien zur Indogermanischen Kultur und Urheimat», S. 189 ve de-
vami, bilhassa zengin literatiiri olan 17. not; keza bk. Handwarterbuch des

deutschen Aberglaubens VI. 1598.
54 L’Asvamedha, Paris 1927, X ve devami.
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nir %, Daha tarihten énceki zamanda, paleolitik’'te, kalintilar ve
buluntulara bakilirsa, kafataslarinin bardak yerine kullan:ldig
goriilir . Fakat buna dair emin haberlere ilkin tarihin babasi
sayllan Herodot’ta rastlanir; o Iskitlerde &ldiiriilen diigmanlarin
kafataslarindan icki bardag: yapmak adeti bulundugunu anlatir .
Herodot ve Pomponiy Mela'ya gére *, boyle bir adet isidon’larda
da varmig. Bugiinkii Sirbistan’da yasamus bir Kelt kavmi olan
Scordisci hakkinda kafataslarindan insan kani ictigine dair mald-
mat vardir . Strabon’a gére, harpten dénen Keltler sldiirdiikleri
diismanlarin kafataslarimi atlarin boyunlarinda getirirler, evlerine
asarlar ve tahnit ederlerdi . Bir Kelt kavmi olan Bolar hakkinda
kafatasindan bardak yapmak &detleri bulundugunu T. Livius
bildirir ®. Muharrir Paul Diaconus’un bildirdigine gére 2, Longo-
bard kirali Alboin bir muharebede 6ldiirdiigii Kunimund'un kafa-
sindan icki bardag yapmistir.

Kafatasmdan" icki bardag: yapmak adetine Tirk halklarinda
da rastlanir. M. O. 100 yilinda yazilmig olan Si-ki adli Cin kitab

55 R. Andree « Menschenschadel als Trinkgefisse», Zeitschrift des Vereins
fir Volkskunde 22 Jahrg., s. 1 ve devami; Hovorka u. Kronfeld «Vergleichen-
de Volksmedezin Bd. 1. Stuttgart, 1908 s. v. Schidel; V. Begevliyev «Proto -
Bulgarlarda kafatas: bardaklari » Sofya Un. Dil-Tarih Fak. Yil, XXII. (1926)
16-3 ; F. Pfister, Handwérterbuch des deutschen Aberglaubens s. v. Heiligenschadel
ve Kopf; Al Slawik «Kultische Geheimbiinde der Japaner und Germanen »,
Die Indogermanen-und Germanenfrage S. 743 ; keza bk. Artibus Asiae mecmuasinda
V. (1932) M. Rostovtsev'in makalesine dair Roerich’in notlari, bulgarca tercii-
mesi i¢in bk. G. I. Katsarov «Mir» gazetesi No. 10534.

5 A. Krenn « Schiddelbecher ». Sudeta V. Reichenberg 1929 ; burada cenup
Almanya’da meydana cikarilan paleolitik buluntular tasvir edilmektedir.

57 Herodot, IV. S. 65 Iskitlere dair suralarda da maldmat vardir: H. Diels
«Die Fragmente der Vorsokratiker » 4 Aufl. Berlin 1922, Bd. IIl. 337, 14-17;
Strabon VII. 3, 6; Pomp. Mela II. 1, 13; Plinius N. H. VIL 2, 12,

58 Herodot, IV. S. 26; Pomp. Mela II. 1, S.9.

59 Florus S. 39 ; Ammian. Marcell. XXVII. 4; keza Orosius V, 23; F. Rufus IX.

60 Strabon. IV. 4, 5; keza kiyas et Didor. V. 29, 45, Sil. ltalicus Panica
XIIL. 48.

61 T. Livius XXXIII. 24, II. Tibet'in Lama mabetlerinde bugiin bile dini
merasimlerde kafataslar1 kullamlir. Fakat her kafatasi maksada uygun degildir.
Kafatasi olagan-iistii dini gahsiyetlere, mevkii veyahut ilmiyle taninmig kimselere
ait olmalidir. Kadin kafataslari makbul degildir; ¢iinkii Tibet anlayigina gore
kadin asaglik bir mahldktur, bk. Andree op. cit. 24 ve devami.

62 Paul. Diaconus 1. 27.

Belleten: C. IX, F. 15
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123. faslinda sunu bildirir %: “Urspriinglich waren sie (die Yiie-
tgi)® stark und schitzten die Hiung-nu gering. Bis “Mak-tur den
Thron bestieg und die Yiie-tsi angriff und schlug. Als der Hiung-
nu-Fiirst (san-yi) Lau sang den Konig der Yie-tsi getétet hatte
nahm er dessen Schidel und machte daraus ein Trinkgeschirr.,
J. J. de Groot’un “Die Hunnen der vorchristlichen Zeit I,, Berlin
1921, s. 223 'teki haberi de burada zikre deger: “dort schlachteten
sie einem Schimmel, mit einem king-lu-Messer und mit einem
kim-liu-li rithrte der Tan-hu den Wein, und den Kopf des Kéni-
ges von Goat-si, der Tan-hu Lo-sang abgeschlagen hatte als
Trinkgefidss verwendend, tranken sie zusammen den Bluteid, .
J. Deguignes’in “Histoire générale des Huns etc., adli kitabinda
(Paris 1756, II. s. 347) Avarlara ait olarak su haber bulunmaktadir:
Ceu-nu isimli Avar “attaqua et défit les Tartares Kao-tsche, tua
leur roi nommé Mi-gno-to, lui coupa la téte, et forma du crane,
qu'il I'avoit fait enduire de vernis, un vase dont il se servit pour
boire,. Rus vakaniivisi Nestor'un 6480-=972 yilindan 6nce yazdigi
kroniginde su haber vardir (Chron. Nestoris ed. Fr. Miklosich
p. 43): “Pegenek Prensi Kovra'nmin hiicumuna ugrayan Svatoslav
oldiiriildii; kafas1 kesildi, icki bardag yapildi,.

Proto-Bulgarlar da kafatasindan bardak yaparlardi. Bizans
tarihgisi Teofanes’e gére Kurum Nikifor’un bagini kestikten sonra
kendisini ziyarete gelen putperestlere gosteris ve bizanslilar
tahkir icin birka¢ giin agacin birine asmisti. Daha sonra derisini
yiizdiirdigii kafatasim digtan bir giimiisle kaplatmig, gururla Slav
biiyiiklerini bundan igki igmege zorlamigtir %, Kaydetmege deger,
ki Proto - Bulgar adetinin bu tasvirindeki gizgilerin baglicas: diger
milletlerde de gériiliir. Boylece, ziyarete gelen putperestlere gos-
terig icin kesik bag1 agaca asmak, Kelt'lerde insan kafasini kapi

63 Bk. F. W. K. Miller «Toxri und Kuigan», Sitz - Ber. der Berliner Akad.
der Wiss.

6 Bu kavim i¢in bk. Miiller op. cit. S.566 ve S. Feist « Indogermanen und
Germanen » 3 Aufl. Halle 1924, S. 119.

65 Kiyas et. Andree op. cit. 26 ve orada zikredilen Fr. Hirth «The ancient
History of China» New-York 1908, S. 269-271.
¢ Theophanis «Chronographia» ed. C. Boor I. 491-17-22. Kiyas et. Georg.

Mon. II. 775, 8-12; Leo Gram. 204-5; Georg. Cedrenus Il. 42, Joannis Zonarae
Epit. IIL. 311, 1-6.
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Oniine ¢cakmaga tekabiil eder (Strabon IV. 4, 5)%. Kafatasim

giimiigle kaplamak Isidonlar ve Keltlerde altinla, Iskitlerde gii-
miigle kaplamaga tetabuk eder (Herodot IV. 26 ve 65; Livius

XXIIL 24, 14; 57. dipnota da bk.). Kurum'un Slav biiyiiklerini
Nikifor'un kafatasindan igki igmege zorlamis olmasida dikkate
deger bir haberdir. Acaba Kurum bununla Slav biiyiiklerini es-
rarh bir sekilde kendisine baglamak m1 yoksa kafatasin1 bardak
olarak kullandiklarina dair higbir haber bulunmiyan Slavlara da
Proto - Bulgar adetini 6gretmek mi, istemistir ? Bilmiyoruz.

Bizans kronikgisi Georgi Akropolit, kiral Kaloyan'in da Bal-
duin’in kafatasindan igki bardag yaptigim anlatir %,

Bu haberin ne dereceye kadar dogru oldugu ve Nikifor’un-
kiyle bir miinasebeti bulunup bulunmadig: séylenemezse de Kalo-
yan ordusundaki Kuman biiyiiklerinin tesiriyle Balduin’in kafata-
sindan bardak yapilmig olmasi akla yakindir. Belki Kumanlarda
da bu adet vardu.

Papa I. Nikolay'in 66. cevabinin muhteviyati da, ihtimal, insan
kafasinin tabiat-iistii kuvvetlerin yatag1 oldugu inamisi ile miina-
sebettardir. Bu cevaba gére Bulgarlarda baglarina keten bezinden
bir sey sarmak adeti varmig . Bazi modern miiellifler ° bu ha-
beri sarik, ¢alma, turban v. s. denilen sey minasinda almaktadir
ve bunu Bulgarya’da Arap kitaplar1 hakkindaki diger bir cevabin
verdigi haber (103: libri profani, quos a Saracenis vos abstulisse
ac apud vos habere perhibitis), yani Tuna Bulgarya’sinda hiristi-
yanhigin kabuliinden 6nceki bir isldm tesirine atfetmektedirler.
Lakin kaynak, sariktan bahsedildigi neticesi kati olarak ¢ikarila-
bilecek diger higbir malimat vermemektedir; basa sarik sarmak
adeti de yalniz islamlara has bir sey degildir. Bu, mesela Amerika
yerlileri, Germenler 7' v. s. gibi, diger milletlerde de vardir. Hatta

67 Kafataslarim kap: oniine asmak veya cakmak adeti iptidai kavimlerde de
vardir, mesela Yeni Gine’de, bk. N. Séderblom «Einfiihrung in die Religionsgeschich-
te» Leipzig 1920, S. 19 ; H. Berkusky, Archiv fiir Religionswissenschaft, Bd. 18, 317.

68 Georgii Acropolitae opera rec. Aug. Heisenberg, vol. 1. Lipsiae 1903,
s. 228-14,

69 Responsa ete. 66.

70 Von Engel op. cit. 335 ; Gilferding op. cit. 27 ; iregek «Bulgar Tarihi», S. 90.

" Bk. O. Erich ve R. Beitl «Wérterbuch der deutschen Volkskunde» Leip-
zig 1936, s.410; G. Nioradze « Der Schamanismus bei den sibirischen Volkern »
Stuttgart 1925, s.74; Handworterbuch des deutesh. Aberglaubens IV, s. 514.
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bazilarinda sarik rahiplik alametidir; Italya’da Apollon rahibi
Hriz’in meshur sang ile kiyas ediniz (A 14). Ote taraftan sa-
riklarin keten bezinden yapildigini bildiren haber, islamlarin degil,
Proto-Bulgarlarin dini tasavvurlari ile miinasebattar bulundugunu
akla getirir. Keten bezi Misirhlarinki gibi bazi dinlerde mihim
bir rol oynar 2 Nebattan dokundugu igin tertemiz sayilir. Umu-
miyetle ketene bilhassa kutsi bir énem verilir. Basta sarign, her-
halde, apotropeik veya diger bir sihirli manasi olmaldur.

Din Ugruna Kiral Oldiirmek

insanlar icinde en biiyiik orenda’ya sahip olan kirallar ve
reisler, kiralhk veya reislik vazifelerini bu tabiat-tsti kuvvet
sayesinde basarirlar: diismam yener, bereket verir, yagmur geti-
rirler v. s. Milletlerinin refah ve saadeti igin umumiyetle kendi
kuvvetlerini harcarlar . Bu itibarla kuvvetlerinin herhangi bir
sekilde azalmamasi veya kaybolmamasina cok dikkat eylemek
gerektir; ciinkii aksi bir hal emirleri altindaki milletlerine felaket
getirebilir. Bir adam, ancak orendas: tam ve ¢ok oldugu zaman,
kiral secilebilir. Birgok milletlerde orendas: zayiflama alameti
gosteren kirali dldiirmek 4adeti vardi. Slavlar ise muharebede
kahramanhk gostermiyen hiikiimdarlarim hal ederlerdi. Keltler de

72 Bichtold-Staubli «Handwérterbuch des deutschen Aberglaubens» Bd. V.
Leinwand (1200 ve devami).

73 Fr. Pfister «Die Religion der Griechen und Rémer», s. 323.

74 Kiyas et. Od. XIX. 108 ve devami. Bu misralar igin bk. Pfister PWRE
XI. 2130 ve Archiv f. Religionswissenschaft XXVIIL. 107. Irler arasinda géyle bir
inamg var: Kirallar dedelerinin Adetlerini tutarlarsa yaz giizel olur. Bugday
bagaklari dopdolu, hayvanlar verimli, sular balikli v.s. olur. Kiral Patrik hak-
kinda yazilan bir dini yazi halkin iyi kiraldan bekledigi nimetler arasinda sunlan
zikreder: iyi bir hava, sakin bir deniz, zengin bir hasat, meyvali agaglar. Bu
inanig, Manu’nun eski Hint kanunlari mecmuasinda da gériilir. Birgok iptidai
kavimlerce de bu bilinmektedir. Bk. Lippert «Der Seelenkult in sienen Beziehun-
gen zur althebraischen Religion» 84; Grimm «Deutsche Rechtsaltertiimer» 1.319;
G. Frazer «The golden bough» London 1912, III. 14, 148; aym miiellif «Der Gol-
dene Zweig» Leipzig 1928, 122, 245, 386; Chantepie de la Saussaye «Lehrbuch»
I. 48; Nilsson «Primitive Religion» Tiibingen 1911, 56: L. Frobenius «und Afrika
sprach» Berlin-Charl., 1912, 1. 183, IL 316, III. 147; F. Graebner «Das Weltbild
der Primitiven» Miinchen 1924, 113; A. Nehring «Studien zur indo-germanischen
Kultur und Urheimat», Die Indogermanen - und Germanenfrage, Salzburg-Leip-
zig 1936, 185; N. Séderblom «Einfiihrung in die Religionsgeschichte» Leip. 1920, 17.
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oyle idi . Burgund’lar Ammian. Marc. ’a gore 28, 5, 14: si sub eo
fortuna titubaverit belli. Burgund hendinos’u bereketsiz mevsimde
hal edilirdi. Ynglinga 43 sagasi (Iskandinav efsanesi) Verma
taraflarinda bir kithk basgéstermesi iizerine Isveglilerin kirallan
Olafr trételgja'yr kabahatli sayarak - tekrar iyi bir mahsul alabil-
mek ugruna - Odin’e kurban diye onu evinde diri diri yaktiklarim
anlatir. Apollodor'a gére 7 bir Trak kavmi olan Edon’lar bereketsiz
bir hasat mevsiminde bir kahinin isaretiyle kendi kirallarii bir
beygirin parcalamasina terkedip 6ldiirmiislerdir. Askeri bir muvaf-
fakiyetsizligi gériilen, yurdunda kithk, salgin, kuraklik veya diger
bir millf felaket vukubulan, yahut kendisinde cinsi iktidarsizlik,
korliik, bir uzuv noksanhg v. s. gibi herhangi bir bedeni ariza
bas gésteren kirallari umumiyetle bircok milletler 6ldiirmiistiir.
Bazi milletlerde kral muayyen zamanda, kuvvetini kayba baglad:-
gina inamldig1 vakit éldirilirdi. Bu 6limiin méanasi, kiralin oren-
dasint miimkin mertebe tam olarak halefine teslim eylemektir.
Bu, Yunanistan, Roma ve Habegistan'da, cenup Hindistan ve
Isvec’te, eski Prusya'da ve Afrika kavimlerinde v. s. vardi ™. Boyle
bir olayin dikkate deger érnegini bize eski Hazar devleti vermigtir.
Arap miiellifi Al-Mas’udi, bakimiz, Hazarlara dair neler anlatir:
Al-Mas’adi says, What we have said does net refer to the king
of the Khazars himself, but we mean the Khakan (Major domus);
for there is a king in the country of the Khazars, besides the
Khakan. He is shut up in his palace: he never makes a public
procesion, nor does he show himself to the nobility or the people,
and he never goes out from his palace. His person is sacred,
but he has nothing to do with the affairs of the state, either to
command or forbid. Everything is administered by the Khakan
for the King, who lives with him in the same palace. If a drought,
or any other misfortune, befalls the country of the Khazars, or
if a war or any other accident happens to them, the lower and
higher, classes of the nation run to the king, and say, The admi-
nistration of this Khakan brings misfortune upon us: put him to
death, or deliver him to us, that we may kill him. Sometimes he

75 Q. Schrader «Reallex kon der indogermanischen Altertumskunde» 1.615;
Thurneysen «Irische Heldensage» s. 78.

76 Apollodori Bibliotheca» ed. R. Wagner III. s. 35.

77 Bk. 74. nottaki literatiire.
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delivers him to them, and they put him to death; at other times
he takes charge himself of the execution; and sometimes he has
pity on him, protects him, and sets him free without doing himany
harm, although he might have deserved it. I do not know whet-
her this institution dates from ancient times, or whether it has
been recently introduced. The Khakan is chosen from among the
nobility by their chief; but II think that the royalty of the present
dynasty takes date from a remote period ™. Arap miiellifi ibn
Fadlan'a gére Hazar hanmmin oldiiriilmesi kirk yil saltanattan
sonra, Ibn Haukal ve Abulfeda’'ya gore de bizzat hanin tayin
edecegi bir zamani miiteakip olur ve ipekli bir iple han segildigi
giin bogulurdu®™. Bu birbirini tutmaz malimatin nasil izah ve
tefsir edilecegi ayr1 bir meseledir, mevzuumuzun diginda kalir.
Herhalde biitin bu haberlerin ana fikri birdir: Han tabiat-iista
kuvvetini kaybettigi icin hal edilmelidir. Cin kaynaklarina goére
bu gibi adetler Tatarlarda da vardi™®.

Bize kadar gelen malimattan qkarilan neticeye gore, han
oldiirmek adeti Proto-Bulgarlarda da vardu. Istanbul sinaksari
denilen kitapta (Synaxarium ecclesia Constantinopolitanae ed. H.
Delehaye, Bruxelles 1902, col. 414-416) buna dair bir haber
mevcuttur. Aym hadise Imparator Il. Vasiliy’in menologisi denilen
kitapta da (Menologium Basilii [Migne Patrologia Graeca t. 117,
p. 276 A] s. m. Januario, die 23) kisaca nakledilmektedir; o
yiizden sahuslar birbiriyle kanstirilmigtir 81,

Istanbul sinaksarina gére Kurum’un halefi Ditsevg ® kér olmus,
bu ise Bulgar haninin artik tabiat-iistid kuvvetini kaybettigine kafi

78 Metin «Folk-Lore» dergisinde (28, 1917, 395) J. G. Frazer'in «The Killing
of the Khazars Kings» adli aragtirmasindan alinmistir.

79 Bk. Frazer op. cit. s. 3823 H. v. Kutschera «Die Chasaren» Wien 1910,
s. 140 ve devami.

80 Deguignes «Histoire des Huns, des Turcs etc» t. I. sec. partie s. 460 ; Kut-
schera «Die Chasaren» s. 140; Frazer «Der goldene Zweig» s. 322; W. Radloff
«Aus Sibirien» , I. Leipzig 1884, s. 129.

81 Bk. V. Begevliyev «Bulgar tarihine dair birkag not» Sofya Un. Dil-Tarih
Fakiiltesi Yilhgn XXXIL s. 3 ve devami.

82 Kaynaktan Ditsevg'in kimin nesi oldugu; Kurum'un oglu mu, yoksa
kardesi mi oldugu anlagilmamaktadir. Mamafih Tiirklerde kardegin kardesge ha-
lef olmas: adeti vardi, bk. J. Marquart «Ueber das Volkstum der Komanen, Ab-
handlungen der Kaonigl. Gesellschaft der Wissenschaften zu Géottingen, Phil.-
histor. Klasse N. F. Bd. XIIl. Berlin 1914, s. 69 not 4.
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bir delil sayildigindan éldiiriilmesi icabetmig. Kendi yakinlan tara-
findan, menologinin ifadesine gére, iple bogulmrak suretiyle oldii-
riilmiig. Hanin 6ldiiriilme sebebi — kér olmasi1— ile 6ldiirme gekli
—iple bogulmas: — kutsi bir élim kargisinda bulundugumuzu dii-
siinmemize amil olmaktadir. Her ikisine dair sayisiz 6rnekler gos-
termek miimkiindiir.

J.G. Frazer “The Golden Bough IIl. The Dying God., London
1912, (83) adli meshur eserinde bagka baska devirler ve milletler-
den buna benzer birgok 6érnekler toplamigtir. Anlagihyor, ki din
ugruna kiral é&ldiirmek birgok milletlerde iple bogmak suretiyle
olurmus. Mesela Kongo'da bagrahip iple bogulurmus. Hor-adar-
dirka kavminin rahibi, Dahomiya'da Eoslarin kirah v.s. hep aym
sekilde o6ldiiriiliirmiis. Hazarlarda hakan, yukarida zikredildigi gibi,
ipekli bir iple saltanatimin yildéniimiinde bogulurmus. Bir Tatar
hani tahta gegmek icin bagkasim o&ldirmek istedigi zaman kan
dékmekten sakinarak bogarmis®. Umumiyetle kiral soyundan olan
bir kimsenin éldiiriilmesinde kan dékmekten gekinilir, onda kiral
orendas: bulundugu igin, kan doékmeden hayvan kurban etmek
adetindeki telakki burada da vardir®. Bogarak oldirmek adeti,
goriiniige bakilirsa, saman dinine has bir sey olacaktir %.

Proto-Bulgar hanlarinin éldiiriilmesine dair olan bagkaca ha-
berler de bize kadar gelmistir. Patrik Nikifor ve Teofanes adh
Bizans tarihgilerine gére, Bulgarlar ¢ok yigit (¢ok fazla orendali?)
olan Telets'i han segmiglerse de az sonra Bizans Imparatoru II.
Konstantin’e bir muharebede yenildigi i¢in o6ldiirmiisler®. Acaba
burada dini bir 6liim mii bahis mevzuudur yoksa, ¢ok defa kabul
edildigi vechile, Telets bazi hanedan kavgalan yiiziinden mi 6ldii-
riilmigtiir ®, bilinemez. Einhard’in “Annales,, ine gére, Omurtag da
6ldiiriilmiistir. Germen Imparatoru Ludvig’in Ahen'deki sarayina

8 Bu eserin Almanca kisaltilmig terciimesinde ornekler XXIV. «Das Toten
des gottlichen Konigs» faslinda s. 386-dadir.

84 Bk. Frazer «Der goldene Zweig» , s. 332.

85 Kan dokmeden hayvan 6ldiirme faslina bk.

8 Bk. W. Koppers «Pferdeopfer und Pferdekult der Indogermanen» s. 350,
404. Piskopos Manuil’in 6ldiiriilme gekli de Saman dinini hatirlatir, bk. Koppers
op. cit. s. 316.

87 Nicephori arch. Opuscula historica ed. C. de Boor. Lipsiae 1880, s. 693 ;
Theophanis Chronographia rec. C. de Boor. I. Lipsiae 1883, 432-25.

8 V. N. Zlatarski «Tarih» I. 1, 215.
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kadar varan bu haberi hi¢ olmazsa kontrol etmek mimkin olma-
mistir ; imparator meselenin aslimi 6grenmek maksadiyle serhad
bolgesine hususi bir memur géndermisti®. Bu iki haber tamamen
uydurma da olabilir.

T A B U

Iptidai dinlerin bagka bir esash unsuru da, orendizm inanigi
ile siki bir bag bulunan “Tabu, fikridir. Orendali olan yahut
orenda tesirine en ziyade maruz kalan her sey veya herkes Tabu,
yani “belli,, dir *. Birinci halde bulunan sey veya varlik mukaddes,
ikincisinde mundardir. Gergekten bu iki fikir kapalidir. Mukaddes
ve mundar olan geylere dokunulmaz. Ciinkii giinah getirirler.
Binaenaleyh, iptidai telakkiye gore, Tabu olan sey “memnu, dur .

TABULASTIRILAN MAHLUKLAR

Her Hayvan Yenmez

Birgok milletlerde bazi hayvanlar, Tabu olduklari igin yenmez *,
Meselda Suriye'de ve Yahudilerde domuz %, Irak’ta inek” wv.s.
Tabu idi. Gériiniise gére, Proto-Bulgarlarda da bazi hayvanlar
Tabu imig. Ciinkii Papa I. Nikolay'in 43. cevabina bakihirsa Bul-
garlar Papa'dan yeni din mucibince hangi hayvanlar ve kuslarin
yenilebilecegini sormuslar?. Ancak bu sualin Bulgar adetini ak-

89 Einhardi «Annales» s. an. 826 ; Pertz MGH (Scriptores) L s. 214, kiyas et.
Fuldenses annal. s. an. 826, s. 359 ile Vita Hludowici imp. MGH (Seript.) I
629. Bk. V. N. Zlatarski «Tarih» I. 1, 315.

9% «Tabu» veya «Tapu» bir Polinezya kelimesidir ve «bilhassa isaretli» ,
«adi konulmug» , «hiikiim giymis» demektir, bk. Pfister «Die Religion usw.» s. 115.

9t Bk. Pfister «Die Religion» s. 109, 115. Keza J. G. Frazer <The Golden
Bough» Il ed. part. Il. Taboo and Perils of the Scul» London 1911, Almanca
kisaltilmis tereiimesinde fasil XIX, XX, XXI, XXII; Chantepie de la Saussaye
«Lehrbuchy 1.47, 152 ; Thurnwald «Meidung» , Eberts Reallexikon der Vorges-
chichte 8,17; F. R. Lehmann «Die Polynesischen Tabustitten> 1930: Bachtold -
Staubli «Handworterbuch des deutschen Aberglaubens VIII, s. 629 ; M. Arnaudov
«Bulgar Folkloru» , s. 590.

92 R, Andree «Ethnographische Parallelen und Vergleiche» Stuttgart 1878, 114.

9% Nilsson «Primitive Religion» s. 9.

9t Séderblom «Einfiihrung» s. 19.

95 Responsa ete. 43.
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settirmeyip, 103. ve 104. cevaplardan anlasildig1 vechile, Bulgar-
ya'da, taraftarlari bulunan Musa ve Muhammet dinlerinin 6greni-
miyle bir miinasebeti olmasi da kabildir. Bahis mevzuu ettigimiz
cevabin daha sonraki muhtevasindan anlasildign iizere, Papa, Ahd-i
Atik’in haram saydig1 domuz yemege miisaade eylemistir. Herhalde
cevaba gére Bulgarlar, hayvan adi zikretmeden, suali umumi ola-
rak sormuglardir.

Harp Atlar:1 Tabu’dur

Proto - Bulgarlarda harp atlari da Tabu sayilirdi. Arap miiellifi
Al-Mas’udi'nin verdigi haberden bu netice gikarilabilir: Les che-
vaux dont ils se servent dans les combats sont toujours en liberté
dans les prairies, et personne ne doit les monter en dehors du
temps de la guerre. S'ils découvrent qu'un homme a monté un de
ces animaux en dehors de ce temps, ils les tuent . Herhalde Bul-
garlar sulh zamani binilen harp atlarinin kismen veya tamamen
orendasim kaybettigine inanmirlarmig. At kuyrugundan bayrak
yapmak adetinde goriildiigi lizere, atlar, zengin bir surette orenda
ile miikafatlandinnlmigtir. Orendanin kayb1 demek, harbin kayb:
demektir. Proto-Bulgarlarin harp atlarina binmemek &adeti, Kafkas
milletlerindeki 6liilerin atlarim1 higbir hususta kullanmamak ade-
tini hatirlatir”. Ming siililesi zamaninda 6len prenseslerin atlan
dagda - gémiildiikleri yerde - bagibog otladigim1 Semerkandi bildi-
rir®, Plano Carpini'ye gére Cengiz Han'in atlarina oliinceye
kadar hi¢ kimse binmege cesaret edemezmis®. Hindu’larda kurban
atlar1 basibos dolasir ve bunlara binmek yasaktir 1%,

9% A. Ya. Garkavi «Skazaniya Musulmanskih pisateley o Slavyanah i Rus-
kih» Sanktpeterburg 1870,s. 126. Kiyasla Sogineniya A. A. Kotlarevskago IIL
Sanktpeterburg 1891, s. 265 ile Marquart «Osteuropdische und ostasiatische
Streifziige» Leipzig 1903, s. 205.

97 R. Bleichsteiner «Rossweihe und Pferderennen im Totenkult der{Kaukasi-
schen Vélker» , Die Indogermanen usw. 417, 491.

98 Bleichsteiner op. cit. S.491.

99 Johann de Plano Carpini iibersetzt und erlautert von. Fr. Risch. Leipzig
1930, S.80 ve devami.

100 P.- F. Dumont «L’Asvamedha» Paris 1927, II, XI. ; A. Hillebrandt <«Ri-
tualliterature Vedische Opfer und Zauber» Strassburg 1897,S. 147; Koppers
«Pferdeopfer und Pferdekult der Indogermanen» S. 305; kiyasla Vambéry «Die
primitive Cultur usw.» s. 245,
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Logusalar Tabu'dur

insanlar umumiyetle olagan-iistii bir halde bulunduklari zaman
Tabu'dur. Mesela, logusaligi zamaninda kadin, biitiin milletlerce
en yiiksek derecede Tabu sayilir. Bu itibarla mukaddes yerleri
ziyaret edemiyecegi gibi kocasiyle de igtima edemez. Bu, ancak
muayyen bir zaman miiteakip olabilir. Bu zaman her millette ayn
ayridir. Onun igin Proto-Bulgarlar Papa I. Nikolay’dan yeni dine
gore logusanin kag giin sonra kiliseye gidebilecegi!® ve kocasiyle
ictima edebilecegini !”? sormuglardir.

Kadin Bas1 Tabu'dur

Papa I. Nikolay'in 58. cevabina gore Bulgarlar kadinin kilisede
agik bagla m1 yoksa ortiili mi bulunacagini sormuglardir '3, Bu
sualin, her halde, birgok milletlerde mevcut giir sagh olan kadin
bagimin ! koéti tesirlere maruz, mundar, yani Tabu oldugu igin
bazi hallerde ortiilmesi icabettigi!® inanisi ile bir miinasebeti
vardir. Bizans tarihgisi Priscus’un haber verdigine gore, Attila bir
gin bir koéye girdigi sira ince bembeyaz tillerle ortili kizlar
tarafindan merasimle karsilanmigtir (Priscos Excerpta de legat. I.
s. 134 ed. de Boor).

Tabulagtirilan Giin ve Saatler

Yalmz elle tutulan, go6zle goériillen seyler, varhklar degil,
zaman da, ayr1 ayn giinler ve saatler de Tabu olabilir. Sahsi ve
gayri sahsi, faydali ve zararh olabilen tabiat-iisti kuvvetlerin
hazir bulunduklari zaman Tabu’dur. Proto-Bulgarlarin da tabulas-
tirdiklar1 giin ve saatler varmig. Papa Nikolay'in 34. ve 35. cevap-

larina gore Bulgarlarda harbe gittikleri sira bazi giinler ve saatlere
101 Responsa etec. 68.

Responsa etc. 64.

Responsa ete. 58.

104 Fr, Heiler «Das Gebet» Miinchen 1923, s. 106 ; Handwérterbuch des deu-
tschen Aberglaubens III. 1239 ve VII. 1207.

105 E. Samter «Geburt Hochzeit Tod» Leipzig 1911, s. 149-5; E. Fehrle «De-
utsche Feste und Volksbrauche« 2 Aufl. Leipzig 1920, s. 95; P. Lugn «Die magis-
che Bedeutung der weiblichen Kopfbedeckung im schwedischen Volksglauben» ,
Mitt. d. Anthr. Ges. in Wien 50 (1920).

102
103
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riayet etmek aligkanhig mevcutmug, bazi giinler ise hi¢ harbe
gitmezmigler '%, 36. cevaba gére, bayram giinlerinde de yola veya
harbe gitmekten sakinirlarmig!®. Proto-Bulgarlarin sualleriyle
Hun-no, yani hiristiyanhktan 6nceki Hun devri hakkindaki Si-ki
adli Cin kitabinda verilen haber arasinda siki bir miinasebet
vardir: “Soll eine Sache in Angriff genommen werden, dann
beobachtet man die Steine und den Mond. Bei Vollmond oder
bei zunehmendem Mond wird angegriffen oder gekampft, bei
abnehmendem Mond aber zieht man die Streitmacht zuriick,,1%.
Tabu olan giinler ve saatler, Tabu fikrinin iki ¢esit manasina
gore, iyi ve koti olabilirler. Bir ise iyi bir zamanda baglanir veya
son verilirse, iyi bir netice alinir; giinkii tabiat-iisti kuvvetlerin
dostane igtirakiyle olur. Aksi takdirde kétii bir saatte baglanan
igin sonu kotii olur. Zamana ait bu telakki genig olarak yayilmigtir,
ona her millet ve her devirde rastlanir!®°,

*
* %

Papa Nikolay’in 42. cevabinin bas tarafinda haber verildigine
gore, Bulgarlarda Han'in yemek sofrasinda-karisi bulunmaksizin-
tek basina bir sandalyeye, diger hazirunun ise daha 6tedeki algak
iskemlelere oturmasi ddetmig!®. Bu adetin de yine bir ¢esit Tabu'ya
dayanip dayanmadig: kestirilemez. lhtimal, bu, Bizans veya bagka
bir yerden alinma aleldde bir merasim kaidesidir. Her halde bir-
cok milletlerde kiralin resp. basbugun yemek yemeside yine bir
Tabu’dur "1, Proto-Bulgar sarayinda yemek yemenin yukaridaki
tasviri ile Apamea’lh Poseydon’un Part kiralina dair verdigi haber

106 Responsa etc. 34, 35.

107 Responsa etc. 36.

108 Bk. J.J.M. De Grott «Die Hunnen der vorchristlichen Zeit» I. Berlin-
Leipzig 1921, s. 60-61.

109 Bk. Pfister PWRE XI. 2149; Ed. Stemplinger «Antiker Aberglaube in
modernen Ausstralungen» Leipzig 1922, S. 113; ayn1 miiellif tAntike und moderne
Volksmedizin» Leipzig 1925, s. 111; D. Marinov Jiva Starina No. I. Russe 1891,
53; bilhassa R. Andree «Ethnographische Parallelen und Vergleiche» Stuttgart
1878, s. 1 ve devama.

11 Responsa etc. 42.

M1 Frazer «Der goldene Zweig» s. 245, 290 ; Chantepie de la Saussaye «Lehr-
buch. usw.», L. s. 152 ve devam.
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kiyas edilebilir '2. Boyle bir adet Bizans sarayinda da vard.
Kaydetmege deger, ki 42. cevabin Proto-Bulgar Han'inin yemek
yemesi hakkinda verdigi haber, Arap miiellifi ibn Fadlan’in
Volga’daki Bulgar hiikimdarinin sarayinda Arap elgilerinin misafir
edilmesi hakkinda!'® ve Priskus’'un Attila’nin sarayinda Bizans
elcilerinin misafir edilmesine dair!* verdikleri haberlerden 6nemli
bir gekilde ayrilmaktadir.

ILAHLAR
Kdpek

Ohri Baspiskoposu Teofilakt'in bildirdigine goére, Bulgarlar
“Isa adim bilmezler. Ama sersemlikleri yiiziinden giinege ve diger
yildizlara taparlar. Hattd 6yleleri de vardir, ki koépeklere bile
kurban keserler, 1>, Bu haberde iki c¢esit inanma acgik¢a géze
carpar. Bu sadece ayr ayn seylere tapmaktan degil, aym zamanda
“dyleleri de vardir,, gibi sarih bir ciimleden anlagilir. Belki de
burada iki ayri milletten bahsedilmektedir. O sirada Proto-Bulgar
devleti hudutlarina yeni yeni dahil olmaga bashyan ve Bagpisko-
pos Teofilaktin yakin temaslarda bulundugu cenup Slavlarinin
giinese, aya ve sabah yildizina taptiklan biliniyor '8, Haberin
ikinci kism1 Proto-Bulgarlarin béyle bir haline baghdir. Proto-
Bulgarlarin képeklere tapmasini baska bir kaynak dahi bildirir.
Teofanes’in miidavimi denilen zat, Omurtag Han zamaninda Bulgar-
larla Bizanshlar arasinda aktedilen otuz yilhik sulhii takviye igin
yapilan yemin merasimlerini anlatirken, Proto-Bulgar adetine
uygun olarak képek kesildigini, “k6pege dinsiz putperestlerin bile

12 F, Jacoby «Die Fragmente der griechischen Historiker» Berlin 1926, 2,
s. 228.

13 A. Ya. Garkavi «Skazania Musulmanskih pisateley o Slavyanah i Rus-
kih», S. Peterburg 1870, s. 87.

114 Excerpta de legat. ed. C. de Boor I. Berolini 1903, s. 143 ve devam.

115 Theophylactus «Historia martyrii XV. martyrum». Patrologia graeca
ed. Migne, t. 126, 189, 28.

116 Fontes historiae religionis Slavicae coll. C. H. Meyer, Berolini 1931
s. 21. Kiyasla G. Krek «Einleitung in die slawische Litteraturgeschichte» 2 Aufl.
Graz 1887, s. 390; K. H. Meyer « Slawische Religion » , Die Religionen der Erde.
Miinchen 1927, s. 268.
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kurban kestiklerini,, bildirir (Theoph. Continuatus rec. J. Bekker,
Bonnae 1838 s. 31) 117,

Kopeklere kurban kesmege dair olan bu iki haberi, belki de,
Istanbul sinaksarinin verdigi Edirne Bagpiskoposu Manuil’in cese-
dinin kopeklere yem olarak atildigina dair habere baglamak
icabeder (Synaxar. Constant. 414). Bundan, onun kopeklere bir
cesit kurban olarak verildigi manasim ¢ikaramaz miyiz ? '8, Proto-
Bulgarlar, ihtimal, yalniz muayyen baz1 képeklere kurban verirlerdi.

At

Proto-Bulgarlarin képekten bagka hayvanlara taptiklarina dair
sarih malimat, bize kadar gelmemistir. Bununla birlikte Tiirk
halklarinda ata dair bilinen seylerden, Proto-Bulgarlarda at kuyru-
gunun askerf bir bayrak gibi kullanilmas1 halinden, bir de harp
atlarinin onlarda Tabu olmasindan; Proto-Bulgarlarin atlara da
taptiklari neticesi gikarnlabilir.

Biiyiik ilah

Orendizmin ve hayvanlara tapmanin yanibaginda Proto-Bul-
garlar bir biiyiik ilaha da iman ederlerdi. Berlin devlet kitiipane-
sinde muhafaza edilen bir Tiirk elyazmasina gére, bunun adi
Tangr idi!"®. Bu isme, 1925 yiinda Madara kéyii yakinlarinda
yapilan kazida bulunmus olan ¢ok bozuk bir Proto-Bulgar kitabe-
sinde Taugra (Taggra) seklinde rastlanir '¥. Elyazmasindaki Tangn
ile kitabedeki Tangra, siiphesiz, bir ve aym kelimedir. Bu keli-
meye, tabii lehcelerde tiirlii sekilde, bugiin bile Tiirk halklarinda

117 Bk, V. Besevliyev « Eski armaganlar» IBID XIV-XV, s.195;V. Grumel
““Sur les coutumes des anciens Bulgares dans la conclusion des traités,, IBID
XIV-XV. s. 91 ve devami, Bulgarlarin képeklere tapip tapmadiklari meselesi iize-
rinde durmaksizin, bu haberin dogrulugundan siphe ediyor. Grumel’in adi gegen
metne dair izahlari beni tatmin etmedi. Patrik Niko'ay Mistik’in mektubu igin
Yeminler faslina bk.

118 W. Koppers “Der Hund in der Mythologie der zirkumpazifischen Vol-
ker,,, Wiener Beitrdge zur Kulturgeschichte und Linguistik 1. 1930 géremedim.

119 R. Roesler “Untersuchungen zur dlteren Geschichte Romanien s.,, Leipzig
1871, 5. 251, Not 4; H. Vambéry “Der Ursprung der Magyaren,, Leipzig 1882, s. 58,

not 1.
120 V, Begevliyev “Eski Bulgar kitabeleri,,, No 17, s. 111 ve devami.
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“Allah,, manasinda rastlanir. Tengri sézii ilkin “sema, méanasinda
idi; nasil ki Hindu'larda Dyaug pite, eski Yunanda Zeus patir,
Roma’da Jupiter ve Cin’de Tcien de aym maénada idi. Fakat daha
sonralar biiyiik ilahin oturdugu yer tasavvurunun meydana gik-
masiyle “sema, kelimesi dogrudan dogruya “biiyiik ildh, yahut
sadece “Allah, manasim almigtir. Bir biyik ilah-sema inanigi,
biitin Tiirk halklarinda vardir 2. Hou-han-su adh GCin kitab:
hiristiyanlilk  éncesi devrindeki Hunlar hakkinda sunu bildirir:
“Hung-noschen Sitten gemiss wurden jihrlich drei “Liong-Opfer,
dargebracht, und regelmissig wurde im ersten, fiinften und neunten
Monat am Tage wu dem Himmel und den Géttern geopfert,, '
Si-ki kitab1 da aym seyi anlatir: “Jm ersten Mond jedes Jahres
findet eine kleine Versammlung der Grossen statt am Opferplatz
des Hofes des Tanhu, und im fiinften Mond eine Grosse Versamm-
lung am Liong (Lung-Long)- Wall. Man bringt dann seinen
Annen, dem Himmel und der Erde, den Geistern und Géttern
Opfer dar,, 12, Bizans tarih¢isi Menandros’a gére Avar Ham Bayan
yemininin en biiyiik sahidi olarak semay1 ve semavi Tanrinin
adim anmig!?. Teofilakt Simokatta’'min ifadesine gore Tiirkler
ezciimle yeryiizii ve gékyiziiniin yaraticisi olan bir biiyik ildha
taparlar, ona at ve boynuzlu hayvan kurbani keserlerdi'®. Aziz
Konstantin (—Kiril)'in halterciimesinde, putperest Hazar’larin biitiin
varliklarin yaraticis1 olan bir Allaha taptiklan zikredilir '*. Baska
bir habere goére kan igen Hazar'lann bir kismi ancak bir yaratici-
Allah tanirlar 2%, Tiirkler hakkinda bir kaynakta semanin ruhuna

121 H, Vambéry ‘“‘Ursprung usw.,, s.347; keza ‘‘Die primitive Cultur des
Turko-tatarischen Volkes,, Leipzig 1879, s. 150,240 ; keza ‘‘Das Tiirkenvolk,,
Leipzig 1885, s. 117 ; J. Marquart ‘‘ Osteuropdische und ostasiatische Streifzuge,,
Leipzig 1903, s. 15; keza *“Uber das Volkstum der Komanen,, , Abdhl, der Ks-
nigl. Gesel, der Wiessenschaften zu Géttingen, phil. - hist. Klasse, Bd. XIII.
(1914), s. 34.

122 . J. M. de Groat ‘ Die Hunnen der vorchristlichen Zeit,, Berlin
1921, s. 59.

123 De Groat op. cit. s. 59; keza bk. s. 120, 121, 213, 224, 226.

124 Excerpta de legat. 1I. 473.

13 125 Theophylacti Simocattae «Historiae» ed. C. de Boor. Lipsiae, 1887, 260,
-1

126 Bk. A. Teodorov-Balan «Kiril ve Metodi» I. Sofya 1920, 44 (fasil 1X) 7;
Marquart «Streifziige usw.» s. 15.
127 Marquart «Streifziige usw,» s. 419.
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taptiklar1 ve kurban kestikleri de bildirilir 1*%. Eski Tiirk kitabele-
rinde sema insamin mukadderatim sevk ve idare eder'®. Bize
kadar gelen Proto-Bulgar kitabelerinde Yunanca Allah soézii sik
sik gecer. Fakat, kitabeleri tertipliyenlerin Yunanh' ve Tann
adinin zikredildigi ciimlelerden bazisinin Bizans yaz 6rnekleri '™
oldugu bilindiginden dolay1 Bulgar Tannsmmin zikredildigi yeri ve
daima onun mu gé6zéniinde tutuldugunu tayin etmek gliclesiyor.
Ancak bir kitabede Bulgar Tanrisinin bahis mevzuu edildigini
bir dereceye kadar diigiinebiliriz 1. Bulgarlarin bir Tanriya inan-
diklan keyfiyetinden dolayi hiristiyan Tanrisimn Bizans ifadeleri
ortasinda bir tesir yapmamig olmas: kabildir %,

Yukarida zikredilenlerden maada Proto-Bulgarlarin daha bas-
ka ilahlan var myd: ve bunlar ne ilah1 idi? Kaynaklarn eksikli-
ginden dolay:1 bir sey soylenemez. Fakat bir¢cok Tiirk halklan
gibi onlarin da mubhtelif rublara inandiklari Kkatiyetle tahmin olu-
nabilir.

KULT

Her dinin en gercek unsurlarindan birini teskil eden Kkiilt,
insanin tabiat-iistii kuvvetler veya ildhlarla olan miinasebeti sira-
sinda gesit hareketlerle ifade olunur. Bu hareketler pek mubhtelif
sekiller gosterir. Bunlar musiki, sarki, bagirma, feryat gibi halis
sesler veya dua, fal, biiyli, kurban merasimi gibi sézler olabilecegi
gibi, sessiz dua ve ilah huzurunda alelade bir tazim seklinde de

olabilir 134,

128 Marquart «Streifziige usw,» s. 15: Le Khan habite constamment sur le
mont Tou-kiu chan (iitikéin-jug). Sa tente s'ouvre du c6té de l'orient, par res-
pect pour le cdté du ciel oi se léve le soleil. Chaque année, on conduit les
nobles au caveau de leurs ancétres pour y sacrifier. De plus, dans la deuxi¢me
décade du cinquiéme mois, on rassemble d’autre hommes pour qu'ils aillent
adorer 'esprit du ciel sur la méme montagne et lui offrir un sacrifice.

129 Marquart ** Streifziige usw.,, s. 15.

130 V, Begevliyev ‘‘ Eski Bulgar kitabeleri,, s. 20 ve devamu.

131 Begevliyev ayn1 eser 22, 86 ve devami.

132 Begevliyev ayn1 eser No. 20.

133 Pek tabii olarak burada Bulgarlarin dini tolerans: da imkansiz degildir.
Eski Bulgar kitabelerinde hag igaretine miisaade etmek bunu gésterir. Kurum
Han’in halefleri zamaninda hiristiyan takibati, belki de, daha ziyade siyasi sebep-

lerden ilerigelmigtir.
134 Bk, Pfister ** Die Religion der Griechen und Rémer ,, s.22, 180 ve devami.
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Putlar ve Maibetler

l1ahlarin tasvirleri kiiltte miihim bir yer isgal eder. Bunlarin
idoller seklinde heykeli yapihr veyahut ikonlar seklinde resmi ci-
zilir. Proto-Bulgarlarin dini hakkinda bize kadar gelen malimattan
anlasildigina gore idolleri varmig. Boylece Proto-Bulgarlarin idol-
lere kurban kesip gétiirdiikleri Papa I. Nikolay'in 41. cevabiada
zikredilir '%, Bosfor, yani bugiinki Ker¢ dolayinda yagiyan ve
Proto-Bulgarlarla siki miinasebeti olan Hunlarin ¥ giimiis ve
elektrondan mamul idollere taptiklarim Bizans tarihgisi Malala
bildirir ¥, Hun’larda kiymetli madenlerden yapilma idoller hak-
kinda Cin kaynaklarinda da malimat bulunmaktadir. Si-ki kita-
bina gére meshur Cin generali Ho'K'iping “..(Er) schlug den K&-
nig von Hiu-t6 und erbeutete ein goldenes Bild, das dieser beim
Opfern an den Himmel gebrauchte, *. Ohri Bagpiskoposu Teo-
filakt Proto-Bulgarlardaki idoller ve mabetleri de zikreder 13,
Dikkate sayandir, ki eski Slavlarda idol kelimesinin karsihg olan
kumir, balvan ile mabet séziiniin karsihgi olan kapiste kelimesi
Proto-Bulgarcadir ¥, Bundan anlasilir, ki ilk defa Slavlarda ne
idol, ne de mabet mevcut degildi, fikir ve isim Proto-Bulgarlar-
lardan alindi. Proto-Bulgar mabetlerine dair kitabi ve lisani mala-
mati arkeolojik aragtirmalar da teyidediyor. Agababa-Pliska !
ve Madara’da *2 yapilan kazilarda ezciimle muhtemel olarak
Proto-Bulgar mabetlerinin  yikintilar1 da  bulunmugtur.  Fakat
bugiine kadar Proto-Bulgar idolleri bulunamamstir. Bunun se-
bebi, eski Proto-Bulgar devletinin gébegi olan Sumnu vilayetinde
sistemli kazilarin heniiz yapilmamis olmasindadir. Bundan bagka,
herhalde, tanassurdan sonra idollerin biiyiik bir kismi imha edil-

135 Responsa etc. 41.

136 Zlatarski “ Tarih,, 1. 1, 48 ve devami.

137 Joannis Malalae ‘‘ Chronographia,, ex. rec. L. Dindorfii. Bonnae 1831,
432-5-13.

138 De Groot ‘‘Die Hunnen usw.,, s. 120, 121.

139 Theophylacti Bulgariae archiep. ‘‘ Historia martyrii XV. martyrum ,, 197.

190 Chantepie de la Saussaye ‘‘Lehrbuch,, II. s. 512; St. Mladenov *‘ Bugiin-
ki Bulgarcada Asparuh Bulgarcasindan kalma muhtemel bazi bakiyeler,, Sofya
Un. Dil-Tarih Fak. Yilhg XVIL, S. 201.

141 K, Skorpil ‘‘ Agababa kalesi ingaat1,,, Istanbul R.A.E.H.X. 89.

182 jvan Velkov «Madara kazilari», Madara dergisi 1 (1934) 87.
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misti. Bagpiskopos Teofilakt, Omurtag oglu Enravo’nun agzindan
bunu kinaye yoluyla sdyler 143,

Samanhk

Arap miiellifi Masiadi'ye gére “Les Bordjans (=Proto-Bulgar-
lar) sont de la réligion des Mages, !'*%. Buradaki “Magler, teri-
minin tam manas1 bilinmemektedir. Belki de bundan Tiirklerin
samanlarin1 anlamaliyiz. Tirk milletinde, bilindigi iizere, bir cesit
resm{ sihirbaza saman denir. Samanin tiirli ruhlarla miinasebette
olduguna, onlar tarafindan sevildigine, bu itibarla kehanette bu-
lunabilecegine, sirlari kegfedebilecegine, 6giit verebilecegine v. s.
inanilir. Ruhlar tarafindan sevilecek veya begenilecek bir hale
gelebilmek icin saman yeminler, danslar, sigramalardan ibaret
olan bazi merasimler yapar. Bunun neticesi olarak vecde gelir
yahut kendisini kaybeder. Samanlar tiirli demir ¢ingiraklar,
amuletler ve diger pek mubhtelif esya ile siislii olan hususi elbise-
ler giyerler. Fakat samam siisliyen en mithim sey, elinde bir kal-
kan gibi tagidin biyiik bir yassi davuldur. Bu davul alemi tem-
sil eyledigi i¢in giines, yildizlar, agaglar, insan ve hayvanlarin se-
killeriyle siislidiir. Samanlar bugiin bile Sibirya'daki Tiirk halk-
lar1 arasinda hala yagamaktadir; yukaridaki tasvir de onlara ait-
tir ', Vaktiyle samanhk biitin Tirk halklarinda umumi bir ma-
hiyet arzediyordu. Boylece Bizans tarihgisi Menandros Tiirklerdeki
samanlara dair haber verir 5. Kronik¢i Malalas, Hun (Proto-Bul-
gar?) reisi Grod'un tanassurunu anlatirken, vecde gelip reisi &l-

143 Theophylacti Bulgariae archiep. ‘‘Historia martyrii XV. martyrum,, s.
197.

144 Marquatt “Streifziige,. s. 205, kiyasla A. Ya. Garkavi ‘‘Skazaniya
Musulmanskih pisateley o Slavyanah i Russkih,, S. -Peterburg s. 1870, s. 126,
keza Al-Bekri (A. Kunik ve V. Rozen “lzvestiya Al-Bekri i drugih avtorov o
Russi i Slavyanah,, 8.-Petersburg 1878, s. 64-11). Sogineniya A. A. Kotlarevs-
kago LI Sanktpeterburg 1891, s. 265.

145 H, Vambéry *‘‘Die primitive Cultur des Turko-tatarischen Volkes,,
Leipzig 1879, s. 246; keza ‘‘Das Tiirkenvolk,, Leipzig 1885, s. 116; G. Nio-
radze ‘‘Der Schamanismus bei den sibirischen Vélkern,, Stuttgart 1925; M.
Arnaudov “Bulgar adetleri ve efsaneleri,, Sofya 1924, s. 156, 162, keza *‘‘Bul-
gar Folkloru,, Sofya 1934, s. 559 ve devami.

146 Excerpta de leg. ed. de Boor I. 5. 192 ve devami.
Belleten: C. 1X, F. 16
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diiren segkin bir rahip simifim zikreder ¥’. Kat! delil noksanhgina
ragmen, herhalde, Proto-Bulgarlar da gamanhg tamyordu. Ne de
olsa, hiristiyanign kabul eden Proto-Bulgarlarda sihirbazlara dair
vuzuhsuz bir haber bize kadar gelebilmigtir. Kremon Piskoposu
Liudprand gunu kaydeder: Simeon oglu Bayan sihirbazhgn o de-
rece ileri gétiirmiig, ki insan iken derhal kurt yahut istenilen bag-
ka bir hayvan kihgina girebilirmig 4%, Baz1 insanlarin kurt olabi-
lecegine inanmak 4° eski 1 ve orta zamanlarda (Germenler !5,
Slavlar 52, Litovlar, Estonlar v. s.) ve bugiin bile Balkanlarda !
rastlanir. Kurt olabilen insanlara bazi dillerde versipelles, Wer-
wolfe, virkolak ’* v. s. denir. Samanhk taraftarlar1 her sgamanin
kurt olabilecegine inanirlar. Hattd Koryak kavminde kurdun ken-
disi saman teldkki edilir ve kurt bayraminda kurt postekisine
biiriinmiig bir adam ocak etrafinda oyun oynar !%. Almanlar kurt
kemeri yahut kurt gémlegi -en eskiden kurt péstekisi- giyen bir
kimsenin kurt olacagi, onun kuvvetini ve éldiirme hirsim alaca-
gina inanirlarmig %, Herhalde Simeon oglu Bayan da bdéyle bir

147 Jon. Malalae “Chronographia,, 432-10.
148 Liudprandi episcopi Cremonensis opera omnia rec. E. Diimmler, Han-
noverae, 1877.

149 R. Andree ‘“Ethnographische Parallelen und Vergleiche,, Stuttgart 1878,
s. 62; C. T. Stewart ‘““Die Entstehung des Werwolfglaubens,,, Zeitschrift des
Vereins fiir Volkskunde 19 (1909), s. 30 ve devam.

150 Ed. Stemplinger ¢ Antiker Aberglaube in modern Ausstrahlungen»
Leipzig 1922, s. 91 ve devami.

151 J. Grimm « Deutsche Mythologie » 4 Ausgabe, Berlin 1876, Bd. II. s.
915, IIl. s. 316; E. Mogk, J. Hoops Reallexikon der Germanischen Altertums-
kunde, Strassburg 1918, Bd. IV. s. 511; O. Hovorka und A. Kronfeld ‘‘ Vergle-
ichende Voksmedizin,, Stuttgart 1908, Bd. 1. s. 450.

152 G. Krek ‘‘Einleitung in die slawische Litteraturgeschichte., 2. Aufl.
Graz 1887, s. 410: B. Briickner, Chantepie de la Saussaye *‘ Lehrbuch usw,,.
IL s. 517.

153 St. Kiiriakides ‘‘Hellenike Laografia, En Athenais 1922, s. 201 ve
devami.

154 D. Matov *‘ Yunan-Bulgar tarihi ders notlari,, MSNUK IX. s. 59 ve
devami.

155 A. Nehring * Studien zur indogermanischen Kultur und Urheimat,,,
Kopper, Die Indogermanen und Germanfrage s. 213; Andree op. cit. s. 66
Stewart op. cit. s. 46.

156 Bk. L. Lévy Bruhl ‘“Das Denken der Naturvolker 2. Aufl. Wien 1926,
s. 78.
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kurt-adam idi '¥. Fakat Bayan'in bu isi adi bir sihirbaz olarak
mi ', yoksa bir saman olarak m1 yaphg —kaynaktaki haberin
kifayetsizligi dolayisiyle— malim degildir. Herhalde Papa I. Niko-
lay’in 17. ve 18. cevabinin muhteviyatindan * ve Proto-Bulgar-
larin putperestlik dinini ihya etmegi denemis olan Boris oglu
Vladimir'in vak’asindan '™ belli olduguna gére, Bulgarlarin hepsi
tamamen hiristiyan olmus degildi. Belki de Bayan da bu eski ina-
mgh Bulgarlar ziimresindendi. Bayan eski Proto-Bulgar adetlerini
tam manasiyle muhafaza ediyordu. Kendisinin hiristiyan adi olan
Veneamin'i atmasindan ' ve hala Proto-Bulgar kiyafetinde do-
lagmasindan agik¢a bu anlagihr. Bu haliyle kuvvetli bir tesir yap-
tigindan dolayr Teofanes Continuatus tarafindan sarih olarak kay-
dedilmigtir %2, Igte bu sebeple bu Han oglunun samanhg &gren-
mig olmas: kabildir. Yukarida igaret olundugu gibi, insan seklinden
baghca kurt, bazan ay1 yahut diger bir hayvan sekline gegebil-
mesinin tatbikati samanlikta yapiliyordu '. Mamafih Bayan'in
kurt olabilmesi kurt-adamlari pekila bilen Slavlarin inaniglariyle
de alakadar olabilir 1,

Kurban Kesen Hanlar

Teofanes ' ve Simeon Magistr 1% adli Bizans tarihcileri ve
Teofilakt ' adli Ohri Bagpiskoposunun verdikleri malimata gobre,

157 Bu miitalea igin bk. M. S. Drinov ‘“‘Eserleri., I Sofya 1909, s. 431,
not I.

158 {van Duygev **Birinci Bulgar Kiraliginin igyiizii meselesi,, (Asirlar
icinde) dergisi Sofya 1938, s. 122: Bayan'in biiyiiciiliigii Bizans’tan ogrendigini
sanmiyor.

159 Responsa etc. 17, 18, 19.

160 V. N. Zlatarski * Tarih,. L. s. 2, 246 ve devami.

161 Zlatarski *‘ Tarih,, 1. s. 2. 516.

162 Theoph. Contin. 412-2.

163 Stewart ‘‘ Entstehung,, s. 31.

164 Bayan igin bk. V. Pundev «Biiyiicii Bayan» Sofya 1923, 18; Arnavudov
«Bulgar Folkloru» s. 534. Nestor'un Kuman Prensi Bonak’a dair anlattig: sey de,
belki, buna dahildir, bk. R. Rksler «Roménische Studien» Leipzig 1871 s. 243.

165 Theophan. «Chronographia» rec. C. de Boor 1. 503-10.

166 Scriptor incertus de Leone Bardae s. 342, 4.

167 Theophilacti Bulgariae archiep. «Historia martyrii XV. martyrum» 29,
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Proto-Bulgar hanlar1 bazi hallerde kendileri de kurban keserler,
kurban verirlerdi. Kurum Han zamanindan kalma bir Proto-Bulgar
kitabesi de bu malimat: teyideder . Biitin bu malimatin bas-
makalip ifade sekillerine inhisar etmeyip gercekten Bulgar Han'i-
nin kendisi kurban kestigi yalmiz Simeon Magistr'in 813 tarihinde
Istanbul’'u muhasara eden Kurum Han'in kurban kesmesi hikaye-
sinden degil, hiristiyanlik éncesi bir Hun Han'ina dair olan su Cin
haberinden de anlasihr: “Er schlug den Kénig von Hiu'tco und
erbeutete ein goldenes Bild. Das dieser beim Opfern an den Him-
mel gebrauchte, %, Bulgar Ham ihtimal rahip sifatiyle kurban
kesmistir. Herhalde rahip-kirallar birgok milletlerde, mesela eski
Roma’da '** vardi.

KURBAN CESITLERI
ilkler

Bir¢ok dinlerde kiilt’in mihim bir kismini tegkil eden kur-
ban merasimine Proto-Bulgarlarda da rastlanir. Papa . Nikolay’in
89. cevabina gore, Bulgarlarda yeni mahsuli ve egyanin ilklerini
kurban vermek adeti vardi '"!. Bunlar primitial denilen kurban-
lardir. Bu g¢esit bir kurbanla insan kendisine iyi bir mahsul, fe-
yizli bir av v. s. bahgetmis olan ilaha tesekkiir eder. Onun igin
ilk mahsuller, hayvanlar v. s. hep ona tahsis edilir. Baglangigta
bu meselede ilk mahsullerin kuvvetli bir orendas: bulundugu ya-
hut bereket ruhunun timsali olduklan igip yenilmeleri dogru
olmayip ertesi yil da bereketli olabilmek igin kurban verilmeleri
lazimgeldigi fikri mihim bir rol oynamigtir. Umumiyetle ilk veya
primitial kurbanlar en biiytk ilaha verilir. En fazla ciftcilik ve
hayvancihkla geginen millerlerde rastlanir. Bundan dolayr bunu

168 Begevliyev «Eski Bulgar kitabeleri (diizeltmeler)» No. 15, s. 34 ve de-

vami.
169 De Groot «Die Hunnen usw.» s. 120.

170 Frazer *‘Der Goldene Zweig,, s. 12, 120; Chantepie de la Saussaye
“Lehrbuch,, 1. 48, 576; II. 448; Nilsson “Primitive Religion,, 92.

171 Responsa etc. 89: “‘Fruges novas et rerum offerre primitias etiam ve-
ter...,,
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birgok milletler tamr 12, Kurbanin bu ¢esidi bugiinkii Tiirk halk-
larinda da, meseld Cuvag’larda vardir i%,

Hayvanlar

Primitial hayvan kurbanlarindan bagka Proto-Bulgarlarda
diger kurban hayvanlan da vard:. Bizans tarihgisi Simeon Magistr'-
in ifadesine gére, Istanbul muhasarasi sirasinda Kurum Han ez-
cimle bircok ehli hayvanlan da kurban etmisti 4. Bu ehli hay-
vanlarin ne oldugu ve kime kurban edildigini kaynak zikretmez.
Proto-Bulgar Tiirklerinin akrabalarina dair Teofilakt Simokatta
Tanrilarina at, sigir, davar kurban ettiklerini bildirir !. Tiirk
halklarinda sigir ve davar (hattd kopek) kurbanlarni hakkinda
Patrik Nikolay Mistik’in 66. mektubunda da bilgi vardir 1%, [sa’-
dan 6nceki devirde Hunlar at kurbam keserlerdi 1. Sibirya Tiirk-
lerinden samanhga mensup olanlar at, sigir ve davar kurbam ke-
serler 'S, Cuvaglar da 8yledir '™. Proto-Bulgarlarin kurban hay-
vanlari da bu cinsten geyler olmasi miimkiindiir.

insanlar

Bu cins kurbanlardan bagka Proto-Bulgarlar, diger bircok
milletler gibi, insanlan kurban etmeyi de bilirlerdi. Gene Simeon
Magistr’a gére, Istanbul muhasarasinda Kurum Han insanlardan da
kurban kesmisti!®. Proto-Bulgarlarda insan kurbanlari hakkindaki

172 Thurnwald ¢‘Opfer,, , Eberts Reallexikon IX. 184; Erstling, Handwér-
terbuch des deutschen Aberglaubens II. 976 ; Nilsson ‘‘Primitive Religion,, 71;
Pfister, PWRE XI. 2180; Ayn: miiellif ‘‘Bildopfer,,, Handwérterbuch des deut-
schen Aberglaubens 1300; Heiler “‘Gebet,, 71; Chantepie de la Saussaye “‘Lehr-
buch,, I. 92, 619, 644, 1I, 291; U. Jahn “Die deutschen Opfergebrauche bei
Ackerbau und Viehzucht,, 1884; Arnavudov “Studii,,.

173 Vambéry “Das Tiirkenvolk,, 484.

174 Scriptor incertus de Leone Bardae ed. J. Bekker, Bonnae 1842, 342, 4.

175 Theophilact. Simocat. ed. de Boor s. 260-15-17.

176 Nicolai Constant. archiep. epistolae, J. -P. Migne Patrologia Graeca
CXI. Parisiis 1863 p. 264.

177 De Groot «Die Hunnen usw.» 223.

178 Vambéry «Das Tiirkenvolk» 113.

179 Vimbéry «Das Tiirkenvolk» 481 ve devam.

180 Scriptor incertus «De Leone Bardae» ed. J. Bekker. Bonnae 1842, s.
342 v. s.
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bu haberi bir kayit daha teyideder'. Iptidai telakkiye gore
insan kurbani, kurbanlarin en degerlisidir. Onun igin bu; milli
felaket, harb zamaninda muharebeden 6nce veya sonra v.s. gibi
ancak olagan-iistii hallerde yapibrdi. Vaktiyle insan kurban
etmek pek yaygin bir adetti >, Meseld, eski Yunanllarin nadir
olsa da muharebeler ve deniz yolculuklarindan énce insan kurban
ettikleri bilinmektedir ', Germenler harb zamaninda insan kurbanm
verirlerdi !, Proto-Bulgarlara akraba olan Kumanlar hakkinda
Bizans tarihgisi Nikita Akominat gunu teblig eder: 1205 yilinda
Edirne dolaylarinda Balduin’e kargi kazamlan zaferden sonra
Kaloyan Han en giizel esirleri astirmak suretiyle ilahlarina kurban
etmigtir (bunu hanlarn bogmak ve hayvanlan kan dokmeden 6l-
diirmek ile kiyaslayinmiz) 5. Cin kaynaklarindan 6grenildigine gore,
Isa’dan onceki Hunlar da kurban etmesini bilirlerdi '*.

Muharebeden 8nce yapilan sihirli hareketler

Papa I. Nikolay’in 35. cevabinda bildirildigi vechile, Proto-
Bulgarlar sade muayyen bazi giin ve saatlere riayetle kalmiyarak
muharebeye baglamadan énce yemin etmek, oyun oynamak, sarki
soylemek ve birtakim kehanetlerde bulunmak adetini de tutarlardi '*.

Maalesef 35. cevabin igindekiler yeminlerin mahiyeti ve edenle-
rin sahsiyeti hakkinda higbir sey séylemez. Fakat herhalde bunlar
bazi dua ve afsunlardan ibaret idi; diigman kuvvetlerini tutmak

181 Bk, fvan Duygev «Appunti di storia bizantino - bulgara», Studi bizantini
e neoellenici vol. IV. Roma 1934, 137 ve devami.

182 Thurnwald «Menschenopfer» , Eberts Reallexikon VIIL 145 ve devami.

183 Fr. Schwenn «Die Menschenopfer bei den Griechen und Rémern», RG-
VV, XV. 3, Griessen 1915 ; Pfister «Die Religion der Griechen und Rémer» 184,
umumi olarak kurbanlik insanlara dair orada zikredilen zengin literatiire de bk.

184 E. Mogk «Die Menschenopfer bei den Germanen» , Abhandl. d. K. s.
Gesellsch d. Wiss. phil. - hist. Kl. XXVIL. 1909, 603 ; Aym miiellif «Ein Nachwort
zu den Menschenopfern bei den Germanen» , Arch. fiir Rel. Wiss. XV. 1912,
422 ve devami.

185 Nicetae Choniatae «Historia» rec. J. Bekker, Bonnae 1835,816, 706-16-707-
2. Duygev op. cit. 138.

186 De Groot «Die Hunnen usw.» 186.
187 Responsa etc. 35.
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veya kirmak maksadim giidiiyordu!®. Bunlar belki de Proto-Bul-
gar samanlan tarafindan yapiliyordu; ¢iinkii afsunculuk veya
biiyiiciilik samanlarin baglica vazifelerinden biriydi. 35. cevap
muharebeden énceki oyunlar ve sarkilarin mahiyeti ve icra edenle-
rin sahsiyetine dair yine bir sey séylemez. Herhalde muharebeden
once asker! dans ve oyunlar oynamak adeti bircok milletlerde
vardir. Bu oyunlarin mubhariplerin kuvvetini arttirmak gibi bir
gayesi mevcuttur'¥. Sarkilarda da aym gaye sezilebilir . Oyun
ve sarkilarla “vecde, gelinir, bu da oyuncu ve sarkicinin orenda-
s bilhassa kuvvetlendirir. 47. cevaba gére Proto-Bulgarlar
bagka zaman da oyun oynadiklari i¢in bunu Kirkinci mukaddes
ginde de oynamalarna izin olup olmadigim sormuslardir .
Siiphesiz bu oyunlarin da sihirli bir manasi vardi. Bu yiizden
Papa yasak etmistir. Bunlar belki saman oyunlar idi.

Nihayet 35. cevap Proto-Bulgarlarin muharebeden énce bunun
neticesine dair kehanette bulunmak adetleri oldugunu da zikreder.
Maalesef kaynak bu kehanetin nasil yapildigim da bildirmez.
Belkide bu Got miiverrihi Yordanes’in Hunlar igin séyledigi
sekilde yapiliyordu; birgok Tirk halklar1 gibi, Hunlarda hayvan
igleri yahut-umumiyetle kiirek kemigi denilen-temizlenmis kemiklerin
cizgileriyle istikbali kesfetmek adeti vard: 2.

Muharebeden 6nce Proto-Bulgarlarin yaptig: sihirli hareketler
hakkinda Kurum Han'in Istanbul muhasarasi (813) dolayisiyle iki

18 Chantepie de la Saussaye «Lehrbuch» 1. 93; Pfister ‘“Epode,, PWRE
Suppl. 1V. 323; Samter ‘“Volkskunde,, I. Homer. Berlin 1923, 69 : Nilsson *‘Pri-
mitive Religion,, 80.

189 Pfister ‘‘Kultus,, PWRE XI. 2160 ; Chantepie de la Saussaye ‘“‘Lehrbuch,,
1. 49, 162; 1. 423: Beth *Religion u. Magie,, Leipzig 1927, 171; K. Th. Preuss
“Die geistige Kultur der Naturvélker,, 2. Aufl. Berlin 1923, 82; Lévy - Bruhl
op. cit 214; Nilsson ‘Primitive Religion,, 83; Arnavudov “Studii, 187, 218;
Ayni miiellif “Ogerki,, 564, 683; Pfister “Die Religion der Griechen nnd Ré-
mer» 203,

190 Pfister “Kultus,, PWRE XI. 2153; Aym miiellif ‘Die Religion Gr. und.
Rém>» 203.

191 Responsa etc. 47.

192 Jordanis ‘‘Romana et Getica,, rec. Th. Mommsen. Berolini 1882, 108-20-
24. Kiyasla Vambéry ““Cultur,, 251; Aym miiellif “Ursprung,, 29; Aym miiellif
*Tirkenvolk., 128; Nioradze ‘‘Der Schamanismus bei den Sibirischen V&lkern,,
Stuttgart 1925, 95.
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Bizans kayna$: da merakh tafsilat verir. Bu tafsilat 35. cevabin
muhteviyatindan tabii ayrilmamaktadir. Tafsilati verenlerden biri
Bizans kronikgisi Teofanes’tir 1*3. Digeri de yazam bilinmiyen «His-
toria de Leone Bardae, ! kitabindadir. Bu sonuncusu aym hadi-
seyi biraz daha fazla tafsilath olarak anlattigi gibi, kurban adet-
leri ve sihirli hareketleri de anlatir.

Bu iki metin birbirini tamamlamaktadir. Birincisine gore Ku-
rum Han ilkin Altin kapidaki Vlahern surlari Oniindeki araziyi
dolagmig, yanindaki askerlere de gostermis. Bu hareketin iki ma-
nasi olabilir: 35. cevabin ruhuna uygun olarak askeri bir hareket
veyahut Istanbul etrafinda eksik olsa da bir hale yaratmak gaye-
siyle yapilmig sihri bir dolagma %, Kurum Han bununla gehir mu-
rahiplerinin (manevi) kuvvetini kirmak ' veya sehrin hakimiyetini
ele almak istemis olabilir 17,

Kurum'un mizragim Altin kapiya ¢akmak arzusunda da, ihti-
mal, boyle bir mana vardir. Bu sihirli hareket, galiba, kontagi-
oz bilyiisii denilen gseye yakindir; yani bir igin ilk kisminda ne
yapilirsa o biitiin ige de sirayet edip Oyle olur. Meseld tirnak,
sa¢ v. s. yahut elbise pargasi yakilacak, hatta, insan izlerine kes-
kin silahlarin yiizii ¢akilacak olursa, ait oldugu kimse bunun neti-
cesi olarak sararip solmaga baglar ve olir'. Iste bunun igin
Kurum Han mizragim [stanbul'un en miithim girilecek yerlerinden
biri olan Altin kapiya cakacak olursa iptidai diisince tarzina
goére sehrin ayrn ayri mahalleriyle topyekinu arasinda ve mizrakta

193 Theophanis *‘Chronographia,, rec. C. de Boor. Vol. L. Lipsiae 1883,
503-5- 14.

194 Seriptor incertus ‘‘Historia de Leone Bardae,, Leonis Grammstici Chro-
nographia ex recogn. J. Bekkeri, Bonnae 1842, 342-1-15; kiyasla Symeon Ma-
gister “‘De Leone Armenio,, , Theophanis Continuatus ex rec. J. Bekkeri, Bon-
nae 1934, 612, 8.

195 Bk. Kreis, Bichtold - 3tiubli Handwarterbuch des deutschen Aberglau-
bens Bd. V. 462 ve oradaki literatiir.

196 Ayn: yerde.

197 Aymi yerde. Etrafini dolagarak yaban malini zaptetmek hakkinda keza
bk. Arnavudov “Studii,, 383, 428 ve oradaki literatir.

198 Frazer ‘‘Der Goldene Zweig,, 15, bilhassa 53; R. Andree “‘Ethnogra-
phisch Parallelen und Vergleiche,, Neue Folge, Leipzig 1889, 8; Thurnwald
“Zauber,, , Eberts Reallexikon XIV. 483 ; Arnavudov “Studii,, , 4€06; “Ogerki,, ,
547.
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bulunan sihirli kuvvete gére!” mevcut olan i¢ baglar dolayisiyle
biitiin sehir biyiilenmig olacakti. Anlasihyor ki, Bizans Imparatoru
Leon mizragin bu sihri hareketinin manasim iyi kavradig: igin
Kurum Han'in arzusunu reddetmistir.

Dolagmasim bitirdikten sonra Kurum Han biiyiik bir kurban
merasimine baglamigtir. Bircok hayvanlardan maada insanlan da,
ihtimal, Tanriya kurban etmistir. Bunu miiteakip, herhalde sahsini
ve askerlerini biitiin koti tesirlerden korumak ve bu suretle yakin
muharebeye daha iyi hazirlanmak igin, kendisi ve askeri iizerinde
sihri bir temizlik ameliyesi (lustratio) yapmigtir. Bu maksatla de-
nizde yiiziini ve ayaklarim1 yikamig, askerlerine su serpmistir. Su,
bilhassa deniz suyu, birgok milletlerce en iyi temizlik vasitasi
telakki olunur?®, Volga Bulgarlarinin ahfadi sayilan Cuvaglar,
kurbanlik hayvani temizlik duasindan sonra tirtir titreyinceye ka-
dar suda tutarlar da ondan sonra keserler 2,

Ibrani askerleri muharebeden sonra mukaddes su (Spreng-
wasser) ile temizlenmek zorunda idiler. Herero kavminde ve Begu-
vanlarda yaban kanina bulanmig olan asker pis sayildig: igin
fizerine ve silahina mukaddes su serpilir?®2, Teofrast meshur “Karak-
terler,inde (XVI) seytanlardan korunmak icin elleri yikamak, mu-
kaddes su serpmek ve agza bir defne yaprag: almak gibi batil
itikatlan zikreder. Ve sonra ilave eder: “bu adet deniz suyu ile
dikkatle temizlenen insanlar arasinda da bulunabilir, *3. Araplarda
etrafina su serpen insanlarin geytanlardan v. s. korundugu inanis
vardir 2, Binaenaleyh su serpmek sirf dinf merasimlerde bulundugu
gibi (hiristiyan kilisesinde mukaddes su serpmek ile kiyas ediniz),
bazi sihri hareketlerde devardir?2®.

199 Engel’e gore op. cit. 327 : wahrscheinlich ein Bulgarisches Zeichen von Eig.

200 J. Scheftelowitz ‘‘Die Siindentilgung durch Wasser,, Arch. f. Rel. Wiss.
XVII 1914, 353; Pfister “Kultus,, ,PWRE XI. 2178; E. Samter *“Geburt Hoch-
zeit tod,, Leipzig 1911, 158; Handworterbuch des deutschen Aberglaubens,
Lustration (V. 1465) ve Meer (V1. 67 ve devam).

201 Vambéry ‘Das Tiirkenvolk,, 485.

202 Scheftelowitz op. cit. 383 ve devami.

203 Eski zamanlarda deniz suyunun temizleyici manasi i¢in bk. Hom. 11.1.
313. Eurip. “Iph. Thaur,, 1193; E. Samter “Volkskunde im altsprachlichen
Unterricht,, I. Homer. Beriin 1923, 52 ve devami.

204 Scheftelowitz op. cit. 407.

205 Arpavudov “Studii,, 401. Keza bk. Handwdrterbuch des deutschen Aber-
glaubens, Weihwasser I1X. 286 ve devami.
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Kaynak, Kurum Han'in denizde biitiin biitin yikamp yikanma-
digim bildirmiyor. Fakat, mukaddes temizlik i¢in akar suda, bahu-
sus nehirde yikanmak adetinin 2* nekadar genigligine yayildig
gozoniinde tutulacak olursa Kurum’un denizde yikanmig veya
hi¢ olmazsa deniz suyu ile gusletmig olmas: ihtimali kuvvetleniyor.
Insan kurbanlari da yine bu temizlik merasimiyle alakali olmasi
ihtimal dahilindedir; giinkii insan kurbanlarinin ¢ok defa temizle-
yici bir méanasi vardir 7. Muharebeden 6nce orduyu bir temizlik
ameliyesinden gecirmek adeti bagka milletlerde de, mesela eski
Makedonyalilarda 2, Romahlarda 2 v. s. gériilmektedir.

Bundan sonra ordu Kurum Han"i selamlams, odaliklar: *° én-
lerinden gegerken baglarini egerek onu sena etmigler.

Bu selam ve tazimlerin de sihirli bir maénasi1 olup olmadi
kesenkes soylenemez. Fakat kadinlarin Kurum'u sena etmesine
muvazi olarak Priskos’un Attila hakkinda verdigi bir haber igi-
mize yarayabilir %

206 Arnavudov ‘‘Studii,, 300-379 ve devamu.

207 Bk. Schwenn ‘Die Menschenopfer,, 26; Chantepie de la Saussay:
“Lehrbuch,. Il. 287; Frazer “Der Goldene Zweig,, 817; Nilsson, Arch, f. Rel
Wiss. XVI. 314; Pfister ‘‘Menschenopfer,,, Die Religionin Geschichte und Ge-
genwart, Bd. IIl. 2114; Handworterbuch des deutschen Aberglaubens, Menschen-
bpfer. VI, 156 ve devami.

208 M, P. Nilsson “‘Griechische Feste,, Leipzig 1906, 404 ve devami.

209 Chantepie de la Saussaye ‘ Lehrbuch,, (2—423) ve devam.

210 Scriptor incertus’un metninde gegen s6ziin manasimi kavramak giigtiir.
Bu, nikahli kadin m1, yoksa odalik mi demektir ? Zira malimdur, ki Proto-Bul-
garlarin birden fazla karilari vardi, bk. Responsa etec. 51. Bizanshi miiverrih
Priskos Attila'nin birgok karisi bulundugunu bildirir, Excerpta de leg. I. 131.
Kiyasla Jordanis «Romana et Getica» rec. Th. Mommsen, Berolini 1882,125-8.
f. O. devirde Hunlarin da poligamik olduklarina sahit vardir: De Groot «Die
Hunnen» 2,3,60,81. Kiyasla J. Deguignes <«Histoire générale des Hunes, des
Turcs ete.» 1.1, 16: «Le nombre de leurs femmes n’étoit point fixe ils en pre-
noient autant qu'ils pouvoient en nourrir, sans avoir aucun égard aux dégrés
d’alliance ni de parenté qui pouvoient se trouver entre eux. Il n’étoit point
extraordinaire de voir un fils épouser les femmes de son pére, et un frére
celles de son frére». Hazar Haninin 25 karis1 ile 60 odalign bulunduguna dair
kati maliimat elimizde vardir, bk. {bn Fadlan, Marquart «Streifzuge» XLII-2.
Prokopius’a gére Hun seferlerine kadinlar da istirak ederdi (Procopii opera ed.
Haury. Il. p. 498-9.)

211 Prigcus, Excerpta de leg. I. p. 134. Bagortiisiiniin manas igin bk. Sch-
leier, Handworterbuch des deutschen Aberglaubens VII. 1207 ve devam.
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Yemin merasimleri:

Papa I. Nikolay'in 67. cevabina gére Proto - Bulgarlarda séyle
bir adet varmig: bir kimseyi yeminle bir taahhiit altina almak
istedikleri vakit ortaya koyduklan bir kili¢ iizerine yemin ettirir-
lermis 22, Kaynak, yemin edenin kilhici ne yaptigim1 séylemez.
Bununla beraber, yemin edenin iizerine andigtigi seyi cok defa
eline aldig1 veya ona dokundugu dusiiniilecek olursa, Proto-Bul-
garlarda da yemin edenin kihci elinde tuttugu veya ona dokun-
dugunu farzedebiliriz. Bu kilica dokunmanin ménasi, yemin edenin
kiligta mevcut ve yeminini tutmazsa kendisini cezalandiracak
olan tabiat-iistii kuvvetle siki bir sihirli rabitaya gec¢mesidir2®,
Kili¢ ilizerine yemin etmek Proto-Bulgarlarin akrabasi olan Avar-
larca da malimdur. Bizans tarihgisi Menandros, Avar Hami Bayan'in
kendi kilici iizerine yemin ettigini anlatir 2%, Silah iizerine yemin,
¢ok yaygindir. Iptidai kavimlerde bugiin bile vardir %%, 67. cevabin
metninden anlagildign iizere kilica yemin giinliik hayatin her
halinde kullamhrmig. Lakin (sulh v.s.) muahedeleri aktedilecegi
sira bagka cesit bir yemin kullamlirmig. Bu yemin gekline dair
Omurtag Han zamaninda Proto-Bulgarlarla Bizansililar arasinda
aktedilmis olan 30 yilhk sulh muahedesi dolayisiyle bize kadar
gelebilen ve pek sarih olmiyan maliimat vardir. Bu muahedename
aktedilirken Bizans imparatoru V. Leon (813-820) Bulgar yemin
merasimlerini, Bulgarlar da Bizansinkileri yerine getirmiglerdir.
Bizans miiellifi Diacon Ignati buna dair malimat verir 2%, Teofanes
Continuatus denilen zat dahi aym hadiseyi anlatir.2? Fakat iki
miiellif bu aym hadiseye dair ayri merasimler zikretmektedirler.

212 Responsa etc. 67.

213 R, Lasch ‘‘Der Eid,, Stuttgart 1908; Thurnwald ‘‘Eid,,, Eberts Realle-
xikon IIl. 38; E. Samter ‘‘Volkskunde usw.,, I. Berlin 1923, 31; Chantepie de la
Saussaye “Lehrbuch,, I. 164; Pfister ‘“‘Kultus,, PWRE XI. 2170: Eid, Handwor-
terbuch des deutschen Aberglaubens II. 659 ve devamu.

214 Menandros, Excerpta de leg. II. 473.

215 Lasch “Der Eid,, 68 ve devamu.

316 Ignatii diaconi “vita Nicephori,,, Nicephori archiep. Opuscula historica
ed. C. de Boor. Lipsiae 1880, 206; kiyasla Genesios ed. C. Lachmann. Bonnae
1834, 28.

217 Theophanes continuatus rec. ]J. Bekker. Bonnae 1838, 31.
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Bu aynlik neden ileri geliyor?. Buna dair kesenkes bir sey
sOylenemez '8,

Fakat, buna ragmen, her iki kaynagin verdigi malamatin dog-
rulugundan siiphe etmege hakkimiz yoktur. Mesela, yemin sira-
sinda kopek kesmek adetini Bizans imparatorunun dinsizligini or-
taya atmak igin uydurma teldkki edemeyiz. Ciinkii bu adet bil-
hassa Hunlar ?* ve Macarlar *° gibi Tiirk halklarinda, aym za-
manda Moravya Slavlarinda ! da vardir. Bundan maada Patrik
Nikolay Mistik'in adi bilinmiyen bir sahsa yazdigi 66. mektubunda
da kopek keserek aktolunan bir muahededen bahis vardir 22
Binaenaleyh bu adet gercekten mevcuttu. Ancak, belki de, bu
adetin diger milletlerde varhgini bilen Teofanes Continuatus hazzet-
medigi imparatoru daha ziyade kétilemek maksadiyle Proto-
Bulgarlara ait degilmis gibi gésterdigi meselesi ortaya atilabilir.
Fakat, eger Proto-Bulgarlarin képeklere taptiklarina dair Obhri
Bagpiskoposu Teofilaktus’in verdigi®* kati malimati, muahede ye-
mini sirasinda ¢ok defa insan veya hayvan kurbam 2 kesildigi-
ni, Kurum Han'in Istanbul kapilar1 &niinde birkag yil evvel yap-

218 Burada aydinlaticr bazi ihtimalleri gézoniinde tutmak icabeder: 1) Zik-
redilen merasimler muhtelif iki millete ait olabilir, bk. V. N. Zlatarski ‘“Putpe-
rest Bulgar yeminleri,,, V. N. Lamaskago sbornik I. Petrograd 1905, 251; Aynt
miiellif ‘“‘Bulgar muahede yemini hakkinda,, Tarih I. 2, 434; G. N. Katsarov
“‘Putperest Bulgarlarda yemin,, BA dergisi III. (1912) 113; B. von Arnim “Kiral
Simeon zamaninda kdpek kurbanlari,, Bilgarski Pregled meecmuasi II, 1, 91; V.
Grumel “Sur les coutumes des anciens Bulgares dans la conclusion des traités,,
IBID XIV-XV. 91. 2) iki hikdye muhtelif merasimli iki ayr hadiseye aittir, bk.
V. Besevliyev ‘“Bulgar tarihine dair birkag not,, Sofya Un. Dil-Tarih Fak. Yil
XXXII. 9, 25. 3) Diacon Ignati kopek kesildigini bildirmeyi unutmugtur. 4) Teo-
fanes Countinuatus Diacon Ignati’nin anlattii seyi atlamis, ciinkii 6nem vermemigtir.
Fakat Imparator Leon’un hiristiyanhiga karsi nekadar kayitsiz oldugunu géstermek
icin kdpek kestigini yazmigtir. 5) Nihayet su akla gelebilir: Diacon lgnati’nin ilk
metni de kopek kesildigi haberini ihtiva ediyordu, lakin haploloji veya baskaca
bir sebeple metni istinsah eden bu malimat: eserden ¢ikarmigtir. Yordan Trife-
nov'a gére Bizans Imparatoru Leon képek kesmege razi olmamistir.

219 Lagch ‘‘Der Eid,, Si.

220 Ayni yerde.

221 Aym yerde.

222 Patrologia Graeca CXI. 263.

223 Bk. Kopek fasl.
224 Lagch ‘'Der Eid,,, 13 ve 17.



PROTO - BULGAR DINi 253

tign sihri hareketlerde goériildiigii lizere insan ve hayvan kurban-
larini bilen Bulgarlardan muahede yemini sirasinda da bdyle bir
hareket beklenebilecegini, nihayet andigme merasiminde kanin
miithim bir rol oynadigin1 > g6z6niine alacak olursak, bilmem, ki
Teofanes Continuatus'un haber verdigi seyin dogrulugundan siiphe
etmege pek hakkimiz olur mu?. Diacon Ignati'nin hikdyesinin
dogrulugu ise daha az hakh olarak miinakasa edilebilir. Ciinki
bu kaynagin bildirdigi yemin merasimlerinin bir taraftan atla siki
bir rabitasi bulundugu meydandadir. Proto-Bulgarlarca atin mu-
kaddes bir hayvan sayildigin1 22 farzetmek igin esash sebepler
vardir. Ote taraftan bu merasimler hi¢ degilse disarnidan, Impara-
tor Ermeni Leon’un diinyacihgim gdéstermek igin uydurulmus ol-
duklarin1 zannettirecek pek biiyik bir kifiirbazlik alameti tagima-
maktadir. ’

Boylece, Diacon Ignati ile Teofanes Continuatus’un hikayelerin-
deki ayrilik neden ileri geldigi meselesi bir tarafa birakilacak
olursa, bu iki kaynak Bulgar muahede yeminleri hakkinda de-
gerli malimat vermektedir. Diacon Ignati'ye gore yemin eden
ilkin bir bardak suyu yere dokermig. Bu hareketin sihri bir ma-
nas1 olmahdir. Bu, belki de, yer ruhlarinin gerefine bir libatio
veya kurbani temsil eder ** veyahut bunun hayvan kurbanlarin-
daki gibi kutsal bir temizleyici manas: vardir. *** Her ne hal ise,
bir mayii yere dékmek adeti Tiirklere yabanci degildir **. Miihim
olan nokta, yere dokmenin bardakla yapilmig olmasidir. Tirklerde,
Vambéry'nin ** dedigi gibi, bardak dini merasimlerde mithim bir
rol oynadig igin mukaddes ve hattda Han kudretinin bir alemi
sayiliyordu. Bundan sonra yemin eden bir at egerini tersine ce-
virir, ti¢ ipi (herhalde ¢ urgandan orilmiig dizginleri) eline alir,
yesil bir otu yukan kaldinrmis. ilk ikisi atla ilgili oldugu agik¢a
gorilmektedir. Fakat bunlarin yemin merasimindeki manasi pek

225 Lasch ‘‘Der Eid,, 15.
226 Bk. At fash.

227 Katsarov op. cit. 118. Libatio i¢in bk. Handwérterbuch des deutschen
Abergiaubens VI, 228,

228 Bk. Maharebeden 6nce yapilan sihirli hareketler fash.

229 Vambéry *‘Cultur,, 244 ; Das Tiirkenvolk 118, 482; Ursgrung 358 ; Ar-
navudov, 160.

230 Dag Tiirkenvolk 30, Ursprung 359.
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acik degildir. Bulgar tarihgisi Yordan Trifonov “Bizans-Bulgar
muahedelerine dair, (IBAI XI, 1937, 248) yazdign bir makalede,
yapilan sihri hareketleri sdylece tefsir eder: “..akitler saglam
(sic) ip orgiileri gibi birbirinin yakimi kalmamalidir; yeminlerini
bozacak olurlarsa kanlar1 bardaktan su bosanircasina yere aksin,
egerleri sahipsiz ve tersine dénmiis olarak kalsin, ve Tann otlarn
kurutarak atlarini yemsiz, alafsiz kosun,. Bu tefsir, mantiki ol-
makla beraber, herseyi izah edemez. Otu birgok milletler pek
sihri bir vasita telakki ederler; ¢iinkii onda topragin birkisim
sithrf kuvveti vardir #1. Ortagcagda ot hukuk sembolii olarak mii-
him bir rol oynar. Ot, ittifak semboliidiir. Iki akit taraf arasinda
bir saman ¢6piiniin kirilmasi mukavele yapilmasi demektir 232,
Tirol'da bir kimse yalan yere yemin ederse orada otlarin bitmi-
yecegine inanilir. Bagka mahallerde yemin bozan kimsenin ayak
bastig1 yerde otlarin kurudugu inamisi vardir ¥, Biitiin bunlar
otun yeminle olan alakasini gésterir. Fakat at egeriyle ii¢ ipin
nasil izah edilecegi meselesi gene askida kaliyor.

Teofanes Continuatus’a gére Bizans imparatoru yeminini takviye
etmek icin koépek kesmis. Malim oldugu iizere 2, her kurban
zaten sihri bir merasimi gésterir; bu hareket séziinii tutmiyacak
olursa yemin edenin sahsina tevecciih eder. O itibarla kopek
kurban: ile yemin eden arasinda ilkin birlegtirici veya daba fazla
sthrf bir bag kurucu bir maksat giidiiliir; g¢iinkii kesilen képegin
kaninda tabiat-iistii bir kuvvetin gizli olduguna inanilirdi. Képek,
yukarida isaret olundugu iizere, Bulgarlarca mukaddes sayilirdi 2,
Binaenaleyh burada képek alelade bir kurban gibi degil, ama
bir ildh gibi kesilmigtir. Baglangigta kopek kurbaninin yalniz
sakramental bir manasi vardi. Anlagildigina gére, sonradan buna
misli yapilacak bir biiyii, yani simdi hayvanin bagina gelenler
yemin bozan insanin da bagina gelsin seklinde bir mana verilmistir.

Képek kesmenin biiyiili manasi, Patrik Nikolay Mistik’in adi

231 Bk. Handwérterbuch des deutschen Aberglaubens Bd.Ill, ‘‘Gras Halm,, ,

232 Aynmi yerde, 1358,

233 Aymi yerde, 1116.

234 Lasch “Der Eid,, 4, 10, 27; Chantepie de la Saussaye ‘‘Lehrbuch,, I.
90, 164; Pfister «Kultus» PWRE XI. 2170 ve devam1.

235 Bk. Kopek fasli. Ohrili Teofilaktus, acaba, malimatini Teofanes Conti-
nuatus’a veyahut beriki Gtekine borglu olamaz mi ?
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bilinmiyen bir zata yolladigi 66. mektubunda pek giizel anlatil-
migtir. Bu mektupta ezciimle kopek kurbamiyle yapilmig bir
muahede de nakledilmigtir ***, Bu mektup hangi muahedeyi anlatiyor
ve akitler kimdir?. Bu, miinazaali bir mesele tegkil ediyor. Von
Arnim >, V. Besevliyev®® ve Y. Trifonov'a®" go6re, metnin daha
asag kisimlarinda Bulgarlarin acikga zikredilmesi dolayisiyle,
muahede (hem de sulh muahedesi) Bulgarlarla Bizanshlar arasinda,
V. Grumel'e*** gore ise Peceneklerle Bizanshlar arasinda aktedil-
mistir. Grumel’in miitaleas: giphesiz akla daha yakindir. Bu,
ezciimle, 66. mektubun metninde gecen Yunanca kelimenin “sulh
muahedesi,, degil, sadece “muahede,, manasi vermesiyle de kuvdefa
lendirilebilir. “Sulh muahedesi, mefhumu Yunancada ¢ok defa
baska bir kelimeyle ifade olunur (bk. Diac. Ignatius “Vita Niceph.,,
206, 29; Theoph. Cont. 31-9, 65-7; Genesius II. 41; Theoph. 497-18 v. s.).
Binaenaleyh, adi gecen mektuptaki iki akit taraf bir sulh mua-
hedesi degil, baska cinsten bir muahede aktetmislerdir. Patrik
Nikolay Mistik’in 66. mektubundaki malimat, Bulgarlara ait olsun
olmasin, Proto-Bulgar yemin merasimlerine kiymetli bir muvazidir.

Muahede yeminleri M. O. Hunlarda da hayvan, at keserek
olurdu. Pen-ki adhi Cin eseri Hun-no Ham ile Han Chang ve
Cang Mung adindaki Cin murahhaslarinin yemin sekli hakkinda
merakli tafsilat verir: “.. Sollte Han oder Hung-n6 es wagen,
der erste zu sein, der dieser Vertrag bricht, dann soll alles Unheil
des Himmels ihn Treffen?!!! Die Nachkommen aller Geschlechter
sollen also ausnahmlos diesen Eid halten! Han Tgcang und Tsang
Mung bestiegen dann zusammen mit dem Tan-hu und seinen Ministern
einen Berg am Osten des Hung-nd-schen Lok-fluses: dort schla-
chteten sie einen Schimmel; mit einem king-lu-Messer und mit

236 J.-P. Migne *‘Patrologia Graeca,, CXI-Nicolai Constantinopolitani Ar-
chiepiscopi epistolae-Parisiis 1868, p. 264.

237 “Kiral Simeon zamaninda kdpek kurbanlari,, , (Bilgarski Pregled) der-
gisi II. 1, 95.

238 “‘Bulgar tarihine dair birkag not,, iginde (Proto-Bulgar dini hakkinda
veni bir kaynak), Sofya Un. Dil-Tarih Fak. Yilhg: XXXIIL 21.

239 “Bizans-Bulgar muahedeleri meselesi hakkinda,, iBAI XI (1937), 263.

240 “‘Sur les coutumes des anciens Bulgares dans la conclusion des trai-
tés» IBID p. XIV-XV. 82 ve devami.

241 Avar Han: Bayan’in yeminiyle kiyas et.
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einem kim-liu-li rithrte den Tan-hu den Wein, und den Kopf des
Konigs von Goat-si den der Tan-hu Lo-gsang abgeschlagen hatte,
als Trinkgefass verwendend, tranken sie zusammen den Bluteid,, 242,

OLULERE [BADET

Yerytizinde olilere herhangi bir sekilde ibadet etmesini
bilmiyen halk yok gibidir?%. Heniliz bedenle ruh arasinda bir
fark gormiyen ve bedenin orendali oldufuna inanan iptidai
telakkiye gore insan Olim sonrasinda yasamaga devam eder.
Cesedi hila orendalidir, bununla o d8limden sonra da harekette
bulunabilir. Oliim hali ancak daha sonraki hayatin hususi bir
seklidir. “Yasiyan 6li,, hakkindaki bu iptidai inanigta 6lillere kars
orendistik bir ibadet sezilir. Burada dogrudan dogruya birbirine
zit iki noktainazarla karsilasiyoruz. Bir taraftan o6lilerin ruhlarinin
canhlara kars: fena bir halet besledikleri, onlara fenalik yapmak
istedikleri, ¢cok defa bir canlinin 6liimiine sebep olduklarina inani-
lirken, 6te taraftan onlarin iyi ruhlar olduklari, insanlara iyilik
yaptiklarn ve yardim eylediklerine inanmilir. Birinci halde canlilar
6liiniin ruhunu veya kuvvetini zararsiz bir gsekle sokmaga veya
baglamaga c¢ahgirlar. Korkulu 6li ancak kurbanlar yahut yemin-
lerle zararsiz sekle sokulabilir. Bir¢ok milletler miintehirleri en
zararh o6li sayarlar?¥. Bu gibi 6lilerin cesetleri hi¢bir merasim
yapilmadan, hi¢bir mezar kitabesi asilmadan ayr bir yere gémiiliir
veyahut gémiilmeden birakilir®5. Anlagilan, Proto-Bulgarlarda da
miintehirleri gémmeden birakmak ve onlara rahmet icin kurban
kesmek adeti varmig. Ciinkii Papa I. Nikolay'in 98. cevabina gére
Proto-Bulgarlar “intihar edenler gomiilecek ve onlara kurban
kesilecek mi?,, ¢ diye sormuslardir.

242 De Groot ‘‘Die Hunnen,, usw. 223.

243 Thurnwald ‘‘Totenkultus,,, Eberst Reallexikon XIII. 363; Wilke ‘‘Leben-
der Leichnam,. aymi yerde VII. 259; Chantepie de la Saussaye ‘‘Lehrbuch,, I.
134; Nioradze ‘‘Schamanismus,, 10; Lévy-Bruhl *‘Das Denken der Naturvélker,,
268; Pfister “Die Religion der Griechen und Rémer,, 136 ; 204; aym1 miiellif,
Blatter zur bayrischen Volkskunde 11, 31 ve Schwibische Volksbrduche Augsburg
1924, 73 ; Nilsson «Primitive Religion,, 59 ve devami.

244 Pfister «Schwibische Volkskunde» 76 ; Samter «Homer» 122; R. Hirzel
«Der Selbstmord», Arch. f. Rel. Wiss. XI (1908) 75, 243, 417.

245 Hirzel «Der Selbstmord» 264 ve devami. 246 Responsa etc. 98.
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Ikinci halde canllar orendah esya veya madde gotiirerek
6liiniin kuvvetini muhafazaya, takviyeye, hatta fazlalagtirmaga
bakarlar. Bir¢ok milletlerde var olan 6liim vakasinda canhlarin
yiizlerini kana bulamak ve saglarindan bir tutam kesmek suretiyle
6liiniin kuvvetini arttirmak Aadetinde bu noktainazar gizlidir 247,
Yordanes’e gore Attila 6ldigii zaman Hunlar yiizlerini kan iginde
birakmislar, saglarindan birer tutam kesmisler 2%, Bizans tarihgisi
Menandros’a gére Tirk Ham Tiirksan, babasi1 Silzibul pek yakinda
oldiigii icin, Bizans elgilerinden yiizlerini bigakla kana bulamala-
rin1 rica etmis oldugunu anlatir *°. Bu Tiirk adetinin Proto - Bul-
garlarda mevcut olup olmadigimi bilmiyoruz. Hep aynm1 maksatla,
birgok milletler 6liniin cesedini muhafaza etmek igin ya mumya
yaparlar, ya yiiziiniin maskesini ¢ikarnirlar veyahut statiisiinii
yaparlar. Ciinkii mezar hayatinda insana cesedin ¢ok elzem oldu-
guna inanirlar 2. QOliilere benzer statiller yapmak adeti Tiirkler
arasinda pek yaygindir. Eski Tiirkler, Kumanlar, Cuvaslar ve
belki Macarlar'da ! v. s. bu vardir. Tas bebekler denilen bu sta-
tiler oliyi, agzinda bir bardak, dimdik gésterirler. Kumanlarda
ad1 gecen statiiler doguya miiteveccihtir. Son zamanda Bulgarya’da
Yenice koéyiinde (Sumnu vildyeti) bir hdyiikte buna benzer statiiler
bulundu ise de iizerlerinde menselerini gésterir hicbir isarete rast-

247 R. Andree «Ethnographische Parallelen und Vergleiche» Stuttgart 1878,
147 ; Pfister, Bldtter zur bayrischen Volkskunde 11, 32; Kultus, PWRE XI. 2182;
Samter ‘Homer,, 132 ve devami.

248 Jordanis ‘‘Romana et Getica,, rec. Th. Mommsen, XLIX. 255.

249 Excerpta de leg. Pars I. 207-12-18. Kiyasla W. Thomsen “Inscriptions de
I'Orkhon déchiffrées,, MSFou V. (1896) 59.

250 Pfister ‘‘ Die Religion der Griechen und Romer,, 82; 143; Kiyasla R.
Andree “Ethnographische Parallelen und Vergleiche,, Neue Folge. Leipzig 1889,
18 ve devamu.

251 H. Vambéry “Das Tiirkenvolk,, 29; “Der Ursprung der Magyaren,,29;
D. i. Evarnitskiy ‘‘Publigniya lektsii po arheologii Rossii,, S.-Peterburg 1890,
44; Minns ‘ Scythias and Greeks,. Cambridge 1913, 239; Gy. Mészaros ‘* A
Csuvas 6svallas emlékei,, Budapest 1909, 227; B. Munkacsi ‘‘ A régi magyar
lovas temetkezés keleti valtozatai,,, Ethnographia dergisi VII. 304; N. Th, Ka-
tanoff ‘‘ Ueber die Bestattungs gebrduche bei den Tiirkstmimen Central - und
Ostasiens,, Keleti-Szemle dergisi 1 (1900) 230; N. Th. Katanoff “O pogrebalnih
obradah Tiirkskih plemen s drevneysih vremen do nasih dney,, . Izv. Obst. Arh.
istor. i Etnogr. pri imp. Kazanski Univ. XII (1894) 111 ve devam.

Belleten, C. IX, E. 17



258 V. BESEVLIYEV

lanmadign cihetle, bunlarin Proto - Bulgarlara veya bagka bir Tiirk
kavmine ait olduklan kesenkes séylenemez 2.

Proto-Bulgarlarin defin adetleri hakkinda merakh kitabi mali-
mat bize kadar gelebilmigtir. Buna gére Proto-Bulgarlar éliilerini
iki sekilde gémerlerdi: “Lorsqu’un homme puissant meurt parmi
eux, ils rassemblent les domestiques du défunt et les gens de sa
suite, et, aprés leur avoir fait des recommandations, ils les brilent
avec le mort; ils disent: “Nous les brilons en ce monde, mais
ils ne brileront pas en l'autre., Ou bien ils creusent un grand
caveau ou ils descendent le mort; ils y font entrer avec lui sa
femme et les gens de sa suite, et ils les y laissent jusqu’a ce
qu’ils soient morts, *¥. Al-Bekri'de de hemen hemen aym
malimat vardir: “Wennen jemand stirbt, so legen sie ihn in eine
tiefe Gruft, und lassen mit ihm seine Frau und seine Sklaven
hinabsteigen und die bleiben dort bis sie tot sind. Es gibt auch
solche unter ihnen, welche mit dem Toten verbrannt werden,, 2.
Bu Arap haberleri Si-ki adh Cin eserinin Hun-no Tan-hu’sunun
defin merasimi hakkinda verdigi habere pek miisabihtir: “Was
seine Bestattung anbelangt, so bekommt er einen Sarg und ein
Grabgewolbe, Gold, Silber und Gewinder; aber Grabbiume und
Trauergewinder gibt es dabei nicht. Von den Untertanen, die
ihm nahestanden, und den bevorzugten Beifrauen folgen ihm in
vielen Fillen mehrere zehn oder hundert in den Tod, 2%. Olenle
birlikte dul kanisimida diri diri gdmmek adeti vaktiyle birgok
milletlerde **¢: eski Yunanhlar, Germenler, Iskitler, Traklar ve
Slavlarda *7 vardi. Bugiin bu adet Hindularda hild yasamaktadir 23,
Keza olenle birlikte yakinlant ve ugaklarim da diri diri veyahut

252 Kr. Miyatev ‘‘Madara siivarisi,, IBAI dergisi V. 108 ve devami.

253 Marquart ** Streifziige ,, 205.

254 Marquart ‘* Streifziige,, 204. Keza bk. A. A. Kotlarevskiy ‘O pogre-
balnih obigayah yazigeskih Slavyan,,, Sbornik otdéleniva russkago yazika i
slovesnosti imp. Akademii nauk t. XLIX. 59 ve devami.

255 De Groot *‘ Die Hunnen usw.,, 60.

256 Bk. Witwentstung, Eberts Reallexikon der Vorgeschichte. Bd. 14, 440 ;
Grabbeigabe, Handwdrterbuch des deutschen Aberglaubens, Bd. IIl. 1084; J.
Hoops, Reallexikon der germanischen Altertumskunde Bd. IV. 55, Strassburg
1919; Schwenn ‘‘ Menschenopfer,,, 62, 173 ve devami.

257 Kotlarevskiy op. cit. 42 ve devami.

258 Chantepie de la Saussaye, *‘ Lehrbuch,, II. 46.
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son dakikada 6ldiiriip gommek adeti de vaktiyle oldukca yaygind.
Bu adet eski Tiirkler », Kumanlar v.s. gibi muhtelif Tiirk kavim-
lerinde, eski Yunanhlar ve Slavlarda v.s. vardi. Nihayet usaklar
veya hususi elgilerle 6lene hediyeler gondermek adeti eski Tirkler,
Kumanlar " gibi diger Tirk kavimlerinde de mevcuttu. Bizans
tarih¢isi Menandros, Silzibul 6ldiigii vakit oglu Tiirk Ham Tirksan
bir matem giiniinde dért kigiye 6biir diinyaya gidip 6len Silzibul'a
bir haber gotiirmelerini emretmis oldugunu anlatir®!, Bu adet
Tiirklerden bagka milletlerde de vardir. Mesela Herodot, Getlerin
her dért yilda bir Tanrilan olan Zalmoksis’e bir el¢i gondermek
adetleri oldugunu sdyler®2. Yukaridanberi sayilan biitiin adetler
acikca goOstermigtir, ki Proto-Bulgarlarin mezar hayatina dair
tasavvurlan pek mitekadmildi. Anlagildigina gére, 6liiniin Gteki
diinyada yasadigina ve kadina, ugaga, maiyete v.s. ihtiyaci bulun-
duguna inanirlardi. Proto-Bulgarlarin defin adetleri hakkindaki
Arap haberleri heniiz arkeolojik buluslar tarafindan teyit edilme-
migtir. ‘

Papa 1. Nikolay’in yiiziincii cevabina bakilirsa, Protc-Bulgarlar
oliniin mezan {stiine bir hoéyiik dikerlerdi®3. Olen nekadar
tamnmig bir adamsa, hoyitk okadar yiiksek olurdu. Omurtag
Hanin kitabesinden bu anlagihr®!. Yordanes’'e goére Attila’min
mezar istiine de bdyle bir héyiik dikilmigtir 265,

Omurtag Han devrinden, taninmig baz1 sahsiyetlerin hatira-
sina hiirmeten dikilmis olan baz1 mezar tas kitabeleri bize kadar
intikal etmigtir 5. Lakin bu kitabelerin nereye, hdyiiklere mi,
yoksa alelaide mezarlara veya bagkaca mahallere mi dikildigi
heniiz tamamiyle ispat edilmis degildir.

259 256. hagsiyedeki literatiire bk.

260 Munkasci ‘‘Ethnographia,, dergisinde (VII. 309) Jean Sire de Joinville'in
“Histoire de Saint Louis Credo et lettre a Louis X sec.,, (Ed. Paris 1874 272)
adh eserinden Kumanlara dair olan kismi zikreder.

261 Excerpta de leg. 1. 207.

262 Herodot, IV. 94. Fr. Pfister, Philologische Wocheaschrift Jahrg. 49
(1929) 980.

263 Responsa cte. 100.

264 V., Begevliyev ‘* Eski Bulgar kitabeleri., No. 10.

265 Jordanis “Romana et Getica,, XLIX. 258.

266 Bk. V. Begevliyev * Eski Bulgar kitabeleri,, No. 1-9.
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Papa I. Nikolay'in yiiziinci cevabina gére Proto-Bulgarlarda
soyle bir adet daha vardi: gehitleri, akraba ve dostlarinin istegi
izerine, memleketine getirip gomerlerdi®’. Bu haberi, bize kadar
gelen mezar kitabeleri de teyidettigi anlagiliyor. Ciinki bunlardan
dort tanesi muharebede sehit diigen yahut Agababa dolayindan
pek uzak olan Dnyeper, Tisa nehirlerinde bogulan kimselere aittir;
halbuki ad: gecen kitabeler Agababa’da bulunmusglardir. Siiphesiz,
bunlarin kenotafi denilen bos mezarlara veyahut bilhassa gériilecek
yerlere dikilmig bir hatira kabilinden kitabeler olmas: ihtimali de
vardir. Olilyii vatan topragina gémmek isteginin 6liilere ibadetle
veya mirasina konmak igin sehidin cesedini alip gétirmek geklin-
deki Hun adetiyle®” ilisigi olup olmadif1 séylenemez.

EFSANELER

Din mefhumunun zaruri kisimlarindan birini efsane tegkil eder.
Efsane deyince ildhlar, seytanlar, mukaddes varliklar, kahramanlar
ve bazi egyada, insanlar ve hayvanlarda bulunan oreundistik kuv-
vetlere dair masal ve hurafeler anlagihir. Bu masal ve hurafeler,
onlarin yaptig: igleri, hareketleri, oluglar1 bildirirler. Binaenaleyh
efsane, dinin, insanmin mukaddes kuvvetlerle olan miinasebetini
masal halinde goésteren pargasidir. Bu geniglikte anlagilan efsane,
biitiin dinlerde vardir. Siiphesiz, bu Proto-Bulgar dininde de eksik
degildi. Fakat, maalesef, Proto-Bulgar efsaneleri bize kadar intikal
etmemigtir. Su iki hadisede, belki, bu efsanelerin izleri gériilebilir.
Proto-Bulgar hanlarinin isim listesinde 2 zikredildigine gére ilk
hiikiimdar olan Avitohol Han 300 sene, halefi olan lrnik Han 150
sene yasamiglar. Herhalde bu uzun efsanevi hayatin dalh budakh
birgok rivayet ve hikayelerle siisli oldugu muhakkaktir 2%, Bozuk

367 Responsa ete. C.

268 De Groot ‘‘ Die Hunnen,, 61; kiyasla J. Deguignes ‘‘Histoire générale
des Huns, des Tures ete.,, I. 2, 15.

269 |, Mikkola “Tiirksko-Bolgarskoe létogislenie,,, {zv. Otd. Russk. yaz. i
slov. imp. Akad. Petrograd XVIII (1913) I. 243; V. N. Zlatarski “ Tarih,, I. 1.
353 ve devami.

270 Von Arnim’e gore ‘Wer war Avitohol?,, (Mileti¢ dergisi 513) Avitohol
mukaddes kitaplarda adi gegen bir gahsiyettir. Irnik’in umumiyetle Attila’nin
en kiigiik oglu Hernac oldugu kabul edilmektedir. Ona dair Priskos’un anlattik-
lar1 Excerpta de leg. I. 145, 5 ve devamu.
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bir Proto-Bulgar kitabesinde grifon soézii geger?. Ne yazik
ki, metinde bu soziin hangi fikirlerin gelisi olarak gectigi anlagil-
mamaktadir. Lakin grifonun, belki de yabanci bir tesirle, Tiirk
mitolojisinde miihim bir rol oynadig1 goriilmektedir. Bizans mii-
verrihi Priskos’a gére Avarlar Okyanus kiyisinda bir memlekette
yasiyan kalabalk grifonlarin hiicumu ile bu yurdu terkeden mil-
letler tarafindan eski yurtlarindan kovulmuslardir ?”2. Macaristan’-
da Nagy-Szent-Miklos’ta bulunan Attila definesinden vazolarda
grifon tasvirleri gériilmektedir.

Proto-Bulgarlarin kendilerine mahsus rivayetleri bulundugu
gibi, diger Tiirklerin hepsinde miisterek olan bagkaca rivayetleri
de bildikleri, kainatin yaradilig1 efsanesini v.s. de tanidiklar1 muhak-
kaktir. Fakat biitiin bunlardan higbiri bize intikal etmemistir. *

211 Begevliyev ‘‘ Eski Bulgar kitabeleri,, No. 13. Keza bk. Greif, Hand-
worterbuech des deutschen Aberglaubens, Bd. IlI. 1129 ve devami.

212 Bk. K. Meuli *‘Secythica,,, Hermes dergisi 70 (1935) 155 ve oradaki
literatir. Suidae “‘Lexikon,, ed. A. Adler. Lipsiae 1928 s. v. Avarlar.

* Bu makale Sofya Universitesi Dil - Tarih Fakiiltesi yilligi’ndan (c. XXXV.
1. (1939), s. 1-62) dilimize ¢evrilmigtir.
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Ben, iste buradayim. Herseyin anas: tabiat benim, biitiin unsur-
larin hékimesi, biitin baslangiclarin baslangici, uluhiyetlerin
en yiiksegi, golgelerin kiraligesi, géktekilerin birincisi . . .. Bir-
cok sekiller altinda, cesit cesit adetler icinde ve bircok isimler
altinda biitin diinyada tebcil edilen biricik uluhiyetim.

(Apuleius, Metamorfoz'lar XI, 5 )

Yasadigimiz jeolojik ¢agin ¢ok eski bir zamaninda Yakinsark’ta,
iktisad! miihim bir faktor olarak, kadinin sosyal bakimdan dege-
rinin yiiksek oldugu, miisterek bir ana-cetten gelme suretiyle ak-
rabahigin cari oldugu, ana tebcili ve toprak bereketi biiyiisii ile
birlesik yerlesik bir ziirralik buluyoruz. Bu en eski Onasya ana
kiltiinin kahntisimi yalmz 3. hatta 4. bine gétiiriilebilen gégiisle-
rini elleriyle kaldiran veyahut gégsiinde ¢ocugunu tutan, tastan
veya kilden sayisiz Mezopotamya c¢iplak kadin figiirciikleriyle
‘degil, bilakis miiteakip bin yillarda eski sark ruhi hayatimin bu
kokten cgikarak 6nem kazanan ve sakinlerinin zihniyetine, kiiltiine
ve sanatina eski sark hususiyetinin damgasini basan karakteristik
esas hatlarla daha agik olarak anhyoruz.

Tarihgi igin, bu bilyiik Onasya tanrigesinin, ilcah, agiktan
aciga cinsiyete bagh majik varhg hakkindaki ¢ok sekilli tasavvur,
Yunan ile Roma’nin nordik zihniyetinin kahramanca savasarak tar-
tishg “Ostik,, muariz kuvvetin éziidiir. llk tarih arastinicis: ise, bunu
eski sarkin ilk kuvvet kiiltiiniin tirli sekillerini, manevi hayatin inkisa-
fin1 kavramasina yarayan belli bagh kiiltiir alimetleri olarak gériir.

Bazilan daha eski olabilen kadin statiilerinden sarfi nazar, en
eski tasviri sanat eserlerine Kiigiilkasyada, Alacahdyiikk buluntu-

“ Archiv fir Orientforschung, cilt XIlI No. 6, s. 289.
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lan arasinda rasthyoruz. Bu kazi yerini, Tirkiye devlet reisi
ATATURK’iin misafiri olarak ziyaret serefine nail olmugtum. Alaca-
héyiik simali-sarki Kiigiikasyada, Bogazkoy’'den 25 km. uzaktadir
ve belki de insan elinin kurdugu ve bildhare ¢éken yap: eserle-
riyle kendiliginden yiikselen Onasyada bu tarz birgok iskén tepe-
lerinden biridir. Beyzi sekilde ve takriben 20 m. yiiksekligindedir.
Tepesinde bugiin ona “Héyiik, ismini veren koéyiin diiz daml,
tagtan kiiciik evcikleri vardir. Tarihi ve Ontarihi zamanlara ait
bir¢ok tabakalar arasinda, Etiler'den sonra ve nihayet yeni ve
eski Eti kiltiir egyalar1 arasinda 6.5 ild 9.75 m. derinlikte bir
o6n Eti ve bakir ¢ag iskaninin fevkalade zengin ve dikkate sayan
bakiyelerine rastlandi!. Bu buluntularin 6nemi o kadar biiyiiktiir
ki, bunlarin tamamen anlagilmasi, iskdn tepesinin biiyiik kiilfetle
kaldirilmasina baghdir.

Simdiye kadarki kazilarin sonucundan bugiin sunlar biliniyor:
yiiksekligi muhtelif olan 3 m. kalinhgindaki bakir ¢agi tabakasi
bir yigin muhtegem gémmeleri ihtiva eder. 0.5-1 m. kalhnhfinda
bir yangin ve tahrip tabakasi bu zengin kiiltiriin ¢o6kiis tarzim
gosterir ve aym suretle bunu, istteki eski Eti tabakalarindan
agikga aymnr. Bu kiiltir M. E. 3. binin ikinci yarisina aittir *
Gomme adetlerinde sigir, koyun, ke¢i ve képek hediye olarak
verildigi gibi, kendine mahsus tasvir edilmig sanat eserleriyle
oliiniin bezenmesi de hususi bir rol oynar.

I Remzi Oguz Arnk, «les fouilles d’Alaca hoyiik entreprises par la société
d'Histoire Turque. «Raport préliminaire sur les travaux en 1935, Ankara 1937.
Ayn miiellif, «les premiers résultats de fouille d’Alaca hoyiik»: Belleten I (An-
kara 1937), S. 222-234.

Hamit Zibeyr Kosay, The resultats of the Excavation made on behalf of
the Historical society at Alaca hdyiik in the Summer of 1936 : Belleten I (Anka-
ra 1937) S. 534-542. Ayn: miiellif; Alaca hoyik: La Turquie Kémaliste No: 15
Okt. 1936 (Ankara) S. 2-8.

Franz Hancar, «Kafkas ilk tarih aragtirmalari 1s1g1nda Apadolu’nun yeni
eneolitik buluntulari»: 1L Tirk Tarih Kongresi (Istanbul 1937), Fransizca olarak
da yaymlanmistir. Aym: miiellif, Alaca hoyiik: Ein hervorragender Sidlungs und
Bestattugsplatz unfern von Bogazkdy: Wiener Beitrage zur Kunst und Kultur-
geschichte Asiens 1I (Wien 1938) S. 3-36.

2 Dr. K. Bittel, 1939 kazis: sonuglarinin 6nem bakimindan gimdiye kadar
yapilanlara iistiin-oldugunu ve Simer kiiltir sahasiyle agik bir kiiltir minase-
beti gosterdigini bana dostane bir sekilde bildirdi. Ben 1937 de Istanbulda IL
Tiirk Tarih Kongresi miinasebetiyle verdigim konferansta Kafkasya ile dogru-
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Hayvan hediyelerinin maksadi hakkinda gu hakikatler mi-
himdir: elde edilen kemiklerden higbirinde yamk izleri yoktur.
Boynuzlu hayvanlarin yalmz bir kismi, meseld bagi, viiciidiin
yalmiz 6n veya arka kismi gdmiilmiig, tam olarak sadece kopek
iskeleti bulunmustur. Bu hayvan hediyeleri dogrudan dogruya
6liiniin yaninda olarak pek nadir, bilakis mezar yapisinin balgik
veya tagla désenmis hususi bir yerinde bulunur; bunlar daha
ziyade Olilerin yer altindaki hayatlan igin verilen yemekler olup,
yiiksek iradeli bir varhiga takdim edilen kurbanlardi.

Bakir ¢agi Alaca héyiigiinde tann tasvirlerinin yoklugu bu
diigiinceye miikemmel uyar. Gémme Aadetleri igine gizlenen Kkiilt
fikri yalmz “Giines kursu, denilen gekillerde viicut bulmug olarak
karsgimiza cikar. Bunlar kendine mahsus, ¢ogu gercekten biiyiik,
kurs biciminde madeni siislerdir. Yiikseklikleri 15-34 sm. arasinda
degisir. Kursun kenarindan ¢ikan iki kol ait olduklar: irtibat kop-
rilleriyle herhalde siisleri yukarida biraz ayrilan saplar iizerinde
tuttugu ve iplerin, kordon veya baglarin yardimiyle tutulabilir se-
kilde tesbit ettigi anlagihyor. Bu asa siislerinin veya alem baslari-
nin ilki, hoker vaziyetindeki bir cesedin arkasinda, sirti boyunca
bunun gibi alti siis bir arada, bir geyik figiiriyle beraber, bir me-
zarda bulundu. Aym diizende olmamakla beraber bunun benzeri-
ne biiyiik bir geyik veya sigir figiiriyle aym toplulukta bagka
muhtesem mezarlarda da rastlandi. Bunlarin gerek bulunug vaziyet-
leri, gerek &sa baslarinin garip sekilleri kiilte miiteallik bir tasvi-
rin mevcudiyetini hatirlatiyor. Bunlar aralarinda ti¢ gruba ayrihr-
lar: ilk olarak yuvarlak veya yarim daire bigimine yaklasan ve-
yahut mainimsi kurslari dar bir cerceve iizerinde muntazam bir

dan dogruva bir miinasebetin kabuli aleyhinde bulunmugtum. Bu suretle bakir
cagn Alaca hdyiigiinii zaman bakimindan tesbitim de mikemmel bir tasdik
bulmusg oluyor. Ve hem Tiirkiye tarafindan IV. bin olarak gdsterilen tarih, hem
de T. Hurtvath tarafindan «Un peuple cavalier prescythique en Hongriex Dis-
sertationes pannonicae 1I-9, Budapest 1939. S. 67-69 da gok lisa olarak 1000-800
diye verilen tarih berturaf edilmis oluyor. Bu tahmin ¢uk lizumlu olan esas-
lardan mahrumdur. Ciinkii bunlar haricen tamamen tiplestirilerek kazanilmistir
ve tamamen kifayetsiz vesikalara dayanmaktadir. [ Burada su noktayi izah et-
meden gegemiyecegiz: Miellif Alaca héyiik 1936 raporunu zikretiizi halde, ese-
rin 169. sahifesinde « Bakir ¢agi, IIl. bin vilin ilk misfi, belki de 4. bin yihn
sonlari» denildizini, yani M. E. ca 3000-2500 arasi gésterildigini séylemiyor. F. K.]
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kafese gecirilmis olan alem baslarin1 sayiyorum 3. ikinci tip ola-
rak jeometrik bir forma hayvan veya nebat aleminden figiirlii bir
ilave eklenen * bu baghklan gésteriyorum. Bunlardan bir tanesi-
nin yiizeyinin 16 kareye béliinmesi ve iglerine kismen saga, kismen
sola giden gamal haglar gegcirilmesi bilhassa dikkati ¢ekmege la-
yiktir (Res. 3). Figiirlii ilave olarak en ¢ok biiyiik sigir boynuzla-
rna rasthyoruz. Bunlar o gekilde konmustur ki, kurs sanki bunla-
rin arasinda genig alinin iizerinde duruyormus gibidir. Burada 6y-
le kendine mahsus kurulug vardir ki, i¢i delik bir kurstan miices-
sem bir geyik sanki girer ve sigirin alm izerinde durur (Res. 2).
Bu tarzdaki bir pargada kurs kenarlarinin genis bir sua c¢elengi
ile 5 cevrelendigini gériiyoruz (Res. 6). Ugiincii tipi 4sa baghk-
lar1 teskil eder. Bunlarda boynuzlar arasindaki kafesli kurs yerine
bir kemer gegcirilmigtir. Bu kemerin altinda hayvanlar yiiriirler. Bir
tanesinde boynuzlan ¢ok gatall bir geyik (Res. 1), bir digerinde
boynuzu 16 catal olan bir geyige iki tarafinda birer sigir refakat
etmektedir (Res. 5). Her ii¢ hayvanin anlina kadar kiymetli ma-
denle kaplanmis olmasi enteresandir. Bu tarz iigiincii bir siiste
muazzam boynuzlu ve yiizii altin kaplamah biiyiik bir geyik ke-
merin altinda 6ne dogru, yiizleri giimiigle kaplanmig diger iki ki-
¢iik hayvan, muhtemelen panterler de arkaya dogru yiiriimektedir.
Yalmz kemer ve sigir boynuzlarinin bir giines kursu meydana ge-
tirecek surette birlegmesini gosteren ve tamamen figiirlii ilaveler
ayn suretle alem bagi olmaga yarayabilen ve 6z bakiminda hig
siphesiz evvelkilere ait olan ve birlikte bulunan kiilt isaretlerinin
goriinis itibariyle bagka bir tarziyle irtibat tegkil ederler. Bunlar
cok biiyiiktiir, yilikseklikleri yarim metreyi gegen ilavelerin kaide-
si lizerinde tek bir hayvanin heykeli- bu daima sigir veya geyik-
tir- durur ve bu, mezarlardan ¢ikanlan kurs seklindeki siislerle
dogrudan dogruya miinasebettardir. Biitiin parcalarda viicudin 6n
kisminin yiiksekligi ve yiikksek bir tasiyici olmakla miinasebettar
olabilen sirtin dikligi dikkate deger, boylece dért ayakh biiyiik
bir hayvan dikkati daha ¢ok kendi iizerine gekmektedir. Sigir ve

3 F. Hangar, Wicner Beitrage, Tab. 1V, 4.

4 F. Hangar, Wiener Beitrage, Tab. 1V, 2; V, 1.

> Bu resimlere dostane bir gekilde miisaade ettigi igin, Dr. H. Kosay'a
(Ankara) en kalbi tegekkiirlerimi sunarim. Bu alemlerin ilk nesri igin Belleten

11, 5-6 (Ankara 1938) Tab. XXVIII ze bak.
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geyik alemlerinde maden teknigi bakimindan yiiksek durumda olan
bakir veya bronzu iglemek igin, kiymetli maden ya déviilerek ve-
ya kakilarak kullanilmigtir. Bu hayvan alemlerinin en giizeli ve en
kiymetlisi baz ve boynuzlan giimiig kaplamali, bakir veya bronz-
dan bir geyigi gdsterir, viicudine de zikzak bandlar, daireler veya
cift daireler geklinde giimiig kakilmistir (Res. 4). Bu parca yalnz
sanat olgunlugu ve sanatkarane siisleme noktasindan degil, onu
tamitarak ifade eden hayvan stili bakimindan da enteresandir. Ya-
ni geyik, viicudinin jeometrik 6rneklerine ragmen, dogrudan dog-
ruya ahenkli bir tesir birakir. Bundan dolay: o sematize edilmek-
sizin yapilmig ve tabii niimune onun esas hatlarinda aksettirilmig-
tir. Bu hatlar iyi bir goriisle séyle toplanir: burun delikleriyle
dar bir agz, yuvarlak gozler, ses dinler gibi 6ne dikilmis kulak-
lar, muazzam 12 catallt bir boynuz ve boynuzun giizel bir sekilde
salincaklanan budaklari, genig bir boyun, kuvvetle gukurlasan gé-
giis, zarif bir g6gde, kuvvetli bir bel, yuvarlak bir kuyruk, kuv-
vetli oldugu kadar mafsallar1 bariz ve iyi sekillendirilmis tirnakl
ve arka tirnakli bacaklar.. parlaklik ve renk tesiri i¢cinde degisen
muhtesem geyik, kendi kiiltiirliniin sanat istikametini acik bir se-
kilde ifade ediyor : tabiatin miicerret, fikir bakimindan muayyen,
dogrudan dogruya hasselerin idrakine dayanan, sekillenmis bir
aksini vermege calisiyor ve bu suretle sanat yaraticithginin ahen-
gini bozmaksizin, jeometrik sekilleri tasvir sahasi igine alabilmek
hususunda sartlar yaratiyor.

Bu armoni muhteva bakimindan da saglamlastinlmigtir. Oyle-
ki fikrimce Alaca hoyiik alemleri goriiniigte muhtelif sekilde ol-
malarina ragmen, fikir bakimindan bir birlik gdsterirler. Bakir¢ag:
Alaca héyiiginiin kagif ve hafiri Dr. H. Kosay hakli olarak hay-
van siislii dsa baglarinin ve boynuzlu kafes kurslarin totemik ma-
nasindan bahseder. Insan baglangicinin totemik tasavvurlarinin
en eski formundan ve ata ile totemin miinasebetinin burada asla
bahse mevzu olmiyacagini da bu izaha ilave etmistir. Buradaki
jeometrik motifler bilakis kainatin en eski kavramgimin én plana
nasil getirildigini ve bunun, hayvanin tasidig1 mananin degismesi-
ne nasil sebep oldugunu agikg¢a gésterir. Cilinkii bu hususta hig
siiphe yoktur ki, kafesli kurs ve onun ¢evresi ve yarim daire sekli
g0 tasvir eder. Genis sua celengi ve tesadiif olunan gamali hac-
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lar ¢ tamamen ayni manay: ifade eder ve iigiincii alem tipinin ke-
meri de bu tasavvur gevresine dahildir. Bu giines ay ve yildiz
isaretinin deruni baglanmasinda oldugu gibi, gk kemerinin hay-
vanlarla, bilhassa sigir ve geyikle deruni baglanmas1 da herhalde
bu eski totem-atalari’diinya tasavvurunun bagka bir sahasina go-
tiriiyor. Geyik, viicudi lizerindeki miigterek merkezli daireleri ve
haglar1 beyhude yere tagimaz, giines kursundan digar1 dogru bey-
hude yere ¢ikmaz, boynuzlari gk kemerine kadar beyhude yere
ulagmaz ve altin ve gimiis sembolii kilt alemine beyhude yere so-
kulmaz. Aym suretle geyikle sigira, herhangi bir suretle meydana
gelen eski totemik vazifeleri bir yana birakilarak, gékasill goziy-
le bakmak isteniyordu. Bu artik varh@in nizam prensibi olarak totem
hayvaniyle insanin iktisadi, atasal ve majik irtibat1 gibi, eski an-
lamda bir totemizm degildir. Alaca hdyiik standartlarinda daha
cok genis goéren bir diigiince, varolanin daha etrafh bir taninmasi
ifade edilmigtir.

Bu izah bakir¢ag Alaca héyigiinin kiltir seviyesine tama-
men uyar. Buranin iktisadiyatinin ana diregi olarak hayvan besle-
mevi, ziraati, fakat bilhassa devam edegelen meshur eski sark tica-
retini taniyoruz’. Goégiin elemanter kuvvetlerinin coban koyliler
yaninda kiilt bakimindan tebcil edildigini gérmemiz de bu izah
aydinlatir. Ohalde yakin sarkin zihniyeti igin okadar tamlan ka-
dinlik kudreti ve bereketi kiilt fikri burada yok muydu ? Sayisi
daha az olan gematik kil idoller® ve bir sey izerine dikilecek sa-
fihalara benzeyen altindan? bazi siislerin mevcudiyeti, onun eski
lasvir sekillerinin durumunu gésterir, fakat hepsi bu kadar ola-
maz, yoksa bu, kiilt standartlarinda mi sakhdir.

Alaca héyiik buluntulariyle buna dogrudan dogruya cevap
vermek imkansizdir. Ciinki bizzat alemlerin ifadeleri kurs, sigr
ve geyiginin dikkate deger onemi ile iktifa ederler ve siislerin
bulunug sartlari, bunlarin muhtesem gémmelere agik¢a aidiyetine
ancak sahadet ederler, o kadar. Demek ki bizzat Alaca héyik

6 Altin safihaciklar dahi gamali ve koseli haglar seklinde qkmigtir.
Belleten I, 5-6 (Ankara 1938) Tab. XXVIill solda, asagida ve ortada.

7 F. Hangar, Wiener Beitrage, S. 21-29.

8 F. Hangar, Wiener Beitrage , Tab. VII, 2.

9 F. Hangar, Wiener Beitrage, S. 17; Belleten 5.6 (Ankara 1938), Tab.
XXVIII solda ve yukarda, ortada.
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kendi alemlerinin derin méanas1 hakkinda susuyor. Fikrimce bu
noktay1 daha agik gérebilmek igin-Alaca héyiikle aynmi zamanda
veya daha eski, hattd muahhar olan Onasyanin yiiksek kiiltiirleri
bize yardim ederler. Bu kiiltiirlerin, terakkiederek, insan seklindeki
uluhiyete erigmesi, kiilt fikrinin esasini tanimay1 kolaylastirir, bize
kadar varan kiilt muameleleri ve tanrilari tanitan alametler onla-
rin ge¢misi ve ash iizerine 151k serperler.

Eski sark maneviyatinin en karakteristik ¢izgisi olarak, koki
cok derinlerde olan buga kiiltii ile karsila;iyoruz®. Eski sarkta
sigir boynuzu genel olarak tann tacinin en esashi bir kismdir.
Tanri ve g6k tanri, buga tanrilan olarak disiinilir ve en yiksek
uluhiyetlerin alameti sigindir. Sigirlar tannlarin  mukaddesatidir
ve takdis edilirler.

Uruk’un Cemdet-Nasr devrinden (Moortgat'a gére 3200) kalma
bir silindir miihiir (Res. 7), dini bir kayik seyahatini gésterir. Bu-
nun izerinde bir rahip, onun arkasinda mukaddes bir yer, 6niin-
de bir sigir tarafindan taginan ve onu lgtar olarak takdis ettiren
iki kams demeti alemi ile taglanmig bir basamakh mihrap goérii-
yoruz. Bir hizmetkar kiirek g¢ekiyor, bir bagkasi kayig idare edi-
yor. Eski Sumer zamaninda (Moortgat’a gore 2800) ana tanrige
Nin-Hursag kiilti i¢in!' El-Ubeyt maébedinin kakma frizleri ¢ok
kiymetli bir manzara arzeder. Bu frizler mabedin sigir ve kegi sii-
rilerinin resimlerini verirler, onlarin ¢obanlarim da maéabedin siit
islerine bakan rahipler olarak gésterir. Yalmz bu deliller sigirin
eski sarkin cok gekil goésteren Magna-Mater kiltine aidiyetine
siiphe birakmaz. Oturan bir tanrige Guiinde kanathh bir kapinin
veya bir mukadees yerin tagiyicist olarak yatmis sigin gosterir
(Res. 9) bagka bir silindir mihiir daha tamyoruz'®. Bu silindir
miihriin kompozisyonu bizim ig¢in bilhassa ilgi vericidir : bu bize
sigirin hem disi bir uluhiyetle, hem de tanrilasan giinesle deruni
bir miinasebeti oldugunu anlatir. Ciinkii burada oturantanrige In-
nin, yalniz sabah yildizimin ve dogan giiaesin arkadagi olmamal,

10 5, T. von Margveclaschwili, Der Kaukasus und der alte Orient: ZE
1937, S. 306-311 ve burada gosterilen bibliografya.

11 H. R. Hali and C. L. Woolley, Ur excavation I, AL-Ubaid (Oxford
1927), Tab. 27. 29, 32, 33. .

12 3/, H. Ward, The seal sylinders of Western Asia (Washington 1910)
350, 352-356 numarali mihir resimleri.
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bilakis kanath kapi da miihiir resimlerinde, c¢ok defa bir dag
izerinde agilmig iki kapt kanadi arasinda dogarak gésterilen??
giinese ait olmalidir. Nihayet bagka abidelerden ve yazilikaynak-
lardan da biliyoruz ki, buga Kalde de Ur sehrinin arma hayvanidir ve
onun ay tannsi Sin'in semboli ve aslinda Sumer’lerde kiilt esyas:
oldugunu, onlarin diinya tasavvurlarinda inek ve buganin mevcu-
datin anasi ve atasi sayildigini biliyoruz.

Gogiin tabii kuvvetlerinin en eski tecessiimiinii  “Yigit ve
muzaffer, mukaddes ve korkung, 6nasyali firtina tanrisi tasvir
eder. Acaba o, Demircioglu'nun ' isbat etmegi denedigi gibi, 3.
binin ilk zamanlarinda garki Anadolu daglarinda ilkin isimsiz
olarak mi zuhur etti, yoksa Babil’de ve onun tesir sahasinda 3.
bin sonlarinda Adad olarak veyahut 2. binde Eti memleketinde
Tesup olarak ve nihayet antik diinyada Jupiter Dolichenus olarak
mi tebcil edildi? Onun ashnda buga olarak tasavvur edilmesi
¢ok muhtemeldir. Alaca héyiikten ¢ikan boynuz siislii ziynet egya-
larinin ve ona benzer tasvirlerin kiilt standart1 olarak anlagilmas:,
siginn diinyay1 ¢evreleyen gékle ve onun tannsal kuvvetleriyle,
disi yaratici ve bereket kudretiyle de bir vahdet halinde daimi
irtibatini, hattd ayniyetini acik¢a ifade eder.

Standart formlar1 hakkindaki bu tahmini IIl. Sargon'un (722-
705) Korsabat'taki sarayindan ¢ikan bir kabartmada tasvir edilen
bir Asur standart: kat! olarak teyid etmektedir. Bu standart en
yiksek tanri ve diinyanin hakimi olan Asur ile ortasi delik bir
kursu gosterir, kendisine mukaddes bugalan refakat eder ve bun-
lar ayrica iki buganin alinlan iizerinde dururlar. Dairevt kurs
kenar: ve Babil giines tasvirlerine mahsus olarak tanidigimiz !5
daire igindeki huzmeler giinesi sembdllestirirler ve bu suretle
Asur bag tanns: dahi bize giinesin eski tecessimiinii, bu hayati
6nemi olan tabiat kuvvetini tamitir. Bu her ne kadar Alaca héyiik
bakir cagindan takriben 1500 yil uzaksa da, aym tarzdaki bu
Asur standarti higbir zaman tesadiiff bir yeni icad degildir,
bilakis ¢ok eski bir diinya idrakinin sanatta tecellisine kadar gi-

13 W. H. Ward, The seal sylindes of western tria, 244 ve devamindaki
mithir resimleri.

14 H. Demircioglu, Der Gott auf dem Stier, Berlin 1939.

15 F. Sarre, Die altorientalische Feldzeichen, mit besonderer Beriicksiehti-
gung eines uanverdffentlichten Stiickes: Beitrage zur alten Geschichte III, (Leip-

zig 1903) S. 333.
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der, Alaca hoyitk dahi bunun kokleriyle herhangi bir surette
bagh idi.

Eski sark yiiksek kiiltiirlerinin zikredilen kokakrabah tasav-
vurlarinin dikkate deger bir beraberlik, hatta erkek ve digi ulu-
hiyetlerin bir i¢ icelik gdstermesi bizi sagirtmamahdir. Bu, kiiltiir-
lerin tagiyicilar arasinda kavmi ve dolayssiyle sosyal degisiklikleri
g6steren bir tezahiirdiir. Meseld baba hukuklu (peder sahi) ¢oban
nomadlarin ye-ine, ana hukuklu (mader sahi) ziraatci kabilelerin
gecmesi, kavmi bir istiinligi gosterir, tipki yeni cemiyet haya-
tinda kavmi karigma elemanlarinin kuvvet nisbetlerine tesir ettigi
gibi, onlarin tannlar diinyasinda da ayn suretle tann ve tanrige
birbiri dizerinde ve birbiri yanindadir.

Acaba Alaca héyikte bu tarz eski disi yaratici ve bereket
kudreti kiilt fikri yok muydu, yoksa erkeklegen bir gék uluhiyeti
ile yerini mi degistirmigti? Bu evvelce de tekrar edildi ve sigur
ve kadin uluhiyetlerinin pek erkenden goriillen beraberligi, yakin
sarkta bu eski kiilt fikirlerinin devam ettigini gosterir. Alaca ho-
yiikteki goriig iginde de onun muhtesem mezarlarindan ¢ikan
standartlarin sigir boynuzlarim bu anlamda gésterdigine sadece
isaret edilmez, bilakis bunlarin eski miihiirlerdeki Onasyann bi-
yiik disi uluhiyetiyle de harici sckil bakimindan dikkate deger
bir uygunlugu vardir. Meseld tek uluhiyet olan Istar’in tipk: Alaca
héyiik standartlarindan birinin izerindeki digi geyik gibi, Asur
silindir miihiirleri iizerinde bir huzme g¢elengi ile tasvir edilmesi,
yalniz tesadif sayilabilir mi ' (Res. 10) ? Fakat burada zikredilen
Asur standartinda oldugu gibi, bir taraftan Anadolunun bakir-
cag1 sapat yaraticthg: ile Asur’unki arasinda o6nemli bir zaman
farki oldugunu bir defa daha tebariiz ettirmeliyiz, diger taraftan
da Asurlu eserin cazibesine hak vermek igin, diinya tasavvuru
bakimindan muayyen bir motifin kuvvetle devamimi ve bilhassa
uzun omirliliigini gostermeliyiz.

Alaca héyiik standatlariyle bir siiro-Hittit silindir mihri tlze-
rindeki ¢iplak tanrige motifi arasinda goériilen harici uygunluk da
cok aydmlaticidir 7 (Res. 12). Bu motif gsarki Anadoiudan ¢ikar.
Kapadokya ticaret kolonileri devri denen zamandaki Kapadokya

16 W. H. Ward, The seal Sylinders of western Asia No: 752; 754; 756
759 ; 765.
17 W. H. Ward, aym yerde, No: 930.
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tas oyma sanatinin motif hazinelerine ve dolayisiyle bakircag
Alaca hoyiigii zamanina aittir 8. Burada bizim igin mithim olan
nokta sudur: bizim Istar'da dahi agk tanrigesi ve hayat bahgedici
olarak tanimaga mecbur oldugumuz tannlasmis disi kudretin bir
tezahiirii olan ¢iplak tanrige, bir siginn sirtinda duruyor ve garip
bir kemerle c¢evreleniyor, onun kanatlari onu, gék kubbesinin
temsili olarak tamitiyor. Bu kompozisyonda bizim iigiincii tip kiilt
standartlarimin ¢ok yakin bir paraleliyle kargilasmiyor muyuz ?
Orada oldugu gibi, burada da miihiir resimleri iizerinde acikc¢a
bereket tanrigesi olarak tamilan yiksek varbk duruyor. Her iki
sanat tipinin tetabuku o dereceye varir ki, miihiir resmindeki kemer,
standartin miinhani kemerinin ¢izilmis tam bir aksi olarak gériiniir.

O halde bunlar eski ced-analigin, ana kudretinin ilk dogan
kiilt fikrini Alaca héytigiin boynuz siislii standartlarinda ebediles-
tirmek icin, sigir tasvirleri esas: iizerine ve bu tasvirlerin eski
disi uluhiyete aidiyetine dair bariz isaretleri kendilerinde toplu-
yorlar. Fakat Alaca hdyiik standartlarinda, sanat siklet merkezi
bakimindan kiilt tasavvurlarinin miimessili olarak gérmemiz lazim-
gelen geyik hakkindaki digiincemiz agik kalhyor. Eski Onasyal
ana tarniceyi onunla da miinasebete getirmek acaba mimkiin
miidiir? Ciplak tanrige gibi, onun etrafinda da giinesin huzme
celengi parliyor. Bu her iki kadin bereket tanrigelerinin tezahiir
sekilleri nasil sigir tzerinde duruyorsa, o da siginn alm iizerinde
duruyor. Oyleyse Alaca héyiik kiilt standartlarinin eski, sarkl
biiyik kadin uluhiyetinin hizmetinde olduklar1 zannimizi geyik
tasdik mi ediyor ?

Geyigin tefsiriyle burada baz zorluklar ortaya cikiyor. Buga
nasil eski sarkhlarin gece ve giindiiziiniin uluhiyeti ise, geyigin de
6ylece ait oldugu®® eski sark kiiltirinin higbir uluhiyetini bugiine
kadar tammiyoruz. Anu ve Innin (Igtar)in bilhassa kutlandig
Uruk # sehri armasinin birbirinden yiiz ¢evirmis iki kahraman

18 F. Hangar, Wiener Beitrage, S. 33 ve devamu.

19 Yenikéyden gikan bir tablet iizerindeki ayakta duran kabartma pek
nadirdir, bu bir nevi geyik lizerinde egri asasi ve mahruti kiilahi ile bir Eti
tanrisini gosterir, fakat o burada zikredilemez, giinkii bu tanrinin esasini heniiz
bilmiyoruz. (Belieten I, 1, 1930) S. 223, Resim 2.

20 H. Th. Bossert, Geschichte des Kunstgewerbes aller Zeiten und Valker
IIl (Berlin 1930) S. 399, Res. 1.
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geyik gdstermesi, onun Istar'la miinasebetine emin bir delil olmaz.
Bu geyigin, bagindaki geyik boynuzlaniyle hakikf bir sigir oldu-
gunu nazar itibara alsak bile, yine ileriye gidemeyiz, ¢inkii goék
tanrisi Anu dahi kilt bakimindan buga ile merbuttu. Fakat oturan
bir tanriceyi — bu herhalde [star’dir — ve onun 6niinde bir mih-
rab1 gésteren bir Asur silindir miihrii vardir (Res. 11), buradaki
kurban masasinin istiinde tamamen mutad digi olarak bir geyik
basi kurbani durmaktadir. Tanrige hediyeyi kabul ettigine isaret
olarak say elini geyigin kafasina koymustur. Geyigin Onasyanin
biiyiik tanrige kiltiine aidiyeti igin benim tamidigim en eski ve
tek delil budur.

Bir de eski gark kiilt fikirleri ¢evresinde geyigin 6nemi hak-
kindaki kati fikirleri ancak antikite uluhiyetlerindeki miinferit,
yabanci tarzli hatlar verebilirler. Meseld a.d. Url'un (Amstetten’in
garbinde) duvarlarinda bulunan?' Jupiter Dolichenus’un karisinin
bronzdan dékiilmiis, enteresan figiirii bizi hayrette birakir, ¢iinki
bir digi geyigin sirtinda durmaktadir, onun tanrisal kocas:i ise
simgeklerini bir bugadan asag c¢aktirir. Biz bu tann giftinin
mengeini Adad ve Istar’dan tanmyoruz ve bu suretle geyigin ve
Onasyal biiyiikk tanricenin bagka bir miigterek aidiyeti ile kargi-
lagiyoruz.

Geyigin, disi geyikli av tanrigesi olan ve kendisi de aymi
siiratle kogar Artemis’in semboli olduguna tamamen eminiz.
Burada Artemis orman hayvaninin bizzat kendisi olduguna
alamet olarak disi geyigi boynuzundan tutar. Artemis geyigi
korar. Onu takdis etmek igin geyik onun mukaddes korulugunda
beslenir. Kendisi de geyik kurbani kabul eder®. Yakin sarkin
ruhi tekdmiiliniin bu eski basamaklarindan gikan ve bizim igin
siiphesiz ¢ok efsanevi olan bir rivayete go6re, bizzat kendisi de
geyik seklini alabilir®, c¢iinkii totemden ¢ikan uluhiyet, yine
hayvan olarak ilk geklini alabilir®. Sonra Artemis’in geyik kiiltii-

21 Viyana sanat tarihi miizesinde muhafaza edilmektedir. R. Noll, a. d. Url
duvarindan ¢ikan biyik Dolichenus buluntusu (Wien 1938) S. 8, Res. 1.

22 Q. Keller. Tiere des classischen Altertums (Insbruck 1887) S. 75, 96.

23 O. Keller, ayn1 eser, S. 95.

24 Emirgazi'den ve Konya'nin sarkindaki Eskikiglar’dan ¢ikarilan 13. yiiz-
yila ait hitit hieroglifiyle yazih tag kurban sunaklari (Alter) iizerinde Hrezny’e
gore (Die dlteste Geschichte Vorderasiens, Prag 1940, S. 141 de¢) Rutas tanri-

Belleten: C. IX, F. 18
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niin tanrigesi, aym suretle ayin ve gecenin temsilini tasvir etmesi,
kaynaklara, irmaklara ve nemli gayirlara bereket bahsedici olarak
tebcil edilmesi, kendi gen¢ kiz olmasina ragmen, doguran analarin
yardimcist oldugu gibi, umumiyetle tabiatta ve insan hayatinda
kadinhk saadetinin tanrigesi olmasi, en eski begerf ruh tekamiiliin-
den ¢ikan digi kudret tanrilagmasinin eski sarkhi hatlarim
aydinlatan bagka bir goriistir. Efesus’un ¢ok gégisli Diana’sinda
bereket ifade eden doguran ve ¢ogaltan kadinhk kudretinin bariz
bir tanrilagmasi manasina gelen bu hatlar ¢ok bariz sekilde
kendilerini gésterirler. Biz bundada tam ayin temsili olarak
dairevi kursu goriyoruz, fakat bir de geyik, sigir ve panteri
buluyoruz. Demek ki Alaca héyiik standartlarindan tanidigimiz
bu hayvanlar ona izafe edilmistir. Kirim’'da insan kurban edilen
Tor Artemis'inin bir sigir tarafindan tagimldigini ve onun boynuz-
larinin ayin sembolii olarak kabul edildigini biliyoruz.

Eger geyik de yer alti hayvam sayilirsa, ve 6liler devletine
ve Oliler ordusuna gétiiriiyorsa, eger o biiyiik Hekate’ye dahi
mukaddes olabilirse, ve eski bir gekilde olsa bile, Alaca hoyiigiin
muhtesem mezarlarina bu vazife ile gelmis olabilirse, bundan onun
hayatin baglangi¢ ve sonuglarini kendinde toplayan tanrilagmig
ana ve ced -anahga deruni bir aidiyeti manasi ¢ikmaz. Bizzat
Artemis 6liim tanrigesi sayilir. Ancak bu olimlerin sebebleri bi-
linmez ve tanminmaz. Cok defa artik eski anlaminda anlagilmayan
¢ok defa zaman ve tekamiile gére mana verilen, fakat yine bu
antik tanrige ile siki bir rabitasi olan baglar, bu eski tarih zaman-
larina ve tekamil derinliklerine baglanirsa, disi kudret de hayvan
bereketi ile maji ve kiilt bakimindan orada baglanir ve disi kudret
kendi kiilt ifadesini orada, verimli suyun bereketinin tebcilinde

cesinin ‘‘bir geyik boynuzu ile takdim,, edilmesi, bu miinasebet i¢cin 6nemlicir. Her
halde Eti’lerin biiyik firtina tanrisi, onlarin goklerinin kirali da buga olarak
tasavvur ediliyordu. Tipki Hoyiigiin (Alaca hoyiik) buga tasviri oniinde kiral ve
kiraligeyi gosteren kiilt sahnesinin bunu digiindirdigi gibi. (A. Gotze, Kle-
inasiens: Kulturgeschichte des altenorients, Miinchen 1939, Res. 9). Yeni gikan kiilt
fikirleri icin eski ifade gekillerinin tekrar ortaya gikmasini, signr olarak disgi-
niilen eski Mezotamya'nin gok tanrilarinda da gériiyoruz. Eski Babil’de Qingu’-
nun oliminiin, siginu tanr ibadeti igin kesilmesiyle tasvir ve Anu’nun da kur-
ban edilen buganin derisiyle miisavi tutulmasi, bu miinasebet i¢in karakteris-
tiktir.
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bulur ve son olarak yine orada diinya tasavvurlari hayvan totemi
bakimindan da disiinelerek, miitemayiz kuvvet insanlastirilir ve
diinya tasavvurniyle bir mertebeye konulur ve nihayet ona bizim
tann olarak gdsterdigimiz bu ifade sekli tevcih edilir.

Séylediklerimi hiilasa ediyorum: Onasya kiiltiirlerinin en eski
ve yeni manevi hazinesi gunu gésterir: Alaca hoéyiik standartla-
rindaki geyik ve sigirda yakin sarkin biyik disi uluhiveti gizlen-
mis olabilir, fakat ced ve ana-ced kudreti herhalde sekil degis-
tirerek korunmus olan bu eski Magna-Mater kiilt fikri iginde viicut
bulmugtur. Eti Alaca hdyiigiiniin tetkikinin sonucu bu faraziyenin
tasdiki i¢in mithim olacaktir. Eger buradaki mabed hakikaten Eti
gines tanricesine ithaf edilmis ise, eger Alaca hoyik gergekten
eski Arinna olarak ortaya ¢ikarsa, Etilerin kiilti bu suretle daha
evvelki kiiltir tasiyicilarinin dini miiktesebatina baglanmaz m
ve bu kit onlarin iskan ve kiilt yerlerini muzafferane bir sekilde
kendisine almaz m1? O halde Alaca héyiigiin Eti kiiltii bizim
bakir ¢agi. Alaca héyik sakinlerinin diinya tasavvurlan hak-
kinda geriye dogru giderek ortaya koydugumuz faraziyeleri kuv-
vetle tasdik etmiyor mu?
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ISPARTA, BURDUR ILLERI CEVRESINDE T. T. K.
ADINA 1944 HAZIRANINDA YAPILAN PREHIS-
TORYA ARASTIRMALARINA DAIR ILK RAPOR

Ord. Prof. Dr. SEVKET AZIZ KANSU
Dil ve Tarik - Cografya Fakiltesi Antropoloji ve Etnoloji Enstitiisii Direktéri,
Tirk Tarih Kurumu Uyesi

Giin gectikge hafriyat ve istiksaf sahalarim genisletmekte
olan Tirk Tarih Kurumu, bu yil giiney bati Anadolu Akdeniz
mintikasina dahil Isparta, Burdur cevrelerinde ve vakit miisait
oldugu taktirde Antalya bélgesinde tarih - 6ncesi arastirmalan
yapilmasini uygun gérmiig, bu gérevi Ord. Prof. Dr. Sevket Aziz
Kansu idaresindeki Dog. Dr. Muzaffer Senyiirek ve Asistani I.
Kilig¢ Kékten'den miitesekkil heyete vermisti.

Prehistorya bakimindan pek az aragtirilmis olan bu bat
Toros (Antalya) ve onun kuzey temadisi olan (Isparta) ve Isparta’
dan ayrilmas: dogru olmiyan Burdur bélgeleri Prehistoryasi 1944
yil kazi mevsiminin ilk defa ele alinan bir konusu olmustur.

Heyet adi gegen bdlgelerde arastirma ve beklenen gelismeyi
de tesbit maksadiyle evvela Isparta iline dahil ve 1937 yilinda
Prof. H. Louis tarafindan satihta toplanan birka¢ mikrolitle
mezolitik istasyon olacagi tahmin edilen Baradiz mevkiinde bir
tahkik arastirmasi, bunu miiteakip civardaki magaralarda birkag
sondaj yapmay: ele alarak igini planlastirmigti.

14 - VI- 1944 carsamba giinii trenle Ankara’dan Isparta’ya
hareket edildi. Isparta boélgesi demekle adlandirdigimiz tetkik
sahamizin cografi durumu da ¢ok enteresandir. Yiizey benzerlik
cevresini simalde kat'f olarak Dinar’a ikinci derecede daha yakin
benzerlik ¢evresini Sandikli’'ya kadar, doguda Egridir géliiniin
sahil gevresi ile Barla ve Senirkent daglarinin engimeleri (sathi
mail) boyhyan Gengali ovasina, Isparta dogusundaki Davras
guneyinde Akdag ve gene Isparta’nin giiney batisindaki [pdickir
dagi ve ¢ine ovasina kadar. gétiirebildik. Daha esasli bir arastirma
ile belki bu yiizey benzerlik simrlarimi biraz daha doguya ve
batiya uzatmak mimkiin olacaktir.
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En bariz morfolojik ve jeolojik durum alaninda birbirinden
cok alcak boyunlarla ayrilmig ve uglari géllere dayanan ¢okeyli
cekinti diizliikleri; sahil kalker ve kum sekileri; Davras, Akdag,
Barla yiiksek daglari; etrafa serpildigi gayet acik goriinen tif
tabakalari; diizliklerin daglarla yaphigi etek hatti yukarisinda
kalan sahil bakiyeleri tabakalari goze carpar.

Taslarin miihim bir kism kalkerdir. Piskirik kayalar Akdag,
Davras engimelerinde daha iyi tesbit edilebilmektedir. Bolgenin
gercekten goller mintakasina dahil bulundugu agikga goriilmekte-
dir. Su toplantisi, su figkirmasi, su tahribati en ¢ok goriilen hadi-
selerdir. Yeniden figkiran ve Bozanénii, Senirce koyleri arazisini
giin gectikge isgal eden ve gdllegen su yiikseligleri, ¢iplak arazinin
kazinisi hep bu miibalagal goriinecek izahatin giinlik sahitleridir.

Bilhassa bu su seviyesi yiikseligleri olayr Egridir géli sa-
hiilerinde, adalarinda ve goélin Aksu'ya agildig: yerde ¢ok agik
olarak miisahede edilmigstir. Bolgede her tirli tabii hadiselerin
cok eski ve cok yeni izleri o kadar barizdir ki, dikkatli bir ba-
kisla bu farklar tamamen tesbit edilebilir. En zengin nebat ortisu
bolgenin dogusundadir. Egridir ilgesine giderken biitiin daglar
yesil ve agaghdir. Isparta ve Burdur civarindaki daglar ise ¢iplak
ve coraktir. Bu kisimlarda ancak geven ortiisii sik olan yiizler
asinmadan kendini kurtarabilmis, agik kalan kisimlar delik desik
olmugtur. Bundan bagka bati bir heyelanin mevcudiyeti de Isparta
arkasindaki yamaclarda yer yer goriilmiistiir.

Gerek su, gerekse nebat ortiisii ve gerekse miimbit topraklar
bakimindan her tiirli yasamaga elverigli bulunan bu miistesna
Isparta ve Burdur bdlgesinin iskan tarihi de ¢ok gerilere kadar
gitmektedir. Simdi bolgenin bu en eski kiiltiir izlerini veren yer-
lerini gézden gegirelim.

Baradiz

Bu isim Prof. H. Louis’nin Baradiz istasyonuna yakin ve tren
hattimin yardig1 bir tepecik izerinde bulundugunu bildirdigi mik-
rolit cakmak tas:1 aletleri ve bu civarda yaptign arastirmalarin ya-
yinlanmasi ile malim olmustur. Dr. K. Bittel’e gére bu mikrolitler
magdaleniyen’e ait goérildigi gibi mezolitik yahut bizzat neolitik
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te olabilecegi isaret edilmigti. K.Bittel satihta bulunan ve tipolojik
durumlart pek te vazih bulunmiyan bu belgeleri baska tiirlii izah
edemrezdi...?

Bu tarihten itibaren arkeolojik aragtirmalar bélgesine girmis
bulunan Baradiz mevkii de prehistoriyenleri daima ilgilendirmistir.

Bu mevkii gérmek, miinakasalt gériinen mezolitik durumu
incelemek maksadiyle 16-VI-1944 tarihinde Baradiz’e gittik. Mikro-

litlerin bulundugu yer Baradiz'in dogusuna diiger. Baradiz [gdecik
koyii arasinda, daha dogrusu Génen ovasi ile Kegiborlu ovasinin

baglanti sinirindadir. Tren hatti ile ikiye béliinmiis kiigiik bir kum
tepecigi olup, kuzeyde Kiran dag: sirtlarina baghdir. Levha I, resim (1).

Tahminen 80 metre geniglikte ve 100 metre uzunlugunda bir
cevre icinde kalan bu tepecik yumusak kum tabakalariyle dolu-
dur. Bu noktanin, dérdiincii zamanda (1000) rakimhik seviyeye
kadar yiikseldigi kabul edilen Burdur gélii ile Gonen ve Kule
ont ovasm isgal eden sularin kavsak sinirt olmasi muhtemeldir.
Mezolitik aletlerin bu tepecik i¢inde bulunusu da bize géllerin sevi-
vesi hakkinda bir fikir verebilir.

Daha ilk aragtirmada satihta mezolitik tipte ve oldukga cok
cakmak tagindan mikrolitler topladik. Bu satih buluntularinin daha
genis Olgiide tesbiti igin o giin yarmanin giineyinde kalan
pargasinda iisten eteklere dogru dért metre geniglik ve eteklere

dogru dort metre ara ile birbirine yakin 3 er metre genislik ve
eteklere kadar uzatilan (A) ve (B) yarmalarini aghik. A yarmasinda

1.95 m. (B) yarmasinda 1.85 m. derinlikte taban topragina ulag-
tik. Yukardan asag: 40 ar santimetrelik kat ve her katta da onar
santim yalamalar yaparak ayikladik. Her iki yarmanin tabakala-
rinda elde edilen netice ve verim asag yukar1 birbirine benzerlik
gostermistir. Levha I, resim 2, 3, 4.

0-030 metre derinlige kadar mikrolit, canak c¢omlek, kis

kiriklar, kemik karigik olarak ¢ikmig, bu kanigikhk biraz azalarak
0.70 m. ye kadar devam etmigtir. Topragin yumusak, satihtan

¢ikmast icabeden pargalarin 0.70 de bulunusu bu arada birkag
zeytin ¢ekirdegi ve komiir kirntilarimin da ele gegisi bu topragin

! Herbert Louis, Eiszeitliche Seen in Anatolien, 1938 sahife 273.
2 Sevket Aziz Kansu, Anadoluda Mezolitik Kiiltir buluntulari ( Finds of
mesolithic industries in Anatolia). D. T. C. Fakiiltesi Dergisi, T. II. No. 5. 1944,
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yarma agihirken atldigt ve bu yilizden st topraklarin altta ve
aittakilerin de tstte kaldigi anlagthyor.

Hakikat kendini 0.70 m. den sonra géstermege baslam:g, sileks
aletler canak ¢o6mleksiz her iki yarmada 1.60-1.85 ¢ kadar devam
etmistir. Asagilara gidildikge miktar1 azalan mikrolitierin ¢ogu
mezoltik devrin mikrolitleri kadar tipiktir. Burada kiigiik niikieis-
ler de (cekirdek ) bulunmustur. Levha Ii. (A, B yarmalan). Bu iki
yarmanin verimini ve durumunu kontrol igin, tren hattina yakin
ve dolmalar seviyesinden takriben 0.50-0.60 m. asagida kalan ve
hat boyunu 2.5 m. genisliginde takip eden diizce sekinin tam
ortalarinda (C) adimi verdigimiz ¢ukuru agtik. Levha Il resim (1).
3 metre uzunluk, 2 metre genislik ve 1.25 m. derinlikte kazilan
bu cukur 0.70 m. ye kadar 40 a yakin ¢akmak tasindan alet verdi.
Yalniz 0.20 den 0.45 metre arasinda birka¢ tane dolu kirmizi
renkte ve kirmizi boya astarh 4 adet kiigiik ¢anak pargalar da
cikti. Tipik olmiyan bu pargalarin yapihglann klasik cag canak
¢6mlegine c¢ok benziyor.

0.40 mectreye kadar topragin killi ve kirmizi renkte olusu ve
lizerlerinde yer yer tash bir désemenin bulunusu bu diiz sekilere
tren hatti désenirken yukan tarlalardan toprak getirilerek tas
désemek ve ezmek suretiyle yarma yiiziinin sertlestiriidigi anlasi-
hyor. Cakmak taslari arasinda gikan bu pargalarin bu suretle
buraya nakledildigi akla gelebilir. Kangiklik 0.50 metreden sonra
tamamen ortadan kalkmis ve 1. 10 m. de kirmaga basiadigim:z
kis tabakalarina kadar temizlik devam etmistir. 35 adet sileks
alet, 1 adet niikleiis bu temizligin en kiymetli belgeleridir. Bundan
bagka kis katlan icinde ele gecen ve kefeke (kalker ieressiibati)
kaph aletler de bu durulugu, yarmalardaki karisikh@i ve bunlara
bagh olarak buralarda mezolitik devrin mevcudiyetini isaret et-
mektedirler. Levha Iil. resim (2).

Baradiz mezolitik  mikrolitbinin ¢ikanidigt kuyu ve yar-
malarin iist tabakalarinda tesadiif ettigimiz keramik karisikhgin
da halletmek zarureti ortaya ¢iktigindan Baradiz kum tepeciginin
Kiran dajn etekleriyle yaptign bagianti Gzerine tarla ve tepe so-
aunda 3 ¥ 2 eb’adinda (D) adim1 verdigimiz ikinci kontrol gukurunu
aciik. Satihtan 0. 70 metre derinlige kadar ¢akmak taglart g¢anak
¢émlek parcalariyle kansik ¢ikmis ve 0. 70 m. derinlikte c¢ukurun
dogu ucunda kapak taslariyle ortilt igi ince kum dolu ve kenar-
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lan tas kenarlikll metruk bir su yoluna (?) tesadiif ettik.

Cakmak taglariyle birlikte klasik ¢ag ¢anak ¢émlegi veren (D)
cukurunun agilmasi, yarmalarin st kanigikhigini gésteren benzer
izler vermesi bakimindan faydah olmustur.

Baradiz ¢aligmalar1 bu suretle kapandiktan sonra Baradiz is-
tasyonu gevresinde de bilhassa Baradiz ve Burdur istikametinde
siralanan iizeri kumlu kalker sekilerini de aragtirmak icabediyordu.
Biz bu sekiler i¢inde (K&sk) adi verilen kalker tepecigini ve civa-
rim aragtirdik. Uzerindeki kum kalhintisi ancak asinma tesiriyle
asagilara siriitklenmig, kum kalintilan ancak kayalar arasinda kala-
bilmigtir. Bu yiizden muhtelif devirlerin kiiltir malzemesi de karisik
bir halde cevresini kusatan tarlalara serpilmigtir. Késk tepesi ve
tren hattindan ilerde kalan ikinci kalker adacig etrafinda yaptigi-
miz arastirma ¢anak ¢omlek ve minik gakmak tagi aletleri, cilili
bir tag balta ve demirden yapilmig ii¢ggen yiizli bir ok ucu bu-
lunmugtur. Levha IV.

Bir taginti sahasinin muhtelif devirleri izlendiren belge-
lerini ilk bakigta yaptigimiz tasnife goére: pek az Bakir gag,
sipheli olarak Eti ve Klasik ¢ag gibi ii¢ guruba ayirabildik. Bu
arada Kogk oniinde demir yolunun kesitleri iginde tesbit ettigimiz
kiip mezarlar da daha esash bir aragtirmiya muhtactir. Uclar ve
bazilarinin da agizlan gériinen bu kiip mezarlar tam tren yarmasi
kesitleri iginde oldugundan miisaadesiz yoklanamadi. Bu yil ancak
birer nokta halinde tizerlerinde c¢aligmig oldugumuz iskan yerleri
miistakbel kazilar neticesinde birer kiiltiir sahasi olarak meydana
cikarillacak durumdadirlar. Gél seviyelerinin arkeolojik belgelerle
de tesbit edilecegi giin yaklagmaktadir.

Baradiz ve Baradiz ¢evresinin Tarih-6ncesi (Prehistoryasi),
on-tarihi (Protohistoryasi), ve kismen de tarihi (historyasi) bu ge-
kilde isaretlendikten sonra ikinci bir iste Gonen ve onun temadisi
olan Kule 6nii ovalarini aragtirmak icabediyordu.

lik defa Génen ve Senirce kdyii cevresini geziyorduk. Ovanin
kuzey ve giliney g¢evresinde yaptigimz tetkikler neticesinde bizi
en ¢cok ova ortasina diisen Kirdag: kalker kitlesi ve onun giiney
ve giney dogusundaki magara ve kaya siginaklan ilgilendirdi.
Arkeolojide ismini sik sik isitmege basladigimiz Senirce koyil bu
dagin giiney engimeleri eteklerinde kurulmugtur. Magaralar kéye ya-
kindir. Ayrica bu kdy civarn kiiltirinin muhtelif miellifler tarafindan
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nasil degerlendigini arkeolog Dr. Tahsin Ozgii¢’iin Dil ve Tarih-
Cografya Fakiiltesi Dergisinde (cilt II. No. IIL) cikan “On
tarihte Isparta ovasi kiiltirii,, adhh makalesinde den 6greniyoruz.
Bu kéy ve ona vakin olan diger héyiikler Isparta ili cevre-
sine dahil ovalarin en miihim iskan yerleridir. Biz bu hdyiiklerde
ovayl basan su yiiziinden bir aragtirma yapmak firsatinm1 bulamadik.
Yalniz mevzuumuza dahil olan Isparta gevresindeki héyiik yayi-
hslarinin daha iyi bir tetkike muhta¢ oldugunu kaydetmek isteriz.
Literatiirde, Gonen ve Senirce ovasindaki, rakimi az, ve
genis bir saha isgal eden (Go6nen) héyiigiinden hi¢ bahsedilmiyor.

Bu yerlesmelerin mevkilerinin bir harta ile cografi duruma
uygun olarak tesbiti hayirh bir is olacaktir. Génen K&y enstitii-
siiniin isgal ettigi saha da arastirilmaya deger.

Senirce - Bozan 8nii magara ve kaya siginaklar:

Bozan 6nii istasyonu ile Titriyen bel istikametinden gériin-
mesi mimkiin olan bu yer bélgenin ¢ok enteresan bir késesidir.
Yerlesmelere miisaittir. (Bugiinkii durumu su istilds1 yiiziinden
endiseli ve tehlikeli bir hal almigtir). Magara ve kaya siginaklarinin
hepsi tabiidir. Onlerinde ve duvarlarinda aglan direklik oyma
yuvalar magaralarin tabiiligini bozamamigtir. Kalker kayalar iginde
acilan bu koca kovuklarin igleri c¢ok genistir. Tabanlari kalin
giibre ve toprak tabakalariyle doludur. Biz bunlardan (Kapali in)
ve (Koca in) adh magaralar tercih ettik. Levha V.

Koca inde 1:1. 5x0.80 ¢apinda (A), 1<1.5 ¢apinda (B)
ve 1:1. 52{14 capinda da (C) adh i¢ tane denek cukuru aghik.
Koca inin kazisinda ana topraga c¢abuk ulagtigimiz igin arastir-
maga devam etmedik. Malzemesi ¢anak ¢émlek ve kemik parga-
larindan ibarettir. Ekseriyeti Roma - Bizans devrine ait oldugun-
dan bu magarada fazla durmadan galigmalarimizi Kapali ine ¢e-
virdik. Burada da Koca inde oldugu gibi magaranin i¢ ortasinda
(A), kapt i¢ kenarinda (B), digarda én seki ve kapinin (5) metre
orta ilerisinde (C) ¢ukurlarim agtik. Levha VI. Simdi bu denek
cukurlari verimini izah etmeden 6nce (Kapal in)i i¢ ve dis gérii-
niige gore tamyalim:

Kapal1 in

Agz gineye agiktir. Agzinin Gsti icten setli bir kemer ha-
linde belirsiz gekilde ¢evrelenmigtir. Dista kap: iistiinde onbir tane
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oyuk, kiiciik muntazam yuvalar vardir. Kapinin st i¢ kenar gev-
resinde yapilan setli oymaya muahhar zamanlarda agaclardan bir
kap1 kondugu, yukan yuvalara da agaglardan bir kap: iistii giines-
ligi (sacag) yapildig1 tahmin edilebilir.

Magara diginda bunlardan bagka bir degisiklik yoktur.
icte derinlik hatti 21 metre, genislik te 21.5 metredir. Kiriimig
sarkit kékleri magara tavanini gayri muntazam bir sekle sokmug-
tur. Agiz tarafina isabet eden boslugun doésemesi daha genistir.

Bu kismin tavam cadir sivrisini andirir. Solda kalan bosluk daha
kiiciik olup tavani algaktir. Tabani érten dolma toprak gok kaln-
dir. Bu biiyiilk magarada agtigimiz yarmalardan (A) yarmasi
3<1.5 m. eb’adinda acilmis ve 2.35 metreye kadar inilmistir. 0.10
metrelik bir giibre tabakas: kaldinldiktan sonra canak c¢6lmek
ve sekilsiz pargalar bulunan kangik bir toprak islenmege baglan-
mistir. Karigik malzeme veren ve ekseriyeti Klasik ¢ag keramigi
daha altta elle yapilmis gri ve kismen siyaha ¢alik canak parga-
lar1 da ele gegmistir. Bu son parcalar Bakir ¢cagimin bir devam
olabilirler. Yalmz orta Anadolu Bakir ¢ag: keramigine pek ben-
zemiyor. Batiya bagh olacag: tahmin edilebilir. 1.50 metreden

sonra 2.35 metreye kadar canak ¢émlege tesadif edilmemis (71)
adet sileks alet, birka¢ niikleiis (alet cikarilan tag cekirdek),
bulunmustur. Aletlerin ekseriyeti tipiktir. Ust paleolitik’in orin-
yasiyen devri aletlerindeki ozellik izerlerinde mevcuttur. 2.35
metrede sileks azalmis ve ana topraga, tabana yaklagilmigtir.

Ikinci yarmay1 magara iginde ve kapiya yakin yerde agtik
4<2 metre eb’adinda agilan ve (B) ad: verilen bu c¢ukur 3.35
metreye kadar kazilmis ve 0.35 m. kahnlikta taban kayalan s6-
kiilerek 3.88 metre derinlige kadar inilmigtir. Levha VII. Taban
kayalarina gelmeden tesadiif ettigimiz aletlerin istinat ettigi ince
kis tutakh kalker yapih c¢akil tabakasi, dordiincii zamanda
civan isgal ettigi kabul edilen biiyiik g6l sahillerinin seviyesini
go6stermesi bakimindan orijinal bir belge olmustur. Hafriyati mi-
teakip kargi tarafta asil Bozanénii istasyonu civarinda tesbit etti-
gimiz cakil tabakalarmin ist seviyeleri magaradaki gakillarin sevi-
yesine tamamen tekabiil etmekte ve aym jeolojik yapida bir ben-
zerlik gostermektedir. Bu bakimdan galiymakta oldugumuz Bozan-
6nii diizliginiin dordiincii zamandaki g6l seviyesinin sahil hatti
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bu noktada gayet ag:k olarak tesbit edilmis oluyor. Belki daha
yukarlarda fasilali diger bir sahil kalintistnin mevcudiyeti de tes-
bit edilebilecektir.

Magaradaki buluntular 0.15 m. giibre tabakasi temizlendikten
sonra baslamigtir. 0.40 metreye kadar kaba tugla parcalan,
Roma - Bizans keramigi Osmanli devrine aidiyeti kesin olan yesil
sir ¢izgi damah, aralari dékiik sirh ¢anak dibi parcasi, hayvan
disleri ¢ikmustir. 2. 35 metreden sonra canak ¢Omlek azalmig
saf sileks aletler, nitkleisler, at disleri, kemik parcalar1 ele
gecmis, bu safiyet 2.85 metreye kadar azalarak devam etmig
ve bu seviyenin graviyeleri iizerinde fosillesmege bashyan hay-
vanat kemik pargalari da bulunmustur. Bu sileks aletler (A)
yarmasinda bulunanlarin ayni ve hatti bir kismi onlardan daha
tipiktir. Levha VIII.

Ugiincii  yarmay: magaranin yani kapal in'in éniinde agtik.
Magara agzindan tahminen beg metre ilerisinde acilan bu gukura da
(C) adimi verdik. Eb’adi 1. 30:<3. 20 metredir. 2. 50-2. 60 m.
derinlige kadar yarmanin dért yoéniinde muntazam bir hat takibi
mimkiin degildir. Kalker, kiremit, kemik parcalari ile kangik ve
taghk olugu bu kismin bir yerlesme birikintisinden ziyade yikinti
veya doldurma yigintis1 oldugunu gésteriyordu. Canak ¢dmlek
diger pargalarin aymidir. Yalmz bu ¢ukurda 1.90 m. de Bizans
keramigi ile dagimik bir sekilde (Dolikokefal) gen¢ bir insan
iskeletine de tesadif edildi. Levha IX.

Bu yarmadaki saf sileks buluntularina ikinci 2. 60-4. 10 metre
arasinda rastlandi.  4.10 metre derinlige inildigi halde ham
topraga ulasilmamigti.

Gelecek yil aymi yerde daha biyiik capta agilacak yarma
ile 6n seki dolgusunun hakiki seviyesi tesbit edilecektir.

Baradiz ve Bozan 6niiniin bu yilki arastirmalari bu suretle
kapandiktan sonra Egridir ilgesi ve golii cevresine gidildi. Bir
kayiga binilerek adalar gezildi. Gélde su seviyesi ylkseldigi i¢in
su altinda kalan sahillerinde tam bir arastirma yapilamadi. Bura-
larda birka¢ sondaj ve su alti aragtirmalariyle prehistorik bir
ize belkide g6l evieri bakiyelerine tesadiif etmek miimkiin
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olabilecektir. Burada adaya giderken su altinda devamh bir
sekilde gériilen bir kara yolu karartisiun aragtirilmast iyi neticeler
verebilir. Déniigte Burdur gélii sahillerinin dogusunda da ufak bir
arastrma yaptik. Bu g6l Egridir gélinden kiicik ve sigdir.
Sahilleri kumluktur. Etrah qplaktir. Bundan sonra Burdur ili
giineyindeki yiiksek araziye gikilarak (¢ine) ovasina kadar gidildi.

Orada (in su) adi verilen bir magaranin aragtinlmasi yapudi.
Bu magara uzaktan hi¢ farkedilmiyecek kadar cukurda kalmigtir.
Biinyesi kalkerdir. Iginden oldukga giir bir kaynak cikmaktadir.
On kismi dar ve derinligi devamsizdir. Sol kenarina ddsenmis
olan kaldirim su igin yapilms bir duvardir. Suyun qktig delik
bir insan gegebilecek kadar yiiksekgedir. Arkasinin daha genig
oldugu anlagihiyor. Burayr tetkik etmek icin ufak bir sal veya
kayiga ihtiyag vardir. Bunu temin o giin igin miimkiin olmadigin-
dan daha iceriere gidilemedi. Meghul kalan arka kismin da dik-
katle aragtirilmas1 lazimdir. Magara civarinda satihta topladigimiz
bazi canak c¢omlek parcalarinda eskilik izleri miisahede ettik.
Buralarda diiz bir iskan yeri bulunabilir. Ayni bolgede gelecek
sene daha etrafli gezi ve daha devamh kazlara ihtiyag vardir.
Bu yil gezdigimiz yerler harta (1) de toplu olarak gosterilmistir.

e

Heyetimizin Isparta ve Burdur bolgesi goller mintakasinda 20
giine yaklasan istiksaf gezisinde bu bélgenin prehistoryasi baki-
mindan elde ettigi 6nemli sonunglar sdyle hulasa olunabilir:

1 — Baradiz istasyonuna yakin ve profesér H. Louis tarafin-
dan 1937 de toplanan birkag mikrolitin bulundugu kum tepecikleri
iizerinde yapilan sondajlar bu mintakada mebzul mikrolitlerle
karakterlesmis mezolitik bir istasyonun mevcudiyetini kesin olarak
ortaya cikarmugtir.

2 — Isparta’ya giderken Bozandni istasyonu kuzeyine diigen
Bozanénii tabii magaralarinda, dolma tabakalart ve bu dolma
tabakalar: icinde Klasik kiiltiire ve nihayet Ustpaleolitik devrin
(orinyasiyen) epokuna ait ¢akmak tagindan aletler meydana cika-
rilmistir. Bu aletler magaranin graviye tabakasinda ve keramiksiz
olarak bulunmustur. Fosillesmege yiiz tutan at disleri de ele gegiril-
mistir. Bu, Anadoluda Poleolitik iskani gostercn ilk magaradir.

3 — Burdur ve Isparta hatti ve ham yol kenarinda Kosk
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tepe ve Késk tepeyi cevreliyen sahalar da prehistoryadan itibaren,
tarihi devirlere (Bakir, Eti, Klasik) ait belgelere ve kiip mezarlara
tesadiif edilmistir.

PRELIMINARY REPORT OF THE PREHISTORIC INVESTIGATIONS IN THE
REGION OF ISPARTA AND BURDUR, CARRIED OUT IN JUNE 1944

— SUMMARY —

The Turkish Historical Society Which every year enlarges the
fields of investigation in Anatolia, this year decided to have pre-
historic investigations carried out in the regions of Isparta and
Burdur, which are in the hinterland of the Mediterranean coast of
Anatolia, in the lakes region. If time allowed, investigations would
be extended to Antalya. This duty was entrusted to a party com-
posed of Dr. Sevket Aziz Kansu, professor of Anthropology, who
was the leader of the expedition, Dr. Muzaffer Silleyman Senyiirek,
assistant professor of Anthropology, and Mr. Kili¢ Kékten, assis-
tant in Anthropology.

The party stayed for about twenty days in Isparta and Burdur
regions. The finds of Paleolithic interest, made during the course
of this exploration, can be summarized as follows:

1 — The soundings made in the sand hills, near the railroad
station of Baradiz, where prof. Louis had collected some micro-
liths in 1937, showed definitely that in this region there was a
mesolithic satation characterized by abundant pygmy tools.

2 — In the cultural deposits of the natural caves of Bozan
6nli which are situated north of the Bozanénii railroad station,
as we go to Isparta, we found classical remains and below them
flint implements representing the upper Paleolithic period (Aurig-
nacian). These artifacts were found in the gravel deposits of the
cave (Kapah in = The closed cave) and there was no pottery as-
sociated with them. Besides these, some horse teeth, which were
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in the process of fossilization, were also found. This is the first
cave in Anatolia known to have been inhabited in paleolithic
times.

3 — We encountered some remains dating from the prehis-
toric to modern times (copper age, Hittite (?) and Classical period)
and urn burials in Késk tepe and the surrounding regions, on
the railroad line from Burdur to Isparta.

The joint report of this expedition will be published in due
time.

For pictures see the Turkish text.






TEBLIGLER :

BEYPAZARI CEVRESINDEN GETIRILEN TESTIi
VE DAMGA MUHUR

Dr. TAHSIN OZGUC

Ontarih arkeolojisi Beypazan adin1 1899 yilindan beri tani-
maktadir !. Beypazar1 ve bu eski yerlesme yerinin asag yukarn
20 Km. giiney batisinda Sakarya dirsegindeki Sarilar, gaga agizh
testileri, topuz basi ve idolii ile arkeologlarin bakiglarimi iistiine
ceken 6nemli buluntu yeridir 2. Beypazan (eski Lagania olmasi
gercege en yakin bir ihtimaldir) ve Sarlar (eski Sykeon) dan
getirilen gaga agzh testiler birbirine benzemekte ve hatti eski
yayinda hepsinin yalmz birisinden ve meseld, Sarilar’'dan getiril-
mig olmasi ihtimali istiinde duruluyordu?.

Fakiiltemiz Antropoloji Enstitiisiine Gazi lisesi 6gretmenlerin-
den bay Giindiiz tarafindan hediye edilen gaga agzh testiyi,
yaymlamama miisaade buyuran hocam Ord. Prof. Sevket Aziz
Kansu'ya bilhassa tegekkiir ederim. Bay Giindiiz'iin ifadesine gére
bu testi, Beypazar1 ile Nallihan arasindaki Hirka kdyde ve
Giindiiz Alp mezarinin bulundugu tepenin “héyiigiin, kuzey
eteginden gikarilmighir. 1/800.000 olgiisiindeki Tiirkiye hartasinda
gosterilen bu kéy, Sarilar’in kuzey dogusunda ve Sakarya'ya do-
kiillen Aladag gayinin Pinarbasi deresi yanindadir. Bu bélge, eski
yerlesme yerlerinin tegekkiiliine her bakimdan uygundur. Buradaki
hoyiik ve bu tipe girmeyen eski yerlesme yerleri, varliklarin1 ve
tabii zenginliklerini Sakarya’ya borgludur. Sakarya’nmin Anado-
lu’nun eski kiiltiirlerindeki 6nemi, Kizihrmak’inkiyle esimsenebilir.
Hirka koyii cografya bakimindan orta Anadolu’'nun bati Kara-
deniz bélgesinin i¢ kismina gegisini sezdiren bir yerdedir.

1 AM 24 ““1899,, s. 25, 28 muh. 1 ‘‘Bozhiiyiik,,.
2 JHS 19 “1899,, s. 34-35 “‘Sanlar,, sek. 2.
3 Kérte, Gordion s. 9, altnot 6.
Belleten, C. IX, F. 19
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Testinin yiliksekligi 0.198 m. genigligi 0.164 m. dir. Koyu kirmiz:
renkli ince boya astarli ve iyi perdahhdir “Lev.lL,1,. Gaga agzt-
nin yarisi kinlmigsa da eski Beypazari buluntularina gére tamamlana-
bilir *. Dibi diiz, boynu diktir. Kulp kesimi beyzi olup, istiinde iki
paralel oluk vardir. Boynunda ve biiyiik kulpa yakin yerde iki kii¢iik
kulp daha bulunmaktadir. Boynun gégdeye baglandig1 yerde bir-
birine paralel iki oluk goriilir. Gégde keskin profilli, yani (“birin-
cisi kesik, ikincisine de boyun eklenmis,) iki koninin birlesmesiyle
meydana gelmistir. Karinlar1 keskin profilli ¢anak ¢émlege orta
ve bat1 Anadolu'nun 6ntarih kiiltiirlerinde ¢ok rastlanmamakla
beraber, ayr1 bigimler gosteren Alisar ® ve Bozhiiyik * kaplarn bu
teknigin eskidenberi bilindigini gosterir. Yalniz bu teknik c¢arkin
kesfiyle ve bilhassa Hitit ¢aginda ¢ok tekamiil etmigtir.

Hirka kéy testisinin esleri Beypazari ve Sarilar’da bulunmus-
tur. Sarlar testisi buluntumuzdan farksizdir. Beypazari, Hirka kéy
ve Sarilar testilerinin eglerine Anadolu’'nun diger kazi yerlerinde
rastlanmamigtir. Bununla beraber, paralel oluklu kulplar Bitik 7 ve
Karaoglan’in® Bakir ¢ag1 yerlesmesinde bulunmustur. Ayrica bu
tipi gosteren oluklu kulplar Demirci-hoyiik’te de boldur?. Farkh
olmakla beraber, Bozhiiyik ', Kusura!' ve Termi'? de oluklu
kulplann kullanmigtir. Demirci-hdyiik ve Truva-Yortan kiiltiir gev-
resinin boynu goégdeye baglayan kulplar, Beypazar testilerinde
goriilenlerden ayridir. Boyun istiindeki ¢ift kulp tipi, Beypazan
cevresini karakterlendirir. Ankara dogusundaki bélgede bugiine
kadar oluklu kulp tipine rastlanmamigsa da, Samsun yanindaki Teke-
kdy bakirgag: mezarhginda bol o&rnekleri bulunmustur. Bundan
onceki bir aragtirmamizda Demirci-héyiik kiiltiiriiniin giiney - bati
ve kuzeye dogru yayilisi incelenirken, kesin bir sonug¢a varilma-
digim belirtmistik 3. 1942 yilindaki Bitik kazisi ve Ankara-Kizilca-

* Bozhiyiik, Lev. II, 6.

5 OIP 28 gek. 79, e 2296.

¢ Bozhiiyiik Lev. JII, 3.

7 Belleten 30 Lev. LXII, gek. 20.

8 Prof. R. Oguz Ank’in bana gdstermek litfunda bulundugu Srneklerden;
8 K. Bittel und H. Otto, Demirci-hiiyiik, ** Berlin 1939 ,, Lev. 13; 8.

10 Bozhiiyik, Lev. III, 17.

11 Archaeologia 86, sek. 7, 5a-b ‘“Kusura,,.

12 W. Lamb, Excavations at Thermi in Lesbos * Cambridge ,, Lev. 34, 6.
13 Ankara Universitesi; Dil ve Tarih-Cografya Dergisi, cilt Ill, say1 1 s. 98-99.
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hamam -Gerede-Bolu- Diizce gezisi bilgimizi arttirmistir. Ben Ar-
keolojiye yenilikler getiren Bolu hoyigii ve onun Hitit, Bakirgag
kiiltiirleri iistinde durmayacagim. Yalmz hocam Prof. Remzi
Oguz Ank idaresindeki heyetin Ankara-Bolu arasini incelemesi ve
hele batidan gelen &éntarih yolunun Eskigehir'den daha kuzeye geg-
tigi ve Nallihan-Beypazari-Ayag y6niinii tuttugunu kabul eden gé-
riigii, Gistinde durulacak bir konudur. Giiney-kuzey hattinin iyice
aragtinnlmg bulunmasina ragmen, Ayas-Beypazari-Nallihan ve Mi-
haliggik bolgesi arkeolojiye kapal kalmigtir. Orta Anadolu karak-
terini gosteren bu bélgenin hdyiiklerle kaph oldugunu, yeni bu-
luntu ve eski kesifler anlatmaktadir. Beypazar1 c¢evresindeki bu-
luntular, Demirci-héyiik, Bozhiiyiik iistiinden gelen etkinin Karaog-
lan, Bitik ve hattd Bolu arasindaki genis yerlesme bélgesine gegi-
sini sezdirmektedir.

Eskiden doguda Ahlathbel, Eti yokusu ve hattd Alacahdyiik’iin
batida Demirci-Bozhiiyilk ve Kusura’nin orta ve bati Anadolu kiil-
tiirleri arasinda (mutavassit) bir yer tuttuguna inaniliyordu. Bugiin
bu goriigii degistirmek veya hi¢ olmazsa genisletmek zorundayiz.
Bu istasyonlarin her iki biiyiik kiiltiir bolgesinin izlerini tasidig:
inkar edilmemekle beraber, benzerlik ve kiltirlerindeki kargilag-
ma, miinasebet, etki ve birbirine gecigi sebepleriyle agiklanmama-
hdir. Bizce bunun ana sebebi orta ve bati Anadolu'nun daha
eski ¢aglarda bir kiiltiir birligine sahip oldugunda aranmalidir.
Hirka kéy testisi teknik ve bigimine gére M. O. igiincii binin
ikinci yarisindan daha eski degildir. llk bakigta, bati Anadolu
orneklerine gére bulundugu yerde yapildigi anlagihir.

fkinci buluntu, yani damga miihiir, Etnografya Miizesi Asis-
tanlarindan Kemal Giingér tarafindan getirilmistir. Beypazar'in 13
km. giiney dogusundaki Dikmen héyiik’te bulunan damga miihri
yayinlamama miisaade eden arkadagim Giingére tegekkiir etmegi
6dev bilirim.

Tungtan yapilan damga miihriin sap1 uzun, yiizii de diizensiz
bir daire bi¢imindedir. Siis érnekleri, miihiir yiziinii dért parga
halinde ve diizenli bir gekilde i¢ ige girmek iizere dolduran agi-
lardir. Bu tipe giren miihiirlere orta Anadolu’nun Kalkolitik ve,
Bakirgag kiiltiirlerinde bol miktarda, ayrica Soloi-Pompeipolis’de

14 Belleten 30, s. 341-354.
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de raslanmigtir >. Mihriimiiziin bi¢imi ve siis 6rnekleri bakimn-
dan Truva buluntularim andiran Ahlathbel ve bilhassa Etiyokusu
mihiirlerinden ziyade, Alisar buluntularina bagh kaldigi anlagil-
maktadir. Lev.[; 2

Ontarihte ve Alisar'n batisinda kalan bolgede, Termi bulun-
tusundan bagka, madenden yapilmig damga miihiirlere rastlanma-
mig olmasi Dikmen buluntusunun degerini arttirmigtir. Beypazar'in
13 km. giiney dogusunda bulunan tun¢ miihir, M. O. igiincii
binin ikinci yarisinda kullamlmistir. Birbirinin ¢agdasi olan bu iki
belgeden biri orta, digeri bati Anadolu etkisini gdsterir.

15 Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Dergisi II. 1 s. 73 ve ZA 46 s. 198-199
Lev. VI s. 3394,



HATAY'DA (ANTAKYA) BULUNAN UST ASOLEEN
(MICOQUE) VE NIGDE-NEVSEHIR GEVRELERINDE
TOPLANAN LEVALLOISIEN ALETLER
HAKKINDA BIR NOT

Ord. Prof. Dr. 5. A. KANSU

Bay Nurettin Can 1943 yiinda Antakya’da Altindere adi
verilen bir yatakta, ifadesine gére 1, 30 m. derinlikte kum taba-
kalan icinde bulunmug ve Resim 1 de bir 6rnegi gésterilen iki
adet iki yiizii islenmig (biface) ufak el baltasini Antropoloji ve
Etnoloji Enstitiisiine getirmisgti.

Bunlarin tabii biiyiikliikte resmini yayinladigimz ( Resim 1),
biri 7.3 7 6.7 < 2.8 6lgiisiinde, digeri ise 7.1 < 6.6 > 3.2 olgiisiin-
dedir. Bu iki cakmak tas: aletin her ikisinin de iki yiizleri yontul-
mustur. Birincisinin vurma yiiziinde ve yontma yiziiniin st kis-
minda korteks'den bir parga kalmistir. Ikisi de armut bigiminde-
dirler. Yayinladigimiz aletin ucunda sonradan kirilmis ug¢ kismi-
nin yeri gériilmektedir. Birincisi olduk¢a koyu sar digeri ise agik
san renktedir ve her ikisinin de patinasi vardir.

Bu iki kiigiik el baltasi ile beraber 5.9 X 5.5 1.8 olgiisiinde
yine cakmaktagindan bir kaziyici da bulunmugtur.

Bu kiigiik boydaki ¢akmak tagindan ve armut bicimindeki iki
yiizlii (biface) baltalar bilindigi iizere ilk 6nce Fransa'da Dordogne
da Tayac’da La micoque istasyonunda bulunmuglardir. O vakit-
tenberi bu tip paleolitik aletlere micoque tipinde aletler adi veri-
lir. Bunlar Agéleen bir fasiyesi ifade ederler.

Profesér Miss D. A. E. Garrod'un Filistin’de Carmel dagin-
daki incelemelerinden beri (1937) Anadolu’nun giiney komsu bdl-
gelerinde de Micogue tipinde el baltalarimin varhg: anlagilmist.
Filistin'de Et Tabun magarasinda iist Agéleen (micoque) kiiltiir
basamaginda bulunan el baltalarimin da ¢ogu armut bigimindedirler.
Kalin tabanh ve oldukga kiit ucludurlar. Coklarinin vurma yiiziinde
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¢ekirdegin kabugundan biiyiik bir par¢a kalmigtir .. Antakya’
dan getirilen bu iki biface da Anadolu’da micoque kiiltiiriiniin
varhgini gostermektedir. Bu kiltir Anadolu'nun yalmz Hatay
gibi giiney boélgelerine de miinhasir degildir. 1937 yilinda incele-
digimiz Etiyokusu (Ankara) paleolitik istasyonu materyeli iginde
bir tane tipik kiicik bifas tesbit ettik. Buda armut bigim kiigiik
bir micoque tipinde el baltasidir. 8.4 X 7.2 < 3.2 él¢iisiindedir.
(Etiyokusu Envanter No. 138). Bu suretle iist Agéleen’in devami
olan micoque fasiyesinin orta Anadolu’da da mevcut oldugu an-
lagiliyor.

II. - Ankara Universitesi Cografya Enstitiisii égrenicilerinden
Halil Hasdemirin 1944 yil yaz tatilinde Nevsehir ve Nigde dolay-
larindan ( Harta I) topladig1 bazi ¢akmak tagindan aletleri bana
getirdi. Antropoloji ve Etnoloji Enstitiisii derslerine de devam
etmis olan bu &grenicinin gimdi tanitmak istedigim paleolitik
malzemesinin en tipikleri Resim 2 ve 3 de tabii biiyiikliiklerinde
gosterilmigierdir. Orta Anadolu’nun giiney bélgelerinden getirilen
bu piyesler bu son on yil iginde Anadolu'da varlizini meydana
koydugumuz paleolitik medeniyetin Levallosien kiiltiiriine aittir.
lik tipik 6rnekierini 1937 yilinda Ankara’da Cubuksuyu (Etiyokusu)
graviyelerinden ¢ikardigimi zbu piyesler yeni yeni buluntular saye-
sinde giin gectikge cogalmaktadir. Bu suretle alt paleolitigin son
safhasina tekabiil eden bu aletlerin Anadolu’nun muhtelif
bélgelerinde bulunmasi bu eski tag kiiltiriiniin Anadolu’da genis
alanlan kapladigina bir delildir.

Halil Hasdemir'in Nevsehir'in giiney batisinda bir krater
goli olan Acigél eteklerinde topladigi bu piyesler obsidiyenden
iglenmiglerdir. Resim 2. No. 1 ve 2, Resim 3. No. 3. Olgiileri :

Resim 2. No. 1: 6.5 < 3.8 1.5; No. 2: 83 - 3.8 x 2.1.

Resim 3. No. 3: 5.4 < 3.0 x 2.1.

Bunlar obsidiyen ¢ekirdeklerden vurma ile kopariimig ve bir

yizleri iglenmig giizel Levallois yongalar (éclat) dirlar.

Resim 3. de No. 1 ve 2 ile gésterilen aletler Nigde ile Nev-
sehir arasinda Suvermez kéyi civarindan toplanmis yine obsidiyen
6 piyesten iki 6rnektir. Olgilleri No. 1: 3.7x3.4x1.1; No. 2:

1 D. A. E. Garrod and D. M. A. Batte, the stone Age of mount Carmel,
Oxford. 1937, s. 79.
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4.4% 2.8 1.2 dir. Bunlar bir kaziyic ile bir kaziyic: - uc tipindedir-
ler. Ve Levallois (éclat) sudinlar.

Bundan baska aym o&grenici Konya Ereglisinin Karapinar
ilcesi yanindaki Alitepesi adi verilen Hoyiikte tun¢ capina ait
olmas1 muhtemel renkli ufak bir keramik par¢asi da bulmustur.

Anadolu’'nun eski paleolitik buluntularmin kronolojisi yani
jeolojik seriler igindeki yayihslar1 daha etraflica incelenmis degil-
dir. Mesela bati Avrupa’da Prof. H. Breuil'in gosterdigi gibi
Selleen (Chelléen), Agoleen (Acheuléen), Mikokien (micoquien)
gibi iki yiizii islenmig (biface) endiistriler buzul aralan devirlerine
miinhasirdirlar. Buna mukabil Klaktonien (Clactonien), Levaluvazien
(Levalloisien), Musterien (Mousterien) gibi yonga (éclat) endiistri-
leri ise Buzul devirlerinden 6nce meydana gikiyorlar ve Buzul
arasi1 devirleri baslangiglarinda devam ediyorlar. Bifas endistriyi
yapan ve kullanan prehistorik kavimler sicak ve mutedil favnalann
giiney ve kuzey yonlerdeki gdglerini yakindan takip ediyorlardi.
Bizim Anadolu’da buldugumuz Levaluvazien endiistri Avrupa'da
iicinci Buzul devrinden (Riss) once meydana ¢ikmigtir. Ve
Mikokien ile imtizag ederek ve ona karngarak dérdinci Buzul
devrinin (Wiirm) ortalarina kadar yagamigtir*

Iste biz daha bu kronolojiyi, Avrupa'da oldugu gibi, agik bir
surette tesbit edemiyoruz. Ve diger taraftan Avrupa eski paleolitik
kronolojisinin Anadolu’ya uyup uymadigini da kesin olarak bilmi-
yoruz. Bu konuda jeoloklarin igbirligi biiyiik hizmet gorecektir.

A NOTE ON IMPLEMENTS OF UPPER ACHEULIAN (MICOQUIAN)
TYPE FROM HATAY AND ARTIFACTS OF LEVALLOISIAN
TYPE FROM THE NIGDE REGION

— SUMMARY —

I. The two hand-axes and one scraper reported here were
collected in 1943 by Mr. Nureddin Can at a place called Altn-
dere, in the neighborhood of Antioch, at a depth of 1.30 meters
below the surface. One of these is illustrated in plate V in natu-

2 H. Breuil, Le Paleolithique Ancien en Europe occidentale et sa chrono-
logie, Bulletin Societ. Prehist. Francaise. No. 12. 1932.
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ral size. The hand - axes are of pear shape and on one of them
a part of one side and of the butt has been left unworked. Ano-
ther hand-axe of Micoquian type has been observed among the
implements from Etiyokusu, in the neighborhood of Ankara,
which were discovered in 1937. Thus we learn of the presence
of an upper Acheulian or Micoquian industry in central and sou-
thern Anatolia.

II. The flake implements of Levalloisian type, made of obsi-
dian, reported here, were collected by Mr. Halil Hasdemir in the
region of Nigde and Nevsehir in 1944. ( Plates 1, 2, 3,).
Thus we conclude that the Levalloisian industry had spread over
a large area in Anatolia.

However, the occurences of Paleolithic material in Anatolia
are widely separated anrd often occur as surface finds. We are
therefore still far from being able to establish a definite Paleoclithic
chronology in Anatolia, as has been done in Europe. In establishing
a chronology the colloboration of the geologists in related fields
will be very useful.

J. E. Gautier.— Coup de poing acheullsen. Urfa (Birecik).
in. E. chantre, Mission en Cappadoce. 1894.

R.Campbell -— objet Paléolithique ( moustérien ) Uzagl
(Ankara) et SAPANLIDERE (Kayseri). Man. 1910.

E. Pittard — Découverte d'une station paléolithique, Adi-
yaman (Malatya) C.R.S. Académie des inscript. et Belles-lettres
1928. et Archive Suisse d’Anthropologie générale, 1929 ve Tiirk
antropoloji mecmuasi, N. 9. 1930.

Kurt Bittel, Prahistorische Forschung in Kleinasien, [stan-
bul 1934.

Sevket Aziz Kansu, 7936 yilinda Ankara ve civarinda
meydana g¢tkarilan Paleontolojik ve Prehistorik vesikalar hakkinda
ilk bir not. Ulki, Cilt VIII. No. 48. Ankara 1937.

Sevket Aziz Kansu, Ankara ve civarinin Prehistorya-
sinda yeni buluglar : Nouvelles découvertes préhisto-
riques dansles environs d’Ankara, lkinci Tirk Tarih
Kongresi, Istanbul 1937.

A. Breuil, la Turquie, point de jonction entre I’ Europe, ' Asie
et ’Afrique 1I. Congrés Turc d’histoire, 1937.
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Anatolie R. T. Anthrop. 1IV. 19-22. Ankara 1939.

Eugéne Pittard, Silex taillés Levalloisiens recueillis dans
les alluvions des plateaux d'Anatolie, Revue Anthropologique,
T. LXVIII, 1939.

K. Leuchs, Ein Faustkeil der Chellesstufe aus der Umge-
bung von Ankara Forschungen und Fortschritte, 1939, 15.
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Muzaffer Senyiirek,! Ankara civarinda bulunan birkag
Paleolitik dlete dair bir not.? Anadolu’da bulunan iki yeni paleolitik
dlete dair bir not. Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltasi Dergisi Cilt II.
sayl 2. 1944 Ankara.

Sevket Aziz Kansu, Anadolu'da Mezolitik kiiltir buluntu-
lari. Finds of mesolithic industri in Anatolia. Dil ve Tarih-Cog-
rafya Fakiiltesi Dergisi Cilt II. Say1 5. 1944 Ankara.
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