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ATATURK’ii dinledim !

TRABLUSGARP'TA HURRIYETE KARSI ISYAN

Dr. AFET INAN
Tirk Tarih Kurumu Asbaskan:

Sultan Hamit devri istibdadim1 yenmek igin, Tirk vataninda
milletge yapilan hareketler neticesi, 23 / Temmuz [ 1908 olarak tarih-
lenmigtir.

Istanbul'da yeni kabine teskili digiiniilirken, Trablusgarp’ta
kumandan ve vali bulunan ve Hiirriyet asiki oldugu icin oraya
gonderilmis olan, Recep Pasa tercih edilmigti.

Recep Pasa Istanbul’da Tiirk milleti tarafindan 6yle igten
gelen bir coskunlukla istikbal edildi ki milletini ¢ok seven bu
biiyiik adamin kalbi durdu, 6ldii.

Trablusgarp’ta hiirriyete kargi bir isyan olmustu. Bu isyandan
haberi ve bununla asla aldkasi olmiyan Erkaniharp kolagas: Mus-

1 Tirk Tarih Kurumu'nun Belleteni ¢ikmaga bagladigi zaman (Ikincikdnun
1937) onun yayinlari arasina «Atatiirkii dinlerken» diye bir kége agmigtim. Bun-
lar ancak ti¢ makale olarak giktilar. «Gerilla hakkinda iki hatira» Belleten say:
1, ikinci Kanun 1937. «Vatan ve Hiirriyet» Belleten say: 2, Nisan 1937 «Mukad-
des Tabanca» Belleten say1 3-4, flktesrin 1937. Simdi bu hatiralardan bir kismim
daha, Ondanigittigim gibi, «Atatiirkii dinledim» baghgile okuyucularima sunuyorum.
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tafa Kemal o giinlerde [stanbul'dan bir mektup aliyor. Bu mektu-
bun icinde, iki kdgit vardir; biri su mealdedir: “Recep Paga oldi.
Onun bos biraktigt Trablusgarp’ta hiirriyet aleyhine bir isyan
oldu. Sizin oraya gitmeniz biitlin buradaki arkadaglarca tensip
edildi. Azimetinizi rica ederim,,. Ikinci kagit, genis 6iciide bir sala-
hiyetname idi.

Bu tarihlerde Ittihat ve Terakki Komitas’'nin Umumi Merkezi
heniiz Selanik’te sayiliyordu. Mustafa Kemal bu merkezin iiyele-
rinden biri idi. Bu heyete dahil olan ve olmiyan bir takim kim-
seler Mustafa Kemal’e gelen mektup muhteviyatindan haberdar
edilmiglerdir. Selanik’te “Merkezi Umumi,, ictimalan gece olurdu.
Mustafa Kemal'in Selanik’ten behemehal uzaklastirilmasim isteyen-
ler giindiiz toplanmiglar ve kendi aralarinda su karari vermigler-
dir: Mustafa Kemal Trablusgarb’a gidecek..

Gece Umumi Merkez, adet oldugu iizere, toplaniyor. Mustafa
Kemal tabif olarak oradadir. Igtima salonuna girince, kararlarin
yazildigr kara tahta istiinde ve birinci numarada sunu okuyor:
Mustafa Kemal Trablusgarb’a gidecektir.

Mustafa Kemal’in kafasinda bir giiphe ve
¢ok diigiindiikten sonra verilmisg bir karar
Mustafa Kemal, kara tahta istiinde okudugu karar iizerine
sOyle disiiniiyordu: Genel Merkez bu karari verebilmek igin ken-
disi de beraber bulunmal: idi, eger inisiyativ onlardan geliyorsa....
Halbuki Mustafa Kemal ¢ok daha evvel Istanbul’da bulunan ve
sonralart nazirhk ve sadrazamlik mevkilerini iggal etmig olan bir
arkadagindan bu karan teblig eden bir mektupla beraber bir de
salahiyetname almisti.

Mustafa Kemal bir ¢ok diigiinceden, muhakeme ve hesaptan
sonra kararmi verdi: Gidecekti.

O gece Umumi Merkez toplantisina Haci Adil Bey riyaset
ediyordu. Mustafa Kemal simdi Haci Adil Beyle karst kargiyadur.
Mustafa Kemal Haci1 Adil Beye sordu:

— Beyefendi, bu isten ne anladimz?

Haci Adil Bey cevap verdi:

— By, sizden ¢ok seyler beklenildiginin isareti, besaretidir.

Mustafa Kemal buna inanamiyordu. Bir daha sordu:
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— Biitiin diigiincelerin bu samimf ve temiz manada olduguna
siz emin misiniz ?

— Bunu bana sormayiniz, siz daha iyi takdir edersiniz.

Mustafa Kemal ayaga kalkti ve: “Oyle ise gidecegim, diye-
rek Haci Adil beyin elini sikti. Haci Adil Bey biraz daha otur-
masim Mustafa Kemal'den rica etti ve aym zamanda su sézleri
soyledi:

— Tabil oraya gitmek igin paramz yoktur.

O ane kadar bunu hi¢ diigiinmemis olan Mustafa Kemal tek-
rar sandalyasina oturarak gu cevabi verdi: '

— Evet, ben bu bahsolunan memlekete gitmek icin kendi
kendime karar verseydim elbette bunun ¢arelerini evvelden diisii-
niirdiim. Bana emri vaki yapildi. Tabii param yoktur.

Haci Adil Bey:

— Merak buyurmayimmz, dedi, sizin ig¢in arzu ettiginiz kadar
para emrinize hazirdir. Ne kadar istiyorsunuz ?

Mustafa Kemal bu cevaptan hem miitehassis, hem de miitees-
sir olmustu. Goriiyordu ki o, ne isterse vereceklerdi; elverir ki
Selanik’ten c¢ikip gitsin.....

Mustafa Kemal, su cevabi verdi:

— Ben, hayatimda bdyle bir seyahat yapmadim. Bir defa
yolculuk masrafi var; ondan sonra gidecegim yerlerde bana yiik-
letilen vazifeyi yapmak igin, bilmem ki para sarfetmek lazim gele-
cek mi? Bunlan birlegtirerek siz diigiiniiniiz; ben bu iste bitaraf
kalmak isterim.

Aaci Adil Bey: “Bu kadar ince hesabi kimse diisiinmiig de-
gildir. Size bin altin kafi gelir mi?,, Diye sordu.

Mustafa Kemal su cevabi verdi: “Bilemem; fakat bunu ¢ok
goriirim,,.

Hac1 Adil Bey: “O halde, size bin altin verelim, sarfedeme-
diginizi iade edersiniz.

Mustafa Kemal Trablusgarp gehrinde

Mustafa Kemal'in bindigi vapur Trablusgarp sehri 6niinde demir-
ledi. Rihtim yoktur. Sahil, bom bog bir kumsaldan ibarettir. Yerli
bir kayik¢i onu kumsala gétiiriip biraktr.

Mustafa Kemal, elinde ¢antasiyle, bir takim barakalara ugru-
yor, otel ariyordu. Bunlar yagh ltalyan kadinlarinin agip adlarina
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otel dedikleri yerlerdi. Arkasinda, bir Tiirk zabiti iiniformas: ta-
siyan Mustafa Kemal bunlarin hi¢ birinde kendine bir siginak bu-
lamiyor. Dolagsmaktan ¢ok yorgundur. Kumsala geiiyor. Bavulunu
yere birakiyor ve bunu yastik yaparak kumluga uzamyor. Tam
bu sirada idi ki Trablusgarp sevkiyat memuru oldugunu sonradan
anladi$1 geng bir tegmen (miilazim), Mustafa Kemal’'e yaklasiyor:

Efendim, diyor, bu memleket boyledir. Burada otel yoktur;
barinacak yer bulmak giictiir. Ben iki odali bir evde tek basima
oturuyorum; sizi oraya davet ediyorum. Litfen kabul buyurur
musunuz ?

Mustafa Kemal bundan ¢ok miitehassis oldu ve daveti kabul
etti. Biraz sonra gen¢ Tirk miilaziminin evinde, toprak tabarh
bir odada seyahatin yorgunlugunu ¢ikarmaktadir. Ertesi giin Mus-
tafa Kemal, gen¢ miilazimi yanina cagirdi ve: “Bana Recep Pa-
sa'min yaveri Kafkasyalh Hasan Bey'i cagirimz, dedi. Miildzim
bundan bir sey anliyamamigti. Mustafa Kemal, emrini tekrarladi:

— Bana sakalli Hasan Bey'i ¢agiriniz.

Sakall: Hasan Bey'le kars: karsiya

Sakallh Hasan Bey Mustafa Kemal'in karsisindadir. Mustafa
Kemal konusuyor:

Sen Kafkasyali Hasan Bey degil misin? Ben senin Sam’da
bir stivari boligi kumandanhg yapmis olan Kafkasyali Hiiseyin
Bey’in kardesi oldugunu biliyorum. Oyle degil mi?

Ve sakalli Hasan Bey’in miisbet cevab: iizerine devam etti:

Ben Sam’da menfi iken kardesinizi tamdim ve kendisiyle ar-
kadas olmustum. Sizden ricam ise, bugiin Trablusgarp ve hava-
lisinde Liva kumandani olan Ibrahim Pasa ile beni gériistiirme-
nizdir.

Sakklh Hasan Bey: “Peki, efendim,. Dedi.

ibrahim Pasa’nin Evinde

Mustafa Kemal ile Ibrahim Paga gériisiiyorlar:

— Pasa hazretleri, burada bir takim Arap asiretleri isyan etmig-
ler, her Tiirkiim diyeni Jon Tiirk olarak kollarini baglamak sure-
tiyle vapurlara bindirmigler ve memleketten kovmuglar. Bu hadise
burada kumandan ve vali bulunan rahmetli Recep Pasa’dan son-
ra olmus. Biz bunun sebebini rahmetli Recep Pasa’nin buradan
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giderkea kendi yerine Erkaniharbiye Reisini vekil birakmasinda
buluyoraz. Rahmetli Pasa zati devletinizi tevkil etmis olsayd: bu
gibi hadiseler vukua gelmezdi; ancak ne de olsa sizin bu hadi-
selere kars: bitaraf kalmamz dogru telakki edilmiyor.

Ibrahim Pasa su cevabi verdi:

— Ben askerim; liva kumandamymm; politikaya karigmam.

Mustafa Kemal derhal cevap verdi:

— Tebrik ederim pasa hazretleri. Biiyiik kumandanlik siar1 da
budur. Benim ve biitin asker arkadaglarin emniyet etmek icin
aradigimz kumandan 6yle olmahdir. Bu kumandan bir giin siz
olabilirsiniz. Ancak su dakika kumanda etmekte bulundugunuz
mintakada bir isyan gikmigtir. Bunu durdurmak igin zati alinizin
inisiyativ almaniz_ lazim geldikce, heniiz bu hususta bir emir ve
talimat viirut etmedigini ileri siirmeniz, sizin gibi yiiksek ve daha
¢ok yiikselmek istidadim haiz bir kumandana, bilmem ki, ne ka-
dar yaragir ? Pagam, devlet merkezi ve merkez mubhitleri inkilap
isleriyle cok mesguldiir. Beklediginiz direktif belki gecikebilir.
Eger sézime emniyet ederseniz iste, ben, o gecikmis ve daha
gecikecek olan direktiflerin canlisiyim.

Muhatabinin ¢ok kahve igmek mutadi oldugunu anhyan Ibra-
him Pasa zile basarak gelen hizmetgiye: “Beyefendiye bir kahve
daha getiriniz, dedikten sonra sunu ilave etti: “Hasan Bey'i de
buraya cagiriniz,,.

Simdi Mustafa Kemal kahvesini igiyor, ibrahim pasa da Hasan
Bey’'le konusuyordu. Bir miiddet sonra Mustafa Kemal ayaga kalk-
ti ve kumandam hiirmetle selamliyarak sokaga ¢ikti. Kendisini
kumsalda bulup evine gétiirmiis olan gen¢ miilazimi ariyordu.
Bir aralik arkasindan bir ayak sesi isitti. Déniip bakti. Bu gelen,
Sakalli Hasan Bey'di. Hasan Bey Mustafa Kemal'e yetiserek sordu:

— Boéyle acele acele nereye gidiyor sunuz ?

— Bir miilazim arkadasimin bana litfen verdigi yer odasina..

— Kumandan pasa size rahmetli Recep pasa’min késkiini ve
bahgesini tahsis buyurdular, oraya gideceksiniz.

— Ben béyle bir kdskte oturamam; vasitalarim yok.

— Her sey diisiiniilip hazirlanmigtir. Litfen oraya tesrif bu-
yurunuz...
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— Peki, fakat bir sartla: beni evindeki yer odasina almig
olan gen¢ miilazim da beraber gelip o késkte oturursa...
Mustafa Kemal'in dedigi kabul olunmustu.

Recep Paga’'nmin Kdgkiinde

Mustafa Kemal Trablusgarp sehrine ayak bastiginin ertesi
gini manzara sudur: Kendisi, Recep Pasa’nin yaptirmis oldugu
ideal, nefis bir k6skte misafirdir ve Trablusgarp kumluklarindan
alup kendi evinin yer odasina gétiirmiis olan miilazim arkadas: da
onunla birlikte ve aym kégktedir. Liva kumandan Ibrahim Pasa,
kendi kiicik kardesi milazim Murad Mustafa Kemal'in yaverli-
gine tayin etmigtir.

Mustafa Kemal bu kogki, beraber bulundugu geng Tiirk
tegmeninin kendisine gosterdigi merbutiyeti ve yaveri tegmen
Murad'in refakat arkadaghg: hatiralarini, bu g¢ok haldak, ¢ok kiy-
metli ve vatanperver insanlan daima yadetmistir.

Belediye Reisi Hasline Paga

Trablusgarp’ta Hasline pasa adh bir belediye reisi vardir. Bir
giin Recep Pasa kégkiinde Ibrahim Pasa da hazir oldugu halde
Mustafa Kemal ve arkadaglari konusuyorlardi. Su nokta tespit
olunmustu : Hasline Paga belediye reisidir. Fakat biitiin memlekete
ve orduya hakim gibidir, dyle gosteriliyor.

Mustafa Kemal bir miiddet diigiindiikten sonra, Ibrahim Pasa’-
nin miisaadesini alarak gen¢ arkadaglarina su emri verdi:

— Getiriniz bana bu Hasiine Pasga’y...

Geng zabitler ayaklandilar ve ¢ok gegmeden Hasiine Paga’yr
biiyiik bir nezaketle ve fakat getirilmis oldugu anlasilan bir va-
ziyette Mustafa Kemal’in kargisina cikardilar.

Korkan bir adam

Mustafa Kemal, kendisine teslim olan asi belediye reisi Ha-
sine pasa ile bir miiddet konustuktan sonra, ondan bazi merasim
dairesinde, namus sézii alarak kendisini serbest birakti.

Kumandan paga, Mustafa Kemal ile
goriigmek istiyor
Ertesi giin Mustafa Kemal'in yaveri Murat, biiyiik kardesi
Ibrahim Pasa’nin kendisiyle goriismek istedigini séyledi. Birlesti-
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ler. Bu miilakatta Trablusgarp polis midiri Cemal Bey de hazir
bulunuyordu. Mustafa Kemal’e su malimati getirmiglerdi: Biitin
Trablusgarp sehri ve havalisi, kabile ve asiretleri sehri basacaklar,
ve Mustafa Kemal'i tutup ya oldiirecekler, yahut, en hafifi onu bir
ecnebi vapuruna bindirip memleketten kovacaklar.

Kumandan pasa, Mustafa Kemal'e :

— Cocugum, dedi, ben sana elimdeki biitiin kuvveti verece-
gimi vadetmigtim; bundan dénmiiyorum, kuvvet emrindedir. Ne
yapmak lazim gelirse yap.

Mustafa Kemal su cevabi verdi:

— Paga hazretleri, tesekkiir ederim, ancak benim bu kuvvete
ihtiyacim yoktur. Ve bu giinkii ¢aligma zemini kuvvet kullanmak
zemini degildir. Yeter ki beni tenvir buyurdunuz; ben yapaca-
gimi bilirim. Bu esnada Mustafa Kemal yukariki baskin haberini
vermis olan, polis miidiiri Cemal Bey’den meseleyi bir kere daha
sordu ve su cevabi aldi:

— Edindigim malimat gudur : Kumandan pasaya hi¢ bir za-
rar gelmiyecek, yalniz Mustafa Kemal ya éldiirillecek, yahut bir
vapura konup niimayigle kovulacak. Kumandan pasa, sahsindan
emin olabilirmis....

Polis miidiiriiniin bu izahatim dinledikten sonra Mustafa Ke-
mal ona doénerek su sozleri soyledi:

— Ben korkanim ki en biiyiik felaket Kumandan Pasaya ve-
yahut bana degil, bizzat senin bagina gelecektir. Sen kendini mu-
hafaza et...

Polis miidiirii cevap verdi :

— Bana bir sey olmaz; ben ondan eminim.

Mustafa Kemal derhal su sozleri soyledi:

— O halde sen onlarin adamisin.

Ve Ibrahim Paga’ya hitaben: “Pagam bu adam onlardandir
fakat birakiniz 6yle olsun ,. Dedi.

Bir medrese odasinda asilerle kars: karsiya
Asi asiretler biitiin Trablusgarp sehrini isgal etmilerdi. Isgal
merkezi bir camidir; bu caminin bir de medresesi vardur. Mustafa

Kemal bu asilerin kendisini tutup mahvedeceklerini ve hig degilse
elini kolunu baglayip memleketten gikaracaklarim yakinen biliyor-
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du. Béyle olmakla beraber yanina yaveri Murad aldi; Murat iyi
arapga bilirdi. Mustafa Kemal bu tek arkadagla biitiin o isyan
kalabaligin1 yararak camiye girdi. llk sézii su olmustu: “Sizi idare
edenler nerede ise, beni hemen oraya gotiiriiniiz,. Bu sézii igiten-
ler Mustafa Kemal'in emrine itaat etmeyi tabif bulmuglardi. Ciinkii
boyle tek basina gelen adami kendilerinden sanmiglardi. Rehber-
lik ederek Mustafa Kemal'i medresenin en sonundaki bir odanin
kapisi &niine getirdiler. Mustafa Kemal bir hamlede igeri girdi.
Murat arkasindan onu takip etti. Odaya girince kapiy: kapadi ve
odada bulunanlarin yiiziine haykirir gibi bir sesle: “Ne yapiyor-
sunz?, Dedi. Mustafa Kemal'in bu odada toplanmis oldugunu gér-
diigii insanlar, Osmanh devleti hizmetinde nahiye miidirligi, kay-
makamhk veya mutasarnflik etmig bir takim menfaatperest kim-
selerdi. Mustafa Kemal bunlarin yiiziine bir daha haykird::

— Siz kimsiniz? Ne yapmak istiyorsunnz ?

Onlar Mustafa Kemal'in bir ordu ile gelip kendilerini muha-
sara ettigini zannettiler. Korku ve telds iginde bir takim sagma
sapan sozler sdyliyorlar, her biri kendisinin meseld nahiye mii-
dird, kaymakam, mutasarnf oldugunu ve yeni inkildpla men-
faatlarinin sifira indigini ileri siirerek:

— Istedigimiz gey menfaatimizin sifir olmamasidir.

Diyorlardi. Mustafa Kemal isyanin mahiyetini ve miisevviklerini
anlamakta gecikmedi. Biitiin bu zavalli halk kendi sahsi menfaat-
lerini takip eden bes on kisinin pegine takilmig gidiyordu. Bu is-
yana sef olanlarin en buyiigii Osmanli devletinin Trablusta muta-
sarnf olarak kullandigi adamlardi. Mustafa Kemal bu adamlara
donerek: “Ben sizin menfaatlerinizi azami tatmin ederim amma bir
sartla: Bu toplanan halk ile ben bizzat konugmaliyim,. Dedi. Muva-
fakat ettiler ve Mustafa Kemal'in talebi iiserine Tiirkge ve arapgay:
en iyi bilen bir Osmanli memurunu ona terciiman olarak verdiler.

Gece Cami Avlusunda

Cami avlusunda bir havuz vardi. Mustafa Kemal bu havuzun
basina gelerek, tercimam vasitasiyle, ahaliye sunlan séyledi :

— Ey ahali.. Ey din kardesleri... oturdugunuz memleket mah-
fuz ve siz emin olabilmek igin hepimizin biiyiigii olan bir kuvvet
ve kudretin bulunmasi ve toplu olmasi lazimdir. Eger siz, onlar
hep ayn ayr, ve her birimiz kendi basina biitiin diinyaya karsi
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koyabilecek kuvveti haiz oldugumuzu iddia edersek bu, dogru
olamaz. Kuvvetlerimizi birlestirelim, emeklerimizi birlestirelim, eski-
den beri aramizda miigterek olan ahldk ve tabiate dayanahim,
adam olalim.

Asilerle ilk miilikat béyle ge¢misti.

Bir Seyhin Zaviyesinde

Bu miilakat bir seyhin zaviyesinde olmustu. Seyhin ¢ok zeki
bir adam oldugu yiiziinden belli idi. Seyh efendi Mustafa Kemal'e
sordu:

— Sen kimsin? Salahiyetin nedir?

Bu konusma, nefis ipek kumaglarla doseli sedirler iistiinde
oturmakta olan Mustafa Kemal ile, seyh efendi arasinda oluyordu.
Mustafa Kemal bu sual kargisinda kendini pek aciz ve nagiz gori-
yordu. Ciinkii o, hem kendiliginden hareket eden, hem de giya
genis saldhiyeti haiz olan bir adamdi. Akilh seyh efendi de asil
bu noktay: anlamak istiyordu.

Mustafa Kemal’'in Vesikas:

Mustafa Kemal, cebinden vesikasim gikarip seyh efendiye gos-
terdi. Bu, kendisinin ne yapmak lazim ise yapabilecegine salahiyeti
oldugunu gésteren ve bir zarf iginde [stanbul’dan kendisine goén-
derilmis olan vesika idi.

Seyh efendi bu vesikay: gériince bir kahkaha kopard.

— Sen de onlardan misin?
diyerek, bu sefer o vesikanin aym diger ii¢ vesikay kendi cebin-
den cikararak Mustafa Kemal’e gésterdi. Mustafa Kemal bakti:
Seyhin gésterdigi bu ii¢ vesika kendi vesikasimin ayni idi ve hep-
sinin altinda aym miihiir ve aym imza vard.

Ne biiyiik mahcubiyet..!

Mustafa Kemal buna ragmen :

— Ben, dedi, size bir vesika gosterdim. Herkes bdyle bir
vesika ibraz edebilir. Fakat esas olan benim vesikamdir.

Seyh efendi bir kahkaha daha kopard::

— Bu nasil olur efendim? Bunlar aym kligelerdir.

Kendisine kiymetsiz bir vesika verilerek aldatilmig oldugunu
anliyan Mustafa Kemal, vesikasim seyh efendiye uzatarak:

— Buyurunuz, dedi, vesikam1 yirtabilirsiniz. Ben vesikaya ih-
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tiyact olmiyan, buraya seninle konusmak icin vesikasiz gelen bir
adamim.

Seyh efendi duraklads :

— Opyle ise simdi seninle konugabilirim.

Dedi. Seyh efendinin verdigi izahattan anlagildigina gére ay-
m vesika ile daha evvel ii¢ adam génderilmis, seyh efendi bun-
larin hepsini yakalayip bir delige tikmig, simdi iigii de mahpus-
turlar. Mustafa Kemal bu ii¢ adamin tahliyesini 1srarla istedi. Seyh
efendi eldeki vesikanin kendisini tanitmaga kafi olmadigim, gergi
nasil bir adam oldugunu anlamis ise de g6sterdigi vesika mah-
puslarin serbest birakilmalan igin kafi gelmedigini soyledi.

Fakat Mustafa Kemal 1srar ediyor, mevkiflarin behemehal
teslimini istiyordu. Nihayet miihiirli ve imzali vesikayr tammayan
Seyh efendi, Mustafa Kemal'i tanimaga mecbur oldu ve mevkuflan
tikilmig bulunduklar karanhik kégelerden ¢ikartip Mustafa Kemal’e
teslim etti.

***
MUSTAFA KEMAL BINGAZI'DE

Trablusgarp isyanim séndiirmek icin oraya gitmis olan Mus-
tafa Kemal, vazifesini bitirip tekrar Makedonya'ya donecegi sirada
Bingazi'de bulunan bir doktordan su mealde mahrem bir mektup
almist1 : “Buraya ugramadan gitme. ..,

Bu doktor Biiyiik Millet Meclisinde mebus olmug olan doktor
Bay Mustafa Sevket'tir.

Mustafa Kemal bu déveti kabul etti ve Trablusgarp déniisii
Bingazi'ye ugradi. Bindigi vapur Bingazi koyuna girdigi zaman
bir ¢cok kayiklar vapura yanagtilar. Bunlar, Mustafa Kemal’i kar-
silamaga gelen insanlan tigiyordu. Mustafa Kemal bu tezahiirat
arasinda karaya qikt.

Istikbale gelenlerin baginda Doktor Mustafa Sevket vard.
O, Mustafa Kemal'i sahile yakin kiigiik bir otele gétiirdii. Bu
otelde onun igin kiigik bir yatak odasi ve bir kiigiik salon
hazirlatmisgti. Salonda konuguluyordu. Bir arahk Bingazi Polis ko-
miseri Hiiseyin Bey - ki Biiyiik Millet Meclisinde Elaziz saylaw1
olan rahmetli Bay Hiiseyin'dir. - telasla salona girdi ve heyacanh
bir sesle:

— Seyh Mansur hazretleri tegrif ediyorlar.
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Dedi. Komiser efendi bu sozii séyledikten sonra kapmn ya-
ninda divan durur gibi bir vaziyet aldi. Bes dakika sonra salon-
dan igeri kelli felli bir seyh efendi girdi.

Seyh Mansur

Mustafa Kemal bu Seyh Mansur'un Kim oldugunu evvelden
isitmisti; O, Bingazi sehrinin ve Hinterland'in Krali gibi idi. Os-
manh Imparatorlugu’nun Bingazi'de bir mutasarnfi, bir hiikimet
teskilaty, polisi ve jandarmasi, hattd bir piyade alay vardy; fakat
hiikiim ve niifuz yine bu Seyh Mansur’un elinde idi. Polis komi-
serinin telasi Mustafa Kemal'in bildiklerini takviye ediyordu. Artik
Mustafa Kemal kiminle karsilasmis oldugunu biliyordu. Seyh
efendi salona girip bir kag adim ilerledi; fakat Mustafa Kemal
yerinden kimildamamgt. Hatta oturmak icin ona yer bile gos-
termedi; ve derhal su sozleri soyledi:

— Seyh Mansur ... Sen hi¢ sikiimaz misin? Buradaki devlet
teskilatim kendi hiikkim ve iradene rdm edebilecegini zannederek
bir takim ciiretkarliklarda bulunuyorsun, bu kiistahhigin derecesini
takdir etmiyor musun? Ben sana haddini bildirecegim; haydi ¢ik
digan ...

Bingazi'de Devlet otoritesine boyun egdirmig olan Seyh Man-
sur, Mustafa Kemal’in bu sézleri kargisinda boynunu biikerek ¢iktt
gitti.

Mustafa Kemal'in, bu hi¢ umulmiyan muamelesi oradaki polis
ve jandarmalarn sagirtmigh. Bunun farkina varan Mustafa Kemal
onlardan bu telasin sebebini sordu. Polis ve jandarma seflerinin
cevaplarindan anlagilan mana su idi:

Seyh Mansur biitin bu mintakaya hakimdi. Mutasarnf Bey
onun emriyle hareket eder. Onlara gére, Mutasarrifin emirleri Seyh
Mansur'un emirleri demektir. Bu bicare adamlar Mustafa Kemal'e
bu hakikatlar sdylerken onu Seyh Mansur’un serrinden korumak
istiyorlardi.

Mustafa Kemal bunlari dinledikten ve Seyh Mansur’'un o min-
takadaki niifuz ve kudretinin derecesini anladiktan sonra Mutasar-
nf Bey'i, oteline davet etti. O tarihte Bingazi Mutasarrfi Galip Bey
isminde bir zatti. Cok gegmeden Mutasarnf geldi. Galip Bey ilk
bakista geng, kibar, zeki bir adam goriinilyordu. Mustafa Kemal'in
Mutasarnfa ilk suali su olmustu:
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— Ben buraya bir davet iizerine geldim. Bu davetten, mu-
hakkak sizin haberiniz olsa gerektir. Nezaket icabi, beni karsila-
maniz lizim gelmez mi idi ?

Mutasarnfin cevabi :

— Sizi Bingazi'ye ben davet etmedim. Gerg¢i bu davetten habe-
rim vardi, ancak davet sahipleri benim hasimlarimdir.

Bu sézleri isiden Doktor Mustafa Sevket tehevviirle ayaga
kalkti ve miiteheyyi¢ bir sesle :

— Efendim, dedi, bu zat hitabiniza layik degildir. O, Seyh
Mansur'un sadece bir usagidir. Ona ne diye davetten haber ve-
recektim ?

Siddetli bir miinakasa ile bagliyan bu ilk miilakati Mustafa
Kemal yatistird; ¢iinkii onun maksadi bagka idi. Onun takip ettigi
biyik gaye Bingazi'de hiirriyeti tesis etmekti.

Mustafa Kemal bu gaye i¢in ¢alismaga koyuldu ve bir kag
glinler Bingazi mubhitini tetkik ile vakit gegirdi.

Kurban Bayrami

Kurban Bayrami gelmisti. Bingazi'de piyade alayr kumandani
Miralay Arif Bey'di. Bayramdan bir giin evvel Mustafa Kemal,
asker arkadaslarla bayramlagmak igin, bayram gini biitiin kuv-
vetleri kislada toplamasini bu kumandandan rica etti. Mustafa Ke-
mal, hatirasin1 taktir ile andig1 bu gayet anlayigh ve kahraman
Tirk Kumandanindan derhal muvafakat cevabi aldi. Bu muhave-
rede hazir bulunan Mustafa Sevket su teklifte bulundu :

— O giin Mutasarrif Bey’i de beraber gétiirelim . . . . .

Bayram sabah: Mustafa Kemal, Doktor Mustafa Sevket, ve
mutasarnf Bingazi sehri digindaki askeri kiglada bulunuyorlard:.
Kurbanlar kesiliyor, karsihkli bayram tebrikleri yapiliyordu. Mus-
tafa Kemal Alay Kumandanina su ricada bulundu :

— Kumandan Bey, bu kutlu giinde biitiin kuvvetinizi gormek
ve onlan selamlamak benim igin ¢ok biiyiik sereftir. Bunu rica
edebilir miyim ?

Kumandan muvafakat etti ve yiiriidiiler.

Erazi iizerinde

Simdi Bingazi alayi, “saffiharp nizaminda,, duruyor. Alayin
merkezine tesadiif eden noktada Mustafa Kemal, Alayin kumanda
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ve zabitan hey’eti, nihayet mutasarnfla Doktor Mustafa Sevket
bulunuyorlar.
Mustafa Kemal kumandana su teklifte bulundu :

— Askerlerinizi bastan nihayete kadar gérebilir miyim ?

Kumandan tereddiitsiiz, “evet, dedi. Daha bu “evet, sozi
havada dalgalanirken arkasindan bir ayaklanma aldmeti koptu;
bunu yapanlar alayin subaylar: idi. Bunlar: “Buna ne liizum var ?,
diyorlardi. Derhal ildve etmeliyiz ki bu isyan:1 koparan zabitler
alayh kimselerdi. Hi¢ mektep gérmemis, Harbiye Okulu’ndan ¢ik-
mamig insanlardi.

Alay kumandam biiyiik bir enerji gostermek azmiyle bu asi-
lere haykirdi: “ne lizum var ne demek? ben emrediyorum,,.

Subaylar ayak dirediler. ltaat etmek istemiyorlardi.

— Bu olamaz, diyorlards, bu Bey bir (Kurmay) erkéaniharp zabitidir.
Muhakkak bizi imtihan etmek istiyor. Biz imtihana gelemeyiz. Biz
ezelden imtihan gecirmis insanlanz.

Mustafa Kemal isin i¢ yiiziinii anlamigti. Asi hey’eti teskine
lizum gorerek :

— Arkadaglar, dedi, ben buraya sizi imtihan etmege gelme-
dim. Siz latfedip toplandiniz ve bana askerlerinizin miikemmeliye-
tini gostermek nezaketinde bulundunuz. Ben bunu gérirrsem sizin
icin faydah olur. Rica ederim, herkes kitasinin bagina gitsin. ...
Ben sadece oniiniizden gegip askeri kit'alari selamliyacagim. Bag-
ka maksadim yoktur.

Mustafa Kemal'in dedigi oldu ve bu suretle kendisi oradaki
askeri kit'lan teftis etmis bulundu. Bu ig bittikten sonra biitiin o
itiraz eden kumandan ve zabitleri yanina tophyarak :

— Arkadaslar, dedi, sizi tebrik ederim. Diinyanin bir ucunda,
Osmanl Imparatorlugu'nun bu unutulmus kégesinde, ne biiyiik
mesakkatle askerlik tatbik edegelmektesiniz..... Ben Istanbul’a
ve Makedonya'ya evdetimde sizi misal olarak zikredecegim.

Mustafa Kemal'i dinleyenler memnun ve mutmain olmuslardi.
Mustafa Kemal onlara su teklifte bulundu :

— Size hoglanacagimz kisa bir tatbikat yaptiracagim, isterse-

Mustafa Kemal'e kumandaniyle, zabitleri ve neferleriyle artik
emniyet getirmis olan o hey’et bu teklifi sevingle kargiladi.
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Bingazi cenubunda bir alay tatbikat:

Mesele su idi: yiizii Bingazi'ye déniik bir piyade alayi, solun-
dan gelen bir diismana kargi yiiriiyecekti; Tatbikat yapildi. Hayali
diismana kargi alay muvaffak oldugu sirada arkasindan, hi¢ tah-
min etmedigi bir diismanin kendine dogru yiiriimekte oldugunu
haber aldi; bunun iizerine garptan gelen diismam kogduktan sonra
kendi saginda beliren yeni diisman iizerine kuvvetler tevcih
edildi. Bu yeni diigman, Seyh Mansur idi. Hakikatte bu manev-
radan baska bir sey degildi; askerligin politik meseleleri halletme-
sine matuf bir tatbikat idi. Simdi Cephe ters olmustu; hedef Seyh
Mansur’un evi idi.

Mustafa Kemal &yle tertibat almisti ki kuvvetler ¢ok gecme-
den Seh Mansur'un evini sarmig bulunuyorlardi, bu sirada Seyh’in
evinden beyaz bayrakll bir adam ¢ikti ve kosarak Mustafa Ke-
malin yanina geldi: Teslim......

Mustafa Kemal :

— Peki kabul ediyorum, dedi, bu aksam benimle konugmaga
gelsin. §imdi muhasaray1 kaldiriyorum.

Mustafa Kemal'in kargisinda Seyh Mansur

Simdi Mustafa Kemal'in kargisinda Seyh Mansur ve daha bir
cok insanlar vardir. lki kisi konusuyor: Mustafa Kemal ve Seyh
Mansur..

Mustafa Kemal, Seyh Mansur ve diger hazir bulunanlara inki-
labin ménasini anlatiyor, inkilabin bir emrivaki oldugunn séylii-
yor. Mustafa Kemal’e teslim olmus olan Seyh Mansur'un bir nokta
iizerinde endigesi ve 1sran1 vardi O, elinde tuttugu Kuran Mus-
tafa Kemal'e gostererek sunu soyledi:

— Siz Halifei zisan Efendimiz Hazretlerine fenalhk yapmiyaca-
gmmza dair bu kitap iizerine yemin eder misiniz? Mustafa Kemal
tereddiitsiiz su mukabelede bulundu :

— Ver bana o kitab: . ..

Ve Kur’am alip éperek su sézleri ilave etti:

— Ben bu kitabi tebcil ve takdis ederim. Ve bunun namna
namusum Uzerine yemin ederim ki Halife denilen adama bu kitabin
haricinde hi¢ bir fenalik yapmiyacagim.

Biri séyledigi s6zlerin manasin1 anhyan, digeri isittigi sozlerin
mahiyetini kavriyamyan iki adam, Mustafa Kemal, Seyh Mansur,
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bu gésteri iizerinde mutabik kaldilar; ciinkii onlann biri, Mustafa
Kemal, ne yapacagim tasarlamigh ve imparatorlugun bir kosesi
olan Bingazi'de hiirriyeti kurmak hususundaki karan Kkatf idi.
Otekisi, Seyh Mansur, kendini kurtarmaga calisan bir hiirriyet
diigmam idi. Bu iki digiince sevkiyle ve orada hazir bulunanlarin
da inzimamiyle bir antant yapildi.

Devlet otoritesi hakimdir.

Mustafa Kemal muvaffak olmugtur: Simdi Bingazi’de mutasar-
nf Bey, yani hiikimet hakimdir; Alay kumandani, yani ordu ha-
kimdir; jandarma ve polis sefleri, yani Devletin inzibat vasitalari
hikimdir. Hiikiim ve niifuzu kirilan bir adam vardir: $eyh Man-
sur... Ve orada artik hakim olmiyan diger bir adam daha var-
dir: Mustafa Kemal ... Ciinkii, O, Bingazi'yi terk etmistir. Fakat
bingazi'de hakim olanlar hi¢ siiphe yok ki, Mustafa Kemal'in ken-
dilerine verdigi ciir'et ve cesaretle hiikimet otoritesini ellerine
alabilmiglerdir.

Belleten: C. VIII. F. 26
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CERABLUS CiVARINDA YUNUS'TA BULUNAN
TEL HALEF KERAMIKLERI

SELIM DIRVANA

I. On séz.

1913 senesinde C. Leonard Woolley idaresindeki British Mu-
seum Expedition’u Kargemis surunun hemen disinda, muahhar
Hitit devrine ait bir mezarhg tetkik esnasinda, civardaki Yunus
( =Eminik ) kdyii yakiminda da arastirmalar yapmis ve koyiin
kurulmus oldugu yiiksek arazi kismmin yamacinda baz1 dikkate
sayan canak ¢émlek pargalari bulundugundan, 2012 m? eb’a-
dinda bir sahay1 kazmaga baglamigtir. Evveld bir mezarhk ola-
cag tahmin edilen bu yerde, ¢ok gegmeden, toprak sathinin he-
men altinda kerpicten yap: bakiyelerine rastlanmis ve kaz bir
az daha derinlestirilince, bunlarin tarihten evveline ait ¢émlekgi
firinlann ve bunlarda pigirilen ¢anak ¢émlek pargalarmin biitiin o
sahaya serpilmis olduklar1 gorilmiistiir. Woolley bu arastirma neti-
celerini IRAQ, Vol. I, Part 2, s. 146-162 de muhtasaran nesret-
mistir. Miiellif bu yazisinda, bir ¢ok pargalarin birbirine uydugu-
nu ve asag yukari tam canaklardan miitesekkil biitiin bir kolek-
siyonun terkip suretile elde edilebilecegini, fakat bu kadar ¢ok
parca ile mahdut vasitah bir hafriyat kampinda ugragilamayacagi
icin, bildhara terkip edilmek iizere biitin bu eserlerin sandik-
lanarak Istanbula génderildigini yazmaktadir. Basta ilk diinya
harbi olmak iizere bir ¢ok sebeblerden dolayr bu tetkikat: yapa-
mayan miellif, hafriyat esnasinda aldig1 notlari hemen hemen
aynen nesretmekle iktifa etmistir. Iste mevzuumuzu, bizzat hafirin
de tetkikini liizumlu buldugu ve miizelerimize kiymetli bir kolek-
siyon vadeden bu keramik pargalan teskil etmektedir.

llk yapilacak is, birbirine uyan parcalari bularak terkip et-
mekti. Miiteaddit sandiklara gelisi gilizel doldurulmus olan bin-
lerce pargadan birbirine uyanlarin bulunmasi bazi usullere ihtiyag
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gosteren, vakit yiyici bir is oldugunda siiphe yoktur. Bu is haf-
riyat yerinde ve aradan bu kadar uzun bir zaman ge¢meden ¢ok
daha kolaylikla yapilabilirdi. Biz bu terkip isini bir dereceye ka-
dar kolaylastirmak maksadile, sirasile su sekilde hareket ettik :

a - Hafirler tarafindan iizerlerine sabit miirekkeple yazlan
ayni igareti tasiyan pargalar gruplara ayrilmistir. Bu isaretlerin
parcanin, Woolley’in makalesinden almis oldugum planda ( Lev.
LXXXV) hafriyat sahasinin taksim edildigi 3.5 metrelik murabba-
larin  hangisinde bulundugunu gésterdiklerini zannediyorum. Esef
edilecek bir nokta, bu isaretlerin sabit miirekkeple pargalarin disg
taraflarina yazilmig olmasidir ki, bunun nekadar ¢irkin bir manza-
ra arzettigi mesela Lev. LXVI], 1 de goriilmektedir. Bu igaretler bilgi-
siz bazi amele baglan tarafindan yazilmig olsalar bile, Woolley
gibi taninmig bir hafirin nezaretinde yapilmamalan icab ederdi.

b- Bu guruplar dahilinde tezyinathlar tekrar ayrilmigtir.

c- Bunlar da kenar, gévde ve taban pargalan olarak iige ay-
rilmiglardir. Bu suretle. birbirine uyacak pargalarin adedi kabil ol-
dugu kadar azaltildiktan sonra, asil terkip isine basglanmigtir. Fa-
kat hemen sunu soyleyeyim ki, Woolley’in yukarda zikrettigim
optimist fikri hilafina, bitin dikkatli caligmalara ragmen, ancak
bir tek vazo tam olarak terkip edilebilmigtir (Lev. LXVII, 1). Bunun
sebebi noksan pargalarin hafirlerce bulunamamis olmasidir. Bu
pargalar belki daha genig bir sahaya serpilmiglerdi ki, mesela O
murabbainda bulunan bir parga ile G murabbainda bulunan diger
bir parganin, yahut M de bulunanla F de bulunanin (Lev. LXVIII, 1)
birbirine uymasi buna isaret eder. Yahut bu noksan pargalar daha
derinde olduklarindan bulunamamiglardir. Zira Woolley “tetkiki
biitiin tembelligimizi giderecek kadar parg¢a bulunduktan sonra
hafriyata nihayet verildi,, giniyazmaktadir (s. 146). Vaziyet boyle
olmakla beraber, resimlerden de anlasildig: tizere, bir ¢ok kaplarin
sekilleri dogru olarak elde edilebilmisgtir.

II. Kap sekilleri ve kaplarin tarifleri .

Tetkikatimizin neticesi Woolley'i kap sekilleri hakkinda yaz-
diklarinda umumiyetle cerhetmemektedir (s. 153). Ekseriyeti “agik,,
tipler ve bunlarin en basiti kaseler teskil etmeite ise de vazolar
da bulunmustur (Lev. LXVII, 1). Kat'iyetle tesbit edilebilen gekiller
sunlardir:
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1. Agik diiz profilli ve diiz tabanli ¢anaklar: Bunlar giinlik
hayatta en fazla kullanilan gekiller olduklarindan, ¢ok basit hendesi
tezyinat1 hamildirler. Hamurlar1 ve yapiliglar1 da ekseriya kabadir.

Lev. LXIX, 8: Kenann ve tabani1 kismen mahfuz ¢anak parcasi.
Digi, kenarinda ince bir serit miistesna, siyah-kirmizi parlak boya
ile kdmilen kapli, i¢ kenarinda aymi boya ile gerit ve girland.
Sathi tesviyeli. Hafr. ig. N. y. 5. 5 cm.

Lev. LXIX. 11 : Kenar: ve tabam kismen muhfuz ¢anak pargasi.
Disinda parlak kiremidi boya ile iki genig ufki serit arasinda zig-
zag cizgiler. I¢ kenarinda ince bir hat ile dalgal ii¢ ¢izgi. 4 par-
ca. Hafr. is. G, env. no. 11614. y. 6. 5 cm.

2. A¢tk miinhani profilli ve diiz tabanlt kdseler: Bunlar da ba-
sit hendesi tezyinathdirlar.

Lev. LXVIII, 6: Kase kenar pargasi. Tesviyeli ve pembemsi as-
tarli zemin iizerine, koyu kahverengi parlak boya ile, diginda sakuli
bir cizgiden itibaren saga sola yatik ¢izgilerden miitesekkil kafes
ornegi. I¢ kenarinda gayri muntazam ince bir gerit. Hafr. is. O.
6,3 x 6, 3cm

Lev. LXIX, 7: Kenan ve dibi kismen mahfuz kdse parcas:.
Disinda, tesviyeli ve kirli beyazimsi astarh zemin iizerine, koyu
kahverengi donuk boya ile genis ufk! seritler arasinda icleri ka-
fes 6rnekli mainler. I¢ kenarinda bir serit ile girland Grnegi.
Hafr. ig. L. y. 6.9. cm.

Lev. LXIX, 9: Yayik agizh ufak kase pargasi. Kenar1 ve dibi
kismen mahfuz. Diginda, bej renginde zemin iizerine, alt kisminda
kiremidi parlak boya ile ufki bir gerit. Elde yapilmig adi mal.
Hafr. is. O. Y. 3. 8 cm.

3. Kapali miinhani profilli diiz tobanli kdseler: Bunlar sekil
itibariyle bir tekamiil arzettikleri gibi (bilhassa kenarlann disan
kivrilmaga istidath olanlar : Lev. LXVIIL, 2, 4, 9; Lev. LXIX, 1,2,)
teknik ve tezyini Ornekleri de bu tekamiili ifade etmektedir.

Lev. LXVIL. 2: Kase pargasi. Tesviyeli agik sar1 zemin tizerine
koyu ve acik tonda kahverengi parlak boya ile yalmz disinda
hendes! tezyinat: biri kenarinda digeri alt kisminda iki ufki gerit
arasinda igleri kafes 6rnekli mainler. Dort pargadan terkip edilmis
ve algl ile tamamlanmigtir. Hafr. is. . , F. Env. no. 11700. Y.
9. 3 cm. Agiz k. 12 cm.

Lev. LXVIIL, 1: Kase kenar pargasi. Tesviyeli bej astarli zemin
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tzerine targin renginde parlak boya ile ufki dalgah hatlar ve
aralar1 daha agik olanlan birlestiren sakuli gizgiler. I¢ kenarinda
ufk? bir serit. ki par¢a. Hamuru agik pembe. Hafr. is. M. F. Env.
no. 11683. 9. 5x11. 5 cm.

Lev. LXVIII, 2: Kéase kenar pargasi. Tesviyeli bej zemin iizerine
yanik umbra renginde parlak boya ile disinda dama tahtasi 6rne-
gi, i¢ kenarinda sarkik dillerden miitesekkil bir sira. Hafr. is. .
Env. no. 11667. 6. 5x6. 2 cm.

Lev. LXVIII, 3: Kenarn1 ve tabani kismen mahfuz kise pargasi.
Tesviyeli bej zemin iizerine koyu kahverengi boya ile disinda iki
genis ufki serit arasinda birbirini mailen kat’eden ¢izgilerden mii-
tesekkil kafes o6rnegi. I¢ kenarinda aymi renkte bir serit. Hair.
is. A. y. 8. 8 cm.

Lev. LXVIII, 4: Kase kenar pargasi. Kirli beyaz astarh tesviyeli
zemin tlzerine kiremidi donuk boya ile diginda, kenarinda ufki
bir gerit altinda uglar1 saga dogru zaviyelerden miitesekkil ufki
seritler. Hamuru pembe ve kum karngik. Hafr. is. J. Env. no.
11639. 5. 5x7 cm.

Lev. LXVIII, 5:Kase kenar pargasi. Tesviyeli bej astarli zemin
tzerine parlak siyah kahverengi boya ile disinda noktalardan
miitesekkil ufki hatlar arasinda ufki ¢ifte bukranium ile gozlerin-
de birer nokta bulunan kablo 6rnegi. Dis ve i¢ kenarmnda ince
bir gerit. Hafr. is. L. Env. no. 11621. 5.4 x4.4 cm.

Lev. LXVIII, 7 : Kase kenar pargasi. Diginda tesviyeli zemin iize-
rine donuk kiremidi boya ile kenarindaki genis digerleri daha
ince ufki ¢izgiler. Hafr. is. O. 5. 3x5 cm.

Lev. LXVII, 8 : Kiigiik kdse kenar parcasi. Tesviyeli zemin iize-
rine parlak, agik kahve rengi boya ile disinda ufki hatlar tegkil
eden noktalar i¢ ve dig kenarinda ince bir serit. Hafr. Is. O. 3<2.5
cm.

Lev. LXVII], 9: Kase kenar pargasi. Diginda tesviyeli siitli kahve-
rengi zemin iizerine koyu kahverengi boya ile iki genis ufki gerit
arasinda saga ve sola yatik ¢izgiler. Hamuru kursunf. Hafr. ig. D.
5.6X2.5 cm.

Lev. LXIX, 1: Kase kenar pargasi. Tesviyeli bej zemin {izerine
disinda donuk kahverengi boya ile noktalardan ibaret ikiser ufki
sira arasinda muttas:l ikiger zigzak hat. Hafr. ig. G. Env. no. 11658.
5.7<5.3 cm.
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Lev. LXIX, 2 : Ufacik bir kase pargasi. Dig kenarinda kirmizi bir
¢izgi. Hamuru kum karigik, kaba mal. Hafr. ig. D. 5.6<4.9 cm.

Lev. LXIX, 3: Kase parcasi. Elde yapilmig kaba mal, fazla yan-
mis siyah kahverengi donuk boya ile diginda genis, i¢ kenarinda
ince bir serit. Hafr. is. O. Y. 4.4, cm. K. 8.8 cm.

4. Bardaklar : Bu tip ¢ok enderdir. Mesela aym devre ait ¢ok
zengin kesifler yapilmig olan Tel Arpagiyah hafriyatinda yalniz
bir tek bardak bulunmustur (IRAQ, Vol. II, Part 1, Fig. 65,2).
Yunus'ta bulunan ii¢ bardaktan yalmz 5 no. lisinin tabani kismen
mevcut olup, bunun hafifce mukavves oldugu anlagihyor. Tetkik
edilen yiizlerce taban parcast meyamnda bu bardaktan bagka
mukavves bir tek tabana tesadiif edilmediginden, diger iki bar-
dagm tabanlan diiz olarak gosterilmis ise de, digeri gibi mukav-
ves tabanli olmadiklarim katiyetle iddia edemeyiz. Fakat sirasi
gelmigken sunu soylemek isterim ki, eldeki pargalar mukavves
tabanli canaklarin bu hafriyat yeri icin yabanci olduklarim ve
bulunabileceklerin birer istisna tegkil edebilecegini gostermektedir.
Woolley de tiplerin ekseriyetle diiz tabanli olduzunu soyliuyorsa
da, Fig 3 de gésterdigi gibi, baz tiplerin mukavves tabanh olduk-
larini kabul ediyor (s. 143). Bu iic bardak, sekilleri itibariie ol-
dugu kadar, teknikleri ve tezyini ornekleri itibariyle de kaselere
nispeten yiiksek evsaflidir. ‘

Lev. LXIX, 4 : Bardak kenar parcasi. Tesviyeli bej astarh zemin
{izerine muhtelif tonda kahverengi parlak boya ile disinda, genisge
ufki iki serit arasinda biri zigzag bir cizgiden, digeri balik kilgig
érneginden ibaret iki serit. Ince cidarh. Hafr. ig. O. 5.5:¢3.7 cm.

Lev. LXIX, 5: Mukavves tabanli bardak dibi parcasi. Tesviyeli
turunci astarh zemin iizerine parlak siyah boya ile disinda ufki
iki ¢izgi ile saga sola yatk cizgilerden ibaret kafes érnegi. El ile
yapilmistir. [¢inde turunci astar. Hamuru kumlu. Hafr. is. B. 6.8:<4.8
cm.

Lev. LXIX, 6 : Bardak kenar pargasi. Diginda tesviyeli, pembe
astarli zemin iizerine kiremidi parlak boya ile, ufki cizgilerle ay-
rilmis seritler arasinda dalgali hatlar ve igleri kafes 6rnekli main-
ler. I¢ kenarinda bir serit ile dalgal bir hat. Uc¢ pargadan miirek-
keptir. Hafr. is, O. Env. no. 9818. 10.5X8.5 cm.

5. Kapak ychut ¢ukur tabaklar: Bu tiplerin esas tezyinah
tabanlarindadir. Miimasil eserlere Tel Arpagiyah’'da (IRAQ, Vol



408 SELiM DIRVANA

I, Part 1, Fig. 58,1) ve Tell Sagar Bazar'da (IRAQ, Vol. I, Part
1, Fig. 25, 1, 3) tesadiif eden hafirler bu hususiyetlerini g6ézdéniin-
de tutarak, bunlarin masa yahut kaide olarak kullanildiklarint ileri
sirmiglerdir. Zannimca bunlarin kapak vazifesini gérmiis olma-
lari daha muhtemeldir. Tel Halefde de bu tip eserler bulunmug
olup Fr. v. Oppenheim, D. Tell Halaf, s. 252, Res. 2,6 da goril-
digi vechile, ressam tarafindan bas asagiya, yani fikrimize uygun
sekilde resmedilmistir.

Lev. LXIX, 10: Kapak yahut cukur tabak pargasi. Kenari ve
tabani kismen mahfuz. Dist kamilen donuk kahverengi boyali.. Ta-
baninda kalin bej astarhi zemin iizerine donuk kahverengi boya
ile yatik miivazi gizgiler. Hamuru kumlu. Hafr. Is. N. Y. 3.7 cm.

Lev. LXIX, 12: Kapak yahut cukur tabak parcas.. Kenari ve
tabani kismen mahfuz. Dig kenarinda pembe zemin iizerine kire-
midi parlak boya ile isliblastirlmig aga¢ érnegi. Hafr, is.F. Env.
no. 9768. Y. 2. 9. cm.

Lev. LXIX, 13 : Kapak yahut gukur tabak pargasi. Taban1 kami-
len, kenant kismen mahfuzdur. Diginda tesviyeli bej zemin iizerine
kiremidi parlak boya ile kenarlardan baglayip tabanin ortasinda
birbirini amiden kat'eden ikiger ¢izgiden miitesekkil bir hag sekli.
Hatfr. is. O. Env. no. 9769. Y. 2,7 cm. Taban k. 7,8 cm.

6. Cok yayik profilli ¢anak : Bunu andiran tipler yalmiz Ar-
paciyah'da, fakat Ubaid devrine ait tabakalarda bulunmustur (IRAQ.
VOL II, Part I, Fig. 32,4). Boyle olmakla beraber bizimkinin ka-
Iin dudag: ayn bir hususiyet arzetmektedir. Bu canak, i¢ tarafi ta
dibine kadar siisli yegane Yunus tepe eseridir.

Lev. LXX, 2: Yayik profilli ¢anak parcasi. Kenar ve tabam
kismen mahfuz. Tesviyeli kursuni-bej zemin iizerine parlak kahve-
rengi boya ile disinda genig ufki iki serit, icinde kafes ornegi ile
kapli genis dilimler arasinda ortalarindan gecen bir hatla merbut,
uclan asagiya dogru ii¢ miisellesi havi daha ince bir dilim (baki-
mz: IRAQ, Vol. II, Part I, Fig. 62,4). Iki parca. Hafr. is. D. Env.
no. 9775. Y. 3,6 cm.

7. Huni kenarli ¢anaklar: Yunus ¢omlekgilerince cok muteber
oldugu anlasilan bu tipe bilhassa Arpagiyah’da (IRAQ, Vol.II, Part I,
A 748: Fig. 54,4) ve Sagar Bazar'da (IRAQ, Vol.Ill, Part I, Fig. 21,2)
tesadiif edilmistir. Lev. LXX,4 Arpagiyah’da pek cok bulunan ve
“Arpachiyah cream bowl,, namile ayr1 bir tip teskil eden canaklara
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ziyadesile benziyorsa da, onlarin bashca hususiyetlerini teskil eden
i¢c profillerindeki sert ¢ikintiya malik olmadigindan bu gruba dahil
edilmigtir. Fakat sair evsafi “cream bowl, lerin temamile aymdir.

Lev. LXX, 4: Huni kenarh ¢anak pargasi. Dis1 tesviyeli ve ka-
milen parlak kirmizi boyaly i¢ kenarinda bej astarh zemin tze-
rine aym boya ile iifk! bir geritten sarkan miivazi cizgiler. Hamu-
ru ince elenmis ve fevkalide iyi pismistir. (sekli i¢in bakiniz:
IRAQ, Vol. II, Part I, Fig. 62, 63). Hafr. ig. A. 4x3, 2 cm.

Lev. LXX, 6: Genig huni kenarh ganak pargasi. Agk “oker,
saris1 tesviyeli zemin iizerine kahverengi parlak boya ile disinda,
boynunda sakuli “bukranium,, lar, bunlarin altinda genis ufki bir
serit. I¢ kenarinda ince bir serit ile dalgah ig¢ cizgi. Iki parga.
Env. no. 9717. 9x15 cm.

Lev. LXX, 7: Genig huni kenarli ¢anak pargasi. Perdahh ve
acik oker astarh zemin iizerine kiremidi parlak boya ile diginda,
kenarinda ufkf ince bir ¢izgi, boynunda sakuli bukraniumlar ve
bunlarin boynuzlarindan asaya dogru noktalardan ibaret birer hat;
omuz kism kamilen boyal. g tarafinda, kenarinda bir sira diller,
boynunda noktalardan miitesekkil ikiser ufki ¢izgi ile tahdit edil-
mis iki serit i¢ ice ikiger gdzlii birer zincir &rnegi. Hamuru iyi
elenmig ve iyi pigirilmigtir. Dért parcadan terkip edilmistir. Hafr.
is. G, J. Env. 9714. 6, 5x15,7 cm.

Lev. LXX, 8: Genis huni kenarh bir ¢anaga aitiki parga. Tes-
viyeli bej zemin iizerine koyu kahverengi parlak boya ile digin-
da, boynunda sakult beger ¢izgi ile ayrilmig metoplar. Omuzu ka-
milen boyah. Boynunun i¢ tarafinda igleri kafes ornegi genis di-
limler. Hafr. ig. E. a: 9, 5x4 cm. b: 6, 4x2 cm.

Lev. LXXI, 1: Yiiksek huni kenarh ¢anak boyun pargasi. Tesvi-
yeli kursuni zemin iizerine siyah parlak boya ile disinda, boy-
nunda sakulf bukraniumlar; omuzu kamilen siyah boyah. I¢ ke-
narinda ufk! bir ¢izgi altinda dalgah dért ¢izgi. 3 parcadan ter-
kip edilmistir. Hafr. is. G; env. no. 9706. 14, 3x9, 6 cm.

Lev. LXXI, 2: Huni kenarh diiz tabanh ¢anak pargasi. Tesviyeli
kurguni zemin iizerine siyah parlak boya ile boynunun diginda
beser sakuli ¢izgiyle ayrilms metoplar iginde birer bukranium
(?), omuzunda ufki genig bir serit. Boyasimin ¢ogu dokilmistiir.
Hafr. is. G; env. no. 11612; 14x12 cm.

Lev. LXXI, 3: Huni kenarh ganak pargasi. Perdahli bej zemin
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tizerine targini parlak boya ile disinda, boynunda noktalardan
miitesekkil sakuli hatlar arasinda sakuli bukraniumlar. Omuzu ve
gévdesinin st kismi kamilen boyali. Boynunun ig tarafinda aym
boya ile Malta hagi 6rnekleri ve noktalarla kaplanmig dilimler.
Ug¢ parcadan terkip edilmistir (Malta ha¢i 6rnegi icin  bakimiz:
IRAQ, Vol. II, Part I, s. 113, 114). Hafr. is. K; env. no. 9702;
8x10 cm.

8. Disariga kivrik dudakli ¢anak: Simdiye kadar bir ¢ok defa
isimleri gecen buluntu yerlerine temamile yabanci olan bu tip
Yunus’ta pek mebzuldiir.

Lev. LXX, 3: Disariya kivrnik dudakli ¢anak parcgasi. Tesviyeli
bej zemin iizerine diginda kiremidi boya ile ufki genig bir serit.
I¢ kenarinda daha koyuca pismis boya ile yatik diller. iki parca.
Hafr. is. L; env. no. 11633; 14,3<6,2 cm.

9. Huni seklinde boyunlu, karinli, diisiik omuzlu vazolar : Yu-
nus'ta pek ¢ok bulunan ve iscilik evsafi yiiksek olan bu tiplere
Tel Haleften ziyade Tel Arpagiyah’da tesadiif edilmistir. Bu
vazolar Woolley’in zannettigi gibi késeli degil, yuvarlak karinhdir
(IRAQ, Vol. I, Part 2, s. 152, no. 12). Lev. LXXIV,2 ender bir
boyun sekli arzediyor.

Lev. LXVIL1: Diiz tabanli vazo. Tesviyeli pombe zemin iizerine
kiremidi siyah donuk boya ile diginda, kenarinda ve boynunun
ortasinda genisge ufki birer gerit; gévdesinde, yukarda ve asada
ufki birer serit arasinda sakuli cifter seritle teskil edilen muhtelif
ende dort metop iginde basit birer bukranium. Bu ufki taksimat
iyl hesaplanmamis oldugundan, birinci metopun sol gergevesile
dérdiincii metopun sag cergevesi iistiiste gelmemistir. Vazonun bu
tarafinda yanyana dért sakuli serit vardir. I¢ kenarinda ufki genig
bir serit altinda dalgali bir ¢izgi. Bir ¢ok parcadan terkip edil-
migtir. Hafr. is. B. y. 37,5 cm; agiz k. 23,2 cm.

Lev. LXXIL1: Kisa boyunlu vazo kenar pargas:. Tesviyeli pembe
zemin Uzerine kiremidi parlak boya ile boynunun dig tarafi kami-
len kapl; gévdesinde noktalardan miitegekkil ufki hatlar arasinda
dalgali ikiger hat ve bunlarn tegkil ettikleri gézler icinde birer
nokta; i¢ kenarinda yatik olarak birbirini kateden cizgilerden iba-
ret kafes G6raegi. iki parcadir. Hafr. is. G; env. no. 9829; 6,19 cm.

Lev. LXXIL 3:Vazo gévde pargas:. Disinda tesviyeli, sarimtrak

astarl zemin {dzerine kahverengi olmas: muhtemel boya ile (hali
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hazirda dékiilmiis olup yalmz izleri mahfuzdur) ufki hatlar arasin-
da ikiser sira girland. Sekiz pargadan terkip edilmistir. Hafr. is.
G; env. no. 11634.

Lev. LXXII, 4: Bir vazoya ait bes parga. Ucii boynuna, ikisi kar-
nina aittir. Diginda perdahli, pembe-sarimtrak lekeli astarli zemin
iizerine kiremid! parlak boya ile ikiser dil' mukavves, sakull mi-
selles siralarile ayrilmig, noktalarla kaph dilimler. Alt kisminda
ufki genis bir serit. I¢ kenarinda hafifce dalgah ufki dért hattin
sakulf hatlarla birlegtirilmesinden viicuda gelen haneler iginde bi-
rer nokta. Hafr. is. N. O; env. no. 9766, 9767. 44, 2; 4,5X3,
5%3, 8 5x7, 7 cm.

Lev. LXXIII,1: Vazo boyun pargasi. Perdahl ve bej astarh zemin
iizerine parlak siyah boya ile disinda ufki genis bir serit altinda
icice miistatillerden miitegekkil ufk! bir band. I¢ tarafinda ince bir
serit alhinda dalgal ii¢ ¢izgi. Hamuru pembemsidir. Ug parcadan
miirekkeptir. Hafr. is. K; env. no. 2323; k. 12,3 cm; y. 6,9 cm.

Lev. LXXIII, 2: Vazo karin pargasi. Tesviyeli, bej astarh zemin
{izerine koyu kahverengi parlak boya ile, cizgilerle ayrilmg ufki
seritler icinde girift zigzag cizgiler ve kablo érnegi. Bes pargadan
terkip edilmigtir. Hafr. is. D; env. no. 9815; 12,5<7 cm.

Lev. LXXIIl,4: Vazo omuz pargasi. Tesviyeli, bej astarli zemin
iizerine kahverengi parlak boya ile, dalgah ufki dorder hat ile
bunlari birlestiren sakult gizgiler. Boyasi muhtelif tondadir. Ug
parcadan terkip edilmistir. Hafr. i ‘A ; env. no. 9816; 12X 6 cm.

Lev. LXXIV,2: Vazo boyun parcasi. Agik bej astarli zemin iize-
rine, diginda parlak koyu kahverengi boya ile noktalardan ibaret
iki sira daire; kenarinda ve boynun baslangicinda ufki ince birer
cizgi. Boyasinin ¢ogu dékiilmiis ve yalmz izleri kalmistir. Hafr. is. F.

10. Huni seklinde boyunlu, karinl, diz omuzlu vazolar : Bup-
dan evvelki tipten yalmz omuzunun diiz olusile ayrilan bu enmu-
zecin (bilhassa Lev. LXXII], 3) ender olusu ve ayni devir buluntula-
rin1 ihtiva eden diger kesif yerlerine de yabanci kalmasi, san’at-
karn sahsi tahayyiliinin bir eseri oldugu kanaatini vermektedir.

Lev. LXXII, 3: Vazo omuz pargasi. Tesviyeli, bej astarli zemin
iizerine parlak koyu kahve rengi boya ile ufki cizgilerle ayrimsg
seritler icinde iger zigzag cizgiden ve miivazi sakuli cizgilerden
ibaret tezyinat. Boyasimmn ¢ogu dokiilmis ve yalmz izleri kalmigtir.
Hafr. is. C; env. no. 11595; 1912 cm.
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Lev. LXXIII, 5: Vazo boyunve omuz pargasi. Perdahli okr as-
tarh zemin izerine kahve rengi-siyah parlak boya ile, boynunun
dig tarafinda ufki genis bir serit altinda gozleri noktalarla kaph
ufki kablo &rnekleri. I¢ kenarinda bir girlanddan sarkan sakuli
cizgiler. U¢ pargadan miirekkeptir. Hafr. is. K, D; env. no. 11618;
11619; 11687. y. 9, 3 cm.

Lev. LXXIV, 1: Vazo karin ve omuz pargasi. Tesviyeli, bej zemin
uzerine donuk kahve rengi-kiremidt boya ile miivazi cizgilerle
aynlmis ufki geritler iginde zigzag ve sakuli cizgiler. Alt kisminda
genis ufkt bir gerit. Sekiz parcadan ibarettir. Hafr. is. G; env. no.
11665; 11674. En genis k. 40 cm.

11. Cok bastk karinli vazo: Cizilen sekli tahmini olan bu tip
bundan evvelkilerden dogmustur.

Lev. LXXIV, 3: Vazo omuz pargasi. Disinda tesviyeli, sarimtrak
astarh zemin iizerine koyu kahverengi parlak boya ile noktalar
ve noktalarla tahdit edilmis daireler iginde, merkezinde bir nokta
bulunan kiigiik bir daireden ayrilan sekizer sua. Ug parcadan
mirekkeptir. Hafr. is. G; env. no. 11649; 4, 711 cm.

12. Boyunsuz karinli ¢émlekler: Tell Halef'te miimasilleri bu-
lunmugsa da, onlarin ip gegmege mahsus kulplan vardir (Fr. v.
Oppenheim, D. Tell Halef, s. 252, Res. 2,10). V. Christian, Tell
Halef'te bulunan bu ¢émlegi ip gecmege mahsus kulplarindan do-
lay1 muahhar bir tip olarak kabul etmekte ve Ubaid-II tesiri al-
tinda bulundugunu iddia etmektedir (V. Christian, Altertumskunde
des Zweistromlandes, I. Band, s. 96). Bizimkilerden ikincisi teknigi
ve hamuru itibariyle de bu iddiay: teyit etmektedir. Halbuki bi-
rincigi her cihetten tam bir Tell Halef tipidir.

Lev. LXXII, 2: Cémlek kenar pargasi. Perdahly, bej zemin iize-
rine yanmis sienna renginde parlak boya ile diginda ufki cizgiler
arasinda iiger zigzak hattan ibaret girift tezyinat; agzimin etrafi
kamilen boyal. I¢ kenarinda ufak diller. Hafr. is. E; env. no. 9820;
5x3, 7 cm.

Lev. LXXII, 5: Cémlek kenar parcasi. Kursunt, tesviyeli zemin
izerine siyah donuk boya ile diginda, agzimin  etrafindaki ufk!
genig bir serit altinda dalgah ufki hatlar arasinda sola yatitk mu-
vazf ¢izgiler. I¢ kenarinda genig bir gerit. 8, 7x5 cm

Resimleri yapilan bu tiplerden bagka Lev. LXXXII de goriilen
profiller (19-38) Yunus ¢6mlekgilerinin bu ana tipler iginde ne
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kadar serbestiyet ve meharetle ¢ahsmis olduklarim gostermekte-
dir. Tezyinat ve sekil itibariyle birbirinin ayni bir tek keramik
bulunmamgtir. Bu profillerden 19, 20, 23, 29 ve 30 no. hlar 8 inci
gruba; 24, 26, 27 ve 35 no. hlar 12 inci gruba; 37 ve 38 de 7 inci
gruba dahildir. 31-34 ve 36 no. lilar Arpagiyah'da pek c¢ok bulu-
nan (IRAQ, Vol II, Part 1, Fig. 59, 2, 3, 5... .) disaniya  kivnk
dudakh bir vazo tipine niimunelerdir. 39-43 diiz olmiyan yegane
taban pargalaridir. Bunlarin Yunus ¢omlekgiliginin son devrine ait
oldugu kanaatindeyim. Arpagiyah’da bulunan ve Tell Halef devri-
ne ait olan bir tabak miistesna (Fig. 58, 3) ne Bizzat Tell Halef-
te, ne de ayni devre ait keramikleri ihtiva eden diger buluntu
yerlerinde, halka kaideli keramiklere tesadiif edilmistir. Hamurlan
az pigmis olan bu pargalar kaba kaplara aittir. 39 ve 40 her hal-
de yemigliklere ait ayaklardur. ikisi de gayet kaba olarak el ile
yapilmig olup 39 un disi donuk kiremid! boyahdur.

Lev. LXXV,12 ve Lev. LXXVI,7,12 yukarda bahsedilen tip-
lerin haricinde kalmaktadir. Lev. LXXV,12 nin uzun boyunlu bir
testi pargasi olmasi muhtemeldir. Bu tipe Tell Halef devrinde tesa-
diif edilmez. Halbuki iizerindeki bukranium &rnegi Tell Halef
devrine aittir. Lev. LXXVI,7 de gériilen kenar parcasi da profil
ve teknik bakimindan daha muahhar bir devre aittir. Kir-
mizimsi bir hamurdan mamul ve gayet iyi pismis olan bu parga-
nin 6zii kursunimsidir. l¢ tarafinda perdahl, portakal renginde
parlak astarli zemin izerine Van Dyk kahverengisi tezyinathdr.
Dist aym kahverengi ile kamilen kaphdir. Biitiin bu evsafi (Chris-
tian, Altertumskunde des Zweistromlandes, Bd. 1, s. 113) ve pro-
fili (aym eser, Bd. I, Tafel 55-19) itibariyle Uruk-keramigi cinsin-
den olan bu par¢anin Yunus tepeye idhal edilmig oldugu anlagihyor.

Lev. LXXVI,12 ise sekil itibariyle El Ubaid’de bulunan ve
ayni isimdeki keramiklerin mukaddem cinslerinden olan salgaliklan
( Christian, Altert. d. Zweistroml, Tafel 62,4) andirmakla beraber
hamuru, satth ve boya isciligi itibariyle halis bir Tell Halef kera-
migidir.

Woolley kulplara tesadiif edilmedigini ve ancak ufki delikli bir
tek “Schnurése, bulundugunu yaziyorsa da (s. 153) Lev. LXXXIV
de de goriilldiigii gibi, muhtelif kaplara ait ve hepsi de yukardan
asag delikli alt: adet bulunmustur. Hamurlan satth ve boya isci-
likleri muahhar devre ait olduklarini gostermektetir.
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III. Yapihs.

Woolley, Yunus’ta bulunan keramiklerin el ile yapilmig olduk-
larin1 ve comlekgi tornasimin Kargemiste ancak mukaddem tung
devrinde kullanilmaga bagladigini yazmaktadir (s. 151). Eski de-
virlerde keramige sekil vermek igin ii¢ usul kulianilmigtir: Bunlar
ya el ile, yahut el ile déndiirillen bir torna ile ve yahut ayakla
déndiriilen torna ile yapilirlardi. Yunus tepe ¢émlekgilerinin ba-
zen el ile dondiirilen torna kullanmis olduklarinda hi¢ siiphe
yoktur. Bu torna Arpagciyah hafirlerinin de séyledigi gibi (s. 175)
belki kendi mihveri etrafinda dénen bir agactan ibaretti. Fakat
herhalde Lev. LXXXIlda gériilen 31-34 ve 36 no. hi profillerle me-
seld Lev. LXXI. deki ¢anaklarin yapilmasi igin yavas donen bdéyle
bir torna kullamlmigtir. Tell Sagar Bazar hafirleri de 6-12 inci
tabakada, yani Tell Halef keramiklerinde bazen “slow wheel,,
kullamidigini  kabul etmektedirler. Bu cins keramikleri ilk defa
bulan Fr. v. Oppenheim de bunlarin kismen el, kismen de torna
ile imal edilmis clduklarim séyler (D. Tell Halef, s. 182).

Hamurlart bakimindan “kaba, ve “ince,, diye iki esas guruba
ayirabilecegimiz bu keramiklerin umumiyetle parlak boya tezyi-
nathlar1 ince, donuk boya tezyinathlari da kaba cinstendir. Ince-
lerin hamura  gayet iyi yikanmig ve stiziilmiig olup bej yahut
pembemsi bir renk alincaya kadar pigirilmistir. Bazilar nerdeyse
tinlayan bir sertlik iktisap etmiglerdir. Kabalarin hamurlan okadar
lyi siiziilmemis olup ekseriya kumla yahut pigirilme esnasinda ya-
narak hamurda bosluklar husule getiren otlarla kangiktir. Hamu-
ru ince ve temiz olmakla beraber, o kadar iyi pismemis kursuni
renkte bazi keramikler ise Wooiley’in kanaatince ve kendi tabi-
rile “rudimentery smother- kiln,, lerde pisirilmigtir. Keramige bu
kurguni rengi, havalandirma tertibati noksan olan firinda kapah
kalan dumanin vermis olmasi muhtemeldir.

IV. Tezyinat.

Keramiklerin ekserisinin sathi gekil verme esnasinda yahut
sekil verildikten sonra tesviye edilmisse de perdah teknigine pek
o kadar tesadiif edilmiyor. Kendi hamurundan baska renkte astar
nadiren kullamilmigtir (Lev. LXIX, 10). Satihlar ekseriya ayni camuru
daha fazla sulandirarak iizerine siirmekle yahut 1slak el ile iize-
rinden gecmekle tesviye edilmislerdir. Kaplar pigirilmeden evvel
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boyanmis olup, bu boyalar pisirilince ekseriya parlaklagmiglardir.
Fakat donuk kalanlar1 da vardir. Bunun sebebini kullanilan boya-
mn terkibinde aramahidir. Donuk boyali keramikler sekil ve tek-
nik bakimindan da daha asagidir. Tell Halef keramiklerinde par-
lak boyanin daha eski oldugu tesbit edilmistir. Miken keramikle-
rine kiyasen “Firnismalerei, denilen bu miitekamil usulin ve bu
usulde kullanilan boya cinslerinin zamanla unutulmug oldugu an-
lagiiyor. Bu tedenninin yavas yavas vuku bulup, mesecla yaban-
c1 bir kavmin ani baskmile yerli ahalinin mahvolmasindan ileri

gelmedigini, parlak ve donuk boyali keramiklerin aymi yerde bir-
likte bulunmalarindan anhyoruz.

Yunus boyal keramikleri iki renkli ufacik bir parca miistes-
na (Lev. LXXVI, 13) kamilen bir renklidir. Fakat burenklerde baz
ton farklar vardir ki, buna Arpaciyah héafirleri “polytone, de-
mektedirler (s. 135). Bu farklar boyaya yeni batirlan firganin ke-
ramik iizerinde kalin, boyas: azalmig bir fircanin da hafif bir iz
birakmasindan ve harareti iyi ayarlanmamig firinlarda kaplarin
sicaga daha maruz olan taraflarinda, boyalarin diger taraflara
nazaran koyulasmasindan, yani bidayette gayri ihtiyari olarak
meydana gelmigtir. Iste baslangigta bir kusur olan bu muhtelif
tonlar Tell Halef, Arpaciyah ve Sagar Bazardaki ¢comlekgilerde
“polychromie,, fikrini dogurmustur (IRAQ, Vol. II, Part I, s. 176).

Yunus ¢omlekgileri tarafindan kullanilan renkler krom sarisi-
pembe-kiremidi-kahverengi-siyah arasinda degismektedir. Daima
acik renk zemin iizerine daha koyu renkler kullamilmigtir. Cizikli
tezyinati hamil keramiklerin de nadiren bnlundugunu Woolley
soyliyorsa da (s. 154) ben bir tekine rastlamadim.

V. Tezyini ornekler.

Bunlan ii¢ gruba ayrabiliriz: hendesi, tabii ve iislablagtirl-
mis bukranium érnekleri. Bu grublar bazen yalmz basina bazen ise
birlikte (Lev. LXX,7, 6; Lev. LXXI) kullanilmiglardir. Ekseriyet hen-
desi 6rneklerde olup, bunlar1 Lev. LXXVII, LXXVII, LXXIX, LXXX
(12 harig) ve LXXXI (7, 10-13 hari¢) de toplu olarak gériiyoruz. Tabil
ornekler Lev. LXXV, 2-5, 8-11, Lev. LXIX 12; Lev. LXXXIII, 1-5 de;
bukraniumlarla bundan dogmus olan “moufion, &rnekleri de Lev.
LXXXII, 1-18; Lev. LXXV,6.12 Lev. LXXI; Lev. LXX 1,6-8;

Lev. LXVIIL5; Lev. LXXXI,12; Lev. LXXXL7, 10-13; ve Lev.
LXXXIil, 6, 7 de goriiliyor.
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Biitiin bu 6rnekler umumiyetle ufki seritler halinde kaplarin
etrafini dolagmakta ve Tell Halef keramiklerinin hususiyetlerinden
birini tegkil eden, ilmi tabirile “rotabilitaet,, bu suretle Yunus
tepe keramiklerinde de kendini gostermektedir. Fakat bazen sakuli
taksimata (Lev. LXXX, 1-10) ve metoplara da (Lev.LXVII, 1) tesadiif
edilmektedir.

Bu o6rnekler, kaplarin sekilleri g6z 6niinde tatularak tertip-
lenmistir. Kaplarin kapali kalan kisimlar ya tezyinatsiz birakilmig
yahut buralarda ufki genis bir seritle iktifa edilmigtir. (Mesela:
Lev. LXX; Lev. LXXI). Buna mukabil vazolarin omuz ve karinlari,
canaklarin huni geklindeki yiiksek boyunlarinin ici ve dis1 ve kapal
profilli kaselerin dis1 gibi, kaplarin en ¢ok goze carpan yerlerinde
en mitekdmil 6rnekler kullanilmigtir. Bilhassa Lev. LXX, 2 de gorii-
len ¢ok yayik kenarli kiase bu kaideye iyi bir misaldir. Bu kase-
nin yayik az tarafindan gizlenen diginda basit iki seritle iktifa
edilmis ve asil emek ic tezyinatina sarfedilmistir. Kaplarin dig
taraflarindaki tezyinat mintakasi bir kaide olarak yukarda ve
asada birer ufki! seritle tahdit edilmistir.

Yunus tepe keramiklerinde, simdiye kadar Tell Halef kera-
miklerinde rastlanmayan su yeni tezyint &rnekler tesbit edilmistir:

Hendesi Grneklerden: Lev. LXXII, 5; Lev. LXXVI, 4, 11; Lev.
LXXVII, 22-29; Lev. LXXIX, 12-14; 16, 18, 20-30; Lev. LXXX, 9,
10, 19; Lev. LXXXI, 3, 4, 9; Lev. LXXXIII, 8.

Lev. LXXV, 2; Lev. LXXIX, 27-30; Lev. LXXX, 9, 10, 19daki
6rneklere Samarra’da pek ¢ok tesadiif edilmistir,

Lev. LXXIX, 17 daha ziyade Arpagiyah’in Ubaid &rneklerin-
dendir. Tell Halef ¢émlekgileri tarafindan kullanilan ve “belki en
karakteristik ve ayirici bir érnek olan, noktali tezyinat1 Yunus
tepe ¢omlekgileri de pek ¢ok ve bilhassa bog kalan sahalar1 doldur-
mak maksadile kullanmiglardir (Lev. LXXIX, 10, 11, 26; Lev. LXXX,
11; Lev. LXXV, 6, 9; Lev. LXXVI, 12; Lev. LXXII, 4; Lev. LXX,
1; Lev. LXXI, 3; Lev. LXXXIII, 2, 3, 7). Cok calibi dikkat bir hen-
desi 6rnek Lev. LXXVI, 11 ile Lev. LXXXII, 8 de gériilen “Malta
hag, seklidir. Samarranin mukaddem mezarhiginda (E. Herzfeld,
Die Ausgrabungen von Samarra, 52. Taf. XXII), Susa 1 in “funé-
raire, keramiginde (D.P. M, tome 13, pls. XVI-XVIII) ve hatta
ta Belucistanda “Shahi Tump, mezarhginda (Memoirs of Archae-
ological Survey of India, No. 43, pl. XV) ve daha sonralar1 Ana-
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doludaki Frig keramiklerinde tesadiif edilen bu o6rnegi Arpaci-
yah'da tabaklarin dib kismim siislemek igin kullanmiglardr.

Bukranium 6rneklerinden : Lev.LXX, 6, 7; Lev. LXXI, 1, 3; Lev.
LXXV, 1, 6, 12; Lev. LXXXII, 4,10-17; Lev. LXXXIII, 6. Tell Halef
keramiklerinin bu en karakteristik 6rneginin umumi tekamiili hak-
kinda IRAQ, Vol. II, Part], s. 154, Chap. 11 de uzun tafsilat veril-
migtir. Kalkik boynuzlu boga bagim andiran sekilleri “bukranium,
diigiik boynuzlu hayvan baslarini andiranlara da “mouflon,, denil-
mektedir. Bu orneklerin biz burada yalmz Yunus tepe keramik-
lerinde goériillen inkisafin1 gdzden gegirecegiz. Bunlarin esasim
teskil eden en eski boga bagi resmini Arpagiyah'n en alt taba-
kasinda bulunan bir canak pargas: iizerinde (Fig. 73) ve Sagar
Bazar'da Fig. 29, 1, 2 de gériiyoruz. Bunlar kadar realist resimler
Yunus'ta bulunmamistir. Onden resmedilmis olan bu realist boga
bagimin yiiz kismi gitgide incelmis ve nihayet bir sap haline gele-
rek, tabiattaki aslile benzerligi kaybolan tezyint bir &rnek mey-
dana gelmistir ki, Yunus ¢émlekgisi bunu bazen tek bagina metop-
lar iginde, bazen ise yanyana bir sira halinde kullanmigtir. Lev.
LXXXIII, 1,9 da goriilen vazo pargasini yapan ¢oémlekei ise bu s-
lablagtinlmig 6rnegin aslen bir hayvan basi oldugunu hatirladig
halde, gegirdigi inkisafi nazan itibare almamis olacak ki, sirf tez-
yini bir 6rnek olan bukraniumu tekrar ve bu sefer yandan bir
boga bagi olarak resimde kullanmigtir. Lev. LXXI, 1, 3, Lev. LXXV,
6, 12 ve Lev. LXXXIl, 8 de yiiz kisminin gitgide bir sap geklini al-
masile beraber sakaklara delalet eden bir siskinligin heniiz mevcut
oldugunu gériiyoruz. Lev. LXXXII, 11 de yiiz ve belki yalniz gozler
kulaklarin altinda ufak bir daire ile ifade edilmistir. Lev. LXXXII,
2-7 de boganin yiizii artik tam bir sap haline gelmistir. Lev. LXXXI],
1 ve Lev. LXVII, 1de artik kulaklar da gésterilmemistir. Lev.LXXXII,
12 de iisliblaghrma son haddine vararak, ashna benzerlik hemen
hemen tamamen kaybolmustur. Lev. LXXXII, 13 ise boga baslarindan
ziyade agaclar1 andirmaktadir. Lev. LXXXII, 14 de sakuli bir saptan
bir ¢ok boynuzlar ayrilmaktadir ki, yalniz Yunus’a mahsus bir bulugtur.
Lev. LXXXII, 5de ise kulaklar ve gézler boynuzlarin iist tarafinda
gosterilmistir. Bu gayri tabiiligi resmi bas asaya cevirerek giderirsek,
bunun diisiik boynuzlu bir hayvan bagi olabilecegini goririz.
Mouflon dedigimiz bu &rnekler Lev. LXXV, 1 de gériildiigi tzere
bazen bag agagiya tasvir edilmislerdir. Mouflonlarin bukraniumlardan

Belleten: C. VIII, F. 27
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nes'et etmis bir 6rnek oldugu kabul edilebilecegi gibi, bunlarin tabiat-
taki modelini kalkik boynuzlu bogalarin degil de, diisiik boynuzlu
bir hayvanin tegkil etmis olmasi da muhtemeldir. Lev. LXX, 1 de bu
mouflon’larin aralar noktalarla doldurulmustur. Sagar Bazar haf-
riyatinda  bukraniumlaria mouflon’lardan daha eski bir 6rnek
oldugu kat’iyetle tesbit edilmistir.

Tabif resimlerde nebati érneklerden (Lev. LXIX, 12; Lev. LXXV,
8, 11) bagka bilhassa boynuzlu (Lev. LXXV, 3, 4; Lev. LXXVI,
1, 3 ve Lev. LXXXIIl, 1,9) ve boynuzsuz muhtelif hayvanlarla (Lev.
LXXV, 5; Lev. LXXXIII, 2-4) insan tasvirlerine ( Lev. LXXV, 10; Lev.
LXXVI2; Lev. LXXXIII, 5) tesadiif ediyoruz. Lev. LXXVI, 2deki elele
vermis usliplagtirlm:g insanlar daha ziyade Arpagiyah ve Sagar
Bazar'in Samarra keramikleri igin karakteristiktir. Lev. LXXV,
8 de Karakteristik bir Samarra érnegidir. Diger insan ve hayvan
resimlerinde dikkate sayan olan husus el ve ayaklarin daima dai-
relerle gosterilmig ve insanlarin yuriir, hayvanlarin ise dért nala
kosar vaziyette tasvir edilmis olmalaridir.

VI. Kronologya ve Yayihs.

Yunus keramiklerinin umumiyetle sekil, teknik ve tezyini 6r-
nek bakimindan Tel Halef keramikleri gurubuna dahil oldugunda
hi¢ siiphe kalmamigtir. Tel Halef keramiklerinin devri Tel Arpa-
ciyah ve Sagar Bazar stratifikasiyonlarina nazaran M. ev. 4 iincii
binin 1 inci yansidir. Yine bu hafriyatlarda Tel Halef keramikleri-
nin tekamiili igin su kaideler vazedilmistir: Parlak boya tezyinat
donuk boyalidan evvel gelmektedir. Cok renkli tezyinat bu ke-
ramiklerin son tekamiil safhasim tegkil etmektedir. Kulp, emzik ve
halka kaideler muahhar buluslardir. Ayakla déndiiriilen siiratli
torna heniiz mechuldiir. Kil hamurun evsafi gitgide bozulmaktadr.

Yunus hafriyatinda tabakalara maalesef ehemmiyet verilme-
migtir. Woolley biitiin buluntularin ayni iskan tabakasina ve ayni
devre ait oldugunu kabul etmektedir. Bunun dogru oldugunu ka-
bul ederek, Yunus keramiklerinde gériilen hususiyetleri Tell Ha-
lef keramiklerinin tekadmilinde tesbit edilen esaslarla kargilasti-
rirsak, Yunus'un Tell Halef keramikleri yayilma sahasina nazaran
bir kenar buluntu yeri tegkil ettigi ve burada bulunan keramik-
lerin de muahhar Tell Halef devrine ait olduklar anlagilir. Yunus
keramiklerinde gériilen hususiyetler sunlardir: Parlak boya ile do-
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nuk boya birlikte kullamlmigtir. Cok renkli keramikler ( bir
tek parca miistesna) bulunmamigtir. Ip gegmege mahsus gézlii
kulplar ve halka kaideler nadir olmakla beraber mevcuttur. Arpa-
¢iyah’in  Ubaid tesirleri tesbit edildigi gibi, Ubaid seklinde bir
canak pargasi (salgalik) Tell Halef teknigile tezyin edilmigtir.

Ip gegmege mahsus gézlii kulplarin ve halka kaidelerin Tell
Halef keramiklerinin muahhar tezahiirlerinden olabilecegini gor-
miistiik. Béyle olunce, Tell Halef ¢omlekgiliginin son tekdmiiliini
teskil eden cok renkli tezyinata Yunus'ta neden tesadif edilme-
mistir? Bunun sebebini hairiyatin mahdut bir sahada ve natamam
olarak yapilmis olmasinda gérmek kabildir. Fakat asil merkezi
cok daha sarkta, hattd Dicle'nin bile sarkinda olan Tell Halef
¢6mlekgiliginin bu ileri tekniginin Kargemis havalisine kadar nii-
fuz edememis olmasi da muhtemeldir. Buna mukabil Ubaid tesir-
lerinin parlak tek renkli ¢anaklar, bukranium ve “mouflon,, 6rnekleri
ve tabil hayvan resimleri gibi daha eski ve halis Tel Halef teknigi
ve &raeklerile ayni zamanda gériilmesi, eskiye merkezden daima
daha fazla bagh kalan kenar buluntu yerlerine mahsus umumi bir
tezahiirdiir ki, mesela Tell Halef keramiklerinin yayilis sahasina
nazaran keza bir kenar buluntu yeri olan Ras Samra’da da tesbit
edilmistir.

Tell Halef keramik tekniginin mensei hakkinda alimlerce he-
niiz kat’i bir karara vanilmig degildir. Sagar Bazar hafiri Mollo-
wan prehistorik boyalh keramiklerin menge mes’elesini incelemis
olup, bu teknigin simaldeki Anadolu daglarindan miinbit Habur
ve Yukar: Dicle havalisine inen kabileler tarafindan getirilmis ve
buradan garba ve sarka yayilmig oldugunu kabul etmektedir. Yal-
niz, bu teknigin Sakcegézi'ne Habur yolile gelmeyip, dogrudan
dogruya Anadolu daglarindan girdigini dc ilave etmektedir. Bu naza-
riyenin tenkidi mevzuumuz haricinde kalmakla beraber bu husustaki
siphemi bir sualle izhar etmeden ge¢meyecegim. Yukarn1 Habur
havalisinin kendisi bu teknigin meydana geldigi bolge olarak ka-
bul edilemiyorsa(?) bizzat Anadoiu’da simdiye kadar Tell Halef ti-
pinde tektiik canak par¢asina tesadiif ediimig olmasmna mukabil
sarkta ta Belucistan'a kadar yer yer bu keramiklerin bulunmas;,
bu teknigin daha ziyade Iran yolile sarktan gelmigolduguna delalet
etmez mi?

Ghirshman’in Iran’da Sialk hafriyati hakkinda “Musée du Lou-
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vre-Département des Antiquités Orientales, série archéologique,
Tome 1V, 1938, de (Fouilles de Sialk prés de Kashan, 1933, 34,
37) ismile ¢ikan eserini “Deutsche Literaturzeitung 1942, Heft 5-6,
s. 118, de tenkid eden V. Christian bu hafriyatin kiymetini M.
ev. 3 ilincli binin baglangicina kadar olan mukaddem devir hak-
kinda hemen hemen noksansiz bir kronologya vermis olmasinda
gormektedir. Bu kronologyaya gére simall Mezopotamyada Tell
Halef ve Samarra kiiltiiriinden sonra, ki bunlari Ghirshman Sialk
Il ile bir tutmaktadir, Ubaid tipinde kaplar gelmektedir. Christi-
ana goére Susa I bis ve Ubaid kiiltiriinin baslangici — Sialk I
dir. Tell Halef ve Samarra ise =Sialk I dir. Su halde Yunus ke-
ramiklerinin gimali Mezopotamyanin umumf kronologyas: igindeki
yeri soyledir: Sakgegézii, Tell Halef ve Samarra, Arpagiyah TT
6, Yunus-Ubaid II.



KAY KABILESI
HAKKINDA YENI NOTLAR

PROF. DR. M. FUAD KOPRULU

Osmanl: imparatorlugu’'nun etnik mengsei mes’eleleri adh yazim-
da(Belleten, No.28, 1943), Marquart ve Z.V.Togan"in aksi
iddialarina ragmen Oguz Kay:'lan ile hicbir miinasebeti olmadi-
g gosterdigim Kay kabilesi hakkinda, eldeki mahdut vesikalarin
miisaadesi nisbetinde, malimat vermis, ve bu kabileye mensup
tirk kolelerinin XII asirda Hordsdn ve ‘Irék Selguklular sarayla-
rnda mevcudiyetini meydana koyarak, o arada sdyle bir mutalea-
da bulunmugstum: “umumiyetle Gazneliler ve Selguklular devir-
leri sairlerinin, yukarida adi gegen Tiirk ve Mogol ziimrelerinden
s1k si1k bahsettikleri halde Kay'lardan pek az bahsetmeleri, bu
ziimreye mensup koélelerin digerlerine nisbetle daha az olduklarimi
anlatabilir. Ben simdiye kadar Gazneliler devri sairlerinde Ka y
adina hi¢ rastlamadigim gibi, Selguklular devri eserlerinde de,
Kiaskaki ve Raztnin zikredilen iki manziimesi miistesna olmak
lizere, bagka bir kayda tesadiif edemedim. Mamafih, X-XII. asirlar
iran gairlerinin divanlari bu bakimdan metodik surette arastirila-
cak olursa, daha bagska kayitlara tesadiif edilmesi imkansiz
degildir,, (S. 245).

Bu mekalenin nesrinden sonra, edebi ve tarihi mabhiyette
farsca kaynaklar iizerindeki daimi ugragmalarim esnasinda, Kay’
lara ait baz1 kayitlara tesadif ettim ki, simdiye kadar kimsenin
goziine carpmamig olan bu yeni vesfkalar, bu ¢ok miihim etnoloji
ve tarih mes’elesi hakkindaki eski mutalealarim: bir taraftan kuv-
vetlendirmekte,diger taraftandatamamlamaktadir. Kay
lar hakkinda simdiye kadar elde edilen malzemenin ne kadar az ve
kifayetsiz oldugu g6z oniine alinirsa, meydana koydugumuz bu
kiigiik kayitlarin ehemmiyet ve kiymeti daha iyi anlagilabilir. Dik-
katle yapilmig indeks’lere malik tenkiydli basimlarda, bu gibi kayit-
lan birkag dakika icinde buluvermek kabildir;lakin, hi¢bir indeksi
olmyan dikkatsiz ve fena basimlarda bu gibi tarihi kayitlan ele
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gecirebilmek icin, uzun ve yorucu ¢ahsmalara ihtiyag oldugu gibi,
yiizlerce sahifenin okunmasindan sonra, aranilan mes’ele hakkinda
higbir seye tesadiif edilmemesi de ¢ok defa basa gelen bir hadi-
sedir. Herhangi bir basma kaynagin indeksine bag vurmak suretiyle
birkag dakikada elde edilebilecek kolay, sathi, yalanci bir rudition
ile, ciddi ve sabirh ilim arastirmalari arasindaki derin ve biiyik
fark, iste burada kendini gosterir.

Bu kiiciik baglangictan sonra, K ey 'lar hakkinda cle gecirebil-
digimiz bu yeni malzemeyi kronoloji sirasiyle arz ve izah ede-
lim; ve bu izahin sonunda da, Kay mes'elesi hakkindaki bilgi-
lerimizin, bu yeni vesikalarin yardimi sayesinde almig oldugu son
sekli tesbite ¢ahsalim.

1.Gazneli Mahmud devrinin biiyiik saray sairi Ferruhi’-
nin, Gazneliler devri igtimai tarihi igin birinci derecede miihim ve
zengin bir kaynak oldugu hilde simdiye kadar hemen hig tetkiyk
edilmemis olan bilyiik Divdn'inda, Kay kabile adina-fakat yal-
niz bir yerde-tesadiif ediliyor. Onun, Mahmud'un kii¢ik kardesi
olup Miieyyid al- Din, ‘Azud al-Devle lakaplarim tagiyan Emir
Yiasufb. Sebiik-Tegin'e takdim etmig oldugu kasidelerinden
birinde su beyit mevcuttur:

6) \:,!,3 b} Q.:..Z-' - | \,—‘.A‘ ',.‘..> ;'.)J a\}; & 2 (

L'J/ . (= ~

Eski Iran’in milli bayramlarindan olup Gazneliler devrinde de
sarayda ve halk arasinda biiyiik merasimle tes'it ediidigini bildi-
gimiz casn-1 Mihrgdn yani Mihrgan bayrami miinasebetiyle takdim
edilmis olan bir kaside’nin! sonundaki bu beyitte, sair, bu bay-
ram gecesinde “Nahsab'h giizelin yanaklarindan gil, Kay kabile-
sine mensup giizelin dudaklarindan sarap, istenmesini, Emir'e tav-
siye etmektedir. Nahsabi yani, Nasaf veya Nahsab sehrine men-
sup olan giizel,, ile sairin neyi kastettigini, sarih olarak anhya-

1 Casn-1 Nawriiz, casn=t Mihrgan, casn-1 Sada gibi, Sasaniler devrinde bii-
yiik merasimle kutlanan bayramlar, Gazneliler devrinde de ayn1 ehemmiyetle
devam ediyordu. Bu bayramlarda, sairlerin hilkiimdara ve biiyiiklere kasideler
takdim etmeleri usdldendi. Iste, yukarida bahsedilen kaside de I3yle bir miina-
sebetle Emir Ydsuf b. Sebiik-Tegin’e takdim edilmigtir ( Divan-1 fHe-
kim Ferruhi-i Sistani, ‘Ali Aban negri, Tahran 1311, S. 390-391). Sairimizin bu
emire takdim etmis oldugu sair birgok kasideler, onun cok lutuflarini gdrdiigiini
anlatiyor.
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madim ; eger sair bununla meshur Mdh-i-Nahsab rivayetine bir
jymada bulunmuyorsa, Emir Ya@suf’un gozdelerinden bir kéleyi
kastetmis olmalidir. Bu Emir'in, o zamanki umum{ bir modaya uya-
rak, geng ve giizel kélelere kars: bilyiik bir alaka besledigi ve bu
yiizden biiyiik felaketlere ugradigi, tarihi kaynaklarin gok sarih
sehadetleri sayesinde, malimdur !. Mamafi, bu izahin ¢ok zayif ol-
dugu, ve buradaki Nahsabi kelimesinde bir yanliglik bulundugu
kuvvetle sdylenebilir.

Iste, burada diger bir ihtimal daha akla geliyor ki, bu belki
de, evvelkinden daha kuvvetlidir: eski yazmalarda, bilhassa arap
alfabesindeki noktah harflerin te’siriyle, has isimler’in ¢ok defa
yanlis yazldigi, ve dogru yazilanlarin bile yanlis okunmaga
miisait oldugu malimdur; iste Ferruhi Divdn’m yazan ve tirk
kabile isimleri hakkinda higbir bilgi sahibi olmiyan iranh yazic,
belki de ~¥ Tuhsii- yani Tuhsi tirk kabilesine mensup - ke-
limesinin ne demek oldugunu anlamadig i¢in, bunu s~%  Nahsabi
tarzinda okumus ve Oyle yazmg olabilir. Mamafih, bu yan-
lisligin, elimizdeki basima esas olan yazma niishanin kétibine
degil de nasire ait olmas: ihtimali de yok degildir: ilave ettigi
bir hasiyede Kay kelimesini -Burhdn-t Kit':n yanhs ifadesine
dayanarak- “Tiirkistan’da giizelleriyle meshur bir yer, tarzinda
izah eden nagirin, hi¢ bilmedigi ve iran ligatlerinde de tesadiif et-

1 Mahmud ve bilhassa Mohammed devirlerinde gok biiyiik bir nifuza malik
olup hatti onurn Sipehsdldr'hk yani ordu baskumandanhg vazifesini de yapan
ve miihim askeri hizmetler géren Emir Y dsuf, imparatorlugun Gazre, Balh,
Bust gibi biiyiik sehirlerindeki saraylarinda adeta bir hiikiimdar gibi yasiyordu.
Sultan Mahmud’dan yagca epey kiiiik oldugu igin, babasi &lirken, kiigiik
kardesine karsi sefkatini esirgememesini vasiyet etmis, ve. Mahmud da 8lin-
ceye kadar bu vasiyete riayet eylemisti; hattd bir defa, bir sarap meclisinde,
kendi gulamlarindan birine kargt miinasebetsiz bir hareketini gérdigi i¢in gok
kizarak giddetli tektirlerde bulunmugsa da, babasimin hatirasina hiirmetle, yine
gefkatle hareket etmis, ve kéleyi ona bagislamisti. Tiirkistan’dan hediye gonde-
rilmis olan Tugrul adindaki bu gulim, Yisuf iizerinde biiyiik bir niifuz kaza-
narak onun Ahdcib'i oldu. Sultan M e s G d'un ciilusundan sonra, Mahmud devrinin
biitiin niifnzlu sahsiyetlerine kars;i takip edilen diigmanca siyaset neticesinde,
Y 6 suf'un da mevkii sarsildi. Kendisinin en yakin adami olan Tugrul, onun
her hareketini, her soziinii, her geyini gizlice Sultan Mes‘dd’a bildiriyordu. Ni-
hayet birdenbire tevkif edilerek Segdvand kalesine gdnderildi; 423 h. yilinda
veya biraz evvel orada &ldi ( Tarih-i Beyhaki, Nefisi nesri, C. I, Tahran 1319,
S. 295-500 ).
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medigi Tujsii gelimesini, hi¢ tereddiit etmeden Nahsabi seklinde
okumus olmas: da, kolayca akla gelebilir. Iste biz biitiin bu ih-
timalleri g6z 6niine alarak, manziimedeki bu kelimenin esasen
Tuhsii (yahut Tuhsiyi) olmas: iycap edecegini tahmin ediyoruz.
Naklettigimiz beyitte bunun Kay kabile adiyle birlikte zikredil-
mig olmasi, bu ihtimali kuvvetlendiren bir delil oldugu gibi, asa-
g1da (S. 429, Not 1) de verilen fzahat da bunu te’yit edebilecek mahi-
yettedir. Gazneliler devrindeki tiirk kabile adlarin1 ve bilhassa
saray ve ordu gulimlarinin mensup olduklar1 kabile isimlerini
¢ok iyi bildigi muhakkak bulunan sair Ferruhi'nin, Tuhsi'leri bil-
mesi ne kadar tabii ise’, Emir Yasuf'un kéleleri arasinda Kay’
larla beraber bunlarin bulunmasi da o kadar tabitdir. Esasen
Ferruhi Divdn’nda adlan en ¢ok gecen -yani, Gazneliler devri
saray ve ordu gulamlar1 arasinda o siralarda galiba en biyik
ekseriyeti teskil eden- Cigil'lerin, gerek cografi sahalar
gerek etnik mahiyetleri itibariyle Tuhsi'lerle cok yakin ve
sik1 aldkalar1 oldugu g6z 6niine alinirsa, bu mutaleamizin dogru-
lugu daha kolay anlagilir2.

! Ferruhi'nin babasi, eski kaynaklara gére, Culug adimi tagiyordu ki, bu bir
tirk isminden bagka birsey degildir. Sairimiz, ailesinin Sistdn’lh oldugunu bazn
manziimelerinde agik¢a sdylemektedir. Sistan'in, daha miislimanligin zuhurundan
¢ok evvel, Sasidniler devrinde, oldukca kesif Tiirk ziimreleriyle meskéin ol-
dugunu, Sakalar ve Eftalit ( Hephtalites)ler devrinde buralara yerleg-
mig Tirk ziimrelerinin islim fiituhat: sirasinda bu sihada yasadignnmi, kat'i ola-
rak biliyoruz. Eger Ferruhi bir tirk ailesine mensup olmasaydi, babasinin
bir tiirk ismi tagimas: imkansiz olurdu. Iran kiltiiriiniin islami bir gekil altinda
yeniden dogup kuvvetlendigi X. asirda, Sistanlhi bir iranhnin bir tiirk ismi al-
mas, asld tasavvur edilemez. XI. asir sonlarindan baghyarak XII. ve sonraki
asirlarda, Tirk olmiyan unsurlara mensup birtakim kimselerin, hattd bazi er-
meni ve giircii ricalinin tirk adlar: aldiklarim biliyoruz; 1akin bu, Biiyiik
Selgukluimparator!luzu’nun kurulugu ile Yakin-Sark'ta Tirk hegemon-
yas’'mn teessiisiinden sonra vukua gelmis bir hadisedir ki, X. asirda bunun em-
saline asla tesadiif edilemez. F erruhi’nin Gazneliler sarayinda o kadar bi-
yiik bir mevki tutmasinda, belki, tirk olmas: ve tiirk dili'ni hilmeside azgok
amil olmustur. Iran edebiyati tarihgileri, Ferru hi’nin tirk oldugunu, gim-
diye kadar hi¢ diiginmemislerdir!

2Mahmud Kasgari, Tuhsi'lerin Cigil ve Yagma'larla beraber [la nehri
havzasinda yagadiklarim sdyler. Hudid al-‘Alam’de ve Zayn al-Ahbair'da ise, bun.
larin daha cenupta, Cu nehri havzasinin simalinde yasadiklan zikredilir. Bart-
hold, XL asrin ikinei yarisinda bunlarin da -komsulari olan Cigil ve Yagma’'
lar gibi- islamhig kabil etmig bulunduklarini tahmin etmektedir. Herhalde, bii-
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Bizim icin bu beyitin asil ehemmiyeti, “ kirmiz1 dudakh Kay
giizeli, nden bahsetmis olmasindadir. Emir Ydsuf’'un geng ve
giizel koleleri arasinda Kay kabilesine mensup olanlarin da bu-
lundugunu gésteren bu kiigiik kayit, simdiye kadar bildigimize gére,
acem siirinde Kay'lardan behseden en eski kayittir; ve Xl.asrin
ilk on yillarina aittir. Divdn’inda tiirk giizellerinden - yani geng tirk
kolelerinden - pek ¢ok bahseden Ferruhi'de, en ¢ok Cigil'lerin
adina rastlanmakta, ayricada Hotan'hlarin ve Halluh (Karluk) larin
zikri gegmektedir. Demek oluyor ki Gaznelil er devri saraylarinda
bu muhtelif ziimrelere mensup kélelere ve bu arada Kay'lara da
tesadiif olunuyordu. Onun divininda Tatar, Hazar ve Bulgar
isimlerine rastlanirsa da, saray kéleleri arasinda bunlarin da bu-
lunduguna ait higbir kayit yoktur; ve bu isimler sadece “bir mem-
leket veya kavim ismi, olarak ge¢mektedir !.

tiin eski kaynaklarin ve bilhassa Mahmud K aggari’ninifadeleri, Tuhsi'lerin
gerek cografi sihalar1 gerek etnik hiiviyetleri ve kullandiklar: lehge bakimindan,
Yagma'lar ve bilhassa Cigil'lerle g¢ok siki aldkalar1 ve benzerlikleri oldugunu
kat’i surette gosteriyor. Yukarida izah ettigimiz gibi, Ferruhi’nin manziime-
lerinden, o devirde Gazneliler’in saray ve ordularinda en ziyade Cigil ve Halluh
(Karluk) larin bulundugu anlagihiyor. M. Kaggari Cigil adinin, asil Cigil’ler-
den bagka - kiyafetge onlara benzeyen - sair bircok Tiirk ziimrelerine verildigini
séyler ( Divédn, 1, 329-330); belki Ferruhi’de bu ismi béyle umumi bir ma-
hiyette kullanmigtir. Herhéalde, XI. asir baglarinda Gaznelil er'in saray ve ordu
guldmlar arasinda en ziyade bunlarin mevcut olmasimi intac eden &miller, ta-
biatiyle, onlarla yakin akraba ve komgu olan T u hsi’lerin de bulunmasin: iycap
ettirmigtir. Bunlarla daimi bir miicadele halinde bulunan ve Méverdiinnehir
miisliman merkezleriyle ¢ok siki ticaret miinasebetleri olan Oguzlar, kabile
kavgalarinda ve baskinlarinda yakaladiklari Cigil, Tushi, Karluk genglerini,
buralarin esir pazarlarinda kéle olarak satmak suretiyle biiyiik bir kazang elde
ediyorlardi. (Gerek Cigil'ler ve gerek Tuhsi’ler hakkinda daha genig malimat al-
mak icin, bakimz: Fuad Képriilii, Tirk edebiyatinda ilk mutasavviflar,
istanbul 1919; W. Barthold, Orta-Asya Tiirk tarihi hakkinda dersler, lstan-
bul 1927; V. Minorsky, Hudid al-Alam, G MN S. XI, 1937.)

! Ferruhi Divdni’'min tetkiykinden ¢ikan netige budur. Ancak, sair ¢agdasg
sairlerin divanlarim ve tarihi kaynaklar1 tetkiyk etmeden, bu hususta kat'i ve
umumi birgey sdylemek kabil olmayacagini unutmamahdir. Meseld yine aym
devir gaznevi sairlerinden Minfigihri’nin divinminda, saray koleleri arasin-
da Cigil, Hotan, Halluh (Karluk)larin bulundugunu gdsteren ifadeler, Ferru-
hi'deki maliimat: te’yit ettigi gibi, yine onun, ordudaki tiirk gulamlar: arasinda
Tatar ziimresine mensup olanlarin mevcudiyetini anlatan - Mes‘G4d I namina
yazilmg bir kasidedeki- su beyti de, onu tamamlamaktadir (A. de B. Kazi-
mirski, Menoutchehri, Paris 1887, S. 114):
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Xl.asirda Gazneliler imparatorlugu memleketlerinde-Cenubi
Hordsdn ve Cagdniydn'da, HVdrizm'de-Kumici'ler, Halag'lar, Kiicat'-
lar, Cugrak’lar gibi - baz tiirk kabileleri yagadigi halde !, saray ké-
leleri iginde bunlara mensup olanlarin bulunmamasi, ve kélelerin
daha ziyade dis memleketler'de yasiyan tirk ziimrelerinden
olmas), pek tabiidir. Mdverdiinnehir ve Hordsdn'in biiyiik sehirle-
rindeki esir pazarlarinda mihim bir ticaret mali olarak alinip
satilan koéle ve cariyeler, bozkirlardaki daimf kabfle miicadele-
lerinde yakalanip getirilenlerdi. [mparatorluk memleketlerinde,
kabile teskildtini muhafaza ederek reislerinin emri altinda yagiyan
bu ziimreler ise, tabiatiyle, bunun diginda kahlyorlardi. Biitiin bu

SN r;ﬁ CPap-ih Jo Ol LSy 4y sy b O
Tatar kelimesini «memleket adi» olarak kullanan (ayn: eser, S. 53, 121) sairin
bu beyti, Gazneliler saraylarinda, daha XI. asrin ilk on yillarinda, K a y’larla
beraber Tatar'larin da bulundugunu géstermek suretiyle, biraz agagida bahse-
decefimiz vesikalarin ifadelerine de uygun gelmektedir.

Ancak, burada, daha Kazimirski’nin de dikkatini ¢ckmis olan filolojik
bir mes’ele iizerinde durmak mecburiyeti vardir: bu rus miistegeriki, Divdn
bastirirken bu beyiti bu tarzde tesbit etmis ise de, sonradan, diger bir niisha-
da tesadiif ettigi su degisik sekli daha dogru bulmustu:

‘54\._.'. f";\ 8y -1ty Je O3 Gd{);) LUEE RpS-pe) o35l O

Goériiliyor ki bu ikinci sekilde Tatar adi gegmemektedir. Filolojik bakimdan,
ben de Kazimirski’nin fikrine igtirak ediyorum. Sair burada, sevgilisine:
«génliinii giizellikle vermedigi takdirde kendisine yar olarak -yahut, yardime:
olarak- padisahin sarayindan bir Tirk kolesi getirecegini» sdyliyor. Eger
s/ kelimesi ¢,\= geklinde kabil eidlecek olursa, mani su gekilde depis-
mektedir: « Tater cinsinden Tiirk kolesi». Bu sekil kabil edildigi tak-
dirde dahi méinésizliga diigiilmiyorsa da, Kazimirski’nin sonradan kabdl
ettigi sekil bize daha dogru gériiniyor. Bununla beraber, Gazneliler sara-
yinda, daha o zamanlarda bile, Tatar k6leleri bulundugu pekala kabdl oluna-
bilir. Bu manziimedeki &V >~ kelimesini sadece «kéle, gulam » diye terciime
etmemizin sebebi, bu kelime hakkinda Kazimirski tarafindan verilen iza-
hat iizerinde uzun tenkiydlere girigmemek igindir.

! Bunlar hakkinda simdilik Osmanlt imparatorlugu’nun etnik mensei mes'e-
leleri adh mekalemize bakimiz. V. Minorskynin Hudil al-Alam terciime-
sinde bunlardan béazilan hakkinda oldukga etrafh malimat bulunmasina ragmen,
daha esash tetkiyklere ihtiyag oldugu muhakkaktir. Bu ziimrelerin her bakimdan
en ehemmiyetlisi olan Halaglar hakkinda hazirlamig oldugumuz monografiyi
yakinda gqikarmak iimidindeyiz. Arap yazisimin @ Halluh yani Karluk ismiyle
&> Halac ismini birbirine karigtirmas: sebebiyle, tarihi kaynaklardan istifade
eden bizi garp dlimleri bu hususta arasira yanlighklara diigmektedirler. Halbuki,
manzum eserlerde, veznin yardimi sayesinde, bdyle bir yanlighga imkin yoktur.
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miilahazalardan sonra, Ferruht'deki bu kiigiik kayda dayanarak,
XI. asir baglarinda Gazneliler saraylarinda Kay kabilesine men-
sup koélelerin mevcut oldugunu kat't surette soyliyebiliriz.

IL. Bunu te'yit edecek ikinci bir delili, yine Gazneliler devri-
nin taninmig tarihcisi Abidl-Fazl Beyhak!’nin meshur ese-
rinde buluyoruz: o, bir miinasebetle, Gazneli Mahmud 'un
sarayindaki koleler arasinda Kay Oglan adini tagiyan bir ké-
lenin bulundugunu zikretmektedir ! :

oo D (63 Ogm 5uF Ll A SOk S

Burada bahsedilen kolenin, Kay kabilesine mensup oldugu
icin bu adi almasi, akla gelen ilk ihtimaldir; ve bunun aksini iddia
icin de ortada higbir kuvvetli sebep yoktur. Ferruhi’nin biraz
evvel zikrettigimiz beyti sayesinde, bu devirlerde Gazne liler sa-
raylarinda Kay kabilesinden kélelerin mevcudiyetini kat'i olarak
égrendikten sonra, ad:1 gegen bu Kay Oglan’'in onlardan biri
oldugunu kolayca kabil edebiliriz. Iste béylece, hemen hemen
aym devre ait olan bu iki sehadet, birbirini tasdik etmis ve kuv-
vetlendirmis oluyor. Bundan sonra, biiyiik alim al-Biridni’nin,
bu kabile hakkindaki malimatini, sadece su veya bu vasita ile
elde etmis degil, dogrudan dogruya, Gazne sarayindaki Kay ko-
leleriyle olan sahsi temaslari sayesinde edinmig -hi¢ olmazsa ta-
mamlamis- oldugunu séylemek, siiphesiz, daha akla yakindir 2.

1 Tarih-i Beyhaki, Nefisi nesri, S. 146.

2 Osmeanl: imparatorlugu’nun etnik mensei mes’eleleri adh mekalemde,
al-Birdn i'nin K ay'lar hakkindaki malimatini nereden aldigin tahlil ederken
(S. 263) verdigim izahati, simdi bu suretle diizeltme k ve tamamlamak iycap
ediyor. O mekaleyi yazdigim sirada, daha Gazneli Mahmud'un sarayina
K’i-tan elgisinin geldigi zaman, hattd daha evvel, Gazneli saraylarinda Kay
ziimresine mensup kélelerin bulundugunu gésteren bu yeni vesikalar meydana gik-
mamisti. (417 h.-1026 m.) deki bu sefaret hakkinda Gardizi'de pek az malG-
mat bulundugu ve umumiyetle islim kaynaklarinin bu hususta bir sey bildirme-
dikleri malimdur. Mindgihri ve Ferruhi gibisairlerde o3\ Hita-Han ya-
niK'i-tan’lar Han1 adi geger. Bu sonuncu sairin Ma hmud namina yazilmg
tarihi bakimdan ¢ok miibim bir kasidesinde, bu Han’in Mahmud ile dostluk miinase-
betleri kurmak istedigi, hattd Karahanli hiikimdarni Kadir Han nasi Mahmud
ile miilakat etmigse onun da aym arzuda bulundugu tasrih edilmektedir ; 1akin
«bunlarin dostluguna giivenilemiyecegi, bunu sirf korkularindan yaptiklan, ve
hiikiimdarin bunu herkesten iyi bildigi» de ifade edilmektedir; sair, yine burada,
Karahanlilar'a karg: kazanilan zaferleri hatirlattiktan sonra, <bhos ve fakir ¢éller-
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III. XI. asrin ilk yarisina ait olan bumiihim vesikalardan sonra,
Kay'lar hakkinda diger ehemmiyetli bir fikraya, Ziyart hane-
danina mensup Emir Keykavis B. Iskender’in 475 h. yilin-
da tamamlamis oldugu Kdbis-Ndme adh meshur eserinde tesadiif
ediyoruz’. Yalmz iran edebiyatinda degil, XV. asirdanberi yapil-

den ibaret olan Karahanli memleketlerinin - yani Ceyhun - étesi’nin - zaptina
heves etmemesini hiikiimdara tavsiye etmekte, «buradan alinacak on yilhk hara-
cin Riyén’da yeni kesfedilen altin madenlerinden bir haftada cikarilacak servete
tekabiil etmiyecegini, ve biiyiik gaznevi emirlerinin Tiirkistan hanlari’ndan daha
zengin olduklarini» sdylemektedir (S. 256-260):
Olegr? 37 BT 3yrul Shalys o S5 Gl Sl il
Olg by Vageas adyd Goate) 6 wliges SULE) LNl Wslas
OLl Ooley pge) IUA5 Gbws 58T B S0 OBl o’ olaib
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Sairin burada bahsettigi hiadise, Tabd'i‘ al -Hayavdn'da zikredilen sefaret
hidisesi olmalidir. Yine ayni gairin Mohammed b. Mahmud’a takdim ettigi diger
bir kasidedeki su beyit de bnnu iyma etmig olmalidir (S. 124):
Aok b ok A RCREN S g T
Mindgihri, Ki-tan hikimdarma Fagfir - Allah’in oglu méinasina
olan Baga-Putra (yahut: Bag-Pur)nm islam kaynaklarindaki gekli - invanin:
vermektedir (Divdn, S. 111).
! Eski iran nesrinin en giizel rneklerinden biri sayilan bu ahldk ve siya-
set kitabinin miiellifi Emir “‘Ungur al-Ma‘ali Keykavis b. fskender b. Kabis b.
Vagmgir, eski bir iran siilalesi olan Ziydri'lere mensup bir prenstir. X- XL
asirlarda, hakimiyetlerini bdzi zamanlar Hazar deniziyle Horésan, Hemedan ve
Isfahdn arasindaki sihalara kadar genigletmis olan bu hanedin, Gazneliler dev-
rinde bir ¢abi® devlet sifatiyle yagayabilmigse de, Selguklular imparatorlugu’nun
kurulusiyle, ortadan kalkmigtir. XI. asrin ictimai tarihini, fikri ve ahlaki telak-
kiylerini anlamak i¢in emsalsiz bir kaynak olan Kabds-Name'nin asil ismi, metin-
deki bir kayda gére, galiba Nasthat-Name dir. Miellifin, bu kitab, oglu Gey-
langah’a nasihat maksadiyle yazmis olmasi da, bu ihtimali azgok te'yit ediyor.
XIL. asirdanberi Iran’in birgok miiellifleri ve sairleri, bu eserden olduk¢a genis
nakillerde ve iktibaslarda bulunmuslardir. Galiba XIII. asirda Anadolu Selguklular:
zamaninda yapilmig bir terciimesi bulunan bu eserin, XV. asir baglarinda Me r-
cimek Ahmed, XVIIL asirdaise Nazmizade taraflarindan yapilan - heniiz
yazma halinde - tiirkge terciimelerinden bagka, XIX. asir sonlarinda ‘Abd al-
Kayydm Nagiri tarafindan Kazan'da bastirilmig tatarca bir terciimesi de
mevcuttur. fran ve Hindistan’da yedi defa bastirilmig olan farsca metin, son
defa 1312 hicri- gemsi'de Sa‘id Nefisi tarafindan - 750 H. tarihli eski bir
yazmaya dayamlarak - kiymetli bir mukaddime, gerhler ve indeks ile birlikte
negredilmistir. Eserin 1285 de Melik al-Su‘ara Hida y e t (Riza-Kuli Han)
tarafindan Tahran’da yapilan ilk nesri, A. Querry tarafindan fransizcaya ter-
ciime edilmistir: Le Cabous Name, Paris 1886.
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mis muhtelif tiirkge terciimeleri sayesinde tiirk edebiyatindada ¢ok
meshur olan bu eserin, Iran’in geng ve degerli alimlerinden Sa‘id
Nefisi’nin mukaddime ve hagiyeleriyle birlikte 1312 hicri-semsi'de
Tahran'da nesredilen son tab’inda, muhtelif cinslere mensup ko-
lelerin maddi ve manevi karakterleri hakkinda malimat verilir-
ken Kay'lardan da bahsediliyor (Bab XXIII, S. 80):

R I RO N N e O = TR B
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Cok eski ve tamnmig mahalli bir hanedana mensup olup bir
miiddet Gazneliler sarayinda Sultan Mevdid’un nedimi sifa-
tiyle bulunan ve onunla Hind seferlerine istirak eden, bir miiddet
Bagdad sarayinda yasayup hatta halife al-K4’im bi-Amr’il-
1ah (1031-1075) ile birlikte hacca giden, bir zamanlar Arrdn’da
Seddadiler sarayinda yasyan, hiilisa, genis bir kiiltiire ve
biiyiik bir hayat tecriibesine malik olan bu miiellifin, muhtelif
tirk sibelerine mensup kolelerin psikolojisi hakkinda verdigi bu
maldimat, her bakimdan, ¢ok dikkate layiktir: ona gdre, Tiirkler
arasinda en hasin ve fena huylu olanlar Kipgak'lar ve Guz’lardir;
en yumugak ve tath huylu ve igret meclislerinde hizmete elverigli
olanlar Hotan ve Tibeflilerile Halluh (Karluk) lardir; en kahraraman
ve cesaretli olanlar ise Kay'lar, Tatar'lar, Yagma'lar, Cigil'lerdir'.

1 Yukariya farsca metnini naklederek ona gére terciimesini verdigimiz bu
parca, Hiddyet nesrinde bundan biraz farkhidir. Bilhassa kabile isim-
leri hususundaki bizi farklardan dolayi, bu metni de buraya naklederek, bu
farklar1 gdstermeyi ve bu husustaki fikirlerimizi séylemeyi lizumlu gordik:
Saa 483 ol WEl Loel 6 ATy @b b gelr A g ol i 4 87 Sl
few s (D) oie s g 5 bl s Oty s Sush Fan 8N g ea0 By Slpis
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Satid Nefisi negriile kargilagtirilinca, daha bozuk ve herhilde daha
yeni bir niishaya dayandign anlagilan bu Hidayet negrindeki %< kelimesi
ile, yukarida F erruh'nin kasidesinde Kay ile birlikte zikredildigini gordii-
giimiiz o2 Nahsabi kelimesi arasindaki gekil benzerligi derhadl géze carpiyor;
ve bunun da, yukarida (S.423) izah ettigimiz vechile, F e rruhi'de de oldugu gibi,
Nahsabi degil, fakat - « Tuhsi’lere mensup» manasina - Tuhsii okunmas: belki daha
dogru olacagn anlagihiyor. Yine buradaki s, Rimi’nin herhilde bir niisha veya
okuyus yanhshgindan ileri geldigi muhakkaktir. Tiirk kéleleri arasinda Rimi
yani -kelimenin o devirdeki ménésiyle- Anadolu’lu hiristiyanlarin sayilmiyacain
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“Tirkler’in bir cins olmayip, ayr1 karakterlere malik tirk cins-
leri bulundugunu,, séyliyen iranh miellifin bu ifadesi, Tiirk ismi
altinda, mubhtelif tiirk sibelerinden baska, “Mogol’lari, Hotan'lilan,
Tibet'lileri,, de kasdettigini anlatmaktadir. Bazi Ortagag miisliiman
miiellifleri tarafindan, T iirk kelimesinin, “asil Tiirk’lerden ve Mo-
gol'lardan bagka, Tibet'lileri, hattd bir kisim Slav'lar1 ve Fin-ugur
kavimlerini de igine alan,, genig bir manida kullamldigim bildigi-
miz i¢in, Kdbis-Ndme miiellifinin de bunlara uydugunu gériiyo-
ruz. Tarih ve etnoloji bakimlarindan bizim i¢in burada en miihim
cehet, XI.asrin ikinci yarisinda ‘/rak ve [ranislam ve tiirk sarayla-
rinda, biitin bu adi gegen Tiirk ziimrelerine mensup kélelerle be-
raber Kay’larin da mevcudiyetinin sarih bir surette ifade
edilmis olmasi, ve ayrica, bunlarin gecaatlerinin tasrih edilmesidir.
Bu suretle, XI-XII. asirlarda Gazneliler ve Selguklular sa-
raylarinda yagiyan iranh sairlerin Kay kabflesine mensup saray
kéleleri hakkindaki ifadeleri, artik kat't bir mahiyet almis oluyor.
Ferruhi ve Beyhaktnin Xl. asrnn ilk on yillarina ait
sehadetlerinden sonra, miiellifimizin XI. asrin ikinci yansina ait
bu ifadesi, mevzuumuzun aydinlanmas1 hususunda ¢ok mihim bir
yardimcidir.  Kdbis-Néme gibi garp ilim diinyasinca da uzun
miiddettenberi malim bir kaynaktaki bu parganin, simdiye kadar
gbéze carpmamasina hi¢ hayret etmemelidir. Ne garip bir tesadiif-
diir ki, bu eserin Sa‘id Nefifsi tarafindan yapilan son giizel
nesrine ilave edilen indeks'de de, bu kabtle ismi, her nedense,
unutulmustur. Biz, bu tetkiykimizi dogrudan dogruya bu indeks
izerinde yapmak kolayhigmin cazibesine kapilmig olsaydik, bu ¢ok
mithim kayd: ihmal etmis olacaktik.

IV. XI. asrin sonlariyle XII. asrin ilk yillarinda Gazneliler
sarayinda hédld Kay kabilesine mensup kélelerin bulundugunu
gosteren diger miihim bir vesikayi, bu devrin biiyiik sairi Mes‘ad
Sa‘d Selman (438-515 h.) "in biiyiik Divdn'inda buluyoruz!'. Gaz-

pek tabiidir. Bu metnin sonunda Tatar ve Yagma’'lardan evvel zikredilen ols
seklindeki bozuk kelimenin de galiba 6 K ay olmasi ldzim geldigi, Nefisi
negri ile mukayese edilince, kendiliginden meydana gqikiyor.

! Babas: ve dedesi gibi kendisi de biitin hayatinda Gazneliler devletinin
hizmetinde bulunan ve zaman zaman biiyiik felaketler yahut biiyiik saadetler
goren bu gok tanminmig sair, Gazneliler devrinin saray ve idare hayatim ¢ok
iyi bildigi igin, Divdn's, bu devir igtimai hayatim 8grenmek hususunda birinei
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neli ve Selcuklular devirlerine ait biitin divanlar gibi o devirle-
rin i¢ hayatini aksettiren bu biyik Divdn'da, Gazneliler siilalesin-
den Melik Arslan b. Mes“dd b. Ibrahim (saltanati: 509-
511 h.) hakkinda séylenmis bir kaside vardir ki, orada, bu geng
hiikiimdarin hassa kuvvetini teskil eden saray kéleleri(gulam’lar)
arasinda Yagma, Kay, Tatar ziimrelerine mensup kolelerin bulun-
dugu cok sarih surette ifade ediliyor yt
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Divdn’in Regid Yasimi tarafindan yapilan nesrinde, bu
kabile isimlerini zikreden misra’ s, 5 Js 5 Sl seklinde yazilmg-
sa da, bunun sadece bir yanhshk eseri oldugu, ve buraradaki Js
Kali kelimesinin 45 Kayi olacagi muhakkaktir. Tiirk kabile
isimleri hakkinda kafi bilgisi olmayan nasirin bu kelimeyi anhya-
madigy, cildin sonuna ildve ettigi has isimler indeks'inde bunu
yine aym sekilde yani Js Kali seklinde yazmasindan da istid-
1al olunabilir. Bu misra'daki Yagmai kelimesi nasil “Yagma kabi-
lesine mensup,,, Tatari kelimesi “Tatar kabilesine mensup,, mana-
sina geliyorsa, Kayi kelimesi de “Kay kabilesine mensup,, mana-
sina kullanilmaktadir; yani, bu has isimlerin sonundaki (i) bir
nisbet edatindan bagka bir gey degildir.

derecede mithim bir tarihi kaynak sayilabilir. 736 biyik sahifeden mii-
rekkep olan bu miihim divan, fran’in degerli geng ediplerinden Resid Yasimi
tarafindan 66 sahifelik giizel bir mukaddime ile birlikte nesredilmistir ( Divdn-1
Mesid Sad Selman, Tahran 1318). Her ne kadar tenkiydli bir nesir degilse de
olduk¢a itimada layik olan bu basimin sonuna nagir tarafindan ilave edilen has
isimler cedveli, tarihi arastirmalan kolaylastiracak bir mahiyettedir.

1 Divan, S. 528. Yine bu gairin bir kasidesine gére 509 sevvalinin altiner
giinii  Gazneliler tahtina gectigi anlagilan (S. 317) Melik Arslan b. Mes‘id
1IL., 477 de dogmustur. Tarihi kaynaklar, bunun kardesi ve halefi Behramsah'in
Selguklular imparatoru Meliksah'm kizindan dogdugu hilde, Arslanm
bagka anadan oldugunu tasrih ederlerse de, sairimizin iki manzimesinde, bunun
annesininde Davidd-1 Selcdki neslinden oldugu kat'i serette anlatilmakta-

chr (S.113,611). Sultan Sancar'in bu hiikiimdara kars1 Behramgah’t himaye
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XI-XII. asirlardaki sair acem sairleri gibi, tiirk giizellerinden,
saray kélelerinden, Gazneli ordularindaki Tiirkler’in ehemmiyetinden
uzun uzun bahseden Mes“dd’un Divdn’inda, tiirk kabile adlar
hakkinda hemen higbirsey bulunmadig gibi, yukariya naklettigi-
miz misra'indan baska “saray kélelerinin hangi tiirk ziimrelerine
mensnp oldugunu anlatan, bir parcasi da mevcut degildir ; Di-
vin'da sadece Kirgiz, Tibet, Saksin adlari, memleket ismi
olarak, gecer. Iste bu bakimdan da, sairimizin, “Melik Arslan’in
bayrag: altinda Yagma, Kay, Tatar ziimrelerine mensup fedakar
ve cengaver kolelerin toplanmis oldugu, hakkindaki ifadesi, ta-
mamiyle tarihi bir réalité'yi aksettirmis oluyor. Bu manzimenin
dikkate ¢ok layik olan bir noktasi da, K'ay kabfle isminin, burada,
tipki Kdbiis-Ndme'de oldugu gibi, Tatar'lar ve Yagma'larla beraber
zikredilmesi, ve bunlara mensup olan kélelerin gecaat ve cesaretleri
hakkinda yine ayni kaynakta verilen malimat ile tamamiyle tetabuk
etmesidir. XII. asirda Selguklular saraylarindaki K a y kabilesine men-
sup tiirk kélelerinden bahseden Kigkaktile R4zt nin siirlerinde
Kay’'larla beraber Yagma ve Tatar'lardan bahsedilmis olmasi da
herhalde dikkate layiktir: tiirlii kaynaklar arasindaki bu miitabakat-
lari, sadece bir tesadiif eseri olarak izah etmek, bize pek dogru
goriinmiiyor.

***

Iste, Kay'lar hakkinda, bundan bir yi evvel ¢ikan Osmanlt impera-
torlugu’nun etnik mengsei mes’eleleri adli mekalemizin negrindenberi
elde edebildigimiz yeni vesikalar, gimdilik, bunlardan ibarettir.
Gegen yazimizda, Kay kabflesine mensup kélelerin Selguklular
saray ve ordularinda mevcudiyeti hakkinda, ancak ‘Av fi’nin
Lubdb al-Albdb'inda mevcut XII. asira ait iki vesikadan istifade
ettigimizi g6z 6niine alirsak, bu mekalemizde verilen bu yeni ma-
lamatin ehemmiyet ve kiymetini daha iyi anlyabiliriz. Bu yeni
vesfkalarin, Kay mes’elesi hakkindaki eski bilgilerimize ilave
ettigi cehetler, kisaca, sunlardir:

ederek nihayet Gazneliler tahtina gegirmesi, belki de béyle bir yanhs telakkiynin
dogmasina sebep olmugtur. Melik Arslan’n biylik lutuflarimi gérdiigi,
hattd onun yaninda olduk¢a niifuzu bulundugu, bazi manzdimelerinden agtkga
anlagilan bu ihtiyar sairin, bu hususta yanilmis olmas: imkansizdir.
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1. Kay kabilesine mensup kdleler, daha XI. asrin baslarinda,
Gazneliler'in saray guld mlar: arasinda herhalde mevcuttu.
Bunlarin, daha Mahmud devrinden evvel yani Sebik-Tegin
zamaninda da mevcut olduklarini, hattd, daha o6nce Saman-
ogullar: zamaninda - belki de daha Saffariler'de, Tahiriler'de,
‘Abbastler’de - onlarin saray ve ordularindaki tiirk kéleleri ara-
sinda bunlarin bulundugunu tahmin etmek, yanhs bir iddia sayilamaz.
Demek oluyor ki, hi¢ olmazsa X. asir sonlarindanberi yani Gaz-
nelilerin ilk zamanlarindan basliyarak, bu kabileye
mensup koleler saraylarda mevcuttu.

2. Kay kabilesine mensup koleler, yalniz giizellikleriyle degil,
secaat ve cesaretleriyle de g6hret kazanmiglardi. Gerek edebi me-
tinlerin zimnf sehadetleri, gerek Kdbis-Ndme'nin agik ifadesi, bu-
nu pek iyi gostermektedir.

3. Edebi ve tarihi kaynaklarda bunlarin daima 7atar'larla
beraber zikredilmeleri, bu iki ziimrenin etnik bakimdan belki
birbirine yakin olduklari tarzinda fzah olunabilir.

4. Gazneliler hinedanina mensup prenslerin saray koéleleri ara-
sinda, XII. asir baglarinda bile Kay'larin mevcudiyeti bilindikten
sonra, bir zamanlar bu devlet iizerinde yiiksek hakimiyetini tanit-
mis olan Selguklu imparatoru Sancar'in! saray koleleri arasinda
Kay'larin mevcut oldugu, daha kolaylhkla anlasilir. Gegen yazimizda
fzah ettigimiz gibi, Kidskaki'nin Hordsin Oguzlar’nin 1syani
miinasebetiyle yazmig oldugu manzimede adi gegen Kay'larn,
Sancar'in saray kolelerine mensup oldugu, bu suretle tekrar te’yid
edilmis oluyor; ve Z. V. Togan’'in bu manziimeyi tamamiyle ters
anhyarak 2 kurdugu hayali nazariye’nin ¢iiriikligii - béyle yeni bir

1 Sancarin, Behramgah'i himaye ederek Gazneliler tahtina gegirmek
hususundaki gayreti, daha ziyade, Melik A rslan'in «Selguklularin yiiksek
hakimiyetini tammamak» hususunda israrindan, ve kardesinin ise, ckendisine
yardim edildigi taktirde Sancar’t metbd tamiyacagini» vait etmesinden ileri gel-
mig olmalidir. Hakikaten, Be hr am sa h 512 de Gazneliler tahtina gegtikten son-
ra, Selguklular'in yani Sancar'in yiksek hdkimiyetini tanimig, ve bunun alameti
olmak iizere, sikkeleri iizerine, halifenin isminden sonra onun ismini de bastir-
mistir. Gazneliler, yalmz Hindistan'daki imparatorluklarinda Selguklu niifuzun-
dan uzak kaldiklar igin, Behramsah’'in buranin baggehri olan Ldhor'da
bastirdign sikkeler iizerinde Sancar ismine tesadiif edilmez.

2 Daha Osmanli imparatorlugu’'nun etnik mensei mes'eleleri adh mekalemde
(S.260, n0t2), V.Minorsky’nin Tabdi'i* al-Hayavdn'da Tiirk Kabilelerine, Cin’e,

Belleten: C. VIII, F. 28
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delile hi¢ ihtiyag olmamakla beraber - bir defa daha biitiin ¢iplak-
ligiyle meydana cikiyor.

5. Biitiin bu yeni vesikalarda Kay adinin daima bu sekilde
gecmesi, bu ismin Kayig — Kayt oguz kabilesinin ismi ile higbir
miinasebeti olmadigina yeni bir delildir.

6. XI. asrin ilk on yillarinda Gazne sarayinda bulunan biiyiik
alim al-Birdni'nin Kay'lar hakkinda verdigi malimati, orada

Hind’e ait olan kisimlarin sgerhli bir terciimesini hazirladigim séylemigtim. Bu
cserin daha 1942 de nesredilmis oldugunu Z. V. Togan in yeni bir mekale-
sinden(Merv'li Serefuzzeman’in Tiirkler'e dair yazilart, Do gu, Say: 16-17,Subat-
Mart 1944, S.10-12) 6grendim. James G.Forlong Fund serisinin XXII. cildi
olarak ¢ikarilan bu eserin ismi soyledir: Sharaf al-Zamén al-Marvazt on China,
the Turks and India, ed. by V. Minorsky, London, S. 170+53. Bugiinkii harp
sartlar1 iginde garp nesriyatini muntazam takip etmek imkan: kalmadign igin bu
gibi bazi mithim eserlerden habersiz kaldigimi, yahut, haber alsam bile tedarik
edemedigimi teessiirle itiraf edeyim. Ancak, Minorsky bu tetkiykin hiilasasim
evvelce negretmis oldugu cehetle, Tabd'i' al-Hayavdn'da K a y'lar hakkinda ve-
rilmig olan maliimattan, evvelki mekalemde tamamiyle istifade edilmisti.

Z. V. Togan, bu yeni mekalesinin sonuna ilive ettigi 10-15 satirhk bir
fikra ile, benim « Kay == Kay: benzetmesi» hakkindaki uzun tenkiydlerime
¢ok tuhaf bir cevap vermek istemistir. «Kdskaki’'nin siirini yanhs anladig»
hakkinda ileri siirdiigiim bir yigin delillere kars: verilen cevap sudur: «giya ben
degil de kendisinin dogru anlamis oldugunu zannettigi bir farsca siir pargasinda.»
Biryignntarihi ve filolojikdelillere dayamlarak yapilmis bir tenkiyde kars
bu yolda cevap vermenin, ilim ve meslek ahldaki bakimindan mahiyetini, her oku-
yan kolayca takdir edebilir; biitiin insanlar gibi ilim adamlari da yanilabilirler;
ve yanilmamak, benim bildigime gore, ancak Tanrilara mahsustur! Ben, bu
son cevabim okuyuncaya kadar Z. V. Togan’'in kendisini «Yanilmaz» san-
digimi bilmiyordum ; ve pek tabii bilemezdim de. Halbuki, yine bu son cevapta,
benim K ay'larin «Mogol olduklarini iddia ettigimi, lakin bunlarimn Tiirk
olduklarini», yine higbir delile ihtiya¢ gormiyerek, kat’iyetle séyliyor ki, bu da
tamamiyle yanlistir. Cinkii ben X a y’larin mogollugu hakkinda hichir ka t’i
iddia ileri siirmiyerek, bunlarin gerek tiirkliigii gerek mogollugu hak-
kindaki mutalealarin caynt mahiyet ve kuvvette birer tahminden ibaret oldugunu»
soylemigtim (S. 258); mekalemin sonunda da, bhiitiin o tetkiyklerden elde edilen
misbet neticeleri birer birer hiillasa ederken, bunlarin mogolluklari hak-
kinda hicbir iddiada bulunmamistim. Hakikat béyle oldugu hilde bana béyle
bir iddia isnat etmesi, Z. V. Togan’ in bu kadar basit ve sarih geylerde bile
nasil aldanabildigine bir misal degii midir ? {lim ahlakinin ilk prensibi « Yaml-
mazlitk» iddiasindan tamamiyle uzak kalarak ilmi tenkiydleri memnunlukla kar-
silamaktir : bizim ilim adamlarimiz arasinda heniiz bu prensibin bile anlagilma-
digim1 gormek, kafalarda ve ruhlarda heniiz Ortagag dogmatizmi'nin
hakim olduguna hazin bir delil sayilamaz m1 ?.
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dogrudan dogruya temas ettigi bu kabileye mensup koélelerden
almig bulundugu, yahut, bu hususta bagka vasitalardan faydalanmig
olsa bile, o malimati bu suretle de tamamlamaga ve diizeltmege
muvaffak oldugu, artik emniyetle s6ylenebilir.

ILAVE 1L
XI. ASIRDA HvARIZM'DE

GAZNELILER’IN ASKERi KIT’ALARI OLARAK

KUCAT VE CUGRAK KABILELERI

Yukarida (S. 426), XI. asirda Gazneliler imparatorlugu mem-
leketlerinde yasayan ve tribal teskilatlarini muhafaza eden baz
tiirk kabflelerinin isimlerini sayarken, H ¥drizm'deki Kiicat (Kiicet)
ve Cugrak kabilelerinin de adlarim1 zikretmistim. Orada adi gecen
diger kabileler hakkinda, mesela V. Minorsky, W. Barthold
gibi miistegriklarin eserlerinde azgok malimata tesadiif olundugu
hélde, Cugrak ve Kiicat'lar hakkinda hattd en ufak bir kayda bile
r a st gelinemez. Tiirk etnolojisi hakkindaki tarihi tetkiyklerin heniiz
yeni baglamig bulundugu bu siralarda, ad1 gegen bu iki kabile hu-
susunda tiirkoloji sdhasindaki bu boslugu doldurmak icin, bunlar
hakkindaki bilgilerimizin bu mekaleye ilavesini faydah goérdiik.
Ister istemez ¢ok eksik olan bu ilk tecriibe’nin, bundan sonra,
ele gegecegini umdugumuz yeni malzeme sayesinde, yavas yavag
tamamlamp diizeltilecegi pek tabitdir.

Mahmud Kaggarf, Xl asrn ikinci yarisinda yazdig eserin-
de, HVdrizm’'de oturan bir tiirk kabilesi olarak, Kiicat (Kiicat)’lardan
bahseder ise de!, bagkaca hi¢cbir malimat vermez. Fahreddin
Miibareksah, XIII. asir baglarina ait olan kiigiik tarihinde, sair
birtakim tiirk kabfileleriyle birlikte, bunlarin da ismini zikreder 2.
Cugrak’lara gelince, bu gibi cografif ve edebi kaynaklarda bun-
larin adina bile raslanmaz. Eger, Gazneliler devrinin meshur ta-
rihcisi Beyhaki’nin eserinde mevcut gok mithim baz kayitlar

1 Divan-ii lugat-it-tirk, 1., S. 298.
2 Ta‘rikh-i Fakhru'd-din Mubéarekshdh, London, 1927, S. 47, XIIL
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olmasayds, bu iki tiirk kabilesi hakkinda hemen hemen higbir
sey bilmiyecektik. Simdiye kadar eski tiirk tarih ve etnolojisi ile
ugrasan mistesriklar tarafindan, her nedense, tamamiyle ihmal
edilen bu kayitlar1 burada kisaca bildirelim !.

Beyhaki, H¥arizm de, kendi reislerinin maiyyetinde yagamakla
beraber, HY¥arizmsahlar’in - yani, Gazneliler imparatorlugu’
nun buradaki yari mustakil umumi valilerinin - emri altinda hususi bir
askerf kit’a teskil eden ii¢ kabileden bahseder: Cugrak'lar,
Kiicat'lar, Kipgak'lar. 421 H. yilina ait olan bu ilk kayittan sonra,
bir defa daha Kipcaklar'in adi gecer 2 Diger kayitlara gelince, bun-
lar 423 H. yilina ait olup, burada da yalmz bir defa Cugrak adi
gecer; ve umumiyetle, sadece Kiicat'lardan bahsolunur ?. Buna
gbre, HWYdrizm’'deki bu tiirk kabileleri arasinda, Kiica#'larin diger-
lerinden sayica daha listiin olup, siyasi bakimdan da daha
mithim bir r61 oynadiklarina hitkiim olunabilir ki Mahmud
Kaggari’nin, bundan epeyce yillar sonra, H%drizm'de yasayan
bir tiirk kabilesi olarak sadece bunlarin adini zikretmesi de
bu ihtimali kuvvetlendirir. Diger taraftan, Beyhaki'nin 423 H.de
burada gecen bazi ehemmiyetli hadiselerden bahsederken zikrettigi
Muncuk adh kabile reisinin “Kiicat’larin reisi, olmast da bunu
daha ziyade te'yit eder?.

! Tenkiydhh ve muntazam indeksli basimlari olmayan kavnaklarda tiirk ka-
bileleri hakkinda mevcut kayitlar, kimsenin goziine garpmamaktadir. Beyhak1’-
nin tam bir terciimesi mevcud degildir. Esasen pek inanilmaya layik olmayan ve
zaten iyi te’sis edilmemis metinlere dayanilarak yapilan bu gibi terciimelerde ise,
kabile isimleri ¢ok defa yanlis olarak yazilmaktadir. Biitiin bu gibi terciime-
lerde ara sira ne mihim hattd ne umulmaz yanhgliklar bulundugunu, tirli ve-
siyleler ile, gdéstermigtim.

2 Tarth-i Beyhaki, Nefisi nesri, S. 88; 683.

3 Ayn:t eser, S. 387 de: O\ix 5 O\ ¢+~ 5\. Bagka yerlerde, yalniz Kiicat’-
larin adi geger: S. 379,383, 401. Son olarak, 425 H. de, babasi Altuntasg'-
dan sonra H¥ drizmgsah olan ve Sultan Mesdd’a karsi diigmanca bir
vaziyet almig bulunan Harén ile, Gazneliler'in Cend Emiri Sahmelik ara-
sinda gegen hadiseler esnasinda, Kiicat, Cugrak ve Kipcak'lardan miirekkep
mithim bir kuvvetin Har dn'un yardimina geldigi zikredilir ( Tarih-i Beyhaki,
Tahran, tag basmasi, 1307, S. 683).

4 Aynt eser, S. 383: U\ ¥ ¢ 342 &6, Daha miislimanhktan evelki tiirk
isimleri arasinda da bu ada rastlanir. Eski Tiirkler’de, kahramanlarin atlarinin
boynuna takilan ve siiphesiz sihri bir te'siri olduguna inanilan c<kiymetli tag,
aslan tirnagi, muska, v. s. gibi» geylerden miirekkep aldmete muncuk veya moncuk
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Ancak, Beyhaki’de bu kabileler ile alakah hadiselerin kii¢iik
bir hiilasasim vermeden evvel, cok ehemmiyetli bir nokta iizerinde
durmak mecburiyeti vardir: Cugrak ismi, Be y haki’ye ait tarihin
muhtelif basimlarinda - ve tabit onlara esas olan yazmalarda -
bazan bu sekilde, bazan da Cugrat seklinde gegmektedir. Hatta,
mevcut basimlarin en sonuncusu ve giiphesiz en iyisi olan Sa“td
Nefisi nesrinde, bu kabile adina, bir yerde Cugrak 3\ s | diger
bir yerde de Cugrat <!+ sekillerinde tesadiif olunmaktadir !. Biz
bu ilk sekli neden tercih ettigimizi biraz agagida izah edecegimiz
icin, simdi, Beyhaki’nin bu kabfle isimlerini ne gibi hadiseler
miinasebetiyle zikrettigini kisaca anlatalim.

***

Gazneli Mahmud 'un éliiminden sonra, kardesi Moham-
med’i maglup ederek tahta gecen Sultan Mes‘id’un, babasmin
devrinden kalan eski ve niifuzlu devlet adamlarina kars: iyi niyetler
beslemedigi, daha ilk giinlerdenberi, hissediliyordu. Onun sehza-
deligi zamanindanberi yaninda bulunan eski emniyetli adamlar,
her tiirli telkinlere kapiumaga ¢ok miistait olan bu saf tabiatli
hiikiimdari, “eski ricalin ve kumandanlarin kendisini istemediklerine
ve ilk firsatta kardesi lehinde harekete gececeklerine ,, kolaylikla
inandinyorlardi. Bu iddiada azgok bir hakikat hissesi oldugu
inkar edilemez. Lakin, Mes‘id’un adamlarinmi bu tiirli telkinlerde
bulunmaga sevkeden amil, sahsi ihtiraslar’dan bagka birsey
degildi: bilyiik niifuza ve servete malik olan bu eski ricéli - o
zemanki tabir ile Mahmidiyén yani “Mahmud devri adamlari,, ni -
ortadan kaldirmadan, devlet idaresini ellerine alarak biiyiik niifuz
ve servet kazanmak kabil olmiyacakti. Babasinin son zemanlarinda
fena muamelelere maruz kalan ve wveliahdlik’ten mahrum edilen

- kelimenin bugiinkii gekliyle boncuk - derlerdi. Bu adetin XI. asirda miisliman
Tiirkler arasinda da devam ettigi, Mahmud Kaggari’nin ifadesinden anla-
siiyor (Besim Atalay, Divan-i lugat-it-tirk Dizini, 1943, S. 413). Daha
Firdevsi'den baghyarak biitiin iran gairlerinde tesadiif edilen &y=» muncuk keli-
mesi, onlar tarafindan bayrak, perg¢em méandsinda kullamlmistir (fazla taf-
silat igin, [Islém Ansiklopedisi'ne yazmis oldugum Ba yrak maddesine bakimz).

1 Tarih-i Beyhaki, S. 88: Cugrak; S. 387: Cugrat. Goriiliyor ki bu ismin

nasil okunacagn hakkinda nasirin sarih bir fikri yoktur.
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Sultan Mes‘ad,bu ricilden bazilarina kars: siddetli bir kin
ve gazep beslemekte belki de mazur idi. O zemanki tabir ile Mesa-
diydn yani Mes‘Gd’un adamlari, hiikkiimdarin bu hislerini kendi
menfaatleri namina istismara galisiyorlardi. Ancak, imparatorlugun
ic ve dig vaziyeti heniiz miigkiil ve siipheli bir durumda iken, bir-
cok taraftarlara ve biiyiik maddi kuvvetlere malik olan eski ricali
kugkulandirarak 1syana mecbur etmek, yalniz dahili sarsintilan
degil, harici ihtilatlar1 da mucip olabilirdi. Bunu, yavas yavas ve
birer birer yapmak, firsatlar kollamak lazimd.

Iste, Gazneliler imparatorlugu’nun en niifuzlu ve kudretli
ricdlinden olan ihtiyar ve tecriibeli Hvarizmgsah Altuntas,
ordusiyle beraber G a zne’ye dogru ilerleyen yeni hiikiimdarin
yanina geldikten sonra, vaziyeti derhal anladi. Mes“ad’un g6s-
terdigi biiyiik hiirmetlere ve iltifatlara ragmen, kendisini nasil bir
akibetin bekledigini agik¢a gérdii. Gerci onun sadakatinden
stiphe etmek i¢in ortada hi¢bir sebep yoktu; lakin, yeni hiikiimdarin
adamlar, bu hususta da Mes dd’u kolayca kandirabilirlerdi. Bu
zeki ve tecriibeli tiirk kumandani, geng hiikiimdar ile beraber
Fdriydb’'a geldigi sirada, birdenbire, hi¢ kimseye haber vermeksizin,
maiyetindeki adamlariyle H¥drizm yolunu tuttu. Mes‘ad bu hadi-
seyi haber aldi§1 zeman, is igten gecmis, onu ele gecirmek imkani
kalmamigh. O, bu hareket tarzin1 mesrii géstermek igin, hiikiim-
dar'in evvelce “ Fdriydb'a geldikten sonra HW¥drizm'e dénmesi
hakkinda, kendisine emir verdigini, ve bundan baska da, kendisinin
bulunmamasindan istifade eden Kipcak, Cugrak, Kiicat kabilelerinin
bir isyan hareketi hazrladiklarina dair ¥ d r i z m 'deki
vekiliH¥Yace Ahmed ‘Abd-iis-$amed’denacele bir mektup
aldigini bildirdi. Hiikiimdarin, evvelce, onun siiphelerini gidermek
igin, kendisine béyle bir sey soyledigi dogru idi; lakin, bu 1syan
tesebbiisii hakkindaki haberin ve mektubun ash varmi idi? Bunu
bilmege imkan yoktur. Fakat her ne olursa olsun, Beyhaki’nin
bu ifadesinden kat'iyetle anlasilan birsey varsa, o da, H%drizm'de
bu tiirk kabilelerinin mevcudiyeti, ve bunlarin, béyle bir 1syan te-
sebbiisiinde bulunabilecek bir ehemmiyet ve kudrette olmala-
ndir. Iste Gazneliler devrinde HWYdrizm'de bu tiirk kabile-
leri’nin mevcudiyeti hakkinda elimizdeki ilk kayit budur.

Sultan Mes‘id, daha babasi zemaninda biiyiik niifuz ve ser-
vet kazanmig bazi devlet adamlarim ve bazi ordu kumandanlarin, ilk
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plinmna gére, birer birer ortadan kaldirdiktan sonra, Altuntas
mes’elesiyle de meggul olmak zemani geldigine karar verdi; ve ken-
disinin en yakin adamlarindan olup, imparatorlugun wvezirlik'ten
sonra en biiyilk mevkii olan ‘G r:z 'hk vazifesinde! bulunan - Mah-
mud devri magdurlarindan - AbG Sahl Zizeni nin tegviki ile
bir plan tasarladi: dogrudan dogruya hitkiimdarin elyazis: ile
HVYarizm’ deki Kiica'larin reisi Muncuk’a bir mektup yazilip
gonderildi ki, burada “miinasip bir firsat kollanarak Altuntas’m
ve adamlarinin ortadan kaldirilmas:,, emrediliyor, ve miikafat olarak
kendisine AWdrizmsahlik verilecegi de ihsas olunuyordu. O sirada
HVYdrizm'de, dogrudan dogruya merkezi idare’ye bagh ii¢ bin
kisilik bir askeri k uvvet bulunuyordu ki, bunlar, Muncuk maiy-
yetindeki kabile kuvvetleriyle birlesince, Altuntas’in sahsina
bagh askeri kuvvete karsi koyabilecek bir vaziyette idiler®.

Merkez! idare tegkildtinin yini vezir'in bile haberi olmadan

gizlice sarayda hazirlanan bu tehlikeli plan, Beyhaki’nin
uzun uzun anlattig1 vechile,iflas etti: Mes G d’un yakin adamlan
arasindaki sahst diigmanliklar neticesinde, is meydana c¢ikt. Vazi-
yeti derhal anlayan zeki ve tecriibeli Altuntag ile veziri ‘Abd-
iis-Samed, higbir giiriiltiye meydan verdirmeden, Muncuk'u
ortadan kaldirdilar ; ve hitkiimdarin el yazisi ile yazilmg mektubu
elde ettiler. Gizli casus tegkilati vasitasiyle bu vaziyeti haber alan
Mes‘id ve merkezi idare, biiyiik bir telas i¢cinde kaldilar: Altun-
tas, Mdverdiinnehir'de firsat gozetiip duran Karahanlilar'la birle-
sip 1syan ettigi takdirde, bu, i¢ durumu hala saglamlagsmamig olan im-
paratorluk igin biiyiik bir tehlike teskil edebilirdi. Lakin, bir taraf-
tan H¥arizmsgah'in temkin ve dirayeti ve velinimeti Mahmud’a
kars: besledigi sadakat ve vatanperverligi, diger taraftan Gaznevi
divani'nin basinda bulunan vezirin mahirane idaresi sayesinde,
vaziyet diizeltilebildi; ve bu isin biitin mes’uliyeti Abd Sahl’e

1 ¢A4rz ve ‘Ariz 1stilahimin mahiyeti ve manasi hakkinda Islam Ansiklope-
disi'nin tiirkge negrinde qikmig olan gu mekalemize bakimz: 4 r z. Muhtelif islam
ve tiirk devletlerinde bu tegkilatin mahiyeti ve tarihi tekdmiild hakkinda, ayrica bir
tetkiyk nesir edecegim. Gazneliler'de ‘Arz Divin: hakkinda gu eserde ve-
rilen maliimat ¢ok sathidir: M. Nazim, The Life and Times of Sultin Mah-
mid of Ghazna, Cambridge 1931, S. 137-138.

2 Tarth-i Beyhaki, S. 379. Bu askeri kumandanlardan her biri hakkinda
hasam-ddr tabiri de kullanilmaktadir.
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yiikletilerek azil ve nefi olundu. Beyhaki, tarihinde, bu mes’ele
hakkinda uzun uzun fzahat verirken, H%drizm'de Cu g r a k ’larin
bulundugunu bir defa daha tekrar etmektedir®.

*
P

Iste, XI. asir baglarinda HW¥drizm sadhasinda Kipcuk, Cugrak,
Kiicat tiirk kabilelerinin mevcudiyeti hakkindaki ilk haber, bizim
bildigimize gére, Bey haki’nin bu kayitlarindan ibarettir. Bundan
cikarilabilecek neticeler ise, baglica sunlardi:

I. Yukanda zikredilen 421-425 H. yillarindan evvel, yani daha
Gazneli Mahmud’un saltanati ve Altuntag’in AVdrizm-
sahlikt esnasinda, HWYdrizm sahasinda bu ug tirk kabilesine
mensup askeri bir kuvvet bulunuyordu.

II. Bunlarin baginda, kd'id iinvani ile 2, Kiicat'larin reisi Mun-
cuk'un bulunmasi, kemiyet bakimindan, ve onun neticesi olarak

1 Ayni eser, S. 378-401.

2 Beyhaki Tarihi’'nde Muncuk’dan bahis edilirken, hemen daima bu
unvan kullanihr. Bu gibi askeri Amirler hakkinda yine aym eserde sdlir, mukad-
dem, serheng, hasam-ddr gibi tabirler kullan:ldign hilde, Muncuk'un daha
cok kd’id diye zikredilmesi, bunun resm?1i bir unvan oldugunu anlatmaktadir.

Umumiyetle «sevk ve idare eden » mefhumunu ifade eyliyen kd’id kelimesi,
bilhassa «askeri sef»> manisinda, arap memleketlerinde ¢ok eskidenberi kullanmlan
bir kelimedir ki, bugiin bile Ma grib sihasinda ve bilhassa F a s'da idari bir ta-
bir olarak hala kullanilir (tafsilat igin: Encyclopédiede I'lslam’'da G. Kam p ffm e-
y er tarafindan yazilmis olan bn maddeye bakimz). Emeviler devrinde askeri
teskilatta kullanilan ve daha sonra ‘Abbasiler zemaninda da ilk &nce yiiz
kigilik sonra da bin kisilik bir askeri kit’anin Amirine verilen bu unvanmn (Cireci
Zeydan, Medeniyet-i islamiye tarihi, tiirkge terciimesi, C. 1. S.154), Endiiliis
Emevileri zemaninda da — “Abd-iir-Rahméan III. devrinde —ayn1 manada kul-
famidigini biliyoruz (E. Lévi-Provencgal, L'Espagne musulmane au Xcem- siécle,
Paris. 1932, S. 141). fran ve tiirk an’anelerinin te’siri altinda, Sark fslam mem-
leketlerinde bu tabirin pek yayilmadig: goriiliyor. Yalniz, Beyhaki'nin yuka-
rida zikredilen ifadesinden, bu kelimenin Gazneliler devrinde, «askeri bir
kuvvet sifatiyle merkezl idarenin hizmetinde bulunan» kabile reislerine verildigini
6greniyoruz. Bir zemanlar arapgay: divanlaninda «resmi devlet dili» olarzk kulla-
nan Gazeneliler’in idare tabirleri arasinda bu kelimenin bulunmas), pek tabii-
dir. Budevletin askeri kuvvetleri arasinda fran'da yasayan bazi kuvvetli Arap
kabileride mevcut olduzu cehetle, bunlarin reislerine verilen kd'id unvaninin,
ayni askeri hizmetlerde bulunan Tirk kabileleri’nin rcislerine de tegmil
edilmiy oldugu gériliyor. Bununla beraber, gerek Beyhaki’ den gerek sair muasir
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idari ve siyast bakimlardan, bu kabilenin diger iki kabileden siiphesiz
daha ehemmiyetli oldugunu gésterebilir. Yukarda soyledigi-
miz gibi, Mahmud Kasgart’nin, digerlerinden degil de yalmiz
Kiicat'lardan bahis etmesi de, bunu azgok te'yit etmektedir.

IIL. Bu kuvvetin baginda bulunan Muncuk, Gazneliler dev-
letinin, asker! mahiyette, mithim bir me’muru sayiliyordu; ve maiye-
tinde, idari ve mali islere ve muhaberelere bakan bir kdtib’i - veya
katipleri - vard.. Bu kd’id yani askeri amir, HVdrizm'deki sair
biiyiik idare amirleri ve kumandanlar gibi, her cuma giind
HW¥arizmsah'in vezirini ziyaret eyleyerek kendisine ait isler
hakkinda onunla gériigiir, talimat alir, ve. H¥arizmgah tara-
findan tertip edilen biitiin merasime istirak ederdi.Sultan Mes“ad’
un, Altuntas’in yerine bu biiyiik vazifeyi ona vadetmesi,
yalniz idare silsilesindeki mevkiinin yiiksekligine degil, maddi
kudretine ve servetine de bir delil olarak telakkiy olunabilir.

IV. Bu kabilelerin, bazi 1kta‘lar ( dotation fonciére) ve bir-
takimn vergi muafiyetleri (immunité) mukabilinde, impara-
torlugun askeri hizmetinde kullanildiklar, kolayca tahmin edilebilir.
Coluk ve gocuklariyle, hayvan siiriileriyle, F/¥drizm sahasinda ken-
dilerine verilmis muayyen yayldk ve kiglaklarda yasayan bu kabile-
ler, harp zemaninda, HW¥arizmsah ordusuna katihyorlardi. Bir
taraftan bozkirlardaki gocebe tiirk kabilelerinin miitemad! akin-

kaynaklardan, bu tibirin tam bir miiradifi olarak, daha ziyade serheng, salar v.s.
gibi 1stilahlarin kullamldigini Ggreniyoruz. Netekim Beyhaki, ka’id unvaniyle
zikrettizi M un cuk hakkinda saldr kelimesini de kullanmaktadir. Baz1 tirk ve
arap kabileleri gibi «reisleriniu isimlerini kabile ismi olarak alan» baz
kiirt kabileleri arasinda, bugiin bile, K&'id Rahmet adinda bir kabilenin
meveudiyeti, bu unvanin kabile reislerine verildigini gostermek bakimindan,
dikkate layiktir (MesGd Keyhan, Cografya - y1 mufassal -1 Iran, Tarhan
1311, C. 1, S. 67,69; H.L.Rabino, Les Tribus du Louristan, Paris 1916, S.
18), Mohammed Naz1im, Gazneliler ordusunda 100 siivariden miirekkep bir
kit’anin (hayl ) Amirine galiba ké’id denildigini, siipheli bir tarzda, sdylerse de (The
Life and Times of Sultén Mahmid of Ghazna, Cambridge 1931, S. 140) dogru
degildir. Send't Divan’'nda Ka'id ‘Amid Seref-iil-Miilk “Ali adinda biri hakkinda
bir kaside mevecuttur ki, bundan, bu unvanin Gazneliler devlet i’nde XII.
asirda dahi devam ettigini, ve biiyiik askeri seflere dahi verildigini anlamaktayiz.
Bu adamin aynm zamanda ‘@m i d unvanim da tagimasi, yiiksek bir mevki sahibi
olduguna en kat'{ bir delildir (‘a md kelimesi hakkinde Islam Ansiklopedisi'ne
yazmig oldugumuz mekaleye bakiniz).
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larina maruz olan, diger taraftan Mdverdiinnehir'deki Karahan-
lilar’in tehdidi altinda bulunan bu hudut eyaletinde, Gazneliler
imparatorlugu’nun béyle bir askeri kuvvet vicude getirmis
olmasi, pek tabii idi. Ortagag’da Yakin-Sark’in bircok miisliiman-
tirk devletlerinde, bilhassa u¢lar'da yani hudut eyaletleri’
nde, buna benzer tegkilatlara tesadiif edildigi malimdur .

V. Bu kabilelerin iptida Gazneli Mahmud tarafindan mi
buraya getirildigi, yoksa daha HYdrizm'in Gazneliler imparator-
lugu’'na ilhakindan evvel de mi burada bulunduklari, malim degildir.
Yalniz, Kiicat’larin Selguklular devrinde, XI. asrin ikinci yari-
sinda da hala burada yasadiklarim bildigimiz gibi, Kipgak’larin
da XII. asirda bu séhalarda bulunduklarini, Biiyiik H¥arizm-
sahlar devrine ait tarihi kaynaklar sayesinde, 6greniyoruz .

VL. etnik bakimdan, Cugrak'lar ile Kiicat'larin, bu memlekete
bitisik olup sonradan Kipgak Céli adim alan eski Oguz Sahrds’'nda
(cografi kaynaklarda «;d! ol3lis ) yasayan Kangli-Kipcak'larla ak-
raba olduklarini tahmin etmek pek yanhs degildir sanlyoruz.
HWYdrizm'de, sonradan, Biiyiik Selcuklular ve H¥arizm-
sahlar devirlerinde de bu gibi bircok tiirk kabilelerinin mevcu-
diyeti hakkindaki sarih ve kat'i bilgilerimiz, bizi kolayhkla boyle
bir tahmine sevketmektedir 3.

*
* *

Kiicat'tarin adina, XI. asirdan sonra, tarihi ve edebt kaynak-
larda, artik hig tesadiif etmiyoruz. Yalniz, bugiin /fran'da Astar-
dbdd'daki birtakim tiirk kabileleri arasinda, Fandirask kasabasi-
nin gsimalinde, 100 ¢adirdan miirekkep Kiicat isimli bir tiirk men
kabflesi yasamakdadir ki, bunlarin, H%grizm'deki eski Kiicat'
larin son kalintisi oldugu katiyetle sOylenebilir 4.

Cugrak’lara gelince, bunlara dair - fakat tam ii¢ asirlik bir
fasila ile - tesadiif ettigimiz kiigiik bir kaydi buraya nakledelim:

! Ortagag'da Yakin-Sark tiirk-islam devletlerinin hudut teskilatt hakkinda
hazirladigimiz bir monografide bu hususta etrafli malimat vardir.

2Fuad Kaoprili, Uran Kabilesi, Belleten 26, 1943, S. 235-239.

% Bondiri, Ravendi, Nasavi gibi belli baglh kaynaklara bakiniz.

*Mes‘dd Keyhan, Cografya-y mufassal-t! Iran, Tahran 1311, Cilt
II. S. 102.
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Bugiinkii Iran'in degerli alimlerinden ‘Abbas Ikbal, Tdrih-i mu-
fassal-t [ran, adli eserinde, XIIl. asir sonlarinda, Kutlug-Hanlar
diye de maruf olan Kirman Kara-Hitaylar: siillesine men-
sup Mahmudgsah’in, Gazan Han namma buray: idare eden
Kazt Fahreddin'i buradan kovmak ve sehri zaptetmek icin,
Selguklu Tirkmenleri’'nden Cugraflan yardimmna cagir-
digim1 ve béylece maksadina muvaffak oldugunu yaziyor !. Hangi
kaynaktan alindign tasrih edilmemekle beraber galiba $eban-
karet’nin Mecma® al-Ansdb’indan ahndigim tahmin ettigimiz > bu
kaydin bizce baglica ehemmiyeti, burada, Kirman civarinda yasa-
yan Cugraf'lardan bahsedilmis olmasindadir. Biz bu kabile isminin,
yukarida da séyledigimiz gibi, bir defa Beyhaki’de de Cugrat
seklinde gegmis olan, Cugrak isminin yanlis bir sekli’nden
bagka bir sey olmadign fikrindeyiz.

XI. asir baglarinda H%drizm'de bulunan bu Cugrak’lann, XIIL
asir sonlarinda Kirman civarlarinda yasamalar, ve bunlarin, o
devir tarihgileri tarafindan Selguklu Tiirkmenleri’'nden sayil-
masi, birdenbire biraz garip gibi gériiniir ise de, hakikatte, hi¢ de éy-
le degildir; ve tarihi bakimdan, oldukca kolaylikla fzah olunabilir:
Biyik Selguklu imparatorlugu’nun kurulusundan son-
ra Yakin-Sark memleketlerinde vukua gelen birgok kangik ve biiyik
kabile hareketleri esnasinda, Cugrak’lar, sair bizs Oguz -
Tiirk men agtretleri ile birlikte, Selguklular’in hizmetinde bu-
lunmus olabilirler. Bunlarin Kirman’a gelmeleri ise, belki de, Melik
Dinar zamaninda buraya vaki olan Oguz muhacereti esndsinda
olmustur 3. Mamafih, H¥arizmgahlar imparatorlugu’nun
Mogol istiyldst kargisinda yikilmasindan sonraki birtakim kabfle

1¢Abbas ikbal, Tarth-i mufassal-t Iran, Cilt 1, Tahran 1312 semsi-
hicri, S. 408.

2Mohammed b. “Ali Sabankéarei’nin 736 H. de tamamladign
bu tarih kitab’min ilk yazilan nushasi kaybolmug, ve miiellif eserini ikinci defa
yeniden yazarak 743 H. de bitirmig, ve bu yeni nushaya Abt Sa‘id devrini de
ilave etmistir. Eserin asil ehemmiyetli kisimlari, Olgaytii ve Aba Sa‘id
devrelerine ait olanlar ile, Fars, Sebankédre ve Hiirmiiz sihalani hakkinda ma-
limat: muhtevi pargalardir. Bu eserin yazmalan i¢in, A. Storey'in Persian
litteratur : A bio-biographical Survey, London 1927-1939.

3 Bakimiz: Mohammed b. ibrahim, Tarth-i Al-i Selcik (Kirman
Selcuklular: tarihi), Recueil de textes relatifs d I'histoire des Seljoukides, Tomel,
publié par Th. Houtsma, Leiden 1886.
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hareketleri esnasinda yani XIII. asir baglarinda Kirman sa-
hasina gelerek buradaki Kutlug-Hanlar’a tabi olmalan da
imkansiz degildir. XIV. asir baglarinda birtakim 1syan hareketle-
rinden bahis olunan Kirman Tirkmenleri arasindal,
Cugrak’larin bulundugu da kolayca tahmin edilebilir.

Bugiinkii Afganistan'da yasayan birtakim tiirk kabileleri
arasinda Curak adim tasiyan kiigik ziimrenin de, bu eski Cug-
rak’larin son bir hatirasi oldugu diisiiniilebilir 2.

iLAVE 1L

GAZNELI SARAY VE ORDULARINDAKI
TURK KOLELERI’NIN ETNIK MENSE'LERI

ve
Selguklu 1ktd‘ sisteminin Gazneliler'e gecisi

Tiirk tarihi’nin hemen biitiin devirleri gibi Gazneliler dev-
ri de, simdiye kadar, ¢ok az tetkiyk edilmistir. Bu siilalenin en bii-
yik siymasi olan Sultan Mahmud’'un hayat ve sahsiyetine,
askeri hareketlerine, ve bilhassa Hind seferleri’ne dair ol-
duk¢a mithim aragtirmalar yapilmigsa da® bu devletin idari ve
siyasi teskildti, ve umumiyetle bu devrin igtimai ve iktisadi hayati
hemen tamamiyle ihmal edilmistir. Halbuki, Ortag¢ag tarihi’nin
ve bilhassa Selguklular tarihinin bircok mes’elelerini anlamak
icin, Sd&man-ogullarive Gazneliler devirlerinin aydinlan-
mas1, birinci sarttir; bu ise, Gazneliler tarihini sadece
“Hind tarihinin bir bélimi, olarak tetkiyk etmekle, hig-
bir zeman kabil olamiyacaktir.

! Bunlarin 727 H. de te'dipleri hakkinda bakimz: Ravzat-us-Safd, IV. 188;
ayrica bakimz: Habib-iis-Siyer, Ill, 2, S. 13. Kirman gehrinde yerlesen Tiirk -
ler’in kurduklari mahalle, XIV. asirda, Tiirk-Abad adim tagiyordu. Bu sahalar-
da hala birtakim kiigiik tiirk kabileleri yasamaktadir (Mes‘dd Key-
han, Gografya-yi- muffassal-t Iran, 1311, Cilt II, S. 92-101).

>Gunnar Jarring, On the distribution of Tuk tribes in Afghanistan,
Lund 1939, S. 17, 18, 68.

3Mohammed Nazim’in monografisinde, bu mes’ele hakkinda sark
kaynaklariyle garp tetkiyklerinin bibliyografyas: verilmistir.
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Ne XIX-XX. asirlarda hind tarihi ile ugragan baz ingiliz
miistesriklarinin aragtirmalar;, ne de biitiin onlardan istifade et-
mek ve bashca Sark kaynaklarina da dayanmak suretiyle Gaz-
neli Mahmud hakkinda oldukga genig bir monografi nesr-
eden Mohammed Nazim’m bu eseri', Gazneliler imparator-
lugu’'nun degil, sadece Mahmud devri’nin igtimai sartlan hak-
kinda bile bizi aydinlatmaktan uzaktir. Bu eserde o devrin idari,
malt, adli, askeri miiesseselerine ayrilan ok mahdut sahifeler > géz-
den gegirilecek olursa, miiellifin, asker! ve diplomatik hadi-
selerden bagkasina pek ehemmiyet vermedigi, ve imparator-
luk miiesseseleri hakkinda yazdiklarinin ise ne kadar sathi,
iptidat, ve cok defa da yanhs oldugu gériilir. Hikdyeci tarih seviy-
yesinden yukar: ¢ikamiyan ve elindeki kaynaklar1 ¢ok sathi ve
dikkatsiz bir sekilde kullanan miellifin, umumiyetle Ortagag is-
lém tarihi hakkinda da pek mahdut malimat sahibi oldugu
derhal anlagilmaktadir.

« Gazneliler ordusunun ne gibi kuvvetlerden tesekkiil ettigi,
sulh ve harp zemanlarinda ordunun idare tarz, ordudaki muhte-
lif unsurlar, askeri riitbeler, v. s.,, gibi birtakim esasf mes’eleler hak-
kinda Mohammed Nazim'n kitabinda verilen malimat, ol-
dukca eksik, vuzuhtan mahrum, ve kismen de yanlig olmakla
beraber, mevzuumuzun digina ¢ikmamak igin, bunlarn hi¢birinden
bahsedecek degiliz. Burada, sadece, Gazneliler devri saray-
larinda ve ordularinda mevcut tiirk kéleleri (guldm) nin, hangi
kabilelere mensup olduklarim toplu bir sekilde go6stermek, ve
béylece, asil mekale iginde bu mes’ele hakkinda verdigimiz ma-
limati tamamlamak istiyoruz. Mohammed Nazim'in ese-
rinde, biitiin bu etnik mes’elelere hi¢ temas edilmedigini, Gazne-
liler imparatorlugu igindeki muhtelif unsurlar ve o arada muh-
telif sahalardaki gécebe Tiirk kabtleleri hakkinda hi¢ mali-
mat verilmedigini, guldm sistemi hakkinda higbir sey bulunma-
digim da sdyledikten sonra, mevzuumuza gecelim.

Yukarida verdigimiz izahata gére, XI. asrin ilk yarisinda Fer-
ruht ve Mindgihri gibi gaznevi sairlerinin bahsettikleri tiirk
koéleler, bilhassa Cigil, Halluh (Karluk), Kay, Yagma, Tatar, Tuhsi

! The Life and Times of Sultan Mahmid of Ghazna, Cambridge 1931.
2 S. 126 - 151.
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kabilelerine mensup olanlar ile Hotan'lilardir. Daha sonra, bu as-
rin ikinci yarnisinda yasayan Abd’l - Farac Riani’'nin Divdn’inda,
tirk giizelleri'nden ve ordudaki Tiirkler’den bahsedilmekle
beraber, bunlarin mensup olduklant kabilelerin adina tesadiif
olunmaz !'. Onunla muasir olan Mes d Sa‘d Selman’ da ise,
aym suretle, tiirk giizelleri’nden, ordudaki Tiirkler'in ehemmi-
yetinden sik sik bahis olunursa da, yukarida da soyledigimiz gibi,
yalniz bir defa Kay, Yagma, Tatar isimleri zikrolunur; Kirgiz, Bul-
gar, Tibet adlan ise sadece birer cografi isim olarak gecger >,

Bu adi gegen sairlerin biraz daha gen¢ muasirt olan biiyiik
sair Gazneli Hakim Sena’i'nin 872 sahifelik biiyliik Divdn’inda,
o devir saray ve ordularindaki tiirk ké&leleri hakkinda bir-
¢ok mihimkayitlar bulundugu gibi, bunlarin mensup olduklar
kabilelerin veya memleketlerin de isimlerine tesadiif olunmak-
tadir.I¢timat tarih bakimindan ¢ok zengin bir kaynak oldugu
hilde simdiye kadar hig istifade edilmiyen bu eserde, sairimizin,
o devir biiyiiklerinden H¥4ace Abi Bekr Tact namina yazilmig
terci-i- bend geklinde bir kaside’si vardir ki, bunun bir bend’inde,

! Bu divan, Tahran’'da qkan Armagan adli mecmuanin altiner cildine
ilave olarak 1345 higri’de 180 sahifelik bir cilt hilinde basilmigtir. Yedi yazma
niishamin  mukabelesi ile viicude getirilen bu basim, oldukga fitimada layiktir.
Gazneliler sililesinden muhtelif hiikiimdarlara ve onlarmm bir takim
biyiik devlet adamlarina kasideler yazan, ve sair Mes‘td Sa‘d Selman
ile de miinasebeti bulunan bu meshur istadin divanm, Gazneliler devri tarihi
i¢in mithim kaynaklardan biridir.

2Gazneliler tarihi ile alakal bir¢ok miihim mes’eleleri aydinlatan bu
divinda, bu devirdeki guldm sistemi ve orduda tiirk unsurunun ehemmiyeti hak-
kinda, dikkate layik kayitlara tesadiif olunur. Ordu ve saraydaki kolelerin ve
biyiik kumandanlarin hemen tamamiyle Tiirkler 'den miirekkep oldugu ve bun-
larin Tiirkistan’dan yani tirk memleketlerinden getirildigi, birgok manzimelerden
anlagiliyor, Sairimizin Arslan b. Mes¢dd’a takdim etmis oldugu Adeta
bir nasihatname mahiyetihdeki kasidesindeki su pargalar, bunu agikga gosteriyor
(S. 386) ki, bunlari, divindaki sair birgok manziimelerle de te'yit etmek kabildir :

Ot & H7 &b astboariy waagoe ds sk oo wb oty
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Behramsah devrinde Gazneliler ordusunda bulunan Tiirk-
1 e r'ine hemmiyetinden - hatta sayilarindan - bahis olunarak, bunlarin
hangi memleketlerden geldikleri ve hangi kabilelere
mensup olduklan tasrih edilir !:

XL g s K el HUy S gt F e Frg I8
Aok cads s e WGV ‘4.‘\,_\,' Ny o s g it "alo A
Wslam oan 57y (5l Ol aal oy by plu 05
37 5y5 deat bl AT 53 X3V OV oK OKS, Lts )
LG ATy o 3V Oy T RS RESIPTE N
e S AR T Ky Gy by O )
YT _-,.._»,'.;;,u..,@p olash & 4L,
S50 e b ol lels Lysh & ot 3 game a2l -
O ENS ES PRV S Salabbels Soem 3

Sena’i’nin tarihi bakimdan bu ¢ok mihim parcasina gore,
Behramsah’in ordusunda, Cin, Hita, Hotan ve Kasgar mem-
leketlerinden gelmig 7Tibetli, Yagma, Kirgiz, Tatar cinslerine men-
sup 20.000 kéle mevcut bulundugu anlagihyor. Beyhaki’deki bir
fikranin, Mes“dd I. devrinde Gazneliler ordusundaki tiirk ké-
lelerinin sayisim 4.000, diger baz1 kayitlarin da 6.000 kisi olarak gos-
terdigi diisiiniiliirse 2, Behramsgah devrinde bunun ii¢ bes misli

! Divén-1 Hakim Send’i-i Gaznevi, ngr. Miiderris Razavi, Tahran
1325, S. 568. Yedi niishaya dayanilarak yapilan bu negir, oldukga itimada layiktir;
ve eserin bagina, sair hakkinda 80 sahifelik biiyiik bir tetkiyk ilave olunmustur.

2 Tarth-i Beyhaki. ngr. Morley, S. 652. Mamafih bu rakamin Gazneli-
ler ordusundaki tiirk kélelerinin umumi sayisina degil, sadece, hiikiimdarin daimi
surette maiyetinde bulunan hassa gulimlari’'na ait oldugu, hemen hemen kat’iyetle
soylenebilir. Ciizcani, Sultan Mahmud'un geng 4.000 tiirk kolesi olup mera-
sim giinlerinde tahtin saginda ve solunda durduklarini, bunlardan iki bininin
baglarinda dért dilimli kiilah ( 5 \¢> #3) ve ellerinde altin giirzler, diger iki bi-
ninin baglarinda da iki dilimli kiilah (55 o) ve ellerinde giimiis giirzler bulun-
dugunu sdyliiyor (7Tabakdt-1 Nasiri, Calcutta 1864, S. 10-11). Miiverrihin bu
gulimlardan bahsederken &Ly wugsak yani usak tabirini kullanmasi, bunlarin
geng koleler oldugunu agikga gostermektedir; XI. asir iran sairlerinin sik sik
kullandiklar: bu tabirin manas: budur. Yaslar biraz ilerliyen gulimlar, bu hassa
kuvvetinden ¢ikarilarak orduya gonderilirdi. SaAmaniler, Gazneliler ve
Selguklular devirlerindeki guldm sistemi hakkinda kafi malimat sahibi
olmayan M. Niazim, Mahmud'un ordusunda yalmz 4.000 tiirk kélesi oldugunu
soylemekle, siiphesiz, aldanmigtir. Esasen, Beyhaki, tarihinin bir yerinde
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fazlalagmasinin g6ze g¢arpmamasi, kabil degildir. Send’{’ nin ifa-
desinde biraz miibalaga bulundugunu kabil etsek bile, béyle bir
artisg1 reddetmek icin ortada higbir kuvvetli sebep yoktur.

Send’'t Divdni’'nda XIIL asir Gazneliler ordusunda tiirk koéle-
lerinin ehemmiyeti’'ne dairdaha birtakim miihim kayitlara te-
sadif edildigi gibi!, bunlarin mensup olduklar1 k abfile’lerden de
bahsedilir ki, yukariki kabile adlarinin diginda, bilhassa Halluh(Kar-
luk) kabilesine mensup koéleler zikre sayandir *; maamafih bunla-
rin, daha X. asirdan baghyarak Gaznevi kéleleri arasinda miihim
bir kemmiyet tegkil ettiklerini, hattd Cigil’ler ile Tuh si’lerin de
Karluk kabileleri oldugunu esasen biliyoruz.

AYar

Sena’i’'nin manzimelerinde, bunlardan baska, Hazar, Bulgar,
Tiirkmen, Kipcak isimleri gecer ise de, bunlar ya bir memleket
yahut kabile ismi olarak zikredilmekte, ve Gazneliler'in ordu
veya saraylarinda bunlarin bulundugu tasrih edilmemektedir. Me-
seld bir manziimesinde “Kipcak’larin kendilerine mahsus bir nevi
kilahlari, oldugunu sdyliyen sair, kolayca anlasihyor ki, kabile
teskilatlarim ve hatta hususi kiyafetlerini muhafaza eden bir K1p-

Mes‘id devrindeki saray kolelerinin miktarini 4.000 olarak gosterdigi halde (Tdrih,
Tahran tag basmasi, 1307, S. 533), diger birkag yerde de bunlarin sayisini 6.000
olarak kaydetmistir ( Ayn: basim, S. 567, 574). Bu fikralar1 gérmemis olan
M. N&azim, esasen Ciizcdni'nin te'yit etmis oldugu 4.000 sayisim tekrar ile
iktifa etmigtir. Mamafih, onun asil hatdsi bunda degil, Gazneliler ordusunun
tegkilati ve gulam sistemi hakkinda etrafli ve saglam bilgilerden tamamiyle mahrum
olmasindadir. Dogrudan dogruya «saray guldmlart salér’i» unvanim tagiyan
ve sarayin en miihim erkdnindan olan bir tiirk kumandani maiyetindeki bu hassa
kuvveti, devletin biitin askeri iglerini idare eden ‘Arz Divdni’'na tabi degildi;
ve bunlarin isimleri o divan'in resmi defterlerinde bulunmazdi. Bunlara ait
idari ve mali igler, diger saray isleriyle beraber, dabir-i saray (saray katibi)
unvanh sivil bir saray me’muru tarafindan idare edilir, ve onun maiyetinde de
hususi bir kalem bulunurdu; saray guldmlarina ait defterlerin - o zamanki tabir
ile ceride’lerin - tanzimi, bu tegkiiata aitti (Tarth-i Beyhdki, Tahran tag basmasi,
S. 649). Mamafih, yukarida da séyledigimiz gibi, sonraki hiikiimdarlar zemaninda
sarayda ve orduda bu tiirk kélelerinin daha ¢ogalmig oldugu siiphesizdir. Orta-
cag'da gulim sistemi hakkinda yakinda negredilecek hususi bir tetkiykimizde
bu mes’eleden de uzun uzun bahsedilecektir.

! Mesela S. 227 de, Hind seferlerinde biiyiik yararhg gorilen Emir
Mohamm ed adh bir kumandan hakkindaki kasidede.

2 S. 584:
B 85,8 bl FI Pl 9 o)
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¢ak ziimresinden bahsetmektedir .. Belki o, yukarida (S. 442) XI.
asir baslarinda Hwdrizm’ de mevcudiyetlerini kat'i olarak gordii-
giimiiz Kipgak kabilesini kasdetmigtir. Ciinkii, sarayda ve orduda
hizmet eden tiirk kéleleri (guldm’lar), mensup olduklar kabflelerin
husust kostiimlerini ve kiilahlarini degil, Gazneliler imparatorlu-
gu'nun resmi surette kabdl etmis oldugu kiyafeti ve serpuslan
tagiyorlard: ki, tariht kaynaklarda bu hususta oldukga genig
tafsilata tesadiif ediyoruz 2.

*
* ¥

Simdi burada, Selguklular devrindeki askeri 1ktd‘ sistemi-
nin Gazneliler’e - ve onlardan da Gorlular’a ve Hindistan’
daki Tirk memlik devleti’'ne-nasil gectigi hakkinda yepyeni
bir faraziye ileri siirecegiz. Ancak, mevzua girmeden evvel sunu
hemen soyliyelim ki, bu, sadece bir iAtimdl’den ibaret olup, bu
mes’ele hakkinda yapilacak arastirmalarigin simdilik bir hareket
noktas gibi telakkiy olunabilir. [leride, bunun lehinde ve aley-
hinde yapilacak tetkiykler neticesinde, bu yeni faraziye ya bir
tarihi vdkia mahiyetini alacak, yahut, biisbiitiin ehemmiyetten dii-
serek yerini daha kuvvetli faraziyelere birakacaktir; bu her iki
ihtimdlde de bu mes’elenin aydinlanmasi hususunda mihim bir
adim atlmg olacaktir. Iste bu bakimdan, bizim burada yaptigi-

18S. 140:

L0387 bl Jlas)l wy 1LOERy & 92 B 3Bl o OS50 SV

Muhtelif tiirk zimrelerinin kendilerine mahsus kostiimleri ve kiilahlan
(bork’leri) oldugunu, muhtelif tarihi ve cografi kaynaklardan biligoruz. Mesela
Cigil'lere mahsus kiyafetin onlarla komgu birgok tiirk slibeleri tarafindan taklit
edildigi cehetle onlara da yanhs olarak bu ismin verildigini, Oguz kiyafetinin
ise onlardan temamiyle ayrn oldugunu Mahmud Kadggari soéyler(Fuad
Kopriilii, Tirk edebiyatinda ilk mutasavviflar,S.153). Yine bu devirlerde
Hwarizm'lilerin, Hordsan’hlarin, v. s., kendilerine mahsus kostiimleri ve kiilahlar
oldugunu da blhyoruz Sairimizin yukariki beyti, bize Kipgcak'larin da hususi
kilahlar:1 oldugunu anlatiyor.

2 Yukarida ( S. 447, Not 2 de ) verilen izahata bakimz. Beyhaki, Mes-
¢4d L. devrinde bunlarin kiyafeti hakkinda ¢ok mithim malimat vermektedir : me-
rasim giinlerinde bunlar ¢ok sisli ve kiymetli kumaglardan elbiseler giyerler,
ellerinde altin ve giimiig amudlar, ok ve yay bulunurdu ( Nefisi negri, S. 337).
Bu hususta etrafli malimat, guldém sistemi hakkindaki mekalemizdedir.

Belleten : C. VIII, F. 29
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miz sey, bu karigik mes’eleyi halletmek degil, daha ziyade, miihim
bir tetkiyk mevzuu olarak ortaya koymak'tir.

Sairimiz, zemanindaki fenalhklardan sikdyet tarzinda yazmig
oldugu muhtelif manziimelerinden birinde, halka ait miilklerin
haksiz yere Tiirklere verildigini séylemektedir ki!,
onun bu aci1 sikayeti, orduda biiyiik bir ehemmiyet ve niifuz ka-
zandigim sairimizin muhtelif par¢alarindan da anladigimiz Tiirkler’e,
Gazneliler devleti tarafindan birtakim #zmar’lar ve iktd lar veril-
digine bir delil olabilir. Bu ik#dé‘ veya #zmar’larin Hindistan’da ve
hindlilere ait topraklardan degil, imparatorlugun miisliman mem-
leketlerinde ve miisliman mallarindan yapildigi, sairimizin bu
husustaki sikayetinden anlagihyor. Gazneliler ordusunun Moham-
med ve Mes“id I zemanlarinda bistgdni yani maag aldigin, ve
bilhassa saray koélelerine £2zmar verilmedigini, pek kat't olarak biliyo-
ruz 2; acaba sonradan, Biiyiik Selguklular tarafindan genig

1S.138:
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Acaba gairimizin bu sikdyeti, askeri 1k{6¢ usiliinin tatbiykine degil de, baz
tiirk askeri ricaline zuliim ve musadere yoliyle birtakim emldk verildigine
mi igarettir? Eger Dehli Sultanligi’nda, daha 11-Tutm1s zemaninda,
Selguklu sisteminin tatbik edildigini gormiis olmasaydik, biz de bu birinci ihti-
mali kabdl ederdik. 11-Tutmis’in tatbik ettigi usil, bizim fikrimize gére,
daha ondan evvel de Gorlular tarafindan kabil edilmis olmak iycap eder. On-
larin ise, bu sistemi, sair birgok idari ve siyasi miesseseler gibi, Gazneliler’
den aldiklari, yani daha agik ifade ile, esasen Gazneliler devrinde mevcut
olan bir sistemi devam ettirdikleri kolaylikla tahmin olunabilir. Gaznelilere
gelince, onlarin bu Selguklu sistemini Behramgah devrinde iktibas etmis
olmalari, tarihi gartlara gok uygun geliyor.

2Beyhaki ve ‘Utbi basta olarak biitiin o devir kaynaklar, bunu agik-
tan agifa géstermektedirler ; ve bu hususta en ufak bir giipheye bile yer yoktur.
Mamafi hassa guldmlari’'na yani dogrudan dogruya hiikimdarin muhafazas:
hizmetinde bulunan guldmlara, -1k#d¢ usuliiniin en genig bir sekilde tatbik olun-
dugu-Selguklular devrinde bile «toprak verilmedigi» N1zam al-Miilk’in
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bir surette ve muvaffakiyetle tatbik edilmig olan 1k¢4‘ (timar) sistemi,
Behramgsah devrinde Gazneliler devleti tarafindan da taklit ve
tatbik mi edildi? Sena’i’nin bu sikdyeti, Gazneliler sahasinda
o zamana kadar aligilmamig olan bu yeni sistemin tatbiki dolayi-
siyle mi olmugtur ?.

Bu ihtimal bize oldukga kuvvetli gériiniiyor : Behramgah, uzun
miicadelelerden sonra Selguklular imparatoru Sancar’in yardimiyle
Gazneliler tahtina oturduktan sonra, memleketteki malf ve iktisadi
buhran kargisinda, hem ordusuna lazim gelen paray: elde etmek
hem de Sancar’a karsi maddi taahhiitlerini yerine getirebilmek
icin, Selguklular’in muvaffakiyetle kullandiklar, k¢d‘ sistemini
tatbik mecburiyetinde kalmig olabilir. XII. asirda Gazneliler’in
yerine gecen Gorlular’da ve Hindistan'da gazneli - gorlu idare
an’anelerini takip eden XIII. asir Tiirk memlik devleti
(Dehli Sultanlig) nde, iptida Biiyiik Selguklular tarafindan bii-
tiin Yakin-Sark’a yayilan - askeri 1ktd® sistemi’nin tatbik edilmekte
oldugu malimdur. Bu bakimdan, bu sistemin, iptida Behramsah
tarafindan Gazneliler devleti sihasinda tatbik olundugunu
diisiinmek pek de yanlig olmaz.

Simdiye kadar higbir tarihf kaynakta tasrih edilmiyen bu ¢ok
miihim tarihi mes’eleyi, sadece S e n 4’1’ nin bir beyti ile halletmege
kalkigmak, belki de biraz ciir’etli ve tehlikeli gériilebilir;
ve hi¢ giiphe yok ki Sena’i’'nin bu beytini biisbiitiin bagka bir
sekilde tefsir etmek ve bundan bagka tiirli istidlallerde bulunmak,
hi¢ imkansiz degildir ; lakin, o devrin biitiin siyasi, i¢timai, iktisadi
sartlar1 g6z oniine alininca, ileri siirdiigiimiiz nazariyenin aleyhine
bir delil bulmak pek kolay olmiyor; ve béylece, Gorlular’da
ve bilhassa Dehli tirk memlik sultanligi’nda mevcut
askeri 1ktd“ sisteminin !, dogrudan dogruya Selguklular’dan

sarih ve kat’i ifadesi sayesinde, pek iyi anlagihyor (Siydset-Ndame, Bab XXIII).
Onlardan sonra askeri 1ktd® sistemini devam ettiren biitiin tiirk devletlerinde,
Osmanli imparatorlugu da dahil olmak iizere, hilkimdar maiyetindeki
hassa kuvvetine mensup askerlere timar verilmedigi maliimdur.

1 Gorlulardevrinde askeri 1kté sisteminin mevecut olup olmadig hakkinda,
simdiye kadar, en basit bir tetkiyk bile yapilmamigtir. Dehli Sultanligi'na
gelince, tarihi kaynaklar, iptida Sultan I1-Tutm1s’in, sonra da Balaban’in
bu hususta takip etmig olduklar: siyaset hakkinda biraz mal@mat verirler (buna
dair tafsilat almak icin, Islém Ansiklopedisi'ne yazmis oldugumuz Balaban
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degil fakat Gazneliler’den alinmig oldugu, simdilik bir naza-
riy e halinde olsa bile, ilk defa olarak ortaya atilmig bulunuyor.

*
% %

Iste, Gazneliler devri saray ve ordularindaki tiirk kéle-
leri’'nin hangi kabtlelere mensup oldugunu anlamak hususunda
elimizdeki edebf kaynaklardan gikardigimiz neticeler, simdilik, bun-
dan ibaret bulunuyor. Ancak, bu neticeleri bu kiigik mekalede
tesbit ederken, Selguklular’daki askeri 1kfa® sisteminin Gazne-
liler’e ve onlardan Gorlular’a ve Dehli Sultanligi’na nasil
gectigi hakkinda - Send’t Divdni’nin tetkiyki sirasinda tesadiif etti-
gimiz bir beyitten ilham alarak - kurmus oldugumuz faraziyeyi
de, aldkalh ilim adamlarina bildirmekten kendimizi alamadik;
Hind miisliman devletleri tarihi ile ve bilhassa buradaki toprak
ve askeri 1ktd‘ mes’eleleri ile ugraganlar i¢in simdiye kadar hemen
bir muamma mahiyetinde kalmig olan bir menge’ mes'elesi 'nin bu
suretle aydinlatilmasina dogru bir adim atilmasi, herhalde ehem-
miyetsiz degildir saninz. Bu, aym zemanda, edebf kaynaklarin
ictimai tarih mes’elelerini aydinlatmaga ne kadar yarayacagi-
nmi anlatmak bakimindan da, faydasiz degildir kanaatindeyiz.

lleride, bu devre ait sair edebt kaynaklarin tetkiyki nettcesinde,
tirk etnolojisi’ne ait daha birtakim yeni malimat elde edilece-
ginde sgiphe edilemez. Selg¢uklular ve Hvarizmgahlar sa-
raylarinda ve ordularinda bulunan tiirk koéleleri’'nin “hangi kabitle-
lere mensup olduklan, hakkinda birgok edebi ve tarihi kaynak-
lardan c¢ikarabildigimiz malimati, ayrica nesgir edecegiz.

Ankara, 1 Temmuz 1944

maddesine bakiniz) . Mamafih, bu sistemin bu tiirk memlik devletine nasil ve ne
zeman intikal ettigi, Gorlular devleti'nin bu hususta bir rélii olup olmadign,
Gazneliler’in son zemanlarinda bu usiliin tatbik edilip edilmedigi gibi mes’e-
leler, bugiine kadar hi¢ diigiiniilmemistir ! W. A. Moreland'in The Agrarian
System of Moslem India adh giizel kitabinda, bu m e n g ¢’ mes'eleleri hakkinda
higbir gsey yoktur. Ortacag’'da tiirk—isldm feodalizmi hakkindaki eserimizde, bu
hususta daha genig izahat vermek iimidindeyiz. Bu hususta bakimz: Fuad
Képrili, Ortazaman tirk—islém feodalizmi, Belleten, No. 19, S. 319.334.



ONGUTLAR’IN MENSEI MESELESI !
Prof. ABDULKADIR INAN

Resid-ed-Din’in “Cami’-iit-Tevarih,, inde adi gegen bir ¢ok
kabilelerin etnik mengeleri epeyce miinakasa edilen tarih ve etno-
loji meselelerinden biridir. Bilhassa Nayman, Kereyit ve Ongut
kabilelerinin mengei meselesi tarih¢i ve etnolog bilginleri hala
mesggul etmektedir.

Malim oldugu vechile Resid-ed-Din Mogol devrindeki kabile-
lerden bahsederken “...bugiin Mogol adiyla malim olan kabileler
Celayir, Tatar, Oyrat, Merkit ve bagkalanidir; Mogol'a benzeyen
ve kendi padisahlari bulunan kabileler Kereyit, Nayman, Ongut ve
bagkalaridir, diyor (TWO, V, sahife 4, terciimede 114).

Resid-ed-Din’in  verdigi bu malimata gore Kereyit, Nayman
ve Ongutlar1 Mogollardan ayirmak icab ediyor. Sayam dikkattir
ki Mogol imparatorluguna dahil kavimleri Yuan-si'nin tasnifi de
Resid-ed-Din’in tasnifini hatirlatiyor. Yuan-si'ye gére Mogollarin
idaresi altindaki kavimler dort grupa ayrilir: 1 - Mogollar ve on-
lara yakin gégebe kavimler, 2-Nayman, Tangut, Ongut, Ar-hun,
Kipgak, Kankli ve bagkalar, 3 - Simalt Cinliler ve 4 - Cenubt Cin-
liler 2.

Yuan-si'nin bu malimatina gére Nayman, Tankut, Ongut
kabileleri Kipcak ve Kankli gibi Tirk boylan ile bir grup tegkil
ediyorlar.

Biz bu notumuzda Doktor K. Groenbech’in “f¢ Mogolistan'da
Tiirk yazitlari, makalesi miinasebetiyle mezkir kabilelerden Ongut'-
lar1 bahis konusu etmek istiyoruz.

Ongut kabilesinin adi bu sekliyle ilk olarak “Mogollarin gizli
tarihi,nde gérilir. Bu kaynaga gére Ongut’larin bagbugu Alakug

! Doktor Groenbech’in «Belleten» in bu sayisinda basilan makalesi mii-
nasebetiyle.

% Palladius’den (Journal of the China Branch of Royal Asiatic Society
Shangay, 1875, X, p. 24) naklen Aristov, Zametki 363.
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Tegit idi®. Resid-ed-Din’de ve Ebul-Gazi'de Alakus Tegin'dir.
Ebul-Gazi Ongut'larin Tiirk oldugunu tasrih ediyor*.

Ongut’lar Cengiz'in zuhuru devrinde Sari Irmak civarindan
gecen Cin Seddi yakinlarinda, Kin devleti simirinda bulunuyorlar-
di. Bu kabile Kin hiikiimetinin hudut bekgiligini yapardi...Ongut
beyi Alakus Tegin “Mogollarin gizli tarihi,nde Alakug-tegit kuri
yazilmistir ki buradaki “kuri, koruyucu-muhafiz demek olsa ge-
rek. K. Groenbech’in “I¢ Mogolistan’da Tiirk Yazitlari» makalesin-
de verdigi malimata gore tiirkce yazih Ongut nesturi mezar tag-
lar1 Pailingmiao civarinda bulunmustur. Pailingmiao Sari Irmagin
Ordos cevresinde teskil ettigi kavisin kuzey batisi iizerindedir.
San Irmak kiyilarina tahminen 270, Cin seddinin en yakin nok-
tasina 250 kilometre mesafede bulunur. Mogol istilas1 devrinde
Ongut’larin bir kism1 Mogol ordulariyle beraber Batiya hareket
etmis olduklarim1 bugiinkii Orta Asya, Volga havzasi, Ural dag-
lar, Kinm ve Kafkasya’'da yasiyan Tiirk ziimreleri arasinda gor-
diigiimiiz kiigik kiicik Ongut oymaklari, bu ad1 tagiyan kdy ve
kasaba adlan 1spat eder. Bu adlardan bazilarim zikredelim :

1 - Ongut-Kinnm’da Ak Mes¢it kazasinda bir kdy ( Osman
Akcokrakh, “Kirim’da Tatar damgalar,,, Bahgesaray, 1926 S, 7.)

2 - Ongut - Kirnmda Kiizlev kazasinda bir kéy (Ismail Celal,
“Eski Kirim haritasi,,, 1918) _

3 - 5,56, Onut - Nesepname-i Ozbekiye'de 42 inci boy (Xani-
kov. “Opisaniye Buharskago Hanstva,,, SPb. 1843 S. 58.)

4 - Ongut - Seybant Han devrinde adi gegen bir Ozbek boyu
(Berezin. “Seybaniada,,, S. 45).

5 — Ongit - Kuzey Kafkasya’da Kara Nogay’larda Orjonikitze
kazasina bagh bir kasaba ve bir boy (N. A. Baskakov. “Nogay
dili ve dialekleri ,,, Moskova, 1940, S. 142).

Bugiinkii Tiirk ziimreleri icinde Ongut’lar hi¢ bir yerde bii-
yik bir boy teskil etmiyor, ¢cok dagmk olarak kiiciik oymaklar
halinde bulunurlar.

Mogolistanda kalan Ongut’larin mukadderat: da Batiya yayi-
lan Ongut’larinkine benzedigini kabul edebiliriz. Muhtelif Mogol

3 Yuan-Chao-pi-shi (§182, 190, 202).

4 Secere-i Tiirk (Desmaison yayim) S. 47. Ongut’lar ve Alakus Tegin hak-
kinda bk. P. Pelliot. Chrétiens d’Asie Centrale et d’Exiréme-Orient (T'ong=pao
1914, 630-631).
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boylan i¢inde de kiigiik oymaklardan bazis1 Onhut adimi tagimak-
tadir. Mesela Hoto-Goytu'ya tabi Bisinlti sancaginda (hosun)
Onhut oymag vardir®. Ig Mogolistanmin Mangu sinirina yakin min-
takasinda, Sara Miiren irmagiyle Lao-he rmag: arasinda Oniyut
oymag vardirS.

Mogol devrinde adlari meydana gikan Nayman, Kereyit, On-
gut v. b. boylarin etnik mengelerine dair miinakagalardan en
6nemlisi Ongut’larin mengei meselesi olmugtur. Bu boyun etnik
bakimdan Tiirk olduguna ilk defa isaret eden Bati bilgini, bizim
bildigimize gére, Deguignes olmugtur (bk. Hiiseyin Cahit terciimesi,
5. c. 41. s. not, 1). Rus bilginlerinden N. A. Aristov Ongutlarin
Tirk oldugunu kat'i olarak iddia etmistir. Onun miitaldasina gore,
Sara Miiren irmag1 civarinda, Kidanlarla sinirdas olarak, bir kavim
yasiyordu. Orhun yazitlarinin Tatabi’leri bu kavimdir. Cin kay-
naklarinda bu kavim Kumo-hi yahut Ai tesmiye edilir. Orhun
yazitlarinda Kitay ve Tatabi beraber zikredildigi gibi Cin kaynak-
larinda da Kidan ve Ai beraber geger. Vasilyev'in tetkiklerine
gore hi'ler (yani Kumo-hi'ler) tukyu'larin bir kabilesi idi (Dogu
Asya’nin tarihi ve asan atikasi, SPb. 1859, S. 34 ve sonrasi).
Cengiz devrinde bunlara Cinliler “Ak Tata, Mogollar da Ongut
demiglerdir 7.

Meshur tarihgi W. Barthold Ongut, Nayman ve Kereyit kabi-
lelerinin Tiirk menseli olduklarim bir tiirli kabul edemiyordu.
Aristov’'un kitab1 miinasebetiyle yazdigi tenkitte Ongut'lara dair
miitaleasin1 goyle tenkit etmigti: “Asrimizin ( 19. asrin) baslarinda
yazan miistegriklerin ¢cogu XIII. asir Mogolistan'inin etnografik du-
rumu bugiinkii durumundan farksiz oldugunu, Cengiz'den dnce
de biitin Mogolistanin Mogol mengeli kavimlerle meskin bulun-
dugunu zannederlerdi. Sonra baz1 etnograflar bu kavimlerden bir
cogunun Tiirk irkina mensup oldugunu ispata ¢ahgstilar; bu mese-

5 Potanin. OSZM, II, 25. B. Vladimirtsov bu oymagn adim1 «Onniit> yaz-
mistir. (Sravnitilnaya Grammatika Mongolskogo pismennogo yazika i Halhaskogo
naregiya, Leningrad 1929, S. 9).

6 Otcetnaya Karta Gansuyskoy Ekspeditsii v godax 1884-1886.

7 N. A. Aristov. Zametki ( Jivaya Starina, 1896, S. 294-295). Aristov’un
Fikrine gore Ongutlarin mogollagmas1 XIII. asirda olmgtur. (S. 306). Profesér
Saeki’'nin bir mezar tagi igin tahmin ettigi 1305 tarihi (Groenbech’in ildve ettigi
nota bakiniz) kabul edilirse Ongutlarin XIV. asirda Tiirkge konugtuklar: anlagilmig
olur.
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lede Howorth herkesten ileri giderek Mogolistan’in kudretli kavim-
lerini, bilhassa Kereyit, Nayman, Merkit boylarimin Tiirk oldugu-
nu kabul etti. Aristov ise daha ileri giderek Howorth’'un Moegol
veya Tonguz saydigi Tatar ve Ongut kavimlerini bile Tiirk say-
maktadir.,, (ZWO, XI, 349).

Ongut’larin mensei meselesi hala kat'i olarak halledilmis de-
gildir. Son yillarda yayinladig1 eserde Fransiz muharriri Regené
Grousset Ongut’lant Tiirk olarak gésterdigi halde (L’Empire des
Steppes, p. p. 190, 269) sinolog Profesér W. Eberhard'in  Ongut-
lar1 Mogol ziimresinden saymakta israr ettigi anlasilmaktadir®.

I¢ Mogolistan’da, Ongut diyarinda bulunan mezar taglari yazt-
larimin dili Ongutlar'in mensei meselesini halletmek yolunda kesin
bir adim olacag: siiphesizdir. Saldhiyet sahibi olan tiirkolog
K. Groenbech’in bu yazitlar izerindeki mesaileri merakla bek-
lenmektedir.

& Prof. Dr. W. Eberhard. Cin’in Simal Komgsulari. Ankara 1942, s. 18,
endeks’te S. 275.



TERCUMELER :

iC MOGOLISTAN’DAKI TURK YAZITLARI*
K. GROENBECH

Son senelerde I¢ Mogolistan'daki orta ¢aga ait bir ¢ok ziraat
sitelerinin kesfi biiyiik bir aldka uyandirmistir. Bunlar ilk defa
olarak 1934 de Pailingmiao veya Bafu Khalgha'ya yakin harap
bir sehir olan Olan siimein tor hakkinda bir makale yazan Bay O.
Lattimore'in dikkat nazarim gekmistir !. 1936 da bir kag site, bu
seyahat hakkinda bir rapor nesreden Bay Desmond Martin ve
ertesi sene de Danimarkah kagif bay Henning Haslund-Christensen
tarafindan ziyaret edilmistir 2.

Ekilmig bir sahayr tam manasiyle tayin etmek icin bir tegeb-
biiste bulunmak tabiatiyle yersiz olur, ancak siteler Pailingmiao’in
civarindaki mintakalarda pek sk olarak gériilmektedir ve dig
Mogolistan'in simdiki hududuna yaklagacak kadar simale yayilmis-
tir. Halbuki cenuptaki yayilis sahalarimn izleri Cin kolonilerinin
daim! ilerlemelerile silindigi icin bunlan tespit etmek gii¢ olacaktir.

Bu sitelerin bariz hususiyeti, simdiye kadar Nesturi mezarla-
rinin iizerinde goriilen, iginde en esash kismim teskil eden bir
ha¢i havi tezyinatin bulunmus olmasidir. Buna benzer taslar bir
¢ok yerlerde bulunmugtur. Fakat hi¢ bir yerde bu kadar fazla
degildir. Bu mintakadaki harap sehirleri Ongutlar’a atfederler.
Bunlar biitiin giivenilebilir tarihi menbalara gére, hiristiyandi ve
Marco Polo’nun Tenduc'inda yagamiglardir.

Bu Ongutlar eski Mogol tarihinde miihim bir rol oynarlar, muh-
telif telakkiler onlarin hakiki Mogol degil de mense’i Tiirk olan
bir kavim oldugunu gésterir. Bizim en hakiki delillerle bu muhtelif

* Monumenta Serica, cilt IV, 1939-40, S. 305-308 de Dr. K. Groenbech'in
Turkish Inscription from Inner Mongolia bashkh makalesinden Tiirkeye Dr.
Muhbaddere N. Ozerdim tarafindan gevrilmistir.

1 The Geographical Journal, LXXXIV, 1934, PP, 481-97

2 Monumenta Serica III, PP, 232-256.
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telakkilere miizaheret etmek vaziyetinde oldugumuzu bilmek tarih-
cileri ilgilendirebilir.

Muhtelif Ongut sitelerine ait olan defin yerlerinde bulunan bu
mezar taglari arasinda bir kagi Siiryani harflerile yazilmstir. Bu
hiristiyan olan Ongutf'larin diline dair bir ip ucu verir.

Bay H. Haslund - Christensen tarafindan latfen verilen iki
muhtelif fotograf hari¢ olmak iizere emrimdeki malzeme pek azdir.
Ben yalmz bu yaztlari Desmond Martin’in makalesindeki resimler-
den taniyorum. $imdi bu yazitlarin metnini negre tesebbiis etmiye-
cegim. Fakat lisanlar {izerinde umumi bir miitilaa beyan edecegim.

Bitiin yazlar Siiryani harflerile yazilmig tek bir hattan ibaret-
tir. Her vaziyette ayni formil kullamlmstir. En iyi bir niimunesi
Bay Martin tarafindan levha VIII, b de gosterilmistir.

Yazitin okunusu:

Bu quura,.. ning’ol

Yani: Bu mezar (filan) ... nindur.
Burada nokta ile gésterilen yer élenin ismidir.

Ayni férmil Haslund- Christensen tarafindan fotografi alinan
iki tas iizerinde de tekerriir ediyor. Ayni zamanda Bay Martin'in
diger fotograflarinda ( bilhassa levha Va, b de) ve el ile cizilen
bazi taslar izerinde de gériiliir (pp. 246-48).

Imla  Semirecye (Yedi Su)deki Tiirk - Siiryani yazitlarinin
ayni idi®. p harfi b sesini gésterir, pu, bu olarak yazlr. Orijinal
b harfi_yalmz w sesi olarak kullanilir, quwra, gbra olarak yazilr.
Siiryanice bor¢ manasina gelen quwra’daki birinci hecenin sesli harfi
bazen dolu olarak yazlar, u vav olur; quwra ; burada oldugu
gibi edebi sekilde gwra olarak yazilr.

Burada isimlerin okunusunu sdylemiyecegim. Ongut mezarlari-
mn epigraphic hususiyetlerini tamamiyle tanimak icin kafi mik-
tarda kitabeye sahip oluncaya kadar bekliyecegim. Lisana gelince
bu metin genitifi sekli sonunda “ning,, eki, “bu, ve “ol, kelimele-
rinden miitesekkildir. Bu aym1 zamanda muntazam Tiirk kelime-
lerini gosterir. Bu kiigiik vaka bize lisanin tiirkge oldugunu ispat
eder, fakat Ongut’larin her hangi bir Tiirk lehgesiyle karabetini

3 D. Chwolson: Syrische-nestorianische Grabinschriften aus Semirjetsche.

St. Petersburg,!1890. The same, Neue Folge, 1897.
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gostermek icin kafi degildir. Tabii 13 ve 14 inci asirda Tiirk
lehceleri, Cuvas ve Bulgar lehgeleri miistesna olmak izere,
birbirlerinden ¢ok az farkh idi. Bu kitabelerin tamamiyle aydin-
lanmamis olduguna esef etmeliyiz. Bununla beraber, ol bir rabit
(copula) olarak kullamlmasina dikkat etmeliyiz, Semirecye ( Yedi
Su ) kitabelerinde bu “ol, rabit edati daima furur ile yerini
degistirmistir&. Bu garp Tirk dillerinde umum! bir kaide olarak
Ol'n turur'in (veya tur) yerine kaim olmas: garp Tiirk dillerinden
ziyade Uygurlarda oldugu gibi sark lehgeleriyle bir rabitasi
oldugunu ispat ediyor.

Bu yaztlarin baghca ehemmiyeti kat'i delillere dayanarak
hinistiyan Ongut’larin veya en asagn onlar arasinda hékim
(6nemli) bir unsurun garpteki Nesturi cemiyetlerinden ayini bir
ithal olmiyan Tiirk lehgesini konustuklarim gostermis oluyor. Eger
tirkce onlarin yerli (ana) dili olmasaydi, Semiregye Nesturilerin-
de oldugu gibi mukaddes bir dil olarak ihtimal Siiryaniceyi kabul
edeceklerdi.

Biz, cok uzak olmiyan bir gelecekte Avrupa ilminin éniine da-
ha fazla kitabe ve malzemelerin getirilmesini iimit edelim. Hatta ¢ok
miktarda yazit olmasa bile, i¢ Mogolistan’daki Nesturi yazitlarimn
tam bir tab hinistigan sahasi dahilindeki sahis isimleri {izerinde
bir tetkik yapmaga sevkederdi, ve bSylece enteresan bir kavim
olan Ongutlar'in kiiltiirel miinasebetleri aydinlanmig olurdu.

Kalgan Mart 1939.

Muharririn notu: Toho Gakuho (Tokyo), no 9 (1939), bunu
nesredecegimiz esnada gelmigtir. Bu nushada Pr. Saeki Nesturi
mezarlan hakkinda bir makale nesrediyor ve onlardan 3 kadar
yazitin okunugunu veriyor. Bunlardan bir tanesi bay Martin tara-
findan kopye edilerek levha VII b de gésterilmigtir. Pr. Saeki’nin
makalesinin bu kismi, benim istifadem igin latfen Bay Achilles
Fang tarafindan hazirlanan bir ingilizce hiilisadan anlagildifn
icin, burada Pr. Saeki'nin transkripsiyonunu ve onun terciimesini
verecegim. O goyle okuyor: Pu Khabira Surta Koshtanzsi, Amen;

Terciimesi : Bu, Surta Koshtanz'in mezaridir, Amin;

Si burada bir tiirkge genitiv siiffikisi olarak ve ayrn bir ge-
kilde ifade ediliyor, ayni zamanda gincede genetiv eki olarak

4 Chwolson nos, 21, I. 28. Neue Folge nos 69. 7t. 78. 243.
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kullanilan Chih’y1 ima ederek ifade edilmigtir. Bundan bagka Pr.
Saeki Surta Koshtanz'in Cin menbalarinda tanilan bir adamla ay-
ni oldugunu ve boylece bahis mevzuu olan yazitlarin takribi bir
tarih olarak 1305 M. S. senesine tesadiif edecegi imkan dahilinde
bulundugunu zannediyor.

Ben burada mufassal bir tenkide girigmiyecegim, fakat iler-
deki miiteldlan bildirmekle kendimi tatmin etmeliyim. lkinci kelime
nin Quwra olarak okundugu yukarda bildirilmigtir. Olenin ismine
gelince, Surta kat'i olarak yanhs oldugu halde Koshtanz kelimesi
dogrudur. $u da kaydedilmelidir ki, Semire¢ye yaztlarindaki
Koshtanz kelimesi yalmz bir digi ismi olarak kullanilmistir. Bun-
dan sonra gelen ismi ning’ol’dan bagka tiirli okumanin imkam
yoktur, bununla beraber Amin kelimesi de tarihgileri memnun
eder.
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Tell Halaf Yukar1 Mezopotam-
ya'da, Habur irmaginin kaynak bél
gesinde ve Re’sillayn civarinda, bu-
giinkii Tiirk hududunun ancak 2 km.
giineyinde bir hiiyiiktiir 1. Bu hiiyi-
gii kesfetmis olmak gerefi baron
M. v. Oppenheim’e aittir. Fas-
tan Hindistana kadar uzanan iilke-
lerde bircok seyahatler yapmig ve
Misir'da Alman sefaret heyetinde
bulundugu esnalarda kuzey Arabis-
tan, Suriye ve Mezopotamya’da cog-
rafi ve arkeolojik mahiyette geziler
yapmig ve bilhassa bedeviler iize-
rinde tetkiklerde bulunraug olan M.
v. Oppenheim 1899 senesinde,
o zamana kadar hi¢ bir Avrupalinin
girmedigi Yukari Mezopotamya bal-
gelerinde dolagtig1 esnada, Habur
iizerinde Tell Halaf hiiyligini bul-
mug, bu tepenin Snemini takdir et-
mig, diplomathk mesleginden ayr-
larak biitiin faaliyet ve servetini bu
tepenin aragtirilmasina hasretmis-
tir. Tell Halaf'ta ilk arastirmalar
1911 de baglamig ve biiyik bir mu-

1) 1 : 800.000 mikyasindaki Tirkiye har-
tasinda, Malatya paftasinda, “Til Halef,
olarak gosterilmistir.

vaffakiyetle 1913 senesine kadar
devam etmistir. Fakat birinci cihan
harbinin araya girmesi ve bu har-
bin sonunda Yukari Firat bdlgeleri-
nin Tiirkiye'den ayrilip Suriye'ye ka-
tilmasi gibi olaylar yiiziinden hiiyii-
giin kazilmasinda uzun bir fasila
olmus ve v. Oppenheim ancak
1927 senesinde tekrar is bagina
donebilmig, fakat ancak 1929 da
biiyiik capta bir kaz yapabilmigtir.
Bundan sonra araya tekrar bir fasila
girmis, v. Oppenheim 1939 sene-
sinde tekrar Suriye’ye gitmig ise de
ikinci cihan harbi arifesindeki gergin
siyasal durum yiiziinden ige baghya-
madan geri ddnmek zorunda kalmistir
Berlindeki talebelik gagimdan beri
kendisini tamdigim baronla, bu se-
yahatinden avdet ettigi esnada, {s-
tanbul'da gdriismek firsatina nail
olmug ve o zamanlar 80 yasinda
olan baronun, uzun ve mesakkatli
seyahati esnasinda gegirdigi mithim-
ce bir hastaliga ragmen, eski enerji
ve cevvaliyetinden hig bir sey kay-
betmemis oldugunu gérmiigtim. Bu-
giin 85 yaginda olan v. Oppen-
heim caligmaga devam etmekte ve
pek az hafire nasib olan bir sansin
kendisine bahsettigi hafriyat semere-
lerinin nihai piiblikasyonunu hazirla-
makla mesgul olmaktadir.
1911-1913 seneleri kazilarinda
meydana gikarilmig olan pek onem-
li eserlerin, bilhassa M. &. 1000 se-
nelerine dogru Kapara adinda bir

hitkiimdarin sarayim siislem!$ olan
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heykel ve kabartmalarin Istanbul’a
getirilememig olmalarina cidden esef
etmek lazimdir. Oppenheim 1927
senesinde, Suriye’deki manda hiikd-
metiyle anlagarak bu eserlerden ba-
zilarim Halep'te birakmis, biiyik
bir kismini ise Berlin’e gatiirerek
Franklinstrasse’'de tesis ettigi ozel
bir miizede teghir eylemistir 2.

Tell Halaf kazilann ve bulun-
tularina dair son zamanlara kadar
pek az negriyat yapilmigti. 1929
senesine kadar elde edilen neti-
celere dair v. Oppenheim’in E.
Herzfeld, F. Langenegger,
K. Miiller, H. Schmitd, Br.
Meissner gibi taninmig alimlerle
birlikte Almanca olarak negrettigi
«Der Tell Halaf. Eine neue Kultur
im dltesten Mesopotamien» ( Leipzig

1931) kitap hafriyatin daha ziyade
bir 6n raporu mahiyetinde idi. Sonraki
senelerde bazi kisimlan degigtirilmig
ve genisletilmis bir gekilde Ingilizce ve
Fransizca olarak ta ¢ikan bu én rapor-
dan bagka 3 von Oppenheim'n
gerek Habur bélgelerindeki tetkik se-
yahatleri, gerek kazilarda bulunmug
olan bazi 6nemli eserlere dair mo-
nografi mahiyetinde yazilar da in-
tisar etmigti 4. Tell Halaf kazis:
esas piiblikasyonunun bes cild iize-
rine tertib edilmis oldugunu biliyor-
duk. Birinci cild, aralarinda kera-
miklerin biyiik bir yer aldig tarih
oncesi  buluntularini, ikinei cild

2) Bu miizenin rehberi: Fiihrer durch
das Tell Halaf-Museum, Berlin, Franklin-
strasse 6 (Berlin 1934).

3) Tell Halaf. A new culture in oldest
Mesopotamia. Translated by G. Wheeler
London-Nev York 1933. - Tell Halaf. Une ci-
vilisation retrouvée en Mésopotamie. Traduc-

tionde J. Marty. Paris 1939.

4) Bu nesriyatin tam bir listesi sah.
11-12 de vardir,
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Tell Halaf yapilarinin mimari tari-
fini, tgclincii cild Tell Halaf ve Ce-
bel-el-Beida da bulunan tas heykel-
traglik eserlerini, dordiinci cild ta-
rih 6ncesi devirlerinden sonraki kii-
ik eserleri, en nihayet besinci cild
Tell Halaf kiltiiriinin yayihg saha-
sin1 tesbit etmek iizere bu tepenin
¢evresinde yapilan tetkik seyahatlari
ve kiigiik sondajlarda ede edilen ne-
ticeleri ihtiva edecekti.

fste bugiin iizerinde durmak is-
tedigimiz eser nihai piiblikasyonun
birinci cildidir. Abidevi bir gekilde in-
tigar mevkiine vazedilmis olan bu ese-
rin ilk kism:1 bizzatv.Oppenheim
tarafindan yazilmis olup gu bahis-
leri ihtiva etmektedir: 1-Tel Halaf’-
in kesfinin tarihgesi: II-ilk hafriyat
ekspedisyonu; 111-1911-1913 kazilan-
nin neticeleri; IV-cihan harbinden
sonraki kazilar; V-eserlerin hifze-

dildikleri yerler; VI-kazi neticelerine
dair negredilmig eserler; VII-Tell
Halaf kazilarinin esas piiblikasyonu;
VIII-Habur kaynak bélgesinin tarih-
cesi; IX-Yukarnn Mezopotamya’da ya-
pilmig olan tetkik seyahatleri, son-
dajlar ve kazilar. Eserin en onemli
olan ikinci kism: ise vakitsiz 6liimi
ile ilim sahasinda biiyiik bir bosluk
birakmis olan Berlin Universitesi

preistuvar profesériHerbert Sch-
midt tarafindan yazilmig olup Tell
Halaf’ta yapilmig olan tarih oncesi
buluntularini metodik surette tet-
kikten gecirmektedir. Bu buluntular
arasinda I-Keramikler 6n safta gel-
mekte, bunlardan sonra Il-toprak
insan ve hayvan heykelcikleri, III-
tag heykeltrashk eserleri, IV-tas
alat ve edevat, V-muhtelif madde-
lerden yapilmig siis egyasi, VI-muh-
telif iglerde kullamlan giindelik eg-
ya, VIl-miihiir endiistrisi ile ilgili
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eserler, VIIl-diiz, yahut istampa
seklinde en eski miihiirler, IX-boy-
nuz ve kemikten yapilmis tiirli
eserler, X-bakir eserler, ve en ni-
hayet Xl-tag vazolar birer birer
gozden gegirilmekte, bu, daha ziyade
tarifi mahiyette olan fasillardan
sonra, Tell Halaf kiiltiiriiniin Mezo-
potamya’min tarih dncesi kiiltiirleri
arasinda yerini ve tarihini tesbit
eden onemli bir fasil gelmektedir.

Tell Halaf hiiyiigii etrafi surla
cevrilmis hemen hemen muntazam
dik dértgen seklinde bir gehir ve bu
sehrin bir tarafinda Habur iizerinde
bulunan bir gato tepesinden ibaret-
tir 5. Bu sato M. O. 1000 senesin.
den belki biraz once, belki de biraz
sonra, Asur'un hakimiyeti altinda,
Kapara adin1 tagiyan mabhalli bir
hiikiimdar tarafindan saraylar ve ta-
pinaklarla siislenmis, alt gehir dahi
aym devirde biiyiik capta bir imar
faaliyetine sahne olmugtur. Fakat
Tell Halafin Kapara zamanindan
¢ok daha eski devirlerde meskiin
oldugunu 1911-1913 ve bilhassa
1929 senelerinde, sato tepesinin
muayyen yerlerinde yapilan ve ana
topraga kadar inen sondajlar isbat
etmiglerdir. Hafir tarafindan ¢ma-

bed-saray» olarak gésterilen binanin
kuzey-batisinda (plan 2 de D-II)
ve tepenin ortasinda kuzey=-giiney
istikametinde acilan  transelerde
(plan 2 de D-IV) birgok preistorik
eserlere ve bilhassa boyali ve na-
kigh keramiklere raslamak miimkiin
olmustur. Bu iki sondajin kesimleri
hakkinda plan 3 ve 4 teki resimler
bir fikir vermekte, bunlar aym za-
manda 6nemli bir noktay: ortaya
koymaktadirlar; dérdiincii bine ait

5) Krs. Tell Halaf I, plan 1.

nakigh keramik tabakasiyle asag
yukar: 1000 senesine ait olan Ka-
para devri binalar1 arasinda, bu bi-
nalara inga zemini temin etmek
iizere viicude getirildigi anlagilan
bir enkaz tabakasi bulunmakta, bi=
naenaleyh tepenin 4 iincii bin ile
1 inci bin arasinda gaynn meskin
kaldign anlagilmaktadir.

Preistorik Tell Halaf kiiltird-
niin en karakteristik eserleri hig
siphesiz keramikleridir. Esasen ba-
his mevzuu ettigimiz kitabin biiyiik
bir kism1 bu keramiklerin tetkikine
hasredilmigtir. H. Schmidt buke-
ramikleri iki esas grupa ayirmakta-
dir: A) monokrom keramikler; B)
boyali ve nakigh keramikler; C)
harfiyle gosterilen iiglincii grup ise
inhitat devresine giren boyal kera-
mikleri ihtiva etmektedir.

Monokrom keramikler iginde
fazla miktarda kum ve kalker tam
ihtiva eden iyi temizlenmemis bir
kilden elde yapilmiglardir. Kaplarin
cidarlar1 fazla kalin oldugundan ge-
killeri de kabadir. Vazolarin iize-
ri ekser hallerde iyi perdahlanmg
ve ince bir astarla ortilmiigtir.
Renkler gimiisi, siyah, sarimtirak
kahve rengi yahut kirmizidir. Pi-
sirme teknigi daha heniiz pek
iptidaidir. Bu yiizden kaplarin iginde
ve disinda bir¢ok lekeler gdriilmek-
tedir. Kap gekilleri, boyali kera-
miklerinkine nazaran, ¢ok daha ka-
ba olup pek az tenevvii gostermekte
ve iizerlerindeki siislerin fakirligi
ile temayiiz etmektedirler. Bu
grupa giren kaplar biiyiik kiipler,
zahire kiipleri ve tabaklardan iba-
rettirier. Bunlardan daha iptidai
olarak yapilmis birtakim kaplar da
vardir ki bunlarin giinlik ev ihti-
yacint karsiladign anlagihyor.

463
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Tell Halaf kiiltiiriinin en ka-
rakteristik eserleri olan boyah ve
nakigh keramikler ise kilin temiz-
ligi ve pisirme teknigi bakimin-
dan pek miitekdmil bir seviyede
bulunmaktadirlar. Kil pek giizel
temiglenmig olup firimin sicakhgina
gore sar, kirmizimtirak sar1 ve
nadiren kirmizi bir renk iktisab
etmigtir. H. Schmidt ¢dmlekgi
carkinin daha heniiz kullanilmadigim
yazmakta ise de, vazo bigimlerinin
intizam: yavag ddonen iptidai bir
carkin kullanilmig olmasini muhtemel
kilmaktadir. Vazo gekilleri biiyiik
bir  tenevvii  gdsterir. Bununla
beraber ii¢c ana gekil tesbit etmek
miimkiindiir : 1-Kenarlan huni
seklinde agilan mubhtelif derinlikte
kaseler ve tabaklar; 2 - boynu algak,
govdesi gayet genis ve yuvarlak
kiipler; 3 - yiilksek boyunlu, testi
seklinde hiiyilk vazolar 6, Baz
kaplarin  iizerinde yahut
agitk sari bir astar goriilmektedir.
Fakat ekser hallerde nakiglar
dogrudan  dogruya agik vazo
zemini ilizerine oturtulmugtur.

beyaz

Bu vazolarda kullanilan boya,
kap firinda pisirildikten sonra,
parlak bir renk almaktadir. Tell
Halaf keramiklerinden baska Ege
bélgesi ve Yunanistanin preistorik
ve istorik keramikleri, meseld en
karakteristik birkag misal zikretmek
igin, Girit-Miken vazolari yahut
siyah kirmiz1 figiirlii Yunan vazolan
izerinde de gdoriilen bu parlak boya
simdiye kadar arkeolojik eserlerde
«vernikli» yahut «sirli» bir boya
olarak gosterilmekteydi. Fakat son
zamanlarda Yunan vazolan iizerinde

6) Bu sgekilleri toplu bir halde Tell
Halaf. Une civilisation retrouvée en Mésopo-
tamie sah. 333, res. 9 da bulmak miimkiindiir.

BIBLIYOGRAFYA

yapilan laboratuvar aragtirmalan
bu vazolarda vernikli boyanin bahis
mevzuu olamiyacagin, glinkii verni-
gin 6zii olan yagin firinda yanip
gidecegini, sirh boyanin haiz oldugu
eriyip kabin iizerine yayilma hassa-
simin da bu boyalar icin varid
olmiyacagimi  gostermigtir 7. Tell
Halaf keramikleri de dahil olmak
tizere parlak bir boya ihtiva eden
Onasya ve Ege bélgesi keramikle-
rinde bu boyanin potash suda eri-
tildikten sonra igine koruyucu bir
kolloid ilive olunan, fazla miktarda
demiri muhtevi bir kil mahldliinden
bagka bir sey olmadigi, icaba, gore
sulu yahut koyu bir mayi halinde
yapilan
iizerinde nakiglar yapildigi, bunlarin
muhtelif gekillerde firinda pigiril-

bu mahlil ile vazolarin

mesi sonunda, bir takim kimyevi
teamiiller yiiziinden, parlak kirmiz
yahut parlak siyah bir renk iktisab
ettigi artik anlagilmig bulunmaktadir.
Meselad vazolar, iginde kuvvetli bir
hava cereyan: bulunan bir firinda pi-
sirildikte oksijenin boya olarak kulla-
nmilan kil mahldli igindeki demirle
birlesmesi sonunda nakiglar kirmiz1
bir renk almakta, firinin igindeki
hava cereyam kesildikte odun atesi-
nin negrettigi
tesiriyle kirmizi  nakiglar siyaha
inkildp  etmektedirler; aym vazo
izerindeki hem kirmizi, hem de
siyah nakiglar ise kil mabhldliiniin
vazonun iizerine kalin yahut ince
tabakalar halinde siiriilmesi ve bu
tabakalarin oksijen yahut hamizi
karbondan muhtelif derecelerde mii-
teesir olmasi sonunda elde edil-

hamizi  karbonun

7) C. Weichert, Zur Technik der
griechischcn Vasenmalerei. Jahrbuch des Deut-
schen Archiologischen Instituts. Archiologit-
scher Anzeiger 1942, Sah. 512 v. d.
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mektedir. Yunanhlarda pek miite-
kamil bir gekil alan bu teknigin
Tell Halaf keramiklerinde de tatbik
edilmig oldugunu iizerlerinde parlak
siyah yahut kirmizi veyahut hem
kirmizi, hem de siyah nakiglar
ihtiva eden vazolor agiga vurmak=
tadirlar8. Vakia Tell Halaf nakiglarin-
da fazla bir parlaklik elde edileme-
mistir, fakat boya olarak kullanilan
kil mahliline muhtelif oxydation-
larla muhtelif renkler verme tekni-
ginin esas itibarile o zamanlar
bilinmig olmasi Yukar1 Mezopotam-
ya'nmin bu preistorik kiiltiiriiniin ih-
raz etmig oldugu yiiksek seviyeyi,
zannimiza gore, gostermege kafidir.

Tell Halaf vazolari iizerinde
bulunan nakiglarin biiyiik bir kism
hendesidir. H. Schmidt nokta ve
hattan ibaret olan ana dekorasyon
elemanlarinin ne suretle diiz hat,
kirilmig hat, aralar1 kesik hatlar,
yahut kivrilmig ve yuvarlak hatlar-
dan miitegekkil ana motifleri mey-
dana getirdigini, bu motiflerin ne
suretle frizler yahut metoplar halin-
de tertiplendirildigini bir ¢ok mi-
sallerle gostermigtir 9. Bu hendesi
motifler arasinda &rgii tekniginden
alinmig motifler de vardir. Fakat
asil enteresan nokta, bu sirf hendesi
motiflerin yaninda iisliplagtirnilmig
bitki, hayvan ve insan tasvirlerinin
de bulunmasidir. Nisbeten az olan
bitki ve bilhassa aga¢ motifine
karsilk 10 hayvan motiflerine sik

8) C. Weichert, adi gegen maka-
le, sah. 526 v. d.

9) Tell Halaf I. sah. 34 v. d.- Tell
Halaf. Une civilisation retrovée en Mésopo-
tamie’de (sah. 331. res. 8) bu geometri mo-
tiflerinin baglicalarimi toplu olarak bulmak
kabildir.

10) Tell Halaf I, sah. 43-44, levha 61.

sik raslamyor 1. Bu motifler ara-
sinda atlar 6nemli bir yer almakta,
fakat bunlarin uzun kulakh olmalar:
bazi miidekkikleri ( mesela zooloji mii-
tehassis1i Hilzheimer'i) bunlarin
esek oldugunu iddiaya sevketmekte-
dir. Attan bagka geyik, karaca ve
yaban kegisi tasvirleri de vardir.
Bunlardan bazilar1 baglan arkaya
doniik ve oturur bir vaziyette gds-
terilmigtir. Fakat en ¢ok tasvir
olunan hayvan, 6kiiz yahut bogadir.
Bazan biitin hagvan, bazan ise
cepheden olarak yalniz boynuzlu bag

tasvir edilmekte, bu baglar yan yana
dizilmek suretile frizler meydana
getirilmekte ve bu frizler baz1 hal-
lerde esas mahiyetlerini kaybederek
dekoratif bir sekil almaktadirlar. O-
kiiz yahut boganin bu kadar sk tasvir
edilmesi sebepsiz olmasa gerektir
ve Tell Halaf'ta boga geklinde bir
ildha ibadet edilmis olundugunu
muhtemel kilmaktadir.

Kus tasvirleri de bu vazolar
tizerinde sik sik goriillen motifler
arasindadir. Ayakta durur yahut
ucar vaziyette gdsterilen bu kusla-
rin  cinsini tesbit etmek giigtiir.
Hilzheimer'e gore uzun ayakh
ve uzun boyunlu kuslarin bir kismi
leylek, ucar vaziyette gdsterilenler
ise turna kuglaridir. Bunlardan bagka
yaban &rdekleri, kugu kuslan ve
hatta deve kuglari da vardir. Baz
miinferid yilan resimlerine de ras-
lanmaktadir.

Bu vazolarin iizerinde insan
tagvirleri de mevcuttr. En 6nemlileri
lezha LX da toplanmig olan bu
resimlerde oturan, ayakta duran,
yahut ince wuzun kiilahlar giymis

11) Tell Halaf I, sah. 39 v. d., levha
56 v. d,

Belleten : C. VIII, F. 30
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olarak biri birinin arkasindan kosan
veyahut ellerini yukan dogru kal-
dirmig olarak herhalde dans eden
insanlar isldplagtinilmis ve birgok
hallerde hendesilestirilmig bir sekil-
de gdsterilmiglerdir.

Simdiye kadar gézdan gegirdi-
gimiz bu vazo resimleri tek renkli
bir boya ile (kirmizi yahut siyah)
yapilmiglardir. Bu vazolarin daha
miitekdmil bir safhasinda (C gurupu)
ise vazolarin dig satihlarimin beyaz
bir astarla ortildiigi ve bu astarin
iizerinde kirmizi-siyah nakiglar mey-
dana getirildigi  goriiliyor ( sah.
71 v. d.). Bu nakiglarin da biiyiik
bir kism1 hendesidir.

Fakat zaman ile bu nakish
vazolarda bir inhitat bag gdstermek-
te, insan yahut hayvan tasvirleri
tamamile ortadan kalkmakta, geo-
metri motifleri ise itinasiz bir gekil
almakta, hatta bazi hallerde vazo-
larin izerlerinin sadece kirmizi, sarn
yahut kahve rengi bir boya ile
ortiildiigii  goriilmektedir ( sah. 85
v. d.). Sekiller dahi, levha 30-32 de
goriildiigi gibi, kabalasmakta ve
birgok hususlarda itila devri vazola-
rininkilerden ayrilmaktadirlar. Bu
muahhar bazilarinin
¢omlek¢i garkinda yapilmig oldugu
da anlagilmaktadir.

vazolardan

A grupu’nun monokrom kera-
mikleri ile B-C gurupunun boyal:
keramikleri arasindaki iligiler yalniz
birka¢ yerinde dar trangeler halinde
ana topraga kadar inilmis olundu-
gundan, daha heniiz layikile aydin-
latilamamigtir 12. Monokrom vazolarin
boyali vazolardan daha eski olduk-
larina dair elimizde kati bir delil

12) Tel Halaf I, sah. 67 v. d., krs.
sah. 121.
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yoktur. Fakat bunlarin bazi yerler-
de boyali keramiklerin altinda bu-
lunmug olmalarindan H. Schmidt
bu keremikleri Tell Halafin ilk
sakinlerine atfetmektedir. Sonralan
daha miitekdmil vazolar yapmasim
bilen insanlar buraya geldikte, baz
hususlarda bu ilk sakinlerin tesiri
altinda kalmakla beraber, monokrom
keramikler iizerinde tesir icra
etmigler, bunlarin teknik ve dekoras-
yon sahasinda  bazi yenilikler
kaydetmelerinde amil olmuglardir.
Fakat bu miitekabil tesirlere rag-

men A ve B gruplarn vazolan
arasinda teknik, gekil ve dekoras-
yonda tezahiir eden esash baz: fark-
lar bulunmasi1 ve bu farklarin hig-
bir zaman tamamile kaldirilamamig
olmasi bu iki grupun menge’leri-
nin bagka bagka oldugunu gostere-
cek mahiyettedir. Bununla beraber
bu iki keramik grupu héamillerinin
birlesmesile Tell Halaf preistorik
kiiltiiriniin meydana geldigi sdyle-
nebilir.

Bu preistorik kiiltiir hakkinda
tam bir fikir edinebilmek i¢in kera-
miklerden bagka diger kiiltir eser-
lerini gozden gegirmek lazimdir.
Bilhassa 1929 senesinde yapilan
sondajlarda boyali keramiklerle bir-
likte ¢akmak tasi ve obsidiyan
tasindan yapilmig birgcok alat ve
bulunmug olmas: dikkate
deger. Bu eserleri de pek esash
bir surette tetkik etmis olan H.
Schmidt (sah. 105 v.d.) Tell Halaf

obsidiyan ve ¢akmak tagi endiistri-

edevatin

sinin neolitik kiiltiir gercevesi igine
girdigini ve bilhassa bigak, ¢ak: ve
bizlerle temayiiz ettigini gostermig-
tir. (krs. sah. 221-22) Bunlann
yaninda kaya tagindan yapilmig ve
tizerleri cililanmig muhtelif gekilde
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tag baltalar da vardir. Bakir ise
daha heniiz pek enderdir (sah. 119-
120, levha 114). Madeni eserler
arasinda yassi bir balta, bir karg:
ucu, bir hanger parcasi ve bir ok
ucu gosterilebilir. Bu kiiltir tabaka-
sinda bulunan tag vazolar ise liks
esya olarak telakki olunabilir. Bun-
lar su kirecinden yapilmig bir kag
pargaya inhisar etmektedirler ( sah.
120 ). Su halde Tell Halaf kiiltiiriinii
neolitik, yahut heniiz pek az sayida
bulunmug olan bakir iletleri nazan
itibare almak suretile kalkolitik bir
kiiltiir olarak kabul edebiliriz.

Tetkiklerinin sonunda H. S ¢ h-
midt bir ¢ok hafriyat piiblikasyon-
larinda unutulan bir hususu, yani
Tell Halaf kiiltiirii eserlerinin ve
bilhassa boyali keramiklerinin On
Asya’'nin diger boyah keramik kiil-
tiirleri arasinda iggal ettigi mevkii,
aym zamanda bu eserlerin tarihini
tesbite caligmaktadir (sah. 121 v.
d.). Maalesef degerli alim 1932 de
olmils oldugundan o tarihten sonra
Yukar1 Mezopotamya’da yapilan pek
onemli kazilann nazan itibare ala-
mamistir. H. Schmidt Tell Halaf
keramiklerini Elam’in merkezi Sus’un
en alt tabakalarinda bulunmus olan
keramiklerle (Sus I keramikleri)
uzun uzadiya mukayese etmekte,

bu iki grup arasindaki benzerlik ve
farklann  tebariiz  ettirmekte, bu
gruplar arasinda buldugu baz ge-
netik rabitalardan Sus [ile Tell
Halaf kiiltiirlerinin agag: yukari ayni
devreye ait oldugunu istidlal etmek-
tedir. Bundan sonra H. Schmidt
Asagn Mezopotamya’nin ii¢ biiyiik
kiiltiiri olan El Ubeyid, Uruk ve
Cemdet Nasir kiiltiirlerini gézden
gecirmekte, El Ubeyid nakish va-
zolarimin ancak Sus I vazolan vasi-

tasile Tell Halaf vazolaniyla muka-
yese olunabilecegini yazmakta, ge-
rek El Ubeyid, gerek Uruk kiil-
tirlerinin kéklerinin yabane1 oldu-
gunu ve Mezopotamya‘ya Proto-Su-
merler tarafindan getirilmig oldu-
gunu séylemekte, bununla beraber
El Ubeyid vazo nakiglarinin Svs 1
gelenegini devam ettirdiklerini be-
yan ederek cagdas olan Sus Il ile
Cemdet Nasir vazolarim boyah

keramik gruplarinin son merhalesi
olarak teldkki eylemektedir, Bu
bahsin sonunda ise H. Schmidt
Tell Halaf'ta bulunmus olan mat
boyali Samarra keramikleri iizerinde
durmakta ve bunlarin Tell Halaf
keramikleriyle cagdas olmalar: lazim-
geldigi kanaatini izhar etmektedir.

Bugiin ise, 1932 den beri yu-
kar1 Mezopotamya’'nin ¢esitli yerle-
rinde yapilan kazilar sayesinde,
Tell Halaf kiiltiiriine dair daha
esash bir fikir edinebilecek, bu
kiiltiiriin yayihg sahasini ve devrini
asayn yukar: tesbit edebilecek bir

durumda bulunuyoruz. Bu kiiltiiriin
esas merkezinin Habur bélgesinde
oldugu anlagiliyor. Bu kiiltiire Tell
Halaf’tan bagka Tell Sagar Pazar,
Tell Birak, Tell Abu Heye de Re’-
siilayn’da raslanmig, bu kiiltiiriin
bu merkezden gerek doguya, gerek

batiya yayilmig oldugu anlagilmigtir.
Doguda Cebel Sincar, Ninuva, Ar-
paciye ve Tepe Gavra, batida ise
Goktepe, Sakgagézii, Tell-el-Cudey-
de ve Ras-Samra bu kiiltiirin ha-
milleri olarak kargimiza ¢ikmakta,
Firat tizerindeki Karkemig'te yahut
Mersin  yéresindeki Yiimiiktepe’'de
ise Tell Halaf keramikleri ithalat
egyas: olarak bulunmaktadirlar. Ay-
m  hali Orta Dicle’de Samarra’da
veyahut daha giineyde Sat-es-Se-.

467



468

bil'de g&riiyoruz 13. Kuzeyde ise
Tell Halaf keramiklerine Van yé-
resinde Tilkitepede raslanmigtir 13 a.
Su halde Tell Halaf kiiltiiriniin Ak-
deniz kiyilarindan, Yukar:1 Suriye
ve Yukari Mezopotamya'y: igine al-
mak suretile, genig bir yarim ay
seklinde Iran daglarina  kadar
uzandig, yani esas itibarile daghk
bolgeler ile Mezopotamya c¢ukur
ovas: arasindaki iilkelere ait oldu-
gu soylenebilir.

Bu kazilar yalniz Tell Halaf
kiltirinin yayihis sahasim goster-
mekle kalmamis, ayn1 zamanda bu
kiltir hakkinda daha sarih bir fikir
edinmemizi de miimkin kilmigtir. Tell
Halaf’ta, plan 2 deki kesimde gés-
terilen iri taglardan yapilmg bir
sur bakiyesinden bagka mimari hig-
bir eser bulunmamistir. Buna kar-
sihk Tell Arpagiye’de kaldirimh so-
kaklar1 ihtiva eden bir iskidn bol-
gesine ve bu bélgenin iginde birtakim
yuvarlak binalara raslanmigtir. Uzer-
lerinin ar1 kovam geklinde kerpig
kubbelerle ortiili oldugu anlasilan
bu binalara sonralari kare yahut
dik dortgen seklinde delhlizler ilave
olunmustur. Ayni yerde polikrom Tell
Halaf keramiklerinin en giizel nii-
munelerini de bulmak mimkiin ol-
mustur 4. Yuvarlak binalara Ar-
paciye’den baska Tepe Gavra’nmin
XVII inci tabakasinda 15 yahut

13) Mezkir yerlerdeki kazilara dair
bibliyografya igin krg. W. O t t o, Handbuch
der Archaeologie, sah 648 v. d. (Andrze).

13a) Reilly, Tiark Tarih, Arkeologya
ve Etnografva Dergisi 4, 1940, sah. 145 v. d.

14 M. E.L. Mallowan-J. C.

Rose., Prehistoric Assyria. The ex-
cavations at Tall Arpachiyah 1933. (Ozford
1935), sah 43 v. d. Kit bin bagindaki renkli
levhayr da kargilagtirimiz,

15) E. Speiser, Asia, Sept. 1938,
sah. 536 v. d,
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Karkemig yoresinde Yunus mevki-
inde raslanmistir 16, Fakat bununla
Tell Halaf kiiltiirine ait karakteris-
tik ev seklinin yuvarlak oldugu
sanilmamahdir. Ciinkii Tepe Gavra
kazilari daha alt tabakalarda dik
dortgen geklinde i¢ avlularin etra-
fin1 geviren birtakim oda ve ko-
ridorlardan  miitesekkil bir bina
tipinin de mevcudiyetini gostermistir,
ki bu plan1 havi binalar biyiik bir
ihtimale gore mabeddirler. Aym
yerde bulunan bir kadin heykelecigi
belki boyle bir mabedde ibadet go-
ren bir ildheye aittir.

Biitin bu kazilarda madene
hemen hemen hi¢ raslanmamistir.
Bununla beraber Tell Halaf kiiltirii-
niin keramikleri, tag endiistrisi, bo-
ga yahut insan geklindeki ildhlar,
istampa miihiirleri ve miitekamil
mimarisiyle yiiksek bir kiltir oldu-
gunda giiphe yoktur. Bu kiiltir yu-
karida hududlarin ¢izdigimiz sahada
otokton mudur yoksa buraya baska

bir yerden mi gelmistir? Tell Halaf
keramiklerini tetkik ettigimizde bo-
yah keramiklerin gerek teknik, ge-
rek dekorasyon bakimindan pek mii-

tekamil bir surette ortaya ciktign
ve bir miiddet sonra inhitata yiiz-
tuttugu goz Sniinde bulundurulacak
olursa, bu kiiltiiriin bu havaliye bag-
ka bir yerden gelmis oldugu kabul
olunabilir. Aym kiiltire Van yore-
sinde raslanmis olmasi, Tell Halaf
kiiltiriniin dogu Anadolu’dan gii-
neye inmig oldugu ihtimalini kuv-
vetlendirmektedir. Istanbul Univer-
sitesi Edebiyat Fakiiltesi’'nde 1944
senesinde verdigi konferanslarda bu
enteresan meseleleri ele almig olan

16) C. L. Woolley, Iraq 1, 1934,
sah. 146 v. d.
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taminmg Alman preitsuvar alimle-
rinden K. Bittel Tell Halaf kera-
miklerinden baska 3 incii binde
«Kapadokya keramikleri» nde ve
birinei binde Frig keramiginde he-
men hemen ayni geometri motifle-
rin raslanmasini dogu Anadolu’da,
tesbit edilmesi icabeden bir yerde,
binlerce sene yagamig bir gelenege
atfetmektedir 17. Bu gelenegin 62
bdlgesini bulabilmek i¢in Van ha-
valisinden baska Urfa, Mardin, Di-
yarbakir ve Samsat’tan Marag’a ka-
dar uzanan bolgelerin arastirilmas
lazimdir. Tirk Tarih Kurumu’nun bu
bélgeleri kaz: programina ithal et-
mesi gayam temennidir.

Kitabinin son fashinda H.
Schmidt’in Tell Halaf kiiltiiri ile
Sus LEI Ubeyid ve Samarra kiiltiirleri
arasinda tesbite ¢ahisiyi miinase-
betleri yukarida saydigimiz tabaka
kazilar1 sonunda daha vazih bir su-
rette kavrayabilecek bir durumda

bulunuyoruz. En eski devirlerden
ilk siilaleler zamanina kadar gelen
biitin kiltir tabakalarini ihtiva
eden Tepe Gavra’da!® siyah yahut
turuncu renkte monokrom bir ke-
ramik ihtiva eden ve neolitik oldu-
gunda siphe olmiyan en alt taba-

kanin istiinde (tabaka XXVI), XXV-
XVI. tabakalarda, Tell Halaf kera-
miklerinin mevcudiyeti tesbit edil-
mig, XIX. tabakadan XVI. tabakaya
kadar Samarra’nmin mat boyah ke-
ramikleri bulunmus, XVII. tabakada
ise ilk Sus I vazolarina raslanmistir.
Aym hiiyiikte, Tell Halaf kiiltir
tabakalarinin iizerinde, El Ubeyid

17) Krs. K. Bittel, Kleinasiaische
Studien (lstanbuler Mitteilungen, Heft 5),
Istanbul 1942, sah, 113.

18) Not 15 te gésterilen muhtasar ra-
pora bakimaz.

kiiltiirine ait dért tabaka (XV-XII)
bulunmug, ayn1 zamanda XVI. ta-
baka ile XV. tabaka. yani Tell
Halaf tabakas: ile El Ubeyid taba-
kalar1 arasinda vazih bir hudud
bulunmadig, Tell Halaf ve Samarra
keramiklerinin bir miiddet El Ube-
yid keramikleriyle yanyana gittik-
leri gériilmiigtiir. Tell Sagar Pazar'da
en alttaki 15 inci tabakadan itiba-
ren yanyana devam eden Samarra
ve Tell Halaf keramiklerinden Sa-
marra keramiginin 14.12. tabakalarda,
Tell Halaf keramiginin ise 11.6.
tabakalarda birden bire coklastign
gorilmekte, bunlarin yaninda en
fazla 15. tabakada bulunan mono-
krom keramigin iist tabakalara dogru
tedrici surette azaldign géze garp-
maktadir. Tell Halaf kiiltiiri dev-
rinden sonra bu hiiyiik uzun miiddet
gayr: meskin kalmisg, 4. 5. tabakala-
rn ise ilk siild eler zamanina ait
oldugu anlagilmigtir 1. Tell Birak’-
ta kalkolitik olarak gésterilen en
alttaki 6. tabakada Tell Halaf ve
Samarra keramiklerinin bir miid-
det yanyana devam ettikleri,
fakat bunlarin aym tabaka igin-
de, bir miiddet sonra, El Ube-
yid keramikleri tarafindan istih-
1af edildikleri tesbit olunmakta-
dir 20, Ninuva’da ise en alttaki
1 ve 2a tabakalarda boyal ve
monokrom keramikler bulundugu,
2b tabakasina monokrom kera-
miklerle birlikte Samarra ve Tell
Halaf, daha iistteki 2 ¢ tabakasina
ise yalmz Tell Halaf keramik-
lerinin  hakim oldugu gériilmekte-

19) Iraq 3, 1936, sah. 1 v. d. Bilhas-
sa res. 2 deki kesimi kargilagtirimz.

20) Illustrated London News, 15 Oct.
1938.-Bilhassa sah. 698-99 daki kesime baki-
nz.

469



470

dir 21, Biitiin bu tafsilattan qika-
racagimiz netice, Yukari Mezopo-
tamya’nin preistorik iskin yerlerinde
muayyen bir tabaka teselsili mev-
cut olmadifn,
leriyle Tell Halaf keramiklerinin
ekser hallerde gittik-
leri ve monokrom bir keramik
nev'iyle temayiiz eden bir kiiltir
tabakasinin iizerinde yer aldikla-
ridir. Samarra keramiklerine yu-
karida zikrettigimiz Tepe Gavra,
Tell Sagar Pazar, Tell Birak ve
Ninuva'dan bagka Arpaciye ve Tell
Halaf’ta da raslanmigtir 22, Mat
boyali keramikleriyle temayiiz eden
Samarra kiiltirii dogu, yani lran
yiksek yaylasi ile bir takim ra-
bitalar gostermekte, binaenaleyh Yu-
kar1 Mezopotamya'ya dogudan gel-
mig gibi goriinmektedir. Su halde Yu-
kari Mezopotamya kuzeyden ve do-
gudan gelen kiiltirlerin biribirile
karsilagshign ve kaynagthign bir iilke
olarak kargimiza qikmaktadir. Bu-
nunla beraber biitin bu iilkeye
hakim olan baglica kiiltiir hi¢ siiphe-
siz Tell Halaf kiiltiiridiir.

Tell Halaf ile El Ubeyid kiil-
tirleri arasindaki miinasebetlere
dair en vazih olarak Tepe Gavra
kazisi bir fikir vermekte, El Ubeyid
tabakasimin  Tell Halaf tabakas:
iizerinde bulundugunu gostermekte,
yani bu tabakanin daha muahhar
bir zamana ait >ldugu hissini uyan-
dirmaktadir. Fakat gerek Ur'da,

Samarra keramik-

yanyana

21) University of Liverpool Annals of
Archaeology and Anthropology 20, 1933, sah.
127 v. d. Bil- hassa levha 73.

22) Samarra keramiklerine dair: E.
Herzfeld, Die vergeschichtlichen Tipfe-
roien von Samarra (Berlin1930). - Tell Ha-
laf’ta bulunmus olan samarra keramiklerine
dair: Tell Halaf I, sah. 128, metin res. 52-
54, levha, 90, no. 12, 13.
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hafir Woolley tarafindan «flood
level» yani «tufan tabakasi» olarak
gosterilen ham bir tabaka tarafindan
ikiye ayrilmig olan en alt tabakada 23,
gerek Uruk'ta XVIII. - XIV. tabaka-
lar ile XII - X. tabakalarda Ubeyid
I ve Ubeyid Il olarak gésterilen iki
keramik nev’i buluyoruz 24). Yukan
Mezopotamya’da ise, Tell Halaf
tabakasinin iizerinde bulunan kera-
mikler El Ubeyid keramiklerinin
muahhar ve yabanci elemanlarla
karigmig bir safhasia1 tegkil eden
Ubeyid 11 keramikleridir. Su halde
asag yukarn dérdiinci binin ilk
yarisinda kuzeyde Tell Halaf, gii-
neyde ise El Ubeyid I kiiltiirlerini
buluyoruz. Fakat iistiinlik kuzeyde-
dir. Dérdiincii bininin ikinei yarisin-
da ise durum degismekte, giiney
iistinligi ele almakta, El Ubeyid
II kiiltirii kuzeye yayilarak Tell
Halaf kiiltiiri sabasini kaplamakta
ve tesirlerini Akdeniz

kadar tegmil eylemektedir.

kiyilarina

Biitiin bu enteresan meselelerin
hallinde Tell Halaf kiiltiiriiniin oy-
nadign rol, gorildigi gibi, cok bi-
yiiktiir. Fikrimize gore giiney Anado-
lu ve kuzey Suriye ve Mezopotamya’'-
nin tarih 8ncesi kiiltiirleri meselesin-
de Tell Halaf daima on safta gelecek
ve bu kiiltiirii bize tamitan H. Sch-
midt'in eseri ana eserlerden biri o-
larak kalacaktir. Bu eser yalniz Ana-
dolu ile pek yakindan ilgili bir kiilti-
ri tamittigindan dolay: degil, ayn za-
manda preistorik bir tabaka kazisina
dair niimune olabilecek bir nihai piib-
likasyon tegkil ettiginden dolay: da

23) C. L. Woolley. Antiquaries
Journal 10, 1930, sah. 327 v. d.

24) A. Néldeke, Abhandlungen der
Preussischen Akademie der Wissenschaften
(Berlin), 1932, Abhandlung Nr. 6.
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bizler igin hususi bir ehemmiyet tasi-
maktadir. On Asya’nin preistorik me-
seleleriyle ugragan bilginlerimize ne-
fis bir surette basilmig ve renkli ve
renksiz yiizlerce levha ile siislenmis
olan bu abidevi eseri hararetle tavsi-
ye ederiz.

Trud: Otdela istorii Kul-
turi | Iskusstva Vostoka
(Sark kiiltir ve sanat tarihi bélii-
miiniin mesaileri) Devlet Ermitaj Miizesi
yaymnlarindan Il. cilt, Leningrad 1940
(rusga)

Diinyanin en zengin miizelerin-
den biri sayilan Leningrad Ermitaj
Miizesi son yillarda Orta Asya kiil-
tir tarihine ait gok onemli mesailer
yayinlamigtir. Sovyetler Ciimhuriyeti
ilim kurumlanyle Tirkiye ilim ku-
rumlari arasinda kiiltiir miinasebetle-
rinin bir tirli yola konulamamasin-

dan Sovyet bilginlerinin  bir ¢ok
onemli mesaileri Tiirk bilginlerine
mechul kalmaktadir. Burada miinde-
recatim kisaca  bildirmek istedigimiz
«Sark bolimi mesaileri II» de Tirk
tarih ve arkeolojisini dogrudan dog-

ruya ilgilendiren ¢ok Gnemli mesaile-
ri ihtiva eden eserlerden biridir. 337
sahife tutan bu eserde meghur ve
saldhiyet sahibi Sovyet bilginleri ta-
rafindan yazilan 14 etid vardir. Or-
ta Asya Tirk Tarihi
sahasindaki ¢ok kiymetli mesaileriyle
tanilan A. Yakubo vski'nin «Ermitaj
miizesindeki Orta Asya sanat eserleri
koleksiyonu XVI. asra
kadar Orta Asya’min kiltir ve sanat
tarihini tetkik icin nemi» (s.7-24),
«Zerafsan arkeoloji heyet-i seferiyesinin

ve arkeolojisi

ve bunlarin
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calismalarina dair rapor » (s. 51 - 70)
ve «Arkeoloji bakimindan Semerkand':
ogrenme tarihi» (s. 285 - 337) baghkh

makaleleri Tirkistan kiiltir tarihine
ait ¢ok onemli yeni malimati ihtiva

etmektedir.

A.Yakubovski'nin verdigi ma-
limata gore, son yillarda Tiirkistanin
muhtelif mintakalarinda bir ¢ok kazi-
lar ve arkeolojik kegifler yapilmistir.
Ezciimle Sugnak harabesinde (1927),
Urgeng’de (1928-1929), eski Merv ha-
rabesinde  (1929), Sogd-Mugkale de
(1933) 1, Zerafsan havzasinda (1934),
Termez'de (1936), Yedi Su (Semireg-
ye) mintakusindaki Taraz harabesinde
(1937-1939), Varahgi de (1937-1938),
Horezm'de (1938), Samarkend-Tali-
Barzu’da (1939) yapilan hafriyat Tiir-
kistan tarihi igin yepyeni bir devir
acmaktadir. Islaim devrinin en meshur
sehirlerinden olan Peykend harabesin-
de Prof. A. Yakubovski'nin idaresi
altinda miithim kegifler yapmigtir.

Prof. A. Yakubo vski'nin birin-
ci makalesinde verilen maliimati géyle
hiilasa edebiliriz :

Biitin Orta Asya’da yapilan
kazilarda elde edilen kiymetli eser-
ler Ermitaj Miizesinde toplanmaktadir.
Ermitajin Orta Asya kolleksiyonun=
da asagyi yukan 26 asirhk asan ati-
"Bunlar arasinda is-

kiiltir ve san’at
eserleri bilhassa  6nemlidir. Merv
vahasinda, Termez civarinda, Semer-
kant-Afrasyap harabesinde, eski Sog-
dun  mubhtelif

ka mevcuttur.
laimdan  Gnceki

yerlerinde, Harzemde,
bagka birgok yerlerde yapilan kazi-
larda elde edilen Grek-baktra sikke-
leri, frizler, heykeller, lahitler, ¢om-
lekler gibi eserler arasinda diinyanin

1 Mugkale hafriyatinda elde edilen baz
nemli materyeller hakkinda “Belleten, in 27.
sayisinda malfimat verilmistir. (s. 615-619).
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higbir miizesinde egi bulunmiyanlan
da vardir. Pigmis topraktan yapilmig
(terrakota) insan baslar1 ve kabart-
¢tkanlmigtir. Sogd ¢ok

eski devirlerdenberi muhtelif kavim-

ma resimler
lerin iltisak sahasi oldugundan bu
heykelciklerde ve resimlerde Saka,
Kusan, Sogd, Eftalit, Tirk ve dizer
kavimlerin
kiindiir.
Orta Asya'nmin islamdan &nceki
kiiltiir tarihi icin Greko-Baktrien me-
selesi getin problemlerden biridir. Bakt-
ra hiikimdari Dmitri'nin Hind sefe-
rinden &nce (M. O. 175) Helen kiil-
tirtiniin Orta Asya’da iki yuvasi var-
di : 1) Balh-Termez, 2) Semerkant. He-
len eserlerinin en ¢ok bulundugu yer-
ler de bu iki mintakadir. Semerkant
vamndaki Tali-Barzu
tabakasi  tamamiyle
tabakas:idir.
Ayirtam’dan ¢ikarilan
nistik lsldp daha agiktir.
beraber Orta Asya’da

simalarim1  gérmek miim-

hafriyatimin IIL
Helen kiltird
Termez cevresindeki
eserlerde hele-
Bununla

bulunan bu

helenistik eserlerde yerli  kiiltiiria
tesiri gorilir. Kusan kiiltiri mese-

lesi Greko-Baktrien mesclesinden de
mudildir; buna ragmen K. Trever bir-
bagka kiiltir

etmefe mu-

¢ok Kugan eserlerini
materyellerinden

vaffak olmustur.

ayirt

Orta

inkigafim

[slam fituhati eski
kiltir ve

miyle durdurmustur :

Asya
san’atinin tama-
Samaniler dev-
rinde eski geleneklerden faydalanarak
inkigaf ettirilen kiiltiir ve san’at biisbii-

tin baska bir g¢ehre arzetmektedir.

Yakubovski'nin ikinei maka-
lesinde (S. 51 - 70) meshur Peykent
harabesinde heniiz yap:lmaga basliyan
hafriyatin neticelerine dair kisaca ma-
limat verilmektedir. Burada
Kusan, Sasani, Sogd, Samani, Karahani
ve bagka sikkelerden anlagildigina gore

bulunan
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Peykent’in Kuganlar devrinde de miihim
ticaret gehri oldugu ve bu gehrin en
parlak zamanim X. yagsadifn
goriilmektedir.

asirda

Yakubovski iigiineii makalesin-
de (S. 285-337) Semerkant'in arkeoloii
bakimindan tetkikinin tarihini yazmistir,
Bu makalede Semerkant’taki Ulu g Bey
medresesinin bir tarafa meyletmis olan
ve yikilmasindan korkulan minaresinin
pek biyiik masraflarla dogrultaldugu
haber verilmektedir. Biiviik bir san’at
abidesi

rinin

olan bu minare ilim adamla-

himmeti ve israri, Ozbekistan
hitkimetinin fedakérhg ile yikilmaktan
kurtarilmistir. Bundan baska Timur
ve Ozbek'ler devrine ait bircok abi-
delerin tamiri igin calisilmakta oldugu
haber verilmektedir.

kilo-

Semerkant ait1

metre mesafede

sehrinden
bulunan Tali-Barzu
harabesinde yapilan hafriyatin netice-
lerine dair yazdign makalesinde (S.
87-104) G. V. Grigoriev bhurada
alti kiiltir tabakasi géstermektedir:

I — M. O. Birinci
ris1 (ilk Ahemenid devri)

I — M. O, V=1V asirlar (Ahe-
menid devri)

Ul — M. O. lI—II asirlar (Helen
devri)

IV -~ M 0. I-MS. Il as.
sanlar devri)

V — M S. Vv—-VII
saniler devri)

VI — VIL asrin sonu VIIL
basi (Istam devri)
tabaka kiitiri  bir
raftan Anau, Tepehisar, Damgan kiil-

binia ilk ya-

(Ku-
as. (Son Sa-

asrin

Birinci ta-
tiirleriyle diger taraftan Tasgkent civa-
hafriyatlarda Saka
kiiltiiriyle analojiktir. Anau lil. tabaka
kiiltiirii, Schmidte gore, M. O.1IL
asra ait sayildigina gére Tali - Barzu
birinci tabakasindaki kiiltir bunun ka-

rindaki bulunan
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hatilarim1 yagatmig olacaktir.

Cok kiymetli kiiltir ve san’at
eserleri bulunan bu hafriyatta yaz
ihtiva eden materyaller ancak Kugan
kiiltiird tabakasindan ¢ikarilan baz
sikkelerde ve millittan once birinci
asra ait oldugu muhakkak sayilan bir
kiip (pifos) da gérilmiistir. Kugan
sikkelerindeki yazi Sogd-Arami harfle-
riyle yazilmigtir. Kiipteki yazi da Sogd-
ca bir kelimedir. Bu yaziy1  Prof.
Freimann «’m’(t)» diye okumug ve
¢her zaman» manasina geldigini tayin
etmigtir.

Tali.-Barzu sehrinin Kusanlardan
sonra iki asir kadar (IILIV. asirlar)
harabe halinde kaldigi, Sasaniler dev-
rinde tekrar canlandign gdriilmektedir.

En son hirakildign devir ise islam
fituhatinim  ilk zamanlarina  tesadiif

ettigi tahmin edilmektedir.

Sasani devrine ait oldugu tayin
edilen bazi eserler iizerindeki resimlerde
Tiirk simalari miigahede edildigi kayde-
dilmektedir.

G.Grigorie vintahminine gére
Tali-Barzu harabesi eski Maymurg min-
takasindaki Rivdad merkezlerinden
biri olmustur. X. asra kadar Rivdad'da
Sogd ihgidlerinin saraylari muhafaza
edilmigti. Tali-Barzu da onlardan biri
olsa gerektir.

Bu dergide A.N. Bernstam’m
«Tirk sikkeleri» (s.105-115) ve «Ta-
raz hamam: wve onun ftarihini tayin»
(s. 177-184) baghkh iki mihim etiidid
vardir.

Birinci makalede 1938 de Berns-
tam'in kendi idaresi altinda yapilan
Taraz hafriyatinda buldugu Tiirges sik-
keleri tetkik edilmistir. Bu sikkeler VIIL.
asra ait kiiltir tabakasindan gikarilmig-
tir. Tiirgeg sikkelerinden birini Turfan
ilmi seferi esnasinda von Le Coq da

bulmug ve iizerindeki uygurca yazy:
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«Tirges kayan bay baya» diye oku-
mustu. Taraz’da bulunan  sikkelerin
bir kisminda da aymi ibare agik olarak
okunmugtur. Bir kismindaki yaziy1
Bernstam «Kuz bog ordun»olacak
diye tahmin etmektedir. Bu sikkelerde
uygurca yazi yaninda «r» isareti olan
Orhun harfi de goriilmektedir.
Bernstam'n ikinci makalesinde
Taraz hafriyatinda bulunan haman tavsif
edilmigtir. Makalede bu hamamin Kara-
haniler devrine (X-XI. asirlara) ait ol-
dugu ispat edilmektedir. Hamamin bu-
lundugu tabakada Karahanilere ait bir-
cok sikkeler ve hamamin duvarlarindan
kopmus nefis ¢iniler bulunmustur.

N. N. P o p p e Kazakistanin Ulug-
tag civarindaki Karsakbay denilen yer-
de bulunan Timur kitabesi hakkinda
maliimat vermektedir. (s. 185-188). Ti-
mur’un bu kitabesi hakkinda Nizamettin
Sami'nin «Zafer-Name» sinde de kayt
vardir. Timur 1291 de Toktamig iizerine
yaptifn seferde Ulugtag iizerine giktign
zaman burada bir « oba » (héyik) yap-
mig ve kayaya Uygur harfleriyle bir
kitabe yazdirmigtir L.

Kitabenin metni gudur:

1 r‘-’)‘c’)‘*‘“r‘“‘i

2 (Arap harfleriyle yazilimg satir.
Okunmuyor)

3 (Arap harfleriyle ; okunmuyor)

Uygur harfleriyle:

1 — qara yeti yiiz toqmaq oran-
da qoi

2 — yil yaz-ning ara ai turan-ning
sultan-1

3 — temur beg iki yiiz ming gerig

1 XVIIL. asirda Sibirya'da bulunan laveg
subay1 Strallenberg’in bahsettigi “Kirgiz
bozkirlarindaki bir dagda iizerinde kitabe bulu-
nan bir ehram, bu hdyiik ve Timur kitabesi olsa
gerektir (Bk. W. Radloff, Sibirskiya dreo-
nost 1891, t. I. fas. 1, s. 40), N. Poppe bu
kayda dikkat etmemigtir.
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bil-e ism-i liglin toqtamig qan (?)-ning(?)

4 — qamya yonidi bu yer-ge ye-
tip bel-gii bolsun tep

S — bu oba-n1 qopard:

6 — tngri nisfat bergei ingall-a

7 — tngri il kigi-ge raxmat gilyai
biz-ni duu-a bil-e

8 — yad gilyai

Bu metni Prof. N.N.Poppe géyle
terciime ediyor:

«Yedi yiiz Kara Tokmak (= Kip-
cak) iilkesine koyun yili baharin orta
ayinda Turan'in sultani Timur beg iki-
yiz bin askeriyle, adi igin, Toktamig
hanin kanina yiiridii. Bu yere gelip
alamet olsun diye bu hdyiigi yapti.
Tanr1 adaletini
halka, ile rahmet eyleye, bizi dua ile
yadedeler».

vere ingallah. Tann

Oryantalist M. M. Diakonov
«fsmail Samani adr yazilan bir bronz
dirhem (agirhk &lgiisii)» baghkl etiidii-
nde (s. 165-176) eski islaim diinyasinda
kullamlan  agirlik  &lciilerini  tetkik
etmektedir. Bu giine kadar bu konu
izerinde yapilan mesailer hakkinda
malimat verdikten sonra Samaniler
devrinde kullamlan dirhemleri (agirhik
dlgiilerini) incelemektedir.

Tetkik konusu olan iki tane Samani
bronz dirhem 1893 yilindanberi kadeh
zannedilerek Ermitaj miizesinde muha-
faza edilmistir. Bunlanin agirhk 8l¢ileri
oldugunu M. Diakonov 1934 de keg-
fetmis ve birinin dzerindeki éi¢ satirhk
yaziy:r sdyle okumustur.

TP S C I ) W OUR B VA R S
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Bu bronz dirhemlerden biyiigi
690 gr., kigigi (kismen zedelenmis
ve delinmis oldugundan agirhgindan

kaybetmis) 67,4 gr. agiriigindadir. D i a-
konov heriki dirhemin agirliklarindan
kaybettiklerini hesap ederek biiyiik dir-
hemin eskiislam dirhemiyle 240 dirhem,
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kiigiigiiniin de 24 dirhem agirhginda ol-
dugunu kabul ediyor. Onun tahminine
gore biiyiik dirhem X-XI. asirlarda «men»
denilen agirhk Slgiisii olsa gerektir.

Miinderecatina kisaca temas etti-
gimiz bu etiidlerden bagka A. Boris-
ov'un «Biyanayman hafriyatinda bulu-
nan ossuari'lerdeki resimlerin izahina
dair» (s. 25-50); K. Trever'in «Go-
patsahcoban hiitkimdar» (s. 71-88) adlx
makalesi, A. M. Belenitski'nin
XIV-XV. asirlarda sehir bayramlarina
Orta Asya esnafirun igtirakleri tarihin-
den» (s. 189-202)adly etiidii ve A. N.
Boldirov'un «Zeyn-ed-din Vasifi ha-
tiralarinin XIV-XV. asir Orta Asya ve
Horasan tarihi icin ehemmiyeti» (s. 203-
274) adlh makalesi ve G. V.Ptitsin-
«XIl. Buhara gsairlerinden
Saydo’nun siirlerinin tarihi ehemmiyeti»
hakkindaki etiidd (s. 275-284) vardir.
Orta Asya kiiltir ve sanat tarihiyle
mesgul olanlar igin bu dergideki biitiin
makale ve etiidleri gdrmek her halde
faydah olacaktir.

‘nin astr

Abdiilkadir INAN

Materialipolstorii Tiirk-
meni Tlirkmenii (Tirkmenler ve
Tiirkmenistan tarihine ait materyeller),

I-1I, 1938-1939 (rusga).

Sovyetler  Ciimhuriyeti [limler
Akademisi yanindaki Sarki Ogrenme
VIII. ve XXIX.
ciltlerini teskil eden bu kiymetli eser-
lerden 700 sahife tutan ikinei cildi, B.B.
Struve, A.Romaskevie, A.K.
Borovkov ve P.P.ivanov’larin
idaresi altinda, 1938 de, 612 sahife
tutan 1inci cildi ise, S. L. Volin, A.
A.Romaskevi¢ ve A. Yaku-
bovski'lerin idaresi altinda, 1939
da negredildi. Bu iki ciltte Tiirk-

Enstitiisii mesailerinin
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menlerin ve Tirkmenista’'nin tarihine
ait sark kaynaklarinda bulunan mater-
yeller toplanmigtir. Birinci cildin bagin-
da (S. 1-61) bu mesaiden maksat ve
caligma pilan1 izah edilmig ve VIIL
asirdan XV. asra kadar bir
gercivesi igindeki vuku’attan bahseden
arap¢a ve farsca ana kaynaklarin
tam tavsifi verilmigtir. Bunlardan 21
arapea kitabin tavsifi V.I. Belyayev
tarafindan (S. 12-40), farsca 17 kitabn
tavsifi de A. A. Romaskevig (S.
40 - 61) tarafindan yazilmigtir.

zaman

Birinci ciltte toplanan materyeller
dort kisma aynlmgtir: I- «VII-VIIL
asirlarda Arap hakimiyeti altinda Tiirk-
menistan». Bu kisimdaki materyeller
Belaziiri'nin «Kitab.il-fiitiih il-biildan»
indan, Yakubi'nin« Kitab-iil-biildan» nin-
dan ve Tabari tarihinden alinan meti-
lerin terciimeleridir (S. 62-143) ; Yez-
decerd'in  katlinden Abu Miislim’in
zaferine kadar Tiirkistanda cereyan
eden olaylardan bahseden
alinmigtir.

II. kisim «IX-X. asirlarda Tiirk-
menistana ve Oguz-Tiirkmenlere dair en
eski Arap haberleri». Bu kisimda ibn
Riiste, ibn-iil-Fakih, ibn Fadlan, Kuda-
me, Mas‘udi, Istahri, Ibn Havkal,
Makdisi, Hudud-iil-dlem, Abu Abdullah
al-Horezmi, Biriini ve Idrisi'lerin eser-
lerinden Tiirkmenistanin tarihine ve
cografyasina ait biitin materyellerin
terciimeleri verilmigtir. (S. 144-222).

III. kisim «XI-XII. asirlarda Tiirk-
menler ve Tiirkmenistan». Bu kisim
birinei cildin esas bélimiind tegkil edi-

pargalar

yor. Selguklularin Sir-Derya kiyilarindan
cenuba dogru hareketlerini ve Oguz-
Tiirkmen boylarinin cihan tarihindeki
biyik siyasi tetkik igin
gerekli olan materyeller bu bélimde
toplanmigtir.  Biitin bu materyeller
¢Utbi, Beyhaki, Mahmut Kasgari, Imam

rollerini
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-ed - din Asfahani, Sam‘ni, Fahr - ed -
din ar-Razi, Mihammed Necib Bekran,

Ravandi, Ibn iil-Asir, Cuveyni ve
Mirhond’larin eserlerinden, Sencer ve
Harzemgahlar devrine ait « Insa »

kitabindan alinmigtir. Bu materyeller

birinci cildin 223 inci sahifesinden 468

inci sahifesine kadar kismimi iggal
ediyor.
IV. Kisim. <«XIll-XV. asirlarda

Tirkmenistan ve Tiirkmenler. Mogol
istilas1 ve hédkimiyeti. Timuriler». Bu
kisimdaki materyeller Nesevi, Cuveyni,
Regid-ed-din, Hamdullah Kazvini (Niiz-
hat al-Kulub), Nizam-ad-din Sami,
Hafiz Abru, Abdurrazzak Semerkandi
Mirhond’lardan alinmigtir. Bu materyel-
ler bu cildin 459 inc1 sahifesinden
546 1nc1 sahifesine kadar olan kismim
tutmaktadir.

Bu ciltteki materyellerden bir kismi
diinya kiitibhanelerinde pek ender bulu-
nan yazma eserlerden ahinmigtir. Mesela
Sencer ve Harzemgahlar devrine ait
ainga» kitabi ve Harzemsah Muhammet
(1200-1220) namina Muhammet ibn
Necib Bekran'in yazdign «Cihanname»
bu ender yazmalardandir.

«Tirkmenler ve Tiikmenistan ta-
rihine ait materyeller» in II. cildi L
cildinden dnce hazirlanmig ve basilmigti.
Bu cilt Tirkmenistan tarihine ait iran,
Buhara ve Hive kaynaklarindan alinan
metinlerin terciimelerini ihtiva ediyor.

A.A. Romaskevig tarafindan
yazilan Methal'de Tiirkmenlerin XVI-
XIX. asirlar tarihine ait Iran kay-
naklarinin umumi tavsifi ile bu ciltte
istifade edilen her eser hakkinda bibli-
yografik malimat verilmigtir (s. 7 - 22).
Aynm methal’de Ivanov tarafindan
da Hive kaynaklari (Munis ve Agéahi
eserleri) ve Tiirkmenlerin son devir
tarihlerine ait biitin kaynaklar hakkinda
incelemeler yapilmigtir (s. 23-38).
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Bu ciltte verilen materyeller besg
kigma aynlmigtir. 1 «XVI-XVII. asirlara
ait materyeller». Bu kisimda Sibani
Han’in Horasan’i fethini, Ozbeklerle
franhlarin Horasan igin yaptiklari mii-
cadelelere Tiirkmenlerin igtirakini hika-
ye eden metinlerin terciimeleri toplan-
migtir.  istifade  edilen kaynaklar
sunlardir: Hondemir, Habib-iis-siyer,
Hasan beg Rumlu «Ahsan-iit-tevarih»
(Leningrad Devlet kiitiiphanesi yazmasin-
dan), Iskender Mingi «Tarih Alem
Ara-i Abbasi» Muhammet Emin «Muhi-
it - tevarih» (yazma niishadan). Bu
kisim 39 inc1 sahifeden 116 inc1 sahi-
feye kadar yer tutmaktadir.

Il. Kisim. «fran kayndklarina gére
XVIII. asir tarihine ait materyeller».
Bu kisim Nadir Sah'in fiituhati ve
Tiirkmenlerin  bu fiituhattaki
tavsif edilen metinlerin terciimelerini
ihtiva ediyor. Istifade edilen kaynaklar
sunlardir: Mehdi Han «Tarih-i Nadiri»
Muhammed Kazim «Nadir Name» yahut
«Ktab-1 Nadiri» (yazma nusha), Muha-
mmed Vefa «Tarih-i Rahim Hani»
(yazma nusha), Mir Abdiilkerim Buhari
«Orta Asya tarihi» (s. 117-224).

II. Kisim. XIX.
materyeller, Bu kisma dahil materyeller
iran’da basilmig olan «Muasir-i Sultani-
ye», Nasih-it-tevarih» «Tarih-i Munta-
zam» «Matla-us-sems», «Sefaretname-i
Horezm», Ruzname-i Hakim-iil-memalik»
gibi eserlerden alinmigtir (s, 205-222).

IV. Kisim. «<Hive kaynaklarina
gore XVI-XVIIL. asirlar Tiirkmen tari-
hine ait materyeller». Bu kisimda
Munisin «Firdevs iil-ikbal» adl tarihinde
Tirkmenler hakkinda verilen biitin
maldmat segilmigtir. (s. 323-354)

V. Kisim. Hive kaynaklarina gére
XIX. asir Tirkmenler tarihine ait
materyeller>. Bu kissimda Hive Hanlan-
nin Tirkmenlere karg seferlerine dair

rolleri

asir tarihine ait
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«Firdevs iil-ikbéal> den ve Muhammed
Riza Agahi'nin «Riyaz iid-devle» ve
«Ziibdet-iit-tevarih» 1ndan alinan mater-
yeller verilmigtir (s. 255-610).

Her iki ciltteki materyeller 60
kadar kaynaktan alinan parga parga
metinlerin aynen terciimelerinden iba-
rettir. Méitercimler, miimkiin oldugu
kadar, metne sadik kalmaga g¢aligmig-
lardir. Matbu kaynaklarin sahifeleri,
yazma kaynaklarin bulunduklan ki-
tibhaneler,
materyelleri ihtiva eden varaklar birer

numaralar1  ve alinan

birer gdsterilmigtir. Bir kag¢ sahife
miistesna olmak iizere her sahifeda
miitercimlerin notlari vardir. Bu not-

larda, kisa olmakla beraber, ¢ok kiy-
metli ve faydali malimat verilmektedir.

Bu eser yalmz Tirkmenler ve
Tiirkmenistan tarihi bakimindan degil,
ortazaman biitin Tiirk tarihi icin de
cok kiymetli materyelleri ihtiva etmek-
tedir. Selgukiler devletinin ilk kurulug
devrinde Oguz - Tirkmenlerin Samani-
ler, Gazneliler, Harzemliler ve kuzey-
deki Kipgaklar gibi muhtelif Tirk dev-
boylariyle olan miinasebet-
leri dolayisiyle bunlarin tarihine ait
birgok materyeller de bu esere girmig-
tir. Bu cihet I. cildin 6nsoziinde soyle
tebariiz ettirilmigtir :. « Tidrkmenlerin ve
Tiirkmenistanin  tarihini  yasadiklar
cevreden tecrit ederek ogrenmek wve
tetkik etmek miimkiin degildir. Tiirk-
menistant Horezm, Maveraiinnehir, Giir-
gan ve Horasan iilkelerinden ayirmak
imkéansizdir, bilhassa Horasanin orta-
zaman tarihinin biiyiitk bir kismi Orta
Asya ile baghdir» (6nséz, s. 4).

Her iki cildin sonuna has isimler,
kabile adlari, cografi isimler, terimler,
tercime edilmiyen kelimeler indeksi ve
notlarda istifade edilen kitaplarin cet-
veli ildve edilmigtir.

Abdiilkadir INAN

letleri ve
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UCUNCU TURK TARIH KONGRESI *
ANKARA'DA MUHIM BIR TARIH SERGIS!

Ankara Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesinin muhtesem bir tarz-
da insa edilmis, genis binasinda, 15 Sontesrinden 20 Sontesrine kadar
Uciincii Tiirk Tarih Kongresi toplanmigtir. Bu kongrenin organi-
zasyonu ile gergeklestirilmesi tipk: bundan evvelkiler gibi, yani
1932 ve 1937 yillarinda vukubulan kongrelerde oldugu gibi, Tiirk
Tarih Kurumu'nun elinde bulunuyordu. Cumhurreisi [smet Inénii’-
niin sereflendirdigi aqilig toreni, Fakiiltenin en biiyiik dersane-
sinde vukubulmugtur. Dersane son siralarina kadar hincahing
dolu idi. Meslek yahut zevk sebeplerile memleketin tarih yahut
arkeoloji arastirmalarina alakali olan, biitiin gahsiyetleri, bunlar
arasinda da Universite profesorleri, sehir ve tagra miizeleri me-
murlar;, yabanci Enstitiiler iyeleri, davete icabetmigti. Kon-
grenin  himayesini, Tirk Tarih Kurumu Bagkam Profesér
Semseddin Giinaltay'in teklifi {zerine Maarif Vekili Hasan-Ali
Yiicel izerine almigtir. Tiirk Dil Kurumu’'nun miimessilleri kon-
greye selamlar okumuglardir. Bunun izerine Tiirk Tarih Kurumu
Genel Sekreteri Muzaffer Goéker, 1937 denberi c¢ikan negriyat,
Bayan Afet de son alti yil esnasinda yapilan Tiirk hafriyati hak-
kinda mufassal bir rapor vermiglerdir.

Konferanslar 15 Sontesrin 6gleden sonra baglamig ve kon-
grenin sonuna kadar, seri bir seyir ile sabahlarn ve 6gleden son-
ralari devam etmistir. Konular arasinda, kiiltiiriin ilk zamanlarin-
dan 19 uncu asrin iglerine kadar tarihin biitiin devreleri temsil
olunmakta idi ve konferansgilarin tebligleri yalmiz Anadolu’ya
inhisar etmeyip, Misir'a oldugu kadar Hind’e ve Mezopotamya'ya,
ayn1 zamanda Balkanlara da samildi. Tebliglerin, Fakiltenin
koaferans salonunda biiyiik bir kiitleye hitap eden konferanslarla,
{i¢ seksiyonda verilen daha dar manada tebliglere ayrilmasi, ko-

1 istanbul’da miintesir Almanca Tiirkische Post gazetesinin 1-12-943 tarihli
sayisinda K. B. imzasiyle qikan makalenin terciimesidir.
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nularin afaki bir tarzda taksimini bir dereceye kadar miimkiin
kilmakta idi. Birtakim miitehassislarin bir araya toplanmasina
sahne olan seksiyon toplantilari, birgok kere, ele alinan konular
etrafinda esash miinakagalari1 mimkin kilmigtir; 6yle ki, bu te-
sebbiisler, istirak edenler i¢in ilmf bir kazan¢ olmustur; sunun
tzerinde de israrla durmak gerektir ki, konferanslarin hemen he-
men hepsi ciddi bir ilmi seviye arzetmekte idi. Aym zamanda,
Fakiilte binasinin alt katinda bir sergi tertip edilmigtir. Bu sergi
Cumhurreisi  tarafindan agilmigtir.  Maarif Vekilligi Miizeler
Umum Midiirligi, bu sergi sayesinde, seyirciye  Ana-
dolu'nun kiiltir tarihi hakkinda miikemmel bir kus ba-
kisi goriis vermiye muvaffak olmustur. Bundan bagka, orijinal
buluntular, planlar, modeller ve resimler sayesinde vuzuhlu bir
tasvir halini almig olan serginin tertibindeki giizel zevk, her tiirli
methe sezadir. Bilhassa, Alaca Héyiik'in 3 iincii binyil prens
mezarlarindan ¢tkmig olan g6z kamastirici, zengin altin buluntu-
lar,, Trakya hdyiiklerinden gelme, kiymetli giimiis edevat ve An-
kara’daki hamamla [zmir'deki Agora’min temsil ettigi muhtegem
mimari eserleri géze ¢arpmaktadir. Fakat dikkatli miisahid, An-
kara’'min yakin ve uzak civarinda Ahlathbel, Etiyokusu, Bitik,
Karaoglan gibi yerlerde, Samsun, Konya ve Erzurum’la Kars gibi
Tiirkiyenin Sark havalisinde elde edilmis buluntulari da aym
aldka ve istifade ile ele alacaktir. En iyi kaliteden fotografilerle
temiz ¢izilmig, agik planlar, Selguk ve Osmanh devirlerine ait Islam
yap: anitlarim gostermektedir; bunlar arasinda biiyiik Sinan’in
saheserleri en 6n plandadir. Sergi, bir biitiin olarak son seneler-
de Tiirkiyede yapilan ilmi arastirmalarla hafriyatin biiyiik ve katt
muvaffakiyetleri hakkinda belig bir sehadet vermektedir. Bunlar
Anadolu’nun kiiltiir tarihi  hakkindaki bilgilerimizi yalmz biiyiik
mikyasta fazlalaghrmakla kalmamig, aymi zamanda bunu agarak
bize yepyeni ve katl gériig zaviyeleri de bahsetmisgtir.
Kongrenin kapanma giiniinde, za, selahiyetlibir idare altinda,
Cankirikapi civarindaki biiyik Roma Hamam ile Palestra’yy,
Ogiist tapinagim ve son senelerde bedestende toplanmis olan Eti
anitlarim ziyaret ettiler. Ankara sehiri icinde yapilan bu cevelan
herkesin hatirasinda menkus kalacag: gibi, Tiirk misafirperverligini
giizelce tatmig olan misafirler, kongreyi daima anacaklardir.

*
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ANKARA'DA IIl. TURK TARIH KONGRESI !

BU KERE ANADOLU'DA YAPILMIS OLAN HAFRIYATIN NETICELERIi

Biiyiik Tiirk Tarihi Kongresine istirak etmis olan bir zattan asagidaki
raporu aldik; bu raporda kongrenin arkeoloji cephesi ayrica 6n  plin alinmustir.

Evvelce haber verdigimiz gibi, Ugiincii Tiirk Tarih Kongresi,
Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi binasinda 15 Sontesrinden 20
Sontesrine kadar devam etmigtir. “Tirk Tarih Kurumu,, biitin
miitehassislar1 ve Tarih arastirmalari merakhlarim kongreye isti-
rake davet etmisti. Denebilir ki, en biiyiik alakayiuyandirmig olan
arkeoloji konferanslar, son yillarda Tiirk hafriyatindan bahseden-
ler olmustur.

Muhtegem bir sergi

Kongre riyaseti, ayn1 zamanda, Fakiiltenin zemin katinda bir
sergi tertip etmek gibi ¢ok iyi bir fikri tahakkuk ettirmigtir; bu
sergide, en iyi ve tarih ve kiiltiir bakimindan en degerli pargala-
rn hayranhkla seyretmek miimkiindi. Bu sergi, biitin planlarile,
modellerile ve fotograflarile, o kadar ustaca kurulmustu ki, her
ziyaretci, onun sayesinde Anadolu’nun en geri zamanlardan orta-
caga kadar kiiltiir hareketleri hakkinda mitkemmel bir fikir edinebil-
mistir. Kongreye istirak edenler bu suretle, muhtelif hafriyat di-
rektérleri tarafindan verilmis olan konferanslarin diginda, meyda-
na gikanlan orijinal buluntular: tetkik etmekten baska, bilhassa
meslektaglarile bunlar iizerinde konugmak firsatimm  bulmusglardr.
Bu nokta, kongreye hususi bir eda vermis ve ona gergek bir ba-
sar1 saglamigtir.

Birinci derece ehemmiyette kegifler

Biz burada Corum vildyetine bagh Alaca civarindaki hoyiikte
yapilan kesifleri ayn bir ehemmiyetle kayit ediyorsak, yalniz, bun-
lar arasinda altindan, giimiisten ilh. yapilmis edevatin akla sig-
maz zenginligi, en aligik ziyaretgiyi heyecanlandiracagindan degil,
fakat aym zamanda bunlar, Anadolu’'nun ehemmiyetsiz belgelerine
sahip oldugumuz bir mazisine ait oldugundandir. Bilhassa bu ha-
valinin insan kiltiirine dair belgeleri pek ehemmiyetsiz olup,
medeniyetin viis’ati hakkinda dogru bir fikir vermekten uzaktir.

1 fstanbul’da miintegir Fransizeca Beyoglu gazetesinde B. K. imzasiyle ¢ikan
makalenin terciimesi.
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Esasen kimin aklina gelebilirdi ki Dr. Himit Ziibeyir Kosay’in
1935 de basladig1 ve baslangigta bagka gayeler takip eden haf-
riyatta, milattan énce Ugiincii binyilin ikinci yarisina ait prens me-
zarlan kesfolunacak? Bunlar, iislip, bezekler, madenleri iglemek sana-
t1 ve maddi kiiltiiriin zenginligi bakimlarindan Nil ve Mezopotamya
medeniyetlerinin en eskileri yaninda yer tutmustur. Tabiidir
ki bu kesifler hakkinda, alakali arkeolog tarafindan kongrede
verilmis olan  konferans, en &6nemli yeri iggal ediyordu.
Bunlarin, daha uzun zamanlar arkeologlari, tarihgileri, din miite-
hassislarini, etnologlar, iggal edeceginde siiphe yoktur.

Bununla beraber, bin sene kadar daha muahhar bir zamana
ait ve tarih ve kiltir bakimlarindan bunlar kadar miihim bir
kesif de, gayet miicessem bir demir kiilgesinin kesfi olmustur;
bu kiilge iptidai bir maden firim ile birlikte bulunmugtur. Filha-
kika, Eti kaynaklari, bundan asag1 yukarnn 30 yildir Anadolu
demir madenlerinin epey eski bir zamandan beri igletildigini ve
memleketin cenup ve cenubu garbi iilkelerine demir verdigini
bize bildirmislerdi. Fakat bugiine kadar eski atelyeleri bulmaga
muvaffakiyet elvermemisti. Bu kesif, o zaman kullanilan usuliin
tasvirinden biisbiitiin bagka bir fikir vermektedir. Bu umulmadik
butuntulardan dolay: Tiirk Tarih Kurumu’'nu ve arkeolog Hamit
Ziibeyir Kogay hararetle tebrik etmek lazimdur.

Bizans mimarisi hakkinda yeni mu'talar

Istanbul Miizeleri Umum Midiirii Bay Aziz Ogan’in vermis
oldugu konferans, dinleyicileri biisbiitiin bagka bir sahaya, biisbii-
tin bagka bir kiiltir cevresine gétirmiistir. Koaferansg, son
yillarda Kiigikcekmece civarinda, yani Istanbul'un ta yaninda
yapmis oldugu hafriyattan bahsetmistir. Tirk Tarih Kurumu’'nun
emrile, mesai arkadagi Dr. Arif Miifit Mansel ile birlikte birtakim
hafriyat yapmigtir ki neticede Imparator Justin’in zamanina yani
mildttan sonra besinci yiizyila ait pek genis binalar kesfetmistir.

Bu binalar, kismen ¢ok iyi mahafaza oluamus halde olup daha
eski Bizans mimarisi hakkinda bir fikir vermektedir. Bunlar bir-
takim hamamlar, kiliseler, avlular, mozaikle siislii salonlardan iba-
rettir ve bir imparator sarayinin varhgina biirhandir. Saray,
duvarlarla gevrili kiigik bir gehirde kain idi. Bu sehir de hiikiim-
darlarin sayfiye olarak se¢mis olduklar1 ve Bizans'a gétiiren Via
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Egnatia yolu iizerinde son durak yerini tegkil etmek itibarile
ayrica bir ehemmiyete sahipti. Sarayin sergide gosterilen tafsilath
planiile biiyiik formada resimleri, cok begenilmis ve miitehassislarin
takdirini g¢ekmigtir.

Bizansin moniimantal mimarisinin bir krokisini, Kiigiikgekme-
ce’de elde edildigi mikyasta tam olarak elde etmek Istanbul'da
hicbir zaman miimkiin olamiyacaktir; giinkii Istanbul’da o eski
eserler iizerinde miitemadiyen yenileri yapilmaktadir. Bay Aziz
Oga’min verimli ¢aligmalari, eski bagsehrin ihtimal ebediyete kadar
mahrum kilacag1 anitlari bahgetmistir. Iste bu sebepledir ki bas-
sehrin bu zamana ait mimarisinin tetkiki bakimindan birinci derece
ehemmiyettedir.

Eski Anadolu’nun yeni bir zaviyeden miitaldas:

Bu iki konferansin mevzuu ile hafriyatin neticeleri iizerinde
ayrica durmakla, kongrenin diger tasavvur ve tebliglerinin giizel
taraflarim  kiiciiltmek istemek gibi bir intiba1 uyandirmay: hig
istemeyiz. Hoyiik ile Regium, bitin o&teki seyleri igine
alan en eski ve en yeni dig gergeveyi teskil eder. Ankara
civarinda Karaoglan ve Bitik hafriyati, ve Karadeniz’de Samsun
civari hafriyati neticeleri, Kars ve Erzurum havalisinde bulunan
kiiltiir bakiyeleri, Frikya ve Konya eserleri, Ankara, Mudanya,
izmir, Trakya Hellenistik devri eserlerinin de aym derecede ehe-
mmiyeti vardir; ¢iinkii bunlar bilgilerimizi kati bir sekilde genis-
letmis ve konferansgilar, tarihi ve kiltirel baglan iyice tebariiz
ettirebilmiglerdir.

Tiirk arkeolog ve tarihgilerine borg¢lu oldugumuz biitiin bu
kesifler Anadolu’yu bize yepyeni bir zaviyeden miitalda ettirmek-
tedirler. Bu da, bu kongrede oldugundan daha iyi meydana
cikamazdi. Filhakika, son alti yilda yapilan aragtirmalarin biitiin
neticeleri-miinferit negriyatin ve konferanslarin ziddina olarak-
kongre azalarina sunulmusgtur.

Kongreye davet edilmek serefine nail olmus olan bilginler,
Tiirk Tarih Kurumu'na en samimi tesekkiirlerini sunmakta tamamen
hakhdirlar.

Belleten : C. VIII, F. 31
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TURKIYE'DE TARIH ARASTIRMALARI HAKKINDA !

1943 yilinin Sontegrininde Ankara’da Ugiincii Tiirk Tarih
Kongresi toplandi. Bu kongrenin vazifesi, Tiirk tarih aragtirmalari-
nin durumu hakkinda hesap vermekti. Bu ilmi kongreye yiizden
fazla Tirk ve yabanc: bilgin istirak etti. Tarih kongresi, toplantila-
nini, Tiirk bagsehrinin Universitesi, daha dogrusu, olug kalinde bu-
lunan Universitesi manevi ilimler Fakiiltesinin bilyiik yeni binasin-
da yapt. Fakiiltenin Atatiirk bulvan iizerinde biiyik ve modern
bir binasi vardir ki, iiniversite binasi olarak her Avrupa sehrine
seref ve siis verecek mabhiyettedir. Burada, Atatiirk’iinzamanindan
beri manevi ilimlerin, ve bilhassa tarih arastirmalan ile, heniiz
geng olan Tiirkoloji ilminin yeni bir merkezi viicuda gelmistir. Ve
Tirk tarihinin arastinlmas: igin hig bir yer, yeni Tirkiye’nin, ye-
nilesme iradesi ve Tiirk milletinin en eski mazisine bakigini miim-
kiin kilan kaynaklarin bulundugu yer kadar uygun degildir. Memleke-
tin yalniz maddi bakimdan kalkimini ve geligimini, hayat istandardinin
yiikselmesini, devlet mekanizmasinin saglam temellere konmasim
diiginmekle iktifa edilmeyip halkin zihnt bakimdan yenilegmesi, halk
terbiyesi ve Universiteler, tiyatro, giizel sanatlar ve kiiltiiriin de
diisiiniilmils olmasi, Atatiirk’iin yenilesme iradesinin biirhamdur.
Bu zihni geligme isine, Ismet Inénii tarafindan, Atatiirk’iin anladi-
g1 ruh ve manada devam edilmekte, hatta bilhassa tiyatro, opera,
musiki, plastik sanatlar alaninda yirmi yil kadar ekilenin ilk
mahsulii bigilmektedir. Tirk milletini Avrupa’nin en iyt Huma-
nizma gelenegine uygun bir sekilde terbiye etmek, Ismet Inénii’-
niin disiincesidir.

Milletine kendi tarihini aragtirmak hususunda biiyiik bir hamle
veren, Tirk mazisini Osmanli devrinden de ¢ok gerilere ve ilk
baslangiglara kadar aragtirmak vazifesini veren bizzat Atatiirk
olmustur. Béylece, ilk defa olarak, “Tiirk milletinin tam bir tarihi,-
ni yazmak gibi biiyiik bir ise baglanmigtir. Bu ige, simdi, yirmi
yildanberi, yorulmak bilmiyen bir say ile cahisilmaktadir. Umumi
tarih aragtirmas ile tirkoloji gibi hususi bir disiplin, bu sahada
genis mikyasta el ele gitmektedir. Bu diisiince sayesinde, Tiirk

! Bu yazi, Alman haberler” servisine bagh gazeteler i¢in yazilmg ve kitap
halinde (Berkalp Kitapevi, Ankara 1944) toplanmig makalelerden biridir.
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irkindan yahut akraba irktan biiyiikk kavimleri ve Timur, Cengiz-
Han ve Atila gibi sahsiyetleri Tirk tarihi zaviyesinden miitalaa
etmeye muvaffakiyet elvermigtir. Bu gériisle diigiinceler Osmanh
tarihinin simirlarim hayli asmig ve béylece Tiirklerin Islamt devri
umumf Tiirk tarihi gercevesi iginde bir “epizod, mesabesine inmig-
tir. Bununla beraber, bu tarih telakkisi igine milliyetci fikirler de
katilmig, bu fikirlerin verdigi hamle ile Tiirk bilginleri, Tiirk’lerin
gecmis asirlarda yalmz binici, asker ve fatih olmakla kal-
mayp, kiiltiirel, medeni ve sosyal basarilar1 da ortaya attiklarina
isaret etmiglerdir. Atatiirk, Tirk tarihini heyecanla dolu bir sekil-
de yasardi, Tiirk tarih telakisine temel olan tezleri ortaya koyan,
Atatiirk olmustur. Bu tezlere gére Tiirk’iin mazisini protohistorik
caglara kadar geriye dogru takip etmek miimkiindiir. Béylece, or-
ta Asya sahasi, Tirk kavimlerinin anavatani olmak haysiyetiyle
tarihgilerin miitalaa sahasi icine girmis ve Tiirk irkindan birer
millet olduklarina inamlan Eti’lerle Siimer’ler, aragtirmalarin konu-
lan arasinda yer almiglardir.

Tirk tarih gériigiiniin bu yeni tezi galebe ¢alip Kemalist Tiir-
kiye’'nin entelektiiel hayati i¢inde heyecanli bir hiisnii kabule maz-
har olur olmaz, 2 Temmuz 1932 de Birinci Tiirk Tarihi Kongresi
Ankara’da toplanmigtir. Bu kongrede yeni tez Tirk ve ecnebi
bilginleri tarafindan miinakasa edilmistir. Bununla Tiirk tezi aym
zamanda milletleraras1 entelektiiel dlemi 6niinde miidafaa ve ka-
bul edilmig oluyordu. Sonra, bu yoldaki ¢alismalara devam edilmis
ve 20 Eylil 1937 de Istanbul’da, Dolmabahge sarayinda ikinci
Tirk Tarih Kongresini toplamaga imkan hasil olmugtu. Ankarada
Sontesrin 1943 te toplanan son Tiirk Tarih Kongresinde, biitiin
bu caligmalara yeniden, milletler 6niinde devam edilmistir. Kon-
greler, Atatiirk’iin agag yukar1 yirmi yil kadar énce kurmug oldu-
gu Tiirk Tarih Kurumu tarafindan tertip olunmaktadir. Bu cemiyet
Avrupa iislibunda ilmi bir devlet akademisi karakterini haizdir ;
yirmi yillik hayati i¢inde bilyiik ve verimli bir faaliyet gostermis-
tir. Tiirk’lerin, Sarkin ve Asyanin tarihini bir araya toplyan, igin-
de, diinyanin her dilinden en miithim kitaplar ve bu arada birtakim
pek kiymetli eserler bulunan kirk binden fazla cildi havi kiitiipha-
nesi Ankara Universitesi binasinin bir kanadina yerlesmis olup, giizel
okuma salonile, ziyaretgilere aciktir. Kiitiiphanede, Atatiirk’iin
biyiik hususi kiitiphanesi de bulunmaktadir. Kurum, icinde sim-
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diye kadar ilmi bakimdan incelenmemis milyonlarca vesika bulu-
nan Tiirk arsivleri ile de mesgul olmaktadir. Kurumun bagka bir
vazifesi de eski yaz1 ve eserleri, yeni latin harfleriyle ve terciime-
lerle ¢ikarmaktir. Ugiincii vazifesi de arkeoloji ile mesgul olmak-
tir, zira, Tirk topraginin altinda gegmis zaman ve kiiltiirlere ait
hafrolunmay: bekliyen binlerce eski kalintilar yatmaktadir. Béylece
son sekiz yil icinde Anadolu’da ve Trakya’da ehemmiyetli ve ba-
sanih kazilar yapilmsg, bunlarda klasik lik¢aga, Eti'lere ve bagka
devirlere ait buluntular meydana ¢ikmugtir; bunlar arasinda hakiki
hazine degerinde seyler vardir. Tiirk arkeologlarimin, son tarih
kongresi miinasebetile Ankara’da tertip ettikleri sergide, Ankara’-
ya pek yakin yerlerde meydana gikmig prehistorik buluntular go-
riilmistiir. Buluntular arasinda en ehemmiyetlilerden ve kiymetliler-
den bir ikisini zikredelim: Proto-Eti devrine ait (Millattan asa@
yukar1 2500 yil 6nce) Orta Anadolu’da Alaca Hoyiikte bulunan
kiral mezarinin biiyiik altin hazinesi ; -bu hazine, ihtisam bakimin-
dan ancak Mikena altin buluatulan ile mukayese edilebilir-sonra,
Roma devrinden kalma, Trakyadan, iyi muhafaza olmug bir kiral
mezan ... Tiirk Tarih Kurumu, Aaadolu ve Trakya’min 21 yerin-
de miihim kazilar yaptirmig, 66 ilmi eser g¢ikartmig, 400 adet eski
bina plam cikartmig ve 11772 eski kitabe toplamigtir.

Bu kadar kisa bir zaman igin bu, iistelik de ta bastan baglan-
dig1 diiuniilirse, muhtesem bir basandir.

Geng Tiirk Tarih ilmine canh bir milli hamle kuvvet vermek-
le beraber, o, milletleraras: bilginler huzurunda tezlerini agmiyada
hazirdir. Umumi tarih ilmi, artik Tirk arastiricilarinin elde ettikleri
neticelere karsi bigane kalamaz ve su tezi benimsemege mecburdur
ki, Tirk Tarihi, Osmauh ¢ag ile olup bitmig degildir. Ve
Avrupa Univeristelerinde islenen Tiirkoloji ilmi, geng “Tirk Tir-
kolojisi,nden siiphesiz birgok ilhamlar alacaktir. Ankara’da mer-
kezi kurulmus olan bu ilim, buagiin sekil almstir. Yirmi yilhk
caligmalarin ilk meyvalari meydandadir, - fakat istikbal da genig
ve zengin bir saha arzediyor. Cumhurreisi Ismet Inéni, Atatiirk’iin
basladig: isi bizzat himaye etmektedir.

Dr. Richard Peters Ankara : Sonkénun 1944



1941-1942 ve 1943 YILINDA TURK TARIH KURUMU
KUTUPHANESINE GELEN KITAPLAR

A

4361-3 Abdi, 1730 Patrona ihtilali hakkinda bir eser, Abdi Tarihi.
Yayan: Faik Resit Unat, Ankara 1943 8°

2455 Abdilhak Adnan, La duplication de I'autel (Platon
et le probleme de Délos; Henry Corbin) Paris 1940. 8°

3682 Abdurrahman binel-Hac Ibrahim, Hayat iil-Hayvan
Istanbul. 1272 8°

4331 Acatay, Abdulgafur, Istanbul gevresi ve bilhassa
Belgrat Ormanindaki zararli orman bdcekleri, miicadeleleri
ve igletme lizerine tesirleri, Ankara. 1943 8°

4202 Adivar, Halide Edip Ingiliz edebiyatt Tarihi, Elisa-
beth ve Shakespeare cilt II. [stanbul 1943 8°

3195 Adivar, H. E. ve Turhan V: Hamlet. ist. 1941 8°

4103-4 Agakay, Dr. Mehmet Alj, Tirkce felsefe terimlerinin
dil bakimindan agiklanmasi dolayisile bazi kelime yap: yol-
lan Istanbul. 1943 8°

3397 Agaoglu Ahmet, 1500 ile 1900 arasinda Iran, Ankara
Bagvekalet. (Tirk Tarihinin Ana Hatlari-No. 13). 8°

3398-9 Agaoglu Ahmet, Iran inkilabi. Istanbul: Aksam (Turk
Tarihinin Ana Hatlar1 No. 13/a) Miikerrer, Bak 3399 8°

3470 Agaoglu Ahmet, 1500 ile 1900 arasinda iran. Ankara:
Bagvekalet (Tirk Tarihinin ana Hatlar. Seri: II, No. 13) 8°

2820 Agaoglu Samed, Kigiik sanat davasi Istanbul: Gii-
nes. 1940

3421-2 Ahmet Cevat, Tirk¢e ve Hint-Avrupa dilleri. [stan-
bul: Aksam (Tirk Tarihinin Ana Hatlan. No. 25). Miiker-
rer, Bak: 3422 8°

3851 Ahmet Muhtar, Riyazilmuhtar miratiilmikat veledvar
ma’'mecmua - tiilegkal. Kahire: 1303. Bulak 387 S. 4°



486 KUTUPHANEMIZE GELEN KiTAPLAR

3852 Ahmet Muhtar, Mecmuai egkdl Riyaziilmuhtar miratiilmi-
kat veledvar Misir: 1303. Hasan Sabri matbaasi. 34. Lev. 4°

3853 Ahmet Muhtar, [slahiittakvim Misir: 1307 Ahmet Efendi
matbaasi. 72-2. s. 43. cetvel 5°

3383 Ahmet Refik, Devsirme usulii. Istanbul : Aksam No. 3
(Tirk Tarihinin Ana Hatlan).

4306 A hmet Refik, Fransiz Inkilab: Istanbul: 1929 8°

4317 Ahmet Refik, Osman Ogullan. Istanbul: Aksam No: 1
(Tirk Tarihinin Ana Hatlar.) 8°

3437-8 Akcura Yusuf, Osmanh Imparatorlugunun dagilma dev-
ri. Istanbul: Aksam. (Tiirk Tarihinin Ana Hatlann No: 35).
Miikerrer Bak: 3438 8°

3222 Akgura Yusuf, Osmanh devletinin dagilma devri. Istan-
bul: Maarif 1940. Miikerrer. Bak. 3889, 3790 8°

3464 Akinci lhsan Abidin, Riza Erten, Himit Dik-
men Sarkta ziraat inkigaf tarihi ve amilleri, Istanbul : Aksam.-
(Tiirk Tarihinin Ana Hatlar. Seri: Ill, No: 10). 8°

3458 Akkaya Siikri Dr., Etrisk kiiltiiri ve Roma kiiltiiriine
tesiri. Istanbul: Aksam. (Tirk Tarihinin Ana Hatlar. Seri:
I, No: 4). 8°

4199 Akkaya(Bernheim), Tarih ilmine girigmetodu ve felse-
fesi. Yazan E. Bernheim Ceviren Dr. M. Siikrii Akkaya
Istanbul: 1936. 8°

3393 Atag¢ Galip Dr., Hintlilerin hekimlige hizmetleri. Ankara :
Basvekalet Matbaasi (Tir Tarihinin Ana Hatlann No 10) 8°
2845 Akman Arif, Orta Anadolu ve bilhassa Ankara mintikasi
saraplan iizerinde aragtirmalar. Ankara: Y. Ziraat. 8°

2907 Aksoy Lemi, Modern Tiirkiyede 6l¢ii inkilab. Istanbul :
Giines 1941. 8°

4375 Akurgal Ekrem Dr., Sanat Tarihi bakimindan Sinan.
Ankara: 1944 4°

3683 Akurgal Ekrem, Griechische Reliefs des VI. Jahrhunderts
aus Lykien Berlin; 1942 8°

3841 Akurgal, Ekrem, Pazarl’'da ¢ikan eserler lizerinde yeni
aragtirmalar. Ankara: 1943 T. T. K. Basimevi 22--21 S. 10
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lev. Tiirkge, Almanca Miikerrer : Bak 3842 (25 sayilh Belleten'den
ayr basim). 8°

3951 Akiin Regat, S. Dr., Ankara ve civarindaki atlarin otop-
silerinde raslanan Gastrophilus siirfelerinden miitevellit mide
hastalikhiklarinin neticeleri. Ankara: 1943. 45 S. 8°

3959 Akverdi Hamdi, Felsefe meselelerinin bugiinkii durumu.
Ankara: 1943. 69 S. 8° (B. Russell’den terciime)

3939 Akyiirek Ahmet Remzi, Bak: Mevléna, Mevlana’'nin
yedi 6gidi 8°

3926 Akyirek Ahmet Remzi, Bak: Mevldinad Mevlanad'nin
mektuplari. Diizelten Ahmet Remzi Akyiirek. Istanbul: 1937.
27-+174. S. . Pl. ( Veled Izbudak’'n mukaddimesi ve Nafiz
Uzluk’un énsozii ile). 8°

3168 Albiim, 1935 genel nufus sayim albiimii. Istanbul: Devlet
1938 8°

3738 Albiim, Tirkistan Mustafa Cokay albiimii. [stanbul : Niimu-
ne Matbaasi. 24. S. 8°

3912 Alexandrescu Marie-Mathilde, Campagne de Timur
en Anatolie (1402) Bucuregti: 1942. VIII+180 S. 9. PL 5. Hr. 8°

4188 Ali Haydar, Bulgaristan maarifi. {stanbul. 1931. 8°

3413-5 Ali Haydar Emir, Fevzi Tirklerin deniz harp sanatina
hizmetleri, kiirek devleti. Istanbul: Aksam. (Tiirk Tarihinin
Ana Hatlan No. 21). Miikerrer, Bak: 3415 8°

4319 Ali Naci, Cengiz Han. Yazan Harold Lamb. Istanbul :
1931 8°

4053 Ali-Reis Seydi, Hindelinden istanbul’a. Tiirk¢eye gevi-
renler: Mustafa Nihat Ozén ve Hayrullah Ors. Ankara: 1943 8°

3451-Ali Riza, Tirklerde ziraat ve hayvancilik. Istanbul : Akgam

3452 Hamdi ihsan Abidin (Tiirk Tarihinin Ana Hatlan No.
42). Ankara 3452. 8°

3985 Ali Riza Seyfi Bak: Slade S. Adulphus Tiirkiye ve
Kirim harbi Istanbul: 1943. 263. S. 3°

3489 Ali Sir Nevai, Muhakemet-iil-ligateyn. Ceviren: /shak
Refet Isitman Ankara: Recep Ulusoglu. 1941. 8°

2586-7 K6priili Fuat Mir Ali Sir Nevai begyiiziincii dogum
hatiras: 1941. 8°
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4309 AliZihti, Migteba Selahattin Tarih utandi. Milli destan. is-
tanbul 1933. 8°

3589 Alkim U, Bahadir Eski ve yeni c¢aglarda Akdeniz
havzasinda dogum ve vasitalan. Tiirkgeye c¢evirenU.Baha-
dir Alkim [stanbul: 1938 8°

2561 Alp Tekin, Kemalizm. Istanbul: Cumhuriyet. 1936 8°
Al-Shahrastani Bak: Guillaume, Alfred. 8°

4379 Altundag Sinasi Dr., Tirk'lerde disiplin ve adalete dair
bir ka¢ 6rinek. Ankara: 1944. 8°

3745-6 Altundag Sinasi, Kavalah Mehmet Ali pasa isyam
esnasinda. 1942 T. T. K. Basimevi. 22. S. Bak: Mikerrer 3476.
(23-34 sayih Belleten’den ayr1 basim). 8°

2901 Andrae Walter, Alte Feststrassen im Nahen Osten. Leipzig:
1941 8°

4197 Andre Louis, Ekonomik tarih, eski zamanlardan genel
harbin sonuna kadar. Ceviren: Ziya Karamursal Istanbul 1938. 8°

2939 Annuaire de L'Uninversité de Sofia Sofia: 1940. 8°

3919 Andriesescu, Arkeoloji 1siginda Bukovina ve Besarabya.
Manastir: 33. S. Miikerrer: Bak 3920 8°

3651-2 Ankara istasyonunda bulunan Bizans devri mezarinin
nakli, Istanbul 1941

3757 Ankara Sait Ali, Mahalli hava nakliyetinin &lciilmesiyle
hava istidlali. Ankara: 1943. Y. Ziraat E. Matbaas:. 84. S. 4
lev. §°

4108-9 Ar Mustafa Selguk, Etilerde bahar bayram térenleri,
Ankara: 1943 8°

4349-51 Arapyan Kalost, Rusguk ayani Mustafa Pasanin
hayati ve kahramanliklani Ceviren Esat Uras Ankara 1943 8°

4355-7 Arat Regit Rahmeti, Vekayi, Babur'un hatirati. Cilt L.
Onsézii ve tariht 6zeti yazan Y. Hikmet Bayur Ankara : 1943. '8

4061 Araz Nezihe, Gizel Ginler. Ankara: 1943. 8°

3196 Ardel Ahmet, Unumi Cografya dersleri. Istanbul: Yeni-
devir. 1941, 8°

3209 Ar1 k Remzi Oguz, Alacahdyiik hafriyat:, 1935. Mitkerrer:
Bak: 3819, 3320 8°
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3736 Ar1k Baki Tongug, Adana fethinin destan. Istanbul 1943.
Arkadag matbaasi. 58. S. 8°

4302 Aristo, Atinalilanin devleti. Cev. Dr. S. Baydur Ankara:
Maarif 1943. 8°

4178 Armajani Muhamad E. Moghadam Tahy a, Descrip-
tive Catalog of the Garret collection of Persian, Turkish
and [ndic Manuscripts including some miniatures in the Princeton
university Library. Princeton. 1939 4°

4083 Arne T. ]., Urinnevanare och kulturbirare. Helsinki: 1943 8°

3410-11 Arsal Sadri Maksudi, Orta Asya Tirk devletleri. An-
kara: Bagvekalet (Tiirk Tarihinin Ana Hatlan No: 19). Mi-
kerrer, Bak: 3411. 8°

4346-8 Artin Tanburt, Tahmas Kulu Hanin tevarihi. Cevi-
ren: Esat Uras. Ankara: 1942. 8°

2853 Esad Jibrail Rustum, Bak: Rustum, Asad Jibrail 8°
Asia

4041 Atademir Hamdi Ragip, Yanhsg iizerine bir deneme
Victor Brochard'dan terciime. Ankara: 1943 8°

2462 Atalay Besim, Bir dogentin Tiirk¢e okutugu. Istanbul :
Alaeddin Kiral. 1940. 8°

2547-8 Atalay Besim, Divanii lagat-it-Tiirk tercumesi. Ankara:
Alideddin Kiral. 1939-1940 2.C. 8°

3192 Atalay Besim, Divani lagat-it-Tirk terciimesi. Ankara :
Alieddin Kiral. 1941. III.C. 8°

4154 Atalay Besim, Divanii Ligat-it-Tirk Dizini. Ankara 1943 8°

4105-6 Atalay Besim, Divanii Ligat-it-Tirk Dizini. Ankara
1943 8°

4383 Ataman Ahmet Muhtar, Musiki tarihi. Istanbul: 2.
cild 1928 8°

3492 Atatiirk, Biiyiik harpte Gazi Hazretlerinin 19. firkadan
itibaren kumanda ettikleri kitalarla idare buyurduklari muha-
rebelerin kisaca hiilasalan ve tarihleri. 1939 8°

4147-8 Igdemir Ulug, Atatirk’in Anafartalar muharebelerine
ait hatiralan, Ankara: 1943 8°

3712 Ates Ahmet Bak: Tarzi, Abdilvehab-Ahmed Ates,
Farsca grameri. Istanbul: Bozkurt. 1942. 197 S. Istanbul
Oniversitesi yayimlarindan No : 171). 8.
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3104 Atkiin Mehmet Ali, Is Kazas: istatistiklerinin tanzimi
usulleri. Istanbul: Devlet. 1935. 8°

4036 Altan Sabahat, Helenizm tarihinin anahatlan, II. kisim
M. Bosch’tan cevrilme. Istanbul: 1943 8°

3956 Atuheren, Cumhuriyetin XVI. inc1 yilinda Bartin. Istanbul
1939 86. s. 5. PL I. Hr. 8°

3099 Auerhahn, Ecnebi memleketlerde istatistik teskilati1: Ceko-
slovakya. Istanbul Devlet. 1934. Miitercimi: Selim Sabit
Aykut. 8°

3132 Avancini Marco Dr., Turizm istatistikleri. Miitercimi :
Niizhet Yalkut Istanbul: Hiisniitabiat. 1941. 8°
3106 Aybar Celal, Belgika niifusu. Istanbul : Marifet 1935 8°

3105 Aybar Celal, Bulgaristan niifusu. Istanbul Devlet 1935 8°
2931 Aybar Celal, Teorik ve teknik istatistik dersleri. Istanbul
Maarif 1941, 3°

2816 Aydinelli Sevket, Tiirkiyenin enerji ekonomisi. Istanbul :
Giines 1940 8°

2825 Aygen Nermin, Tirk beyinleri iizerinde ilk Antropolojik
aragtirma. Ankara [deal. 1941. Miikerrer, Bak: 2838, 2839.
Miikerrer, Bak: 2912, 2913. 8°

3177 Aygiin Siireyya Tahsin Dr. Prof. Anadolu kegile-

rinin salgin ciger agnis1 ve savag yollann iizerinde aragtir-
malar. Ankara: Y. Ziraat. 1941

2558 Aykut Seref, Kamalizm. Istanbul: Ahmet Halit.1930 8°

B.

4355-7 Babur Zahiriddin Muhammed, Vekayi Babur’un
hatirati. cilt I. Ceviren Resit Rahmeti Arat. Onsézii ve tarihf
Ozeti yazan Y. Hikmet Bayur. Ankara 1943 8°

2481 Babiil Gaibah ( Door of Disparition) at Samarra.

4250 Bacon Francis, Denemeler. Ankara Maarif 1943 Terciime
eden Saffet Korkut 8°

3550-51 Bainville Jacques, Fransa tarihi. Mitercimi Cahit
Yalgin. Istanbul: Ahmet Sait 1938. 2. C.
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3586 Balanyi, Histoire de la nation Hongroise. Budapest:
1937 8°

3530 Balcioglu Tahir Harimi, Tirk Tarihinde mezhep
cereyanlarl. Mukaddeme: Hilmi Ziya Ulken. Istanbul: Sait.
1939 8°

3547 Baltrusaitis. Jurgis Dr., Simer sanati Roman sa-
nat. Miitercimi: Cevdet R. Yularkiran, Istanbul: Ahmet Sait.
1949 8°

4243 Balzac H. de, Goriot baba. geviren N. S. Ornik Ankara
Maarif 1943 8°

4225 Balzac H. de, Kéy hekimi. Ceviren: N. Baydar Ankara
Maarif 1942. 8°

2856 Barthold Wil helm, Herat unter Husein Baigara dem
Timuriden. Leipzig: 1938 8°

2857 Barthold Wilhelm, Ulug Beg und seine Zeit. Leipzig:
1935 8°

3526 Barthold Wilhelm, Islim medeniyeti tarihi. Ilaveler:
Prof. Dr. Fuat Képriili Istanbul: Ahmet Sait 1940 8°

3904 Barthold W, Saffariler tarihi hakkinda. Ankara: 1943. 21.
S. Ceviren: Ahmet Atalay Kéymen (26 sayih Belleten’den ayn
basim). Miikerrer: Bak. 3905 8°

3660-1 Barthold, Trydbi otdela vostoka. Leningrad. 1940. 2. ve
3. ciltler. 8°

3958 Basoglu Muzaffer Serif Bugiiniin psikoloji cereyanlar.
Ankara: 1943.210 S. 8°

2876- Bastav Serif, Sabir Tiirkleri. Belleten, No. 17-18 den

2878 ayri basim. Istanbul: Maarif. 1941 Miikerrer, Bak: 2877
2878 8°

3756 Batiman Burhanettin, Goethe, Faust. [stanbul : 1942 Riza
Koskun Matbaasi 255 S. 8°

2818 Batu Selahattin Dr, Hayvan ekonomisi. Istanbul: Gii-
nes. 1940. 8°

4001 Bayatli Osman ve A. Yi1lmaz Bergama'da Millt oyun-
lar [zmir: 1942. Cumhuriyet Matbaas: 30. S. 8. pl. 15. nota. 8°

4048 Bayatli Osman, Ege’de zeybek oyunlann ve havalar.
lzmir : 1943. 8°

4049 Bayatli Osman Bergama'da yakin tarihten olaylar. I. Ki-
sim. Istanbul: 1943. 8°
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4002 Bayatli Osman, Bergama. 16. S. 8°

4003 Bayatlt Osman, Bergama'da sifali otlar. (Insanlar igin)
Istanbul : 1942 Vakit Mat. 88. S. 8°

4004 Bayatlt Osman, Bergama'da sifali otlar ve Hayvanlar,
Madenler Istanbul: 1942 Vakit. Mat. 40. S. 8°

4005 Bayatli Osman, Bergama'da Kiipli Hamam. [stanbul:
1942 Vakit Mat. 38. S. 3. pl. 2. plan. 8°

4006 Bayatli Osman, Bergama’'da efsaneler, adetler. Istanbul:
1941 Vakit Mat. 71. 2. Pl 8°

4007 Bayatli Osman, Bergama'da Fikir Adamlar. [zmir: 1941.
Ticaret Mat. 75. S. 8. Portre. 1. Pl 8°

4000 Bayatli Osm.an, Bergama Asklepiyon-saghk yurdu. Istan-
bul: 1938 Resimli Ay Mat. 80. S. L. pl. I. Plan. 8°

4502-3Baykal Bekir Sitk:r Dr, 93 harbi esnasinda muhtelif
tavassut ve sulh sayia ve tesebbiisleri. [stanbul. Maarif. 1941
Miikerrer Bak: 3002. 8°

3688-9 Baykal Bekir 81tk Doksanii¢ megrutiyeti. Ankara T.
T. K. 1942. 8°

2817 Bayrakg¢: Kemal Dr, Balik ekonomisi. Istanbul: Giines.
1940. 8°

3223 Bayur Yusuf Hikmet, Tirk Inkilabi tarihi. Istanbul:
Maarif. 1940 cilt: I. 351. S Miikerrer: Bak. 3800, 3801 8’

3802 Bayur Yusuf Hikmet, Tirk Inkilabi tarihi cilt: IL
Kisim. I. Ankara: 1943 T. T. K. Basimevi. 522. S. Miikerrer
Bak: 3803, 3804. 8°

4343-5 Bayur Yusuf Hikmet, Tirk Inkilab: tarihi cilt I, kisim
II. Ankara: 1943. 8°

3457 Bayur Yusuf Hikmet, Giirganig devleti. [stanbul:
Aksam. (Tiirk Tarihinin Ana Hatlan. Seri: Ill. No: 3). 8°

3406 -7 Bayur Yusuf Hikmet, Yeni Tiirkiye devletinin harici
siyaseti Istanbul: Aksam. ( Tiirk Tarihinin Ana hatlari. No. 17).
Miikerrer, Bak: 3408. 8°

4077-8Bayur Yusuf Hikmet, Bogazlar sorumunun bir evresi
(1906-1914) Ankara 1943. 8°

4355 Bayur Yusuf Hikmet, Vekayi, Baburun, hatirati, cilt
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I. Onsozii ve tarihi ozeti yazan Hikmet Bayur. GCeviren
Resit Rahmeti Arat. Ankara: 1943. 8°

3657 Bazilevig, Istoriya C. C. C. P. 3 cilt. Moskova. 1940. 8°

4221 Beaumarchais, Figaronun diigiinii. Tercime eden: Resad
Nuri Darago. Istanbul Maarif. 1942. 8°

2926 Beden terbiyesi ve halk saghgi. Ankara: Alieddin Kiral.
1941. 8°

3628 Beer Max, Sosyalizmin ve sosyal miicadelenin umumi
tarihi. Ceviren: Zihti Uray. Istanbul: 1941. S. 8°

2577-8 Belge Burhan, Radyo konferanslari. Ankara Ulusal
1941 8°

3205-6 Belge Burhan, Radyo konferanslari. Ankara: Recep
Ulusoglu. 1941. Miikerrer, Bak: 3209. 8°

2492-6 Belge Burhan Radyo konferanslari. Ankara: Ulus. 1940-
1941 8°

4160 Belt Thomas, The Naturalist in Nicaragua. London.

1928. 8°

3664 Berkes Niyazi, Baz1 Ankara koyleri iizerine bir arag-
tirma. Ankara: 1942. 8°

3663 Berkes Niyazi, Propaganda nedir? Ankara: 1942 8°

4199 Bernheim E, Tarih ilmine giris, tarih metodu ve felsefesi.
Ceviren M. Sikri Akkaya. Istanbul: 1936 8°

4312 Bern heim E., Tarih ilmine giris, tarih metodu ve felsefesi
ceviren: Dr. M. Siikri Akkaya. Istanbul: 1936 8°

3540 Bertrand Louis, Ispanya tarihi. Miitercimi: Galip Kemali
Soylemezoglu ve Nurullah Atag. Istanbul : Ahmet Sait. 1940 8°

3779 Besnier Maurice, Histoire Romaine. Paris: 1937. 409.5.8°

3225 Biyiktay Halis,Hindistan Tirk Imparatorlugu. Istan-
bul: Maarif. 1941. Miikerrer: Bak. 3805, 3806. 8°

3487 Biyiktay Halis, Timurlar zamaminda Hindistan Tiirk
Imparatorlugu. Istanbul: Maarif. 1941. 8°

2581 Bibliyografya, Tirkiye bibliyografyasi. Istanbul: Maarif
1941 &°

2827 Bibliyografya, Tirkiye bibliyografyas: 1940 IV. Istanbul :
Maarif. 1941. 8°
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2873-5 Bibliyografya Belleten, No. 17-18 den ayr1 basim.
Istanbul: Maarif. 1941 Miikerrer, Bak: 2874, 2875. 8°

2889 Bibliyografya, Tirk dili bibliyografyasi. Istanbul: Cum-
huriyet. 1941 8°
4099-100 Bibliyografya Tirk dili bibliyografyas. Istanbul: 1943

3183-7 Bibliyografya Tirk bibliyografyas:. Miikerrer, Bak :
3187 8°

3751-2 Bibliyografya, Ankara 1942 T.T. K. Basimevi. 14.
S. Bak : Mikerrer. 3752. (23-24 sayili Belleten’den ayri ba-
sim.) 8°

2764 Bikela Dunutriv, Byzantinon. 1874. 8°
2909 Bilgili Mesud Fani Dr., Hatay kiiltiir hayat:. Antak-
ya: Iktisat. 1939 8°

2910 Bilgili Mesud Fani Dr., Atatiirk'iin hayat felsefesi.
Antakya: 1938 8°

2911 Bilgili, 5 Temmuz Hatayin Kurtulug giinii. Antakya : ikti-
tisat. 1939 8°

2741 Birand Hikmet, Ankara civarinda yetisen step nebatla-
rinin - siidiizenleri Gizerinde 6kolojik arastirmalar Ankara :
Y. Ziraat. 1940 8°

3488 Birand Sevket Ahmet Prof. Dr., Karaman'in sima-
lindeki neojen kalkerlerinde husule gelen bir volkanik yiik-
selme. Ankara: Y. Ziraat. 1942 8°

2509 Birge John Kingsley, The Bektashi order of Dervi-
shes. 1937. 8°

3638 Birinci Maarif Sirasi. 1942. 688 S. 8°

2460 Bittel Kurt, Internationaler Kongress fiir Archiologie
Berlin 1939. Berlin 1939 8°

3874 Bittel, Kleinasiatische Studien. istanbul: 1942. 224. S. 41.
Pl 3. Hr. Miikerrer : Bak. 3884 8°

2459 Bittel, Der Depotfund von Soloi-Pompeiopolis. Berlin 8°

2892 Bittel Kurt, Rudolf Naumann und Heinz Otto, Ya-
zihkaya. Leipzig: 1941

3178 Blumentahl Maurice M., Nigde ve Adana vilayetleri
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dahilindeki Toroslarin jeolojisine umumi bir bakis. Ankara:
1941. 8°

3716 Blumentahl Maurice M., Sinop vilayeti Boyabat havzasi
petrol sahasinin jeolojik tertibi. Ankara: 1942.62.s.1Hr. 1. PL
(Maden Tetkik ve Arama Enstitiisi yaywmlarindan Seri: A.
No. 6.) 8°

3983 Boehlau Johannes, Karl Schefold, Larisa am Hermes.
Berlin: 1942.199. s. 92 Lev 4°

2503 Boehlau Johannes und Karl Schefold, Larisa am
Hermes. Berlin: 1940. 8°

3240-45 Boehn Max von, Die Mede-Menschen und Meden. Miin-
chen: 1919-1920. 5. C.

2510 Beer T. J. Dr., History of Philosophy in Islim. London:
1933 8°

4364-6 Bondari Al-, Irak ve Horasan Selguklar. Imad al-katip
al-Isfahant’nin kitabindan ihtisar eden Al-Bondari, geviren
Kivameddin Burslan Istanbul: 1943 8°

3707 Boratav Pertev Naili, Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesin-
de Halk edebiyat1 ve folklor arsivi. Ankara T. T. K. 1942. 8°

4040 Boratav Pertev Naili ve AbdiillbakiGolpinarly,
Pir Sultan Abdal. Ankara: 1943 8°

3588 Bosch M. E., Helenizm tarihinin ana hatlari. I, kisim. B.
Iskender imparatorlugu. Istanbul: 1942 8°

3480 Bosch M. E. Dr., Helenizm tarihinin anahatlari. Miiterci-
mi: Afif Erzen Dr. phil. Istanbul: Riza Koskun. 1942. 8°

4036 Bosch M. E., Hellenizm tarihinin ana hatlar. II. kisim. [stan-
bul: 1943 8°

3589 Bossert H. Th., Eski ve yeni g¢aglarda Akdeniz havza-
sinda dogum ve vasitalar. Tirkgeye ceviren: U. Bahadir
Alkim. Istanbul : 1938. 8°

3126 Bouthoul Gaston, Cihanda niifus. Ankara: Koy 6gret-
meni. 1936 Miitercimi: Sabit Aykut 8°

3121 Bouthoul Gaston, Cihanda niifus Miitercimi: Sabit
Aykut. 8°

3120 Bouthoul Gaston Cihanda nufus. Miitercimi : Nafi Kor-
yiirek Ankara : Kéyhocasi. 1936. 8°
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3662 Bozkurt Mahmut Esat, Atatiirk Ihtilali. Istanbul: 1940 8.

4174 Brandenstein Wilhelm, Die Tyrrhenische Stele von
Lemnos. Leipzig 1934 8°

4044 Brandenstein Wilhelm, Zur Friihgeschichte der
Tyrrhener. Cernauti 1943 8°

4041 Brochard Victor, Yanhg iizerine bir daneme. Ceviren
Hamdi_Ragip Atademir Ankara: 1943 8.

3572 Brockelmann, Geschichte der islamischen Vélker. Berlin :
1939 8°

3591 Bulbulovi¢ Edhem, Turci razvitak turske drzave sa
uvodom polticku povijest islama, Sarajevo: 1939 8°

2458 Bulug¢ Sadettin, Untersuchungen iher die altosmaniche
anonyme Chronik der Bibliothéque Nationale zu Paris.
Breslau 1938. 8°

3231 Burckardt Jacob, Die Zeit Constantin des Grossen.
Leipzig 8°

4364- Burslan Kivamettin, Irak ve Horasan Selcuklar tarihi.
Yazan : Imadad-Din al-Kitib al-Isfahanf. Ihtisar eden Al-Bon-
dart. Ceviren : Kivamettin Burslan. Istanbul 1943 8°

4311 Burslan Kivamettin, Uslukoglu Farabinin eserlerinden
segme pargalar. [stanbul: 1935, 8°

3633 Biingiil Nurettin Riigti, Eski eserler ansiklopedisi.
Istanbul: 1939. 268. S. 8°

2556 Biirhan Cahit, Gazi Mustafa Kemal. Istanbul: Kanaat
1930. 8°

2562 Biirhan Cahit, Mudanya, Lozan, Ankara. Istanbul : Kanaat.
1933. 8°

C

4264 Caesar Julius, Gallia savagi. Cev. H. Dereli Maarif: 1942 8°
3701 Caferoglu A, Dogu illerimiz agizlarindan toplamalar.
Istanbul: 1942. (T. D. K.) C. L g 8°

3947 Caferoglu A. Dr. Anadolu agzlarindan toplamalar.
Istanbul : 1943. 269 S. 8°
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2730 Caferoglu A. Anadolu diyalektolojisi iizerine malzeme.
Istanbul : Burhanettin. 1941. 8°

3767 Calmette Joseph, L’'Histoire du Moyen Age. Il Paris:
1937. 233. S. 8°

3179 Calvi Wilhelm Salamon-, Tiirkiyedeki zelzelelere
miiteallik etiitler. Ankara-Istanbul: Aladeddin Kiral: 1940 8°

3955 Carte du Bassin du Danube. 1943 1: 1.600.000. 8°

3597 Casson Stanlay, Chypre dans l'antiquité. Paris:
1939 8°

3427 Celal Esat, Tirklerde mimari. Istanbul: Aksam. (Tirk
Tarihinin Ana hatlari. No. 28) 8°

2465 C esr, Cesr harbi (Bagdat : Matbaatiilhiikimet) 1935 8°

3123 Cetvel, Harici ticaret istatistiklerine mahsus esya tasnif
cetveli. Ankara: Yeni Cezaevi. 1940. 8°

3454 Cevat Riigtii, Tirklerin Ziraate hizmetleri. Osmanhlar
devri. Istanbul: Aksam. (Tiirk tarihinin Ana Hatlar. Seri:
Ill, No. 1). 8°

4213 Chamisso, Peter Schlemihl’in acayip sergiizesti. Cev. S. Alt,
Ankara : 1943. 8°

3885 Chaput René, Phrygie. Paris: 1941. 144. S. 6. Pl. 8°

3727 Childe, Prehistoric Communities of the British Isles.
Edinburgh : 1942. 274 S. XVI. Lev. 8°

3894 Childe Gordon, Further Urns and Cremation Burials
from Brackmont Hill, near Leuchars. Fife 1941. 10.S. (Proce-
dings of the Society of Antiquaries of Scotland, Vol. IXXVL). 8’

3895 Childe Gordon V., fran. 1942. 10. S. (Antiquty for
December 1942.) 8°

3896 Childe, Gordon, The Antiquity and Function of Antler
Axes and Adzes 1932. 7. S. 2. Pl. (Antiquity for September
1942.). 8°

3897 Childe Gordon, The Chambered Cairns of Rousay.
1924. 4 S. (The Antiquarries Journal. April 1942. Vol. XXII,
No. 2). 8°

3964 Cholokhov M., La Science de la Haine. Moscou: 1643.
328S. 8°

Belleten : C. VIII, F. 32
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3959 Cresson André, Felsefe meselelerinin bugiinkii durumu.
Ankara: 1943. 69 S. 8°

3585 Clark, Belgium and the War. Oxford n9ii2. 8°

2455 Corbin Henry, La, duplication de I'autel (Platon et le
probléme de Délos) Paris. 1940 8°

2513-7 Correspondence, Affairs of the Levant. Reports of
the Consular Committees. Affaires of Syria London; 1841,
1858 1861. 8°

2520-22 Corrcsponden ce Affairs in Bosnia and the Herzego-
vina. Affairs of Turkey. Respecting the Conference at
Constantinople. London: 1876. 1877 8°

2523-2530 Correspondence Egypt. Asiatic Turkey. Condi-
tion of the Populations in Asiatic Turkey. Asiatic Provinces
of Turkey. 1896 Asiatic provinces of Turkey 1897 Asiatic Pro-
vinces of Turkey. 1898, 1899 Affairs of Crete. 1903 Affairs
of South- Eastern Europe, London 1887-1903 8°

3566-8 Correspondence, Turkey. London: 1879-1880. 3. C.

3569 Correspondence, relative to the Organic Statute for
Estern Reumelia. 8°

3109 Craiz J. I, Misir nufusu. Mitercimi M. Celdl Aybar. Istan-
bul : Devlet. 1944. 8°

4145 Cuinet V., Syrie, Liban et Palestine, géographie admi-
nistrative, statistique, descriptive et raisonnée. Paris: 1896. 8°

4307 Curtius Enfst-Robert, Fransiz medeniyeti. Ceviren
Eyiiboglu Istanbul: 1938. 8°

2754 Cyril Fox, PH. Dr. F. S. A, The personality of Britain :
its influence on inhabitant and invader in prehistoric and
Early historic Times. Cardiff; 1933 8°

¢

3488 Cagatay AliRifat, Ik miisveddeye karsi yapilan
tenkitlere cevap. Istanbul : Aksam. (Tiirk Tarihinin Ana Hatlan
No. 6;’3). 8°

3387 Cagatay Ali Rifat, Musiki. Ankara; B. M. M. (Tirk
tarihinin Ana Hatlari. N. 6). 8°
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2740 Caglar Kerim Omer, Yiksek Ziraat Enstitiisii
kanunlari, kararnameler, biit¢e ve talimatnameler. Y. Ziraat.
1940. 8°

39499 Calgiiner Cemil Dr, Tirkiyede Ziraat isleri. Ankara:
1943 131. S. 8°

3430-31 Cambel Hasan Cemil, Ege medeniyeti. Istanbul
Aksam. (Tirk Tarihinin Ana Hatlar. No. 31). Miikirrer Bak.
3431. 8°

4318 Camlibel Faruk Nafiz, Cumhuriyet, destani. 8°

3532 Celebi Asaf Halet, Molla Cami. Istanbul : Ahmet
Sait. 1940 8°

3911 Celebi Sitki, Tevarihi Ali Osman 274. S. 8°

3386 Cetintas Sedat, Osmanh Tirk mimarisi. Ankara; Bas-
vekalet. (Tirk Tarihinin Ana Hatlan No. 5). 8°

2902 Cobanoglu Fuat, Endiistriyel araghrma. Istanbul:
Giines 1941 8° '

D

3922 Daglioglu, Onaltinci asirda Bursa. Bursa; 1940 186 S. 8°
4055 Danigman Zuhuri, Gilgames destani. Ankara; 1943. 8°

3119 Dormois Georges, Istatistik ve tatbikati. Miitercimi: Zeki
Zeybekoglu. Istanbul : Aydinhik. 1940 8°

3996 Defteri Agaymm Dariissaade. 27. S. 8°

3238-9D ehio, Geschichte der Deutschen Kunst. Leipzig: 1921-22
2.C. 8°

4166 Deissmann Adolf Dr., Handschriften aus Anatolien in
Ankara und [zmit. Berlin. 1936 8°

3886 Delaporte Louis, Malatya. Paris: 1940. 74. S. 39. PI. 8°

3880 Delaporte Louis, Un bas-relief rupestre a Imam-
koulou Paris: 1935 2. S. 1. Pl. 5 Revue Hittite et Asianique 6.
Année Fasc. 21. Octobre 1935 8°

2475 Delili Haraib Babil ve Borsibba. Bagdat: Hiikimet 1937 8°
2467 D elil muanzl kasril Abbas. Bagdat: 1935. 8

3684 Demirkaya Nafi, Atatirk ve Inénii bagkanhklarinda
Cumhuriyet yillari. Ankara: Siimer. 1942. 8°
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4084 Demirtas Hamit Dr., Hayvan puliuklari. Ankara:
1943 8°

4333 Demirtas Hamit D r. Memleketimizdeki Ziraat traktor-
lerinin teknik ve iktisadi bakimdan mukayeseli tetkik ve tec-
riibeleri ve muhtelif Ziraat islerindeki vaziyetleri. Ankara:
1943 8°

2843 Demirtas Hamit, Ziraatte nakil vasitalari. Ankara: Y.
Ziraat. 1941. 8°

4322 Deny Jean, Tirk dili grameri. Osmanh lehgesi. Ceviren
Ali Ulvi Eléve Istanbul: 1941-1943. 5 fasikil. 8°

4215 Dersan Kazim Sinasft, Tarihte usul. Yazan G. Monod
[stanbul: 1938. 8°

4228 Descartes, Felsefenin ilkeleri. Terciime eden: Mehmet
Karasan Maarif. 1943. 8°

4227 Deskartes, Metafizik diisiinceler. Terciime eden : MeAmet
Karacan Maarif. 1942. 8°

2753 Develii Ferit, Tirk argosu. Ankara: Recep Ulusoglu,
1941. 8°

2699-81 Diktionnaire Biographique universel et his-
torique. Paris: 1840. 25. cilt 8°

4247 Diderot, Aktorlik hakkinda aykir1 digiinceler. Terciime
eden: S. E. Siyavuggil istanbul: 1943. 8°

3546 Dieh! Charles, Bizans imparatorlugu tarihi. Miitercimi:
Cevdet R. Yularkiran Istanbul. Ahmet Sait 1939. 8°

2728 Diem C arl, Asiatische Reiterspiele. Berlin: 1941. 8°

2928 Dis, saghg ve dis temizligi. Ankara: Alaeddin. 1941 8° 3910

Divani sultan Veled. Ankara: 1941. IlI--100-+612--
12. S. I. Minyatiir. 8°

3473 Dogrul Omer Riza, Herodot tarihi. Rawlinson’dan gevi-
ren Omer Riza Dogrul. Istanbul: 1941. 8°

3989 Doguer Sabri Dr., Yerli at ve esek tirnaklarimin anato-
mik farklari. Ankara: 1943. 60. S. 8°

3473 Dogrul Omer Riza, Bak: Rawlinsen George Herodot
tarihi Istanbul: Tan. 1941. Miikerrer: Bak: 3545. 8°

4137-9 D’Ohsson Mouradgea, Tableau général de I'Empire
Ottoman. Paris. 1787- 1820. 3. vols. In Folio
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3510-11Dolunay Necati, Tirk Tarih Kurumu adina yapilan
Cankinkap: hafriyati. [stanbul: Maarif 1941. Miikerrer,
Bak: 3511. 8°

3234-5Domaszewski Alfred von, Geschichteder rémischen

Kaiser. Leipzig: 1921-1922. 2. C. 8°

3891 Donnelly Elizabeth, Bak:Stronger than Death.Moscow :

1942. 72. S. 8°

2854-5Dopsch Alfons, Grundlagen der Europiischen Kultur-
entwicklung. I. Tel. ve Il. Tel. Wien: 1923. Wien: 1924. 8°

3617 Dorner Friedrich Karl, Inschriften und Denkmiler
aus Bithynien Berlin: 1941. 127 S. 8°

2403-4Ducati Pericle, Storia dell Arte Etrusca 2 cild Firenze:
1927. 8°

4081 Duru Muhittin Celal Dr., Koy ebelerine rehber. An-
kara: 1943. 8°

4082 Duru, Muhittin Celal Dr. Koruyucu hekimlik. Ankara:
194s. 8"

3624 Dwelshauvers Georges, Muasir Fransiz psikolo-
jisi. Ceviren Mustafa Sekip Tung Istanbul: 1940. 188. S, 8°

E

2798-9Eberhard W.Dr., Chronologische Uebersicht iiber die Ge-
schichte der Hunnen in der spaeteren Han-zeit (25 n. Chr.-
220. n. Chr). Istanbul: Maarif. 1941 16. No. Belleten’den
ayn basim. Mikerrer, Bak: 2799. 8°

2796-7Eberhard W. Dr.,, Muahhar han devrinde (M. s. 35-M.
S. 22)) Han tarihine kronolojik bir bakis. [stanbul: Maarif.
1941Belleten’den ayr basim. 19 Miikerrer, Bak: 2797. 8°

3641-2 Eberhard W. Yeni Tiirkiye ve GCin. Atatiirk bibliyo-
grafyasina ilave. Istanbul. Maarif, 1931. 8°

3786 Eberhard D. W, Cinin Simal komsulari. Ankara: 1942
Ideal Matbaasi 281 S. Miikerrer: Bak. 3787, 3788. 8°

2546-Ebiilkasim Mahmut bin Omer Esas-iil-belagat. Ka-
7 hire: 1922-1923. 2. C. 4°

3870 Ebu Haf1z1, Zeyli Camiiittevarihi Regidi. Tahran ; 1317.8°

2545 Ebililabbas Mehmet bin Yezid, Elkamili filligati
velede, Misir: 1355 8°
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4983 Eflatun, Alkibiades. Ceviren : {..Sahinbas Istanbul Maarif :
1842 8°

4984 Efl4atun, ikinci Alkibiades. Ceviren: Dr. S. Baydur Istan-
bul Maarif: 1943 8°

4989 Eflatun, Devlet. I. Cevirenler: D. T. C. Fak. Klasik filo-
loji Enst. asistan ve talebeleri Istanbul Maarif: 1942 8°

4290 E f14tun, Devlet. IL. Cevirenler: D. T. C. Fak. Klasik filo-
loji Enst. asistan ve talebeleri Istanbul Maarif : 1942 8°

4291 E fl4a tun, Epinomis. Ceviren: A. Cemgil istanbul : Maarif
1943. 8°

4274 Eflatun, Euthyphron. Ceviren: P. N. Boratav. Istanbul
Maarif : 1942. 8°

4287 E f14atun, Hipparkhos ve Kleitophon. Ceviren Dr. Z. Tas-
liklioglu. Istanbul : Maarif 1943 8°

4280 Eflatun, lon. Ceviren: /. Bozkurt. Istanbul: Maarif 1942. 8°

4293 Efl4tun, Kritias. Cevirenler: L. Ay ve E. Giiney. istanbul:
Maarif 1942 8°

4979 E fl4atun, Kigcik Hippias. Ceviren: P. N. Boratav. [stanbul:
Maarif 1943. 8°

4985 Eflatun, Lakhes. Ceviren: N..S. K6semihal. [stanbul:
Maarif. 1942 8°

4286 Eflatun, Lysis. Ceviren: S. Eyiboglu. Istanbul: Maarif
1942 8°

4295 Eflatun, Mektuplar. Ceviren: I. Sahinbas [stanbul: Maarif
1943 8

4282 Eflatun, Menon. Ceviren: A. Cemgil. Istanbul: Maarif.
1942 8°

4288 Eflatun, Minos. Ceviren: H. Varoglu. lIstanbul: Maarif
1943 8"

4275 E f1atun, Phaidon. Cevirenler: S. K. Yetkin ve H. R. Ata-
demir. Istanbul: Maarif 1943 8°

4294 E flat un, Phaidros. Ceviren: H. Akverdi. Istanbul: Maarif
1943 8"

4281 Eflatun, Philebos. Ceviren: S. £. Siyavusgil. Istanbul:
Maarif 1943 8"
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4278 Eflatun, Protagoras. Ceviren: N. S. Késemihal. Istanbul:
Maarif 1943. 8°

4296 E f1atu n, Rakipler. Ceviren: H. Varoglu. Istanbul; Maarif
1943 8°

4277 Eflatun, Sofist. Ceviren: M. Karasan. [stanbul: Maarif
1943, 8°

4276 Eflatun, Theages. Ceviren: H. Varoglu. Islanbul. Maarif
1943 8°

4292 Eflatun, Timaios. Cevirenler: L. Ay ve Erol Giiney lstan-
bul: Maarif. 1943 8°

2914-5 Egeli Miinir Hay r1,Bayonder Tiirk destani. Istanbul;
Ahmet Halit. Miikerrer, Bak ; 2915. 8°

3754 Eglar Zekiye, Kavimler muhacereti. Ankaraj 1941
Ideal basimevi. S.78. S. V. Hr. 8°

3618 Ehelolf, Keilschrifturkunde aus Boghazkéi. Berlin 1942.
' 50 S 8

3967 Ehrenbourg Ilya, Lachute de Paris. Moscou: 1943. 566
S. 8°

3929-31 Ekberi, The Tabakat-Akbari. Calcutta; 1913, 1935. 3. C. 8°

3125 Elderton W . Palin Ethel M. Elderton, Istatistik
mebadisi. Istanbul: Aydinhk 1937 8°

2485 Elhikdmetiil Irakiye Dairetil asariil kadime. Takrir.
Bagdad : Hiikiimet. 1933 8°

2463 Elkars -il-Abbasi fi kalati Bagdad. Bagdad ; Matbaatiilhii-
kiimet. 1935. Miikerrer, Bak: 2464. 8°

2473 Elmethaf -il-Iraki. Bagdad: Matbaatiilhiilkimet. 1937. 8°
4322 El6ve AliUlvi, Tirk dili grameri. Osmanh Lehgesi.
Yazan Jean Deny. Istanbul. 1941-43 5 Fasikiil. 8°

2807 - 3604 Emre Ahmet Cevat, Homeros Odise. 2. Cilt.
Ankara : Recep Ulusoglu. 1941-2. 8°

3833 Emre Ahmet Cevat, Agamemnon. Ankara: 1943.
165. S. 8°

3882 Emre Ahmet Cevat, Eski Tirk yazisimn mengsei. Is-
tanbul 1938. 54 S. 8°
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3883 Emre Ahmet Cevat, Sur L'origine de I'Alphabet Vi-
eux-Turc. Istanbul : 1938. 47 S. 8°

4097-8 Emre Ahmet Cevat, Tiirkcede isim temelleri. Istanbul ;
1943 8°

3461 Engin Mehmet Saffet, Eti medeniyeti. istanbul; Aksam
(Turk Tarihinin Ana hatlari. Seri IIll, No. 7). 8°

4273 Epiktetos, Disiinceler ve sohbetler. Ceviren: Burhan
Toprak. Istanbul: Maarif. 1942 8°

4305 Eralp Vehbi H., Felsefe tarihi. Yazan Alfred Weber.
Istanbul. 1938 8"

2934 Erg¢in Cezmi, Biitce nazariyat ve tatbikati. [stanbul:
Devlet. 1938 8"

3467 Erenbilge M. Niyazi, Osmanh Tiirklerinde cografya
Istanbul: Aksam. (Tiirk Tarihinin Ana Hatlar. Seri; Iil, No.
13). 8"

3942-Ergin Edib K e m al, Kanunlanimiz istanbul. 1942.2.C.8°3
3944 Ergin Edib Kemal, Kanunlarmiz arama cetveli. Istan-
bul: 1942. 2 8°

3599 Ergin Osman Dr., Siheyl Unver bibliyografyasi.
Istanbul : 1941 8.

4034 -5Ergun SadettinNiizhet, Tirk musikisi Antolojisi.
Dini eserler. 2. Cilt. istanbul : 1934. 8°

4382 Ergun Sadettin Nizhet, Halk edebiyati Antolojisi.
Istanbul : 1938. 8.

4380 Erhat Azra, Vergilius tefsirlerinin geligmesi. Ankara:
1944. 4°

4045 Erimez Salih, Taribten cizgiler. Istanbul : 1942. 48. S.
(albiim) 4°

3990 Erkol Macit Dr., Siit hormonlarimin siit ifrazi Uzerine
tesiri. Ankara 1943.79. S. 8°

4176 Erten S. Fikri, Antalya tarihi Istanbul : 1940. 8°

3588 Erzen Afif Helenizm tarihinin ana hatlari. I. kisim. B.
Iskender imporatorlugu. istanbul : 1942, 8°

3428 E s at, Berlin kongresine kadar Ermenilerin vaziyeti. Istan-
bul : Akgsam. No. 29 8°
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2905 Ete Muhlis Dr., Tirkiyede Pamuklu ve Dokuma sana-
yiinin kooperatiflestirmesi imkanlari. Istanbul : Giines. 1941. 8°

3560 Czake Etienne Dr. La Vérité sur les Délibérations
Préliminaires du Traité de Trianon.; Budapest: 8°

2404 Ettelii velmevakiil-eseriye Bagdad: Hiikamet. 1939.8°

4299 Euripides, Alkestis Ceviren: A. H. Tanpinar Ankara:
Maarif 1943 8°

4301 Euripides, Elektra. Ceviren: A. H. Tanpinar Ankara :
Maarif 1943. 8°

4298 Euripides, Hekabe. Ceviren: H.Varoglu Ankara: Maarif
1943. 8°

4297 Euripides, Herakles. Ceviren: L. Ay Ankara: Maarif
1943. 8°

4300 Euripides, Medeia. Ceviren: A. H. Tanpinar Ankara:
Maarif 1943. 8°

2749 Evliyar Halid Dr., Anadolu topraklarinin su vaziyeti
hakkinda bir etiid. Ankara: Y. Ziraat. 1940. 8

4307 Eyiboglu Sabahaddin, Fransizmedeniyeti. Yazan:
Ernst - Robert Curtius. Istanbul : 1938. 8°

2482- Excavations at Samarra 1936-1939, Baghdad:

2483 1940 2.C. 8’

F

3777 Fawtiere Robert, Histoire du Moyen Age. Paris:
1940 460. S. (Cilt: VI) 8°

4310 Faz1l Necip, Saraylarda mecnunlar. {stanbul : 1929 8°

3619 Felsefe, ve gramer terimleri. [stanbul : 1942.318 S. Mii-

kerrer : 3620. 8°

2583 Fenik Mimtaz Faik, 1939 Harbi. Ankara : Zerbamat.

1941. 8°

3984 Feridettin Attar, [lahiname. Istanbul : 1940 439! 16.
S. 8

4130-31 Ferriéeres-Sauveboeuf de, Mémoires historiques,
politiques et géographiques des voyages du Comte de
Ferrrieres-Sauveboeuf. Paris. 1790 2 Vols. 8°
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4332F1rat Fehmi, Fistk ¢camn ormanlanmizda meyva ve
odun verimi bakimindan aragtirmalar ve bu ormanlarin
amenajman esaslari. Ankara : 1943 8°

3940- Firdevsi, Firdevst hatirasi. (Rusga). 1934, 123 ve 3941
217. 8°

3857-66 Firdevsi, Sahnamei Fiadevsi. Tahran, 1913-1915. 10
C. 8¢

3552 Felinais, Léon Cahen, Raimond Renze
Emile. Dinya tarihi. mitercimi: Galip Kemali Séylemezoglu
[stanbul : Ahmet Sait 1839. 8°

2893-4 Fornvinen, Stokholm: 1941 2. C. 8°

3968 Forrer Emil O., Die Hethititische Bilderschrift. Chica-
go: 1932. 62 S.

3133 Foldes Béla, Nifusta ve dogumda cinsiyet meselesi.
Miitercimi: Sefik Han. Istanbul: Hiisniitabiat. 1941. 8°

2840-41 Fraipont Charles, Dimag tekamilii. Miitercimi:
Nermin aygen. ldeal 1941. Ankara Miikerrer, 2841. 8°

2755 Frazer James George, The Golden Bough. New
York: 1935 8°

3887 Fromberg D. L., Bak: Simonov, K. Stalingrad Fights on.
Ruscadan ¢eviren: D. L. Moscov. 48. s. 8°

3888 Fromberg D. L, Bak: 7olstoy, Alexey Ceviren D.
L. Fromberg Moscow: 1642. 68. s. 8°

3889 Fromberg D. L, Fromberg D. L. Bak: Tolstoy Alexey,
we Carry on. Ceviren: D. L. Fromberg Moscow:
1942. 172. S. Miikerrer: Bak. 3892. 8°

2579 Fuzuli, Sithhat ve maraz. Miitercimi : Abdiilbaki Gékpinarl..
istanbul : Milli Mecmua. 1940. 8°

3854-5 Gabriel Albert, Voyages Archéologiques dans la Tur-
quie orientale. Paris: 1940. 2. C. Cilt; Texte. 374. S. Cilt:
II. Taf. 310. 8"

3954 Gabriel Vladar, La pensée constitutionnelle en Hongrie
Budapest : 1943. 6. S. 8°

3918 Galabof Galab D., Osmanisch- tiirkische Quellen zur
bulgarischen Geschichte. Sofia: 1943. 98. S. 8"
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2563 Garnot Jean Sainte Fare, L'Appel aux Vivants.
1938. 8°

3596 Gazete ve Mecmualar, Tirkiyede ¢tkmakta bulu-
nan gazete ye mecmualar. Ankara: 1942 8°
Gazi Ahmet Muhtar Bak AAmet Muhtar.

3925 Gencosman M. Nuri, Bak: Ibni Bibi. Anadolu Sel-
cuki devleti tarihi. Ceviren: M. Nuri Gengosman. Ankara:
1942. 328. S. 8°

4152 Gencosman M. Nuri, Selguk devletleri tarihi. Aksa-
raylh Kerimeddin Mahmud'un Miisamerat-ahyar adh Farsca
tarihinin terciimesi. Ceviren: M. Nuri Gengosman. Onsoz ve
notlar, yazan F. N. Uzluk Ankara: 1943 ; 8°

2746 Gerngross O. ve Nejat Berk me n, Ankara iklim
ve toprak sartlan tesiri altinda bazi ecnebi bugday tipleri
tanelerinin dahilf ve harict evsafinda vaki olan degisiklikier
hakkinda. Ankara: Y. Ziraat. 1939 8°

3481 Gerngross Prof. Otto, Mustafa Umudz,
Yiiksek 6giitme dereceli undan yapilan tek ekmegin tagdiye ve
bilhassa Tiirkiyede halkin antiberiberi B vitamin ihtiyacin:
temin bakimindan ehemmiyeti. Ankara: Y. Ziraat. 1941. 8°

4037 Gibb ], W. E, Osmanh siiri tarihi. Cilt 1, kitap 1 Istan-
bul: 1943 8°

3774 Glotz Gus ta v e, Histoire Grecque. Paris: 1938. 800. S.
2. inci cilt 8°

4214 Goethe Faust I. Kisim. Ceviren: R. Bilgin Istanbul:
1943 8°

4216 Goeth e Iphigenie Tauris'te Cev. S. Batu Istanbul: 1943 8°

4211 Goethe Wilhelm Meister'in aktorligi rejisorliigi ve sah-
ne sairligi. Maarif : 1942 8°

4217 Goe the Wilhelm Meister'in girakhk yillani. Ceviren: S.
Atala ve C. Képriilii Istanbul : 1943. 8°

2756 Goldenweiser Alexander, Anthropology. New-
York : 1938 8°
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2848 Goldman Hetty, The Sandon Monument of Tarsus. 8°

2879-81Gogis Sabahat, Arzawa ve Lugga memleketlerine ait
bir harita. Belleten, No. 17-18 den ayn basim. Istanbul: Ma-
arif. 1841. Miikerrer, Bak: 2880, 2881. 8°

3608 Gokbilgin Tayyip, Il. Rakoczi Ferencz ve tevabiine da-
ir vesikalar. Istanbul: 1941. 16. S. Miikerrer: 3609. 8°

3459 G6kmen Fatin, Tiirk takvimi hakkinda tez. [stanbul:
devlet : 1936. (Tiirk Tarihinin Ana hatlari. Seri: III, No.5.) 8°

2930 Goktiirk Hiseyin Avni, Miras hukuku Ankara. 1937. 8°

4198 Gokyay Orhan Saik, Devlet konservatuvan tarihcesi.
Ankara: 1941. 8°

4040 Golpinarli Abdiilbaki ve Pertev Naili Boratay,
Pir Sultan Abdal. Ankara: 1943 8°

2565-8Gévsa ibrahim Alaettin, Meshur adamlar. Istanbul:
1935-1936 4. C. Cilt: I. 400. S. Cilt: 1. 400. S. Cilt: IV.
402. S. 4°

2832-Gras N. S. B. Ekonomik sosyolojiye girig. Miitercimi Niyazi

3 Berkes Ankara-Istanbul: Alaettin Kiral. 1941. Miikerrer Bak:
2833 8°

3204 Gras N. S. B., Ekonomik sosyolojiye giris. Miitercimi Niyazi
Berkes. Ankara-Istanbul. Alaettin. 1941 8°

3493 Gren Erik, Kleinasien und der Ostbalkan in der wirt-
schaftlichen Entwicklung der Rémischen Kaiserzeit.. Uppsala
1941. 8°

4212 Grimm Jacob ve Wilhelm, Masallar. . Terciime eden :
Kemal Kaya. Ankara:1943 8°

3927 Gruner O. Cameron, A Treatise on the Canon of Medi-
cine of Avicenna. London: 1930. 612. S. 1. pl. 2. cetvel. 8°

2477 Guide to the Arab Museum at Khan Marjan in Baghdad.
Baghdad: 1938 8"

2474 Guide to the Collections in the Iraq Museum. Baghdad:
1937. 8¢

2476 Guid e, through the ruins of Babylon and Borsibba Baghdad :
1937 8°
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2468 Guide to the Exhibition of the Abbasid Palace. Bagh-
dad: 1935. 8°

3928 Guillaume Alfred, The Summa Philosophiae of Al-Shah-
rastahi. London: 1934. VIII+173+514. S. 8°

3102 Guinchard I. Dr., Istatistik ve idare. Ankara: Bagvekalet
1937. 8°

3217 Ginaltay M. Semseddin, Yakmn Sark Elam ve Mezopo-
tamya. Ankara: 1937. Miikerrer bak: 3793, 3794. 8¢

3839 Giinaltay M. Semseddin, Selguklarin Horasa-
na indikleri zaman Islam diinyasinin siyasal, sosyal, ekonomik
ve dini durumu. Ankara: 1943. T. T.K. Basimevi. 40. S. Mi-
kerrer : Bak. 3840. (25 sayih Belleten'den ayn basim). 8°

3743-4 Ginaltay M. Semseddin, Abbas Ogullan1 imparator-
lugunun kurulug ve yiikselmesinde Tirklerin roli Ankara:
1942. T. T. K. Basimevi 28. S. Bak: Mikerrer. 3744. (23-24
sayih Belleten'den ayr1 basim.) 8°

3418 Giinaltay Semseddin, Suriye ve Palestin. istanbul : Ak-
sam. (Tirk Tarihinin Ana Hatlan. No. 13). Miikerrer, Bak:
3418. 8"

3434 Giinaltay M. Semseddin, Mezepotamya-Sumerler
istanbul : Akgam. (Tiirk Tarihinin Ana hatlar. No. 33) &°
3460 Giinaltay Semseddin, Ibraniler. [stanbul: Aksam.

(Tirk Tarihinin Ana hatlan. Seri: Ill, No. 6) 8°

3556-7 Giingor Kemal, Cenubi Anadolu yiiriklerinin etno-an-
trcpolojik tetkiki. Onséz: Dr. Sevket Aziz Kansu. Ankara:
Ideal. 1941. Miikerrer, Bak: 3557. 8°

3987 Giirgen Ali Riza, Tirkiye zehirli nebatlarimin en ehem-
miyetlileri {izerinde kimyevi aragtirmalar. Ankara: 1943. 184.
S. 8°

4381 Giiterbock H. G., Zile yakininda Masat’tan gelme bir Eti
mektubu (Ein hethitischer Brief aus Masat bei Zile) Ankara:
1944 8

3960 Giterbock H. G., Eti tann tasvirleri ile tann adlari.
Ankara : 1944, 20. S. (26 sayih Belleten’den ayri basim). Mi-
kerrer : Bak. 3901. 8°
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3898 Giiterbock H. G., Hethitische Gétterdarstellungen und
Gotternamen. Ankara: 1943. 23. S. (26 sayih Belleten’den
ayri basim.) Miikerrer : Bak. 3899. 8°

3945 Giterbock Hans Gustav, Siegel aus Bogazkéy.
Berlin : 1912. 104. S. 8. Lev. 8

H

2846-7 Haddon A. C. Sc. D. F. R.’S., Kavimler muhacereti. Mii-
tercimi: Zekige S.Eglar. Ankara: Ideal 1941 Miikerrer, Bak:
2847. Miikerrer Bak: 2821. 8°

3593 Haenich Erich, Die geheime Geschichte der Mongolen
Leipzig. 1941. 8

3870 Hafizi Ebru, Zeyli Camiiittevarihi Residi. Tahran: 1317 8°

4313-4Halit Fikret, Terbiye ve tedris tarihi.lkinci Cilt istanbul

4 1930. 2. Tab:. 8°

3760 Halphen Louis, Les Barbares. Paris: 1940. 45.S. 2. Hr. 8

3763-4Halphen Louis, Bak: Pirenne Henri: LaFin du Moyen-
age. 2. Cild.

3766 Halphen Louis L’Europe. Paris: 1940. 638. S. 8°

3726 Hancar Franz, Probleme der jiingeren Altsteinzeit Osteu-
ropas. Breisgau: 1942. 62. S. (Sonderabdr. aus Quartir. Ja-
hrb. fiir Erforsch. des Eiezeitalters und seiner Kulturen. Bd.
4/1942). 8"

2899 Hangar Franz, Der altsteinzeitliche Mensch im Lichte neu-
er ostlicher Funde. Wien: 1940. 8°

3763-4Handelsman Marcel, Bak Pirenne Henri: La Fin du

Moyen age, 8°

2502 Handzi¢ Mehmed, Knjisevni Rad. Sarajevo: 1934. 8"

2501 Handzi¢ H Mehmed, Ibrahim ef-Pecevijia (Alajbego-
vig.) Sarajevo: 1939 8°

2500 Handzi¢ Mehmed, Islamizacija Bosne i Hercegovine
Sarajevo : 1940. 8°

248 Hadnzig¢ H. Mehm ed, “Miradzijja, Sabita Uzicanina.Mii-
kerrer, Bak: 2489. 8"

2466 Harba Brifge, Bagdad: 1935. 8¢

2471 Haritatilirak, 8
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3830 Hart a, Piri reis hartasi. ki Par¢ca. Harta hakkinda izah-
name 21 S. Istanbul: 1935 Devlet Basimevi. Miikerrer: Bak.
3831. 8°

2499 H a s an K 4 f i, Nizamiil-Ulema. Miitercimi: Meimed Handzi¢
Sarajevo: 1935. 8"

3390 Hasan S abri, Boyacihik Tarihinde Tiirkler. Ankara: Bag-
vekalet. (Tiirk Tarihinin Ana Hatlann No.: 8). 8°

3391 Hasan Sabri, Boyacihk tarihinde Tiirkler. Istanbul:
Aksam. (Tirk Tarihinin Ana Hatlan. No. 8/a). 8"

3553 Haushofer Dr, Japonya ve Japonlar. Cografi ve si-
yasi Japonya. Miitercimi : Galip Kemali Séylemezoglu. lstan-
bul : Ahmet Sait 1941. 8"

3761 Hauser, Henri, La Prépondérance Espagnole (1559-
1669). Paris: 194. 592. S. 8"

4146 Hellert J. J., Nouvel Atlas physique politique, et histori-
que de ’Empire Ottoman etc. Paris. 1844. in Folio

3548 Henry Paul, Milliyetler meselesi. Miitercimi: Fehmi
Baldas. Istanbul : Ahmet Sait 1939. 8°

3473 Herodot, Herodot tarihi. Bak: Rawlinson George. Ingi-
lizceden ceviren: Omer Riza Dogrul. Istanbul: Tan. 1941.
Miikerrer bak : 3545. 8°

3122 Herriot Edouard, Nifus meselesi ve irkin korunmasi.
Miitercimi : Enis Behi¢ Koryiirek. Istanbul : Aydinhk. 1936. 8°

3115 Herche Liebman, Bugiinkii harplerin baglica demo-
grafik etkileri. Miitercimi : Enis Behi¢ Koryiirek. lstanbul:
Marifet. 1935. 8"

3392 Hilmi O mer, Cinlilerin dini. Ankara; Bagvekalet (Tiirk
Tarihinin Ana Hatlan. No. 9). 8°

2888 Himran S. Huastuanift. Ankara: Ulusal. 1941 8°

3686-7 Hinz W alther, Timurilertarihi hakkinda menba tetkiki.
Ankara: T. T. K. 1942 8°

2858 Hinz, Walther, iran, Politik und Kultur von Kyros bis
Reza Schah. Leipzig : 8°

2552 Hisae Matsuda, Hajime Kobayasi, Orta Asya
Tarihi. Tokyo: 1935 8°
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2582 Hitabeler Konferanslar : Cumhuriyetin XVII inci yildé-
niimiinde. Ankara: Siimer. 1940 8°

3472 Hitler Adolf, Kavgam. Mitercimi: Hiiseyin Cahit
Yalgin. Istanbul: Tan. 1941. 8°
Hoca Nizameddin Ahmet Bak: Ekberi.

4213 Hoffmann E.T.A, Duka ile kans. Ceviren: S. Al
Ankara, Maarif 1943 8°

3643-4 Homan Balint, Székely'liler. Ceviren Hamit Z. Kogay
Istanbul : 1941. 8°

2807-3604 Homeros, Odise 2. cil. Ankara: 1941-52. 8°

2757 Heeten Ernest Albert, Up from the Ape. New-
York : 1936 8°

2896 Hoover Herbert, The Belgian Campaign and the
Surrender of the Belgian Army. New-York : 1940. 8°

4215 Hélderlin, Hyperion. I. ¢ev. M. Togar Istanbul Maarif:
1943 8°

3565 Hrkal Eduard, Miscellanea etrusca Leipzig : 1941
26. S. 8°

3639 Hrkal Eduard, Historische Grammatik der etruski-
schen Sprache. Wien: 1939. 71. S. 8°

3640 Hrkal Eduard, Beitrige zur etruskischen Sprachenfrage
Wien : 1938. 25. S. 8°

3969 Hrozny Bedrich, Die ilteste Geschichte Vorderasiens
und Indiens. Melantrich : (bei Prag.) 1843. 259. S. 2. Hr. 1. P1. 8"

3697 Hrozny Bedrich, Inschriften und Kultur der Proto-in-
der von Mohenjo-Daro und Harappa ca. 2400-2100 v. Chr.
1) IL. 2
(Sonderabdruck aus Archiv Orientalni. Jg. 13, Nr. 1-2.) 8

3128 Huber Michel, Fiat miisahede tegkilati. Miitercimi: Sefik
Inan. Ankara: Yeni Cezaevi. 1939. 8

3200 Hundert lahre Pester Ungarische Commercial - Bank.
1841-1941. Budepest 1931. 8°

4384 Hiber Reinhard, Yeni Tirkiye, Avrupaya giden yol.
Ceviren: Dr. Osman Torgay. Prag : 1943. 8
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3978 Hiilasa, C.H.P. VL. mmc1 kurultayina sunulan vilayet
dilekleri hiilasasi. Ankara 1943.130 S. 3. Cetvel. 8%

3975 Hiilasa, C. H. P. 1938-1942, Mali yih hesap hiildsasi. 20. S. 8°

4358-60 Hiiseyin Sacuddin Ebu’l-Hasan Alilbn
Nasiribn Ali El, Ahbar iid-Devlet is-Selgukiyye.
Necati Lugal tarafindan gevrilmistir. Ankara: 1943 8°

3384 Hisni Hamid, Tirklerin riyaziyatin terakkisine hizmet-
leri. Ankara: Bagvekalet. (Tiirk tarihinin Ana Hatlan No. 4).

4073-4Hulasa, IlI. Tark Tarih Kongresi Tirk Tarih Kuru-
mu sergisi ve Kurumun c¢aligmalann hakkinda bir hiilasa.
Ankara : 1943. 8°

3385 Hiisnii Hamit [slam riyaziyatinda Tiirklerin mevkii Istan-
bul: Aksam. (Tirk Tarihinin Ana Hatlar1 No. 4-a). 8°

i

3925 [bni Bibi, Anadolu Selguk devleti tarihi. Ceviren: M. Nu-
ri Gencosmian Ankara: 1941 828. S. 8°

3485 Ibni Bibi, Anadolu Selguk devleti tarihi. Miitercimi: M.
Nuri Gencosman Ankara: Usluk. 1941. 8°

3216 Ibni Sina, Biiyiik Tiirk Filozof ve Tib iistadi Ibni Sina,
sahsiyeti ve eserleri hakkinda tetkikler. Istanbul: Halit. 1937
Miikerrer : Bak. 3828, 3829°.

3191 Ibni Sina, Kiitiip-iil-kanun fil-taleb. 8°

4159 [bn Sab’in, Correspondance philosophique avec I’Empe-
reur Frédéric Il. de Hohenstaufen. Texte arabe publié par Se-
refettin Yaltkaya. Paris 1943. 8°

2724 ibrahim Alaeddin ve Miinir Fehim, Elli Tirk Bii-
yiigi. Yedigiin mecmuas1 8°

3396 Ibrahim Hakk1, Orta ve [gasyanin fiziki cografyasina bir
nazar. [stanbul: Aksam. (Tiirk Tarihinin Ana Hatlari. No.
129) 8°

3439-4 [brahim Hakk1, Tirklerin ziraat ve hayvanciik sa-
hasindaki tesirleri ve hizmetleri. Istanbul: Aksam. (Tirk Ta-
rihinin Ana Hatlari No. 36). Miikerrer, Bak : 3340. 8°

4269 Ibsen, H. Nora, bir bebek evi. Cev. C. Memduh Altar Maarif.
1942.8°

3601 Idare Taksimati, 1942. [stanbul: 1942 8°

Belleten : C. VIII, F. 33
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3221 Igdemir Ulug, Kuleli vakas: hakkinda bir aragtirma.
Ankara: 1937. Miikerrer: Bak. 3817 3818. 8°

2794-5 lgdemir Ulug, Tirk-Islim devri kitabe estampajlari.
Belleten 16 dan ayn basim. Istanbul: Maarif. 1941. Miikerrer,
Bak: 2795. 8°

4147-8 Igdemir Ulug, Atatiirk’iin hatiralari. Ankara: 1943 8°
3097 Ihsai  yilhk birinci cilt: 1928. istanbul; Cumhuriyet
1928 8°

2745 l1giiz Nafiz, Ankara Sekileri. Ankara, Ziraat 1940 8°
3923 lkmen Seref Nuri, Tiirkiye vergi sisteminde hayvanlar
vergisi. Ankara: 1943. 88. s. 8°

4192-6 4324-7 Inal Ibnilemin Mahmud Kemal, Son
Asir Sairleri. ciiz 7-11. ve 4, 5, 6, 12. Istanbul: 1939-1941 8°
4190-91 432%-9 Inal ibniilemin Mahmud Kemal, Osmanh

devrinde sadirazamlar. 1 ve 4. ciizler. 2. ve 3. ciizler. lstan-
bul. 1940-1943. 8°

4020 Inalcik Halil Dr.,Bak: Wittek Paul. Ankara Bozgunun-
dan Istanbul’'un zaptina. Ceviren Halil inalcik Dr. Ankara:
1943. T. T. K. Basimevi. 34. s. (27 sayih Belleten’den ayn
basim. (Miikerrer: Bak.4021) 8°

3946 Inalcik Halil Dr., Tanzimat ve Bulgar meselesi. Ankara:
1943. 161 s. Miikerrer: Bak, 3957. 8°

4018 Inan Abdiilkadir, Orta Asya'da Mugkale hafriyatinda
bulunan vesikalar. Ankara: 1943. T. T. K. Basimevi. 5 S. 2
Lev. (27 sayih Belleten’den ayn basim.) Mikerrer bak,
4019. 8°

3692-3 Inan Abdilkadir, Mogollarin gizli tarihi. Ankara :
T. T. K. 1942. 8°

3807 Inan Afet Dr, Apergu général sur L’Histoire Economi-
que de L’Empire Turc-Ottoman. istanbul : 1941. Maarif Mat-
baasi. 114 S. 75 Lev. Miikerrer : Bak. 3808, 3809. 8°

3130 Inan Sefik, Iktisadi Konjonktiir enstililleri ve istatistikler.
Ankara : Recep Ulusoglu. 1939. 8°

2550-1 inner Mongolia and the Region of the Great Wall.
Tokyo : 1935. Miikerrer, Bak : 2551. 8°
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