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ANKARA BAROSU DERGISI
YAYIN iLKELERI

Ankara Barosu Dergisi hukuk alaninda teorik, mesleki ve uygulamaya dayali yaynlarin
gelistirilmesini amaclayan, ULAKBIM/TR Dizin'de taranan hakemli bir bilimsel dergidir.
Hakemli makalelerin yaninda hakemsiz makale, ceviri, karar incelemesi ve diger mesleki
yazilara da yer vermektedir.

Dergiye gonderilen yazilar baska bir yerde yayimlanmamis veya yayimlanmak iizere
gonderilmemis olmalidir.

Dergimizin yayin politikasi ve kurallan geregi 6zel sayilar hari¢ ayni yazar(lar)a ait farkl
makaleler ayni sayida ve/veya ardigik iki sayida yayimlanamaz.

Hakemli makaleler Dergipark iizerinden gdnderilmelidir (https://dergipark.org.tr/tr/
journal/1756/submission/step/manuscript/new). Editoryal degerlendirme ve hakemlik
siirecleri dogrudan Dergipark sistemi iizerinden yapilacagi ve yazarlar tarafindan siire¢
izlenebilecegi icin, hakemli makaleler icin zorunlu olmadik¢a e-posta yoluyla iletisim
kurulmayacaktr.

Makale yazarina ait gerekli tiim bilgileri (ORC kimlik numarasi -ORCID-, unvan, ad-soyad,
iletisim adresi, giincel e-posta adresi, giincel cep telefonu) makale kapak sayfasina
eklenmelidir. Hakemli makalelerin sisteme yiiklenen versiyonunda yazarin kimlik bilgileri
yer almayacagi gibi, hakemlerin yazarin tanimasini saglayacak isaret veya ifadelere yer
verilmemelidir. Kapak ve makale sablonuna https://dergipark.org.tr/tr/pub/abd/writing-
rules sayfasindan ulasabilirsiniz.

Hakemli makaleler dnce Editoryal degerlendirmeye alinacak ve uygun goriilmesi halinde
ULAKBIM kriterleri dogrultusunda hakem incelemesinden gegirilecektir. ULAKBIM, en az
iki hakem denetimi kosulunu benimsediginden yazi degerlendirme siirecleri degisken bir
zaman araligina yayllmakta olup, yazarlarin yazilarini génderirken bunu goz dniine almalari
gerekir.

Hakemli makale disinda kalan yazilanin abym@ankarabarosu.org.tr adresine gonderilmesi
gerekir. Makale yazarina ait gerekli tiim bilgileri (varsa ORC kimlik numarasi -ORCID-,
unvan, ad-soyad, iletisim adresi, giincel e-posta adresi, giincel cep telefonu) makalesin son
sayfasina eklenmelidir.

Dergiye gonderilen terciime edilmig yazilar icin, yazinin sahibinin yayin izni ve metnin
orijinali gereklidir.

Ankara Barosu Dergisi, elektronik ortamda tam metin olarak yayimlamak da dahil olmak
lizere, kabul edilen yazilarin, tiim yayin haklarina sahiptir. Yazilar icin telif licreti 6denmez.
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11.

Yayimlanmasi yayin kurulu ya da hakem tarafindan uygun bulunmayan yazilar, yazarina
geri gonderilmez.

Yayin ilkeleri ve hakem siireciyle ilgili ayrintili bilgilere https://dergipark.org.tr/tr/pub/abd
adresinden ulasilabilir.




ANKARA BAROSU DERGISI
YAZIM KURALLARI

Yazim dili Tiirkce ve ingilizcedir. Dergiye gonderilen yazilann yazim diizeltmesi Editorler/
Editor yardimalan tarafindan yapilir. Tiirkce makalelerin yaziminda, noktalamasinda ve
kisaltmalarda TDK Yazim Kilavuzu'nun en son baskisi esas alinir.

Ankara Barosu Dergisine gonderilecek makaleler “Microsoft Word” programinda (.doc
veya .docx formatinda) A4 sayfa diizeni normal, sayfa yapisi; tistten 2,5 cm, alttan 2,5 cm,
soldan 2,5 cm, sagdan 2,5 cm, cilt payi 0, Gistbilgi 1.25 cm, alt bilgi 1,25 cm olmalidir. Sayfa
numaralari alt ortada gdsterilmelidir.

Yazi tipi Times New Roman, 12 punto, normal stil; Satir araligi 1,5 ve sonra 6 nk olmalidir.
Dipnotlarda Times New Roman, 10 punto, satir araligi 1 olmalidir.

Hakemli makalelerin Tiirkce ve ingilizce ozetlerin (toplam 400 kelimeyi gecmeyecek
sekilde); her iki dilde yazi basliginin ve beser anahtar sozciigiin de yazinin bagina eklenerek
gonderilmesi gerekmektedir. Makalenin Tiirkce Bashgi > Oz > Anahtar Kelimeler >
Makalenin ingilizce Bashi > Abstract > Keywords seklinde siralanmalidr.

Basliklandirma 5 diizeyi asamaz (onerilen 3 diizeydir). Basliklandirma su sekilde
yapilmalidir:

1. BIRINCi DUZEY BASLIK TUMU BUYUK HARF VE KOYU

A) iKiNCi DUZEY BASLIK TUMU BUYUK HARF VE KOYU

1- Ugiincii Diizey Alt Baslik Sadece ilk Harfler Biiyiik ve Koyu

a) Dordiincii Diizey Alt Baghk Sadece ilk Harfler Biiyiik ve Koyu

i. En Alt Bashk Sadece ilk Harfler Biiyiik, Koyu ve Ejik Gerekmedikge Kullanmayin

Metin icinde dipnot numarasi, noktalama isaretlerinden sonra verilmelidir. Atiflar, metin
icinde gosterilmez.

ilk atifta kaynagin tam kiinyesi verilmeli, ayni esere takip eden atiflar, asagida gdsterilen
orneklere uygun olarak kisaltilmis olarak verilir. (Age, agm, agk, ibid, id, loc. cit.) bir
onceki kaynaga isaret eden kisaltmalar kullanmayiniz. Metin icinde makalenizin baska
bir bolimiine dikkat cekmek icin dipnotta sayfa numarasi vermeyiniz. Metin icinde atif
yapilmamis eserler, kaynakcada gosterilmez.

Ankara Barosu Dergisinde yayinlanan makaleler, The Chicago Manual of Style (17th Edition,
Notes and Bibliography) atif ve referans sistemi esas alinarak hazirlanmalidir. Detayl bilgi
icin  bkz. https://www.chicagomanualofstyle.org/tools_citationguide/citation-quide-1.
html
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Kitap, editorlii kitap, e-kitap, ceviri kitap, kitap boliimii, dergi makalesi, bildiri, rapor,
ansiklopedi maddesi, kitap tanitimi, tez, gazete yazisi, roportaj, web icerik, blog yazisi vb
tim farkl yazi tiirleri atif orneklerini https://dergipark.org.tr/tr/pub/abd/writing-rules
sayfasindan bulabilirsiniz.

Mahkeme kararlari, kisaltmalar ve noktalama isaretlerinin kullaniminda bir standart
olusturmak amaciyla; liitfen makalelerinizi https://dergipark.org.tr/tr/pub/abd/writing-
rules yazil kurallara uygun bir bigimde diizenleyiniz.
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BASKANIN MESAJI

PRESIDENT’S MESSAGES
]

Degerli Meslektaglarim,
Ankara Barosu Ekim 2023/4 Cumhuriyet Ozel Sayist ile karsinizdayiz.

Sozlerime, Dergimizin bu sayisinin diger sayilarimizdan ¢ok daha farkls
bir amaca hizmet ettigini belirterek, bu 6nemli yiizyila siz Degerli Meslek-
taslarimla onurlu bir emaneti beraber tasimanin gururunu yasadigimu ifade
ederek baslamak isterim.

Mustafa Kemal ATATURK neden hi¢ durdurulamads?

Clinkii yasamak icin ayaga kalkip yiirtimeyi tercih eden, kafasinda modern
bir toplum ve devlet modeli olan, memleketi kurtarmis ve Cumhuriyeti
kurmus bir “Gazi Maresal” olarak kurtardig; tilkenin kaderi {izerinde de s6z
sahibi olmay1 yapmis oldugu devrimlerle saglamis, caginin ¢ok tesinde bir
insand1. Yagamak, ayaga kalkmak ve her anlami ile yiiriimek demektir. 57
yillik 6mriine basta bir Cumhuriyet ve devlet kurmak olmak iizere sayisiz
is sigdirmug bir liderin sozlerinin hala hatirlaniyor olmasinin sebebi onun
yapmak iizerine bir hayat insa etmesidir. Mustafa Kemal ATATURK ayaga

kalkip yiirtidiigii icin 6liimsiiz olmustur.
O’nun bu yiiriiyiisit halen devam ediyor.

1923 yilinda filizlenen Cumbhuriyet, bugiin asirlik bir ¢inar oldu. Asirlik
¢inarimiz olan Cumbhuriyetimizin 100’tincii yilinda hala ifade edebildigi
bityiik degerler varsa; bu degerleri Mustafa Kemal ATATURK ve onun
yolunda yiiriime ciiretini gosterenlere bor¢lu oldugumuz bir gercektir. Bu
gercek 1s151nda Mustafa Kemal ATATURK ve tiim yol arkadaslarint minnetle
antyor; onu anmanin ve anlamanin en degerli yolunun, asirlik ¢inarimiza
sonuna dek sahip ¢ikmakla olabilecegini biliyoruz.

100’tincii yillinda Cumhuriyet demek ne anlama gelir? 1923'de kimsesiz-
lerin kimsesi olmak iddiasiyla filizlenen Cumhuriyet’in her tiirlii degerini
sahiplenmekle kalmayip, onu ileri tasimak anlamina gelir. Cumhuriyeti
tarihsel bir anma giiniinden ibaret gormeyip; tarihin cesitli donemlerinde
karst karstya kaldig1 tehditlere karst onu her daim canla basla savunabilmek
anlamina gelir.

Ankara Barosu Dergisi 2023/4 Cumhuriyet Ozel Sayisi XVl



Baskanin Mesaj

Can YUCEL, Yasasin Cumburiyet” siirini bitirirken:
“Sade kiigiiklerimizin degil, biiyiiklerimizin de,
Diigtiigii bir taribsel yanilg,

Ciinkii siinnet degil, farzdir Cumhburiyet” diyordu. Evet, bizim i¢in sahip
¢tkmanin farz oldugu Cumhuriyet; ge¢miste isgal edilmis topraklarda yurt
savunmast ile inga edilmis kiymetli bir hazine olan Cumhuriyettir. Bizim
icin sahip ¢tkmanin farz oldugu Cumhuriyet; egemenligin kayitsiz sartsiz
millete emanet edilebildigi bir miras olan Cumhuriyet’tir. Cumhuriyet
insana, yurttasa ve topluma giivendir.

Cumbhuriyet, bagimsiz bir yurtta insani yurttas; yurttast insan kilan
hazinenin adidir. Laik ve demokratik bir Cumhuriyet, en 6énemli erdem-
dir. Insan olmak demek, en kiymetli erdemlere sahip ¢ikabilmek demektir.
Insan kalabilmek, ciiretli bir sekilde erdemli olani savunabilmek demektir.

Cumbhuriyet demek insan demek, Cumhuriyet demek toplum demek ise
bunun somutlandig; yer; laik, sosyal HUKUK devletidir. Ciinkii insan olmak
ve insan kalmak erdemini temin eden Cumhuriyet’in en 6nemli fazilet,
hukuk devletidir. Bir hukuk¢unun 100’tincii yilda Cumhuriyeti sahiplenecegi
ve savunabilecegi en 6nemli erdem, hukuk devletidir. Cumhuriyeti anla-
mak, yeri geldiginde Cumhuriyeti savunmak gorevini de tistlenebilmektir.
Insan haklarina saygili hukuk devletini miidafaa etmek, bugiin karst karstya
kaldigimiz bir zorunluluk oldugu kadar; 100’tincii yilinda Cumhuriyeti
anmak ve anlamak yolunda en 6nemli sorumluluktur.

Cumhuriyet’in 100’iincii yilinda hukuk devleti, Anayasa Mahkemesinin
kararlarinin uygulanmadig bir karanlik ile karg1 kargiya kaldi. Cumhuriyet'in
anlam buldugu degerler, uzun yillardir yasadig: tehlikelerin ciddi sonuglari
ile kars1 karstya kalmis durumdadir. Anayasa tasfiye edilmek istenmektedir.

[ste 100’iincii yilinda Cumhuriyet, insan haklarini ve hukukun iistiinlii-
giinii savunmak icin ellerinde Anayasa kitapgiklari ile hukuksuz kararlarin
verildigi yerlere yiirtiyebilmek; karanliga kars1 durabilmektir. Ayni 10 Kasim
2023 giinii Ankara Barosu mensubu avukatlarin yapug; gibi.

Mustafa Kemal ATATURK {in gizdigi Cumhuriyet yolundan yiiriimek,
insan haklarina saygili hukuk devletini savunmak i¢in ciiret edebilmek; uzun
yollar yiiriimek, yola ¢ikabilmektir. Cumhuriyet demek onu savunabilmek
icin adim atabilmektir.
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Baskanin Mesaj

Cumbhuriyetimizin 100’{incii yilinda insana, haklarina ve hukuk devletine
sahip ¢ikmak icin her tiirlii ciireti géstermeye haziriz. Kararliyiz!

Insan haklarini sekli bir prosediir gibi ele alan degil; Cumhuriyet’in hakim
oznesi haline getiren,

Hukuk devletini ve insant merkezine alan,

Yurttast insan, insant yurttas kilan,

Bir agac gibi tek ve hiir ve bir orman gibi kardescesine yasayabildigimiz,
Bir Cumhuriyet igin,

Gérevlerimiz ve ciiretimiz asla bitmeyecektir.

Insan1, hukuk devletini ve insan haklarini hikim kilmak adina verdigimiz
miicadele ile yasattigimiz, yasatacagimiz nice 100’lere,

Ankara Barosu Yayinlari Merkezi tarafindan hazirlanan Ankara Barosu
Dergisi'nin 2023/4 Cumhuriyet Ozel sayimizda yazarlarimzin 6zenle kaleme
aldig1 makalelerin bizleri 1tk tutan Cumhuriyetimize armagan olmasini
diliyor, ¢cok degerli katkilar sunan Ankara Barosu Yayinlari Merkezi basta
olmak iizere, kiymetli yazarlarimiza, editorlerimize, hakem ve raportorlerimiz
ile emegi gecen herkese sonsuz tesekkiirlerimizi sunuyoruz.

Yasasin Cumbhuriyet!
Saygilarimla.

Av. Mustafa KOROGLU
Ankara Barosu Bagskani
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Cumhuriyet’e Aktarilan

Prof. Dr. Sami SELCUK

Eski Yargitay Birinci Bagkani
Eski . D. Bilkent U. Hukuk Fakiiltesi Ogretim Uyesi

u anda bu yazilari kaleme alirken ge¢misimizde yasadiklarimizi diistin-
diigiim, Cumbhuriyete aktarilan mirasa ve halkima bakugim zaman,
insanin, kendisini kendi kusuru ile mahkim ettigi ergin olmayis
durumundan kurtulup kendi aklini kullanarak diistinmesi, aklini bagka-
larinin yonetimi alunda tutmadan kullanma kararliligini ve yiirekliligini
gostermesi, kendisini ergin olmayisa mahkim etmemesi, “Sapere aude!”
yani “kendi istencinle aklini kullanma ytirekliligini goster!” (Kant) anlamina
gelen Aydinlanma ¢agini higbir dénemde yagamamis olan toplumumuzda
yukarida sergilenenler, cogu zaman beni hig sasirtmiyor, sasirtmamaktadir da.

Her seyden 6nce su nokta asla unutulmamalidir. Biiyiik Selguklu ve
Osmanli Imparatorluklari ile Tiirkiye Cumhuriyeti devletinin ge¢misinde,
en iyi ddnemlerin adil hitkiimdarlar dénemi, kadiligin (yargiclik) peygam-
berlik meslegi ve saraydan sonra gelen en 6nemli ve giiglii kurum oldugu
belirtilmekle birlikte, Islam dis1 olarak goriilen Batnilik, ismailiye ve Siiligin
yayilmasini, mezhep catigmalarini, goriisler kargasasini 6nlemek, Stinniligi
ve buna dayanan fikhi egemen kilmak amaciyla kurulan bir “nizamiye
medreseleri” bulunmaktadir.
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Cumhuriyet'e Aktarilan

Bu okullarin basina da, giivenmedigi “akil”1 dislayan, vahyi, niibiivveti
kisacast inandig1 “nakil”i temel alarak biitiin bilimleri ve kaynaklarini Tanri
odakli Kuran’a ve Islam’in “mutluluk cagr’na (asr-1 saadet) baglayan, bu
yiizden matematigi, manugi, doga bilimlerini, tubbu ve felsefeyi kafirlik olarak
goriip bunlarla ugrasanlarin 6ldiiriilmelerini bile 6neren; Stinni [slam’in akil
yerine nakilciligi ve nas¢iligi (dogmatizm) temel alan Egari gelenegini ve
Safiileri izleyen, 6biir mezhepleri diismanlastiran; inang zayifligini, yoldan
sapmanin sorumlulugunu, Mu'tezile gibi akilct akimlara, felsefe, tasavvuf
ve Batnilige yiikleyen, biricik kaynagin vahiy oldugunu savunan, koklesik
Grek kiiltiiriinti, ozellikle Platon ve Aristoteles’in diistincelerini benimseyen,
yapitlar: Bat1 tiniversitelerinde on sekizinci yiizyila degin okutulan Farabi
(870-950) ile Ibn-i Sina’y1 (980-1037) kafir olarak duyurup yasaklayan;
felsefenin tutarsizlig (Tehatuti’l-Felasife) saviyla, yalnizca felsefenin degil,
matematik, manuk, fizik, gokbilim gibi bilim dallarini bile “bid’at” (sonradan
uydurma) olarak goriip bunlara karst ¢ikan, béylece Islam diinyasinda salt
dine ve inanca dayanan hukuk disindaki anlayisa ve baska bilimlere kapilart
kapatarak ve bunlarla ugrasanlarin éldirtilmelerinin kutsal gérev (vacip)
oldugunu belirterek gelismeyi kesinlikle durduran, uzun siirecek yikic bir
Ortagagin siiregen (miizmin) kapilarint agan, hukukta “igtihat kapisini
kapatma’da en kalict ve yikici gorevi iistlenen Imam-1 Gazzali (1058-1111)
getirtilmis, béylece hukukta yasanmasi olast dogal ve olumlu evrim engel-
lenmigtir. Nizamiye medreselerindeki bu anlayis ve 6gretim de oldugu gibi
Selguklulardan Osmanlr'ya ge¢mis; akli, bilimi ve felsefeyi yasaklayan bu
durum, Vehhabilik sayesinde bir bakima Cumbhuriyet'e degin siirmiigtiir.

Bu medreseleri kurmanin ve Gazzali’yi atamanin sorumlulugu ise, hi¢
kuskusuz, “Siyasetname” adli yapitiyla Machiavielli (1469-1527) gibi bir
politika kurameisi olan, elli iki yil devlette gorev yapan, Biiyiik Selcuklu
[mparatoru Meliksah’in bagveziri, siyaseti, egitimci Nizamir'l-Miilk'e (Ebu
Ali Kivamuddin Hasan bin Al bin Ishak ec-Thsi, 1018-1092) aittir.

Oysa Islam, her seyden 6nce gagcil uluslarin ortaya ¢ikisini kolaylastiran
kimi temel etkenleri icinde barindiran bir dindir. Nitekim Kur’an, Hucurat
suresinde toplumsal baskaliklari tanimus, bu bagkaliklarin “Gmmet” kavrami
icinde bir arada yagamalarini kolaylagtirmigtir.!

[1]  Kemal H. Karpat, Islim’in Siyasallasmast, (Istanbul: Timas Yayinlari, 2001), XII.
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Buna kargilik Batrda, Kurtubada dogan Endiiliislii bir Arap felsefeci,
hekim, hukukcu, matematik¢i olan Ibn Riisd (1126-1198), Platon ve
Aristoteles’in yapitlarini Bat'ya tanitmis, Ronesans'in kapisini aralamus, vahiy
(inang) alant ile akil ve bilim alanini ayirarak aklin ve vicdanin 6zgiirlestigi
laik temele dayanan bir 6gretimi 6ngériip savunmus; tutarsizligin tutarsiz-
ligini (Tehaftitiit Tehafiit) belirterek Gazzali’ye meydan okumusg; “késesine
cekilenler” anlamina gelen “Kelamcilar”a katlmis; Mu'tezile gelenegini izle-
yerek tanrisal esin (vahiy) ile bilimde vazgecilemez bir kaynak olan akil ve
felsefeye dayanarak Eski Yunan felsefesiyle Avrupa’y aydinlatmis, Ronesans’t
yaratanlarin yaninda yer almugtir.

Evet. Bati, Ibn Riisd’ii anlayarak bu “Yorumcu’nun (Averroes) izini
siirerken; Dogu, dolayisiyla Osmanli, inanci sarsugini ileri siirerek onu
bilim ve din diinyasindan diglayip kovmus, kitaplarint yasaklamis, med-
reselerde yalnizca salt inanca dayanan Gazzali’nin gériislerine yer vermis;
biitiin bunlarin sonucunda bir bakima s6z konusu Ortagag yirminci ytizyilin
baslarina degin stirmiistiir.

Biitiin bunlarin sonucu ise su olmustur: Islam ve Tiirk diinyasinda Ibn
Riisd gibi diisiiniirler ve onlari izleyenler yasaklandigindan Ronesans, Reform,
Aydinlanma, Sanayi Devrimi; dolayisiyla bilim, ilke ve kavramlariyla Bat
hukuku ve uygulamasi da hi¢ mi hi¢ yasanmamugtr.

Kanimizca Gazzali’nin izleri, en azindan yontem olarak, Doguda giinii-
miizde de egemendir. Kisaca Katoliklik, nasil Isa'nin yitirilmesine yol agmigsa
(Dostoyevski), Gazzali de Islam’in agcillasmasini engellemistir.

Ayrag icinde belirtelim ki, bu baglamda giiniimiiz Tiirk insaninin, 6zel-
likle hukuk¢usunun tarihsel gorevi, siirekli 6grenerek ve kendisini egitip
yenileyerek bu izlerden kurtulmak olmalidur.

Tarihimiz, bu izlerden kurtulamamanin tiziicii 6rnekleriyle doludur.

Y1l 1515. L. Selim (Yavuz) kitap “basim aygiti”n1 (matbaa), yani Umberto
Eco’'nun deyisiyle “bir gercek demokratik devrim”i yasaklamistir. Ancak
Rumlara, Ermenilere, Yahudilere yasak degildir, bu aygit. Onlar, okumayi,
yapitlar yayimlamayi, hatta ¢evriler yapmay: stirdiirmiislerdir. En 6nemlisi
de dillerinin sozliiklerini yazip basmislardir. Oysa on birinci ylizyilda Kara-
hanli Tiirklerinden Yusuf Has Hacib’in (1017-1077) yazdigi Kutadgu Bilig
disinda Tiirk yazarlar: Tiirk diline ¢ok az egilmiglerdir. Gergekten ilk Tiirk
dilbilgisi kitabi, bilimsel degeri tartigmali da olsa, Kanuni’nin sadrazami
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[brahim Pasa’ya 1530°da sunulan Bergamali Kadri'nin yazdig kitaptir:
“Miyyesiret-iil-Ulim.”

Daha sonralari yabanci yazarlarca bilimsellik agisindan daha giiglii kitap-
lar yayimlanmigtir. Bunlarin arasinda 1667°de Paris'te yayimlanan Pierre
d’Albeville’in, 1829'da Budapeste'de yayimlanan J. K. Besse’in, 6zellikle de
1921°de Paris'te yayimlanan Jean Deny’nin yapitlari cok 6nemlidir.

Goriildigii tizere, bu donemlerde Tiirkgenin bilimsellik agisindan dilbil-
gisi, daha dogru terimle gramer yapitlarini yazanlar, yalnizca yabancilardur.
Zira Turk halkinin, hatta bilim insanlarinin dille, dilbilgisiyle ilgileri hig
denecek denli yetersizdir.

1548 yilinda kimi olaylar karsisinda divani toplayan padisah, “bunun
nedeni nedir?” diye sormustur. Yanit, ¢cok bilgisizce ve hem sagma hem de
gecegin tam tersidir ve de giiliingtiir: “Bunun nedeni, fen bilimleri. Fen
bilimlerini yasaklayalim, sadece dine yogunlagalim!?”

Bunun tizerine padisah, fen bilimlerini kesinlikle yasaklamistir.

Elbette akla dayanan, matematige dayanan fen bilimlerini yasaklarsaniz
cok seyler yitirir, biir uluslarla yarisamaz; uygar diinyaya yetisemezsiniz.

Nitekim de dyle olmustur.

Osmanli déneminde bunun ilk ayrimina varan yazar, bildigimizce Katip
Celebidir (1609-1657). 1656 yilinda yazdig1 “Mizanirl-Hak Fi Theiyari'l-
Ehakk” (En Dogruyu Se¢mek Amaciyla Hak Terazisi / Tartimi) adli yapi-
tinda yazar, ddnemindeki kisir ¢ekismeleri, dinsel ve bilimsel catigmalari ele
almustir. Katip Celebi'ye gore, Islam’in ilk donemlerinde dinin ar1 durulugu
adina felsefeden uzak kalinmis, daha sonralari bu bosluk, cevirilerle doldu-
rulmaya caligilmistir.

Ne zaman ki, kiiltiiriimiiziin, 6zellikle bir kiiltiir bilimi olan hukukumuzun
icinde bulundugu durumu diistinsem, Katip Celebi’nin yani sira Fransa'nin
tinlii yazari, politikacisi, tarihgisi Frangois-René de Chateaubriand’in (1768-
1848) “Onsoz’iinde “Besigim mezarimdadir; mezarim besigimdedir” dedigi
“Oliim Otesinden Anilar” adli yapitinda gecen asagidaki yargisini animsar
ve kimi sorumlu tutacagimi diisiiniir durur ve kahrolurum:
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“Buharli gemiler ve demiryollari vererek, ordularini disiplinli kilarak, savas gemi-
lerine manevralar yapmay: 6greterek Tuirkiye'yi uygarlagtirma iddiasi, Doguya
uygarligs tasimak demek degil, barbarligi (yabanilligr) Batiya aktarmakur: Boyle-
likle gelecegin Ibrahim’leri, gelecegi Charles-Martel ¢agina tagtyabileceklerdir.”

Bununla da yetinmiyor, yazar. Kudiis doniisii Istanbul'da hi¢ kalmiyor.
Gerekeesi de su: “Bir kisinin ozgiir, 6biirlerinin kéle oldugu bir iilkede
kalamam.”

Evet, bu yargt, hi¢ kuskusuz ¢ok acimasiz. Ancak Avrupa Birliginin
kapisinda bekletilen giintimiiz Tiirkiyesi agisindan da ¢ok diistindiiriicii.

Oyleyse geliniz, sik sik 6fkelenip yaptigimiz gibi, yazarlara séverek onlart
clirtitmeyelim, onlarin bu yargilari tizerinde diistinerek eksiklerimizi belirle-
yelim ve de sunu hi¢ unutmayalim: O dénemlerde Osmanlida yasananlar,
Seyh Sadi’nin “Padisahin goriisiine aykiri goriis bildirmek, kisinin kendi
elini kantyla yikamast demektir” soziinii dogrular niteliktedir. Birakiniz
sokaktaki insani, sultanlarla goriisii ters diisen nice sadrazam ve seyhiilislam,
bu yiizden canindan olmus; yozlasma bununla da kalmamuis, yoneticilerin
hemen hepsi dilsiz seytanliga itilmis, dalkavukluk ve ikiytizliilitk meslege
doniiserek yiikseklere tirmanmanin yolu yordami olmus, bu durumu Sey-
hiilislam Yahya iinlii beytiyle soyle dile getirmistir:

Mescidde riya-piseler etsin ko riydy:

Meyhaneye gel kim ne riya var ne miirai

Burada yadirganasi durum sudur: Bir insan bir baskasina dogrular: soy-
leyecek yerde yanliglart soylityorsa, yukari katta olanlari yerli yersiz 6viip
alkigliyorsa, manugin geregi olarak, bunda bir is, en azindan bir ¢ikar var
demektir. Iste bu mantik, gézlemlerime gore, gagini yakalayamamis kimi
toplumlarin yonetim katlarinda gogu zaman hi¢ giindeme gelmemekeedir.

Buna kargilik ¢agini yakalamis toplumlarda bunun tam tersi yasanmak-
tadir. Oralarda aruk krallarin tiikiirik hokkasini tastyip tutanlar yoktur.
Sozgelimi, ABD Bagkanlarindan Eisenhower’in siirekli tinlii danigmanlar:
olmustur. Bunlar ¢esitli kesimlerden gelen, genellikle taninmus diistiniirlerdi.
Gorevleri de bir giin 6nce Bagkanin yapmis oldugu islemleri elegtirmekti.

[2]  Frangois-René de Chateaubriand, Mémoires d'outre-tombe, (Paris, 1977), livre XXX,
chapitre 12.

Ankara Barosu Dergisi 2023/4 Cumhuriyet Ozel Sayisi 5



Cumhuriyet'e Aktarilan

Bagkan, once onlari dinler, bir bakima gereken dersleri ¢ikarir, daha sonra
da calismalarina baglard.

Bizim tarihimizde béyle bir seyi, diisiinmek sdyle dursun, diisleyemezsiniz
bile. Insanlar, birini elestirdiginiz zaman bugiin bile sus gibilerden ceketinizin
etegini gekerler. Bunlart ben, bagimsiz dedigimiz yargilama erkinde bile gok
yasamigimdir, bagkalari da ¢ok yasamugtir.

Bu yiizden Tiirkiye, itiraf ve kabul edelim ki, giintimiizde bile hala elestiri
cag1 oncesini yasayan, distince ozgiirliigiine yeterince acik olmayan tipik
bir dogu toplumudur; asla bir diisiin toplumu degildir.

Boyle toplumlarda ise, Ahmet Hamdi Tanpinar’in “Mahur Beste” roma-
nindaki kahramanin tanisi (teshis) 6niinde sonunda gergeklesecek demekeir:

“Oglum Behget, sen bir medeniyetin iflasi nedir, bilir misin? Insan bozulursa,
insan kalmaz; (zira) bir medeniyet, insani insan yapan manevi kiymetler man-
zumesidir (dizge, diizen). Anliyor musun simdi derdin biytkligiini? Cahilsin;
okur, 8grenirsin. Gerisin; ilerlersin. Adam yok; yetistirirsin, glintin birinde
meydana gikiverir. Paran yok; kazanirsin. Her seyin bir ¢aresi vardir. Fakat insan

bozuldu mu, bunun caresi yoktur.”

Evet, sik sik deginildigi tizere, Osmanli donemindeki 6gretim ve kiiltiir
diizeyinin evrimini basin aygitinin (matbaa) 1515’te Yavuz Selim tarafindan
yasaklanmast ve Arap harfleri ¢ok geciktirmistir. Nitekim insani dehsete
diistiren asagidaki olay, harf devrimi basta olmak {izere devrimlerin ne denli
yerinde oldugunu ortaya koymaktadir.

Yil, 1773tiir ve olay, sudur: Istanbul'da bulunan Francois Baron de
Tott'un tavsiyesiyle Padisah Ugiincii Mustafa, matematik okulu (riyaziye
mektebi) agilmasini buyurur. Okulun bagina da Baron de Tott gegecektir.
Kimi hendeseciler, geometriyi ve matematigi iyi bildikleri iddiastyla bu
oneriye karst ¢ikarlar. Bunun tizerine biitiin mithendishane miiderrislerinin
(profesorler) de katldiklar: bir toplanti yapilir. Baron de Tott ti¢genin agi-
larinin toplamint sorar, onlara. Miderrisler, bahriye subaylari, ilkin kendi
aralarinda tartismak igin, neyi tartisacaklarsa, izin isterler ve daha sonra su
yanit1 verirler: “Uggenine gore degisir.” Oturumda padisah yokeur, ancak
o anda iki hitkiimer yetkilisi de orada bulunmakradir.”!

[3]  Baron de Tott, Mémoires sur les turcs et les tartares 111, (Paris, 1784), 212-215.
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Avrup2 nin Aydinlanmayi yasadigs yiizyilda gegen bu olay, gercekten dehset
verici, bir o kadar da diisiindiiriicii ve ¢ok tiziictidiir. Ciinkii olay, Thalesten
ve Pisagordan yaklagik 2.250, ti¢genin agilarinin toplamini Pascal'dan 6nce
bulan Eukleidésten 2.060; 1789 Fransiz Devriminden 16 yil 6nce, 1770’te
Ruslarin Osmanli donanmasini yakmasindan {ig yil sonra yasanmugtir.

Bu olayin bizler agisindan asil 6nemli ve act anlami nedir biliyor musunuz?

Matematik ve akla dayandigini gostermek icin Akademisinin kapisina
“Geometri bilmeyen buraya giremez!” (Ageometretos medeis eisito!) diye
yazdiran ve M.O. 428'de 6len Platon'dan 2201 yil sonra bile Osmanli
miiderrislerinin hala o kapidan iceri girmelerinin yasak olmasidur!

Ustelik 1730’larda Fransiz Comte de Bonneval (Humbaraci Ahmet Pasa
1675-1747), aslinda daha 6nceleri miiderrislere matematik dersleri de
vermistir. Ancak durum hi¢ mi hi¢ degismemistir. Buna karsilik Batida on
yedinci ytizyilda Descartes'in baglatugs akil ¢agy tirtinlerini ¢oktan vermeye
baslamis; Avrupa, Aydinlanma yiizyilini geride birakarak sanayi devrimine
dogru yol almustir.

Aydinlanma yiizyilinda ise, bilindigi tizere, bilime, felsefeye deger veren
iki biiyiik onder devlet adami vardir: Biiyiik Frederich ve Ikinci Katerina.
Ikisi de donemin biiyiik diisiiniirlerinden yararlanmaktadir. Biiyiik Fri-
edrich, Voltaire’i tilkesine ¢agirmakta; Ikinci Katerina, Diderot’yu bir yil
boyunca Kiglik Sarayr’'nda agirlamakta, Beccaria’y1 bir ceza yasasi yapmast
icin tilkesine ¢agirmakeadir.

Buna karsilik akil ¢ag1 6ncesini yasayan, tilkesini, sdylencelerle (mitoloji),
masallarla, yildiz falcilariyla yonetmeye ¢abalayan Osmanli Sultani II1. Mus-
tafa, Biiylik Friedrich’ten imparatorlugunu kurtarmak i¢in ti¢ miineccim
istemektedir.

Iste bu kosullarda Osmanl’dan Cumhuriyet’e birakilan mirasin zeti,
Atatiirk’iin 30 Ekim 1923’te Inénii'ye yazdig1 mektupta 6zetlenmistir.

O’nun kullandig sozciiklere agirlik verir ve bunlardan nemli olanlar:
giiniimiiz Turkgesine ¢evirirsek durum sudur: Yurdun biitiinliigiinii saglayan
demiryolu ve karayolu yok denecek kadar azdir. Sitma, verem, tifo, tifis,
frengi, trahom vb. salginlar ¢oktur. Bebek oliimii yiizde 60’ur. Kiremit bile
disaridan getirtilmektedir. 1912-1922 savas yillarinda yitirilen gen¢ kusagin
da etkisiyle her alanda uzman, dolayisiyla hekim, hemsire, hukuk¢u vb. cok

Ankara Barosu Dergisi 2023/4 Cumhuriyet Ozel Sayisi 7



Cumhuriyet'e Aktarilan

azdir. Rum, Yahudi ve Ermeni gibi matbaa yasag yitkimina ugramamuglara
oranla okuryazar orani Tiirk soyundan gelenlerde yiizde birin bile altindadur.

Okul ¢ok azdir.

[ste bu agiklar yiiziinden dort islemden yalnizca toplama gikarma bilenlere
bile gérev verilmesi zorunlu olmustur.

Atattirk’iin kullandigy sozciiklerle birlikte 6zetlemek gerekirse, Cumhu-
riyete “geri, borglu ve hastalikl bir vatan”, “yoksul” ve bilimsellikten uzak,
yazgict (kaderci, fatalist) bir “kéyliler devleti” kalmis ve Baron da Tott'un
anilarina gore, bir Imparatorluktan kalan bu devletin miiderrisleri, hocalar,
Thalesten ve Pisagordan yaklagik 2.250, Eukleidésten 2.060 yil sonra, yani
1773 yilinda bile tiggenin agilarinin toplamini bilmemektedirler.

Dolayistyla bu kosullar altnda “ucuz ve gegici careler”e asla bagvurul-
mayacak, “ulusal egemenlige dayali uygar ve 6zgiir bir toplum yaraularak,”
“ylzyilin diizeyi” yakalanacakur. Ciinkii Ata’nin hedefi, biyolojik agidan
degil, bilimsel, felsefi ve varolussal acidan yetkinligin simgesi, kendisini asmuis,
cagcil yasalara ve tilkiicti degerlere ulagmis, 6zgiir istengli, Nietzsche’nin
kavramlastirmasiyla “Gst-insan”1 (iber Mensch) yaratmakur.

Oyleyse bugiin, biz hukukgulara diisen bir gorev bulunmaktadir: “Ulu-
sal egemenlige dayali uygar ve zgiir bir toplum” yaraulmis ve ozellikle de
hukuk alaninda “yiizyilin diizeyi” yakalanmig muidir sorularinin yanitarini
aramak ve acik yiirekle, ictenlikle bunlart dogru yanitlamak.

Ancak simdiden belirteyim ki, ben, bu sorularin yanitlarini, sundugum
verilerin 15181nda daha ¢ok okurlara birakmaktayim.
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Avukat, Ankara Barosu

tirkiye Cumhuriyeti’nin kuruluguyla birlikte yeni hukuk ilkelerinin

arastirilarak 6gretilmesi icin yeni bir yiiksekogretim kurumuna

ihtiya¢ duyulmustur. Osmanli déneminde Islam hukuku ile bes
farkli yarg: ¢esidinin bir arada uygulaniyor olmasinin biiyiik stkintilara
yol agug1 goriilmistiir."! Bu nedenle yeni hukuk sisteminde Osmanlida
yasananlardan ders alinarak Kita Avrupa hukukunun uygulanmasinin en
dogrusu olduguna karar verilmistir. Bu yeni sistemden beklenen faydanin
tam olarak elde edilebilmesi i¢in hukuk kurallarini iyi uygulayanlara ve bu
kurallarin etkin bir bicimde &gretilmesine ihtiyag oldugu tespit edilmistir.
Bu ihtiyaglarin giderilebilmesi amaci ile biitge gortismelerinin yapildig:

[11  Ahmet Mumcu, “Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Neden ve Nasil Kuruldu,”
AUHFD 44, no. 1, (1995): 544-545.
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23 Subat 1925 tarihinde Ankarada, Adliye Vekilet'ine bagl bir yiiksek
hukuk okulunun a¢ilmasina karar verilmistir.”” Alinan karar sonrasinda
yapilan yogun ¢alismalar sonucunda Ankara Hukuk Mektebi 5 Kasim 1925
tarihinde egitim 6gretime baglamigtir. Mektebin amact hukuk devrimi ile
birlikte olusacak olan toplumsal diizenin 6grenilmesi, 6gretilmesi ve tilkede
egemen kilinan hukuku uygulayacak olan hikimlerin, avukatlarin, kolluk
gorevlilerinin yetistirilmesini saglamakur. Su halde mektebin agilmasi ile
Cumbhuriyetin anayasasinin hakim kilinmasini saglamak amaglandig bir
gercektir.”) Erem, Ankara Hukuk Mektebi'nin agilist ile, her toplulugun
temelinin hukuk bilimi olduguna iliskin distincesinin dogrulugunun da
ispatlandigini belirtmistir." Gergekten yeni bir topluluk diizeninin olustu-
rulmasinda hukuk biliminin ne kadar 6nemli bir rol oynadi: tartigmasizdur.

Ankara Hukuk Mektebi’nin agilmast kararinin alinmasindan sonra kadro-
nun ve miifredatin olusturulmasi i¢in Cemil (Birsel) Bey gorevlendirilmistir.
Cemil Bey bagkanliginda daha 6nce yurtdisinda egitim almis hocalardan
olusan bir akademik kadro olusturulmustur.”’ Okulun &gretim {iyelerine
“miiderris” degil, “profesér” unvani verilmesine karar verilmistir.!’ Bunun
sebebi kurulacak olan hukuk okulunun Istanbul Hukuk Fakiiltesi’nden
farkli olarak muhafazakar degil, genis diistinceli ve uyanik hukukeular
yetistirmesinin amaglanmasi olarak agiklanmugtir.”

[2] Mumcu, “Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi,” 549.

[3]  Gazi Mustafa Kemal Atatiirk Nutuk’ta “Cumhuriyetin miieyyidesi olacak bu biiyiik
milessesenin kiisadinda hissettigim saadeti hicbir tesebbiiste duymadim” diyerek
Mektep’ in devrim i¢in 6nemini ve yerini belirtmistir.

[4]  Faruk Erem, “5 Kasim 1950 tarihli Acts Konusmasi,” AUHFD 7, no. 3, (1950): 7.

[5]  Turan Tanyer, “Ankara Hukuk Mektebi ve Binalar1,” 7BB Dergisi, no. 51, (2004):
154.

[6] Miuderris kelimesinin medreseyi ¢agristirmast sebebi ile kendilerine miiderris
denilmesini istemeyen Ankara Hukuk Mektebi kuruculari yurt disinda miiderrisin
dengi olarak kullanilan “profesér” unvaninin kullanilmasini tercih etmiglerdir. Bkz.
Ertugrul Akgaoglu, “Ankara Hukuk Fakiiltesi'nin Kurulusu ve lk Giinleri,” 7BB
Dergisi, no. 80, (Ocak-Subat 2009): 374-375.

[7]1  Akcaoglu, Akgaoglu, “Ankara Hukuk Fakiiltesi’'nin Kurulusu,” 374.
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Ankara Hukuk Mektebi yillarca siiren savaglardan sonra cumhuriyetin
ilan edilerek, eski hukuk sistemlerinden tamamen kopup yeni bir diizen
kurulmast asamasinda, biiyiik bir amagla kurulmugtur. Mektebin ilk aka-
demik kadrosunda kurtulus savast kahramanlarindan Bahaeddin Bey (Baha
Kantar) de bulunmaktadir. Bahaeddin Bey tarafindan ceza hukuku ve ceza
usul hukuku dersleri okutulmugtur.’ Baha Kantar, Kuva-yi Milliyecidir.
Baha Kantar, Faruk Erem’i yetistirmistir. Faruk Erem, Ankara Hukuk
Mektebi mezunudur. Faruk Erem, Ugur Alacakaptan’t yetistirmistir. Ugur
Alacakaptan Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi mezunudur.

Bu yazida Tiirkiye Cumhuriyeti’nin hukuk devrimi ile olusturulan Tiirk
Ceza Hukukunun temellerini atan ve kendisinden sonra gelen kusaklara
biiyiik bir miras birakan bu ti¢ biiyiik ceza hukukeusu anlatilacaktr.

Baha KANTAR (1883-1955)

I. BAHA KANTAR

Baha Kantar, 1883 yilinda [zmirde dogmustur. 1907°de Mekteb-i
Hukuk’tan, 1914°de Paris Hukuk Fakiiltesinden mezun olmustur.

[8]  Akcaoglu, “Ankara Hukuk Fakiiltesi'nin Kurulusu,” 375.

Ankara Barosu Dergisi 2023/4 Cumhuriyet Ozel Sayisi 11



Ankara Hukuk Mektebinin U¢ Biiyiik Ceza Hukukgusu:
Baha Kantar, Faruk Erem, Ugur Alacakaptan

Dariilfiinunda gérev almadan 6nce bircok devlet gorevini yerine getirmistir.”
[stanbul Dariilfiinunu Ceza Hukuku Miiderrisligi gorevini 8 yil yerine getir-
dikten sonra, 1925 yilinda agilan Ankara Hukuk Fakiiltesine Ceza Hukuku
Profesorii olarak atanmistir.'” Ankara Hukuk Mektebi’nin kurulus kadrosu
belirlenirken akademisyenlerin Avrupada egitim gérmesine 6nem verilmis-
tir. Fransizca ve Almanca bilen Baha Kantar, Ankara Hukuk Mektebi’nde
hukuk devrimi ile olusturulan ceza ve ceza muhakemesi hukukunu ilk kez
okutmaya baslayan kisidir.""! Idareci olarak da 1934-1941 yillarr arasinda
hukuk fakiiltesinin dekanlig1 gorevini yerine getirmistir.

Baha Kantar, ceza genel ve 6zel hukuku derslerini okutmug ancak bu
konularda ceza muhakemesindeki kadar eser birakma imkani bulamamistir.
Gercekten Hukuk-u Ceza"? kitabi ceza muhakemesi alani disindaki tek

kitabidir.

Baha Kantar, ceza muhakemesi hukuku kitabi hala bugiin, mevzuat ¢ok
degismis olmasina ragmen, bircok konuda gecerliligini koruyan bir eserdir.
Tanzimat déneminde nizami mahkemelerde uygulanmasi i¢in Fransadan
resepsiyon yolu ile alinmig bir ceza muhakemesi kanunu bulunurken, ilk
kez “hakimin bagimsizligr ve tarafsizligs”, ‘tabii hikim” kavramlarinin o
giiniin kosullarinda hararetle savunucusu olmustur.™® Ileri bakis agistyla

[9]  Istanbul istinaf mahkemesi miiddeiumumiligi, Emniyeti Umumiye (Miidiiriyeti adliye
kalemi miidiirliigit) gorevlerini yerine getirdikten sonra Istanbul Dariilfiinunda gorev
almustir. Bkz. Faruk Erem, “Ord. Prof. Baha Kantar,” AUHFD 12, no. 3, (1955): 1.

[10] OyaFisekgi (der.), Kurulusunun 50. Yilt Dolayssiyle Ankara Hukuk Fakiiltesi Ogretim
Uye ve Yardimeilar: Bibliyografyas: (1925-1975), (Ankara: Ankara Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Yayinlari, 1977), 174.

[11] Erem, Ankara Hukuk Mektebi dekant Cemil Birsel'in o zamanlar Istanbul’a oranla
bir mahrumiyet bolgesi olan Ankara’ya gelerek Ankara Hukuk Mektebi’nde gorev
almak isteyip istemedigini sormak icin Baha Kantar’a ¢ekinerek mektup yazdigini,
mektubun postaya verilmesinden birkag giin sonra Baha Kantar’in kitaplari, valizleri
ile birlikte Ankara’ya gelerek cevabini mektupla degil, bizzat kendisi gelerek verdigini
belirtmektedir. Bkz. Erem, “5 Kasim 1950 tarihli Acis Konugmasi,” 2.

[12] Baha Kantar, Hukuk-u Ceza, (Ankara: Ankara Hukuk Fakiiltesi Talebe Negriyat,
tarih yok).
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ele aldigr hakim tarafsizligi ve bagimsizligi tizerine bugiin dahi bir¢ok tar-
tigmalar yer almakeadir.

Baha Kantar'in siyasal suglar, ceza hukukunda hava sahasi, hakimlerin
miisbet hukuka gore vaziyetleri, adalet cihazi, 1skat-1 cenin konularinda
yaynlari bulunmaktadir. Eserlerinin az olmast onu tanima firsat: bulan Ilhan
Liithem tarafindan siipheciligine baglanmistur."¥ Liithem’in anlatmlarina
gore Baha Kantar bizzat kendisi de yavas ve titiz ¢alismasindan sikéyetcidir.
Erem de Kantar'in yazacag: bir ctimle i¢in giinlerce diisiindiigiinii, ‘eser
insanin namusudur” diyerek eserinin dogruluguna inanmadik¢a yazmadi-
gini belirtmekeedir.!

Kantar 1940 yilinda ordinaryiis profesorliige yiikselmistir. Yag haddinden
1953 yilinda emekliye ayrilmistir. Emekli olmadan 6nce verdigi veda dersinde
ogrencilerine diiriist olmalarini dgiitlemistir." Liithem’in anlatimlarindan
dirtstligiin Baha Kantar'in hayatndaki en énemli ve vazgegilmez deger
oldugu anlagilmaktadir.!"”

Baha Kantar, emekliliginden ¢ok kisa bir siire sonra 1955 yilinda 72
yasinda iken vefat etmistir.

Ceza muhakemesi hukuk sorunlarinin tartgildigt bu dénemde hukuk
uygulamacist ve aragtirmacilarinin, mevzuat ¢ok degismis olmasina ragmen,
aragtirmalarinda Tiirk Ceza Hukukunun bu degerli hukuk¢usunu gérmele-
rinin bilimsel ¢aligmalarinin bir geregi oldugunu distiniiyoruz.

[14] Ilhan Litem, “Hocamiz Baha Kantar,” AUHFD 12, no. 3, (1955): 7.
[15] Erem, “5 Kasim 1950 tarihli Agis Konusmast,” 3.

(16]  Sevdigim, hatté biilbiiliin giile ask: gibi, dsik: oldugum tedris meslegine talebelere
hitap ederek girdim. Ondan ayrilir iken de yine onlara hitap etmek istiyorum. Simdi
beni seven eski ve yeni biitiin talebelerim size soylityorum: Eger hayatta bulundugum
miiddetce fan’i benligimi, olditkten sonra rubumu memnun ve sad etmek isterseniz,
hafizaniza naksetmenizi istedigim su sozlerimi daima hatirlayiniz: “Diiriist olunuz,
diiriist olunuz, diiriist olunuz” Erem, “5 Kasim 1950 tarihli Agis Konusmasi,” 3.

[17] Liithem, “Hocamiz Baha Kantar,” 8.
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Faruk EREM (1913-1998)

Il. FARUK EREM

Faruk Erem, 1913 Istanbul dogumludur. Faruk Erem Ankara Hukuk
Mektebi mezunudur. Baha Kantar, Faruk Erem’i asistan olarak almuistir.
[talyanca ve Fransizca bilmektedir." Belgikada doktorasini yapmistir. Ankara
Universitesi Hukuk Fakiiltesi'nde Ceza Hukukunda Meslek Sirri teziyle
dogentlik unvanini aldiktan sonra 1 yil Italyada ceza hukuku ve kriminoloji
{izerine ¢alismalar yapmugtir. Italyadaki calismalarindan sonra profesorliik
unvani alan Faruk Erem Ankara Hukuk Fakiiltesi’'nde 1950-1952 yillart
arasinda dekanlik gorevini yerine getirmistir. Faruk Erem, akademik haya-
tint Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesinde 1973 yilinda tamamlamstir.

Faruk Erem’in ceza hukuku genel hiikiimler ve 6zel hitkiimleri tizerine
yaptgt calismalar, bugiin bile mevzuat degismis olmasina ragmen degerini
korumaktadir. Faruk Erem, tabiri caizse Tiirk Ceza Hukuku’nun Carrera’si-
dir. Erem, Tiirk dili ile ceza hukuku biliminin yapilabilecegini ispatlayan
hukuk¢udur. Eserlerinde ar1 Tiirk¢e kullanmaya 6zen gostermistir. Erem,
aydinlanma felsefesinin takipgilerindendir. Hukuk devrimi ile olusturulan
Tiirk Ceza Hukukunun akademik diizeyde, akademik kurallara uyarak,

(18] Fisekei, Bibliyografya, 108.
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arastirma ve incelemelerini yapmisur. Eremy’in eserlerinde “calint1” bir tek
ctimle yoktur. Eserleri 6zgiindiir, kendisine aittir, kimden ne almigsa eser-
lerinin dipnotlarinda belirtmistir. Faruk Erem bir hukuk dehasidur.

Erem hep yeniyi, farkliyr arama gayretinde olmustur. Klasik ceza hukuk
okulunu gormiis, pozitivist ceza hukukuna merak sarmus, teknik hukuk
okulunun farkinda olarak sonunda timanist doktrin a¢isindan Tiirk Ceza
Hukuku diistincesini ortaya atmustir. Erem, “su¢luyu kazirsan altindan insan
¢tkar” diyen bir ceza hukuk¢usudur. Herhalde Erem, bu diisiincesi ile devlet
merkezli degil insan merkezli bir ceza hukuku olusturulabilecegini goster-
mek istemistir. Zaten Umanizma evren ve evrende insanin, insan merkezli
algilanmasidir. Degerli hukuk¢unun bu agidan ele alinip incelenmesinin
onemli oldugunu distiniiyoruz.

Faruk Erem, ceza muhakemesi hukuku alaninda ¢alismay1 da ihmal
etmemistir. Ceza muhakemesi kitabinda savunulan diistinceleri giiniimiizde
mevzuatin degismesine ragmen hala gecerliligini korumaktadir. Tabii mah-
keme, tabii hakim, hakimin tarafsizlig1 ve bagimsizligi kavramlarinin Baha
Kantar'in daha ilerisinde daha aydinlik ve anlagildik bigimde incelendigini
goriiyoruz. Erem, hakimin vicdani kanaatine 6nem verir ancak kanitsiz
vicdani kanaatin olamayacag: diisiincesindedir. Faruk Erem, sanigin ikrara
zorlanmasina, saniktan zorla kanit elde edilmesine karsidir. Sanigin zgiir
iradesinin eseri olmayan bir ikrar ceza muhakemesi hukukunda kanit degildir.
Erem, tek bagina ikrarin sanigin mahkamiyeti icin yeterli kanit olmadig:
kanaatindedir. Faruk Erem, iskenceye ve idam cezasina kargi olmustur.
Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesi ile birlikte Kara Avrupast hukuk diizenle-
rinden ¢ikartilan idam cezast Faruk Erem’in diistincesinde ceza hukukundan
ctkartilmasi gereken ceza hukuku diisiincesinin temeline aykiri bir yaptirim
olarak goriilmektedir. Bu konudaki diisiinceleri hala degerlidir.

Erem, usule uygun olarak elde edilmis olmadikca elde edilen bulgularin
kanit degerinin olmadiginin savunucularindadir. Erem, ceza muhakemesinde
diyalekrik agidan ceza hukuku muhakemesini bi¢cimlendirmeye ¢alismistir.
Zaten eserinin ismi de budur."” Erem’e gore yargilama basindan sonuna
kadar tez-antitez ve sentez tiglemesi ile devam eden bir siirectir. Dogru

[19] Faruk Erem, Diyalektik A¢idan Ceza Yargilamas: Hukuku, (Ankara: Isin Yayincilik,
1978).
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kararin ortaya ¢tkmasinda kamunun ¢ikari oldugunu diistiinmektedir. Erem
icin ceza miiteyyidesinin insani olmast diistincesi degerlidir.

Faruk Erem ayni zamanda bir kriminologdur. Fakiiltesinde kriminoloji
yerine adalet psikolojisi dersinin segimlik ders olarak okutulmasini sagla-
mis, kriminoloji enstitiisiinii kurmusgtur. Kriminoloji olmadan saglam bir
ceza hukukunun olamayacagi kanaatindedir. Ancak Erem, ceza hukuku ile
kriminolojiyi birbirine karistirmamigtir. Her iki bilim alaninin birbirine
muhtag oldugunu ancak her birinin kendi ¢izgilerinde bagimsiz olduklarin:

belirtmektedir.2”

Adalet Psikolojisi kitab1 hala bugiin kriminoloji alaninda yazilmis en
onemli kaynak eserdir. Adalet Psikolojisi’'nde Erem suglunun, hitkiimliiniin
ve hakimin psikolojisini tartigmakta, insani suca gétiiren nedenleri ortaya
koymaktadir.

Erem’in 50 yayinlanmis kitabi, 203 makale, bilimsel yayini ve 8 ceviri
eseri bulunmakeadir.?"

Faruk Erem, Ankara Barosu avukatidir. Kamusal savunmanin mimari-
dir.?? Savunmasiz bir yargilama, savunmasiz bir mahkeme Faruk Erem’in
distincesinde miimkiin degildir. Kamusal savunmayt tistlenen avukat kamu
adina iddiada bulunan savcinin esitidir. Iddianin savunmaya bir tistiinliigii
yoktur. Erem kamu adina savunmanin amacini, saniga miistahak oldugu
kararin hakim tarafindan verilmesini saglamak olarak diigiinmektedir. Erem
yeri geldiginde eger somut olayda kamusal savunma gerektiriyorsa distin-
celerinin aksini de séyleyen bir hukuk¢udur.

Erem, Tiirkiye Barolar Birligi’'nin kurucularindan biri ve ilk baskanidir.?
Goreve geldigi 1969 yilindan 1980 yilina kadar Barolar Birligi Bagkanlig:
gorevini yerine getirmistir. Avukatlik meslegi Erem bakimindan 6nemlidir.

[20] Faruk Erem, Adalet Psikolojisi (Suclu Psikolojisi-Usul Psikolojisi Mahpusun
Psikolojisi), (Ankara: Istiklal Matbaacilik ve Gazetecilik, 1955).

[21] Fisekei, Bibliyografya, 107-124.

[22] Erem, miidafiin sanigin toplumun bir ferdi olmasindan dolay: savunulmasini
gerektiren bir sistemde savunmanin kamusal oldugunu belirtmektedir. Bkz. Faruk
Erem, “Savunma Hakkinin Kékeni,” Ankara Barosu Dergisi, no. 5 (1984): 692.

[23] https://www.barobirlik.org.tr/onceki-baskanlar (E.T. 22.10.2023)
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Avukat Meslek Kurallari Faruk Erem’in eseridir.?¥ Erem, barolarin ve avu-
katlarin bagimsizligini meslek hayat siiresince savunmustur.

Faruk Erem giinliik siyasetin hi¢cbir zaman konusu olmamistur.

Faruk Erem, sairdir. Siirlerinde insan kokar.

Oldiirmek sanati,

Duyurmadan

Azar azar

Ugaktan denize titkiirmeyin sakin

Hapishaneye rastlar. ..

Bir Ceza Avukatinin Anilart tiyatro oyunu olmustur ve halen tiyatrolarda
sergilenmektedir.

Eremde hiikiimlii insandir. Infaz hukukunun insaniligini savunmustur
Erem. Erem’le birlikte Ankara Hukuk Mektebi hala bugiin yasayan bir
doktrindir. Tiirk hukuku ve hukukcusu Ankara Hukuk Mektebine ve o
mektebin mensubu Erem’e ¢ok sey bor¢ludur.

Faruk Erem 15 Ekim 1998 tarihinde 85 yasinda vefat etmistir.

Vefatindan birkag yil sonra Ankarada 2001 yilinda Faruk Erem Kiiltiir ve
Sanat Vakfi Kurulmugtur. Vakfin amaci sanata ve sanatciya destek olmak,
sanatsal ve kiiltiirel faaliyetlerde bulunmak ve yeteneklerini gelistirmek isteyen
herkese yardimct olmakuir. Gergekten Faruk Erem’in ¢ok yonlii kisiligi ve
hayat gdz 6niine alindiginda adina kurulmus olan vakfin kiiltiir ve sanat
vakfi olmast sasirtict degildir.

[24] Adanada gerceklestirilen 4. Barolar Birligi Genel Kurulu'nda “Avukatlik Meslek
Kurallar1”nin kabul edilmesini saglamigtir.
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Ugur ALACAKAPTAN (1934-2022)

I11. UGUR ALACAKAPTAN

Ugur Alacakaptan Faruk Erem’in asistanidir. Baha Kantar—Erem cizgi-
sinin yilmaz takipgisi, imanist doktrinin en 6nemli savunucularindandir.
Iyi derecede Italyanca ve Ingilizce bilmektedir.

Alacakaptan sucun unsurlarini tartismis, doktrin ve uygulamada hala
degerli olan diisiinceler ortaya atmustir. Sugun unsurlart konusunda Alaca-
kaptan, Faruk Erem'den farkli diisiinmektedir. Alacakaptanda ‘tipiklik”ve
“hukuka aykirilik”sugun unsurlari olarak sayilmaktadir. Thlalin karsiligi olan
ceza mileyyidesi hari¢ su¢un unsurlari tizerine ¢alismasinda ceza hukukunun
temel konularini anlagilir cok sade bir dille agiklamigtir. )

[25] Ugur Alacakaptan, Ingiliz Ceza Hukukunda Sug ve Cezalarin Kanuniligi Prensibi,
(Ankara: Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Yayinlari, 1958); Ugur Alacakaptan,
Sarhosluk Halinde Islenen Suglarda Cezai Mesuliyet, (Ankara: Ankara Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Yayinlari, 1961); Ugur Alacakaptan, Sug¢un Unsurlar:, (Ankara:
Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Yayinlari, 1961); Ugur Alacakaptan, Lilenemez
Sug, (Ankara: Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Yayinlari, 1967).
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Alacakaptan sug ve cezanin kanuniligi tizerine ¢alismis, Magna Cartadan
bu yana konuya iligkin tarugmalart gérmiis ve kanunilik ilkesinin ceza
hukukunun temelini olusturdugu diisiincesini savunmustur.

En azindan tilkemiz yontinden “Hakimin hukuk yaratmas:” diistincesine
karsi olmus ve ceza hukukunun kanunilik ilkesi sayesinde giinliik siyasetin
bir aleti olamayacag: diisiincesini hararetle savunmugtur. Ceza hukukunun
kendi siyasetinin olmast bagka bir seydir, ceza hukuk¢usunun tabiri caizse
siyaset¢inin elinde bir arag olmasi bagka bir seydir. Alacakaptan buna hep
kargi olmus, ceza hukukunun siyasi iktidarlarin hitkiimetlerin vatandaglar
tizerinde sopa olarak kullanamayacagini savunmustur.

Alacakaptan sarhosluk tizerine ¢calismigtir.** Ona gore goniillii sarhoglugun
ve dolayisiyla sarhos iken sug islemesi isnat yetenegi ne ortadan kaldirir ne
de azalur, isnat yetenegi tamdhr.

Alacakaptan, ceza hukuku konusunda yazdig1 makalelerde uygulamada

goriilen bircok sorunu ¢ézme gayretini gostermistir. Bu nedenle makaleleri
degerlidir.””!

Ankara Hukuk Fakiiltesinde akademik kariyerine devam ederken, 1967
de profesor unvanini alarak iilkenin en gen¢ profesorii olmustur. Hemen
ardindan 1968-1970 yillarinda Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesinde

dekanlik gorevini yerine getirmistir.

Ugur Alacakaptan Ankara Barosu avukatidir. Savunmaya katkilari olmug
bir hukuk¢udur. Ceza hukukunu insan temelinde diisiinmektedir.

Alacakaptan, siyasetgidir. 1975-1980 yillar1 arasinda CHP Ankara sena-
torii olarak TBMM’de gorev almis, aynt dénemde partinin genel sekreterligi
gorevini yerine getirmistir. Ancak ‘@t izinin it izine karistigs yillarda” siya-
setini siyasi diistincesini ceza hukuku diisiincesine karigtirmamistir. Hukuk
meslegini yaparken hep hukuk mesleginin gerekleri icerisinde kalmus, 6zel-
likle ceza hukukunda aydinlanma gizgisini korumus 6rnek bir hukuk¢udur.
Siyasi hayatinda Alacakaptan’'in diisiincesini agikladig; icin yargilanmasi hala
Tirk yargisinin bir ayibi olarak durmaktadir. Gergekten darbe déneminde
hakkinda birgok sorusturma ve kovusturma yapilan Alacakaptan bir dsnem
cezaevinde kalmistir. Alacakaptan, diisiinceye, diisiincenin agiklanmasina

[26] Alacakaptan, Sarhosluk Halinde Islenen Suclarda Cezai Mesuliyet.

(27] Fisekgi, Bibliyografya, 17-18.
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pranga uygulanamayacagini savunmakrtadir. Alacakaptan Kuavayi Milliyenin
eseri olan Ankara Hukuk Mektebi gibi tiim Ttirkiye Cumhuriyeti ilkelerinin
kurumlarinin hep yilmaz savunucusu olmustur.

Alacakaptan Istanbul Bilgi Universitesi Hukuk Fakiiltesi kurucu dekan
gorevini yerine getirmistir. Kuzey Atlantik Asamblesi Tiirk Grubu Baskanlig:
ve Avrupa Konseyi Parlamento Asamblesi Tiirk Grubu Uyeligi yapmistur.
Alacakaptan 2022 yilinda 88 yaginda vefat etmistir.

Kanaatimizce Alacakaptan, Cumhuriyetin miieyyidesi olma basarisini
gostermistir. Bu yonii ile Alacakaptan uzun akademik hayat boyunca
yetistirdigi binlerce 6grencisine 6rnek olmay1 bagarmis bir aydinlanmacidir.

SONUC

Baha Kantar, Faruk Erem, Ugur Alacakaptan iilkemizde binlerce hukuk-
cunun yetismesine, hukukun uygulanmasina, hukuk devriminin gergek-
lesmesine en biiyiik hizmetleri sunmus tilkemizin degerli hukukgularidir.
Hukuk devriminin vazgecilmezliginin mimarlaridirlar.

Ankara Hukuk Mektebi doktrinin yilmaz savunucusu ve mensubu olan
bu degerler ceza hukuku yoniinden yilmadan demokratik laik sosyal hukuk
devletinin yilmaz savunuculari olmuglardir. Bu nedenle biz hukukgular
onlarin hakkini asla 6deyemeyiz. Gergekten kendilerinden sonra gelen
yetigtirdikleri hukukgular bu 6rnek insanlara minnet bor¢ludurlar.

Cok degil kisa bir siire 6nce, 22 Ocak 2021 tarihinde, Ugur Alacakaptan’t
kaybetmenin biiyiik tiziintiisiinii yasadik. Baha Kantar, Faruk Erem, Ugur
Alacakaptan belki hayatta degiller, ancak birakuklar: eserler, yetistirdikleri
hukukgular hiimanist doktrini ayakta tutmaya devam edecek ve yeni nesil-
lere 151k tutacakur.

Cumbhuriyetimizin 100. Yilinda bu degerli hukukgulara tesekkiirii bir
borg biliriz...
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100. Yilinda Cumhuriyet Devrimi

Prof. Dr. Sule ZSOY BOYUNSUZ

Galatasaray Universitesi Hukuk Fakiiltesi

umbhuriyetimizin 29 Ekim 1923'de bir Anayasa Degisikligi ile ila-

ninin tizerinden 100 koca yil gecti. Bu tiirden yil doniimleri, neleri

basarip neleri bagaramadigimizi sorgulamak icin iyi bir firsattur.
Gegmise ve gelecege bir arada bakabilme; hata ve basarilar i¢in bir bilango
ctkarabilme imkani saglar bizlere. Bu bakimdan 6zellikle; “Cumhuriyet
bizim i¢in neydi? Neden ilan edildi? Bu amaglarinda basarili olabildi mi?”
gibi sorulari da sormamiz gereklidir.

Cumbhuriyet, kimilerine gore devlet bagkaninin soy esasina dayali olarak
gelmemesini; kimilerine gére de secimle gelmesini ifade etmekeedir.! Ege-
menligin kaynag esas alinarak yapilacak bir siniflandirmada, genis manasiyla
cumbhuriyet, bir devlet sekli iken; hukuki ve dar manasiyla devlet bagkaninin
goreve gelis seklini anlaur ve bir hiikiimet bi¢imidir.”’ 29 Ekim 1923'de
de devlet bagkaninin soy esastyla degil, TBMM iiyeleri arasindan ve yine
TBMM tarafindan segilecegi ilan edildiginde, dar anlamiyla Cumhuriyet ilan

[1]  Biilent Tanér ve Necmi Yizbasioglu, 1982 Anayasasina Gore Tiirk Anayasa Hukuku,
20. Baski, (Istanbul: Beta, 2020), 83; Kemal Gézler, “Hukuki Acidan Monarsi ve
Cumbhuriyet Kavramlarinin Tanimi Sorunu,” AUSBF Dergisi 54, no.1, (1999): 52-62.

2]  Ergun Ozbudun, Tiirk Anayasa Hukuku, 8.baski, (Ankara: Yetkin, 2004), 69-70;
Tanor ve Yiizbastoglu, 1982 Anayasasina Gore, 82, 84.
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edilmis oldu. Egemenligin kokenini isaret eden genis anlamiyla Cumhuriyet
ise 23 Nisan 1920'de TBMM’nin agilmasiyla var olmaya baslamig; 1921
Anayasasinin 1. maddesindeki “Hakimiyet bilakaydiisart Milletindir” hiik-
miiyle de ilan edilmisti.”

Ote yandan Cumhuriyet kavraminin iilkemizde ifade ettigi mananin tam
kavranabilmesi i¢in yukaridaki kisa hukuki tanimlamalar yeterli olmaya-
cakur. Tiirkiyede Cumbhuriyet, ulus devlet devrimin ifadesidir. Cok uluslu
yari-teokratik bir monarsinin yerine, ulusun egemenligine dayanan bir
cumhuriyetin konmast demektir. I. Diinya savasini kaybeden biitiin impa-
ratorluklar gibi Osmanli imparatorlugu da ¢6kmiis ve savasin kazananlari
tarafindan Sevr Anlagmast ile topraklari paylasilmis/paylastirilmustir. Iste bu
yikim ve paylagim igerisinde, yeni devletin ve ulusun insa siireci de isgale
direnis cabalariyla birlikte baglamis, bagimsizligin elde edilmesiyle, yeni
devletin kurulusu esnasinda asama agama gergeklesmistir.

Ulus devlet devrimleri ne yapar? Oncelikle egemenligi diinyevilestirir;
ortak bir ge¢mis ve gelecek anlayisiyla birbirine baglanmis, kader birligi
yapmuis, ortak bir kimlige sahip insan toplulugunu (ulus) egemenligin sahibi
olarak kabul eder. Teokratik bir egemenlik anlayisina (egemenligin Tanri-
sallig1) dayanan monarsinin yerine “ulusun kaderini kendisinin belirlemesi”
ilkesini koyar. Bu diinyevilesme, hukukun ve devlet teskilatinin dini kaide
ve ilkelerden koparilarak rasyonellestirilmesini de kapsar. Siyasi iktidarin
kaynag; laiklestigi gibi, devlet tegkilat da laiklik ¢ercevesinde diizenlenir.
Ulus devlet devrimleri ayni zamanda ortak bir kimlik ¢er¢evesinde homojen-
lestiren, idari olarak da merkezilestiren doniisiimleri ifade ederler. Bizde de
boyle olmustur. Laiklesme, merkezilesme ve ulus inga siirecleri yasanmigtir.
Ulusal bagimsizlik, egemenlik, egitim, dil, alfabe ve tarih alanindaki reform
ve calismalar ulus devlet kurma misyonunun uzantilaridir.

Ulusun kendi kaderini tayin etmesinin nihai amaci ise demokrasidir.
Demokratik rejimler zorunlu olarak laiktir; dini hukuka dayali teokratik
rejimlerin aksine, hukuk milletin temsilcileri tarafindan rasyonel bigimde,
kanun oniinde esitlik ilkesi ¢ercevesinde yapilir ve uygulanir. Devrimin

[3]  Biilent Tanér, “Cumhuriyet Anayasaciliginda U¢ Model,” iginde Istanbul Universitesi
Cumburiyetin 75.y1lt Armagani, (Istanbul, 1999), 213.

[4]  Biilent Tanor, Osmanii- Tiirk Anayasal Gelismeleri, 36. Baski, (Istanbul: YKY, 2022),
321.
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felsefesi milliyetciligi de kapsayan laik, pozitivist bir felsefedir. Devrimin
hedefi gelismis, demokratik bir toplum, imar edilmis zengin ve miireffeh
bir tilke ve devlet yaratmakair.”

Devrimin nihai hedefi, cagdas medeniyet olarak ifade edilmisti ve icinde
emperyalizme ve onun ideolojisi olan irk¢iliga bir karsi ¢cikis da meveuttur.
Zira Osmanli Imparatorlugu, emperyalizm neticesi yart somiirge halini
almuig, siyasi bagimsizligini kaybetmisti. Bu duruma karsi istenen, sémiirge
olmadan, batiyla esit kosullar altinda egemenlik haklarina sahip bir devlet ve
refaha erigmis, gelismis bir toplumdur. Bunun da temeli pozitif bilimlerdi.
Devletimizi somiirge, toplumumuzu parya olmaktan nasil kurtarabiliriz?
Soru buydu ve cevap da pozitif bilimlerde ve pozitivist diisiincede bulun-
mugtu. Onun icin laikti.

Bagimsizlik savagi sonrasinda, yeni Tiirkiye'nin uluslararasi konumunu
giivence altina alan, tam bagimsizlig1 temin eden Lausanne Antlagmasinin
onaylanmasinin ardindan, 2 Ekim'de son [tilaf Birlikleri Istanbul’u terk etti.
Damat Ferit Paganin Nice'te 6ldiigii giin, Istanbul tiimiiyle geri alinds.!®
9 Ekimde Ismet Pasa, bagkentin Ankara olmast yoniinde bir maddelik bir
yasa onerisi sundu. 4 giin sonra Ankara baskent ilan olundu.” Yeni devlet
kurulmaya baglanmigti. Padisal’in Payitahti devrimciler icin uygun degildi.
Lewis bunu soyle ifade ediyor: “Yeni devlet, hanedana, bir imparatorluga
ya da bir inanca degil, Tiirk Milletine dayaniyordu ve baskenti de Tiirk
Anayurdunun tam ortasindaydi.”®

Cumbhuriyetin ilanindan birkag¢ ay sonra 3 Mart 1924'de Hilafetin kal-
dirilmasiyla laiklik yavas yavas belirmeye baglar. Hilafetin kaldirilisint ayni
giin ¢ikarilan iki ayri yasa tamamlamaktaydi: Ser’ iye ve Evkaf ve Erkan-1
Harbiye-i Umumiye Vekaletlerinin [lgasina Dair Kanun ve Tevhid-i Tedri-
sat Kanunu. Kanunlarin dini hukuka uygunlugu artk denetlenmeyecekti.

(51  Taner Timur, Tiirk Devrimi—Tarihi Anlam: ve Felsefi Temeli, (Ankara: Ankara
Universitesi SBF Yayinlari, 1968), 93.

[6]  Bernard Lewis, Modern Tiirkiyenin Dogusu, (cev. Metin Kiratlt), 5.Baski, (Ankara:
Tiirk Tarih Kurumu, 2011), 350.

(71 Lewis, Modern Tiirkiyenin Dogusu, 350.

(8]  Lewis, Modern Tiirkiyenin Dogusu, 351.
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Egitimde ikilik (dini veya bilimsel egitim ayrimi) sonlaniyor, medreseler
kaldiriliyor, biitiin egitim kurumlart Milli Egitim Bakanligina baglaniyordu.

Bu gelismeyi hukuk reformlari takip etmistir. 1926'da Isvigre Medeni
Kanunu ile Italyan Zanardelli Ceza Kanunu iilkemize uyarlandi. Medeni
Kanun ile tek eslilik, kadinlara esit miras ve boganma haklari tanindi. Miil-
kiyet hakki, sozlesme ozgiirltigii, irade serbestligi kabul edildi. Tiirk Ceza
Kanunu, tilkesellik kuralini benimseyerek egemenlik sahasinda baska bir
hukukun varligini tanimayacagini ilan etti. Ceza hukukunu aklilegmis ve
insan haklarina saygili ceza yontemlerini benimsemeye baglanmugti. Ayrica
borglar, ticaret ve usul kanunlari da degisiyordu.

Yeni laik hukuk cinsiyetler, inanglar arasinda esitligi getirirken, hukuk
birligini ve yargt bagimsizligini da temin etmeyi amagliyordu. Dine degil,
akla dayali kurallar getirerek toplumu dénistiiriicti bir rol tistleniyordu.
Kadinin statiisiinde onemli iyilegtirmeler iceriyordu. Serbest piyasa eko-
nomisinin hukuki alt yapisini, somiirgeci olmayan bir ¢ercevede sagliyor
ve hukuk dilini basitlestiriyordu.”’ Gelen hukuk kisa siirede kabul gordii.

Cumhuriyetin hukuk reformlar tilkede yapilan ilk hukuk reformlar:
degildi. Ote yandan kendisinden dnceki basta Tanzimat donemi olmak iizere,
19. ylizy1l reformlarindan énemli bir farks vardi. 19. yiizyil reformlarryla
gelen hukuk yari-sémiirgelesmeye hizmet ediyordu. Cumhuriyet ise tam
bagimsizlig hedefliyordu. Atatiirk, Avrupa Kanunlarini almak, elbisele-
rini giymek ile bir memleketin kalkinamayacagini biliyordu. Atatiirk icin
medeniyet bilimdi; bilim ve bilimsel diisiince de evrenseldi. Pozitivizme
dayanan bu yaklagimin, bauli kanunlari iktibas etmekteki amact dar bir
bat taklit¢iligi degildi.

Cumbhuriyet devriminin amaglari ulusal bagimsizlikla yakindan ilgili-
dir. 19. ylizy1l boyunca kapitiilasyonlarin destegiyle, tilkedeki yabanci ve
azinliklarin korunmasi kilift altinda bati emperyalizmi tilkeyi yari-sémiirge
haline getirmis ve bir hukuk ikiligi yaratmisti. Bu tiir ayricaliklarin ve hukuk
ikiliginin altinda ise dine dayali hukukun varlig1 yatiyordu. Louzanne
Konferansinda da ayni sorunla karsilagan Ttirk delegasyonu bu konuyu din
ayrimi yapilmaksizin tiim vatandaglara tek yasa uygulanmasi taahhiidii ile

[9]  Biilent Tandr, Kurulus Uzerine 10 Konferans (Tiirkiye 1920 Sonralars), (Istanbul:
Der Yayinlari, 1996), 73-88.
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astr. Boylece 19. ylizyil boyunca siiregelen miidahalelerin de 6nii kesilmis
oluyordu.

Ancak reformlarinin tek hedefi bu degildi. Cumhuriyet fikri zaten tiim
vatandaglart inanci ne olursa olsun esit goriiyor ve vatandaglik hukuku ile
kapstyordu. Ulus devlet devrimi, hukukun ulusun temsilcileri tarafindan
ulusal egemenlik fikri gercevesinde olusturulmasini ve herkese esit olarak
uygulanmasini gerektiriyordu.

Peki 100 yil sonra Tiirk ulusu ve devleti bu amaglari ne kadar bagarabildi?
Sondan baslayalim. Devlete bakalim. Devlet Bagkani soy esasina dayali olarak
belirlenmiyor. Yani dar anlamda hala bir cumhuriyet var. Ancak ulus devlet
devriminin yaratmak istedigi demokratik ve laik egemenlik anlayist ile laik
hukuk bizzat devleti yonetenler tarafindan imha edilmek isteniyor. Tiirk
ulus devlet devrimine karsit Islamist diisiincenin yeni sahipleri, kendilerine
cesitli isimler veren tarikat-cemaat mensuplari ile hukuken varlik sahibi
olmamalarina ragmen medrese adini kullanan yapilarin mensuplari, yargt
dahil devlet icinde hizli bir 6rgiitlenme igindeler. Sistematik bicimde devlet
icinde orgiitlenme ¢abalarini agiga vurmaktan ¢ekinmiyorlar.

Devlet, ne yazik ki kamu hizmeti vermek amaciyla kurulu, liyakate dayals
rasyonel bir 6rgiitlenme olmaktan ¢ikmig durumda. Kamuda ise girmek,
tiim vatandaglara liyakat esastyla agik olmaktan ¢ikmig halde. Belli grupla-
rin kamu parasina ve giiciine eristigi, siyasi sadakat karsiliginda hukukun
tistine ¢tkugr bir dénem yastyoruz. Kamu hizmeti, kamu ihaleleri belli
gruplara siyasi sadakat karsilig1 verilirken; muhaliflerin payina kamu giicii
kullanilarak iiretilen cezalar diismekte. Hukuk ve adalet kavramlari ciddi
bigimde aginmis halde.

Toplum adeta bélinmiis durumda. Adil ve 6zgiir olmayan bir siyasi yaris
sonucu iktidari ele geciren gii¢, kamu giiciinii kullanarak rakiplerini yok
etmeye c¢alisirken, kendi diinya ve devlet goriisiinii bask: ve dayatmalarla
toplumun tamamina empoze etme gayreti iginde. Cumhuriyetin, inanc
ve yasam tarzi ne olursa olsun tiim vatandaslarin esit kabul eden, saygi ve
deger veren fikirleri ne yazik ki gerceklesebilmis degil. Bazilarimiz hala bu
toplumun makbul vatandaglari olamadik. Sinavlari kazansak da atanama-
dik, tiretimine kauldigimiz katma degerlerden payimizi alamadik, devleti
yonetenlerden kabul ya da saygi goremedik, degerlerimiz agagilandi, yasam

tarzimiza miidahale edildi, varligimiza kast edildi. Millet degil, zillet olduk.
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Ote yandan, ulus kimligini tasimayan go¢menlere topluca vatandaslik
verilmekte, gayrimenkul alanlara pasaport hediye edilmektedir. Bunun
anlami ulus kimligin tasimayan kisilerin egemenlik hakkina ortak edilerek
oy kullanabilir hale getirilmesidir. Pasaport dagiularak se¢men yaraulirken,
egemenlik kayitsiz sartsiz ulusun olmaktan ¢ikmaktadir. Ortak bir gecmis
ve gelecek ideali ile bu topraklara baglanmamis insan topluluklarini, din
kimligi cercevesinde bir araya toplayarak, ulus kimligine alternatif bir kimlik
yaratma arayist goze carpmaktadir. Ulus devletlerin hala fevkalade hakim
oldugu ¢agimizda, din kimligi ile ulus kimligine bir alternatif yaratlmasi
miimkiin olmadig1 gibi ge¢miste biiyiik bedeller 6denerek kazanilan ege-
menlik haklarimiz, gelecekte potansiyel tehlikelere agik hale getirilmektedir.

Neo-patrimonyal bir kisi otoriterligine doniisen rejim ve onun iist yapist
olan cumhurbagkanligi hiikiimet sistemi icerisinde Cumhuriyetin demok-
rasini idealini kaybettik. Adalet ve esitlik ideallerini, laiklik ilkesini giin be
giin yitirmekteyiz.

Ancak her seye ragmen, bu iilkenin bir ulusu, adalete, esitlige, demok-
rasiye kisaca cumhuriyete inanmis ve ona sahip ¢tkan milyonlarca evlad:
vardir. Bu evlatlart Cumhuriyetimize sahip ¢ikacak, devrimin basarilamayan
amaglarini ikinci ytizyilin miicadelesine erek yapacakur.

28 Ankara Barosu Dergisi 2023/4 Cumhuriyet Ozel Sayisi



Sule 0ZSOY BOYUNSUZ

KAYNAKLAR

Gozler, Kemal. “Hukuki Agidan Monarsi ve Cumhuriyet Kavramlarinin
Tanimi Sorunu.” AUSBF Dergisi 54, no.1, (1999): 52-62.

Lewis, Bernard. Modern Tiirkiyenin Dogusu. Cev. Metin Kiratli. 5.Baski.
Ankara: Tiirk Tarih Kurumu, 2011.

Ozbudun, Ergun. Tiirk Anayasa Hukuku. 8.baski. Ankara: Yetkin, 2004.

Tanér, Biilent. “Cumhuriyet Anayasaciliginda Ug Model.” iinde Istanbul
Universitesi Cumburiyetin 75.y1lt Armagans. Istanbul, 1999.

Tanér, Bilent. Osmanli-Tiirk Anayasal Gelismeleri. 36. Baski. Istanbul:
YKY, 2022.

Tanoér, Biilent. Kurulus Uzerine 10 Konferans (Tiirkiye 1920 Sonralar).
[stanbul: Der Yayinlari, 1996.

Tanér, Biilent ve Necmi Yiizbasioglu. 1982 Anayasasina Gore Tiirk Anayasa
Hukuku. 20. Baski. Iscanbul: Beta, 2020.

Timur, Taner. Tiirk Devrimi- Taribhi Anlam: ve Felsefi Temeli. Ankara:
Ankara Universitesi SBF Yayinlari, 1968.

Ankara Barosu Dergisi 2023/4 Cumhuriyet Ozel Sayisi 29






Cumhuriyet, Hukukgu icin Ne ifade Eder?

Av. Oguz Kaan DOGAN

Ankara Barosu

omalilar, M.O. 510°da krallarini iilkeden kovduktan sonra kurduk-
Rlarl yeni rejimi res publica yani cumhuriyet olarak adlandirmuglards.

Cumburiyet ve cumhuriyetgilik bu tarihten giintimiize kadar gecirdigi
yaklagik iki bin bes yiiz yillik siiregte ihtiyaclara gore sekillenmis ve modern
donemdeki anayasal hareketler ile bugiinkii kimligine biiriinmiistiir. Roma
Cumhuriyeti’nin 6nemli ismi Cicerodan itibaren hukukeular bu siiregte en
etkin rolii oynamistir; Amerikan Devriminde James Madison, John Adams,
John Jay, Aaron Burr gibi isimler, Fransiz Devriminde ise Maximilien Robes-
pierre, Jacques Brissot, Georges. Cumhuriyetcilik ile hukukeular arasindaki
baglar bu kadar giiglii iken, avukat olan ve Amerika Birlesik Devletleri’nin
(ABD) ikinci bagkanligini da yapan John Adams, cumhuriyetin kurulma-
sindan yillar sonra bir mektubunda sdyle yazacakur: “Ingilizcede cumbu-
riyet¢ilikten daha anlasilmaz bir kelime yoktur.”

Tirkiye'de cumhuriyetin ilk asrini tamamlamasint kutladigimiz bir
dénemde cumhuriyet kavraminin 6zellikle hukukgular icin ne anlam ifade
ettigini Adams’in bu séziinden hareketle ele almak istedik. Bir sahsi tecriibe
olarak ifade etmeliyim ki, cumhuriyetgilik tizerine doktora tezi hazirlarken
gecen yaklagik dort yillik donemde cumhuriyetgiligin ne anlama geldigini
anlamam oldukea uzun stirmiistii. Bu eksikligin temel sebebi Tiirk¢e anayasa
hukuku kitaplarinda cumhuriyetin sadece monarsinin ziddi olan bir yonetim
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bi¢imi olarak tanimlanmasi ve ¢ogu eserde cumhuriyetcilik ilkesinden hig
s0z edilmemesidir.

Su halde ilk tespitimiz yaparak cumhuriyetciligin hukukeular i¢in ne
anlama geldigini aciklamaya baslayabiliriz. Cumhuriyet, hem bir kisinin hem
de gogunlugun keyfi iktidarina karst olan bir kavramdir. Tipki demokrasi
gibi egemenligi halka vermekle birlikte demokraside esas halk ¢ogunlugu
iken cumhuriyet yasayi/anayasay1 6ne ¢ikarir. Su halde cumhuriyet yasaya
dayali 6z yénetimdir. Hukukeularin cumhuriyet ve cumhuriyetcilik hak-
kinda ilk bilgileri aldig1 anayasa hukuku kitaplarinin cumhuriyeti oldukga
kisa ve pozitivist sekilde tanimlamasi, bilgi dagarcigimizi sinirlandiran en
onemli etkendir.

Cumbhuriyetin anlamini bu fasit daireden ¢tkarmak i¢in soyle tanimlaya-
biliriz: Cumbhuriyet, egemenligin millette oldugu, siyasi ve hukuki sorum-
luluga sahip devlet bagkaninin ve devletin temel organlarinin dogrudan ya
da dolayli serbest secimlerle belirli siirelerle isbasina gelip halkin ve temsil-
cilerinin denetimi altinda oldugu devlet seklidir. Cumhuriyeti yasatmay1 ve
ilkelerini stirdiirmeyi hedefleyen cumhuriyetcilik ise yasalarin ve devletin
anayasal sistem araciligiyla her zaman yurttaslarin ortak yararina hizmet
etmesini amaglar. Bu anayasal sistem, halk egemenligine dayanan, yiirtitme
organi se¢imle isbagina gelen, bagimsiz bir yarg: tarafindan sinirlandirilan
ve hukukun stiinliigiine tabi olan bir yasamadan olusur. Amaglanan ortak
yarar, yurttaglarin dzgiirligiinii hem birbirlerine hem de devlete karst koruyan
bir kontrol ve denge sistemi ile gerceklesebilir.

Cumhuriyetgilik, antik dsnemden giintiimiize kadar edindigi kazanimlarla,
anayasalcilik, laiklik, esitlik ve katlim gibi bazi temel ilke ve giivencelere
sahip olmugtur. Bu ilkelerin en basinda anayasalcilik gelir. Anayasalcilik,
keyfi yonetimi 6nleme amaciyla sinirlt bir hitkiimeti hedefler. Keyfilikten
kasit, yonetenlerin yonetilenlerden ziyade kendi ¢ikarlarina hizmet etme
potansiyelidir. Modern anayasalar, siyasi siirecin oyun kurallarini belirler.
Bu belirlemeyi yaparken bir yandan iktidar giictinii sinirlar, diger yandan
kisisel 6zgiirliikleri glivence altina alir. Bdylece modern anayasalarin iki
temel ilkesi ortaya ¢ikar: kuvvetler ayriligi ve temel haklar.

Anayasalcilik, siyasi anayasalcilik ve hukuki anayasalcilik olmak tizere
iki akimi barindirir. Siyasi anayasalcilik, farkli menfaat gruplarinin bir-
birini dengelemesiyle farkli toplumsal ¢ikarlari uyumlu hale getirmeyi ve
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devletin istikrarini siirdiirmeyi hedefler. Bu sistemde esit oy, gogunluk kurali
ve rekabetci parti sistemi, yurttasin goriislerini tarafsiz ve esit bir sekilde
tartmak ve birlestirmenin mekanizmasint olusturur; béoylece politikacilar:
hesap verebilir kilarak, halki keyfi olmayan yollarla yénetmeleri igin zemin
hazitlar. Hukuki anayasalcilik ise temel dayanagini kuvvetler ayriliginda
bulur. Ug kuvvetin ayrilmasindaki amag, yasalari yapanlarin, uygulayan
ve yorumlayanlardan farkli olmasidir. Bu sekilde, kanun koyucular ayni
kanunlara tabi olarak kendi cikarlarina yonelik bir yasama faaliyetinden
kaginmak zorunda kalirlar. Amerikan ve Fransiz Devrimleri ile iktidarin
megsruiyetinin halka dayanmasi, haklar teorisinin anayasal metinlere girmesi
ve bireysel haklarin giivence altina alinmasi, giderek tiim anayasal hareket-
lerin amaci haline gelmistir.

Hukuki anayasalcilik, yargt denetimini 6ne ¢ikarir. Bu gériisii savunan-
lara gére mahkemeler; gruplardan ziyade bireylere odaklanirlar, bagimsiz-
dirlar, sadece mevzuat ve igtihatlara baglidirlar. Bu 6zellikler, azinliklarin
haklarini korumaya hizmet eden ¢ogunluk¢uluk karsit1 bir kontrol saglar.
Bu tanimlamaya gore mahkemeler, demokrasinin yaninda fayda ve hak-
lart dengeleyen tamamlayici bir unsurdur. Tiirkiye'de bu amagla Anayasa
Mahkemesi (AYM) kurulmugtur. Gergekten, AYM, heniiz 1971°de verdigi
bir kararinda mahkemenin ¢ogunlugun egemenligine karsi kurulduguna
dikkat cekmistir (E. 1970/41, K. 1971/37). Kaldi ki AYM bu tarihten sonra
verdigi kararlarla cumhuriyeti monarsinin ziddi anlamiyla sinirlandirma-
mig, anayasanin diger maddeleri ile yorumlayarak icerigini genisletmistir.
AYM’nin yaninda idarenin eylem ve islemlerinin hukuka -dolayisiyla ana-
yasaya- uygunlugunu denetleyen idare mahkemeleri ve Danistay da yargsal
denetimde rol almaktadir. Yiirtitmenin/iktidarin tahakkiimiinii anayasa
ile sinirlandirmayi hedefleyen cumhuriyetgilikte yargisal denetim, yasama
organinin tahakkiim olasiligini azaltiyorsa kabul gorecektir. Avukatlarin taraf,
hakimlerin ise karar verici olarak yer aldiklar1 yargisal denetim, bu kapsamda
yasanin keyfi yonetimi engellemesi agisindan aklimiza gelecek ilk yoldur.
AYM’nin 1961 Anayasasindan itibaren norm denetimi kapsaminda iptal
ve itiraz yoluyla yaptig1 denetim, 2013 yilindan itibaren bireysel bagvuru
imkaninin da getirilmesiyle genislemistir. Benzer sekilde yurttaglarin idare
ile ilgili uyusmazliklarini idare mahkemeleri 6niine gétiirmeleri de idarenin
keyfi islem ve eylemlerini engellemeyi amaglar.
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Kuvvetler ayriligi, hukukun tistiinlaigii ilkeleri ile birlikte anayasalciligin
temelini olusturan yargisal denetim, biz hukukgularin giinlitk mesailerinin
onemli bir bolimiinii isgal eder. Yargisal denetim, idarenin hukuka aykir
islem ve eylemini yargi yolu ile engellemesine imkan saglayarak yurttasi
birey olarak korurken, diizenleyici islemlerin iptali i¢in acilan davalar ve
norm denetimi yoluyla da toplumun korunmast amaglanir. Hukuki ana-
yasalciligin bu boyutu hukukgular icin adeta bir varolug amaci tagir; ancak
yasanin Gstiinligiinii ve yonetimin olast keyfiligini engellemek icin sadece
“dava agmak” yeterli midir? Siyasi anayasalcilar, bu soruya olumsuz cevap
verirler. Onlara gdre yasama ve yiiriitmeye ait diizenlemelerin haklarin
korunmast ile ogunlugun tahakkiimiinii engellenmesi bakimindan tamamen
yargt denetimine birakilmasi sakincalidir. Zira yargi organlari, bir bagvuru
olmadan kendiliginden harekete gecemez. Siyasi anayasalcilar ayrica mah-
kemelerin ¢ogunluga karst bir kontrol sagladig: iddiasinin agik olmadigini
ve mahkemelerin gosterilmeye calisildigindan daha az bagimsiz oldugunu
da iddia ederler; ayrica anayasa mahkemelerinin gogunluklara kargt uzun
stire dayandigina dair ¢ok az kanit vardir. Mahkemelerin, basin ve diger
etki gruplarinin baskilarindan arinmis oldugu da temelsiz bir iddiadir.
Mahkemelerin karar almada kullandig1 ¢ogunluk yonteminin, parlamen-
tolardan daha demokratik olmadig: da acikur. Nispeten iiye sayilarinin az
olmasi genel olarak bir baskanin meslektaslarinin tercihlerini iyi bilmesi ve
béylece oylama programini onun tercih ettigi sonucu verecek sekilde yapi-
landirabilmesi gercegi, onlari manipiile etmeyi ¢ok daha kolay hale getirir.
Tek bir oy degisikligi ile mahkemenin alacagi karar tamamen degisebilir; su
halde tek bir oy, bazen bir hakkin korunmast ile ilgili hayati rol oynayabilir.
Mahkeme iiyelerinin atanma siirecinde onlari, egemen siyasi egilimlerle ayn1
hizaya getirecek tercihler, {iyelerin bu siyasi diisiinceden ne kadar bagimsiz
oldugunu da sorgulatacakuir.

Anayasa mahkemelerinin yargisal denetimi, azinligin korunmast ve temel
haklarin giivenceye alinmasinda tek bagina yeterli de olmayabilir; ¢iinki
mahkemeler, sadece 6nlerine gelen davalart ¢ozmeye yetkilidir. Ornegin
ABD’de devlet okullarindaki irk¢ilig engellemeye yonelik Brown v. Board
of Education davasinda verilen karardan on yil sonra giineydeki siyah
cocuklarin ancak ytizde birinden fazlasi irk ayriminin kaldirildigi okullara
gidebilmistir. Irk¢iligin engellenmesi ancak protestolar ve sivil haklar hareketi
sonucu 1964 ve 1965'te Sivil Haklar Yasast ve Oy Haklar1 Yasast'nin kabul
edilmesiyle miimkiin olmustur. Yine Federal Yitksek Mahkemenin 1973
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tarihli Roe v. Wade karar1 da kiirtaj sorununu ¢ozmekte yetersiz kalmigtir.
Mahkemenin kiirtaji yasal hale getiren karari ile konuyu yasama organinin
elinden almasi sorunu tamamen ¢ozmenmis, aksine meselenin gereginden
fazla 6ne cikmasina neden olmustur.

Siyasi anayasalcilar sonug olarak hukuki anayasalciligl, temel anayasal
ilkeleri siyaset digina ¢ikarip, onlari siyasi sistemin kisitlamalari, hedefleri
ve onkosullari olarak gormeye ¢alisarak bir tiir apolitik siyaset uyguladigini
one stirer ve hukuki anayasalciligs haklar: depolitize etmekle itham ederler.
Onlara gore, esit oy ve ¢ogunluk kuralini somutlagtirip kamusal bir akil
yirtitme ile ortak iyiyi saglayacak politikalarin tiretilmesi i¢in karg: tarafi
dinleyerek hareket edilmesi temel amagtir. Coztim olarak da ¢ogunluk
diktasini onleyecek olan yasanin tistiinliigii ilkesini hayata gecirmek ve yasa
yapiminda miizakereci bir ydntem izlenmesini 6ne siirerler. Dilekge hakkinin
kullanilmasi, yurttaglarin yasa yapimina ve yerel idareler basta olmak tizere
ylirtitmenin iglemlerine aktif sekilde katilmast 6nerilen ¢6ziim yollaridur.

Bu kapsamda barolar ile hakim ve savcilarin bir araya gelerek kurduklar:
dernekler yoluyla yasama ve yiirtitmenin islemlerinin hukukun Gstiinligiine
uygun sekilde olusmasina katki saglanmast da hukukeularin tistlenecegi bir
gorev olacaktir. Cumhuriyet, haklarin yaninda yurttaglarin gorevlerinin de
oldugu bir rejimdir. Aktif katilim, miizakere gibi yontemler esit yurttaghigin
ve ortak iyinin olugmast i¢in zorunludur. Hukukgularin buradaki rolii sivil
toplum kuruluglari veya kamu kurumu niteligindeki barolar araciligiyla
yasama ve yliriitme nezdinde girisimde bulunmakla saglanabilecegi gibi
dilekge hakki, eylem hatta sosyal medya kanallar: ile bireysel olarak da
gerceklesebilir.

Cumhuriyetgilik ve cumhuriyetin temel amaci, aidiyetleri yurttagliga
doniistiirmek ve bir toplum olugturabilmektir. Tiim diger giivence ve unsur-
larin amact bu doniistime hizmet etmektir. Hukukgular, tarihte oldugu gibi
bugiin de hukukun tstiinligiinii saglamak amaciyla ilk akla gelecek meslek
grubu olacakur. Su halde gerek dava ve itiraz yoluyla gerekse dilekge hakki,
miizakere ve aktif yurttaslik yoluyla hukukun tstiinliigiintin savunulmasi
hukukeular i¢in mesleki oldugu kadar yurttaglik gérevidir de. Avukatlarin
bu amagtaki gorevleri ile hakimlerin rolleri farkliymus gibi goriinse de amag,
ortak iyiye ulasmak oldugundan yontem ve yollar farkli olsa da hedef aynidir.

Unutmayalim ki cumhuriyeti tarihte filozoflar kurgulamis, hukuke¢ular
hayata gecirmistir.
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visitor approaching Tiirkiye, seeking to learn from others and offering
Ain return the modest ability to reflect that he developed, sees, over

time, numerous images come before his eyes. These images chase
each other, compose, decompose, and recompose like in a kaleidoscope.
Each of them shows different aspects of human society’s life. Some images
speak to the intellect, others to the heart. There are images from the distant
past, such as the Hittite deities in Yazilikaya. The coexistence and joint
movement of these images demonstrate the ancient Anatolian humanity’s
effort to unite with others by embracing the diverse deities of each group.
This significant effort towards the development of inclusive democracy,

unity in diversity, is engraved in stone.

It constitutes a call that, from the heart of Anatolia, is directed to present-
day Tiirkiye and the entire world. Another image is that of the Ottomans,
who, demonstrating organizational, strategic, and tactical prowess, managed
to conquer Constantinople. The ingenuity of Ottoman culture had thus
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rendered futile the attempt begun over 1000 years earlier by Diocletian
to make the conquests of Roman civilization governable. Sultan Mehmed
11, the Conqueror, opened the door to addressing a second major political
problem, namely the governance of vast spaces. This problem had been
addressed by Roman civilization through the division of the empire into
two. The result of this division highlighted a diversity of cultural approaches,
but they rested on a common foundation: Christianity. The division of the
empire did not help the two parts to support each other. The western part
of the empire, which spoke Latin, succumbed to the pressure of peoples
who wanted to migrate to the empire attracted by economic well-being.
The cities in Northern Italy, more affected by the pressure of the Goths,
failed to consider welcoming those knocking at their doors, and eventually
succumbed to their own lack of initiative and organization, descending
into chaos.

The Eastern Roman Empire, which managed to maintain internally
coherent and eflicient organization, after producing the codification of
Roman law, experienced significant development. However, the Eastern
Roman Empire could not escape the relationship between development and
war. Just as in the case of ancient Greece, which, while fighting with the
Persians, weakened and could not defend itself from Roman conquest, the
Byzantine Empire faced a similar fate. The war with the Persian peoples was
a fundamental cause of both the decline of the Byzantine Empire and the
Persians themselves. In their place, the star of the Ottoman Empire emerged.
However, even the Ottoman Empire could not escape the development-war
dichotomy.

However, despite submitting to Western nations that had built empires
based on colonization and maritime foundations, the Ottoman Empire
maintained a characteristic that continued the tradition of Constantinople
and the Arab tradition: the creation of cultural bridges. This feature was
particularly important within the Ottoman Empire because it allowed for
the gathering of bright minds from across the empire in the educational
centers of Istanbul. The ensuing cultural communication can be considered
a virtuous example, contrasting with European culture, which, instead of
focusing on the national element, can be deemed a virtuous example. In
Europe, culture, philosophy, and technology enabled the development
of impressive national systems capable of sustaining wars of previously
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unthinkable magnitude. This period, spanning from the beginning of the
First World War (the assassination in Sarajevo) to the end of the Second
World War (the bombing of Hiroshima), brought Europe to the brink of
genuine economic suicide; this involved colonized countries and demon-
strated its ability to pose a real threat to human civilization.

Tirkiye, on the other hand, relying on profound wisdom derived from
communication, has, despite various disastrous errors, been able to under-
stand its role in the Euro-Asian continent, pragmatically choosing a path
founded on peace. The fundamental contribution of Mustafa Kemal Atatiirk
was precisely to have participated in this deep reflection on Ottoman iden-
tity and its transformation, choosing the path that would ensure peace and
stability. In this sense, he is considered one of the greatest leaders in the his-
tory of humanity. He enabled Tiirkiye to escape the tragedies of World War
IT and maintain a coherent identity even in the complexity of the Middle
East. This achievement has particularly enriched society, as it spared human
lives that were ready to defend their country. This is the third image that
comes to mind when thinking about Tiirkiye. It is that of a society sensitive
to art, the heart, and the life of others, capable of refined thought and art,
of sacrifice, of working silently and humbly. This image, speaking to the
heart, is a call for all of Turkiye.

Secularity, understood as the inclusion of everyone and every part of
society, has not only been a foundation for the rebirth of the state led by
Atatiirk but is also a path that has been undertaken for a hundred years and
is now at a crucial moment within Turkish society and in Tiirkiye’s relations
with the rest of the world. The path of secularity is a journey that does not
deny any human, cultural, or spiritual dimension. Instead, it seeks to share
the good in each. Therefore, within Turkiye, this path must be realized
through social dialogue. Neither technocratic integration nor conflict can
be the basis for dialogue. The ethical dimension of dialogue tends to seek
common elements. It is closely linked to the concept of secularity because
it encourages not judging based on apparent differences but appreciating
each contribution to the common good.

The call for social dialogue within Turkish society is all the more impor-
tant because it holds a significant international dimension. At this moment,
the European Union, due to an excessive attachment to its principles, and
Russia, due to an excessive attachment to its identity, have failed to move
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beyond the geopolitical perspective that divides them. The relationship
between secularity, sharing, and dialogue, if implemented by Turkish soci-
ety, can become a moment of genuine transcendence in the Middle East,
overcoming differences that currently seem irreconcilable. One hundred
years of secularity pave the way for one hundred years of dialogue, and this
success will be engraved in the stone of universal history.
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tirkiye’ye uzaktan bakan, bagkalarindan 6grenme istegini kendi
gelistirdigi miitevazi diigiinme yetenegini sunan bir ziyaretci, zamanla
gozlerinin 6niine sayisiz goriintiiniin geldigini goriir. Bu gdriintii-
ler upk: bir kaleydoskop gibi birbirini takip eder, bir araya gelir, ayrisir ve
tekrar bir araya gelir. Her bir goriintii toplumun yasaminin farkli yonlerini
gosterir. Bazi goriintiiler akla hitap eder, bazilari ise kalbe. Bunlarin icinde
Yazilikayada Hitit tanrilart gibi uzak ge¢misten goriintiiler de var. Bu
goriintiilerin bir arada bulunmasi ve birlikte hareket etmesi, kadim Anadolu

Dog. Dr., Hitit Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi
Siyaset Bilimi ve Kamu Yonetimi Béliimii, dinlerv@gmail.com
ORCID: 0000-0003-4678-3138.

Ankara Barosu Dergisi 2023/4 Cumhuriyet Ozel Sayisi 43



Yiiz ilhk Diyalog ve Karsilikli Anlays:
Yeni Bir Baris Yiizyilini Kucaklayacak Bir Tiirkiye icin!

insaninin, farkli her grubun tanrilarini kucaklayarak digerleriyle birlesme
cabasini gostermektedir. Kapsayict demokrasinin, gesitlilik icinde birligin,
gelistirilmesine yonelik bu énemli ¢aba, tasa kazinmistir. Anadolu’'nun
kalbinden bugiiniin Tiirkiye’sine ve tiim diinyaya yonelik bir ¢agridir bu.

Bir diger goriintil ise, orgitsel, stratejik ve taktiksel yeteneklerini sergile-
yerek Osmanlilarin Konstantinopolis’i fethetmeyi basarmasidir. Boylelikle
Osmanli kiiltiirtintin ustaligl, Diocletianus'un 1000 yil 6nce baslatugt,
Roma uygarliginin fetihlerini yonetilebilir hale getirme girisimini bosa
¢tkarmigtir. Fatih Sultan Mehmed, ikinci ciddi bir siyasi sorunun, genis
alanlarin yonetimi sorununun kapisini araladi. Bu sorun Roma uygarlig
tarafindan imparatorlugun ikiye béliinmesiyle ¢6ziilmiistii. Bu boliinme,
kiiltiirel yaklagimlarin cesitliligini ortaya cikardi, ancak bunlar ortak bir
temelde bulusuyordu: Hiristiyanlik. Imparatorlugun ikiye bsliinmesi, iki
tarafin birbirini desteklemesine yardimct olmadi. Imparatorlugun Latince
konusulan bat1 kismi, ekonomik refah ¢ekiciligiyle imparatorluga gog
etmek isteyen halklarin baskisina yenik diistii. Gotlarin baskisindan daha
cok etkilenen Kuzey Italya sehirleri, kapilarini galanlart hos karsilamayt
distinemediler ve sonunda kendi inisiyatif ve organizasyon eksikligine yenik
diiserek kaosa siiriiklendiler.

Kendi iginde tutarli ve etkin bir 6rgiitlenmeyi stirdiirmeyi basaran Dogu
Roma Imparatorlugu, Roma hukukunun kodifikasyonunu sagladiktan sonra
onemli bir gelisme yasadi. Ancak Dogu Roma Imparatorlugu gelisme ile
savas arasindaki iligkiden kagamadi. Perslerle savagirken zayiflayan ve Roma
fetihlerine karst kendini savunamayan Antik Yunan 6rneginde oldugu gibi,
Bizans Imparatorlugu da benzer bir kaderle karsilasti. Pers halklariyla savas
hem Bizans Imparatorlugu’nun hem de Perslerin ¢okiisiiniin baslica nede-
niydi. Onlarin yerine Osmanli Imparatorlugu’nun yildiz1 parladi. Ne var
ki; Osmanli Devleti dahi gelisme—savas ikileminden kurtulamadi.

Ote yandan Osmanli Imparatorlugu, somiirgecilik ve denizcilik temel-
lerine dayali imparatorluklar kuran Bauli uluslara boyun egmekle birlikte,
Konstantinopolis gelenegini ve Arap gelenegini siirdiiren bir 6zelligi siir-
diirdii: kiiltiirel kopriiler kurma. Bu 6zellik, Osmanli Imparatorlugu’nda
ozellikle imparatorlugun dért bir yanindan parlak beyinlerin Istanbul'daki
egitim merkezlerinde toplanmasina olanak saglamasi bakimindan 6nemliydi.
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Ortaya ¢ikan kiiltiirel iletisim, ulusal unsurlara odaklanan Avrupa kiil-
tiiriiniin aksine daha erdemli bir 6rnek olarak degerlendirilebilir. Avrupada
kiiltiir, felsefe ve teknoloji, daha 6nce diisiiniilmesi imkansiz biiytikliikeeki
savaglar: siirdiirebilecek etkili ulusal sistemlerin gelistirilmesini miimkiin
kild1. Birinci Diinya Savast’'nin baglangicindan (Saraybosna suikastr) Ikinci
Diinya Savag’nin sonuna (Hirosima'nin bombalanmasi) kadar uzanan bu
donem, Avrupa’yr gercek ekonomik intiharin esigine getirdi; somiirgeles-
tirilmis tilkeleri de kapsayan bu durum insan uygarligina gergek bir tehdit
olusturma hiineri gosterdi.

Tiirkiye ise, etkilesimden gelen derin bilgelige dayanarak, ¢esitli vahim
hatalara ragmen, Avrasya kitasindaki roliinii anlamay1 bagarmis ve pragmatik
olarak bariga dayali bir yol segmistir. Mustafa Kemal Atatiirk’iin temel katkist,
tam da Osmanli kimligi ve tanzimatina dair derin diisiinceye katlarak barig
ve istikrari saglayacak yolu se¢mis olmasidir. Bu anlamda insanlik tarihinin
en biiyiik liderlerinden biri olarak kabul edilir. O, Tiirkiye'nin Ikinci Diinya
Savasi trajedilerinden kurtulmasini ve Orta Dogu’nun kesmekesliginde bile
tutarls bir kimlige sahip olmasini sagladi. Bu basary, tilkesini savunmaya hazir
insanlarin hayatta kalmalarini sagladig i¢in bilhassa toplumu zenginlestirdi.
Tiirkiye denilince akla gelen Gigiincii goriintii budur. Bu sanata, bagkalarinin
duygularina ve hayatina duyarli, ince diistince ve estetige sahip, fedakar,
sessiz ve tevazu iginde calisabilen bir toplumun goriintiisiidiir. Géniillere
hitap eden bu goriinti, tiim Tirkiye'ye bir cagridir.

Toplumun her kesimini ve herkesi kapsamasi olarak anlagilan laiklik,
Atatiirk’tin 6nderliginde devletin yeniden dogusuna zemin olusturma-
nin yant sira yiiz yildir katedilen bir yol olarak, bugiin Tiirk toplumu ile
Tiirkiye'nin diinyayla iliskilerinde ¢ok kritik bir noktadadir. Laiklik hi¢bir
insani, kiiltiirel, manevi boyutu inkir etmeyen bir yolculuktur. Bunun
yerine, her birindeki iyiyi paylasmaya calisir. Dolayistyla Tiirkiye'de bunun
sosyal diyalog yoluyla gerceklestirilmesi gerekiyor. Ne teknokratik entegras-
yon ne de catisma diyalogun temeli olabilir. Diyalogun etik boyutu ortak
unsurlari arama egilimindedir. Laiklik kavramiyla yakindan baglanulidir,
zira goriiniirdeki farkliliklara gore yargilamay1 degil, kamu yararina yapilan
her katkiy1 degerlendirmeyi tegvik eder.

Tirk toplumunda sosyal diyalog cagrisi, nemli bir uluslararast boyuta
sahip olmasi nedeniyle daha da 6nem tagiyor. Su anda, Avrupa Birligi
ilkelerine agir1 bagliligi, Rusya ise kimligine asirt bagliligi nedeniyle onlar:
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ayiran jeopolitik perspektifin 6tesine gecememistir. Eger laiklik, paylasim ve
diyalog arasindaki baglanti Tiirk toplumu tarafindan gergeklestirilirse, Orta
Doguda halihazirda uzlasmaz goriinen farkliliklarin tistesinden gelmekte
gercek bir tsttinliige donitigebilir. Yiiz yillik laiklik, yiiz yillik diyalogun
yolunu agmaktadir ve bu basari evrensel tarihin tasina kazinacakur.

46 Ankara Barosu Dergisi 2023/4 Cumhuriyet Ozel Sayisi



Hakemli Makaleler

Peer Reviewed Articles







HAKEMLI
—

Gliveni Kotuye Kullanma Sucqu
ve Avukatin Failligi

M. Nedim BEKRI*

Bu makale hakem incelemesinden gegmistir ve TUBITAK— ULAKBIM
Veri Tabaninda indekslenmektedir.

Av. Dr., Istanbul Barosu, m.nedimbekri@gmail.com,
ORCID: 0000-0003-0002-2448

Makale gelis tarihi: 27 Aralik 2022 Makale kabul tarihi: 4 Eyliil 2023

Auf énerisi: Bekri, M. Nedim. “Giiveni Kétitye Kullanma Sugu ve Avukatin
Failligi.” Ankara Barosu Dergisi 81, no. 4 (Cumburiyet 100. Yil Ozel Sayisi,
Ekim 2023): 49-108. DOI: 10.30915/abd.1224915




HAKEMLI

Gliveni Kotiiye Kullanma Sucu ve Avukatin Failligi

GUVENi KOTUYE KULLANMA SUCU VE AVUKATIN FAILLIGI
0z

Tiirk Ceza Kanunu'nun 155. maddesinde diizenlenen giiveni kétiiye kul-
lanma sucunun faili, muhafaza etmek veya belirli bir sekilde kullanmak tizere
zilyetligi kendisine devredilmis olan mal {izerinde, zilyetligin devri amaci
disinda tasarrufta bulunmakta veya bu devir olgusunu inkér etmektedir.
Sucun korudugu hukuki degerler, miilkiyet hakkinin yanisira zilyetlik ve
taraflar arasindaki giiven duygusudur. Giiveni kotiiye kullanma suguyla
ilgili en yogun tartisgmanin, avukatlarin, meslekleri kapsaminda zilyetlikleri
kendilerine devredilmis olan mallar tizerindeki hukuka aykir1 tasarruflari-
nin bu su¢u mu yoksa zimmet sugunu mu olusturacag; tartgmast oldugu
goriilmektedir. Tartismanin temelinde, avukatlarin kamu gorevlisi sayilip
saytlmadiklart hususundaki farkli goriisler yatmakeadir. Yargitay'in ¢eligkili
kararlarina da konu olan s6z konusu sorunun kalic1 bir sekilde ¢oziilmesi-
nin 6nemi agikur. Calismamiz, konuya iliskin olarak 6greti ve uygulamay:
birlikte degerlendirip goriisler sunmaktadir.

Anahtar Kelimeler:

Muilkiyet hakki zilyetlik

50 Ankara Barosu Dergisi 2023/4 Cumhuriyet Ozel Sayisi



M. Nedim BEKRI

ABUSE OF TRUST OFFENSE AND ATTORNEYS’ LIABILITY
ABSTRACT

The perpetrator of the abuse of trust offense, set out in Article 155 of the
Turkish Penal Code, disposes the property out of purpose of transfer or
denies the fact of transfer, where such property had been transferred for the
purpose of protection or for a specified usage. The legal interests protected
by the offense include not only the right to property, but also possession and
the sense of trust between parties. The most intense debate in the context
of the offense of abuse of trust is whether attorneys” unauthorized actions
with respect to property entrusted to them in the course of their profession
constitute this offense or embezzlement. The fundamental issue at the heart
of the debate is the differing views on whether attorneys should be considered
public officials. The importance of solving this problem permanently, which
is also the subject of contradictory judgements of the Court of Cassation,
is obvious. This study presents opinions by evaluating both doctrine and
practice in relation to the subject matter.

Keywords:

The right to property
public official
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GiRig

Tarihi gelisiminde bagimsiz bir su¢ haline gelmesinin sonradan gercekles-
tigi goriilen giiveni kétiiye kullanma sugu 765 sayili Tiirk Ceza Kanunu'nda
(TCK) yer aldig1 gibi 5237 sayilit TCK’nin 155. maddesinde de ayr1 bir su¢
olarak diizenlenmistir. “Malvarligina Karsi Su¢lar” arasinda diizenlenen soz
konusu sugun faili, muhafaza etmek veya belirli bir sekilde kullanmak tizere
zilyetligi kendisine devredilmis olan mal Gizerinde, zilyetligin devri amaci
disinda tasarrufta bulunarak veya bu devir olgusunu inkar ederek, korunan
hukuki degerlere zarar vermektedir.

Giiveni kotiiye kullanma suguna iliskin olarak, ¢alisjmamiza konu oldugu
tizere dikkate deger bircok husus bulunmakla beraber, teori ve uygulamada
cok ciddi sorunlarin ve derin ayrigmalarin bulunmadigini séylemek miim-
kiindiir. S6z konusu sugla ilgili en yogun tartismanin, istisnai hallerden olarak
avukatlarin, meslekleri kapsaminda zilyetlikleri kendilerine devredilmis olan
mallar tizerindeki hukuka aykiri tasarruflarinin bu su¢u mu yoksa zimmet
sucunu mu olusturaca@i tartigmast oldugu gozlenmektedir. Bilindigi tizere
TCK’nin 247. maddesinde “kamu idaresinin giivenilirligine ve isleyisine
karst su¢lar”dan biri olarak diizenlenen zimmet sugunun karsiliginda daha
agir bir ceza 6ngoriilmektedir. Temelde s6z konusu tartisma da giiveni
kotiiye kullanma sugunun unsurlarindan degil, avukatlarin kamu gérevlisi
sayilip sayilmadigi ve zilyetligin devrinin kamu gorevinden kaynaklanip
kaynaklanmadigi hususlarina iliskin, ¢aligmamizda inceleyecegimiz goriis
ayriliklarindan kaynaklanmaktadir. Konuya iliskin karisik ve yoruma acik
mevzuat hitkiimleri ile ¢eligkili Yargitay kararlari karsisinda, 6gretideki,
hukukun temel ilkelerini dikkate alan goriisler 1s1¢1nda sorunun kalict bir
coziime kavugturulmasinin 6nemi ortadadir.

Iki ana kisimdan olusan galismamizin birinci kisminda, giiveni kotiiye
kullanma su¢unun temel hali ve nitelikli halleri incelenecektir. Tkinci kistmda
ise, giiveni kotiiye kullanma sugunda avukaun failligi sorunu kapsaminda,
kamu gorevlisi kavrami ve avukatlik meslegi ile avukatlarin fiileri agisindan
giiveni kotiiye kullanma ve zimmet suglart 6greti ve Yargitay kararlariyla
birlikte ele alinacaktir. Calismamiz, konuya iliskin tespit ve degerlendirme-
lerimizi iceren sonug kismiyla tamamlanacakuir.
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I. GUVENi KOTUYE KULLANMA SUCU
A) GENEL ACIKLAMA

Cagdas donem hukukunun ortaya koydugu bir kavram olan giiveni

kotilye kullanma, gegmiste bazen tazminat gerektiren bir fiil olarak bazen

de Roma hukukunda oldugu gibi hirsizlik (furtum) sugunun bir tiirii ola-

rak kabul edilmis olup, ancak sonradan bagimsiz bir sug haline gelmistir.!"
Giiveni kétiiye kullanma sugu, 765 sayili TCK'de yer aldig gibi?! 5237 sayili
TCK’nin 155. maddesinde de ayr1 bir sug olarak diizenlenmistir.

TCK’nin “Ozel Hiikiimler”inin yer aldig1 Ikinci Kitabin “Kigilere Kars:

Suglar” baslikli Ikinci Kisminin “Malvarligina Karst Suglar” baslikli Onuncu

Bolimiinde bulunan ve “Giiveni kitiiye kullanma” bashgini tagtyan 155.
Madde su sekildedir:"®

(1]

Sulhi Dénmezer, Kisilere ve Mala Kars: Ciiriimler, 15. Baski (Istanbul: Beta, 1998),
422-23; Dogan Soyaslan, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 13. Baski (Ankara: Yetkin,
2020), 453-54. Kargilagurmali hukukta giiveni kétiiye kullanma sugu i¢in bkz.
Cagatay Cinar, “Tlirk Ceza Kanunu’nda Giiveni Kétitye Kullanma Sugu,” (Doktora
tezi, Galatasaray Universitesi, 2019), 23 vd.

765 sayilit TCK’nin “Ciiriimler”in diizenlendigi Ikinci Kitabinin “Mal aleyhinde
ciiriimler’in yer aldigi Onuncu Babinin “Emniyeti suistimal” baglikli Dordiincii
Fasilinda bulunan 508 ve 510. maddeleri sirasiyla “(Degisik: 8/6/1933-2275/1 md.)
Her kim baskasina ait olupta iade veya muayyen bir suretle istimal etmek dizere
kendisine tevdi veya her ne namla olursa olsun teslim olunan bir seyi kendisinin
veya bagkasinin menfaatine olarak satar veya rehneder veya sarf ve istiblak eder
yahut ketim ve inkar eyler veyahut tahvil ve tagyir ederse mutazarrir olan kimsenin
sikayeti iizerine iki aydan iki seneye kadar hapis ve elli liradan asagi olmamak iizere
agir para cezasiyle cezalandirilir./Gegen iki maddede yazili ciiriimler meslek ve sanat
veya ticaret veya hizmet sebebiyle veya emanergi sifatiyle veyahut idare etmek icin
kendisine tevdi olunan veya teminar olarak teslim edilen seyler iizerinde yapilirsa
Jaili hakkinda bir seneden beg seneye kadar hapis cezasi tertip olunur ve sikayetname
itasina hacet kalmaksizin takibat yapilir” seklindeydi.

Giiveni kétitye kullanma sugunun, biri, malvarliginin tiimiine yonelik olarak islenen
“malvarliginin biitiiniine yonelik suclar” digeri, belirli bir mala karst islenen “miilkiyete
kargi suglar” kategorisinde olmak iizere ceza kanununun iki farkli maddesinde
diizenlendigi Alman hukuku i¢in bkz. Sélen Cakiroglu, Giiveni Kitiiye Kullanma
Sucu, 1. Baski (Istanbul: On Tki Levha-Istanbul Ceza Hukuku ve Kriminoloji Arsivi,
2021), s. 7 vd.; Johannes Wessels ve Thomas Hillenkamp, “Malvarligina Karst Suclar
ve Ekonomik Sugluluk,” icinde Hirsizlik ve Giiveni Kitiiye Kullanmak Suglari, cev.
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“(1) Bagskasina ait olup da, muhafaza etmek veya belirli bir sekilde kullanmak
sizere zilyedligi kendisine devredilmis olan mal iizerinde, kendisinin veya baska-
sinin yararina olarak, zilyedligin devri amact diginda tasarrufta bulunan veya
bu devir olgusunu inkar eden kisi, sikayet iizerine, alti aydan iki yila kadar

hapis ve adli para cezasi ile cezalandirilrr.

(2) Sugun, meslek ve sanat, ticaret veya hizmet iliskisinin ya da hangi nedenden
dogmus olursa olsun, baskasinin mallarini idare etmek yetkisinin geregi olarak
tevdi ve teslim edilmis esya hakkinda islenmesi halinde, bir yildan yedi yila
kadar hapis ve di¢bin giine kadar adli para cezasina hiikmolunur.”

Goriildiigii tizere, maddenin birinci fikrasinda sugun takibi sikayete bagli

olan basit hali, ikinci fikrasinda ise takibi sikayete bagli olmayan nitelikli
hali diizenlenmistir.”) TCK’nin 155. maddesinde yer alan mevcut diizen-
leme, sugu olusturan hareketleri sinirlt olarak sayan 765 sayili TCK'den

farkl olarak hareket unsurunu “zilyedligin devri amact disinda tasarrufta

bulunma veya bu devir olgusunu inkar etme” seklinde belirlemek suretiyle

eski Kanun'daki hareketler ile uygulamadaki birgok farkli 6rnegi de kapsa-

yan daha genis bir diizenlemedir.”” Ayrica, eski TCKde, kisinin su¢ konusu

54

Yener Unver, ed. Yener Unver, proje yon. Kaythan Igel, (Ankara: Seckin, 2009), 15-75;
Johannes Wessels ve Thomas Hillenkamp, “Malvarligina Karst Suglar ve Ekonomik
Sugluluk,” icinde Inanct Kétitye Kullanma ve Baglantili Suglar, cev. Ilker Tepe, ed.
Yener Unver, proje yon. Kaythan Igel, (Ankara: Seckin, 2009), 183-214.

Sugun takibi sikayete bagli olan basit halinin yanisira, 24.10.2019 tarihli Resmi
Gazete'de yayimlanarak yiiriirliige giren 7188 Sayili Kanun’un 26. maddesiyle 5271
sayili Ceza Muhakemesi Kanunu'nun (CMK) 253. maddesinde yapilan degisiklikle
nitelikli hal de uzlagsma kapsamina alinmistir.

6362 sayili Sermaye Piyasast Kanunu'nun 110. maddesinde, s6z konusu Kanun’'un
diizenledigi alandaki baz fiillere iliskin olarak TCK’nin 155/2. maddesine atf yapilmak
suretiyle giiveni kétiiye kullanma sugunun 6zel nitelikli halleri de kabul edilmistir.
Konuya iligkin olarak bkz. Ahmet Caner Yenidiinya ve Can Canpolat, “Sermaye
Piyasast Kanunu'nda Diizenlenen Giiveni Kétilye Kullanma Sugu (SPK.m.110/1,
3),” Banka ve Finans Hukuku Dergisi 3, no. 9 (2014): 109-59.

Selman Dursun, “Malvarligina Karst Suglar,” Hukuki Perspektifler Dergisi, no.
2 (Sonbahar, 2004): 194; Mahmut Koca, “5237 sayilt Tiirk Ceza Kanunu'nda
Malvarligina Kargi Islenen Suglar,” Kazanc: Hakemli Hukuk Dergisi, no. 5 (2005):
84; Nur Centel, Hamide Zafer ve Ozlem Cakmut, Kisilere Kars: Lilenen Suclar 1,
3. Baski (Istanbul: Beta, 2016), 428.
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tizerindeki kendisine ait olan zilyetligi ve bunun meydana getirdigi imkan ve
yetkileri bir bagka kisiye mutlak olarak naklini ifade eden “tevdi ve teslim”
ibaresine!” yer verilmisken, sugun basit haline iligkin mevcut diizenlemede
“zilyetligin devri” ibaresi yer almaktadir.

Ogretide, zilyetligin devri ibaresinin tevdi ve teslimden daha genis bir
kapsaminin bulundugu ve bu itibarla, suca iliskin uygulama alaninin genis-
ledigi goriisii ileri stirtilmiigse de!® esasen, sug konusu tizerindeki fiili haki-
miyetin bir bagkasina gegirilmesi olan zilyetligin devri kavrami kullanilarak
tevdi ve teslimden bir farklilik amaglanmamistir. Nitekim, sugun nitelikli
halinin diizenlendigi 155. maddenin ikinci fikrasinda, zilyetligin devrinden
degil de tevdi ve teslimden bahsedilmesi s6z konusu ibarelerin es anlamli
olarak kullanildigini ortaya koymaktadir.”’ Sonug itibariyle, giiveni kotiiye
kullanma suguna iliskin eski ve yeni diizenlemelerin, bazi farkliliklart s6z
konusu olsa da temelde benzer olduklar: ve genel kabul ile yaklagimlarinin
ayni oldugu ifade edilmelidir."

(71 Ayhan Onder, Sahuslara ve Mala Kars: Ciiriimler ve Bilisim Alaninda Suglar, 1.Bask:
(Istanbul: Filiz, 1994), 411.

[8]  Bkz. Mustafa Artug, Malvarligina Kars: Suglar, 4. Baski, (Ankara: Adalet, 2020),
528.

[9]  Centel, Zafer ve Cakmut, Kisilere Karst Islenen Suclar I, 428.

[10] Cakiroglu, Giiveni Kitiiye Kullanma Sugu, 23; Erdener Yurtcan, Yargitay Kararlar:
Isiginda Malvarligina Karsi Suglar, 2. Baski (Ankara: Adalet, 2015), 251.
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B) KORUNAN HUKUKI DEGER

Giiveni kétiiye kullanma sugunda fail, su¢ konusu mal {izerinde sadece
zilyetligi bulunmasina ragmen zilyetligini kétiiye kullanarak malikmis gibi
tasarrufta bulunmak suretiyle malikin malvarligina zarar verdiginden soz
konusu sucun ihdasiyla korunan hukuki deger 6ncelikle miilkiyet hakki-
dir." Bununla beraber 6gretideki bir goriise gore, giiveni kotiiye kullanma
suguyla, taraflar arasindaki sézlesmeye dayanan giiven de korunmaktadir.!"?
Buna gore zilyedin giiveni kotiiye kullanma fiiliyle, malikin zilyede olan
giiven duygusu miilkiyet hakkindan daha ¢ok zarar gérmektedir. Mala gelen
zararin tazminatla giderilmesi miimkiin iken manevi nitelikte olan giiven
duygusundaki zararin giderilmesi ¢ok zordur. Bdylece malik, 6denecek zararla
malina kavugsa da zilyede ayni veya bagka malini bir daha teslim etmeye-
cektir. Bu durum genellestigindeyse, toplumdaki sosyal diizenin devami
imkansizlasacaktir.'¥ Nitekim, toplumdaki hukuki iliskilerin gelismesi

kanun koyucu giiveni kétiiye kullanma sugunu ihdas etmistir.!" Sucun

[11] Kenan Bulutoglu, Emniyeti Suistimal Ciiriimleri, (Istanbul: Istanbul Universitesi
Yayinlari, 1955), 7; Onder, Sahislara ve Mala Kars: Ciiriimler ve Bilisim Alaninda
Suclar, 409; Donmezer, Kisilere ve Mala Kars: Ciiriimler, 423; Selman Dursun,
“Emniyeti Suistimal Sucu,” Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuast 57,
no. 1-2 (1999): 5 (3-43); Izzet C)zgeng, Ekonomik Cikar Amaciyla Islenen Suglar, 1.
Bask: (Ankara: Seckin, 2002), 71; Sedat Bakici, 5237 say:ls Yasa Kapsaminda Ceza
Hukuku Ozel Hiikiimleri 1, 1. Baski (Ankara: Adalet, 2008), 3; Zeki Hafizogullar:
ve Muharrem Ozen, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler Kisilere Karst Sugclar, 4.
Baski (Ankara: US-A, 2015), 378; Centel, Zafer ve Cakmut, Kisilere Kars: Islenen
Suglar I, 431; Necati Meran, Dolandiricilik, Sabtecilik, Giiveni Kotiiye Kullanma,
4. Baski (Ankara: Seckin, 2016), 23; Mahmut Koca ve Ilhan Uziilmez, Tiirk Ceza
Hukuku Ozel Hitkiimler, 4. Baski (Ankara: Adalet, 2017), 629; Asuman Aytekin
Inceoglu, “Giiveni Kétiiye Kullanma Sugu,” Galatasaray Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, no. 1 (2018): 43-44; Nevzat Toroslu, Ceza Hukuku Ozel Kisim, 10. Baski
(Ankara: Savas, 2019), 167; Soyaslan, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 454.

[12] Dursun, “Emniyeti,” 6-7; Ozgen(;, Ekonomik Cikar Amactyla Lslenen Suglar, 71;
Serkan Merakli, “Giiveni Kétiiye Kullanma Sugu (TCK m. 155),” Dokuz Eyliil
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi 11, no. dzel say1 (2009): 1665-66; Mustafa
Ozen, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler Dersleri, 5. Baski (Ankara: Adalet, 2020), 634.

[13] Dursun, “Emniyeti,” 6.

[14] Merakls, “Giiveni,” 1666.
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diizenlendigi TCK’nin 155. maddesinin gerek¢esinde de su¢ konusuna
iligkin olarak taraflar arasinda mevcut olan giivenin korunmas: gerektigi

icin sozlesme iliskisiyle bagdasmayan kasitli tasarruflara ceza 6ngérilldigi
ifade edilmektedir.!"!

Belirtmek gerekir ki giiveni kétiiye kullanma sucuyla, taraflar arasindaki
giivenin de korundugu goriisii, gliven 6zel hukuk iliskilerinde bir hukuki
deger olsa da manevi bir duygu olarak giivenin ceza hukukunda tek basina
bir hukuki deger olarak korunamayacagi gerekeesiyle elestirilmektedir.!"®
Orte yandan, s6zlesmesel bir giivenin ceza hukukuyla korunmasinin “ultima
ratio” ilkesiyle bagdasmayacag: da ileri siiriilmekeedir.!"”

Ogretide ayrica giiveni kétiiye kullanma suguyla zilyedigin de korundugu
ifade edilmektedir. Buna gdre, su¢un olusmasi i¢in malin zilyetliginin faile
devredilmesi gerekmekte ancak —madde gerekgesinde de ifade edildigi tizere—
zilyetligin mutlaka malik tarafindan tesisi gerekmemektedir. Zilyetligi faile
devreden ancak malik olmayan kimsenin dolayli zilyetligi devam etmektey-
ken, fail devir olgusunu inkar ettiginde bu durum sona erecektir. Bu itibarla,
zilyetlik de giiveni kétitye kullanma suguyla korunan bir hukuki degerdir.!'®

[15] Madde gerekgesinin ilgili kismi, “Siz konusu sucla korunan hukuki deger kisilerin
miilikyet hakkidir. Bu sugla miilkiyetin korunmast amaglanmaktadir. Ancak, soz
konusu sucun olusabilmesi i¢cin esya iizerinde miilkiyet hakkina sahip olan kisi ile
lehine zilyedlik tesis edilen kisi (fail) arasinda bir sozlesme iliskisi meveuttur. Bu
iliskinin geregi olarak taraflar arasinda meveut olan giivenin korunmasi gerekmektedir.
Bu miilahazalarla, esya iizerinde mevcut sozlesme iliskisiyle bagdasmayan kasith
tasarruflar, cezai yaptirim altina alinmagstrr.” seklindedir.

[16] Ahmet Gokeen, Murat Balel, Giilfem Pamuk Siviloglu, Kerim Cakar, Ozge Apis,
Zafer Iger, Zahit Yilmaz, Nil Melek Giiltekin Diken, Selim Erdin, Nurten Oztiirk,
Ertugrul Unal ve Biigra Senerdogan, Malvarligina Kars: Suglar, 1 Baski (Ankara:
Adalet, 2018), 167-68; Aytekin inceoglu, “Giiveni,” 44-45; Durmus Tezcan, Mustafa
Ruhan Erdem ve R. Murat Onok. Zeorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku. 19. Bask
(Ankara: Seckin, 2021), 845.

[17] Bkz. Aytekin 1nceoglu, “Giiveni,” 44-45.

[18] Aytekin 1nceoglu, “Gitveni,” 44; Centel, Zafer ve Cakmut, Kisilere Kars: Islenen
Suglar I, 431; Merakli, “Giiveni,” 1665-1666; Senel Sarsikoglu, Giiveni Kotiiye
Kullanma Sugu ve Benzer Suglarla Karsilastirilmasi, 1. Baski (Ankara: Adalet, 2014),
38; Gokhan Taneri, Yagma Dolandiricilik Giveni Kotiiye Kullanma, 1. Bask: (Bilge:
Ankara, 2013), 171.
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Kanaatimizce, giiveni kétiiye kullanma sucunun, miilkiyet hakkinin
yanusira giiveni ve zilyetligi de bir hukuki deger olarak korudugu yéniindeki
goriislerin reddi i¢in ikna edici bir gerek¢e bulunmamakeadir. Sugun diizen-
lendigi madde baslig1 ve sucu olusturan fiillerin toplumsal anlami, madde
metni ve gerekeesi, zilyetligin devri ile devir olgusunun inkar1 ve sonuglart
dikkate alindiginda giiveni kotiiye kullanma sugunun hem miilkiyet hakkini
hem de giiven ile zilyetligi korudugu kabul edilmelidir. Ayrica, giiveni kotiiye
kullanma fiiline karsilik 6zel hukuk yapurimlariyla yetinilmeyerek cezai yap-
tirim da 6ngdriilmesini, malik olmayan zilyedin bu durumdan faydalanarak
elindeki maldan haksiz menfaat elde etmesindeki kolaylikla aciklayan ve
son derece isabetli olan goriis"” dikkate alindiginda, yukarida degindigi-
miz, sézlesmesel bir giivenin ceza hukukuyla korunmasinin “ultima ratio”
ilkesiyle bagdasmayacagi goriisiine katulmak miimkiin gériinmemektedir.

C) TiPiKLIGIN MADDi UNSURLARI
1- Fail-Magdur

Giiveni kotiiye kullanma su¢unun faili, su¢ konusu malin zilyetligi bir
sozlesmenin tarafi olarak belli bir amacla kendisine devredilmis olan kisi-
dir.?” Bu itibarla, ancak belirli sifat veya niteligi olan kisiler tarafindan

[21]

islenmesi miimkiin olan 6zgii sug tanim1®" giiveni kétiiye kullanma sucu

icin de gecerlidir.”? Malin zilyetligini faile devreden sézlesme iligkisinin tarafi

[19] Bkz. Toroslu, Ceza Hukuku Ozel Kisim, 166.

[20] C)deﬂg, Ekonomik Ctkar Amaciyla Lilenen Suclar, 83; Koca ve Uzillmez, Tiirk Ceza
Hukuku Ozel Hiikiimler, 629; Centel, Zafer ve Cakmut, Kisilere Karg: Islenen Suglar
1,432; Halil Polat, Ceza Hakiminin Basvuru Kitabz, 4. Baski (Ankara: Adalet, 2023),
844,

[21] Sulhi Dénmezer, Sahir Erman, Kéksal Bayraktar, Serap Keskin Kiziroglu, Hamide
Zafer, Pinar Memis Kartal, Hasan Sinar, R. Baris Erman, Fulya Eroglu ve R. Murat
Onok, Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku II, 14. Baski (Istanbul: Der, 2019), 724.

[22] Zeki Hafizogullari, “Giiveni Kétiiye Kullanma Suglart,” Prof. Dr. Firar Oztan’a
Armagan II, (Ankara: Turhan, 2010), 2768; Tezcan, Erdem ve Onok, Teorik ve Pratik
Ceza Ozel Hukuku, 845; Centel, Zafer ve Cakmut, Kisilere Karst Islenen Suclar 1,
432; Gokeen ve digerleri, Malvarligina Kars: Suglar, 173; Cakiroglu, Giiveni Kotiiye
Kullanma Sucu, 123; Remzi Giindiiz, Tiirk Ceza Kanunu'nda Malvarligina Kars:
Suglar, 1. Baski (Ankara: Bilge, 2012) 450.
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olmayan kisiler istirak kurallari uyarinca ancak azmettiren veya yardim eden
olarak sorumlu tutulabileceklerdir. Ote yandan, suga konu mali zilyedinden
satin alan veya mal {izerinde lehine rehin tesis edilen kisi, giiveni kotiiye
kullanma su¢unun degil sug esyasini satin alma veya kabul etme su¢unun

(TCK m. 165) faili olacaktr.!*

So6zliik anlami, “bir sey tizerindeki fiil tasarruf biciminde ortaya ¢ikan haki-
miyet” olan zilyetligi”*¥ dogrudan tanimlamayan Tiirk Medeni Kanunu’'nun
(TMK) 973. maddesinde, “bir sey tizerinde fiili hakimiyeti bulunan
kimse”nin o seyin zilyedi oldugu ifade edilmektedir. Madde metninde fiili
hakimiyetten kastin ne olduguna iliskin bir agtklama bulunmamakla beraber,
bir sonraki madde®’ dikkate alindiginda fiili hakimiyetin, fiilen el altinda
bulundurma anlaminda olmadig1 anlasgiimaktadir. Ote yandan, zilyetlikten
soz edebilmek i¢in obektif unsur olan fiili hakimiyet (corpus) tek basina
yeterli olmay1p, ayrica subjektif unsur olan zilyet olma iradesinin (animus)
varlig1 da gerekmektedir.*

Belirtmek gerekir ki giiveni kétiiye kullanma sugunun olugabilmesi
icin gercek anlamda bir zilyetligin s6z konusu olmasi gerekmektedir. Bu
nedenle, bavulunu tagitan yolcu tarafindan izlenen hamalin bavulla kag-
masi orneginde oldugu gibi daha tstiin bir hukuki yetkiye sahip kisinin
dogrudan goézetimi altinda olup bagimsiz sekilde tasarruf imkani olmayan
zilyet yardimeisi, giiveni kotiiye kullanma degil hirsizlik sugunun (TCK m.

[23] Tezcan, Erdem ve Onok, Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku, 846.
[24] Ejder Yilmaz, Hukuk Sizliigii, 10. Baski (Ankara: Yetkin, 2011), 1527.

[25] TMK’nin 974. maddesi “Zilyet, bir sinirly ayni hak veya bir kisisel hakkin kurulmasini
ya da kullanilmasini saglamak icin seyi baskasina teslim ederse, bunlarin ikisi de
gilyet olur. // Bir seyde malik sifatiyla zilyet olan asli zilyet, digeri fer’i zilyettir.”
seklindedir.

[26] M. Kemal Oguzman, Ozer Selici ve Saibe Oktay—(“)zdemir, Esya Hukuku, 19. Baski
(Istanbul: Filiz, 2016), 47-48; Haluk Nami Nomer ve Mehmet Serkan Ergiine, Esya
Hukuku — Zilyetlik, Tapu Sicili, Rehin Haklar:, Payli Miilkiyet, 5. Baski (Istanbul:
On Iki Levha, 2017), 1 vd.
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141) faili olmaktadir.”” Nitekim, giiveni kotiiye kullanma sucunda fail, sug
konusunun zilyedi iken hirsizlik sugunda zilyet degildir.**

Sucun diizenlendigi maddenin gerekgesinde, fail lehine zilyetligin mutlaka
malik tarafindan tesis edilmesinin gerekmedigi ifade edildigi gibi “fail, sug
konusu malin maliki degildir” ve “bu nedenle, miisterek veya istirak halinde
miilkiyete konu olan mallarla ilgili olarak, miisterek veya istirak halinde
malik olanlar birbirlerine karst giiveni kétiiye kullanma sugunu isleyemez-
ler.” ifadelerine de yer verilmistir. Buna kargilik 6gretide, su¢ konusu malin
malikinin de bu sucun faili olabilecegi yoniinde goriis ileri siiriilmektedir.”
Buna gore, 6nemli olan, malikin bu sugu, bagkasinda hukuka uygun olarak
bulunan zilyetligi gecici sekilde devralmisken islemesidir.®” Kiraya verdigi
malini zilyedinden 6diing alan kisinin failligi bu duruma 6rnektir. Malin
malikinin de giiveni kétitye kullanma suc¢unun faili olabileceginin kabulii,
soz konusu sugla korunan hukuki degerin hem miilkiyet hem de kisiler
arasindaki giiven ile zilyetlik oldugu gériisiiniin dogal sonucudur.®" Esasen,
malin malikinin de bu sugun faili olabilecegi goristiniin dayandig1 gerekce
hakli goriilebilirse de kanaatimizce, sugun diizenlendigi madde metninin
basinda yer alan “baskasina ait olup da” ibaresinin varligina ragmen uygu-
lamanin s6z konusu goriis yoniinde gelismesi sugta ve cezada kanunilik
ilkesine aykirilik olusturacakuir.

Belirtmek gerekir ki, avukatlarin konuya iligkin durumunu ayri bir baslik
altinda inceleyecegimiz {izere, failin kamu gorevlisi oldugu hallerde giiveni
kotitye kullanma sugu yerine TCK’nin 247. maddesinde®® “kamu idaresinin

[27] Toroslu, Ceza Hukuku Ozel Kisim, 171-72.
(28] Soyaslan, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 454.

[29] Bkz. Veli Ozer Ozbek, Koray Dogan ve Pinar Bacaksiz, Tiirk Ceza Hukuku Ozel
Hiikiimler, 14. Baski (Ankara: Seckin, 2019), 698; Merakli, “Giiveni,” 1682.

[30] Ozbek, Dogan ve Bacaksiz, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 698.
[31] Merakli, “Giiveni,” 1682.

[32] “Zimmer” baslikli madde, “(1)Gorevi nedeniyle zilyedligi kendisine devredilmis
olan veya koruma ve gozetimiyle yiikiimlii oldugu mali kendisinin veya bagkasinin
zimmetine geciren kamu gorevlisi, bes yildan oniki yila kadar hapis cezasi ile
cezalandirilir. (2)Sucun, zimmetin agiga cikmamasini saglamaya yonelik hileli

davranislarla islenmesi halinde, verilecek ceza yart oraninda artirilir. (3)Zimmer
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giivenilirligine ve isleyisine karsi su¢lar’dan biri olarak diizenlenen zimmet
sucu s6z konusu olabilecektir. Bir kamu gorevlisi, “gorevi nedeniyle zilyetligi
kendisine devredilmis olan veya koruma ve gozetimiyle yiikiimlii oldugu
mal1” kendisinin veya baskasinin zimmetine gegirdigi takdirde, zimmet
sucu olusmaktadir.

Serbest hareketli bir su¢ olan zimmet sugunun kamu gérevlisi olan faili,
ozglilendigi amag disina ¢ikardigt su¢ konusu mal tizerinde malik gibi
tasarrufta bulunarak zilyetigi fiilen miilkiyete ¢evirmektedir.®) Madde
gerekeesinde de ifade edildigi tizere, malin miilkiyetinin Devlete, herhangi bir
kamu kurumuna ya da herhangi bir kisiye ait olmasinin su¢un olusmasinda
bir 6nemi bulunmamaktadir. Buna kargilik, zilyetligin devrinin failin kamu
gorevinden kaynaklanmadigi hallerde, zimmet degil giiveni kdtiiye kullanma
sucu olusacaktir.®¥ Failin sahsina duyulan giiven, giiveni kétitye kullanma

sugunun, malin gegici bir siire kullanildiktan sonra iade edilmek iizere islenmesi

halinde, verilecek ceza yar: oranina kadar indirilebilir.” seklindedir.

[33] Faruk Erem, Tiirk Ceza Kanunu Serhi Ozel Hiikiimler II, (Ankara: Seckin, 1993),
1303; Ayhan Onder, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 4. Baski (Istanbul: Filiz,
1994), 117; Ismail Malko¢ ve Mahmut Giiler, Zimmet frtikap Riisvet ve Bagslica
Memur Suglar:, (Ankara, 1993), 37; Ozgeng, Ekonomik Cikar Amactyla Lslenen
Suglar, 139-40; Nur Centel, “Zimmet Sugu (TCK m.247),” Dokuz Eyliil Universitesi
Hulkuk Fakiiltesi Dergisi — Prof. Dr. Durmug Tezcan'a Armagan 21, no. Ozel Sayt
(2019): 2782, 2790 (2779-2800); Nur Centel, “Zimmet Sucu ile Karsilastirmali
Olarak Bankacilik Zimmeti,” Beykent Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi — Prof:
Dr. Erol Cihan Armagan: 4, no. 8 (Aralik, 2018): 234 (229-244); M.Nedim Bekri,
Tiirk Ceza Kanunu'nda Zimmet Sucu, 1. Baski (Ankara: Adalet, 2007), 56 vd.

(34] Bekri, Tiirk Ceza Kanunu'nda Zimmet Sucu, 19-20; Centel, Zafer ve Cakmut, Kigsilere
Karst Islenen Suglar I, 431. “...icra saus servisinde icra memuru olan sanigmn. ..
kurum tarafindan verilen...cevabi yazida; 31/01/2012 tarihinde kurum vezneleri
kapatldigindan bu tarih itibartyla sanigin nakit para tahsil yetkisi bulundugunun
belirtilmesi kargisinda, sanigin 31/01/2012 tarihi dncesinde yetkisi bulunmadan
tahsil ettigi paralari mal edinme seklindeki eylemlerinin hizmet iligkisinin geregi
olarak tevdi ve teslim edilmis para hakkinda islenmesi nedeniyle TCK’nin 155/2,
43. maddelerinde diizenlenen zincirleme sekilde hizmet nedeniyle giiveni kotiiye
kullanma sucunu, 31/01/2012 tarihinden sonra tahsil yetkisi dahilinde gerceklesen
eylemlerinin ise zincirleme nitelikli zimmet su¢unu olusturacags gozetilmeden,”
Yargitay 5. CD, E. 2020/6684, K. 2022/4092, 20.04.2022; “sanigin cift imza ile
cekmesi gereken paralarin bir kismunt tek imza ile, bir kismini ise diger sanik...’un
imzasini taklit etmek suretiyle cekmek suretiyle mal edinmesi seklinde gergeklesen
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sucunda s6z konusu oldugu {izere, zimmet sugunda failin sahsi 6nem arz
etmemekte, devrin kamu gorevlisi sifatina giivenilerek gerceklestirildigi fakat
kamu gorevinden kaynaklanmadig: hallerde de zimmet sucu degil giiveni
kétiiye kullanma sugu olusacaktir.’! Ote yandan, faile kamu gorevinden
dolay1 teslim edilen mal iizerinde, mal edinme disinda fakat devir amacina
aykur1 bir tasarrufta bulunuldugunda iglenen sug gérevi kotiiye kullanma
sucu olacaktir. (TCK m. 257/1).B¢

Giiveni kétiiye kullanma su¢unun magduru, su¢ konusu malin zilyetli-
gini, muhafaza edilmesi veya belirli bir sekilde kullanilmasi amaciyla faile
devreden kisidir. Devrin mutlaka malik tarafindan yapilmasi gerekmedigi ve
korunan hukuki deger sadece miilkiyet hakk: olmadig: tizere, zilyedin zilyet-
ligi tigiincii bir kisiye devrettigi hallerde hem malik hem de zilyed magdur
olacakur.”” Belirtmek gerekir ki TCK’nin 167. maddesinde sabsi cezasizlik
sebebi ile cezada indirim yapilmasini gerektiren sabsi sebep olarak, sugun
belli akrabalik iliskisi bulunan kisiler arasinda islenmesi hallerinde cezaya
hitkmolunmamasi veya cezanin yari oraninda indirilmesi 6ngdriilmektedir.

2- Sucun Konusu

Giiveni kotiiye kullanma sugunun konusu, bagkasina ait olup da muhafaza
etmek veya belirli bir sekilde kullanmak tizere zilyetligi faile devredilmis
olan maldir.

eylemlerinde, suga konu paralarin gorevi dolayisiyla saniga teslim edilmedigi, sanigin
bu paralar iizerinde muhafaza ve gozetim sorumlulugunun da olmadigy, bu itibarla
yasal tevdi unsurunun gerceklesmedigi anlagildigindan, eylemlerinin zincirleme sekilde
kamu kurumu zararina dolandiricilik sugunu olusturacag, ayrica sanigin tayin olarak
ayrilan sdzlesmeli 6gretmen..."in kendisine gondermis oldugu 1.282,55 TLyi mal
miidiirligi hesabina intikal ettirmeksizin sorusturma baglayincaya kadar yedinde
bulundurmas: seklindeki eyleminin de hizmet nedeniyle giiveni kotiiye kullanma
sucunu olusturacagi gozetilmeden,” Yargitay 5. CD, E. 2015/12359, K. 2020/633,
22.01.2020 (hteps://lib.kazanci.com.tr/yargitay, Erisim Tarihi: 28.10.2022).

[35] Bulutoglu, Emniyeti Suistimal Ciiriimleri, 11; Bekri, Tiirk Ceza Kanunu'nda Zimmet
Sucu, 20.

[36] Donmezer, Kisilere ve Mala Kars: Ciiriimler, 432; Centel, Zafer ve Cakmut, Kisilere
Karst Islenen Suglar I, 431; Bekri, Tiirk Ceza Kanunu'nda Zimmet Sucu, 22.

[37] Centel, Zafer ve Cakmut, Kisilere Kars: Islenen Suclar I, 433-34.
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a) Mal

Mal, “izerinde egemenlik kurulabilen herhangi bir seydir.”%® Failden
baskasina ait olmasi gereken malin, ekonomik degerinin bulunmas sart
olmayip, manevi degerinin varligi da yeterlidir.®” Giiveni kotiiye kul-
lanma sugunu taginir mallara miinhasir kilan Alman hukukunun®" aksine,
TCK’nin 155. maddesinde taginir veya tasginmaz mal ayrimi yapilmamug
olup, maddenin gerekeesinde de sugun konusunun taginir veya tasinmaz
mal oldugu ifade edilmistir.

Misli egyalar ve para da giiveni kétiiye kullanma sugunun konusunu
olusturabilir." Bununla beraber, malikin malvarliginda gercek bir zarar
veya zarar tehlikesi meydana gelmedigi icin, misli esya tiiketilse de sug
olugmayacakutir. Ancak fail, tiiketilen esyaya denk bir egyay1 iade edemedigi
anda sug¢ olusacaktir.!*?

Ticaret sirketlerinin tiizel kisiliklerinin bulunmasi nedeniyle, sirket ortak-
lart icin sirkete ait mallar, “bagkasina ait” mallardir ve ortaklarin failligiyle
de giiveni kotiiye kullanma sugunun konusu olabilirler.*) Buna karsilik,
yukarida ifade edildigi tizere, miisterek veya istirak halinde miilkiyete konu
olan mallara iliskin olarak, miisterek veya istirak halinde malik olanlar bir-
birlerine karg1 giiveni kétiiye kullanma sugunu isleyememektedirler.

[38] Centel, Zafer ve Cakmut, Kisilere Karst Lslenen Suclar I, 434.

[39] Onder, Sahislara ve Mala Kars: Ciiriimler ve Bilisim Alaninda Suclar, 410; Merakls,
“Giiveni,” 1668-69; Tezcan, Erdem ve Onok, Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku,
848.

[40] Merakls, “Giiveni,” 1668.

[41] Onder, Sahislara ve Mala Kars: Ciiriimler ve Bilisim Alaninda Suclar, 409-10;
Gékeen ve digetleri, Malvarligina Kars: Suglar, 174.

[42] Centel, Zafer ve Cakmut, Kisilere Karst Islenen Suglar I, 435-36. Misli esyaya
iligkin giiveni kotiiye kullanma sugunun ayri hiikiimle cezalandirildigs Isvigre Ceza
Kanunu’na gore sug, titketim veya sarf aninda degil, muadili iade etme imkansizlig1
gerceklestigi anda olugmakeadir. Dénmezer, Kigilere ve Mala Kars: Ciiriimler, 429-30.

[43] Merakli, “Giiveni,” 1672-73; Aytekin 1nceoglu, “Giiveni,” 47; Tezcan, Erdem ve
Onok, Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku, 849.
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Kisiye yalnizca talep hakk: vermesi ve belirlenebilir bir malvarligiyla ilgili
olmamasi nedeniyle alacak hakki, giiveni kétiiye kullanma sugunun konusu
olamaz."*! Ancak s6z konusu hakkin da evrak iizerindeki miilkiyet ve zilyetlik
hakkuyla birlikte somutlasabildigi kambiyo senetleri ve hisse senetleri, ogreti
ve Yargitay'a gore sugun konusunu olusturabilir.*!

b) Malin Zilyetliginin Devri

Giiveni kotiiye kullanma sugunun olugabilmesi igin, malik olmasi gerek-
meyen magdur, malin zilyetligini miilkiyet hakki tesisi saglamaksizin, gecici
siireyle ve muhafaza etmek veya belirli bir sekilde kullanmak tizere malik
olmayan faile devretmis olmalidir.” Madde gerekgesinde de ifade edil-
digi gibi devredilen zilyetlik faile, aradaki hukuki iligkinin niteligine gore,
mal tizerinde bazi tasarruflarda bulunma hak ve yetkisi kazandirmakradir.
Belirtmek gerekir ki zilyetligin devri fiili degil hukuki anlamda olup, elden
teslim gerekmemektedir. Mal {izerinde tasarrufta bulunma imkaninin faile
hukuken taninmis olmas: yeterlidir.!*”

Magdur kendi zilyetligini, duydugu giivene istinaden faile devretmelidir.
Zilyedin, mali denetim ve gozetimi altinda tutma gibi giiven duymadigini

[44] Koca ve Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 631.

[45] Cinar, “Tiirk Ceza Kanunu'nda Giiveni Kétiiye Kullanma Sugu,” 252-53; Koca ve
Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 631. Karst goriis igin bkz. Aytekin
Inceoglu, “Giiveni,” 52. Konuya iliskin olarak ayrica bkz. Burak Tas, “Diizenleyen
Tarafindan Cirosu Yasaklanmis Kambiyo Senetlerinde Giiveni Kétiiye Kullanma
Sugu,” Adalet Dergisi, no. 67 (2021/2): 297-323. “Samigin katilanla akdetmis oldugu
bayilik sézlesmesi kapsaminda tigiincii kisilere ciro edilmemek kaydiyla teminat
maksatlt olarak almig oldugu 6 adet ¢eki, sozlesmedeki kayda aykiri olarak ti¢tincii
kisilere ciro ettigi ve bu sekilde kendisine zilyetligi devrolunan ¢ekler tizerinde devir
maksadinin haricinde tasarrufta bulundugu iddia olunan olayda; Sanigin eyleminin
hizmet sebebiyle giiveni kétiiye kullanma su¢unu olusturduguna yénelik kabulde
bir isabetsizlik goriilmemistir.” Yargitay 23. CD, E. 2015/8119, K. 2016/7293,
06.06.2016 (hteps://lib.kazanci.com.tr/yargitay, Erisim Tarihi: 28.10.2022).

[46]  Ozgeng, Ekonomik Cikar Amaciyla Islenen Suglar, 73-74; Onder, Sahislara ve Mala
Karsi Ciiriimler ve Bilisim Alaninda Suclar, 411; Donmezer, Kisilere ve Mala Kars:
Ciiriimler, 425; Centel, Zafer ve Cakmut, Kisilere Kars: Islenen Suclar I, 436-37;
Koca ve Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 633.

[47] Ozbek, Dogan ve Bacaksiz, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 701.
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gosteren davraniglarinin varligi halinde giiveni kétiiye kullanma sugunun
olusmast icin gereken zilyetligin devri gerceklesmis olmamaktadir.*® Bir
kuyumcunun miisterisine, huzurunda incelemesi i¢in degerli bir tast vermesi

.4 Ote yandan daha dnce ifade edildigi tizere, giiven

bu duruma 6rnekti
duygusundan ayr1 olarak, zilyet yardimcisinin, giiveni kotiiye kullanma

sugunun faili olmasinin miimkiin olmadig: da®® hatirlanmalidir.b"

Zilyetligin devri, iradi olmali, bilerek ve istenerek gerceklestirilmeli-
dir.5 Bu itibarla somut olayin 6zelliklerine gére, magdurun, zilyetligin
devrine iligkin rizasinin hileli davranislarla alindig1 hallerde dolandiricilik
sucu (TCK m. 157) olusacag: gibi malin, tehdit veya cebirle ele gegirildigi
hallerde yagma sucu (TCK m. 148), tehdit veya cebir kullanilmadan ancak
magdurun rizast disinda ele gegirildigi hallerde hirsizlik su¢u (TCK m. 141)

s0z konusu olacaktir.®

Sugun diizenlendigi madde gerekgesinde giiveni kétiiye kullanma sugu-
nun olusabilmesi i¢in, tiirti sinirli olmaksizin, hukuken gegerli bir sozlesme
iliskisinin varliginin gerektigi ifade edilmektedir." Yargitay uygulamasi

(48] Onder, Sahuslara ve Mala Kars: Ciiriimler ve Bilisim Alaninda Suglar, 411; Ozgeng,
Ekonomik Cikar Amacyla [lenen Suglar, 74 vd.

[49] Koca ve Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 633.
[50] Toroslu, Ceza Hukuku Ozel Kisim, 171-72.

[51] “Somut olayda, sanigin, denemek amaciyla katilanin rizast dahilinde aldigi motorsikleti
iade etmedigi ve alarak uzaklasug: olayda, zilyetligin devrinin s6z konusu olmamasi
kargisinda; Yargitay CGK’nin 12/06/2012 tarih ve 2011/15-440 Esas ve 2012/229
Karar sayili karari geregince; eylemin 5237 sayili Tiirk Ceza Kanununun 141/1.
maddesinde éngoriilen hirsizlik sugunu olusturacags gozetilmeden sug vasfinda
yanilgtya diisiilerek giiveni kétiiye kullanmak sugundan hiikiim kurulmasi,” Yargitay
15.CD, E. 2018/6417, K. 2019/7636, 04.07.2019 (https://karararama.yargitay.gov.tr,
Erisim Tarihi: 28.10.2022).

[52] Doénmezer, Kisilere ve Mala Karsi Ciiriimler, 424-25.

[53] Ozbek, Dogan ve Bacaksiz, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 700; Toroslu, Ceza
Hukuku Ozel Kisim, 166.

[54] Madde gerekgesinin ilgili kismi, “Sugcun konusunu olusturan mal iizerinde belirli
bir sekilde kullanmak iizere fail lehine zilyedlik tesisi gerekir. Bu nedenle, giiveni

kitiiye kullanma sucunun olusabilmesi icin hukuken gecerli bir sozlesme iliskisinin
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da bu yondedir.” Buna karsilik 6gretide, zilyetlik devri gegerli bir rizaya

dayandiktan sonra sozlesmenin gegerli olmasinin gerekmedigi goriistintin®®

yant sira kanunda bir belirleme olmadig; iizere zilyetlik devrinin sekli nemli

olmadigs gibi, devrin, kanun hitkmii, mahkeme karar1 veya idari islem geregi

gerceklesebilecegi goriisii de ifade edilmektedir.®” Kanaatimizce, sugun

olugmasi icin sozlesme varligi gerekse de, zilyetligin devrine iliskin sozles-

66

varligs gereklidir. Bu hukuki iliski, drnegin kira sozlesmesi, ariyet sozlesmesi, karz
sozlesmesi, vedia 5ﬁzle;mesi, istisna m'zle;me:z', vekalet :b’zle;me:i, kefczlet sozlesmesi,
hizmet sozlesmesi, rehin sozlesmesi ile tesis edilmis olabilir. Bu akdi iliski, karma veya
sui generis bir sizlesme ile de tesis edilmis olabilir. Ornegin, bir bankada agilan cari
hesaba veya bir “ozel finans kurumu’nda acilan “katilim ortakligs hesabi™na iliskin
sozlesme ile de bu hukuki iliski tesis edilmis olabilir. Keza, drnegin bir anonim sirket
yonetim kurulu diyeleri ile sirker tizel kisiligi arasindaki hukuki iliski, hizmet ve/
veya vekalet sozlesmesine dayanmakradir. Hatta, miilkiyeti mubafaza kaydiyla satin
alinmig olan egyanin mesela bir digiincii kisiye satilmas: durumunda dahi, giiveni
katiiye kullanma sucunun olustugu kabul edilmelidir.” seklindedir.

“Gtiveni kétiiye kullanma sugunda malin teslimi, belirli bicimde kullanilmak icin
hukuka ve yontemine uygun, aldatilmamis 6zgiir bir iradeye dayanilarak tesis
edilmektedir. S6z konusu sugun olusabilmesi i¢in esya lizerinde miilkiyet hakkina
sahip olan kisi ile lehine zilyetlik tesis edilen fail arasinda bir sdzlesme iliskisi mevcut
olmali ve bu hukuki iligkinin geregi olarak taraflar arasinda olusan giivenin korunmasi
gerekmektedir. Bu amagla, esya tizerinde mevcut sozlesme iligkisiyle bagdasmayan
kasitli tasarruflar ve devir olgusunu inkir kanun koyucu tarafindan cezai yaptirim
altina alinmisur. Eger miilkiyet hakkina sahip olan kisi ile lehine zilyetlik tesis
edilen fail arasinda hukuken gecerli bir sézlesme iligkisi yoksa usuliine uygun bir
teslim olmayacag: icin giiveni kétiiye kullanma sucu da olusmayacakur. Zira,
hukuksal anlamda gecerli bir sézlesmeden soz edilebilmesi i¢in taraflarin iradelerinin
aldaulmamis olmasi gerekmektedir.” Yargitay CGK, E. 2020/49, K. 2022/232,
31.03.2022. Bkz. ayn1 yonde Yargitay CGK, E. 2019/566, K. 2021/476, 14.10.2021;
Yargitay CGK, E. 2019/524, K. 2021/404, 16.09.2021 (https://karararama.yargitay.
gov.tr, Erisim Tarihi: 30.10.2022).

Bkz. Aytekin 1nceoglu, “Giiveni,” 56-57; Tezcan, Erdem ve Onok, Teorik ve Pratik
Ceza Ozel Hukuku, 852.

Bkz. Faruk Erem ve Nevzat Toroslu, 7iirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 9. Baski
(Ankara: Savas, 2003), 538; Toroslu, Ceza Hukuku Ozel Kiszm, 170. Belirtmek
gerekir ki, “muhafaza edilmek iizere kendisine resmen teslim olunan rehinli veya
hacizli veya herhangi bir nedenle elkonulmus olan mal tizerinde” teslim amaci diginda
tasarrufta bulunulmasi halinde TCK’nin 289. maddesinde diizenlenen “muhafaza
gorevini kétiiye kullanma” sugu olusacaktir.
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mede gegerli rizadan 6te siki bir sekilde 6zel hukuk anlaminda gegerliligin
aranmast kanunda 6nggriilmeyen bir uygulamayla sucla korunan hukuki
degerlerin korunma alanini daraltacakur. Yargitay Ceza Genel Kurulu'nun
da (CGK) esasen, hukuken gecerli sozlesme gerekliligini “aldatilmamug 6zgiir
irade” vurgusuyla yapug: goriilmekeedir.

Zilyetligin devrinin hukuka aykirt bir amagcla yapilmast (veya zilyetligi
devredilen malin uyusturucu gibi bizatihi sug teskil eden bir mal olmast)
hallerinde giiveni kotiiye kullanma sugunun olusup olusmayacag: 6gretide
tartismalidir. Bir goriise gore, s6z konusu hallerde giiveni kotiiye kullanma
sugundan bahsetmek miimkiin degildir.®® Zira, Bor¢lar Kanunu hitkiim-
lerine gore, bir sozlesmenin konusunun kanunun emredici hiikiimlerine,
ahlaka, kamu diizenine ve kisisel haklara aykiri olmasi halinde sézlesme
kesin hiikiimsiiz olacak ve hukuka uygun bir zilyetlik devrinden soz edile-
meyecektir.*” Ote yandan, sugla korunan hukuki degerlerden biri giiven ise
de belirtilen hallerde toplumsal agidan korunmasi gereken bir giiven iliskisi
bulunmamaktadir. Bilakis, boyle bir iligkinin korunmasi toplum agisindan
zararlt olup, bu yonde bir uygulama hukuka aykiri islemleri adeta tegvik
edecektir.®! Diger goriise gore ise zilyetligin devri hukuka aykirt bir amagla
yapilmis olsa da giiveni kétiiye kullanma sugunun olusmas: miimkiindiir.©"
Buna gore, 6nemli olan sozlesmenin gegerliligi degil zilyetligin devrinin mag-
durun serbest iradesine dayanmasidir.®” Konuya iliskin olarak ceza hukuku,
Medeni Kanun hiikiimleriyle bagli olmayup, fiili iliskilerle ilgilenmektedir.
Madde metninde, giiven iliskisinin hukuki iligki niteliginde olmasi yéniinde

[58] Dursun, “Emniyeti,” 21; Centel, Zafer ve Cakmut, Kisilere Karst Islenen Suglar I,
438; Koca ve Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 635. Yargitay da eski
tarihli bir kararinda (Yargitay 4. CD, E. 13745, K. 1949/15266 K., 29.11.1949) bu
yonde sonuca varmistir. Bkz. Centel, Zafer ve Cakmut, Kisilere Karst Islenen Suglar
1, 438.

[59] Centel, Zafer ve Cakmut, Kisilere Kars: Islenen Suclar I, 438.
[60] Dursun, “Emniyeti,” 21.

[61] Onder, Sabislara ve Mala Kars: Ciiriimler ve Bilisim Alaninda Suclar, 413; Ozbek,
Dogan ve Bacaksiz, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 701; Tezcan, Erdem ve
Onok, Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku, 852-53; Merakli, “Giiveni,” 1680-81.

[62] Tezcan, Erdem ve Onok, Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku, 852-53.

Ankara Barosu Dergisi 2023/4 Cumhuriyet Ozel Sayisi 67

ITWINVH



HAKEMLI

Gliveni Kotiiye Kullanma Sucu ve Avukatin Failligi

bir ifade bulunmadig: tizere, taraflar arasindaki iligkinin hukuka uygun,
hukuk tarafindan korunan bir iliski olmasi zorunlu degildir.©**!

Kanaatimizce, zilyetligin devrinin dayandig: sozlesmeye iliskin olarak
stki sekilde 6zel hukuk anlaminda gegerliligin aranmast dogru degilse de
zilyetligin devrinin hukuka agtke¢a aykir1 bir amacla gerceklestirildigi hallerde,
ne hukuki bir zilyetlik devrinden ne de hukukun korudugu bir giiven ilis-
kisinden s6z edilemeyecegi ve bu itibarla, giiveni kotilye kullanma su¢unun
da olugmayacagi kabul edilmelidir.

3- Hareket ve Netice

Secimlik hareketli bir su¢ olan giiveni kétiiye kullanma sugunun hareket
unsuru, “zilyetligin devri amaci disinda tasarrufta bulunulmasi veya bu devir
olgusunun inkar edilmesi”dir. Daha 6nce de ifade edildigi tizere, TCK’nin
155. maddesinde yer alan mevcut diizenleme, sucu olusturan hareketleri
sinirli olarak sayan 765 sayili TCK’den farkli olarak eski Kanun'daki hare-
ketler ile uygulamadaki bir¢ok farkli 6rnegi de kapsayan daha genis bir
diizenlemedir.®¥ Bu itibarla, mevcut diizenlemenin kanaatimizce daha

isabetli oldugu ifade edilmelidir.

Madde metninde yer alan “zilyetligin devri amact disinda tasarrufta
bulunma”, mal tizerinde zilyetlige iliskin yetkilerin agilarak malik olmanin
verdigi bazi yetkilerin kullanilmasidir.”’ Kanunda “zilyetligin devri amaci
disinda tasarrufta bulunma”, tanimlanmadig; ve sinirlanmadig; tizere serbest
hareketli bir sug s6z konusu olup, mali satma, harcama, yipratma, rehnetme,
bagka bir mala déniistiirme, 6diing verilen mali kiralama gibi hallerde giiveni
kotiiye kullanma sugu olusacaktir.'* Bununla beraber, miiteahhidin, verilen

[63] Merakls, “Giiveni,” 1680-81.

[64] Dursun, “Malvarligina,” 194; Koca, “5237 sayili,” 84; Centel, Zafer ve Cakmut,
Kisilere Karst Islenen Suglar I, 428.

[65] Merakli, “Giiveni,” 1684; Tezcan, Erdem ve Onok, Teorik ve Pratik Ceza Ozel
Hukuku, 855.

[66] Centel, Zafer ve Cakmut, Kisilere Kars: Islenen Suclar I, 441; Tezcan, Erdem ve
Onok, Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku, 855. “Sanigin, katilan belediyeye ait hali
sahada bulunan ve zilyetligi kendisine devredilen egyalarin bir kismini kendi deposuna
tagidigt, yapilan ihtarlara ragmen esyalart teslim etmedigi,...Sanigin, kaulan...ile
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yetkiye istinaden arsa tizerindeki binayr yitkmasi veya kuyumcunun, talep

dogrultusunda yaka ignesini yiiziige ¢evirmesi 6rneklerindeki gibi devir

amacina uygun tasarruflar s6z konusu oldugunda sug olusmayacakur.”)

Belirtmek gerekir ki zilyetligi devredilen mal ile bir sug islenmesi, Yargi-
tay tarafindan isabetli olarak zilyetligin devri amaci diginda tasarruf olarak

degerlendirilmekte ve giiveni kotiiye kullanma sugunun olustugu kabul
edilmektedir.*®!

imzalamis oldugu kira sézlesmesine istinaden zilyetligi kendisine devredilen esyalar
tizerinde zilyetligin devri amact diginda tasarrufta bulunmak suretiyle gerceklestirdigi
eyleminin TCK’nin 155/1. maddesinde diizenlenen giiveni kétiiye kullanmak sugunu
olusturdugu gozetilmeksizin su¢ vasfinda yanilgiya distilerek nitelikli hirsizlik
sugundan mahkumiyet karari verilmesi,” Yargitay 11. CD, E. 2017/14361, K.
2017/6616, 12.10.2017; “Sanigin katlana banka havalesi ile kendisine para gelecegini
ancak banka hesab: ve karti olmadigint sdyleyerek, banka kartlarini kullanip geri
vermek {izere aldig, ardindan da diger mistekileri kandirarak bu banka kartlarina
para havalesinin yapmasini sagladigs, ...cekilen paralarin diger miistekilere ait
nitelikli dolandiricilik eylemi sonucu elde edilen menfaatlere dair paralar oldugu,
ancak sanigin katilan ve miisteki tarafindan kendisine belli bir amag icin kullanilip
geri verilmek iizere teslim edilmis olan banka kartlarinin tizerinde zilyetligin devri
amaci disinda tasarrufta bulunarak geri vermediginin anlagilmasi kargisinda, sanigin
eyleminin TCK 155/1. maddesinde diizenlenen “basit giiveni kétiiye kullanma”
sugunu olusturdugu gozetilmeksizin,” Yargitay 15. CD, E. 2017/37683, K. 2018/135,
09.01.2018 (hteps://lib.kazanci.com.tr/yargitay, Erisim Tarihi: 28.10.2022).

Aytekin Inceoglu, “Giiveni,” 61.

“Samigin...plakalr araci kaulan ara¢ kiralama sirketinden.. kiraladig1, aracla seyir
halinde iken...durdurularak yapilan aramada 142 kilo 200 gram esrar maddesi ile
yakalandigi ve araca...Mahkemesi’'nin.. .karari ile el konularak otoparka ¢ekildigi, bu
suretle sanigin giiveni kotiiye kullanma sugunu isledigi iddia edilen olayda,...sanigin
suca konu arag tizerinde zilyedligin devri amaci disinda tasarrufta bulundugunun
anlagilmasi karsisinda TCK’nin 155/1 maddesinde diizenlenen giiveni kotiiye
kullanma sucu siibut buldugu halde mahkumiyetine hitkmedilmesi gerekirken”
Yargitay 15. CD, E. 2020/5354, K. 2020/9269, 05.10.2020 (https://karararama.
yargitay.gov.tr, Erigim Tarihi: 28.10.2022).
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“Devir olgusunu inkar etme”, malin kendisine teslim edilmediginin iddia
edilmesi ve bu dogrultuda beyanda bulunulmasidir.®”’ Zilyetligi devralan
kisinin, mali iade gorevini yerine getirmeyerek tutmaya devam etmesi
veya saklamast hallerinde de giiveni kétiiye kullanma sugu olusacaktir.””!
Bununla beraber, malin iadesinde yasanan basit gecikmelerde veya devir
olgusunu inkara iligkin iradenin net olarak belirlenemedigi hallerde sug

olusmayacaktir.”"

Giiveni kétiiye kullanma sugu, zilyetligin devri amact disinda tasarrufta
bulunmak veya devir olgusunu inkar etmek suretiyle icrai bir hareketle
islenebilecegi gibi, mali siiresinde devretmemek veya mali giivenle saklama
amactyla zilyetligin devralindigi hallerde bakim gérevini bilerek yerine
getirmemek suretiyle ihmali hareketle de islenebilir.”?

Sug, failin, zilyetligin devri amaci disinda tasarrufta bulundugu veya
devir olgusunu inkar ettigi anda tamamlanmaktadir. Madde metninde,
“kendisinin veya baskasinin yararina olarak” ifadesine yer verilmigse de
sirf hareket sugu s6z konusudur ve sugun olugmast igin, failin hareketiyle
magdurun mal varliginin zarar gérmesi de failin ya da ti¢tincii kisinin yarar
saglamis olmasi da sart degildir.”” “Kendisi veya baskasi yararina tasarruf”

[69]  Ali Parlar ve Muzafter Hatipoglu, 5237 sayils Tiirk Ceza Kanunu Yorumu II1, 3.
Baski (Ankara: Seckin, 2010), 2483.

[70] Soyaslan, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 458. “Sanik ile katilanin bir siire arkadaslik
yaptiklari, bu dénem icerisinde sanigin katilanin kimligini isteyerek adina telefon
hattr almak istedigini belirttigi, bunun {izerine kaulanin saniga kendi rizasi ile
kimligini verdigi, daha sonra katilanin kimligini istemesine ragmen sanik tarafindan
kimligin kendisine verilmedigi,...katilana ait kimligin sanigin evinde yapilan
aramada bulundugu, bu surette sanigin giiveni kétiiye kullanma sucunu isledigi iddia
olunan somut olayda,...sanigin kaulan tarafindan zilyetligi devredilmis olan niifus
ciizdaninin devir olgusunu inkar edip uhdesinde tutarak “giiveni kétiiye kullanma”
sucunu isledigini sabit géren mahkemenin kabul ve uygulamasinda bir isabetsizlik
goriilmemistir.” Yargitay 15. CD, E. 2018/6759, K. 2020/4702, 04.06.2020 (https://
karararama.yargitay.gov.tr, Erisim Tarihi: 28.10.2022).

[71] Cakiroglu, Giiveni Kitiiye Kullanma Sugu, 116.
[72] Centel, Zafer ve Cakmut, Kisilere Karst Islenen Suclar I, 440.

(73] Toroslu, Ceza Hukuku Ozel Kisim, 174-75; Soyaslan, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler,
459; Centel, Zafer ve Cakmut, Kisilere Kars Lilenen Suclar I, 441-43; Ozgeng,
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ile kastedilen, kendi lehine zilyetlik tesis edilmis olan failin, zilyetligi tigilincii
kisi lehine miilkiyete dontistiirdiigii hallerde de giiveni kotiiye kullanma
sugunun olusacagidir.”¥ Kaldi ki se¢imlik hareketlerden biri yapildiginda,

sugla korunan giiven iligkisi zaten zarar gormiis olacakur.””!

Sirf hareket sugu oldugunu sdyledigimiz giiveni kétiiye kullanma sucunda,
hareketten ayri bir netice bulunmadigt tizere, bu suca tesebbiisiin miimkiin
olmadig disiiniilecektir. Bununla beraber 6gretide, sugun birden fazla
hareketle islendigi hallerde tesebbiisiin miimkiin oldugu savunulmakta ve
zilyetligin malin muhafazasi icin devredilmis oldugu kisinin, mali satmak
tizereyken ve oto tamircisinin motoru degistirirken yakalanmasi halleri bu
duruma 6rnek gosterilmektedir.”® Yargitay’a gore de giiveni kotiiye kullanma
suguna tesebbiis miimkiindiir.””! Kanaatimizce, su¢un korudugu hukuki
degerlerden biri giiven duygusu oldugu iizere, belirtilen hallerde maddi
zarar olusmasa da magdurun giiven duygusu yoniinden zarar neticesiyle
tamamlanmugs bir su¢ s6z konusudur.

Ekonomik Cikar Amaciyla Islenen Suglar, 82. Belirtmek gerekir ki TCK’nin 168.
maddesinde, su¢ tamamlandiktan sonra failin aynen iade veya tazmin suretiyle
magdurun zararini giderdigi etkin pismanlik hallerinde, etkin pismanligin gésterildigi
zamana gore farkli oranlarda ceza indirimi 6ng@riilmekeedir.

[74] Tezcan, Erdem ve Onok, Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku, 856.
[75] Centel, Zafer ve Cakmut, Kisilere Kars: Islenen Suclar I, 442.

[76] Soyaslan, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 459; Toroslu, Ceza Hukuku Ozel Kisim,
175.

[77]1 “Kaulanin yetkilisi oldugu sirkette sofor olarak calisan sanik...’nin gorevi geregi
kendisine teslim edilen kamyonun yakit deposundan motorin ¢ekip diger sanik...’e
satmak istedigi sirada devriye gezen jandarma gorevlilerince miidahale edildigi, bu
suretle saniklarin hizmet nedeniyle giiveni kétiiye kullanmak sugunu igledikleri
iddia edilen olayda;...saniklarin hizmet nedeniyle giiveni kétiiye kullanma sucuna
tesebbiis sugundan TCK’nun 155/2, 35. maddeleri geregince cezalandirilmasi
gerekirken yanilgili degerlendirmeyle yazili bicimde beraat kararlari verilmesi,”
Yargitay 15. CD, E. 2017/24459, K. 2019/1439, 27.02.2019 (https://karararama.
yargitay.gov.tr, Erigim Tarihi: 30.10.2022).
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4- Nitelikli Haller

TCK’nin 155. maddesinin ikinci fikrasinda 6ngoriildiigi tizere, giiveni
kotiiye kullanma sugunun “meslek ve sanat, ticaret veya hizmet iligkisinin ya
da hangi nedenden dogmus olursa olsun, bagkasinin mallarini idare etmek
yetkisinin geregi olarak tevdi ve teslim edilmis esya hakkinda islenmesi”
sucun takibi sikayete bagli olmayan ve daha agir ceza 6ngoriilen nitelikli
hallerini olusturmaktadir.”® Zira belirtilen hallerde, fail ile magdur arasinda
daha yogun bir giiven iliskisinin bulundugu gériilmektedir. Toplumda belli
stfatt tagtyan kisilere daha ¢ok giiven duyulmakta ve failin sifati, aradaki
hukuki iliskiye daha 6zenle uyulacagini diisiindiirmekeedir. Bu itibarla, s6z
konusu failler giiveni kétiiye kullandiklarinda, toplumda bu kisilerin sanat
ve meslegine duyulan giiven de sarsilmaktadir.””!

Ogretide, sugun nitelikli hallerinin diizenlendigi TCK’nin 155. maddesi-
nin ikinci fikrasinda, basit halin diizenlendigi birinci fikradan farkli olarak
765 sayili TCK'deki gibi “tevdi ve teslim” ifadesine yer verilmis olmasi
nedeniyle, zilyetligin teslimsiz naklinin sucun nitelikli hallerin olusmasi
icin yeterli olmayacag1 gorisii ileri siirtilmektedir. Devaminda, birinci
fikrada mal kelimesi kullanilmisken ikinci fikrada esya kelimesinin kul-
lanilmig olmast nedeniyle, sadece manevi degeri olan mallarin ikinci fikra
kapsamina girmeyecegi ifade edilmistir.®” Kanaatimizce, “tevdi ve teslim”
ifadesi hususunda, daha 6nce eski ve yeni TCK kargilastirmasinda deginil-
digi tizere, madde metinlerinde zilyetligin devri ile tevdi ve teslim ibareleri
kullanimiyla bir farklilik amaglanmadig1 ve s6z konusu ibarelerin es anlaml
olarak kullanildig1 degerlendirmesine!® katilmak gerekmektedir. Nitekim
uygulamada da sugun basit hali ile nitelikli hali arasinda belirtilen hususta

[78] Diizenlemede, eski TCK'de bulunan, sucun “emanetgi sifatiyla” veya “teminat olarak”
zilyetligi devredilen mal iizerinde islenmesinin nitelikli hal olarak sayilmamasinin
elestirisi ve “emanetci sifatiyla” teslimde cogu zaman “hizmet iliskisi” de bulunuyor olsa
da, “teminat olarak verilen” mal iizerinde islenen suglarin daha agir cezalandirilmasi
gerektigi goriisii i¢in bkz. Tezcan, Erdem ve Onok, Teorik ve Pratik Ceza Ozel
Hukuku, 856.

[79] Dursun, “Emniyeti,” 32; Centel, Zafer ve Cakmut, Kisilere Kars: Lslenen Suclar 1,
445,

[80] Bkz. Aytekin Inceoglu, “Giiveni,” 73.

[81] Bkz. Centel, Zafer ve Cakmut, Kisilere Kars: Islenen Suclar I, 428.
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bir farkliliga rastlanmamaktadir. Ote yandan mal ve esya (sey) kavramlarina
iliskin olarak ifade etmek gerekir ki 6zel hukuk kapsamindaki 6greti, kanun
ve mahkeme kararlarinda s6z konusu kavramlar bir biitiinlitk bulunmaksizin
ayni anlamda, birbirlerinin yerine kullanildigs gibi giiveni kétitye kullanma
sucu agisindan da bu kavramlarin farklilig s6z konusu degildir.®?

Sugun, nitelikli hallerin ilki olan meslek ve sanat, ticaret veya hizmet
iligkisinin geregi olarak tevdi ve teslim edilmis esya hakkinda islenmis olmasi
icin, bizzat magdur tarafindan gerceklestirilmesi gerekmeyen, malin zilyetli-
ginin devri, teslimi ile failin iglevsel sifat1 yani ifa edilen meslek, sanat, ticaret
veya hizmet arasinda tadilat i¢in terziye pantolon birakilmast érnegindeki
gibi neden sonug iliskisinin varligi gerekmektedir. Bu itibarla, failin sifat
nitelikli halin olugmast i¢in tek basina yeterli olmayacakur.®

Yargitay'a gore, nitelikli halde s6z konusu olan meslek ve sanat, gecimi
saglamak icin yapilan siirekli islerdir. Televizyon tamirciligi ve grafikerlik
gibi 6rnekler veren Yargitay, kisilerin, genellikle serbestce yapilan s6z konusu
isleri icra edenlerden, arada hizmet iliskisi olmaksizin hizmet satin aldikla-
rint ifade etmektedir.® Ticaret iligkisinde ise, failin ticari amacla hareket

[82] Sanem Aksoy Dursun, Esya Kavrami, 1. Baski (Istanbul: On Tki Levha, 2012), 6;
Jale Akipek ve Turgut Akintiirk, Esya Hukuku, 1. Bask (Iscanbul: Beta, 2009), 30;
Hamid Kése, “Emniyeti Suistimal (Giiveni Kétiiye Kullanma) Sucu,” Yiiksek lisans
tezi, Marmara Universitesi, 2009), 52; Cakiroglu, Giiveni Kotiiye Kullanma Sugu,
53 vd.

[83] Bulutoglu, Emniyeti Suistimal Ciiriimleri, 155-56; Dursun, “Emniyeti,” 32; Onder,
Sahislara ve Mala Karsi Ciiriimler ve Bilisim Alaninda Suclar, 423; Donmezer,
Kisilere ve Mala Kars: Ciiriimler, 435; Toroslu, Ceza Hukuku Ozel Kisim, 177,
Tezcan, Erdem ve Onok, Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku, 857-59; Ozgeng,
Ekonomik Crkar Amactyla Islenen Suglar, 88; Parlar ve Hatipoglu, 5237 sayilr Tiirk
Ceza Kanunu Yorumu I11, 2486-87.

[84] “Bu sucun, meslek ve sanat, ticaret veya hizmet iligkisinin ya da hangi nedenden
dogmus olursa olsun, bagkasinin mallarini idare etmek yetkisinin geregi olarak tevdi ve
teslim edilmis esya hakkinda islenmesi halinde ise, daha agir cezay1 gerektiren nitelikli
hali s6z konusu olacaktir. Meslek ve sanat, kisinin gecimini saglamak icin ugrastug ve
devamlilik gosteren islerdir. Genellikle meslek ve sanat serbestge yapilan ve bireylerin
belli bir hizmeti almak veya yaptirmak iin bagvurduklari is alanint ifade eder. Ornegin,
televizyon tamirciligi, terzilik, dizgicilik, kuru temizlemecilik, matbaacilik, grafikerlik
vs. Bu 6rneklerde de goriildigii gibi, genellikle meslek ve sanatta, aralarinda hizmet
iliskisi olmayan kisiler bu meslegi yapanlardan bir hizmet satin almaktadirlar.” Yargitay
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etmesi yeterli olup, tacir olmasina gerek goriilmemektedir. Mal sahibi olan

magdurun, ticari amagla hareket etmesine de gerek bulunmamaktadir.®

Ogretide, sekreterin, kendisine teslim edilmis olan sirkete ait bilgisayardan

parcalar almasi, kasiyerin, sorumlulugundaki paralar1 mal edinmesi gibi

ornekler verilen hizmet iliskisine dayali nitelikli hale®® iliskin olarak hizmet

iliskisinde stirekliligi aramayan Yargitay, suga konu esyanin faile stirekli olarak

ve tiim sorumlulugu ona ait olmak sartiyla teslimini gerekli gormektedir.®”!

74

CGK, E. 2020/49, K. 2022/232, 31.03.2022. Bkz. aynt yonde Yargitay CGK, E.
2019/5606, K. 2021/476, 14.10.2021; Yargitay CGK, E. 2019/524, K. 2021/404,
16.09.2021; “Hizmet nedeniyle giiveni kétiiye kullanma ve trafik giivenligini
tehlikeye sokma suglarindan sanigin mahkumiyetine iligkin hitkiimler...Sanigin is
yerine tamir amaciyla birakilan katilana ait.. . plakali arag ile alkollii vaziyette gezerken
kaza yapmak suretiyle {izerine atili suglari islediginin iddia edildigi olayda; tiim dosya
kapsamina gore sanigin mahkumiyetine yonelik mahkemenin kabuliinde isabetsizlik
goriilmemistir.” Yargitay 15. CD, E. 2017/3566, K. 2019/367, 05.02.2019 (https://
karararama.yargitay.gov.tr, Erisim Tarihi: 30.10.2022).

“Ticaret, kisilerin 6zel iliskilerini ilgilendiren alanlarda yapilan ve bir mal degisimini
konu alan hareketlerdir. Failin ticari amagla hareket etmesi yeterlidir. Tacir olmast
aranmaz. Ancak, mal sahibi olan magdurun ticaret amaciyla hareket etmesine gerek
bulunmamaktadir....Bu nitelikli halin uygulanabilmesi icin, failin isi, meslegi,
esyanin hangi amagla faile verildigi aragurilmalidir.” Yargitay CGK, E. 2020/49, K.
2022/232,31.03.2022. Bkz. ayn1 yonde Yargitay CGK, E. 2019/566, K. 2021/476,
14.10.2021; Yargitay CGK, E. 2019/524, K. 2021/404, 16.09.2021; “san1g1n yetkilisi
oldugu sirketin ticari faaliyetlerini yiiriitmek tizere katlan firmadan sirketi adina arag
kiralama igleminin TCK.nin 155/2. maddesinde yazili ticaret iligkisi kapsaminda
degerlendirilmesi gerektiginden,” Yargitay 23. CD, E. 2016/8869, K. 2016/6683,
25.05.2016 (https://karararama.yargitay.gov.tr, Erisim Tarihi: 30.10.2022).

Bkz. Gokeen ve digetleri, Malvarligina Karsi Suglar, 180.

“...Hizmet ise, hizmeti yapanla yapuran arasinda bir iliskinin olmasini ifade eder.
Hizmet iliskisinin daimi olmasi zorunlu degildir. Ayrica, suca konu esya faile siirekli
olarak ve tiim sorumlulugu ona ait olmak kogulu ile teslim edilmelidir. Bu nitelikli
halin uygulanabilmesi icin, failin isi, meslegi, esyanin hangi amagla faile verildigi
arastirilmalidir.” Yargitay CGK, E. 2020/49, K. 2022/232, 31.03.2022. Bkz. ayni
yonde Yargitay CGK, E. 2019/566, K. 2021/476, 14.10.2021; Yargitay CGK, E.
2019/524, K. 2021/404, 16.09.2021 (https://karararama.yargitay.gov.tr, Erisim
Tarihi: 30.10.2022). “T'... A.$’nin 6zel hukuk hiikiimlerine tabi bir anonim sirket
oldugu, yukaridaki agiklamalar ile sanigin ...A.S. biinyesinde hizmet s6zlesmesi

ile genel miidiir olarak gdrev yapmasi nazara alindiginda, sirket ortaklarinin zeytin
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Giiveni kotiiye kullanma sugunun TCK’nin 155/2. maddesinde 6ngo-

rillen ikinci nitelikli hali, vekillere, vasilere, tasfiye memurlarina mal teslim

edilmesinde oldugu gibi sucun, baskasinin mallarini idare etmek yetkisinin

geregi olarak tevdi ve teslim edilmis esya hakkinda islenmesidir.®® Madde

metninde “hangi nedenden dogmus olursa olsun” ifadesine yer verildigi

tizere, mallar1 idare etme yetkisi sozlesmeden, kanundan ya da resmi makam

veya mercilerin kararindan kaynaklanmis olsa da nitelikli hal s6z konusu

olacakur.|

89]

ve zeytinyagl tarim satis kooperatifleri olmasinin sanigr 1163 Sayili Kanun'un 55.
maddesi kapsaminda kooperatif ydneticilerinden biri haline getirmeyecegi, somut
olayda; sanigin genel miidiirlitk gorevinin verdigi yetkileri asarak sirket ile iligkisi
olmayan kisilere haksiz 6demeler yaparak ve sirket faaliyeti kapsaminda olmayan sahsi
harcamalarr girkete 6deterek menfaat saglamasi seklindeki eylemlerinin 5237 Sayils
TCK’nin 155/2, 43. maddelerinde tanimi yapilan zincirleme bi¢imde hizmet nedeniyle
giiveni kétiiye kullanma sugunu olusturacag” Yargitay 5. CD, E. 2018/6150, K.
2022/4143, 25.04.2022; “Saniklar ...ve...’a ait ... biifede calisan sanik ...’nun
isyerine ait kasadan para almasi seklinde gerceklesen olayda, sanik ...’in eyleminin
5237 Sayili TCK’nin 155/2. maddesinde belirtilen giiveni kétiiye kullanma sugunu
olusturdugu gézetilmeksizin, yazili sekilde uygulama yapilmasi,” Yargitay 6. CD,
E.2021/325, K. 2021/19160, 02.12.2021; “Sanigin miistekinin isyerinde kasadan
sorumlu kasiyer olarak ¢alistig1 ve kendisine bizzat teslim edilmeyen sigaralar1 degisik
zamanlarda calmasi seklinde gerceklesen olayda, eylemin TCK’nin 142/1-b ve 43.
maddesinde tanimlanan hirsizlik sugunu olusturdugu ve hirsizlik sugundan ek savunma
hakki taninip hitkiim kurulmas: gerektigi gozetilmeden, nitelendirmede hataya
distilerek yazili sekilde TCK’nin 155/2. maddesinde diizenlenen hizmet nedeniyle
giiveni kétiiye kullanma sugundan mahkumiyet hitkmii kurulmasi,” Yargitay 2. CD,
E.2020/17599, K. 2021/20497, 02.12.2021 (https://lib.kazanci.com.tr/yargitay,
Erisim Tarihi: 30.10.2022).

Tezcan, Erdem ve Onok, Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku, 859;

“Sugun nitelikli halleri arasinda sayilan bir bagka durum ise, hangi nedenden dogmus
olursa olsun “baskasinin mallarini idare etmek yetkisine sahip kimselerin” gliveni
kotiiye kullanmasidir. Maddede de agik bir sekilde belirtildigi gibi, idare yetkisinin
hangi nedenden dogmus oldugu 6nemli degildir. Sozlesmeden dogmus olabilecegi gibi,
yasadan veya resmi makam veya merciler tarafindan verilen bir karardan da, bu yetki
dogmus olabilir (Yasar/Hasan Tahsin Gokcan/Mustafa Artug, Yorumlu-Uygulamali
Tiirk Ceza Kanunu, 4. Cilt, Adalet Yayinevi, 1. Baski, 2010, 4531-4532.).” Yargitay
CGK, E. 2020/49, K. 2022/232, 31.03.2022. Bkz. ayn: yénde Yargitay CGK, E.
2019/566, K. 2021/476, 14.10.2021; Yargitay CGK, E. 2019/524, K. 2021/404,
16.09.2021 (https://karararama.yargitay.gov.tr, Erisim Tarihi: 30.10.2022).
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D) TiPiKLIGIN MANEVi UNSURU

Giiveni kétitye kullanma sugu kasten islenebilen bir sugtur.”” Kastin dog-
rudan ya da olast kast olmasi miimkiindiir.®" Taksirli hali diizenlenmedigi
tizere, sugun dikkat ve 6zen yiikiimliliigiiniin ihlaliyle islenmesi miimkiin
degildir. Sugun olusabilmesi i¢in, kanunda belirtilen maddi unsurlarin fai-
lin kast1 kapsaminda bulunmasi gerekmektedir.”” Bu itibarla fail, aradaki
hukuki iligkiyi, bu iliski ¢ercevesinde zilyetligi kendisine devredilen mali
ve hukuki iligkinin gereklerine aykiri bir davranigta bulundugunu bilerek
hareket etmis olmalidir. Bu nedenle, fail mali sonradan iade etme niyetiyle
hareket etmis olsa da suc olusacaktir.”® Buna karsilik, s6z konusu olan misli
bir mal ise ve fail mali iade aninda yerine koyabilme imkanina sahipse su¢

olusmayacaktir.”?

Ogretide, kanun diizenlemesinde —eski diizenlemeye de paralel olarak—
yer alan “kendisinin veya bagkasinin yararina olarak” ifadesinden hareketle,
giiveni kotiiye kullanma sucu failinde, gerceklestirememis olsa da yarar
saglamaya iligkin 6zel kastin bulunmas: gerektigi goriisii ileri siiriilmekee-
dir.” Yararin manevi olmast da miimkiindiir.”® Yargitay'in da 6zel kast

[90] Dénmezer, Kisilere ve Mala Kars: Ciiriimler, 434; Hasan Elmalica, “Giiveni Kétiiye
Kullanma Sugu (TCK m. 155),” Yiiksek lisans tezi, Hacettepe Universitesi, 2017),
164; Fatih Sahin, “Giiveni Kétiiye Kullanma Sugu (155/1-2),” Tiirkiye Barolar Birligi
Dergisi 34, no. 155 (Temmuz-Agustos, 2021): 173.

[91] Ozbek, Dogan ve Bacaksiz, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 703; Ozgeng,
Ekonomik Cikar Amacryla Islenen Suglar, 85.

[92] Cakiroglu, Giiveni Kotitye Kullanma Sugu, 132.

93] Koca ve Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 638; Ozgenc;, Ekonomik
Cikar Amaciyla Islenen Suglar, 86.

[94] Tezcan, Erdem ve Onok, Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku, 860.

[95] Bkz. Dursun, “Emniyeti,” 29; Onder, Sahislara ve Mala Karsi Ciiriimler ve Bilisim
Alaninda Suglar, 418; Donmezer, Kisilere ve Mala Karsi Ciiriimler, 434; Soyaslan,
Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 460; Toroslu, Ceza Hukuku Ozel Kisim, 176; Centel,
Zafer ve Cakmut, Kigilere Karst Islenen Suglar I, 444; Aytekin Inceoglu, “Giiveni,”
70.

[96] Soyaslan, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 460; Toroslu, Ceza Hukuku Ozel Kisim,
176.
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gerekliligi yoniinde kararlarina rastlanmaktadir.””! Buna karsilik, sucun
olugmast i¢in genel kastin yeterli oldugu ve yarar saglamaya yoénelik 6zel
kastin aranmasina gerek olmadig1 gériisii de savunulmaktadir.”® Buna
gore, kanunkoyucu giiveni kotiiye kullanma sucunda 6zel kasti arasayd:
“yararina olarak” ifadesini degil, hirsizlik su¢unun diizenlendigi TCK’nin
141. maddesindeki gibi “yarar saglamak maksadiyla” ifadesini kullanird:.
“Kendisinin veya bagkasinin yararina olarak” ifadesine, sugun baskasi lehine
de islenebileceginin belirtilmesi amaciyla ctimleyi anlamli bir bigimde bag-
layabilmek icin yer verilmistir.””! Bu itibarla fail, saklamasi icin kendisine

emanet edilen mali ¢ope atsa da su¢ olusacakeir."*

Kanaatimizce, giiveni kotiiye kullanma sugunda 6zel kastin gerekli olma-
dig1 yoniindeki goriis yerindedir. Kanunun lafzina iligkin olarak, gerek bu
baslik altinda yer verilen gerekse de sugun olusmasi icin magdurun mal
varliginin zarar gérmesinin de failin ya da tiglincii kisinin yarar saglamug
olmasinin da sart olmadig bahsindeki degerlendirmeler isabetli oldugu gibi;
sugun hareket unsuru kasten gergeklestirildiginde, failde yarar saglamaya
iliskin 6zel kast bulunmasa da sugla korunan giiven iliskisinin zarar gormiis
olacag: da bir gergekeir.!'"

[97] “Menfaat methumu emniyeti suistimalde maddi unsurun bir hususiyetidir. Bu
itibarla, haksiz ve mesru olmayan menfaat saglamak hususunun da kasdi mahiyet
tasimast lazim gelir. Bu suretle sadece hususi hukuk sahasinda kalmas: gereken pek
cok akde vefasizliklarin ceza hukuku sahasina gegmesi 6nlenmis olur.” Yargitay CGK,
E. 6-234, K. 1983/329, 10.10.1983. Karar i¢in bkz. Kubilay Tasdemir ve Ramazan
Ovzkepir, Belgelerde Sahtecilik Mala Kars: Suglar ve Bilisim Alaninda Suglar, 2.
Baski (Ankara: Adil, 1999) 742-43. “...atili su¢ 6zel kastla islenebilen suglardan
oldugundan, saniktaki su¢ kastinin varliginin tespiti agisindan...” Yargitay 15.
CD E. 2011/15476, K. 2012/38632, 06.06.2012. Karar icin bkz. Taneri, Yagma
Dolandiricilik Giiveni Kotiiye Kullanma, 255.

[98] Bkz. Tezcan, Erdem ve Onok, Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku, 860; Koca ve
Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 638; Ozgeng, Ekonomik Cikar
Amacryla Lilenen Suclar, 86 vd.; Merakli, “Giiveni,” 1696-97; Ozbek, Dogan ve
Bacaksiz, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 703.

[99] Merakli, “Giiveni,” 1696-97.
[100] Tezcan, Erdem ve Onok, Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku, 860.

[101] Benzer yondeki goriis icin bkz. Can Canpolat, “5237 sayili TCK'da Diizenlenen
Giiveni Kétitye Kullanma Sugu,” (Yiiksek lisans tezi, Marmara Universitesi, 2009),

148-49.
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E) SUCUN HUKUKA AYKIRILIK UNSURU

Kosullart TMK’nin 950. maddesinde diizenlenen ve bir ayni hak olan
hapis hakkinin kullanilmast halinde, TCK’nin 26/1. maddesi anlaminda
hukuka uygunluk sebebi s6z konusu olacak ve giiveni kétiiye kullanma

sucu olugmayacakir.!%

Zilyetligi devredilen mal, agir ve muhakkak bir tehlikeden kurtulmak
amaciyla kullanildiginda da zorunluluk hali s6z konusu olacak ve sug

olusmayacakuir.!'%)

Malin sahibinin rizast bulundugu takdirde, TCK’nin 26/2. maddesi uya-
rinca hukuka aykirilik ortadan kalkacaktir."* Bununla beraber 6gretide, soz
konusu hallerde esasen taraflar arasinda yeni bir hukuki iligkinin kurulmus
oldugu ve durumun bu yeni iliskiye gore degerlendirilmesi gerektigi goriisti de
ifade edilmektedir."” Nitekim Yargitay da rizanin varligs halinde zilyetligin

[102] Ozgeng, Ekonomik Cikar Amaciyla Islenen Suglar, 91; Centel, Zafer ve Cakmut,
Kisilere Kars: Islenen Suclar I, 443; Tezcan, Erdem ve Onok, Teorik ve Pratik
Ceza Ozel Hukuku, 860-61. “Giiveni kbtiiye kullanma sugundan sanigin beraatine
iliskin verilen hiikiim,...Kaulan...’in, birlikte yasadig1 kaulan...adina kayitls aract
tamir maksadiyla saniga verdigi, sanigin tamir parasinin 6denmediginden bahisle
araci zilyetligin devri amaci diginda tasarrufta bulunarak ve kendi yararina olacak
sekilde satip haksiz menfaat elde ettigi, sanigin bu suretle atli sugu islediginin iddia
edildigi somut olayda; sanigin, kaulan...’e ait olup onun rizasiyla zilyedi bulundugu
taginirt, borcun muaccel olmasi ve niteligi itibariyla bu egyanin alacak ile baglantisi
bulunmasi halinde, bor¢ 6deninceye kadar hapsetme hakkini kullanmasinin taraflar
arasindaki ihtilafin hukuki mahiyette oldugu, sanigin tizerine auli sucun yasal
unsurlarinin olusmadigy,” Yargitay 15. CD, E. 2020/5409, K. 2021/5111, 17.05.2021
(https://karararama.yargitay.gov.tr, Erisim Tarihi: 31.10.2022).

[103] Ozbek, Dogan ve Bacaksiz, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 703. TCK nin
25. maddesinin gerekgesinde, zorunluluk hali kusurlulugu kaldiran bir neden
olarak nitelendirildigi gibi, CMK’nin 223/3-b maddesini dikkate alan Yargitay
CGK tarafindan da zorunluluk halinin kusurlulugu kaldiran bir neden olarak kabul
edildigi belirtilmelidir (bkz. Yargitay CGK, E. 2012/1551, K. 2013/64, 19.02.2013
(https://karararama.yargitay.gov.tr, Erisim Tarihi: 31.10.2022).

(104] Ozgeng, Ekonomik Cikar Amaciyla Islenen Suglar, 91-92; Centel, Zafer ve Cakmurt,
Kisilere Karst Islenen Suglar I, 443.

[105] Bkz. Koca ve Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 639.
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devri amacinin zimnen degistigi, bu itibarla sézlesmenin degistirildigi ve
tipikligin olusmadig1 kanaatindedir.""!

I1. GUVENI KOTUYE KULLANMA SUCUNDA AVUKATIN FAILLiGi

Avukatlarin, meslekleri kapsaminda zilyetlikleri kendilerine devredilmis
olan mallar tizerindeki hukuka aykiri tasarruflarinin giiveni kétiiye kullanma
sugunu mu yoksa kargiliginda daha agir ceza 6ngériilen zimmet sugunu
mu olusturacagi sorusunun cevabini avukatlarin kamu gorevlisi sayilip
saytlmadigi ve zilyetligin devrinin kamu gérevinden kaynaklanip kaynak-
lanmadig1 hususlarina iligkin kabuller belirlemektedir. Bu nedenle, oncelikle
ceza hukuku anlaminda kamu gorevlisi kavrami ile avukatlik mesleginin
niteligini incelemek gerekmektedir.

A) KAMU GOREVLISi KAVRAMI VE AVUKATLIK MESLEGI

Ceza hukuku uygulamasinda kamu gorevlisi kavrami i¢in 6ncelikle, 765
sayilt TCK’nin 279. maddesindeki kamu gorevi goren memur ile kamu
hizmeti géren kamu hizmetlisi ayriminin terkedilmis oldugu 5237 sayils
TCK’nin “Tanimlar” baslikli 6. maddesine bakilmasi gerekmektedir. “Ceza
kanunlarinin uygulanmasinda” ibaresiyle baslayan maddenin ¢ bendinde
kamu gorevlisi, “kamusal faaliyetin yiiriitiilmesine atama veya secilme yoluyla
ya da herhangi bir surette siirekli, siireli veya gecici olarak katilan kigi” sek-
linde tanimlanmigtir. Aynt maddenin d bendine gore ise “Yargt gorevi yapan
deyiminden; yiiksek mahkemeler, adli ve idari mahkemeler tiye ve hakimleri
ile Cumhuriyet savcist ve avukatlar” anlagilacaktir. Maddenin gerekgesinde
ise “765 sayili Tiirk Ceza Kanunundaki “memur” taniminin dogurdugu
sakincalari aynen devam ettirecek nitelikte olan tanim, Tasart metninden

[106] Tezcan, Erdem ve Onok, Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku, 860-61. “Giiveni
kotiiye kullanma sugunda hak sahibinin rizasi, sugu hukuka uygun hale getirmeyecek,
sugun unsurunu olusturacakur. $6yle ki, anilan sucun olusmasi i¢in zilyedigin
devri disinda tasarrufta bulunmak gereklidir. Magdur failin, zilyetligin devri amaci
disinda bagka bir sekilde mali kullanmasina riza gosterirse, bu durumda zilyetligin
devri amaci zimnen degismis olacakur. Bir anlamda faille magdur arasindaki irade
uyusmast aralarindaki sézlesmenin degistirilmesi niteliginde oldugundan, bu sugta
magdurun rizasi sugu hukuka uygun hale getirmeyecek, sugun unsurlar: itibarryla
olusmamasini saglayacakur.” Yargitay CGK, E. 2014/447, K. 2017/65, 14.02.2017
(https://karararama.yargitay.gov.tr, Erisim Tarihi: 31.10.2022).
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ctkarilarak; memur kavramini da kapsayan “kamu gorevlisi” tanimina yer
verilmistir. Yapilan yeni tanima gére, kisinin kamu gorevlisi sayilmast i¢in
aranacak yegane ol¢iit, gordiigii isin bir kamusal faaliyet olmasidir.” seklinde
temel bir belirleme yapilmistir. Devaminda, “Kamusal faaliyet, Anayasa ve
kanunlarda belirlenmis olan usullere gére verilmis bir siyasal kararla, bir
hizmetin kamu adina yiiriitiilmesidir. Bu faaliyetin yiirtitilmesine katilan
kisilerin maas, {icret veya sair bir maddi karsilik alip almamalarinin, bu isi
sirekli, siireli veya gegici olarak yapmalarinin bir 6nemi bulunmamaktadir.
Bu bakimdan 6rnegin mesleklerinin icrast baglaminda avukat veya noterin
kamu gorevlisi oldugu hususunda bir tereddiit bulunmamaktadir” ifadelerine
yer verilerek, avukatlarin tereddiitsiiz bir sekilde kamu gorevlisi olduklar:
yargisina varilmistir.

“Avukatligin mahiyeti” baglikli 1. maddesinin birinci fikrasinda avu-
katligin, “kamu hizmeti ve serbest bir meslek” olarak nitelendirildigi ve
ikinci fikrasinda avukat i¢in, “yarginin kurucu unsurlarindan olan bagimsiz
savunmay! serbestce temsil eder” ifadesine yer verildigi 1136 sayili Avukatlik
Kanunu'nun (AvK) 2. maddesinin birinci ve ikinci fikralari, “Avukatligin
amact; hukuki miinasabetlerin diizenlenmesini, her tiirlii hukuki mesele
ve anlagmazliklarin adalet ve hakkaniyete uygun olarak ¢6ziimlenmesini ve
hukuk kurallarinin tam olarak uygulanmasini her derecede yargt organlari,
hakemler, resmi ve 6zel kisi, kurul ve kurumlar nezdinde saglamakur.”,
“Avukat bu amagla hukuki bilgi ve tecriibelerini adalet hizmetine ve kisilerin
yararlanmasina tahsis eder.” seklindedir. AvK’nin 35. maddesi ise sadece
avukatlarin yapabilecegi isleri diizenlemektedir. S6z konusu maddenin
bir ve ikinci fikralari, “Kanun islerinde ve hukuki meselelerde miitalaa
vermek, mahkeme, hakem veya yargi yetkisini haiz bulunan diger organlar
huzurunda gergek ve tiizel kisilere ait haklari dava etmek ve savunmak, adli
islemleri takip etmek, bu iglere ait biitiin evraki diizenlemek, yalniz baroda
yazili avukatlara aittir.”, “Baroda yazili avukatlar birinci fikradakiler diginda
kalan resmi dairelerdeki biitiin isleri de takip edebilirler.” seklinde oldugu
gibi, Kanun'un 35A maddesine gore avukatlar, mivekkilleriyle kars: tarafi
uzlastirabilmekte ve ilgili tutanak 2004 sayili Icra ve [flas Kanunu’nun 38.
maddesi anlaminda ilam niteligini tasimaktadir.

Belirtmek gerekir ki serbest bir meslek s6z konusu olsa da AvK’nin 5.
maddesinde, 657 sayili Devlet Memurlari Kanunu’'nun (DMK) 48. mad-

desindeki diizenlemeye benzer sekilde, “kasten islenen bir sugtan dolayt iki
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yildan fazla siireyle hapis cezasina ya da Devletin giivenligine karsi suglar,
Anayasal diizene ve bu diizenin isleyisine karsi suglar, zimmet, irtikap, riis-
vet, hirsizlik, dolandiricilik, sahtecilik, giiveni kétiiye kullanma, hileli iflas,
ihaleye fesat karistirma, edimin ifasina fesat karigtirma, sugtan kaynaklanan
malvarligi degerlerini aklama veya kacakeilik suglarindan mahkum” olmug
kisilerin meslege kabul istemlerinin reddolunmasi 6nggériilmektedir.

AvK’nin 57. maddesi, “gorev sirasinda veya yapugi gorevden dolayi
avukata karsi islenen suclar hakkinda, bu suglarin hakimlere kars1 islen-
mesine iligkin hiikiimler’in uygulanmasini 6ngormektedir. 58. maddede,
avukatlarin avukatlik veya Tiirkiye Barolar Birligi (TBB) ya da barolarin
organlarindaki gorevlerinden dogan veya gorev sirasinda isledikleri su¢lardan
dolay1 yiiriitiillecek sorusturmalara ve ayrica avukatlar hakkindaki arama
islemlerine iliskin 6zel usuller diizenlenmistir. Ote yandan, 76/1 ve 109/2.
maddelerde, barolarin ve TBB’nin kamu kurumu niteligindeki meslek
kuruluslari olduklari ifade edilmektedir.

AvK kapsaminda, avukatlarin, gérevi kotiiye kullanma ve gorevi ihmal
suglari disginda kamu gorevlilerinin igleyebilecegi 6zgii suglarin faili olamaya-
caklari anlagilan “Gérevi kétiiye kullanma” baglikli 62. maddeye de deginmek
gerekmektedir. 5237 sayili TCK’ye uyum amaciyla yapilan 23.01.2008 tarih
ve 5728 sayili Kanun’la yeniden diizenlen s6z konusu madde, “Bu Kanun
ve diger kanunlar geregince avukat sifat ile veya Tiirkiye Barolar Birliginin
yahut barolarin organlarinda gorevli olarak kendisine verilmis bulunan
gorev ve yetkiyi kotiiye kullanan avukat Tiirk Ceza Kanununun 257 nci
maddesi hiikiimlerine gore cezalandirilir.” seklindedir. Belirtmek gerekir
ki, asagida deginecegimiz Yargitay 5. Ceza Dairesi (CD) kararlarinda mad-
denin, TCK’nin genel hitkiimleri ile 6zel ceza kanunlarinin ve ceza igeren
kanunlarin uyumunu amaglayan “Bu Kanunun genel hiikiimleri, 6zel ceza
kanunlar1 ve ceza igeren kanunlardaki suglar hakkinda da uygulanir.” gek-
lindeki TCK’nin 5. maddesinin 01.01.2009 tarihinde yiiriirlige girmesiyle,
zimnen ilga edilmis oldugunun belirtildigi goriilmektedir."”” Bu kararlara
gore, TCK’nin genel hitkiimlerine aykur1 ve sinirlayici nitelikte olan AvK’nin
62. maddesinin 6zel nitelikteki gorevi kotiiye kullanma suglar agisindan
belirtilen tarihte zimnen ilga edilmis sayilmasi gerektiginden, avukatin,

[107] Yargitay 5. CD, E. 2020/6051, K. 2021/2481, 31.05.2021; Yargitay 5. CD, E.
2015/6499, K. 2019/10137, 24.10.2019 (https://karararama.yargitay.gov.tr, Erisim
Tarihi: 31.10.2022).
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miivekkili adina tahsil ettigi paray1 uhdesinde tuttugu hallerde, eylem tarihi
01.01.2009 tarihinden 6nce ise hizmet nedeniyle giiveni kotiiye kullanma
sucu, sonraki bir tarih s6z konusuysa zimmet sugu olusmakradir.

TCK’nin 6/1-c maddesini degerlendiren Yargitay CGK, kisilerin Ceza
Kanunu uygulamasinda “kamu gorevlisi”, gerceklestirilen faaliyetin de
“kamusal faaliyet olarak kabul edilebilmesi icin ayrica, “faaliyetin kamuya ait
gii¢ ve yetkilerin kullanilmast suretiyle gerceklestirilmesi” gerektigini vur-
1108

gulamaktadir."% AvK hiikiimleriyle birlikte ayni degerlendirmeye yer
verilen 5. CD kararlarinda avukatlarin, “miinhasiran avukatlar tarafindan
yapilabilecek is ve islemler ile uzlagtirma islemi ve barolar ile TBB’nin
organlarinda ifa ettikleri gorevleri yoniinden kamu gérevlisi olduklarinda

kusku bulunmadig1” sonucuna varildigi gériilmektedir.”)

Ogretide, TCK’nin 6. maddesi kapsaminda yargi alanindaki kamusal
faaliyete yargt gorevi yapan olarak kaulan avukatlarin, bu gorev ve islevleri
nedeniyle TCK tarafindan kamu gorevlisi olarak kabul edildikleri yoniinde
goriis de"” bulunmaktadir. Bununla beraber, isabetli buldugumuz gériis,

[108] “TCK’nin 6. maddesinin 1. fikrasinin (c) bendindeki “kamu gorevlisi” taniminda yer
alan “kaulan kii” ibaresi ile, madde gerekgesinde yeralan “kamusal faaliyet” agilimindan
hareketle, bir kimsenin Ceza Kanunu uygulamasinda “kamu gorevlisi”, yapilan faaliyetin
de “kamusal faaliyet” sayilabilmesi i¢in, kamu adina yiiriitiilen bir hizmetin bulunmas,
bunun da Anayasa ve kanunlarda belirlenmis usullere gore verilmis bir siyasal karara
dayali olmast ve ayrica faaliyetin kamuya ait gii¢ ve yetkilerin kullanilmasi suretiyle
gerceklestirilmesi gerekmekeedir.” Yargitay CGK, E. 2019/490, K. 2022/108,
22.02.2022; bkz. ayn1 yénde Yargitay CGK, E. 2010/258, K. 2011/46, 12.04.2011
(https://karararama.yargitay.gov.tr, Erisim Tarihi: 31.10.2022).

[109] Yargitay 5. CD, E. 2014/8091, K. 2017/4348, 16.10.2017; bkz. ayn1 yonde Yargitay
5.CD, E. 2013/10766, K. 2015/14513, 28.09.2015 (https://karararama.yargitay.
gov.tr, Erisim Tarihi: 31.10.2022).

[110] M. Emin Artuk, Ahmet Gokcen, M. Emin Alsahin ve Kerim Cakir, Ceza Hukuku
Ozel Hiikiimler, 19. Baski (Ankara: Adalet, 2021), 1022; Hasan Tahsin Gokcan ve
Mustafa Artug, Tiirk Ceza Kanunu Serhi IV, 1. Baski (Ankara: Adalet, 2021), 5680;
Hasan Tahsin Gékcan, “Yeni Tiirk Ceza Kanunu Hiikiimleri Kargisinda Avukatlik
Meslegi,” Ankara Barosu Dergisi 67, no. 2 (Bahar, 2009): 154-55; Onder, Tiirk Ceza
Hukuku Ozel Hiikiimler, 97. Ayn1 yondeki bir goriise gore avukatlar, TCK’nin 5 ve
6. maddeleri dikkate alindiginda TCK uygulamasinda kamu gérevlisi sayilacaklar
ve ilgili tiim 6zgii suglarin faili olabilecekleri gibi ilgili nitelikli haller de haklarinda
uygulanacaktir. Ancak bu sonug ¢ok kapsamli ve amaci asan bir noktaya ulagmustir.
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idari hiyerarsi icinde yer almayip tist makamin emir ve talimatlarina bagl
olmaksizin bagimsiz bir sekilde gorev yapan ve is reddedebildigi gibi Devlet-
ten maas almay1p ticret konusunda miivekille serbestce sozlesme yapabilen
avukatlarin,"" kamu hizmeti s6z konusu olsa da en azindan her faaliyetleri
agtsindan kamu gorevlisi olmadiklart yéniindedir."*? Buna gére, avukatla-
rin TCK’nin 6. maddesi uyarinca yarg gorevi yaptiklar acik ise de kamu
gorevlisi olma hususunda ayni seyi séylemek miimkiin gériinmemektedir.
Baglayiciligi bulunmayan madde gerekgesinde yer alan, avukatlara iliskin
kamu gorevlisi nitelendirmesi madde metniyle celistigi gibi gerekgenin ken-
disinde ifade edilen nitelikler de avukatlik meslegine uygun diismemektedir.
Nitekim, avukatlar kamusal faaliyette bulunsalar dahi bu faaliyetleri siyasal
bir karara dayanmamakta, barolarin atamalari da miivekkille yapilan vekalet

sozlesmeleri de siyasal karar kapsamina girmemektedir.!""?!

AvK’nin 1 ve 2. maddeleri de gosterdigi gibi avukatlik serbest bir meslektir
ve avukatlik faaliyeti tek bagina ve her durumda kamusal bir faaliyet olus-
turmamaktadir. Avukatlarin yiikiimliiliikleri ile haklari arasinda ol¢tltliik
bulunmasi gerektigi gibi TCK’nin 6/1-c maddesi anlaminda kamusal faaliye-
tin yiiriitiilmesine katilma kamu hukuku usuliine uygun olmalidir. Avukatlar
yargisal nitelikteki kamusal faaliyete katilmakta iseler de bu katlim her zaman
kamu hukuku usuliince ger¢eklesmemektedir. Nitekim, vekalet sozlesmesi

Fatih S. Mahmutoglu ve Serdar Talas, “Avukatlarin Gérev Suglari ve Yargilanmasi
Rejimi,” Istanbul Barosu Dergisi, no. Ceza Hukuku Ozel Sayist (Ocak, 2007): 16-20.

[111] Ali Cem Budak, “Avukatlik Meslegi, Meslegin Ozellikleri ve Tarihgesi,” iginde
Avukatlik ve Noterlik Hukuku, ed. Ali Cem Budak (Istanbul: Filiz, 2022), 8.

[112] Veli Ozer Ozbek ve Serkan Merakli, “Ceza Hukukunda Avukatin Kamu Gérevlisi
Olarak Kabul Edilebilirligi Sorunu,” icinde Dr. Dr. b. c. Silvia Tellenbach'a Armagan,
ed. Feridun Yenisey, Izzet Ozgeng, Ayse Nuhoglu, Adem Séziier ve Faruk Turhan
(Ankara: Seckin, 2018), 1165 vd.; Ozbek, Dogan ve Bacaksiz, Tiirk Ceza Hukuku Ozel
Hiikiimler, 1052 vd.; Tezcan, Erdem ve Onok, Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku,
859; Handan Yokus Seviik, Ziirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 2. Baski (Ankara:
Adalet: 2019), 586; Mustafa Atalan, Dolandiricilik, Giiveni Kitiiye Kullanma ve
Sahtecilik Suglar: Serhi, 1. Baski (Ankara: Adalet: 2015), 452; Ersan Sen ve Mehmet
Vedat Ervan, “Avukat Kamu Gérevlisi midir?,” heeps://www.hukukihaber.net/avukat-
kamu-gorevlisi-midir-makale,8643.html, 25.01.2021, E.T.: 15.11.2021; Budak,
“Avukatlik,” 8.

[113] Sen ve Ervan, “Avukat Kamu Gorevlisi midir?,”
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kapsaminda vekil veya miidafi olarak gérev yapan avukatlarin, kamusal
faaliyete katlimlarinin kamu hukuku ¢er¢evesinde oldugunu séylemek
zordur ve bu kapsamda gorev yapan avukatlarin kamu gorevlisi sayilmalar:
miimkiin degildir. Avukatlarin kamu gorevlisi olmamalari, sayilmamalari
nedeniyle de AvK'de ayriks: diizenlemeler varligini siirdiirmektedir. Ayrica,
avukatlarin TCK'deki bazi sug tiplerinde kamu gorevlisi gibi kabul edilmeleri
ile tiim islemlerinde kamu gorevlisi sayilacaklarint kabul etmek farklidir.
Sadece konuldugu haller i¢in gegerli olan 6zel normdan hereket ederek genel
bir sonuca ulasmak kanunilik ilkesi ile bu ilkenin 6nemli sonuglarindan
kiyas yasagina aykiridir. Diger yandan, TCK’nin 6/1-d maddesindeki yarg:
gorevi yapan kavrami avukatlarin kamusal bir faaliyette bulunduklarini degil
yargtlamanin bir siijesi olduklarini ifade etmektedir. S6z konusu tanimdan
hareketle avukatlari mahkemeler gibi yargi organi, kamusal faaliyet yiiriiten
Devlet organt olarak kabul etmek miimkiin degildir.""¥ Avukatlarin her
durumda kamu gérevlisi olarak kabul edilmeleri, TCK’nin 279. maddesinde
diizenlenen kamu gorevlisinin sugu bildirmemesi sugunun olugmamast i¢in
avukatlarin mivekkilleriyle ilgili 6grendiklerini yetkili makamlara bildirme
zorunlulugunda birakilmasi gibi ¢eliskiye, avukatlikla bagdagsmayacak ciddi
hukuksal sakincalara da neden olacaktir.!""”

Beliremek gerekir ki Anayasa Mahkemesi’'nin bir bireysel bagvuru kapsa-
minda, konuya iliskin degerlendirmelerde bulundugu yakin tarihli Genel

Kurul karari da™"'® 6gretideki agirlikli goriisii destekler mahiyettedir. Karara

[114] Ozbek ve Merakly, “Ceza,” 1165-71; Ozbek, Dogan ve Bacaksiz, Tiirk Ceza Hukuku
Ozel Hiikiimler, 1052-55. Alman ceza hukukunda da avukatlik faaliyeti, kamusal
faaaliyet olarak kabul edilmemektedir. Ozbek ve Merakli, “Ceza,” 1165.

[115] Mahmutoglu ve Talas, “Avukatlarin,” 23; Ozbek ve Merakli, “Ceza,” 1166.

[116] “Bu baglamda miidahalenin kanuni bir dayanaginin bulunup bulunmadiginin
belirlenmesi amaciyla kamu hizmeti kapsaminda oldugu acik olan
avukatligin istihdam boyutuyla da ele alinmasi gerekir. Kamu hizmetinde istihdam
kavraminin kamu gorevlilerini kapsadigi konusunda bir tereddiit bulunmamakla
birlikte 6zel hukuk s6zlesmeleri ile de kamu hizmetinde istihdam miimkiin kilinabilir.
Ancak kamu gdrevlisi olmayan, bir idari sozlesmeyle veya ticari ya da sinai nitelikeeki
bir 6zel hukuk szlesmesiyle kamu hizmetinde caligtirilmayan ve mesleklerini serbest
sekilde icra eden avukatlarin kamu hizmetinde istihdam edildiklerinin kabulii miimkiin
degildir. Zira belirtilen durumlar olmadigt miiddetce avukatlik kural olarak idari
hiyerarsiye dahil olmayan serbest bir meslektir. Serbest avukatligin devletin namina ve
hesabina yapilan bir is olmamast, serbest avukatlarin baro levhasina kaydolduktan sonra
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gore, “kamu gorevlisi olmayan, bir idari sdzlesmeyle veya ticari ya da sinai
nitelikteki bir 6zel hukuk sozlesmesiyle kamu hizmetinde ¢alistirilmayan ve
mesleklerini serbest sekilde icra eden avukatlarin kamu hizmetinde istihdam
edildiklerinin kabulii miimkiin degildir”.!""”

TCK’nin 5. maddesinin 01.01.2009 tarihinde yiiriirlige girmis olmast
nedeniyle, AvK’nin 62. maddesinin zimnen ilga edilmis sayilmasi gerek-
tigi diisiincesine katilmadigimiz da belirtilmelidir. Ogretide isabetli olarak
ifade edildigi tizere, AvK, TCK’ye gore 6zel bir kanun olup, sonraki genel
kanunun 6zel kanundaki bir normu yiiriirlitkten kaldirabilmesi icin bu
norma benzer bir norm getirmesi gerekmektedir. Bu itibarla, TCK’nin
6/1-c maddesinin TCK’nin 5. maddesi delaletiyle AvK’nin 62. maddesini
yliriirlitkten kaldirdigini soylemek miimkiin degildir.!"'®

Oncelikle, aynt konuda hiikiim getiren sonraki genel kanun, énceki
ozel kanunu bertaraf etmis sayilmamaktadir."'”! Daha adil ve kanun koyu-
cunun amaci ile hukukun genel ilkelerine uygun olan kanunun segilmesi
savunulabilecekse de bu halde dahi tamamen avukat aleyhine adil olmayan
bir sonu¢ doguran ve bu yoniiyle de hukukun genel ilkelerine aykirt olan

TCK’nin 6/1-c maddesinin AvK’nin 62. maddesini yiiriirlitkten kaldirdigini

calisip calismama ve miivekkillerini segme konusunda kural olarak bagimsiz olmalar,
devletten herhangi bir maag almamalari, gelirlerinin miivekkillerinden aldiklar: vekalet
ticretinden olugmasi, zorunlu miidafilik veya arabuluculuk gibi gérevlendirmeler
disinda serbest avukatlara devletin mali olarak bir katkisinin bulunmamast, serbest
avukatlar tarafindan yapilan is ve islemlerin sonuglarindan devletin mali veya hukuki
sorumlulugunun bulunmamasi, miivekkilleri ile aralarindaki szlesmeden kaynaklanan
tiim haklara kendilerinin sahip olmalari, yiikiimliiliiklere de kendilerinin katlanmas:
bu yondeki tespit ve vurgulari pekistirmektedir.” AYM, Tamer Mahmutoglu [GK],
B. No: 2017/38953, 23/7/2020, § 114-115 (https://kararlarbilgibankasi.anayasa.
gov.tr, Erisim Tarihi: 31.10.2022)

[117] 657 sayili DMK’nin 36. maddesindeki “Avukatlik Hizmetleri Sinifi” kapsaminda
gorev yapan kamu avukatlari, kamu gérevlisi olup, bu itibarla zimmet sugunun
falil olabilirler. Omiir Oruggiiney, “Avukatin Ceza Hukuku ve Disiplin Hukuku
Sorumlulugu,” (Yiiksek lisans tezi, Istanbul Medipol Universitesi, 2017), 21.

[118] Ozbek ve Merakls, “Ceza,” 1166; Ozbek, Dogan ve Bacaksiz, Tiirk Ceza Hukuku
Ozel Hiikiimler, 1053.

[119] Yasemin Isiktag ve Sevtap Metin, Hukuk Metodolojisi, 1. Baski (Istanbul: Filiz, 2012),
261.
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soylemek miimkiin degildir. Ote yandan, TCK’nin 6/1-c maddesinin amaci,
diger 6zel kanunlarda degisiklik yapilmasi degil, ceza kanunlari ve TCK
bakimindan kamu gérevlisi kavramina agiklik getirmektir. Nitekim kanun
koyucu, yeni TCK’nin ardindan ceza hitkmii iceren kanunlari gézden gecirip
gerekli degisiklikleri yaparken, yiiriirlitkte kalmasini istedigi yeni TCK ile
catigmayan hiikiimleri ayni sekilde birakmigtir. Bu kapsamda, 23.01.2008
tarih ve 5728 sayili Kanun'la AvK’nin 62. maddesinde de degisiklik yapil-
muis, yapilan degisiklikte maddenin temel yapist ayni tutularak sadece eski
TCK’nin 230 ve 240. maddeleri yerine yeni TCK’nin 257. maddesine atf
yapilmigtir. Maddeyi yiiriirlitkten kaldirmayip hitkmiin esasini koruyarak
revizyona giden kanun koyucunun, s6z konusu hitkmiin uygulanmasini
istemeyip avukatlarin gorevleri ile ilgili her fiilleri yoniinden kamu gorevlisi
olarak kabul edilmelerini istedigi sdylenemeyecektir. Kaldi ki AvK’nin 62.
maddesi, avukatlik meslegine iligkin dogrudan ve 6zel bir norm getirmek-
teyken, genel olarak kamu gérevlisini tanimlayan TCK’nin 6/1-c maddesi,
avukatlarla ilgili bir diizenleme igermemektedir. Bu itibarla, iki normun
catsmasindan soz edilebilmesi i¢in normlarin ayni konuda hitkiim getirme-
leri gerektigi tizere, s6z konusu normlar arasinda bir aykiriliktan bahsetmek
£ (120]

de miimkiin degildi

Avukatlarin kamu gorevlisi sayilip sayilmadig: tartigmasinin, daha 6nce
ozel normdan genel sonuca ulasmanin sakincasinda da deginilen, sugta ve
cezada kanunilik ilkesi boyutunun da gozden kagirilmamasi gerekmekeedir.
Nitekim, cezai sorumluluk doguracak veya daha agir bir cezaya neden olacak
hususlarin kanunda agikea belirtilmesi geregi karsisinda, mevzuatta tartig-
mali goriinen ya da algilanan bir durumun, avukatlarin her durumda kamu
gorevlisi oldugu seklinde yorumuyla veya kiyas yapilmasiyla ceza hukuku
anlaminda agir sonuglara ulagilmasi s6z konusu ilkeyi ihlal edecektir. Bu
kapsamda, Yargitay kararlarinda zimnen ilga edildigi degerlendirmesinin
yapildigini gordiigtimiiz genel hitkiimlere aykiri ve sinirlayici nitelikte olan
AvK’nin 62. maddesinin ilga edildigi kabul edilebilseydi dahi yerine yeni bir

[120] Ozbek ve Merakly, “Ceza,” 1166-67; Ozbek, Dogan ve Bacaksiz, Tiirk Ceza Hukuku
Ozel Hiikiimler, 1053-54. TCK’nin 5. maddesine iliskin inceleme icin ayrica bkz.
Aras Tiiray, “5237 Sayili Tiirk Ceza Kanunu’nun 5. Maddesine fligkin Bir Inceleme,”
Prof- Dr. Nur Centel’e Armagan-Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk
Aragtirmalar: Dergisi 19, no. 2 (Aralik, 2013): 1727-47.
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diizenleme yapilmadig tizere, konuya iliskin kanuni bir bosluk olustugu da
kabul edilmeli ve bu durum avukatlar aleyhine degerlendirilmemelidir.""*"

Kanaatimizce, hukuk sistemimizde, hukuk davalari ve icra islemleri icin
avukat zorunlulugunun bulunmamasi, sorusturmalarda ve ceza davalarinda
ise belli suglar, sorgu islemleri ve ¢ocuklar disinda durumun ayni olmasi da
avukatlarin kamu gorevlisi sayilip sayilmamalari hususunda dikkate alin-
masi gereken bir durumdur. Nitekim, bir magdurun Cumhuriyet savcist
yerine ceza davasi agmasi miimkiin degilken, temsil ettigi kisi adina hareket
eden avukatlarin yapugy isleri asil olan miivekkillerinin bizzat yapmalari
da miimkiindiir. Zorunlu midafilik ve vekillik hallerinde dahi, talepte
bulunma, kanun yollarina bagvurma gibi gerekli islemleri bizzat asilin veya
yasal temsilcisinin de ayrica yapmasina engel bulunmamaktadir. Dolayistyla,
avukatlarin tekelinde bulunan isler temsil yoniinden olup, isin ilgilisi i¢in
bir sinirlama s6z konusu degildir. Bu itibarla, avukatlar agisindan kamu
gorevlilerinde oldugu gibi ilgili kisi tarafindan ikamesi miimkiin olmayan
islemler s6z konusu olmadig gibi, arama isleminde 6zel usule tabi olma,
gorev nedeniyle su¢ magduru olma hallerinde bu suglarin hakimlere karg:
islenmesine iligkin hitkiimlerin uygulanmasi gibi esasen temsil ettigi kisi-
lerin temel hak ve 6zgiirliiklerini korumay: amaglayan giivencelerin, ceza
sorumlulugu yoniinden avukatlarin aleyhine degerlendirilmesi temel hukuk
mantina aykurt bir yaklagimdir.

Bununla beraber, avukatlarin kamu gorevlisi sayilip sayilmamalari husu-
sunda her iki ydndeki siki bir kabuliin sakincalarini da onler sekilde, 6gretide
ifade edildigini gordiigiimiiz ve asagida yer verilecek yargi kararlarinda uygu-
lanan, genelleyici bir kabulde bulunulmayarak konunun somut is tizerinden
degerlendirilmesi kanaatimizce makul bir yaklagimdir. S6z konusu uygula-
manin, konuyu her somut ise iliskin olarak, yoruma a¢ik bir halde siirekli
bir tartugma icinde tutmasi ve celiskili yargi kararlarinin da 6niinii agmasi
aslinda gii¢lii bir ihtimal idiyse de asagida goriilecegi tizere, giiveni kotiiye
kullanma ve zimmet suglari tartismasinda, avukatlarin meslekleri kapsaminda
zilyetlikleri kendilerine devredilmis olan mallar tizerindeki hukuka aykir:
tasarruflarinin tamamina yakinini ayni tiir olaylar olusturmaktadir. Ancak
yine de sorunun, iligkin olduklar1 dosya disinda baglayiciliklari bulunmayan
yargi kararlariyla ¢oziimii zor goriinmektedir. Sorunun ana kaynaginin temel
bir konuda ¢agdas hukuk devleti anlayisiyla bagdagsmayan karisik ve yoruma

[121] Sen ve Ervan, “Avukat Kamu Gérevlisi midir?,”
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agtk mevzuat hitkiimleri oldugu ve bu hitkiimlerin sebep oldugu tartigmali
alanlarin konumuzdan da ibaret olmadig: dikkate alindiginda; sorunu nihai
olarak, 6gretideki, hukukun genel ilkelerine uygun goriisleri dikkate alan
hakkaniyetli ve net bir kanun diizenlemesinin, diger bir deyisle mevzuatin
hakkaniyetli bir sekilde basitlestirilmesinin ¢ozebilecegi ifade edilmelidir.
Nitekim, sugta ve cezada kanunilik ilkesi de bunu gerektirmektedir.

B) AVUKATLARIN FiiLERi ACISINDAN GUVENi KOTUYE KULLANMA VE ZIMMET
SUCLARI

1- Genel Olarak

Yargitay kararlar incelendiginde, agilacak dava i¢in miivekkilden harg
bedeli ve benzeri amagla para alinip da maliyeye yatirmama gibi durumlara
da rastlanmakla beraber, avukatlarin, meslekleri kapsaminda zilyetlikleri
kendilerine devredilmis olan mallar tizerindeki hukuka aykir: tasarruflarinin
tamamina yakinini, vekalet iligkisine istinaden miivekkil adina tahsil edilen
paranin miivekkile verilmeyerek avukatin uhdesinde tutulmasi fiilinin olus-
turdugu goriilmektedir. S6z konusu fiilin giiveni kétiiye kullanma sugunu
mu yoksa zimmet su¢unu mu olusturacag sorusunun cevabini, daha 6nce
de belirtildigi tizere avukatlarin kamu gorevlisi sayilip sayilmadigina ve zil-
yetligin devrinin kamu gérevinden kaynaklanip kaynaklanmadigina iliskin
kabuller belirlemektedir. Bu itibarla, konuya iliskin Yargitay kararlarina
gecmeden once ifade etmeliyiz ki benimsedigimiz goriise gore belirtilen

hallerde giiveni kétiiye kullanma sugunun olustugu agikur.!*?

Idari teskilat icinde yer almayan ve kamu otoritesini ve giiciinii kullan-
maksizin miivekkiline ait maddi degeri mal edinen avukatin kamu idaresinin
giivenilirligine ve isleyisine zarar vermis oldugundan s6z etmenin miimkiin
olmamasinal'? karsilik, giiveni kétitye kullanma sugunun, miilkiyet hakk:
ve giiven hukuki degerlerini korudugu hatirlanmalidir. Parasi kendisine
verilmeyerek malvarlig1 zarar goren bir miivekkilin, kamu idaresine degil
sectigi avukatinin sahsina giivenmis oldugu bir gergektir. Mesleki sifatin,

[122] Avukatlarin kamu gorevlisi olduklari ve bu nedenle de s6z konusu fiillerinin zimmet
sugunu olusturacags goriisii i¢in bkz. Artuk, Gékeen, Alsahin ve Cakir, Ceza Hukuku
Ozel Hiikiimler, 1022; Gokcan ve Artug, Tiirk Ceza Kanunu Serbi IV, 5680; Gokcan,
“Yeni Tiirk Ceza Kanunu,” 156; Mahmutoglu ve Talas, “Avukatlarin,” 22.

[123] Ozbek ve Merakli, “Ceza,” 1170; Sen ve Ervan, “Avukat Kamu Gérevlisi midir?,”
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avukatlik hizmeti veriliyor olmasinin giiven duygusunu yogunlastirdig: ve
kanunda bu durumun nitelikli hal olarak diizenlendigi de bir gercektir. Bu
itibarla giiveni kétiiye kullanma sugunun, teslimi TCK’nin 155/2. maddesi
anlaminda failin islevsel sifati yani ifa edilen meslek, sanat, ticaret veya hiz-
met iligkisi kapsaminda kalan avukatlik mesleginden ve bu ¢ergevede verilen
avukatlik hizmetinden kaynaklanmig para hakkinda islenmesi nedeniyle
sucun nitelikli hali olusmaktadir.

2-Yargitay Kararlari

Yargitay CGK’nin ayri baglik altinda inceleyecegimiz 17.06.2021 tarihli
kararinda, miivekkil adina tahsil edilen paranin miivekkile verilmeyerek
avukatin uhdesinde tutulmast fiili hizmet nedeniyle giiveni kétiiye kullanma
sucu olarak nitelendirilmistir. Konuya iliskin daire kararlarinin,"*# séz
konusu CGK kararindan ncesi ve sonrast olmak tizere ayr1 ayri incelenmesi
yerinde olacakr.

a) 17.06.2021 Tarihi Oncesi Daire Kararlan

Yargitay dairelerinin miivekkil adina tahsil edilen paranin miivekkile
verilmeyerek avukatin uhdesinde tutulmasi fiiline iligkin kararlarinin celigkili
oldugu goriilmektedir. Gergekten de s6z konusu fiili, Yargitay 5. CD zimmet
sucu olarak kabul etmekteyken 15. ve 23. CD’leri hizmet nedeniyle giiveni
kétiiye kullanma sugu nitelendirmesi yapmiglardir.

[124] Zimmet sugu nitelendirmesi iceren dosyalar Yargitay 5. CD tarafindan
incelenmekteyken, giiveni kétiiye kullanma sugu nitelendirmeli dosyalar daha 6nce
Yargitay 15 ve 23. Ceza Daireleri tarafindan incelenip karara baglanmaktaydi.
Yargitay Birinci Bagkanlik Kurulu'nun 22.12.2016 tarih ve 398 sayili karariyla,
23. CD 01.01.2017 tarihi itibariyle kapatlarak, bu dairedeki dosyalar 15. CD’ne
devredilmigtir. Yargitay Birinci Bagkanlik Kurulu'nun 22.06.2021 tarih ve 196 sayili
karari ile de 01.07.2021 tarihi itibariyle 15. CD kapatlarak bu dairedeki dosyalar 11.
CD’ye devredilmis olup, s6z konusu tarihten bu yana ve son olarak Yargitay Baskanlar
Kurulw'nun 08.01.2022 tarih ve 1 sayili karari ile hazirlanip Yargitay Biiyiik Genel
Kurulu tarafindan 26.01.2022 tarihinde onaylanan isbéliimiine istinaden, giiveni
kotiiye kullanma sugu nitelendirmeli dosyalar 11. CD tarafindan incelenip karara
baglanmakeadir.
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Konuya iligkin 5. CD kararlarinda,"®! “AvK’nin 1. maddesindeki avu-
katligin kamu hizmeti ve yarginin kurucu unsurlarindan olduguna iliskin
belirleme, 2. maddesinde yazili amaci, 76/1 ve 109/1-2. maddelerindeki
Barolarin ve TBB’nin kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluglart oldu-
guna iligkin hitkiimler ile 5237 sayili TCK’nin 6/1-c maddesindeki tanim ve
gerekeesi birlikte degerlendirildiginde; AvK’nin 35/1 ve 35/A maddelerinde
yazilt ve miinhasiran avukatlar tarafindan yapilabilecek is ve islemler ile
uzlagtirma islemi ve Barolar ile TBB’nin organlarinda ifa ettikleri gorevleri
yoniinden avukatlarin kamu gérevlisi olduklarinda kusku bulunmadigs ve
TCK’nin 247. maddesine gore zimmete gegirilen malin devlete veya 6zel
kisilere ait olmasinin sucun olugsmasi bakimindan 6neminin bulunma-
dig1” agiklamasiyla belirtilen hallerde zimmet su¢unun olustugu sonucuna
varilmistir.

Belirtmek gerekir ki s6z konusu Daire uygulamasinda, yukarida da temas
ettigimiz tizere, TCK’nin 5. maddesinin 01.01.2009 tarihinde yiirtirlige
girmis olmasi nedeniyle, TCK’nin genel hiikiimlerine aykir1 ve sinirlayict
nitelikte olan AvK’nin 62. maddesinin 6zel nitelikteki gorevi kotitye kullanma

[125] “...avukat olarak gorev yapan sanigin, ...vekaletname ile vekilligini tistlendigi katlana
irtifak bedeli 6denmesine iligkin...Mahkemesinin. .. Kararina istinaden baglattigs ilamli
icra takibi sirasinda 29/02/2008 tarihli reddiyat makbuzu ile kendisine 6denen paray:
miivekkiline vermeyip uhdesinde tutmasi seklinde siibut bulan eyleminin, TCK’nin
5. maddesinin 01/01/2009 tarihinde yiirtirliige girmis olmast da nazara alindiginda,
hizmet nedeniyle giiveni kotiiye kullanma sucunu olusturacagi,” Yargitay 5. CD, E.
2020/6051, K. 2021/2481, 31.05.2021; “... TCK’nin 247. maddesine gore zimmete
gecirilen malin devlete veya 6zel kisilere ait olmasinin sucun olusmast bakimindan
oneminin bulunmadig da nazara alindiginda; sug tarihinde ...avukat olarak gérev
yapan sanigin, ...vekaletname ile vekilligini iistlendigi katilana tazminat 6denmesine
iligkin... Kararina istinaden baglattigi ilamli icra takibi sirasinda 22/07/2010 tarihli
reddiyat makbuzu ile kendisine 6denen 29.846,27 TL paranin 4.000,00 TLsini
miivekkiline verip kalanini uhdesinde tutmast seklinde siibut bulan eyleminin
zimmet sugunu olusturacagi gozetilmeden,” Yargitay 5. CD, E. 2015/6499, K.
2019/10137, 24.10.2019; “1136 sayili AvK’nin 1. maddesindeki avukatligin
kamu hizmeti ve yarginin kurucu unsurlarindan olduguna iliskin belirleme,...
vekaletname ile katilanin avukathigini tistlenen sanigin,...01/01/2009 tarihinden
sonra gorev ve yetkisi nedeniyle tahsil ettigi paray: katlana teslim etmeyip mal
edinmesi seklindeki eyleminin basit zimmet sugunu olusturacag,” Yargitay 5. CD,
E. 2017/3907, K. 2019/9452, 08.10.2019; bkz. ayni yénde; Yargitay 5. CD, E.
2015/1134, K. 2018/8332, 31.10.2018 (https://karararama.yargitay.gov.tr, Erisim
Tarihi: 31.10.2022).
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suclart acisindan zimnen ilga edilmis sayilmasi gerektigi gerekeesiyle, fiil
tarihi ancak 01.01.2009 tarihi veya sonrast oldugu takdirde zimmet sucu
nitelendirmesi yapilmistir. Daha 6nceki bir tarih s6z konusu oldugunda ise
Daire’ye gore hizmet nedeniyle giiveni kétiiye kullanma sugu olusmustur.

Yargitay 15. ve 23. Ceza Daireleri’nin konuya iliskin degerlendirmesi
ise herhangi bir tarih sinir1 koymaksizin hizmet nedeniyle giiveni kotiiye
kullanma sugu yoniinde olmustur."?®! S6z konusu Daireler, avukat faillere
iliskin olarak kamu gérevlisi nitelendirmesi yapmaksizin, tahsil edilen para-
nin avukatin uhdesinde tutulmasini taraflar arasindaki iligkinin gereklerine
aykir1 hareket olarak gormiis ve giiveni kotiiye kullanma sucunun nitelikli
halinin olustugunu kabul etmistir.

[126] “Sanik avukatin, alacags haricen tahsil etmesine ragmen katilana 6demeyerek uhdesinde
tuttugu ve miivekkilinin bilgi ve talimati olmaksizin borglulardan ...adina kayith
taginmazlarin tapu kayitlari tizerine konulan haciz serhlerini kaldirtugt, sanigin
eyleminin gorevi kotiiye kullanma suguna viicut vermeyecegi, eylemin kiil halinde
TCK’nin 155/2. maddesinde diizenlenen hizmet nedeniyle giiveni kétiiye kullanma
suguna temas ettigi” Yargitay 15. CD, E. 2019/14223, K. 2021/3408, 23.03.2021;
“...avukatlik yapan sanigin, dosya alacaklisi katlanin vekilligini tistelenerek davay:
takip ettigi, yargilamanin sonucunda katilanin talep ettigi alacaklarinin kabuliine dair
verilen kararin kesinlesmesi tizerine, sanigin, s6z konusu ilami icra takibine koydugu
ve ...Icra Miidiirliigiiniin ...dosyast iizerinden katilan adina yiiriittiigii icra takibi
kapsaminda, 18/09/2008 tarihinde, ...reddiyat makbuzuna istinaden katlan adina
tahsil ettigi 8.399,70 TL paranin, hak ettigi vekalet ticreti haricindeki 6000 TL lik
kismint katilana iade etmesi gerekirken uhdesinde tuttugu, ...sanigin, katilana yonelik
gerceklestirdigi sabit goriilen eyleminin hizmet sebebiyle giiveni kétiiye kullanma
sucunu olusturduguna yénelik kabulde bir isabetsizlik goriilmemistir.” Yargitay 15.
CD, E. 2012/7561, K. 2014/581, 20.01.2014; bkz. ayni yonde Yargitay 15. CD,
E. 2017/10222, K. 2020/257, 15.01.2020; Yargitay 15. CD, E. 2013/6405, K.
2014/21701, 22.12.2014; “Sarugin avukat oldugu ve katilan ile aralarindaki vekalet
iligkisine ve katlanin hamili oldugu {i¢ adet senet alacagina istinaden, s6z konusu
senetlerin bor¢lusu olan...aleyhine,...Mahkemesinin...dosyast tizerinden ihtiyati
haciz karari aldirdig1, mezkur kararin alinmasindan sonra borglu taraf ile anlagarak
senet bedellerini haricen tahsil etmesine ragmen teslim aldiklar paralari katilana iade
etmeyip uhdesinde tuttugu, ...lizerine atli olan hizmet nedeniyle giiveni kotiiye
kullanma sugunu islediginin sabit oldugunun anlagilmasi karsisinda;” Yargitay 23.
CD, E. 2015/6346, K. 2015/6246, 09.11.2015. Bkz. ayn1 yonde Yargitay 23. CD, E.
2015/2705, K. 2015/4580, 01.10.2015. Daire’nin, zimmet sucu nitelendirmesi iceren
“gorevsizlik” kararlari icin bkz. Yargitay 23. CD, E. 2015/11009, K. 2016/10967,
21.12.2016; Yargitay 23. CD, E. 2015/8750, K. 2016/7435, 08.06.2016 (https://
karararama.yargitay.gov.tr, Erisim Tarihi: 31.10.2022).
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Kanaatimizce, Yargitay daireleri arasinda goriilen ayni tip olaylara iligkin
soz konusu celigkili kararlar; 5. CD’nin, hukukun genel ilkeleri yoniinden bir
degerlendirme yapmaksizin ve somut olaydaki is ve islem ile bunlara iligkin
yetkilerinin dayanagini da irdelemeksizin, mesleklerinin tekelindeki tiim ig
ve islemler yoniinden avukatlari dogrudan ve genellemeyle kamu gorevlisi
olarak kabul etmesine dayanan ve yukarida deginildigi tizere sugta ve cezada
kanunilik ilkesini de ihlal eden hatali degerlendirmesinden kaynaklanmistir.
Ote yandan hangi igtihadin isabetli oldugu farketmeksizin, siiregelmis bir
belirsizlik doguran celigkili yiiksek yargi kararlarinin hukuki giivenlik ilkesi
ve adil yargilanma hakkiyla uygun diismedikleri de ifade edilmelidir.!'*”)

b) 17.06.2021 Tarihli Yargitay Ceza Genel Kurulu Karan

Yargitay Ceza Daireleri’nin ¢eligkili kararlari siirmekteyken, CGK
17.06.2021 tarihli karariyla,"* miivekkil adina tahsil edilen paranin miivek-
kile verilmeyerek avukatin uhdesinde tutulmas: fiilini hizmet nedeniyle
giiveni kotitye kullanma sugu olarak nitelendirmistir. Kamulastirma bedelinin
artirilmast davasinda ahzu kabz yetkisi de iceren vekaletnameye istinaden
katilanin vekilligini iistlenen ve dava sonucunda hitkmedilen bedel artirimini
icra takibiyle tahsil eden avukat sanigin, s6z konusu paray: katilana teslim
etmeyerek uhdesinde tuttugu olaya iliskin olan s6z konusu kararda 6nemli
degerlendirmelerde bulunulmustur.

[127] Konuya iliskin olarak bkz. Okan Tagdelen, “Celigkili Yargt Kararlarinin Adil Yargilanma
Hakki Baglaminda Degerlendirilmesi,” Uyusmazlik Mahkemesi Dergisi, no. 7
(Haziran, 2016): 987-1024.

[128] “...Avukat olan sanik...’1n,...Asliye Hukuk Mahkemesi’nin...kamulastirma bedelinin
arturilmasi davasinda alacakli olan kaulan ... nin vekili sifati ile davay: takip ettigi,
davanin kismen kabuliine karar verildikten sonra faizi ile birlikte 748.660,54 TLlik
alacagin tahsili icin icra takibi baglattigi, bu takibe iligkin toplam 792.284,76 TL
alacag1 31.07.2000 tarihli vekiletnamede bulunan ahzu kabz yetkisine dayanarak
10.05.2010 tarihinde iki adet reddiyat makbuzu ile tahsil ettigi halde yaklasik
ti¢ yil boyunca bu parayr miivekkili olan katilan ...’ya vermedigi ve uhdesinde
tuttugu, katlanin sanik hakkinda sikayetci olduktan sonra sanik aleyhine icra takibi
baslattig1 ve sanigin eyleminin zimmet sucunu olusturdugu kabul edilen olayda;...
sanigin eyleminin hizmet nedeniyle giiveni kétiiye kullanma sugunu olusturdugu
kabul edilmelidir.” Yargitay CGK, E. 2021/43, K. 2021/287, 17.06.2021 (https://
karararama.yargitay.gov.tr, Erisim Tarihi: 31.10.2022).
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Ogretiden 6nemli 6lgiide faydalanilan kararda, ilgili mevzuat hiikiimle-
rine, yargi gorevi yapan ve kamu gorevlisi kavramlarina, 6zel genel norm
iligkisine, kanunilik ilkesine ve kiyas yasagina deginilerek, avukatlarin kamu
gorevlisi sayilip sayilmadiklari ile somut olayda zilyetligin devrinin failin
kamu gorevinden kaynaklanip kaynaklanmadigs hususlari incelenmistir.
CGK, kamu gorevlisi ve yargi gorevi yapan kavramlarinin birbirinden farkls
oldugunu ve ayni sonucu dogurmadiklarini, mesleklerin icrast sirasinda
avukatlarin kamu gorevlisi oldugunu ancak serbest meslek mensubu olan
avukatlarin yaptg: tiim islerde kamu gorevlisi sayilacagini kabul etmenin,
kanunilik ilkesine ve bunun 6nemli sonucu olan kiyas yasagina aykirilik
olusturacagini ifade etmistir.

CGK’ya gore sanik, AvK’nin 35. maddesinde sayilan ve yalniz avukatlarin
yapabilecegi isler arasinda olan adli islemleri takip etmek kapsamindaki icra
takibinde bulunma gérevini kanundan almistir ancak bu yetkiyi kullanirken
miivekkilinin parasini tahsil etmesi, dogrudan avukatlik gérevinden kay-
naklanmamis olup, tahsil islemi sug tarihinde yiiriirliikte olan diizenleme
uyarinca ahzu kabz yetkisine dayanilarak gerceklestirilmistir. Nitekim,
katilanin iradesi dogrultusunda verilmesi tizerine vekaletnamede ayrica yer
alan ahzu kabz yetkisi bulunmasaydi, sanigin paray: tahsil etmesi miimkiin
degildi."* Ayrica, katilan tarafindan sz konusu yetki istenildigi zaman geri

[129] CGK kararinda, ahzu kabz yetkisine iliskin olarak Adaler Bakanligi Hukuk Isleri Genel
Midiirliigi’niin 24.11.2011 tarih ve 29359 sayili, “6100 Sayili Hukuk Muhakemeleri
Kanunu’nun yiiriirlige girdigi 01.10.2011 tarihinden 6nce diizenlenmis ve ‘ahzu
kabz’ yetkisi icermeyen vekiletnamelere dayanilarak 01.10.2011 tarihinde ve
sonrasinda vekéletnamede bulunmayan bir yetkinin dolayisiyla ‘ahzu kabz’ yetkisinin
vekalet verenin iradesine aykuri bir sekilde kullanilamiyacagt, séz konusu Kanun'un
yiriirliige girdigi 01.10.2011 tarihinden sonra diizenlenen vekaletnamelerde ise aksi
belirtilmedigi siirece ahzu kabz yetkisinin kullanilabilecegi” seklindeki goriis yazisina
yer verilip Yargitay Ozel Hukuk Dairelerince de benzer gériisiin benimsenmis oldugu
ve bu dogrultuda uygulama yapildig: belirtildikten sonra,” Bu agiklamalardan da
anlagilacag tizere sug tarihinde avukatin miivekkilinin parasini tahsil edebilmesi icin
vekaletnamede ahzu kabz yetkisinin bulunmasinin gerektigi ve bu yetkinin de gérevi
geregi degil miivekkilinin talebi ve iradesi dogrultusunda vekalet iligkisi cercevesinde
avukata verildiginden, istenildigi takdirde de bu yetkinin sonlandirilabileceginden ve
yine vekalet iliskisi cercevesinde miivekkilin vekilini azledebileceginden s6z konusu
gorevin hizmet iliskisi cercevesinde oldugunun degerlendirilmesi gerekmekeedir.”
denilmigtir. Beliremek gerekir ki, Hukuk Muhakemeleri Kanunu'nun yiiriirlige
girdigi 01.10.2011 tarihinden sonra ahzu kabz yetkisi vermek istemeyen vekalet
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alinabilecegi gibi, sanigin azledilmesiyle veya kendisinin istifastyla veyahut da
oliim, ehliyetsizlik ve iflas gibi nedenlerle aradaki vekalet iligkisinin bitmesi de
miimkiindiir. Bu itibarla, sanik ile katilan arasindaki iliskide kamu otoritesi
ve kamu giicii kullanilmamis ve sanigin eyleminden dolay1 kamu idaresinin
giivenilirligi ve isleyisi degil sanik ile katilan arasindaki vekalet iligkisi zarar
gormiistiir. Yine, sanigin hukuka aykiri olarak malvarligina gecirdigi maddi
deger, miivekkili olan katilana ait bir deger oldugu tizere olusan zarar kamu
zarari degildir. Somut olayda kamusal faaliyetin yiiriitiilmesine katilan kisi
konumunda olmayan sanik, s6z konusu paranin tahsili i¢in katilan tarafindan
kendisine verilen ahzu kabz yetkisine dayanarak tahsilat yapmis oldugundan,
s6z konusu paranin sanifa teslimi, dogrudan gorevi nedeniyle yani avukat
olmasinin dogal sonucu olarak gerceklesmemistir. Paranin teslimi, katilan
tarafindan sanigin sahsina duyulan giiven iligkisi nedeniyle verilen ahzu
kabz yetkisine istinaden ger¢eklesmis ve aralarindaki iligki hizmet iligkisi
kapsaminda kalmistir. CGK’ya gore, tiim bu gerekgelerle sanigin eylemi
hizmet nedeniyle giiveni kotiiye kullanma su¢unu olusturmaktadir.

CGK kararinda, 5. CD’nin TCK’nin 5. maddesinin ytiriirliige girdigi
01.01.2009 tarihinde zimnen ilga edilmis oldugunu kabul ettigi AvK’nin 62.
maddesinin mevcut haline yer verildikten sonra, “bi¢iminde diizenlenerek
5237 Sayili TCK ile uyumlu hale getirilerek sug tarihinde yiiriirlitkte olan
seklini almigtir” ifadesine yer verilmesi de 6nemlidir. Karara konu olayda
sanigin, miivekkile ait olan paray1 10.05.2010 tarihinde tahsil ettigi dik-
kate alindiginda, karar metninde yeterli agtklama bulunmasa da CGK’nin,
avukatlarin gorevi kétilye kullanma ve gérevi ihmal suglart disinda kamu
gorevlilerinin igleyebilecegi 6zgii suglarin faili olmalarini 6nleyen AvK’nin
62. maddesinin yiriirlikten kalkmis oldugu distincesine katilmadig:
anlasilmaktadir.

Sonug itibariyle, konuya iligkin olarak hukukun genel ilkelerini ihlal
ederek avukatlar aleyhine sonug doguran yaklasimin uygulanmadigi CGK

verenin bu iradesi vekaletnamede yer aldigindan, s6z konusu yetkinin kullanilabilmesi
icin yine vekalet verenin olumlu iradesi gerekmekrtedir. Halen, vekalet verenin
iradesine dayanmayan bir ahzu kabz yetkisi miimkiin olmadig; tizere CGK’nin mevcut
yaklasimindaki sonucun, 01.10.2011 tarihinden sonra diizenlenen vekaletnameler
agisindan degismesi icin bir sebep goriinmemektedir. Yetkisiz bir para teslimi soz
konusu oldugunda ise giiveni kétiiye kullanma su¢unun 6n kosulu gerceklesmemis

olacaktir.
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kararinin, 6gretide katldigimiz goriisle ayni paralelde oldugu goriilmektedir.
Sugun nitelikli her halini hizmet nedeniyle giiveni kotiiye kullanma olarak
adlandirmakrta olan Yargitay’in, kaulan ile avukat olan sanik arasindaki
iligkinin tiirtinti 155/2. madde kapsaminda irdelemeksizin dogrudan ilis-
kinin hizmet iligkisi kapsaminda kaldig1 sonucuna ulagmasi elestirilebilirse
de bu yondeki tespitlerin uygulanacak maddeyi degistirmeyecegi de bir
gercektir. Dogru sonuca serbest iradeye dayali vekaletname iligkisi ile bu
iliski kapsamindaki ahzu kabz yetkisini dikkate alarak ulasan s6z konusu
kararin, dairelerin konu hakkinda hukuki giivenlik ilkesi ile adil yargilanma
hakkini ihlal eder sekilde celiskili kararlar1 devam etmekteyken verilmesinin
son derece 6nemli oldugu agikur.

Daha 6nce de ifade edildigi {izere, avukatlarin kamu gérevlisi sayilip
saytlmamalari hususunda her iki yondeki siki bir kabuliin sakincalarini
da onler sekilde, genelleyici bir kabulde bulunulmayarak konunun somut
is tizerinden degerlendirilmesi kanaatimizce makul bir yaklagimdir. Soz
konusu uygulamanin, konuyu her somut ige iliskin olarak, yoruma agik bir
halde stirekli bir tartigma i¢inde tutmasi ve geliskili yarg: kararlarinin da
oniinii agmast aslinda giiclii bir ihtimal idiyse de CGK kararinin ¢6ziime
kavusturdugu olay tiiriiniin, giiveni kotiiye kullanma ve zimmet suglari
tartismasinda, avukatlarin meslekleri kapsaminda zilyetlikleri kendilerine
devredilmis olan mallar tizerindeki hukuka aykir1 tasarruflarinin tamamina
yakinini olusturmasi bu ihtimali bertaraf etmektedir. Bununla beraber, CGK
kararlarinin iligkin oldugu dosya disinda baglayiciliklarinin bulunmamasi
onemli bir sorundur. Kald: ki genel bir baglayiciligi olmayan s6z konusu
CGK karart dahi oy ¢okluguyla alinmis olup, bazi tiyeler tarafindan 5.
CD’nin yukarida degindigimiz kararlarinin dayandigi gerekgelerle eylemin

zimmet sugunu olusturdugu yoniinde oy kullanilmigtir.!'3

[130] “Bu olayda sanik avukaun eyleminin zimmet sugunu olusturdugu kanaatinde
oldugumuzdan Yiiksek Yargitay CGK’nin ¢ogunluk goriisiine kaulmiyoruz; Séyle
ki; Olayin olug ve kabuliinde, sayin cogunluk ile aramizda herhangi bir fark olmay1p,
sayin gogunlukean ayrildigimiz husus eylemin nitelendirilmesi ile ilgilidir....Sanik
avukatin TCK’nin 6/1-c maddesi geregince kamu gorevlisi oldugu, yapug: isin kamusal
faaliyet oldugu, icra islemlerinin 1136 Sayili AvK’nin 35. maddesine gére avukatin
takip edebildigi adli islemlerden olup TCK’nin 6/1-d maddesine gore avukatin icra
ve haciz mahallinde ve iglerinde yargi kararlarina gére de yargi gérevini yapan olarak
kabul edildigi, TCK’nin 5. maddesine gére ‘Bu kanunun genel hiikiimleri 6zel ceza
kanunlar1 ve ceza iceren kanunlardaki suglar hakkinda da uygulanir’ hitkmii kargisinda
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Sorunun ana kaynaginin temel bir konuda ¢agdas hukuk devleti anla-
yistyla bagdagmayan karisik ve yoruma acik mevzuat hiikiimleri oldugu ve
bu hitkiimlerin sebep oldugu tarugmali alanlarin konumuzdan da ibaret
o