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Editor’den

Krymetli arastirmacilar,

Haziran ve Aralik aylarinda olmak iizere alt1 aylik periyotlarla bu-
giine kadar diizenli olarak yayinlanan Birey ve Toplum Sosyal Bilimler
Dergisinin, maalesef 6 Subat’'ta Maras merkezli yaganan biiyiik deprem
felaketinden dolay1 Haziran’da nesredilmesi gereken sayisini yeni nes-
retme olanag1 buluyoruz. Ust {iste yasanan iki biiyitk depremin etkisiyle
on binlerce insanimiz hayatini kaybetti veya yaralandi. Depremden sag
kurtulan milyonlarca insanimiz ise evsiz kald1 ve diizenleri bozuldu.
Elbette daha once editor kurulumuzda yer alan pek ¢ok arkadasimiz
da deprem felaketinden etkilendi. Oncelikle 6 Subat deprem felaketinde
hayatin1 kaybeden tiim vatandaslarimizi rahmetle aniyor, depremden
sag kurtulan vatandaglarimizin da bir an dnce yaralarini sarmasini ve
normal hayatina devam etmelerini temenni ediyoruz.

Kiymetli arastirmacilar,

Birey ve Toplum Sosyal Bilimler Dergisi olarak bes makale ile on
ti¢lincii cildimizin ilk sayisini nesretmenin mutlulugunu yasamak ister-
ken maalesef Israil’in Filistin’de hukuk tanimaz bir sekilde gerceklestir-
mis oldugu soykirim saldirilarindan dolay1 i¢imiz kan agliyor. Filistin’i
isgal eden, Filistin'in tarihini, kiiltiiriinii, ekonomik kaynaklarini yag-
malayan Israil, adeta Filistin’i bir hapishaneye ve bir iskencehaneye dé-
niistiirmiis vaziyettedir. Ayni1 zamanda sahip oldugu gii¢ ve almis oldugu
uluslararasi destek sayesinde saldirganligina ve katliamlarina karg1 dire-
nen tiim Gazzelileri ise terorist olarak yaftalamaya calismaktadir. Herkes
sunu bilmelidir ki isgal varsa direnmek haktir. Zuliim varsa kars: koy-
mak ahlaki bir vazifedir. Israil’in ¢ocuk, kadin, yasli, hastahane, okul,
su kaynaklar1 dahil olmak tizere hi¢bir ayirim yapmadan tamamen si-
vil hedeflere kars: yaklagik 40 giindiir stirdiirdiigii topyekiin soykirim
saldirisini siddetle lanetliyoruz. Sivil hedeflere yonelik gerceklestirilen
bu saldirilar agik bir sekilde savas hukukunun ihlalidir ve sugtur. Bu
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suca ortak olan Israil’in yetkilileri ve sahadaki uygulayicilar: uluslara-
ras1 hukukun oniine ¢ikarilmali ve yargilanmalidir]ar.

Bir kez daha ¢ocuklarin oldiiriilmesini hakli ¢ikaracak higbir ge-
rek¢enin olamayacagini ve sivillere kars1 kim tarafindan yapilirsa yapil-
sin higbir saldiriy1 kabul etmedigimizi ifade ediyoruz. Israil ve Filistin
arasindaki siddetin temel sebebi de isgalin varligidir. Siddetin bitmesi
icin acilen Israil uluslararas1 hukuk gercevesinde hareket etmeye zor-
lanmalidir. Filistin’de siirdiiriilen isgal sonlandirilmali ve Filistinlilere
onurlu bir gelecek hazirlanmalidir. Bunun i¢in baskenti Kudiis olan ba-
gimsiz birlesik Filistin Devleti kurulmalidir.

Degerli arastirmacilar bu sayimizda birbirinden degerli sosyal bi-
limlerin edebiyat, tarih, sosyoloji, felsefe alanlarin1 muhtevi bes aras-
tirma makalesi yer almaktadur. Istifade edilmesi umuduyla iyi okumalar...
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CEMIL MERIC’IN DUSUNCE DUNYASINDA TOPLUM,
INANC VE AHLAK VARLIGI OLARAK INSAN - KISA BiR
DEGERLENDIRME!

HUMAN BEING AS A SOCIETY, FAITH AND MORAL BEING
IN CEMIL MERIC’S WORLD OF THOUGHT - A BRIEF
EVALUATION

Siimeyye ALKIS

Yiiksek Lisans égrencisi, Inénii Universitesi
alkissumeyye3@gmail.com
ORCID: 0000-0003-0693-6005

Oz

Insan, tarifi oldukea zor ve getrefilli denilebilecek yapiya sahip bir
varliktir. Insan iizerine yapilan arastirmalar, 6zellikle Eski Cag’dan
basglamakla birlikte, etkisini giiniimiizde daha ¢ok arttiran 6nemli
bir siireci olusturmaktadir. Bu aragtirmalar neticesinde her bilim
dali insan1 kendi agisindan degerlendirmis bu da onun hakkinda
ortak bir tanima ulagilmasini zorlastirmis belki de engellemistir.
Bu ¢aligma, “insan”in Cemil Meri¢’in diisiince diinyasindaki anlam

1 Bu galisma, “Cemil Meri¢’in Diisiince Diinyasinda Insan” baghkli Yiiksek Lisans
tezimizden faydalanarak tiretilmistir.
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ve konumunun ne oldugunu ortaya koyma ¢abasinin bir tirtintidiir.
Bu dogrultuda konu; insanin dogal bir varlik olarak anlami ve
mabhiyeti, fert ve toplum iliskisindeki durumu, kiiltiir ve medeniyet
karsisindaki konumu ile ahlak ve inan¢ zeminindeki durusu
cercevesinde irdelenerek Cemil Meri¢’in insan tasavvuru biitiinciil
bir tarzda farkli boyutlariyla tartisilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Felsefe, Cemil Merig, insan, kiiltiir, irfan.

Abstract

Human beings are entities that have a structure that is quite difficult
and complicated to describe. Research on human beings, especially
starting from the Ancient Age, constitutes an important process
that increases its impact even more today. As a consequence of this
research, scientists from different branches of science have evaluated
human beings from their point of view and this has made it difficult,
perhaps even prevented from reaching a common definition of human
beings. This study is an output of the effort to reveal the meaning
and position of “human beings” in Cemil Meric’s world of thought.
In this respect Cemil Meric’s conception of human beings'will be
discussed from different aspects in a holistic manner by examining
the subject within the framework of meaning and nature of human
being as a natural being, its situation in the relationship between
individuals and society, its position against culture and civilization
and within the stance on morality and belief.

Key words: Philosophy, Cemil Merig, human, culture, understanding.

GIRIS

Insanin, var olanlara yonelik meraki; onu bilme, 6grenme ve an-

lama istenci, varligin esas mahiyetini kavramaya yonelik bir ¢abadir.

Tim bunlarin arastirilmasi ve sorgulanmast ise, insanin kendisine 6zgii

olan “akil” sayesinde miimkiindiir. Zira insan, akl1 sayesinde olaylarin

ve olgularin mahiyetini, neden ve nasil meydana geldiklerini vs. sor-

gulayarak, yasamina belirli bir yol ve yon tayin eder. Bu noktada akil,
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gerek kalitatif (nitel) gerekse kantitatif (nicel) anlamda, insanin yagsam
seriiveninde kendisine belirli bir 6l¢ii ve nizam kazandirir.

Onun biitiin yapip etmeleri, kendi aray1s ve gayretinin bir neticesi-
dir. Bu yiizden insan hayatinin gerek ge¢mis ¢aglarda gerek giiniimiiz
anlayisinda ve gerekse de gelecek donemlerde bu sekilde ilerlemeye de-
vam edecegi soylenebilir. Dolayisiyla felsefe, “6zellikle de yiizyilimizin
son elli y1l1 icinde insana, onun varlik yapisinda ortaya ¢ikan problem-
lere, kozmostaki yerine yonelir” (Mengiisoglu, 2015, s. 19). Bu baglamda
felsefe, tiim var olanlari, anlama ve anlamlandirma ¢abast igerisinde ha-
reket ederek her seyi sorgulama etkinliginde bulunur. S6zgelimi, evre-
nin ana maddesinin ne oldugu sorgulanmaya baslandig1 Ilk Cag’dan
bu yana, ilginin insana ve onunla alakali her seye; “dine, siyasete, ah-
laka, adet ve geleneklere, kiiltiire” yonelen bir portre ¢izildigi goriiliir
(Arslan, 2009, ss. 10-11).

Bu minvalde Cemil Meri¢’in, insan ve edimlerinin tiim bu asama-
larda kendisini nasil tanimladigina ve konumlandirdigina kisaca baki-
lacaktir. Ancak dncelikle sunu belirtmek gerekirse Merig, gerek eserle-
rinde gerek yazilarinda ve gerekse one siirdiigii fikirlerinde, agik segik
bir bicimde insan tanimi ortaya koymasa da yazilarindan ve diisiince-
lerinden hareketle onun, insana iliskin diisiinceleri anlagilmaya ve ki-
saca aktarilmaya galisilacaktir. Onun diigiince diinyasinda insan, diger
tiim yaratilanlar igerisinde farkli bir sekilde incelenmesi gereken varlik-
tir ancak yalnizca bir tarafi ile degil biitiin yonleriyle birlikte arastiril-
malidir. Yine Merig’e gore her ilim, insan1 kendi agisindan ele alip ta-
nimlamaya ¢alistig1 i¢in, binlerce ciltte agiklaniyor goziikmesine ragmen
insan1 “biitiinliigt” ile ifade eden bir tanim bulunmamaktadir (Merig,
2019a, s. 322). Dolayisiyla Merig’e gore insan, biitiinsel bir sekilde ele
alinmali ve tanimlanmalidir.

INSANIN ANLAM VE MAHIYETi

Esas olarak “insan nedir?” suali felsefenin giindeminde hep var ol-
mus ve iizerine pek ¢ok arastirma, ¢aligma yapilarak onun neligine
iliskin birbirinden farkli goriigler ileri siiriilmiistiir. Insanin anlam ve
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mahiyetine yonelik yapilan ¢aligmalardaki farkliliklar, onun varlik ya-
pisinin nasil olduguna iliskin ortaya konulan goriisler iizerinde ortak
bir uzlagma saglanamamasindan kaynaklanmaktadir. Nitekim bu hu-
susta, etik ve felsefi antropoloji alanindaki arastirmalariyla taninan Max
Scheler (1874-1928), insanla ilgilenen bilimlerin sayisindaki artisa dik-
kat cekerek, bu bilimlerin ne kadar 6nem tagidiklar: fark etmeksizin,
insan1 anlama ve tanimlama yolunu kapatarak onu ¢ikmaza siiriikleyen
bir yapiya doniistiirdiigiini belirtir (Scheler, 1998, s.12). Ayrica o, insa-
nin “olmakta olan bir varlik” olarak kendi ger¢eklestirdigi eylemleri ile
sekillenerek var oldugunu ifade eder (Scheler, 1998, s. 7).

Insan her seyden evvel, kendisini herhangi bir sinirlamaya tabi ol-
madan hiir bir sekilde bicimlendiren bir canli olmanin yaninda, varlik
seklinin nasil bir yapiya sahip olacagi hakkinda farkli istenclerde bu-
lunan ve bunu belirleme yetisi olan bir canlidir (Akarsu, 1987, s. 165).
O, “biling”, “isteme” ve “karar verebilme” yonleri ile kendine 6zgii ni-
telikler barindirmaktadir. Bu 6zellikler onu 6teki canlilardan farklilas-
tiran 6nemli unsurlardir. Ancak insan, ne sadece biyopsisik ne sadece
biyolojik ne de onu sadece belirli bir tarafi ile inceleyen bilimlerin 6ne
stirdiigii gibi tek yonli bir varliktir. O, biitiin bunlar dahilinde “bi-
tlinliik¢ii” bir ger¢eveden hareket ederek incelenmesi 6nem tastyan bir
canlidir. Clinkii insan, bahsedilen belirli 6zellikleri disinda, manevi de-
gerler alani ile de kendi benligini ve varligini 6zel kilan bir nitelige sa-
hiptir. Bu anlamda, insan1 inceleyen bilimlerin, onu, sadece bedeniyle
tanimlanabilecek bir varlikmigcasina degerlendirmeye ¢alismalari, esa-
sinda “Bat1 tekniginin” her agidan, insana yonelik ortaya koydugu “tek
yanl1” ilgi ve tavr1 neticesinde olusan bir durumdur (Scheler, 1998: 78).
Dolayistyla insanin ne’ligi incelenirken onun bu 6zelligini de goz 6niinde
bulundurmak gerekir.

Ayni hususta Mengiisoglunun diisiincesine gore; sayet, insan hak-
kinda kapsamli bir varsayim elde edilmek isteniyorsa bu, onu tek yo-
niiyle inceleyen yaklasimlarin aksine ancak ve ancak ona iliskin “biitiin-
lik¢” bir yaklagim tarzi ile miimkiin olabilir. Bu baglamda o, insanin
“varlik sartlar1” ile beraber incelenmesi gerektigi fikrini savunarak,
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“insanin biyolojik 6zelliklerinden, i¢ hayatindan, ruh ile beden arasin-
daki iligkiden, siije veya biling alanlarindan degil, insanin somut var-
lik-bitiiniinden, bu varlik-biitiiniinde temelini bulan varlik-kosulla-
rindan, fenomenlerinden hareket edilmesi” gerektiginin altini ¢izer
(Mengiisoglu, 2015, s. 19). Bu dogrultuda Mengiisoglu Scheler’i, insa-
nin “neligini” agiklarken onu, kendi belirledigi geist, biling, zeka, vb.
kavramlar ¢ergevesinde inceleyerek genel bir kaniya varma ¢abasini da
elestirir. Ona gore, insanin hayvan ile karsilastirildiginda ondan farkl
olarak varlik seklinin nasillig1 incelenirken o, Scheler’in veya diger bi-
lim dallarindaki diistiniirlerin 6ne stirdiigii gibi tek yonlii ve goreceli bir
bakis cercevesinde degil “bilimsel”, “deneysel aragtirmalar” zemininde
“biitiinsel” bir yaklagimla ele alinarak agiklanmasi gereken bir varlik-
tir (Mengiisoglu, 2015, s. 14). Dolayisiyla Mengiisoglu i¢in soyut, ma-
nevi birtakim sozciik ve kavramlarla, dogru ve biitiinciil bir insan ta-
nimi1 ve ayrimina ulasilamaz.

Kisaca, insana iligkin one siiriilen fikirlerden de anlasilacag: gibi o,
devamli hareket halinde olan bir varliktir. Tipk: yeni dogan bir bebe-
gin zamanla biiyiimesi, gelismesi, ¢ocukluk hali, yetiskinlik hali ve son
olarak yaslilik hali dikkate alindiginda bu durum agikga goriilmektedir.
Iste bu degisim ve doniisiim gercevesinde o, sosyal ve kiiltiirel manada
degismekle beraber diisiince yapisi olarak da ayni kalmamakta ve yeni-
lenmektedir. Dolayisiyla her bir insan tekine 6zgii akil, diisiince, duygu
ve bunlar1 dile getirme, sunma bigimleri farkli oldugu i¢in insanin ta-
rifi hakkinda ortak bir durus sergilenemedigi belirtilebilir.

Cemil Merig, biyoloji biliminin insani yalnizca canli bir varlik sek-
linde inceledigini soyler (Merig, 2018b, s. 45). Ona gore insan, diger tiim
yaratilanlar igerisinde farkli bir sekilde incelenmesi gereken varliktir
ancak yalnizca bir tarafi ile degil biitiin yonleriyle birlikte arastirilma-
lidir. Yine Meri¢’e gore her ilim, insani kendi agisindan ele alip tanim-
lamaya ¢alistig1 iin, binlerce ciltte agiklaniyor goziikmesine ragmen in-
san1 biitiinliigi ile ifade eden bir tanim bulunmamaktadir (Merig, 2019a,
s. 322). Oysaki insan, 6ne siiriilen goriislerden de anlasilacag tizere, tek
bir yani ile degil, biitiin taraflariyla dikkate alinip incelenmesi gereken
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bir canlidir. Dolayisiyla insanin ne oldugu agiklanmaya ¢alisilirken, yu-
karida degindigimiz “biitiinliik¢li yaklasim” fikri ile Meri¢’in bu diistin-
cesinin benzerlik tagidigini séylemek miimkiindiir.

Meri¢ “insan ilimleri’nin, insanin kendisi olmasini saglayan di-
stince ve duygu alemi tizerine yogunlastigini belirtir (Merig, 2018Db, s.
45). Dolayisiyla o, insan1 insan yapan etkenlerden bahsederken onun “dii-
stince” ve “duygu” tarafinin 6nemine vurgu yapar. Yine Meri¢, “insan
denen mechuliin” evrendeki en garip seriivenlerden birisi oldugunu be-
lirtir ve onun, bilinen canlilar icerisinde diisiinme becerisi olan tek var-
lik olduguna isaret eder (Merig, 2019a, s. 112). Onun diisiincesine gore
insan, zekas1 sayesinde ilerleme kaydetmektedir ve bu nedenle i¢inde
bulundugu tiim alanlarda basari, daima insanla birlikte olacak bir sey-
dir ( Merig, 2018b, s. 31).

Merig’e gore, fiziki alemde “determinizm” hakimdir ancak insan
diinyasinda ise 6zgiirliik egemendir (Merig, 2018b, s. 34). O, bu yoniiyle
kendi yagaminda gelisen olaylara, durumlara yon verme yetenegi ve so-
rumlulugunu tasir. Zira Meri¢’in diisiincesinde insan, “irade sahibi”
bir canlidir (Merig, 2018b, s. 33). Ayrica Meri¢’in, insani inceleme sekli
cevresinden tamamen bagimsiz olmayan, aksine ¢evreden aldig: etki-
ler kapsaminda tepkiler ortaya koyan ve bu ¢er¢evede kendisini ve etra-
fin1 sekillendiren bir varliktir. Bunu, Meri¢’in kendi yasaminda ve yasa-
dig1 olaylar, gelismeler tizerinde de gérmek miimkiindiir. Ustelik Cemil
Meri¢’in, Marx’in dne siirdiigii, insani kendisi yapan asil seyin onun dis
diinya ile birlikte karsilikli olarak etkilesime girmesi ve bununla bir-
likte degismesiyle olusan bir yap1 oldugu fikriyle de benzer goriiste ol-
dugu belirtilebilir (Merig, 2018b, s. 206). Dolayisiyla Meri¢’e gore insan,
icinde bulundugu cevreyi etkileyen ve ayn1 zamanda da ondan etkile-
nen 6nemli bir varliktir.

Genel olarak Merig, yazi hayatina basladig: ilk andan itibaren kendi
yasadig1 ve gozlemledigi durumlar dahilinde yukarida da degindigi-
miz lizere net, agik se¢ik bir insan tanimi yapmasa da biitiin yazila-
rinda insan ve onun yapip etmelerinin etkileri, sonuglari oldugu soyle-
nebilir. Ayrica Cemil Meri¢’in, Scheler ve Mengiisoglunun ¢aligmalarini
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okuyup okumadig1 bilinmemekle beraber, yazilarindan, diisiincelerin-
den anladiklarimizi kendi gozlemlerimiz ¢ergevesinde degerlendirdigi-
mizi belirtmekte yarar vardir. O hélde denilebilir ki Merig, Scheler’in
yaptig1 gibi insani sadece “geist” varlig1 seklinde tek yonden deger-
lendirmek yerine, insanin insan olmasini saglayan ve onu sekillendi-
ren; kiiltiir, inang, dil, ideoloji, medeniyet, toplum vb. kavramlar cer-
cevesinde incelemeye ¢alisir. Bu bakimdan Scheler ile insani belirli bir
kavram ¢atisi altinda inceleme yoniinden benzerlik gosterse de onu ele
alma noktasinda ayrilmaktadir. Mengiisoglu ise insani, belirli bir kav-
ram kiimesi etrafinda sorusturmak yerine onu, somut bir biitiinsellik
ile varlik sartlar1 ¢ergevesinde ve deneysel arastirmalar kapsaminda in-
celemek gerektigini savunur.

Ozetle Meri¢’in insan hakkindaki diisiinceleri kisaca boyle toparla-
nabilir. Ayrica onun diisiincesinin seyrinde sabit, duragan bir ¢izgi ol-
madigini da sdylemek miimkiindiir. O, diisiincenin ¢ok boyutluluguna
inanan ve ortaya konulan, éne siiriilen fikirlerin yeni ve farkli bakis ag1-
lariyla degerlendirilebilecegini kabul eden bir diistiniirdiir. Ona gore,
nasil ve neden diinyaya geldigi anlasilamayan insan, iginde bulundugu
alemde a¢ kalmadan yasamini siirdiirebilmek i¢in, kendi kendini dahi
yok eden garip bir canlidir (Merig, 2019a, s. 111). Bu baglamda o, her tiirlii
felaket karsisinda sabirla hareket etmekle birlikte, s6z konusu kendi ya-
sam1 oldugunda elindeki tiim imkanlari, sinirlari zorlayan bir varliktr.

FERDIYET VE TOPLUMSALLIK BAGLAMINDA INSAN

Insanin canli bir varlik olarak kendisini bilmesi ve tanimasi, birey-
sel ve toplumsal manada karsilikli iligkiler ¢cercevesinde anlam kazanir.

2 Geist sozciigniin “olusumunu izlemek” ve koken olarak nereden geldigini bilmek
onemlidir fakat kelimenin tasidigi manalari burada tek tek agiklamak makul ve
yeterli degildir. Zira kavramin anlam ve muhtevasinin, farkli donemlerde farkli
bakis agilarindan hareketle ortaya konulmaya ¢aligtig1 bilinir. Dolayisiyla konumuz
baglaminda Macit Gokberk’in yaptig1 genel agiklamaya bakacak olursak, ona gore:
“Geist kavraminin bir kokii naif bir disiiniistedir; ikinci kokiinii yeniplatoncu
‘emanation’ -tiiriim- kavraminda bulabiliriz; tigiinciisit de Kant’in ‘transcendentale

»

Apperception’ —ya da transsendental biling- kavramidir...” (Gokberk, 1961, s. 26).
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Ciinkii insan, yaratilisi ve 6zii itibariyle doga karsisinda yalniz halde ya-
sayabilmesi s6z konusu olmayan bir canlidir. Onun fert olarak hayatini
idame ettirebilmesi, i¢cinde bulundugu toplumda yasamini kolay kilan
her tiirli imkan i¢in ortaklasa hareket etmesini gerektirir. Dolayisiyla
insan ve insanlardan olusan toplum denilen biitiin, birbirinden ayri,
bagimsiz degildir. Bu baglamda insanin, hem dogada bulunan diger
canlilardan gelebilecek tehlikelere kars1 kendisini savunabilmesi hem
de gereksinimlerini daha kolay bir sekilde giderebilmesi, onun baska
insanlarla birlikte yasamasini gerekli ve mecbur kilar (Merig, 2020, s.
151). Bu nedenle insan, Meri¢'in diisiincesine gore baska insanlarla bir
arada yagamasi zorunlu bir canlidur.

Meri¢’in diisiincesine gore, felsefenin olugsmasindaki esas etken fer-
din bizatihi kendisidir (Merig, 2018b, s. 114). Clinkii her bir insan teki-
nin ifade ettigi ve kendisini, i¢inde yasadig1 toplumu temsil eden farkli
diisiince sekilleri ve deger yargilar1 soz konusudur. Iste bu cesitliligin bir
tezahiirii olarak felsefe, birey nezdinde kendisini farkli goriislerle tem-
sil eden bir disiplindir. Fakat Meri¢’in bu goriisii ile toplumu tamamen
karsisina aldig1 da s6ylenemez. Zira onun i¢in “fert, sadece bir mozai-
gin icinde yer alir” ve “grubun i¢inde eriyerek”, “eridigi dl¢iide de mev-
cut olur” (Merig, 2018b, s. 212). Bu baglamda fert, var olan bir biitiinii
olusturan parcalardan yalnizca birisidir ve bu biitiin igerisinde, onun
varligiyla birlikte anlam ve 6nem kazanir. O halde denilebilir ki Meri¢
i¢in ferdin 6nem kazanmasindaki esas etken, onun belirli bir toplu-
luk igerisinde “erimesiyle” kendi alanini var etmesidir. Bu yiizden bi-
rey, topluluk icerisinde erimistir (Merig, 2018b, s. 364). Bu anlay1s dog-
rultusunda denilebilir ki insan, toplumun belirledigi normlar: bilerek
hareket etmeli ve bu normlardan yararlanarak toplumun ilerlemesine,
gelismesine de katkida bulunmalidir (Merig, 2018b, s. 211). Fakat tiim
bunlara ragmen fert kendisini toplum ile birlikte belirli bir ahenk, nizam
ve uyum ¢ercevesinde sekillendirse de var olmasinin esas kosulunu top-
lum ile ortaya koymamalidir. Clinkii o toplulugu, kalabalig1 olusturan
da ferdin bizatihi kendisidir. Dolayisiyla, diisiincenin harekete ge¢me,
gelisme noktas: bireyin kendisinden baslar ve her konuda yeni bir fi-
kir 6ne siirmek de ilk olarak yine fert ile birlikte mimkiin olmaktadir
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(Merig, 2020, s. 295). Bu anlamda Cemil Meri¢’in, fert - toplum iliski-
sinde ferdi 6nceledigini soylemek miimkiindiir.

Meri¢’in diigiincesine gore, “diisiinen ve yaratan kalabalik degil is-
tiin-ferttir” (Merig, 2020, s. 126). Goriildiigi gibi fert tizerine yogunla-
san Merig, onu toplum karsisinda tamamen st bir mertebeye yerles-
tirerek, her seyi var eden merkezi bir nokta olarak degerlendirir. Ona
gore fert, cogullarin olusturdugu bir diizende degil, kendi ortaya koy-
dugu ve yarattig1 diizlemde eyleyen ve anlam kazanan bir varliktir. Bu
yiizden tek tek bireylerin olusturdugu her yapi, toplumun disinda ayri
ve onemlidir. Biitiin bu diisiincelere ragmen Meri¢in, “cemiyetin fer-
din, ferdin de cemiyetin i¢inde oldugu belirten, cemiyetten ayrilan fer-
din ayn1 zamanda kendi varliginin biiyiik kismindan da ayrildigini
belirten Bergson” gibi, her ikisinin de tam anlamiyla birbirinden ko-
pamayacagini ve birbirini dislayamayacagini diisiindiigii sdylenebilir
(Bergson, 1967, akt. Atalay, 2018, s. 188). Dolayisiyla hem cemiyet hem
de fert birbiriyle belirli bir denge ¢ercevesinde uyusma ve anlagma ha-
lindedir. Yine onun diisiincesine gore, insanin kaderinin sekillenme-
sinde etkili olan belirleyici unsur toplum ise de, tamamen ona teslim
olundugu vakit “denizdeki herhangi bir dalga” misali olmaktan &teye
gidilemeyeceginin de altini gizer (Merig, 2019a, s. 224).

Meri¢’e gore toplum, her ne kadar ferdin dl¢iisiiz ilerleyisinin gerek-
liligine gore onu egitmeye ¢aligsa da beraberinde, onun kendine gore
bir fikir ve ruh diinyasinin oldugunu goéz ardi ettigini diistiniir (Merig,
2020, s. 90). Dolayisiyla o, her ne kadar fert ve toplumun belirli bir
noktada birbirine muhta¢ olduklar: 6ne siirse de, toplumun ferde kars:
olan tavrina, tutumuna ve onu biitiintiyle kendi icinde eritip sindirme
istencine, karsi ¢iktigini séylemek miimkiindiir. Ciinkid onun igin fert,
icinde yagadig1 toplumdan ayr1 bir sekilde anlam ifade edebilmektedir.

Ona gore “ferdin her hareketi, hatta son tahlilde hayatinin bitiini,
bir kararlar zincirinden ibarettir ve ruh bu kararlar sayesinde kendi ka-
derini insa ederek hayatina bir mana kazandirir” (Merig, 2020, s. 246).
Bu yiizden ferdi, toplumda hazir bulunan normlar gercevesinde sekillen-
dirirken ayn1 zamanda onun da kendi kararlarini verebilecek yetkinlikte
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olabilecegini diisiinerek hareket etmek gerekir. Zira fert, kendi hayatina
ve yasamina belirli bir ¢ercevede kendisi yon tayin edebilir. O, toplum
tarafindan “keskin hatlarla” degistirilip, dontistiiriilmemelidir.

Meri¢’in diisiincesine gore, “cemiyet ferdin biitiin soluk alma ve ge-
lisme imkéanlarini elinden aldiktan sonra, ‘sen hastasin dostum’, ‘senin
komplekslerin var’ diyerek onu iteler” (Merig, 2019a, s. 142). Ferdin her
hareketini sekillendirmeye ¢alisan ve bunu da basaramayinca onu bu
sekilde otekilestiren toplum, Cemil Merig i¢in daima geri planda kal-
mas! gereken bir yapidir. Kendi yasamindan da bunlar1 deneyimleyen
Merig i¢in, bu diisiincelerin anlamsiz olmadigini sdylemek miimkiin-
diir. Ciinkii o, heniiz daha ¢ocukluk dénemlerinden itibaren icinde bu-
lundugu toplumun baskilarini, 6tekilestirme ¢abalarini, onu yalnizliga
itecek her davranis1 onaylayan tavrini, bizatihi deneyimleyerek yasar.
Onun diisiincesinde toplum denilen biitiin, fertten sonra gelir ve fert,
daima her meselede ilk dnciilii olusturur. Kendine ve topluma yarar sag-
layacak olan seyleri diisiinmek mecburiyetinde olan fert i¢in esas olan
yine kendisidir. Bu hususta Merig, fertleri atomlara benzeterek herke-
sin ayr1 ayr1 kendi ¢ikarini gézetmek durumunda kaldiging; bu ferdi-
yet¢i anlayisin ise kapitalizmin temelinde yer alan bir diisiince oldu-
gunu belirterek, kapitalizmin toplumu degil ferdi 6n plana ¢ikardigini
diistiniir (Merig, 2018b, s. 395). Bu kapsamda fert, kendi istenci dogrul-
tusunda ozgiirce hareket edebilmek i¢in, kendisini toplumdan kopar-
mamakla birlikte ayn1 zamanda ona tamamen tabi olmamalidir. Zira
yukarida da s6z edildigi tizere fert ve toplum belirli bir dl¢ii gerceve-
sinde bir arada yagamasi zorunlu yapilardir. Iste bu zorunda olma du-
rumu, ferdin tamamen toplumdan kopmamasini, onunla belirli bir de-
receye kadar etkilesim halinde olmasini gerektirir. Ote yandan toplum,
daima belirli yasam dinamikleri ¢cercevesinde eylemekte ve ilerlemekte-
dir. Bireyin bunu bilerek hareket etmesi, menfaatleri agisindan kendi-
sine en az boyutta zarar verecek ve en fazla sayida yarar saglayacak du-
rumlarin tespiti agisindan kolaylik saglar.

Ozetle, Cemil Meri¢’in insana bakisi ve yoneligi, fertten topluma
dogru ilerleyen ve merkezinde bireyin oldugu bir yapiya tekabiil eder.
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Ona gore, insan denen varliga ulasmak ve ne oldugu anlagilmak isteni-
yorsa sayet, bu sadece fertten baslayarak onun oldugu biitiin alanlarda
ise koyulmakla miimkiin olabilir. Bu hususta fert, Meri¢’in insan anla-
yisinin temelini olusturur. Fakat ne durumda olursa olsun fert, tama-
men toplumdan da soyutlanamaz. Aksine, belirli bir dereceye kadar
onunla kaynagmak mecburiyeti ve ehemmiyeti tasir.

KULTUR VE MEDENIiYET BAGLAMINDA iNSAN

“Kiiltiir” s6zciigli de tipki insan kavraminin tanimlanmasinda ol-
dugu gibi tarifi oldukga karigiklik ve farklilik ihtiva eden bir sozciiktiir.
Kelimenin bu manada ge¢misten giiniimiize tizerinde ortak bir uzlas:
saglanamayan yapida oldugu bilinmektedir. Clinkii kavram, her toplum
ve uygarlik i¢inde, bulundugu cografyanin kendisine sagladigi imkanlar
cercevesinde degerler tiretir. Kiltiir sozciigii de bu degerler diinyasinda
kalan ve ondan etkilenerek kendisini yeniden olusturan bir kavramdar.

Cevizci, kiiltiirii, “insan toplumunun biyolojik olarak degil de sos-
yal olarak kusaktan kusaga aktardigi maddi ve maddi olmayan iriin-
ler biitiinii” seklinde tanimlayarak, simgesel yaygin yapitlar veya ni-
teliklerin téimiiniin kiiltiir kavraminin tarifini olusturdugunu belirtir
(Cevizci, 1999, s. 536). Ayn1 hususta Mengiisoglu, diisiincelerini Insan
Felsefesi adl1 galigmasinda soyle dile getirir:

“Gergekten kiiltiir birinci derecede ulusaldir; varlik yapisi bakimin-
dan ulustan ulusa degisir; ve yaraticisi olan ulusun 6zelligini gosterir.
Bundan dolay1 insanligin bir kiiltiir birliginden degil, ancak kiiltiirlerin
¢oklugundan, gesitliliginden konusulabilir. Clinkii her ulusun kendine
has bir kiiltiirti vardir. Kiiltiriin bu nitelikleri, onun varlik - yapisinin
bir sonucudur. Boylece ancak aralarinda az veya ¢ok bir uygunluk veya
bir ayrilik bulunan kiiltiirlerden, kiiltiir ¢evrelerinden konusulabilir; 6r-
negin, ‘Bat1 Avrupa kiiltiir gevresi’ igine giren bir Fransiz, bir Ingiliz, bir
Alman bir Italyan, bir Hollanda kiiltiiriinden sz edilebilir. Ote yandan
bir Tirk, bir iran, bir Arap, bir Cin, bir Hint, bir Meksika kiiltiirii var-
dir. Hem bu kiiltiirlerin kendileri arasinda, hem de onlarla Bat1 Avrupa
kiiltiirleri arasinda biiyiik bir fark vardir” (Mengiisoglu, 2015, s. 45).
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Nermi Uygur da bu konuda diisiincelerini dile getirir ve ona gore,
nasil ki bir baligin hayat bulmasinda etkili ve 6nemli olan alani “su”
olusturuyor ise, insanin da yagsamini siirdiirebilmesinde ve devam et-
tirebilmesindeki esas ortami “kiiltiir” olusturmaktadir (Uygur, 2018, s.
103). Bu dogrultuda farkl diistiniirlerce ortaya konulan kiiltiir tanimla-
malarina bakildiginda, genel olarak kavramin toplumdan topluma de-
gistigi, belirleyici olan etkenin ise her toplumda olusan farkliliklar ol-
dugu anlasilmaktadir.

Cemil Meri¢ 6ncelikle her konuda daima kelimelerin ciddi olarak
manasini bilmek, kavramak ve hudutlarinin ne oldugunun belirlenmesi
gerektigi fikrinden yanadir. Dolayisiyla o, kiiltiir denildiginde neyin kas-
tedilmek istendiginin apacik bir sekilde ortaya konulmasini ister. Ona
gore, “gercek kiiltiir bir tutkudur, insana inanig ve kendini insanligin
kaderinden sorumlu tutustur” (Merig, 2019b, s. 14). Yine onun diisiin-
cesine gore kiiltiir, “insanin kendi kendini fethidir” ve evrende “hiima-
nizmanin” olugsmasinda 6nemli bir rol oynayan mefhumdur (Merig,
2019b, s. 14). Bu baglamda kiiltiir, Meri¢ i¢in insan ile beraber anlam
bulan ve onunla birlikte biitiinliik kazanarak ortaya ¢ikan bir sozciik-
tlir. Ayrica o, kiiltiiriin tanimlanmasindan bahsederken insanin i¢inde
bulundugu zamani, ge¢mis ile birlikte giiclendirerek ayakta tutmasi ge-
rektigini belirtir. Zira Merig, 6zellikle belirli bir kiiltiir yapisinin olugma-
sinda ve ilerlemesinde “tedrici” bir yaklagim tarzinin gerekli ve 6nemli
oldugunu ifade eder. Dolayisiyla onun igin kiiltiir, bugiinii ge¢mis ile
birlikte giiclendirmek manasini tasitmaktadir. Yine Meri¢’in diisiince-
sine gore kiiltiir, Avrupa kokenli bir sozcitk olmasi sebebiyle yabanci-
dir ve bu yoniiyle o insanimiz i¢in cazip, ¢ekici bir anlam ifade etmek-
tedir (Merig, 2020, s. 87). Oysaki gercek anlamda bir kiiltiir yapisindan
bahsedilecekse sayet bu, batinin sundugu kavramlari, terimleri oldugu
gibi benimsemekle degil, kendi kiiltiirel degerlerimizden hareketle, on-
lardan kopmayarak miimkiin olabilir.

Cemil Merig kiiltiiriin, sabit tek bir anlami olmadigini aksine onun
her tilkede, cografyada farkli bir anlam ve muhtevaya biirtindiigiini be-
lirterek, siirekli devinen ve degisime ugrayan bir yap1 oldugunu belirtir.
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Dolayisiyla kiiltiir, onun i¢in gesitli anlamlar igeren ve farkli alanlar:
temsil eden bir sozciiktiir. O, bu devinim, temasa ve “samimiyetsizlik”
gostergesi ile batiya 6zgii ve onu temsil eden bir kavramdir. Bu noktada
insan i¢in 6nemli olan sey, siirekli dinamik hélde olan bu kelimenin
girdabina yakalanmamak ve onu kendi degerleri ile yogurmak olmali-
dir. Bu hususta Merig, insanin i¢inde yasadig1 toplumdan, cografyadan
kopamayacagini, koptugu zaman ise onun artik “okunmaz ve anlagil-
maz” olacagini vurgular (Merig, 2005, s. 38). Dolayisiyla batinin, moder-
nlesme ve ¢agdaslasma cercevesinde bir gostergeler yumag: olarak kar-
simiza sundugu kiltiir ve iirtinlerinin, tiirli kilif ve maskeler altinda,
insan1 kendi degerlerinden koparmaya ¢aligan “bulanik” bir kelimeyi
temsil ettigini soylemek miimkiindiir. Bu ayrilmanin, kopmanin temel
kaynagi ise Cemil Meri¢’in 6nemle {izerinde durdugu gibi, batililagma
sevdasi ugrunda 6zelde bireyin, genelde ise toplumun kendi degerlerine
yabancilasarak, onu kendisi yapan unsurlardan uzaklagsmasindan kay-
naklanmaktadir. Bunun boyle siirmemesi yine insanin kendisine bagli
olan bir durumdur. Peki, bu nasil bir sekilde saglanabilir diye soruldu-
gunda ise Merig i¢in bunun en iyi sekli, insanin gegmisine sahip ¢ikma-
styla beraber ayn1 zamanda ona tiimiiyle tabi olmadan, eleyerek ve se-
cerek yeni olani kabul etmek gerektigidir (Merig, 2020, s. 84). Ayrica o,
insanin birbirini daha iyi tanidig, belirli kaliplara hapsolmadan karsi-
sindaki ile diyalog yapmaktan kaginmadigi zaman, yetkin ve kusursuz
bir “kiiltiir’e sahip olunacaginin da 6nemle altini gizer. Tersi s6z konusu
oldugunda da tanimi olduk¢a muglaklik iceren kiiltiir kavraminin, her
konuda insanin yagsam alaninda yikimlara yol agabilecegi sylenebilir.

Cemil Merig, kiiltiirii agiklarken onu “irfan” kavramu ile birlikte mu-
kayeseli olarak ele almistir. Beraberinde kiiltiir kelimesinin farkli an-
lamlarda kullanilmasinin nedenlerini, kendi diistince diinyasindan yola
¢ikarak ortaya koymaya calismistir. Irfan derken neyi anlamamiz ge-
rektigi hususunda Meri¢ onun, biitiinii kucaklayan bir kelime oldugunu
ifade ederek, insani farkli bir zeminde ele almak yerine onu ayirmayan,
birlestiren bir kelime oldugunu belirtir (Merig, 2019b, s. 14). Dolayistyla
irfan s6zctigli Merig i¢in daha genel, kusatici ve biitlinlestirici bir alana
tekabiil ederken, kiiltiir kavrami daha hususi, tek boyutlu, bagimsiz bir
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alani temsil eder. Bu baglamda denilebilir ki kiiltiir kavrami, gegmis-
ten itibaren bir anlam karisiklig i¢inde ilerlemekte ve farkli kelimele-
rin onun yerine kullanimlar1 oldugu gériilmektedir. S6zgelimi, Merig
kavramin “irfan” kelimesi yerine gegmesinden s6z ederken, zamanla ir-
fanin biitiin asilligini ve 6nemini yitirdigini, bunun yerine kiiltiir soz-
ciigiiniin her alanda kendisini gésterdigini belirtir (Merig, 2022, s. 101).

Cemil Merig irfanin, “insani insan yapan vasiflarin biitiinii” oldu-
gunu ve kiiltiiriin ise daha ¢ok, insanin ekonomik anlamda elde ettigi
“kanl1” zaferlerini saklamak amaci tagiyan bir ortii seklinde oldugunu
soyler (Merig, 2019b, s. 33). Kiiltiir kavrami genel olarak karsiladigi bu
manalarla pek ¢ok karisikliga neden olmaktadir. Ciinkii kavram, tipki
“konuldugu kabin seklini alan sivilar” gibi siirekli degisip doniismekte
ve farkli anlam kategorilerini temsil etmektedir. Oysaki kiiltiir, Meri¢’in
de isaret ettigi tizere, o artik elde edilmis malumatlar biitiinii olarak de-
gil, okunduktan sonra unutulup geride kalanlar seklinde degil, “hayat1
anlama ve yasama tarzr” seklinde anlagilmalidir (Merig, 2020, s. 89).
Kavram onun igin, daha ¢ok eski anlam ve muhtevalari ile “maziyi” ifade
etmekle beraber, ona tabi olarak siirekliligini saglamasi gereken bir ya-
piya karsilik gelir. Ancak kelimenin ulastig1 son nokta itibariyle, onun
artik bu yoniinii tamamen kaybederek ¢esitli anlamlar icerdigi sdylene-
bilir. Dolayisiyla kavram herhangi bir gelenegi, gorenegi, maziyi tem-
sil ederek ilerlemekten ziyade, bulundugu zamana, an’a gore sekil alan
bir yapiya tekabiil eder. O, bu yoniiyle, icinde bulundugumuz diinyanin
bize kazandirdig: 6zelliklerin tiimiinii igeren ve yansitan bir sozciiktiir.
Bu anlayis cercevesinden hareketle denilebilir ki kiiltiir, hakkinda en az
mutabik kalinan ve en ok goriis ileri siirtilen bir kelimedir. Bunun ne-
deni de devamli degisen diinyada insanin, gelisme ve ilerleme anlayisi-
nin gerisinde kalmayarak ona uyum saglama gabasi, onu kendisi yapan
cografyanin kiiltiirtine, degerlerine yabanci kalmasi ve bunun sonucunda
da hizla ondan kopmasiyla gergeklesen bir durum oldugu séylenebilir.

Kisaca Meri¢'in diisiincesine gore “kiiltiir” sozctiigi, “kaypakligy,
miiphemiyeti” ile batiy1 temsil eden, tanimlanmas: giig, “Avrupanin
uydurdugu” sdzciiklerden birisidir (Merig, 2019b, s. 37) Ustelik Meric
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kendisine yoneltilen, “kiiltiiriin mii hizmetindesiniz, irfanin m1?” soru-
suna cevap olarak; zamaninda kendisinin de belirli bir donemin insan1
olarak “kiiltiiriin hizmetinde” oldugunu, batinin diisiincelerini sunmaya
calistigini ve detaylarla fazla ilgilendigini belirterek, bu siirecte edindigi,
topladig1 malumatlari artik okuyucusuna sunmak arzusuyla, kiiltiirden
ziyade “irfanla ugrasmak istedigini” soyler (Merig, 2019b, ss. 33-34).

O, kiiltiirin tanimini ve agiklamasini yapmaya galisirken ilham al-
dig1 kisilerin diisiincelerinden de yola ¢ikarak, kendisinin su sekilde bir
tarif ortaya koyabilecegini ifade eder: “Az veya ¢ok kaliplagan diisiiniis,
duyus ve davranis tarzlary; bu biitiinii birgok insan 6grenir ve boliisiir.
Boylece kiiltiir, belli kisileri hem objektif hem de sembolik olarak bas-
kalarindan ayr1 bir topluluk haline getirir” (Merig, 2019b, s. 67).

Kisaca ortaya konulmaya calisilan bu diisiinceler ¢ergevesinde de-
nilebilir ki kiltiir; degisen, doniisen degerlerle birlikte icerik ve anlam
olarak ayni kalmayan, siirekli farklilasan bir kavramdir. Muhtevasi bu
denli degisen s6zciigiin karsisinda yer alan insan, bulundugu kiiltiir da-
iresinde, var olan niteliklerinin iizerine yenilerini katarak, farkli anlam-
lara, tanimlara biiriinen bir varliktir. Dolayisiyla kiiltiir, ortaya ¢iktig1
toplumda insanlar tizerinde sifirdan ingaya baslamaktan ziyade, mevcut
bulunan degerler ve durumlar iizerine eklemeler yaparak, farklilik ka-
zandiran bir sozciiktiir. Ayrica onun bu 6zelliginin, tanim olarak icer-
digi biitiin karmagikligina ragmen olumlu anlamlara da geldigi ifade
edilebilir. Zira kiiltiiriin devinen yapisi sayesinde tiim insanlik, ortak
konularda bulusarak belirli bir uyum mekanizmasi ¢ercevesinde etki-
lesime girmekte ve kaynasmaktadir.

Cemil Meri¢ “medeniyet” kavraminin; “ilim ve teknik gelisme”,
“sehirlesme” gibi anlamlarla, gelismis seviyede bulunan cemiyetler icin
kullanildigini belirterek, kelimenin gelinen nokta itibariyle daha ¢ok;

» <« » <«

“sanayilesme”, “modernlesme”, “gelisme” gibi sozciiklerle ifade edildi-
gini soyler (Merig, 2019b, s. 66). Bir baska a¢iklamasinda ise Merig, tek
bir medeniyetin olmadigin1 aksine, pek ¢ok medeniyetlerin var oldu-
gunu soyleyerek gelisme ve ilerlemenin de ancak bu “gesitlilik sayesinde”

miimkiin olabileceginin altini ¢izer (Merig, 20194, s. 170). Bu hususta o,
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bir toplumun yikilmasinda asil 6nemli olan nedenin onun, yalniz basina
kalmasi oldugunu belirterek, sadece “kiimiilatif” bir sekilde olusan top-
lumlarin birlik olusturarak ilerleyebilecegini séyler (Merig, 2019a, s. 169).

Meri¢’e gore, her insan toplumunun kendine 6zgii bir medeniyet an-
layis1 vardir ve bu konuda milletlerin birbirlerine kars: iistiinliik kurma
cabalar1 “kendini begenmislik” emaresinden baska bir sey degildir
(Merig, 2020, s. 82). Ayrica o, kiiltiiriin ne oldugunu tanimlamaya ¢a-
lisirken onu “medeniyet” kavramu ile birlikte mukayeseli bir sekilde ele
alarak, her iki sozciigiin de meydana getirdigi karisikliga dikkat ¢ek-
mek ister. Bu baglamda kiiltiir ve medeniyet mefhumlarinin “kaypak ve
stipheli” iki arkadas olduklarini belirterek beraberinde, ortak bir alani
paylastiklarini soyler (Merig, 2020, s. 95). Devaminda, igerigi ve manasi
stirekli olarak degisen medeniyet kavraminin, tarihsel asamalara da ba-
kildiginda genis bir alan halinde oldugunu, bu béliimlerin hudutlarinin
cizilmesi gerektigini vurgular (Merig, 2020, s. 94). Fakat gelinen nokta
itibariyle karmasikliga son derece elverisli olan bu iki kavrami aydin-
latmak i¢in basariya ulagilamadiginin da altini ¢izer (Merig, 2019b, s.
41). Sonug olarak Merig, hem kiiltiiriin hem de medeniyetin her tilkede
ve cografyada farkli manalar tasidigini belirtir ve bu hususta yapilmasi
gereken seyin ise ol¢lilii davranmak oldugunu séyleyerek, yasayan her
kavramin degisime ugramasinin normal olarak karsilanmasi gerektigini
belirtir (Merig, 2020, s. 98). Iste bu anlayis dogrultusunda o, kelimeler
arasinda siiren tartigmalarin sona ermeyecegini, esasinda ne kastedil-
mek istendiginin de okuyucunun kendisinin yazilanlardan yola ¢ika-
rak anlamasi gerektigini ifade eder (Merig, 2020, s. 98).

Ayrica Merig, “garp medeniyeti” denildiginde ne anlagilmas: gerek-
tigi hususunda ise; “Fransiz, Ingiliz, Italyan, Amerikan kiiltiirleri’nin
anlagilmasi gerektigini belirterek, kiiltiir sozctigiiniin belirli bir cemiyete
iliskin oldugunu, “medeniyet”in ise gok daha genis bir anlamiyla “daha
kucaklayici biitiinler i¢in kullanilmasi” gerektigini ifade eder (Merig,
2019b, s. 66). Bir bagka aciklamasinda ise Meri¢ “kiltiir’{in, insanin
tiziki aleme, gevreye istedigini yaptirabilmek amaciyla ortaklasa olus-
turdugu araglar seklinde ele alindigini; medeniyetin de insanin ahlaki,
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ruhi, fikri alanda ytikselmesi amaciyla olusturuldugu araglar olarak de-
gerlendirildigini ve bunlary; felsefe, din, hukuk, resim gibi dallarin tem-
sil ettigini belirtir (Merig, 2019b, s. 65). Yine ona gore kiiltiir ve medeni-
yet kavramlarinin tanimi hakkinda bu agiklamalarin tam tersini iddia
edenlerin de mevcut oldugunu, bu karmagiklik icerisinde hangisine yo-
nelmek gerektigini de sorar (Merig, 2019b, s. 66). Beraberinde kiiltiir ve
medeniyet kavramlarinin agiklanmasi konusunda ne kadar emek har-
canirsa harcansin tam anlamiyla basariya ulasilamadiginin da altini ¢i-
zer (Merig, 2019b, s. 41). Bir bagka husus ise, Merig’e gore gerileyis tiim
medeniyetler icin engellenemez bir kaderdir ve bunun asil nedeni; her
kiiltiirtin, “insanligin” 6nemli degerlerinden bir kismini gergeklestir-
dikten sonra, gorevini tamamlamis olarak “6liime mahkim” olmasi-
dir (Merig, 2020, s. 110). Bu anlay1s dogrultusunda bakildiginda deni-
lebilir ki kiiltiir ve medeniyet tasavvurlari insan ve onun olusturdugu
toplumla beraber olusan ve yine onunla birlikte farkli niteliklere biirii-
nerek varligini siirdiirmeye ¢alisan kavramlardir.

Cemil Meri¢’in kiiltiir ve medeniyete dair diistincelerini kisaca bu
sekilde sunmaya calistik. Ozetle, Merig icin her iki kavram da bugiinkii
geldigi son nokta itibariyle, tarif ve tasnifi olduk¢a karmasik mefhum-
lardir. Onun igin her iki kavram da, tarihi siiregle birlikte degerlendiril-
mesi gereken terimlerdir. Zira her iki sozciigiin de olus ve yok olus se-
bepleri bu varlik sahasinda cereyan etmektedir. Bu konuda Merig, “aga¢
kokii ile yasar, insan da dyle; mazi gévdemiz, maziden koptuk istikbale
baglanamadik ne Avrupa’yiz ne de Asya” (Merig, 2019a, s. 297) diyerek,
kendi kiiltiir ve medeniyetimize sahip ¢ikmamizi ve bu durumun tersi
oldugunda ise; 6ziimiizii, degerlerimizi kaybederek higbir ilerleme kay-
dedemeyecegimizi vurgular.

AHLAK VE INANC VARLIGI OLARAK INSAN

Tarihi siiregle birlikte bakildiginda “ahlak” kavraminin diisiintir-
lerce pek ¢ok kez incelendigi ve iizerinde farkl: tarif ve tasniflere gidil-
digi bilinmektedir. Cagricr'ya gore kavram “Arapga’da ‘seciye, tabiat, huy’
gibi manalara gelen hulk veya huluk kelimesinin ¢oguludur” (Cagrici,
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1989, ss. 1-9). Frolov ise kavrami, i¢timai hayatin her boliimiinde, in-
sanlarin davranislarini ve ilerleyislerini, belirli bir nizam ¢ergevesinde
gerceklestirebilmeleri i¢in olusturulan bir miessese seklinde tanimlar
(Frolov, 1991, s. 7). Cevizci'ye gore ahlak, insanlarin kendi anlayislar:
dogrultusunda hayatlarini stirdiirdiikleri ve bu anlamda kendilerine ki-
lavuz edindikleri prensipler veya normlarin tiimiidiir (Cevizci, 1999, s.
17; Arslan, 2009, s. 132). Bu genel ¢erceveden sonra Cemil Meri¢’e don-
diigiimiizde, ahlak kavraminin onun diisiincesinde nasil karsilik bul-
duguna kisaca bakilmaya ¢alisilacaktr.

Cemil Merig, ahlakin herhangi bir alana, ¢ikara, menfaate alet edil-
meden tek basina, salt bir sekilde mevcut ve anlamli olmasi gerektigine
dikkat ¢eker. Bu baglamda o, ger¢ek ahlakin Kant’in ahlak anlayis1 ol-
dugunu soyler. Kant, ahlak yasalarini ortaya koyarken “zorunlu(katego-
rik) emirler” bagliginda siraladig: g ilkeden birisi olan: “Her defasinda
insanliga, kendi kisinde oldugu kadar baska herkesin kisisinde de, sirf
arag olarak degil, ayn1 zamanda amag olarak davranacak bigimde ey-
lemde bulun” (Kant, 2002, s. 46) anlayis1 Meri¢’in, ahlakin temeli ola-
rak gordiigii ilkedir. Dolayisiyla ona gore amaglar icin her sey feda edil-
memeli, insan ara¢ haline getirilmemelidir Ancak tiim bunlara ragmen
“politika” s6z konusu oldugu zaman bunun miimkiin olamayacaginin
da altini gizer (Merig, 2020, s, 248). Zira Meri¢’e gore insan, amaglarina
ulasabilmek i¢in, elinde bulunan imkénlarla yetinmez ve bu noktada her
politikac1 onun igin kismen de olsa Makyevelist bir diisiince barindir-
maktadir (Merig, 2020, s. 248). Tiim bu diislinceler ¢ergevesinde yine
de ona gore ahlak, siyasetin disinda ayr1 bir yere sahiptir. Her politi-
kac1 yontemini uygularken bunu gozeterek davranmali, kendi ¢ikarlari
ugruna ahlaki tamamen arag haline getirmemelidir. Dolayisiyla Cemil
Meri¢’in, ahlaki; hem bireyin “6dev” nedeniyle gerceklestirmesi gereken
eylemler seklinde, hem de siyaset konu oldugunda kaginilmazlasan bir
“politika ahlaki” seklinde iki kisma ayirdigini séylemek miimkiindir.

Yine bu anlayis dogrultusunda Merig, Marx'in ahlak konusunda 6ne
stirdiigii su goriisiine katilarak onunla ayni diistincede oldugunu belirtir:
“Ahlak, burjuvazinin mistifikasyonudur ve burjuvazi ihtilalden sonra
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diinya nimetlerine saldirmis, ahlaki da bir mistifikasyon haline getir-
mistir” (Merig, 2018b, s. 247). Bu anlamda burjuvazinin, ahlak: birta-
kim temel ¢ikar ve menfaatleri dogrultusunda, onu her seye alet ederek
amaglarini gerceklestirmede bir arag, basamak olarak gordiigii sdylene-
bilir. O hélde denilebilir ki burjuvazi igin mithim olan asil sey, insan-
lar1 kendi belirledigi davranis ve normlar gergevesinde hareket ettir-
mektir ve bu ugurda ahlak, onun i¢in sadece bir aragtir. Iste bu anlayig
Meri¢’in yukarida da degindigimiz iizere belirttigi ahlak diisiincesine
ters olmakla beraber, s6z konusu politika oldugu zaman bu durum, yine
ona gore kaginilmaz olmaktadir. Dolayisiyla ahlak konusunda Meri¢’in,
anlam ve igerik olarak boyle bir ikilemden s6z ederek kendi diistince-
sini ortaya koymaya calistig1 sdylenebilir.

Yine Meri¢, Kuran’in insan {izerinde olan tesirinin 6nemli oldu-
guna dikkat geker ve ayrica onun, insan icin “inan¢” noktasindaki et-
kisine de vurgu yapar (Merig, 2018b, s. 165). Ciinkii Kur’an’da yer alan
yasak ve buyruklar, telkin ve 6neriler insanin hayatinda hem ahlak hem
de inang¢ bakimdan biiyiik bir 6nem tasir. Dolayisiyla dinin bu yoni
ile insanlar iizerindeki etkisi, yasamin diger alanlarinda da 6nem ta-
simakta olup tam da bu yiizden Merig, adeta onun farkli amaglar i¢in
arag olarak kullanilabilecegini diisiinmektedir. Ayrica o, siyaseti elinde
bulunduran kisinin ya inang yoniinde olan ahlaki, yani biitiin inangla-
rina itaat ederek, davraniglarinin sonucuna bakmadan, bu yonde iler-
lemek oldugunu ya da kendisini yaptig1 davraniglardan mesul tutacak
olan “iyi niyet”, “temiz kalplilik” vs. duygulardan uzak tutarak “sorum-
luluk ahlaki™n1 tercih etmek zorunda oldugunu soyler (Merig, 2020, s.
247). Dolayisiyla Meri¢’in diistincesinde ahlakin, goriildiigii tizere siya-
set noktasinda ondan ayr1 diisiiniilmesinin imkénsiz oldugu bir alana
tekabiil ettigi s6ylenebilir.

Ona gore insanin ahlakli olmasinda etkili ve 6nemli olan ilkelerden
birisi de “edeptir” ve bu anlamda kelime, onun i¢in 6nem tasir. Ayrica
Meri¢’ e gore edep sozciigii, batinin hiimanizm gibi kelimelerle ifade
ettigi kavramlarin tiimiinii kapsayan bir sozciiktiir. Onun diisiincesine
gore hiimanizm, “imanini1 kaybeden bir ¢agin dini”dir ve kelimeden
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¢ok adeta bir bukalemunu temsil eder (Merig, 2018a, s. 85). Dolay1siyla
insani1 bu denli degisken, “kaypak”, “caprasik” bir sozciikle anlatmak-
tansa, daha koklil bir kelime olan edep sozcligiiyle agiklamak makul
ve anlamlidir.

Ozetle Meri¢’in diisiincesinde ahlak, genel olarak insanin kendi ira-
desiyle, yasami ¢ergevesinde olusan ve davraniglarinin sekillenmesinde
onemli bir rol oynayan mefhumdur. Bu yoniiyle Meri¢’in, Kant’in ah-
lak goriisiinden etkilendigi ve bu dogrultuda kendi diisiincelerini ifade
ettigi soylenebilir. Bu baglamda Merig, insanin eylemde bulunurken
onu tamamen 6dev duygusuyla yapmasi gerektigini, hem karsisinda-
kini hem de ahlaki, bir ara¢ olarak kullanmamasi gerektiginin altini
¢gizer. Ancak tiim bunlara ragmen o, siyasi alanda ahlakin arag¢ olarak
kullanilmasinin da ka¢inilmaz oldugunu belirtir. Ayrica onun ahlak
konusundaki fikirlerinin, Sokrates’in, “insandan ve toplumdan bagim-
s1z” ahlak normlarinin ve kanunlarinin mevcut oldugu diisiincesiyle
de farklilik gosterdigini soylemek miimkiindiir. Kisaca Merig, ahlakin,
insanin insan olabilmesinde ve insan kalabilmesindeki 6nemine isaret
eder ve onu, insanin hayatini anlamli bir zeminde devam ettirebilme-
sinde mithim bir etken olarak goriir. Onun ahlak konusundaki diisiin-
celerini hem insanin kendi iradesi dogrultusunda ortaya ¢ikan, bireyin
olusturdugu bir ahlak; hem de politika s6z konusu oldugunda kaginil-
mas1 miimkiin olmayan siyasi bir ahlak seklinde agiklamak miimkiinii-
diir. Genel olarak ahlakin, insan tizerindeki anlam ve dnemini kisaca bu
sekilde agiklamaya ¢aligtiktan sonra, “inang” kavraminin Cemil Meri¢’in
diisiincesinde nasil karsilik bulduguna kisaca bakilmaya galisilacaktur.

Meri¢ “inan¢” hususunda, 6ncelikle insanin hareket edebilmesi i¢in
inanmasi gerektigi ve onu harekete geciren seylerin ise hisleri, i¢giidii-
leri oldugu ve bu anlamda insanin inandig1 sey ne olursa olsun severek
canini feda edebilecegini belirtir (Merig, 2018b, s. 135). Dolayisiyla ona
gore inanma duygusu, insanin yagaminin kolay olabilmesi bakimindan
onemli bir etkendir. Yine Meri¢’in diisiincesine gore, herhangi bir ulusu
ortadan kaldirmanin en kisa yontemi, dncelikli olarak onun inanglarini
ortadan kaldirmaktir (Merig, 2018b, s. 279). Zira inang, insanin kisiligini
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yansitan bir kelimedir ve bu, beraberinde onun yasadig: toplum, millet,
cografya i¢in de gegerli bir durumdur (Merig, 2019a, s. 356). Dolay1siyla
Merig’e gore inang asildir ve medeniyetlerin olusmasinda etkili olan bir
kavramdir (Merig, 2022, s. 182). Bu noktada inang, insani insan yapan
temel saiklerden biri ve en 6nemlisi olmakla beraber, insanin varligini
devam ettirebilmesinde de 6nemli bir faktordiir. S6zgelimi bir inanma
bi¢imi olarak din, insanin makul bir zeminde ve diizende yasamina an-
lam katmada miithim bir rol oynar. Bu hususta Merig, “bizim i¢in din;
bir kurtulustur, hayatin kendisidir, medeniyettir” der (Merig, 2018b, s.
289). Ayrica dinin, yiiz yillardan bu yana yasamini devam ettiren ku-
saklar1 rahatliga, huzura eristiren, “tecriilbeden ge¢mis bir inanglar man-
zumesi; sicak, dost, koklii” seklinde tanimlayarak énemini vurgular
(Merig, 2022, s. 176). Ustelik bu noktada Meric, Islamiyet’in insanlarin
tamamina hitap eden bir “diinya goriisii” oldugunu belirtir ve kayna-
ginin da “vahdet, sevgi, adalet” oldugunu soyler (Merig, 2018b, s. 299).
Dolayisiyla din kavramini anlam bakimindan, insanin yagami boyunca
ugradigi gesitli sikint1 ve talihsizlikler karsisinda, kendisini manevi an-
lamda iyi hissettigi, emniyet duydugu mithim bir si§inak seklinde nite-
lendirmek miimkiindiir ve Islam dini de bu dogrultuda Meri¢’in diisiin-
cesinde bunlar1 insana saglayacak bir hosgoriiye sahiptir. Ayrica Merig,
bir inanma bi¢imi olarak dini, insanin kendi iradesi, yetenekleri 6l¢ii-
stinde idrak etmesinin onun elinde olan bir sey oldugunu belirterek,
“zira ummandan bir masrapalik su alabilirsiniz, idrakiniz bir magra-
palik ise eger” seklinde ifade eder (Merig, 2018b, s. 302). Bu baglamda
her insan, kendi miidrikesinin yoneldigi ve sectigi, ay1rt ettigi durum-
lar neticesinde, belirli bir inan¢ bicimine yonelebilir ve bu noktada da
esas faktoriin kendisi oldugu séylenebilir.

Yine Meri¢in diisiincesine gore, “insanin insanlagmasi, kutsala inan-
mast ile baslar ve insan, kutsal i¢in fedakarlik yapan kendisinden daha
biiyiik bir varliga inanan bir mahlaktur” (Merig, 2018b, s. 195). Bu ne-
denle din, kutsal degerler alaninda 6nemli bir kurum olarak, kendi-
sine bagli olan insani yiicelterek, onu yiiksek bir mertebeye yerlestirir
(Merig, 2018b, s. 135). Bu anlayis dogrultusunda denilebilir ki din, in-
sanin hayatta bagina gelen ve yasadig1 her tiirli zorluk karsisinda onun
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kendisine yonelmesiyle, manevi bir huzura ulagmasinda 6nem tasiyan
bir alandir. Ayrica bu durumun biitiin toplumlarda gesitli sekillerde be-
lirginlestigini de sdylemek miimkiindiir. Zira insan, daha en bagindan
dogarken bile ayni dilde, renkte vs. diinyaya gelmez. Iste bu nedenle her
insan i¢in farkli inang, duygu, diisiince tarzlari s6z konusu olmaktadir.
So6zgelimi, tek tanrili dinlerde inanma “tek” bir tanrinin varligina yo-
nelme seklinde ger¢eklesirken; ¢ok tanrili dinlerde de bu durumun tersi
s6z konusu olur. Ayrica Merig, inanan kisinin mutsuzlugundan soz et-
mesini yanlig olarak degerlendirir, ¢iinkii onun diislincesine gore ina-
nan insan, daima mutludur (Merig, 2019a, s. 41).

Yine Merige gore, “ne kadar Miisliman varsa o kadar Allah anla-
yist vardir; idrak edilemeyen karsisinda duyulan acz...” (Merig, 2018b, s.
270). Bu anlay1s ¢ercevesinden hareketle denilebilir ki insanlarin inang
karsisindaki tavirlari, her bir insan tekinin iradesine 6zgii olarak sekil-
lendigi icin farkl farklidir ve bu noktada tek bir inang biciminden s6z
etmek miimkiin degildir. Ayrica Merig, inanmayan kisilerin inanan in-
sanlara karsi farkli bir tavir icerisinde olmalarinin nedenini “kiskanglik”
olarak ifade ederek, her insanin ayni Tanrrya inandig1 zaman her yerin
cennet olabilecegini belirtir (Merig, 2019a, s. 40). Dolay1siyla Meri¢’in,
gesitli inang bicimlerinin varligindan s6z ederken ayni zamanda insan-
larin ortak tek bir yaraticiya inanmasi haline iliskin umudunu belir-
terek, bir inang birliginin olmasindan yana oldugundan da s6z etmek
miimkiindiir. Tim bunlarin yaninda Merig, insanlar1 Tanr1 diisiince-
sine, inancina ulastiracak olan seyin, belirli normlar ¢ercevesinde ka-
larak ve ona gore hareket ederek eylemeleri gerektigini belirtir. Bu bag-
lamda insan, ne olursa olsun asiriliklara kagmadan, belirlenen 6lgiiye
gore hareket ettiginde Tanr1 tasavvuruna ulasabilir.

Ozetle onun diisiincesine gore insan, inanci sayesinde hayattaki
her seye sapasaglam tutunarak yasamini devam ettiren bir varliktir.
Dolayisiyla o, bir inang ve ahlak varlig1 olarak 6ne siirdiigii ve savun-
dugu tiim goriisler igin, belirli bir denge ve nizam ¢ercevesinde hareket
etmelidir. Ayrica Merig, inang¢ konusundaki diisiincelerini ifade eder-
ken Islamiyet’in ve dinin insan agisindan énemine isaret ederek kendi



Cemil Meric'in Disiince Diinyasinda Toplum, inanc ve Ahlak Varligi Olarak ...

diistincelerini ortaya koyar. Kisacast Merig i¢cin hem ahlak hem de inang
insanin yasaminin daha anlamli, mutlu ve diizenli olmas i¢in gere-
ken seylerdir ve bunlardan ayri, bagimsiz bir insan diisinmek miim-
kiin degildir.

SONUC

Insan, yaratilis ve varolus sebebi itibariyle diisiinen bir canlidir ve
bu da ancak kendisinde bulunan “akil” sayesinde miimkiin olabilmek-
tedir. Bu baglamda Cemil Merig, insan1 anlamaya ve agiklamaya gali-
sirken, her konuda akla biiyiik bir nem vererek, insanin onu 6teki var-
liklardan farklilagtiran bu akil sayesinde hareket ettigi zaman, mutlu ve
anlamli bir hayat siirebilecegine inanir. Ancak onun insan anlayisi, akla
ve iradeye dayali, eylem ve degerler alanini birlikte dikkate alan bir an-
layistir. Bu dogrultuda o, insanin akil varlig1 oldugunu, bundan dolay1
da eylemlerinin ¢esitli oldugunu ve bunlarin onun davraniglarini, ya-
sam bicimini sekillendirdigi belirterek, tam da bu yiizden onun “biitiin-
likk¢ti” bir bakis agisindan hareketle degerlendirilmesi gerektigini diisii-
niir. Bu yiizden, Merig, her ne kadar insana akilci veya akli 6zellikleri
6n plana ¢ikaran bir bakis agisiyla yonelmis olsa da aslinda yazilarina,
eserlerine bir biitiin olarak baktigimizda, onun, insanin biitiin yonle-
rini ele alan ve onu biitiin yonleri ile degerlendirmeye ¢alisan biri ol-
dugunu soyleyebiliriz. Tiim bunlara ragmen yine de kendi diisiince ve
yazilarinda, her ne kadar bu biitiinlitk¢ii yaklasim fikrinden yana oldu-
gunu belirterek, insani, sadece belirli bir yonden degerlendiren bilimleri
elestirmis olsa da bu yaklagim bi¢imini, tam olarak kendisinin de ba-
saramadigini sdylemek miimkiindiir. Bunda onun edebiyatg¢1 olusunun
ve deneme tarzi yaziy1 tercih etmesinin de etkisi oldugu soylenebilir.

Ayrica Meri¢’in, gerek ¢ocuklugunda yasadig1 bazi problemlerden
dolay1 gerekse de gozlerini kaybetmesiyle birlikte ortaya ¢ikan ruh ha-
linin olusturdugu olumsuz bir atmosfer veya okudugu yazilar, kitap-
lar vs. nedeniyle diistincelerinin seyrinde belirli bir istikrarin olmadi-
gin1 séylemek miimkiindiir. Yine tiim bunlardan bagimsiz olarak sunu
belirtmekte yarar vardir: Merig, gerek eserlerinde gerek yazilarinda ve
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gerekse One siirdiigi fikirlerinde, agik secik bir bi¢imde insan tanimi
yapmasa da biitiin ¢alismalarinin ardinda, insan ve yapip etmelerinin
etkileri, sonuclar1 vardir ve bu manada o, insana 6zel bir 6nem ve de-
ger atfeder. Ustelik Merig, basta edebiyat, tarih, sosyoloji gibi alanlar-
daki yaz1 ve diisiinceleriyle 6ne ¢iksa da, felsefe ve onun edimi olan dii-
stinme etkinligiyle de yasami boyunca i¢ i¢e olmustur. S6zgelimi insanin
ne’liginin agiklanmasindaki tavri, kiiltiiriin insan tizerindeki etkisi ve
onun insanla birlikte nasil sekillendigi diisiincesi veya ahlak konusun-
daki goriislerini belirtirken Kant’in ahlak anlayisindan etkilenmesi ve
diisiincelerini de bu zeminde dillendirmesi felsefe ile olan iliskisinin
boyutunu géstermektedir. Dolayisiyla Merig, her konuda diisiinmeye ve
diisiinceye ayr1 bir 6nem atfetmistir. Bu baglamda o, bir filozofun ye-
tismesindeki esas etkenin, onun her alanda ve konuda diisiinebilmesi
oldugunu belirtmistir.
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Oz

Protesto, kalabalik kitlelerin bir iilkede belirli bir amag etrafinda
mevcut siyasi yonetimin idari, dini, i¢timai, iktisadi ve mesleki
uygulamalarina itiraz ederek degismesi i¢in topluluklar halinde
yaptiklar1 bir bagkaldiridir. Iran tarihinde ge¢misten giiniimiize
cesitli donemlerde bu tiir hareketlere rastlamak mimkiindiir.
Ahamenis Doneminde II. Ardesirin uygulamalarina karsi ¢ikan
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Anadolu satraplarinin sebep oldugu protestolar; Elamlilarin I.
Darius’a karsi isyanlari, Selevkos krali II. Ardavan Dénemi'nde yedi
yil siiren isyanlar, Sasanilerin Eskanilere kars: siyasi igerikli isyanlars,
Sasani Doneminde Hristiyan Ermenilerin isyanlari, Behram Cupin
isyanlar1 6nemli hadiseler olarak tarihe ge¢mistir. Islami donemde
toprak derebeylerine ve Emevi uygulamalarina karsi meydana gelen
isyanlar, Selcuklu Doneminde Kirman olaylari, Safeviler Doneminde
merkezi idareye kars1 Kizilbas isyanlari, Kagar Déneminde Reuter ve
Talbut gibi Ingiliz sermayedarlara verilen imtiyazlara karg1 yapilan
itirazlar ve isyanlar1 saymak da miimkiindiir.

Calismanin yontemi, [ran’in Sasani Dénemi’nden IslAm Devrimine
kadar olan zaman siirecinde meydana gelen protestolardan 6rnekler
secilerek kronolojik olarak incelenmeye ¢alisildi. Calismamizin
amaci ise protestonun ortaya ¢ikisini saglayan sebepleri ve tarihte
[ran toplumunda goriilen protestolarin tarihi siireg icerisindeki
kesitlerinden érnekler vererek ortaya koymaktir. fran’in ilkgaglarindan
Kacar idaresinin sonlarina kadar olan zaman diliminde 6nemli
olanlarini yazili kaynaklar ¢ercevesinde ortaya koymaya calistik.
Anahtar Kelimeler: Iran, Protesto, Sasani, Emevi, Kagar, Pehlevi.

Abstract

Protest is a collective uprising held by masses of people in a country
for a specific purpose, objecting to the administrative, religious,
social, economic and professional practices of the current political
administration to change them. It is possible to encounter such
movements in various periods in Iranian history from past to
present. The protests caused by the Anatolian satraps who opposed
to Ardashir II’s practices, in the Achaemenid period, the rebellions
of the Elamites against Darius I, the rebellions that lasted for seven
years during the Ardavan II, king of the Seleucid, politically motivated
rebellions of the Sassanids against the Ashkanids, the rebellions of the
Christian Armenians during the Sassanid period, and the Bahram
Chupin rebellions have gone down in history as important events. It
is also possible to list the rebellions against land lords and Umayyad
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practices in the Islamic period, the Kirman events in the Seljuk
period, the Qizilbash rebellions against the central administration
in the Safavid period, and the objections and rebellions against
the privileges given to British capitalists such as Reuter and Talbut
during the Qajar period.

The method of the study was tried to be examined chronologically
by selecting examples from the protests that occurred in the period
from the Sassanid period of Iran to the Islamic Revolution. The aim
of our study is to reveal the reasons that led to the emergence of the
protest by giving examples of the protests seen in Iranian society
throughout the historical process. We tried to reveal the important
ones within the framework of written sources, from the early ages
of Iran to the end of the Qajar rule.

Keywords: Iran, Protest, Sassanid, Umayyad, Qajar, Pahlavi.

GIRIS

Protesto: Italyancada karsi ¢ikmak anlamina gelen protestare soz-
ciigiinden tiiretilmistir. Kelime manasi reddetmek, itiraz etmek olan bu
kelimenin sozliik anlam1: Bildirmek, agiklamak ve beyanatta bulunmak
olsa da artik bu anlamiyla kullanilmamaktadir. Hukukta ise protesto:
[hbarname demektir. Protestolar, bireysel, toplumsal ve kurumsal ola-
rak tige ayrilmaktadir. Toplumsal olarak protesto, toplumun tamamini
etkileyen bir olay ve duruma kars1 kamuoyu olusturmak i¢in bir grup
ile birlikte tepkiyi ifade etmektir. Isyan: Mevcut idarenin kanunlarini
reddetmek ve cari olan diizeni degistirmeye ¢alismaktir. Giiniimiizde
yasalar cercevesinde ve yasadisi olmak iizere iki sekilde yapilmaktadir:
Protesto etmek; bazi fikirlere, yasalara ve kurallara karsi ¢ikmak i¢in
eylem yapmak demektir. Oncesinde yetkili mercilere saati ve yeri bil-
dirip izin almak sartiyla ytiriiylis yapmak yasal protestolara érnek ola-
rak gosterilebilir.

Protesto, bir iilkede idealleri ve ilkeleri igin birlikte yiiriiyen biitiin
insanlara 6zgiidiir. Sabani, protestoyu tarihin kaniti olarak gérmekte,
[ranlilarin direngli bir halk oldugunu sdyleyerek olumsuz olaylarin onlara
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kaliciligin yollarini 6grettigini kaydetmistir. Dis giiclerin ve igteki yikici
giiclerin de protestolarda etkili oldugunu, kiiltiirel miicadeleler ve dengeli
sosyal ¢abalarda topluluklar: yonlendirdiklerini iddia etmistir (Sabani,
1379, s. 201). Bundan hareketle, insanlarin birlik ve beraberlik fikrinin
uzun bir tarihte izini sirmek miimkiindiir. Antik Roma Déneminde
protesto sozciigii, mahkemelerde sanik durumundaki birinin sugsuzlu-
gunu kanitlamak i¢in taniklik etmek anlaminda kullanilmistir. Kelime
olarak Italyanca ve Fransizcaya gegtikten sonra farkli anlamda kullanil-
maya baslanmigstir ($itabdera, 1399, s. 65; Tilly, 2008, s. 4).

Yukarida bahsedildigi tizere protesto kavrami kitle toplumu tari-
hinin baslangicina kadar dayanmaktadir. Bazen topraga, aileye ve bol-
geye saldirmak isteyen gruplara kars1 korunmak ve direnmek seklinde
ortaya ¢ikmis, bazen de bu direnme dis diigmanlara kars1 miicadeleye
ve neticede savas sekline doniismiistiir. Tarihte bu miicadele ve yiizles-
menin nasil oldugu ileride anlatilacaktir. Protesto kavraminin yalnizca
diisman grupla askeri ¢atisma icin kitlelerin olusumunda veya dini top-
lumlarla sinirli olmadig: ortaya konulacaktir. Yapisal devrim, bilimsel
devrim ve kiiltiir devriminin Iran’daki 6rnekleri tarihi siireg icerisinde
verilecektir. Protesto, sozciik olarak diizen, bir sey {iretme ve savas dii-
zeni anlamlarina gelmekte; kararlilik, azim, irade ve bir tilkenin askeri
giiglerini savaga hazirlamak manalarinda kullanilmaktadir (Dehoda,
1372, s. 4796). Protesto kavrami Tiirk Dil Kurumu (TDK) sozligiinde;
“bir davranigi, bir diisiinceyi, bir uygulamayi haksiz, yersiz, gereksiz bu-
larak kars1 ¢ikma, kabul etmeme” seklinde agiklanmistir (TDK, 2005, s.
1629). Giiniimiizde en genel anlami ile “yanlis, haksiz bulunan bir du-
rum karsisinda agikea tavir alma” olarak anlagilmaktadir (Yilmaz, 2020,
s. 56). Terminolojik olarak kendiliginden bir halk hareketi, kendilerine
sahip ¢ikan insanlarin tilkelerinin genel politikasindaki herhangi bir sap-
manin farkinda olmalaridir. Ikinci olarak da sapmadan dolay1 magdur
olanlarin o sapmanin 6niinde durmalaridir. Dolayisiyla protesto kav-
rami, giigleri orgiitlemek ve bir araya gelmek demektir. Inkarci akim-
larla basa ¢ikmak veya tacize yol agmak i¢in kullanilan bir ¢abalar bii-
tinidar (Sitabdera, 1399, s. 70).
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ISLAM ONCESI IRAN’DA PROTESTOLARIN ORTAYA CIKISI

Protesto, insanlik tarihi kadar eski olup bir zorunluluk olarak or-
taya ¢ikmistir. Calismamizda konunun gerekgeleri ve psiko-politik fel-
sefi tartigmalarini Iran Tarihi’ndeki bazi1 dénemleri esas alarak ortaya
koymaya calisacagiz. Arastirmamizin ilerleyen safhalarinda protes-
tonun tarihine dikkat ¢ekecegiz. Ciinkii tarihsel arastirmanin amaci,
gercek olaylarla ilgili verileri kullanmaktir. Bu Baglamda Islam Oncesi
Doénemden baglayarak Pehlevi Donemi sonuna kadar bazi érneklerle
konuyu agiklamaya ¢alisacagiz.

Iran platosunun bati kisminda Aryanilerin ilk merkezi siyasi te-
sekkiiliinii kuran Medler, kitlelerin mobilizasyonunu kullanarak nii-
fuzlarini uzun siire devam ettirmislerdir. Aryani kokenli olan Medler,
Perslerle birlikte bu bolgeye M. O. 1. binyilda gelmislerdir (Murray, 1380,
ss. 29-33). Bagkentleri Hegmatane (Hemedan) olan Medler, M.O 7. yiiz-
yilin baglarinda ilk fran Devletini kurmuglardir. Medlerden énce M.O.
4. bin yildan M.O. 1. yila kadar Iran’in giineybatisindaki Huzistan ve
Fars bolgesinde, Busir, Kirman, Loristan ve Kiirdistan bolgelerinde me-
deniyetlerin kurulduklari kaydedilmistir (Ghrishman, 1372, ss. 16-49).
Silktepe arkeolojik kazilarinda ele gegirilen buluntularda Iran cograf-
yasinin ilk yerlesik kavimlerinin Kasiler, Lulubiler ve Gutiler olduklar:
anlasilmaktadir. Zagros Daglarindaki Guti ve Lulubi hidkimiyetinden
sonra Aryanilerin M.O. 5000’den itibaren buraya yerleserek medeniyet
kurduklari bilinmektedir. Medler kuzeybatida, Persler giineyde, Partlar
ise bugiinkii Horasan bolgesinde yerlesmislerdir (Diakonov, 1345, s. 223).
Ancak Asurlularin siddetli saldirilarindan sonra Medler bagimsizlikla-
rin1 kaybedip bu devletin hakimiyetine girmislerdir. Asur hakimiyetini
kabul etmek istemeyen Med ileri gelenleri halkin da bir kismini arkala-
rina alarak Diaco adinda bir liderin etrafinda toplanmislardir. Bunun
liderliginde Asur hakimiyetine karsi yapilan protestolar neticesinde M.S
550’de Kiros liderliginde Pers egemenligini kurmuglardir. Kiros, Mazdek
olan Med inancinin yerine Zerdiist inancini getirmistir (Grey, 1382, s.
23). Heredot, Med halkinin 672’de Asur hakimiyetine karsi Phraortes
onderliginde ayaklandigindan bahsetmistir (Matofi, 1382, ss. 25-42).
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Asya cografyasinda 500 y1l hakimiyet siiren Asurlularin egemenlik-
lerine aldiklari ilk topluluk Medler olmuslardir. Asur hakimiyetine kars1
miicadeleyi elden birakmayan Med halki, son kral Astyages’i tahttan
indirerek bagimsizliklarini kazanmais siyasi hakimiyetin Ahamenislere
(Hehamensi) gegmesini saglamiglardir (Diakonov, 1345, s. 198).

Ahamenis veyahut Farsca kaynaklardaki ismiyle Hehamenigler (M.O.
550-330) Fars topraklarinin ilk yerli siyasi hanedanliklarindan sayilmak-
tadir. Bu hanedana mensup krallarin yonettikleri halka iyi davranma-
diklar1 ve bu yiizden sevilmedikleri, bunun Miisliimanlarin Iran’1 fethine
kadar devam ettigi kaydedilmistir. Bu dénemde putperest olmayan halk,
Zerdiist inancini Kiros ve Darius donemlerinde de muhafaza etmisler-
dir. Medlerden Ahamenislere ve daha sonra Islami dénemin baglang-
cina kadar Zerdiist inanci ve kiiltiirii hakim olmustur (Sitabdera, 1399,
s. 67). Bu donemdeki krallar, ayni zamanda kendilerine dini vasiflar da
yiikleyerek halkin bagliligini saglamaya caligmislardir. idari uygulama-
lardaki aksakliklarin bir protestoya yol agmamast i¢in kendi nefeslerini
halkin ensesinde hissettirmeye caligmislardir (Rizai, 1364, ss. 251-254).

[ran’in Miisliimanlar tarafindan fethinden sonra idareci olanlar bu
durum Islami agidan siirdiirmiislerdir. “Sultan, Allah’in yeryiiziindeki
golgesidir. Kim ona hiirmet ederse Allah’a itaat etmis olur. Kim ona ha-
karet ederse Allah’a hakaret etmis olur” (Sitabdera, 1399, s. 75). Kiros,
M.O. 538 deki Babil istilasina kadar olan kendi déneminde halki rahat-
latmak i¢in inanglarinda serbest birakmis ve herkesin istedigi sekilde
ibadetini icra edebilecegini bir ferman ile ilan etmistir. Insan haklar1
bakimindan da diinyadaki ilk uygulamalardan olan bu uygulama ile
hukuk, din ve inanglar arasindaki uyumu tesis etmis, insan haklarinin
ilk ilkesini dile getirmistir. Ahamenis idaresi bu uygulama ve genel halk
kitlelerinin seferber edilmesiyle, yasalara saygiy1 gerceklestirmis ve dev-
letin 6mriiniin uzun yillar siirmesini saglamistir. Ayn: donemde Bati
Asya, Avrupanin dogu cebi sayilan ve cesitli halklarin yasadig1 Kuzey
Afrika devletlerinde yagayan halklar arasinda ve halk ile idareciler ara-
sinda kaotik bir ortam ve ¢atisma vardi. Dini ve zengin sinifi yanina ge-
kebilen kral ve imparatorlar, halka zulmetmede sinirlar1 zorluyorlard:.
Ayni gekilde Iran’da Asur egemenligini sona erdiren Medler, bir siire
sonra halka baski yapmaya, litks ve eglenceye diismeye baslayinca halkin



iran’da Protesto Kiiltiiriiniin Ortaya Cikisi: isldm Devrimi’'ne Kadar Tarihten Bazi ...

nefreti ile kargilastilar (Sitabdera, 1399, ss. 72-74). Neticede Kiros’un et-
rafinda birlesen halk, gerceklestirdikleri protestolarin zamanla miica-
deleye doniismesiyle Medleri ortadan kaldirip Pers hakimiyetini tesis
etmislerdir (Moorey, 1380, ss. 45-50).

Pers egemenligi tarihte nispeten halkin rahat yasadig1 bir donem
olarak ge¢mektedir. Bu donemde Babil, Asur ve Fenike halkinin boyle
bir rahatliga sahip olmadig1 gériilmektedir. Ancak tarihin ilerleyen do-
nemlerinde Ahamenis (Pers) idarecilerinin halk tizerindeki baskry1 artir-
malari, kendilerinin yasadig liiks hayata karsilik mutluluk arayisindaki
insanlar tizerindeki ekonomik ve sosyal baskilar sonlarini getirmistir.
Nihayet Balkanlardan sefere ¢ikan Makedonyali Iskender, iran toprak-
larinda ilerlerken, halkin kendi vatanini savunmaya ¢ok istekli olamadi-
gin1 gérmiis ve Pers iilkesini isgal etmistir (Ghirsman, 1372, ss. 285-336).

Sasaniler Déneminde Zerdiistliik devlet dini haline geldi. Dini azin-
liklar (Hristiyanlar ve Yahudiler) 6zel bir vergi 6demek sartiyla serbestce
hareket edebiliyorlardi. Devletin geliri toprak vergisine dayaniyordu.
Bundan bagka kisi basina 6denen gezit ad1 verilen vergi ve giimriik ver-
gisi bulunmaktaydi. Merkezden yonetilen devletin basinda Sasani hane-
danina mensup olmasi gereken bir Sahinsah bulunuyordu. $ahingah’in
olumiinden sonra yiiksek aristokrasinin ve 6nde gelen rahiplerin des-
tegini kazanabilen hanedan tiyesi hiikiimdar oluyordu (Christiensen,
1385, ss. 57-350).

Sasani Devleti, Kubad Devrinde asillere ve rahiplere kars: dengeleri
kurabilmek i¢in her alanda ortak miilkiyeti esas alan Mazdek’in fikir-
lerini uygulamaya koymustur. Geg¢im sikintis1 ¢eken fakir halk, isyan
edip toprak derebeylerine kars1 harekete ge¢mis ancak tiretimin de yag-
malanmasi neticesinde hayat sartlar1 daha da kotiilesmis, 528’de kanl
bir miidahale ile bu uygulamadan vazgegilmistir. Mazdek Hareketine
son veren veliaht I. Hiisrev, 538’de devleti giiglendirmek i¢in bir vergi
reformunu uygulamaya koymustur. Ordu kumandanligini kendi uhde-
sine alan imparator, isyani bastirmak i¢in Goktiirklerden yardim iste-
mek zorunda kalmigtir (Rizai, 1378, ss. 189-213).
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ISLAMi DONEMDEN KACAR IDARESINE KADAR PROTESTOLAR

Emevi Déneminde Iran’da uygulanan iktisadi, i¢timai ve dini si-
yaset halk tarafindan tepki ile karsilanmis ve bu hanedana karsi mu-
halefeti arttirmigstir. Kufe ve Basra ordugahlarinin etkisiyle buralara
yerlesmis olan mevali isyanlara katilmis ve i¢ karigikliklara sebep ol-
mustur. franli mevalinin 6énemli bir kism1 Hz. Ali-Muaviye miicadele-
sinde Hz. Alinin yaninda yer almis, Muhtar es-Sekafinin Kufe’deki is-
yaninda ona destek vermis, isyan hareketi kisa siirede Arap aleyhtar:
bir mahiyet kazanmistir. Muhtar’in katledilmesinden sonra Irak Valisi
Haccac’a isyan eden Ibnii’l-Eg’as’in en biiyiik destekgileri de Mevali ol-
mugtur. Kufe’de Irak genel valiligi yapan Ziyad b. Ebih ile Haccac’in do-
nemlerinde Mevali ile idareciler sik sik Irak, Cibal ve Horasan’da kars1
karsiya gelmis, meydana gelen Sii ve Harici isyanlar: biytik sikinti-
lara sebep olmugtur (Islamniya, 1389, s. 9-13). Bunu iyi degerlendiren
Abbasiler, biitiin gayri memnun Kkitleleri kendi etraflarinda birlestirmeyi
basarmiglardir. Iranl kéyliilerin olusturdugu muhaliflerin basina gecen
Ebu Miislim, Horasan sehirlerini dolasarak isyancilar1 organize etmis-
tir. Iranl dihkanlarla (toprak derebeyleri) Emevi idaresinden hognut
olmayan Arap kabileleri isyana katilmislardir. 749’da Kufe’de Horasan
halkinin destegini alan Ebu’l-Abbas es-Seffah kendi adina hutbe okut-
mus, 750’d II. Mervan Misir’da oldiiriiliince Emevi hilafeti de sona er-
mistir (Rizai, 1378, ss. 189-202).

Abbasi hanedani, kendilerini is bagina getiren Iranli mevaliye borg-
larini bagta Ebu Miislim olmak tizere onlar1 6nemli mevkilere getirerek
ve mevali ile Araplar arasindaki iktisadi ve i¢timai esitsizligi ortadan
kaldirarak 6demislerdir. Bunun en 6nemli tezahiirii devlet merkezinin
Dimagk’tan Bagdat’a tasinmasi olmustur. iranli mevali Araplarla eit du-
ruma geldikten sonra idari gorevlerde 6nemli makamlara getirilmislerdir.
Idari makamlarin en 6nemlisi olan vezirlik makami Fazl b. Sehl’e veril-
mistir. Ancak Ebu Miislim’in halife Mansur tarafindan 755te 6ldiiriil-
mesi, Iranlilar arasinda infiale sebep olmus ve onun intikamini bahane
eden dini-siyasi isyanlara zemin hazirlamistir (Grantovski, 1385, s. 140).

Abbasilere karsi ilk muhalefet Suriye ve Cezire Araplarinin ya-
sad1g1 Kinnesrin yoresinde Ebii’l-Verd liderliginde ortaya ¢ikmuistir.
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Isyan ile Muaviye’nin akrabasi Ebu Muhammed es-Siifyani halife ola-
rak istenmis ancak 751’de isyan liderinin dldiiriilmesiyle bastirilmistir.
Horasan’daki Nisabur kdylerinden bir dihkan olan Zerdiist Sunbaz li-
derliginde Ebu Miislim’in intikamini almak ve Araplar1 bolgeden ¢i1-
kartmak i¢in baslatilan isyan, 768’te kanli bir sekilde sona erdirilmis-
tir. Ishak et-Tiirki, Ebu Miislim’in 6lmedigini, Rey daglarinda yagsadigini
ve yeniden donecegini iddia etmistir. Belh bolgesinde 775’te peygam-
berlik ve Ebu Miisliim’iin ruhunun kendisine intikal ettigi iddiasiyla
ortaya ¢ikan Mukanna, 779’da etrafindaki adamlar dagitilinca kendisi
de intihar etmistir. Azerbeycan’daki Bez bolgesinde Hiirremi akimin
destekgisi olarak 816’da isyan eden Babek, halife Mutasim zamaninda
Bagdat’a getirildikten sonra 838’de idam edilmistir. Ayrica Hz. Ali so-
yundan geldigini soyleyen Muhammed b. Abdullah ve oglu Ibrahim’in
halife Mansur dénemindeki isyanlar1 etkili olmustur. Halife Me'mun
déneminde Muhammed b. Ibrahim ve Muhammed b. Cafer’in ¢ikart-
mis olduklari isyanlar da Abbasi yonetimini bir hayli ugrastirmistir. Ote
yandan halife Emin’in Horasan valisi olan kardesi Memun’u veliahtlik-
tan azletmesi tizerine Tahir b. Hiiseyin liderliginde memnun olmayan-
lara Iran asilli anneden dogan Memun’un yaninda yer alarak Araplara
kars1 bagkaldirma firsat1 vermistir (Sykes, 1330, s. 776). Biiyiik ¢cogunlu-
gunun Horasanlilarin olusturdugu isyancilar, Halife Emin’i katlederek
Memun’u 813’te halifelik makamina getirmislerdir. Yeni halife de selef-
leri gibi 6nemli gorevlere Iran asilli komutan ve biirokratlar: getirmis-
tir. Halife Mutasim, devlet icerisindeki Iranl niifuzuna kars bir denge
kurabilmek igin askeri gérevlere Tiirk asilli Gulamlara vermis boylece
Iranlilarin devlet yapist ierisindeki rolleri azalmigtir (Grantoski, 1385,
5. 161).

10. asrin ortalarindan itibaren Abbasi Devletinin zayiflamasi, Horasan
ve Maveraiinnehir bolgesinde Iran asilli ailelerin kurdugu mahalli ha-
nedanlarin ortaya ¢ikmasina imkan hazirlamistir. Tahiriler, Saffariler,
Samaniler ve Biiveyhiler goriintiste Abbasi yonetimini tanimakla birlikte
gercekte kendi hakimiyetlerini giliclendirmek ve yaymak icin ¢aligmislar-
dir. Téhiriler (821-873) Horasan’a hakim olmuslarsa da Saffariler (867-
1003) Horasan, Sistan, Mekran, Sind ve Kirman? ele gecirip Horasan'daki
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Tahiri hakimiyetine son vermislerdir. Samaniler (819-1005), devlet kur-
duktan sonra Safarileri Horasan’dan ¢ikartmis ve Taberistana kadar
olan topraklara hakim olmuslardir. Maveraitinnehir tarih sahnesine ¢i1-
kan Karahanlilar, yaklagik dokuz asir iran’daki Tiirk hikimiyetini bas-
latmiglardir. Samanilerden sonra devlet kuran Gazneliler (963-1186),
Irak-1 Acem’den Hindistan’a hakimiyet kurmuslardir. Ancak 1040’ta
cereyan eden Dandanakan Savasi ile Horasan ve Sistan’1 Selguklular’a
terk etmek zorunda kalmislardir (Sitabdera, 1399, ss. 76-77).

Selguklular Déneminde (1037-1157) yar1 gogebe bozkir halkinin
[ran’da ¢ogalmasi, ydnetimden memnun olmayan gruplarin ¢ikartmisg
oldugu isyanlarin daha da etkili ve kalabalik olmasina sebep olmustur.
Bu dénemde Hasan Sabbah’a tabi Ismaili propagandacilarinin yogun
faaliyetleri bu kitleyi kendi yanlarina ¢ekmis, Meliksah Devrinden iti-
baren miistahkem mevkileri ele gegirmis olan Ismaililer ile miicadeleyi
zorunlu kilmistir (1slamniya, 1389, ss. 33-94).

Safevi Devletinin kurulusunda Kizilbag Tiirkmenlere dayanmasi, ide-
olojik olarak Gulat-1 $ia’y1 benimsemesi, 1514’teki Caldiran Savasi son-
rast biiyiik sikintilara sebep oldu. Sah Ismail’i yenilmez goren ve devlet
kademelerinde makam sahibi olan Tiirkmenlerin aralarinda gii¢ miica-
delesine girismeleri, idari tasarruflarda halka zulmetmeye baglamalari,
Farsli olup yonetimden memnun olmayan insanlarin sayisini gogaltmis-
tir (Siikrii, 1350, ss. 45-590). Sah Ismail’in 1524’te 6liimiinden sonra bir-
birine rakip olan Tiirkmen asiretleri ¢catigmaya baslad1. I. Tahmasb, dev-
let otoritesini saglamada etkili olamayinca askeri kademelerdeki kontrol
1526’dan sonra Tiirkmen asiretlerin eline gecti. 1534’te Samlu asireti-
nin reisi ve devletin ger¢ek anlamda yéneticisi olan Hiiseyin Han $amlu
idam edilince isyanlar kismen azaldi. Ancak Sah Tahmasb’dan sonra
Kizilbag Tiirkmen baskisindan memnun olmayan halk, sik sik isyan
ederek mevcut yonetimin degismesini istemistir (Felsefi, 1332, ss. 57-
76). 1657 yilinda $ah II. Abbas Déneminde bir grup lonca mensubu ve
sanatkarlar Isfahan’da kendilerine zuliim yapan bir devlet gorevlisi (da-
ruga) ve divan beyinin gérevden alinmasini hususunda protesto eylemi
yapmuistir (Sevakip, 1397, s. 2). Sah 1. Abbas, 1587’de bu unsurlar1 devlet
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kademelerinden temizlemeye ¢alismis, halk da nispeten rahatlamigtir. I.
Abbas’1in uygulamaya koydugu toprak reformu yeni karisikliklara yol ag-
mis, bundan sonra ulemanin memnun olmayan halk tizerindeki etkisini
artirmustir (Sitabdera, 1399, ss. 78-81). Avsarlar Doneminde Nadir Sah’in
sert siyasi politikasindan dolay1 protesto eylemleri i¢in uygun bir ortam
olusmamistir. Zendler Déneminde ise merkezi otoritenin zayif olmasi
nedeniyle yeniden yayginlagmis, Kagarlar Doneminde ise mesrutiyetin
ilanina kadar sik¢a protesto eylemleri yapilmistir (Tayyibi, 1389, s. 81).

KACAR DONEMINDEN ISLAM DEVRIMI’NE KADAR
PROTESTOLAR

Kagar idaresinin tg¢iincii sah1 olan Muhammed Sah zamaninda
meydana gelen Babilik ve Bahailik isyanlari, dini ve siyasi huzursuz-
lugun bir tezahiirii olarak patlak vermistir. Mirza Ali Muhammed,
1844’te kendisini kay1p on ikinci imam Mehdinin badb: (temsilci) olarak
ilan etmis, isyani sert bir sekilde bastiran hiikiimet, 1850’de Mirza Ali
Muhammed’i Tebriz’de idam etmistir. Bahailerin 1852’de Nasiriiddin
Sah’a suikast diizenlemesinden sonra {izerlerindeki bask: daha da yo-
gunlagmis, bundan sonra Bahai ve Ezeli olmak iizere ikiye ayrilmiglar-
dir. Bahailerin lideri iran’dan stirglin edilmistir (Sitabdera, 1399, s. 81).

Ingiliz ve Rus sermayedarlar basta olmak iizere Nasiriiddin Sah
Déneminde yabancilara gelisigiizel imtiyazlarin verilmesi, ekonomik
sikinti icerisindeki biiyiik kitleleri harekete gecirmistir. Yahudi asilli
Ingiliz sermayedar Baron Julius de Reuter’e 1872’de altin ve kiymetli
taglar hari¢ Iran’daki biitiin yer alti madenlerinin isletilmesi hakkina
ilaveten fabrikalarin ingasi, demiryollarinin désenmesi, kanal ve su-
lama islerinin tesisi, orman iriinlerinin igletilmesi, bir bankanin ku-
rulmasi ve giimriiklerin kontroliinii kapsayan imtiyazin verilmesi, pro-
testolara sebep olmus ve neticede iptal edilmistir. Bu imtiyazin anlasma
maddeleri arasina sikistirilan tazminat sartlarindan dolay1 borg alina-
rak yapilan 6demeler, halki ekonomik perisanlikla bas basa birakmuis-
tir. Kacgar hitkiimeti bu imtiyazin agir faturasi ortada iken 1890’da bu
defa Yahudi asilli Ingiliz Talbut’a t6mbeki (tiitiin) imtiyazini verince
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halk ayaklanmistir. Siraz, Isfahan ve Tebriz'de ulemanin bagini ¢ek-
tigi biiyiik protestolar meydana gelince 1891’de imtiyaz iptal edilmistir
(Ferahmend, 1387, ss. 122-123; Timuri, 1358, ss. 9-10; Keddie, 1966, s. 1).
Mokhtarpour’un aktarimiyla; “Tiitiin hareketinde 6nemli olan bir nokta
ve dolayisiyla sonraki yillarda bir¢ok hareket ve baskaldirisa 151k tuta-
cak husus ise ulemadan olusan yeni bir siyasal grubun toplumsal olay-
larda liderlik edebilecek bir konuma gelmesi olmustur” (Mokhtarpour,
2012, s. 26). Bu imtiyaza kars1 gosterilen protesto eylemler Kagar done-
minin en mithim sosyo-ekonomik ve sosyo-politik hareketlerindendir.

Kagarlar Donemi'nde Iran’da kurulan sefarethaneler ve telgrathaneler
zamanla protesto merkezleri haline gelmistir. Ozellikle Iran Megrutiyet
Hareketi siirecinde devlete veya devlet adamlarina kars1 yapilan protes-
tolarda bu mekénlar bir nevi iis olarak kullanilmistir. Buralarda gercek-
lestirilen protestolar Iran’da bir protesto tiirii olan bestnisini seklinde
yapilmuistir. Bestnisini, insanoglunun kendi can ve mal giivenligini sag-
lama, sahip oldugu degerleri ve inanci muhafaza etme, haklarini elde
etme veya korumak i¢in verdigi miicadeleler sonucu ortaya ¢ikmigtir
(Iftihar, 1384, ss. 33-34; Halisi, 1366, s. 57).

Mesrutiyet Doneminde meydana gelen olaylarda ulemanin Kum’a
mubhacereti esnasinda onlara destek amaciyla on binden fazla Iranl
Ingiltere Sefaretine siginarak burada bestnisini dedikleri oturma ey-
lemleri gergeklestirdiler. Bunun yaninda Muhammed Ali $ah’in Meclisi
topa tutmasi sonrasi ulemanin rehberliginde halk bu sefer Osmanl
Sefaretine siginarak sah ve devlet adamlarini protesto etmistir (Alkag,
2023, s. 297; Kesrevi, 1344, s. 119).

[ran’da 1896’ya gelindiginde Nasiriidddin Sah 6ldiiriilmiis, mesru-
tiyetin 1906’da ilan edilmesiyle I. Diinya Savagrna dogru giden siire¢
tamamlanmigtir. fran’in Ingiltere ve Rusya arasinda 1907’de imzala-
nan anlagma ile taksim edilmesinden sonra gergeklesen isgal, 1919°da
Ingiltere tarafindan dayatilan ve Iran bagimsizligini ortadan kaldiran
Ingiltere-iran Anlagmasi ile sonuglanmigtir (Ferahmend, 1387, ss. 122-
123). 1ngiltere, bundan sonra Iran’da kendi menfaatlerini devam etti-
recek bir yonetim ve ydnetici arayigina girigmis, Iranli Zerdiist Ardesir
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tarafindan General Iron Side’a tavsiye edilen Riza Mirpenge (Riza $ah
Pehlevi), bir askeri darbe ile iktidara getirilmis ve Pehlevi idaresi tesis
ettirilmistir (Sitabdera, 1399, ss. 81-85).

Muhammed Sah Pehlevi doneminde 1934’te fran’in modern anlam-
daki ilk egitim kurumu olan Tahran Universitesi kurulmustur. Bu kuru-
mun kurulmasiyla Iran’in elitlerine saglanan yiiksekdgrenim artik orta
ve alt sinifindaki insanlarin hizmetine sunulmustur. Universite 6gren-
cileri 1936’da akademik personel eksikligi ve iiniversitede yeterli techi-
zatin bulunmamasindan dolay:1 protestolar yapmislardir. Bu protestolar
donemin dnde gelen sol gruplarindan Tegi Erani (II. Diinya Savagindan
sonra kurulan Tudeh Partisi) grubunun telkinleri sonucu gergeklestiril-
mistir (Rigiderakhshan, 2022, ss. 24-28;).

Muhammed Sah Pehlevi, 1941’de babas: Riza Sah’in yerine ikti-
dara geldikten sonra o sirada kitlik ve yoksulluk igerisinde bulunan
halki biraz rahatlatmak istedi. Sah, petrol gelirlerinden istifade ettiril-
meyen halkin tepkisini azaltmak i¢in 1950’de hanedanin topraklarini
topraksiz koyliilere dagitilmasini iceren uygulamayi yiiriirliige koydu.
Ancak Bagbakan Ali Razmara’nin bir y1l sonra éldiiriilmesi bu tesebbiisii
akim birakt1. Bagbakanliga getirilen Muhammed Musaddik ise petrol
gelirlerinden halki istifade ettirmek icin Iran petrollerini millilegtirdi.
Musaddik’in uygulamalarini kendi menfaatlerine aykir1 bulan ve bun-
dan rahatsiz olan batili petrol sirketleri Iran’a ambargo uyguladi (Zebih,
1370, ss. 47-185). Yaklasik ii¢ y1l boyunca petrol satisindan mahrum ka-
lan iilke ekonomisi kriz ile yiiz yiize geldigi gibi halkin perisanlig da
icerisinden ¢ikilmaz hale geldi. Musaddik’1 Iran’da kendi sémiirgeci si-
yasetlerine aykiri bulan Ingiltere, Amerika’y1 da Iran’da darbe yapmasi
i¢in ikna etti. CIA planina uygun olarak 13 Agustos 1953’te Musaddik
azledilerek yerine General Zahidi getirildi. $ah, halkin kendisine kars1
protestolarini engellemek i¢in 1957’de Amerikanin yardimlariyla halka
karsi cinayet isleyen bir kuruma déniisen Sazman-1 Ittilaat ve Emniyyet-i
Kisver (SAVAK)1 kurdu (Necarirad, 1378, s. 11).

Muhammed Sah, halkin tepkisini azaltmak i¢in 1963’te toprak re-
formunu uygulama koymustur. Buna gore biiyiik toprak sahipleri birden
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fazla koyii ellerinde bulunduramayacak, fazla topraklar devlet tarafin-
dan satin alinip topraksiz koyliilere dagitilacakti. Sah, Ak Devrim ola-
rak bilinen 1963’te ki uygulama ile kendisiyle halk arasindaki iletisimi
engelledigine inandig1 asiret, ulema ve toprak zenginleri gibi gii¢ odak-
larini ortadan kaldirmak istemistir. $ah’in bu niyetini anlayan ulema
ve Milli Cephe kars: ¢ikinca ayni yil segimlere gidilmistir. Milli cephe
ve ulema gaha kars1 duruslarini devam ettirmis, toprak reformu konu-
sunda referanduma gidilmesini teklif etmislerdir. Ancak Kum’daki ule-
manin faaliyetlerinin polis tarafindan engellenmesi iizerine Ayetullah
Humeyni liderliginde mitingler yapilmistir. Ayetullah Humeyni tutuk-
lanarak 6liim cezasina ¢arptirilmis, Seriatmedarinin girisimiyle 6liim-
den kurtulmus, 6nce Tiirkiye ve daha sonra da Irak’a stirgiine gonde-
rilmistir (Medeni, 1378, s. 120).

Ak Devrim ile sosyal ve ekonomik kalkinmanin gergeklesecegini
ve halkin tepkisinin azalacagini diisiinen sah, tam aksi bir sonugla kar-
sitlasmustir. Ciftci, toprak reformu ile elde ettigi topragini tefecilere ve
eski toprak sahiplerine kaptirmis, bunun sonucunda sehirlere go¢ eden
insanlar buralarda issizler ordusu meydana getirmistir. Petrol gelirleri-
nin halka yansimamasi, asir1 silahlanma, yiiksek enflasyon ve en ufak
muhalefetin SAVAK' tarafindan sert bir gekilde bastirilmasi, hayat stan-
dartlari iyice diismiis olan halkin saha kars1 olan nefretini giderek art-
tirmigtir (Milani, 2004, s. 69). Ekonomik durumun yani sira dini di-
stincedeki birtakim gelismeler de halkin faal olmasinda etkili olmustur.
Ulemanin aktif olarak siyasete katilmasini savunan Mehdi Bazargan’in
yani sira $ia’y1 bir protesto hareketi olarak telakki eden Ali Seriatinin
gortsleri de kitleler iizerinde tesirli olmustur. O sirada siirgiinde bulu-
nan Ayetullah Humeyninin séylemleri ve faaliyetleri de gelismeler tize-
rinde son derece etkili olmustur. Kum’da milyonlarca medrese 6gren-
cisi Ayetullah Humeyni lehinde ve Iran Gizli Servisi aleyhinde protesto
yapmaya baslayinca sahin ordusu ve polisi de halka kars1 siddetini art-
tirmistir (Shahram, 997, ss. 87-102).

1 SAVAK: 1957 yilinda ABD ve Israil’in értiilii destegi ile Iran’da Saziman-1 Ittilat ve
Emniyet-i Kegver adiyla kurulan ilk istihbarat servisidir (Ipek & Ozgelik, 2023, s.
1283).
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Muhammed Riza $ah, iilkede kontrolii yeniden saglama ¢abasinin
icerisine girmis, 1975’te Hizb-i Restahiz’i kurarak tek partili sisteme yo-
nelmis ve partinin genel sekreteri Abbas Hiiveyda’y1 bagbakan olarak ta-
yin etmistir. Bundan sonra halkin protestolarini azaltmak ve olmadig1
takdirde siddete bagvurmak i¢in sik sik bagbakan degistirmistir. 1977’de
Cemsid Amuzegar, 1978’ de Cafer Serif Imami’yi bagbakanliga getirmis-
tir. Kasim 1978’ de ise Genelkurmay Baskani Gulam Riza Ezharinin ba-
sinda bulundugu bir askeri hitkiimet kurmugsa da bir sonug alamamais-
tir. 1979’da $ahpur Bahtiyar’yi basbakanliga getirmis, yeni hiikiimet,
[ran Gizli Servisini dagitmaya, Giiney Afrika ve Israil’e yapilan petrol
ihracini durdurmaya ve Filistin davasini iistlenmeye ¢alistiysa da mu-
halefeti engelleyememistir. Muhammed Riza $ah’in iilkeyi terk etme-
siyle Iran’da yepyeni bir donem baglamigtir (Nirumand, 1988, s. 99).

SONUC

Bu calismamizda Sasani Doneminden 1979 Devrimine kadar
olan dénemde Iran’da meydana gelen halk protestolarinin roliiniin ta-
rihsel donemlerinin farkli agamalar1 ortaya koyulmaya calisilmigtir.
Protestonun varliginin tarih ile paralel bir gekilde ortaya ¢iktig1, kok-
lerinin toplumlarin olusum tarihine kadar dayandig, bir tabakaya, be-
lirli bir zamana ve bir sektore 6zgii olmadig: ve bir grup temelinde ol-
madig1 gorillmiistiir. Protesto 6rnekleri secilirken, ¢aligmada gorildagi
gibi her donemde halkin kendi memnuniyetsizligini mevcut idareye ile-
terek ¢ozlimiini sagladigi, bazen de sorunun daha ¢ok biiyiiyerek de-
vam ettigi ortaya ¢ikmuistir.

Protestolara 6rnek segilen olaylarda da goriildiigii tizere Sasani
Doéneminden Pehlevilere kadar olan zaman siirecinde meydana ge-
len protestolarin sebeplerinin ekonomik, hukuki, siyasi ve idari uygu-
lamalardan kaynaklandig1 gortilmiistiir. Kagar Doneminde yabanci
sermayedarlara Iran halkinin milli menfaatlerine aykir1 ve gelisigiizel
verilen imtiyazlarin bir siire sonra devletin bagimsizliginin da yok ol-
masina sebep oldugu, halkin ge¢iminde zorluklarin ¢ikmaya basladig:
tespit edilmistir. Kagar idaresinin yaptig1 bu uygulamalara kars1 ¢ikan
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halk, imtiyazlarin iptalini saglamistir. Pehlevi Déneminde ise petro-
liin millilestirilmesine sevinen halk, akabinde yapilan idari tasarruf-
lara ve baskilara kars1 direnmeye baslamis, etnik ve dini farkliliklar
gozetilmeden bir hedef etrafinda toplanarak mevcut baskici rejim ida-
reden uzaklagtirilmistir.
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Oz

Mekan ve insan etkilesimi karsiliklidir ve insanlar mekanlar1 inga
ederken ayni zamanda mekdn tarafindan insa edilir. Kendisinden
onceki disiiniirlerden farkli olarak Lefebvre mekina bu acidan
yaklasmis ve mekani toplumsal bir baglamda ele almis ve teorisini
bu diisiince iizerine insa etmistir. Bu calismada Lefebvre’nin mekan

1  Bu makale Giresun Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Sosyoloji Anabilim
Dalinda, Dog. Dr. Mustafa Bakirci danigsmanliginda Fatma Nur YETISKIN tarafindan
hazirlanan “Toplumsal Hafiza ve Mekan iliskisi Baglaminda Deprem: Erzincan {li
Ornegi” adl1 Yitksek Lisans tezinden iiretilmistir.
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teorisinin bir ucu olan mekén iiglemesi, depremden biiyiik 6l¢iide
etkilenen Erzincan kentinin yeniden insasi ile iliskilendirilmeye
calisilacaktir. Erzincan kent tarihi boyunca birgok deprem yaganmustir,
ozellikle 1939 yilinda meydana gelen 7.9 siddetindeki depremde kent
neredeyse tamamen yikilmis ve kentin yeniden inga siireci baglamustir.
Uzun yillar siiren bu yeniden inga siirecini inceleme agisindan
Lefebvre’nin mekan ticlemesi kavramsallastirmasi islevseldir. Kentin
inga siirecinde yasanan gelismeler, Lefevbre’nin mekansal tiglemesi
kavramsallagtirmasinda yer alan “tasarlanan mekan”, “algilanan
mekan” ve “yagsanan mekan” kavramlari ile agiklanmaya galisilacaktir.
Anahtar Kavramlar: Henri Lefebvre, Mekan, Mekan Uclemesi,
Deprem, Erzincan.

Abstract

Space and human interaction are reciprocal, and while people build
spaces, they are also constructed by space. Unlike the thinkers before
him, Lefebvre approached space from this perspective and discussed
space in a social context and built his theory on this idea. In this
study, the space trilogy, which is one aspect of Lefebvre’s space theory,
will be tried to be associated with the reconstruction of the city of
Erzincan, which was greatly affected by the earthquake. There have
been many earthquakes throughout the history of Erzincan city,
especially in the 7.9 magnitude earthquake that occurred in 1939, the
city was almost completely destroyed and the reconstruction process
of the city began. Lefebvre’s conceptualization of the space trilogy
is functional in terms of examining this reconstruction process that
lasted for many years. The developments experienced during the
construction process of the city will be tried to be explained with the
concepts of “designed space”, “perceived space” and “living space”
in Lefevbre’s conceptualization.of spatial trilogy.

Keywords: Henri Lefebvre, Space, Space Trilogy, Earthquake, Erzincan.
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GIRIS

Genel olarak iginde yasadigimiz, giindelik eylemlerimizi gergek-
lestirdigimiz bir yer olarak tanimlanan mekanin tarihi olduk¢a uzun-
dur. Felsefe, tarih, edebiyat, cografya gibi bir¢ok disiplinin ilgi alanina
giren mekana yonelik ¢ok boyutlu bir bakis s6z konusudur. Ilk olarak
mekan denildiginde genellikle geometrik bir kavram anlagilmaktadir
ancak daha sonra Kartezyen diisiincenin gelisimi ile soyut olarak gorii-
len mekan, mutlak mekan olarak algilanmistir ve 6zne’nin karsisinda
nesne olarak yer almistir (Lefebvre, 2014, s.33). Kartezyen mekan anla-
yis1, Descartes’in II. Meditasyon'unda dile getirdigi “res cogitens”(dii-
slinen sey)/ “res extensa (yayilimi olan sey) ayrimina dayanmaktadir
(Kurtar, 2013, s.3). Kartezyen anlayis icerisinde mekan daha ¢ok duyu
organlari ile algilanmayan ve dokunulmayan bir olgu olarak ele alin-
maktadir. Epistemolojik anlamda ise mekéan daha zihinsel bir unsur ola-
rak goriilmiistiir. Ancak zihinsel mekan kavrami tam olarak ag¢iklana-
mamis dolayisiyla da ¢ok farkli anlamlarda ve boyutlarda agiklanmaya
baglanmistir; edebi mekén, ideolojik mekanlar gibi. Ancak Lefebvre bu
anlayisa karsi ¢itkmistir ve yapilan bu tanimlamalarda sadece insanin
degil mekanin da bulunmadigini (Lefebvre, 2014, s.35) ifade etmistir.

Lefebvre, mekan iizerine kendisinden dnce var olan diisiince yapisina
elestirel yaklagsmaktadir. Felsefecilerin, matematikg¢ilerin, mimarlarin,
edebiyatcilarin ve diger disiplinlerin mekan goriislerini eksik ve yanlis
bulmugtur. Lefebvre’nin mekan anlayisinda mekani algilanan, canli bir
yapi olarak gormektedir. Ayrica mekéani tanimlarken beden ile 6zdesles-
tirerek bir tanim yapmaktadir. Beden; kendi deneyimleri, yasantilar: ve
duygulari ile mekani olusturmaktadir. “Beden, maddi alemdeki etkileri,
aletleri ve nesneleri iretmeden 6nce ve kendini beslenerek ve bir baska
bedeni dogurarak kendini yeniden-iiretmeden 6nce her canli beden
bir mekandir; orada kendini ve mekani tiretir” (Lefebvre, 2014, s.188).

Mekan ile bedeni birlikte ele alan Lefebvre’ye gore mekan, bedenin
hareketleri ile anlam kazanmakta ve toplumsal olarak tiretilmektedir.
“(Toplumsal) mekan (toplumsal) bir iiriindiir” (Lefebvre, 2014, 5.56)
seklinde ifade eden Lefebvre, mekan kavramina dair yeni bir boyut
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kazandirmistir. Dolayisiyla mekan bedenin hareketleri ile anlam bulan
ve toplumsal olarak iiretilen ve kodlar inga eden bir olgu olarak kar-
stmiza ¢ikmaktadir. Uretim iliskilerinin ve toplumsal iliskilerin kesis-
tigi noktada olusan mekan her toplumda kendi ierisinde kendi meka-
nini liretmektedir. Burada ifade edilen “liretmek” kavrami somut bir
triin iiretimi anlaminda degildir ve toplumsal iliskilerin etkiledigi sey-
lerin iiretimidir. Uygun bir toplumsal mekan yaratmak (iretmek) ve bu
mekanin icinde de yaratici toplumun hem kendini hem de toplumsal
mekani temsil ederek sekil bulmasi bir giinde gergeklesecek sey degildir,
bu bir siirectir (Lefebvre, 2014, 5.63). Lefebvre’in {izerinde durdugu bu
tiretim, ayn1 zamanda hem seylerin ekonomik iiretimini hem de daha
genis cercevede eserlerin, bilginin, kurumlarin yani toplumu insa eden
her seyin iiretimini ifade etmektedir (Elden, 2004 akt. Solak, 2022, 5.7).

Toplumsal iliskilerin ¢ok boyutlu olmasi da toplumsal mekéanda bilgi
cesitliligini arttirmaktadir. Ayrica toplumsal mekén kavrami da ¢ok bo-
yutlu bir kavramdir ve tek bir toplumsal mekandan bahsedilmemektedir.
Toplumlar gelistik¢e ve degisim yasandik¢a toplumsal mekan tiretimi
de gerceklesmektedir. Dolayisiyla mekan canli, devingen bir yapidadir.
Hareketli ve bir siireklilik icinde olan mekanin ge¢misi ve tarihi vardir.
Dolayisiyla mekéni anlamak i¢in toplumlarin yasadig: siirece ve tiretim
iliskilerine bakmak gerekmektedir. Lefebvre’ye gore “mekéanin tiretimi
ve mekanin iiretim siireci varsa, tarih de vardir” (Lefebvre, 2014, s.75).
Ancak buradaki tarihsellik vurgusu, genel geger bir tarihsellik ve sii-
reklilik anlaminda degildir.

Mekani beden, toplumsal iligkiler ve toplumsal bir iiretim olarak go-
ren Lefebvre, mekan teorisini “mekan donemsellestirmesi” ve “mekéansal
ticlii” kavramsallastirmast ile agiklamaktadir. “Dénemsellestirme, meka-
nin belirli bir kodunun olusumu, yerlesmesi, ¢okiisii ve parcalanmasi
gibi 6zel durumlari incelemekle sinirli olmamakla birlikte bes mekan-
dan s6z edilebilir; mutlak mekan, kutsal mekan, tarihsel mekan, soyut
mekan, ¢eligkili mekan (ve diferansiyel mekan)” (Ghulyan, 2017, s.4).
Ancak bu ¢alisma kapsaminda bu mekan tanimlamalari ele alinmamagtir.

Calismanin ana konusunu mekénsal ticlii kavramsallastirmasi olus-
turmaktadir. Mekénsal iiglii olarak bilinen, algilanan mekan- tasarlanan
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mekan- yasanan mekdn tiglemesi Lefebvre’nin en ¢ok iizerinde durulan
kavramlaridir. Bu kavramlarin karsilig: olarak ise “mekansal pratik”,
“mekan temsilleri” ve “temsil mekan” olarak adlandirilan tg¢lii 6neril-
mektedir. “Uglii, hem her iiretim tarzinda ve toplumda mekanin {ire-
timini anlamlandirmasina ve mekanin deneyimlenmesinin incelen-
mesine hem de zihinsel, toplumsal ile fiziksel mekanlarin karsilikli
iliskileri, karsitliklar1 ve diizenlenislerini incelemeye imkan saglamak-

tadir” (Ghulyan, 2017, s.21).

Lefebvre bu kavramsallastirmasi ile kendisinden 6ncekilerle ayril-
muistir ve diyalektik anlayisin yerine iiglii bir mekan anlayisini gelistir-
mis ve bunu soyle ifade etmistir; “Uglii: Tki degil, ii¢ terim. Iki terimli
bir iliski karsitliga, kontrasta, engele indirgenir; anlamli bir etkiyle ta-
nimlanir: yanki yansima, ayna etkisi” (Lefebvre, 2014, 5.68). Lefebvrenin
mekansal G¢liiyii olusturan kavramlar: birbiriyle catistig1 noktalar ol-
makla birlikte birbirini destekleyen bir yapidir ayn1 zamanda. Schimd,
(2008 akt. Solak, 2022, s.14) bu durumu soyle ifade eder, Lefebvre’in di-
yalektigini igeren “li¢ terim veya moment esit 6neme sahiptir ve her biri
digerlerine gore benzer bir konum alir. Bu sekilde, diyalektigin yeni, iig
boyutlu veya tiglii bir versiyonu ortaya ¢ikar”.

Mekansal Uglii Kavramsallastirmasi

Lefebvre, mekanin toplumsal bir iirtin oldugu ifadesini agiklar-
ken yeniden iiretim siirecinin evrimini agiklar ve mekani ii¢ boyutu
ile alir. Lefebvre, “toplumsal mekan1”, toplumsal yeniden-iiretim iligki-
leri, yani ailenin 6zgiil orgiitlenmesiyle birlikte, cinsiyetler, yaslar ara-
sindaki biyolojik-fizyolojik iligkileri ve tiretim iliskilerini, yani isboli-
miinii ve orgiitlenmesini, dolayisiyla hiyerarsiklesmis toplumsal islevleri
icerir (Lefebvre, 2014, 5.61-62) seklinde tanimlamaktadir. Bu iglevlerini
yerine getirmek i¢in toplumsal mekan bunlarin kendi i¢inde ayrimini
yapmaktadir.

Lefebvre’ye gore, kapitalizm 6ncesi donemde biyolojik yeniden {ire-
tim ile sosyo-ekonomik isb6liimii birlikte var olmaktadir. Dolayisiyla bu
durumda olan toplumsal diizen catigmalara, savaslara, diizensizliklere
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yol agmasina ragmen toplumsal yeniden-iiretim kusaklar boyu siirecek
sekilde varligini stirdiirmektedir. Ancak kapitalizmin ortaya ¢ikisi ile
durum karmagiklagsmis ve birlikte olan yeniden iiretim big¢imleri ayril-
muigstir. Lefebvre bu ayrimi soyle agiklar; “ii¢ diizey ig ice girer: Biyolojik
yeniden-iiretim diizeyi (aile); isgiiciiniin yeniden-iiretim diizeyi (mevcut
haliyle is¢i sinif1); toplumsal iiretim iliskilerinin yeniden-iiretim diizeyi
(kapitalist toplumu olusturan iligkiler)” (Lefebvre, 2014, 5.62). Ancak bu
ticlii mekansal iiretiminin i¢inde bulundugu karmasiklik, devreye tem-
sillerinde girmesi ile daha da karmagik bir boyuta ulagmistir. Bu sem-
bolik temsiller aracilig1 ile toplumsal mekan bu iliskileri birlikte var
kilar ve baglantili bir halde tutar. “Doga zemininde bu iligkilerin ye-
rini degistirerek, dolayisiyla sembolik tarzda gizleyerek onlar sergiler.
Yeniden-iiretim iligkilerinin temsilleri, cinsel sembollerden, disilik ve
erkeklik sembollerinden olusur. Bu sembollestirme gosterdiginden faz-
lasini gizler. Oyle ki bu iliskiler, cephesel, kamusal, ilan edilmis ve do-
layisiyla kodlanmuis iliskilere ve gizli, yasadisi, bastirilmis ve bundan
boyle ihlalleri tanimlayan iliskilere biiriiniirler” (Lefebvre, 2014, 5.62).

Mekan icerisinde tiim bu iliskileri, ¢eliskileri, birlesmeleri ve kesis-
meleri barindirir. Buradan yola ¢ikarak Lefebvre, mekénsal iiglii kav-
ramsallagtirmasini insa eder. O, bu kavramsallastirmay1 olustururken iki
hattan yararlanir. Biri fenomenolojiden kaynaklanan “algilanan- tasar-
lanan-yasanan” mekan iiclemesi diger hatta ise dil teorisinden kaynak-
lanan “mekénsal pratik, mekén temsilleri ve temsil mekénlarr” vardir.
Nietzsche’nin dil sorunu iizerine yapmis oldugu ¢aligmalardan hareketle
kendi ti¢ boyutlu dil teorisini gelistiren Lefebvre, mekanin iiretimini de
bu teoriden yola ¢ikarak, ti¢ boyutlu bir biitiinsellik olarak kavramsal-
lagtirmistir (Arslan Avar, 2009). Mekansal pratik, dilin sentagmatik bo-
yutuyla iligkilidir. Toplumsal eylem ve etkilesimin maddi boyutunu gos-
terir; bilesenlerin ya da eylemlerin eklemlenmesi ve baglantilanmasiyla
kurulmus bir sistem olarak ele alinabilir (Avar, 2009, s.1).

“Mekansal pratik”, iiretimi ve yeniden-iiretimi, nispi bir baglilik
icinde siirekliligi saglayan her toplumsal olusuma has 6zgiil yerleri ve
mekansal kiimeleri kapsar. ifade edilen bu baglilik, toplumsal mekan ve
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herhangi bir toplumun her {yesinin mekaniyla iliskisi a¢isindan hem
belli bir yeterliligi hem de belli bir performansi gerektirir (Lefebvre,
2014, 5.63). Mekansal pratik daha ¢ok giinliik yagsamla ile iligkili bir hal-
dedir ve giinlitk yasamda yapilan eylemlerin kent igerisinde var olma-
sina karsilik gelmektedir. Giinlitk yasamda, konut ve isyerinin, ya da
tiretim siirecinde tretim ve degisimin birbirlerine baglandig1 mekén-
sal etkilesim aglar1 6rnek olarak verilebilir (Avar, 2009, s.1). Lefebvre’ye
gore mekansal pratik, “[g]iindelik gerceklik (zaman kullanimi) ile kent-
sel gercekligi (¢alisma yerlerini, ‘6zel” yasam ve bos vakit yerlerini bir-
birine baglayan giizergah ve aglar) algilanan mekanin iginde siki sikiya
birlestirir” (Lefebvre, 2014, 5.67). Giinliik yasamla ve bu yasam igerisinde
yapip ettiklerimizle iliskili olan mekansal pratik fenomenolojik hat {ize-
rinden ilerleyen ii¢lemenin diger boyutundaki “algilanan mekan” kav-
rami ile i¢ ice ge¢mistir.

“Mekan temsilleri”, sehir planlamacilarin, mimarlarin mekani ola-
rak adlandirilabilir ve daha ¢ok topluma egemen olan bir mekéana kar-
silik gelmektedir. Mekan temsileri daha ¢ok bunlarin dayattig: diizene
ve dolayisiyla bilgilere, isaretlere, kodlara, “cephesel” iliskilere bagl-
dir (Lefebvre, 2014, 5.63). Mekén temsilleri, bilgi ve ideoloji araciligiyla
bu bilgi ve ideolojiyi mekéansal dokularinda yansitirlar ve dolayisiyla
mekan tretiminde mekan temsillerinin 6nemli bir kapsami ve 6zgiil
bir etkisi olur (Lefebvre, 2014, s.71). Bilginin, ideolojinin etkin oldugu
ve sehir planlamacilarin ve mimarlarin mekani olarak goriilen “mekéan
temsilleri’nin, fenomenolojik hattaki karsilig1 “tasarlanan mekan”dur.
Zihinsel olarak digiintilmiis, ‘tasarlanmig’, sonradan nesnelesmis plan-
lardan, simgelerden vs. olusan bu mekan soyutlama igerir, soyle ki bu
mekan zihinsel olarak diisiiniilmiis ve belirli bir mekénsal pratik aracili-
g1yla nesnelesmistir. Bu nedenle temsil mekan ayni zamanda tasarlanan
mekan olarak da tanimlanir (Ghulyan, 2017, 5.23). Lefebvre ise tasarla-
nan mekan kavrami su sekilde ifade etmektedir; “bilginlerin, planlama-
cilarin, sehircilerin, parcalayan ve diizenleyen teknokratlarin, yasanani
ve algilanani tasarlananla 6zdeslestiren bilimsellige yakin kimi sanat-
¢ilarin mekanidir. Bu bir toplumun (iiretim tarzinin) igindeki egemen
mekandir’(Lefebvre, 2014, s.68).
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Uglemenin son halkasi olan “temsil mekanlar1” kavrami ise “top-
lumsal yagamin yasadis1 ve yer alt1 tarafina bagli, ayn1 zamanda muh-
temel mekén kodu olarak degil, temsil mekanlarinin kodu olarak ta-
nimlanabilecek sanata da bagh karmasik sembolizmleri (kodlu ya da
kodsuz ) temsil eder” (Lefebvre, 2014, 5.63). Diger iki kavram ile kiyas-
landiginda anlagilmasi daha zor bir kavramdir ¢iinkii digerlerine ki-
yasla daha imge yiikli bir kavramdir. Kavramin anlagilmasinin bir di-
ger zorlugu ise daha 6znel bir yapida olmasidir. “Kullanicilar1 mekani,
temsil edilen (tasarlanmis) degil, yasanmis mekéandir. Yetkililerin (mi-
marlar, sehirciler, planlamacilar) soyut mekani karsisinda, kullanicila-
rin her giinkii edimlerinin mekani somut bir mekandir. Yani, 6zneldir”
(Lefebvre, 2014, 5.364). Dolayisiyla temsil mekanlari, fenomenolojik hat
tizerindeki “yaganan mekan”a tekabiil etmektedir.

Lefebvre, yasanan mekéan: su sekilde tanimlamaktadir; “mekana
eslik eden imgeler ve semboller araciligiyla yasanan mekan, yani otu-
ranlarin, kullananlarin mekanlari, ayn1 zamanda kimi sanat¢ilarin ve
belki de o mekani tarif edenlerin ve sadece tarif ettigine inanlarin -ya-
zarlar, filozoflar- mekénlari. Bu imgelemin degistirmek ve sahiplenmek
istedigi, egemen olunan, dolayisiyla maruz kalan mekéandir” (Lefebvre,
2014, 5.68). Yasanan mekan ya da temsil mekéanlar: giinliik hayatin ya-
sandig1 mekanlardir dolayisiyla kendi igerisinde kurmus oldugu bir dil
yapisi ve sistemi vardir. Bu mekan standartlig1 igine sigmadigz igin tep-
kiye neden olur ya da farkli bir giinliik hayatin var olabilecegini de vur-
gulayan temsil mekanlar1 ayni zamanda igerisinde 6zgiirligii tetikleyen
bir potansiyel de barindirir. Diger mekan kavramsallastirmalarinin ak-
sine yasanan mekan hakim soylemi, bilgiyi yikabilir veya alt {ist ede-
bilir (Ghulyan, 2017, 5.24). Temsil mekénlar: diisiinceden ve planlama-
dan ¢ok hissedilen bir mekéanlardir. Avara (2009) gore yasanan temsil
mekinda olandan daha fazlasi1 vardir ve icinde var olandan daha faz-
lasin1 konusur. Mekén temsilleri olarak ele alinan tasarlanmis mekan,
bu mekani tam olarak kapsayamaz. Ancak bunun igin ugrasir yani ya-
sanan mekanlar ya da temsil mekéanlari, tasarlanan mekanin miida-
hale etmeye calistigi, hissedilebilir olmaktan kurtarmaya calistig1 bir
mekan tasarimlaridir. Temsil mekanlari, izerinde olan bu miidahale
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¢abasina direnmektedir ve hakim olan bilgiyi alt {ist etmesi buradan
kaynaklanmaktadir.

Lefebvre’nin insa etmis oldugu bu mekén tiglemesi birbiriyle iliskili
ve biitiinsellik igerisinde ele alinabilen tarihsel bir gelisimi gostermekte-
dir. Bu ¢alisma kapsaminda ele alinan “algilanan-tasarlanan-yasanan”
mekan tiglemesi, 1939 yilinda meydana gelen depremde neredeyse ta-
mamen yikilan kentin yeniden insasi siirecini anlamlandirma da islev-
sel bir rol iistlenecegi 6ngoriilmektedir.

1939 Erzincan Depremi

Erzincan, Dogu Anadolu Bolgesi'nde yer alan ve tarihi boyunca bir-
cok devlete ev sahipligi yapan ve giiniimiizde de h4la 6nemli bir kavsak
noktasinda olan bir kenttir. Ancak yer aldig1 Erzincan Ovasr'nin birinci
derecede deprem boélgesinde olmasi kenti birgok agidan olumsuz etkile-
mis ve gelisim seyrini kesintilere ugratmistir. Orhan’in (2019) aktardig:
gibi Erzincan Ovasi, Kuzey Anadolu fay hatt1 (KAF) iizerinde yer almakla
birlikte Dogu Anadolu fay hattinin (DAF) bir uzantisi olan Ovacik fay1
da giineydogudan Erzincan Ovasrna ulasir ve boylece Erzincan kenti,
cift tarafli bir fay basinci arasinda kalir. Dolayisiyla iki fay hatti arasinda
olan Erzincan’da siklikla depremler meydana gelmektedir. Bu durum-
dan dolayy, kent ilk yerlesiminden bugiine depremlerden dolay siirekli
olarak yeri degistirilmis ve yeniden inga edilmistir.

Erzincan kent tarihine bakildiginda deprem, 6nemli bir unsur olarak
kargimiza ¢ikmaktadir. 1011 ila 1890 yillar: arasinda en biyiigii 10 sid-
detinde en kii¢tigii 6 siddetinde bircok deprem yasanmigtir (Unal, 1993,
s.7-8). Cuhadaroglunun (1992) aktardig: tizere XVI. yiizyilda yazildig:
varsayilan bir el yazmasi kaynak 967 senesinden itibaren 1045’inde dahil
oldugu on alt1 deprem kaydedilmistir. Bunlarin ¢ogu ¢ok biiyiik siddetli
olan toplamda otuz alt1 deprem kaydedilmistir. Orhan’in (2019) aktar-
dig:1 sekliyle ise, onuncu yiizyildan bu yana Erzincan ve ¢evresinde ya-
sanan 57 biiyiik deprem kayit altina alinmistir ve bu depremler 6nemli
oranda can ve mal kaybina sebep olmustur. Pek ¢ok kaynakta gecmiste
Erzincan kentinde yasanan depremlere yonelik bilgi bulunmaktadir.
Ancak bu depremler {izerine gerek donemin 6zellikleri gerek topluma
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verdigi etkilerle baglantili olarak ¢alisma nesnesi olarak se¢ilmemistir.
Daha ¢ok giiniimiize daha yakin olan ve etkisi agisindan topluma bir-
gok yonden zarar veren 1939 ve 1992 depremlerinin {izerinde durul-
mustur. Bunun nedeni ise bu depremlerin daha ¢ok kent depremi ola-
rak adlandirilmasi ve etkileri bakimindan ekonomik, siyasi, kiiltiirel ve
egitim gibi bir¢ok agidan topluma zarar vermesidir.

27 Aralik 1939 tarihinde gece 02.00 civarinda 7.9 siddetinde mey-
dana gelen depremde yaklasik 40.000 kisi hayatini kaybetmistir. Bityiik
Anadolu Depremi olarak da anilan bu depremden ¢ok sayida kent etki-
lenmistir. Ayrica deprem, 20. yiizyilda diinyada yasanmais en fazla can
kaybina neden olan sekizinci deprem olarak siralamada yer almakta-
dir ve siddeti 8.0 olarak belirtilmektedir (Coburn ve Spence, 2002, s.7).
[stisnasiz en ¢ok zarar1 géren Erzincan kenti ise depremde ¢ok biiyiik
kayiplar vermistir ve neredeyse haritadan silinecek boyuta gelmistir.
Yasanilan depreme yonelik resmi kayitlara bakildiginda, depremde top-
lamda 32.968 kisinin hayatini kaybettigi ve 116.720 binanin tamamen
yikildig1 belirtmektedir (Stir, 1993, 5.56). Orhan’a (2019) gore ise dep-
remin merkez iissii olan ve dolayisiyla en gok hasarin meydana geldigi
Erzincan ilinde ise, resmi rakamlara gore 9.189'u merkez ilcede olmak
tizere 15.600 kisi yagsamini yitirirken; 14.401 bina yikilmis, 4.403 bina
ise agir hasar gormistiir (Orhan, 2019, s.344). Sayilarin oldukga yiik-
sek olmasi depremin olusturdugu etkinin ne kadar biiyiik oldugu da
gostermektedir.

Depremin verdigi zararin yani sira kis mevsimi de olmasi yasani-
lan sikintili siireci oldukga etkilemistir. Yavuz’'un (2017, s.20) aktardi-
gina gore, il disindan gelen yardimlar kar yagisindan dolay: depremden
li¢ giin sonra kente ulagmistir. Depremle birlikte sehrin dis diinya ile
olan tiim haberlesme imkéni kesintiye ugramistir ve bir¢ok yerde de-
miryolu hatt1 bozulmus, karayollarinda ise kar ve tipi nedeniyle ulasim
saglanamamistir. Dolayisiyla depremin ilk kriz halinde halk tek bagina
miicadele etmis ve enkaz altindan kurtarma c¢aligmalar1 yapmiglardir.
Halkin yanu sira, askerler ve mahktmlar da yardimlar gelene kadar en-
kaz arama kurtarma ¢aligmalarina katilmistur.
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Agir kis sartlar1 ve yikimin fazla olmasindan kaynakli olarak uzun
bir siire barinma sikintisi yaganmistir. Mevcut bulundugu yerlesim ye-
rinde yeniden inga siirecinin miimkiin olmamasindan dolay1 kent 1 km
yukari kisimda yeniden kurulmustur. Eski yerlesim yeri ise “yasak kent”
ilan edilerek o kisimda yerlesme yasaklanmistir (Orhan, 2019, s.344).
Gegici barakalar, Kizilay’dan ve diger gelen yardimlarla konutlar inga
edilmis ve halkin barinma ihtiyaci giderilmeye ¢alisilmistir. Gegici ola-
rak insa edilen bu kisim ise “muvakkat kent” olarak adlandirilmistir.
Bu bolgedeki yapilar, halkin yap: yikintilarindan elde ettigi malzeme-
lerle ve bireysel ¢abalarla olusturdugu yapilardir (Kegeci & Boyacioglu
& Ozkan, 2020, s.114-115). Her ne kadar gecici konutlar inga edilmis
olsa da yine de kentin yeniden insas1 ¢6ztim bekleyen biiyiik bir sorun
olarak durmaktadir. Haylinin (1995, s.23) aktardigina gore kentin yeni-
den insasi i¢in bir rapor hazirlanmasi istenilmis ve Stchepinsky tarafin-
dan rapor hazirlanmistir. Hazirlanan raporda ovanin batisinda yer alan
Bahgeli (Hah) Koyt ile glineyde Kemah Bogazi arasindaki saha oneril-
migtir. Dénemin Bayindirlik ve Iskan Bakanligi, énerilen alani demir-
yoluna olan uzaklig1, igme suyunun sinirli olmasi, riizgéra agik olmasi
ve eski kent alanina olan uzakligindan dolay: gibi nedenlerle bu rapor
kabul edilmemistir. Bunun iizerine Bayindirlik ve Iskan Bakanlig1 ye-
niden bir inceleme de bulunmus ve Bakanlar Kurulu'na yeni sehir ala-
ninin, eski sehrin 5,5 km kuzeyinde Trabzon yolu ile kiglalar civarinda
kurulmas: teklif edilmistir. Gerekge olarak ise bu yeni konumun eski
sehre yakin olmasi ve buna bagl olarak da halkin kendi rizasi ile ta-
sinmasinin daha kolay olacagi, askeri kigla ve hastanenin de burada bu-
lundugu, riizgar, giines ve i¢cme suyu bakimindan daha elverisli oldugu
gibi unsurlar gosterilmistir. Bu teklif Bakanlar Kurulu tarafindan kabul
edilmistir (Yavuz, 2017, 5.72-73). Bugiin ise Erzincan’in yerlesimi kabul
edilen bu sekliyle varligini siirdiirmektedir. Asagida yer alan $ekil 1’de
Erzincan kentinin yasadig1 degisim gosterilmektedir:
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Sekil 1: Erzincan Kentinin Yerlesim Alaninda Yasadig: Degisim (Orhan, 2019, s.343)

Mekéanin Uretimi ve Kentin Yeniden insasi

27 Aralik 1939 tarihinde meydana gelen 7.9 siddetindeki deprem,
kenti neredeyse tamamen yikmis ve ¢ok az sayida bina ayakta kalmais-
tir. O giinden bugiine 84 yillik siire zarfinda kent gerek yerlesim ye-
rinden kaydirilarak daha kuzeye taginmasi gerekse kentsel dontisiim
projeleri kapsaminda yeniden insa edilmistir. 1939 depreminden 6nce
meydana gelen depremler kentin yerlesim alani siirekli olarak degistir-
mistir ve 1939 depreminin meydana geldigi alan kentin su an ki konu-
munun daha giiney kisminda yer almistir. Giintimiizde tren gari ve de-
miryolu hattinin hemen giineyinde yer alan yerleske depremden sonra
“yasak kent” olarak adlandirilmistir.

Enkazin fazla olmas: ve depremin Aralik ayinda ger¢eklesmesin-
den dolay1 enkazin kaldirilmasi uzun siirmiis ve bulundugu zeminin
de yumusak olmasi yeni yerlesimi i¢in kentin 1 km kuzeye taginma-
sina yol agmistir. Kentin insasi i¢in segilen alana gerek halkin kendi
imkanlar ile barakalar gerekse il disindan gelen yardimlarla deprem
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konutlar: insa edilmistir. Kent gegici olarak bu alana yerlesmeye ¢ali-
sirken bir yandan da kentin yeni bastan insasi i¢in sehir planlamaci-
lardan bir plan olusturulmas: istenmistir ve bu siiregte yasanilan dep-
rem dikkate alinmigtir. Bina kat sayilar1 daha az tutulmus ve sokaklar
ve caddeler genis planlanmuigtur.

Orhan’in (2019) aktardigina gore, imar planinin hazirlanmasi igin
Almanya’da egitim gormiis sehircilik alaninda da uzman olan mimar
Asim Komiirciioglu gorevlendirilmistir. Kémiirctioglu imar plani, gii-
niimiizdeki Kizilay, Inoni, Atatiirk, Karaagag, Giilabibey, Cumhuriyet,
Yeni Cars1 ve Taksim mahallelerinin bulundugu alani kapsayacak se-
kilde olusturulmugstur. Boylelikle gegici olarak insa edilecek kentin ko-
numu belirlenmigtir ve buras1 “muvakkat kent” olarak adlandirilmistir.
Bu insa siirecine Lefebvre'nin bakis agisiyla yaklastigimizda tasarlanan
mekan kavrami goriiniir olmaktadir. §ehir planlamacilarin, tasarimcila-
rin, mimarlarin mekani olarak goriilen tasarlanan kavrami Erzincan ken-
tinin yeniden planlanip inga edilmesi noktasinda anlam kazanmaktadir.

Muvakkat kentin yerlesiminde Kizilay bu alana gegici barakalar inga
etmistir. Yavuz'un (2017) aktardigina gore bu insa edilen binalarin bir
kism1 devlet kurumlarina tahsis edilmis ve bir kismi lojman bir kismi1
da kurumun hizmet binasi olarak kullanmaya baslanmaistir. 1943 yilinda
da Erzincan Belediyesi, Maliye Bakanlig1 ve Kizilay’a ait memur evleri
tamamlanarak memurlara kiraya verilmistir. Bunlarin yani sira yapi ko-
operatifleri araciligiyla da konut yapimai i¢in ¢aba harcanmaistir ve bu
amagla 1942 ve 1946 yillarinda iki farkli kooperatif (Yeni Erzincan Sehri
Kurulus Evleri Kooperatifi ve Erzincan Sehri Yap: Kooperatifi) kurul-
mugstur. Bunlardan ilkinin girisimiyle 60 evin ingaat1 miiteahhide ihale
edilmistir (Yavuz, 2017, s.87, 5.109). Ancak bu girisim pek basarili ola-
mamuigtir. Clinkii Erzincan halki depremde evlerini, yakinlarini kaybet-
menin yaninda islerini de kaybetmistir. Dolayisiyla halkin yeterli maddi
imkan1 olmadig: i¢in halk bu kooperatiflerden yararlanamamigtir. Bu
noktada devreye devlet girmistir. Bu kapsamda ilk olarak 6rnek konut-
lar insa edilmis ve kabul edilip edilmeme durumuna gore insa siireci-
nin devam etmesi planlanmistir. Kayanin (2012, s.153) aktardigina gore
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o donemde 6 firma Erzincan’a gelmis ve birka¢ 6rnek ev yapmislardir.
Ancak hem maliyetin yiiksek olmas: hem de evlerin depreme kars: da-
yaniksiz goriinmesinden dolay1 kabul edilmemistir. Daha sonra bu ev-
ler devlet tarafindan satin alinmistir.

Tiim bu olumsuzluklara ragmen kentin héla biiyiik dl¢tide barinma
ihtiyaci vardir ve bunu biiyiik dlgiide Kizilay tistlenmektedir. Ancak yine
de yeterli degildir ve bu kez yurt disindan ev i¢in yardim alinmas gi-
risiminde bulunulmustur. Kizilay’in insa ettigi evlerin genel olarak tek
katli ve bahge icerisinde, iki oda ve bir salondan olustugu bilinmektedir.
Tuvaletler bahgede bulunmaktadir ve ayrica evlerin kii¢iik ama i¢inde
yasayan insanlarin fazla olmasindan dolay1 bahgeye ek binalarin yapil-
dig1 bilinmektedir. Yapilan bu eklemeler yasanan mekan kavramina 6r-
nek olarak verilebilir. Ciinkii yagsanan mekan, giinliik hayatin yasandig:
mekandir ve var olan diizene ya da standarthiga kars: bir tavir alisinda
var oldugu bir mekandir. Daha rahat bir yasam i¢in bu binalar1 kulla-
nanlar kendilerine gore mekani sekillendirmektedir.

Fotograf 1: Kizilay Mahallesindeki pavyon evler (Orhan, 2019, 5.349).

Kizilay’in inga ettigi bu binalar “pavyon ev” olarak adlandirilmis-
tir ve bu kavram Fransizca bir kelime olan “pavillion” kelimesinden
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Tiirkge’ye gegmistir. Tiirk Dil Kurumu'nun sézliigiine gore ise “bir ku-
rulusun, bir kurumun, bir bahge i¢indeki yapilarindan her biri” olarak
karsilik bulmaktadir (Url 1). Orhan’in (2019) aktardigina gore, o do-
nemde 90 adet pavyon ev yapilmistir ancak bu evler 6n ve arka cep-
helerinde altisar oda bulunan 12 odal1 yapilar seklinde insa edilmistir.
Bitisik ve tek catili olan bu evlerin kiiciik olmasi da bir sorun teskil et-
mektedir. Ciinkd bu evlerde yiizlerce ailenin barindig: bilinmektedir.
Ancak belirtilmelidir ki her ne kadar bitisik ve kiigitk olmasina ragmen
bu evler donemin sartlarinda halkin barinma ihtiyacina biiyiik oranda
¢Ozum getirmigtir:

“Kizilay’in pavyon evleri olan yapilar, on ikiser odal1 9 pavyon sek-
linde Erzincan’da yapilmis ve halka ticretsiz tahsis edilmistir. Bu ev-
lerde ilk yerlestirildiginde alt1 bin vatandas oturmustur. Kizilay biit-
gesinden 196 daireli 49 adet kerpig¢ ev de yapilmistir. Okullar yikildig:
i¢cin merkezde bir, Refahiye’de bir, Kemah’ta bir okul ingaat1 yapilmais-
tir” (TBMM Tut, 1949, Birlesim, s.83 akt. Ozel Can, 2021, s.19). Kizilay
tarafindan insa edilen bu evlerden olugsan mahalle, Kizilay Mahallesi ola-
rak adlandirilmigtir. Ancak bu mahalle 2021 yilinda gergeklesen kentsel
doniisiim projesi ile yenilenmis ve modern bir goriiniim kazanmistir:

Fotograf 2: Kizilay Mahallesi kentsel doniisiim projesi
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Kizilay’in insa ettigi bu evlerin yani sira “takma ev” olarak da adlan-
dirilan evlerde insa edilmeye baglanmistir. Orhan’in (2019) aktardigina
gore bu evlere kaynaklarda hem “kurma ev” hem de “ takma ev” olarak
gegmektedir. Ancak halk arasinda genel olarak kurma ev olarak bilin-
mektedir. Bu evler, biiyiik felaket olan 1939 Erzincan Depremi sonrasi
devamli kullanilmasi ve konfor sunulmasi amaciyla yapilmistir. TBMM
Tutanaklarina gore bu evlerin Erzincan’da evi, arsas1 bulunan hak sa-
hiplerine verilmis konutlar oldugu goriliir (TBMM Tut, 1949, Birlesim,
s.83 akt. Ozel Can, 2021, 5.28). Bu kurma evler, yurt diginda gelen yar-
dimlarla yapilmistir ve suan tren garinin hemen kuzey kisminda yer
alan Cars1 ve Taksim mahalleri bu evleri igerisinde barindirmaktadir.
Ancak giintimiizde her iki mahalle de kentsel doniisiim projesi kap-
saminda yenilenmis ve kurma evlerin yerini TOKI konutlar1 almistir.

Bu evler iic tipti ve oda sayilarina gére isimlendirilmistir. Iki odali
kurma eve 2’li Kurma, ii¢ odali kurma eve 3’lii kurma, dort odali eve
#'lii kurma denilmistir (Bagbakanlik C. Ars. akt Ozel Can, 2021, 5.28)
(Fotograf 3). Bu kurma evlerin maketleri yapilmig ve daha sonra hal-
kin begenisine sunulmak iizere Erzincan’a gonderilmistir. Ayrica ev-
lere yonelik 6deme kogullar1 halka sunulmustur. 51i ve 6’11 Kurma ev-
lerde halka sunulmustur ancak maliyet fazlaligindan ve talep azligindan
otlirit Avusturya’dan alinmasi planlanan bu evler satin alinmamuistir.
Yapilan diger evler yapildiktan sonra, Emlak Bankasrna devredilmistir.
20 senede, faizsiz, taksitli hak sahiplerine satilmistir (TBMM Tut, 1951,
Birlesim, s.25, akt. Ozel Can, 2021, 5.28). 1949 yilinda ilk kurma evler
Erzincan’a getirilmis ve kurulmaya baslanmistir. Ayni y1l icerisinde resmi
temel atma toreni gerceklesmistir ve kisa bir siire icinde evler hak sahip-
lerine teslim edilmistir (Yavuz, 2017, s.116-117). Atatiirk Mahallesinde
79 adet, Cumhuriyet Mahallesinde 90 adet, Cars1 Mahallesinde 5 adet,
Gilalibey Mahallesi'nde 111 adet, Hocabey Mahallesi'nde 66 adet,
[nénii Mahallesinde 129 adet, Karaagag Mahallesinde 70 adet, Kizilay
Mahallesi’nde 37 adet, Yeni mahalle’de 64 adet kurma ev bulunmakta-
dir (Ozel Can, 2021). Ancak bunlarin bir kismi1 yikilmais, bir kismu ti-
cari olarak kullanilmakta ve bir kismi da ev olarak varligin1 devam
ettirmektedir.
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Dortlii kurma ev

Fotograf 3: Inga edilen kurma evler (Orhan, 2019, 5.354)

Barinma ihtiyacini bityiik dl¢iide gideren bu kurma evlerin insa siireg-
leri de tipki Kizilay tarafindan insa edilen pavyon evler gibi Lefebvrenin
“tasarlanan mekan” kavramu ile iliskilendirilebilir. Ciinkii burada da
yine birtakim planlamacilarin, hakim giiciin kurguladig: ve insa ettigi
bir yerlesim s6z konusudur. Her ne kadar yapilmas: planlanan evlerin
bir kism1 halka sorulmus olsa dahi yine de bu binalar tasarlanan mekan
kavramu ile agiklanabilir. Ayrica kurma evlerin bir kisminin ticari olarak
bir kisminin da ev olarak varligini devam ettirmesi “yaganan mekan”
kavramu ile iliskilendirilebilir. Ev olarak kullanilmasi icin inga edilen
bu binalarin ticari olarak kullanilmasi, o mekanin sahiplenildigini ve
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kullanim amacinin degistigini gostermektedir. Ayni1 zamanda bu bina-
larin kentsel doniisiime déhil olmamasi da yasanan mekénin bir 6zel-
ligi olan hakim soyleme kars1 direnme ve 6zgiirliigii igcinde barindir-
masinin da bir gostergesidir.

Kalic1 olarak kentin ingas1 i¢in ise Hayli'nin (1995) aktardigina gore
bir rapor hazirlanmasi istenilmis ve Stchepinsky tarafindan rapor hazir-
lanmigtir. Hazirlanan raporda ovanin batisinda yer alan Bahgeli (Hah)
Koyt ile giineyde Kemah Bogazi arasindaki saha dnerilmistir. Donemin
Bayindirlik ve Iskan Bakanligy, énerilen alani demiryoluna olan uzakligi,
igme suyunun sinirli olmasi, riizgara agik olmasi ve eski sehir alanina
olan uzakligindan dolay: gibi nedenlerle bu rapor kabul edilmemistir.
Planlanan yerde incelemede bulunan bakanlik ifade edilen sebeplerden
dolay1 o alani yerlesime uygun bulmamigtir. Daha sonra bakanlik ye-
niden bir incelemede bulunmus ve yeni kent alaninin eski yerlesim ye-
rinin 5,5 km kuzeyinde Trabzon yolu ile kislalar civarinda kurulmasi
teklif etmistir. Gerekge olarak ise bu yeni konumun eski sehre yakin ol-
mas! ve buna bagli olarak da halkin kendi rizasi ile tasinmasinin daha
kolay olacag1, askeri kisla ve hastanenin de burada bulundugu, riiz-
gar, glines ve igme suyu bakimindan daha elverisli oldugu gibi unsur-
lar gosterilmigtir. Bu teklif Bakanlar Kurulu tarafindan kabul edilmis-
tir (Yavuz, 2017, s.72-73). Bu plan dogrultusunda gegici olarak kurulan
kent ile planlanan kent birlesmis ve yeni bir kent olusmustur. Boylece
Lefebvre’nin “tasarlanan mekan” ile “algilanan mekan” kavramlar: bir-
lesmistir. Bir tarafta planlamacilar tarafindan belirlenen mekéan diger
tarafta ise halkin kullandig ve giindelik pratiklerini gergeklestirdigi al-
gilanan mekan varligini stirdiirmektedir.

Kentin tiim bu insa siireci uzun yillar siirmiistiir ve kentsel doniisiim
calismalar1 kapsaminda da yenilenmeye devam edecektir. Giiniimiizde
siklikla karsilastigimiz ve tanik oldugumuz kentsel doniisiim, teknik,
sosyal ve ekonomik bakimdan bozulmus ya da islevini kaybetmis kent
parcalarinin yenilenip sagliklastirilmasi olarak tanimlanmaktadir (TOKI,
2011). Kentsel doniisiimde temel hedef; kentsel projelerde yasam kalitesini
artirmak, artan ekonomik dengesizlikleri ve kiiresel baskilar1 dengelemek,
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sosyal esitsizligi ve konut sikintisini ortadan kaldirmak gibi bir¢ok so-
runun ¢oziime kavusturulmasi ile degerlere 6ncelik tanityan mahalle-
ler kurmaktir (TOKI toki.gov.tr). Kentsel doniisiim, dncelikle Amerika
ve Avrupa kitasinda kentlerin planlanmasi amaci ile uygulanmais ve II.
Diinya Savagi sonrasinda ise yikilan kentlerin yenilenmesi ve tarihi do-
kuya sahip kentlerin korunmas: amaci 6n plana ¢ikmis (Ahunbay, 2016,
s.3) olsa da Tirkiye agisindan bakildiginda daha ¢ok arsa rantinin yiik-
sek oldugu bolgelerde, yoksul ve dislanmis gruplarin yasadigi mahalle-
lerde yogunlastig1 goriilmektedir (Kilig & Hardal, 2019).

Tiirkiye’de gergeklestirilen kentsel doniisiim uygulamalar1 yakin
donemde baslamis ve yayginlik kazanmistir. Ancak daha ¢ok kentin
yenilenmesi ve tarihi yapilarin canlandirilmasi, tekrar kullanima ka-
zandirilmas: seklinde olmustur. 2012 yilina gelindiginde ise kentsel d6-
niistimde 6nemli bir gelisme yasanmig ve 2012 yilinda “6306 Sayili Afet
Riski Altindaki Alanlarin Donistiirillmesi Hakkindaki Kanun” cikar-
tilmis ve kentsel doniisiim afet riski gozetilerek Tiirkiye geneline yayil-
mistir. Bu yasa cercevesinde basta Istanbul ve diger biiyiik kentler ol-
mak tizere Tiirkiyenin hemen her kentinde kentsel doniisiim ¢alismalar:
baslamistir (Hardal, 2022, s.1314).

Erzincan kenti 6zelinde bakildiginda hem afet riski altinda olma-
sindan dolay1 hem de eski binalarin yenilenmesi amaciyla kentsel do-
niisiim projeleri uygulanmaktadir. Bu proje kapsaminda muvakkat kent
olarak kurulan bolgede bulunan Asagi Carsi mahallesinde 2003 yilinda
iki binden fazla gecekondu yikilmis ve 880 adet konut TOKI tarafindan
insa edilmistir. Cevre diizenlemesi ve sosyal tesislerinde ingas ile ma-
halle yeni ve daha modern bir ¢ehre kazanmistir (Fotograf 4). Olduk¢a
basarili bulunan bu projeden sonra bu mahallenin batisinda yer alan
Taksim mahallesinde de kentsel doniisiim projesi uygulanmigtir. Burada
ise 337 bina yikilmis ve yine TOKI tarafindan 560 konutluk bina inga
edilmistir. (Demircan & Yalginyavuz, 2016). Bu mahallelerin yani sira
Yunus Emre, Mengiiceli, Aslanli ve Giilabibey mahallelerinde yine TOKI
tarafindan uygulanan yenileme ¢aligmalar: yapilmistir. Tiim bu siireg
g6z oniine alindiginda Erzincan kentinin depremden sonraki yenileme
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galigmalar1 devam etmektedir ve uzun bir siirede devam edecek goriin-
mektedir. Kentsel doniisiim projeleri, Lefebvrenin mekan teorisinin olu-
sumundaki kavramlardan biri olan “tasarlanmis mekan” kavramu ile
yakindan baglantilidir. Burada yine birtakim hakim giiglerin, bilgi sa-
hiplerinin ve mimarlarin etkisi s6z konusudur. Kentsel doniisiim pro-
jeleri adi altinda insa edilen bu tasarlanan mekanlar, halk tarafindan
goniilli ya da goniilsiiz olarak kabul edilmis ve bu proje kapsaminda
tiretilen mekén igerisinde yasamini devam ettirmektedir.

Fotograf 4: Asag1 Cars1 mahallesinin diinii bugiinii (Demircan ve Yal¢inyavuz, 2016, 5.72).

Kentin yeniden inga siireci sadece binalarin inga edilmesi ya da yeni
yasam alanlarinin olusturulmasi seklinde yorumlamak yaniltic1 ve eksik
olacaktir. Boyle bir yaklasim mekana yonelik tek yonlii bir bakis olarak
algilanabilir. Ancak bir mekéan sadece binalardan, yollardan, caddeler-
den ve parklardan olugmaz. Insan ile birlikte var olur ve sekil alir. Bu
acidan yaklasildiginda Lefebvre’nin mekan teorisi 6nem kazanmakta-
dir. “(Toplumsal) mekan (toplumsal) bir Grtindiir ifadesinde bulunan
Lefebvre bu noktada mekanin insan ve onun eylemleri, yapip etmeleri
ile mekanin insa edildigini, iiretildigini savunmaktadir.

SONUC

Depremin olusturdugu kent olan Erzincan’in uzun bir yeniden insa
stireci bulunmaktadir. 1939 yilinda neredeyse tamami yikilan kent,
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tilkenin de i¢inde bulundugu mevsimsel, siyasi ve ekonomik zorluk-
larin oldukga fazla oldugu bir dénemde yeniden insasi oldukga ge¢ ve
uzun olmustur. Ayrica 1992 yilinda meydana gelen 6.8 siddetinde dep-
rem kenti bir kez daha yikmis olmasi da kentin yeniden ingasini olum-
suz yonde etkilemistir. Bu yeniden inga ya da Lefebvre’nin bakis agisiyla
mekanin tiretimi uzun solukla bir siireci isaret eder ve bu siire¢ daha da
devam edecek gibi goriinmektedir. Téim bu siire¢ goz oniine alindiginda
Lefebvrenin mekan tiglemesi kavramsallastirmasi netlik kazanmaktadir.

Kentin sehir planlamacilar tarafindan planlanmasi, gerek Kizilay
tarafindan gerekse yurt disindan gelen kurma evlerle insa edilen kent
Lefebvrenin “tasarlanan mekan” ya da “mekan temsilleri” kavramla-
rina karsilik gelmektedir. Lefebvre, tasarlanan mekan kavramini bilgin-
lerin, planlamacilarin, sehircilerin, pargalayan ve diizenleyen teknok-
ratlarin, yasanani ve algilanani tasarlananla 6zdeslestiren bilimsellige
yakin kimi sanat¢ilarin mekéni (2014, s.68) olarak tanimlamaktadir.
Dolayisiyla gerek planlamacilarin, gerek Bakanlar Kurulunun tasarla-
diklar: gerekse Kizilay ve yurt disindan getirtilen kurma evler bu mekéan
kavramu ile iliskilendirilebilir. Ayn1 zamanda kentsel doniisiim proje-
leri de bu mekan kavrami agisindan degerlendirilebilir. Kentsel donii-
stim uygulamalar1 belli bir proje ¢ercevesinde insa edilen ve kentin nasil
bir goriiniim kazanacagini belirleyen bir unsurdur bu nedenle de tasar-
lanan mekan kavramu ile giiglii bir iliski kurulabilir. Ayrica buradaki
mekana yonelik bir hakimiyet s6z konusu da olmaktadir. Genel olarak
giiclii olanlarin halkin nerede barinacagi konusunda s6z sahibi olmasi
da tasarlanan mekan kavramu ile baglantilidir.

Depremin meydana geldigi alan kisa bir siire sonra “yasak kent”
olarak adlandirilmis ve halkin orada barinmasi yasaklanmaigtir. Ancak
gidecek bir yeri ve yeterli maddi kaynag1 olmayan halk o alana gegici
barinaklar inga etmistir. Bu duruma Lefebvre agisindan bakildiginda o
alan, “yaganan mekan”/”temsil mekanlarr” kavramsallagtirmasi ile ilis-
kilendirilebilir. Ayni1 zamanda yasadiklar1 mekani sahiplenenler ve ev-
lerini ya da mahallerinin diizenini koruyanlarda bu kavram ile agik-

lanabilir. $6yle ki Ghulyan'in (2017, s.24) aktardig: sekliyle bu mekéan
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kavramsallastirmasi giinliik hayatin yasandig1 mekanlardir, dolayisiyla
mekan standartlig1 icine sigmadig1 i¢in tepkiye neden olur ya da farkli
bir giinlitk hayatin var olabilecegini de vurgulayan temsil mekénlar:
ayn1 zamanda icerisinde ozgiirligii tetikleyen bir potansiyel de barin-
dirir. Diger mekén kavramsallastirmasinin aksine hakim soylemi, bil-
giyi yikar ve alt iist edebilir.

Mekan tiglemesinin son unsuru olarak “algilanan mekan” ya da
“mekénsal pratik” kavrami Erzincan kentinin su an i¢inde bulundugu
durum ve siireg ile iliskilendirilebilir. Lefebvre’ye gore bir toplumun
mekansal pratigi kendi mekanini yaratir ve bu mekani diyalektik bir
etkilesim i¢inde ortaya koyar ve varsayar. Mekansal pratik, zaman kul-
lanimu ile giindelik gerceklik ve caligma yerleri, 6zel yasam ve bos va-
kit yerlerinin birbirine baglayan giizergih ve aglarla olusan kentsel ger-
geklik, algilanan mekan igerisinde birlesir (Lefebvre, 2014: 67). Stirekli
bir yenilenme igerisinde olan kent gerek inga edilen sosyal tesisler gerek
yenilenen binalar ile mekan ile olan etkilesimini giindelik pratik ice-
risinde gerceklesir. Sehir merkezi olarak adlandirilan Dortyol meyda-
ninin genis bir alan olmasi, sokaklarin ve caddelerinde genis ve 1zgara
seklinde olmasi, binalarin dort kattan fazla olmamasi gibi unsurlar dep-
remin de etkisi ile mekansal pratigi olusturmakta ve mekénda yasayan
bireylerin giindelik hayatlarini etkilemektedir. Bu algilanan mekan ige-
risinde yasayanlar eylemleri ile hem bu mekan1 déniistiiriir hem de bu
mekan tarafindan donastirilir.

Lefebvre’nin mekénsal ticlemesi kavramsallastirilmasi ile Erzincan
kentinin yeniden insa siirecinin iligkilendirilme ¢abasi olarak bu ¢a-
ligma, teori ve alan iliskiselligini de kurmay1 deneme olarak goriilebi-
lir. Mekanin tretimi sadece bir binanin ingasi olmamakla birlikte ayn1
zamanda insanlarinda giindelik hayatta yapip etmeleri tarafindan ger-
ceklestirilir. Depremden dolay siirekli yenilenme siirecinde olan kentin
bu siirecini anlamli hale getirme ve inceleme konusunda Lefebvrenin
teorisi islevsel bir rol oynamaktadir.
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Oz

Nedim, Divan siirinin 6nemli sairlerinden biridir. Divan siirine bir¢ok
konuda yenilik getiren sair, serbestge soyleyisi ve mahalli kalisiyla
diger sairlerden ayrilir. Anlagilir bir dil kullanan Nedim’in siirlerini
anlamak, anlamlandirmak zor degildir. Ancak metinleri daha iyi
alimlamak, anlamak ve yorumlamak her zaman bir problem olmus
ve bu problemi ¢6zmek i¢in farkli yollar denenmistir. Deyisbilim de
bu yontemlerden biridir. Deyisbilim, bir metnin dilbilimsel 6lgiitler
15181nda, dilbilimin kaynaklarini kullanarak yapilan ¢6ziimlemelerdir.
Deyisbilimsel inceleme dort basliktan olusmaktadir: 6nceleme,
yineleme, kosutluklar ve sapma. Calismamizda Nedim’in gazellerini
deyisbilimsel ¢6ziimleme basliklarindan biri olan “yineleme” agisindan
degerlendirmeye calistik. Siirlerdeki yinelemeleri bicimbirimsel
yineleme, kosut yineleme, anlambilimsel yineleme ve sesbilgisel
yineleme bagliklar1 altinda siniflandirdik.

Anahtar Sozciikler: Nedim, Gazel, Deyisbilim, Yinelemeler.
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Abstract

Nedim is one of the important poets of Divan poetry. The poet, who
brought innovations to Divan poetry in many subjects, differs from
other poets with his free speech and local style. It is not difficult
to understand and make sense of poems of Nedim, who uses an
understandable language. However, quoting, understanding and
interpretation of texts has always been a problem and different
ways have been tried to solve this problem. Phraseologism is one
of these methods. Phraseology is the analysis of a text in the light
of linguistic criteria, by using the resources of linguistics. Stylistic
analysis consists of four headings: antecedence, repetition, parallels
and deviation. In our study, we tried to evaluate Nedim’s ghazals in
terms of “repetition”, which is one of the headings of phraseological
analysis. We classified the repetitions in poems under the headings
of morphological repetition, parallel repetition, semantic repetition
and phonological repetition.

Key Words: Nedim, Ghazal, Stylistics, Repetitions.

GIRIS

Siirin; zaman, mekén, din, dil, akim gibi etkenlerin 6tesinde biiyiilii

bir diinyas: vardir. Bu biiyiilii diinyanin sirlarini bir nebze ortaya ¢ikar-

mak i¢in yapilan ¢alismalardan biri de dilsel diizlemde yapilan ¢ogul

okumalardir. Cogul okumalar sayesinde dildeki her tiirlii durum ve gos-

terge en ince ayrintilarina kadar incelenir. Bu ¢ogul okumalardan biri

de metnin esas alindig1 yaklasimlardan olan deyisbilimdir.

Deyis kavrami Dilbilim Terimleri S6zliigii’nde su sekilde gegmekte-

dir: “Bir metindeki dil kullaniminin, bir yazar ya da doneme 6zgt dil

ozelliklerinin tiimi. Bigembilgisinde degisen amaglara gore bicemin iig

ozelliginden soz edilir: a) Bicem tek tek dil 6gelerine (bicem 6gelerine)

dayanir. b) Bicem metinlerin bir 6zelligidir. (bu bakimdan bicem 6zel-

likleri vardir.) ¢) Bigem tarihsel, islevsel ve bireysel 6zelliklere baglidir.”
(Imer, Kocaman, & Ozsoy, 2013, s. 51).

Ayni sozliikte deyisbilim kavramu ise su sekilde agiklanmaktadir:
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Dilbilim ilke ve yontemlerinden yararlanarak bigemin incelenmesi, bigem ol¢iitlerinin
belirlenmesi ile ugrasan inceleme alani. Geleneksel yaklagimda bigembilim yazin
yapitlarinin, belli bir yazar ya da dénemin dil kullanim 6zellikleri ya da bi¢ceminin
incelenmesiyle ilgilenirdi... Cagdas donemde bigem incelemeleri daha ¢ok betimlemeli
bir yontem kullanir ve sézgelimi 6lgiinli kullanimdan sapmalari ele alir; metinlerin
islevleri ve metin tiirlerinde dil kullanim1 tizerinde durur. Bu bakimdan bigembilim
birkag y6nelimi yansitir: a) yontem bakimindan bir metin ¢oziimlemesidir. b) kuralcilik
(normative) agisindan dil kullanimindaki dogrular: bumlaya yoneliktir (s6zbilim
yonelimli). ¢) Betimsel olarak metindilbilimle dogrudan ilgili bir alandir ve bir metnin
23 oteki 6gelerle etkilesimini (metin tiirii, konu vb.), dil 6zelliklerini agiklar. Deyisbilim
de denir (Imer, Kocaman, & Ozsoy, 2013, s. 52).

Dilbilim Terimleri Sozligiinde ise “bicembilim” maddesinde su

aciklamalar yer almaktadir:

Bigemi, dilin ya da bireyin anlatim ara¢ ve olanaklarini dilbilimsel ilkelerle inceleyen
dal. (Deyis bilim de denir.) Dil bicembilimi 6zellikle konusma diline yonelerek, duygusal
icerik ve degerleri agisindan biitiin bireylerde goriilen anlatim olgularini inceler. Yazinsal
bigembilimse yazinsal yapitlar: dilin sanatsal islevi agisindan ele alir. Kimi kuramecilar,
bigemi her seyden 6nce dilsel bildirinin kendine doniik olmasi bakimindan degerlendirirken,
kimileri de bir “sapma” ya da olagan kullanimlarin belirledigi genel 6rnekten ayrilma
olarak yorumlar. (Vardar, 1998, s. 40).

Deyisbilim, hem dilbilimsel hem de yazinsal elestiriyi icermektedir.
Bir metne nesnel yaklagmay1 amaglar ve metnin karmasik yapisini ¢6-
ziimler. Bu sekilde okura daha nesnel ve gercekgi bir analiz imkéani ve-
rir. Deyigbilimsel ¢oziimlemede biitiin dilbilim kurallar1 ve yéntemleri
kullanilarak metnin yazinsal degeri ortaya ¢ikarilir. Elde edilen veriler
15181nda metne anlam verilir ve metin yorumlanir (§ahiner, 2018, s. 6-7).

Deyisbilimsel degerlendirmede bir edebi eserin yazinsal degeri ko-
sutluk, yineleme, 6nceleme ve sapma unsurlar1 gibi yapi ve anlatim 6l-
ciitleri g6z oniinde bulundurularak ortaya konur. Divan sairi, muhata-
bini etkilemek maksadi ile dile ait unsurlari yani bicem 6zelliklerini en
list seviyede ustalikla kullanir. Oztekin, Divan siirinin dilini ve edebi

degerini yansitan bigem 6zelliklerini su sekilde siralar:
...aruz veznindeki uzun-kisa hecelerin olusturdugu birimlerin siralaniglarindaki diizen
ile redif ve kafiye 6zelliklerine dayali ritm olgusu, beyitleri olusturan paralel ve simetrik
soz yapilarindaki uyum ve denge, siirin anlambilim alanini zenginlestiren edebi sanatlar,
uzak ¢agrisimlari imleyen alisitimanmig bagdastirmalar, ahengi saglayan ses ve soz tekrarlar,
vurguyu 6ne gikaran yinelemeler gibi iisltipla ilgili tiim 6geler. (Oztekin, 2010, s. 585-586).

Bir edebi eser her ne kadar dilbilgisi kurallari, noktalama isaretleri
gibi unsurlardan olusup anlam kazansa da metnin okundugu zaman
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okuyucu/alimlayicinin duygularina kattiklar: ile de anlam kazandig:
unutulmamalidir. Edebi bir metinde kelimelerin sesleriyle anlamlari
arasindaki bag oldukea giiglidiir (Arikan, 2017, s. 3).

Bu ¢alismada Divan siirinin 6nemli sairlerinden biri olan Nedim’in
divanindaki gazeller bicimbirimsel, kosut, anlambirimsel ve sesbilgisel
yinelemeler agisindan incelenecektir.

Yineleme

Siirde ahengi saglayan unsurlardan biri olan yineleme, estetik ve ri-
tim kaygisi tasiyan sairlerin, yeni ¢agrisimlar yaratmak i¢in metindeki
herhangi bir dilbilimsel unsuru yeniden kullanmasidir. Caligmamizda
yinelemeleri bi¢imbirimsel, kosut, anlambirimsel ve sesbilgisel yinele-
meler bagliklar: altinda degerlendirecegiz.

Bicimbirimsel Yinelemeler

Bigimbirimsel yineleme, en ¢ok kullanilan yinelemedir ve bu yine-
lemeler ek yinelemesi, 6n yineleme, art yineleme, ikizleme, bagla¢ yine-
lemesi, ¢ok ekli yineleme gibi tiirlere ayrilmigtir (Oziinli, 2001, s. 117).

On Yineleme

“Birbiri pesi sira gelen tiimcelerin bas taraftaki sozciik ya da sozctik
gruplarinin yinelenmesi” (Oziinlii, 2001, s. 118) seklinde tanimlanan 6n
yineleme kavrami, Divan siirinde “soziin etkisini giiclendirmek ama-
ctyla, anlamin iizerinde yogunlastig1 sozciik ya da s6z dbeklerini arka
arkaya yinelemek” (Dil¢in, 1995, s. 452) seklinde tanimlanan “tekrir” sa-
natina benzer. airlerin bir nizam i¢inde yaptiklar1 bu tekrarlar ile siirde
lafza déniis noktalar1 icin bir simetri hazirlanir (Oztekin, 2010, s. 85).

Ciinki biilbiilsiin goniil bir giilsitin lazim sana
Ciinki dil koymuslar adin dil-sitan l4zim sana (G. 6/1)

Ne berk-i giildiir o leb ¢ignesem seker sanirim
Ne goncedir o dehen koklasam sarab kokar (G. 16/2)
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Her turrasinda bin siken-i dil-riibas1 var
Her bir sikenc-i turrada bin miibtelas: var (G. 25/1)

Asagidaki beyitte “bir” sozctigiiyle 6n yineleme yapilmakla birlikte
her iki misranin devaminda “bir” sozciigii paralel olacak sekilde tek-
rar edilmistir. Sifat olarak kullanilan sézctigiin tekrari, dikkat gekici-
dir. Bir sonraki beyitte de “bir” sozciigi sifat olarak kullanilmis ve her
iki misranin baginda bulunmaktadir:

Bir piir nemek kirismesi bir tatli handesi
Bir sekkerin tekellimii bir hog edés: var (G. 25/2)

Bir nim negve say bu cihdnin bahérini
Bir sagar-1 kesideye tut lalezarini (G. 164/1)

[saret sifat1 olarak kullanilan “0” sdzciigii asagidaki beyitte her iki
misranin basinda kullanilarak 6n yineleme yapilmigtir:

O sim-enddmi aldik halka-i dgtisa bir kerre
O elmésin hele zib-i nigin-dan oldugun gordiik (G. 58/2)

Nedim'’in gazellerinde “ey” nidastyla baslayip 6n yineleme yapilan iig
ornek bulunmaktadir. Asagidaki 6rneklerde sair, beyitlerin her iki mis-
rasinda nida s6zciigiinii misralarin 6znesiyle birlikte kullanarak 6znele-
rin ciimledeki etkinliklerini arttirmis ve anlami dogrudan etkilemistir:

Ey turra bag-1 hiisnde siinbiil miisiin nesin
Ey hal-1 fitne yohsa karanfiil miisiin nesin (G. 74/1)

Ey saba lutf ediip esna-y1 tekelliimde ana
Ey Nedim agladic1 deyii hitab eyleyesin (G. 99/5)

Ey kag1 ya yiiziin beri donmez misin dahi
Ey gurre-i iimid goriinmez misin dahi (G. 156/1)
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“Dek, degin, kadar, beri vb. edatlarla birlikte kullanilarak bir fiilin,
bir hareketin, bir yerin, bir seyin basladig1 veya sona erdigi noktayi, za-
man ve uzaklik bakimindan abartmali bir bicimde anlatan” ta sozciigii
asagidaki misralarin basinda yinelenmistir. $air, sevgilinin gamzesinin
uykulu halini tarif etmek i¢in sevgilinin yan bakisinin beline kadar uy-
kuya bulagsmis oldugunu séyler. Ayrica ikinci misrada yine sevgilinin
gozlerindeki sarhoslugu, yakasina kadar saraba bulanmis olarak anlatr.
Burada abarti, misralarin basinda kullanilan “ta” sozciigii ile yapilmigtir:

Té kemergahina dek gamzesi hab-altide
Ta giribanina dek ¢esmi sarab-alade (G. 120/1)

Asagidaki beyitte misra baginda yinelenen sozciik “kim” soru zami-
ridir. Yonelme eki alan sozciik, ctimle basinda kullanilarak kendinden
sonra gelen eylemin etkinligini arttirmistir. Her iki misranin basinda
kullanilan soru zamirleri, beyti hem sekil yontinden hem de “tecahiil-i
arif” sanat1 yaparak anlam yoniinden etkilemistir:

Kime fés eylesin dil derdini ferydaddan gayri
Kime yansin yakilsin ah-1 ateg-zaddan gayri (G. 157/1)

Art Yineleme

“Birbiri pesi sira gelen tiimce sonundaki sozciiklerin veya sozcitk
gruplarinin yinelenmesi” (Oziinlii, 2001, s. 118) seklinde tanimlanan
bu kavram, Divan siirindeki redifli nazim geKkillerinin ilk beyitlerinde
goriilmektedir. Art yineleme sadece ritim i¢in degil, climle sonun-
daki sozciigiin anlamini pekistirmek ve vurgulamak i¢in de kullani-
lir (Oztekin, 2010, s. 85).

Redif, anlatimi1 kuvvetlendirip ahengi artiran unsurlardan biridir.

Redif, simetrik tekerriirii ile siiri belirli bir kavram veya bir konu etrafinda toplayan, bir
atmosfer yaratan mihver olmustur. Ustaca kullanildiginda siiri bir atmosfer i¢ine alir, onu
bir dizi cagrisima agar. Redif, matla’dan itibaren pesinden getirdikleri ve manzumenin
devami boyunca {ist iiste hazirladig: stirprizler ile kendisine mahsus bir zevk yaratir.
Cok defa siirde belirli bir duygu ve diisiinceye zemin hazirlayan redif, ona “yek-ahenk”
diye vasiflandirilan konu bitiinligii kazandirir (Akiin, 1994, s. 402).
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Nedim’in gazellerini inceledigimizde ek olarak kullanilan redifler
oldugu gibi bir veya birden ¢ok kelimeden olusan redifli kullanimlar da
soz konusudur. Sair, 165 gazelinden sadece 7’sinde redif kullanmazken
56 gazelde ek halinde, 81 gazelde bir kelime, 19 gazelde iki kelime ve 2
gazelde ise li¢ kelimeden olusan redifler kullanmistir. Redif kullanimi-
nin fazlaligindan dolay1 Nedim'in gazellerinde art yineleme 6rnekleri ol-
dukga fazladir. Asagida Nedim’in gazellerinde gegen, art yineleme olarak
degerlendirdigimiz redif kullanimlarina birka¢ 6rnek bulunmaktadir:

Ek yineleme:

Zannetme duhter-i rezi rind ile gizlidir
Anunla seyh efendi de babali kizlidir (G. 14/1)

Gelisin ‘agik-1 kiistahini 4zare midir
Yohsa piirsiden-i hali dil-i bimare midir (G. 17/1)

Tek kelimeli art yineleme:
Bigdne gamzen é4sika nddéna asina
Ta key tegafiil ey biit-i bigane asina (G. 1/1)

Heman bezm-i cihdnda razdar-1 dide vii gtis ol
Misal-i su’le ser-ta-pa zebin olsan da hamis ol (G. 80/1)

iki kelimeli art yineleme:

Haddeden ge¢mis nezaket yal i bal olmus sana
Mey siiziilmiis siseden ruhsar-1 4l olmus sana (G. 2/1)

Gor kadd-i yari serv-i geman séylerim sana
Bak ol dehédna raz-1 nih4n soylerim sana (G. 3/1)

Hele ‘iyd oldu ol giil-gonca handan oldugun gordiik
Dimag-1 telh-kamin sekkeristan oldugun gordiik (G. 58/1)
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Tig-i ebrai-y1 siyehkdrina kurbéan olayim
Hanger-i gamze-i ‘ayyarina kurban olayim (G. 82/1)

Ug kelimeli art yineleme:

A CA

Ol peri-ra ‘4sika ram olsa da mani‘ degil
Giindiiziin olmazsa aksam olsa da mani‘ degil (G. 76/1)

Gazal-i mihr-i felek ddgdarim oldu bu giin
Ki boyle siirmeli 4hti sikarim oldu bu giin (G. 98/1)

On yineleme + Art Yineleme

Nedim’in gazellerini inceledigimizde hem 6n yineleme hem de art
yinelemenin birlikte goriildiigii beyitler de bulunmaktadir. Asagida or-
neklerini verdigimiz bu 6zellik ile sair beyitlerin ahengini arttirmas,
soyleyise glizellik katmigtir:

Ciinki biilbiilsiin goniil bir giilsitan lazim sana
Ciinki dil koymuslar adin dil-sitan lazim sana (G. 6/1)

Her turrasinda bin siken-i dil-riibasi var
Her bir sikenc-i turrada bin miibtel4s: var (G. 25/1)

Ey turra bag-1 hiisnde siinbiil miisiin nesin
Ey hal-1 fitne yohsa karanfiil miisiin nesin (G. 74/1)

Ey kags1 ya yiiziin beri donmez misin dahi
Ey gurre-i imid goriinmez misin dahi (G. 156/1)

Ta kemergahna dek gamzesi hab-aliade
Ta giribanina dek ¢esmi sarab-alade (G. 120/1)

Kime fis eylesin dil derdini ferydddan gayri
Kime yansin yakilsin ah-1 4tes-zaddan gayri (G. 157/1)
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Kivriml1 Yineleme

“Bir tiimcedeki son sozciigiin, daha sonra gelen tiimcenin basinda
yinelenmesi” (Oziinlii, 2001, s. 120) seklinde tanimlanan kivriml yine-
leme, edebi sanatlardan idde ile benzerlik gosterir. Cem Dilgin iade sa-
natiyla ilgili sunlar1 séyler: “bir siir icinde her beytin son sozctigiini,
ondan sonraki beytin ilk s6zctigii olarak kullanmaktir. Bu sézciik, bir
s6z boliigii de olabilir. Iade sanatina reddii’l-acz ale’s-sadr da denir”
(Dilcin, 1995, s. 486).

Nedim’in siirlerinde de kivrimli yineleme 6rnekleri bulunmaktadir.
Asagida verdigimiz 6rnek beyitlerden ilkinin birinci misrainin son soz-
cligii olan “ben” kelimesi ikinci misranin basinda “beni” seklinde kul-
lanilmigtir. Ayni durum 6rnek olarak verdigimiz ikinci beyitte de s6z
konusudur. {lk misranin sonunda “senin” sézciigii, ikinci misranin ba-

sinda “sen” sozctigii kullanilmistir:

Giizel sevmek bana layik tifilken ‘agka merdiim ben
Beni ta’n etmis ol agyar serinden bi-giiman ge¢mis (G. 54/2)

Begge-i mug clis-1 mey mahiyyetin olmus senin
Sen mey olmugsun turab hasiyyetin olmus senin (G. 72/1)

Asagidaki orneklerde ise birinci beytin ilk misras1 “nigdh” sozcii-
giiyle bitmis, ikinci misra “gah” sozctigiiyle baglamistir. Diger drnekte
ise ilk misra “ebriinun” ile bitmis ikinci misra “ebriivininda” sézcii-
giiyle baslamis. Bu 6rneklerdeki kelimelerin kullanimi, kivrimli yine-
leme tanimina tam olarak uymasa da sozciiklerin birbirleriyle sekil ve
kok yoniinden yakin iligkili olmas: dikkat ¢ekicidir:

Gamze-i fettdnin ile eyleme hergiz nigah
Gah geh ‘ussak ile eyle mizéac-1 inbiséat (G. 56/2)

Bul Nedimayi ararsan o keman ebrinun
Ebriivaninda yahud ziilf-i semen-sayinda (G. 133/5)
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Ayrica agagidaki orneklerde ise redif olan sozciik kendinden son-
raki beytin ilk sozctigiinde tekrarlanmaktadir. Bu érneklerde ilk bey-
tin sonundaki s6z/s6z 6begi kiigiik farklar ile bir sonraki beyitte goriil-
mektedir. {1k 6rnekte “ol, olur, ol, ola”, ikinci 6rnekte “ol, olur, ol, olur”,
ticlincli 6rnekte bilmem, bilinmez”, dérdiincii 6rnekte “eyleyen, eyle-
mis”, diger ornekte “gore, goriin” ve son drnekte “olsa da, olmaz” soz-
ciikleri kivrimli yineleme 6rnegi olusturmustur:

Heman ser-meclis-i rindana gelmendir hana makstd
Gel ey bigane-mesreb bade icmezsen kadehkar ol

Olur bir giin ki sen de yok demezsin talib-i vasla
Heman dogrusu ‘6mriim hasili “dlemde sen var ol

Ola cénane vii peymane de el vermeye fursat
Nedir bu cevrin adi ey sipihr-i din nigtinsar ol (G. 79/4-6)

Goniil ser-germi-i cam-1 musaffa giigdiir amma kim
Gehi alayis-i bezmi temaséa kil da medhis ol

Olur elbette meftiin-1 celip ol biit-i tersa
Kenar etmek dilersen da’ima be-giisade-agts ol

Olur bu riizgar elbet miisd’id cevherin arza
Heman sen hem-¢ii derya da’ima dmade-i ciis ol (G. 80/3-5)

Miidavé-yi dil-i mecrtiha biir'ii’s-sd’adir el-hak
Zilal-i l2’l-i hatt-averdi niltifer midir bilmem

Bilinmez 6lmedikee kadri isbat-1 viiciid etmez
Mihakk-1 nakd-i ‘4g1k ahenin hanger midir bilmem (G. 87/3-4)

Sam-1 gamda hasret-i ziilfiin degil mi ‘asikin
Habini ¢iin turra-i siinbiil perisan eyleyen
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Eylemis sad gerdis-i garetger-i sad miilk-i htis
Bezm-i hiisne ¢esm-i giil-gtinun kadeh-ran eyleyen (G. 105/4-5)

Basinda hurd edeyim soyle kim ‘asésin1 seyh
Elinde mutrib-1 bezmin ¢ihar-pare gore

Goriin bu derdi ki tiryak-1 erba’ayla tabib
Diler ki zahm-1 ¢ihar ebruvana ¢are gore (G. 121/5-6)

Dil siklet-aver-i giil olur jale olsa da

Olmaz sahn-tirdz-1 ¢emen lale olsa da

Olmaz figani riitbe-res-i ah-1 saht-1 dil
Biilbiil ne denlii na’re-kes-i nale olsa da

Aks-i fiirGgu dehre yine lem’a-tabdir
Mah-1 ruhun hatinla siyeh-hale olsa da

Olmaz niyaz-mend-i nemek-riz-i tabib
Zahm-i der(in leb-4-leb-i teb-hile olsa da (G. 144/1-4)

Ek Yinelemesi

“Ayni1 yapim ya da ¢ekim ekinin bagka bagska sozciiklerle kullanil-
mast” (Oziinlii, 2001, s. 122) seklinde tanimlanir. Asagidaki 6rneklerde
duyulan ge¢mis zaman ekinin yinelenmesi ile ilgili 6rnekler verilmis-
tir. Bu beyitlerde gegen duyulan ge¢mis zaman ekleri birbirlerine para-
lel olacak sekilde kullanilmistir:

Haddeden gecmis nezéket yal i bal olmus sana
Mey siiziilmiis siseden ruhsar-1 al olmus sana (G. 2/1)

Bliy-1 giil takdir olunmus nazin islenmis ucu
Biri olmus hoy birisi dest-mél olmus sana (G. 2/2)
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Soyle gird olmus Firengistan birikmis bir yere
Sonra gelmis glise-i ebriida hél olmus sana (G. 2/4)

Asagidaki beyitte sair misra baslarindaki sozciiklerde genitif eki
“-in”i kullanarak yineleme yapmistir. Bununla birlikte Nedim’in misra
baslarinda ek yinelemesi yaptig1 “leb” ve “la’l” sozciikleri siirde kulla-
nildiklar1 yoniiyle ayni anlama gelmektedir. Bu kullanim, siiri hem se-
kil hem de anlam yoéniinden olumlu etkilemistir:

Leblerin mecrth olur dendan-1 sin-i biseden
La'lin 6pdiirmek bu haletle muhal olmus sana (G. 2/7)

Asagidaki ilk beyitte “gerden, sine, ciimle” sozciiklerinden sonra
ticlincii tekil sahis iyelik ve ayrilma hali eki getirilerek ek yinelemesi
yapilmistir:

Gerdeninden sinesinden btiseler etmigdi va’d

Climlesinden neyleyim kéfir pesiman oldu hep (G. 9/5)

Asagidaki beyitlerde ise birinci ve ikinci misralarda birbirine para-
lel ek yinelemesi goriilmektedir. Simetrik bir goriiniime sahip olan bu
tekrarlar hem sekil hem anlam yéniinden dikkat ¢ekicidir:

Dehen mi niisha-i hiisniindeki me’4l midir
Miyan mi1 misra’-1 kaddindeki hayal midir (G. 34/3)

Ne berk-i giildiir o leb ¢ignesem seker sanirim
Ne goncedir o dehen koklasam saréb kokar (G. 16/2)

Olur mu dil-siken4n hi¢ haterden 4stide
Niuhiiftedir tanbin lafz1 da ‘itab icre (G. 135/4-5)

Diisdii miijen hadisi zeban-1 sinana dek
Gitdi kasin havadisi glis-1 kemana dek (G. 59/1)
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Dehéni hasreti husk etmedik dehdn mi kodi
Miyani1 mihneti ham kilmadik miyan mi kodi (G. 148/1)

Sinede evvel ne muhrik arzalar var idi
Lebde ser-kes ahlar atesli hitlar var idi (G. 149/1)

Gamzen fiisn ile sithan eyler nezaketi
Cesmin nigah sekline kor naz u nahveti (G. 153/1)

Bilir bazarini germ etmenin resmin ne kafirdir
Gelir hem bezme tenha hem pesiman gosterir kendin (G. 97/2)

Bulur mu hig dil-i serd ehli raseni-i gither
Kalir mi1 kiymeti buz olsa la’l-i nab igre

Diizdii fasl-1 sayf ‘isret-hanesin biilbiillerin
Dinlesin giil nara-i mestanesin biilbiillerin (G. 63/1)

Dikis tutsun mu ¢ak-i gonca seyr etdikde ruhsarin
Tutalim dikdigin nev-nahl-1 giil ey bagban tutmus (G. 53/4)

K1z oglan nazi nazin seh-levend avazi avazin
Belasin ben de bilmem kiz misin oglan misin kéfir (G. 41/2)

Sana kimisi cdnim kimi cdndnim deyii s6yler
Nesin sen dogru soyle can misin canan misin kafir (G. 41/5)

Olsa bir bezmde nezzareye sayeste kalil
Oyle bezme varanin bir gozii ptiside gerek (G. 57/4)

Nice tesbih olunsun erguvana riiy-1 giil-giinun
Anun hiisnii sebiik-rev rengi amma da’ima bunun (G. 64/1)
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Destide kadehde doyamam gormege béri
Ey gevher-i seffaf senin mahzenin olsam (G. 83/4)

Dogiilmege sogiilmege kul olmaga bi’llah
Hep k&’ilim amma ki efendim senin olsam (G. 83/5)

Asagidaki beyitte birbirine paralel olacak sekilde gegen ve ayni eki
alarak ek yinelemesinin yapildig1 “zahit” ve “zalim” sézciiklerinin kul-
lanimu1 sairin zahitlere bakisini yansitmasi agisindan 6nemlidir. Ayni se-
kilde yine bu kelimeler ile baglantili olarak kullanilan “riyd” ve “4ram”
sozciiklerinde tiglincii tekil sahis iyelik eki ile ek yinelemesi yapilmisg-
tir. Bu kullanim da birbirine paraleldir ve siirin anlamini etkilemistir:

Riyas1 zahidin der-kardir dil-ber hususunda
Velikin zalimin 4rami kalmaz zer hususunda (G. 119/1)

Cok Ekli Yineleme

“Ayni1 kokten tiiremis sozciiklerle yapilan” (Oziinli, 2001, s. 121) cok
ekli yineleme orneklerine, Nedim’in gazellerinde de rastlanmaktadir.
Bununla birlikte “ayn1 kokten tiiremis en az iki sozciigii bir dize ya da
beyit i¢cinde kullanmak” (Dil¢in, 1995, s. 483) seklinde tanimlanan “is-
tikak” sanat1 da gok ekli yineleme olarak degerlendirilebilir. Asagidaki
orneklerde Tiirkge sozciik koklerinin sonuna yapim ve ¢ekim ekleri ge-
tirilmesiyle ¢cok ekli yineleme yapilmuigtir:

Eylemis gtiya ki Hak icad cism-i naziikiin
Eyleyiip amihte bay-1 giile reng-i miili (G. 165/3)

Her biin-i myumda bin zahm-1 nihan dere eylemis
Tig-1 gamzen beyza-y1 ¢esm igre pinhan eyleyen (G. 105/2)

Eylemis sad gerdis-i garetger-i sad miilk-i hiis
Bezm-i hiisne ¢esm-i giil-gtinun kadeh-ran eyleyen (G. 105/5)
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Vardir huzura sdyliyecek bir s6ziim ani
A’da kagan uyur o zaman sdylerim sana (G. 3/4)

Soylenmez ol peri ile seyr-i Hisarimiz
Zann etme ey dil an1 heman sdylerim sana (G. 3/5)

Zahid Sakiz sarabini pinhan ¢ekiip demis
Bigane i¢mesin bu sudan kim sakizlidir (G. 14/3)

Kogup her seb miyanin canina can katmada agyar

Behey zalim sen insaf et bizim de cAnimiz vardir (G. 26/6)

Koyun sarab-1 mahabbetle kendiiden gitsin
Zaman gelir bu goniil htg-yéar olur giderek (G. 61/2)

Sevk atesine sen de tutusdun mu ey goniil
Seyr etmedin mi diin tutusan pehlevanlar:

[zar-1 yar1 komus yine rengden renge
Goriir misiin hele sahba-y1 halet-efzay1 (G.166/2)

Nedim’in gazellerinde “halet-muhal”, “sarab-mesreb”, “na-miisel-

A » <«

man-Islam”, “kafir-kafiristin”, “mest-mestane”, “ebrii-ebriivin”, “miyan-
miyane” gibi istikak ornekleri ¢ok ekli yinelemedir:
Leblerin mecrth olur dendan-1 sin-i bliseden

La’lin 6pdiirmek bu haletle muhal olmus sana (G. 2/7)

Sagar gibi bahéne-i ntig-1 sarab ile
Biis-1 dehén-1 yari taleb mesrebimcedir (G. 13/4)

Rakib-i na-miiselmanin da ya 4b olmasin hasmi
O kafir-begge-i Islam diigmen gibi imansiz (G. 50/2)
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Destine duhter-i rez destde duht-1 merdiim
Kime el verdi felek boyle begim diinyada (G. 129/2)

Hal kafir zilf kafir cesm kafir el-aman
Ser-be-ser iklim-i hiisniin kéfiristan oldu hep (G. 9/3)

Cam-1 lebiyle mest ediip evvel edélarin
Mestane sonra gonderir agis-1 cana dek (G. 59/5)

Bul Nedimayi ararsan o keman ebriinun
Ebriivininda yahud ziilf-i semen-sayinda (G. 133/5)

Leb it miyandan idi bahsiniz Nedim ile hep
Dahi miyanede ey dil o kil i k&l midir (G. 34/10)

Asagidaki beyitte “ben” sozctigii ile bu kelimeye getirilen yonelme
eki ile olusturulan “bana” sozciigii bulunduklar1 misranin ilk sézctigi
olarak kullanilmis ve dikkat ¢ekici bir ahenk olusturmustur:

Bana kul olsun deyii hacet ne ferméan etmege
Ben senin ¢okdan efendim bende-i fermaninam (G. 90/2)

Bagla¢ Yinelemesi

“Tiirkgede ¢ok genis bir yer tutan baglaclar; kelimeleri, kelime grup-
lariny, ciimleleri ve kimi zaman da paragraflar: sekil ve anlam bakimin-
dan birbirine baglayan ve yiiklendikleri iglevleri ile baglandiklar1 s6z-
ler arasinda tiirlii anlam iliskileri kuran gramer ogeleridir” (Korkmaz,
2003, s. 1091). Metin i¢inde “gerek ayni tiirden, gerek bagska tiirden bir-
ok kez bagla¢ kullanmak” (Oziinlii, 2001, s. 17) baglag yinelemeleri ola-
rak tanimlanmaktadir. Bigcimbirimsel bir yineleme olan bagla¢ yinele-
mesi yapilmasinin amact, ayni baglaci tekrar ederek es gorevli unsurlar
arasinda anlamli bir bitiinlitk saglamaktr.

Asagidaki orneklerde goriilecegi tizere Tirkiye Tiirkgesinde “ve”

« A

olarak kullanilan “u/4i” baglaci birinci beyitte “sak, siirin, gabgab, leb”,
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ikinci beyitte “niyaz, niz, nis, bahs, ibram-1 kenér, bas”, tiglincii beyitte
“her vakt, her zaman, her an”, doérdiincii beyitte ise “enfiis, afak; zilf,
hat” sozctiklerini baglama goéreviyle kullanilmistir. Anlam yéniinden bir-
birine yakin bu sozciikler arasinda birliktelik ve biitiinlitk “u/ii” bagla-
cryla saglanmis ve baglacin tekrarlanmasiyla biitiinliik pekistirilmistir:
Sak u siirin ii gabgab u leb mesrebimcedir
Ser-ta-be-pay hésili hep mesrebimcedir (G. 13/1)

Niy4z u naz u nts u bahs u ibram-1 kenar u bts
Bu giin meclisde zevkin béyle tafan oldugun gordiik (G. 58/5)

Ey meh rikéb1 ol da goér ikbali ben bunu
Her vakt u her zaman u her an soylerim sana (G. 3/12)

Can ristesi biri birisi mali halesi
Tutdu netice enfiis it afaki zalf i hat (G. 55/4)

Mu'ciz ki mihr hem seb-i yelda vii hem bahar
Cem’ oldu tutup ol ruh-i berraki ziilf i hat (G. 55/3)

Asagidaki beyitlerde gecen “hem...hem” ifadesi karsilastirma bag-
lac1 olarak kullanilir ve kargilastirilan sozciik ve/veya ctimlelerin hep-
sini ifade eder. Orneklerde de goriilecegi sozciikler ve ciimleler arasin-
daki iliskiyi dogrudan etkileyen, onlar arasinda anlamsal bag olusturan
bu baglag, tekrar etmesi yoniiyle siirdeki ahengi de etkilemistir:

Bir dem tegéfiil etmez isek bir dem eyleriz
[zhar-1 ‘agki yare hem etmez hem eyleriz (G. 49/1)

Mu'ciz ki mihr hem seb-i yelda vii hem bahar
Cem’ oldu tutup ol ruh-i berraki zilf @ hat (G. 55/3)

Bilir baz4rini germ etmenin resmin ne kafirdir
Gelir hem bezme tenha hem pesiman gosterir kendin (G. 97/2)



Bireyye

Mustafa Yunus GUMUS

Toplum

Cism-i pakin dediler hem ter imis hem berrak
Tepeden tirnaga dek giil gibi billar gibi (G. 150/3)

Asagidaki beyitlerde bazen, ara sira anlamina gelen Fars¢a kokenli

« A

gah/geh” sozctigliniin tekrarlanmas ile olusturulan bagla¢ yinelemesi
ornekleri bulunmaktadir. $air, agagidaki ikinci beyitte “gah” ve bu soz-
ctigiin olumsuzu olan “bi-gdh” s6zciigiinii art arda kullanarak hem yi-
neleme yapmis hem de yaptigi tezat ile siirin anlam giiciinii arttirmigtir:
Iki ti¢ harf ile peydadir Nedima raz-1 ‘agk

Kim ani1 nakis nazarlar geh ¢ira geh ¢iin okur (G. 31/6)

Geh bana naz u gehi verir ruhsat-1 niyaz
Naz eylemek niyaza da bir ‘adet olmasin (G. 100/8)

Her glisede meclis bezeniip bezm-i cemende
Geh bade gehi na’ra-i mestane gekilsin (G. 93/3)

Su’le-i hiisniine gozler kamagir bakdikca
Géh u bi-gah geliip soyle dura ntir gibi (G. 150/2)

Sairin gazelleri i¢inde karsilastirma baglaglarindan biri olan ve kar-
silastirilan unsurlardan birinin tercih edildigi durumlarda kullanilan
“ya” sozciigiiniin tekrarlanmasi ile olusturulan birgok beyit bulunmak-
tadir. “ya” baglacinin tekrarlandig: beyitler, sairin yasadig: ikilemi ve
stirekli bir tercih ile kars1 karsiya kalmasi durumunu yansitmasi agi-
sindan 6nemlidir:

Ey reng-i gehre ben hele farkinda ‘acizim
Giil-penbe ya ki siirh ya giilgiil miistin nesin (G. 74/7)

Giildiiriir ya agladir ya lutf eder yahud ‘itab
Hasili neylerse ol ruhsar-1 4l eyler beni (G. 147/12)
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Bir elinde giil bir elde cam geldin sakiya
Kangisin alsam giilti yadhud ki cami ya seni (G. 154/4)

N’ola gitse kendiiden hayretle can-1 na-sabur
Ya seferdir ya tahammiil ¢iinki ‘agkin ¢aresi (G. 163/7)

Nedim’in gazellerinde “de” baglacinin tekrari ile ilgili birgok 6rnek
mevcuttur. Bu drneklerde kullanilan “de” baglac1 bazen “bile, hatta” an-
lamlarina gelecek sekilde kullanilmisken bazen anlami giiglendirmek
ve pekistirmek icin kullanilmigtir:

Ol peri-rt “4sika ram olsa da mani‘ degil
Giindiiziin olmazsa aksam olsa da mani‘ degil (G. 76/1)

Ey biit-i ‘atlar bana hal-i miigkinin gibi
Anber olsun da biraz ham olsa da mani‘ degil (G. 76/5)

Sen dolu ti¢ def’acik ¢ek cAmi da sonra senin
Vuslatin muhtéc-1 ibram olsa da mani‘ degil (G. 76/7)

Asagidaki beyitte sair “de” baglaglarini ii¢ farkli yerde yinelemistir.
Bununla birlikte “de” baglacini kullandig1 ii¢ yerde de baglagtan 6nce
“bir” sozciigiinii kullanmistir. Sairin “bir de” seklinde kullanimi devam
eden bir siireci ve beklentileri gostermesi agisindan anlami dogrudan
etkilemistir. Siirekli bir beklentiyi ifade etmek i¢in kullanilan bu ifade-
nin art arda kullanilmasi da siire farkli bir giizellik katmistir:

Ben olsam bir de mutrib bir de tarf-1 ctiybér olsa
Hos imdi bir de farza bir ctivan-1 sivekar olsa (G. 117/1)

Nedim’in gazellerinde tespit ettigimiz 6rneklere baktigimizda “ne...
ne” baglaci genellikle anlamca yakin sozciik veya sozciik gruplarini bir-
birine baglamak i¢in kullanilmigtir:

Kim vasfini ne ben diyeyim hod ne sen isit
Amma biraz vefacig1 nakis surasi var (G. 25/4)
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Kirdi gegirdi tig-i nigahiyle ‘alemi
Cesmi ne yad bakd: Nedimé ne &sina (G. 1/5)

S6z cihén igre ne giilsen ne giilistan almada
Is heman agisa bir serv-i hirdiman almada (G. 136/1)

Bir cebinin bir dahi ziilf-i siyeh-famin bilir
Dil ne subhun fark eder bi’'llah ne ahsamin bilir (G. 36/1)

Bildigim htn-riz ise ¢esmi o ¢erkes-zadenin
Sirf kafirdir ne imanin ne Islamin bilir (G. 36/4)

Bununla birlikte agagidaki ilk beyitte yahsi ve yaman sozciiklerini
baglayan “ne...ne” baglacina ek olarak “ne sdyler” ifadesinde gecen “ne”
soru zamiri de baglag yinelemesinin etkisini arttirmistir. Ayrica ikinci
beyitte soru sifati olarak kullanilmis “ne” sézctigiiniin tekrar: da dik-
kat cekicidir:

Gerekse nik i ger bed ‘4sikim ol Tiirk-i magrara
Ne soyler zéhide hésil ne yahsi ne yamanimdan (G. 108/4)

Sen ne cdmin mestisin bi’llah kimin hayranisin
Kendin aldirdin goniil n’'oldun ne hél olmus sana (G. 2/6)

ikizleme / ikileme

“Ttmce i¢inde ayn1 s6zctigiin baglagla ya da baglagsiz olarak yinelen-
mesi” (Oziinlii, 2001, s. 121) olarak tanimlanan ikizleme, Nedim’in siir-
lerinde de bir¢ok kez kullanilan ikilemeler ile benzerlik gostermektedir.
Asagidaki beyitlerde gegen alt1 ¢izili sozciikler, baglagsiz ikilemelerdir:

Cék ¢ak olmazsa destinde giriban-1 seher
Raz-1 hasr ey ah iki destim giribanindadir (G. 20/2)

Cam-1 tehi nevéna kulak tutdu sékiya
Kul kul terenntiméatini tekrar vaktidir (G. 39/5)
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Liitfet yetigsin ol kad-i balaya destimiz
Gel gel yetis aman ki tegafiil miisiin nesin (G. 74/6)

K1z oglan ndzi1 nazin seh-levend avazi avazin

Belasin ben de bilmem kiz misin oglan misin kafir (G. 41/2)

Nedir bu gizli gizli 4hlar ¢édk-1 giribanlar
‘Aceb bir sitha sen de ‘4s1k-1 nalan misin kafir (G.41/4)

Ni¢iin sik s1ik bakarsin boyle mir’at-1 miicellaya
Meger sen dahi kendi hiisniine hayran misin kéfir (G. 41/7)

Ediip hii hii deyii feryadina telmih ‘ugsakin
Celi hatla ciivan-1 nazeninim ¢ifte hti yazmis (G. 52/4)

Ben kiih kith derd olayim istiyak ile
Bar-1 nigah o sttha hemén siklet olmasin (G.100/3)

Biiseden giil giil olup ariz-1 ‘ali donmiis
Gogertip sib-i zenahdan giil-i seftaliiye (G.143/2)

Sen yine bir nev-niyaz ‘asik mi1 peyda eyledin
Kayuna yer yer dokiilmiis 4b-1 rtilar var idi (G.149/4)

Vasfet hiidayegédni Nedima yeter yeter
Kildi siyah ¢ehre-i evraki ziilf @ hat (G.55/13)

Divan siirinde terkib-i tekerriiri olarak adlandirilan ikilemeler,
Nedim’in gazellerinde de mevcuttur. Fars¢a kurallara gore olusturulan
bu ikilemelerin olusumunda genellikle “4, be, der, ender, ta” gibi gramer
birlikleri kullanilir (Dil¢in, 2010, s. 179). Sairin gazellerinde bu agikla-
maya uygun Orneklerden bazilar: sunlardir:
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Cekesin sineye ol stthu kes-a-kesler ile
Alasin biisesin amma ki ‘itab-altde (G.120/3)

Olunca dide-i mestin leb-a-leb-i astib
Diser viicid-1 dile lerze-i teb-i 4stib (G.8/1)

Halet-i sevk-1 hayal-i zilf ile yine Nedim
Fikr-i pi¢c-a-pic-i tab’-1 hurde-binim tazedir (G.15/5)

Haste-i hecrim ben efgan-1 hazinim tazedir
Nev-be-nevdir nilisim her dem eninim tazedir (G.15/1)

Ey ziilf-i ham-be-ham dokiiliip sinem iistiine
Zencir-i pay-i ‘0mr-i sitabanim ol benim (G.88/2)

Hem-véire humla hos basi cidm ile leb-be-leb
Ummii’l-habayis olsa n’ola duhter-i ‘ineb (G.7/1)

Nedimin hak bu kim bu nazmi gsevk-amiz digdii pek
Sanirsin kim durup bir dil-ber ile r-be-ri yazmis (G.52/5)

Hal kafir zalf kafir cesm kéfir el-aman
Ser-be-ser iklim-i hiisniin kafiristan oldu hep (G.9/3)

Giilistan gormedik giil kokmadik ammé ruhun meyden

Giil-ender-giil giilistan-der-giilistan oldugun goérditk
(G.58/6)

Bir misra™1 resa deyicek mi-miyanina
Manend-i turre kaddi ham-ender-ham eyleriz (G.49/6)

Yapilsin dest-i littfunla saray-1 hatir-1 ahbab
Dil-i virdne-i diiymen harib-ender-harab olsun (G.113/4)
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Bir giizel sev sakin amma duymasin zal-1 felek
Genc ola amma4 nihin-ender-nihan l4zim sana (G.6/4)

Kosut [Paralel] Yineleme

Kosut (paralel) yineleme “Bir boliikte belli dize sonlarindaki sozciik-
lerin baska bir bélitkte ayni1 yerlerde yinelenmesiyle yapilir” (Oziinli,
2001, s. 121). Kosut yineleme, divan sairlerinin gazelde yaptiklar1 redd-i
matlay1 ¢agristirir. Redd-i matla, gazelin matla beytindeki misralar-
dan birinin makta beytinin ikinci misrainda tekrarlanmasidir (Dilgin,
1995, s. 106).

Nedim’in gazellerinde kosut yineleme olarak degerlendirebilecegi-
miz 4 redd-i matla 6rnegi bulunmaktadir.
Matla: Olunca dide-i mestin leb-a-leb-i astib
Diiser viictid-1 dile lerze-i teb-i astb

Makta: Nedim-i zar gibi der-heras olur ‘4dlem
Olunca dide-i mestin leb-a-leb-i astib (G. 8/1. ve 5.)

Matla: Ol peri-ra ‘4gika ram olsa da mani‘ degil
Giindiiziin olmazsa aksam olsa da mani‘ degil

Makta: Pek umar tesrifini ‘1ydin ikinci giin Nedim
Giindiiziin olmazsa ahsam olsa da méni degil
(G. 76/1.ve 8.)

Matla: Bir seker handeyle bezm-i sevka cam etdin beni
Nim sun peymaneyi saki tamam etdin beni

Makta: Boyle ser-mest i1 harab etme Nedim-i zarves
Nim sun peymaéneyi siki tamam etdin beni
(G. 161/1. ve 5.)
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Matla: Cuy gosterdi yine ayine-ves riy-1 giili
Penge-i mihr agdi hem-¢iin sane ziilf-i siinbiili

Makta: Taze ma’ni ri-niima nazm-1 selisinden Nedim
Cuy gosterdi yine ayine-ves riiy-1 giili (G.165/1. ve 5.)

Anlambilimsel Yinelemeler

Anlama dayal yineleme denildiginde ¢ift anlamli yinelemeler akla
gelir. Bu yineleme “birbirinin pesi sira gelen iki tiimcede ya da ayni1 bo-
likte art arda gelen iki tiimcede, bir sozciigiin iki ayr1 anlamda kulla-
nilmast” (Oziinlii, 2001, s. 124) seklinde tanimlanir. Sozliikte “bir an-
lam1 o anlam1 ifade eden lafiz ile degil de s6z sirasinda gegen bir bagka
lafiz ile ifade etmek” (Sarag, 2007, s. 217) olarak tanimlanan miisakele
sanati, ¢ift anlamli yineleme ile benzerlik gostermektedir.

Asagidaki beyitte ti¢ yerde gegen ve gazelin redifi olan “tutmak” fi-
ili cinasli kullanilmigtir. Sair “tut-” fiilini birinci misranin basinda gi-
ristigi bir iste tiim zorluklara ragmen kalic1 bir basar1 saglamak anla-
minda kullanilan “dikis tutturmak” deyiminde, ikinci misranin baginda
varsaymak, farz etmek manasinda “tutalim” ifadesinde, ikinci misra so-
nunda ise giil fidaninin dikildigi topraga alisarak gelisip bliytimesi ma-
nasinda “tutmug” ¢ekimli fiilinde tekrarlamistir:
Dikis tutsun mu ¢ak-i gonce seyr etdikde ruhsérin
Tutalim dikdigin nev-nahl-1 giil ey bagban tutmus (G. 53/4)

Asigin, sevgilinin giizelligine dair bildikleri disaridan gordiikle-
riyle sinirlidir. Sair, bu durumu ifade edebilmek i¢in “bil-” fiilini kul-
lanmugtir. Ilk misradaki “bil-” fiili, “bir seyi anlamis veya 6grenmis bu-
lunmak” anlaminda kullanilmistir. Tkinci misrada gegen “bil-" fiilinin
Oznesi soyut olan “géniil”diir. Bu misrada gegen “bil-” fiili “tanimalk,
hatirlamak” anlamindadir. Anlam yéniinden farkl: olan “bilir” sozctigii
her iki misranin sonunda kullanilarak tekrarlanmaigtir:

Bir cebinin bir dahi ziilf-i siyeh-famin bilir
Dil ne subhun fark eder billdh ne aksdmin bilir (G. 36/1)



Nedim’in Gazellerinde Yinelemeler

Asagidaki beyitte de yine “bilmek” fiilinin tekrarlandig: bir 6rnek
vardir. Bir 6nceki 6rnekte oldugu gibi ilk misradaki “bil-" fiili, “bir seyi
anlamis veya 6grenmis bulunmak” anlaminda kullanilmigtir. Fakat ikinci
misradaki “bil-” fiili “tanimak, hatirlamak” anlamindadir. Bu 6rnek-
teki yinelemenin dikkat ¢ekici bir yani da yinelenen sézciiklerden biri
beytin basinda, digeri sonunda yer almistir:

Bildigim hitin-riz ise ¢esmi o ¢erkes-zddenin
Sirf kafirdir ne iméanin ne Islamin bilir (G. 36/4)

“bir isi yapmak” anlamina gelen “et-” fiili, “tevbe” ve “itimad” soz-
ciikleriyle birlikte kullanilmigtir. “tevbe etmek” eylemi, her ne kadar so-
yut anlam barindirsa da, agagidaki beyitte gozle goriilen, somut bir fiil
oldugu goriilmektedir. Bununla birlikte “itiméad etmek” eylemi “giiven-
mek” anlamina gelir ve soyuttur. Sair, giinde bin kez tovbe etse de sev-
gilinin kendisine glivenmedigini ifade ederken anlami ve ahengi kuv-
vetlendirmek i¢in “etmek” fiilini kullanmigtir. Ayrica olumlu “etsem”
ile olumsuz anlama gelen “etmez” kelimelerinin art arda kullanilmasi
da beyte ayr1 bir giizellik katmuigtir:

Giinde bin kez tevbe etsem {itimad etmez yine
Seh-levendim kuvvet-i bazii-y1 ibramin bilir (G. 36/2)

Sesbilgisel Yinelemeler

Ses bilgisi, dilbilimin bir kolu olup dilbilgisinin temelini olusturur.
Sesleri diizenli hale getirerek dilin iletisim 6zelliginin gerceklesmesini
saglar. Dillerin formal organizasyonunun arastirilmasi seklinde tanim-
lanmaktadir. Ses bilgisel yineleme ise seslerin siir i¢inde diizenli veya
diizensiz bir sekilde yinelenmesidir (Oziinli, 2001, s. 116). Ses bilgisel
yinelemelerin en kiigiik birimi ses yinelemeleri olup bunlar aliterasyon
ve asonanslardir. Bir beyit i¢inde ayni tinsiiz harflerin yinelenmesine
aliterasyon, ayni {inliilerin yinelenmesine asonans denir. Nedim’in ga-
zellerinde b, d, k, I, m, n, 1, s, t iinsiizlerinin yinelenmesi ile aliterasyon
yapilan bir¢ok beyit 6rnegi bulunmaktadir. Asagidaki beyitlerin ilkinde
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n” insiizii 15 kez, ikinci beyitte “m” tinsiizii 10 kez, “r” Ginsiizii 11 kez
yinelenerek aliterasyon yapilmistir:

Sen ne camin mestisin bi’'llah kimin hayranisin
Kendin aldirdin goniil n'oldun ne hal olmus sana (G. 2/6)

Heman ben meclis-i meyde senin hayraninam saki
Hazef mi gordiigiim ayine mi sagar midir bilmem (G. 87/5)

Serimde yine bir dag-1 heves bagrimda basim var
Cebini méha dest-i redd urur bir ser-tirasim var (G. 24/1)

Asagidaki beyitlerde de asonans 6rnekleri goriilmektedir. Bu or-
neklerde sirayla a, e, i tinsiizleri ile ilgili yineleme ornekleri verilmistir:
Ciivanim bir liigat goérdiim lisdnii’1-ask ndminda
Belin adin murdd dgtsum adin drzt yazmis (G. 52/3)

Yelerek ¢in seherden geliyor bad-1 nesim
Galiba ziilfi elinden edecekdir sekva

Oldu murgan ile ezhar-1 gemen hem-sohbet
Sahn-1 giilsende zuhur etse n’ola vaveyla (G. 5/2-3)

Bir cebinin bir dahi ziilf-i siyeh-famin bilir
Dil ne subhun fark eder bi’llah ne ahsamin bilir (G. 36/1)

Divan siirinde kullanilan cinaslar da ses bilgisel yinelemelere 6rnek
olarak gosterilebilir. Asagidaki beyitlerde peymane/peyman, yetis/yetis,
gekilsin/cekilsin sozctikleri cinasli kullanima 6rnek olup bu beyitlerde
ses bilgisel yineleme yapilmistir:

O stthun sundugu peymadaneyi redd etmeziz elbet
Anunla boylece ‘ahd etmisiz peymdnimiz vardir (G. 26/2)
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Nedim’in Gazellerinde Yinelemeler

Lutfet yetigsin ol kad-i balaya destimiz
Gel gel yetis aman ki tegafiil miisiin nesin (G. 74/ 6)

Ta ¢end gam-1 siibha-i sad-déane ¢ekilsin
Safi demidir isret-i peymane ¢gekilsin (G. 104/1)

SONUC

Calismamizda Nedim’in divaninda yer alan gazeller yinelemeler
agisindan incelenmistir. Yaptigimiz incelemede Nedim divaninda bi-
¢imbirimsel, kosut, anlambilimsel ve ses bilgisel yineleme 6rnekleri tes-
pit edilmis ve bu yineleme 6rneklerinden bir kism1 ortaya konmustur.
Yapilan yinelemelerin siiri sadece sekil ve ahenk yoniinden degil an-
lam yéniinden de etkiledigi goriilmiistiir. Yapilan yinelemeler sayesinde
vurgu giiclendirilmis ve anlam pekistirilmistir.

Nedim’in gazellerinde bigimbirimsel yineleme 6rnekleri olduk¢a
fazla kullanilmistir. Yine bu gazellerdeki bazi beyitlerde birden fazla
bigimbirimsel yinelemenin yapildig1 goriilmiistiir. Bu beyitlerde 6zel-
likle 6n yineleme ve art yineleme birlikte kullanilmistir. Bicimbirimsel
yinelemelerin yapildig1 beyitler, estetik yonden bir giizellige sahip ol-
dugu gibi daha rahat akilda kalacak 6zellige sahiptir.

Bu calisma, Divan siirini deyisbilimsel yonden degerlendirilebile-
cegini gostermesi agisindan 6nemlidir. Divan siiri ile ilgili klasik de-
gerlendirme yontemleri ile birlikte diger disiplinlere ait aragtirma yon-
temleri ile yapilacak ¢alismalar, farkli disiplinlerin ortak noktalarini
ortaya ¢ikaracaktir.
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Oz

Bireyleri ve toplumlari etkisine alan giyim modasi, trendlerle stirekli
degisim gostermektedir. Dogal dengede bozulmaya kadar varan siirecte
gelismis tlkelerin modadaki rolii, gelismekte olan ve az gelismis
toplumlarin kiltiirel yaraticiliklarina da olumsuz yansimaktadir.
Toplumlarin kiiltiirel degerlerinin farkindaligy, kisilerin alanlarinda
yapacaklari ¢alismalarla yasatilabilecektir. Calismamizda, Bereketli
Hilal bolgesinde konumlanan, uygarligin dogdugu ve diinyaya
yayildig1 yer oldugu yapilan kazilarla ortaya ¢ikan Gobekli Tepe
ele alinmigtir. Bolgede giinyiiziine ¢ikartilan buluntular, steller ve
stellerde yer alan sembollerden esinlenilmis, Photoshop ve CorelDraw
bilgisayar programlari kullanilarak buluntularin gorselliginden elde
edilen desen ve formlarla 6zgiin giysiler tasarlanmistir. Gobekli
Tepe'nin giiniimiizde ve gelecekte 6nem ve degerinin korunmasi ve
stirdiiriilmesinde ¢alismamizin katkisi olacaktir. Benzeri ¢aligmalarla
bilgilendirme ve bilinglendirme, kiiltiirel degerlerimizin korunmasi
ve yasatilmasina deger katacaktir.

Anahtar Kelimeler: Gobekli Tepe, Giysi Tasarimyi, Kitltiirel Tasarim.

Abstract

Clothing fashion, which affects individuals and societies, is constantly
changing in accordance with trends. The role of developed countries,
in fashion, is negatively reflected in the cultural creativity of
developing and underdeveloped societies in the process leading to the
deterioration of the natural balance. The awareness of the cultural
values of societies can be kept alive with the work of individuals in
their fields. In our study, Gobekli Tepe, which is located in the Fertile
Crescent region and revealed by excavations that it is the place where
civilization was born and spread to the world, is discussed. It was
inspired by the finds, stelae unearthed in the region and symbols
on the steles, original clothes were designed with the patterns and
forms obtained from the visuals of the finds by using Photoshop
and CorelDraw computer programs. Our study will contribute to
the preservation and maintenance of the importance and value
of Gobekli Tepe today and in the future. Informing and raising
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awareness with similar studies will add value to the protection and
preservation of our cultural values.
Keywords: Gobekli Tepe, Clothing Design, Cultural Design.

INTRODUCTION

Considering the continuity of clothes in a person’s life and their im-
portance in terms of physical appearance, it is seen that they occupy an
important place in society. In communication, body language, appea-
rance and clothing that complement the physical appearance strengthen
the meaning of verbal communication. When evaluating people, their
physical appearance dominates. Dressing appropriately for the place and
time, by leaving an impact on the environment and giving the person
a sense of confidence, is effective in persuading others and establishing
connections in business and social life (Zillioglu as cited in Giidek, 2018,
p. 65). The person provides information about his identity verbally and
non-verbally. Fashion is a form of communication that expresses the
identities of societies through symbolic interaction. Fashionable clot-
hing affects and shapes people and society.

While clothing fashion changes with trends, societies adapt to this
change. Clothing and many tools and accessories used for physical ap-
pearance, such as watches, glasses, ties, badges, scarves, mobile phones,
jewelry bags, reflect a person’s interests, tastes, value judgments, status,
professional group and world view (Dokmen, 2009). Design, an art dis-
cipline, was born from the needs of mass production, which establis-
hed a new link between the form and functionality of the product. The
common purpose of the design process factors is characterized by rese-
arch, examination, development, realization and evaluation; the ability
to turn the product into an increasing output, to ensure a continuous
cyclical design process and to prepare a collection (Au N. & Au Y., 2018).

As for design process, it is the whole of the management and creation
process that creates an artistic product by ensuring the integrity between
functional, structural and symbolic facts and constraints (Mozota, 2006).
While designing, the principles of design elements such as point, line,
shape, plane, form, volume, space, texture, form, color elements, empha-
sis, harmony and balance are used (Caskurlu et al., 2022, p. 848). Design
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principles and design elements are interconnected. One or more of the
principles of repetition, rhythm, balance, harmony-contrast, emphasis,
measure, proportion and movement can be used together in a design.
The designer, who collects data by doing research, develops product so-
lutions with the concept he determines and completes the design pro-
cess by choosing the most appropriate solution.

In our study, Gébekli Tepe, which was revealed by excavations to be
the place where civilization was born and spread to the world, was dis-
cussed. It has been found that in the region between the Euphrates and
Tigris Rivers, humanity’s transition from a hunter-gatherer lifestyle to
a settled farmer-producer lifestyle occurred approximately 12000 years
ago. A clothing and shoe design collection was prepared by examining
the structures and figures found in Gobekli Tepe.

In the second half of the 19th century, with the findings of John
Lubbock in 1865, the Stone Age was divided into Old (Paleolithic) and
New Stone Age (Neolithic) phases. The period with a hunting society
character and no permanent settlement is the Paleolithic, while the
period with agriculture and a settled lifestyle is the Neolithic Period.
Gobekli Tepe shows a developed and composite cultural stage in a pe-
riod far from pottery making and firing techniques (Schmidt, 2007,
p.33,36,102). The Neolithic process has become the focus of attention
of archaeologists and cultural historians, as well as social and natural
sciences, as it is a complex set of relationship in a wide range of areas
such as lifestyle, nutrition, human-environment relationship, and belief.

It has been determined that Gobekli Tepe, which was founded in
a time when there was no permanent settlement and agriculture, was
built approximately 7.500 years before the Egyptian Pyramids. Gobekli
Tepe, with its magnificent structures containing sculptures and reliefs
in the Fertile Crescent region between the Euphrates and Tigris, sheds
light on the past of humanity.

GOBEKLI TEPE

Located in the center of Upper Mesopotamia, Gobekli Tepe is the
center of belief since the Pre-Pottery Neolithic Period. The Neolithic
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Period, meaning “new stone”, which came after the Paleolithic and
Mesolithic Periods, is also referred to as the Polished Stone Age. During
this period, human beings turned to agriculture as well as hunting and
gathering. The area of 80 decares was declared as a first degree archa-
eological site by the Ministry of Culture and Tourism in 2005. Gébekli
Tepe archaeological site was included in the UNESCO World Heritage
List as the 18th property from our country, in July 2018 (T.C.Kiltiir ve
Turizm Bakanlig1, 2018).

Gobekli Tepe Archaeological Site, near Orencik Village, in the nort-
heast of Sanlurfa city center, was discovered in 1963 during the sur-
face survey within the scope of the “Southeast Anatolia Region Research
Project” in partnership with Istanbul and Chicago Universities and was
defined as “V52 Neolithic Settlement”. With the excavations started af-
ter 1994, it was determined that Gobekli Tepe, which has important ar-
chaeological findings from the period due to its untouched natural en-
vironment, was a cult center dating back 12 thousand years ($anlurfa
Valiligi, 2018).

The hill rising upwards, resembling a belly, from the flat, limestone
plateau where the ruins are located, was named Gobekli Tepe by com-
bining the words belly and hill. The aerial view of the region before the
excavations and the southeast view of Gobekli Tepe in 2009 are shown
in Figure 1 (Schmidt, 2010).

Figure 1 (a) G6bekli Tepe Before Excavations (1995),
(b) Southeast View Of Gébekli Tepe -2009

Fa T—
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Archaeological research at the Gobekli Tepe Neolithic Temple Area
shows that it was a place where people worshiped at that time. The bu-
ildings in the area are considered the beginning of the history of arc-
hitecture. At the beginning of the archaeological work, a large limes-
tone slab with a relief animal motif was found near the pit opened to
remove the stones that prevented plowing (Figure 2) (Schmidt, 2007, p.
104). It has been understood that Gobekli Tepe was a sacred area for
the Neolithic Period with the monumentality, dimensions and dating
of the buildings. The region, which has remained untouched in its na-
tural environment for 12 thousand years, yields important archaeo-
logical findings. It is stated that it provides important information that
requires re-evaluation of the theoretical framework and dating of the
Neolithic Period. As a result of the excavations, it is stated that it is the
place where civilization was born and spread around the world (Yildiz
& Rizvanoglu, 2014).

Figure 2 The First Animal Relief Found During Field Work
(Schmidt, 2007, p.164)

With the Gobekli Tepe temple dating back to approximately 12 thou-
sand years ago, the history of archeology began to be rewritten (Tiirkiye
Kiltiir Portals, 2022). The temple located on the Island of Malta (4000 BC)
was known as the first temple of the polytheistic period. This information
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has become invalid with the discovery of the Gobekli Tepe Temple. It
has been determined that Goébekli Tepe was built approximately 6500
years before the temple in Malta and 7500 years before the Egyptian
Pyramids. The most important feature of Gobekli Tepe that distingu-
ishes it from other monumental structures is its obelisks that symbolize
humans. Gobekli Tepe worship area, where human and animal statues
and stonemasonry are at a high level, reflecting the symbolic worlds of
the people of the Neolithic Period, was closed with a sense of protec-
tion to be returned after 1000 years of use by the people of the period.

The evolution of modern humanity involved a fundamental shift
from mobile hunter-gatherer groups to permanently co-dwelling socie-
ties. While people lived as hunter-gatherers in the period dating back to
10000 BC, the Fertile Crescent Region of the Near East is expressed as
the place where people settled permanently in villages and domestication
of animals began. The presence of many grinding stones and wild gra-
ins made of basalt shows that agriculture began. As for Fertile Crescent
Region, it is the area that rises northward from the Gulf of Egypt, fol-
lows the Northern Mesopotamia line, and extends from the east of the
Tigris to the west from southeastern Anatolia and Northern Syria (Kilig
& Eser. 2020). This region, also called the “Golden Triangle”, where li-
ving conditions differed in the Neolithic Period and affected great chan-
ges on hunter-gatherer groups, can be seen in Figure 3 (Schmidt, 2007;
Dietrich et al, 2012).

Figure 3 Gobekli Tepe in the Fertile Crescent-Golden Triangle region
(Schmidt, 2007, p.93; Dietrich et al, 2012, p.676)
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Gobekli Tepe Structures

During the excavations of Gobekli Tepe, no houses or similar struc-
tures related to being a settlement were found. For this reason, it is sta-
ted that this region is a sacred area, a religious site, and appears to be
a regional center where communities come together to perform rituals
(Peters & Schmidt, 2004; Schmidt, 2010).

Figure 4 shows the schematic map of the southern slope and wes-
tern hill excavation area of Gobekli Tepe. The stratigraphy in Gébekli
Tepe consists of layers from top to bottom; Layer I, which has surface
fill, and Layer II, which contains small rectangular rooms and obelisks
(stelae). Layer IIT dates back to 9000-10000 BC, where circular structu-
res with obelisks (cult religious architecture) were found. It forms the
layer. There are quadrangular structures with obelisks in Layer II-A,
and oval and round structures in Layer II-B, which is the intermediate
layer (Sanlwrfa Vakfi, 2022; GCoban, 2017; Ozddl, 2011).

No residential buildings were found in the area, and at least two
phases of monumental religious architecture were unearthed. In the
old layer, there are T-shaped monolithic columns weighing several tons
(Schmidt, 2010). The structures are named with letters from A to E ac-
cording to the date they were found during the excavation; The obe-
lisks are ranked from 1 to 43.

Gobekli Tepe mound is an area with small hills and depressions
between them, and it is stated that the layers of the uppermost layer can
be seen densely. It is stated that this layer was formed on the hill sur-
face by natural conditions and erosion caused by agriculture (Schmidt,
2007). Layer II is located on the fill dated to the Pre-Pottery Neolithic
Period. It is stated that the stratigraphic location of the structures map-
ped in layers II and III cannot be determined with certainty.

There are quadrangular planned structures in Layer II-A, just be-
low the surface fill, dating back to the Pre-Pottery Neolithic-B Phase.
These structures are similar to the temple structure in Nevali Cori.
There are four facing obelisks with lion reliefs. There are round planned
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structures in Layer II-B, which is a transition layer between Pre-Pottery
Neolithic Phases A and B. The high quality terrazzo floors found in the
structures in the Layer II indicate that they may be normal living spa-
ces. However, since there were no places for a hearth or fire, it is thou-
ght that the mortars, which were found in large numbers and may have
been used in food preparation, were intended for use during work rat-
her than during settled life.

Figure 4 Gobekli Tepe Southern Slope and Western Hill (Schmidt, 2010, p.240)
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The magnificent circular structures with obelisks in the IIT Layer
are located in a deep pit area where the southern side of the mound is
divided into two parts and opens into a valley in the south (Schimdt,
2007). In these structures, which are thought to be related to the cult,
T-shaped obelisks are placed in a circular manner at regular intervals,
and the surroundings of the structures are surrounded by walls. Two
obelisks, larger than those on the edges, stand freely opposite each ot-
her in the center. The ones on the edges are connected by walls or benc-
hes. 43 T-headed obelisks are located in their original places. It is stated
that the fillings in the structures in this section were filled by Stone Age
people, and due to the layer on top of the obelisks, they were protected
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from deterioration until the excavation work. It is stated that there are
no finds with a residential function in the Layer III and that it is only
related to cult-religious architecture. The columns, which are less nu-
merous in the II. Layer, are approximately 1.5 meters tall.

According to the studies carried out in Sanliurfa, settlements with
“T” shaped obelisks are in Nevali Cori, Gobekli Tepe, Sanliurfa - Yeni
Mabhalle, Karahan Tepe, Hamzan Tepe, Sefer Tepe, Tasli Tepe, Kurt
Tepesi, Harbetsuvan Tepesi and Ayanlar Hoytiik (Celik and Tolon, 2018).
Gobekli Tepe, beyond the oldest great monuments and firsts, constitutes
the beginning of history in many senses. In the middle of approxima-
tely 20 round and oval structures with a diameter of 30 meters, there are
two “T” shaped, 5 meter high, independent limestone columns. There
are smaller columns on the inner walls of the buildings. The “T” shaped
monumental obelisks are decorated with animal depictions. It is thou-
ght that T- and inverted L-shaped obelisks symbolize people. The stru-
cture on the obelisk, reminiscent of Hittite reliefs, with images of ani-
mals that were initially thought to be lions but could also be tigers or
leopards, is named the Lion Obelisk (Figure 5). The relief figures of wild
animals and plants on the stelae are considered to be the first example
of sculpture and plastic arts in the world (Figure 6). It can be said that
the first stages of the social structure with division of labor were seen
in Gobekli Tepe.

Figure 5 Lion Reliefs On The South and North (1.45 m) obelisks (Schmidt, 2007)
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Figure 6 Gobekli Tepe Obelisks

(Schmidt, 2010, p.243)

(Dietrich et al, 2012, p.686)

(Schmidt, 2010, p.244)

CLOTHING DESIGNS

While fashion trends are shaped by the important events of the pe-
riod, they also affect the designs. Clothing designers prepare their colle-
ctions by following current events and bringing materials together that
reflect their imagination (Seivewright, 2013). A literature review was
conducted within the scope of Gobekli Tepe archaeological excavations,
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findings and studies on the subject to date. Excavations in this region
between the Euphrates and Tigris Rivers have revealed that the transi-
tion from hunter-gatherer life to settled life occurred approximately 12
thousand years ago and that civilization was born here and spread th-
roughout the world.

There are abstract signs and animal depictions lined up on many
obelisks in Gobekli Tepe. On the obelisks there are H-shaped signs and
90° surrounded shapes, circles, horizontal and vertical half-moon, hori-
zontal stripes, animal heads (bull or ram), single snake and snake group,
Asian donkey, fox, sheep/goat, four-legged reptiles, insects and spider sy-
mbols are included (Schmidt, 2007, p. 251). Symbols, signs and the rela-
tionship between them are found in miniature forms, reliefs and/or li-
nes on stone slabs and body surfaces.

As a result of the research on Gobekli Tepe, a collection was prepa-
red by designing clothes. Examples of designs made by using Photoshop
and CorelDraw computer programs are given below. Figures 7, 8 and 10
give examples of clothing and shoe design works with snakes, birds, the
H symbol and traces on obelisks. Shoe designs inspired by the region,
finds, stelae and symbols on the stelae are shown in Figure 9.

Figure 7 Clothing Design with Animal Figures Found on Stelae

There are duck-like bird reliefs on the obelisk, moving in a line pat-
tern. The reflection of the past period and the figures on the obelisk on
our clothing design work can be seen in Figure 7. The designs determi-
ned after the sketch studies were drawn and colored in Photoshop and
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patterns were placed on them. Figure 6 shows three large snakes mo-
ving downwards on the obelisk. Inspired by these figures on the obe-
lisks, clothing and shoe designs were made using the CorelDraw prog-
ram (Figures 8 and 9).

Figure 8 Clothing Design with Animal Figures Found on Stelae
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There are fox reliefs and symbols on the surface of the obelisk. The
H symbol, hand figures on the column and fox relief are reflected in
the clothing design (Figure 10).

Figure 10 Gobekli Tepe Symbols and Clothing Design

- e

Examples of designs inspired by Gobekli Tepe structures and the
symbols on them are seen in Figures 11 and 12. Shoe and clothing de-
signs were made in Photoshop and CorelDraw programs, inspired by
the T-shape of the obelisks and the figures and symbols on them.

Figure 11 Shoe Designs
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Figure 12 Clothing Design Examples with Figures Found in Buildings

CONCLUSION

Clothes, which change under the influence of fashion trends, spread
over time and have an impact on individuals and societies. Reasons such
as population growth and consumer society have resulted in the disrup-
tion of the natural balance. The cultural codes of developed countries
influence the whole world with fashion that has become universal and
negatively affects the cultural creativity of societies.
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As a result of archaeological excavations in Gobekli Tepe, it was
found that humanity’s transition from hunter-gatherer lifestyle to agri-
culture and settled life occurred approximately 12000 years ago. There
are abstract signs and animal depictions on the obelisks in the region.
This structure, which is proof that Anatolia has a rich and ancient cul-
tural texture, has been the focus of attention of many researchers from
different fields since its emergence.

Located in the Fertile Crescent region between the Euphrates and
Tigris, Gobekli Tepe has an important place in the history of humanity
with its magnificent structures containing sculptures and reliefs. In our
study, clothing designs were made by researching the Gobekli Tepe re-
gion and its structures, which were revealed by the excavations to be
the place where civilization was born and spread to the world. The he-
ritage of the past is mixed with creativity, and the original designs are
presented in our work. Our work will be a step in protecting and sus-
taining the importance and value of Gobekli Tepe today and in the fu-
ture. It is important to continue informing and raising awareness about
our cultural values through similar studies.
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