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Metal Military Equipment from Tepecik Settlement at Patara
Feyzullah Sahin®

Abstract

The subject matter of this work is the metal military equipment that was found in
the military settlement of Tepecik, situated on a natural rock north of the Patara
city center and east of the inner harbor. Construction activities for defense purposes
can be traced back to the 6" century B.C. in the settlement. During the excavations
conducted in recent years, a garrison was unearthed, that had been built in the middle
of the 4" century B.C. and remained in use until the end of the 3" century B.C. with
some architectural transformation.

The metal military equipment comprises a pilum, arrowheads, bolt-heads / spear
butts, javelin heads, a catapult trigger mechanism part, sling bullets and a dagger. A
limited number of metal military tools are dated to the 6/5" century B.C. Apart
from these, the great majority of the weapons pertain to the period to the middle of
the 4" century B.C.. and the 3™ century B.C. with a few other examples dating to the
2" century B.C.. All the metal equipment accords well with the history of Patara and
strengthens the data on various architectural phases detected in the Tepecik settlement.
Furthermore, we can say that certain weapons found among the military equipment
stand out as rarely seen specimens: A pilum and a curved dagger which are known to
have very few examples in Anatolia. A lead sling bullet inscribed with the names of
*  Asst. Prof., Izmir Demokrasi University, Faculty of Science and Letters, Department of Archaeology
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734 Feyzullah Sahin

Philip IT of Macedon and Alexander the Great is the one and only example of this
specimen in Anatolia. The trigger claw of a catapult is also of capital importance since

1t provides evidence for a much-debated mechanism.
Keywords: Patara, metal, military equipment, war, weapon, Lycia.
Patara Tepecik Yerlesimi’nde Ele Gegen Metal Savas Techizati
Oz

Caliymanin temel konusunu, Patara kent merkezinin kuzeyinde ve i¢ limanin dogu-
sunda dogal bir tepe tizerinde konumlanan Tepecik askeri yerlesiminde ele gegmis me-
tal savag techizati olusturmaktadir. Yerlesimde savunmaya yonelik insa faaliyetlerinin
izleri MO 6. yiizyila kadar uzamr. Son yillarda gergeklestirilen kazi cahsmalarinda,
bir garnizon yerlesimine ait savunma yapilart ve ¢ok sayida konut temelleri ortaya

cikarilmigtit. Garnizonun, MO 4. yiizyilin ortalarinda inga edildigi ve gecirdigi mimari
déniisiimlerle MO 3. yiizy1l sonlarina kadar kullamilchg tespit edilmistir.

Tepecik askeri yerlesiminde ele gecen metal savag techizati, bir pilum, ok uglari, kata-
pult ok uclari, karg1 ok uglari, bir katapultun tetik mekanizmas: pargasi, sapan mer-
mileri ve bir kivrik hancerden olusmaktadir. Bu savag arag-gerecleri i¢inde az sayida
MO 6/5. yiizyila ait érnekler tespit edilmigtir. Buluntularin biiyiik gogunlugu, MO 4.
yiizyll ortast ile MO 3. yiizyil arasina tarihlendirilmektedir. Az sayida 6rnek ise MO
erken 2. yiizyila aittir. Zamansal agidan bakildiginda, tiim bu metal savas techizat
Patara’nin tarihsel ortamiyla uyum gdstermekte ve ayrica, uzun siire askeri amacgh
kullanilan Tepecik yerlesimindeki ¢esitli mimari evrelerle ilgili bilgilerimizi de gliclen-
dirmektedir. Yerlesimle ilgili verilerin yani sira metal savag techizat icinde yer alan
bazi silahlar, nadir gériilen 6rneklerden olmalariyla 6n plana ¢ikmaktadir. Anadolu’da
az sayida 6rnegi bilinen bir demir pilum ve bir demir kivrik hanger bunlar arasindadir.
Ayrica bir yluiztinde Makedon Kral II. Philippos’un diger yiiziinde Biiytik Iskender’in
isminin yazildig1 kursun bir sapan mermisi, Anadolu’da bilinen tek 6rnek olma 6zel-
ligini tasimaktadir. Bir gastraphetes ya da katapulta ait olmas: gereken tetik mekaniz-
mas1 parcasi ise iizerine ¢ok tartigilan bir mekanizmanin kaniti olmasi acisindan son

derece onemlidir.

Anahtar Kelimeler: Patara, metal, askeri teghizat, savas, silah, Likya.
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Metal Military Equipment from Tepecik Settlement at Patara 735

Introduction

Today, the ancient harbor city of Patara is within the borders of Ovagelemis
village, in the Kag district of Antalya province. In antiquity, the city was located
at the point where the Xanthos Valley reaches the sea in Western Lycia, located
in southwest Asia Minor. The metal military equipment that is the subject of this
study was found on Tepecik settlement, a natural rock elevation measuring 30
meter-high and with a base width of approximately 280 x 300 m, located to the
north of the Patara city center and the inner harbor. (fig. 1, 2). The primary reason
why this natural hill was particularly chosen as a settlement of defense isits location
overlooking both the eastern “inner harbor” which bears the characteristics of a
military port and the passageway that constitutes the only northerly land route
reaching out to the city. In other words, one can say that a military settlement
situated on this hill features the best location for defending Patara from potential
attacks coming from the sea and the natural passageway in the north'.

The ceramic fragments, stone axes and terracotta figurines that were recovered in
Tepecik and are dated back to the Early Bronze Age bear the traces of Patara’s
oldest settlement. The continuity of these small finds can also be traced back to
the Early Iron Age?. On the site, the earliest architectural data are dated to the 6™
century B.C. These architectural remains generally belong to the towers or walls
associated with the defense system. The defense system of Tepecik settlement was
used from the second half of the 6™ century B.C. to the 4"/3 centuries B.C. with
various alterations®. It is perceived that no reconstruction activity was carried out

1 TYor an evaluation of the current state concerning the results of the studies about the Tepecik
settlement, see Erkan Diindar, “Die “Akropolis” auf dem Tepecik-Hugel: ein Fenster in die frithe
Siedlungsgeschichte”, Patara. Lykiens Tor zur romischen Welt, ed. Havva Iskan-Christof Schuler-
Sevket Aktag-Denise Reitzenstein-Andrea Schmélder-Veit-Mustafa Kocak, Philipp von Zabern,
Darmstadt 2016, pp. 39-44; Erkan Diindar, “An Early Witness of the Urban Settlement: Tepecik”,
Fatara. City, Harbor; Cult, ed. Havva Iskan, Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir Yaymlar, Istanbul 2019, pp.
138-152.

2 Erkan Dundar, “The Ceramics from Patara: Investigations, Productions and Trade: Past Studies-
Future Projections,” From  Sand into a City: 25 Years of Patara Excavations, Proceedings of the International
Symposium of 11-15 November 2013, Akdeniz University, Antalya-Tirkey, cd. Havva Iskan-Fahri Igik,
Ege Yaymlar, Istanbul 2015, p- 200; Diindar, “Die “Akropolis” auf dem Tepecik-Hugel”, p.
138; Fahri Isik, “On Lycia and Patara, “Disconnected from its Past” from the Perspectives of
the Western Scientists®, Patara. City, Harbor, Cult, ed. Havva Iskan, Tiirkiye Ty Bankas: Kiiltiir
Yayinlan, Istanbul 2019, pp. 127-131.

3 Diindar, “An Early Witness of the Urban Settlement”, pp. 138-152; Erkan Diindar-Mustafa
Kogak, “Patara Defensive Structures”, Patara. City, Harboy, Cult, ed. Havva Iskan, Turkiye Is

Belleten, Aralik 2023, Cilt: 87/Say1: 310; 733-792



736 Feyzullah Sahin

from the 2" century B.C. to the end of the Roman Imperial Period. As for the
tower built in the 4"/5" centuries, it must have functioned as an “outpost” for
defending Patara city of the Late Antiquity, the defense frontiers of which had
been narrowed down*.

In the Tepecik settlement® that constituted one of the significant defense points
from the Archaic Period onwards, a Tower House that is also named as the Building
Complex® (Fig. 3 Quad: N13-N15, M13-M15), a terrace wall with cyclopean
masonry situated west of Tepecik from the Archaic Period and a Northern
Bastion - Defense Wall dating back to the Late Classical-Early Hellenistic Periods’

Bankas: Kiiltiir Yaymlari, Istanbul 2019, pp. 178-183.

4 Diuindar, “An Early Witness of the Urban Settlement”, p. 152; Diindar, “Patara Defensive
Structures”, pp. 184-186.

5 The studies carried out in Tepecik have been maintained on the basis of a 10x10 quadrant
system coded with alphanumerical values since 2013. In accordance with the purposes of this
work, the H, I, J, K, L — 15" 17" 18", 19" trenches are the spots where the metal military
equipment included in the scope of our subject were obtained. These sections include the North
Tortification Wall, bastion, and the dwellings situated on the upper plane of Tepecik. The finds
unearthed before 2013 are referred directly to as their findspots, while the subsequent finds are
mentioned along with the name of their findspots and the relevant trench code whenever the
function of the place is defined.

6  The early phase of the Tower House, which comprises two rooms and a cellar, is dated to the 6"
century B.C. The tower house was used until the beginning of the 4" century by aid of several
restorations. see Giil Isin, “The Building Complex on the Tepecik Acropolis at Patara”, Anatolian
Studies, Vol. 60, 2010, pp. 93-104; Diundar, “An Early Witness of the Urban Settlement”, pp.
138-140, fig. 5. For the ceramics found in the cellar, see Erkan Diindar-Giil Ism, “The Hellenistic
Ceramics from the Cellar of the Building Complex on the Tepecik Acropolis at Patara in 2003-
2004: Preliminary Report”, Recent Studies on the Archaeology of Anatolia, ed. Ergtin Lafh-Sami Pataci,
Archaeopress, Oxford 2015, pp. 203-215.

7 The studies conducted in the site show that the northern wall and the bastion might be built
during the rule of Hecatomnids in the region in the middle of the 4" Century B.C. The studies
beginning in 2013 clearly demonstrate that the north fortification wall and the bastion were
considerably destructed due to a fire. This destruction layer is associated with Alexander the
Great’s “Eastern Campaign the North Bastion was scaled down and reutilized during the
rebuilding process carried out in the beginning of the 3™ century B.C. Tor the North Fortification
Wall and the bastion, see Erkan Diindar-Nicholas K. Rauh, “The North Bastion on the Tepecik
Acropolis at Patara. New Evidence for the Dating of “Early Hellenistic” Fortification Walls in
Southwestern Anatolia”, Hesperia, Vol. 86/No. 3, 2017, pp. 532-560, cat. 1-65; Diindar, “An Early
Witness of the Urban Settlement”, pp. 148.149. For the literary and epigraphic data concerning
the Hecatomnid Era in Patara, sece Christof Schuler, “Bryaxis in Patara”, Lykiarkhissa. Havva
Iskaw’a Armagan, ed. Erkan Diindar-Sevket Aktag-Mustafa Kogak-Serap Erkog, Ege Yaymlari,
Istanbul 2016; Klaus Zimmermann, “Pastorenstiicke und Besucherordnung - eine lex sacra aus
dem Heiligtum des Zeus Labraundos von Patara”, Philippika, 116, pp. 299-309; Christof Schuler
- Klaus Zimmermann, “History of Patara”, Patara. City, Harbos; Cult, ed. Havva 1§kan, Turkiye

Belleten, Aralik 2023, Cilt: 87/Say1: 310; 733-792



Metal Military Equipment from Tepecik Settlement at Patara 737

(Fig 3 Quad: Bastion, L.19, 120, K19, K20; Wall, J19, K19, L.19), and foundation
remains of multiple dwellings located inside the said defense wall were unearthed®
(Fig. 3 Quad: H17, H18,117-119, 117-119,J17-J19, K17-K 19, L18, L.19). There is
also a structure with a depth of about 21 m, which may be a shaft tomb(?) (Fig. 3
K-18-2)°. The remains of a tower dating to the Late Antique Period were located
at the northwestern part of Tepecik’s upper plane (Fig. 3 Quad: H-18)". In all
these contexts, we found some military equipment made of bronze, iron and lead.
The contexts where the metal military equipment, the essential subject of this
study, was acquired in the Tepecik settlement that had been used for defensive
purposes continuously from the 6™ century B.C. to the 3" century B.C. provide
reliable data in terms of both defining the places and chronology.

2. Typology of the Metal Military Equipment

Uncovered in the Tepecik settlement, which contained structures of defense
from the Archaic Period to the Late Roman Imperial Period, as shown by the

architectural remains, the metal military equipment is of vital importance in

i§ Bankas1 Kiiltiir Yayinlar, Istanbul 2019, pp- 70-72. For archaeological and architectural data
involving the Hecatomnid Era, see Dtindar-Rauh, ., pp. 562-572; Diindar, “An Early Witness
of the Urban Settlement”, pp. 145-146; Feyzullah Sahin, “Patara’dan Ge¢ Klasik Donem’e Ait
Bir Anta Baghg1”, Lzmir Demokrasi Universitesi Uluslararast Begeri Bilimler Kongresi, 7-9 Aralik 2020, Tam
Metin Bildiri Kitab, 1zmir Demokrasi Universitesi Yaymlari, Izmir 2020, pp. 29-31.

8 Itis determined that the dwellings, which were mostly preserved on a foundational level, have two
different and consecutive architectural phases. The first phase of the dwellings is dated between
the middle and the end of the 4" century B.C. in sense of the broadest time limits. After the
destruction of the said dwellings situated at the inner part (south) of the north fortification wall,
reconstruction works were carried out in the site. This second construction process is dated to
the beginning of the 3" Century B.C. see Diindar, “An Early Witness of the Urban Settlement”,
pp. 146-152; Dundar, “Die “Akropolis” auf dem Tepecik-Hugel”, pp. 43-44. For the ceramic
finds recovered in these dwellings see, Erkan Dundar, “Late 4" century B.C. Pottery Assemblages
from Patara. First Considerations on the Ceramic Classes of the Xanthos Valley in Lycia”,
Istanbuler Mitteilungen, 70, 2020, pp. 47-71. For the numismatic data see, Dundar, “Late 4" century
B.C. Pottery Assemblages from Patara”, pp. 63-65, Table 1; Dinger. S. Lenger-Erkan Diindar,
“Attestation of a Ptolemaic Garrison in the Light of Coins: Tepecik Settlement at Patara, Lycia”,
Annali dell’istituto  Italiano di numismatica, Vol. 66, 2020, pp. 37-70; Erkan Diindar-Dinger S. Lenger,
“A Ptolemaic Hoard from Patara”, American Journal of Archaeology, Vol. 126. 2, 2022, pp. 201-217.

9 A good number of ceramic fragments were found in the fill of this shaft, which had been closed
by being filled in the Antiquity. These finds recovered from the rubble fill demonstrate that the
filling operation was realized in one single action in 145-140 B.C. at the latest. See Erkan Diindar,
“Tepecik Akropolis”, 40. Kaz Sonuglan Toplantisi, 2. Cilt, 2019, pp. 368-369 fig. 8-9.

10 Erkan Dundar-Mustafa Kogak, “Patara’s Harbour: New Evidence and an Overview of the
Sequence of Harbour-Related Defence Systems”, Under the Mediterranean I, Studies in Maritime
Archaeology, ed. Stella Demesticha-Lucy Blue, Sidestone Press, Leiden 2021, pp. 137-138, fig. 24.
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738 Feyzullah Sahin

terms of both quantity and typological diversity. The said metal military artifacts
comprise numerous categories, such as an iron pilum, bronze and iron arrowheads,
iron bolt-heads / spear butts, iron javelin heads, a trigger claw of a catapult, lead
sling bullets, and an iron curved dagger. Each of these metal weapons is examined
below under sub-headings and sub-types by taking the alterations observed in their
usage or form -if any- into consideration. The material from which the equipment
was made is also considered and stated in the titles.

Pilum (cat. 1; fig. 4, 7)

Pilum is a kind of close-range javelin ranking among the equipment used by
the Roman legionaries in not only the Imperial Period but also the Republican
Period'. It is typically composed of an iron shank with a bilobate or pyramidal
head and a wooden shaft connected to it'?. Preserving its basic morphological
details but also undergoing changes in terms of design and dimensions', this
multifunctional javelin family was used as military equipment on battlefields from
the end of the 3™ century B.C. to the end of the Roman Imperial Period'.

11 Peter Coonnolly, “Pilum, Gladius and Pugio in the Late Republic”, The Journal of Roman Military
Equipment Studies, Vol. 8, 1997, pp. 41-49; Ramoén Alvarez Arza-Manuel Cubero Argente, “Los
Pila del Poblado Ibérico de Castellruf™, Gladius, Vol. 19/1, 1999, pp. 121-142; Jana Horvat, “The
Hoard of Roman Republican Weapons from Grad near Smihcl”, Arheoloski vestnik, 53, 2002, pp.
117-192, 129-133, 138-140, 173-178; Michael C. Bishop-Jonathan C. Coulston, Roman Military
Equipment from the Punic Wars to the Fall of Rome, Oxbow Books, Oxford 2006; Astrid Bongartz,
“Pilum™, The Encyclopedia of the Roman Army II, ed. Yann Le Bohec, Wiley Blackwell, Hoboken
2015, pp. 746-750; Michael C. Bishop, The Pilum. The Roman Heavy Javelin, Osprey Publishing,
Oxford 2017.

12 The pilum was designed to penetrate enemy shield, and at the same time, to wound or kill the
warrior behind the shield. For the effectiveness of this military equipment see Bishop et al., ibud.,
pp- 50-51; Bongartz, wid., p. 747; Bishop, id., pp. 4-6; Caesar, De bello Gallico, The Gallic War,
translated by Henry John Edwards, Harvard University Press, Cambridge 2015, XXV, 3-5.

13 Plutarch states that General Gaius Marius (157-86 B.C.) made significant alterations in the
structure of pilum (approximately 101 B.C.). Until then, the wooden and iron components of
pila were conjoined by two iron rivets. Marius replaced the upper iron rivet with a wooden
one in order to let it break upon impact, thus rendering the pilum useless; see Plutarkhos, Bio:
Paralelloi (=Plutarch’s Lives) Vol. 1X, The Life of Marius, translated by Bernadotte Perrin, The Loeb
Classical Library, Cambridge, Mass- London 1967, XXV. However, no such pilum specimen
has been discovered to be interpreted as containing both an iron and a wooden rivet during any
excavations until today; see Christopher Matthew, ““T'he Battle of Vercellae and the alteration of
the  heavy javelin (pilum) by Gaius Marius — 101 BC”, Antichthon, Vol. 44, pp. 50-67.; Bishop,
id., p. 15.

14 Although it is known that a kind of weapon similar to pilum was widely used by the communities
encountered with the Romans in the 4" Century B.C., the question of the equipment’s origin has
yet to find an answer. However, it can be said that the Roman army adopted the equipment in

Belleten, Aralik 2023, Cilt: 87/Say1: 310; 733-792



Metal Military Equipment from Tepecik Settlement at Patara 739
Modern typological analyses primarily pay attention to the connection system of
the pilum iron with the wooden shaft, and secondarily consider the shape of the
tip of the iron. In a general overview, two different types of pila can be identified
regarding the joint of the iron and wooden components; tanged and socketed
pila’. Both tanged and socketed specimens have heads with bilobate or pyramidal
forms to damage enemy equipment. Reconstruction proposals show that pila have
a length varying between 1,5 and 2 meters and an approximate weight of 2 kg'®. In
describing the Roman army assembled in the second half of the 2™ century B.C.,
Polybius states that each legionary soldier had two pila, one light and one heavy'’.
Researchers tend to think that the heavy pilum defines the tanged type and the light
pilum defines the socketed type'™.

The pilum iron uncovered in Patara (cat. 1) is an example of the tanged pila. The
total length of this pilum iron (including the tip, shaft and tang) is 41 cm. The tang
plate is 11 cm long and 4,6 cm wide, while the head 1s 5,2 cm long and 2,5 cm wide.
It features a two-winged flat head. The pilum iron’s body has a round section. There
are two rivets on the flat tang which has a quadrangular form with rounded edges.
Remnants of the wooden shaft used for conjoining the pilum iron can be seen on
the tang. Because of these characteristics, cat. 1 can be regarded as falling within the
tanged type class, or the “heavy pila” class which is another widely-accepted title.

The oldest examples of heavy/tanged pila are known from Italy - Talamonaccio
(Telamon)'?, Spain - Castellruf’, Numantia? and Slovenia - Smihel?. All of those

the end of the 3" century B.C.; see Bishop, ibid., pp. 7-10.

15 In addition to these two forms, there are also pila with pointed tips which are rarely seen; see
Bongartz iid., p. 747.

16 Bongartz, ibid., p. 747. Furthermore, for a general list of the length and weight values obtained
from ancient texts and archaeological finds, see Bishop, ibid., p. 23.

17 Polybios, Historiai (=The Histories), translated by William R. Paton I-VI, The Loeb Classical
Library, Cambridge, Mass.- London 1922, VI, 23, 9-11.

18 P. Connolly remarks that there is definitely no weight difference between tanged and socketed
pila in his work concerning this subject; see Peter Connolly, “The Pilum from Marius to Nero: A
reconsideration of its development and function”, The Journal of Roman Military Equipment Studies,
Vol. 12/13,2001/2002, pp. 1-8; Bishop et al., ibid., p. 52; Bishop, ibid., pp. 11-12.

19 Connolly, tbid., p. 41, fig. A-B; Martin Luik, “Militaria in stadtischen Siedlungen der Iberischen
Halbinsel”, Jahresbericht / Gesellschafl Pro Vindonissa, 2001, pp. 269-271, fig. 1.

20 Alvarez Arza et al., ibid., pp. 121-142, fig. 4-5; Bishop, ibid., p. 12.
21 Bishop et al., iid., p. 53, fig. 1.
22 Connolly, ibid., pp. 41-44, fig. C-F; Horvat, ibid., pp. 129, 138, pl. 2; 3: 1-4; fig. 6: 4-5; 11; 12;
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examples are dated to the late 3" century B.C.. and the early 2" century B.C.** The
pila with tangs contracting inwards on both sides (hourglass shaped) is known from
Greece - Ephyra?!, probably dating back to the mid-2" century B.C.* A pilum from
Anatolia, which is similar to our specimen, was found in Kurul Fortress in Ordu and
dated to the Hellenistic Era®. Cat. 1 was recovered from the fill of the Shaft Tomb
(?) in the Tepecik settlement. The ceramics and sealed amphora handles from that
fill are dated to the middle of the 2™ century B.C. at the latest, thus constituting a
TAQ for cat. 1. When we evaluate the pilum along with both the contextual data and
the similar examples, it is possible for us to date it between the end of the 3™ century
B.C. and the middle of the 2" century B.C.

Arrowheads

In the assessment of the arrowheads found in the Tepecik settlement, the material of
which they are made is primarily taken as a criterion: Bronze and iron. On the other
hand, morphological characteristics are taken into consideration when designating
the typology of the arrowheads. The number of wings on the arrowhead, the
structural property of the section attaching the arrowhead to the shaft (tanged or
socketed), and the shape of the body compose the three fundamental criteria used for
discerning their typology.

Bronze Arrowheads
Type A: Socketed Trilobate Arrowheads (cat. 2-7; fig. 4, 7)

A trilobate arrowhead? consists of three sharp and protruding wings/blades that
are generally placed around an imaginary line drawn from the center to the tip of

Bishop, ibid., pp. 12-14.

23 Pilum irons with similar dimensional characteristics with Cat. 1 were unearthed in Castellruf
amongst these centers. The length of pilum irons found in Castellruf vary between 378 mm and
417 mm, while the length of their tips vary between 32 mm and 65 mm. The tang plates are 88
mm to 109 mm long and 42 mm to 52 mm wide; see Bishop, wid., p. 12.

24 Connolly, ibid., p. 44, fig. I'-]; Bishop, id., pp. 11-12.
25 For a table showing the general change in pila forms, see Connolly, bid., pp. 46.

26 Stleyman Yiicel Senyurt-Umut Zoroglu, “Kurul Kalesi Hellenistik Dénem Metal Silahlart
Uzerine Bir On Degerlendirme” CEDRUS, Vol. 6, 2018, pp. 188-189, fig. 11; Umut Zoroglu,
Kurul Ralesi Hellenistik Dinem Savag Arag Geregleri, Hact Bayram Veli University, Unpublished PhD
Thesis, Ankara 2021, pp. 65-66, cat. C6-C7.

27 The arrowhead discussed in this section goes by many names in the literature: Trilobate, trilobal,
three-lobed, three-bladed or three-sided, and triple-pointed are examples to its widely-used
denominations. In this study, the term “trilobate” is preferred since it is more frequently used in
the literature concerning the military equipment of the Antiquity.
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the socket or the tang with a distance of 120° between them at in equal angles. In
tanged trilobate arrowheads, the section between the wings is usually concave. But
the same section has a convex structure in socketed trilobate arrowheads, which is a
characteristic brought along by the socket®. Itis recognized that the socketed trilobate
type 1s more resistant against sudden distortions (deformations) that might reduce its
penetration ability after being thrown and striking the target, and has the capacity to
penetrate reinforced armor. It is observed that trilobate arrowheads were mostly used
on the battlefield due to these properties®.

It is seen that trilobate arrowheads have many variations differing by small
alterations beginning from their earliest phase of emergence”. In the Tepecik
settlement, a total of 6 bronze socketed trilobate arrowheads (cat. 2-7) were found
in different findspots and stratigraphic units, and two main types can be discerned
primarily according to their body forms.

Type Al: This type is characterized by a trilobate body that broadens upwards
from the socket, then contracts and ends with a pointed tip. Two subtypes were
identified within the Type Al group, which differ by small details in their socket-
shaft connection and/or body shape (Type Ala — Type Alb).

Patara contains a single specimen of type Ala (cat. 2). The body of this
socketed trilobate arrowhead is lozenge-shaped, forming a projection point in its
approximate center. A large part of the circular socket is within the body. The
body is 3.9 cm high and 1.1 cm wide.

The earliest similar examples of this type are preserved in the private collection of
Ahmet Kéroglu. The find group indicates that this type of arrowhead was produced
in the second quarter of the 7" century B.C.*' Thousands of bronze socketed

28  For the term “trilobate arrowhead”, see David M. Robinson, Metal and Minor Miscellaneous Finds.
An Original Contribution to Greek Life, Olynthus 10, The John Hopkins Press, Baltimore 1941, p.
397; Parsival Delrue, “Irilobate arrowheads at ed-Dur (UA.E, Emirate of Umm al-Qaiwain)”,
Arabian archaeology and epigraphy, 2007, pp. 239.

29 Ozgiin Kasar-Kaan Iren, “Leaded Bronze Arrowheads at Daskyleion”, Adalya, No. 23, 2020, pp. 184.

30 For instance, 377 socketed trilobate arrowheads of 8 different form variations were found in a
single tomb in Maritzyn, near Odessa. Moreover, 19 variations were defined out of 266 socketed
trilobate arrowheads in Blumenfeld, Volga. Therefore, it seems hard to generate a general scheme
of development in various periods and centers; see Tadeusz Sulimirski “Scythian Antiquities in
Western Asia.” Artibus Asiae, Vol. 17/No.3-4, pp. 312.

31 Kasar—ircn, whid., p. 185. Yor detailed information, see Suat Ayakan-Mesut Ekinci, “Ok Uglar”,
Laakaina’min Bronzlan. Dogubayazit Urartu Metal Eserleri, Ahmet Koroglu Koleksyyonu, ed. Erkan Konyar-
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trilobate arrowheads in the form of Patara Type Ala and its several variations
were found in Persepolis along with numerous piece of military equipment (6"-
5" century B.C.)*2. They are quite prevalent in Greece, especially in the context
of the Greco-Persian Wars®. This type of arrowhead was also uncovered in the
Persian destruction layers of 480/479 B.C. on the North slope of the Acropolis
of Athens®. Examples dated to the 6"-4" century B.C. from Sardis, one of the
important satrapy centers of Anatolia®, and a good number of specimens dated
to 470-300 B.C. from Daskyleion® are known™’.

Kenan Igik-Rifat Kuvang-Biilent Geng-Bilcan Gékee, Dogubayazit Belediyesi Kiiltiir Yaynlari,
Istanbul 2018, p. 180.

32 Erich Friedrich Schmidt, Persepolis I1. Contents of the Treasury and Other Discoveries, The University of
Chicago Press, Chicago 1957, pl. 76; David Stronach, Pasargadae: A Report on the Excavations
Conducted by the British Institute of Persian Studies from 1961 to 1963, Clarendon Press, Oxford 1978,
pp. 180-181, fig. 94, 1-17; James White, Bows and Spears in -~ Achaemenid ~ Persia,  University — of
California, Unpublished PhD Thesis, Califonia 2020 pp. 43-44.

33 Jane C. Waldbaum, Metalwork from Sardis: The Finds Through 1974, Archaeological Exploration of Sardis,
Monograph 8, Harvard University Press, Cambridge 1983, p. 35.

34 Oscar Broneer, “Excavations on the North Slope of the Acropolis in Athens, 1933-1934”,
Hesperia, Vol. 4/No. 2, 1935, pp. 114-115, fig. 4.

35  Waldbaum, wid., p. 35 cat. 41-42 pl. 3, 41; Derya Yalcikh, Eusenzeitliche Pleilspitzen aus Anatolien.
Universitatsforschungen  zur prahistorischen Archéologie, 128, Verlag Dr. Rudolf Habelt
GMBH, Bonn 2006, p. 228; Kasar-iren, ihid., p. 185 fn. 87; https://s3.amazonaws.com/sardis-
images/pdf/Newsletter_2018.pdf, fig. 11 (accessed 21.10.2022).

36 Kasar-Iren, ibid., pp- 184-186, fig. 8-9, Type IBla.

37 The following sites can be counted amongst the sites demonstrating that this type of arrowheads
was widely used in the Mediterranean geography in the 6" century B.C. and onwards: Daphnae
(the 6" century B.C.): William Flinders Petrie, Tanis 2, Nebesheh (Am) and Defenneh (Tahpantes),
Memoir of the Egypt Exploration Fund 4, Trubner and Company, London 1888, p. 77, pl. 39. 9;
Robinson 1941, ibid., pp. 397-398; Migdol Fortress-Egypt (the 6" century B.C..): Eliezer D. Oren,
“Migdol: A New Fortress on the Edge of the Eastern Nile Delta”, Bulletin of the American Schools
of Oriental Research, 256, 1984, p. 25, fig. 26.7; Claros (the 65" centuries B.C.): Duygu S. Akar-
Tanrwver, Apollon Klaros Kiiltii, Kehanet, Pratikler ve Adaklar, Ege University, Unpublished PhD Thesis,
Izmir 2009, p. 859, cat. BG 12; Onur Zunal, “Klaros’ta Bulunan Ok Uclar”, MASROP, Vol. 9/
No. 12-13, 2017, pp. 43-44, fig. 2, 6-7; Smyrna-Bayrakh (the 6"-4" centuries B.C.): Yalgikl, ibid.,
p- 228, pl. 7,1, 5-19; Metropolis (the 6"-4" centuries B.C.): Burak Arslan-Serdar Aybek-Ebru
Durak, “Metropolis’de Bulunan Ok Uglar”, MASROP, Vol. 9/No.12-13, 2017, pp. 58-59, fig.
2-4; Deve Hoytik (500-475 B.C.): Peter Roger Stuart Moorey, “Iranian Troops at Deve Hiiyiik
in Syria in the Earlier Fifth Century B.C.”, Levant 7, 1975, pp. 110 fig. 1, 5. 6; Olympia (the 5"
century B.C.): Holger Baitinger, Die Angriffswaffen aus Olympia, De Gruyter, Berlin 2001, fig. 309-
311 type IIB; Olynthus (the 5*-4™" centuries B.C.): Robinson, id., 397-398 type F; Klazomenai
(the 4™ century B.C.): Yalgikly, ibid., 228 pl. 7, 30; Korinthos (the 5"-4™ centuries B.C.): Gladys
R. Davidson, The Minor Objects, Corinth XII, American school of classical studies at Athens,
Princeton 1952, p. 200, pl. 91, cat. 1517; Athena Alea Sanctuary in Tegea (prior to the 4"
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The ceramics and coins recovered from the relevant stratum of trench I-18, where
cat. 2 was found, are dated between the last quarter of the 4" century B.C. and
the early 3™ century B.C. Both the contextual data and the similar examples make
it possible for us to date this arrowhead between the last quarter of the 4™ century
B.C. and the early 3™ century B.C.

The bodies of the three specimens (cat. 3-5) evaluated within the scope of Type
Alb first expand downwards from the tip, then contract with a convex inclination
in the center and connect to the socket. In other words, it has approximately an
oval form. When it comes to the socket section, it has a long structure. In this
context, it differs from the lozenge-shaped TypeAla example. Another significant
difference is that its socket is slightly longer and more distinctive.

As noted above, the arrowheads falling within Type Ala and its variant Type
Alb groups (or vice versa) were widely used in Mesopotamia as of the 7" century
B.C. and in Anatolia, Greece and Egypt after this date. A high number of around
3,600 examples of Type Alb trilobate arrowhead and their variations were found
in the Treasury Hall at Persepolis®®. Examples dated to the Middle Achaemenid
Period are known from Daskyleion (477-389 B.C.). “Type Alb” and “Type Ala”
arrowheads were also found together in the city®.

century B.C.): Charles Dugas, “Le sanctuaire d’Aléa Athena a Tégée avant le IVe siécle”, Bulletin
de Correspondance Hellénique, 45, 1921, pp. 378-389, fig. 40, 179; Samaria (the 4" century B.C.):
John Winter Crowfoot-Grace Mary Crowfoot-Kathleen Mary Kenyon, The Objects fiom Samaria,
Samaria Sebaste 3, Palestine Exploration Fund, London 1957, p. 452, fig. 3-5; Kelainai-Apameia
(the 4™"-3" centuries B.Cl.): Askold Ivantchik, “Arrowheads from a Survey in Celacnae-Apameia”
Kelainai 11. Kelainai-Apameia Kibotos: Eine achamenidische, hellenistische und romische Metropole, ed. Askold
Ivantchik-Latife Summerer-Alexander von Kienlin, Ausonius éditions, Bordeaux 2016, p. 476
cat. 19-23.

38 Schmidt, ., pl. 76; Stronach, wid., pp. 180-181, fig. 94, 1-17; White, ibid., pp. 43-44.

39 Kasar-Iren, ibid., pp. 186-187, fig. 8-9 Type IB1b. Similar arrowheads were also unearthed in
various Mediterranean centers. Olympia (Baitinger, ., fig. 225 tip IIB1); Migdol Castle-Egypt
(Oren, 1d., p. 25, fig. 26, 5); Limyra (Martin Seyer-Alexandra Dolea-Philip Misha Bes-David Zs.
Schwarcz-Selda Baybo-A. K. L. Leung-Ursula Quatember-Michael Wérrle-Helmut Briickner-
Friederike Stock-Anna Symanczyk-Giinther Stanzl-Kathrin Kugler-Banu Yener-Marksteiner,
“The Excavation at Limyra/Lycia 2018: Preliminary Report”, Anatolia Antiqua, 27, 2019, p, 239,
fig. 5); Nemea (Stephen G. Miller, “Excavations at Nemea, 1973-1974", Hesperia, Vol. 44/No. 2,
1975, p. 154, pl. 37 b); Samaria (Crowfoot et al., tud., p. 452, fig. 110, 3. 5); Dura-Europos (Simon
James, The Arms and Armows; and other Military Equipment. Excavations at Dura-Europos 1928-1937,
Oxbow Books, London 2004 fig. 668-670); Kelainai-Apameia (Ivantchik, bid., p. 476 cat. 10-18);
Soli-Cyprus (Olof Vessberg, Alfred Westholm, Hellenistic and Roman Periods in Cyprus, The Swedish
Cyprus Expedition, 4. 3, HakanOhlssons Boktryckeri Lund, Stockholm 1956, p.112, fig. 33, 6).
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Amongst the Alb examples found in Patara, the ceramics and numismatic data
within the context that includes cat. 3 and 4 are dated between the second half
of the 4" century B.C. and the end of the 3™ century B.C. Found on the surface,
cat. 5 should pertain to the 6™ to 3" centuries B.C. in the broadest sense of time.

Type A2: These arrowheads are characterized by three short wings and a small
triangular body. The two examples can be found in the Tepecik settlement (cat.
6-7). Having the same form in general terms, these two specimens diverge by slight
differences. cat. 6’s body has more straight-angled edges and there is a small hole
on its socket-shaft junction. The hole indicates that a small rivet was used to fix
the arrowhead on the shaft more securely*. A small projection that is preserved on
the side of the socket demonstrates that it had a spur on this part. cat.7’s socket 1s
mserted almost directly into the body.

The earliest examples of this type of arrowheads that are dated to the 7"/6th
century B.C. are known from kurgans and Eastern European tombs*'. Numerous
examples of this type showing considerable parallelism are known from Anatolia,
Hellas, and Egypt beginning in the 6® century B.C. It is understood that these
small-sized arrowheads were not substantially preferred after the 4™ century B.C*.

One of the examples of Patara Type A2, cat. 6 was recovered from a stratum
where ceramics dated between the second half of the 4" century B.C. and the
end of the 3" century B.C. were found. As for the other arrowhead (cat. 7), it was

40 Robinson, ibid., p. 408; Davidson, wid., p. 200; Danig Baykan, “Nif Dag1 Kazis1 Karamattepe ve
Ballicaoluk’ta Bulunan Ok Uclar”, MASROP, Vol. 9/No. 12-13, 2017, p. 31.

41 Denys Grechko, “About the Dating of the Scythian Type Arrowheads of the Late Hallstatt
Period From Central Europe”, Arkheologia, 2020. 4, fig. 3, 20; Marck Novak, Moravsky ,,Molpir*?
Halstatské nalezy z opevnéného vysinného sidlist¢ Provodov-Ludkovice Rysov, (okr. Zlin). Pravék
Novd tada, 25, tab. 2, 15-18; Baykan, ibud., p. 31.

42 Smyrna-Bayrakli (the 7"-4" centuries): Duygu S. Akar-Tanriver-Serhat Foga, “Yeni Veriler
Iyiginda Eski Smyrna Ok Uglan Tipolojisi”, TUBA-AR, 30, 2022, pp. 15-16, 23 fig. 6, 94-96);
Olympia (the 6"-4" centuries B.C.): For cat. no. 6: Baitinger, iid., type 1IB5; for cat. no. 7:
Baitinger, ibid., type IID3; Migdol Castle-Egypt (the 6" Century B.C.): Oren, iid., 25, fig. 26.6;
battlefield of Marathon (490 B.C.): Elisabeth Erdmann, “Die sogenannten Marathonpfeilspitzen
in Karlsruhe”, Archdologischer Anzeiger, 88, 1973, p, 47, fig. 2; Acropolis of Athens (480/479 B.C.):
Broneer, iid., pp. 113-117, fig. 4; Ballicaoluk-Mount Nif (the 6"-4" centuries B.C.): Danis
Baykan, “Metal Finds from Nif-Olympos”, Recent Studies on the Archaeology of Anatolia, BARIntSer
2750, ed. Ergiin Lafli-Sami Pataci, Archacopress, Oxford 2015, p. 43, fig. 1, type 8; Baykan,
Nif Dagi Kazsi, p. 31, fig. 14, type 8; Olynthus (destruction layers of 348 B.C.): Robinson,
ibid., p. 405, type GIII. GV; Daskyleion (the 4" century B.C.): This type of arrowheads found in
Daskyleion were assessed in association with hunting For cat. no. 6: Kasar-Tren, ibid., p. 183, type
IA2a; for cat. no.7: Kasar—iren, hid., pp. 183-184, type IA2b.
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not found within any contextual data since it was uncovered in the eastern section
of the trench. It is estimated that it pertains to the 6"-3" centuries by means of
similar examples.

Type B: Socketed Bilobate Arrowhead with Spur (cat. 8; fig. 4, 7)

In the Tepecik settlement, a single socketed bilobate (two-winged) arrowhead was
uncovered (cat. 8). The body of this arrowhead has a bilobate, with a pronounced
midrib in its center. The socket extends towards the body following an excurving
line, and from this point to its tip, the body of the arrowhead rises on a straight
line, taking a triangular form (approximately a rhombus). A single spur on the
socket section is preserved in broken condition. Owing to these properties and its
original background, cat. 8 falls within the group widely referred to as “Scythian
arrowheads” in the current literature.

It is observed that socketed bilobate arrowheads have many variations, particularly
in terms of their body forms. While the majority of the examples have spurs, there
are also arrowheads bearing all of the other characteristics with the exception of
spurs®™. It is noted that the earliest examples of this type of arrowheads emerged
in the Pontic Steppe Area before the rarely-seen trilobate arrowheads in Northern
Claucasia, and subsequently dispersed westwards through Anatolia*’. Drawing
close parallel with the body form of cat. 8, socketed two-winged (bilobate)
arrowheads with or without spurs are known from the foothills of the northern

43 Oscar White Muscarella, Bronze and Iron. Ancient Near Eastern Artifacts in the Metropolitan Museum of
Art, Metropolitan Museum of Art, New York 1988, pp. 392-393.

44 Serge Cleuziou, “Les pointes de fleches en métal au Proche et Moyen-Orient”, Le plateau iranien et
UAsie centrale des origines a la conquéte Islamique. Leurs relations a la lumiére des documents archéologiques, Paris
22-24 mars 1976, ed. Jean Deshaves,Centre National de la Recherché Scientifique, Paris 1976,
p- 189, fig. 1; Muscarella, tud., p. 393. Van — Ayanis: Altan Cilingiroglu, “Bronze Arrowheads
of Ayanis (Rushinili Eiduru-kai): Indicate Ethnic Identity?”, Anatolian Metal III, DerAnschnitt
Zeitschrift fur Kunst und Kultur im Bergbau, Beiheft 18, Deutsches Bergbau-Museum, Bochum
2005, pp. 63-66, fig. 1; Ephesos Artemision: Gudrun Klebinder-Gauss, Bronzefunde aus dem
Artemision von Ephesos, Ephesos 12.3, Verlag der Osterreichischen Akademie der Wissenschaften,
Vienna 2007, p. 271, cat. 892-894, pl. 86, 892-894; 119, 893; Klaros: Zunal, ibid., pp. 46-47, cat.
9-16; Didyma: Maximilian Lubos, “Weihungen griechischer Soldner in Didyma”, Juriick zum
Gegenstand, Festschrift fiir Andreas E. Furtwingler 2, ed. Ralph Einicke-Stephan Lehmann-Henryk
Lohr-Gundula Mehnert-Andreas Mehnert-Anja Slawisch, Beier & Beran, Langenweillbach
2009, pl. 1, 3a-6); Mount Nif — Karamattepe: (Baykan, “Nif Dag Kazisi”, p. 30, type 6; for
examples from Troia, Larissa, Didyma, Kaman, and Bogazkdy, see Yalcikh, ibid., p. 220 pl. 5,
164-43; Delphi and Sparta: Anja Hellmuth, “Horse, Bow and Arrow - A Comparison between
the Scythian Impact on the Mediterranean and on Eastern Middle Europe”, Mediterranean Review,
7.1,2014, pp. 19-20, fig. 17, 18 c-d.
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Caucasus and in the central Dnepr region (the 8 century B.C.)*, Cavustepe (end
of the 7" century B.C.)*, Gozlikule-Tarsus", Smyrna-Bayrakli (610-545 B.C..)*,
Didyma (the 7"-6" centuries B.C.)*, Phokaia (Persian destruction layer — 546
B.C.)’" and Olympia (the 6"-5" centuries B.C.)".

Cat. 8 was recovered from the first stratum on the surface of trench J-17. It was
found together with artifacts pertaining to several periods from the 6®-5" centuries
B.C. to the Late Roman Imperial Period in this sloping stratum. Therefore, cat. 8
must pertain to the 6"-5" centuries, as indicated by similar examples.

Type C: Tanged Bilobate Arrowheads with Leaf-shaped Bodies
(cat. 9-14; fig. 4, 7)

The lower part of the arrowhead has a thickened bilateral form. There is a clearly
visible concave inclination on the middle axis of the body. From this point, it
widens once again, takes a convex form, and ends with a pointy tip on the top.
The body has a lozenge-shaped cross-section. This type of arrowheads is defined
as having a “leaf-shaped” form in the literature. The tang is solid and has a round
cross-section. In the Tepecik settlement, Type C is represented by 6 examples (cat.
9-14)2. These examples slightly differ, particularly in the varying concave angles
on the side of their bodies.

Olynthus comes to the forefront among the centers where this type was
unearthed®. It is remarked that a good number of arrowheads found on the
“South Hill” might have been used during the Persian attack against Olynthus
in 479 B.C. or the occupation of Philip II of Macedon in 348 B.C. However, the

45 Hellmuth, ibid., p. 6, fig. 3 a.
46 Aff Erzen, Cavugtepe I. Urartian Architectural Monuments of the 7" and 6" centuries B.C. and a Necropolis
of the Middle Age, Ttirk Tarth Kurumu, Ankara 1988, pp. 48-50, pl. 15, a20. a23.

47 Hetty Goldman, Excavations at Gizlii Kule, Tarsus. The Iron Age, Tarsus 3, Princeton University Press,
Princeton 1963, p. 374, fig. 174, 31.

48 Ekrem Akurgal, Eski Izmir I Yerlesme Katlar: ve Athena Tapnag, Tirk Tarih Kurumu Yaymnlari,
Ankara 1997, pl. N, 3. Also see Akar-Tanriver, Foga ., pp. 9-10, fig. 3, 5-11.

19 Lubos, thid., pl. 1, 3a.

50 Omer Ozyigit, “The City Walls of Phokaia”, Revue des FEtudes Anciennes, Tome 96/No. 1-2, 1994,
p- 91, fig. 32, 3.

51 Baitinger, bid., fig. 98-111; 150-4 type IIA2; type IIAS3.

52 Two out of these six examples (Cat. 9-10) are published; see Feyzullah Sahin, Patara Metal
Buluntulan, Patara V.2, Ege Yayimlari, Istanbul 2018, p. 53, cat. D2-D3.

53 Robinson, ibid., 383-387 Type D cat. nos. 1913-1939 pl. 120-122.
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current data are not sufficient for deciding which of these two military campaigns
corresponds to the arrowheads®. Examples from the 6 Century B.C. are known
from Daphnae”. Examples found on the battlefield of Marathon (479 B.C.)™
and similar specimens uncovered in Cyprus® show that this arrowhead form was
widely used in the Classical Period. Examples from Olympia are dated within the
514" centuries B.C.*®* Examples unecarthed in Soli-Cyprus are dated prior to the
Hellenistic Period™. This type of arrowheads, of which Hellenistic examples® of
which are also known, did not find their way into the military equipment® of the
Roman Imperial Period.®?

Arrowheads belonging to the Type C group were found in different contexts in
Tepecik. cat. 9 was found in a stratum dated to the third quarter of the 5" century
B.C. during the excavations conducted in 2007, and is evaluated accordingly®. cat. 10
was found during the North Bastion excavations. Uncovered in a burnt layer upon the
packed-earth floor in situ, these ceramics are assessed within the second half of the
4™ century B.C.%* Recovered as part of this find group, a lead sling bullet (cat. 52) also
pertains to 334/333 B.C. This arrowhead is dated to 334/333 B.C. in favor of the
aforementioned finds found in the building’s destruction layer®. The ceramics found
within the context where cat. 11 and 12 were also recovered are dated to the second
half of the 4" century B.C. As for the two arrowheads found in the aslope field (cat.
13-14) in Tepecik, it is not possible to date them through the contextual data since

54 Robinson, bid., pp. 383-384.
55 Robinson, ibid., p. 384, fn. 29.

56 Gisela M. A. Richter, Greek, Roman and Etruscan Bronzes, The Metropolitan Museum of Art, New
York 1915, p. 406 cat. 1502.

57 Einar Gjerstad, The Cypro-Geometric, Cypro-Archaic and Cypro-Classical Periods, The Swedish Cyprus
Expedition, Vol. 4/Part 2, Stockholm 1948, p. 214 fig. 23, 21.

58 Baitinger, ibid., Type IA3-2,pl. 1, 18-21; Holger Baitinger, “Punisch oder griechisch? Bemerkungen
zu einem Pfeilspitzentypus aus Olympia™ Archdologisches ARorrBl, 39, 2009, pp. 213-214, fig. 2.

59 Vessberg, Westholm, iid., p. 112, fig. 33, 5.

60 Adolf Furtwangler, Die Bronzen und die iibrigen kleineren Funde von Olympia, Olympia IV, Asher, Berlin
1890, p. 178 pl. 64, 1095; Robinson, ., 383.

61 Sahin, Patara Metal Buluntular, p. 53.

62 Robinson, ., p. 384, fn. 31

63 Gul Iyn-Fahri Igik, “Tepecik Bey Konagi”, 30. Kazi Sonuglar: Toplantist, 4. Cilt, 2009, p, 338.

64 Diindar-Rauh, id., pp. 532-557, cat. 1-63.

65 The destruction phase of the Bastion is associated with the campaign in which Alexander III’s
army captured Lycia; see Diindar Rauh, ., pp. 560-561, 573-577.
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they were found on the surface during the relevant fieldwork. Therefore, it would be
suitable to broadly evaluate them as pertaining to the 5"-2* centuries B.C.

Type D: Tanged Bilobate Arrowheads with Triangular Bodies (Boss-
and-barb) (cat. 15-25; fig. 5, 8)

The edges of the triangular body can be slightly convex or straight. The bilobate
body ends with pointy barb on both sides. The length of the barbs can vary. A distinct
characteristic of this arrowhead type is the triangular boss or swelling at the junction
of body and tang. These arrowheads feature a rhomboid cross-section in general. A
total of 11 bronze arrowheads (cat. 15-25) that bear Type D properties were found
during the excavations conducted in Tepecik. In this group, 5 arrowheads (cat. 15,
19, 21, 22, 25) have straight edges, while the edges of the remaining examples (cat.
16, 18, 20, 23, 24) have a slightly convex structure.

The form features of this type of arrowheads are thought to have a long history®.
Nevertheless, we can say that they were encountered in many Eastern Mediterranean
centers beginning in the 6" century B.C. It was noted that arrowheads of a similar
typology, which had been unearthed during Nif Mountain (Olympus) excavations,
could be dated to the 8"-6" centuries B.C. with the addition of the information
that similar specimens had been used for a long time®. The examples found in
Olynthus are associated with the Persian invasion of 479 B.C. or the 348 B.C. battle
when Philip II laid waste to the city®®. Examples from Samaria Sebaste™ assessed
within the same dates as Olynthus, from Corinth™ that are dated to the 4™ century
B.C., and from Salamis’' and Delos’ which rank among the finds pertaining to
the Hellenistic Period demonstrate that these arrowheads were widely used in the

66 The examples found in Mycenae and the Troia VI settlement do not have tangs. However,
examples of a similar form recovered from the Mycenae tombs in Ialysos have tangs; Robinson,
id., pp. 387-388, fn. 41). J. C. Waldbaum states that this form may have derived from the
examples from the Hittite Imperial Period; Waldbaum, ibid., p. 36. Moreover, arrowheads of a
similar typology were also found in Ayanis, which is an Urartian settlement; Cilingiroglu, bid.,
pp. 6366, fig. 2.

67 Baykan, “Metal Finds from Nif-Olympos”, p. 42, Tip 7, fig. 1; Baykan, “Nif Dagi Kazis1”, p. 31, fig. 14.

68 Robinson, ibid., pp. 387-391, Type D1, cat. 1940-1971, pl. 121, 122.

69 Crowfoot et al., ibid., p. 453, fig. 110, 15-20.

70 Davidson, bid., p. 199, pl. 91, 1512. 1514.

71 Marie-José Chavane, Les Petits Objets, Salamine de Chypre 4, de Boccard, Paris 1975, p. 108, pl.
31, 329. 330.

72 Waldemar Deonna, Le mobilier délien, Délos 18, Lditions de Boccard, Paris 1938, pp. 208-209, pl. 556.
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5*-4™ centuries B.C. This type of arrowheads were also found in Hellenistic and
Roman Imperial Period layers in many centers™. All of these arrowheads show that
a similar type had been used for a very long time, starting from the Archaic Period
at the very least, until well into the Roman Imperial Period without any significant
alterations. This is why contextual data is quite important when assessing this type
of arrowheads.

Type D specimens are recovered from different areas and various historical contexts
in Tepecik. cat. 15 was found in the destruction layer of the North Bastion, along
with numerous in-situ finds. This destruction is associated with the military campaign
of Alexander the Great and his army in Lycia and Patara in 334/333 B.C.” cat. 16
was found in a stratum dated to the second half of the 4" century B.C. The finds
found in the same stratum as cat. 17-19 are dated between the end of the 4" century
B.C. and the middle of the 3™ century B.C.. cat. 20-22 were uncovered in a stratum
where ceramics dated to the first half of the 3 century B.C. were found intensively.
And 3 arrowheads (cat. 23-25) were found on the surface of the excavation area.

Iron Arrowheads
Type E: Tanged Arrowheads with Pyramidal Bodies (cat. 26-43; fig. 5, 9)

This arrowhead type has an oblong pyramidal body with a square cross-section and
a long, solid tang. Out of the most quantitatively extensive group of arrowheads
uncarthed in Tepecik, 18 Type E examples (cat. 26-43) were found in total (Many
fragments that may belong to this type of arrowheads were also found). All of these
examples are made of iron, and the majority of them have lost their original form
due to the quickly corroding nature of the material.

73 Heraion Teichos (Nese Atik, “Heraion Teikhos Kazilarinda Bulunan Ok Uglar”, MASROE Vol.
11/No. 16,2017, pp. 61-65, 75-76, cat. 1-7.); Sardis (Waldbaum, ibid., p. 36, pl. 4, 47.); Gozlikule-
Tarsus (Hetty Goldman, Excavations at Gozlii Kule, Tarsus. The Hellenistic and Roman Periods, Tarsus
1, Princeton University Press Princeton 1950, p. 389, fig. 264, 3.); Metropolis near Torbal, Tzmir
(Arslan et al., ibid., pp. 259-260, cat. 5-9.); Arycanda (Bekir Sitki Alptekin Oransay, Arykanda Antik
Rentinde 1971-2002 Kazi Sezonlaninda Ele Gegen Madeni Buluntular ve Madencilik Faalipetler:, Ankara
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Unpublished PhD Thesis, Ankara Universitesi, Ankara
2006 p., 94, pl. 16, D21-D23.); Kalymnos (Henry Beauchamp Walters, Catalogue of the Bronzes,
Greek, Roman, and Etruscan in the Department of Greek and RomanAntiquities, British Museum, Trustees,
London 1899, p. 347, Type D, cat. 2803.); Hierapolis (Walters, id., p. 347, Type D, cat. 2813.);
Pergamon (Wolfgang Gaitzsch, Eisenfunde aus Pergamon. Gerdte, Werkzeuge und Waffen, Pergamenische
Forschungen 14, De Gruyter, Berlin 2005, p. 196, pl. 39, P19.); Xanthos (Jacques des Courtils,
“Xanthos. Rapport sur la campagne de 20007, Anatolia Antiqua 9, 2001, p. 236, fig. 2.).

74 Dundar-Rauh, ., pp. 560-578.
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Dated to the middle of the 6" century B.C., examples of this arrowhead type” are
known from various centers, particularly from Gordion™, Sardis’’, Palea Paphos-
Cyprus™, Kartaltepe/Bakacaktepe in Thracia” and Mount Nif (Karamattepe)™.
Similar arrowheads were also found on Kolonos Hill which is located at the narrow
coastal pass where the Battle of Thermopylae was fought®'. The specimens recovered
at Olympia are dated between the first quarter of the 5" century B.C. and the 4
century B.C.* The examples from Olynthus are associated with the Macedonian
attacks that occurred in 348 B.C.%. The examples identified in Dasykleion® are dated
to the 4" century B.C. at the earliest®. Examples from Arsemeia ad Nymphaios™
and Pergamon® are assessed within the Hellenistic Period. Similar examples from
Heraion Teichos are dated between the 2™ century B.C.. and the 1* century A.D.%

75 It is noted that the formal origin this arrowhead type goes back to the Bronze Age; see Anthony
M. Snodgrass, Early Greek  Armour and Weapons from the End of the Bronze Age to 600 B.C., Edinburgh
University Press, Edinburg 1964, pp. 150, 154, type 4. Similar examples found in the Persian
destruction layer of Palea Paphos in Cyprus, which are dated to around 545 B.C. were referred
to as the “Cyprus Type”. While this term is still used occasionally, widespread examples found in
the Mediterranean periphery indicate that such an assignment of origin is incorrect; see Baykan,
“Nif Dag1 Kazis1”, pp. 24. 33-34.

76 Rodney S. Young, “Making History at Gordion™, Archaceology, Vol. 6/No. 3, 1953, p. 166, fig. 10.

77 Crawford H. Greenewalt-Marcus L. Rautman, “The Sardis Campaigns of 1994 and 19957,
American Journal of Archaeology Vol. 102, 1998, pp. 491-492, fig. 16.

78 Walters, bud., p. 346; Robinson, id., p. 392.

79 Ergiin Karaca, “Dogu Trakya Buluntusu Savunma ve Saldir1 Geregleri”, Trakya Unwversity Journal
of Faculty of Letters Vol. 12/No. 23, 2022, pp. 324-325, fig. 7, 1-9.

80 Baykan, “Nif Dagi Kazis1”, p. 24, fig. 5 type 1.

81 Baykan, “Nif Dag1 Kazis1”, p. 24; George Kakavas (ed.), Leaving a Mark on History, Treasures_from
Grek Museums, National Archaeological Museum & Numismatic Museum, Athens 2013, pp. 118-
119, cat. 97-100.

82 Baitinger, “Die Angriffswaffen aus Olympia”, p. 11, pl. 3, 51-55 type 1B.
83 Robinson, iid., pp. 392-397, cat. 1972-2026, pl. 123-124.

84 Kasar—iren, ibid., p. 191, fig. 11 d; Ozgiin Kasar, Daskpleion Metal Silah ve Teghizatlar: f§leZJ, Uretim
ve Siiregsel Farkhlagma, Mugla Sitki Kogman Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Unpublished
PhD Thesis, Mugla 2021, pp. 101-103 cat. 2-3. 13 -14. 18. 24, pl. 12.

85 Kasar, hd., p. 103, 149-150.

86 David Stronach, “Metallfunde in Arsameia am Nymphaios”, Arsemeia am Nymphaios. Die
Ausgrabungen im Haerothesion des Mithradates Kallintkos von 1953-1956, ed. Friedrich Karl Dérner-
Theresa Goell, Verlag Gebr. Mann, Berlin 1963, pp. 275-276, 279, cat. 1, pl. 72, 1.

87 Gaitzsch, ibid., p. 143, pl. 39, P36-P40. P54. P58-P61.
88 Atik, ibid., pp. 73-74, fig. 7, cat. 15, 17-18.
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Similar arrowheads uncovered in Dura Europos® and Allianoi” are dated to the
Roman Imperial Period. The dates of the specimens found in Smyrna-Bayrakl
are unknown since the contextual data were not sufficient for specific dating”.
Numerous examples unearthed in the medieval centers of the Mediterranean world
demonstrate that this iron arrowhead design, in company with its armor penetration
ability, had been used for a long time™.

This arrowhead type was used intensively, especially during the Persian advance
towards the west and Alexander the Great’s eastern campaign®. However, contextual
data once again comes into prominence in dating this type of arrowhead, as well as
all the other finds. cat. 26 uncovered in Tepecik was found in the destruction layer of
the North Bastion (334/333 B.C..). 7 pieces of Type D arrowheads (cat. 27-33) are
dated to the second half of the 4" century B.C. by means of the ceramics found in
their strata. 7 other arrowheads (cat. 34-40) were unearthed in the same strata with
various finds that are dated between the end of the 4™ century B.C.. and the middle
of the 3" century B.C. and 3 arrowheads (cat. 41-43) were found within the surface
soil in the relevant excavation areas.

Type F: Bolt-heads / Spear Butts (cat. 44-46; fig. 6, 9)

In Tepecik, 3 iron bolt-heads with solid round-sectioned bodies, hollow circular
sockets, and pointy conic tips (cat. 44-46) were found. The length of these
catapult-bolts varies between 7,4 and 9,5 ¢cm, while their socket diameter ranges
from 1,6 to 2,1 cm. Differing from the other arrowheads both dimensionally and
gravimetrically, these metal objects are thought to have been used with long-range
war machines named ballistas or catapults™, which were effective for throwing

89 James, tid., p. 219, cat. 784-793.

90 Danig Baykan, “Allianoi’da Bulunan Ok Uglar”, MASROP, Vol. 9/No. 14-15, 2017, pp. 12-13,
fig. 5.

91 Akar-Tanrnwver, Foga, ibid., 17, 23, fig. 7, 97-100.

92 Samsat Hoyiik: Alptekin Yavag, “Samsat Hoyiik Ortacag Temrenleri Konusunda Tlk Tespitler”,
MASROP, Vol. 10/No. 14-15, 2017, pp. 38-39, fig. 7; Amorium: Alptekin Yavag-Zeliha Demirel-
Gékalp-Umit Giider-Mehmet Kurt, “Amorium Kazilarinda Bulunan Bir Grup Okucu™, TUBA-AR
23,2018, p. 183, cat. 2. For a comprehensive study of this type of arrowhead, see Alptekin Yavas,
Ortagag Temenleri. Anadolu Ortagagi’mn 9-13.Yiizyd Temren Teknolojisi Uzerine Kronolojik, Morfolojik,
Terminoloyik, Tipolojik ve Metaliirjik Bir Degerlendirme, 'Turkish Academy of Sciences, Ankara 2020,
pp. 129-134.

93 Baykan, “Nif Dag1 Kazis1”, p. 34.

94 Derived from old Hellenic word “BalAigtpa” - “ballistra”, balista is a long-range bow-machine.
The term “ballista” was used for the artillery throwing stone cannonballs throughout the Roman
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arrows. The catapult-bolt heads that are used with these mechanical war machine
have an approximate length of 10 cm. They can be either socketed or tanged. Their
bodies have pyramidal, flat, conic, etc. forms. The socketed conic catapult-bolt
heads particularly bears a striking similarity with the spear butts®™. The solid bodies
and relatively short socket sections of the Patara examples indicate that they could
be used as catapult-bolts. However, it is also possible that they functioned as spear
butts. The simplicity of these objects” dimensions and form makes it hard for us to
determine their function indisputably. In fact, their dimensions, weights, and form
are rather convenient for being used as both spear butts and artillery bolts without
necessarily making any alterations™.

Bearing resemblance to the Tepecik specimens in terms of form, an example from
Sardis was evaluated as a spear butt and dated to the 6" century B.C.” In Kurul
Fortress in Ordu, 5 examples from the Hellenistic Period, that do not have rivet
holes, were assessed as catapult-bolts®. Some of the conic spear butts found in the
same fortress settlement have a single rivet hole in the sockets™. It appears that
the conic shape was preferred in spear butts from the Roman Republic Period
because of its ease of production. Examples from the Spanish settlements of
Céaceres, Numantia, and Caminreal'® and from Alesia!®! are evaluated within this
framework. An example recovered from Cingirt Kayast in Fatsa-Ordu pertains to
the 1* century B.C.'” 3 examples from Dura Europos show a similar form and

Republic Period and in the first years of the Roman Imperial Period. During the same era, arrow-
throwing artillery were named as “catapulta”. It is observed that all arrow-throwing systems were
named as “ballista” as from the 4" century A.D.; see Eric William Marsden, Greek and Roman
Artllery. Historical Development, Clarendon Press, Oxford 1969, p. 1.

95 Spear butts are multifunctional equipment. Their primary function is to fix the spear into the
ground and protect the end of the wooden spear that touches the ground. In addition, it must
have been used as an auxiliary weapon in case the body of the spear was broken; see Bishop et
al., tud., pp. 53-54.

96  Walter H. Manning, Catalogue of the Romano-British Iron Tools, Fittings and Weapons in the British
Museum, British Museum  Publications, London 1985, p. 141, pl. 66.

97 Waldbaum, ., p. 32, pl. 2, 16.

98 Zoroglu, wid., p. 46, cat. A91-94.

99  Rivet holes are not preserved in the majority of these objects due to corrosion and abrasion; see
Zoroglu, ibid., pp. 75-76, cat. D5-D16; Senyurt, Zoroglu, wid., p. 190, fig. 15.

100 Bishop et al., ibid., pp. 53-54, fig. 24, 8-14.

10

Michel Feugere, “L’equipement militaire d’époque républicaine en Gaule”, The Journal of Roman
Malitary Equipment Studies, Vol. 5, 1994, figs. 3, 8-9 above.
102 Ertac Yildim, Ordu/Fatsa Cingirt Kayast Kazise 2012-2014 Sezonu Metal Buluntular:, Gazi Universitesi
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are dated to the Roman Imperial Period. It is remarked that the specimens found
in this castle settlement are most probably arrowheads since the majority of them
are small-sized and no javelin shafts are present within the find context despite the

existence of numerous bolt shafts'®.

The present finds make it difficult to determine the function of these socketed iron
pieces with pointed tips and conic bodies discovered at Tepecik among military
equipment. Furthermore, we must also note that, even if we could define these
objects either as spear butts or catapult-bolt heads, there are hardly any criteria
present for dating them. However, the other finds falling within the same context as
these three examples unearthed in Tepecik considerably helps in terms of dating
Cat. 44 was found during the Western Terrace excavations along with various
ceramics from the 4%-3" centuries B.C. cat. 45 and 46 were uncovered in a stratum
that is linked to the destruction of the North Bastion as a consequence of battle. As
we mentioned above, these ceramics were evaluated in the second half of the 4"
century B.C."" Moreover, the destruction phase of the bastion is associated with the
military campaign during which Alexander’s legions captured Lycia through a lead

105

sling bullet (cat. 52) found within this find group
Javelin Heads (cat. 47-50; fig. 6, 9)

The javelin and thrusting spear are two different weapon types that are often
confused with each other. Their most noticeable distinction is that the thrusting
spear is a close-range weapon while the javelin is a long-range military tool. Both
made of a metal head attached to a long wooden rod, these two weapons also differ
in the length of their metal sections, with the javelin having a 12 to 25 cm long head
and the thrusting spear having a 30 to 45 cm long one'®. Whether it is a javelin or
thrusting spear, the metal head can be socketed or tanged. Considering the lengths
of the 4 iron specimens recovered during Tepecik excavations (cat. 47-50), it can be
discerned that they are javelin heads, all of which are tanged. Two javelin head types
can be defined according to their form:

Sosyal Bilimler Enstitiisii, Unpublished MA Thesis, Ankara 2017, pp. 87-88 cat. 58.
103 James, thid., p. 210, cat. 779-781
104 Diindar-Raubh, id., pp. 532-557, cat. 1-63.
105 Diindar-Rauh, #id., pp. 560-561, 573-577.

106 Totko Stoyanov, “Warfare”, 4 Companion to Ancient Thrace, ed. Julia Valeva-Denver Graninger-
Emil Nankov, Wiley-Blackwell, Chicester 2015, p. 428.
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Type A: The body broadens at a sharp angle on the joint section connecting it to
the long tang, extends upwards following a triangular shape, and ends with a pointy
tip. The long tang is thick and solid. There are 2 examples (cat. 47-48) bearing these
characteristics. It is considered that the broad, tanged and leaf-shaped spearheads
evolved out of the flat leaf-shaped spears of the Bronze Age. In addition, the use
of a solid tang to fix the spearhead onto the wooden shaft instead of a socket is
another early characteristic'”. Similar examples from Olynthus were unearthed on
the Southern Hill which bears the traces of an Archaic settlement'™. In Olympia,
specimens that have similar blades but sockets instead of tangs are dated to the 5"-4"
centuries B.C.'" The ceramics found in the same strata with Tepecik javelin heads
(cat. 47-48) are dated to the end of the 4" century B.C., and cat. 47-48 pertains to

the same era.

Type B: The spearheads referred to as Type B have flat cross-sections. Diagonally
widening from the tang, the spearheads contract with a slight inclination at an
approximate extent of 1/3, and then take a leaf-shaped form. There are 2 Type B
examples, and they differ in small details. Cat. 49 has a narrower tang compared to
the width of its body; it has a broader body form. However, cat. 50 has a thick tang
section, and a narrower body. Cat. no. 50 has a bulge at the junction of body and
tang, This bulge is not the result of corrosion and is not seen on spearheads of this
type. Therefore, it is possible that this spearhead may be a production waster or an
incomplete spearhead.

Examples featuring similar body forms but sockets instead of tangs are known from
Olynthus'’. The form of a specimen that is found in Kurul Fortress-Ordu, and
dated to the Hellenistic Period bears particular resemblance to cat. 50'"". However,
the spearhead unearthed in Kurul Fortress has a socket in contrast to the Patara
examples. The cat. 49 javelin head was found together with various ceramics dated
to the end of the 4™ century B.C. The other javelin head (cat. 50) was uncovered
within the 2" century B.C. context.

107 Robinson, ibid., p. 411.
108 Robinson, tid., pp. 411-412, cat. 2140-2141, pl. 127.
109 Furtwéngler, ibid., p. 173, cat. 1033-1035, pl. 64.

110 D. M. Robinson notes that this type possibly derived from the bronze examples of the Mycenacan
Period. Moreover, he underlines its long-term use by stating that it was also used in Macedonian
sarissae; see Robinson, bid., p. 414, cat. 1258-2159, pl. 128.

111 Zoroglu, tid., p. 70 cat. D1.
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Gastraphetes / Catapult Trigger Mechanism Part (cat. 51; fig. 6, 10)

A bronze piece was found in the fill of the cellar of Tepecik settlement’s Tower
House. (cat. 51). The middle section of this approximately 9-cm-long component
1s made of a thick plate. There are two semicircular reciprocal bulges on the upper
part of this plate. An iron axle is placed within the holes bored in the center of
these bulges. On the lower back of the plate, there is a hook that consist of two
prongs. The space between the prongs i1s wide and a semicircular in form. The
upper bulges and the axle must be indicate that the metal part was attached to
another mechanism. The deep and semi-circular form between the hooked prongs
has an exceptionally convenient structure for placing arrows. These features signify
that the metal part may have belonged to a gastraphetes or catapult.''.

The current information about ancient artillery is based on a limited number of
technical literary works'"®. Flourished in the 1* century B.C., Heron of Alexandria
remarks that the first catapults were developed by taking the handheld gastraphetes as
a source of inspiration and provides a detailed description of this weapon in his work

114

concerning war machines'"*. In this description, he also mentioned the parts of the

trigger mechanism of the catapults and summarized its functioning as follows: Heron
summarizes the functioning of this trigger mechanism as follows: There are two
vertically-riveted iron pillars on the back of the diostra. There is a claw bent downward
on the back of the diostra, and the end of the claw is pronged like an abutment. (These
pronged indentations are named as skendylion.) The space between the prongs is the
section where the arrow shaft is placed. The bowstring is attached to the prongs of
the claw, and then the diostra is pulled back. When the tension was sufficient, the

112 Sahin, Patara Metal Buluntulan, p. 56 cat. D10, pl. 13. 31.

113 The depictions of Philon, Heron and Vitruvius are the most significant sources regarding this
subject. When taken as a whole, these texts are so detailed that they render the reconstruction of
arrow-throwing mechanical weapons like gastraphetes and catapult possible. For the historical
development of ancient artillery, see Marsden, wbid., Eric William Marsden, Greek and Roman
Artillery. Technical Treatises, Clarendon Press, Oxford 1971; Duncan B. Campbell, Greek and Roman
Artillery 399 BC—AD 563, Osprey, Oxford 2003.

114 Heron, Belopoeika, (=Heron Belopouika — Schrift wom Geschiitzbau), translated by H. Diels, E. Schramm,
Abhandlungen der Koniglich Preussischen Akademie der Wissenschaften, Philosophisch-
Historische Klasse 2, Verlag der Koniglichen Preussischen Akademie der Wissenschaften, Berlin
1918, IV. see also Marsden, Historical Development, pp. 5-13; John G. Landels, Eski Yunan ve Roma’da
Miihendislik, TUBITAK, Ankara 1998, p- 111; Aitor Iriarte, “Pscudo-Heron’s cheiroballistra
a(nother) reconstruction: I. Theoretics”, The Journal of Roman Military Equipment Studies, Vol. 11,
2000, pp. 48-60; Campbell, ibid., p. 3-5.
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arrow was placed in the groove. When the claw is released, the bowstring abruptly
115

disengages from the hooked prongs of the claw, thus throwing the arrow

Heron’s definition of the trigger mechanism component above has a striking
resemblance to the metal component discovered in Tepecik (cat. 51). However, it is
hard to discern whether this component belongs to a gastraphetes or a non-torsion/

torsion catapult as the latter equipment was devised right after the gastraphetes and

116

has similar trigger mechanisms''®. Archaeological evidence regarding catapults is

rarely found. And these rare finds mostly include metal components since the main
parts of the said bow-machine were made of wood'"”. No examples of trigger claws
with prong-ended have been found amongst the catapult components recovered
during the excavations yet (we have not encountered any during our research, at
least). In this sense, we can say that the aforementioned component uncovered in
Patara is a rare tangible find associated with the trigger mechanism on which we
barely hold information except for Heron’s descriptions''®. The trigger claw with the
“skendylion” end 1s one of the finds unearthed in the cellar of Tepecik Acropolis.
The finds recovered from this cellar point to a closed context encompassing the
second half of the 4" century B.C. and the first half of the 3™ century B.C., and cat.

51 is evaluated accordingly'.

115 Heron, wid., 5-7; Landels, ibid., pp. 111-113, fig. 34; Sahin, Patara Metal Buluntular, fn. 472.

116 The claw uncovered in the Tepecik settlement is 9,3 ¢cm long and 4,5 cm wide. Dimensions of
handheld arrow-shooters do not vary greatly, while stationary torsion catapults of quite different
dimensions were constructed according to the arrow type to be thrown. This is why making a
deduction based only on dimensions does not yield reliable results. For the dimensions of catapults
and symmetrical proportions of catapult components, see Tracey Elizabeth Rihll, “On Artillery
Towers and Catapult Sizes”, The Annual of the British School at Athens, 101, 2006, pp. 379-383;
Marsden, Historical Development, pp. 45-47.

117 Gampbell, bid., pp. 13, 15, 23, 40, 44; Dietwulf Baatz, “Recent Finds of Ancient Artillery”, Britannia,
Vol. 9, 1978, pl. 46. For the trigger mechanism, see also Iriarte, ibid., pp. 52-54, fig. 3. For the metal
parts of a catapult found at Zeugma see, M. Hartmann and Michael Alexander Speidel, “Military
Installations at Zeugma: An Overview of the Swiss Archaeological Investigations, 2001-20037”
Excavations at Jeugma: conducted by Oxford Archaeology, ed. William Aylward, The Packard Humanities
Institute, California 2013, p. 385, fig. 16.

118 Among the finds unearthed in Hatra, there is a hook-shaped iron object that was defined as
a probable component of a trigger mechanism, but it is so corroded that it does not bear any
significant value, see Baatz, ibiud., p. 6.

119 According to the overall literature, it can be noted that mechanical arrow-shooters of the
gastraphetes type were in use in the end of the 5" century B.C. at the very least. As for torsion
catapults, they were devised in the middle of the 4" century B.C. during the reign of Philip II of
Macedon at the latest. Diodorus Siculus stated that the catapult had been invented during the reign
of Dionysius I, the tyrant of Syracuse (Diodorus Siculus, Bibliotheke Historike (=Library of History),

Belleten, Aralik 2023, Cilt: 87/Say1: 310; 733-792



Metal Military Equipment from Tepecik Settlement at Patara 757

Sling Bullets (cat. 52-57; fig. 6, 10)

A total of 6 lead sling bullets (cat. 52-57) were unearthed in the Tepecik settlement. All
of these specimens have bi-conic forms but differ in certain details, such as size, weight,

cross-section shape, and mold joint traces. Another fundamental difference in their

structure 1s that two of these lead sling bullets have small, perforated holes on them (cat.

52-53)"*". The remaining five do not bear any symbols or inscriptions, while one bullet
has the mnscription “AAEEANAPOY™ on one side and “@IAITIIIOY™ on the other.

The lead sling bullets'?! produced in molds'** had various symbols and inscriptions

120

121

122

translated by Russel M. Geer, The Loeb Classical Library, Cambridge, Mass. - London 1947, XIV,
42, 1) (399 B.C.) and the new device had caused quite a confusion in the Siege of Motya (397
B.C.) (Diodorus, id., XIV, 50, 4). Heron of Alexandria (Heron, ibid., 4) notes that the catapult
was devised by taking inspiration from the handheld gastraphetes which was an older weapon,
thus indicating that this military tool was in use before 399 B.C. at least. Biton of Pergamon who
wrote about war machines in the middle of the 2™ century B.C. remarks that Zopyrus of Tarentum
was the person who had devised catapults (end of the 5" century B.C.). For the origin of catapults
and their first usage, see Campbell, ibid., p. 3; Duncan B. Campbell, “Ancient Catapults: Some
Hypotheses Reexamined”, Hesperia, Vol. 80/No. 4, 2011, pp. 678-681. Xenophon remarked in
his “Cyropaedia” which was about Persian King Cyrus that Persians had used mechanical devices
during the Siege of Sardis and their expedition to Caria (Xenophon, Cyropaedia, translated by
Walter Miller, The Loeb Classical Library, Cambridge, Mass. - London 1989, VIIL. 2. 2, VII. 4. 1,
VIL 4. 7). In view of this information, D. Baykan states that arrow-throwing catapults were possibly
used in the 6" century B.C.; see Baykan, “Metal Finds from Nif -Olympos”, pp. 42-43.

One can ecasily perceive with a close examination that the small holes were deliberately made after
the casting process. There exist various suggestions on the function of these holes. For the hypothesis
that they were possibly injected with a kind of poison, see Tracey Elizabeth Rihll, “Lead ‘slingshot’
(glandes)”, Journal of Roman Archaeology, Vol. 22/No. 1, 2009, 159-160. It is also realized that the
perforated sling bullets made an ear-piercing whistling sound when thrown. It is suggested that this
sound put the enemy under psychological pressure when hundreds of these bullets were thrown, and
that was the primary function of the holes; see Boyd Seevers, Victoria Dennis, “Slinging in the Biblical
World: And What We Can Learn about David Defeating Goliath”, Near East Archacological Society
Bulletin, Vol. 63, 2018, p. 6.

The use of lead sling bullets first began in the early 5" century BC and became widespread in the
4 century B.C. A Guide to the Extubition Hllustrating Greek and Roman Life, William Clowes and Sons,
London1908, pp. 99-100, fig: 86; Stephen J. Greep, “Lead Sling-Shot from Windridge Farm, St Albans
and the Use of the Sling by the Roman Army in Britain”,Britannia, 18, 1987, p. 189. For the history and
use of slings, see Manfred Korfmann, “The Sling as a Weapon, Scientific American, 229, 1973, pp. 34—42;
Robert E. Dohrenwend, “The Sling: Forgotten Firepower of Antiquity”, Fournal of Asian Martial Arts,
Vol. 11/ No. 2, 2002, pp. 29-49; Xenophon, Anabasis, translated by Carleton L. Brownson, The Loeb
Classical Library, Cambridge, Mass.- London 1968, 111, 3, 16-18.

Lead sling bullets were generally cast in a bi-conic form. However, there are also spherical (Davidson,
thid., p. 203, cat. 1579, pl. 94), octahedral (Zoroglu, ibud., p. 59 cat. B49-B50), triangular examples
and other forms; see Rihll, “Lead ‘slingshot’ (glandes)”, pp. 154-155, figs. 1 a-e. The molds were
made of terracotta, stone, or bronze. For a terracotta mold from Olynthus, see Robinson, wid., p.
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on them from time to time. The inscriptions can be separated into three main
groups: The first group comprises demoralizing messages; the second group
includes names of the cities or the peoples of the cities; and the third is made up
of proper names that were either nominative or genitive, i.e. about ownership.
The nominative names include the names of bullet casters or distinguished
slingers. When genitive, the inscription on the bullet is interpreted as the name
of the ruler/commander who command the attack or the commander of the unit

casting the sling bullets'*.

In their study concerning the North Bastion of Tepecik and the relevant finds, E.
Diindar and N. K. Rauh emphasize that the aforementioned names inscribed on
the sling bullet (cat. 52) might point to Philip IT and Alexander III of Macedon'*".
Numerous examples bearing the genitive name of Philip II of Macedon on them

are known from the city of Olynthus'®

. Not long ago, a limited number of lead
sling bullets came to be known, featuring the name of Alexander the Great in
contrast to his father. The “AAE” abbreviation on a sling bullet that had most
probably been found in Smyrna was interpreted by C. Foss as “Ale (ZavSpov)”,
who stated that it might be the name of Alexander the Great'*®. An example from
Paul Canellopoulos’ collection bears the complete version of this ruler’s name.
Attributed to Alexander the Great, this sling bullet has the inscription “AAeZavdpov”

on one face and the symbol of an eagle with open wings on the other'?’. Another

419, fig. 23. For an example from Delos, see Philippe Bruneau, “Contribution a I’histoire urbaine de
Délos”, Bulletin de Correspondance Hellénique, Vol. 92/2, 1968, p. 630, fn. 1, fig. 14. There is a bronze
mold piece in Paul Canellopoulos Collection. The six oval cavities inside this mold are inscribed
with the word “Tipwvog”; see Jean-Yves Empereur, “Colléction Paul Canellopoulos (XVII): Petits
objets inscrits”, Bulletin de Correspondance Hellénique, Vol. 105/1, 1981, p. 555, fig. 29. It is known
that sling bullets were also cast by pouring molten lead into small holes dug into the soil in the
battlefield. For Making Lead Slingshot under Battle Conditions, see Annelies Bosman, “Pouring
Lead in the Pouring Rain: Making Lead Slingshot under Battle Conditions”. 7he Journal of Roman
Military Equipment Studies, Vol. 6, 1995, pp. 99-103. This type of sling bullets that had been made
in the battleficld were found in the archacological strata dated to the 5"-3" Centuries B.C. in Oluz
Hoyiik; see Sevket Donmez-Ashihan Yurtsever-Beyazit, “Oluz Héyiik Kazist Altinc1 Donem (2012)
Cialigmalart: Degerlendirmeler ve Sonuclar”, Colloguium Anatolicum, No. 12, 2013, pp. 177-178.

123 Clive Foss, “A Bullet of Tissaphernes”, The Journal of Hellenic Studies, Vol. 95, 1975, p. 28; Walter
B. Griffiths, “The Sling and its Place in the Roman Imperial Army”, Roman Military Equipment: the
Sources of Evidence, ed. Carol van Driel- Murray, BAR International Series 476, Oxford 1989, p. 259.

124 Diindar-Rauh, ., pp. 557-558, 560-578.

125 In Olynthus, a good number of sling bullets inscribed with the names of King Philip and his
generals who destroyed the city were found; see Robinson, id., pp. 418-438, cat. 2176-2264.

126 Clive Foss, “Greek Sling Bullets in Oxford”, Archaeological Reports, 21, 1974/1975, p. 42, cat. 15.
127 Empereur, iid., p. 556, fig. 30, cat. 2.

Belleten, Aralik 2023, Cilt: 87/Say1: 310; 733-792



Metal Military Equipment from Tepecik Settlement at Patara 759

complete version of the name Alexander can be seen on a specimen known
from Aectolia'®®. In recent researches, the number of lead sling bullets bearing
Alexander the Great’s name has shown an increase. The inscriptions “BAXIAE”
and “AAEEAN” were identified on some of the sling bullets unearthed in the
northern Black Sea city Olbia and certain Thracian regions like Dobrudja. These
bilaterally inscribed lead sling bullets are also attributed to Alexander the Great'®.
Moreover, 12 lead sling bullets inscribed with the genitive name “Alexander” on
one side and “Philip” on the other, just like our example, were found north of the
Balkan Mountains (Stara Planina) in northeastern Bulgaria'®’. These specimens
which are said to have been recovered many years ago are associated with
Alexander the Great’s 335 B.C. campaign in Thrace"".

The North Bastion, the findspot of this sling bullet, was possibly destroyed during
the military campaign commanded by Alexander III in Lycia in 334/333 B.C"*2
In this context, the sling bullet (cat. 52), whose inscriptions can be interpreted as
“(of the troops) of Alexander, son of Philip”'**, is dated to 334/333 B.C. when the
army of Alexander the Great conquered Lycia. There are no inscriptions on the
remaining J sling bullets uncovered in Tepecik (cat. 53-57). Two of these sling bullets
(cat. 53-54) were recovered from the strata dated to the end of the 4™ century B.C. -
middle of the 3" century B.C.. The other sling bullets (cat. 55-57) were found on the
surface of the relevant findspots, irrespective of each and every context.

128 Empereur, iid., p. 556.

129 Alexandru Avram-Costel Chiriac-lonel Matei, “Balles de fronde grecques en pays Gete et ailleurs.
Sur les traces de Zopyrion dans le bas Danube”, Revue Archéologique, No. 56, 2013/2, pp. 230-
236, cat.1-2; Metodi Manov, Nartsis Torbov, “Inscribed Lead Sling Bullets with the Name of
Alexander the Great and with Other Names and Symbols Found in Thrace”, Archaeologica
Bulgarica, 20. 2, 2016, 31; Metodi Manov, Gabriel Talmatchi, Gabriel Custurea, “New Lead
Sling Bullets with Inscriptions TPATH | AAEEAN and BAYIAE | AAEEAN Found in
Dobrudja (in Romania and Bulgaria)”, Numismatics, Sigillography and Epigraphy, Vol. 15, 2019, pp.
136-138; Emil Nankov, “Inscribed Lead Sling Bullets from the Regional Museum of History in
Shumen. New Data on the Macedonian Campaigns in the Lands of the Getae in the Time Of
Philip II and Alexander 111" Trakiya I Okolniyat Svyat, 2016, pp. 282-293.

130 Manov, Torbov, wid., pp. 29-31, cat. 1-12. All of these sling bullets are similar in size and weight.
Their weights vary between 35,70 g and 39,69 g, with the Patara example featuring a similar
weight of 37,75 g.

131 Manov, Torbov, iid., pp. 30, 33.
132 Diindar-Raubh, ., pp. 557-558, 560-578.
133 Manov, Torbov, iid., p. 30.
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Curved Dagger (cat. 58; fig 6, 10)

An iron curved dagger (cat. 58) is one of the significant finds among the military
equipment found in Tepecik. The inner part of the hilt (the tang) and blade of this
curved dagger are preserved. Whether the short tang was broken or not cannot be
determined. The tang has fixing rivets, one on the top and two on the bottom. Itis
possible to perceive that the concave section of the dagger’s blade was sharpened.
However, it cannot be ascertained whether the blade had any decorations on it
since it is rather corroded. The residues preserved on the tang of this curved
dagger indicate that its handle was made of wood.

Defined as close-range weapons, dagger and sword examples with curved forms
have come to be known from rather early periods'**. Ancient literature, artistic
depictions and archaeological evidence demonstrate that many communities
utilized daggers and swords with curved blades as military equipment in
Antiquity'®. We did not come across any similar examples of the curved dagger
that was found in Tepecik in our literary survey regarding ancient daggers and
short swords. In the regions of Thrace and Dacia where curved daggers were most
intensely used by warriors as early as the 4" century B.C., daggers of the “sica”
type constitute the most widespread dagger group. It can be seen that this dagger

type which is named as “sica” gained its general morphological characteristics in

the 3™ Century B.C. and had numerous variations with a diversity of details'*®.

134 It is known that curved swords were utilized by Mesopotamian armies as from the beginning of
the 2" Millennium B.C. In an Egyptian Wall painting, Pharaoh Ramesses III was depicted as
attacking an enemy with the curved dagger in his hand, see Rivka Gonen, Weapons and Warfare in
Ancient Times, Lerner Publications, Minneapolis 1976, pp. 37-41 fig. 40.

135 Tor “kopis” and “makharia” see Fernando Quesada Sanz, “En Torno al Origen y Procedencia
De La Falcata Ibérica”, La Presencia de Malerial Etrusco en la Peninsula Ibérica, ed. José Remesal
Rodriguez-Olimpio Musso, Universitat de Barcelona Publicacions, Barcelona 1991, pp. 530-
541, fig. 14. 30; Catherine Parnell, “Portrayals and Perceptions: Greek Curved Blades in Black-
and Red-Figure Iconography™, Journal of Conflict Archaeology, Vol. 8/No. 1, 2013, pp. 5-9. It is
acknowledged that weapons with curved blades also have quite a long history in the region
extending from northern Balkans to Thrace; see Herodotus, translated by Alfred D. Godley, The
Loeb Classical Library, London 1975, VII, 75. For the curved daggers from Thrace and Dacia,
see Aurel Rustoiu, “Thracian Sica and Dacian Falx. The History of a ‘National’ Weapon”,
Dacia _felix. Studia Michaeli Barbulescu oblata, ed. Sorin Nemeti-Florin Fodorean-Eduard Nemeth-
Sorin Cocis-Irina Nemeti-Mariana Pislaru, Editura Tribuna, Cluj-Napoca 2007, pp. 67-73. For
Chalybian warriors of the Persian army see Xenophon, Anabasis, IV, 7, 16. For Spartan warriors
see Kathleen M. T. Chrimes, Ancient Sparta. A Re-examination of the Evidence, Manchester University
Press, Manchester 1949, p. 275.

136 Rustoiu, bid., pp. 67-68, fig. 1.
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However, the curved dagger unearthed in Patara differs from this dagger group
in not only the form of its tang, but also the thickness of its blade'®. Hence,
we can say that cat. 58 is not a dagger of the “Dacian” sica type. The Patara
dagger might be a variation of the curved daggers used by Thracian warriors in
the 4"-3" centuries B.C." It is also known that tribes from the Eastern Balkans
had certain links with the western shores of Anatolia and were present in the
armies, especially as mercenaries, during the very same period'®. Therefore, it
can be suggested that the curved dagger uncovered in Patara might be a witness
to the said links'*. Nevertheless, this suggestion should be taken as a temporary
answer to a hypothetical construct in the absence of similar examples and other
archaeological finds that are indisputably established. The data we obtained from
the context of the dagger in question gives us the opportunity to provide a more
definite answer in terms of chronology. The archaeological context in which the
dagger was found points to the second half of the 4" century B.C.

3. General Discussion
Find Groups and Dating

Itis deduced that a large part of the military equipment was produced without any
significant alterations in their forms for quite a long time, e.g. the aforementioned
arrowheads. It is undeniable that the military equipment found in the Tepecik
settlement’s various strata which could be reliably dated provides important
data in terms of both the history of the Patara city and the chronology of the
metal weapons. The bronze, iron, and lead military equipment uncovered in the
Tepecik settlement was examined under six main categories and a good number
of subtypes that manifested morphological differences—if any.

The first category includes an iron pilum. An important weapon for Roman
legionary soldiers, the iron pilum (or the iron of a pilum) (cat. 1) found in Tepecik

137 A dagger unearthed in Histria provides the most similar morphological example; see Valeriu
Sirbu, Catalin Borangic, “Curved Dagger of the Sica Type From The North- Danubian Dacian
Graves (2™ ¢. BC - 2 ¢. AD”, Funerary Practices During the Bronze and Iron Ages in Central and Southeast
Europe, Proceedings of the 14" International Colloquium of Funerary Archaeology in Cacak, Serbia, 24" - 27"
September 2015, ed. Valeriu Sirbu-Milo§ Jevti¢-Katarina Dmitrovi¢-Marija Ljustina, Beograd -
Cacak 2016, p. 337, fig. 5, 2.

138 Christopher Webber, The Thracians 700 BC - AD 46, Osprey, Oxford 2001, p. 24.

139 Webber, ibid., p. 3.

140 Special thanks to Mr. Aurel Rustoiu for his opinion about the curved dagger found in Tepecik and
his suggestions of its possible connections.
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1s remarkable for being a rare military specimen unearthed in Anatolia. Its
contextual data indicate that it possibly pertains to the middle of the 2™ century
B.C. This dating is also consistent with the pilum types that are known from other
settlements of the said period.

Arrowheads constitute the largest group in terms of quantity. It is acknowledged
that socketed trilobate arrowheads (cat. 2-7) were used throughout a widespread
geography as from the 8" century B.C. almost to the end of the 3™ century B.C. It
can be seen that the majority of this arrowhead type which we have examined under
subtypes according to their morphological structures in our study was found within
contexts dated between the second half of the 4™ century B.C. and the end of the 3™
century B.C. The socketed bilobate bronze arrowhead with a spur is dated to the 6™-
5% centuries B.C. (cat. 8). This type of arrowhead is traditionally referred to as the
“Scythian Type”. However, given the widespread distribution of such arrowheads
and their long use, it is difficult to attribute them to an ethnic origin or to indicate
cultural interaction. Falling within the subgroup of “tanged bilobate arrowheads
with leaf-shaped bodies”, these specimens are generally dated between the 5%
century B.C.. and the second half of the 4" century B.C. (cat. 9-12) The remaining
examples of this type (cat. 13-14) are surface finds. The majority of “tanged bilobate
arrowheads with triangular bodies” (cat. 15-22) which are known to have quite a
long history were unearthed in cultural layers dated between the second half of the
4" century B.C. and the middle of the 3™ century B.C.

The most intensive group of iron arrowheads uncovered in the Tepecik settlement
are tanged arrowheads with pyramidal bodies (cat. 26-43). This type was referred
to as the “Cyprus Type” towards the end of the 19™ century because of the
numerous examples found in the Persian destruction layer at Palea Paphos in
Cyprus. However, this kind of arrowheads is one of the most widespread types in
the Mediterranean region. Although this type of arrowhead was used for a very
long time, it can be understood that they were intensively used, particularly during
the Persian advance towards the west in the 6™-5" centuries B.C. and during the
eastern campaign of Alexander the Great in the 4" century B.C. Apart from the 3
surface finds (cat. 41-43) falling within this arrowhead group, all of the arrowheads
were found in contexts that are dated between the second half of the 4" century
B.C.. and the first half of the 3" century B.C. Another group of iron arrowheads
may belong to arrows thrown with catapults (cat. 44-46). However, two separate
definitions are deliberated out of an abundance of caution since this type has
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formal properties similar to spear butts. These examples are generally found in the
strata of the 4"-3" centuries B.C.

4 examples found in the Tepecik settlement are defined as javelin heads in view
of their dimensions. Each specimen is made of iron, and these specimens are
inspected under two subtypes according to their body forms. The examples with
approximately triangular bodies (cat. 47-48) pertain to the end of the 4™ century
B.C. As for the flat leaf-shaped javelin heads (cat. 49-50), they were found in the
strata of the 4™ to 2" century B.C.

As a unique and interesting find, a trigger mechanism component that must
have been part of a gastraphetes or catapult was found in Tepecik. Heron of
Alexandria who lived in the 1* century B.C. mentions a trigger mechanism while
describing the basic functioning of the gastraphetes. He notes that the bowstring
was attached to the hooked prongs of the claw before straining the bow, and then
the arrow was placed into the semicircular space between the prongs, ready to
be thrown. Therefore, with both its general structure and its pronged section
featuring a semicircular channel in its center, cat. 51 of Tepecik constitutes an
example of the trigger claw with the “skendylion” end of the catapults, about
which we have hardly any information except for Heron’s depictions. In this sense,
it is a very significant find for providing physical evidence of a much-discussed
trigger mechanism component. cat. 51 is dated between the second half of the 4"
century B.C. and the first half of the 3™ century B.C.

Encountered on nearly every battlefield since the Classical Period, lead sling bullets
were also discovered in the Tepecik settlement. 5 out of the 6 sling bullets (cat.
53-57) do not have any inscriptions, emblems or markings, while one sling bullet
features the inscription “AAEEANAPOY™ on one side and “@IAITIIIOY™ on the
other (“Alexander’s” and “Philip’s”, respectively) (cat. 52). These names must be
pointing to Philip IT of Macedon and his successor Alexander III. Therefore, the
reasoning that the findspot of this sling bullet, i.e. the North Bastion was possibly
destroyed during the 334/333 B.C. military campaign of Alexander III to Lycia

and Patara'*!.

Daggers, a type of close-range weapon, are represented by a single example in the
Tepecik settlement (cat. 58). The archaeological context of this iron dagger with a
curved blade points to the second half of the 4" century B.C.

141 Diindar-Rauh, ., pp. 560-578.
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Historical Background and Military Activity in the Tepecik Settlement

Situated north of the city center, Tepecik played a key role in the control and
defense of the harbor and the city owing to its convenient location overseeing
both the harbor and the land route. The earliest architectural elements of the
defense system are dated to the 6" century B.C."*? A 2-t0-2,5-m fortification wall
built up with cyclopean masonry surrounds Tepecik from the west and south. The
apical location of the tower house comprising two rooms and a cellar within the
fortification wall indicates that it also served defensive functions, most probably.
Another early structure for defending the inner harbor are the remains of a tower
situated right next to the harbor in the northwest corner of the settlement'*.
Amongst the military equipment found in Tepecik, 5 bronze arrowheads (cat. 5,
7,8, 9; and 13) can reveal the early defensive quality of the settlement and the
relevant military activities of the 6"-5" centuries B.C. However, the exact date
of only one arrowhead (cat. 9) could be determined by means of the contextual
data (third quarter of the 5" century B.C.). The remaining three arrowheads were
found on the surface, and one was unearthed from at section of a trench with no
clear historical context. Moreover, we should not forget that the arrowheads with «
very similar forms were in use for very long times although they had been utilized
as early as the 6™ century B.C.

In any case, it is clear that there is a very limited amount of military equipment
related to Tepecik’s defense system of the 6"-5" centuries B.C. The questions of
why the military equipment was mostly found on the surface and why it is very few
in numbers can be explained by the function of Tepecik as an active defense zone
for centuries, undergoing many changes throughout this long period. Thus, the
north fortification wall and the adjacent bastion that had been built north of the
upper plane of Tepecik, show that the defense system underwent a tremendous
change in the middle of the 4" century B.C. A good number of dwellings were
discovered during the excavations conducted to the south of the north wall. And
there is large bedrock in the south of these dwellings. It seems that the majority
of the older constructions in the Tepecik settlement were demolished down to the
foundation during the extensive architectural alterations beginning in the middle

142 Diindar, “The Ceramics from Patara”, p. 200; Dindar, “An Early Witness of the Urban
Settlement”, 138; Isik, “On Lycia and Patara”, pp. 127-131.

143 Diindar, “An Early Witness of the Urban Settlement”, pp. 138-152; Diindar-Kocak, “Patara
Defensive Structures”, pp. 178-183.
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of the 4™ century B.C. with the exception of the few aforementioned buildings
from the 6"-5" centuries B.C., and new buildings were constructed from scratch.
In this sense, the rarity of military equipment pertaining to earlier periods than
the middle of the 4™ century B.C.. and the location of the finds must be related to
this process of architectural change at the site.

Some of the military equipment found in the Tepecik settlement was unearthed
in contexts dated to the second half of the 4" century B.C. In the beginning of
this period, i.e. the middle of the 4™ century B.C., turbulent times had occurred
as a result of a series of intermeshed events that called forth tremendous changes
in the political arena of Lycia. After the Persians in the 360s B.C. suppressed
the rebellion referred to as “the Great Satraps’ Revolt” in the literature, the
hegemony of local rulers, came to an end in Lycia. The governance of all Lycian
cities was given to Mausolus, the Satrap of Caria'*, thereby starting the rule of
the Hecatomnid Dynasty of Caria in Lycia, which continued until the campaign
of Alexander the Great'®. The influence of this process of governmental change
in Patara can be seen in a limited number of literary and epigraphic sources, as
well as in archaeological data and especially architectural elements of defense'*.
Located on Dogucasar1 Hill in the north of the Tepecik settlement and the east

of the city, the “independent bastions”'"

seem associated with the military policy
of the Hecatomnid Dynasty who ruled Patara for a short period on behalf of
the Persians. During excavations conducted in the North Bastion, metal military
equipment was found in a burnt layer along with an in-situ ceramic group.
One of these military tools is a lead sling bullet (cat. 52) with the inscription
“AAEEANAPOY” on one side and “@IAIIIIOY” on the other. E. Diindar
and N. K. Rauh emphasize that these names might be pointing to Philip II of
Macedon and his successor Alexander III. Therefore, the destruction and burning

of the North Bastion and the surrounding garrison base most probably resulted

144 Diodoros, thid., XV1, 74.

145 Antony G. Keen, Dynastic Lycia. A Political History of the Lycians and their Relations with Foreign Powers
C. 545-362 B.C. Brill, Leiden 1998, pp. 171-174; Simon Hornblower, Mausolus, Oxford
University Press, Oxford 1982, pp. 180-182.

146 For the epigraphic data concerning the Hecatomnid Period in Patara, sce Schuler, ibid.;
Zimmermann, 1bid.; Schuler-Zimmermann, ibud. pp. 70-72. For the archeological and architectural
data about the Hecatomnid Period, see Diindar-Rauh, bid., pp. 562-572; Diindar, “An Early
Witness of the Urban Settlement”, pp. 145-146; Sahin, “Patara’dan Geg Klasik Dénem’e Ait Bir
Anta Baghg”, pp. 28-31.

147 Diindar-Raubh, 1., pp. 569-572.
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from an attack that occurred during the military campaign of Alexander the
Great (334/333 B.C.) in Lycia'*®. Arrian of Nicomedia who wrote about the
Persian wars and life of Alexander III in his “Anabasis of Alexander”'* states that
Alexander’s army did not encounter any resistance when entering Lycia, and took
control of 30 minor settlements including Pinara, Xanthos and Patara subsequent
to their surrender. In that case, there should not have been any engagement in
Patara, just like in all the other cities in Lycia. However, the fire that occurred
in Tepecik settlement and the ceramic finds, arrowheads and especially the sling
bullet recovered from the burnt layer do not cohere with Arrian’s account written
at the beginning of the 2°¢ century A.D. In addition to the sling bullet, the bronze
arrowheads (cat. 10, 15), iron arrowheads (cat. 26, 27) and iron bolt-heads / spear
butts (cat. 43, 46), which were found in North Bastion, must be directly related to
the said battle that was fought in 334/333 B.C.

Patara bore witness to the conflict among the successors of Alexander the Great
concerning the rule of the empire. It is known that the southeastern cities of
Anatolia repeatedly changed hands between Antigonus Monophthalmus
and Ptolemy I Soter between 313 and 309 B.C. Furthermore, Antigonus’ son
Demetrius Poliorcetes also ruled Patara for a short time (309-304 B.C.)"™. And the
bronze arrowheads (cat. 2, 11, 12, 16), iron arrowheads (cat. 28-33), iron javelin
heads (cat. 47-49), and the curved iron dagger (cat. 58) which were found in the
strata of the first architectural phase of the North Bastion and the military posts
situated south of the north fortification wall, can be dated to the second half of
the 4™ century B.C. Therefore, we can say that the military equipment must be
linked to the eastern campaigns of Alexander the Great, or more probably, to the
Wars of the Diadochi.

It was revealed that certain alterations had been made in both the general defense
system of the city and the defense system of the Tepecik settlement associated
with it since the beginning of the Hellenistic Period. It was detected that various

148 Dundar-Rauh, iid., pp. 560-578; therefore, it is understood that the North Bastion was possibly
built during the Hecatomnid rule in the region around 350 B.C. In that case, it seems possible
for us to say that one of the Hecatomnid garrisons that are known from various centers, such as
Rhodes, Kalymnos, Nisyros, Telos, Kos, Khios and Kaunos was built in the harbor settlement of
Patara.

149 Arrianus, Anabasis of Alexander, translated by Peter A. Brunt, The Loeb Classical Library,
Cambridge, Mass.-London 1976-1983, 1, 24, 3-4.

150 Diindar-Raubh, id., pp. 576-577.
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renovations and additions had been made particularly to the fortification walls
surrounding Tepecik and the northeastern fortification wall of the city during
the reign of Ptolemy II Philadelphus (283-246 B.C.). The fortification wall which
completely surrounds the eastern part of the upper plane of Tepecik with its
2-meter width and 40-meter length is also associated with Ptolemys rule in the
city. During this period, not only the structures of defense but also numerous
dwellings were rebuilt on the upper plane of Tepecik, creating a garrison. A good
number of military tools were unearthed in the strata pertaining to the first half of
the 3™ century B.C.. during the excavations conducted in this new residency area.
The bronze arrowheads (cat. 17-22), iron arrowheads (cat. 34-40), and lead sling
bullets (cat. 53-54) must be related to the aforementioned wars of the Ptolemaic
Garrison period"'. A trigger claw with the “skendylion” end of a catapult (cat. 51)
may have also belonged to this period.

Representing one of the most distinctive characteristics of Roman military
equipment, the pilum was almost regarded as synonymous with the Roman
army "% In this context, the pilum (cat. 1) which is dated between the end of the 3™
century B.C. and the middle of the 2™ century B.C. provides significant evidence
of Roman military activity in the Eastern Mediterranean region, particularly
Lycia. It is understood that the Seleucid ruler Antiochus III conquered Lycia in its
entirety in 197 B.C. during a period when Eastern Mediterranean power politics
once again saw a change in equilibrium following the sovereignty of the Ptolemaic
Dynasty in Patara/Lycia. It can be seen that, especially from the beginning of the
2" century B.C.., Rome was also part of this power struggle as a prominent player.
After many battles, the struggle that had begun between Romans and Seleucids
in 194 B.C. came to an end with the crushing victory of the Romans in the battle
fought near Magnesia ad Sypylum. And the Seleucids withdrew from the whole
Western Anatolian region in accordance with the Treaty of Apamea in 188 B.C.
It can be seen that Rome and its allies organized numerous attacks on Patara to
seize its harbor which served as an important base for the Seleucid fleet during the
battles between Antiochus III and Rome, but none of these attempts succeeded'.
It is also known that, after the Battle of Magnesia, 50 Seleucid warships anchored

151 Tor the Ptolemaic Garrison of Tepecik, see Lenger-Diindar, ibid., pp. 37-70.

152 Jeremy Armstrong, “The origins of the Roman pilum revisited”, The Journal of Roman Military
Equipment Studies, Vol. 18, 2017, p. 65.

153 Livius, Ab Urbe Condita, (=From the founding of the city), translated by Alfred C. Schlesinger.
I-XTV, The Loeb Classical Library, London - New York 1967, 37, 15, 1-9.
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in the Patara harbor were destroyed, and the city was captured'*. In this sense, we
can say that the pilum unearthed in Tepecik is most probably associated with the
military mobilization of the aforementioned period.

Contrary to the examples discussed above, certain layers in which some of
the metal military tools were found do not yield specific historical information
in Tepecik. A number of bronze arrowheads (cat. 3, 4, 6) and an iron catapult
arrowhead/spear butt (cat. 44) were unearthed in the 4*-3 century B.C. strata
in a general sense. They must have been used for military purposes between the
mid-4" century B.C. and the end of the 3" century B.C., as mentioned above.
The aforementioned pilum and the javelin head (cat. 50) are the latest military
tools that were uncovered in the Tepecik settlement. It is understood that the
defensive constructions started in the 6® century B.C.. and ended at the end of
the 3™ century B.C. in the Tepecik settlement, and these buildings were not in use
during the Roman Imperial Period. Some of the military equipment (cat. 23-25,
41, 55-57) were found on the surface. Some of them were recovered around the
tower belonging to the Late Antique Period (cat. 42, 43). This tower, which was
used as an outpost, bears witness to the last periods of the military use of Tepecik
settlement.
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CATALOGUE

1. Inv. Ptr.2019-775. Iron Pilum. Findspot: 2019. K-18.2 / SB: 34-1 / ta: 2.73-1.69.
Dim.: L. 41 cm

2. Inv. Ptr.2018-275. Bronze Arrowhead. Findspot: 2018. 1I-18 / SB: 40-5 / ta:
24.46-24.03. Dim.: H. 3.4 cm W. 1.1 cm

3. Inv. Ptr.2017-080. Bronze Arrowhead. Findspot: 2017. J-19 / SB: 05 / ta: 24.58-
24.51.Dim.: H. 3.5 cm W. 0.8 cm

4. Tnv. Pt.2017-118. Bronze Arrowhead. Findspot: 2017. 1-19 / SB: 3 / ta: 24.52.
Dim.: H. 3.9 cm W. 0.8 cm

5. Inv. Ptr.2016-045. Bronze Arrowhead. Findspot: 2016. Surface. Dim.: H. 3.5 cm
W. 0.8 cm

6. Inv. Ptr.2020-377. Bronze Arrowhead. Findspot: 2020. J-17 / ta: 25.70-25.32.
Dim.: H. 1.8 cm W. 0.8 cm

7. Inv. Ptr.2020-738. Bronze Arrowhead. Findspot: 2020. K-18.2 — East cross
section. Dim.: H. 1.6 cm W. 0.9 ecm

8. Inv. Ptr.2020-326. Bronze Arrowhead. Findspot: 2020. J-17 / SB: 01-39 - Surface.
Dim.: H. 3.7 cm W. 0.9 cm

9. Inv. Ptr.2007-086. Bronze Arrowhead. Findspot: 2007. BS / Terrace I / East
Wall 2 / ta-70. Dim.: H. 6.1 cm W. 1.1 cm

10. Inv. Ptr.2013-124. Bronze Arrowhead. Findspot: 2013. North Bastion — NW ta:
23.89. Dim.: H. 6.8 cm W. 1.3 cm

11. Inv. Ptr.2020-333. Bronze Arrowhead. Findspot: 2020. K-18.2 / SB: 27-11 / ta:
24.42-23.54. Dim.: H. 6.5cm W. 1.5 cm

12. Inv. Ptr.2020-406. Bronze Arrowhead. Findspot: 2020. J-17 / SB: 10-15 / ta:
25.32-25.08. Dim.: H. 7.8 cm W. 1.5 cm

13. Inv. Ptr.2020-350. Bronze Arrowhead. Findspot: 2020. J-17 / SB: 01-64 /
Surface. Dim.: H. 6.5 cm W. 1.1 cm

14. Inv. Ptr.2020-175. Bronze Arrowhead. Findspot: 2020. K-18.2 / SB: 02-46 / ta:
25.38-25.06. Dim.: H. 5 ecm W. 1.1 cm

15. Inv. Ptr.2013-137. Bronze Arrowhead. Findspot: 2013. North Bastion / North
wall ta: 23.84. Dim.: H. 7 cm W. 1.8 cm
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16. Inv. Ptr.2019-539. Bronze Arrowhead. Findspot: 2019. J-18 / SB: 49 / ta:
24.57. Dim.: H. 8.4 cm W. 1.7 cm

17. Inv. Ptr.2019-233. Bronze Arrowhead. Findspot: 2019. H-17 / SB: 07 / ta:
24.28-24.01. Dim.: H. 7.5 cm W. 1.8 cm

18. Inv. Ptr.2019-271. Bronze Arrowhead. Findspot: 2019. I-18 / SB: 09-5 / ta:
24.74-24.46. Dim.: H. 4 cm W. 1.6 cm

19. Inv. Ptr.2015-119. Bronze Arrowhead. Findspot: 2015. K-18.2 /ta: 24.70 (floor).
Dim.: H. 9.5cm W. 1.8 cm

20. Inv. Ptr.2012-260. Bronze Arrowhead. Findspot: 2012. BS / West Tertace —
box: 48.4. Dim.: H. 6.4 cm W. 1.5 cm

21. Inv. Ptr.2004-040. Bronze Arrowhead. Findspot: 2004. Sondage I / North
room-3 —box: 04/10. Dim.: H. 6.5 cm W. 1.4 cm

22. Inv. Ptr.2005-090. Bronze Arrowhead. Findspot: 2005. Sondage I — north /
box: 05/31.1. Dim.: H. 4.1 cm W. 1.8 cm

23. Inv. Ptr.2020-129. Bronze Arrowhead. Findspot: 2020 - Surface. Dim.: H. 6.6
cm W. 1.6 cm

24. Inv. Ptr.2020-181. Bronze Arrowhead. Findspot: 2020. K-18.2 / SB: 02-41 / ta:
25.38-25.06. Dim.: H. 4.2 cm W. 1.9 cm

25. Inv. Ptr.2020-351. Bronze Arrowhead. Findspot: 2020. J-17 / SB: 01-43 —
Surface. Dim.: H. 9.6 cm W. 2.1 cm

26. Inv. Ptr.2013-055. Iron Arrowhead. Findspot: 2013. North Bastion C2 box:
05.3. Dim.: H. 4.9 cm W. 1.3 cm

27. Inv. Ptr.2013-176. Iron Arrowhead. Findspot: 2013. North Bastion — North wall
/ box: 86.1. Dim.: H. 4.6 cm W. 1.2 cm

28. Inv. Ptr.2017-390. Iron Arrowhead. Findspot: 2017. I-19 / SB: 16-11 / ta:
24.33-24.17. Dim.: H. 5.9 cm W. 0.9 cm

29. Inv. Ptr.2017-393. Iron Arrowhead. Findspot: 2017. I-19 / SB: 20-13 / ta:
24.12-23.93. Dim.: H. 5.5 cm W. 1.1 cm

30. Inv. Ptr.2017-394. Iron Arrowhead. Findspot: 2017. 1-19 / SB: 16 / ta: 24.16-
22.63. Dim.: H. 3.5 cm W. 0.6 cm
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31. Inv. Ptr.2017-407. Iron Arrowhead. Findspot: 2017. 1-19 / SB: 15-3 / ta: 24.38-
24.33. Dim.: H. 5.1 cm W. 1.3 cm

32. Inv. Ptr.2020-367. Iron Arrowhead. Findspot: 2020. J-17 / SB: 05. Dim.: H.
5.5ecm W. 1.5 cm

33. Inv. Ptr.2020-436. Iron Arrowhead. Findspot: 2020. J-17 / SB: 10-7. Dim.: H.
8.1 cm W. 1.6 cm

34. Inv. Ptr.2017-472. Tron Arrowhead. Findspot: 2017. J-19 / SB: 21-31 / ta:
23.93-23.66. Dim.: H. 5.4 cm W. 1.1 cm

35. Inv. Ptr.2017-481. Iron Arrowhead. Findspot: 2017. J-19 / SB: 21-44 / ta:
23.93-23.66. Dim.: H. 6.2 cm W. 1 cm

36. Inv. Ptr.2017-492. Iron Arrowhead. Findspot: 2017. 1-19 / SB: 25. Dim.: H.
4.9cm W. 0.9 cm

37. Inv. Ptr.2017-500. Iron Arrowhead. Findspot: 2017. J-19 / SB: 21-48 / ta:
23.93-23.66. Dim.: H. 5.7 cm W. | cm

38. Inv. Ptr.2017-530. Iron Arrowhead. Findspot: 2017. 1-19 / SB: 24-18 / ta:
24.17-24.07. Dim.: H. 4.9 cm W. 1.3 cm

39. Inv. Ptr.2018-435. Iron Arrowhead. Findspot: 2018. I-18 / SB: 64-44 / ta:
23.86-23.49. Dim.: H. 5.4 cm W. 0.9 cm

40. Inv. Ptr.2020-259. Iron Arrowhead. Findspot: 2020. K-18.2 / SB: 19-1 / ta:
24.57-24.42. Dim.: H. 6.3 cm W. 1.6 cm

41. Inv. Pt.2020-159. Iron Arrowhead. Findspot: 2020. 1-18 — Surface. Dim.: H.
5.5ecm W. 1.4 cm

42. Inv. Ptr.2020-203. Iron Arrowhead. Findspot: 2020. K-18.2 / SB: 03-45 / ta:
25.06-24.94. Dim.: H. 3.7 cm W. | cm

43. Inv. Ptr.2020-340. Iron Arrowhead. Findspot: 2020. J-17 / SB: 01-14. Dim.: H.
42cmW. 1 cm

44. Inv. Ptr.2012-318. Iron Bolt-head. Findspot: 2012. BS / West Terrace — box:
45.1. Dim.: H. 8.2 cm W. 2.1 cm

45. Inv. Ptr.2013. Iron Bolt-head. Findspot: 2013. North Bastion D1 — box: 37.1.
Dim.: H. 9.5 cm W. 1.6 cm
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46. Inv. Ptr.2013. Iron Bolt-head. Findspot: 2013. North Bastion B1 — box: 28.1.
Dim.: H. 7.4 cm W. 1.6 cm

47. Tnv. Ptr.2017-368. Iron Javelin Head. Findspot: 2017. 1-19 / SB: 11-187 / ta:
24.22-23.85. Dim.: H. 15.9 cm W. 5.5 cm

48. Inv. Ptr.2017-651. Iron Javelin Head. Findspot: 2017. J-19 / SB: 23-6 / ta:
23.66-23.46. Dim.: H. 15.6 cm W. 4.8 cm

49. Inv. Ptr.2017-549. Iron Javelin Head. Findspot: 2017. 1-19 / SB: 25-11 / ta:
24.07-23.94. Dim.: H. 11.4 cm W. 2.9 cm

50. Inv. Ptr.2020-389. Iron Javelin Head. Findspot: 2020. J-17 / SB: 03-25 / ta:
25.54-25.32. Dim.: H. 10.4 cm W. 2.7 cm

51. Inv. Ptr.2013-16. Bronze-Iron Gastraphetes/Catapult Trigger Mechanism Part.
Findspot: 2013. Cellar. Dim.: L. 9.3 cm W. 5.4 cm

52. Inv. Ptr.2013-049. Lead Sling Bullet. Findspot: 2013. North Bastion ta: 23.86.
Dim.: L. 3.3 cm W. 1.9 cm

53. Inv. Ptr.2018-455. Lead Sling Bullet. Findspot: 2018. 1-15.1 / SB: 5-9 / ta:
26.60-26.50. Dim.: L. 2.7 cm W. 1.3 cm

54. Inv. Ptr.2020-274. Lead Sling Bullet. Findspot: 2020. K-18.2 / SB: 19-12 / ta:
24.57-24.42. Dim.: . 3cm W. 1.5 cm

55. Inv. Ptr.2007-079. Lead Sling Bullet. Findspot: 2007. North Wall / North
Structure — Surface / box: M27. Dim.: L. 3.1 cm W. 1.35 cm

56. Inv. Ptr.2020-148. Lead Sling Bullet. Findspot: 2020. J-18. Dim.: L. 3 cm W. 2

cm

57. Inv. Ptr.2018-456. Lead Sling Bullet. Findspot: 2018.1-15 / SB: 1 / 28.17-27.94
(surface). Dim.: L. 3.5 cm W. 1.8 cm

58. Inv. Ptr.2019-763. Iron Curved Dagger. Findspot: 2019. I-18 / SB: 14-23 / ta:
24.22. Dim.: L. 26.5 cm W. 3.2 cm
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Figure 2: Tepecik Settlement, overview
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Figure 4: Pilum (cat. 1), arrowheads (cat 2-14)

Belleten, Aralik 2023, Cilt: 87/Say1: 310; 733-792



Metal Military Equipment from Tepecik Settlement at Patara

cat. 18 * |
cat. 19

t. 20
cat. 15 <a
cat. 17
cat. 16
cat. 22 cat. 24
cat. 21
cat.23

" ™ e 5 CM cat. 25

‘ ‘ ‘ cat:30 ‘ ' ‘
cat.27
cat. 31

cat. 26 cat. 28 cat. 29 cat. 32 cat.34

cat. 33

Ul

cat. 39

cat. 42 i
cat.43
cat. 41
cat. 40

— e — 5 CT

cat. 35 cat.37

Figure 5: Arrowheads (cat 15-43)

787

Belleten, Aralik 2023, Cilt: 87/Say1: 310; 733-792



788 Feyzullah Sahin

cat. 44 ‘ cat. 46
cat. 45
cat. 49 cat. 50
cat. 47 cat. 48

—™ e 5 CT

- mic

cat. 51 l
— ™ e 5 CTN

cat.55 cat. 56

e ™ ™ 5 e

cat. 58
T e e 5 CT

Figure 6: Bolt-heads / spear butts (cat. 44-46), javelin heads (cat. 47-50), gastraphetes /
catapult triger mechanism part (cat. 51), sling bullets (cat. 52-57), curved dagger (cat. 58)
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Figure 7: Pilum (cat. 1), arrowheads (cat 2-14)
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Figure 8: Arrowheads (cat. 15-25)
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Figure 9: Arrowheads (cat. 33-43), Bolt-heads/spear butts (cat. 44-46), javelin heads
(cat. 47-50)
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Figure 10: Gastraphetes / catapult triger mechanism part (cat. 51), sling bullets (cat.
52-57), curved dagger (cat. 58)
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Abstract

This article contains the first publication of a newly discovered inscription from
Gordion which is written in Phrygian and probably dates to early reign of Antiochus
I. The inscribed slab appears to have formed part of a funerary monument which
is associated with a man named Parsaparnas who probably was a member of the
Persian nobility originating from the region of Pergamon in Mysia and commanded a
Pergamene military contingent deployed by Antiochus in the region of Gordion. This
1s the first and, so far, the only inscription known to mention the city of Gordion by
name. After an introduction sketching out the situation at Gordion in the Hellenistic
period, the article presents in turn the article presents in turn a description of the
stone (§1), a detailed commentary on the epigraphical features of the inscription (§§2-
4) and a concise philological discussion (§5), followed by a translation (§6), comments
on the geographical and ethnocultural background of the text (§§7-8), the nature of
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the associated monument (§9), and finally, conclusions about its date and historical
context (§10).

Keywords: Phrygian, Gordion, Pergamon, Persians, Antiochus I.

Gordion’dan Yeni Bir Frig Yaziti: Antiochus Saltanati’min
Baslangicinda Frigya’da bir Pergamon Birligi

Oz
Bu ¢ahsma, Frig dilinde yazilmig ve muhtemelen I. Antiochus saltanatinin baglarina
tarihlenen Gordion’da hentiz kegfedilmis bir yazitin ilk yaymimi olugturmaktadir. Yazit,
Parsaparnas adli biriyle iliskilendirilen bir mezar amtinin pargasim olusturuyor gibi
goriinmektedir. Parsaparnas, muhtemelen Mysia’daki Pergamon bélgesinden gelen Pers
soylularmin bir tyesiydi ve Antiochus tarafindan Gordion Bélgesine yerlestirilen bir
Pergamon askeri birligini komuta etmekteydi. Bu 6rnek, Gordion kentinin adiyla bir-
likte anildigr simdiye kadarki bilinen ilk ve tek yazittir. Gahgma, ilk etapta sirastyla eserin
tanimi, yazitin epigrafik ozellikleri tizerine detayli birtakim tartiymalari, yalin filolojik
bir tartigmay takip eden metnin cevirisi ve cografi ve etnokiiltiirel arka plan1 hakkinda-
ki yorumlamalari, ayrica eserle iligkili mezar amtinin tarihlendirilmesi ve buna iligkin

baglam tzerine sonuclar sunmayr amaglamaktadir.
Anahtar Kelimeler: I'rig, Gordion, Pergamon, Persler, I. Antiochus.
Introduction: Gordion and its environs in the Hellenistic period

Scientific research at Gordion, the capital of the Phrygians, has demonstrated that
the site was also a significant center in the region during the Hellenistic period'.
The Hellenistic settlement is focused on the Gordion Citadel Mound, an area of
8-10 hectares®. During the 1993-1997 excavation seasons, the excavations on the
northwestern part of the Citadel Mound overlooking the Sakarya River revealed
the construction of new residential buildings and a monumental building at the
beginning of the Hellenistic phase, approximately at the time when the Galatians

1 Gareth Darbyshire et al., “The Galatian settlement in Asia Minor”, Anatolian Studies, 50, 2000,
pp. 87-88; Cigdem Gengler Giiray “Ankyra Cevresi'nde Roma Dénemi Izleri”, Ankara Universitesi
Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltest Dergist 61/2, 2021, fn. 9. It seems that Gordion, the capital of the
Phrygians, was of similar significance in the Hellenistic period as well. The tumuli in Ankyra and
its vicinity and the finds obtained from excavations suggest that Phrygian settlements also existed
in Ankyra.

2 Mary M. Voigt et al., “Fieldwork at Gordion: 1993-1995”, Anatolica 23, 1997, fig. 1.
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reached Gordion®. Apart from tile fragments, few artifacts were found within the
floor deposit of the monumental building, whereas a painted bowl fragment dates the
final occupation of the building to the beginning of the second century BCE*. The
destruction, noticeable throughout most of the settlement on the Citadel Mound,
has been attributed to the Roman army that reached Gordion in 189 BCE, led by
Manlius Vulso®. Megarian bowls, black slip pottery, and red slip thin-walled pottery
dating to the first half of the third century BCE, recovered during the extensive
excavations that started in the 1950s, provide vital information about the Hellenistic
period of the region®.

When Celtic tribes migrated through the Balkans in the early third century BCE, the
kings of Bithynia and Pontus invited some of these tribes to pass through Anatolia
as mercenaries, and these eventually settled in Central Anatolia. The Galatians, as
these Celts were known, entered Anatolia around 275 BCE and reached Gordion,
probably shortly afterward’. The Phrygians predominantly inhabited the area. A
small number of people of Hellenic origin had migrated to the cities of Gordium
(Gordion) and Ancyra (Ankyra, modern Ankara) following Alexander the Great’s
conquest of the Persian Empire (334-323 BCE). Whether the Galatians themselves
chose to settle in these remote and often arid regions or were allocated these lands
by their allies (or even enemies) is still debated. Even after the so-called Elephant
Victory of the Seleucid king Antiochus I, the Galatians appear to have been the
dominant power in Central Anatolia. Although they were defeated by Attalus I of
Pergamon in 230 BCE and by the Roman General Manlius Vulso in 189 BCE, they
never fell under Pergamon’s control, although their sphere of action was clearly
reduced during that period®.

Upon the arrival of the Galatians in Central Anatolia, where Gordion is located,
three centers became prominent. After the Hellenistic period, Ancyra, Tavium,

3 Robert C. Henrickson-M. James Blackman, “Hellenistic Production of Terracotta Roof Tiles
among the Ceramic Industries at Gordion”, Oxford Journal of Archaeology 18/3,1999, p. 307.

4 Voigt et al., tid., p. 12, fig. 25.

5  Voigt et al., ibid.; G. Kenneth Sams-Mary M. Voigt, “Work at Gordion™, Kaz: Sonuglar: Toplantist
1172, 1990, p. 80 and figs. 4-9; Keith DeVries, “The Gordion Excavation Seasons of 1969-1973
and Subsequent Research”, American Journal of Archaeology, 94, 1990, pp. 401-5.

6  Darbyshire et al., ibid., p. 81 and fn. 12

7 Voigt et al., ibid., 1997; Stephen Mitchell, Anatolia: Land, Men, and Gods in Asia Minor 1: The Celts in
Anatolia and the Impact of Roman Rule, Oxford 1993, pp. 1-58.

8  For the whole paragraph see Altay Coskun, “Intercultural Anthroponomy in Hellenistic and Ro-
man Galatia. With Maps Drafted by Michael Griin and April Ross”, GEPHYRA 9, 2012, p. 51-52.
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and Pessinus became the major Galatian settlements in Anatolia. Ancient sources
reveal that the Galatian tribe of the Tectosages settled in Ancyra, the Trocmii in
Tavium, and the Tolistobogii in Pessinus’. According to Stephanus of Byzantium,
using Apollonius of Aphrodisias, who lived in the third century BCE, as a source,
the Galatians founded these three cities'®. Researchers working on Galatia
emphasize that these cities should be interpreted as fortresses.

In the literature, the term Galatian refers to the Celtic communities who settled
in Anatolia. The Galatians, directed to Gentral Anatolia by the efforts of the
Hellenistic kings, lost their former strength and gradually assimilated following
the invasion of the Roman army commanded by Manlius Vulso into Western
Anatolia in 189 BCE. Due to the limited number of excavations and surveys on
Galatian settlements, it is impossible to know the characteristics of a Galatian
settlement. Nevertheless, the remains and finds from the Hellenistic period from
this region indicate that Hellenistic culture heavily influenced the Galatians. When
Central Anatolia became the Galatian province of the Roman Empire in 25 BCE,
the Galatians fell completely under Roman rule!.

It is suggested that Pessinus, a religious center in the Hellenistic period, became
the emporium of Western Galatia in the Roman period and that Gordion lost its
regional control and was reduced to a small settlement along the route between
Pessinus and Ankyra'?. However, based on the excavations carried out at the site,
A. Goldman indicates that Gordion was not such a small settlement in the Roman
period as has been formerly proposed®.

9 Strab. 12.5.2
10 Mehmet A. Kaya, Anadolu’daki Galatlar ve Galatya Tarihi, Izmir 2000, p. 153.

11 For Galatians see Mitchell, iid., 1993, p. 13-58; Murat Arslan, Galatlar: Antikgag Anadolu’sunun
Savaggr Kavmi, Tstanbul 2000; Darbyshire et al., ibid., pp. 87-94; Stephen Mitchell, “The Galatians:
Representation and Reality”, 4 Companion to the Hellenistic World, ed. Erskine, Andrew, Oxford
2003, pp. 280-293; Altay Coskun, “Galat Kralliklar1 / The Galatian Kingdoms”, Hellenistik ve
Roma Imparatorlugu Dinemlerinde Anadolu — Anatolia in the Hellenistic and Roman Imperial Periods, ed.
Oguz Tekin, Istanbul 2019, pp. 146-163.

12 Based on Titus Livius’ account in “The History of Rome”, Mitchell notes that Gordion started to
lose its significance following the attacks of Manlius Vulso in 189 BCE (Mitchell op. cit. 1993, p. 55
and 83, fn. 26). The destruction layers identified during the excavations at Gordion have indeed
been confirmed to be the destruction inflicted by Vulso. Andrew Goldman, “Reconstruction The
Roman-Period Town at Gordion”, The Archacology of Midas and the Phrygians. Recent Work at Gordion,
ed. Kealhofer, Lisa, Philadelphia, PA 2005, p. 56.

13 Goldman, iid., pp. 56-67.
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Gordion’s environs included many settlements in small fortresses, particularly
following the arrival of the Galatians in the region. Research carried out in the
early 2000s by Vardar and his colleagues in and around Ankara has provided vital
information for understanding Gordion and its immediate surroundings during
the Hellenistic and Roman periods.

1.5 km southwest of Basri village, a fortress on a hill overlooks the city of Gordion,
the Sakarya River valley, and the route of the ancient road to the west. The
architectural remains of this fortress are no longer visible. The foot of the hill
yielded coarse ceramics from the Byzantine period. Twenty to thirty meters below
the southwestern skirts of the fortress, a tumulus is located on a hill 200-250
meters away. Pottery sherds that can be dated to the fifth/sixth century BCE were
identified near the looters’ pits on the tumulus'.

Another Hellenistic settlement near Gordion lies 1.5 km south of Clanaker village.
The buildings on the hill in this area, constructed by cutting and shaving the
bedrock, probably date to the Hellenistic period. A wall here built of rectangular
blocks with smooth lines and sharp corners probably dates to the Roman period.
Pottery found on the surface indicates these two periods as well. The authors state
that the area may have been a sanctuary. Ancient quarries were identified 15 m
below the steep southern slope of the citadel. Most of the pottery sherds from the
dirt road between the village and the citadel date to the Roman period”.

A fortress settlement is located 3.5 km northwest of Seyhali village, where the
Seyhali- Polath road turns to the Polathi-Yunak road. The dense and diverse pottery
assemblage at the site dates from the Late Phrygian period onward, including the
Roman period. Besides monochrome gray plates from the earlier periods, plates
with red paint decoration are also noteworthy'®.

Located 1.5 km southwest of Kargal village there is a settlement that may also
have been a fortress. This settlement is rich in Hellenistic and Roman sherds'’.

14 Levent E. Vardar-Nalan Akytirek Vardar, “Galatia Bélgesi Kaleleri/Yerlesmeleri Yiizey Aragtir-
mast: Ankara Ili 19967, XV AST — 1, 1998, p. 248.

15 Vardar-Akyiirek Vardar, “Galatia Bolgesi Kaleleri/Yerlesmeleri Yiizey Arasuirmast: Ankara Tli
19967, p. 249; Levent E. Vardar, - Nalan Akyiirek Vardar, “Galatia Bolgesi Kaleleri/ Yerlesmeleri
Yiizey Arastirmasi: Ankara Ili 19987, XVIL AST — 1, 2000, p. 163.

16 Vardar-Akyiirck Vardar, “Galatia Bolgesi Kaleleri/Yerlesmeleri Yiizey Aragurmas:: Ankara Ili
19977, XVI. AST — I, 1999, p. 290.
17 Vardar-Akyiirek Vardar, Vardar-Akyiirek Vardar, “Galatia Bélgesi Kaleleri/ Yerlesmeleri Yiizey
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Another Galatian fortress settlement is located 5 km northeast of Oguzlar village.
Although the precise dimensions of the fortress are currently unclear, the site
has a roughly rectangular plan. Large, quadrangular cut blocks were laid at the
foundation level. Based on the pottery evidence, the structure probably dates to
the Roman period at the earliest. Late Chalcolithic pottery was found on a terrace
about 750 meters north of the fortress'®.

Approximately 1 km northeast of Hacitugrul village there is a series of three hills.
A settlement was identified on and around the largest of these hills, which is 30
m high. The evidence includes a number of building remains of uncertain plan.
The pottery assemblage collected from the site dates to the Phrygian, Hellenistic,
Roman, Late Antique, and Byzantine periods'?.

In the vicinity of the tomb at Hacitugrul, a re-used andesite capital was discovered
on a 15-20 m high hill just east of the fountain, and some pottery sherds from the
Hellenistic and Byzantine periods were also found on the surface. Some fragments
of Greek inscriptions, located 30-40 m south of the tomb, must belong to grave
stelae. A lion statue with a broken and missing head was also discovered in the
immediate vicinity™.

New Phrygian inscription from Gordion: Edition of the text

§1. The inscription is reported to have been discovered in spring 2021 by a local
farmworker, Mustafa Sivri, while he was tractor ploughing a field (Kiranharmani
Ciftligi Mevkit) immediately adjacent to the modern Yassthoyiik-Beylikkoprii road,
northwest of Gordion’s Citadel Mound across the Sakarya River. Although the
precise findspot is now uncertain, Mr. Sivri recalled and demonstrated to us that
it was in the eastern part of the field, i.e. close to the road and thus approximately
250 m from the Citadel Mound (cf. fig. 1). The inscribed stone was then taken to
the house of his employer, Sinasi Geng, the landowner living in the nearby village
of Kiranharmani, and kept in the house courtyard. The inscription’s existence was
subsequently reported to Mine Ciifci of the Museum of Anatolian Civilizations in

Aragtirmast: Ankara I1i 19967, p. 262.

18 Vardar-Akyiirek Vardar, “Galatia Bolgesi Kaleleri/Yerlesmeleri Yiizey Arastirmast: Ankara Tli
19977, pp. 288-289; Levent E. Vardar, “Galatia Bolgesi Kaleleri/Yerlesmeleri Yiizey Arastir-
mast: Ankara ve Kirikkale Illeri 2003, Anadolu Medeniyetler: Miizesi 2005-2004 Yillig, 2005, pp.
316-317.

19 Varday, ibid., pp. 328-329.
20 Vardar, ibid., p. 329.
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Ankara. In June 2022 the museum director Yusuf Kirag and vice director Umut
Alagbz organized transfer of the stone to the museum where it obtained inventory
number 35-1-22?'. The present author was able to study the inscription in the
depot of the museum on July 26.

The inscription is cut into a roughly rectangular massive stone slab (cf. figs. 2-4).
The slab’s upper, lower, and left-hand sides are relatively regular, albeit rather
roughly worked, and appear to be the original faces. By contrast, the extant right-
hand side of the slab is evidently broken, its condition indicating that the damage
probably occurred in antiquity. The missing part of the slab has not been located.
The inscription is in general well-preserved, but there is a long albeit rather
shallow gouge running diagonally across the inscribed face, presumably made
by the tractor plowshare at the moment of discovery. The gouge runs from the
second through the sixth line of text, obscuring one or two letters in each line. The
right-hand part of the inscription has been lost with the missing end of the slab.

The height of the stone is 43.5 cm, its width in the widest preserved part is 68 cm,
and it is about 14-17 cm thick. This means that we are dealing with a horizontally
orientated monument rather than a stele, an unusual and interesting feature. The
average height of the letters in the first line is 24-25 mm, as also in those other
parts of the text which are written more carefully. In some other lines, however,
the letters are somewhat smaller: for instance, they are on average only 20mm
high in line 6 and 22 mm in line 7. The inscription is the twelfth text on stone
found in the Gordion area and accordingly can be attributed the siglum G-12%.

Text.
1. ... | Antryokoy - Sil_ep/f@)—kgx vac.

2. ... ]nmanan mlalin Sit-t vac. "\

21 Information about its discovery was obtained initially by Umut Alagéz (Museum of Anatolian
Civilizations, Ankara) from Mr. Geng, and subsequently from both Mr. Sivri and Mr. Geng by
Mustafa Metin (Museum of Anatolian Civilizations) and Gareth Darbyshire (Gordion Project ar-
chivist) while they were investigating the field findspot with Brian Rose (Gordion Project director)
and the present author on July 29, 2022. The coordinates of the approximate findspot are UTM
Zone 368, 4389748.519 m N, 412020.2887 m L, established by Gordion Project surveyor Emily
McGee on July 29, 2022.

22 Yor earlier finds of stone inscriptions at Gordion see Claude Brixhe, Michel Lejeune, Corpus des
inscriptions paléo-phrygiennes I: Texte. II: Planches, Paris 1984, pp. 81-93 and Claude Brixhe, “Corpus
des inscriptions paléo-phrygiennes: Supplément I, Kadmos 41, 2002, pp. 29-37, cf. also Bartomeu
Obrador-Cursach, The Phrygian Language, Leiden 2020, pp. 444-447.
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. |metebaes ek mrotes-key vac.

.| ParSaparnas’ es-k mrey veis-t Perkaman®™

3

4

5. ... 1]bey Gordiyoy puprayoy veban vac.

6. ... |min-key olvomun - opos-key ibey vac.
7

. oy aey-t maners  vac.

Epigraphical commentary.
§2. Alphabet and ductus.

The alphabet variety found in the inscription is the first — but by no means the
last — surprising feature of the text. No other Phrygian text discovered so far
in the region of Gordion shows comparable characteristics. Although several
details of the ductus are quite unique, the alphabet in general finds parallels
in the inscriptions from a different region, namely from the northwestern part
of Anatolia where the borderlands of Phrygia merge with those of Mysia and
Bithynia. The most exact correspondences are found in two inscriptions of the
‘northwestern’ group: the long and elaborate inscription from Vezirhan (B-05) and
the inscription from Uyiicek (B-04), which is much shorter and poorly preserved
(cf. Brixhe 2004: 42-67 and 32-42 respectively, with further refs.). There are five
remarkable epigraphical features which link these two with the new inscription
from Gordion:

1. Letter y. The letter y is one of the important diagnostic features that distinguishes
the ‘Middle-Phrygian’ alphabet used in the ‘northwestern’ group of Phrygian
inscriptions (B-04-07 and graffiti), dateable to the late 6th to 4th century BC,
from the ‘Common’ Old-Phrygian alphabet found in the monuments of central
(sigla G-), eastern (the inscription from Kerkenes), western (sigla W-), but in part
also northwestern (B-01 and B-03) Phrygia, which belong in general to earlier
periods. While in the ‘Common’ Old-Phrygian alphabet the letter y represents
a vertical hasta with two short side-strokes added to both ends of the hasta on
different sides, the shape of the northwestern y is both more complex and more
variable (for an overview of the shapes see Brixhe 2004: 30). In particular, in B-04
and B-05 the letter consists of a diagonal stroke set at about 45°, and to the left
of it an ‘angle’ set at approximately 90° one end of which touches the diagonal
stroke roughly in the middle. In the new Gordion inscription, the general shape
of the letter y closely corresponds to that of Vezirhan and Uyiicek, featuring,
however, two slight modifications: the diagonal stroke is set here more horizontally
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(at about 30°-10° to the base line) and the angular element has a smoother outline,
thus more resembling a ‘hook’; also the transition between the ‘hook’ and the
diagonal element is in general smoother. There can be little doubt that the latter
shape represents a more cursive form of the letter resulting from writing on soft
materials, such as parchment.

2. Letter s. The letter s represents the next important diagnostic feature of the
‘northwestern’ Phrygian alphabet. In the ‘Common’ Old-Phrygian alphabet, s
represents a vertical zigzag line consisting in the earlier periods of multiple (as
many as 7-9) short bars, and in the later periods of 3 or 4 longer bars, which
in general compares well with the developmental stages of the Greek sigma. In
contrast, the ‘northwestern’ s rather resembles m (both the Phrygian and the
Archaic Greek), consisting of a vertical hasta with a roughly horizontal three-
bar zigzag line added to its upper part. In contrast with m, the zigzag part of s is
somewhat less pronounced (i.e. it is ‘shallower’), but the distinction is not always
easy to discern. In addition, the s of the Gordion inscription has a longer vertical
hasta whose lower part descends below the base line (cf. especially the final s in
Parsaparnas in line 4 and in maneis in line 7). As far as can be seen, this feature 1s
absent from both the Vezirhan and the Uyiicek inscription, although it is difficult
to be absolutely sure given the low quality of the published photos.

3. Letter §. This letter, most clearly visible at the beginning of Silevkoy (first line) and
in the middle of Parsaparnas (fourth line), has not hitherto been documented in any
other inscription of the Phrygian corpus (but see below). However, its phonetic
value is unambiguously suggested by two indications. On the one hand, the shape
of the letter is clearly reminiscent of s, the only difference being that the lower
end of its vertical hasta curves left instead of continuing below the base line?. On
the other hand, the appearance of the letter in Silevkoy, which clearly renders the
name of the king Seleucus (cf. below), confirms that we are dealing with a sibilant.
Accordingly, the letter can be transliterated as .

The presence in the Phrygian alphabet of two letters for sibilants is not something
entirely surprising. The use of two different letters for sibilants was earlier assumed

23 It is noteworthy that the letter § attested in the Vezirhan inscription, although graphically differ-
ent, is created according to a very similar principle, by adding a supplementary stroke to s (to its
upper part in this case).
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for Uyiicek® and Vezirhan®
are not identical. Two different letters for sibilants are further found in graffito
B-108 from Daskyleion (Brixhe op. cit. 2004, p. 92-93). Strictly speaking, however,
none of these texts features the letter § in a context which provides unambiguous

although the shapes of § (allegedly) found there

3

clues about its exact phonetic value. Consequently, Brixhe (op. ciz. 2004, p. 26-
28) attempted a different interpretation of the letter, assuming that it may be a
regional variant of the arrow-shaped letter usually thought to render a sort of
affricate (/ts/ or /dz/); this interpretation was adopted in Obrador-Cursach op.
ct.: p. 33-38. In a recent article,®® T already put forward arguments against this
interpretation, suggesting that the central Phrygian alphabet in fact also knows
two different letters for sibilants, thus mirroring the situation assumed earlier for
the northwestern Phrygian alphabet. The second letter probably rendered all
the different sorts of ‘unusual’ sibilant, from palatal ¢ to alveolar [ to the sharp
(geminate) ss. In contrast, the arrow-shaped letter rendering the affricate #5/dz
should be kept apart. The evidence of the new Gordion inscription now once
again confirms this interpretation.

The distribution of the letter in the inscription agrees with the phonetic
interpretation suggested in Oreshko op. cit. 202277, Tn Silevkos and Sit-t the letter
appears before ¢ and thus stands in all probability for a palatalized variant of s
(¢). In two further cases, es-k and mrotes-key, it appears after ¢, which might imply

24 See Christopher W. M. Cox -Archibald Cameron, “A Native Inscription from the Myso-Phrygian
Borderland”, Klio 25, 1932, pp. 34-49.

25 See Gunter Neumann, “Die zwei Inschriften auf der Stele von Vezirhan”, Frgi e frigio 1997: Atti
del 1 Simposio Internazionale, Roma 16-17 ott. 1995, eds. Gusmani, Roberto-Salvini, Mirjo-Vannicel-
li, Pietro, Rome 1997, pp. 13-32.

26 Rostyslav Oreshko, “The Rare Letters of the Phrygian Alphabet revisited”, Writing Around the An-
cient Mediterranean: Practices and Adaptations, eds. Steele, Philippa M., Boyes, Philip J., Oxford-Phila-
delphia 2022, pp. 145-166.

27 In theory, the distribution pattern of the two letters in the text would not be incompatible with its
interpretation as a purely graphical phenomenon: § would be the form used at the beginning and in the
middle of the word, while s was intended to be written at the absolute word end (cf. the use of two
variants of siggma — normal vs. lunate — in Greek papyri and later manuscripts or, more generally, with
the use of different letter variants in the Arabic script). This interpretation is not entirely impossible,
but appears unlikely for at least three reasons. First, the Phrygian alphabet, in the form we have it, is
not a connected script, which is the main reason for the emergence of the contextual letter variants.
Second, although the ductus of the inscription demonstrates some cursive features, we are dealing fi-
nally with a lapidary text, and it is difficult to believe that the stone-cutter would have made additional
efforts only to emulate the cursive style of the putative manuscript original. Third, this interpretation
would be difficult to match with the distribution pattern of 5/5in Vezirhan and Uyiicek.

Belleten, Aralik 2023, Cilt: 87/Say1: 310; 793-831



A new Phrygian Inscription from Gordion 803
that we are dealing with a similar case of palatalization. However, in metebaes,
perkamaneis and maneis one finds the usual s, while in opos-key the letter § appears
after o. All this seems to imply that it is rather the following £ which triggered a
change of articulation, in these cases probably the shift to the alveolar [. The
same probably applies to veis-t, if the letter here is indeed § (and not s, cf. below).
For Parsaparnas one may assume that the triggering factor was the preceding 7. It
is noteworthy that a parallel to this change is found in Lycian, where one finds
the spelling Parzza (TL 44c: 2 and 14) for the very same ethnic name on which
Parsaparnas 1s likely based (cf. below). This use of § is contrasted with the use of

simple s at the word ends in |metebaes, Parsaparnas, perkamaneis and manets.

Moreover, the present clear attestation of s unexpectedly sheds a new light on
the Uyiicek inscription. A close examination of the photo given in Cox-Cameron
1932 (cf. fig. 5) reveals that a letter of identical shape is in fact also present in this
inscription. It is found in the last but one (in conventional numeration 6°) line of
the inscription and was mistaken for 7 by Cox and Cameron (1932: 38-39) and left
without any interpretation by Brixhe (2004: 37, cf. his drawing on p. 34). Besides
providing an important link between the Uyiicek and the Gordion inscription,
the discovery is also important in another respect. It disproves the existence in the
Uyiicek inscription of an s having the shape of the Lydian letter 5. In fact, none
of its three alleged attestations in the inscriptions is seen in any way clearly and its
reading was in part already doubted by Brixhe (2004: 34-39). In all probability, in
all these cases we are dealing with ¢.

4. Letter u. In both its occurrences in the inscription (in puprayoy and olvomun), the
letter has an ‘inverted’ orientation, with the diagonal stroke added to the ‘back’ of
the letter (1.e. the right side in the sinistroverse orientation). Such forms of the letter
are sporadically found in the inscriptions from central Phrygia (cf. M-01c, W-10,
G-204 or G-245), but here they are associated exclusively with graffiti executed in
a somewhat sloppy style. In contrast, both Vezirhan and Uyiicek feature ‘inverted’
u as the standard form of the letter.

5. Letter e. The shape of the letter is quite particular in the inscription: it consists
of an ‘angle’ with a more or less smooth upper part — sometimes approaching
the shape of a ‘hook’ —and two side-strokes added to it on the left; it is somewhat
smaller than the inscription’s average letter size. Again, the letter has a very similar
shape in the Vezirhan and Uyiicek inscriptions, though here there is usually a
somewhat longer ‘tail’ underneath.
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In addition to these specific features linking the three inscriptions, one may note
the closely comparable shapes of a, which is centrally symmetrical,® 4, which is, in
contrast, asymmetrical featuring a somewhat shorter right and a somewhat longer
left hasta, the very small o, and » with a rather small loop. The shape of £ in the
Gordion inscription is somewhat different from that found in Vezirhan-Uyticek
where it consists of a vertical hasta with a semicircular stroke to the left of it that
does not touch the hasta. However, the same principle is present in the Gordion
inscription: both  in Silevkoy-key and that in -key at the end of line 3 consist of a
vertical hasta and an ‘angle’ which does not touch it.

§3. Arrangement of the text.

The text is sinistroverse (1.e. written from right to left) except for one separate
letter £ which appears close to the left edge of the stone on the level between
the second and the third lines (cf. figs. 2-4). On the whole, a sinistroverse text
orientation is not unusual for Phrygian monuments since these do not give special
preference to either direction of writing. It is noteworthy, however, that all the
relatively late monuments of the ‘northwestern’ group (B-0O1 and B-04-07) are
exclusively sinistroverse.

The lines terminate at different distances from the left edge. The reason for this
irregularity is apparently the wish to not divide one word between two lines: when
it seemed impossible to accommodate one full word in the available space, it was
preferred to leave the line end uninscribed. Moreover, the space left at the end of
line 6 is so large that one wonders if the next line should begin a new syntactic
unit rather than simply a new word. Similar irregular line ends are also found
in the Vezirhan inscription (Uyiicek is too broken to be sure about this), but in
other comparable Phrygian inscriptions on stone blocks (W-11 or B-07) there is
continuous writing, with words being divided between two lines when necessary.

This concern to start the new line with a full word gave rise in line 4 to a curious
phenomenon. Apparently having miscalculated the available space, the scribe
had to transfer the final part of the last word onto the previous line in the space
immediately above (perkaman®). As far as one can see, this phenomenon is not
attested in any other Phrygian text. It is known, however, from several Lydian
inscriptions. Most systematically, the transfer onto the upper line is employed in

28 From the published photos, it is not fully clear whether the horizontal hasta is completely missing
in the @ of Vezirhan, as implied by the drawings of Neumann and Brixhe, or is simply incised less
deeply and consequently is not readily apparent.
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LW 10 where one finds it in five lines (Il. 8, 11, 15, 18 and 20); besides that it is
attested in LW 8 (nd-¢¢' in line 6), LW 71 ($9méfin line 1) and in LW 115 (kops?’ in
line 5 and Pgafi’® in line 7)*. The presence of this practice in Lydian inscriptions
clearly correlates with the strong tendency not to divide words between lines: in
the entire Lydian corpus one can identify only four certain cases of continuous
writing (LW 6, 8, 9 and 108)*. This makes a stark contrast with the Greek writing
tradition in which the scribes only very rarely cared about not breaking the words
between two lines.

Another curious feature of the text arrangement is the presence of blank spaces
which separate words, or to be more precise, prosodic units consisting of a word
and a clitic. For the most part, the blank signs are employed regularly and the
word-structure of the text is perceptible on the visual level. However, in several
cases the blank spaces are missing (or are not large enough to be clearly identified
as such). This is especially the case in the second half of line 4, where not only are
blank spaces missing but also the letters are set more densely — clearly reflecting
a desperate attempt by the scribe to squeeze a long word into the line. In line 6 a
blank space is missing before olvomun.

Lastly, one has to note that there are at least two instances when the words are
separated by dots rather than simply by blank spaces. This is the case with Antiyokoy
and Silevkoy in the first line and with olvomun and opos-key in line 6. Such a dot is
possibly present also after Parsaparnas in line 4, although this is less certain. It is not
quite clear if the dot is a separate punctuation sign or is simply an alternative form
of word division. In line 6, the dot appears to be separating two syntactical units,
which may also apply for line 4 (cf. discussion below), but Antiyokoy” Silevkoy-key
very probably belong to the same syntactic unit. In the latter case, however, there

29 This curious aspect of the text organization was noticed by Buckler and duly reflected both in his
renderings of the texts with Lydian letters (which is no small typographic feat) and in his translit-
erations by a special sign (1) (see William Buckler, H., Lydian inscriptions. Part II (Sardis VI), Leyden
1924, p. 15 and 18-19). This sign, however, disappeared completely in Gusmani’s transliteration
of the texts (see Roberto Gusmani, Lydisches Wirterbuch. Mit grammatischer Skizze und Inschrifiensamm-
lung, Heidelberg 1964, pp. 253-254) — although in his footnotes he makes mention of it — and,
accordingly, from all subsequent discussions. Gusmani failed to recognize this phenomenon in
LW 71 (cf. Roberto Gusmani, Neue epichorische Schrifizeugnisse aus Sardis (1958-1971), Cambridge,
MA 1975, p. 6-7), but correctly identified it in LW 115 (cf. Roberto Gusmani, Yilmaz Akkan,
“Lydischer Fund aus dem Kaystrostal”, Kadmos 43, 2004, pp. 139-150), again making no attempt
to indicate it in transliteration.

30 For text restorations in LW 108, see Rostyslav Oreshko, “Mysians in Lydia (II): the evidence of
the Lydian-Greek bilingual LW 1087, forthcoming 2.

Belleten, Aralik 2023, Cilt: 87/Say1: 310; 793-831



806 Rostyslav Oreshko - Umut Alagoz

1s virtually no blank space between the words, and the dot may have been added
later in order to make the division between the words clearer.

§4. Observations on the readings.

Line 1. There are no identifiable traces immediately before Antiyokoy, which
implies that the word is preceded by a blank space. The identification of the fourth
letter in Silevkoy as e raises little doubt since the curve of the ‘hook’ can be seen
clearly. The side strokes were apparently incised only slightly. The next letter is
damaged, but the phonetic context makes its reading as v quite certain. The last
two letters of -key are damaged but the rest are seen clearly enough to exclude
other identifications.

Line 2. The ending of mana- is destroyed by the gouge mentioned earlier, with
only the lower part of the vertical, slightly inclined hasta in the rightmost position
extant (a short stroke to the right of it is apparently a secondary indentation). The
identification of the letter as z 1s suggested first of all by the circumstance that both
the preceding and the following word end in -z, implying that we may be dealing
with one syntagm in acc.sg. This identification is further supported by the distance
between mana- and the first letter of the following word, which corresponds well
to the rather broad shape of 7 used in the inscription. Also, the trace of a diagonal
stroke vaguely discernible under the gouge agrees with the identification.

The fourth letter of the next word is ambiguous, as it can be taken either for
an /, inclined forward a little more than in other cases (cf. the first / in the word
and those in Silevkoy and olvomun), or for a d with a shorter second hasta than that
observed in Gordipoy and having a somewhat ‘rampant’ position. It is noteworthy
that the same ambiguity is present in the Vezirhan inscription®'. The reading
of the present letter as [ seems preferable. The slightly greater inclination in the
direction of writing is not very surprising, and some other letters in the inscription
also demonstrate this tendency, cf. especially the first three letters in veban and 4 in
metebaes. A tilt in the opposite direction, combined with the shortness of the second
diagonal hasta, would be more difficult to explain.

Line 3. At the beginning of the line one can see only a rather long straight
diagonal stroke beginning in the upper part of the line. This can correspond to

31 Cf. especially daker in line 5 as contrasted with dakerais in line 7, where d looks entirely like / (as
far as one can judge from the available photos and drawings); or deraliv in line 9, in which the
difference between d and [is very subtle.
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cither / or m. Both the length of the stroke and the absence of any traces in the
lower part of the line speak for an m. The b of metebaes is unusually big and incised
deeper than other letters in the word. It is difficult to explain this oddity. In theory,
it might be a conscious attempt to emphasize the letter or the word it contains,
although this would be odd given that the letter seems to stand in the middle of
the word. Unfortunately, the meaning of the word 1s quite obscure, thus giving no
support to this interpretation. Another possibility would be to see in it the result
of a correction, although it is not immediately obvious what would have been the
initial variant of the letter.

The second and the third letters of the next word are somewhat damaged by the
gouge. The traces of the second letter consist of a vertical hasta with a downward
diagonal stroke which starts, importantly, somewhat lower that the top of the
vertical hasta which is still clearly discernible despite the gouge. This combination
of features can correspond only to £ (cf. especially the shape of £ in Antiyokoy).
The traces of the third letter well correspond to m — with the first inclined hasta
still vaguely discernible under the gouge — and the attestation of ppotic in W-11
confirms the reading. The interpretation of ek mrotes as two words is suggested by
comparative evidence (cf. below).

Line 4. In the space before the first clearly seen letter (p) there appears to be
a vague horizontal stroke in the lower part of the line, which in theory might
correspond to the lower part of an s. However, although the stone is relatively well
preserved in this part, it is impossible to identify any other traces of an §, or indeed
any other letter. Given that the reading Parsaparnas makes good sense as one word,
the above-noted horizontal stroke is best interpreted as later damage to the stone
in the blank space before the word.

The letters in the second part of the line are somewhat smaller and more
densely set, and blank spaces are missing. At the very end of the line the letters
are even more crowded. The lower part of the letter following vei- is somewhat
damaged, but its identification as § (rather than s) is more probable since there is
no continuation of the vertical hasta downwards. The small letter following pe- 1s
somewhat indistinct but its rounded top and the traces in the middle definitively
speak for an » The letter following £ is also somewhat problematic epigraphically,
as one can clearly see only a vertical and a long diagonal hasta. However, the fact
that the letter appears between £r- and -m- unambiguously defines it as a vowel, so
the only sensible reading is a. The last two letters in the line are slightly damaged
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but can still be identified without much ambiguity. The first 1s ¢, its arch and even
the horizontal stroke being seen distinctly enough. In the last letter, only the short
diagonal stroke can be clearly discerned, and whatever the case, this should be
attached to a vertical hasta (which can be figured out only vaguely). Morphological
considerations (cf. below) allow the letter to be identified as n rather than /, with
the second diagonal stroke at the very edge of the stone broken off. Three letters
transferred onto the upper line can be read without much ambiguity as -ezs, with
the last letter being only slightly damaged. The analysis of the sequence as veis~¢
perkaman® follows from morpho-syntactical considerations (cf. below).

Line 5. The space before the first observable letter of the line (¢) is damaged but
traces of a semicircular element are still readily discernible. The diameter of the
circle is rather large, thus better corresponding to the upper loop of 4 (cf. esp. that
seen in |metebaes) rather than that of 7 which is unusually small in the inscription.
The ending -bey corresponds to that of ibey found in the next line, and the meaning
of the word agrees well with the context (cf. below), so the restoration [¢]bey
appears probable. The gouge affected two last letters of the next word beginning
with pupray-. The traces are, however, clear enough and leave little doubt in the
reading of the final part as -gy.

Line 6. The gouge damaged two letters of the last word in the line but the
remaining traces are clear. The first letter can be identified as 4, as no other letter
has a similar upward-curling lower part, and the second can be identified as e.
The reading is confirmed by the attestation of comparable forms (ibey, ibeya etc.)
elsewhere in the Phrygian corpus (cf. below).

Line 7. Due to the damage to the stone, the reading of the second word in the
line presents several difficulties. The first letter is unambiguously @, and the fourth
letter is ¢ as both its upper horizontal hasta and the lower part of the vertical one
can be clearly discerned. In the third letter, one can discern a smooth hook-like
upper part and a nearly horizontal stroke in the lower part, indications that speak
for a y. The second letter is the most damaged one. Its general shape seems to be
quite comparable with the following y but it i1s clear that it cannot be the same
letter. Most probably, it is the other letter which features a hook-like shape in its
upper part, e. The reading is corroborated by attestation of the form aey elsewhere.
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Philological commentary.

§5. Owing to space limitations, only a brief philological and linguistic commentary
essential for understanding the basic contents of the text can be offered here. A
more detailed discussion will be presented elsewhere.*

Antiyokoy' Silevkoy-key: the words, connected by the enclitic conjunction -key
‘and’, clearly represent Phrygian forms of the well-known Greek names, Antiochus
(Avtioyog) and Seleucus (ZéAevkog), which are strongly associated with the kings
of the Seleucid dynasty. As there are no clear indications that the inscription is an
official text (a decree or suchlike), the names most probably are part of a dating
formula, which agrees well with their appearance in the first line. The ending -0y
1s probably dative, although its interpretation as genitive cannot be fully excluded.

manan. Formally, the word is probably acc.sg,, like the preceding and the following
words. No exact counterpart of the word is found elsewhere in the Phrygian
corpus. However, etymologically the word can be connected with pavka ‘stele’ or
‘grave monument’, well attested in the Neo-Phrygian corpus and probably based
on the PIE root *men- ‘think, remember’. The term can in general be interpreted
as ‘monument’, corresponding semantically to Greek pvnpetov. A late form of the
word, pavr, previously misinterpreted to be a part of the word *kopo[v]pavy, 1s
probably found in the Nakoleia Monument (2.2 [130], cf. Obrador-Cursach op.
ct.: 527-529).

mlalin. The word is a hapax in the Phrygian corpus, and as far as one can see,
the consonant cluster m/ is not attested in any other Phrygian word. A similar
word, mlola, is found, however, twice in a Lydian funerary inscription LW 5 (line
3). The context of the latter text implies that mola designates a part of a chamber
tomb (wanas). The Lydian word can have either a general meaning, as “part’ (cf.
Gusmani op. cit. 1964, s.v.) or ‘place’, or be a more specific term for ‘burial chamber’
or another type of burial installation. As i-stems are rather rare in Phrygian, it is
unlikely that the stem vowel of mlali- results from a spontaneous change of stem
class in the process of borrowing from Lydian to Phrygian. Rather, the Phrygian
word can be interpreted as an adjectival form going back to *mlaliyan. As an
adjective, mlalin possibly makes a combination with the preceding manan.

32 See Oreshko, Rostyslay, “Observations on the language of the newly discovered Phrygian inscrip-
tion from Gordion (G-12)”, forthcoming 1.
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$it-t is a form of the demonstrative pronoun si- with an emphatic particle -t. The
form probably results from sin-¢ (attested in the Vezirhan inscription, 1. 1 and 8),
with an assimilation n¢ > #, and is thus masculine acc.sg. The pronoun may well
be connected with the preceding manan mlalin.

Jmetebaes. Given the similarity of the final part of the word with such forms as
edaes or estaes, it can be interpreted as a verb in aor.3.sg. It is not quite clear whether
metebaes 1s a full word, or some part of it is missing. No directly comparable form
is attested in the Phrygian corpus and the root of the verb cannot at present be
identified with certainty.

ek mrotes. The second part of the letter sequence ekmrotes finds a rather exact
parallel in ppotig attested in the inscription W-11, 4, suggesting an analysis ek
mrotes. The word mrotes, which may be either a nominative singular or nominative
plural, can be interpreted either as ‘dead’ (as in Obrador-Cursach op. cit., p. 95 and
305) or as ‘man, mortal’ (probably < *mrotiyas, cf. OP martiya- or Skr. martya-). As
for the element ¢f, it is not attested elsewhere in the Phrygian corpus. Although it
exactly corresponds to the Greek preposition éx “from’, their identity is unlikely in
view of both the grammatical case of mrofes (¢ is used exclusively with genitive in
Attic-Ionic) and of its complete absence in other Phrygian inscriptions. Instead,
given the presence of the Lydian syntagm es-k mrey further on in the text, one may
tentatively suggest that ¢k renders the usual Lydian clause-initial particle ak. This
interpretation agrees well with the position of ¢k after a verb (/metebaes), which both
in Phrygian and in Lydian usually take clause-final position.

Parsaparnas. The word can be identified as a composite personal name of
Persian origin. Its second part -parna- clearly corresponds to northwestern Iranian
Jarnah- (= Avestan ¥aronah-) ‘(divine) splendour’ or ‘glory’. The first part is most
probably based on the ethnic name of the Persians, Parsa, cf. esp. Mada-farnah-
‘Glory of the Medes™. The name *Parsa-farnah is not directly attested in other
sources but its existence was earlier hypothesized by Ridiger Schmitt** on the
basis of Ilaowpépvng.

es-k mrey. Neither esk nor mrey is attested elsewhere in the Phrygian corpus
and the former sounds patently alien in Phrygian. In contrast, both words would

33 See Walther Hinz, Altiranisches Sprachgut der Nebeniiberligferungen, Wiesbaden 1975, p. 155.

34 See Rudiger Schmitt, franische Personennamen in der griechischen Literatur vor Alexander d. Gr. (Iranisches
Personennamenbuch Bd. V, Faszikel 5a), Wien 2011, p. 264.
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make good sense if read in Lydian. The former exactly corresponds to Lydian
es=k, the common demonstrative pronoun est (neutr.nom./acc.sg.) followed by the
enclitic conjunction = (with the elision of -¢ before £). The word mrey in its turn
finds a close counterpart in mry ‘stele’,* the common designation of this sort of
monument in Lydian. The combination es=k mry is directly attested in LW 3: 1,
LW 8: 1, and LW 26a: 1. Although it is very surprising to find a Lydian syntagm in
the Phrygian text, its identification makes good sense in the context, also agreeing
well with other clues, such as the probable presence of yet another Lydian term
(mlalin) and the Lydian features in the inscription’s graphic layout (cf. above), as
well as the geographic origin of the probable author of the text.

veis-t Perkamaneis. The first word can be identified as a form of Phrygian
possessive pronoun 3.sg. ‘his’, followed by the emphatic particle -¢ (the same
as in $it-f). The second word closely corresponds to Ilepyapnvég, an ethnic
adjective derived with the common suffix -nv- from the name of IT¢pyapov. The
correspondence Greek nj = Phrygian a < @ is regular (e.g., Phr. matar = Gr. prtnp
‘mother’), and the appearance of £ instead of y in Greek does not look surprising
in view of other evidence for devoicing of the voiced stops in Phrygian (e.g., Phr.
mekas vs. Gr. péyag ‘big’)*. Veis-t Perkamaneis clearly represent a single syntagm
which can be interpreted as ‘his Pergamenes’, the possessive pronoun apparently
picking up Parsaparnas of the preceding clause. Grammatically, the ending -ezs can
be interpreted either as acc.pl. or dat.pl. As the preceding es-k mrey likely represents
acc.sg, the interpretation of veis-t Perkamanets as dat.pl. seems more plausible.

Gordiyoy puprayoy. The first word is clearly the Phrygian form of the name
I'6pdiov. In all probability, it is dative or locative, thus meaning either ‘to Gordion’
or ‘in Gordion’. The word puprayoy finds a close correspondence in pupratoy attested
in the last line of the Vezirhan inscription (B-05: 13), settling the exact reading
of the first letter there. As suggested earlier,’’” the respective passage of Vezirhan

35 For the reading of the last letter of the word as (earlier read as d) see Rostyslav Oreshko, “Pho-
netic value of Lydian letter <d> revisited and the development of PIE *¢ in Lydian”, Wekwos 4,
2019, pp. 191-262.

36 As the name of Pergamon etymologically means simply ‘citadel’ or “fortress’, the Phrygian word
might theoretically be interpreted as ‘inhabitant of the citadel’ and refer to the inhabitants of
Gordion. However, the context does not lend much support to this quite specific meaning, and
one would rather expect a different suffix (e.g. the usual adjectival suffix -(2)ya-).

37 See Zsolt Simon, “Die letzte zeile der phrygischen Inschrift von Vezirhan™, Acta Classica Universita-
tis Scientiarum Debreceniensis 51, 2015, pp. 17-30 and Wojciech Sowa, “Griechisch-phrygische bilin-
guale Inschriften und die Stele von Vezirhan”, Genres épigraphiques et langues d’ attestation fragmentaire
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likely corresponds to the Greek beneficiary formula found after the Phrygian
text, but exact correspondences between the semantic units in the Greek and
the Phrygian passages are not fully clear. Now, the combination of puprayoy with
Gordiyoy implies that the root pupra- renders the idea of ‘movement’ to a place,
and consequently pupratoy of the Vezirhan inscription should correspond to Greek
fixovT ‘coming’ (part.pres.dat.sg.). The word puprayoy is probably a noun in dat.sg.
meaning ‘comer’ or ‘wayfarer’.

veban. As I have argued in an earlier presentation,” the word veban does not
mean ‘grave’ as it has been previously understood (cf. Obrador-Cursach op. cit.,
p- 239-240 with further refs.), but rather it has a more or less abstract positive
semantic. This is suggested first of all by the passage of the Vezirhan inscription
just discussed (1. 13) where the word appears in the apodosis of the beneficiary
formula. The present context appears to exactly correspond to that of the
Vezirhan inscription. The original meaning of veban may be ‘protection’, but on
the synchronic pragmatic level it probably simply expresses a general positive
wish, thus roughly corresponding to English ‘good fortune’ or Turkish Hayul
ugurlu olsun.

olvomun. The word is not found elsewhere in the corpus. However, its root
can be tentatively identified in the word olvos possibly attested in the Germanos
inscription (B-01: 8), where it was earlier read oyvos (cf. Brixhe-Lejeune op. cit.,
p. 63-66). Neither of the two contexts provides a clue for its possible meaning.
Etymologically, one may consider two possibilities. Firstly, one may compare it
with Greek 0lodg ‘destructive, deadly’ (< *ohofpog), an adjective based on the
verbal root which underlies Mot ‘ruin, destroy’, in which case olvomun would
make part of a negative formula. The second possibility would be to compare the
root of olvomun with Greek 6Mog ‘whole, entire, complete’ which goes back to *#ol-
wo- < PIE *s0l(H)-uo-.

opos (opos). Again, the word is a hapax in the Phrygian corpus. Formally,
the word is directly comparable with Latin opus (gen. operis) ‘work, labor, deed,
action, accomplishment etc.” which goes back to *opos-/opes-, and its cognates in

dans Uespace méditerranéen, eds. Dupraz, Emmanuel, Sowa, Wojciech, Mont-Saint-Aignan 2015,
pp- 188-190.

38 ‘Observations on the Greek-Phrygian Monument from Nakoleia and interpretation of veba-’,
presented on September 17, 2021 at the First Phrygian Workshop organized by Bartomeu Obra-
dor-Cursach and Ignasi-Xavier Adiego (online).
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Indo-Iranian (cf. Skr. dpas- ‘work’, Av. apah- ‘work’ etc.). Despite the fragmentary
context, the presence of the word with such a meaning makes good sense, as it
can be taken as a reference to either ‘military deeds’ or to the ‘monument’ as a

structure.

ibey. The word is attested in the Vezirhan inscription (line 10), and is probably
connected with the form zben attested in line 2 of the same inscription, and with the
adjective ibeya found in the Germanos inscription (line 3). Its earlier interpretation
as a pronominal form (cf. Obrador-Cursach op. cit: p. 249 with further refs.) appears
likely, but the connection with the root of the PIE reflexive pronoun *sVp'e- is
unconvincing. Rather, one may compare the word with Lydian ¢pgj and Lycian
ebet, both meaning ‘here’. All the forms can be explained as old loc.sg. based on
the PIE demonstrative pronoun *(% Je-be/i-.

aey-t. The word aey is attested in the Areyastis inscription (W-0Ola) and in the
Germanos inscription (line 8), and likely represents a longer form of ae found in one
of the inscriptions from Midas City (M-01f). The final -¢ is probably an emphatic
particle. The attestation of the word before maneis precludes its interpretation as a
verb (cf. Obrador-Cursach op. cit., p. 162 with further refs.), and at the same time
supports its interpretation as a preposition as suggested by Brixhe®. The available
contexts suggest a meaning ‘to’ or ‘for’.

maneis. The word possibly represents another grammatical form (acc.pl. or dat.
pl.) of the noun mana- ‘monument’ attested earlier in the text. Alternatively, it
may be another derivative based on the same PIE root *men- ‘think, remember’
and mean ‘memory’. If the latter is correct, the combination aey-t manets may
be interpreted as a counterpart of the common Greek collocation pvijpng yapwv
(pveiag évexev) ‘in memory’.

Translation.

§6. Needless to say, the translation given below is tentative, since without a
full context and in the absence of direct parallels in the Phrygian corpus the
interpretation of some words is no more than a learned guess. I have avoided,
however, using a question mark with every uncertain word, in order to not to

39 See Claude Brixhe, “Comparaison et langues faiblement documentées: 'exemple du phrygien
et de ses voyelles longues™, La reconstruction des laryngales, eds. Dor, Juliette - Kellens, Jean, Liege
1990, pp. 71-72, cf. Claude Brixhe, “Corpus des inscriptions paléo-phrygiennes: Supplément 117,
Kadmos 43, 2004, p. 41.
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encumber the text. The Phrygian text is rendered in English, and the Lydian and
supposedly ‘Lydianizing’ words are given in italicized French. It should be kept in
mind that a significant portion of the text — possibly as much as 50% — is missing at
the beginning of each line.

1. ...] (under) Antiochus and Seleucus.

2. ...] monument funeraire this

3....] he ...-ed. And the mortals/dead

4. ...] Parsaparnas. Et cette stele for his Pergamenes

3. ...] tothe wayfarer [he]re to Gordion — good fortune!
6....] and ... perdition/safety. And the work here

7. ...] ... to the monuments/in the memory.

Geographical and ethnocultural background of the text.

§7. A number of indications suggest that the inscription, although found at
Gordion, originates from a different ethnolinguistic and cultural background. These
indications are: the alphabet, linguistic features, and the two names found in the
text. The combination of these factors allows the origin of the tradition reflected in
the inscription to be pinpointed with fair accuracy:.

As noted above, the inscription’s alphabet demonstrates similarities with the
northwestern group of Phrygian monuments and especially with the Vezirhan
and Uyiicek texts. Given that the inscription is the first one from Gordion that
can be called ‘Middle-Phrygian’ — and is moreover later than those from Vezirhan
and Uyticek — one may ask if the similarity of script cannot reflect simply a sort
of Middle-Phrygian alphabetical koine which spread, with minor variations,
throughout the entire Phrygian dialectal zone in the 4th—3rd centuries BC. This
perception is refuted by a number of facts. Firstly, among the stone inscriptions
found in the Gordion region there is one clearly late text. This is G-11, consisting
of three short sequences on three sides of a trapezoidal stone block (Brixhe op. cit.
2002, p. 31-37) which can be identified as a field boundary marker"’. The letters are

40 I was able to work on this stone in the depot of the Gordion Museum in the summer of 2021.
Although a number of improvements in the readings could be made, there remains much un-
certainty about the meaning of several words. The definition of the stone block as a boundary
marker is based on the fact that the stone was found in the fields, and on the identification of a
sequence [a]gro on the third side of the block, which is likely a form of the Phrygian word corre-
sponding to the Greek aypog ‘“field’.
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much more rounded than those usually found in the graffiti from Gordion, and the
shape of s —a smooth three-bar zigzag line — is clearly late. The stone most probably
dates to the 4th or even the early 3rd century BC. Secondly, the letter shapes found
in the numerous graffiti from the Gordion citadel show no significant similarities
with those used in the present inscription. Although this is due in part to the fact that
many of these graffiti date to earlier periods, some of them should belong to the 4th
and early 3rd century BC, despite many uncertainties concerning the chronology
of individual specimens. In contrast, the alphabet of the graffiti from Daskyleion
(cf. Brixhe op. cit. 2004, p. 85-93) demonstrates essentially the same characteristics
as found in the monumental inscriptions. Lastly, there is a late inscription, W-11,
from the region of Dokimeion (northeast of modern Afyon) which can be dated
to the 4th-early 3rd century (Brixhe op. cit. 2004, p. 7-26). The letter shapes and
the style of this text are very close if not identical to those found in contemporary
Greek monuments, showing little in common with the Phrygian inscriptions of the
northwest. Thus, there is no reason to speak about a late “koinization’ of the alphabet
in Phrygia: as far can be seen, each sub-region retained its own writing tradition
until all of them were obliterated in the process of Hellenization during the 3rd
century BC. The similarities between the alphabet used in the present inscription
and that of Vezirhan and Uyiicek can only be interpreted as an indication of a
northwestern origin for the former. Moreover; a small but highly significant detail
— the correspondence in the shape of the letter s found in the present text with that
found in the Uyiicek inscription — suggests a link with the more southerly parts
of the general northwestern area, i.e. basically Mysia, rather than Bithynia or the
region around Daskyleion. The correspondence in the visual organization of the
present inscription with that of the Lydian texts (i.e. separate writing of words, and
transferring words onto preceding lines) once again corroborates this.

The linguistic features of the inscription are no less telling. The dialect used is
characterized by the same phenomenon of secondary syllable-closing glide -y at the
word ends (cf. -key and aey) that one finds in the northwestern zone and in W-01.
But the differences within the group are no less significant. Firstly, the assimilated
form sit-¢ of the Gordion inscription is in contrast to the si-t found in the Vezirhan
inscription. Secondly, the Gordion text shows Lydian influence. Although the
presence of mlalis may simply be due to the genre specifics of the inscription, the
presence of an entire syntagm es-k mrey strongly implies that the inscription’s tradition
derives from a region where Lydian was spoken along with Phrygian. This further
confirms the evidence of the alphabet.
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Lastly, there are two names, of which the ethnic Perkamaneis (‘Pergamenes’) is
especially important. Although the exact context of the mention of the Pergamenes
remains unclear, the very fact of their appearance is highly significant precisely
against the background of the probable western links of the text. The region of
Pergamon corresponds amazingly well with what the evidence of the alphabet
and language implies. Pergamon is located approximately 250 km to the west of
the Uyiicek findspot, and geographically both places belong to Mysia. On the
other hand, the region of Pergamon is immediately connected with Lydia via the
valleys of the Caicus and the Lykos, and the temple of Athena in Pergamon is the
findspot of a Lydian inscription (LW 40). There can be little doubt that a Lydian
community was present in pre-Hellenistic Pergamon, and this circumstance
presents a ready explanation for the use of the Lydian syntagm and the possible
Lydian funerary term in the Gordion inscription. The concurrence between the
three strands of evidence — epigraphy, language, and the ethnic name — is so good
that one can with confidence conclude that the origin of the Gordion inscription
is connected with the Pergamon region, despite the absence of direct epigraphical
parallels there.

§8. The fact that the new inscription G-12 mentions a person bearing a Persian
name introduces a curious nuance into the picture. It is not fully certain that
Parsaparnas was the author of the text, though this is probable. In any event, the
use of the pronoun ‘his’ with ‘Pergamenes’ establishes a close link between the
two and strongly implies that Parsaparnas originated from the same geographic and
probably linguistic background. Again, this is not very surprising, since relevant
evidence bearing on the longstanding Persian settlement in the Pergamon region
1s provided by Xenophon.

At the end of his Anabasis (7.8.8-23) he describes a military undertaking against a
Persian named Aoidatrn¢ who lived with his family and household in what appears
to have been a sort of “fortified villa’ (topoig , lit. ‘tower’) located in the Caicus
plain to the east of Pergamon, probably not far from the river Karkasos (mod.
Ilias Cay). This tpoig was not the only landed property of Asidates, because
anticipating a second attack by the Greeks he escaped to the “fortified villages below
the town of Parthenion’ (possibly northeast of Pergamon), which apparently also
belonged to him. Moreover, Asidates was by no means the only Iranian present in
the surrounding area. Xenophon (7.8.15) reports that, alarmed by shouting and
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beacon fires, quite a number of other troops came to his aid: a certain Trapévng,*
probably another Persian noble possessing lands in the region, with his own force;
a large contingent from a place called Kopavia®™ which consisted of 80 Assyrian
hoplites and Hyrcanian horsemen, who are called ‘mercenaries of the [Persian]
King’ (faciréws poBopodpor), as well as 800 light troops (reAtaotai); and an
unspecified number of troops from Parthenion, Apollonia (located in the eastern
part of the plain) and other nearby villages. It is doubtful that all the light troops
consisted of ethnic Iranians — in all likelihood, the bulk of them were local men
under the command of Persian officers, cf. the employment of Mysian troops
as ‘outposts’ (mpoguiaxr)) by Pharnabazus, mentioned by Xenophon (Hellenica
4.1.24). However, the households of Asidates and Itamenes consisted most
probably of Persians and the same may apply to at least some of the men from the
other villages. Thus, it is clear that already around 399 BC the population of the
castern part of the Caicus plain had a non-negligible Iranian component, being
in this respect similar to the plains of Lydia®.

It would be tempting to see in Parsaparnas a later representative of the Persian
nobility settled in the Pergamene region. Like Asidates or Itamenes, he may have
been the commander of a military contingent recruited for the most part from
the local inhabitants of the surrounding area and which at some point was sent
to Gordion (for the historical context cf. below). It is noteworthy that in this role
Parsaparnas represents a close parallel to Pharnabazus, son of Artabazos, a Persian
officer probably stemming from the dynasty of satraps of Hellespontine Phrygia,
who, according to Plutarch (Eumenes 7.1), served in the army of Eumenes of
Kardia around 322 BC*. In all likelyhood, Parsaparnas was born not in Persia but
in Mysia, representing the third if not the fourth generation of the Persians living
there, and despite his Iranian name his (second) mother tongue was probably the
Mysian dialect of Phrygian.

41 The name is an emendation inspired by Thuk. 3.34.1 where a Persian named Ttapavng is mentioned.
Manuscripts attest Ttapéhog, Ttapeion, Traféhog, Traféhg (cf. Schmitt, iid., pp. 207-208).

42 The place is not precisely located. The description indicates that it is a village or small town lo-
cated in the vicinity, just like Parthenion and Apollonia. Given the geographical context, one may
connect Kopavia with Kapa or Kapat possibly located to the northwest of Hermokapeleia (cf.
TAM 11, p. 437-438). Xenophon’s form Kopavia may possibly be based on the ethnic Kapnvag.

43 For the Iranian presence in Lydia see in general Nicholas V. Sekunda, “Achaemenid colonization
in Lydia”, Revue des Etudes Anciennes 87, 1985, pp. 7-30.

44 For this and other evidence for Persians in early Hellenistic Anatolia see Pierre Briant, “Les Ira-
niens d’Asie Mineure apres la chute de ’Empire achéménide. (A propos de I'inscription d’Amy-
zon)”, Dialogues d’histoire ancienne 11, 1985, pp. 166-195.
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Nature of the associated monument.

§9. Due to the fragmentary character of the text, the genre of the inscription and
the nature of the monument with which it was once associated are not immediately
evident. Still, available clues suggest that it was a funerary monument, though
probably a rather unusual one.

The first indication comes from the findspot of the stone. As noted, it was found
some 250 m to the northwest of the Gordion Citadel Mound, across the modern
Sakarya River, which corresponds to the territory of the so-called ‘Outer Town’.
In the Hellenistic period both the ‘Lower Town’, located closer to the Citadel
Mound, and the ‘Outer Town’ were largely abandoned, and at least some parts
of their territory were used for burials®. It is noteworthy that a kilometer to the
west of the inscription’s findspot a Hellenistic tomb was found under a tumulus
(Tumulus O)*. Given this situation, the simplest — though not the only possible —
interpretation of the stone would be a funerary inscription. At the same time, its
interpretation as an official text is virtually excluded.

The second clue is provided by the shape of the stone. As mentioned, it is not
a stele but a horizontal slab. This necessarily means that the stone was a part
of some larger structure. This circumstance can be brought into agreement with
the indications of the text, subtle though they are. If manas in line 2 does not
necessarily imply that we are dealing with a complex funerary structure — in the
Nakolea Monument pavrn seems to designate the stone pillar itself — two other
words are more suggestive. Mlalis 1s probably connected with the Lydian mlola
which refers to a part of a tomb chamber, most probably a separate ‘room’. The
form maneis in line 7, if interpreted correctly as pl. of mana, would also confirm
that the monument consisted of several elements. A further corroboration of the
funerary character of the text is given by the word mrotes which is etymologically
connected with ‘death’; although in theory it can mean ‘mortal’.

However, 1s not fully clear to whom the burial monument once belonged. On
the one hand, there is Parsaparnas, and it is possible that he, as the only person

45 See Mary M. Voigt, “Gordion: The Rise and Fall of an Iron Age Capital”, Across the Anatolian
Plateau, ed. Hopkins, David C., Boston 2002, p. 195, cf. Elspeth R. M. Dusinberre, “The collapse
of empire at Gordion in the transition from the Achaemenid to the Hellenistic world”, Anatolian
Studies 69, 2019, p. 121.

46 See Rodney S. Young, “The Campaign of 1955 at Gordion: Preliminary Report”, American jJour-
nal of Archaeology 60, 1956, pp. 250-252.
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mentioned by name in the extant part of the text, is the owner of the monument
and the author of the inscription. On the other hand, there is the beginning of
the phrase “Et cette stéle for his Pergamenes ...". Although it remains obscure how
mrey relates to manan mlalin, the clause gives the impression that the monument was
somehow connected also with the Pergamenes, who probably were, as suggested
above, the men serving under the command of Parsaparnas. In fact, taking into
consideration the particular circumstances of the presence of a Pergamene
contingent at Gordion, and the likely personal bond between Parsaparnas and his
men, it is entirely possible that the structure was conceived both as a funerary
monument for the former and as a monument commemorating the death of the
latter — but not necessarily serving as their grave.

Whatever the case, it is unlikely that the structure was simply an underground
tomb comparable with that discovered beneath Tumulus O. The text makes
it reasonably clear that it was supposed to be read. Especially eloquent in this
respect 1s line 5 which seems to explicitly address those coming to Gordion. This
circumstance is crucial for the reconstruction of the shape and location of the
monument: the inscription was very probably set up in a way that it could easily
be noticed by those who passed by. This implies first of all that the monument
stood close to the road which approached Gordion from the west — which 1s of
course not very surprising given the examples from other necropoles. Second, the
inscription should have been in a visually prominent position. Possibly the simplest
option would be to assume that the inscribed block served as a lintel above the
entrance to a free-standing funerary construction. In contrast, it is very difficult
to imagine how a horizontal block could have been combined with the kind of
tumulus familiar at Gordion, as these typically lack dromoi.

Furthermore, in light of the Mysian links of the inscription and the owner(s)
of the monument, there is no particular reason to expect that it would be a
typical Gordion tumulus. Rather, it should be a type of funerary construction
specific to the region where Parsaparnas and his soldiers came from. Free-standing
funerary monuments were, however, not typical of the local tradition in central
western Anatolia, in the way they were in Lycia for instance. And yet, they are
not completely unknown, though belonging to a different cultural stratum: that
associated with the Persians. The most famous example of such a monument
is Tag Kule, a rock-cut free-standing tomb to the east of Phacaea, located only
about 70 km from Pergamon. This monument finds a close parallel in the tomb
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of Cyrus at Pasargadae but also integrates some local architectural elements, so it
was constructed in all probability by a Persian noble living in the region*’. Another
example of a ‘Persianizing” monument, although constructed in a very different
style, is the Pyramid Tomb at Sardis belonging to the early Achaemenid period. As
Parsaparnas very probably hailed from the same class of Persian or ‘Persianizing’
clite as the builder of Tag Kule — which he very probably had a chance to see — it
is not impossible that his monument constructed at Gordion had a comparable
appearance. Unlike Tag Kule, however, it would have been constructed from stone
blocks, which in all probability were subsequently robbed to be re-used as building
material for some later, more prosaic construction.

Dating and historical context.

§10. The dating ‘(under) Antiochus and Seleucus’ may seem at first glance to
be imprecise, as the majority of the kings of the Seleucid dynasty bore one of
these two names — in particular all the kings who ruled between 306 BC and 162
BC (when Demetrios Soter took the throne). In reality, however, this indication
establishes a rather precise dating, far superior to anything obtainable for the vast
majority of other Phrygian inscriptions.

The crucial indication comes from the sequence of the names. The sequence
Antiyokoy Silevkoy-key straightforwardly implies that the former was the older and
principal co-regent and the latter the junior one. In theory, this combination
would suit several pairs of Antiochus-Seleucus, but in practice there is only one
sensible possibility from a historical point of view, that of Antiochus I Soter (281-
261) and his elder son Seleucus. The latter is indeed known to have been the
official co-regent of his father from 280 BC until his (suspected) conspiracy and
death in 268 BC. As co-regents they are found also in Greek inscriptions from Asia
Minor, frequently in the dating formula facilevovtwy Avtioyov xai Zeledkov™®.
In contrast, Antiochus II Theos (261-246 BC) named his eldest son Seleucus (I
Callinicus) as his successor only shortly before his death in 246 BC. Antiochus
IIT Megas (222-187 BC), on the other hand, co-ruled with his son Seleucus IV
Philopator only for two years, in 189-187 BC, which is too short to be credible as
a dating in an inscription (and anyway it is too late).

47 Seec in detail Cahill, Nicholas D., “Tag Kule: A Persian-Period Tomb near Phokaia”, American
Journal of Archaeology 92/4, 1988, pp. 481-501.

48 F.g TAMV, 2881 (Il. 2-3); TAM V, 3 1545 (1. 5); IK Laodikeia am Lykos 1 (IL. 1-2); IMT Skam/
NebTler 193 (Il 12-13).
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The dating of the inscription to the co-reign of Antiochus I Soter and his son in
280-268 BC perfectly agrees, first of all, with two general historical considerations.
Firstly, the very use in the text of an epichoric Phrygian alphabet and the Phrygian
language strongly speaks for a relatively earlier date within the Hellenistic period.
All other known Middle-Phrygian inscriptions are older, belonging generally to
the time span between the late 6" and the late 4" century BC; the latest hitherto
known inscription is probably W-11 belonging to around 300 BC. As far as one
can judge, the use of epichoric alphabets and languages had been gradually ousted
by the use of Greek as the official language following the Macedonian conquest
of Anatolia. This was the case not only in Phrygia but also in Lydia, Caria and
Lycia, where there are only a few inscriptions that can be dated after ca. 320 BC.
The process of linguistic and alphabetical Hellenization was probably not linear,
and it is quite possible that in some regions the ancient alphabetical tradition was
retained for longer than was the case in the principal political centers such as
Sardis and Xanthos. But it seems quite unlikely that there remained many such
places after two generations from the conquest (i.e. after ca. 270 BC).

Second, there is the Galatian factor. The Galatians invaded Asia Minor in
the winter months of 278/77 BC via the Hellespont and appear to have been
active first in the northwestern parts of Anatolia, chiefly Bithynia and western
Paphlagonia, undertaking raids in different directions, and aiming especially at
the rich cities of western Anatolia®. The chronology of the Galatian expansion
in Central Anatolia is not very clear, but it is generally agreed that the Galatians —
more precisely probably the tribe of the Tolistobogii — occupied the region around
Gordion during the 260s BC*. Obviously, this led to major changes in the ethnic
composition and the culture of the region. The construction of a monument
connected with a Persian noble and the Pergamenes, as well as the very use of the
Phrygian alphabet and language at Gordion after ca. 260 BC, seems to be quite
improbable.

§30. What 1s especially important, however, is that the dating to the early part of
Antiochus I’s reign presents a sensible historical framework for the appearance of
a Pergamene contingent led by a Persian at Gordion. As a result of the Battle of
Corupediumin Lydiain 281 BC, in which Seleucus I Nicator defeated Lysimachus,

49 Cf. in general Mitchell, tbid., 1993, pp. 13-20.

50 See, e.g., Mitchell, id., 1993, pp. 51-58, Darbyshire et al., tbid., p. 78, and Dusinberre, ibid., p.
121, all with further literature.
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the greater part of Anatolia (excluding only Cappadocia and Pontus) came under
the control of the Seleucid dynasty. At this point, the region of Gordion also
certainly belonged to the Empire of Seleucus, if it had not been taken already
after the Battle of Ipsus in 301 BC. A year earlier (282 BC), Philetaerus, the
commander of the fortress of Pergamon and the keeper of its treasury, defected
from Lysimachus to Seleucus®’. Philetaerus is also known to have purchased the
body of Seleucus, who had been killed only several months after the battle of
Corupedium by Ptolemy Ceraunus. After having the body cremated, Philetaerus
sent the ashes to Antiochus. These actions probably established a good personal
relationship with the latter, securing the position of Philetacrus as the ruler of
Pergamon and giving him a degree of independence under Seleucid suzerainty.
Using the significant funds he had at his disposal, Philetacrus not only engaged in
building activities at Pergamon but also tried to forge good relationships with other
polities in the region, by supporting them with money or troops. An especially
relevant piece of evidence is found in an inscription from Cyzicus (IMT Kyz Kapu
Dag 1485) which, among other things, mentions on two occasions the dispatch of
Pergamene troops for ‘guarding the territory’ of the city (Il 6-7: guiaxnyv Ttijg
ywpag {mmovg mevinkovra and 1. 13: puiakny tiig ywpag). The second occasion,
which can be dated to 278/77 BC, is clearly the invasion of the Galatians, which
is explicitly mentioned later in the text (1. 18-19: &v t@®1 ToAépwi T TPOG TOOG
T'aidrag y[evopévawt]).

It appears highly likely that the presence of the Pergamene contingent under the
command of Parsaprnas at Gordion should likewise be seen in the context of the
Galatian invasion. The evidence concerning Antiochus’ engagement with the
Galatians is very scarce, although there can be little doubt that they presented
a major challenge to his rule in Anatolia. Ancient sources essentially reduce
Antiochus’ encounter with the Galatians to a single event, dubbed in modern
scholarship the ‘Elephant Battle’, in which Antiochus defeated the Galatians
and thereby curbed their further expansion to the south®®. Neither the place
nor the exact date of the battle -if there was indeed only one battle- is known

51 See in general Esther V. Hansen, The Attalids of Pergamon, Ithaca-New York, 1971, pp. 14-21.

52 See Wérrle, Michacl, “Antiochos 1., Achaios der Altere und die Galater: Eine neue Inschrift in
Denizli”, Chiron 5, 1975, p. 65-69; Altay Cogkun, “Galatians and Seleucids: A Century of Con-
flict and Cooperation”, Seleucid Dissolution: The Sinking of the Anchor, eds. Erickson, Kyle —Ramsey,
Gillian, Wiesbaden 2011, pp. 114-17 and Altay Cogkun, “Deconstructing a Myth of Seleucid
History: the So-Called ‘Elephant Victory’ over the Galatians Revisited”, Phoenix 66, 2012, pp.
57-73 with further refs.
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with certainty, but a date between 276 and 274 BC appears most probable for
at least the first major encounter. One may suggest that the Pergamene troops
led by Parsaprnas formed one of the military contingents engaged by Antiochus
to counter the Galatian attacks. General considerations imply that the battle
should have taken place not too far from the mountainous parts of northwestern
Anatolia, where the Galatians were operating in the early phase of their migration
into Anatolia. The region around Gordion, which quite probably still retained
its importance as a fortress in the early Hellenistic period, would have been
well-suited as a mustering place for the troops of Antiochus, a number of which
he apparently brought with him from the eastern provinces, while others were
recruited from the armies of local Anatolian governors such as Philetacrus of
Pergamon. It seems thus quite probable that Parsaprnas and his men saw the battle
elephants of Antiochus trampling the mustachioed Galatian warriors somewhere
to the northwest of Gordion, which introduces one more colorful touch into the
extraordinary story told by the inscription®. Whether Parsaparnas was killed in
the battle or not, the monument should have been constructed at Gordion when
it was still felt to be a relatively safe place. These observations allow the dating of
the inscription to be narrowed to 276-270 BC. The story sheds yet a little more
light on the history of early Hellenistic Gordion, showing that even in this period
it remained an interesting place which saw far more curious things than Alexander
cutting his knot.

53 Whether the inscription mentioned elephants — be it in the form *elebas or as a Persian borrowing
*pirus (*pelus) — remains to be seen, if the missing part of the inscription can be located.
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FIGURES

Emily McGee - 30/07/2022

Figure 1: Approximate findspot of the inscription™

Figure 2: New inscription G-12 in natural light (photo by Ahmet Remzi Erdogan)

54 The caption in the upper part of the image (‘2022 inscription find’) is somewhat misleading: as

noted, the inscription was actually found in 2021, and 2022 is the year of its ‘second discovery’
by the museum staff and the Gordion Archaeological Project.
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Figure 3: A digitally improved photo of the inscription G-12 (by Ahmet Remzi
Erdogan)

I A
ALz £o Sk 211 200221 TUA\
g Ty epann g “fYeldd
RGN
1AM T ;;a:‘ 22 %

N

ﬂ;;‘%’mmm 3o 1430 T 43

Figure 4: Drawing of the inscription G-12 (by Rostyslav Oreshko)
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£

Figure 5: The lower part of the Uyiicek inscription featuring the letter § (indicated by
the arrow), apud Coox-Cameron 1932: fig.3.
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Oz
Friedrich Hirth’in Cin kaynaklarindaki Xueyanuo’nun Sir Tardug oldugu fikri
kisa siire i¢in genel kabul gordiyse de sonraki arastirmalar baska sonuclar ortaya
gikarmigtir. Hirth, Xue’nin Zonyukuk Yazit'ndaki Sir oldugundan emin olmakla birlikte,
Yantuo'nun Tardug oldugunu kamtlayamamigtie. Zongdian’m Yantuolar: Helanlarla
Ozdeglestirmesi yeni arastirmalara yon vermigtir. Arastirmacilar Helan ve Yantuo
kelimelerinin Ttrkge kargiliklarma odaklanmig ve Yantuo'nun Tardus olmadig:
kanitlanmigtir. Fakat Yantuolarin tarihleri devamlilik iginde aydinlatilamanus, biytik
bosluklar kalmistir. Diger Yandan Xue’nin anlami ve Xuelerin tarihi tzerinde
durulmamigtir. Bu ¢aliymada Tongdian’m kurdugu Hela-Helan-Yantuo 6zdesligi
sorgulanmistir. Yantuo ismi kaynaklarda ortaya gikincaya kadar Helanlarin vaziyetine
dair kayitlar aragtinlmak suretiyle Yantuo tarihinin bosluklarmin doldurulmas: icin
¢alisilmis, Xuelerin kokenine ve Xueyantuo adinin kaynaklarda belirmesine kadarki
tarthlerine dair kayitlar incelenerek Xuelerin Yantuolar ele gecirdigi tarthin tespit
edilmesi hedeflenmigtir. Xueyantuo Kaganhgi'min yikihgindan sonra Xueyantuo

boyunun akibeti sorgulanirken nihayet Zonyukuk Yazitrnda gorilen Sir’in bir boy adi
olarak Cin kaynaklarinca zikredilen Xue Boyu olup olmadig: incelenmistir.
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Origins of Xueyantuo and Gaps on Their History

Abstract

Although Friedrich Hirth’s idea that Xueyantuo of Chinese sources was Sir Tardush
was generally accepted for a short time, subsequent research has revealed different
results. Hirth, while confident in asserting that Xue corresponds to Sir based on
the Tonyukuk Inscription, faced challenges in providing conclusive evidence for
the proposition that Yantuo is synonymous with Tardush. Tongdian’s identify Yantuo
with Helan gave shape to new studies. Researches focused on to find out Turkish
original name for Yantuo and it is understood that Yantuo has not been illuminated
throughout the course of the ongoing process, leaving significant gaps. Additionally,
there has been no thorough examination of the meaning of Xue and the history
of the Xues. In this study, the identity equivalence established by Zongdian between
Hela-Helan and Yantuo has been critically examined. Efforts have been undertaken
in this study to fill the gaps in the history of Yantuo by researching records on the
state of Helans until the emergence of the name Yantuo in the sources. Records on
the origins of Xue and their history before Xueyantuo name appeared in sources are
evaluated. It is tried to find out when Xue seized Yantuo. The fate of the Xueyantuo
tribe has been questioned following the downfall of the Xueyantuo Khaganate, and
an examination has been conducted to determine whether the Sir mentioned in the
Tonyukuk Inscription, as a tribal name, corresponds to the Xue Tribe recorded in

Chinese sources.

Keywords: Sir, Xueyantuo, Helai, Helan, Yantuo, Boma, Chigan, Xuegan.

Giris

Triedrich Hirth, Tonyukuk Amti izerine yaptig1 ¢alismada Cin kaynaklarindaki
Xueyantuo'nun' Sir-Tardus’a karsiik geldigini 6ne siirer’. A¥ZEFE admin ilk
karakterinin (B¥) “xue” okunuyor olmasi sebebiyle Sire tekabiil ettigi fikrine
dilbilimsel agidan karsgt gikilamayacagindan emindir. Yantuo’'nun Tardus’u

kargiladigini ayni 6zgiivenle savunamamigtir. Ciinkii bunun igin %E karakterinin
#Edan” okunmast gerektigini diisiinmektedir ancak bunu kanitlayamaz®. Yine de

1 FHIERE veya FEAERE

2 Friedrich Hirth, “Nachworte zur Inschrift des Tonyuquq. Beitrage zur Geschichte der OstTtrken
im 7. und 8. jahrhundert nach Chinesischen Quellen”, Die Alttiirkischen Inschriften und die Arabischen
Quellen, 1899, s. 129.

3 Hirth, agm., s. 129.
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gortgiinden vazgecmeyen Hirth’in bu goriisinii daha sonra Edouard Chavannes
kabul ederek yayginlagurmistir. Cin’de yapilan aragurmalarda da Turkge
yazitlarda gegen “Sir Bodun” ifadesi f A X “Sir Halki” olarak gevrilir®. Josef
Marquart genellikle Istemi Yabgu ile 6zdeslestirilen Latin kaynaklarinda Sizaboul,
Arap ve Iran kaynaklarinda Sinjibu olarak gecen ismin ashnda “Sir Yabgu”
anlamina geldigini ve Sirlerin Batt Gok Turk Kaganhgi'nmin egemen boylariin
genel adi oldugunu ileri siirerek konuya yeni bir cephe a¢mig, ancak Xueyantuo
ile iligki kurmamugtir®. Gerard Clauson Sir’in etnik bir isim degil, Fin-Ugor kékenli
bir kelime olup “glizel, iyi” anlamina geldigini 6ne sturmustir’. Diger yandan
Sir’in “birlesik” anlaminda bir sifat oldugunu 6ne siirenler de vardir®.

Bao Wensheng, 2010’da yayimladig: bir makalesinde Xueyantuolarin kdkenini
arasgtirmig, Du You'nun yazdig1 Tongdian’daki Yantuolarin daha énce Hela/Helai
adiyla anilan boyun torunlari oldugu bilgisinden hareketle Helanin Tiirkce “ala™;
Yantuo'nun da yine Tirkce “yundlug” yani “ath” anlamina geldigi sonucuna
ulagmistir’. Turkce yazitlarda rastlanan Sir isminin bir boy adi oldugunu ve Cin
kaynaklarmdaki Xue ile 6zdeg oldugunu savunur.

2011°de Ekber Tuniyaz bir ¢alisma yaymmlayarak Gok Tirk Kaganhgini
diriltme girigimleri ile es zamanh olarak Xueyantuolarin da Tang Hanedani’na
isyan ettiklerini hatirlatmak suretiyle Xueyantuolarin bir kismimin Gok Tirklerle

4 Edouard Chavannes, (in Kaynaklarna Gire Bat Tiirkleri, gev. Mustafa Kog, Selenge Yayinlar,
Istanbul 2013, s. 137.

50 BKHR, << R SCEBEET 7 >>, b P IR RIER S H IR AL (Geng Shimin, Gudai Tujue
Wen Beiming Yanjiu, Beijing: Zhongyang Minzu Daxue Chuban She), 2005, s. 95, 97, 107; Ekber
Tuniyaz, “Qian Xi Gudai Tujue Wen “Tunyugu Bei’ Zhong Chuxian de Tiirk Sir Bodun-Jian
Lun Xueyantuo Hanguo Mieqang Yihou de Xueyantuo Buluo de Lishi”, Jhongyang Minzu Daxue
Xuebao (Thexue Shehur Kexue Ban), Vol. 38, 2011, s. 115, 183-184.

6 Josef Marquart, Eransahr nach der Geographie des Ps. Moses Xorenac i : mit historsch-kritischem Kommentar und
hastorischen und topographischen Excursen, Weidmannsche Buchhandlung, Berlin 1901, s. 216 ve 247.

Gerard Clauson, An Etymological Dictionary of Pre-Thirteenth-Century Turkish, Oxford University
Press, Oxford 1972, s. 843.

8 Tonyukuk Yaziti'nda gecen “T'irk Sir Bodun” ifaedsini Orkun “miiltehit” olarak cevirirken Ross
da “united” olarak g¢evirdi. Bk. Huseyin Namik Orkun, Eski Tiirk Yazutlar, Ttirk Dil Kurumu
Yayinlar, Ankara 1986, s. 850; Denison Ross, Vilhelm Thomsen, “Being a Translation of
Professor Vilhelm Thomsen’s Final Danish Rendering”, Bulletin of the School of Oriental Studies, Vol.
6/No. 1, 1930, s. 39 ve 43.

o B, <HEEREEA RBEGEIRE >, WSO RBERA P A SFER)  (Bao  Wensheng,
“Xueyantuo Bu Mingcheng Yu Qiyuan Kao”, Ne: Menggu Daxue Xuebao (Thexue Shehur Kexue Ban)),
2012 (42), s. 134-135.
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birleserek kaganhgin yeniden kurulmasini saglamis ve Tiirkge yazitlarda gegen Sir
Bodun’un da onlara matuf oldugunu 6ne strmustir'®.

Bao Wensheng, 2017°de Baoyin Deligen ile birlikte yaptigi yeni bir ¢cahismada Helan
Boyu ile Boma arasindaki iliskiyi incelemektedir. Bu calismada Zongdian’daki bilgilerden
yola ¢ikarak Hela-Helan-Yantuo-Boma 6zdesligini kurdular. Hela'min Tiirkce “ala”
oldugu, Yantuolarin da Tiirk oldugu sonucuna ulagtilar. Bununla beraber Bomalarin
Hun Imparatorlugu zamanmda Xiutu Beyi’ne bagh oldugunu, Xiutularm ise énceden
Yuezhilerin yasadiklari yerde yasadiklarini; dolayisiyla Yuezhilerle ayni etnik kékenden
olduklarimi savundular. Gok Turklerin kéken rivayetinde yer alan batdaki Suo
Ulkesi'nde yagsans olma rivayetiyle bu goriislerini birlestirerek Gok Tiirk Kaganhgi’ni
kuran Ashinalarin da Yuezhi oldugu fikrine ulagtilar''.

Xueyantuolarm kokenleriyle ilgili arastrmalarn cikiy noktasim  Zongdian’in
Xueyantuo maddesi olugturur:

“Xueyantuolar, Tielerden bir boydur. Onceki Yan [Hanedanrnin
hikimdarlarmdan]| Murong Jun zamaninda Hun Chanyusu Hela Tou 35
bin kigilik boyunu toplayip gelerek itaat etmisti. Yantuolar onlarm ardillaridur.
Daha sonra Xue Boyu ile karigik oturmaya bagladilar. Bu sebeple Xueyantuo
olarak amldilar. Kaganlarmm soyad: Yilitu idi. Zamanla giicli bir soy
oldular. Bagta Rurular dagildiktan sonra Gék Tiirklere baglancilar ve boylar
bolindu. Yudujun Dagi’nda, doguda, oturanlar Shibi’ye baghydi. Tanhan
Dagi’nda oturanlar batidaki Yabgu’ya baghyds.”

Yukaridaki malumattan anlagildigina gére Hela Boyu 348-359 arasindaki bir tarihte
onceki Yan Hanedanr’na baglanmis, Xuelerle birlikte yasamaya baslamistiz. Bu
tarthlerdebozkirdamiyagtyorlards, yoksa Kuzey Cin’emigogtiiler,anlagilamamaktadir.
Yine 552’de Gok Turk Kaganhg kurulmadan 6nce Rouran Kaganhgi’na bagh olup
olmadiklar: belirlenememistir. Dahasi, Gok Tiirk Kaganhgi'na baglandiktan sonra
ikiye boltinduklerinden bahsedilirken neden doguda kalanlarmin Shibi Kagan’a
baglh olduklarmin bildirildigi de anlagilmamaktadir. Shibi, tahta 609°da ¢ikmugti. Bu
suretle 552°den 609’a kadar Xueyantuolarin nerede yasadiklari, hangi devlete bagh

10 MR A TFRIR, <R ARRIRSC (AR P B irk sir bodun— SR RESERE
T B K T2 DA PR B SE B B HA I 5>, o ok BOVOR 27 24 (B 274 X FH£ ) Ekber Tuniyaz,
agm., s. 152.

nOEHEAOM GO, < B BEECRIT RS A PR S AR S R >, o
7 s B i8 A\ (Baoyin Deligen Bao Wensheng, “ ‘Boma-Helan Bu’ de Lishi Yu Helanshan
Mingcheng Qiyuan Ji Xiangguan Shi Di Wenti”, Jhongguo Lishi Dililun Cong), 2017 (32), s. 15-16.
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olduklar1 hakkinda bilgi verilmemis oluyor. Xue Boyunun kdkeni ve kadim tarihi
hakkinda ise hicbir bilgi verilmemistir.

Kaynaklardaki bogluklar ve aragirmalarda sturdirilen tartigmalar birlikte
diigiiniildiigii zaman heniiz ¢oziimlenememis sorunlar belirmektedir. Yantuolarin
kokenleri hakkinda tartigmalar siirmekle birlikte Xuelerin kokenleri -btiyiik olasilikla
Tongdian bu konuda bir malumat vermedigi i¢in- aragtirmalar zayif kalmustir. Tongdian
Xueyantuolarin tarithini btiyiik bogluklar birakarak anlatmistir. Diger kaynaklarla
kargilagtirmak suretiyle bu bogluklarin doldurulmasi yéntnde de eksiklikler
gozlenmektedir. Bu ¢aliymada bugtine kadar konuya ilgi gdstermis aragirmacilarin
Yantuolarin kdkeniyle 1ilgili bulgularinin sorgulanmasi, aragtirmaciarin pas
gectigl bir sorun olarak Xuelerin kékeninin bulunmasi, kaynaklarda Xuelerin ve
Yantuolarin tarthinde biraktigi bosluklar: doldurmaya ¢aliymak amaglanmaktadir.

Yantuo Boyu (%)

Hirth, Yantuo’nun Tardug anlamina geldigini kararhlikla savunmak i¢in yeterli kaniti
olmadigm: yazmakta hakhdi. Her ne kadar Thomsen, tardug teriminin etnik isim
oldugunu disinmusse de'? bu siyasi-idari bir invandir’®. Kagan topraklarim tige
béliyor, doguya T6lis yabgu, batiya Tardus sad atiyor, merkezi kendisi yonetiyordu.
Ayrica Tardug’un Cin kaynaklarindaki karsihgi2 55, K veya PHE olmalichr'®.

James Hamiltonun Les Ouighours a L’Epoque Des Cing Dynasties adh kitabim Cinceye
ceviren Geng Sheng (IkF}) ikinci baskiya 6nemli bir not eklemistir:

“Bu kitabin ikinci baskisinin diizeltmeleri tamamlanirken cevirmen, Dr.
Hamilton'dan 6 Ocak 1984 tarihli bir mektup aldi. Kendisi ¢eviriye su notun

eklenmesini rica ediyordu:

O sirada bazi tnli alimlerin Xueyantuo’yu Tardug ve Tiele’yi To6lis ile
Ozdeglestiren goriiglerinden yararlanilmig, son yillarda yapilan aragtirmalarla
bunun bir hata oldugu ve duzeltilerek Ciin’de de yayilmasinin engellenmesi

gerektigi anlagilmigtir®.”

12 Vilhelm Thomsen, Orhon Yazitlar: Aragtirmalar, ¢ev. Vedat Koken, Ttrk Dil Kurumu Yayinlar,
Ankara 2011, s. 217.

13 Geng, age, s. 144; Erhan Aydin, Taga Kazinan Tarih Tiirklerin Tlk Yazl Belgeleri, Kronik Kitap,
Istanbul 2018, s. 90

14 Hayrettin Thsan Erkog, Eski Tiirklerde Devlet Teskildt (Gk Tiirk Dinemi), Hacettepe Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yaymlanmamig Yiiksek Lisans Tezi, Ankara 2008, s. 10

15 MRER ] R, <<FACEIBE RS> F BA-BARCK, FriEm AR HARAE (. R. Hamilton,
Whudar Huihu Shiliao, yi zhe: Geng Sheng-Mu Genlai, Xinjiang Renmin Chuban She), 1986, s. 218.
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Tongdian, Yantuolarin Hela (# #) boyunun torunlart oldugunu yazar: “Onceki
Yan'® hiikiimdar1 Muron Jun (5=%${8)"7 zamanmda Xiongnu Chanyusu Hela
Tou (B #H5H) 35 bin kisilik boyunu toplayp boyun egdi. Yantuolarin onlarm
ardihdir.”® Bu olaydan Jinshu da bahseder: Xiongnu Chanyusu Helai Tou (& ##
) 35 bin kisilik halkim toplayip [Murong] Jun’a teslim oldu. Ona Yunzhong
Jungong (EH AL tinvan verilerek Daijun’daki (f%HB) Pingshu Kalesi'ne (*F-£F
W) yerlestirildi'®.”

Tongdian’daki Hela boyuyla Finsiu’daki Helai boyu aymdir®. Helai, 2. yuzyilda
Shanxi’ye yerlestirilen 19 Hun boyundan biridir?'. Boyun ismi Wei Hanedam
zamaninda Helan (B [#) olarak yazilmaya baglanmistir. Yuanhe Xingzuan'da
Helanlarin Wei Hanedani’na baglandiktan sonra Dart’ye yerlestikleri, sadakatlerine
binaen “tebaa-y1 sadika” diye amldiklar; Wendi zamaninda soyadlarmin tek
karakterden olusmasi emredildikten sonra bu emre ragmen Helan soyadim

kullanmaya devam ettikleri yazar®.

Shangdi’nin (J57) tahta ¢iktigi yil (325) kardesi Tuoba Hena (FE#kAZ ), Helan
boyuna mensuptur. Saltanatimin 3. yilinda (328) Shangdi haber goéndererek
kardeginin yanina gelmesini istemis, Helan boyunun beyi Aitou (#%5H) bunu
reddetmistir. Buna ¢ok sinirlenen Shangdi, Yuwen (5%3() boyuna Helanlara
saldirmalarin1 emretmis, Yuwenler yenilerek geri cekilmiglerdi. Daha sonra
aralarinda Helanlarin da oldugu bazi boylar birleserek Tuoba Hena’yr Liedi (
%177) adiyla hitkiimdar ilan etmiglerdi®®. Tongdian’da bahsedilen Helai Tou ile
Weishwdaki Helan beyi Aitou genellikle 6zdeslestirilir®. Oyleyse Helanlar 320°li
yillarda Dai Hanedanr’'na® baglyken 348-359 arasinda bir tarihte Onceki Yan
Hanedanr’na teslim olmugtur. Kuzey Wei Hanedant’nin kurucusu Taizu, 390’da
Helanlara, Hetulinlere (42%%[%), Hexilere (4%) saldirip Helanlarn kendine

16 HI3#E Muronglar tarafindan kurulmus, 337-370 arasinda Kuzey Cin’de hiikiim siirmiig devlet.
17 348-359 arasinda hikim stirdi.

18 TD: 199: 5465

19 JS:110:2838

20 TD: 199: 5481 (91 no’lu not)

21 JS: 97: 2549-2550

22 YHXZ:9:1316

23 WS: 1: 10-11

24 Bao - Baoyin, agm., s. 12.

25 fX. Tuobalar tarafindan kurulan devlet. 315-376 arasinda hiikiim siirmdistiir.

Belleten, Aralik 2023, Cilt: 87/Say1: 310; 833-852



Xueyantuolarin Kokenleri ve Tarihlerindeki Bosluklar 839

26

baglamig®, 397°de bu ti¢ boyun Yinguan’daki*’ isyam bastirlmigtir®.

Bao Wensheng, 2010’da yayimlacigr ¢alismasinda 3. yiizyilda Helanlarin Dai’nin
kuzeyine yerlestigini, Wei Hanedani’na baglandiktan sonra giineye gog ettirildiklerini
yazar®. 2017°de Baoyin Deligen ile birlikte yapugr arasirmada, Helan boyunun
3. yiizyilda Helan Dagr® (B B 1l1) civarmda, Cogay Daglarmimn (F2111) kuzeyinde
ve kuzeybatisinda yagadiklarim soyler®’. Her ikisi de dagin ismini Helan boyundan
aldigy gortstinde uzlagmigtir. Helan Dagi’'nda “renkli atlar” yetistirildigi bilgisinden
harcketle Helai/Hela/Helan ismini Turkge “ala” ile kargilarlar®. Yantuo’yu da
“yuntlug” olarak ¢evirirler ki yunt konargégerlerin yetigtirdigi bir at cinsidir. Boylece
Helan-yantuo’nun Tiurk¢e Alayuntlug oldugu sonucuna varirlar®. Bundan sonra
Helan ile Bomalar (%ﬁ% / Efi%) arasinda iliski kurarlar. Zongdian’daki “EEEAHE
[ (ata helan derler) ciimlesinde 55 karakterinden 6nce % karakterinin yazilmasmim
unutuldugunu, ashnda Gok Tiirlerin Boma’ya helan dedigini 6ne siirerler®. Esasen
Tongdian’m Boma baghginda bunun agik ifadesi vardir: “Gok Turkler Boma’ya Hela,
tilkelerine de Hela Ulkesi derler.”® Ayrica Bomalarm acinm atlariin renginden (
%) geldigi yazilmistir®. Beishi, bo'nun at cinsi oldugunu yazar”. Aymi bilgi Taiping
Huanyu fde vardir: “Helan Dagy, ilgenin 93 & kuzeybatisindadir. Dagin tizerinde
bol miktarda beyaz ot vardir. Mavi-beyaz gibi gortinen ala atlar®® vardir. Kuzeyliler
boma’ya ‘helan’ derler. Xianbeilerin bir tiiriidiir. Duoyi Vadisi’nden (24 1114%) bir
soydur. Bugtin Helan bir soyadidir ki dagin adiyla aym kokten gelir.”

26 WS: 2: 23

27 Yinguan (F2f), Yanmen Jun'da (ffE['JHE) bulunuyor. Helanlarm daha evvel yerlestirildigi
Shanxi’nin batisindadir.

28 WS: 2: 29
29 Bao, agm., s. 135.

30 TPHYJ'ye gore Ningshuo Ilgesi'nin (ZEIH£) 30 li kuzeydogusunda, Feilingwu Tlgesinin (J3% % i
%) ise 93 li kuzeybatisindadi. TPHYJ: 37: 786; TPHY]J: 36: 764-765

31 Baoyin - Bao, agm., s. 5

32 Uygurca-Cince Idikut Sozliigii'nde “ala” kelimesinin transliterasyonu Fi[Wf olarak yapilnus,
anlam da {£ ile verilmigtir. Magrifet Kemal Yunusoglu, Uygurca-Gince Tdikut Sizligii, Tirk Dil
Kurumu Yayinlar, Istanbul 2012, s. 96

33 Baoyin - Bao, agm., s. 6-7; Bao, a.gm. s. 134

34 Baoyin - Bao, agm., s. 13

35 “RIKEERRG F M, T4 &R TD: 200: 5493
36 XTS: 217B: 6146; TD: 200: 5493

37 BS: 8: 28: 309 (28 no’lu not)

38 EHEHOWERE
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Bomalardan ilk bahis MS 45’te Anding’de (%) Boma Shaobonun (857> 1f)
isyan edip baska Hun boylarryla birlesip Qingshan’da (75 Ll1) kamp kurmastyla ilgili
kayittir®. Sonraki ilk kayitise Bat Gok Turk Kaganhg ikiye boliindiigiinde Bomalarin
Yipi Duolu Kagan’a (ZMtME4E A7) baglanmalarina dair kayitar®. Son kayit ise
652’de Tang Hanedan’na hara¢ gondermelerine dairdir'’. Boma adinin kayitlarda
az ge¢cmesi Boma’nin Helan’la ayni olmasma yorulabilir. Yine de bazi sorunlar vardir.
Bomalarin 45°te Bati Cin’de Tibet simirinda olan Anding’de goriilmiistii. Halbuki
Helanlar 3. ylzyilda daha dogudaki Cogay Daglan civarmda bulunuyorlard.
MO 121"de Huo Qubing (‘KZ:Ji%), iiliisii Anding civarmda olan Xiutu Beyine (
{RJE ) saldirip Hunlarin dini térenlerde kullandiklart altn heykeli ele gegirmisti.
Bu agir yenilgiden sonra Yizhixic Chanu (fHH8#}ET) 6fkeye kapilarak Hunye (
AT E) ve Xiutu beylerini cezalancirmak istemis, Hunye beyi careyi Xiutu beyini
oldirtp tebaasimu ele gecirerek Han Hanedanr'na sigimmakta bulmugtu. Onunla
birlikte gelen halk Henan'daki (J7[F§) Xinginzhong’a (#7ZsH) yerlestirilmisti.
Xinginzhong 3. yiizyllda Helanlarn tespit edildigi sahadir*?. Baoyin ve Bao, bundan
yola c¢ikarak Bomalarin Xiutu beyine bagh olarak Anding’de yasadiklarimi, sonradan
Hunye beyiyle birlikte Cin’e gocerek Belying Dagr ¢evresine yerlestirildiklerini ve
dagin isminin Helan olarak degistirildigini 6ne siirmustiir*®. Ancak bu yorum dogru
olamaz. Ciinki Boma Shaobo, MS 45te Anding’deki Hun boylarmmdan birinin
beyi olarak gériiliiyor. Hunye beyine bagh boylar MO 121'de Xinginzhong’a
yerlestirilmislerdi. Baoyin ve Bao’nun yorumunun dogru olabilmest igin bu boylarin
sonradan Henan’dan batiya Anding’e goctiiklerine dair bir kayit olmasi gerekir ki
boyle bir kayitla kargilagilamiyor. Bir o kadar 6nemli olan, at cinsi olan Boma’nin
sadece Helanlar/Yantuolar tarafindan yetistirilmiyor olusudur. THY de konargdcer
boylarmn atlarina vurduklari tamgalara ayrilan boliimiinde Yantuolarn atlarmim
Tongralarin atlartyla aymi cins oldugu yazar. Keza Bayirkularin atlarmin da Tongra
atlarma benzer olup maviye calan beyaz renkli (5855) ve siyah benekli (5% 55) atlar
oldugu bildirilir**. Oyleyse benekli atlar/boma yetigtirmek bir boyun karakteristik
ozelligi olamayacagr i¢in Helanlarm/Yantuolarin Boma boyu oldugu sonucunun
guivenilir olmadigi anlagilmaktadir. Yine de Xueyantuo Kaganhigr’min dagilmasindan

39 TPHY]J: 36:764-765

40 HHS: 12: 508

41 JTS: 194B: 5184

42 JTS: 4:71

43 HS: 94A: 3768-3769

44 Baoyin - Bao, agm., s. 9 ve 16
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sonra Xueyantuo boyunun da parcalanmig olmasi ve bir kismimin Boma adiyla
varhgin siirdiirmiis olmasi thtimalini g6z ardi etmemek gerekir.

Baoyin ve Bao, Bomalarin etnik kokeni tizerine bir yorumda bulunmustur. Helanlarin
Xiongnulardan bir boy olarak kaydedilmesi ve Xueyantuolarm Tiele boylar1 arasinda
sayllmast miinasebetiyle ve Yantuo-Boma 6zdesligi kurmalar neticesinde Bomalarin
Ttrk olduklari ve Tiirkce konugtuklari sonucuna varirlar. Ancak Zongdian’da Bomalarin
bir diger adinin Eluozhi oldugunun yazmasmdan hareketle zamanla Mogolca
konugmaya baglamis olabileceklerini iddia ederler. Ciinkii onlara gore Eluozhi ismi
Tturkge bir kelimeyle ifade edilemez. Oysa Boma’nin “Alayuntlug” oldugunu bizzat
tespit etmiglerdi. Eluozhi kelimesinin alaca’min Cince transliterasyonu olabilecegini,
bunun kendi tespitlerini de dogruladigii ditstinmemislerdir. Yukarida izah edildigi
tizere Cince bir sifat tamlamasi olarak bo ma, Tirkgeye tam olarak alaca atl seklinde
cevrilebilir. Muhtemelen Eluozhi de alaca’nin Cince transliterasyonudur.

Bao, Helanlarin 4. yiizyilda Wei Hanedami’na baglandiktan sonra hichbir iz
birakmadan tarthten silindiklerine dikkat ¢ekerek Xuelerin Helanlar1 bu dénemde
ele gecirdigini yazmgtir®. Ashinda Helanlar tarihten silinmemis, bilakis Zhou
Hanedani kurulduktan sonra gii¢ kazanmusti. Helan Chuzen (& B #] &), Taizu’nun
ablasi Prenses Jian’anchang (% %/A F) ile evlenmigtir. 562°de iistad-1 azam (X
{#) ve devletin diregi (#£[#) tinvanlarmin yaninda Changshan Jungong (# 1HHBZA)
olarak atanmgtir. Oglu Helan Xiang (% Bii#f) ise 11 yaginda yetim kaldiktan sonra
imparatorun 6zel ilgisiyle yetistirilmis ve da sima (K] F5) tinvani almigar®. Zhou
Hanedani’nin ortadan kaldirnlmasindan sonra ise Helan ach kayitlardan bir stire i¢in
¢ikiyor ki bunun tizerinde daha sonra durulacaktir. Bu esnada daha 6nce gortilmeyen
bir isim, Yantuo kayitlara giriyor. 6. ytzyilda yazilmig olan Meishw'da Helanlara
rastladigimiz halde Yantuolarin adi gegmiyor. Yantuo ismi ise 7. yizyilda yazilmig
olan Beshi’de ve Swishu’da geger. Yantuolara dair daha erken bir tarihe isaret eden
kayit Ashina Simo’nun karis1 Tong Bilge Hatun’un mezar kitabesindedir. Kitabeye
gore hatun 592’de dogmustur ve Cogaylidir'’. Hatunun dogumundan sadece 9 yil
sonra 603’te Tardu’nun Sui ordularina yenilerek askeri giicinii yitirmesi baz Tiele
boylarma cesaret vermis olmahdir ki Aralarinda Sijielerin ({.4%), Fulijularm (fRF] 1),
Hunlarin (78), Husalarn (fft§#), Abalarin (Fi[#%) ve Bugutlarin (%) da bulundugu
10 kadar boy Tardu’ya saldirr. Her seyini yitiren Tardu, Tuyuhunlara (F:7578)

45 THY: 72: 1305-1306

46 Bao, agm.,s. 135
47 7S:20: 336
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sigiur®. Suishu’ya gore Xueyantuolar Altay Daglar’min giineybatisinda oturuyorlard.
Fiu Tangshu’ya gore ise 627°de Cogaylar'm kuzeyinde Illig Kagan’a isyan ettiler. Su
durumda Xueyantuolar tam da Helanlarm bulundugu yerde, Cogay Daglarimn
kuzeyinde ortaya cikmugtir. Bundan sonra bir kismu Altaylarin giineybatisina gégmiis
yahut Cogaylarm kuzeyinde Altaylarin gineybatisina kadarki genig araziye yayilmig
olmalar1 muhtemeldir. 10. Yiizyilda yazilmig olan Zang Huiyao’da Yantuo boyunun
atlarmin tupki Tongralarin atlan gibi siyah benekli beyaz atlar oldugu, Yantuolarin
Youzhou’nun kuzeyinde daginik vaziyette yasadiklar yazmaktadir®.

Xue Boyu (##1)

Xue boyunu aragtirmaya birbirini takip eden iki olay1 anlatan, iki farkh kaynaktaki iki
kayd1 kargilagtirarak baslamak gerekir:

395°te Tiefu Qujie (84 JiE ), nam-1 diger Helian Bobo (##i%%)%))), babas Liu
Weichen (3/{#JK), Wei Hanedam tarafindan éldiiriildiikten sonra Chigan (.
boyuna sigmmustit. Chigan beyi Tadoufu (fii*}X) onu Wei'ye teslim etmek istemis
ama Tadoufu’nun abisinin oglu Chigan Ali’nin (W FF1H]) adamlart Quiie teslim
edilmeden 6nce onu kurtararak Sonraki Qin Hanedani’na géndermigtir™.

Wei 1mparatoru Taizu haberi alinca Xueganlarin (B%T°) yasadigi Sancheng’e (—3)
saldirarak boyu ele gecirdi. Xuegan beyi Taixifu (K2 ffi) erken davranarak Caofu’ya
(H75) saldirmisti. Boyunun ele gegirildigini duyunca Yaoxing’e (Zk5#) kagmustir®!,

Iki kayatta farkh isimlerle anilan boylar ve sahislar ashnda aymdir. 7insh’daki Chigan,
Weishwdaki Xuegan boyudur. Jinshw'daki Tadoufu, Weishu’daki Taixifu ile aym kigidir.
Boylece Xuegan boyunun 395’te Wei Hanedani’'na baglandigr 6greniliyor ki 5 yil
once 390°da Helan boyu da Wet'ye baglanmig ve Dai'ye yerlestirilmisti. WMeushu,
Xueganlar1 Gaoche boylar1 arasinda sayar ve Sancheng civarmi yurt edindiklerini
yazmaktadir’?,

w W PR, <KRZht (G BOER ) B>, FiRRRPITT (Hu Rong ve
Yang Fuxue, “Chang’an Chutu “Tong Pijia Kehedun Yantuo Munzhi’ Kaoshi”, Qinghai Minzu
Yanjiu), 2017 (28), s. 116

49 SS:51: 1335; SS: 84: 1880; BS: 22: 822; BS: 99: 3303; ZZTC: 179: 5600; A, <<Z8 R 5
>> L A4 R (Cen Zhongmian, Tujue Jishi, Shanghai: Zhonghua Shuju), 1958, s. 84

50 THY: 72: 1306

51 JS: 130: 3201-3202; Gokgen Kapusuzoglu, “Son Hun Hikiimdar: He-lian Bobo Adina Kazinan
Bengii Tay”, Hacettepe Universitesi Tiirkiyat Arastirmalan Dergisi (HUTAD) 2019 Giiz (31), s. 101

52 WS: 2: 24-25; WS: 103: 2312-2313
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Beishideki Xue Biaozi®® biyografisinde babast Datounun (3£EH) Yao Chang (
BEE) zamaninda (384-393) boyunu toplayip Wei'ye itaat ettigi, Wei Taizu'nun
bundan duydugu memnuniyetle ona Liaocheng Hou (WI¥§f%) tinvani verdigi
Biaozi’nin Dai’li oldugu yazar®*. Biaozi’nin oglu Xue Chu’nun (B Beigishu’daki
biyografisinde soyadinin Chigan oldugu yazar®. Boylece Chigan-Xuegan-Xue
6zdesligi kurulmus oluyor. Datounun Wert’ye baglandigi tarih dikkate alindiginda
belki Taizunun Sancheng’de Taixifu’ya bagh olan Xueganlara saldirdig sirada
bir bagka yerde Datou’ya bagh bir baska Xuegan boyu bulundugu ve Sancheng’in
saldirtya ugradigi haberi gelince kendi rizalartyla Wei’ye baglandiklart sonucuna
ulagilabilir’®. Bahsi gecen Xuelerin Wei Hanedani’'na baglandiktan sonra Dai’ye
yerlestirilmig olmalar: Chigan-Xuegan-Xue 6zdesligini kuvvetlendiriyor. Weishu’da
Chigan adimin sonradan Xue olarak degistirildiginin yazdigr da hatirlanmirsa
ozdeslik gti¢ kazanmig olur™.

Jinshwda Wei hitkimdari Taizu’nun Helian Bobo’yu koruyan “Xianbei Xuegan
Boyu™na saldirp agir bir yenilgl yasatugn yazar’®. Jinshunun Xueganlar
Xianbeilerden saymasma karsiik Weishu, Gaoche boylar arasinda kaydeder.
Weishi’ya gore Gaoche boylarmin dilleri ufak tefek telaffuz farklari haricinde
Xiongnu diliyle aymidir. Hatta Gaocheleri Xiongnu chanyu soyuna baglayan bir
koken rivayetiyle bunu destekler. Béylece iki kaynakta Xueganlarin kékenleriyle
ilgili birbiriyle gelisen ifadeler goze ¢arpar. Celiskinin ¢6zimi yine Weishu’da gizli
olabilir. Weishw’da Wei Taizu’ya yenildikten sonra Onceki Yan Devleti’ne siginan
Xuegan beyi Taixifu'nun orada da barmamayarak kuzeye gittigi, Shangjun’un
batisinda yasayan Xianbeiler dahil biitiin Hularm bunu duyunca ona baglandig
yazar. S6z konusu tarihlerde bozkirda demografik hareketlilik goktan had sathaya
ulagmig, Xiongnu ve Xianbei boylar birbirine karigmig vaziyetteydi. Ayni siyasi
blinyede degisen oranlarda Xiongnu ve Xianbei boylarimin bulunmas: ahigildik bir

53 WS: 103: 2312-2313

54 BEJFXue Biaozi'min adi Weishw’da Xue Huzi (B2 T) ve Xue Yezhu (BEETHE) olarak geger.
Beigishw’daki Xue Chu biyografisinde ise Baozi (54 F) olarak geger. Bk. WS: 7A: 373 ve WS: 44:
995; BOS: 26: 369

55 BS:25:921

56 BQS: 26: 369

57 Aym baglantilar1 kuran Yao Weiyuan, Chigan/Chiyu/Xuegan/Xueyu boyunu iki dip atadan
tiretir. Bunlardan biri Datou olarak da bilinen Taixifu idi. Digeri ise kaynaklarda Chigan Ali
olarak anilan sahisti. Bk, $k#%o0, (Il ) BRI R (Yao Weiyuan. Beichao Hu
Xing Kao. Wuhan Daxue Chuban She) 2013, s. 141.

58 WS: 113:3012
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durumdu. Bu sebeple s6z konusu donemle ilgili etnik arastirmalarda buytik gticlik
gekilmektedir. Bu baglamda Jinshu’da Xueganlarin Xianbeilerle iligkilendirilmesi
belki Xueganlara baglanan boylar arasinda Xianbei kokenli olanlarin sayica
fazlahigina isaret ediyor olabilir.

Weishwnun Xueganlarn Gaoche boylar arasinda saymast Xuegan-Xueyantuo
baglantisin1 giiclendiriyor. Ginkti Weishuw’da Gaoche olarak anilan boylar sonraki
kaynaklarda Tiele adiyla anilmigtir. Xueyantuolar da her daim bir Tiele boyu
olarak kaydedilmistir. 603’te yeni bir kaganlik kurma girisiminde bulunan
Izgil (JB45), Fuliju (fRF)JL), Hun (), Husa (f#H5%), Aba (Fi4K), Bugut (),
Xueyantuo, Qibi (¥2#%) gibi boylar Tiele boylarmdandi®. 628°de Dogu Gék Tiirk
Kaganhgi'min ¢okiisiine ve yeni bir kaganhgin kurulmasina yol acan isyana kalkigan
Tongra ([F4), Bayirku (P8 1), izgil, Ediz (F] ), Uygur, Xueyantuo boylari da
Tielelerdendi. Bu boylar Weishu’da Gaoche boylar arasinda sayilmiglardir®.

Xueyantuo Kaganlhig: (i ZEFEH /¥ 4L b 0)

Cin'de Zhou Hanedani devrilirken Chigan/Xuegan/Xue ve Helan isimleri de
kayboldu ve eg zamanh olarak bozkirda Xueyantuolar belirdi. Zongdian in Xuelerin
Yantuolan ele gecirdigini bildirmesinden hareketle Zhou Hanedani devrilirken
Xuelerin de Helanlar1 ele gecirdigi ve birlikte Cogay Daglarinin kuzeyine
goctiikleri sonucu gikarilabilir. Kaynaklarin bu siireci karanlikta biraktign dogrudur.
Mamafih Helan adinin ortadan kalktign dénemde Xueyantuolarin ortaya ¢gikmast,
Yantuolarin Helanlarin torunlari oldugunun kaydedilmesi ve Xuelerin Yantuolar:
bilinmeyen bir tarihte ele ge¢irmis oldugunun yazilmas: birlikte diigiintldigtnde
ulagilacak sonug az evvel izah edilenden bagka olamryor.

603’te 10 kadar Tiele boyu Tardu’yu pusuya digtrip ordusunu kirarak
Tuyuhunlara (It 2¥7#) sizinmasina sebep olmustur.®'. Bati Gék Tiirk hiikiimdar

59 JS: 130: 3202
60 JTS: 199B: 5343 ve SS: 84: 1879-1880

61 Weishwnun 103. Bolimiindeki Gaoche baghg: temel bazi terimlerin i¢ ige gectigi, anlagilmasiin
zorlasuigy, kendi icindeki tutarlihgr da zayif ifadeler igerir. Gaocheler hakkinda “Gaoche soyunun
12 soyadi vardir” denildikten sonra 12 boy ismi sayihr. Bk. WS: 103: 2310. Sayilan boylar i¢in
boy anlaminda kullanilacak bu () terimi yerine asiret anlamidaki shi (<) terimi kullanilnugtir.
Bu carpikhgm étesinde, Gaochelerin toplam 12 boyu sayildiktan sonra ayrica bagka boylar
bulundugu belirtilerek ¢ok sayida boy listelenmistir. Gaoche baghigmin hemen baginda yasadiklar:
bélgeler de belirtilmek kaydiyla birgok boyun Gaochelerden oldugu sayilmigtir. Bkz. WS: 103:
2307. Bu sekilde Gaoche bashiginda anilan boylar arasinda Jiebi (fif#flk) adiyla kaydedilmis
olan boy, Suishu’da Qibi olarak anilan boydur. Yuanhe (% %2) olarak kaydedilen boy ise Uygur
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Chuluo Kagan Tieleleri itaat altina alarak bir stireligine diizeni yeniden saglamig
gortindi. Ama Tielelerin, 6zellikle Xueyantuolarm yeniden bag kaldiracag:
endigesiyle Tielelerin 6nde gelenlerinden vytzlercesini oldiirmesi her geyl
degistirdi. 605°te Tiele boylar1 bu kez Chuluo’yu maglup ederek bagimsizliklarin
kazandilar®. Qibi boyunun beyi Geleng’i®® (FZHE&HY) Yiwuzhen Mohe Kagan
(G ) B ZAT AT adiyla kagan kaldirdilar (ilan ettiler). Mohe Kagan, Tanhan
Dagr'm merkez edindi. Xueyantuo erkini Yishibo (£, %%$k) da Yexi Kiigiik Kagan
(tHIE/NAT ) invam aldi. Kaynaklarda Xueyantuolardan ilk defa bu vesileyle
bahsedilmektedir. 611°de ise Bati Gék Turk egemenligini ele gegiren Shegui
Kagan’a (4f [& 7] 7F) baglanmak zorunda kaldilar. 17 yil sonra Yishibo’nun torunu
Yinan (# 5) liderligindeki Xueyantuolar, Uygurlar, Bayirkular, Edizler, Tongralar,
Bugutlar ve Xiler ile birlikte Bati G6k Tiirk Kaganhgi'ndan ayrilarak doguya gecti
ve Illig Kagan’a isyan ederek Xueyantuo Kaganhg’m kurdu. Yinan, Zhenzhu
Bilge Kagan (ELERMEMNATYT) tinvaniyla tahta cikt. 629°da Tang Imparatoru
Taizong bayrak ve davul géndererek bagimsizhgim tanidi®. illig Kagan’in Tang
ordularmnca ele gegirilmesinden sonra Xueyantuolar Otiiken’e yerleserek doguda
Shiwei ve Mohe topraklarini icermek kaydiyla batida Altaylara ve giineyde Gobi
Coli'ne kadar egemen oldular. Tang Hanedani ile kisa siiren 1yi iligkiler gelistiren;
bir prensesle evlenmek tizere anlagan Zhenzhu Bilge Kagan'in ytkselisi kisa stirdi.
Diigtin hediyesi olarak vermeleri gereken hayvanlari yolda telef olduklarigin eksik
vermeleri tzerine Taizong evlilikten vazgecti. Ashina Simo’nun Tang’in kuklasi
olarak Gobi'nin giuneyindeki Turklerin kagani olmasi tizerine Tang ordulariyla
karg karsiya geldiler. 646°da Zhenzhu Bilge Kagan ¢ldiikten sonra baglayan ig
savagla iyice gligten diisen kaganhk pek kisa zamanda dagilmigtir.

Kaganlik Sonrasi Xueyantuolar

647°de Uygur, Bayirku, Tongra, Bugut, Duolange, Sijie, Ediz, Qibi, Diejie, Hun,
Huxue gibi 11 boy Tang Imparatoru'a el¢i marifetiyle “Yantuo kagam biiyiik
devlet yonetmeyi beceremedi, boylar dagildi” diye haber génderir. Bu boylarin
Tang’a baglanmalar1 tizerine Gobi'nin kuzeyinde Alti Eyalet ve Yedi Vilayet (
NHFAEM) kurulmugtur®. Devrilmis olan Xueyantuolar da Qilian Zhou’ya

boyudur. Hugu (7% ‘H) olarak kaydedilen boy Bugut boyudur.
62 SS:51: 1335; SS: 84: 1880; BS: 22: 822; BS: 99: 3303; ZZTC: 179: 5600; Cen, age., s.84.
63 Cen, age., s. 86
64 Geleng hem ilteber ({2 #%) hem de erkin ({2 )T) tinvam tasiyordu. SS: 84: 1880; BS: 99: 3303.
65 JT'S: 199B: 5344; ZZ'TC: 193: 6061; THY: 94: 1689
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baglanmustir®. 650°de Qibi boyunun yasadigi yerde Helan Dudufulugu (2 [ &8 Ef
Jt) kurulur ve Duolangelerin yasadigi Yanran Eyaleti’ne (28 #EHFF) baglanir®.
Ayni tarthte Helan Dudufulugu’nun batisinda Yantuolar icin Dahun Dudufulugu
(IZEA ) kurulmustur. Burada 124 hane 495 kisi yastyordu®. XTS’ye gore
Yonghui Saltanat Devresi (650-655) ortasinda daginik Yantuo boylar1 buraya
yerlestirilmisti. Kaiyuan saltanat devresi 16. yilda ise terk edilmigti®. Kaganhk
dagildiktan sonra Xueyantuolarin ¢ok kiiciik bir kismimin kaderi bu gekilde
Ogrenilebiliyor.

24 Temmuz 67 1’de Zhou Guogong Wu Minzhi’nin (E2) soyadim degistirerek
sug igledigi, asil soyadi olan Helan’1 kullanmaya bagladigi rapor edilmektedir”. Wu
Minzhi, Imparatorice Wu Zetian'mn (FAIK) yegenidir. Babasi Helan Yueshi (&
Bi#), Imparatorice’nin ablast olan Wu Shun () ile evlenmistir. Wu Zetian
imparatorige oldugunda babast Wu Shihuo’ya (i) Dai Furen (fXERN\)
tunvani verilir. O sirada Helan Yueshi 6lmiis oldugundan onun yerine hanimi
Wu Shun’a Han Furen (F2[# 2K \) iinvani verilmistir’'. Minzhi, dedesi 6ldiigi
zaman Wu soyad ile birlikte dedesinin tinvanlarim miras alir’?. Zhou Hanedam
devrildikten sonra kaynaklardan silinen Helan boyu, Helan Yueshinin Wu
Shun ile evlenmesi vesilesiyle yeniden belirmigtir. Ustelik bu olaylar Xueyantuo
Kaganhgr'nin dagilmasindan hemen sonra vuku bulmustur.

Wei Hanedanr’'na baglanmasindan sonra Helan boyunun Cin’de kurulan
hanedanlarla akrabalilk kurmasina sik rastlamaktadir. Helanlarin akrabalik
kurmadig: tek hanedan Yang Qian’in kurdugu Sui Hanedani idi ki ayn: tarihlerde
Helan ismi kaybolurken Yantuo ismi karsimiza gikar. Helan ismi ancak Xueyantuo
Kaganhg dagildiktan sonra yeniden ve Tang Imparatoricesi’nin akrabasi olarak
ortaya ¢tkmistir. Oyle anlagiiyor ki Helanlar Sui Hanedani ile uzlasamamus
ve Cini terk etmis, Cogay Daglar’min kuzeyine gd¢miis, burada Xue boyu
tarafindan ele gecirilmig, Gok Tiurk Kaganhgi’'na baglanmig ve isyan ederek

66 Erkin Ekrem, “Cin Kaynaklarinda Dokuz Oguz Meselesi: Sayisal Yapisi”, Oguzlar: Dillers, Tarihleri
ve Kiiltiirler: 5. Uluslararase Tiirkiyat Arashrmalart Sempozyumu Bildirilert, ed. Tufan Giindiiz-Mikail
Cengiz, Hacettepe Universitesi Basimevi, Ankara 2015 s. 202-203

67 XTS:43B: 1121

68 JTS:217B: 6142; THY: 73: 1309
69 JT'S:38: 1415; TPHY]J: 37: 787

70 XTS:43B: 1121; XTS:64: 1762
71 JTS:5:96

72 JTS: 183: 4727
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Xueyantuo Kaganhgi'ni kurmugtur. Kaganhk dagildiktan sonra Xueyantuolari
bir kismi Baykal Goélii civarinda Qibi boyuyla yakin bir sekilde yagamaya devam
etmis olmalidir ki Qibi boyunun yasadigi bolge Helan Dudufulugu olarak tescil
edilmigtir. Bagka bir kisim ise bir sekilde Ciin’e gitmis ve orada biirokraside yer
bulup asalet tinvanlar: almistir.

Xue Boyu ile Sir Boyu Arasindaki iligki

Hirth’in Cin kaynaklarindaki Xue ile Tonyukuk Yazitindaki Sir’i birlestiren
gorugtini destekleyen kanaatlerini bildiren arastirmacilar vardir’®. Xue ile Sir
arasinda bir baglanti kurmasalar bile, Sir’1 bir etnik isim yahut boy adi olarak
aciklayan arastirmalar da mevcuttur’™.

Tonyukuk Yaziti’'nda II. Gok Tirk Kaganhg: Tiirk ve Sir olmak tizere iki glicin
olusturdugu bir koalisyonmug gibi anlatilir”. Ancak Bilge Kagan ve Kol Tigin
Yazitlarinda Sir adi ge¢mez. Anlagildigs kadariyla Tonyukuk, Sirleri benimsemistir,
belki de Sirlerden birisidir. Eger durum béyle ise Siry II. Gok Tiirk Kaganhgi’'nin
kurucu boylarindan biri, Tirk boyundan sonra en 6nemli boy olmahdir. Clinkt
Tonyukuk, kimin kagan olacagina bizzat karar verdigini iddia etmektedir’®. Yine
de Tirk boyunun ve kaganlarinin tistiinligtinii kabul eden bir tavri vardir. Bu tavr
da Sir boyunun ikincil bir pozisyonda oldugunu diigindiirmektedir. Bilge Kagan
ve Kol Tigin Yazitlarinda Tonyukuk kimin kagan olacagina karar verebilen tstiin
bir konumda gortinmiiyor. Bu durum kaganhigin hakim boyunun ve kaganin tstiin
ve tekil konumunu tartigmadan uzak tutma egilimine kargin giiclii bir boy olarak
Sirlerin kaganhgin ikinci siradaki kurucu boyu oldugunu yine Sir boyundan olan
Tonyukuk’un hatirlatma ¢abasi olarak gortlebilir.

Ekber Tuniyaz, II. Gok Tirk Kaganhgi’nin kurulus yillarinda Xueyantuolarin da
Tang Hanedanr'na karsi ayaklandigr bilgisinden hareketle Xuelerin II. Gok Tirk

73 JTS: 183: 4728

74 AR, Gl RRESEAT ) JLRT 45 BT (Rui Chuanming, Gu Tujue Beiming Yanjiu. Beijing:
Shangwu Yin Shu), 2017, s. 148-149; Bao, agm., s. 132; Tuniyaz, agm., s. 152

75 Tekin, age., s. 107; Ergin, age., s. 65, 67, 81

76 Tonyukuk Yazit1 1. Tag Bat1 Yzt 3-4. satirlarda Gok Tirk Kaganhigi'ni diriltme girisimlerinin
bagarisizlikla sonuclanmasim  Tturk-Sir  Bodun’un bir sucu sayarak Tanrimm bu sugu
cezalandirdigini, Tiirk-Sir Bodun yerinde boy kalmadigim yazar. Bk. Talat Tekin, Orhon Yazitlan
Kiil Tigin, Bilge Kagan, Tunyukuk, Simurg Yaymevi Tstanbul 1995. s. 83-84. Tokuzoguzlarm Gék
Thrklere karsi Cinlilerle ve Kitanlarla ittifak yapmasimdan bahsederken Oguz kaganmm “Ttirk-
Sir Bodun ytiriimesin diye” harekete gectigini ifade etmis ve burada bir kez daha Sir boyu Ttrk
boyuyla ortak gii¢ gibi anlatilmuigtir. Bk. Tekin, age., s. 84-85.
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Kaganligi’nin kurucu boylarindan biri olup, yazitlardaki Sir boyuna tekabiil ettigini
savunmustu’’. Tonyukuk Yaziti, Tuniyaz’'in gorisini desteklemiyor. Yazita gore
Tonyukuk, Gok Turklerin Tang Hanedani’na bagl olarak yasadiklar1 dénemde,
Cin’de dogmustur’. Keza Jiu Tangshu’ya gore de Chanyu Duhufulugunda (5
HBFEIT) yoneticidir. Kisa bir siire icin hapse atilmus, daha sonra eski yetkilerini de
geri alarak serbest kalinca Ilterig'e katlmistir”®. Bu olaylarin cereyan ettigi esnada
Xueyantuolar dagilmig bulunuyorlardi. Kaynaklara gére Chanyu Duhufulugunda
Xueyantuo bakiyesi yoktu. Zaten arttk boyun bakiyeler1 de II. Gok Tirk
Kaganhgi'nin kurulusunda biiytik rol alacak glicte degildi. Bu bakimdan Xue
Boyu, Tonyukuk Yaziti'nda gecen Sir Boyu olamaz.

Sonug

Tongdian’m  Yantuolar1 Helai/Hela Boyu'nun devami saymasmndan hareket
edilerek Helai/Hela/Helanlar hakkindaki belgeler incelendiginde Yantuolarin
tam adimin “Hela Yantuo™; Tirkce karsiligimin ise “Ala Yuntlug” olmas: gerektigi
anlagilmaktadir. Helai/Hela Boyu'nun Xiongnu boyu oldugu kaynaklarda agik¢a
ifade edilmektedir. Chigan/Chiyu/Xuegan/Xueyu olarak anilan boyun adimnin
sonradan kisaltilarak Xue yapildig: kaynaklarda belirtilmigtir. Xue Boyu Weishu’da
Gaoche boylar1 arasinda sayllmaktadir. Helan ve Xue boylar: 4. ylizyilda hemen
hemen aym yillarda Dai idari bolgesine yerlestirilmiglerdi. Helanlar Cin’de
egemen hanedanlarla yakin iliskiler kurarak kamu gorevleri almiglardir. Xueler
Wei Hanedan: icinde benzer sekilde kamu gorevleri Ustlenmiglerdi. Kuzey
Q1 Hanedam i¢inde de pozisyonlarimi koruyabildiler. Ancak Zhou Hanedan:
kurulduktan sonra Xue Boyundan kimselerin btirokrasi i¢inde yer aldiklarina dair
kayit bulunmuyor. Onlarin aksine Helanlarin Zhou Hanedan: ile yakin iligkileri
ve akrabaliklar vardi. Sui Hanedanr’nin kurulmasmdan sonra bu hanedanin
kurucusu olan Yang Qian ile Helan Xiang yakin arkadas olduklari halde
Helanlarin devlet i¢inde yer edindiklerine dair bir kayit bulunmamakta ve adlar
dahi gegmemektedir. Her iki boyun adlarinim silindigi dénemde Xueyantuo ismi
ortaya ¢ikar. Yantuo boyundan olan Tong Bilge Hatun 592°de dogmus olup mezar
kitabesine gore Yinshanl, yani Cogay daglar: civarindandir. Kendisi Gok Tiirk

77 Tonyukuk Yazi 1. Tag Bat Yiizii 5-6. Satrlarda Tonyukuk, Tlterig’i kagan yapamn kendisi
oldugunu ifade eder. Bk. Tekin, age., s. 82-83. Yazitin 2. Tagmim Dogu Yiizi 1-5. satirlar arasinda
Tonyukuk, Kapgan Kagan’1 tahta kendisinin oturttugunu iddia etmistir. Bk. Tekin, age., s. 92-93.

78 'Tuniyaz, age., s. 152.

79 Tonyukuk Yaziti Birinci Tag Batu Yizi 1. Satr: “Bilge Tonyukuk, ben 6ziim Tabgag ilingde
kihntim. Tirk Bodun Tabgacka kértir erti.” Tekin, age., s. 82-83
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kagan soyu olan Ashinalardan Simo ile evlenmigtir. Kaynaklarda Xueyantuolarin
Otiiken ile Tanhan Daglari arasina yayilmis oldugu yazildigina ve Xueyantuolar
603’te Bati Gok Tiirk Kagani’na isyan ettiklerine gore 592-603 arasinda bir tarihte
Cogay daglarindan kuzeye ve kuzeybatiya dogru gé¢mtus olmalar: gerekir. Yine bu
tarihler arasinda Xue Boyu, Yantuo boyunu ele ge¢irmis olmalidir.

Cin kaynaklarina gére Dogu Gok Tiirk Kaganhgi'nin yikiiginda birinci derecede
etkin giic Xueyantuolar ise de Orhun Yazitlarinda onlardan bahsedilmemistir.
Yazitlarda kaganhgin yikilmasindan Oguz boylart sorumlu tutulmustur. Soz
konusu Oguz boylarmin liderligini Xueyantuolar yapmisti. Ancak yazitlarin
dikildigi yillarda Xueyantuolar coktan dagilmig, siyaseten o6nemsiz duruma
gelmislerdi. Onlarin bu durumuna kargin bir zamanlar liderligini yaptiklar1 Oguz
boylar: varhgini ve siyasal énemlerini strduriiyordu. Yazitlarda Xueyantuolarin
anilmamug olmasi gerek Bilge Kagan'in gerekse Tonyukuk’un Oguzlarin giiciinin
ve olusturduklari i¢ tehdidin farklinda olarak onlar1 gelecekte yeniden ayaklanma
fikrinden uzak tutmaya caliymasindan kaynaklaniyor olabilir. Zira s6z konusu
yazitlar tarthi kaydetme arzusundan ziyade devletin devamhhgi igin yazilmug,
muhatabi devlete baglhihiga ikna etmeyi amaclayan metinlerdir.

Tonyukuk Yaziti'nda gegen Sir, bir boy adi gibi anlagilmaktadir. Tonyukuk’un
mensup oldugu Ashide Urugu ile Sir arasinda ¢ok yakin bir iliski bulunuyor
olmalidir. Belki de Sir Boyu'nun bey soyu Ashidelerdir. Ashide ile Sir arasindaki
iliski bagka bir aragtirmayla acikliga kavusturmak umuduyla yalnizca bu dizeyde
tespit edilebilmistir.
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KAYNAKLAR

Birincil Kaynaklar

P, << E>> bt F3#EE ) (Ban Gu, Hanshu, Beijing: Zhonghua Shuju),
1988.

A, <<i@ i >> b5t F#EEE (Du You, Tongdian, Beijing: Zhonghua Shuju),
1992.

Vol <<fRE>>, B PEEEH R (Fan Ye, Hou Hanshu, Shanghai: Zhonghua
Shuju), 1973.

Ji RS, <<®&3FH>>, bt FIEE S (Fang Xuanling, Finshu, Beijing: Zhonghua
Shuju), 1974.

ZHEE, <<JugE>>, ALt FH#EE ) (Li Baiyao, Beigishu, Beijing: Zhonghua
Shuju), 1974.

BREEE <<Jbs>> Jb Rt 3 E R (Li Yanshou, Beishi, Beijing: Zhonghuashuju),
1974.

MRE CuFIgEEE)  (BPRRE) dbnt 94 (Lin Bao, Yuanhe Xingzuan,
(Cen Zhongmian Jiaozhu), Beijing: Zhonghua Shuju) 1994.

W51, << EE>>, FHEE (Ouyang Xiu, Xin Tangshu, Zhonghua Shuju),
1975.

ARG, <<&VRIEHE, >> B TP HEE S (Sima Guang, Jizhi Tongjian, Shanghai,
Zhonghua Shuju), 1976.

e, <<KPFEFRC>>, bt TEEFJ (Yue Shi, Taping Huanyu Ji, Beijing,
Zhonghua Shuju), 2007.

T, <<JHEE>> FriEE )5 (Wang Pu, Tang Huiyao, Zhonghua Shuju), 1955.
B, <<BlFE>>, Jbat: PEEE S (Wei Shou, Weishu. Beijing, Zhonghua Shuju),
1974.

BUE, <<FfEE>>, Jbal: HIEEF )T (Wei Zheng, Suishu. Beijing, Zhonghua Shuju),
1982.

Arastirma ve Inceleme Eserler

Aydin, Erhan, Taga Kazinan Tarih Tirklerin Tlk Yazil Belgeleri, Kronik Kitap, Istanbul
2018.

BT, <HESEFE AR A2 AR BRI >, W RSB A4 2R R) (Bao
Wensheng, “Xueyantuo Bu Mingcheng Yu Qiyuan Kao”, Net Menggu Daxue Xuebao
(Zhexue Shehut Kexue Ban) ), 2012 (42), s. 132-136.
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Bu’ de Lishi Yu Helanshan Mingcheng Qiyuan Ji Xiangguan Shi Di Wenti”,
Lhongguo Lishi Dililun Cong), Vol. 32, 2017, s. 5-21.

B, <<RIREL>> L FENSE (Cen Zhongmian, Tujue Fishi,
Shanghai: Zhonghua Shuju), 1958.

Chavannes, Edouard, (in Kaynaklarina Gire Bat Tiirkleri, cev. Mustafa Kog, Selenge
Yaynlari, Istanbul 2013.

Clauson, Gerard, An Etymological Dictionary of Pre-T hirteenth-Century Turkish, Oxford
University Press, Oxford 1972.

Ekrem, Erkin, “Cin Kaynaklarinda Dokuz Oguz Meselesi: Sayisal Yapis1”, Oguzlar:
Dillers, Tarihler: ve Kiiltiirleri 5. Uluslararas Tiirkiyat Arastrmalare Sempozyumu Bildirilert,
ed. Tufan Giindiiz-Mikail Cengiz, Hacettepe Universitesi Basimevi, Ankara 2015
s. 189-220.

Erkoc, Hayrettin Thsan, Eski Tiiklerde Devlet Tegkildn (Gik Tiirk Dinemi), Hacettepe
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Yayimlanmanms Yiiksek Lisans Tezi, Ankara 2008.
BRHEG, << ARRBOCHEEDT 7e>>, st PRIRKFEHARAE  (Geng
Shimin, Gudai Tujue Wen Beiming Yanjiu, Beijing: Zhongyang Minzu Daxue Chuban
She), 2005.

S, ) R, << AREEGSER>>, B BOF-BIROK, HrsE R R
(Hamilton, J. R. Wudai Huthu Shiliao, yi zhe: Geng Sheng-Mu Genlai, Xinjiang
Renmin Chuban She), 1986

Hirth, Firedrich, “Nachworte zur Inschrift des Tonjukuk Beitgrage zur Geschichte
der Ost-Turken im 7. Und 8. Jahrhundert nach Chinesischen Quellen”, Die
Alttiirkischen Inschrifien und die Arabischen Quellen, s. 1-139.

M BrEsE, <K (G BoEp s L) B>, HilRRE
Jt (Hu Rong ve Yang Fuxue, “Chang’an Chutu “Tong Pijia Kehedun Yantuo
Munzhi’ Kaoshi”, Qinghai Minzu Yanjiu), 2017 (28), s. 116-121.

Kapusuzoglu, Gokcen, “Son Hun Hikimdar1 He-lian Bobo Adina Kazinan
Bengtii Tas”, Hacettepe Universitesi Tiirkiyat Aragtirmalan Dergisi (HUTAD), S. 31, Giiz
20195.99-121.

Marquart, Josef, Eransahr nach der Geographie des Ps. Moses Xorenac : mat historsch-

kritischem Kommentar und historischen und topographischen Excursen, Weidmannsche
Buchhandlung, Berlin 1901.
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Ross, Denison-Thomsen, Vilhelm, “Being a Translation of Professor Vilhelm
Thomsen’s Final Danish Rendering”, Bulletin of the School of Oriental Studies, Vol. 6/
No. 1, 1930, s. 37-43.

PR, (P RRAEEEIE ) ALRTR % B (Rui Chuanming, Gu Tujue Beiming
Yanjiu. Beijing: Shangwu Yin Shu). 2017.

Thomsen, Vilhelm, Orhon Yazitlan Arastrmalan, cev. Vedat Koéken, Tirk Dil
Kurumu, Ankara 2011.

Tekin, Talat, Orkon Yazular Kil Tigin, Bilge Kagan, Tunyukuk, Simurg Yaymevi,
Istanbul 1995.

I JE AL e FR IR, <A AR RO (A i H LA tdirk sir bodun—5#
B FESE RV KT DA PR B3 AEE R S 9 1) D k> e e RO R 22 2 4l (P 2 Ak 4
B2 ﬁﬁ) Tuniyaz, Ekber, “Qian Xi Gudai Tujue Wen “Tunyugu Bei’ Zhong Chuxian
de Tirk Sir Bodun-Jian Lun Xueyantuo Hanguo Mieqang Yihou de Xueyantuo
Buluo de Lishi”, Jfongyang Minzu Daxue Xuebao (Thexue Shehur Kexue Ban) Vol. 38, 2011,
s. 149-154.

Phkot,  CAbEARAEE ) BQBUR = A (Yao Weiyuan. Beichao Hu Xing Kao.
Wuhan Daxue Chuban She) 2013.

Yunusoglu, Magrifet Kemal, Uygurca-Cince Idikut Sizligi, Tirk Dil Kurumu
Yaynlari, Istanbul 2012.

Kisaltmalar

BS: b5 (Beishi)

BQS: L7 & (Beigishu)

HS: & (Hanshu)

JS: &3 (Finshu)

SS: FEE (Suishu)

TD: i# 4 (Tongdian)

THY: & % (Tang Huiyao)
TPHY]J: K-V F5C (Taiping Huayu i)
XTS: ¥ EE (Xin Tangshu)

WS: B8 (Weish)

YHXZ: e A5 (Yuanhe Xingzuan)
ZZTC: B EE (Zizhi Tongjian)
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Pietro Del Massaio’nun Planina Gére 15. Yizyilda Edirne’nin
Kentsel Mekan Degerlendirmesi

Mete Korhan Ozkok" - Zekiye Yenen™
Oz
Edirne kenti bir Osmanh bagkenti olmasina karsin; mekansal geligim stirecine dair
yazih ve gorsel kaynaklar 6zellikle 19. ylzyil 6ncest i¢in kisithdir. Edirne kentine yonelik
bilinen en eski haritalarin 1854 yili sonrasina ait olmasi tarihsel, mekansal incelemelerde
ve tarthsel verilere dayali olmas: gereken fiziki miidahalelerde kisit yaratan bir konudur.
Yapilan incelemeler ve aragtirmalar sonucunda Batlamyus’un Cografya isimli eserinin 15.
yuzyilda Pietro del Massaio tarafindan hazirlanmig Latin 4802 isimli kopyasinda Edirne/
Kaleigi Bolgesini gosteren plan tespit edilmistir. 15-16. yiizyillar arast haritacilik ve kopya
eser Uretiminde gorillen degisimler nedeniyle, tespit edilen plan bulundugu dénem
acgisindan tek 6rnektir. Ancak igerik bakimindan dénemin mekansal yapisina dair temel
okuma ve ¢oziimlemeleri yapmak miimkiin olmaktadi. Bu ¢aliymanin temel amaci; bu
plana yonelik incelemelere dayanarak 15. ytizyil Edirne kenti Kalei¢i Bolgesinin mekansal
kurgusuna yonelik ¢ikarimlarin yapilmasidir. Bu kapsamda tarihsel okumalar, ek plan ve

haritalar gibi kaynaklarin da destegi ile sur kapilari, yollar, donatilar olmak tizere kentsel

gevreye yonelik ¢ ana baghkta incelemeler ve tespitler yapilmigtir. Cahsmanin 6zgtin
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katkisi, literatiirde ilk kez ele alman bu belge ile Edirne kenti i¢in kentsel 6l¢ekte mekansal
gelisim ve kent tarihi konularma yonelik yorumlarm gelistirilmesidir. Ayrica Kaleici
bélgesinin 6zellikle dini/kamusal donatilar acisindan bir hizmet bolgesi niteligine sahip
oldugu da s6z konusu belgeye dayanarak tespit edilebilmigtir.

Anahtar Kelimeler: Edirne, Kent Tarihi, Kent Planlari, Batlamyus, Cografya, Pietro
del Massaio.

Urban Spatial Assessment of Edirne in the 15" Century
According to Pietro Del Massaio’s Plan

Abstract

Edirne was one of the capital cities of the Ottoman Empire, but even so, written and
visual resources on the spatial development process are limited, especially for the period
prior to the 19" century. The fact that the oldest known maps of Edirne belong to after
1854 1s an issue that creates limitations in historical, spatial investigations. As a result
of researches, a plan for Edirne/Kalei¢i was determined in the copy of Ptolemy’s
Geography named Latin 4802 prepared in the 15" century. Due to the changes observed
in cartography and copy production between the 15"-16™ centuries, the determined plan
is the only example representing that period. The aim of this article is to make inferences
about the spatial structure of Edirne/Kaleici Region in the 15" century, based on this
plan. Within the scope of the study, the plan was examined through three main topics:
the city walls and gates, road lines and urban functions. Additional resources, such as
historical records, plans and maps, were used in the evaluation process. The original
academic contribution of the study is to pave the way for further discussions on the spatial
development and urban history for Edirne with this plan discussed for the first time in the
literature. In addition, it has been determined based on the plan that the Kaleigi region
has the characteristics of a service region, especially in terms of religious/public facilities.

Keywords: Edirne, Urban History, City Plans, Ptolemy, Geography, Pietro del Massaio.
Giris

Edirne kenti bir Osmanl bagkenti olmasma kargin; 6zellikle mekansal gelisim
strecine dair yazil, ¢izili vd. gorsel kaynaklar 19. ytizyil 6ncest i¢in kisithchr. Incelenen
kaynaklarda cogunlukla ilgili dénemlerde yapilan yapilar aktarilmakta ancak
Rumeli’nin en 6énemli kentlerinden biri olan Edirne’nin kentsel gértintimune dair
harita/plan/eskiz tirii kaynaklar bulunmamaktadir. Edirne kentine dair bu zamana

kadar tespit edilmis en eski plan/eskiz ¢alismalarindan biri 1700 yihnda hazirlandig
tahmin edilen “Plan manuscrit d’Andrinople” isimli haritadir (Sekil 1). Ancak ilgili
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belge hemen hemen sadece cografi referanslarm anlagilabilecegi bir yapidadir. Edirne
kentine yonelik diger planlarm 1854 yili sonrasmna ait oldugu hatirlandiginda bu
durum tarihsel, mekansal incelemelerde ve tarihsel verilere dayal olmas: gereken fiziki
midahalelerde kisit yaratan bir konudur.

Ancak yapilan incelemeler ve arastirmalar sonucunda Batlamyus’un Cografya isimli
eserinin 15. yiizyilda Pietro del Massaio tarafindan hazirlanmig Latin 4802 isimli
kopyasimnda Edirne/Kaleici Bolgesine ait tknografik tekniklerle hazirlanmig bir plan
tespit edilmigtic. Bu ¢ahsmanin temel amacy; tespit edilen bu plandan hareketle
-modern harita teknikleri ortaya ¢cikmadan onceki harita gosterim/¢izim tekniklerinin
sundugu smurh bilgiye dayanarak ve soz konusu planin sadece kentin Roma
doéneminde kurulmus ¢ekirdegine odaklanmig olmasini g6z 6ntinde tutarak- 15. yiizyil
Edirne/Kaleigi Bolgesine ve mekansal kurgusuna yonelik katkilarm ve bunlara dayal:
¢ikarimlarin yorumlanmasicir. Bu kapsamda donemin harita ¢izim teknikleri, Edirne
tarihi, dénemin kentsel ve mekansal gelisimine etki eden olgulart gibi teknik ve tarihsel
etmenler butiinctl olarak degerlendirilmis ve bulgular yorumlanmistir. Konuya iligkin
incelenen ulusal ve uluslararas: literatiirde plan tizerine herhangi bir ¢ahsma tespit
edilememistir; bu bakimdan ilk olma 6zelligine sahiptir. Dolaysi ile galijmanin kent
tarthi ve ozellikle Edirne tarihi konularinda literatiirde gériilen boslugu gidermek
yontnde yapilan/yapilacak ¢ahsmalara katk saglayacagi umulmaktadr.

Mone Diop

Sekil 1: 1700 yilinda yapilmig Edirne Plam'.

1 Harita orijinal kaynagi: Plan manuscrit d’Andrinople, Bibliotheque nationale de France, département
Cartes et plans, CPL. GE DD-2987 (5912), 2008.
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1.14-15.YiuzyilAras1iHazirlanan Batlamyus’un Cografya Kopyalarinin
Genel Ozellikleri

Batlamyus'un MS 150°li yillarda yazmig oldugu Cografya (Geographike Hyphégess)
isimli eserin orijinal metni kayip oldugu gibi giiniimiize ulagan 53 adet Yunanca
tipkibasim kopyalarin ¢ogunlugu 13. yiizyil ile 16. yiizyil arasina aittir. Orijinal
eser ile meveut en eski tipkibasim kopyalar arasinda yaklagik 1000 yillik bir zaman
aralign bulunmaktadir’. Ginumitize ulagan 86 adet Latince kopyada orijinal
galiymalardan farkh olarak ek haritalar ve ddneminde bagkent ya da 6nemli ticaret
kenti niteligi tagiyan bazi kentlerin planlari tespit edilebilmektedir. Fischer’in®
tamimlamalarina gore Latince kopyalar temelde alti gruba ayrilmaktadir®:

1. Palla Strozzi, Francesco di Lapacino ve Domenico di Lionardo Boninsegni’nin
el yazmalari ve kopyalari,

2. Nicolaus Germanus’un el yazmalari ve kopyalari,

3. Pietro del Massaio’'nun el yazmalar ve kopyalari,

4. I'rancesco Berlinghieri’nin el yazmalari ve bunlarin kopyalari,
5. Henricus Martellus Germanus’un el yazmalar: ve kopyalari,

6. Bilinmeyen yazarlarin kopyalar.

Pietro del Massaio 15. yluzyilda Floransa’da, Latin 4802 (15. ylzyil’), Latin 5699
(1469), Urban 277 (1472), Urban 491 (1472) kodlu dort adet kopya tiretmistir®.
Bu kopyalarda orijinal metne ek olarak Massaio tarafindan hazirlanan Ispanya,
Galya, Italya, Etrurya, Mora, Iskandinavya ve Etiyopya’mm modern haritalari;
Milano, Venedik, Floransa, Roma, Istanbul (Konstantinopolis), Sam, Kudds,

2 Florian Mittenhuber, “The Tradition of Texts and Maps in Ptolemy’s Geography”, Plolemy in
Perspective: Use and Criticism of  has Work _from Antiquity to the Nineteenth Century, ed. Alexander Jones,
Dordrecht 2010, s. 95.

3 Joseph Fischer, Claudi Plolemaei Geographiae codex Urbinas Graecus 82, Apud E. J. Brill; Apud
Ottonem Harrassowitz, Lipsiae 1932.

4 Florian Mittenhuber-Alfred Stuckelberger, Handbuch Der Geographie: Erganzungsband Mt Einer
Edition Des Kanons Bedeutender Stadte, Schwabe AG 2009, s. 41.

5 Hazirlanma tarihi tam olarak tarihi tespit edilememekle birlikte bazi kaynaklar 1451 yilina ait
oldugunu belirtmektedir detayh bilgi igin bk. Juergen Schulz, “Jacopo de’ Barbari’s View of
Venice: Map Making, City Views, and Moralized Geography before the Year 15007, The Art
Bulletin, Vol. 60/No. 3, 1978, s. 458.

6  Vatican Library, “Pietro Del Massaio Di lacopo Del Massaio”, 20 Mayis 2019, (https://
spotlight.vatlib.it/it/humanist-library/feature/pietro-del-massaio-di-iacopo-del-
massaio#fromHistory, 12.07.2021 tarihinde erisildi).
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Kahire ve Iskenderiye’nin kent planlari bulunmaktadi,®. Massaio'nun Cografya
kopyalarma kent planlarini ve yeni haritalart ekleyen ilk kisi olmasi bakimindan
bu 6rnekler ayrica 6nem arz etmektedir’. Bu ¢aliygmann konusunu olugturan

kopya ise Pietro del Massaio’nun Latin 4802 kodlu nushasidir (Sekil 2). Sadece

0%

bu kopyada digerlerinden farkli olarak “Andernopoli'® adi ile Edirne kentinin

plant gorulmektedir. Tgili kent planmin Ciriaco d’Ancona’nin 1432-1444 yillari
arasindaki gozlem ve notlarindan iuretildigi belirtilmektedir' '? . 1453 yilinda
Istanbul’un fethi, Cografya kopya basimlarinda diizenlemeye gidilmesine sebep
olmug, Istanbul’un yeni Osmanh bagkenti olmasi nedeniyle, 1469-1472 yillarmdaki
kopyalarda Edirne kent plam c¢ikartilmig ve Anadolu cografyasindan sadece
Istanbul kent planm1 eklenmistir. Dolayist ile bu caliyma kapsaminda ele alinacak
plan belgesi, bulundugu dénem agisindan tek 6rnektir. Nuti cahgmasinda'* ek
olarak 14.-15. yiizyil arasinda Pietro del Massaio’nun da ¢aligmalarinin bulundugu

7 Mittenhuber-Stuckelberger, age., s. 41.

8 Latin 4802 kodlu kopyada ek olarak Edirne, Urban 277 kodlu kopyada ise ek olarak Volaterra
(italya) kentinin plan1 bulunmaktadr.

9 Naomi Miller, “Mapping the City: Ptolemy’s Geography in Renaissance”, Envisioning the City: Six
Studies in Urban Cartography, ed. David Buisseret, University of Chicago Press, Chicago 1998, s. 34;

David Buisseret, Envisioning the City: Six Studies in Urban Cartography, University of Chicago Press,
Chicago 1998, s. 1-20.

10 Edirne kentinin diger eski adlart igin bk. M. Tayyib Gokbilgin, “Edirne”, TDV Islam Ansiklopedisi,
C 10, Turk Diyanet Vakfi, Istanbul 1994, s. 431-442.

11 Gustina Scaglia, “T'he Origin of an Archacological Plan of Rome by Alessandro Strozzi”, Journal
of the Warburg and Courtauld Institutes, Vol. 27, 1964, s. 140.

12 Scaglia, Edirne kent planmm Ciriaco d’Ancona’nin ¢izimlerinden yola ¢ikilarak yapildigim
belirtmektedir. Ancak Ciriaco d’Ancona’nin ulagilabilen iki el yazmasi eserinde (Urban 281 (bk.
Biblioteca Apostolica Vaticana (BAV), Ciriaco d’Ancona-Urb.lat.281 (1449), 229v-230r.), Latin
218 (bk. BAV, Ciriaco d’Ancona-Vat.lat.218 (1401), Sec. XV-1Ir-v.) Istanbul (Konstantinopolis)
kentinin fetih 6ncesi durumunu aktaran gizimler tespit edilmig, Edirne kentine dair referans
herhangi bir harita/¢izim gérilmemistir. Ayrintih bilgi igin ayrica bk. Phyllis Williams Lehmann,
“Theodosius or Justinian? A Renaissance Drawing of a Byzantine Rider”, The Art Bulletin, Vol.
41/No. 1, 1959, s. 50.

13 Yazar tarafindan ayrica ilgili planin yapildigi doneme ait diger seyyah kayitlari incelenmigtir. Pero
Tafur'un (1437-1438) seyahatnamesine (bk. Pero Tafur, Pero Tafur: Travels and Adventures 1455-1439,
transl. Malcolm Letts vd., George Routledge, Londra 1926) ve Johann Schiltberger’in (1396-
1402) seyahatnamesine (bk. Johannes Schiltberger, The Bondage And Travels Of Johann Schiltberger:
A Natwe Of Bavaria, In Europe, Asia, And Africa, 1396-1427, transl. John Buchan Telfer, Nabu Press,
Londra 1859) bakilmistir. Ancak s6z konusu kaynaklarda Edirne hakkinda aktarilan bilgi politik
ve cografi igerikle simrh oldugundan dogrudan makalede degerlendirilmemistir.

14 Lucia Nuti, “The Perspective Plan in the Sixteenth Century: The Invention of a Representational
Language”, The Art Bulletin, Vol. 76/No. 1, 1994, s. 105.
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Cografya kopyalarma'® eklenen kent planlarinin ve modernlestirilmis bolge
haritalarmin, dénemin bilgi ve kiltiir yapisina hizmet vermesine karsin orijinal
metni buyik 6l¢iide degistirmesinden 6tiri'® tepki aldigini ve orijinal metnin
butiinliigtine zarar verdigi igin 16. ytizyillda hazirlanan kopyalardan tiim yeni plan
ve haritalarin ¢ikartildigini belirtmektedir.

Sekil 2: Latin 4802 kodlu kopyanin dis kapag ve i¢ kapaklari'.

16. yizyll 6ncesi (gogunlukla 14-15. yizyil arasi) hazirlanan plan ve haritalar
temelde iki kategoride gruplanabilmektedir:

1. Iglevi yalnizca cografi ve topografik durumu bildirmek, bagka kent ve bolgeler
hakkinda bilgi sunmak olan dar bir kartografik icerige sahip belgeler.

2. Dénemin haritacilik tekniklerine uygun, ideal bir bilgi sunma amac olan, resmi
ve teknik amaclar icin yapilmig belgeler'.

15 Floransa’da Batlamyus’un Cografya kitaplarmin Latince ¢evirilerinin ve tipki basimlarmim
yapilmast 1405 yilinda Jacopo d’Angiolo tarafindan baglatilmig olup, 1430’lu yillardan sonra
artan talebe bagli olarak hem kopya sayisi artmig hem de kopyalara yeni haritalar ve kent planlar:
cklenmeye baglamigtir, bk. Samuel Y. Edgerton, “Florentine Interest in Ptolemaic Cartography
as Background for Renaissance Painting, Architecture, and the Discovery of America”. Journal of
the Society of Architectural Historians, Vol. 33/No. 4, 1974, s. 280-283. Avrupa’da 1400-1472 yillar1
arasinda tiretilen harita sayis1 yaklagik 1000 iken, 1472-1500 yillar1 arasinda 56000, 1500 yihndan
sonra ise yaklagik 1 milyon adet oldugu belirtilmektedir, bk. David Woodward, “Cartography and
the Renaissance: Continuity and Change”, Cartography in the European Renaissance, University of

Chicago Press, Chicago 2007, s. 11.

16 Ozellikle bu noktada bir diger neden olarak kopya hazirlayanlarm teknikleri ile Batlamyus’un
harita teknigi arasindaki fark verilebilmektedir, Schulz, agm., s. 458.

17 Claudius Ptolomaeus, Cosmographia (Latin 4802), Yay. haz. Pietro del Massaio, Floransa 1451
(https://gallica.bnf.fr/ark:/12148/btv1b8454687p, 10.01.2020 tarihinde erisildi).

18 Schulz, agm., s. 428-429.
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Haritacilik acisindan bu iki grup birbirleri ile iligkili olsa da islevsellik agisindan
ikinci grup 6n plana cikmaktadir. Ozellikle 14-15. yiizyil arasi Floransa’da iiretilen
Cografya kopyalarma eklenen yeni harita ve plan 6rnekleri birinci kategoride
degerlendirilebilmektedir (Tablo 1).

Tablo 1: 16. yiizy1l Oncesi Harita Icerikleri ve Temel Kullanimlar1'®.

Kullanim Harita Tiir ve Igerikleri Gruplama

Genel Kullanim

(Riigiikten biiyiige genis bur Kozmografik, cografi haritalar 1
dlgekte)
Deniz navigasyonu Portolan haritas:

Yiksek detayl ve dlgekli rota

Kara navigasyonu .
gasy haritalar

Mal/miilk yonetimi Yapr planlari, kadastral planlar

Mevcut literatiirde ge¢mis donemlerde tretilmig haritalarin teknik ve icerik
agisindan kargilagtirmali bir gekilde incelenmesine yonelik cok sayida caliyma
olmasina kargin, gegmis donem kent tasvirleri ve planlarma dair kargilagtirmalarin

veya teknik degerlendirmelerin kisith oldugu gorulmektedir®

. 16. yuzyil 6ncesi
hazirlanan kent planlar ise c¢izim tekniklerine gore temelde iki kategoride

gruplanabilmektedir?!:

1. Dikey Planlar (Sekil 3): Kentlerin temel yapisini ifade etmek i¢in kullamlan
en eski tekniklerden biridir. Temelde ii¢ boyutlu olan mekansal yapinin iki
boyutlu bir sekilde islenmesi ile hazirlanmaktadir. Ozellikle 8lgeklendirilmis
dikey planlar, askeri ve resmi amagla tiretilen belgelerden olup Floransa’da
ozellikle 1421 yilindan itibaren yaygin tekniklerden biri olmusg ve 16. yiizyila
kadar kullamlmigtir. 17. ve 18. yilizyilda bu plan ¢izim teknigi yeniden

19 Woodward, agm., s. 7, kaynagindan faydalanilmigtir.

20 Bu konuda hazirlanmg detayh ¢aligmalar igin bk. John A. Pinto, “Origins and Development of
the Ichnographic City Plan”, Journal of the Soctety of Architectural Historians, Vol. 35/No. 1, 1976, s.
35-50, David Harvey, The History of Topographical Maps: Symbols, Pictures and Surveys, Thames and
Hudson, Londra 1980; British Library, The City in Maps: Urban Mapping to 1900, British Library,
Londra 1987.

21 Buisseret, age., s. 9-13.
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yayginlagmugtir, 20. yiizyila kadar olan érnekler incelendiginde ise; genellikle
kentteki 6nemli yol ve yapilarm ifade edildigi, géreceli 6nem degeri diistik

yap1 stogunun ¢izimde g6z ardr edildigi bir grafik yapiya sahiptir.

2. Kus Bakigt Goriislii, Iknografik® Planlar (Sekil 4): Temelde ii¢ boyutlu
olan mekansal yapinin iki boyutlu bir gekilde ancak perspektif acilarimin
da dahil edilmesi ile yap1 yiksekliklerinin ve bazi topografik niteliklerin
de ifade edildigi gruptur. Ozellikle 1450-1550 yillar1 arasinda goriilen bu
plan tekniginde, gorts hattimn fiziksel mekan ile bulustugu ytksek bir
bakig acisindan gorilityormug gibi ifade edilmektedir. 15. ve 16. yiizyillda
Floransa’da kent tasvirlerinin tiretilmesinde 6zellikle kullanilan tekniklerden
biridir. Sehrin genel yapisi, 6nemli yapilarin konum ve yiiksekliklerinin daha
ayrmtili bir sekilde gosterilebildigi ancak dikey planda oldugu gibi goéreceli
onem degeri diigitk yap: stogunun ¢izimde goézardr edildigi bir grafik
yapiya sahiptir.

Ozetle, 15. ve 16. yiizyllda kent plan ve tasvirleri temelde iknografik planlar

olarak ¢aligilmig olup; kent surlar: ve belirgin/6nemli temel yapilarin ifade edildigi

bir

sekilde hazirlanmigtir®. Bu plan tipi, niceliksel topografik iligkiler, sembolik

deger ve kentlerin gercek (!) gériintimlerine kargin goérsel degeri 6n planda tutan

yaygin bir yaklagim yaratmistir. Gorsel perspektif kurallar geregi gozlemciye

yakin yapilar daha buytuk, uzakta kalan yapilar ise daha kugiik ¢izilmektedir?”. Bu

nedenle yapilar, yollar gibi diger kentsel unsurlar arast mekansal iligki, yiikseklik

ve Olgek referanslart dikey planlara gore ¢ogunlukla bulunmamaktadir®. Dolayisi

22

23
24
25

Ikonografik kelimesinin kékeni Latince “plan, yap1 plamt”, Yunanca “ana hatlarmi ¢izme, plan”
anlamina gelmektedir, Miller, agm., s. 36. 14-15. yiizy1l arasinda Floransa’da Ronesans etkisinde
ortaya ¢ikan haritacilikta “gérsel mekan, gorsel perspektif” yaratma anlayisinin etkisinde, kus
bakigt gorig plan teknigi ile birlikte geligtigi belirtilmektedir, Edgerton, age., s. 275, Pinto, age.,
s. 35, Vesa-Pekka Herva, “Maps and Magic in Renaissance Europe”, Journal of Material Culture,
Vol.15/No. 3, 2010, s. 323-343.

Buisseret, age., s. 9.

Pinto, age., s. 36, Miller, agm., s. 35-36.

El yazmasi kopyalardaki kent plan ¢izimleri ve mevcut doku karsilagurmalar i¢in ayrica bk.
Scaglia, age., Nuti, age., s. 25, Pnina Arad, “An Unpublished Map of the Holy Land: Venice,
Biblioteca Marciana, MS Lat. X 116 (=3783)”, Imago Mund:, Vol. 65/No. 1, 2013; Eleonore
Henriette Marie Mens, Een architectuurhistorische waardestelling van naoorlogse woonwijken in Nederland: het
voorbeeld van de Westelijke Tuinsteden in Amsterdam, Findhoven Universitesi, Doktora Tezi, Eindhoven
2019; Laura Carlevaris-Jessica Romor-Graziano Mario Valenti-Enrico Cicalo “Perception
and Communication of Urban Space: Observations on Fourteenth- and Fifteenth-Century
Representations of Rome”; Proceedings of the 2" International and Interdisciplinary Conference on Image
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ile bu teknikle hazirlanmig olan planlar, kent iginde énemli olan degerlerin biitiin
icinde soyutlanarak 6n plana gikartildigy, ilgili dénem mekansal yapisina dair
temel okuma ve ¢ozimlemelerin yapilabilmesini saglayan niteliktedir. Pietro
del Massaio’nun caliygmalar -Edirne/Kalei¢i Bolgest plani dahil- bu agidan kus
bakigi/iknografik plan teknikleri ile hazirlanmig belgelerdir (Sekil 5).

Sekil 4: Tknografik/Kug Bakigt Plan Ornekleri?’.

and Imagination, ed. Enrico Cicalo, Springer International Publishing, Italya 2020, s. 852-865.

26 A. Imola/Italya, 1503, B. Roma/Italya, 1551, C. Venedik/Italya, 1552 bk. Pinto, age., D.
Verona/Italya, 1540 bk. Nuti, age., s. 118.

27 A. Moskova/Rusya, 1550, B. Floransa/italya, 1500, D. Venedik/italya, 1500 bk. Schulz, age.,
C. Istanbul/Ttrkiye, 1451 bk. Ptolomaecus, age..
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Sekil 5: Pictro del Massaio Tarafindan Cizilen Edirne Plani®.

Pietro del Massaio’nun kent plan cizim érnekleri -6zellikle Edirne odakli- daha
detayh incelendiginde (Sekil 6); ortogonal projeksiyon ile ¢izildigi ve perspektif
ilkeleri kullanilchgr goralmektedir®,*. Her kentin topografik ve cografi yapisina
bagli olarak temel referanslarin gosterilmesinin geregi olarak (dag/tepe gibi cografi

28 Ptolomacus, age., s. 276.
29 Miller, agm., s. 38-39.

30 Diger bir degerlendirme ise planin bakis yéniiniin giiniimiizde Hidirhik Tabyalarmm bulundugu,
Hidirhik Tepesinden kente dogru oldugu seklindedir. Hidirhk mevki, Osmanh egemenligi
6ncesi bir kiilt merkezi olarak temel ¢ekim noktalarindan biri olugu gibi ézellikle plan dénemini
kapsayan 15. yiizyllda yapilan mekéansal diizenlemeler sonrasi bu niteli§i devam etmistir. Bu
konuda ileri okuma i¢in ayrica bk. Mustafa Caghan Keskin-Mustafa Kaan Sag, “Edirne Hidirlik
Tepesi [Hizir Makam]: Senkretik Bir Kiilt Merkezinin Olusumu ve Ortadan Kaldirilmasi”, Ml
Folklor, C'17/8. 133, 2022, 5. 222-33. Bu nedenle planda tst kisim dogu, alt kisim ise bati yonitint
ifade etmektedir.
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sekiller, dere/deniz gibi su yiizeyleri -Edirne 6rneginde Tunca Nehri ve kollarimin-
¢aliymalara dahil edildigi; su ylizeylerinin mor/menekse renginde, diger fiziksel
yuizeylerin ise kahverengi tonlarinda renklendirildigi gérilmektedir. Yol sistemleri
agik bir sekilde ¢izilmemigtir ancak yapa stoklar: ile olusturulan sekil/zemin iligkisi
sonucunda sokak 1zleri algilanabilmektedir. Her ne kadar Massaio’nun Floransa,
Roma ve Milano planlarinda yap: bloklar1 mekanda serbest ve yol sistemlerinden
bagimsiz bir gekilde ifade edilse de Edirne plan érneginde algilanan yol sistemleri
temel hareket akig yonlerine dair ¢ikarim yapilmasimt mimkiin kilmaktadir®'.

Cografi Referans Ornekleri (Dag/Tepe):

0 VA
iskenderiye Floransa

Coprafik Referans Ornekleri (Su Yiizeyleri):

¥ A

\

Iskenderiye Edirne
Yapisal Ornekler (Kilise):
)

'
;
A |]
'5Y YAttt
i i
istanbul
Yapisal Ornekler (Cami):

MH

Sekil 6: Massaio’nun plan ¢izim 6rnekleri®.

Temel mimari yapilar (sur, savunma kuleleri, 6nemli dini yapilar... gibi hizmet/
donati yapilar1) planlarda gorsel olarak ve sekilleri itibarryla baskin haldedir.
Genellikle dini ve idari yapilarin, diger yapilara gore olasiikla daha buyiik
ehatlarinin ¢izime yansiilldign gortilmektedir. Buyiiklik acisindan verilen bu
ayrim benzer sekilde ¢ati renkleri i¢in de gegerlidir. Onemli yapilarda genellikle
mavi, mor renkleri kullanilirken goreceli 6nemi digitk yapilarin ¢atilarmda

31 Claudia Conforti, “The Birth of the Modern City”, Companion to the History of Architecture,
American Cancer Society, ABD 2017, s. 4.

32 Ptolomaeus, age. temel alinarak hazirlanmigtir.

Belleten, Aralik 2023, Cilt: 87/Say1: 310; 853-888



864 Mete Korhan Ozkok- Zekiye Yenen

pembe, kirmuzi, acik/koyu kahverengi kullamilmigtir. Kiliselerde can kuleleri
kirmiz1 renkle ifade edilmesine kargin, tepe noktasina konan daire sekille diger
yapilardan ayrigmaktadir, bu durumun genellikle dini yapilar 6zelinde gériilmesi
ve sadece Edirne 6rneginde bulunan tepe noktasinda daire olan ancak tek kubbeli
forma sahip yapilarin bir Misliiman kenti olmasi agisindan cami olabilecegi
dustintlmektedir®. Genellikle diger planlarda yapilarin veya mevkilerin isimleri
yazilmigken, Edirne planinda Tunca Nehri diginda herhangi bir yazih bilgi notu
bulunmamaktadir®.  Bununla birlikte hazirlanan planda ana odagin Kaleigi
bolgesinde oldugu, kale digindaki yerlesim ve yapilara dair ¢ok fazla mekansal
referansim bulunmadigr gérillmektedir.

2. 14-15. Yiizyil Arasi1 Edirne Tarihi ve Tespit Edilebilen Mekansal
Gelismeler

Calismanin igerigine bagh olarak, bu kismda Edirne kentinin genel tarihsel
surecinden ziyade 14. ve 15. yiizyil aras1 mekansal gelisimine etki eden tarihsel
sire¢ kronolojik bir sekilde incelenmektedir. Ana odak ise Massaio’nun Edirne
planmi hazirlarken referans aldigi 1432-1444 yillar1 arasidir.

Edirne kentinde bulunan en eski yerlesim birimlerinin Trak kabileleri tarafindan
acgik Pazar olarak kullanildigi daha sonra Makedonyalilar tarafindan bu yerlesimin
Orestler’in bir koloni kenti haline getirildigi ve buraya Orestas, Odrisya, Uscudama
isimleri verdigi belirtilmektedir®. 2. yiizyllda Roma Imparatoru Hadrianus (117-
138) tarafindan kentin Tunca Nehri’nin etrafinda ve bugiin Tarihi Kaleici bolgesi
olarak ifade edilebilecek bolgede yeniden kurdugu ve kente Hadrianapolis, 1361
yilinda®* I. Murad (1326-1389) tarafindan fethedilmesinden sonra Edrenaboli,
Edrene ismi verildigi bilinmektedir. 18. ylizyildan sonra ise kentin ismi kayitlarda
“Edirne” olarak ge¢meye baglamugtir®’.

33 Ayrica Yildinim’a gore; 15. yiizyilda Edirne’de tek kubbeli cami yapilarimin mekénsal gelisimi
saglama ve yonlendirmede kullamlan temel donatilardan biri olmasi degerlendirmede bu goriisii
desteklemigtir [Sercan Yildirim, Rentsel ve Mekdnsal Yapr Coziimlemesi: Edirne Kent Kurgusu ve Mekdnsal
Yapr Ciziimlemest, Gazi Universitesi Tletigim Fakiiltesi Basimevi, Ankara 1996, s. 67].

34 Kargilasirmali degerlendirme yazarlar tarafindan yapilmugtir.

35 Gokbilgin, agm.

36 Edirne fethinin tarihi konusunda 1361, 1362, 1367, 1369 seklinde farkh tarihler verilse de genel
kabul 1361 yili oldugu seklindedir.

37 Gokbilgin, agm.
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Osmanllar tarafindan fethine kadar kentin 14. yiizyildaki mekansal yapisia dair
incelemeler derlendiginde; yerlesimin temelde bugiinkii Kaleigi bolgesi ile smirh
oldugu, ancak yaklagik konumunun giintimiizdeki Yeniimaret mahallesi cevresinde
Aina adinda bir kasaba oldugu belirtilmektedir. Kaleici temel yerlesim birimi
olup ticaret ve pazar alani ise kale diginda yer se¢cmigtir. Giinimuzde Makedonya
Kulesinin bulundugu konumun yakin cevresinde Tekfur Sarayr bulunmakta,
giiniimiizde Ug Serefeli Cami’nin bulundugu yerin yakin gevresinde, sur
kapilarina yakin bir konumda, temel hareket hatlari tizerinde pazar alani oldugu
belirtilmektedir. Kaleici bolgesindeki sur kapilarindan guntimiizde Gazi Mihal
Képriisii konumunda, Bizans déneminde Miheal Paleologos tarafindan yaptirilan
koprii ile Via Egnatia yoluna baglanan bir akis dinamigi bulunmaktachr®®. Ozetle,
14. yiizyill Edirne kentinin mekansal kurgusu kale ici ve kale dist yerlesimlerden
(Aina kasabasi) olusan, iki merkezli (pazar alani - ticaret merkezi, Kaleici bolgesi
- yonetim/yerlesim merkezi) bir yapidadir. Edirne’nin fethi sonrasinda ise I.
Murad tarafindan Kaleigi bélgesinde bulunan iki kilise Halebi Cami ve Kilise
Cami héline getirilmigtir®®. Osmanhlarin Rumeli seferlerinin stirmesi nedeniyle,
kenti Balkanlara baglayan Akimncilar Yolunun korunmas: i¢in Aina kasabasimin
bulundugu bélge imar edilmis, 1399 yilinda Yildirim Cami ve Killiyesi yapilmig
ve cevresinde mahalle kurulmugtur®. Bununla birlikte genel kabullerden biri
Kaleigi bolgesinin, 1361 yihinda fethedildikten 15. yiizyihn ikinci yarisia kadar
plan bakimindan genig kapsamh bir degisiklik gecirmedigi seklindedir*'.

Edirne kentinde esas mekansal geligim ise 15. yuzyil ve sonrasinda gortilmektedir*?.

38 S. Yildirim, age., s. 50-54.

39  Gunumizde bu yapilarm konumunu tespit etmemizi saglayacak yapr izi, mekansal referans
bulunmamaktadir.

40 Osman Nuri Peremeci, Edirne Tarihi, Resimli Ay Matbaasi, Istanbul 1939, s. 11-19, S. Yildirim,
age., s. 54-57.

41 Ramazan Tabak, Roma Dineminde Hadrianopolis (Edirne) Kent Surlan, Trakya Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisti, Yayimlanmanug Yiksek Lisans Tezi, Edirne 2018, s. 22.

42 Seyyah B. de la Broquiere 1433 yihindaki seyahat notlarinda Edirne kentini “biiyiik ve canh
bir kent” olarak aktarmaktadir Gokbilgin, age., Ch. Schefer (ed.), Bertrandon De La Broquiére’in
Denizagin Seyahati, gev. Tlhan Arda, Eren Yaymalik, Tstanbul 2000, s. 230-231. Bertrandon De
La Broquicre’in Denizagirt Seyahati isimli kitapta; 6zgiin metnin seyahatname kisimlarimm
ozetlenerek cevrildigi belirtilmektedir (bk. Schefer, age., s. 16). Bu nedenle ele alinan metin
versiyonunda Edirne kentine dair -makale kapsaminda- ayrica mekansal durum konusunda
bilgiye ulaglamamustir. Ek olarak aymi seyahat notlarmim bagka bir versiyon cevirisinde (bk.
Johnes Thomas. The Travels of Bertrandon de la Broquiere to Palestine during the Years 1432 and 14335.
Hafod Press, Londra 1807, s. 244-246) 6zgiin metne biiyiik 6lgiide uyulmakla birlikte, Edirne
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Yapilasma ve imar galismalarinin yogunlukla gayrimiisim ntfusun yasadig
Kaleici bélgest yerine kale digina ancak hemen yanma/yakinma yapildigi, bagh
olarak mekansal gelisimin Ozellikle bu doénemlerde kale diginda, tekke, zaviye,
cami, imaret, medrese gibi hizmet yapilarinin ¢evresinde yerlesmek seklinde
gerceklestigi soylenebilir®® (Sekil 7). 1402-1414 yillan arasinda Eski Cami, 1417-
1418 yillar1 arasinda Bedesten, 1436 yiinda Muradiye Camii, 1443-1447 yillar
arasinda Ug Serefeli Cami, 1484-1488 yillar1 arasinda II. Bayezid Cami ve
Kiilliyesi, 1561-1565 yillar1 arasinda Ali Paga Clarsisi, 1569-1579 yillarn arasinda
Selimiye Kiilliyesi, gibi 6nemli yapilar yapilmistir. Ayrica II. Bayezid'in (1447-
1512) cami, medrese, dariigsifa ve imaretten miitesekkil bir killiye insa ettirdigi
bilinmektedir *. 15. ylizyiln ikinci yarisindan sonra Kale digi yerlesimler, artan
ticari etkinliklere bagh olarak, akarsu tagmmacihigr igin Tunca kiyisina yapilan
iskele ve mevcut ticaret alanlarimi ve garsilari iskele ile baglayan Saraglar yolunun
agilmasi ve Dariilhadis’in yaptirilmasi (1434) ile kenti dogu ve bati yonlerine dogru
genigletmistir®.

Kentin 1361 yilinda fethinden sonra yonetici ikametgahi olarak o6nceleri
Kaleigi bolgesinde bulunan ancak glniimuzde yap:r izi tespit edilemeyen
Tekfur Sarayr’nin kisa siire de olsa Osmanhlarca kullamldigr (ki tartigmali bir
konudur), I. Murad déneminde yapilan ilk saraym giniimizde Selimiye Cami
ve Muradiye Cami arasindaki yiksek ve g¢evresine hakim tepe yakinlarinda
yaptirildigr aktarilmaktadir®®. II. Murat doneminde (1421-1444) olasilikla yeni
saraym yapimina baslandigi, Fatih Sultan Mehmed déneminde (1432-1481) ise
tamamlandig1 bilinmektedir®’.

kenti hakkinda sunulan bilgi mekansal olmayan, politik nitelikte tutulmustur.

43 Zekiye Yenen, Vakyf Kurumu-Imaret Sistemi Baglaminda Osmanly Dinemi Tiirk Kentlerinin Kurulug
ve Geligim Ilkeleri, Istanbul Teknik Universitesi, Doktora Tezi, Istanbul 1988, s. 145-149. Bu
konuda Boykov, 6zellikle Edirne kentinde fetih sonrasi kenti “Osmanhlagtirmak” i¢in mekansal
dizenlemede cami ve imaret gibi donatilarin kullamldigindan bahsetmektedir, bununla birlikte
imaret siteleri arasi gelistirilen akslar ve geliyjme sahalar1 kentin biiyiime yonlerini etkilemistir
[Grigor Boykov. “The T-shaped Zaviye/Imarets of Edirne: A Key Mechanism for Ottoman
Urban Morphological Transformation”, Journal of the Ottoman and Turkish Studies Association, Vol.
3/No. 1, 2016, s. 29-48].

44 Peremeci, age., Gokbilgin, agm., Semavi Eyice, “Edirne”, 7DV Islam Ansiklopedisi, C 10, Tirk
Diyanet Vakfi, Istanbul 1994, 5. 431-432.

45 S. Yildirim, age., s. 71.

46 Bu konuda ayrintih bilgi igin bk. Ratip Kazancigil, Edirne Sarayt ve Yerlesim Plam, Edirne Valiligi
Yaymlari, Edirne 1999, s. 7-8

47 Peremeci, age., s. 12.
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2. yiizy1l 14. yiizy1l 15. yiizy1l

Sekil 7: Edirne kentinin 2. ve 15. ytizyil arast makroform degigimi*.
Ozetle Edirne’nin fethinden Istanbul’un fethine kadar (1361-1453) gerceklesen
olaylar ve mekansal faaliyetler kronolojik olarak asagida siralanmaktadir®, *:
e 1359: I. Murad’in padigah olmast.
e 1361: Edirne’nin fethi.
e -14. yiizyil- (tahmini ikinci yarist): Kaleici bolgesinde bulunan iki kilisenin
camiye donustiirilmesi.

¢ 1365: Edirne’nin bagkent yapilmasi.

e 1365: I. Murad tarafindan gintimiizde Selimiye Cami’nin bulundugu
konumun yakm cevresine saraym ve yenigerl kiglalarmin yaptirilmaya

baglanmast.
e 1368: Sarayin (Eski Saray) tamamlanmasi.
e 1383: Cesmelere su getirilmest icin altyapr caligmalarimin yaptirilmas.

e 1399-1491: Mekansal gelisimin kale disgina, Yildirnm Cami ve Kiilliyesi,
1izleyen yillarda ise Eski Cami ve ¢evresine dogru yonlendirilmesi.

48 Giindiiz Ozdes, Edirne Imar Plamna Hazolk Etidi, Istanbul Teknik Universitesi Yayni, Istanbul
1951, s. 26-28.

49 Ratip Kazancgil, Edirne Sehir Tarihi Kronolojisi (1300-1994), Edirne Valiligi Yayinlar, Edirne
1999, s. 1-10.

50  Massaio’nun Edirne planim hazirlarken referans aldigi 1432-1444 yillar aras olan faaliyetler

koyu ile gosterilmigtir.
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e 1402-1414: Eski Cami’nin ingasi.
e 1421: Gazi Mihal Imareti’nin Ingast.

e 1428: Beylerbeyi Hamami’nin, Sarapdar Abdullah Bey ve Sah Melek
Paga Mescidi’nin yaptirilmast.

e 1431: Horozlu Medresesi’nin ingast.

e 1433: Muradiye Imareti’nin ingasi.

e 1434: D’ar-ul Hadis Cami ve kale diginda cami inga ettirilmesi.
e 1440: Topkap: Hamami’'nin ingas.

e 1443-1447: Ug Serefeli Cami’nin ingast.

e 1450: II. Murad tarafindan Yeni Saray’in yapimina baglatilmas.
e 1451: Sarachane Koprusi ingasi.

e 1453: Istanbul’un fethi.

Terleyen béliimde tarihi bilgiler dogrultusunda Massaio’nun Edirne planna dair
degerlendirmeler ve incelemeler yer almaktadir.

3. Massaio’nun Edirne Plani Dogrultusunda 15. Yiizyill Mekénsal
Kurgusuna Dair Degerlendirme

Makalenin bu bélimiinde Massaio'nun Edirne Planimna yonelik irdeleme;
sur ve sur kapilari, yol hatlar ve yapilar 6zelinde ti¢ baghikta incelenmekte ve
mekansal kurguya dair degerlendirmeler yapilmaktadir. Bu kapsamda yapilan
degerlendirmeler 1s181mnda, 15. yiizyil Edirne kentindeki temel kentsel fonksiyonlar
(yollar, hizmet yapilari, donatilar vb.) ve bu kapsamda kentsel hayati yonlendiren
ctmenlere yonelik bir kesit sunulmaktadir.

a. Sur ve Sur Kapilar:

Edirne kalest, surlari ve gecmis dénem yapilarin biiytk bir cogunlugunun zaman
icinde yok olmasi ve giintimiize ulagan gegmis mekansal referanslarin yetersizligi
yapilan incelemelerde ciddi bir kisitlamadir. Glintimiize ulagan en eski mekansal
referans 6rnekleri ise tizerinde mimari betimlemeler olan Hadrianopolis (Edirne)
sikkeleridir (Sekil 8)*'. Bu sikkeler tzerinde sur kapilar gorilmekte ancak
konumlarina yonelik ¢ikarim yapilamamaktadir.

51 Clogunlukla 2. ve 3. yiizyila ait donem sikkeleri.
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- Gordian lll AE 26mm of Hadrianopolis

Sekil 8: Hadrianopolis Sikkeleri®.

Edirne kentinin fethedildigi 14. yiizyilda Kaleici bolgesinden ibaret oldugu
bilinmektedir. Kale duvarlart MS 123-124 yilinda yapilmis olup, 2. ve 19. yiizyil
arasinda gesitli onarimlar ile de olsa kismen korunabilmistir. Edirne’de 1745 yilinda
meydana gelen yangin ve 1751 yilinda gorilen deprem kale duvarlarinin biytk
6lctide zarar gormesine neden olmusg, 1867-1893 yillar arasinda dénemin valisi
Hurgit Bey tarafindan Osmanli merkezi yonetiminin 19. yiizyilldaki yapilanma
faaliyetleri gercevesinde kentlerde yeni hizmet / donati yapilari insasi i¢in sur hatti
yiktirilmig, ¢ikan hafriyat malzemesinin, kale duvarimnin taglarmin yapr malzemesi
olarak kullamlmas: karart verilmistir’®. 1905 yilindaki buytk Kaleigi yanginindan
sonra, 1910-1911 wyillar1 arasinda kalan sur hatlarmin korunmasma yoénelik
galismalar yapilsa da yeterli olmamis ve gintimiize mevcut durumda yiizey tistiinde
(ulagilabilen) herhangi bir sur izi kalmamgtir*!. 1918, 1934, 1940 tarihli Edirne
kent merkezi haritalarinda sur izleri ve sur kapilar rekonstriikktif bir anlayisla
¢izilmig olsa da hatlarin dogrulugu ve bilgilerin kesinligi tartigmahidir. Bu yorumun

52 Bk. Wildwinds. Ancient Coinage of Thrace, Hadrianopolis. 2021, (https://www.wildwinds.com/
coins/greece/thrace/hadrianopolis/i.html., 01.07.2021 tarihinde erisildi).

53 Sennur Akansel, “Edirne Kalei¢i Gelencksel Konutlar: ve Kaleigi'nin Gintimiizdeki Géranimi”,
Trakya Universitesi Fen Bilimleri Dergisi, C. 5/8. 2, 2016, s. 200, Tabak, age., s. 21.

5¢ Tabak, age., s. 21-22.
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nedeni; 1918 ve sonrasinda ¢izilen haritalarin biiytik cogunlugunun ge¢mis seyyah
kayitlarina ve sozel gériismelere dayanmasidir. Bu bakimdan Edirne surlarina ve
sur kapilarina yénelik dogrulugu goreceli olarak daha yiiksek kabul edilebilecek
gorsel kaynaklar; 1854 yiinda Iransiz General Osmont tarafindan hazirlatilmig
olan Edirne haritasinda gosterilen sur hatti ve kapilari, 1830 yilinda Edirne’de
yasamig Aleksandr Zografos isimli Rum bir ressam tarafindan ¢izilen Edirne sur
hatti ve sur kapilari eskizleridir” (Sekil 9). Buglin giiniimiizde sur izlerine dair

kalan tek yap sur kulelerinden biri olan Makedonya Kulesidir.

My

Sekil 9: A. 1854 yilina ait Edirne kenti haritasi, B. 1830 yili Aleksandr Zografos un sur

hatlarina iliskin eskizleri®.

Onceki béliimlerde de aktarilcign iizere Edirne kent fethinden sonra 15. yiizyiln ikinci
yarisina kadar mekansal Slcekte ciddi bir degisiklik gdstermedigi yazila geldiginden
otiirti, bu inceleme kapsaminda seyyahlarin mekansal yapiya iligkin kayitlar1 6nemli
bir bilgi icerigi sunmaktadi. Hekim Begir Celebimin® 1451 yilinda yazmis oldugu

55 Ratip Kazancigil, “Aleksandr Zografos'un Edirne Tablolar1 ve Dr. Rifat Osman Bey™, Yire Dergisi,
S. 25-26, 2002, s. 73-84.

56 A. 1854 yih kent plani. B1. Topkapi, B2. Kafes Kapi, B3. Mumcular Caddesinden sur hattimin genel
gorintgi. Kazanagil, “Aleksandr Zografos'un Edirne Tablolar ve Dr. Rifat Osman Bey”, s. 75-81.

57 Karamanh Hekim Besir Celebi’nin tam olarak dogum tarihi bilinmemekle birlikte, Fatih Sultan
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Risdle-i Besir Celebt Mendkib-1 Medine-i Edrene 1simli eserde Edirne kalest hakkinda bilgiler
kendi ctimleleri ile su sekildedir®:

“...Melik Edrenus vezirin 6nerisiyle bu hisar1 yapti. Goriiniigtinii dort kése
yapti ve her yamnda ikiser burg eyledi ve her késesinde yuvarlak birer burg
kodilar. Evvela giintin dogdugu tarafa bir buyiik burc kodilar. Hikmet tizerine
glines onun kargisina rastlasa dogmasindan nevrizi ondan biltirerdi. ...burg
arasinda on beger kale duvar vardi. On bes derece sayip sekiz yerden kapu
kodilar ve igerisine dort biiytik kilise yaptilar.”

Besir Celebimin sundugu bilgiler, sur yapisinin geometrik bicimi ve sur icindeki
yapilara dair genel bir goriiy elde edilebilmesini saglamaktachr Edirne surlan
hakkindaki en genig bilgi ise 17. ylizyilda yazilmig seyahatname kayitlarindan elde
edilmektedir. Hibri Abdurrahman Efendi’nin (1604-1659) 1636 yihnda yazmus oldugu
Enis-iil Miisamirin isimli eserde ayrmul bir Edirne tarihi aktariimaktadir®. Eserin ikinci
boliiminde Edirne hisari, surlari, sur kapilar, carsy, pazar yerleri ve yeni saraym
yapiligt aktarilmaktadir. Edirne surlarina iligkin bilgiler ise kendi ctimleleri ile su
sekildedir®™:

“...Bu sehrin hisari, Tunca nehrine yakin yerde (ki Bizanshlar doneminde
beylerin sarayr olarak soylenir) dort kése yapilmistin Her kosesinde birer
yuvarlak (iistiivane seklinde) kulesi vardir ki, biri Ug Serefeli Cami yarmndaki
buytik kuledir®. (Bizanshlar doneminde beylerin sarayr oldugu soylenir)
Biri, Yelliburgaz adh yerde olan késedir ki, bu kule eskiden hapishane olarak
kullaniliyy vezirlerden ve ileri gelenlerden tutuklanmasi gerekenler burada haps
olunurmus. Biri de Germekap: denilen yerdeki kuledir ki, hisar késesinden
kark elli acim uzakta olup Tunca nehrinin kenarinda hisarn su kulesi olarak
yapilmustir. Bu iki kule arasinda germe divar ¢ekilip, divara bir de kapi agilmustir.
Bu ytizden germe kapi denilmistir. Ugurun kapi, bu kapr yakimindadir. Biri de

halen zindan olan kuledir. Bunlarin diginda, hisarin her duvarinda on ikiger

Mehmet doneminde yasadigi ve sohbet arkadasi oldugu belirtilmektedir, Ekmeleddin M.
ihsanoglu, “Besir Celebi”, Encyclopaedia of Islam, Vol. 3, ed. Kate Fleet vd., Brill Publishing, 2014
58 Tabak, age., s. 22-23.

59 Ayrnul degerlendirmeler igin ayrica bk, Sevim llgiirel, “Hibri'nin ‘Enis-iil Miisamirin’i”,
Giineydogu Avrupa Arastirmalar Dergisi, S. 2-3, 2012,

60 Ratip Kazanagil, Abdurrahman Hibri Enis-ill Miisamirin: Edirne Tarihi (1560-1650), Edirne Valiligi
Yayinlari, Edirne 1999, s. 15-16.

61 Buglinkii konumu ve ismi ile Makedonya Kulesi.
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kulesi vardi. Bu hisarin dokuz kapist vardir ki, birine ti¢ serefeli yakinindaki
buyik kuleye yakin oldugu icin kule kapisi derler. Ali Paga Cargisimin
6niinde olan ketenciler ¢arsisma agihr. Sehrin cephaneligi hisar icinde bu
kapr yanidadir. Birisi de Tophane yakininda oldugu igin Topkapist derler
ki aga¢ pazarma acilir... Biri de Kafes kapisidir ki, Mihal koprusi® semtine
acihr. Bu adin verilmesi, eski dénemde kafes denilen kacdinlar hapishanesinin
bu kapmim yakininda olmasindandir. Biri de kegeciler, 6biir adiyla kazancilar
cargist kapisidir ki, bu adi almasimin nedeni dis kisminda kegeciler gargist ve ic
kisminda kazancilar ¢argist olmasidir. Biri de yukarida adi gegmis olup germe
kapi yakinina agilan ugrun kapisidir: Boyle adlanchrilmig olmasinin nedent, ¢ok
kiigtik olup sakh bir yerde bulunmasidir. Biri de Manyas Kapist'dir ki, da’riil-
hadis camii yanina agilir. Bu adi almasinin nedeni bilinmemektedir. Biri de tavuk
kapisidir ki, tahta kale adyla bilinen Istanbul’'un bir cargist vardir ki, bunun da
taht-el-kal’esi bu kapimn dig kismindadir. .. Biri de Igneciler kapisidir. Bitpazar
denen yerin yakmma acir. Eskiden bu kapiya Istanbul kapisi da derlermis.
Ama halen o ad, tamamen ortadan kalkmugti. Biri de orta kapidir ki, Ali Pasa

Cargist’nin ortasma acihr...”

Hibri Abdurrahman Efendi’nin surlara ve sur kapilarina yonelik anlatimlar: temel
mekansal referanslari sunmasi acisindan giiniimiiz tespitlerini yonlendirebilecek
nitelikte olmakla birlikte Kalei¢i bolgesinde bulunan yapilara dair herhangi bir
anlaim bulunmamaktadir. Bunun en 6nemli nedenlerinden biri 17. yiizyila
gelindiginde Roma doénemine ait yap: izlerinin yok olmug olmasidir. Bir diger
ayrintilhl inceleme ve tammmlama ise Evliya Celebi’ye (1611-1682) aittir. 17.
yuzyillda yazmig oldugu Seyahatname isimli eserinin, 3. cildinde kendisinin 1652
yilinda yapmis oldugu Edirne gezisi ve kente dair notlar yer almakta olup, Edirne

surlarina iligkin bilgiler kendi ciimleleri ile su sekildedir®:

“...Strunun yiksekligi tam kirk zird’dir®. Etrafinda kiigiik ve buyiik yuz

altmig Kaf dagina benzer saglam burclar vardir. Amma bu kale dort koge

62 Bugiinkii konumu ve ismi ile Gazi Mihal Képriist.

63 Evliya Gelebi, Evliya Celebi Seyahainamesi G 3, ed. Tevfik Temelkuran-Necat Aktas, Ucgdal Negriyat,
Istanbul 1986, s. 329-331.

64 Zirabir diger adiile argin 6l¢ti biriminin giinimiizdeki metrik sistemde karsiligina dair tartigmalar
olmakla birlikte, 16. Yiizyllda mimari dlgekte 1 ziranm yaklagik 73 santimetreye denk geldigi
belirtilmektedir, Mehmet Erkal, “Arsin” C 3, TDV Islam Ansiklopedisi, Tiirk Diyanet Vakfi, Istanbul
1991, s. 411-413. Dolayisi ile Edirne surlarinin yiiksekliginin yaklagik 29 metre gibi dénemin
ingaat teknikleri g6z 6ntine almdiginda ciddi bir yiikseklik sonucu ¢iksa da bagka kaynaklarda ise
5.40 m. ile 7.20 m. arasinda degisen yiikseklik 6l¢tileri verilmektedir, Tabak, age., s. 28.
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inga edildiginden, her kégesinde birer saglam ve yiiksek kuleleri vardir.
IIki Agagpazar kosesinde kuzeye bakan Kaphkule'dir. I¢inde cebhane
oldugundan uUstl tahta ile kaphdir. Bu yiizden Kaplikule diyorlar. Giiney
tarafinda, Meri¢ nehri kiyisindaki Manyas Kulesi®, Kahkaha Kalesi
burcu gibi saglamdir... Dérdiincii késesinde, doguya bakan Uc Serefeli
Cami yakinindaki Ekmekgiler kosesinde Makedona Kulesi var. Bu kule
hepsinden saglam, biiyiik ve yiiksektir. Kalenin biitiin etrafi on iki bin adet
bedenden meydana gelmistir. Her bedende birer Mazgal deligi muhakkak
bulunur. Eski zamanda, ¢epecevre derin hendegi varmig. Hala kalintlar
gorilmektedir. Hattd Manyas Kulesinden ta Tevkithane Kulesi'ne
varincaya kadar debbaghane taraflarindaki hendek iginden Arda, Tunca
ve Meri¢ nehirleri akarmig. Amma buras: halen Osmanlilar elinde olup,
huc’uddan uzak il olusu ve her ¢esit korkudan uzak bulunusu nedeniyle g6z
yuma yuma hendek derinliklerine mezbele, kum ve toprak dolarak hendek
goriinmez olmus ve tizerine dikkan, han ve imaretler yapilip kalenin iki
tarafi binalardan gortinmez olmustur. Strunun etrafinda alti tane kap:
vardir. Evvela bati tarafina acilan Balikpazan kapisi, Ikincisi yine dogu
yoniinde Igneciler kapisi, iigiinciisii Zindan kapisi, dérdiinciisic Manyas
kapist -Bu son iki kapt Meri¢ kenarina acilarak Merig’ten su alinir-, besincisi
Mihal kapisi yani bati tarafa bakan Kafeslikap, altincist kuzeye agilan Top-
kapisidir. Bu kapilar gayet kalabalik olup, hep ikiser kat ve demirdendir.
Amma kalenin etrafi bir kattir. Bagka kaleler gibi ikiser, ticer kat degildir.
Amma bu kapilardan bagka, kalenin nice yerlerinde duvar delip gizli kap1

yapmiglardir. Mesela, Alipasa Cargisi icindeki bu tiir kapidir...”

Evliya Celebi’nin aktarimlarn da Hibri Abdurrahman Efendinin aktarimlar
gibi temel mekansal referanslari sunmasi agismmdan ginimiz tespitlerini
yonlendirebilecek niteliktedir ancak benzer sekilde Kaleici bolgesinde
bulunan yapilara dair ayrintt yoktur. Evliya Celebi ve Hibri Abdurrahman
Efendi'nin anlatimlar1 Ramazan Tabak’in hazirlamig oldugu gorsellestirmeler
ile karsilagtirmali bir sekilde incelendiginde, iki anlatim arasinda ciddi farklar
goriilmektedir®. Onceki béliimlerde de aktarildigi tizere 1854 yilma ait ve 1918 yili
sonrasi haritalar kargilagirmali incelendiginde benzer farklar goriilebilmektedir

65 Edirne kentinin icinden Tunca Nehri ve kollar1 aktigr igin burada bir yazim yanhshg: olarak
Tunca Nehri yerine Merig Nehri ifadesinin kullanildigr dustintlmektedir.

66 Tabak, age., 82-83.
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(Sekil 10). Tum bu degerlendirmeler buttncil ele alindiginda ise 1854 yilina ait
haritanin Evliya Celebi’nin anlatimlari ile kismen uyumlu oldugu anlasgilmaktadur;
bu bakimdan sur hatti ve sur duvarlar tam olarak yikilmadan 6nce hazirlanan
tek harita olmasi nedeniyle dogrulugu daha yiiksek kabul edilmig ve 15. ylizyil
degerlendirmelerinde bu haritanin sundugu bilgiler esas alinmugtir.

Massaionun Edirne Planina yoénelik degerlendirmeler yapildiginda ise seyyah
kayitlar1 ve haritalara benzer gekilde sur formunun dortgen sekilde oldugu
goriilmektedir. Bu konuda en iyt uyumun Hekim Besir Celebi’'nin anlatimlar:
ile oldugu tespit edilmigtir Kose noktalarinda burglar ve her bir kenarda iki
adet ayrica burg gorilmektedir. Makedonya Kulesi gosterimde baskin bir halde
ve glniimizdeki konumu ile iglenmigti. Planin kus bakisi ¢izim tekniginden
kaynaklanan kisitlamalar ve perspektif acidan 6tiiric dort adet sur kapisi net
bir sekilde gorilebilmektedir. Bunlar Topkapi, Kececiler Kapisi, Kulekap: ve
Balikpazarn Kapisi’dir. Bununla birlikte Kafes Kapist ve Manyas Kapisi'nin da
yaklagik konumlar: tahmin edilebilmektedir. Topkapi, Kegeciler Kapisi ve tahmini
Manyas Kapist konumlarimin ¢evresinde ikinci bir sur hatti gérillmektedir. Ancak
incelenen hichir seyyah kaydinda, giniimiizdeki arkeolojik kazi buluntularmda®
Edirne’de cift sur sistemi olduguna dair bir kayit gorilememigtir. Bu nedenle
dogrulugu kugkuludur (Sekil 11).

67 Edirne Kaleigi bolgesindeki arkeolojik kazi raporlari i¢in ayrica bk. Sahin Yildirim, Makedonya
Rulesi Kurtarma Kazise 2003, 'T.C. Kiltiir ve Turizm Bakanhgi, Ankara 2004, s. 243-51, Aliye Erol
Ozdizbay, Edirne (Hadrianopolis) Kalesi Zindanalte Kazilaninda Bulunan Sikkeler, ed. Kayhan Dértliik,
Akdeniz Medeniyetleri Arastirma Enstitiisii, Antalya 2013, s. 245-80.
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. ToPkapt Topkapt
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Sekil 10: Seyyah kayitlarindaki sur kapilari ile 1854, 1940 haritalarindaki sur kapilar

kargilagtirmasi®.

Sekil 11: Massaio’nun Edirne planinda tespit edilen sur kapist ve hatlar:.

68 Al. Hibri Abdurrahman Efendi'nin aktarimlarma gore, A2. Evliya Ceelebi’nin aktarimlarina gére
sur kapilar1 konum ve isimleri, 1854 yili haritas: icin orijinal kaynak: Osmont. Plan d’Adrianople
1854, Ministere de la Defense-Service Historique de I’Armee de Terre, carte 4.10.B.225, 1854.
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b. Yol Hatlar:

Edirne kentindeki sur hatt1 ve sur kapilari i¢in sunulan zengin sayilabilecek tarihsel
icerik ne yazik ki yol hatlar ve sokak isimleri i¢cin bulunmamaktadir. Bu konumda
tek ayrmtih tanimlama yine Evliya Celebi’ye (1611-1682) aittir. Seyahatname’de
Edirne kentindeki yol hatlarina iligkin bilgiler kendi ctimleleri ile su sekildedir®:

“Edirne’de alt bin yiiz yetmis adet santracvari”® gekilde yiiksek ve algak
umumi yol vardir. Biitiin yollarinda araba isler; genis kaldirrmhdir. Ugyiiz
adedi sultani cars: yollaridir. Digerleri mahalle iglerinde hususi yollardir.
Allah’a hamdolsun, emniyetli saltanat merkezidir ki, bu adi gegen caddeler
tzerinde asla kap1 yoktur. Sairin “Saladir cimle yarana; gelen gelsin, giden

gitsin” dedigi gibi, herkese agik yollardir.”

Massaio’nun Edirne Planina yonelik degerlendirmeler yapildiginda Kalei¢i’'ndeki
1zgara plan sistemi, Onceki bolimlerde de aktarildigi tizere, yap: stoklar: ile
olugturulan gekil/zemin 1iligkisi sonucunda algisal/gorsel sokak izleri tahmin
edilebilmektedir. Yol hatlarina yonelik degerlendirmede; Evliya Celebi kayitlar: ve
giiniimiiz yol hatlari kargilagtirmali incelenerek plan tizerindeki yol hatlarina yonelik
yorumlar gelistirilmigtir. Kale diginda giintimiizdeki sokak isimleri ile Mumcular
Caddesi, Agagpazar: Caddesi, Tabakhane Caddesi tespit edilebilmektedir. Kaleigi
bélgesinde ise iki sur kapisini birlestiren hatlara yonelik yorumlar yapilabilmektedir.
1854 yilina ait haritada belirtilen hatlar ve giintimiizde tespit edilen yol izleri
ile birlikte degerlendirildiginde; Topkap: ve Kulekapisini birlestiren Kulekap:
Caddesi, Balikpazar1 Kapis1 ve Kececiler Kapisini birlestiren Balikpazar: Caddest
saptanabilmektedir. Edirne kentinin fethinden sonra 15. ylzyilin ikinci yarisina
kadar mekansal 6lgekte ciddi bir degisiklik gostermedigi kabuliine gore, Kaleigi
bolgesinde gorilen bu hatlarm, Roma kentlerindeki planlama sisteminde
gortlen cardo ve decumanus’' (birbirine dik ana yollar sistemi) hatlar1 oldugu
soylenebilmektedir (Sekil 12).

69  FEvliya Celebi Seyahatnamesi C: 3, s. 360.

70 Izgara plan sistemine atif yapilmaktadir. Izgara plan sistemi MO 5. yiizyilda antik dénemde Bati
Anadolu’da yasacdigr diisiintilen Miletli Hippodamus tarafindan tegvik edilmis bir plan sistemi
olup antik Yunan ve Roma schirlerinde de bu plan sistemi goriilmektedir.

71 Roma kent planlamasindaki cardo-decumanus yol sistemi icin bk. S. Hakan Oztaner, “Salamis-
Constantia Kent Planlamasi Uzerine Yeni Aragtirmalar: Cardo ve Decumanus™, Anadolu, S. 36,

2010, s. 199-214.

Belleten, Aralik 2023, Cilt: 87/Say1: 310; 853-388



15. Yuzyilda Edirne’nin Kentsel Mekan Degerlendirmest 877

R R

F»----‘.-‘-‘----‘ ----- .--‘---n“-.‘-.‘----l-‘r/-4 |

ranal

Sekil 12: Massaio’nun Edirne planinda tespit edilen yol hatlar1™.
c. Tespit Edilebilen Temel Yapilar/Donatilar

(Benzer sekilde) Edirne kentinde 15. ytizyilldaki mekansal yap: ve donatilar igin
tarihsel icerik kisithdir. ﬂgﬂi dénem yapilar hakkinda tiir ve isim bilgilerine erigilse
de tam olarak konumlarina iligkin bilgi bulunmamaktadir. Genellikle elde edilebilen
bilgiler ise “Tunca Nehri kenart yakininda, ... kapist yakiminda™ gibi tam olarak
konum belirtmeyen genel mekansal referanslar seklindedir. Bu konuda temel
galiymalardan biri Oral Onur’un Edirne Su Kiltirt Kadim Su (Haseki Suyu) isimli
eserinde sundugu haritalarda verdigi yapi isim ve konumlandir (Sekil 13)7.

72 1. Agacpazari Caddesi, 2. Mumcular Caddesi, 3. Agacpazar1 Caddesi (Devami), 4. Tabakhane
Caddesi, 5. Kulekap: Caddesi, 6. Balikpazar: Caddesi.
73 Oral Onur, Edirne Su Kiiltiirii Kadim Su (Haseki Suyu), Acar Matbaacilik Tesisleri, Istanbul 1978.
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Sekil 13: Istanbul fethinden énce Edirne kentinin genel durumu’.

Oral Onur’un 15. yuzyll Edirne haritasi, arkeolojik kayitdar”™, 1854 yil haritas:
ve giintimiizde tespit edilebilen donat: konumlar: kargilagirmal degerlendirilerek,
incelenen plan tzerindeki 15 yapmun tirtd, 14 yapmmn tahmini adlan tespit
edilmistir. Onceki boliimlerde Massaio’nun ¢izim teknigindeki farklar ve ilgili
dénemde Edirne kentinde yapilmug yapilar aktarilmigtir. Buna gore tespit edilebilen
yapilar ve 6zellikleri su sekildedir (Sekil 14):

1. Ug Serefeli Cami: 1443-1447 tarihleri arasida yaptirilmigtit. Giiniimiizde
konumu Mumcular Caddesi tizerinde oldugu ve incelenen planda da ayn:
sokak hatti ve Makedonya Kulesi baz alimdiginda yaklagik ayni konumdadir’®.

2. Makedonya Kulesi ve Tekfur Saray:: Evliya Celebi’nin de aktardigina gére
Makedonya Kulest, sur hattinda goriilen en yiiksek kuledir. Ayrica ginimuz
haritalar ile kargilagtinldiginda formu giiniimiizdeki halinden ¢ok farkh olsa
da konumu ayni sekildedir. Ayrica tarihi kayitlarda Makedonya Kulesinin
bulundugu konumun ¢evresinde Tekfur Saray1 oldugu belirtilmektedir. Yeni
saray yapildiktan sonra kullanilmamis, cephanelige donustiirilmustiir. 1854
yilina ait haritada ise askeri okul olarak belirtilmektedir’”.

74 Onur, age., s. 120.
75 Bk. S. Yildirim, age., Erol Ozdizbay, age.

76 Osman Rufat, Edirne Rehniimas:, Tturk Kitiphaneciler Dernegi-Edirne Subesi, Edirne 1994, s. 46-47.
77 Rufat, age., s. 26.
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(tahmini) Topkapt Hamamu: Yapiyaaitge¢miskayitlarincelendiginde ayrintil
bir agiklama bulunmamakta, 1444 yilinda yapturldigi bilinmektedir’®.
Plandaki ¢izim incelendiginde yap: formu ve rengi, diger tim yapilardan
ayrigmaktadir. Oral Onur’un ¢alismasinda ve giniimiizde yaklagik olarak
ayni konumda yapinin bir boliimiine ait duvar kalintilart bulunmaktadir.

(tahmini) itbadet/cami yapist: Plandaki ¢izim tipolojisi, yap: formu ve rengi
gibi nitelikler degerlendirildiginde cami oldugu diistiniilmektedir. Ancak

yapi ismine dair herhangi bir tarihsel/ mekansal referans bulunmamugtir.

(tahmini) ibadet/kilise yapisi: Plandaki ¢izim tipolojisi, yap: formu ve rengi
gibi nitelikler degerlendirildiginde kilise yapist oldugu diisinilmektedir.
Oral Onur’un cahgmasinda yaklagtk aymi konumda Tur-1 Sina Kilisesi
oldugu belirtilmigtir. Literattr degerlendirmeleri ve 1854 yilina ait harita ile
karsilastirma sonucunda Aya Nikola Kilisesi olabilecegi dustntlmektedir’.
19. ylzyil Edirne Salnamelerinde, Rum Milletine ait kiliseler baghg: altinda
bu kilisenin adi tespit edilebilmigtir®.

(tahmini) ibadet/cami yapist: Literatiir degerlendirmeleri ve 1854 yilina ait
harita ile kargilagirma sonucunda Kurugesme Cami® olabilecegi -yaklagik
konumlarin aym olmasi sebebi ile- dustinulmektedir®.

(tahmini) ibadet/kilise yapisi: 4. madde ile ayni durum gegerlidir.

(tahmini) ibadet/kilise yapisi: Literatiir degerlendirmeleri ve 1854 yilina ait
harita ile kargilagtirma sonucunda Aya Georgi Kilisesi olabilecegi -yaklagik

Kazanagil, Edirne Sehir Tarihi.

Yavuz Giiner, XV Yiigylda Edirne’nin Kentsel Diniigiimii, Trakya Universitesi Fen Bilimleri
Enstittst, Edirne 2017, s. 160.

Haluk Kayicl, Salndmalare Gire Idari, Sosyal ve Ekonomik Yapusila Edirne Sancag, Edirne Valiligi
Yaymlari, Edirne 2013, s. 95, 163. 19. yiizy1l Edirne Salnamelerinde bu kilisenin Metropolid
mabhallesinde (Kalei¢i Bolgesinde) oldugu belirtilmektedir.

Kurugesme isimli ¢esmenin yakininda bulunmasi nedeniyle ge¢mis kaynaklarda Kurucegme
Camii olarak da adlandirilabilen bu caminin bir diger acdi Thmal Paga Camii'dir. Bk. Rufat
Osman, Edirne Evkafa Islamiyye Tarihi: Camiler ve Mescitler, T.C. Bagbakanlik Vakiflar Genel
Mudirligi Yaymlar, Ankara 1999, s. 98; Abdullah Taha imamoglu - Muhammed Ali Bagaran,
“Osmanh Edirne’sinde Cami: Sosyo-Mekansal Bulgular ve Degerlendirmesi”, Edirne Camileri ve
Selimiye Sempozyumu Bildiriler Kitabi, Diyanet Igleri Bagkanh@ Yaywlar, Edirne 2022, s. 201. Ek
olarak Rifat Osman, Kurugesme Camii'nin Metropolid mahallesinde oldugunu belirtmekte, bu
bakimdan 5 ve 6 numarali yapa tespitleri konumsal olarak birbirlerini desteklemektedir.

Giiner, age., s. 161.
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konumlarin aym olmast sebebi ile- dustinulmektedir®. 19. yuzyil Edirne
Salnamelerinde, Rum Milletine ait kiliseler baghg altinda bu kilisenin ad
tespit edilebilmistir®.

(tahmini) ibadet/kilise yapist: 4. madde ile ayn1 durum gecerlidir.

Sah Melek Cami: Edirne kentinde Tunca Nehri yakinlarinda bulunan
camilerden biri olup 1429 yilinda yaptirilmigtir®. Oral Onur’un ¢aismasinda
ve giniimuzde yaklagik olarak ayni konumda bulunmaktadir.

D’ar-tl Hadis Camii: Edirne kentinde Tunca Nehri yakinlarinda bulunan
camilerden biridir. 1435 senesinde 6ncelikle medrese olarak yaptirilmig, daha
sonra camiye donugturtlmistir®. Oral Onur’un ¢aligmasinda ve Massaio
planinda Sah Melek Cami ile yanyana gosterilmesine karsm; giniimiizde
iki yapi arasmda kus ucusu yaklagk 640 metre bulunmaktadir. Ilgili
durumun plan/harita ¢izim ve projeksiyon tekniklerinden kaynaklandig
dugtinilmekte, incelenen kaynaklarda Tunca Nehri yakiminda (dogu
kisminda) herhangi bagka bir cami yapisimin bulunmamasi bu gorist

desteklemektedir.

Gazi Mihal Cami ve Imareti: Edirne kentinde Tunca Nehri yakinlarinda
bulunan camilerden biridir. 1421 yihnda tamamlanmistir. Gtntimizde
Yeniimaret Mahallesi bolgesini olusturan Tunca Nehri bati kisminin
gelisimini tetikleyici ana/temel hizmet donatilardan biridir®.

(tahmini) ibadet/cami yapisi: tahminen Muradiye Camii® olabilecegi
digtinilmektedir. Plandaki ¢izim tipolojist ve yaklasik yapilabilen konum
degerlendirmest gibi nitelikler bu degerlendirmeyi desteklemektedir.

Eski Saray: Planda diger yapilar ile arasinda goriilen farklilagma ve yaklagik
konum degerlendirmesi sonucunda Eski Saray oldugu diisiiniilmektedir,
yapilan kaynak degerlendirmeleri bu gortustu desteklemektedir®.

Giner, age., s. 160.

Kayicy, age., s. 95.

Oktay Aslanapa, Edirne’de Osmanl Devri Abideleri, 3. baski, Edirne Valiligi Yayinlari, Edirne 2014,
s. 82-84.

Aslanapa, age., s. 78-79.

Aslanapa, age., s. 80-81.

Ayrmtil bilgi i¢in bk. Osman, age., s. 75.

Tk sarayin giiniimiizde Selimiye Cami ve Muradiye Cami arasindaki yiiksek ve cevresine hakim
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15. (tahmini) bedesten/cami yapilart: yan yana bulunan iki yapidan kirma
catil olanin tahminen Bedesten, kubbeli yapinin ise tahminen Eski Cami®
olabilecegi diistiniilmektedir. Plandaki ¢izim tipolojisi ve yaklagik yapilabilen
konum degerlendirmesi gibi nitelikler bu degerlendirmeyi desteklemektedir.

e = Wa-

Sekil 14: Massaio'nun Edirne planinda tespit edilen yapilar.

90

tepe yakinlarinda yaptinldigi aktarlmaktadir. Kazancigil, Edirne Saray: ve Yerlesim Plam, Osman,
age., s. 27-28, 75. Bu bakimdan 13 ve 14 numarali yap: tespitleri konumsal olarak birbirlerini
desteklemektedir.

Ayriul bilgi icin bk. Osman, age., s. 59-65.
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Sonug¢

Kentlerin mekansal geligim stirecini incelemenin; yerlesmenin bagladigi konumu, dogal
verilerle etkilesimini, ekonomik yagamin getirileri ile nasil imar edildigini, mekansal
6gelerin degisimini incelemenin ilk akla gelen yararlarindan biri veri olusturmaktir.
Kentsel alanlara yapilacak her tiirlii planlama, fiziksel miidahale ve benzeri ¢ahsmamn
tarihsel verilere dayali olmasi gerekir. Kentlerin mekansal geligim stirecinin incelenmesi,
incelenmesinin gerekliliginin ortaya konulmasi, fizik mekana miidahalede bulunan/
bulunacak kigilerin bu bilingle egitilmesi; yasamlan yerlesmenin gegmisinin merak
edilmesinin saglanmasimn 6tesinde kentsel 6gelerin ya da kalmtilarimin/izlerinin yok
edilmesinin engellemesini saglayabilir. Tarihi belgelerden Edirne/Kaleici Bolgesinin
mekansal yapisina dair incelemelerin hedeflerinden biri de budur.

Osmanh 1mparatorlugu’nun bir bagkenti olmasma ragmen Edirne kentinin, mekansal
gelisim tarthine dair simirh kaynak bulunmaktadir. 1745-1751 yillann arast goriilen
yangin ve dogal afetler, 1867-1893 yillar1 aras: kentsel dokunun tahribatina neden olan
sistematik miidahaleler ve 1905 yangim sonrasinda Kaleici ve cevresindeki doku ile
ilgili plan kararlari, kent tarthinin gorsel olarak da belgelendirilebilmesini engelleyen
bir etmen olmugstur. Ayrica Edirne kentinin tarihi cekirdegini olugturan Kaleici
bolgesinin bugiine kadar kesintisiz yerlesim alani olarak kullanilmasi, giintimiizde
arkeolojik kaz1 cahsmalarimin yapilabilmesini simrlandiran diger bir etmendir. Tiim bu
nedenler, 15. ylzyildaki kentsel ortama dair bir kesit sunan Massaio planimimn Edirne
tarthi acisindan degerini artirmaktadir. Her ne kadar bu plan, giintimtiz topografya ve
haritacilik tekniklerinden farkh, yiikseklik, 6l¢ek gibi sayisal referanslar bulunmayan bir
teknige sahip olsa da temel niteliklerin tespit edilebildigi bir yapidadir. Cizilen donem
itibari ile, tarithi kayitlarda ismi gecen bazi yapilarin konumlari, yukanda belirtilen
nedenlerden otiirti Kaleigi bolgesini kugatan ancak tam olarak iz tespit edilememis sur
hatti ve kapilarmm mevcut semast ve kentte en ¢ok kullamlan hatlara dair temel fikirleri
vermektedir. Kalei¢i bolgesinin ozellikle dini/kamusal donatilar acisindan bir hizmet
bélgesi niteligine sahip oldugu da s6z konusu belgeye dayanarak séylenebilmektedir.

Tim bu tanimlama ve tespitlerin, Massaio plammmim sundugu kapsam ve igerikle
gecerli oldugunun tekrar ifade edilmesi gerekmektedir. Ge¢mise yonelik mekansal
izleri biytik 6lctide tahrip edilmig bir dokunun, tek bir plan belgesi ile tam olarak
actklanamayacag acgiktir. Ancak bu caliyma kapsaminda sunulan bilgilerin, gelecekte
yapilacak koruma imar planlari, arkeolojik kazi ¢ahigmalar gibi uygulamalara bilgi
sunacagl umulmaktadir.
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Yazar Katkilar:

Caliymanin Tasarlanmast Yazar-1 (%70) - Yazar-2 (%30)
Veri Toplanmast Yazar-1 (%90) - Yazar-2 (%10)
Veri Analizi Yazar-1 (%80) - Yazar-2 (%20)
Makalenin Yazim Yazar-1 (%90) - Yazar-2 (%10)
Makale Gonderimi ve Revizyonu Yazar-1 (%80) - Yazar-2 (%20)

Cikar catigmast beyan edilmemistir / The Author(s) declare(s) that there is no
conflict of interest.
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Turklere Karg1 Zafer Kehaneti Yahut Propaganda:
Alman Hiimanisti Sebastian Brant’m Kayzer I. Maximiliant Savasa

Tegvik I¢in Yazdiklar (1494-1501)
Hiseyin Onur Ercan®
Oz

Almanya’nin en 6nemli hiimanistleri arasinda yer alan Sebastian Brant, Latince ve
Almanca kaleme aldig1 yazilarinda, ayrica resimli brogiir/el ilani olarak dagitilan ¢ok
sayida siirinde I. Maximilian’1 Kutsal Roma Alman imparatorlug'u’nu duzene sokmaya,
kilisede reform yapmaya ve Fransizlar ile Ttrklerin yayilmasina kargi savagmaya tegvik
etmigti. Bu makale esas itibartyla Alman hukukc¢u ve hiimanisti Sebastian Brant’in
ozellikle Habsburg imparatoru I. Maximilian déneminde Tiirkler ve Islam aleyhine
yazdigr metinlerin, tarihi arka plani gozeterek, propaganda dili ve Osmanhlara karg
sefer diizenlenmesi agisindan degerlendirmesinden olugmaktadir. Brant’in Ttrk
temasin igledigi ve 1494-1513 yillar1 arasina tekabiil eden yayinlar igerisinden -hakim
rengi gostermesi bakimindan yeterli 6l¢tide fikir verici- dérdii tizerinde durulmugtur:
Das Narrenschiff (1494), De origine (1495), Thurcorum terror et potentia (1498), Von der
Vereinigung der Konige und Anschlag an die Tiirken (1501). Bu yayin arahgmm ashnda II.
Bayezid dénemine, Osmanllarin Bati politikalarina daha ¢ok agirlik vermeyi tercih
ettiginin gorildigi yillara rastlamig olmasi, 6zellikle Mora seferlerinin getirdigi hava
i¢cinde yerini bulmasi dikkat g¢ekicidir. Bir baska ifadeyle donemin atmosferinin, I.
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890 Hiuseyin Onur Ercan

Maximilian dénemindeki Hach seferi ¢alismalar: baglami icinde olan bu literatiirin
ortaya ¢tkmasinda buyiik 6nem tasidigy soylenebilir.

Anahtar Kelimeler: Sebastian Brant, Turk korkusu, XV. yuzyil, propaganda, I.
Maximilian, II. Bayezid.

Prophecy of Victory against the Turks or Propaganda:
The Writings of the German Humanist Sebastian Brant to Instigate
Emperor Maximilian I into War (1494-1501)

Abstract

Sebastian Brant, one of the most important German humanists, encouraged
Maximilian I to rehabilitate the Holy Roman German Empire, reform the Church
and fight against the expansion of the French and Turks in his writings in Latin
and German as well as in his numerous poems, which he distributed as illustrated
pamphlets/ flyers. This article consists mainly of an evaluation of the texts of the
German jurist and humanist Sebastian Brant against the Turks and Islam, in particular
during the reign of the Habsburg Emperor Maximilian I, in terms of propaganda
language and the conduct of campaigns against the Ottomans, taking into account the
historical background. Among Brant’s publications dealing with the Turkish theme
and corresponding to the period between 1494 and 1513, four that are sufficiently
significant in terms of depicting the prevailing tone will be examined more closely: Das
Narrenschaff (1494, De origine (1495), Thurcorum terror et potentia (1498), Von der Vereinigung
der Konige und Anschlag an die Tiirken (1501). It is noteworthy that this publication interval
actually coincided with the Bayezid II period, the years when the Ottomans were
seen to have preferred to give more weight to Western policies, and that it found its
place in the atmosphere brought about by the Peloponnesian campaigns. In other
words, it can be stated that the atmosphere of this period was of great importance
for the emergence of this literature in connection with the crusade endeavour under
Maximilian I.

Keywords: Schastian Brant, Turkphobia, XV™" century, Propaganda, Maximilian 1,
Bayezid II.

Giris

I. Murad zamaninda Osmanllarin Rumeli’de hizli ilerleyigleri ve ardindan
Yildirim Bayezid’in 1394 ten itibaren Istanbul’u kugatma altina almas: tizerine Bati
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Avrupali Hristiyanlar gozlerini bu tarafa ¢evirdiler. Osmanhlarin Balkanlar’daki
basarisindan tedirgin olan Katolik Avrupa’nin Papaligin kilavuzluguyla Osmanli’ya
karg diizenledigi -ve 1359’da (lanakkale Bogazi’m Ttrklere kapamak icin Papalik-
Bizans donanmasinin Gelibolu karsisinda Lapseki’ye yaptigr ¢cikarma ile baglayan-
Hacl seferleri, defalarca bozguna ugratild: (Nigbolu 1396, Varna 1444, II. Kosova
1448, Istanbul 1453). Inalcik’m ifadesiyle: “Osmanh Tiirkiyesi'ne karst 14 Hach
seferi yapilmig veya planlanmigtir”.! Neticede evveli ilk Hagh seferlerine dayanan
kin, nefret, dismanlik, diger bir ifadeyle 1slém-Hristiyanhk catigmasi, yukselen bir
“Turk korkusu” ile (Alm. Tiirkenfurchi)* birlesmisti.

Avrupa’da -kitanin her yerinde aym 6lgtide olmasa da- biiyiik yank: uyandiran ve
“tzellikle Ttalyan sehir devletlerinde ve Papalik’ta biiyiik bir sagkinlik ve timitsizlige
yol acan, hem dogudaki Islam dunyast hem de batidaki Hristiyan diinyasida kutsal
bir hedef olarak algilanan™ Istanbul’un genc bir Turk-Misliman hitkiimdar
tarafindan 1453’teki fethinden* dort yil sonra dogan Sebastian Brant’m® béoylece

| Halil Inaleik’in On Séz*iinden, bk. Ozlem Kumrular, Avrupa’da Tiirk Diismanhgian Kkeni: Tiirk
Korkusu, Dogan Kitap, Istanbul 2008, s. 11, 20.

2 Bu noktada Tirk korkusunun zirvesini yasadigi XVI. yiizy1l Avrupasi’n titizlikle ele almug olan
Leyla Cosan’in (/6. Yiignlda Almanlarn Tiirklerden korunmak igin yazdigr dualar: Tanrum Bizi Tiirklerden
Koru, Yeditepe Yaymevi, Istanbul 2009) ve Ozlem Kumrular'm (age.) eserlerini zikretmek isterim.

3 Feridun M. Emecen, Felih ve Kipamet 1453, Kap: Yayinlar, Istanbul 2019, s. 354.

4 Kumrular'm tespitlerine gore Istanbul’un fethi sanildigl gibi Avrupa’nin her yerinde aym
etkiyl uyandirmamistir. Aslinda beklenen bu gelisme bazi saraylarda neredeyse sempatiyle
karsilanmigtit. Ornegin  Levanttaki yogun ticaretiyle zenginlesen Aragon Kralligindan
hoglanmayan Kastilya Kralligi'nda hi¢ de deprem yaratmamigtir. Hatta fethin gok ve detayh
bilgisi Ispanya’ya ulasmamust, bk. Ozlem Kumrular, “Islim’m Kihci-Hiristiyanhgm Kalkan:
XVI. Yizyilda Avrupa’da Turk, Misluman ve Hz. Muhammed Imgesi”, Osmanblar ve Avrupa:
Seyahat, Kargilasma ve Eikilesim, ed. Seyfi Kenan, Isam Yaymlar, Istanbul 2008, s. 99.

5 1457°de dogdugu Strazburg schrinde 10 Mayis 1521°de 6len Alman himanisti, hukuk
doktoru, imparatorluk danigmani, tarih¢i ve yayinci Sebastian Brant/Brandt/Brand, 1475-
1500 yillarr arasim akademik kariyer i¢in geldigi Basel'de gecirdiginden Baselli olarak tanindi.
Edebiyat, siir ve siyaset alanlarinda eserler vermis olan Brant'in hicivde yeni bir devir baglatan
yapitt Das Narrenschyff (hakkinda ayritl bilgi asagida dipnot 40’ta verilmektedir) 1494 yilinda
Basel’de basildi, genis kitlelere ulagti ve bircok dile ¢evrilerek defalarca yeniden basildi. Eserde
bulunan 114 adet ahgap oyma gorselin cogu, Kutsal Roma Alman Imparatoru I. Maximilian’m
portrelerini de resmetmis olan Alman Ronesansi’'nin 6nde gelen sanatcist Albrecht Diirer (1471-
1528) tarafindan hazirlandi. Diirer ayrica, yasadigi dénemde buytik bir tine kavusan Branti
olumiinden kisa sira 6nce bakir tizerine iglenmig graviirle resmetti (Resim 1), bk. Joachim Knape,
“Sebastian Brant.” Deutsche Dichter der frithen Neuzeit (1450-1600): thr Leben und Werk, ed. Stephan
Fussel, Erich Schmidt, Berlin 1993, s. 156-172. 2021 yihnda 500. 6lum yildéntimii vesilesiyle
Almanya’da bir¢ok etkinlikle anilan Brant, ¢esitli alanlarda eser vermis olmakla birlikte ¢zellikle
siyasi icerikli eserleriyle hem déneminde hem de sonralar: 6nemli bir isim olmustur.
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gocukluk ve genclik yillari, Tirk akincilarinin Avusturya ana topraklarindaki
saldirilart ile agik bir tehdit altindaki Avrupa’da hakim olan korkuyla karistk
endige ikliminde gecti. Dénemin -bagta Papa II. Pius (1458-1464) olmak tizere®
Kilise’nin sistematik vaaz kampanyasina dayanan- anlayigma gore bu korkuyu
agsmak ve “Isa Mesih’in digmani”n1 yenmek icin Hristiyan giiclerin toplanarak
yeni bir Hagh seferi hazirlanmasi gerektigi fikri tiim Avrupali hikkiimdarlara ve
kamuoyuna agilanmaliydi. “Pasif™ krallarin tegvik ve ikna edilmesi dini bir vecibe
ve ulu bir davaydi. Dolayisiyla bu mesele yalnizca Papahgin degil, tim dindar
miunevverlerin sorumlulugundaydi.

Sebastian Brant'in yazdiklarindan, din adamlarinca empoze edilen séz konusu
sorumlulugu giigli bir bicimde hissettigi anlagilmaktadir. Nitekim Brant, XVI.
yizyillda Kanuni Sultan Sileymanin Mohag zaferiyle baslayan Avrupa’daki
fetihlerinden ve neredeyse tiim hayati boyunca Tirk tehdidi sorunuyla meggul
olmug Martin Luther’den, hatta Makyavelli ve Erasmus’tan 6nce, Geg Orta Cag
ile Erken Modern Dénem baglarinda Alman yazarlarimin hemen hemen tiimiintin
isledigi baghica konulardan biri olan Turkler,” ya da o zamana 6zgii deyimle
Giincel Tiirk “lehlikest kapsamimda hem Latince hem de Almanca yazilar kaleme
almistir. Bati’da tehlikenin “giincel” olarak ifade edilmesinin baghca askeri sebebi,
Macar simirlarma dayanms ve Giiney Italya’ya ayak basmug olan (Otranto 1480)?
II. Mehmed’den sonra II. Bayezid’in de Bati'da elde ettigi basarilar olmusgtur
(Bogdan -Kili ve Akkirman- 1484, Arnavutluk 1492, Inebaht 1499, Modon ve
Koron 1500, Navarin 1501). Hagh seferi konusu yine Papaligin énctliigtinde (X.
Leo) Yavuz Sultan Selim déneminde fethedilen Misir’la birlikte 1517-18 yillarnda
yeniden alevlenecek, ancak Maximilian'm Ocak 1519°daki 6limii ve baslayan

6  Papalik makamina gelmeden 6nce 1458’e kadar kardinal olan Enea Silvio Piccolomini hentiz 1454
yilinda Regensburg (Mayis) ve Frankfurt'taki (Kasim) imparatorluk Diyeti'nde (Alm. Reichstag)
imparatorluk elcisi olarak Turklere karsi savag hakkinda konusmalar (Alm. Tiirkenkriegsrede)
yapmugt. Ayrintih bilgi icin bk. Johannes Helmrath, “Pius II. und die Tirken”, Europa und die
Tiirken in der Renaissance, haz. Bodo Guthmiller ve Wilhelm Kiithlmann, Niemeyer, Tiibingen

2000, s. 92 vd.

7 Bilindigi tizere Bat: literatiiriinde Osmanli, daima kavmi-etnik yapisiyla, Tiirkliikle ifade edilmis,
iilke Turquia, La Turquie, Turkish Empire diye amlagelmisti; Osmanh Imparatorlugu “Tiirk
imparatorlugu” seklinde zikredilmigtir.

8 Otranto’nun 1480°de karsi kargiya kaldigr tehdit nedeniyle Georg von Ungarn Tractatus unu
kaleme alir. S6z konusu eser Luther, Erasmus gibi donemin 6nemli himanistlerinin ilgisini ¢eker.
Hakkinda yapilan bir ¢aliyma icin bk. Leyla Cosan, “Georgius de Hungaria ve Tiirkler Hakkindaki
Degerlendirmelerine Bir Bakis”, Semahat Yiiksel Armagan Kitabi, haz. Feruzan Gindogar-Giler
Mungan-Cemal Yildiz, Pegem Akademi, Ankara 2009, s. 198-207.
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imparatorluk miucadelesiyle birlikte Avrupa’da busbiitiin degisen konjonktiire
binaen rafa kaldinlacaktir’. Bu giristen sonra simdi Brant’a ve goruglerine daha
yakindan bakabiliriz.

Resim 1: Sebastian Brant'm Albrecht Diirer tarafindan 1520°de bakur tizerine iglenmis graviirii.
Kaynak: Kupferstichkabinett, Staatliche Museen zu Berlin.

1. Sebastian Brant ve Tiirk/Islam Diismanlhg:

Katolik Hristiyanlari basgkentinde, Roma’da, 1 Mart 1462 tarihinde Papa II.
Pius, Belki Diisiiniirsiin (Lat. Existimatis fortasse) baghkh bir vaaz/nutuk verdi. Bu vaaz,
Fatih Sultan Mehmed’e karst yeni bir Hach seferi diizenlenmesi adina yaptig
¢ok sayida konugmadan'® yalnmzca biriydi. Hig¢ stiphesiz Pius, fetih sonrast Anti-
Tiirk propagandanin en niifuzlu temsileist ve fikri temelin bagat aktorlerindendi.
Burada s6z konusu konugma metninin tamamini vermek yerine ana fikri sunan

girig boliimiinden kisa bir pasaji nakletmek yeterli olacaktir:

“Uykusuz gecelerimizi spekilasyonlar yaparak ve bir o yana bir bu yana
savrularak gegirdik. Zamanimizin musibetlerinden yakindik. Ttirkler simdi
Macaristan’s, Dalmacya’yr siirekli savagla taciz ederken ve istedikleri her

yere vahsi saldirilar diizenlerken hicbir sey yapmadigimiz igin utandik.

9  Feridun M. Emecen, Yavuz Sultan Selim, Kap1 Yayimnlar, Istanbul 2021, s. 347-349. Bu Hagli seferi
planlarina iligkin bilgi i¢in bk. Kenneth M. Setton, The Papacy and the Levant (1204-1571), C 111,
The American Philosophical Society, Philadelphia 1984, s. 172-194; aktaran Emecen, aynz yer.

10 I Pius’un yaziya gecirilmis toplam 80 vaaz metni birkag yil 6nce Danimarkali Michael von
Cotta-Schénberg tarafindan Ingilizceye cevrilerek evrimici erisime acik (https://hal.archives-
ouvertes.fr/hal-01707661) sekilde yaymlandi, bk. Michael von Cotta-Schonberg, Collected
Orations of Pope Pius I1, haz. ve ¢ev. Michael von Cotta-Schénberg, 12 cilt, Scholars’ Press, 2019.
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Herkesin yiiziinin bize kargt dondiigini, ihmallerimizden dolayr bizi
azarladigimi goriir gibiydik, ¢iinkii yok edilmekte olan Incil Buyruklarmmn
yardimina kogmadik; biz barig ve huzur i¢inde yagsarken Hristiyan isminin
yok olmasina izin verdik. Ruhumuz galeyana geldi, 6fkemiz kabardi ve yash
kanimiz kaynadi; derhal Ttrklere karg: savag ilan etmek ve tim giicimtuzle

19

din i¢in savagmak istedik''.

II. Pius, bir bakima dénemin vaziyetine uygun bigimde elestirisinin vurgusunu
“harekete gecmemekten” yana yapmaktaydi ve bundan kendisini de harig
tutmuyordu. Gercekten de Istanbul’un fethini takip eden uzun yillar boyunca
“Batr’da Tirk tehlikesi tizerine bol bol konusulmaktan, dini telkinlerle Hristiyanlik
icin endige duyulmaktan, parlak sozlerle manevi ruhu ikame etmekten baska

12 %

herhangi bir ciddi ige kalkigitlmads'.

II. Pius’un konuyla ilgili bir diger alakasi, Tirkleri diigman olarak gosterirken
iler1 stirdiigii malum hipotezidir: Tirklerin kokeni meselesi. 1talyan hiimanistlerin
evvelce ortaya attiklart ve 1447 yihina kadar Pius’un da savundugu Truvalhlar
mitinin eskimis, zayif ve artik islevsiz olmasi kargisinda -zira bagta Romahlar olmak
tizere bir¢cok Avrupal millet esasen Truvalilarin soyundan gelmek iddiasindayd-
Pius, hiimanist tarith¢i Flavio Biondo (1392-1463) ile birlikte bu defa Ttrkleri
Iskitlere dayandirmaya caligmaktaydi. Zira antik bir gé¢ebe halki olan Iskitler, Bat
tarih kitaplarinda medeniyetsiz, barbar, zalim ve saldirgan sifatlarryla tanmryordu
ve kotu sohretli bir kéken olmak bakimindan ¢ok elverigliydi. Ayrica bu sayede
Osmanhlar, Roma-Hristiyanhk-Avrupa mefthumlariyla hichir ilgisi olmayan
“barbarlar” seklinde 6tekilestirilebilecekti'®. Son olarak Dantevari (llahi Komedya)
bir epistemik giddet tirt bigiminde'* Islam’a ve Peygamber’e -burada nakletmeye
hacet olmayan- bagtan asagiya iftira ve agir hakaret iceren tipik bir kétileme
kampanyasii® da yurtitmiis olan Papa II. Pius, siyasi ¢atigmanin dini sahada da

koruklenmesine ¢aba gostermigti. Onun “hi¢ de bilgili ve objektif olmayan™'®

11 Michael Cotta-Schonberg, “Oration “Existimatis fortasse” of Pope Pius II (I March 1462,
Rome)”, Orations of Enea Silvio Piccolomini / Pope Pius II, C. 64, haz. ve ¢ev. Michael von Cotta-
Schonberg, Scholars’ Press, 2019, s. 12.

12 Emecen, age., s. 358.
13 Helmrath, agm., s. 106-111.

14 Epistemik siddetin akademik tamm ve tarifi igin bk. Omer Kemal Buhari, Varolugsal Tehcir: Yeni
Bati ve Doniigtiiriicii Siddet, Insan Yayinlari, Istanbul 2020, s. 433-443.

15 Bu hususta bk. Ozlem Kumrular, Islam Korkusu: Kikenleri ve Tiirklerin Rolii, Dogan Kitap, Istanbul 2012.
16 Robert Schwoebel, The Shadow of the Crescent: The Renaissance Image of the Turk, St. Martin’s Press,
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argiimanlarla savundugu Ttrk/ Islam digsmanligimin altinda yatan bir maksadin
Papaligin liderliginde bir Avrupa Birligi olusumuna 6n ayak olmak ve Kilise’nin
-dolaystyla kendisinin- iktidarim kuvvetlendirmek oldugu soylenebilir’”. Bunun
neticesinde Pius, Dominiken rahibi Ricoldo de Monte Croce (1243-1320) ile
baglayan, Avrupa’da cehalet ve 6n yargidan kaynaklanan Islam’a yonelik polemigin
sonraki yluzyillara (diyelim ki Makyavelli'® ve Voltaire) tasmnmasina aracilik yapmug
olmast gibi Sebastian Brant ve cagdas baska hiimanistlerin dugstince sistemine
zemin teskil etmesinde, béylece Islim’t inceleyen diigiiniirlerde Islam hakkinda
olas1 bir olumlu kanaatin olugsmasinin peginen éntine ge¢cmekte etken olmustur.

Turk tehlikesini giindemde tutmak, unutturmamak ve dikkat ¢ekmek adina
yogun cabalar gostermis olan diger Batili din adam, disiintir ve yazar'® arasinda
bulunan Sebastian Brant, XV. ylizyiln sonuna gelinirken kollar1 sivayarak hem
Latince hem de Almanca yazilar kaleme almaya bagladi. Brant yalnizca siyasete
adanmighgr ve dini muhafazakarhg ile degil, o siralarda Alman nesriyatinda
yaygin olan Turk anlatmlan® icinde gerek eserlerindeki yiiksek ifade giicii
gerekse biyografik ge¢misi ile temaytiz ediyordu; hukukgu ve yayinci, ama bilhassa
kayzerl damigman ve yiiksek riitbeli kilise mensuplariyla iyi iligkiler i¢inde olusu,
eserlerine atfedilen yiiksek degerin/gosterilen ragbetin 6énemli bir arka planim
olusturuyordu.2' Brant hayattayken, eserlerinin terciime edilmesi, Anti-Tiirk/Islam
propaganda faaliyetlerinin genis yanki uyandirdigin gostermektedir.

Brant'm Tiirk/Islim diigmanhgmin gerekcelerini 6zetleyecek olursak, miiellif
bir Katolik olarak, kiliseye bagh “Katolik Hristiyan Avrupa”nin ategli bir

New York 1967, s. 71.

17 1. Pius'un Avrupa Birligi olusumunun fikir babasi olabilecegi tartigmalar: igin bk. Johannes
Helmrath, “Enea Silvio Piccolomini (Pius I1.) - Ein Humanist als Vater des Europagedankens?”,
Europa und die Europdier. Quellen und Essays zur modernen europiischen Geschichte, ed. Ridiger Hohls vd.,
Franz Steiner, Stuttgart 2005, s. 361-366.

18 Pius ile Makyavelli'nin zihin diinyalar1 arasinda -bazi farkliiklar olmakla beraber- paralellik
bulundugu 6rnekleriyle ortaya konmustur, bk. Schwoebel, age., s. 61.

19 Bk. Norman J. Housley, “Robur imperii. Mobilizing Imperial Resources for the Crusade against
the Turks, 1453-15057, Partir en croisade a la fin du Moyen Age: Financement et logistique, ed. Daniel
Baloup-Manuel Sanchez Martinez, Presses universitaires du Midi, Toulouse 2015, s. 287-306.

20 Antje Foresta, Sebastian Brant Als Historiker: Qur Perzeption des Reichs und der Christenheit im Schatten der
Osmanischen Expansion, Doktora Tezi, Albert-Ludwigs Universitit, Freiburg 2004, s. 143-148.

21 Sebastian Schinicke, “Zu den Antiturcica Sebastian Brants.” Sebastian Brant. Forschungsbeitrige zu
seinem Leben, zum “Narrenschiff” und zum iibrigen Werk, ed. Thomas Wilhemi, Schwabe & Co. AG,
Basel 2002, s. 38. Bu vesileyle makalesinin dijital niishasin paylagma nezaketinde bulunan yazara
tesekkiir ederim.
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savunucusuydu; ona goére Osmanlilar/Tirkler/Mislimanlar yalnizca Avrupa
topraklarim degil kutsallarimm da ¢igniyordu. Binaenaleyh Islam, Avrupa’nin
(bunu Hristiyanhkla es anlamh gorir) bag diiymaniyd: ve bu nedenle Ttrkler, -II.
Pius’tan aynen naklederek- Hristiyan ismini énce lekelemek sonra da yok etmek
amacindaydi. Turkler, muellife gére yalmzca Avrupali krallarin topraklarini ele
gegiren barbarlar degil, ayn1 zamanda -defaatle yazdigr sekliyle- Hristiyanlarin
“din digmam” idi.

Brant, Tirklerden korunmanin yollarini siralarken de -6rnegin idari, askeri ve siyasi
bakimdan rekabet etmeye galiymanin zamani geldigini vurgulayarak- akla uygun
onermelere bagvurmak yerine dini séylemi ve hamaseti 6n plana ¢ikarmaktaydi.
Brant’a gore barigin ve birligin korunmasinin sarti, Vatikan’a baghliktan geciyordu.
Sayet Grekler Roma’nmn himayesine girip ayrica Bati Imparatorlugu’nun
tstiinliiglinii tanisaydi, barbar istilasindan emin olurlardi. Ama 6yle yapmadilar ve
bagkentlerini kaybettiler. Brant, bu bakig acisiyla Istanbul’un diisiisiinden Bizans’
suglarken kendilerini, yani Avrupali Hristiyanlari, aklamaktaydi.

Brant'm hedefinde 6nce bir tist baglik olarak “Miislimanlar”, alt baghk olaraksa
-devrin pek ¢ok metninde yetersiz bilgi sebebiyle eg anlamh olarak kullanilan ama
kendisinin ayirdigi- “Turk” ve “Sarasin”? halklar yer almaktadir. Muslimanlar,

“tarumar olan diinyamn”?*

musebbibidir. Brant, Araplar ve Endiiliis Emevilerini
(ifadeyl metinden aynen naklediyorum) “zararli/zehirli” (Lat. pestifera) bir 6gretiye
sahip “sakte” bir peygamberin arkasindan gitmekle itham ettikten sonra?* aym
yanligin Tirkler tarafindan islendigini iddia etmektedir. Ayrica Brant’a gore
Thrklerin ve Sarasinlerin “istilact” olmalarmin altinda yatan asi sebep, onlar
Hristiyan dinini yok etmek tizere Hristiyanlara kargi savasmaya yoneltmis olan dini
ogretidir®. Yazilarinda israrla, Turklerin sahip oldugu ve “6zellikle Hristiyanlar

hedef alan”, kékeni “dinde sapkin” bir inancin varligimu ileri siirmeye ¢alismigtir.

22 Batiilar tarafindan Araplari ve genel olarak Mislimanlar1 tammlamak amaciyla kullanilan
-Grekee Sarakenos/Latince Saracenus- isim. Osmanli Devleti’nin Bizans topraklarim fethetmesi ve
Avrupa’da yayilmaya baglamasiyla birlikte XV. ytizyilldan itibaren Dogu Avrupa’da Miislimanlar
icin Sarasin yerine Tiirk tabiri yaygmlik kazanmstir, bk. Cengiz Tomar, “Sarasinler”, Tiirkiye Diyanet
Vakfi Lslam Ansiklopedisi, C 36, Istanbul 2009, s. 116; krs. Kumrular, “Islam’mn Kiher”,s. 111,

23 Brant bu gekilde Incil'den kiyamete dair baz pasajlan Miislimanlara tevil etmektedir, bk.
Schiinicke, agm., s. 45.

24 Sebastian Brant, De origine et conversatione bonorum regum et laude civitatis Hierosolymae, Johann
Bergmann, Basel 1495, s. 60*-61".

25 Bk. ayma yer.
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Acikca gorilmektedir ki Brant, Osmanhlarda bulunan ancak yasadigi dénemin
Avrupasi'nda varligindan s6z etmenin mimkiin olmadigt ¢ok dinli ve karma
etnik yapidan kaynaklanan insan giicii zenginligi ile gelismis askeri strateji ve
sebeplerle agiklanabilecek fiituhati tamamen gérmezden gelmigtin. Muhtemelen
bu sayede nazarlarm Hristiyan devletlerin “aciklari”na cevrilmesinin 6niine
ge¢gmeye caligmistir. Zaten Tirklerin bagarilarim da higbir sekilde kendilerine degil
de yine Hristiyanlara, Kilise mensuplarimin dinlerini boglamalarina ve Batililarin
birbirlerine yeterince kenetlenmemelerine baglamigtir.

2. Kayzer I. Maximilian’in Sarayinda

1459'da Asag Avusturya’da dogan ve 1477°de Burgonya Diikii, 1486’da Roma
Alman Krali, 1493’te Habsburg mevrus miulklerinin (Alm. Erblande) hitkimdar:
tnvanlarini tagidiktan sonra 1508°de, 6ldiigt 11 Ocak 1519 tarithine kadar kalacag:
Kutsal Roma Alman imparatorlugu makamina secilen I. Maximilian’in, savag ve
ozellikle evlilik tercihleriyle Habsburglar:t Avrupa’nin biiytk giiglerinden biri haline
getirdigi bilinmektedir. Babasi III. Friedrich’in hayatta kalan tek oglu, dolayisiyla
gelecekteki yegane Alman kayzeri adayr olmasi hasebiyle Maximilian, daha
genclik yillarmdan beri bir¢ok miinevverden iltifat gdrmiigtir. Bunlar arasinda
bulunan Sebastian Brant, Maximilian’in géziine/himayesine girmek, ona yakin
olmak® ve bu sayede hem paye hem de yazdiklarinda dokunulmazlik elde etmek
icin -bu ugurda gerek Dogu’da gerekse Bati’da kadimden beri kullanilageldigi
vechile- hitkiimdara methiyeler diizmeye baglamistir.

26 Brant’in I. Maximilian’la birkag kez kargilagtigr bilinmektedir, bk. Knape, agm., s. 156.
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Resim 2: I. Maximilian'in Albrecht Diirer tarafindan 1519°da yapilan yagh boya resmi?’

Kaynak: Gemaildegalerie, Kunsthistorisches Museum Wien, Inv. 825.

Brant’in Maximilian’a diizdiigii ilk methiye, 1486°da Roma Alman Krali segimleri

sirasindaydi. Siirinde Brant, onu diinyaya barig getiren kigi olarak tanimliyordu;

onun doneminde Altin Cag® yeniden yasanacakti, Maximilian dinyaya

bagtan bagta hitkmeden bir cihangirdi, babasiyla birlikte barigin ve birligin®

garantoruydi™. Brant bir bagka methiyesinde Maximilian’in san, ziynet ve

28

29

30

Tuvaldeki Latince yazi: “POTENTISSIMVS MAXIMVS ET INVICTISSIMVS CASAR
MAXIMILIANVS / QVI CVNCTOS SVI TEMPORIS REGES ET PRINCIPES IVSTICIA
PRVDENCIA / MAGNANIMITATE LIBERALITATE PRACIPVE VERO BELLICA
LAVDE ET / ANIMI FORTITVDINE SVPERAVIT NATVS EST ANNO SALVTIS
HVMANA / MCCCCLIX DIE MARCII IX VIXIT ANNOS LIX MENSES IX DIES XXV
/ DECESSIT VERO ANNO MDXIX MENSIS IANVARII DIE XII QVEM. DEVS / OPT
MAX IN NVMERVM VIVENCIVM REFERRE VELIT”

Bu tammm hangi doneme tekabil ettigi yonunde Alman dugtinirler nezdinde bir ittifak
olmamakla birlikte genellikle 10. yiizyilda ilk Kutsal Roma Imparatoru Biiyiik Otto (Otto . der
GroBe, 962-672) veya 13. yiizyilda Habsburg hanedanindan ilk Roma Alman Kral I. Rudolf
(1273-1291) kastedilir.

XV, yiizyilda basta Johannes Gutenberg olmak tizere bir¢ok yazar tarafindan Avrupa Hristiyanhgin
Tirklere kars birlige zorlayarak Avrupalilik Bilinci/Avrupa Birligi ittifak fikrini iglemek ve hayata
gegirmek adina felsefi ve edebi eserler yayinlanmaya baslandi. Bunlar arasinda 6zellikle Takvim
Yazilar1 (Alm. Kalenderschrifien), Yeni Gazete (Alm. Newen Zeytungen) ve el ilam (Alm. Flugblatt/
Flugzettel) sayilabilir. Bu yaymlarin sayica dorugu XVI. ytizyilda gerceklesti. Carl Gollner’e gore
bu yiizyllda Avrupa’da 2463 kitap, brosiir ve el ilani basildi, bk. Erhan Afyoncu, Sorularla Osmank
Imparatorlugu, Yeditepe Yaymevi, Tstanbul 2012, s. 665. Bilindigi iizere Mainz schrindeki Gutenberg
matbaasindan giiniimiize ulagnmig en eski ve eksiksiz baski 1454 yilna ait Eyn manung der cristenheit
widder die durken adli Ttirk takvimidir (Ttrkgesi Huristiyanhgr Tiirklere karge bir thtar).

Foresta, agt., s. 237-238.
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erdemde -eski Roma’nin muktedir imparatorlari- Trayan ve Titus’tan bile tstin
oldugunu yazmigti. Tanrilarin diger hikiimdarlara bahsettigi her sey yalnizca
onda miindemicti. Bir¢ok kral ve muktedir ona anlagmalarla baghydi ve onun i¢in
silah kusamyordu. “Ne korkung Tiirk ne kibirli Venedikli ne de bagka dehsetliler”*!
Maximilian’a boyun egdirebilirdi*?. Brantm bu minvalde bagka bagka uzun
methiyesi oldugu gibi** I. Maximilian’a ithaf ettigi ve asagida zikredilen yazilar
da mevcuttur.

Yillarca stiren gayreti meyvesini verecekti: Brant, hiimanist egitimini ve edebi
hiinerlerini sonuna kadar kullanarak goziine kestirdigi amaca 1502’de Innsburg
Sarayr’na® davet edilerek ulasti. Burada Maximilian’m huzurunda okudugu
stirtyle kayzerin kendisini Tirk Meselesi'ne adamasi yontinde bu defa yiiziine kars:
telkinde bulundu. Neticede Maximilian'in sarayinda danigmanlari arasinda olmaya
lay1ik goriildii ve buna uygun bir bigimde o6diillendirildi. Kayzerin teveccithiint
elde etmesi, artik -sinirli da olsa- tenkitlerde bulunabilecegi anlamina geliyordu.
Gergl Brant'in Maximilian’1 -muzaffer bir komutan olacagina dair highir karine
bulunmamasina ragmen- tenkit ettiginden soz etmek miimkiin gériinmemektedir.
Maximilian, onun géziinde, stiphesiz bir sadakat ve yogun bir tutkuyla bagh oldugu,
Roma 1mparat0rlugu’nun yant sira tim Hristiyanlhk aleminin kurtaricistydi. Bu
bakimdan, Tanr tarafindan secilmig bir dinya hiikiimdar: olan Maximilian’a
“kutlu davasinda” zorluk ¢ikaran gerek icerideki muhalifler (Alman kral, prens ve
feodal beyler) gerekse digsaridaki hasimlar (Fransizlar ve Ttrkler) “din diigmani” ve
“vatan haini” idi; Brant’in elestirilerindeki asil hedef kitle de bunlarda.

31 [...] Non Cayrus, non turcus atrox, venetusve superbus |...]
32 Foresta, agt., s. 239, 242.

33 Mesela 1496 yihina ait Von der wunderbaren Su zii Landser bashkl Almanca el ilami, bk. Sebastian
Brant, “Von der Vereinigung der Kénige und Anschlag an die Tiirken”, Flugblitter des Sebastian
Brant, ed. Paul Heitz, J. H. Ed. Heitz, Strassburg 1915, nr. 10.

34 Tirklerin Steiermark (Istayer) bolgesine akin  diizenleyeceklerine dair endise iizerine I
Maximilian'in glivenlik gerekgesiyle ikamet etmeyi tercih ettigi ve Viyana'min yaklagik 480 km
glineybatisinda yer alan Innsburg (Resim 3), Milanolu Bianca Maria Sforza (1494’de Roma
Alman Kralicesi ve Avusturya Arsidiigesi, 1508°de Kutsal Roma Imparatoricesi) ile evliligi
miiddetince ¢ogu zaman kayzeri rezidans olarak kullamldi. Imar faaliyetleriyle bityiitilen saray
ve sehir yaklagik yirmi yil boyunca (1490/92-1510) imparatorlugun siyaset, kiiltiir ve sanat
merkezlerinden biri oldu. 1500’lerin bagindan itibaren tedricen I. Maximilian’in tercihi olmaktan
gikty, bk. Nicole Riegel, “Bausteine eines Residenzprojekts. Kaiser Maximilian I. in Innsbruck”,
The Habsburgs and their Courts in Europe 1400-1700. Between Cosmopolitism and Regionalism, ed. Herbert
Karner vd., Palatium e-Publication 1, 2014, s. 28-32.
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Resim 3: Innsburg’un 1495 yilina ait ve Albrecht Direr imzasi tagtyan suluboya resmi.
Kaynak: Albertina Museum, Wien, Inv. 3056.

Elde ettigi yakinhk payesiyle Brant, belki de bundan sonra Maximilian1 artik
Turklere kargt bir savasa ikna etmeye biraz daha yaklagtgini diginmisti. Oysa
-kuvvetle muhtemel- bilmedigi husus, Maximilian’in hentiz 1497°de Ttirklerle ateskes
yapmas! icin imparatorluk ve Avusturya tarihinde ilk defa olmak iizere Istanbul’a bir
elgi (Yiizbast Fiume Hans von Thurn) tayin ederek Sultan II. Bayezid’e hediyeler
gonderdigi ve boylece Habsburg-Osmanh diplomatik iligkilerini baglattigrych®.
Neticede Sebastian Brant, arzu ettigi sekliyle Kayzer I. Maximilian’in Tiirklere karg:
bir Hach seferine liderlik edecegine higbir zaman sahit olamayacakti. Maximilian
kendisinden iki yil 6nce 1519°da éldiigtinde, bu defa umutlarim Maximilian’m 19
yagindaki oglu Karl’a (Sarlken/V. Karl) baglayacakti.

3. Brant’in Yazilarinda Thirk Temas1

Ciok sayida yaymi olan Alman hiimanistinin® etkili oldugu zaman diliminin 1490-
1501 arasmdaki yillar oldugu kabul edilir. Asagida, Brant'in Turk temasini igledigi

35 Franz Babinger “Zwei diplomatische Zwischenspiele im deutsch-osmanischen Staatsverkehr unter
Béjezid I1. (1497 und 1504)”, Westistliche Abhandlungen - Festschrifi Rudolf “Ischudi, Otto Harrassowitz,
Wiesbaden 1954, s. 315-330. Aragtirmalar, Maximilian'm II. Bayezid’e gonderilen elgileri gizli
tuttugunu ortaya koyar. Bu konuda kapsamli bir ¢ahisma yapmug olan Wiesflecker’e gore ilgili
diplomatik evrak kasten yok edilmistir, bk. Hermann Wiesflecker, Kaiser Maximilian 1. Das Reich,
Osterreich und Europa an der Wende zur Neuzeit: Der Kaiser und seine Umwelt. Hof Staat, Wirtschafi, Gesellschafl
und Kultur, C. 5, Bohlau, Wien 1986; s. 488. Bir 6nemli hadise de bundan evvel, Habsburg imparatoru
I. Maximilian'in 1495 Nisan’inda, Macaristan Krali I1. Ulaszl6 (1490-1516) ile Osmanhlar arasinda
akdedilmig bir miitarekeye dahil olmastydi, bk. Hermann Wiesflecker, “Maximilians I. Ttirkenzug
1493/94”, Ostdeutsche Wissenschafl, C. 5, 1958, s. 174; aktaran Foresta, agt., s. 183.

36 Brant'm bibliyografyasimi ihtiva edip detayh bilgi veren miistakil bir ¢alisma icin bk. Joachim
Knape ve Thomas Wilhelmi, Sebastian Brant Bibliographie. Werke und Uberligferungen, Otto
Harrassowitz, Wiesbaden 2015.
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ve 1494-1513 yillan arasma tekabiil eden yayinlan® icerisinden -hakim rengi ve
konuyu ele alig seklini gostermesi bakimindan yeterli 6l¢iide fikir verici oldugunu
diisindiigiim- doérdi tizerinde durulacaktir. Bu yayin araligmin ashinda II. Bayezid
devrine rastlamig olmasi, padisahin 1495°te Cem Sultan’in vefatiyla birlikte -artik
disaridan gelebilecek herhangi bir tehdit beklentisinin kalmamasimdan dolayi- Bati
politikalarina daha ¢ok agirhk vermeyi tercih ettiginin gériilmesi, 6zellikle Mora
seferlerinin getirdigi hava icinde yerini bulmas: dikkat ¢ekicidir®. Bir bagka ifadeyle
dénemin atmosferinin, I. Maximilian dénemindeki Hach seferi gahiymalar: baglan
iginde olan bu literatiirtin ortaya c¢ikmasinda buyiik énem tasidigy soylenebilir.
Bu yazilar sadece I. Maximilianin Hacli seferi diisiinceleri baglaminda degil,
Osmanlilarm o siradaki durumlariyla da irtibatlandirilabilir.

Tiirk temasini muhtevi ikist Almanca, ikisi Latince dilinde yazilmig (Latince olanlar
daha sonra Almancaya da terciime edilmistir) soz konusu dort yaymn Johann
Bergmann von Olpe tarafindan Basel’de basilmis olup kronolojik olarak su siradadr:
1. Das Narrenschiff (11 Subat 1494) 2. De origine et conversatione bonorum regum et laude
ctitatis Hierosolymae (1 Mart 1495) 3. Thurcorum terror et potentia (1 Eylil 1498) 4. Von
der Vereimgung der Kinige und Anschlag an die Tiirken (takriben 1501).

a. Das Narrenschiff (1494)%

1494 yihnda basilan ve Ahmaklar Gemisi*® diye cevrilebilecek bu Almanca hiciv

37 Schiinicke, agm., s. 37. Brant'm 1499°da yayinlachg: bir diger ve hakkinda ¢ahsma yiirttilmis
Latince bir el ilani i¢in bk. Nikolaus Henkel, “Ein unveréffentlichtes deutsches Flugblatt Sebastian
Brants: die Klage des Friedens gegen den Krieg und die Verteidigung des Kriegs gegen den
Frieden (1499)”, Grundlagen. Forschungen, Editionen und Materialien zur deutschen Literatur und Sprache,
ed. Rudolf Bentzinger, Hirtzel, Stuttgart 2013, s. 523-534. Tirk tarihgilerinin, hakkinda genis
literatiir bulunan Brant'in pek tizerinde durmadiklar: géze carpmaktadir.

38 Dénemin soz konusu siyasi olaylar igin bk. Feridun M. Emecen, Imparatortuk Cagimn Osmanls
Sultanlar: I, Isam Yaylari, Istanbul 2011, s. 36-39.

39 Scbastian Brant, Das Narrenschiff, Universitatsbibliothek Basel, UBH Ai II 22, Johann Bergmann
von Olpe, Basel 1494, https://doi.org/10.3931/e-rara-4620.

40 Makalenin bu boltimtindeki metin olugturulurken Onur Bilge Kula’nin eserinden (4éman Kiiltiiriinde Tiirk
Imgesi, C 11, Giindogan Yaymlari, Ankara 1993) yararlanilmig ve siir terciimeleri tamamen Kula’dan
aktariinustie. Bununla birlikte Kula’min Das Narrenschyff ismine verdigi Deliler Gemisi kargihgimin yerine
Ahmaklar Gemisi denmesinin daha dogru olacagr dustintildigiinden bu tercih edilmistir. Zira kokeni
belirsiz “Narr” kelimesinin etimolojik anlami ahmak, akl kit insan (Alm. Toi; einféiltiger Mensch) seklindedir,
bk. https://www.dwds.de/wb/etymwb/narr, son erisim tarihi: 28.11.2022. Tirkge sozliiklerde ahmak
kelimesi akl kit, anlayigsiz, kaln kafal (kimse), beyinsiz, aklm geregi gibi kullanamayan, bin gibi kelimelerle
kargihk bulmaktadir. Buna bagh olarak ilgili tim yerlerde Kula’nin Almanca “Narr” kelimesi i¢in
verdigi “deli” karsiligr yerine de “ahmak” (ing. Jool) kelimesi kullamlmugtir. Son olarak, yukardaki
aciklamalara binaen Narrogonien iginse Delilerya yerine Ahmakistan tercih edilmigtir.

Belleten, Aralik 2023, Cilt: 87/Say1: 310; 889-917



902 Hiuseyin Onur Ercan

tirtindeki yapit buytk bir basar1 saglamig ve bunu uzun middet stirdirmiistir.
1495’te bir bagka htimanist Jakob Locher tarafindan Latinceye ¢evrildikten sonra
Avrupa capinda gohret bulan bu ¢aliyma 112 bélimden olusur ve ahsap oyma
gorsellerle zenginlestirilmigtir. Almanya’nin ¢esitli sehirlerinde tekrar tekrar basilmig
olan bu kitap Almanlarin ¢esitli ahmakliklari igneleyici bigimde sergilerken, 98. ve
99. bélimlerinde Miisliiman ve inangsiz gruplar konu edilir. Brant burada Miisliman
ve inangsizlar bir tutarak onlar “seytanin isini” yapmakla ve Hristiyanhigin giiphesiz
digsmanm olmakla itham eder, bununla da yetinmeyerek “Deccal” (Anti-Christ/
Endchrist) ile iligkilendirir®’.

o ot i
S |l9gang '::;“th Bﬁt
A Ond jnn verGarre

"- pos bensfoes il i

¥ i.

Resim 4: Das Narrenschiffin 98. bolimiiniin girisinde yer alan ahgap oyma gorselin merkezinde
bir Tiirk, belinde Ttirk (egri) kiher oldugu halde, sarikli ve sakall olarak tasvir edilmigtir.
Kaynak: Johann Bergmann, Basel 1494, s. 130"

Hicvinde esasen c¢agmin sehirlesme, sermaye birikiminin  olusumu  gibi
dontigimlerini konulagtirarak algiladigini gésteren Brant, burada biitin toplum
kesimlerini ve meslek gruplarmi elestirel bir yaklasimla ele ahr. Yapitinda
ahmaklar bir gemiye doldurup Ahmakistan’a (Narrogomien) dogru yola cikarirken,
kendisi de gemide bulunur. Insanlarin bilgelik edinmelerini saglayacak yazilarin
her yerde bulunmasina kargin ilgisiz kaliglarini i¢ine sindiremeyen Brant, yapitim
“her ahmagin kendini gorebilecegi, ahmaklar aynasi” olarak nitelendirir.

41 Bu konuda yapilmig bir ¢alisma igin bk. Peter Madsen, “Stars, Signs, and Tears: Turkish Threats,
Politics, and Apocalyptic Historiography in Sebastian Brant.” Framing “Iurks’: Representations of
Ottomans and Moors in Continental European Literature 1453-1683, haz. Peter Madsen, Nordic Journal
of Renaissance Studies 16, 2019, s. 69-96.
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Almanlarin gesitli ahmakliklarini igneleyici bicimde sergilerken Yabanc: Ahmaklar
(Von vslendigen narren) adli hicviyede Sarasinleri, Turkleri ve inangsizlart anar ve
sunlar yazar:

“Caymazlar ise yararsiz aptalliktan / Suskun gecip giderim yanlarindan.
/ Birakin ahmakliklariyla bag basa kalsinlar, / Boyleleri pek amlmasimlar.
/ Bunlar Sarasinler, Tturkler ve 1nangs1zlard1r / Hristiyanlhik inancindan

kopanlardir.”*

Brantin hicvinde Tiurkler “ahmakliklarinda direnen”, “6git almayan” inatg
insanlardur. Bir diger uyakl hicviyesi fnancin Bozumu (vom abgang des glouben) baghgin
tagir ve kitaptaki 99. bolimdir*. Burada Protestanlart Hristiyanlhgi bolmek ve
sikintiya sokmakla suglar. Ayrica Islam Peygamberini “Hristiyan 6gretilerini kokten
bozmak ve kirletmek”** ile itham ettigi gibi bir zamanlar Levant, Asya ve Afrika’da
¢ok sayida Hristiyan oldugunu iddia eder. Ona gore Kiiciik Asya ve Yunanistan'in
kayb1 Hristiyanhgin en btyiik ayibiyken Yedi Kiliseler’in (Hristiyanlarca kutsal
yedi Ege sehri: Ephesus/Efes, Smyrna/Izmir, Pergamus/Bergama, Thyateira/
Akhisar, Sardis/Salihli, Philadephia/Alasehir ve Laodikya/Pamukkale) Tiirklerin
eline gegist ise butiin diinyanin ayibidir. Tirkler iki imparatorlugu, bir¢ok kralligin
biytik topraklarini, Istanbul ve Trabzon gibi sehirleri almig, Kédrnten (Karinyola/
Karanite), Hirvatistan ve Macaristan’a degin uzanmigtir: “Ttrkler artik ¢ok
guclidur / Egemenlikleri salt Akdeniz ile sinirhi degildir / Tuna kiyilarindadir

45

ordular / Artik pek 6nlenemez saldirilari®.

Dahasi Brant, kiliseleri “kirleten” ve “boyun egdirttigi tulkelerin saymakla
bitmeyecegi” Turklere karst bir sey yapmayan Papaliga ise su elestiride bulunur:
“Kurt ahirda / Kutsal Kilise nin koyunlarini bogazlamakta/Ancak ne var ki coban
uykuda®.” Siranin Almanlara geldigini yazdiktan sonra Almanlan “ckuzleri
afiyetle yiyen kurda ilgisiz, aldirigsiz ve duyarsiz” olmakla suclar ve Almanlarin
Tirklere kargt tutumlarmi “bana dokunmayan yilan bin yil yagasin” tutumuna

benzetir.

42 Kula, age., s. 206-207.
43 Brant, Das Narrenschiff; s. 131"
44 Brant, age., s. 131"

45 Kula, age, s. 208. Kula ilk musrada “Tirkler artik ¢ok giiclidiir” yerine —sehven olsa gerek—
“Trkler acik glicludtir” yazmus, orijinal metne gére musrada (“Jetzt sint die Ttiircken also starck”;
bk. Brant, age,, s. 1327) “artik” kelimesi uygun diismektedir.

46 Kula, age., s 208.
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Avrupa’da hemen hemen her dile cevrilen ve belki ilk “cok satan” eser olma
6zelligini tagtyan hicve gore, eger birbirlerini yemekle ugrasan Almanlarda birlik
olursa, soylu Maximilian, imparatorlugu yonetecek gl ve yetenektedir; Roma
Imparatorlugu tacim tagich@ siirece, Kutsal Topraklari geri alacakur®’. Bu yapitta
da Maximilian, Brant icin tiim styasi umutlarin kigilik bulmug halidir. Avrupal
feodal beylere, krallara kosulsuz bir itaat ¢agrisini yineler; “sévalye” Maximilian
onlar1 tim memleketlerde zaferden zafere kosturacaktir®.

b. De origine (1495)"

Tiirkce bashg Iyi Krallanin Kikeni ve Yasam, Kudiis Sehrinin Ovgiisii ve Onu Kurtarmaya
Yonelik Tembihler seklinde olan 1 Mart 1495 tarihli bu yayn, girisinde Roma Alman
Krali Maximilian’a ithaf yazis1 bulunan 160 varaklik bir “tarih” kitabidir. Bu
kitapta Brant, Kudiis sehrine dair Papalik propagandasina ve tarihi gergekliklerden
ziyade kendi hayal giictine dayanan kronolojik bir kesit sunar. Brant’in bu kitab:
yazmasindaki maksadinin, okuyucuya kutsal sehrin Hristiyanhk tarihi acisindan
Oonemini gostermenin yani sira ahlaken yanhg davramslarin hangi siyasi sonuglar
dogurabileceginin altimi ¢izmek oldugu soylenebilir. Yazar bu kitabr Tirk
Meselest’yle iligkilendirerek Osmanli imparatorlugu’nun “pagan” oldugunu iddia
ettigi gibi I. Maximiliant Tirklerin elinde bulunan Kudus’i hedef alan bir Hagh
seferine ikna etmeye ¢aliymaktadir.

47 Kula, age., s 208.

48 Schinicke, agm., s. 58.

49 Makalenin bu boliimiinde tam adi De origine et conversatione bonorum regum et laude cwitatis Hierosolymae:
cum  exhortatione ewsdem recuperandae olan Latince yaymm 1518 yilinda Kaspar (Caspar) Irey
tarafindan yapilan Almanca terciimesi kullamlmugtir, bk. Von dem anfang vnd Wesen der hailigen Statt
Jerusalem /' Vnd zii welchen zeyten die selb dem auferwolten volck Goltes jngegeben |...] Durch Sebastianum
Brant beder Rechten Doctor: Eemals in lateinischer histort vergriffen, Johann Knobloch, StraB3burg 1518.
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Resim 5: De origine'nin kapak resminde Roma Krali Maximilian Kudiis fatihi olarak
tasvir edilirken sol elinde Aziz Yorgi bayrag: ve sag elinde, Tanri’min bulutlarin arasindan
eliyle uzattig1 hurma yaprag ve kilig tutar.

Kaynak: Johann Bergmann, Basel 1495, s. 1

De origine’de Thirk tehdidinin ortaya gikisi ve sebebi, Hz. Peygamber’in -iddiaya gore
624(!) yihndaki- dogumuna baglanir. Ona gore “Hristiyanlar arasinda dolagmig
ve zararli/zehirli 6gretisini yaymuig sahte bir peygamber”, Araplar kérltiklerinden
yararlanarak manipiile ederek kendisine baglamistir. Hristiyanhik inancinin ve
Roma imparatorlugu’nun asil digmani olan rakip bir kétucil karakter profilini
¢izen Brant, ona bagh olanlarin savaga susamighgimn zenginlige ve iktidara yonelik
a¢ gozlulige, ayrica Avrupa topraklarinda savasma arzusuna dayandirmaktadir™.
Brant elestiri oklarini, Araplardan sonra Islam’'m “kilicla” hizh yayillmasini
saglayan Sarasinlere yonelterek anlatisi siirdirtir. Sarasinler “kirli” ve “sereften
yoksun”, “kan dokiicii” diiymandir. Sira Tirklere geldiginde, okuyucunun yine
kanimi donduracak -Misliman ttim halklar tarif icin kullandigi- barbarlik, vahget
ve insanlk digt manzaralar ¢izilir’!.

Istanbul’un fethine de genisce yer veren Brant, burada sultam ismen (Machmet

50  Von dem anfang vnd Wesen der hailigen Statt Jerusalem, s. XLV*-XLVI".

51 Burada maksadin hasil oldugu dustincesiyle Brant'in s6z konusu kabih anlatisii iktibas etmek
yerine, manzaraya yalnizca igaret etmekle yetinilmigtir.
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seklinde) zikreder, bunu Turk saldirganhginin zirvesi olarak goriir. Anlatida bu
zapt sirasinda Hristiyan halkina korku salmak icin -giiya bizzat sultan tarafindan-
Bizans imparatoru oldirilmiiy ve kellesi etrafta gezdirilmistir, sultana itaat
etmeyen bir¢ok Hristiyan bey ayn1 akibete ugramigtir. Dahasi, ttim soylular canice
iskencelerle katledilmistir. Resmedilen katliamda din adamlart kana bogulmusg
ve rahibelerin de wzlarma kastedilmistir. Son olarak Bizans askerleri Turkler
tarafindan asagilanmig ve ytce Hristiyanhk istihzaya ugrayarak ayaklar altina
alimmugtir™?,

De ongine’de Mislimanlarin elinden ¢iktig1 iddia edilen korkung hadiselerin
sorumlusu olarak Alman prens ve feodal beyler gosterilir. Brant’a gore onlar,
sagir ve dilsiz birer umursamaz giruhtur. Bununla birlikte yenilgilerden sorumlu
tuttugu ayni Hristiyan -hassaten Alman- hitkiimdarlarin onurunu kurtarmak iginse
Hristiyanlarin “gtinahkar bir uykuda” oldugunu ileri siirer ve Hristiyanlari -eger
elzem olan Hach seferine ¢ikilacak olursa- “vasifsiz askerlerden” olusan diismana
kars1 kesin bir galibiyet propagandastyla yiireklendirmeye cahgir®. Diger yandan
1480°de Rodos’u basariyla savunmug olan Saint Jean sovalyelerinden biiyiik
ovgilerle bahseder. Fatih Sultan Mehmed’in 6limiini de zikreden Brant, bunu
“Tanr’min merhametinin niganesi” olarak tanimlar. De orgine, Tirk tehdidinin
yakin zamanda Kral Maximilian sayesinde ortadan kalkacagi ve béylece Roma

1mparat0rlugu’nun kurtulacag: iddiastyla tamamlanir.
c. Thurcorum terror et potentia (1498)"*

Sultan II. Bayezid’in saltanatta bulundugu 1498 yilinda, Sebastian Brant'm Vara
carmina 1smindeki Latince giir antolojisi basildi. Burada yer alan ve Tirkgestyle
Tiirklerin Dehgeti ve Giicii baghgima sahip, Maximilian’a ithaf ettigi ve yektnu 6 varak
olan giirinde Brant, sultanin -Konstantinopolis fatihinin oglu- agzindan Avrupal

52 Von dem anfang vnd Wesen der hailigen Stait Jerusalem, s. LXXXIII".

53 Jean Schillinger, “Der Ttrkenkrieg im Werk Sebastian Brants”, Sebastian Brant (1457-1521), ed.
Hans G. Roloff vd., Weidler, Berlin 2008, s. 179-180.

5¢ Sebastian Brant, “Thurcorum terror et potentia. Ad cuiusdam Leonhardi Clementis in
Thurcum invectivam Sultat Othomanidae responsio: per Sebastianum Brant in honorem
exhortationemque Serenissimae regiae maiestatis divi Maximiliani etcetera conficta. Anno 98
kalendas septembribus”, Varia Sebastiani Brant Carmina, Johann Bergmann von Olpe, Basel 1498,
s. 141%-144%. Bu siirin ilk hali Brant tarafindan Almanca yazilmig olup el ilan1 olarak 1496°da
basilmigtir ve I. Maximilian’a ithaf edilmigtir, bk. Sebastian Brant, An den grosmechtigsten aller
durchlichtigsten herren Maximilianum Ro(e)mischen kiinig. Von der wunderbaren Su zu Landser jm Sunigaw
des jars MCCCCXCYV). UJf den erstentag des merizen geboren Ein versa(e)helich uflegung Sebastiani Brant,
Sebastian Brant, Basel 1496.
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Hristiyan kral, prens ve feodal beylere hitap etmek suretiyle Hristiyanlar: ¢arpict
bir dille uyarmak yoluna gitmistir. Brant’m konusturdugu sultan, 6zetle, Hristiyan
halklar nadiren barig iginde yasadigindan, Avrupal hiikiimdarlarin kendi
aralarinda daimaihtilafta bulunduklarini, boylece diiymanlarinin 6ntint agtiklarini
tespit etmektedir. Yine sultan bu nedenle Hristiyanlarin artik inangsizliklarindan
ve eylemsizliklerinden 6tiirt cezalandirilmas: gerektigini soyler.

- THurco2nm terro? er potentia
) \L i) gg’.

& ;
g -

2o minfpam Yeonharvi Clemé

tis in Thured {nue@aa: Sultat Othomanidg refponfio:per
Sebaftiant Brant in honorem / exhortarionégs Sereniffime
segig maieftatis diui Maximiliani &c. conficta, Anno og. kfz
{feprembribus, n

Resim 6: Sonradan renklendirilmig ahsap oyma gorselde Ttrk Sultan (II. Bayezid), 1.
Maximilian ve birliklerinden kacarken tasvir edilmistir.
Kaynak: http://dl.ub.uni-freiburg.de/diglit/brant1498/0289, son erigim tarihi: 18.07.2022.

Siirin biraz detayina girecek olursak anlatida bundan sonra Tirklerin simdiye
kadarki kazanimlar: siralanir: Bizans, Trakya, Makedonya, Ege Denizi, Moldavya,
Eflak, Selanik, Dalmacgya, Karadeniz vs. Simdi ise sira Litvanya, Prusya ve
Lehistan harap etmeye® gelmistir; sira yakinda Avrupa’min nehirlerine (Oder,
Tisa, Elbe, Ren, Po vs.), yani Lehistan, Kutsal Roma Alman imparatorlugu ve
1talya’ya gelecektir. Sultani konusturmaya devam eden Brant’a gére sultan, eger
Hristiyanlar kutsali boyle ithmal ederse, Hristiyanlarin vahgi Tirkler tarafindan
bu sekilde dize getirilmesini beklemeleri gerektigini dile getiriyordu. Sultanin
fetth plani, Hristiyan topraklarini savaga bogmak yoniindeydi. Taranto Limani
tizerinden Roma ele gecirilmek isteniyordu; diinyanm baskenti olan bu kadim sehir

55  Avrupanm kuzey-kuzeydogusundaki bu yerlerin zikredilmesi, muhtemelen, Akkirman’in II.
Bayezid devrinde Bogdanlilardan almmasina (4 Agustos 1484) dayanmaktadir.
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Osmanllarimn eline gececek ve sehir yeni bir Roma olacakti. Sultani planlarindan
kimse alikoyamazdi, sultan kimseden korkmazdi, bir kigi miistesna: Roma
1mparatorlugu’nun dizginlerini elinde bulunduran Habsburg Krali I. Maximilian!
Sultan ondan ¢ekiniyordu, ¢linkii duyduguna gore, Almanya ve feodal beyler kralin
emrindeydi, kendisine karg1 tek yirek silahlamilmigti. Avrupa’nin topyekin bir
darbesiyle Tuna, Baltik Denizi ve Bogazici Tiirk kaniyla dolabilirdi. Sultan gimdi,
tipki atast (Yildirim) I. Bayezid'in Timur tarafindan yenilgiye ugratilmas: gibi,
I. Maximilian’a karg1 kaybetmekten 6zellikle ¢ekiniyordu zira Tirkleri yenmek,
ancak Maximilian’a nasip olacakti. Sebastian Brant, giirini, sultanin Roma kral
karsisinda egilmesi sahnesiyle sonlandirdh.

Thurcorum terror et potentia’da belki de en ¢ok dikkat ceken yer, Yildirnm Bayezid’le
ilgili hikayedir. Burada Timur, Bayezid’i esir alir, kafese koyar ve onu bir hayvan
gibi Asya’da dolastirir’®. Bu sahneyi ibretlik bir hadise olarak aktaran yazarmn
herhalde Maximilian’a vermek istedigi mesaj, Turklerin yenilmez olmadig1 ve
Maximilian’in simdiki sultan i¢in ayni sahneyi tekerriir ettirebilecegidir.

d. Von der Vereinigung der Koénige und Anschlag an die Tiirken
(Takriben 1501)°’

Brant'm el ilanlan arasinda yer alan ve ARrallarin Birlesmesi ve Tiirklere Saldirlmast
Hakkinda baghgini tagtyan bu ilan, Almanca yazilmig ve Maximilian’a ithaf edilmig
bir siirdir. Bu giir; 13 Ekim 1501 tarthinde bizzat Roma Alman Krali Maximilian ile
Fransa Krali XII. Louis’yi temsilen Fransiz Kardinal Georges d’Amboise, Ispanyol
elci Don Juan Manuel’in sahitliginde Trento’da (giiniimiizde Kuzey Italya’da)
imzalanan barg (Alm. Trienter Vertrag/Abkommen)®® munasebetiyle yazilmugtir.
Brant, artik Tirklere kargi “el birligi” ile saldirmanin tam zamam oldugunu,
bittin Hristiyan krallarin ortak amac ugruna yekviicut olmas: gerektigini, boylece
azili digmanin mutlaka maglup edilecegini, fevkalade kafiyeler ve akilda kalici
musralarla ifade eder.

o

6 Brant, “Thurcorum terror et potentia”, s. 144

w

7 Brant, “Von der Vereinigung”, nr. 21.

8 Johann Friedrich Bohmer, Regesta imperi. XIV Ausgewdhlte Regesten des Kaiserreiches unter Maximilian 1.,
1493 — 1519, C 3/1, ed. Hermann Wiesflecker, B6hlau, Wien 1996, s. 538, nr. 12570.

o
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Resim 7: Brant'in takriben 1501 yilinda hazirladig tek sayfalik el ilanindan (Alm. Flugblatt)
bir detay. Hristiyan krallar birbirlerine Tanri’nin elinde tuttugu bir halkaya bagh zincirlerle
tasvir edilmistir.

Kaynak: Sebastian Brant, “Von der Vereinigung der Konige und Anschlag an die Ttirken”,
Flugblitter des Sebastian Brant, ed. Paul Heitz, J. H. Ed. Heitz, Strassburg 1915, nr. 10.

Brant'n Turkler hakkinda o6rnek verdigimiz yazilarmdan bagka burada
zikredilmeye deger ve apokaliptik inanclar konu alan Latince bir bagka yayin
daha mevcuttur. Bu kitap 6n s6ziinii yazdigi ve 7 Ocak 1498 tarihinde -yeniden-
yaymladigl, ayrica -siradan vatandaga da hitap etmek tzere- yaptirdig: cizimlerle
anlatimi kuvvetlendirdigi meshur Methodius primum Olympiade (Tiirkgesi Once Olimpos
kentinin, sonra da Sir kentinin piskoposu olan Metodius) isimli kitaptr.® “Apokaliptik
kehanetler” yahut bir diger ifadeyle “kiyamet senaryolar1”, hem Bati hem de
Dogu Orta (iag dustiniirlerinin zihin diinyalarinda yer bulmusg ve alt zeminini dini
metinlerin olusturdugu séylemlerdir. Kutsal kitaplarda “yakin” olarak ifade edilen

59 Methodius primu/m] Olympiade: et postea Tyri cwitatum episcopus. sub diocleciano Imperatore In Calcide
clitate (que nigro pontum appellatur ut divus scribit hieronimus martyrio) [sic/ coronatur: qui cum eruditissimus
esset vir: multa edidit documenta et presertim de mundi creatione eidem in carcere revelata. passus fuil quarta
decima Kalendas octobris, Michael Furter, Basel 1498. Eserin tam adinin Tiirkgesi: Once Olimpos
(Likya’da, giiniimiiz Antalya/Kumluca) kentinin, sonra da Sir (Tyrus, Libnan) kentinin piskoposu
olan Metodios, Imparator Diocletianus (Diokles, 284-305) dineminde, Hieronymus’un yazdigr gibi, simdi
Negroponte (Egriboz) olarak adlandirnlan Khalkis (Halkis) kentinde sehitlikle taglandinldr. Cok bilgili bir adam
olan Metodios, izellikle zindanda kendisine vahyolunan diinyamn yaratilis iizerine birgok igreti yaynladi. Onun
gilest 14 Ekim’deydi, krg. Walther Ludwig, “Eine unbekannte Variante der Varia Carmina Sebastian
Brants und die Prophezeiungen des Ps.-Methodius. Ein Beitrag zur Ttrkenkriegspropaganda um
15007, Daphnis, Vol. 26, 1997, s. 298.
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kiyametin yoruma acik olmast nedeniyle diinyadaki bazi hadiseler veya belirli
tarihler® birer belirti olarak gorulip kiyametle iligkilendirilmigtir. Yerasimos’un
tespitlerine gére Hz. Danyal’a atfedilen ilk kiyamet yorumu V. yiizyil sonuna
(480-491) ait olmahdir ve metin Ermenice olarak giiniimiize kadar gelmistir. Ote
yandan Islami kiyamet metinlerinin Bizans metinlerinden sonra yazildiklar: ya da
en azindan IX. yiizyila ait olduklarindan suphe edilemez®.

Sebastian Brantin, iste bu sozu edilen metinler icerisinde ele aldigi metin, esasen
VIL. yiizyilda Araplarin Istanbul’u kusatmas: sirasinda Yukar: Mezopotamya’da
Stiryanice yazilmug Sizde Metodios’un Kyameti adh risaledir®. Tk defa Koln’de
1475’te basilan bu risale,”® daha sonra Dominiken rahibi Augsburglu Wolfgang
Aytinger’in (1465-1513) metin tzerine yazdigi risaleyle (Alm. 7raktaf) birlikte
1496°da Augsburg’da ve nihayet 1498’de Sebastian Brant tarafindan -Aytinger’in
risalesini de dahil ederek- kendisinin 6n soziiyle ve editorliiglinde Basel’de Michael
Furter’in matbaasinda basildi. Bu 140 sayfa hacmindeki son versiyon 1500, 1504

65

ve 1515 yillarinda,® hatta uzun yillar sonra bile® tekrar tekrar basilacak.

Wolfgang Aytinger’in risalest, Istanbul’'un alimigi dizerine yazilmigti. Ona gore
bu hadise ile Deccal ayagimi halihazirda Bati Hristiyan topraklarma koymus
bulunmaktadir ve diinyanmin sonuna yaklagilmistir®. Brant'm 1498’de yazdigi/

60 Mesela hicri 1000 yihinin yaklagmasiyla birlikte Osmanhilarda kiyamet beklentileri artmistir, bk.
Feridun M. Emecen, Kanuni Sultan Siileyman ve Zamami, T'TK Yayimnlari, Ankara 2022, s. 646.

61 Stefanos Yerasimos, Ronstantine ve Ayasofya Efsaneleri, gev. Sirin Tekeli, Tletisim Yaymlar,
Istanbul 1993, s. 268, 273. Ayni eserde Bizans, Islam ve Ttrk geleneklerinin tarihgesini okumak
miimkiindiir, bk. s. 267-290.

62 Emecen, Fetih ve Kipamet, s. 45. Bu eseri Protestanlar da (6rnegin Martin Luther) kullanacaktir, bk.
Closan, age., s. 69-75.

63 S. Bonaventura, De triplici via. Pseudo-Methodius: Revelationes. De praeparatione ad missam, Ulrich Zell,
Kéln 1475.

64 Antje Niederberger, “Das Bild der Tiirken im deutschen Humanismus am Beispiel der Werke
Sebastian Brants (1456—1521)”, Das Osmanische Reich und die Habsburgermonarchie in der Neuzeit, ed.
Thomas Winkelbauer v.dgr., Bohlau, Wien 2005, s. 192.

65 1504 yihndaki Latince baskinin Almanca terctimesi tam 270 yil sonra 1774 yihinda “Des heiligen
Methodius Offenbarungen, welche ihm im Jahr nach Christi Geburth 225. in seinem Gefiingnisse durch einen
Engel gegeben worden, und wovon in dem [...J” bashgiyla, bu defa 1768-1774 Osmanh-Rus Savag ile
iligkilendirilmek suretiyle tekrar karsimiza gikmaktadir, bk. Domenico Caminer, Geschichte des
gegenwiirtigen Kriegs zwischen Rufland, Polen und der Ottomannischen Pforte, ¢ev. Christoph Heinrich
Korn ve Johann Christoph Schmidlin, 31. fasil, Frankfurt & Leipzig 1774, s. 1-110; Huseyin
Onur Ercan, “1768-1774 Osmanli-Rus Savast Hakkinda Cagdas Bir Kaynak”, Harp Tarihi Dergist,
S. 6, Arahk 2022, s. 46.

66 Ayrntil bilgi i¢in bk. Anastasios Lolos, Die Apokalypse des Ps.-Methodios, Beitrage zur klassischen
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negrettigl 6n szt okundugunda Aytinger’e miitemayil oldugu anlasgilmaktadir.
Ona gore son Roma 1mparatoru Hristiyanlhigin digsmanini -bu defa Osmanh
sultanini- yenip dunyadaki kotilige son verecek, akabinde Zeytindaginda
(Kudiis) Tann tarafindan tic ve yeryuzi kralhgiyla odullendirilecektir®. Rahip
Aytinger, Hristiyanhigin Islam iizerindeki s6z konusu “mutlak” zaferine dair kesin
bir tarih kehanetinde bile bulunmus, Istanbul’un ahmgindan 56 yil sonrasin, yani
1509 yihim 6ngérmiisti. Brant bu tarihin olsa olsa Maximilian’in saltanatina denk
gelebilecegine inanmaktaydi®®. Yam sira Brant'mn kendisi de Istanbul’un alinigina
dair bir kehanette bulunmugstur. Yaptigi astrolojik hesaplamalar ayni tarihi
vermektedir®.

Netice itibartyla Sebastian Brant'm bir yandan siyasi ve dini argtimanlarla Avrupa
kamuoyunda Ttrklere karst “kaygi” ve “korku” duygularmm tetiklemek, Islam™
“zararh” ve “sapik” bir inang olarak gosterip bilhassa Alman halkim Islam’a karst
sogutmak i¢in propaganda yaptig, diger yandan okuyucuya kehanetlerle moral ve
umut agtlamaya ¢aligtigr gérilmektedir. Bu bakimdan Tirk temasini ihtiva eden
tim yazilari incelendiginde, bunlarin Erken Modern Gag'in baglarmdaki biligsel
siddet tiriniin sarih ve ¢arpici 6rneklerinden olduklari séylenebilir. Zaten Brant,
Alman tarih¢i Heintzel’in ifadesiyle “(eski dénem) el ilanlariin tartiymasiz ustasi
kabul edilmektedir™.”

Sonug

Kayzer I. Maximilian déneminde (1486/1508-1519) Avrupa kamuoyundaki ana
giindem maddelerinden biri olan Turkler, Katolik aleminin ve cesitli milletlerin
htimanist temsilcileri tarafindan yazili ve s6zlii olarak her firsatta konu edilmigtir.
Peki, Katolik Hristiyanlarin Maximilian’in askeri ve Papaligin ruhani liderliginde
bir araya gelerek yeni bir Hach seferi tertiplemesi, boylece Osmanlilarin

Philologie 83, Hain, Meisenheim am Glan 1976.

67 Aslinda bu anlati yalnizca Aytinger’e degil baska cagdaslara da dayanmaktadir. Ornegin bk.
Giovanni Nanni, Glossa super Apocalypsim de statu ecclesiae et de futuris christianorum triumphus in Turcos et
Saracenos, Marcus Brandis, Leipzig 1481.

68 Madsen, agm., s. 76. Gergi Roma Alman Krah Maximilian heniiz Roma imparatoru degilse de
Roma Kayzeri olabilecek en kuvvetli adaydi. Ilgingtir ki 1509°dan bir yil 6nce kayzer secilecekti.

69 Madsen, agm., s. 77.
70 Biligsel siddetin tarifi i¢in bk. Buhari, age., s. 400-415.

71 Alexander Heintzel, Propaganda im Zeitalter der Reformation. Persuasive Kommunikation im 16. Jahrhundert,
C.H. Beck, Miinchen 1978, s. 55; aktaran Werner Hoflmann, Propagandaaspekte der Belagerung
Wiens 1529 durch die Osmanen, Doktora tezi, Universitat Wien, Wien 2013, s. 59.
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Avrupa’dan atilmasi gibi Kudiis’tin de geri alinmasi adina yapilan yogun
propagandaya karsilik Maximilian bilfiil ne yapmigtir? diye sorulacak olursa, cevap
agiktir; bu konuda sarf ettigi sozlerin ve kurdugu planlarin “lafigiizaftan ibaret”
oldugu anlagilmaktadir. Oysa Maximilian’in 1490 yihinda Roma Alman Krali iken
Vatikan’da diizenlenen bir Ttrk Seferi Kongresi'nde séz alan elgisinin sundugu
Ug¢ cepheli sefer plani,” Habsburg dinyasinda ¢ok defa basilip senaryosunda
ufak degisikliklerle kamuoyuna tekrar tekrar servis edilmigti. Maximilian, Ttrkler
aleyhindeki hamasetle yogrulmus hararetli siyasi propagandasiyla™ esasen
hem rakip krallara karg1 kendi pozisyonunu kuvvetlendirdiginin hem de Roma
icin vazgecilmez bir mittefik oldugu algisini yarattugimn farkinda olarak, belki
tebaasinin nezdindeki “soylu govalye” imajmin sirmesinden yanaydi. Avrupa
kamuoyu -6zellikle Alman- bunun ve ara ara vuku bulan Ttrk akinlarinin dogal
sonucu olarak liderleri Maximilian’dan harekete gegmesini bekliyordu. Kald: ki
Sebastian Brant'in Tiurk tehlikesi tizerine yirmi yili agkin bir zaman diliminde
(1492-1513) yayinladiklart kronolojik sira dikkate almnarak okundugunda, bu
beklentinin gitgide yiikseldigi ve kargilanmayan beklenti neticesinde tegvikin
dozunun arttigr fark edilmektedir. Bundan baska De originenin (1494) -giriste
deginildigi tizere- tam da Hagh seferi fikirlerinin yeniden alevlendigi siralarda 12
Mart 1518 tarihinde Almanca terclimesinin nesri dikkat ¢ekicidir™.

Bu makalede Sebastian Brant'in Tirkler konusunda yazdiklar 6ne ¢ikarilmigsa
da, Brant'in yazdiklarina genig perspektiften bakildiginda glittigui esas ¢abanin,
oncelikle bir Alman Birligi/Alman Imparatorlugu (Alm. Reich Teutscher Nation)
thdasma yonelik oldugu anlagilmaktadir. XV. yiizyilda gindeme 1iyice oturan bu
fikrin hayata ge¢mest i¢cin Almanlarin giiclii bir rekabet i¢cinde bulunduklar: kadim
komgsularn Iransa ile Avrupa’da istikrarh bir yayilma igindeki yeni komsular

72 Bu plana gore kayzerin ordusu Viyana’da toplanacak ve Macaristan tizerinden Tiirk topraklaria
dogru ilerleyecek, orta kolda Ttalyan kuvvetler papanim yonetiminde Kuzey Afrika’ya saldirmak
icin hazir bulunacak ve bu kuvvetler sol kolda Ispanyol, Fransiz ve Ingiliz birliklerince
desteklenecek. Kuzey Afrika’nin bagarili bir sekilde emniyete alinmasini miteakiben orta ve sol
koldaki birlikler Akdeniz iizerinden Istanbul’a dogru yelken acacak ve karayolundan gelecck
olan kayzeri orduyla birleserck sehri abluka altina alacak, bk. Almut Hofert, Den Feind beschreiben.
o Liirkengefahr® und europdiisches Wissen iiber das Osmanische Reich 1450-1600, Campus, Frankfurt am
Main 2003, s. 68.

73 Bu konuda kapsamh bir ¢aliyma i¢in bk. Wiesflecker, age., C 5, s. 86 vd.

74 De origine 1512°de Kaspar Irey tarafindan tercime edilmis ve bir 6n s6z yazilmigsa da ancak alt
yil sonra negredilmistir. Bu gecikmenin sebebi, ayrica Brant'in terctimenin meydana gelmesindeki
roli hatta istegi olup olmadigi bilinmemektedir. Belki Tirk Meselesi’'nin tekrar giindeme
gelmesinden dolay: nesre sonradan da olsa onay vermis olabilix, krs. Foresta, agt., s. 29-31.
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Osmanllarin Alman topraklarina yonelik tehditleri bir katalizér konumundaydi.
Hig stiphe yok ki Brant, her iki tehdidi asil gayesi yontinde ustaca kullanmasini
bildi. Brant'in hiimanist Alman ¢agdaslar: da tarithyazimlariyla Alman Birligi’nin
olugmasina destek olurlarken™ bu caba yuzyillar boyu elden ele -1871 yilinda
nihayet bulana kadar- tagmacakti.

Son kertede denilebilir ki Kayzer I. Maximilian Tirklere kars: savagmaya tegvik
edenlerden biri olan Brant, kayzerin Tirklere kargt mutlak zafer elde edecegi
yontindeki kehanetinde olmasa da, Almanlar1 Tirk tehdidine karsi uyamk
tutmanin gerekliligi konusunda miiteaddit kereler dile getirdigi 6ngoriisiinde hakli
gikacakti. Nitekim Brant’in 1521 yihindaki 6liimiinden yalnizca sekiz yil sonra
muazzam buytklikteki ordusunu yoneten yine bir Turk-Musliman hiikiimdar,
Kanuni Sultan Siileyman, bu defa Orta Avrupa’nin merkezinde bulunan Kutsal
Roma Alman Imparatorlugu bagkentinin surlarina dayanacaku.

75 Mesela Conrad Celtis (61. 1508), Heinrich Bebel (61. 1518), Caspar Ursinus Velius (61. 1539).
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Osmanli Devleti'nde Mahktimlarm Imar ve Inga Faaliyetlerinde Istihdarm
(1840-1920)
Kaya Goktepe”
Oz
Osmanlh Devleti'nde yenilesme siireci ¢esitli alanlarda degisim ve doniigiime sahne
olmug ve bu alanlardan birisini de sosyoekonomik hayat olusturmustur. Osmanl
sosyoekonomik hayatinda yaganan degisim ve dontgim siireciyle birlikte modern
fiziki mekanlara ihtiya¢ artmig ve bu durum, devletin alt ve ist yapi yatrimlarina
daha fazla 6nem vermesini saglamigtir. Tanzimat ve sonrasinda iilkenin imar ve ingast
bu gelismelerle 6nem kazanmg olsa da ihtiyaca cevap verebilecek diizeyde i glct
temininde zorluklar yasanmustir. Bunun sonucunda ihtiya¢ duyuldukca gec¢misten
beri bagvurulan alternatif i giicti kaynaklar: 6nemli héle gelmis ve mahktmlar da bu
kaynaklar igerisinde yer almistir. Osmanh Devleti'nde mahkim emegine ilk olarak,
XVI. ytizyihin ortalarinda donanmada kiirekci adi altinda bagvurulmug, ancak zamanla
gemi teknolojisinin degisimi mahkim emegi ithtiyacim azalttigi icin mahkamlarin ig
guicii piyasasindaki rolii giderek diigmustiir. Osmanl 1§ giicti piyasasinda mahkimlarin
tekrar 6nem kazanmasi Tanzimat Dénemi’yle gerceklesmis ve bunun arka planinda
da Ozellikle hukuki ve iktisadi faktorler belirleyici olmustur. Bu kapsamda dénem

gerisinde yeni ceza kanunlarinda kiirek ve pranga cezasmin ayrintili sekilde yer

bulmas, kiirek ve pranga cezasma hiikmedilenlerin sayisini arttirmugtir. Diger taraftan
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bu dénemde devletin i¢inde bulundugu olumsuz mali kosullar ve acil ig giicti thtiyact
ise kiirek ve pranga mahkimlarinin niteliksiz i§ giicti ihtiyacinin en fazla hissedildigi
alanlardan birisi olan imar ve inga faaliyetlerinde istthdam edilmesini olanakh hale
getirmigtir. Thtiyac hasil oldukca bagvurulan bu uygulama, daha sonra IT. Mesrutiyet
Dénemi'nde “serseri” olarak ifade edilen mahktmlari da igine alacak sekilde
geniglemigtir. Nihayetinde bu tiir gelismeler ise imar ve insa faaliyetlerinde mahkim

emeginin daha da yayginlasmasini saglamugtir.

Anahtar Kelimeler: Osmanh, mahk(im, imar, ingaat, emek, istthdam.

Employment of Prisoner in Reconstruction and Construction
Activities in the Ottoman Empire (1840-1920)

Abstract

Inthe renewal process Ottoman Empire witnessed change and transformationin various
areas. One of these areas was socioeconomic life. The need for modern physical places
enhanced with the change and transformation process in Ottoman socioeconomic life
over time. As a result of this situation, the state gave more importance to infrastructure
and superstructure investments. Although the reconstruction and construction of the
country gained importance with these developments during and after the Tanzimat,
there were difficulties in the supply of workforce at a level that could meet the need.
Hence, alternative labor resources, which were applied in earlier times as needed,
became important. Prisoners were included in these alternative resources. In the
Ottoman Empire, prisoner labor was first applied under the name of rower in the
navy in the mid-sixteenth century. However, the role of prisoners in the labor market
gradually declined with the development of ship technology as it decreased the need
for prisoner labor. The re-importance of the prisoners in the Ottoman labor market
took place with the Tanzimat Period. Behind this, the legal and economic factors were
especially decisive. In this context, including the penalty of hard labor and schackles in
the new penal laws in detail during this period increased the number of those sentenced
to hard labor and shackles. On the other hand, the negative financial conditions of the
state and the urgent need for labor made it possible to employ prisoners of hard labor
and shackle in reconstruction and construction activities, which is one of the areas
where the need for unqualified labor is felt the most in this period.

This practice, which is used as needed, later on, expanded to include the prisoners

who were described as “vagrants” during the second Constitutional Monarchy Period.
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Ultimately, such developments led to the spread of prisoner labor in re-construction

and construction activities.

Keywords: Ottoman, prisoner, reconstruction, construction, labor, employment.
Giris

Osmanh Devleti, sahip oldugu genis cografyada kiltiir ve medeniyetin gostergesi
olarak kapsaml sekilde imar ve inga faaliyetleri yiirtitmek suretiyle kalic1 eserler
ortaya koymaya caligmistiz. Toplumun ihtiyaclarini kargilamaya yonelik kalici

eserler ortaya koymaya cahisirken de iiretim faktérlerinin stirece dahil edilmesine
gayret etmis, bunlar icerisinde ise emegin ayr1 bir yeri olmustur.

Osmanh imar ve inga faaliyetlerinde emegin biitiin safahatlariyla organizasyonunda
devlet teskilatinin belirleyici rolii bulunmustur. Bu ¢ergevede ingaat malzemelerinin
tretim bolgelerinden tedarik edilmesinden ingaat mahalline ulagtirilmasina,
1§ gucinin celp edilmesinden ighbast yaptirlmasina, cahsanlarin iagelerinin
temin edilmesinden tcretlerinin 6denmesine kadar bir¢ok gorev ve sorumluluk,
devletin organizasyonuyla gerceklegmistir'. Ayrica devlet kurumlarinmm gérev ve
sorumluluklarma ek olarak, vakif sinirlar1 dahilindeki yerlerin imar ve ingasinda
vakiflar da yine bu stirecte 6nemli gorevler icra etmislerdir®.

Osmanl Devleti'nde Tanzimat 6ncesinde imar ve inga faaliyetlerinin finansman
ve organizasyonunda devlet ve vakif ig birligi 6nemli gorevleri ifa etmis olsa da
Tanzimat’a giden stiregte merkezilesme cabalariyla birlikte devletin rold, daha
belirgin bir hal almaya baglamistir’. Bu ¢ergevede Tanzimat stirecinde imar ve inga

1 Omer Liitfi Barkan, “XVI-XVIIL. Asirlarda Tirkiye’de Ingdat Iscilerinin Hukuki Durumu®,
Sosyal Siyaset Konferanslan, C 14, 1963, s. 35; Halil Inalcik, Osmank Imparatorlugu Klasik Cag (1300-
1600), cev. Rugen Sezer, Yap1 Kredi Yaymlari, Istanbul 2003 s. 148.

9 Cengiz Orhonlu, Osmank Imparatorlugunda Sehircilik ve Ulasim Ugzerine Araghirmalar, drl. Salih
Ozbaran, Ege Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Yay., Izmir 1984, s. 40-42; inalCIk, age., s. 148;
Bahaeddin Yediyildiz, “Vakif, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (DIA), C. 42, Istanbul 2012,
s. 484; Fikret Eren, “Osmanh Donemi Vakiflar”, Vakif Haflast Dergisi, S 5, Ankara 1987, s. 197;
Omer Liitfi Barkan, “Osmanh imparatorlugunda Bir Iskan ve Kolonizasyon Metodu Olarak
Vakiflar ve Temlikler I: Istild Devirlerinin Kolonizatér Tiirk Dervigleri ve Zaviyeler”, Vakiflar
Dergis, S. 2, Ankara 1942, s. 279-386.

3 Tanzimat 6ncesinde baymdirlik iglerinin 6énemli bir kismui vakiflar tarafindan icra edilirken,
1837 yihnda Evkaf Nezaretinin kurulmasiyla 6nce buraya, daha sonra Nafia Nezaretinin
teskilatlanmasiyla bircok baymdirlik hizmeti, bu nezaretin uhdesine devredilmigtir. Ali Akyildiz,
Osmanl Biirokrasist ve Modernlegme, ﬂetigim Yay,, Istanbul 2012, s. 59; Ali Akyildiz, “Sehremini”,
DIA, C 38, Istanbul 2010, s. 460; Orhonlu, Osmank fmpamlorlug’unda Seharcilik ..., s. 41, 53, 78-79;
Osman Nuri Ergin, Mecelle-i Umiir-v Belediye, C 11, IBB Kiiltiir As. Yay, Istanbul 1995, s. 927;
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faaliyetlerini organize etmek tizere 6nce “Umur-1 Nafia Meclisi”’nin olugturulmast,
baymdirlik hizmetlerinde 6nemli bir agamay1 tegkil etmistir. Nitekim bina, yol,
kopri ingast ve korularin muhafazas: i¢in yetkilendirilen bu meclis, daha sonra
1848 yilinda yapilan bir diizenleme ile nezarete déntstiiriilerek “Umar-1 Nafia
Nezéareti” adinm almigtin* Nezaretin tegkilatlanmasi, ulke genelinde baymdirlik
hizmetlerine ve bu hizmetlerin organizasyonuna duyulan ihtiyaci da arttirmustir.
Yine bunun yam sira 1854 tarihinde Istanbul Sehremanetinin kurulmasi ve
bundan on yil sonra vilayet nizamnamesi dogrultusunda tasra belediyelerinin
faaliyete gecmesiyle, sehirlerin imar ve ingasinda yerel yonetimler de rol
almaya baglamiglardir®. Ancak bagta merkezi idare olmak tizere yerel yonetimler
organizasyon siirecine dahil edilmis olsa da burada en 6nemli sorunu, ge¢misten
beri devam eden is giicti arz yetersizligi olugturmusgtur’.

Osmanh Devleti’'nde XIX. yiizyilda genel anlamda ntfus yetersizligiyle de iligkili
olan ig glicii arz sorunu, ekonomik faaliyet kollar1 ile kamu hizmeti niteligindeki
islerin yerine getirilmesi esnasinda kendisini acikca hissettirmistir®. Bu noktada
kit bir kaynak olan emegin ihtiyag duyulan alanlara yonlendirilmesi, devletin ig
giicli piyasast tizerindeki roliinii 6nemli hale getirmis ve devlet, 1§ glicti piyasasina

Serafettin Turan, “Mimarbag”, DIA, C 30, Istanbul 2005, s. 90-91; Ziya Kazici, “Hisbe-Osmanh
Dénemi”, DIA, C. 18, Istanbul 1998, s. 144-145; Aziz Tekdemir, “Tanzimat Donemi Nafia
Nezareti”, Trakya Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisi, G 1, S 1, Ocak 2011, s. 122-123; Osman
Nuri Ergin, Tiirkiye'de Sehirciligin Tarihi Inkisafi, Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Tktisat ve
Ictimaiyat Enstitiisii Negriyati, Istanbul 1936, s. 58-59.
4 Umura Nafia Nezareti, Tanzimat Dénemi’nin sonuna kadar bazi yillarda Ticaret Nezareti
ile birlestirilmis olsa da 1870 sonrasmda artik miistakil olarak varhigim stirdiirmistir. Nafia
Nezaretinin kurulugu, teskilati ve vazifesine dair nizamname i¢in bk. Diistir, 1. Tertip, C 4, s.
480-483, 684-690; Akyildiz, age., s. 59; Coskun Cakur, “Tanzimat Déneminde Ticaret Alaninda
Yapilan Bir Kurumsal Diizenleme Ornegi Olarak Ticaret Nezareti”, Istanbul Universitesi Irtisat
Fakiiltesi Mecmuast, C: 50/8S. 1-4, 2000, s. 151-152; Senay Atam, Osmanl Devleti’nde Néfia Nezareti,
Nigde Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamig Doktora Tezi, 2015, s. 7; Tekdemir,
agm., s. 121.
Kemal H. Karpat, Osmank’da Degisim, Modernlesme ve Uluslagma, gev. Dilek Ozdemir, imgc Kitabevi
Yay., Ankara 2006, s. 460; Akyildiz, age., s. 45; Orhonlu, Osmanl Imparatorlugunda Sehircilik ..., s.
56-58.
6 Tlber Ortayh, “Belediye”, DI, C 5, Istanbul 1992, s. 400; Ergin, Tiirkive'de Sehirciligin Tarihi Inkigafi
ooy 8. 124-125.
7 Sevket Pamuk, Osmant Ekonomisi ve Kurumlar,, Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yaymlar, Istanbul 2007,
s. 177-178.

8 Rahmi Deniz Ozbay, 19. Yiizylda Osmanhda Devletin Emek Lstihdam, Marmara Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisti, Yayimlanmanmug Doktora Tezi, Istanbul 2003, s. 62, 71.
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mudahale ederek ekonomik faaliyetlerin ve kamu hizmetlerinin eksiksiz gekilde
yerine getirilmesini saglamaya cahsmisur’. Iste bu noktada baghca iki istthdam
politikasindan s6z etmek gerekmektedir: Birincisi ve oncelikli olani, piyasa
kogullarinda serbest olarak cahisanlar ile loncalar etrafinda teskilatlanmig olan
gonullu ¢aligma; ikineisi ise zorunlu ¢alisma politikasidir'.

Osmanl Devleti'nde zorunlu ¢aliyma bir¢ok alanda kargmmiza c¢ikmmg olup bunlar
icerisinde en dikkat ¢ekici olanlardan birisini ulagim, alt yapr ve inga faaliyetleri
olusturmugtur''. Bu kapsamda 6zellikle Tanzimat ve sonrasinda yeniden yapilanma
stirecinin bir yansimasi olarak kamu yatirmmlarimin artmastyla baymdirhk hizmetlerinde
ortaya cikan 1§ glicli yetersizligi, daha 6nceki donemlerde zaman zaman bagvuruldugu
gibi zorunlu ¢calisma kapsaminda giderilmeye ¢aligilmig ve bunun sonucunda alternatif
15 giicti kaynaklarina miiracaat daha 6nemli hale gelmigtir.

Osmanh caliyma hayatinda alternatif iy giici kaynaklar arasmnda yer alan
askerler, savag esirleri ve koleler diginda bagka bir kaynagi da mahkimlar tegkil
etmigtir. Devletin kontrolii altinda hazir bir is gtlicti kaynagi olarak dikkati ¢eken
mahkamlar, 6zellikle klasik donemde goniilliliik esasma gore iy glictiniin yeterli
olmadigi zamanlarda donanmaya ait gemilerde kiirekci olarak;'? donanma

9  Donald Quataert, “Tanzimat Déneminde Ekonominin Temel Problemleri”, Zanzimat/Degisim
Siirecinde Osmanly Imparatorlugu, gev. Fatma Acun, Phoenix Yaymnevi, Ankara 2006, s. 452; Ahmet
Tabakoglu, Tirk Iktisat Tarihi, Dergah Yaymlari, Istanbul 2003, s. 299.

10 Zorunlu galiyma, bir kiginin veya toplulugun is glicii piyasasinda kendi istegi diginda bir ticret
mukabilinde ¢aligtirlmasidir. Bu yontiyle kavram, angaryaya benzemis olsa da angarya, bir
kimseye veya toplulugu ticret verilmeden yaptirilan bir isi kapsadigi i¢in ondan ayrilmaktadir.
Siileyman Ozdemir, “Tiirkiye’de Zorunlu Galiyma Uygulamalari”, Sosyal Siyaset Konferanslan,
C XXXXII, Istanbul Universitesi Iktisat Fakiiltesi Yaynlari, 1996, s. 183; Suraiya Faroghi,
Osmanly’da Kentler ve Kentliler, Tarih Vakfi Yurt Yaymlar, ¢ev. Neyyir Kalaycioglu, Tstanbul 2000, s.
27, 344; Cevdet Kirpik, Osmanly Devleti’nde Isgiler ve Isgi Hareketleri (1876-1914), Silleyman Demirel
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Yayimlanmanug Doktora Tezi, Isparta 2004, s. 32; Halil
Inalcik, “Kéy, Koylii ve Imparatorluk®, Osmant: Imparatoriugu (Toplum ve Ekonomi), Eren Yaymlar,
Istanbul 1996, s. 12; Halil Sahillioglu, “Avériz”, DIA, C 4, Istanbul 1991, s. 108-109; Omer Liith
Barkan, “Avarz”, Islim Ansiklopedisi (]A), C2, Istanbul 1979, s. 13-19.

11 Musa Cadirci, “Tanzimat Déneminde Karayolu Yapim”, Tarh Arastirmalan Dergisi, Ankara
Universitesi DTCE, C 15/8. 26, Ankara 1991, s. 154; Cabir Duysak, “19. Yiizyllda Osmanh
Devleti Karayollart”, Osmanli’da Ulagim (Kara-Deniz-Demiryolu), ed. Vahdettin Engin-Ahmet Ugar-
Osman Dogan, Clamhca Yay., Istanbul 2012, s. 38; Ozdemir, agm., s. 185.

12 Osmanlilarda alternatif is giici kaynaklarma emek aqgi hissedildigi donemlerde siklikla
bagvurulmugtur. Ornegin 1550-1557 yillar1 arasinda inga edilen Siileymaniye Cami ingaatinda
istihdam edilen alternatif kaynaklar arasinda askerler ve koleler yer almig, mahkamlarmn ise bu
dénemde insaat isglerinden ziyade donanmada kiirekgi olarak istthdam edildikleri géralmiisti.
Ayrmtih bilgi i¢in bk. Omer Liitf Barkan, Siileymaniye Cami ve Imareti Ingaaty (1550-1557), C 1, Tiirk

Belleten, Aralik 2023, Cilt: 87/Say1: 310; 919-958



924 Kaya Goktepe

gemilerinde kiirekgi thtiyacinin azaldigr zamanlarda ise Tersane-i Amire’nin gemi
insa tezgahlarinda istthdam edilmiglerdir'®. Ancak daha sonra Tanzimat Donemi
ceza kanunnamelerinde yapilan diizenlemeler, kiirek cezasmin usultiinde ve
uygulama alaninda baz1 degisiklikleri beraberinde getirmis,'* bu da mahkemeler
tarafindan verilen kirek cezalarmin artmasim saglamistir’®. Boylece Tanzimat
ile baglayan siirecte kiirek cezalarmin artigt, uygulama alanmin da geniglemesine
yol agmigtir. Bu kapsamda kanunnamelerde yapilan diizenlemeler dogrultusunda
kiirek cezasma carptirilanlar artik, “hidemat-1 sakka” adi altinda madenler ve
kamu insaatlar gibi agir ve zahmetli iglerde istthdam edilmeye baglamiglardir'.
Yine bunun yani sira kiirek cezasina gére daha hafif kabul edilen pranga cezasinin
da bu dénemde kanunnamelerde yer almasiyla mahktmlar, “hidemat-1 stifli” ads
altinda yollarin ve kaldirimlarin bakim ve onarimiile beledi hizmetler kapsamindaki

Tarih Kurumu Yay., Ankara 1972, s. 132-135; Cumhurbaskanhg Devlet Arsivleri Bagkanhig:
Osmanh Arsivi (BOA) 3 Numarale Miikimme Defieri (966-968/1558-1560), Divan-1 HumayGn
Sicilleri Dizisi: I, Devlet Arsivleri Genel Mudirligi Yayinlari, Ankara 1993, Hitkiim nr. 300, 25
S 966 / 07 Aralik 1558.

13 XVIII. yizyillda yelkenli gemilerin kiirekli gemilerinin yerini almasiyla mahktmlar, yelkenli
gemilerin ingasinda Ozellikle tstiipti imalatcist olarak gorevlendirilmislerdir. BOA, Maliyeden
Midevver Defter (MAD), nr. 3142/44,9 L. 1118 / 14 Ocak 1707.

14 Klasik Donem’den beri 6rfi hukukta ta’zir tatbikati ¢ergevesinde uli’l-emrin takdir yetkisine
birakilan kiirek cezalari, bundan sonraki siirecte ceza kanunnamelerine dayanilarak dogrudan
mahkemeler tarafindan verilmeye baglamistir. Tahir Taner, “Tanzimat Devrinde Ceza Hukuku”,
Tanzimat 1, Milli Egitim Bakanh@ Yaymlari, Istanbul 1999, s. 228-230; Halil Cin-Ahmed
Akgiindiiz, Tiirk Hukuk Tariki (Kamu Hukuku), Selguk Universitesi Yaymlar, Konya 1989, s. 288-
289; Tanzimat Donemi ceza kanunnamelerine gore had ve kisas cezasimi gerektiren suclarin
sartlarinda eksiklik tespit edilmesi veya cezanin tatbik edilememesi halinde mevcut ceza, kiirek
cezasina gevrilebiliyordu. Bu gercevede hirsizhik, gasp ve yol kesme gibi had suglar ile 6zellikle
kisas gerektiren adam 6ldiirme sucunun kiirek cezasina cevrilebildigi gériilmiigtiir. BOA, Tradeler
Meclis-i Vala (i.MVL), nr. 7/104, 05 C 1256/04 Agustos 1840; BOA, Sadaret Meclis-i Vala
(AMKTMVL), nr. 12/21, 19 M 1265/15 Aralik 1848; BOA, Sadaret Mithimme Kalemi Evrak:
(AMKTMHM), nr. 3/94, 29 R 1264/04 Nisan 1848; BOA, Sadaret Amedi Kalemi Evrak:
(AMKTAMD), nr. 28/37, 29 S 1267/03 Ocak 1851; BOA, AMKTMVL, nr. 55/88, 16 Za
1268 01 Eylul 1852; BOA, AMKTMVL, nr. 56/19, 22 Za 1268/07 Eylil 1852.

15 XIX. ylzyilin ortalarinda kanunnameler dogrultusunda verilen kiirek cezasmim gelisim seyrini
gostermesi agisindan 624 Numarali Ayniyat Defteri incelendiginde, 1850-1855 yillar1 arasinda
cogunlugu adam oldirme sucundan olmak tizere toplam 344 adet kiirek cezasi hitkmu dikkat
gekicidir. BOA, Babiali Evrak Odast Ayniyat Defteri (BEO AYN.d), nr. 624, 1266-1271/1850-1855.

16 Hidemat sakka, 1858 tarihli ceza kanunnamesine gére mahkimlarin toprak kazmak, tas tagimak
ve maden ¢ikarmak gibi zahmetli ve agir islerde ¢ahstirilmasim ifade etmektedir. Ferit Develioglu,
Osmanca-"Tiirkge Ansiklopedik Lijgat, Aydin Kitabevi Yaymlar, Ankara 2013, s. 1291; Madenlerde
kiirek mahkdmlarmm isthdam hakkinda bk. Kaya Goktepe, “Osmanh Madencilik Sektériinde Isgiicii
Yetersizligine Bir Coztim: Mahktm Emegi (1839-1918)”, History Studies, C.: 10/S. 5, Agustos 2018, s. 55-82.
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temizlik gibi nispeten daha az mesakkatli islerde istthdam edilmiglerdir'’.

Tanzimat Donemi’nde mahktmlarin istthdamina yonelik yeni faaliyet alanlari
olarak madencilik, imar-inga ve temizlik hizmetlerinin 6n plana ¢ikmasinda,
ilgili alanlarin niteliksiz iy glicii talebinin giderek artiy gostermesi 6nemli bir
gerekce olarak kabul edilmektedir. Bu alanlar igerisinde devlet kurumlarinin
yeniden yapilanma stirecine girmesi sonucunda mevcut kamu binalarinin
ithtiyact kargilamakta zorlanmasi, yeni bazi kamu kurumlarinin ihdas edilmesi
ve belediye teskilatinmn hayata gegmesi gibi faktorler, 6zellikle biyiik sehirlerde
imar ve inga faaliyetlerinin giderek énem kazanmasimi saglamistir. Yine bunun
yani sira adli makamlar tarafindan verilen kiirek ve pranga cezalarmin hangi
hizmet alanlarinda uygulanacagi hususunda mevzuat dogrultusunda idari
birimlere yetki taninmig olmasi da imar ve inga faaliyetlerinde mahkim emeginin
gelisimine yardimc1 olmugtur. Bu kapsamda kiirek mahkiimlarinin istthdamu igin
belirlenen 1ki yeni alandan birisi olarak dikkati ¢eken madencilik faaliyetlerinde
istthdam edileceklerin Ergani kiirek hapishanesine gonderilmesi ve burasinin da
baskent ile diger buyiik sehir merkezlerine uzak olmasi, idari birimlerin siireci
sevk ve idaresini zorlagtirmistir. Ayrica madencilik sektoriintin dogasi geregi imar
ve inga faaliyetlerine gore daha agir ¢aligma kogullarim biinyesinde barindirmast,
mahkimlarn cesitli yakinmalarma ve baz firar hadiselerine yol agmistir. Buna
kargi imar ve inga faaliyetlerinin bagkent Istanbul ve diger biiyiik schirlerde
yogunlagsmas: ve caliima kosullarinin madenlere nazaran daha esnek olmasi
gibi faktorler, idari birimlerin imar ve inga faaliyetlerini tercih etmesinde 6nemli
nedenler olarak sayilmigtir. Diger taraftan bu dénemde kiirek mahktmlarinin
galiyma kogullar1 yaninda pranga mahktmlar agisindan istthdam durumu ele
alindiginda ise igin agirlik derecesit bakimindan, yollarin ve kaldirimlarin bakim
ve onarim faaliyetleri ile beledi temizlik hizmetleri arasinda yetkililer tarafindan
onemli bir fark gorilmedigi dikkati cekmektedir.

Osmanl imar ve inga faaliyetlerinde mahkam istthdami, devletin ¢esitli acilardan
stirece dahil oldugu kapsaml bir mesele olarak kabul edilmekte olup bunlardan
birincisini, hukuki boyut meydana getirmektedir. Buna gore oOncelikli olarak

17 Sifli igler kelime olarak tortuya dékiintitye ait anlamina gelmektedir. Hidemat-1 sufli ise ¢opciilitk ve
stpruntuciliik olarak ifade edilmektedir. Develioglu, age., s. 1140; “Kumkap1 dahilinde Sivact Artin
nam zimmi Artin zimminin bir kirklik hayriye altim ve alti aded begliklerini ahz etmis oldugu ...
Meclis-i Vala-y1 mezktrda miizakere ve tensib olunmus olmagla ol vechile miiddeti hitaminda sebili
tahliye olunmak tizre yedine tezkire i‘tastyla mersim ti¢ méah middet pranga-bend olarak hidemat
sufliyede istihdam olunmak babinda ferman-1 ali”. BOA, Divan (Beylik¢i) Kalemi Defterleri (A.DVN),
nr. 2/31 18 R 1259/18 Mayis 1843.
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suglunun yargilama safahatinin tamamlanarak hakkinda mahktmiyet hikkmu
kurulmasi gerekmektedir. Kurulan hiikiimden sonra dikkate alinmasi gereken asil
nokta, su¢lunun cezasini toplumum birihtiyacina cevap verebilecek alanda ¢alisarak
ifa etmesidir ki, bu da kamu vicdaninin rahatlatilmasina ve adalet sistemine gtivenin
tesis edilmesine yardimci olmaktadir. Diger taraftan sucun faili agisindan durum
ele alindiginda ise verilen cezanin mahkeme kararlarinda sikca ifade edildigi gibi
su¢lunun “islah-1 nefs”ine katki saglamasi amaglanmaktadir. Osmanli Devleti’'nde
mahkim istthdaminin ikinci énemli noktasini ise iktisadi boyut olusturmakta ve
burada 6ne ¢ikan hususu ise devletin i glicti talebi meydana getirmektedir. Bu
kapsamda kamu yarari amaci tagiyan imar ve inga faaliyetlerine yonelik 6nce bir
ihtiyacin belirlenmest, ihtiyag belirlendikten sonra isin yapilabilmesi i¢in biit¢ceden
kaynak tahsisat1 yapilmasi, belirlenen iste ¢ahistirilacak is giictiniin belirlenmesi ve
sonra da bir organizasyon cergevesinde mahktmlarin 1y mahalline ulagtirilarak
istthdam edilmesi, iktisadi boyut dahilindedir. Ayrica istthdam edilenlerin belli
bir nizam ¢ercevesinde emeklerini sarf etmelerine yonelik giivenlik 6nlemlerinin
alinmasi, iagelerinin temin edilmesi ve tcretlerinin édenmesi gibi bir¢ok husus,
yine bu siirecin bir parcasidir.

Osmanh Devleti’'nde farkli boyutlart biinyesinde barindiran mahkam istthdam:
meselesi, Klasik Dénem’den basglamak tizere Tanzimat ve bilhassa II. Mesrutiyet
Dénemi’nde daha dikkat gekici bir goriiniim arz etmeye baglamistir. Ozellikle bu
dénemde kurumsallagma c¢abalar1 ¢ergevesinde tilke genelindeki hapishanelerin
idari bir merkez etrafinda toplanmasi, hapishanelere yonelik politikalarin
tesis edilmesinde 6nemli bir asama olarak kabul edilmektedir'®. Bu gergevede
hapishanelerin mevcut durumunu tespit etmeye yonelik ayrintili sayim cetvellerinin
merkezi idare tarafindan tutulmaya baglamasi, déneme ait istatistiksel bilgiler elde
edilmesi agisindan dikkate deger bir geliyjme olarak kaydedilmelidir. Buna gore
suglulara ait cinsiyet dagilimi, sug tiirti ve ceza stresi gibi birgok veriye ulagmak
arttk miimkiin hale gelmistir. Ancak ulagilan biitiin bu demografik verilere ragmen
kiirek ve pranga cezasma tabi tutulan mahkimlar 6zelinde kimlerin imar ve inga
faaliyetlerinde istthdam edildigi ya da edilecegi hususunda Osmanlh genelini
yansitan niceliksel verilere ulagilamamasi, mahktm istthdami meselesinde 6nemli
bir simirhlik olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Meselenin bu sinirhligina ragmen

18 Osmanli Devleti’nde mahktm sayilariyla ilgili en saglikli verilerden birisi olan 1913-1914 yillarina
ait Mebani-i Emiriye ve Hapishaneler Idaresi Miidiiriyeti verilerine bakildigimda, Osmanh
hapishanelerinde toplam $7.058 mahkiimun bulundugu ve bunlar icinde Istanbul hapishanelerinde
kalanlarin toplam sayisimim ise 946 oldugu belirtilmigtir. Ayrintih bilgi icin bk. Halim Demirytrek,
Osmanl Hapishaneleri (1915-1914), Babiali Kultiir Yaymnlari, Istanbul 2019, 5. 329-330.
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mahkimlarin imar ve inga faaliyetlerinde hangi kosullar altinda ve nasil istthdam
edilecegine yonelik yasal diizenlemelerin yapilmig olmast ve istthdam edilenlere
yonelik mikro diizeyli bazi kayitlarin tutulmasi, mahktmlarin istthdam stireci
ve g¢alisma kogullari hakkinda niteliksel caliymalar yapilmasim olanakli hale
getirmigtir. Nihayetinde imar ve inga faaliyetlerinde tesis edilen butin hukuki ve
iktisadi altyapiya ve cesitli mikro verilere ragmen mahktmlarin bu rolintn, su ana
kadar mustakil bir ¢aliymaya konu olmadig gorilmiistur.

Bu aragtirmada, Osmanh ceza adalet sisteminde degisim ve ayni zamanda imar
ve inga faaliyetlerinde is giicti talebinin fazlaca hissedildigi zamanlardan birisi
olan Tanzimatla baglayip II. Mesrutiyet'le devam eden dénemde, alternatif
bir kaynak olarak 6n plana ¢ikan mahkim emegi ele alinmaya cahisilmaktadir.
Yapilan arastirmayla, mahkim emeginin imar ve inga faaliyetlerinde ortaya
gikigt ve geligim stireci ile mahkGmlarin i glici piyasasma katkisi, Osmanh arsiv
belgeleri ig1ginda tahlil edilmektedir. Ayrica istthdam edilen mahkimlarin ¢alisma
kosullar1 cercevesinde 1agelerinin temin edilmesi, zorunlu ¢aliyma kapsaminda
almig olduklart tcretler ve bunlara karsi alman gtvenlik 6nlemleri de yine bu
dénem ¢ercevesinde incelenmektedir. Imar ve inga faaliyetlerinde istthdam edilen
mahkimlar 6zelinden hareketle de devletin is glictine bakig agis1 ve kamuya yararl
hizmetlere gosterdigi ehemmiyet, Osmanli biitiinciil perspektifi dogrultusunda
degerlendirilmeye ¢alisilacaktir.

1. Mahkim Emeginin Imar ve Insa Faaliyetlerinde Ortaya Cikis
Siireci

Osmanh Devleti'nde imar ve inga faaliyetleri, toplumun genelini ilgilendiren
onemli kamu hizmet alanlarindan birisi olarak dikkati cekmistir. Bu alana yonelik
kamu yatinmlari, toplumun refahimin arttirlmasma katki sagladigy igin devleti
yonetenler tarafindan imar ve inga faaliyetlerine gereken hassasiyet gosterilmeye
caligilmug, ancak gosterilen hassasiyete ragmen devletin mali ve 1§ giicti sorunlari,
burada agilmas: gereken 6nemli bir problem olarak ortaya ¢ikmugtir.

Osmanhlarda XIX. vyilizyihn ikinci yarsimmdan itibaren mali  sorunlar,
tilkenin mevcut durumuyla dogrudan ilgili oldugu icin kisa siirede ¢oziime
kavugturulamamistir. Buna kargt 1§ giicii sorununun ¢6ztimiine yonelik birtakim
arayiglar ise gozlerden kagmamustir. Bunlar arasinda, bir bolge halkinin vergi
muafiyeti karsihginda emeginden istifade edilmesi'® ile devlet tarafindan takdir

19 Cengiz Orhonlu, Osmank Imparatorlugu’nda Derbent Teskilat, Eren Yaymlan, Tstanbul 1990, s. 55;
Inalcik, age., s. 148.
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edilen bir ticret mukabilinde alternatif is giicti kaynaklarina bagvurulmasi,” en stk
kargilagilan uygulamalar arasinda yer almgtir.

Osmanllarda alternatif 1§ glicii kaynaklari igerinde yer alan mahktmlar, Tanzimat
oncesindeki siirecte Tersne-i Amire icindeki gemi inga faaliyetleri ve tersane
icindeki bakim, onarim ve tamir iglerinde istthdam edilmisler, bunun diginda
diger imar ve insa hizmetlerinde dikkati ¢cekecek diizeyde yer bulamamuglardir?'.
Nihayetinde Osmanlilarda mahkimlarin imar ve insa faaliyetlerinde istthdam
edilmesinin 6niinii agan diizenlemelerin Tanzimat’la ortaya ciktigr goriilmektedir.
Bu kapsamda bagta 1840 ve devaminda 1851 ile 1858 tarihli ceza kanunnamelerinin
viirtirliige girmesiyle kiirek cezalari, mevzuatta agikga yerini almigtir?’. Ozellikle
1858 tarihli ceza kanunnamesinin 19. maddesi, kiirek cezasim “hidemat-1 sakkada
kullamlmaktir” geklinde tarif ederek, bu cezanin ingaat sektdrtinii kapsayacak sekilde
kamuya yararh hizmetlerde uygulanmasimin 6ntnii daha da actigr gériilmektedir®.

Osmanli Devletinde Tanzimat’la baslayan siiregte imar ve insa faaliyetlerinde
mahkim emegini ilgilendiren diger bir dizenleme de pranga cezasidir**. Bu

20 Barkan, age., s. 135.

21 Osmanl Devleti’'nde kiirek mahktmiyetleri argiv belgelerinden elde edilen bilgilere gére Hicri
963 (Miladi 1556) yilindan itibaren diizenli sekilde artig gostermektedir. Ayrmtih bilgi icin bk.
BOA, Divan-1 Hiimaytn Mithimme Defterleri (A.DVNS.MHM.d), nr. 2, Hikkiim nr. 269, 08
C 963/19 Nisan 1556, Hikiim nr. 1771, 1772, 1773, 10 R 964/10 Subat 1557; BOA, Divan-1
Himaytn Kalebend Defterleri (A.DVN.KLB.d), nr. 925, s. 1-6, 20 M 1118/04 Mayis 1706;
BOA, MAD, nr. 18421, s. 1-2, 16 $ 1148/01 Ocak 1736; Idris Bostan, Osmanl Bahriye Teskildt:
XVIL Yiizplda Tersine-i Amire, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 1992, s. 213; Batih iilkelere
bakildiginda, sadece Ispanyollarm XVIIL. yiizyldan itibaren yol ve alt yapi ¢ahgmalarinda
kurumsal bir cer¢evede olmasa da mahkamlara bagvurdugu; bunun digindaki tlkelerde ise
imar ve inga hizmetlerinde mahkimlarin ¢aligtirilmasina Birinci Diinya Savagi’ndan sonraki
stiregte rastlandigr vurgulanmaktacdir. Christian G. De Vito-Alex Lichtenstein, “Writing a Global
History of Convict Labour”, International Review of Social History, Cambridge University Press,
2013, p. 296-297; Belinda Archibong-Nonso Obikili, “Prison Labor: The Price of Prisons and
the Lasting Effects of Incarceration”, African Economic History Working Paper, S. 52, 2020, s. 1-95;
Anthony Gorman, “Regulation, Reform and Resistance in the Middle Eastern Prison”, Cultures
of Confinement: A History of the Prison in Africa, Asia, and Latin America, ed. F. Dikotter and 1. Brown,
Ithaca, Cornell University Press, NY, 2007, s. 95-146.

22 Taner, agm., s. 228; Ahmet Kiling, “Osmanl Devleti'nde Kirek Cezasmm Hukuki Tahlili”,
Belleten, C LXXIX/S. 285, Agustos 2015, s. 534.

23 1858 Tarihli ceza kanunnamesinin 19-21. maddeleri kiirek cezasim ayrintilariyla diizenlemektedir.
Buna gore 19. madde: “Kiirek, ayaklarinda temir oldugu héalde hidemat-1 sakkada kullanilmakdir.
Kirek cezasina mustahak olan gahs hakkinda teghir usulii dahi icra olunur...” Ayrica kanun, kiirek
cezasi milebbet (madde 20) ve muvakkat olarak (madde 21) ikiye ayirmug, muvakkat kiiregin
stiresini de 3-15 sene olarak belirlemistir. Ayrmtil bilgi icin bk. Diistur, Tertib 1, C 1, s. 540-541.

24 Taner, agm., s. 227-229; Mustafa Sentop, Tanzimat Dinemi Osmanh Ceza Hukuku (Kanunlas; Tadiller;
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ceza; hirsizlik, gasp, yaralama, tedbirsizlik ve dikkatsizlik sonucu islenen cinayet,
kalpazanlik, fahig fiyata mal satma, dolandiricilik, edep dist davraniglarda bulunma
gibi cesitli suclara verilmigtir®. Diger taraftan pranga cezasi, yeni kanunlara gore
kiirek cezasindan bir derece hafif suglara uygulanmirken bazen de istthdam edilecek
faaliyet alan1 ve hapishanelerin fiziki kogullarindan dolayi kiirekle ayni kategoride de
uygulanmistit. Nitekim 1851 tarihli ceza kanununda birinci fasil madde 13’te suglu,
“kiirege ve prangaya”; madde 11 ile ikinci fasil madde 5°¢ gore suclu, “Istanbul’da

ise kiirege, tasrada ise prangaya vaz’ olunarak siifli hizmetlerde kullanila” ifadesi
dikkat ¢ekicidir.®®

Osmanl Devleti’'nde yiirtirlige giren ceza kanunnamelerinden hareketle, 1860
tarihli “Mahbaslarn Stiret-i Idare ve Muhafazalan Hakkinda Isbu Merkezlerin
Habshane Me'mtirlarina Verilmek Uzere Ta’limat-nime” adim tagtyan bir
“ta’limat1 ummiyye” ise cezalarin infazi agisindan 6nemli bir diizenlemeyi
icermektedir. Tlgili talimatnamenin 3. maddesinde kiirek cezasmin; “sahs-1
mahkimun ayaklarinda demir olarak habsiyle miiddet-1 ceza’iyyesinde hidemat-1
sakkada kullanilmas1” seklinde tarif edilmistir?’. Boylece yapilan yasal diizenlemeler
sonucunda suclularm Tersane-i Amire icindeki ingaatlar ile yol yapimi, bakimi,
ingast ve altyapr hizmetlerinde “hidemat-1 sakka” adi altinda prangali olarak
cahistirilmasi, kisa stre icerisinde yaygihk kazanmigur®®. Mahk(imlarin imar ve

Layihalay, Ungulama), Tstanbul 2004, s. 31.

25 Pranga cezasi verilen suglarn agirhkl kismini ise tedbirsizlik ve dikkatsizlik sonucu iglenen cinayet
ve hirsizlik suclarinin olusturdugu goérilmektedir. Ayritih bilgi i¢in bk. BOA, BEO AYN.d, nr.
624; Yasemin Saner, “Osmanl’nin Yuzlerce Yil Stiren Cezalandirma ve Korkutma Refleksi:
Prangaya Vurma”, Osmanhda Asayis Sug ve Ceza 18-20. Yiigyllar;, drl. Noemi Levy-Alexandre
Toumarkine, Tarth Vakfi Yurt Yaymlar, Istanbul 2007, s. 174-175; BOA, Meclis-1 Vala (MVL),
nr. 609/60, 12 L. 1277/23 Nisan 1861; BOA, MVL, nr. 502/28, 07 R 1283 / 19 Agustos 1866.

26 Mustafa Ave, “Osmanh Uygulamasinda Infam Ozellik Gésteren Hapis Tiirleri: Kalebentlik,
Kirek ve Prangabentik”, Yeni Tiirkiye, S. 45, Mayis-Haziran 2002, s. 142-143; Sentop, age., s. 88;
Kirek cezasi, 1858 tarihli kanunnamenin 19, 20, 21, 57, 58, 60, 62, 174. ve 175. maddelerinde
ayrintilartyla belirtilmisti. Ahmed Akgiindiiz, “1274-1858 Tarihli Osmanh Ceza Kanunnamesinin
Hukuki Kaynaklar: Tatbik Sekli ve Men’i Irtikab Kanunnamesi”, Belleten, C 51/S. 199, s. 171-172.

27 Giiltekin Yildiz, Mapuséne (Osmanh Hapishanelerinin Kurulug Seriiveni 1839-1908), Kitabevi Yayinlari,
Istanbul 2012, s. 234.

28 “...Zabtiye Meclisi’'nin mazbatast Meclis-1 Vala’ya verilerek ber miicib-i kanun-1 ceza mahbusiyeti
tarihinden itibaren dért ay miiddetle vaz-1 pranga olunarak hidemat1 gakkada bi’l-istihdam
olunarak muddet-1 hitamida kefili alinarak sebillilerinin tahliyest Meclis-1 Mezktr’dan ifade
olunmakla ol vechle icabi icra olunmak babmda ferméan-1 ali.” BOA, BEO AYN.d, nr. 624, s. 1, 24
Ca 1266707 Nisan 1850; Ziibeyde Giines Yagci-Esra Nalbant, “Istanbul Tersane Zindam”, Osmanh
Istanbulu Uluslararase Sempozyum IV, Tstanbul 29 Mayis Universitesi Yay., Istanbul 2016, s. 90.
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inga faaliyetlerinde istthdamina yonelik yapilan biitiin yasal hazirliklar ise devletin
istthdam siirecini hukuki bir temele dayandirdigini géstermektedir. Nihayetinde
bu diizenlemelerden sonra kiirek ve pranga cezasina hiikmedilen mahktmlar,
devletin 1lgili kurumlarinin organizasyonu dahilinde imar ve inga faaliyetlerinde
istthdam edilmeye baglamiglardir.

2. Imar ve in§a Faaliyetlerinde Mahkiim Emeginin Organizasyonu

Osmanh Devleti'nde imar ve insa faaliyetleri, Klasik Dénem’den beri devletin
merkezi ve yerel kurumlar arasinda ciddi bir organizasyonu gerektiren genig bir
istthdam alani olarak gérilmustiir. Toplumun yasam kalitesinin yiikseltilmesine
katki sunmasi nedeniyle devlet tarafindan yakindan takip edilen bu alan, Osmanh
yenilesme siirecinde ulagim, altyapi, kamu binasi ingaatlar: ve sehirlerin imar: gibi
kamu hizmeti yatirimlariyla daha dikkat ¢ekici hal almaya baglamis ve burada ig
giiciiniin organizasyonu, meselenin énemli kismini olugturmustur.

Osmanl imar ve inga faaliyetlerinde is glictiniin organizasyonunda idari birimlerin
kararlar1 belirleyici olurken, iy giicii kaynagi olarak mahkimlara bagvurulmasi
halinde ise sadece idari birimler degil, aym zamanda hukuki siire¢ nedeniyle adli
birimlerin de organizasyonda yer almasi gerekmistir. Bu ¢er¢evede kadilarin baginda
bulundugu ik derece mahkemeleri, vermis olduklar1 kararlarla mahktmlarin
istthdam strecini baglatmiglardir®. Daha sonra ise 6zellikle Tanzimat donemi
baginda tesekkiil ettirilen adli ve idari bakimdan bir nevi tst yargi makami olarak
islev géren Meclis-1 Vala, kiirek ve pranga cezalarinin “hidemat-11azime” adi alinda
insaat sektoriini de igine alacak gekilde ithtiyag duyulan bir alanda uygulanmasinda
onemli bir iglev gormugtir®. Tanzimat doneminde kiirek ve pranga cezasma
hiikmedilen kisilerin kararlarini onaylayan ve suglularin imar ve insa faaliyetlerinde
istthdam edilmesi hususunda adli bakimdan nihai karar verici makam olarak
dikkati ¢eken Meclis-1 Vala, 1870 yilinda Divan-1 Ahkam-1 Adliyye Nezaretinin

29 BOA, AMKT.MHM, nr. 304/21, 21 M 1281/26 Haziran 1864; BOA, Bab-1 Ali Evrak Odasi
(BEO), nr. 802/60078, 17 M 1314/28 Haziran 1896.

30 Meclis-1 Vala'nin organizasyondaki roliine iliskin bir argiv belgesi, durumu su sekilde izah
etmektedir: “Darbhane-i Amire nazin devletlii pasa hazretlerinin Meclis-i Valdya it4 buyrulan
bir kit‘a takrirleri mealinde mesktkat-1 cedide-i sahane ve sikke-i efrenciyenin tirtillarm kat® ve
veznine nakisa vermekde oldugu istthbar kilinan ...mersim Sinekondr'min ctinha-i vaki‘a ve
miuddet-1 mu‘ayyenesini miitbeyyin yedine tezkire i‘tasiyla habsi tarthinden i‘tibaren alti mah
miiddet vaz‘-1 pranga olunarak hidemét-1 lazimede bi’l-istthdam middet-i hitaminda sebilinin
tahliyesi...” BOA, AMKTMVL, nr.10/15, 16 Za 1264/14 Ekim 1848; Ali Akyildiz, “Meclis-i
Vila-yt Ahkam-1 Adliyye”, DIA, C 28, Ankara 2003, s. 250-251.
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kurulmasima kadar gorev ve yetkilerinde bir dizi degisiklige ugramistr®. Yaganan
bu degisiklik sonrasi, imar ve insa faaliyetlerinde istthdam edilecek mahkamlarim
hangi alanlarda ve ne sekilde istthdam edilecegi hususunda karar merci makam
olarak once Meclis-i Ahkam-1 Adliyye; daha sonra ise sirastyla Divan-1 Ahkam-1
Adliyye Reisligi ve Divan-1 Ahkam-1 Adliyye Nezared belirleyici olmustur®®. Yine
bu stirecte Adliye Nezaretinin teskilatlanmasi ve Tegkilath Mehakim Kanunu
ile kamu hukukunu korumak adina padigah tarafindan tayin edilen “Miidde-i
Umumilik (Saveihk)” kurumu hayata gegirilmistir®®. Imar ve inga faaliyetlerinde
mahkam istthdamina yonelik alinan kararlarm bidayet mahkemeleri biinyesinde
kurulan mudde-1 umumilikler (saveiliklar) tarafindan yakindan takip edilmesi ise
asagidaki ornekte gorildiigl gibi adli organizasyon agisindan 6nemli bir agamayi
teskil etmistir:

“Dersa‘adet Bidayet Mahkemesi Muddei-i Umutmiligine, Dersa‘adet
bidayet mahkemesi ikinci ceza dairesinin me’muriyet-i aliyyelerinden
muhavvel 480 numero ve fi 9 Nisan sene 327 tarihli miizekkiresinde
serseriligine hitkm olundugu ve iki ay middetle umir-1 nafi‘ada istthdamina
ve olamadig: stretde iy bulacagr bir mahalle 1’zamina karar verildigi is‘ar
olunan Niko'nun burada cahgdirilacak isi olmamasina mebni Rodos’a

i‘zam1 tensib kihnmig olmagla arz olunur efendim. Istanbul Polis Miidiri®*.”

Imar ve inga faaliyetlerinde istthdam edilecekler icin adli makamlar tarafindan
verilen hukuki kararlarin yerine getirilmesi ise bu organizasyonun en kapsamh
ve megakkatli kismim olusturmaktadir. Devletin asayis ve guvenlik birimlerini
lgilendiren bu kisimda, Tanzimat doneminde one ¢ikan kurum ise Zaptiye
Miigirligidir®. Ulkenin giivenlik, asayis ve zabita igleriyle ilgili genis yetkilere haiz

31 Mehmet Akif Aydin, “Divan-1 Ahkam-1 Adliyye”, DI4, C 9, Istanbul 1994, s. 387-388.

32 Hulusi Yavuz, “Adliye Nezareti”, D[}fl, C 1, Istanbul 1988, s. 389; M. Macit, Kenanoglu,
“Nizamiye Mahkemeleri”, DIA, C 33, Istanbul 2007, s. 187.

33 Nevin Unal Ozkorkut, Osmanl Hukukunda Miidde-i Umumilik: Saveilik Kurumunun Tiirk Hukukuna

Girgi ve Uygulanma Siirect, Turhan Kitabevi, Ankara 2016, s. 95; Giilnihal Bozkurt, Batt Hukukunun
Tiirkiye'de Benvmsenmesi, Tturk Tarth Kurumu Yayinlari, Ankara 2010, s. 106.

3¢ BOA, Dabhiliye Nezareti Emniyet-1 Umumiye Kism-1 Adli Kalemi (DH.EUM.KADL), nr. 15/19-
2,24 R 1329/24 Nisan 1911.

35 “Mugir Pasa hazretlerinin tezkiresine kenar,
Meal-i ig‘ar-1 valalart ma‘lim-1 senaveri ve egkiya-yr merkiime-i merstle dahi manzir-1 acizi
olup ma‘lim-1 devletleri buyruldugu tizre eskiya-yr merkiimeden mukaddem gelmis olanlar
tersane-i amire ile bab-1 miisirilerinde pranga-bend olunmusg olduklarina nazaran bunlarin dahi
yine sabiki ve dinkt gine zata1 devletleriyle tezekkiir olundugu ...” BOA, Sadaret Mektubi
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olarak donatilan bu kurumun 1879 yilinda nezarete déntstiriilmesinden sonra
ise mahkimlarin kamuya yararli hizmetlerde istthdamindaki gorevler, Zaptiye
Nezareti tarafindan yuritilmustir®. Nezaret tarafindan yerine getirilen baghca
gorevler; kiirek veya pranga cezasina hiikmedilen suclularin en yakin kamuya
yararl ingaat iglerinde cahigtirilmak tzere sevk hazirhiklarinin yapilmasi, gorev
mahalline ulagmalar: i¢in onlara yonelik gerekli asayis tedbirlerinin alinmas ile
suclularin ¢aligtinldigr isle ilgili adli makamlara bilgi verilmesi bunlar arasindadir®.
Nihayetinde nezaretin mahktmlarin istthdami esnasindaki organizasyon gorevi,
1909 yihna kadar devam etmistir. 1909 yilinda Zaptiye Nezareti ilga edilerek
yerine Dahiliye Nezaretine bagh olarak Emniyet-1 Umumiye Midiriyeti thdas
edilmig ve Ulkenin emniyet ve asayisi bu birime devredilmistir®®. Dolaysiyla
hapishane digindaki mahktmlarin belirlenen kamuya yararh ingaat iglerine sevk
edilmest, 13 mahalline ulastirlmasi, hapishane digindaki acik alanlarda istthdam
edilmeleri halinde gerekli giivenlik 6nlemleri alinda ¢alistirllmalarimin saglanmas,
bu miidiriyet tarafindan takip edilmigtir®.

Osmanh Devletinde kiirek ve pranga cezasmma mahkim edilen suglularin
kamuya ait bina insaatlarinda istthdam edilme siirecinde énemli bir agamay: da

Kalemi (AMKT), nr. 12/96, 29 R 1260/18 Mayis 1844; BOA, LMVL, nr. 5992, 28 S 1267
/ 02 Ocak 1851; Zaptiye Miisirligi 1846 yihinda kurulmadan 6énce sabikahlarin, basibos ve
serseri takimmdan kimselerin takibi ve bunlarm Istanbul’a yerlesmelerine engel olma gorevi
Ihtisab Nezaretine verilmis ve daha sonra bu gorevler Miigirlige devredilmistir. Nurettin Van,
“Tanzimat’tan Cumhuriyet’e Istanbul’da Giivenlik (1839-1918), Antik Cag'dan XXI. 1; iizyla Biiyiik
Istanbul Tariki, C 3, DIA Yay., Istanbul 2015, s. 119.

36 Abdiilkadir Ozcan, “Zaptiye”, DIA, C 44, Istanbul 2013, s. 129; Osman Nuri Ergin, Mecelle-i
Umur-i Belediyye, C 111, IBB Kiiltiir As. Yay, Istanbul 1995, s. 1268; BOA, AMKTMVL, nr.
134/67, 28 1. 1278/28 Nisan 1862; BOA, Dahiliye Nezaretine Emniyet-i Umumiye Miidiriyeti
Tahrirat Kalemi (DH.EUM.THR), nr. 32/21, 09 R 1328/20 Nisan 1910.

37 “Dersa‘adetde issiz giicstiz sabikali ve serseri gurthundan ... eshas hakkinda nizamname-i
mezkir ahkdmmm bi-temamiha icrasi hustsunun Adliye Nezaretine ig"ar1 Zabtiye Nezaretinden
ba tezkire bildirilmis ve stiret-i ig"ar muvafik-1 hal ve maslahat goriilmiig olmagla adliye nezaret-i
celilesine tebligat icra ve sty-1 aciziye de ma‘limat i‘ta buyrulmasi mentt-1 miisa‘ade-i aliyye-i
fahiméneleridir ol babda emr @i ferman hazret-i veliyyi’l-emrindir.” BOA, BEO, nr. 3389/254128-
3,09 B 1326/07 Agustos 1908; BOA, Zabtiye (£.B), nr. 404/6, 20 Za 1324 / 15 Ocak 1907.

38 Ayrintl bilgi i¢in bk. Diistur; Tertib 2, C 1, s. 410; Kent Schull, “Tutuklu Saymmu: Jon Tirklerin
Sistematik Bir Sekilde Hapishane Istatistikleri Toplama Caligmalar1 ve Bunlarm 1911-1918
Hapishane Reformu Uzerine Etkileri” Osmanhda Asayis Sug ve Ceza 18-20. Viignllay, drl. Noemi
Levy-Alexandre Toumarkine, Tarih Vakfi Yurt Yayinlar, Istanbul 2007, s. 234.

39 BOA, DH.EUM.THR, nr. 104/6, 01 B 1327 / 01 Agustos 1909; BOA, DH.EUM.THR, nr.
32721, 09 R 1328/20 Nisan 1910.
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hapishane i¢indeki mahk(imlarin organizasyonu olugturmustur*”. Bunlar icerisinde
mahkimlan calistirmayr ve XIX. yiizyihn ikinci yarisinda sayilar hizla artmaya
baglayan hapishaneleri bir biittinliik icerisinde yonetmeyi amaglayan ilki 1865,
ikincisi de 1880 tarihli nizamname dikkat ¢cekicidir*'. Uygulamada fazla bir kargihik
bulamayan 1865 tarihli nizamnamenin aksine daha yaygin uygulama imkanina
kavugan 1880 tarihli “Memalik-i Mahrisa-y1 Sahanede Bulunan Tevkithane
ve Hapishanelerin Idére-i Dabhiliyyelerine Dair Nizamname Layihasi”na
bakildiginda, hapishane biinyesinde bu stirecin nasil organize edilecegi hususunda
o6nemli ayrintilar ortaya ¢ikmaktadir. Bu ¢ergevede nizamname layihasinm 69.
maddest ile 16-19. maddeleri mahktm istthdaminim organizasyonunda hapishane
miudurlerine 6nemli gorev ve sorumluluk ytiklemektedir*.

Osmanh Devleti’nde hapishane i¢indeki mahkamlarin imar ve insa faaliyetlerinde
istthdamimin  organizasyonunda One ¢ikan kurumlardan birisi de Dabhiliye
Nezareti binyesinde 1911 yilinda kurulan “Hapishaneler Idare-i Umumiyesi”dir.
Bu kurum, tulke genelindeki hapishanelerin tek bir merkezi yonetim altinda
toplanmasi agisindan ilk olma vasfi tagmistir. Ancak bir yil sonra idarenin
mevcut ihtiyaca yetersiz kaldig1r anlasildigindan, 6zellikle hapishane ingaatlarim
da organize edebilmek adma Nisan 1912°de “Mebani-1 Emiriye ve Hapishaneler
Idaresi Miidiiriyeti” kurulmustur®. Dahiliye Nezaretine bagh on bir miidiirliikten
birisi olarak faaliyete gecen bu mudiriyet, hapishanelerin  korunmasim,
idaresini, ingaat ve tamiratini gergeklestirip, hesaplarmi tutacak bir kurum
olarak tegkilatlanmigtir**. Bunun yam sira II. Megrutiyet doneminde hapishane
ingaatlariin organizasyonuna yonelik 6zellikle “Dersa’adet Hapishane-1 Umtmi

40 BOA, AMKTMHM, nr. 1796, 15 M 1262/13 Ocak 1846.

41 Zafer Atar, “20. Yizyll Baglarmda Istanbul Hapishane-i Umumide Mahkamlarn Uretim
Faaliyetleri”, SDU Fen Edebiyat Fukiiltesi Sosyal Bilimler Dergisi, S. 34, Nisan 2015, s. 22; Omer Sen,
Osmanl’da Mahkim Olmak: Avrupalilasma Siirecinde Hapishanele, Kapr Yaymlari, Istanbul 2007, s. 7.

42 Ceride-1 Mehakim, C 1/8S. 45, s. 357, S 47, s. 373; Layihamn tamamu igin bk. Ceride-i Mehakim,
C 1/8. 45-47, ss. 355-375; Yildiz, age., s. 253-259.

43 Kurtulus Demirkol, /7. Megrutiyet Dineminde Edirne Vilayeti Hapishaneleri, Sakarya Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisi Yayimlanmanug Doktora Tezi, Sakarya 2012, s. 89, 93.

44 Demiryiirek, age., s. 26-27; Yiiksel Celik, “Hapishane Tarihimizden Bir Kesit: Uskiidar Pagakapist
Tevkifhanesi ve Miitarcke Dénemi’nde Isgali”, Belleten, C. 72/S. 264, 2008, s. 605; Mehmet Ipsirli,
“Dabhiliye Nezareti”, DIA, C 8, Istanbul 1993, s. 415-416; Schull, agm., s. 234; Diger taraftan II.
Mesrutiyet Dénemi’nde mahkamlar ¢aligtirmak i¢in modern bir teskilat kurmasi icin yabanci
uzmanlar getirilmis olup bunlardan birisi de Hapishaneler Umumi Miifettisi Alman hapishane
uzmani Dr. Paul Polli¢’ti. BOA, Dahiliye Nezareti Mebani-i Emiriye Hapishaneler Midiiriyeti
Miiteferrik Evraki (DH.MB.HPS.M), nr. 33/112, 23/08/1336.
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Miidiirligi” gibi biiyiik ceza infaz kurumlarinda tesis edilen “Tevkifhane Ingaat
Memurlugu” dikkat ¢ekicidir®®. Sonug olarak, imar ve insa faaliyetlerindeki
organizasyonun tarihsel stire¢ boyunca adli ve idari birimler tarafindan hiyerarsik
bir yapilanma gergevesinde en ince ayrintisina kadar planlanmasi ve uygulanmasi,
mahkim istthdaminin gelisgimine 6nemli katk: saglamigtir.

3. Osmanli Imar ve Insa Faaliyetlerinde Mahkiim Istihdaminin
Gelisimi

a. Tanzimat ve I. Mesrutiyet Dénemi

Tanzimat’la birlikte Osmanh Devleti’'nin yeniden yapilanma siirecine girmest,
modern fiziki mekanlara ihtiyaci arttirmig ve bu durum kamu ingaat yatirnmlarinin
giderek onem kazanmasim saglamigtir’®. Yine bu donemde belediye teskilatinin
hayata gegmesi, Ozellikle limana sahip biyik sehirlerde modern sehircilik
uygulamalarnin geligimini hizlandirmugtir”. Béylece Istanbul bagta olmak iizere
bircok yerde artan ingaat yatirimlari, ayni zamanda yeni i glicii talebini ortaya
¢ikarmig ve ceza kanunnamelerinin hayata ge¢gmesi de bu stireci desteklemigtir*®.

Osmanl Devleti'nde XIX. ylzyilin ikinci yarisindan itibaren imar ve inga
faaliyetlerinde istthdam edilmeye cahgilan mahkdmlar, kiirek ve pranga adi
altinda farkli cezalara tabi tutulmuglardir. Bunlar icerisinde kiirek cezasi daha
agir bir ceza olarak uygulandigi icin kiirek cezasina tabi olanlarin genellikle
kamu ingaatlarinda;* pranga cezasina tabi tutulanlarin ise daha ¢ok yollarn
bakiminda, tamirinde ve gesitli temizlik iglerinde istthdam edilmeye galisildiklar:
gorilmektedir®. Mahkam istthdaminda dikkati geken hususlardan birisi de ceza

45  Bu memuriyet, hapishane ingaatlarinda ¢aligtirlan mahkamlarm biitiin islemlerini takip etmekle
miikellef kilmmigtn. BOA, Dahiliye Nezareti Mebani-i Emiriye Hapishaneler Miudiriyeti
DH.MB.HPS, nr. 26/7/8-3, 17 Ra 1335/11 Ocak 1917; Atar, agm., s. 20.

46 Frgin, Tiirkiye'de Sehirciligin Tarihi Inkisafi, s. 122-123.

47 Ortayl, agm., s. 399.

48 BOA, AMKTMVL, nr. 134/67 ve 68, 28 R 1278/02 Kasim 1861.

19 BOA, AMKT, nr. 101/67, 24 Z 1263/03 Aralhk 1847, BOA, AMKTMVL, nr. 10/15, 16 Za
1264714 Ekim 1848; BOA, AMKTMHM, nr. 304/21, 21 M 1281/26 Haziran 1864.

50 ... Tersane-i Amire’de pranga-bend olunanlardan el-haletii hazihi siye-i gevket-viye-i hazret-i
sahanede ta‘mir olunmakda olan Beyoglu yollarinda dahi birazimin istthdami muhsenatdan
olacagindan ol vechile iktizalarmin icrast muhavvel re’y-1 samileri idiigi beyaniyla tahsiyeye
ibtidar kilndi efendim.” BOA, A MK, nr. 12/96, 29 R 1260/18 Mayis 1844; Tanzimat’la
baglayan stiregte Istanbul icinde oldugu gibi Istanbul digindaki ulagim ve alt yapi faaliyetlerinde
mahktmlarin istthdamimi 6ngoren ¢esitli 6rneklere rastlanmaktadir. Bunlardan birisi de Varna
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kanunnamelerinin yiirtarliige girmesiyle 6zellikle kiirek mahkimu sayisinda artis
yaganmasi ve bu artiga kargi Tersine-i Amire’nin is giicii kapasitesinin yetersiz
kalmasidir’. Bunun sonucunda suclularin Tersane-i Amire’ye gonderilmeyerek,
tagrada inga edilen kiirek merkezlerine sevk edilmesi seklinde yeni bir politika hayata
gecirilmigtir’?. Cezainfaz stirecinde yaganan bu degisimle birlikte, Ege ve Akdeniz’deki
kiirek merkezlerinin diginda Anadolu’da Kiitahya ve Karadeniz’de Eregli gibi yerler,
yeni kiirek merkezleri olarak 6n plana ¢karilmaya gahgilmistir®. Ancak kiirek
merkezlerinin yaygmlastirlmasi: ¢abalarina ragmen kiirek mahktmlarimin prangah
olarak tasrada ihtiya¢ duyulan ingaatlara zamamnda sevklerinde aksakliklar
yasanmasi, birkac yil sonra bunlarn tekrar Tersine-i Amire’ye génderilmesinin en
uygun secenek olarak ortaya ¢ikmasin saglamigtir™.

Osmanlilarda 1870l yillara dogru ceza infaz sisteminde degisimler kendisini daha
somut sekilde hissettirmeye baglamms, Tersane-i Amire’nin giiniin ihtiyaclarim
kargilayamamast ve ceza adalet sisteminde ortaya cikan yenilesme hareketleriyle
birlikte arttk modern hapishanelerin inga edilme stireci baglamigti. Bunlarim en
6nemlisiise 1871 yil baginda Istanbul Sultanahmet Meydani’nda agilan Hapishane-1
Umumi’dir®®. Devletin merkez hapishanesi konumunda olan Istanbul Hapishanesi
baska bir deyisle Hapishane-1 Umumi, Osmanh hapishanelerinde yapilacak olan
tiretimin merkezi olarak kabul edilmis ve burada ingaat igleri de dahil olmak tizere
elde edilen bagarilar, uygulamanin diger hapishanelerde de yayginlasmasina imkan
saglamigtir’®. Yine bu stiregte 1880 tarihli “Memalik-i Mahriisa-y1 Sdhanede Bulunan

Limani ile Done G6lu arasinda kanal acilmasi ve buradaki limanm genigletilmesi ¢alismasinda
Tersane-1 Amire’de stirelerini tamamlamaya ¢alisgan pranga mahktmlarmin kullanilmasiydi.
BOA, Sadaret Mektubi Umami (A.MKT.UM), nr. 512/30, 28 R 1278/02 Kasim 1861.

51 Ornegin Babiali Evrak Odasi’na ait 624 numarali deftere gére 1855 tarihine kadar beg yillik
stiregte 344 suclu hakkinda kiirek cezasi verilmis ve bu suglular Tersane-i Amireye’ye gonderilmigti.
Ayrintih bilgi i¢in bk. BOA, BEO AYN.d, nr. 624

52 BOA, MVL, nr. 850/8, 17 S 1279/14 Agustos 1862; Yildiz, age., s. 260-261.

53 Hidemat1 sakka acdh aluinda imar-inga faaliyetlerinde istthdam edilecekler icin Kitahya
Hapishanesi 6ne cikarken, bu ad altinda madencilik faaliyetlerinde istthdam edilecekler icin de
Eregli planlanmigti. BOA, i.MVL, nr.523/23505, 13 S 1281/18 Temmuz 1864; BOA, MVL,
nr. 872/1, 12 Ca 1282703 Ekim 1865; BOA, MVL, nr. 741/44, 10 Ra 1282/03 Agustos 1865;
Nurgiil Bozkurt, “XX. Yiizyil Baglarnda Kitahya Hapishanesinin Genel Durumu”, Uluslararas:
Sosyal Aragtirmalar Dergisi, C:5/S. 21, Bahar 2012, s. 263.

54 Yildiz, age, s. 72-73.

55 https://cte.adalet.gov.tr/ Home/SayfaDetay/ turkiye-ceza-infaz-kurumlari-tarihcesi-arastirma-
projesi/Erigim Tarthi: 04/02/2022.

56 Atar, agm., s. 21; Kadir Yildirim, Osmank Galigma Hayatinda Is¢i Orgiitlenmest ve Is¢i Harcketlerinin
Geligimi (1870-1922), Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Yayimlanmanmg Doktora
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Tevkithane ve Hapishanelerin Idare-i Dabhiliyyelerine Dair Nizamname Layihas1”
da mahktmlarin ceza siiresince hapishane i¢indeki iktisadi faaliyetlerde istthdam
edilmelerini ve bu siirenin bitiminde de serbest i giicii piyasasina katilmalarna
yonelik islev gérmistir’’.

Osmanl Devleti, Tanzimat sonrasindaki siiregte hapishanelerdeki kiirek cezalilarimin
belirli bir nizam cercevesinde ¢ahgtirlmasima yonelik politikasim siirdiiriirken, igin
bir bagka boyutunu ise pranga cezalilari olusturmustur. Bu yoéniyle bakildiginda
XIX. yuzyilin ikinci yarisindan itibaren tlkenin yol bakimi ve tamiri gibi ulagim
hizmetlerinde ortaya ¢ikan is gticti eksikligine bir ¢6ziim yolu olarak pranga cezasina
tabi mahktmlara bagvurma uygulamasinin, bu yiizyihn sonunda da ayn sekilde
devam ettigi gortilmektedir’®.

Osmanhlarda XIX. yiizyin sonlarmnda imar ve inga faaliyetlerinde istthdam
edilmeye caligilanlar icerisinde basgka bir grubu ise “serseri” olarak ifade edilenler
teskil etmektedir. Argiv belgelerinden anlasildigr kadariyla bu gruptakiler, serseri
nizamnamesi hayata gegmeden 6nce agirlikh olarak memleketlerine gonderilmeye;™
iclerinde topluma daha fazla tehdit olusturanlar ise agirlikli olarak memleketin uzak
bolgelerine stirgiin edilmeye cahgilmiglardir®. Ancak zamanla bu kitleye yonelik
sorunlarin artmasi tizerine, XIX. ylizyihn sonlarindan itibaren serserilerin bayindirlik
ve temizlik gibi alanlarda istthdam edilmesine yonelik bir nizamname hazirlanmas
gerektigi ortaya cikmuigtir®. Devaminda ise ozellikle II. Mesrutiyet Donemi ile
“serser1” olarak ifade edilenlerin suclu kategorisi igerisinde degerlendirilmesi, bu
kitlenin de énemli bir i§ giicti potansiyeli olarak kabul edilmesini saglamigtir.

Tezi, Istanbul 2011, s. 68; BOA, DH.MKT, nr. 1366/142, 22 7 1303/21 Eyliill 1886; BOA,
Iradeler Bahriye (I.LBH), nr. 3/13, 09 C 1316/25 Ekim 1898; Sen, age., s. 58-59.

57 Toplamda 6 bolim ve 97 maddeden olusan bu yonetmeligin dérdiincii bolimi (madde 69-72)
mahktmlarin kamuya yararh hizmetlerde ¢aliyma usul ve esaslarim kapsamaktadir. Nitekim 69.
maddede: “Her hapishanede mahbusin-i mahkimenin hig biri igsiz kalmayacak strette ameliyat
tertib olunacaktir...” denilmektedir. 71. maddede ise galiymanin zorunlulugu vurgulanmaktadur.
Ceride-i Mehakim, C 1/S. 47, s. 373.

58 BOA, BEO, nr. 802/60078, 17 M 1314 / 28 Haziran 1896.

59 BOA, Yildiz Perakende Evraki Zabtiye Nezareti (Y. PRK.ZB), nr. 3/12, 29 Z 1302/09 Ekim
1885; BOA, Hariciye Nezareti Tahrirat Kalemi (HR.TH), nr. 12/5, 22 N 1289/23 Kasim 1872.

60 BOA, AMKTMVL, nr. 78/80, 05/B/1272; Suriye ve diger Ortadogu topraklarinda serseri
oldugu tespit edilenlerin agirlikli olarak Trablusgarp’a stiriildiikleri goriilmekteydi. BOA, Dahili
Mekttabat (DH.MKT), nr. 1543/77, 11 M 1306/17 Eylul 1888.

61 Serseri ve mazanna-i st takimindan olanlar hakkinda bir layiha kaleme alinmasi gerektigi
hususunda bkz. BOA, Stra-y1 Devlet (S.D), nr. 2554/20, 17 S 1307/13 Ekim 1889.
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b. II. Mesrutiyet Donemi

Osmanl Devleti'nde II. Mesrutiyet Donemi, ceza infaz sisteminin kurumsal
temellerinin atildign ve ayni1 zamanda Cumbhuriyet’e aktarildigi bir yapilanma
stirect olarak bilinmektedir. Ayrica mahktimlarin gerek hapishane igindeki ingaat
islerinde gerekse hapishane disindaki imar ve insa faaliyetlerinde daha 6nemli bir
rol oynamaya baglamasi, yine bu déneme tekabtil etmektedir.

Osmanli’da hapishanelerle ilgili ayrintih ilk diizenlemeler, 1880 tarihli nizamname
layithasinda yer bulmustur. Ancak bu stregte hapishanelere yeterli 6denek
ayrilamamasi, hapishanelerin ilke genelinde yaygmlasmasini engellemis ve bu
durum, II. Megrutiyet Dénemi’ne kadar devam etmigtir®®. Bu dénemden itibaren
ceza infaz politikalarinda yaganan degisikliklerin yansimas: olarak iilke genelinde
modern sayilabilecek hapishanelerin ingas;, mahkim emeginin daha aktif
kullanimini saglamig ve agir cezay1 gerektiren suclara uygulanan kiirek cezasi,
daha 6nceki dénemde oldugu gibi bu donemde de “hidemat-1 sakka” ach altinda
varhgim korumustur®. Bunun yam sira bagka suglarindan dolayr hapishanedeyken
firar edenlerin yakalanarak idam cezasina hiikmedilmesi, akabinde de bu cezanin
stireli olarak zorunlu galiymaya dénisturilerek siki denetim altinda yol ingas1 ve
alt yapr hizmetlerinde istthdam edilmesi, bu dénemde bagka bir uygulama olarak
dikkati cekmistir®.

IT. Megrutiyet Donemi’nde mahktmlar, imar ve inga faaliyetlerinde istthdam
edilmek tzere tlkenin degisik hapishanelerinde toplanmiglardir. Bunlar arasinda
en dikkat cekici olanlardan birisi, cinayet ve ciinha mahkimlarinin yogun olarak
bulundugu ve bir kiirek merkezi olarak inga edilen Kutahya Hapishanesidir®. Yine

62 Modern hapishane olusturma gabalari Osmanl’da II. Megrutiyet Donemi ile ivme kazannug ve
ozellikle 1912 yilnda Mebéani-i Emiriye ve Hapishaneler Idaresi Miidiiriyetinin kurulmastyla Istanbul
basta olmak tizere diger birgok vilayet ve sancakta hapishane ingasina yonelik fizibilite ¢ahismalar
baglamugtir. Celik, agm., s. 606; Schull, agm., s. 230-231; Demiryiirek, age., s. 26; Buna karst Avrupa
ve Amerika'da mahkamlarin galiyma disiplini kazanmasi ve meslek 6grenmesini saglamaya yonelik
modern hapishaneler, XIX. yiizyilin ortalarinda kurulmustur. Ayrmtih bilgi i¢in bk. Michel Foucault,
Hapishanenin Dogusu, cev. Mehmet Ali Kilichay, Imge Yay., Ankara 1992, s. 341-342.

63 ... firar cirmlerinden dolay1 bes neferin mahkim olduklart i‘dam cezalarimin on ikiser mah
hidemat-1 sakkaya tebdili hustsuna bi’l-istizan irade-i seniyye-i cenab-1 padigahi seref-miite‘allik
buyrulmus ve stret-i musaddakasi leffen tarafa devletlerine gonderilmigdir efendim.” BOA,
BEO, nr. 4455/334075, 02 B 1335/24 Nisan 1917.

64 BOA, BEO, nr. 4451/333809, 08 C 1335 / 01 Nisan 1917.

65 Kiutahya Hapishanesinde yol tamirciligi ile ciftgilik yapabileceklerin yani sira ingaat ustahig
yapabilecek kigilerin de bulundugu ve bunlarm ihtiya¢ hissedilen yerlere gonderilebilecegi
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bunun diginda ayn1 gtizergahta bulunan Karahisar ve Eskigehir Hapishaneleri de
ayni islevi gormis ve Istanbul basta olmak tizere birgok yerdeki kamu ingaatina
mahktmlar, 6zellikle “amele” adi alunda bu bélgeden sevk edilmiglerdir®.

Osmanh Devleti'nde II. Mesrutiyet Donemi'nde énemli bir i giicii kaynagimni
da “serseri” kategorisinde degerlendirilen mahkimlar olugturmaktadir. Istanbul
basta olmak tizere buyiik schirlerde giivenlik ve asayis problemleriyle birlikte
serseriler, bitytk bir sosyal problem olusturmaya basglamislar ve devlet tarafindan
bunlara kargi somut 6nlemler alinmasi giindeme gelmistir’”. Bunun tzerine II.
Megrutiyet ile birlikte hiikimet ve meclis tarafindan, ¢aliyma egilimi olmayan
serseri ve dilencileri 1§ glicii ihtiyac1 fazlaca hissedilen yol bakimi ve onarmu ile

sehirlerin temizlik iglerinde istthdam etmeye yonelik hazirliklar yapilmigtir®.

II. Megrutiyet Doénemi’nde iktisadi, sosyal ve hukuki amaclar biinyesinde
barindiran 1909 tarihli “Serseri ve Mazanne-1 S’ Eshas Hakkinda Kanun”,
calisabilecek gli¢ ve kuvvette olmasina ragmen herhangi bir iste ¢aligmayan ve
¢aliyma azmi de olmayan kisileri “serseri” olarak tanimlamakta ve bunlara kamuya
yararh iglerde zorunlu ¢aligma yukumlulugu getirmekteydi®. Kanunun yurtrluge
girmesiyle birlikte yapilan yargilama sonucunda serseriligi sabit gorilenler,

belediye ve devletin nafia hizmetlerinde ¢alismak tizere gérevlendirilmiglerdir™.

belirtilmigsti. Bozkurt, agm., s. 266-268.
66 BOA, DH.MB.HPS, nr. 109/8, 11 R 1337/14 Ocak 1919.

67 “Se’ele ve serserilerin su glinlerde yine tekesstir etdigine mebni takayyiidat-1 lazimeye i‘tina
edilmesine... 31 Mart sene 326.” BOA, DH.EUM.THR, nr. 31/4, 20 Ra 1328/01 Nisan 1910.

68 II. Mesrutiyet’le birlikte Meclis-i Mebusa tarafindan 6ncelikli konular arasinda gériilen
serserilerin diizene konulmasi iizerinde uzun miizakereler stirmiiy ve kanun yasalasana kadar
kanun maddelerinin taslaklari tizerinde 6nemli degigiklikler yaganmistir. Ayrmtl bilgi igin bk.
BOA, Iradeler Kanun ve Nizamat (LKAN), nr. 5/23-3, 28 Ra 1327/19 Nisan 1909; Nadir
Ozbek, “Ikinci Mesrutiyet Istanbul’unda Serseriler ve Dilenciler,” Toplumsal Tarih, C. 11/8S. 64,
Nisan 1999, s. 34.

69 1909 tarihli Serseri Mazannai SG’ Olan Eshas Hakkinda Kanun’un 1. fash serserileri ihtiva
etmekte olup madde 1: “Hicbir vasita-i maiseti bulunmadigi ve ¢aliyma kudreti oldugu halde
laakal iki aydan beri bir giina kar ve kisb veya sanatla mesgul olmayan ve bu middet zarfinda
i§ bulmak i¢in tegebbiisat-1 lazimede bulundugunu dahi isbat idemeyib surada burada dolagan
kimselere serseri itlak olunur...” Serseri Mazannei SO’ Eshas Hakkinda Kanun hakkinda ayrintih
bilgi igin bk. Diistur, Tertib 2, C 1, No: 59, s. 169; BOA, LKAN, nr. 5/1327, 19 R 1327/10 Mays
1909; BOA, DH.MKT, nr. 1289/42, 04 § 1326/01 Eylil 1908.

70 Madde 4: “Bil muhakeme serseriligi sabit olan sahsin umur-u nafia veya belediye veyahut
miiessesatt umumiyenin birinde iki mahtan dort maha kadar istthdamina ve bu suretin icrasina
ledelibtidar imkansizhg gortldiigi takdirde memleketine veya ig bulmasi miimkin olan bir
mahalli miinasibe sevk ve izamma birlikte karar verilecektir. Isbu karar, kabili istinaf ve temyiz
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Nihayetinde ¢aligabilir yasta ve kuvvette olmasina ragmen ¢aligmak istemedigi igin
iktisadi acidan is gliciine dahil edilemeyen ve dolayisiyla istthdam diginda kalan,
buna kars: yas itibaryla aktif’ ntfus icerisinde degerlendirilen bu kitleye yonelik
yapilan diizenlemeler, kisa stire igerisinde uygulamaya gegmistir.

Serseri ve Mazanne-i St’ Eshas Hakkindaki Kanun kapsamunda Istanbul’da
bulunan serseriler, ilk énce bu kentteki ihtiyac hissedilen kamuya ait yerlere
sevk edilmiglerdir. Istanbul’da istihdam olanagmm bulunmamas: halinde zabita
tarafindan uygun gorilen diger bolgelere,”! buralarda da uygun yer temin
edilememesi halinde memleketlerine gonderilmiglerdir. Serseri nizamnamesi
kapsaminda kamuya ait nafia islerinde devletin ehemmiyet verdigi hususlardan
birist de bazi énemli insaat iglerinde sersert mahkimlarin ¢aligstirlmamasidir ki
dini agidan 6nem tastyan Hicaz ve Bagdat demir yolu hatti bunlar arasindadir’.
Ancak istisna sayilan bu tir alanlar diginda 6zellikle biyiik sehirlerdeki nafia
hizmetlerinde serserilerin kisa siireli olarak istthdami, bu déonemin karakteristik
ozellikleri arasinda yer almigtir. Boylece kiirek ve pranga cezasina tabi tutulanlarin
yam sira, I1I. Mesrutiyet Donemi’nde serserilikten hitkiim alanlarin da sisteme
dahil edilmesiyle imar ve inga hizmetlerinde mahktm istthdami, zamanla daha
da yayginlagmistir. Devlet ise bu siirecte, mahktmlarin belli bir ¢aligma dizeni
icerisinde hareket etmesini saglamaya yonelik giivenlik 6nlemleri almaya, mali
kosullar ¢ercevesinde iase ve tcretlerini kargilamaya ¢aligmigtir.

olmay1p derhal icra olunacaktr.” “Serseri Mazannei SG’ Eshas Hakkinda Kanun”, Diistur, Tertib
2, C 1, No: 59, 5. 170; Ozbek, agm., s. 34; BOA, Dahiliye Nezareti Hukuk Miisavirligi Evraki
(DH.HMS), nr. 21/107, 09 C 1328/18 Haziran 1910; BOA, Dahiliye Nezareti Muhaberat-1
Umumiye (DH.MUT), nr. 85/33, 07 R 1328/18 Nisan 1910.

71 “...merkimun serseri oldugu stiret-i ifadesi delaletiyle sabit oldugundan serseri nizimnamesinin
dordincii maddesi hitkmiine tevfikan miessesat-1 umtmiyenin birisinde iki mah miiddetle
istthdamina ve miimkiin olamadig takdirde is bulmak tizre zabitaca miinasib goriilen bir mahalle
sevk ve i‘zamina vicahen ve miittefiken karar verilmig ve i'lam (silik) dest-i tanzim bulunmug
olmagla beray-1 maTimat miizekkire terkim kilindi.” BOA, DH.EUM.THR, nr. 104/6, 14 B
1327/01 Agustos 1909; BOA, DH.EUM.THR, nr. 92/70, 12 Za 1327/25 Kasim 1909; BOA,
DH.EUM.THR, nr. 93/13, 25 Za 1327/08 Aralik 1909; BOA, DH.EUM.THR, nr. 4/50, 05 N
1327/20 Eylil 1909; BOA, DH.EUM.KADL, nr. 15/19, 24 R 1329/24 Nisan 1911.

72 Bu dénemde kisa stireli cezaya ¢arptirilarak néfia iglerinde istthdam edilmeleri zorunlu kilinan
kigilerin agirhkh kismim “serseriler” olusturmaktadi. BOA, DH.EUM.THR, nr. 90/52, 10 N
1327/25 Eylul 1909; BOA, DH.EUM.KADL, nr. 16/25, 05 Ca 1329/25 Eylil 1909; BOA,
DH.EUM.KADL, nr. 90/52, nr. 12/33, 28 Ra 1329/29 Mart 1911; BOA, DH.EUM.KADL,
nr. 15/3,23 R 1329/23 Nisan 1911.

73 BOA, DH.EUM.KADL, nr. 18/44, 29 Ca 1329/28 Mayis 1911.

Belleten, Aralik 2023, Cilt: 87/Say1: 310; 919-958



940 Kaya Goktepe

4. Imar ve Insa Faaliyetlerinde Istihdam Edilen Mahkiimlarin Cahsma
Kosullar1

a. Mahkéimlara Yénelik Giivenlik Onlemleri

Osmanl Devleti'nde mahktimlarin yol, altyap: ve kamu ingaat: gibi alanlarda istthdam
edilme stirecinde en 6nemli hususlardan birisini gtivenlik meselesi olugturmustur. Bu
alan devletin bekasmi dogrudan ilgilendirdigi icin gerek hapishane igindeki gerek
hapishane cigindaki istthdam siirecinde devlet birimleri tarafindan alinan 6nlemler
dikkat ¢ekici olmustur.

Osmanh Devleti’'nde kiirek ve pranga cezast ach alinda kamu ingaatlarinda istthdam
edilen mahktmlar, temelinde glivenlik kaygisiyla, ceza tiirlerine gore farkh hapishanelere
yerlestirilmeye ¢ahgilmigtiz. Bunlardan kiirek cezasina hitkmedilenler; eskiden beri
oldugu tzere Tersane-i Amire zindaninda;”* pranga cezasma hitkmedilenler ise
genellikle Babiali, Bab-1 Seraskeri ve Bab-1 Zabtiyye tomruklarinda hapsedilmiglerdir’.
Diger taraftan kiirek ve pranga mahktmlari, farkli hapishanelere yerlestirilmis olsalar
da her iki grup ortak bir noktada bulugmaktadir ki o da bir giivenlik énlemi olarak
gruplara bolinmek suretiyle prangali sekilde istthdam edilmeleridir™. Dolayisiyla
bu tir giivenlik énlemlerinin arka planinda, mahktm firarlanmim 6niine gegmek ile
onlarm caliyma disiplini icerisinde hareket etmelerini saglamak yatmaktadr.

Osmanl Devleti’'nde hapishane icinde veya hapishaneye bagh agik alanlardaki ingaat
iglerinde mahktmlarnn siki giivenlik 6nlemleri altinda istthdam edilmesinde dikkati
¢eken bagka bir husus ise yanlarina gardiyan tayinidir”. Idare tarafindan miimkiin
oldugu kadar buna riayet edilmesine ragmen gardiyanmn sucluya refakat etmedigi
durumlar da s6z konusudur ve hapishanenin yetkisi digindaki harici igler bunlar
arasindadit. Boyle durumlarda ise suclularin giivenlik 6nlemleri altinda caligtirilmast,
Zaptiye Nezareti tarafindan yerine getirilmeye cahgilmigtir’.

74 BOA, AMKTMHM, nr. 1796, 15 M 1262/13 Ocak 1846.

75 ... eshasdan ctinhalar hafifce olanlart Bab-1 Vala-y1 hazret-i Seraskeri ve Bab-1 Zabtiye ve
Uskiidar ve Besiktas tomruklarida habs ve tevkif ile icabi takribinde tesviye-i tarik ve tathir-i
zokak gibi hidemét-1 sufliyede istthdam olunmalari...” BOA, AMKT, nr. 101/67, 24 Z 1263/03

Aralik 1847; Yildiz, age., s. 88-90; Saner, agm., s. 179.

76 Ornegin Bab-1 Seraskeri’de bulunan pranga mahktimlarimin birer ayaklarina uglar bellerine
bagh “bossa” denilen demirler vurularak 20, 30 ve 40 kisilik gruplar halinde inga faaliyetlerinde
gorevlendirilmiglerdi. Yildiz, age., s. 91; Saner, agm., s. 171, 189.

BOA, Tradeler Strdy-1 Devlet (I. $D), nr. 65/3810, 10 M 1300 / 21 Kasim 1882,

78 1880 tarihli hapishaneler nizamname layihasimin 24. maddesine gére gardiyanlar, hapishanenin
yetkisi digindaki iglerde goérevlendirilemiyordu. Nitekim 24. maddede: “Sergardiyan ile sair
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Osmanl Devletinde XIX. ylzyilin ikinci yarisinda kamu ingaatlarinda zaptiye
gorevlileri tarafindan alman giivenlik 6nlemleri, hapishanelerde ciddi reformlarin
yapildigr II. Mesrutiyet Dénemi’nde kurumsallasma ¢abalariyla birlikte daha da
6nemli hale gelmigtir”. Bu dénemde alinan biitiin 6nlemlere ragmen ge¢misten
beri devam eden firar hadiseleri guvenlikle ilgili en 6nemli sorunlar arasinda yer
almig, buna mani olmak icin de ¢esitli tedbirler alimmaya ¢alisilmigtir®. Alinan
baslica tedbirler arasinda; ceza siiresi uzun olanlarin kamuya acik alanlarda
istthdam edilmemesi, is giici sorunundan dolayr sayet istthdam edilecekse
de yanlarina mutlaka sorumlu bir memur tayin edilmesi, memurun her tarli
sorumlulugu istlenmesinin saglanmast ve istthdam edileceklerin iyi ahlakh
olduklar yontinde genel bir kanaatin hasil olmast bunlardan bazilaridir®. Ayrica
bu dénemde dikkati ¢eken bazi ek 6nlemler de s6z konusudur. Bunlardan birisi,
insaatlarda g¢ahstirlacak mahkdmlarin birbirlerine kefil yapilmasy;® bir digeri,
agir cezaya carptirilan suclularin yanina daha hafif suclularin yerlestirilmesidir®.
Nihayetinde yetkililer tarafindan alinan biitiin giivenlik 6nlemlerine ragmen ingaat
islerindeki giivenlik zafiyetleri ve firar hadiselerinin éntine bir tiirli gegilememis ve
bu sorun, ele alinan dénem sonuna kadar ilgili devlet kurumlarim meggul etmeye
devam etmistir.

b. Mahkimlarin Iaselerinin Temini Meselesi

Osmanl Devleti’nde iase temini meselesi, merkez ve tagra biirokrasisinin yakindan
takip ettigi ve oldukca kapsamli bir organizasyonu gerektiren bir alan olarak
gortlmugtiir. Devletin titizlikle tizerinde durdugu bu alan, sadece ordu, saray ve
Istanbul’un 1agest ile siirh kalmayip, iilkenin her bir kégesinin ve her bir sosyal
grubun ihtiyaclarinin temin edilmesini kapsamigtir®.

gardiyanlarin munhasiren hapishanelerin hidemat-1 dahiliyesine memur olduklar: cihetle higbir
vech ve bahane ile harici bir hidmette istthdam olunmaz ve diger bir memuriyette bulunamaz”
denilmektedir. Ceride-i Mehakim, C 1/S. 45, s. 358; BOA, AMKT.UM, nr. 512/30, 28 R
1278/02 Kasim 1861.

79 BOA. DH.MB.HPS., nr. 78/65, 04 N 1336/13 Haziran 1918.
80 BOA, DH.MB.HPS, nr. 102/13, 04 S 1337/09 Kasim 1918.

81 BOA, DH.MB.HPS, nr. 71/59, 08 Ra 1335/02 Ocak 1917; BOA, DH.MBS.HPS.M., nr. 35/76,
22 R 1337/25 Ocak 1919.

82 BOA. DH.MB.HPS,, nr. 76/69, 22 L. 1335/22 Temmuz 1917.

83 BOA, BEO, nr. 4452/333828, 10 C 1335/03 Nisan 1917; BOA, DH.MB.HPS.M, nr. 30/56, 23
7a 1335710 Eylul 1917.

84 Mechmet Geng, Osmanh fmpam/or[@unda Devlet ve Ekonomi, Otiiken Yaymlari, Istanbul 2005, s.
49-50; Halil Inalcik, “Tase -Osmanh Dénemi”, Diinden Bugiine Istanbul Ansiklopedist, C TV, Kiiltir
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Osmanl Devleti’'nde diger alanlarda oldugu gibi hapishanelerde kalan suglularin
iagesinin teminine de 6nem verilmeye cahsilmigtir®. Bu ¢ergevede XIX. yiizyihn
ortasmda Sadaret tarafindan tasradaki yetkililere hitaben yazilan ve mahkimlarin
yiyecek, icecek, isinma ve barmma ihtiyaglarinin aksatilmamasini igeren bir
talimat, iageye verilen 6nem agisindan dikkat ¢ekicidir®®. Bunun yam sira 1865
tarthli bagka bir talimatname ve ayrica 1880 tarihli hapishaneler nizamname
layihasi, mahktGmlara iase kapsaminda verilecek yiyecekleri 53. maddede genel

olarak su sekilde diizenlemigtir:

“Mevkufin ve mahbusine devlet tarafindan 1td olunacak mektlat-1
yevmiyye tcer yiiz dirhem olmak tizere birer ¢ift nan-1 azizden ibaret olub
yetisdikten yirmidort saat sonra tevzi olunacaktir... Bu erzakin mikdar: her
nefer i¢in 60 dirhem et ile 40 dirhem kuru fasulye ve 20 dirhem piring ve
Ramanzan-1 serife mahsus olmak tizere imsakiye olarak 50 dirhem piring
ve 6 dirhem revgan-1 gervig ve iftariye olarak lizimu kadar zeytin dairesini
tecaviiz etmeyecektir ve millet-1 sairenin perhiz giinlerinde dahi bu usule

riayet olunacakur®’.”

Osmanl Devleti’'nde 1880 tarihli nizamname layithasinda dikkati ¢eken en énemli
hususlardan birisi de 71. maddede, hapishanede kalan tutuklu ve hiikiimliilerin
zorunlu ¢aligmaya tabi olduklarinin vurgulanmas: ve bundan istisna tutulacaklarin,
iage giderlerinin devlet tarafindan kargilanmayanlar oldugunun ifade edilmesidir®.
Dolayisiyla mahkamlarn iage giderlerinin devlet tarafindan kargilaniyor olmast,
onlarin kamu ingaat islerinde ¢aligtinlabilmeleri anlamina da gelmektedir.

Osmanl Devleti'nde XX. yiizyila gelindiginde, bilhassa II. Megrutiyet ve sonrasinda,
hapishanelerde kalan ve aym zamanda insaat iglerinde cahgtirilan mahkimlarin

Bakanligi ve Tarih Vakfi Yay., Ankara 1994, s.117.

85 BOA, Cevdet Zabtiye (C.ZB), nr. 3782, 13 M 1267/18 Kasim 1850; Istanbul'da suclularn
toplandigr en 6nemli merkezlerden olan Tersane-i Amire zindam firmina zahire ambarlarindan
her ay 2000 kile hububat verilmeye alislmasi da mahkiimlarin iagesinin teminine verilen 6nemi
gostermektedir. Ahmet Tabakoglu, “Osmanh Déneminde Istanbulun Tagesi Meselesi”, Osmank
Istanbulu 11, ed. Feridun Emecen-Ali Akyildiz-Emrah Safa Giirkan, Istanbul 2014, s. 122.

86 BOA, MKTMVL, nr. 25/15, 29 R 1266/ 14 Mart 1850.

87 Cerlde-1 Mehakim, C 1/8S. 46, s. 367; 1865 tarihli talimatname i¢in bk. Yildiz, age., s. 256.

88 ... habs cezasiyla mahkim olanlardan canib-i miriyeden iasesi olmayanlar ¢aliymak bahsinden
muhtardirlar.” Ayrica 85. maddeye gore tekrar sug igleyenler yani miikerrerler hakkinda icabina

gore kendilerine verilmekte olan 300 dirhem ekmegin tedrici olarak 100 dirheme distrtlebilecegi
belirtilmektedir. Ayrmtilh bilgi icin bk. Ceride-i Mehdakim, C 1/S. 47, s. 373-374.

Belleten, Aralik 2023, Cilt: 87/Say1: 310; 919-958



Osmanl Devleti'nde Mahkimlarm Imar ve Inga Faaliyetlerinde Istthdami 943

1agelerinin 1880 tarihli hapishaneler nizamname layihasi cercevesinde verilmeye
devam ettigi gorulmektedir®. Ancak tlkenin iginde bulundugu olaganiisti savas
déneminde, mevzuat dogrultusunda verilmesi gereken 1age maddelerinin tam olarak
verilememesi tizerine hapishanelerde hosnutsuzluklarin yasandigr da vakidir. Boyle
sorunlar karsisinda ise olay hakkinda tahkikat baslatilarak, keyfi davraniglarda sar
renkli ifade yerine “bulunanlar hakkinda yasal islem yapilmasi”, sikhikla miiracaat
edilen uygulamalar arasindadir®.

Osmanlilarda ingaat iglerinde caligtinlan mahkimlarin iase kapsaminda yaganan
sorunlarinin bir bagka boyutunu da iclerinde bazilarnin verilen yemegi yetersiz
bularak, niimayis girisimlerine basvurmalari olusturmaktadir. Boyle durumlarda
ise yine bir sorugturma acilmakta ve bunun neticesine gore idareyi haksiz yere giic
durumu diigiirdiigii tespit edilenler hakkinda disiplin cezasi verilmektedir®'. Tste
btitin bu 6nlemler, imar ve inga faaliyetlerinde gorevlendirilen mahkimlarin iage
meselesinin bir devlet politikasi olarak benimsendigini ortaya koymaktadir.

c. Mahkimlara Odenen Ucretler

Osmanli Devleti'nde iretim faktdrleri igerisinde toprak bol, buna karsi emek
ise kit bir tretim faktorii olarak dikkati ¢ekmig ve ikisi arasindaki bu dengesizlik,
yiiksek emek iicretlerine sahne olmustur®. Ucretlerin yiiksek seviyede seyretmesi ise
yogun emek gerektiren imar ve inga faaliyetlerinde “zorunlu ¢aliyma kapsaminda
alternatif” i giicti kaynaklarim 6énemli hale getirmis ve mahktmlar da bu kategori
icerisinde degerlendirilmigtir.

Osmanlh tarihsel siirecinde bir iste ¢aligmakla miikellef kiliman mahktmlara ticret
6denmesi meselesi klasik doneme kadar uzanmigtir”. Bu gelenck daha sonra
yenilesme doneminde de ayni sekilde devam etmis ve gelenegin arka planim da
adalet prensibi meydana getirmistir. Nitekim 1909 tarithinde Meclis-1 Mebtsan
tiyeleri tarafindan serseriler hakkinda kanun metni tizerinde yapilan muzakereler

80 BOA, DHLMB.HPS, nr. 38/42, 11 Z 1333/20 Ekim 1915; BOA, DH.MB.HPS, nr. 123/8, 22 R
1337/25 Ocak 1919; BOA, DH.MB.HPS, nr. 108/37, 12 B 1336/23 Nisan 1918.

90 “Dersa‘adet hapishane-i umtmisinde ahiren icra edilen tahkikat ve teftisat neticesini miibeyyin
olmak tizre ... mahkimine bulgur nami altinda stiprunti seklindeki bir maddenin ekl etdirilmekde
oldugu anlagilmig ve ... bu kabil mevaddi ekl etdirmeye miicaseret edenler hakkinda emsaline
ibret-1 mit’essere olmak tzre tahkikat ve mu‘ameldt1 lazimenin ... ol babda emr i ferman
hazret-i veliyyti’l-emrindir.” BOA, DH.MB.HPS, nr. 160/70, 19 C 1336/1 Nisan 1918.

91 BOA, BOA, DH.MB.HPS,M, nr. 38/49, 16 Z 1337/12 Eylul 1919.
92 Pamuk, age., s. 177; Tabakoglu, age., s. 299.
93 Bostan, age., s. 32.
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esnasinda, serseri mahktimlara tlcret verilmemesi halinde cezanin 1slah edici
amacina hizmet etmeyecegi, buna kargi tam amele tcreti verilmesi halinde de
toplumun adalete olan gliveninin sarsilacagi ifade edilmigtir™. i§te Osmanli’nim bu
dustince sisteminden dolayr mahktmlara 6denecek ticretler, vasifsiz igcinin yarist
veya Ugte bir oranina denk gelecek sekilde takdir edilmis,” ticretlerin zamaninda
ve usuline uygun sekilde 6denmesine de azami derecede 6zen gosterilmeye
cahgilmigtir®. Ucret meselesine devlet tarafindan ihtimam gosterilmesine ragmen
zaman zaman buna aykir1 hareket edenler de ortaya ¢ikmis ve buna tevessiil
edenler hakkinda cezai iglemlere miracaat edilmistir. Bu kapsamda calistirdiklar:
amelenin Ucretlerini  vermeyen yol miiteahhitlerinin ¢ok siddetli gekilde
cezalandirilacaklarina dair bir uyarn telgrafi, merkezi idarenin ticret meselesine
gostermis oldugu hassasiyete 6rnek tegkil etmektedir”.

Osmanh Devleti'nde mahktmlarin istthdamina yonelik ayrintili diizenlemeler
bilindigi tzere Tanzimat Doénemi ceza kanunnameleriyle karsimiza c¢ikmigtir
Bunun yaninda filli olarak cahgtinlan mahktmlara 6denecek tcretlerle ilgili
dikkati ¢eken duzenlemeler 1865 tarihli talimatnamede yer bulmustur. ilgili
talimatnameye gore tretimdeki masraflar diigiildiikten sonra hak edilen ticretlerin

94 Meclis-i Meb’Gsan’mn Serseri Mazannai SG’ Olan Eshds Hakkinda Kanun’un serserilerin
ticretlerini diizenleyen 7 Nisan 1909 tarihli oturumunda, meclis tyelerinden Varteks Efendi
ve Aristidi Pasa, serserilikten mahkim olanlara tam amale tcreti verilmesinin uygun olacaginm
belirtmiglerdir. Buna kargi Adliye Enciimen Reisi Hayri Bey: “Diger amele ile bunu stret-i
miitesavide ¢aliguirmak imkani yoktur, ¢iinki serseri ne demek... mechal’il ahval olan bir adam
diger amele ile misavi tutmak dogru degildir” seklinde itirazda bulanarak, kanun metnini
hazirlayan enciimenligin tcretleri yar1 veya tigte bir oraninda belirlemesinin belli bir mantiga
dayandigim vurgulamig ve madde, Hayri Bey’in ifade ettigi sekilde kabul edilmigtir. AMeclis-i
Mebiisan Zabit Ceridest, 1. Sene, C 11, TBMM Basimevi, Ankara 1982, s. 563-564.

95 Klasik Dénem’de gemi inga faaliyetinde ¢aligan bir ¢iragin giinliik ticreti 3-6 akge arasinda iken,
kiirekgi olarak gérev yapan bir kéle ve mahkiimun aldigr nafaka ticreti 2 akge olarak dikkat
¢ekiyordu. Bostan, age., s. 32, 73; BOA, Sadaret Nezaret ve Devair Evraki (A.MKT.NZD), nr.
381710, 25 Za 1278 / 24 Mayis 1862.

96 “Maliye Nezaret-i celilesine, Tersine-i Amirc’de ingd olunmakda bulunan tas destgihda
miustahdem amelenin yevmiyeleri olan otuz dort bin yedi ytz seksen yedi buguk gurusun igsbu
scksen senesi mayisina mahstiben tertib-i mahstsundan tesviye ve ifasi hakkinda viirdd eden
tezkire-1 behiyye-i kapudani melfifuyla beraber irsal-i sty-1 valalar1 kiinmig olmagla ustliine
teviikan iktizas: icra ve ifade ve tezkire-i merk(imenin i‘ddesi mendt-1 himmet-i sémiyeleridir.”
BOA, AMKTMHM, nr. 304/21, 23 § 1281/21 Ocak 1865.

97 “Yol miite‘ahhidleri istthdam etdikleri amelenin ticretlerini vermeyerek bu gibi si-1 mu‘amelata
kiyam ederlerse haklarida pek sedid miicazat icra olunacagr kendilerine takdimiyle bu ahval-i
miimasilenin men‘-i vuk1 hakkinda mabhalline telgraf.” BOA, Rumeli Miifettigligi Kosova
Evraki (TFR 1. KV), nr. 10079952, 14 R 1323/18 Haziran 1905.
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tice ayrilacagr ve ilki mahkmlara yapilacak masrafa karsihk devlete, ikincisi
kendilerine ve tciinciisii ise tahliyelerinde kendilerine verilmek tizere idarede
toplanacag ifade edilmigtir®™. Ayrica 1880 tarihli Hapishaneler Nizamname
Layihasi, bagka bir agidan mahkimlarim tretimden elde edecekleri gelirleri
ayrmtili sekilde duzenlemistir. Yapilan dizenlemeyle, elde edilen gelirlerin
yarismnin devlete ve yarisinin da emeklerinin karsihgi olarak tahliye sirasinda
mahkimlara 6denecegi vurgulanmigtir™. Diger taraftan Serseri Mazannai St
Olan Eshas Hakkinda Kanun da imar ve inga faaliyetlerinde istthdam edilecek
serserilere 6denecek ticretleri 5. maddede su sekilde diizenlemistir:

“Maddei sabikada beyan olunan istihdam ticreti, marufenin nisfi istthdam
eden idare tarafindan verilmek sartiyla o belde dahilinde veya civarinda
serserinin ¢aligirilmasindan ibarettir. Ancak mahalli beythteti olmayanlara
idare-1 mezkare tarafindan yatacak bir mahal gosterilecek ve bu takdirde

serseriye Ucreti marufenin yalmz stltsii i‘ta olunacaktir!'®.”

lgili maddeden de anlagilacag: iizere, yol bakim ve onarim faaliyetlerinde istihdam
edilen serserilere normalde yarim yevmiye ticret verilecegi belirtilmektedir. Ancak
belirlenen yerde ¢alistinlacak suclularin geceleri kalacak yeri olmamasi halinde,
ilgili kamu kurumu tarafindan yatacak yer tahsisi saglanacagi ve bu durumda
6denen yevmiye ucretinin tgte bir oranma indirilecegi vurgulanmaktadir''.

Osmanh Devleti’'nde II. Mesrutiyet Donemi’nde hapishane reformlariyla birlikte
yeni hapishane ve tevkifhane ingaatlarmin énem kazandigi ve bu stirecte 6zellikle
kamu ingaatlarinda ¢aligtirilan mahktmlarin agirlikli kismim serserilerden ziyade,
pranga ve kiirek cezasina ¢arptirilanlarin olusturdugu goériilmektedir. Ingaatlarda
galistinlan bu kategorideki mahkimlara ise Tanzimat Dénemi’nde oldugu gibi
vasifsiz bir ig¢i olarak kabul edilen amele veya rengper ticretinin esas alinarak bir
6demede bulunuldugu dikkati ¢ekmektedir'®. Nihayetinde Osmanlilarda vasith
isci ile vasifsiz ig¢i arasinda ciddi bir iicret farki bulunmaktadir. Ornegin 1911
yihindaki ingsaat iscilerinin tcretleri ele alindiginda, bir ustabaginin ortalama

98 Yildiz, age., s. 256.
99  Ceride-i Mehakim, C 1/S. 47, s. 375.
100 Diistur; Tertib 2, C 1, No: 59, s. 170.

BOA, Dahiliye Emniyet-i Umumiye Muhasebe Kalemi Evraki (DH.EUM.MH), nr. 269/32, 03
B 1334/06 Mayis 1916.

102 BOA, DH.MB.HPS, nr. 71/59, 8 Ra 1335 / 02 Ocak 1917; BOA, DH.MB.HPS.M, nr. 30/56, 23
Za 1335/10 Eyliil 1917.
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aylik ticret geliri 550 kurus iken, bir marangozun aylk tcret geliri 530 ve demir
dékiimhane ustasinin ayhk ticret geliri de 700 kurusa kadar ¢ikmaktadir. Diger
taraftan vasifsiz bir igcinin bir aylik ticret geliri 330 kurus, demiryolu ingaatinda
calisan vasifsiz bir ig¢inin ortalama aylik ticret geliri de 270 kurug diizeyine diiserck
bir ustanin aldig1 Gcretin yarisina tekabtl etmektedir'®. Vasifh ile vasifsiz i glicit
arasmdaki ticret farkina benzer bir durum, 1913 yilinda Istanbul’da inga edilen
bir tevkithane ingaatinda istthdam edilenler i¢in de gegerlidir ve asagidaki tabloda
gortldigu gibi vasifsiz iy glicli arasinda mahktmlar da yer almaktadir.

Tablo:1 Istanbul’da Bir Tevkithane Ingaatinda Ucretlerin Dagilum (23-29 Ekim 1913)

Hak
iseiiciinii Kisi . Gunluk Haftalik Ff.dilen
§1§utc1lllltun Meslek S $t Isim Ucret Yevmiye Ucret
el ayist (Kurus) Sayis1 (Haftalik
Kurus)
Ustabas 1 Manok 30 7 210
Agop veledi
Asador 24 5 120
Manok veledi 93 7 161
Ciakiryan
Toros veledi 93 7 161
Istepan
Vasifli Artin veledi 93 7 161
Bedros
Duvarci 9 Donik veledi 20 7 140
Vartan
Mehmed bin
Ahmet 18 7 126
Sabri bin 18 7 196
Hasan
Adem bin Ali 18 7 126

103 Aym yila ait baska 6rneklere bakildiginda, bir demiryolu insaatinda istthdam edilen vasifsiz
is¢ilerin gunliik 10°ar kurug ticret aldiklart ve ayrica bir kanalda ¢aligan vasifsiz iscilere de giinlitk
7-10’ar kurug arasinda 6deme yapildigr gorilmektedir. Charles Issawi, The Fertile Crescent 1800-
1914 (A Documentary Economic History), Oxford University Press, New York 1988, s. 38; Donald
Quataert, “Coal Miners at Work (Jobs, Recruitment, and Wages)”, Miners and the State in the Ottoman
Empire: The Zonguldak Coalfield 1822-1920, Berghahn Books, 2006, s. 71; Osmanli Devleti'nde
emek ticretlerinin tarihsel stireci hakkinda bk. Pamuk, age., s. 177-178.
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Nuri bin
Mehmed 18 0,5 ?
.. Manyas veledi
Diilger 1 Bedros 23 7 161
Lagima 6 - 19 10 190
Sacid ve Ahmet
Irgatbag: 2 Aga 14,5 14 203
Vasifh Ambar 1 Numan Efendi 13 7 91
Memuru
Ingaat .
Katibi 1 Salim Bey 18 7 126
in§aat
Memuru 1 Ahmed Bey 40 7 280
Toplam 22 - - 113,5 2.391
Mahkim
Amele 79 - 3,5 554 1.939
Vasifsiz Rengper 9 - 10,5 57,5 603
. Mehmed
Bekgi 1 Efendi 9 7 63
Toplam 89 618,5 2.605
Gienl 1 732 4.996
Toplam

Kaynak: BOA, DH.HPS.M., nr. 26/7/1-1, 17 Ra 1335/11 Ocak 1917.

Tablo 1 incelendiginde, tutuklularin kalmasi i¢in planlanan bir tevkithane
insaatinda farkh meslek gruplarmin istthdam edildigi goriilmektedir. Tabloya
gore 1§ giict nitelik agisindan tasnif edildiginde ise bunlar vasifh ve vasifsizlar ads
altinda iki gruba ayirmak mumkiindiir. Bu iki grup, haftalik hak edilen yevmiye
ticretlerine gore degerlendirildiginde, vasifli 1§ glictiniin toplam istthdam edilenler
igerisinde agirhginin %20 seviyesinde kalmasina karsin haftalik toplam ticretlerin
%52’sin1 hak ettigi goérilmektedir. Buna kargilik toplam istthdam edilenlerin
%80’1n1 vasifsiz 1§ glicintn tegkil ettigi ve ortalama her 10 vasifsiz 1§ giicinden
9’unun amele adi altinda kaydedilen mahkimlardan miitesekkil oldugu dikkati
¢gekmektedir. Ayrica 6denmesi kararlagtirilan haftalik toplam 4.996 kurusun
%39’luk kisminin mahktmlara tahsis edildigi ve buna karst toplam ¢alisan sayist
igerisinde mahkim oraninimm %71 seviyesine ciktigr goriilmektedir. Diger taraftan
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tablodaki verilere gére mahktmlarin fiili galigmalari kargihginda her birine gunlik
ticer bucuk kurug yevmiye tcreti tahsis edildigi ve bu rakamin ingaatta caligan
rencperlerle kiyaslandiginda ise rengper giinliik yevmiye ticretinin ticte bir oranina
tekabtl ettigi dikkati cekmektedir.

Osmanl Devleti’nin son dénemlerinde kamu ingaatlarinda istthdam edilenlerle
ilgili 6nemli bir husus da ¢ahganlarin ise devamhhgimin saglanmasina gosterilen
hassasiyettir. Tablo 1°de yer alan veriler dikkate alindiginda, is giiciiniin ¢aliyma
stiresinin haftanmn yedi giinii olacak sekilde planlandigr ve bunun titiz sekilde
takip edildigi goriilmektedir. Nitekim agagidaki tabloda galigtirilmasi planlanan
mahktmlar ile fillen ¢alisan mahktmlara ait veriler kargilagtirldiginda bu durum
rahatlikla anlagilabilmektedir.

Tablo:2 Istanbul’da Bir Tevkifhane Ingaatinda Istihdam Edilen Mahkamlara Ait Ucret
Dagilini (23-29 Ekim 1913)

Calistirilmasi Fiilen
Mahkimlara Ait Bazi P!a{llanan (.;12-111§an Gergeklesme
Demografik ve Mali Bilgiler Kisi Sayis: Kisi Say1st | g, anlars %
emog ve gte ve Planlanan ve Odenen °
Ucretler Ucretler
Miisliman ve Gayrimiislim
Toplam Mahkim Amele Sayist 80 9 98,8
Miisliman Mahkim Amele 78 77 98,7
Sayist
Gayrimiislim Mahkim Amele 9 9 100
Sayist
Haftalik Yevmiye Sayist 560 554 98,9
Giinliik Yevmiye Ucreti (Kurus) 3,5 3,5 100
Bir Mahkiim Amelenin Haftalik
Yevmiye Ucreti (Kurus) 24,5 24,5 100
Mahktimlarin Haftalik Yevmiye
Ucretleri Toplami (Kurus) 1960 1939 98,9

Kaynak: BOA, DH.HPS.M., nr. 26/7/1-5,26/7/8-3, 17 Ra 1335/11 Ocak 1917.

Osmanli Devleti'nde 1913 yilinda Istanbul’da inga edilmeye cahglan bir
tevkifthanede en fazla ihtiyag hissedilen grubun vasifsiz ig gticii oldugu ve bunun da
mahkimlar vasitasiyla giderilmeye caligildigr goriilmektedir. Tablo 2°de yer alan
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veriler dikkate alindiginda bu durum acikga ortaya cikmakta olup tabloya gore
belirtilen haftada toplam 80 mahkiimun ingaatta gérevlendirilmesi planlanmisken,
stirenin sonuna bakildiginda toplam 79 mahkimun fiilen ¢aligarak 6demeye esas
ticrett hak etmig oldugu dikkatlerden kagmamigtir.

Osmanh Devleti'nde mahkimlarim kamu ingaatlarinda aktif olarak kullanildig
1913 yilina ait bu veriler diginda, 6rnegin 1915 yiinda bir hapishane insaatinda
galisan 1§ giictiniin almig oldugu tcretler de yine buna benzer bir durum ortaya
koymaktadir. Bu ¢ercevede bakildiginda rengperler 10-13, irgat baglar1 15, bekgi
8, ambar memuru 12, duvarct 18-27, lagimc1 18-20, insaat katibi 18 ve ingaat
memuru 40 kurug giinlik tcret almigken; ¢alistirlan 33 mahkiimun tamanm amele
olarak kaydedilmek suretiyle giinlik ticer bucuk kurugla istthdam edilmiglerdir'®*.
Boylece 1915 yiliverileriile 1913 verileri kargilagtirildiginda gerek mahktm gerekse
de diger 1§ glictiniin almig olduklar ticretlerin 1913 verileri ile paralellik arz etmis
oldugu gorilmektedir. Yine bunun yan: sira mahkimlara sadece ingaatlarda fiili
galisma karsihgida degil, hapishanelerde tamir, bakim ve onarim gibi alanlarda
galiymalar1 karsihginda da yine bu paralelde bir ticret politikast uygulandig tespit
edilmigtir'®. Iste biitiin bu uygulamalardan yola cikildiginda, Osmanlh Devleti'nde
imar ve inga faaliyetlerinde fiillen galisjan mahktmlara mevzuat dogrultusunda
kismi bir ticret 6dendigi, 6denen bu ticretin de saglanan barinma ve iage giderlerine

gore vasifsiz bir is¢inin yarist veya ticte bir oranina gore degistigi gorilmektedir.

104 Yildirim, agt., s. 68; Ahmet Makal, Osmanls Inparatorlugu’nda Caligma Higkileri: 1850-1920, imge
Kitabevi Yayinlari, Ankara 1997, s. 186-187.

105 BOA, DH.MB.HPS, nr. 99/18, 14 S 1339/28 Ekim 1920.
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Sonug

Osmanl Devleti’nde Tanzimat siireci, devlet ve toplum hayatinda gesitli degisim
ve dontgiimler ortaya ¢ikarmig ve bu da toplumun ihtiyaglarini kargilamak tizere
kamuya diisen rolin giderek artmasma yol agmigtin. Kamunun artan rolintn
bir yansimas: olarak, devletin daha biirokratik bir yapilanmaya ge¢mesiyle yeni
nezaretlerin tegekkill ettirilmesi veya mevcutlarin kapasitelerinin gelistirilmesi,
fiziki mekan ihtiyaclarmi da beraberinde getirmistir. Ayrica basta Istanbul olmak
tizere ilkenin diger sehirlerinde belediye teskilatimin hayata gegmesi, modern
sehirciligin gelisimine imkan saglayacak sekilde bayindirlik hizmetlerinin daha da
islevsellesmesine katkida bulunmustur.

Osmanh Devleti'nde yol, képri, kaldinm, kamu binasi, suyolu, kanalizasyon
bakimi, onarmmi ve insast gibi gesitli imar ve inga hizmetleri, kamu yarar1 amaci
tasiyan baglica faaliyetler icerisinde yer almustin Bu faaliyetlerde 1 giicii temini
meselesi ise Ozellikle yeni nezaretlerin kurulmasi ve sehirlerin modern bir hiiviyete
kavugturulmasi girisimleri neticesinde daha o6nemli hale gelmistin Dolayisiyla
Tanzimat ve sonrasindaki stirecte ortaya ¢ikan bu durum kargisinda is gicti talebi
belirgin sekilde hissedilmeye baglamigtir. Buna kargt iilkenin demografik durumunun
etkisiyle i giicli piyasasinda bir ticrete razi olup goniillii sekilde emegini piyasaya arz
edenlerin smirh kalmasi ve goniillii emek arzinin talebe cevap vermekte zorlanmasi,
i giicii piyasasinda sorunlari da beraberinde getirmistir. Iste vuku bulan biitiin bu
geligmelerin etkisiyle genigleyen emek talebine cevap verebilmek i¢in mahkimlarin
da i¢inde bulundugu farkh ig giicii kaynaklarma miiracaat edilmistir.

Osmanli Devleti'nde Tanzimat Dénemindeki dizenlemelerle bir iy giici
kaynag olarak yerini alan mahkimlar, zorunlu ¢alisma kapsaminda imar ve inga
hizmetlerinde istthdam edilmiglerdir. Bu donemde ¢ikarilan ceza kanunnameleriyle
oncelikli olarak kiirek cezasinmn sinirlari belirlenmig ve kiirek cezasma tabi tutulan
mahkimlar, énce TersAne-i Amire biinyesinde; daha sonra ise kamu ingaatlarinda
istthdam edilmiglerdir. Bunun yamn: sira kiirek cezasina gore bir derece hafif sayilan
pranga cezasmin yine bu déonemde yerini almasi, 6zellikle yollarin ve kaldirimlarin
bakimi, tamiri, onarimi ve temizligi gibi mesleki anlamda herhangi bir vasif
gerektirmeyen islerde mahktmlarm istthdam edilmesini olanakh hale getirmistir.
Ayrica Tanzimat ve I. Mesrutiyet Donemlerinde elde edilen tecriibeler, bu isin II.
Mesrutiyet Dénemi’nde de devam etmesini saglamig ve bu donemde 6zellikle 1909
tarthli “Serseri Mazannai S’ Olan Eshas Hakkinda Kanun™ ile mahkam istthdanu
daha da genislemistir.
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Osmanl Devletinde temeli adli makamlarin vermig oldugu hukuki kararlara
dayanan imar ve inga faaliyetlerinde mahkam istthdami, devlet birimlerinin stirece
dahil oldugu kapsamli bir organizasyona sahne olmustur. Bu cergevede o6nce
hukuki bir karar verilmesi ve arkasindan bu kararmin uygulanmasi, meselenin
bir boyutunu olugtururken; diger boyutunu da ig giicti thtiyacinin tespit edilmest,
istthdam edileceklerin iagelerinin temin edilmesi ve buna uygun 6denek tahsis
edilmesi gibi iktisadi siirecler meydana getirmistir. Yine bunlarin yani sira istthdam
edilecek olanlar hakkinda giivenlik dnlemlerinin alinmasi, bunlarin iy mahalline
ulagtirllmasi, gorevliler nezaretinde caligtirilmast ve 1§ tamamlandiginda tekrar
kaldiklar: hapishanelere teslim edilmeleri de igin bagka bir boyutunu olusturmustur.
Dolayisiyla mahkiimlarin i giicii piyasasinda istthdam edilmesi, devletin gesitli
organlarimin siirece dahil oldugu ve birbirleri arasinda entegrasyonu gerektiren
¢ok boyutlu bir mesele olarak dikkati ¢ekmis olup incelenen dénem igerisinde
devlet organlarmin da bu siireci basarili sekilde yiirtitmiis olduklar: anlagimugtir.

Osmanl imar ve inga faaliyetlerinde mahkim istthdaminda ele alinan dénem
boyunca dikkati ¢eken belki de en 6nemli hususlardan birisi de devletin meseleye
kapsamli bir yaklasim sergilemesi ve igin merkezine de adalet prensibini koymasidir.
Bu baglamda tutuklularin mahktmiyet karari kesinlesmedigi i¢in haklarinda
kamu yararina caliygma cezas verilmemesi, bir mahktmun istidam edilecegi alanin
belirlenmesinde ig giicii ihtiyacinin yaninda suglunun almig oldugu cezanin agirhk
derecesinin dikkate alinmasi gibi birgok husus, bunun gostergeleri arasinda yer
almigtir. Ayrica devletin istthdam siirecinde angarya olarak ifade edilen tcretsiz
galisma yerine, mahkamlar1 zorunlu ¢aliyma kapsaminda istthdam ederek onlara
dustik duzeyde de olsa bir ticret takdir etmesi, mahkim istthdam: meselesine
devletin salt iktisadi rasyonalite cergevesinde yaklasmadigini gostermektedir.
Nihayetinde imar ve inga faaliyetlerinde is glicii ihtiyact 6nemli bir gerckge
olarak kabul edilse de buna yonelik politikalarin tesis edilmesinde devletin iktisadi
faktorler yaninda, adalet prensibini merkeze alan biitiinctl bir yaklagim sergiledigi
ve mahkimlar 6zelinde bu yaklagimin Osmanh Devleti’nin son donemine kadar
varhigini korudugu gérilmiistir.
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1860-61 Suriye Olaylar1, Tazminat ve Sam Sergileri
Esma Giil Yetiy Dogan®
Oz
Tarihsel siire¢ igerisinde sikhikla kargilagilan tazminat konusu savag gibi olagantstii
durumlar sonucunda ortaya ¢ikmig ve bu édemeleri gergeklestirecek taraf i¢in mali
yukler getirmigtir. Osmanh Devleti de son donemlerinde yalmizca savag tazminatlar
6demek zorunda kalmayip, bolgesel olarak ortaya cikan siddet olaylariyla da ugragmig
ve magdur olan kisilere tazminat 6demesi yapmugtir. 1860 yilh Mayis ayinda Libnan’da,
Diirziler ile Maruniler arasinda baglayan ¢atismalar giderek bilylimiis ve Sam’a da
sirayet etmistir. Sam’daki Hristiyanlara yonelik siddet olaylari neticesinde hem can
kayb1 hem de maddi kayiplar yaganmustir. Bu konuda olaylarin ¢6ziime kavusturulmasi,
olaylara sebebiyet verenlerin cezalandirilmasi ve zarara ugrayanlar i¢in tazminat
konusu giindeme gelmistir. Avrupali devletlerin de bu konuya miidahil olmasiyla kisa
stire zarfinda uluslararasi bir sorun haline dontigmugtur. Mali kapasitesi kisith olan
devletin kendi imkanlari ile zarar tazminleri yeterli olamamig ve bundan dolayz ileriye
yonelik olan gelirlerini bugiinden kullanarak bor¢lanmaya gitmek zorunda kalmistir.
Ayrica uluslararasi bir sorun haline doniigen bu meselenin tstesinden gelinmesi burada
olaylarm daha da biiyimesine engel olmustur. Bu ¢alismada Osmanh Devleti’nin
bu olaylar ile nasil bas edebildigi, tazminat siirecine giden olaylarin ortaya ¢ikusi,
ilerlemesi, siyasi ve mali sonuclar1 aragtirlmigtir. Bu ¢ercevede tazminat 6demelerini
kargilayabilmek icin ihracina bagvurulan “Sam sergileri” adl i¢ bor¢lanma tahvilinin
thracina dair ayrntlar ele almmigti. Osmanh Devleti, s6z konusu dénemde mali
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kapasitesi kisith olmasina ragmen ihrac¢ edilen sergiler ile magdur olan kisilerin
zararlarini tazmin etmek istemis ve bolgedeki asayigin saglanmasinda bu finansal
uygulamalarin da etkili oldugu sonucuna ulagilmigtir. Caliymada, birincil kaynak
olarak dénemin argiv kaynaklarindan istifade edilmigtir.

Anahtar Kelimeler: Osmanli Devleti, Suriye olaylari, Tazminat, Sam sergileri,
I¢ borclanma tahvili.

1860-61 Syrian Events, Compensation and Serghi of Damascus

Abstract

The subject of compensation, which is frequently encountered in the historical process,
has emerged as a result of extraordinary situations such as war and has brought
financial burdens for the part that will make these payments. In the last period, the
Ottoman Empire not only had to pay war reparations, but also dealt with regional
violence and made compensation payments to the victims. The conflicts that started
between the Druze and the Maronites in Lebanon in May 1860 grew and spread to
Damascus. As a result of the violence against Christians in Damascus, both loss of
life and material losses were experienced. In this regard, the issue of resolving the
incidents, punishing those who caused these incidents and compensation for those who
suffered damage came to the agenda. With the involvement of European States in this
issue, it soon turned into an international problem. The state, whose financial capacity
1s limited, could not compensate for damages with its own means, and therefore, it had
to go into debt by using its prospective income. In this study, how the Ottoman Empire
coped with these events, the emergence, progress, political and financial consequences
of the events leading to the compensation process were investigated. And then the
details of the issuance of domestic debt bonds, called “serghi”, which are used to meet
the compensation payments, are discussed. Although the financial capacity of the
Ottoman State was limited in period in question, it compensated the victims with the
exported serghi and it was concluded that these financial practices were also effective
in ensuring the peace in the region. In this study, archival sources of the period were
used as the primary source.

Keywords: The Ottoman Empire, Syrian events, compensation, Serghi of Damascus,
domestic debt bond.
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Giris

Devletlerin savag gibi olaganiistii durumlar neticesinde kargilagtigi tazminat
O6demeleri kazanan tarafin maddi kayiplarii gidermek amaciyla talep ettigi
o6demeler olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Osmanli Devleti’nin son dénemlerinde
sikhkla kargilagtign savas tazminati 6demeleri ciddi mali yiikleri beraberinde
getirmigtir. 1768 yilinda baglayan Osmanh-Rus Savagi sonucunda maglup olan
Osmanl Devleti, 1774 yilinda imzalanan Kiciik Kaynarca Antlagmas: ile 7,5
milyon kurug (4 milyon ruble) savas tazminati 6demeye mahkim edilmisti'.
Bu savagin neden oldugu mali olumsuzluklar gidermek adina devletin i¢inde
bulundugu finansman arayiglart “esham” uygulamasini beraberinde getirdi.
Yine benzer sekilde tazminat 6demesi getiren bir savag da 1828-29 Osmanli-Rus
Savagi olmustur. Bu savag sonucunda yapilan Edirne Antlagmasi’na gére Osmanlt
Devleti’nin savag ve ticaret tazminati olmak tzere toplam 11,5 milyon Macar
altim1 6demesi istenmigtir. Bu rakamin 1,5 milyon Macar altinlik kismin olugturan
ticaret tazminati tamamen, 10 milyon Macar altin1 tutarindaki savag tazminati ise
yaklagik 3,5 milyon Macar alumi 6denerek kapatilabilmigtir?. 1877-78 Osmanh-Rus
Savagt sonucunda ise Rusya ile imzalanan Ayastefanos Antlasmas: yiiklii miktarda
savag tazminatini igermekteydi. Bunun yani sira antlagsmanin Sirbistan, Romanya
ve Karadag’in bagimsizliklarimi taniyacak olmast Avrupa’da Osmanli bor¢lanma
tahvillerine sahip olan kimseleri endigeye sevk etmisti. Ciiinkii Osmanh Devleti’nin
olasi toprak kayiplar1 mali anlamda da gelir kaybma yol acacagi anlamina
geliyordu. Ustiine Rusya’ya édenecek tazminat meselesi bu durumu daha da
tehlikeye sokacakti. Bunun tizerine Osmanli tahvil sahipleri/hamilleri temsilcileri
Berlin Kongresi 6ncesinde kendi devletleri nezdinde faaliyetlerini hizlandirarak
bu durumun kongrede dile getirilmesini istediler. Bu girigimler neticesiz kalmadi.
Sonug olarak antlagma ile Osmanl bor¢larinin bir kisminin Bulgaristan, Sirbistan
ve Karadag’a devredilmesine karar verildi. Antlagma metnine girmemekle birlikte
11 numarali protokol geregince Rusya, Osmanh Devleti’nin yaptig: istikrazlar
i¢in gosterdigi teminatlarin tahvil sahipleri lehine 6ncelik hakk oldugunu kabul
ettl. Bir diger talep ise tahvil sahiplerinin Osmanh maliyesine iliskin uluslararas:
bir finansal komisyon kurulmasina yonelikti. Bu talepler 18 numarali protokolde

1 Yavuz Cezar, Osmanh Maliyesinde Bunalim ve Degisim Dinemi (XVIIL yy dan lanzimat'a Mali Tarih),
Alan Yaymcilk, Istanbul 1986, s. 76.

2 Mehmet Akif Yalgin, “1828-29 Osmanh-Rus Savagiin Mali Sonuglari: Ticaret ve Savag
Tazminatlar1 Meselesi”, Tzmir Iktisat Dergist, G 38/ S. 2, 2023, 5. 520-521.
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yerini buldu®. Rusya’ya yapilacak tazminat 6demeleri taksitler halinde dugtintilmusg
ve uzun bir siireye yayilmigti. 1882 tarthinde Rusya ile Osmanli Devleti arasinda
Istanbul’da yapilan bir sozlesme ile 6demeler 100 yil streli olacak gekilde
belirlenmigti. Osmanh Devleti bu 6demeler i¢in bor¢ arayiglarina girigmis ve
epey zorlanmugtir. Birinci Dinya Savagi'min ¢ikmasi, her iki devletin de farkh
kutuplarda olmasi ve yaganan rejim degisiklikleri sonucunda tazminat 6demeleri
de kendiliginden ortadan kalkmigtr.

Osmanl Devleti son dénemlerinde sadece savag tazminatlar1 6demek zorunda
kalmams, tilke igerisinde farkh bolgelerde gergeklesen siddet olaylar: neticesinde
olaylarin magduru olan kesimlere tazminat 6deme yikimliligi altina girmistir.
Bilindigi tizere Islahat Fermani, Mislimanlar ile Hristiyanlar arasinda esitlik
getirmis ve buna ilk tepki Cidde’de meydana gelmigti. Cidde olaylart sonrasimda
siddet olaylar1 Sam’da da gorilmiis ve olaylar daha da biytimistir.” Literatiirde,
1860-61 olaylar ile ilgili énemli gahsmalar bulunmaktadir. A. Halik Ulman’in
1860-61 Suriye Buhram: Osmanl Diplomasisinden Bir Ornek Olay adli eserinde bolgeye
dair cografi, etnik, sosyal yap1 ve idari dizene dair bilgiler verilmig ve 1860-61
olaylarin ortaya ¢ikigina dair ayrintilara deginilmigtir. Osmanh idaresinin buradaki
etkinligi tartisilmig ve 6zellikle 1ngﬂtere ve Fransa’nin bolge tizerindeki amaglarina
dikkat cekilmistir. Leila Tarazi Fewaz, An Occasion for War- Civil Conflict in Lebanon and
Damascusin 1860 adh eserinde s6z konusu olaylarin ortaya ¢ikig nedenlerini, bolgesel
olarak yagsanan sosyal catigmalar ve isyanlar lzerinden degerlendirmektedir.
Calismada, Cebel-1 Litbnan ve Sam’daki siddet olaylari, Osmanlh Devleti’nin
ve Avrupali devletlerin bolgedeki faaliyetleri ve bu sorunlarin ¢éziimtnde nasil
bir yol izlendigi aciklanmaktadir. Konuya dair en énemli eserlerden biri olarak
Engin Deniz Akarl'min, The Long Peace: Ottoman Lebanon 1861-1920 adl eserinde
Osmanh Litbnan’ina dair detayli bilgilere yer verilmektedir. Galigma, 1860 olaylar:
sonrasinda Libnan’da baglayan yeni diizenden 1920°ye kadar olan dénemi
kapsamaktadir. S6z konusu olaylarin getirdigi sonuclara, diplomatik, politik ve
sosyal diizen ile ilgili problemlere deginilmistir. Genel olarak bakildiginda Litbnan

3 Huseyin Al-Sevket Kamil Akar, Osmanhidan Giiniimiize Borsa-Dersaadet “lahvildt Borsast (1874-1928),
BIST Yaymn, Istanbul 2014, s. 214.; Christopher Clay, Gold for the Sultan: Western Bankers and
Ottoman Finance 1856-1881, 1. B. Tauris, New York 2000, s. 383-384, 412-413.

4 Oktay Kizilkaya- Serdar Bay, “1877-1878 Osmanli-Rus Savagi Sonucunda Rusya’ya Verilen
Tazminatlar ve Odenmesinde Yasanan Zorluklar”, History Studies, Vol. 11/Issue: 6, December
2019, s. 2247-2263.

5 Fahir Armaoglu, 19. Yiigyd Siyast Tarihi (1789-1914), Kronik Kitap, Istanbul 2019, s. 274.
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ile 1lgili tarihsel stirecin yani sira buradaki mutasarriflik diizenine, yonetime, sosyo-
ekonomiye dair bilgilere de yer verilmistir. Mustafa Akar, Arsiv Vesikalar: Isiginda
Cebel-i Liibnan ve Sam Hadiseleri (1860-61) adh tez cahgmasinda s6z konusu olaylarin
ortaya ¢ikigi, olaylarin ¢oziimiine dair yapilan faaliyetlere deginmistir. Ayrica
olaylarda zarar tazminlerine ve tazminat 6demelerine dair bilgiler veren Akar,
Litbnan’a verilen yeni idare diizenini de ayrintlar ile ¢aligmigtir®.

Tazminat 6demeleri yukarida da bahsedildigi tzere Osmanlhi Devleti i¢in
genellikle savag tazminatlari olarak karsimiza ¢ikmaktadir. S6z konusu siddet
olaylar neticesinde magdur olan kimselere ddenen tazminat 6demeleri Osmanh
Suriye’sinde yasanan bu olaylarin yani sira 1876 yilinda Selanik olaylar sonucu
oldurilen konsoloslarin ailelerine tazminat 6demesi olarak da kargimiza
¢gikmaktadir. Tanzimat Fermani’min getirdigi birtakim yenilikler Avrupali
devletlerin Osmanli i¢ iglerine karigmasina firsat yaratmis ve Selanik’te 1876
yilinda yaganan olaylar da bu tiir bir sonu¢ getirmistir. Osmanh Devleti bir
yandan Bosna-Hersek ve Bulgar isyanlar ile bag etmeye calisirken, Selanik’te
Bulgar bir kizin Misliiman olmak istemesi ve bunun tizerine kagirilmas: gehirde
biytk yanki uyandirmigti. Bu durum beraberinde karigikhiklar getirerek, halkin
galeyana gelmesine sebep olmustur. Neticede, bu olaylarda 6ldurilen Alman
ve Iransiz konsoloslarin ailelerine tazminat 6demesi yapilmistiz. Konsoloslari
ailelerine 7 Agustos 1876 tarithinde tazminatlari; Fransiz konsolosun ailesine 600
bin frank, Alman konsolosun ailesine 300 bin frank olacak sekilde toplamda 900
bin frank olarak 6denmistir. Bu 6deme, Mosy6 Zarifi’den alti taksitle alinan borg
ile gerceklegtirilmigtir’.

Tazminat 6demesi doguran siddet olaylarinin magdurlart bazi durumlarda
tilkede gorev yapan yabanci misyon gorevlileri bazen de gayrimiislim tebaa
olmustur. Avrupa devletlerinin gayrimiislim tebaa tizerindeki hami rollerinden

6 1860-61 Liibnan ve Sam olaylar ile ilgili genis bir literatiir olugtugu gértilmektedir. S6z konusu
cahsmalardan bazilar icin bk. A. Haltik Ulman, 7860-61 Suriye Buhran: Osmanh Diplomasisinden Bir
Ornek Olay, Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yaymlari, Ankara 1966; Engin Deniz
Akarh, The Long Peace: Ottoman Lebanon 1861-1920, University of California Press, California 1993;
Leila Tarazi Fewaz, An Occasion_for War- Civil Conflict in Lebanon and Damascus in 1860, University
of California Press, California 1995; M. Tayyib Gokbilgin, “1840’tan 1861°e kadar Cebel-i
Liibnan Meselesi ve Durziler”, Belleten, C. X/S. 40, Ekim 1946; Mustafa Akar, Arsw Vesikalan
Isginda Cebel-i Litbnan ve Sam Hadiseleri (1860-61), Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Yayimlanmanng Yiiksck Lisans Tezi, Istanbul 1996.

Selanik Olayr’nm ayrintlar icin bk. Muzaffer Tepekaya, “Selanik Vilayet Almanya ve Iransa
Konsoloslarmm Oldiiriilmesi Olay1 (6 Mayis 1876)”, Belleten, C. 77/S. 280, Aralik 2013, s. 1031-1070.
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dolay1 bu olaylar ilke ici olaylar olarak kalmayip uluslararasi birer sorun haline
doéntigmustir. Bunun neticesinde tazminat konular: da benzer bir renge btirinmds,
savag tazminatlarinda oldugu gibi Osmanh Devleti tizerine yonelen bir finans
politik bask: arac1 haline gelmistir. Diger taraftan yapilan 6demeler kamu maliyesi
sorunlari ile bogusan devlete, ilave ytkler getirmig ve mali sorunlart artirmigtir.
Osmanh Devleti bu dénemde 6zellikle Kirim Savagi ile artan i¢ bor¢larimm
dondiirebilmek ile bag etmeye ¢alisigr sirada uluslararas: piyasalardan bor¢lanma
girigimleri de devam ediyordu. Bu girisimlerden biri olarak 1860 yiinda Mirés
borclanmast girisimi fiyasko ile sonuclanmusti. ig piyasaya olan borglarin
vadesinde 6denememis olmasi, cesitli nezaretlere mal tedarik eden ticcart bir
hayli zor duruma sevk etmisti. Yurtdigmma cektikleri poligeler ile sagladiklar
disiik faizli fonlari, Osmanh Devletine yiiksek faiz oranlariyla kisa vadeli kredi
seklinde kullandiran Galata Bankerleri ve tiiccarlar iflasla kargt kargiya kaldilar.
Vadesi dolacak policelerin édenmesini Mirés borc¢lanmasindan gelecek tutara
baglayan banker ve tiiccarlarin planlar: bozulunca Istanbul’da zincirleme iflaslar
yaganmigtir. Bankerler ve tiiccarlar ellerinde bulunan madeni sikkeler ile altin ve
gimiisten yapilma esyalart Avrupa’ya gondererek iflastan kurtulmaya ¢ahistilar. S6z
konusu ticari krizin sonrasinda vadesi dolan i¢ bor¢lanma tahvillerinin vadelerini
yenileme veya yeni i¢ borclanma tahvili thrag etme yoluna bagvurulmustur. Bunun
yani sira yagsanilan ticari krizin iceride yarattigi para darligi sebebiyle de tekrar
faizsiz kaime ithracina bagvurulmasi 1861 yili Aralik aymnda da ciddi bir finansal
krizi beraberinde getirmistir®.

S6z konusu donemde boylesi bir finansal kriz icerisinde bulunulmasina ragmen
Babiali'nin bélgedeki tazminat 6demelerini yerine getirmesi ve bunun i¢in ciddi
gaba sarf etmesi olduk¢a énemlidir. Bu ¢alismanin konusunu 1860-61 yillarinda
Osmanl Suriye’sinde yasanan ve gayrimiislim tebaaya yonelen siddet olaylar1 ve
mali sonuglari olusturmaktadir. Biytik Avrupali devletlerin mtidahil olmasiyla kisa
siirede uluslararasi bir sorun haline gelen ve Avrupa basminin bir siire giindemini
olusturan bu olaylar sonucunda Osmanli Devleti magdur olan kesimlere tazminat
o0demek zorunda kalmigtir. Tazminat tutariin 6denebilmesi i¢in muhtelif yollara
basvurulmus, mali kaynaklarin yetersiz kaldigi durumda “Sam Sergileri” adiyla ig

8 Ayrmul bilgiler igin bk. Huseyin Al- Sevket Kamil Akar, “Uluslararas: Finans Politik Agisindan
1860-61 Suriye Bunalimi ve Mirés Borc¢lanmasi”, TUEF Tarih Dergisi, S. 453, Istanbul 2008, s.
102-119; Hiseyin Al- Sevket Kamil Akar, “Osmanh Maliyesinde Kisir Déngii ve 1861 Ticari
Krizi”, Tiirk Kiltiirii Incelemeleri Dergist, S.18, Istanbul 2008, s. 51-86; Hiiseyin Al- Sevket Kamil
Akar, “Séylentinin Giicii: Istanbul’da Biiyiik Panik ve 1861 Finansal Krizi®, Tarih ve Toplum Yeni
Yaklagimlar, S. 7, 2008, s. 23-49.
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bor¢lanma tahvili ithrag edilmesi yoluna gidilmigtir. Sergiler, tazminat 6demelerinin
yeterli olamamasi sonucunda ihracina bagvurulmus olan ve yalnizca Sam’da gecerli
olacak sekilde vadesi 4 y1l 3 ay olarak belirlenmis ve bu siire sonunda tamamen
tedaviilden alinmasi planlamig olan i¢ bor¢lanma tahvilleridir. Osmanli finans
tarihi literatiirinde hakkinda fazla bilgi bulunmayan, Sam tazminati hesaplamalari
ile bunun 6denmesi kapsaminda ihrag edilen ve diger i¢ bor¢lanma tahvillerinden
baz1 yonleriyle ayrilan sergiler caliymanin esas odak noktasini olusturmaktadir. Bu
konuyu aydinlatabilmek i¢in éncelikle olaylarinin gelisimi ele alinmus, sonrasinda
tazminatin belirlenmesi ve Sam sergilerine dair ayrintilara yer verilmigtir. S6z
konusu sergilere dair birincil kaynaklar tizerinden degerlendirmeler yapilmus olup,
bu aragtirma ile literatiire katk: saglamas1 umulmaktadir.

1. Beyrut ve Sam Olaylar:

Osmanh Devleti'nde 19. yiizyilda cesitli sebeplerden dolayr isyanlar ¢ikmugtir
Bu isyanlar askeri, mahalli, milli, din ve mezhep kaynakh olarak gortlmustiir.
Konumuzun temelini olusturan din ve mezhep sebepli olaylar, dogrudan devlet
idaresine yonelik olmayip ancak devleti mesgul eden ve maddi kiilfetler getiren
isyanlardandir’. Osmanli Suriye’sinin'® sosyal ve etnik yapist ¢ok gesitliydi.
Gegmisten beri Araplar, Siiryaniler, Finikeliler, Rumlar, Romalilar, Tiirkler
bu bélgede bulunmuglardi. Halkin ¢ogunlugu Islam dinine mensuptu ve esas
mezhepler diginda 6nemli miitevelliler ve Dirziler gibi topluluklar vardi.
Hristiyanlar ise Maruni, Ortodoks, Stiryani-Latin, Ermeni Katolikleri, Protestan
ve daha bagka mezhepler, Misliman ve Hristiyanlarin yan: sira biiyiik sehirlerde
Yahudi topluluklart da bulunmaktaydi. Mezhepler arasinda siklikla sorunlarin
yasandigi bolgede en ¢ok Diirziler ile Maruniler arasinda ¢atiyma gikiyordu.
Diirziler ile Maruniler arasinda olagan gecimsizlikleri engellemek adina 1844
yilinda Cebel1 Libnan iki kaymakamhga ayrlmis ve bunlardan birisine
Hristiyan digerine de Musliman kaymakam tayin edilmigti. 1854 yihinda 6len

9 Enver Ziya Karal, Osmanl Tarihi, C 11, Tiirk Tarih Kurumu Yaymlari, Ankara 1956, s. 30.

10 Osmanh Dénemi’nde Suriye, bir iilke ad: olmayip cografi tasvir i¢in kullamlmgtir. Bilad-i Sam
veya Biiyiik Suriye olarak tasvir edilen bu bélge giiniimiizde Liibnan, Urdiin, Israil ve Filistin
Ulusal Yénetimi’ni kapsayan cografyaya teckabil etmektedir. Osmanli Déneminde Suriye;
Kuzey’i Halep, Orta ve Giiney Bolgeleri ise $am’dan idare edilmigtir. Arap ve Islam diinyasinda
Suriye adiyla bilinen bélge Sam olarak adlandirilmig, 1865°te Osmanl yonetimi tarafindan
yapilan diizenleme ile Sam Vilayetinin adi Suriye olarak benimsenmistir. Bu konuda detayh
bilgiler igin bk. Bernard Lewis, Ortadogu: Tki Bin Villik Ortadogu Tariki, Arkadas Yaymevi, Ankara
2021; Jane Hathaway, Osmanls Hakimiyetinde Arap Topraklan, cev. Giil Cagah Giiven, Iy Bankas:
Kiiltiir Yayinlar, Istanbul 2018; Remzi Kul¢, Osmanh Yinetiminde Irak ve Surive Tarihi Cografyas: XIX.
Yiigyilda Idari Yapist, 1deal Yaymevi, Istanbul 2011,
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Maruni kaymakami yerine Sthap ailesine mensup Besir Ahmed’in tayin edilmesi
Hristiyanlar arasinda tepkiye neden oldu. Bu konu hakkinda Babiali’ye sikayetler
gelmeye basladi''. Ote yandan yabanci devletlerin ézellikle Fransa ve ingiltere
¢ekismesinin de buradaki olaylar tizerinde son derece etkili oldugunu belirtmek
gerekmektedir. Fransa’nin Maruni koylerini Dirzilere kargt kigkirtma faaliyetleri
oteden beri var olmustur. Cebel-1 Litbnan’da Marunilerin menfaatine bozulacak
bir dengede bélgenin Fransa niifuzu altinda olacag endigesi, 1846-1860 yillar:
arasinda Ingiltere’nin bu bélgedeki feodal diizenin ve kaymakamlik diizeninin
savunuculugunu yapmasina neden olmugtur. Buna kargilik Fransa da ayn: dénem
icerisinde Lubnan idaresinin yeniden bir Hristiyan emirin yonetimi altinda
bulunmas: amacindan ve Marunileri korur tavirlarindan vazgegmemistir. Hatta,
1860 yil yaklastikga ITI. Napolyon bagimsiz bir Suriye tasarist ortaya atmaya bile
basglamistir. Bunun nedeninin ise Stiveys kanali meselesi oldugu bilinmektedir'®.

Osmanl idaresinin buradaki etkinligi konusuna deginilecek olursa Diirziler
ile Maruniler arasindaki bu cekigmelere Islahat Fermani'nin zemin hazirladig:
soylenebilir. Esasinda Tanzimat Fermam ile tim Osmanh tebaasinin kanun
ontinde esit sayllmasi bir ileri agamaya gidilerek daha kokli reformlarin
yapimasimi getirmis ve Hristiyanlarin hukuk yontunden Missliimanlarla esit
halde tutulmas: biiytk tepki yaratmistir. Bu esitlik ilkesi Mislimanlarin hosuna
gitmemis ve bu durum bélgedeki Hristiyanlar tizerinde var olan Fransiz himayesi
ile birlesince Hristiyanlar, Miisliimanlara kargt daha uzlagmaz bir tutum igerisine
girmiglerdir. Islahat Fermani’na karg ilk tepki Cidde’de meydana gelmigtir. 15
Temmuz 1858 tarithinde biyiik bir halk kalabaligi Hristiyan halk tizerine yiirimiis
ve siddet olaylar1 yasanmugtir. Fransiz konsolosu ve ingiliz konsolos yardimcis1 da
kendi vatandaglarim korumak isterken bu catismalarda éldiiriilmiigtiir. Ingiltere
ve Iransa hemen Cidde’ye savag gemisi gonderip sehri bombardimana tutmus ve
konsoloslarin 6ldirtilmesinden sorumlu tutulan kigileri de idam etmiglerdir. Bu iki
devletin bu tutumu, Osmanh Devleti’nin i¢ iglerine yapilan agir bir midahaleyi
resmetmektedir'®.

1858 yiindan baglayarak artan huzursuzluklar, 1860 yilimin Mayis ayma
gelindiginde Cebel-1 Litbnan’da Dirziler ile Maruniler arasindaki ¢ekismelerin
giderek artmasmi ve kanl olaylara tanik olunmasmi beraberinde getirmistir.

11 Gokbilgin, agm., s. 657,688; Karal, age., s. 30.

12 Ulman, age., s. 30.
13 Armaoglu, age., s. 274-275.
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Catigmalarn baglangic1 olarak nisan ayinda bir sokak giiresine tutugsan Diirzi
ve Maruni iki gencin kavgalarimin iki taraf arasindaki ilk catismayr baslattig
bilinmektedir. Bu kavgalarda Diirziler daha c¢ok kayip vermislerdir. Bunlarin
ardindan Halep’te cami duvarlarina Hristiyanlara yonelik karsit gosteriler
yapilmasini isteyen bildiriler asilmig, mayis ay1 i¢inde de Cebel-i Liitbnan’da
Diirzilerin meskin oldugu mahallerde yol kesme ve cinayet olaylari bag
gostermigstir. Giderek etkisini artiran siddet olaylar, 9 Temmuz’a gelindiginde
daha da artmig, Araplar ve Dirziler Hristiyan mahallelerini yagma edip yakip
yikmuglardir. Bu olaylarda birgok Hristiyan katledilip, manastir ve konsoloshane
gibi binalarin tahrip edilmesinin yan: sira rahip ve rahibe gibi din gérevlilerine
de saldirilmigtir'. Olaylar Sam’a da sigramis ve bu durumu firsat bilen Fransa,
Beyrut’taki konsoloslarin emrine gonderilmig olan askerlerin karigikliklar:
6nlemeye yetmeyecegini ileri siirerck, bolgeye asker génderilmesini istemistir. Bu
durum Ingiltere’ye de bildirilmis ve Ingiliz devlet adamlar bu durumdan endise
etmiglerdir. ingﬂiz Huktmeti, Fransiz miiddahalesine engel olmaya kalkigirsa, Rusya
ve Iransa kargisinda yalmz kalacag: endigesiyle istemeyerek de olsa bu durumu
kabul etmistir Neticede Rusya, olaylarda kendine verilen firsatlarn kacirmak
istemeyip Fransa’nin yaninda yer almistir. Bu siiregte Ingiltere, Fransa, Rusya,
Avusturya ve Prusya, bolgeye gonderilecek askeri kuvvetlerin nitelik ve sartlarini
belirlemek i¢in 26 Temmuz 1860 tarihinde IFransa Digisleri Bakanm Thouvenel
bagkanliginda toplanarak bir karara varmak istemislerdir. Buna gére miizakereler
devam etmis ve nihayetinde 5 Eylul 1860 tarthinde alinan kararlar bir sézlesme
olarak imzalanip yurirlige konulmustur. Bu sézlesmeye gore; baris ve giivenligin
saglanmasima yardimci olmak suretiyle sayis1 12 bine ¢ikarilmak tizere Sam’a bir
“Avrupa Kuvveti” génderilecek ve bu askerlerin yarisini Fransa gonderecektir.
Askerlerin s6z konusu miktara ¢ikartilmas: gerektigi durumlarda hangi devletlerin
Avrupa kuvvetine asker gonderecegi Osmanl Devleti ile diger devletler arasinda
yapilacak diplomasi yoluyla karar verilecektir. Buradaki sahillerin emniyeti i¢in
Avusturya, Fransa, Ingiltere, Rusya ve Prusya yeteri miktarda deniz kuvveti
saglayacaktr. Bolgedeki asayigin saglanma siireci 6 ay olarak éngorildigunden
Avrupa kuvvetinin bélgede kalig siirest bu stire ile kisitlanmistir. Ayrica, Osmanh
Devleti’'nden bélgeye gelecek Avrupa askerlerine ihtiyaglarini saglama noktasinda
elinden gelen yardimi saglamasi istenmigtir’®.

14 Ulman, age., s. 36-37; Fewaz, age., s. 47-48.
15 Ulman, age., s. 70-71; Akar, agt., s. 55.

Belleten, Aralik 2023, Cilt: 87/Say1: 310; 959-983



968 Esma Giil Yetis Dogan

Babiali, yaganan bu siddet olaylar1 akabinde derhal harekete gegip Hariciye Nazirt
Fuat Paga’y1 bu sorunlarn ¢6zmek tizere gorevlendirmistir. Fuat Paga’nin gorevi;
asayigl saglamak, isyancilarin elebaglarmi cezalandirmak, Cebel-1 Libnan’in
idaresini 1slah etmek ve zarar géren Hristiyanlarin tazminatlarimin verilmesini
temin etmekti. Pasa, Beyrut’a gelir gelmez ilk i§ olarak asayisi saglamak tizere
tedbirlere girigti ve bu olaylara neden olan kigileri bulmak ve cezalandirmak
igleriyle mesgul oldu. Tsyan bolgelerindeki suclu Diirzileri kisa siirede tevkif ettirdi.
Diger taraftan Ingiltere, Fransa, Rusya, Avusturya, Prusya ve Osmanh Devleti
adina Abro Efendi tarafindan bir Avrupa komisyonu olugturuldu. S6z konusu
komisyonun baglica ti¢ gbrevi bulunmaktaydi. Bunlar; Dirzilerin cezalandirilmast,
Marunilere verilecek tazminat ve son olarak Cebel-1 Litbnan’a verilecek yeni idare
diizeninin tespitiydi. Bu komisyonun verecegi kararlar tamamen 6neri niteliginde
olmasina ragmen komisyon kendisini uluslararas: bir mahkeme olarak gérmekten
¢ekinmedi ve ileri gitmeye kalkti. Fuat Paga bu konuda da mtidahalesini géstererek
komisyonun esas gorevinin kendisine bilgi ve fikir vermekten ibaret oldugunu
hatirlatti. Litbnan’m yeni idare diizeni hakkinda bu devletler fikir birliginde
degildi. Fransa, biitiin Libnan’in tek ve yerli bir Hristiyan emirin yonetimi altinda
olmasim, Ingiltere yalmzca biitiin bélgeye yeni bir diizen verilmesini, Rusya ise
Libnan’daki Ortodoks Rum toplulugunu kendi niifuzu altina alabilmek igin
Rumlarin bulundugu bélgeleri ayr ve bagimsiz bir yonetim altinda olmasim

istemigtir'®.

Bu konunun kolaylikla hallolamayacagt agikken uzun goriigmeler neticesinde bir
karara varilmigtir. Buna gore Liibnan’da tek bir kaymakamlik kurulmas: ve Babiali
tarafindan segilen bir Hristiyan tarafindan idare edilmesi karar alinmigtir. Beg
btyiik devletin elgileri ve sadrazam Ali Paga nezaretinde Libnan’in yeni idare
tarzini belgeleyen 9 Haziran 1861 tarihli “Libnan Nizamnamesi” hazirlandi.
Bu nizamname ile yeni diizene iliskin maddeler siralanmigti. Buna gore;
Libnan 6 ayr kazaya bélinecek ve her kaza mutasarrif tarafindan o kazada
¢ogunlukta bulunan toplulugun tyeleri arasindan atanacak bir miidiir tarafindan
yonetilecekti. Herkes kanun kargisinda esit haklara sahip olacakti. Her bucakta
her topluluk i¢in ayr1 bir hakim, her kazada 3 ila 6 tyeden olusan karma bir
mahkeme ve Litbnan’m merkezinde de 12 iyeden olugan karma bir Yiiksek
Yarg: Kurulu bulunacakti. Mahkeme cahgmalar: kamuya agik olacakti. Glivenlik
ve diizen karma bir zabita ile korunmaya alimacakti. Babiali, Libnan’dan aldig

16 Karal, age., s. 37-42; Gokbilgin, agm., s. 689.
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verglyl mutasarrif aracihigiyla toplayacak ve bu miktar1 3.500 keseden 7.000
keseye kadar yiikseltebilecekti. Toplanan vergi 6nce Litbnan’m yonetim giderleri
i¢in harcanip geriye kalan olursa Istanbul’a gonderilecekti. Bahali tarafindan
Litbnan’a atanacak mutasarrifin merkeze bagh kalip misir unvani tasiyacagi
belirlenmigti. Mutasarriflik stiresi ti¢ yil olarak tayin edilecek ve mutasarnf ancak
mahkeme hitkmii geregince azledilebilecekti'. Litbnan’a ti¢ yillik stre ile atanan
ilk mutasarrif bir Katolik Ermeni olan Telgraf Mudiiri David Paga olmustur. S6z
konusu siirenin bitiminde ise 6 Eyliil 1864 tarihli ek bir protokol ile mutasarrifin
gorev suresi 5 yila uzatnlmigtir'®.

Litbnan Nizamnamesi imza edildikten sonra bolgede bulunan Fransiz kuvvetleri
geri donerken David Paga da gorevine bagladi. Yeni dizen Birinci Diinya
Savagi’'na degin yururliikte kalarak bdélgede uzun streli bir istikrar sagladi.
Litbnan’daki asayisin temin edilmesinden sorumlu olan Fuat Pasa ise buradan
sonra Sam’da yapacag ¢alismalara odaklandi. Litbnan’da oldugu gibi Sam’da
da olaylarla ilgili tahkikat yapilmasi, suclularin cezalandirlmasi ve tazminat
hususunda titizlikle ¢alisti. Bu gelismeler sonucunda Avrupal devletlerin Suriye
bolgesi tizerindeki emellerine ulagamayarak bagimsiz bir Suriye olusturulmasina
yonelik girisimleri de 6nlenmis oldu. Fuat Pasa’min bagarih manevralaryla
toprak kayb: yasganmadan sorunun ¢oziilmesi Osmanlh Devleti agisindan oldukca
onemli bir sonug dogurdu. Ozellikle olaylarin Avrupa kamuoyunda olusturdugu
olumsuz tepkilere ve Osmanli'nin i¢inde bulundugu giic duruma ragmen Fuat
Pasa, Fransiz kuvvetlerini askeri harekata ve cezalandirma iglerine karigirmamak
yolunda bagarili olmugtur. Ayrica yapmig oldugu ¢alismalarla Litbnan’a verilecek
yeni diizenin bir i¢ bagimsizhga kadar ilerlemeyip yalmzca mahalli yonetim
ayricaliklarim1  kapsamasim saglamigi. Genel olarak bakildiginda Osmanl
diplomasisinin bu basary1 saglamasi Avrupali devletlerin aralarnda yasadig:
gorls ve cikar ayriliklariyla da yakindan ilgiliydi. Yine de Suriye bélgesini kendi
yonetimi altinda birakmak konusunda bagarih olunmasma ragmen, Litbnan’a
milletleraras: bir nitelikte statii verilmesi 6nlenememisti. Ancak Liibnan’in yerli
bir Hristiyan emirin yonetiminde degil de Istanbul’dan atanacak bir Hristiyan
mutasarrifin yonetimi altinda olmasi saglanabilmigti'®.

17 Ulman, age., s. 35-37,120-121.
18 Akarly, age., s. 31-36, 194.
19 Akarli, age., s. 31-33; Ulman, age., s. 125-127.
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2. Tazminat

Yasanan siddet olaylari can kayiplarimim yani sira ciddi maddi kayiplara da neden
olmugtur. Bu sebeple zarar gorenlerin maddi kayiplarmi tazmin igin 6deme
yapilmast glindeme gelmistir. Tazminat 6demeleri buradaki karigiklarin giderilmesi
icin gok 6nemli bir mesele olmustur®. Avrupa komisyonu suclularin cezalandirilmas:
konusundan sonra ikinci olarak Hristiyanlarin ugradiklan zararlarin tazmini
icin caligmalar yapmak istemistic Babiali bu konuda sadece yabanci uyruklu
Hristiyanlarin tazminat konusuna komisyonun karisabilecegi Osmanh vatandagi olan
Hristiyanlarm tazminatimn Osmanl i¢ meselesi oldugunu savunarak Fuat Paga’nmin
da bu diistur tizerine hareket etmesini istemistir. Ilk olarak bu konular incelemek
tizere bir komisyon olusturulmasima karar veren Babiali, muteber Hristiyanlardan
bir, Sam, Rum ve Katolik patrikleri, Sam Miislimanlarindan hadiselerde miidahili
bulunmayan 2 kisi, Harbiye Nezaretinden bir ve mahallin mimarlarindan miinasip
bir memur olmak tizere 8 kisilik bir komisyon olugturulmasim planlamigtir®’.
Komisyonun kararma gore Sam’dan elde edilecek tazminat miktar1 gotiirti olarak
1,5 milyon Osmanl Lirasi” (300 bin kese) bir meblag olmasi teklif edilmig, Babiali
ise 750 bin OL (150 bin kese) bir miktarin olabilecegini belirtmisti. Bu miktarin
Sam’dan tahsil olunacak fevkalade vergiden temin edilmesine karar verilmistir.
Mal ve esya zayiati olanlan tespit edebilmek i¢in s6z konusu Avrupali devletlerin
komiserleri ve Babiali komiseri tarafindan, Fuat Pasa ile goriisiilmesi karar ahnmgtir.
Bu belirlemede bir hane ile igerisinde bulunabilecek esyanin degerleri veya hanenin
asil kiymeti tespit edilmeye cahsilacakti. Gerektiginde ahalinin sahitligine de
bagvurulacaktr. Sam’dan elde edilecek fevkalade verginin miktar: yeterli gelmez ise
Bahiali'nin belirledigi 750 bin OL’lik meblaga ulagincaya kadar s6z konusu miktar
tazminat 6demelerine tahsis edilecektir. Eger bu miktar yeterli gelmez ise kalan
kismin tahvil ihraci yapilarak kargilanmasi karari ahmmigar?. Bazi Hristiyanlar
tazminat bedelinin hakkaniyetli olmadigmi iddia ederek belirlenen bu miktari kabul

20 Sam tazminati 6demesinin son derece énemli olduguna isaret eder nitelikte bazi yazigmalara
rastlamlmaktadir. Hariciye nazirinin Londra’daki Osmanl elgisine yazdigi bir telgraf metninde
s0z konusu tazminat 6demesi i¢in 500 bin sterlinlik bir istikraz saglanmasi talebinde bulunulmug
ve bu meblagin temin edilmesinin meselenin ¢éziimiinde son derece etkili oldugu ifade edilmistir.
Cumhurbagkanhgi Devlet Arsivleri Baskanligi Osmanlh Arsivi (BOA), Hariciye Nezareti Londra
Sefareti (HR. SFR. 3), 57/5, 16 Saban 1277/27 Subat 1861.

21 BOA, Irade Meclis-i Mahsus (I. MMS), 23/995/1, 24 Recep 1277/5 Subat 1861.

*  Osmanl lirasi i¢cin metnin kalan kisimlarinda OL kisaltmas: kullamlacaktir. Dénem itibariyla 1
Osmanb liras1 100 kurus, 1 kese 500 kurugtur.

22 BOA, I. MMS, 23/995/1, 4 Muharrem 1278/12 Temmuz 1861; BOA, Bab-1 Asafi Amedi
Kalemi (A. AMD), 94/92, 28 Safer 1278/4 Eylul 1861.
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etmek istememiglerdir. Bu miktarlar: kabul etmeyen bazi magdurlar mahkemelerde
dava agmaya kadar ugrasmislardir. Bu durumun ise haksizhik oldugunu yazisinda
beyan eden Fuat Paga, bu igin bir an 6nce ¢6ztlmesini arzu etmigtir®.

S6z konusu tazminat édemeleri icin Sam gehri ve kazalarindan fevkalade vergi
alinmas: karan sonrasinda tazminat tahkikati yapilmas: istenmigtir. Bunun i¢in Fuat
Pasa, Misir Pasa, Vali Paga, Sam muhasebecisi Cazim Efendi, meclis-i kebir azasindan
Miiftii Emin Efendi ve Mahmud Efendi ile hususi bir komisyon olusturulmas: karari
alimmugtir. Tahkikat icin Misliimanlar, Yahudiler ve Hristiyanlar, olaylar hakkinda
malumati bulunan kimseler ve Sam’da zarara ugrayan Hristiyanlar ile goriigtilmesi
distnilmugtir. Tazminat ¢aliymalan yuritilirken hasar tespii “meslubat” ve
“mahrukat” olarak iki baghk altinda ele alinmistir. Meslubat, olayda ¢alinmig veya
yagmalanmig menkulleri ifade ederken, mahrukat ise yakihp yikilarak harap edilen
gayrimenkulleri ifade etmektedir. Bunun tzerine birtakim tahminlerde bulunulmus
ise de yine de bir miktar daha eksik kalmistir. Bu tiir eksikliklerin giderilmesi ve
zararin dogru bir sekilde hesaplanabilmesi i¢in bazi muteber Hristiyanlara daha
miiracaat edilmigtir. Onlarise komisyonun meslubaticin belirledigi rakam konusunda
¢ekimser kalmig fakat mahrukat konusunda ise muvafakat gostermiglerdir. Béylece
her iki tahmin cetvelinin de kiyas edilmesi karari alimmistir. Bu sirada Avrupa
komisyonunun Istanbul’a gidecegi haberini alan Fuat Paga, zarar tahmin miktarimn
belirlenmest i¢in ¢aliymalarim stirdiirecegini beyan etmigtir. Ayrica fevkalade vergi
alinmast hususunda da bu verginin s6z konusu islenen suglara mukabil olacagim
ifade etmis ve bu konuda da titizlikle caliymalarin stirdirmugtiir®.
Tablo 1: Sam Tazminati Tahmini Miktari-OL

Mahrukat 225.413
Tamirat 213.021
Termimat 12.393
Meslubat 197.795
Toplam 423.207

Kaynak: BOA, I MMS., 22/970, 1 Zilhicce 1277/ 10 Haziran 1861

23 Meselenin tahkikatina dair Fuat Paga’mn arizas: i¢in bk. BOA, I. MMS., 23/995/1, 1 Safer
1278/8 Agustos 1861.

21 BOA, 1. MMS, 22/958, 4 Zilkade 1277/14 Mayis 1861; Akar, agt., s. 118-121.
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Tazminat bedelleri Tablo 1’ de goruldugi tizere mahrukat olarak 225.413 OL,
meslubat 197.795 OL olarak tahmin edilmigtir. Komisyon tarafindan hesaplanan
bu tahmini tazminat rakamlar1 magdurlarin yine itirazlarina neden olmustur.
Rakamlan yetersiz bulan bazi Hristiyanlar komisyona tazminat miktarinin
arttirilmast talebini iceren bir arzuhal sunmuglardir. Tazminat miktarinin yeniden
hesaplanmast i¢in yeni bir komisyon kurulup inceleme yapilmas: istenmigtir®.
Babiali bu arzuhal tizerine bir ilanname hazirlamigtir. S6z konusu ilannamede
bu durumun incelenmesi i¢in memurlarin gérevlendirilmesi karari alinmigtir
Fakat Babiali'nin mali durumu miisaade etmis olsaydi zaten ziyadesiyle halkinin
memnuniyetini distinecegi de yinelenmigtir. S6z konusu incelemeler neticesinde
Sam sehrinde alinacak fevkalade vergi ile ilgili bir nizamname hazirlanmig ve
miktarlar belirlenmigtir®.

Tablo 2: Sam Fevkalade Vergisi- Osmanli Liras:

Fevkalade Vergi Mahsup Edilen Tutarlar Kiisuru
Nisbet-i Nisbet-i Tayinat | Hisse-i | Hisse-i .
. . Toplam A . Tathirat | Toplam
Umumiye | Hususiye vesaire Virgii Ahsap

Nisbet-1

_ o e . _ R umumiye
226.910 201.925 428.835 63.750 16.350 72.500 10.000 162.600 | 266.235

ve
hususiye
21.165 0 21.165 4.715 6.860 0 0 11.575 9.590 Tane

248.075 201.925 450.000 68.465 23.210 72.500 10.000 174.175 | 275.825

Kaynak: BOA, L. MMS, 22-958, 4 Zilkade 1277/ 14 Mayis 1861.

Tablo 2’de, tazminat bedeli olarak Sam’daki Hristiyan halk ve olaylarda hizmetleri
olan kigiler hari¢ olmak tizere alinacak miktar 450 bin OL (90 bin kese) olarak
belirlenmigti. Bu miktarin 428.835 OL’si fevkalade vergi ve nakdi ceza olarak
alinacak ve olaylarda suglu bulunan mahallerden tarh ile tahsil olunacaktir. Kalan
21.165 OL ise iane olarak Sam’a bagh diger kazalardan alinacaktir. S6z konusu
tahsil iglemi; biitiin ahaliden, her mahallin olaylardaki ortaklik derecesine gore
ve zanh gortlen kigilerin sayisina nispetle tahsil edilecektir. Olaylarda miidahili
bulunan yerliden alinacak miktarin bir kismi “nisbet-1 umumiye” bir kismi
“nisbet-1 hususiye” olarak belirlenmigtir. Nisbet-1 umumiye ile olaylara karigmig

25 BOA, 1. MMS, 22/970, 1 Zilhicce 1277/10 Haziran 1861.
26 BOA, 1. MMS, 23/995/1, 23 Zilhicce 1277/2 Temmuz 1861.
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olan tim ahali kastedilirken, nisbet-1 hususiye ise her mahallin olaylarda ortak
oldugu derecelerine gore ve Ozellikle zanh olan kigi sayisina gore almmasim
ifade etmektedir. Toplam miktar olarak belirlenen 450 bin OL (90 bin kese),
fevkalade verginin 6denmesi isleminde 6ncelikle Sam’daki Hristiyan mahallesinin
tathirati(temizleme, onarim) hesaplanmistir. Buna gore ahaliden sarf ettirilmig
olan miktar tahmin olundugu tizere 10 bin OL'dir. Yine bu mahallerin tamirat
islemlerine mahsuben kesilmesine karar verilmig olan agaclarin tahmini miktar
72.500 OL (14.500 kese) olarak hesaplanmigtir. Mahsup edilen tutarlarin
miktarlarina bakildiginda ise her sene dortte biri (rubu) vergiden mahsup ve takas
ettirilmek tzere onceden ahaliden istikraz olunmus olan yarim (nisf) verginin
bedeli 23.210 OL’dir. Ahnmasi kararlagtirilan vergiden fazla olarak olaylarn
baslangicindan, 13 Subat 1861 yihina kadar ahali tarafindan gerek tekavi ve iane
olarak Hristiyanlar icin ita olunmus ve gerek askerlerin ve gorevlilerin tayinleri
ve her birine verilmig olan zahire ve yik hayvanlari bulunmaktadir. Son olarak
Sam sehrine mahsus olan agaglar yam sira bagka taraflar icin verilmis olan
ahgabin tahmini miktar1 olan 68.465 OL (13.693 kese) ile bu kalem miktar
toplamda 174.175 OL’ye (34.835 kese) ulagmaktadir®. Yine kararnameye gore
fevkalade vergi ve mahsubat iglemleri tamamlandiktan sonra 3 ay icerisinde kalan
miktarlarin 6demesi yapilacaktur. Olaylara karigmamig olan kazalardan almacak
iane ise 6 ay igerisinde tahsil edilecektir®. Sam’dan tahsil olunacak s6z konusu
fevkalade vergi yeterli gelmez ise toplam miktar olarak belirlenen 750 bin OL’ye
(150 bin kese) ulagimcaya kadar bu miktar tahsis ve ita edilecektir. Bu miktar1 agan
bir meblaga ihtiyag duyulursa %3 faizli 3 yil vadeli tahvilat ithraci ile bu agigin
kapatilmas: kararn alinmigtir®.

3. Sam Sergileri

Tazminat 6demelerinde gerek menkul gerekse gayrimenkuller igin verilen miktar
yeterli olamamugtir. 1862 yilinda beg biiyiik devletin elgileriyle yapilan konferansta
yapilan hesaplamalar ile yukarida izah edildigi tizere eger tazminat miktar: yeterli
gelmez ise tahvil ihrac edilmesine karar verilmisti. Gergekten de yasanan geligmeler
sonucunda tazminat édemelerinin fevkalade vergi ile karsilanamayacagi, tahsis
edilen 750 bin liralik simir1 agacag ve ilave olarak 1 milyon OL (200 bin kese)

27 BOA, 1. MMS, 22/958, 4 Zilkade 1277/14 Mays 1861.
28 BOA, I. MMS, 22/958, 13 Zilkade 1277/23 Mays 1861.

29 BOA, Maliyeden Miidevver Defterler (MAD.d), 9812, 7 Cemaziyiilevvel 1280/20 Ekim 1863,
s.16-17; BOA, I. MMS, 23/955/1, 4 Safer 1278/11 Agustos 1861.
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kadar bir kaynak gereksinimi ortaya gikacagi tahmin edilmistir. S6z konusu
I milyon OL’lik kaynagin ise mevcut kosullarda btitceden karsgilanamayacagi
bilindiginden ibre i¢ bor¢lanma tahvili ihracina dénmiistiir. Tazminat miktarinin
tayini icin kurulmug olan Beyrut komisyonu tarafindan hazirlanan yaz ve Sayda
valisi tarafindan gelen yazi ile Enctimen-1 Mahsus-u Megverette gorigilmis ve
padisahin iradesi ile tazminat sergilerinin ¢ikarilmasma karar verilmistir. Bu
kararin derhal uygulanmas: i¢in iglemlere baglamlmistir. Tahvilatin yalmzca
tazminatin tesviye ve tediyesine mahsus olmak tizere toplamda 1 milyon Osmanl
liralik miktarda ihract uygun bulunmustur™.

Tazminat sergileri, nakit makaminda tedaviil etmesi ve yalnizca Sam’a mahsus
olmak tzere cikartilmasi kararlagunlmig olan i¢ borglanma tahvilleridir®.
Sergilerin faiz ve resiilmal 6demeleri i¢in ise Sayda eyaleti glimriiklerinden ayda 20
bin OL (4.000 kese) tahsis edilecektir. Sergileri elinde bulunduranlar satig hakkina
sahip olduklar i¢in 6deme donemlerinde tahvil kimin elinde/miilkiyetinde ise faiz
ve restlmali ona ddenecektir. Sergiler; vergi, iltizamat vesair risumat bedeline
karsihk olarak verilemeyecegi gibi eyalet sandiklari tarafindan da higbir vakitte
kabul edilmeyecektir. Tlk tertip 750 bin ikinci tertip 250 bin OL olmak iizere
toplamda 1 milyon Osmanlh liralik olarak ihrac edilen sergiler; 5, 10 ve 20 OL’lik
kupiirler halinde belirlenmistir. Thra¢ miktarimn 250 bin liralik kisom 5 liralik, diger
250 bin liralik kism1 10 liralik ve kalan 500 bin liralik kismu ise 20 liralik olarak
diizenlenmistir. Sergilere, her altt ayda bir kere %3 faiz olmak tzere yilik %6
oraninda faiz 6demesi yapilacaktir. Sergilerin resiilmal (anapara) itfa 6demeleri
i¢in aylik 20 bin lira tahsis edilecek, her t¢ ayda kura keside olunacak ve numarasi
gikanlar sergiyi teslim ettigi anda tediye sandigindan akgesini alma hakkina sahip
olacaktir. Taksit 6deme donemleri; mart, haziran, eylil ve kanunuevvel aylarinda
gergeklestirilecektir. Kura usulii ile ilk taksit doneminde numaralari gikanlara
ayrica faiz 6demesi yapilmayacaktr. Ikinci taksit déneminde ise numaralar
gikanlar 6 ayhk faiz bedelini ve resiilmalini, kuralar ¢tkmayanlar ise sadece 6 aylik
faizlerini alacaklardir. Digerleri ise faizlerini taksit vaktinde aynen almaya devam
edecektir. Bu hesaplar ile sergiler 4 yil 3 ay vadeli olarak belirlenmig ve bu siire
sonunda tamamen tedaviilden alinmasi kararlagtirilmigtir®.

30 BOA, Hariciye Nezareti Mektubi Kalemi (HR. MK'T), 448/20, 20 Safer 1280/6 Agustos 1863,
BOA, MAD.d, 9812, s. 17, 7 Cemaziyiilevvel 1280/ 20 Ekim 1863.

31 BOA, MAD.d., 9812,5.17; “... evrak-1 mezkGrenin tazminat sergisi namiyla ve beray-1 Sam’a muhassas
olmak sartiyla hemen tertib ve ithract hususunun tarafi nezaret-penahiye havalesi tensib olunmus...”
32 BOA, MAD.d, 9812, s.17-18; BOA, Maliye Nezareti Varidat Defterleri (ML.VRD.d), 2969, 7
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Sergilerin faiz ve anapara itfa 6deme takvimi ekte verilmistir. S6z konusu 6demeler
yalniz Beyrut ve Sam sehirlerinde gergeklestirilecek ve Bank-1 Osmani’nin
Beyrut subesi ile islem yapilacaktir. Bu sube her ii¢ ayda bir kere olmak tizere
sergl numaralan iizerinden kura gekiligi yapacak ve ¢ikan numaralarin restilmal
ve faizini tediye edecektir. Sam sergilerinin Bank-1 Osmani vasitastyla yapilacak
tim bu iglemleri icin yapilan mukavelename geregi bankaya %] oraninda
bir komisyon 6demesi yapilacakur®. Ayrica sergilerin kura iglemlerine dair bir
yazi hazirlanmig ve bu iglemlerin nasil yapilacag ayrintilariyla belirlenmistir.
Buna gore, islemler Sayda valisi baskanhginda bankanmn Beyrut sube direktori
ve caliganlarindan teskil olunan komisyonun nezaretinde gerceklestirilecektir.
Kagt veya tirseden mamul olan biletler diizenlenip bunlarin tizerinde sergilerin
numaralar yazilacaktir. Buna gore 5 liralik kuptirlii sergilere ait biletlerin adedi 50
bin, 10 liraliklarin 25 bin ve 20 liraliklarin 25 bin adet olarak belirlenmistir®*. Bu
konuyla ilgili olarak Bank-1 Osmani’ye 6denecek komisyon miktart dékiimlerine
dair argiv kayitlarina bakildiginda 6demelerin Rumi 1282 (1867) tarihine kadar
diizenli olarak gerceklestirildigi gorulmektedir®.

Argiv belgelerinde Sam sergilerinin ikinci tertibinin bir kisminin kullamlmadigina
dair bilgiler bulunmaktadir. Hatta kullanilmayan bu kisimlarin Sam vilayetinin
birikmig borglarmin tasfiyesinde kullanilmasina dair fikirler ileri straldigi
goriilmektedir. Ornegin, bu konuya iligkin bir belgede 36 bin OL tutarinda serginin
kullanmilmadigi ve bu miktarin vilayet idaresince daha 6nce istikraz suretiyle alinan
ancak 6denemedigiicin stirekli olarak faiz maliyeti btyiiyen borglarin 6denmesinde
kullanilmasi 6nerilmigtir. Bu belgelerden, alinan istikrazlarin kokenine dair bilgiler
de edinilmektedir. Bahali'nin de tam bilgisinin olmadigi anlagilan istikrazlar
surre-1 hiimayun tertibat1 ve asakir-i gahane havalati harcamalarimin finansmaniyla
ilgilidir. Anlagildigi kadartyla vilayet biitcesinin séz konusu 6demeleri kargilamada
yetersiz olmasi nedeniyle istikraz yoluna gidilmigtir. Alman istikrazlarin %24 gibi
oldukga yiiksek faizlerden gergeklestirilmesi geri 6denmest gereken tutarin hizla
bliyimesine neden olmus, faiz maliyetinden bir an 6nce kurtulunabilmesi i¢in
Sam sergilerinin tazminat 0demelerinden arta kalan kismi kullanilmak istenmigtir.

Hatta bu satisin gizlice yapilmast dahi gindeme gelmigtir. Yapilan goriigmeler

Cemaziytlevvel 1280/ 20 Ekim 1863, s.11; BOA, Maliye Nezareti Defterleri (ML.d), 865, 7
Cemaziyiilevvel 1280/20 Ekim 1863, 5.7

33 BOA, MAD.d., 9812, 5.16-18; BOA, HR. SFR. (3), 83/2, 2 Cemaziyiilevvel 1280/15 Fkim 1863.
3+ BOA, MAD., 9812, 5.32.
35 BOA, MAD.d, 9812, 5.35.
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neticesinde Osmanl Bankasi sube miidiirtiniin bu duruma pek sicak bakmamasi

nedeniyle uygulamasindan vazgecildigi anlagilmaktadir®®.

Burada tizerinde durulmas: gereken bir husus da ihrac edilen sergilerin, yukarida
da bahsedildigi tizere en 6nemli 6zelligi halk arasinda nakit olarak kabul edilecek
olmasiydi. Sergilerin bir para gibi tedaviil edilecegi belirtilmesine karsin kabul
edilme acisindan htkimetin bazi sinirlamalar getirdigi de goriilmektedir.
Vergi, iltizamat vesair riisumat bedeline karsihk olarak hazineye yapilacak
6demelerde kullanilamayacak ve eyalet sandiklar tarafindan da hichir vakitte
kabul edilmeyecektir. Sergilerin nakit hikmiinde piyasada tedavil edecegi
scklinde bir dizenleme literatiirde bunun kagit para seklinde algillanmasina
neden olmug goriinmektedir. Ornegin, Giiclii Kayral bu sergiler iizerine kaleme
aldigr kisa yazisinda Sam sergilerinin bu 6zelliginden dolayr kagit para olarak
degerlendirmigtir®’.

Bu tiir degerlendirmelerin sadece Sam sergilerine mahsus olmadigr bilinmektedir.
Tanzimat Donemi’nde basta 1840 yilinda ihra¢ edilmeye baglanan faizli kaimeler
olmak tizere esham-1 miimtaze gibi bazi i¢ bor¢lanma tahvillerinin de nakit olarak
kullanilacak sekilde diizenlendiklerini biliyoruz. Hatta, bu 6zelliklerinden dolay: da
faizli kaimelerin ilk kagit para olarak kabul edilmesi literatiirde yerlegik bir kaniya
dontigmustir. Bilindigi tizere faizli kaimeler, piyasada nakit hiikmiinde tedaviil
edebilme; hazineye, giimriiklere, sarraf kumpanyalarma ve diger mahallere
yapilacak ddemelerde ve Galata Borsasinda kambiyo bedellerinin 6denmesinde
kabul edilmekteydi*®. Sam sergilerine gore kagit para olarak kabul edilme
yoniinden daha giiglii durumda bulunan faizli kaimelerin tamamen kagit para
olarak degerlendirilmesi de yerinde degildir. Ciinkii, faizli kaimeler esas olarak
devletin Tanzimat Doénemi baginda kisa siireli finansman ihtiyacinin giderilmesi
amaciyla kisa bir siire uygulanmak ve sonrasinda geri ¢ekilmek amaciyla ihracina
basvurulan i¢ bor¢lanma senetleridir. Uzerinde faiz bulunmasi ve belirli bir vade
sonunda tedaviilden cekilecek olmasi bunun bir bor¢lanma senedi oldugunun acik

36 BOA, Sadaret Mektubi Kalemi Muhimme Kalemi Evraki (A, MKTMHM), 308/53, 5
Rebiyiilevvel 1281/8 Agustos 1864; BOA, AMKTMHM., 313/39, 24 Rebiytlahir 1281/ 26
Eylil 1864; BOA, AMKTMHM., 315/59, 21 Cemaziyiilevvel 1281/22 Ekim 1864.

37 Giiglii Kayral, “Osmanh Déneminde Yeni Bir Kagit Para Emisyonu: “Tazminat Sergisi””, Ziirk
Niimismatik Dernegi Biilteni, No. 43, Istanbul 2014, s. 6.

38 BOA, MAD.d, 12665, 12 Muharrem 1258/23 Subat 1842, s.13; Ali Akyildiz, Para Pul Oldu
Osmanly’da Kagit Para, Maliye ve Toplum, Iletisim Yaymlari, Istanbul 2014, s. 35-36.
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delilleridir®. Aym donemde para reformuna girisen devletin bunu gerceklestirecek
mali giictiniin olmamasi, yoneticileri faizli kaimelere parasal 6zelliklerin eklenmesi
yoluyla hem para arzimin arttirlmasi hem de ihra¢ edilen kagitlara ragbetin
arttirlmasina yoneltmis gibi gértinmektedir®. Devlet veznelerinde kabul gérmesi
nedeniyle faizli kaimelerin para vasfini kazandigi diistinilse de i¢ bor¢lanma tahvili
ozelliklerine sahip olmast nedeniyle Babiali'nin hedefledigi amacin tam olarak
gerceklesmedigi de arsiv kayitlarindan gorilmektedir. Ik olarak faizli kaimelere
sahip halk kaime faizini alabilmek i¢in vadesi gelinceye degin kaimeleri elinde
tutma egilimine girmistir. Ikinci olarak, tizerinde faiz olmasi faizli kaimelerin devir
islemlerinde iskonto hesabimin yapilmasini zorunlu kilmaktadir. Bununicin de ticari
hesap bilgisine sahip olunmasim gerektirmektedir. Bundan dolayi faizli kaimelerin
o0demelerde kullanilmasi gogunlukla ticaret diinyasinin kendi arasinda ya da devlete
yapilacak 6demelerde olmas: daha kisith kullanima sahip bir paraya déntigmesine
neden olmustur. Sarraflarin ve ticcarlarin devlete yaptiklart 6demelerde 6deme
tarthine gore hak edilen faizlerinin kendilerine 6denmesine yonelik talepleri ve bu
kisimlarin devlet tarafindan 6denmesi bu durumu kamtlamaktadir. Devletin de
kendi kasasinda durdugu stireye isabet eden kaime faizlerini irad masraf kaydiyla
iptal ederck faiz maliyetinden tasarruf ettigi de bilinmektedir. Son olarak, faizli
kaimelerin kupiir biyukliklerine bakildiginda en biytik kuptir rakami 10.000
kurug ve en kiiciik kupiir rakami 50 kurustur. Kupiirlerin bu sekilde biiytik olmasi
yine ticaret diinyasinin kendi arasinda ya da devlete yapilacak 6demelere uygun
buiytukliikteki rakamlardan oldugunu gostermektedir?!.

Bu bilgilerden hareketle Sam sergilerinin kagit para olarak degerlendirilmesinin
faizli kaimelere gére daha giic oldugu anlagilmaktadir. Oncelikle bu sergilerin
sadece halk arasmda nakit olarak kabul edilecegi belirtilmigtir. Ikinci olarak,
sergilerin vergi, iltizam vesair riissumat 6demeleri igin kullanilmamasi ve eyalet
sandiklar tarafindan kabul edilmemesi para olma vasfinin oldukc¢a kisitlandigim
gostermektedir. Yine, sergilerin %6 faizli ve belirli bir vadeye sahip olmasi bunlara
sahip olanlarin vade sonuna kadar ellerinde tutmalarim tegvik edecegi aciktir.

39 Hiiseyin Al-Sevket Kamil Akar, “Tanzimat ve Mali Reformlar: Iltizamm Kaldirlmas: ve
Finansman Arayislar (1839-1840)”, Prof Dr: Ilker Parasiz’a Armagan- Bir Duayen ile Iktisat ve Finans:
Cok Boyutlu Diisiinmek, drl. Ali An, Efil Yaymevi, Ankara 2014, s. 153-154.

40 Huseyin Al- Sevket Kamil Akar, Osmanle Finans Sisteminde Modernlesme 2: Osmanl Para Reformu,
TCMB Yaymi, Ankara 2014, s. 23-44.

41 Esma Giil Yetis Dogan, Osmank Iz Borglanma Sisteminde Modernlesme 18391881, Vakifbank Kiiltiir
Yaynlari, Istanbul 2022, s. 124-125.
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Ayrica faizli kaimelerden farkli olarak her yil belirli tarihlerde kura cekilislerine
tabi tutulmasi ve kura isabet edenlerin sergilerinin itfa edilecek olmasi bu egilimi
daha da giiglendirmektedir. Sergilerini 6demede kullanmak isteyenlerin kargisinda
hak edilen faizin nasil halledilecegi sorunu bag gdsterecektir. Son olarak, sergilerin
kuptr buyiklikleri de bunlarin ancak ticaret diinyasimn kendi aralarindaki
6demelerde kullandigr sinirli bir 6deme aracina déniigmesini saglayacaktir. Biitiin
bu agiklamalar Sam sergilerinin faizli kaimelere gére para olarak kabul edilme

durumunun daha zayif oldugunu ortaya koymaktadir.
Sonuc

Osmanh  Devleti, son doénemlerinde vyalmzca savag tazminatlari 6demek
zorunda kalmamug tilke igerisinde cereyan eden siddet olaylarindan kaynaklanan
tazminatlar ile de ugragsmak zorunda kalmistir. Sam’da yasanan siddet olaylarinin
baslangicini 1858 yilinda baglayan Cidde olaylarina dayandirmak mimkiindir.
Islahat Fermani’min Miisliimanlar ve Hristiyanlar arasinda esitlik ilkesi getirmis
olmasi ve buna bir tepki olarak ger¢eklesen Cidde olaylar sonrasinda 1860
yilinda Cebel-1 Libnan’da baglayan olaylar Sam’a da sirayet etmis ve 6teden
beri Dirziler ve Maruniler arasinda yaganan tartigmalar giderck catigmaya
déntigmistir. Olaylar sonucunda can ve mal kayiplar yasanmugtir. Séz konusu
olaylara Avrupali devletlerin de miidahalesi ile uluslararasi bir olay niteligine
birtanmdustiir. Olaylarda mudahili bulunun kimselerin cezalandirilmasi yani sira
magdur olan kigilere tazminat 6demesi giindeme gelmistir.

Tazminat 6demeleri i¢in derhal harekete gecilmig ve Fuat Paga bu hususta
gorevlendirilmigtir.  Tazminat O6demelerinin  gergeklestirilmesi amaciyla  bir
komisyon kurulmustur. Komisyon tarafindan 1,5 milyon Osmanh liras: tutarinda
bir miktar teklif edilmis, Babiali ise 750 bin Osmanli liras: tutarinda olabilecegini
belirtmigtir. S6z konusu miktarin da Sam’dan tahsil olunacak fevkalade vergiden
temin edilmesine karar verilmigtir. Tahsil olunacak miktarlar, 6demeler icin yeterli
gelmez ise tahvil thracina bagvurulmas: planlanmigtir. Tazminat 6demeleri yetersiz
kalmig ve Sam tazminat sergileri ihracina bagvurulmustur. Sergiler yalnizca Sam’a
mahsus olmak tzere 5, 10 ve 20 OL’lik kupiirler halinde ilk tertip 750 bin ikinci
tertip 250 bin OL olmak tizere toplamda 1 milyon OL olarak ihrag¢ edilmistir.
Sergiler, yillik %6 faizli ve 4 yil 3 ay vadeli olarak belirlenmigtir. Faiz ve resiilmal
(anapara) 6demeleri i¢in Sayda eyaleti glimriiklerinden ayda 20 bin OL tahsis
edilmesine karar verilmigtir.
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Osmanl Devleti’nin 6zellikle Kirim Savagi sonrasinda maddi yiiklerinin giderek
artmasin yani sira ilke iginde yaganan bu tir kargikliklar da mali ytklerin
artmasina sebep olmugtur. Ustelik bu yiik Mirés fiyaskosunun yasandigi, devletin
ticari ve finansal kriz yasadig1 bir konjonktiir ile cakigmistir. Bolgedeki asayigin
saglanmasmin yani sira tazminat ddemelerinin yapilmasi, Avrupal devletlerin
boélge tizerinde 6teden beri var olan miidahale isteklerinin ilerlemesinin 6niine
gecilmesinde son derece etkili olmustur. Ayrica Sam tazminat sergilerinin ihrag
edilmesi ile de Osmanli Devleti'nin boélgedeki sorunlarin ¢oziimiinde kararl
oldugu sonucuna ulagilmaktadir. Bunun bir gostergesi olarak s6z konusu
tutar olan 1 milyon liralk meblagim ihraci sonrasinda bankanin komisyon
dokiimlerinden bu 6édemelerin belirlenen vade boyunca kesintiye ugramaksizin
yapildig1 gériilmektedir. I¢ ve dig bor¢ 6demelerinin giderek artugy, bir yandan
Balkanlar’daki karigiklar ile ugrasildigi bir dénemde bu bolgedeki asayigin temini
ve tazminat 6demelerinin yerine getirilmesi Ustelik bu 6demelerin yetmedigi
durumda ithracina bagvurulan sergilerin varhigi, devletin zor sartlar altinda da olsa
bu stireci idame ettirmeye galistigini gostermektedir.

Devletin siyast istikrar: ekonomik anlamda da istikrar getirecegi diisiintldigtinde
Ozellikle mali anlamda sikintilar igerisinde olan Osmanli Devleti'nin bu
olaylar icin titizlikle caliygmaya gayret etmesi, Fuat Paga’nin tutumu ve yabanc
devletlerin miidahalesinin asgari diizeyde tutulmaya ¢aligilmast 6nemli hamleler
olarak gorilmektedir. Genel olarak bakildiginda devletin biinyesinde yaganan
karigikhiklara disaridan mudahalelerin olmast olaylarin giderek biiylimesinde
etkili olmustur. Devletin igerisinde bulundugu sikintilar 6zellikle olaylarin
baslangicinda yeteri kadar 6nlem almamamig olmasi séz konusu bélgede yaganan
siddet olaylarinin daha artmasi bélgeye yonelik tedbirlerin alinmasimi geciktirmig
gibi gérinmektedir. Sonug olarak, mali kapasitesi kisith ve yetersiz olan devletin
kendi imkanlariin zarar tazminlerine yetmedigi ve ileriye yonelik olan gelirlerini
6nceden kullanmak suretiyle bor¢lanmaya gitmek zorunda kaldigr gériilmektedir.

Tesekkiir

Makaleyi g6zden geciren ve Onerileriyle katkida bulunan degerli hocam Hiiseyin
Ala tegekkiirlerimi sunuyorum.
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Osmanh Déneminde Aglan Iran Okullan ve Iranhlarm Egitimi (1883-1912)
Eralp Yasar Azap”
Oz
Osmanl ve Iran arasmda XIX. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren gelisen 1yi iliskilerle
beraber diplomatik temsilciliklerin agilmasi, iki devletin birgok agidan birbiriyle ya-
kinlasmasina zemin hazirladi. Bu durumu degerlendiren Iranl tiiccarlarm Istanbul
bagta olmak tizere Osmanl Devleti’nin vilayetlerinde giristigi ticari faaliyetler ve Is-
tanbul’da yagayan Iranh aydmlarin yayin faaliyetleri, Osmanl’da yasayan Iranh sa-
yisinin da artmasina yol acti. Aileleriyle Osmanli topraklarina gé¢ eden ve nufuslar
artan Iranli tiiccarlar ile aydinlar, ¢cocuklarini egitim alabilecekleri okullara génderme
thtiyact duydular. Bu ztimre, biiytik oranda kendi imkanlar: ve Iran’mn destegiyle 1883
ve 1912 yilinda Istanbul, 1885 yilinda Trabzon, 1909 yilinda Kazimiye ve 1912 yi-
Iinda Kerbela’da devletin izniyle yabanci okul stattstinde okullar acti. Ayrica agihs
yili net olarak tespit edilemese de Izmir'de de bir Iran okulunun faaliyet yirattigu
bilinmekteydi. Zikredilen okullardan mezun olan Iranhlar, Osmanh Devleti igerisinde
egitimlerine iist kademelerde devam edebilecekleri bir Iran okulu olmamasi dolayisty-
la devlete ait okullara bagvurarak orta, lise ve yliksekokul seviyesinde de egitim aldilar.
Bu duruma daha sonra, Osmanh topraklarinda yasamayan ancak Osmanl’da egitim

almak isteyen Iranhlar da eklendi. Egitimlerini tamamlayan Iranllar daha sonra, Os-
manh Devleti’nin gesitli kurumlarinda mesleklerine gore istthdam edildi. Bir kismi da
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tilkelerine donerek orada ¢aliygma imkani elde etti. Ciahiymanin amaci, XIX. ve XX.
yiizyllda Osmanh Devleti’nde Iranhlarm ac¢tig1 okullari, bu okullarin idari yapilarima,
egitim faaliyetlerini ve Osmanh okullarida okuyan Iranllarin hangi okullarda egitim
gorduklerini ortaya koymaktir.

Anahtar Kelimeler: Osmanh Devleti, Iran, Kacar Hanedam, egitim, okul.

Iranian Schools Opened in the Ottoman Period and the Education of
Iranians: 1883-1912

Abstract

With developing Ottoman-Iran relations and opening of diplomatic representations,
since the second half of the 19" century, two states got closer in many respects.
Evaluating this situation, the Iranian merchants’ commercial activities in the provinces
of the Ottoman Empire, especially in Istanbul, and the publishing activities of Iranian
intellectuals in Istanbul increased Iranian population in the Ottoman Empire. Iranian
merchants and intellectuals who migrated to the Ottoman lands with their families,
required schools for their children’s education. With government permission, this
group opened schools in foreign school status in Istanbul in 1883 and 1912, in Trabzon
in 1885, in Kazimiye in 1909 and in Karbala in 1912, largely with their own means
and with Iran’s support. Besides, although the opening year is not certain, an Iranian
school operating in Izmir was known. Iranians, graduated from the aforementioned
schools, applied to state-owned schools and received education at secondary, high
school and higher levels, since there was no Iranian school in the Ottoman Empire
to continue their education at upper levels. Later, Iranians, not living in Ottoman
lands but wanted to receive education were added. Iranians, completing education
were employed in various Ottoman institutions according to their profession. Some
returned to their country and worked there. This study aims to reveal the schools
opened by the Iranians in the Ottoman Empire in the 19" and 20" centuries, their
administrative structures, educational activities and in which schools the Iranians

studying in the Ottoman were educated.

Keywords: Ottoman Empire, Iran, Qajar Dynasty, education, school.

Giris

Safevi hanedanhgmdap itibaren doguda yiizyillar boyunca Osmanl Devleti’yle
silahli miicadele eden Iran hanedanlari, XIX. ytizyihn ikinci yarisindan itibaren
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sorunlarimi diplomatik kanallarla dile getirme ve iligkileri olumlu bir seyre evirme
egilimine girmisti. Bu yiizyihn baginda Iran’da hakimiyetini tesis eden Kacarlar,
Feth Ali Sah’in saltanat siiresi hari¢ tutuldugunda', ondan sonra tahta gecen to-
runu Muhammed Sah’m Osmanl Devleti ile 1847 yihinda imzalacig II. Erzu-
rum Antlasmasi’'ndan itibaren tebaasinin Osmanli topraklarindaki niifusunu da
g6z 6ntinde bulundurarak savag siyasetini kenara birakmigti. Nitekim II. Erzurum
Antlagmasi, artik iki tilke arasinda ytzyillardir sorun olan siirlarin biiyiik oranda
sekillendigi, mezhep temali siyasetin kenara itildigi ve daha ziyade devletler ara-
sinda ticari iligkilerin duzenlemesine agirhk vererek? iliskileri normallestiren bir
nitelik tagimaktaydi.

Strecin iligkilerde yaratmis oldugu olumlu seyir, 6zellikle ticaret yapmak isteyen
Iranlilarm bagta Istanbul olmak iizere, Osmanh Devleti’nin muhtelif schirlerine
gelip yerlesmesine zemin hazirladi. Bu baglamda, Istanbul-Trabzon-Tebriz ve
Tahran ticaret hattinda buytk bir ekonomik canlilik yagandi®. Yine ayni durum,
bélgenin 6nemli liman sehirlerden Samsun igin de gegerliydi*. Oyle ki sehirde
ticareti canh tutmak adma 1859 yilinda Iran tarafindan buraya sehbender vekili
dahi tayin edilmisti’. Anadolu’nun bir¢ok sehrine tiiccar ihra¢ eden Iran, artik

1 1797 yilinda Kacarlarn ikinci sahi olarak tahta ¢ikan Feth Ali, Osmanh Devleti’yle iliskilerinde
selefi Tran hanedanlanmn siyaset tarzina benzer bir yolu tercih etmis ve doguda Osmanh
Devleti’'ne karg silahla miicadele ederek bolgenin hakimi olmak istemigti. Bu dogrultuda ytizyihin
bagindan itibaren Bagdad’in yerel yoneticilerini yanina ¢ekerek toprak ve niifus elde etme
¢abasina giren Feth Ali §ah, Osmanh Devleti ile 1820 yilinda baglayp ti¢ yil devam edecek son
savagin da baglaticisi olmustu. Bk. Midhat Sertoglu, Mufassal Osmanl Tarihe Resimli-Harital, GV,
Tiirk Tarih Kurumu Yaymlar, Ankara 2005, s. 2865. Tlgili savagin siyasi ve askeri boyutlarimni ele
alan galisma igin bk. Eralp Yasar Azap, Sah Mat: 1820-1823 Osmanh-Iran Savag (Siyaset-Harekdt-
Lojistik/Organizasyon), Otitken Nesriyat, Istanbul 2023.

2 Sabri Ateg, Osmanly-Iran Suar Bilgeleri: Bir Sur Yapmak 1843-1914, Kiire Yaymlari, Istanbul 2020, s.
177-178; Ibrahim Aykun, Erzurum Konferans: (1843-1847) ve Osmanh-Tran Hudut Antlagmasi, Atatiirk
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmanig Doktora Tezi, Erzurum 1995, s. 242-244;
Abdolvahid Soofizadeh, “I. ve II. Erzurum Antlagmalarinin Siyasi A¢idan Degerlendirilmesi”,
Tarth Aragtirmalar Dergisi, C 32/8. 54, 2013, s. 192-193.

3 Konuyla ilgili bk. Filiz Digiroglu, “Istanbul-Tebriz Ticaret Hattinda Validehan (XIX-XX.
Yiizyl)”, Tiirk Kiiltiirii Incelemeleri Dergisi, S. 31,2014, s. 72-73.

4 Filiz Digiroglu, XIX. Yiignl Karadeniz’inde Yeni Bir ‘Ticari Merkez: Samsun, Marmara Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisti, Yayimlanmamig Doktora Tezi, Istanbul 201 1,s. 26

5 Filiz Digiroglu, “XIX. Yiizy1l Osmanh Devleti’nde Iranh Olmak: Samsun’daki Acem Toplulugu”,
Osmanly’da Sehi, Vakof ve Sospal Hayat, ed. Kerim Tlker Bulunur-Fatih Bozkurt-Mahmut Cihat Tzgi,
Mahya Yaymlar, Istanbul 2017, s. 264. Osmanh Arsivi'nde Iranhlarm 1824-1908 yillarma
ait Ahkam Defteri iizerinde son déonemde yapilan énemli bir ¢aligmada, Iranllarn ziyaret ve
ticaret baglammda Osmanli memleketlerindeki durumu ele alinmaktadir. Bu ¢aliymaya gore
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Osmanh topraklarinda hatiri sayilir bir niifusa da ulagmaya baslamugti.

Iranlilarin Osmanh Devleti'ne gé¢ ederek burada cesitli faaliyetler yiiriitmesinin
ardinda sadece ticari gerekceler yoktu. Iranhlar, iilkelerinde yabancilara tammnan
siyasi imtiyazlardan da ciddi oranda rahatsizdi.® Yabancilara saglanan siyasi imti-
yazlarin Iranhlarin hayatlarinda yarattig1 ekonomik bunalim, Iran igerisinde yasa-
may1 buyuk oranda zorlagtirmigti.” Bu durum, paranmn degerinin digtirtilmesine
ve ardindan gelen i¢ siyasi krizlerine neden oldu ve tlkeden goct hizlandirdr.?
Ayrica iki toplum, mezhepsel farkhliklar kenara birakildiginda yasam bicimleri,
kiiltiirel 6geleri ve geleneksel yapilart agisindan da birbiriyle benzerlikler goster-
mekteydi. Ote yandan bu temel degerlere eklemlenen siyasi bazi sebepler de Iran-
hlarin Osmanh topraklarina gelmesine zemin hazirlamgti. Iranh muhaliflerin ve
megrutiyet taraftarlarmin Sultan II. Abdtilhamid déneminde iilkelerindeki bas-
kidan kurtularak Istanbul’da rahat bir yasam ortami bulmasi, bu siyasi sebepler
arasinda yer almaktaydi’.

XIX. yiizyiln ikinci yarisindan itibaren bu sayilan gerekgelerden dolayr Osmanh
topraklari, genis bir niifusa sahip Iran diasporasina ev sahipligi yapti. FFarkli d6-
nemlerde Istanbul Iran Sefaretinde diplomatik vazife alan Han Melik Sasani’nin
Fars¢a yaymlanan amlarinda verdigi bilgilere gore; 1873-1890 yillar1 arasinda
tezkire alip Osmanh topraklarinda yagayan Iranli sayist on bin sekiz yiiz kisiy-
di'®. Yine bazi kaynaklara gore XIX. ve XX. yuzyilda tezkireli/tezkiresiz Osman-

Iranhlar, Osmanh Devleti icerisinde hacmi ve esitligi genis bir ticaret borsasina sahiptir. Kumag
tiirlerinden gidaya, nalburiyeden miicevherata kadar her ¢esit trtintin pazarlandigi bu borsanin
tim hukuksal durumu bu ¢aligma icerisinde yerini almisti. Osmanh memleketlerinde ve bilhassa
Anadolu’da artan Iran nifusunun bir gostergesi olarak Iranlilar temsilen atanan gorevlilerin
detaylan igin bk. Ibrahim Kiireli, 1824-1908 Tarihli Iran Ahkam Defieri: Tiiccarlar, Sehbenderler ve
Ziyaretgiler, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmams Doktora Tezi,
Istanbul 2021, s. 311-322.

6 Touraj Atabaki, “Mustarip Ziyaretciler: Car Imparatorlugunun Smirlarinda Tran Madunlar”,
Devlet ve Madunyet: Tiirkiye ve Iran'da Modernlesme, Toplum ve Devlet”, der. Touraj Atabaki, Istanbul
Bilgi Universitesi Yaymnlary, Istanbul 2010, s. 45.

Mustafa Suphi Erden, Tiirkiye ve Tran’da Vatandaghk ve Etnisite, Istanbul Bilgi Universitesi Yaymlari,
Istanbul 2017, s. 93.

8  Firoozeh Kashani-Sabet, Smr Kurgulan: Tran Ulusunun Sekillenmesi (1804-1946), Tstanbul Bilgi
Universitesi Yaynlari, Istanbul 2018, s. 115.

9 Filiz Digiroglu, “Sultanin Ecnebileri: Dersaddet’in Acemleri”, Sultan V. Mehmed Regad ve Dinemi
Sempozyumu, haz. Fahrettin Giin-Ilhan Kocaman-Cengiz Goncii-Esin Oncii, TBMM Milli
Saraylar Yaymlari, Istanbul 2018, s. 937.

10 Han Melik Sasani, Yadbudha-y: Sefaret-i Istanbul, Inti§arat-1 Firdovsi, Tahran 1335, s. 98; Osmanh
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i Devleti’'nde caligan Iranh sayist yuz binin uzerindeydi'. Bu durum, Iranhlarin
Osmanl sosyo-kiiltiirel hayatina adapte zorunlulugunu gerektirmesinin yani sira,
onlar kendi camialarina seslenme ve onlarin her tiirli ihtiyaglarini temin etmeye
mecbur tutuyordu. Bu sebeple Iran’mn Istanbul’daki diplomatik misyonu, Kagar
yonetimi ve basta Istanbul olmak tizere Osmanl topraklarinda yasayan Iranlilar,
birtakim adimlar attlar. Istanbul’daki Tranhlar, ilk olarak Istanbul’da Farsca gaze-
teler basip dagitarak Osmanli matbuatina dahil oldular ve Iranlilara seslenmeye
caligtilar. Bu gayeyle basilan Farsga Ahter'? ve Sems' gazeteleri, 6nci gazetelerdi.
Hatta Iranhlar akabinde Istanbul’da, ucuz nesriyat yapmak icin Osmanh matbu-
atinda biiyiik yer edinecek olan Sirket-i Sahafiye-i Iraniye’yi kurdu'®, Osmanl’ya
g6cen ve tim bu faaliyetleri yuriten ilk neslin faaliyetlerinin anlamh hale gelebil-
mest, llke icerisindeki Iranh niifus da dikkate alindiginda ¢ocuklarinin modern
egitim gorebilecekleri mekteplerin acilmasimi da zorunlu kilmigti. Dolayisiyla Os-
manl Devleti'nde yasayan Iranhlar, basta Istanbul olmak iizere Osmanh iceri-
sinde kendi okullarini actilar yahut agma girigiminde bulundular. Devlet iznine
baglh olan bu taleplerinin her vilayette kargihk bulmamasimin ve artan nifuslarinin
etkisiyle Tranhlar, Osmanh vatandaglarmm egitim gordiikleri okullarda da egitim
gormek igin buyiik ¢aba sarf ettiler’.

Devleti'nde Tranhlarin yasadig sehirler su sekilde listelenmisti: Tzmir, Eskisehir, Ankara, Balikesir,
Adana, Sam, Halep, Samsun, Trabzon, Erzurum, Dogu Bayezid, Van, Beyrut, Antep, Maras,
Antalya, Urfa, Adapazari, Konya ve Mersin. Bk. Hakki Uygur, Payitahtin Son Yillarinda Bir Sefir Han
Melik Sasani, Klasik Yaymlari, Istanbul 2006, s. 77-78.

11 Serhan Afacan, “Iranilikten Osmanilige: Sultan II. Abdilhamid Devrinde Bir Vatandaglik
Degistirme Sergiizesti”, Sultan II. Abdilhamid ve Dinemi Sempozyumu, ed. Fahrettin Giin-Halil
Ibrahim Erbay, TBMM Milli Saraylar Yaymlari, Istanbul 2017, s. 667.

12 1876-1896 yillar1 arasmda kesintilerle beraber takriben yirmi yil yaymlanan Farsga Ahter gazetesi,
Istanbul'da daha énce matbaa kuran Tahir Efendinin gazeteyle aym ismi tagiyan matbaasinda
basilmaktaydi. Gazetenin sahibi ve sorumlu miidiirii, Muhammed Tahir Tebrizi’ydi. Gazete, Iran ve
Osmanh devletlerinin farkh dénemlerde verdigi maddi desteklerle nesredildi. Kendisini tanimladigy
sekilde gazete; guinliik haberler; siyaset, politika, ticaret, ilim, edebiyat ve genel kitlenin yararina
olacak hususlarda séz séylemek amaciyla yaymlanmaktayds, Bk. Giillii Yildiz, “Istanbul’da Bir Acem
Matbaast: Kitapc: Tahir ve Ahter”, Osmanl Aragtirmalari/The Journal of Ottoman Studies, C L, 2017, s.
176, 192; Tanya Elal Lawrence, Akhtar: A Persian Language Newspaper Published in Istanbul and the Iranian
Community of the Ottoman Empire in the Late Nineteenth Century, Libra Yaymlan, Istanbul 2013, s. 41.

13 Enciimen-i Saadet-i Traniyan’n yaymlacigi Sems gazetesinin ilk nesri, 1908 yiinda yapilmstr.
1914 yilina kadar ytiz elli ii¢ sayist cikan gazete; i¢ ve dig haberler, telgraflar, edebiyat ve ilanlar
seklinde boltimlere ayrilmigtir. Bk. Muhammet Keles, “Sems Gazetesi ve Istanbul’daki Iranhlar”,
Tarth Aragtirmalan Dergisi, C 39/8S. 68, 2020, s. 445.

14 Filiz Digiroglu, “Osmanh Matbuatinda Acemler: Sirket-i Sahafiye-i Irantye”, Osmank Aragtrmalan/
The Fournal of Ottoman Studies, C. LVI1, 2020, s. 229.

15 Yurt digima go¢ eden Iranhlar, Osmanh cografyas: dignda da okullar agmuglardir. Bunlar arasinda
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Trkee ve 1ngﬂizce literatiirde, Osmanh déneminde Iranhlarin okullagma ve egi-
tim faaliyetleriyle alakal olarak bagimsiz ve detayli bir galisma bulunmamakta-
dir'®. Konuyla dolayli olarak ilgili baz1 bilgiler; iranhlarl, Farsga basin tarihini,
Osmanl déneminde Iranlilarin sosyal hayati ve ticari faaliyetlerini igeren makale,
ani ile tez diizeyindeki ¢aliymalarda yer almaktadir. Farsga literatiirde ise mevzuyu
iceren son donemde yazilan kitap ve makaleler bulunmaktadir. Bunlar arasinda
yer alip sadece Istanbul’da egitim faaliyeti yiiriiten Iran okulunu konu edinen ki-
tap, Hasan Hazreti ve Fatemett’s-Sadat Mirrezi tarafindan Zarih-i Senedi-yi Med-
rese-1 Traniyan-1 Istanbul achyla yaymlanmigtr'’. Biiyiik oranda Iran argiv belgele-
rini igeren kitap, okulla ilgili Farsga belgelerin nesri ve daha 6nce literatiirde yer
almayan bilgilerin verilmesi agisindan bir ilk 6zelligi taggmaktadir. Fakat kitap,
Osmanh Devleti'nde acilan tek bir Iran okulunu ele almakta, go¢ eden Iranlila-
rin egitim meselelerinden bahsetmemektedir. Bunun diginda eserin, Istanbul’da-
ki Tran okuluyla alakali verdigi bilgiler hayli énemlidir. Yine aym Iran okuluyla
alakal bilgiler veren, Iran argiv belgelerinin bir nevi nesri sayilip Seyyid Huseyin
Musevi, Hadi Haniki ve Ahmed Mescid Camii tarafindan yaymna hazirlanarak
Vezaret-i Ferheng ve Ersad-1 Islami kurumu tarafindan basilan Esnadi ez Medaris-i
Irani der Haric ve Medaris-i Harici der Tran'® adh kitap, Istanbul’daki Iran okulunun
cumhuriyet dénemindeki durumuyla alakali bazi belgelere yer verse de okulun
Osmanh dénemindeki vaziyetini yansitmaktan uzaktir. Son olarak konuyla alakah
diger iki ciddi yayin da Iran’da Farsca olarak Nizam Ali Dehnevi tarafindan ka-
leme alman “Tesis-i Debistan-1 Iraniyan-1 Istanbul ve Tahlil-i Nizamname-i An”

6n plana gikanlar Garlik Rusya topraklarinda: Medrese-i Riigdiye-i Irevan, Medrese-i Nevruz,
Medrese-i Irantyan-1 Agkabad, Medrese-i Iraniyan-1 Merv, Medrese-i Ittihad-1 Bakii okullaridir, Bu
okullarm Osmanli topraklarindakilere benzer tarafi; temel diizeyde kiz ve erkek 6grencilere egitim
vermesi ile resmi bir statiilerinin olmasicir. Ayrica bu okullar, ipki Osmanh topraklarindaki gibi, o
iilkelerdeki Tranhi diplomatlar tarafindan da desteklenmistir. Bk. Tkbal Kasimi Puya, Medaris-i Cedid
der Dovre-t Kacariye: Baniyan ve Pigrevan, Merkez-1 Negr-1 Daniggahi, Tahran 1377, s. 547-551.

16 Siileyman Biiyiikkarc1 tarafindan “Osmanli Devleti'nde Iran Okullar” baghg alunda, Osmanh
déneminde acilan bir Iran okulu 6zelinde miifredat ve mevzuat temelli ancak Osmanh dénemi
argiv kayitlarina, kaynaklarina ve Farsca belge ile literatire dayanmayan bir teblig kaleme
alinmigtir. Daha sonra makale olarak yaymlanan bu teblig, neredeyse tamamen okulun Tiirkiye
Cumbhuriyeti dénemindeki durumunu ele alip baghgiyla uyumsuz birigerige sahiptir. Bk. Stileyman
Biiyiikkarci, “Osmanli Devleti’nde Tran Okullar”, Selguk Universitesi Tiirkiyat Aragtirmalar: Dergist, S.
8, 2000, 11-48.

17 Hasan Hazreti-Fatemetii’'s-Sadat Mirrezi, Tarih-i Senedi-pi Medrese-i Traniyan-v Istanbul, Intisarat-1
Pejoheskede-i Tarih-i Islam, Tahran 1400.

18 Esnadi ez Medaris-i Irani der Haric ve Medaris-i Harict der Iran, haz. Seyyid Hiiseyin Musevi-Hadi
Haniki-Ahmed Mescid Camii, Merkez-1 Esnad ve Riyaset-1 Cumhuri, Tahran 1381.
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ile “Debistan-1 iraniyan der Trabzon” adli makalelerdir'®. Bu makaleler, Istanbul
ve Trabzon’da acilan Iran okulunun, Iran arsiv belgelerine ve dénemin Farsca
yaym yapan gazetelenne yanstyan kismiyla yetinilerek kaleme alinmigtir. Diger

yandan Istanbul’daki Iran okuluyla alakal Farsca-Tiirkce ve Ingilizce literatiirde
az rastlanilan bilgiler arasinda yer alan okulun nizamnamesinin neden ibaret ol-
dugunun ilk defa Dehnevi’nin makalesinde detayli ele alintyor olmasi, ¢aliymasinm
o6nemli kilmaktadir. Ancak ¢aliyma, Tirkge kaynaklar ve bilhassa Osmanh arsiv
belgelerinden higbir gekilde yararlamlmamasi agisindan eksiktir. Zikredilen tiim
bu ¢aligmalardan, ilgili yerlerde yararlanilmgtir.

Iki ana boliimden olugan bu ¢alismanin amaci, tespit edilebildigi kadariyla XIX.
yiizyilm ikinci yans: ve XX. yiizyilin baginda Iranlilarm Osmanl topraklarinda
agtiklar1 ya da agmaya tesebbiis ettikleri okullari, bu okullarm faaliyetlerini, idari
yapilarini ve Osmanli okullarinda egitim géren/gérmek isteyen Iranhlarla onlarin
hangi okullarda egitim aldiklarini ortaya koymaktir. Calisma, Osmanl argiv bel-
geleriyle konuyla ilgili yukarida zikredilen Iran arsiv belgelerini iceren yayinlar,
Osmanh déneminde Istanbul’da Farsca yaym yapan gazetelerin baz niishalar
ve konuyu tekmil edebilecek Fars¢a/Tirkge literatiir kullamlarak ele alinacaktir.

1. Iranlilarin Osmanh’da Okullasma Tesebbiisleri ve A¢tiklar1 Okullar

a. Debistan-1 iraniyan-l Istanbul (Istanbul Iranllar Okulu) ve
Debistan-1 Ahmediyan-1 Istanbul

Debistan, Farsca’da okul/ilkokul manalarina gelmektedir®

. Osmanl topraklarin-
da Iranllarin acgtiklar1 yahut agmaya caligtiklar1 okullar, “debistan” kelimesiyle
resmi belgelere girmigtir. Nitekim okulun Osmanl Devleti’yle yaptig1 resmi ya-
zismalarda kullandigr antette de “Debistan-1 Iran” tabiri yer almaktadir?’. Sultan
IT. Abdiilhamid déneminde, 1883 yilinda hizmete agilan Debistan-1 iraniyan-l Is-

tanbul??, bugiin halen Istanbul’un Sultanahmet semtinde Iran Islam Cumhuriyeti

19 Nizam Ali Dehnevi, “Tesis-i Debistan-1 Iraniyan-1 Istanbul ve Tahlil-i Nizamname-i An”, Negriye-i
Motalaat-1 Asya-yr Sagir, S. 7, 1398, s.117-140; Nizam Ali Dehnevi, “Debistan-1 Iraniyan der
Trabzon (1302-1360 / 1264-1320)”, Goncine-i Esnad, S. 123, 1400, s. 7-24.

20 Mehmet Kanar, Farsga-Tiirkge Sozliik, Say Yayinlari, Istanbul 2008, s. 693.
21 Cumhurbagkanhg Devlet Argivleri Bagkanligi Osmanl Arsivi (BOA), Maarif Nezareti Istanbul
Maarif Midiriyeti (MF. IMF), 160/99-2.

22 Sultanahmet’te Binbirdirek Mahallesi Babayani Sokak’ta mevcut arazisi kiiciilmiig bir sekilde
varhgim strdiiren okulun giriginde bulunan mermer levhada, “Iran Islam Cumbhuriyeti Ik
Okulu, Kurulug: 1884” ibaresi yer almaktadir. Osmanh argiv belgelerinde tespitlerimize gére
okulla ilgili ilk resm1 kayit, 1884 yilinin Mart ayma aittir. Okulun hicri 1301 yihnin Safer ayinda
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Istanbul Bagkonsoloslugu'na bagl olarak egitim faaliyetlerini siirdiirmektedir?.
Okul, Osmanh Devleti’nde agilan 6zel Iran okullarmin ilkidir?* ve hakkinda diger
acgilan Iran okullarina nazaran ¢ok daha fazla malumat bulunmaktadir.

agildigina dair bir tespitte bulunan Hasan Hazreti ve Fatemetii’s-Sadat Mirrezi’nin verdigi tarih
de 1883 yilmin Aralik ayma tesadif etmektedir. Aciligla alakali btrokratik iglemlerin gecikmis
olacag: distiniildiigiinde okulun 1883 sonu yahut 1884 yihnin hemen baginda egitime baglamug
olabilecegi kuvvetle muhtemeldir. Bk. Hazreti-Mirrezi, age., s. 28; BOA, Maarif Nezareti Mektubi
Kalemi MEMKT), 83/4; Esfendiyar Motemedi, “Gozares: Medrese-i Iraniyan-1 Istanbul”®, Rogd-:
Moallim, S. 266, 1389, s. 33. Diger yandan okulun agihgiyla ilgili bir tarih de Dehnevd tarafindan
verilmektedir. Hicri Safer aymin 14°tnde yani 15 Aralik 1883 tarihinde okulun acgildigindan
bahseden Dehnevi, agihyg tarihiyle ilgili yaptigimizi degerlendirmeyi kuvvetlendirmektedir. Bk.
Dehnevi, “Tesis-i Debistan-1 Iraniyan-1 Istanbul ve Tahlil-i Nizamname-i An”, s. 117,

93 Sultan II. Abdiilhamid déneminde Iran ve Osmanh arasmda biiyitk oranda iyi seyreden iligkiler
ve daha o6ncesinde karsihikh elgiliklerin agilmasiyla artan diplomatik temaslarin, Iran’im Osmanh
simrlar igerisindeki okullagma faaliyetlerine katkis: oldugu séylenmelidir. Artan diplomatik temaslarm
ve iyi iligkiler gelitirildiginin en bityiik nisanesi ise Iran Sah1 Muzafferiiddin Sah’m, 1900 yihnda
gerceKlegtirdigi Istanbul ziyaretidir. Ziyaretin detaylar ve sahn Sultan II. Abdiilhamid tarafindan
agirlanmasiyla alakah olarak bk. Basak Kilerci, Ottoman-Qajar Relations ‘I hrough Photography: Mozaffar Al-
Din Shal’s Istanbul Visit (1900), Bogazici Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmans Yiiksek
Lisans Tezi, Istanbul 2013; Fatmagiil Demirel, Dobnabahge ve Yildiz Saraylarmda Son Ziyaretles; Son Ziyafetler,
Dogan Kitap, Istanbul 2007, s. 93-102. Fakat diger yandan, Iranhlarm Istanbul'daki niifusunun
artmasinin ve okul agma talebinde bulunmasmm, Sultan II. Abdilhamid’in iktidarmm ilk yillarinda
kaygi yaratag gozlemlenmektedir. Bu kaygi, On Iki Imam Siiligini (imamiye—i isn&a.gcriyye) mezhep
tercih etmeye sevk edecek olmasindan ileri gelmektedir. Bk. BOA, Yildiz Perakende Evraki Sadaret,
(YPRK.A), 11/58.1I. Abdiilhamid’in, $ii niifusun yogun olarak yagadig Irak’ta, mezhepsel kaygilarim
bertaraf etmek i¢in acdimlar attig1 gézlemlenmektedir. Sultan’m, Osmanl kimligi aluinda tebaasimn
ittthadimnt 6nceleyerek atugimn séyleyebilecegimiz bu adimlarm, Misliiman gruplar arasinda tefrika
yaratmayacak ve Siiligin yayilmasini engelleyecek nitelikte oldugu belirtilmelidir. Bu fikrin kuvveden
fiile gegisindeki ilk adimda, bolgede agilan modern okullarda ve 1slah edilen $ii medreselerinde verilecek
egitim 6nem arz eder. Bu durum bir agidan, Irak’taki Si niifusun Hanefi Maslimanhk temelinde
diizenlenmis bir egitim miifredatyla egitilerek onlart Osmanhcihk siyasetinde birlegtirme olarak da
goriilebilir. Ancak bunun yaninda bélgedeki Iranhlara kendi okullarm agmalan icin izin verilerek,
ilgili siyasetin dengede tutulmaya cahgildigy da séylenebilir. Tkinci adim ise, Siiler arasimda muteber
sayllan ancak Istanbul’da bulunan megrutiyet taraftan Iranhlar digndaki Sii énderlerinin, Stinni-Sii
yakinlagmasinda kullamlmak istenmesidir. Ahmed Cevdet ve Yusuf Riza pasalann tavsiyesiyle II.
Abdiilhamid, Cemaleddin Afgantyi gorevlendirerck Islam diinyast icerisindeki Sii ulemayla diyalog
kurmaya ¢aligmug ve Siileri, Stinni Miisliimanlarla yakinlagtirarak yasanabilecek muhtemel ayrihiklar:
onlemeye ¢ahgmustir. Bk. Faruk Yash¢imen, “Saving the Minds and Loyal Ties of Subjects: Ottoman
Education Policy Aganist the Spread of Shiism in Iraq During the Time of Abdtlhamid II”, Divdn:
Disiplinlerarase Calygmalar Dergisi, C: 21/S. 41/2, 2016, s. 101; Ebubekir Ceylan, 7he Ottoman Origins of
Modern Iraq: Political Reform, Modernization and Development in the Nineteenth-Century Muddle Fast, 1. B. Tauris,
London-New York 2011, s. 213; Gokhan Cetinsaya, “Sultan II. Abdiilhamid Déneminde Osmanh
Devleti'nin Irak Politikast”, Devr-t Hamid Sultan 11. Abdiilhamid, C 11, haz. Mehmet Metin Hulagt-Sakir
Batmaz-Giilbadi Alan, Erciyes Universitesi Yaymnlari, Kayseri 2011, s. 171.

24 BOA, MEMKT, 278/60.
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Kacar déneminin ikinci yansinda baglayan batilhlagmayla beraber Iran’da mo-
dern egitim veren okullara benzer bir yapida® egitim vermesi dusuntlup acilan
okulun ilk dénemde, bugiinkii mevkiinde olmayip miistemilatinin da ¢ok genis
olmadig1 bilinmektedir. Yildiz Hani’nda iki odal ve simirh sayida 6grenci kapasi-
tesiyle acilan okul, Tranh cocuklara Farsca égreterek ilk faaliyetine baglamugtir.
Okulun bir miiddet sonra Osmanl Devleti'nden izinli hizmet yiiriitmek adina
ruhsat talep ettigi bilinmekle beraber binasmmin Kadirga Emin Sinan Mahallesi
Camii yakinina tagindigr goriilmiistiir”. Ogrenci mevcudunun daha da artmastyla
yeni bir binaya ihtiyac duyan Iranlilar, désnemin Iran Sefareti ve bugin Istan-
bul Iran Bagkonsoloslugu olarak kullanilan binaya yakin bir yerde arazi satin al-
mustir. Cagaloglu'nda bulunan dénemin Iran Sefaretine yakin olarak satin alinan
arazinin, okulun bugiin bulundugu mevkiindeki yani Sultanahmet’te olan arazi
oldugu digstnilmektedir. Zira Osmanl Argivi'ndeki kayitlarda Birinci Belediye
Dairesi'nin havalesiyle 1893 yilinda tamir ve genigletme icin izin isteyen Iran oku-
lunun adresinin, Sultanahmet oldugu gérulmektedir®. Ancak okul, Muzafferid-
din Sah’in 1900 yihindaki Istanbul ziyaretinden sonra goriilen lizum tizerine Sul-
tanahmet’ten tagmmus, arazisi de Iran Muzafferi Hastanesi’'ne tahsis edilmigtir?.
Yeni adresi, Hac1t Mirza Hasan Hayrillmiilk’iin Beyazit Emin Bey Mahallesi'ndeki
hanesi olan®® okul binasimin 1911 yilinda yanmasindan sonra® okul, yine Beyazit

95 Manizheh Sadri, “Kacar Hanedam Déneminde Iran’da Egitim-Ogretim  Faaliyetlerinin
Degismesi ve Yeni Okullarin Acilisi”, Belleten, C:77/S. 279, 2013, s. 658-662.

26 Hazreti-Mirrezi, age., s. 44; BOA, ME. MK'T, 83/4.

27 BOA, Topkapr Sarayr Miizesi Arsivi Evraki (T'S.MA.e), 1384/39; BOA, TS.MA.e, 1399/58.
Okulun ruhsata baglanmak i¢in Maarif Nezaretine bagvurdugu gorilmusgtir. Ancak konuyu
degerlendiren Maarif Nezareti, bu hususta yetkinin padigahta oldugunu beyan ederek ilk
dénemlerde sonug elde edilmesini geciktirecek bir karar almigti. Bk. BOA, Maarif Nezareti
Meclis-i Kebir-i Maarif (ME MKB), 30/124; BOA, ME. MKB, 31/153.

28 BOA, Dahiliye Nezareti Mektubi Kalemi (DH. MK'T), 58/38; BOA, Maarif Nezareti Mekatib-1
Gayr-1 Mislime ve Ecnebiyye Miufettisligi (ME MGM), 4/34; BOA, MF. MK'T, 619/30.

29 Hazreti-Mirrezi, age., s. 44. Iranlilara ait hastane, okul ve Uskiidar’daki kabristaninin vergiden
affiyla muafiyeti i¢in yapilan girisimler de Iran Sahi1 Muzafferiiddin Sah’in ziyaretinden hemen
sonrasina rastlamaktachr. Bk. BOA, Bab-1 Ali Evrak Odasi (BEO), 2287/171498; BOA, BEO,
2463/184667; BOA, BEO, 3685/276316; BOA, Hariciye Nezareti Idare (HR. ID), 1812/1;
Zekeriya Kursun, “Uskiidar’da Iranlilar ve Iran Mezarhigr”, Uskiidar Sempozyumu IV Bildiriler, C. 1,
Istanbul 2007, 5. 203. Hastane ve okulla alakali Sems gazetesinde ¢ikan haberlerle ilgili olarak bk.
Sems, S. 26, 11 Safer 1327, s. 7; Sems, S. 44, 20 Cemaziyelahir 1327, s. 8-9.

30 Ali Resulzade Asl, “Tarihge-i Tesis-1 Medrese-i iraniyan-l Istanbul”, Resd-1 Amuzes-i ‘larih, S. 35,
1388, s. 53.

31 1911 yiinda ¢ikan yanginda yanan bina, Defter-1 Hakani kayitlarinda Nurimah adina saray

Belleten, Aralik 2023, Cilt: 87/Say1: 310; 985-1019



994 Eralp Yasar Azap

yakinlarda kiralik bir binada egitime devam etmistir*>. Bu binada iki y1l egitim
veren okul, 1913’te Iranli tacirlerin girigimiyle Cemberlitag’ta alinan yerine tagin-
mugti. Okulun, Osmanh déneminde daimi bir adresi olamamasi, cumhuriyetin
ilanindan sonra Tirkiye’yi ziyaret eden Riza Sah Pehlevi'nin dikkatini ¢ekmig ve
sahim girisimleriyle okul, daha 6nce Iran Muzafferi Hastanesi’'ne tahsis edilen bu-
glinkt yerine nakledilmistir®.

Finansman biiyiik oranda Istanbul’da bulunan Iranh tiiccarlar, aydinlar ve bii-
rokratlar tarafindan saglanan okulun tesis stirecinde dénemin Iran Istanbul Sefiri
Muhsin Han Muiniilmiilk**, Hact Muhammed Muhsin Isfahani, Hact Muhammed
Bakir Isfahani, Hact Habib Lek, Hact Muhammed Taki Tahbaz ve Eminii’l-Ttc-
car Isfahani’nin katkilar olmustur. Okulun ilk idare heyeti arasinda Hact Mahmud
Aga, Hac1 Hasan Aga, Hac1 Abbas Aga, Abdiilhadi Aga, Meshedi Riza Aga, Mirza
Hiseyin Aga, Hac1 Zeynelabidin Aga, Riza Kulu Han gibi Iran’m farkh bolgelerin-
den gelmis tacirler yer almigtr®. Okulda Osmanl déneminde sirastyla Hact Mirza
Al Aga, Hact Riza Kulu Han Horasani, Hiseyin Bey, Hikmet Bey, Aleksandir Bey,
Ebulkasim Aga, Mir Hiiseyin Aga, Emir-1 Itibar, Tevfik Hemedani®®, Doktor Riza
Perveres ve Mirza Muhammed Ali gibi isimler de mudirlik yapmugtir®.

olarak kayithdir. Saraym, Sultan Abdiilaziz doneminde Nurimah isimli bir kalfaya tahsis edildigi
bilinmektedir. Bk. Samil Mutlu, “Istanbul’da Faaliyet Gésteren Yabanci Misyoner Okullar”,
Antik Cag’dan XXI. Viigyla Biiyiik Istanbul Tarihi, C: TX, ed. Coskun Yilmaz, Istanbul Biiyiikschir
Belediyesi Kiltiir A.§. Yaymlar, Istanbul 2015, s. 204; Kursun, agm., s. 204.

32 Hazretu-Mirrezi, age., s. 45.
33 Hazreti-Mirrezi, age., s. 45.

34 Osmanh Devleti’ne sefir olarak tayin edilmeden 6nce Paris ve Londra gibi 6nemli sefarethanelerde
de gorev alan Muhsin Han, Istanbul’a geldikten sonra Sultan II. Abdiilhamid ile yakmn iligki
icerisinde olmugtur. Nitekim Sultan II. Abdilhamid, kendisine ihsanlarda bulunmustur.
Muhsin Han’in, Istanbul’da acilan Iran hastanesi ve okulunda énemli bir pay sahibi oldugu da
bilinmektedir. Bk. Gullt Yildiz, “II. Abdulhamid Donemi Istanbul’unda Sit Kimligi ve Huseyniye
Insa Girisimi”, Cihanniima Tarih ve Cografya Araghrmalar. Dergisi, S. VII/1, 2021, s. 138. Kendisinin
Osmanh Devleti’nde uzun stiren gorevi esnasindaki faaliyetlerini degerlendiren 6nemli bir calisma
icin bk. Hasan Hazreti, “Mirza Mohsin Han Muiniilmulk ve Sefaret-i Osmani”, Faslname-i Tarih-i
Revabit-1 Haricr, S. 78, 1398, 5. 9-22.

35 Hazreti-Mirrezi, age., s. 29.

36 Tam adi Seyyid Mustafa Tevfik’ti. Okulun, ilk egitim-6gretim dénemine nazaran yitirilen
canhihginin tekrar kazandirilmasi igin géreve getirilmistir. Onu 6nemli kilan hususlardan bir tanesi
de dénemin Islamer ideolojideki dergilerinden Sebiliirresad’m kadrosunda yer almig olmasidar,
Bk. Ekrem Saltk, “Sebiliirregad’in Hindistan Muhabiri S. M. Tevfik'in Mechul Biyografisine
Dair”, Bilig, S. 99, 2021, s. 62, 66.

37 Hazreti-Mirrezi, age., s. 62.
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Yukarida zikredilen isimler tarafindan yonetilen okulda, bugtinkii manada bir mi-
tevelli heyet olugturulmustur. Enciimen-i Idare adindaki bu heyet; okulun mali igleri
ve egitim-0gretim faaliyetlerinin ne sekilde yurutilecegini karara baglamigur®. Bu
kararlar, okulun tesisiyle beraber olusturulan nizamnamesine dayamlarak alimmis-
tir. Dehnevi, okulun nizamnamesiyle alakali yaptigi ¢caliygmada nizamnamenin, 28
Mayis 1884 tarihinde Riza Kulu Han Horasani, Iranh bir tiiccar ve okul miidiirii
tarafindan yazildigini ifade etmektedir®. Kirk ti¢ sayfahk nizamname; bir giris, sekiz
bélim, yliz on madde ve bir sonuctan olusmaktadir. Nizamnamenin ilk bélimii,
umumi idarenin anlatimin iceren elli iki maddelik bir boliimdiir. Ikinci bélimiin
icerigindeyse 6gretmenlerin vazifeleri yer almaktadir ve bu boliim de altt madde sek-
linde diizenlenmigtir. Egitim fashm iceren ticiincti b6limse on bir maddedir ve bu
bélimde simiflarin diizenlenmesiyle sinavlarm ne sekilde yapilacagi yer almaktadir.
On dort maddeden olusan dérdinct bolim, dogrudan 6grencileri ilgilendirmekte-
dir. Onlarmn dini vecibeleri, 6gretmenler kargisndaki vazifeleri, okula girig-cikiglar:
ve egitim-6gretim igerisindeki gorevleri, bu boltimiin konusudur. Beginci bolum, tig
madde tizerine sekillendirilmistir. Konusu, yil sonu sinavlarinim ne sekilde yapilacag
tizerinedir. Altinci boliimse 6grencileri egitime 1sindirmak ve bagarilarmi artirmak
icin verilecek mukafatlar1 anlatan bes maddeden olusur. Yedinci bélim, disiplin
cezalarim sekiz madde halinde anlatir. Sekizinei ve son bélim, okulda gorev alan

mubassir, hademe ve kapici gibi gorevlilerin nasil hizmet edeceklerini igeren sekiz
maddelik bir kisimdir*.

Okulun Enciimen-i Idaresi haricinde, egitim 6gretim faaliyetleri iizerinde dogrudan
soz sahibi olan bir de Enciimen-1 Tedrisiyesi bulunmaktaydi. Yedi kigiden olugan bu
heyetin gérevleri, okulun nizamnamesinde belirtilmisti. Nizamnameye gore heyette
gorevli tyelerin temel gorevlerinden birisi, okula devam eden 6grencilerin egitim
strecindeki eksikliklerini belirleyip onlar1 tamamlamakti. Yine tiyeler, egitim miifre-
datinin uygulanmasinda tam yetkiliydi. Diger yandan 6grencilerin egitim-6gretim

38 Okulun Enciimen-i Idare’sine ait detaylar, okula ait nizamnamede yer almaktadir. Nizamnameye
gore okul; bir midiir ve on dort tye tarafindan idare edilecektir. Bu tiyelerden sekizi, Enctimen-i
Idare’nin iiyeleridir. Mali konularda iistlenecekleri sorumluluklar da yine ilgili nizamnameye der¢
edilmigtir. Bk. Hazreti-Mirrezi, age., s. 31.

39 Dehnevi, “Tesis-i Debistan-1 Iraniyan-1 Istanbul ve Tahlil-i Nizamname-i An”, s. 124.

40 Dehnevi, “Tesis-1 Debistan-1 iraniyan-l Istanbul ve Tahlili Nizamname-i An”, s. 124-125.
Nizamnameyle ilgili ilk detaylar ve nesir iran’da, Ikbal Kasimi Puya’mn Kitab-+ Medaris-i Cedid der
Dovre-i Kacariye adl eseriyle Esfendiyar Motemedi’nin Jeneral Mirza Taki Han Kagani ve Nizamname-i
Medrese-i Traniyan-i Istanbul adli ¢ahgmalarinda yer almistir. Bk. Dehnevi, “Tesis-i Debistan-1
Iraniyan-1 Istanbul ve Tahlil-i Nizamname-i An”, s. 124.
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sirecinde ihtiya¢ duyacaklar: materyallerin temin edilmesinde de tyelere gorevler
diigmekteydi. Ogrencilerin imtihan siirecinde Enciimen-i Tedrisiyeden bir iiye, im-
tihan komisyonunda gérev almak durumundaydi*’. Okulun egitim-6gretime bas-
lach@ siirecin ilerleyen yillarinda, Enciimen-i Tedrisiye tiyeleri arasma Istanbul’da
bulunan Iranl tacirlerin de girdigi goruldi. Tuccarlay, okulun kapasitesinin genig-
letilmesi i¢cin mali kaynak yaratabilecek potan51yele sahip olduklar: i¢in bdyle bir
tercihte bulunulmas1 dogal gortintiyordu. Zira Istanbul'daki Iranl tiiccarlar, okulun
en gliglii finansorleri arasinda yer almaktaydi*.

Okulun 6nemli bilesenleri arasinda yer alan diger bir grupsa égretmenleriydi. Tes-
pitlere gore okulun ilk 6gretmeni, Hact Riza Kulu Han Horasani’ydi. Kendisi ayni
zamanda, Enciimen-i Idare’nin bagkanhginda da bulunmaktaydi. Horasani okulda,
“Fars Dili ve Edebiyat” dersini vermekteydi*. Okulda daha sonraki yillarda Istan-
bul’un kilttir hayatinda énemli izler birakmug Iranh isimler de yer alacakti. Bunlar
arasinda temayiiz edenler, Istanbul’da Farsca olarak yaymlanan Akter gazetesinin ya-
zarlarydi. Mirza Mehdi Tebrizi, Mirza Aga Han Kirmani, Mirza Habib Istahani,
okulun yazar kimlikli 6gretmenleri arasindaydi**. Okulda Fars Edebiyat dersleri de
bir dénem, Mekteb-i Sultaninin Farsca Ogretmeni Ahmet Feyzi Efendi tarafindan
verildi®. Yabanci égretmen istthdamim da ihtiyag dogrultusunda uygulayan okul
yonetimi, Fransizca derslerini vermesi icin Fransizca-Tirkece bir sozliik kaleme alan
W. Wiesenthal’i gérevlendirmigti*c.

Ik acildiginda dokuz grenciyle egitim veren okul”, ilerleyen yillarda binasimn ge-
nigletilmesiyle 6grenci meveudunu artirdi. Once otuz ve sonra yiizii agkin 6grenci,
bu okulda egitim gormeye baglads. Istanbul Iran Sefaretinde gorev alan Sasani am-
larinda, ilerleyen yillarinda okulun 6grenci meveudunun azaldigindan ve egitim-6g-
retim kalitesinin digtigiinden bahsetmektedir. 1917 yilindan okulla ilgili 6nemli bil-
giler paylasan Sasani, okulda bir siifta sadece on dort 6grencinin tahsil gordiigini
ifade etmistir. Bu ¢ocuklarin ehil ellerde egitim gérmemesinin ve mahalle okullarm:
tercih etmesinin, Iran’dan sogumalarina etki ettiginin de altn ¢izmistir®®,

41 Dehnevi, “Tesis-i Debistan-1 iraniyan-l Istanbul ve Tahlil-i Nizamname-i An”,s. 127-128.
42 Hazreti-Mirrezi, age., s. 37.

43 Hazreti-Mirrezi, age., s. 72.

44 Yildiz, “Istanbul’da Bir Acem Matbaasi: Kitapgi Tahir ve Ahter”, s. 183.

45 Uygur, age., s. 82.

46 Uygur, age., s. 82.

47 Hazreti-Mirrezi, age., s. 74.

48 Sasani, age., s. 104; Uygur, age., s. 82.
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Ogrencilere okulda dini derslerin yani sira dil, edebiyat, fen ve matematik dersleri de
verilmigtir. Okulun egitim-6gretim miifredatina gore verilen dersler: Elifba, Kur’an-1
Kerim, Akait, Hesap, Cebir ve Mukabele, Hendese, Durusii’l-Egya, Fars¢a ve Ede-
biyat, Iransizca, Arapca, Genel Tarih ve Iran Tarihi, Cografya, Muhasebe, Fizik,
Botanik, Zooloji, Kimya ve Fizyoloji dersleridir®.

Ozel okul statiisiinde olan Debistan-1 Iraniyan-1 Istanbul, belirli konularda Maarif
Nezareti tarafindan denetime tabi tutulmaktaydi. Osmanl Devleti bu tarz yaban-
a1 okullarla alakall denetim mekanizmasini, Maarif Nezaretine bagh Mekatib-1
Gayr-1 Mislime ve Ecnebiye Mifettigligi kanahyla isletmekteydi. 1869 yilinda ya-
ymlanan Maarif Nizamnamesi’nin yiiz yirmi dokuzuncu maddesine gére yabanci
okullarda, adaba ve iilkenin politikasina mugayir derslerin verilmesi yasakti ve
ders cetvelleriyle okullarda okutulacak kitaplar, yerel maarif idareleri tarafindan
onaylanmak zorundaydi®. Ayrica okullarda uygulanacak yil sonu imtihanlarimm
sonug cetvelleri de Maarif' Nezaretine gonderilmeliydi. Bu baglamda Debistan-1
Iraniyan-1 Istanbul da faaliyet yiiriittiigii siire boyunca denetlendi. Okulda oku-
tulan kitaplar, basim yerleri, bu kitaplarin miellifleri liste halinde Maarif Neza-
retine iletildi®'. Zaman zaman okulun bu konuda ayak diredigi ve belirtilen liste-
leri géndermedigi durumlar yasandi. Maarif Nezareti boyle durumlarda, okula
thtarda bulunuyor ve listelerin ivedilikle génderilmesi hususunda okula yazilar
gonderiyordu®. Yine ayni durum, yil sonu imtihanlarinin yapilmasiyla ne sekilde
yapildiginin degerlendirilmesi konusu i¢in de gecerliydi®®. Maarif Nezareti, oku-
la miimeyyiz sifatin1 tagiyan 6gretmenler gondererek bu hususta raporlar tanzim
ettirdi®*. Bu raporlar dahilinde okulda yapilan usulstizliikkler, Maarif Nezareti ta-
rafindan tespit edilmeye galigilarak yasal mevzuat isletilmeye ¢ahsildi ve ders imti-
han cetvellerinin tekrar gézden gegirilmesi istendi. Egitimi aksatan usulstizliiklerin
bagindaysa 6gretmenlerin derslere devam etmemesi ve okul idaresinin buna goz
yummasi gelmekteydi. Bu sebeple 6grenciler, cografya ve hesap derslerinden du-
stk notlar almaktaydi. Maarif Nezareti bu durumun éntnt almak icin, durumu
okula génderdigi miimeyyizler vasitasiyla tespit ettikten sonra, Istanbul Maarif

49 Hazreti-Mirrezi, age., s. 51-52.

50  Samil Mutlu, Osmanl Devleti’nde Misyoner Okullar, Gokkubbe Yayilari, Istanbul 2005, s. 25-26.
51 BOA, MFE. IME, 120/74; BOA, ME. MKB, 32/115.

52 BOA, ME. IME, 121/100.

53 BOA, ME IME 160/99; BOA, ME. IMF, 165/120.

54 BOA, ME. IME, 126/50.
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Mudirligt kanaliyla idareye ve 6gretmenlere yazili uyarilarda bulunmaktaydi®.

Mali agidan btyik oranda Iranli tacirlerin yardimlariyla faaliyet siirdiiren De-
bistan-1 Iraniyan-1 Istanbul, sahislar tarafindan yapilan yardimlarn da etkisiyle
uzun yillar ayakta kalmay: basardi. Okulun gelir kaynaklarina bakildiginda, Iran
sahlarimin yaptiga bagislar dikkat cekmekteydi. Nasiriiddin Sah ve Muzafferiddin
Sah iktidarlarinda, lira bazinda okula yillik bagislar yapmaktaydi. Yine yillik ba-
giscilar arasinda, Istanbul’da yasayan Iranhlar bagi cekmekteydi. Okulun diger bir
gelir kaynag da 6grencilerden ayhk olarak aliman okul taksitleriydi®®. Fakat tim
bu gelirlerin belirli bir zaman sonra yeterli gelmemesi, okul idaresini bazi sosyal
ctkinlikler diizenleyerek buradan elde edilecek gelirle okulu mali olarak rahatlat-
maya sevk etti.

Sasani amlarinda, okulun yilda bir iki defa Iran Sefaretinde diizenlenen konser-
lerle gelir elde ettiginden s6z etmektedir’”. Dénemin Istanbul’da basilan Farsca
yayimn organi Sems gazetest de 1908’de Tepebasi Tiyatrosu’ndaki oyundan sonra
okula gelir temin etme amaciyla bir ¢ekilis yapildigindan bahsetmektedir®. Arsiv
kayitlarinda okul i¢in bu etkinliklerin periyodik olarak yapildigina yahut igerigi-
ne dair bir veri olmasa da okul yararina biytik balolar, miisamereler ve konser-
ler tertip edildigine dair 6nemli bilgiler bulunmaktadir. Bu balo, miisamere ve
konserler, okulla Iran Hastanesi icin 1894, 1903, 1905, 1907 ve 1909 yillarinda
gerceklestirilmistir. Ucii Istanbul Tran Sefaretinde konser, birisi okulda miisamere
olarak gerceklestirilen etkinliklerden bir digeri de balo olarak Pera Palas Oteli’'nde
gergeklegir™.

55 BOA, MF. IME, 132/46.
56 Hazreti-Mirrezi, age., s. 37.
57 Sasani, age., s. 104.

58 Sems, S. 9, 10 Sevval 1326, s. 11; Sems, S. 11, 24 Sevval 1326, s. 7, 10; Muhammet Keles, Sems:
Istanbul’da Yayimlanan Bir Farsca Gazetenin Bakis Agiswla I Megrutiyet Dineminin Ilk Vil Istanbul
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmang Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul 2019, s. 39-40.
1850’ yillardan itibaren Osmanh Devleti'nde gortilmeye baslayan cekiliglerle gelir elde etmeye
doniik etkinlikler, bat1 kaynakhidir. Gayrimiislim unsurlar arasmda yaygin olan bu organizasyonlarin,
zamanla toplumun tamanmina yayildigr goriilmiistiir. Bk. Yiiksel Cielik, “Sultan Abdiilaziz Devrinde
Giindelik Hayatta Degisim: Yeni Alskanhklar, Mckanlar ve Imkanlar”, Sultan Abdiilaziz ve Dinemi
Sempozyumu Sosyo-Kiiltiirel ve Ekonomuk Hayat Bildirider, C: 11, Ttrk Tarih Kurumu Yaymlar, Ankara
2014, s. 214. Istanbul’daki Iran Sefareti, sadece okul icin degil, sahlarimn yag gtinleri ve tag giyme
torenleri miinasebetiyle de bazi etkinlikler dizenlemistir. Bk. Aysegtl Esgul, Argiv Belgeler: Isiginda
Yakingag Dineminde Osmanly'da Yabancilarn Konser Faaliyetleri ve Musiki Cemiyetleri, Marmara Universitesi
Tirkiyat Aragtirmalar Enstitiisti, Yayimlanmamuig Yiksek Lisans Tezi, Istanbul 2018, s. 15.

59 BOA, Maliye Nezareti Emlak-1 Emiriyye Mudiriyeti (ML. EEM), 430/92; BOA, ML. EEM,
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Resim 1: 4 Mart 1894 Pazar giinii saat 8:30°da Istanbul Iran Sefaretinde okul yararina

verilecek konsere ait girig bileti®

Okulun Osmanli dénemindeki faaliyetleri genel cercevede bu sekildeyken cum-
huriyetin ilaniyla birlikte Debistan-1 1raniyan-1 Istanbul’un vergl ve tapu gibi mev-
zuata dayal hususlarda problemler yasadign goriilmektedir. Vergi memurlarinin
okuldan vergi talep etmesi ve okulun arazisinin tekrar tapuya kaydedilmesi gibi
konular, uzun siire okul yénetimiyle Iran Sefaretini mesgul etmistir®’.

Istanbul’da acilan ve kisa bir siire egitim faaliyetinde bulunan ézel Iran okullarin-
dan bir digeri de Debistan-1 Ahmediyan’dir. Osmanl argiv belgelerinde okulun
1912 yihinda Gedik Pasa Dizdariye Mahallesi'nde agilmasina dontik adimlar atil-
dig1 ve ruhsatinin Sems gazetesi miidiri tarafindan talep edildigi géze ¢arpmakta-
dir®?. Okulla ilgili bir diger adres kaydina goreyse okulun Gedik Pasa Esir Kema-
leddin Mahallesi Kirkor Efendi Sokagi’nda oldugu belirtilmektedir®. 1915°te Iran

497/63; BOA, ML. EEM, 597/18; BOA, Dahiliye Nezareti Umur-1 Mahalliye ve Vilayat
Midirligii (DH. UMVM), 117/14; BOA, Hazine-i Hassa Iradeler (HH. I), 143/5; BOA, HH.
I, 153/46; BOA, HH. I, 177/31; BOA, HH. 1, 232/117.

60 BOA, Yildiz Evraki Miitenevvi Maruzat (Y. MTV), 90/51.

61 BOA, Hariciye Nezaret istanbul Murahhashg: (HR. H\/[), 124/92; BOA, HR. 1M, 131/92; BOA,
HR. IM, 135/22; BOA, HR. IM, 140/82; BOA, HR. IM. 175/81; Esnad- Medaris-t Trani ve Haric
ve Medaris-i Harict der Iran, s. 97. Okulun cumhuriyet doneminde gegirdigi stireglerle alakah yapilan
galiyma igin bk. Alev Irmak Kurtulmus, A4 Country in a School: Fagr Iranian School in Turkey, Bogazici
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamug Yiiksek Lisans Tez, Istanbul 2020.

62 BOA, ME IME, 8/30.

63 BOA, ME IMF, 94/50. Gec déneme ait bu kayitlar bir kenara birakihrsa okulun Maarif
Nezaretine bagh Meclis-i Kebir-i Maarif’ten istenen ruhsat kaydina gére ilk olarak egitim
ogretime bagladigr yer, Gedik Paga’da Haci Riza Kulu Han’a ait olan binadir. Bu kayit, 1894
yilina tarihlendirilmektedir. Okulun bu tarihte Fazil Paga semtine tasindig, kayitta yer alan diger

Belleten, Aralik 2023, Cilt: 87/Say1: 310; 985-1019



1000 Eralp Yasar Azap

Sefirt Mahmud Han tarafindan kendi tasarrufunda bulunan bahge ve evin, okula
bagiglandigi bilinmektedir®. Bu bagislarin bir geregi olarak okulun arazi kaydi
ve ruhsat iglemlerinin yapilmast uzun stire devam etmis ve sonuca ulagmas: da
hayli vakit almigtur®. Okulun egitim-6gretim faaliyetleriyle alakal olarak elde gok
fazla malumat bulunmamakla beraber blinyesinde dort iptidai ve bir de ristiye
diizeyinde egitim veren sinifi oldugu bilinmektedir®. Okulla ilgili Osmanli argivle-
rinde simirl malumat bulunmasinin, hentiz aragtirmaya agilmayan veya Osmanl
Arsivi'ne devredilmeyen evraklardan kaynaklandigi diigiintilmektedir. Benzer bir
durum, Izmir'deki Iran okulu “Debistan-i Nasiri” i¢in de gecerlidir. Mirza Fethul-
lah Han tarafindan agildig: bilinen okulun faaliyette oldugu, Farsga yayin yapan
Mecelle-i Hikmet adh gazetenin, 1906 yili Mayis ayindaki sayismda “Iraniyan ra
Mojde” baghg alunda yer alan haberle duyurulmustur®.

b. Debistan-1 Trabzon

Uluslararas: ticaret yapilan Karadeniz’in énemli limanlarindan olan Trabzon li-
mani, Osmanlh-Iran ticari iligkilerinde de énemli bir lokasyondu. Ozellikle XIX.
yiizyildan itibaren iki tilke arasinda Erzurum ve Tebriz hattindan gelisen ticaret,
denizden baglantimin saglandigi Trabzon’a kadar uzamyordu®®. Bu durum, sehir-
de sosyal canhlik yaratacak seviyede bir Iranh niifusun olusmasina katki sundu.
Trabzon’daki ingﬂiz diplomatik misyonunun 1868 yilindaki raporuna gore sehir
merkezinde Ruslardan sonraki ikinci kalabalik yabanci unsur, Iranhlardi®. Bu du-
rum, Iranhlarn diplomatik olarak sehirde temsil edilmesine kadar vardi ve Iran
devleti Trabzon’da konsolosluk a¢t™. Akabindeyse tipki cocuklarmm Istanbul’da-

bir bilgidir. Bk. BOA, ME. MKB, 58/24.

64 BOA, BEO, 4336/325194; BOA, Dabhiliye Nezareti Idare-i Umumiyye Ekleri, (DH. I. UM. EK),
31/85.

65 BOA, Dahiliye Nezareti Idare (DH. ID), 123/20; BOA, Stra-y1 Devlet (SD), 2832/9; BOA, SD,
931/7; BOA, MF. IMF, 169/14; BOA, MF. IMF, 95/14.

66 Sahruh Abdullahzade, “Medreseha-y1 Irani der Osmani”, Rogd-v Amuzes-t Tarth, S. 3, 1399, s.
71; Ilknur Polat Haydaroglu, Osmant Imparatorlugu’nda Yabanct Okullar, Kiltir Bakanhg Yayinlar,
Ankara 1990, s. 166.

67 Kasimi Puya, age., s. 552; Mecelle-t Hikmet, S. 868, 1 Rebitissani 1324, s. 12.
68 Digiroglu, agt.,s. 11.
69 Digiroglu, agt., s. 25.

70 Sennur Senel-Hiilya Terzi, “Trabzon’daki Tran Konsoloslugu'nun Faaliyetleri (1877-1923),
AHBYV Edebiyat Fakiiltesi Dergist, S. 1, 2019, s. 87. Karadeniz bélgesinde ticaret yapan Iranhlar, niifus
olarak da bolgede 6nemli bir varhiga sahipti. Bu varhgm diplomatik yansimasi olan konsoloslugun
acilmasmm digimda Tranhlar, bélgede dini faaliyetlerini yiiriitmek icin “Acem Tekkesi” olarak
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ki gibi egitim gorebilecekleri bir Iran okulu tesisine ithtiya¢ duyuldu ve iranhlar,
1885’te Trabzon’daki Iranli cocuklarin egitimi igin bir ev satin aldilar”’.

Nasiri ile Ahmediye isimlerini kullanan ve resmi egitim dili Farsca olan okulda,
sadece Iranl cocuklar degil, sehrin esrafiiin ¢ocuklart da egitim gérmekteydi.
Okuldan mezun olan égrenciler, bir iist kademede Osmanh mekteplerine devam
edebilmekteydiler. Biitcesi, Istanbul’daki Iran okullarmdaki gibi temin edilen oku-
lun en biiyiik gelir kaynag bagiglardi™. Ozellikle Tranh nakliyeciler okula, yap-
mus olduklari islerden kazandiklarimin belli bir oranini bagig olarak vermekteydi.
Bagiscilar arasinda, I. Dinya Savagi’'nda Trabzon-Erzurum arasinda develerle
ticaret yapan Iranhlar bag ¢ekmekteydi. Esasinda bu bags, goniillik esasiyla top-
lanmamaktaydi. Bélgedeki Iranh komisyoncular, Iranh nakliyecilerden aldiklar
komisyonlari, bagis adi alinda okula gelir olmast i¢in vermekteydi’.

Okulun enciimen heyeti, Iran Trabzon Konsolosu Mirza Mesut Han dénemin-
de olugturuldu. Kendisi, Trabzon’da bulunan Iranlilar konsolosluga davet ederek
hem okulun idaresinin nasil olacagini hem de biit¢esini dengeleyecek adimlarin
nasil atilacagim tespite ¢alisti. Yapilan toplantida alman karar geregi okulun en-
cimen heyeti: Hact Hasan Tahbaz, Muhammed Ali Mahmudzade, Mirza Mu-
hammed Hiiseyin Sarrafzade, Ali Aga Mirzazade, Mir Hadi Azim Han ve Mirza
Muhsin’den miitesekkil hale geldi™.

Okulda egitim-6gretim Farsca, Tirkce ve Arapca bilen §gretmenler tarafindan
yapimaktaydi. Bu okulda 6gretmenlik yaptig bilinen isimlerden biri de meshur
Osmanli alimlerinden Ibrahim Cudi Efendi’ydi”. Diger yandan imtihanlar; ge-

nellikle mahalli 6gretmenlerin, mifti, kad: ve sehrin ileri gelenlerinin hazir bulun-

bilinen bir “Hiseyniyye”yi Samsun’da agma girigiminde bulunmuglardi. Tekkenin aciligina
Osmanl Devleti tarafindan resmi olarak izin verilmese de Iranhlarm bu tekkeyi aktif olarak
kullandig1 bilinmekteydi. Konunun detaylari i¢cin bk. Osman Kose, “19. Yiizyillda Samsun’da
Iran Misyonu: Tiiccarlar, Konsolosluk ve Hiiseyniyye (Acem) Tekkesi”, Tarih Boyunca Karadeniz
Ticareti ve Cantk-Samsun, C 1, ed. Osman Koése, Canik Belediyesi Kultir Yaymlari, Samsun 2013,
s. 174-175.

71 Dehnevi, “Debistan-1 iraniyan der Trabzon (1302-1360 / 1264-1320)”, s. 10; Ahter, S. 58/12, 24
Zilkade 1303, s. 459.

72 Dehnevi, “Debistan-1 iraniyan der Trabzon (1302-1360 / 1264-1320)”, s. 10, 13.

73 Dehnevi, “Debistan-1 iraniyan der Trabzon (1302-1360 / 1264-1320)”, s. 13; Ahter; S. 23/13, 13
Cemaziyelahir 1304, s. 182.

74 Dehnevi, “Debistan-1 iraniyan der Trabzon (1302-1360 / 1264-1320)”, s. 16.

75 Mustafa Ismet Uzun, “Cadi Efendi, Trabzonlu®, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C. 8,
Istanbul 1993, s. 81.
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dugu bir mecliste icra edilmekteydi. Y1l sonu imtihanlar1 ve mezuniyet torenleri
de cogkulu birer gosteriye sahne olmaktaydi. 1899-1900 egitim-6gretim yilinda
gergeklesen yil sonu imtihanlarina, sehrin valisinden yabanc el¢i misyon sefle-
rine kadar herkes katilmugti. Iki iilke bayraklarmn dalgalancig térende; Farsca,
Tturkge ve Fransizca konugmalarla miizikal etkinlikler yapilmigti’®. 1887-1888 yih
kayitlarina gore, okulda on alti 6grenci egitim gormekteydi’”.

Okul, 1908 yilinda ciddi bir yangin gecirdiginden, binasi kullanilamaz duruma
geldi. Bu sebeple Osmanli Devleti, Iran Trabzon Konsoloslugunun talebiyle oku-
lun aymi arsa tizerinde tekrar inga edilmesi yoniinde karar aldi. Kayitlara gore
yeniden insa edilecek okul, on ii¢ metre otuz ti¢ santimetre uzunlugunda, on yedi
metre genigliginde iki kath olacakt’.

Egitim faaliyetlerine, I. Diinya Savagi’'nda tatil edilmesine’ ragmen cumhuriyetin
ilk yillarinda da devam eden okulun, 1925 yihinda Ttrkiye Cumhuriyeti tarafin-
dan faaliyetine son verildigi gorilda™.

c. Kerbela Hiiseyni ve Uhuvvet-i iraniyan-l Kazimiye Ziikur Mektebi

Necef, Kufe, Kazimiye ve Kerbela gibi sehirler, Sii ve Iranh niifusun yogun ola-
rak yagadig: sehirler arasimnda yer almaktaydi. Buralarda yagayan Sii niifusun ve
Iranl ailelerin ¢cocuklarimn, Iran tarafindan acilacak okullara gitme talepleri bu-
lunmaktaydi. Bu dogrultuda Istanbul Iran Sefaretinin yazisiyla Osmanh Devleti
nezdindeki girigim, 1912 yihinda oldu®’. Iran Devleti, Kerbela sehrinde “Hiiseyni/
Hiseyniye” adiyla bir okul agmak icin Istanbul’a yaz1 gonderdi®. Okul, Iran En-
ciimen-i Miisavat Cemiyeti tarafindan tesis edilecekti®. Iran’n bu talebini Os-
manl Devleti ¢ok bekletmeyerck olumlu karsiladi ve Kerbela Huseyni Mektebi

76 Dehnevi, “Debistan- Traniyan der Trabzon (1302-1360 / 1264-1320)”, s. 20.
77 Dehnevi, “Debistan-1 iraniyan der Trabzon (1302-1360 / 1264-1320)”, s. 20.
78 BOA, BEO, 3404/255243; BOA, Irade Adliye ve Mezahib (I. AZN), 80/28.

79 Dehnevi, “Debistan-1 iraniyan der Trabzon (1302-1360 / 1264-1320)”, s. 13.

80 BOA, HR. IM, 165/53. Tran Sefareti, okulun neden kapatildigina anlam veremeyerck Hariciye
Nezaretinden bilgi istemis ve faaliyetlerine tekrar devam etmesi igin de talepte bulunmustur. Bk.
BOA, HR. IM, 166/49; BOA, HR. IM, 171/60. Dehnevi yazdigi makalede, okulun faaliyet
periyodunu 1940’h yillarin bagina kadar gétirmektedir. Ancak 1925 yilinda kapatilan okulun
tekrar agilip agilmadigina dair cumhuriyet dénemi arsiv kayitlarinda bir bilgiye rastlanamanugtir.

81 BOA, SD, 2807/15.
82 BOA, Maarif Nezareti Tedrisat1 Ibtidaiyye Kalemi (ME IBT), 370/50.
83 BOA, MF IBT, 393/85.
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1912 yilinda agildi®’. Okula atanan ilk 6gretmen de Osmanh dartilmualliminin-
den mezun olmus olan Ali Yaver Efendi’ydi®.

Hakkinda Hiiseyni Mektebi gibi cok fazla malumat bulunmayan ve Iran tara-
findan acilan bélgedeki bir diger okul ise Uhuvvet-i iraniyan-l Kazimiye Zukur
Mektebiydi®®. Kerbela Hiiseyni Mektebinden tg yil ve 1I. Abdilhamid’in tahta
indirilmesinden ¢ok kisa bir siire 6nce 22 Nisan 1909 yilinda acilan bu okul, yatili/
giindiiz egitim vermekteydi. Iptidai ve riigtiye kademesinde egitim veren okul, acil-
diktan bir yil sonra Maarif Nezaretine bagland: ve 6grencilere Tiirkce 6gretmek
i¢cin Osmanh Devlet tarafindan okula, kadrosunda bulunmamasi ve okulun talep
etmest dolayisiyla 6gretmen tayin edildi. Okulun kurucular: arasinda bélgenin
onemli isimlerinden Haci Ali Ekber, Hact Muhammed Hasan Isfahani, Seyit Isa
Sirazi, Abdiilhalik Yezdi ve Hacit Abdiilvahab bin Hact Ali Ekber bulunmaktaydi.
Okul midirlugini Hact Ali Ekber tistlenmigti. Okulda gorev yapan 6gretmenler
arasinda Seyh Cevad, Cevad Han, Seyh Riza, Seyh Mehdi ve Seyyid Hasan gibi
isimler yer aliyordu. Okulda kademelerine gore Kur’an-1 Kerim, Tecvit, Ulum-1
Diniye, Hesap, Farsga, Tirkce, Arapca, Cogratya ve Islam Tarihi dersleri okutul-
maktaychi®’.

Miisliimanlarin kutsal bélge koridorunu elinde tutan Osmanh Devleti’yle mez-
hepsel nedenlerden 6tiirii Irak bélgesinde bir¢ok sorun yagayan Iran, Sii kutsalla-
rinn bulundugu bu bélgedeki sehirlerde okullagma girisiminde bulundu. Istanbul
ve Trabzon’daki okullara gore cok daha ge¢ acilan Kerbela ve Kazimiye’deki Iran
okullarimin acilmasindaki sebep, Istanbul ve Anadolu’da egitim faaliyeti yiiriiten
Iran okullarindan farklilik arz etmekteydi. 1ranhlar, burada yasayan Sii Irak hal-
kinin ¢ocuklarina mezhepsel olarak temas edebilmek i¢in bu okullar1 agmak iste-
mislerdi. Acilan okullarda verilen egitim biiyiik oranda sekiiler olsa da Iranlilar, bu
okullarla konsolide edebilecekleri bir niifusu elde etmeye ¢aligmaktayd.

d. Erzurum’da Iran Okulu Acilmasi Tesebbiisii

Erzurum’da konsolosluklar1 ve tiiccar loncalart bulunan Iranhlarn, cocuklarimn
egitimi i¢in ilk okul agma talebi, 1896 yihna rastlamaktadir. Sehirdeki Iranhla-
rin topladiklar: paralarla acilmas: diisintilen okulun, Erzurum Iran Konsoloslu-

8t BOA, ME MKT, 1178/50.
85 BOA, ME IBT, 404/21.
86 BOA, MF IBT, 444/16.
87 BOA, MF IBT, 509/67.
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gu tarafindan desteklenmesi diigiiniilmiistiir. Okul icin daha evvel Iran Erzurum
Konsoloslugu yapan Mirza Ali Ekber Han’m bélgede sahip oldugu hanenin kulla-
nilacagi beyan edilse de bu talep, Maarif Nezaretinin yazisi ve Sara-y1 Devlet ka-
rartyla padisah emri olmadan yabanc statiide okul acilmasina yetkileri olmadig
gerekgesiyle reddedilmigtir®.

Sultan II. Abdiilhamid’in Erzurum’da bir Iran okulu agilmasina neden karg1 oldu-
gu, Mabeyn-1 Himayun Baskitabetinden Sadaret’e yazilan yazida gorulmektedir.
Mabeyn-i Hiimayun, Sultan II. Abdiillhamid’in, bu okula Erzurum’daki Misli-
man tim ¢ocuklarin gidebilecek olmasinin, Iran’m mezhep propagandasina ze-
min hazirlayabilecegini ve bunun da Siiligin yayilmasia sebep olabilecegini dii-
sundtguni ifade etmistir. I'akat Mabeyn-1 Hiimayun tarafindan bu dugtincenin
muhataplara serdedilmesi yerine munasip bir cevabin verilerek durumun asla sez-
dirilmemesi istenmistir®. Yine benzer bir talep, 1901 yihnda Erzurum Iran Kon-
solosu Esedullah Han tarafindan yapilmigtir. Maarif Nezaretine havale edilen bu
talep, daha 6nceki talepteki gibi padisahin emri gerekce gosterilmek suretiyle so-
nucsuz birakilmigtir®. Esasinda, Iranhlarm Erzurum’da okullagsma tesebbiisiiniin
sonugsuz kalmasi tek bagina, diger okul agma girisgimlerinde yasanmayip burada
yaganan mezhepsel yahut bagka siyasi kaygilara bagh olmayabilir. Zira Erzurum’a
yakm bir mahal olan Trabzon’da faaliyet yiiriiten bir Iran okulunun varhgmmn,
okul agma tegebbustinii sonugsuz birakmasi da ithtimal dahilinde tutulmahdir.

2. Osmanh Devlet Okullarinda Iranhlarin Egitimi

XIX. yizyilin sonu ve XX. yiizyihn baginda Osmanh Devleti’'nde actiklart okul-
larla gocuklarinmn egitim gdrmesini saglayan Iranlilar, ¢ocuklarmin sadece bu
okullarda degil, Osmanl Devleti’nin kendi tebaasinn gittigi okullarda da egitim
almalarimi istemiglerdi”. Baslangicta ilkokul ve ortaokul seviyesindeki okullara de-
vam eden Iranh 6grenciler, tahsillerini tamamladiktan sonra yine Osmanh Devle-
ti'ne ait lise ve yitksekokul diizeyindeki okullara devam etmigler ve bu okullardan
mezun olarak diploma almiglardi”?. Osmanh devlet okullarinda lise ve ytiksek tah-

88 BOA, MFE. MK, 334/65; BOA, Yildiz Evraki Resmi Maruzat (Y. A. RES), 83/105; BOA, Y. A.
RES, 85/70; BOA, Y. A. RES, 92/76.

89 BOA, HR. IM, 355/18.
90 BOA, ME MKT, 569/15.
91 BOA, MF. IME, 250/60

92 Iranlilar, sadece Osmanh Devleti’ne ait okullarda egitim almamiglardi. Osmanh sinirlart dahilinde
olup yabanci okul statiisiindeki Amerikan okullarina giden yahut gitmek isteyen Iranhlar da vardi.
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sil géren iranhlar, sadece devletin sinirlart dahilindekilerden de miitesekkil degil-
di. Tran’daki okullara gore daha iyi egitim alabileceklerini diigiinen bircok Iranh
6grenci, go¢ ederek Osmanh devlet okullarm: tercih etmekteydi. Bu tercihlerin
yogunlagtig1 sehir ise, Istanbul olmaktaydi®.

Osmanh Devleti, cografyas: igerisindeki okullarina yabanci 6grenci kabuliinde
zaman zaman segici davransa da genel olarak Miisliiman olan 6grencileri sece-
rek okullarma kabul etmekteydi®®. Dolayisiyla Iranh 6grenciler de bu imkandan
yararlanmaktaydi. Yiksek tahsilden 6nceki agama olan idadi ve sultani seviyesin-
deki okullara, Tranhlarn ragbeti hayli fazlaycdi®. Bunlar arasinda yer alan Istanbul
1dadisi, bircok Iranh ogrencinin egitim gordigl okullardan biriydi®. Kiz ve erkek
olarak ayrilan bu okullarda, Iranh kiz 8grenciler de tahsil gormek icin talepte bu-
lunmaktaydi”. Burada dikkati geken 6nemli bir husus, kiz 6grencilerin ailelerinin
maddi acidan giiglii ve Osmanh Devleti’nde biirokratik gérevi olan Iranh ailelerin
cocuklar olmalarrych®.

Sultani seviyesinde Iranlilarin tercih ettigi okul, Istanbul’da bulunan ve egitim ka-
litesi simdiki gibi 0 zaman da yiiksek olan Galatasaray Mekteb-i Sultanisiydi®®. Uc-
retli olarak egitim veren bu okula girmek, her Iranh icin miimkiin olmamaktayd.
Bu yuzden genel olarak Mekteb-1 Sultaniye, Istanbul Iran Sefaretinde gorevli dip-
lomatlarin gocuklar1 yahut yakin akrabalari kabul edilmekteydi. Zaman zaman bu
kabuller, padisahin tavassutuyla yahut okul idaresinin karariyla gerceklesmekteydi.

Bu hususta Beyrut Amerikan Koleji'yle Robert Kolej, Iranlilarm tercih ettigi yabanci okullar
arasindaydi. Bk. BOA, ME. MKT, 1226/34; BOA, MF. MK'T, 1239/98.

93 BOA, ME MKT, 1142/52.

94 Kabul edilen 8grenciler arasinda bulunan Hint ve Afgan kokenliler icin bk. BOA, ME BT,
288/76. Osmanh Devleti, hassasiyet gordigii Iran’a yakin Basra gibi bolgelerde Iranh ogrencilerin
Osmanh okullarma kabuliine izin vermemekteydi. Bk. BOA, ME. MKT, 140/12; BOA, BEO,
3483/261186; BOA, ME. MK, 1095/44.

95 Iranhlar, Osmanh Devleti ierisinde agilan Numune ve Sanayi okullarinda da egitim gérmek igin
talepte bulunmaktaydi. Bk. BOA, MF. MK'T, 878/44.

96 BOA, ME MKT, 1146/72.
97 BOA, ME. MKT, 1176/6; BOA, MF. MK, 1176/25.

98 Istanbul Iran Sefaretinde gorevli iist diizey biirokratlar, bu aileler arasindaydi. Bk. BOA, Yildiz
Perakende Evraki Askeri Maruzat (Y. PRK. ASK), 47/33.

99 BOA, Maarif Nezareti Tedrisat-1 Aliye Dairesi (ME ALY), 127/35. Mekteb-i Sultani, 1868
yihnda egitim faaliyetlerine baglanugtir. Ilk yillarinda okula devam eden 6grenciler igerisinde,

Miisliiman olmayan 6grencilerin sayist dikkat gekicidir. Bk. Vahdettin Engin, Mekteb-i Sultant,
Yeditepe Yayinlari, Istanbul 2016, s. 38.
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Ornegin yillarca Istanbul Iran okulunda vazife almig ve Mekteb-i Sultanide de

ogretmenlik yapmig olan Mirza Habib Isfahani’nin oglu Celal Efendi, okul mas-

raflarindan muaf tutularak idarenin kontenjamndan mektebe kaydedilmigti'®.

Mekteb-i Sultaniden mezun olan Iranl ogrencilerin, Osmanli devlet okullarinda

ve Ozellikle Farsca 6gretmenliginde istthdam edilme istekleri de kargilanmaya ca-
101

higilmaktaydi™'.

Idadi ve sultanilerden mezun olan Iranhlar, meslek edinebilecekleri ve yiiksek
tahsil gorebilecekleri okullara ragbet gostermislerdi. Osmanli Devleti’'nin en g6z-
de okullarim tercih eden Iranllar; Mekteb-i Tibbiye, Mekteb-1 Hukuk, Mekteb-i
Mulkiye, Mekteb-i Harbiye, Sanayi-i Nefise'”? Disgilik, Polis ve Jandarma Mektebi
ile Dartilmuallimin gibi okullarda egitim gérmiislerdi.

Tibbiye Mektebine devam eden Iranli égrencilerin, daha énce de ifade edildigi
gibi, Iran Sefareti yahut konsolosluklar mensuplarmin yakinlar oldugu dikkati
¢ekmekteydi. Bunlar igerisinde Istanbul ve Adana’daki Iran diplomatik misyonla-
rinin yakinlari, Tibbiye Mektebini daha fazla tercih etmekteydi'™. Bunun yani sira
Tibbiye Mektebi genel olarak, maddi durumu iyi olan Iranlh esraf cocuklarimn gi-
debildikleri bir okul profili ¢cizmekteydi'**. Saglk bilimlerinde egitim almak isteyen
Iranlilarm tercih ettigi okullardan bir digeriyse, Discilik Mektebiydi. Burada da
bircok Iranh ogrencinin egitim aldig: ve 6zellikle 6grenci yogunlugunun I. Diinya

Savag sirasinda had sathaya ulagtigi bilinmekteydi'®.

100 BOA, MFE. ALY, 3/76; BOA, MFE. MK'T, 433/23; Filiz Digiroglu, “XIX. Yiizyil Osmanh
Baskentinde Entelektiiel Bir Acem: Mirza Habib Isfehani ve Terekesi”, Osmank Araghrmalar/
The Journal of Ottoman Studies, C XLIX/S. 49, 2017, s. 299, 300, 301. Birokrasiyi kullanarak
Mekteb-i Sultani’ye kabul almaya calisan Iranhilar icin bk. BOA, ME. MKT, 1205/3. Galatasaray
Mekteb-i Sultanisi’ne iicretsiz olarak kabul edilmek isteyen birgok Iranh égrenci bulunmaktayd.
Tespitlerimize gore okul, kapasitesi yeterli olmadigindan her talebi karsilayamamakta ve bir¢ok
Iranhnin 6grenim istegini geri ¢evirmekteydi. Bk. BOA, ME. ALY, 73/99.

BOA, ME ALY, 101/103.

102 Osmanl okullarmdan mezun olan Iranllarin birgogunun talebi, Osmanh kurumlarinda istthdam
edilmek olsa da bu her zaman miimkiin olmuyordu. Ornegin Sanayi-i Nefise Mektebinin
Resim Subesi'nden mezun olan Iranh Tahirzade Hasan Efendi’nin devlette tezhip muallimligi
kadrosuyla ¢aliyma talebi, Miize-i Himayun Muduriyeti tarafindan reddedilmigti. Bk. BOA, ME.
ALY, 96/20.

103 BOA, BEO, 3171/237761; BOA, Y. MTV, 123/16.

104 BOA, ME ALY, 99/14; BOA, Y. MTV, 197/23.

105 BOA, ME. ALY, 88/138; BOA, MF. ALY, 97/2; BOA, ME MKT, 1175/11.

10
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Osmanl devlet biirokrasisine personel yetistiren Mekteb-1 Miilkiye ve Mekteb-1
Hukuk da Iranh 6grencilerin egitim aldig okullar arasmdayd. Istanbul Iran Sefa-
retinin, bu okullarda okuyan Iranh Ogrenci sayisinin artmasiyla alakali olarak ciddi
gayretleri oldugu gériilmekteydi'™. Istanbul’da bulunan Debistan-1 Iraniyan’dan
mezun olan ve yine Osmanli okullarinda egitim aldiktan sonra yiiksek tahsil ya-
sina gelen o6grencilerin, 6zellikle de bu okula girmek istedikleri bilinmekteydi'”’.
Bunun sebebinin, egitim aldiktan sonra Iran devlet biirokrasisinde etkin olmak
arzusunun o6ne ¢iktigr digtinulebilirdi'®.

Bir devletin sac ayaklarini olusturan egitim, emniyet ve askeriye gibi kurumlara
ogrenci yetigtiren okullarda da Iranllar egitim almiglardi. Osmanh Devleti’ne 6g-
retmen yetigtiren dariilmualliminlere girmek isteyen Iranllar, bazi okullara kayit
esnasinda yaptiklari gibi bu okula kaydolmak i¢in de kendilerine iltimasta buluna-

199, Dartlmualliminlere ragbet gosteren Iranlilar ara-

110

cak isimleri araci kilmaktayd
sinda da yine biirokrat ailelerin ¢ocuklar1 temaytiz etmekteydi'"’. Bunun yani sira
az da olsa ekonomik durumu orta seviyede olan Iranh aileler de bu okullara co-
cuklarini génderebilmekteydi. Bu durumda Iranh ailelerin talepleri, cocuklarmin
okulda burslu olarak okumas: yoniinde olmaktaydi''. Sii niifusun yogun oldugu
Irak cografyasinda Iranlilar, Bagdat Dartilmuallimin Mektebini tercih ederek 6g-
retmen olmak ve bolgedeki Si1 okullarinda gorev alarak bu okullardaki 6gretmen

aqigim devlet nezdinde degerlendirebilecekleri acdimlar: atmaktaydi''?.

Polis ve Jandarma Mektebiyle Mekteb-i Harbiyeye ahnacak Iranh dgrencilerin
tespiti ve bu okullara almmalarimin saglanmasi, dogrudan Iran Devleti tarafindan
organize edilmekteydi. Zira bu okullardan yetigecek, modern askerlik ve giiven-
lik egitimi alacak Ogrencileri, Iran Devleti kendi kurumlarinda degerlendirmek
istemekteydi. Tran, Osmanl Devleti nezdinde yaptig1 girisimlerle Istanbul Polis

106 BOA, BEO, 3630/272212.
107 BOA, MF. ALY, 23/24.

108 Mekteb-i Hukuk’ta okumak icin cesitli dénemlerde miiracaatta bulunan Iranhlar icin bk. BOA,
MF. MK, 1093722; BOA, MF. MK, 1143/65; BOA, MF. MK'T, 1164/72.

109 BOA, MF. IBT, 606/64.
110 BOA, MF. ALY, 139/20.
111 BOA, MFE. ALY, 65/31.

112 BOA, MF. IBT, 488/52; BOA, MF. IBT, 555/15. Osmanl Devleti tarafindan tanman, Iran’a
ait yabanci okul hiiviyetindeki Uhuvvet-i Irantyan-1 Kazimiye Ziikur Mektebinden mezun olan
ogrencilerin de Bagdat Dartilmuallimini’ne kaydolarak egitim aldiklar: goriilmekteydi. Bk. BOA,
ME IBT, 539/78.
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Mektebinde okuyacak Iranhlarm masraflarmi ustlenecegini bildirerek 6grenci-
lerinin devlet namina bu okullarda okuyacagml belirtmekteydi'"®. Bu durumun
en buytk gostergelerinden biri, 1910 yihnda Istanbul Polis Mektebinde tahsilini
tamamlayan Iranl mezun ogrencilere ait diplomalarin, Istanbul Iran Sefaretine
gonderilmis olmastydi'*. Ayni durum, Istanbul Jandarma Mektebinde okuyan

Iranh 6grenciler i¢in de soz konusuydu'".

Osmanl Devleti’'nde subay yetistiren Mekteb-i Harbiye ve askeri okullar da Iran-
hlara kapilarimi agan egitim kurumlar arasindaydi. Diger okullara nispetle daha
siki bir egitim sistemine sahip Mekteb-1 Harbiye’de okuyan Iranhlarm bir kismi,
bu egitime ayak uyduramadiklar: ve disiplinsiz davraniglar: dolayisiyla okuldan
ihra¢ edilmigti''®, Fakat hatin sayihr sayida Iranh égrenciyse bu askeri okullara
devam edip mezun olmay: basardi. 1886-1889 ylllarl arasindaki seyahati sirasin-
da Istanbul’u ziyaret edip gozlemlerini kaleme alan Iranl Pirzide, Kuleli Askeri
Idadisi’nde okuyan sekiz yiiz kadar Iranl 6grenci oldugundan bahsetmektedir. Bu
saymn dogru olup olmadigi noktasinda tereddiitler bulunsa da Iranh 8grencilerin
gok konforlu egitim hayatlar oldugu, onlarin tek kisilik odalarda kaldiklar: ve bii-

yuk hiirmet gérdiikleri, Pirzade’nin verdigi 6nemli bilgiler arasmdadur!"’.

Kuleli Askeri Idadisi’nde egitim alip Iran’a doénen bircok Iranl’nin yaninda, bu
okuldan mezun olup Osmanl ordusunda hizmet eden Iranhlar da bulunmakta-
dir. Seyyid Ahmed Canpulad, bu isimlerden biridir. Farsga olarak kaleme aldig:
amlarinda Iran Sefaretinin tavassutuyla bu okulda Ismail Mithendisi, Muhammed
Ali Tebrizi, Abbas Ali Sebiisteri, Mehdi Tebrizi, Seyyid Muhammed Tebrizi, Al
Babiverdi, Cabbar Tebrizi ve Hiisameddin Irani gibi Iranllarla birlikte 1915°te
egitime bagladiklarindan séz eden Canpulad, yagi kiiciik olan Iranhlarn o dé-

118

nemde Bursa Askeri Idadisi’'nde egitim aldigindan bahsetmektedir!™. Canpulad,

113 BOA, BEO, 3830/287240; BOA, DH. ID, 27/7; BOA, DH. MK, 2898/5.

114 BOA, Dahiliye Nezareti Muhaberat-1 Umumiye Idaresi (DH. MUT), 58/28.

115 BOA, BEO, 3631/272255.

116 BOA, BEO, 2567/192519; BOA, BEO, 2569/192636; BOA, BEO, 2575/193078.

117 Hact Muhammed Ali Pirzade, Sefername-i Hact Pirzdde, C 11, haz. Ferman Fermanian, 1nti§arat-1
Daniggah-1 Tahran, Tahran 1343, 5. 112; Yildiz, “Istanbul’da Bir Acem Matbaasi: Kitapgi Tahir
ve Ahter”, s. 183. Hac1 Pirzade, askerd okulda okuyan Iranh égrencilerin bazilarmn isimlerini de
zikretmektedir. Bu isimler arasinda; Muhammed Hamid Han bin Mirza Ali Ekber Han Gaffari,
Muhib Ali Han, Abbas Kulu Han ve Ebul Hasan Mirza gibi isimler yer almaktadir. Bk. Pirzade,
age.,s. 112.

118 Seyyid Ahmed Canpulad, Istikldl Harbi’nde Iranl Bir Subaym Amlar,, gev. Mehmet Caligkan, Kronik
Yayinlar, Istanbul 2020, s. 25-26.
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mezun olduktan sonra tegmen ve iistegmen riitbeleriyle Istiklal Harbi boyunca
Turk ordusunda da 6nemli hizmetlerde bulunmus ve daha sonra Iran’a dénerek

orada da alaninda gorevler Gstlenmigtir'"?.

Sonug

XIX. yiizyilin ikinci yarisindan sonra catismasiz bir iligki ytiriitmeye baglayan Os-
manl ve Iran devletlerinin yeni iligki temasi, mezhepsel bakis acisindan arindi-
rilmaya ¢ahgilmigti. Ikili iligkilerde siir, agiretler sorunu ve ticari meseleler gibi
sekiiler problemleri ¢ozerek mesafe kat edebilecegini diisinen Iran tarafi bu saye-
de, kendi tiiccarlarmin Osmanl iilkesine yaptigr ticaretin de geligmesinin 6niini
agacakti. Osmanli topraklar; ticari, siyasi, sosyal ve kultiirel anlamda Iran i¢in bir
cazibe merkeziydi. Bu ylizden goc¢ ettikleri Osmanh sinirlar igerisinde artan Iranh
nifusun 6nemli ihtiyaclarinin baginda da egitim gelmekteydi. 1880°1i yillara kadar
sorun olarak belirmeyen Osmanl Iranhlarmm nasil ve nerede egitim alacaklar:
konusu, esasinda kolektif bir sorumlulukla halledilmeye caligild. Istanbul’da ya-
sayan Iran diasporasi, Iran Devleti’ni temsilen Istanbul Iran Sefareti ve Osmanlh
Devleti, Iranhlarin okullasma siirecinde aktif rol oynadi.

Istanbul’da okul agmak isteyen Iranhlarm en énemli amaci, sehirde kalic1 ama bir
o kadar da entelektiiel birikime sahip insanlarla gii¢ elde etmekti. Diger bir amac,
Osmanh topraklarinda dogan c¢ocuklarmin kendi kiltiirlerinden kopmamalarin:
saglamak ve egitim hayatlarim kontrolleri altinda tutmakti. Ticaretin getirdigi pa-
ranin avantajini iy kullanan Istanbul iranhlarl, bu parayi egitim ve kiltiirel hayat
canlandiracak yatirnmlara sevk etti. Matbaanin acilmasi, Farsca kitap ve gazete-
lerin basilmasimin ardindan Debistan-1 iraniyan-l Istanbul ve Debistan-1 Ahmedi-
yan'in egitim faaliyetlerine baglamast, Iranhlarn kiiltir ve egitim hayatindaki en
biytk yatirimlar oldu. Osmanli bagkentindeki gtigli diasporaya bir agidan da bu
sayede erigen Iranhlar, aym okullasma faaliyetlerindeki politikay, tiiccar loncala-
rinin genis oldugu sinir ve ticaret sehirlerine yonlendirdi. Trabzon’da Iranhlara ait
bir okul agma istegi de zikredilen gerckgelerden kaynaklandi. Siyasi/diplomatik
olarak Trabzon’daki konsoloslugu sayesinde giiclii olan Iranhlar, her acidan bu
giicii tekmil edecek bir hamleyle Trabzon’da okul acti ve buradan yetigen Iranh-
lar, tlkenin gesitli okullarinda egitimlerine devam ederek giiciin yayilmasina ve-
sile oldu. Aymn politik ve kiiltiirel hamleyi yogun niifusunun yagadign Erzurum’da
da deneyen Iranhlarn bu tegebbiisii, Sultan II. Abdiilhamid’in mezhepsel kay-

119 Canpulad, age., s. 13.
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gilarimin agir basmas ve de muhtemelen bolgeye yakin olan Trabzon’daki Iran
okulunun varhg nedeniyle basarya ulagamadi. Iran, Irak’ta yasayan Siilerin de
agtiklar1 okullarda egitim almalarim sagladi. Bu okullardan birisi, acilit Sultan
II. Abdiilhamid’in tahttan indiriliginin son giinlerine tesadif eden Kazimiye’'deki
Iran okuluydu. Miifredati bilinmese de ders isimlerden yola cikildiginda okulda,
modern egitim verilmesinin yaninda dini igerikli bazi dersler de okutulmaktaydi.
Bu durum, bélgede Stinni akaide uygun derslert bulunan Osmanli devlet okulla-
riin yaninda boyle bir okulu faaliyete gecirip muhtemelen Siilere hitap eden dini
bilgilerinden onlarin istifade etmesine olanak tanima amaci tagimaktaydi.

Osmanl okullarinda orta, lise ve yiiksekokul seviyelerinde egitim alan Iranlilar, bu
kesintisiz egitimle Iran’a donmek yahut baska iilkelere gitmek zorunda kalmach-
lar. Egitimini tamamlayanlarin bir¢ogu, énemli alanlarda meslek sahibi oldular.
Osmanli Devleti’nin istthdam politikas: kapsamimda bazi alanlarda devlete hizmet
eden bu egitimli niifustan, Iran’in sonraki yillarda 6zellikle Mekteb-1 Harbiye’den
mezun 6grencileri askeri alanda istthdam etmesiyle onlardan nitelikli bir askeri
egitim verilmesi noktasinda yararlandigr gérildi.
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EKLER

Ek 1: Istanbul Sultanahmet’te Bulunan Debistan-1 Iraniyan-1 Istanbul’un Bugiinkii Girigi ve
Mermer Isimligi
Foto: Eralp Yasar Azap, 03.11.2022.

Belleten, Aralik 2023, Cilt: 87/Say1: 310; 985-1019



1018 Eralp Yasar Azap

Ek 2: Debistan-1 Iraniyan-1 Istanbul’un 1937-1938 Egitim-Ogretim Yilndaki Ogrenci

ve Ogretmenleri

Foto: Erap Yagar Azap, 03.11.2022.
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Ek 3: Debistan-1 Iraniyan- Istanbul’a 1923, 1924, 1935 ve 1945 Yillarmda Bagg
Yapanlar ve Bagis Miktarlarini Gosteren Mermer Levha.

Foto: Eralp Yagar Azap, 03.11.2022.
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Istanbul ve Cevresinde Veba-y1 Bakari (1886-1891)
Seda Tan”
Oz
Sigir vebast, en eski hayvan hastaliklarindandir. En ¢ok, hassas turler olan sigir ve
mandalara etki ettigi bilinir. Bulagicihgr ve 6lim orani ¢ok ytiksek olan hastalik Ana-
dolu cografyasinda c¢aglar boyunca ¢ok sayida kirirma neden olduktan sonra ancak
Cumbhuriyet devrinde etkeni ile birlikte ortadan kaldirilabilmistir. Anadolu tarihinin
en uzun ve 6nemli kesitlerinden birisini temsil eden Osmanlilar devri boyunca ise
hayvan varlhigiyla saghgin tehdit eden hastaliklarin baginda yer almigtir. Buna karsilik
akademik literatiirde diger hayvan hastaliklariyla birlikte insan hastaliklarmin gélge-
sindedir. Halbuki hane ekonomisinin ¢ift hayvanlarina dayandigi tarim odakl ekono-
milerde basta sigir vebast olmak tizere salgin hayvan hastaliklari, yalmz hayvan varhg:

ve gonenciyle degil, sosyockonomik hayatin biitiintiyle ilgili deneyimlerdir. Insan refa-
hi ile sehirlerin huzur ve giivenligi bu travmatik deneyimden bagimsiz dustiniilemez.

Ele alinan ¢aliyma hayvan mobilitesinin gérece arttugr bir dénemde, Osmanl sos-
yoekonomik hayatinin istikrar1 bakimindan belirgin bir tehdit olusturan ve Osman-
It Imparatorlugunun kalbi niteligindeki bagkentinde meydana gelen biiyiik bir sigir
vebast salginina odaklanmaktadir. 1886-1890, 1891 yillarinda en buytk tahribatim
gerceklestiren s6z konusu salgin ¢alismada yayihm cografyasi, kronolojisi ve miica-
dele uygulamalar1 baglaminda degerlendirilmeye ¢ahgilmistir Bu cergevede kaynak,
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intikal, korunma/o6nleme gibi bagliklar caliymanin odak noktalarini olusturmuslardir.
(Caliymanin ana kaynagy ise birinci el kaynak niteligindeki Osmanl arsiv vesikalaridir. Ma-
kale, donemi ve hastaligin tarthgesini konu edinen dogrudan ve dolayh diger literatiirle de
desteklenmigtir.

Anahtar kelimeler: Osmanl, Istanbul, sigir vebas, salgin, baytar.
Rinderpest in Istanbul and its Surroindings (1886-1891)

Abstract

Rinderpest is one of the oldest animal diseases in history, which mostly affects cattle and
buffaloes, and has a very high contagious and mortality rate. It was one of the leading
diseases threatening animal existence and health in the Ottoman Empire. Against this,
rinderpest has been overshadowed by human diseases along with other animal diseases
in the academic literature. Yet, in agriculture-oriented economies where the household
economy is based on double animals, epidemic animal diseases, especially rinderpest, are
experiences not only related to the existence and welfare of animals, but also to the whole
socio-economic life. Human well-being and the peace and security of cities cannot be
thought independent of this traumatic experience.

The study focuses on a major rinderpest epidemic that occurred in the capital, which
was the heart of the empire, at a ime when animal mobility increased relatively, posing
a significant threat to the stability of Ottoman socio-economic life. The epidemic in
question, which caused the greatest destruction between 1886-1890 and 1891, was tried to
be evaluated in the context of its spread geography, chronology and fight disease practices.
In this context, the concepts of source, transmission, protection/prevention have been
the focal points of the study. The main material of the study is the Ottoman archive
documents, which are primary sources. The article was also supported by other direct or
indirect literature dealing with the period and the discase.

Keywords: Ottoman, Istanbul, rinderpest, outbreak, veterinarian.
Giris

Sigir vebast, Paramyxoviridae ailesinden &zel bir virtisten kaynaklanan bulasic ve 6l-
durtict bir hayvan hastah@idir. Bagta si8ir ve mandalar olmak tzere yabani ve evcil
toynakli hayvanlara etki eder. G6z ve burun akitisima eslik eden ategle kendini gos-
terit. Ag1z ve sindirim sisteminde tlser benzeri yaralar, ishal, dizanteri, dehidrasyon,
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akyuvar ve protein kaybindan kaynaklanan bagisiklik ¢okiigiiyle birlikte yiiksek 6ldu-
ructlik degerine sahiptir'.

Hastaligin kékeni konusundaki genel kani, Mancurya’dan baglayip Dogu Avru-
pa’ya kadar uzanan ve biytik kismimi Rus steplerinin olusturdugu genis bozkir
topraklarinda ortaya ¢iktig1 yoniindedir. Bozkirin dogusundan Aral ve Hazar’a,
miuteakiben Avrupa iclerine yayilmistir. Caglar boyunca da Asya kaynakh olarak
stirmis, nedeni anlagilamayip etkeni kontrol altina alinamamugstir. Bu nedenle 20.
yuizyll baglarina kadar Asya’da ve Asya kokenli olarak Avrupa ile Afrika’da biiytik
salgmlarla birlikte toplu sigir 6limlerine neden olmusgtur *.

Sigir vebasi, hayvan saghg ve varhigr acisindan asirlar boyunca yarattig yikimin
bir sonucu olarak insan hayatin1 da dogrudan etkilemistir. En dikkat ¢ekici etkisi
stphesiz hastaliklarla mticadelede 6nleyici ve baskilayict uygulamalarin énemini
ortaya koymasidir. Denebilir ki 18. ytizyildan itibaren hem insan hem de hayvan
salgin hastaliklarinin anlagilmasinda ve kontrol altina alinmasi ¢abasinda hayati
bir yere sahip olmustur. Bu dogrultuda elde edilen kayda deger ilk basarilardan
birist 1711 salgininda italya’da dénemin 6nde gelen hekimlerinden Bernandino
Ramazzini tarafindan 6l hayvanlar kadar saglikli gériinen hayvanlarin da hasta-
lik etkenini tagtyor olabileceginin tespit edilmesidir. Ifade edilen nedenden 6tiirii
Ramazzini 6lilerin derin ¢ukurlara gomiilmesi, ahirlarin dezenfeksiyonu, saglam
hayvanlarin hastalardan ayrilmast gibi bugtiniin bilimsel normlarina uygun ted-
birlerin alinmasi gerektigini zikretmistir. Ayn: salginda bizzat Papa (XI. Clement)
tarafindan gorevlendirilen Giovanni Lancisi ise hastalik etkeninin bir viicuttan di-
gerine gegebilen son derece kiigtik ve zararh parcaciklar diye ifade ettigi ‘viriisler’
oldugunu bulmustur. Meslektag gibi bulagsma ve etki alanini genigletmede diger
faktorlerin etkisine dem vuran Lancisi, Ramazzini’den farkli olarak ayrica mica-
delede ‘itlaf’m hayati 6neme sahip oldugunu ortaya koymustur. Buna gére tedavisi
olmayan s6z konusu hastalikla baga ¢ikabilmenin tek yolu hasta hayvanlarin éldi-
riilmesidir. 1714’te bambagka bir cografyada; Ingiltere’de ortaya cikan bagka bir
salgin, devrin saray hekimlerinden olan Thomas Bates araciligiyla hastalikla mii-
cadelede bir diger belirleyici unsur olan “tazminat” maddesinin giindeme tagin-
masini saglamigtir. Itlaf edilen hayvanlar i¢in sahiplerine devlet eliyle belli oranda

1 Peter Roeder- Jeffrey Mariner- Richard Kock, “Rinderpest: the Veterinary Perspective on
Eradication”, Philosophical Transactions of the Royal Sociely B: Biological Sciences, V 5/ 1. 368
(1623):20120139, Aug 2013.

2 Nihal Erk-Naki Cevat Akkerman, Tirkiye'de Sigir Vebase Salginlar: ve Eradikasyonu Tarihi, Ankara
Universitesi Veteriner Fakiiltesi Yaynlari, Ankara 1969, s. 2.
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6deme yapilmasini 6neren bu goris ilk uygulamasini 1714 salgininda bulmustur.
Salgin, tazminat uygulamasi sayesinde 6nceki 6rneklerine kiyasla hissedilir 6l¢tide
az hasarla atlatilmigtir. Yiizyihn ikinci geyreginde (1762) ilk veteriner okulunun
acilarak hayvan hekimlerinin yetistirilmesine baslanmasi ise sayilan tim bu ve
benzeri geligmelerin uygulamaya dékiliip bir adim 6teye taginabilmesi i¢in gerekli
platformu saglamistir. Boylece hem sigir vebast hem diger salgin hayvan hastalik-
lartyla muicadelede veteriner hekimler baghca bagvuru kaynagi haline gelmislerdir.
Ancak elbette verilen miicadelelerin zafere doniigmesi i¢in uygun mevzuatin gelis-
tirilip guiclii yonetimlerce kesin bigimde uygulanmasi gerekmigtir®.

Sigir vebast, Osmanlilar igin de en ¢ok miicadele verilen ve korkulan hayvan has-
taliklarinin bagindadir. Anadolu, kadim zamanlardan itibaren hastaliga 6nemli bir
liman, Bat1 dinyasma yayilminda sik kullanilan bir képrii olmustur. Bununla bir-
likte arastirmacinin Anadolu cografyasinda hastaligi net olarak tanimasina olanak
veren en erken kayit, 16. yiizyll sonlarma aittir. S181 vebasi, insan ve hayvan hare-
ketliligindeki artigla birlikte zamanla daha sik yiizlesilen bir hastalik haline gelmig-
tir. Bityiik 6lgekte insan ve hayvan sirkiilasyonuna neden olan savaglar, hastahgin
baghca tetikleyicilerindendir. Imparatorluk, son yiizyilinda art arda gelen savaglar
ve savaglarin besledigi uygun sosyekonomik ve fiziki kogullarla birlikte ¢ok daha
sik araliklarla salginla yiizlesmek durumunda kalmigtir. Kaynaklar, bu baglamdaki
en dikkat ¢ekici 6rneklerden birisi olarak 1877-1878 Osmanli-Rus Savagi’na ve
neden oldugu kayda deger ataga atf yapmaktadir. Zira savastan sonra hastalk
once dogu illerinde, daha sonra ise yurt ¢apinda yayilarak biiytik bir kirirma neden
olmustur®. Bundan sonraki en biiytik salgini ise yine Rusya menseli ortaya cikan
ve ilk izlerini 1886 yili sonlarindan itibaren belli etmeye baslayan salgin olugtur-
mustur. S0z konusu ikinci buiyiik atakta tetikleyici bu kez dénemin konjonktiiriine
uygun bigimde en az savaglar kadar etkili olan ve gehirlerin biiytimesiyle birlikte
hem ulusal hem de uluslararasi boyutta giderek genigleyen hayvan ticareti olarak
belirmektedir.

Hastalik Kaynagi, Sirayet, Alinan i1k Tedbirler
Osmanl Devleti yukarida da isaret edildigi tizere 1886 yilinda sosyoekonomik

yonden ciddi bir tahribata neden olacak biiyiik bir sigir vebasi salgmimnin egigin-

3 Erk-Akkerman, age., s. 5-7.

4+ Nihal Erk, “Tarihte Onemli Sigir Vebasi Salgmlar ve 1920°ye Kadar Memleketimizdeki Durumu”,
Ankara U%ive_ryilesi Veleriner Fakiillesi Dergisi, C. 10/'S. 3-4, Ankara 1963, s. 223; Ibrahim Ekrem, Cor veya
Sugur Vebasi, Tktisat Vekaleti Istatistik ve Negriyat Miidirliigi Yaymnlari, Istanbul 1930, s. 23.
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dedir. Virtsiin kaynagi, Devlet-1 Aliyye’nin kuzey komsusu olan ve 1885 yilindan
itibaren bu yikicr salginla yuizlesmekte olan Rusya’dir’. Rusya’nmin Karadeniz ki-
yisindaki énemli liman gehri Odessa’dan gemilere yiiklenen enfekte hayvan ve/
veya hayvan derileri, Osmanl baskentine nakille viriisiin burada ortaya ¢ikiginda
temel etken olmuslardir. Devletin resmi kayitlar: bu noktada 6zellikle hayvan deri-
leri tizerinde durmaktadir. Buna gore ele alinan tarihlerde sigir vebasindan 6lmiig
hayvanlara ait cok miktardaki hayvan derisi Odessa’dan Dersaadet’e getirilerck
farkh semtlerde gizliden gizliye satilmiglardir. Virtis imparatorlugun kalbinde ya-
yilma firsatini, tezgah alti piyasasinin bu ucuz ama yiiksek derecede risk barindi-
ran trinleri sayesinde elde etmigtir®.

Osmanl Hiklimeti, hemen yan komgusunda biytik bir kirnma neden olan sigir
vebasina karst siphesiz kayitsiz kalmamugtir. Sirayetin 6ntine gecmek i¢in Odes-
sa’dan hayvan ithali yasaklanmigtir. Ancak refleks tepki olarak alinan bu karar ne
gercekei bir karar olmug ne de uzun vadede uygulanabilmistir. Hitkimet, perso-
nel eksikligi basta olmak tizere muhtelif nedenle karari kisa siirede ytrtrlikten
kaldirmugtir’. Diger yandan bu siiregte karantina tedbirlerinin icerik yontinden
barindirdigr eksikler ve uygulayici personelin yetersizligi nedeniyle sirayetin 6nii
alinamamugtir. Sigir vebast kisa siire zarfinda imparatorluk bagkentinde bag goster-
migtir. Ustelik tamlanci@1 tek yer burasi degildir. Rus hayvan pazarmin hem cog-
rafi yonden ¢ok yakin hem de potansiyeli yiiksek bir migterisi olmast bakimindan
bu iilkeye acilan hemen her simir kapisindan gegerek genig Osmanli iilkesinin diger
bélgelerinde de ortaya ¢gikma firsati bulmustur. Nitekim arsiv vesikalari ayni tarih-
lerde virtsiin Erzurum giimriguni atlatarak Sivas vilayetine ulagtigini ve burada
kara sigir cinsinde 5.000-6.000 liralik bir maddi hasar yarattigini géstermektedir.
Aymi kafilenin biiytk kisminin pastirma imali i¢in Kayseri’ye nakil olunduklar
bilgisine bakilacak olursa, virtisiin zikredilen yolla Kayseri’ye kadar uzandig: ra-
hatlikla anlagilabilir®.

5  Mohylnyi Stanislav, Knowledge and Imperial Governance: Fighting Cattle Plague in the Eighteenth and
Nineteenth Centuries Russian Empire, Central European University, Unpublished Doctoral Dissertation,
Budapest 2018, s. 6; Cumhurbagkanhg: Devlet Argivleri Bagkanligi Osmanh Argivi (BOA),
Dabhiliye Mcktubi Kalemi (DH.MKT), 1393/17, 22 R 1304/18 Ocak 1887.

6 BOA, DH.MKT, 1397/5; 8 Ca 1304/ 2 Subat 1887; BOA, DH.MK'L, 1385/107, 22 Ra 1304/
19 Arahk 1886.

7 BOA, DH.MKT, 1388/37, 2 R 1304/ 29 Aralik 1886; BOA, DH.MK'T, 1392/81, 20 R 1304/
16 Ocak 1887.

8 BOA, DH.MKT, 1388/37.
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Sigir vebasinin Osmanh topraklarina sicramasi, 6zellikle de dikkatlerin odagin-
daki payitahtta ortaya ¢ikigi, devlet yoneticilerini biiyiik kaygiya sevk etmis olma-
hdir. Nitekim miiteakip siirecte ivedi bicimde bir dizi tedbiri hayata gegirmeye
galistiklar gézlemlenmektedir. Bunlarin baginda hentiz tam anlamiyla kurumsal-
lasmamug olan karantina uygulamalarmin dizenlenmesi gelmektedir. Ikinci ana
bashk, Bati Avrupa’da artik “stirekli ve 6rgiitli” bir form kazanmig olan hayvan
saglik zabitas1 uygulamalarinin tilkeye sokulmasidir. Ifade edilen dogrultudaki ilk
dikkat cekici girigim dénemin sayil saglik biirokratindan olan ve Ticaret Nezareti
binyesinde baytar miifettigligi gérevini yiriiten Mehmed Ali Bey’den gelmistir.
Hayvan hastaliklar1 konusunda tilkedeki en yetkin birkag isimden olan M. Ali Bey”
bu vasfina binaen hazirladigi bir raporla hem simirlarda hem tilke topraklarmda
alinmasi gereken acil durum tedbirlerini saptamigti. Konunun hassasiyetine bi-
naen karantina ve hayvan saglik zabitasi uygulamalarinm bir potada eritildigini
gordigiimiiz raporda smir tedbiri olarak Rusya’dan ithal edilecek hayvanlarin
dikkatle muayene edilip stiphelilerin karantinaya alinmas: yer almaktadir. Hayvan
saglik zabitas1 uygulamalarina iligkin 6ne stiriilen temel tedbir olarak da modern
dunyadaki en etkin uygulama olan toplu itlafin alt1 ¢izilmig, bunun Batih 6rnek-
lerde oldugu tizere hayvan sahiplerine 6denecek tazminatla bir arada yuriitil-
mesi Onerilmigtir. Tim hasta hayvanlar itlaf edilerek uygun sekilde gémiilmeli,
supheliler de yine modern tedbirlerin bir yansimas: olarak siki bir nezaret alinda
bulundurmalidirlar'®.

M. Ali Bey’'in raporu 22 Aralik 1886 tarihinde Meclis-1 Viikela’da degerlendi-
rilmigtir. Rapor basliklarina 6nem atfetmekle birlikte konuyu devletin icinde bu-
lundugu mali stkigikhig g6z 6ntinde bulundurarak masaya yatiran Meclis, bu ger-
gevede tazminat meselesine “olast toplu 6demeler” ¢ekincesiyle onay vermemis,
itlaf bagligini 1se hayvan sahiplerinin rizasina baglamigtir. Eger hayvan sahibi ka-
bul ederse hayvanlar itlaf edilecek, aksi halde hastalik siiresince nezaret altinda
tutulacakur''. Boylece kolaylikla anlagilacag tizere genis Osmanh cografyasinda,
tilkeye taze sirayet etmis bulunan sigir vebasiyla miicadele edip bir salginin 6niint

9  Ali Birinci, “Baytar Miralay Muallim Mehmed Ali Bey’in Hikayesi”, Miiteferrika, C. 54, 2018, s.
7-74.

10 BOA, Sadaret Mithimme Kalemi Evraki (A MKTMHM), 492/79, 26 Ra 1304/ 23 Aralik 1886.

11 BOA, Meclis-i Viikela Mazbatalart (MV), 15/12, 25 Ra 1304/ 22 Aralik 1888; BOA, DH.MK'T]
1388/64, 3 R 1304/ 30 Aralk 1886; BOA, DH.MKT, 1388/86, 4 R 1304/ 31 Aralik 1886;
BOA, DH.MKT, 1392/81, 20 R 1304/ 16 Ocak 1887; BOA, DH.MKT, 1395/97, 3 Ca 1304/
28 Ocak 1887.
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alabilmek adina karara baglanmig olan en temel tedbirleri; ithal edilecek hayvan-
larin karantinada tutulmas: ile hayvan sahiplerinin rizasina bagl olarak enfek-
te hayvanlarm itlafi olugturmustur. Teride gortilecegi lizere 1889 yilinda Baytar
Komisyonu olusturulup sigir vebasi ile miicadele konusunda -gorece- kapsamh
bir talimatname kaleme alinana kadar da s6zt edilen tedbirler ¢ercevesinde bir
miicadele yuritiilmeye ¢alisilmigtir'?.

Ele alinan ¢aligma, sigir vebasinin 1885 salgini kapsaminda Rusya’dan Osman-
i cografyasina intikalini miiteakip bagkent ve gevresindeki yayihmina odakh bir
aragtirma makalesidir. Ik vakalarm gorilmeye baglanchigi 1886 yihndan, hasta-
ligin belirgin bigimde ntfuz kaybetmeye basladigi 1890/91 yilina kadarki stireg
degerlendirme kapsamina almmustiz. Sigir vebasinin Rusya mengeli bu intikali
yarattigi sosyo-ckonomik sorunlar yaninda, selefi ataklarindan farkh olarak fev-
kalade nitelikte bir olusum olan Baytar Komisyonu'nun ortaya cikisi, Sigir Vebasi
Talimatnamesi ve Hayvan Saghk Zabitast Kanunu, askeri baytarlarm sivil saha-
da gorevlendirilmesi, sivil veteriner hekimligi egitiminin bagimsizlagtirilmas: gibi
dikkat ¢ekici kurumsal ve yasal diizenlemeleri beraberinde getirse de s6z konusu
galisma ayr aragtirmalar gerektiren bu gelismelere ancak yeri geldikge yer ver-
migtir. Caliymanin asil odagr baskent ve cevresinde hastaligin yayilimi, yarattig:
tahribat ve alinan koruma tedbirleridir. Bilindigi tizere bulasici hastaliklar karg-
sinda hayata gecirilen tedbirler temelde iki tiptir ve bunlarin ilkini hastalik etkeni
ile kargilasmadan alinan koruyucu 6nlemler olusturur. Béylece hastaliklar heniiz
gelismeden engellenir. Ancak “birincil” kabul edilen bu tedbirlerin Tirk veteri-
ner hekimligi tarthi bakimimdan olgun bir gekil almalar1 20. yiizyil baglarindan
itibarendir. Dolayisiyla ¢alismada konu edinilen “koruyucu tedbirler” daha ¢ok
hastalikla kargilagilmasini miuteakip uygulamaya gecirilmeye ¢ahgilan tedbirlerdir.
“Hasta ve temasl kontroli” ile hastaligin yayilmasinda bir diger etken olabilecek

12 Osmanli Devletinde sivil tip igleri 1869 tarihli Idare-i Tibbiye-i Miilkiye Nizamnamesi geregi
kurulan Umur-1 Tibbiye-i Miilkiye ve Sihhiye-i Umumiye Nezaretinin sorumluluguna verilmistir.
Tibbiye-1 Miilkiye ve Sihhiye-i Umumiye Meclisi de ele alman tarihlerde salgin hastaliklar
konusunda Nezaret igindeki en 6nemli birimdir. Hastahklarin 6nlenmesi, alinacak tedbirlerin
belirlenmesi, bu konuda ilgili kanun metinlerinin hazirlanmasi, Meclisin bashca gérevleri
arasindadir. Ancak 1886 yilimi takiben sigir vebast Osmanl topraklarina intikal ederek giderek
etkinligini arttirinca, meclis buytk bir is yiiki ile kargi kargrya kalmigtir. Hem uygulamalari tespit
edip nezaret etmeye ¢alignug, hem de bunlar i¢in mevzuat diizenlemesine girigmigtir. Neticede
meclisin s6zu edilen yogun temposu kisa zamanda salgin kargisinda etkin bir miicadele i¢in engel
olugturmaya baglamigtir. Bunun tizerine 1889 yili ortalarinda Tibbiye-i Miilkiye ve Sihhiye-i
Umumiye Meclisine bagh 6zel nitelikte bir kurul olan Baytar Komisyonu olusturulmustur.
Metinde bahsi gecen Baytar Komisyonu s6z konusu kurumdur.
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bulagik “cevre”nin kontroline odakhdirlar. Calismanin sinirhliklarinin tespitinde
salgin incelemelerindeki temel metodolojik sorunlar olan “vakalarin genis bir cog-
rafyaya ve zaman araligina yayilmighgi, hastalik etkeninin birden cok yolla bu-
lagmast, yayilimin belli bir diizen takip etmemesi, her bir olgunun aym zamanda
bulag kaynag: tegkil etmesi” vb. dinamikler de belirleyici olmustur. Secilen 6rnek-
lem icin de aynen gegerli olan bu dinamiklere bir de dénem itibaryla dizenl
istatistiklerin tutulmamig olmasi ve tutulanlarin da perakende hélde olup Sihhiye
Nezareti veya Sthhiye Miidiiriyet-i Umumiyesi evraki gibi ¢ok biiyiik énem arz
eden kisminin hentiz aragtirmaya acilmamig olmas: eklenmigtir. Béylece nihai for-
munu alan ¢aligma sinirhliklar gercevesinde hastaligin btitiinctl bir kronolojisinin
ortaya konmasindansa bolge bolge calisilmasi yolu se¢ilmigtir. Her bir bolgedeki
yayilim, kendi kronolojisi i¢inde ve olabildigince diger bolgelerle baglantili ola-
rak tasvir edilmeye ¢alisthip alinan tedbirlerin Tirk veteriner hekimliginin gelisimi
kapsaminda degerlendirilmesine gayret gosterilmistir.

Biiyiikdere, Belgrad

Belgelerde virtise rastlanilan ilk bolgeler olarak Buytikdere ve Belgrad kéylerine
rastlanmaktadir. Dolayli olarak edinilen bu bilgi, aragtirmaciya ele alinan tarihler-
de Karadeniz’den gelen gemilerin karantinaya alindigi limanlardan olan' ve Bo-
gazin girisinde bulundugundan ayni1 zamanda hastalik kaynagina cografi agidan
en yakin yerlerden Biytikdere nin hastalikh hayvan ve/veya derilerinin ilk durag:
oldugunu disindiirmektedir. Burada saglik kontrollerine tabi tutuldugundan en-
fekte oldugu anlagilarak alikonulmas: gereken triinler, karantina uygulamalarinin
hayvanlara yonelik tarafinin hentiz olgunlasmamig olmasi, personel yetersizligi/
duyarsizligr vb. nedenlerle koruma duvarlarini asarak barindirdiklar: viriisle bir-
likte Dersaadet sinirlarma dahil olmuslardir. Béylece ilk defa Biytikdere’ye ulagan
virts, ilgili esnaf kollarmca satin alinan deri ve/veya hayvanlar dolayisiyla kisa
sire sonra Belgrad karyesine sicramig olmalidir. Tarihi kayitlar, tamilamanin he-
men akabinde saglk kordonlarinin kurulmus oldugunu ve bu vesileyle sirayetin
onune gecilmesine ¢ahgildigini gostermektedir'®. S6z konusu miidahalenin Sehre-
maneti biinyesinde olusturulmug Baytar Miifettigligi tarafindan yapilmas: dikkat
cekicidir. Ulkenin ilk belediye baytarlar tarafindan icra hitkmiine konan, dola-
yistyla modern tip uygulamalari ¢ercevesinde hayata gecirildigi dugtntlebilecek
olan tedbirler 1886 yili Kasim’ina kadar devam ettirilmis, ay sonunda hastaligin

13 Nuran Yildwm, Istanbul’un Saghk Tarihi, Istanbul Universitesi Yayinlar, Istanbul 2010, s. 131.
14 BOA, Yildiz Hususi Maruzat (YA.HUS), 198/75, 27 R 1304/ 23 Ocak 1887.
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yoredeki akut evresinin son bulmasi nedeniyle “yeterli” bulunarak uygulamadan
kaldirilmigtir. Bu cergevedeki en 6nemli gelisme, temel savunma duvari olan sth-
hiye kordonlarimin feshedilmesidir'®. Takip eden siirecte, bahse konu iki kéyde
yeniden bir niiksedis s6z konusu degildir. Ancak bulunulan noktadan bakilinca
alinan tedbirlerin yerinde ve etkili oldugunu sdylemek de acelect bir tavir olacaktir.
Nitekim buradaki kordonlarin ¢éztilmesinden kisa bir zaman sonra sigir vebast
idari olarak Ciatalca’ya bagh olmakla birlikte cografi yonden Belgrad karyesine ol-
dukga yakin Piringci koytinde tanilanmigtir'®. Bu, denizle iletigimi olmayan ve bir-
birine komgu s6z konusu iki kdy i¢in anlamh bir gelismedir. Belli ki hastalik etkeni
buraya bitigik yayilma yoluyla gelmistir. Kisa stire sonra ise sigir vebasi Clatalca’y1
pengesine almistir. Ne var ki hastaligin Gatalca’daki yikici etkist sancagin kuzey-i¢
kesimlerine isaret eden Biiylikdere-Belgrad-Piringci hattinda degil giineyde Mar-
mara kiyisindaki kéylerde gergeklesmistir. Su halde Catalca’da baska bir kaynak-
tan intikal veya birka¢ kaynaktan beslenme durumu daha olasidir. Catalca’daki
atagin mensei ne olursa olsun net olan Belgrad koyi ve ¢evresinin hastaligin ana
tahribat alanlarindan birisi olmadigidir. Sigir vebasi, kisa siirede burada pasif bir
gortinim almigtir. Buna kargin ileride goriilecegi tizere Hali¢'in iki tarafinda ve
daha batida Catalca-Biiyiik Cekmece hattinda, Anadolu tarafinda ise Uskiidar,
Cengelkéy, Beykoz, Sile, Kartal ve Maltepe taraflarinda, Izmit dahil btyik bir

kirmma neden olmustur.
Kagithane

Hastalhigin yukarida isaret edilen ana yayihm hattindaki ilk vakalar 1886 yihi aralik
ayinda Kagithane bélgesinde tespit edilmigtir. Bilindigi tizere Kagithane su kay-
naklar1 yéntinden zengin, hayvanciliga elverisli bir bélgedir. Bu nedenle padisah
mandiralarmin yogunlastigi yerlerden olmustur. Ciddi bir hayvan varligina sahip
olan Kagithane’den'” gelen telef haberleri tizerine buraya ilk etapta Ticaret ve
Ziraat Nezareti ile Sehremaneti baytar miifettigleri (Mehmed Ali ve Haydar Bey-
ler) intikal etmiglerdir. Boylece siiratle hasta, telef miktar1 ve uygulanmasi gercken
saglik tedbirleri saptanmugtir'®. Ancak aralik ayinin ilk haftasinda yaganan bu ge-
lismeden yaklagik 10 giin sonra hastalik hem Hali¢’in karst kiyillarinda -ilk 6liim

15 BOA, YA.HUS, 198/75; BOA, DH.MKTT, 1401/95, 3 C 1304/ 27 Subat 1887.
16 BOA, DH.MKT, 1400/99, 27 Ca 1304/ 21 Subat 1887.

Zafer Karademir, Imparatorluk Ekonomisinin Can Damarlar:: Osmanh Ulkesinde Hayvancilik: Isletmeleri
(1500-1800), Libra Kitapgilik ve Yaynlari, Istanbul 2016, s. 74, 90, 175.

18 BOA, DH.MKT, 1389/122,9 Ra 1304/ 6 Aralik 1886.
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vakalar1 Hiiseyin Pasa ciftliginde goérilmek tzere- Topgular’da, hem de Bogazin
kars1 yakasinda -ilk 6liim vakalar1 Hasip Pasa ciftliginde goriilmek tizere- Gengel-
kéy’de tamlanmigtir’. Diger bir séylemle virtis Hali¢’in kargi kiyisina sigramak
suretiyle ilerleyebilecegi acik alanlara kavustugu gibi, Bogaz’in kargi kiyisina da
ge¢mis ve Anadolu iglerine ilerleme imkanina sahip olmustur.

Devletin resmi kayitlar, virtsiin dikkat ¢eken bu hizli seyrinin nedenleri hakkinda
aragtirmaciy1 spesifik bir yone dogru sevk etmektedir. Kurumlar arasi yazigmalara
ve bu ¢ercevede dénemin uzmanlarinin goriglerine bakilacak olursa hastalik, ya-
yilma sansini hem yerel halki hem de resmi gorevlileri kapsayan genis yelpazedeki
bir toplumsal bilingsizlik nedeniyle yakalamistir. Yerel halk, hayvanciigin baglica
ge¢im kaynaklarindan birini olugturmasi bakimindan maddi kaygilarla hareket
etmelerinden 6tiiri sirayette etkenken, ¢ogunlugunu yerel memurlarin olusturdu-
gu resmi yetkililerin etkisi ise tamamen konunun hassasiyeti hakkinda fikir sahibi
olmamalariyla ilgili gériinmektedir. Boylece Topcular’da hastalik kaynag: olarak
bildirilen Hiiseyin Pasa Ciftligi 6rneginde oldugu tizere enfekte hayvanlarin birbi-
riyle temas edecek sekilde komgu kéylerin hayvanlariyla muhtelit (karigmis) halde
tarlalarda otlatilmaya devam edilmesi ve hastaliktan 6len hayvanlarin leglerinin
yakilmak veya sadece gomiilmek gibi basit ve uygulanabilir tedbirler dahi alin-
maksizin halkin kullandigr ortak alanlarda terk edilmig halde birakilmas: tiriinde
yayllmay1 tegvik edici nitelikte uygulamalar ortaya ¢gikmistir. Belirtmek gerekir ki
bulagmanin énlenmesi konusunda temel diizeydeki tedbirleri dahi hice sayan soz
konusu uygulamalar kisa zaman zarfinda §ehremaneti yetkililerince tespit edilmis
ve gerekli girisimlerde bulunulmustur. Bu ¢ercevede olmak tizere Zaptiye Nezareti
ile Tkinci Daire-i Belediye Midiirliigiine kordon uygulamasi icin yeter sayida jan-
darma verilmesi bildirilmigtir. Ancak anlagildig1 kadariyla bu noktada da personel
yetersizligi izolasyonun 6niindeki temel engel olmustur. Nihayetinde virtis 6ncelik-
le Cengelkdy, Eyiip gibi yakin bolgelere intikal etmis, akabinde ise cok merkezden

beslenen bir salgina donugmustir?.

Hastaligin ilerleyisi hakkindaki verilerin degerlendirilmesinden 6nce Kagithane
bolgesindeki gelisim seyrine iligkin baytar raporlarina géz atilmas: yerinde ola-
caktir. S6zu edilen raporlar ele alinan ¢aliimada Kagithane 6zelinde karsilagilan
munferit 6rneklerdir. Diger idari merkezler i¢in benzer nitelikteki metinlere ulagi-
lamamigtit. Ote yandan Kagithane 6zelini ele alan séz konusu 6érnekler de kisacik

19 BOA, DH.MKT, 1384/119, 17 Ra 1304/ 14 Aralik 1886.
20 BOA, DH.MKT, 1384/119.
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bir tarihsel araliga aittirler. Diizenli bir seri s6z konusu degildir. Tlk rapor 23 Aralik
1886 tarihlidir. Son raporise 1 Ocak 1887°ye isaret etmektedir. 25, 26, 27, 28 Ara-
lik’r degerlendiren metinlere ulagilamamigtir. Dolayisiyla 23, 24, 29, 30, 31 Arahk
ve 1 Ocak giinlerini kapsayan ve toplamda 6 giinden ibaret olan oldukga fakir bir
istatistiksel veri s6z konusudur. Diger yandan bunlar yalniz Kagithane kéytindeki
seyri ele almamig, Kagithane Ciftlik-1 Himayunu hakkinda da nicel veri sunmus-
lardir. Kagithane kéyti hakkindaki veriler soyledir;

K6y hayvanlari, olugturulan kordon kapsaminda temelde iki ana gruba boliinmius-
lerdir; hastalar ve hastalik emareleri sergilememekle birlikte hasta hayvanlarla te-
maslart nedeniyle gipheli bulunanlar. Hastalarin bir kismi, hastanede?' bakilmiglar-
dir. Bir kismu ise yetigtiricinin direnigi nedeniyle hastaneye gotiirtilememis, koyla
ahirlarinda kalmiglardir. En erken tarihli rapor giinii olan 23 Aralik 1886°da stip-
heli niteligindeki hayvan sayisinin 22 oldugu gortilmektedir. Hasta sayist ise 18°dir.
Bu say1, koylii ahirlarindaki hayvanlarin birinin ilerleyen saatlerde 6lmesiyle giin
icerisinde 17°ye digmustir. Hasta hayvanlarin 51 hastanede 13’1 ise koylu ahirla-
rindadir. Guinliik yeni vaka sayis1 1°dir. Telef sayisi ise 56°dir. Ancak bunlarin 23’0
hastaligin yetkililere bildirilmesinden 6nce telef olmusglardir. 24 Aralik 1886 giini
stpheli sayist degisiklik arz etmemigtir. Ancak hasta sayist, kéyli ahirlarinda saklh
tutulan 4 hayvanin bulunmasi sonucu 21°e yiikselmistir. Bunlar belediye ¢avug ve
polisleri vasitastyla bulunduklar ahirlardan ¢ikartilmig, hastaneye sevk edilmigler-
dir. Giinliik telef miktari hastanede 6len 3, koyli ahirinda 6len 1 hayvanla birlikte
4’tiir. Boylece toplam telef miktar1 da 56°dan 60’a yiikselmistir. 25,26,27,28 Ara-
lik’a ait bosluktan sonra 29 Aralik’ta tekrar baslayan veri akigina gére hasta sayisi
bir artigla 18’e yiikselmistir. Gunliik telef miktar1 4’tiir. Toplam telef miktar: ara-
daki dort giinliik siiregte 6lenlerle birlikte 76 olmusgtur. 30 Aralik 1886 gtinti yeni
bir hasta kayd: yoktur. Hasta hayvanlardan birisi telef oldugu i¢in toplam telef
miktar1 77°ye cikmustir. Nezaret altindaki hayvan sayisinda bir degigiklik yoktur,
22°dir. Ancak hasta sayisi bir artigla 19’a ¢ikmigtir. Bunun kéylt ahirmda mu yoksa
hastanede mi barindirildig: bilinmemektedir. 31 Aralik giinti iyilesen hayvanlarin
7’st gtipheli barmmagina alinmiglardir. Boylece nezaret altinda bulundurulan hay-
van sayist 29°a yikselmigtir. Giinltik yeni vaka sayist ve ginltk telef sayis1 2°dir.
Toplam telef sayist 79’a ulagmistir. Son kayit tarihi olan 1 Ocak giinii hasta sayist
14, guinliik yeni vaka 2, giinliik telef 1, toplam telef miktar1 80°dir?.

21 Bahse konu hastane hakkinda ilgili kayitta ayrintih bilgi yoktur. Bunun o tarihte yeni tesis edilmis
olan Baytar Ameliyat Mektebi biinyesindeki hayvan hastanesi olmasi thtimali yiiksektir.

22 BOA, DH.MKT, 1388/31, 2 R 1304/ 29 Arahk 1886; BOA, Yildiz Miitenevvi Maruzat
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Sonug olarak goriilmektedir ki hastaliga tibbi miidahalenin yapildig: siire zarfinda
yalniz 24 hayvan Slmugtir. Bir telef ile basglayan giinliik 6lim miktari, ortala-
ma bir seyirden sonra yine baglangi¢ sayisina donmiigtii. Muhtemel ki hastalik
bu aralikta doruk noktasina ulagmig ve alman tibbi tedbirlerle birlikte kisa stirede
dusiis evresine gecmistir. Bu stirecte en 6nemli koruma tedbirlerini, yukarida isa-
ret edildigi tizere hastalarm izole edilmesi ve stipheli hayvanlarin gézetim altinda
tutulmasi olusturmustur. Dezenfeksiyon baghg: altinda degerlendirilebilecek diger
bir grup koruma tedbiriyle de cevrenin kontrolii ve hastalik etkenlerinden arindi-
rilmasina odaklanilmistir. Bu ¢ercevede kendiliginden telef olan veya yetkililerce
itlaf edilen hasta hayvanlarin gémiuldukleri yerlerde bir muayene islemi yirutil-
mtus ve gerek goruldiigii hallerde defin islemi yapilan noktalara toprak ilavesi ya-
pilmistir. Ek olarak klor, fenik asit (fenol) ve katran gibi ele alinan dénemde kul-
lanim1 yaygim olan dezenfektanlar kullanilmigtir. Ayrica hastane ahirinda biriken
gtibreler yakilmiglardir®.

Rapor dizisinde ikinci kismu olugturan Ciftlik-1 Himayun verilerinden hareketle
de Veba-y1 Bakari’nin ilk ortaya ¢ikisginda Kagithane Ciftligi'nde ne tiir bir seyir
takip ettigine dair 6nemli saptamalar yapabilmekteyiz. Buna gore ciftligin hasta-
lik éncesi sigir meveudu 256 bagtir. Ilk uzman raporunun diizenlendigi 23 Aralik
1886’ya kadar toplam 97 hayvan sigir vebasi nedeniyle telef olmustur. Ilk rapor
tarthinden son raporun diizenlendigi 1 Ocak 1887’ye kadar olan yaklagik bir haf-
talik stirede 69 hayvan daha 6lmigstiir. Boylece telef miktar1 166’ya yiikselmistir.
Ciftlige tibbi miidahale, ilk raporun diizenlenmesinden ii¢ gin 6ncesinden itiba-
ren yapilmaya baglanmigtir. Alman tedbirleri gosteren kayitlardan anlasildigina
gore Kagithane Ciftlik-1 Himayununda bulunan hayvanlar éncelikle bir kordon
dahiline almmuglardir. Kordona alinacak hayvanlarin tefrikinde ise kdydeki uygu-
lamaya benzer bigimde hastalik belirtileri gésterip gdstermemeleri esas alinmuistir.
Yani ‘iki kademeli’ bir ayrim s6z konusudur. Hastalik belirtisi bulunmayanlar bu-
lagik ahirlardan gikarilip gayira sevk edilmiglerdir. Bunlari barmmalari igin ayrica
temiz barakalar inga olunmustur. Hasta olanlar ise ahirlarda birakilip, hastalik de-
receleri ilerlemis olanlar itlaf edilmiglerdir. Sayilan bu bir dizi tedbirin alinmasin-
da Sehremaneti Baytar Mifettisinin tavsiyeleri temel etken olmustur. Halbuki ¢ift-
lik g6revlileri daha 6nce hasta hayvanlarla hastalik belirtisi géstermeyenleri kapah
halde bulagik ahirlarda bulundurmaktadirlar. Temaslarinin 6nlenmesi konusunda

(YMTV),25/6,9 R 1304/ 5 Ocak 1887.
23 BOA, YMTYV, 25/6.
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aldiklar yegane tedbir ise aralarma tahta perdeler yerlestirilmesidir?*. Baytar mu-
fettisinin tedbirleri sonucu 1887 Ocak ay1 ortalarinda Kagithane’de vaka sayila-
rinda belirgin bir diigiis yaganmaya baglamigtir®. Subat baginda bu olumlu seyre
binaen kurulan kordonlar feshedilmigtir®®. Kagithane, miiteakip siirecte hastahgin
akut bir seyir takip ettigi merkezlerden biri olarak gérinmemektedir. Buradaki
stirece 1ligkin en dikkat ¢ekici olgu, alinan tedbirlerin halk tarafindan benimsen-
memis olmasidir. Hasta hayvanlar yetkililere bildirilmediginden koruyucu uygula-
malar istendik diizeyde hayata gegirilememis, bu da sirayeti kaginilmaz kilmigtir

Cengelkoy

Bogazigi'nin Anadolu yakasinda kalan sahil yerlesimlerinden olan Cliengelkéy, ele
alinan tarihte ciddi bir hayvan stoguna sahiptir. Saray’in siit ve stit Grtinleri ihti-
yacimin 6nemli bir kismim karsilayan® s6z konusu hayvan varhgi aym zamanda
potansiyel risk grubunu olusturmustur. Yukarida da ifade edildigi tizere sigir ve-
basi, Kagithane koytinde ortaya ¢ikisindan ¢ok kisa bir siire sonra Anadolu yaka-
sinda belki de ilk defa olarak bu mubhitte kendini géstermistir. Tlk 6liim haberleri
60’1 askin telef vakasi ile birlikte 1886 yili aralik ayinda Hasip Pagsa Ciftligi’'nden
almmugtr®, II. Mahmud (1785-1839) devri nazirlarindan Hasip Paga’ya atfedilen
ve Bekardere Havzasi’'min yukarn kesiminde kalan bu giftlige®
Ticaret Nezareti Baytar Miifettisi Mehmed Ali Bey’dir. Kesin tani da béylece M.
Ali Bey tarafindan konulmugtur®. Kisa stire sonra aym hastalik nedeniyle bagka

ulasan ilk uzman,

bir mevkide bulunan Sehremaneti baytar miifettisi Haydar Bey de bélgeye gelmig
ve her iki uzmanin 6nciliigiinde uyulacak kural ve alimacak tedbirler belirlene-
rek yetkililere bildirilmistir’'. Bu gercevedeki en 6nemli uygulama yine, hastaligin
yayilmasimin énlenmesinde XVIII. yiizyihn ilk ceyreginden beri diinya genelinde

24 BOA, YMTYV, 25/6; BOA, DH.MKT, 1390/98, 13 R 1304/ 9 Ocak 1887.
25 BOA, DH.MKT, 1395/130, 3 Ca 1304/ 28 Ocak 1887.
26 BOA, DH.MKT, 1397/79, 10 Ca 1304/ 4 Subat 1887.

97 Nevzat Erkan, Osmanh Uskiidar'ida Toplumsal Hayat, Uskiidar Belediyesi Yaymlari, Tstanbul 2015,
s. 64; Zeynep Demircan-Mehmet Rebii Hatemi Baraz, Cengelkiyde Tarih, Kitabevi Yayinlari,
Istanbul 2004, s. 14-15.

28 BOA, DH.MKT, 1384/119, 17 Ra 1304/ 14 Arahk 1886.

29 Mehmet Akif Ceylan, “Uskiidar’da Baz1 Yer Adlart Uzerine 1ncelemeler”, Uluslararast Uskiidar
Sempozyumu VII (1352 °den Bugiine Sehir), Istanbul 2-4 Kasum 2012, s. 446.

30 BOA, DH.MKT, 1384/119.
31 BOA, DH.MKT, 1893/46, 23 R 1304/ 19 Ocak 1887.

Belleten, Aralik 2023, Cilt: 87/Say1: 310; 1021-1057



1034 Seda Tan

temel tedbir olarak kabul goren “kordon uygulamasi”dir*?. Bolgede bir sihhiye
kordonu olugturularak bulagik bolgenin izolasyonu saglanmaya ¢alisilmigtir. An-
cak kurulan kordonun smirlar ve ayrintilar: hakkinda yeter diizeyde veriye ulasila-
mamaktadir. Net olan; Bekardere Caddesi’nin smnir tegkil ettigidir®. Cadde, sahili
dik bigimde keserck Cengelkdy’t kuzey ve giiney yonlerinde adeta ikiye ayirdigin-
dan ve Hasip Pasa Ciiftligi de caddenin giiney istikametinde kaldigindan kordonun
caddenin giineyinde konuslandirilmig olmas: gerekir.

Uygulamanin hangi zaman dilimini kapsadigi meselesi ise ilkine (kordon uygula-
masinin sinirlarina) kiyasla daha aciktir. Sehremaneti Baytar Miifettisligi tarafin-
dan diizenlenen 18 Aralik 1886 tarihli jurnalde ifade edildigine gore sihhiye kordonu
Kagithane’deki ile eszamanl bigimde 7-8 giindiir yiiriitiilmekte olan temel koruyucu ve inleyict
tedbirdir®'. Su halde uygulama aralik aymin 10 veya 11’inde baglatilmis olmalidir.
Miifettislik, hastaligin 6niintin alinmasi agisindan kordonun bir miiddet daha mu-
hafazasini uygun bulmugsa da gerek yerel halkin baskisi gerek yetkililerin hastalik
konusundaki tecrtibesizligi nedeniyle kisa siire sonra kaldirilmas: giindeme gelmis-
tir. Nitekim ay sonuna dogru yore halkinin iptal taleplerinin Sadarete aktarildig
gortlmektedir. M. Ali Bey ile Haydar Bey’in gerekli tedbirleri bildirmesini miite-
akip bolgeye herhangi bir uzman da ugramamig oldugundan, diger bir sdylemle
vakalarin ve siiphelilerin takibi noktasinda yetersiz kalindigindan, Uskiidar Mu-
tasarrifhigr yerel talebin nasil cevaplanacagini bilemeyip Zaptiye Nezaretine bag-
vurmugtur. Nezaret de bu kararin ancak saghk memurlar tarafindan verilebilecek
tiirden bir karar oldugu cevabini vererek asil sorumluluk sahibi olan §ehremaneti
Baytar Mufettigligine isaret etmistir®®. Mufettislik, uzman gorislerine istinaden
Cengelkdy kordonu igin 1887 yili Ocak ay1 baglarinda fesih karar: almigtir. Karar,
ilgili belediye dairesine ve Uskiidar mutasarrifhgina bildirilmigtir. Kararinm bel-
ki de en dikkat c¢ekici yonu, beraberinde getirdigi ihtiyat tedbirleridir. Kordonlar
kaldirilmakla birlikte artlarinda koruyucu ve 6nleyici bazi tedbirler birakmuglardir.
Soyle ki; kordon uygulamast boyunca uygulama kapsaminda yer almig ahirlar bir
kere daha dezenfekte edilecek, ihtiva ettikleri ve dezenfektasyonu miimkiin olma-
yan hayvani kalintilar ile diger egya yakilarak gémiilecek, ayrica kurtarilmis bolge-
deki hayvan meskenleri ihtiyaten bir miiddet daha kullanilmayacaklardir. Tedbir

32 Félix Njeumi vd., “The Long Journey: A Brief Review of the Eradication of Rinderpest”, Revue
Scientifique et Technique (International Office of Epizootics), Vol. 31/No. 3, 2012, s. 731.

33 BOA, DH.MKT, 1391/91, 17 R 1304/ 13 Ocak 1887.
3¢ BOA, YA.HUS, 198/75.
35 BOA, DH.MKT, 1393/46.
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olarak uygulamaya konmasi 6ngoériilen bir diger diizenleme de kordon hududunu
olugturan Bekarderesi Caddesi’ne, muhtemel bir enfeksiyonu tagimalari olasihigina
kargin kéytun diger hayvanlariimn bir siire daha yaklagurilmamasidir®. Bu verilere
bakilarak koruma tedbirleri arasinda 6nemli bir baghg olusturan “cevre kontrolii”
noktasinda dikkate deger adimlar atildig ifade edilebilir. Daha ¢ok dezenfeksiyona
odakli olan s6z konusu kontrol uygulamalart benzer durumlarda ve hemen aym
tarihlerde Batili tilkelerde uygulanmakta olanlara muadildir. Hatta, sayilan tedbir-
ler gtiniimiizde de sigir vebasina kargi miicadelede hastaligin yayilma riskini énle-
yici temel tedbirlerdir’’. Ne var ki belirlenen tedbirler hayata gecirilemeden yeni
vakalarla kargt kargiya kalinmigti. Boylece Ciengelkdy’de kordon uygulamasinin
kaldirilmasi 1887 yili Mart ayina kadar uzamigtir. Yine de alinan tedbirler etkili
olmug olsa gerektir ki bu arada yasanan telef vakasi, 4 hayvanla sinirh kalmigtir.
Cengelkdy kordonu mart baginda kaldirilmugtir®.

Si1g1r vebasinin Cengelkdy’de etkin bir halde oldugu yaklagik ti¢ aylik strece ilig-
kin genel bir degerlendirme yapilmak gerekirse en dikkat cekici olgunun Cen-
gelkdy™tin, salginin ilk ugrak yerlerinden birisi olmasi nedeniyle acemice uygula-
malara sahne olmasi oldugu soylenebilir. Stiphesiz bunda devletin sivil veteriner
hekimligi tegkilatlanmasimin mazisinin kéklii olmamas: ve buna bagh olarak ku-
rumsal eksiklerinin ¢ok olmasi temel etkendir. Ornegin hastaliga ilk miidahalenin
Sehremaneti Baytar Miifettigligince yapilmas: gerekli oldugu halde kadro yeter-
sizligl nedeniyle cok kere bu yapilamamistir. Veba-y1 Bakari teshisinin konulup
hayvan saglik tedbirlerinin bildirilmesinden sonra bir siire buraya hi¢bir uzmanin
ugraylp durum kontroliinde bulunmamast ise bu tir durumlarda hayati 6nem
tagtyan baytar-biirokrat-halk iletisim {icgeninin hentiz tam anlamuyla olusturula-
madigim gostermektedir. Bu da yine sivil teskilatin hentiz kurumsallagmamus ol-
mastyla ve bundan kaynakl personel yetersizligi ile ilgili gériinmektedir. Ayn1 ana
bashiga atif yapan bir diger konu, kurumlarin gérev ve sorumluluk alanlarinin
personelleri nezdinde hentiz berraklagsmamig olmasidir. Nitekim hastalik Clengel-
koy’de bag gosterince hastaliga miidahale sorumlulugu Sehremanetine ait oldugu

36 BOA, DH.MKT, 1391/91.

“Sigir Vebasi, Koyun ve Kegi Vebasi, Domuzlarin Vezikiler Hastahgi, Mavi Dil Hastahgy,

Geyiklerin Epizootik Hemorajik Hastalig, Koyun Kegi Cicegi, Vezikiiler Stomatitis, Sigirlarin

Nodiiler Ekzantemi, Afrika Domuz Vebasi, Klasik Domuz Vebasi ve Rift Vadisi Hummasina

Kargi Korunma ve Miicadele Yonetmeligi”, 4 Ocak 2012 tarih ve 28163 sayih Resmi Gazete.

38 BOA, DH.MKT, 1403/50, 11 C 1304/ 7 Mart 1887; BOA, DH.MKT, 1396/78, 7 Ca 1304/ 1
Subat 1887; BOA, DH.MKT, 1400/98, 27 Ca 1304/ 21 Subat 1887.

w
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halde Askeri Baytar Mektebi akademik kadrosundan Miralay Danig Bey de bu-
rada gelip teftigte bulmus, ancak kendisine bunun uygun olmadig: bildirilmigtir.
Belli ki kurumlarin kendi buirokrat kadrolar: dahi sorumluluklarinin net bilincinde
degildirler. Son olarak Cengelkdy 6rnegi, Kagithane orneginde oldugu tizere ilk
temaslarda halkin hastalik kargisindaki bilingsizligini géstermesi bakimindan da
dikkat cekicidir denebilir. Zira tarihi kayitlar, hasta hayvanlarimi ekonomik kayg-
lariyla hareket ederek mezbahaya goturiip kestiren yetistiriciler oldugunu goster-
mektedir®.

Catalca

Catalca, calismaya odak tegkil eden sigir vebasi salgminin ilk emarelerinin bagkent
sinirlart dahilinde gorildiigii 1886 yilinda Sehremanetine bagh bir liva (sancak)
konumundadir. Kigtikgekmece, Biiytikgekmece ile Silivri kazalari s6z konusu san-
cagl olusturmaktadir. 1886 yilinda yapilan son idari dizenlemenin bir sonucu
olan bu yapida 1889 yilina kadar bir degigsim olmamus, 1889 yilinda yeni bir di-

zenleme ile Catalca miistakil bir sancak statiisit kazanmigtir’.

Sancagin dikkat ¢ekici niteliklerinden birisi, Osmanh padigahlarinin sahsi miil-
kiyetlerini ifade eden Emlak-1 Himayun’un idaresi ve muhteviyati bakimindan
sahip oldugu yerdir. Clatalca hem bu tiirden miilklerin yaygin oldugu bir alandir
hem de padigah miilklerini idare etmek tizere olugturulmus merkezlerden birisidir.
Livada bu ¢ercevede bir Emlak-1 Hiimayun mudiiriyeti tertip edilmistir. Haraggu,
Sazlibosna, Gelveri, Izzettin ve Bahsayis koyleri de livadaki Emlak-1 Hiimayun
koylerinin 6nde gelenlerindendir®.

Catalca’nin ele alinan ¢alismanin konusu bakimimdan tzerinde durulmas: gere-
ken bir bagka dikkat ¢ekici niteligi, barmdirdigr nifusun bilesimi ile ilgilidir. San-
cak topraklari, Rum niifus yoniinden zengin olan bagkentin énemli Rum kéylerine
ev sahipligi yapmistir. Bigados/Bogados (Selimpaga), Sahteros (Celaliye), Yalos/
Jalos (Kamiloba), Kumburgos (Kumburgaz) kéyleri bunlarin Marmara Denizi sa-
hillerinde konuslanmig 6nde gelen 6rnekleridir.

39 BOA, DH.MKT, 1400/121, 28 Ca 1304/ 22 Subat 1887.

40 Seyfullah Sahin, Catalca’mn Sosyo-Ekonomik Durumu: (XIX. Yiignl Ortalan), Istanbul Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamuig Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul 2015, s. 28.

41 Arzu Tozduman Terzi, “Hazine-i Hassa”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C. 17, Istanbul
1998, s. 137-138.

42 Sevan Nisanyan, Index Anatolicus, Tiirkiye Yerlesim Birimleri Envanteri, 2010. https:/ /nisanyanmap.com/
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Catalca, hayvancilik potansiyeli acisindan da odaklanilan dénem icin 6nde ge-
len bir degerdir. Kaynaklar buradaki ¢ayirlarin Saray ahir ve ambarlarinin yem
ithtiyacinin buyiik bolimuni karsiladigingg izzettin, Baba Nakkas gibi kéylerinde
konuglanmug biytik ¢iftlik, agil ve mandiralarda tretilen siit kaymagi, peynir, yo-
gurt, kagkaval vb. mamullerin Istanbul halkina yénelik siit ve siitlii iiriinler arzinda
hayati bir yere sahip oldugunu bildirmektedir. Ciddi bir hayvan varhigini zorunlu
kilan bu durum hastaligin yorede niifuz kazanmasinda belirleyici olmugtur®.

Sigir vebast (atalca sancagr siirlari dahilinde ilk defa 1887 Subat'inda Suyolu
nahiyesinde tanillanmistir. Suyolu nahiyesi, vaktiyle Mimar Sinan tarafindan yap-
tirlmug, Istanbul’a su temin eden su yollarinin muhafazasimi saglamakla yiikim-
[t muhtelif koyt ithtiva eden idari bir birimdir. Nahiyenin 6nde gelen su-yolcu
koyleri; Kalfa, Belgrad, Ceteci, Bergos (Liileburgaz), Bahgekdy, Kiigtikkéy, Litros
(Esenler), Zekeriya, Demirci ve yukarida bahsi gegen Piringei koyleridir. Bunlarin
onemli kismimin halki gayrimuslimdir*. Sigir vebasi, sozt edilen koylerden Pi-
ringgl karyesinde gayrimuslim Simon Efendi'nin mandirasinda tespit edilen telef
vakalari ile birlikte resmi kayitlara yansimigtir. Bunun tizerine bolgeye Sehrema-
neti Baytar Miifettisi Haydar Bey génderilmistir. Miidahale akabinde hazirladig
rapor, Piringgi’de hastalik kaynakli hasar durumunu ortaya koymaktadir. Buna
gore sigir vebast mandirada mevcut 59 hayvandan 15’inin telefine sebebiyet ver-
mistir. Isaret edilen rakamlar, neredeyse /4 oraninda bir kayip yasandigr anlamini
tagimaktadir. Bununla birlikte Haydar Bey’in hizli ve etkin tedbirleriyle birlikte
hastaligin izolasyonu saglanmigtir®. Nitekim bulagik olarak belirlenen mandira ve
civarinim kordon dahiline alinmasi sonrasinda Catalca sancaginin kuzey-dogusu-
na isaret eden sz konusu kesimde kayitlara herhangi bir yeni vaka yansimamugtir.
S1g1r vebast bundan sonra sancagin gtiney kesiminde aktiftir.

Veba-y1 Bakari’nin sancagin giineyinde, Marmara Denizi kiyilarinda bag goster-
mest 1888 yili Aralik ayinin son giinlerindedir. Burada ilk olarak Emlak-1 Hima-
yun kéylerinden Izzettin’de tanilanmugtir. Kéyde bulunan ciftlik-i hiimayunda beg
hasta sigir tespit edilmis ve Emlak-1 Hiimayun Midiiriyeti tarafindan Mabeyn
Bag Katipligi'ne bildirilerek kesin taninin koyulmasi ve alinacak tedbirlerin tespiti
i¢in Saray’in ilgili birimi olan Istabl-1 Amire’den hizla bir baytarin génderilmesi

43 Zafer Karademir, age., 5.75,76.
44 Fatih Guldal-Ahmet Ucar, Esenler’in ‘larihi, Esenler Belediyesi Yayinlari, Istanbul 2013, s. 18.
45  BOA, DH.MKT, 1400/99.
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istenmigtir*®. Ancak gortlen o ki 1889 yili subat ayina kadar bir baytarin gelme-
st miimkiin olamamistir. Bu arada hasta hayvanlar digerlerinden ayrilip nezaret
altina ahnmuslardir. Yine de yayilmanin 6niine gecilememistir*’. Ustelik hastalik
kaynakh hasar Ciftlik-1 Himayun hayvanlari ile simirh kalmamuig, sigir vebasi koy
hayvanlarina da sirayet etmistir’®. Enfeksiyonun koye yayilmas: tizerine Catalca
mutasarrifhigl duruma mudahil olmus ve bagh bulundugu Sehremaneti biinyesin-
deki Baytar Miifettigliginden baytar talebinde bulunmustur. Bu ¢ergevede bir kere
daha Emanet Baytar Miifettisi Haydar Bey’e telgraflar ¢ekilerek bolgeye intikali
istenmigtir. Ne var ki hastahigin Catalca’daki seyir araliginda sigir vebasi baskentin
diger bolgelerinde de akut halde oldugundan ve Haydar Bey de tiim diger uzman-
lar gibi enfekte bir diger bolgede gorev yaptigimdan, kendisiyle temas saglamak
miumkin olmamigtir®. Ancak yaganan durum mutasarriflik idaresi igin bir engel
degildir. Taleplerini daha da arttirarak en az iki baytarin génderilmesi yontinde
hiiktimet nezdinde uyguladiklar: baskiy1 stirdiirmuslerdir. Boylece devletin konuy-
la ilgili birimleri olan Sihhiye, Tibbiye ve Hazine-1 Hassa Nezaretleri ile Sehrema-
neti bunyesindeki personel arayist devam etmigtir™.

Sigir vebasi, 1889 yih Mart baginda bati isttkametindeki komgu Rum kéyleri Kum-
burgos (Kumburgaz) ve Sahteros’ta (Celaliye) telefata neden olmaya baglamigtir’.
Hastalik yayilimini bu sekilde devam ettirirken Istabl-1 Amire, idaresindeki koylere
iki fen memuru yollayarak 6n inceleme yapilmasin saglamigtir. Bu vesileyle hasta
hayvanlarin itlafi ve gukurlara gémiilerek kirecle yakilmalar: gibi temel diizeydeki
koruma ve dezenfeksiyon tedbirleri saptanmugtir’?.

Istabl-1 Amire fen memurlarimin bélgedeki teftisinden kisa siire sonra ise Catal-
ca’ya, hastahigin teshisinden sonraki ilk baytar memurlar ulasmigtir. Gegici bir
hizmet i¢in bélgeye gelen baytarlarin ilki, Sarayn yetistiricilik kurumu olan Istabl-1

46 BOA, DH.MKT, 1587/68, 22 Ca 1306/ 24 Ocak 1889.
47 BOA, DH.MKT, 1598788, 25 C 1306/ 26 Subat 1889.

48 BOA, DH.MKT, 1598/88; BOA, DH.MKT, 1599/33, 26 C 1306/ 27 Subat 1889. 27 Subat’ta
Izzettin koyiindeki hasta sayist 20 iken bir gtin sonra 28’e yiikselmigtir.

49 Haydar Bey'in aym tarihlerde hastahigim akut halde oldugu Izmit, Sile taraflarmda oldugu
anlagilmaktadi. BOA, DH.MK'T, 1563/90, 8 Ra 1306/ 12 Kasim 1888.

50 BOA, DH.MKT, 1622/88, 11 N 1306/ 11 Mayis 1889; BOA, DH.MKT 1603/3, 7 B 1306/ 9
Mart 1889.

51 BOA, DH.MKT, 1600/106, 2 B 1306/ 4 Mart 1889; BOA, DH.MKTT, 1605/85, 14 B 1306/ 16
Mart 1889.

52 BOA, DH.MKT, 1601/105, 4 B 1306/ 6 Mart 1889.
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Amire baytarlarindan Binbagi Rauf Bey, ikincisi ise Sehremaneti Baytar Mufettist
Haydar Bey’dir”®. Adi gegenlerin geliglerinin kaynak ve bulag yolunu saptamak,
uygulamalar: kesinle§tirmek noktasinda belirleyici oldugu séylenebilir. Hazirladik-
lar1 rapor, sigir vebasinin Izzeddin koytindeki tezahiirtinin bitigik yayﬂmayla degil
Izmit’ten intikal suretiyle olduguna isaret etmektedir. Buna gore Izzettin koylii
Stileyman Aga ismindeki bir gahsa ait bir grup manda, hastaligin Clatalca sanca-
gina yaptigi sigramada tastyict vazifesi gormustiir. Sahipleri tarafindan payitahta
gotirilerek bir hanin ortak ahirlarinda konaklattirilan hayvanlar, burada Izmit
tarafindan gelen ve ayn1 handa konaklayan bir grup hasta hayvandan almiglardir
virtisii®*. Boylece giiney Catalca taraflaria intikal eden virtis éncelikle Buytikgek-
mece kazasinda sonra da ileride goriilecegi tizere Silivri kéylerinde sigir cinsi ara-
sinda buytik tahribata neden olmustur.

Arsiv kayitlarr, Haydar ve Rauf Beylerin giiney Clatalca’ya intikalle birlikte aldik-
lar: tedbirler hakkinda aydinlatici bilgi sunmaktadir. Buna gore ilk olarak hastalikl
hayvanlar kordonlar vasitastyla digerlerinden ayrilmiglarcir. Olenlerin dezenfeksi-
yon kaidelerine uygun bi¢imde kamusal alanlardan uzak mekanlarda gémiilmesi-
ne ve enfekte bolgelerin ve esyanin temizlenmesine gayret gosterilmigtir. Sayilan

uygulamalarin gériniir sonucu olarak Mart sonlarina dogru hastalik yorede kont-

56

rol altina alinabilmistir®. Nisan ayinda ise askeri personelin belediyeler hizmetin-

de gorevlendirilmesine iligkin kararin bir uzantis1 olarak bolgeye iki askeri baytar
gonderilmis, boylece hastalikla miicadelede atilan adimlar giiclenmigtir’’. Bu ger-

53 BOA, DH.MKT, 1606/56, 16 B 1306/ 18 Mart 1889; BOA, DH.MKT, 1605/38, 12 B 1306/
14 Mart 1889; BOA, Maliye Nezareti Emlak-i Emiriyye Miduriyeti (ML.EEM), 108/21, 4 C
1306/ 5 Subat 1889.

54 Sozii edilen Han, Fatih killiyesi dahilindeki Fatth Cami’nin misafirhanesi olan Deve Hanr’dur.
Metin Tuncel, “is_tanbul”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C. 23, istqnbul 2001, s. 225; M.
Ugur Derman, “Istanbul”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C. 23, Istanbul 2001, s. 261.
BOA, DH.MKT, 1607/83, 18 B 1306/ 20 Mart 1889.

55 BOA, ML.EEM, 109/80, 10 B 1306/ 12 Mart 1889; BOA, DH.MK'T, 1603/7, 7 B 1306/ 9
Mart 1889.

56 Haydar ve Rauf Beylerin Izzettin Karyesine tibbi miidahalede bulunduklar tarihte buradaki
telef sayis1 33’e yiikselmig haldedi. BOA, DH.MKT, 1605/85. Catalca mutasarrifhginn 21
Mart 1889 tarihli bir tezkiresine gore Kumburgos’ta 5, Sahteros’ta ise daha az sayida hayvan
hastadir. BOA, DH.MKTT, 1607/93, 19 B 1306/ 21 Mart 1889. Izzettin Koy’deki seyir 1 Nisan’a
gelindiginde belirgin bir degigim géstermigtir. Bu tarihte artik yeni vaka yoktur. BOA, DH.MKT,
1611/120,29 B 1306/ 31 Mart 1889.

57 Baytar miidahalesini miiteakip Nisan baginda 110 haneli Tzzettin kéyiinde 23 hane hastaliktan
muzdarip haldedir. Telef miktar: 76, iade-i sthhat eden miktar1 40’ur. BOA, DH.MKT, 1613/31,
5 5 1306/ 6 Nisan 1889. Askeri baytarlarin sivil sahada gorevlendirilmesi hakkindaki karar ve
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¢evede mayis ayinda Hassa Ordusu V. Stvari Alay1 Baytar Binbagist Besim Bey
ile Qatalca Topgu I. Alay1 Baytar Kolagas: Hakk: Efendiler daha uzun vadeli bir
baytari hizmet i¢in Catalca’ya intikal etmiglerdir®. Adi gegenlerin bolgeye geligle-
rinden kisa bir miiddet sonra da hastalik akut halini kaybetmigstir. Hastaligin pasif
hal almasi, bélgedeki baytarlarda “ortadan kalkma” alameti olarak gortalmiis, bu
da ortak bir kararla ay sonunda -Izzettin kéyiinde birkac hasta sigir nedeniyle ihti-
yaten birakilmig olan kordon haricinde™- Sahteros ve Kumburgos sthhiye kordon-
larinin kaldirlmast sonucunu dogurmustur®. Karar, sevindirici bir gelisme ola-
rak gazeteler araciligiyla halka duyurulmustur. Ciatalca Mutasarriflign 4 baytarin
nezaretinde bélgesinde sigir vebasina kargi verilen miicadeleyi sonlandirilmig ve
kazamlmig bir mticadele olarak degerlendirmigtir. Hatta bu micadelenin bag mi-
mari olarak kabul edilen Sehremaneti Baytar Miifettisi Haydar Bey’in taltifi igin
hiiktimet nezdinde girisimde bulunmustur®. Ancak bu olumlu hava temmuz ayn-
da sigir vebasinin bu kez Bahsayis kéyiinde tanilanmasi ile kisa stirede dagilmugtir.

Si1gir vebasinin béylece Catalca’daki ikinci atak bolgesinde (Giiney Marmara’da)
bir kere daha bag gostermesi ashnda oldukca dikkat cekici bir gelismedir. Bunu
kordonlarin kaldirilmasinda acele edilmesi, yerel memurlarin 6zensizlik ve ceha-
letleri, halkin uygulamalara muhalefeti gibi temel baz faktorlerin etkisine bag-
lamak gerekir. Tarihi kayitlarn da s6z konusu savi destekleyecegi goriilecektir.
Zira her seyden énce Bahsayis; Tzzettin, Sahteros ve Kumburgos kéylerine cografi
olarak ¢ok yakindir ve viriisin burada bag géstermesi acik bicimde “bitisik ya-
yilma”ya isaret etmekte ve ithmal faktoriiniin altim1 ¢izmektedir. Sigir vebasinin
Bahgayis'te tanilanmasindan sonra ilk miidahale igin yoreye Istabl-1 Amire Bag
Baytar1 Nuri Bey ile Ciatalca Topcu 1. Alay: Baytar Kolagas1 Hakki Efendiler gel-

uygulamalar1 hakkinda bk. Seda Tan, “Osmanli Devleti'nde Sigir Vebasi: Askeri Baytarlarin
Gorevlendirilmesi Meselesi”, Belgi, S. 25, Kig 2023.

58 BOA, DH.MKT, 1617/2, 16 $ 1306/ 17 Nisan 1889.
59 BOA, DH.MKT, 1627/118, 12 L 1306/ 11 Haziran 1889.

60 BOA, DH.MKT, 1625/7, 26 N 1306/ 26 Mayis 1889; BOA, DH.MK'T, 1629/95, 20 L. 1306/
19 Haziran 1889. Istabl-1 Amire Baytar Binbagisi Rauf Bey bu sirada asli gérevini ifa etmek tizere
kuruma dénmiistiir.

61 BOA, DH.MKT, 1625/7; BOA, DH.MKT, 1630/5, 21 L 1306/ 20 Haziran 1889. Haziran
ay1 sonlarinda Tzzettin kéyiindeki kordonun hala muhafaza ediliyor olmas: dikkat ¢ekicidir. Yani
bélge tamamuyla temizlenmis degildir. Yine de diger kéylerdeki kordonlar kaldirilmig, hissedilen
rahatlamanin truni olarak Emanet Baytar Miifettisi bulagtk haldeki Alemdag taraflarina
gitmigti. BOA, DH.MKT, 1627/118.
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mislerdir®. Nuri Bey, Bahgayig’in Emlak-1 Himayun’dan olmasi dolayisiyla bura-
da gorev almustir. Askerl baytar olan Hakki Bey’in gelisi ise sigir vebasi karsisinda
askeri baytarlarin gorevlendirilmesi ile ilgili kararin yansimasidir®. Adi gecenlerin
intikalleriyle birlikte alinacak fenni tedbirler ivedi bi¢cimde belirlenmistir. Ancak
soz konusu tedbirlerin icrasi yerel idarelerin sorumlulugunda oldugundan pra-
tik, bir¢ok yerde oldugu tizere burada da teoriyi kucaklamamustir. Bu da Emanet
Baytar Miifettisi Haydar Bey’in temmuz basinda bélgeye gelmesiyle anlagilan bir
durumdur. 11 Temmuz 1889 tarihli raporu, ilgili baytarlarca karyenin kordon al-
tina alinmasi gerektigi bildirildigi halde uygulamanin emanet edildigi yerel me-
murlarn tebligata uymadiklarini, thmal ve suistimallerinin 8 gtin zarfinda kéyde
80 hayvanin telefine kap1 acugim gostermektedir®™. Stiphesiz sonucu belirleyen
tek dinamik bu degildir. Hastahigim bolgedeki yeni ataginda bir diger kayda deger
ctken, halkin uygulamalara muhalefeti olmustur. Bagka bir ifadeyle denebilir ki
gorevlendirilen uzman personel sigir vebasi yaninda, tipk: ikinci bir savag cephest
gibi yerel memurlarin bilingsizligi ve halkin direnigi ile de miicadele etmek duru-
munda kalmiglardir. Bu durum, 6zellikle halkin muhalefetinin 6niine gegilmesinin
gerekligi konusundaki uyarilar, Haydar Bey’in hiikiimetin dikkatine sundugu ¢ok
sayidaki tezkeresinden acikca gorilebilmektedir. Zira Baytar Mufettisi, hastali-
gin ilerlemesinin 6ntine gegebilmek i¢in hasta hayvanlarin tipki Batili devletlerde
oldugu tizere modern hayvan saghk zabitas: uygulamalarimin bir uzantis1 olarak
toptan itlaf edilmelerini istemektedir. Bu diigiincesine yasal bir dayanak yaratmak
icin de her firsati kullanmuig, talebini bircok defa hiikimetin giindemine tagimustir.
Ancak hayvan itlafi, hayvan sahiplerini -zararlar: tazmin edilmedigi halde- daha
da magdur edecek bir tedbirdir. Nitekim 1889 Temmuz’unda Emlak-1 Himayun
Idaresi hayvan varligimin %40’ 11 kaybeden Izzettin Ciftligi ahalisi i¢in genel ge-
lirinden 150 liralik bir tahsisata onay vermek durumunda kaldiginda®, bu durum
agik¢a gorilmustiir. Ciinkii Bahsayig'in bulagik hale gelmesinden sonra sigir vebast
[zzettin kéyiinde yeniden aktif bir goriniime biiriinmiigtir. Demek ki ilk atakta
etkeni tam anlamiyla ortadan kaldinlamamigtir. Zaten Sahteros, Kumburgos kor-
donlarn feshedilirken Izzettin Kéyiindeki uygulamanim ihtiyaten devam ettirildigi

62 BOA, DH.MKT, 1639/12, 18 Za 1306/ 16 Temmuz 1889; BOA, DH.MKT, 1642/89, 27 Za
1306/ 25 Temmuz 1889; BOA, DH.MKT, 1655/73, 14 M 1307/ 10 Eyliil 1889.

63 BOA, SD, 2560/37, 13 R 1308/ 26 Kasim 1890.
6+ BOA, DH.MKT, 1655/73.

65 BOA, DH.MKT, 1642/62, 27 Za 1306/ 25 Temmuz 1889. Ciftlikteki 297 hayvandan toplam
11671 telef olmusgtur.
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hatirlanacaktir. Boylece hastaligin kisa stirede yeniden niifuz kazanmasiyla birlikte
kayiplar artan ciftlik sakinleri zirai faaliyetlerini idame ettiremeyecek duruma gel-
mislerdir. Bu nedenle igaret edilen 6denegin neredeyse tamami kayip hayvanlarin
ikamesine, yani hayvan satin almia ayrilmigtir. Bahse konu 6rnek, bulasic1 hay-
van hastaliklar ile savasta en etkin tedbir olan toptan itlafin hayvan sahiplerine
tazminat 6denmesi ile yan yana yurutilebilecek bir uygulama olmas: gerektigini
doénemin sayih uzmanina net bigimde gostermistir. Ayni nedenle tazminat konusu
sozl gecen uzmanlar arasinda one ¢ikan Emanet Baytar Mufettisi tarafindan itlaf
maddesiyle es zamanl ve 6n kosullu olarak hitkimetin giindemine taginmistir.
Muhtelif defalar dile getirilen bu husus ¢ercevesinde tazminatsiz bir itlaf yolunun
yetigtirici/iiretici nezdinde direnigle kargilanacagi®®, dolayisiyla verilen miicadele-
de asla tam bir bagar1 saglanamayacaginin alt1 gizilmistir. Haydar Bey’in miikerrer
uyarilan®, nihayetinde 1889 yili agustos ayinda konunun Stra-y1 Devlete kadar
tagmmasini saglayabilmigtir. Ancak bu kisisel gayret, Devlet Strasi’nin itlaf iglemi-
nin zaten ilkenin hayvan saghg: ve varhgim korumak adina alinmig bir karar ol-
dugu, bunun i¢in bir tazminat 6denmesine gerck olmadig1, hazinenin de béyle bir
yeterliligi bulunmadigr yoniindeki karar ile sonuglanmistir®. Tazminat meselesi
XX. yiizyiln ilk ceyregine kadar hayata gegirilememis ve dolayisiyla uygulamalar-
da bundan bir tegvik faktori olarak faydalamlamamigtir.*

Tazminat konusu hitkimetin giindemini mesgul ederken sigir vebasi 1889 Eylul’u
sonlarina kadar Bahsayigi hikkmt altinda tutmayr bagarmugtir. Bu siirecte koytin
sigir varhigini ifade eden 363 hayvanin 350’1 enfekte olmug, enfekte hayvanlarin
173 Slmiistir”. Sigir vebasi Izzettin koyiinde de varligim ekim ayma kadar mu-
hafaza etmigtir. Izzettin Kéy kordonlar1 ancak ekim sonunda kaldirlabilmigtir’'.

66 BOA, DH.MKT, 1665/34, 13 S 1307/ 9 Ekim 1889.
67 BOA, DH.MKT, 1645/61, 6 Z 1306/ 3 Agustos 1889; BOA, DH.MKT, 1639/26, 18 Za 1306/
16 Temmuz 1889.

68 BOA, SD, 2547/16, 29 Z 1306/ 26 Agustos 1889; BOA, DH.MKT, 1656/9, 16 M 1307/ 12
Eyliil 1889.

69 Zabita-i Sithhiye-1 Hayvaniye Kanun-1 Muvakkati, Diistur, Tertib 2 Cild 6, 18 Muharrem 1332/17
Aralik 1913.

70 BOA, Yildiz Arzuhdl Jurnal (Y.PRK.AZ]J), 16/9, 21 S 1307/ 17 Ekim 1889; BOA, DH.MKT,
1644/15,2 7 1306/ 30 Temmuz 1889.

71 BOA, DH.MKT, 1669/106, 1 Ra 1307/ 26 Ekim 1889. Hastaligin Catalca merkezdeki niifuzu
1889 Kasim’mda artik sona ermigtir. BOA, DH.MK'T, 1671/77, 10 Ra 1307/ 4 Kasim 1889;
BOA, YMTYV, 41/11. Hastahkla mticadelede buytk gayret sarf eden Besim, Hakki Efendilerin
taltifi teklif edilmigtir. BOA, DH.MK'T, 1677/22,2 R 1307/ 26 Kasim 1889.

Belleten, Aralik 2023, Cilt: 87/Say1: 310; 1021-1057



Istanbul ve Cevresinde Veba-y1 Bakari (1886-1891) 1043

Uzun soluklu seyrin bilancosu yaklagik 200 teleftir’?. Hastahk Catalca merkezin-
deki varhgini sonlandirmadan 6nce bati isttkametindeki koyler Cakil ve Yenice
(Dagyenice, Ovayenice)’yi de etkisi aluna almigtr’”. Ancak buradaki tahribatin
olgegi belirsizdir. Bilinen; hastaligin Clatalca’da izole edilemedigi ve bunun bir so-
nucu olarak daha batiya kayip Silivri’ye sigradigidir. Bunun gerekeesi konusunda
baz tarihi kayitlarin aydinlatici oldugunu belirtmek gerekir. Séyle ki; Bahsayig
kordonu gerektigi gibi muhafaza edilemedigi gibi yerel yonetim de itlafin 6niine
gecilmesi noktasinda yetigtiriciden ciddi bir bask: gérmiistiir™. Yani uygulamalar-
da hem yerel yonetimden hem de uygulayici personelden kaynakli radikal kusurlar
s6z konusudur. Sonug da hastaligin ntfuz alanini Silivri’ye kaydirmast olmustur.
Ancak bunun kisa stireli bir etki oldugu gortlecektir.

Sigir vebast Silivri’de Emlak-1 Hiimayun kéylerinden Kiiciik Kilich’da bag goster-
migtir”. Ortaya ¢ikigt 1889 yili Eylil ay1 sonlaridir. Hastaligin Hazine-1 Hassaya
bagh bir arazide goriilmesi nedeniyle ilk mtidahale Istabl-1 Amire baytarlarinca
yapilmig, Ali Sami Bey bulagik bolgeye gonderilmistir’. Ayrica Emanet baytar
Hakk: Efendi’nin de burada sigir vebasi karsisinda miicadelede yer aldigi, Sehre-
maneti Baytar Mifettisi Haydar Bey’in de gerektikce bolgeye gidip uygulamalara
nezaret ettigi bilinmektedir”’. Cok sayida baytar tarafindan yapilan mudahale-
nin bir sonucu olsa gerek hastalik, yorede ortaya c¢ikigindan yaklagik bir ay sonra
kontrol altna alinabilmigtir™®. Kisa siire sonra da kordonlar kaldirilmigtir. Viriisiin
erken izolasyonu, Catalca yerel idaresinde bliyitk memnuniyet yaratmis; bagarinin

mimari olarak goriilen Haydar Bey’in taltifi teklif edilmigtir. Sigir vebast miiteakip

72 BOA, YPRK.AZJ, 16/9; BOA, DH.MKT, 1669/106.

73 BOA, DH.MKT, 1671/63, 8 Ra 1307/ 2 Kasim 1889. Cakilkéy’de kordonlarin kaldirihisi 1889
Aralik bagindadi. BOA, DH.MKTT, 1678/62, 8 R 1307/ 2Aralik 1889. Ovayenice’nin 400 bag
olan kosum hayvanlari, 1889 Agustos’undan 1890 Ocak’na kadar 362’ye inmigtir. Dagyenice’de
1889 Kasim’indan 1890 Ocak ayina kadar, 455 bag olan kogum hayvam ve sigur varhgimda 203
kayip yasanmigti. BOA, .DH, 1184/92691, 28 Za 1307/ 16 Temmuz 1890.

74 BOA, DH.MKT, 1660/70, 28 M 1307/ 24 Eyliil 1889.

75 BOA, DH.MKT, 1663/49, 8 S 1307/ 4 Ekim 1889.

76 BOA, ML.EEM, 116/24, 26 M 1307/ 22 Eylil 1889; BOA, ML.EEM, 116/75, 14 S 1307/ 10
Ekim 1889; BOA, DH.MKT, 1666/112, 19 S 1307/ 15 Ekim 1889.

77 BOA, DH.MKT, 1660/49, 27 M 1307/ 23 Eylil 1889; BOA, DH.MKT, 1661/99, 3 S 1307/ 29
Eylil 1889; BOA, ML.EEM, 118/9, 3 R 1307/ 27 Kasim 1889. A.Sami Bey Ekim ayinda hala
Kigiikkiligl'da hastaliga miidahale halindedir.

78 Kiligl'da Ekim baginda telef sayisi 47, hasta sayis1 40’ur. BOA, DH.MKT, 1663/87,8 S 1307/ 4
Ekim 1889; BOA, DH.MKT, 1678/63, 8 R 1307/ 2 Aralik 1889.
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surecte Silivri’de pasiftir. Hastaligin buradaki genel etkisine iliskin belki de en dik-
kat ¢ekici olgu, neden oldugu maddi tahribatla ilgilidir. Etkeniyle miicadele yasal
olarak yerel belediyelerin tistlenmesi gereken bir masratken, belediye idaresi bah-
se konu masrafin alindan kalkamayip Hazine-1 Hassa’nin yardimina bagvurmus,
kurum da konunun ciddiyetine binaen Emlak-1 Hiimayundan olan kéytin enfeksi-
yonla miicadele masrafinin yarisim ustlenmek durumunda kalmigtir”.

Kartal, Beykoz, Sile, Gebze

Sigir vebasi, Rumeli yakasiyla hemen ayni tarihlerde baskentin Anadolu yakast
topraklarina da yayilmigtir. Hastaligin bogazin karg tarafinda kendini en erken
gosterdigi adreslerden birisi; Cengelkdy’le hemen es zamanl tamilandigy Kar-
tal’dir. Burada da ilk vakalar 1886 yili aralik sonunda goriilmustiir. Tarih Rumeli
yakasindaki 6ncti 6rneklerle ayni zamana igaret ettiginden virtusiin Kartal’a bitigik
yayillma yoluyla m1 yoksa ana kaynaktan (Rusya) beslenerek mi (sigrama yoluy-
la) gelmis oldugu tespit edilememektedir. Hastaligin resmi kayitlara ilk yansidig
mekan Kartal’a bagh Kurtkoy’diur®. Hastalik etkeni ortaya ¢ikinca Sehremaneti
buraya da bir baytar gondermek istemis ancak Dersaadet’te mevcut tim uzman
personel farkll mintikalarda ayni hastalikla miicadele halinde olduklarindan gén-
derecek kimse bulunamamigtir. Bunun tizerine ivedi kullanilabilecek hazir ve ye-
tismis haldeki bir kaynak olarak Ticaret ve Ziraat Nezareti biinyesindeki Askeri
Baytar Mektebi akademik kadrosunun yardimina bagvurulmas: diigintlmustiir.
Ancak boyle bir uygulama okuldaki egitim hayatini tamamuyla sekteye ugratacak
bir uygulamadir. Dolayisiyla aym hizla fikirden vazgecilmistir. Ginkt baskentin
muhtelif bolgesinde ortaya ¢ikan vakalarla birlikte hizla bir salgina doniigmekte
olan hastalik nedeniyle zaten bu kaynak Sehremaneti tarafindan fazlasiyla kulla-
nilmigtir®’. Boylece okul muallimlerindense mezunlarindan yararlamilmas: seklin-
de yeni bir ¢6ziim Onerisine odaklamlmigtir. Ne var ki ele alinan tarihte Baytar
Mektebinden mezun olmug miilkiye baytar: sayis: da ¢ok az olup bunlar vilayetler-
de gorevlendirildiklerinden hastalik karsisinda mezunlardan faydalanilmasi da s6z
konusu olamamgtr®®. Kurtkoy’e gonderilen Baytar Binbagi Neset Efendi’nin mu-

allim sifatin1 tasimasi bu ylizdendir. Duruma miidahale edecek uzman bulunama-

79 BOA, DH.MKT, 1670/118, 5 Ra 1307/ 30 Ekim 1889; BOA, DH.MKT, 1694/70, 12 C 1307/
3 Subat 1890; BOA, DH.MKT, 1689/155, 23 Ca 1307/ 15 Ocak 1890.

80 BOA, DH.MKT, 1387/118, 1 R 1304/ 28 Arahk 1886.
81 BOA, DH.MKT, 1389/21, 6 Ra 1304/ 3 Aralik 1886.
82 BOA, DH.MKT, 1401799, 3 C 1304/ 27 Subat 1887.
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yinca bagtaki plana geri doniilerek -egitim hayatini sekteye ugratmak pahasina- bir
kere daha Baytar Mektebi hocalaridan faydalanmilmigtir. Boylece hastaliga muda-
hale yetkisi elde eden kisi Baytar Mektebi muallimlerinden Neset Efendi olmus-
tur. Neget Efendi, oncelikle hastalikli bélgenin kordon altina alinmasini saglamus,
ikinci olarak hastahigin bitigik kdylere sicrayip sigramadigini tespit amaciyla civar
koylerde teftislerde bulunmugtur. Bu suretle hastahgin Kartal’a yakin mesafedeki
Maltepe koytine ve yine o mintikadaki Tellikéy’e de sicradigr tespit edilebilmigtir®.
Bununla birlikte veba-y1 bakari Kartal ve civarindaki bu ilk ataginda daha fazla
yayihm gostermemistir. 1887 Nisan'inda bolgedeki kordon uygulamas: sonlandi-
rilmigtir.

Gortldugu tizere 1887 atagy, alinan tedbirler yardimiyla Kartal ve civarinda agir
bir bilangoyu beraberinde getirmeksizin atlatilmigtir. Bununla birlikte s6z konusu
atak bolgenin ele alinan siirecte sigir vebasina yonelik tek maruziyeti degildir. Kar-
tal, aradan heniiz uzun bir zaman ge¢cmemisken 1889 yilinda bir kere daha virtisle
yuzlesmek durumunda kalmigtir. Zira sigir vebasi, 1889 baslarinda bu kez bagken-
tin Karadeniz sahillerini sekillendiren iki énemli idari birimi Sile ile Beykoz’da
ortaya ¢ikmigtir. Ik etapta yanhs bir teshisle akciger zan iltthabi olarak deger-
lendirilen hastalik, boylece herhangi bir engele ugramaksizin kisa stirede giineye
dogru yayilabilmis ve viriistin etkisinden yeni kurtulmus olan Kartal taraflarim bir
kere daha enfeksiyona agik hale getirmistir. Sehremaneti yetkilileri koyulan teghi-
sin yanhg olabilecegi yoniinde uyarilarda bulununca® éncti vakalarin goruldigu
Sile taraflarina Ticaret ve Ziraat Nezaretinin konu hakkindaki en yetkili ismi olan
Mehmed Ali Bey gonderilmigtir. Bir kere daha kesin tani igin alanda boy gosteren
M. Ali Bey bélgeye ulasmasini miiteakip hastaligin sigir vebast oldugunu dogrula-
mustir. Olasi kaynagi da yakin bir idari birim olan ve yaklagik alti ay 6nce hastahg
doruk noktasinda yasadig: bilinen Izmit olarak belirlemigtir®. Merkeze dontstinde
hazirladig1 raporda bélgesel ve gecici ¢oztimlerle hareket edilemeyeceginin, mut-
lak sonug i¢in inisiyatifin baytarlardan olugan uzman bir kurula verilmesinin ge-
rekliligini ifade etmesi dikkat ¢ekicidir. Bu suretle yakin gelecekte toplanacak olan
Baytar Komisyonu'nun haberini vermistir.

83 BOA, DHLMKT, 1409/59, 10 B 1304/ 4 Nisan 1887; BOA, DHLMKT, 1403/47, 11 C 1304/ 7
Mart 1887; BOA, DH.MKT, 1393/8, 22 R 1304/ 18 Ocak 1887.

8¢ BOA, DH.MKT, 1587/107, 24 Ca 1306/ 26 Ocak 1889.
85 BOA, DH.MKT, 1587/107; BOA, DH.MKT, 1589/47, 28 Ca 1306/ 30 Ocak 1889.
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Viriisin Nezaret Baytar Mufettisi tarafindan bizzat teshis edilmesiyle birlikte si-
rayeti 6nlemek igin gereken, bu vesileyle de hastaligin bolgedeki seyri hakkinda
bilgi edinilmesine olanak taniyan is akist baglatilmistir. Buradan 6grenildigine gore
sigir vebast 1889 baginda Sile ve Beykoz’da birden fazla kéye yayilmig haldedir.
Ozellikle Sile/Karakirazli kéyiinde kisa siirede biiyiik tahribat yaratmistir. Arsiv
vesikalari subat sonunda 127 bas olan telef miktarmin mart baginda 294 basa
yiikseldigine isaret etmektedir. Hastaligin bu hizh ve yikici seyri, ge¢imlerini odun-
culuk, komtrctliik gibi hayvansal tagima giiciine dayal 1§ kollarma baglayan koy
halkinda biiytik gerilim yaratmig ve hitkimet nezdinde yardim talebinde bulun-
malarina neden olmustur®. Beykoz tarafinda ise ilk vakalar Karakirazli’ya komsu
olan, dolayistyla hastaligimn biiyiik ihtimalle buradan sigrachg Hiiseyinli ve Omerli
kéylerinden kayitlara yansimigtir”. Kisa stire sonra bolgeye Harbiye Mektebi Bay-
tar Simifi Fenn-i Cerrahi Muallimi Yusuf Ziya Efendi gonderilmis® ve koruyucu
saglik tedbirlerinin almmasina caligilmigtir. Yine de intikalin 6ntine gegilememigtir.
Viriis 6nce komsu kdyler Kogullu, Murath, Sirapinar’a sigramus, takiben giiney/
giiney-bat1 yoniinde ilerleyerek halihazirda hastaliktan tam olarak temizlenmemis
bulunan Kartal kazasini -6zellikle Maltepe, Alemdag taraflarini- bir kere daha
etkisi altina almigtir.

Hastaligin genig bir alana yayilmasi, hayata gegirilmeye caligilan hayvan saglhk
zabutasi tedbirlerinin yelpazesini de genigletmigtir. Bu ¢ergevedeki temel uygulama
olan kordon uygulamasi Beykoz'da, ilk vakalarin goriildiigii Hiiseyinli ve Omerli
kéylerinde baglatilmag, ikinci dalgay1 olusturan Sirapinar, Murath, Kogullu’yu ta-
kiben kuzey istikametindeki Bozhane kéytinu kapsayacak sekilde genisletilmigtir.
Kartal merkez ile Alemdag ve Maltepe taraflar1 da uygulamanin ilk kez baglatildi-
g1 diger birimler olmustur. Maltepe’de; Bagibiiytik ve Bakkal-1 Kebir (Biiytikbak-
kal) kéyleri, Kartal’da; Samancioglu Ciftligi, Alemdag taraflarinda ise Dudullu,
kordon uygulamasmin yirtrlige kondugu kéylerdir. Kartal ve Beykozun 6nemli
bir kismini olusturan tim bu kéylerde uygulama Y. Ziya Efendi tarafindan yuri-
tulmugtir®. Ancak kordon pratigi uzun vadeli olmamus, kurulan kordonlar has-
taligin yavag yavas etkinligini kaybetmesine paralel bigimde mayis baglarindan iti-

86 BOA, DH.MKT, 1597/82, 22 C 1306/ 23 Subat 1889; BOA, DH.MKT, 1603/41, 9 B 1306/
11 Mart 1889; BOA, DH.MKT, 1605/43, 12 B 1306/ 14 Mart 1889.

87 BOA, DH.MKT, 1589/47.
88 BOA, DH.MKT, 1598/40, 24 C 1306/ 25 Subat 1889.

80 BOA, DH.MKT, 1619/29, 23 S 1306/ 24 Nisan 1889; BOA, DH.MKT, 1619/109, 26 $ 1306/
97 Nisan 1889.
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baren kademeli olarak feshedilmeye baglanmistir. 4 Mayis 1889 tarihli ilgili resmi
kayit, bu tarthte Murath, Bagibiiyiik ve Bakkal-1 Kebir kordonlariin kaldirilmig
oldugunu, 20 giindiir yeni vaka gériilmeyen Sirapmar ile 7 glindiir yeni vaka go-
rilmeyen Dudullu’da ise ihtiyaten muhafaza edildigini gostermektedir. Ayni kayda
gore hastalik yalmz Beykoz’da Kogullu, Bozhane koyleriyle Samancioglu Ciftli-
gi'nde aktif haldedir. Ancak buralarda bile eski yikic etkisini yitirmigtir®. Tlgili
kaydin gercekgiligini Mayis ortasina gelindiginde Sehremaneti Baytar Mufetti-
si’nin Beykoz ve Kartal’daki tiim kordonlarin feshine onay vermesinden anlamak-
tayiz. Bu cergevede gazetelerle de ilanda bulunulmus ve uygulamadan kaynakh
magduriyetlerin bir an 6énce 6niine gegilmesi saglanmaya cahgilmigtir. Zira, kor-
donlarla koylerin karantina altinda bulunduruldugu stirecte yerel halk uygulama-
dan kaynaklanan ciddi sikintilar yasamuglardir. Sikintillarimi da sikhikla hitkimet
nezdinde dile getirmiglerdir. Ciinkti yagam alanlarinin kordon altina alinarak giris
gikislarin yasaklanmasi, hem gindelik hayatin stirdirilebilmesi i¢in gerekli olan
kiigiik gaplt ahgverisi sonlandirmig hem de Anadolu’nun Uskiidar yoluyla Istan-
bul’a baglanan geleneksel buytk kara ticaretini sekteye ugratmigtir”. Oysa mayis
sonunda tim kordonlarin kaldirilmastyla birlikte her tirla ticari faaliyet gtindelik
rutinine donebilmistir.”?

Kartal, Beykoz kordonlarmin yavag yavas feshedildigi zaman dilimi iilkenin salgin
hayvan hastaliklar1 ile miicadele tarihi bakimindan da ddeta bir déntim noktast
olmustur. Aym siralarda M. Ali Bey’in girigimleriyle Ticaret Ziraat Nezareti btin-
yesinde fevkalade bir komisyon olan Baytar Komisyonu tegkil edilmistir. Salt sigir
vebast ile mucadele maksadiyla toplanmig olan ve Sehremaneti Baytar Mufettisi
Haydar Bey’in de bir tyest oldugu komisyon kisa siire zarfinda dikkat ¢ekici gelis-
melere imza atmigtir. Bunlarin baginda hastaliga kars: ilk kapsamh kodifikasyonu
meydana getiren Sigir Vebasi Talimatnamesinin kaleme alinmasi gelmektedir®.
Birka¢ ay zarfinda tim Osmanl vilayetlerine génderilen talimatnameyle birlikte
Kartal, Beykoz-Sile hatti da miiteakip ataklar i¢in yeni, standart ve daha modern
uygulamalarin konusu haline gelmislerdir.

90 BOA, DH.MKT, 1621/48, 4 N 1306/ 4 Mayis 1889; BOA, DH.MKT, 1625/80, 4 L 1306/
3 Haziran 1889; BOA, DH.MKT, 1627/118, 12 L 1306/ 11 Haziran 1889; BOA, DH.MKT,
1622/111, 13 N 1306/ 13 Mayis 1889; BAO, DH.MKT, 1625/35, 27 N 1306/ 27 Mays 1889.

91 Giilgiin Aybet Ugel, “17. Yiizyilda Istanbul Limam ve Marmara Denizi'nde Uluslararas: ve
Sehirlerarast Ulasim ve Ticaret”, VIIL Tiirk Deniz Ticareti larihi Sempozyumu, 27-28 Mays 2016,
Tebligler Kitabi, Istanbul 2016, s. 28; BOA, DH.MKT, 1622/111; BOA, DH.MKT, 1625/35.

92 BOA, DH.MKT, 1625/35.
03 BOA, DH.MKT, 200/33.
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Sigir vebasi, 1891 yazinda Sile-Beykoz-Kartal taraflarinda tctincii bir atakla bir-
likte bu kez daha dogudaki Gebze’yi de vuracak sekilde bir kere daha gorilmistir.
Ancak ilginctir bu son atakla ilgili ulagilabilen hemen tiim kayitlar, konuyu mad-
di boyutuyla ele almaktadirlar. Konunun epidemiyolojisine yonelik sinirh bilgiye
ancak dolayl olarak ulasilabilmektedir. Satir aralarindan toplanan sathi argiima-
nin bir kismi kaynaga ve bulagma sekline, diger kismu ise uygulamalara odakh-
dir. Anlagildig1 kadariyla hastaligin bolgede bir kere daha goriilmesindeki temel
etken, bulagik bir mahalden hastalikli hayvanlarin getirilmesi ve saghkl hayvan
nufusuyla temas ettirilmesidir. Buna gore kimligi hakkinda yegane bilgi isminden
ibaret olan Hiismen adinda bir hayvan tiiccar1 Hidavendigar vilayeti dahilindeki
Manyas’ta kurulan hayvan panayirindan satin aldig1 belirsiz miktardaki kara sigir:
yetistiricilere satmak yoluyla hastaligin Gebze, Kartal, Sile ve Beykoz kazalarinda
yayillmasinda temel etken olmugtur. Nakil yoluyla bélgeye tagman viris ilk olarak
Kartal’a bagh Seyhli kdytinde 6liimlere neden olmus, akabinde Gebze’yi vurmus-
tur. Viriistin yorede tekrar ataga gectigi 6grenilince oncelikle karantina idarelerine
bilgi verilerek Gebze ve Kartal kazalarindaki hayvan/hayvansal iirtinlerin toptan
bulagik sayildiklart ve ona gore islem yapilmasi bildirilmigtir®. Ikinci olarak Seh-
remaneti baytarlari ilgili birimlere intikal ettirilerek hem mevcut durumu hem de
alinacak tedbirleri saptamak tizere gerekli incelemelerde bulunmalari saglanmigtir.

Emanet baytarlarinin raporlari, sigir vebasina yonelik giincellenen tedbirleri goz-
ler 6niine sermesi yaninda yeni sekillenmeye baslayan hayvan saghk zabitast uy-
gulamalarimin kisa stirede kaydettigi gelisimin altini ¢izmesi bakimindan da kiy-
metlidir. Anlagildigia gore 1889 yilinda toplanan Baytar Komisyonu tarafindan
kaleme alinan Sigir Vebasi Talimati yurt capinda uygulamaya konmak tizere vila-
yetlere gonderilmistir®. Talimatname, hatirlanacag tizere daha énce Meclis-i Vii-
kelanin hayvan sahiplerinin iradesine birakmak suretiyle yumusattig: itlaf mad-
desini etkin hale koyarak yasal zemine kavugturmaktadir. Bu gercevede hem has-
taliga yakalanmig olan hayvanlarin hem de siiphelilerin toptan itlafi 6ngérillmek-
tedir (md.30)*. Talimatnamenin uygulamaya konmasiyla birlikte Gebze, Kartal,
Beykoz, Sile kazalar da giincellenen itlaf maddesinin konusu haline gelmislerdir.
Talimatnamede itlaf bagta olmak tizere salginla miicadeleye iliskin hemen her tiir-

91 BOA, DH.MKT, 1865/94, 3 S 1309/ 8 Eyliil 1891; BOA, DH.MKT, 1866/58, 5 S 1309/ 10
Eylil 1891.

95 BOA, DH.MKT, 1818/5, 30 B 1308/ 11 Mart 1891.
96 BOA, DH.MKT, 200/33.
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lii masraf (defin, dezenfeksiyon, karantina masraflar1 vb.) acik bigimde mahalli
belediyelerle hayvan sahiplerine tevdi edilmistir (mad. 61). Bu nedenle hastaligin
atak halinde oldugu sz konusu kazalar belediyeleri siralanan masraf bilesenleri-
nin temel ytklenicisi olmuglardir. Ancak bilindigi tizere bagta baskentinki olmak
tizere belediye idareleri uzun zaman boyunca ustlendikleri rutin gehir hizmetleri-
nin finansmanmmu bile temin edemeyip merkezi hazineden destek almanin yollarin:
aramuglardir”. Kaynaklar ancak zamanla genigleyen ve maddi yonden giiclenme-
leri yine zamanla miimkiin olabilen bu birimlerin salgin hastalik gibi beraberinde
getirdigi masrafi ¢ok biiyiik olan olagan dig1 gelismeler kargisinda finansal kaynak
yaratamayip devletin ana kasasinin kapilarii daha da ¢ok agindiracagr agikardir.
Nitekim hastaligin yeni bir atak yasadigi Gebze, Kartal, Beykoz, Sile kazalarin-
da da ayni durum yaganmustir. Sehremaneti, imparatorlugun en giiclii belediye
idaresi olmasina karsin bahsi gegen kazalarda mahalli belediye gelirlerinin salgi-
nin beraberinde getirdigi maddi yiikii asla kaldiramayacag gerekcesiyle merkez
hazineden yardim talebinde bulunmustur. Hayvan saglik zabitas1 tedbirleri yam
sira dikkat ¢ekici bicimde hayvan sahiplerine verilmesi 6ngoriilen tazminati da
iceren ve yetistiricinin magdur olmasi sonucu ortaya cikabilecek buyiik sosyo-e-
konomik sorunlarin alti ¢izilerek merkezi otoriteyi yardima adeta ichar eden bu
talep 30.000 kurus dolaylarindadir. Bir seferlik 6denecek bu meblag ile karantina,
dezenfeksiyon, itlaf ve defin masraflari yaninda hayvan sahiplerine 6denecek taz-
minat da temin edilmis olacaktir®.

Sehremanetinin hastaligin daha da yayilmasinin 6niine ge¢mek icin 6denme-
s1 gereken bir kefaret gibi lanse ettigi s6z konusu yardimla ilgili talebi, Stra-y1
Devletteki olumlu degerlendirmenin ardindan 4 Ekim 1891 tarihli bir iradeyle
onaylanmigtir®™. Merkezin konuya ilimh yaklagiminda ve talebin ivedi bi¢imde
onay bulmasinda siiphesiz durumun 6nem ve aciliyeti etkendir. Nitekim StGra’nin
ilgili mazbatasinda hastaligin yayilmasinin 6nlenmest icin yapilacak masraflarin
zorunlu oldugu agik bigimde belirtilmektedir. Boylece Sehremaneti kasasina akta-
rilan fon, dort kaza arasinda Gebze’ye 12 bin, Kartal’a 8.000 ve Beykoz ile Sile’ye

97 Tlber Ortayl, Tanzimat Devrinde Osmanh Mahalli Idareleri (1840-1880), Tiirk Tarih Kurumu
Yaynlari, Ankara 2000, s. 177.

98 BOA, §D, 2577/8, 15 S 1309/ 20 Eylul 1891. S6z konusu tazminatin verildigine dair bir kayda
rastlanmamigti. Hayvan tazminati ancak yukarida isaret edilen 1913 tarithli muvakkat kanununu
takiben uygulama alani bulan bir tedbir olmugtur.

99 BOA, Irade Strd-yr Devlet (LSD), 110/6584, 29 S 1309/ 4 Ekim 1891; BOA, DH.MKT,
1886/48, 3 R 1309/ 6 Kasim 1891; BOA, DH.MKT;, 1879/15, 13 Ra 1309/ 17 Ekim 1891.
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5.000 kurug olmak tzere paylagtirilmigtir'®. S6z konusu meblag hastahigin 1891
yili ataginin bastirlmasii saglamugtie. Bu stiregte verilen micadelenin ayrmtila-
rina ulagilamamakla birlikte 1892 yih kayitlarina bakildiginda yalmz Kartal’da
miunferit bazi vakalarin yaganmakta oldugu gortlmektedir. Beykoz ve Sile taraflar:
virtisten armdirilmigtir. Gebze i¢in de ayni durum s6z konusudur. 1897 yilina ka-
dar burada ciddi bir atak gortilmeyecektir.

Sigir vebasinin Beykoz, Sile, Kartal, Gebze kazalarindaki ele alman ataklariyla
ilgili genel bir degerlendirme yapildiginda en dikkat c¢ekici olgunun uzman kad-
rolarin yetersizligi oldugu soylenebilir. Ancak stiphesiz uzman yetersizligi sadece
“veteriner hekimligi” alanina 6zgii bir durum degildir. Bulagic1 hastaliklar, hekim-
ler haricinde de hem 6nleme hem ortadan kaldirma noktasinda genis yelpazedeki
bir personel varligim (karantina, tahaffuzhane memurlari, kordon uygulamalarin-
da istihdam edilen diger sihhiye personeli, polis memurlari, jandarma erleri vb.)
gerektirmektedirler. Gebze, Kartal kazalar1 6rnegi hastalikla miicadelede 6zellikle
1isaret edilen vasiflardaki personel sikintisina isaret etmesi bakimindan 6nemlidir.
Diger bir dikkat ¢ekici olgu, hastaligin eradikasyonunda temel dinamiklerden olan
“kontrol” unsurlarinin tam anlamiyla uygulanmig olup olmadigr hakkindadir.
Yanlig uygulamalar, uygunsuz ¢evre kosullar: vb. diizeltilebilmig midir? Gortinen
o ki ilgili 6rneklerde bu unsurlar eksik veya liyakatsiz kadrolar nedeniyle hayata
gecirilememistir. Zira arsiv kayitlar: hastaligi bolgeye intikal ettiren Tticcar Hiis-
men’in bir 6nceki yil da sigir vebasinin Sehremaneti miilhakatinda yayilmasinda
etkili olduguna isaret etmektedir. Biiylik glicltiklerle ve ciddi bir masrafla kontrol
altina alinabilen hastaligin cok kisa bir arayla bolgeye bir kere daha aym gahis
tarafindan ve ayni kanaldan tasinmasi, uygunsuz ve/veya yanhs uygulamalarm or-
tadan kaldirilmasi noktasindaki yetersizliklerin devam ettigini agikca géstermekte-
dir. Bunda temel etken elbette uygulamalar yiirtiten personeldir. Ciinki hastalikh
hayvanlarin panayirdan ¢ikarilabilmeleri, bunlara temiz sehadetnamesi verilmesi
nedeniyledir. Durumun tespiti tizerine hemen Ticaret ve Ziraat Nezaretine ilgili
memurlara gerekli uyarilarda bulunulmas: bildirilmigtir'®'. Ancak bu konuda cezai
tedbirlerin heniiz saptanmig olmamast nedeniyle benzer suistimallere hemen her
yerde rastlanabilecegi tahmin olunabilir.

100 BOA, DH.MKT, 1890/87, 15 R 1309/ 18 Kasim 1891.
101 BOA, DH.MKT, 1866/58,5 S 1309/ 10 Eylal 1891.
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Sonug

Sonug itibartyla Osmanhlarin 1886 yili baglarindan itibaren Rusya mengeli olan
bir sigir vebast salgini ile miicadele etmek durumunda kaldiklar gorilmistir.
Hem kara hem de deniz yoluyla Osmanh topraklarina intikal eden hastalik etkent,
diger vilayetler yaninda imparatorluk bagkentinde de dikkate deger bir tahribat
yaratmugtir. Sigir vebast 1890’larin bagina kadar olan yaklagik beg yillik stirecte
Istanbul’da Hali¢’in iki tarafinda, daha batda Catalca-Biiyiik Cekmece, Silivri
hattinda, Anadolu’da Kartal, Maltepe, Alemdag, Cengelkdy, Beykoz, Sile hat-
tinda buyiik bir kirnma neden olmustur. Baskentin hayvan varhigina olusturdugu
tehdit yaninda sigir vebast yarattig sosyoekonomik tahribatla da hafizalarda yer
edinmigtir. Dolayistyla merkezi otorite ivedi bicimde temel bazi hayvan saglik ted-
birlerini hayata gecirmeye caligmigtir. S6zii edilen tedbirler aynm zamanda salgin
hayvan hastaliklar1 karsgisinda modern dinyada uygulanmakta olan tedbirlerdir.
Bunlarm Osmanli’daki tecritbesinin Batili benzerleri ile belli yonlerden benzer,
belli yonlerden ise kendine miinhasir bir seyir tasidigr anlagilmaktadir. Her sey-
den énce Osmanli 6rneginde verilen miicadele, kitlesel bir miicadele olmamustir.
Bu daha ziyade merkezin dayatmasiyla hayata gegirilmeye ¢aligilan ve tek yonla
bir uygulamalar bitiint olarak arastirmaci kargisina ¢tkmaktadir. Hastaliktan en
¢ok zarar goren toplumsal grubu ifade eden Osmanl koyliisi, bazi 6rneklerde
neredeyse tiim cift hayvanlarimin telefini ifade eden bu travmatik deneyimde hem
hane ekonomisini yerle bir eden kayiplarini tazmin edecek resmi bir mekanizma
olmadigindan hem de kurulan kordonlar sosyoeckonomik hayati durma noktasina
getirip gegim kaynaklarini titkettiginden miicadeleye destek vermemigtir. Nitekim
merkezi otorite 20. yiizyihn ilk ¢eyregine kadar modern diinyanmn hayvan hasta-
Liklarindan kaynakh salginlarla miicadeledeki temel dayanaklarindan olan tegvik
(tazminat 6demesi) faktortinden maliyet hesabimi g6z 6niinde bulundurarak du-
rumun gerektirdigi 6l¢tide faydalan(a)mamisti. Bu da diinya genelindeki trende
uygun bi¢imde veteriner tibbin gelisimi kargisindaki en buytik engellerden birisini;
kirsal kesimden gelen direng ve isteksizligi tetiklemigtir. Halk tarafindan sergile-
nen direng, yine diinya genelindeki temaytliin bir tezahtiri olarak Osmanl bag-
kentinde de bulagic1 hastaligin kontrolii ve bundan korunmada hastalik etkeniyle
kargilastiktan sonraki birincil korunma tedbirlerinden olan ‘hasta ve temash’ kont-
roliinii engellemigtir. Ancak ele alinan 6rnekte bu noktada ayirt edici bir 6zellik
olarak personel eksikliginin de belirleyici bir yon ¢izdigi gérilmektedir. Osmanh
cografyasida sivil veteriner hekimligi egitimi modern diinyadan yaklagik bir asir
sonra bagladigr icin personel eksikliginin olumsuz etkisi ¢ok daha sarsici olmus,
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neticede merkezi otorite hastalikla miicadelede istendik 6lgtide kararh bir tavir
sergileyememistir. Diger yandan yerel yonetimlerin, yeni yeni serpilmeye basladig
bu dénemde hiikiimetin salgin karsisindaki politikalarim hayata gegirecek mad-
di olanaklardan yoksun olmalar1 da merkezi otoritenin miicadelesini istikrarsiz
bir hale getirerck bagaridan uzaklagtirmigtir. Bununla birlikte ele alinan micadele
sirecini 6nemli bir siire¢ olarak degerlendirmek gerekir. Zira bu stirecte ileriye
doniik olarak Tiirk sivil veteriner hekimligi teskilatlanmasinin temelleri atilmigtir.
Ayrica tim engelleyici faktorlere kargin salgin hayvan hastaliklar kargisindaki sa-
vagta dinya standartlarimin yakalanmas: konusunda dikkat ¢ekici bir istek ve ¢aba
s0z konusudur. S6z gelimi, cok 6nemli olarak salgini yonetme i1 Baytar Komisyo-
nu adyla tesis edilen uzman bir kurula emanet edilmigtir. Yine ¢ok ihtiya¢ duyul-
masina kargin veteriner hekimligi egitiminin devamhhigini saglamak adma Askeri
Baytar Mektebi akademik kadrosunun hastalikla miicadele i¢in sahaya siirtilme-
sinden kacimilmigtir. Personel eksikligi sorunu askeri baytarlarin sahaya siirtilmest
ile coziimlenmeye ¢ahigilmigtir. Bu yolla bir yandan hastalikla miicadelede emaneti
chline teslim eden rasyonel bir tavir sergilenirken bir yandan da sivil egitimin te-
minati olan akademik personel korunmaya cahgilmigtir. Yine dikkat ¢ekici bir ge-
ligme olarak sirayetin 6ntine gegilmesi noktasinda “cevre kontrolii’niin miicadele
planmin ana baghklarindan biri sayilmasi da Avrupa genelinde hastaligin yayilma
kanalmin kesilmesinde yogunlagilan tedbirlerle paralellik arz etmigtir. Sayilan ge-
lismeler ve galiyma sinirlart dolayisiyla burada zikredilemeyen ¢ok daha fazlas:
tilkenin veteriner hekimligi teskilatlanmasinin gelisimine uzun vadede ciddi bir
katk: saglamigtir.
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Rumeli Vilayetlerinde Miilkiye Miifettigligi (1896-1902)
Mustafa Sar” - Fikrettin Yavuz™
Oz
Osmanl Devleti’nde teftis uygulamast modern anlamda Tanzimat Dénemi ile basla-
mustir. Mulkiye mufettigligi ise 1877-1878 Osmanli-Rus Savasi’ndan sonra imzalanan
Berlin Antlagmasi’nin hiikiimlerinin yerine getirilmesi igin yapilan Rumeli Islahatlar:
gergevesinde 1896 yilinda olusturulmustur. Miilkiye miifettislerinin vazifeleri ile gorev
tanmmint belirlemek icin ayni yil bir talimatname yaymlanmigtir. Bu talimatnameye
gore mulkiye miifettisleri en genig anlamiyla miilkiye memurlarinin kanun ve yasalara
uygun hareket edip etmediklerini teftig edeceklerdi. Miilkiye miifettigliginin bu ilk uy-
gulamasimda Anadolu disarida kalmis ve sadece alti Rumeli vilayeti kapsam dahiline
alinmigtir. Bunun 6nemli sebeplerinden birt Osmanli’nin son déneminde krizin eksik
olmadigi Rumeli’de asayig ve giivenligin saglanmasi hedefiydi. Bu dogrultuda 1896
yilindan 1902 yilina kadar alti yil boyunca miilkiye mifettigleri Rumeli vilayetlerinde
gorevleri icabr teftiglerde bulunmuglardir. Merkezi yonetim ve bilhassa IT. Abdiilhamid
miilkiye mifettiglerine btiyitk 6nem verse de basta valiler olmak tizere yerel makamlar
ile miilkiye miifettigleri arasinda baglangicindan itibaren bazen birbirlerini merkeze
sikayet edecek boyutlara ulasan problemler ve anlagmazhiklar meydana gelince nihayet
1902 yiinda bu uygulamadan vazgecilmistir. Bu ¢alismada éncelikle Cumhurbagkan-
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ig1 Osmanli Argiv belgeleri kullanilarak 1896-1902 yillar1 arasimnda miilkiye mifettigli-
gi teskilatinin kurulmasi, miifettislik talimatnamesinin degerlendirilmesi, mifettiglerin
atanma sirecleri ile gorev yerlerinde kargilagtiklar: sorunlarin ele alinmas: hedeflen-
mistir. Caliygmanin temel gayesi Osmanl Devleti'ndeki bu ilk miilkiye miifettigligi tec-
riibesinin analiz edilmesidir.

Anahtar Kelimeler: Teftis, Modernlesme, Rumeli Islahati, Rumeli Vilayetleri,
Miilkiye Miifettisleri.

The Civil Inspectorship in Rumelia Provinces (1896-1902)

Abstract

Modern inspection in the Ottoman Empire began with the Tanzimat period. The
civil inspectorship, however, was established in 1896 within the framework of the
Rumelian Reforms made to fulfil the provisions of the Treaty of Berlin. In the same
year, a regulation was prepared in order to determine the duties and job definition
of the civil inspectors. According to this instruction, civil inspectors would inspect,
in the broadest sense, whether the civil servants acted in accordance with the code
of laws. In this first practice of the Civil Inspectorship, Anatolia was excluded and
only six Rumelian provinces were included. Thus, for six years, from 1896 to 1902,
civil inspectors conducted their duties in Rumelian provinces as required. Although
the Sublime Porte and especially Abdulhamid II gave great importance to the civil
inspectors, from the beginning the problems and disagreements aroused between
the civil inspectors and the governors caused this practice to be abandoned in 1902.
In this study, it is aimed to discuss the civil inspectorship practice between the years
1896-1902, to evaluate the inspectorship’s instructions, to deal with the appointment
processes of the inspectors and the problems they encounter in their place of duty,
using the Presidency Ottoman Archival documents. The main purpose of the study is

to analyze this first inspectorship experience in the Ottoman Empire.

Keywords: Inspection, Modernization, Rumelian Reform, Rumelian Provinces,
Civil Inspectors.

Giris

Osmanh Devleti'nde yenilesme ¢abalarmin bir neticesi olarak ortaya ¢ikan si-

recte Tanzimat onemli bir dontim noktasidir. Daha kurumsal bir yapinin ortaya
gikarilmasi hedefiyle alinan 6nlemler, yapilan yenilikler, devletin yapisal mana-

Belleten, Aralik 2023, Cilt: 87/Say1: 310; 1059-1082



Rumeli Vilayetlerinde Miilkiye Miifettisligi (1896-1902) 1061

da ¢aga uygun hale getirilme caligmalari, bir anlamda modernlesme ¢abalarinin
sonucudur. Tanzimat siirecinde devletin modern manada merkezilesme ¢abalari
beraberinde buirokratik bir yapmn ortaya ¢ikmasini getirmigtir. Osmanh klasik
devlet mekanizmas: degisip doniigtirken, devlet aygitinin unsurlar1 da dogal ola-
rak buna eslik etmigtir. Klasik dénemde payitahta aktarilan sorunlarin ortadan
kaldirilmasi i¢in uygulanan birtakim yontemler mevcuttu. Bu manada her tirli
mesele ayrintih olarak aragtirihr, eskilerin deyimiyle “teftis” edilirdi. Osmanhlar
kurulusundan itibaren séz konusu teftis islerine biiyiik 6nem vermiglerdir. Kadilar
herhangi bir sikdyet durumunda bir bagka kad: tarafindan teftis edilebilirlerdi.
Bunun diginda gikayetlerin fazla oldugu ve devlet adamlariyla halk arasinda ciddi
sorunlarin ¢iktig1 mahallere merkez tarafindan durumun teftisi igin mehdyyf miifettisi
adiyla gtuvenilir kadilar gonderilmekteydi'.

Osmanl tilkesinde modern anlamda teftigler Tanzimat Dénemi’nde baglamigtir. Tan-
zimat Fermani'nm layikiyla uygulanmasim denetlemek i¢in Babiali, ik defa 1840
yilinda Meclis-1 Vala-y1 Ahkam-1 Adliyye azalarmmdan Arif Hikmet Bey ve Cerkest
Mehmed Efendi’yi Anadolu ve Rumeli’nin teftis edilmesi i¢in gorevlendirdi®. Bu ilk
teftisi miiteakip ilerleyen yillarda benzer misyonlarla ve kalabalik maiyetleriyle yeni
teftis heyetlerinin yollandigr goriilmektedir. Mesela Hariciye Nazirhgr da yapmus olan
Rufat Pasa ve Meclis-1 Vala eski reisi Hasib Paga 1842°de yine Rumeli ve Anadolu’da
teftiy gbrevine memur edilmislerdi. Bu ilk teftiglerin gayesi daha ¢ok Tanzimatin uy-
gulandigi eyalet ve sancaklarda kargilagilan sorunlarin bolge yoneticileriyle gortistilerek
¢6ziimlenmesine odaklanmugt®. Tlk teftis heyetine oldugu gibi bu ikinci heyete de go-
revlerini yerine getirirlerken uymalar gereken talimatlar verilmigtit. Bu heyete ilkinden
farkli talimatlar verilmesi, zaman icerisinde teftis yapacak heyetler i¢cin daha kapsamh
talimatnameler hazirlanmasimin ilk adimlarm tegkil etmisti.

1850°de iizerinden on yil ge¢mis olsa da Tanzimat’a aykiri uygulamalar devam
ettigi icin tagra yoneticilerini teftiy etmek amaciyla Eski Filibe Valisi Ismet Paga
ve Tirhala Mutasarrifi Sami Paga gorevlendirildiler. Bu tiir goérevlendirmelerde,
giden heyetler ¢cok genig alanlar teftise memur edildikleri i¢in bir stire sonra yon-
tem degistirilmis ve teftis edilecek bélgelerin kapsami daraltilmigtir. 1860 yihnda

1 Ilber Ortayh, “Kadr”, Tiirkiye Divanet Vakfi Islim Ansiklopedisi, G 24, Istanbul 2001, s. 73.

2 Mahir Aydin “Ahmed Arif Hikmet Beyefendi’nin Rumeli Tanzimat Miifettigligi ve Teftis Defteri”,
Belleten, C 1.VI/S. 215, Nisan 1992, s. 70.

3 Musa Qadirc, Tanzimat Dineminde Anadolu Rentleri’nin Sosyal ve Ekonomik Yapust, Tiirk Tarih Kurumu
Yaymnlari, Ankara 1997, s. 198.
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Sadrazam Kibrish Mehmed Emin Pasa, toprak meseleleri nedeniyle baglayan ve
Avrupali devletlerin 6zellikle Rusya’nin miidahalesi ile karmagik hale gelen Bulga-
ristan bolgesini teftis etmek tizere Rumeli’ye gonderildi*.

1861°de Abdiilaziz tahta ¢iktiginda Giilhane Hatti Himayunu ile baslayan Tan-
zimat uygulamalar: yirmi yili agmig olsa da gerek icten gerekse digtan, alinan ka-
rarlarin tam uygulanmadigina yonelik tepkiler devam etti. Bu sebeple yeni Sultan
sorunlar: yerinde tespit edip ¢oziim getirmek tizere Rumeli’ye Suphi ve Ziya Bey-
leri, Anadolu’ya ise Ahmed Vefik ve Ali Riza Efendileri gérevlendirdi. 1863 yil
baharinda baslayan ve yaklagik bir bucuk yil stiren bu teftigler neticesinde 6nemli
icraatlar gerceklestirildi’. Tim yapilanlara ragmen 1870’ yillardaki gelismeler
1slahat meselesini daha derinlikli bir problem haline getirdi.

Osmanl Devleti’nin kendi inisiyatifi ile uygulama ¢abast igerisinde oldugu 1slahat
meselesi 1877-78 Osmanh Rus Harbi sonrasinda uluslararas: bir mesele haline
getirildi ve bu defa literatiirde Diivel-i Muazzama olarak da adlandirilan Biytk
Devletlerin miidahalesi s6z konusu oldugu i¢in Osmanl Devleti agisindan mesele
hos kargilanmayan bir forma biirtindi. Berlin Antlagmasi’m miiteakip 6zellikle
Anadolu Tslahati meselesi antlagmanin imzaci devletlerince bilhassa Ingiltere® ta-
rafindan bir siyasi miidahale araci haline getirildi. Takip eden yillarda II. Abdil-
hamid’in Buytik devletlerin 1slahat taleplerine yonelik dengeli tavri, onlarin bu
mesele hakkinda zorlayici tavir takinmamalarima neden oldu’. Ancak 1890’da
baglayan Ermeni Olaylar bilhassa Anadolu’daki Sason ve Zeytun Isyanlan ile
Istanbul’da meydana gelen olaylar, Diivel-i Muazzama’mn slahat talepleri ko-
nusunda baskilarini artirmalaria ve Mayis 1895’te yeni bir 1slahat gemasini Ab-
diilhamid’den talep etmelerine sebep oldu®. Biiyik Gugler Osmanlinin Balkan
cografyasinda da Anadolu’daki benzer talepleri giindeme getirdiler.

Berlin Antlagmas: neticesinde Osmanh’nin Balkan topraklar: bir bakima Biyuk
Devletlerin istedigi gekilde parcalandi. Bulgaristan bagimsiz bir prenslik haline

4+ Yonca Kéksal- Davut Erkan, Sadrazam Kibrish Mehmet Paga’min Rumeli Teflisi, Bogazici Universitesi
Yaymevi, Istanbul 2007, s. 13- 27.

Ibrahim Serbestoglu, “Tanzimat'm Uygulanmasmnda Bir Yéntem Olarak Teftis”, XVIL Tiirk Tarih

Kongresi Kongreye Sunulan Bildiriler, G 4, Tiirk Tarith Kurumu Yaymlari, Ankara 2018, s. 763-778.

6 Ingiltere’nin 1slahat meselesiyle ilgili tavri icin bk. Musa Sasmaz, British Policy and The Application
of Reforms for the Armenians in Eastern Anatolia 1877-1897, Turk Tarth Kurumu, Ankara 2000.

7 Anadolu Islahat hakkinda bk. Ali Karaca, Anadolu Islahati ve Ahmet Sakir Pasa (1838-1899), Eren

Yaymcilik, Istanbul 1993

8  Salahi Ramsdan Sonyel. The Otioman Armenians Victim of Great Power Diplomacy, K. Rustem and
Brother, London 1987, s. 174.
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geldi, Dogu Rumeli, siyasi ve askeri yonden Osmanl Devleti’ne tabi kaldi. Ancak
Osmanllar i¢in asil sorun Bulgarlarin Ulah, Sirp ve Rumlar kiskirtmalar, Arna-
vutlarin dikkate alinmayarak yogunlukla irkdaglarinin yagadigi bazi yerlerin Kara-
dag’a verilmesinin ortaya cikardigi rahatsizlik ve Avusturya-Macaristan'in Bosna
Hersek'i iggali gibi gelismeler, 1slahat yapilmak sartiyla Osmanh Devleti’ne biraki-
lan ve sonradan Makedonya ismi verilecek olan bolge gibi ttim Balkanlari kargasa
ve miicadelenin eksik olmadigi bir yer haline getirdi’. Ozellikle Osmanh resmi bel-
gelerinde Vilayat1 Selase olarak gecen Makedonya bolgesinde Berlin Antlagma-
st'min 23. maddesi ile Osmanlilar 1868°de Girit’teki uygulamalara (thtiyaca uygun
bolgesel dizenlemeler yapilmasi, yerli ahaliden 6zel komisyonlar olusturulmas)
benzer sekilde 1slahat yapma taahhiidiinde bulunmustu. Iste bu madde Biiyiik
devletlerin Makedonya tizerinden Osmanl Devleti’nin i¢ iglerine midahale ara-
c1 haline getirildi'®. Buna ilaveten Balkanlarda ve bilhassa Makedonya’da Berlin
Antlagmasi’'ndan sonra islahatlarin yapilmasinda Biyik devletlerin baskilarinin
yaninda Osmanli Devleti’nin i¢ dinamiklerinin de etkili oldugunu belirtmek gere-
kir. Bolgenin giderek daha istikrarsiz bir atmosfere burtiinmesinde 1880’1 yillarda
Bulgar, Rum ve Sirplarin bolgede kendi etki alanlarmi olusturma gabasmin ve
1890l yillarda bu rekabete s6z konusu tilkelerin devrimei 6rgititlerinin katilmasi-
nin da 6nemli bir etkisinin oldugunu soylemek gerekir''. Bu stirecte Bulgarlarin ve
diger Balkan milletlerinin bu politikalarina kargt Osmanh devlet adamlari bolgede
bir taraftan asayis ve diizeni saglamak i¢in etkili 6nlemler alirlarken, diger taraftan
da bir takim 1slahat programlarim yurtrlige koyma ihtiyact duymuslardi'?.

Osmanli Devleti’nin Makedonya bélgesinde 1slahat yapma taahhiidii baglangic asa-
masinda Biiylk devletlerin sadece tavsiyelerde bulundugu ve bir kontrol mekaniz-
mast kurma ihtiyact hissetmedikleri bir stirecin yasanmasina sebep oldu. Bu nokta-
da 1slahat konusunda Osmanl hitkiimetinin attigr ilk adim Rumeli vilayetleri igin
¢ikarlan Nisan 1896 tarihli yedi basliktan olusan 1slahat layithasidir™. Rumeli Vildydt-

9  Berlin Antlagmasi sonrasi Balkanlarda ortaya ¢ikan bu durumun detaylar icin bk. War and
Diplomacy the Russo-Turkish War of 1877-1878 and the Treaty of Berlin, ed. M. Hakan Yavuz, Peter
Sluglett. The University of Utah Press, Salt Lake City 2011, s. 125-272. Richard J. Crampton,
Bulgaristan Tarihi, ¢ev. Nuray Ekici, Jeopolitika Yayinlari, Istanbul 2007, s. 70; Mahir Aydin, Sarki
Rumeli Vilayetr, Ttirk Tarih Kurumu Yaymlari, Ankara 1992.

10 Kaya Bayraktar, “Makedonya Sorunu ve Avrupa Midahalesi”, Bilig, S. 69, s. 5.

11 Mehmet Hacisalihoglu, Jon Tiirkler ve Makedonya Sorunu (1890-1918), gev. Thsan Catay, Tarih Vakfi
Yurt Yayinlari, Istanbul 2008, s. 42, 45-46.

12 Giil Tokay, Makedonya Sorunu Jon Tiirk Ihtilalinin Kokenleri (1903-1908), AFA Yaymcihik, Istanbul
1996, s. 31-32

13 Rumeli vilayetlerine gonderilecek teftis heyetinin vazifeleri ve yapacaklari islahatla ilgili layihanin
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Sahanesine Mahsus Mevadd-i Islahiye Lahipas: baghkl layiha, 6zetle vilayetlerin idari ba-
kimdan birlestirilmest, kiliselerin tamiri, adli, idari ve mali konular i¢in tayin edilen
miifettiglerin vazifeleri, jandarmaya gayrimiislim tebaadan % 10’luk pay, okullarin
1slahi ve yenilerinin ingasi, bayindirlik iglerinin yapilmasi, zirai islah icin tahsisat, agar
vergisinin yeniden diizenlenmest, adil vergilendirme gibi konulari ihtiva etmektey-
di'*. Bu layihay1 miteakip bir dizi talimatname daha yaymnland. Iste bu talimatna-
melerden biri de miilki isleri teftis edecek miifettiglikler ile ilgiliydi.

Miilkiye mufettigliginin kurulmasi icin ilk adim bu islahat layithasinin yayinlanmasi
olmustu. Bu layihada miilkiye miifettisliginin kurulmasr ile birlikte Rumeli vilayet-
lerinde adliye ve maliye mifettisliklerinin de yer almasi 6ngortlmekteydi. Layi-
haya gore milkiye, adliye ve maliye daimi miufettiglerinin memuriyetleri ti¢ sene
siirecek ve bu siirenin sonunda bunlarin diger vilayet miifettisleriyle becayigleri
yapilacakti. Miilkiye miufettiglerinden beklenen sey miilki memurlardan gorevini
kottye kullananlar, yiirtrliikte olan kanun ve yasalara aykiri hareket eden veya
kanunlarin uygulanmasinda 6zensiz davranan erkanin durumlarimin tahkik edil-
mesi ve idarenin sorunsuz bir sekilde yuritilmesiydi®”. Kisa siire sonra mulkiye
mifettigligi icin bir talimatname hazirland.

1. Miilkiye Miifettisligi Talimatnamesi

Miilkiye mifettighigi kurumu ile ilgili ilk talimatname 29 Haziran 1896 tarihinde
Rumely Vildyate Sahanesine Tayin Olunacak Miilkive Miifettislerinin Vezdyfint Miibeyyin Tali-
mat adi ile yaymlanmigti. Miilkiye miifettigliginin kurulug sebeplerinin izah edildigi
talimatnamede, mufettiglerin gérev tanimlar1 nispeten detayh bir sekilde yapilmigtir.

S6z konusu talimatnamenin ilk maddesinde miifettislerin vazifelerinin tizerinde
durulmaktadir. Bu maddede yirtrlikte olan kanun ve yasalara aykiri hareket

6 Subat 1896 tarihinde ilan edilme karari almmigti (Cumhurbagkanhgi Devlet Argivleri Bagkanhig
Osmanl Argivi (BOA), Sadaret Mektubi Mithimme Kalemi Evraki (A.}MKTMHM), 676/ 3).

14 Bayraktar, agm., s. 15.

15 BOA, A JMKTMHM, 690/ 12, lef: 8; BOA, A.}MKTMHM, 677/ 5. Osmanl Devleti'nde
adliye ve maliye miifettiglikleri miilkiye miifettigliginden ¢ok 6nce ihdas edilmigti. Maliye
Nezaretinin 1838 yihinda kurulmasiyla mali denetim, kisa bir stireligine de olsa maliye miifettigleri
tarafindan gergeklestirilmigti. Osmanli Devleti'nde Batilh anlamda modern bir mali denetim
sistemi ise 1879 yilinda Maliye Teftiy Heyeti'nin olugturulmastyla baglamigtir (Ahmet Tabakoglu,
Okan Caglar Tagdirek, “Osmanlida Mali Denetimin Kurumsal Geligimi Maliye Teftis Heyetinin
Kurulusu”, Yonetim ve Ekonomi Aragtirmalar: Dergisi, C 13/S. 2, Mayis 2015, s. 92). Ayrica Osmanh
Devleti’nde adliye mufettigligi kurumunun dailk kez 1879°da Kiigtk Said Paga tarafindan Osmanh
adliye sistemine yonelik dig baskilarin bertaraf edilmesi amaciyla kuruldugu kaydedilmektedir
(Abdulhamit Kirmuzy, Avlonyals Ferid Paga Bir Omiir Devlet, Klasik Yayinlar, Tstanbul 2014, s. 43).
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eden veya kanunlarin uygulanmasinda itinasiz davranan veya rehavete diigen miil-
kiye memurlarmin durumlarmin tahkik edilmesi ve idarenin sorunsuz bir sekilde
yuritilmesine vurgu yapilmaktadir. Maddede ayrica tahkikat neticesinde herhan-
g1 bir sug, hata, eksiklik vb. hususlar tespit edilirse aym talimatnamenin 12. ve 13.
maddeleri uyarinca mifettislerin durumu vilayet ve Dahiliye Nezaretine birer yazi
ile bildirmeleri isteniyordu.

Sonraki birka¢ madde daha ¢ok kamu giivenliginin saglanmasi ve bu konuda gos-
terilen eksikliklerin tespiti hakkinda miufettislere diigen gorevlere vurgu yapmak-
tadir. Bu baglamda 2. maddede miifettislerin vazifelerinden birinin de halkin ida-
reciler ve nifuzlu insanlarca zuliim gérmelerinin veya haksizhiga ugramalarinin
éniine gegmek oldugu goriilmektedir. Ustelik ayn1 maddede bu duruma miisama-
ha gdsteren memurlar hakkinda kendilerine tahkikat yapma yetkisi de verilmisti.

Sonraki maddeye gore (3. madde) miilkiye mufettisleri halkin giivenli bir gekilde
seyahat etmesini saglamakla yikiimliydi. Yollarda gelig-gidislerdeki her nokta-
da asayis ve diizenin saglanmas: ile mal ve can emniyetinin korunmasimin miilki
erkan ve zabita tarafindan saglanip saglanmadigi da miilkiye mifettigleri tarafin-
dan teftig edilecekti.

Miilkiye mifettigleri sadece yollarin giivenliginden degil ayni zamanda vilayet-
lerde jandarma tarafindan saglanacak asayigin geregi gibi yapilip yapilmadiginin
kontroltinden de sorumluydular. Miilkiye miifettisleri her vilayette jandarma mik-
tarmin yeterli derecede olup olmadigini teftis edecek, gerektiginde askeriyeden
destek alinmasini saglayarak asayis ve emniyetsizlige yer birakmayacak, ayrica in-
zibat kuvvetlerinin diizenli bir gekilde tertip ve istthdamlarini saglayacakti. Bunun
disinda yol ve posta glizergahlari ile eskiyanin ortaya ¢ikabilecegi diger mahallerde
diizenli ve siirekli olarak jandarma kollarinin gezdirilmesinden sorumlu olan miil-
kiye ve zabita memurlarin teftis edecekti (madde 4).

Miilkiye mifettigleri ayrica miilkiye memurlari, zabitalar ve jandarma erlerinin
hal, ehliyet ve iktidar olarak bulunduklari mahallere uygun olup olmadiklarim
da teftis edeceklerdi (madde 5). Miilkiye miifettislerinin bir diger vazifesi vilayet,
liva ve kaza merkezleriyle bunlara bagh yerlerde ahvali bozacak bir durum ortaya
giktiginda durumu ilgili mulki makamlara derhal bildirmekti (madde 6).

Talimatnameye gére miilkiye mifettisleri bulunduklar vilayetin merkezinde ika-
met edeceklerdi. Ancak vukuat ve tahkikatin gosterecegi gereklik ve ihtiyag tizeri-
ne sorumluluklar: dahilinde olan her yere gidecek ve gerekli gordiikleri noktalarda
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durup ikamet edebileceklerdi (madde 7). Bunun diginda idare meclisleri gegici
azalari, belediye daireleri ile thtiyar heyetleri reisleri ve azalarinin segilmelerinin
kanuna uygun yapilip yapilmadiklar: da miilkiye miifettiglerinin yetkileri dahilinde
olacakt: (madde 8).

Miilkiye mifettiglerinin bir diger vazifesi herhangi bir memur hakkinda sikayet
oldugunda iddialarim dogru olup olmadiginin ortaya ¢ikarilmasiydi. Miifettigler
gerekirse sikayet edilen memurdan da izahat talep edebileceklerdi (madde 9).
Sonraki maddeler yine bu konuyla ilgili hususlart barindirtyordu. Mifettigler, sug
1sledigi dogrulanan memurlarin sorusturma evraki ve olayin i¢ yliziini ortaya ko-
yacak delilleri rapor halinde diizenleyecekti (madde 10). Ayrica mufettiler hangi
memur hakkinda tahkikat yapiyorsa sorugturma evraki ve raporlarini sorustu-
rulan memurun bir iist derecedeki amirine teslim edeceklerdi. Ornegin, nahiye
miuduriine sorusturma agildigr takdirde evraki kaza kaymakamina, kaymakama
sorusturma acildiginda liva mutasarrifina, mutasarrif ile ilgili sorusturmada ise
vilayetin valisine teslim edilecekti. Ayrica milkiye miifettigler: bu islemler sonucla-
nincaya kadar igin takipgisi olacaklardi (madde 11). Bir memur hakkindaki tahki-
katin st riitbedeki memuru da kapsamast durumunda tahkikatin beraber yapihip
tamamlanmas: dogal oldugu i¢in her ikisinin evrak: bir ist makamdaki memura
teslim edilecekti (madde 13).

Bu talimatnamenin 12. maddest merkezin gelismelerden haberdar olmasma yone-
lik talepleri barindirmaktaydi. Buna gore, miilkiye miufettigleri ayda bir kez olaylar
hakkidaki miitalaalarim ve sorusturmalarim iceren raporlar diizenleyecek ve bu
raporlar her aym sonunda dogrudan dogruya Dahiliye Nezaretine géndereceklerdi.

Talimatnamenin son kisminda ise miilkiye miifettiglerinin vazifesinin kamu hizme-
t1 yapmakla miukellef buyiik kiicik biitiin memurlarin is ve davraniglarim ytrir-
likte olan nizamname ve kanunlara uygun bir sekilde yuritip yiritmediklerinin
teftis edilmesi oldugu belirtilmistir. Ayrica mifettisler bu vazifelerinde en kiiguk
bir suiistimal gosterirlerse bundan giddetli bir sekilde mesul tutulacaklardi'®. Bu
talimatname ile mulkiye mufettigligi kurumunun temelleri atilmig oldu. Bundan
sonraki siirec talimatnameye uygun olarak, mifettislerin tespit edilip, gérevlendi-
rilmest ve ilk neticelerin alinmas geklinde ilerleyecekti.

16 BOA, LDH, 1336/ 6, lef: 1; BOA, Dahiliye Nezareti Mcktubi Kalemi (DH.MKT), 2082/ 89.
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2. Miilkiye Miifettislerinin Atanmasi ve Miifettislik Kurumunun
Olusum Siireci

Miilkiye miifettigleri talimatnamesinin ilan tarihi olan 29 Haziran 1896°da II. Ab-
dulhamid bir irade yayinlayarak miilkiye miifettigi olarak atanacak kisilerin isim-
lerinin bildirilmesini ve bu kisilere daha 6nce teskil edilip tayinleri yapilmis olan
adliye miifettiglerine verilen maaglara uygun oranda maag tahsisi yapilmas: tali-
matini vermisti'’. Boylece Rumeli vilayetlerine gonderilecek isimlerin tespiti igin
de harckete gegilmig oldu. Rumeli vilayetlerinden kasit Rumeli’deki alti sehirdi:
Selanik, Edirne, 1§kodra, Manastir, Kosova ve Yanya. Bu altt Rumeli sehrine g
miulkiye miufettisi, iki vilayete bir miilkiye miufettisi olacak sekilde tayin edilmistir.
Ikili gruplar ise schirlerin birbirlerine yakinhgina gore belirlenmisti. Bu cercevede
Edirne-Selanik, Manastir-Kosova ve Iskodra ile Yanya eslestirilmisti.

Rumeli vilayetlerine atanan ilk miilkiye miifettisi bugiin Bulgaristan’in giineybati-
sinda bulunan Nevrekop’ta dinyaya gelen Ahmet Hamdi Bey idi. Atandig: sirada
40 yaginda olan Hamdi Bey, Hariciye Nezareti Mektubi Kalemi menseli oldugu
icin Fransizcaya da agina idi'®. Edirne ve Selanik vilayetlerine Mulkiye Mifettigi
olarak atanan' Hamdi Bey, 18 Temmuz 1896 tarihinde gorev yeri olan Edirne’ye
giderek vazifesine baglamigtir™®. Manastir ve Kosova Vilayetlerine ise ilk 6nce Fe-
him Bey, Iskodra ve Yanya vilayetlerine ise Ali Mehmet Bey tayin edilscler de kisa
stire sonra bu atamalardan vazgecilmistir. Sonrasinda 13 Temmuz 1896 tarihinde
Kirgehir Sancagi Mutasarnfligindan ayrilan Arifi Bey Kosova ve Manastir Vila-
yetleri, Beyrut Vilayeti Eski Mektupcusu Kemal Pasa da Yanya ve Iskodra Vilayet-
leri Milkiye Mufettisliklerine tayin edilmislerdi®'.

Yapilan bu tayinler sonucunda miilkiye miifettisleri, gorev bolgelerine giderek va-
zifelerine baglamiglardir. Ancak bagta valiler olmak tizere diger yerel makamlarin
bu yeni uygulamaya aligmalar kolay olmamigtir. Nitekim valiler siklikla Dahiliye
Nezaretine miilkiye miufettigleri hakkindaki sikintilarini dile getirdikleri telgraflar
¢ekmeye baglamiglardi. Mesela Kosova Valist Mehmet Paga, miifettislerin géreve

17 BOA, 1.DH, 1336/ 6, lef: 3.
18 BOA, I.DH, 1336/ 6, lcf: 2.

19 1315 Salname-i Devlet-i Aliype-i Osmaniye, 53. Sene, Alim Matbaasi-Ahmet Thsan ve Siirekasy,
Dersaadet, s. 136.

20 BOA, Dabhiliye Nezareti Sifre Kalemi (DH.SFR), 511/ 13, lef: 2.

21 BOA, Yildiz Perakende Evraki Sadaret (Y.PRK.A), 11/ 9; BOA, Yildiz Sadaret Resmi Maruzat
Evraki (Y A.RES), 80/ 68.
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baslamalarindan sadece iki ay sonrasinin tarihini tagtyan 20 Eylal 1896 tarihli
yazisinda Miilkiye Miifettisi Ahmet Arifi Bey’in vilayette meydana gelen hadiseleri
yanlig bir sekilde degerlendirdigini ve bu durumu raporlarina da yansittigini ifade
etmisti. Vali Bey ayrica miilkiye mufettisi ile ilgili meselelerin ¢6ziimt i¢in kendisi-
nin de dinlenmesi gerektigini yazisina ilave etmigti*.

Aralik 1896’da Kosova Valisi Mehmet Pasa ile Milkiye Miifettisi Arifi Bey ara-
sindaki sikintilarin daha da arttigr gérilmektedir. Mehmet Paga’nin Dahiliye Ne-
zaretine gonderdigi yazisindaki iddiasi, Ahmet Arifi Bey’in teftiy vazifesini yerine
getirmek yerine harcirah almak amaciyla etrafta gezindigi seklindeydi. Bu iddia
tzerine Nezaret de miifettisten durum hakkinda kesin bir bilgi istedi**. Ahmet Ari-
fi Bey ise Nezarete cevap olarak on glinden beri Kircova ve Pirlepe’de tahkikat ve
teftis ile meggul oldugunu bildirmig ve Manastir’a dondiigiinde vakit gecirmeden
daha detayh bir rapor gonderecegini ifade etmisti**. Kisa siire igerisinde vali ile
miifettis arasinda yasanan bu sikintilar sonrasinda yasanacaklarin ilk isareti oldu.

Ahmet Arifi Bey, Kosova Valisi Mehmet Pasa ile oldugu gibi Manastir Valisi Ferik
Abdtlkerim Pasa ile de sorunlar yasamisti. Nitekim Abdulkerim Pasa Nezarete
gonderdigi 18 Subat 1897 tarihli telgrafinda Ahmet Arifi Bey’in vilayeti sorus-
turmalarla gereksiz yere mesgul ettigini savunmaktaydi. Abdiilkerim Paganin bu
kaniya varmasi Pirlepe ve Kopriilii kazalar1 arasindaki yolun soseye ¢evrilmesine
dair geligmelerle ilgiliydi. Pirlepe Idare Meclisi ve mahalli kaymakami bu yolun
soseye gevrilmesi gerektigine dair vilayete yazi gondermis, vilayet de bunu ser-mii-
hendislikle Nafia dairesine havale etmigti. Mulkiye Miifettisi Ahmet Arifi Bey’in
durumun akibetini ilgili dairelerden degil dogrudan vilayetten sormasi, Vali Ab-
dilkerim Paga’nin dikkatini ¢ekmigti. Vali Paga telgrafinda miilkiye miifettiginin
bu tir davraniglarinin zaten agirn iy yuka olan vilayetin bosuna meggul edilmesi
anlamina geldigine vurgu yapmigt”. Dahiliye Nezareti ise 20 Mart’ta Arifi Bey’e
sorugturmalarda vilayeti meggul etmemesi, sorularim ilgili dairelere sormas: yo-
nunde bir uyar telgrafi gondermigti®®
rmn devam ettigi gorulmektedir. Vali Abdilkerim Paga'nin 10 Mart 1897 tarihinde
Dahiliye Nezaretine gonderdigi sikdyetvari yazisi bunu ortaya koymaktadir. Soz

. Bu uyartya ragmen ikili arasindaki sorunla-

22 BOA, DH.SFR, 198/ 44.
93 BOA, DH.MKT, 2079/ 48, lef: 1.
24 BOA, DH.MKT, 2079/ 48, lef: 4
95 BOA, DH.MKT, 2080/ 46, lef: 1.
26 BOA, DH.MKT, 2080/ 46, lef: 2.
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konusu yazida, Vali Paga mulkiye miifettisi ile birlikte maliye miifettiginin de iki ay-
dir vilayet merkezinde ikamet edip teftis icin diger bélgelere gitmediklerini, hatta
bu durumun bazi konsoloslarin da dikkatini ¢ektigini vurgulamisti?’.

Miilkiye miufettislerinin teftis ve sorusturmalar i¢in vilayet dahilindeki liva ve ka-
zalar1 dolagma sekilleri Maliye Nezaretinin de dikkatini ¢ekmigsti. Nezaret, miufet-
tiglerin liva ve kazalarin birbirlerine olan yakinliklarimi gézetmeden gidip gelme-
lerini olduk¢a masrafh bulmaktaydi. Ciinkii mifettisler gittikleri yerden, digerine
gitmeksizin vilayet merkezine geri donmekte, daha sonra diger yere gitmekte yani
151 ve yolu uzatmaktaydilar. Ayrica bu gelis gidislerde mesafe yakinhgia dikkat
etmemekte, hatta bazen bir vilayetten digerine gecebilmekteydiler. Maliye Ne-
zaretine gore bu durum harcirahlarin artmasma ve dolayisiyla hazinenin zarara
ugramasina neden olmaktaydi. Bu sebeple Maliye Nezareti miifettiglere liva ve
kazalan sirasiyla ve en kisa yol kaidesine riayetle teftig etmeleri yontinde bir uya-
rida bulunmustu. Bu uyariy1 dikkate alan Dahiliye Nezareti 13 Mart tarihinde,
Iskodra-Yanya Vilayetleri Miilkiye Miifettisi Kemal Paga’ya bu konuya hassasiyet
gostermesine yonelik bir yaz1 gondermisti®®.

Yerel makamlarla miufettigler arasindaki sikintilarin kolay kolay bitmeyeceginin
isareti, Edirne ve Selanik Vilayetleri Miulkiye Miifettisi Hamdi Bey hakkinda 1897
yili yaz aylarinda ortaya atilan iddialar olmustur. Bu iddialara gére Hamdi Bey
memleketi olan Nevrekop’ta mulki igleri teftis icin bulundugu sirada, mahalli idare
meclisince maarife tahsisine karar verilen ve livaca da tasvip edilmis olan dért adet
dikkanin bir tekke postniginine verilmesini kaymakama emretmisti. Nevrekop
Kaymakamu ise bu durumu Siroz Mutasarrnfhgina bildirmis ve Miifettiy Hamdi
Bey’in her ne kadar teftise yetkisi olsa da mahalli ve liva idare meclislerince karara
baglanan bir hususu kendi bagina kimseye danigmadan kaldirmasinin uygun ola-
madigini belirtmigtir. Bunun tzerine Siroz Mutasarrifi durumu 12 Haziran 1897
tarthinde Dahiliye Nezaretine bildirmis, ayrica Hamdi Bey’in yetkisini agarak
polisler, jandarmalar ve posta isleri ile ilgili birtakim tasarruflarda bulundugunu
yazdiklarina eklemistir.

Siroz Mutasarrifi bu telgrafta ayrica Hamdi Bey hakkinda sahsi bilgiler de aktar-
mustir. $6yle ki; Hamdi Bey’in babast Huseyin Aga, 40 seneden beri Nevrekop
idare meclisi azahiginda bulunmus ancak Dahiliye Nezaretinin istegi tizerine 1896

27 BOA, DH.SFR, 204/ 163.
28 BOA, DH.MKT, 2081/ 6.
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yilinda idare meclisine secilmemisti. Ailesi bu olaydan sonra azalan nifuzlarini,
Hamdi Bey’in miifettiglik kudretinden istifade ederek yeniden artirmak diigiin-
cesindeydi. Bunun diginda etraftaki bazi nahiyelerin fahri miidiirleri de Hiiseyin
Aga’nin nifuzlarina dayanarak halka zulmediyordu. Ayrica Nevrekoplu baz kigi-
ler, Hamdi Bey’in orada bulunmamasini isteyen bir telgraf géndermislerdi. Siroz
Mutasarrifi son olarak Mifettis Hamdi Bey’in orada vazifede kalmasinin halkin
arasina daha ¢ok ayrlik ve nifak sokulmasi anlamina gelecegini ifade etmigti®.

Nihai olarak valiler ile miilkiye miifettisleri arasindaki sorunlar, 1897 yih temmuz
ay1 baglarinda miifettiglerin gorev yerlerinin degistirilmesi istegiyle doruk nokta-
sina ulagmust. Selanik Valisi, Dahiliye Nezaretinden, Edirne ve Selanik Milkiye
Miifettisi Hamdi Bey’in vilayetlerde yaptigi baz1 davraniglardan dolayr gérevden
alinarak bagka bir yere atanmasin talep etmigti. Hamdi Bey’in durumuna benzer
bir sekilde Kosova ve Manastir Miilkiye Miufettisi Ahmet Arifi Bey ile bu iki vila-
yetin valileri arasinda da huzursuzluk bulunuyordu. Bu durum tizerine Dahiliye

30

Nezareti, Sadarete bu iki miifettigin becayiglerini teklif etmigti”. Teklife ragmen

becayig hemen gerceklesmedigi gibi miifettisler ile ilgili stkintilar da devam etmisti.

1898 yilina gelindiginde valiler ile miilkiye miifettisleri arasindaki sularin hala du-
rulmadigr gériilmektedir. Bu kez Edirne ve Selanik Vilayetler:i Miilkiye Mufettisi
Hamdi Bey ile Selanik Valisi Ramazanoglu Huseyin Riza Paga arasinda birtakim
sorunlar ortaya ¢ctkmisti. Hamdi Bey, Mart 1898°de Dahiliye Nezaretine génderdi-
g1 bir yazida, miilkiye miifettiglerinin aylhk raporlarinin bir suretinin vilayet maka-
mina gonderilmesine dair talimatta aciklik olmasa da Selanik Valisi’'nin bu hususta
wsrar ettigini yazmigti. Hamdi Bey bu yazida ayrica vilayet makaminin haberinin
olmamasi gercken baz teftiy maddelerini de iceren raporlarin birer suretinin vi-
layetlere verilmesinin uygun olmadigina vurgu yapmustir. Hamdi Bey ile Hiiseyin
Riza Pasa arasindaki bu ihtilafin ¢6ztimii Stra-y1 Devlete havale edilmigtir. An-
cak 1898 yili sonlarinda bile hala bu meseleye bir ¢éziim bulunamadig: goriil-
mektedir. Bunun tizerine Dahiliye Nezareti, Sadaretten bir an 6nce bu meselenin
halledilmesini istemigtir®’. Stra-y1 Devlet, olay1 nihayet Ocak 1899°da bir karara
baglayabilmigti. Buna gére eger miifettis bir nahiyede yaptig: teftis ve tahkikati
kaymakama bildirip vilayete de bu teftis ile alakal bilgi veriyor ise aylik olarak
Nezarete gonderecegi raporun bir suretini valiye vermesine gerek yoktu. Ancak

29 BOA, Maarif Nezareti Mektubi Kalemi (MEMKT), 391/ 49, lef: 2.

30 BOA, A.JMKTMHM, 681/ 35, lef: 4.
31 BOA, DH.MKT, 2144/ 97.
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aksi takdirde raporun bir suretinin vilayete iletmesi gerekiyordu®. Anlagildig: ka-
dariyla Stird-y1 Devlet, vilayet makaminin miufettiglerin hareketlerinden haberdar
edilmesini arzulamaktaydi.

Nisan 1898’de Manastir Valisi Abdiilkerim Pasa ile Kosova ve Manastir Vilayet-
leri Milkiye Mifettisi Ahmet Arifi Bey arasinda yine sorun ¢ikmisti. Ahmet Arifi
Bey’e Ohri Kaymakamu ile 1lgili bir idari tahkikat sirasinda kaymakam tarafindan
bir Martini tifek hediye edilmigti. Abdulkerim Pasa da Dahiliye Nezaretine bu
durumu bildirerek “bu gibi uygunsuz durumlarin 6nlenmesi” icin gereken tedbir-
lerin alinmasin istemigti**. Bunun tizerine olayin aragtirlmasi sonucu durumun
bir kavl-1 miicerredden (delilsiz s6z) ibaret oldugu anlagilmig, Dahiliye Nezareti
bu durumu Abdulkerim Paga’ya iletse de Paga, miilkiye miifettigligi gibi 6nemli bir
gorevi ifa eden birisinin bu sekilde ithamlara maruz kalmamas: gerektigini ifade
etmigti**,

Miilkiye miufettigleri arasindaki becayig ancak Ekim 1898°de gerceklesebildi. Ko-
sova ve Manastir Vilayetleri Miilkiye Miifettisi Ahmet Arifi Bey ile Yanya ve Iskod-
ra Vilayetleri Mufettisi Kemal Paga, kendilerine yonelik sikayetler tizerine becayis
edilmislerdi®. Gortildigu tizere daha 6nce Arifi Bey ile becayisi diigtintlen Edirne
ve Selanik Vilayetleri Mulkiye Miifettisi Hamdi Bey yerinde kalmisti*®. Rume-
i Vilayat-1 Sahanesi Islahat Layihasi geregince ii¢ sene gecmeden diger vilayet
mtufettisiyle becayigi gerekmekteydi. Bu nedenle Hamdi Bey ile yeni gorev yerine
tayin edilmesinin lizerinden ancak bir sene gegen, fakat mahalli havaya uyum
saglayamayan Yanya ve 1§kodra Vilayetleri Miilkiye Miifettisi Ahmet Arifi Bey’'in
becayisine karar verilmistir’. Boylece becayisler neticesinde 1899 yili ekim ayinda
Yanya-Iskodra’ya Hamdi Bey, Manastir-Kosova’ya Kemal Paga ve Edirne-Sela-
nik’e ise Ahmet Arifi Bey miilkiye mufettisi olarak tayin edilmis oldular®. Ancak
kisa siire sonra yine bir degisiklik oldu. Yanya ve 1§k0dra miifettisi olan Hamdi
Bey, Mayis 1890’1n sonlarnda Divan-1 Muhasebat azaligma tayin edildigi*® i¢in

32 BOA, Bab-1 Ali Evrak Odasi (BEO), 1261/ 94548.

33 BOA, DH.SFR, 222/ 140.

34 BOA, DH.SFR, 223/ 45.

35 BOA, LDH, 1358/ 41; BOA, DH.MKT, 2133/ 87; BOA, BEO, 1359/ 101858, lef: 2.

36 1517 Salname-i Devlet-i Aliype-t Osmaniye, 55. Sene, Dart’l-Hilafetii’l-Aliyye, Matbaa-i Amire,
Dersaadet, s. 148.

37 BOA, 1.DH, 1368/ 17, lef: 3.
38 Salname, 1318: 150.
39 BOA, BEO, 1495/ 112114; BOA, Irade Maliye (LML), 38/ 65.
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yerine Safvet Paga getirildi*”. Yeni milkiye mufettigi Safvet Pasa kendisine yonelik
bir yolsuzluk su¢glamasindan aklandiktan sonra bu goreve tayin edilmisti*'.

Rumeli Vilayat-1 Sahanesi Islahat Layihasi hitkimlerine gére miilkiye miifettigleri
ile birlikte maliye ve adliye miifettislerinin de tg yilda bir becayiglerinin yapilmas:
gerekmekteydi. Ancak miilkiye miifettislerinin becayisleri gerceklesirken, maliye
ve adliye miifettiglerinin becayisleri 4 yih agmasina ragmen yapilmamigti. Dahiliye
Nezareti 1900 yili subat ayinda maliye ve adliye mifettiglerinin bu becayislerini
gerceklestirme kararr alirken, ayni zamanda Edirne ve Selanik Vilayetleri Miilkiye
Miifettisi Ahmet Arifi Bey’e de bir telgraf géndererek bu igin takipgisi olmasim
istemigtir®.

Miilkiye mifettisleri bir¢ok sikintiya ragmen vazifeleri sirasindaki bagarili gahg-
malar1 nedeniyle niganlarla taltif edilmiglerdir. Ekim 1896’da Yanya ve i§kodra
Vilayetleri Miilkiye Miifettisi Kemal Bey’e mirimiran riithesi®; Nisan 1897°de
Edirne ve Selanik Vilayetleri Milkiye Mifettisi Hamdi Bey’e ikinci riitbeden Ni-
san-1 Osmani* ve Aralik 1899°da Edirne ve Selanik Miilkiye Miifettigi Ahmet Arifi
Bey’e de yine ikinci ruthbeden Nigan-1 Osmani verilmigtir®®. Ekim 1899 tarihinde
III. Ordu Musir Vekili Hiiseyin Fevzi Paga, Edirne Vali Vekili ve II. Ordu Migiri
Arif Paga ve Selanik Valisi Hiiseyin Refik Paga, Hamdi Bey’in riitbesinin bir iist
riitbeye ¢ikarilmasi igin Sadarete bagvurmuglardi. Bu bagvurular Edirne ve Sela-
nik Vilayetleri Miilkiye Miifettisi Hamdi Bey’in tam da Iskodra ve Yanya Vilayet-
leri Miilkiye Mifettigligine tayin edildigi sirada gerceklesmisti®®. Her ne kadar bu
sekilde taltif’ edilseler ve yerel makamlar ritbelerinin artirllmalarim isteseler de
baglangictan itibaren var olan anlagmazliklarin devam ettigi gorilmektedir. Bu
cercevede Yanya ve Iskodra Miilkiye Miifettisi Kemal Paga ile Yanya Valisi ara-
sinda bu sirada ctilus-1 himayunu kutlama merasimi ile ilgili bir sorun yaganmugti.

40 1318 Salname-i Devlet-i Aliype-i Osmaniye, 56. Sene, Darir’l-Hilafetii’l-Aliyye, Mahmut Bey ve
Servicen Matbaalar, Dersaadet, s. 150.

41 Safvet Paga bu goreve tayin edilmeden 6nce Divaniye Sancagi mutasarrifiydi. Ancak bu gérevi
sirasinda Samiye Kazasi'min 189871899 yilina ait silep hasilatinin ihalesinde yolsuzluk meydana
geldigi seklinde bir suclama ile kargi kargiya kalmisti. Ancak yapilan tahkikatta bu yolsuzluk
olaymin asilsiz oldugu ortaya ¢ikmigti (BOA, DH.MK'T, 2383/ 83).

42 BOA, DH.MKT, 2306/ 97.
43 BOA, Irade Taltifat (I TAL), 101/ 23.

4 BOA,LTAL, 131/ 18.

45 BOA, DH.MKT, 2287/ 24.

46 BOA, Yildiz Perakende Evraki Sadaret (Y PRK.A), 12/ 37.
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Yanya Valiligi tarafindan diuzenlenen merasime katilmas: i¢in resmen davet edi-
len Kemal Pasa bu davete icap etmeyerek Premedi Kazasi’'na hareket etmisti. Bu
durum Yanya Valisi ile Kemal Pasa’nin arasinda sikinti ¢ikmasina neden olmusg
ve Kemal Paga bu meseleyi Dahiliye Nezaretine aksettirmigti*’. Dahiliye Naziri
Memduh Pasa, Kemal Pasa’ya bu hareketinden dolay1 ¢ok sert bir sekilde ihtarda

bulunmustur*®.

Miilkiye miifettigleri ile valiler ve mutasarriflar gibi tagradaki miilki idareciler ara-
sindaki sorunlarm kaynag: bu idarecilerin denetlenmeye ve sorumluluklar: altin-
daki iglere midahale edilmesine aligkin olmamalarinda aranmalidir. Aslinda tas-
radaki idareciler ile merkezden gonderilen miifettigler arasindaki sorunlar ileriki
yillarda da devam etmigtir®.

Miilkiye miifettigleri gérevleri sirasinda yasadiklar: bazi saglik sorunlar ile alakal
olarak da Dahiliye Nezareti ile yazigmalar yapmuglardi. Mesela Edirne ve Selanik
Miilkiye Miifettisi Hamdi Bey, 25 Ekim 1897 tarithinde Dahiliye Nezaretine gon-
derdigi bir yazida Kircaali’de teftig bittikten sonra eskiden beri devam eden ve
agzindan kan gelmesine sebep olan hastaliginin havalarin sogumasiyla yeniden
nuksettigini, kigin iyice tedavi olunamazsa durumunun daha da kétiiye gidecegini
belirtmis ve tedavisi i¢in iki ayhigina Istanbul’a dénmesine izin verilmesini talep et-
mistir. Ayrica bu talebine tedavi siiresince memuriyetinin baki kalmas: ve maaginin
da tamaminin verilmesi talebini eklemistir™. Mufettisin bu talebi Déhiliye Neza-
retince 30 Ekim 1897 tarihinde Sadarete iletilmis®, soz konusu talep uygun gortil-
miig? ve akabinde II. Abdiilhamid’in bu konu hakkindaki iradesi yaymlanmigtir™.
Benzer sekilde romatizmadan mustarip Yanya ve 1§kodra Vilayetleri Miilkiye Mii-
fettisi Ahmet Arifi Bey’e doktorlar, Nisan 1899°da tedavi olmasi amaciyla Viyana
Karlsbad’a gitme tavsiyesinde bulunmuslardi. Ancak miifettis Yalova kaplhicasini
tercih etmis ve tedavi amaciyla Yalova’ya gitmek i¢in izin talebinde bulunmugtu®.

47 BOA, DH.MKT, 2099/ 124.
48 BOA, DH.MKT, 2102 / 87.

49 Ayrntih bilgi igin bk. Abdulhamit Kirmuzi, Abdiilhamid’in Valileri Osmank Vilayet Idaresi 1895-1908,
Klasik Yaymlari, Istanbul 2007, s. 182-185.

50 BOA, Yildiz Sadaret Hususi Evraki (YA.HUS), 378/ 13, lef: 2.
51 BOA, YAHUS, 378/ 13, lef: 3.

52 BOA, YA HUS, 378/ 13, lef: 1.

53 BOA, Irade Hususi (I.LHUS), 58/ 30.

5¢ BOA, YA HUS, 395/ 84, lef: 3.
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Miifettiglik kurumunun iyilestirilmesi i¢in zaman igerisinde bazi tedbirler alinmig-
tir. Rumeli vilayetleri miulkiye, adliye ve maliye mufettiglerinin, hiikimet konakla-
rinda onlara tahsis edilmis 6zel resmi daireleri vardi ve islerini buradan takip edi-
yorlardi. Ancak bu imkana ragmen miifettigler gerek merkez vilayette gerek liva ve
kazalarda ikamet ettikleri hanelere bazi kigileri davet ederek onlarla konugmakta,
hatta tahkik ve incelemelerle ilgili bu kisilerle fikir aligveriginde bulunmaktaydilar.
Dabhiliye Nezareti Subat 1900°de miifettiglere bu konuda gerekli uyarilarda bulu-
nurken, valilere ise mufettislerin sadece merkez vilayetlerde degil, liva ve kazalar-
daki hitkiimet konaklarinda da ayr1 ayr1 olmasa bile tic mufettise bir oda disecek
sekilde bir diizenleme yapilmas: talimatini vermigtir”.

Miilkiye miifettiglerinin baglangicindan itibaren karg1 kargiya kaldiklar meseleler-
den biri de harcirah konusuydu. 1900 yilina gelinmesine ragmen hala tam olarak
diizene girmedigi icin miifettigler harcirahlarim alirken zorlanmaktaydilar. Bu me-
sele i¢in ¢ogu kez kaza mal memurlar: ile muhatap olmak mechuriyetinde kal-
yorlardi. Miilkiye miifettisleri bu meselenin ¢6ztimiinii aylik yaklagik 2.000 kurug
tutan harcirahlariin maliye miifettislerinde oldugu gibi maaslarma ilave edilme-
sini talep ettiler. Dahiliye Nezareti miilkiye mufettislerinden gelen bu oneriyi 26
Mart 1900 tarihinde Sadarete aktarmigtir. Sadaret ise Dahiliye Nezaretinin tasvip
ettigl bu talebi uygun gérmiis olacak ki génderilmis olan yazinn alt tarafina mil-
kiye miifettiglerinin vazifesine dair talimatin harciraha ait fikrasinin tadil edilmesi
gerektigi notunu digmustir™.

Miilkiye mufettiglerinin ig yikleri fazla oldugu i¢in Temmuz 1900°den itibaren
yazi iglerinden sorumlu olacak birer katip tayin edilmesi karar1 verilmesi sistemi-
nin kurumsal héle getirilme gabast olarak gortlebilir. Boyle bir karar alimmasmda
ayni vilayetlerin maliye miifettisleri emrine birer katip verilmesi de etkili olmug-
tur. Ancak hazineye fazla yiik getirmemesi adina Stra-y1 Devlet Miilkiye Dairesi,
Mekteb-1 Miilkiye’den mezun olduktan sonra Rumeli’deki vilayetlerde ti¢ sene go-
rev yapan kaymakam adaylarindan birinin katip olarak istthdam edilmesine®’” ve
bu katiplere 500’er kurug maas tahsisine karar vermisti®®.

55 BOA, DH.MKT, 2311/ 52.
56 BOA, DH.MKT, 2341/ 71.
57 BOA, DH.MKT, 2376/ 66.
58 BOA, Siird-y1 Devlet (SD), 2700/ 31.
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Miilkiye miifettigligi kurulduktan yaklagik 5 sene sonra bile hala sorumluluk alan-
lar1 meselesi belirsizligini korumaktaydi. Yanya ve Iskodra Vilayetleri Miilkiye
Miifettisi Safvet Paga, Nisan 1901°de Dahiliye Nezaretinden Telgraf ve Posta mii-
fettigleri bulunmayan yerlerde telgraf ve posta islerinin teftisinin vazifelerine tabi
olup olmadigmi sormaktaydi. Nezaret de durumu Posta ve Telgraf Nezaretine
iletmekle yetinmisti®.

Miilkiye mifettiglerinin 6nemli sorunlarindan biri de maaslarini dizenli olarak
alamamalarydi. Mufettigler tarifnamede yazih oldugu tizere maaglarimi istedikle-
11 yerlerin mal sandigindan alabileceklerdi. Ancak Yanya Defterdarhg:, kendisine
bagli mal memurlarina havale emri almadik¢a miilkiye miifettiglerine maas ve-
rilmemesini bildirmigti. Yanya ve Iskodra Vilayetleri Miilkiye Miifettisi Mehmed
Safvet Pasa ise maaslarini alamamasindan dolay: teftigleri bihakkin yerine geti-
remeyecegini ifade ederek bu duruma bir ¢6ziim bulunmasim Dahiliye Nezare-
tinden talep etmisti. Nezaret de 29 Agustos 1901°de Maliye Nezaretine bir yazi
gondererek meselenin ¢6ziimu i¢in Yanya Defterdarligina gereken tebligin ya-
pilmasim talep etmigti®. Ancak Yanya Defterdarligi milkiye mufettiginin maasint
bir siire daha 6dememekte 1srar etti. Safvet Paga’nin meselenin acilen ¢6ziilmesini
Dahiliye Nezaretinden talep etmesi® tizerine Nezaret durumu 6 Nisan 1902 tari-
hinde tekrar Maliye Nezaretine aktarmigtir®. Maliye de miilkiye miifettisi maas-
larinm usul ve kanunlara uygun olarak verilmesini Yanya Vilayeti Defterdarligina
tekrar teblig etmigtir®™. Boylece ilk talepten yaklagik 10 ay sonra mesele ancak
¢ozlime kavusturulabilmigti.

1902 yih baglarinda miilkiye miifettigliginde bir gorev degisikligi yasandi. Manas-
tir ve Kosova Vilayetleri Miilkiye Miifettisi Kemal Paga’nin yerine 4.500 kurus
maasla Hasan Vefik Efendi tayin edilmisti®’. Bu atamadan kisa stire sonra Rumeli
Vilayetleri Miilkiye Miufettigligi makaminin kaldirilmasima yénelik tartigmalar ya-
pimaya baslanmisti.

50 BOA, DH.MKT, 2485/ 16.
60 BOA, DH.MKT, 2527/ 80.
61 BOA, DH.MKT, 471/ 73, lef: 1.
62 BOA, DH.MKT, 471/ 73, lef: 2.
63 BOA, DH.MKT, 471/ 73, lef: 4.
6+ BOA, DH.MKT, 2593/ 84

Belleten, Aralik 2023, Cilt: 87/Say1: 310; 1059-1082



1076 Mustafa Sar1 - Fikrettin Yavuz

3. Miilkiye Miifettisliginin Lagvedilmesi

Miilkiye miifettigliginin lagvedilmesi ile ilgili ilk geligme, ordulara miilkiyeden mii-
fettislerin atanmasi ile olmugtu. Mart 1901°den itibaren devletin askerlere verdigi
malzeme ve erzakin daha dikkatli dagitilmasi, takip ve teftis edilmesi i¢in 2., 3., 5.,
6. ve 7. Ordu dairelerine askeriye ve miilkiyeden ikiger seyyar mifettis tayin edil-
mesine karar verilmisti. Mtlkiyeden tayin edilecek mifettiglere 6.000 kurus maag
tahsisat verilecekti®. Sadaret bu seyyar mifettislerin atamalar yapilirsa Edirne,
Selanik, Kosova, Manastir, Yanya ve Iskodra vilayetlerinde meveut ti¢ miilkiye
miifettisinin vazifelerinin bu seyyar miifettiglere devrini giindemine aldi. Ciinki
bu devir oldugu takdirde Hazine aylik 20-30 bin kurug kar edebilecekti. Sadaret
bu 6neriyi Maliye Nezaretine iletti®. Miilkiye mifettigliginin kaldirilmast ile ilgili
bu diisiincelere ragmen miilkiye miifettislerinin bir siire daha vazifelerine devam
ettigl gorilmektedir. Bu yazigmanin oldugu tarihten yaklagik bir yil sonra ise miil-

kiye mufettigligi makaminin kesin olarak lagvedilmesi gtindeme geldi.

Miilkiye mifettigligi memuriyetinin lagvedilmesi stirecinde Sadarete gonderilen
bir rapor olduk¢a 6nem tagimaktadir. Ancak bu raporun kim tarafindan ve ne
zaman yazildigina dair net bir bilgiye ulagilamamisti. Osmanh Arsivi'nde 6zellikle
Yildiz Perakende Sadaret evrakindaki diger belgeler tizerinde yapilan incelemeler-
den hareketle, s6z konusu raporun Dahiliye Nezaretindeki bir gorevli tarafindan
Mart 1902°de kaleme alinmig oldugu sonucuna varilmistir. Raporun en basinda
milkiye miifettiglerinin birkac yildir yaptiklar: hizmetlerin, beklentinin ¢ok altinda
kaldigr ve miifettigliklerin kurulma amaci olan 6nemli vazifelerin yerine getirilmesi
i¢in baz esash tedbirleri igeren bu raporun gonderildiginden bahsedilmektedir.
Raporda miifettigligin lagvedilmesine dair su hususlar yer almaktadur:

Avrupa devletlerinin sikayet ve miidahalelerini engellemek i¢in tayin edilen bu
mtfettislerin valiler nazarinda ¢ok fazla ehemmiyeti yoktur. Miifettiglerin hazirla-
dig1 ve valilere sundugu raporlarin pek de faydal oldugu séylenemez. Padigahin
fermani ile bir valilige giden zat, mulkiye miifettigini umursamamaktadir. Miilkiye
miufettisinin acitklamalarim ve sorularini kendisine miidahale yapildigini diistine-
rek cevapsiz birakmakta veya mifettigi uygun olmayan sozlerle bagindan savmak-
tadir. Halbuki padigahin nazarinda miilkiye mifettilerinin pek fazla ehemmiyeti
bulunmaktadir. Ciinkii miilkiye miifettiglerinin gérevleri vilayetin ahval ve icraat-

65 BOA, DH.MKT, 2466/ 39; BOA, DH.MKT, 2464/ 36.
66 BOA, BEO, 1638 / 122795.
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larmi devaml olarak titizlikle takip ederek yolsuzluk gibi hususlar ve sikayetler
mevcut olduk¢a onlarin sebeplerini tam manasiyla aragtirarak padisahin adaleti-
ni yurirliige koymaya ¢aliymaktir. Ayrica miilkiye miifettisleri bu konuda valiler
tarafindan engel olunsa dahi padisahin rizasi dairesinde icraatin saglanmasina
blyuk gayret gostererek kotii idareyi gerektiren durumlarin 6nlenmesine ¢aliga-
caktir. Yukarida izah edilen durum Rumeli miilkiye miifettiglerine soruldugunda,
vazifelerinin ehemmiyetine nispetle gérdukleri igin ehemmiyetsiz kaldigini itiraf
edeceklerine stiphe yoktur.

Miilkiye miifettigleri, vilayetlerin icraatlarim hakkiyla teftis ederek memurlarin
yaptig1 yolsuzluklari valilere bildirecekler, sonu¢ alinmadiginda Babiali vasitasiyla
hak ve adaletin yerine getirilmesi saglanacakti. Ancak bu ana degin béyle bir sey
yapilmadigini séylemek gerekir. Her neden ise bizde bir seye ne kadar ehemmiyet
verilse de yine 1§ bildigine gider. Veya ehemmiyet s6zii de kagit tizerinde kalir.

Biyiuk kigik biitiin memurlarimizda garip bir hal vardir. Mabeyn-i Hiimayun’a
ya da Vikela-y1 Sahane huzuruna gittikleri zaman gayet aciz nagiz, itaatkar ve
mazlum goriintrler. Ancak bu sahislar bir vilayette memuriyetleri bagina gectikleri
zaman her biri aslan kesilmektedirler. Bu gsahislar ayn1 zaman gorevlerinde turla
tirli haksizliklar ve yolsuzluklar yaparlar. 1§te miifettislikler bunun 6niine ge¢mek
i¢in kurulmugtur. Fakat simdiye kadar hizmetleri istenilen derece degildir. Maksa-
din hasil olmasi icin 6ncelikli olarak bu miifettislerin mutlaka iktidar ve nifuzlar
artirilarak valilerin igledigi suclar1 engellemek i¢in dogrudan dogruya padisaha
sikayette bulunabilmeleri imkani verilmelidir. Bununla beraber vilayetlerce su ana
kadar miifettislere gosterilen lakaytca muameleler dikkate deger bir mesele oldu-
gu i¢in bu konuda bag kitabet yoluyla valilere kesin ve tesirli tebligatin yapilmas:
gereklidir®’.

Bu raporda da vurgulandigr tizere, mufettisler ile valiler arasindaki uyusmazhklar
miifettigliklerin bekleneni verememesine sebep olmustu. Nihayet, Agustos 1902
baglarinda Edirne-Selanik, Kosova-Manastir ve Yanya-Iskodra vilayetleri miilki-
ye miufettiglerinin memuriyetlerinin devamina liizum kalmadigina karar verilmig
ve miilkiye miifettigligi memuriyeti lagvedilmisti. Bu suretle Iskodra ve Yanya Vi-
layetler: Milkiye Miifettigi Safvet Paga, Manastir ve Kosova Vilayetleri Miilkiye
Miifettist Hasan Vefik Efendi ve Edirne ile Selanik Vilayetleri Milkiye Mifettigi
Ahmet Arifi Bey’in vazifeleri sona ermis oldu. Bu sahislara bagka bir memuriyete

67 BOA, YPRK.A, 13/ 37, lef: 1-3.
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tayin veya sandukadan diizenli olarak bir mezuliyet maag1 tahsisi oluncaya kadar
hazineden 2.000’er kurus maag verilecekti®®.

Miilkiye Mifettigligi ile birlikte adliye miifettigligi ve vali muavinligi gibi memuri-
yetler de 6nce lagvedilmis ancak padigahin iradesi ile bu karardan vazgecilmisti.
Bu irade miilkiye miifettigleri igin de bir imit olmustu. Nitekim Edirne ve Selanik
Vilayetleri Miilkiye Miifettisi Ahmet Arifi Bey bir arzuhal ile bu irade hikmiiniin
miilkiye mufettiglerini de kapsamasim talep etmisti®. Fakat bu arzuhal dikkate alin-
mayarak, miilkiye mifettigleri ile ilgili ilga stireci nihayete ermistir. Boylece yaklagik
alt1 y1l devam eden miilkiye mifettigliginin Osmanh Devleti’ndeki ilk uygulamas: da
sona ermis oldu.

Osmanl Devleti'nde Miilkiye Miifettigligi'nin kaldirilmasina ragmen Rumeli’deki
yeni 1slahatlar ¢ercevesinde bu kez sadece Selanik, Kosova ve Manastir vilayetlerini
kapsayan bir umumi mifettiglik kurumu ihdas edilmistir. Hiseyin Hilmi Paga, ilk
umumi miifettis olarak 2 Aralik 1902 tarihinde tayin edilmigtir. Miilki, mali, adli ve
jandarmaya dair genis yetkileri olan bu umumi miifettiglk kurumu II. Megrutiyet’in
ilanindan sonra yuriirlukten kaldirlmistir™. Megrutiyet ile birlikte milkiye mufettis-
ligi, sadece Rumeli’yi degil biittin Osmanh tilkesini kapsayacak sekilde yeniden tegkil
edilmigtir’'. Bu dogrultuda ilk mufettislik tecriibesinin Megrutiyet Dénemi’ndeki uy-
gulamaya mispet katki saglamis oldugu soylenebilir.

Sonug

Osmanl Devleti’nin Balkan cografyasmda 1896 yiinda hayata gegirilen miilkiye
mifettigligi yaklagik alti yil devam etmisti. Al Rumeli vilayeti ile sinirli bu uygula-
mada her iki vilayete birer miifettis tayin edilmisti. Buna gore Edirne-Selanik vila-
yetlerinin miilkiye miifettisi Hamdi Bey, Kosova-Manastir vilayetlerinin Ahmet Arifi
Bey ve Yanya-Iskodra vilayetlerinin ise Kemal Paga olmustu.

29 Haziran 1896 tarihli ve 12 maddeden olusan bir talimatname ile miifettiglerin
gorev tamimlart yapimigti. Bu talimatnamede gbze ¢arpan en 6nemli husus mu-

68 BOA, BEO, 1912 / 143331.
69 BOA, BEO, 1901/ 142552.

70 Hasip Saygili, “Hiseyin Hilmi Paga’nin Rumeli Miifettigligi Déneminde (1902-1908) Rus
Diplomatik Misyonlarmm Bulgar Komitacilar: ile Tliskileri”, Istanbul Gelisim Universitesi Sosyal
Bilimler Dergisi, G 1/S. 2, Yil 2014, s. 198; Zeynep Iskefiyeli, Ozgiir Tilbe, “Makedonya
Meselesinde Osmanli Devleti'nin Dig Basindaki Sesi: Rumeli Umumi Mifettist Htuseyin Hilmi
Pasa”, Cesm-i Cihan: Tarth Kiiltiir ve Sanat Aragtirmalar E - Dergisi, C 4/S. 2, Kig 2017, s. 29.

71 Mustafa Sari, “II. Mesrutiyet'te Rumeli’de Bir Miilkiye Mifettigi: Haydar (Vaner) Bey (1909-
1913)”, Balkan Aragtirma Enstitiisii Dergisi, C 11/S. 2, Aralik 2022, 5. 517.
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tasarrif, kaymakam ve nahiye muduri gibi miulki idareciler de dahil olmak tizere
miilkiye memurlarmin sikayet olsun olmasin ilk kez denetlenecek olmalartydi. Bu-
nun yan sira Osmanl Devleti’nin Dtivel-1 Muazzama nezdinde bagim oldukca ag-
ritan asayis meselesi de miilkiye miifettiglerinin gorevleri kapsamindaydi. Miifettisler
jandarmanin faaliyetlerini denetleyebilecek, yollardaki huzuru saglayacaklardi. Ote
yandan miifettisler vilayetlerde yasanan her tiirlii olay1 aylik raporlar hélinde dogru-
dan Dahiliye Nezaretine géndereceklerdi.

Bu genis gérev tamimiyla miilkiye miufettisleri vilayetlere giderek vazifelerine bagla-
dilar. Biiytik Devletlerin gikayet ve miidahalelerini 6nlemek adina II. Abdiilhamid
ve Osmanli devlet adamlar1 miilkiye mifettiglerinden ¢ok umutlu olsalar da uygula-
mada beklenen sonuclar elde edilemedi. Basta valiler ve mutasarriflar olmak tizere
yerel idareciler ile miilkiye miifettigleri arasindaki sorunlar, gérevde kaldiklari alt:
yil boyunca hichir zaman eksik olmadi. Bunun en 6nemli sebebi ge¢misten gelen
geleneksel refleksler ile valilerin ve diger idarecilerin denetlenmeye ve gorevlerine
miudahale edilmesine aliskin olmamalarrydi.

Miilkiye miifettisleri 1896-1902 yillart arasinda alti y1l boyunca Rumeli vilayetlerini
teftiy ettiler ve yaptiklan ile ilgili aylik raporlart Dahiliye Nezaretine génderdiler.
Ancak 1902 yilinda artik kendilerine gereksinim olmadig1 yoniinde bir alg1 olustu
ve nihayet miilkiye mufettisligi kurumu, yerini Rumeli Genel Miufettisligine birakti.
Bununla birlikte miilkiye mifettisligi II. Mesrutiyet’ten sonra daha guiglii bir sekil-
de yeniden teskil edildi. Kisacasi Rumeli vilayetlerinde buiyiik beklentilerle hayata
gecirilen bu ilk miilkiye mifettighigi uygulamasi bagarih olamadi. Ancak burada ka-
zanilan tecriibe II. Mesrutiyet Donemi'ndeki uygulamanin daha bagarih sonuglar
vermesini mimkiin kilmistir

Yazar Katkilar:

Caligmanin Tasarlanmasi Yazar-1 (%50) - Yazar-2 (%50)
Veri Toplanmasi Yazar-1 (%50) - Yazar-2 (%50)
Veri Analizi Yazar-1 (%50) - Yazar-2 (%50)
Makalenin Yazim Yazar-1 (%50) - Yazar-2 (%50)
Makale Gonderimi ve Revizyonu Yazar-1 (%50) - Yazar-2 (%50)

Cikar catismasi beyan edilmemistir / The Author(s) declare(s) that there is no
conflict of interest.
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