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Editorden...

Tiirk Kiiltiirii Incelemeleri Dergisi'nin
50 Sayilik Seriiveni

2000 yihinda bir grup idealist gen¢ akademisyenler olarak sosyal
bilimlerde akademik dergiler iizerine sohbet ediyorduk. Stz akademik
dergilerin hem sayica hem de kalite bakimindan yetersizliklerine geldi.
Durumdan vazife ¢ikarip uzun siiredir hayalimde olan dergi ¢ikartma
fikrimi actim. Tecriibeli hocalarimizdan da destek alarak boyle bir dergi
¢ikarabilecegimize inaniyordum. Arkadaslar bu fikri destekleyince
faaliyetlere bagladik. Tarih ve Islam Aragtirma Vakfi (TISAV)
biinyesinde sosyal bilimlerin tarih, dil, edebiyat, egitim, sosyoloji,
psikoloji, sanat vb. alanlarinda yazilarin yer alacag: bir dergi ¢ikacaktik.
Ust iiste yaptigimiz toplantilar sonucu derginin idari ekibini, yaym
kurulunu, danisma kurulunu ve teknik ekibini belirledik. Kurulus
asamasindaki bu toplantilarda Nihat Oztoprak, Osman Sezgin, Ali
Akyildiz, Recep Ahishali, Zekeriya Kursun, A. Haltik Dursun, Durmus
Hocaoglu, M. Hanefi Bostan, Sebahat Deniz, Giilay Ogﬁn Bezer, Erhan
Afyoncu, Mustafa S. Kiigiikasci, Cemal Yildiz, Cemalettin $Sahin, Mustafa
Kagalin, Muzaffer Dogan, Ahmet Kanlhdere, Ali Karaca, Mehmet
Tasdemir yer aldi. O doénemlerde internet ¢ok yaygin olmadig: icin
dergiyi baskiyla ¢ogaltacak ve abone usulii dagitacaktik. Bu sebeple
bilhassa yurt disindan temsilcilerin olmasina da karar verdik. Boylece
ABD’den Walter G. Andrews, 1ngiltere'den Christopher Ferrard,
Japonya’dan Nobuo Misawa, Kibris'tan Kadir Atlansoy, Kirgizistan’dan
Doolotbek Saparaliyev, Kuveyt'ten Faisal Alkandari, Macaristan’dan
Geza David, Suudi Arabistan’dan Mohammad M. Al-Qurain,
Yunanistan'dan Evangelia Balta ile irtibata gectik. Temsilcilerimiz bize
hem makale akis1 temin edecek hem de iilkelerinde akademisyenleri ve
kiitiiphaneleri dergiye abone yapacaklarda.

Derginin kurulus asamasindaki isleri takip etme ve editorliik
gorevini ben tistlendim. Derhal ise koyularak Tiirkiye ve yurtdisindan
akademik dergileri incelemeye bagladim. Yurtdisindan ABD, Ingiltere,
Almanya ve Fransa’da ¢ikartilan akademik dergilerin bircogunu tek tek



inceledim. Sistemlerini ¢ikarttm. Dergilerin incelenmesi esnasinda
Fransizcada Hakan Cil, Almancada Cemal Yildiz, Acar Sevim,
Ingilizcede Christopher Ferrard’dan yardim aldim. Aragtirmalar sonucu
dergiye giincel ve kapsaml bir yayimn {ilkeleri hazirladik. Boylece ilk
sayimnin ¢ikartilmasi i¢in hazirliklar tamamlanmisti. O zamanlar bdyle bir
dergiyi cikartmak zor, mesakkatli ve de masrafliydi. Bu sebeple
¢alismalarimiz gegici bir heves olarak gorenler vardi. Giiven temini i¢in
ilk saymin bir an &nce ¢ikmasi gerekiyordu. Derhal bir brosiir
hazirlayarak duyuruya ¢iktik ve makale talebinde bulunduk. Kisa siirede
ilk saymin makalelerini topladik, islemlerini tamamladik ve Recep
Ahishali'nin mizanpajiyla baskiya girdik.

Osmanli Devleti'nin 700. kurulus yildoniimiine armagan olarak
hazirlanan ilk saymn 2000 yilinda dolu dolu ¢ikmasi (25 makale, 3
inceleme yazis1) ylizleri giildiirdii ve akademik camianin dikkatini cekti.
Faaliyetlerimizi gecici heves olarak gorenler bu sefer de yardimc
dogentlerin makalelerini yayimlamak igin giristikleri gecici bir faaliyet
olarak yorumlamaya basladilar. Onlarmn cevabi, o giinden bugiin
derginin hi¢ aksatilmadan ¢ikartilmasryla verilmis oldu.

Gelismis tilkelerin akademik dergileri incelenirken bilhassa fen ve
teknik bilimleri alanlarinda hakem usuliiniin ragbet gordiigii, sosyal
bilimlerde de benzer uygulamalarin yavas yavas yayildigim fark ettim.
Hakem usuliiniin yayginlasacag: anlagiliyordu. Oyleyse daha bagindan
hakem usuliiyle dergi ¢ikarmak cag1 yakalamak anlamina gelecekti. Bu
usulii yaym kurulunda miizakere ederek uygulamaya karar verdik. Zira
hakem usulii kopan hoca-talebe iligkisinin boglugunu bir nebze olsun
dolduracakti. Boylece ikinci sayidan itibaren hakemli dergi yayimnim
gergeklestirdik. Bu dogrultuda makalelere Tiirkce ve Ingilizce 6zet ve
anahtar kelimeler de koymaya bagladik. Makale baghiginin yer aldig: ilk
sayfaya makale ve dergi hakkinda her tiirlii bilginin bulundugu
fonksiyonel bir yap1 kazandirdik. Bunlar1 yaparken iki motivasyonumuz
vardi: biri aragtirmaciya kolaylik saglamak digeri indekslere girmemizi
kolaylastiracak uluslararasi standardi saglamaktz.

Tiirk Kiiltiirii Incelemeleri Dergisi bu yiirilyiisiiyle daha sonra hizla
sayilar1 artacak olan akademik dergilere 6rnek olmus ve bir¢cok konuda
katkilar saglamigtir. Mesela: ilk sayilarda makalelerle ilgili tenkit, teklif



Tiirk Kiiltiirii Incelemeleri Dergisi 7

ve katkida bulunmak isteyenler bize bildiriyor, biz de yazarlara aktariyor
idik. Bu siirdiiriilebilir bir durum degildi, ¢6ziim igin toplandik.
Oncelikle yazarin kiinyesinin sonuna telefonunu yazma fikrini
degerlendirdik, ancak sakincali olacag: diisiincesiyle bundan vazgectik.
Daha sonra o tarihlerde yeni yayginlasmakta olan e-posta adresini
yazmaya karar verdik. Bu uygulama ise yaradi ve daha sonra dergicilikte
yaygmlasti. Diger bir katki da soyledir: 2000°1i y1llara kadar makalelerin
ilk sayfasinda makalenin tam kiinyesini bulmak miimkiin degildi.
Makaleler fotokopi edilince ilk sayfaya kiinyesini ayrica yazmak
gerekiyordu. Cogu zaman unutuldugu icin daha sonra tekrar
kiitiiphaneye gitmek gerekiyordu. Bunu ¢6zmek icin her makalenin ilk
sayfasina bashgin iistiine kiinye bilgilerini koyduk. Bu da dergicilikte
onemli bir asama idi. Bunlarin yaninda en biiylik katkimiz hakem
usuliinde oldu diyebilirim. Zira daha sonra bir¢ok dergi editorii hakem
usuliine gecerken sistemin nasil c¢alistigini sordu. Onlara, gelismis
tilkelerde sosyal bilimler alaninda ¢ikartilan bir¢ok akademik derginin
uygulanmakta oldugu bu sistemi aktarmaya ¢alistik.

Yilda iki say1 gikartilan dergimizin bahar sayis1 Haziran’'da, giiz
sayist Aralik’ta ¢ikarilmaktadir. 2000 yilindan bu zamana hig
aksatilmadan c¢ikarilmas: istikrara verilen o6nemdendir. Diger bir
istikrarli ¢izgimiz de hakem usuliinden taviz verilmemesidir. Katkisi
olmayan hakemlerle calisiilmamasidir. Bazen hakemler “uygundur”
deyip bir veya birkac ciimleyle rapor hazirlamaktadir. Béyle rapor
diizenleyenlere bir daha raportorlikk yaptirilmamaktadir. Kalite
hususunda zamanla dergide s6yle bir 6l¢ii olusmustur: Makale editoriin
ve hakemlerin destekleriyle akademik bir hiiviyet kazanmali ve
yaymlandiktan sonra higbir jiiri ¢niinde yazarini {izmemelidir. Bu
sebeple editorliik, sekreterlik olarak degil yazinin gelisinden
yaymmlanmasina kadar siiren ti¢iincii hakemlik gibi goriilmektedir.

Tiirk Kiiltiirii Incelemeleri Dergisi'nin ilk 7 sayist TISAV (Tarih ve
[slam aragtirma Vakfi) biinyesinde cikarildi. Vakif adna sahibi Osman
Sezgin idi. Sekizinci sayidan itibaren KOCAV (Kiiltiir Ocagr Vakf1)
biinyesinde ¢ikarildi. Vakif adna sahibi Ali Urey’dir. Her seyiyle
KOCAV'L olan dergi burada yoluna devam etmektedir.



Her donemde edindigimiz tecriibelerle yenilemeye ve gelistirmeye
cabistigimiz dergimizde, altinci sayidan (2002 Bahar) itibaren alan
editorliigii uygulamas: baglatilmistir. Derginin genel editorliigii, yayim
hazirliklar1 ve resmi temsil gorevlileri tarafimdan yiiriitiiliirken tarih
editorliigiinii ilk olarak Ali Akyildiz, edebiyat editorliigiinii ise Nejat
Sefercioglu tistlenmistir. Daha sonra tarih editorliiklerini sirasiyla Yiiksel
Celik, Davut Hut yiirtitmiistiir. Kemalettin Kuzucu ise halen ytiriitmeye
devam etmektedir. Edebiyat editorliigiinii ise daha sonra Uzeyir Arslan
yliriitmiistiir, halen Umran Ay bu gorevi yiiriitmeye devam etmektedir.

Derginin ilk sayilarinda tarih, dil ve edebiyat makalelerinin yaninda
egitim, sosyoloji, felsefe vb. diger sosyal alanlarin yazilar1 da
yaymnlaniyordu. Ancak dergiciligin diinyada hizla miistakil alan
yaymciligina dogru gittigi goriilityordu. Ustelik okuyucu da hakli olarak
satin aldig1 bir dergide kendi alaniyla ilgili daha ¢ok makale bulmak
istiyordu. Olusan abone kitlemizin de istekleri dikkate alinarak alan
daralmasina gidildi ve altinci sayidan itibaren editorliikler yalnizca tarih,
dil ve edebiyat alanlarina indirgendi. Bu anlayigla 10. sayidan itibaren
diger alanlarda makalelere yer verilmemistir.

Dergiciligin bir parcasi haline gelen kitap tamitimlarina Tiirk Kiiltiirii
Incelemeleri Dergisi'nde yer verilmemistir. Zira bu uygulamada tamtimlar
umumiyetle asistanlarin  hoca kitaplarmi tanitmalari  seklinde
yuriitiildiigli icin akademik bir deger tasimamaktadir. Bunun yerine
“Kitabiyat” baslig1 altinda seviyeli kitap ve makale degerlendirmelerine
yer verilmistir. Degerlendirmelerin  yazarin sahsmna hakaret
icermemesine, yalnizca hatalarin insani ve seviyeli bir {slupla
belirtilmesine 6zen gosterilmistir. Itiraf etmek gerekir ki bu alanda
seviyeli yazi bulmakta daima giigliikk ¢ektik. Tiirkiye'de akademi
camiasinin  duygusal yapisinin heniiz buna hazir olmadigim
soyleyebiliriz. Degerlendirmeler bir sekilde yazari hedef alan yaziya
dontismektedir.

Dergimizde 6zel, armagan ve hatira sayilar1 da yayimlanmaktadir.
[k say1 Osmanli Devleti'nin 700. Kurulug Yildoniimiine Armagan edilmistir.
24. say1 diislince diinyamizin miimtaz simalarindan aym1 zamanda
damisma kurulu tiyelerimizden olan Durmus Hocaoglunun vefat:
tizerine hatira sayisi olarak ¢ikarilmustir. 40. say1 Tiirklerin atasi sayilan
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Yavuz Sultan Selim &zel sayisi olarak diizenlenmisgtir. 47. say1 ise son
dénem kiiltiir adamlarindan Istanbul sevdalisi ve aym zamanda
danisma kurulu iiyemiz A. Haluk Dursun 6zel sayisi olarak
nesredilmistir.

Tiirk Kiiltiirii Incelemeleri Dergisi'nde 2000-2024 yillar1 arasinda elli
sayilik tarihinde 239 dil ve edebiyat, 214 tarih, 15 egitim, sosyoloji vd., 11
terciime, 33 kitabiyat olmak iizere toplamda 512 yazi yaymmlanmustir.
Bununla birlikte dergiye gonderildigi halde cesitli sebeplerle reddedilen,
yayimlanamayan makalelerden de s6z etmek lazim. Her sayida en az iki
makalenin reddedildigini sdyleyebiliriz. Bunlar1 da hesaba katarsak
yaklasik 700 makale ile dergi editorleri ve hakemleri ilgilenmisler,
islemlerini yiirtitmiislerdir.

Akademik dergiciligin iginde olanlarmn ¢ogunun bildigi gibi bu tiir
dergileri ¢ikarmak hasbilikle miimkiindiir. Zira bu tiir dergiler kar
getirmez, okuyucusu kadar alicis1 yoktur. Bu sebeple kurumlar da ilgi
gostermezler. Ancak {iniversiteler akademik faaliyet olarak gostermek
amaciyla masraflarimi  gider gostererek, hocalariin gayretleriyle
cikarwrlar. Tiirk Kiiltiirii Incelemeleri Dergisi'nin hayata geciren de devam
ettiren de vakiflar olmustur. Ik yedi saymn yaymu Tarih Islam
Arastirma Vakfi tarafindan, 43 saymn yaymm Kiltiir Ocagr Vakfi
tarafindan gergeklestirilmistir. Bu hizmetlerinden dolay1 TISAV bagkan
Osman Sezgin'e ve KOCAV bagkani Ali Urey’e goniilden tegekkiir
ediyorum.

Vakif Bagkanimizla birlikte baski islemlerini takip edip yiiriiten ve
dagitimini saylayan KOCAV miidiirii Ibrahim Biz’e ve maddi manevi
katkida bulunan KOCAV ailesine tesekkiir ediyorum. Derginin ilk
sayisindan bu zamana kadar editorliik, editér yardimciligi, teknik
sorumlu, abone sorumlusu, anadili sorumlusu, yabanci dil sorumlusu
olarak bizzat mutfaginda yer alan Recep Ahishali, Ali Akyildiz, Uzeyir
Arslan, Umran Ay, Nejat Sefercioglu, Yiiksel Celik, Davut Hut, Ugur
Demir, Orhan Soylemez, Muzaffer Dogan, Ahmet Kanlidere, Nusret
Gedik, Kemalettin Kuzucu, Nursel Uyaniker, Burak Ozséz, Zeynep Oz,
Bilinyamin Aygcicegi, Ilham Ko&se, Hakan Tas, Ozan Yilmaz, Beyza
Karakaya'ya hizmetlerinden dolay: tesekkiir ederim.



Son olarak isimlerini burada tek tek sayamayacagimiz yaym
kurulumuzun, danisma kurulumuzun ve hakemlerimizin hepsine ayr1
ayri tesekkiir ediyorum. Ilme ve Kkiiltiire katki amaciyla bizlere
glivenerek desteklerini esirgemeyen, her zaman ellerindeki isi birakip
derginin isini 6nceleyen bu hocalarimizin haklar:1 6denmez, var olsunlar.
Darnisma ve yayin kurullarimizda goérev almis vefat eden arkadaslarimizi
Durmus Hocaoglu, A. Haluk Dursun ve Mustafa Sabri Kiigiikasct'y1
rahmet ve minnetle yad ediyorum.

Tiirkiye Cumhuriyetinin kurulusunun 100. yilina armagan
ettigimiz 50. sayimiz hayirli ugurlu, okuyani bol olsun. Nice elli sayilarda
goriismek temennisiyle...

Prof. Dr. Nihat Oztoprak

Kurucu Editor
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ARSIV BELGELERINDEN OLUSTURULMUS
REISULKUTTABLAR LiSTESI *

Recep AHISHALI™

OZET

Osmanli merkez biirokrasisinin onemli boliimlerinden birinin baginda
bulunan reisiilkiittaplar ile ilgili bir takim biyografik eser ve bunlarin
tayinlerinden olugan birkag liste mevcuttur. Ahmed Resmi Efendi tarafindan
yazilan Halifetii’r-riiesd adli eser ile Haydar Celebi’den itibaren, sonradan
yapilan eklerle birlikte 1765 tarihine kadar olan reisiilkiittaplarin biyografilerini
ihtiva etmektedir. Biiyiik Olgiide kroniklerden derlenerek olusturulmustur. Daha
sonra Siileyman Faik Efendi 1824 yilina kadar olan reisiilkiittaplar: ilave ettigi
bir zeyl yazmigtir. Bu iki eser H.1279 yilinda Istanbul’da tag bask: olarak
nesredilmistir. Daha sonra Ismail Hami Danismend ve Yimaz Oztuna
tarafindan  aGirhkli olarak bu eserler kullamlarak reisiilkiittap listeleri
olugturulmugtur. Listeler reisiilkiittaplarmn tayin ve azil tarihlerini cogunlukla
yil, bazen de ay ve giin ile birlikte vermektedirler. Kronik kaynakl bu bilgilerin
biiyiik bir kismu arsiv belgeleri ile karsilagtirildi§inda eksik ve yanhghklar
icermektedir. Seferler sirasinda reisiilkiittaplar ordu ile sefere katilirlar, merkezde
yerine bir vekil tayin edilirdi. Bazen farkli cephelere serdar tayin edildiginde onun
maiyetinde de bir reisiilkiittap bulunurdu. Boylece bazen reisiilkiittap sayist tige
ctkardr. Bu durum bahsettigimiz listelerde bazi karigikliklarin olugmasina da
sebep olmustur.

Bu ¢aligmada arsiv belgeleri taranarak daha saghikli bir reisiilkiittap listesi
olugturulmas: hedeflenmistir. Arsiv belgeleri taranirken oncelikle tayinlerin yer
aldigr Riius Defterleri basta olmak iizere tayini konu edinen cesitli belgeler
iizerinde ¢aligilmistir. Riius defter serisindeki eksiklikler bu defterlere dayali
olarak diizenli bir liste olusturulmasim zorlagturnugtir. Bu durumda ozellikle
reisiilkiittaplarin idaresindeki kalemlerin iirettigi belgeler tamamlayici olmugtur.
Bunlardan Miihimme Defterleri, Ahkidm Defterleri ve Tahvil Defterleri gibi
seriler reisiilkiittap ve sadriazam degisikliklerini baghk halinde verdiginden
listenin  olusturulmasima katki suglanglurdzr Istihkaklarim: ulufe olarak
alanlarin ilk tayinlerinde reisiilkiittaplar goreve baglama yazisi verirlerdi. Bu
yazilar bagl bulunduklar: yerin defterlerine islenirdi. Reisiilkiittabin ismi ve

* Arastirma Makalesi. Makalenin gelis tarihi: 18.10.2023/ Kabul tarihi: 03.12.2023

## Dog. Dr., Marmara Universitesi insan ve Toplum Bilimleri Fakiiltesi Tarih
Bolumii, (ahishali@marmara.edu.tr) (ORCID ID: 0000-0002-3509-6909).
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yazimin verilig tarihi bu belgelere islendigi i¢cin bunlardan reisiilkiittap
degisikliklerini tespit miimkiin olmaktadir. Buna benzer arsiv taramalarimdan
elde edilen ¢esitli belgeler daha saglikli ve ayrintilr bir listenin olusturulmasima
imkadn saglamiglardir.

Bu caligmada listenin yan sira, tespit edilebildigi kadariyla reisiilkiittaplarin
hangi gorevden bu makama geldikleri, sonrasinda hangi makama tayin
edildikleri, oliim tarihleri, yiikselebildikleri en yiiksek makamlar gibi elde
edilebilen bilgilerden cesitli istatistikler olugturulacaktir. Bu bilgilerin yiizyillara
gore ayri ayri ortaya konulmas: reisiilkiittaplarin  kariyer ¢izgilerinin
belirlenmesini, digislerinin ve miilkiyenin bu ¢izgideki yerini netlestirecektir.

Sonug olarak Osmanli merkez biirokrasisinin en onemli ritkunlarindan biri
olan bu miiessesenin bagimda bulunan kigiler hakkinda Argiv belgelerinden elde
edilmig saglikli bir listeye sahip olunmasmim bu alana onemli katki saglamas:
umulmaktadir.

Anahtar Kelimeler

Osmanlt  Merkez — Teskilati, Osmanli  Biirokrasisi, Reistilkiittablik,
Reistilkiittab Listesi.

Giris

Osmanli devlet teskilati icerisinde o©nemli bir makam olan
reistilkiittablik gorevini icra etmis olan kisilerin bazilar1 gesitli yonleriyle
Osmanli tarihinde 6nemli izler birakmislardir. Bir biirokrat olmanin
otesinde bircok reistilkiittab askeri alanda yiikselmis sancakbeyi ve
beylerbeyi olmus, vezaret gibi riitbeleri elde etmis ve nihayet sadriazamlik
makamina kadar ulasmiglardi. Bunun yarusira yetisme tarzlarimn geregi
olarak edebi alanda da stz sahibi olmuslardir. Ragib Efendi, Rami Mehmed
Efendi gibi divan sahibi sairlerin yaninda miiretteb divani olmayip ancak
Klasik Tiirk Edebiyatinda kendisine yer edinmis Sar1 Abdullah Efendi,
Mustafa Rasih Efendi, Arifi Ahmed Efendi, Haci Abdi, Avni Mehmed
Efendi, Ebubekir Ratib Efendi gibi bircok reisiilkiittab vardir. Aym sekilde
devrin sairleri tarafindan zamanimnin reisiilkiittablarini gesitli vasiflariyla

oven cok sayida edebi metne rastlamak miimkiindiir'.

Diger taraftan reisiilkiittablar sik sik padisahlarin sadrazam ile
birlikte saraya cagirip disiliskilerle ilgili toplantilar yaptiklari, politika
belirledikleri ve politikaya yon verilmesinde paylar1 olan zirvedeki devlet
adamlarindandir. Heniiz devlet islerine tam niifuz edememis oldugu XVL

' Bu konuda yapilan bir ¢alisma igin bk. M. Mentese, “Bir Devlet Adami Olarak
Reistilkiittaplarin Klasik Tiirk Siirindeki Izleri”, Kiilliyat, Osmanl Arastirmalar:
Dergisi, say1: 16 (Nisan 2022), s. 141-158.
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ylizyildaki haliyle bile Gelibolulu Mustafa Ali reisiilkiittaphgm onemini
zikrederek onu devlet gemisinin lengerdari, yani ¢apacisi olarak tasvir
etmistir’. Bu oOzelliklerinden dolayr kronik ve vekayinamelerde
reisiilkiittablik yapmus birgok kisinin biyografisi bulunmaktadir.

Daha sonra bunlara dayali olarak gesitli biyografik eserler ve listeler
hazirlanmistir. Ancak arsiv belgeleri incelendiginde bunlarin yer yer
eksiklik ve yanhshiklar barindirdiklari goriilmektedir.

Reistilkiittabligin hem devlet teskilat1 icerisindeki 6énemi hem de
reisiilkiittaplik yapanlarin Osmanli tarihindeki yeri nedeniyle 6zellikle
arsive dayali daha saghkli bir listenin olusturulmasina ihtiyag vardir. Ortaya
konulan bu listeye dayali olarak yapilacak cgesitli istatistiki ¢alismalar
Osmanli merkezi biirokrasisi hakkinda cesitli bilgiler elde etmemizi
saglayacaktir.

Reistilkiittablik tedricen gelismis bir makamdir. Devlet teskilati
igerisindeki énemi zamanla artmis, devlet kayitlar1 ve diger kaynaklarda
goriiniir olmasi da bu 6nem artisiyla paraleldir. O nedenle normal olarak
reisiilkiittablik makamu i¢in bir kurulus tarihi vermek ve ilk reisiilkiittab:
belirlemek imkanimiz yokturs.

Buna 6nemli bir engel olarak, geriye dogru gittikce belge sayisinda
¢ok biiylik oranda azalma meydana gelmesidir. Ayrica Osmanh
biirokrasisindeki belge tanzim usuliine gore, belgeyi tanzim eden amirlerin
isimleri dogrudan gerekmedikce belge iizerinde acikga yer almaz sadece
isaret konulmasiyla yetinilirdi. Bu nedenle belgedeki isaretlerin hangi
gorevli tarafindan konuldugu bilinse bile dogrudan yazmadiklarindan
isimlerini bilmek kolay degildir. Zaten az bulunan ilk donem arsiv
belgelerinde isaret neredeyse yok seviyesinde oldugundan bunlarda
reisiilkiittab ismini dogrudan bulmak nadiren gergeklesebilecek bir
durumdur. Bu eksikligi reisiilkiittablik makami icin kismen kitabi
kaynaklardan telafi edebiliyoruz.

2 Gelibolulu Mustafa AL, Kiinhii'l-ahbar 111, Haz.Faris Cerci, Kayseri 2000, s. 704.

’ Bu konudaki tartismalar ve ayrintili bilgi i¢in bk. R.Ahishali, Osmanili Devlet
Teskilatinda Reisiilkiittablik (XVIIL. Yiizyl), Istanbul 2023 (2.Baski), s.11-13.
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Bir diger neden olarak reisiilkiittabligin ilk doneminde nisanciligin en
parlak zamanlarini yastyor olmasim zikredebiliriz. Ozellikle ilmiye menseli
onemli kisilerin nisancilik goérevinde bulunmas: nedeniyle reisiilkiittablik
nisancihgmn golgesi altinda kalmistir. Bu durum devlet kayitlarinda da
goriilmektedir. Ismi devrin kaynaklariyla agik olarak bilinen ilk reisiilkiittab
Haydar Celebi’den sonra yerine tayin edilen Celalzdde Mustafa Celebi'nin
maas kayitlarina bu tayin ¢ok gec yansimistir. Kendi hakkinda verdigi
bilgilere gore; Selimndme adl1 eserinde Haydar Celebi’den bahsetmeden 930
yilinda reistilkiittab oldugunu sdylemektedir’. Tabakatii’l-Memalik'te ise
B.931 tarihinde Reistilkiittab Haydar Celebinin hapsi ve idamindan
bahsetmekte, ancak yerine kendisinin reisiilkiittab oldugu konusunda bilgi
vermemektedir’. Riiznamge Defterlerindeki maas kayitlarinda ismi tevki‘lye
bagh Kkatipler listesinde ge¢mektedir. Ancak reisiilkiittaplig1 ilk kez
1.R.935/13.12.1528 tarihinde kendisine “zemistani (kiglik)” kiirk verilmesi
dolay151yla zikredilmektedir (BOA.KK.d.1674, s.59). Defterde bazen sadece

“re’is” (s.77), bazen “reis-i kiittdb-1 tevki1” (s.130 ), bazen de “reis-i katiban-

(rrr

1 divan, tabi-i tevki?” (s.59) seklinde ge¢mektedir. Bu adlandirmalarda
nisancitya bagh oldugu vurgulanmaktadir. Celalzdde daha sonra
21.C.941/28.12.1534 tarihinde nisanci olarak tayin edildiginde bu degisiklik
ayni giin deftere kaydedilmistir (BOA.KK.d.1764, 5.230). Normal Divan-1
hiimaytn katipleri de Bayezid devri [n’amat Defterinde iki grup olarak
gosterilmektedir. Onlar da “katib-i Divan” ve “katib-i divan, tabi‘-i tevki‘?”
olarak ikiye ayrﬂmlg,lardlr . Bu Kkatiplere verilen in’am icin diizenlenmis

listelerde reistilkiittab ismi ge¢gmemektedir.

[smen varlig1 belgelendirilebilen ilk reisiilkiittab Haydar Celebi’dir.
Reisiilkiittaplarin ~ biyografisini derleyen Ahmed Resmi Efendi ilk
reisiilkiittab olarak Haydar Celebi'yi kabul etmesine ragmen eserini
Celalzade Mustafa Celebi’den baslatir. Ikinci olarak Haydar Celebi'yi verir.

* Celalzade Mustafa, Selim-nime, Haz. Ahmet Ugur-Mustafa Cuhadar, Ankara 1990,
s.23.

> Celalzade Mustafa Celebi, Tabakatii’l-Memdlik ve Derecitii’l-Mesalik, Haz. Funda
Derrurta@, Erciyes Un. SBE Doktora Tezi, Kayseri 2009, s.171-172.

® flhan Gok, Atatiirk Kitapligt M.C. O.71 Numaralr 909-933/1503-1527 Tarihli In’dmat
Defteri (Transkripsiyon-Degerlendirme), M.U. Tiirkiyat Ars. Ens., Doktora Tezi,
Istanbul 2014. s.33-34.
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Mukaddimede Haydar Celebi'nin hem isyan tahrikgisi olarak adimn
gecmesi hem de idam edilmis bir kisi olmasi sebebiyle biyografisinin
“iftitdh”a uygun olmadigini ifade etmistir’. Halikatii'r-riiesa’ya zeyl yapan
Divan-1 hiimayun haceganindan Ibrahim Naili Haydar Celebi’yi tamamen
cikarak yerine Seyyidi Efendi’yi listenin bagina eklemistir®. Nisancilar Duragt
adl1 eserin yazar1 Hiiseyin Hiisameddin (Yasar), eserinde Fatih déneminde
reistilkiittablik gorevinde bulunmus, buradan nisanciiga terfi etmis
Kutbeddin Ahmed Celebi’den bahsetmektedir ancak kaynak vermemistir.
Reisiilkiittablik agisindan ¢nemli olan bu bilginin teyidi icin, bulunmasi
muhtemel olan basta vakfiyeler olmak iizere gesitli arsiv belgeleri ve kitabi
kaynaklar {izerinde yapilan incelemelerde simdilik boyle bir bilgiye
ulasmak miimkiin olmadi.

Ismin yer almayip sadece reisiilkiittabligin zikredildigi kaynaklar
miiesseseyi Fatih devrine kadar indirmektedir. Miiessese ismi ilk kez Fatih
Kanunndmesi'nde gegmektedir. Bu kanunnamede “yol” olarak ifade edilen
kariyer ¢izgisini diizenleyen maddeler de yer almaktadir. Kayitlar miiessese
hakkinda bilinen en eski kayitlar olmakla birlikte bunlarin daha sonra ilave
edilmis olabilecegine dair gesitli siipheler izhar edilmistir.

Bundan sonra reistilkiittab ismine rastlanilan tarih
29.Ca.921/11.07.1515 tarihidir. Yavuz Sultan Selim’in Turnadag/Goksun
zaferinden sonra Istanbul’a dénerken Dil Iskelesi'nde bir kayiga binmis, Si-
nan Pasga, Piri Paga, nisanc1 ve reis-i kiittab bagka bir kayiga binmistir’.

Bundan bagka Istanbul’da 12 L. 921/19.11.1515'de reis-i kiittAbin
hazineden kagit ¢ikararak nisanci odasinda tugralar: ¢ekilip yazilarmin ya-
zilmasi vesilesiyle gegmektedir’. Ayin 15'inde Arab beylerine génderilecek
yazilar divanda okunmus, pasalar tashih istemis, gerekli tashihler yapildik-
tan sonra reis-i kiittdb evraki Pirl Pasa’ya ulastirmas: kapucubasiya vermis

7 Ahmed Resmi Efendi, Hadikatii’r-rii’esd, Siileymaniye Ktb. Reistilkiittab, nr. 639,
v.3a.

® Siileymaniye Ktb. Esad Efendi, 2244, v.1b

? Feridun Ahmed Bey, Mecmu'a-i Miinge’dtii’s-selatin 1, Istanbul 1274, s. 465;
R.Ahishali, Reisiilkiittablik (XVIIL Yiizyil), s.13.

1% Feridun Ahmed Bey, Miinge’dtii’s-seldtin 1, s.470-471.
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oradan padisah, onun da onayi ile yeniden pasalara gosterilip temize ceki-
lerek yerine gondermistir. Bu bilgiler reisiilkiittabin sonraki dénemlerde de
glinliik yaptiklar siradan islerdir. Bu da siiregelen bir makama isaret etmek-
tedir.

Kendisi de reisiilkiittap olan Feridun Ahmed Bey’in Miingeatii’s-
Selitin adl1 eserinde reistilkiittab ismi olarak bir de Cevri Celebi ismi gec-
mektedir. Yavuz Sultan Selim’in vefatina taziye ve Rodos kalesinin fethi teb-
riki igin Sah Ismail’in génderdigi nameye cevap yazan kisi olarak zikredil-
mektedir. Cevap 14.M.930/23.11.1523 tarihlidir". Bagka kaynaklarda
rastlanilmayan bu isim eserin 1274/1857-58 yilinda Istanbul’da yapilmig
olan baskisinda ve baskiya esas olan Siileymaniye Ktb. Nuruosmaniye, nr.
4317’deki niishasinda goriilmektedir. Yazma niishadaki baglikta gecen

1”7

“Haydar” kelimesindeki “dal” harfinin “vav”’a benzeyecek sekilde karismis
olmasi nedeniyle okuma yanhghg meydana gelmis olmalidir.” Birkag sayfa
sonra 14.M. 930/23.11.1523 tarihinde yani aym giin Sirvansah’a tebrik icin
yazilan namenin cevabini da yine Haydar Celebi'nin yazmis oldugu kay1t-

N2

Lidir”. Bu durumda “Cevri” isminde yanhshk oldugu muhakkaktir.

Eski Listeler

Reistilkiittab biyografisi denilince ilk akla gelen kaynak Ahmed
Resmi Efendi’nin Halikatii’r-riiesi adli eseridir'*. Ahmed Resmi, Celalzade
Mustafa Celebi’den baslayarak Ragib Mehmed Pasa’nin sadaretine kadar 42
reistilkiittabin biyografisini vermistir. Bu bilgileri gesitli kroniklerin taran-
masi, bazi resmi evrak, kitabe ve mezar taglarindan elde etmistir. Daha sonra
bunlara Naili Abdullah ve el-Hac Abdi Efendinin biyografisini de ekleyerek
toplam 44 reistilkiittab biyografisine ulagtirmistir. Resmi Efendi miiellif

! Feridun Ahmed Bey, Miinge’atii’s-seldtin I, s.527.

2 Peridun Ahmed Bey, Mecmii‘a-i Miinge’dtii’s-seldtin, Siileymaniye Ktb.
Nuruosmaniye, nr. 4317, vr.309a.

13 Ayni eser, vr.310b.

!4 By eser hakkinda ayrintili bilgi icin bk. Bekir Kiitiikoglu, “Halikatii r-rii’esa”, DIA
XXXV, 304-305.
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niishasina” Ragib Pasa’dan itibaren liste halinde bir kismi da bagimsiz veya
listeye eklenmis notlar halinde ilaveler yapmustir. Siileyman Faik Efendi ta-
rafindan 1167-1219 yillar1 arasinda reisiilkiittablik makamina gelmis 50ye
yakin reistilkiittap ilave edilmis, daha sonra bu eklemeye devam edilerek
Zeylii’z-zeyl adiyla yeni bir zeyl olusturmustur. 1269 /1853 yilinda eser zeyl-
leriyle birlikte tas baski olarak Istanbul’da basilmustir. Baski eserde toplam
114 reisiilkiittabin biyografisi verilmistir. Bu tag baski niishanin Miicteba Il-
giirel'in Ahmed Resmi biyografisini ihtiva eden 6ns6z yazisiyla birlikte 1992
yilinda tipkibasimi yapilmustir.

Reisiilkiittab listesinin yer aldig1 kaynaklardan birisi Hariciye Nezareti
Salnameleridir. Ilk Hariciye Salnamesi 1302 yilinda 1. defa olarak basilmistir.
Ahmed Resmi’'nin Halikatii'r-riiesd’smdaki girisin bir 6zeti mahiyetinde rei-
siilkiittablik {invan1 hakkinda bilgi ile baglamaktadir. Kisa bir makam tarih-
¢esi ve ardindan yine bu eserden kisaltarak olusturulmus reistilkiittablarin
biyografileri verilmigtir'°. Biyografileri Kanuni devri bagh@ini kullanarak ilk
Celalzade Mustafanin tayini ile baglatilmistir. Celalzade nin tayin tarihi ola-
rak 931/1524-25 tarihini gostermekte, ardindan Haydar Efendi'nin kisa bi-
yografisini vermektedir. Biyografinin yaninda 941/1534-35 tarihi yer almak-
tadir. Ahmed Resmi’den alinirken tarihlerde yanlishik yapilmistir. Ahmed
Resmi’nin biyografileri ilk Celalzade ile baslamakta ve ardindan Haydar Ce-
lebi ile devam etmektedir. Fakat basliklarin altindaki agiklamada Mustafa
Celebi'nin 931de reisiilkiittab oldugu, 941 senesinde de Nisanci oldugu bil-
gisi verilmektedir. Salname hazirlanirken Haydar Efendi'nin 931 tarihinde
katli nedeniyle bosalan reisiilkiittabliga Mustafa Celebi'nin tayin edilmis ol-
dugu hususuna dikkat edilmemis, Mustafa Celebi'nin nisanci oldugu 941
tarihi Haydar Celebinin riyaseti olarak verilmigtir'".

Hariciye Nezéreti Salndmesi'nin 1306 baski tarihli Tkinci Def‘a’ki terti-
binde reisiilkiittablik unvam hakkinda kisa bir bilgi verilmis”, devaminda

15 Ragib Pasa Ktp., Reistilkiittab, nr. 639.

16 Salndme-i Nezdret-i Hariciyye, Defa-i Ula, Istanbul 1302, s. 138-161.

7 Salndme-i Nezdret-i Hariciyye, Defa-i Ula, s.138.

18 Hiriciyye Neziret-i Celilesi Sdlndmesi, Ikinci Def‘a, Istanbul 1306, s. 62-63.
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reisiilkiittablifin hariciye nezaretine gevrilmesi hakkindaki hatt-1 hiimayu-
nun sureti negredilmistir. Bu hatt-1 hiitmayun esas alinarak ilk hariciye nazir
olan Mehmed Akif Paga’dan itibaren hariciye nazirlarinin biyografisi veril-
mistir”. Bu baskida reisiilkiittablik listesi yer almamugtir.

1318 tarihli III. Def’a’ki Hdriciye Nezdreti Salndmesi'nde ilk salndmede
verilen kisa biyografili reistilkiittap listesi bu tertipte yeniden verilmistir.
Ardindan hélen hariciye naziri1 olan Ahmed Tevfik Pasa’ya kadar hariciye
nazirlarinin kisa biyografisi konulmusgtur™.

Hiriciye Nezdreti Salndmesi'nin IV. Def’aki tertibinde™ nezaretin mev-
cut teskilat yapis1 ve calisanlarin isimleri verilmis, reistilkiittablik ve hari-

ciye nazirlar listeleri yer almamusgtir.

Reisiilkiittablarin listesini veren bir bagka kaynak Ismail Hami Danis-
mend'in [zahli Osmanli Tarihi Kronolojisi'dir (c.V, s. 311-360). Burada nisanci
ve reisiilkiittab listeleri tek bir liste hdlinde yer almaktadir. Danismend bu
gorevlere gelmis olan kisileri hariciye nazirlar1 olarak nitelendirip ikisi i¢in
ortak bir liste diizenlemistir. Listede nisancilig1 gorev ve yetkileri bakimin-
dan iki devreye ayirmigtir. Ona gore birinci devre nisancihigin divanda séz
sahibi oldugu, XVIL yiizyil ortalarina kadar siiren devredir. Bu devrede ni-
sancilar hariciye nazir1 mesabesindedirler. Reisiilkiittablar ise ona bagl ola-
rak ¢alisan “hariciye katib-i um@misi” statiistindedirler. Hicr 1000 yilindan
itibaren reisiilkiittablik disislerinde 6nem kazanmaya baslayarak nisancinin
yetkilerini uhdesinde toplamis bdylece XVIL yiizyil ortalarindan itibaren
ikinci devre, yani reisiilkiittablarin hariciye nazirligin tistendikleri donem
baslamistir. Bu konuyu basta kanunnameler olmak tizere cesitli kaynaklarla
desteklemeye caligmustir. Bu tespitleri 1s1§inda hazirladigi hariciye nazirlar
listesini de ikiye ayirmustir. XVIL yiizyil ortalarina kadar olan birinci devre

icin nisancilarin listesini vermistir™.

19 Ayni eser, s. 65-77.

2 Salngme-i Nezdret-i Umiir-1 Hiriciyye, Uciincii Def‘a, Istanbul 1318, s. 159-176.
2 Salngme-i Nezdret-i Umiir-1 Hariciyye, Dordiincii Def‘a, Istanbul 1320.

2 {smail Hami Danigsmend, Izahli Osmanl: Tarihi Kronolojisi V, s. 314-332).



Tiirk Kiiltiiri Incelemeleri Dergisi 9

Fatih Sultan Mehmed zamanindan baslayarak ilk tespit ettigi kisi olan
Cezerizade Mehmed Celebi’den itibaren miikerrer gorevlendirmelerle bir-
likte 56 nisancinin tayinini listelemektedir. Tespit edebildigi nisancilarn
milliyeti, tayin tarihi, azil veya atandig1 yeni gorevi, nisancilik miiddeti, tes-
pit edilenlerin 6liim tarihleri, ka¢inc defa nisanci olduklari birer baslik ha-
linde verilmis, altina da biyografisi eklenmistir.

Sonra ikinci devre olarak kabul ettigi reisiilkiittablarin disislerine ne-
zaret ettikleri doneme ge¢mistir. Nisancilara verdigi sira numarasimi degis-
tirmeden reisiilkiittablara devam etmistir. Ayni diizeni muhafaza ederek
Sidki1 Ahmed Efendi’den baslamus, son reistilkiittab olan Hact Mehmed Akif
Efendi ile bitirmistir. Burada da miikerrerlerle birlikte 94 reistilkiittablik g6-
revi zikretmektedir®. Liste i¢in her nisanci ve reisiilkiittab dénemini ihtiva

eden kroniklerden yararlanilmustir.

Bir diger reisiilkiittab listesi Yilmaz Oztuna tarafindan hazirlanmstir.
Devletler ve Hanedanlar II adli eserde yer alan listede™ tarihler miladi olarak
gosterilmis, gorev tekrarlariyla birlikte toplam 151 reisiilkiittabin goreve
baslama ve ayrilma tarihleri ile gorevde kalma miiddetleri verilmistir. Bii-
ytik 6l¢tide Danismed’in listesinden istifade ettigi goriilmektedir. Fakat Da-
nismend’in yaptig1 gibi Nisancilar reisiilkiittablik i¢in devrelere ayirmak
yerine nisancilar icin ayr reisiilkiittablar igin ayr1 tam liste yapmustir. Rei-
stilkiittab listesinde Danismend’in nisancilar: bitirip reistilkiittablar: baslat-
t1g1 57. siradaki Sidki Ahmed Efendi’ye kadar olan kisimda tarihleri sadece
yil olarak vermis, 57’den itibaren ay, giin ve gorev miiddeti ilavesiyle devam
ettirmistir. Hact Mehmed Akif Efendi ile sona eren listede miikerrer birlikte
151 tayin listelenmistir.

Reistilkiittab listesi olarak tarafimizdan hazirlanmais bir listeyi de bun-
lara ilave edebiliriz. Ancak bu genel bir reistilkiittablik listesi degil, sadece
XVIIL yiizyilda reisiilkiittablik makamina getirilenlerden viicuda getirilen

= Ayni eser, s. 314-332 (Nisanci listesi); s. 332-357 (Reistilkiittab listesi).
* Ankara 1996 (Genisletilmis ikinci bask1), 5.1026-1031.
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bir listedir. Bu liste de biiyiik 6l¢iide arsiv belgelerinden elde edilmis bilgi-
lerle olusturulmustur. Bunlara dayal: olarak cesitli istatistiki bilgiler de ve-
rilmi§tir25.

Yeni Listenin Kaynaklari:

Osmanli merkez ve tasra tegkilatinda gorevli belirli bir seviyenin tize-
rindeki biirokratlarin atamalar1 yillik olarak yapilirdi. Her sene reisiilkiit-
taba bagl riius kalemi tarafindan padisah-sadriazam- (varsa sadaret kayma-
kami) arasindaki koordinasyonla belirlenen yeni yilin tayin listesi “Sevval”
ayinda hazirlanirdi. Bu nedenle bu toplu tayine “Sevval Tevcihatt” veya
“Yillik Tevcihat” adi verilirdi. Gorevliler yillik olarak tayin edilmekle bir-
likte ihtiya¢ duyulmas: halinde arada degisiklikler yapilabilirdi. Manasib-1

26

sitte ad1 verilen (ii¢ defterdar, nisanci, reistilkiittab ve defter emini)™ yiiksek
seviye biirokratlar bu listenin disindaydilar. Bunlar yillik Tevcihat Defterle-
rinde yer alirdi ancak isimlerinin altina gérevi devam ediyor anlamina gelen
“ibka” notu diistiliirdii. Bununla birlikte manasib-1 sitte erbabinda da nadi-
ren degisiklik olabilmekteydi. Genel gorev tayinleri icin kullanilabilecek
Tevcihat Defterleri serisi bu uygulama nedeniyle reistilkiittab ve diger mana-

sib-1 sitte erbabi icin sinirli kullanuma sahiptir.

Tayin isleriyle ugrasan riius kaleminde XVIIL yiizyilda tutulan Riius
Defterlerinden bazilar1 reisiilkiittab tayinlerinde oldukca detayl ve saglikl
veri elde etmemize yardimc olmaktadir. Maalesef sayist ¢ok olmayan bu
defterlerde, biirokratin ismi ve tayin edildigi gorev baslik halinde kaydedil-
mis, daha sonra bu kisinin yillik tevcihattaki durumu yazilmistir. Reisiilk{it-
taplar icin gorev uzatilmasi mahiyetindeki ibkalar yazildiktan sonra arada
genel tevcihat harici tayin varsa o da asil bashga capraz bir sekilde eklen-
mistir. Ayn1 defter icerisinde veya bazen farkli bir defterde de bu usuliin
tersi uygulanmistir. Bu kez gorev 6ne ¢ikarilarak goreve yapilan tayin baghk

% Recep Ahishali, Osmanii Devlet Tegkildtinda Reisiilkiittablik (XVIILyiizyil), Istanbul
2023 (2.baski), s.46-53.

* Mehmet Ipsirli, “Mansib”, DIA XXVIII, 4.
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olarak kullanilmus, alt kismina goreve kimlerin tayin edildikleri tayin tari-
hiyle birlikte yazilmistir. Bu defterler bir gorevlinin goéreve baslayabilme-
sinde gerekli olan riius ve berat belgelerinin tanziminde kullanildiklar: i¢in
buradaki kayitlar kesin ve giivenilirdirler. Cesitli sebeplerle kronik veya ve-
kayinamelerde verilen tarihlerde cogu zaman yanhshk ve tutarsizliklar go-
riilmektedir. Tarih karsilagtirmas: yaptigimizda da gogu zaman birkag giin-
lik farkhibktan ay veya aylara kadar olan tarih farkliliklari gormek
miimkiindiir. Bu ¢alismada tespit edilen boyle farklara notlar ilavesiyle dik-
kat ¢ekilmistir.

Ozellikle XVI. ve XVIL. yiizy1l reisiilkiittaplarmn tespitinde yardimci
olan kaynaklardan birisi Riiznamge Defterleridir. Bu defterinin tiirlerine gore
degisik vesilelerle reisiilkiittab adin1 gormekteyiz. Bu defterlerin eski tarihli
olanlarinda Divan-1 hiimayun katiplerinin maas kayitlarmin yansira hazi-

AN

neden bazi devlet gorevlilerine verilen “adet-i zemistani” adiyla kishik ve
“adet-i bahari” adiyla da yazlik kiyafetlerin kayitlar: da tutulmaktaydi. Re-
istilkiittablar da bu yazlik kighk elbise alan gorevliler grubuna girmektedir.
Bu vesileyle defterlerde isimlerine raslanilmaktadir. Basta reistilkiittablar ol-
mak tizere Divan-1 hiimay(n kitibeti kadrosunda bulunan baz katiblere
“adet-i saliyane” adiyla yillik 6deme yapilmaktaydi. Riiznamgelerdeki bu
kayitlar da yine reisiilkiittab isimlerinin tespite yardimci olmaktadir. Def-
terlerin bagka bir tiiriinde reisiilkiittaba kirtasiye malzemeleri verilmesi ve-
silesiyle gecmektedir. Reisiilkiittaba bagh biirolarda yapilan islemler icin
verilen kagit, kozalak, seraser kise vs. gibi name, ferman, berat ve diger bel-
gelerde kullanilan malzemeler dogrudan reisiilkiittaba veya onun gorevlen-
dirdigi birisine teslim edilirdi. Teslimat reisiilkiittabin ismiyle kayda gegiri-
lirdi. Bunlarin diizenli takibi reistilkiittablik degisimini bazen giinii giiniine
bazen de birkag giinliik fark ile tespit etmemizi saglamaktadir.

Reistilkiittablar klasik dénemde Riius Defterlerini bizzat kendileri tu-
tarlar, yapilan tayininin tamamlanmasi igin gereken berata dayanak olarak
bu defterden bir siiret verirlerdi. Maasii Kiiciik Riiznamge Kaleminden
alan gorevliler dahil, riiusla goreve baslayip devletten ulufe adiyla diizenli
maas alanlar herkes ilk maagin1 Biiyiik Riiznamge Kalemi'nden alirdi. Bu-
nun igin reistilkiittab bir ruus belgesi tanzim eder, kiigiik riiznamgeci bunu
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deftere kaydederek bir tezkire verirdi. Bu tezkireye “Ibtida Tezkiresi” ad1
verilirdi. Maas artis1 oldugunda da ayru sekilde reisiilkiittabin riiusu ve kii-
clik riiznamgecinin tezkire vermesi gerekiyordu. Bu tezkireye de “Izdiyad
Tezkiresi” adi verilirdi. Bu tezkireye sahip olan kisi ilk maasmi hazineden
alirdi. Hazine 6demede bulunurken tezkireleri maas sahibinden alarak Bii-
yiik Riiznamge Defterlerine kaydederdi. Verilen bu tezkirelerde kiigiik
riiznamgeci reisiilkiittaba atif yapardi”. Giintimiizde bu tezkirelerin tama-
mina ulasmak miimkiin olmasa da defterlerde bulunan suretlerinden bir
kismi vasitasiyla bazi reisiilkiittab isimlerine ulasilabilmektedir. Ancak
XVIL yiizyil ortalarindan itibaren olan tezkire suretlerinde reisiilkiittab is-
mine daha az yer verilmis, reisiilkiittab ismi vermeksizin sadece riiusa atifla
yetinildigi goriilmektedir. Bu tezkire suretleri maalesef liste olusumunda
kullanilmaya elverisli degillerdir.

Reistilkiittap degisimini tespit edebilecegimiz bir baska kaynak da re-
istilkiittabliga bagli birimlerde tutulan defterlerdir. Miihimme Defterleri,
Riius Defterleri, Tahvil Ahkidm Defterleri, Timar Muhtelife Defterleri, Timar
Mahliil Defterleri basta olmak tizere Divan-1 hiimayun kaleminin gesitli su-
belerinde olusturulmus defterlerin ilk sayfalarinda genellikle o giiniin sad-
riazamu ve reisiilkiittab: gesitli dua ctimleleriyle birlikte kaydedilirdi. Def-
terlerin i¢ kisimlarinda da bu ikisinden birisi degistiginde yeniden baglik
atilarak defterin kimin zamaninda tutuldugu belirtilirdi. Bunlar ¢ok diizenli
kaydedilmemis olsalar da yine énemli bilgi kaynaklarindandar.

Diizenli defter serilerinin yanisira perakende evrak da yine gesitli se-
killerde liste tanziminde yararli olmaktadir. Dogrudan tayin veren riiuslar
oldugu gibi, belge tizerindeki reisiilkiittab ismi o giin kimin reistilkiittab ol-
dugunu, vekil mi asil mi oldugunu belirlememizde yardimci olmaktadir.
Liste diizenlemesinde en fazla problemle karsilagilan husus ismi tespit edi-
len reistilkiittabin asil veya vekil ayirimini yapabilmektir. Ciinkii sadriaza-
min serdar-1 ekrem olarak orduyla sefere ciktiginda merkezdeki sadaret
kaymakaminin yanina biirokrasiyi yiiriitecek bir reistilkiittab vekili biraki-
lird1. Bu kisi de yine reisiilkiittab olarak anildigindan hangisi asil hangisi
vekil bazen karismaktadir. Hatta bir vezirin komutasinda bir bolgede savas

%’ Recep Ahishali, “Riius”, DIA, XXXV, 272.



Tiirk Kiiltiiri Incelemeleri Dergisi 13

yuriitiildiigiinde onun yanina da ayrica bir reistilkiittab tayin edilirdi ki bu
durumda ayni anda 3 reisiilkiittab mevcut olurdu. Isim benzerligi de olmast
halinde bunlarin birbirlerinden ayrilmalar: i¢in ¢ok daha fazla bilgiye ihti-
yag duyulmaktadir.

Listede ile flgili Baz1 Degerlendirmeler

Fatih Kanunndmesi'nde yer alan reisiilkiittabliktan nisanc1 olundu-
gunda sancak hiikmiiyle olur” maddesinin bir yol olarak uygulandigir lis-
teden goriiyoruz. Celalzade Mustafa, Feridun Ahmed Bey, Hamza Efendi,
gibi reisiilkiittabliktan nisanci tayin edilenler sancakbeyi statiisiinde tayin
edilmislerdir. XVI ve XVIL ytiizyillardaki bu uygulama daha sonra da de-
vam etmistir. “Efendi” unvaniyla anilan reistilkiittablarin nisanciliklarinda
artik “bey” unvaniyla anildiklar1 goriilmektedir.

Reisiilkiittab biyografilerine baktigimizda 29 reistilkiittabin vezirlik
veya beylerbeyilik riitbesine ulastigini gormekteyiz. Bunlardan 7’si ulagsila-
bilecek en yiiksek makam olan sadriazamlik makamina kadar ulasmslardir.

Tespitlerimize gore kesintili olanlar da dahil reistilkiittablik maka-
minda en uzun siire bulunan kisi Receb Celebi’dir. Celalzdde Mustafa Ce-
lebi'nin 21 C. 941/28 Aralik 1534 giinii nisanci tayiniyle bosalan reistilkiit-
tablik makamina aym giin Divan-1 hiimayun katiplerinden Receb Celebi
tayin edilmistir. 28 C. 954/15 Agustos 1547 tarihinde vefatma kadar”® bu
gorevi listlenmis olan Receb Celebi kesintisiz yaklagik olarak 13 yila yakin
reistilkiittablik yapmustir. Bu 6zelliklerine ragmen biyografilerde ve liste-
lerde yer almamustir.

Liste incelendiginde Fatih Kanunnimesi'nde gegen “yol” tabirinin rei-
siilkiittablikta sik1 bir sekilde uygulandigini goriiyoruz. Listenin geneline
hakim olan bir unsur, reisiilkiittablarin biiytik tezkirecilikten gelmis olduk-
laridir. Klasik dénemde divanda reistilkiittabin bulunmadig: ya da mesgul
olduklar1 zamanlarda veziriazam huzurunda arzuhalleri reistilkiittab yerine

B Vefat: M. Kemal Ozergin, Sultan Kanuni Siileyman Han Cagina Ait Tarih Kayitlari,
Erzurum 1971, s. 17”7
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tezkireciler okurlardi. Ayni zamanda heyet huzurunda ytiksek sesle okun-
mast gereken hatt-1 hiimayunlar da reistilkiittab okur, sayet okuyamayacak
durumda ise yine biiytiik tezkireciler okurdu. Bu yoniiyle biiyiik tezkirecili-
gin kismen reisiilkiittab yardimcis1 gibi bir gorev yiiriittiigli sdylenebilir.
Ozellikle biyografi ve maas listelerine bakildiginda bunlarin Divan-1 hiima-
yun katibliginden yetisme olduklar1 goriilmektedir. Reistilkiittablarin kari-
yer cizgilerinde bu iki gérevin temel oldugunu sdyleyebiliriz. XVIIL yiizyila
dogru ve sonrasinda yine tezkirecilikte yer almakla birlikte daha ¢ok sadaret
mektubculugu ve beylikgilik tezkireciligin yerini almig goriinmektedir. Bey-
likcilik dis isleriyle iliskili, sadaret mektubculugu da yine merkez ve tasra
ist diizey biirokratlariyla sadriazamin baglantisini kurup yazismalarin yii-
riitecek seviyede biirokratik tecriibe gerektiren gorevlerdir.

Diizenlenen listede reisiilkiittabm normal ad1 yazilmus, bilinen lakab:
parantez igerisinde belirtilmistir. Sonra tayin tarihi, gérevden ayrilma tarihi,
ayrilma sebebi, 6liim tarihi verilmistir. Bilgilerin kaynag: ve ek olarak acik-
lama varsa bunlar dipnotta gosterilmistir. Ayrica reisiilkiittaplik yaptigi do6-
neme ait belgelerde agik olarak ismi zikrediliyorsa ait oldugu tablonun al-
tina gectigi belge “Ek kaynak” olarak verilmistir. Bu kisim tayin veya azli
degil parantez icerisinde verilen tarihlerde belgede reisiilkiittab olduguna
isaret etmektedir.
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REISULKUTTABLAR LISTESI

1- Kutbeddin Ahmed Celebi/Pasa?

Tayin: 0.0.886/1481 Ayrilma: 0.0.894/1489

[Hiiseyin Hiisameddin, Nisancilar Duragt, [Nigancilar Durag, gost.yer.]
Haz. Bilgin Aydin-Rifat Giinalan, Ankara

. § Sonraki gorevi: Nisanct
2015, 5.70-71 (=Nisancilar Duragi)]

3 A . ~ A Nisancilar Durag, gost.yer.
Onceki gorevi: Sehzade divan [Nig S gostyer]

katibi.
[Nigancilar Durag, gost.yer.]
Oliim tarihi ve nedeni: 914.

[Nigancilar Durag, gost.yer.]

2 - Mehmed Celebi ?

Tayin: ? Ayrilma: 0.0.924/1518
[Nigsancilar Durag, s.76.] [Nigsancilar Durag1, gost.yer.]

Onceki gorevi: Tezkireci? Sonraki gorevi: Rumili defterdar:
[Nigancilar Durag, gost.yer.] [Nigancilar Durag, gost.yer..]

Oliim tarihi ve nedeni: 927

[Nigancilar Durag, gost.yer.]

3 - Haydar Celebi

Tayin: ? Ayrilma: 0.2.931/09-10.1525

Onceki gorevi: Divan katibi ? [Celalzade Mustafa Celebi, Tabakatii'l-

T [ . Memilik ve D atii’l-Mesilik, vr. 129a-b.
Oliim tarihi ve nedeni: 931/ Katl emlik ve Derecitii’l-Mesdlik, vr. 129a-b.]

[Celalzade Mustafa Celebi, Tabakatii’l-
Memalik, 129a-b.]

Sonraki durumu: Vefat

4 - Mustafa Celebi (Celalzade -)

Tayin: 0.2.931/09-10.1525 Ayrilma: 21.C.941/28.12.1534
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[Celal-zade Mustafa, Selim-ndme, Haz. [Cumhurbagkanlig1 Devlet Arsivleri
Ahmet Ugur- Mustafa Cuhadar, Ankara Bagkanligi Osmanli Arsivi (=BOA), Kamil
1990, s.23.] Kepeci (=KK.d.), 1764, 5.230, 233; Feridun

Ahmed Bey, Miingeitii’s-Selitin I, Istanbul

Onceki gorevi: Tezkireci, Divan
1274, 5.592 (Giin: 28 Ca.).]

katibi.
[BOA, KK.d.1764, s211] Sonraki gorevi: Nisanct
o o ) [BOA, KK.d.1764, 5.230 (Seyyidi Bey'in
Oliim tarihi ve nedeni: vefat ile); Miinsedtii’s-Seldtin 1,'s.592.]

12.Za.974/N. [=Normal]

[Seyyid Lokman, Ziibdetii’t-Tevirih, Os-
manly Tarihi (1299-1595), Haz. ibrahim
Pazan, Istanbul 2022, 5.283 (=Ziibdetii't-
Tevirih); Nev‘izade Atayi, Hadd'iku’'l-Haka'ik
fi Tekmileti’s-Sakid’ik I, Haz. Suat Donuk,
Istanbul 2017, 5.490 (=Had#’iku’l-Haka'ik T)
(Tarih: R.975); Ahmed Resmi Efendi,
Halifetii'r-rii’esd, Istanbul 1269, s.5 (Tarih:
R.975).]

Ek kaynak: BOA.AE.SSUL.1.46, 5.15 (4.5.935).

5 - Receb Celebi

Tayin: 21.C.941/28.12.1534 Ayrilma: 28.C.954/15.08.1547
[BOA, KK.d.1764, s.230, 233; Miinseitii’s- [M. Kemal Ozergin, Sultan Kanuni
Seldtin 1, .592 (Giin: 28.Ca.)] Siileyman Han Cagina Ait Tarih Kayitlari,

Onceki gorevi: Divan katibi. Erzurum 1971, 5.17.]
[BOA, KK.d.1764, s.210, 233.]

Oliim tarihi ve nedeni:
28.R.954/Gorevde vefat.

[M. Kemal Ozergin, a.g.e., 5.17; KK.d.208,
5.166 (Giin yok.).]

Sonraki durumu: Vefat

Ek kaynak: BOA.D.BRZ.d.20614, s.15, , 5.20, 30, 38, 39, 42, 48, 53, 54, 92, 176, 196, 202, 222,
223, 240, 246, 253, 254, 273, 277 (28.C.949-13.5.952); BOA.KK.d.208, 5.9 (25.M.954).
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6 - Mehmed Celebi®

Tayin: 28.C.954/15.08.1547 Ayrilma: 21.2.960/28.11.1553
[M. Kemal Ozergin, a.g.e., 8.17; Halifetil'r- [KK.d.210, s.255; Halifetii'r-rii’esd, s.6-7)

rii’esd’da tayin tarihi 959 olarak verilmistir (Tarih: 961).

(567)] Sonraki gérevi: Diyarbekir

Onceki gorevi: Divan katibi. defterdar:

Oliim tarihi ve nedeni: [KK.d.210, 5.255; 27.Za.960 giinii yol

0.M.974/Normal icazeti verilmis (KK.d.1766, 5.27).]

[Ahmed Resmi, Halifetii'r-rii’esd, s.7.]

Ek kaynak: BOA.DBRZ.d.20615-A, s.18, 22, 23, 86, 87, 332, 451, 500; DBRZ.d. 20616, s.40;
DBSM.d. 40819, s. 2; BOA.KK.d.1766,s.4,9, 17

7 - Abdurrahman Celebi*

Tayin: 21.7.960/28.11.1553 Ayrilma: 965.5.12/30.05.1558'den

[KK.d.210, 5.255; BOA, KK.d.1766,s.24.] ~ SOnTa
Onceki gorevi: Tezkirecilik. . [B,O,A' D'B§M'd'58' 5,'28 (Defterde
isminin gectigi son tarih.]

[Ahmed Resmi, Halifetii'r-rii’esd, s.9.] e .
. . . Sonraki gorevi: Rumeli timar
Oliim tarihi ve nedeni: - defterdar

[Halifetii'r-rii’esd, s.9.]

%9.5.955-12.7.960 tarihleri arasinda reistilkiittabligiyla ilgili maas, hazineden yapilan
teslimat ve riius tezkiresi gibi ¢ok sayida kayit i¢in bk. BOA, D.BRZ.d.20615-A;
D.BRZ.d.20616; BOA, D.BSM.d.40819; BOA, KK.d.1766.

% Riius defterinde 11.Za.961 tarihinde Divan-1 hiimayun katibi Abdurrahman
Celebi’ye Basra defterdarligi buyuruldugu zikredilmektedir (BOA.RSK.1453, 5.25).
Aymni isim 19.Za.961’de yine baska bir vesile ile ve reisiilkiittablik gorevi
belirtilmeksizin tekrar gegmektedir (s.29). Fakat reistilkiittab olan Abdurrahman
Celebinin ismi sonraki gesitli tarihli defterlerde yine yer almaya devam ettiginden
(BOA, KK.d.210 s.255; KK.d. 213/90; KK.d. 6593, s. 239m; KK.d.1766, s.194;
BOA.D.BSM.d.58, s.7; BOA.D.BRZ.d.20617, s.246; BOA.A.RSK.d.1454, s.36;
BOA.A.DVNS.MHM.d.1, h.1358) defterdar tayin edilen Abdurrahman Celebinin
farkl bir kisi oldugu anlasilmaktadr.
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Ek kaynak: BOA.A.DVNS.MHM.d.1, h.1358; BOA.KK.d.210, s.255; KK.d.213, 90;
KK.d.1766, s.24 (25.2.960), 194, 198; KK.d.6593, 5.239m; BOA.DBSM.d.58, 5.7, 8;
BOA.D.BRZ.d.20617, s.244, 246; BOA.A.RSK.d.1453, s. 25, 29; A.RSK.d.1454, 5.36;

8 - Dervis Celebi

Tayin: 16.N.965/02.07.1558 ten Ayrilma: 14.1..965/30.07.1558

once [BOAMAD.d. 19392, s. 12.]

[BOA.MAD.d.19392, s. 2 (Defterde ilk Sonraki gﬁrevi: Diyarbekir

gectigi tarih: 16.N.965).] defterdan

Onceki gorevi: - [BOA.MAD.d.19392, 5. 12.]

Oliim tarihi ve nedeni: -

9 - Mehmed Celebi (Boyali -)

Tayin: 14.1..965/30.07.1558 Ayrilma: 2.N.970/25.04.1563
[BOA.MAD.. 19392, 5. 12.] [M.K. Ozergin, a.g.e., 5.25.]

Onceki gorevi: - Sonraki gorevi: -

Oliim tarihi ve nedeni: 21.N.1001/

Normal

[Katib Celebi, Fezleke I, [Osmanlh Tarihi
(1000-1065/1591-1655)], Haz. Zeynep
Aycibin, Istanbul 2016, 5.23 (=Fezleke I);
Seyyid Lokman Ziibdetii’t-Tevirih, s.511
(Gun: Evh. (=Evahir) N. 1001); Halifetii'r-
rii’esd, s.12 (Tarih: 0.R.1001).]

Ek kaynak: BOA.MAD.d.19392, s.14 (16.L.965); BOA.A.DVNS.MHM.d. 3, h.70;
TSMA.d.10044 (966).

10 - Na‘imi Celebi®'

31 Katib Celebi bir 6nceki reistilkiittab Boyali Mehmed Celebi ile Na‘imi/Nami
Celebinin aym kisi oldugunu séylemektedir (Fezleke I, s. 22; Kismen ondan nakille
H.Hiisameddin, Nigancilar Duragi, s. 86-88; BOA.KK.d.6593, 5.243; Naimi Celebi
Y.Oztuna'min listesinde yer almamaktadir). Fakat M.K. Ozergin'deki kayitlar
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Tayin: 2.N.970/25.04.1563
[M.K. Ozergin, a.g.e., 5.25]

Onceki gorevi: Tezkirecilik
[M.K. Ozergin, a.g.e., 5.25]

Oliim tarihi ve nedeni:
19.Za.970/Gorevde-Normal

[BOA KK.d.6593, 5.243m; M.K. Ozergin,

a.g.e., s.26]

Ayrilma: 19.7a.970/10.07.1563

[BOA KK.d.6593, 5.243; M.K. Ozergin,
a.g.e., s.26]

Sonraki durumu: Vefat

11 - Mehmed Celebi (Oglan Memi)

Tayin: 19.Za.970%/10.07.1563
[M.K. Ozergin, a.g.e., 5.25.]

Onceki gorevi: Tezkireci
[M.K. Ozergin, a.g.e., 5.25]

Ayrilma: 26.B.975/26.01.1568

[Ayrilma tarihi Mahmud Celebi'nin
tayinine géredir (A.DVNSMHM.d.7,
5.287).]

Sonraki gorevi: Nisanci

[Seyyid Lokman, Ziibdetii’t-Tevirih,
$.283.]

12 - Mahmud Celebi

Tayin: 26.B.975/26.01.1568
[BOA.A.DVNS.MHM.d.7, 5.287.]

Onceki gorevi: Tezkireci
[BOA.A.RSK.d.1459, 5.3.]

Ayrilma: 8.M.978/12.06.1570

[Seyyid Lokman, Ziibdetii’t-Tevirih,
$.296.]

Sonraki durumu: Vefat

bunlarin ayr: kisiler olup halef-selef olduklarini gostermektedir. Cesitli devlet
gorevlilerine tahsis edilmis kuru ot dagitimini ihtiva eden Otluk Defterindeki
kayitlar da Na'iminin Mehmed Celebi'den sonra reisiilkiittab oldugunu
gostermektedir (BOA.KK.d.6593, s.243m). Ayrica Na‘imi'nin tizerinde 970 tarihli
“miiteveffa siid” notu da bunu teyit etmektedir. Boyali Mehmed Pasa'min vefat

tarihi 1001’dir.

32 Riiznamge Defterinde 15 N. 970 tarihli ibtida riius tezkiresi verdigi kayithidir (KK.d.
1866, s.11). 7 Z. 971 tarihine kadar defter boyunca reisiilkiittab olarak

zikredilmektedir.
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Oliim tarihi: 8.M.978/Gorevde
vefat

[Seyyid Lokman, Ziibdetii’t-Tevirih, 5.296.]

Ek kaynak: BOAKK.d. 1767, 5.9 vd.; KK.d. 1768; KK.d.1867; BOA.D.BSM.d. 71, s.4 vd.
(7.2a.975-20.Za.977).

13 - Feridun Ahmed Bey

Tayin: 8.M.978/12.06.1570 Ayrilma: 3.N.981/26.12.1573
[Miinge’atii’s-Seldtin 1, s.18; Seyyid [Miinge’dtii’s-Seldtin 1, s.22;

Lokman, Ziibdetii’t-Tevdrih, s.296 (giin BOA.A.DVNS.MHM.d.25, s.16, h.144;

verilmemis)] Seyyid Lokman, Ziibdetii't-Tevdrih, s.335.]

Onceki gorevi: Divan katibi- Sonraki gorevi: Nisanci

Miiteferrika [Miinge'atii’s-Selatin 1, s.22;

Oliim tarihi: 21.5.991 BOA.A.DVNS.MHM.d 25, 5.16, h.144;

BOA .KK.d.1868, 5.35 (Nisanciliga tayin
hil’ati giymesi. Tarih: 12.N.981); Seyyid
Lokman, Ziibdetii't-Tevirih, s.335]

[Seyyid Lokman, Ziibdetii’t-Tevirih, s.431;
Selaniki Mustafa Efendi, Tarih-i Seldniki 1,
Haz. Mehmet Ipsirli, Istanbul 1989, s. 140
(=Seldniki 1); Hadd'iku’l-Haka'ik 1, 958.]

Ek kaynak: BOA.KK.d. 1768; KK.d. 1769; KK.d.6593 (14.M.978-3.Za.980).

14 - Hizir Bey

Tayin: 5.N.981/29.12.1573 Ayrilma: 19.Za.981/12.03.1574
[BOA.A.DVNS.MHM.d.25, s.18/h.163, [BOA.A.DVNS.MHM.d.24, s.22 /h.64;
s.20] Seyyid Lokman, Ziibdetii't-Tevdrih, s.336

Onceki gorevi: Tezkirecilik (Giin:20 Za.) ]

[A.DVNS.MHM.d. 25, 5.18, h.163] Sonraki gorevi: Diyarbekir

defterdar

[A.DVNS.MHM.d. 24, 5.22/h.64; Seyyid
Lokman, Ziibdetii't-Tevirih, s.336.]

Ek kaynak: BOA.KK.d.1868, s.43, 48 (10.L.981-24.1.981)

15 - Hiiseyin Celebi

Tayin: 19.Za.981/12.03.1574 Ayrilma: 12.7a.983/12.02.1576
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[A.DVNS.MHM.d. 25, 5.80/h.903.]

Onceki gorevi: -

[A.DVNS.MHM.d. 27, 5.256; Seyyid
Lokman, Ziibdetii’t-Tevdrih, s.372 (Giin:
17.7a]

Sonraki gorevi: Aradan sonra
Anadolu defterdar: (24.Ca.987)

[BOA.MAD.d. 17945, s.27;
BOA KK.d.236, 5.80; Seyyid Lokman’da
tarih 0.C.987 (Ziibdetii't-Tevirih, s.402) ]

Ek kaynak: BOA.KK.d.1868, .57, 118 (29.Za.981-6.Ca.982).

16 - Mehmed Celebi (Okguzade -)

Tayin: 12.7a.983/12.02.1576

[A.DVNS.MHM.d. 27, 5.256; Seyyid
Lokman, Ziibdetii’t-Tevdrih, s.372 (Giin:
17.Za.)]

Onceki gorevi: Bastezkireci

[Seyyid Lokman, Ziibdetii’t-Tevirih,
$.372.]

Oliim tarihi ve nedeni: Evl.
(=Evéil) R.995/Normal

[Seyyid Lokman, Ziibdetii’t-Tevirih, s.479;
Seliniki 1, s.181 (Tarih: Evh.Ra.995)]

Ayrilma: 29.7a.987/17.01.1580

[A.DVNS.MHM.d. 39, 5.103; Seyyid
Lokman, Ziibdetii't-Tevirih, s.405]
Sonraki gorevi: Anadolu
defterdar1

[A.DVNSMHM.d. 39, 5.103; Seyyid
Lokman, Ziibdetii't-Tevirih, s.405.]

Ek kaynak: BOA.DBRZ.d.20623"te (11.M.987-17.Za.987).

17 - Muhyi /Abdiilmuhyi/Muhyiddin/Celebi (1. defa)

Tayin: 29.Za.987/17.01.1580
[BOA.A.DVNS.MHM.d.39, s.103.]

Onceki gorevi: -

Oliim tarihi ve nedeni: 5.L.1000/

[SelanikiT, s. 238; Seyyid Lokman, Ziibdetii’t-
Tevirih, s.420 (giin 4.L) .]

Ayrilma: 7.5.988/24.04.1580

[Seyyid Lokman, Ziibdetii’t-Tevirih,
5.405-406 (giin 4S.); Seldniki1, s. 128 (Tarih
0.R.988)]

Sonraki gorevi: Azl-bosta

[Seyyid Lokman, Ziibdetii’t-Tevirih,
$.405-406.]
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Ek kaynak: BOA.DBRZ.d.20623, s. 142’den itibaren; BOA, KK.d. 682, 5. 6, 8,9, 10, 15.

18 - Hamza Celebi (2. defa)

Tayin: 7.5.988/24.04.1580

[A.DVNSMHM.d. 39, s.284; KK.d. 236, s.
267; Seyyid Lokman, Ziibdetii’t-Tevdrih,
$.405-406 (Giin: 4.S.)]

Onceki gorevi: Divan katibi

Ayrilma: 27.C.988/09.08.1580

[BOA, KK.d. 238, s.37; KK.d. 682, s. 69
(giin 29 C.; Seyyid Lokman, Ziibdetii’t-
Tevirih, s.409.]

Sonraki gorevi: Nisanct
[BOA, KK.d. 238, 5.37; KK.d. 682, 5. 69.]

19 - Dervis Celebi

Tayin: 27.C.988/09.08.1580

[BOA, KK.d. 238, s.37; KK.d. 682, s. 69, 73
(giin 29 C.); KK.d.92, s.4 (Giin: 29C.); Seyyid

Lokman, Ziibdetii't-Tevirih, s.409]
Onceki gorevi: Divan katibi-
Tezkireci

Ayrilma: 8.5.988/18.09.1580
[KK.d. 682, 5.88.]

Sonraki gorevi: -

20 - Muhyi /Abdiilmuhyi/Muhyiddin/Celebi (2.defa)

Tayin: 8.5.988/18.09.1580

[KK.d.682, 5.69, 88; Seyyid Lokman,
Ziibdetii’t-Tevdrih, s.410; Nev‘izade Atayi
bu tayini Hamza Bey’in yerine ve Ramazan
988 tarihi olarak vermektedir (Hadd iku’l-
Hakd'ik 1,734, 959.) ]

Onceki gorevi: -
Oliim tarihi ve nedeni: 5.L..1000/

[Selanikil, s. 238; Seyyid Lokman,
Ziibdetii’t-Tevirih, s.420 (Glin: 4.1).]

Ayrilma: 28.R.990/22.05.1582

[KK.d. 239, 5.362; Seyyid Lokman,
Ziibdetii’t-Tevdrih, $.420.]

Sonraki gorevi: Anadolu defterdar:

[KK.d. 239, 5.362; BOA.A.NST.d.1104, s.8;
Seyyid Lokman, Ziibdetii't-Tevdrih, 5.420.]
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21 - Mehmed Celebi (Tacizade -)

Tayin: 28.R.990 /22.05.1582

[KK.d. 239, 5.362; Seyyid Lokman,
Ziibdetii’t-Tevdrih, 3.420]

Onceki gorevi: -

Oliim tarihi ve nedeni:
0.72.996/Normal

[Hadd'iku’l-Hakad’ik 1, 961.]

Ayrilma: 13.C.990%/08.07.1582

[Miihimme Defteri 44, Haz.Mehmet Ali
Unal, Izmir 1995, 5.69 (.91, h.159). Seyyid
Lokman, Ziibdetii't-Tevirih, s.425; Seldniki
Tarihi 1, s. 130]

Sonraki gorevi: Azilden sonra
bastezkireci

[Seyyid Lokman, Ziibdetii’t-Tevirih, s.435
(tarih: 5.B.991]

22 - Hamza Celebi (1.defa)

Tayin: 13.C.990™/08.07.1582

[Hasanbeyzide Tarihi 11, s.317; Seyyid
Lokman, Ziibdetii't-Tevirih, s.425; Seldaniki
Tarihi 1, s. 151]

Onceki gorevi: Nisanci
[BOA.KK.d. 106, 5.60.]

Oliim tarihi ve nedeni: 0.7.1014
[Nigancilar Duragi, s. 91.]

Ayrilma: 17.2.993/10.12.1585

[BOA.KK.d.246, 5.99; BOAKK.d. 106,
5.60; Seyyid Lokman, Ziibdetii't-Tevarih,
5.469 (Giin: 8.2.)]

Sonraki gorevi: Kastamonu
sancakbeyiligi

[BOA.KK.d.246, 5.99; BOA.KK.d. 106,
5.60.]

Ek kaynak: BOA KK.d. 224, 5.21, 51; KK.d.101, s.5; KKd.1869, s.4; A . DVNS.MHM.d. 49,

h.45; ADVNS.MHM.d. 52, h.65, h.111, h.519;

23 - Hasan Bey (Kiiciik -)

Tayin: 17.72.993/10.12.1585

Ayrilma: 5.R.994/26.04.1586

* Seyyid Lokman (Ziibdetii't-Tevdrih, s.425) ve Selaniki (Seldniki Tarihi 1, s. 130),
Tacizade'nin yerine Hamza Bey’in yeniden reistilkiittab oldugunu zikretmekte
ancak tarih vermemektedirler. Selaniki bu tayinle birlikte yenigeri agas1 Ferhad
Aga’nin azlini de belirtir. Sonraki sayfalarda bu azil tarihini 3 B. 990 olarak verir
(Tarth-i Seldniki, s.135). Buna gore Tacizade ile Hamza Bey’in gérev degisimi bu

tarihte olmalidir.
% Bkz. yukaridaki not.
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[BOA.A.RSK.d. 246, 5.99; [Seyyid Lokman, Ziibdetii’t-Tevirih,
BOA.A.DVNS.MHM.A.60, 5.110; Seyyid 5.476.]

Lokman, Ziibdetii’t-Tevdrih, s.469 (giin 8.Z.)] Sonraki g6revi' Azl-bosta

Onceki gorevi: Bastezkireci, Riyaset
vekaleti

[BOA.A.DVNS.MHM.d.55, s.4 (15.1..992);
Seyyid Lokman, Ziibdetii't-Tevdrih, s.469
(Bastezkireci).]
Oliim tarihi ve nedeni: Evs.
(=Evasit) M.995

[Seldniki 1., s.178.]

Ek kaynak: A.DVNSMHM.d.60, s.4.

24 - Hamza Bey (2.defa)

Tayin: 5.R.994/26.04.1586 Ayrilma: 2.5.995”/12.01.1587
[Seyyid Lokman, Ziibdetii’t-Tevirih, [Selaniki 1., s.179; Seyyid Lokman,

$.476.] Ziibdetii’t-Tevdrih, s.478]

Onceki gorevi: Nisanct Sonraki gorevi: Azl-bosta
[BOA.ANST.d. 1118, s.1.] [Seyyid Lokman, Ziibdetii’t-Tevirih, s.478]

Ek kaynak: BOA.A RSKd.1466, 5.85; BOA.A.DVNS.MHM.d.61, s.1; BOA.A.NST.d. 1118,
s.4; BOA.ANNST.d. 1122, 5.2 (7M.995)..

25 - Mehmed Celebi (Tacizade -)

Tayin: 2.5.995/12.01.1587 Ayrilma: 2.7.996/23.10.1588

[BOA.A.DVNS.MHM.d.62, s.3 h.12; [BOA.KK.d.1870, s.124.]
Selaniki 1, s.179 (giin 20.S.); Seyyid Lokman,

o Sonraki gorevi: Vefat
Ziibdetii’t-Tevdrih, s.478.]

Onceki gorevi: Tezkirecilik
[Halifetii’r-rii’esd, 5.20.]

% Selaniki, Hamza Bey'in azli, Taczdde'nin tayinini 20 Safer olarak veriyor (Tdrih-i
Selaniki 1, s.179). Ancak 62 numarali Miihimme Defteri 2 Safer’de Taczadenin
reistilkiittabligini bildiren baslikla baslamaktadir (BOA.A.DVNS.MHM.d.62,
s.3/h.12).
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Oliim tarihi ve nedeni:
2.7.996/Normal

[BOA.KK.d.1870, s.124; Halifetil'r-rii’esd,
5.20-21 (Giin: 0.Z.996.]

Ek kaynak: BOA.A.DVNS.MHM.d.62, s.2; A DVNS.MHM.d.63, i¢ kapak.

26 - Hamza Bey (3.defa)

Tayin: 3.Z.996/24.10.1588
[BOA KK.d.1870, 5.125]

Onceki gorevi: Mazul reisiilkiittab
[BOA.KK.d.1870, 5.125]

Ayrilma: Evh.Za.998/10-
19.09.1590

[Selaniki T, 5.226-227 (giin 20.S.); Seyyid
Lokman, Ziibdetii’t-Tevdrih, s.498 (Giin:
M.999.]

Sonraki gorevi: -

Ek kaynak: ANST.d.1122, s35(1.Ca.998).

27 - Dal Mehmed Celebi (1. defa)

Tayin: Evh.Za.998/10-19.09.1590

[Selaniki 1, 5.226-227 (Giin: 20.S.); Seyyid
Lokman, Ziibdetii't-Tevdrih, s.498 (Tarih:
0.M.999.]

Onceki gorevi: Bastezkireci
[Seyyid Lokman, Ziibdetii’t-Tevirih, s.509.]

Ayrilma: 15.1..999/06.09.1591

[Selaniki 1, 5.250; Seyyid Lokman,
Ziibdetii’t-Tevdrih, 502 (Giin: Evh.C.999).]

Sonraki gorevi: Azlden sonra
bastezkireci

[Selaniki T, s.250.]

Ek kaynak: BOA.KK.d.340, s.2 (11.Ca.999).

28 - Lam Ali Celebi

Tayin: 151..999/06.09.1591

[Selaniki 1, 5.250; Seyyid Lokman,
Ziibdetii’t-Tevdrih, s.502 (Giin: Evh.L.)]

Onceki gorevi: -

Ayrilma: 27.7.999/16.10.1591

[BOA.KK.d.341, 5.5 (Giin Hamza Bey’e
goredir); Seyyid Lokman, Ziibdetii't-Tevdrih,
$.502 (Giin: Evh.Z.)]

Sonraki gorevi: Azl-bosta
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29 - Hamza Bey (4.defa)
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Tayin: 27.2.999/16.10.1591

[BOA.A.RSK.d.1473, 5.172;
BOA.KK.d.341, s.5; Seyyid Lokman,
Ziibdetii’t-Tevdrih, s.502 (Giin: Evh.Z.]

Onceki gorevi: -

Ayrilma: 4.1..1000/14.07.1592

[Seyyid Lokman, Ziibdetii’t-Tevdrih, s.504.
Selniki 1, 5.278 (Giin: 5.L.)]

Sonraki gorevi: Nisanct

[Seyyid Lokman, Ziibdetii’t-Tevirih, s.504.
Selaniki1,5.278.]

30 - Molla Ferruh Bey Efendi

Tayin: 4.1..1000/14.07.1592

[Seyyid Lokman, Ziibdetii’t-Tevirih, s.504;
Selinikil, s.278 (gtin: 5.L.)]

Onceki gorevi: -

Ayrilma: 1.C.1001/05.03.1593

[BOA.KK.d.253, 5.60; Seyyid Lokman,
Ziibdetii’t-Tevirih, s.509 (Giin: 29.Ca.1001);
Selinikil, s.307 (giin: Evh.Ca.)]

Sonraki gorevi: Defter emini

[BOA.KK.d.253, 5.60; Seyyid Lokman,
Ziibdetii’t-Tevdrih, $.509.]

Ek kaynak: BOA.A.DVNS.MHM.d. 69, h.187.

31 - Hiiseyin Celebi

Tayin: 1.C.1001/05.03.1593

[BOA KK.d.253, 5.60; Seyyid Lokman,
Ziibdetii’t-Tevdrih, s.509 (Giin: 29.Ca.1001);
Seldniki 1, 5.307 (gtin: Evh.Ca.)]

Onceki gorevi: Biiyiik tezkireci

[Seyyid Lokman, Ziibdetii’t-Tevirih, s.509;
Seldniki 1, s.307.]

Oliim tarihi ve nedeni:
Ev1.B.1001/Gorevde

[Abdiilkadir Efendi, Topgular Katibi
"Abdiilkadir (Kadri) Efendi Tarihi I: Metin ve
Tahlil, Haz. Ziya Yilmazer, Ankara 2003,

Ayrilma: 2.B.1001/04.04.1593

[BOA.KK.d.253, 5.83; Seyyid Lokman,
Ziibdetii't-Tevdrih, s.509 (giin: Evh.B.);
Seliniki 1, s.311 (Gun: Evl.B.); Abdulkadir
Efendi, Top¢ular Katibi *Abdiilkadir (Kadri)
Efendi tarihi I: metin ve tahlil, yay. haz. Ziya
Yilmazer, Ankara 2003, s.10-11n (Giin:
Evl.B.]

Sonraki gorevi: Vefat
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s.10n (=Topgular Katibi); Seldniki1, s.311;
Halifetii’r-rii’esd, s.22 (Gtin: 0.B.1001).]

Ek kaynak: BOA.D.BRZ, 20607.

32 - Dal Mehmed Efendi (2. defa)

Tayin: 2.B.1001/04.04.1593

[BOA KK.d.253, 5.83; Seyyid Lokman,
Ziibdetii't-Tevdrih, s.509 (giin: Evh.B.);
Abdtilkadir Efendi, Topcular Katibi
"Abdiilkadir (Kadri) Efendi tarihi I: metin ve
tahlil, yay. haz. Ziya Yilmazer, Ankara
2003, s.10-11n (Giin: Ev1.B.); Seldniki 1, s.311
(Giin: Ev1.B.)]

Onceki gorevi: Biiyiik tezkireci

[Seyyid Lokman, Ziibdetii’t-Tevirih,
$.509.]

Ayrilma: 14.1..1001/14.07.1593

[BOA.KK.d.253, 5.197; Abdiilkadir Efendi,
Topgular Katibi 'Abdiilkadir (Kadri) Efendi
tarihi I: metin ve tahlil, yay. haz. Ziya
Yilmazer, Ankara 2003, s.10-11n; Seliniki I,
5.324; Seyyid Lokman, Ziibdetii't-Tevdrih,
s.511]

Sonraki gorevi: -

Ek kaynak: KK.d.1775, s. 87.

33 - Yahya Celebi

Tayin: 14.1..1001/14.07.1593

[BOA.KK.d.253, 5.197; Topgular Katibi 1, s.10-
11n; Seldniki1, s.324; Seyyid Lokman,
Ziibdetii’t-Tevdrih, s.511. ]

Onceki gorevi: -

Ayrilma: 1.7a.1001/30.07.1593
[Seldniki 1, s.324]

Sonraki gorevi: -

Ek kaynak: BOA.A.d.2934, s.2.

34 - Lam Ali Celebi

Tayin: 1.Za.1001/30.07.1593
[Selaniki1, 5.327.]

Onceki gorevi: Riyaset vekaleti
[BOA.DBRZ. 20627, 5.63.]

Ayrilma: 1.Za.1002/19.07.1594

[BOA.ANST.d. 1140, s. 45 ve onun bir
stireti ANST.d. 1441, s.45; Seliniki1, s.380.]

Sonraki gorevi: Anadolu
defterdarlig:
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[BOA.ANST.d. 1140, s. 45 ve onun bir
stireti ANST.d. 1441, s.45; Seliniki1, s.380.]

35 - Musa Celebi (1.defa)

Tayin: 1.Za.1002/19.07.1594 Ayrilma: 26.C.1003/08.03.1595
[Selaniki 1, 5.380.] [Selaniki 1, 5.456.]

Onceki gorevi: Riyasetten mazul  Sonraki gorevi: Riyaset vekaleti
Oliim tarihi ve nedeni: [Selaniki1, s.456.]

17.M.1008 /Hastalik

[BOA.KK.d.349, 5.48, 49; Topgular Katibi 1,
259; TSMA.e.1235-88 (Ev1.C.1008); Selaniki
11, 5.821 (Giin ve ay yok.]

Ek kaynak: BOA.A.DVNS.MHM.d. 73, 5.328.

36 - Lam Ali Celebi

Tayin: 26.C.1003/08.03.1595 Ayrilma: 1.Za.1003/08.07.1595

[Selaniki 11, 5.456.] [Selaniki 11, 5.489.]

Onceki gorevi: Anadolu defterdart  §onraki gorevi: Azilden sonra
[Selaniki 11, 5.456.] nisanci

[Seldniki 11, s.636.]

37 - Yahya Celebi

Tayin: 1.Za.1003/08.07.1595 Ayrilma: 28.R.1004/31.12.1595

[Selaniki 1T, 5.489.] [Seldniki 11, 5.552.]

Onceki gorevi: Riyasetten mazul  Sonraki gérevi: Azlden sonra
[Selaniki 11, 5.489.] defter emini (1005)

[Selaniki 11, s.636; Halifetii'r-Riie’esd, s.22.]
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38 - Musa Celebi (2.defa)

Tayin: 29.R.1004/01.01.1596

[BOA.A.RSK.d.1474, 5.22; Selaniki 11, 5.552
(Giin: 28.R)]

Onceki gorevi: Riyasetten mazul
[Selaniki 11, 552.]

Ayrilma: 11.5.1005/04.10.1596

[BOA.A.RSK.d. 1474, 5.167; Selaniki II,
5.636.]

Sonraki gorevi: Sam hazinesi
defterdar:

[BOA.A.RSK.d. 1474, 5.172.]

Ek kaynak: KK.d.1778, s.27 (21N.1004); BOA.ANST.1147, 5.6 (4.C.1004); ANST.d.1148, s.2

(19.C.1004).

39 - Sah Mehmed Celebi (Okg¢uzadeoglu -)

Tayin: 11.5.1005/04.10.1596

[BOA.A.RSK.d. 1474, 5.167; Selaniki 11,
5.636.]

Onceki gorevi: Biiyiik tezkireci
[KK.d.1778, 5.27.]

Ayrilma: 16.R.1005/07.12.1596

[BOA.A.RSK.d. 1474, 5.184; Selaniki II,
5.650 (Giin: Evh.R.).]

Sonraki gorevi: -

Ek kaynak: BOA.KK.d.1873, 5.57 (4.Ca.1005).

40 - Musa Celebi (3.defa)

Tayin: 16.R.1005/07.12.1596

[BOA.A.RSK.d. 1474, s.184; Selaniki 11, s.650
(glin: Evh.R.).]

Onceki gorevi: Sam hazinesi
defterdarlig:

[Seldniki 11, s.650.]

Ayrilma: 4.Ca.1005/24.12.1596

[BOA.A.RSK.d. 1474, 5.186; Seldniki 11,
5.655]

Sonraki gorevi: Nisancilik
[BOA.A.RSK.d. 1474, 5.186.]

Ek kaynak: BOA.ANST.d.1148, s.2.

41 - Sah Mehmed Celebi (Okg¢uzadeoglu)
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Tayin: 4.Ca.1005/24.12.1596 Ayrilma: 4.5.1006/16.09.1597

[BOA.A.RSK.d.1474, s.186; Seliniki 11, s.655; [BOA.A.RSK.d.1474, 5.255; Selanikf 11,
Nev‘izade Atayi bu tayini 1005.Ra. olarak 705-706

vermektedir (Hada iku’l-Hakd’ik f Tekmileti’s- 5.705-706.]
Saki’ik 1-11, Haz. Suat Donuk, Istanbul 2017,

(CHada' ikt L Haka ik 11), 1793.] Sonraki gorevi: Defter emini

[Selaniki 11, s.705, 719; Hadd'iku’l-Hakd'ik

Onceki gorevi: Biiyiik tezkireci 11, 1793]

[Hada’iku’l-Haka’ik 11, 1793.]
Oliim tarihi ve nedeni: 0.0.1039/
Normal

[Nev‘izade Atayi, Hadd'iku’l-Hakd ik 11,
1794; Fezleke 11, 699-700; Halifetii’r-Rii’esd, s.
24]

Ek kaynak: BOA KK.d.345, s. 1 (17.B.1005); BOA.MAD.d. 4676; BOA.DBRZ.d.20630
(11.8.1005-28.Z.1005).

42 - Yahya Efendi

Tayin: 4.5.1006/16.09.1597 Ayrilma: 15.Ra.1007/16.10.1598
[BOA.A.RSK.d. 1474, 5.255; Selaniki I, [BOA KK.d.348, 5.129;

5705706 (Giin: Ev1.)] BOA.EV.HMH.d.39, 5.36 (Giin: 16.Ra)]
Onceki gorevi: Riyasetten mazul

Sonraki gorevi: -
[Selaniki 11, 5.705.]

Ek kaynak: KK.d.348, s. 1 (27 Ra. 1006); BOA.A.NS$T.d.1156, s.65 (15.B.1006).

43 - Musa Celebi (4.defa)

Tayin: 15.Ra.1007/16.10.1598 Ayrilma: 17.M.1008/09.08.1598
[BOA KK.d.348, 5.129; KK.d.349, 5. 8; [BOAKK.d.349, 5.48, 49, 66; Seliniki II,
BOA.EV.HMH.d.39, 5.36 (giin: 16.Ra.); s.821; Topgular Katibi 1, 259.]
BOA.ANST.d.1157, 5.264; MAD.d. 5. 3 Sonraki gorevi: -

(17.Ra.1007 giinii riyaset i¢in hil’at giydi.]
Onceki gorevi: Nisanci
[Selaniki 11, 5.821]

Ek kaynak: BOA.KK.d.349, s.8; KK.d.137, s.4; BOA.ANST.d.1161, s.4 (9.5.1007).
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44 - Hamza Efendi (Yaycizade Kiiciik -) (1.defa)

Tayin: 20.M.1008/09.08.1598 Ayrilma: 21.M.1010/22.07.1601

[KK.d.137, s.5; BOA.ANST.d.1161, 5.90 [Tarih Mahmud Medhi’nin tayinine
(Gtin: 21.M.; Topgular Katibi 1, 259 (Tarih: sredir (T lar Katibi 1 s. 307
Evs.M.); Selaniki 11, 5.821 (Giin ve ay yok)] ~ 8Oredir (Topgular Katibi 1, s. 307).]

Onceki gorevi: Biiyiik tezkireci Sonraki durumu: Azl ve hapis

[Seldniki 11, s.821; Topgular Katibi 1, 177,
188, 228, 237, 240.]

Oliim tarihi ve nedeni:
Evl.Ca.1033/Katl

[BOA.KK.d. 264, 5.43; Topgular Katibi,
s.791 (Tarih: Evs.M.1033); Tas baski olan
Halifetii’r-rii’esi’da vefat: 1032 olarak
verilmis (s.25), Ahmed Resmi miiellif
niishasi olan Hadikatii’r-rii’esd'da Hamza
Efendi’nin Okmeydani'nda mezar tagini
gordiigiinii ve 6liim tarihinin 1033 olarak
yazili oldugunu derkenarla biyografisine
ilave etmistir (Siileymaniye Ktb.
Reistilkiittab 629, vr.19a)]

Ek kaynak: BOA KK.d.152, s.1; BOA.ANST.d.1161, s. 274-275 (4.M.1010); Naima Mustafa
Efendi, Tdrih-i Na'tmd (Ravzatii'l-Hiiseyn fi Huldsati Ahbari’l-Hafikayn) I (1000-1015/1592-
1607), Ankara 2007, (=Naimd 1), s. 167, 175.

45- Mahmud Medhi Efendi’®

Tayin: 21.M.1010/22.07.1601 Ayrilma: 9.1..1011/22.03.1603

[Topgular Katibi1, s. 307.] [(Tarih Hamza Efendi'nin tayinine

Onceki gorevi: - goredir); BOA.KK.d.7530, 5.6 (Giin:
Evs.N.)]

% Katib Celebi 20 L. 1007 tarihinde reisiilkiittab kaymakamligina tayin edildigini
bildirdigi Medhi Efendi'nin (Fezleke I, s.155) isminin Ilyas Bey oldugunu
soylemektedir (s. 258-259). Nev‘izade Atayi de ismini Ilyas Bey olarak
zikretmektedir  (Hadd’iku'l-Hakd'ik fi Tekmileti’s-Sakd’ik 1I, Haz. Suat Donuk,
Istanbul 2017, s. 1234-1235). 1011 tarihli bir Gedik defterinde isminin Ilyas degil
Mahmud oldugu “Medhi”’nin de mahlast oldugu zikredilmektedir
(BOA.KK.d..7530, s.6). Tahvil Ahkim Defterlerinde bu ismi mahlas olarak
kullandigini kendi zamanindaki gesitli hiikiimlerin kenarinda gérmekteyiz.
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Oliim tarihi ve nedeni: Sonraki durumu: Vefat
Evs.N.1011/Sefer esnasinda
gorevde.

[Katib Celebi, Fezleke 1, s.258-259 (Tarih:
$.1011); Vefat: ile bosalan kitabet kadrosu
14.1.1011 tarihinde oglu Pir Mehmed’'e
verilmistir (BOA.MAD.d.18155, s. 121;

BOA .KK.d. 7530, 5.6). Muhallefat1 da ayn1
tarihte miriye intikal ettirilmistir (KK.d.1884,
s.31). Daha sonra ¢ocuklarinin itirazi neticesi
20.Za.1013 tarihinde ¢ikan bir ferman ile
mubhallefat bedeli kadar bir mukataa geliri
¢ocuklarima tahsis edilmistir
(BOA.A.DVNS.MHM.d.75, h.428).]

46 - Hamza Efendi (Yaycizade Kiiciik -) (2.defa)

Tayin: 9.1..1011/22.03.1603 Ayrilma: 0.R.1012/08.09-
[BOAKK.d.148, 5.227; BOA.ANST.d.1173, 06.10.1603

.49 (Giin: 11.L.); 1.Za.1011’de riyaset icin o

hil’at giydi (KK.d.1783, 5.21).] [Naimd 1,5.237.]

Onceki gorevi: - Sonraki gorevi:

Ek kaynak: TS.MA.e.1081-55 (Evl.Ra.1012).

47 - Mim Mehmed®” Efendi

Tayin: 0.R.1012/08.09-06.10.1603  Ayrilma: 23.5.1014/03.01.1606

7 Kaynaklarda daha ¢ok “Mim Efendi” seklinde mahlasiyla anilmaktadir.
Halikatii'r-riiesa’nin matbu niishasinda “Mim Ibrahim” olarak zikredilmektedir.
Eserin miiellif niishasinda ise kaynaklara uygun bir sekilde “Katib Mim Efendi”
seklinde verilmektedir. Arsiv kaynaklarnda da genellikle “Mim Efendi” olarak
verilen bu ismin “Katib Mehmed, Mim” oldugunu “Gedikli Katib” defterinden
Ogreniyoruz. Hatta kirkli kitabet gediginin kaydi tizerindeki berat tecdidi serhini
de kendisinin koydugu “elimizde olan nisan-1 hiimayun” ibaresinden
anlasilmaktadir (BOA.KK.d.7530, s.5); Mim Mehmed Efendi 3.M.1021 giinii
Anadolu vilayeti defterdari olarak kendisine “adet-i zemistani” adiyla hazineden
kishik kiirkler verilmistir BOA.KK.d.1792, 5.403)
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[Naimi 1, s.237.] [BOA.KK.d.256, s.28.]
Onceki gorevi: Tezkirecilik Sonraki gorevi: Vezir nezdinde
[BOAKK.A.1783, s. 31; Naima 1, ~ riyaset kaymakamhg (Tayini:

$.237.] 24.M.1017)
Oliim tarihi ve nedeni: [BOA.A.RSK.d.1481, 5.20.]

20.Ra.1031’de gedigi mahlulden
sakird Muslu’ya intikal etmistir.

[BOA.KK.d.257, 5.53.]

Ek kaynak: BOA.KK.d.7530, s.5; BOA.MAD.d.9821 (7.Ca.1012-15.Z.1014); MAD.d.3665
(6.Za.1013-24.2.1013).

48 - Hasan Hiikmi Efendi (1.defa)

Tayin: 23.5.1014/03.01.1606 Ayrilma: 15.7.1014/23.04.1606
[BOA.KK.d.256, 5.28.] [BOA.D.BRZ.d.20653, 5.19;
Onceki gorevi: Reistilkiittablik BOA.KK.d.160, 5.7. (gtin.Ev1.Z)]
vekaleti. Sonraki gorevi: Nisanci

[BOA KK.d.256, 5.1/5.; A.RSK.d.1477, 5.2, [BOA.D.BRZ.d.20653, 5.19;

23,43; KK.7515, 5.4 (1.M.1014); KK.d.161.53  BOA KK.d.7530, 5.7.]
(3.M.1014); KK.d.7530, 5.5
(27.R.1014)BOA.MAD.d.3665.]

Ek kaynak: BOA.D.KRZ.d.33120; BOA.KK.d.1894, 5.9 (28.N.1014).

49 - Hamza Efendi (Yaycizade Kiigiik -) (3.defa)

Tayin: 15.72.1014/23.04.1606 Ayrilma: 27.M.1016/24.05.1607
[BOA.DBRZ.d.20653, 5.21.] [Tarih Mecd Mehmed Efendi'nin tayinine
Onceki gorevi: - goredir]

Sonraki gorevi: -

Ek kaynak: BOA.KK.d.160, s.7 (23.5.1015); BOA.DBRZ.d.20653, 5.337 (3.2.1015).




34 Recep AHISHALI

50 - Mecd Mehmed Efendi®

Tayin: 27.M.1016/24.05.1607 Ayrilma: 5.C.1022/23.07.1613

[BOA.KK.d.163,s.14/1; [BOA.A.RSK.d.1585-A, s.56]
BOA.D.BRZ.d.20652, 5.377 (1.5.1016’da
riyaset i¢in hil’at giymis); Topcular Katibi,
5.480 (Giin yok)

Sonraki gorevi: Nisanct

[BOA.A.RSK.d.1585-A, 5.58 (23.C.1022);
i A.RSK.d.1484, s.68; Feridun M. Emecen,
Onceki gorevi: - “Ali’nin ‘Ayn’t: XVII. Yiizyil Baglarinda
Osmanl Biirokrasisinde Katib
Rumuzlar1”, Tarih Dergisi, XXXV (1994),
s.139.]

Ek kaynak: BOA KK.d.1786, 5.9 (16.Ra.1016). Bu kaydin bir sureti i¢in bk. KK.d.1896, s.25;
s.148 (8.L.1016); BOA.A.RSK.d.1481, 32 (11.N.1017) , s.52 (4.R.1018); BOA.MAD.d.5151, s.12
(16.Ca.1020); BOA.ANST.d.1211, s. 26, 28 (4.5.1021).

51 - Hiiseyin Efendi

Tayin: 5.C.1022/23.07.1613 Ayrilma: 1.5.1023/13.03.1614

O R S T 1213 o8 [BOA.A.RSK.d.1585-A, 5.76 (Ayrilma
. -ANST.d. »8.21; ANST.d. s8] tarihi Hasan Hiikmi'nin tayinine géredir.]
Oncelki gorevi: - Sonraki gorevi: -

Ek kaynak: Topcular Katibi, s.623.

52 - Hasan Hiikm1 Efendi (2.defa)

Tayin: 1.5.1023/13.03.1614 Ayrilma: 1.5.1023/06.09.1614

% Mecd Mehmed Efendi’nin bu riyaset doneminde Mustafa Efendi vekalette
bulunmustur. 14.Ra.1016 tarihinde tayin edilmis (BOA.A.RSK.d.1481, s.2.),
11.N.1017 tarihinde ayrilmustir (BOA.A.RSK.d.1481, s.32). 5 Ra.1016 ve 12.5.1016
tarihlerinde reisiilkiittab olarak ismi ge¢mektedir (KK.d.163, s.41). 23.B.1017
tarihinde reistilkiittab kaymakam olarak zikredilmektedir
(BOA.A.DVNS.MHM.d.81, h.399). 18 R. 1024 tarihli riius kaydinda Mustafa
Efendi'nin daha 6nce reistilkiitab vekili oldugu belirtilmektedir (BOA.A.RSK.1484,
s.130).
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[BOA.A.RSK.d.1585-A, 5.76;
BOA.MAD.d.5148; A.RSK.d.1484, s.82;
ANST.d.1212, s.121 (6.5.1023); F.M.
Emecen, “Ali'nin ‘Ayn'1”, 5.140]

Onceki gorevi: -

[Ayrilma tarihi Mustafa Sem’i Efendi'nin
tayinine goredir.]

Sonraki gorevi: Nisanct
[BOA.A.RSK.d.1484, 5.116 (23.2.1023).]

Ek kaynak: BOA.MAD.d.5148 (3.5.1023-30.C.1023); A.d.3010 cilt kapag: (18.R.1023)

53 - Mustafa Sem’i” Efendi

Tayin: 1.5.1023/06.09.1614

[BOA.ARSK.d.1585-A, 5.94; A.NST.d.1218,
5.3; BOA.A.NST.d.1219, 5.2 (Giin: 25.5.)]

Onceki gorevi: Bastezkireci

[BOA.A.RSK.d.1585-A, s.94.; KK1794, 5.96
(24.N.1020 tarihli saliyane listesi); Topcular
Katibi, 5.600.]

Ayrilma: 18.2.1023/19.01.1615

[MAD.d.5148, 5.140;
BOA.A.DVNS.MHM.d.80, 5.366 (Giin:
23.2.)]

Sonraki gorevi: -

Ek kaynak: Topcular Katibi, s.604.

54 - Mecd Mehmed Efendi

Tayin: 22.7.1023/23.01.1615

[BOA.A.RSK.d.1484, s.116; Topgular Katibi, s.

635.]
Onceki gorevi: -
Oliim tarihi ve nedeni:

Ev1.5.1036’da “merhim” olarak
zikrediliyor.

[BOA.KK.d.373, 5.365b.]

Ayrilma: 6.B.1026/10.07.1617

[BOA.A.RSK.d.1485, 5.159; Topgular
Katibi, s.658 (giin: 8.Ca.).]
Sonraki gorevi: Reistilkiittab
vekaleti

[Topgular Katibi, s.658;, BOA.KK.d.666,
.65 (19.2.1026).]

Ek kaynak: A DVNS.NST.d.01 (14.5.1024); BOA.KK.d.1902, 5.188 (5.5.1026);
BOA.A.RSK.d.1485, 5.151 (19.Ra.1026); BOA.KK.d.666, .59 (18.Ra.1026 Seferden gelip

riyasete devam etmesi).

o

¥ Mustafa Efendi’nin mahlas: “Sem'?
seklinde ge¢mektedir.

degildir. Bu verilen belgelerde “Semi

i~y
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55 - Hamza Efendi (Yaycizade Kiiciik -) (4.defa)

Tayin: 6.B.1026/10.07.1617 Ayrilma: 1.5.1028/18.01.1619

[BAO'A:A.RSK.d.MSS-A, s.159; Topgular [Ayrilma tarihi Mecd Mehmed
Katibi, 658 (Giin: 8.Ca.).] . .. e q.
Efendi'nin tayinine goredir.]

Onceki gorevi: Reisiilkiittab vekili
[BOA.MAD.d.5148.]

Sonraki gorevi: -

Oliim tarihi ve nedeni:
1033.Ca.Evl. /Katl

[BOA.KK.d.264, 5.43; Topgular Katibi,
s.791 (giin: Evh.M.]

Ek kaynak: BOA.KK.d.1309 (7B1026-26Za.1026); KK.d.666, .89 (29.m.1027).

56 - Mecd Mehmed Efendi

Tayin: 1.5.1028/18.01.1619 Ayrilma: 3.Ra.1029/07.02.1620
[Topgular Katibi, s. 687.] [Ayrilma tarihi Hamza Efendinin
Onceki gorevi: - tayinine gore.]

Sonraki gorevi: -

Ek. kayn.: BOA.KK.d.666, 5.235, 257, (3.5.1028- 24.Ra.1028).

57 - Hamza Efendi (Yaycizade Kiiciik -) (5.defa)

Tayin: 3.Ra.1029/07.02.1620 Ayrilma: Evh.B.1031/31.05-
[BOA.A.NST.d.1237, 5.28; BOA KK.d.666, 09.06.1622

5.361 (tayin hil’ati giymesi: 7.R.1029); X . L
Hil'atin rtizndmge kaydi: KK.d.1806, 5.656.] [Tarih Mecd Mehmed Efendi’ye goredir.]

Onceki gorevi: - Sonraki gorevi: Mazul ve sonra

Oliim tarihi ve nedeni: katl o

Evl.Ca.1033 [Topgular Katibi, s.791.]
[BOA.KK.d.264, s.43; BOA.TD.d.744,

s.22.]

Ek kaynak: BOA.KK.d.666, s.371, 376.
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58 - Mecd Mehmed Efendi

Tayin: Evh.B.1031/31.05- Ayrilma: 24.7a.1032/19.09.1623
09.06.1622 [Tarih Durak Efendi’nin tayinine
[BOA.A.RSK.d.1490, 5.2; Topgular Katibi, s.  goredir.]

704.]

" -
Onceki gorevi: Reisiilkiittab vekili 0T ok 80reVi

[BOA.KK.d.257, 5.36.]

Ek kaynak: BOA KK.d.371, kapak sayfas1 (18.5.1031); KK.d.5510, 5.92 (22.5.1032).

59 - Durak Efendi

Tayin: 24.7a.1032/19.09.1623 Ayrilma: 12.M.1036/03.10.1626
[BOA.KK.d.372, 5.96; BOA.A.NST.d.1250, [BOA.MAD.d.5150, 5.152]
s.19.]

Onceki gorevi: Defter emini Sonraki durumu: Vefat

[Erhan Afyoncu, Osmanli Devletinde
Defterhane-i Amire (XVL-XVIIL Yiizyillar),
Ankara 2014, s.155; Topgular Katibi, s. 765.]

Oliim tarihi ve nedeni: Ev1.M.1037

[BOA.KK.d.264, 5.47; KK.d.373, 5.15, 16,
18, 326; BOA.KK.d.2104, 5.74.]

Ek kaynak: Topgular Katibi, s.794 (1.B.1033), 805 (18.R.1034); BOA.MAD.d.5510, s.35, 43, 92
(15.M.1034-18.5.1035); BOA.KK.d.3399 (5.M.1034-1.M.1036); BOA.KK.d.373, 5.45 (17.C.1035),
.39 (Evh.L.1035); Fezleke 11, 5.617.

60 - Kadri Efendi

Tayin: 12.M.1036/03.10.1626 Ayrilma: 2.R.1036/21.12.1626
[BOA.MAD.d.5150, 5.152] [Ayrilma tarihi Mehmed Efendi’ye
Onceki gorevi: Reisiilkiittab vekili ~ goredir]

Sonraki gorevi: -
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[BOA.KK.d.374, 5.14b (Evl.Za.1035);
BOA.MAD.d.5510, 5.93.]

61 - Mehmed Efendi

Tayin: 2.R.1036/21.12.1626 Ayrilma: 0.5.1037/12.10-

[BOA.A.NST.d.1256, s.41; Topgular Katibi, 09.11.1627
5.826. (Giin. 12.Ra.1036).]
[Vekayi’ii’'l-Fudala 1, s. 823.]

Onceki gorevi: -
Oliim tarihi ve nedeni: 0.5.1037/N
[Vekayi’ii'lI-Fudala 1, s. 823.]

Sonraki gorevi: -

Ek kaynak: BOA.KK.d.3399, 5.45b (5.R.1036); KK.d.373, 5.377b (Evs.Ca.1036); KK.d.391, s.1;
KK.d.398, 5.227.

62 - Abdullah Efendi (Sar1-)

Tayin: 0.5.1037/12.10-09.11.1627 Ayrilma: 1.5.1037/04.06.1628
[Vekayi'ii’l-Fudala 1, s. 823.] [Tarih Mustafa Efendi’ye goéredir.]
Onceki gorevi: Tezkire-i Evvel Sonraki gorevi: -

[Nihat Azamat, “Sar1 Abdullah”, DIA,
XXXVI, 146.]

Oliim tarihi ve nedeni:
23.5.1071/Normal

[Nihat Azamat, “Sar1 Abdullah”, 146;
Halifetii’r-rii’esd, s. 32.]

Ek kaynak: BOA.MAD.d.364, 5.37, 91 (16.Ra.1037); MAD.d.5965 (22.R.1037-19.Ca.1037);
KK.d.380, s.6b (Evs.Ca.1037); BOA.KK.d.1922, 5.25 (19.C.1037); BOA.TT.d.749, s.14.
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63 - Mustafa (Musli/Safi) Efendi®

Tayin: 1.5.1037/04.06.1628 Ayrilma: Evh.C.1041/13-
[Topgular Katibi 11, 856; BOA.KK.d.263, 5.13; 22.01.1632

KK.d.265, s.27 (Giin verilmemistir.] [Tarih Mehmed Muhyi
Onceki gorevi: - Efendi’ye goredir.]

Sonraki gorevi: -

Ek kaynak: BOA.A.DVNS.MHM.d.84, s.1 (7.N.1037); BOA.MAD.d.364, s.37 (19.N.1037);
MAD.d.802, s.46, 361, 459 (10.L.1037-25.2.1038); MAD.d.5965 (12.L.1037-17.Za.1038);
BOA.MAD.d.5150, s.283, 302, 314, 338, 515 (7.2.1037-17.2.1038); BOA.KK.d.1922, s.340
(25.M.1038); KK.d.264, s.44 (M.1038); MAD.d.12777 (10.Ra.1038); BOA.DBRZ.d.20683, 5.197
(13.R.1038); Topgular Katibi II, 883 (17.R.1038 sefer dontisii reistilkiittablik ibka);
BOA.A.DVNS.MHM.d.84, s.1 (7.N.1038); KK.d.380, s.241-242 (Ev1.5.1038, Evs.Za.1038,
Evs.N.1039, Evs.M.1041); BOA.A.RSK.d.1498, 5.31, s.54 (6.R.1039, 10.Z.1039); Fezleke 1I, 691,
695 (24.N.1039); BOA.KK.d.373, s.192b, s.193b (Ev1.Z.1038, Evs.L.1039); Naima Mustafa
Efendi, Tarih-i Na‘imi (Ravzatii'l-Hiiseyn fi Huldsati Ahbdri’l-Hafikayn) III (1039-1050/1629-
1641), Ankara 2007 (=Naima 1II), s.666; KK.d.380, s.342 (Evs.M.1041); BOA.KK.d.3400, 5.32,
82 (6.R.1041).

64 - Mehmed Muhyi Efendi

Tayin: Evh.C.1041/13-22.01.1632 Ayrilma: 23.M.1042/10.08.1632
[BOA.A.RSK.d.1501, 5.18.] [Tarih Kadri Efendi’ye goredir.]

Onceki gorevi: Nisanci Sonraki durumu: Tekaud
[BOA.A.DFE.RZ.d.2174, 5.5-6.] [BOAKK.d.373, 5.157a.]

Ek kaynak: BOA.A.RSK.d.1501, .18 (Evh.C.1041); BOA.KK.d.391, s.1 (Ev1.$.1042);
BOA.A.DFE.d.84s.1.

65 - Kadri Efendi

Tayin: 23.M.1042/10.08.1632 Ayrilma: 20.N.1044/09.03.1635
[Tarih Ebubekir Efendi’ye goredir.]

0 Belgelerde aymni tarihte (25.2.1038) reisiilkiittab olarak hem Mustafa

(BOA.MAD.d.802, s.361) hem de Musli (s.455, 459) ismi zikredilmektedir.
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[BOA. A.RSK.1501, s.46; A.RSK.d.1502, s.22;
BOA.A.NST.d.1269, s.4; BOA.KK.d.4877,
s.8; Topgular Katibi 11, s.977; BOA.KK.d.1652,
5.126 (14.5.1042 Tayin hil’atini giymesi)]

Sonraki gorevi: -

Onceki gorevi: Piyade
mukabeleciligi (0.R.1038)
[Topgular Katibi 11, 5.884 .]

Ek kaynak: BOA KK.d.667-M, 5.55 (8.M.1042 Pasakapisi'nda hil’at giymesi); AE.SMRD.IV.
8-793 (17.L.1042); Topgular Katibi, s. 977, 982; KK.d.398, s.1 (11.R. 1043).

66 - Ebtibekir [S1dki] Efendi (1.defa)

Tayin: 20.N.1044/09.03.1635 Ayrilma: 9.5.1048/16.12.1638
[BOA.KK.d.267, 5.1.] [Tarih Abdullah Efendi'ye goredir. (Naima
Onceki gorevi: - 111, 5. 891).]

Sonraki gorevi: -

Ek kaynak: BOA.MAD.d.1332, 5.78 (24.N.1047).

67 - Abdullah Efendi (Sar1 -) (2. defa)

Tayin: 9.5.1048/16.12.1638 Ayrilma: 16.N.1048/21.01.1639
[Natma 1T, 891.] [Tarih Hasan Hilmi'ye goredir.]
Onceki gorevi: Reisiilkiittab vekili  §gonraki gorevi: Anadolu
[BOA.KK.d.269, s.4 (1.2.1047); muhasebeciligi
Vekayiu’l-Fudala 1, 823.] [Vekayiu'I-Fudala 1, 823 (0.Ca.1050).]

Ek kaynak: BOA.MAD.d.3626.

68 - Hasan Hilmi Efendi

Tayin: 16.N.1048/21.01.1639 Ayrilma: 27.N.1054/27.11.1644

[Kara Celebi-zdde Abdiilaziz Efendi'nin
Zafername Adl Eseri (Tarihge-i Feth-i Revan ve
Bagdad), Haz. Nermin Yildirim, Sonraki durumu: Vefat

[Tarih Sidki Efendi’nin tayinine goredir.]
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MSGSU.SBE., (=Mimar Sinan Giizel
Sanatlar Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisti) Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul
2005, (=Kara Celebi-zade, Zaferndme), s.62.]

Onceki gorevi: Ath mukabeleciligi

[Kara Celebi-zade, Zafername, s.34.
(0.Ca.1048)]

Oliim tarihi ve nedeni:
27.N.1054 /Normal-Gorevde

[Naima Mustafa Efendi, Tarih-i Na‘ima
(Ravzatii'l-Hiiseyn fi Huldsati Ahbari’l-
Hafikayn) IV (1051-1059/1641-1650), Ankara
2007 (=Naima 1IV), s.1027; Gorevde vefati
nedeniyle zeamet ve kitabet gedigi
10.L.1054’te Isma‘il Efendi’ye verilmistir
(BOA.TT.d.761, s.16); Sahip oldugu rub’
feraset hissesi de 16.Za.1054 tarihinde
Durmus Aga’ya intikal etmistir
(BOA.MAD.d.2995, 5.20).]

Ek kaynak: BOA.A.RSK.d.1510, s.5 (1048-1049); BOA.MAD.d.3626 (29.Ca.1049-22.7.1050)
BOA.MAD.d.126, s. 4,7, 11b (15.B.1050, 17.M.1050, 1.M.1053); BOA IE.ML.4-299 (15.B.1051);
BOA.A.DVNS.MHM.d.89, 5.1 (1.M.1052); BOA.A.DVNS.NST.d.220, s.1 (1.B.1053).

69 - Ebtubekir S1dki Efendi (2.defa)

Tayin: 27.N.1054/27.11.1644 Ayrilma: 10.5.1060/08.08.1650
[BOA.KK.d.258, 5.69; KK.d.400, 5.3; [Tarih Mevkufati Mehmed Efendi’ye
BOA.A.d 345, 5.52 (27.L.1054 giinii riyaset Sredi

igin hil’at giymistir] goredir ]

Onceki gorevi: Defter emini Sonraki gorevi: -

[BOA.A.d.345, 5.6.]

Oliim tarihi ve nedeni:
0.M.1073/N.

[Seyhi Mehmed Efendi, Vekayi‘u’l-Fuzala
Seyhi'nin Sakd’ik Zeyli I, Haz. Ramazan
Ekinci, Istanbul 2018, (=Vekayi‘u’l-Fuzala I1)
5.1628-1629.]
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Ek kaynak: BOA.A.RSK.d.1517, s.1 (1.M.1055); BOA.MAD.d.416 (10.M.1055-10.Ca.1056);
MAD.d.6192, (26.Ra.1056-14.5.1057); BOA.ADVN.DVE.d.15, .10 (1.C.1057); MAD.d.5220,
s.44, 81 (19.M.1057-9.R.1058); MAD.d.6012, .80 (17.2.1057); MAD.d.2509, s.41 (22.Z.1057);
BOA.A.d.2231, 5.33 (11.R.1058), 5.43 (24.Z2.1058), 5.55 (8.R.1058); MAD.d.3665 (15.Ra.1058-
29.7.1058); MAD.d.2298, s.41 (17.5.1058-1.Ra.1060); Naimd IV, 1203.

70 - Mehmed Efendi (Mevkufati -)

Tayin: 10.5.1060/08.08.1650 Ayrilma: 18.N.1061/04.09.1651
[BOA.KK.d 400, s.51; BOA.KK.d.668, 5.53 [Tarih Samizade Mehmed Efendi'nin
(Tayin hil’atini 9.N.1060’da giymistir); .. Sredir): Natma V. 1354 (Giin:
BOA.KK.d.400, 5.51 (Giin; 10.5.; Naimd V,s.  tayinine goredir); Naima V, (Giin:

1266.] 19.N.).]

Onceki gorevi: Cizye Sonraki gorevi: Azil ve hapisten

muhasebeciligi sonra basmuhasebecilik
[Halifetii'r-rii’esd, 5.38.] [Naimd V, 1457; V1, 1588.]

Oliim tarihi ve nedeni:
20.R.1065 /Katl.

[Kara Celebi-zade Abdiilaziz Efendi,
Ravzatii'I-Ebrir Zeyli, (Tahlil ve Metin) 1732,
Haz. Nevzat Kaya, Ankara 2003, 5.193
(Giin: Evs.Ca.]; Silahdar Findiklili Mehmed
Aga, Zeyl-i Fezleke (1065-22 Ca.1106/1654-7
Subat 1695), Haz. Nazire Karagay Tiirkal,
MU.TAE Doktora Tezi, Istanbul 2012, 5.12
(=Zeyl-i Fezleke); Vecihi Hasan Efendi, Tarih,
Leiden Universitesi Ktp., nr. 894, vr. 60b;
Naima Mustafa Efendi, Tédrih-i Na‘tma
(Ravzatii'l-Hiiseyn fi Huldsati Ahbari’l-
Hifikayn) V (1060-1064/1650-1654) (=Naima
V), 1592-1595.]

71 - Mehmed Efendi (Samizade Seyhi -) (1. defa)

Tayin: 18.N.1061/04.09.1651 Ayrilma: 1.Ca.1065/09.03.1655
[i?ANAQRg%diégizl’é 18’ ? 9ONA‘KK'd~400/ [(Tarih Sidki Efendi’nin tayinine goredir);
S s Nama v, (Gin: 19.N.).] Zeyl-i Fezleke, s.11; Kara Celebi-zade
Onceki giirevi: Beylikgi Abdtilaziz Efendi, Ravzatii'I-Ebrdr Zeyli,

$.193 (Giin: Evs.Ca.]; Abdurrahman Abdi
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[Natma V, 1354; Halifetii'r-rii’esd, 5.38.] Pasa, Vekayi'-name, s.75. (Glin: 23.R.); Ndima
T, eq e . VI, s.1588 (Giin: 25.R.).
Oliim tarihi ve nedeni: .( M
10.8.1074 /Katl Sonraki durumu: Azl ve haps ve

[Tarih-i Nihadi (152b-233a), Transkripsiyon ve surgun.

Degerlendirme, Haz. Hande Nalan Ozkasap, [Abdurrahman Abdi Pasa, Vekayi'-name,
MU.TAE, Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul o . . .
2004, s.51; ‘Isa-zade Tarihi (Metin ve Tahlil), S;j75; Vecihi Hasan Efendi, Tarih, Leiden
Haz. Ziya Yilmazer, Istanbul 1996, 5.79 Universitesi Ktp., nr. 894, vr. 60b; Zeyl-i
(Giin: 9.5S.); Abdurrahman Abdi Pasa, Fezleke, s.11-12.]

Vekayi’-name, [Osmanl Tarihi (1648-1682)],

Tahlil ve Metin Tenkidi, Haz. Fahri C. Derin,

Istanbul 2008, 5.159; Evliya Celebi b. Dervis

Mehemmed Zilli, Evliyd Celebi

Seyahatnamesi, V1, Haz. Seyit Ali Kahraman

- Yiicel Dagly, Istanbul 2002, s. 197 (Giin:

9.5.); Mithiirdar Hasan Aga, Cevahirii't-

Tevarih, Haz.Ebubekir Siddik Yiicel, Sivas

2013, 5.137 (Giin: 9.S.den bir iki giin sonra);

TSMA.d.2315, vr.42b-48a (Muhallefatinin

kabzi)]

Ek kaynak: BOA.A. DVNS.SKT.d.2, 5.2 (1.Za.1062); TSMA.e.515/2 (7.M.1062);
A.DVNS.SKT.d.3, 5.2 (1.M.1064).

72 - Ebiibekir S1dki Efendi/Pasa (3. defa)

Tayin: 1.Ca.1065/09.03.1655 Ayrilma: 14.7.1066/03.10.1656

[BOA.A.RSK.1529, 5.1, 4*; BOA KK.d.400, s. [ (Tarih Samizade Mehmed Efendinin
107 (Giin: Evl.Ca.); Vecihi Hasan Efendi,
Tarih, Leiden Universitesi Ktp., nr. 894, vr.
60b; Zeyl-i Fezleke, s.11 (Giin: 20.R.); Naima Sonraki gﬁrevi; -
Mustafa Efendi, Tdrih-i Na‘tmd (Ravzatii'l-

Hiiseyn fi Huldsati Ahbdri’l-Hafikayn) V1

(1065-1070/1654-1660), Ankara 2007,

(=Naimd V1), s. 1588 (Giin: 25.R.).]

tayinine goredir.)]

Onceki gorevi: Rumeli
beylerbeyiliginden mazul

[Naima VI, 1588.]

Oliim tarihi ve nedeni:
0.M.1073/N.

[Vekayi‘ii’'lI-Fudala 11, 1628.]

* §1dki Efendi kendi tayinini “gurre-i C. 1065 olarak kaydetmis ise de devamindaki
birkag¢ kaydin gurre-i Ca. tarihini tasimasi ve devaminin bu tarihten 6nce olmamasi
nedeniyle sehven gurre-i C. yazmis olmalidir (BOA.A.RSK.d.1529, s.3).
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Ek kaynak: BOA.MAD.d.1442 (24.Ca.1065-17.5.1066); BOA KK.d.3403 (13.Ra.1066-
8.7.1066).

73 - Mehmed Efendi (Samizade -) (2. defa)

Tayin: 14.7.1066/03.10.1656 Ayrilma: 10.5.1074/13.09.1663
[KK.d.261, s.2; BOA.KK.d.400, s.124; Kara [Zeyl-i Fezleke, s.307;
Celebi-zade Abdiilaziz Efendi, Ravzatii’l- cyi1 reztere, 8.007;
Ebrar Zeyli, s.193, 290 (Giin: Ev1.Z.] Résid Mehmed Efendi, Tdrih-i Risid ve

R o Zeyli L, (1071-1114/1660-1703), Haz.
Onceki gorevi: Reistilkiittabliktan  Apgiiikadir Ozcan vd., istanbul 2013,

mazul. (=Rdsid ve Zeyli 1) s.31 (Giin:1.M.); Tarih-i
Nihadi (152b-233a), s.51]

Sonraki durumu: Katl

Ek kaynak: [BOA.MAD.d.6008 (10.R.1069-15.5.1070); BOA.KK.d.3405 (1.Ca.1070-8.5.1071);
KK.d.3406 (3.5.1071-10.2.1071); KK.d.3407 (23.M.1072-1.M.1073); KK.d.3408 (3.M.1073-
16.5.1073); KK.d.3409 (10.L.1073); Tarih-i Nihadf (152b-233a), s.29.

74 - Hiiseyin Efendi* (Acemzade -)

Tayin: 10.5.1074/13.09.1663 Ayrilma: 17.5.1081/20.12.1670
[Silahdar Findiklili Mehmed Aga, ZEyl—i [BOA.KK.d.3413 S.20b.]

Fezleke, s.308; Rdsid ve Zeyli 1, 31 (Gluin:1.M.); ’

Tarih-i Nihadf (152b-233a), s.51; Cevabhir, Sonraki gﬁrevi: -

5.138 (Giin: 9.5.1074)]
Onceki gorevi: Biiyiik riiznamceci

[Silahdar Findiklilhi Mehmed Aga, Zeyl-i
Fezleke, s.308; Tarih-i Nihadi (152b-233a), s.51;
Uskiidari Abdullah Efendi, Viki‘at-1 Rilz-
merre IV, Haz. Mahmut Ak, Ankara 2017,

(=Viki‘at-1 Riiz-merre IV), s.213)]

Oliim tarihi ve nedeni:
0.0.1098 /Katl

[Rasid ve Zeyli, 1, 31; Sicill-i Osmani II,
198]

2 1077 yilinda Ayntabi Hiiseyin Efendi Istanbul’da, Mustafa Efendi Edirne’de
reistilkiittab kaymakamdir (BOA.KK.d.3411; BOA.MAD.d.2747, s.9.)
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Ek kaynak: BOA KK.d.7516, 5.48 (2Ra.1075); BOA.MAD.d.1139, 5.12 (21.Ca.1075);
BOA.A.DVNSSKT.d 4, 5.2 (Evl.Za.1075); BOA.MAD.d.2747, 5.4 (Ev1.C.1076);
BOA.AESMMD IV. 101-11810 (5.C.1075); BOA JEML.8/680 (2.5.1081); BOA KK.d.3413
(5.5.1080-17.5.1081);KK, 3409, 45, 49. 59. 86. 90 (7.Ca.1074-5.Za.1074); A.DVNSSKT.d 4, 5.3
(1075.Za.A); ADVNS.SKT.d.7, s.1 (1081); BOA.MAD.2747, s 4. (Ev1.C.1076).

75 - Mustafa Efendi (Frenk/Koca/Haci -) (1. defa)

Tayin: 17.5.1081/20.12.1670
[BOA.KK.d.3413, 5.20b]

Onceki gorevi: Reisiilkiittab vekili

[BOA.KK.d.3413 (Asaleten tayinden énce
¢gesitli tarihlerde vekil olarak riius tezkiresi
vermistir)]

Oliim tarihi ve nedeni:
22.R.1101/Normal

[BOA.KK 456, 5.49, 50, 56; Uskiidari
Abdullah Efendi, Viki‘at-1 Rilz-merre 1, Haz.
Muzaffer Dogan, Ankara 2017, (=Viki‘at-1
Ritz-merre 1), 5.245 (Giin: 27.R.1101).]

Ayrilma: 7.7.1086/22.02.1676
[BOA.KK.d.3417, s.15a]

Sonraki gorevi: Reistilkiittab
vekili

[Riius Defteri, Universitatsbibliothek
Leipzig, Vollers 1032, vr.45b (8Z.1087).]

Ek kaynak: BOA.A.SKT.d.6, 5.3 [Edirne’de reisiilkiittab vekili (0.B.1077)]; BOA.IE.ML.9-801

[Edirne’de reisiilkiittab vekili
BOA.ANST.d.1321, s.2 (1.M.1083);
(28.2.1083);

(4M.1079)];
KK.d.3415
BOAMAD.d.6010 (9.M.1084-22.Za.1084);

BOA.KK.d.3414 (26.Z.1081-17.Z.1082);
(2.M.1083-6.1..1083); KK.d.72/M
BOA.IE.TZ.3-288 (6.5.1084);

BOA.D.KRZ.d.33125 (24.Z.1084-4.Ca.1085); KK.d.3416 (9.2.1084-3.L.1085); KK.d.3417

(16.M.1086-6.L.1086).

76 - Ahmed Efendi (Kose Reis)

Tayin: 7.2.1086/22.02.1676
[BOA.KK.d.3417, 5.15a.]

Onceki gorevi: -

Oliim tarihi ve nedeni:
17.N.1092 /Gorevde vefat

[Halifetii'r-rii’esd, s.42 derkenar]

Ayrilma: 17.N.1092/30.09.1681

[Tarih Telhisi-zdde Mustafa Efendi’nin
tayinine goredir (Tevliyet Riiuslar,
Universitatsbibliothek Leipzig, B. or. 138, vr.
48b).]

Sonraki durumu: Gorevde vefat

[Halifetii'r-rii’esd, s.42 derkenar.]
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Ek kaynak: BOA.MAD.d., 571, 5.2 (1.L.1087), 25 (1088Za27), 41 (1089), 62 (1090), 183
(11.B.1092); BOA KK.d.3418 (28.5.1087); BOA.IE.HR.4/346 (14.5.1089); IEDH,, 4-354
(28.Za.1089); KK.d.3420 (19.5.1090)

77 - Mustafa Efendi (Telhisizade -)

Tayin: 17.N.1092/30.09.1681 Ayrilma: 1.M.1095/20.12.1683

[Tevliyet Riiuslar:, Universitatsbibliothek [Defterdar Sart Mehmed Pasa, Ziibde-i
Lelpzig, B. or. 138, vr. 48b] Vekayidt, Tahlil ve Metin (1066-1116/1656-
Onceki gorevi: Reisiilkiittab vekili 1704), Hazirlayan Abdiilkadir Ozcan,

[BOA.A.DVNS.SKT.d.9, s.1 (15.L.1091)] Ankara 1995 (=Ziibde-i Vekayidt), s.170;
. - . Tarih-i Nihadi (152b-233a), $.95 (Giin:
Oliim tarihi ve nedeni: Eal;/;) ]l ot ), .95 (Giin

3.5.1095/21.01.1684 /Idam

[Ziibde-i Vekayidt, s.171; Rasid Mehmed
Efendi, Tdrih-i Rdsid ve Zeyli 1, s.261]

Sonraki durumu: Idam

78 - Mustafa Efendi (Koca/Frenk -) (2. defa)

Tayin: 1.M.1095/20.12.1683 Ayrilma: 23.M.1097/20.12.1685
[Ziibde-i Vekayidt, s.170; Silahdar Findiklil [Zeyl-i Fezleke, s.1023]

Mehmed Aga, Zeyl-i Fezleke, s.917; Tarih-i o . .
Rasid ve Zeyli 1., 5.261.] Sonraki gorevi: Azl bosta, Rumeli

beylerbeyiligi payesiyle miitekaid.

Onceki gorevi: -
[BOA.KK.d.546, 5.50; Zeyl-i Fezleke, s.1023]

79 - Mehmed Bey (Ebi Kavuk -)

Tayin: 23.M.1097/20.12.1685 Ayrilma: 27.7a.1098/04.10.1687

[Zeyl-i Fezleke, 5.1023] [Zeyl-i Fezleke, s.1023; Ziibde-i Vekayidt,

Onceki gorevi: Sadaret 5.245]

mektupcusu Sonraki gorevi: Riyaset vekaleti ve
[Zeyl-i Fezleke, s. 1023.] rliznamgeci

[Anonim Osmanl: Tarihi (1099-1116/1688-
1704), Haz. Abdiilkadir Ozcan, Ankara
2000, s.11; Zeyl-i Fezleke, s.1279.]
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Ek kaynak: BOA.MAD.2747, s.120 (Ev1.5.1097); BOA.KK.d.684 (11.5.1097-17.Ca.1097)

80 - Nazmi Ahmed Efendi

Tayin: 27.Za.1098/04.10.1687

[BOA.A RSK.d.1468-B, 5.27;
BOA.A.DVN.SKT.d.10, 5.247; Ziibde-i
Vekayiit, s.245.]

Onceki gorevi: Beylikgi
[Ziibde-i Vekayidt, s.245.]

Ayrilma: 1.Ca.1099/04.05.1688
[BOA.ADVNSKT.d.12, s.1]

Sonraki gorevi: Azlden sonra
riyaset vekaleti

[BOA.A.DVNS.MHM.d.102, s.1
(14.5.1102); Uskiidari Abdullah Efendi,
Vaki’dt-1 Riiz-merre 11, Haz. Recep Ahishali,
Ankara 2017, (Viki‘at-1 Riiz-merre 11), s.241
(18.5.1102); BOA.AE.SAMD.I1.2251
(24.Ra.1005).]

Ek kaynak: BOA.A.DVNS.NMH.d.5/134, s.1 (2.M.1099); BOA.MAD.d.2747, 5.149

(Ev1.M.1099).

81 - Sems Ahmed Efendi

Tayin: 1.Ca.1099/04.05.1688
[BOA.KK.d.453,5.2, (baslik); KK.d.456,5.1

(baslik); KK.d.457, .8 (baslik.); .KK.d.455, s.2

(Giin: Evl.Cal)]
Onceki gorevi: -

Oliim tarihi ve nedeni:
24.R.1105/Normal

[BOA.AE.SAMD.I1.21-2251]

Ayrilma: 6.5.1101/19.10.1689

[Vaki‘dt-1 Rilz-merre 1, 229
(Reistilkiittablik Ebubekir Efendi’ye
lisanen verilmis.]

Sonraki gorevi: Reistilkiittab
vekili

[Uskiidari Abdullah Efendi, Viaki‘at-1

Riiz-merre 111, Haz. Erhan Afyoncu, Ankara

2017, (=Viki‘at-1 Riiz-merre I11). 5.70;
BOA.A.DVNS.MHM.d.103, kapak.]

Ek kaynak: BOA.A.DVNS.DVE.d.28, s.4 (21.B.1099); BOA.KK.d., 454/27 (6.5.1099);
BOA.A.DVNS.MHM.d.98, 5.1 (1.M.1100); BOA.A.DVNS.SKT.d.12, s.1 (Ev1.M.1100);
BOA.A.DVNS.SKT.d. 13, 5.2 (12.Ca.1100); BOA .IE.ML.28-2709
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82 - Ebiibekir Efendi (Acem/Sirvani/Kara -) (1. defa)

Tayin: 6.5.1101/19.10.1689
(28.Ra.1101/09.01.1690) **
[BOA.A.DVNS.MHM.d.99, s.39; Viki‘4t-1
Riiz-merre 1, s.229, 233;
BOA.A.DVNS.DVE.d.28, s.24 (Giin:
Evh.Ra.); Zeyl-i Fezleke, s.1279 (2.R.1101);
Ziibde-i Vekayiat, s.347 (21.B.1101); Tarih-i
Rasid ve Zeyli 1, s.376 (21.B.1101).]

Onceki gorevi: Siivari
mukabeleciligi

[Viki'dt-1 Riiz-merre 1, 5.229; Anonim
Osmanli Tarihi, s.11.]

Oliim tarihi ve nedeni: 8.N.1135/

[Celebizade Tsmail Asim Efendi, Tarih-i
Celebizade, Tarih-i Ragid ve Zeyli (1071-
1141/1660-1729) 11T, Haz. Abdulkadir Ozcan
v.d., Istanbul 2013, 5.1318; Nisancilar Duragi,
s.114; Seyhi Mehmed Efendi, Vekayi‘u'l-
Fuzala Seyht'nin Sakd’ik Zeyli IV, Haz.
Ramazan Ekinci, s.3355 (Tarih: 8.C.1135).]

Ayrilma: 21.Ra.1106/09.10.1694

[Zeyl-i Fezleke, s.1564; Anonim Osmanli
Tarihi, s.89; Silahdar Findiklilh Mehmed
Aga, Nusretname, Haz. Mehmet Topal,
Ankara 2018, s.360; Tarih-i Rdsid ve Zeyli 1,
s5.472 (Gln; 22.Ra.); Ziibde-i Vekayiat, s.500
(Giin: 28.Ra.); Seyhi Mehmed Efendi,
Vekayi‘u’l-Fuzala Seyhi'nin Sakd’ik Zeyli 11,
Haz. Ramazan Ekinci, Istanbul 2018
(Vekayi‘u’l-Fuzala I1I), 5.2260 (Giin
verilmemis).]

Sonraki gorevi: [Ibasan
sancakbeyiligi

[Anonim Osmanli Tarihi, s.89; Nusretname,
s. 360; Silahdar Zeyli, s.1564.]

Ek kaynak: BOA.A.DVNS.MHM.d.100, s.1 (Ev1.$.1101); A.DVNS.MHM.d.101, s.1
(Ev1.C.1102); 26.5.1103 ibka (Viki‘dt-1 Riiz-merre 111, .49, 71); 15.B.1103 ibka [Vik:‘dt-1 Rilz-
merre 111, 5.189; Ziibde-i Vekayiat, s.422 (Gln: 15.B.); Tarih-i Rdsid ve Zeyli 1, s.424]; 19.$.1103
ibka (Vaki‘at-1 Ritz-merre 111, s.216) A DVNS.MHM.d.104, s.1 (Evs.$.1103)

83 - Rami Mehmed Efendi

Tayin: 21.Ra.1106/09.10.1694

[Zeyl-i Fezleke, s.1564; Anonim Osmanl: Tarihi,
5.90; Tarih-i Rdsid ve Zeyli 1, s.472 (Giin;
22.Ra.); Ziibde-i Vekayiat, s.500 (Giin: 28.Ra.);
Seyhi Mehmed Efendi, Vekayi‘u'l-Fuzala
Seyhi'nin Sakd’ik Zeyli 111, s.2260 (Giun
verilmemis)]

Ayrilma: 8.B.1108/31.01.1697

[Nusretname, s.360; Anonim Osmanli
Tarihi, s.125; Ziibde-i Vekayiat, s.604; Tarih-i
Rasid ve Zeyli 1, s.532.]

Sonraki gorevi: Azl ve bosta

“ Ebtbekir Efendi’ye reisiilkiittablik 6.5.1101 tarihinde 6nce lisanen verilmis
[Vaki‘at-1 Riz-merre 1, s.193; Anonim Osmanli Tarihi, s.11 (21.5.1101)], tayin
28.Ra.1101’de resmen gerceklesmistir (BOA.A.DVNS.MHM.d.99, s.39; Vik:‘dt-1

Riiz-merre 1, s.229). 4R.1101’de de gorev hil’ati

5.233; Zeyl-i Fezleke, s.1279 (2.R.1101)].

giymistir [Vaki‘dt-1 Riiz-merre 1,
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Onceki gorevi:

[Tarih-i Ragid ve Zeyli 1, s.472; Anonim
Osmanl: Tarihi, s.90; Seyhi Mehmed Efendi,
Vekayi‘u’l-Fuzala Seyhi'nin Sakd’ik Zeyli 11,
$.2260.]

[Ziibde-i Vekayiat, s.604; Tarih-i Ragid ve
Zeyli1, s.532.]

Ek kaynak: BOA.A DVNSSKT.d.20, 5.2 (Ev1.5.1106); BOA.A. DVNS.MHM.d.106, s.1
(Evh.$.1106); A. DVNS.MHM.d.108, 5.1 (Evs.C.1107)

84 - Mehmed Efendi (Kiigiik Celebi -)

Tayin: 8.B.1108/31.01.1697
[Nusretname, s.360; Ziibde-i Vekayiat, 5.604.]
Onceki gorevi: Maliye
tezkireciligi

[Nusretname, s.360; Ziibde-i Vekayiat, s.604;

Anonim Osmanli Tarihi, s.125; Tarih-i Rasid ve
Zeyli1, .533.]

Ayrilma: 1.R.1109/17.10.1697

[Nusretname, s.434; Ziibde-i Vekayiat,
5.629; Seyhi Mehmed Efendi, Vekayi‘u'l-
Fuzala Seyhi'nin Sakd’ik Zeyli 111, 5.2260 (Gun
verilmemis, isim Kii¢tik Celebi Mustafa
Efendi).]

Sonraki gorevi: Basmuhasebeci

[Nusretname, s.434; Rdsid ve Zeyli 1, 5.550;
Ziibde-i Vekayiat, s.629]

Ek kaynak: BOA.A.DVNS.SKT.d.25, 5.4 (Evs.L.1108).

85 - Rimi Mehmed Efendi (2. defa)

Tayin: 1.R.1109/17.10.1697

[Nusretname, s.434; Recep Ahishali, “Rami
Mehmed Pasa”, DIA, XXXIV, 449; Ziibde-i
Vekayiat, s.629 (giin: 2.R.); Seyhi Mehmed
Efendi, Vekayi‘u’l-Fuzala Seyhi’nin Sakd’ik
Zeyli 111, 5.2260 (Giin verilmemis)]
Onceki gorevi: Reisiilkiittabliktan

mazul
[Ziibde-i Vekayiat, 5.629.]
Oliim tarihi ve nedeni: 15.Z.1119

[BOA.C.DH.15351; Régid ve Zeyli 11, s.789;
R. Ahishali, “Rami Mehmed Pasa”, DIA,
XXXV, 450.]

Ayrilma: 8.5.1114/28.12.1702

[Nusretname, s.687; Rdsid ve Zeyli 1, 5.627;
Ziibde-i Vekayiat, s.756; Anonim Osmanl
Tarihi, s.188; Seyhi Mehmed Efendi,
Vekayi‘u’l-Fuzala Seyht'nin Sakd’ik Zeyli 111,
$.2260; R. Ahishali, “Radmi Mehmed Pasa”,
DIA, XXXIV, 450.]

Sonraki gorevi: Kubbealt1 vezirligi

[Rasid ve Zeyli 1, s.627; R. Ahishali, “Rami
Mehmed Pasa”, DIA, XXXIV, 450.]
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Ek kaynak: BOA.A.DVNS.SKT.d.28, s.6 (Evh.Ca.1109); BOA.A.DVNS.SKT.d.31, s.1
(Ev1.L.1110); BOA.A.DVNS.MHM.d.111, 5.8) (Evs.Z.1110); A.DVNS.MHM.d.112, 5.32);
BOA.A.RSK.d.1559, 5.2; BOA.A.DVNS.MHM.d.110, h.2117, h.2149.

86 - Abdi Efendi (Seyhzade -)

Tayin: 8.5.1114/28.12.1702 Ayrilma: 4.1..1114/21.02.1703

g\zu?dr etn%mel,'sl.687;2§iibde—i Vekayiat, s.757; [Nusretname, s.700; Ziibde-i Vekayiat, s.766;

st ve Leyit L 5.627] Anonim Osmanli Tarihi (1099-1116/1688-

Onceki gorevi: Sadaret 1704), 5.204-205; Résid ve Zeyli 1, 5.633]

mektupcusu Sonraki gorevi: Azl ve evinde
[Rasid ve Zeyli 1, 5.627.] ikamet

Oliim tarihi ve nedeni: 0.Ra.1122 [Ziibde-i Vekayiat, s.766; Rdsid ve Zeyli 1,

5.633.]

[Halifetii'r-rii’esd, s.52.]

87 - Abdiilkerim Bey Efendi (1. defa)

Tayin: 4.1..1114/21.02.1703 Ayrilma: Evl.R.1115/07-
[Anonim Osmanl: Tarihi, s.204-205; Rdsid ve 16.02.1704

Zeyli 1, 5.633; Defterdar Sar1 Mehmed Pasa, . .

Ziibde-i Vekiyi‘dt, s.766; Nusretname, s.700.] [Ragid ve Zeyli 1, s.11, 5.768.]
Onceki gorevi: Divan-1 hiimayun Sonraki gérevi: Beylikgilik
kalemi kisedarlig1 [Rasid ve Zeyli 1, s.11, 5.768.]

[Anonim Osmanli Tarihi (1099-1116/1688-
1704), 5.204-205; Rdsid ve Zeyli 1, .633.]

Oliim tarihi ve nedeni: 0.M.1129
[Nusretname, s.1058.]

Ek kaynak: BOA.A.DVNSNMH.d.6, s.1.

88 - Ebiibekir Efendi (Acem -) (2. defa)

Tayin: Evl.R.1115/ Evl.R.1115/07- Ayrilma: 10.R.1118/22.07.1706
16.02.1704
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[Nigancilar Duragi, s.114 (Gin
verilmemistir).]

Onceki gorevi: Nisancilik
[BOA.A.RSK.d.1562. 5.10.]

[BOA.IE.TCT.21-2291;
BOA.A.DVNS.MHM.d.115, 5.72 (Giin:
Evl.R.); BOA.A.DVNS.SKT.d .45, 5.308 (Giin:
Evl.R.); Ragid ve Zeyli 11, s.768 (Giin: 6.R.);
Nusretname, s.842 (Gun: 8.R.); Vekayi‘u'l-
Fuzala 111, s.2768 (Giin verilmemis)]

Sonraki gorevi: Nisancilik

[BOA.A RSK.d.1562. 5.10; Vekayi‘u’l-Fuzala
111, 5.2768.]

Ek kaynak: 9.B.1115 ibka (Anonim Osmanl: Tarihi, s.269.

89 - Abdiilkerim Bey Efendi (2. defa)

Tayin: 10.R.1118/22.07.1706

[BOA.A.DVNS.SKT.d.39, 5.457; Vekayi‘u'l-
Fuzala 111, s.2768; Nusretname, s.842 (Gln:
8.R.); Rdsid ve Zeyli 11, 5.768 (Guin: 6.R.);
BOA.A.DVNS.MHM.d.115, s.72 (Giin.EvlL.R.);
BOA.A.DVNS.SKT.d .45, s.308 (Giin: EvL.R.).]

Onceki gorevi: Beylikgi
[Vekayi‘u’l-Fuzala Seyhi 111, 5.2768. |

Ayrilma: 10.2.1122/30.01.1711

[Nusretname, s.910; Rasid ve Zeyli 11,
$.847.]

Sonraki gorevi: Beylikgi

[Nusretname, s.910; Rasid ve Zeyli 11,
$.847.]

Ek kaynak: BOA.A.DVNS.MHM.d.116, s.1 (Evh.L.1120)

90 - Ebibekir Efendi (Acem -) (3. defa)

Tayin: 10.Z.1122/30.01.1711

[Rasid ve Zeyli 11, 5.847; Nusretname, s.910
(Gun: 13.Z.)]

Onceki gorevi: Reisiilkiittabliktan
mazul

[Ragid ve Zeyli 11, 5.847.]

Ayrilma: 4. M.1124/12.02.1712
[Nusretname, s.937]

Sonraki gorevi: Rliznadmge-i evvel
[Nusretname, s.937.]
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91 - Abdiilkerim Bey Efendi (Bolevi -) (3. defa)

Tayin: 4.M.1124/12.02.1712

[Nusretname, s.937;
BOA.A.DVNS.MHM.d.118, s.319 (Giin:
EviM.]

Onceki gorevi: Riiznamge-i evvel

[BOA.A.RSK.d.1562, s.100; Nusretnime,
$.937.]

Ayrilma: Evs.Ca.1125/04-
13.06.1713

[BOA.A.DVNSMHM.d.121, s.1 (Tarih
Ebubekir Efendi’ye goredir); Vekayi‘u'l-
Fuzala 1V, s.3318 (Guin: 28.Ca.); Nusretname,
$.976 (Gun: 19.C.)]

Sonraki gorevi: Rliznamge-i evvel
(18.Ca.1125)

[BOA.A.RSK.d.1562, 5.100;
BOA.IE.TCT.14-1626]

92 - Ebiibekir Efendi (Acem -) (4. defa)

Tayin: 18.Ca.1125/04-13.06.1713

[BOA.A.DVNS.MHM.d.121, s.1); Vekayi‘u’l-

Fuzala Seyhi IV, 5.3318 (Giin: 28.Ca.);
Nusretname, s.976 (Giin: 19.C.)]

Onceki gorevi: Rliznamge-i evvel

[Vekayi‘u’l-Fuzala IV, s.3318; Nusretname,
$.976.]

Ayrilma: 16.N.1125/06.10.1713
[BOA.A.RSK.1562, 5.83.]

Sonraki gorevi: Defter emini
[BOA.A.RSK.1562, 5.83.]

Ek kaynak: BOA.A.DVNS.MHM.d.120, s.3 (Evl.B.1125).

93 - Siileyman Efendi (1. defa)

Tayin: 16.N.1125/06.10.1713

[BOA.A.RSK.1562, .83 (Tarih Ebubekir
Efendi’ye goredir); Halifetii'r-riiesd, s.55
(Giin verilmemis.]

Onceki gorevi: Sadaret
mektubgulugu

[Halifetii'r-riiesd, s.55.]

Ayrilma: 2.7.1126/10.12.1714
[Ragid ve Zeyli 11, s.888]

Sonraki gorevi: Basmuhasebecilik
(3.2.1126)

[BOA.A.RSK.d.1562, 5.108; Rdsid ve Zeyli
11, 5.888]
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Oliim tarihi ve nedeni:
Evs.Ca.1148 /N

[Halifetii'r-riiesd, s.56]

94 - Mustafa Efendi (el-Hac Sar1 -)

Tayin: 2.7.1126/10.12.1714
[Rasid ve Zeyli 11, 5.888; Nusretnime, s.1005
(Giin: 3.2.)]
Onceki gorevi: Sadaret
mektubculugu

[Rasid ve Zeyli 11, 5.888, 1606; Nusretnime,
s.1005.]

Oliim tarihi ve nedeni: 6.5.1141

[Celebizade Ismail Asim Efendi, Tarih-i
Celebizade, Tarih-i Ragid ve Zeyli (1071-
1141/1660-1729) 111, Haz. Abdulkadir
Ozcan v.d., Istanbul 2013, 5.1606.]

Ayrilma: 11.N.1128/29.08.1716

[Rasid ve Zeyli 11, s.1030; Nusretname,
s.1048 (Gun: 17.N.)]

Sonraki goérevi: Siirgiin ve sonra
basdefterdar

[Nusretname, s.1085; Rdsid ve Zeyli 11,
s.1030-1031; Vekayi‘u’l-Fuzala IV, 5.3342.]

95 - Siileyman Efendi (2. defa)

Tayin: 11.N.1128/29.08.1716

[Résid ve Zeyli 11, s.1030; Goyniikliit Ahmed
Efendi, Tarih-i Goyniiklii, (Osmanl: Tarihi
1123-1172/1711-1759), Haz. Songiil Colak-
Metin Aydar, Istanbul 2019, (=Tdrih-i
Goyniiklii), s.268 (Giin.17.N.).]

Onceki gorevi: Reistilkiittab
vekaleti

[Rasid ve Zeyli 11, s.1030.]

Ayrilma: 20.Z.1128/05.12.1716

[Ragid ve Zeyli 11, s.1045; Térih-i Goyniiklii,
5.286; Seyhi Mehmed Efendi, Vekayi‘u’l-Fuzala
Seyhi'nin Sakd’ik Zeyli 1V, s.3337.]

Sonraki gorevi: Basmuhasebecilik

[Térih-i Goyniiklii, s.286; Seyhi Mehmed
Efendi, Vekayi‘u’l-Fuzala Seyhi’nin Sakd’ik
Zeyli IV, 5.3337]

96 - Abdiilkadir Kadri Efendi (Ramazanzade -)

Tayin: 20.Z2.1128/05.12.1716

Ayrilma: 30.N.1129/07.09.1717
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[BOA.A.DVNS.MHM.d.125, 5.102; Rdsid ve

Zeyli 11, 5.1045; Térih-i Goyniiklii, s.286; Seyhi

Mehmed Efendi, Vekayi‘u’l-Fuzala Seyhi’'nin
Sakd’ik Zeyli IV, 5.3337.]

Onceki gorevi: Cizye
muhasebeciligi ve Azak askeri
nizamin saglamakla gorevli

[Nusretndme, s.1058; Rdsid ve Zeyli 11,
s.1045.]

Oliim tarihi ve nedeni:
Evh.C.1133/Normal

[Ragid ve Zeyli 11, 5.1221.]

[BOA.A.DVN.SKT.d.72, s.301; Rdsid ve
Zeyli 11, 5.1073; Tarih-i Goyniiklii, s.295.]

Sonraki gorevi: Siirgiin
[Rasid ve Zeyli 11, 5.1073.]

Ek kaynak: BOA.C.ML.31256 (20.M.1129’da arzda ibtida hil’ati giydi); Rdsid ve Zeyli II,

s.1221.

97 - Arifi Ahmed Efendi

Tayin: 30.N.1129/07.09.1717
[BOA.A.DVN.SKT.d.72, 5.301; Tarih-i
Goyniiklii, s.295; Rasid ve Zeyli 11, s.364-365.]
Onceki gorevi: Reisiilkiittab vekili

[Tarth-i Goyniiklii, s.295; Rdsid ve Zeyli 11,
s.1073.]
Oliim tarihi ve nedeni: 0.0.1146/
[Hafiz Hiiseyin Ayvansarayi, Vefeyit-1
Seldtin ve Mesdhir-i Ricil, Haz. Fahri C.
Derin, Istanbul 1978, 5.120; Halifetii’r-riiesd,
$.63. ]

Ayrilma: 5.N.1130/02.08.1718
[Rasid ve Zeyli 11, s.1137 ; Halifetii'r-rilesd,
s.62; Tarih-i Goyniiklii, s.307; Seyhi Mehmed
Efendi, Vekayi‘u’l-Fuzala Seyhi’nin Sakd’ik
ZeyliIV, s.3345.]
Sonraki gorevi: Vezaretle Teke
sancagina mutasarrif.
[Rasid ve Zeyli 11, s.1137; Seyhi Mehmed
Efendi, Vekayi‘u’l-Fuzala IV, 5.3345.]

98 - Mehmed Efendi (Ucanbarli -)

Tayin: 5.N.1130/02.08.1718
[Halifetii'r-riiesd, s. 62.]

Onceki gorevi: Reistilkiittab
vekaleti

[Halifetii'r-riiesd, s.56.]

Ayrilma: 5.R.1143/18.10.1730

[BOA.A.RSK.d.1562, 5.83; A.RSK.d.1572,
s.10.]

Sonraki gorevi: Defter emini ve 3
glin sonra siirgiin
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Oliim tarihi ve nedeni: 18.Ra.1145/

[Halifetii'r-riiesd, s.63; Vak'antivis Subhi
Mehmed Efendi, Subhi Tarihi Samf ve Sakir
Tarihleri ile Birlikte (1730-1744) (Inceleme ve
Karsilastirmali Metin), Istanbul 2007, (=Subhi,
Sami ve Sdkir Tarihleri) s.172 (Gin:
Evs.Ra.1145]

[BOA.A.RSK.d.1571, s.10; Subhi, Sam? ve
Sakir Tarihleri, s.47.]

Ek kaynak: BOA.A.DVNS.MHM.d.130, s.3.

99 - Siileyman Efendi (3. defa)

Tayin: 5.R.1143/18.10.1730

[Sultin I. Mahmid Rilizndmeleri (1730-1754)
(Inceleme ve Ceviriyazi Metin), Haz. Selman
Soydemir, IU.SBE, Doktora Tezi, Istanbul
2022, s.150.]

Onceki gorevi: Yeniceri katibi

[Rasid ve Zeyli 11, s.1218; Halifetil'r-riiesd,
$.56.]

Oliim tarihi ve nedeni:
Evs.Ca.1148

[Halifetii'r-riiesd, $.56.]

Ayrilma: 7.C.1143/18.12.1730
[A.RSK.d.1571, s.11; Sultdn I. Mahmiid

Rizndmeleri, s.168.]
Sonraki gorevi: Riiznamcge-i evvel
(12.5.1143).

[BOA.ARSK.d.1571, s.11; Halifetii’r-riiesd,
$.56.]

100 - ismail Efendi

Tayin: 7.C.1143/18.12.1730

[BOA.A.DVNS.SKT.d.125, s.262; Sultin I.
Mahmiid Rilzndmeleri, s.168.]

Onceki gorevi: Sadaret
mektupculugu

[Sultdn 1. Mahmild Rilzndmeleri, s.168.]
Oliim tarihi ve nedeni: 0.0.1153

[Hafiz Hiiseyin Ayvansarayi, Mecmua-i
Tevarih, Istanbul 1985, 5.242; Halifetii’r-riiesd, s.
65; Nigancilar Duragt, s.123. ]

Ayrilma: 10.5.1149/14.12.1736

[BOA.A.RSK.d.1572, 5.56; 1zz1
Siileyman Efendi, [zzi Tarihi, Haz. Ziya
Yilmazer, Istanbul 2019, 5.700; Hiiseyin
Hiuisameddin, Nigancilar Durag, s.123;
1143-1180 Yillar: Arasindaki Bazi Vekdyi,
Istanbul Arastirmalar Enstitiisii Sevket
Rado Yazmalari, nr.207-3, vr.32b (Giin
verilmemis)]

Sonraki gorevi: Nisancilik

[BOA.A.RSK.d.1572, s.56; 1143-1180
Yillar: Arasindaki Bazi Vekayi, vr.32b;
Subhi Sami ve Sdkir Tarihleri, s.316; Hafiz
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Hiiseyin Ayvansarayi, Mecmua-i Tevarih,
5.242; Nisancilar Duragi, s.123.]

Ek kaynak: BOA.A.DVNS.MHM.d.141, s.4, 42 (Evs.Ca.1148).

101 - Mustafa Efendi (Tavukgubasi el-Hac -) (1.defa)

Tayin: 10.5.1149/14.12.1736

[BOA.A.RSK.d.1572, s.56; zzi Tarihi, s.700;
Subhi, Sdmi ve Sakir Tarihleri, s.316.]

Onceki gorevi: Beylikgi

[1143-1180 Yillar: Arasindaki Bazi Vekdyi,
vr.32b.]

Oliim tarihi ve nedeni:
22.N.1162/N

[BOA.A.RSK.d.1588, s.50; Halifetii’r-riiesd,
s.70 (Giin: 18.N.); [zzf Tarihi, s.701;
Sem’danizdde Findiklili Siileyman Efendi
Téarihi, Miir’i't-Tevidrih 1, Haz. M.Miinir
Aktepe, Istanbul 1976, (=Sem’danizdde 1),
5.149 (Giin yok).]

Ayrilma: 19.Za.1153/05.02.1741

[1143-1180 Yillar: Arasindaki Bazi Vekdyi,
vr.34a; Subhi, Sami ve Sikir Tarihleri, s.662-
663.]

Sonraki gorevi: Azl ve siirgiin

[1143-1180 Yillar: Arasindaki Bazi Vekdyi,
vr.34a; Tarih-i Goyniiklii, s.461-462;
Sem’danizdde 1, .102.]

Ek kaynak: Izzi Tarihi, 5.699-701.

102 - Ragib Mehmed Efendi

Tayin: 19.Za.1153/05.02.1741

[1143-1180 Yaillar1 Arasindaki Bazi Vekdyi,
vr.34a; Tarih-i Goyniiklii, s.462.]

Onceki gorevi: Sadaret
mektubcusu

[1143-1180 Yillar: Arasindaki Bazi Vekdyi,
vr.34a; Sem’danizdde 1, s.102, 114.]
Oliim tarihi ve nedeni:
14.N.1166/N

[1143-1180 Yillar: Arasindaki Bazi Vekdyi,
vr.4la; Ayvansarayi, Vefeydt-1 Seldtin, s.15.]

Ayrilma: 11.Ra.1157/24.04.1744

[Sultdn I. Mahmiid Riizndmeleri, s.828; [zzi
Tarihi, s.701 (Gun: Evs.Ra.).]

Sonraki gorevi: Vezaret ile Misir
valiligi
[Sultdn 1. Mahmild Riizndmeleri, s.828.]
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103 - Mustafa Efendi (Tavukgubasi el-Hac -) (2.defa)

Tayin: 11.Ra.1157/24.04.1744

[Sultan I. Mahmild Riizndmeleri, s.828. (Giin:
10.Ra.); Izzf Tarihi, s.701 (Giun: Evs.Ra.).]

Onceki gorevi: Defter emini

[Izzt Tarihi, s.28, 701; Sem’danizide 1,
5.149.]

Ayrilma: 10.Za.1160/13.11.1747

[Sultdn 1. Mahmild Riizndmeleri, s.993;
Halifetii’r-riiesd, s.70.]
Sonraki gorevi: Biiyiik
riznamgecilik (10.L.1161)

[BOA.A.RSK.d.1588, s.50; [zzi Tarihi,
s.610, 700; Halifetii'r-riiesd, s.70]

Ek kaynak: BOA.A.DVNS.MHM.d.153, h.527; BOA.A.DVN.NMH.d.2/9, s.1 (Ev].Za.1158)

104 - Naili Abdullah Efendi

Tayin: 10.M.1160/13.11.1747

[BOA.A.RSK.d.1588, s.20;
BOA.A.DVNS.MHM.d.153, s.154; Sultin I.
Mahmiid Riiznameleri, s.993; Halikatii'r-rii’esd,
Siileymaniye Ktb. Reisiilkiittab, nr. 639,
vr.57a.]
Onceki gorevi: Beylikgilik ve
ilhaken tegrifatcilik
[BOA.A.RSK.d.1588, 5.20; Sem’danizide 1,
s.138.]

Oliim tarihi ve nedeni:
Evs.M.1172 /Normal

[Hakim Tarini 1, 591.]

Ayrilma: 1.M.1167/29.10.1753

[BOA.A.AMD.10-52; 1143-1180 Yillar:
Arasindaki Bazi Vekdyi, vr.36a; Mehmed
Hakim Efendi, Hakim Efendi Tarihi,
(Osmanlt Tarihi 1166-1180/1752-1766) 1,
Istanbul 2019 (=Hakim Tarihi 1), s.74; Sultin
I. Mahmiid Riizndmeleri, s.1155-1156; Ahmed
Vasif Efendi ve Mehdsinii'l-Asar ve Haka'iku'l-
Ahbar: 1166-1188/1752-1774 (Inceleme ve
Metin), Haz. Nevzat Saglam, (Marmara
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
(=MUSBE), Doktora Tezi, Istanbul 2014
(=Vasif 1, (N.Saglam), s.22; Hikim Tarihi 1,
s.74; Tarth-i Goyniiklii, 529.]

Sonraki gorevi: Defterdar

[BOA.A.RSK.d.1588, s.2, 20;
BOA.A.AMD.10-52; 1143-1180 Yillar:
Arasindaki Bazi Vekdyi, vr.36a; Sultin I.
Mahmid Riizndmeleri, s.1155-1156; Vasif 1
(N.Saglam), s.22; Hakim Tarihi 1, s.74; Tarth-i
Goyniiklii, 529.]
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Ek kaynak: 10.L.1161, 8.L.1162, 6.L.1163, 7.L.1164, 9.L.1165 ve 10.L.1166 tarihlerindeki
tevcihatta ibka (BOA.A.RSK.d.1588, 5.20)

105 - el-Hac Abdi Efendi (Miihiirdar -) (1. defa)

Tayin: 1.M.1167/29.10.1753 Ayrilma: 17.Za.1168/25.08.1755

%%)ﬁﬁfl\s/[%%é%%&lslig/ 112‘?(’) vill [1143-1180 Yillar: Arasindaki Bazi Vekdyi,
A .10-52; - illart L o .
Arasindaki Bazi Vekdyi, vr.36a; Sultin I. v1.36b; Hakim Tarihi1, 5.291-292; Vasif 1

Mahmiid Ritzndmeleri, s.1156; Tarih-i (N.Saglam), 5.62]

Goyniiklii, s.529; Vasif I (N.Saglam), s.23; . . e .
Hakim Tarihi 1), s.74; Halikatii'r-rit’esd, Sonraki durumu: Azl, stirgiin ve
Siileymaniye Ktb. Reisiilkiittab, nr. 639, sonra nisanci (6.L..1169)

vr.57a.]

N L o [BOA.A.DVNS.NST.d.2, 5.261;
Onceki gorevi: Biiyiik tezkireci BOA.A.RSK.d.1588, 5.84; Hakim Tarihi 1,

[1143-1180 Yillar: Arasindaki Bazi Vekdyi, 5.291-292; Vasif I (N.Saglam), s.62.]
vr.36a; Sultin 1. Mahmild Rizndmeleri,
s.1156; Vasif I (N.Saglam), s.23; Hakim Tarihi
1, s.74; Tarih-i Goyniiklii, s.529.]

Oliim tarihi ve nedeni:
22.5.1178 /N.Gorevde

[Mehmed Hakim Efendi, Hakim Efendi
Tarihi, (Osmanlt Tarihi 1166-1180/1752-1766)
II, Istanbul 2019 (=Hdkim Tarihi II), s.1154.]

Ek kaynak: 7.1.1167 ibka (BOA.A.RSK.d.1602, s.2); A.RSK.d.1588, 5.102 (6.L.1168)

106 - Ahmed Kamil Efendi (Belgradi -)

Tayin: 17.Za.1168/25.08.1755 Ayrilma: 19.M.1169/25.10.1755

[BOA.MAD.d.4057, s.511; Hakim Tarihi 1, .
5.291-292; Vasif [ (N.Saglam), s.62; 1143-1180 ~ [BOA-ARSK.d.1588, 5.102; 1143-1180

Yillar: Arasmdaki Bazi Vekdyi, vr.36b; Yillart Arasindaki Bazi Vekdyi, vr.36b; Seyyid
BO@.A'.'I’{SI?.FMA58§, 5102 (Giin: 17.2.); Hasan Muradji, Bir Katibin Kaleminden
Halfkatii'r-rii’esd, Stileymaniye Ktb. Istanbul’un 12 Yili, Haz. Recep Ahishal,

Reisiilkiittab, nr. 574 (Giin: 17.2.). ;
cistilkiittab, nr. 639, vr.57a (Gin: 1721 4o a1 2016, 5.7; Vasif 1 (N.Saglam), s.68.

Onceki gorevi: Siklc1 evvel Sonraki gorevi: Sadaret kethudas:

defterdar
BOA_A RSK.d.1588. 5102 Vasif I [BOA.A.RSK.d.1588, s.102; 1143-1180
[ o T , 8.102; Vasif Yillar: Arasindaki Bazi Vekayi, vr.36b; Bir
(N.Saglam), s.62.]

Katibin Kaleminden Istanbul’un 12 Y1l1,5.7.]




Tiirk Kiiltiiri Incelemeleri Dergisi 59

107 - Hamza Hamid Efendi

Tayin: 19.M.1169/25.10.1755

[BOA.A.RSK.d.1588, 5.102; 1143-1180 Yillar:
Arasindaki Bazi Vekayi, vr.36b; Bir Katibin
Kaleminden Istanbul’un 12 Yili, s.7; Halikatii’r-
rii’esd, nr. 639, vr.57a.]

Onceki gorevi: Sadaret
mektubgulugu
[BOA.A.RSK.d.1588, 5.102; 1143-1180

Yillar: Arasindaki Bazi Vekayi, vr.36b; Bir
Katibin Kaleminden Istanbul’un 12 Y1l1,5.7.]

Ayrilma: 15.R.1169/18.01.1756

[Tarih-i Goyniiklii, s.546; Sem’danizdde
Findiklili Siileyman Efendi Tarihi, Miir’i’t-
Tevarih 1I-A, Haz. M.Miinir Aktepe,
Istanbul 1976, (=Sem’danizdde 1I-A), 5.7;
1143-1180 Yillar: Arasindaki Bazi Vekdyi,
vr.36b; Bir Katibin Kaleminden Istanbul’un 12
Yili, s.11]

Sonraki gorevi: Sadaret kethudasi

[BOA.A.RSK.d.1588, s.102; Tdrih-i
Goyniiklii, s.546; 1143-1180 Yillart Arasindaki
Bazi Vekdyi, vr.36b; Bir Kdtibin Kaleminden
Istanbul’un 12 Yil1, 5.11-12; Sem’danizade
II.A, s.17 (Defterdar).]

Ek kaynak: BOA.A.RSK.d.1698-B, s.119.

108- es-Seyyid Mehmed Avni Efendi

Tayin: 15.R.1169/18.01.1756

[BOA.A.RSK.d.1588, 5.102; Tarih-i Goyniiklii,
s.547; Bir Katibin Kaleminden Istanbul’un 12
Yil1, s.11-12; Vasif I (N.Saglam), s.74 (Glin:
22 Ra.); Halikatii'r-rii’esd, Stileymaniye Ktb.
Reistilkiittab, nr. 639, vr.57a.]

Onceki gorevi: Tezkire-i sani
[Vasif 1 (N.Saglam), s.74; Bir Katibin

Kaleminden Istanbul’un 12 Yili, s.11;
Sem’danizade II.A, s.17 (Biiytik tezkireci).]

Oliim tarihi ve nedeni:
10.C.1181/N

[Halikatii'r-rii’es, Stileymaniye Ktb.
Reistilkiittab, nr. 639, vr.57a]

Ayrilma: 20.B.1170/10.04.1757

[Bir Katibin Kaleminden Istanbul’un 12 Yili,
s.32; Vasif I (N.Saglam), s.94 (Guin: 21.B.).]

Sonraki gorevi: Azl-bosta, sonra
Biiytiik rGznamgecilik (12.C.1171)

[BOA.A.RSK.d.1588, s.3; Tdrih-i Ciilils-1
Sultdn Mustafa Han-1 Sélis, vr.40a, 54b; Bir
Katibin Kaleminden Istanbul’un 12 Yili, s.55;
Vasif I (N.Saglam), s.94]

Ek kaynak: 6.L.1169 ibka (BOA.A.RSK.d.1588, 5.102); 14.C.1170 ibka (Bir Katibin Kaleminden
Istanbul’un 12 Yil1, 5.31.); BOA.A.DVNS.NST.d.13, 5.235.
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109 - el-HAac Rasim Ebdibekir Efendi

Tayin: 20.B.1170/10.04.1757
[BOA.A.RSK.d.1588, 5.102; Vasif 1
(N.Saglam), 5.94; Térih-i Goyniiklii, s.551; Bir
Katibin Kaleminden Istanbul’'un 12 Yili, s.40.]

Ayrilma: 3.Z.1170/19.08.1757

[1143-1180 Yillar: Arasindaki Bazi Vekdyi,
vr.37a; Bir Katibin Kaleminden Istanbul’un 12
. Yili, s.40; Tarih-i Goyniiklii, s.551]

Onceki gorevi: Darbhane nazir

[BOA.ARSK.d.1588, 5.102; Vasif I
(N.Saglam), s.94.]

Sonraki gorevi: Sadaret kethudasi

[BOA.A.RSK.d.1588, s.102; Tdrih-i Ciiliis-1
Sultdn Mustafa Han-1 Sélis, vr.288a; 1143-
1180 Yillar: Arasindaki Bazi Vekayi, vr.37a;
Bir Katibin Kaleminden Istanbul’un 12 Yili,
s.40; Tarth-i Goyniiklii, s.551.]

Ek kaynak: 0.B.1170 ibka (BOA.A.RSK.d.1605, s.3); 5.L.1170 ibka [A.RSK.d.1588, s.102; Bir
Katibin Kaleminden Istanbul’un 12 Yili, 5.37 (Giin: 3.L.)]

110 - el-Hac Abdi Efendi (Miihiirdar -) (2. defa)

Tayin: 3.Z.1170/19.08.1757

[BOA.A.RSK.d.1588, 5.102;
BOA.A.DVNS.NST.d.13, s.227; 1143-1180
Yillar: Arasindaki Bazi Vekayi, vr.37a; Bir
Katibin Kaleminden Istanbul’un 12 Yili, s.40;
Tarih-i Goyniiklii, s.551.]

Ayrilma: 10.Ca.1171/20.01.1758

[Térih-i Ciiliis-1 Sultdn Mustafa Han-1 Salis,
vr.34b-35a; Bir Katibin Kaleminden Istanbul’'un
12 Yil1, .53; Vasif 1 (N.Saglam), 5.108; Tarih-i
Goyniiklii, s.553.]

Onceki gorevi: Nisanc

[BOA.A.RSK.d.1588, 5.102.]

Sonraki durumu: Azl ve siirgiin

[Térih-i Ciiliis-1 Sultdn Mustafa Han-1 Salis,
vr.35a; Bir Katibin Kaleminden Istanbul’un 12
Yili, 5.53-54.]

111 - Kasif Mehmed Efendi (Satirzade -) (1. defa)

Tayin: 10.Ca.1171/20.01.1758

[BOA.A.RSK.d.1588, s.102; Téarih-i Ciiltis-1
Sultdn Mustafa Han-1 Silis, vr.35a; Tarih-i

Goyniiklii, .553; Vasif I (N.Saglam), s.108; Bir

Katibin Kaleminden Istanbul’'un 12 Yil1, s.53]

Ayrilma: 4.1..1172/31.05.1759

[Vasif 1 (N.Saglam), s.158; Bir Katibin
Kaleminden Istanbul’un 12 Y11, s.72;
Sem’danizade II-A, s.17 (Giin: 3.L.)]

Sonraki gorevi: Azl-bosta




Tiirk Kiiltiiri Incelemeleri Dergisi 61

Onceki gorevi: Sadaret [Vasif 1 (N.Saglam), s.158-159; ; 1143-1180
mektupculugu Yillar1 Arasindaki Bazi Vekdyi, vr. 33b]

[BOA.A.RSK.d.1588, s.102; Tdrih-i Ciilils-1
Sultdn Mustafa Han-1 Sélis, vr.35a; Bir Katibin
Kaleminden Istanbul’un 12 Yil, 5.53.]

Oliim tarihi ve nedeni: 13.C.1181

[Vasif I (N.Saglam), s.300; Cesmi-zade,
s.61]

Ek kaynak: 3.L.1171 ibka (BOA.A.RSK.d.1588, 5.102; Vasif I (N.Saglam), s.116; Bir Katibin
Kaleminden Istanbul’un 12 Yil1, 5.61.)

112 - Omer Efendi (Dilaver Agazade -)

Tayin: 4.1..1172/31.05.1759 Ayrilma: 14.7Za.1172/09.07.1759

[Térih-i Ciiliis-1 Sultdn Mustafa Han-1 Salis,
vr.173a (Gun:13.Za.); Bir Katibin Kaleminden
Resid, Cegmi-zide Tarihi; Haz.Bekir Istanb:;l in 12 Yzlz}(:i.75; 1143[;.1180 Yillart
Kiitiikoglu, Istanbul 1959, 5.61; Bir Katibin ~ A\74sndaki Bazt Vekiyi, vr.38b; Vasif I
Kaleminden Istanbul’un 12 Yily, 5.72] (N.Saglam), 5.300.]

Sonraki durumu: Vefat

[BOA.A.RSK.d.1588, 5.102; Vasif I
(N.Saglam), 5.158; Cesmi-zade Mustafa

Onceki gorevi: Yeniceri efendisi

[BOA.A.RSK.d.1588, 5.102.] [Vasif 1 (N.Saglam), s.162; Térih-i Ciiliis-1
.. . . Sultdn Mustafa Han-1 Salis, vr.173a; 1143-
Oliim tarihi ve nedeni: 1180 Yillar: Arasindaki Bazi Vekayi, vr. 38b;
14-Za-1172/G6reVde'N/ Bir Katibin Kaleminden Istanbul’'un 12 Yili,

[Vasif 1 (N.Saglam), s.161-162; Tarih-i s.75.]

Ciiltis-1 Sultdn Mustafa Han-1 Sdlis, vr.173a
(Giin:13.Za.); 1143-1180 Yillar: Arasindaki
Bazi Vekdyi, vr. 38b; Bir Katibin Kaleminden
Istanbul’un 12 Yil1, 5.75.]

113 - Abdullah Efendi (Amedi -)

Tayin: 14.Za.1172/09.07.1759 Ayrilma: 2.7a.1173/16.06.1760

[Térih-i Ciiliis-1 Sultdn Mustafa Han-1 Salis,
vr.245b; Vasif I (N.Saglam), s.185; Hakim
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[BOA.A.RSK.d.1588, s.102; Tdrih-i Ciiliis-1
Sultdn Mustafa Han-1 Salis, vr.173a; Bir
Katibin Kaleminden Istanbul’'un 12 Yili, 8.75.]

Onceki gorevi: Amedi
[Bir Katibin Kaleminden Istanbul’un 12 Yili,

s.75; 1143-1180 Yullar: Arasindaki Bazi Vekayi,
vr.39b (Sabik defterdar).]

Oliim tarihi ve nedeni: 27.5.1189
[Cevdet I, 81-82.]

Tarihi 11, s.942; 1143-1180 Yillar: Arasindaki
Bazi Vekdyi, vr.39a; Bir Katibin Kaleminden
Istanbul’un 12 Yil, 5.85 (Giin: Gurre-i Za.)]

Sonraki gorevi: Defter emini
(9.Ca.1174)

[Hékim Tarihi 11, s.975; Bir Kdtibin
Kaleminden Istanbul’un 12 Yil1, .91 ; 1143-
1180 Yillar: Arasindaki Bazi Vekayi, vr.39b;
Vasif I (N.Saglam), s.184, 192.]

Ek kaynak: 4.1..1173 ibka (Bir Katibin Kaleminden Istanbul’un 12 Yili, s.75; 1143-1180 Yillar:

Arasmndaki Bazi Vekdyi, 5.84.)

114 - Kasif Mehmed Efendi (Satirzade -) (2. defa)

Tayin: 2.Za.1173/16.06.1760

[Tesrifatg1 Mehmed Akif Bey, Tarih-i
Ciilfis-1 Sultdn Mustafa Han-1 Salis, Istanbul
Aragtirmalar: Enstitiisii Sevket Rado
Yazmalari, nr.329, vr.245b; Hikim Tarihi I,
5.942; Vasif I (N.Saglam), s.184-185; ; 1143-
1180 Yillar: Arasindaki Bazi Vekadyi, vr.39a;
Halikatii'r-rii’esd, Siileymaniye Ktb.
Reistilkiittab, nr. 639, vr.57a.; Bir Kitibin
Kaleminden Istanbul’un 12 Yil1, 5.85 (Giin:
1.Za.); BOA.A.RSK.d.1588, 5.102 (Giin ve ay
yazilmamus).]

Onceki gorevi: Reisiilkiittabliktan
mazul

[BOA.A RSK.d.1588, 5.102; Tarih-i Ciilfis-1
Sultdn Mustafa Han-1 Sdlis, vr.245b.]

Ayrilma: 2.5.1175/02.09.1761

[Térih-i Ciiliis-1 Sultdn Mustafa Han-1 Salis,
vr.313b; 1143-1180 Yillar: Arasindaki Bazi
Vekayi, vr. 39b; Bir Katibin Kaleminden
Istanbul’un 12 Yil1, 5.99.]

Sonraki gorevi: Sadaret kethudasi
(2.5.1175)

[BOA.A.RSK.d.1588, s.102; Tdrih-i Ciiliis-1
Sultdn Mustafa Han-1 Sélis, vr.313b; 1143-
1180 Yillar: Arasindaki Bazi Vekayi, vr. 39b;
Bir Katibin Kaleminden Istanbul’un 12 Yili,
$.99.]

Ek kaynak: 10.L.1173 ibka [BOA.A.RSK.d.1588, 5.102; Bir Kétibin Kaleminden Istanbul’un 12

Yili, s.96 (11.L.)].

115 - Recil Mehmed Efendi (1. defa)

Tayin: 2.5.1175/02.09.1761

Ayrilma: 8.1..1176/22.04.1763
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[BOA.A.RSK.d.1588, 5.102; (Vekayi niivis)
Sadullah Enverf Efendi ve Tarihi’nin II. Cildinin
Metin ve Tahlili (1187-1197/1774-1783), Haz.
Hikmet Cicek, ATAUN.TAE Doktora Tezi,
Erzurum 2018 [Enver? II (H.Cigek)], s.846; Bir
Kiatibin Kaleminden Istanbul’un 12 Yili, 5.99;
Halikatii'r-rii’esd, Siileymaniye Ktb.
Reistilkiittab, nr. 639, vr.57a; Tarih-i Ciiliis-1
Sultdn Mustafa Han-1 Sdlis, vr.313b.]

Onceki gorevi: Tezkire-i evvel

[A.RSK.d.1588, s.102; Enveri II (H.Cigek),
5.846; 1143-1180 Yillar: Arasindaki Bazi Vekayi,
vr.39b; Bir Katibin Kaleminden Istanbul’un 12
Yili, .99]

Oliim tarihi ve nedeni:
18.B.1194/18.08.1780/Mazul iken

[Enveri I (H.Cigek), s.844.]

[Bir Katibin Kaleminden Istanbul’un 12
Yili, s.116; Halikatii'r-rii’esd, Siileymaniye
Ktb. Reistilkiittab, nr. 639, vr.57a; Envert
1T (H.Cigek), s.846 (Giin: 28.1.).]

Sonraki gorevi: Azlden sonra
cavugbasilik

[Enveri I (H.Cigek), s.845-846
(18.2.1176); 1143-1180 Yillar: Arasindaki
Bazi Vekdyi, vr. 41a; Bir Katibin
Kaleminden Istanbul’un 12 Yil1, s.119
(17.Z.1176).]

Ek kaynak: 5.1..1175 ibka (Bir Katibin Kaleminden Istanbul’un 12 Yih, 5.104)

116 - Nu'man Enis Efendi

Tayin: 8.1..1176/02.09.1761

[Ahmed Resmi Efendi, Halikatii'r-rii’esd,
Siileymaniye Ktb. Reisiilkiittab, nr. 639,
vr.57a; 1143-1180 Yillar: Arasindaki Bazi
Vekdyi, vr. 41a; Seyyid Hasan Muradji, Bir
Katibin Kaleminden Istanbul’un 12 Yaili,
s.116]

Onceki gorevi: Tezkire-i evvel

[1143-1180 Yillar: Arasindaki Bazi Vekdyi,
vr. 41a; Halikatii'r-rii’esd, Stileymaniye Ktb.
Reistilkiittab, nr. 639, vr.57a]

Oliim tarihi ve nedeni: 0.0.1181/

[Halikatii'r-rii’es, Stileymaniye Ktb.
Reistilkiittab, nr. 639, vr.57a; Halifetii’r-
rii’esd, s.104 (Tarih: 0.0.1180).]

Ayrilma: 6.C.1177/12.12.1763

[1143-1180 Yillar: Arasindaki Bazi Vekdyi,
vr. 41a; Bir Katibin Kaleminden Istanbul’un 12
Yili, s.123; Sem’danizade 11-A, 5.63]

Sonraki gorevi: Azlden sonra
nisancilik

[BOA.A.DVNSNST.d.2, s.129; Sem’danizade
1IA, s.63.]
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117 - el-Hac Abdi Efendi (3. defa)

Tayin: 6.C.1177/12.12.1763 Ayrilma: 22.5.1178/21.08.1764

[BOA.AE.SMST.III, 168-1353; Halikatii'r- [Bir Katibin Kaleminden Istanbul’un 12 Yili,
rii’esd, Stileymaniye Ktb. Reistilkiittab, nr. 133

639, vr.57a; 1143-1180 Yillart Arasindaki Bazi 5.133.]
Vekayi, vr. 41b; Bir Katibin Kaleminden
Istanbul’un 12 Yil, s.123; Sem’danizade 1A,
5.63.] [BOA.AE.SMST.III, 168-1353; 1143-1180
Yillar: Arasindaki Bazi Vekdyi, vr. 41b; Bir

Katibin Kaleminden Istanbul’un 12 Y111, 5.133.]

Sonraki durumu: Vefat

Onceki gorevi: Bagdefterdar

[1143-1180 Yillar: Arasindaki Bazt Vekdyi,
vr. 41a; Vasif I (N.Saglam), s.231.]

Oliim tarihi ve nedeni:
22.5.1178 /N.Gorevde

[1143-1180 Yillar: Arasindaki Bazi Vekdyi,
vr. 41b; Hakim Tarihi 11, s.1154.]

Ek kaynak: 6.1..1177 ibka (BOA.AE.SMST.III, 168-1353; Bir Katibin Kaleminden Istanbul’un 12
Yil1,5.127).

118 - Mehmed Emin Efendi/Pasa

Tayin: 22.5.1178/21.08.1764 Ayrilma: 3.Z.1178/24.05.1765

[BOA.AE.SMST.III, 168-1353; 1143-1180 [A.DVNS.NST.d.2, s.84;

Yillar: Arasindaki Bazi Vekayi, vr. 41b; Bir .
Katibin Kaleminden Istanbul’un 12 Yili, s.133 A.DVNS.NST.d.16, 5.234; 1143-1180 Yillar:

(Gun: 23.S.); Vasif 1 (N.Saglam), 5.359; Arasindaki Bazi Vekdyi, vr. 42a; Cesmi-zide
Halikatii’r-rii’esd, Siileymaniye Ktb. Tarihi, s.61]

Reistilkiittab, nr. 639, vr.57a]

Sonraki gorevi: Vezirlik ile

nisancilik ve Mora valiligi

[A.DVNSNST.d.2, s.84;
[BOA.AE.SMST.III, 168-1353; 1143-1180 A pyNSNST.d.16, 5.234; 1143-1180 Yillars
Yillart Arasindaki Bazi Vekdyi, vr. 41b; Seyyid Arasndaki Bazi Vekayi, vr. 42a, 60a; Seyyid
Hasan Muradj, Bir Katibin Kaleminden Hasan Muradji, Bir Kdtibin Kaleminden

Istanbul’un 12 Y1li, 5.133; Ahmed Resmi Istanbul’un 12 Yili, s.141; Vasif I (N.Saglam),
Efendi, Halikatii'r-rii’esd, Reistilkiittab, nr.

Onceki gorevi: Sadaret
mektupculugu

5.272, 359; Halikatii'r-rii’esd, Stileymaniye
639, vr.57a ] Ktb. Reisiilkiittab, nr. 639, vr.57a]
Oliim tarihi ve nedeni:

10.C.1183/Idam

[(Vekayi ‘niivis) Sadullah Enveri Efendi ve
Tarihi’nin 11. Cildinin Metin ve Tahlili (1182 -
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1188/1768-1774), Haz. Muharrem Saffet
Caligkan, Marmara Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii Tiirkiyat Aragtirmalar1
Enstitiisit (MUSBE TAE) Doktora Tezi,
Istanbul 2000 [Enveri I (M.S.Caliskan)], s.75-
77; Vasif I (N.Saglam), 5.357-360; Cesmi-zide
Tarihi, s.61; Kemal Beydilli, “Mehmed Emin
Pasa, Yaglikcizade”, DIA, c.28, 5.465.]

Ek kaynak: 4.1..1178 ibka (BOA.AE.SMST.III, 168-1353).

119 - Omer Efendi (Hammamizade -)

Tayin: 3.Z.11178/24.05.1765

[1143-1180 Yillar: Arasindaki Baz: Vekayi,
Istanbul Arastirmalar: Enstitiisii Sevket
Rado Yazmalari, nr.207-3, vr. 42a;
Halikatii'r-rii’esd, Siileymaniye Ktb.
Reistilkiittab, nr. 639, vr.57a; Sem’danizdde
II-A, s.107.]

Onceki gorevi: Yenigeri kitabeti

[1143-1180 Yillar: Arasindaki Bazi Vekdyi,
vr. 42a; Vasif I (N.Saglam), s.272; Halikatii'r-
rii’esd, Stileymaniye Ktb. Reistilkiittab, nr.
639, vr.57a; Halikatii'r-rii’esd, s.106.]

Oliim tarihi ve nedeni:
12.Za.1182 /Normal

[Halikatii'r-rii’esd, Stileymaniye Ktb.
Reistilkiittab, nr. 639, vr.57a.]

Ayrilma: 13.C.1181/06.11.1767

[Halikatii'r-rii’esd, Stileymaniye Ktb.
Reistlkiittab, nr. 639, vr.57a; Cesmi-zdde
Tarihi, s.61; Vasif I (N.Saglam), 5.300.]

Sonraki gorevi: Sadaret kethudasi

[Halikatii'r-rii’esd, Stileymaniye Ktb.
Reistilkiittab, nr. 639, vr.57a; Vasif 1
(N.Saglam), s.300.]

Ek kaynak: 29.7.1178 ibka (BOA . HAT.1660-4); 5.L..1180 ibka (Cesmi-zide Tarihi, s.20).

120 - es-Seyyid Osman Efendi (Yenisehirli -)

Tayin: 13.C.1181/06.11.1767

[Halikatii’r-rii’esd, Stileymaniye Ktb.
Reisulkiittab, nr. 639, vr.57a; Cesmi-zdide
Tarihi, s.61; Sem’danizdde 1IA, s.107; Vasif 1
(N.Saglam), s.300.]

Ayrilma: 14.Ca.1182/26.09.1768

[Vasif 1 (N.Saglam), s.316; Envert 11

(H.Cicek), 5.846. |
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Onceki gorevi: Cavusbas

[Cesmi-zdde Tarihi, s.61; Sem’danizdde 11A,
s.107; Vasif I (N.Saglam), s.300.]

Oliim tarihi ve nedeni: 0.0.1198
sonlari.

[Halikatii'r-rii’esd, s.107.]

Sonraki gorevi: Azlden sonra
nisanci.

[BOA.A.RSK.d.1614, 5.2 (17.B.1184).]

121 - el-Hic Mehmed Emin Recail Efendi (2. defa)

Tayin: 14.Ca.1182/26.09.1768

[Enveri 11 (H.Cigek), s.846; Halikatii'r-rii’esd,
Siileymaniye Ktb. Reisiilkiittab, nr. 639,
vr.57a]

Onceki gorevi: Tersane emini

[Enveri 11 (H.Cigek), s.846; Halikatii'r-rii’esd,

Siileymaniye Ktb. Reisiilkiittab, nr. 639,
vr.57a.]

Oliim tarihi ve nedeni:
18.B.1194 /Normal

[Enveri 11 (H.Cigek), s.844; TSMA.e.232-
41.]

Ayrilma: 15.1..1185/21.01.1772

[Enveri 1 (M.S.Caligskan), s.295; Enveri 11
(HL.Cicek), 5.885.]
Sonraki gorevi: Azl ve bosta,
reistilkiittab vekili (0.Z.1187)

[Enveri 1 (M.S.Caliskan), s.295; Enveri 11
(H.Cigek), 5.846.]

Ek kaynak: 0.L.1182 ibka (BOA.A.DVN.d.812).

122 - Abdurrezzik Bahir Efendi (1. defa)

Tayin: 15.1..1185/21.01.1772

[Enveri I (M.S.Caliskan), s.295; Enveri 11
(H.Cigek), s.885.]

Onceki gorevi: Sadaret
mektiibcusu

[Sem’danizade 11-B, s.84; Enveri 11
(H.Cicek), 5.885.]

Oliim tarihi ve nedeni: 10.M.1195

Ayrilma: 19.R.1188/22.06.1774
[Enveri 1 (M.S.Caliskan), s.470-471; Enver?
II (H.Cigek), 5.435-436.]
Sonraki gorevi: Evde ikamet ve
sonra surgun
[Enveri 1 (M.S.Caligskan), s.471; Enveri 11

(H.Cigek), 5.436; Miiellifi Mechul Bir
Ruzname, Osmanli-Rus Harbi Esnasinda Bir
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[Halikatii'r-rii’esd, Stileymaniye Ktb.
Reistilkiittab, nr. 639, vr.57a; Ayvansarayi,
Vefeyat, s.129 (Giin yok).]

Sahidin Kaleminden Istanbul (1769-1774),
Haz. Siileyman Goksu, Istanbul 2007, 5.70]

Ek kaynak:7/8.Za.1187 ibka (BOA.C.DH.41-2021); 8.Za.1187 ibka (BOA.AE.SMST.IIL.86-

6431); TSMA.e.851-14

123 - ibrahim Miinib Efendi

Tayin: 19.R.1188/22.06.1774

[Enveri I (M.S.Caliskan), s.471; Enveri 11
(H.Cigek), 5.435-436]

Onceki gorevi: Reisiilkiittab vekili
ve Riiznamge-i evvel

[Enveri I (M.S.Caligskan), s.471; Enveri 11
(H.Cigek), s.436.]

Oliim tarihi ve nedeni:
0.N.1200/N

[Halikatii'r-riiesd, s.113.]

Ayrilma: 2.C.1188/10.08.1774

[Enveri I (M.S.Caligkan), s.491 (Giin:
Evl.C.); Enveri II (H.Cicek), s.469 (Giin:
Evl.C.).]

Sonraki gorevi: Reistilkiittab
vekili

[Enveri I (M.S.Caliskan), s.491; Enveri 11
(H.Cigek), s.469.]

Ek kaynak: BOA.C.HR.184-9171 (29.Ca.1188).

124 - Raif ismail Bey Efendi

Tayin: 2.C.1188/10.08.1774

[Miiellifi Mechul Bir Ruzname, s.70; Enveri
(M.S.Caligkan), s.490-491 (Giin: Ev1.C.);
Enveri I1 (H.Cigek), s.469 (Giin: Ev1.C.);
Sem’danizdde 111, s.28.]

Onceki gorevi: Reistilkiittablik

vekaleti
[Sem’danizade 111, s.28; Miiellifi Mechul

Bir Ruzname, s.70; Enveri I (M.S.Caligkan),
5.490-491.]

Oliim tarihi ve nedeni:
20.Ca.1199'da kesilen bast
Istanbul’a getirilmistir /Katl

Ayrilma: 5.C.1190/22.07.1776

[Ahmed Vasif Efendi, Mehisinii’l-Asdr ve
Hakaikii’l-Ahbdr 1774-1779 (H. 1188- 1193),
Haz. Miicteba Ilgiirel, Ankara 2014. [(=Vasif
(M.Hgﬁrel 2014)], s.59; Enveri 11 (H.Cigek),
s.565 (Guin: C. baslarr).]

Sonraki durumu: Nefy

[Enveri 11 (H.Cigek), s.565; Sem’danizdde
111, s.40-41; Riizname, TTK Ktb. nr. 1001,
s.8.]
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[Istanbul un Uzun Dort Yili (1785-1789),
Taylesanizade Hafiz Abdullah Efendi Tarihi,
Haz. Feridun M. Emecen, istanbul 2003
(=Tarih-i Lebibi), s.64.]

125 - Omer Vahid Efendi (Atifzade -)

Tayin: 5.C.1190/22.07.1776

[Sem’danizade III, s.41; Enveri II (H.Cigek),
5.565 (Glin: C.baslar1); Vasif (M.Ilgiirel
2014),s.59.]

Onceki gorevi: Nisanci

[Enveri 11 (H.Cigek), s.565; Miiellifi
Mechul Bir Ruzname, .83.]

Oliim tarihi ve nedeni:
13.Ca.1197 /Normal

[Enveri 11 (H.Cigek), s.1040-1042.]

Ayrilma: 11.Ra.1193/29.04.1779

[Enveri I (H.Cigek), 5.772"; Vasif
(M.Hgﬁrel 2014), s.136; Riizndme, TTK Ktb.,
nr. Y.1001, s.10 (Guin: 9.Ra.)]

Sonraki gorevi: Azl ve evinde
ikamet

[Enveri 11 (H.Cigek), 5.772; Vastf (M Ilgiirel
2014), 5.136.]

Ek kaynak: 6.1.:1190/0.L.1191 ve 0.L.1192 ibka (Rizndme, TTK Ktb., nr. Y.1001, 5.6, 7, 8);

BOA.A.DVNSAHK.MR.d.11, 5.10;

126 - Abdurrezzak Bahir Efendi (2. defa)

Tayin: 11.Ra.1193/29.04.1779

[Enveri 11 (H.Cigek), s.772 (Glin: 11.R.), 886
(glin: Evl.Ra.); Vasif (M.1lgtirel 2014), s.136;
Miiellifi Mechul Bir Ruzname, .83
(Giin.9.Ra.)]

Onceki gorevi: Defter emini

[Enveri 11 (H.Cigek), 5.772; Miiellifi Mechul
Bir Ruzname, s.83.]

Oliim tarihi ve nedeni:
10.M.1195/N

[Enveri 11 (H.Cigek), s.884-886.]

Ayrilma: 29.7a.1193/08.12.1779

[Enveri 11 (H.Cigek), s.810, 884-886;
Riizndme, TTK Ktb., nr. Y.1001, s.10;
Halikatii'r-rii’esd, Siileymaniye Ktb.
Reistilkiittab, nr. 639, vr.57a (Giin: 1.Z.).]

Sonraki gorevi: Vezaret

[BOA.A.DVNSNST.d.16, 5.107; [Enveri II
(H.Cicek), 5.810, 886]

“ Enveri, Omer Vahid Efendinin azli ve Abdurrezzak Efendi’nin tayinini Rebitilahir
olarak belirtmisse de (s.772) daha sonra Abdurrezzak Efendi’nin biyografisinde ay
ismini Rebitilevvel (s.886) olarak diizeltmistir.
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Ek kaynak: 3.L.1193 ibka (Riizndme, TTK Ktb., nr. Y.1001, s.10.)

127 - Halil Himid Efendi

Tayin: 29.Za.1193/08.12.1779 Ayrilma: 13.1..1194/12.10.1780
[Enveri II (H.Cigek), s.810; Riizndme, TTK - ;

Ktb., nr. Y1001, .10; Halikatii r-rit'esd, [Enoert I (H.Cicel), .859]

Siileymaniye Ktb. Reisiilkiittab, nr. 639, Sonraki gorevi: Sadaret kethudas:

vr.57a (Gun: 1.Z.).]

. I o . . [Enveri II (H.Cigek), s.859.]

Onceki gorevi: Biiyiik tezkireci
[Enveri 11 (H.Cigek), s.810; Halikatii'r-

rii’esd, Stileymaniye Ktb. Reistilkiittab, nr.

639, vr.57a.]

Oliim tarihi ve nedeni:
17.C.1199/Idam

[Ahmed Vasif Efendi, Mehisinii’l-Asdr ve
Hakaikii'l-Ahbér, Haz. Miicteba Ilgiirel,
Ankara 1994. [=Vasif (M.Ilgiirel, 1994), 5.243-
246.]

Ek kaynak: 3.L.1194 ibka (Riizndme, TTK Ktb., nr. Y.1001, s.10).

128 - Siileyman Feyzi Efendi (1)

Tayin: 13.1..1194/12.10.1780 Ayrilma: 29.7a.1195/16.10.1781
[EIOA'AkRS%gd%O?-B‘ 8-3% fﬁvﬁfi I [BOA.A.RSK.d.1503-B, 5.126;
g{.io%%,es.)izs,'] s zname, tb., nr. ARSK.d.1617, 5.2; Enveri I (H.Cicek), 5.950
. o . . (Gun: 1.Z.); Riizndme, TTK Ktb., nr. Y.1001,
Onceki gorevi: Defter emini s.14]
[Enveri 11 (H.Cigek), s.860.] Sonraki g6revi: Nefy
Oliim tarihi ve nedeni: 0.0.1206/ [Enveri I1 (H.Cigek), .950; Ritznime, TTK
[Halifetii’r-rii’esd, 5.122.] Ktb., nr. Y.1001, s.14.]

Ek kaynak: 3.L.1195 ibka (Riizndme, TTK Ktb., nr. Y.1001, s.13).
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129 - es-Seyyid Mehmed Hayri Efendi (1)

Tayin: 29.Za.1195/16.10.1781

[BOA.A.RSK.d.1503-B, s.4; Enveri 1l
(H.Cigek), s.951 (Gun: 1.Z.); Riznime, TTK
Ktb., nr. Y.1001, s.14.]

Onceki gorevi: Beylikgi

[A.RSK.d.1503-B, s.4; Enveri II (H.Cigek),
s.951; Riizndme, TTK Ktb., nr. Y.1001, s.21.]

Oliim tarihi ve nedeni: 0.5.1212
[Halifetii'r-rii’esd, s.124.]

Ayrilma: 20.Za.1197/17.10.1783

[BOA.A.RSK.d.1503-B, s.4; A.RSK.d.1617;
Enveri 11 (H.Cigek), s.1091; Ritzname, TTK
Ktb., nr. Y.1001, s.21. ]

Sonraki gorevi: Sadaret kethudasi

[BOA.A.RSK.d.1503-B, s.4; Enveri Il
(H.Cigek), s.1091; Riizndme, TTK Ktb., nr.
Y.1001, s.21.]

Ek kaynak: 3.L.1196 ibka (BOA.A.RSK.d.1503-B, s.4); 16.L.1196 ibka (Riizname, TTK Ktb.,
nr. Y.1001, s.16.); 7.1.1197 ibka (BOA.A.RSK.d.1503-B, s.4)

130 - el-Hac Mustafa Efendi

Tayin: 20.Za.1197/17.10.1783

[BOA.A RSK.d.1503-B, s.4; (Vekayi ‘niivis)
Sadullah Enveri Efendi ve Tarihi’nin II.
Cildinin Metin ve Tahlili (1187-1197/1774—
1783), Haz. Hikmet Cicek, ATAUN.TAE
Doktora Tezi, Erzurum 2018. s.1091;
Rilzniame, TTK Ktb., nr. Y. 1001, 5.22.]

Onceki gorevi: Nisanci

[BOA.A.RSK.d.1503-B, s.4; Envert Tarihi
I1/H.Cigek, s.1091, 1093; Riizndme, TTK
Ktb., nr. Y. 1001, s.21.]

Oliim tarihi ve nedeni:
15.Ca.1198 /Gorevde-Normal

[Vasif (M.Ilgiirel, 1994), 5.129-130;
Riizndme, TTK Ktb., nr. Y. 1001, s.22 (Giin:
16.Ca.).]

Ayrilma: 15.Ca.1198/06.04.1784

[BOA.ARSK.d.1503-B, s.4; Vasif
(M.Ilgiirel, 1994), 5.129.]

Sonraki gorevi:

[.]

Ek kaynak: 5.L.1198 ibka (A.RSK.d.1503-B, s.4).
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131 - es-Seyyid Feyzullah Feyzi Efendi (1)

Tayin: 16.Ca.1198/07.04.1784
[BOA.A.RSK.d.1503-B, s.4; Vasif (M.1lgiirel,
1994), 5.129 (Giin: 15.Ca)]
Onceki gorevi: Sikk-1 evvel
defterdar:

[A.RSK.d.1503-B, 5.4; Vasif (M.Ilgiirel,

1994), s.129; Riizndme, TTK Ktb., nr. Y. 1001,
s.22.]

Ayrilma: 11.Ra.1200/12.01.1786

[BOA.A.RSK.d.1503-B, 5.59; Vasif
(M.Hgiirel, 1994), s.311-312; Riizndme, TTK
Ktb., nr. Y. 1001, s.35 (Gun:12.Ra.); Tarih-i
Lebibd, s.121.]

Sonraki durumu: Azl ve siirgiin

[Riizndme, TTK Ktb., nr. Y. 1001, s.36;
Vasif (Milgiirel, 1994), s.312; Tarih-i Lebiba,
130-131.]

Ek kaynak: 5.L.1198 ibka (BOA.A.RSK.d.1503-B, s.4; Riizname, TTK Ktb., nr. Y. 1001, s.24; );
3.L.1199 (A.RSK.d.1503-B, s.4; Riizndme, TTK Ktb., nr. Y. 1001, s.31); BOA.KK.d.7510, s.4.

132 - es-Seyyid Mehmed Hayri Efendi (2)

Tayin: 11.Ra.1200/12.01.1786

[BOA.A.RSK.d.1503-B, s.4; Vas:f (M.Ilgiirel,
1994), s.311-312; Tarih-i Lebibd, s.121 (giin:
12.Ra.); Rilzndme, TTK Ktb., nr. Y. 1001,
s.35 (Gun: 12.Ra.)]

Onceki gorevi: Tersane emaneti

[Vaszf(M.ﬂgﬁrel, 1994), s.311-312; Tarih-i
Lebibd, s.121.]

Ayrilma: 20.5.1200/18.06.1786

[BOA.A.RSK.d.1503-B, 5.4 (Giin: 21.S.);
Tarih-i Lebibd, s.153 (Gun: 21.5.); Vasif
(M.Hgiirel, 1994), s.350; Riizndme, TTK Ktb.,
nr.Y. 1001, .38 (Giin: 19 $.).]

Sonraki gorevi: Sadaret kethudalig:

[BOA.A.RSK.d.1503-B, s.4 .]

Ek kaynak: 4.1..1200 ibka (BOA.A.RSK.d.1503-B, s.4)

133- Ataullah Bey Efendi (Ebtibekir Pasazade -)

Tayin: 20.5.1200/18.06.1786

[BOA.ARSK.1623, 5.9; A.RSK.d.1503-B, 5.4
(Giin: 21.8.); Rizndme, TTK Ktb., nr. Y. 1001,
5.38 (Giin: 19.8.); Vasif (M.Ilgiirel, 1994),
350; Tarih-i Lebibd, 153 (Giin: 21.5.)]

Onceki gorevi: Cavusbasilik

[A.RSK.d.1503-B, 5.4; Vasif (M.Ilgiirel,
1994), 5.350.]

Ayrilma: 12.R.1201/01.02.1787

[Vasif (M Ilgiirel, 1994), 5.378; Tarih-i
Lebibd s.188; Rizname, TTK Ktb., nr. Y. 1001,
s.42 (Gun: 13.R.)]

Sonraki gorevi: Azilden sonra
Riiznamge-i evvel (23.2.1201)

[A.RSK.d.1623, 5.9.]
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Oliim tarihi ve nedeni: 29.Ra.1202
[A.RSK.1623, s.9.]

Ek.kayn.: 4.1..1200 ibka (BOA.A.RSK.d.1503-B, s.4; Riiznidme, TTK Ktb., nr. Y. 1001, s.38;

Tarih-i Lebibi, s.156.)

134 - Siileyman Feyzi Efendi (2)

Tayin: 12.R.1201/01.02.1787

[BOA.A.RSK.d.1503-B, s.4;
BOA.A.RSK.d.1623, s.11; Tarih-i Lebiba,
s.188; Riizndme, TTK Ktb., nr. Y. 1001, s.42.]

Onceki gorevi: Nisancilik

[A.RSK.d.1503-B, s.4; Tarih-i Lebiba, s.188;
Vasif (M Ilgiirel, 1994), s. 378.]

Ayrilma: 12.Ra.1202/22.12.1787

[BOA.A RSK.d.1596; BOA.A.RSK.d.1623,
s.11; Sa‘dullah Enveri Efendi, Enverf Tarihi:
Ugiincii Cild (Metin ve Degerlendirme), Haz.
U Filiz Bayram, IU.SBE Doktora Tezi,
Istanbul 2014 [=Enveri (F. Bayram)], 5.342
Tarih-i Lebibi, s.246.]

Sonraki gorevi: Vezaretle Rumili
valiligi ve Sofya seraskerligi

[BOA.A.DVNSNST.d.16, s.2; Envert (F.
Bayram), 5.342.]

Ek kaynak: 4.1.1201 ibka (BOA.A.RSK.d.1596, 5.16; A.RSK.d.1503-B, s.4; Riiznime, TTK
Ktb., nr. Y. 1001, s.43.); 13.Z.1201 ibka Riiznime, TTK Ktb., nr. Y. 1001, s.45); 23.Z.1201 ibka

(BOA.A.RSK.d.1596, 5.16; A.RSK.d.1503, s.4.)

135 - Mehmed Rasid Efendi (1)

Tayin: 12.Ra.1202/22.12.1787

[BOA.A.RSK.d.1596, s.16; A.RSK.d.1623, s.
81; Tarih-i Lebibd, s.246; s.; Rilzndme, TTK
Ktb., nr. Y. 1001, s.46.]

Onceki gorevi: Beylikgilik
[Lebiba, 246.]

Oliim tarihi ve nedeni:
15.N.1212/Normal

[A.RSK.d.1623, s. 81; III. Selim'in Sirkatibi
Ahmed Efendi Tarafindan Tutulan Riizname,
Haz. V. Sema Arikan, Ankara 1993, s.271.]

Ayrilma: 1.5.1203/01.11.1788

[A.RSK.d.1623, s. 81; Riizndme, TTK Ktb.,
nr.Y. 1001, s.56.]

Sonraki gorevi: Riyaset vekaleti

[Tarih-i Lebibd, s.317, 356; Rilzndme, TTK
Ktb., nr. Y. 1001, s.56.]
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Ek kaynak: 3...1202 ibka [A.RSK.d.1623, 5.81; Rizndme, TTK Ktb., .51 (giin: 5.L.)].
136 - es-Seyyid Feyzullah Feyzi Efendi (2)
Tayin: 1.5.1203/01.11.1788 Ayrilma: 13.Ra.1203/12.12.1788
[BOA.A.RSK.d.1623, 5.92.] [BOA.A.DVNS.NST.d.16, 5.262; Tarih-i
Onceki gorevi: Biiyiik Lebibd, s.121 (Giin:12Ra.).]
raznamecilik Sonraki gorevi: Nisancilik
[A.RSK.d.1623,5.92.] [A.DVNS.NST.d.16, 5.262.]
Oliim tarihi ve nedeni:
20.Z2.1209 /Normal
[Halifetii'r-rii’esd, s.127]
137 - es-Seyyid Mehmed Hayri Efendi (2. defa)
Tayin: 13.Ra.1203/12.12.1788 Ayrilma: 4.M.1204/24.09.1789
[BQA‘A.RSK.d.1623, s.11; Tarih-i Lebibd, 121 [BOA.D.BSM.MHF.d.83, 5.73; Tarih-i
(Giin: 12.Ra.)] Lebibi, 5.417 (giin: 5.M.)]
Onceki gorevi: Niganci Sonraki durumu: Vefat
[A.RSK.d.1623, 5.11.]
Oliim tarihi ve nedeni:
4.M.1204/Gorevde iken Boza
suyunda boguldu
[D.BSM.MHF.d.83, 5.73; Tarih-i Lebiba,
5.417 (glin: 5.M.)]
138 - Seyyid Abdullah Birri Efendi
Tayin: 5.M.1204/25.09.1789 Ayrilma: 19.M.1207/06.09.1792
[Tarih-i Lebiba, 5.417] [Ahmed Efendi Riizname, $.93.]
Onceki gorevi: Beylikgilik Sonraki gorevi: Riznamge-i evvel

[Tarih-i Lebiba, 246, 417.] (5.L.1205).
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Oliim tarihi ve nedeni: [BOA.A.RSK.d.1623, 5.24; Mehmed Emin
29.5.1212/Normal Edib Efendi’'nin Hayat1 ve Tarihi, Haz. Ali
[Ahmed Vasif Efendi, Mehdsinii’l-Asir ve Osman Cinar, MUSBE, TAE, Doktora Tezi,

Haka'iku’l-Ahbar, [Osmanli Tarihi (1209-1219  Istanbul 1999, 5.353 (Bagmuhasebecilik).]
/1794-1805)], Haz. Hiiseyin Sarikaya,
Istanbul 2017, s.282-283.]

Ek kaynak: 2.1..1205 ibka (BOA.HAT.5123. Tevcihat defterinde ibka olmas: gerekirken
sehven tayin olarak kaydedilmistir. Nitekim bagka bir defterde 3.L.1205 tarihli bu
gorevlendirme ibka olarak zikredilmektedir (BOA.KK.d.7, 5.105).

139- Mehmed Rasid Efendi (2)

Tayin: 19.M.1207/6.9.1792 Ayrilma: 13.M.1209/10.08.1794

[BOA‘A.RSK.d.1623, S.81,’ Rﬁznﬁme, S‘93; [RSK.d.1623, 5.81; Rﬁznﬁm@, 5.183.]
Mehmed Emin Edib Efendi Tarihi, s.351.]
Sonraki gorevi: Tersane emaneti

(3.L.1210).
[A.RSK.d.1593, s.29; A.RSK.d.1623, s.81.]

Onceki gorevi: Cavusbast

[Rilizndme, s.93; Mehmed Emin Edib
Efendi'nin Hayat: ve Tarihi, s.351.]

Oliim tarihi ve nedeni:
[RSK.d.1623, s.81; Rilzndme, s.183.]

Ek kaynak: 5.L.1208 ibka (RSK.d.1623, s.81; BOA.A.NST.d.1451-15); Tevcihat Defteri, TSMK
Hazine, nr.1647, vr.42b.

140 - es-Seyyid Mehmed Diirri Efendi

Tayin: 0.5.1209/28.08-25.09.1794 Ayrilma: 13.C.1209/05.01.1795

Eﬁ?ﬁ‘?ﬁﬁﬁ%ﬁ% Séfi%i\’l_aé;aréiei;idsiHalil [A.RSK.1630, 5.36.; Rizndme, s.183; Niiri
Vakkas Toprak, Ankara 2015, 5.128, 158 Tarihi, 5.156-157.]
(glin: 23.M.)]

Sonraki gorevi: -
Onceki gorevi: Defter emini

[A.RSK.1630, s.36; Niiri Tarihi, s.128]

Oliim tarihi ve nedeni:
13.C.1209/Gorevde vefat

[A.RSK.1630, 5.36; Rilznime, s.183; Nilri
Tarihi, s.156- 158.]
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141 - Mehmed Emin Firdevsi Efendi

Tayin: 14.C.1209/06.01.1795

[BOA.A.RSK.d.1623, s.15; Riizname, s.183;
Niiri Tarihi, s. 156-157; Vasif/H.Sarikaya,
s.730.]

Onceki gorevi: Tezkire-i evvel
[A.RSK.d.1623, s.15; Riizname, s.183.]
Oliim tarihi ve nedeni: 19.1..1217

[A.RSK.1623.d. s.15; Niirf Tarihi, s. 156-
157.]

Ayrilma: 26.7a.1209/14.06.1795

[BOA.A.RSK.d.1623, 5.79; III. Selim'in
Sirkatibi Ahmed Efendi Tarafindan Tutulan
Riizname, Haz. V. Sema Arikan, Ankara
1993, 5.193 (giin 27.Za)].

Sonraki gorevi: Bosta-Sonra Biiytik
riznamecilik (28.Ca.1210).

[BOA.A.RSK.d.1623, 5.15.]

142 - Ebiibekir Ratib Efendi

Tayin: 26.Za.1209/14.06.1795
[BOA.A.RSK.d.1623, 5.79; Riizname, 5.193]
Onceki gorevi: Sikk-1 salis
defterdarlig1 ve ilhaken hububat
nazirhg

[BOA.ARSK.d.1623, 5.79; BOA.HAT.273-
16047]

Oliim tarihi ve nedeni:
2.C.1214/idam

[BOA.A.RSK.d.1623, 5.79.]

Ayrilma: 14.5.1211/19.08.1796

[BOA.A.RSK.d.1623, 5.79; A.RSK.d.1593,
s.73; Riizname, s.227.]

Sonraki durumu: Azl-siirgiin ve
idam

[.]

143 - Mustafa Rasih Efendi (1)

Tayin: 14.5.1211/19.08.1796
[BOA.A.RSK.d.1593, s.24; A.RSK.d.1623,
s.15; Riizname, s.227.]

Onceki gorevi: -

Oliim tarihi ve nedeni: 15.Ca.1218

Ayrilma: 25.5.1212/19.08.1797

[BOA.A.RSK.d.1593, 5.28;
BOA.C.ML.4420; BOA.HAT.179-7969;
Riizname, 5.256.]

Sonraki gorevi: Biiyiik riznamgeci
[BOA.A.RSK.d.1593, 5.28; Riizname, $.256.]
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[A.RSK.d.1623, 5.15.]

Ek kaynak: 4.1..1211 ibka (A.RSK.d.1593, s.55).

144 - Mehmed Rasid Efendi (3)

Tayin: 25.5.1212/19.08.1797 Ayrilma: 15.N.1212/03.03.1798

[BOA.A.RSK.d.1593, s.24; BOA.HAT.179- [A.RSK.d.1593, 5.74;A.RSK.d.1623, 5.81.]
7969; Riizname, $.256.]

-- co . Sonraki gorevi: -
Onceki gorevi: Tersane emini &

[BOA.ARSK.d.1593, 5.74; BOA.HAT,
179-7969.]

Oliim tarihi ve nedeni:
15.N.1212/Gorevde vefat

[A.RSK.d.1593, 5.74;A.RSK.d.1623, 5.81.]

145 - Ahmed Atif Efendi

Tayin: 17.N.1212/05.03.1798 Ayrilma: 9.7a.1213/14.04.1799
[BOA.A.RSK.1593, 5.24; A.RSK.1623, 5.127.] [BOA.A.RSK.1623, 5.127; A.RSK.d.1698-
Onceki gorevi: Siivari R/s13]
mukabeleciligi Sonraki gorevi: Reistilkiittab vekili
[BOA.ARSK.1623,5.127.] [A.RSK.d.1623, 5.127; A.RSK.d.1698-R,
s.13.]

Ek kaynak: 4.1..1212 ibka (BOA.A.RSK.d.1593, 5.24; A.RSK.d.1623. 5.127); BOA.HAT.144-
6026 (9.Za.1212 riyaset tebriki); 4.L..1213 ibka (A.RSK.d.1623, 5.127).

146 - Mustafa Rasih Efendi

Tayin: 9.Za.1213/14.04.1799 Ayrilma: 4.R.1215/24.08.1800
[BOA.A.RSK.d.1698-R, s.13; A.RSK.d.1623, [BOA.A.RSK.d.1698-R, 5.13.]
s.15]

Sonraki gorevi: Nisanci
[A.RSK.d.1698-R, 5.27 (3.L.1215).]

Onceki gorevi: Riiznamge-i evvel
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[A.RSK.d.1623, 5.15.]

Oliim tarihi ve nedeni:
15.Ca.1218 /Normal

[A.RSK.d.1623, 5.15.]

Ek kaynak: 3.1..1214 ibka (BOA.A RSK.d.1698-R, 5.13); 4.L..1214 yalniz riyaset ibka

(A.RSK.d.1623, 5.15).

147 - Mahmud Raif Efendi

Tayin: 4.R.1215/24.08.1800
[BOA.A.RSK.d.1698-R, 5.13.]

Onceki gorevi: Rikabda beylikci
vekili
[A.RSK.d.1698-R, 5.13.]

Oliim tarihi ve nedeni:
17.Ra.1222/Isyanda katl

[BOA.HAT.5028.]

Ayrilma: 7.Ca.1220/03.08.1805

[BOA.A.RSK.d.1698-R, s.13; A.d.2945,
s.6.]

Sonraki gorevi: Azl ve bosta.

[4.L.1221"de Riiznamge-i evvel tevcih
(A.d.2945, 5.14.)]

Ek kaynak: 3.L.1215 ibka (BOA.A.RSK.d.1698-R; 4.L.1215 ibka (BOA.HAT.1661-13), s.13;
15.Ra.1216 Cavusbasiik vekaleti ilhaken tevcih (A.RSK.d.1627, s.3.); 3.L.1216 ibka
(HAT.1161-21); 29.Z2.1216 ibka (HAT.123-5097); 4.L.1217 ibka (BOA.C.DH.94-4837;
HAT.1161-24); 4.1.1218 ibka (BOA.A.d.2945, s.6); 4.L.1219 ibka (A.d.2945, s.6);
BOA.A.DVNS.MHM.d.213, s.1 (Evh.N.1215)

148 - Ahmed Vasif Efendi

Tayin: 7.Ca.1220/03.08.1805

[BOA.A.d.2945, 5.6; Vasif (M.llgiirel, 1994),
$.XXXIIL]

Onceki gorevi: Riiznamge-i evvel
[BOA.A.d.2945, s.6.]

Oliim tarihi ve nedeni:
7.5.1221/Hastalik

Ayrilma: 19.B1221/02.10.1806

[BOA.A.d.2945, 5.6; BOA.A.d.357, s.11;
BOA.AE.SLM.II1.374-21339; Vasif
(M.Ilgiirel, 1994), s XXXVL]

Sonraki durumu: Vefat
[Vasif (M.Ilgiirel, 1994), s.XXXVL]
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Ek kaynak: 4.1..1220 ibka (BOA.A.d.2945, s.6.).

149 - Mehmed Sa‘id Galib Efendi (1.defa)

Tayin: 19.B.1221/02.10.1806

[BOA.A.d.357,5.11; BOA.A.d.2945, 5.6;
Miitercim Ahmed Asim Efendi, Asim Efendi
Tarihi 1, Istanbul 2015, 354; Vasif, s.
XXXVL]

Onceki gorevi: Bastezkireci
[A.d.2945, 5.6; BOA.HAT.223-12466]

Ayrilma: 15.Ca.1222/21.07.1807

[A.d.2945, 5.13; Miitercim Ahmed Asim
Efendi, Asim Efendi Tarihi 11, Istanbul 2015,
5.929.]

Sonraki gorevi: Nisancilik.

[BOA.A.d.2945, 5.13 (s.14"te 1.M.1222
tarihinde defter emini oldugu yazilmigsa da
isim veya tarihte yanlislik olmalidir. Galib
Efendi’nin yukarida verilen riyaset tarihleri
kesintisizdir).]

Ek kaynak: 4.1..1221 ibka (HAT.1661-35; A.d.357, 5.16; Asim Efendi Tarihi 1, 408).

150 - Mehmed Arif Efendi

Tayin: 15.Ca.1222/21.07.1807
[BOA.A.d.2945, 5.6.]

Onceki gorevi: Cavusbasilik
[A.d.2945,5.6.]

Ayrilma: 23.5.1222/26.10.1807
[BOA.A.d.2945, 5.6.]

Sonraki gorevi: Cavugbasilik
[A.d.2945,5.7.]

151 - Mustafa Refik Efendi

Tayin: 23.5.1222/26.10.1807
[BOA.A.d.2945, 5.6]

Onceki gorevi: Sadaret kethudasi
[A.d.2945,5.6.]

Ayrilma: 19.5.1223/16.04.1808

[BOA.A.d.2945, s.6; Mustafa Necib Efendi
Tarihi Koyunoglu Yazma Niishast,
Haz.Oguzhan Dik, Firat Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii YL Tezi Elaz1g 2010,
5.83.]

Sonraki gorevi: Sadaret kethudasi

[BOA.A.d.2945, s.6; Mustafa Necib Efendi
Tarihi, s.83.]
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Ek kaynak: 4.1..1222 ibka (A.d.357, s.74).

152 - Mehmed Sa‘id Galib Efendi (2.defa)

Tayin: 19.5.1223/16.04.1808
[BOA.A.d.2945, 5.6.]

Onceki gorevi: Nisanc
[A.d.2945,5.6.]

Ayrilma: 22.C.1226/14.07.1811

[BOA.A.d.358, s.56; BOA.HAT.319-18737;
Ahmed Rif’at Efendi, Mecmil'a-i Vekayi'-i
"Asr-t Mahmiid Hin-1 ' Adli, Haz. Ilmihan
Saglamdemir, MUSBE, Yiiksek Lisans (YL)
Tezi, Istanbul 1994; Mustafa Necib Efendi
Tarihi, s.83.]

Sonraki gorevi: Sadaret Kethudasi

[HAT.319-18737; Ahmed Rif’at Efendi,
Mecmii’a-i Vekayi’, s.130; Mustafa Necib
Efendi Tarihi, s.83.]

Ek kaynak: 8.1..1223 ibka (BOA.A.d.357, s.134; A.d.2945, s.6); 1.Ca.1224 Muhasebe-i evvel
vekaleti ilhakiyla ibka (A.d.357, 5.177; A.d.2945, s.6; Sani-zade Tarihi I, 5.223); 24.1..1224
Mubhasebe-i evvel vekaleti ilhakiyla ibka (A.d.357, 5.208); 6.Za.1225 Muhasebe-i evvel

vekaleti ilhakiyla ibka (A.d.358, 5.38).

153 - Mehmed Arif Efendi

Tayin: 22.C.1226/14.07.1811

[BOA.A.d.358, s.56 (Basmuhasebecilik
vekaleti ilhakiyla tevcih); BOA.HAT.319-
18737 (25.C.1226); Ahmed Rif’at Efendi,
Mecmii'a-i Vekayi’, s.130.]

Onceki gorevi: Sadaret
mektubgulugu

[A.d.358, s.56; HAT.319-18737]

Ayrilma: 17.R.1228/19.04.1813

[HAT.478-23386; TSMA-e.711/3;
BOA KK.d.36,s.71.]

Sonraki gorevi: Azl ve bosta.

Ek kaynak: 26.Za.1226 Muhasebe-i evvel ilhakiyla ibka (A.d.358, s.69); 3.L.1227
Muhasebe-i evvel ilhakiyla ibka (A.d.358, 5.99); A.DVN.SKT.d.207, s.3; BOA.HAT.483-

23724.

154 - Hiiseyin Hiisni Bey

Tayin: 17.R.1228/19.04.1813

Ayrilma: 30.M.1229/22.01.1814
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[Vi‘lfﬁei}}ff;ﬁjg) 5 %ﬁ%@%"g@edhk [BOA.A.d.358, 5.136; Sani-zade Tarihi T,
BOA.KK.d.36,5.71.] 5.659.]

Sonraki gorevi: Basmuhasebecilik

[BOA.A.d.358, 5.136; Sani-zdde Tarihi I,
5.659.]

Onceki gorevi: Amedcilik
[TSMA-e.711/3; Sani-zéde Tarihi 1, 5.82"]

Oliim tarihi ve nedeni:

0.Ca.1244/9.11-9.12.1828 Normal

[Ahmed Litfi Efendi, Vak aniivis Ahmed
Liitfi Efendi Tarihi 11, Haz. Yiicel Demirel,
Istanbul 1999, s. 434.]

155 - Mehmed Sa‘id Galib Efendi (3.defa)

Tayin: 30.M.1229/22.01.1814 Ayrilma: 13.C.1229/02.06.1814

EgﬁiAﬁdE?SBas.153”6;‘5531132?46”}11\4?1}12?;% »3y)  [BOAAASSS, SI5L; Sini-zide Tarihi,
aulla endi, pani-zaae 1arint 1 - .
1808-1821) 1, Haz. Ziya Yilmazer, istanbul 5008 (Azl: Evs.B.1229]

2008, 5.659] Sonraki gorevi: Nefy.

Onceki gorevi: Sadaret kethudasi [Sani-zide Tarihi 1, 5.668 (Evs.B.1229).]
[Sdni-zdde Tarihi 1, s.659.]

156 - Mehmed Seyyida Efendi (1.defa)

Tayin: 13.C.1229/02.06.1814 Ayrilma: 4.Ca.1232/22.03.1832

[BOA.A.d.358, s.151; Sini-zdde Tarihi 1, s.668 [BOA.A.d.453, 5.74; BOA.A.RSK.1698-B,
(Giin: Evs.B.1229).] $101]

Onceki gorevi: Beylikgilik
[Sdni-zdde Tarihi 1, s.668.]

Sonraki gorevi: Hububat nezareti.
[A.d.453, 5.96.]

* Sanizade'nin eserinde metni kaydedilen Sened-i ittifaks imzalayanlar arasinda
verdigi “Hiiseyn Hasbi, Amedi-i Divan-1 hiimaytGn” seklindeki isim sehven bu
sekilde cevrilmis olmalidir. Bu tarihlerde “Hiiseyn Hiisni” Amedcilik gorevinde
bulunmaktadir (BOA.HAT.743-35163; HAT.996-41865; TSMA-e.711/3).
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Ek kaynak: 5.L.1229 ibka (BOA.A.RSK.d.1698-B, s.2; A.d.358, 5.171; Tevcihat Defteri,
[UKtb.TY, nr.527, s.2b); 5.1..1230 ibka (A.RSK.d.1698-B, s.27; A.d.453, s.27); 3.L.1231 ibka
(A.RSK.d.1698-B, s.58; A.d.453, .58, BOA.HAT.1662-31)

157 - Mehmed Silih Vesim Efendi

Tayin: 4.Ca.1232/22.03.1832 Ayrilma: 4.C.1236/09.03.1821

[BOA.A.RSK.d.1698-B, s.2; A.d.453,5.74.] [BOA.A.RSK.d.1698-B, 5.2.]

Onceki gorevi: Cavusbas Sonraki gorevi: Sadaret kethudas:
[A.d.453, .74 [BOA.A.RSK.d.1698-B, 5.2;

BOA.HAT.51084; Tevcihat Defteri, IU. Ktb.
TY, nr.527, vr.35b.]

Ek kaynak: 4.1..1232 ibka (BOA.A.RSK.d.1698-B, 5.2; BOA.A.d.453, 5.90; Tevcihat Defteri, TU.
Ktb. TY, nr.527, vr.15b); 4.1..1233 ibka (BOA.A.RSK.d.1698-B, s.2; BOA.A.d.453, s.126;
Tevcihat Defteri, TU. Ktb. TY, nr.527, vr.21b); 4.1..1234 ibka (BOA.A.RSK.d.1698-B, 5.2;
BOA.A.d.453, 5.161; Tevcihat Defteri, 1U. Ktb. TY, nr.527, vr.27b); 4.1.1235 ibka (Tevcihat
Defteri, IU. Ktb. TY, nr.527, vr.33b); 5.1..1235 ibka (BOA.KK.d. 676M(2), 5.16).

158 - Mehmed Hamid Bey Efendi

Tayin: 4.C.1236/09.03.1821 Ayrilma: 5.5.1237/01.11.1821

[BOA.A.RSK.d.1698-B, 5.2; [BOA.KK.d.676M(2), s.42; A.RSK.1698-B,
BOA.KK.d.676M(2), 5.16; IU. Ktb. TY, 6119]

nr.527, vr.35b; BOA.HAT,469-22896.]
Sonraki gorevi: Azl ve siirgiin

Onceki gorevi: Nisanc fas
sonra defter eminligi

[Tevcihat Defteri, 1U. Ktb. TY, nr.527,
5.35b.] [BOA HAT.481-23581; Tevcihat Defteri,

o oy . . IU. Ktb. TY, nr.527, vr.46b.]
Oliim tarihi ve nedeni:

19.N.1248 /Normal
[Nisancilar Duragt, 177.]

Ek kaynak: 3.L.1236 ibka (BOA.KK.d.676M(2), s.32; Tevcihat Defteri, [U. Ktb. TY, nr.527,
vr.39b).
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159 - Mehmed Sadik Efendi

Tayin: 5.5.1237/01.11.1821 Ayrilma: 18.R.1239/22.12.1823

[A.RSK.d.1698-B, s.2; BOA.HAT.1663-9; [BOA KK.d.676M(2), 5.114;

BOA KK.d.676M(2), s.42; Tevcihat Defteri, e
it Ktb. TY, nr.527, vr.41b.] BO;:&IAT.474-23229, IU. Ktb. TY, nr.527,
vI.

O Ki 06 i: Tezkire-i E 1
nceki gorevi: lezkire-1 Lvve Sonraki gorevi: Sadaret

kethudalig:

[Tevcihat Defteri, TU. Ktb. TY, nr.527,
5.53b.]

Ek kaynak: BOA.HAT.1663-7, 1663-9 (4.1..1237 ibka); TU. Ktb. TY, nr.527, 5.45b; (4.1..1237
ibka); HAT.473-23121 (4.1..1237 ibka); U. Ktb. TY, nr.527, 5.51b (4.L.1238 ibka); HAT.482-
23636N (4.L.1238 ibka).

160 - Mehmed Seyyida Efendi (2.defa)

Tayin: 18.R.1239/22.12.1823 Ayrilma: 25.5.1242/24.03.1827

[BOA.KK.d.676m(2), 5.114; BOA.HAT 474- [Tevcihat Defteri, IU.Ktb.TY, nr.527,

23229; Tevcihat Defteri, IU Ktb.TY, nr.527,

vr.53b] vr.73a.]

Onceki gorevi: Tophane-i amire Sonraki gorevi: Mazul bosta.

nezareti [Tevcihat Defteri, TU.Ktb.TY, nr.527,
vr.73a.]

[Tevcihat Defteri, TU Ktb.TY, nr.527,
vr.53b.]

Oliim tarihi ve nedeni:
13.N.1243 /Hastalik

[BOA.HAT.519-25389]

Ek kaynak: BOA.HAT.1663-17 (4.L.1238 ibka); Tevcihat Defteri, [0.TY. nr.527, vr.67b
(4.L.1239 ibka; 4.1..1240 ibka; 4.1..1241 ibka)

161 - Mehmed Sa‘id Pertev Efendi

Tayin: 25.5.1242/24.03.1827 Ayrilma: 23.5.1245/17.02.1830
[Tevcihat Defteri, 1.U.Ktb.TY. nr.527, vr.70a] [Tevcihat Defteri, 1.UKtb.TY. nr.527,
Onceki gorevi: Beylikci vr.87a; HAT, 473-23124]

[Tevcihat Defteri, 1.UXKtb.TY, 527, vr.70a].
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Sonraki gorevi: Sadaret
kethudalig:

[BOA.A.d.363, s.41 (7.L.1246).]

Ek kaynak: Tevcihat Defteri, [U.Ktb.TY. nr.527, vr.73b (4.L.1242 ibka); vr.78b (4L.1243 ibka);
vr.84b (4.1..1244 ibka); BOA.HAT,1663/32 (4.1..1244 ibka).

162 - Mehmed Hamid Bey Efendi (2.defa)

Tayin: 23.5.1245/17.02.1830 Ayrilma: 7.1..1246/21.03.1831
[Tevcihat Defteri, .U Ktb.TY. nr.527, 87a; [A.d.363, 5.41.]

BOA.A.d.363, 5.6 (Selh-i $.1245te riyaset ’

hil’ati giydirildi).] Sonraki gorevi: Azl-bosta.
Onceki gorevi: Orduda sadaret [Nisancilar Durag, 177.]

kethudasi ve reis vekili.
[Tevcihat Defteri, .UXKtb.TY. nr.527, 87a.]

Ek kaynak: 4.1..1245 ibka (HAT.473-23124; TU.Ktb.TY,527, vr.90b); 3.L.1246 ibka (A.d.363,
s5.38); 3.L.1246 ibka (A.d.363, s.38); KK.d.7512, 5.2 (1.Za.1245); A.d.363, .24 (1.Ca.1246).

163 - Siileyman Necib Efendi

Tayin: 7.1..1246,/21.03.1831 Ayrilma: 12.7a.1247/13.04.1832
[BOA.A.d.363, 5.41] [A.d.363, 5.81.; Mehmed Siireyya, Sicill-i
Onceki gorevi: Tophane naziri Osmani 111, 96-97.]

[BOA.A.d.363, s.41.] Sonraki gorevi:
Oliim tarihi ve nedeni: []

0.C.1248 /Normal
[Sicill-i Osmini 111, 96-97.]

Ek kaynak: 4.1..1247 ibka (BOA.A.d.363, s. 71).

164 - el-Hac Mehmed AKkif Efendi

Tayin: 12.Za.1247/13.04.1832 Ayrilma: 23.7Za.1251/11.03.1836
[BOA.A.d.363, 5.81.] (Hariciye nazir1 olmasi)
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Onceki gorevi: Beylikci 2.7a.1252/08.02.1837 (Nezaretten
azli)

[A.d.365,5.14, 17]

[A.d.363, 5.81.]

Sonraki gorevi: Azl, bosta.
[A.d.365, 5.14 (23.Za.1251).]

Ek kaynak: 4.1..1248 ibka (BOA.A.d.363, 5.104); BOA.A.DVNS.TZE.d.7, s.4 (1.N.1249).
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“ L1sT OF REISULKUTTABS CREATED FROM ARCHIVE DOCUMENTS
AND SOME EVALUATIONS ON THE LIsT”

Abstract

Reisiilkiittaps, who were at the head of one of the important sections of the Ottoman
central bureaucracy, there are a number of biographical works and a few lists of their
designations. Starting from Haydar Celebi with the work called Sefinetii'r-riiesd written
by Ahmed Resmi Efendi, it includes the biographies of the reisiilkiittaps up to 1765,
together with the appendices. It was composed largely from chronicles. Later, Siileyman
Faik Efendi wrote an addendum that expands the reisiilkiittaps until 1824. These two
works were published as lithographs in Istanbul in 1279 AH. The lists of reisiilkiittap
were created by Ismail Hami Danismend and Yilmaz Oztuna, mainly by using these
works. The lists often give the designation and dismissal dates of the reisiilkiittaps
together with the year, sometimes with the month and day. Most of this chronically
sourced information is incomplete and inaccurate when compared to archival documents.
During the expeditions, the reisiilkiittaps would join the expedition with the army, and
a deputy would be appointed in the center. Sometimes, when a serdar was appointed to
different fronts, there was a reisiilkiittap in his entourage. Thus, the number of
reistilkiittap sometimes increased to three. This situation has also caused some confusion
in the lists we mentioned.

In this study, it is aimed to gather a healthier reisiilkiittap list by scanning archive
documents. While scanning the archival documents, various documents dealing with the
designations were studied, especially the Riius Defterleri, which included the
designations. The deficiencies in the Riius Defterleri made it difficult to create an
organized list based on these documents. In this case, especially the documents produced
by the staff under the administration of the reisiilkiittaps were complementary. Of these,
series such as Miihimme Defterleri, Ahkdm Defterleri and Tahvil Defterleri contributed
to the creation of the list, as they gave the changes of reisulkiittap and grand vizier under
the title. In the first designations of those who received their rations as uliife, the
reisiilkiittaps would give a letter of inauguration. These writings were processed in the
registers of the place they belonged to. Since the name of the reisulkiittap and the date of
issue of the article are written on these documents, it is possible to detect the changes of
the reisulkiittap from them. Various documents obtained from similar archive scans have
enabled the creation of a healthier and more detailed list.

In addition to the list, as far as can be determined, various statistics will be acquired
from the information that can be obtained, such as from which position the reisiilkiittaps
came, to which office they were subsequently appointed, their date of death, the highest
office they rose to. Revealing this information separately according to centuries will
determine the career lines of the reisiilkiittaps and will clarify the place of foreign affairs
and miilkiye in this line.

As aresult, it is hoped that having a healthy list obtained from archive documents about
the people who were at the head of this institution, which is one of the most important
elements of the Ottoman central bureaucracy, will make a significant contribution to this
field.

Keywords
Ottoman Bureaucracy, Reis Effendi, Ottoman Foreign Affairs .
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KUZEYDE BiR OSMANLI SEHRI:
ISMAIL GECIDi (1739-1768)*

Alper BASER™

OZET

Ismail Gegidi ve gevresi I1. Bayezid doneminde Osmanly idaresi altina girmistir.
1540'l yillarda kiigiik bir kdy olarak tarih sahnesine gikan Ismail, 1589 yilinda
Dartissaade Agasz Mehmed Aga’ vya temlik edilmigtir. Mehmed Aga’nin oliimiinden
kisa bir siire nce Ismail Gegidi"ni vakfa doniistiirmesi ve beraberinde vakfa taninan
ayricaliklar sayesinde yeni bir sehir dogmug ve kisa siirede ciddi bir ekonomik
gelismeye sahne olarak Miisliiman, Hristiyan ve Yahudilerin ikamet ettigi Dogu
Avmpa'dukl onemli Osmanli yerlesimlerinden biri haline gelmisti. 18. yiizyilda
Ismail’de ii¢ bin cizye veren gayrimiislim tebaa ikamet etmekteydi. Sehrin
Miisliiman ahalisi, Tiirkmenler, Lazlar, Citaklar ve Tatarlardan miitesekkildi.

17. yiizyln ilk yillarinda baglayan Tatar goclerine paralel olarak hem Ismail
hem de Bucak ¢evresinde zirai iiretim bilyiik oranda artmistir. Bunun dogal neticesi
olarak Ismail hem iiretimiyle hem de liman dzelligi ile Istanbul’un iagesinde biiyiik
rol oynamigtir. Sehrin ekonomik hayatinda tarim disinda hayvancilik, mum
imalati, balikgilik ve kile ticareti Gnemli yer tutmaktaydi. Vakif statiisii nedeniyle
Ismail Gegidi'nin yonetimi diger Osmanl kazalarmdan farklilagmug sehir merkezi
Dariissaade agalar: tarafindan atanan miitevelliler ve Kadi tarafindan yonetilirken
sehrin tagrasinda ikamet eden Tatarlar, Kirvm Hanlari’nin bolgedeki temsilcileri
olan Yali agalar1 ya da Bucak Seraskerleri tarafindan idare edilmislerdir. 18.
yiizyilda sehrin toplumsal hayatinda yasanan baghca sikintilar alacak-verecek
davalari, miras sorunlari, vasilik problemleri, cinayet, hirsizlik ve gorevini
suiistimal eden yoneticilerin baskilart olmugtur. Sistemli bir devlet politikast
neticesinde kurulan Ismail Gegidi Osmanli Devleti'nin Dogu Avrupa’daki
mirasun en somut gostergelerinden biridir.

Anahtar Kelimeler
Ismail Gecidi, Osmanli, Tatar, vakif, Dogu Avrupa.

* Arastirma Makalesi. Makalenin gelis tarihi: 29.07.2023 / Kabul tarihi: 15.09.2023
#% Dog. Dr. Afyon Kocatepe Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Tarih Boliimii,
baseralperhidayet@gmail.com (ORCID ID: 0000-0002-1700-7474).

Makalenin yazimu sirasinda Oneri ve elestirileri ile katkida bulunan Prof. Dr. Yiicel
Oztiirk, Prof. Dr. Fehmi Yilmaz, Dog. Dr. Ugur Demir ve Dr. Ayhan Urkijndag'a
tesekkiir ederim.
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Giris

Ismail Gegidi, giiniimiizde Ukrayna smirlar igerisinde yer almakta
olup tarihi siiregte Prut ve Turla nehirleri arasinda kalan Bucak bélgesinin
bir parcast olmustur’. Ismail Gegidi'nin iginde bulundugu Bucak bdlgesinin
Osmanli egemenligi altina gecisi iki asamada gerceklesmistir. Bunlardan ilki

II. Béyezid’in 1484 yilinda Kili ve Akkirman sehirlerini fethi, ikincisi Ka-
nuni'nin 1538 Bogdan Seferi’dir”.

Osmanli belgelerinde Ismail Gegidi'ne ilk defa Kili kazasina bagl kii-
ciik bir koy olarak 1542-43 yilinda 215 numarali Tapu Tahrir Defteri'nde
rastlanir’. 1560 yilina gelindiginde kdyiin ortadan kayboldugu, Akkirman
Sancakbeyi'nin koyii canlandirmaya calisirken Bogdan Voyvodasi'min bu
kararin kargisinda oldugu goriilmektedir’. Kéytin 1542-1560 yillar1 arasinda
Bogdanlilarin saldirisi neticesinde harap oldugu ve 1570 yili itibariyle mezra
halinde bulundugu tahrir kayitlarindan anlagilmaktadir’. Bolgede gorevli
Osmanli memurlarinn Kili, Akkirman ve Bender arasinda dnemli bir gegit
olan sahay1 senlendirmenin ciddiyetini kavradigini fakat 1583 yili itibariyle

' Aureil Decei, “Bucak”, [.A., C.2, s. 742-747; Kemal Karpat, “Bucak”, TDVIA, C. 6, s.
341-343; Feridun Emecen, “Ismail”. TDVIA, C. 23, s. 82-84; Aureil Decei, “Ismail”,
IA., C5/2,5s.1108; Alper Baser, Bucak Tatarlar1 1550-1700, Yayimlanmamis Doktora
Tezi, Afyon Kocatepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Afyon 2010, s.1-4

2N Beldiceanu, “1484 Osmanl Seferi Askeri Hazirliklar1 ve Kronolojisi”, Cev. Zeki
Arikan, Belleten XLVII/186, 1983, s. 587-598; Mihail Guboglu, “Kanuni Sultan
Siileyman’m Bogdan Seferi (1538 M.945. 945H)”, Belleten, C. L/198, 1987, 5.727-805;
Baser, Bucak Tatarlari, s.16-19

* fsmail Sehri ve Kaleleri (XVI-XIX. Yiizyilarin Belgelerinde), Yay. Haz. Mehmet
Tiittined, Andrii Krasnozhon, Odessa 2019, s.19. Tiitiincii ve Krasnozhon tarafindan
yayina hazirlanan bu ¢alismada Osmanli arsivinde bulunan ¢ok sayida belgenin
goriintiisti, Osmanlica transkripsiyonu ve Ukraince g¢evirisi okuyucuya
sunulmustur. Calismada Osmanli belgelerinin yarn sira baz: kilise kayitlar1 ve farkl
seyahatnamelerin Ismail Gegidi ile ilgili kisimlar1 bilingual (Tiirkge ve Ukraince)
olarak yaymnlanmistir. Bununla birlikte ¢alismada farkli yazarlara ait boliimlerin
actkga belirtilmemesi atif yaparken sikinti yaratmaktadir. Bu ylizden Mehmet Akif
Erdogdu ve Sema Aktas Sarimin kaleme aldiklari yaymlarin farkli basimlarina
miiracaat edilmistir. Calismanin genel olarak sehrin kurulus siireci ve 1768 yil
sonrasina ait donemde yogunlastig1 goriilmektedir.

* 3 Numaral: Miihimme Defteri 966-968/1558-1560, (Ozet-Tmnskripsiyon—szkzbaszm),
Haz. Nezihi Aykut vd. Ankara 1993, h. 694: s. 308; h.697. s. 309-310, h. 697. Bogdan
Voyvodast muhtemelen Bogdan {izerindeki Osmanli kontroliiniin artacagt
diistincesiyle bu fikre kars1 ¢ikmis olmalidir.

> Ismail, Tttiincti ve Krasnozhon, s. 23, Belge 4. (BOA, TT 483, 5.148)



Tiirk Kiiltiiri Incelemeleri Dergisi 91

bu konuda basarili olamadig anlagilmaktadir®. Bunun tizerine III. Murad,
Ismail Gegidi'nin bulundugu bdlgeyi senlendirerek giivenli hale getirmesi
amaciyla 1589 yilmin Kasim aymnda Dariissaade Agast Mehmed Aga’ya
miilk olarak vermistir’. Ismail Gegidi ve cevresindeki arazi ve kislaklarmn
Mehmed Aga’ya temlik edildigi Rumeli Beylerbeyi'ne bildirilmis ve miilk-
namenin bir suretini deftere kaydetmesi emredilmistir®.

Ismail Gegidi'nin Mehmed Aga’ya temliki ile baglayan siirecte bolgeyi
daha giivenli hale getirmek i¢in palanka yapilmasi kararinin alindig1 ve bu
kararin da hayata gecirildigi goriilmektedir. Bu minvalde Bogdan Voyvo-
dasi'na isci ve ustalar gondermesi emredilmistir’. Bu kararlarin hayata gegi-

10

rilme siirecinde Ismail Gegidi'ne kadi da atanmistir'’. Boylece Ismail Gegidi
Osmanli idari sisteminde bir kazaya doniismiistiir. Habesi Mehmed Aga
1591 yilinda, 6liimiinden kisa bir siire 6nce sahip oldugu tiim serveti vakfa
déniistiirmiistiir. Vakfa doniiserek ciddi ayricaliklara sahip olan Ismail Ge-
¢idi 1592 y1ilina gelindiginde 5.500 kisiye yaklasan niifusa sahip 11 mahalle-
den olusan biiyiik bir kasabaydi. Bu mahallelerden Sehrekiistii Mahallesi
Miisliimanlara ait iken digerleri gayrimiislimlere ait mahallelerdi. Ayrica
yakin gevrede bulunan dért adet gol de Ismail Gegidi Kadilig sinirlart igeri-
sindeydi". 17. yiizyilin bagina geldiginde Ismail artik hisar1, camii, yolcula-
rin konaklamasi i¢in insa edilen hani, Miisliiman ve Hristiyanlardan olusan
niifusuyla dikkati ¢eken bir sehirdi.

1650'li y1illarda Ismail Gegidi'ni ziyaret eden Evliya Celebi, 2000 hane-
den olusan sehirde Eflak, Bogdan, Rum, Ermeni, Yahudi kokenliler ile Miis-

® [smail, Tiitiincii ve Krasnozhon, s. 24, Belge 5, (BOA, ADVNS.MHM d.52, h. 272)

7 Bu temlikname metninin transkripsiyonu ve degerlendirilmesi i¢in bkz. Ismail,
Tiitlincti ve Krasnozhon, Belge 6, s. 28-36. Temlikname ile birlikte bolgenin biitiin
gelirleri Dariissaade Agast Mehmed Aga’ya verilmistir.

8 BOA, A DVNSMHM d.66, 5.146, h. 314.

? BOA, A.DVNSMHM d.66’da bu konu hakkinda yer alan hiikiimler i¢in bkz, Ismail,
Tiitlincii ve Krasnozhon, Belge 13, 5.67-68; Belge 14, 5.70, Belge 15, s. 70-71; Belge 16,
s. 71-72 vd.

10 Ismail, Tttiinct ve Krasnozhon, Belge 20, s.76.

" Mehmet Akif Erdogdu, “Tuna Sahilinde On Altinar Yiizyilda Kurulmus bir
Osmanli Yerlesimi: Ismail Gegidi Kasabasi”, Vakiflar Dergisi, 80. Y1l Ozel Sayisi,
Ankara 2019, s. 195-196.
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litmanlarin yasadigimni, ahalinin temel gecim kaynaginin ise ticaret oldu-
gunu belirtir”. Cografyay:1 yakindan taniyan De Beuplan ise 1660 yilinda
basilan eserinde, Ismail’i savunmasiz bir sehir olarak tanimlar®.

Bartinli Ibrahim Hamdi 18. yiizyilin ilk yarisinda kaleme aldig: ese-
rinde, Ismail Gegidi’'ni Bucak Tatarlarinin yasadig1 bolge civarmnda, Tuna
Nehri'nin kenarinda Tulga karsisinda Rumeli’den Kirim ve Rusya tarafina
gidenlerin yolu tizerinde bulunan mamur bir kasaba oldugunu anlatir. 18.
yiizy1l boyunca Ismail sehrinin énce ekonomik agidan arkasindan da git-
tikce belirgin hale gelen Rus tehdidine paralel olarak askeri agidan dnemi
artmugtir®. Sehir, ilk defa 1770 yilinda Rus isgaliyle kargilagmustir. 1781 y1-
linda Ismail’in ilk tabyali kalesi inga edilmistir. Cim duvarlara sahip kalenin
insasinda en biiyiik zorluk Ismail ve yakin gevresinde bulunmayan taglarin
saglanmast olmustur. Kale ingasinda gerekli taglar Isakgi, Tulga, Hiiveys (?)
caniplerinden “acik” ad1 verilen gemiler tarafindan getirilmistir. Kalenin in-
sasinda calisan tas ustalari, kirecciler, duvarci kalfalari ile mimarlar Istan-
bul’dan gonderilmistir."* 1790 yilinda bir kez daha Rus isgaline ugrayan se-
hir biiytik bir yikimla karst karsiya kalmistir. Halki Ruslar tarafindan

12 Evliya C'elebi, Evliya Celebi Seyahatnamesi, Beginci Kitap, hzl., Yiicel Dagli, Seyit Ali

Karaman, Ibrahim Sezgin, Istanbul 2001, s. 59.

13« Izmail is a Turkish town, completely unfortified..”, Guillaume Le Vasseur Sieur De

Beuplan, A Description Of Ukraine, Introduction, Translation and Notes by Andrew
B. Pernal and Denis F. Essar, Harvard 1993, s. 36.

Y“Bartinli Ibrahim Efendi, Atlas, Stileymaniye Kiitiiphanesi Esad Efendi, 2044: vr.
280b. Bartinli Ibrahim Hamdi'ye ait eserin Bucak Tatarlari, Kirim ve Ismail’i igeren
kismi yazarmin kim oldugu tespit edilemeden Hans-Jiirgen Kornrumpf tarafindan
Osmanli  Aragtirmalar’nda nesredilmistir. Hans-Jiirgen tarafindan bir bolumii
nesredilen niishamin Bartinli brahim Hamdi'nin eserinin kopya edilmesi ile ortaya
¢iktigr ve gintimiizde Avusturya Milli Kiitiiphanesinde H.O. 231 numarasiyla
bulundugu anlasilmaktadir. Bartinli Ibrahim Hamdi ve Atlas'ma dair ilerleyen
yillarda yapilacak galismalarda bu niishaya dikkat edilmesi gerekmektedir, bkz.
Hans-Jiirgen Kornrumpf, “Siidrussland und De Krim um 17407, Osmanli
Aragtirmalart, S.9, 1989, s. 235-261.

" Hakan Engin, Tuna Savunma Hattinda Bir Osmanli Istihkdm: Askeri ve Mali Yonleriyle
Ibrail Kalesi’nin Organizasyonu (1711-1829), Yayimlanmamus doktora tezi, Trakya
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Edirne 2022, s. 54.

16 BOA, D.BSM d. 41205; Kalenin insa siireci hakkindaki diger belgeler, ve kalenin
planu icin bkz. Ismail, Tiitincii ve Krasnozhon 2019, s.318-334. Hakan Engin’in
yaymmlanmamus doktora tezinde de 1768-1774 sonrasi Ismail Kalesi'nin Tuna
savunmasindaki énemi izah edilmis ve kale, tabyali tahkimatlarin giizel bir 6rnegi
olarak tanimlanmustir. Engin, a.9.t, s. 85-88
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katliama tabi tutulmustur. Sehir 1792 tarihli Yas Antlasmasiyla tekrar Os-
manl yonetimi altina alindiysa da 1806-1812 Osmanli-Rus Savasi'nda yeni-
den Rus giiglerinin eline ge¢mistir. Nihayet 1812’de imzalanan Biikres Ant-
lagmast’yla sehirde Osmanl hakimiyeti sona ermistir"”.

Bu calisma Ismail Gegidi'nin 1739-1768 yillar1 arasindaki dénemine yo-
gunlasmaktadir. Osmanl tarihinin uzun rehavet dénemi olarak tanimlanan
bu yillarin secilmesinin temel sebebi Ozi ve Silistre’ye ait sikdyet ahkam def-
terlerinde' Ismail Gegidi'yle ilgili kayitlarin belirli bir siireklilik takip etme-
sidir. [smail Gegidi'ne ait kadu sicillerinin bugiin itibariyle mevcut bulunma-
yis1 bu kayitlarin 6nemini arttirmistir. Ahkam defterlerinde yer alan kayitlar
sehrin sosyo-ekonomik dokusu ve demografisine ait ipuglarini barmndir-
maktadir. Bunun disindaki Osmanli arsivinin farkli fonlarinda bulunan mii-
teferrik belgeler ile calisma desteklenmistir. Mevcut literatiirde sehrin 18.
ylizyilina dair aragtirmalarin neredeyse bulunmamasi mevzubahis yillarin
konu alinmasimin diger bir sebebidir.

A. Sehrin Beseri Unsurlar:

Ismail Gegidi'nde yasayanlara inang temelli baktigimizda sehirde Miis-
litman, Hristiyan ve Yahudilerin birlikte yasadigini goriiriiz. Sehirde ikamet
eden Hristiyan toplumu Ermeni ve Ortodoks seklinde iki gruptan olusmak-
taydi. Ortodokslar da kendi icerisinde Sirp, Bogdanl ve Rum seklinde tig
temel gruba ayrilmistr. Rum niifusun sehrin kuruldugu andan itibaren seh-
rin temel unsurlarindan biri oldugunu 16. yiizyilin sonuna ait kayitlar agikca
ortaya koymaktadir. Bu kayitlara gére 1592 yilinda Ismail Gegidi'nde dort
Rum mahallesi bulunmaktaydi®.

Evliya Celebi 17. ytizyilin ikinci yarisindaki Rum niifusundan s6z eder.
Bu yiizyilin son giinlerine ait cizye defterleri”, mithimme kayitlar1™; 1739-

17 Feridun Emecen, “Ismail”, s.83-84; Hakan Engin, a.g.t, s. 56, 629, 637-638.

'* Bagbakanlik Osmanl Arsivi Rehberi, Yay. Haz. Iskender Tiire-Salim Kaynar, Istanbul
2017, s. 38. Defterlerin? 1-18 numarali Ozi ve Silistre Ahkam Defterlerinde 13
Agustos 1742-25 Haziran 1770 tarihleri arasinda yer alan 151 hiikiim bu ¢alismanin
omurgasini olusturmustur.

" Erdogdu, “Tuna”, s. 196-197.

* BOA, D.CMH.d 26695, mahalle-i Rum s.10-15 [1696-1697 y1li igin].

*' BOA, A DVNSMHM d. 110, s. 433, h. 1915.
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1768 donemi sikdyet ahkam defterleri”, mithimme kayitlar1’” ve Ali Emiri
tasnifindeki belgeler Ismail’deki Rum varh@indan haberdar etmektedir™.
III. Ahmedin hiikiimdarlik yillarinin son giinlerine ait bir kayatta [smail Ge-
cidi'nde cizye yiikiimliisii olarak gosterilen toplam niifus 3.000 kisidir®.

Sehirdeki Hristiyanlarin ikinci grubunu Ermeniler olusturmaktayda.
Ermenilerin 1592 yilinda kayitlara yansimadigy; fakat Evliya Celebi tarafin-
dan zikredilmeleri dikkate alinirsa bu toplulugun 1592-1650 yillar: arasinda
Ismail Gegidi'ne yerlestigi ifade edilebilir. Bu minvalde dikkat edilmesi ge-
reken bir nokta da bu Ermenilerin en azindan bir béliimiiniin kaynaklarda
Acem Ermeni’si seklinde zikredildigidir. Osmanl kaynaklarinda Acem Er-
meni’si olarak zikredilen bu toplulugun Sah Abbas’in Osmanli ilerleyisini
zorlastirmak amaciyla Culfa bolgesinden Ermenileri siirmesinden sonra or-
taya ¢ikan, bir taraftan Hindistan’a diger taraftan Lehistan’a kadar yayilan
grubun bir uzantisi oldugunu sdylemek gerekir®. Bununla birlikte Osmanh
kaynaklarinda Acem Ermenileri olarak tarif edilen bu grup sehirdeki han-
larda ikamet etmekteydi ve 1719 yilimin Nisan ay1 itibariyle Ismail Ge-
c¢idi'nde tizerlerine avariz hanesi yazilacak herhangi bir miilk ya da arazileri
bulunmamaktaydi.”” 1742 yili sonrasinda sehirde ikamet eden; 6nemli bé-
limii ticaretle ugrasan ¢ok sayida Ermeni’nin ismi ve faaliyetleri belgelere
yansimugtir.” Ermenilerin Bucak Tatarlarindan aldiklari hayvansal tirtinleri,

*BOA, A DVNSAHK OZSI d 18, s. 97 [17-26 May1s 1769].
*BOA, A DVNSMHM d. 167, 5.127, h. 643 [7-16 Mays 1769].

* BOA, AE. SMHD I 11093 [13 Aralik 1754: Katalog icinde bu tarih verilmesine
ragmen belgede tarihe dair bir kayit bulunamamuistir].

* BOA, A.E, SAMD III 9413 [19 Subat 1735].

* Sah Abbas déneminde gerceklesen bu siirgiin ve Oncesinde Ermeni ticaret
aglarinin ortaya ¢ikisi hakkinda bkz. Sebouh D. Aslanian, From The Indian Ocean to
the Mediterranean: Circulation and the Global Trade Networks of Armenian Merchants from
New Julfa/Isfahan, 1605-1747, Yayimlanmamis doktora tezi, Columbia University,
2007, ozellikle bkz. s.1-7; 35- 67, 120-162; Henry R. Shapiro Ermenilerin yayilim
siirecinde Celali Isyanlar1 ve beraberinde gergeklesen kargasa yaratan olaylari daha
etkili gérmektedir, Henry R. Shapiro, “The Great Armenian Flight: Migration and
Cultural Change in the Seventeenth-Century Ottoman”, Journal of Early Modern
History 23 (2019), s. 67-89.

Y BOA, KK d. 2489, s. 14.

* BOA, ADVNSAHK, OZSILd. 3, s. 24 [25 Mart -3 Nisan 1745], 286; BOA,
A.DVNSAHK, OZSIL.d 6, s. 201 [19-28 Mart 1751]; BOA, A.DVNSAHK, OZSI.d 8, s.
25 [9-18 Eyliil 1753].
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[stanbul’a sevki gergeklestiren bezirganlara sattiklar1 yani bir tiir aract ro-
liine sahip olduklar1 goriilmektedir®.

Inciciyan, Ermenilerin hane sayisini 1780'1i yillar igin 350 olarak belirtir.
Ismail’e baglh Cobalaci kasabasinda 100 hane ve Musahip Kislasi'nda bir
miktar Ermeni’nin ikamet ettigini yazar. Inciciyan’a gore 1768-1774 Savast
sirasinda yaganan Rus katliaminda Ermeniler de biiyiik kayip vermislerdir™.
[smail Gegidi'ne bagh koylerden ikisinin gayrimiislimlere ait oldugu déne-

min belgelerine de yansimugtir™.

Rum ve Ermeniler disinda Sirplar ve Bogdanlilar da sehirdeki Hristi-
yan toplumun bir pargasiydi”. Bununla birlikte inceledigimiz déneme ait
belgelerde Sirplarm zikredilmediklerini sdylemeliyiz. Bunlarm Ortodoks ol-
malar1 nedeniyle Rum toplumuyla birlikte degerlendirilmis olabilecekleri
kanaatindeyiz. Bu nedenle basta cizye defterleri olmak iizere avariz ve diger
kaynaklar onomastik bilimi gergevesinde incelenmeye muhtagtir®.

Hristiyan ve Miisliimanlar diginda Ismail Gegidi'nde ikamet eden
diger bir topluluk da Yahudilerdi. Yahudilerin, Ismail Gecidi’'nin kuruldugu
ilk giinlerde sehre yerlestigi goriilmektedir. Evliya Celebi de seyahatname-
sinde Yahudilerin varligindan bahsetmekteydi®. 18. yiizyiin son ¢eyregi
igin Inciciyan; sehirde ikamet eden Yahudilerin zengin tiiccarlar oldugu bil-
gisini vermistir.” I. Mahmud'in tahta ¢ikisindan kisa bir siire sonra gergek-

» Bartinl Ibrahim Hamdi, Atlas, vr. 279b.
30 1nciciyan, Osmanlt Rumelisi, s. 121-122.

> BOA, ADVNSAHK, OZSLd 11, s. 212 [26 Subat- 7 Mart 1771]; BOA, D.CMH.d
26695, s. 20, 21.

32 Erdogdu, “Tuna Sahilinde”, s. 200. 1649 yilinda Ismail Gegidi'ni ziyaret eden
Arseni Suhanov sadece Rumlar ve Bogdanhlar’dan bahsetmektedir, bkz. Ismail,
Tiitiincii ve Krasnozhon, s. 196-197.

* Mehmet Akif Erdogdu yakin tarihli ve Ismail Gegidi'nde yasayan halkin
onomastigini konu alan ¢alismasinda ozellikle Ulah ve Slav kokenli gayrimiislim
isimlerinin okunusunda yasanan sikintilara deginmistir, Erdogdu’ya gore
gayrimiislim erkek sahis adlarinda Slav kokenli isimler agirliklidir, bkz. Mehmet
Akif Erdogdu, “On Altinc Yiizy1l Sonlarinda ismail Gegidi Kazasinda Miisliiman ve
Gayrimtislim Erkek Adlar1”, Osmanli Idaresinde Balkanlar, C. 1, 5.229-243.

3 Evliya Celebi, Seyahatname, s.59.
% 1nciciyan, Osmanlt Rumelisi, s.121.
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lestirilen sayima gore Ismail Gegidi'nde cizye yiikiimliisii 2.665 Yahudi bu-
lunmaktaydi.” Bu rakamdan hareket edersek Ismail Gegidi'nde bes bine
yaklagsan Yahudi'nin ikamet ettigini soylemek gerekir ki bu, doneme gore
¢ok yiiksek bir rakam olup siipheyle yaklasilmasi gerekir.

Ismail Gegidi'nde yasayan Miisliiman topluluklar belgelerde Lazlar,
Tatarlar, Citaklar ve Tiirkmenler seklinde zikredilmektedir. Bunlardan Laz-
lar, Ismail Gecidi'ne bagh bulunan Siinne Bogazi'nda insa edilen Fener’in
yakinlarinda vakfa ait bolgede ikamet etmekteydiler. Askerilik iddiasinda
bulunan Lazlar bolgede gorevli 25. Boliik ve 64. Boliik neferat: ile ciddi bir
catisma i¢indeydiler. Lazlarin bolgedeki varligina isaret eden belgeler onla-
rin Mart 1747 ile Haziran 1765 yillar1 arasinda Stinne Bogazi ve gevresinde
yasadigini agik bir sekilde ortaya koymaktadir”. Lazlarin, Siinne Bogazi'na
yerlesmeleri Dariissaade Agas1 Hac1 Besir Aga tarafindan insa ettirilen fe-
nerdeki gorevlerle ya da Siinne Bogazi'nda yapilan kilavuzluk hizmetiyle
alakali goriinmektedir™.

Sehirde yasayan Miisliiman gruplar icerisinde etnik kimligi agik¢a be-
lirtilen ikinci unsur Tatarlardi. Sehrin kurulusundan itibaren burada yasa-
diklar1 anlasilan Tatarlarin bélgeye gociiniin tarihsel bir siireklilik arz ettigi
goriilmektedir. Ismail Gegidi'nin de icinde bulundugu Bucak bélgesine yo-
nelik gogler bolgenin Osmanli hakimiyeti altina alinmasindan hemen sonra
baslamustir. Gogler 6zellikle Dest-i Kipgak'ta yasanan biiytik kithig: takiben
gerceklesmis ve 1559-1560 yillarinda ¢ok sayida Kirim ve Nogay Tatar: Bu-
cak havalisine yerlesmistir. 1580’lerde yine kitlik nedeniyle benzeri bir gog
yasanmustir”. Bu ilk go¢ dalgalariyla birlikte bolgede Tatar niifusun yogun-
lagtig1 goriilmektedir.

Ismail Gegidi'ndeki Tatar yerlesimini agikca gosteren tespit edebildigi-
miz ilk kayit 1609 yilina aittir. Kirim Hani'na gonderilen name-i hiimayunda
bu durum “...Mukaddemd Nogay tarafindan kaht u gald sebebi ile hayli Tatar

3 BOA, AE, SMHD 1 374, [13 Eyliil 1733] Derkenarda: “Ber muceb-i defter-i cizye,
Cizye-i gebran-1 Yahudiyan-i kale-i Ismail Gegidi ve tevabi’hil...” .

¥ BOA, A.DVNSMHM d. 155, s. 181, h. 666, BOA, A DVNSMHM d. 164, s. 220, h.
879 [22 Nisan-1 Mayz1s 1765].

% Senay Ozdemir Giimiis, “Siinne Bogazinda Seyriisefer Giivenligi ve Kule-i Fener
Vakf1”, Akademik Sosyal Arastirmalar Dergisi, Y1l:4, Say1:31, Ekim 2016, s. 35-52.

39 Baser, Bucak Tatarlari, s.23-26
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taifesi geliip Kili ve Akkirman sahrdlarimda ve kasaba-i Ismail Gegidi etrafimda ko-
nup nige yidan beru vildyetlerine gitmeyiip tedrici ile yevmen fe yevmen ziydde
olup ve kendii hallerinde durmayup memalik-i mahrilsemiz re‘dydsinin esbib ve da-
varlarin nehb ii garet idiip...” seklinde ifade edilmistir. Belgede gecen “nice
yildan beri” ifadesi Ismail ve gevresine Tatarlarin en geg 1600'lerin baginda
gelip yerlestigini kesin bir sekilde ortaya koymaktadir. Belgenin devamin-
dan Sahin Giray Sultan’in bolgede asayis sorunlar: yaratan bu grubu Ki-
rim’a siirmekle gérevlendirildigi, topladig: Tatarlar: Ozi Nehri'ne kadar go-
tiirdiigii fakat burada karar degistirerek Ismail’e geri dénmelerine izin

verdigi anlagilmaktadir®

.1657’de bdlgeye gelen Evliya Celebi, Ismail’e bagh
Kaplibag1, Koca Golbas: ve Acigél kdylerinin Tatar kdyleri oldugunu acikca
ifade etmistir"'. 1666 yilinda Dest-i Kipgak havalisinden Kalmuk baskisindan
kacan Nogay kabilelerinin yerlestirildigi alt1 kaza iginde Ismail Gegidi de
bulunmaktaydfz. Dest-i Kipgak havalisinden kitlik, salgin hastaliklar, i¢ ¢a-
tismalar, Rus ve Kalmuk baskisi nedeniyle Kirrm Hanlig1 ile Osmanli Dev-
leti arazisine Nogay Tatar gocleri stireklilik arz etmistir. Bu gogler, 1550 son-

rasinda Ismail’in de i¢inde bulundugu Bucak bolgesinde yogunlagmigtir®.

Bucak havalisine yerlesen Tatarlarin siirekli olarak problem ¢ikarma-
lar1 hatta Osmanli vergi memurlarini 6ldiirmeleri iizerine siiriilmeleri karar:
alinmus ve bu hususla ilgili olarak Kirim Hani el-Hac Selim Giray gorevlen-
dirilmistir. [smail havalisinden de gok sayida Tatar bu siirgiinle bolgeden
uzaklagtirilmustir. Bir miiddet sonra bu siirgiin nedeniyle ekonomik sikinti-
lar cekmeye baslayan Ismail ve Kili halkinin istegi iizerine 1674 yilinda Ta-
tarlarin dénmesine izin verilmistir”. 18. ytizyila kadar devam eden gogler
neticesinde Kipcak, Mangit, Tatarlar Kipcagi, Oduncu Kipgagi, Kereyit, Sii-
ylin Bay, Yiizbay, Karasuvat, Tagpinar ve Canakay gibi yeni Tatar koyleri

40 BOA, A DVNS.MHM d.78, s.277, h.733 H. 24 Muharrem 1018/29.04. 1609; Baser,
Bucak Tatarlari, s. 80.

4 Evliya Celebi, Seyahatname, s. 60.

2 BOA, MAD 607, s. 8. Belgedeki hiiccetler Agustos- Kasim 1666 arasina aittir; Bager,
Bucak Tatarlari, s. 146-147.

* Bager, a.g.t, 5.5.23-26; 76-81, 141-152.

* Seyyid Mehmed Riza.; Es-Seb’ii’s-Seyydr Fi Ahbdr-1 Miilik'it Tatar, (Inceleme-
Tenkitli Metin), Haz. Yavuz S6ylemez, Anakara 2020, s. 242; Baser, Bucak Tatarlar,
s.154.
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ortaya ¢tkmugtir”. Ismail havalisine 1666 yilindan sonra yerlesen Orakoglu
ve Ormembedoglu kabilelerini Osmanli yénetimi 1708 yili itibariyle Ismail
kazasinda, arazisinde sakin; fakat ismail vakfinin defterli reayasmndan olma-
yan niifus olarak tanimlamaktadir®. 1739 yilina ait Haremeyn Muhasebesi
Defterleri'nde yer alan kayitlarda Ormembedogullar: bazen Ismail kazasina
tabi kabile, bazen de Ormembedoglu nahiyesi olarak zikredilmislerdir®.

Ismail Gegidi'nde yasadig ifade edilen Miisliiman gruplardan {igiincii-
siinii ise koylerde ikamet eden Citaklar olusturmaktaydi. Citak Tiirklerinin
Balkanlara Osmanli éncesi donemde yerlesen ve Osmanl ilerlemesine pa-
ralel olarak biiyiik bir boliimii Miisliiman olan Oguz, Pecenek ve Kipgak
Tiirklerinin bakiyesi oldugu diisiiniilmektedir®. 1761 yilina ait kayitlara
gore Ismail Gegidi'ne bagli kdylerden bes tanesi Citak kdyiiydii*. Ismail Ge-
¢idi'nde yasayan Miisliiman gruplarin sonuncusunu ise Tiirkmenler olus-
turmaktaydi. Sermayelii ve Karalu Tiirkmeni mukataas: perakendelerinden
olan Tiirkmenlerin bir b6liimii 1747 yilindan énce Ismail Gegidi'ne bagh ara-

zide ikamet etmeye baglamuglard:™.

Sehrin 6nemli bir ticaret merkezine doniigmesiyle birlikte Osmanh
cografyasinin yakin ve uzak koselerinden Ismail Gegidi'ne gogler devam et-
mistir. Ornegin Kastamonulu Mustafa, [smail’e yerlesmis ve orada vefat et-
mistir’. Benzer gekilde Giresunlu Hact Osmanzade de Seyyid Osman ile ya-
sadig1 bir dizi sikintidan sonra Ismail’e gidip yerlesmistir”. Babadagi'ndan

* Baser, Bucak Tatarlart, s.177-178; ismail Gegidi'nde bulunan Tatar yerlesimlerinin
29 Numaral: Kirim Kadi Siciline yansimalari igin bkz. Sema Aktas Sar1, “17. Yiizyilin
Sonlarinda Ismail Kazasinda Sosyal ve Ekonomik Yasam”, Uluslararas: Dogu Avrupa
Aragtirmalart Dergisi, Vol. /Yil. 2, NO/Say1 1, 2020, s. 18-41

“BOA, IE. EV. 7555.
¥ BOA, Ev. Hmh.d. Defter no. 3991 [Kayatlar 1739 yilinin agustos ayna aittir].

* Hanife Gezer, “Pegenek-Oguz Kokenli Citak Tiirklerinin Dili Uzerine”,
Uluslararas: Beseri Bilimler ve Egitim Dergisi, C.5,5.12, 2019, 5.897-901; Ahmet Cebeci,
“Gagauzlarin Atas1 Uzlar ve Gog Yollar1”, Gazi Egitim Fakiiltesi Dergisi, S.29, Ankara
2009, s.203-207.

¥ BOA, A.DVNSAHK, OZSI.d 11, s. 212 [25 Haziran-4 Temmuz Mart 1760].
*BOA, A.DVNSAHK, OZSI.d 4, s. 116 [22 Subat-3Mart 1747].

*' BOA, A.DVNSAHK, OZSLd 5, s.9 [19-28 May1s 1748].

2 BOA, A.DVNSAHK, OZSI.d 16, s. 17 [30 Haziran-9 Temmuz 1765].
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siiriilen Kofe (?), Corci ve Kurt isimli zimmiler de yasamak icin Ismail’i ter-
cih etmis ve 1702 yilindan 6nce sehre gelip yerlesmislerdi™.

Ismail Gegidi'nin begeri unsurlarina dair verdigimiz bilgilerden yola ¢1-
karak toplam niifusuna dair asagidaki ¢ikarimlara ulasabiliriz. 1592 yilinda
yapilan sayimda Ismail Gegidi'nin 995 haneye yani yaklagik olarak 4.000 ki-
silik bir niifusa sahip oldugu ifade edilmistir>4. Sehrin gelisim siirecine pa-
ralel olarak Ismail Gegidi'nin niifusunun hizla arttig1 goriilmektedir. Katib
Celebi 1650'li yillarin baginda Ismail Gegidi'nde 8.000 hane bulundugunu
belirtirss. 1649 yilinda Ismail’i ziyaret eden Arseni Suhanov da ayn sekilde
8.000 rakamini 6ne stirmiistiir®. Bu rakamlar Evliya Celebi nin verdigi 2.000
hane sayst ile birlikte diisiiniildiigiinde’” Ismail Gegidi'nin merkezinde
2.000 hane tagrasinda ise 6.000 hane bulundugu sonucuna varilabilir. Boy-
lece Ismail Gegidi'nde 8.000'i merkezde olmak iizere toplam yaklagik 32.000
kisinin yasadig1 ortaya gikmaktadir.

III. Ahmed dénemine ait cizye kayitlarmda5® zikredilen 3.000 ve I. Mah-
mud donemi icin verilen 2.665 cizye-giizar reaya ifadesi® ile yukardaki ve-
rileri bir arada diistindiigtimiizde 18. yiizyilda toplam niifusa dair bir resim
cizilebiliriz. Sehirde yaklasik 3.000 cizye veren reaya oldugu aciktir. 3.000
cizye veren erkege karsilik ayni sayida kadin ve bunlarin sayisina yakin da
resit olmayan kiz ve erkek cocuklarin oldugunu diisiiniirsek Ismail Ge-
c¢idi'nde 10.000 civarinda bir gayrimiislim niifusun yasadig1 soylenebilir.
Miisliiman niifusun sayisi hakkinda ulasabildigimiz kaynaklardan hare-
ketle yorumda bulmak ne yazik ki daha zordur. 1790 yilinda Ismail Gegidi
Ruslar tarafindan ele gegirildiginde nehre atilan cesetler disinda 22.700 kisi-
nin gomiildiigi ifade edilmistir. Gayrimiislim niifusun Ruslarla is birligi
yaptigi ve 9.000 kadarimin Ruslar tarafindan Ismail’in diisiisiinden sonra

*BOA, A DVNSMHM 112, 5. 179, h. 649.

> Feridun Emecen, “Ismail”, s. 82; Erdogdu “Tuna Sahilinde”, s.197.
% Aktaran Feridun Emecen “Ismail”, s.82.

% fsmail, Tiitiincii ve Krasnozhon. 196-197.

> Evliya Celebi, Seyahatname, s. 59.

* BOA, A.E, SAMD III 9413 [19-28 Subat 1725].

* BOA, A.E, SMHD I 374 [13-22 Eyliil 1733].
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Rusya iglerine gotiirtildiigii hatirlanirsa 30.000 civarinda oldugu ifade edi-
len kay1p sayisinin Miisliimanlara ait oldugu agiktiré®. Bunlarin {icte ikisi as-
ker olsa bile geride kalan 10.000 kisinin sehrin Miisliiman halkindan oldugu
ifade edilebilir.

B. Sehirde Ekonomik Hayat

1592 yilinda vakif tarafindan tahsil edilen vergilere bakildiginda, sehrin
ekonomik hayatinda tarim ve balikgilifin basi ¢ektigi ve esir ticaretinin te-
mel merkezlerinden biri oldugu goriilmektedir. Bunlarmn yani sira sehirde
hayvancilik, sarap ticareti ve biiylik bas hayvancihigm yan sektdrii olan
mum imalat: da yapilmaktaydi”. Evliya Celebi Ismail'de beyaz kéle ticareti
yapildigini, Ismail kdylerinde yetistirilen bugday ve arpann kaliteli oldu-
gunu, bal, yag, peynir, Eflak tuzu, morine ve mersin balig: gibi baliklarin
satildigini, sekiz yiize yakin diikkanin ve yedi adet hanin bulundugunu yaz-
mustir®.

Ismail Gegidi'nin vakfa déniigtiiriilmesiyle birlikte sehrin gelisimi igin
taninan imtiyazlar arasina sehirde esir ticaretinin® serbest hale getirilmesi
de bulunmaktaydi. 17. yiizyilin ikinci yarisinda esir tiiccarlari Akkirman
koyleri ile Bender kalesi etrafindaki Tatarlardan satin aldiklari esirleri Ismail
Iskelesi iizerinden Istanbul’a sevk ederlerdi. Ismail’de Tatarlar tarafindan
satilan esirlerden kisi basina iki kurug alinir, bu iki kurusun 3/8’inin vakfa
(%37,5), 5/8’inin (%62,5) ise yali agas aracilig ile Kirrm Hami'na verilirdi.

% Nicolae Jorga, Osmanli fmparatorlugu Tarihi, C.5, Cev. Niliifer Epgeli, Istanbul 2005,
s. 95.

61 Erdogdu, “Tuna Sahilinde”, 5.196-200.
62 Evliya Celebi, Seyahatname, s. 59.

% Karadeniz cevresinde kdle ticaretinin kékenleri Roma Imparatorlugu dénemine
kadar uzanmaktadir. Kiev Rusya’st doneminde Slav kokenli kélelerin Almanlara ve
Miisliiman toplumlara satildig1 goriilmektedir. IV. Hach Seferi'nden sonra Venedik
ve Ceneviz de bu ticaretin 6nemli partnerlerine dontismiislerdir. Osmanli Devleti ile
Kirim Hanlhigimin is birligi ile Kirim’dan Latinlerin ¢ikartilmasindan sonra kole
ticareti Tatarlarin kontroliine girmistir. Tatarlar Lehistan ve Moskova arazisine
yonelttikleri akinlarla Osmanli Imparatorlugu kaynakli kéle arzinin temel tedarikgisi
olmuslardir, bkz. Ziibeyde Giines Yagci, “16. Yiizyillda Kirim’da Koéle Ticareti”,
Karadeniz Arastirmalar Dergisi, S. 8, Kis 2005, s. 12-22, Alan Fisher, “Muscovy and
Black Sea Trade”, A Precarious Balace: Conflict, Trade and Diplomacy on the Russian-
Ottoman Frontier, Istanbul 1999, s. 27-37
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Bu iki kurus disinda bir kurus da gecis akgesi alinmaktaydi™. 1739 Belgrad
Barisi'ndan 1768 yilina kadar yasanan uzun rehavet déneminde imparator-
lugun kuzey smirlarinda barisin hiikiim siirmesi, sinirlarda kontroliin art-
mas esir ticaretini ikinci plana diistirmiistiir®.

1739-1768 yillar1 arasinda Ismail Gegidi'nin ekonomik hayatina dair ka-
yitlardan hareketle sehrin Istanbulun iagesinde biiyiik rol oynayan merkez-
lerden oldugunu soyleyebiliriz. Salih Aynuralin ¢alismasinin ortaya koy-
dugu tizere 18. yiizyiln ikinci yarisinda Istanbul’a gelen hububatin %85,8'i
Karadeniz'den, %14,2’si Akdeniz {izerinden saglanmigtir®. Ismail Ge-
cidi'nin Istanbul"un iagesinde iki temel rolii oldugu goriilmektedir. Bunlar-
dan biri dogrudan tahil tiretimi digeri ise cevredeki sehirlerin tarimsal iire-
timlerinin toplandig1 ve Istanbul’a sevk edildigi bir liman olmasidir. 1709
yili itibariyle Ismail Gegidi'nde vakif tarafindan toplanan agar-1 ser’iyyeden
bugday Ismail kilesi ile 6.000 kile Istanbul kilesi ile 51.000 kiledir. Bir Istan-
bul kilesinin yaklagik 24,215kg” oldugu diisiiniiliirse Ismail Gegidi'nde va-
kif tarafindan toplanan ve Istanbul’a gemilerle sevk edilen bugdayin 1.235
ton oldugunu sdyleyebiliriz®. Yine bu rakamdan hareketle Ismail Ge-
cidi'ndeki yillik bugday tiretimi, 6sriin 1/10 oraninda toplandigini kabul

64 BOA, K.K 2301, s. 10, h. 18 (4 Kasim 1668); BOA, MAD 8478, s.175 (15 Aralik 1663);
Baser, Bucak Tatarlari, s. 191.

% Bununla birlikte esir alim satimmmn devam ettigi de goriilmektedir, BOA,
ADVNSAHK, OZSLd 3, s. 217. Esir ticaretinde Kafkas topraklarinin agirligr artmis

olmalidar.

66 ... Toplam hububat miktar: olarak bolgelere gore oranlarsak Istanbul’a gelen hububatin

%85,8"i Karadeniz, %14.2’si ise Akdeniz'den miibayaa edilmektedir”, Salih Aynural,
Istanbul Degirmenleri ve Firinlar1 Zahire Ticareti (1740-1840), Istanbul Tarih Vakfi Yurt
Yaynlari, Istanbul 2001, s. 65.

%7 Bir fstanbul kilesinin tahmini agirhgr icin bkz. Inalcik, 2000, s. 444; Aynural bir
Ismail kilesinin dokuz Istanbul kilesine esit oldugunu yazmakta fakat elimizdeki
belgelere gore dokuzdan biraz daha az goriinmektedir, Aynural, Istanbul, s. 145,
dipnot 18.

68 BOA, A.DVN. Dosya: 455, Vesika: 58, Tarih: 6 Temmuz 1709 Tarih: 30 Haziran
1709; BOA, A.DVN. Dosya: 455, Vesika: 90, Tarih: 6 Temmuz 1709; S. Aynural ise
zahire defterlerinden hareketle 1748 yilinda Ismail Gegidi'nde tertip edilecek
mukayese zahiresinin 100.000 kile arpa ile 350.000 kile bugday oldugunu
belirtmistir, Aynural, Istanbul, s. 11. Bu rakam muhtemelen iskeleden Istanbul’a sevk
edilecek toplam bugday ve arpa miktarina isaret etmektedir.
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edersek ortalama 12.000-15.000 ton arasindadir. Sehir ve ¢evresinde gergek-
lesen bugday ve arpa iiretimine sehrin tasrasinda ikamet eden Nogaylarin
da katkida bulundugunu séylemek yanlis olmayacaktir®.

22 Ekim 1756’da Temirsah Mirza nin miibaseretiyle Ismail Gegidi'nden
[stanbul’a Ismail kilesiyle 3.547 kile bugday sevk edilmistir. Yine bu sirada
Ismail Gegidi'ndeki ambarlarda 792 kile bugday oldugu kayda gegirilmistir.
Toplamda Ismail kilesi ile Istanbul’a sevk edilen ve sevk edilecek olan bug-
day 4.339 kiledir. Ismail kilesinin 8.5 Istanbul kilesi oldugundan hareketle
toplam bugday miktarmin 36.881 kile oldugu bunun da giintimiiz 6l¢iistiyle
893 tona tekabiil ettigi goriilmektedir
day ve arpanin disinda kokoroz, sade yag, bal, mahlut don yag1 ve zeytin

", Ismail Gegidi'nden Istanbul’a bug-

yag1 da sevk edilmekteydi”. Istanbul yonetiminin zahire sevkine verdigi
onem Ismail Gegidi ve gevresindeki sehirlerde bulunan yéneticilere génde-
rilen ¢ok sayida emrin muhtevasindan kolayca anlagilmaktadir”.

Ismail Gegidi'nin gergeklestirdigi tarimsal iiretimin yami sira Tuna ya-
lisinda tiiccarlarin ugradig: temel liman oldugu, giimriigiin burada alin-
dig1”, Bucak arazisinde tiretilen zahirenin kapan sefinelerine yiiklendigi iki

% BOA, ADVN. Dosya:1156, Vesika:78 [9 Temmuz 1726]; BOA, AE SMHD I 5345;
BOA AE SAMD III 18521; BOA, A DVNSAHK. OZSI. d. 6, Sayfa: 156.

" BOA, D. MKEd 29796 P, “...Isbu 1170 senesi zehdir-i cedide Ismail Gegidi kazdsindan
secdatlu celidetlii efendimiz hazretlerinin emr-i alileri iizere taraf-1 devlet-i sahdnelerinden
ta’yin buyurulan Temirsah Mirza kullart miibdgeretiyle kazd-y1 mezbiireden tahsil ve
medine-i mezbiire iskelesine nakl ve mevciid olup lengerenddz olan kapan-1 dakik sefainleri
deriinlarina vaz’ ve tahmil ve Asitine-i Saddete nakl ve irsdl olunan defter-i riiesdy:
sefdindir...”

' BOA, A.DVNSMHM 135, Sayfa: 348, hiikiim: 1201; BOA, A DVNSMHM 147,
Sayfa: 234, hiikiim: 871 [14-23 Agustos 1740]; BOA, A.DVNSAHK O7ZsId 1, s. 118
[17-26 Ocak 1743]; BOA, A.DVNSAHK. OZSI. d. 11, Sayfa: 60 [9-18 Mart 1760];
Bartinli Ibrahim Hamdi, Atlas, vr. 279b.

2BOA, A.DVN. MHM Dosya: 42, Vesika: 12 [6-15 Eyliil 1757]; BOA, C. BLD 4819 [24
Eyliil 1756] vb.

BOA, A.DVNSAHK OZSId 11, s. 92 [17-26 Nisan 1760]. Kili, Ismail, Tulca ve Magin
kadilarina génderilen bu hiikiimde ismail Gegidi disindaki iskele eminlerinin sadece
125 kurus resm-i ubfiriyye alabilecekleri bunun digindaki vergilerin Ismail
Gecidi'nde tahsil edilecegini belirtilmigtir.
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limandan biri oldugu™, Tuna’min yukarisinda bulunan kazalarn™ ve Bog-
dan Voyvodaligi'min da zahirelerini Akkirman, Kili ve Ismail {izerinden Is-
tanbul’a sevk ettigi goriilmektedir’. Bu zahirelerin depolanmast ve saklan-
mast icin Ismail Gecidi'nde cok sayida ambar ve mahzenler insa edilmisti”.

Ismail Gegidi ve cevresinden Istanbul’a zahire sevkinde en biiyiik so-
run muhtekir olarak tanimlanan tiiccarlar ile Istanbul’dan ziyade Karade-
niz’in Anadolu kiyisindaki liman sehirlerine zahire satmaya ¢alisan gemi
kaptanlariydi. Osmanli yonetimi bunu 6nlemek icin gemilerin yiiklerinin
defterlere kaydedilmesi, gemi kaptanlarma kefil tutulmas: ve Ismail’deki
ambarlarda depolanan iiriinlerin gerekirse zorla Istanbul’a sevki gibi tedbir-
ler almigt1™. Karadeniz’'de gemi tagimaciliginin mevsim sartlar1 nedeniyle
zorlasmasi hatta miimkiin olmamasi nedeniyle zahire kasim aymdan 6nce
Istanbul’a sevk edilirdi”.

Karadeniz kiyisinda bir liman sehri olmasinin yari sira kaza smnirlar:
i¢inde cok sayida gol bulunmasindan miitevellit [smail Gegidi'nde balikgilik
ve gemi tagimacilif1 yaygin bir sekilde yapilirdi. Ismail Gegidi'nde tagima-

80

alikta tistii agiklar®, saykalar® ve oransa (uranige)® tabir olunur kayiklar

7 BOA, ADVN. MHM. Dosya: 53, Vesika: 20 [18-27 Haziran 1758]. Bartinl Ibrahim
Hamdi, Bucak arazisinden zahire disinda yapagi, yag hatta yogurdun dahi Ismail
tizerinden Istanbul’a sevk edildigini yazmaktadir, Bartinli, Atlas, vr. 279b.

7 BOA, A.DVN. MHM Dosya: 61, Vesika: 7-1 [22 May1s-1760].

76 BOA, A.DVN. MHM Dosya: 76 Vesika: 49; BOA, A . DVNSAHK OZ7sId 18, s. 100
[27 May1s-5 Haziran 1769].

" nciciyan, Osmanli Rumelisi, s. 121; BOA, A DVNSAHK OZSId 1, s. 118 [27 Ocak-5
Subat 1743]; BOA, A.DVNSAHK OZSId 17, s. 21 [24 Kasim-3 Aralik 1766], BOA,
A.DVNSMHM 147, Sayfa: 243, hiikiim: 871 [14-23 Agustos 1740]; BOA, D. MKF. d
29796 P, s. 3. 1745 yilinda Ismail Gegidi'ne baglh Stinne Bogazi'nda yeniden insa
edilen Fener’in yakininda dort adet biiyiik zahire ambarimn ingasmna baglandig:
goriilmektedir. BOA, A DVNSMHM 152, s. 26 h. 100 [27 Eyliil-6 Ekim 1745].

® BOA, D. MKF. d 29796 P [16 Temmuz 1765]: Gemi kaptanlarmn isimleri,
yiikledikleri bugday miktar1 ve mahzenlerde olan bugdaylarini gosteren hos bir
ornektir, ayrica ihtikarin 6nlenmesi gibi uyarilari igeren ¢nlemler igin bkz. BOA,
A.DVN. MHM. Dosya:32, Vesika: 14; BOA, A.DVN. MHM. Dosya: 42, Vesika: 12 6-
15 Eyliil 1757]; BOA, A.DVNSMHM 147, s. 234, h. 871 [14-23 Agustos 1740]; BOA,
A.DVN. Dosya: 455, Vesika: 58 [30 Haziran 1709].

7 BOA, AE SMHD 11717 [7 Eyliil 1754].

%9 BOA, C. IKTS 1556; BOA, C. BH. 10769.

81 BOA, A.DVNSAHK OZSId 18, s. 154 [15-24 Temmuz 1770].
2 BOA, A.DVNSAHK OZSId 4, s. 281 [23 Mart-1 Nisan 1747].
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kullanilmaktayda. Ustii agiklardan bahseden belge Miisliiman ve Hristiyan
kaptanlarin bulundugunu; uraniceden bahsedilen belge de kayiklarin miil-
kiyetinin birden fazla kiside bulunabilecegini ortaya koymaktadir. Yine Is-
mail Gegidi sakinlerinden olup Tuna Nehri'nde ¢alisan gemiciler de vardi*.
Bunun disinda Ismail’de ikamet eden ve bogaz kayikgilar: olarak adlandiri-
lan bir kayik¢t grubu bulunmaktaydi. Bunlar Bogdan ve yakin ¢evreden al-
diklar1 hububati Istanbul’a gotiirecek gemilere tagiyarak satarlardi®. Is-
mail’in kurulusundan itibaren 6nemli bir ekonomik faaliyet olan balik¢ilik
ozellikle gayrimiislimler tarafindan sehir sinirlar: icinde bulunan gollerde
yapilirdi®. 1731 yili itibariyle Ismail Gegidi'nde bulunan dalyanlarda balik
avlama iltizama tabi énemli bir gelir kalemiydi®.

Sehirde goriilen ve kokeni Ismail Gegidi'nin kurulusuna kadar uzanan
diger bir ekonomik faaliyet tiirti de mum imalatiydi. Bolgenin yakin gevre-
sinde gergeklestirilen biiytiikbas hayvan yetistiriciligine bagh olarak mum
imalat sektorii de gelismis olmalidir. 1760 yilinda sehirde gok sayida mum
isletmesinin bulundugu, hatta burada imal edilen mumlarin bir béliimiiniin
[stanbul’a satildi1g1”, mum imalatinda kullanilan don yag: iizerinde ciddi bir
rekabetin bulundugu goriilmektedir®. Mum imalat ve satisinin 6nemli bir
boliimii muhtemelen giivenlik nedeniyle sehir merkezinden uzaktaki sem-
hanelerde yapilmaktaydi. Sehir merkezinde mum satmaya ¢alisanlar diger
esnafin tepkisiyle karsilasmis, mum satisinin nerede yapilacagi sorunu ye-
rinde ¢oziilemeyerek Istanbul’a aktarilmisti”. Ismail Gegidi'nde tespit ede-
bildigimiz diger ekonomik faaliyetler degirmencilik, firincilik, terzilik, ber-
berlik ve attarliktir”. Osmanli toplumunun bulusma noktalarindan biri olan

% BOA, AE, SAMD III 2883 [3 Ekim 1716].

# BOA, A.DVNSAHK OZSId 18, 5.100 [27 May1s-5 Haziran 1769].

% Erdogdu, “Tuna Sahilinde”, 5.197-198.

% BOA, C. ML 19086 [15 Mayzs 1731].

% BOA, A DVNSAHK OZSId 11, s. 42 [30 Ocak-8 Subat 1760].

% BOA, A.DVNSAHK OZSId 3 s. 327 [22-31 Mays 1746].

¥ BOA, AL DVNSAHK OZSId 17, 5.280 [9-18 May1s 1768]; BOA, AE SMST III 187 (21
Temmuz 1767].

% BOA, Bab-1 Defteri Hare“meyn Muhasebesi Hact Besir Aga Evkafi Defteri 21890,
s.2,3; BOA, A DVNSAHK OZSId 1, s. 219 [14-23 Haziran 1743].
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bozahaneler Ismail Gegidi'nde de faaliyette idi”. Diger Osmanl sehirle-
rinde oldugu gibi ticari faaliyetler burada da sehir merkezindeki pazar ve
carsida yogunlagmusti™.

Ismail Gegidi'nde yasayan insanlarin digardan ne satin aldiklari konu-
sunda kaynaklar ¢ok az bilgi vermektedir. Disaridan satin alinan mallar ara-
sinda tarimsal iiretimin bir pargas: olan tiitiin basta gelmekteydi”; bunun
disinda yiiziik ve saat gibi iiriinler Istanbul'dan getirilmekteydi*. Dénemin
belgelerinin ortaya koydugu iizere Ismail Gegidinin temel ekonomik iligkisi
[stanbul ile gergeklesmekteydi. Ismail tiiccarlarmin Istanbul diginda Tulca
gibi yakin Rumeli” ve Amasya gibi* uzak Anadolu sehirleri ile canl ticari
iligkileri vard. Ismail Gegidli tiiccarlarin faaliyette bulunduklar: diger bir
bolge ise Bogdan Voyvodaligi'ydi. Bogdan tiiccar: olarak adlandirilan top-
luluk iginde Ismail sakinleri de bulunmaktaydi”.

C. Ismail Gecidi Nasi1l Yonetilirdi?

Ismail Gegidi Haremeyn vakfi oldugu igin yénetimi diger Osmanl ka-
zalarindan farkliydi. I. Selim déneminde Haremeyn boélgesinin kontrol al-
tina alinmasindan sonra Haremeyn vakiflarina nezaret gorevi dnce Babiis-
sade agalarmna, 1586 yilinda ise Evkaf-1 Haremeyn Nezareti adiyla bir
yapilanma kurularak Dariissaade agalarina tevdi edilmistir. Bu durumun
dogal bir sonucu olarak Ismail Gegidi'ne miitevelli atanmasi Dariissaade
agalarmin uhdesine verilmistir. Miitevelliler bir berat-1 gerif ile Istanbul’dan
atanmug ve gelirleri vakfin mahsullerinden saglanmigtir. Evliya Celebi

1 BOA, A.DVNSAHK OZSId 13, s. 207 ([10-19 Ekim 1761].

> BOA, AE SMST III 2816; BOA, A.DVNSAHK OZSId 17, s. 81; s. 280 [9-18 Mayis
1768].

» BOA, A.DVNSAHK OZSId 18, s. 83 [29 Mart-7 Nisan 1769].

*BOA, A DVNSAHK OZSId 4, s. 140 [ 22 Nisan-1Mayzs 1747].

* BOA, ADVNSAHK OZSId 10, s. 64 [17-26 Temmuz 1758]. (Belge koyun alim
satiminda yasanan anlasmazliga dairdir).

?6 BOA, A DVNSAHK OZSId 8, s. 44. (Amasya kokenli bu Ermeni tiiccar grubunun
Ismail’de bulunmakla birlikte tizerlerinde avariza konu olacak herhangi bir miilkleri
olmadig: goriilmektedir).

* BOA, ADVNSAHK OZSId 15, s. 158 [26 Aralik 1754-Ocak 1755 .

% Mustafa Giiler, Osmanl Devleti'nde Haremeyn Vakiflart (16. ve 17. Yiizyullar), istanbul
2011, s. 231-237; Ulkii Altindag, “Dariissaade”, TDVIA, C. 9, Istanbul 1992, s. 1-3; .
Tufan Bozpinar-Mustafa S. Kiigiikasg1, “Haremeyn”, TDVIA, C. 16, s. 154.
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“Maktii’-1 kalem ve mefrilzii'l-kadem serbest vakfulldhdir” seklinde tanimladig:
sehrin, kizlar agas: tarafindan gorevlendirilen bir yonetici tarafindan idare
edildigini, kalesi ve dizdarmin bulunmadigini, sehirde yetmis neferi yone-
ten besli agasinin bulundugunu, bu gorevliler disinda sipah kethiida yeri,
yenigeri serdari, azeb agalari, kaptani, subasisi ve muhtesibi oldugunu yaz-
migtir”.

Vakfin miitevellisinin atanmasinda temel sorumlulugun Dariissaade
agalarinda bulundugu fakat sehir halkinin bu karara miidahil oldugu da go-
riilmektedir. Ornegin 1715 yilinda Ismail halkinin hiiccet ile vekilleri olan
Omer Efendi, Abdiilkadir Efendi, Hact Ahmed Efendi, Seyyid Ahmed ve
Seyyid Yusuf Efendiler vakfin sabik miitevellisi Ibrahim Efendi’nin yeniden
miitevelli atanmasina kaza halki adma kars1 cikmuslardi. Eski miitevelli Ib-
rahim’i gaddar ve zalim olarak tanimlayan vekiller miitedeyyin ve miista-
kim bir sahsin miitevelli atanmasini talep etmislerdi. Bunun yani sira Ibra-
him’in sehirdeki vekili Fazlimin 4.200 kurus fazladan para topladigim
mahzarlarinda ifade etmislerdi. Bu belge ayn1 zamanda miitevellilerin en
azidan bir béliimiiniin sehirdeki isleri vekilleri vasitasiyla idare ettigini or-
taya koymaktadir. Bu arzuhalden sonra durum Rumeli Kadiaskerine havale
edilmis ve esraf-1 kuzzatdan Ibrail Mutasarrifi Es-Seyyid Abdiillatif Efendi,

100

[smail miitevellisi olarak atanmgtir'”. Dariissaade agalar1 sadece miitevelli-

nin atanmasinda degil ayn1 zamanda Ismail ve gevresindeki iltizamlarin da-

101

gitiminda da etkili idiler™.

Sehrin yogun bir Tatar niifusuna sahip olmasi Kirim hanlarinin Ismail’e
ozel bir ilgi gostermesi sonucunu dogurmustur. Kirim tarihinin en etkili
hanlarindan III. Islam Giray 1653 yilinda Ismail tevliyetinin kendi adamla-
rindan birine verilmesini talep etmisti. Dariissaade Agas1 Bayram Aga ise
hanin istegini dikkate almayarak kendi adamlarmdan birini atamigti. Bu ge-
lismeyi haber alan Islam Giray Han, Ismail kadisina bir yarlig géndererek
Kizlar Agasi tarafindan atanan adamin sehirden kovulmasini ve tevliyetin
kendi adamina verilmesini istemis, aksi takdirde bizzat gelerek hem atanan

9 Evliya Celebi, Seyahatname, s. 59; Yiicel C)Zkaya, 18. Yiizyilda Osmanli Toplumu,
Istanbul 2020, s. 238-244.

'"BOA, A.DVN. Dosya: 688, Vesika: 19. Belge 26 Subat 1715 tarihlidir.

" fsmail Gegidi'nin balik av1 iltizam ile yakin cevresindeki iskele mukataalarm

Dariissaade Agasi’nin sabik yazicist Hact Mustafa Efendi, kahvecibasist Ismail
Aga’ya verilmesi bu konuda kiigiik bir 6rnektir, BOA, C. ML 19086 [15 May1s 1731].



Tiirk Kiiltiiri Incelemeleri Dergisi 107

miitevelliyi hem de Ismail kadisin1 asmakla tehdit etmistir. lsmail Kadis1 Ki-
rim haninin tehdit dolu yarhigim bu sirada Ismail tizerinden Istanbul’a git-
mekte olan Bohdan Hmeltnistki nin elgileri ile Istanbul’a géndermisti. Sad-
razam bekle gor politikasi takip etmis, Islam Giray Han da isi biiyiitmemis

ve sorun fazla biiyiimeden kapanmusti'®.

18. ylizyila kadar Kirim hanlar1 bélgedeki Tatar gruplar, atadiklar: yah

% Bununla birlikte dénem donem Ismail

agalari tizerinden idare etmislerdir
miitevellileri ile Kirim hanlarinin bolgedeki temsilcileri arasinda sikintilar
yagsanmustir. Osmanli yonetimi bu iki idari yapinmn sinirlarini ve yetkilerini
agiklayan bir hitkmii 1721 Kasim'inda Ismail Gegidi, Akkirman ve Kili kadi-
larina gondermistir. Bu fermanda yer alan ifadeler, Ismail, Akkirman ve Kili
arazisinde yasayan Tatarlarin idaresinin Kirrm Hani'nda oldugunu, Hanin
bu Tatar gruplarin idaresi igin bir kaymakam atadigini, vakif miitevellileri-
nin ise sadece asar-1 ser’iyye ve riisum-1 rfiyyeleri toplamakla ytikiimlii ol-
dugunu ortaya koymaktadir. Bununla birlikte Ismail miitevellileri 1721 y1-
lindan kisa bir siire énce Istanbul’daki niifuzlarin kullanarak bu gruplarm
idaresini elde etmigler ve Kirrm Hani'nin atadig1 kaymakamu Ismail’den ¢1-
karmislardir. Kaymakamin uzaklasmasindan sonra bolgede Tatar eskiyasi-
nim yol actig1 ciddi asayis problemleri bag gostermisti. Bunun {izerine Os-
manli yonetimi eskisi gibi bu gruplarin idaresinin Tatar Hani'nda oldugunu
fakat asar-1 ser’iyye, riisiim-1 6rfiyye ve hukuklariin Ismail Miitevellisi nde

bulunacagini agikladig: bir emri bolgedeki kadilara gondermigtir'™.

102 Natma Mustafa Efendi, Tarih-i Na'imé (Ravzatii'l Hiiseyn Fi Huldsati Ahbdri’l
Hafikayn), C. 1II, Haz. Mehmet 1p§irli, Ankara 2007, s. 1442. Islam Giray Han'in
gonderdigi bu yarlig i¢in bkz. TSMA-E 501-31. Mektuba gore Siileyman Aga, islam
Giray Han'n adamum miitevellilifine atayacagina s6z vermesine ragmen
atamamusgtir.

103 Baser, Bucak Tatarlari, s. 195-198.

14 BOA, A.DVNS.MHM 130: s. 235, h. 696. “...Ismail Gegidi, Kili ve Akkirman kadilarina
hiikiim ki, Bucaklu ve Nogaylu ve umiimen ol havilide olan tavdif-i Tatar Kirim hanlarmmin
zir-i hiikiimetinde olmagla Ismail Gegidi ve Kili ve Akkirman kazdlarinda sikin ve
miitemekkin olan Tatar tdifesinin zabt u rabtlari iciin deb-i kadim tizere Hanlar tarafindan
kaimakam nasb ve ta’yin oluna gelmegin bundan akdem evkdf miitevellileri taraflarindan
vakfin topraginda zirddt ve hirdset iden Tatar tdifesinin zabt u rabtlart husilsuna tasadds ile
ihtildle bdis olmalaryla taht-1 kazdmizda vaki evkdf karyeleri topraginda zirdat ve hirdset
iden Tatar tdifesinin hdsil olan a’sdr-1 ser‘iyye ve riisiim-1 orfiyyeleri evkaf miitevellileri alup
zabt u rabtlar1 ve nizdm-1 ahvilleri deb-i kadim iizere hanlar tarafindan ta’yin olunan
kaimakamlar ma’rifetiyle goriiliip  evkdf miitevellileri tarafindan ve taraf-1 dhardan
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Tatar niifusun idaresine dair bu kararin ana hatlariyla 1739-1768 yillar
arasinda benzer sekilde devam ettigini soyleyebiliriz. Fakat burada ifade
edilmesi gereken bir nokta Tatar gruplarin idaresinin 18. yiizyilla birlikte
artik Giray ailesinin fertlerinin yiirtitttigii Bucak Seraskeri’nde bulundugu-
dur. Bucak Seraskerligi bir kurum olarak 1683-1699 yillar1 arasindaki ga-
tisma déneminde bolgedeki Tatarlarin askeri agidan idaresi ve daha 6nceki
yillarda bolgedeki Tatarlarin yoneticisi olan yali agalarimin yetersiz kalmasi

tizerine ortaya gikmugtir'®.

Ismail miitevellisinin gorevlerinin baginda vakfa ait gelirlerin toplan-
mas1 gelmekteydi. Miitevelli vakfa ait gelirlerin toplanmasindan sonra Is-
mail ve cevresinden Istanbul’a zahire sevkinin devam etmesi, zahirenin
muhtekirler tarafindan toplanmasinin énlenmesi, Ismail’e gelen gemilerin
isleyisinin sorunsuz yiiriimesi, zahirenin yani sira [smail’den revgan-1 sade,
bal ve yag gibi {irlinlerin sevkinin devami, bdlgenin giivenliginin saglan-
mast ve asayis sorunlari ile ilgilenirdi'”. Bunun diginda istisnai hallerde Is-

mail miitevellileri 1756-1758 Nogay Isyanindan sonra oldugu gibi bolgede

miidahale olunmamak igiin hat-1 hiimdyiin-1 sevket-makriin milcebince emr-i serifim sudilr
olmug iken taht-1 kazdnizda sikin tdife-i mezbiirenin ~ zabt u rabtma hanlar tarafindan
miiddhdle olunmamak iizere bir tarikle maliye tarafindan emr-i serifim isddr ve Kirim Ham
tarafindan ta’yin olunan kaimakamlar men’ itdiiriip ol havdlide olan tavdif-i Tatarn
eskiydst dahi evkdf kurdlarina varup bu vechle Hanlar tarafindan bi-pervi olduklarindan
nice fesdd u sekdvete ictirdlarina ve tavdif-i mezbiirenin ihtildl-i nizdmina ve ol tarafdan
adem-i emniyete bi'is olduklart i‘lam olunmagla kaide-i kadimeye ridyet ile tdife-i
mezbiirenin - nizam-1 ahvdli ehem-i miihimmat-1 Devlet-i Aliyyemden olmagin siz ki
mumdileyhimsiz hukitk u riisiimun kaniin u defter miicebince evkdf miitevellileri alup ve
zabt u rabtlart ve nizdm-1 ahvallerin deb-i kadim iizere cendb-1 emdret-medb eydlet-nisdb
sa‘ddet-iktisab hald Kirim Hani Saadet Giray Han ddmet me‘dlihi tarafindan nasb ve ta‘yin
olunan kaimakamlar miiddhale gormeyiip minba‘’d evkdf miitevellileri tarafindan ve taraf-
1 dhardan deb-i kadime mugdyir tavdif-i Tatarm zabt u rabtlarima miiddhale itdirilmemek
babinda ferman-1 dlisimim sddir olmugdur buyurdumki...”. Bu olaydan kisa bir siire nce
(1708 yilinda) bolgedeki Nogay Mirzalarinin Osmanli yonetiminden aldiklar:
fermanlara dayanarak vakfa ait gelirlere miidahale ettikleri goriilmektedir (BOA, IE,
EV.7555).

105 Baser, Bucak Tatarlari, s.198-200.

"% BOA, A.DVN. Dosya: 455, Vesika: 58, BOA, A.DVN. Dosya: 688, Vesika:19 [26
Subat 1717]; BOA, A.DVN. MHM, Dosya: 69, Vesika: 8; BOA, K.K 2488, s. 78; BOA,
A.DVNSMHM 130: Sayfa: 235, Hiikiim: 696 [1-10 Kasim 1721]; BOA, A.DVNSMHM
147: 5. 234, h. 871[14-23 Agustos 1740]; BOA, A.DVNSAHK OZSId 3, s. 59 vb [13-22
Nisan1745].
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diizenin yeniden tesisine yardimci olmaktaydilar™. Miitevellinin baslica

yardimeist ve vekili konumunda bir de kaymakami bulunmaktaydi'”.

Gonderilen fermanlara gore Ismail Kadisimn temel yiikiimliiliigii Is-
tanbul’a zahire sevkinin sorunsuz bir sekilde devam etmesiydi. Bunun di-
sinda Ismail Kadisi alacak verecek sorunlari, alim-satim anlasmazliklari, mi-
ras davalari, vergi anlagsmazliklari, esnafin idaresi, bolge halkinin hukuki
statiisii gibi daha ziyade toplumsal sorunlari ile ilgilenmekteydi'”. Ismail
Kadisimin maiyetindeki en énemli isim kadinin vekili olarak tanimlayabile-
cegimiz naibdir. Naibin sehrin idaresinde biiyiik rol oynadig: Istanbul y6-
netiminin dénem dénem onu dogrudan muhatap alan emirlerinden anlagil-

maktadir'.

Ismail Gecidi'nin kadi, naib ve miitevelli disindaki gorevlileri iskele
eminleri, yenigeri zabitleri, iskelede ¢alisan yazicilar ve yeniceri serda-
riydi'". Istisnai hallerde Tatar toplumunun asilzade smifini olusturan mir-

zalar da zahire sevki hususunda gorevlendirilmigtir'”.

D. Ismail Gegidi’'nde Dini Ve Kiiltiirel Yapilar

Insanlarin giindelik hayatinda inanglar1 ve bu inanglarin ibadetgahlar
da gehirlerin mekansal yerlesiminde biiyiik rol oynarlar. Ismail Gegidi'nde
Miisliimanlarin ibadetgahi olan ilk cami sehrin kurulusu esnasinda yani

7 BOA, A.DVNS.MHM 160: s. 330, h. 1013; 5.353, h. 1065 [2-11 Kasim 1758].
% BOA, C. BH 10769 [25 May1s 1770].

' BOA, ADVN. MHM, Dosya: 32, Vesika:14; BOA, A.DVN. MHM, Dosya:42,
Vesika:12 6-15 Eyliil 1757]; BOA, ADVNSMHM 130: s. 235, h. 696; BOA,
A.DVNSAHK OZSId 4, s. 233 [24 Kasim-3 Aralik 1747]; BOA, A.DVNSAHK OZSId
5,s. 52, 5.57; BOA, A DVNSAHK OZSId 8, 5.84; BOA, A.DVNSAHK OZSId 10, s.64
[17-26 Temmuz 1758].; BOA, A.DVNSAHK OZSId 15, s.118 [12-21 Mays 1764],
5.127; BOA, ADVNSAHK OZSId 16, s. 256; BOA, A DVNSAHK OZSId 17, s. 81; s.
280 [9-18 Mayis 1768].

"% BOA, A.DVNSAHK OZSId 4, s.161 [21-30 Mayis 1747]; BOA, A.DVNSAHK
OZSId 11, .65 [9-18 Mart 1760]; BOA, A.DVNSAHK OZSId 16, .63, 77 [18-27
Agustos 1765]; BOA, A.DVNSAHK OZSId 17, s.21[24 Kasim-3 Aralik 1766]; BOA,
A.DVNSMHM 164: Sayfa: 191, Hiikiim: 773 [4-13 Mart 1765].

"' BOA, A DVNSAHK OZSId 2, s. 190 [20-29 Agustos 1744]; BOA, A.DVN. MHM,
Dosya: 61, Vesika: 7-1; BOA, A DVN. MHM, Dosya: 42, Vesika: 12 6-15 Eyliil 1757];;
BOA, A DVNSMHM 147: 5.234, h. 871 [14-23 Agustos 1740].

"2 BOA, D. MKF d. 29796 P [16 Temmuz 1765].
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1589-1591 tarihlerinde insa edilmigtir'”. 1608 yilinda Kazak saldiris ile tah-
rip olan cami aym yil onarilmigtir'. Belgelerde Cami-i Atik'” seklinde zik-
redilen caminin bu olmasi kuvvetle muhtemeldir. 18. yiizyilin sonunda ya-

pilan Rus haritalarina nazaran sehirde yedi tane cami bulunmaktaydi™.

Evliya Celebi'nin cami sayisini dort olarak verdigini hatirladigimizda™’
lagik bir yiizyilda Ismail Gegidi'nde {i¢ tane cami daha insa edildigini soyle-

yebiliriz.

yak-

Dénemin kaynaklarindan hareketle Ismail’de mevcut camilerden Atik
Cami olarak adlandirilan yap: disinda ismini belgelerde tespit edebildikle-

118

rimiz Hiiseyin Aga'® ile Hac1 Abdi Aga camileridir."” Bunun disinda Is-
mail’e bagli Tatar Pinari’'nda Kenan Pasa’nin yaptirdigi cami', Ispanos ké-
yiinde Mehmed’in 1704 yilinda miiceddeden insa ettirdigi cami® ile
Tagpmnar koyiinde Hact Tohma nin inga ettirdigi mescid'* Miisliimanlara ait
ibadetgahlardir. Sehirde faaliyet gosteren dini kurumlar arasinda tarikat ve
zaviyeler de bulunmaktaydi. Naksibendi tarikatina bagh oldugu anlasilan

123

Seyh Ali Zaviyesi bunlardan birisiydi ™.

Miisliimanlara ait bu ibadetgahlar diginda Ismail Gegidi'nde Ortodoks-
lara ait bir kilisenin bulundugu, bu kilisenin 1643 yilindan 6nce insa edildigi
ve bu yilda Bogdan Voyvodasi Vasili Lupu'nun kardesi Georgi tarafindan

124

tamir ettirildigi anlagilmaktadir™. Bu kilise 1698 yilindan 6nce gikan bir yan-

13 Ismail, Tiitiincii ve Krasnozhon, s. 99, 146-157.

14 TSMA-E 775/28.

5 BOA, A.DVNS.MHM 116, s. 85, h. 361 [13-22 Mart 1709].
16 femail, Tiitiincii ve Krasnozhon, s. 315.

R Evliya Celebi, Seyahatname, s. 59.

"8 BOA, A.DVNSAHK OZSId 1, s. 219 [14-23 Haziran 1743].
9 femail, Tiitiincti ve Krasnozhon, s.258

2017. Yiizyilin ilk yarisinda Kenan Paga tarafindan inga ettirilen bu camiye ait vakfin
miitevellilerinin 1760 yilinda Kenan Pagsa'min soyundan gelen Hasan ile Zeliha
Hatun oldugu goriilmektedir, BOA, A . DVNSAHK 0OzsId 11, s. 162 [4-13 Agustos
1760].

"' BOA, C. EV. 4223 [1 Eyliil 1704].

122 BOA, IE. EV. 3409 [10 Kasim 1701].

2 BOA, A DVNSAHK OZSId 6, s. 156 [11-20 Aralik 1749], 159.
124 Ismail, Tiitiincii ve Krasnozhon, s. 191-193.
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ginda yikilmis ve Ortodoks tebaa kiliseyi tamir etmek icin Osmanl yoneti-

minden izin istemisti'

. Ali Emiri Tasnifi'nde yer alan bir belge bu kilisedeki
ruhbanlarm idaresinin Ortodoks olmalari sebebiyle Istanbul Patrigi’nin uh-
desinde bulundugunu, halkin kilise ve ruhbanlarla olan sorunlarini Istanbul
Patrigi tizerinden ¢6zmeye calistigini ortaya koymaktadir'®. Ortodokslar di-
sinda Ermenilerin de kendilerine ait kiliseleri bulunmaktaydi. Toplamda Is-
mail Gegidi'nde faaliyet gosteren bes kilise vardi'”. Incicyan, 18. yiizyilin
sonlarina dogru sehirdeki Ermeni kilisesinin yarisinin topraga gomiilii

halde bulundugunu yazmistir'.

Ismail Gegidi'nde Miisliiman ¢ocuklarin egitimi muallim-i sibyan ve
miiderrislerin uhdesindeydi. Bunlar egitim faaliyetlerine karsilik olarak No-
gay mukataasi malindan yillik farklh miktarlarda bugday istihkakina sahip-

129

tiler™. Hiristiyan ve Yahudi toplumun gocuklar: da muhtemelen kendi ce-

maatlerinin din adamlar tarafindan egitilmekteydiler.

E. Ismail Gegidi’'nde Giindelik Hayat Ve
Sorunlar:
Ismail Gegidi'nde diger Osmanl sehirlerinde oldugu gibi sehrin yapi-
=130

smn1 mahalle temelli yerlesimler belirlemekteydi™. Belgeler 1742 sonrasinda
[smail Gegidi’nin Rum Mahallesi"', Carsu Mahallesi'”, Kocagdl Mahallesi',

122BOA, A.DVNS.MHM 110, s. 433, h.1915 [8-17 Haziran 1698].

12 BOA, AE SMHD I 11093 13 Aralik 1754: Katalog iginde bu tarih verilmesine

ragmen belgede tarihe dair bir kayit bulunamamuistir].

127 fsmail, Tiitiincii ve Krasnozhon, s. 315.

128 1nciciyan, Osmanli Rumelisi, s.121; Tiit{incii ve Krasnozhon, Ismail, 5.256-257.

129 BOA, A.DVNSAHK OZSId 6, s. 156 [11-20 Aralik 1749],, 159; BOA, AE. SAMD III
18521; BOA, AE. SMHD I, 5345; BOA, A.DVN. Dosya: 1156, Vesika: 78 [9-18
Temmuz 1726].

B0 Ozer Ergeng, “Osmanli Sehrindeki “Mahalle”nin Islevleri ve Nitelikleri Uzerine,
Osmanli Tarihi Yazilari, Sehir, Toplum, Devlet, Istanbul 2012, s. 75-84.

B1BOA, A.DVNSMHM 110, s. 433, h.1915; BOA, A.DVNSAHK OZSId 2, s. 134 [24
Mayis-2 Haziran 1744]; BOA, A.DVNSAHK OZSId 18, s. 97; BOA, A. DVNSMHM
167, s. 127, h. 643.

2 BOA, ADVNSAHK OZSId 2, s. 134 [24 Mayis-2 Haziran 1744]; BOA,
A.DVNSAHK OZSId 16, 5.130 [26 Ekim-5 Kasim 1765].

' BOA, A.DVNS.MHM 167, s. 127, h. 643 [7-16 Mayzs 1769].
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Ahmed Efendi Mahallesi™ ve Mahalle-i Atik ' adli mahallelere béliindii-
guni gostermektedir. Evliya Celebi'nin Tatarlarin meskén oldugunu soyle-

digi Kocagol Mahallesi'nde gayrimislimler de ikamet etmekteydi'™.

Ismail Gegidi'nde insanlarin nasil beslendigine dair bazi ipuglarina sa-
hibiz. Ornegin 1732 yilinin baginda Istanbul’a gelmekte olan Rus elgisi Is-
mail Gegidi'nde ikamet ettiginde kendisine Ismail halki tarafindan ekmek,
sigir, tavuk, kaz, ordek, iiziim, sarimsak, tuz, sade yag, piring, sogan, taze
balik, tuzlu balik, morina balig1, sirke, bakla, nohut, zeytin yagi, bal, siit,
kaymak, karpuz, hiyar, raki, kahve, seker ve lahana verilmistir'”. Yerel
iirtinlerden olan balik, tahil ve hayvansal maddelerin yan sira kahve ve se-
ker gibi disardan getirilen {iriinler de tiiketilmekteydi. Bunun disinda boza

tiiketildigini'*, gayrimiislimlerin de meyhanelerde'

alkol kullandigin1 gor-
mekteyiz. Ayn1 zamanda bozahane ve meyhanelerin insanlarmn bir araya
geldigi toplumsal mekanlar oldugu da soylenebilir. Keyif vericilerden biri

de tiitiindii'.

Basta sikayet ahkam defterleri olmak tizere, 1742 ve sonrasina ait arsiv
kayitlarinda Ismail’den merkeze ulagan sorunlara dair ipuglarina rastlamak-
tayiz. Sorunlar alacak-verecek anlagsmazliklari, miras kavgalari, yoneticile-
rin topluma kars1 baskilarindan kaynaklanmaktaydi. Yonetici sinifin men-
suplarindan ve kadilarin vekilleri diyebilecegimiz naiblere yonelik bir
sikayet dikkat gekicidir. Ismail halki 1753 yilinin Eyliil ayinda merkeze gon-
derdikleri temsilcileri vasitasiyla Naib Hasan’dan sikayet¢i olmuslardir. Si-
kayetlerinde ilk olarak “...yerliiden naib olmak memnii iken...” ifadesiyle Ha-
san'm Ismail'in yerlilerinden oldugunu bu nedenle de naib olarak
atanamayacagini belirtmiglerdir. Hasan'm Ismail’e gelen ehl-i orf taifesiyle
is birligi yaparak hak etmedigi paralar1 aldigini, mahkemeye intikal eden
davalarda riisvet alarak kararini belirledigini, bu nedenle de gérevden alin-

masin talep etmiglerdir'.

B34 BOA, A.DVNSAHK OZSId 2, s. 165 [12-21 Temmuz 1744].
" BOA, A.DVNSAHK OZSId 4, 5.252 [21 Subat-2 Mart 1748].
" BOA, A.DVNSMHM 167, s. 127, h. 643 [7-16 May1s 1769].
57BOA, YB 04, 235.

38 BOA, A.DVNSAHK OZSId 13, s. 207 [10-19 Ekim 1761].

39 BOA, A.DVNSMHM 164: s 191, h. 773 [4-13 Mart 1765].
“0BOA, A.DVNSAHK OZSId 18, s. 83 [29 Mart-7 Nisan 1769].
"1 BOA, ADVNSAHK OZSId 7, s. 236 [29 Eyliil-8 Ekim 1753].
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Baska bir davada ise tiiccar smifindan oldugu anlasilan Hact Mehmed,
[smail’de bir odaya emaneten birakti§1 mallarin oda sahibi, kad1 ve sahid-i
zor (yalanci gahit) is birligi icinde yagmalandigini belirtmis ve mallarinin
iadesini istemistir'”. Tlging bir sikayet de Hatice Sultan’in Ismail’deki vakfi-
nin miitevellisi olan Yusuf tarafindan 1744 yilinda merkeze iletilmistir. Yu-
suf, Ismail Gecidi'nde vaki Ordek Burni, Saliha ve Musahib ciftlikleri ve
bunlara bagl kéylerinin “mefriiz ul kalem ve maktu’l kadem” olmasina ragmen
bolgedeki mir-i miran, mirliva, miitesellim, yali agas: ve voyvodalar gibi
ehl-i orf taifesinin buradaki halka miidahalede bulundugunu belirterek bu-
nun dniine gecilmesini arz etmistir'*. Ismail Serdariyla ilgili bir sikayette ise
serdarin makamini kullanarak Lehistan ile ticari iliskisi olan Ibrahim’in mal-
larina ortaklik iddiasiyla el koydugu ve yedi ytiz kurusluk zarara neden ol-
dugu ileri stirtilmustir™.

Insan hayatinin kaginilmaz sonu olan 6liim geride kalanlara ok sayida
problemler yaratmistir. Ornegin 1762 yilinda “iicret ile hidmet eder tdifesin-
den” diye tanimlanan Omer on ii¢ yildir hizmet ettigi Aydmnli Hiiseyin'in
vakitsiz oliimii {izerine calistig1 yillarin karsihgimni alamamustir. Mehmed
. Oliimle ortaya ¢ikan yaygin
bir problem de miiteveffanin geride biraktig1 borclarin nasil 6denecegidir.
Ketenci Mahmutun 6liimii tizerine Hac1 Hasan'in ondan alacag olan ytiz

Emin’in varisleri bu borcu 6dememisglerdir

elli kurusu hiiccet-i ser’iyye ile varislerinden talep etmisler lakin varisleri

Omer ve Mustafa bu borcu 6demeye yanasmamiglardir'.

Oliimden sonra geride kalan ¢ocuklarin durumu ve vasiligi de diger bir
toplumsal problemdir. Ismail’in énde gelen tiiccarlarindan olan Hiiseyin
Aga’nin 6liimiinden sonra miiteveffanin geride kalan ¢ocuklarinin vasiligi
Mehmed Emin’e verilmistir. Mehmed Emin, Hiiseyin Aga'min alacaklarin-

"2 BOA, A.DVNSAHK OZSId 2, s.179 [1-10 Agustos 1744].

5 BOA, A.DVNSAHK OZSId 2, s. 88 [6-15 Mart 1744].

" BOA, ADVNSAHK OZSId 4, s. 36 [8-17 Eyliil 1746]; Daha geg tarihli benzer bir
davada bu kez Molla Halil Ismail Serdar1 Yallgub’un kendisine yaptig1 baskidan
sikayetinde soz eder, bkz. BOA, A DVNSAHK OZSId 16, s. 250 [31 May1s-9 Haziran
1766].

' BOA, A.DVNSAHK OZSId 15, s. 118 12-21 Mays 1764].

" BOA, ADVNSAHK OZSId 16, 5.227 [1-10 Mayis 1766]. Benzer bir dava igin bkz.
BOA, A.DVNSAHK OZSId 5, s. 57 [24 Eyliil-3 Ekim 1748].
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dan 3.000 kurustan fazlasini toplamus fakat bu paray: kendi islerine sarf ede-
rek gorevini suiistimal etmistir. Bunun iizerine de vasilik gérevinden alin-
mustir. Yerine atanan Molla Stileyman, Mehmed Emin’den g¢ocuklarimin
haklarini geri almak istediginde Mehmed Emin Ismail’den kagmistir. Bunun
tizerine aragtirmalar derinlesmis ve Mehmed Emin’in ¢ocuklara ait 5.079 ku-

rustan 1.400 kurusu da kendi iglerine sarf ettigi ortaya gikmugtir'”’.

Oliimle birlikte aile i¢i miras davalarmnin da ortaya ¢ikmistir. Ornegin,
Mustafa isimli bir tiiccar 6lmeden 6nce hem ticaret ortagi hem de iivey kar-
desi olan Omerzade Ahmed'i en kiiciik kiz1 igin vasi tayin etmistir. Fakat
Mustafanin 6liimiinden sonra esi ve biiyiik kizlar1 miras paylagiminda kii-
ciik kizin payina diisen miktar1 vasiye teslim etmeyerek el koymuslardi™.
Aile i¢inde miras sorunlarinin ortaya ¢iktigr diger bir dava ise Abiye Ha-
tun’un Sliimiinden sonra ortaya ¢ikmusti. Abiye Hanim'in oglu Ibrahim an-
nesinden miras kalan nakit paraya, annesinin Carst Mahallesi'ndeki evin-
deki kiymetli esyalara ve annesinin alacaklarina dayis1 Seyyid Mehmed'in

149

hilaf-1 ser’i serif el koymasindan sikayetgiydi™.

Ismail Gegidi'nin gayrimiislim sakinlerinin de benzer miras sorunla-
riyla kargilagmiglardir. Hem Ismail Gegidi'nde hem de Kili’de miilk ve nakit
paraya sahip olan Tatos ve egi Marsiis'iin (?) 6liimiinden sonra Ismail kaza-
sindan Hacos (?), Leos ve Anastas Ismail Gecidi'ndeki; Migirdis ve Bedros
da Kili’deki mal ve paraya el koymuslardir. Bu gelisme {izerine miiteveffa-
nin kizlar: miraslarini kurtarmak icin Osmanli yonetimine miiracaat etmis-

lerdir™.

Ekonomik hayatta en sik karsilasilan problem ise alacak-verecek dava-
lar1 ve borglarin 6denmemesiydi. 1747 yilina ait davaya gore Ismail Ge-
cidi'nden Istanbul’a gelen iki kardes Haci Mehmed ve Emrullah, Galata tiic-
carindan Hact Ahmed ve Osman’in kefaletiyle Toyarsar (?)’dan 1583 ve
Agob nam zimmiden ise 2083 kurus borg almislarda. Odeme zamani gecmis
olmasina ragmen iki kardes borglarini 6demeyince kefiller divana miiracaat

"7 BOA, ADVNSAHK OZSId 15, 5.367 [12-21 Mayis 1765]; BOA, A.DVNSAHK
OZSId 16, 5.77 [28 Agustos-6 Eyliil 1765].

8 BOA, A.DVNSAHK OZSId 5, 5.129 [31 Mart-9 Nisan 1748].
" BOA, A.DVNSAHK OZSId 4, s.64 [15-24 Kasim 1746].
0BOA, A.DVNSAHK OZSId 15, s. 101 [1-10 Haziran 1764].
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151

etmisler, iki kardesin Istanbul’a getirilmistir™. Bu davalar Miisliimanlarin

kendi arasinda oldugu gibi'”, gayrimiislimler ile Miisliimanlar™ ve gayri-

miislimlerin kendi arasinda da olabilmekteydi'™

. Bazen de miitegallibe ola-
rak nitelendirilen kisiler Ismail’den gegen tiiccarlardan borglar1 oldugu id-
diastyla zorla para almaya galismislar hatta Ismail halkindan zengin olan

kisilerin mallarina gii¢ kullanarak el koymusglardi™.

Ekonomik hayatta goriilen sikintilar arasinda, alinan {iriiniin bedelinin
o6denmemesi'™ ve satilan iirtiniin niteligi hakkinda tartismalar 6énemli yer
tutmaktaydi. Ornegin kéle ticaretindeki temel sorun kéle olarak ifade edilen
ve satilan cariyenin aslinda hiir oldugunun ortaya ¢ikmasiydi. Bu durumda
alici cariye icin 6dedigi ticreti saticilardan geri almaya galismaktaydi'”. Nak-
liyatin sikintili ve yavas oldugu, donem dénem hammadde sikintismin ya-
sand1g1 bu yillarda esnaf hammadde konusunda ciddi bir rekabete girer, bir-
birleri aleyhine davalar acar, hammaddeden daha fazla pay almaya
caligirlardi. Ornegin 1760 yilina ait bir davada mum imalatinda kullanilan
don yag1 paylasimi sehirdeki mumcu esnafi arasinda ciddi bir rekabet ve

anlagmazliga neden olmustu'.

Ismail Gegidi halkini rahatsiz eden toplumsal sikintilar arasinda Laz ta-
ifesi olarak isimlendirilen grubun askeri sinifa mensubiyet iddiasinda bulu-
narak vakif arazisine yerlesmeleri ve vakfin reayasi tizerinde baski uygula-
malar1 da bulunmaktaydi. 1747 tarihli belgelerde zikredilen bu grup'” 1765
yilinda bu kez Ismail’e bagli Siinne Bogazi'nda Yeniceri Ocagi'ndan 25. Bo-
liikk ve 64. Boliik neferleri ile silahli ¢catismaya girmisler hatta bogazdan geg-

TBOA, A.DVNSAHK OZSId 4, s. 233 [24 Kasim-3 Aralik 1747].

12 BOA, A.DVNSAHK OZSId 17, s. 53 [12-21 mart 1767]; BOA, A.DVNSAHK OZSId
18, 5.18 [23 Ekim-2 Kasim 1768].

133 BOA, A.DVNSAHK OZSId 3, s. 25, 113; BOA, A.DVNSAHK OZSId 4, s. 140 [ 22
Nisan-1Mayis 1747].; BOA, A.DVNSAHK OZSId 7, s. 98 [15-24 Subat 1753].

1% BOA, A.DVNSAHK OZSId 3, s. 24, 32; BOA, A.DVNSAHK OZSId 6, s. 201 ; BOA,
A.DVNSAHK OZSId 8, s. 369; BOA, A.DVNSAHK OZSId 16, 5.322 [7-16 1766].

1% BOA, A.DVNSAHK OZSId 15, s. 383 [1-10 Haziran 1765].

6 BOA, A.DVNSAHK OZSId 15, s. 48; BOA, A.DVNSAHK OZSId 18, 5.83 [29 Mart-
7 Nisan 1769].; BOA, A.DVNSAHK OZSId 17, s. 63 [22-31 Mart 1767].

7 BOA, A.DVNSAHK OZSId 10, s. 65 [31 Ocak-9 Subat 1758].
8 BOA, A.DVNSAHK OZSId 11, s. 42 [30 Ocak-8 Subat 1760].
Y BOA, A.DVNSMHM 155, s. 181, h. 666 [13-22 Mart 1747].
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mekte olan gemilere saldirarak igindeki cephaneye el koyup, gemi miirette-
batinin kimisini 6ld{iriip kimisini de yaralamislardi. Bu ¢atisma yiiziinden
¢ok sayida zahire yiiklii gemi bogazdan gecememisti. Sorunu hizla ¢6zmek

1 Lazlarin di-

isteyen Osmanli yonetimi Turnacibas1 Ali’yi gorevlendirmisti
sinda farkl kisi ve gruplarin da “askerilik” iddiasinda bulunarak ¢ikar elde

etmeye caligtiklar: goralmiistiir'.

Ismail Gegidi'nde cinayet ve hirsizlik suglar da islenmekteydi. Sehir
sakinlerinden Yakup’un hizmetkar: Hiiseyin, efendisine ait iki at, otuz ku-
rus kiymetinde bir tiifek, heybe, sal ve ii¢ vukiyye kahveyi galarak yine
[smail cevresinde hirsizlig1 ile taninan Sahane Mehmed'in yanina kagmugt'®.
Cinayet kimi zaman soygun kimi zaman da faili megchul bir olay olarak
gerceklesmekteydi. Ornegin Abrahamoglu Simon'in kardesi Kiral, Musahip
Kislas1 yakinlarinda kim oldugu bilinmeyen kisi ya da Kkisilerce

oldiirilmiistii'™

. Cinayet davalarmin bazilar1 devletleraras: krize sebep
olmaktaydi. Rus tebaasindan Aleksandr isimli papazin oglu Mikine
(Hmelnitski?) yaninda bulunan bes bin ruble ile Ismail’e gelmis, burada
Arslanoglu Simon ve meyhaneci Rakfarikinin davetiyle Isakci'ya gitmek
icin iki adamiyla Omer isimli kayik¢inin kayigina binmisti. Yolda Mikine ve
bir adami Omer tarafindan 6ldiiriilmiistii. Diger adamu ise kagarak durumu
Mikinenin babasi Aleksandr’a anlatmisti. Maktuliin babasinin haberdar
ettigi Rus yonetimi katillerin bulunup cezalandirilmasini, paranin iadesini
ve diyet 6denmesini Kirim Han1 Selim Giray Han’dan talep etmisti. Selim
Giray Han bu durumu Ismail Naibine ve miitevellisine bildirmigti.
Miiteveli ve naibin yaptig1 sorusturmanin neticesinde Arslanoglu Simon"un
Balta'ya gittigi, kaytkgt Omer ve meyhaneci Rakfariki'nin ise ortadan
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kaybolduklar1 anlasilmistr™™.

1768 y1l1 6ncesinde toplumsal hayatta yasanan en biiyiik degisimlerden
birisi de Ortodoks toplum {izerinde gittikge artan Rus etkisiydi. 1769 yilinda
Osmanli-Rus Savasimin baslangicindan bir yil sonra Rusya lehine
[sakgi’daki cephane ve miihimmat sefinelerine sabotaj faaliyetleri

" BOA, A.DVNSMHM 164, s. 220, h. 879 [22 Nisan-1 Mayzs 1765]

1 BOA, A.DVNSAHK OZSId 2, s.149 [27 Aralik 1743-5 Ocak 1744], 173 [22-31
Temmuz 1744].; BOA, A.DVNSAHK OZSId 16, s. 240.

' BOA, A.DVNSAHK OZSId 2, s. 8 [30 Eyliil-9 Ekim 1743].
' BOA, A.DVNSAHK OZSId 15, s. 355 [2-11 Mayzs 1765].
' BOA, A.DVNS.MHM 164, 5. 191, h. 773 [4-13 Mart 1765].
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ylriitmeye calisan bir grup tespit edilmisti. Sekiz kisilik bu grubun cezalar:
verildikten sonra bunlarla is birligi i¢cinde olanlar arastirilmisti. Bu siirecte
ele gecirilen Yakovaki'nin verdigi bilgiler sayesinde Ismail’de ikamet eden
Balikqt Core, Papazoglu Yanaki, Ismail’den Kalas’a kagan Dimitri ve
meyhaneci Todori'nin evlerinin silah ve cephane ile dolu oldugu ve Rusya
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lehine faaliyette bulunduklari tespit edilmisti*.

F. Ismail Gecidi’nin Kadinlar1

Ismail Gegidi'nde yasayan kadinlarin toplum hayatinda oynadiklari rol
kismen de olsa dénemin belgelerine yansimigtir. Ismail’de yasayan
kadinlarin  haklarmi  aramak konusunda miicadeleye atilmaktan
¢ekinmedikleri ve sorunlarmi Osmanl yénetiminin en tist makamlarma
kadar yansittiklari belgelerden anlagilmaktadir. Ornegin aslen Ismail
Gegid'li olup Hotin’de yasayan Anna Ismail'de iki degirmen, iki firmn, sekiz
mahzen, i¢ diikkan, iki ahir ve iki menzile sahipti. Fakat on {i¢ senedir bu
miilklerinin isletmecileri olan Abid ve Bogos’tan kirasini alamayan Anna

sikayetini Istanbul’a ulagtirarak hakkini aramigt'.

Ismail’den ayrilarak bagka bir yerde yasamaya basglayan Aysenin de
sehirde sahsi miilkii olan menzili ve mahzeni vardi. Mallarini1 satmak icin
[smail’e geri dénen Ayse menzil ve mahzenin Ekmekgioglu Laz Mehmed
tarafindan miitegallibe olarak tanmnan Yelkenci Ibrahim’e satildigiu
O0grenmisti. Bunun iizerine satilan mallarmin parasin isteyen Ayse,
Yelkenci Ibrahim tarafindan saldiriya ugramis, parmaklar kirilmis ve
doviilmiistii. Siddete ugramasma ve tehdit edilmesine ragmen Ayse
davasini Istanbul’a iletmisti. Istanbul, sorunun Ozi valisi ve Ismail kadisi

araciligiyla mahallinde ¢6ziilmesini emretmigti'”.

Ismail’in kadinlar1 anne olarak ¢ocuklarinin haklarini savunmuslar,
¢ocuklarina kars: islenen suglarin cezalandirilmasini saglamak igin biitiin
giicleriyle miicadele etmislerdir. Ornegin Hatice Hatun “hilaf-1 ser’i gerif ve
bi-gayrt hakkin” oldiriilen oglu Mustafa'min katili Arabaci Halil’in
cezalandirilmasini saglamak igin Istanbul’a kadar gitmis ve sikayetini dile

'*BOA, A.DVNS.MHM 167, s. 127, h. 643 [7-16 May1s 1769].
166 BOA, A.DVNSAHK OZSId 16, 5.130 [26 Ekim-5 Kasim 1765], 188, 190.
17 BOA, A.DVNSAHK OZSId 17, 5.119 [9-18 Haziran 1767].
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getirmisti'®

. Kiz1 tecaviize ugrayan Hatice Hatun'un adalet arayis: da
[stanbul’a kadar uzanmisti. Hatice Hatun olayin faili oldugunu iddia ettigi
tiiccar Hac1 Yusuf'un cezalandirilmasini talep etmisti. Istanbul’a gelmesinin
nedenini ise “..mahallinde bir diirlii murdfaa ve mukdvemet ve ihkik-1 hak...”

miimkiin olmadig: seklinde agiklamigti'”

. Bu ifade ayn1 zamanda Osmanl
Devletinin yerel yonetimlerindeki ¢oziilmenin Ismail’e de yansidigini
gostermektedir. Ayan olarak tanman smifin yiikselisini gosteren diger bir
dava yine kadinlar arasinda yasanmisti. Rahime, Serife ve Hatice adh
kadinlar ayandan Colak Ahmed’in kiz1 Ayse’ye 1047 kurusa bir bilezik
sattiklarini fakat Ayse'nin dort yil sonra bilezik kaplamadir diyerek ser’an
miimkiin olmadig1 halde parasmi geri istedigini, kiz kardeglerden birini
hapsettirdigini tekrar tekrar bilezik bedelini talep ederek kendilerine baski

yaptigimnu ileri stirmiiglerdi”.

Ozellikle ailesi yaninda bulunmayan yalniz kadinlar i¢in hayatin daha
zor oldugu goriilmektedir. Ornegin Sivash Ali bir egitim gormek igin
[stanbul’daki Papazoglu Medresesi'ne gelince kdydeki kiz kardesi Saliha
baz1 kisiler tarafindan kagirilmis ve Giimiishane tarafinda cariye olarak
satilmisti. Buradaki Laz taifesi de Saliha’y1 satmak igin Ismail Gegidi'ne
getirmislerdi. Saliha, Ismail Gecidi'nde Miisliiman oldugunu ve kagirilarak
zorla satildigini dile getirmisti. Bunun {izerine gercegin ortaya ¢ikarilmasi
i¢in otuz giinliik bir zaman taninmis ve Saliha Hatun mahalle imaminin
evine yerlestirilmisti. Buradan Istanbul’daki kardesi Ali'ye haber
gondererek yasadiklarini haber vermisti. Ali de durumu Istanbul’daki

yetkililere iletmis ve kiz kardegini kurtarmaya galigmusti”".

Kadinlarin bazen servetlerinin kurbani olduklar:1 da goriilmektedir.
Seyyid Muhammed, Seyyid Ahmed ve Seyyide Hatice, kiz kardesleri Ayin-
i Sam’in miitegallibeden Zeytuni Hac1 Mustafaoglu Ahmed ve adamlar: ta-
rafindan oldiriildiigiinii, sahip oldugu nakit, altin ve miicevheratin da ¢a-
lindigin1 iddia ederek adalet talebinde bulunmuslardi”. Abiye Hatun da
benzer bir sekilde 6ldiiriilmiis ve sahip oldugu miicevherat ¢alinmisti. Sug-

1% BOA, A.DVNSAHK OZSId 2, 5.173 [22-31 Temmuz 1744].
' BOA, A.DVNSAHK OZSId 18, 5.97 [17-26 Mays 1769].
7" BOA, A.DVNSAHK OZSId 1, 5.10 [13-22 Agustos 1742].
7' BOA, A.DVNSAHK OZSId 7, s.44 [8-17 Kasim 1752].

72 BOA, A.DVNSAHK OZSId 4, 5.2 [20-29 Temmuz 1746].
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lamalar iivey oglu Ahmet {izerinde yogunlasmisti. Ahmet ilk asamada sugc-
lamay1 reddederek, iftiraya ugradigimi ve olayla ilgisi olmadigini belirt-
misti'””. Ilerleyen siiregte sugun kesinlesmesi iizerine Ahmed ve arkadaslari

Ibrahim ve Riistem Ismail’den kagmislardir'”.

Siralanan davalara benzer daha ¢ok sayida adli vakaya ait kayitlar, ka-
dmnlarm toplumsal hayat 6nemli bir parcas: oldugunu, haklarin aramak-
tan ¢ekinmediklerini, ciddi servete sahip miisliiman ya da gayrimiislim ka-
dinlarin bu yiizden kurban olduklarini ortaya koymaktadir.

Sonug

Bugiin Ukrayna smnurlari iginde kalan Ismail sehri Osmanli Devletinin
Dogu Avrupa’daki mirasinin 6nemli unsurlarindan biridir. Bolge II. Baye-
zid ve Kanuni doneminde gerceklesen fetihlerle Osmanli Devleti'nin bir
pargasi haline gelmistir. Ismail kiiciik bir kdy olarak 1540’l yillardan itiba-
ren tarih sahnesinde yer almaya baglamistir. Ismail’in cografi konumu bél-
gedeki Osmanl yoneticilerinin dikkatini ¢ekmis, bolgenin senlendirilmesi-
nin gerekliligini dile getirmiglerdir. Osmanl yonetimi ilk olarak 1589 yilinda
bolgeyi padisahin fermaniyla Dariissaade Agasit Mehmed Aga’ya temlik et-
mistir. Bunu miiteakiben Ismail’de inga faaliyetleri baglamustir. 11k olarak
glivenligi saglama amaciyla bir palanka insas1 karar1 alinmisti. 1591 yilinda
Mehmed Aga tarafindan vakfa doniistiiriilen Ismail ve gevresi 6zel bir hu-
kuki statii ve ayricaliklara sahip olmustu. Sehir 1592 yilina gelindiginde on
bir mahalleye ve bes binin tizerinde niifusa sahip bir kasabaya déntismiis-
tiir. llerleyen yillarda ciddi go¢ alan Ismail kalabalik niifusu ve gittikge geli-
sen ekonomisiyle Karadeniz'in 6nemli kiy1 sehirlerinden birine doniis-
musti.

18. yiizyilda Ismail’de Miisliiman, Hristiyan ve Yahudi ahali birlikte
ikamet etmekteydi. Hristiyan toplumunu Ermeni ve Rumlar olusturmak-
taydi. Ermenilerin bir béliimii 17. yiizyildan itibaren Iran’dan yayilan ve
dénemin Osmanli belgelerinde Acem Ermenisi olarak gecen Iran kokenli Er-
menilerdi. Rumlarin da Ismail’in kurulusundan itibaren kendi mahallerinde
yasadiklar1 anlagilmaktadir. 18. yiizyilda ciddi bir Yahudi niifusun yasadig1
yerli ve yabanci kaynaklarda gegmektedir.

' BOA, A.DVNSAHK OZSId 3, 5.336 [1-10 Haziran 1746].
7 BOA, A.DVNSAHK OZSId 4, s. 8 [20-29 Temmuz 1746].
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Sehrin Miisliiman dokusu igerisinde Tatarlar baslangictan itibaren 6zel
bir 6neme sahiplerdi. 16. Yiizyilda Ismail‘e Tatar niifusu yerlesmis ve siirek-
lilik arz eden goglerle giiclenen Tatar varli1 sehrin Osmanli yonetiminden
cikisina kadar siirmiistiir. Ismail’in 6zellikle tasrasinda ikamet eden Tatar-
larin 6nemli bir boliimii Nogay kékenliydi. Miisliiman toplumun diger un-
surlar1 az sayida da olsa Citaklar, Lazlar ve Tiirkmenlerdi.

Sehrin ekonomik hayatinin ilk sathasinda kole ticareti biiytik rol oyna-
mastl. Sehir kuzeydeki kole ticaretinin énemli merkezlerinden birisine do-
niismiigtii. 17. yiizyilin ikinci yarisinda gerceklesen Tatar goclerini miiteaki-
ben Ismail Gegidi nin tagrasinda ciddi bir tarimsal iiretim gerceklestirilmeye
baglamist1. 18. yiizyilda Ismail zirai {iretimin yan sira Istanbul’a zahire sev-
kinin temel merkezlerinden biri olmustu.

Vakfa dontistiiriilmesinden sonra Dariissaade agalar: tarafindan ata-
nan bir miitevelli tarafindan idare edilen Ismail Gegidi'nde halk yéneticile-
rin tayininde etkiliydi, sehrin tasrasinda yasayan Tatar topluluklarinin ida-
resi ise Kirirm Hanlarinin uhdesindeydi. Kirim hanlar1 bu gruplari Giray aile
fertlerinden atanan ve Bucak Seraskeri olarak isimlendirilen bir sultanla
idare etmislerdi. Sehrin toplumsal ve ekonomik hayatinin denetiminde, hu-
kuki sorunlarin ¢dziimiinde diger Osmanl sehirlerinde oldugu gibi merkez-
den atanan kadilar yetkiliydi. Mahalle temelli yasamin egemen oldugu Is-
mail’de insanlarin giindelik hayatinda temel sorunlar alacak-verecek
anlagmazliklari, cinayetler, miras paylasimlar: ve hirsizliklardi.
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“ AN OTTOMAN CITY IN THE NORTH: IZMAEL (1739-1768)"

Abstract

Izmael and its vicinity came under the rule of Ottoman’s in the reign of Bayezid II.
Izmael came into the scene of history as a small village and given as demesne to the
Agha of Darussade Mehmed in the year of 1589. Mehmed Agha shortly before his
death transformed Izmael into a pious foundation. With this status special privileges
granted, and a new city was born. The city lived serious economic growth and
became one of the important Ottoman settlements in the Eastern Europe where
Muslims, Christians and Jews resided. In the 18™ century 3000 jizya tax-paying
non-muslim were ling in the Izmael. Mulim populatin composed of Lazes, Chytaks,
Turkomans and Tatars. In the countryside of Izmael density of Tatar population
attracted attention from the beginning. In paralel with the migration of Tatars from
the beginning of 16t century agricultural production substantially increased both
in Izmael and Budjak. As natural consequence of this Izmael played important role
in the subsistence of Istanbul as a port and production site. Apart from agriculture,
animal husbandry, candle manufacturing, fishing and slave trade played important
role in the economic life of the city. Because of its vakf status Izmael has
differentiated from the other Ottoman districts. While the city is governed by a
trustee’s assigned by the Dariissade Aghas with the kadi the Tatar population that
lived in the countryside were governed by the representatives of the Crimean Khan
called yali agast or the serasker of Budjak. Main problems encountered in the social
of Izmael were credit and debt problems, inheritance, wardship, murder, robbery and
the oppressions of corrupted administers.

Keywords
Izmael, Ottoman, Tatar, pious foundation, Eastern Europe.
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SIRVANIZADE MEHMED RUSDU PASA'NIN
AMASYA SURGUNU SIRASINDA SADIK PASA’YA
GONDERDIGI MEKTUPLAR (1871-1872)*

Hasan Ali CAKMAK™

OZET

Bu makale Sirvinizide Mehmed Riisdii Pasa’nin Amasya siirgiinii
strasinda mahmisi Sadik Paga’ya gonderdigi mektuplarim yeni harflere
aktarilmasini ve donemin siyasi iklimi baglanunda degerlendirilmesini
amaglamaktadir. Osmanli Arsivi’'nde Yildiz Esas Evrak: (Y.EE.) fonunda
kayitl ve ilk defa bu makalede yuymlunacak olan vesikalar, Sadrazam
Mahmud Nedim Pasa’nin, selefi Ali Pasa’min biirokrasi icerisindeki
kadrolarini tasfiye ettigi, memur maaslarida yiiksek kesintiler yaptigi ve
keyfi wygulamalar yiiriittiigii bir zaman arahgmda kaleme alinmigtir.
Mevcut literatiirde ketumiyeti malum ve resmi soylemin bir parcas
halindeki arsiv belgelerinden yararlanilarak ele aliman bu donemin daha
iyi anlagilabilmesi igin ornegine az rastlanan bu mektuplarn translitere
ve analiz edilmesi elzemdir. Ru§du Paga gibi Ali Pasa’ya yakin ve gadre
ugrayanlar arasmda sayilan bir ismin anlatist olarak ehemmiyeti haiz
vesikalar, Paga’min ikbal miicadelesini, gegim sikintilarini ve irtibat
kurmay: arzuladig siyasi klikleri agiga ¢ikarabilmek agisimdan kigisel
anlamda da 6nemli ipuglar1 tagir. Bu baglamda bu makale Pasa’min hayat
hikdyesine kisaca degindikten sonra politik ve sahsi agidan mektuplarinin
icerigine odaklanmigtir.
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Giris

1828 yilinda Amasya’da dogan Sirvanizide Mehmed Riisdii Pasa’min
babasi Halidi seyhlerinden Sirvanh Ismail Siraceddin Efendi’dir.' 1851’de,
23 yaginda, Istanbul’a giden Riisdii Pasa burada ¢ok uzun siire kalmamis,
payitahta kesin olarak 1855’ten sonra yerlesmisti.” lmiye mensubu olarak
baskentte gecirdigi ilk yillarda Beyazit Camii'nde dersler veren Pasa,
Seyhiilislam Arif Efendinin oglunun 6zel hocaligina secilmis ve kurdugu
baglantilarla miiderrislik unvanimi elde etmisti’ Bir miiddet temyiz
mahkemesi kassamlig1 yapmus, o sirada Ahmed Cevdet Efendi (Pasa) ile
beraber 1858 tarihli Arazi Kanunnamesi'nin yapihisinda rol {istlenmisti.*

Riisdii Pasa esas sohretini 1860 yilinda Hariciye Nazir1 Kegecizade
Fuad Pasa’nin miisaviri olarak Cebel-i Liibnan’da Diirziler ile Maruniler
arasinda yasanan catismalari ¢dzmek amaciyla bolgeye gitmesiyle elde
eder.’ Ertesi sene Fuad Pasa’nin delaletiyle Ali Paga’nin da sempatisini
kazanip yeni kurulan Meclis-i Ahkam-1 Adliyye nin iiyeligine getirilir. 1863
yilinda vezaret riitbesi alarak ilmiye simifindan kalemiyeye gecen Riisdii
Pasa, az sayida kisiye nasip olan bir kariyer doniisiimiinii gerceklestirir. Bu
tarihten itibaren Ali ve Fuad pasalarm ortak himayesinde bugiinkii Suriye
cografyasinda valilikler (1864-1865) yapar.” 1865-1866 yillari, Riisdii
Paga’nin Istanbul’a tekrar dénerek Evkaf ve Maliye nazirliklarin iistlendigi
bir dénemdir. Paga bu gorevleri yiiriitiirken biitgedeki gelir gider dengesini

! ibniilemin Mahmud Kemal Inal, Son Sadrazamlar, Dergah Yayinlari, Istanbul 1982,
I, 436.

> Mehmet Ali Beyhan, “Sirvanizade Mehmed Riisdii Pasa”, TDV Isldm Ansiklopedisi,
XXXIX, 209.

’ Ayse Tozal, “Sirvanizdide Mehmed Riisdi Pasanin Hayati, Idari ve Siyasi
Faaliyetleri” (Yiiksek Lisans, Istanbul Universitesi, 2018), s. 7.

* Kiibra Fettahoglu, Bir Tanzimat Biirokrati Ahmed Cevdet Paga (1823-1895), Timas
Akademi, Istanbul 2021, 77.

> Ali Riza ve Mehmet Galib, Gegen Asirda Devlet Adamlarmmiz: XIII. Asr-1 Hicride
Osmanl: Ricali, haz. Fahri Cetin Derin, Terciiman Gazetesi, Istanbul 1977, 11, 12.

® Ali Akyildiz, Osmanli Merkez Biirokrasisi (1836-1856), Timas Yayinlari, Istanbul 2018,
254; Mehmed Siireyya, Sicill-i Osmani, haz. Nuri Akbayar ve Seyit Ali Kahraman
Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, Istanbul 1996, V, 1406.

7 Mehmed Zeki Pakalin, Son Sadrazamlar ve Baguvekiller, Ahmed Said Matbaasi,
Istanbul 1942, 11, 6-7; Ay yazar, Maliye Tegkildt: Tarihi (1442-1930), Maliye Bakanlhigt
Tetkik Kurulu, Ankara, 1977, 111, 285-286.
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saglamak igin ikinci kez kurulan Meclisi Ali-i Hazain'in de tabii
tiyelerinden biri olur.® 1868’de Hazine-i Hassa Nazir1 olan Riisdii Pasa ertesi
yil ilaveten Sadrazam Ali Pasa tarafindan Dahiliye Nezareti'nin bagina
getirilir.”

Rigdii Pasa’nin iki memuriyet birden tistlendigi bu donem Mahmud
Nedim Pasa’nin sarayin destegini dogrudan elde ederek bahriye nazirhgmna
atandigr ve bu gibi konularda devre disi birakilmayr prensip olarak
hazmedemeyen Sadrazam Ali Pasa ile arasmin acildig bir siirecti.'’ Bu
makalenin konusunu teskil eden Amasya siirgiinii hadisesine sebep olacak
olan gelismelerin temelleri de ayn1 esnada atildi. 20 Haziran 1870’de 14.207
¢ocugun siinnet edildigi sosyal icerikli bir projeye doniisen ve masraflarinin
tamami devlet hazinesinden karsilanan Sultan Abdiilaziz'in oglu Yusuf
[zzeddin Efendi'nin siinneti yapilmisti."' Mahmud Nedim Pasa’ya gore bu
0zel giinde kullamlmak tizere yiiksek fiyatlarla alinan bazi kumaslar (¢uha)
Riisdii Pasa tarafindan Maliye Hazinesi mahzeninde ciirtimeye terk
edilmisti. Ayrica Riisdii Pasa Mabeyn’e armagan ettigi atlarin paras: ile
kendi konagini tefris etmek {izere aldig1 halilarin 180.000 kurusluk bedelini
de saray hazinesine detmisti.”” Bu arada Sadrazam Ali Pasa Riisdii Pasa’y1
Hazine-i Hassa nazirlig {izerinde kalmak kaydiyla Dahiliye nazirhi§indan
alarak ikinci kez Maliye nazirhgma getirmisti. Iddialarm padisahta
uyandirdig1 infial {izerine Ali Pasa’dan Riisdii Pasa’y1 siirgiin etmesi
istenmis, ancak Paga’y1 koruyup kollayan Sadrazam Ali Pasa degisikligi
daha uygun gordiigiinden 6nce Nafia daha sonra Divan-1 Ahkam-1 Adliye
nazirhgina atamigtr.”

® Tahsin Ozcan, “Mehmed Riisdi Pasa (Sirvanizade)”, Yasamlar: ve Yapitlariyla
Osmanhilar Ansiklopedisi, 11, 180; Hasan Ali Cakmak, Meclis-i Ali-i Hazdin: teskilat yapist
ve faaliyetleri (1860-1866), Cizgi Kitabevi, Konya 2023, 90, 11n.

°1nal, Son Sadrazamlar, 1, 439-440.

' Ali Akyildiz, “Mahmud Nedim Pasa”, TDV Islam Ansiklopedisi, XXVII, 374-376.
1867'de Ali Paga’ya darbe yapmak isteyen bir cemiyete iiyeligi nedeniyle de
Mahmud Paga’nin sadrazamla aras: agilmis, ancak affedilmisti.

Al Akyildiz, Yusuf Izzeddin: ikbal idbar intihar, Istanbul: Timas, 2022, s. 97-102. Bu
siinnetin toplam masrafinin 31.091.769 kurus oldugunu belirten Akyildiz, Dahiliye
Nazir1 Riisdii Paga’nin da 15.000 liralik hediye sundugunu ilave etmektedir.

2 Mustafa Polat, “Mahmud Nedim Pasa” (Yiiksek Lisans Tezi, Sakarya Universitesi,
2003), s. 35.

B Inal, Son Sadrazamlar, 1, 440; Ali Riza ve Mehmet Galib, Gegen Asirda Devlet
Adamlarimiz, 11, 13-14.
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1. Ali Pasa’nin Vefat:i Ve Riisdi Pasa’nin
Amasya’ya Sturgini

7 Eyliil 1871’de Ali Paga’nin ani bir bigimde vuku bulan vefati biirokrasi
icerisindeki dengeleri tiimden sarsti. Yerine atanan Mahmud Nedim Pasa
iktidarmin en bagindan itibaren sarayin devlet islerinde yetkileri ele alacag1
ve Babidli'nin saray tizerindeki niifuz ve giiciinii yavas yavas yitirmesine
imkan verecegi bir siyaset tarzi benimsedi. Bu politikanin en miihim
uygulama aract da kendi bagskanliginda kurdugu tenkihat komisyonu idi.
Mahmud Nedim Pasa komisyon vasitasiyla merkez ve tasra idaresini hallag
pamugu gibi yerinden oynatt1."* Cevdet, Edhem, Kani ve Safvet pasalar gibi
basarili ve 6nemli biirokratlar1 da yanina c¢ekerek ¢ok sayida memuru
programsiz bir bigimde islerinden ¢ikardi; devlet dairelerinin biitcelerinde
yiiksek kesintiler yapti."” Vazifelerinden olup bagkentten uzaklastirilanlar
arasinda Ali Pasa’nin kadrosunda yer alanlar miithim bir yek@n tutuyordu
ki iclerinde konumuz agisindan en onemli olan sahis Sirvanizade Riisdii
Pasa’dr."

Riigdii Paga, Divan-1 Ahkam-1 Adliye nazirhgindan azledildikten kisa
bir stire sonra 30 Ekim 1871’de yargilanmadan cezalandirilmak ve nisanlari
alinmak suretiyle 250 lira maasla memleketi olan Amasya’ya génderildi.”
Dokuz ay boyunca burada siirgiin olarak kalan Pasa, muhtelif zamanlarda
Babiali memuriyetlerinde istihdam edilmesini saglayip himaye ettigi Sadik
Pasa ile irtibat kurmustur. Esham-1 Umumiye eminligi ve Maliye nazirlig
gibi 6nemli gorevlerde bulunan Sadik Pasa, Riisdii Pasa'min 6mrii boyunca
en sik mektuplastig1 kisilerden biridir."® Ibniilemin Mahmud Kemal'in Son
Sadrazamlar adli grup biyografisinde pasalarla ilgili kistmlara bakilirsa

Al Akyildiz, “Miisrif, Fakat Hayirsever: Pertevniyal Valide Sultan,” Osmanl
Aragtirmalari, Cilt 47, Say1 47, Istanbul 2016, 313.

' Sevil Sadikoglu, “Mahmud Nedim Paga’nin Biirokraside Gergeklestirdigi Biiyiik
Tenkihat (7 Eylil 1871-31 Temmuz 1872)” (Yiiksek Lisans Tezi, Marmara
Universitesi, 2013), s. 18-88; Ahmet Mithat Efendi, Uss-i Inkilap, haz. 1dris Nebi Uysal,
Dergah Yayinlari, Istanbul 2013, s. 136; Inal, Son Sadrazamlar, 1, 442.

' Polat, “Mahmud Nedim Pasa”, 33-34. Ali Pasa’nin sadaretinde énemli vazifeleri
tistlenen bu isimler arasinda Serasker Hiiseyin Avni Pasa, Zaptiye Nazir1 Hiisnii
Pasa, Iskodra Valisi ismail Pasa ve Mabeyn Bagkatibi Emin Bey bulunmaktaydi.

17 Sadikoglu, “Biiytik Tenkihat”, 5; Tozal, “Riisdi Pasa”, 22.

18 Kemal Beydilli, “Sadik Mehmed Pasa”, TDV Islam Ansiklopedisi, XXXV, 397-399.
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birbirlerine gonderdikleri ¢ok sayida mektuplarin mevcudiyeti goriiliir."”
Ancak bu eserde Riisdii Paga’nin menfa dénemine ait sadece bir mektup
nesredilmistir. Bu mektup da Sadik Pasa’'nmin Amasya’da bulunan Riisdii
Pasa’ya yazdig1 ve tarihi belirtilmeyen bir mektuptur. Sadik Pasa, bu
mektupta Sadrazam Mahmud Pasa’nin Rus elgiliginin uyar1 ve tesviki
tizerine biirokraside gerceklestirdigi tenkihat (kesinti) politikasm
elestirdiginden dolayr Maliye nazirhgindan azledildigini belirtir. Bazi
kiymetli biirokratlarin azlinin ise devlet idaresine zarar verdigini savunur.”
Bu calismanin odagim olusturan Yildiz Esas Evraki fonunda kayith 25
numarali dosyada bulunan bes mektup ise Sadik Pasa'nin 6liimiinden sonra
Sultan II. Abdiilhamidin emriyle saraya aldirilan ve Ibniilemin
baskanhigindaki bir heyetin daha sonra tasnif ettigi metruk evrakinin
icerisinde yer almaktadir.”'

Muhtevasi itibariyla Ibniilemin tarafindan yayimlananlarin bir parcast
ve hatta devamu niteligindeki bu mektuplar Mahmud Nedim Pasanin
tenkihat ve tasarrufat politikalarmin yansimalariyla ilgili 6zgilin bilgiler
verir. Diger yandan literatiirde Mahmud Pasanin iddias1 dogrultusunda tek
tarafli degerlendirilen Sirvanizade Rusdii Pasa'min sorusturuldugu adli
meseleleri de kendisinin verdigi yarutlarla bir biitiin halinde sunarak iki
yonlii ele almayr miimkiin kilmaktadir. Ayrica Pasa’nin Amasya’daki rutin
faaliyetlerini, gegim sikintilarin, stratejik gerekgelerle erteledigi meseleleri
ve yiiksek biirokratlarla kurmaya calistig iliskileri aciga ¢ikarir. Asagidaki
baslik altinda bu hususlarin degerlendirilmesine ¢aba sarf edilmistir.

2. Risdi Pasa’nin Mektuplarinin Muhtevasi1 Ve
Analizi

Sirvanizadde Risdi Pasa'mn Amasya’dan yolladigi mektuplarinda
politik acidan 6ne c¢ikan hususlar, hakkindaki sorusturmalara verdigi
yanitlar ve Istanbul’daki siyasi manzara hakkinda bilgi edinebilme
arayislarindan ibarettir. Pasa mektuplarinda Hazine-i Hassa'min

?9 Inal, Son Sadrazamlar, 1, 436-482; Aymi yazar, Son Sadrazamlar, Dergah Yayinlari,
Istanbul 1982, 11, 739-808.

2 inal, Son Sadrazamlar, 11, 743-744.

2 Cumhurbagkanlig1 Devlet Arsivleri Bagkanligi Osmanli Arsivi (BOA), Y.EE; 25/7;
Bagbakanlik Osmanli Argivi Rehberi, Devlet Arsivleri Genel Miidirliigii, Ankara 1992,
s. 367-368.
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kendisinden alacakli oldugu meseleleri Mahmud Nedim Pasa’nin yukarida
ifade edilen iddialarma paralel olarak iki eksende degerlendirir. Ilk etapta
Yusuf Izzeddin Efendi’nin siinnet diigiinii esnasinda Besiktas taki saray ve
kasirlar i¢cin Mabeyn'in siparis ettigi kumas ve halilar1 bahse konu etmistir.
Kendi konag: i¢in alman 2.000 arsinlik halilarla bunlarin hesaplarinn
birbirine karistigini ve problemi ¢ozmek icin Mefriisat Miidiirliigii ne senet
verdigini soyler. Ancak bu senedin 6denmesi tam olarak iceriginden
bahsetmedigi “baz1 engellerden” dolay1 gecikmisti (Ek-2). Ayrica Sadrazam
Mahmud Nedim Pasa’nin talebi tizerine konuyu yazili olarak anlattigin
belirten Pasa, esini kaybeden kardesi Mustafa (Nuri) Efendi ile yazisim
takdim edecegi i¢in Sadik Pasa’dan aracilik yapmasin istemistir. Mesele
hassasiyet kesbederek Sura-y1 Devlet’e intikal ederse Divan-1 Muhasebat
eski bagkan1 Mustafa Efendi ile Ali Bey gibi yiiksek biirokratlardan da
agiklama istenebilecegini hatirlatarak kendisini temsil etmek iizere atanacak
vekilin kardesleri (Mustafa Nuri ve Ahmed Hulusi beyler) arasindan
secilmesini 6nerir (Ek-4).

Pasa’ya gore Hazine-i Hassa’nin kendisinden alacakli oldugu diger
husus saraya alinan atlarin bedelleriyle ilgiliydi. Bunlarmn tutar1 Istabl-1
Amire calisan1 olan Hasan Aga vasitasiyla Bagdat basta olmak iizere bazi
vilayetlerin mal sandiklarindan (vezne) 6denmisti. Sahsen saraya armagan
ettigi atlarin bedelleri ise tipki hali-kumas meselesinde oldugu gibi saray
icin alinanlardan hesapga ayrilmamusti. Bu baglamda Muhasebeci Arif
Efendi’yi defalarca uyardigmmi belirten Riisdii Pasa, bu hesabin
goriilmesinin de geciktigini itiraf etmektedir. Mefrtisat Miidiirii Halil Efendi
ile gortisiilip Odemenin yapilabilmesi igin oglu Hakk: Efendi'yi
gorevlendirdigini ekler (Ek-2).

Riisdii Pasa’nin mektuplarindan, Mekteb-i Sanayi ve civarinda yanan
bir cami ile sibyan mektebinin tamiri projesinden de sorusturuldugunu
anhyoruz. Pasa bu kapsamda Sadik Paga vasitasiyla zimmetinde kalan 1.000
liranin kendisine yapilacak suglamalara temel teskil etmemesi amaciyla
sarraf Agop Efendi ve Sismanoglu'ndan alinip 6denmesi igin ogluna talimat
gonderir. Ortaya ¢ikan dikkatsizligi sebebiyle {iziildiiginii ifade ederek
Mekteb-i Sanayi icin yaptig1 kisisel yardimlari agiklar. Hizmetlerinin
kiymeti diinyada bilinmese de Allah katinda degersiz goriilmeyecegi
inancinda olan Pasa, zimmetinin arastirlmasini “Baksunlar, kat’an korku
yokdur. Ikimizin de yiizii akdir” diye karsilayarak o tarihte Maliye nazirlig:



Tiirk Kiiltiiri Incelemeleri Dergisi 131

yapan Sadik Pasanin da meselede mesuliyeti oldugunu ima eder (Ek-2).
Uzerinden bir yil gibi bir siire gecmesine ragmen hem Hazine-i Hassa hem
de sanayi mektebine Odemelerini  geciktirmesinden = Pagsa’nin
ihmalkarhgimin oldugu anlasilmaktadir.

Riisdii Pasa, mektuplarindan c¢ikarildigma gore baskentteki
gelismelerden genel anlamda endise duymus ve hadiselerin varacag:
noktalarla alakali malumat almaya ¢alismistir. Ornegin hiikiimet
mensuplarindan Ahmed Esad ve Ahmed Vefik pasalarin gorevlerinden
alinmalarina dair duydugu haberlere {iziildiiglinii yazar. Tanzimat
mubhaliflerinden olan Mustafa Fazil Pasa ve eski sadrazam Yusuf Kamil Paga
gibi 6nemli biirokratlarin Mahmud Nedim Pasa’nin kurumsal dengeleri alt
ist eden mali kesinti ve siirgiin uygulamalarina yonelik olarak takindiklar:
tavirlar1 6grenmeye calisir (Ek-3; 4 ve 5). Rugdii Pasa'nin bu merakinin
baglica sebebi en az {ilkesini sevdigi kadar kendi gelecegini de
diistinmesinde yatmaktadir. Zira bahsi gegen niifuz sahibi nazirlarin
Mahmud Nedim Pasa’y: iktidardan diisiirmesi halinde Amasya siirgiinii
sona erebilecek, belki de yeni gorevlere atanmasinn 6nii acilacaktr. Ancak
Pasa usta bir sekilde bu husustan s6z etmemis, hatta gonliinde vazife arzusu
kalmadigimna deginerek siyasi hedeflerini stratejik olarak gizlemeyi secmistir
(Ek-5).

Riisdii Pasa'nin payitahttaki siyasi hadiseler arasinda en ¢ok sasirdig:
sey ise tanzimi tartismalara konu olan 1288 (1872-1873) mali y1l1 biit¢esinin
a¢ig1 ve memur maaslarinin 6denmesinde yasanan sikintilard: (Ek-3). Bu
yorumunda kismen hakli oldugu ileri siiriilebilir. Zira gazetelerde de
yaymlanan bu biitcedeki acik gecmisteki agiklara nazaran ve doénemin
taniklarina gore gergegi yansitmayan bir nispette, 77 milyon kurus civarinda
idi.”? Boyle bir agik ilan edilmisken memurlarin maaglarinda 6deme
problemi yasanmasi akillarda soru isaretleri birakiyordu.

* Bu rakamun sihhati tizerindeki stiphe bir 6nceki yilin agiginin 356,4 milyon kurus
olmasindan kaynaklanir. Biitge komisyonunda sadrazamla hareket eden Safvet
Paga'min edindigi bir bilgiye goére hakiki agik 300 milyon kurusu asmaktaydi.
Vakantivis Ahmed Liitfi de agigin gercegi yansitmadigimi soyler (Ahmed Liitfl
Efendi, Vak‘a-niivis Ahmed Litfi Efendi Tarihi, haz. Miinir Aktepe, Tiirk Tarih
Kurumu, Ankara 1991, XIV, 13-14; Hasan Ali Cakmak, Bibuili’de Bir Omiir: Mehmed
Esad Safvet Pasa, Timas Akademi, Istanbul 2023, s. 140).
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Rigdii Pasamin mektuplarinda sahsi agidan ¢ne ¢ikan hususlar,
siirglindeki olagan faaliyetleri, kendisinin ve ailesinin ge¢imini alakadar
eden konular hakkinda tavsiye ve uyarilarindan olugsmaktadir. Yolculuk
sartlarinin elverigsizliginin etkisiyle bel, eklem ve bas agrilarindan mustarip
olan Pasa, Amasya’ya vardiginda 1848 yilinda vefat eden babasi Ismail

Efendi'ye ait bir evde kalmaya baglamisti.”

Vaktini genellikle kitap
okumakla ve kasabanin {istiinde bulunan babasmn tiirbesini ziyaret
etmekle geciriyordu (Ek-2).** Pagsa’min bahsine gore ingasi tamamlanma
asamasinda olan tiirbe pek ¢ok kisi tarafindan ziyaret ediliyor ve bahgesi
halk eglence amach kullansin diye diizenleniyordu. Kendi cebinden
tiirbenin yapimina 1.000 lira sarf ettigini yazan Riisdii Pasa, ayrica firsat
buldugu takdirde buranin vakfina miilk de satin almay1 diisiiniiyordu.
Ancak bu arzusu Sadrazam Mahmud Nedim Pasa’nin kulagmna ulasmis
olmal ki, tiirbenin masraflarmin nereden karsilandigi hususunda izahat
vermek durumunda kalmisti. Insaat giderlerine esas katkiyr babasmin
halifesi Hac1 Hamza Efendinin miiritleriyle topladigi paralarin yaptigini
belirtmis ve bir miiddet sonra sadrazamin dikkatini iizerine pek fazla
¢cekmemek icin vakfa miilk alma diisiincesinden gegici olarak vazgectigini
haber vermisti (Ek-5).

Kisisel ihtiyaglar1 i¢in bir miktar para isteyen Riisdii Pasa, Amasya’da
aylik 25 lira ile idare etmek zorunda kaldigini yazar. Istanbul’daki ailesine
50 liralik ayligin yetebilecegine deginerek kendisinin onayr olmaksizin
konagma para verilmemesini Sadik Pasa’dan istirham eder.” Tasarrufa
ihtimam gosterilmesi konusunda uyarilar yazan Pasa, aslinda ailesinin
parasizliga diisecegini tahmin etmistir. Zira ona hayret veren bir
diismanligin yansimasi olarak Mahmud Nedim Pasa’nin saraydan habersiz
akrabalarini islerinden atarken kendi taallukatini kayirdigini diistiniiyordu.
Riisdti Pasa’min ailesini uyarmasmin bir bagka gerekgesi de odenmeyi
bekleyen ytikliice miktardaki borglariydi. 8.000 liraya aldig1 Yenikoy deki

% fsmail Efendi'nin hayat hikayesi hakkinda bkz. Zafer Erginli ve Ibrahim Erol,
“Ismail Siraceddin-i Sirvani-i Kiirdemiri ve Kafkaslarda Naksibendiyye- Halidiyye
Kollar,” Usul Islam Arastirmalari, Cilt 33, Say1 33, Istanbul 2020, 131-159.

*Inal, Son Sadrazamlar, 1, 436. Sirvanli fsmail ya da diger adiyla Yukar: Tiirbe olarak
da bilinen bu yapimnin bir gorseli igin bkz. Ek-7.

* Pasa Amasya’dayken aldig1 250 lira aylig: herhalde kii¢limsemis olsa gerek ki 25
lira olarak gostermektedir. Muhtemeldir ki ailesi tarafina verilen akge de 50 lira
degil, 500 lira civarindaydi (Ek-2).
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yalistni borclarini kapatmak igin satmak isteyen Pasa, alici olarak
sarraflarindan Agop Efendi’® ve Sismanoglu gibi kisileri belirlemisti (Ek-2).
Fakat mektuplarindan Pasanin bu tasavvuru o anda hayata geciremedigi
goriilmektedir. Nedeni tam olarak bilinemese de paylastigi kiigiik bir
ayrintidan yalinin hisseli oldugu ve Said Bey adli bir sahsin burada pay:
bulundugu kaydedilmektedir (Ek-6).

Hal boyle iken, Amasya’da sarrafi Agop Efendinin gonderdigi,
kendisine ait hesap kayitlarini inceleyen Riisdii Pasa tasarrufundaki esham-
1 umumiyye (konsolid) tahvilleri ile ItibaAr1 Umimi Bankasi'ndaki
hisselerinin satisiyla en azindan bu sahsa olan borcunun 6denebilecegini
agiklar.” Ayrica arta kalan paranin hem kendi hem de ailesinin ihtiyaglarina
ayrilabilecegini soyler (Ek-3). Bununla beraber, ailesinin elindeki tahvil vb.
yatirim araglarinin degerlenecegini diisiiniip satmamasin isteyen Pasa,
yalisinin rehin birakilmasiyla ele gecebilecek 3.000 lira ile biitiin bor¢larmin
0denebilecegine kani olmustur (Ek-6).

Son olarak Riigdii Pasa'min mektuplarinda muhatab: olan Sadik
Pasa'min hal ve hatirmi sormak bakimindan hassas davrandigini da
soylemeliyiz. Sadik Pasa’nin Maliye nazirhigindan azledilmesini hayirl bir
olay sayan Riisdii Pasa, firsat buldukga rahatsiz ettigi i¢in oziirlerini dile
getirmekte ve onu giivenilir bir dostun yaru sira dayanabilecegi yegane kisi
olarak tamimlamaktadir. Pasa’min saghigimi énemserken tedavi amach bile
olsa Istanbul’dan uzaklagmasini onaylamayarak kentin iliman semtlerinde
ikametini salik verir (Ek-2 ve Ek-6). Rusdii Pasanin bu yaklasiminda
baskentte aktif gorevde olmasa da kendisine yakin ve tecriibeli birinin
bulunmasini sahsi ve tilkesi i¢in ileriye doniik bir kazanim addetmesi etkili
olmalidur.

Hiilasa, Riisdii Pasa'min mektuplarindan sahsen magduriyet ile
magruriyet arasinda ince bir cizgide gelgitler yasadigi anlagilmaktadur.
Sadrazam Mahmud Nedim Pasa’min icraatindan dolay: iilkesi adina

% Ek-2'de yer alan mektupta bu kelime ayin, kaf, vav ve be harfleriyle yazilmistir.
Klasik Agop sozctigiiniin yazilisi elif, gayin, vav ve be harflerinden olustugundan
burada bir sehv oldugunu zannediyoruz.

% ftibar-1 Umtimi Bankas1 hakkinda bkz. Onur Capar, “Fransiz Gazetelerine Gore
Osmanli’da Bir Fransiz Kredi Kurulusu: Crédit Générale Ottomane (itibar-1 Umumi
Bankas1),” Dokuz Eyliil Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Cilt 23, Say1 4,
Izmir 2021, 1451-1476.



134 Hasan Ali CAKMAK

kaygilandig: tistii kapali da olsa gozlemlenebilen Pasa'nin kendi kariyerinin
gelecegi ile ilgili de benzer duygular1 paylastigi One siiriilebilir.
Umutsuzluga kapilmadig: goriintiisiinii genel anlamda verebilmesi ise
biiyiik olgiide —siyasi arenada her zaman ihtimal dahilinde olan bir fikrin-
“devranin déneceginin” bilincinde olmasiyla alakaliydi. Nitekim Mahmud
Nedim Pasa’nin sadaretten azledilmesinden kisa bir siire énce 26 Temmuz
1872’de Amasya’daki siirgiin cezasindan affedilecek olan Pasa, Midhat
Pasa’nin sadarete tayininden sonra Istanbul’a gelecekti.”® Basinda yer alan
bilgilere gore kentte sicak karsiland: ve yanina gelenlere Amasya’da iken
idarede gordiigii baz1 aksakliklarin ¢oziilebilmesi icin galigsacagini agiklad1.”
Bu tarihten sonra sansi yaver giderek gesitli gorevler iistlenen ve Nisan
1873’te sadrazam olan Pasa, kendisini siirgiine génderen Mahmud Pasa’y1
muhakeme etmeksizin Kastamonu valiligine tayin edip bir manada kargilik
vermek istediyse de Pertevniyal Valide Sultan’mn miidahalelerinden dolay1
basaramad:.” 1874 yilindaki Hicaz valiligi sirasinda siipheli bir sekilde vefat
ederek giintimiizde Suudi Arabistan smnirlari igindeki Taif’te topraga
verildi.”!

Sonucg

Osmanli biirokrasisi miihim i¢ hesaplasmalarindan birini Mahmud
Nedim Pasa’min 1871-1872 yillarma rastlayan sadrazamligi déneminde
yasamustir. Giiniimiizde halen aydinlatilmaya mubhtag taraflari olan bu
dénem icin yeni bilgi ve belgelerin ortaya gikarilmas: genellikle resmi
vesikalarin etrafinda yogunlasan tarih¢iligimizin daha genis bir perspektif
elde edebilmesi igin zaruridir. Bu baglamda miitevazi bir adim olarak ilk
defa burada nesrine tesebbiis edilen Sirvanizade Riisdii Paga’nin Amasya
sirgiininden gonderdigi mektuplar, Mahmud Nedim Pasa’nin hedefi
konumundaki Ali Paga kadrosundan birinin zaviyesinden dénemin nasil
anlagildigim gostermek bakimindan kiymetlidir.

Zimmetinde kalan paralardan dolayr hakkinda adli sorusturmalar
ytriitiilen Riigdii Pasa'nin bu mektuplar;, Mahmud Nedim Pasanin onu

* Mehmet Ali Beyhan, “Sirvanizade Mehmed Riisdii Pasa”, 210.
® inal, Son Sadrazamlar, 1, 443; Pakalin, Son Sadrazamlar ve Bagvekiller, 11, 20.

% BOA, 1.DH, 669/46561, 7 Haziran 1873, 10 R 1290; Akyildiz, “Pertevniyal Valide
Sultan”, s. 313-314.

*! Pakalin, Maliye Tekilat: Tarihi, TII, 291-298.
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yolsuzlukla suglayan iddialarinin aksi yoniinde bir anlatim sunmaktadir.
Kendisine yonelik sucglamalarin abartildigini ve devlete olan borglarinin
Odenecegini savunan yaklasiminda Risdi Pasamin ihmalkarliklarimin
farkinda olmas: erdemli bir harekettir. Bununla beraber Mahmud Nedim
Pasa’nin sadareti donemine yonelik olarak yanlis siyasi ve mali kararlarin
alindig1, adam kayirmanin bulundugu, siirekli birilerini mahkim etme
arayismin hiikiim siirdiigii gibi getirdigi baz1 degerlendirmelerin ise Riigdii
Pasa’nin biyografisi ele alimirken ihtiyatla kullanilmas1 gerekmektedir. Zira
bunlar bir hakikati ifade etse dahi onun da iktidar mevkiine geldiginde tiim
bu elestirilere ragmen belli kaliplarin disina ¢ikamadigi Mahmud Pasa’y1
yargilatmadan siirmeye ¢alismasindan anlasilmaktadar.
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EK-1

T.C. BASKANLIK OSMANLI ARSIV (B0A)

Y.EE..00025.00007.001
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EK-2
Hiive

Ma‘riz-1 bendeleridir ki

Istanbul’dan hareket edeliden beri almakda oldugum keremname-i
sadakat-niivazilerinden ne derecelerde memntin ve miitesekkir ve ne
mertebelerde mesriir ve miiftehir oldugumu ta‘rif edemem. Cenab-1 ized-i
miite’dl ‘omr 1 ikbal-i asafanelerini miizdad eylesin amin. Bi-hiirmet-i
seyyidii’l- ‘“alemin infisal-i ‘alileri ‘ayn-1 ‘indyet ve mahz-1 hayr oldugunda
stibhe olmadigindan pek de miite’essir olmadim. Hazret-i feyyaz-1 mutlak
viictid-1 ‘alilerine afiyet ihsan buyursun. Fe li'r-rahman eltaf-1 hafiyye-i
bendeleri mukadderat1 ilahiyyeye razi olarak Amasya’da pederden
miintakil kiilbe-i ahzanda ihtiyar késesine ‘uzlet ve da’vat-1 hayriyye ve
miitala‘a-i kiittib ile imrar-1 vakit ve saat ve araliginda peder-i merkiimun
tiirbesini  ziyaret eylemekdeyim. Amasya’ya geleliden beri meta‘ib-i
seferiyyeden dolay1 beden-i ‘dcizaneme bel ve mefasil ve bas agris1 miistevli
oldugundan ihsan buyurulan muharrerat-1 mahsusa-i asafanelerine cevab
yazmaga muktedir olamadim. ‘Afv-1 ‘alilerini rica ve niyaz ederim. Birkag
giinden beri lehii’l-hamd ve’l-minne agrilar ziyadesiyle kesb-i hiffet ederek
pek cliz’l eser kalmigdir. Duytlin-1 ‘dcizdnem iciin sdhilhdnenin satilmak
miitala‘as: pek miinasibdir. Hakki'ya yazdim. Sahilhane bendenize sekiz
bin liradan ziyadeye mal olmus oldugundan Agob Efendi ile Sismanoglu
miistereken veyahud miistakilen birisi sahilhadne-i mezk{ru sekiz bin liraya
kabtl etse veyahud bunlara Korino ve Klaro gibi baz1 esdaka-y1 sarrafan
tesrik olunsa ve ma’den-i insaniyet olan Sismanogluna buraya gelirken borg
edinmis oldugum yedi yiiz lira sahilhdne akgesinden tesviye kilmsa ve
duytin-1 sd’ire dahi bunlara havale ve kiistir kalan ak¢enin miiddeti imhal
edilse ve hatira gelmeyen suver-i sd’ire ile su sihilhdne elden cikarilip
beliyye-i duytin ortadan kaldirilsa pek giizel olur. Bu babda ‘inayet ve
himmet-i mahsusa-i miin‘iménelerine iltica ve Agob Efendi ile Sismanoglu
ve sd’irenin insaniyet ve huktik-perverliklerini rica ederim.

Hazine-i Hassa'ya olan zimmet hakkinda bazi mertebe ma‘ltimat ve
izahat i‘tasina mecbtr oldum. Séyle ki zimmet-i mezktre iki kisim olup
birisi bendehaneleri i¢lin alman gicelerin bahasidir ki birka¢ sene evvel
Ciragan Sahilsaray-1 Hiimdytnu igiin baz1 vesd’it ile dogrudan dogruya
Mabeyn-i Hiimdytn’dan siparis olunup celb olunan kaligelerden bir haylisi
Besiktas Saray-1 Hiimaytinu'yla kasirlara ve mevazi‘-1 sd’ireye sarf olunup
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tertib bozulmus oldugundan Emin Bey vasitasiyle bi'l-istizan sa’ir eksik
kaligeler ile beraber Izmir’den siparis olunup Ciragan tertibi ikmal olunmak
tizere iki bin arsin mikdar gice Mefrtisat Miidiirii Halil Efendi’ye sened
verilerek bendehaneleri igiin alinmus idi. Zat-1 vala-y1 asafaneleri Izmir'de
bulunduklar1 hengamda noksan olan kaligeler siparis olunmak {izere iken
mamaileyh Halil Efendi bu kaligeleri kendisi siparis eylemis oldugunu ve
‘ahd-i karibde gelecegini ifade eylemesi tizerine artik tekrar kalige siparis
olunmakdan sarf-1 nazar olunarak mamaileyhe verilen sened mfcibince
alman kalicelerin bahasi hesab olunarak akgesi verilip sened-i mezk{irun
tahlisine karar verilmis idi. Araya bazi mevani‘ hayliilet etmesi hasebiyle
birkag mah karar-1 mezk@irun icrasi te’ehhiir eyledi. Ikinci kismu Istabl-1
‘Amire’ye takdim olunan hayvanlarin akgesidir ki, bu hayvanlarmn akgesi ve
masarif-i sd’iresi diger hayvanlar ile beraber Istabl1 ‘Amire
mu'allemlerinden Hasan Aga vasitasiyle Bagdad mal sandigindan ve
vilayet-i sa’ire mal sandiklarindan verilmis olmasiyle senedleri Hazine-i
Hassa'ya gelip taraf-1 ‘dciziden takdim olunan hayvanlarin akgesi ve
masarifi tefrik olunarak hesdb olunduktan sonra cikarilacak zimmet
pusulast mfcibince ta‘ayyiin eden mikdar akgenin tesviyesi tabi‘at-i
maslahat icabindan bulunmasiyle bunun iciin bi’d-defa‘’at Muhasebeci Arif
Efendi’ye ifadat ve tebligat-1 katiyye-i ‘dcizanem vukd’ bulmus ise de hentiz
hesdb goriilemedi. Goriildiigii gibi zimmet pusulasi tanzim olunacaktir
cevabimi almis oldugumdan ve halad mezkiir hayvanlarin akgesinin mikdar-
1 sahihi bilinemediginden tesviyesi bi’t-tabi’ te’ehhiir eyledi. Iste su iki
kalem zimmetin te’ehhiir-i tesviyesi esbab nes’et eylemis olmasiyle bunda
erbab-1 fesadin bir s6z sdylemege hakki olamaz. Gigelerin akgesi Mefriisat
Miidiirii Halil Efendi ile soylesilip bir siiretle tesviye olunsa miinasib olur
diye Hakki'ya yazdim. Zat-1 vala-y1 asafaneleri tarafindan dahi isbu
tafsilatin Hakki'ya ifade buyurulmasi miistercadir.

Mekteb-i Sanayi‘in hesab1 bahsine gelince konsolid mu‘amelatindan
dolay1 hasil olan alt1 bin iki ytiiz yirmi sekiz Osmanli liras1 Mekteb-i Sanayi'
icin alinip bunun bes bin {i¢ yiiz lirasi bi'l-istizdn makbuzu mekteb
idaresine verilerek senedler muhéasebede hifz etdirilmis ve kistirunun
tizerine yetmis bu kadar lira daha zamm ile bin liraya bi’l-iblag ytizde on
fa’iz ile tevkif olunmus idi. Ciinkii Mekteb-i Sandyi‘in ebniyesiyle civarinda
olup muhterik olan cAmi‘ ve mekteb-i sibydnin ta‘miri i¢tin hazineden bes
yliz bin gurts tahsis olunup isbu meblag Mekteb-i Sanayi’ idaresi tarafindan
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kamilen Mekteb-i Sandyi‘in ebniyesine sarf edilmis olmasindan dolay:
mezklr cami‘ ile tahtinda ve yakiminda yapilacak mekteb-i sibyan hal-i
haréabiyette kalmis olmasi hasebiyle mezkir bin lira ve fa’iziyle mezkir
cami’ ve mekteb yapdirilmak iciin senevi ytizde on giizeste ile mezkr bin
lira irbah olunmakda ve bir tarafdan dahi yapilacak mekteb-i sibyanin sekli
ve resmi hakkinda Ma‘arif Nezaret-i Celilesi'yle muhdaberat-1 resmiyye
kiinmakda idi. Muhdberenin arkasi alindikdan sonra cami‘in bir
karantinahane dahi yapalim ve cami‘-i serifi sdyle yapalim, boyle yapalim
diyerek ve araya dahi bazi mevani’ hayltlet ederek maslahat te’ehhiir
eylemis idi. Amasya’ya me'mar oldugum gibi yapilmis olup Hakki'ya
birakmis oldugum duytn defterine mezkiir bin lira ki ma‘a-fa"iz bin iki yiiz
lira olmak {tizere idhal ve birtakim adamlar1 ishad eyledim ve muhasebece
kayid dustirmek iciin bir seneden mukaddem Hiisnii Efendi’ye ve Mekteb-
i Sanayi‘ idaresine dahi ma‘liimat verdigim pek kuvvetli hatirrma geliyor ise
de zann-1 ‘acizaneme gore bunlar inkar eder. Hatta buraya gelmezden yirmi
giin mukaddem Mekteb-i Sandyi‘ idaresine verilmis olan bes bin ti¢ yiiz
liranin senedlerini istememis idim. Birka¢ giin sonra getirip bizim Sadik
Efendi’ye bir zarf derinunda birakmus idi. Sonra kendisini goriip bir sey
sOyleyemedim. Mekteb-i Sandyi‘in sal muhasebesi yalniz makbiizatiyle
medfti'atimin - muhasebesinden  ‘ibaret olmasiyle mezkGr bin lira
muhasebeye idhal olunmamugdir. Iste hakiki hal tafsilat-1 mesrithadan
‘ibaret olup bu babda erbab-1 agraza serriste-i ithdm verilmemek iciin iki
stiret hatira gelir. Stret-i 1a hakikat héli ya'ni yukarida beyan olunan
tafsilat1 ifade etmektedir. Bu sfiret tensib olundugu halde Klaro veyahud
Korino veya Sismanoglu’'ndan seksen bes Subatinin on ikisi tarihiyle ve
senevi yiizde on fa’iz verilmek sartiyle Riisdii Pasa’dan bin lira aldim diye
bir sened alinip hin-i hacetde ibraz olunmak tizere Hakki'ya verilmesi ve
her kimden bu yolda bir sened alinir ise kendisine serriste verilmeksizin
seksen yedi Subat gayetine kadar bin liranin ytizde ondan fa’izi ne kadar
eder ise birlestirilip Agob Efendi’den bir sened alinip ona verilmesi ve
Hisnii Efendi inkdr etse bile muhasebeye ma‘limat verildigine israr
olunmas: ve yapilacak sened miicibince akge alinip Edhem Bey’e verilerek
cami’ ve mekteb-i mezkiirun ingasina tesebbiis etmek tizere bulundugunu
Hakki'nin ifade eylemesi ve miinasib yolda lisin kullanmasi icab eder gibi
hatira gelir ise de eslemini siz bilirsiniz. Siiret-i sdnide muhéasebeden bi'l-
kiilliye tecahiil edip alman alt1 bin bu kadar lira kamilen muhasebe
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vasttasiyle verilip senedleri muhasebede hifz etdirildi ve hesabda bir
yanlislik olmalidir ve araya bir fesad karismisdir ve muhasebeye tamamen
dahil olmamis ise idare ile muhasebe beyninde veyahud muhasebede bir
sey yapimisdir ve senedler muhéasebede hifz olunmakda ve akge muhéasebe
vasitasiyle i'td olunmakda olmasiyle sehviyet muhasebede olmak lazim
gelir diye su’ali tizerimizden atip muhéasebeye ve Hiisnii Efendi’ye tahmil
olunmasi ve bila-mes’tliyeten alt1 bin bu kadar liranin kiistirunun taraf-1
‘aciziden tazmin kilinmasi ve sdyed tazmin lazim gelmez ise hal-i buhranin
indifa‘'mdan sonra cami’ ve mekteb ictin bin iki yiiz liranin i‘tasiyle
hukiikdan tebri’e-i nefs edilmesi stretidir.

Isbu beyan olunan iki stiretden kangisi eslem ise veyahud nezd-i
‘alilerinde bagka bir stiret tasvib buyurulur ise onunla cevab verilip Hakki
vasitasiyle taraf-1 ¢akeriye ma‘limat verilmesi ve Gtesi dahi Mevla'ya ve
mukadderat-1 ilahiyyeye havale kilinmasi iktiza eder. Mevla gorelim neyler,
neylerse giizel eyler. Isbu Mekteb-i Sandyi‘in ¢ocuklari igiin simdiye kadar
elli bin gurisdan miitecaviz kisemden akge sarf eyledim. Ayaklarina ¢orap
almak ve Ramazanlarda ziyafet edip her birine ‘atiyyeler verilmek gibi daha
nice seyler yapdim. Buras1 ma’ltiim-1 ‘alileri olsun.

Taraf-1 ‘alilerinden tasdik buyurulmadikc¢a hane-i ‘dcizi tarafina akge
verilmemesi ‘ayn-1 isdbetdir. Aman efendim, buna devam buyurulmasini
niyaz ederim. Bizler burada mahiye yirmi beg lira ile idare-i hal etmekteyiz.
Hanemiz tarafi mahiye elli lira ile idare etseler giizel olmaz mi1? Bu babda
Hakki’ya bazi vesdya yazdim. Taraf-1 ‘dlilerinden dahi tenbihat-1 lazime
icras1 miistercadir. Maliyenin hesabimna bakiliyor imis. Baksunlar, kat’an
korku yokdur. Ikimizin de yiizii akdir. Elhamdiilillah ve’l-minne huliis ve
safvet-i kalbimden nasi su Mekteb-i Sandyi’ mu'amelesinde
takayytidstizliigiim zihn-i ‘dcizadnemi bazi mertebe tahzin eylemis ise de
cenab-1 ized-i miitealin lutf u ihsaniyle husema ve ashab-1 agrazin es’ile-i
agrazatina ecvibe-i kafiyye hazirdir ve mahctib olmayiz ve saye-i restl-i
ekremide mahciib olunacak bir sey yapilmamisdir. ‘Aksi olarak pek c¢ok
hidmetler eyledik. Cendb-1 Hakk-1 Te‘ala zayi‘ eylemez. Diinyada zayi‘ olsa
da ahiretde ve indallah zayi‘ olmaz. Sadrin hakk-1 ‘acizide olan hustimet-i
sedidesine ta‘acciib eylemekdeyim. Kendi miite‘allikditini tamamen
yerlestirip bizim miite‘allikati kdmilen me'miriyetlerinden ihrac eyledi.
Buralar1 zat1 sahaneden degildir. Kendisini cenab-1 hiida-y1 lem-yezele
havéle eyledim. Isbu ‘arizanin cevabma muntazirim. Kalb-i ‘Acizdnem
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rahatdir. Elhamdilillah simdilik bu kadar ile iktifd ve tevecciihat-1
celilelerini istifa eylerim. Ileride mufassal ‘ariza takdim ederim. Her halde
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EK-3
Ma‘riz-1 bende-i muhlisleridir ki

Ihsan buyurulan keremndme-i sdmi-i miin‘imaneleri sahihen ve
hakikaten bendelerini ihya etmisdir. Bi'd-defa‘at miitala‘asiyle telezziiz
olunarak her harfi hirz-i can ittihaz olunmusdur. ‘Indyet ve himmet-i
mahsisa-i dekaik-danilerinin tesekkiiriinden ‘aciz ve kasirim. Cenab-1 ized-
i miitedl climlemizi a'dd ve hussddin gerr ve mazarratindan mahfuz
buyursun amin. Bizce bazi esbab-1 zahiriyyeye tesebbiis olundukdan sonra
ilerisini ‘adalet-i ilahiyyeye havale olunmak lazim gelir. Cuha maddesi
kat‘an bendenize dokunmaz. Tafsilatin1 Hakk: kolelerine yazdim. Konsolid
mu'dmelatinda zat-1 me'ali-simat-1 asafaneleri biiyiik hidmet etmis
oldugundan ashab-1 agrazin bu babda bir sey sdylemege hakki olamaz.
Nasihat-1 seniyyeleri vechile riyazet-i bedeniyyeye ri‘ayet etmekdeyim
efendimiz. Agob Efendi’nin verdigi hesab defteri taraf-1 cakeriye vasil oldu.
Mu‘amelat-1 zatiyye-i ¢dkeraneme tahsil-i ma‘liimat eyledim. Konsolid ile
Kredi Ceneral hisselerinden bes bin liralig1 ifa olunup ya‘ni efektif olarak
konsolid ile Kredi Ceneral hisselerinden on bin liralik sey alikonulup kiistir
yedi bin bu kadar liralik gurts hisseleri fi’at-1 cariyesiyle Agob Efendi’ye
kab1l ettirilerek esman-1 hasilasindan bes bin liradan miitecaviz matltibati
mahstib olundukdan sonra baki her ne kalir ise bin lirasinin seri‘an taraf-1
cakeriye irsal olunmasi ve kiistirunun dahi masarif-i beytiyye ictin hane-i
‘aciziye verilmesi miimkiin olabilir ise bu babda dahi ‘indyet-i seniyyelerini
fevka'l-gaye istirhim ederim. Agob Efendi'nin matliibati bes bin liray1
tecaviiz eylemisdir zann eylerim. Peder-i merh(im igiin yapilan vakifdan
dolay1 bin liranin bu tarafa seri‘an yetisdirilmesi kulunuzca ehemm ve
elzem-i ‘umiirdandir. Bu babda Hakki’ya bir sey yazmadim. Kendisine ifade
buyurulmasi miisterhamdar. Birdder-i valalar faziletli efendi hazretlerinin
ellerini operim. Bigare Esad Pasa te’bid olundu. Diinyanin hali boyledir.
Ahval-i cariyyenin neticesi nerelere varacakdir? Cendb-1 Hakk encamirn
hayreyleye. Viicid-1 behbtid-1 dsafanelerinin sihhat ve afiyet tizere ber-
devdm olmasi ic¢tin da‘avat-1 mahs(isa-i miin‘iméanelerini tekrar etmekde
oldugumun arz ii beyaniyle hatm-1kelam eder, veche-i miibareklerini takbil
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eylerim. Baki fermédn ve ihsan efendimizindir. Tenet be-niyaz-1 tabiban
niyaz-menel mebad viictid-i naziket azurde-i gezend mebad32 amin.

fi 19 Za sene 88
Bende, el-garib Riisdii

Kapadilacak biidce hus@isuna ve Istanbul'un yevmiye vukii‘atina
hayret ve ta‘acciibden baska bir diyecek bulamam.

%2 “Bedenin tabiplere hi¢bir zaman ihtiyaci olmasin. Nazik viicudun hicbir sekilde
incinmesin.” Farsca bu boliimiin mealinin terciimesini liitfeden Dog. Dr. Vural
GENC e tesekkiir ederim. Ciimleler, vurgunun verilebilmesi amaciyla tarafimizdan
italik hale getirilmistir.
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EK-43
Veliyyii'n-ni‘ama

Cuha maddesine dair varid olan istilamname-i samiye yazilan
cevabname miisveddesi birdder Mustafa Efendi ile takdim kilindi. Perisani
hatir ile yazilan miisvedde-i mezk{renin her tarafi tashih ve mahv ii isbat
buyurulduktan sonra efendi-i méimaileyhin hattiyle tebyiz etdirilip makam-
1 sadarete takdim etdirilmesi ‘indyet ve himmet-i mahsisa-i
miin‘imanelerine tevdi’ olunur. Miisvedde-i mezktre hakikat hali
miibeyyin olup bu babda Stird-y1 Devlet’e Divan-1 Muhésebat Re’isi sabik
Mustafa Efendi ve Ali Bey gibi zevatin ¢agirilmasi muhtemel oldugundan
birer stiretle bunlara ma‘liimat verilip veril[me]mesi re’y-i ‘alilerine tefviz
kilinir. Kiistr seyler efendi-i méimaileyhin ifadat-1 sifahiyyesine tevdi’
kilind1. Méimaileyhin haremi vefat eylediginden mesalihinin tesviyesi iciin
muvakkaten ol tarafa gidip yine ‘avdet eyleyecekdir. Gegenlerde yazmus
oldugum bin liranin irsali hustisuna ya‘ni Agob Efendi ile hesab kat’ olunup
on bin liralik kdgidlardan fazla kalacak akg¢eden bin liranin buraya irsaline
‘indyet buyurulmas: bilhassa rica olunur. Viictid-1 ‘acizanem sihhat ve afiyet
tizeredir. (Elhamdiilillah ‘ala ni‘matihi) altes™ ne haldedir? ‘Acaba Kamil
Pasa ne politika isti‘mal eylemekdedir ve Esad Pasa bir gune tesebbiisatda
bulunmus mudur? Burada bulunduguma tesekkiir eylemekdeyim. Baki
emr (i ferman hazret-i menlehii’l-emrindir

fi 15 Zilhicce sene 88
Bende Riisdii

II- Eger vekil olunacak zat kiille-yevm S$tra-y1 Devlet'den celb
maslahat siirtindtiriiliir (?) ise 4d1 bir adam vekil olmak miinasib olur zann
eylerim. Buralar1 birdder ve Hakki ile etrafiyle miizakere buyurulup ona
gore vekil ta'yin olunmas: veyahud vekil ta'yini hustisunda cevab i‘ta
edilmesi ihtar olunur efendimiz.

III- vekil kim ta‘yin olunmak miinasib ise ismi miisvedde-i mezkiireye
‘ilave buyurulmak lazim gelir. Birader Mustafa Efendi dahi vekil olabilir ise
de buraya ‘avdet edeceginden Ahmed Efendi'nin vekil olmasi daha
miinasib olur zannederim.

¥ BOA, Y. EE, 25/7, lef 4.
** Misirh Mustafa Fazil Pasa kastedilmistir.
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EK-535
Ma’riz-1 bendeleridir ki

Iki kit'a emirname-i safanelerini dahi bu kerre alarak cenab-1 ized-i
miitedle ¢ok tesekkiirler eylerim. Peder-i merhtimun tiirbesi birka¢ sene
evvell miiteferri‘atiyle yapilip bitmis oldugundan ve bunun iglin taraf-1
‘dciziden yiiz bin gurGis mikdar akcge sarf olunmus ise de pederin
hulefasindan Hact Hamza Efendi’nin birkag yiiz miiridaniyle sarf eyledigi
i‘4ne-i fasliyye ile viicuda geldiginden sadrin su’aline ta‘acciib eyledim.
Tiirbe-i mezkitre fevka’l-gaye niizhetgah olan bir mahalde vaki‘ olup kiille-
yevm bera-y1 tenezziih pek ¢ok halk gidip gelmekde olmasiyle yalniz etrafi
ya'ni baggce ittihdz olunan bazi mahalleri eglence olmak tizere oldukga
tesviye ve tanzim olunmakdadir. Ne yolda hareket olunsa a‘daya hos
gelmeyeceginden hasbunallahi ve ni‘mel-vekil deyiib siirtir-1 a’day: def’
icin latfa1 ilahiye ilticiddan bagka bir care yokdur. Istenilen bin lira
mahfilince bir mahalle vaz’ olunup diisdiikge li-ecli’l-vakf ‘akar alinmak
tizere istenilmis idi. Simdilik te’hirinde be’is yokdur. Fakat masarif-i zatiyye
ictin birkag ytiiz liranin irsali elzemdir. Bizim Mustafa Efendi ile miinasib
mikdari akgenin irsali rica olunur. Viictid-1 ‘4cizdnem hamd olsun sihhat ve
afiyet tizeredir ve huziir ve inbisat-1 dertin yerindedir. Goniilde arzii-y1
manasib asla kalmamugdir. Ahmed Vefik Efendi'nin buralarca infisali
sOyleniyor. Sadr ile ne haldedir? Biidce ne stretle gikarilmigdir? Ma’liimat
verilmesini rica ederim. Simdilik bu kadar ile iktifa edelim efendimiz.

fi 9 Muharrem sene 89

Bende Riisdii

% BOA, Y. EE, 25/7, lef 5.
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EK-6°°

Ma’riz-1 bendeleridir ki

Ihsan buyurulan keremname-i bende-perverileri vasil-1 dest-i ta’zim
olmusdur. Tesekkiirat-1 ma’riizenin ifasiyle beraber du‘a-y1 efzdyis-i 6mr i
ikbal-i asafaneleri tekrar kilndi. Ma’hiid hisse ve kagidlarin elden
¢ikarilmadigina fevka’l-gaye tesekkiir ederim. Hazine-i Hassa’ya olan
deyne dair ve yalidan Said Bey’in hissesine miitedd’ir bendezadelerine
tebligat-1 mukteziyye icra eyledim. Hakipay-i ‘alilerine miiraca‘at edecekdir.
Bu babda dahi ‘inayet ve lutf u himmet-i mahstisa-i dsafanelerini istirhdm
ederim. Efendimizi pek ¢ok tasdi’ etmekde isem de sizden baska kimsemiz
olmadigindan taksirat-1 vaki‘anin ‘afvini rica eylerim. Bundan boyle gerek
hisseler ve gerek kagidlar elden gikarilmayip yali terhin olunarak bir ti¢ bin
lira kadar akge istikraz olunsa duytin-1 miista‘cile kamilen tesviye olunur ve
glizestesine bakilmayip istikrdza miirdca‘at olunmak her halde hayirhdir.
[leride yali satilir ise duy(in-1 miistakrize tesviye kilinir. Bir de Agob Efendi
ile hesab goriiliip kendisinde bulunan senedét istirdad ve bizde bulunan
senedat dahi mamaileyhe i'ta kilinarak hesabimiz tecdid olunsa ve hisseler
ve kagidlar miimaileyhde bi'l-ibka akge alindikga senedat-1 cedide verilse ve
bundan mukaddem alinip verilen senedat ortadan kaldirilsa giizel olur
zannederim. Diinyanm bin diirlii hali oldugundan hesab uzayip da bizim
senedatimiz mtimaileyhde kaldig1 halde ileride miigkilata tesadiif olunmak
muhtemel olmasiyle re’y-i ‘alilerine tevafuk eyledigi halde bu babda dahi
miiriivvet-i ‘aliyyelerinin bi-dirig buyurulmasini rica eylerim. Bir parga
viicidca rahatsiz oldugunuzdan dolay: pek ziyade te’essiif eylerim ve du‘a-
y1 ‘afiyet-i seniyyelerini tekrar eylerim. Tebdil-i hava i¢iin Cesme’ye ve
mahal-i sd’ireye ‘azimet-i ‘aliyyeleri re’y-i ‘dcizanemce miinasib degildir.
Bundan feragat buyurulsa ve Istanbul ve Bogazici ve Uskiidar gibi
mahallerde havasi mu‘tedil bir mahalde ardm olunsa pek giizel olur
zannederim. Pek ‘acele oldugundan bu kadar ile iktifa ve tevecciithat-1
celilelerini istifa eylerim. Her halde emr # ferman hazret-i veliyyii'l-
emrindir

Fi 23 Safer sene 89
Bende Riisdii

% BOA, Y. EE, 25/7, lef 6.
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EK-77

Sirvanli Ismail Tiirbesi

i '««,n. SN
AREZIETOTRE
e PRI

¥ https://www.kulturportali.cov.tr/turkive /amasvya/TurizmAktiviteleri /yukari-
turbe---sirvanli-ismail-turbesi---
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“LETTERS OF SIRVANiIZADE MEHMED RUSDU PASHA TO SADIK PASHA
DURING HIs AMASYA EXILE (1871-1872)"

Abstract

This article aims to transliterate the letters that Sirvinizdde Mehmed Riisdii Pasha
sent to his protégé, Sadik Pasha, during his Amasya exile, and evaluate them in the
context of the political climate of the period. Registered in the Yildiz Principal
Documents (Y.EE.) fund of the Ottoman Archives and published for the first time
via this article, these documents were written in a period when Grand Vizier
Mahmud Nedim Pasha was eliminating the staff of her predecessor Aali Pasha in
the state mechanism, as well as making huge cuts in civil servant salaries and
carrying out arbitrary practices. In order to better understand this period, which is
discussed in the current literature by making use of secretive and archival
documents of official discourse, it is very essential to transliterate and analyze these
rare letters. The documents, which are significant as the narrative of a name like
Riisdii Pasha, who was close to Aali Pasha and accepted among the oppressed, also
carry important clues in a personal sense in terms of revealing the Pasha’s struggle
for success, his financial difficulties and the political groups he wished to establish
contact with. In this context, this article focuses on the content of his letters from a
political and personal perspective after briefly touching on Pasha’s life story.

Keywords

Sirvinizide Mehmed Riisdii Pacha, Mahmud Nedim Pacha, Aali Pacha, Yusuf
Izzeddin, Sadik Pacha.
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DONUM DERGISININ (MECMUASI) KOYLUYE VE
KOYLU EGITIMINE BAKISI

Cem AKAR™

OZET

Bu arastirmada, Tiirkiye’de ziraat alanmda yayimlanmg ilk dergi olan
Doniim mecmuasmin koyliiye ve koylii egitimine bakig agist incelenmigtir.
Doniim’iin 1932-1936 yillar: arasinda yayinlanan kirk dort sayisi gozden
gegirilmistir. Aragtirma iki boliimden olugmaktadir. Birinci  boliim
Déniim’iin yazi ve makalelerinden hareket ederek nasil bir kiylii yurttag tipi
¢izildigi; Ikinci boliimde ise Doniim’iin koylii egitimine bakigt incelenmigtir.
Doniim, Cumhuriyet tarihinin ilk ziraat dergisi olarak iilkenin ziraat
politikalarinda soz sahibi olma amacim tagims bir dergidir. Doniim’iin
yazarlari koyliiniin egitiminde hem basin sozciiliigii misyonu iistlenmis hem
de bir 6gretmen gibi koyliiyii yetistirmeyi amaglanugtir. Dergi yazarlarinin
koylii yurttag tipini cizerken yasadiklari ikilemler ve kafa karigikli§1 donemin
aydmlarmmn ruh halini yansitmaktadir. Bir yandan koylii milletin efendisi
olarak ifade edilirken diger yandan koylii eski rejimin cehaletini ve geri
kalmighgimi iginde tagiyan bir kitledir. Ulkenin kalkinmasinda koyliiler
onemli bir unsur olarak goriilmiigtiir. Doniim, Tiirkiye'nin kalkinma
davasini ekonomik ve politik agidan ele almigtir. Dergide koyliiniin egitimi,
saghgi, cocuk yetistirmesi, giizel ahldk sahibi olmas: gibi birgok konu iizerine
yazilar ve makaleler kaleme almmugtir. Doniim’iin yazarlart Cumhuriyet
ideolojisinin soylemine uygun bir yaym politikast izlemistir. Koyliiyii
egitmede basin bir arag olarak kullamilmis ve koyliiden yeni rejimin sadik
birer yurttagi olunmas: istenmigtir. Doniim, ideal koylii yurttas tipinin
cizilmesinde ve koyliiniin egitilmesinde ortaya koymus oldugu oneriler ve
projeler bakimindan incelenmeye deger bir aragtirma konusudur. Bu
aragtirmada, derginin Cumhuriyet’in ilk yllarmda koylii yurttaglara ve
koylii egitimine bakig agist ortaya koymak istenmektedir.

Anahtar Kelimeler
Doniim, ziraat egitimi, Ttirk koyliisii, koyciiliik, Kemalizm, koylii egitimi.

* Arastirma Makalesi. Makalenin gelis tarihi: 13.03.2023 / Kabul tarihi: 29.10.2023
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Bilimler Egitimi Boliimti, cemakarsosyal@gmail.com, (ORCID ID: 0000-0002-8960-6345).
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Giris

Doniim dergisi yayin hayatina Ankara’da 1932 yilimin haziran aymda
baslamis, ayda bir olmak iizere toplam 56 say1 yayimlanmistir. Agustos 1936'da
cikan 44. sayidan sonra maddi problemler nedeniyle Kasim (Ikincitesrin)
1939'a kadar yaymn hayatina ara vermistir. Ikinci ¢ikiginda ise derginin ebati
kiiciiltiilmiis ve say1 numarasi tekrar birden baslatilmistir. Ekim (Birincitesrin)
1940’ta gikan 12. sayist ile yaymn hayat: tamamen sona ermistir. Derginin sahibi
Dr. Suat Tahsin Tekeli, Umum Nesriyat (Genel Yayin) Miidiirii Dr. Sevket Rasit
Hatipoglu'dur. Sait Tahsin Tekeli Almanya’da 1928 yilinda doktorasin
tamamlamis ve Tiirkiye'ye donmiistiir. Ziraat Sanatlar1 Fakiiltesi'nde gorev
almis ve boliimiin ilk hocalarindan birisi olmustur. Sevket Rasit Hatipoglu,
1927-1929 yillar arasinda Berlin Yiiksek Ziraat Okulu'nda Genel Ekonomi ve
Zirai Ekonomi alaninda egitimini tamamladiktan sonra 1929-1931 arasinda
Leipzig Universitesinde felsefe doktorast yapmustir.  Doktorasin
tamamladiktan sonra 1932-1940 déneminde Ankara Universitesi'nde Ziraat
Fakiiltesi ve Siyasal Bilgiler Fakiiltesi'nde akademisyen olarak gorev almustur.
6. donem Afyonkarahisar; 7., 8., 12. ve 13. donemler Manisa milletvekili olarak
TBMM'de yer almistir. Bunun yaninda 13., 14. ve 15. Tiirkiye Cumhuriyeti
hiikimetlerinde Tarim Bakaru ve 27. hiik(imette Milli Egitim Bakar olarak
gorev yapmustir. Doniim dergisi geng¢ Cumhuriyet yonetiminin yeni ziraat
politikalarma yon veren bir merci olma {ilkiisii tasimistir. Milli ziraat
politikasinin gercevesini ¢izme, modern teknik ve uygulamalar konusunda
koyliiyii bilinglendirme davasin giitmdiistiir.

Geng Tiirkiye Cumhuriyeti'nin niiffusunun yaklasik %76’s1 kirsal kesimde
yastyor ve halkin %80’den fazlasi ge¢imini tarimla sagliyordu. Doéntim,
niifusun biiyiik boliimiiniin  tarimdan gecimini saglamas: nedeniyle
ekonominin arkasindaki biiyiik giiciin koylitye dayandigimin tartisilmaz bir
gercek oldugunu biliyordu.2 Atatiirk ve biirokratlar ekonomik gelismenin
yolunun tarimsal kalkinmandan gectigi diistincesinde hemfikirlerdi. Geng
Cumbhuriyet’e onlarca yil stiren savaslardan geriye biiyiik bir enkaz kalmustir.
Bu enkazin altinda {ilkenin gelecegine yonelik sanayilesme adimlarinin
atilmasi, yatirrm planlarinin ve ekonomik kalkinmanin gerceklestirilmesi,

! H. Cevahir Kayam, “Bir “Doniim” Politika”, Yakin Donem Tiirkiye Arastirmalari, 0/8,
Istanbul 2012, 61.

2

S. Rasit Hatipoglu, “Tiirkiye 1ktisadiyat1nda Ziraat”, Doniim, 1, Istanbul Haziran 1932,
7.
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sanayi hammaddesi ve ihrag {iriinlerin iiretilmesi ve milli gelirin artirilmasi en
onemli giindem konular1 olmustur.” Tiirkiye Cumhuriyeti'nin kurulusuyla
birlikte Osmanli Devleti'nden ilkel ve geri kalmis tarimsal tiretim bigimi
devralinmisti. Sanayilesmis {ilkeler ise sanayinin iirettigi katma degeri ve
teknolojiyi kullanarak entansif tarim yapan isletmelere dt’)nﬁ§mﬁ§tﬁ.4 Agir
vergi ylikiinden dolayi kirsalda sermaye birikimini engellemis olan asar vergisi
1925 yilinda kaldirilmigtir. 1926 yilinda miri toprak sistemine tamamen son
verilmistir. Toprak reformu i¢in de calismalar yiiriitiilmiisse de hayata
gecirilememistir. Borsalar fiyat farkliiklarimi ortadan kaldirarak alici ve
saticinin giivenle islem yapmasini, iiriinlerinin kalite ve degerlerinin sistemli
bir sekilde belirlenmesini saglamistir. Tarimda makinelesmeyi saglamak
amaciyla 1923 yilinda Ziraat Bankasi araciigiyla tarim araclarinmn ithali ve
iireticiye glimriiksiiz dagitilmas: kanunlagmistir. 1923 yilinda %39,1 olan gayri
safi milli hasilanin oran1 1930 yilinda %45,2’ye glkmlgtlr.s Cumbhuriyet’in ilk
yillarinda kéyliiniin ve ¢ift¢inin tizerindeki maddi ytikii hafifletmek, ekonomik
refahimi ve sermaye birikimi artirmak igin ziraat alaninda bir¢ok yeni adim
atilmistir.

Donim dergisi yaymn hayatina ABD’de patlak veren 1929 ekonomik
krizinin Tiirkiye ve diinya tizerindeki etkilerinin agir bir sekilde hissedildigi
donemde baslamustir. Kriz, tarim tirtinlerinin ihrag fiyatlarim diisiirerek
ciftcilerin kazanglarinin azalmasina neden olmustur. Krizin olumsuz etkilerini
en aza indirmek igin gesitli uygulamalar hayata gecirilmistir. Hammaddesi
tarimdan saglanan iiriinlere dayal sanayi iiretimine agirlik verilmis, yerli mal
kullanimu tegvik edilmis ve i¢ pazar gelistirmeye yonelik adimlar atilmugtr.
Bunun yaninda dis ticarette takas ve kontenjan uygulamasina baslanmis,
ciftgilerin Ziraat Bankasi'na olan borg¢larinin bir kismi veya tamamu affedilmis
ve koyliiyli korumaya yonelik adimlar a’alrmgar.6 Halkin elinde yeterli
sermaye olmamasi, Bati tipi liberal ekonomi modelinin istenilen sonucu

° Kasim Kaya, Géniil Seving, Veysel Asoglu ve M. Resit Seving, “Cumhuriyet Dénemi
(1923-1950) Tarim Sektoriindeki Gelismelerin Giintimiiz Kirsal Kalkinma Anlayis: ile
Karsilastirilmasi”, Kamu-Is, 14/1, Ankara 2015, 65.

¢ Zeynep Dernek, “Cumhuriyet’in Kurulusundan Giintimiize Tarimsal Gelismeler”,
Ziraat Fakiiltesi Dergisi, 1/1, Isparta 2006, 2.

> Hiiseyin Topuz, “Cumhuriyet Dénemi Ekonomisinde Tarimsal Yapinin Incelenmesi
(1923-1950)", Siileyman Demirel Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, 12/3,
Isparta 2007, 381.

6 Zeynep Dernek, “a.g.m.”, 3.
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vermemesi, teknik bilgi ve nitelikli eleman yetersizligi yonetim kadrosunu yeni
¢Oziim arayislarma sokmustur. 1930’lu yillarda diinyada ekonomik kriz
yasanirken Sovyet Rusyamin bu krizden etkilenmemesi dénemin
yoneticilerinin dikkatini c¢ekmistir. Sovyet tipi planh ekonomi modelinin
olumlu sonuglarma ilgi duyan Kadro grubu devletgilik anlayismin siki
savunuculari olmustur.

Doniim’tin yaymn hayatina basladigi donemin dikkat ¢eken diger bir
gelismesi ise koyciilitk ya da diger deyisiyle “kéye dogru” hareketidir.
Koyciiliik hareketi esasen kentlesmenin ve sanayilesmenin hizla arttig:
kapitalist Avrupa tiilkelerinde baslamistir. 20. yilizyilin baslarindan itibaren
Sovyet Rusya’da, Dogu Avrupa iilkelerinde ve Almanya’da farkli rejimlerin
glindeminde yer almistir. 1929 diinya ekonomik krizinin etkileri Avrupal
entelektiielleri yeni ¢dziim arayislarina sokmustur. Bunlardan bazilar1 kirsal
yasami ve koyliiliigii sehir hayatina kars1 yiiceltmis ve koyti, geleneksel ve
milli degerlerin korundugu bir yuva olarak gormiistiir. Bunun yaninda
koyciiliik koyliiniin topragini terk edip sehre go¢ etmesinin 6niinii kesmek
isteyen bir anlayisin da temsilcisi olmustur.” Tiirk dergi basininda da koy
0zbedz milli ve yerli Tiirk yuvas: olarak betimlenmistir. Geleneksel ve milli
degerlerini korumus bu yuvanin daha fazla ilgiyi hak ettigi dﬁgﬁnﬁlmﬁ@tﬁr.lo

Doniim’tin yaym hayatina baglamasindan bir y1l sonra Ankara Halkevinin
resmi yaym organi olarak yaymn hayatina basglayan Ulkii dergisi kdyciiliik
hareketinin Tiirkiye'deki temsilcisi konumuna gelmistir. Ulkii 6zellikle ilk dért
yilinda koyciilitk hareketi ile ilgili bircok yazi ve makale nesretmistir.
“Koyciiler Boliimii” bashigr altinda 6zel bir boliimde koy ve cift¢i sorunlari ele
ahnm1§t1r.“ Tirkiye'nin degisik illerindeki Halkevleri'ne bagl bir¢ok dergi
yayimlanmugtir. Ancak Ulkii dergisi sadece Ankara Halkevi'nin degil CHP'nin

7 Aysegiil Saylam, “Atatiirk Dénemi 1929 Diinya Ekonomik Bunalim1 Yillarinda Tktisat
Vekaleti (21.01.1928- 31.12.1938)”, Yasama Dergisi, 41, Ankara 2020, 248.

8 M. Astm Karadmerlioglu, “Tiirkiye’de Koyciiliik”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diigiince
Kemalizm, (Editér: Ahmet Insel), Tletisim Yayinlari, Istanbul 2021, s. 284-285.

° M. Asim Karaomerlioglu, Orada Bir Koy Var Uzakta: Erken Cumhuriyet Doneminde Koycii
Soylem, Heti§im Yaymlar. Istanbul 2006, 54.

" Cem Akar, (2020). Tiirkiye Basmunda Yurttashk Egitimi Algisi: 1I. Diinya Savagi
Doneminde (1939-1945), Pegem Akademi, Ankara 2020, 55.

" Funda Gengoglu Onbasi, “Halkevleri ve Ulkii Dergisi: Erken Cumhuriyet Déneminde
Koyctiliik Tartismalar1”, Cagdas Yerel Yonetimler, 20/3, Ankara 2011, 78-79.
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yani merkezi ideolojinin aktaricisiydi. Derginin koyciiliik iizerine en fazla
egilen yazar1 Nusret Kemal Kéymen, “Koyciilitk Programina Giris” bashkl
makalesinde Tiirk koyciiliik anlayisini su sekilde agiklamustir:

“Btiytik koyciiliik hareketine hazirlik olarak yapmamiz lazim olan
en miihim is de “koyctiliik misyonerligidir,” ... Tiirk inkildbinin bu en
kutlu “halkgilik,, prensibini etrafimiza, koyliiye ve sehirliye, anlatmaya,
“koyliniin efendimiz oldugunu,, biitiin ruhlara sindirmege ¢alismak
simdilik en miisbet istir.”"”

Doniim’le aym tarihlerde yaymmlanmis bir baska dergi ise Mustafa
Kemal’e yakin olan eski sosyalist aydinlarin kurdugu Kadro’dur. Ilk sayisim
1933 yilinin Ocak ayinda ¢ikarip 1935 yilinin Aralik ayinda yayin hayati sona
eren Kadromun kurucusu ve fikir onderi Sevket Siireyya Aydemir’dir.
Kadro'nun yazarlar arasinda Vedat Nedim Tér, Burhan Asaf Belge, Ismail
Hiisrev Tokin gibi kalemler vardr.” Derginin ikinci sayisindan itibaren koy
ve koy ekonomisi {izerine yazilar kaleme alinmigtir. Kdy ve koylii izerine en
fazla yazi ve makale kaleme alan yazar ise Ismail Hiisrev olmustur. Yazar,
Dogu’da “derebeylik” ve Bati'da “ortakqilik” diizeninin tasfiye edilmesini,
ziraatta bu geri kalmig uygulamalarin ve geleneklerin kaldirilmasin
savunmus; bunu Tiirk inkilabinin “selamet ve bekasi i¢in tarihi bir zaruret”
olarak gérrniig,tiir.14 Kadro yazarlarindan Hiisrev, koyctiiliik hareketini
Cumbhuriyet rejiminin ideolojisi baglaminda ele almigtir.

“Doéntim” isminin secilmesi ziraata yonelik cabalarin ifadesinin bir
yansimasidir. Bu isim ile bir simge olma ideali tasimakta ve ziraata dair biitiin
konular1 ve sorunlar1 kendilerine mal etmeyi amacglamislardir. Doéniim
“ziraatimizda bir fikir hareketinin baslangicidir” soziiyle iilkenin ziraat
politikalarinda s6z sahibi oldugunu belirtmistir. Derginin bu 6zelliginden
dolayr koyliiye ve koylii egitimine bakisini arastirmak onem tasimaktadir.
Tirkiye'nin ilk ziraat dergisi olmasi ve makalelerinin hepsinin ziraata ayrilmis
olmas: {izerinde durulmas: gereken diger énemli konudur. Diniim dergisi

 Nusret Koymen, “Kéyciiliik Programina Giris”, Ulkii, 5/26, Ankara Nisan 1935, 141.
¥ Litfi Sunar, “Kadro Dergisi/Hareketi ve Etkileri: Tiirk Devlet 1deolojisi ve Sol
Kemglizmin Olusumu Baglaminda Bir Analiz”, Tiirkiye Arastirmalar: Literatiir Dergisi,
2/1, Istanbul 2004, 511.

! {smail Hiisrev, Koy H(tisadiyatmda Teknik 1nk1lap”, Kadro, 1/2, Istanbul Subat 1932,
20.
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hakkinda ¢ok az arastirma yapildig1 anlasilmaktadir. En ciddi yayinlardan biri,
Kayam'm “Bir ‘Dontim’ Politika” adli makalesidir. Doniim’in sahibinin
akademisyen ve yayin genel miidiirtiniin hem akademisyen hem de siyasetci
olmasi, donemin bilim insanlarmin ve devlet adamlarmin koyliiye, ziraat
politikalarma ve egitimine bakisin1 anlamamiza katk: saglayacaktir. Bununla
birlikte bu arastirma Doéniim’tin “koylii vatandas” imgesini nasil tasavvur
ettigini ve koylii egitiminden ne kastedildigini anlamamiza yardimci olabilir.

1. Déniim Dergisinin Ideal Kéylii Vatandas Tipi

Doniim yaymn hayatina ilk adimini atarken eski rejimin muhasebesini
yaparak baslamustir. Bir millet olabilmek i¢in tarihi ve siyasi bir birlik i¢inde
sosyal biitiinliigiin yaninda ekonomik birlikteligin de saglanmis olmasi
gerektigi savunulmustur. Osmanli Imparatorlugu “kaidesi bulunmayan
muazzam bir cihana” benzetilerek Anadolu’nun bir “Ana Vatan” olamadig:
ifade edilmistir. Anadolu’da ekonomik gelismisligin ve kalkinmanin
gerceklesememis olmas: yiiziinden bu tablonun ortaya cikti1 s(jylemrnigtir.15
Cumhuriyet yonetimi Kurtulus Savasimi kazanarak askeri riistiinii
ispatlamigti. Sirada Tiirkiye nin gelismesi icin gerekli inkilaplarin yapilmasi ve
Anadolu'nun en iicra koselerine kadar inkilaplarin benimsetilmesi
gerekiyordu. Cumhuriyet yoneticileri devletin devamliliginin saglanmasinin
koyliiniin refahinin artmasma bagl oldugunu diig,iinmekteydi.16 Cumhuriyet
aydinlar: eski rejimle sik sik hesaplasmaya girmekteydi. Hatipoglunun “Yeni
cemiyet alemi, kendisinden evvel hiikiim siiren alemin insanlarmi biisbiitiin
kendi iginden ¢ikarip atamaz; atarsa cemiyet fonksiyonlar: durur.” ifadesi eski
ile yeninin bir potada nasil eritilecegi arayisin1 yansitmaktadir. Eski rejimin
insanlari, toplum hayatinin geleneklerini siirdiirmeye devam ederse “irticai”
hareketlerin ortaya c¢ikma tehlikesi dogabilirdi. Bundan dolay: inkilap
esaslaria gore yeni hayatin icerigine uygun koylii yurttaslarin yetistirilmesi
inkilabin birinci amaci olarak goriilmiistiir.  Osmanli’dan kalan muhafazakar
diinya goriisiiniin yeni rejim i¢inde nasil doniisiim gecirecegine dair birgok

' S. Rasit Hatipoglu, “Memleket Parcalari: Anadolu”, Doniim, 1, Istanbul Haziran 1932,
28.

' Tiirkan Cetin, “Cumhuriyetin ik Yillarinda K&y Sorununa Bakis: Kéy Kanununun
Cikarilmas1”, Cagdag Tiirkiye Tarihi Aragtirmalar: Dergisi, 2/4, 1zmir 1994, 30.

7 S. Rasit Hatipoglu, “Cifci Kalabaligm Yetistirilmesi ve Ordu”, Déniim, 21, Istanbul
Mart 1934, 1.
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mesaj vardir. Rejimin ideolojik sdyleminin altinda Anadolunun Islami
muhafazakar yapisinin, kolektif bilincinin ve geleneklerinin Cumhuriyet
yonetiminin yeni “icat edilmis” gelenekleri aracihgiyla toplumu doniistiirme
iradesi ortaya ¢ikmustir.

Hatipoglu'na gore, “Tiirkiye’de din taassubu kirilmistir. Onun fertlerdeki
izleri de zamanla biisbiitiin silinmistir”. Inkilaplar tilkede sif ayrimlarin
ortadan kaldirmis ve sadece “birlik suuru” hakim hale gelmig,’cir.19 Tiirk
toplumu smifsiz bir toplum yapisina erismis ve dinin toplumsal hayattaki rolii
tamamen sona ermistir. Inkilaplarin bu kadar kisa siire igerisinde toplum
tarafindan benimsendigini yansitmas1 dikkat c¢ekicidir. Déniim dergisi
koyliilerin “ziimre taassubuna” bagh kalmamasi icin koyliileri egiten bir okul
gibi ¢alismistir. Toplumda cesitli taassuplar vardir ve “din” bu taassup
konularmin baginda gelmistir. Koy ve koylii gercegi eski rejimin digladig1, aym
zamanda derinden niifuz ettigi bir yapidir. Cumhuriyet rejimi koye ve koyliiye
sirayet eden eski rejimin kalintilarimi bertaraf etmek istemi@tir.20 Geng
Cumhuriyetin kendi varhigim ikame ettirebilmesi icin koye ve koyliiye
dayanmasi gerekliydi. Basimin bu yolda propaganda yapmaktan geri
durmadig goriilmektedir.

M. Sadi, “Koy nasil kurtarilacak...” baghg: altinda Tiirk koyliisiiniin ve
kdyiin durumunu tartigmaya agmustir. Ulkenin aydin olarak adlandirilan
ziimrenin koye dair goriislerinin hald romantik olmaktan kurtulamamuis
olmasini elestirmistir. Yazara gore, aydinlar koyii, ona bir yagh boya
tablosundan bakan, bir kdyde bes on dakika mola veren gezginin hatiralarin
dinleyen, tren giizergah iizerinde kompartiman penceresinden gordiiklerini
tasvir eden bir sanatginin géziiyle ele almakta idiler. Oysa vaziyet asla disardan
goriindiigii gibi degildi. Igeriye girmeden, ké;zlﬁ ve koylityili tanimadan hicbir
reformun basarili olmasi miimkiin degildi.” 1929 Diinya ekonomik krizi
geleneksel olarak ige kapanik olan, biiyiik sermaye kullanmayan koylii aileleri
olumsuz etkilemistir. Kar elde edilememesi, yeni tarim makineleri

'8 Zafer Yoriik, “Politik Psise Olarak Tiirk Kimligi”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diigiince
Milliyetcilik, (Editor: Tanil BORA), Iletisim Yayinlari, istanbul 2020, 313.

Y S. Rasit Hatipoglu, “Ziimre Taassuplar1”, Doniim, 12, Istanbul Haziran 1933, 3.

2 Tiillay Aydin, “Cumhuriyet Donemi 1deolojisinde Ideal Koy Soylemine Bir Ornek:
Baspinar Halkevi Dergisinde Koy ve Koylii Imgesi”, Gaziantep University Journal of Social
Sciences, 20/1, Gaziantep 2021, 242.

' M. Sadi, “Koy Nasil Kurtulacak...”, Doniim, 1/2, Istanbul Temmuz 1932, 28.
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alinamamasi, var olan makinelerin onarilamamas ve yedek parca alimi icin
sermayenin olmamas1 kdy ekonomisini dar bogaza sokmustur. Kéyliiniin
gecimini saglamasi icin topragi birakip baska islere yonelmesi, kasaba veya
sehirlere go¢ etmesi ziraat politikalarinin ¢dziim tiretme yollarimi tikamistir.
Arik da biiyiik bir kriz icinde gec¢imini saglama telasinda olan koyliiyii
romantik tasvir eden aydinlarin gerceklerden kopuklugunu bir vakia olarak
ele almistir. Fakat yazar koy hayati1 romantize eden anlayist elestirirken
romantik kdy tasavvurunun etkisine kapilmistir. Koyliiyii, “bozkirin dikenli
cicegi gevende” gibi gormiistiir. Koyliiniin gozii sadece ekmegindedir. Tek
diisman1 ekmegine g6z dikendir. Koyliiniin ekmeginden bagka deger verdigi
hicbir sey yoktur.”™ Derginin ¢atis1 altinda olsalar da yazarlarm bir kismi koyti
ve koyliiyil anlatirken romantik tasvirlerden kurtulamamustir.

Koyliilerin Yozgat, Diyarbakir, Kayseri gibi iilkenin dort bir yanindan bir
muhacir gibi kentlere gog etmesi sosyal bir problem olarak goriilmiistiir. Hasat
zamani diisiik yevmiyeyle tarlasmi bagim birakan koylii sehirde ¢alismak
hevesine diismiistiir. “KOyiin muvazenesi mahvolmustur”. Dengesizlik
durumu koyliiniin ruhuna ve kafasina yerlegmig,tir.24 Dontim yazarlarinin
zihnindeki kdy ve koylii imgesi celiskilidir. Ornegin Hatipoglu, Nuri ve Arik
gibi yazarlar bir yandan koyliiye atfettikleri degerlerle onu yiiceltirken diger
yandan onu hor goren, kiiciimseyen ve dislayica bir dil kullanmaktan
kendilerini alamamuslardir. Nuri'ye gore, koyliilerin is ve kazang hayati
“teferruatta bile kadere terk edilmisti. Koyli birkag¢ kurus igin inatla biitiin
zekasmi sarf ettigini ve bir¢ok kurnazliklar yaptigimi” saniyordu, ancak bunun
koyliintin hesapl ve 6lgiilii biri oldugu anlamina gelmediginin bilinmesi
lazimdi.” Koylii, isinin sanatin1 bilmeyen bir tip olarak cizilmistir. Ulkii dergisi
yazarlarmin koyliiye yaklasimi da bundan farkl degildi. Bir makalede koylii
“terbiye edilmesi ve egitilmesi” gereken bir yurttas tipi olarak cizilmisti.
Yazara gore koylii hem tilkenin sanayilesme ve kalkinma {ilkiisiinde cephede
en ondedir hem de iilke ekonomisinde kayb: tahammiil edilemeyecek bir

# M. Yahya Metintas ve Mehmet Kayiran, “1929 Diinya Ekonomik Krizinin Tiirk
Tarimina Etkileri ve 1931 Birinci Tiirkiye Ziraat Kongresi”, Siileyman Demirel Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 23, Isparta 2016, 40.

BR. Oguz Arik, “Geven ve Koylt”, Doniim, 38, Istanbul Subat 1936, 82.

* Remzi Oguz Arik, “Bizim Kéylere Dair III”, Déniim, 19, Istanbul Ikincikanun [Ocak]
1934, 25-27.

% Muallim Nuri, “Koyliide Hesabilik”, Doniim, 8, Istanbul Subat 1933, 25.
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neferdir. Koy ve koyciiliik tartismalarinda Kemalist aydinlarin kafa karisiklig
yagadig1 sdylenebilir. Kemalist aydinlar igin koyiin geleneksel yapis: zihinleri
bulandirmakta ve modernlesme kavraminin sapmasma yol agmak’cadlr.26
Yunus Nadi gibi yazarlar, Osmanli’da deger verilmeyen koyliiye degerini
Cumbhuriyet yonetimi inkilaplar vasitasiyla verdigi goriisiindedirler. Fakat
koylii bir yandan yasam degerleriyle yiiceltilirken bir yandan da tembel
davraniglarindan dolayi kiigtimseyici bir dil ve {islupla ('jtekile§tirilmi§,tir.27

Tiirkiye bir koylii milleti olarak goriiliir ve koy saghigina énem verilmesi
istenir. “Hem iireme hem de iireyen niifusun giirbiizligii, civanlig1” iilke icin
bir servettir. Aksi halde “kdy saglig1” olmazsa koylii “musibetten” baska bir
sey degﬂdir.28 Dergi yazarlarmin koyliiye bakismin, dénemin aydinlarinin
goriislerini yansittigina dair isaretler bulunabilir. Kdy, gen¢ Cumhuriyet icin
hem modernlestirilmesi gereken bir mekandir hem de CHP’nin sosyal ve
siyasal taban bulabilecegi bir yerdir. Ancak gen¢ Cumhuriyet’in karsisinda
Bati’daki gibi sanayilesmis bir tilkenin koylisii ve koytii yok’cur.29 Birinci
Diinya Savasi'min yasandigi donemde koylerin piyasa ekonomisindeki pay1
%20’yi ge¢miyordu. Halk fakirdi ve kapali bir ekonomi sistemi iginde yasam
miicadelesi vermistir. Anadolu koylerinin %80’ de sagliksiz yorelerde
kurulmustu. Yaygin piring tarmmimin da etkisiyle koyliilerin %14’ sitma
hastaligina yakalanmigti. ‘ Yazarlar, kalabalik kéy niifusunun yaninda saglikli
bir nesil arzulamaktaydilar.

Hatipoglu koyliiniin fiziken ding ve ahlaken saglam olmasini istemistir.
Geng Cumhuriyet, uzun siiredir ihmal edilmis olan kdy ve koylii sorununu
¢dzmek ve yeni bas gosteren sorunlar1 boy vermeden sokiip atmak istemistir.
Tiirk koyliisii millete saglam ¢ocuklar vermelidir. Hem egitim hem de ordunun
insan deposu koydedir. Saglikli nesiller yetistirmek Cumhuriyet’e kars: bir

* Funda Gengoglu Onbas, “a.g.m.”, 70-71.

¥ Prar Aydogan, “Yunus Nadi ve Koyctilitk Diistincesi”, Ankara Universitesi SBF
Dergisi, 73/2, Ankara 2018, 443.

** M. Sadi, “Kdy Saglig1”, Déniim, 9, Istanbul Mart 1933, 31.

» Tiilay Aydin, “a.g.m.”, 243.

* Figen Berkay, Tarih ve Toplum/Koy ve Kent (Yerlesme Sosyolojisine Baslangic), Ekin
Kitapevi Yayinlari, Bursa 2009, 77.

°' Altan Oztiirk, Cumhuriyet Déneminde Koyliiciiliik Politikalari: [zmir-Aydin-Denizli
Ornekleri (1923-1950), Pamukkale Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Denizli 2019,
107.
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vazife olarak gt')riilml'i@tijr.32 Kemalist aydinlar koyliilerin 6z yurtlarinda
kalmasini, kéyiin sehrin kiiltiiriine teslim olmamasini istemistir. Koyciiliik
hareketinin diisiintirleri ic¢in sehir ¢ok kiiltiirliliigii, smif catismalarin,
yozlasmayr ve ciliriimeyi simgeliyordu.~ M. Sadi, koyciilikk hareketi
tartismalarinin romantik bir havada stirdiigiinii, siyasetcilerin propaganda
malzemesi yaptigim1  belirterek konunun o©neminin anlasilamadigim
savunmustur. Ona gore, Anadolu koyliistinii uyandirmanin tek yolu “kendi
icinden kimildatmaktir”. Koyiin kaderi yetismis ve nitelikli ziraatg ko
gocuklarmin ellerindedir. “Bizde kdytii ancak kdylii miinevver kurtaracaktir.”

Doniim’de ciftlik sahiplerine ve koyliilere dair kodlara rastlanmaktadr.
Ciftlik sahibi “imtiyaza” sahiptir ve “efendi” statiistindedir; koylii “usak”
konumundadir. Kéylii her tiirlii “angarya” isi gormek zorundadir. Biiyiik arazi
sahibinin goziinde koylii “hirsiz ve miifteridir”, “haylaz ve tenbel bir insan
tipidir”. Koyliiniin goziinde ise iftlik sahipleri emek harcamadan koyliilerin
sirtindan gecinen bir tiptir. Koyliiniin en biiyiik diismani olarak goriilen
tefecilerden de ” bunyelermden cevherleri sorup emen, parazitlerin
temizlenme51 §artd1r & diye bahsedilmistir. Kdyiin {izerine agalarin zulmii
gékmﬁ@thr Koy agalar1, koyii kendi sahsi ¢ikarlar: icin kullanan, koyliiyii
birbirine diisiiren, katilleri yaninda besleyen bir tiptir. Anadolu’da toplumsal
diizen bu sekilde uzun yillar boyunca siirmiistiir. Ekonomik kalkinmanin
oniindeki biiylik engellerden biri olarak agalik diizeni goriilmiistiir. Bazi
yazarlar aydinlarin koyliiye kars: sorumluluklarimi yerine getirmeleri igin 113(71
tiirlii yol haritas: ¢izmistir: “Kodye hizmet” ve “Kodyde hizmet” sorumlulugu.
Aydinlar, koyliileri agalarin ve tefecilerin elinden kurtarmaya yardimci olacak
kisilerdir. Koyliiyii somiiren bu diizenin yikilmas: ve halkg1 bir diizenin ingsas1
en basta aydinlarin sorumlulugu olarak goriilmiistiir.

Anadolu’da ytizlerce yil siiren feodal diizen koyliiyli topraksiz ve fakir
birakmigti. Koylii tarimsal iiretim konusunda bilgisiz ve bilingsizdi. Anadolu

* Cem Akar, a.g.e., 102.
¥ M. Asmm Karaomerlioglu, “a.g.m.”, 289.
* M. Sadi, “a.g.m.”, 29.

» S. Rasit Hatipoglu, “Vakialar ve Diisiinceler: Miirahaba ve Koéyli,” Diniim, 42,
Istanbul Haziran 1936, 271.

% Fikri Faik, “Koy Agalar1”, Doniim, 15, Istanbul Agustos 1933, 22.

¥ Cavit Orhan Tiitengil, “Tiirkiye'de Koy ve Aydinlarin Tutumu”, Istanbul University
Journal of Sociology, 2/17-18, Istanbul 2014, 117.
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koyliisii  siyasete uzak olup yillarca vergi ve asker veren bir Kkitle
goriiniimiindeydi.” Osmanli’dan miras kalan koy ve koyli sorunu
Cumbhuriyet’e devredilmistir. Cumhuriyet yonetimi 1923-1930 yillar1 arasinda
koy ve koylii sorununa ciddi bir sekilde odaklanmistir. 1925 yilinda devlet
arazilerinin topraksiz koyliilere dagitilmasina yonelik karar alinmis olsa da
1926 yilinda cikarilan Medeni Kanun biiyiik toprak sahiplerinin topraklarmi
ellerinde tutmalarimi saglamigtir. Osmanli Devleti'nin kadastro c¢alismasi
yapmamasl, arazi ve tapu kayitlarinin karisik olmasi biiyiik toprak sahibi
ailelerinin igine yaramigtir.” Doniim yazarlari da agalik diizenini koyciiliik
hareketinin sirtinda bir ¢iban olarak telakki etmislerdir. Eski rejimden sonra da
varligini stirdiiren agalar giivenilmez gérmiislerdir.

Serbest Cumhuriyet Firkasi'min kurulmasi ve beraberinde genis halk
kitlelerinin ~ destegini almasi Cumhuriyet yoOnetiminin ¢alismalarim
hizlandirmustir. Atatiirk birgok sdylevinde koyliiye yer vermis, Halkevleri'nde
koyciiliik subeleri agilmis, Ulkii dergisinde koyciiliik hareketinin en énemli
simas1 Nusret Kemal Koéymen'in yazilar yay1nlanm1§t1r.40 Kitlelerin
psikolojik-sosyal durumlari devlet eksenli toplumsallastirma siirecinde ulusal
idealleri  gerceklestirecek bi¢cimde idealize edilmeye ga11§11m1§t1r.41
Atattirkgiiliik ya da diger adiyla Kemalizm'in Anadolu’nun en ticra koselerine
kadar inmesi en kisa siirede gerceklestirilmesi gereken bir hedef olarak
gorilmustir. Akademisyenler ve siyasetgiler Doniim’le koyliiye ulasmak icin
basin ve yayir bir arag olarak kullanmistir.

Doniim’de koylii yurttaslarin birbirlerine karst sorumluluklarmi dile
getiren yazilar da mevcuttur. Oregin Hatipoglu, {ilkenin ekonomik
kalkinmasi icin biiyiik arazi sahiplerinin sermayelerini topraga harcamalar:
gerektigini, bu sekilde modern tarim tekniklerinin kullarulabilecegini ve en iyi
ve yeni ziraat yontemleriyle de koyliiye 6rnek olabileceklerini savunmustur.
Yazar, blyiik toprak sahiplerinin iftcilik ruhunu ve zekdsmm Ornek
alabilecekleri bir model olarak Avrupanin biiyiik toprak sahibi ciftci ailelerini

* Hilal Tugba Ormecioglu, “Cumhuriyetin {lk Yillarinda Kéyciiliik Tartismalar1 ve
Numune Kéyler”, Belleten, 83/297, Ankara 2019, 729-752.

¥ Esra Dik, “Tiirkiye’de Erken Cumhuriyet Déneminde (1923-1930) “K&y” Sorunu”,
Ankara Universitesi SBF Dergisi, 71/3, Ankara 2016, 708.

“ Altan Oztiirk, “a.g.e.”, 107-108.

*! Fethi Acikel, “Devletin Manevi Sahsiyeti ve Ulusun Pedagojisi”, Modern Tiirkiye’de
Siyasi Diigiince Milliyetgilik, (Editor: Taml Bora), [letisim Yayinlari, istanbul 2020, 118.
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isaret etmek’ceydi.42 Ona gore, koyliiyii calismaya alistirmak icin “gerekirse zor
bile kullanmak savaptir” ve “koyliiniin zorla calistirilmas: onlarin
iyiliginedir.”*

Geleneksel yapmun i¢inde kadinin konumu toplumsal cinsiyete gore
sekillenmistir. Kadmin dogurganligr ve erkek cocugu diinyaya getirmesi
onemli bir statii aracidir. Ancak bu statii ona toplumsal ayricalik vermez.
Kadin aile ekonomisine katkida bulunsa da onun ekonomik bagimsizigindan
soz edilemez.** Doniim yazart Arik da koy kadinmi tiirlii tiirlii badireler
atlatmis Anadolunun en saglam varlig: olarak tasvir etmistir. Ona gore koy
kadim1 “el emegi bollugunun ucuzlugunu” saglar. Koydeki ekonominin
omurgasidir. ~ Kadin kdy ekonomisinde ucuz is giicii olarak goriilmiistiir.
Koyden bahsedilirken disil ve eril ifadeler kullamilmaktadir. Koy, “el
vurulmamis yalgin bir bekaret igcindedir. Ona simdiye kadar giiciine giivenerek
yanasan ve onu erkek bir delikanl kavrayisile gogsiine basan yigit ¢ikmadi”
sozleriyle betimlenmistir. Koyciiliik hareketi ise “O; kendini simsiki saracak,
hoyrat, zorlu, lakin mesut eden erkek kucaklayisini bekleyor.”46 seklinde
cinsiyetgi ifadelerle tasvir edilmistir.

Mekanlar da toplumsal cinsiyet ayrimina tabi tutulan yerlerdir. “Koy
odas1” cinsiyetci bir bakisla ele alinmis bir mekandir. Bu mekan sadece
erkeklere tahsis edilmistir. “Erkekler aksamlar1 odada toplanir”. Uzun yillar
boyunca kéy odasinin varligi “cemiyet hayatinin kadindan ayriligindan”
¢ikmuis bir mekan olarak goriilmiistiir. Odanin temizliginde koylii kizlar
rekabet edercesine yar151r1ar.47 Geleneksel koy toplumu ataerkil yapiya
sahiptir. Koylii ailelerde otorite ve s6z hakki erkegin tekelindedir. Kadin ev
islerini yiiriitmekle sorumludur ancak bu sorumluluklar kadina haklar
kazand1rrnarr11§.’c1r.48

2 S. Rasit, “Ziraatimizda 1§letme Sekilleri”, Déniim, 41, Istanbul Mayis 1936, 198.

* 8. Rasit Hatipoglu, “Vakialar ve Diisiinceler: Veresiye Alig Veris”, Diniim, 41, Istanbul
Mayis 1936, 230.

i Hasan Hiiseyin Taylan, “Tiirkiye’de Koy Ailesinde Aile igi iligkiler”, Selcuk
Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisi, 0/22, Konya 2009, 130.

* Remzi Oguz Arik, “Koy Kadin”, Doniim, 3/43, Istanbul Temmuz 1934, 31-36.

*® Sevket Rasit Hatipoglu, “Memleket Icinde: Dil Meselesi”, Doniim, 11, Istanbul Mayis
1933, 34.

*” Fikri Faik, “Koy Odalar1”, Doniim, 10, Istanbul Nisan 1933, 27.

* Hasan Hiiseyin Taylan, “a.g.m.”, 134.
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2. Dontim’in Koyli Egitimine Bakis Ag¢is1

Dergi koyliiniin egitimine ilk sayidan itibaren yer vermistir. “Ziraat
Maarifi” adli bolimde Osmanli Devletinden Gen¢ Cumhuriyet’e kadar
ziraatin bir “mektepler meselesi” oldugu belirtilmistir. Ziraat okullarmnin son
kark yillik siire¢ icinde devamli agilip kapandigini ve bu kisir dongtiniin kronik
bir sorun haline geldigi teshisi konmustur. Bununla birlikte ziraat okullarinin

2

bagka ©nemli sorunlari vardir. ”...simdiye kadar yapilan tegebbiislerin
hepsinin de eline irade geciren bazi sahislarin kafalarinda bir anda doguveren
bir semaya gore yapilmasidir” ve “...bu iste gecmisten bugiine kadar tiiyleri
irpertecek bir keyfilik vardir.”" Ziraat alaninda egitim vermek amacimni
tasiyan okullarm Omriiniin kisa olmasi genel bir sorun olarak goéren
Hatipoglu'na gore, “Ziraat maarif isi bir bela ve kaza ¢ikini gibidir”. Yazar bu
basarisizligin  sebebinin Fransiz egitim sisteminin kopya edilmesinden
kaynaklandigin1 savunur. Buna karsiik Almanya’dan gelen Oldenburg
Heyeti'nin ziraat reformlarmin olumlu sonuglar verdigi kanaatindeydi.
Cumhuriyet yonetiminin “Ziraat maarif hareketi”nin belkemigini “yiiksek
tedrisat” {izerine insa ettigini savunan yazar, bunu basarili bir hareket olarak
nitelemi§tir.50 Osmanli'nin son yillarindan Cumhuriyet’in ilk yillarina kadar
cesitli girisimler denenerek ziraat egitiminin sorunlar1 kapsamli ve bilimsel
metotlarla ¢Oziilmeye calisilmis ise de ziraat egitiminin ortadgretim
seviyesinde ihmal edildigini ileri siirmiistiir.” Bu tarihten sonra yoneticiler
ortadgretimde ziraat egitimine biiyitk énem vermistir. Bu ilginin altinda
aslinda biiyiik sorunlar yatmaktadir. Cocuklarin okula devam etmemesi,
okuldan erken yasta ayrilmalari ortadgretim {izerinde neden duruldugu
hakkinda bilgi verebilir. K8y c¢ocuklarmin koylerinde birer ziraatci olarak
yetismeleri ve koylerini kalkindirma calismalarina bir an 6nce katilmalar:
istenmistir.

“'S. Rasit Hatipoglu, “Vakialar ve Diisiinceler: Ziraat Maarifi”, Doniim, 1, Istanbul
Haziran 1932, 31. Osmanli Devletinde ilk ziraat mektebi 1847 yilinda Istanbul
Ayamama Ciftliginde acildi. Cesitli sorunlardan dolayr 1851 yilinda kapatilmustir.
Halkali’da 1892'de agilan Ziraat ve Baytar Mektebi Alisi 1928 yilinda kapatilmigtir
(Gozde Colak, Tiirkiye'de Atatiirk Doneminde Ziraat Egitimi (1932-1938), Bolu Abant [zzet

Baysal Universitesi Lisanstistii Egitim Enstitiisii, Bolu 2020, 9).
% S. Rasit Hatipoglu, “Tiirkiyede Ziraat Maarifi”, Doniim, 19, Istanbul Ikincikanun
[Ocak] 1934), 4-8.

> Makbule Sarikaya, “Ziraat Mektepleri”, Kafdagi, 2/1, Erzurum 2017, 31.
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Hem Osmanl Devleti'nde hem de Cumhuriyet’in ilk donemlerinde ziraat
mekteplerinin diizenlenmesi ve iyilestirilmesi ile ilgili sorunlar vardi.
Hatipoglu, genel “ziraat terbiyesi”ni ilk ve orta egitim, yliksek ziraat ve ziraat
ihtisas egitimi olarak kademelere ayirmustir. Her bir okul birbirinden ayr1 bir
parca degil, bir “kiil” yani biitiindiir. Asagidan yukariya dogru egitim
programlarinin halkin ihtiyaclarma ve tilkenin sartlarina gore planlanip
uygulamaya gegirilmesi tavsiye edilmistir.5? Ziraat egitiminin her kademede
planlanarak koylii ve ciftlik sahibi ailelerin bilimsel ve mesleki bilgilere sahip
olmas: diigliniilmiistiir. Atatiirk déneminin egitim anlayisinin amaci, biitiin
egitim kademelerinde Cumhuriyet’in gerektirdigi ve iilkenin ihtiya¢ duydugu
yeni nesiller yetistirmeyi gerceklestirmekti.>® Cumhuriyet yonetimi merkezden
tasraya dogru ulusal hedefleri yaymakta ve halki ¢agdaslasma yolunda
seferber etmekte kararli hareket etmistir.5 Koéylii ekonomisinin zayifliginin
koyliintin bilgisizliginden kaynaklandig1 belirtilmistir. Koylii is ve kazang
hayatini siirdiirebilecek gerekli bilgilere ve donanima sahip olamamustir, “O,
koyu cehaleti i¢cinde” daha yiiksek yasam standartlarina ulasabilmesi icin
devletin koyluytii bilgilendirmekten bagka care kalmamistir.5> 1930’1u yillarda
koy periferi modern ulus devlet insasinda egitim, sanat, kiiltiir gibi alanlarda
kalkinmig bir kiigiik sehir projesiydi. Yeni bir 6z Tiirk kimligi olusturulup
bunun milliyetgilik ve inkilapgilik diisiincelerinin etrafinda zihinsel-psikolojik
olgunluga ulastirilmas: hedeflenmisti.5 1930’lu yillarda koy hem koyctilere
hem de Doniim’e gore Tiirk kiiltiiriiniin “saf ve tamamen” korunmus oldugu
yerlerdi.>”

“Koy ¢ocugu” ayri bir timsal 6rnegi olarak ele alinmistir. Kdy ¢ocugu
yasarsa i¢inde dogdugu hasin alemi yendigi icin yasar. Oliirse bu alemin
hoyrathgma dayanamadig: icin 6liir. Koy cocugu devletin degil doganin
ellerine teslim edilmistir. Koy ¢ocugunun hayatta kalmasi kendi kuvvetinin
gostergesi iken; hayata gozlerini yummasi 6zellikle sehirdeki aydimnlarin kéye

**S. Rasit Hatipoglu, “a.g.m.”, 32.

> Erol Kapluhan, “Ata.tijrk Dénemi Egitim Seferberligi ve Koy Enstitiileri”, Marmara
Cografya Dergisi, 0(26), Istanbul 2013, 178.

> Fethi Acikel, “a.g.e.”, 119.

**S. Rasit Hatipoglu, “a.g.m.”, 230.

Sf Esra Dicle, “Modern Ulus Devlet Projesinde Bir Ideal Mekan Temsili Olarak Koy
Utopyast”, Turkish Studies, 7/1, Kuzey Makedonya 2012, 861.

7M. Asim Karadmerlioglu, “a.g.m.”, 293.
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ve kOy cocuklarina karst duyarsizliklarindan otiirtidiir. Zor yasam sartlar:
altinda kéy ¢ocugunun egitimi sorunu da sik sik karsimiza ¢ikmaktadir. Koylii
gocugu bir egitim almadan kendi kendine yapmay1 ve yasamay1 6grenmistir.
Devamli bir miicadele icinde olan ¢cocugun émriinii yiyen bu ¢alisma diizeni
olmustur. Biitiin bu agir ve olumsuz sartlar icinde kdy cocugundan biitiin
cihana 6rnek bir yurttas ctkarmak istenmistir. Ciinkii kdy ¢ocugunda “yarinin
Tiirkiyesi saklidir” ve “kdy ¢cocugu yorulmamais taze kandir ve biitiin kandir.”>8
1930’1u yallarda kirk bin kdy vardi ve otuz bes bin koy okulsuzdu. Cumhuriyet
yonetiminin ivedilikle okul sorununu ¢6zmesi gerekmekteydi. 1930'Iu yillarda
askerligini ¢avus olarak yapmus erlerin toplanarak bir araya getirildigi “Koy
Egitmen Kurslar1” agilmustir. Kdylerde okuma-yazma, yurt bilgisi, teorik
dersler, giires, cirit ile meyvecilik, bagcilik, aricilik vb. ziraat dersleri verilerek
koy ¢ocuklarinin yetistirilmesine calisilmistir.? Okul ayni zamanda yurttashk
egitiminin verilecegi askeri bir ocak, bir irfan yurdu olarak idealize edilmistir.
Askerligini bitirmis koylii gencglerin 6gretmen olarak gorevlendirilmesi
itaatkar yurttaglarin yetistirilmesini de kolaylagtiracak bir hamle sayilmustur.
Yurttaslik egitiminin mesru amaci vatansever ¢ocuklar yetistirmek ve ulusal
capta erdem ve ¢aliskanlik gibi degerleri benimsetmekti.®

1930’lu yillarda ziraat alaninda yapilan hukuki ve idari diizenlemeler
ziraat egitiminin yeniden sekillendirilmesini gerekli hale getirmistir.6* Diniim
boyle bir ortamda ziraat egitimi {izerine kendine bir rol bi¢mistir. Bunu,
koyliintin  egitimine doniik makalelerde agikca gormekteyiz. Dergi,
Cumbhuriyet yonetiminin ziraat egitimine sekil vermeyi basaramamasim da
siklikla iglemistir. Bagarisizhigin altinda Alman, Ingiliz, Amerikan ve Sovyet
tipi tegkilatlanma tarzinmn 6rnek alinmasmdan kaynaklandig: belirtilmistir.
Bati’daki orneklerin kendi iilkelerinde basarili oldugunu ancak Tiirkiye gibi
kendine has gelenegi ve kiiltiirii olan bir tilkenin 6zel durumunun goz ardi
edilmesinden dolayr ortaya karistk bir durumun giktigr vurgulanmistir.
Hatipoglu, Bat1’y1 elestirmek icin yine Bati’y1 6rnek gostermektedir. Dergi Ttirk

%8 S.R. Irfan, “Koy Cocugu”, Doniim, 5, Istanbul Tesrinievvel [Ekim] 1932, 26-27.
* ERDEM, Cigdem, “Cumhuriyet Yonetiminin 1930’1u Yillarda Kéyde ve Koyciilitkte

“Dontisum” i Gergeklestirme 1steginin Bir Araci olarak “Koy Egitmen Kurslar1”, Gazi
Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, 10/3, Ankara 2008, 192-195.

% M. Victoria Costa, “Education for Civic Virtue or Patriotism?”, Journal of Social
Philosophy, 52/3, Amerika Birlesik Devletleri 2021, 384.

' Makbule Sarikaya, “a.g.m.”, 31.
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koyliistiniin 6z bagrindan kendi teknigini ve teskilatim c¢ikarmay
hedeflemistir.

“Doniim arastirmalarinda millet iginde objektif, cihan karsisinda milli
stibjektiftir.”62 “Modernlik” ve “millilik” 1930'Tu yillarda ¢ok sik kullanilan iki
kavramdir. Modernlesme {ilkiisiinde ilerleyen gen¢ Cumhuriyet yeni ulus
insasinda milliligi 6nemli bir parca olarak kullanmistir.63 Cumhuriyet rejimi
kutsal devlet algism biirokratik ve merkeziyetci gelenek icinde toplumun
biitiin kesimlerini tek bir potada eritip kaynastirmaya doniik politikalar
izlemistir. Biitiin yurttaslar1 devletin idealleri 6niinde bir hizmetkar olarak iist
kimlik olusturmustur. Rejime uygun milli bir Tiirk yurttasi ve koyliisii
yetistirme ideali de Cumhuriyet'in egitim ve kiiltiir politikalarmmn
belirlenmesinde rol oynamustir.64

Koy okullarinda ziraat egitiminin isleyisinde sorunlu bulunan bazi
kisimlar tespit edilmigtir. En basta ziraat egitiminin kdy-sehir ayrimina gore
diizenlenmesi yanls bulunmustur. Ziraat egitiminde “kiil” bir anlayis yani
biitiinciil bir politika izlenmesi fikri baskindir. Bunun yaninda ders kitaplari ve
materyalleri gibi daha baska sorunlar da tespit edilmistir. Koy okullarinda
ziraat kitaplarinin yoklugu yillardir kdy ¢ocuklarinin not tutarak zamanlarmi
kaybetmesine neden olmustur.t> Hatipoglu carpici bir tespit yaparak
ogrencilerin “Dua kitab1 gibi yaninda tasidifi notlarla” ziraat ilmini
anlayamadiklarmi belirtmis, ¢6ziim olarak biiyiik {ilkelerde yaynlanmus ziraat
kitaplariin bir an once terciime ettirilip Ogrencilere dagitilmasi fikrini
sunmustur. Yazara gore, koyliiyli sosyal, mesleki ve kiiltiirel yonden
gelistirmek ve zenginlestirmek, gelismesinin 6niinde engel olan gelenek ve
gorenekleri ortadan kaldirmak gerekliydi.®¢ Bati'min 6rnek alinmasi bazen
olumsuzlanirken bazen de gerekli goriilmiistiir. Modernlesme siireci kdylerde

6 S. Rasit Hatipoglu, “Dordiincii Yila Baslarken”, Doniim, 37, Istanbul Kanunisani
[Ocak] 1936, 3.

® Ufuk Simsek, Birgiil Kiiciik ve Yavuz Topkaya “Cumhuriyet Dénemi Egitim
Politikalarinin Ideolojik Temelleri”, Electronic Turkish Studies, 7/4, Kuzey Makedonya
2012, 2813.

* Levent Koker, “Kemalizm/Atatiirkciilitk: Modernlesme, Devlet ve Biirokrasi”,
Modern Tiirkiye'de Siyasi Diigiince Kemalizm, (Editor: Ahmet Insel), Iletisim Yaynlari,
Istanbul 2021, 110.

6 S. Rasit Hatipoglu, “Ziraat ve Te'lif”, Doniim, 10, Istanbul Nisan 1933, 39.

% H. Ali Kocer, “Tiirkiye’de Koy Egitim ve Ogretimi”, Ankara University Journal of
Faculty of Educational Sciences, 7/1, Ankara 2019, 115.
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egitim araciligiyla siirdiiriilmeye calisiimistir. Geng Cumhuriyet rejiminin
ideolojik ilkelerine gore bir koylii tasavvurunun canlandirilmas: gecikmeden
gerceklesmeliydi.®? Koyciilikk hareketi 6ziinde milli seciye yaratmaya
calismistir. Saf, zeki ve ¢aligkan Tiirk koylusiinii yeniden kesfetmek arzusu
yazarlari gesitli arayislara sokmustur.¢8

Hatipoglu'nun “Tiirkiye’de cemiyet ne ise ziraat da ona goredir.”¢ tespiti
ziraat egitiminde kafa karisikligr yasandigini akla getirmektedir. Yazar bir
baska makalesinde Tiirkiye nin ziraatta kesinlikle geri kalmadigini belirtmis ve
bu soylentiyi yayanlar: iilkeyi tanimamakla suglamistir. Ona gore, sadece,
“Kendi sartlarimiza uygun, verimli ziraata erismek icin hareket noktasi
se¢gmekte ve kullanilacak vasitalarin” belirlenmesinde ge¢ kalinmistir.”0 Ziraat
egitiminin sorunlarmi kendi ¢6ziim metotlarina basvurarak ¢6ziilmesini
onermistir. Tiirkiye'ye uydurulmak istenen her tiirlii ithal goriis ve projeyi
reddetmistir.”? 1932 yilinda ziraat egitiminde yapilan diizenlemeler ekonomik
bunalimin etkilerini bir nebze de olsa azaltmak amacini tasiyordu. Ziraat
okullar1 kimseye muhta¢ olmadan egitim Ogretim faaliyetlerini siirdiiren,
okudugunu ve 6grendigini hayata gecirebilen 6grenciler yetistiren ve modern
tarim tekniklerine gore kendi topraklarmi isleyebilecek nitelikli ziraat eleman:
mezun eden bir sistem olarak yapilandirilmistir. Bu hedefi gerceklestirmek icin
de ciftci ve toprak sahibi ailelerin ¢ocuklari ziraat okullarma almmuistir.”
Doniim, sehirli genglerin 6zellikle de Istanbullu genglerin kdylere
gonderilmesinin bir etkisi olmayacagini, gecici bir hevesin tatmininden &teye
gecemeyecegini belirtmistir. Romantik koyciiliik diisiincesi olarak tanimladig:
bu tiirden gegici heves tasiyan temelsiz diisiince ve projelere kars: ¢ikmustir.

Maarif Vekaleti'nin koyciiliik komisyonu tarafindan ¢ikarilan ziraat ders
kitaplar1 sadece Ogrencilerin degil halkin ziraat konusunda egitilmesi icin
degerli bir adim sayilir. Ancak ziraat bilgilerinin derleme usuliiyle kaleme

“ Cem AKAR, “a.g.e.”, 26.

% Zafer Yorik, “a.g.m.”, 314.

*S. Rasit Hatipoglu, “Ziraat ve Teknik”, Doniim, 8, Istanbul Subat 1933, 3.

70 S. Rasit, Hatipoglu, “Tiirkiyede Ziraat ve Is”, Doniim, 9, Istanbul Mart 1933, 2.

7 S. Rasit Hatipoglu, “Tkinci Yilda”, Doniim, 14, Istanbul Agustos 1933, 5.

72 H. Cevahir Kayam, “Tiirkiye'de Tarzm Politikalar: (1928-1938)”, Yildiz Teknik
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul 1997, 73.
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alinmasi yanlis goriilmiistiir.” Ders kitaplar1 ideolojik aktarim ve kontrol /itaat
hedefi giittiigiinden” ders kitab1 yaziminin yasam pratiklerine uygun olmasi
beklenmistir. Ders kitaplarim1 kontrolii altinda tutan Maarif Vekaleti
ogrencinin zihnini ve alg1 diinyasmi sekillendirecek ilk kurumlardan biri
olmustur.

Doniim koyciiliik tizerine ¢ikarilan kitaplar1 “Kitabiyat” boliimiinde
incelemistir. Remzi Oguz Arik, Nusret Kemal'in Koyciiliik Rehberi adli 20
sayfalik kitabinin tenkidini yapmistir. Yazara gore, “Koycti olabilmek i¢in isin
sadece kitap ve okumak tarafi...” yeterli degildir. Koyciiliik bir bilim olarak ele
alinmali ve koye de bir laboratuvar nazariyla yaklasimalidir. Koéyde
yasamadan, topragma el siirmeden, havasimi icine ¢ekmeden “koyciiliik
ilminin” anlasilmas: imkansizdir. Yazarin “Koyciiliige bir din gibi inanan
koylii onu bir din gibi yapacaktir.” sozleriyle koyciiliige kutsiyet atfetmesi’s
olduk¢a manidardir. Inanca atfedilen dini degerlerin koyciilikk anlayist
kapsaminda dontstiiriildiigii ve koyciilitk davasinin éneminin artirilmaya
calisildigr ortadadur.

Doniim’ti ¢ikaran Sait Tahsin Tekeli ve Sevket Rasit Hatipoglu'nun egitim
hayatlarma bakilirsa derginin bilime verdigi onem goriiliir. Tekeli ve
Hatipoglu Halkal1 Yiiksek Ziraat Okulu'nu bitirip Almanya’da ziraat alaninda
doktoralarim1 tamamladiktan sonra yurda doniip akademik yasamlarin
Ankara Yiiksek Ziraat Enstitiisiinde stirdiirmiiglerdir. Derginin yaklagimini
“memleket ilimciligi”, “yerli bir ilim” olarak nitelendirmiglerdir.76 Ozellikle de
Hatipoglu ziraat 6grencilerinin ve ciftcilerin mesleki ve akademik gelisimini
saglamaya yonelik yazilar kaleme almistir. Dergi koyliiniin ilim, saglk,
ekonomi vb. biitiin alanlarda gelismesinin gerekli olduguna inanmusgtir. Kdycii
diisiiniir ve yazarlara gore koyliintin geri kalmishg: sinifsal ¢atismalardan ya
da toplumsal yapilardaki sorunlardan kaynaklanmiyordu. Yetersiz egitimden
dolay1 koyliiniin cehaleti sorundu.”” Egitim siyasal ve toplumsal boyutuyla

& S. Rasit Hatipoglu, “Muallim Kitaplar1”, Doniim, 2/18, Istanbul Tesrinisani [Kasim]
1933,45.

" Ismet Parlak, Kemalist Ideolojide Egitim: Erken Cumhuriyet Donemi Tarih ve Yurt Bilgisi
Ders Kitaplar: Uzerine Bir Inceleme, Turhan Kitapevi, Ankara 2005, 103.

7 Remzi Oguz Arik, “Kitabiyat: Kéyctiliiklerimiz I1”, Doniim, 30, Istanbul Birinci Kanun
[Aralik] 1934), 284.

7 H. Cevahir Kayam, “a.g.m.”, 64.
7M. Asim Karaomerlioglu, “a.g.m.”, 294.
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ideolojik sdylemi yeniden iiretmistir. Ideolojik sdylemler ve kodlar geng
Cumhuriyet’in kendi diizenini ve varhigmi mesru kilacak sekilde yeniden
diretilmistir. Koyliileri orta ¢cagin karanlik cehaletinden kurtaracak mucize, yeni
rejimin egitim anlayis1 ve okullar1 olmustur.”8

Geng Cumhuriyet’in aydinlar1 toplumsal miihendislik projesi yaratma
girisimlerinde bulunmus, insanlarin giinliik yasamlarini ve diinya goriislerini
sekillendirmeye ¢alismislardir.” Bunun yaninda 6z elestiri de yapmuslardar.
Ormnegin rejimin koydeki temsilcisi 6gretmen, koyliiler igin yerel bir lider
olamamustir. Kéytin problemlerinin ¢6ziimiinde &gretmenin bilgisi koyliiler
tarafindan  yeterli ~gortilmemistir.8 Hatipoglu'nun belirttigi  tizere,
“Koyliimiiziin akli nerede?” sorusuna ziraat oOgretmenlerinin kimi
“kulaginda” kimi “elinde” diyerek cevaplar vermistir. Halbuki kdyliiniin akl1
yerindedir hatta koylii diinyanin nadir sahip olunan “akli selim” insarndur.
Buradaki sorun koyliilerin kafasina girememek degil, ziraat 6gretmenlerinin
koyliiniin kafasina girecek araglara ve yontemlere sahip olamamasidir.8!

Nitelikli ziraat elemaninin yetistirilmesinde toprakla baglantis1 olmayan
¢ocuklarimn ziraat okullarina alinmasi istenmezken, arazi sahibi koylii ve ¢iftci
ailelerin ¢ocuklar: tercih edilmistir. Bu yaklasim segici bir egitim anlayisin
yansitsa da elit bir egitim anlayisindan uzaktir. Hatipoglu cift¢i ve koylii
gocugunu kdyde tutacak bir egitim anlayisindan yanadir. Bunun yaninda
“miinevver ciftci” yetistirmenin en kestirme yolu “Ciftci kalabaliginin birden,
samil bir surette, ameli bir tarzda yetisdirilmesi i¢in Tiirkiyede tutulacak ilk
yol, askerlik yolu, kullanilacak en giizel vasita da Ordudur.” Ordudaki “inzibat
ve itaat” ¢ift¢i kalabaliginin yetistirilmesinde$? en kestirme yol olarak sunan
yazarin idealinde, ¢iftci kalabaligim yetistirmek icin askerligini tamamlayip
koyiine geri gelen cift¢i ¢ocuklar1 “ordu ciftlikleri” mektebine alinmasi
yatmaktadir.83 Askeri nizam iginde bir yillik zorunlu bir egitim ile kdylerde

8 Emre Ekinci, Atatiirk Doneminde Milli Egitim ve [deoloji, Cumbhuriyet Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Sivas 2013, 21.

7 Sabiha Bilgi, “Monuments To The Republic: School As a Nationalising Discourse in
Turkey”, Paedagogica Historica”, 50/3, Almanya 2014, 360.

“H. Ali Koger, “a.g.m.”, 121.

’?1 S. Rasit Hatipoglu, “Vakialar ve Diistinceler: Koyliimiiziin Akl Nerede?”, Doniim, 44,
Istanbul Agustos 1934, 96.

* 8. Rasit Hatpoglu, “a.g.m.”, 5.
8 S. Rasit Hatipoglu, “Ordu Ciflikleri”, Doniim, 3/22, Istanbul Nisan 1934, 3.
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ziraatg1 eksikligi bu sekilde giderilmis olacaktir. Bu mektepler ordu idaresinde
birer kamu tesekkiili olacak sekilde diizenlenecektir. Yazar, ordu ciftlikleri
gibi ziraat okulu modellerinin yaninda “6gretme ciftlikleri” adinda yeni bir
oneri daha sunmustur. Bu modelde koylii ve ¢iftci ¢ocuklar ailelerinden alinip
bu okullarda yetistirilecektir.8* Bu okullar teorik egitim vermeyecek pratige
dayal1 bir okul olacaktir. “Tez elden” yetisecek ciftci cocuklar hem devlete yiik
olmayacak hem de f{ilke ekonomisine katkida bulunacaktir. Koéydeki
hareketsizlige kars1 yine aym ¢are bulunmustur. “Tiirkiyede kdyiin insanin
ancak askerlik oynatir.”85

Doniim kadrosu, koyliiniin egitilmesini en basta ziraat okullarmin
ustlenmesi gerektigini savunmustur. Koy cocuklarina genel bir egitim
verilmesinden bahsetmemistir. Ziraat dersleri olmadan koy c¢ocuklarna
verilecek egitimin bir anlami olmayacagini, iilkenin modernlesmesine ve
sanayilesme adimlarina ivme kazandirmayacagini diisiinmiiglerdir. Doniim,
devlet egitimi icinde yeni rejimin siirdiiriilmesi ve diizenin korunmasima
taraftardir. Cumhuriyet yonetiminin siyasal iktidarim1 mesru kilmak; resmi
ideolojiye uygun koylii ¢ocuklar ve istenilen degerlere sahip yurttaslar
yetistirmek egitim programinin ¢ercevesinin temel hatlarimi gizmi§tir.86

Sonug¢

Doniim  dergisinin 1932 Haziran-1936 Agustos tarihleri arasinda
yaymlanan kirk dort sayisi incelenmistir. Dergi {ilkenin icinde bulundugu
siyasal, ekonomik ve sosyal durumundan etkilenmistir. Kendini, Osmanl
Devleti'nin yikiisindan sonra gen¢ Cumhuriyet yonetiminin koyctilitk
politikalarinda itici bir gii¢ olarak gormiis ve yonlendirici bir pozisyonda
konumlandirmigtir. Kéyliiniin egitimini, ziraat egitimini ve iilke ekonomisini
bir biitiin olarak ele almustir. Koyciiliik iizerine yapilan calismalarin iilke
ekonomisinden ayr1 diisiiniilemeyecegini savunmustur.

Doniim Tiirk koylistiniin yeni hafizasina dair gesitli kodlar gelistirmistir.
Tiirk koyliisii “modern, ilim sahibi, hesapli, milliyetci, ¢aliskan” kavramlar:
kullanilarak kodlanmustir. Tiirk koyliisii tizerinde hassasiyetle durulan, gururu
oksanan, ancak yeri geldiginde kii¢limsenen ve elestirilen bir tip olarak

* S. Rasit Hatipoglu, “Ogretme Ciflikleri”, Déniim, 27, Istanbul Eyliil 1934, 101.
% Muallim Nuri, “Koy Muallimi”, Doniim, 6, Istanbul Tegrinisani [Kasim] 1932, 21-22.
8 Kemal Inal, Egitim ve Ideoloji, Kalkedon Yayinlari, Istanbul 2008, 107.
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resmedilmistir. Devletin “sefkatli elinin” ilk kez koye ve koyliiye uzatildig: bir
déneme tanik olundugunun bilinmesi istenmistir. Dergi yazarlari Tiirk
koyliisiinti 6verken bazi makalelerde koyliiyii hesap kitap yapamamasi,
tembel olmasi, saghgmi diisiinmemesi, koylerin icler acis1 halde olmasi
sebebiyle elestirmistir. Cumhuriyet aydmlarmin sik sik bu ikilemin igine
diistiigli hatirlanirsa Doniim yazarlarinin da bu zihinsel bunalimi yasadiklar:
goriiliir. Cumhuriyet rejimi Kemalizm diisiincesinin ¢izdigi dogrultuda
modernlesmeye yonelik cabalar sarf ederken koyiin durumu aydinlar ikileme
diistirmiistiir.

Doniim koy, koyciiliik, koyliiniin egitimi, ekonomi, yurttashk ve ziraat
egitimi temalarmma yogunlasmistir. Bu temalar, Cumhuriyet yonetiminin
ideolojik sOylemine uygun bir sekilde tartisilmuistir. Déniim, Cumhuriyet
rejiminin zihinsel seferberliginin bayraktarligin1 yapmis ve yazarlar1 da yeni
bellek yaratma hevesiyle yazilar kaleme almislardir. Modernlesme cabalari
istten asagiya dogru hareket etmistir. Toplumun ¢ogunlugunu olusturan
koyliilerin cahilligi ve yillardir ihmal edilmisligi yeni rejimin aydinlarina ve
yazarlarma tarihsel bir misyon ytiklemistir. Cumhuriyet yonetimi ve aydin
koyliiniin biitiin isteksizligine ve karsi ¢ikisina karsin “halk i¢in halka ragmen”
calismayr kaciilmaz gormiistiir. Aydinlarin  koyliiniin  egitilmesinde,
medenilestirilmesinde ve aydinlatilmasinda mutlak sorumluluklar1 oldugu
kabul edilmistir.

Doniim koylii yurttas profilini ¢aliskanlik, medenilik, milliyetcilik kodlar
ile Ortiistiirmiis ve ziraat egitiminin bu kodlarin haricinde olamayacagim
makalelerinde ifade etmistir. Bazi makalelerde ise koyliintin “militan bir
yurttas” olarak egitilmesinden bahsedilmistir. Yazarlar 6gretme, devlet ve
ordu ciftlikleri modellerini gelistirerek “pedagojik miihendislik” cabasina
girmiglerdir. Bu caba, 1930’lu yillarda 40.000 koyden 35.000’inin okulsuz
oldugunu hesaba katan aydinlarin, kéyliiniin egitimine ve aydinlatilmasina
acil ¢oztim bulmak isteklerine uygundur.

Sehirli Ogretmenlerin ve aydinlarin kdye gitmemesi, kdye hizmet
etmemesi biiyiik bir sorun olarak dile getirilmistir. Bunun yaninda sehirli
Ogretmenin koye gittiginde koylii ile uyum problemi yasamasi da ayr1 bir
problem konusu olmustur. Déniim bu realiteyi gorerek akilcr ¢oziimler
sunmustur. Koyliiniin ve kdy c¢ocuklarmin egitimini, ziraat okullarindan



178 Cem AKAR
mezun olacak koylii ve cift¢i ¢ocuklarin {istlenecegi bir egitim sistemi
olusturmay1 dnermistir.
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“DONUM JOURNAL'S VIEW ON PEASANTS
AND PEASANT EDUCATION”

Abstract

In this study, the perspective of Doniim Mecmuast, the first agricultural journal published
in Tiirkiye, on peasants and peasant education is analysed. Forty-four issues of Doniim
published between 1932-1936 were reviewed. The research consists of two parts. The first
part analyses what kind of a peasant citizen is drawn based on Doniim’s writings and
articles; and the second part analyses Doniim'’s perspective on peasant education. Doniim,
as the first agricultural magazine in the history of the Republic, aimed to have a say in the
agricultural policies of the country. The writers of Doniim both undertook the mission of
being the spokesperson of the press in the education of the peasants and aimed to educate
the peasants like a teacher. The dilemmas and confusion experienced by the magazine
writers while drawing the peasant citizen type reflects the state of mind of the intellectuals
of the period. On the one hand, the peasant is expressed as the master of the nation; on the
other hand, the peasant is a mass carrying the ignorance and backwardness of the old
regime. Peasants were seen as an important element in the development of the country.
Doniim addressed Tiirkiye’s development cause from an economic and political perspective.
The magazine wrote articles on many subjects such as peasant education, health, raising
children, and having good morals. The writers of Doniim followed an editorial policy in line
with the discourse of the Republican ideology. The press was used as a tool to educate the
peasants and the peasants were asked to be loyal citizens of the new regime. Doniim is a
research subject worth analysing in terms of the suggestions and projects it put forward in
drawing the ideal peasant citizen type and educating the peasants. This study aims to reveal
the magazine’s perspective on peasant citizens and peasant education in the early years of
the Republic.

Keywords

Doniim, agricultural education, Turkish peasant, peasantry, Kemalism, peasant
education.
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OZET

Atatiirk’iin Tiirk sanati tarihine, miizelere ve taginmaz eski eserlere yonelik
ilgisi ile alakali bugiine kadar pek ¢ok yayin yapilmistir. Ancak kendisinin
tagimabilir eski kiiltiir objeleri (antikalar) ile iligkisine dair bir yayn
bulunmamaktadir. 19. yiizyildan itibaren Osmanli toplumunda dekorasyonun
bir unsuru olarak baglayan antika toplama meraki Cumhuriyet doneminde
“koleksiyonerlige” doniismiigtiir. Osmanli Devleti'nin yayimladig: eski eser
nizamnameleri ile yurtdisina eski eser ¢ikarilmasini onleme ¢abasina ragmen,
siirekli savaglarn yagandigr 1912-1922 yillart arasida Tiirk el sanatlarinin
ozelliklerinin tespit edilmesinde en 6nemli gorevi iistlenecek tagmabilir Tiirk
kiiltiir objelerinin yurtdigina gikarimasimn oniine gecilememigtir. Boyle bir
donemde Tiirkiye’de siyasi anlamda onemli bir doniisiimii gergeklestiren Gazi
Mustafa Kemal Atatiirk’iin Cumhurbagkanhgi yillarinda, donem anlayigina
uygun bir bicimde “antika” olarak kabul edilebilecek, en az 100 yil oncesinde
imal edilmis tagimabilir Tiirk kiiltiir objeleri ile olan iligkisi bu makalenin
temelini olugturmaktadir. Gazi'nin yagadigi mekinlarda bulunan tarihi
eserler, bu eserlere bakis agist ve sahip oldugu antikalarin hususiyetlerinin
incelendigi bu ¢aligma ile yeni tespitler ve yeniden deZerlendirmeler yapilmis
olup, aragtirmamn temel kaynaklarin: Cumhurbaskanligy Argivi’'nden temin
edilen ve ilk kez yaymlanan belgeler ile donemin giinliik gazeteleri ve arastirma
eserleri olugturmaktadur.
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Giris

Insanoglunun kendinden 6nce yasayan medeniyetlere dair merakin
giderme vesilesi olarak “elle tutulabilir seyler”e sahip olma arzusu Eski Cag
Mezopotamya uygarliklarina kadar uzanmaktadir.! Eski eserleri bir
“koleksiyonerlik” mahiyetinde toplama ilgisi ise Avrupa'da Orta Cag'in
sonlarinda zenginligin artmas: ile kendini gostermis, dnce soylular daha
sonra zengin burjuva aileler arasinda artarak devam etmistir. Tarihi eser
koleksiyonerligi ézellikle 16. yiizyilda Italya'da soylular arasinda gercek
hiiviyetine kavusmus, 17. yiizyilda Ingiltere, Fransa ve Felemenk
iilkelerinde de yayginlagmigtir.

Osmanli  toplumuna baktigimizda ise erken doénemlerden
imparatorlugun dagilmasina kadar genellikle dini hiiviyete sahip kisilere ait
esyalarm “kutsal emanet” olarak biriktirilip korundugu goriilmektedir.
Bunun haricinde Fatih doneminden itibaren padisahlarin giinliik
hayatlarinda kullandiklar1 esyalarin bir kismimnin hatira olarak sarayda itina
ile saklandig1 bilinmektedir. Saray haricinde Osmanli toplumunun
tasmabilir tarihi eserlere ilgisini tespit edebilmek icin seriyye sicilleri
objelere bu isimle

72

tizerinde yaptigimiz incelemede “antika
rastlanilmazken kimi zaman Milas gibi yerlesimin Antik Cag’a kadar devam
ettigi beldelerde, nispeten gec¢ diyebilecegimiz, 1869-1878 tarihleri
arasmndaki bazi tereke kayitlarinda “antika yliziik”ler karsimiza
ctkmaktadir.’ 19. yiizyila gelindiginde Osmanli metropollerinde eski eser
toplama ve koleksiyon olusturma meraki ciddiyet kazanmis ve kullanilmis
ikinci el esyadan farkli olarak antika satan diikkanlar a¢ilmaya baslanmustir.
Keza ilk antika satis magazasi 1855 yilinda Istanbul’da Italyan asilli Antoine
Brimo tarafindan agilmstir.” 19. ytizyihn ikinci yarisindan itibaren 6zellikle

! Baris Senol, Tiirkiye'de Arkeolojik Eser Koleksiyonculugu, Bursa Uludag Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisti, Yiiksek Lisans Tezi, Bursa 2021, s. 66.

* Makale boyunca antika kavrami “{iretilmesinin tizerinden en az yiizyil gec¢mis
sanat yahut kullanim eseri” anlaminda kullanilmustr.

® Fatma Aytamur Tekin, 1869-1878 Yillar1 Arasindaki Tereke Kayitlarina Gore Milas’ta
Sosyo-Ekonomik Hayat, Mugla Sitki Kogman Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Yiiksek Lisans Tezi, Mugla 2020, s. 51.

4 Siileyman Ozkan, “Osmanli Devletinde Eski Eser Koleksiyonculugu”, Tarih
Incelemeleri Dergisi S. 19/2 (Haziran 2004), s. 68. Uzun siire antikacilik yaptig
anlagilan Brimonun 1893 yilinda British Museum’a bir Memluk cami sattig
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idarede gorev alan, zengin aileler evlerini Avrupa ve Tiirk antikalar ile
siislemeye baglamistir. Ancak burada heniiz devletin kontrolii altinda bir
koleksiyonculuktan s6z etmek miimkiin degildir. Eser veya egyalar daha ¢ok
belirli bir begeniye gore, yerlestirildigi konutun zengin goriinmesi igin
satin alinmaktadir.’

Klasik dénemde eski kitap ve antika esya olarak ikiye ayirabilecegimiz
eski eser satiglarinin Istanbul’daki merkezi Kapaligars: iken 19. yiizyilda
Beyoglu'nda Tepebasi ve Asmalimescit 6n plana ¢ikmustir.’ 1874 yilinda
kabul edilen Asar-1 Atika Nizamnamesi ile antika satislar1 ilk kez yasal
olarak da giindeme gelmis ve satislar iizerinden almacak %5 verginin Miize-
i Hiimayun’a aktarilmasina karar verilmistir.” Comondo ailesi, Halil Serif
Pasa (1831-1879) gibi isimler bu devrin 6nemli ¢agdas sanat ve antika
koleksiyonerlerine érnek olarak verilebilir.* Dénemin bir diger koleksiyon
sahibi simasi ise Mustafa Fazil Pasa’dir (1830-1875). Ozellikle Sultan
Abdiilaziz déneminde 6nemli devlet gorevleri {istlenen Mustafa Fazil Pasa,
Kavalali Mehmed Ali Pasa’nin torunu olmasi hasebiyle 6nemli bir maddi
servete de sahipti. Pasa’nin vefatinin ardindan borglarinin 6denebilmesi i¢in
terekesi satilmaya baslanmis, sadece 2000'den fazla kitabin bulundugu
kiitiiphanesi i¢in bigilen deger 12000 altim ge¢mistir. Terekenin antika
kisminda ise mushaf-1 serifler, kiymetli yazma eserler, tablolar, goblen
halilar, Saksonya porseleni sofra takimlari, altin ve giimiis basta olmak
tizere yesim, necef gibi bircok madenden yapilmis antika esyanin yani sira
Fransa krali XIV. Louis’nin (1643-1715) saat takimu ile avizeleri ve yine kral
Louis Philip’in (1830-1848) Mustafa Fazil Pagsa’nin dedesi Kavalali Mehmed
Ali Pasa’ya hediye etmis oldugu “necefkari gayet musanna” nargile satisa
cikarilmistir. Gazetelerde mezattan Once Pasamin Bozdogan Kemeri
civarindaki konaklarinda “daire-i mezbtirenin alabildigi kadar asar-1 nefise
ve saire”yi gormek ve incelemek isteyenler icin 6zel biletler hazirlanip

goriilmektedir. Bkz. https://www britishmuseum.org/collection/object/W_1893-
1205-1 (Erisim Tarihi: 28.03.2023).

> Siileyman Ozkan, a.g.m., s.68.

® Rifat N. Bali, Tiirkiye'de Antikacilar, Koleksiyonerler ve Miizayedeler (1929-1980):
Haberler-Yazilar, Libra Kitap, Istanbul 2021, s. 28.

7 Nurettin Can, Eski Eserler ve Miizeler ile flgili Kanun Nizamname ve Emirler, Milli
Egitim Basimevi, Ankara 1948. s. 5.

8 Rufat N. Bali, a.g.e., s. 39.
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lindiginde yeni kabul edilen Asér-1 ,
Atika Nizamnamesi ile eski eser ti- Kaynak: lkdam, 24101920

careti kayit altina alinmaya calisil-

mus, hiikiimetten habersiz ticaret yapmak yasaklanarak karara uymayanlara
para cezasi hiikmii getirilmistir. Antika ticaretinin ruhsatnameye baglandig:
bu nizamname ile yurt disina eser ¢ikarmanin yasak oldugu bir kez daha
teyit edilmistir.”" Bu yonetmelik inceledigimiz Atatiirk déneminde de

ytiriirliikte bulunmasi agisindan ayrica dneme sahiptir.

Nizamname ile antika satis1 ruhsata baglanmasina ragmen gazetelerde
yer alan bazi haberlerden ruhsatsiz antika satislarmin devam ettigi ve polis
marifetiyle durumun takip edilmeye calisildigi anlagiimaktadir. Ornegin;
1910 yilinda Galata'da Panayot'un kahvesinde oturan Bolulu Kazim
isminde bir kisinin perdeler basta olmak {izere birtakim antikalar1 sattig1
goriilmiis zabitaca duruma miidahale edilerek gozaltina alinmigtir.” Yine
bu donemde mithim bir gelisme olarak Kapalicarsi’daki Sandal
Bedesteni'nin yeniden diizenlenerek bir mezat salonu haline getirilmesi
zikredilebilir. Cemil Pasanin (Topuzlu) Sehreminligi doneminde (1912-
1914) yapilan bu diizenleme ile Sandal Bedesteni sik sik denetlenerek

° Basiret, 24.02.1876.

10 Detayli bilgi i¢in bkz. T. Sitare Bakur, Iznik Cinileri ve Giilbenkyan Koleksiyonu, Kiiltiir
Bakanlig1 Yaymlari, Ankara 1999.

! Nurettin Can, a.g.e., s. 76.
2 Yeni Gazete, 05.01.1910.
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belediye vergisine tabi yasal eski eser ticareti merkezi haline doniismiistiir.”
Osmanli Devletinin 1869 yilinda yayimladigi ilk eski eser
nizamnamesinden itibaren yurtdisina eski eser c¢ikarilmasini ©Snleme
cabasina ragmen, cografyasinda siirekli savaslarin yasandigi 1912-1922
yillar1 arasinda bu durumun ¢ok da oniine gecilemedigi goriilmektedir.
Nitekim 1920 yilinda baskent Istanbul’da, en cok satan gazetelerden biri
olan [kdam’da “ Antika Esyasi1 Olanlara” baghguyla, elinde eski eser bulunan
vatandaslara, antikalarmi Avrupa'dan gelen bir miistesrike satmalari igin
aleni bir davet ilam1 yayimlanmigtir.” (Fotograf 1).

1921 yilinda Istanbul Hiikiimeti tarafindan hazirlanan ancak yiiriirliige
giremeyen “Asar-1 Atika Kanunu” taslagi cumhuriyetin hemen 6ncesindeki
antika satislarinin daha ciddi surette kayit altina alinmasini isteyen bir
zihniyeti gostermesi agisindan Snemlidir. Kanunlasmayan taslagin 31.
maddesinde yine ruhsatsiz eski eser ticaretinin yasak oldugu, buna
uymayanlara para ve hapis cezasi verilerek ellerinde bulunan eserlere miize
tarafindan el konulacag bildirilir. 32. maddede antika ticareti yapacaklarin
ruhsatname almasina dair hiikiimler diizenlenir, 33. madde ise antikacilarin
sattiklar1 esyanin kayitlarinin tutulacag: bir defter bulundurma zorunlulugu
ile diikkanlarin Miize-i Hiimayun tarafindan teftisine dair yeni hiikiimler
ortaya koymaktadir.” Cumhuriyete gegis siirecinde eski eser biriktirmede
bir diger 6nemli adim da saltanatin kaldirilmasi ve hilafetin ilgas: ile
Osmanli hanedanina mensup kisilerin yurt disina c¢ikartilmasi sirasinda
yasanmus, aile fertleri ellerinde bulunan antikalar1 yok pahasina
satmuglardir.”” Stiphesiz bu satiglar da antika meraklilarinin koleksiyonlarini
zenginlestirmistir.

" Cemil Topuzlu, Istibdat Mesrutiyet Cumhuriyet Devirlerinde 80 Yillik Hatiralarim,
Yay. Haz. Aykut Kazancigil-Hiisrev Hatemi, Arma Yaynlari, Istanbul 1994, s. 187.

" Ikdam, 24.10.1920. “Antika Esyast Olanlara: Hattatin-i Osmaniye’den Ismail
Ziihdi, Rakim, Yesari, Mahmud Celaleddin ve Hafiz Osman, Kiitahyali Mustafa,
Kazasker Mustafa {zzet Efendilerin el yazi levhalari, mushaf-1 serif vesair kasa'idi ile
Saksonya porselen, ¢ini, hali, tahtadan oyma masnuat gibi antika seyleri Avrupa'dan
gelen bir miistesrik satin almakta oldugundan bu gibi esyasi olanlar her hafta pazar
gunleri saat 14.00'e kadar Bayezid'de Bakircilar’da kain hizmet-i umumiye
miiessesati merkezi umumimize getirmeleri ilan olunur. Miistesrik-i mumaileyhin
isbu muayyen saatlerde miiessesemizde terctimani vardir.”

> Halit Cal, “Osmanli Devleti'nde Asar-1 Atika Nizamnameleri” Valkaflar Dergisi, S. 26
(1997), s. 399.

' Bu satiglardan detayli 6rnekler icin bkz. Rifat N. Bali, a.g.e., s. 227-235.
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Yeni Cumhuriyet rejimiyle birlikte, miizeler, kazilar ve eski eserler
hakkinda pek c¢ok gelisme yasanmasma ragmen yasal diizenlemelerde
yenilik yapilmasi smurli kalmis, 1906 tarihli Asara Atika Nizamnamesi
yuriirliigiine devam etmistir. 1928 yilinda antikacilara yonelik bir genelge
ile nizamname kapsaminda verilen ruhsatnamenin sartnamesinde bir
degisiklik yapilarak antikacilarin her ne surette olursa olsun ellerine gegen
antikalar1 6nce miizelere satmalarini, eger miizeler satin almaz ise
ticaretinin yapilmasinin serbest birakilmasimi da iceren bir dizi karar
alinmuigtir.” Yasal olarak getirilen bu sartin gercekte ne kadar
uygulanabildigi ise tartismalidir.

Cumhuriyet modernlesmesinin zaman zaman eski eserlere bakisinin
sertlestigi de bir gercektir. Ulus gazetesinde “G.A.” imzasiyla “Hayat ve
Sthhat” késesinde “Koleksiyon Meraki” baghigiyla yayimlanan yazi bu bakis
agisinin giizel bir 6rnegidir. Yazida koleksiyon ve biriktirme meraki bir
hastallk olarak addedilerek “...hekimlerden bazilar1 koleksiyon
meraklilarim iki kisma ayirirlar: bir kismi akillar1 baglarinda olanlar, bir
kismi da az ¢ok catlak olanlar. Bence koleksiyon meraki daima bir ruh
hastaligidir; yalniz kelebek koleksiyonlari, nebatat koleksiyonlar1 yapan
ilim adamlarini istisna etmek garti ile...” ifadelerine yer verilmtistir."

Ancak zikredilen bu diistince tarzina ragmen Atatiirk tin Cumhurbas-
kan1 bulundugu cumhuriyetin ilk on bes yilinda, sirurlar: belirli bir cerceve
dahilinde belirlenmis antika koleksiyonu sahipleri goriilmeye baslanmistur.
Bu isimlerden biri mobilya tasarimcisi Selahattin Refik Sirmali’dir. (1889-
1975) Sirmali, kendisine ait Art Deco cagdas mobilya tasarimlar1 ve Av-
rupa’dan mobilya ithalatimin yam sira zengin antika koleksiyonuna sahip
bir “koleksiyoner”dir.” Cin ve Kiitahya iiretimi kahve fincanlar1 basta

v Bogazici Universitesi Arsiv ve Dokiimantasyon Merkezi Dijital Arsivi-Aziz Ogan
Koleksiyonu OGNIZM0202706, (t.y). OGNIZMO0202708 (1928)

BG.A, “Kolleksiyon Merak1”, Ulus, 28.03.1938, s. 5.

Y Sirmali’nin koleksiyonerlik meraki igin bkz. Rifat N. Bali, Tiirkiye'de Antikacilar,
Koleksiyonerler ve Miizayedeler (1929-1980): Haberler-Yazilar, Libra Kitap, [stanbul
2021, s. 125-150.



Tiirk Kiiltiiri Incelemeleri Dergisi 189

olmak tizere, kiymetli
fincan zarflari, giimis
tekerlekli
kahve cezveleri, el de-

tepsiler,

girmenleri, stil ve stil
ortiileri ile ciddi bir
“kahve koleksiyonu”
bulunan Sirmali'nin bu
meraki gazetelere “S.
Refik'in Kahve Fincani
Miizesinde” baghg ile
haber dahi olmustur.”
Tiirk Ocaklari’nin bas-
kanhig1 ile bir dénem
Maarif Vekilligi ve El-
¢ilik de yapmus olan
Hamdullah Suphi Tan-
riover de doénemin
o6nemli koleksiyonerle-
rinden biridir. Dariil-
finunda bir
Tirk Sanati
dersler de veren Ham-

doénem
lizerine

dullah Suphi'nin cam,
billur ve ¢ini basta ol-
mak iizere Tiirk-Islam
eserlerinden olusan bir
koleksiyona sahip ol-
dugu bilinmektedir.”

INGE ZEVKLI BIR ‘ANTIKA MERAKLISI:

R

A

|

Bize hatwralarint

Foto: Suad- YEDIGON

TINSAN oyen oynar... Oynar ya. O-
yunda da kaybeder... Nigin ctmesin?.

Kazanmak var, kaybetmek var.
Bay Salih Cimeoz bir sbz arasinda:
3000 lira kaybettigim ge-

it

anlatiyor..

Yazan: Hikmet Feridun =

— Hayatta preasipim neyeai zerre kadar kaybetmemektic, SALT 3
ARASTIRMA

Fotograf 2. “Ince zevkli bir antika meraklis”
olarak anilan Salah Cimcoz (ayakta duran)
¢ogunlugu Avrupa menseli antikalar1 arasinda

roportaj veriyor.

Kaynak: Yedigiin,

04.09.1935.

Doénemin antikalara diiskiin bir diger ismi de Misbah Muhayyes
(6.1954)"dir. Pera Palas Oteli'nin sahibi olan Muhayyes, kendisine ait 500"tin
tizerindeki kiymetli antikanin 6liimiinden sonra Topkap1 Saray1 Miizesine

verilmesini vasiyet etmistir.

22

20 Tan, 02.07.1937.

' Rifat N. Bali, a.g.e., s. 44-47.

*? Topkap1 Saray1 Miizesi envanter kayitlari.

Yine Atatiirkiin sofra arkadaglarindan
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Istanbul Milletvekili Salah Cimcoz (1875-1947) devrin énemli koleksiyon
sahiplerinden biridir. Kendisi ile roportaj yapan Yedigiin Dergisi, Cimcoz'u
“ince zevkli bir antika meraklis1” olarak tarutmugtir.” (Fotograf 2). Bu
dénemde cok fazla dikkati ¢ekmeyen bir diger koleksiyoner ise Avukat
Mehmet Talat Gonensay’dir. (1878-1963).* Kalamus'taki koskii tekstiller, Cin
ve Avrupa porselenleri, hali ve camlar ile bir miize goriintimiinde olan
Mehmet Talat Bey’in, Cin porselenlerini tasnif edebilecek kadar ihtisas
sahibi olmas1 ayrica dikkate degerdir. Nitekim Tan gazetesine verdigi
roportajda kendisini tanitirken “Miitehassis ve aligkan bir goz, hususiyetleri
derhal fark eder. Bir bakista Yung [Yuan] devri mali midir, Ming devrinin
mahsulii miidiir anlar” ifadelerini kullanmistir.” Atatiirk devrinde sadece
Tiirk devlet adamlarinin degil yabanci elgiliklerin de eski eser topladiklar:
anlagilmaktadir. Ornegin Isvigrenin Istanbul Bagkonsoloslugunda ¢ok
yiiksek maddi degere sahip tarihi halilar bulunmakta olup bunlardan iki
tanesi 17. yiizyil Kula tiretimidir.”

Zikredilen Orneklerden anlasilacag: tizere 20. yiizyilin baglarinda
Tiirkiye’de tasimur eski eser (antika) toplayarak “koleksiyoner” olma vasfi
kazanmak hentiz kurumsal bir nitelik kazanmamis olup, miinferit kisiler
tarafindan ytriitiilmistiir. Bu kurumsallasma ve denetim noksanligina,
Tiirk sanatiin hususiyetlerini tespit etmeye yarayacak sanat eserleri
hakkinda bilgi ve yaymn azlig: ile ekonomik kosullar da eklenince Tiirk el
sanatlarinin 6zelliklerinin tespit edilmesinde en ¢nemli gorevi tistlenecek
olan tasmabilir Tirk kiiltiir objelerinin ihmal edilmesi ve cogunlukla
yurtdisina kagirilmas: sonucu dogmustur. Boyle bir donemde Tiirkiye’'de
siyasi anlamda 6nemli bir dontisiimii gerceklestiren Gazi Mustafa Kemal
Atattirk’tin, Tiirk sanatinin mahiyetinin dogru anlasilmasi tizerine yaptig1
caligmalar1 ve destegi bugiine kadar yeterince ele alinmamus bir konudur.”
Sosyal bilimlere bir bilim adami seviyesinde merak: olan Gazinin, Tiirk

» Yedigiin, 04.09.1935. Roportaja yakin dostu sanat tarihgisi Celal Esad Arseven’in de
eslik etmesi dikkate degerdir.

2 Rifat N. Bali, a.g.e., s. 58-66.

* Tan, 23.07.1937.

*® Halilar calinmas: vasitas ile gtindem olmustur. Bkz. Cumhuriyet, 05.07.1936.

% Bkz. Anilcan Sicrayik, F. Nalan Tiirkmen, "Gazi Mustafa Kemal Atatiirk ve Tiirk
Sanati Tarihi: Teorik Calismalar1 ve Arastirmacilarla Temaslar1", Marmara Tiirkiyat
Aragtirmalart Dergisi 9 (2022), s. 329-364.
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sanat1 sahasina olan ilgisi, okuma ve not alarak calisma faaliyetlerinin yar
sira miize ziyaretleri ile buralarda yaptig1 eser incelemeleri vasitasiyla da
ortaya ¢ikmaktadir.® Bu ¢alismada Atatiirk’iin  Cumhurbagkanlig:
yillarinda, dénem anlayismma uygun olarak “antika” olarak kabul
edilebilecek, imal edilisinin {izerinden en az 100 y1l ge¢mis tasimnabilir Tiirk
kiilttir objeleri ile olan iliskisi ele almacaktir. Siiphesiz Gazi'nin mobilyadan
resime, mimariden heykele kadar kendi cagindaki sanatlara olan destegi ve
ilgisi ayr1 ¢alismalarin konusunu tegkil etmekte olup, ¢agdas sanatlara olan
ilgisi ayr1 ayr1 makaleler ile ele alinmasi planlanmaktadir.

Gazi Mustafa Kemal Atatirk Ve Tasinir Eski
Eserler

Gazi Mustafa Kemal Atatiirk{in Tiirk tarihine ve taginmaz eski eserlere
yonelik ilgisi ile alakal1 bugiine kadar yapilan pek ¢ok yayma ragmen, yu-
karida ornekleri ile gosterildigi tizere o donemde diinyada ve Tiirkiye'de
pek ¢ok 6nde gelen sahsiyetin aksine -sahip oldugu imkanlar da gz oniine
alindiginda- bir antika koleksiyonuna sahip olmamasi oldukga diisiind{irii-
clidiir. Bilindigi iizere Atatiirk, 5 Eyliil 1938 tarihinde hazirladig vasiye-
tinde “Malik oldugu biitiin nukut ve hisse senetleriyle Cankaya’daki menkul ve
gayrimenkul emvalini” yasal mirascist olan kiz kardesi Makbule Hanim’a
degil belirli sartlarla Cumhuriyet Halk Partisi’ne birakmugtir.” Ankara 3.
Sulh Hukuk Hakimligince vefatinin ardindan acilan vasiyetnameyi yasal
mirascist olan Makbule Hanim da 16 Aralik 1938’de kabul etmis®, Gazi'nin
ikametgahi olan Cankaya Kogkiiniin tiim mekanlar1 oldugu gibi kilit altina
almarak tereke saymmi yapilmustir.” Vefatimin ardindan yapilan bu tereke sa-
yimu listelerinde odalara dagilmis vaziyette bulunan tablo, heykel gibi ¢ag-
das sanatgilar tarafindan yapilmis pek ¢ok sanat eserinin yani sira dort grup
eski eser dikkati cekmektedir. Bunlardan ilki Milli Saraylar Idaresi'nden

% Bkz. Anilcan Sicrayik, F. Nalan Tiirkmen, “Gazi Mustafa Kemal Atatiirk ve Tiirk
Sanati Tarihi: Tetkik Gezileri ve Eser Incelemeleri”, Marmara Tiirkiyat Arastirmalar
Dergisi 10, Cumhuriyet’in 100. Yilt Ozel Sayisi, (Ekim 2023) s. 168-202.

» Atatiirk Terekesi: Atatiirk’iin Dogumunun 125. Yili Amsima, Cumhurbaskanligs,
Ankara 2006, s. 313.

% Cumhuriyet, 17.12.1938.

> Bu sayimin dokiimii, esyanin tasnifi ve sonraki serencamu i¢in bkz. Atatiirk Terekesi:
Atatiirk’iin Dogumunun 125. Yili Anisina, Cumhurbaskanligi, Ankara 2006.
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Cumhurbaskanligi'na devredilen giinliik kullanim objeleridir. Milli Miica-
dele’nin ardindan fakir Ankara’da yeni kurulan devletin meclis, bakanlik-
lar, miistesarliklar gibi miiesseselerine ait mekanlarin tefrisinde oldugu gibi
Cumhurbagkanhgi’na ait mekanlarin tefrisi icin de Milli Saraylar Miidiir-
ligii'ne baglh saraylardan egya nakledildigi goriilmektedir.” Fakat bunlar
genellikle 19. ylizyilin sonlar1 ile 20. yiizyilin baginda yani konu edindigimiz
tarihten -ancak 20-30 yil
once imal edilmis- zarif
kullanim esyalaridir ve
dénemin zihniyetine ve
hukukuna gore tarihi
eser olarak kabul edilme-
mektedir.”

Ancak Cankaya ko-
leksiyonuna dahil edilen
bu saray objeleri ara-
sinda bir dizi kullanim
esyast “antika” olarak
zikredilmeye degerdir.
Bunlardan ilki Osmanl
Saray1 i¢in 6zel tiretildigi
diisiiniilen bir grup saat-
tir. Gruba dahil ilk eser
394 demirbas numarah
1790-1820 yillar1 arasina

tarihlendirilen Fransiz Fotograf 3. 394 demirbas numaral: 1790-1820
yillar1 arasina tarihlendirilen Fransiz yapimi
masa saati.

yapimi masa saatidir. Sa-

atin, sadece bilye agirlig1
Kaynak: Cumhurbagkanligi Tarihi 1923-2005,

ile hi¢c kurulmadan 3 Cumhurbagkanligi, Ankara 2006, s. 517.

% Nakillere ait belgeler i¢in bkz. Cumhurbaskanligi Devlet Arsivleri Bagkanhg:
Cumhuriyet Arsivi (BCA), 30-18-1-1/14-37-3 (10.06.1925); BCA, 30-18-1-1/26-63-11
(20.11.1927); BCA, 30-18-1-2/2-15-22 (13.02.1929); BCA, 30-18-1-2/28-37-16
(17.05.1932); BCA, 30-18-1-2/34-14-19 (04.03.1933); Murat Bardak¢i, Reddimiras,
Turkuvaz Kitap, Istanbul 2023, s. 197-198.

* Donemin eski eser anlayist igin bkz. Amilcan Sigrayik, Istanbul’da Eski Eser Tahribi
(1908-1938), Marmara Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar: Enstitiisti, Yiiksek Lisans
Tezi, Istanbul 2019, s. 9-13.
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gline yakin ¢alismasi eseri 6zel kilmaktadir. Eserin zarfi ise genel olarak dort
ayakli, kristal camli, piring gévdeli olup tizerinde piring aslan figiirii bulun-
maktadir. Ayrica saatin iki kadrani olup bunlardan biri saat digeri ise baro-
metre olarak tasarlanmigtir.3* (Fotograf 3). Saatlerden ikincisi ise 109 demir-
bas numarali 1800 tarihli Fransiz yapim olup piring gévde {izerine mine
islemelidir. Ayni boyutta cift kadran bulunan saatte yine bir barometre yer
almaktadir.?®> Dolmabahge Sarayi’'mdan nakledilen 1863 tarihli, Robert
Garrard II (1793-1881) usta damgali Ingiliz yapimi ince iscilikli giimiis saat
ise bu grubun tigiincti eseridir.” (Fotograf 4).

Bir diger giimiis kullanim egsyasinin ise oldukga ilging bir hikayesi
vardir: Osmanli modernlesmesinin keskinlestigi Sultan II. Mahmud
doneminde biiyiik ziyafetlerde kullanilabilmek tizere Fransiz giimiis
markas1 Odiot’a Sultanin 6zel armasi ve tugrasin tasiyan yaklasik 8000
parcadan olusan, bazi pargalar1 altin kaplamali bir giimiis yemek takimi
siparis edilmistir.3” Devlet miiessesinin Dolmabahge Sarayi'na tagmnmasinin
ardindan biiyiik davetlerde kullanilmak {izere zaman zaman emaneten
Topkapr Sarayi'ndan ¢ikarilarak manda arabalari ile Dolmabahge’ye
nakledilen bu takim, islevinin tamamlanmasimin ardindan yeniden Topkap:
Saray1 hazinesine iade edilmistir. Halid Ziya Usakligil'in kaydettigine gore,
mabeyn bagkatibi oldugu Sultan Resad zamaninda dahi Dolmabahgce’deki
ziyafetlerde kullamilan, “on iki diizine misafire bir kiigiik catal bile
yikanmaksizin sekiz tiirlii yemek servis edilebilen” bu takimin3 bazi
pargalar1 sonraki yillarda devletin yeni merkezi olan Cankaya Koskii'ne
nakledilmistir. Uzerinde Sultan II. Mahmud'un tugrasinin yer aldig1 bu
glimiis takim3 Cumhuriyet hiikiimeti tarafindan 6zellikle yabanci devlet

3 Cumhurbagkanligi Tarihi 1923-2005, Cumhurbaskanligi, Ankara 2006, s. 517.

% Age, s.518.

3 Cankaya’min Hazineleri: Kogk Koleksiyonundan Segme Eserler, Cumhurbagkanlig1
Yayinlari, Ankara 2014, s. 156.

37 a.g.e., s.136.

% Halid Ziya Usakligil, Saray ve Otesi, 1nk11ap ve Aka, Istanbul 1965, s. 194-195.

¥ Kosk koleksiyonunda GMK (Gazi Mustafa Kemal) insiyalli yemek takimlar1 da
bulunmakla birlikte, devrim yillarinda yabanci konuklarin agirlandigi biiytik
diplomatik davetlerde masada Sultan II. Mahmud tugrali yemek takiminin
kullanilmasi, 1927 yilinda kabul edilen 1057 saylhn“Tiirkiye Cumhfiriyeti Dahilinde
Bulunan Bi'l-Um@im Mebani-i Resmiye ve Milliye Uzerindeki Tugra ve Medhiyelerin
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baskanlarinin agirlandigl resmi davetlerde 2003 yilina kadar kullanilmis
daha sonra koleksiyonun biiyiik kismi Milli Saraylar Idaresine
devredilmistir.40 (Fotograf 6-7). Devlet gelenegine uygun olarak bu nevi
kiymetli sofra takimlari gesitli zamanlarda Milli Saraylar Idaresi'nden
Cankaya Koskii'ne sayilarak verilmis ve yine sayilarak teslim alinmigtir.4!

R

e s o ... o lgdliz

Yap1m1 Gumu@ Saat 14. yuzyllm ik Yarisma Ait Cin Porseleni Seladon Tabak, II.
Mahmud Doénemine Ait Giimiis Yemek Takimindan Corbalik, Mezkur Yemek
Takiminda Padisah Armasi ve Tugrast.

Kaynak: Cankaya’nin Hazineleri: Kosk Koleksiyonundan Segme Eserler, Cumhurbag-
kanlig1 Yayinlari, Ankara 2014, s. 47-149-150-156.

Kaldirilmas: Hakkinda Kanun” da dikkate alindiginda son derece ilging bir durumu
agiga cikarmaktadir. Murat Bardakei, yine koskte kullanilan Sultan Abdiilaziz
doénemine ait bir glimiis yemek takimu {izerindeki tugra ve armalarin 1925 yilinda
bir glimiis ustasina sildirilmesine dair belgeleri yayimlamistir. Bkz. Murat Bardakgt,
age., s. 198, 258, 259. Ancak II. Mahmud doénemi yemek takiminin tizerindeki
tugralar bugtin kosk koleksiyonunda olan pargalarin tizerinde halen bulunmaktadir.
Bkz. Fotograf 7.

40 Cankaya’nin Hazineleri: Kosk Koleksiyonundan Segme Eserler, s. 137. Haldun Derin
hatiralarinda bu yemek takiminin Tevfik Riist{i Aras'in kiz1 Emel Hanim ile dénemin
Hariciye memurlarindan Fatin Riistii Zorlumun Dolmabahge Sarayindaki
diigiinlerinde de kullanildigimi aktarir. Bkz. Haldun Derin, Cankaya Ozel Kalemini
Amimsarken 1933-1951, yay. haz. Cemil Kogak, Tarih Vakfi Yurt Yaymnlari, Istanbul
1995, s. 78.

*! Unal Karmcal,, Cumhurbaskanhigi Makam: Olarak Dolmabahge Sarayi ve Atatiirk,
TBMM Milli Saraylar Daire Bagkanlig1, Istanbul 2011, s.36.
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Cankaya Kogkii Miizesi envanterinde ve tereke kayitlarinda yine
kullanim grubunda zikredebilecegimiz pek cok haliya rastlanmakta birlikte
bunlar genellikle 19. ve 20. yiizyila tarihlenen eserlerdir.” Ancak bilhassa
Gazi'ye hediye olarak gelen bazi halilarin desen ve kompozisyon 6zellikleri
bakimindan 19. yiizyildan daha onceki devirlere ait olabilecegi
diistiniilmekle birlikte kesin bir degerlendirme yapilabilmesi i¢in halilar
tizerinde iplik, boyar madde ve diigiim analizleri basta olmak iizere gesitli
teknik incelemeler yapilmasi gerekmektedir.

Zikredilen tereke sayiminda yer alan ikinci eski eser grubu ise dekoratif
amagch kullanilan Cin ve Japon porselenleridir. Tereke saymminin yapildig:
yillarda Tiirkiye’de sanat tarihi uzmanhigi son derece sinirh bulundugundan
esyalarin bazilarinin eski eser oldugu sonradan anlagilmigtir.”” Tereke say1-
minda tarihi kiymeti belirtilmeyen ve sadece “tabak”, “vazo” gibi isimlerle
zikredilen Uzakdogu porselenleri arasinda en dikkat cekici olanlar1 Cin’in
Zhejiang eyaletinde bulunan Longquan atélyelerinde iiretilmis ii¢ adet sela-
don tabaktr. (Fotograf 5). Ikisi Yuan Hanedani (1279-1368) déneminde 14.
ylizyilin ilk yarisina, biri Ming Hanedan1 (1368-1644) déneminde 14. yiizyil
sonu ve 15. yiizyil basimna tarihlendirilen tabaklarin koske gelisi hakkinda
herhangi bir bilgimiz yoktur." Seladonlarin yani sira koleksiyonda bir adet
Cin iiretimi Qinq Hanedan: Kangshi donemi (1662-1722) bag: tabak®, bir

2 Atatiirk’ten Kiiltiirel Miras: Cankaya Kogkii'niin Halilarr, Cumhurbaskanligl Yayin,
Ankara 2006.

* Bkz. Cankaya’nin Hazineleri: Kogk Koleksiyonundan Segme Eserler, Cumhurbaskanligi
Yayinlari, Ankara 2014. Cankaya Koskii Koleksiyonu'nda yer alan baz: eserler hala
aragtirma ve incelenmeye muhtactir. Ornegin tereke kayitlarmnda genellikle
hatiralarin sergilendigi bir mekan olarak karsimiza ¢ikan resim salonunda birinci
vitrin igerisinde 642. numarada sayilan “Zarfli, yesil, zarfi altin suyuna batirilmig
glimiis fincan” yer almaktadir. Bkz. Atatiirk Terekesi: Atatiirk’tin Dogumunun 125. Yili
Anisina, s. 184. Bu zarfli fincanin da antika olmasi muhtemeldir. Atatiirk’e ait
antikalar: tespit edebilmek i¢in Arutkabir Miizesi ile Cankaya Kogkii Miizesi'ne
tarafimizdan bagvuruda bulunulduysa da olumlu bir cevap alinamamustir.

* Atatiirk Terekesi, s. 46-48. Bu kadar erken tarihli porselen orneklerinin Topkap1
Saray1 koleksiyonundan koske nakledilmis olabilecegi diisiintilmiisse de Topkap1
Saray1 Miizesi Cin ve Japon Porselenleri koleksiyonlarinda sorumlu uzman olarak
uzun yillar ¢alisan Ayse Erdogdu ile yapilan sahsi goriismede eserlerin Topkap1
Sarayi’min miize oldugu dénem (1924) sonrasinda koleksiyondan ¢ikmadigim
bildirmistir. Verdigi bilgiler ve eserler tizerindeki degerlendirmeleri i¢in Ayasofya
Miizesi Miidiirii Ayse Erdogdu’ya tesekkiir ederiz.

5 Atatiirk Terekesi, s. 57.
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adet Cin, Meiping grubu 18. ytizy1l kiip* ve bir adet 17. ytizyil sonu 18. ytiz-
yil bast Japon, Kraak desenli tabak yer almaktadir.” Tamam mavi-beyaz
olan bu grubun da Atatiirk devrinde cumhurbagkanligi makamina gelis
mengei bilinmemektedir. Tarihi fotograflardan tiim bu uzak dogu porselen-
lerinin Cankaya Koskii'nde dekoratif amach olarak kullanildig1 anlasiimak-
tadir.” Tereke sayiminda Yegil Salon’da 1516 numara ile sayilan bir diger ta-
rihi Cin porseleni ise bir kahve fincanudir.” Konik formlu ve kobalt mavi
renkli, yukar1 bakan hilaller ve ¢igek motifleri ile dekore edilmis bu kulpsuz
kahve fincaninin ag1z kismindaki bordiirde Fatiha Suresi, govdedeki madal-
yonlar igerisinde ise Thlas, Felak ve Nas sureleri yer almaktadur. 18. yiizyilin
ikinci yarisinda Osmanl pa-
zarl icin ozel imal edildigi
diisiintilen bu tip kahve fin-
cani esasinda biiyiik bir ye-
mek takiminin pargasi duru-
* Topkap1 Sarayi
Miizesinde 170 parcadan

mundadir.

olusan bir 6rnegi bulunan ta-
kimin® pargalari zaman za-

man miizayedelerde satisa
¢ikmaktadir. Yaz1 ve siisle-

Fotograf 8. Atatiirk’iin kullandig1 antika
melerdeki silinmelerden do- kahve fincanu.

lay1 kullanilmis oldugu dii- , L
S . e Kaynak: Ankara Cumhuriyet Miizesi
stintilen fincan gliniimiizde Koleksiyonu

Ankara Cumhuriyet Miizesi

46 a.g.e., s.59.

ud a.g.e., s. 56.

% Bu Uzakdogu porselenlerinin Osmanli déneminde, Topkap: Sarayindan
Dolmabahge Saray: koleksiyonuna gegerek oradan Cankaya Kogkiine nakledilmis
yahut piyasadaki sanat tacirlerinden dekoratif amacl olarak alinmis olabilecegi
diistiniilmektedir.

49 a.g.e., s. 230.

*0 Regina Krahl, John Ayers, Nurdan Erbahar, Chinese Ceramics in The Topkapi Saray
Museum, Istanbul: A Complete Catalogue Volume 3: Qing Dynasty Porcelains, Sotheby's
Publications, London 1986, s. 946,1291-1293.

31 Saray Mutfaklari/Matbah-1 Amire, Kiiltlir ve Turizm Bakanlig;, Istanbul 2014, s. 31.
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(I Turkiye Biiytik Millet Meclisi Binas1) nde sergilenmektedir. (Fotograf 8).

Arsiv belgeleri ve fotograflara bakildiginda Atatiirk’iin yasadig:
mekanlarda kullanim ve dekoratif amach antika mobilya sayismin sinirh
oldugu goriilmektedir. Yukarida da zikredildigi {izere Cumhuriyetin ilk
donemi olan bu fakir yillarda pek ¢ok devlet dairesi Milli Saraylar’dan
getirilen esya ile donatilmistir. Cankaya Koskii'nde karsimiza ¢ikan bu
durum Atatlirk’tin  konut olarak kullandigi diger yapilarda da
goriilmektedir. Ornegin Yalova Koskii, bilyiikk boliimii Dolmabahgce
Sarayi’'ndan getirilen 19. yiizyilin son ceyregi zarif kullanim esyalar1 ve

52

cagdas mobilya ile donatilmistir.™ Ayni durum hemen hemen aym
tarihlerde dogenen Ankara Marmara Kogkii'nde de kargimiza ¢itkmaktadir.
(Fotograf 9). Ancak 1930'Iu yillardan itibaren mimaride goriilen sadelesme
ve modernlesme yaklagimlar: mobilyalara da yansimig, 6rnegin Cankaya
Koskii'nde Atatiirk’iin calisma odasmin yeniden diizenlenmesi icin
yukarida da zikredildigi tizere ikisi de koleksiyoner olan Salah Cimcoz un
tavsiyesi ile Selahattin Refik Sirmali tercih edilmisse de Sirmal

dekorasyonda antikalara yer vermemis belki de Atatiirk’iin yonlendirmesi

ile tamamen modernist bir Art Deco tasarim uygulamugtir.”

Fotograf 9. Marmara Kogkii i¢ mekan fotograflari. Soldaki fotografin en saginda énde
394 demirbas numarali 1790-1820 tarihli Fransiz yapimi masa saatinin tizerindeki
piring aslan figiirti fark edilmektedir. (Fotograf 3.)

Kaynak: Milliyet, 05.03.1929

2 Yalova Atatiirk Koskleri, TBMM Milli Saraylar Daire Bagkanlig;, Istanbul 1993, s. 18.
>3 Ciler Buket Tosun, Arda Can Ozsu, “Cumbhuriyet Déneminin Art Deco Mobilya
Tasarimlari: Selahattin Refik Sirmali ve Atatirk’tin Calisma Odas1”, Ankara
Aragtirmalar: Dergisi, S. 2 (2), 2014 Ankara, s. 216-235.
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Bu noktada Celal Bayar'in cumhurbagskanligi doneminde (1950-1960)
yayimlanan Cankaya Reisicumhur Kogkii kitabinda Cankaya Koskii niin tefrisi
hakkinda “Atatiirk eski esyalardan hi¢ hoslanmazdi. Yeni ve rahat esyay1
severdi.” ifadelerine de dikkat ¢ekmek gerekir.” Gergekten de Gazi'nin
protokol geregi kullanmak zorunda kaldigr mekéanlar haricinde kendi
yasaminda modernist ve sade esyalar1 tercih ettigi anlasilimaktadir. Bu
duruma Tiirkiye Biiytik Millet Meclisinin Cumhurbagkanhg Kabul
Salonu’nda ¢ekilmis bir fotograf ile Florya Koskii'nde ¢ekilmis bir fotografin
karsilastirilmas: yerinde bir 6rnek olacaktir. Gazi, Cumhuriyet Bayrami'nin
10. y1l déntimiinde TBMM'deki resmi dairesinde kordiplomatigin tebrik
mesajini dinlerken goriilen fotografta Milli Saraylar’dan getirildigi anlagilan
19. ylizyilin agir mobilyalar1 arasinda goziikiirken, hususi dairesi olarak
kabul edebilecegimiz Florya Kogkii'nde Afet Inan, Prof. Eugene Pittard ve
esi ile birlikte ¢alisirken gekilen fotografta son derece sade olan Art Deco
kiitiiphanesi oniinde goriilmektedir. Oyle ki kiitiiphanenin bos duran
raflarina dekoratif amagh objeler dahi konulmamuistir. (Fotograf 10-11).

- &

Fotograf 10. Atatiirk, Cumhuriyet
Bayraminin 10. yil déntimiinde
kordiplomatigin tebrik mesajinu
dinlerken. (29.10.1933)

Kaynak:

https:/ /isteataturk.com /Kronoloj
ik/Tarih/1933/10/29/Cumhuriy
et-Bayraminin-10Yil-donumunde-
kordiplomatikin-tebrik-mesajini-
dinlerken-29101933/68 (Erisim
Tarihi: 28.03.2023).

Fotograf 11. Atattirk Florya Koskii
kiitiiphanesinde Afet Inan, Prof.
Eugene Pittard, esi ve Miistak
Mayakon ile birlikte calisirken.
(15.09.1937)

Kaynak:
https:/ /isteataturk.com/Kronol
ojik/Tarih/1937/9/15/ Ataturk-
Floryada-kutuphanede-Afet-
Inan-Eugene-Pittard-ve-Mustak-
Mayakon-ile-birlikte-calisirken-
15091937-/9  (Erisim  Tarihi:
28.03.2023).

> Cankaya: Reisicumhur Koskii, Yap1 ve Kredi Bankast, [Istanbul ty.]s.6.
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Kullanim ve dekoratif amagh antikalarin ardindan tereke sayiminda
yer alan iigiincii tarihi eser grubu ise “Afet Inan’m Kiitiiphanesi ve Entim
Salonu” olarak gegcen mekandaki vitrinler igerisinde bulunup kayda alinan
cini, tag ve ¢anak ¢omlek parcalaridir. Bunlar muhtemelen Afet Hamim'in
yaptig1 bilimsel ¢alismalarda kullanilmak iizere koske getirilmis olan
arkeolojik parcalardir. Eserler sonraki zamanlarda Afet Inan’a verilmistir.”

Yine bu tereke kayitlarinda yer alan dérdiincii grup antika, koskiin Re-
sim Salonu olarak anilan salonunda yer alan ve ikinci vitrin icerisinde sayil-
mus bulunan Atatiirk’e hediye gelen murassa kilig, pala gibi silahlar arasinda
yer alan bir grup antika atessiz silahtir.” Bunlardan ilki tereke sayiminda
Sultan Stileyman’a ait ol-
dugu yazili olan kabzasiz
ve kilifsiz paladir. Hak-
kinda sadece bu bilgiye
sahip oldugumuz eserin
tarihlendirilmesi mubhte-
melen {izerinde yer alan
kitabeden hareketle ya-
pimistir. Gazi'nin sahip
oldugu ikinci antika ates-
siz silah ise iki adet ben-
zer musanna hangerdir.
Kinlar1 ve kabzalan gii-
miisten olan hangerlerin

kini altin yaldizli olup ka-

zima is¢iligi ile kabartma

motifler iglenmistir. Ay- Fotograf 12-13-14. Atatiirk’ e ait {i¢ antika
hanger.

rica kabzalar ve kinlar ya-

kut, zimriit ve firuze Kaynak: Amitkabir Atatiirk Miizesi Katalogu,
Anitkabir Komutanligi, Ankara 1994, s. 89-90.

%5 Atatiirk Terekesi, s. 278.

o Bugiin tamami Arnitkabir miizesi envanterinde olan silahlar hala arastirma ve
incelenmeye muhtactir. Ornegin terekede 757 numarada yer alan kilicin {izerinde
Arapga yazilar bulundugu bildirilmektedir. Bu yazilarin incelenmesi sonucu yeni
bilgiler elde etmek miimkiindiir. Bu ve asagida zikredilecek tiim eserleri incelemek
tizere Anitkabir Miizesi'ne tarafimizdan basvuruda bulunulduysa da olumlu bir
cevap alinamamustir.
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taslarla bezenmistir.” Hancerlerin siisleme 6zellikleri bakimindan 18.
ylizyila ait olmasi muhtemeldir. (Fotograf 12-13). Tereke sayiminda sayilan
bir diger hancer ise siyah mesin kin1 ve fildisi kabzasi ile dikkat cekmektedir.
Fildisi kabzasinda karsilikli aslan ve tahtinda etegi 6piilen bir kral, simetrik
duran iki insan, geyik siiriileri ve ata binmis avci kabartmas: islenmistir.
Ayrica kin ucunda yine fildisinden bir topuz vardir. Benzer Ornekleri
Topkap1 Saray1 Miizesi Silah koleksiyonunda da bulunan hangerin® siisleme
ozelliklerinden Japon mengeili oldugu ve 18. yiizyill sonu 19. yiizyil
baslarinda imal edildigi diisiiniilmektedir. (Fotograf 14). Bu dort eserin
hangi kaynaktan Cankaya Koskii'ne geldigi bilinmemektedir.”

Tereke saymminda Resim Salonundaki vitrin igerisinde sayilan
dordiincii silahin ise ayrica zikredilmeye deger 6nemli bir gegmisi vardar.
Milli Miicadelenin en zorlu giinlerinde Buhara Halk Suralar Cumhuriyeti,
TBMM Hiikiimeti ile siyasi miinasebetler kurmak i¢cin Mehmed Receb ve
Mehmed Nazri Beylerden olusan bir elcilik heyeti gondermistir. 1922 yil
ocak aymnda Ankara’ya gelen heyet ince bir anlayisla beraberlerinde Buhara
hazinesinde saklanan kiymetli hediyeler de getirmistir. Milli Miicadele’ye
rehber olmasi adina TBMM'ne sunulan ilk hediye h.1283/m.1866-1867
tarihli yazma Kuran-1 Kerim niishasidir. Eski ve esmer renk parsomen kagt
tizerine siyah miirekkep ve kiymetli bir hat ile yazilmis Kuran-1 Kerim'in
her tarafi fevkalade ince bir sanat ile tezhip edilmistir.”” Donem
gazetelerinde belirtildigi {izere bilhassa Fatiha, Elif Lam Mim (Bakara suresi
ilk sayfas1), Ihlas ve Felak surelerinin etrafi lacivert zemin iizerine serpilmis
yakut ve ziimriit rengindeki ufki ve zarif renklerle pek nefis surette tezyin
olunmustur.” Bu zarif hediyenin istifade maksadiyla meclis kiitiiphanesine
konulmasina karar verilmistir.” Ikinci hediye ise yine Buhara hazinesinden
¢ikarildig: soylenilen ti¢ kilictir. El¢ci, “Kahraman Gaziler sildhtan baska bir
seyden hoglanmadiklar1 igiin Buhara tarafindan size hediye ve yadigar
olmak iizre arz ve takdim edecegim su kilinc kabtil buyurmamz rica

 Anitkabir Atatiirk Miizesi Katalogu, Anitkabir Komutanlhigi, Ankara 1994, s. 238.

*® Ahmet Ayhan, Topkap: Saray: Miizesi Silah Koleksiyonu, Topkap1 Sarayr Miizesi
Miidiirliigii, Istanbul [t.y.] 5.135-137.

* Atatiirk Terekesi, s. 192. Silahlarin hediye olarak gelmis olmas: muhtemeldir.
" Anadolu’da Yenigiin, 08.01.1922; Vakit, 09.01.1922.

°! Hakimiyet-i Milliye, 08.01.1922.

% Tkdam, 11.01.1922.
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ederim”® sozleriyle kiliglardan birini Bati Cephesi Kumandam Ismet
Paga’ya® birini Baskumandan Mustafa Kemal Pasa’ya takdim ederken
tictincii kilic1 ise “Yunanlilara son darbeyi vurarak muzafferiyet-i katiyyeyi
kazanacak veya Izmir’i fethedip orada Tiirk bayragi temevviic ettiren
kumandana verilmek {izere” yine Gazi'ye emanet etmistir.” Atatiirk’e
hediye edilen kilig, gazetelerde usta Abdurrahman Havarizmi tarafindan
h.1213/m.1798-1799 tarihinde imal edilmis, altin kabzali, tizerinde ayetler
ve dort halifenin isimleri yazili “asar-1 atikadan”, “tarihi” ve “kiymetdar”
bir kili¢ olarak tarif edilmigtir.” Atatiirk’in biiylik bir 6zenle saklayip
sonraki yillarda Cankaya Kogkii'nde Resim Salonu’nda vitrine koydugu bu
kalig 1938 y1li tereke sayiminda “kirmizi kilifli sar1 ve beyaz renkli bilezikleri
havi, iginde [h.] 1241 [/m.1825-1826] tarihli Abdullah Havarizm tarafindan
verildigini gosterir yazis1 var. Bel kemeri kirmizi, tizerinde alt1 parga sar1
levha vardir.” ifadeleriyle tarif edilmistir.” Kili¢ giiniimiizde Arnitkabir

Miizesi envanterindedir.®

% Tevhid-i Efkar, 11.01.1922.

* Bu kili¢ icin bkz. Cumbhuriyetin 97. Yilinda Milli Miicadele Sergisi "20: Hakimiyet
Milletindir, [Sergi Katalogu], Cumhurbaskanlig: Yayinlari, Ankara 2021, s. 128.

% Anadolu’da Yenigiin, 08.01.1922; Hakimiyet-i Milliye, 08.01.1922. Ugiincii Kihcin
hikayesi igin bkz. Kemal Ari, Ugiincii Kilig: [zmir’in Kurtulusu ve Yiizbast Serafettin,
Zeus Kitabevi, Izmir 2010.

% Vakit, 09.01.1922. Kiliglarin yani sira Gazi'ye yesil zemin {izerine kain siyah ¢izgili
i¢i samur kiirklii bir hil’at ve sar1 zemin tizerine mor ve yesil renkli nefis iki buhara
alacas1 da hediye edilmistir. Bkz. Anadolu’da Yenigiin, 08.01.1922; Hikimiyet-i Milliye,
08.01.1922.

%7 Atatiirk Terekesi, s. 192. Cesitli kaynaklarda kiliclarin genellikle Timur Han'a ait
oldugu soylenilse de bu durumun dogru olmadig1 anlasilmaktadr.

% Buhara Cumhurbaskau Osman Hoca, sonraki yillarda yazdigi hatiralarinda
Buhara hazinesinden bu kiliglar1 se¢me isinin Enver Paga’ya verildigini ve Enver
Paga’min kiliglarla birlikte bir takdim mektubunu da yazdigim aktarmigtir. Osman
Hoca héla hatirinda oldugunu soéyledigi mektupta Enver Pasa Mustafa Kemal'e
hitaben “Milli kahraman, biiyiik kumandan Gazi Mustafa Kemal Pasa hazretleri,
yiiksek huzurlarimiza takdim edilecek nagiz hediyelerden kiliglar1 se¢gmek serefini
kardes Buhara Cumhuriyeti bana havale etti. Bundan dolay: tarifi imkansiz biiyiik
bir fahr u gurur duyuyorum” dedigini ifade etmektedir. Bkz. Osman Kocaoglu, “Rus
Yardiminun I¢ Yiizii”, Yakin Tarihimiz, S. 1/10 (1962), s. 292-293.
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Hentiz Milli Miicadele yillarinda Gazinin eski eserlere kars: olan koru-
mac1 yaklasiminin toplum tarafindan da bilindigi elimizdeki belgelerden te-
yit edilebilmektedir. Keza 27 Ocak 1921’de hentiz TBMM Bagkani olan Mus-
tafa Kemal Pasa’ya kendisini “Asar-1 Atika Miitehassis1” olarak tanitan
Mehmet Bey, Tokat Zile’den bir paket icerisinde eski eserler gondermistir.
Paketin igerigi bilinmemekle birlikte Mehmet Bey, bu eserlerin Mustafa Ke-
mal Pasa’ya takdim edilip edilmedigini 15 Subat 1921’de bir telgraf ile sor-
mugtur.” (Belge 1). Kalem-i Mahsus Miidiirii Hayreddin Bey de 18 Subat
tarihinde verilen cevapta paket igerisindeki eserlerin Pasa’ya takdim edil-
digi bildirilmistir.”” Bu eserlerin sonraki dénemde ne yapildigina dair eli-
mizde bir bilgi bulunmamakla birlikte, Gazi'nin, devlet bagkan: olarak ken-
disine hediye edilen pek ¢ok tarihi eseri miizelere bagisladig:
goriilmektedir. Ornegin 1927 yilinda Istanbul’u ziyareti sirasinda Kégeoglu
Yakup Efendi ta-

rafindan  hediye i ( MUHIM HABERLER ]
edilen Napolyon | z
Bonapart’a ait bir Karahanin getirdigi hediyeler

Haber aldifimiza gire An'araya giden Karahan Reis climhu u-

konsol saati In- cumuz Hazcet erine Rus hiikOmetinin baz: hediyeleriri de takdim

kilap Miizesi'ne edecektir.

.. Bu hediyelerdec birinin yagh boya bir tab'o olduju, tablonun
konulmak tizere Semerkan g hrile Timir.engin oradaki mezanm rasvir et il aldifr-
Sehremaneti'ne mz luf’erler climlesindendir.

) o Tab'o gaet kiymetli oldugu gibi tce de bir vagona sife
hediye etmistir. mayacak keda: gealy ir.
Yine  Sovyetler
Birligi  Dasisleri Fotograf 15. “Karahan'm Getirdigi Hediyeler”.

Halk Komiserligi -y o1 Vakit, 16.12.1929.
Dogu Islerinden

Sorumlu Komiser
Yardimais1  Lev
Mihaylovig Karahan'mn 1929 Aralik ayinda gerceklestirdigi Ankara ziyareti
sirasinda Sovyet hiikiimeti adina getirdigi iki tarihi hediye Gazi tarafindan
tasidiklart hususiyet ve ehemmiyete binaen Tiirk Ocaklari'na hediye
edilmistir. (Fotograf 15). Hediyelerden ilki 1902-1914 yillar1 arasinda

Turfan’da yapilan kazilarda bulunan ve Leningrad Akademisi Etnografya

¢ Cumhurbagkanlig1 Arsivi (CBA), 536808 (t.y.).
7 CBA, 537396 (18.02.1338) [1921].
7 Milliyet, 14.10.1927; Son Saat, 10.01.1929; Cumhuriyet, 24.06.1929; Aksam 25.06.1929.
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Miizesinde muhafaza edilen bir Uygur freski parcasidir.” Ikinci tarihi
hediye ise Rus Oryantalistlerinden Ressam Vasil Vasilyevi¢ Vereshagin’in
(1842-1904) Moskova’daki Tretyakov Galerisi'nde sergilenen 390x320 cm
gibi olduk¢a biiyiik boyutlu “Timur'un Mezar1 Baginda” tablosudur.”
Atatiirk, Resit Saffet Atabinen’in ifadesiyle “Ttirkliigiin asil cinsini, yani ari
irka mensubiyetini, eskiligini ve medeniyetini en bitaraf ve ilmi surette ispat
eden” bu kazi buluntusu eserini ve “yine Turfan fresklerinde goriildiigii
gibi, boylu poslu, giimrah sagli, Harezm Tiirklerinin manzarasinu tagtyan””
yagliboya tabloyu sergilenmek tizere Tiirk Ocaklari’na hediye etmistir.”
(Fotograf 16-17-18). “Timur'un Mezar1 Basinda” tablosu Ankara’daki Tiirk
Ocaklar1 Merkez Binasinin merdivenlerinin sahanhigma asilmstr.
Giiniimiizde Ankara Resim Heykel Miizesi Koleksiyonuna dahildir. Uygur
Freski ise Tiirk Ocagi'min sahip oldugu diger etnografik Tiirk kiiltiir objeleri
ile birlikte ayni bina igerisinde teshir edilmek {izere vitrinlere
yerlestirilmistir. Eser giiniimiizde Ankara Etnografya Miizesi envanterine
kayithdir.

7, Politika, 22.01.1930. Resit Saffet [Atabinen], “Tiirkliige Dair Bir Levha ve Bir
Fresque Miinasebetiyle”, Tiirk Yurdu, S. 25-219 (Ocak 1930), s. 39-43.

™ Vakit, 16.12.1929; Hikimiyet-i Milliye, 18.12.1929. Tablo ve Ressam ile ilgili bir
degerlendirme icin bkz. Elif Kok, “Ressam Vasili Vasilyevi¢ Verescagin'in (1842-
1904) Cizgileriyle Timurlu Artlar:: Asya Kiiltiirel Mirasinin Belgelenmesi” Art-
Sanat, S. 18 (2022), s. 284-286.

& Resit Saffet [Atabinen], a.g.m., s. 40.

7 Vakit, 22.03.1930.
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Fotograf 16. “Gazi Hazretlerine Sovyet Suralarinin Hediyesi”.
Kaynak: Politika, 22.01.1930.
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Fotograf 17. Rus Ressam
Vasil Vasilyevig
Vereshagin’in ~ (1842-1904)
“Timur'un Mezar1 Baginda”
Tablosu.

Kaynak: Ankara Resim ve
Heykel Miizesi Koleksiyonu.

Fotograf 18. Turfan'da
Yapilan Kazilarda Bulunan
Bir Uygur Freski.

Kaynak: Ankara Etnografya
Miizesi Koleksiyonu.
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1932 yilinda ise Gazi'ye, Izmir Belediye Reisi Behget Salih Bey
tarafindan Izmir’in 17. yiizyildaki durumunu resmeden baski bir graviiriin
biiyiitiilmiis kopyasi hediye edilmistir.”” Atatiirk’e hediye edildigini
bildigimiz bir bagka eski eser de bir “pyksis” yani pigsmis toprak bir kadin
itriyat yahut siis kavanozudur. Adana tiiccarlarindan birinin elinde iken
Atatiirk’e hediye edilmek tizere Adana’dan yollanan bu mitolojik tasvirlerle
bezenmis Roma eseri, daha sonra -muhtemelen Atatiirk'iin yonlendirmesi
ile- Ankara Arkeoloji Miizesi tarafindan satin alinmustir.” Yine Kayseri’den
Kazim Kizilirmak isimli vatandas buldugu bir tas eseri 1938 Haziran'inda
Gazi Pagsa’nin ikametgdhi olan Dolmabahge Sarayi’na gondermistir.
Elimizdeki belgeden tafsilatin1 bilemedigimiz tas, incelenmesi igin Istanbul
Arkeoloji Miizelerine gonderilmistir.” (Belge 2).

Atatiirk’tin sadece kendisine hediye edilen eserleri degil zaman zaman
sahit oldugu eski eser hediyelerine de miidahil oldugu anlasilmaktadir.
Ornegin 1931 yil yaz aylarmda Doktor Bekir ve Mustafa Beyler tarafindan
merkezi Diyarbakir’da yer alan I. Umumi Miifettisligi ne hediye edilen kilig,
Gazi tarafindan ziyaretinde incelenmis, haiz oldugu tarihi kiymeti hasebiyle
Ankara Etnografya Miizesi'ne verilmesini istemistir. Kili¢ teslim alinarak
miizeye konulmustur.” (Belge 3). Yine Tahsin Oz’iin bir makalesinde
aktardigina gore, 19. yiizyilin meshur saat ustalarindan Mevlevi Ahmed
Eflaki Dede’nin “11” sira numarasi verdigi, yapisi ve formu itibariyle 6nemli
bir saat Atatiirk iin yonlendirmesiyle Is Bankasi tarafindan satin alinmugtir.”
Oz, bu yonlendirme igin bir tarih vermez ancak saate sahip olan antikact
Nurettin Riistii Biingtil, 1936 yilinda Cumhuriyet Gazetesi'nde fotograflari
ile birlikte saatin tamtimim yapan bir yazi yayimlamistir.” Formu,
mekanizmasi, ana kadran tizerindeki kiirenin dort yanindaki dort ayri1 saati
ve farkli tertibatlar1 olmasu itibariyle Gazi'nin ilgisini ¢ektigi anlasilan saat
zikredildigi iizere yonlendirmesi ile Tiirkiye Is Bankas: tarafindan satin

7 Milliyet, 01.02.1932; Vakit, 03.02.1932; Vakit, 04.02.1932.

77 Remzi Oguz Arik bir makale ile eseri tamitmistir. Bkz. Remzi Oguz Arik,
“Adana’dan Gelen Vazo”, Tiirk Tarih, Arkeolografya ve Etnografya Dergisi, S. 3, (1936),
s. 227.

78 CBA, 725333 (13.06.1938).

7 CBA, 561598 (11.07.1931).

8 Tahsin Oz, “Topkap1 Saray1 Miizesinde Tiirk Saatleri”, Yeni Istanbul, 22.01.1951.
8! Cumhuriyet, 02.07.1936.
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alinmugtir.” (Fotograf 19). Bu baglamda Atatiirk’iin eski eser meraklisi
olmakla birlikte bu merakinin sahsi zevklerini tatmin eden bir koleksiyoner
olmaktan ziyade halkin Tiirk tarihini ve sanatii maddi delilleriyle
miizelerde 6grenmesini saglamak yoniinde oldugu anlagilmaktadar.

Zikredilen tarihi eserlerin miizelere hediye edilmesi 6rnekleri ile birlikte bir
tarihi objenin Atatiirk’ii gergekten etkiledigi® ve gegici de olsa bir siireliine
bu esere sahip olmay1 arzu ettigi anlasilmaktadir. Topkap: Saray1 Miizesi
Miidiirii (1928-1953) Tahsin Oz'iin hatiralarinda naklettigine gore, I. Diinya
Savasi'ndan itibaren Istanbul'da gesitli askeri birimlerden toplanan pek ¢ok
tarihi cadir mudiirliigii doneminde Topkapi Sarayi'ma devredilmistir.
Aralarinda padigahlara ait olanlarmn da bulundugu cadirlarin envanter
kayitlarinin yapildig1 sirada silah seksiyonunun tasnifinde ¢alisan Miinih
Askeri Miizesi Miidiirti Hans Stocklein bunlarin kurulmasini istemistir.
Kubbealti ile Babiisselam arasina kurulan ¢adirlar basinin da ilgisini cekmis
fotograflari ile beraber gazetelerde haber olarak yer almugtir.”

Yine Oz’iin aktardigina gore, Atatiirk bu ¢adirlarin kuruldugunu haber
alinca bir pazar sabahi memurlarindan birini géndererek II. Mahmud
devrine ait bir ¢adirin Yalova’ya gonderilmesini istemis, talebin ardindan
Miidiir Tahsin Bey eserler agisindan hosnut olmadigi bu durumu
engellemek icin Siikrii Naili Pasa ile goriismiis ancak basarili olamamustr.
Bu noktada Zarif Orgun ve Tahsin Oz, Atatiirk'{in bagka higbir kaynakta yer
almayan bir Topkap1 Saray1 ziyaretinden bahsetmektedir. Buna gore aradan
gecen birkag giiniin ardindan Gazi saraya bizzat gelerek cadirlari detaylica
incelemistir.” Ziyaretin tarihi hakkinda bilgi vermeyen Miidiir Tahsin Oz,

%2 Giiniimiizde Tiirkiye Is Bankas1 Miizesi koleksiyonuna dahil olan 000050 envanter
numarali saatin tespitinde yardimlari igin Tiirkiye Is Bankas1 Miizesi Koleksiyon
Yoneticisi Cihan Colak’a tesekkiir ederiz.

8 {brahim Hakki Konyali, Tarih Hazinesi dergisinde yayinladig1 bir makalesinde
kaynak gostermeden, Topkap1 Saray1 Hazine boliimiinde sergilenen iki el aynasinin
Atatiirk’tin dikkatini ¢ekigini ve ¢ok begendigini kaydeder. Bunlardan biri 2/1786
envanter numarali {izerlerinde 12 burg tasviri bulunan 14. Yiizyil Memluk eseri iken
diger 2/2893 envanter numarali 1543/1544 tarihli fildisi el aynasidir. Bkz. Ibrahim
Hakk: Konyal, “Atatiirk’ii Bityiileyen Iki Tarihi Ayna”, Tarih Hazinesi, S. 2, (Aralik
1950), s. 80-82.

8 Amnilaryla Tahsin Oz, yay. haz. Erdem Ydicel, Arkeoloji ve Sanat Yayinlari, Istanbul
2009, s. 93.

8 a.g.e., s. 94; Zarif Orgun, “Atatiirk Topkap: Sarayi'nda”, Tiirk Kiiltiirii, S. 223-224
(1980-1981), s. 30-31.
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Gazi'yi kargilamasinin ardindan eserlerin kumaslari ve islemeleri hakkinda
bilgi verdigini kaydederek, hatiralarinda yasananlar: sdyle anlatir:

“Ilk sual, bu hangi tarihte yapilmistir? Cok eski degil,
icindeki kitabeden anlasildigna gore (1246) 1830 tarihinde
Mahmut II. zaman yapilmistir. Fakat bugiin boyle bir otag
yapmak degil, disinda bulunan “cingari” denilen yesil bezin
bile nasil yapildigimi ancak kitaplarda okuyoruz.
Cemberlitas'da Elcgiler Hami arkasinda bulunan bir
imalathanede icine merdivenlerle inilen kazanlarda bakir
miirekkebat: ile bu yesil bezlerin su ge¢mez bir hale
getirilmekte oldugunu izah ettim. Cadirin icinde de
islemelerin karakterini belirttim. Vatani diisman istilasindan
kurtaran yiice kumandan derhal “Hayir bunu istemem”
buyurdular. Boyle sanat kiymeti bulunmayan ve bugiin
kullanilmasinda sakinca goriilmeyecek olanlar varsa
gonderilmesini emrettiler. Nitekim bir miiddet sonra basit iki

¢adir gonderildi bir miiddet sonra iade edilmig,tir.”86

el gadlr, diin haltka acilds

Askeri Mize bahcesinde 2,5 asr evveline ait bir Osmanl gac -
rinn hatka agimak Gzere kuruldugunu evvelee yazmigtik, Cadir diin
halka agulmigtir. Resmimiz gadirin igini ve mankenleri gostermektedir.

Fotograf 20. Asker1 Miize (Aya Irml) Onunde Cadlrlar
Kaynak: Suna ve Inan Kirag Vakfi Istanbul Aragtirmalar: Enstitiisii Fotograf Koleksiyonu
CFA_002530. (Tarihsiz)

Fotograf 21. “Tarihi Cadir Diin Halka Acild1”

% Tahsin Oz, “Ulu Onder Atanmn 30. Olim Yildénimii Dolayisiyla Sanat
Varliklarimiza Dair Goriis ve Direktifleri”, Belleten, S. 128, (1968), s. 471.
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Tahsin Oz'{in hatiralarinda anlattig1 ve Zarif Orgun’un da makalesinde
bahsettigi bu talep ve sonrasinda yasananlar diger kaynaklarda farklh
sekilde teyit edilmektedir. Tahsin Bey’in bahsettigi sekilde Topkap1 Saray1
silah koleksiyonunun tasnifi sirasinda (1928) Kubbealt1 ile Babiisselam
arasina kurulan otag-1 hiimayunlara dair bir gazete haberi bulunmazken;
Askeri Miize olarak kullanilan Topkap: Sarayimin I avlusundaki Aya
[rini’nin 6niine Askeri Miize envanterine kayith 17. yiizyilin ikinci yarisina
tarihlenen sadrazam cadirlarinmn 1932 yili Mart ve 1935 yii Temmuz
aylarinda iki kez kuruldugu goriilmektedir. Bu iki ilging sergi de basiun
ilgisini ¢ekmis, ¢adirlar giinlerce gazetelerde genisge yer bulmuslardir.”
(Fotograf 20-21). Yine Oz’tin hatiralarinda zikrettigi “Boyle sanat kiymeti
bulunmayan ve bugiin kullanilmasinda sakinca goriilmeyecek olanlar varsa
gonderilmesini emrettiler” ifadesinin de dogru olmadig1 anlasilmaktadar.
Nitekim 1930 yili yaz aylarinda padisahlara ait ¢adirlarin Yalova'ya
nakledildigi diger hatiralar ve belge niteligindeki fotograflar {izerinden

Fotograf 22. Atatiirk Yalova'da Misafirleri ile Birlikte Ikamet Ettigi Koskiin
Kaydirilmasini Izlerken Arkada Otag-1 Hiimayun Segiliyor (8 Agustos 1930).

Kaynak: https://isteataturk.com/gorseller/1511621252_ataturk.jpg [Erisim
tarihi: 26.03.2023]

87 Milliyet, 24.03.1932; Aksam, 20.04.1932; Milliyet, 15.04.1932; Milliyet, 20.04.1932; Son
Posta, 31.05.1932; Milliyet, 01.06.1932; Cumbhuriyet, 07.07.1935; Zaman, 07.07.1935;
Akgam, 13.07.1935.
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tespit edilebilmektedir. Keza Fethi Okyar hatiralarinda Yalova’'da gordtgi
otag-1 hiimayunu su sozlerle anlatmaktadir:

“...0 giin (24 Temmuz 1930), 6gleden sonra Gazi bana otomobille
Yalova’daki ¢iftliklerini gezdirdi. Araziyi, yapilan binalar ve altina
kizaklar konarak bir kii¢lik koskiin 510 metre mevkiini tebdil i¢in
nasil calisildigini gordiik. Sonra kogkiin yaninda kurulmus olan
eski sultanlara ait iki giizel cadirin iginde istirahat ettik. Cadirlarin
her biri birer nefis sanat eseri idi. Biraz istirahattan sonra otomobil
ile Yalova Kaplicalarina déndiik.”*

Gergekten de Yalova’'da Atatiirk Kogkii'niin tasinmasi sirasinda ¢ekilen
fotograflarda arka planda tarihi ¢adirlar goriilmektedir. (Fotograf 22). Fo-
tografta fark edilen ¢adirlardan biri Tahsin Oz’tin bahsettigi gibi tarihi nite-
ligi olmayan bir cadir degil, 18. ylizyilin ikinci yarisina tarihlenen ve giinii-
miizde Topkapi Saray1 Miizesi envanterine kayitl1 29/7 ya da 29/8 envanter

~~Eer g
o

2

Fotograf 23. Topkap1 Saray1 Miizesi Envanterine Kayith 29/8 Envanter Numarali
Otag-1 Hiimayun.

Kaynak: Turkish Cultural Foundation Nurhan Atasoy Dia Arsivi
http:/fwww.turkishculture.org/dia/index.php [Erisim Tarhi 26.03.2023]

% Osman Okyar-Mehmet Seyitdanhoglu, Atatiirk, Okyar ve Cok Partili Tiirkiye: Fethi
Okyar’m Amlari, Tirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yayinlari, Istanbul 1997, s. 97.
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numarali otag-1 hiimayunlardan biridir.” (Fotograf 23). Sultanlara ait ¢adir-
larin kisa stireli de olsa 1930 y1ili yaz aylarinda Yalova'ya nakledildigi, Ata-
tiirk"tin kullanimina tahsis edildikten sonra Topkapi Saray1'na iade edildigi
anlasilmaktadir.

Atatiirk’tin hayatinda antikalarin yer aldig1 son mekanlardan biri de
Savarona yatidir. Bilindigi tizere Cumhurbaskanlig1 yat: olarak Gazi'nin ya-
saminin son giinlerindeki ikametgahlarindan biri olan yat, Haziran 1938’de
[stanbul’a getirilmistir.% Savaronamin ilk sahibesi Amerikali milyoner
Emily Roebling Cadwalader ayn1 zamanda bir antika meraklisi oldugu icin
yat heniiz kizakta, insa asamasinda iken cesitli iilkelerden tarihi kiymete
haiz pek ¢ok esyay1 yatin dekorasyonunda kullanmak icin bir araya getir-
mistir. Ornegin yemek salonu tamamiyla XV. Louis tarzinda mobilyalar ile
dosenmistir.”? Yatak odasi ise XVI. Louis stilindeki mobilyalardan olusmak-
tayd1.92 Savarona yatinda bulunan bu tarz antika esyanin ve Atatiirk’tn di-
ger esyalarinin sonraki yillarda kayboldugu anlasilmaktadir.®

Atatiirk’tin Dolmabahge Sarayi'nda hayatinin son giinlerini gegirdigi
hasta yataginda dahi eski eserlerle ilgilendigi goriilmektedir. Ornegin Afet
[nan’in kendisine Arif Miifit Mansel'in Trakya tiimiiliislerinde yaptig1 kazi-
lar neticesinde ¢ikardig: eserlerden bahsetmesi tizerine ilgi gostermis ve bir
kismim Istanbul Arkeoloji Miizelerinden getirterek gérmiistiir. Gelen eser-
lerden bilhassa iizerinde La Fontaine hikayelerinden birini hatirlatan -bir
vazo etrafinda duran tilki ile leylek- tasviri yer alan yiiziik ilgisini cekmis-
tir94

% Taciser Onuk, Osmanli Cadir Sanatr (XVII-XIX. Yiizyil), Atattirk Kiilttir Merkezi
Yayinlari, Ankara 2005, s. 103; Nurhan Atasoy, Otag-1 Hiimayun: Topkap: Saray:
Miizesi Has Ahirlar 22 Kasim 2000-22 Mayis 2001, Kiiltiir Bakanlhigi Anitlar ve Miizeler
Genel Mudtirligii, (Sergi Katalogu) s. 8-13. Otag-1 hiimayunun tespit edilmesinde
yardimlar1 i¢in Topkap: Sarayr Miizesi Cadirlar Koleksiyonunda uzun yillar
sorumlu uzman olarak galisan Sanat Tarihgisi Kiymet Iseri’ye tesekkiir ederiz.

90 Rifat N. Bali, Savarona: Atatiirk’e Son Armagan, Libra Kitap, Istanbul 2010.

91 Jkdam, 19.08.1939. Aymu kaynakta takimin bizzat Kral XV. Louisnin yemek takim
oldugu iddia edilmekle birlikte, bu bilginin dogrulugu teyide muhtagtir.

92 Cumhuriyet, 03.30.1938.

* Yatta bulunan tarihi esyalarin akibeti icin bkz. Rifat N. Bali, Savarona: Atatiirk’e Son
Armagan, s. 14-17; Alaattin Arikan, Atatiirk’iin Yat: Savarona, Pamukkale Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisti, Yiiksek Lisans Tezi, Denizli 2014, s. 118-124.

* Afet Inan, Tarihten Bugiine, Tiirkiye Is Bankas: Yayinlari, Istanbul 1970, s. 187.
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Sonuc¢

Osmanli toplumunda ilk olarak yasanilan evi zengin goéstermek
amaciyla baslayan antika toplama meraki, Cumhuriyet déneminden
itibaren “sinurlar1 daha belirli cercevelerle ¢izilmis ve ilgi alanina gore eski
eser  biriktirme”  olarak  tanimlayabilece§imiz  koleksiyonerlige
dontismiistiir. Ancak zikredilen koleksiyonerlik faaliyetleri heniiz bir
denetime tabi kurumsal bir nitelik kazanmadigindan Tiirk el sanatlarinin
ozelliklerinin ortaya konulmasinda en dnemli gorevi iistlenecek tasinabilir
eski eserlerin ihmal edilmesi ve ¢cogunlukla yurtdisina kagirilmasi sonucu
dogmustur.

Makale boyunca Cumhuriyetin ilk on bes yilinda devlet adamlar: ve
toplumda mevki sahibi olan gesitli meslekten insanlarin koleksiyonerligine
dair Ornekler verilmistir. 1928 ile 1953 yillar1 arasinda Topkapi Sarayi
Miizesi'nin miidiirliigiini yiiriiten Tahsin Oz’tin ifadesi ile “Tiirk sanat
eserleri arasinda bir huzur hissettikleri anlagilan””* Gazi'nin, -sahip oldugu
imkanlar da goz oniinde tutulacak olursa- Tiirk tarihine derin bir ilgisi
olmasma ragmen bu ilgiyi miicessem bir hale getirecek bir antika
koleksiyonuna sahip olmamasi oldukca dikkat ¢ekicidir. Tereke kayitlar1 ve
miize eserleri tizerinden yapilan incelemede Cankaya Koskii'nde dekoratif
ve kullanim amagh olarak bazi antika parcalarin kullanildig1 goriilmektedir.
Bu grup eserlerin disinda “Afet Inan'in Kiitiiphanesi ve Entim Salonu”
olarak gecen mekandaki vitrinler icerisinde bulunup kayda alinan ¢ini, tas
ve canak ¢omlek parcalarin Afet Hanim'in yaptigi ilmi ¢alismalarda
kullanilmak {izere koske getirilmis olan arkeolojik parcalar oldugu
anlasilmaktadir. Yine bu tereke kayitlarinda yer alan doérdiincii grup antika,
koskiin “Resim Salonu” olarak gecen salonunda yer alan ikinci vitrin
icerisinde sayillmis olan Atatiirk’e hediye gelen murassa kili¢, pala gibi
silahlar arasinda yer alan bir grup eski atessiz silahtir. Zikredilen tiim bu
eser gruplari arasinda 14. yiizyila tarihlenen seladon tabaklar harig
tutulacak olursa tamamu geg tarihli olan bu az sayidaki antikalarin bir kismi1
hediye olarak gelmis, bir kismu saraylardan nakledilmis az bir kismi da
piyasadan alinmis olmalidir. Gazi Mustafa Kemal Atatiirk’iin kendisine
gelen ciddi tarihi eser hediyelerini miizelere bagislamasi, begendigi bir saati

% Tahsin Oz, “Atatiirk’tin Topkap1 Saray1 Miizesi'ni Ziyareti”, Tarih Diinyast, S. 23,
(Nisan 1951), s. 978.
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konutu olan koéske kazandirmak yerine kiiltiir tarihimize bir kazang
amaciyla Is Bankasi'na satin aldirmast, eski eserlere merakli olmakla birlikte
bu ilgisini sahsi zevklerini tatmin eden bir koleksiyoner olmaktan ziyade
halkin Tiirk tarihini maddi delilleriyle 6grenmesini istedigi yoniinde
degerlendirilmelidir.

Iyi bir kurmay olan Atatiirkiin antika hususunda da -kendisine hediye
getiren Buhara Elgisi'nin de belirttigi tizere- “Kahraman Gaziler silahtan
baska bir seyden hoslanmadiklar: i¢in” genellikle silah, ¢adir ve saat gibi
askeri kokenli objeleri tercih etmesi dikkate degerdir. Stiphesiz Anitkabir
Miizesi ile Cankaya Koskii Miizesi bagta olmak {izere diger miizelerde
mubhafaza edilen Atatiirk’e ait esyalarin iizerinde yapilacak yeni incelemeler
bu konudaki bilgimizi daha da genisletecektir. Gazi Mustafa Kemal
Atatiirk’tin, Tiirk sanatimin  mahiyetinin  dogru anlasilmasi {izerine
calismalar1 ve destegi ortaya cikarilacak yeni bilgi ve belgeler ile halen
aragtirilmaya deger bir konudur.
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“GAZI MUSTAFA KEMAL ATATURK AND TURKISH ART HISTORY: PORTABLE
CULTURAL OBJECTS (ANTIQUITIES)”

Abstract

There have been various publications on Atatiirk’s interest in the history of Turkish
art, museums and old buildings. However, there is no publication on his relationship
with portable old cultural objects (antiques). The interest in collecting antiques as a
part of decoration in Ottoman society started in the 19th century. In the Republic
of Turkey, this turned into “collecting”. Despite the efforts of the Ottoman Empire
to prevent the export of antiquities abroad with the antiquities laws adopted by the
Ottoman Empire, the export of ancient Turkish artifacts abroad could not be
prevented, especially between 1912 and 1922, when there were constant wars in the
Ottoman geography. This situation caused the loss of these artifacts, which would
play the most important role in revealing the characteristics of Turkish handicrafts.
In such a period, the relationship of President Gazi Mustafa Kemal Atatiirk, who
realized an important political transformation in Turkey, with portable Turkish
cultural objects manufactured at least 100 years ago, which can be considered as
“antiques” in accordance with the understanding of the period, forms the basis of
this article. In the first fifteen years of the Republic, examples of antique collecting
by political figures and people of various professions who held positions in society
are given. Tahsin Oz, who was the director of the Topkapr Palace Museum between
1928 and 1953, says that it is understood that Atatiirk felt a sense of peace among
Turkish works of art. However, although Atatiirk had a deep interest in Turkish
history, it is quite remarkable that he did not have an antique collection to incarnate
this interest. An examination of the probate records and museum artifacts reveals
that some antique pieces were used for decorative and utilitarian purposes in the
Cankaya Mansion. Some of these antiques must have come as gifts, some of them
must have been transferred from former palaces, and a few must have been
purchased from the market.

Considering the political and economic opportunities he had, it is interesting that
President Atatiirk was not a collector. He donated the antiques he received to
museums. Thus, although he was an antiquities enthusiast, this interest should be
evaluated in the sense that he wanted the public to learn Turkish history with
material evidence rather than being a collector satisfying his personal tastes. This
study, which examines Ataturk’s perspective on antiquities and the characteristics
of the antiques he owned, includes new findings and re-evaluations. The main
sources of the article are documents obtained from the Presidential Archives and
published for the first time, daily newspapers of the period and research works.

Keywords
Atatiirk, art history, Turkish art, museology, Topkap: Palace.
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Belge 1. Kendisini “Asar-1 Atika Miitehassis1” olarak tamitan Mehmet Beyin, heniiz
TBMM bagkan: olan Mustafa Kemal Pasa’ya Tokat Zile’den bir paket igerisinde eski
gonderdigi eserlerin Pasa’ya takdim edilip edilmedigini sordugu telgraf.

Kaynak: Cumhurbagkanhg: Arsivi, 536808 (t.y.).
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Belge 2. Kayseri’den Kazim Kizilirmak isimli vatandasin Atatiirk’e
sundugu bir tas eserin incelenmesi igin Istanbul Arkeoloji Miizelerine
gonderilmesine dair belge.

Kaynak: Cumhurbagkanlig1 Arsivi, 725333 (13.06.1938).
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Belge 3. Atatiirk’tin I. Umumi Miifettiskik Merkezi olan Diyarbakir’da gordigii
bir kilici inceleyerek tarihi kiymete haiz olmasi sebebiyle Ankara Etnografya
Miizesi'ne kazandirmasi sebebiyle, Maarif Vekili Esat Bey’in Cumhurbaskanligina
tesekkiiriine dair belge.

Kaynak: Cumhurbagkanlig1 Arsivi, 561598 (11.07.1931).
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Fotograf 19. Formu ve yapisi itibariyle Atatiirk’ii etkileyen ve
yonlendirmesi ile Tiirkiye Is Bankas tarafindan satin alinan Mevlevi
saat ustast Ahmed Eflaki Dede’nin “11” sira numarali saati.

Kaynak: Tiirkiye Is Bankas1 Miizesi Koleksiyonu / 000050
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How FAR IS THE FAR EAST TO THE NEAR EAST?
DYNAMICS OF JAPANESE-TURKISH RELATIONS
BEFORE IT’S OFFICIAL BEGINNING *

Emir KARAKAYA™

ABSTRACT

Japan and Turkey, are often recognized as two countries with friendly
relations that are characterized by warmth and selflessness. Today, both countries
have close cooperation but the current socio-political conditions between the two
countries as well as the romanticized narratives of history overshadowed the
complicated reality of the initial years of Japanese-Turkish relations. While we are
approaching to the 100th anniversary of the Republic of Turkey and the 100th
anniversary of the Turkish-Japanese relations, this study aims to comprehensively
examine the unofficial years of the bilateral relations between 1873 and 1924,
shedding light on the character of the initial years of it and elucidating the
fundamental conditions that shaped these relations. In pursuit of this objective,
this research relies on sources such as the Ottoman Archives, the Archives of the
Japanese Ministry of Foreign Affairs, newspaper articles, and minutes from the
Lausanne Conference. It demonstrates that the early stages of Turkish-Japanese
relations were marked by two non-European empires struggling against 19th-
century imperial powers, carefully evaluating each other’s positions, evaluating
the changing position and policies of each other within the international law and
within the 19th-century global order by engaging in extensive political maneuvers
and therefore preventing it to gain an official character. In this context, the study
endeavors to present the early phases of Japanese-Turkish relations from an
academic perspective, moving away from romanticized narratives.

Keywords

Ottoman-Japanese Relations, Nineteenth Century, Diplomacy, Imperialism,
Extraterritoriality.
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Introduction

History can be romanticized in many ways. Especially if two friendly
countries shared a “tragedy”, this experience might blur the realistic features
of the history of diplomatic relations between two states. One good example
is the Japanese-Turkish relations. Japan and Turkey are thought to be two
countries with friendly relations to the extent that it has been romanticized in
popular culture as one that is characterized by overwhelming kindness and
otherness. Although both nations indeed have great sympathy for the other
and both governments cooperate on many issues this perception is
nevertheless not realistic and certainly disregards the initial phases of
bilateral relations even before it assumed an official character in 1924. This
article aims to revisit the Ottoman-Japanese relations between 1873 and 1924
to establish the true character of early relations and lay out the main
conditions that shaped it.

The Japanese-Turkish relations from 1873 onwards were discussed by
scholars such as Selguk Esenbel whose works focus on the early phase of the
Turkish-Japanese relations and the comparative analysis of Japanese and
Ottoman modernizations, and especially on the period she defines as the
years of “twilight diplomacy” or the unofficial years of the bilateral relations.'
Misawa Nobuo’s works focus on almost all aspects of Turkish-Japanese
relations including but not limited to the Ertugrul disaster and its aftermath,
the relationship between Sultan Abdulhamid II and the Meiji Emperor,
Japanese subjects living in the Ottoman Empire such as Shotaro Noda and
Torajiro Yamada, Japanese Language education in the Ottoman Empire.” A.

! For further reference see: Selguk Esenbel, “Japanese Interest in the Ottoman Empire”
The Japanese and Europe Images Perceptions, edited by Bert Erdstrom Surrey: Curzon Press
Japan Library, 2000; Sel¢uk Esenbel, The Rising Sun and the Turkish Crescent: New
Perspectives on the History of Japanese Turkish Relations Istanbul: Bogazici
University Press, 2003; Selcuk Esenbel ed., Japan, Turkey and the World of Islam: The
Writings of Selguk Esenbel. Vol. 3. Global oriental, 2011.; Selcuk Esenbel, Japon
Modernlesmesi ve Osmanli Japonya'min Tiirk diinyas: ve Islam Politikalari. Istanbul:
Iletisim, 2012.

? For further reading see: Nobuo Misawa, “Relations Between Japan and the Ottoman
Empire in the 19th Century Japanese Public Opinions About the Disaster of the
Ottoman Battleship Ertugrul (1890) (Culture and Communication, Middle East
Studies from East Asia).” Annals of Japan Association for Middle East Studies 18, no. 2
(2003): 9-19. doi:10.24498 /ajames.18.2_9.
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Merthan Diindar’s works mostly focus on the bilateral relations in the late
Ottoman and early republican era and especially the Tiirk-Tatar diaspora in
Japan, Japan’s Pan-Asianist Policies, and the Ottoman intellectuals and their
perception of Japan.? Sinan Levent’s works mostly focus on the official years
of Turkish-Japanese years, especially in connection to Japanese Turanism and
Japanese policies on the Turkic and Muslim peoples.* In addition to these
scholars F. Sayan Ulusan Sahin’ and Umut Arik® worked on the bilateral
relations in a broader perspective. These scholars pointed out the complicated
nature of bilateral relations from its initial years in the unofficial period up
until the twentieth century, especially from the early to mid-twentieth
century. One important shared conclusion that can be drawn from this

https:/ /www jstage.jst.go.jp/article/ajames/18/2/18_KJ00004403945/ _article/-
char/ja/; Nobuo Misawa, Goknur Akgacadag. 2008. “The First Japanese Language
Education in the Ottoman Empire (1891-92): Shotaro NODA's Lectures in the Ottoman
Military School.” Bulletin of the Faculty of Sociology, TOYO University 46 (1): 219-48;
Nobuo Misawa, 2010. “Abdiilhamid Donemi 1gin Kritik Bir Teferruat: Japon
Kaynaklar: Isiginda Ertugrul Faciasi.” Diigiinen Siyaset 27: 179-94; Nobuo Misawa,
"The First Japanese who resided in the Ottoman Empire." Mediterranean World,
XXI (2012); Nobuo Misawa,”Sultan II. Abdiilhamid ve Japonlar”, in Melek Ozyetgin
ed., Sultan II. Abdiilhamid ve Osmanli Modernlesmesi, Cilt III, Istanbul: Yildiz Teknikn
Universitesi, 2022, 131-136

® For further reading see: Merthan A. Diindar, 2006. Pan-Islimizm’den Biiyiik Asyacihiga:
Osmanl Imparatorlugu, Japonya ve Orta Asya. Istanbul: Otiiken Nesriyat; Merthan A.
Diindar, 2013. “On the Question of Prince Abdulkerim Effendi’s Becoming the
Emperor of Turkestan with Japan’s Support.” Bilig 66 (66): 79-92; Merthan A. Diindar,
2015. “Muhayyel Tarihe [tiraz: Ertugrul Faciasi, Yamada Torajiro ve Abdiilhalim
Noda Shotaro Uzerine.” in Dogu Asya’nin Politik Ekonomisi: Japonya, Cin ve Giiney
Kore’de Kalkinma, Siyaset ve Jeostrateji, edited by K. Ali Akkemik, Sadik Unay, Ergun
Kocabiyik, and Meltem Aravi, 362-72. Istanbul: Bogazici Universitesi Yaymlari;
Merthan A. Diindar, 2015.”An Essay on the Effects of the Meiji Modernisation upon
Turkish Intellectuals.” Journal of the Meiji Jingu Intercultural Institute 14: 137-49;
Merthan A. Diindar, 2016. Rus Japon harbinden alman maddi ve manevi dersler ve
]aponlarm basarilarimin sebepleri. Istanbul: Gece Kitaplig1.

* For further reading see: Sinan Levent, in Tiirkiye'de Japonya Cahismalari Konferansi
I, ed. SelcukEsenbel, ErdarKiiciikyalgin, Bogazici Universitesi Yaymnevi, istanbul, 341-
360, 2012; Sinan Levent, 2015. Ikinci Diinya Savagt Yolunda Japonya Cumhuriyet Gazetesi
Uzerinden Tiirk Basininda Japonya Imaji 1933 1941. Istanbul: Kitapdostu Yayinlari; Sinan
Levent, 2016. Japon Turancilig. Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yaymlari.

° F. Sayan, Ulusan Sahin. Tiirk-Japon Iliskileri: (1876-1908). 1. baski. Yayimlar Dairesi
Baskanlig: kiiltiir eserleri dizisi 315. Ankara: Kiiltiir Bakanlhigi, 2001.

® Umut Arik, A Century of Turkish-Japanese Relations: A Special Partnership. Japan-
Turkey Friendship Centenary Program Committee, 1991.
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existing literature is that Ottoman-Japanese and later Turkish-Japanese
relations were part of a larger global diplomatic multi-state relations and
impacted by contemporary conditions and events. However, how did both
states use their existing information on interstate relations in the 19t century
to determine their policies against each other? By making use of the existing
literature, this article will bring together this ongoing discussion on Japanese-
Turkish relations together with the analysis of primary sources and through
the use of archival materials obtained from the Ottoman Archives, Archives
of the Japanese Ministry of Foreign Affairs, Japanese National Diet Library,
and the minutes of the Lausanne Conference, this article will seek an answer
to this question and conclude that the initial stages of Japanese-Turkish
relations involved two non-European empires struggling against the
nineteenth century imperial powers and was characterized by the careful
assessment of the other’s position, masterfully executed political maneuvers
to prevent losing ground in their quest to abolish extraterritoriality or become
a major imperial power, and therefore dictated unofficial diplomacy. This
article will also show that it is necessary to consider Japanese-Ottoman
relations within a broader context of late 19th-century interstate relations and
therefore avoid an isolated approach. Moreover, the Ottoman-Japanese
relations demonstrated that the diplomatic history of the nineteenth century
was not just a story where non-European powers were passive entities. The
Japanese-Turkish relations from 1873 to 1924 show that both countries used
the existing paradigms of international relations to improve their positions
vis-a-vis each other as well as against the other non-European and European
powers. Therefore, it can be said that this article aims to contextualize the
early phases of Japanese-Turkish relations by distancing it from the
romanticized narratives and revealing the agency of the Japanese and
Ottoman empires within the nineteenth-century global order and
reinstituting it on a broader scale of 19t-century interstate relations.

Japan’s Efforts To Establish Formal Relations
With The Ottoman Empire

Fukuchi Genichird was the Japanese official who contacted the Ottoman
Empire for the first time in 1873 with the Buddhist monk Shimaji Mokurai
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even though he could never get the chance to meet a state official.” The first
stop of the duo was Greece. “Fukuchi met Greek Foreign Minister, who
promised to assist them in their inquiries at the Greek Ministry of Justice.”®
The news of their arrival was also getting attention in the Ottoman media. A
brief note about the arrival of Fukuchi Genichir6 in the state-owned
newspaper Takvim-i Vekayi was published.” However, as Nakaoka Saneki
also states, the Greek authorities were not so eager to help him, and as a
result, Fukuchi decided to continue to the second stop: Istanbul. However,
his timing could not be worse as he was unable to meet Foreign Minister
Server Pasha since at that moment the Ottoman government was conducting

negotiations with Russia.!”

One issue about Fukuchi’s arrival in Istanbul is rather curious. As I have
been looking for any mention of him or any Japanese official requesting to get
an appointment with the Foreign Minister, or any news about his arrival in
the newspapers, I was able to find no document, at least among the ones that
were available to researchers, that is mentioning his name or any Japanese
official or a monk in Istanbul. Looking into the Ottoman Archives, it was as
if he never came to Istanbul.!!

”On February 6, 1873(or Meiji 6) the leader of the Iwakura Mission, the mission that
was brought together to discuss treaty revisions with the Great Powers, Iwakura
Tomomi officially announced that Fukuchi was appointed to study the legal
institutions and realities of Egypt and the Ottoman Empire and that the mission is also
departing from Paris. Ministry of Foreign Affairs #MEAE, H AN ZLHET Z LT
— A7 FARIWERFRE1%, Nihon gaiko bunsho dejitaruakaibu joyaku kaisei
kankei dai 1-kan (Digital Archive of the Japanese Diplomatic Documents Treaty
Revision Volume 1), 58 Kf#%5% 3 Y =4 KBOKRL S50 Iwakura Taishi-to Yori Sanjo
Dajodaijin-t6 ate, (From Ambassador Iwakura Addressing to Prime Minister of the
Imperial Government Sanjo), 754 — A /S H (February 2, 1873).

% Saneki Nakaoka, “Japanese Research on the Mixed Courts of Egypt in the Earlier Part
of the Meiji Period in Connection with the Revision of the 1858 Treaties,” ETT
%% no. 6 (1988): 13.

° Takvim-i Vekdyi, “Mevadd-1 Hariciye (Foreign News),” April 7, 1873 February 8§,
1290(AH), accessed October 20, 2020 His name is not mentioned, he is referred as “the
secretary of the Japanese ambassadors.”

' Nakaoka, Ibid, 13.

" Hopefully, with new documents opening to the access of researchers this can change
and we can have a better understanding of Fukuchi’s contact with the Ottoman state.
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Fukuchi wanted to continue his research even though he could not have
an audience with the Foreign Minister but then the authorities of the Ottoman
Empire warned him that it was forbidden by the state to have a look at the
“laws and regulations” of the Commercial Mixed Tribunals of the Ottoman
Empire.!? Consequently, Fukuchi’s stay in Istanbul was not going to produce
the outcome he desired. After the way he was treated in Athens, he was not
even taken into account by the Ottoman authorities. Later he would get help
from the Russian Ambassador to Istanbul, Nikolay Ignatiev (1832-1908)!3 ,
and meet the Foreign Minister of Egypt at that time, Nubar Pasha!* which
would lead him to his research on the Mixed Courts of Egypt.

Although this first encounter is quite valuable as it marks the beginning
of what Selcuk Esenbel calls, twilight diplomacy'® or the first chapter of
Japanese-Turkish relations, this article will analyze the “attempts” of the
Meiji government to establish formal relations with the Ottoman Empire. This
analysis will be done with the help of documents obtained from the Ottoman
Archives and Japanese Archives. The purpose of this article is to understand
the complex nature of the nineteenth-century global order and its impact on
non-European interstate relations.

Although the Ottoman-Japanese relations never gained an official
status, there was unofficial contact and several official attempts to establish
relations in the second half of the nineteenth century. This period, as
Esenbel’s coinage indicates, is characterized by the diplomatic “struggle”
between Japan and the Ottoman Empire over the establishment of formal
relations and the signing of a commercial treaty of an “unequal” or “equal”
nature which will be seen through document analysis.

*? Nakaoka,Ibid., 14.

" Nikolai Ignatiev served as the ambassador of Russian Empire in Istanbul from 1864
to 1877. Chisholm, Hugh, ed. (1911). "Ignatiev, Nicholas Pavlovich". Encyclopeedia
Britannica. Vol. 14 (11th ed.). Cambridge University Press., 292.

" Nubar Pasha is one of the influential people in Japan’s first encounters with the
Ottoman Empire and Egypt. He served both as a Foreign Minister and as a Prime
Minister in Egypt. Chisholm, Hugh, ed. (1911). "Nubar Pasha". Encyclopedia
Britannica. Vol. 19 (11th ed.). Cambridge University Press. 842-843.

' Selcuk Esenbel, Japon Modernlesmesi ve Osmanli: Japonya min Tiirk diinyast ve Islam
Politikalar: (Istanbul: Iletisim, 2012), 271-306.
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Esenbel argues that extraterritoriality and the most favored nation clause
characterized the relations between states that were not considered the “Great
Powers” in the nineteenth century. '® This was indeed the case for the
Ottoman Empire and Japan. The Ottoman state was reluctant to establish
formal relations with Japan under the conditions of the nineteenth century
because of these limitations dictated on the non-European states by the
nineteenth-century global order.

Before Dawn: The Arrival of Fukuchi Genichiro to Istanbul

From Fukuchi’s arrival in 1873 until the early twentieth century, Japan
had requested to sign a commercial treaty with the Ottoman Empire several
times by pointing out the fact that their subjects living in the Ottoman
territories had no legal protection. As the course of the Japanese research on
the Mixed Courts of Egypt suggests, the Meiji government was looking to the
Ottoman Empire and Egypt as examples to learn from as they were dealing
with the nineteenth-century global order and struggling to abolish
extraterritoriality in their own country.

While acknowledging the imposition of an extraterritorial regime in the
Ottoman Empire, Fukuchi blames the “despotic rule of the sultan”.!”
However, it can be said that Fukuchi has missed the point that the initial
grants to the foreign merchants were transformed into capitulatory treaties
only towards the mid-nineteenth century and that it was not the despotic rule
that mainly caused the problem, it was the legal understanding of the empire
that necessitated to place foreign merchants in a legal framework in the first
place and as the trade balance changed significantly it was extended by new
agreements and got to a point where it started to cause great problems for the
Ottomans especially in the legal system.'® However, Fukuchi was not an
isolated instance in his presumption that the Ottoman legal system was
characterized by what Weber coined as qadi justice. This misconception
combined with their educational and intellectual backgrounds shaped their

'® Esenbel, Ibid, 272-73.

7 Nakaoka, Ibid 14.

' Edhem Eldem, “Capitulations and Western Trade,” in The Cambridge History of
Turkey: The Later Ottoman Empire, 1603-1839, ed. Suraiya Faroghi, The Cambridge
history of Turkey v. 3 (Cambridge, UK, New York: Cambridge University Press, 2006),
297.
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understanding of how the Ottoman justice system functioned. Hence, it
would be correct to say that Fukuchi and many other Japanese statesmen and
intellectuals of the time were seeing the Ottomans through European lenses.

One of the most significant figures in this earliest encounter between the
Ottoman Empire and Japan was Nubar Pasha, who was the Egyptian Foreign
Minister at the time. Thanks to Fukuchi and Nubar’s encounter, the Japanese
research on the Mixed Courts of Egypt became one of the critical turning
points in the informal years of Japanese-Turkish relations and for Japanese
legal modernization. Fukuchi was not the only Japanese officer who
conducted on-site research on the Egyptian mixed courts. Two years after
Fukuchi’s research, the first official attempt from the Meiji government, as
Misawa Nobuo says, with the Ottoman Empire was signaling a period of
diplomatic struggle.!” Four years after Fukuchi’s research, the new Meiji
government ordered a British legal advisor, who was introduced to the
Ottoman Ambassador to the British Empire by Terashima via a letter he sent
to the Ambassador of Japan to Great Britain, Ueno Kagenori. In the letter
Terashima stresses the need to establish relations with the Ottoman Empire
and that he is sending a diplomat to study the legal institutions in Egypt.?
This diplomat was John Richard Davidson who was hired by the Ministry of
Technology and Industry as an advisor.21 He also conducted research and
presented two reports on the Mixed Courts of Egypt to the ministry, the first
of which was stating some realities of the mixed courts, he conducted this
research almost two years after its establishment. Later, Nubar Pasha would

' Misawa, Nobuo. “Relations Between Japan and the Ottoman Empire in the 19th
Century Japanese Public Opinions About the Disaster of the Ottoman Battleship
Ertugrul (1890) (Culture and Communication, Middle East Studies from East Asia).”
Annals of Japan Association for Middle East Studies 18, no.2 (2003): 9-19.
doi:10.24498 / ajames.18.2_9.

https:/ /www jstage.jst.go.jp/article/ajames/18/2/18_KJ00004403945/ _article/-
char/ja/., 10.

* Ministry of Foreign Affairs M5 A%, A AN SCET DX NT — A TH§8%, +H
HIE b /828 =B A L Nihon gaiko bunsho dejitaruakaibu dai 8-kan, Toruko kuni
to no tstiko ni kansuru ken (Digital Archives of the Japanese Diplomatic Documents
Vol.8, Regarding the Matters Concerning Friendly Relations with Turkey), July 12,
1875 (HIR8HEL A+ H).

* Par Kristoffer Cassel, Grounds of Judgment: Extraterritoriality and Imperial Power in
Nineteenth-Century China and Japan, Oxford studies in international history (Oxford,
New York: Oxford University Press, 2012), 153.
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also help the third Japanese official sent by the Meiji government to conduct
research on the Mixed Courts of Egypt. This third research conducted in
Egypt was carried out by Hasegawa Takeshi, who was the president of the
Yokohama Court of First Instance??in 1882. He prepared an important report
after his on-site research in Egypt with the help of Nubar Pasha and his
suggestions in the report occupied an important place in the late nineteenth-
century diplomatic and legal history of Japan since the main agenda was still
to abolish extraterritoriality. For all three, the path the Ottomans took was not
appropriate for Japan, and Japan was in a better position than the Ottoman
Empire.
Meiji-Ottoman Efforts to Establish Formal Relations

Renee Worringer argues that Ottoman-Japanese foreign relations have
four phases. The first period was characterized by searching for guidance on
their quest to abolish extraterritorial treaties which according to the author
spans from the 1870s to 1880s. The second phase begins with the Ertugrul
disaster and ends with the Japanese victory in the Russo-Japanese War in
1905. While the third phase ended with the Young Turk Revolution of 1908,
the last period ended in the 1910s as the author claims that Japan’s interest
faded away due to their preoccupation in East Asia.??

[

Based on Esenbel’s “twilight diplomacy” and Worringer’s four phases,
it can be argued that the Meiji-Ottoman relations have been characterized by
the individual considerations of both countries from the beginning. Although
with the Young Turk Revolution, the Ottoman foreign policy had become
more uncompromising as Worringer states, below we will see that the
Ottomans have always had an uncompromising attitude towards the

Japanese when it came to establishing formal relations with an unequal

* Yokohama Court of First Instance was the district court in city. Originally it was
known as Kanagawa District court. It was renamed in the year 1876 as Yokohama
District court and later “classified as the Yokohama Court of First Instance” with the
introduction of the Meiji Code of Criminal Procedure. It had jurisdiction “over major
misdemeanors and felonies.” Rohl, History of law in Japan since 1868, 695-96 ;”At
Yokohama where foreigners lived, he had to engage himself in complicated
negotiations involving Japan and foreign countries, as well as deal with the problem
of the revision treaties.” Nakaoka, Ibid 34.

» Worringer, Renée. Ottomans Imagining Japan. New York: Palgrave Macmillan US,
2014. https://doi.org/10.1057 /9781137384607, 82-83.
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treaty. Therefore, I suggest dividing the unofficial years of bilateral relations,
or years of “twilight diplomacy”, into three periods, which tend to be more
transparent and porous. The first period “first encounters” is characterized
by the first encounter based on the Japanese research on the Mixed Courts of
Egypt and as Worringer suggested, was a learning period that lasted from
1873 to 1882 as it was the end of the Japanese research on the Mixed Courts
of Egypt and when adopting the mixed courts were finally rejected by the
Meiji government.. The second period from 1879 to 1910-was characterized
by the diplomatic strategy of “pushing for an official treaty” where both sides
were willing to establish formal relations but were unwilling to compromise
their positions and the third period from 1910 to 1924 where both sides
recognized each other’s positions and protected the “status quo of unofficial
relations” which ended with the outbreak of the Great War. This work argues
that unofficial relations have always been characterized by careful assessment
of the other, and this periodization only shows that both sides eventually
recognized that the official relations would not be beneficial for both sides, as
in the first period the Japanese learned that the Ottomans have already
compromised their sovereignty and were no different from the Qing Empire,
whereas, in the second period, the Ottomans realized that the real intention
of the Meiji government was to obtain extraterritorial privileges from them.
The third period was simply the indication of the recognition of this status
quo.

Although the research on the Mixed Courts of Egypt was significant, the
Meiji government’s only point of contact was not Nubar Pasha. The Meiji
government, through consulates and embassies, asked the Sublime Porte and
the Sultan to provide certain information, to grant protection to their subjects,
and asked whether the Ottomans were willing to sign a commercial treaty
with Japan to officialize their relations. In a letter sent by the Japanese
ambassador in Paris to the Ottoman embassy dated May 17, 1879, a detailed
analysis of which rights were given to the foreign subjects residing in the
Ottoman Empire and which rights were not given to them was requested. The
reason for this inquiry was stated by the Japanese government as “the
preparation for the incoming negotiation for the revision of the unequal
treaties” 24

% BOA. HR.§YS.1922/32.1 (May 17, 1879)
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The questionnaire is very detailed, and it shows the Japanese approach
to the Ottoman Empire. The eight questions were as follows:

The first thing I would like to know is whether there are any
limitations and regulations regarding the residency and traveling of
the foreign subjects within the boundaries of the Ottoman Empire?

Second, is it possible for foreigners to purchase or own land or a

house?

Third, are the foreigners paying taxes just as the Ottoman subjects

do?

Fourth, is the criminal and civil law enforcement related to foreign
subjects is regulated by the Ottoman Empire or foreign governments
and especially is the inspection of the foreign newspapers under the
export of banknotes article and trade and harboring and quarantine
regulations enforced by the city police is regulated by the local
government or do the foreign governments have the authority to

interfere in these matters?

Fifth, as of today, foreigners are subjected to which laws and
courts? How are these courts formed? Especially in the courts settling
cases that occurred within the boundaries of the Ottoman Empire how
do the courts are organized and what are the powers of these courts?

Sixth, what are the functions and duties of the mixed courts? How
are the mixed courts formed? Which law do they practice?

Seventh, what are the privileges enjoyed by the consular courts?

Eighth, which treaty is practiced today and in which treaty is
related to the points discussed above?”

The letter ends with the statement that the answer of the Ottoman
government will be of great help for the negotiations that will be carried out
in Japan with the treaty powers.

This questionnaire is significant as it demonstrates that the Meiji
government indeed recognized the Ottoman struggles with the
extraterritorial regime. Moreover, it gave the unofficial Ottoman-Japanese
relations a unique character. One can claim that the Japanese thought, based

¥ BOA. HR.SYS.1922/32.1 (May 17, 1879)
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on this inquiry, the Ottomans could teach the Japanese how to struggle with
the nineteenth-century global order.

Regardless of the answer Ottoman authorities would have given to the
Japanese authorities, it also demonstrates the attitude of the Meiji
government towards the Ottoman Empire, especially after the reports on the
Mixed Courts of Egypt. The Ottoman Empire, for the Meiji government, is a
useful guideline through which Japan would identify the mistakes it should
not make. This attitude has transformed through the next few years as can be
seen in the correspondences between the officials of the two countries some
of which will be analyzed in the following pages.

Another questionnaire was made by the Japanese envoy to the Russian
Empire Sakimitsu Yanagihara(1850-1894) concerning the legal institutions
and their functioning in the Ottoman Empire. The questions were regarding
the independence of the courts, the use of torture, the penal and civil code,
whether Europeans were subjected to the jurisdiction of Mixed courts, tariff
rates, and the most favored nation clause. Sakir Pasha(1838-1899)* answered
Yanagihara’s questions by stating that the “Turkish codex”” is used by the
courts, that the penal punishments resemble that of the European countries
and “include indemnities, detention, exile, imprisonment, and capital

punishment.””

Sakir Pasha especially underlined in his answer that
“traditional norms” or “precedents” were not applied in the penal courts,
“judges and courts are independent and autonomous”, and that “there are no
mixed courts of law in Turkey. If there is a litigation between two foreigners
the consular courts resolve it.” However, he continued and said that things
get different if one of the parties applies to the local court “the said court will
have authority for legal proceedings. All conflicts between a Turk and a
foreigner are, naturally, considered by the local courts.””” The proceedings
between Yanagihara and S$Sakir Pasha demonstrated that the Japanese
authorities were interested in the Ottoman legal institutions as they could be

* Sakir Pasha served as the ambassador of the Ottoman Empire in St. Petersburg
betwen 1878-1889. Ali Karaca, "$akir Pasa", TDV Isldam Ansiklopedisi,
https:/ /islamansiklopedisi.org.tr/sakir-pasa (04.10.2023).

¥ Or Mecelle-i Ahkam-1 Adliye and the Ottoman Penal Code.

*® Umut Arik, A Century of Turkish-Japanese Relations: A Special Partnership (Japan-
Turkey Friendship Centenary Program Committee, 1991), 20-21.

* Arik, Ibid, 21.
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useful for the Japanese efforts to reform and modernize their legal
institutions. This correspondence also shows that the Ottomans knew that the
Japanese political elite viewed the Ottoman legal system as “traditional”,
“arbitrary”, and “despotic” and gave their answer accordingly. Once again,
it can be said that the idea of “arbitrary justice” of the Sultan was occupying
the minds of the Meiji officials and the Ottomans replied by dismissing such
claims by pointing out the fact that they indeed had a “European” style legal
texts and that the Ottoman courts follow them.

Another document reveals a Japanese attempt to establish formal
relations with the Ottoman Empire with a commercial treaty as early as 1879.
% However, this request made through Alexander Caratheodhory
Pasha(1833-1906)"" by Aoki Shiiz6(1844-1914), the Japanese envoy to Paris,
was not accepted by the Sublime Porte. Japan demanded to sign a treaty of
commerce and navigation that would put Japanese subjects under the
protection of European law and once the formal relations were established
and Japan could open an embassy in Istanbul, it would be revised. It is not
hard to see why the Ottoman Empire was not returning the favor. The
Sublime Porte could only accept the signing of a treaty with Japan if the
subjects of both countries were guaranteed equal treatment. Although
Yanagihara was eager to broker the negotiations to formalize Ottoman-
Japanese relations, Naito Chishu stresses that the Meiji government,
especially Foreign Minister Ueno Kagenori saw signing a treaty on equal
conditions with the Ottoman Empire would cause a setback in their
negotiations for the treaty visions with the European powers. *

One of the earliest and one of the most important delegations from Japan
that visited the Ottoman Empire was that of Yoshida Masaharu(1852-1921)*

* BOA. HR.SYS.819/26 (May 31, 1879)

' Alexander Caratheodori Pasha was a prominent Ottoman statesmen who served as
the first non-Muslim Foreign Minister of the Ottoman Empire between 1885-1894.
Sinan, Kuneralp,. (1999). Son Donem Osmanii Erkan ve Ricali (1839 - 1922) Prosopografik
Rehber. ISIS Press.

* Arik, Ibid, 23

» “Compared to the focused intention of the Japanese who visited Ottoman Istanbul
and Egypt earlier in 1873 to find out about the legal rights of Europeans under
Consular courts, the Yoshida Mission, thus, had a more general agenda. This
picturesque journey into the heartland of Persia was to be a tanken, an expedition to
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who was sent by the Japanese Foreign Ministry.* He requested to learn about
the conditions of trade, production, and industry in the Ottoman Empire as
well as to have an audience with the Sultan® and this request was accepted.”
In another correspondence, this time in the year 1881, the request to sign a
treaty between Japan and the Ottoman Empire was repeated. This document
starts with a reference to the Yoshida delegation. It states that “the delegation
that recently visited and had the great honor to have an audience with his
Great Highness and expressed their government’s intention to sign a
commercial treaty with our exalted state...””” The continuing lines asked the
Sultan his opinion in this matter as Yoshida did not have the authority to sign
the treaty but was given the duty of initiating the process with the permission
of the Sublime Porte. *® In response, the Sultan ordered the Sublime Porte to
see the conditions of the treaty proposed and act accordingly.” Therefore, it
is clear that the Ottoman Empire did not reject the idea of signing a
commercial treaty with Japan nor did it eliminate the possibility to establish
formal relations between the two countries. However, one might argue that
the Ottoman authorities approached this issue with caution. In the
correspondences, the reference to the impossibility of signing a commercial
treaty of an “unequal” nature with Japan is one of the striking aspects of this
relationship. In a correspondence between the Japanese government and the
Ottoman Ministry of Foreign Affairs, Japan assured the Sublime Porte that
the Meiji government would follow the conditions set by the Treaty of Paris
of 1856." This meant that, initially Japan recognized, just as the other

transmit the whole Muslim world’s state of affairs to Japan. This was the first official
contact of the Meiji Japan with the sovereign governments in the region. It was also
the first time that the Meiji Japanese travelled directly from Japan to the Middle East
by sailing into the Persian Gulf, bordering today’s Iran and Iraq.” Selguk Esenbel,
“Shoes and Modern Civilization Between Racism and Imperialism: The 1880 Yoshida
Masaharu Mission of Meiji Japan to Qajar Iran as Global History,” Global Perspectives
on Japan Japan’s Interaction with the Turkish and the Muslim World, no. 2 (2020): 21.
34 Esenbel, Japon Modernlesmesi ve Osmanli, 274.

*BOA. HR.TO.525/14.1 (February 20, 1881)

* Esenbel, Japon Modernlesmesi ve Osmanli, 274.

BOA. I.HR.283.17594/1 (March 28, 1881)

* BOA. I.HR.283.17594/1 (March 28, 1881)

¥ BOA. .HR.283.17594/2 (March 28, 1881)

““BOA. HR.TO. 207.51/1 (January 1, 1887)
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European powers, that the Ottoman Empire would no longer be a part of an
extraterritorial treaty.

In another document dating 1892, the Sultan was notified that an official
from Japan named Kiyora would like to have an audience with him and while
making this request he stressed the necessity to have a treaty between the two
states.” This person must be Count Kiyoura Keigo(1850-1942), who was
returning to Japan from his visit to Europe and must have stopped in Istanbul
to have an audience with the Sultan.”

It is certain that since the first contact, Japan repeatedly asked the
Sublime Porte’s opinion on signing a commercial treaty and therefore started
official relations. The Sublime Porte and the Sultan were not indifferent to the
idea of starting official relations with Japan and thus far this article has
discussed many examples that verify this argument. However, the Ottomans
were aware of the Japanese intentions and kept their firm position in
declining their attempts to obtain what could be characterized as a
“capitulation”.

Despite all this tension, the efforts on both sides to give the bilateral
relations an official character did not stop. A series of documents in the
Ottoman Archives mentions the visit of Prince Komatsu(1846-1903) in
October 1887, who was the highest-ranked Japanese authority who ever
visited Istanbul during the era of twilight diplomacy.® This visit was not only
important as it was Komatsu and his wife who visited Istanbul but also what
it led to and how the subsequent events had a determining impact on the
Ottoman-Japanese relations in the late nineteenth century. It was indeed an
important milestone, as Esenbel also argues because this visit was promising
a positive turn towards the establishment of the official relations between the
two parties.* Sultan Abdulhamid Il wanted to pay a return visit and send
gifts to the Japanese emperor. However, according to Erol Miitercimler and
Kemal Oke, the Sultan did not choose to send one of his sehzades to Japan

“' BOA. Y.PRK.ASK.78/71.1 (January 14, 1892)

** Ono, Shiizo, “ [MAEHEHAEEE]  HIAE D44 LA = JLEE T ("Hakushaku
Kiyora Keigo Den" Meiji Nijuyonen Kara Meiji Sanjukyunen Made),” £ /#EZEZA 7 H
A HEFFF (Keiogijuku daigaku Hiyoshi kiyo. Shakai kagaku), no. 24 (2013): 83-84,
https:/ /ci.nii.acjp/naid /120005618101 /en/.

“BOA. HR. MTV. 491/44 (September 10, 1887)

* Esenbel, Japon Modernlesmesi ve Osmanlz, 288.
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unlike the Japanese emperor but rather sent naval officers so that it would not
acquire the meaning of an “official mission”.* Considering the demands
coming from the Japanese side for a commercial treaty and their
“unacceptable conditions”, this can be interpreted as a cautious diplomatic
move for the Ottomans. Another reason for this precaution was to not arouse
suspicion in the Russian Empire about this visit.** The official preparations
were made, and the Ertugrul frigate set sail to its catastrophic end on July 14,
1889.” The reasons why Ertugrul was sent on such a dangerous and long
journey, to begin with, is not an issue to discuss here .**

The importance of the Ertugrul disaster for the discussion of this article
is that first, it enabled the Ottoman Empire to gather more information about
Japan’s increasing influence in Southeast Asia, especially in Siam.*” Looking
closely at the treaty signed between Japan and Siam which officialized the
Japanese-Siamese relations, it can be seen that a similar treaty, a treaty which
would include extraterritorial rights given to Japan, was pursued between
Japan and the Ottoman Empire too.” Not only did the Ottoman-Japanese ties
grow stronger with its demise, but the voyage of the Ertugrul frigate as well
as the improving relationship between the Kingdom of Siam and the Ottoman
Empire’ verified the Sublime Porte that Japan’s intentions were obtaining
extraterritorial rights, just as it did with the Kingdom of Siam.

45

Erol Miitercimler and Kemal Oke, Ertugrul Firkateyni Faciast ve Tiirk-Japon
Miinasebetlerinin Baslangici (fstanbul: Tiirk Diinyas: Aragtirmalar: Vakfi, 1991), 6.

“F. Sayan Ulusan $ahin, Tiirk-Japon Iliskileri: (1876-1908), 1. baski, Yayimlar Dairesi
Baskanlig: kiiltiir eserleri dizisi 315 (Ankara: Kiiltiir Bakanligi, 2001), 29.

¥ Miitercimler and Oke, Ibid, 37.

* For a lengthy discussion based on reports and eyewitness accounts by Miitercimler
and Oke on why Ertugrul was the wrong choice for this journey please see:
Miitercimler and Oke, Ertugrul Firkateyni Faciasi ve Tiirk-Japon Miinasebetlerinin
Baglangici, 26-37; 106-111 and by Sayan Ulusan Sahin based on reports and
proceedings obtained from the Ottoman Imperial archives how the chain of events led
to the disaster Ulusan Sahin, Ibid, 34-46.

* Ismail Hakki Kad1, and A. C. S. Peacock. The Ottoman Empire and the Kingdom of Siam
Through the Ages. Bangkok: Institute of Asian Studies, 2017, 64-65.

O TIRSKEEE] 1% 2 WAV A SR B, ENIEAREET X v a L
27 v a » "Collection of Old Treaties" Volume 1, Part 2, Ministry of Foreign Affairs,
Treaty = Bureau, 1932. National =~ Diet  Library  Digital Collection
https://dl.ndl.gojp/pid /1449557 (£ 2023-09-22), 400-401

> Siam Belgeleri
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Another importance of this disaster was that it led an important figure
in the late nineteenth and early twentieth-century Ottoman-Japanese
relations to Istanbul. One of the most important figures in this period of
“twilight diplomacy” was Yamada Torajir6(1866 — 1957). Yamada remained
one of the key actors in the unofficial relationship between the Ottoman
Empire and Japan.” The first document in the Ottoman Imperial Archives
mentioning Yamada is dated May 20, 1892.” He arrived in Istanbul in the year
1892 bringing the aid collected by the Japanese people for the families of the
victims of the Ertugrul disaster.” The Sultan was notified of his visit and his
request to have an audience with Sultan Abdulhamid II as he brought
presents from his home country as well:

Monsieur Yamada, the Japanese merchant, who will bring a
depiction of a famous battle that took place 300 years ago in Japan and
armors and a sword preserved in its scabbard ornate with gold and
would like to present these gifts to your majesty and who also brings
the aid money of approximately 20 liras collected for the victims of the
Ertugrul Frigate disaster.”

In another document in the archives mentioning his name was also dated
1892, Abdiilhalim Nawado®, a Japanese Muslim who was residing in the
Ottoman Empire, asked in a petition to the Sultan to extend his help to
Yamada who in his words “does not speak the language, knows no one but

52 Selcuk Esenbel, “A Fin De Siecle Japanese Romantic in Istanbul: The Life of Yamada
Torajiro and His Toruko Gakan,” in Japan, Turkey and the World of Islam: The Writings
of Selguk Esenbel, v. 3, ed. Selguk Esenbel, http://www jstor.org/stable/619710, v.
3:237.

* BOA. HR. ID. 2044/80. (May 20, 1892) “That the Ertugrul frigate sank in Japanese
waters. The leader of the memorial society of the victims Prince Komatsu's rewarding
with a medal and his assignment of a person named Yamada Torajird who will be
visiting Constantinople.”

> Esenbel, “A Fin de Siecle Japanese Romantic in Istanbul: The Life of Yamada Torajiro
and his Toruko Gakan,” v. 3:241.

*BOA. Y.PRK.ASK.80/107.1 (April 6, 1892)

* Incorrect spelling in the original document. Abdiilhalim Noda: Journalist Shotaro
Noda(1868-1904) brought the aid Money collected from the Japanese press for the

victims of the Ertugrul disaster stayed in Istanbul and adopted the Muslim name
“Abdtlhalim” . Ulusan Sahin, Tiirk-Japon iliskileri, 95.



240 Emir KARAKAYA

myself, and could not do his job because of all these difficulties””” We know
thanks to Misawa that he was not able to speak French proficiently, and he
was sent by the Japanese Naval Ministry on the hopes to establish commercial
ties with the Ottoman Empire, unlike the Foreign Ministry who preferred to
keep diplomatic relations unofficial.”® The help was later extended to Yamada
and he was placed under the protection of Sublime Porte throughout his stay
in Istanbul.” Yamada was not only given the duty to take the aid money for
the victims to Istanbul but also to help Japan establish formal relations with
the Ottoman Empire.6° He settled in Istanbul, established trade networks, and
opened a shop in the city. ® However, as Diindar argues, Yamada was not
alone in his endeavor. He was with Nakamura Kenjiro and the shop was run
by the Nakamura family and Nakamura served as an unofficial ambassador.”
Interestingly, Yamada had another significance for the Ottoman-Japanese
relations. Before obtaining the protection of the Sublime Porte, the Meiji
government used this position of Yamada to obtain a commercial treaty of
unequal nature with the Ottoman Empire.”

The Meiji government had already extended several other offers to the
Ottoman government to establish formal relations by signing a commercial
treaty before using Yamada as an excuse. The Japanese ambassador at Berlin
notified on March 5, 1896, that he had the authority to negotiate a treaty
between Japan and the Ottoman Empire, referring to the correspondence
between the Japanese embassy in Berlin with the Ottoman Ministry of

BOA. Y.PRK.AZ].21/116.1 (June 12, 1892)

% Nobuo Misawa, "The First Japanese who resided in the Ottoman

Empire." Mediterranean World, XXI (2012).

* Esenbel, “A Fin de Siecle Japanese Romantic in Istanbul: The Life of Yamada Torajiro
and his Toruko Gakan,” v. 3:245.

% Esenbel, “A Fin de Siécle Japanese Romantic in Istanbul: The Life of Yamada Torajiro
and his Toruko Gakan,” v. 3:241.

% Esenbel, “A Fin de Siécle Japanese Romantic in Istanbul: The Life of Yamada Torajiro
and his Toruko Gakan,” v. 3:241-42.

® Merthan A. Diindar, 2015. “Muhayyel Tarihe Itiraz: Ertugrul Faciasi, Yamada
Torajiro ve Abdiilhalim Noda Shotaro Uzerine.” in Dogu Asya’nin Politik Ekonomisi:
Japonya, Cin ve Giiney Kore'de Kalkinma, Siyaset ve Jeostrateji, edited by K. Ali Akkemik,
Sadik Unay, Ergun Kocabiyik, and Meltem Aravi, 362-72. Istanbul: Bogazici
Universitesi Yaynlari, 368.

* Esenbel, “A Fin de Siécle Japanese Romantic in Istanbul: The Life of Yamada Torajiro
and his Toruko Gakan,” v. 3:244-45.
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Foreign Affairs.”* These correspondences were later used by the Ottoman
Ministry of Foreign Affairs as a reference point. On the part of the Ottomans,
there was certainly an effort to understand the Japanese efforts to persuade
the Ottoman Empire into signing a commercial treaty, but the legal status of
the Ottoman Empire was also dictating them to be cautious and stick to
certain principles.

At this point, it is appropriate to note that this correspondence took place
right towards the end of the First Sino-Japanese War. It seems that, with more
confidence, the Meiji government tested the waters again with the Sublime
Porte. In fact, the treaty of Shimonoseki meant that Japan secured an
extraterritorial treaty from the Qing Empire, which gave them more incentive
to secure another from the Ottomans.”

Later in 1899, the excuse the Japanese authorities used was Yamada. This
time, the Japanese Foreign Minister wanted to convince the Sublime Porte to
the advantage of signing an official treaty. The petition from the Japanese
Ministry of Foreign Affairs is dated October 19, 1899, and can be translated
as follows:

The petition from the Japanese Foreign Ministry asking for the
legal protection of the Japanese merchant Monsieur Yamada, pointing
out to the fact that there are no formal relations between the two

countries, and he does not have legal protection.
Translation

Japanese merchant Monsieur Yamada who has been residing in
Constantinople for many years has no legal protection as there is,
unfortunately, no treaty or formal relationship between the two
countries and because of this we do not have an embassy or a
consulate in the country and as a result, he cannot obtain this legal
protection from our government. Therefore, the request to extend

* BOA. HR.ID.2096/3.1 (February 26, 1896)

O RIEA IR ] B ) 18954E05H31H, A A~ A 7 1 ‘G B1IR284F. [E 2 EH A
FET U H a7 v g (Ministry of Finance Printing Bureau [ed.] "Official
Gazette" May 31, 1895, Japan Microphotography, Meiji 28. National Diet Library
Digital Collection) https:/ /dl.ndl.go.jp/pid /2946849 (% 2023-09-21)
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your exalted protection to Yamada is respectfully submitted for your

consideration.*

The Ottoman government’s response to this request as well as the
response to the request to sign a commercial treaty that would give
extraterritorial privileges to the Japanese subjects reflects the Ottoman
attitude towards these Japanese diplomatic tactics. According to Esenbel,
the Japanese Foreign Ministry saw establishing relations with the Ottoman
Empire on equal footing as a step back in their quest to become a European
power according to the international law of the nineteenth-century global
order.” As Esenbel argues, this “Great Game” the Meiji government was
playing with the Ottoman government by using the legal status of Yamada
Torajird® was equally retaliated by the Ottoman Ministry of Foreign Affairs
as they gave references to the 1856 Paris Treaty and stated that the Ottoman
Empire is in no position to give extraterritorial privileges to a non-European
power as Japan.” The full translation of the answer given by Said Halim
Pasha(1865-1921)" to Aoki Shiizo reveals the characteristics of the relations
between these two countries and how the Ottoman officials saw this twilight
diplomacy should continue:

This is the copy of the proceedings that will be made between the Ministry
of Foreign Affairs and Japanese Foreign Ministry

Monsieur Yamada, the merchant, and one of the Japanese
residents in Constantinople, has submitted your proposal for the
treaty with regard to the treatment of the subjects of both sides
traveling and residing in the Ottoman Empire and Japan should get.
It is of no doubt that we will give him the legal protection your

% BOA. HR.ID.2096/9.1 (October 7, 1899)

7 Selguk Esenbel, ed., Japan on the Silk Road: Encounters and Perspectives of Politics and
Culture in Eurasia, Brill's Japanese studies library volume 60 (Leiden, Boston: Brill,
2018), 88.

* Esenbel, “A Fin de Siécle Japanese Romantic in Istanbul: The Life of Yamada Torajiro
and his Toruko Gakan,” v. 3:243-44.

* Esenbel, Japon Modernlesmesi ve Osmanli, 284.
70

Grandson of Mehmed Ali Pasha of Egypt, prominent statesmen of the late Ottoman
Empire who served as foreign minister and grand vizier among other duties. M.
Hanefi Bostan, "SAID HALIM PASA", TDV Islam Ansiklopedisi,
https:/ /islamansiklopedisi.org.tr/said-halim-pasa (04.10.2023).
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highness has asked for as we know that he was improving the trade
between two sides, that he was introducing Muslims to the people of
Japan and therefore establishing lasting bonds between two peoples
with his continuous praise.

About the proposal for a treaty, I would like to state that the
content of this draft implies the style of the old treaties (uhiid-1 atika)
or the primeval treaties (mu’dhedat-i kadime)”" which in turn gives
you the possibility of demanding similar treaties that are practiced,
except for Serbia, Greece, and Montenegro, between the European
countries and the Ottoman Empire. As your excellency might
remember the point, the Sublime Port did not agree to your proposal
in Berlin was clear, and as you were told by his highness the Sultan
himself in his honorable presence, there will only be an agreement if
the subjects of both sides would be treated equally. On the other hand,
while Japan was able to get rewarded for its effort to abolish these
treaties, it cannot demand or wish for their perpetuity within the
Ottoman Empire. Especially, the Japanese government knows that our
right to give these privileges to foreign governments has been revoked
with the decision declared in the congress that took place in Paris, in
the year 1856 except for a few countries and that it is not possible
anymore according to the laws and regulations of the Ottoman Empire
and that we certainly reject any foreign government’s request in this
regard. Therefore, when we notified your government about our
decision it was accepted and acknowledged by the Japanese
government and after a while, we were notified that you will no longer
insist on this issue. Now that your excellency is in the Japanese Foreign
Ministry, all the difficulties that would drive the negotiations to a dead
end are out of our way and we have every right to hope that either the
draft that was sent to your embassy in Berlin or the one that will be
given to Monsieur Yamada will be accepted without difficulties. I will
not hesitate to send these drafts to the consideration of your
government after the necessary amendments that will erase the
implications for signing a treaty in the style of the old treaties are

made.

" Basically, the unequal or capitulatory treaties
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Hoping that you will understand my concerns, and agree with my
feelings the first draft, Attachment A, and the amended version of
your draft, Attachment B, will be sent to you. As I think that the
signing of the treaty starting bilateral relations would benefit both
countries and would lay the grounds successfully for a treaty of
navigation and commerce, I also believe that the Sublime Porte would
be willing to agree on the conditions of the amended version of your
draft. I would like to assure you that I will be happy if the bilateral
relations are established quickly, and I will do everything in my power
to see this happening as soon as possible.”

This response is the key to understanding the attitude of the Ottoman
Empire in their relations with Japan. The Ottoman Empire closed its doors to
signing another “capitulatory treaty”. Its basis of legitimacy was the Paris
Conference, the conference that accepted the Ottoman Empire as a European
power. The only way to start official relations with Japan was, as Said Halim
Pasha also stated clearly, if the subjects of both countries were to be treated
equally on each other’s soil.” Japan, on the other hand, was finally able to
abolish extraterritoriality in 1894 and would not consider signing an equal
treaty with the Ottoman Empire. As Esenbel also argues, the nineteenth-
century global order made it difficult for non-European countries to establish
formal relations.”* However, even after the abolishment of extraterritoriality,
Japan did not want to consider itself as equal to the Ottoman Empire. The

BOA. Y.MTV.198/122.5 (January 29, 1900)

7 Draft A suggests that until a treaty of commerce and navigation is signed the subjects
of both countries would be able to travel and reside freely in the other country, and
they would be under the legal protection of the respective government and they
would be subjected to the same laws as the local population and except the goods
whose imports and exports are prohibited or controlled by the local governments
there will be free trade and they will have the right to navigate freely in the two
country’s waters with the exception of certain inland waters and they will be subjected
to the same laws and regulations in the ports. Also, both parties promise to open
diplomatic missions in the other country. The treaty in this draft was determined to
be renewed in three years. BOA. Y.MTV.198/122.4 (January 29, 1900);

Draft B was also promising equal treatment of the subjects of both countries and they
would be subjected to European Law. The amended version of the Draft B underlines
that there will be no extraterritorial privileges given to the other country. BOA.
Y.MTV.198/122.3 (January 29, 1900)

" Esenbel, Japon Modernlesmesi ve Osmanli, 282.
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only way to maintain commercial and diplomatic relations between the two
governments, therefore, was the continuation of the unofficial relations or the
twilight diplomacy.

An Evaluation Of The Nineteenth-Century
Global Order And Early Japanese-Turkish
Relations

Based on the documents discussed above, it can be argued that Japan
and the Ottoman Empire had similar agendas when Fukuchi arrived in
Istanbul and made the first contact between the Ottoman Empire and Japan.
Both sides, as non-European and independent countries, aimed to abolish
extraterritorial regimes and come on equal terms with the Western powers.
To this end, Japan studied the legal, political, economic, and social
institutions in the United States and Europe, thanks to the Iwakura Mission.
The Iwakura Mission led Japan to research the Egyptian Mixed Courts. The
Japanese research on the Egyptian Mixed Courts led the Meiji politicians to
an important conclusion: without replacing the existing legal institutions and
laws with the European ones, Japan'’s aim to abolish extraterritoriality and to
come on equal terms with the Great Powers could not be realized. Especially
after the late 1870s, Japan'’s policy was to Europeanize its institutions. During
these years, the Meiji government wanted to establish official relations with
the Ottoman Empire. However, Japan was not considering entering into a
relationship with the Ottoman Empire on equal terms. This shows that the
Meiji government was considering the Ottoman Empire in a category in
which signing a treaty on equal terms would damage Japan’s ambitions to
become a European power. Japan wanted to sign a treaty according to the
most favored nation clause with the Ottoman Empire”, but this was not

” There was, however, a difference of opinion within the Meiji government. The
military elite of the Meiji government such as Colonel Utsunomiya Taro(1861-1922)
argued that Japan should establish official relations on equal terms with the Ottoman
Empire as they were a natural ally against the major threat of Russia. For a detailed
analysis of this nuanced approach among the Meiji elite see, Esenbel, Selguk.
“Fukushima Yasumasa and Utsunomiya Taro on the Edge of the Silk Road: Pan-Asian
Visions and the Network of Military Intelligence from the Ottoman and Qajar Realms
into Central Asia.” In Japan on the Silk Road: Encounters and Perspectives of Politics and
Culture in Eurasia. Edited by Selguk Esenbel, 87-117. Brill's Japanese studies library
volume 60. Leiden, Boston: Brill, 2018.
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possible for the Ottomans since they were considered a “European Country”
after the Paris Treaty’® and they used this to reject the proposal made by the
Japanese diplomats.”
masterfully used article 7 of the Paris Treaty of 1856 to claim its place among

As Habip Unyilmaz argues, the Ottoman state

the European family of nations and prevent the imposition of new
“capitulatory treaties”.” It could be argued that both Japan and the Ottoman
Empire shared a common ground in addition to the kind of gifts exchanged
between both sides, and that was struggling against the nineteenth-century
global order based on international law and eagerness to abolish
extraterritorial treaties. Umut Arik argues that the Japanese-Ottoman
approach was due to common interests against Russian aggression.” Both
sides could benefit from this friendship by uniting their forces against the
Russian Empire. In addition to being at both edges of Asia, both empires
shared similar concerns since the mid-nineteenth century.

However, things have changed towards the end of the nineteenth
century. The Iwakura Mission and later the research on the Mixed Courts of
Egypt was a crucial guideline for the Meiji government to pursue total
Europeanization of their institutions. In order to reach this goal, the Meiji
government was not willing to come on equal terms with the Ottoman
Empire, an empire that once was powerful but still under the extraterritorial
order since they saw it as an obstacle in Japan’s journey towards becoming a
great power. The Iwakura Mission was an important experience, the one in
which the prominent Meiji politicians got familiar with the nineteenth-

76 “Her Majesty the Queen of the United Kingdom of Great Britain and Ireland, His
Majesty the Emperor of Austria, His Majesty the Emperor of the French, His Majesty
the King of Prussia, His Majesty the Emperor of All the Russias, and His Majesty the
King of Sardinia, declare the Sublime Porte admitted to participate in the advantages
of the Public Law and System (Concert) of Europe. Their Majesties engage, each on
his part, to respect the Independence and the Territorial Integrity of the Ottoman
Empire; Guarantee in common the strict observance of that engagement; and will, in
consequence, consider any act tending to its violation as a question of general
interest.” Treaty of Paris 1856, Article VIL

77 Esenbel, Japon Modernlesmesi ve Osmanli, 284.

”* Habip Unyilmaz, “Avrupa Uygarlik Esiginde Babili: 1856 Paris Andlasmasi
Temelinde Uluslararast Hukuk ve Osmanli Imparatorlugu Iligkisine Avrupalilarin
Goziiyle bir Bakis,” [nonii  Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 2019,
do0i:10.21492 /inuhfd.571998.

7 Arik, Tbid, 26.
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century global order. It was made clear to them that if Japan were to abolish
extraterritorial treaties and become a part of the “family of nations” it had to
abolish its former institutions and adopt European laws and legal
institutions. The research on the Egyptian Mixed Courts was an important
milestone for Japanese-Ottoman relations since it brought the two countries
into contact. However, this contact was partly unsuccessful as it did not
assume an official character. Fukuchi was not able to meet with any Ottoman
official but his encounter with Nubar Pasha and his report on the Mixed
Courts of Egypt helped the Meiji government to realize that “half measures”
such as the introduction of mixed courts in Japan would not be the way to
realize their ultimate goal: abolishing extraterritoriality. Not only that but
also Fukuchi was one of the many Japanese intellectuals who regarded the
Ottoman Empire “the same way” as they regarded the Qing Empire since the
Treaty of Tianjin signed between Japan and China in 1871 was not a satisfying
diplomatic success on the part of Japan as it was not quite an “unequal
treaty”. The efforts of the Meiji government to revise the unequal treaties with
the Western powers would be seriously harmed by this treaty. They came to
understand that if they could not get a successful revision of the Treaty of
Tianjin, the renegotiation of the treaties with the Great Powers was destined
to fail.80 The Ottoman Empire, in this regard, is no different than the once
mighty Qing Empire. Therefore, the Meiji government’s position was to give
the “most favored nation treatment” to the Ottoman subjects only in the
matters of trade and therefore establishing extraterritorial jurisdiction on the
Ottoman soils for their subjec:ts.81 This, as can be seen from the response of
the Ottoman Foreign Minister, was not an acceptable offer for the Sublime
Porte. Because of this difference of interests, Japan and the Ottoman Empire
could never establish formal relations.

Later, however, Japan’s victory in the First Sino-Japanese War sealed the
“unofficial” nature of Ottoman-Japanese relations. Japan was victorious over
once the most powerful state in East Asia. Yamauchi Susumu argues that
Japan’s actions during the First Sino-Japanese War as a “civilized state” were
regarded as an important test.”” The Anglo-Japanese treaty in 1894 that put

% Cassel, Ibid, 13.
' Arik, Ibid, 46.

% Susumu Yamauchi, “Civilization and International Law in Japan During the Meiji
Era (1868-1912),” Hitotsubashi journal of law and politics 24 (1996): 9-10.
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an end to the extraterritorial treaty between Britain and Japan was an
important source of legitimacy according to the author and the civilized
conduct of the war by Japan would prove that Japan was indeed a civilized
great power.” Thomas Erskine Holland’s comments quoted by Yamauchi
show that, in fact, Japan did successfully use the Sino-Japanese war to its
advantage. Leaving the atrocities committed by the Japanese army in Port
Arthur aside it “has conformed to the laws of war, both in her treatment of
the enemy and in her relations to neutrals, in a manner worthy of the most
civilized nations of Western Europe.”.** The question, therefore, is not
whether Japan'’s victory over the Qing Empire impacted the abolishment of
extraterritoriality in Japan. It was the application of international law during
the war that counted.® Japan, who had already begun acting and conducting
warfare in a “civilized” manner would not dare to sign an equal treaty with
a “semi-civilized state”. As a result of these developments, for the Meiji
political elite signing a treaty on equal conditions with the Ottoman Empire
would mean Japan taking a step back. This meant that Ottoman-Japanese
relations would continue to be an “unofficial” one.

Japan’s rise in the ranks of the hierarchy of civilizations meant that the
Ottoman Empire would not be the only power to ally with against Russia,
especially for Britain. After all, Japan was another power now with less
conflicting interests and it was strong enough to help Britain to contain the
Russian Empire. In addition to this, it is worth to mention that with the
Anglo-Russian convention of 1907 there was a shift in British foreign policy.

% Yamauchi, Ibid, 10.
# Yamauchi, Ibid, 11.

% Turan Kayaoglu argues that Japan was only able to achieve its sovereignty when it
transformed its legal institutions and laws into more “civilized”, Western style and
the victory in the First Sino — Japanese War was not an important contributing factor
in Japan’s abolishment of extraterritorial treaties. Turan Kayaoglu, Legal [mperialism:
Sovereignty and Extraterritoriality in Japan, the Ottoman Empire, and China (Cambridge,
New York: Cambridge University Press, 2013), 69-70.

. Anglo-Russian Entente, (1907) pact in which Britain and Russia settled their colonial
disputes in Persia, Afghanistan, and Tibet. It delineated spheres of influence in Persia,
stipulated that neither country would interfere in Tibet’s internal affairs, and
recognized Britain’s influence over Afghanistan. The agreement led to the formation
of the Triple Entente. The Editors of Encyclopaedia Britannica, "Anglo-Russian
Entente." Encyclopedia Britannica, February 9, 2009.
https:/ /www britannica.com/event/Anglo-Russian-Entente.
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Although it was directly related and limited to Iran, Afghanistan, and Tibet,
this convention led Britain to change its attitude towards the Ottomans as
there was no longer a pressing need for an ally against Russia in the region.”’
Moreover, the Ottoman Empire was also under high geopolitical pressure in
the second half of the nineteenth century. Britain sided with the Ottoman
Empire during the Crimean War but the conflicting interests between Britain
and the Ottoman Empire changed the direction of the British. As Esenbel also
suggests, Britain was starting to have conflicting interests with the other
possible ally against Russia, the Ottoman Empire, and with the Japanese
victory over the Qing Empire in 1895, Japan started to become a close ally “to

protect common interests of Britain and Japan.”*

The Anglo-Japanese
alliance became official at the beginning of the twentieth century in 1902 and
Japan finally achieved the goal set by the Meiji political elite and became one
of the great powers of the world. Taking all these into account, it is only
natural for the Meiji government to refrain from signing a treaty with the
Ottomans on equal conditions. The Ottoman Empire was only able to abolish
extraterritoriality unilaterally after the advent of the First World War in

1914.”
Towards Lausanne: Persuasion by words or persuasion by deeds

The Japanese-Turkish relations did not acquire an official character until
1924. This was due to the factors that were mentioned in this article such as
Japan’s ambition to join the rank of “civilized nations”, the Ottoman
determination not to concede a capitulation against Japan, and overall, the
nineteenth-century global order which dictated non-European powers
certain conditions, legal institutions, and diplomatic tools including
extraterritorial treaties. By the time of the Lausanne Conference, Japan was a
well-established imperial power in East Asia. The growing confidence of the
Japanese Empire is reflected by the records of the dialogue between the
Japanese and Turkish delegations. Baron Hayashi Gonsuke (1860 — 1939)
argued in the Conference that Turkey needed to work on a solution to abolish

¥ Rose Louise Greaves. “Some Aspects of the Anglo-Russian Convention and Its
Working in Persia, 1907-14--1.” Bulletin of the School of Oriental and African Studies,
University of London 31, no. 1 (1968): 69-91. http:/ /www jstor.org/stable/612004.

* Esenbel, Japon Modernlesmesi ve Osmanli, 285-86.

% Sevket Pamuk, Tiirkiye nin 200 Yillik Iktisadi Tarihi: Biiyiime, Kurumlar ve Boliisiim,
Sixth Edition 2910 (Istanbul: Tiirkiye 1§ Bankasi Kiiltiir Yayinlari, 2016), 164.
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extraterritoriality in a few decades just like Japan. He completely disregarded
the Ottoman experience and underestimated the capacity of the new Turkish
Republic to modernize its laws and legal institutions. Hayashi’s remarks
during the Second Meeting of the Commission of Regime of Foreigners on
December 28, 1922, indicate that indeed Japan thought that Turkey’s
independence would take time if it had to be complete:

Baron Hayashi was glad to see that France, Italy and Great Britain
were approaching this matter in a spirit of sympathy for Turkey. He
wished to say that Japan was perhaps one of the foremost among the
Powers to sympathise with the desire of Turkey, because Japan had
herself had a capituilatory regime like Turkey for a number of years.
He would, however, like to point out for the kind consideration of
Ismet Pasha that Japan had taken twenty years or more in order to
prepare for herself a complete juridical system. It was only after hard
work by Japan, lasting more than twenty years, that the Powers were
able to agree to the Capitulations being brought to an end. In these
circumstances he sympathised with the Powers and would like Ismet
Pasha to sympathise with them too. It would take some considerable
time and work to devise a new system which would be satisfactory
both to the Powers and to Turkey; and it was the intention of Japan to
contribute her full share to that work, with a view to complete Turkish

independence being realised as soon as possible. %

Even in the Lausanne Conference, the Japanese statesmen would think
that Turkey needed time to transform its institutions and only then it would
be independent. This conversation that took place at the Lausanne
Conference shows that the Japanese perception of the Ottoman Empire and
now of Turkey was no different than the perception of European powers. On
capitulations, Hayashi also stated later at the same meeting that “the Turkish
delegation would be good enough to show Allies, not in words, but in deeds,
that foreigners would be secure in coming into contact with Turkey” and
insisted that Turkey would need time to gain the consent of the European

90

George Nathaniel of Curzon, Lausanne Conference on Near Eastern Affairs 1922 -1923:
Records of Proceedings and Draft Terms of Peace ([Milton Keynes]: Gale Making of
modern law, 2013), 470; 493.
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powers to abolish extraterritoriality.” However, by the end of the conference,
Japan signed the treaty, thereby giving an end to the thirty years of unofficial
diplomacy between Japanese and Turkish states. A new chapter began in
Lausanne for the Japanese-Turkish relations.

Conclusion

Turkish-Japanese relations, from 1873 onwards, have been romanticized
as one that is characterized by kindness and unending friendship. Especially
in popular culture, Turkish-Japanese relations have been portrayed outside
of the realities of interstate relations in the nineteenth century. Indeed, two
nations bonded together by helping each other in dire situations, including
the February 2023 earthquakes that officially claimed tens of thousands of
lives in Southeastern Anatolia. Also, one can argue that both Turkish and
Japanese people mostly have a positive perception of the other nation.
However, as has been discussed in this article, the Ottoman-Japanese
relations were unofficial, and they did not become official because of the
conflicting interests of both countries. As shown in the case of the treaty
signed between Siam and Japan, or the Meiji politicians” assessment of the
Ottoman position being similar to the Qing Empire as both have conceded
unequal treaties to European powers, both sides watched the other closely
and developed policies according to the other’s activities in the broader
diplomatic scene. As Worringer argues, “Attempts to forge an official
Ottoman-Japanese alliance in the late nineteenth to early twentieth century
were encouraged by statesmen and private citizens on both sides yet were
hindered by everything from natural disasters to issues of realpolitik.””* The
three periods of the unofficial relations that have been discussed here
demonstrated that in time both the Ottoman Empire and Japan accepted the
other’s uncompromising position. It was not until the Lausanne Conference
in 1924 that both sides finally agreed to officialize relations on equal terms.

While the 100th anniversary of bilateral relations is approaching, it is
important to understand the crucial factors that shaped the direction of
Japanese-Turkish relations. It was always friendly, one might say, however,
there were always reservations. Especially during the unofficial period, both

! Curzon, Ibid, 493
” Worringer, Ibid, 79.
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sides tried to use their position against the other as a tool to strengthen their
position within the international order. Even when it gained an official
character in Lausanne, it was under the shadow of the nineteenth-century
global order. Baron Hayashi repeatedly articulated his suggestion that
Turkey had to follow a path Japan followed, and still needed time. In his
words, Japan and other members of the allies should be convinced by “deeds
and not by words”.

The early stages of the Japanese-Turkish relations or the age of twilight
diplomacy between 1873 to 1924 was one that was carried out by two non-
European empires who struggled against the nineteenth-century imperial
powers but took different turns and along the road carefully assessed each
other’s position protect their interests. The twilight diplomacy, after all, was
carried out in the dark.
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“UZAK DOGU YAKIN DOGU"YA NE KADAR YAKIN? GAYRIRESMI DONEMDE
JAPON-TURK ILISKILERININ DINAMIKLER["”

Ozet

Japonya ve Tiirkiye, siklikla samimiyet ve fedakarlikla dolu dostane
iliskilere sahip iki iilke olarak amilmaktadir. Giiniimiizde iki iilke bircok alanda
yakim is birligi icerisindedir. Ne var ki iki iilke iliskilerini belirleyen mevcut
resmiyete dokiilmedigi donemdeki karmagik gercekligi golgede birakmaktadir.
Cumbhuriyetin ve resmi Tiirk-Japon iliskilerinin 100. Yilina yaklasti§imiz bu
giinlerde elinizdeki makale, 1873 ile 1924 yillar: arasmdaki Tiirk-Japon
ilk yillarindaki hiiviyetini ve bu iligkilerin gekillenmesine yol acan temel
kosullar: ortaya koymay: amaglamaktadir. Bu amag dogrultusunda, Osmanly
Arsivleri, Japon Digisleri Bakanli§i Arsivleri, gazeteler ve Lozan Konferansi
tutanaklar1  gibi  kaynaklardan faydalamilacaktir. Nihayetinde Tiirk-Japon
iliskilerinin  baglangi¢ doneminin, 19. yiizyilin emperyal giiclerine karg
miicadele eden iki Avrupali olmayan imparatorlugun, birbirlerini devamli

ortaya koymaktadir. Ayrica iki taraf da digerinin uluslararast hukuk ve
19.yiizyil kiiresel diizendeki degisen konumlarini ve izledigi politikalar: tartmis
ve birbirlerine buna gore tavir almigtir. Bu baglamda bu ¢aligma, romantik
anlatilardan uzaklasarak Japon-Tiirk iliskilerinin erken donemini akademik bir
perspektiften ele almaktadir.

Keywords

Osmanli-Japon Iligkileri, Ondokuzuncu Yiizyil, Diplomasi, Somiirgecilik,
Dis dokunulmazlik.
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ASIGIN AKIL OYUNU: SATHIYE®

M. Esat HARMANCI™
Selenay BOSTAN***

OZET

Sathiye siir tiiriine ait Ornekler genel itibariyle tasavouf kurumu
icerisinde degerlendirilmis ve bu kurumun digina pek ¢ikilamamgtir. Bu
yorumun sebebi, elbette sairlerin tasavouf kurumu iginde olmasindan
kaynaklanabilir. Biz ise bu makalede izahin sadece tasavouf kurumuyla
stirlandirlmamasy gerektigi, yiizyillardir siiven ve edebiyatimizda bir
gelenek haline gelen tekke-medrese, agk-akil ve dgik-sofu ¢atigmasimin bir
tezahiirii olarak bu siir tiiriiniin degerlendirilmesi gerektigini ifade etmeye
calisacagiz. Medrese ve tekke ayrigmasimin dogurdugu zitlik zamanla bu iki
grubun savunularimin da zitlagmasina sebep olur. Buna gore medrese akli
temsil eder tekke ise agki. Medrese ilmi bilgiye sahip olmaktan, beslendigi
biirokrasi giiciinden ve zaman zaman gordiigii devlet desteginden dolay:
dine ve dini bilgiye ulagma yolunun sahibi olarak kendini goriir. Hatta bu
yolda bilgiyi yayma ve yorumlama hakkimun sahibi oldugu diigiincesinden
dolay: tekke ile aralarinda daima aktif bir alevlenme mevcuttur. Tekke ise
medresenin akil ile bu kadar hareket etmesinden de yola ¢ikarak bu gruba
bir akil oyunu tasarlar: Sathiye. Alimlerin ¢ogu zaman “deli sagmasi
sozler” olarak ifade ettigi bu siirler veya sozler aslinda medresenin akliyla
oynanan ¢ok tehlikeli bir oyundur. Zira tekkeli sair medresenin belirledigi
ince gizgilerde tipki bir cambaz gibi oynar.

Anahtar Kelimeler

Sathiye, tasavouf, ask, akil, oyun, tekke, medrese.
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*x Prof. ]?r., Kocaeli Universitesi Fen Edebiygt Fakiiltesi Eski Tiirk Edebiyatt ABD
Ogretim Uyesi, esatharmanci@gmail.com, (ORCID ID: 0000-0001-8132-2869).

#*#* Kocaeli Uniyersitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti Tiirk Dili ve Edebiyati ABD
Yiiksek Lisans Ogrencisi, selenaybostan@hotmail.com, (ORCID ID: 0009-0009-3329-
8927).



260 M. E. HARMANCI - S. BOSTAN

Giris

Sathiye i¢in “kurbiyyet makaminda bulunan salikin ilahi askla
kendinden gegerek Hakk’a serzeniste bulunmas: yahut sufinin Tanri'ya
nazidir” denilir ve yaygin tanima uyularak sathin, “tasavvufi ask halinin
sarhoslugu ile sdylenen, halkin anlayamayacag1 veya hosuna gitmeyecegi
sozler” oldugu ifade edilir ve “inanglardan teklifsizce, alayc1 bir dil ile s6z
eder gibi vyazilsalar da goriiniiste sa¢ma samilan bu sozlerin,
yorumlandiginda tasavvufla ilgili tiirlii kavramlara degindigi” agiklamasi
yapilir.!

Tiire iliskin tanimlarin ve bu tamimlamayi etkileyen tasavvufi siir
serhlerinin {izerinde uzlastig1 alayci, sembolik ve esrarl sdylemin zamanla
kurumsallasan tasavvufa ait hal ve makamlar cercevesinde izah edilmeye
calisildigr goriilmektedir. Vecd, sekr, fena, gaybet, istigrak, naz ve niyaz
kavramlarmin Anadolu seyahatli? dervisliginin hentiz 6ztimsedigi bir goniil
yoluna ait terminolojiler oldugunu séylemek miimkiin miidiir? Yunus bu
kavramlarin hal ilmi baglaminda bir kismini kullansa da o siirlerini serh
edenlerin smiflandirdig: tizere kendisini tekkeli, evrath, miirsitli bir salik
disiplininde gostermek istemez. Bu bakimdan tasavvufi siirler serhine
uzunca siire kaynaklik eden ve sathiye tiiriine 6rnek olan metinlerin serh
edildigi donemde tasavvufun kurumsal evrimi goz ardi edilmemelidir ki
bundan kasit, Barak Baba'ya ait sozlerin Kutbii'l-Alevi tarafindan serhini
kismen ayirmakla birlikte Ozellikle Niyazi-i Misri geleneginin sathiye
tiriiniin sinurlarmi belirlemedeki ihtiyatl ¢ercevedir.

Sathiye 6rnegi sayilan siir serhlerinde, tasavvuf kurumunun kavram ve
terimleri kullanilmis ve sairin her séyledigi soz, tasavvuf diisiincesinin
hiyerarsi diizeninde, mantik silsilesini ve yol erkdnin1 bozmamak iizere izah
edilmeye calisilmistir. Dort kapilar ve makamlar, bunlarin asamaya bagh
diizeni, hallerin ve makamlarin actigi kapilar gibi kurumsallasan yapiya
uygun bir eslestirmenin yapilamadigi durumlarda da yorum genellikle
tasavvuf doktrininin temel esaslar1 ve erkani ile 6zetlenmeye ¢alisilmistir.

' Cemal Kurnaz-Mustafa Tatgi, Tiirk Edebiyatinda Sathiye, Akcag Yaynlari, Ankara
2001, 4.

2 Seyahat, gezgin ya da gezicilik anlamlar1 yaninda erkani karsilayan bir tasavvuf
terimine doniismiis olmasi bakimindan tercih edilmistir.
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Son zamanlara kadar sathiye tiirii bu yaklagimla degerlendirilmis ve
bu bakis agisinin disina da pek c¢ikilmamuistir. Bugiin tiire iliskin metinlerin
her biri igin bu serh geleneginin yeterli oldugu sdylenemez. Kald:1 ki ad1
gecen serh orneklerinin i¢inde bulunduklari sosyal kosullarla sekillendigi
ve bir misyona da hizmet ettigi kabul edilmelidir. Halbuki yola bas koyanlar
i¢in sathiye drnekleri; saglikli bir kilavuz, kurumsallasan tekkenin miidavim
anlaticisinin 6ncii kaynaklara dayali nasihat miifredati ve hayli cazip serh
metinleri olarak is gormektedir. Fakat kaynaklarin gesitliligi ve tiirdeslerin
kesismeleri baglaminda bugiin icin ele gecen imkanlar dolayisi ile sathiye
meselesine dair yeni bakis agilarindan s6z edilmelidir.

Ask-Akil Kavgasi

Tasavvuf kurumunun daha en basinda, zahitlerin ontolojik ve
epistemolojik Tanr1/varlik ve din/d{iinya algilari ile devlet aygit1 golgesinde
giderek icsellesen ulemanin algilar1 birbirinden uzaklasmaya ve ¢atismaya
baslar.? Bu inarus, diisiince ve davranis farklarindan kaynaklanan ayriliklar
sebebiyle Islam diinyasinda iki ziimre arasinda zaman zaman biiyiik
tartismalar yasanmus, ciddi siirtiismeler ortaya ¢ikmistir. Hallac Mansur bu
¢atismanin ve ayrismanin en hazin hatiralarindan birini temsil eder.
Zamanla birbirinden tamamen ayrisan bu kurum, tasrali tekkeler ve
medreseler olmak iizere iki kola ayrilmis ve bu iki kol arasindaki ¢atismanin
atesi hi¢ sonmemistir. Medreseler, iktidar ve otoriteden aldiklar: yetki, glic
ve iltisaktan hareketle zaman zaman hirslara kapilip asil gayelerini
unuttuklar1 miiesseseye doniismiis, dine ve dini bilgiye ulasmanm, bu
bilgiyi yayma ve yorumlama hakkinin da sadece kendilerinde oldugu
zehabma kapilmislardir. Sonu¢ olarak medresenin dogal mahsulii olan
ilmiye erbabi, normatif giiciin temsilcisi sifatiyla kendilerini {istiin
gormiisler ve tekke erbabini zan altinda birakarak malum yanginlara siirekli
odun tasimglardir.

Kimi zaman bireysel tasarruflar ve iginden gecilen sosyal kosullar, bu
iki ¢ekismenin tiim zamanlar1 baglayan bir yarilma olmadifini da
diistindiiriir. Ozellikle kurulus evresinde yazilan edebi ve ilmi metinlerde
bu ayrismadan s6z edilmesi tuhaf iken bagka bir gariplik de ilerleme
doéneminde, ziimrelerin ve smuflarin kurumsallasmasina ragmen kurucu

° Zekeriya Isik, Osmanl Toplumunda Devlet Tarikat Iliskileri, Selguk Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii (Doktora Tezi), Konya 2015, 22.



262 M. E. HARMANCI - S. BOSTAN

ruh sentezciliginin devam etmis olmasidir. Burada gerek yasam bicimi
gerekse ortaya koydugu eserlerde ilmiyenin en yiiksek katinda bulunan bir
seyhiilislam tavrindan s6z edilmelidir. Kemalpasazade, tekke ve medrese
arasm1 en derin hatlarla aywran vahdetiviicutqu yorumlar konusunda
bekledigimizden ¢ok daha engin bir felsefeye inanmaktadir. O, “insanin
ilahi 6ze sahip oldugu tezi ile baglantili olarak, biitiin ildhi sifatlarm
yansidig1 yer (mazhar) olan insani taniyan kisinin, Hakk’1 en ytice bilgi ile
bildigini ifade eder.”*

[lmiye meslegine giris medrese egitimiyle bagladigi ve medrese
formasyon kazandirdig icin bu makalede “medrese” tabiri ile egitim, yarg:
ve dini hizmetler simifindaki tiim Osmanli yonetici sinifi kastedilecektir.
[Imiye teskilati baglica Anadolu, Rumeli ve Arabistan’da faaliyet gostermis
ve kendine has hiyerarsi igerisinde egitim, yargi ve dini hizmetler alaninda
gorev almistir. Seyhiilislam, nakibiilesraf, kazasker, kadi, miiderris gibi
ulema toplulugunun ve bunlarin olusturdugu bir kurum olan “Osmanh
ilmiye smfi, klasik ve yerlesmis Islami egitim kurumu olan medresede
usuliine uygun tahsilden sonra icazetle mezun olup egitim, hukuk, fetva,
baslica dini hizmetler ve nihayet merkezi biirokrasinin kendi alanlariyla
ilgili 6nemli bazi makamlarimi dolduran Miisliiman ve ¢ogunlukla da
Tiirklerden olusan bir meslek grubudur.”5

Baslangicta ilmiye meslegine ragbeti artirmak, daha énce Islam diinya-
sinda pek ¢ok verimli ¢rnekleri goriilen ilmiye aileleri ve aristokrasisini
olusturmak i¢in ilk defa Molla Fenari ailesine II. Murad tarafindan taninan,
daha sonra biitiin ilmiye ailelerine ve hatta ulema ¢ocuklarina tesmil edilen
bu imtiyazlarla (Mevalizade Kanunu) ¢alismadan ve hak etmeden ytiksel-
meler, meslegin gerilemesine ve bozulmasina neden olmustur. “Degisik d6-
nemlerde en giiclii devirlerini yasayan yirmi civarinda aile belli bagh ilmiye
makamlarmi kolayca elde etmis, ayrica ilmiye aileleri arasmdaki evlilikler
ailelerin gii¢ ve niifuzunu bir kat daha arttirmistir. Bu agin disindan meslege
girmek isteyen kimselerin 6niinde asilmasi gereken biiyiik engeller bulun-

* Bilal Tagkin, “Osmanli Entelektiiel Diisiincesinin Bilesenleri: Kelam, Felsefe ve
Tasavvuf: Kemalpasazade ve Risaleleri Uzerinden Bir inceleme”, Trabzon [lahiyat
Dergisi, 8/2, 2021, 127.

° Mehmet 1p§,irli, ”Hmiye” DIA, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, Istanbul 2000, XXII:
141.
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maktaydi. S6z konusu ailelerin en belli baghlarmni Candarlilar, Fenarizade-
ler, Civizadeler, Ebiissutidzadeler, Miieyyedzadeler, Taskopriiliizadeler,
Bostanzadeler, Hoca Sadeddinzadeler, Kinalizadeler, Zekeriyyazadeler,
Pasmakgizadeler, Diirrizadeler, Arabzadeler, Feyzullahzadeler, Ebfiis-
hakzadeler, Ivazpasazadeler” gelmektedir ve “bu ilmiye ailelerinin bazilart
devletin yikilisina kadar faal gorevlerde bulunmus(lardir)”.6

Ozellikle beylikler déneminden beri, fethedilen topraklarda islerin
dogrudan ya da dolayl olarak yiiriiyebilmesi i¢in ilmiyenin en yogun
ziimresini ¢ogunlukla subasi ve 6zellikle de kad: smifi olusturmaktayda.
Kadiya “dogrudan bagh olan personel arasinda naib, kassdm, muhtesip,
mimar, katip, muhzir (adli polis), terctiman (farkli etnik unsurlarin oldugu
bolgelerde), imam, papaz, haham (mahalle seviyesinde adli ve hukuki
faaliyetlerinde) ve diger hizmetleri goren personel sayi(smna)”? bakilinca
yogunlugun 6l¢iisii ve toplumla dogrudan muhatap olan ilmiyenin kolluk
ve yargi gibi soguk yiiziinden de rahatlikla soz edilebilir. Ozellikle de vergi
ve ceza ayricaligl ve ¢ocuklarina taninan imtiyazla taltif edilen ziimrenin
toplumda sahip oldugu yiiksek itibar kadar liyakatsiz terfilerle bozulan bu
meslek sinifinin toplum ve devlet nezdinde itibar kaybetmesinden sz edilir
olmustur.

“Meslegin igerisinden gelen, eserleriyle bu ziimreye en biiyiik
hizmeti yapan Taskoprizide Ahmed Efendi, daha 1540’larda
medresede ulemd arasinda ilahiyat ve matematik ilimlerine karsi
eski ragbetin kayboldugunu ve genel olarak ilim seviyesinin
distiiglinii ifade etmekte, nazari ilimlere dair eserlerin artik
okunmadigmi, ulemanin basit el kitaplariyla yetindigini
belirtmektedir. Yiizyilin ikinci yarisinda ulemaya en agir tenkitleri
Gelibolulu Ali Mustafa Efendi yapmistir. Ona gore devletin ve
milletin asil unsurlarindan biri olan ilim erbabi merasim ulemas:
haline gelmis, eser telif etmekte basarisiz olmus, ilmiye meslegine
adam kayirma, himaye anlayis1 yerlesmis, kazaskerler miilazemet
usuliiniin uygulanmasinda yolsuzluklar yapmislar, miiderrislikler
ve kadiliklar riisvetle verilmeye baslanmusti. Ali Mustafa, 6zellikle

ilmiye ailelerine tanmnan imtiyazin zararlarindan soz etmektedir.

* Mehmet 1p§irli, a.g.m., 142.
” Mehmet 1p§irli, a.g.m., 143.
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Medreselerde ders yapilmadigini, bir¢ok miiderrisin vakiftan
ticretini alip ders vermedigini, esasen vermek istedigi zaman da

karsisinda talebe bulamadigini belirtmektedir.”8

Asi1gin keskin kilici: Sathiye

Sathiye, sozii edilen bu bozulmalarin ve ¢atismalarin golgesinde
bilenen, bir taraftan da is gormek tizere kilif gegirilmis keskin kili¢ gibidir.
Sair agki, sozlii anlatryr, kurumsal alaninin uzaginda yasayan sdylemi
itibarsizlastirmaya ¢alisan resmi, sogukkanli ve kitabi soylemle miiderris,
kads, hoca, vaiz, miiftii gibi medrese ehli tiplere kars1 onlarin elverisli silah1
olan akil ile cevap vermek ister. $iiri kiymetlendiren, s6ze ruh veren, sairi
ozgiirlestiren ve adina “ask” denilen bu estetik refleks, asigin protest tavri
ile birlesince medreseli aklin mantik oyununu askin elverdigi kiiltiirel
iktidar giiciiyle bozmaya yonelik bir akil oyunu kurgular. Bu akil oyunun
en miithim icracilarindan biri olarak da sathiye dili ortaya ¢ikar. Sathiye dili,
medreseli aklin mantik oyununu askin elverdigi kiiltiirel iktidar giictiiyle
bozmaya yonelik bir akil oyunu gibi tasarlanmistir. Evreni, hakikati, bilgiyi
tanimlama ve idrak etme hakkini1 kendinde goren {ist aklin imtihan sorusu
olarak kurgulanan bu akil oyunlarinda mantiksal ¢6ziim ya da ¢ikis yollar
ve tuzaklarin 6ngoriilmesi beklenir.

Zahiren, ilim ve akil perspektifinden bakan medreseli aydin, sozlii ya
da yazilhi sathiye metni ile karsilastiginda kelamin ve itikadin yaptirim
araclarina yonelir. Yani dinin en yiice varlig: olan yaratic1 karsisinda, kulun
fikih nezdindeki mahkemesi devreye girer. Bu sorgulama, insanoglunun
yaraticinin sifatlar1 ve yaratilis misyonu baglaminda sakincalr alana, itikat
noktasinda sirk ¢izgisine yaklasmasi temelinde gergeklesir. Ilmiye sinifi
tarafindan dogru yol naslarla ve bu hiikiimleri yorumlayan bilim alanlariyla
belirlenmis, bu yolun disinda bir yol aramak hakikati hafifletmek ve
bozmak olarak hiikiim altina alinmistir.

Akl galibiyetine ve mantigin resmiyetine itaat etmeyen, yasamin her
alanin1  kusatan hegemonik giiclere karsi smirlar1 ihlal etmenin
ozgtrliigliyle ask iizere bir sOylem gelistiren sairler ve asiklar ise bu
kurumsal diizene, aska yonelik kolektif toleransa ve kiiltiirel mesruiyete
sigmarak akli siireglerin sonug vermeyecegini ifade eder ve aforizmalar

¥ Mehmet 1p§irli, a.g.m., 144.



Tiirk Kiiltiiri Incelemeleri Dergisi 265

kabilinden karsiliklar vermek isterler. Simdiden ydriin yiizinde dine gel kim
zdhidd / Kéfiriin dhir deminde olmaz imani diiriist’ (Karamanli Ayni Divan,
§.68/5) ve Zahidd ‘akluii seniifi bu sirr1 4gah eylemez / Kéfire ta’n eyleme ger ‘agk-
ila ma'mir ise'” (Ummi Sinan Divanu, k. 166/3) beyitlerinde ortaya cikan
ylizlerce yillik bu catisma ortamimin dogasi geregi sathiyeyi iireten bu
soylem kogbasina iyi niyetli bir bakistan s6z edilemez ve artik her ifadede
bir “su¢” arama yoluna gidilir.

Nitekim sairin gayesi de her sdziinde, her sdyleminde su¢ aranmasidir.
Hegel'in, tiim kayitsizlig1 ve miithis hafifmesrepligiyle en yiice ve yegane
hakiki ciddiyet'' olarak tamimladigi oyun, sairin giristigi s6z yarisindaki
ozguirliigiinii, mizahi kullanma gliciinii ortaya koyar ki sair kurguladigi bu
tehlikeli oyunda medreseli aklin kinamasini iistiine ¢ekmek ister. Bu agidan
bu sairler ve asiklar kolunun melamet ile de iliskisinden dogal olarak s6z
edilmelidir. Sathiye sairleri melamet-mesrep {tizere olup siirlerine bu agkin
soylemi yansitirlar. Melamiligin 6zii olan kinanma, yargilanma ve itham
edilme meselesi sathiyenin de meselesini olusturur. Melamet diisiincesine
gore amellerdeki gosteris riyadir, hallerdeki gosteris ise dinden dénme ve
bir iddiadir. Yaptiklar: amellere bakarak ¢viinmek biiyiik bir ahlaksizliktir.
Bu ytizden ilim hakkinda konusmazlar ve ehli olmayana Allah"in sirlarini
sOylemezler. Bu ytlizdendir ki sairler melamet-mesreplik {izerinden,
medreseli aklin riyakar gosterisciligine, esasen hakikati akil yoluyla
bulamayacaklari tezi ile elestirel bir sdylem gelistirmek isterler.

Hak erlerinin sathiyelerinde kutsal kavramlara ve ilahi varliga yonelik
senli benli sdylem ve aracisiz konusma dili, sairine sohret getirdigi kadar
onu simseklere de hedef kilmis, pek ¢ok ask yolcusu bu “iddiali” sdylemleri
tizerinden siyaset edilmistir. Zamanla maneviyat iklimlerinin arasim
belirgin bi¢cimde acacak olan kurumsal ve kamusal kudret, zahir ve batin
arasmnda derin ugurumlar1 da beraberinde getirmistir. Ciinkii yeni
cografyalarda bas veren iktidar kavgalar1 yiiziinden, teriitaze uhuvvet ve
fitiivvet hukukunun yol verdigi tolerans kaybolmaya ve kadim kiiltiirler
arasinda yeseren manevi filizler dikenlenmeye baslamistir.

* Ahmet Mermer, Karamanli Ayni ve Divani, Akgag Yayinlari, Ankara 1997.
A, Azmi Bilgin, Ummi Sinan Divani, Milli Egitim Bakanligi, Ankara 2000.

" Eugen Fink, Bir Diinya Sembolii Olarak Oyun, (Cev. Necati Aga), Dost Kitabevi,
Ankara 2015, 23.
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Taraflarin itham ve savunma olmak {izere malzeme ettikleri
vahdetiviicut sdylemi bugiin igin yeterli ve kapsayici bir ¢ikarim degildir.
Bu felsefeye gore ezelde “bir” ve “tek” olan “zdt” kendi kendine tecelli
ederek “kiin” emriyle diinyay1 yaratip sonra kendisi “sir” olmustur. Kisi bu
sura vakif oldugunda artik kendi benliginde kaybolmus ve Hakk1
bulmustur. Hak ile birlesen ve birlige erisen olan salik 6greti geregi kendini
bu yakinhikta goriir. Kuskusuz sathiyeli s6z bilincinde asiklar “Ben
kullarima sah damarindan daha yakinim.”!2 miijdesinin ve bu mustuya
mazhar olan gergek erler yolunun farkinda bir hayat stirmektedirler.

Sair bu elestiri sdylemini mizah alani {izerinden gergeklestirir. Ciinkii
mizahta mantik ¢ogunlukla ters yiiz edilir; kaliplar bozulur, kurallar yanhs
anlagilir ve yapilar karisir'”. Ustelik sair mizahin bu 6zelligini de hesaba
katarak sOylemek istediklerini rahatlikla soyler. Ciinkii bu tiir sdylemler
yasay1 ¢ignemeden dile getirme 6zglirliigii taniyarak ve okuyucusuna haz
saglayarak elestirilerini yasallagtirir."* Elbette bu yasallagtirma sairi toplum
ve akil tarafindan kinanmaktan alitkoyamaz fakat soyledigi sozler icin de
devlet nezdinde yargilanmaz. Bu yiizden, satahat: siifilerin, 6zelde de kdmil
stifilerin mizah1”® olarak nitelendirmek yanlis olmayacaktir. Bu baglamda
sathiye siiri distiniildiigiinde akil tarafindan “deli sagmasi sozler” olarak
ifade edilmesi ve medreseli akil tarafindan her kelimesinin elestirilmesi
dogal karsilanir. Zaten sairin kurguladigi oyun burada da kendini
hissettirir; oyunda taslar ustaca siiriiliirken sair medreseli aklin
anlayamayacag sozler sdyler ve karsma aldig1 ziimrenin anlayamadigi her
kelime icin elestiri yagmuruna tutulur. Son derece tehlikeli sularda kulag
atan bu s6z oyunu, saire temsilcisi oldugu ziimreyi, kendini ve varolusunu
yorumlama imkan sunar.

Diinyevi degerleri umursamayan, iginde yasadiklar1 toplumun inang
ve geleneklerine karsi ¢ikan, bunu da kilik kiyafet ve giinliik hayatlarina
yansitan kalender mesreplerin sdylemleri de sathiye dili ile uyum

' Kur’an-1 Kerim, KAf Stresi 16. ayet

B John Allen Paulos, Matematik ve Mizah, Doruk Yaymncilik, Ankara 2003, 17.

" Barry Sanders, Kahkahanin Zaferi: Yirticr Tarih Olarak Giilme. (Cev. K. Atakay),
Ayrint1 Yayinlari, Istanbul 2001, 288.

' Abdiilkadir Daglar, “Kulum Beni Giildiirsen: Mizah Sathiyyenin Neresinde?” Eski
Tiirk Edebiyat: quzgmalurz 13, Hicve Revd, Mizaha Mayil: Giildiiriicii Metinleri Anlamak,
Klasik Yaynlar1 Istanbul 2018, 151.
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icerisindedir. Sathiyeleriyle ¢n plana c¢ikan isimlerin baginda gelen
Kaygusuz Abdal, menkibevi anlatiya gore Abdal Musa ocaginda melamet
atesinde yanan yol erlerinden biridir. Cebecioglu, Kaygusuz'un
sathiyelerini kabaca iki farkli acidan degerlendirir. Birincisi akil zemininde
ele alindiginda akil almaz hatta sa¢ma olarak ifade edilebilecek sozleridir.
Ikincisi ise adeta tehlikeli bir ugurumun kenarinda dolagir gibi iman ve
[slam agisindan poblem teskil eder sozleri.'®

Yunus ve Kaygusuz ¢aginda, medreseli aklin ve tahsilli imtiyazin
kudretli mevkiinde oturan zahit ile hakikat yolunda ask tizere seyreden asik
arasinda olusan tip catismasi belirgin hale gelmis, kavramlarin anlam
bilimsel karsiliklar1 kadar kiiltiirel ¢cagrisimlari da sekillenmistir. Bu tiplerle
olan hesaplasmada Anadolu’da 6n cephede duran Kaygusuz'un “nasi”
tipini karsisina alarak ortaya koydugu belirgin tavir diger eserlerine de
yansir. Kaygusuz, “bu ask atesiyle yanip tutusan asik tipini zaman zaman
melametin fiitiivvet ve uhuvvet evresinin dili ile adlandirmayi tercih eder
ve ahi olarak ¢agirir. Bu asik tipini dogru tanimlamak, onun hassasiyetlerini
en iyi sekilde belirtmek i¢in de bu tipin negatifini yani 6tekini ahinin
karsisina gikarir. Kaygusuz'un coskulu ask yolunun harig ¢izgisi nasi tipiyle

ortaya konur”".

Ask ve melamet edebiyatinin iki kutuplu karakter diizleminde,
bulundugu irfan ve erdem hattindaki asik, yiizlerce yil faydaci, hesapci ve
s1§ zahit asmasindan geri durmamustir. “Isin gergegini sdylemek gerekirse
bir kisim sairler siirlerini biraz daha ¢ekici hale getirme pahasma bu gibi
izafi sembollerin ardma sigmarak ve dili fevkalade ustalikla kullanarak
zahir ulemasinin ytiregini hoplatacak derecede tehlikeli sozleri fiitursuzca
sarf etmislerdir.”"® Rab katmin yiice erbabimin bir hecede, bir harf ile
sOyledigini kendisinde s6z sdyleme ehliyeti ve ruhsati vehmeden dlim zahit,
akil ve ilim ile sdyleyebilecegini zannetmistir.

Bu noktada sathiye dilinin melamet ile iliskisinden s6z edilmesi
beklenir. Ciinkii rind-zahit ve ahi-nasi catismalarinin temelinde oldugu gibi

'® Ethem Cebecioglu, “Satahat Ibarelerinin Anlagilmasina Dogru: Metodik Bir
Inceleme”, Tasavouf: [lmi ve Akademik Aragtirma Dergisi, 17, 2006, 23-25.

7 Meri¢ Harmanci, “Kaygusuz Abdal'in Siirlerinden Yansiyan ki Tip: “Ahi” ve
“Nasi””, Route Educational and Social Science Journal, 4/7, 2017, 363.

'* Ahmet Atilla Sentiirk, Klasik Osmanli Edebiyat Tiplerinden Sufi yahut Zahid Hakkinda,
Enderun Kitabevi, Istanbul 1996, XIX.



268 M. E. HARMANCI - S. BOSTAN

akil-agk, medrese-tekke, kurumsal-tasra, resmi-heterodoksi, siinni-
marijinal /batini ekseninde de aykiri, asi ve hoyrat tarafi besleyen her zaman
melamet olmustur. Melametin de sathiyenin de 6zii kinanmadir, dolayisiyla
melamet ile derin bir iligkisi vardir. Melametiler nefsin riyaya diismesinden
endise etmeleri nedeniyle ibadetleri insanlarin uzaginda ve gizli olarak
yapmaktan yana olmuslar, insanlar tarafindan tanmmaktan kag¢mmuslar
bdylece batini halleri ile 6ne ¢ikmamay1 kendilerine prensip edinmislerdir.

Melametin iyiligi gizlerken kotii bilinmeye ve kotii goriilmeye yatkin
ylizll, insanlarin tepki ve nefretini ¢ekmek, onlar1 kendileriyle fitneye
diismelerini ve kendilerinin de gurura kapilmasini engellemek {izere
tasarlanmistir. Onlar boyle davranarak daha ¢ok baskasinin haberdar
olmamasi1 gereken marifet bilgisini yani kendileriyle Hak ile aralarindaki
0zel sirr1 korumak isterler. Sairin sathiyede bagvurdugu kelime oyunlariyla
medreseli aklin kafasimi karigtirmak, onun hemen kinama melekelerini
harekete gegirmek istemesinin sebebi budur. Ona mesru firsatlar ve
tutunabilecegi mesnetler sunar. Bu siirekli ve diizenli kinanma oyunu igin
en elverisli kilif ya da arac ise melamet-mesrep iisluptur. Sair soyledigi
sozlerle kurdugu oyunun bir parcasi olarak medreseli aklin kiamasi,
yargilamasi icin ¢aba gosterir.

Yine Yunus Emre benzer iislupla ifade ettigi;

Isteridiim Allah’1 buldumisa ne old1
Aglaridum diin i giin giildimise ne oldi1”

beyti, melametlilerin kendi fiil ve hallerini izhar etmeyi ve bagkalarini da bu
durumdan haberdar etmeyi riya saymasimndan kaynaklanan bir reddedis
olarak gortilebilir. Zira Yunus, Hakkt buldugunu soylediginde kendilerine
bir iddianin yakistirilmasina da izin vermis olacaktir. Dildeki islevi ile ne old:
kalib1 hafife almay1 da igine alir. Fakat istedigini bulmanin ve aglarken
glilmenin ¢agrisimdaki yaygin ve kolayci huzur havasmin aksine istedigini
bulunca da arayisin devam ediyor olusu, aglarken giiliince de aglayisin
siirmesi s6z konusu edilmektedir. Yolun hep arayis, her zaman hasret yolu
olusu vurgulanmaktadir.

¥ Mustafa Tatg, Yiinus Emre Divini, T. C. Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 e-kitap projesi,
(TY), 320.
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Yiicelerden ytice goérdiim
Erbabsin sen koca Tanr1
Alim okir kelam ile

20
Sen okirsin hece Tanr1

Bu dortliigiin kurgusunda yer alan terminoloji, sathiye sdyleminin tek
basina karakteristigini 6zetler mahiyettedir. Kaygusuz daha siirinin baginda
sectigi kelimelerle ilmiye mensubunu, medrese simifim1 karsisma alarak
kendisine dogru cekmek ister. Bile isteye yapilan bu tercih sathiyedeki
oyunun en islevsel aracidir. Alim ve kelam®" tercihi sathiyenin oyun araclar1
hiikmiindedir. $iirde, insanin insana seslenirken basvurdugu, yaratici ile
kul arasindaki mesafeye riayetin g6z ardi edildigini diisiindiiren samimi
tslup s6z konusudur. Sathiyelerde siklikla rastlanan bu eda, medrese ehli
tarafindan en hafif tabirle 6zensizlik ve nezaketsizlik olarak izah edilmis ve
bu sdylemin arkasinda kasith bir istihza vehmedilmistir. Kaygusuz'un da
bu dil ile kurdugu oyun, yargilamaya ve kinamaya hazir olan medreseli
zahidin ithamina zemin hazirlamak tizere kurguladig: bir séylemdir. Bagka
bir deyisle Kaygusuz, bu sdylemi ile yargiglar: yarg: meydanmna ¢agirmis
olur. Kaygusuz'un Hak veya Allah degil, alimlerin kullandig1 ve Allah’in
Kuran-1 Kerim’de kendisini tanimladi8) sifatlar, isimler veya zatlar degil de
Tanr1 kelimesini segmesi 6zellikle yapilan bir tercih olmalidur.

Bu cagri, cesaretini biitliniiyle melametten alir. Ciinkii bu tavrin
temelinde, sairin kendini atese atiyor ve tehlikeyi goze aliyor olusu
yatmaktadir. Kendisini kinayacak, yargilayacak, suglayacak ve itham
edeceklerin ithamma bile isteye malzeme verilmistir. Elbette Kaygusuz,
ulastig1 manevi makamlar sayesinde Hakk'i kendine yakin gérmekte ve bu
yakmlik dili ile s6z sOylemektedir.

20

Abdurrahman Giizel, Kaygusuz Abdal Divini, Milli Egitim Bakanlig1 Yaynlari,
Ankara 2010, 381.

21 “Tagkdprizade'nin bir disipline keldm denilebilmesinin iki sarti bulundugu
yolundaki agiklamasiyla da ortiisiir. Bunlardan biri, dogruluguna inanilacak
esaslara ve ortaya konacak davramslara dair ilkelerin Kur’an ve sahih stinnette
mevcut olmasi, digeri de bu ilkelerin akli yontemlerle teyit edilmesidir (Miftahu’s-
sa‘ade, II, 150).” Yusuf Sevki Yavuz, “Kelam” DIA, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari,
Ankara 2022, XXV: 196.
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Kildan koprii yaratmigsmn
Gelstin kullar gegsiin diyti
Hele biz soyle turalum
Yigit isen gec a Tanr”

Sirat kopriisii tarif edildigine gore kildan ince, kilictan keskin bir
kopridiir ve selamet {izere gecisin inceligine ve giiciine isaret edilir.
I[nsanoglu igin bu getin sinavi ifade etmek {izere sdylenen bu dortliik, yine
samimiyete siginan sairin mizaha varan asir1 soylemi olarak anlasilmaya
miisait goriinmektedir. Zahire bakanlar ya da niyet okuyanlar tarafindan
tahkir ve istihzaya yorulabilecek bu sdylemin savunusu sdylem analizi ile
imkan dahilindedir. Igindeki hakikat ile sitemini dile getiren yol eri, sirat
gli yetiremeyecegini dile getirmis olur. [lahi kudretin dvgii kast ile ifadesi
ancak bu kadar ince ¢izgide anlatilabilirdi. Sevgiden dogan siteme sigmarak
yapilan bu niikteli sdyleyis, sathiye s6yleminin netameli alanlarinda, tam
olarak teget cizgisinde kurgulanmustr.

Kaygusuz Abdal yaradan
Gel igegoOr su ciir’adan
Kaldur perdeyi aradan
Gezeliim bilece Tanri?

Kaygusuz hakikat yolunda, Hak ile arasinda var olan perdeyi
sorgulamaktadir. Ciinkii o kul olarak bir mekana ve bir bedene hapsolmus
olmasmna ragmen Yaradan’a ulasmak ister. Fakat kullara uygun diisen
sOylemin smirlarimi zorlayarak Hak ile bulusmay1 siradanlastiran bir dil
kullamir. Yine samimiyet smirlarini zorlamaya yonelik bu iislup, savunmay1
gerektirecek iddia ¢cagrisimlarimi icerir. Muhtemel iddiacilara karsi savunma
baglaminda bu dortlitkkte sakli mantik hesabindan da s6z edilebilir.
Kaygusuz, kendisini yaratan Tanri’ya seslendigini, agk saraba ile kendi ig
perdelerinden kurtulmak ve bdylece Tanri ile yakinlagmak istedigini
diisiinmiis olabilir. Zahiren bakildiginda ise ayik aklin perdelerini agk sarabi
ile aralamaktan, aradaki mesafeleri kaldirdiktan sonra perdesiz
yakinlasmadan s6z ederken Yaratici'ya ait ilahi tasavvurlari ihlal sinirma da

* Abdurrahman Giizel, a. g.e., 381.
» Abdurrahman Giizel, a. g.e., 381.
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gelmis olur. Iste bu sdylem sathiyeyi olusturan niiktede gizlidir. Sathiye,
itikat alanina yonelik hassas dile, kutsiyet alanina ve mahrem cizgisine
dokunma meselesidir. Melametli hayat tasarimlar tizerinden kurgulanan
bu tehlikeli oyun ¢ogu zaman biitiin mantik hesaplarina yenik diismeye
miisait bir s6z oyunu olmustur.

Kaygusuz'un sozleri
Hindistanin kozlar1
Bunca yalan sdyledin
Girer misin ugmaga?*

Kaygusuz bu bentte kendi {izerinden bir elestiri sdylemi gelistirir. Ona
gore sufi bunca akla ve mantiga yatmayan s6z hatta yalan s6z sdylemekte
ve halad cennete girme umudu tagimaktadir. Bu sdylemle elestirilecegi,
yargilanacag1 alanlar1 da pesinen belirtmek ister. Bu sdylenen sozler, ceviz
kabugunu doldurmayacak sagmaliklar cennete girmeye engel midir? Bu
sOylem ile Kaygusuz, yarginin nereden yapilacagmi, kimin hangi gerekge ile
yargilayacaginin mesajini vermis olur. Iddia makaminin hiikiim gerekgesini
onlardan Once itiraf ederek hem kendini kinamig hem de iddiayz ¢iiriitmiis
olur. Yukarda belirttigimiz gibi medreseli aklin kafa yormas: icin kirdig:
cevizler ile bir oyun kurgular, bu oyuna medreseli aklin dahil olmasi, tam
sairin istedigi gibi mantik kurmaya galisip onu bu acidan yargilamasi,
kinamas1  gerceklesmis olur. Ustalikla kurgulanmis bu sahne
performansinda girisilen bu yaratim haylazlig1, s6z ehlinin karsisina aldig1
ziimreye galebe calmasina sinirsiz imkan sunar.

Sair, medreseli akli oyuna c¢ekerken mizah alanindan, niiktelerden
beslenir. Bunu kimi zaman toplumun sa¢ma sapan, deli sagmasi sozler
olarak ifade ettigi sozleriyle kimi zaman da kendince yaptig1 benzetmeler
tizerinden kurgular. Kaygusuz;

Bir kaz aldim ben karidan

Boynu da uzun borudan

Kirk Abdal kanun kurudan

Kirk giin old1 kaynaduram kaynamaz?

* Abdurrahman Giizel, a. g.e., 384.
» Abdurrahman Giizel, a. g.e., 381.
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bendiyle baslayan uzun sathiyesinde “kaz” metaforu tizerinden muhatab1
olan ziimreyi hirpalamak, “ayn1 zamanda hirsin yikic etkisiyle tasavvufi
cevrelerde, hedefe varamayanlarin yolculugunu anlat(mak)” ister.”® Burada
sathiye sahnesinde icra edilen ortiilii oyundaki dil 6zenle secilmistir. Tercih
edilen bu {iisluba ve hesaplagmak {izere secilen tiplere uygun olmak {izere
kaz ve kar1 uyusmasi tesadiif olmamalidir. “Felek, kainat yaratildigindan
beri gelmis gecmis biitiin hadiselerin sahidi olmakla beli biikiilmiis bir pir
veya kocakari da (bive, pirezen) sayil(dig1)”? igin ondan hileli bir satig
beklenirdi. Kart ve atese direncli bir kaz, metaforun realitesini hazirlarken
mazmuna yonelik ¢agrisimlar i¢in de boynu uzun ve kankurutan insani
vasiflar unutulmamistir. Bu mazmunda, nefis savasgisi kirk abdalin niifuz
edemeyecegi kadar piskin ve sogukkanli, tipki ates tistiindeki kazanda
kendini salivermeyen kaz misali aklin1 begenen ve aklini nefsine kilavuz
edip ask ehline kibirlenen zahidin kafasii yukariya kaldirip durmas:
canlandirilmaktadir. Agiklarin iddiasina gore akil kalesinden asagiya bakan
bu sogukkanli durus sahipleri icin, kirk giin degil kirk yillik insan émriinde,
nefsin pismesinden, kalbin yumusayip 1slah olmasindan s6z edilemez.

Kaygusuz'dan sonraki on yillarda “sairlere gore "zahid" tamamen
diinya menfaatleri yiiziinden dindar gecinen, aslinda firsat buldukg¢a her
tirli menhiyat1 gizlice islemekten kacinmayan dindar kiyafetli bir
miinafik”® olarak goriilecektir. Kaygusuz bu sathiyesinde zahit
makamindaki sogukkanl ilim ve akil ehlini yani zahidi bir kaza benzetir,
kirk giin kaynatmak ile de irfan yoluna sevk etmenin imkansizligindan dem
vurur. Sathiyenin geneline bakildifinda medreseli aklin goriiniigteki
degerine, itibar ve makam bakimindan toplum nezdindeki yiiksek mevkiine
ragmen ask yoluna mesafeleri belirtilmis olur. Ask ehli hakikat yolunu ne
sekilde anlatirsa anlatsin, ne kadar ¢abalarsa cabalasin bu akil/zahit
ziimresinin aski da yolu da anlayamayacag: iddia edilir. Ciinkii ask
anlatilabilen ve anlasilabilen bir mesele degildir. Kisi, agk1 tecriibe edebildigi
kadar anlatabilir, karsindaki ise tecriibe edindigi kadar anlayabilir.

% Miimin Topcu, “Kaygusuz Abdal’'in Kirk Giin Oldu Kaynatirim Kaynamaz Redifli
Siirinin Tasavvufi Diisiince Baglaminda Coziimlemesi”, Hikmet-Akademik Edebiyat
Dergisi, 7/15, 2021, 351.

7  Cemal Kurnaz, "Felek!, DIA, Tirkiye Diyanet Vakfi  Yaynlar,
https:/ /islamansiklopedisi.org.tr/ felek#2-edebiyat (31.07.2023). 1995, 307.

** Ahmet Atilla Sentiirk, Klasik Osmanli Edebiyat: Tiplerinden Sufi yahut Zahid Hakkinda,
Enderun Kitabevi, Istanbul 1996, XVIII.
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Zahit kisiler agk ile tanismadigindan meselenin 6ziinii de anlamak
istemezler. Sair bu yolu anlamak istememelerinin sebebini sdyle aciklar:

Kaz degilmis be bu azmus

Kirk yil Kaf Dagini gezmis

Kanadin kuyrugun diizmis

Kirk giin old1 kaynaduram kaynamaz”’

Bu kuru ve sogukkanh varlik, gecirdigi bagkalagsma, geldigi kivam ve
piskinlikle pisirilebilen bir nesne degildir. Bu ziimre kirk yil Kaf Dagi'nda
gezdigine gore her seyden haberdar, her seyi bilmekte ve ylicelerde
gezmektedir. Hele ki devletin ve toplumun bahsgettigi itibar ve imtiyazlarla
medrese basamaklarindan gecerek ilmiyenin her kademesinde bulunmakla
kirk y1l kadar Kaf Dagi'nda u¢mus olmaktadirlar. Goklere gikan hevasi ve
hevesi, ayag1 yere basmayan arzular ile insanoglu nefis/ego karsisinda
cetin bir magduriyet edebiyati ortaya koymustur. Azgm ve istihasi
dinmeyen bu duygu hali insani1 aciz birakmustir. Giig yetirilemeyen bu uzun
omiirlii ve engin deneyimli diirtiisel iktidar karsisinda son derce zor
durumda kalmaktadir. Nefsin “kanadi kuyrugu diizgiin ve derece”. Nefsin
savas araglari icin insan ruhunda ve bedenine her tiirli zemin tabii olarak
yaratilmis oldugu igin ¢ekici/cezbedici sifatlarin tarife bile hacet yoktur.
Nefis dogas1 geregi zahmetsiz yol alacak cazibeye insanin akl eremeyecek
kadar ve akl yetemeyecek zamanlardan hazirlanmustir.

Elbette nefis, insan ruhunda yasayacak ve diinya ehline insan suretinde
goriinecektir. XVI. yiizyil ortalarindan itibaren Osmanli medreselerinin
sayisinin artmasi ve binlerce mezun vermesiyle yetismis aydin sayisma
paralel mansip artis1 olmadigindan bunlar1 goreve tayinde sikinti ¢eken
devlet kimi zaman belirli seviyelere gelmis ilmiye ricalini fiilen goreve tayin
etmese de o gorevin ve mansibin payesi tevcih ediliyordu. Boylece bir tek
Mekke, Medine, Bursa, Istanbul kadisi fiilen gorev yaparken onlarca kisiye
bu mansiplarin payesi veriliyordu®. Sahip olduklart maddi manevi refah
ortaminda ayaklar:1 yerden kesilmis, Anka gibi golgesi yere degmeyen bu
ziimrenin goniil ehlini anlamasi beklenemez, ask hallerine tenezziil etmeleri
diistiniilemez. Hayli korunakl alanda yasayan bu yiiksek irtifadaki seckin
nefisler ziimresi, devlet ile derin baglari, paralari, niifuzlar1 ve din adami

» Abdurrahman Giizel, a. g.e., 382.
* Mehmet 1p§irli, a.g.m., 143.
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unvanini da tagimakla toplum katinda makamlar1 ile toplumdan her
anlamda ayrismaktadir. Bu imkanlarin sagladigi konforu ve tiim donanimi
usta sathiyeci “Kanadin kuyrugun diizmiis” fircastyla boyar ve soziinii ettigi
nefis kazlarn kuyruguna renkli tiiyler takar.

Sathiye kusunu sitem vadisinde avlarlar. Sitem ile dogrudan baglantili
olan bu tiirde sairler naz makaminda kendine bu kadar yakin Hakk’a sitem
etmekten geri durmazlar. Ciinkii salike gére yalnizca kendine yakin olan
biri sitem edebilir ve en yakina sitem edilebilir. Kaygusuz'un;

Asi kullar yaratmigsin
Varsun soyle dursun diyii
Anlar1 koymigsin oraya
Sen ¢ikmissin uca Tanri

bendinde bu sitemi mizahi olarak gormekteyiz. Yunus Emrenin
beyitlerinde bu iislup karsimiza ¢ikmaktadir. Yunus, mesrebi geregi bir
oldugu Hak ile samimidir, samimiyetin verdigi giivenle de Hakk’a sitem
etmekten cekinmez:

Ciin Mansur gordi ol benem didi
Oda yakdilar isitdiin an1

Oda yandurtdun kiilin savurtdun
Eyle mi gerek seni seveni

Zinhar iy Yunus gordiim dimegil
Dara gekerler gordiim diyeni’”

Yunus, gormek fiili ile kulun hakk: idrak edebilme diizeyini ifade eder.
Tasavvufta vahdetiviicut anlayisinda, Allah’in kainattaki her seyin viicut
buldugu tek varlik oldugu ve insaninda Hak’tan gayr1 olmadig: diistincesi
bu hali agiklamaktadir. Bu hale yalnizca ask ile ulasilabilir. Kisi ask ile varmni
yogunu elden ¢ikarmuis, kiifrii iman1 sevgi atesiyle yakmuis, halden hale
girerek bir am1 bir anma tutmayan deliye donmiis ise elbette ask:
bilmeyenler tarafindan Hallac Mansur gibi kimanacak, inanglar
yadirganacak ve sozleri anlasilmayacaktir. Yunus'un burada Hallac
Mansur'dan bahsetmesi, kendinin de sonunun onun gibi olacagimm
belirtmek istemesindendir. Yunus'un burada kendisinin de “dara

*' Mustafa Tatci, a. g.e., 287.
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cekilecegini” sdylemesinin arkasinda da bir sitem yatmaktadir. Agkiyla
yanan birinin asilmasini bildigi halde buna g6z yummasindan dolay: bir
sitem s6z konusudur: Eyle mi gerek seni seveni.

Sathiye usta oyuncusu perdenin 6niinde kendini apagik teshir etmez.
Bu yonii ile sathiyeci sair, bir Donkisot degildir. Avir tarif ettigi;

Kazimin kanadi sar1

Kemigi etinden iri

Saglik ile satma kar1

Kirk giin old1 kaynaduram kaynamaz®”

bendinde sar1 kanatli, iri kemikli, hayli etli ve satisi, piyasas: rahat bir
cerceve ¢izerken tam olarak kazdan bahsediyormus gibi davranir. Fakat
siire bastan sona hakim olan sembol tutarliligina bakinca bu dortliik de
adresi tarif eder. Yaldizli, altin sarisi, parlak ve gosterisli kudret hayli
direngli goriinmektedir. Miicadele kosullarinin hakkaniyetli olmadigim
diisiinen ve zayif alanda duran ask savasgisi igin bu heybetli ve kudretli
cesamet korku vermese de sovgiiyii ve kargisi hak eder. Felek, nefis ve zahit
bu 6fkenin hedef tahtasi olarak oniimiizde durmaktadir. Agik, bu giiclii
diisman, bu namert felek ve amansiz nefis karsisinda caresiz kalmanin
teessiifiinii ifade etmek ister. Saglik ile satma kar: kalib1 bir el kaldirma, bir
beddua formudur. Bu piyasayr kuran ve satis1 gerceklestiren de felek
karisidir. Sihhatli ve semiz goriintiisiine ragmen Oyle karttir ki kirk giin
kaynatilsa da kaynamayacak kadar yash bir felek deneyiminden de soz
edilmektedir. Nefis de sar1 kanatlar ile insanogluna g6z alic1 goriintiiler
gosterir. Istah acic1 sayfalar, safhalar, bahisler acar. Rengarenk diinyasi
vardir nefsani evrenlerin. Kemigi etinden iri bir yapiya sahiptir, etli oldugu
kadar da kemikli bir yap: arz eder. Esnetip dis gegirilemeyecek kadar diri
bir 6zelligi vardir felegin, nefsin ve zahit kisilerin. Nefis, felek ve zahit bize
kendilerini hep “saglik ile satmislardir”. Onlarin devram ve imkam hep
elverigli olmustur. Insan bu {iglii gete karsisinda acziyet igerisindedir. Bu
ylizden de felege, icindeki benlige ve onun insan suretinde goriinen zahitli
fotograflarina karsi ¢ogu zaman sitem, kahir ve kiifiir tizere davranis
gosterir.

* Abdurrahman Giizel, a. g.e., 382.
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Bu ytizden sathiyelerde yalnizca Hakk’a degil ayn1 zamanda zamana
ve felege de sitem sz konusudur. Kaygusuz'un sathiyesinde bu sitem
acikca kendini belli eder. Dogu mitolojisinde felek diinya ile yasit olusu
nedeniyle saglar1 agarmus, beli biikiilmiis kambur bir cad1 gibi diistintiliir.
I[nsanoglu bagina gelen kétiiliiklerden felege sitem ederek rahatlamay1 ve bu
soyut suglu ile hesaplasmay1 ¢ok sevmistir. Kaygusuz bu oransiz devranin
diizenine alet olan, bu ¢arpik ¢arki ¢eviren ugursuz cadiya, kahpe felege bu
s0z kalib1 {izerinden ytiklenirken muhatabi pisirilemez piskin kazlardur.

Sonug

Hak ile bir olmak ya da varliga erismek hali iizerinden pek ¢ok yol
erinin itham edildigi ve haklarinda aci sonla biten hiikiimler verildigi
bilinmektedir. Zahir ile hiikmedenler veya batindaki hakikate aldirig
etmeyenler tarafindan islenen siyaset, melamet tarihinde héla ytirekleri
yaralayan karanlik sayfalar olarak durmaktadir. Boylesi hallerin her birine
ayn1 gozle bakmak miimkiin degilse de hakikate ermek ve onunla
biitiinlesmek tizere yola ¢ikmis ve bu yolda hakikatle {insiyet peyda etmis,
bu birlik i¢inde yasay1ip kendini hakikatin kendisi olarak ifade etmis erlerin
manzum ve mensur eserlerinde bu yatkiniga ve yakinhga uygun bir dil
kullandigim1 gérmekteyiz. Binlerce beyitte “dosta hitap” ve “yar ile
hasbihal” tislubu ile s6ze yansiyan bu samimi s6ylemin arkasinda sug ya da
hikmet aramak tizere ayrisan iki kutuplu bir miicadeleden s6z etmek daha
dogru olacaktir. Varlig1 ve kutsiyeti kendinden menkul bu kabil sdylemler,
ilim ehlinin 6l¢iim araclar1 ve elindeki ruhsatlar tizerinden maksadi asan ve
kendinden menkul bir iddia ve su¢ dosyasi olarak goriilmiistiir.

Sathiyenin 0zii bile bile ladestir, cami ile oynama cambazligl,
oynayabilenin tadina vardigi, oynamayanin disinda kaldig1 esrik ruhlara
0zgii bir uzmanlik sahasidir. Sair medreseli aklin mantik kurgusunu
onceden hesap ederek oyun tasarlar. Zahit makaminda bulunan akil
sahipleri ile ask erleri arasinda husumete, kan davasina doéniismiis olan
ortiilii savas her iki taraf icin de firsat kollamay1 gerektirir. Zamanla
mahkemelerden yerlesik tarikatlara bile sirayet eden bu cephelesme bir
literatiir olusturacak derinliktedir.

Resmi ya da orfi, elinde yarg: ve hiikiim yetkisi olanlarn en keskin
siniri, seriat dairesinin harig ¢izgisidir. Ask yolcusu da biitiin sarhosluguyla
agzindan c¢ikacak soze dair kendisinden beklenmeyen bir i¢ temkin
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duygusundadir. Asinalarca goriilebilen, iginde muzipge bir niikte
barindiran bu ¢ok katmanl sdylem, kazalari ve belalar istiyakla iistiine
¢ekmek istercesine kurgulanir. Sathiyeli s6ziin muhatabi ya da tahrik edilen
mevzi hemen harekete gegirilir ve bir mantik yorumu, bir mesruiyet sorgusu
tizerinden bu sdylem iddianameye doniisiir. Fakat ince hesaba gore asik,
hem sdylemek istedigi her seyi sOylemis hem de esasen hicbir sey
sOylememis olarak kendi hazirladi§i tuzaktan kurtulmus olacaktr.
Medreseli akil da bu tuzaga diislip aviru yakalayamadig: igin sathiyeli deli
elinde oyuncak olacaktir.

Sathiyecinin akil oyunu bu yiizden essizdir. Ozellikle kirk yil
kaynamayan kaz anlatis1 belirgin bi¢cimde felegin ve daha baskin olarak
nefsin anlatisidir. Kalender mesrep yol erinin nefis tanimi ve yol rehberidir.
Son derece ince hatlarla tarif edilen nefsin incelikleri ve felegin alacal
climbiisti bu kadar estetik ¢izilmemis ve bu denli incelikli siislenmemistir.
Sair oyunu bu ince firga darbeleri ile sezdirmeden, karincay: incitmeden
elinden geleni ardina koymama muhasebesidir. Nefis, felek ve zahit tarihte
esi goriilmemis darbeleri sathiye sillesinden 6grenmistir.

Bugiin i¢in girkin bir sifat ya da agir bir itham olarak anlasilabilecek bu
s0z ve bu soyleyise yonelik sdylem analizi i¢in pek ¢ok ihtiyat hesaba
katilmigtir. Ziimreler ve tipler lizerinde s6ylem aragtirmasi igin de yeterli bir
literatiir olusmadi icin her ne kadar burada sdylenenler asir1 yorum gibi
goriinse de bu catismanin tarafi olan Yunus'un ve Kaygusuz'un zilfiiyare
dokunmadan semboller iizerinden konusmak zorunda oldugu zamane
kosullar1 da hesaba katildiginda bir edebi gelenekten 6te giiclii bir sosyal
elestiri zeminde durmaktadr.
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“LOVER’S MIND GAME: SATHIYE”

Abstract

Examples of the Shathiya poetry genre have generally been evaluated within the
institution of Sufism and have not been able to go outside this institution. The
reason for this interpretation may of course be due to the fact that poets are within
the institution of Sufism. In this article, we will try to express that the explanation
should not be limited to the Sufi institution alone, and that this type of poetry should
be evaluated as a manifestation of the tekke-madrasah, love-mind and lover-sofu
conflict that has been going on for centuries and has become a tradition in our
literature. The contrast caused by the separation of madrasas and tekkes leads to the
fact that the defenses of these two groups will also be contrasted over time.
Accordingly, the madrasah represents the mind and the tekke represents love. There
is always an active flare-up between them and the tekke because they have the right
to access religion and religious knowledge because of having scientific knowledge,
the power of bureaucracy they are nurtured and the state support they receive from
time to time, and even because they see only in themselves the right to disseminate
and interpret knowledge in this way. The tekke, on the other hand, designs a mind
game for this group based on the fact that the madrasah moves so much with the
mind. These poems or sayings, which scholars often refer to as “crazy nonsense”,
are actually a very dangerous game played with the mind of the madrasah. Because
the poet from the lodge plays like a “can-baz” in the fine lines determined by the
madrasah.

Keywords

Shathiye, sufism, love, mind, game, tekke, madrasa.
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18. YUZYIL SAIRI VISALI VE
BILINMEYEN SIIRLERT *

Ahmet ALKAN™

OZET

Klasik Tiirk edebiyat: sahasinda heniiz adlarina ya da eserlerine ulagilamamag
pek cok sair bulunmaktadir. Bu sairlerden biri de ¢alismarnin konusu olan Visali
[6. 1731-32]'dir. Visali 18. yy sairlerinden olup Trabzonludur. Asil adi Mustafa
olan sair, Firdki ve Visali mahlaslarimi kullanmaktadir. Visili, Rifaiyye tarikatina
mensup bir gair olup eserlerinin muhtevasini genel olarak din ve tasavouf
olugturur. Kaynaklarda hayatt ve eserleri hakkinda yeterli bilgi bulunmayan saire
ait Istanbul Universitesi Nadir Eserler Kiitiiphanesi TY 2247’de Tuhfetii’n-
Nizdm adli bir mecmua bulunmaktadir. Bu mecmuada sairin tasavouf konulu
manzum ve mensur risaleleri ile muhtelif nazim sekilleriyle kaleme alimmsg cegitli
siirleri yer almaktadir. Bu c¢aligmada kiitiiphane kayitlarina Tuhfetii’n-Nizdm
adwyla kaydedilen mecmuada yer alan Visili'ye ait siirler konu, nazim gekli, vezin,
kafiye-redif gibi hususlar agisindan incelenmigtir. Mecmuada yer alan eserlerden
hareketle Visali'nin hayatina, itikadina ve edebf kisiligine ait veriler tespit edilip
sairin biyografisi ve edebi kisiligi ortaya konmaya ¢aligilmigtir. Bununla birlikte
Visili'nin mecmuada yer alan ve caligmaya konu edilmeyen diger eserleri
hakkinda bilgiler de verilmigtir. Boylece klasik edebiyat sahasinda iiriinler vermis
bir sairin yasami ve eserlerini ortaya koymak ve alanmn arastirmacilarmmin
istifadesine sunmak amaglanmgtir.

Anahtar Kelimeler

Visali, tasavouf, sadabad, mecmua, tuhfetiinnizam.

Giris

Klasik Tiirk edebiyati alt1 yiiz yillik ge¢misiyle Diinya edebiyatlar:
arasmnda Onemli bir yere sahiptir. Uzun bir dénemi kapsayan bu siireg
igerisinde pek ¢ok sair ve nasir eserleriyle bu edebiyata katki sunmuslardir.
Ancak gerek sonradan gelen kusaklarin ecdadin mirasina yeterince sahip

* Arastirma Makalesi. Makalenin gelis tarihi: 11.09.2023 / Kabul tarihi: 01.11.2023

#+ Dr, Milli Egitim Bakanlig1, ahmetalkan-1989@hotmail.com, (ORCID ID: 0000-0002-
5826-6632).
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¢itkamamasi gerekse uzun vadede c¢ok genis bir cografyaya yayilmus
eserlerin muhataplariyla dogru zamanda bulusamamasi bazi eserlerin ve
onlarin sahiplerinin giin yiiziine ¢tkmasini engellemistir.

Son yarmm asirda modern bir zemine oturtulan klasik Tiirk edebiyati
calismalari, giiniimiizde gelisen teknoloji, yazma eser kiitiiphanelerindeki
belge ve dokiimantasyon c¢alismalari, verilerin dijital ortamlara aktarilmasi
ve arastirmacilarla bulusma imkanlarinin kolaylastirilmasi sahayla ilgili
yeni belge ve bulgularin ortaya ¢ikmasina zemin hazirlamistir. Bu sayede
kendisinden ya da eserlerinden haber olunamayan, olunsa bile iceriklerine
dair bir malumat bulunamayan binlerce eser ve sair tarihin tozlu raflarindan
glin yliziine ¢tkma imkani bulmustur.

Trabzonlu Visadli de bu sairler arasindadir. Kaynaklarda Visali
mahlasini kullanan sairler bulunmaktadir.! Ancak ¢alismada siirlerini tahlil
edecegimiz Visali hakkinda pek az malumat bulunmaktadir. Asil adi
Mustafa olan ve Seyh Mustafa Firaki Efendi olarak bilinen Visali'nin dogum
tarihi mechulken kaynaklar 6liim tarihi olarak H. 1144/1731-32 yilim
vermektedir.? Kendisine verilen Seyh unvanindan tekke mensubu bir sair
oldugu anlasilan Visali, siirlerinde Firaki mahlasimi da kullanmustir. Sairin
Molla Giirani Camii bahgesinde medfun oldugu bilgisi verilmekle birlikte’
caminin yeri hakkinda net bilgi verilmemistir.

Visali'nin hayati hakkinda malumat veren kaynaklarin sayisi birkag
tane olup verilen bilgiler smirlidir. Ancak Istanbul Universitesi Nadir
Eserler Kitiiphanesi Tiirkge Yazmalar Boliimii 2247 numarada Visali'nin
eserlerinin ve siirlerinin yer aldigi bir mecmua tespit edilmistir. Visali'nin
kiilliyat: denebilecek bu mecmuada sairin ii¢ii mensur biri manzum olmak
tizere dort risalesi ve daha dnce nesredilmemis bazi siir ve kasideleri yer

' Sadik Erdem (1994). Rimiz ve Adib-1 Zurafd’st (Inceleme-Tenkidli Metin-Indeks-Sozliik),
Ankara: Atatiirk Kiiltiir Merkezi Yaymi-Say1 79, s.280; Gencay Zavotgu (2020).
Tezkire-i Rizé (Inceleme-Metin-Dizin), Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, s.239.

> Cemal Kurnaz; Mustafa Tata (2001). Tuhfe-i Naili (Divan Sairlerinin Muhtasar
Biyografileri), CII, Istanbul, Bizim Biiro Yaynlari, s.761; Miistakimzade Siileyman
Saadeddin (2000). Mecelletii'n-nisdb, Tipki basim, Ankara: Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlari,
5.3373; Beyhan Kesik (2014). “Firaki (Visali) Seyh Mustafa Firdki Efendi” Tiirk
Edebiyat: Isimler Sozliigii, [ET. 19/07/2023).

° Beyhan Kesik (2014). “Firaki (Visali) Seyh Mustafa Firaki Efendi” Tiirk Edebiyat:
Isimler Sozliigii, [ET. 19/07 /2023).
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almaktadir. Eserlerin incelemesi yapildiginda Visali'nin yasamina ve edebi
kisiligine dair 6nemli ipuglarinin da elde edildigi goriilmiistiir.

Ozellikle risalelerindeki sebeb-i telif kisimlarinda Visali, hayati
hakkinda bilgiler vermektedir. Tuhfetii’n-Nizdm adli eserinde uzun siire
cesitli yerlere seyahatlerde bulundugunu ve bu seyahatleri sirasinda bir¢ok
tarikat seyhi ve dini unvana sahip kisiyle goriisiip onlarin birikimlerinden
yararlandigini ifade etmektedir.*

Eserlerinin konusunu tasavvufun tegkil ettigi goriilen Visali, Rifaiyye
tarikatinin  seyhlerindendir. Kendisi Tuhfetii’n-Nizim adli eserinde
Rifaiyye’nin otuz dérdiincii seyhi oldugunu dile getirmektedir.> Omriiniin
uzun bir kismini tekke yasamina adadig: goriilen Visali'nin 6mriiniin en az
son geyregini Istanbul’da gegirdigi kanaatindeyiz. Sadabad Kasri'nin
gtizelliklerini anlattig1 ve III. Ahmed’e ithafen yazdig) tarih kasidesinde
donemin padisahina ve sadrazamina 6vgiilerde bulunan Visali'nin Sadabad
Kasri'min énceki ve sonraki halini tasvir eden ifadelerinden Istanbul’da
kasrin ingasindan 6nce de bulundugu goriilmektedir. Kasrin tanzim tarihi
1722 yili olduguna gores Visali'nin bu tarihten énce ve sonra Istanbul'da
ikamet ettigi ettigi anlasilmaktadir.

Visali, ¢ift mahlash bir sairdir. Iki mahlasmimn olmasinin sebebini sair,
Silik-name adli manzum risalesinin 192. beytinde goriiniirde Firaki
oldugunu ancak 6zde visale kavusmayi arzu ettiginden Visall mahlasini da
kullanmasi seklinde aciklamaktadir.”

Edebi Kisiligi

Mecmuada gerek manzum gerekse mensur edebi ({iriinlere
rastlanmaktadir. Siirlerinde gazel, kaside, kita, muhammes gibi nazim
sekillerini kullanan Visali, eserlerini Arapga-Farsca kelime ve tamlamalar:
yogun kullansa da dili dénemine gore agik ve anlasilirdir. Dini-tasavvufi

‘.1 Visali (Firaki), Tuhfetii'n-Nizim, (Miistensih: Seyhzade Seyyid Muhammed bin Seyh
Ibrahim) Istanbul Universitesi Nadir Eserler Kiitiiphanesi, Tiirkge Yazmalar 2247, vr.
24b,

> Visali (Firaki). a. g.e, vr. 272,

® Banu Bilgicioglu (2008). “Sadabad”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi,
Istanbul, C.XXXV, 379.

7 Firaki mahlasum zahirle amma

Visali oldigum batinla a 1d (Salik-ndme, b/192, vr. 43b).
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siirlerin yaninda Aasikane nitelikte birka¢ gazeli de mecmuada yer
almaktadir. Ayrica memleketi Karadeniz’in simgelerinden olan findik
hakkinda yazdig: 6vgii dolu gazel ilgi cekicidir.

Visali'nin mensur ve manzum kaleme aldig1 eserlerin icerigine
bakildiginda asikane siirleri bulunmakla birlikte bir tarikat seyhi olarak
tasavvufi, seyriisiilitku konu edinen siirlerinin bulundugu ve bu siirlere
didaktik bir tislubun hakim oldugu goriilmektedir.

Eserleri

Istanbul Universitesi Nadir Eserler Kiitiiphanesindeki TY 2247
numarali mecmuada, Visali'ye ait biri manzum-mensur olmak tizere {ig
risalesi bulunmaktadir. Bunlar disindaki siirleri ise bu makalenin konusu
olup cesitli nazim sekilleriyle kaleme alinmus edebi tiriinlerdir.

Dirri’l-Yetim  Fi-Beyan-1 Ahval-i Ahlak-:
Zemim

Mecmuanin 32-232 varaklar: arasinda yer alan eser mensur bir risaledir.
Eserin konusunu tasavvufi kavramlardan olan ahlak-1 zemime ve ahlak-1
hamidenin hakkinda verilen bilgiler tegkil etmektedir. Visali, eserinin
mukaddimesinde seyr ii siiltik yoluna girmeye niyet eden ve bu yolda ¢aba
harcayan saliklerin ahldk-1 zemime ve ahlak-1 hamideden habersiz
olduklarmni onlara ahldk-1 zemimenin tehlikelerini anlatmak ve bu
tehlikelere diismekten kurtulmalarim saglamak amaciyla ilahi bir isaretle
eserini kaleme aldigini ifade eder. Eserde zemime ve hamide kelimelerinin
lafzi 6zelliklerinden yola ¢ikilarak isaret ettikleri anlamlar dile getirilir.
Sonrasinda seyr ii siiluk yolunda olan saliklere nasihat tarzinda ahlak-1
zemime'nin zararlar1 ve ahlak-1 hamide’'nin yararlar1 anlatilir. Esere “arz-1
cemal eyledikce kalbiime yar-1 kadim/old1 Visali tarih-i kitabumuz diirr-i
yetim” beytiyle h.1134/m.1721-22tarihi kayit diistilmiistiir.

Tuhfetii’n-Nizdm

Mecmuanin 24a-33b varaklar1 arasinda yer alan eser mensur bir
risdledir. Visali, risalesinin mukaddimesinde bir¢ok yere seyahatlerde
bulundugunu bu vesileyle bircok tarikat biiytigiiyle goriisiip onlardan
istifade ettigini ve bu vesileyle eserini kaleme aldigimi ifade etmektedir.
Risalede Naksibendiye basta olmak iizere Bektasiye, Kadiriye, Halvetiye,
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Rifdiyye gibi tarikatlarin silsilesi ele alinmaktadir. Visali, burada kendi
silsilesini de verip tarikatinin otuz tigiincii seyhi Seyyid Hiiseyin Sadri’den
sonra Rifdiyye'nin otuz dordiincii seyhi oldugunu ifade etmektedir8

Salik-name

Salikname, Visali'nin mensur bir mukaddimeyle kaleme aldig1 194
beyitlik manzum risalesidir. Mecmuanin 37a-43b varaklari arasinda yer alan
eserde Visali tarafindan elli sekiz tasavvufi kavramin agiklamasi yapilmakta
ve bu yolla seyr {i siiluk ehline ahlaki nasihatlerde bulunulmaktadir. Visali
risalesinin mukaddimesinde kendi zamanindaki dervislerin seyr i siiluk
adabimna uymakta zorlandiklarini ve hakkiyla bilmediklerini sdylemekte ve
onlara yol gostermek icin bu riséleyi kaleme aldigin dile getirmektedir. Eser
tizerinde tarafimizca yapilan calisma devam etmektedir.

Siirleri

Tuhfetii'n-Nizam adiyla kayithh mecmuada Viséli'ye ait 17 siir tespit
edilmistir. Bu siirler genel olarak konularmi tasavvufun teskil ettigi 8
miifred, muhammes nazim sekliyle yazilmis bir naat ve bir giifte, gesitli
konularda yazilmis 5 gazel, bir kita, ve biri Sadabad Kasri'min 6vgiistinde
olmak iizere iki kasideden olusmaktadir. Asagida bu siirler icerik ve yap1
ozellikleri agisindan incelenmistir.

Konu

Visali'nin siirlerinin konusuna bakildiginda tasavvvufi bir bakis
agisinin 6n planda yer aldig1 goriilmektedir. Bu durum siirlerinde naat,
glifte, ilahi gibi tiirleri yogunlastirmistir. Ancak bunlarin disinda agk, 6vgii,
yoresel giizellikler gibi hususlar da Visali'nin siirlerinde kendilerine yer
bulmustur. Mecmuada Visali'nin sekiz miifredi yer almaktadir. Miifredlerin
konularma bakildiginda iginde yasadigi tasavvufi cevrenin etkileri
goriilmektedir. Salik olmak, icsel bilgiye ulasmak ve diinyaya ragbet
etmemek miifredlerindeki esas nokta olarak dikkat cekmektedir. Visali'nin
biri muhammes digeri gazel nazim sekli ile kaleme almmus iki giiftesi
bulunmaktadir. Her iki siir de konu itibariyla Hz. Muhammed’in
ovgilisiinde yazilmis, onun giizel 6zelliklerini ve ona olan hasret duygusunu

8 Visali (Firaki). a. g.e, VI. 47"
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dile getiren bir naattir. Ayn1 sekilde 9. Numarali muhammes de Hz.
Muhammed'in 6vgiisiinde kaleme alinmis bir naattir. 11 ve 12 numaral
siirler gazel nazim sekliyle kaleme alinmis olup 11. siirin bashginda ilahi
oldugu belirtilmistir. 13. Siir, ask ve 6zlen duygularmi dile getirmektedir.
Kafiye orgiisii, beyit sayisi gibi hususlar agisindan bakildiginda kita 6zelligi
gostermekle birlikte 11'li hece 6l¢iisiiyle kaleme alinmis olmasiyla bu nazim
seklinden ayrilmaktadur.

Visali'nin siirleriden ikisi (14 ve 15 numarali siirler) kasidedir. Visali, 39
beyitten olusan 14 numarali kasidesinde varlik konusunu ele almakta ve
esref-i mahlukat olarak yaratilan insanin kainattaki konumu iizerinde
durmaktadir. 29 beyitlik 15 numarali kasidesi ise 1722 yilinda dénemin
padisahi III. Ahmed tarafindan insa ettirilen Sadabad Kasri'min 6vgiisii
tizerinedir. Kasidede dénemin padisahi IIl. Ahmed 6viilmekte sonrasinda
kasrin insasindan o6nceki mesire yerinin durumu, kasrin ve gevresinin
ozellikleri ve ingayla birlikte gecirilen degisim canl tasvirlerle ve akic1 bir
anlatimla dile getirilmektedir.

Visali'nin 16 ve 17 numaral siirleri gazeldir. Bunlardan 16. siir asikane
gazel Ozellikleri gosterirken 16 numarali siirin konusunu Karadeniz
bolgesinin 6nemli gidalarindan olan findik olusturmaktadur.

Nazim Sekli Vezin ve Kafiye

Viséli, farkli nazim sekilleriyle siirler kaleme almistir. Mecmuada
bulunan 17 siirin besi gazel (10, 11, 12, 16, 17); sekizi miifred (1, 2, 3, 4, 5, 6,
7, 8); ikisi kaside (14, 15); biri kita (13) ve biri muhammes (9) nazim
sekilleriyle kaleme alinmustir. Bunlardan 13. Numaral siir kita 6zellikleri
gostermekle birlikte 11°li hece 6lgiisiiyle kaleme alinmis olmasi kita nazim
sekline uygun diismemektedir.

Mecmuada yer alan on yedi siirden onu ( fd'ildtiin fd’ilatiin fa’ilatiin
fd’illiin, altisy mefd’iliin mefd’iliin mefd’iliin mefd’iliin vezinleriyle kaleme
alinmustir. 13 numaral siir ise bir 6nceki paragrafta ifade edildigi gibi 11°1i
hece odl¢iisiiyle kaleme alinmustir.

Visali'nin siirlerinde bazi vezin kusurlar1 goriilmektedir. 9 numaral
miifredin ve 14 numarali kasidenin 2. beytinin vezninde ise hata vardr.

Visali’de bazen anlamin vezne feda edildigi goriilmiistiir. 10 numarali
giiftenin 2. bendinin 2. dizesinin sonunda gecen “ayn-1cemlerde” ifadesinde
vezni uydurmak igin “-emde” seklinde giden kafiye 6rgiisii bozulmustur:
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Mefa'iliin mefa‘iliin mefa‘iliin mefa'iliin

Sen ol mahbib-1 Mevlasin ki yok misliin dii ‘alemde
Sefa‘at kani bir bahr-i ‘atasin ‘ayn-1 cemlerde
Seni hem can u dilden sevmeyenler kaldilar gamda
Nagziriin gelmedi ey sah-1 ‘dlem nesl-i ademde
Ol zatur) ismine mazhar olan ol niir-1 Mevladur
Yine aymu siirin 2. ve 3. bentlerinde, 8 numarali miifredde 14 numaral
kasidenin dordiincii beytinde 15 numaral siirin 23. beytinde gecen “ol/0”
kelimesinin de anlama katkis1 olmadig1 halde vezin uyumunu saglamak
amaciyla kullandigy goriilmektedir. Bununla birlikte metinde sikca imale ve
zihaflara rastlanmaktadir. Asagida Visali'nin siirlerindeki bazi zihaf ve
imale ornekleri verilmistir:
imale
Mefa'iliin mefa‘iliin mefa‘iliin mefa'iliin
Cemaliinle beni sermest ii hayran eylediiy hay hay
Siriskiim nemlerin bir bahr-i ‘umman eylediiy hay hay (10/1)
Zihaf
Fa‘ilatiin fa‘ilatiin fa‘ilatiin fa‘iliin

Cokdur amma biz rakibiin gozine olduk diken

Klasik edebiyat sairlerinin zaman zaman Tiirkce kelimelerde med
yaptiklar1 bilinmektedir.” Visali’de de bu cesit medlere rastlanmaktadir. 9
numaral: siirin 5. bendinde gegen Tiirk¢e “kara” kelimesinde vezin geregi
yapilan med bu duruma rnektir.

Dil ve Uslup Ozellikleri

Metinde miistensih kaynakli da olabilecek baz1 yazim 6zellikleri dikkat
¢ekmektedir. 3. numarali miifredin 2. dizesinde gecen “ne hacet” kelimesi
bitisik yazilmistir. 5 numarali miifredde “olmak” yardime fiilinin “an” zarf

’ Bkz. Hakan Tag (2008). “Klasik Tiirk Siirinde Tiirkce Sozciiklerde Med”, Tiirk
Kiiltiirii Incelemeleri Dergisi, Y1l: 9, Say1 19, 5.143-156.
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fiil ekiyle gekimlenmesiyle olusan “olan” kelimesinde lam harfi yerine
lamelif kullanilmisgtir.

Arapca ve Farsgay: bildigi anlasilan Visali'nin eserlerinde Arapga ve
Farsca kelimelere ve tamlamalara sik sik rastlansa da donemine gore
anlasilir bir dil kullandig1 goriilmektedir. Siirleri tasavvufi konulu olsa da
asikane tarzda kaleme alinmus siirler de bulunmaktadir. Bunun yaninda
gazellerinde sade bir dil kullanimi ve yerel soyleyislerin hakim oldugu
goriilmektedir. Visdli'nin mensur risalelerinde daha sanathi bir dille
kargilagilmaktadir.

Sonug

Visali 18. ylizyillda yasamus Trabzonlu bir sairdir. Hayati hakkinda
kaynaklarda fazla bir malumat bulunmayan Visali, eserlerinden anlasildig:
kadariyla tekke kiiltiirii igerisinde yetismis ve Rifaiyye tarikatinin otuz
dordiincii seyhi olmustur. Yine eserlerinden elde ettigimiz bilgiye gore
kendisi cesitli vesilelerle ¢ok sayida seyahat etme imkani bulmus ve bu
sayede ulema ve mesayihden bircok kimseyle goriismiistiir. Hayatinin son
ceyreginde Istanbul’a geldigi, kisa ya da uzun miiddet burada ikamet ettigi
anlasilmaktadir.

Visali'yle ilgili Istanbul Universitesi Nadir Eserler Kiitiiphanesi TY
2247 numarali mecmuada, saire ait ikisi mensur biri manzum olmak iizere
ti¢ risale, Sadabad Kasri'nin 6vgiisiinde bir muhammes, tasavvufi bir kaside
ve gesitli konularda kaleme alinmis gazel ve miifredler bulunmaktadir.
Visali'nin risalelerinden Diirri’l-Yetim Fi-Beyan-1 Ahldk-1 Zemim, tasavvufi
kavramlardan olan ahldk-1 hamide ve ahldk-1 zemime {izerine kaleme
alinmustir. Tuhfetii'n-Nizdm adl risalesinin konusunu ise tarikat silsileleri ve
tarikat isimlerinin lafiz Ozellikleri olusturmaktadir. Visali'nin manzum
risalesi Salik-ndme ise tarikata yeni giren dervislere tarikat adabini ve seyr i
siilliku 6gretmek amaciyla kaleme almmustir. Saliklere yol gosterici elli sekiz
tasavvufi kavramin serhini icermektedir. Visali'nin risalelerine bakildiginda
derin bir tasavvuf kiltiirtiniin ve bu birikimin séliklere aktarma ¢abasinin
varhigr goriilmektedir. Bu durum da Visali'nin risalelerine didaktik bir
uslibu getirmistir.

Visali'nin siirlerine bakildiginda cesitli nazim sekilleri ve tiirlerini
kullanarak dini-tasavvufi bir anlayis cercevesinde kendini ifade etme
gayretinin varlig1 goriiliir. Bu cercevede ilahi ask, Allah’a ve Hz.
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Peygamber’e 6zlem duygular: siirlerinde baskin tema olarak yer alir. Bunun
yaninda findik konulu gazeli ve Sadabad Kasr1 kasidesi gibi din ve tasavvuf
dis1 konularda da siirler kaleme almistir.

Yer yer kafiye ve vezin kusurlarina rastlanmakla birlikte siirlerinden ve
mensur eserlerinden Visdli'nin Arapca ve Farsca bilgisinin oldugu ve iyi bir
egitim aldig1 anlasilmaktadir.

Visali'nin dénemin sultani ITI. Ahmed’in Sadabad Kasri'n1 imar etmesi
tizerine yazdig1 kaside sairin iginde bulundugu ortam hakkinda da ipuglar:
vermektedir. 1722 tarihinde ingasi/onarimi gerceklesen Sadabad Kasri,
Osmanli Devleti'nin sanat ve eglence hayatimin ézellikle Istanbul agisindan
en canli oldugu dénemlerden biri olarak kabul edilmektedir. Bu dénemde
sair ve sanatkarlara da ayr1 bir 6nem verildigi bilinmektedir. Boyle bir
dénemde sairin Istanbul’da bulunmasi ve dénemin padisahinin 6vgiisiinde
bir giir kaleme almig olmasi, Visali'nin de bu iltifata mazhar olan sairlerden
olabilecegi diisiincesini kuvvetlendirmektedir.
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MECMUA
istanbul Universitesi Nadir Eserler Kiitiiphanesi 2247 Numarali
Mecmua
Fiziksel Ozellikler

46 vr., on ve arka kapak deri, 6n kapakta zencireksiz semse
bulunmakta, 12 ebru siisleme, 1v’de Istanbul Universitesi Nadir Eserler
Kiitiiphanesinin eski ve yeni miihrii bulunmakta, 2*’de mor bir miirekkeple
Diirrii’l-Yetim ad1 verilip 2247 numara kayd: diistilmiistiir. Ilk satirda mor
miirekkeple Halis Efendi Kiitiiphanesi notu diisiilmekte, Yaz talik, sayfalar
cetvelli olup mensur béliimlerde 17, manzum boliimlerde ise ortalama 16
satirdan olusmaktadir. Baghklar kirmizi metinler ise siyah miirekkeple
kaleme alinmustir.

icerik Ozellikleri

46 varaktan olusan mecmuada 1°’de Visali'ye ait dort miifred siir, 22’da
muhammes bigiminde yazilmis bir naat ile bir giifte, 2b’de Viséli'ye ait bir
ilahi, 32-232 arasinda mensur bi¢cimde kaleme alinmis Diirri’l-Yetim adli bir
ahlak risalesi, 242-33" arasinda yine mensur bi¢cimde kaleme alinmus
Tuhfetii’n-Nizdim adli ahlak risalesi, 342’da Visali'nin bir gazeli, 352-362
arasinda Visali'ye ait bir 39 beyitlik bir kaside, 372-43b arasinda Visali'nin
tarikata yeni giren dervislere tekke edeb ve adabini 6gretmek icin kaleme
aldigr manzum mensur karistk Sdlik-ndme adli manzum risale, 442-43b
arasinda Sadabad kasrinin ingasi igin kaleme alinmis kaleme alinmis 32
beyitlik bir kaside, 452-44> arasinda Visali'ye ait iki gazel yer almaktadir.
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Mecmua igerik Tablosu

Sair Siir | Vr. | Bashk Sekil Tir Beyit
No | No Sayis1
Visali | 1 1b Miifred - - 1
Visali | 2 1b Miifred - - 1
Visali | 3 1b Miifred - - 1
Visali | 4 1b Miifred - - 1
Visali | 5 1b Miifred - - 1
Visali | 6 1b Miifred - - 1
Visali | 7 1b Miifred - - 1
Visali | 8 1b Miifred - - 1
Visali | 9 2a Haza na‘at1 Nebi | Muhammes | Naat 5

‘aleyhi’s-selam
giifte-i Visall

Visali | 10 | 2a Gilifte-i Visali Gazel Giifte 5
Visali | 11 2b - Gazel Ilahi 6
Visali | 12 | 2b - Gazel Gazel 6
Visali | - 3a- | Diirri'l-Yetim- Fi- | Mensur Nasihat-name | -
232 | Beyan-1 Ahlak-1
Zemim
Visali | - 24a- | Tuhfetiin-Nizam Mensur Nasihat-name | -
33b
Visali | 13 | 342 | - Kita - 10
Visali | 14 | 35a- | Hazihi kaside-i | Kaside - 39
362 | Seyh hac Mustafa
el-Visali kuddise
sirruh - semmene
Birruh
Visali | - 37a- | Salik-name Mesnevi Nasihat-name | 93
43b
Visali | 15 | 44»- | Eya sehenseh-i | Kaside Medhiye 29
44> | diinya ki mdiilkiin
ola payidar
Visali | 16 | 452 | - Gazel - 5

Visali | 17 | 452 | - Gazel - 5
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METIN

1.
Miifred1o
Fa'ilatiin fa‘ilatiin fa‘ilatin fa‘iliin
Remel -+ —-=/—+——/—+—=/—+—
Mazhar-1 feyzullah oldikda bildiir Cebra’il
Masivadan el ¢ekerse ‘arif-i billah olur

2.
Miifred
Fa'ilatiin fa‘ilatiin fa‘ilatiin fa‘iliin
Remel—+—--/-+—=/—+—=/—+-
Kabil-i idrak olan salikde dii ma‘na olur
Biri seyr-i ibret-i miirsid biri feyz-i ilah'

3.
Miifred?s
Fa‘ilatiin fa‘ilatiin fa‘ilatiin fa'iliin
Remel—+—--/—-+—=/—+—=/—+-
Olmayan idrak idrak ehliniiy cesmindediir
O gortip aplar seni ser-ta ne hacet sdylemek

4.
Miifred4
Fa'ilatiin fa‘ilatiin fa‘ilatin fa‘iliin
Remel -+ -/ —+——/—+—=/—+—
Kyl [i] kalin rahin sildi stiptirdi rizigar
Esdi bu bad-1 hakikat yerde hi¢ s6z kalmadi

5.
Miifred?s
Fa'ilatiin fa‘ilatiin fa‘ilatiin fa‘iliin
Remel —+—-/—+—=/—+—=/—+-
Sanma ki zahid olan takva ile makbil olur
Masivasin tarh éder de érisiir makstidina

10 1.

" 10 Beytin disti gizilidir.
? Beyin tistii gizilidir.

13 1.

14 1b.

15 1.
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6.
Miifred?6
Fa‘ilatiin fa‘ilatiin fa‘ilatiin fa'iliin
Remel -+ —--/—-+—=/—+—=/—+-— )
Salik[{in] ghisinda ha-var hersdiir ‘ayne’l-yakin
Hig seza mi var-iken calmak giinahury canlarin

7.
Miifred?”
Fa'ilatiin fa‘ilatiin fa‘ilatin fa‘iliin
Remel -+ -/ —+——/—4+—=/—+—
Bu zemayim ¢ok deriiy daminda banlar ¢aldurur
Kalb-i miifredde anun-¢iin kahr1 ztinnar giydiiriir

8.
Miifred1s
Fa'ilatiin fa‘ilatiin fa‘ilatin fa‘iliin
Remel—+—-/—+—=/—+——=/—+-
Her kimiiy ki ‘akl [u] fikri kald1 ise badede
Kirilur o hatem-i engtisteri sun badede

9.
Haza na‘at-1 Nebi ‘aleyhi’s-selam giifte-i Visalil?
Mefa'iliin mefa‘iliin mefa‘iliin mefa'iliin
Hecez +——— [+ ——=/+—-—— [+ —-——
Celaliiy pertevi ‘asiklara bir verd-i ahmerdiir
Cemal-i tal‘atun ayine-i niir-1 tecelladur
O gisti-y1 ‘asiniin ‘anber-i biy-1 miisennadur
Cebintinde hilal-ebriilarun mah-1 dil-aradur
Habibiim rtiy-1 pakiin sems-i haverden miicelladur

Sen ol mahbtib-1 Mevlasin ki yok misliin dii ‘alemde
Sefa‘at kam bir bahr-i ‘atasin ‘ayn-1 cemlerde

Seni hem can u dilden sevmeyenler kaldilar gamda
Naziriin gelmedi éy sah-1 ‘alem nesl-i ademde

Ol zatuny ismine mazhar olan ol niir-1 Mevladur

Cihagun nanma lezzet véren hos dem-be-dem mayer
O sadr-1 mesned-i aladan a‘ladur giizel payen

Kamu diinya vii ‘ukbaya serefdiir niir-ves ayern
Anun-ciin diismedi riiy-1 zemine su‘le-i sayen

O taba kametiiy ol ‘ars-1 aladan mu‘alladur

16 1.
17 1b.

18 1b, Beyit derkenardadur.

19 Da,
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4. Bu na‘t-1 pak-ile ba‘is olupdur mah-1 mevladun
Tuld étdi Zzamirim levhine envar-1 mes‘adur
Yazild1 hame-i kudretle dil riyina ma‘hadun
Bu demde mazhar-1 letafet oldi ism-i Mahmtduy
O ma‘na-y1 hakikatde bu nazmum diirr-i yektadur

5. Ne miimkin vasfum yad eyleyem éy verd-i perverde
Seni medh-ile yad étmis deva kilmis kamu derde
Sentin piir ‘asik-1 sadiklarmdandur bu efsiirde
Garibiipdiir diler senden sefa‘at riiz-1 mahserde
Visali piir-giinehkar timmetiindiir ray1 karadur

_ 10.

Giifte-i Visali20

Mefa'iliin mefa‘iliin mefa‘iliin mefa'iliin

Hecez +——— [+ ——=/+—-—— [+ —-——
1. Cemaliinle beni sermest ii hayran eylediin hay hay

Siriskiim nemlerin bir bahr-i ‘umman eylediiy hay hay
2. O ‘wskun giilseninde éy ytizi giil vechi ahsensin

Beni biilbiil gibi sevkiinle nalan eylediin hay hay
3. Seherlerde bu ah u vah u feryadum sentin-¢iindiir

Anurn-ciin bendeni sen ehl-i efgan eylediin hay hay
4. Cebiniip nirmn ‘arz eylediip mevlad delilinde

Bamna o ctid-1 lutfuy ile ihsan eylediin hay hay

5. Dem-a-dem pertev-i niir-1 visaliiple beni cana
Dertinum hanesin bir mah-1 taban eylediin hay hay

. 11.
Ilahi2!
Fa'ilatiin fa‘ilatiin fa‘ilatin fa‘iliin
Remel —+—--/—+—-=/—4+—-=/—+-
1. Sine-i piir-yareme em étmediin meh-pare sen

Kiy-1 9skunda garib oldum dil-i bi-¢are ben

Cokdur amma biz rakibiiy gozine olduk diken

3. Bagbanum yok yere g6z dikme verdiin harina
O giil-i sad-berg-ile cana dikendyiir pirehen

4. Puta-i la‘l-i lebtindiir kal éden ‘isk ehlini
Zerlentirse tan midur siney sentin [éy] sim-beden

20 Da,
21 b,
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Biz visaltinle dil-i ‘atsan olursak gam degiil
Tek heman diinyada sen sag ol eya vech-i hasen

12.2
Mefa'iliin mefa‘iliin mefa‘iliin mefa'iliin
Hecez+---/+—-——=/+-—=/+—-——-

Iki g0z da‘ima seyhler verasina mezahirdiir
Bu hal-ile olan salik dem-a-dem hem miizahirdiir

Bu bahrun diirlerin diirdi diisiirdi sa‘y ile amma
Mabhalline eger masraf olursa sarfa hazirdur

Hananunda nediir o aglamaklarla sikayetler
Huda-y1 Lem-yezel bilmez mi ki rizkunda nazirdur

Bu halet miibteda yekden zuhr eyler perisana
Olur vay anga kim boyle olan hvaba misafirdiir

Husitisa kim ola seyh-i din ben salikem cana
Miiselmanam déyti ‘ucb eyler amma ciirmi vafirdiir

Visali gekmemisdiir kesret-i diinyay: ‘afv eyle
Safa-y1 hatir-1 cemiyyeti da’im mugayirdiir

13.2
11’li Hece Olgiisii
Gopiil ‘azm eyledi bilad-1 Sama
Dag-1 Kaysun oldum ‘ska uyaldan

Bu dil murgin ‘aceb diisiirdiim dama
Zar u zebiin oldum ‘igka uyaldan?
Hake yiiziim siirtip d@’im ¢aglaram
Nehr-i Ceyhiin oldum ‘ska uyaldan
Sineme zahm urup daglara diisdiim
Yare mefttn oldum ‘iska uyaldan
Visal-i yar i¢iin devr-i felekde

Bir ¢arh-1 dan oldum ‘iska uyaldan
Goziime gorinmez tac u kabalar

Bir zer-nisan oldum ‘iska uyaldan

Siindiis old1 bu eyniimde ‘abalar
Ozge seyran oldum ‘iska uyaldan

22 2b.
> 34a,
% Vezin hatahdur.
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Def* old1 zulmetiim leyl-i stimarum
Mah-1 taban oldum ‘ska uyaldan
Sine-i sadrumda geragan ile

Bag-1 rtisan oldum “ska uyaldan
Visali hamd olsun gani Mevlaya
Vasl-1 canan oldum ‘iska uyaldan

14.%5
Hazihi kaside-i Seyh Haa Mustafa el-Visali kuddise

sirruh semmene birruh

10.

11.

12.

Mefa‘iliin mefa‘iliin mefa‘iliin mefa‘iliin

Hecez +———/+—-—=/+——=/+—-——

Egergi ‘alem-i stiretde zahir sekl-i insanuz

Velik?¢ cevher-i piir-ma‘na ile bir kenz-i pinhanuz

Pederde katreyiiz maderde derya-mesrebiiz amma
Veli mevc-i hakikatde nihan bir bahr-i ‘ummanuz
Yem-i vahdet sudir1 sadrumuzdan cis idiip dayim
Hem ol deryada mellahuz goriinmez haddi payanuz
Yazilmaz hamelerle naks-1 hakiiz ab ii naruz hem
Gehi baduz gehi o ri-y1 derya iizre elvanuz
Hayat-1 cavidanuz tesne diller cem‘ine hala

Cikup zulmet verasindan revan bir ab-1 hayvanuz
Safaya reh-niimayuz hem cefaya bir necahuz hem
Bu zulmetde kalan bi-¢areye sem‘-i sebistanuz
Nazarda necmiiz amma dide-i ehl-i hakikatde
Sa‘adet asmaninda togar bir mah-1 tabanuz

Fiira‘1 feyziimiizden behre-dardur hatir1 ‘ussak
Nehara afitabuz lale-i leyle ¢eraganuz

N’ola enfasumuzdan can u dil kesb-i safa étse
Giilab-1 rtiy-1 yaruz nesve-bahs-1 verd-i handanuz
Yikilmis haneler ta‘miridiir endisemiiz dayim
Safa-bahs-1 dertin-1 ¢are-saz-1 kalb-i viranuz
‘Ama-y1 gafleti mahv itmege rah-1 hidayetde
‘Uytn-1 talibe hem cevher-i kiihl-i Sifahanuz
Sikender-ves olup hem-rah-1 Hizr-1 ma‘rifet dayim
Taleb-kar-1 hayat-1 dayimiiz bu yolda ‘atsanuz

% 352362,

% Velikin Y.
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22.
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24.

25.

26.

27.

28.

29.

30.

31.

Tiirk Kiiltiirii Incelemeleri Dergisi
Gehi pervane-yi sem“i iimidiiz kiinc-i hasretde
Gehi zulmet-nisiman-1 gama sem‘-i firavanuz
Ne cahin isteriiz dehriin ne hay u hiiymi ¢arhun
Geglip varlik hicabindan niihiifte ehl-i seyranuz
Cihanda terk-i hagsmetdiir bize cah u hasem ancak
Geda-y1 bi-ser ii samanuz amma 6zge sultanuz
Safa-yab-1 nedimanuz hakikat olmadur matlab
Anun-iin talib-i canan olan yarana yaranuz
Dil-i aghab-1 ikrara olup ayine-i ma‘na
Vuctid-1 miinkire sehm-i kazayuz tig-i ‘uryanuz
Giil-i makstidi her lahza tasavvur eyleytip dilde
Misal-i biilbiil-i seyda baharistanda nalanuz
Hakir-i na-tiivanuz bi-nevayuz mar mikdaruz
Egerci ‘alem-i ma‘nide manziir-1 Siileymanuz
Tevazu talib-i agaha old1 ba‘is-i rif‘at
Felekde parlakuz amma yine hak-ile yeksanuz
Odur miislim elinden hem dilinden halk ola salim
O ma‘nay1 miisellem tutmisuz pakize izanuz
Baharistanumuz bad-1 hazandan olmaz aziirde
Giil-i tevhid ile meml& miizeyyen bir giilistanuz
Tarikatle hakikat dersin ezber eyleriiz hala
Miirid-i stinnet-i pakiiz muti*-i ser*-i dilsanuz
Umid oldur ki handan eyleye fazlyla ol Kayytim
Déme gafletle ta ki ey dil-i stiride giryanuz
Restil-i Ekreme ‘1sk u muhabbet rehberi candur
Miidam ol rehbere canlar vériir ferhunde ‘unvanuz
Tarik-i ehl-i siinnet ve’l-cema‘a rah-1 eslemdiir
Bi-hamdillah selamet ehliyiiz hakka Miiselmanuz
Tekelliifden beridiir ihtilat: ehl-i ihlasury
Kalender-mesrebiiz biz hvacegan-1 bezm-i ‘irfanuz
N’ola riiz u sebtim miilk-i talebde ‘1yd ii kadr olsa
Tarik-i hufyede pertev-niima-y1 ‘Abd-i rahmanuz
Hanifi mezhebiiz hem Kadiri-mesreb biziiz cana
Vukiif- kalb ile mahrise-i dilde niimayanuz
Asil biinyadumuz on bir kelime dilde nazirdur
Hem ol sohbet-nisin-i salikana ‘ayn-1 dermanuz

Sukit-ile olur bazarumuz stk-1 sa‘adetde
Meta‘-1 ma‘rifetlerle miizeyyen bir bezestanuz
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32. Dem-a-dem sevkumuz o afitab-1 ma‘nevidendiir
Biziiz ol li‘li-yi 1ala gehi la‘l-i Bedahsanuz

33. Sinaverler talar deryamuz icre sayd éder diirler
Sadef batninda bir diirr-i yetimiiz anda mihmanuz

34. Biziz gozler yasin Ceyhiin iden o vadi-i gamda
Kesanuz hasili bu rahmet-i hak ile siikranuz

35. Hulus-1 tam ile mahrem bize hem-dem olur her kim
O ki birlikde kalmisdur biliir aplar ne mizanuz

36. Sadakatle gelen gelsiin saladur ehl-i ‘ugsaka
Goriinstin ‘ayn-1 cemlerde bu demlerde nedimanuz

37. O dem elden gelen hakki: sevenlerden dirig olmaz
Gani ismine mazhar olmisuz hubb-1 ‘azizanuz

38. Bahaiiddin piriip lem‘a-i hiisn-i bahasindan
Dem-a-dem tesliyet-bahs-1 kultib-1 miiste‘iddanuz

39. Bi-hamdillah olup mecmiia‘-i esrar-1 siibhani
Tarik-i Naksibendide Visali naks-1 Yezdanuz

15.
Eya sehenseh-i diinya ki miilkiip ola payidar?’
Mefa'iliin mefa‘iliin mefa‘iliin mefa'iliin

Hecez+——--/+—-——=/+—-——=/+-—-

1. Eya Han-1 Ahmed gazi bu ca-y1 Sa‘d-abadun
Deman-1 devletiiy old1 kemali Sa‘d-abadun

2. Bir asar eylediip yokdur cihan i¢re ana hemta
Nagziri var midur diinya durali Sa‘d-abadun

3. Sezadur devlet-i ‘aliyye ki bu cay-1 miistesna
‘Aceb mi olmasa hergiz misali Sa‘d-abadun

4. Miizeyyen bir makam-1 dil-glisadur serv-kadlerle
Gider mi didelerden hig hayali Sa‘d-abadun

5. O hatim-hazret-i asaf giizel sa‘y eyledi hakka

Riistim-1 resmintin old1 makali Sa‘d-abadun
6. Bu cay-gahi?8 miimtazi édiip bag-1 behist-asa

Bu himmetle goriindi meh hilali Sa‘d-abadun
7. Varup o asaf-1 dara-kadem rencide kullara

Dizildi sti-be-sti taze nihali Sa‘d-abadun

% 44a-44p,
* Kelimenin iistii gizilidir.
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Halas étdi o nehrin egriligin togr1 rah étdi
Acild giil-i tali?? baht ile fali®0 Sa‘d-abadun
Biitiin etrafini divar-1 senglerle metin étdi
Emin old1 bu kaygudan zevali Sa‘d-abadun
O kasr dil-giisalar rahat old1 cfig-1 malardan
Stihende kalmadi hi¢ ihtimali Sa‘d-abadun
Goniiller miilkine fasl-1 bahar: ‘ayn-1 mavidiir
Giizeldir hasili o can-fezali Sa‘d-abadun
Nice derd i elem 1ss1 varup def-i gum@im éder
Komaz ademde gam btiy-1 gazali Sa‘d-abadun
Saba miigk-i ‘asiniin bahs éder etrafina her dem
Olup miilk-i hoten sanki cibali Sa‘d-abadun
Diraht-1 miintehalarsa giizel halvet-nisin old1
Miiberra old1 kesretden bu hali Sa‘d-abaduy
Dolabin ¢arh-1 ma-fihaya tegbih etdi ‘arifler
Nazar ehline ‘anka perr ii bali Sa‘d-abadun
Dertin-1 mada iig serle doker ab-1 revan azdur
Olur teskin dokiildikce celali Sa‘d-abadun

Cesirler seng-i mermerle ma‘arifler hiinerlerle
Acqilds selsebillerle ziilali®! Sa‘d-abadun

Seref-yab old: zinetle bu cay-gah3? old1 hos
Cihanda kalmad1 asla melali Sa‘d-abaduy
Goniller eylesiin bay u geda gelsiin déyii da’im3
Bu ma‘nalarda anlansun me‘ali Sa‘d-abadun

O baglar baggeler fasl-1 bahar oldikda biilbiiller
Acilsun giil gibi giilsiin cemali Sa‘d-abadun?*
Acildikda bu giilzar-1 hazan ‘ayn-1 ‘alemdiir
Semenlerle o reng-i al ali Sa‘d-abaduny

Varakdan ref® olup nam-1 ptir-sa‘d1 asikar oldi
Cu abad oldi ism35-i hatt u hali Sa‘d-abadun

* Kelimenin iistii gizilidir.

% Dizede Ziilali kelimesinin iistii gizilmistir.

3

1o g s e e e e . oL
sw’ali kelimesinin tistii ¢izilmistir.

*? Bu kelimenin yerinde tistii ¢izili bir sekilde ‘arsa kelimesi yazmaktadir.

% Dizenin iistiigizilidir.

** Beytin tistii cizilidir.

% Kelimenin iistii gizilidir.
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Bu remziin o miisemmasina ba‘is nam u sanindan
Sentin éy padisaha ¢ok suvali Sa‘d-abaduy

Yazilmaz hamelerle serh édersem ki bu biinyads
Kasidemde ne miimkiin infi‘ali Sa‘d-abadun

Kustirum damen-i lutfunla ‘afv et éy kerem-kani
Ne miimkiin vasf ola medh-i cemali Sa‘d-abaduy

Sa‘adetle miibarek olsun ol cay-1 ferah gel kim
Hemise miistedam olsun ricali Sa‘d-abadun

Hatalardan emin étsiin seni ol hazret-i Mevla
Hudaya olmasun hergiz zevali Sa‘d-abadun

Vezir-i a‘zamur) evasifi dara ola hurrem
Anunla kamyab old1 bu kali Sa‘d-abaduny

Geliip bir ehl-i vahdet lafzen ii ma‘nen dédi tarih
Bu bip yiizle otuzbesde Visali Sa‘d-abadur

16.%7
Fa'ilatiin fa‘ilatiin fa‘ilatin fa‘iliin
Remel —+—-/—+—-=/—4+—-=/—+-
Mest ii hayran eyleyen giilsende sebbiidur meni
Damina bend eyleyen o ¢ar ebrfidur meni

Asiyab-1 gesmiine sordum seni kim déndiriir
Remz-ile giildi dédi hep dondiiren sudur meni

Ben dediim ki bir peri-peyker melek sayyadiyam
Dag u sahra gezdiiren o ‘ayn-1 ahtidur meni

Talib-i didar-1 Hakkam maksadum diinya degiil
Eyleyen da’im hayal-i fikr-i meh-radur meni

Men Visaliyem visalin vaslinun miigtakiyam
Andan ayr u gayr yok mahrem éden hiidur meni

17.38
Medh-i findik-1 altun
Mefa'iliin mefa‘iliin mefa'iliin mefa'iliin
Hecez +——-/+-——=/+—-——=/+——-
Letafet sikinuny halvasmun badami findikdur
Kamunuy intizar1 hasreti hem-kamui findikdur

Yedi yiiz hem yedi makstid1 bir yilizden éder hasil
Hiiner meydaninun o tig-i samsami findikdur

% Beytin tistii cizilidir.

37 45a,
38 45b,
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Fiistininda yed-i beyzasi var teshir-i ‘alemdiir
Anun-¢ln riitbe-i a‘lalaruny kassami findikdur
Biittin bu ‘alemiin biinyadini kimdiir yapan dérsen
Bu tarihde ‘aceb miiskil-giisadur nam findikdur
Visali ta‘n-1 nas étme bu nama sen de ma’ilsin
‘Aziz ismine mazhardur her is encami findikdur
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“18TH CENTURY POET VISALI AND HIS UNKNOWN POEMS”

Abstract

In the field of classical Turkish literature, there are many poets whose names or
works have not been reached yet. One of these poets is Visali [1731-32], who is the
subject of the study. Visdli is one of the poets of the 18th century and is from
Trabzon. The poet, whose real name is Mustafa, uses the pseudonyms Firdki and
Visali. Visdlt is a poet belonging to the Rifaiyye sect, and the content of his works
generally consists of religion and mysticism. There is a journal called Tuhfetii'n-
Nizim in the Istanbul University Rare Works Library TY 2247, which belongs to
the poet, whose life and works are not enough in the sources. In this magazine, there
are poetic and prose treatises on Sufism and various poems written in various verse
forms. In this study, the poems belonging to Visali, which are included in the journal
recorded with the name Tuhfetii'n-Nizam in the library records, were examined in
terms of issues such as subject, verse form, meter, rhyme-redif. Based on the works
in the journal, data on Visdli’s life, creed and literary personality were determined
and the poet’s biography and literary personality were tried to be revealed. In
addition, information about Visdli's other works, which are included in the journal
and not included in the study, are also given. Thus, it is aimed to reveal the life and
works of a poet who has produced products in the field of classical literature and to
present them to the researchers of the field.

Keywords

Visali, mysticism, sadabad, journal, tuhfetiinnizam.
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TURKIYE VE TURK DUNYASINDA MODERN
CUMHURIYETLERE GIDEN SURECTE
EDEBIYATIN ROLU *

Orhan SOYLEMEZ™*
Omer Faruk ATES***

OZET

XX. yiizyildan itibaren Tiirk diinyasinda ortaya ¢ikan cumhuriyet rejimleri,
modern  ulus-devlet paradigmasi esas alnarak kurulmugtur. Bu devletler,
modernlesme siireclerinin sonucunda ortaya ¢iktiklar: gibi, kendi toplumsal
yapilarimi da yeni yonetim sekline uygun gekilde doniistiirmek istemigtir. Bu
doniisiim, modern anlamda milli kimlik ingasini ve yeni vatandag tipini olugturmay
gerektirir. Tiirk diinyasinda bu noktada edebiyatin onemli bir rol oynadigr goriiliir.
XX. yiizyihn ilk geyregi, hem Osmani Tiirkleri hem de Rus iggalindeki Tiirk halklar:
icin bir reform siirecidir. Bu donemde edebiyata toplumsal iglev yiiklenerek modern
ulus-devletlerin ihtiyag duydugu insan tipini yetistirmek ve sosyal yapuy
doniigtiirmek hedeflenir. Tiirkiye’de Milli Edebiyat, Azerbaycan’da Maarifcilik,
Kazakistan’da Alag Orda Edebiyati, Ozbekistan’da Cedit Edebiyati bu donemin
iiriiniidiir. 1920’den sonra Tiirk diinyasinda sosyalist cumhuriyetlerin ideolojisine
uygun bir yapr olugturmak igin edebiyatta sosyalist realizm hikim olurken
Tiirkiye’de yeni kurulan cumhuriyetin ilke ve inkilaplarina bagh bir edebiyat kanonu
olugur. 1991°de Sovyetler Birligi'nin dagilmasiyla Tiirkiye ve Tiirk Cumhuriyetleri
arasinda edebi etkilesim yeniden baslar. Bu ¢alismada Tiirkiye ve Tiirk diinyasinda
modern cumhuriyetlere giden yolda edebiyatin nasil bir islev iistlendigi, siyasi
gelismelere bagh yaganan ideolojik kirilmalarin edebiyat-toplumsal yapt iliskisini
nasil etkiledigi ortaya konmaya calisilacaktir.

Anahtar Kelimeler
Edebiyat, cumhuriyet, ulus-devlet, Tiirk diinyasi, milli kimlik.
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## Prof. Dr., Kastamonu Universitesi Insan ve Toplum Bilimleri Fakiiltesi Cagdas
Tiirk Lehgeleri ve Edebiyatlar1 Boliimil, soylemezo@yahoo.com, (ORCID ID: 0000-0001-
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Cagdas Tiirk Lehgeleri ve Edebiyatlar1 Boliimil, ofates@kastamonu.edu.tr, (ORCID ID:
0000-0001-6416-7924).
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Giris

2023 yil1 Tiirkiye Cumhuriyeti’nin ytiziincti yili olmasi nedeniyle, bir
asirlik tecriibenin getirdigi kazanumlar1 diisiinmek, eksikleri gormek ve
gelecege yonelik yol haritasi olusturmak igin énemli bir firsat sunmaktadir.
Bu vesileyle yeniden degerlendirilecek konular igerisinde dil, kiiltiir, sanat
ve edebiyatin da yer almasi ve bu dort olgunun birbirleriyle etkilesimlerini
de goz oniinde bulunduran bilimsel ¢alismalarn yapilmas: gereklidir. Bu
noktada edebiyat, mahiyeti itibariyla diger ii¢ unsuru da biinyesine katan
Ozel bir yapiya sahiptir. Zira edebiyat hem malzemesi dil olan bir sanat
dalidir hem de kiiltiirii yansitmakla kalmayan, onu igleyerek doniistiiren
hatta yeniden insa etme potansiyeline sahip olan bir yaratici etkinliktir.
Edebiyatin etkisi yalnizca kiiltiir ve estetikle de sirurli degildir. Her ne kadar
metin merkezli ve bicimci yaklasimlar edebi eserin yalnizca kendi estetik
biitiinliigii icerisinde incelenmesi gerektigini savunsalar da edebiyat, icinde
neget ettigi toplumsal sartlardan etkilenen, bu kosullar1 yansitan ve sosyal
degisimleri etkileme giicii olan bir sanat dalidir ve edebiyat incelemelerinde
tarihsel ve sosyolojik unsurlari degerlendirmek de metin merkezli
incelemeler kadar oOnemlidir. Biiylik déniisiimlerin yasandigi buhran
donemlerinde edebiyatin toplumsal islevi daha ¢ok 6ne ¢iktigindan bu
siireclere edebiyatin etkisini ele alan miistakil ¢alismalar yapilmas: gerekir.
Ozellikle Tiirkiye Cumhuriyeti'nin kurulusuna giden siirecin diisiinsel
koklerini olusturan islahat ve modernlesme hareketlerinin edebiyattan
toplumsal fayda beklentisine sahip olmasi, siyasi Orgiitlenme agisindan
imparatorluktan ulus-devlete, toplumsal orgiitlenme agisindan timmetten
ulusa gegis siirecinde edebiyati énemli bir aktér haline getirmistir. Bu
nedenle edebiyat, sadece estetik zevk veren bir sanat olmanin Otesine
gecmis, modernlesme siireclerini yonlendiren bir ara¢ olmustur.
Cumhuriyet kurulduktan sonra da yeni devletin ilke ve degerlerinin
tesekkiil etmesini saglayan fikri atmosferin etkisiyle tiretilen modern bir
edebiyat, Ttiirk kimligini kiiltiirel ve siyasi agidan insa etme ve ayakta tutma
islevini tistlenmeye devam etmis ve giliclenerek varhigini siirdiirmiistiir.
Devlet destegiyle olusturulan kanon, gen¢ cumhuriyetin idealleri ve insa
etmek istedigi kiiltiir agisindan 6nemli bir gorev {istlenmistir.

Cumhuriyet-edebiyat iligkisine Tiirkiye'nin siyasi siurlar1 dahilinde
bakmak faydali olsa da bu bakis agis1 daha biitiinciil degerlendirmeler
yapmaya imkan tanimadigindan eksik bir incelemeyi de beraberinde
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getirecektir. Ozellikle XIX. yiizyihn sonu ve XX. yiizyiln ilk geyreginde
Tiirk diinyasinda da Tiirkiye’dekine benzer sekilde buhranlara bagh olarak
uyanis hareketlerinin goriilmesi, bu hareketlere bagli olarak modern
edebiyatlarin tesekkiil etmesi ve ayr1 ayri kurulan Tiirk Cumhuriyetleri'ne -
ister milliyetci ister sosyalist anlayisla kurulmus olsun- giden siireclerde bu
edebiyatlarin belirleyici rol oynamasi, Tiirk diinyas: edebiyatlarini da
aragtirma evrenine katarak yapilacak degerlendirmelerin daha saglikli
olacag1 diisiincesine bizi gotiirmektedir. Ayrica XX. yiizyilhin bagindan
itibaren Tiirkiye ve Tiirk diinyas: arasinda yasanan edebi ve kiiltiirel
etkilesim, Sovyetler Birligi donemindeki kesintinin ardindan bagimsiz Tiirk
Cumbhuriyetleri'nde de varhigin siirdiirmiis ve edebiyat bir kiiltiir kopriisti
hiline gelmistir. Bu nedenle edebiyat, hem ayri1 ayr1 Tiirk halklarinin
modernleserek cumhuriyet rejimleri etrafinda ulus kimligi olusturmasinda
hem de farkh Tiirk halklarimin karsilikhi etkilesimle kiiltiirel ve siyasi
yakinlik kazanarak benzer degerleri savunmasmda etkili olmustur.
Kuskusuz biitiin bu stirecleri bilimsel a¢idan degerlendirmek c¢ok daha
kapsaml bir calismay1 gerektirmektedir. Burada bir makalenin el verdigi
olglide konuyu ele almacak ve genel bir bakis acis1 ortaya konmaya
calisilacaktir.

Cumhuriyetlere Giden Yolda Modernlesme ve
Edebiyat

Modern devletlerin dogusuna giden siirecte etkili olan diisiinsel ve
teorik gelismelerin baslangicin1 Bati’daki Ronesans ve Reform hareketlerine
kadar gotiirmek miimkiindiir. Burjuva smifinin ortaya cikarak giiclenmesi
ve feodal yapinin yerine merkezi devletlerin gecmesini saglamasi bu agidan
onemli bir déniim noktasidir. Daha sonra Fransiz Ihtilali, Sanayi Devrimi
gibi gelismeler bu siireci hizlandirir. Fabrikalarin kurulmasi ve niifusun
biiyiik kentlerde toplanmastyla toplumsal yapi degisir. Fransiz Ihtilali
sonrasimnda milliyetgilik diisiincesi gelisir ve etnik kdkene dayali ulus-devlet
diisiincesi yayginlasir. Bunun sonucunda ¢ok uluslu imparatorluklar yikilir
ve ulus-devletler kurulmaya baglar. Ulus-devlet anlayisi, smarlar
belirlenmis bir toprak pargasi altinda halkin tiirdeslestiren, ortak kiiltiir ve
degerler yaratan bir siyasi giice dayanir. Cumhuriyet rejimleri de “bir ve
boliinmez bir ulus” anlayisimi benimser. Halk ve devlet, ulusla
O0zdeslestirilir ve toplumun etnik, inangsal ve dilsel unsurlan
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biitiinlestirilerek kiiltiirel agidan birlik tastyan bir toplum olusturulur.'
Bati'da yasanan siyasi ve toplumsal gelismeler birebir Sark’ta
yasanmadigidan Tiirk diinyasinda cumhuriyetlerin kurulusuna giden yol
Bati'dakinden farklidir. Miisliman Sark’n Bati karsisinda maglup
olmasindan sonra Tiirk diinyasinda Batililasma ve modernlesme, yonetici
ve aydinlar tarafindan bir zorunluluk olarak kabul edilmistir. Buna bagh
olarak baglatilan reform siiregleri, diisiince diinyasinda ve edebiyatta
degisiklikler meydana getirmis, XX. asrin basinda milliyetcilik ideolojisi ile
tamisilmis ve sOmiirge olmaktan kurtulmak igin ¢agdas devletler kurma
ihtiyaci hissedilmistir. Bu nedenle basta Osmanl Devleti olmak iizere Tiirk
diinyasinda baslayan reform ve modernlesme hareketlerini dikkate
almadan birer modern devlet yapilanmasi olan cumhuriyet rejimlerine
giden siireci dogru degerlendirmek miimkiin degildir.

Tiirk diinyasmin ve Miislitman Sark’m ilk cumhuriyeti olarak 1918’de
kurulan Azerbaycan Halk Cumhuriyeti, 1920’den itibaren kurulmaya
baslanan Moskova’ya bagli sosyalist Tiirk Cumhuriyetleri ve 1923’te
kurulan Tiirkiye Cumhuriyeti, kurucu ideolojileri ve ulus anlayislar
birbirlerinden farkl: olsa bile Orta Cag'in tarim ve dine dayali imparatorluk
anlayisindan kopusun gostergesi olan birer modern devlettirler. Bu
devletlerin kendine 6zgii vatandashk algis1 da imparatorluklarin tebaa
anlayisindan ayrilir. Cumhuriyet rejimiyle yonetilen modern devletlerin
ortak Ozelligi ulus-devlet niteligi tasimalaridir. Milliyetgilige “gerici bir
burjuva ideolojisi” olarak bakan Sovyetler Birligi dahi kendine 6zgii uluslar
olusturarak bunlar1 birer cumhuriyete dontistiirmiis ve enternasyonalist bir
tasarim olan “Sovyet insami”na giden yolda ulus bilincini tamamen
gormezden gelememistir. Bu nedenle cumhuriyetlerin ana 6zelligi olan
ulus-devlet yapisini meydana getiren siire¢ler, aym1 zamanda modern
cumhuriyetleri ve onlarin millet tasavvurlarimi da sekillendirmistir. Bu
siireclerin diisiinsel ayaginda edebiyatin 6énemli bir rol oynadig: goriliir.
Modern anlamda milli kimlik ve ulus ingasma dogrudan ya da dolayh
olarak katki yapan, birey olarak insani doniistiirmekle kalmayip modern
vatandashk algisni da olusturan diisiinsel stirecler edebiyati da

' Ulus-devletlerin kurulusuna etki eden siirecler ve ulus-devletlerin temel

ozelliklerine iliskin bu aciklamalar igin bkz. M. Onur Hasdedeoglu, Halide Edib ve
Yakup Kadri'nin Romanlar: Ekseninde Tiirk Edebiyatinin Ulus-Devlet Olugumuna Etkisi,
Kesit Yayinlari, Istanbul 2019, 7-25.
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sekillendirmis ve bir sanat dal1 olarak edebiyat, ulus-devletlerin olusmasina
katki saglarken XX. yiizyildaki cumhuriyetlerin ve cagdas toplumsal
yapilarin dogusunu desteklemistir.

XIX. yiizyilldan itibaren medeniyet degisikligi, Dogu-Bat1 catismasi,
Islam’da tecdit, egitim, kadin sorunu, milliyet¢ilik ve milll kimlik gibi
meselelerin Osmanlicilik, Islamcilik, Baticilik, Milliyetcilik gibi ideolojiler
etrafinda edebiyata yansimasi, edebi eserlerin bir egitim ve kamuoyu
olusturma araci olarak kullanilmasi, Cumhuriyet’e giden siiregte edebiyatin
gliclii etkisini gosterir. Fakat edebiyatin diisiince ve toplum diizeyindeki
degisimlerle i¢ i¢e olmasi, yalnizca Osmanh Tiirkiye’si igin gegerli olan bir
durum degildir. Miisliiman Sark’in miizmin héle gelen sorunlarina faydaci
bir edebiyatla recete sunma gabasi, XIX. yiizyilin ortalarindan itibaren Tiirk
diinyasinda da baslar ve bu siire¢ 6zellikle 1905 Rusya’da ilan edilen
mesrutiyetten sonra gliclenerek devam eder. 1905-1920 yillar1 arasinda
[stanbul ile Tiirk diinyasinin farkli cografyalar arasinda yasanan edebi ve
fikri etkilesim yogun olmakla birlikte modern cumhuriyetlere giden yoldaki
yenilik hamleleri hep edebiyatla i¢ ice olmustur. Bu nedenle edebiyat,
Osmanlh Tiirkiye’si ile Tiirk diinyasini hem birbiriyle yakinlastirmis hem de
biitiin Tiirk halklarinin modernlesme siireclerini beslemistir. Tiirkiye ile
Tirk diinyasmin baglantisinin kopmasina dolayli yoldan neden olan
Moskova gilidiimlii sosyalist edebiyat ise sekiiler bir diinya goriisii
olusmasma ve kurulan sosyalist cumhuriyetlerin ideolojik alt yapisim
benimsetmeye etki etmistir. Bagka bir ifadeyle Sovyet donemi Tiirk diinyas1
edebiyatlari, milli kiiltiire hizmet etmese bile sosyalist temelde modern-
sekiiler bir vatandaslik anlayis1 —yani Homo Sovieticus- olusturmus ve
Moskova’ya bagh kurulan cumhuriyetlerin ideolojik mesruiyetini savunma
gorevini tistlenmistir. Dolayisiyla edebiyatin ulus insasina ve modern devlet
yapilanmalarimin vatandaslik anlayisimi olusturmaya etkisi, toplumsal ve
siyasi gelismelere baglh olarak ortaya ¢ikan yeni rejimlere ve bu rejimlerin
ulus anlayislarina gore paradigma degisikligine ugrayarak devam etmistir.

Tiirkiye ve Tiirk diinyasinda cumhuriyetlere giden yolda edebiyatin
etkisi tartigilirken dort kirilma noktasindan sz edilebilir:

1. XX. yiizyilin basinda yenilikgi ideolojilere dayali reformlarin
yapilmasi ve bunlara bagli olarak Osmanli-Tiirk edebiyatinda
yasanan gelismeler: Bu siirece II. Mesrutiyet, Miitareke
Donemi ve Milli Miicadele donemi dahildir. Cumhuriyet’in ilk
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yillarindan itibaren ortaya konan edebiyat bu siirecin {izerine
temellenir.

XX. yiizyilin bagindan 1917 Ekim Devrimi'ne kadarki siirecte
Kirim, Kazan, Kafkasya ve Orta Asya’da yasanan gelismeler:
Ismail Gaspirali'min baglattigi Ceditgilik ve Azerbaycan’daki
Maarif¢ilik hareketlerine bagh olusan edebiyat, Kazakistan'da
Alag Orda edebiyati ve Ozbek Ceditgileri etrafinda tegekkiil
eden milliyet¢i-modern edebiyat bu dénemin {riiniidiir. Bu
stirecin konumuz agisindan en somut sonucu 1918’de kurulan
Azerbaycan Halk Cumhuriyeti’dir. Miislitman-Sarkta kurulan
ilk cumhuriyet olan Azerbaycan Halk Cumhuriyeti'nin milli
kimlik ve vatandashk degerleri, XX. asrin basinda dogan
milliyetci edebiyatla inga edildigi gibi bagimsiz bir cumhuriyet
kurma idealini savunan Kazakistan’daki Alas Orda
Hareketi'nin ve Ozbekistan'daki Ceditciligin fikri temelleri de
bu dénemin edebiyatiyla savunulmustur.

Ekim  Devriminden = Moskova’ya  baglh  sosyalist
cumhuriyetlerin kuruldugu déneme kadarki sosyalist edebiyat
ve sonrasindaki Sovyet edebiyati: Sovyetler Birligi'ne bagh
kurulan bes Tiirk Cumhuriyeti'nin ideolojik mesruiyetini
olusturma ve vatandaslik degerlerini insa etme bu siirecte
gerceklesmistir. Fakat Sovyetler Birligi kurulmadan 6nce Tiirk
diinyasinda sosyalizmi savunan edebiyatgilar ¢cok azdir ve bu
anlamda sosyalist cumhuriyetlere giden yolda edebiyatin
etkisi daha smurhdir. Sosyalist edebiyatin asil gorevi, Orta
Asya’daki Tiirk boylart Moskova’ya bagl cumhuriyetler haline
getirildikten sonra baglar. 1991’e kadar devam eden Sovyet-
Tiirk edebiyatlar1 kendi icinde bazi kirilmalar yagasa da bu
cumhuriyetlerin resmi ideolojisini ikame etme siirecinin
devamini sosyalist edebiyat olusturur.

1991’de Sovyetler Birligi'nin yikilmasindan sonra kurulan
bagimsiz cumhuriyetlerin kurucu ideolojileri temelinde
sekillenen edebiyat: Sovyet insanindan milli kimlige doniis ve
bagimsiz gen¢ cumhuriyetlerin temel degerleri bu dénem
edebiyatinin konusu olur.
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Sozii edilen dort kirilmanin yasandigi cografya farkli Tiirk
topluluklarmin varligim stirdiirdiigli genis bir alan kapsar. Bu gelismeleri
degerlendirirken ayr1 ayri her Tiirk boyunun yasadig: siire¢ edebiyatla
iligkilendirilebilecegi gibi bunlar arasindaki karsilimi etkilesimi goz 6niinde
bulundurarak daha genis kapsamli degerlendirmeler yapmak da
miimkiindiir. Fakat Tiirk diinyas1 genelinde saglikli ¢ikarimlar yapmak icin
oncelikle bolgesel olarak gelismelerin seyrine bakmak gerekir. XX. yiizyilin
basinda edebiyat ve modernlesme hareketlerinin merkezi Istanbul
oldugundan siirecin incelenmesine Osmanl Tiirklerinden baslamak faydal
olacaktir.

Tiirkiye’de milli kimlik, Avrupa tipi ulus-devlet modeline gore
sekillenmis ve ¢ok uluslu Miisliiman devletten tek uluslu iilkeye gecisi
saglamistir. Osmanli Devletinin kendine 6zgii kosullar1 nedeniyle
Bati’dakinden farkli bir seyir izleyen bu siirecte siyasal elitler, tilkenin
otantik ve tarihsel milll kimligi olarak Tiirk kimligini ortaya koymus,
entelektiiel elitler de egitim, basin ve edebiyat yoluyla Osmanli-Miisliiman
unsurlar1 Tiirk kimligine doniistiirmiistiir. Bu doniisiimiin baslangici,
Miisliiman Osmanlilarin zihnindeki vatan mefhumunun ve topraga aidiyet
algisinin doniistiiriilmesi ile baslar. Osmanli Miisliimanlarinin geleneksel
algisinda, modern milli kimligin taniminda yer alan ortak vatan ve dil
bilincinin yerine saltanatn sahibi hanedana baglanmak vardir. Miisliiman
tebaa, Osmanl egemenligini savunma ile Islam’1 savunmay1 aynu sey olarak
gormektedir. Batiilasma siirecinin 6nemli isimlerinden II. Mahmud,
Osmanl Devleti'ni “belli bir topraga bagh bir millete dayandirmak” ister.
Tanzimat doneminin hakim ideolojisi olan Osmanlicilik, {initer devlete
zemin hazirlayan laik bir kavram olup ileride tesekkiil edecek modern Tiirk
kimliginin temelini olusturur. Bu siirecte halihazirdaki geleneksel cemaat
kimliklerini vatandaglik esasina dayali yeni kimliklere doniistiirmede
edebiyat belirgin bir rol istlenir. Bu noktada Namik Kemal'in ortaya
koydugu vatan sevgisi diisiincesi ve vatan icin fedakarlik yapma cagrisi,
topraga bagh vatandas kimliginin ortaya gtkmasina zemin hazirlar.

Osmanl Tiirkiye’sinde ulus kimligi olusturma ¢abalar: ciddi anlamda
II. Mesrutiyet sonrasinda baslar. Edebiyatin ulus insasina hizmeti de

2 Kemal Karpat, Osmanli’dan Giiniimiize Kimlik ve fdeoloji, Timas Yayinlari, Istanbul
2021, 17-24.
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bununla es zamanlh olur. 1911 yilinda Yeni Lisan hareketi ve edebiyat
tarihlerinde “Milli Edebiyat” olarak isimlendirilen dénem bu agidan bir
milattir. Omer Seyfettin, Ali Canib, Mehmed Emin, Ziya Gokalp gibi isimler
dilde sadelesmeyi savunarak halka milli suur kazandiracak eserler yazmaya
baslar. Ziya Gokalp, halk destanlar1 ve masallar vasitasiyla Tiirkligii
yeniden kurgulayarak ortak bir kiiltiir ve hafiza olusturmaya calisir.
Gokalp'in “Ergenekon”, “Kizil Elma”, Altin Isik” gibi eserleri bu agidan
onemlidir. Mehmet Emin, Tiirk milli kimligi insa etmek icin yazdig:
siirlerinde Anadolu insaninin acilarina deginse de onlar1 motive etmek i¢gin
Cengiz, Attila gibi hiikiimdarlardan 6rnekler verir. Mehmet Emin’in siirleri
bir fikri anlatmak amaciyla yazilmis oldugundan estetik agidan ¢ok basarili
degildir fakat yazildig1 dénem igin bu siirler biiyiik énem tagir. Omer
Seyfettin, yazdigi hikdyelerde Osmanliciigi hayata gecirmenin artik
miimkiin olmadigini savunur ve Tiirklerin milll bilin¢ kazanmasi
gerektigini vurgular.’ Boylece Ittihat ve Terakki'nin iktidarda oldugu
dénemde edebiyatin da katkisiyla Tiirk milli kimligi olusturma yolunda
ciddi adimlar atilir. Daha sonra Cumhuriyet déneminde benimsenecek ulus
anlayisinin olusmasinda edebiyat vasitasiyla olusturulan bu diisiinsel
zeminin katkisi biiytiktiir.

Ahmet Hikmet, Halide Edib, Yakup Kadri gibi isimlerin hikaye ve
romanlar1 de ulus-devlete giden yolda milli kimlik olusmasina etki etmistir.
Ahmet Hikmet'in Caglayanlar adli kitabinda topladig1 hikayeleri ve Goniil
Hanim romarn bu agidan énemlidir. Goniil Hanim romaninin kisileri sahip
olduklar: Tiirkliik bilinciyle Tiirklerin ilk yazili eserlerini bulmak icin
yolculuga gikar. Milli kimlik, ortak bir tarih ve vatan bilinci etrafinda olusur.
Bu agidan Orhun Abidelerini bulmak icin yapilan yolculuk, bir anlamda
milli kimligin pesinden kosmak anlamma gelir. Ahmet Hikmet, tezli bir
roman olan Goniil Hanmim’da roman kahramanlarmin agzindan Tiirklerin
biiyiik ve asil bir millet olduklarmi hatirlamalar1 gerektigini sdyler. Eserde,
milli benligi kazanmak icin ana yurda ilmi seyahatler diizenlenmesinin
O6nemine vurgu yapilir ve bu konuda Tiirklerin ilgisizliginden yakinilir.
Biitiin Tiirk topluluklarmin birlik beraberlik igerisinde hareket etmesi ve

° Mehmet Stimer, Milli Kimligin insasinda Edebiyatin Rolii (1911-1920). Marmara
Universitesi, Tiirkiyat Aragtirmalari Enstitiisii, Istanbul 2015, 285-286.
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Asya’ya acilacak yeni okullarla genglerin egitilmesi tegvik edilir.* Yazarin
okuyucuya verdigi bu mesajlar, milli kimligin insasi icin gerekli olan ortak
hafiza, ortak tarih ve vatan bilinci gibi unsurlarin bilimsel arastirma ve
sistemli egitim sayesinde genis kitleler tarafindan kabul gorecegini ifade
eder.

Halide Edib ve Yakup Kadri gibi hem Milli Edebiyat ve Miitareke
doneminde hem de Cumhuriyet déneminde eserler yazmis sanatgilarin
ulus-devlet insasinda biiytik rolii vardir. Zira Cumhuriyet edebiyati, Milli
Edebiyat doneminde atilan temel iizerine sekillenir ve Halide Edib ve Yakup
Kadri gibi yazarlar Cumhuriyet déneminde de milli edebiyat anlayis: ile
eserler yazmaya devam ederler. Cumhuriyet’in ilk yillarinda yazar ve
sairler Anadolu’ya yonelerek “ulus-devlet yaratma heyecaniyla” Anadolu
insanini anlatir. Bu dénemde Tiirk kiiltiir ve sanat1 ulus-devlet ideolojisine
uygun sekilde yeniden yapilandirilir ve yapilan inkilaplarin yerlestirilmesi
i¢in edebiyattan faydalanilir.” Boyle bir dénemde eserlerini kaleme alan
Halide Edib ve Yakup Kadri, ulus-devlet anlayisimin olusmasina katki
saglayacak metinleri “egitim, kadin, kimlik, toplumsal-kiiltiirel catismalar
ve iktisat” gibi konular etrafinda kurgulayarak Cumhuriyet’in modern
insanina vatandaghk bilinci agilamaya galigir.’

Tanzimat ile baglayip II. Mesrutiyetin ilaméindan sonra giiglenerek
devam eden Tiirk modernlesmesi, ¢cagin egemen diisiince egilimleriyle de
uyumlu bir sekilde gelisir. Bu siirecin iki énemli ayag: vardir. Birincisi Bat1
medeniyetinin temeli olan akil ve bilimi esas alarak daha sekiiler bir diinya
goriisii olusturmak, ikincisi ise modern anlamda mill kimlik insa etmektir.
Din temelli geleneksel Sark diisiincesinden kopusu ifade eden bu kirilma,
Milli Miicadele sonrasinda modern bir ulus-devletin kurulmasiyla
neticelenir. Bu agidan Tiirkiye Cumhuriyeti, Tiirk modernlesmesinin somut
bir neticesidir. Cumhuriyet kurulduktan sonra Atatiirk’tin &nderliginde
gerceklestirilen devrimler de laik, sekiiler, akli ve bilimi ©nceleyen
Aydinlanmaci bir diislince zeminine dayanmaktadir. Dolayisiyla Tiirkiye

* Miimine Cakir, “Tiirk Edebiyatinda Orta Asya’dan S6z Eden {lk Roman: Goniil
Harmm”, Cankirt Karatekin Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 5/1, Cankir1
2014, 254-255.

> M. Onur Hasdedeoglu, a.g.e., 81-83.

® Halide Edib ve Yakup Kadri'nin romanlarinin ulus-devlet olusumuna etkisinin
s0zii edilen kategoriler baglaminda incelenmesiyle ilgili M. Onur Hasdedeoglu, a.g.e.
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Cumbhuriyeti’nin fikri temelleri, XIX. ytizyillda baslayan ve XX. yiizyiln
baslarinda giiclenen Tiirk modernlesmesine uzanir. Bu nedenle Cumhuriyet
devrimini, 1908 sonrasinda yapilmaya calisilan ve yarim kalan “burjuva
devrimi”nin tamamlanmast olarak gérenler de vardir.”

Cumbhuriyet’in ilk yillarinda edebiyat vasitasiyla yeni kurulan devletin
degerlerine bagh insanlar yetistirme ¢abasi, kurulusun 10. yilinda daha da
hizlanir. 1933 yilinda devlet tarafindan Kurtulus Savasimi ve yapilan
devrimleri anlatacak eserlerin yazilmasi tesvik edilir. Olusturulan Kutlama
Komisyonu yayin faaliyetlerine 6nem verir ve Cumhuriyet’in ilk on yilinda
elde edilen kazanimlari, yapilan devrimlerin énemini anlatacak siir ve
piyeslerin yazilmasinu ister. Bu dénemde sahnelerde temsil edildikleri igin
ozellikle tiyatro tiiriindeki eserler onem tasir. Halit Fahri Ozansoy'un On
Yilin Destani, Yagar Nabi Nayir'm Bes Devir, Inkildp Cocuklari, Koyiin Namusu
eserleri, Resat Nuri Giintekin'in Istiklal'i, Faruk Nafiz Camlibel’in
Kahraman’1, Aka Gundiiztin Mavi Yildirim, Yarim Osman eserleri, Nahit Sirr1
Orik'in Sonmeyen Ates’i bu dénemde yazilmis piyeslerdendir.® Bu eserlerin
amact Cumhuriyetin kurulmasi igin ortaya konan miicadeleden ve yeni
ulus-devletin on yilda basardiklarindan hareketle Tiirk milli kimligi
etrafinda tesekkiil etmis, Cumhuriyet’in degerlerini benimsemis bir
vatandaslik anlayis1 olusturmaktir.

XX. yiizythn basi, sadece Osmanh Tiirkiye'sinde degil Tiirk
diinyasinda da milliyetgiligin modern bir ideoloji olarak gii¢ kazandigi,
[slamcilik etkisiyle dinde tecdit ve igtihat kavramlari etrafinda
modernlesmenin imkanlarmin arandig: bir uyanis devridir. Bu siirecte tipki
Osmanl Tiirkiye’sinde oldugu gibi edebiyattan bir vasita olarak faydalanilir
ve siyaset, din, egitim, kadin sorunu gibi konular edebi eserlerde ele alinir.
Tirk halklar1 hem modern edebiyatin roman, hikaye ve tiyatro gibi
tiirleriyle eserler vermeye, klasik siir anlayisindan koparak yeni ve
toplumcu bir siire yonelmeye baslar hem de eserlerin icerigini geri

" Murat Yilmaz, “Tiirkiye Cumhuriyeti'nin Siyasi ve Sosyo-Kiiltiirel Temelleri”. Tiirk
Edebiyat: Tarihi, (Editorler: Talat Sait Halman, Mustafa Isen, Osman Horata vd.), T.C.
Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 Yayinlari, Ankara 2019, IV, 24.

Ef K. Irfan Karakog, Ulus-Devletlesme Siireci ve Tiirk Edebiyatinun Insas: (1923-1950).
Ihsan Dogramaci Bilkent Universitesi Ekonomi ve Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara
2012, 149-151.
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kalmighktan ve sOmiiriilmekten kaynaklanan sorunlar ve bu sorunlarm
regeteleri olusturur. Coztiimiin dini hurafelerden armdirarak c¢agmn
sartlarina gore yorumlamaktan ve milliyet bilinci olusturmaktan gectigine
inanan Tiirk diinyas: aydinlari, cehaleti de biiyiik bir sorun olarak goriir ve
cagdas bir egitim anlayisini savunur. Bati'nin bilim ve teknigini almanin ve
calismanin 6nemine vurgu yapilan bu siireg, sozii edilen 6zellikler agisindan
Osmanli Tiirklerinin Tanzimat'tan bu yana yasadig: Batililasma stirecine
benzer. Buna bagh olarak da edebiyat, tipki Osmanl edebiyatinda oldugu
gibi bu meselelerin tartisildig: bir mecra ve bir egitim vasitas: haline gelir.
Tirk diinyasinda modern birey ve modern vatandashk diisiincesini
olusturan siirecin temeli XX. yiizyilin basindaki bu diisiinsel ve edebi
ortama dayanur.

Bu agidan Kirim’da Terciiman gazetesini gikartan Ismail Bey Gaspirali
biiyiik 6nem tagir. Istanbul Tiirkgesini esas alan bir dille gazetesini gikartan
Gasprraly, biitiin Tiirk diinyasinda ortak bir edebi dil olusturmaya calisir.
Zira Gasprrali'ya gore boyle bir dilin tesekkiil etmesi, oncelikle kiiltiirel
birligi olusturacaktir. Ayrica Miisliiman-Tiirk diinyasiin en biiytik
sorunlarindan  birisi cehalettir. Medreselerdeki egitim ¢agin ¢ok
gerisindedir. Bu nedenle Gaspirali, “Usul-i Cedit” adi verilen yeni bir
yontemle ¢ok daha kisa siirede okuma-yazma 6gretmeye baslar ve dini
ilimlerin yaninda fen bilimlerinin de okutuldugu bir miifredat olusturur.
Zamanla Usul-i Cedit mektepler biitiin Tirk diinyasina yayilir ve milll
degerlere bagh kalarak modernlesmeyi savunan Ceditcilik hareketi olusur.
Bu hareket etrafinda olusan Cedit edebiyat1 da milliyetci bir edebiyat olarak
yaygmnlasir.” Gaspirali’h modernlesme siireclerinde énemli yapan bir diger
husus, roman ve hikaye tiirtinde yazdig eserlerdir. Darii’r-rahat
Miisliimanlar1 adli eseriyle Gaspirali, Tiirk diinyasi edebiyatlarindaki ilk
modern titopya Ornegini verir. Bu eserde Gaspirali'nin biitiin eserlerinde yer
alan ortak kahraman Molla Abbas'm Ispanya’da Endiiliis’te sahit olduklar:
anlatilir. Yazarin kadm sorununa dikkat ¢cekmek icin yazdig ve kadmlarm
hakim oldugu bir iilkede gecen Kadinlar Ulkesi adl eseri distopik nitelik
tasiyan ve kadimin toplumsal konumunu carpict bir sekilde yansitan
modern bir metindir. Gaspirali, bu eserinde Islam toplumunu adeta ters yiiz

° Taha Akyol, “Cedidcilik”, TDV Islam Ansiklopedisi, Istanbul 1993, VII, 211-213.
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ederek alayai bir dille elegtirilerini yapar.'’ Bu eserler, Gaspirali'nin cagdas
edebl tiirleri kullanarak donemin sorunlarma i1sik tuttugunu ve
cumhuriyetlere giden yolda modernlesme siireclerinin temelini atanlardan
birisi oldugunu gosterir.

Azerbaycan’da ortaya ¢ikan yenilesme hareketleri Osmanl Tiirkiye’si
ile olan yogun etkilesim iginde tesekkiil etmesi agisindan o6nemlidir.
Azerbaycan, XIX. yilizyilin basinda Carlik Rusya’s: tarafindan isgal edilir. Bu
isgal sonucunda Azerbaycan ikiye boliiniir, Giiney Azerbaycan boélgesi o
dénem Tiirk Kagar hanedani tarafindan yonetilen Iran’da kalirken Kuzey
Azerbaycan Rus hdkimiyetine girer. Bu gelismenin bir sonucu olarak XIX.
ylizyilda Azerbaycan’da Rus etkisiyle modernlesme siireci baslar. Edebiyat
da bu siirecten nasibini alir ve roman, hikaye, tiyatro gibi Batili tiirler
Azerbaycan edebiyatina girer. Bu donemde Tiflis, Avrupai bir sehir olarak
bolgenin merkezi olur. Azerbaycanli yazar ve sairler, Tiflis’e stiriilen
Dekabrist aydinlardan etkilenerek Batili diisiince ile tarusirlar. Basta
Aydmlanma filozoflarmi ve Fransiz TIhtilali sonrasinda ortaya ¢ikan
diisiinceleri Rusca iizerinden takip eden aydinlar, Avrupa edebiyatin1 da
Rus edebiyat: tizerinden Ogrenirler. Bunun sonucunda “Maarif¢i” adi
verilen, Aydinlanmac: fikirleri benimsemis ve bunlar1 edebiyatla topluma
yaymak isteyen yazar ve sairler ortaya c¢ikar. Modern Azerbaycan
edebiyatinin ilk temsilcileri, Rus okullarinda ya da Gaspirali'nin etkisiyle
agilan Usul-i Cedit okullarda okuyan, Dekabrist aydinlarla temasa gegen,
akil ve bilimin 6nciiliigiinde aydinlanmaya inanan, modern fikirleri ve
modern edebiyati Rusca {izerinden takip eden bu aydinlardir.
Abbasguluaga Bakihanov, Mirze Sefi Vazeh, Ismail Bey Kutkaginli, Gasim
Bey Zakir, Mirze Fethali Ahundov gibi isimler XIX. yiizyilda modern
Azerbaycan edebiyatimin ilk 6rneklerini verirler."

Azerbaycan’da ulus-devlet modeline uygun yeni insan tipini insa
edecek fikri temelleri atan ilk isim Abbasguluaga Bakihanov’dur. Giilistan-1
Irem adli eserinde Bakihanov, Azerbaycan tarihini konu alir ve Azerbaycan
Tiirklerinin tarih boyunca esareti kabul etmediklerini vurgular. Tarih

% Yavuz Akpinar, “Ihmal Edilmis Bir Yazar”, Ismail Gaspirali Roman ve Hikdyeleri,
Otiiken Nesriyat, Istanbul 2020, 72-75.

XIX. ytizyilda Azerbaycan’da modern edebiyatin dogusuna iligkin bu bilgiler i¢in
bkz. Yavuz Akpmar, “Ana Hatlariyla Baslangigtan Giintimiize Kadar Azeri
Edebiyat1”, Azeri Edebiyat: Aragtirmalar:, Dergah Yayinlari, Istanbul 1994, 35-55.
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tizerinden ortak ge¢gmis vurgusu yaparak millet bilinci olusturmak modern
bir cabadir."”” Bakithanov un Kitab-1 Askeriyye adli eseri, hikaye kisisi Asker’in
sevdigi kiza ulasmak ic¢in akil ve mantikla hareket etmesi bakimindan
geleneksel halk hikayeciliginden ayrilir. Bu agidan metni modern hikayeye
giden yolda oncii bir adim kabul etmek miimkiindiir. Asker de modern
insanin prototipi kabul edilebilir. Ismail Bey Kutkasmlhi’'min Regid Bey ve
Saadet Hanim adli hikayesi ilk kez Fransizca yayimlanmis olsa da ele aldig1
konular ve yazilis tarzi itibariyla 6nemli bir eserdir. Hikayede bir geng kiz
evlenecegi erkegi kendisi secer. Geleneksel diinya goriisiindeki kadinin
toplumsal konumu elestirilir. Bu agidan Regsid Bey ve Saadet Hanim, modern
bireye ve topluma isaret eden bir eserdir. Usul-i Cedit okul agarak modern
nesiller yetistirmek isteyen, Mirze Fethali Ahundov’u din adami olmaktan
vazgegirerek onu Aydmlanmaci bir ¢izgiye yonelten Mirze Sefi Vazeh ise,
mollalar1 ve caheleti elestiren, toplumsal carpikliklarla alay eden siirler
yazar. Bu siirler Almanca’ya cevrilir ve yaymmlanir. Gasim Bey Zakir,
Azerbaycan siirine elestirel realizmi getirir ve mahallilesme akiminin
temsilcisi olarak Azerbaycan-Tiirk kimliginin olugmasinin temellerini atar.
Mirze Fethali Ahundov, 1850-1855 yillar1 arasinda yazdig: alti komedisini
Temsilat adiyla yayimlar. Bu eser hem Miisliiman-$Sark diinyasinda hem de
Tiirk diinyasinda yazilmis ilk tiyatro eseridir. Aydinlanma diisiincesini
benimseyen Ahundov, Kemaliiddovle Mektuplar: adli eserinde Voltaire'in
Felsefe Mektuplari'na benzer bir sekilde Aydinlanmaci bir yaklasim sergiler
ve din temelli diinya goriistinti hedef alir. Azerbaycan’da edebiyat teorisi ve
edebi tenkit alanindaki ilk metinleri yazan da Ahundov’dur. Ayrica
Ahundov'un Aldanmis Kevakib adli uzun hikayesi, ¢ogu arastirmaci
tarafindan Azerbaycan edebiyatindaki ilk roman kabul edilir. Ahundov,
baslangigta Arap harflerinin 1slahi igin bir layiha hazirlar ve Istanbul’da
Cemiyet-i [lmiye-i Osmaniye'nin bagindaki Miinif Pasa’ya bu layihay1
sunar. Fakat teklifi kabul gormez. Ilerleyen yillarda Ahundov, islah
fikrinden vazgecerek tamamen Latin alfabesine gecilmesi gerektigini
savunur.” Biitiin bunlar, Azerbaycan'da fikri modernlesme ile edebi
modernlesmenin es zamanli ve karsilikli etkilesim igerisinde ilerledigini

2 Ali Asker, “Azerbaycan’da Milli Kimlik Ingasinin Sosyo-Ekonomik ve Fikri
Temelleri (19. Yiizyilin Ortalar1-20. Yiizyilin Baslar1)”, Azerbaycan Diisiince Tarihi, 1,
(Editor: Ali Asker), YIB Yayinlari, Ankara 2021, 17.

B Yavuz Akpmar, a.g.e., 48-55.
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gosterir. Bu dénemde dogrudan ulus-devlet ve cumhuriyet fikri ortaya
atilmamig, hatta XX. yiizyilin ilk ceyregindeki milliyetcilik ve millet
anlayislar1 dahi heniiz olusmamustir. Fakat Aydinlanma diisiincesi ve
Fransiz Thtilali sonrasi ortaya gikan diisiince egilimlerinin benimsenerek
edebiyatta da bu fikirlerle uyumlu bir modernlesme siirecine girilmesi, ulus-
devlet ve cumhuriyet i¢in 6n kosul olan Orta Cag’in geleneksel feodal diinya
goriisiinden ¢ikmak ve cemiyette sekiiler diisiinceye dayali bir yenilik
arayisina girmek agisindan énemli bir adim olmustur.

XX. ylizyihn basinda Azerbaycan’da Hiiseyinzade Ali Bey, Ahmed
Agaoglu, Mehemmed Hadi, Hiiseyin Cavid, Abdulla $Saik, Mehmed Emin
Resulzade gibi isimler milliyet¢i ideoloji etrafinda milli bir edebiyat
olustururlar. 1905 Rus Mesrutiyeti sonras1 ortaya ¢ikan kismi 6zgiirliik
ortamindan yararlanan Tiirk aydinlari, Rusya Miisliimanlar1 Kongreleri
diizenler ve siyasi-kiiltiirel etkilesimi arttirmaya ¢alisir. 1908’de Osmanli’da
Mesrutiyet ilan edilince istibdat sona erer ve milli edebiyat baglar. Sozii
edilen Azerbaycanh yazar ve sairler Istanbul’a gelerek egitim alir ve Namik
Kemal, Tevfik Fikret, Riza Tevfik, Ahmet Hikmet, Mehmed Emin, Ziya
Gokalp gibi isimlerden etkilenirler. Osmanl yazar ve sairlerinin eserleri
Azerbaycan’daki siireli yaymlarda ¢ikmaya baslar. Osmanl Tiirkgesinin
ortak edebi dil olmasini isteyen Fiiyuzat dergisi etrafinda tesekkiil ettigi icin
derginin adiyla anilan “Fiiyuzat ekolii”, dergide ve edebi eserlerde
[stanbul’dakine yakin bir dil kullanan sanatgilardan olusur. Hiiseyinzade
Ali Bey ve Ahmed Agaoglu, Istanbul’da Tiirk Yurdu dergisinde calisir.
Hiiseyinzade, Ittihat ve Terakkinin kurulusunda aktif rol aldigi gibi
Istanbul’da 1911’de kurulan Tiirk Yurdu Cemiyeti'nin kurucular1 arasinda
da yer alir. 1910 yilinda Istanbul’a gelen Mehemmed Hadi, Tanin
gazetesinde ¢alisir ve Riza Tevfik ile tanisma imkam bulur. Hiiseyin Cavid,
Edebiyat Fakiiltesi'nde Mehmet Akif'in 6grencisi olur."* Cavid, Istanbul’da
bulundugu 1905-1910 yillar: arasinda Tevfik Fikret ile yakinlik kurar, Riza
Tevfik’'ten dersler alir. Cavid’in eserlerinde Namik Kemal, Tevfik Fikret,
Cenab Sehabeddin, Riza Tevfik ve Abdiilhak Hamidin tesiri bulunur.
Hiiseyin Cavid, dil konusunda Mehmed Emin ve Ziya Gokalp'mn
yaklasimini benimserken siirlerinin muhtevasi agisindan Servet-i Fiintin
sairlerinden etkilenir. Sair, romantik bir sanat anlayismi benimser ve Tiirk

" Nigar Nagtyeva, 1990'dan Giiniimiize Tiirkiye ve Azerbaycan Edebiyatlarinin Karsilikli
Etkilesimi, Hiperyayin, Istanbul 2017: 15-16.
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birligi fikrini savunur. Cavid’in tiyatrolarinda Namik Kemal'inkine benzer
bir toplumsal faydacilik ve Hamid etkisi tastyan bir duygusallik vardir."” Bu
tablo, XX. ytlizyiln basinda Azerbaycan’da Osmanl Tiirkiye’sindekine
benzer milli/milliyet¢i bir edebiyatin dogdugunu ve bunun ulus-devlete
giden yola hizmet ettigini gosterir. Osmanli-Tiirk edebiyati ile yakin
etkilesim halinde olan bu edebiyat, Aydinlanmaci modernizmin degerlerini
savunan, XX. asrin gereklerine uygun bir insan ve toplum tipi hedefler ve
Tanzimat’tan beri Osmanl aydinlarinca da savunulan sentezci yaklasimin
bir tirtintidiir.

XIX. ylizyilda Rus isgaliyle birlikte baslayan Kazak modernlesmesinin
edebiyat ayagini Abay Kunanbayev kurmustur. Medrese egitimi almanin
yani sira Rusga Ogrenerek modern edebiyati ve diislince egilimlerini
kavrayan Abay, klasik Sark siir anlayismin disma ¢ikarak modern siirin
temellerini atar. Bu aggdan Osmanli-Tiirk siirinde Sinasi'nin, Azerbaycan
siirinde Mirze Elekber Sabir’in yaptig1 devrimi Kazak edebiyatinda Abay
Kunanbayev’in yaptigimi séylemek miimkiindiir. O doneme kadar sozli
gelenekle ilerleyen Kazak edebiyatinda nesir gelismemistir. Abay, Kara
Sozler adl1 eseriyle Kazak nesrinin de temelini atar. Felsefi diistincelerini ve
nasihatlerini burada ifade eden Abay, edebiyati/nesri diisiincenin konusu
haline getirir. Abay’dan sonra Sokan Velihanov ve Ibiray Altinsarin de
Kazak modernlesmesine katkida bulunur.'® Ibiray Altinsarin, Rus
miifredatina uygun modern okullar agar ve Ruscadan terciimeler yapar.
Ayrica yazdig: hikaye tiiri eserlerle Kazak nesrinin tesekkiiliine Abay’dan
sonra ciddi katki yapan ikinci isim olur. Arastirmacilar, Altinsarin’e kadar
Kazak edebiyatinda ger¢ek anlamda nesir olmadig1 konusunda goriis birligi
icerisindedir.”” Daha sonra milliyetci Alag Orda hareketinin kurulmasi ve
hareketin resmi yaym organi olan Kazak gazetesinin yayimlanmaya
baglamasiyla Kazakga artik bir matbuat dili haline gelir. Ayn1 zamanda
gazetenin sorumlusu olan Ahmat Baytursinuli, Kazak nesrinin gelismesine

15 Jale Babasova Kastrati, Repressiya Donemi Azerbaycan Yazari Hiiseyin Cavid, Bengii
Yayinlari, Ankara 2019, 237-251.

16 XX, ytizyillda modern Kazak edebiyatinin kurulusunda Abay Kunanbayev, Sokan
Velihanov ve Ibiray Altinsarin’in katkilariyla ilgili ayrintili bilgi i¢in bkz. Kenan Kog,
Almagiil Isina, Bolat Korganbekov. Kazak Edebiyat: 1, 1Q Kiiltiir Sanat Yayimncilik,
Istanbul 2007.

' Ekrem Ayan, Modern Kazak Edebiyatinin Onciisii Ibiray Altinsarin, Bilge Kiiltiir Sanat
Yayinlari, Istanbul 2015, 13.
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en ciddi katkiy1 yapan isimlerdendir.”® Alag hareketi gevresinde tesekkiil
eden Alas edebiyati, Osmanli’daki ve Azerbaycan’daki milliyet¢i edebiyata
benzer. Alihan Bokeyhan, Ahmet Baytursinuli, Magcan Cumabayev,
Mirjakip Duvlatov gibi isimler Kazak-Tiirk kimligini insa etmek ve kendi
degerleriyle barisik cagdas bireylerden olusan bir toplum olusturmak igin
edebiyattan faydalanir. Bu donemde Abay’mn daha 6nce temellerini attig:
gercekcilik akimi gelisir ve bagimsizlik konusu dile getirilir. Edebiyat
vasitasiyla Carlik Rusya’sinin somiirgeci politikalar: elestirilir. Halka
ozgitirliikk yolunda miicadele etme ve bilim yoluyla aydinlanma gagrisi
yapilir.”” Sovyetler Birli§i'nin yasamasina izin vermedigi Alas Orda
hiikiimeti, millf ve modern bir devlet anlayisin1 benimsemistir. Dolayisiyla
Kazakistan’da XX. asrin ilk ceyreginde edebiyatin gelisimi, Anadolu ve
Azerbaycan Tiirklerinde oldugu gibi modern bir cumhuriyete uzanan
yenilesme hareketlerinin fikri-kiiltiirel ayagimi olusturmustur. Okuyucuyu
bu gelismelere hazir hale getirmek, edebiyattan ve matbuattan beklenen
temel gorevdir.

XIX. yiizyihln sonu ve XX. yiizyihn basinda Ozbekistan'daki
modernlesme hareketlerine Ceditgiler onciiliik eder. Semerkant, Buhara,
Taskent, Hokand gibi sehirlerde Cedit¢i sair ve yazarlarin onciiliigiinde
reform siireci baglar. Yapilacak reformlar egitim ve edebiyat sahasinda
baslayacak daha sonra sosyal ve politik alanlara dogru genisletilecektir. Bu
nedenle Usul-i Cedit mektepler yayginlastirilir ve matbuat faaliyetleri
baglar. Bu dénemde vatan, millet, 6zgiirliik gibi kavramlara sik¢a yer veren
toplumcu bir edebiyat ortaya cikar. Buna bagh olarak Ozbek sairleri klasik
edebiyati birakarak modern edebi tiirlere yonelir. Miinevver Kari, Abdullah
Avlani, Behbtidi, Seyit Ahmet Vasli, Behrambek Devletsah, Hac1 Mu'in
Siikrullah, Asur Ali Zahiri gibi Ceditgi isimler milll ve modern bir edebiyat
kurmak igin gaba gosterir. Ozbek Ceditcilerinin programi, hemen hemen
Osmanli Tiirkiye’sindeki milli edebiyatcilarin programiyla aymdir.”’ Adi

% Emre Tungkin, “Ahmet Baytursinuli: Hayati, Faaliyetleri ve Eserleri”, Kardes
Kalemler Dergisi (Dogumunun 150. Y1t Anisina Ahmet Baytursimuli Ozel Sayst), 189, 10-
12.

" Nergis Biray, “XX. Yiizyil Kazak Edebiyat1”, Tiirk Diinyas: Cagdas Edebiyatlar: El
Kitabi, (Editorler: Orhan Soylemez-Samet Azap), Kesit Yaymnlari, Istanbul 2018, 106-
108.

*® Elmurod Kholmatov, Tiirkistanl: Cedit¢i Abdullah Avlani - Hayati ve Eserleri. Gazi
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara 2013, 1-6.
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gecen aydinlar, XX. ylizylin gerektirdigi insan, toplum ve y6netim tipini
olusturmak i¢in milll ve manevi degerlerden kopmadan bir diizenleme
yapilmasi gerektigini savunur. Bu yolda ¢agdas usullerle egitim ve milli-
didaktik edebiyat iki 6nemli arag olarak one ¢ikar.

Tiirkmen sahasina gelindiginde durum biraz daha farkhidir. Tiirkmen
Tiirkgesi XVIIL yiizyiln ikinci yarisindan itibaren bir edebiyat dili kimligi
kazanmaya baglamis ve XX. yiizyilda yazili bir Tiirkmen edebiyati
olusmustur. Bununla birlikte modern anlamda yazili edebiyat 1920
sonrasinda Sovyetler Birligi doneminde tesekkiil etmistir. Tiirkmenistan
cografyasinda gliclii ve merkezi bir siyasi otoritenin olmamasi ve boylar
arasimndaki catismalara baghh ortaya cikan kargasa ortami, yazili bir
edebiyatin olusmasmi engellemistir. Bu nedenle Tiirkmenistan
cografyasinda milli ve modern bir devlet ve vatandashk algis1 olusturmaya
dogrudan ya da dolayl olarak hizmet edecek “modern anlamda” yazil1 bir
edebiyat yoktur. Tiirkmenistan’in modern yazili edebiyati, milliyet¢i bir
asamadan ge¢cmeden dogrudan sosyalist bir edebiyat olarak dogmustur.
Buna baglh olarak edebiyat, sosyalist cumhuriyete giden yolda bir éncii
degil, zaten kurulmus Dbir cumhuriyetin ideolojik ilkelerinin
mesrulastirilmasini ve yerlestirilmesini saglayan bir ara¢ olmustur. Bununla
birlikte sosyalist ¢izgideki Tiirkmen modernlesmesini savunan dar, kiiciik
bir grubun daha Sovyetler Birligi kurulmadan 6nce matbuat faaliyetlerine
giristiklerini de sdylemek gerekir. Tiirkmenistan'in ilk gazetesi kabul edilen
ve 1914-1917 yillar1 arasinda c¢ikan Ruznama-y: Mavera-y1 Bahr-1 Hazar
gazetesinde hem cedit¢i aydmlarin hem de devrimci gruplarin kendi
ideolojilerini yansitan fikir yazilar1 ve siirleri yayimlanir. Ceditci yazarlar,
gazeteyi Tiirkmen toplumunun problemlerinin ve Tiirkmen edebiyatinin
tartisildigy bir yaymn orgami haline getirirler. Boylece Ruznama-y: Mavera-y:
Bahr-1 Hazar, degisimin gostergesi haline gelir”' Devrimci hareketi
benimsemis yazarlarin feodal diizenin temsilcisi olan yerel hanlarin bu
cizgideki yaymn anlayisina karsi ¢itkmasi sonucunda da gazetenin yayin
hayati son bulur.”?

' Soner Saglam, Nergis Biray, “XX. Yiizyil Tiirkmen Edebiyat1”, Tiirk Diinyas: Cagdas
Edebiyatlar: El Kitabi, (Editorler: Orhan Soylemez-Samet Azap), Kesit Yayinlari,
Istanbul 2018, 429.

* Ahmet Gokgimen, Baglangigtan Bagimsizliga Kadar Tiirkmen Romani, Fenomen
Yaymailik, Kayseri 2015, 10.
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Kirgisiztan’da da Sovyet dénemi 6ncesinde modern bir yazili edebiyat
yoktur. Hatta modern Kirgiz yazili edebiyatinin ilk temsilcileri, Erkin Too
gazetesi kurulmadan 6nce eserlerini Kirgisiztan’da yayimlayacak bir mecra
bulamadiklar1 i¢in Kazakca ve Tatarca yazmuis, eserlerini Almati ya da
Kazan’'daki dergi ve gazetelerde bastirmistir. 1921-1924 yillar1 arasinda
Taskent ve Almati’da egitim alan Kirgiz genglerin sayisi artmus, geng Kirgiz
sanatcilar ilk eserlerini Komek, Oris, Ak Jol gibi stireli yayimlarda Kazak,
Ozbek ve Tatar dillerinde yayimlamiglardir. Modern Kirgiz edebiyatinin
kurucularindan Sidik Karagev ilk eserlerini Tatar Tiirkcesiyle, Kasim
Tiustanov ise Kazak Tiirkgesiyle yazmustir. 1924 yilinda Erkin Too'nun
yayin hayatina baglamasiyla Sovyetler Birliginin giidiimiinde Kirgizca
eserler yazilmaya baglanmistir.”” Dolayisiyla Kirgizistan'da yazili edebiyatin
modern birey ve toplum insasimna katkisi, 1924’den sonra sosyalist ¢izgide
olmustur.

SSCB’ye Bagl: Tirk Cumhuriyetleri’'nde Homo
Sovieticus® ve Edebiyat

XX. yiizyiln basindaki modernlesme hareketlerinden &nce Tiirk
diinyasinda genel anlamda Miisliiman-$ark toplumlarinin sosyal ve siyasi
yapist hakimdir. Orta Cag'in din temelli ve ¢ok uluslu imparatorluk
anlayiginin hakim oldugu, biiylik imparatorluklarin olmadig: yerlerde ise
feodal hanliklarin bulundugu Tiirk diinyasinda, fikri atmosferi geleneksel
Islam diisiincesi ve Tiirk kiiltiiriiniin sentezi olusturur. Ozellikle biitiin Tiirk
ve Islam diinyasinin ¢okiis yasayarak somiirge haline gelmeye bagladig
XIX. ytizyildan itibaren, Bat1’da yasanan diisiinsel ve bilimsel gelismelerden
habersiz, sanayilesememis, yonetim ve hukuk konusunda keyfilikten
kaynaklanan problemleri asamamus, askerl ve ekonomik acgidan cagin
gerisinde kalmis bir cografya goze carpar. Tiirk diinyasimin énemli bir
boliimii Carlik Rusya’s: tarafindan isgal edilir. Boyle bir ortamda Bolsevik
hareketi, ilke ve vaatleriyle bazi Tiirk aydinlari i¢in umut olur. Zira Lenin ve
arkadaglar1 Carlik Rusya’simi bir “halklar hapishanesi” olarak goriir ve
devrimden sonra uluslarin kendi kaderini tayin etme hakkini vaat eder.

% Nurcan Ozgen, Yirminci Yiizyilin Ilk Yarisinda (1900-1950) Kirgiz Edebiyat: Tarihi,
Tiirk Dil Kurumu Yayinlari, Ankara 2014, 56-60.

# “Sovyet insan1” anlamina gelen bu sozciik, SSCB yonetiminin Marksist-Leninist
diinya goriisiine gore inga etmek istedigi insan tipini anlatmak i¢in kullanilmaktadar.
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Haksizliga ve somiiriiye karsi miicadele parolasiyla da Tiirk halklarinn
belli lciide destegini kazanr.

Devrim oncesine bakildiginda agirlikli olarak milliyetci cizgideki
edebiyatin geleneksel toplumu dontstiirdiigii gozlense de zaman zaman
sosyalist goriislii yazarlarin edebi eserlerde ortaya koydugu fikirlerin de
kamuoyunu etkiledigi goriliir. Bu agidan Azerbaycan’da Neriman
Nerimanov'un devrimden 6nce yazdig1 Bahadir ve Sona adli eseri dikkat
cekici bir 6rnektir. Kendisi sosyalist bir yazar olan Nerimanov, 1900 yilinda
yazdig1 bu romanda sosyalist fikirlerini agik¢a ortaya koyamasa da modern
vatandashfa zemin hazirlayacak bir toplumsal yapiun 6zlemini geker.
Romanda dine agikga cephe alinmasa da Islam’da reform yapilmasi
gerektigi savunulur ve sekiiler/hiimanist bir insan anlayis: ortaya konur.
Nerimanov, Bahadir ve Sona romaninda bazen birbiriyle tam uyusmayacak
diisiinceler ortaya koyar. Milli kimlige vurgu yaparken bunu milletler {istii
bir hiimanizmle uzlastirmaya calisir, dini de biisbiitiin boslamaz.
Peygamberlerin getirdigi kurallarmn XX. asra uymadigimi iddia ederken
aslinda bu kurallarin temelindeki amacin iyi oldugunu, dolayisiyla iyilik
yapma amacina hizmet edecek sekilde kurallarin giincellenmesi gerektigini
sOyler. Boylece sosyalizme giden asamada millet bilincine sahip, laik ve dini
bireysel bir inang olarak kabul eden, dini kurallar1 ¢agin sartlarina gore
yorumlayan, Islam’m ilk kaynaklarina tarihselci bir gozle yaklasan,
hiimanizmi ve enternasyonalizmi savunan bir insan tip ortaya konur.” Bu
yeni insan tipi, Ekim Devrimi 6ncesinde Bolseviklere uygulanan baski goz
oniine alindiginda o dénemde savunulabilecek sosyalist modernlesme
diisiincesiyle en uyumlu tiptir.

Sosyalist ¢izgideki Tiirk edebiyatlarmin Moskova'ya bagh
cumhuriyetlere sadik vatandas tipini yetistirmek ve toplum yapisim
sosyalist bir cumhuriyete uygun héle getirmek gibi bir amaci vardir.
Geleneksel feodal yasam tarzina gore zihni sekillenmis halklardan “Sovyet
insan1” olusturmak miimkiin olmadig: gibi sosyalist cumhuriyetlere uygun
bir toplumsal yap1 meydana getirmek de imkénsizdir. Bu nedenle sosyalist
edebiyatta insanin ve cemiyetin devrimle birlikte olumlu ve ilerici yonde
degistigine siirekli vurgu yapilir. Gligliiniin yaninda olan, isgalcilerle is

* Abdullah Sengiil, Omer Faruk Ates, “Marksist Propaganda ve Milliyetci Edebiyat
-Azerbaycan Edebiyati Ornegi-“, VI. Beynelhalg Tiirk Diinyas: Aragdirmalar:
Simpoziumu Materiallari, 6-7.
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birligi yapan feodal hanlar ve onlarin masas: zengin toprak agalarimin
zulmii devrimle bitmistir. Sovyet edebiyatinin sdylem bicimine gore artik
din adamlar1 da bos inanglarla halki somiirememekte ve kendilerine
ayricalikli bir statii elde edememektedir. Yeni diizen “esit, adil ve ilerici”dir.
Yazar ve sairler hem devrim Oncesinin kétii yanlarini hem de devrimin
kazanimlarimi toplumcu bir yaklasimla belli izlekler etrafinda siirekli
tekrarlar.”

Sovyetler Birligi'nin dil, kiiltiir ve edebiyat politikalari, aslinda
Moskova yo6netiminin ulus politikasina bagh olarak sekillenir. Bu konuda
Olivier Roy’un tespitleri dikkat cekicidir. Leninizm, enternasyonalizme
dayanir ve nihai hedefi ¢ok uluslu modern bir Rus imparatorlugu
kurmaktir. Bu siirecte Lenin, milletlerin diline, kiiltiiriine ve siyasi haklarina
saygl duyacagin sodylese de gercek anlamda bir milli kimlik tesekkiiliine
izin vermez. Milli insa, Sovyet insanina giden yolda bir ara agamadur. Zira
Sovyet rejimi kurulurken Tiirk diinyasinda dilsel ve dinsel biitiinliik vardir
ve bu biitiinliigii parcalamak isteyen Sovyet yonetimi, yeni uluslar icat
etmek durumundadir. Ortaya ¢ikan insa yapay olsa da insan ve toplumu
sosyalist cizgide sekillendirmede islevseldir.” XX. yiizyilda modern
diinyanin geldigi noktada laik ve hukuka dayali bir devlet tarafindan
yonetilen vatandashik tipinin ulus ingasiyla olusturuldugu goéz oniine
alindiginda, Homo Sovieticus’a giden yolun ara asamasi olan “bigimde
milli, 6zde sosyalist” politikalarin sanat ayagi temsil eden sosyalist
edebiyatin 6nemli bir rolii oldugunu séylemek miimkiindfir.

Bagimsiz Tirk Cumhuriyetleri’'nin Vatandas:
Olmak: Edebiyat ve Yeniden 1Insa Edilen
Kimlikler

1980’li yillarda Sovyetler Birligi'nin dagilacaginin emareleri gériilmeye
baslar. Gorbacov, bu dagilisi 6nlemek icin reform yapma ihtiyacin

% Konunun Sovyet donemi Azerbaycan ve Kazakistan edebiyatlarina yansimasi igin
bkz. Omer Faruk Ates, Edebiyat ve Ideoloji: 1917 Sonrast Sovyet Edebiyatinda Kimlik
Yozlagmasi -Azerbaycan Edebiyati Ornegi-, Nevsehir Haci Bektas Veli Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Nevsehir 2020 ve Aygiil Sengiin, Edebiyat ve [deoloji: 1917
Sonrasi Sovyet Edebiyatinda Kimlik Yozlagmasi -Kazak Edebiyati Omegi—, Nevsehir Haal
Bektas Veli Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Nevsehir 2022.

7 QOlivier Roy, Yeni Orta Asya ya da Uluslarm Imal Edilisi, (Ceviren: Mehmet Moral),
Metis Yayinlari, Istanbul 2016, 9.
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hissederek “glasnost” ve “perestroyka” politikalarmi uygulamaya koyar. Bu
donem, seffaflik ve yeniden yapilandirma dénemidir. Buna bagh olarak da
rejimin baskisi hafifler. Politik rahatlama beraberinde sosyalist realizmin
baskisini da azaltir. 1991°de Sovyetler Birligi'nin dagilmasiyla Azerbaycan,
Tiirkmenistan, Kazakistan, Kirgizistan ve Ozbekistan cumhuriyetleri
bagimsizligini ilan eder. Bu durum toplumsal yap1y1, kimligi ve edebiyati
biiyiik bir doniigiime ugratir. Yeni cumhuriyetler, kendi kimlik degerlerini
olusturmak icin edebiyattan faydalanir. Sosyalist realizmin “gerici bir
burjuva ideolojisi” olarak gordiigii milliyet¢ilik, XX. asrin basinda oldugu
gibi yeniden yiikselise gecer ve bu durum edebiyatin temel izleklerini
belirler.

1991’den sonra Azerbaycan sahasinda ortaya cikan yeni edebiyat,
bizzat devlet tarafindan desteklenir ve gen¢ Azerbaycan Cumhuriyeti’nin
temel degerleriyle uyumlu bir edebiyat kanonu olusturulmaya calisilir.
Haydar Aliyev doneminden itibaren devletin politikas: Tiirk diinyas: ile
yakm iligkiler kuran, Tiirk kimliginin bir parcasi olarak kabul edilen
“Azerbaycancilik” {izerine kuruludur. Azerbaycan’mn taninmis edebiyat
tarihgisi Isa Habibbeyli, “devlet politikasinda Azerbaycanciligin ulusal bir
ideolojiye doniismesi ve bagimsiz devlet yapisi ile koordinasyonu, ulusal
liderimiz Haydar Aliyev’in Azerbaycan devletinin ve halkinin 6ntinde
bulunan en biiyiik tarihi hizmetlerindendir” diyerek Azerbaycanciligin
Onemine vurgu yapar ve bagimsizlik edebiyatinin temelinde Tiirkgiiliigiin
ve Azerbaycanciigin bulundugunu belirtir.®

Bagimsiz Azerbaycan edebiyatmin temelini atan isimler, adeta
bagimsizligin gelecegini énceden hissederek Sovyetler Birligi dagilmadan
hemen 6nce sosyalist realizm anlayisiyla uyusmayan, milli yonii agir basan
eserler yazmaya baglamistir. Mirze Ibrahimov, Mir Celal, Ilyas Efendiyev,
[smail Sihli, Isa Hiiseynov, Elgin, Anar, Mevliit Siileymanli, Akil Abbas gibi
¢ok sayida yazar adaletsizligin ve toplumsal ¢okiintiiniin pencesindeki
Sovyet toplumunu elestiren eserler yazmustir. Siir sahasinda da daha Sovyet
déneminde Memmed Araz, Halil Riza Ulutiirk, Bahtiyar Vahabzade gibi
sairler sosyalist edebiyatin disina ¢ikarak milli bir ruhla siirler kaleme

* isa Habibbeyli, “Bagimsizligin Serefli Yolu ve Bagimsizlik Donemi Azerbaycan
Edebiyat1”, (Ceviren: Mehdi Genceli), Tiirk Diinyasinda Ceyrek Asirlik Edebi Tecriibe:
Milli Ruh ve Edebiyata Yansimasi, (Editorler: Orhan Soylemez, Omer Faruk Ates),
Bengii Yaymnlari, Ankara 2020, 20-21.
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almistir. Bagimsizlik déneminde Memmed Araz, Halil Riza Ulutiirk ve
Bahtiyar Vahabzade, Haydar Aliyev tarafindan “Istiklal Nisam” ile
odillendirilmis ve geng Azerbaycan Cumbhuriyeti'nin milli edebiyatin
kuran bu isimler devlet diizeyinde desteklenmistir. Bagimsizlik dénemi
Azerbaycan edebiyatin1 “gecis edebiyati” olan “1990’l1 yillar edebiyat1” ve
XXI.  ylizylldaki “cagdas donem edebiyati” olarak ikiye ayirmak
mimkiindir. 1990’ yillarda 20 Ocak Hadisesi, Karabag Savast ve
bagimsizlik konular: sik¢a islenmistir. Bu {i¢ tema, Azerbaycan halkinin
Sovyet idaresine isyan ederek bagimsizigimi almasimna yaptifi vurgu ve
Karabag isgaline kars1 miicadeleyi desteklemesi acisindan edebiyatin milli
bilinci gliclendirme gorevini {istelendigini gosterir. “Kara Ocak” olarak
nitelenen 20 Ocak olaylar1 Halil Riza Ulutiirk’iin “Benden Baglanir Vatan”,
“Devam Ediyor 37”, Bahtiyar Vahabzade'nin “Sehitler”, “Cumartesi
Gecesine Gotiiren Yol”, Memmed Araz’in “Diinya Diizelmiyor”, “Aglama
Karanfil, Aglama”, Sabir Riistemhanli'nin “Omiir Kitab1” adli siirlerinde
anlatilir. Anar, Elcin, Isi Melikzade, Mevliit Siileymanli, Sabir Ahmedli,
Hiiseyinbala Miralamov, Agarehim Rahimov, Eyvaz Zeynalov, Serif
Agayar, Azad Karadereli, Sefer Alisarl1 gibi yazarlar hikayelerinde Karabag
meselesini ele alir. Sabir Riistemhanli, Zelimhan Yakup, Yusuf Negmekar
gibi isimler Hocali faciasmi konu alan eserler yazarlar.29 Biitiin bunlar,
ozellikle 1990’h yillarda Azerbaycan edebiyatinin yeni kurulan
cumhuriyetin halkina milli bilin¢ ve miicadele giicii asilamak i¢in milliyetci
bir gizgide ilerledigini gosterir.

Bagimsiz Tiirkmenistan Cumhuriyetinin kurulusundan itibaren
Tiirkmen edebiyati da ulus-devlet mantigiyla uyumlu modern milli kimlik
insas1 siirecine girer. Buna bagl olarak bagimsizlik, vatan sevgisi, ana dili,
ve kurucu lider Tiirkmenbasi konulu siirler yazilmaya baslar. “Bagimsiz
Tiirkmenistan” anlamina gelen “Garassiz Tiirkmenistan” konusu sairler
tarafindan sikca iglenir. Atamirat Atabayev’in “Tiirkmenistan”, “Garagsiz”,
“Basi1 Dik Tut, Tirkmenistan-Diyarim”, Nuri Bayramov'un “Tiirkmen
Yeri”, “Ulkem”, Gozel Sagiluyeva’nin “Vatanli Men, Illi Men”, “Sen Dey
Vatan Barmidir”, Amanmirat Bugayev’in “Vatan”, “Tiirkmenistanim”,
Akmurat Muhadov'un “Tiirkmen Dovletim” adli lirik siirleri bunlara
ornektir. Roman tiiriinde milli bilin¢ olusturmak amaciyla tarihi roman
yazma egiliminin arttig1 goriiliir. Annaguli Nurmemmet'in Oguz Yurdu,

¥ isa Habibbeyli, a.g.e., 22-34.
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Ovezdurd: Nepesov'un Piragi, Agahan Durdiyev’in Keymir Koy, Osman
Ode’nin  Altincan Hatin, Atacan Tagan'in  Saraht Galasi, Agageldi
Allanazarov’un Ocak isimli romanlari birer tarihi roman 6rnegidir. Tiyatro
tiirtinde Tirkmen milli kimligi ve kiiltiirii i¢in dnem tastyan Oguz Kagan,
Dede Korkut, Koéroglu gibi sahsiyetlerin hayatlarini konu alan piyeslerin
yani sira Tiirkmen tarihinde Ruslara direnisin sembolii olarak 6nemli bir yer
edinen Goktepe Savasi'ni isleyen oyunlar yazilir. Kakacan Asirov'un Oguz
Oyunu, Deli Dumrul, Oguz Han piyesleri, Giligmurat Kakabayev ve
Tagmammet Mammetveliyev'in hazirladiklar1 Goktepe Savasi'mi anlatan
Gala oyunu bu agidan 6nemli Orneklerdir.”’ Bagimsizlik déneminde
Tiirkmen edebiyatinin seyrine bakildiginda ortak tarih, ortak dil ve ortak
vatan vurgusu iizerinden vatandaslik kimligi insa etmeye hizmet edecek bir
kanon olusturuldugu goriiliir.

Kazak edebiyati, bagimsizlik déneminde XX. yiizyilin bagindaki Alag
Orda edebiyatinin izleklerine déniis yapar. Bunlarm basinda bagimsizhik
gelir. Temirhan Medetbek’in  “Tevelsizbin/Bagimsizim”,  Ulikbek
Esdevlet’in “Tiirkistan”, “Biz Tiirikteriz/Biz Tiirkleriz” siirleri bagimsizlik
temasmi isleyen Onemli manzumelerdir. Bagimsizlik sairleri, Alas
kahramanlarini anlatan siirler de kaleme alir. Temirhan Medetbek'in biiyiik
Alas sairi Magcan Cumabayev icin yazdigr “Magcan-jir” ve Jaraskan
Abdiras'm Kulpitas/Musalla Tas1 eserinde Alihan Bokeyhan, Magcan
Cumabayev, Ahmet Baytursinov, Mirjakip Duvlatov, Jiisipbek Aymavitov
gibi Alas sanatcilarina ithaf ettigi siirler bu agidan dikkat gekicidir. Kazak
siirinde 1991’den sonra tarihi konulara yonelerek kahramanlik temas:
tizerinden milli biling olusturma egilimi de giiglenir. Erlan Jiinis’in “Menin
Atim Tevelsizdik/Benim Adim Bagimsizlik”, Bavirjan Karagazuli'min
“Kazak”, Akberen Elgezek’in “Zandilik/Kurallilk” siirleri, tarih ve
kahramanlik iliskisi tizerinden Kazak milll kimligini ele alir. Kazaklarin
Sovyetler Birligine karst gerceklestirdigi Jeltoksan Ayaklanmasi,
bagimsizliga giden yolu baslatan gelisme seklinde degerlendirilir ve edebi
eserlerde milli bir hadise olarak ele alinir. Marhabat Baygut'un Jeltoksan
olaylarmi konu alan “Jogalgan Jurnak/Yok Olan Jurnak” hikayesi bu agidan
onemli bir drnektir. Bakkoja Mukay'in Omirzaya/Kayip Hayat, Diikenbay

% Soner Saglam, “Bagimsizlik Donemi Tiirkmen Edebiyati (1991-2016)”, Tiirk
Diinyasinda Ceyrek Asirlik Edebi Tecriibe: Milli Ruh ve Edebiyata Yansimast, (Editorler:
Orhan Soylemez, Omer Faruk Ates), Bengii Yaymlari, Ankara 2020, 163-179.
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Dosjan'in Alan/Meydan, Turisbek Savketayev’in Aykarangisi/Ay Karanlig:
romanlarinda Jeltoksan olaylar1 konu edilir. Kazak yazarlar bagimsizhik
doéneminde Sovyet politikalariyla hesaplasan eserler de yazarlar. Sovyet
dénemindeki din kargit1 tutum nedeniyle maneviyat ihtiyacini gideremeyen
genglerin ¢ikis yolu arayislari, yapilan niikleer denemelerden dolay: olusan
tahribatin izleri, Kazak koy hayati, toplumsal fayda ile bireysel cikarlar
arasindaki catisma, varolussal sorunlar ve insanin anlam arayis: gibi
konular Kazak nesrinde ¢okca islenir.”

Kirgiz siirinde Siiylinbay Eraliyev, Sooronbay Cusuyev, Baydilda
Sarnogoev, Omor Sultanov, Calil Sadikov, Sayloobek Diiyseyev, Anatay
Omiirkanov, Esengul Ibrayev gibi sairler Sovyet déneminin elestirilmesi,
bagimsizlik ve ana dilinin 6énemi gibi konular1 ele alan siirler yazarlar.
Esengul Ibrayev’in “Oylon Kirgiz/Diisiin Kirgiz”, “Ulut Bolsom Tilim
Menen Ulutmun/Millet Olacaksam Dilim ile Millet Olurum”, “Can Diiyno
Canirigi/Maneviyat ~ Yankis1” gibi siirleri ~ bu kapsamda
degerlendirilebilecek 6rneklerdir. Bu siirlerde milli kimlik ve ana dili
vurgusu yer alir. Roman tiiriinde Kirgiz tarihi icin énemli sahsiyet ve
olaylar1 konu alma egilimi baglamis, bu sayede milli hafiza onarilmaya
calisilmistir. Samsak Stanaliyev’in Stalin doneminde oldiiriilen Kirgizlarin
sembol sairi Kasim Tistanov'un hayatin1 konu alan Kasim Tinistanov:
Cagilgandin Koz Casi/Kastm Tuustanov: Yildwmmn Goz Yasr adli romans,
Toygubay Subanbekov’un eski Kirgiz kagani Bars Bek’in hayatini konu alan
Bars-bek Kagandin Koror Kozii/Bars-bek Kagan'in Goren Gozii adli eseri,
Caparkul Toktonaliyev’in kimilerine gore Kirgizlarin milli kahramani kabul
edilen Sabdan Batirn konu alan Sabdan Batir romani, Tologon
Kasimbekov'un yine Sabdan Batir'in miicadelelerini anlatan Baskin roman,
tarihi romanlar vasitasiyla millet suuru olusturma egiliminin 6nemli

3 Janar Talaspayeva, Nurgiil Smagulova, “Kazak Edebiyatinda Ceyrek Asirlik Edebi
Tecriibe: Milli Imaj ve Edebiyatin Gelisimi”, (Ceviren: Nergis Biray), Tiirk
Diinyasinda Ceyrek Asirlik Edebi Tecriibe: Milli Ruh ve Edebiyata Yansimast, (Editorler:
Orhan Séylemez, Omer Faruk Ates), Bengii Yayinlari, Ankara 2020, 56-106 ve Cemile
Kinaci Baran, Giilmira Ospanova, “Jeltoksan/Aralik Isyan1”, Tiirk Diinyasinda fsyan
ve Bagkaldiri -Edebiyata Yansiyan Ozgiir Ruh-, (Editorler: Orhan Soylemez, Samet
Azap), Kesit Yaynlari, Istanbul 2021, 202-203.
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ornekleridir.” Kirgiz edebiyatinda tarihi roman tiiriiniin kurucu ismi olan
Tologon Kasimbekov, nehir roman tarzinda yazdigy Kirdan Kilig, Kirgin,
Baskin ve Kelkel romanlarinda arsiv belgeleri ve canli sahitlerin tanikliklar
tizerinden Kirgiz tarihini birebir yansitmaya calismis, Tiirkistan1 Kirgiz
halkinin ortak hafizasinin mekéani olarak eserlerine ya1ns1tm1§t1r.33 Bu acidan
Tologon Kasimbekov'un eserleri, ortak tarih ve mekan suuru tizerinden
milli kimlik olusturma ¢abasinin basarili 6rneklerindendir.

Ozbek edebiyatina bakildiginda bir taraftan siir tiiriinde bicim ve igerik
agisindan yenilikler yapilirken diger yandan eski siir geleneginin devam
ettirildigi goriiliir. Siirlerde milli birlik, bagimsizlik, Turancilik ve Tiirkistan
konular1 6zgiirce islenmeye baslar. Gulgehra Corayevanin “Birlesgen Ozar”
siirinde bagimsizligim kazanan Ozbekistan Cumhuriyetinin giiglenmesi
icin birlik beraberlige ihtiyag oldugu soylenir ve Turan ideali dile getirilir.
Halime Hudayberdiyeva, “Tiirkistan Keldi” siirinde Tiirkistan'in
bagimsizli1 i¢in can veren kahramanlardan bahsedilir ve aradan gecen
yillara ragmen Tiirkistan'm hala vatan olma 6zelligini korudugu soylenir.
Sairin yaklasimina gore bir yeri mekan yapan ortak tarih ve ortak hafizanin
izleridir. Milliyet bilinci ve Ozgiirliik temalar1 1990'l1 yillarda Abdulla
Aripov, Erkin Vahidov, Azim Suyun, Usman Azim, Muhammed Yusuf,
Hursid Devran gibi sairler tarafindan ele alimir. Ozbek romanciliginda ise
yeni kurulan devletin vatandaslarina ortak bir duyus ve diisiiniis bigimi
asilamak amaciyla didaktik eserler yazilir. Bunlarin bir kisminda Sovyet
déneminin zuliim ve haksizliklar elestirilerek Sovyet tahribati onarilmaya
calisilirken bir kisminda da Rus isgali 6ncesindeki tarihe doniilerek koklii
bir millet anlatis1 olusturmak istenir. Stikrullah’in Kefensiz Gomiilenler, Adil
Yakubov'un Adalet Menzili, Olmes Umerbekov'un Fatima ve Zuhra, Siikiir
Halmirzayev'in Alaboci, Ugkun Nazarov'un Akrep Y1l adli romanlar: Sovyet
elestirisi icerir. Ozbek halkinin tarihini konu alan Mirmuhsin’in
Maveraiinnehir ve Turan Melikesi romanlari, Pirimkul Kadirov'un Ana Lagin
Vidasi, Maksud Kariyev'in Ibn Sina ve Berunf romanlari, tarihi-biyografik

> Halit Aslar, “Modern Kirgiz Edebiyatinda Milli Suur Yansimalar1”, Tiirk
Diinyasinda Ceyrek Asirlik Edebi Tecriibe: Milli Ruh ve Edebiyata Yansimast, (Editorler:
Orhan Soylemez, Omer Faruk Ates), Bengii Yaymlari, Ankara 2020, 118-128.

% Samet Azap, “Tol6gon Kasimbekov'un Anlatilarinda Mekéan Algis1”, Bozkirin Sesi:

Tologon Kasimbekov, (Editorler: Orhan Soylemez, Samet Azap), Bengii Yayinlari,
Ankara 2022, 67.
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roman tiiriiniin  6nemli 6rnekleridir. Bagimsizlik déneminde Ozbek
edebiyatinda en ¢ok islenen tarihi sahsiyetlerden biri Emir Timur’'dur.
Abdulla Aripov’un Sahipkiran ve Toére Mirza ile Esrar Semed’in birlikte
yazdiklar1 Sahibkiran Timur piyesleri Emir Timur'un sahneye tasindigi
basarili eserlerdir.*

Sonug

Hem Tirkiye’de hem de Tiirk diinyasinda modern ulus-devlet
mantiiyla kurulan cumhuriyetler, XIX. ylizyilda baglayrp XX. yiizyiln ilk
ceyreginde hizlanan ve Kkarsilikli etkilesime agik olan ¢ok yonlii
modernlesme siireclerinin bir neticesidir. S6z konusu modernlesmenin
sanat ayagini edebiyat olusturur. Batililasma stireci sadece Aydinlanmaci
fikirleri almaktan ibaret degildir. Tiirk ve Miisliiman diinyanin geleneksel
edebiyat1 bu yeni fikirleri ifade etmede yetersiz goriildiigiinden roman,
oykii, tiyatro gibi Batili tiirler biitiin Tiirk edebiyatlarma girer. Matbuat
faaliyetleri hem modernlesmenin hem de ulus insasmin 6nemli bir ayag:
haline gelir. Gazete ve dergiler modernlesme siireci ve toplumsal sorunlarla
ilgili diislince yazilar1 yayinladig: gibi bu konular: ele alan ¢agdas edebi
tiirlere de yer verir. Osmanh Tiirkiye’si, Azerbaycan ve Kazakistan’'da siireli
yayinlar etrafinda edebi ekoller olusur. Yeni tiirlerle ortaya konan yeni
edebiyat vasitasiyla Aydinlanma diisiincesinin ve milliyetcilik ideolojisinin
tesirinde cagdas bir toplumsal yap1 ve vatandas tipi olusturmak hedeflenir.
Bu doénemde cahilligin ortadan kaldirilmasi, c¢agdas egitimin
yayginlastirilmasi, kadin erkek esitliginin saglanmasi, dinin hurafelerden
arindirilmas: gibi konularin yaninda akli ve bilimi 6nceleyen, milli biling
sahibi insanlarin yetistirilmesi de edebiyatin muhtevasimn olusturur. Ekim
Devrimi'nden sonra Sovyetler Birligi'nin kurulmasiyla Kafkasya ve Orta
Asya’da cagdas vatandas tipi “Homo Sovieticus” haline gelir. Sosyalist
realizm ismiyle formiile edilen ideolojik propaganda edebiyati dogar ve
Tiirk edebiyatlarinda hakim egilim olur. Bagimsizlik déneminde yeniden
Ekim Devrimi 6ncesindeki milliyetci edebiyata doéniis yasanir. Sovyetler
Birligi déneminde kurulan Tiirk Cumhuriyetleri bagimsizlik kazaninca her
biri kendi halkini bir ulus haline getirmeye calisir. Kazak, Kirgiz, Tiirkmen

3 Marufjon Yuldashev, Soner Saglam, “Bagimsizlik Donemi Ozbek Edebiyat1”, Tiirk
Diinyasinda Ceyrek Asirlik Edebi Tecriibe: Milli Ruh ve Edebiyata Yansimast, (Editorler:
Orhan Soylemez, Omer Faruk Ates), Bengii Yaymlari, Ankara 2020, 141-149.
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vb. ulus kimlikleri olusturmak icin edebiyat kanonundan faydalanilir. Bu
doénemde tarihi ve biyografik konulu eserler yayginlasir. Tarihi sahsiyetleri
konu alan biyografik anlatilar {izerinden milli kimlik insasma calisilir.
2000’li yillardan itibaren Bati edebiyati ve Tiirkiye edebiyat: ile temasin
artmasi sonucunda Tiirk Cumhuriyetleri edebiyatlarinda da varolusculuk,
postmodernizm, biiyiilii gercekgilik gibi yaklagimlar ortaya cikar.
TURKSOY, Avrasya Yazarlar Birligi gibi kurumlarin faaliyetleriyle Tiirk
diinyas1 sanatgilar1 bir araya gelir ve ortak organizasyonlarla edebi etkilesim
artar. Ceviri faaliyetleriyle kardes iilke edebiyatlar1 birbirini daha yakindan
tanimaya baslar. XXI. ytizyilin sartlarina gore diinya siyasetinde yer almaya
calisan Tiirk Cumhuriyetleri, edebiyat ve kiiltiir sahasindaki yakinlasma
vasitasiyla is birligi politikalarini daha saglam bir zemine oturtmaya calisir.
Ayrica ¢agin degerlerine uygun bir toplumsal yap1 olusturmak ve bu yapiy1
meydana getirecek vatandaslar yetistirmek i¢in edebiyatin islevselliginden
yararlanmaya devam edilir. Modern ve milli olmak, kendi degerlerini
kaybetmeden c¢agin gerektirdigi insan tipini yetistirmek ve tiim bunlar:
yaparken cumhuriyetlerin kurucu ideolojileri ile uyumlu olmak Tiirk
Cumhuriyetleri'nin ortak hedefidir. Bu hedefe ulasmak i¢in bazi yazar ve
sairler sanat¢t duyarliligiyla eserler yazmakta, metinlerdeki sodylem
bicimlerini bu degerlerle uyumlu sekilde ortaya koymaktadir. Fakat
ozellikle toplumcu sanatcilarmn ideolojik duruslari her zaman kurucu
ideolojilerle uyusmadig1 gibi eserlerinde savunduklari degerler ve
sunduklar1 ¢6ziim onerileri de kendi ideolojilerine ve bakis agilarma gore
farkli olabilmektedir. Bununla birlikte hukukun ustinliigii, esitlik¢i bir
toplum yapisi kurulmasi, ¢agin bilimsel gelismelerinin takip edilmesi gibi
belli ilkeler {izerinde ¢ogu sanatcinin uzlastif1 ve benzer mesajlar verdigi
goriilmektedir.
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“THE ROLE OF LITERATURE IN THE PROCESS LEADING TO MODERN
REPUBLICS IN TURKIYE AND THE TURKIC WORLD”

Abstract

The republican regimes that emerged in the Turkic world since the 20th century
were established on the basis of the modern nation-state paradigm. These states, as
they emerged as a result of the modernization processes, wanted to transform their
social structures in accordance with the new management style. This
transformation requires the construction of national identity in the modern sense
and the creation of a new citizen type. It is seen that literature plays an important
role at this point in the Turkic world. The first quarter of the 20th century is a reform
process for both the Ottoman Turks and the Turkic peoples under the Russian
occupation. In this period, it is aimed to raise the human type needed by modern
nation-states and transform the social structure by assigning a social function to
literature. National Literature in Turkey, Maarif literature in Azerbaijan, Alash
Orda Literature in Kazakhstan, Cedit Literature in Uzbekistan are the products of
this period. After 1920, while socialist realism prevailed in literature in order to
create a structure suitable for the ideology of the socialist republics in the Turkic
world, a literary canon was formed in Turkey depending on the principles and
reforms of the newly established republic. With the disintegration of the Soviet
Union in 1991, the literary interaction between Turkey and the Turkic Republics
begins again. In this study, it will be tried to reveal the function of literature on the
road to modern republics in Turkey and the Turkic world, and how ideological
breaks due to political developments affect the relationship between literature and
social structure.

Keywords

Literature, republic, nation-state, Turkic world, national identity.
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AHMED MIDHAT EFENDI VE MUTERCIM 1ZZET
PASA’NIN BILINMEYEN MEKTUPLASMASI:
ROMAN, LiSAN, BATILILASMA VE MAARIF

UZERINE TENKITLER *

Serap DENIZMEN™*

OZET

19. yiizyil gairlerinden Miitercim Izzet Paga (6. 1914) Gonce-i Bostan adini verdigi
manzum Bostan terciimesinin bir niishasin iinlii romanci ve gazeteci Ahmed Midhat
Efendi’ye (6. 1912) sunmusgtur. Eseri okuyan Ahmed Midhat, Miitercim [zzet'e tebriken
bir mektup yazmig ve onun bazi ifadelerini elegtirmigtir. Miitercim Izzet, Ahmed Midhat i
yazdigr mektubu ve kendisinin karsilik olarak yazdig1 cevabnameyi elindeki Gonce-i Bostan
niishasima kopyalam1§t1r 1906 yilina tarihlenen mektuplarm konusu Gonce-i Bostan’in

“Ifade ve sebeb-i terciime” (mukaddime) biliimiindeki bazi beyitlerdir. Miitercim Izzet ilgili
beyitlerde edebi alanda Batililasmay:, roman tiiriinii, Madrif Nezareti'nin yabanci dil
egitimi politikalarimi, yabanci hocalarin talebeler iizerindeki etkisini elestirmektedir.
Makalenin konusunu teskil eden her iki mektup yazildiklar: sosyokiiltiirel, siyasal ve edebi
baglam goz oniinde bulundurularak tahlil edilmeye calisilmistir. Mektuplarda ozellikle on
plana gikan konular nirengi noktalar: olarak segilmis ve ¢aligma bu ana hatlar iizerinden
yiiriitiilmiistiir. Osmanli modernlesmesinin hiz kazandigi 19. asir boyunca Osmanli
aydinlarinin ve biirokratlarinmn giindemini mesgul eden Garplilagma, yeni bir edeb? tiir
olarak roman ve niteligi, Batili tarzda kitlesel egitim, Islami degerler ve Bati kiiltiirii,
Osmanly lisani-Tiirkge, yabanci dil egitimi ve madrif sistemi gibi konular bahsedilen
mektuplarda da tartigilmigtir. Bu calismada y@adzklarz donemin etkin isimlerinden olan
Ahmed Midhat Efendi ve Miitercim Izzet Pasa’nin hayutlarz kisaca ozetlenng, Gonce-i
Bostan tamtilmig, tartismaya/mektuplagmaya konu olan “ifade ve sebeb-i terciime”
(mukaddime) boliimii ve her iki sahsin mektubu giiniimiiz alfabesine aktarilmigstir.
Mektuplarin daha iyi anlagilabilmesi i¢in bahsi gegen isim ve eserler hakkinda agiklamalar
yapilmig, her iki miiellifin elestirilerine konu olan meseleler kendi doneminin havasina ve
anlayigina uygun bir sekilde degerlendirilmeye gayret edilmistir.
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Giris

19. asir Tiirk edebiyatinin en etkin isimlerinden birisi hi¢ siiphesiz
Ahmed Midhat Efendi’dir (6. 1912). Romanlari ve gazete yazilariyla taninan
miiellif yillarca Terciimin-1 Hakikat gazetesini idare etmis; Takvim-i Vekayi’ ve
Matbaa-i Amire miidiirliigii, Meclis-i Umfir-1 Sthhiyye reisligi yapmustr.'
“Hace-i evvel, hakim, yaz1 makinas1” gibi lakaplarla anilan Ahmed Midhat
yaz1 hayati boyunca tiyatro, hikdye, roman gibi tiirlerde eserler vermis,
gazete yazilari yazmis, Fransiz matbuatindan gesitli terciimeler yapmis,
¢ocuklarin ve yetiskinlerin faydalanmas: icin ansiklopedik kitaplar ve ders
kitaplar1 hazirlamis veltd bir §ahsiyet’cir.2 Terciimdn-1 Hakikat gazetesinde
nesrettigi fikir yazilariyla edebi camiaya yon veren isimlerden biri olan
miiellif “hayaliyyun-hakiklyyun, dekadanlar, klasikler” tartismalarinin
bizzat i¢inde yer almis bir isimdir.” 1880 yilinda tiglincti Mecidi nisani,
1888’de glimiis imtiyaz madalyas: almig, 1889 yilinda diizenlenen
Stockholm Miistesrikler Kongresi'ne katilmak {izere gorevlendirilmis ve
kendisine ikinci Mecidi nisan1 ve Bala riitbesi verilmistir."

1885-1895 yillar1 arasinda Meclis-i Umir-1 Sthhiyye’'de (Karantina
Idaresi) bagkatiplik; 1895-1908 arasinda ise ikinci bagkanlik gorevini yiiriiten
Ahmed Midhat'in bu dénemde yazin faaliyetinin 6nceki yillara nispeten
azaldig1 goriiliir.” Boyle olsa da émrii boyunca edebi ve kiiltiirel muhiti
yakindan takip eden Midhat gerek Terciiman-1 Hakikat'te yazdig1 edebi-fikri

! Orhan Okay, “Ahmed Midhat Efendi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi
(DIA), Istanbul 1989, 11, 101.

* Ahmed Midhat Efendi'nin miistakilen yagsaminm konu alan ilk eser oglu Kamil
Yazgi¢'in hazirladigr Ahmed Midhat Efendi, Hayat: ve Hatiralar: (Istanbul 1940) isimli
kitaptir. Fazil Gokgek'in kaleme aldig Calismaya Vakfedilmis Bir Hayat Ahmet Mithat
Efendi (Istanbul 2022) adli ¢alisma ise Ahmed Midhat'm hayatinin bir ¢ok yénden ele
alinarak incelendigi en giincel ve kapsamli monografidir.

Ahmed Midhat Osmanli matbuatinin 6nde gelen isimlerinden birisidir. Bu sebeple
hakkinda yazilan makale, tez ve kitaplar bir hayli fazladir. Bu makalede miiellifin
hayatt ve edebi fikirlerine dair verilen malumat ¢ogunlukla su eserlere
dayanmaktadir: Fazil Gokegek, Calismaya Vakfedilmis Bir Hayat Ahmet Mithat Efendi,
Istanbul 2022; Orhan Okay, Bat: Medeniyeti Karsisinda Ahmed Midhat Efendi, Istanbul
2017; H. Harika Durgun, Ahmet Mithat Efendi ve Edebiyat, Istanbul 2022.

® Ayrmti igin bkz. Fazil Gokgek, a.g.e., 203-248.

* Orhan Okay, a.g.e., 189.

® Fazil Gokeek, a.g.e., 346.
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yazilariyla gerek sahsina yazilan mektuplara verdigi cevaplarla’ giincel
meselelere/tartismalara dair diisiincelerini dile getirmistir. Ahmed Midhat
kendisine tarizen yazilan mektuplar1 ve edebi tenkit mahiyetinde yazdig1
cevaplar1 Terciimin-1 Hakikat'te yayimlamistir. Miiellifin tenkidi 6zellikler
gosteren ve bu zamana kadar bilinmeyen bir mektubu da Miitercim Izzet
Pasa’ya (6. 1914) yazdigidir. Izzet Paga, Ahmed Midhat'in kendisine yazdig
mektup metnini Gonce-i Bostan adli eserinin son kismina elyazisiyla
kopyalamigtir. Boylece Ahmed Midhat'mn Gonce-i Bostan miiellifine hangi
tavsiye ve ikazlarda bulundugunu 6grenmekteyiz.

Miitercim Izzet Paga -Osmanli Miiellifleri'nde Kayserili Mehmed Izzet
Pasa- 1843 yilinda Kayseri’de dogdu.” ilk tahsilini burada gordii.
Biiytikbabasindan Kur’an-1 Kerim’i 6grendi ve hafizligini tamamladi. Egitim
icin babastyla Istanbul’a gelip sirasiyla Beyazit Riisdiyesi'nde ve askeri
idadide okudu. Sonrasinda Harbiye Mektebi'ne girdi; 1867 yilinda erkan-1
harbiye yiizbagisi oldu. Erzurum Istihkdmati Ingsaat Komisyonu'na tayin
edildi; vazifesi sebebiyle dogu illerinde gorev yapti. Akabinde Harbiye
Nezareti insaat dairesine memur olmusg, 1893 yilinda mirliva riitbesine
yiikseltilmis, 1909 yilinda emekliye ayrilmustir. 4 Saban 1332/28 Haziran
1914 tarihinde vefat etmistir.

Mehmed Izzet Pasa’y1 yakinen taniyan Ibniilemin onun igin sdyle
sOyler:

Afif, muktedir, hog sohbet, latifekar, gayur, mukdim ve daima ilim ile
miitevaggil bir merd-i fazil idi. Bizi pek seven ve bizim de pek sevdigimiz

fazilet erbabindan oldugu igin bulugur, goriisiirdiik. Meclisinde ddi soz

® Fatma Aliye, Fitnat Harum, Muallim Naci ve Fatih Kerimi’ye yazdig1 mektuplar
negredilmistir. Ahmed Midhat Efendi-Muallim Naci, Muhdberdt ve Muhiverit-
Mektuplagmalar (haz. Omer Hakan Ozalp), Istanbul 2011; Ahmed Midhat Efendi,
Fazil ve Feylesof Kizim Fatma Aliye’ye Mektuplar (der. F. Samime Inceoglu-Z. Siislii
Berktas), Istanbul 2011; Omer Hakan Ozalp, Son Nefese Kadar: Biiyiik Agkin Mektuplari
(Ahmed Midhat Efendi ile Saire Fitnat Hamim Mektuplagmalari), Istanbul 2022; Fazil
Gokeek, “Ahmet Mithat Efendi’den Fatih Kerimi'ye Mektuplar”, [imt Arastirmalar 8
(1999), 315-323.

” Hayat: hakkinda verilen bilgiler suradan 6zetlenmistir: Ibniilemin Mahmud Kemal
Inal, Son Asir Tiirk Sairleri, Istanbul 1969, II, 773-775; Bursali Mehmed Tahir, Osmanli
Miiellifleri (haz. M.A. Yekta Sarag), Ankara 2016, 765-767.



336 Serap DENIZMEN

soylenmezdi, ilimden bahs olunurdu. Herkes idrakine gore miistefid olurdu.
Aramizda nice latife gecerdi. O latifeler de edebi faideler tevlid ederdi.”

Yakin arkadaslar1 arasinda “Miitercim Izzet Pasa”® olarak anilan
miiellifin kaleme aldig1 eserler Kamiis-1 Fdrisi, Ndn u Helvd, Nan u Penir,
Hikayéat-1 Hice Nasriiddin, Hikdye-i Ahlakiyye, Terceme-i Tuhfe-i Isna Aseriyye,
Yiisuf u Ziileyha, Asdr-1 Perdkende ve Gonce-i Bostan’dir.10 Bunlara ek olarak
[stanbul Millet Kiitiiphanesi'nde Mirliva Mehmed Izzet!! adina Osmanli
Lugat1'? ve Muhtasar Kamiis-1 Farisi'® adli yazmalar kayithdir.

Miitercim Izzet ve Ahmed Midhat'in mektuplagmasmin sebebi ise
Miitercim Izzet'in Gonce-i Bostan adli eserindeki mukaddime boliimiidiir.
Eseri okuyup miitdlaa eden Ahmed Midhat, Miitercim’in baz: ifadelerini
fazla sert bulmus, onu birtakim hususlarda uyaran kisa bir mektup kaleme
almistir. Ahmed Midhat'tan aldig: 2 Tesrinisani 322 [15 Kasim 1906] tarihli
mektubu Gornce-i Bostan niishasinin en sonuna kopyalayan Miitercim [zzet,
cevaben yazdig1 15 Tesrinisani 322 [28 Kasim 1906] tarihli mektubu da esere
eklemistir.

Gonce-i Bostan ve Mukaddimesi

1. Gonce-i Bostan

AN AL

Gonce-i Bostan, Sa'di-i Sirazimin (6. 1292) Bostan adli mesnevisine
yazilmis manzum bir terclimedir. Adalet, ihsan, ask, tevazu, riza, kanaat,
terbiye, siikiir, tevbe, miindcat ve hatm-i kitdb boliimlerinden miitesekkil
olan ve bu konularla alakali hikdyelerden meydana gelen Bostan “fetiliin
fetiliin fedliin feGl” vezni ile yazilmistir. Gonce-i Bostan da ayni vezinle
yazilmus ve yukarida sayilan on béliime ek olarak “ifade ve sebeb-i terctime”

$ bniilemin Mahmud Kemal Inal, a. g.e., 773.
* Ibniilemin Mahmud Kemal Inal, a. g.e., 774.

' Miitercim Izzet Pasa’ya ait eserler icin bkz. Miijgan Cakir, “Erzurum-Erzincan-

Diyarbakir ve Kars Yollarinda Bir Pasa: Ates-zade Mehmed Izzet ve Yasuf u
Zileyhas1”, IV. Uluslararast Van Golii Havzast Sempozyumu (17-21 Haziran 2008-
Ahlat), Ankara 2011, 392-396.

" Miiellif eserlerine bu isimle imza atmaktadr.

' Mirliva Mehmed Izzet, Osmanh Lugatz, Istanbul Millet Kiitiiphanesi, Ali Emiri
Koleksiyonu, 34 Ae Liigat 137-138.

® Mirliva Mehmed Izzet, Muhtasar Kamiis-1 Farisi, istanbul Millet Kiittiphanesi, Ali
Emiri Koleksiyonu, 34 Ae Liigat 134.
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boliimii icermektedir. Once Farsca beyti verip altina manzum terciimeyi
yapan miiellif gerekli gordiigii kelimelerin anlamlarimi beyitlerin yanina
yazmustir. Beyitlerle alakali gordiigii ayet ve hadisleri de aym sekilde
derkenar olarak kaydetmistir."”

Miitercim Izzet Pasa, Gonce-i Bostan’1 bastiramamistir. Arastirmamiza
konu olan Gonce-i Bostan yazmalari Istanbul Millet Kiitiiphanesi Ali Emiri
Koleksiyonu'nda 1203 ve 1204 numara ile kayithidir. Her iki niisha da
miiellifin elyazisiyla kaleme alinmistir. Bahsedilen mektuplar 1203 numaral
niishaya kaydedilmistir. Miitercim Izzet, 1204 numarali niishanin
tamamlandig1 tarihi Ramazan 1313/ Subat 1311 [Mart 1896] olarak
vermistir. 1203 numarali niishay: ise 21 Mart 1314 [2 Nisan 1898] tarihinde
tamamlamistir.

Her iki niisha karsilastirildiginda 1204 numarali niishanin miisvedde
oldugu ve orada yazilanlarin 1203 numarada temize ¢ekildigi
goriilmektedir. Iki tarafin mektuplarinda “mukaddime” olarak andig
bolim 1203’te “ifade ve sebeb-i terciime” olarak ge¢mektedir. 1204’tin ise -
ilk sayfalarmin eksik olmasi sebebiyle- bir mukaddime ya da sebeb-i
terciime boliimiinii havi olup olmadigin tespit etmek miimkiin degildir.

Miitercim Izzet cevaben yazdifi mektubunda Ahmed Midhat'in
tavsiyeleri tizerine “tdbirat-1 sahife ve galize”yi bahsedilen mukaddimeden
cikardigini soyler. 1203’te terciimenin tamamlandigi tarih 1896 olarak
verilmesine ragmen tartismaya konu olan beyitler bu niishada mevcut
degildir. Ahmed Midhat'm 1906 tarihli mektubu niishanin sonuna
eklenmistir. Anlagilan o ki Miitercim Izzet terciimesine uzun yillar boyunca
ekleme-cikartma yapmaya devam etmistir. Ahmed Midhat'in okudugu
niisha ise 1203 ve 1204’ten farkli bir niishadir. Tiim bu bilgiler Miitercim
[zzet Pasa'mn Ahmed Midhat ile mektuplastig1 yilda yani 1906'da dahi
tercimeyi tadil ettigini ortaya ¢ikarmaktadir. Ahmed Midhat'm uygun
gormedigi kisimlari metinden ¢ikarmistir ama o ifadeleri neden kullandigim
ve ne demek istedigini Ahmed Midhat'a uzun uzun agiklamaktan geri
durmamustir.

" Eser tarafimizdan yayima hazirlanmaktadir.
' Bundan sonra “1203” olarak anilacaktir.
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2. Mukaddime/ifade ve sebeb-i terciime

Ahmed Midhat ve Miitercim Izzet'in mektuplar aracihii ile iizerinde
tartistiklar1 Gonce-i Bostan mukaddimesinin yani “ifade ve sebeb-i terctime”

béliimiiniin tamamu soyledir:"

“Tfade ve sebeb-i terciime
(fe'tliin fe‘tlin fe Gliin fe'(l)
Ne ‘ali makamdi cenab-1 Halil

Ki Batha’y1 ihyaya oldu delil

Daha miiddeti stirmemisken uzun
O yerdendi oldu giines ser-‘uytn!”
Ufuktan o sems eyledikde zuhtir
Biitiin sarki israk kilmisti niir

O niir-1 miibindi habib-i Hiida

O yerden zuhfir etti ntir-1 hiida
Murad-1ilahi idi dstiivar

Bu ntr oldu imanda ber-karar

O ntr idi nGir1 Furkan idi

Biitiin kalb-i timmette!8 lemeén idi'?

‘Arab oldu niirdan vayedar
‘Acem ile Tiirk oldu pirayedar

' Ugzeri ¢izilmis olan kelime ve beyitler ana metne dahil edilmemis, dipnotta
gosterilmistir.

' Bu beyitten sonra gelen su beyitlerin iizeri cizilmistir:

Edip Mekke’den ntir-1 iman zuhar

Evet sarki israk etti bu niir

Habib-i Hiida buldu onda viictd

Bu mahltika Halik’tan olmustu ciid

8 . A A v gee e e . g
' Bu kelimeden sonra “iman” yazilnis ancak istii cizilmistir.
" Devaminda gelen “Cii bir lutf-1 mahsus-1 Mevla idi / Ki ntirun ala nir ve a‘la idi”

beytinin tistii ¢izilmistir.
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Ne semte tevecciih ederse o niir
O yerde eder oldu hikmet zuhtir20
Yayildi cihana meldya bu nfir
Ki malik idi i‘tildya bu nfir
Ne biithane kodu ne atesgede
Ne bir fuhs kodu ne bir meygede

Mesa ‘1 sebk eyledi ¢ar-yar

Ki miistagrak-1 niir ola her diyar
Hep ashab u etba“ cidd-i temam
Edip dirdiler bir nice intizdm

Ma ‘arifti ta‘mimen etti be-riiz

O bir ntr idi niir—1 giti-firGz
Tabi ‘1 ki Garb’d1 hentiiz tire-gesm
Ci huffas olmustular gayra cesm

Yabanciydilar niir-1 imandan
Habersizdiler sirr-1 Furkan’dan

Su ti¢ kavm idi vasil-1 sirr-1 hak

Ki i'1a-1 hakta idi miittefak

Bize yazdilar ¢ok eser yadigar

Ki bu vakte dek oldu hep payidar

Bize imdi bilmek gerek {i¢ lisin

Ki dinin esas1 olunmus beyan

‘Arab Fars ve Tiirkten miirekkeb lisan

Miiselman ictin idi sehlii’l-beyan

Buna dendi Osmanh dili kadim
Gelip biz de diinyaya bulduk kavim

20

i carf idi.

339

Takip eden su beytin tistii ¢izilmistir: Hidayetti tevfik-i Bariidi / O bir ntir-1 meyyal
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Yedi yiiz olan bu lisdn payidar
Bize gelmege baslamis sonra dar
Bugiin Avrupa fikri olmus moda
Hep ezhéan-1 sitibban1 yakmis o da
Bin ii¢ ytlize dogru gelince zaman
Sikayete baslad1 Osmaniyan

Ki bu ¢ dilin zabt u takvimi giic
Kava‘idleri ile tanzimi giig

Bunun hangisin ezber etmek gerek
Lisan olmali side dzade tek

Fransiz lisdn1 bugiindiir ‘um@m
Nigin bilmeye bunu Tiirkler ‘umm

Bu da‘va uyandi biitiin gencde
Edib bizde yok var hep Efrenc’de

‘Uliimun hele masdar1 Avrupa
Bize mektep Avrupa’dir mutlaka

‘Arablar ‘Acemler hele Tiirkler

‘Ultim u fiintinda degil behre-ver

Ne manzitimesinde bir dhenk var
Ne nesrinde irfAndan renk var

Fransizlarin lisdn1 ‘um@m bir lisan
Ni¢in bunu ta‘'mim etmez cihan

Kiyamette mi kalkacaktir bu keyd
Nedir darb-1 ‘Amr ve nedir zecr-i Zeyd

Efendim Frenk’in dili hos eda
Ki yok onda bu darb u zecr i eza

Ma‘arif’ti bu fikri tervic eden
Hep ezhén-1 stibban: tehyic eden
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Programa derc etti bir ¢ok lisan
Ki eyler hep efradi valih-resan

Su ti¢ dilden ayr1 daha ¢ok lisdn
Nasil zihn-i tulldba gelmez giran

Ne okudu nézir acep haceden
Programi o yolda tertip eden

Ma‘arif vara yok demek mi acep
Bu yok bu zamanin modas: m1 hep

Miicelledle memld kiitiibhaneler
Ki el degmedik ¢ok neler var neler

Hep ezhani ahlak: tehzib eder
Evet halki bir dine tergib eder?!

‘Ulim ve sanayi” Garb’da yok demem
Sanayi bugiin bizde pek ¢ok demem

* Bu beytin yanina su misralar yazilmistir:

Corel dini &3 i sbsida
. 1 tip dal

Gerek dini 6grenmeli ibtida
Fransiz dili sonra gelir daha

Criik bir temel tizere konmaz bina
Yel eyler onu gayeti bir heva

Esas olur ise eger {istiivar

Olur o bina bir zaman payidar
Lisan ile kaim olur her milel

Bir olmazsa dil bulur &hix o din halel
Biz Osmanliy1z bize bir dil gerek
Umim elsine sigmaz ezhana pek
Ger insaf oluna bir emr-i giran
Cihanda kime eylemis iktiran

Lisan kiipti mii zihn-i talib acep

Ki derc oluna elsine onda hep

22 . . A . e . o« g
Bu kelimenin yanina “fiintin” yazilmus ve {istii ¢izilmistir.
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Beraber olur mu ‘ataletle sa‘y
Gerek ddemizade ta‘atle sa'y

Olar sa‘ye buldu terakkiyle rdh
‘Ataletle olduk fakat biz tebah

Bilenden alir bilmeyen sanati
Ma‘arife varir bunun gayeti
Maarif'te bir su‘be-i terciiman®
Olup etmeli terciime her zaman

Fakat bunda da bagka bir sart var
Ki bizde olan etmeli intisar

Hele sart-1 evvel ki adab-1 din
Takarriir gerek etmeli berterin

Neden her bir Osmanli mecbtr ola

Ki ayin-i dinden o da diir ola
Kiitiibhdne-i dine gir gor ne var

‘Arab Tiirk ‘Acem’den kalan2* yadigar
Siis i¢in mi konmus o yerde kitab
Musahhah muharrer biitiin bab bab
Bize ol ahlak-1 ‘ali gerek

Biitiin kalb o gileyle mali gerek

Bizi eden feyz-i ikbal mest

Bugiin eylemistir humariyla pest

* Bu beytin yanina derkenar olarak su beyitler yazilmustir:
Miitercim gerektir ma‘arif i¢in

Cekinmemelidir mesarif i¢in

Sandyi ticaret nitekim Garb’da var

Yazilmali Osmanlica ba-karar

Onu talib Osmanlica bilmeli

O diller biraz bizden eksilmeli

* Bu kelimenin akabinde “bergiizar” yazilmis ve iistii cizilmistir.
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Bu hale bakip aglamaktir galat
Bir an sa'ye ¢izinmelidir fakat
Ma‘arif midir bu Ma‘arif’se ger
Bize yazmali idi milli eser

Su ¢ dilde tedvin olunmus kitab
Sayilmakta mikdaridir bi-hisab

Bize terciimeyle verilse eger
Okumakta millet mi giicliik ceker

Miitercim yetistirme diisvar m1
Ma‘arif’ce aya bu bir ‘ar m
O sodzden ki dfir ola din i hikem

Ni¢in ona makddr olunsun himem

Hakimaéne tedvin olunmus sehir
Arab yazmamig m1 mecelle getir

Fiit(that-1 iklime oldu sebep
Kavanin-i Furkan ve ahkam hep

Ya Parshlar yazmamis m1 eser
Icinde acep yok mu hi¢ mu ‘teber
Acep Tiirk’te yok mu imis hi¢ hakim
Aradin da m1 dedin ona ‘adim

Bu ti¢ dilde mevcud asar-1 ntir
Eserlerde her an eyler zuhfir

Bize ¢iinki diistr Furkan’dir
Eden bu dili terk nadandir

Bu niir-1 miibinden eden iktibasi
Verir dine evvelce muhkem esas1

Olur ise bir din eger {istiivar
Olur salike dost Perverdigar

343



344 Serap DENIZMEN
O salik ki olmustur azade-ser
Seni hiirriyetle kilar behre-ver

Ozii yazdig s6zii vicdam hak
Gezip durdugu ‘ayn1 hak can1 hak

Bu riitbe zevat iste yazan eser
Ki her bir s6zii bir cihani deger

Hakim idi olar kili kirk yaran
Mezayasina her s6ziin az varan

Baba gibi bular verir sana pend
Usenmez denir yazmaya bend bend

Tetebbu' edersen bu asar1 al
Gerek nef' i tevbih o giiftari al
Mesabih ki bi-hadd i payandir
Okuyan yazan da Miiselman’dir

Edip arar isen Miiselman’da bul
Arab’da dahi Tiirk ve Iran’da bul

Daha” vermiyor mu bize intibah
Frengistan’a miintehi egri rah
Miiselman olan ¢iinki yek-renk olur

Frenk ile ni¢in hem-ahenk olur

Hep evlad-1 Islam Frenk olamaz
Bunun gibi bir dine neng olamaz

Hep Osmanlilar Garb’a dek gidemez
Varip orda tahsil-i din edemez

Yine sOylerim bizde ta‘lim-i din
Vatanda gerek ola Hakk’a yakin

¥ Akabinde “veremedi Miiselman” yazilmis ve iistii cizilmistir.
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Ma ‘arif bunun-¢iin kitablar yaza
Zer-i naba naks-1 miicevher kaza

Bizde Farside ¢ok asar var
Ki hikmetle kesb eylemis istihar

Biri ctimleden iste Sa‘di hakim
Giilistdn’1t hikmetle kilmis vesim

Hele Bostdin’1 arifanedir
Hikayati dilcti zarifanedir
Fuslii biitiin ibret-engizdir
Degil diinyay: din-amizdir
Giilistdn siiyQ* buldu dilden dile
Tekamdiilde Garblilar igin bile

Bunu terciime serh eden gerci ¢cok
Veli Bostin’inda serrah yok

Eden serh onu Sem ‘1 manzr idi
Fakat bu dahi diirr-i menstr idi

Nazire dahi yazmis ibn-i Kemal
Ola vasil-1 rahmet zii'l-celal

Daha ¢ok yazanlar da miimkiin ki var
Fakat giymemis kisve-i intisar

Fakir eyledim cidd ile iktisa

O mahbfib-1 Farsiye Rtim1 kaba

Yazip eyledim terctime harf be-harf
Bunu nazma kildim nice zihn sarf

Bu fikrimde magltib idim la-cerem
Ki peyrevlik i‘laya verir kerem

Debistan-1 tahsilde her zaman
Okusun hep evlad-1 Osméaniyan
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Buna Gonce-i Bostin kodum ad
Acqildikca biyu bulur izdiyad

Hep ezhéan-1 siibbani gonce misal
Acip eyleye giil gibi bi-hemal

Tuta bhiyu iklim-i dini temam
Mu'attar kila rithu yevmi’l-kryam”26

Bu boliimden sonra “Hatime” baghikl yedi beyitten olusan bir boliim
mevcuttur ve miuellif tarafindan “F7 20 Kdnidnusidni 312 [1 Subat 1897],
Mirliva Mehmed Izzet” tarihi ve imzas1 atilmistir.

A. Ahmed Midhat'in Miitercim [zzet’e Mektubu
ve Elestirileri

Miitercim Izzet, Ahmed Midhat'n yazdig1 mektubu “Taraf-1 dciziden
oukii bulan ihbir iizerine el-yevm Sihhiyye Daire-i Aliyyesi riydsetinde bulunan
uttifetlii Ahmed Midhat Efendi hazretleri eser-i kemterdnemi ba'de’l-miitilaa soyle
cevdb yazdi. Fi 19 Agustos 323.” notunu ekleyerek kopya etmistir.

Mektup, Ahmed Midhat'mn Gonce-i Bostan’a iltifatiyla baglamaktadur.
Akabinde “nazmin zaten dar hudutlu bir meydan-1 sithan” oldugunu
sOylemis; manzum olarak yazilan Bostan’t aynen ve nazmen terciime eden
Miitercim Izzet Paga’y1 tebrik etmis ve ona tesekkiirlerini sunmustur. Bu
fasildan sonra “hayirhahlik” maksadiyla bazi ikazlarda bulunmustur.

Edebiyatta Batililasma ve Roman

Onun ilk itiraz1 Miitercim Izzet'in Batih edebi tiirleri kiiglimseyen
tavrinadir. Gonce-i Bostan takdire sayan bir terciime iken eseri ilgilisine
tanitmak igin bagka tiirleri zemmetmenin geregi yoktur. Miitercim zzet bu
davranisiyla ancak kendisine diisman kazanacaktir. Binlerce roman, tiyatro,
komik ve gayr-i komik yazar1 ve bunlarmn milyonlar: bulan okuyucularimi
cahil ve ahmak yerine koymak dogru degildir. Ahmed Midhat'n bu
tepkisine sebep olan “Romandir deme sanki giiftdrima” misraidir. Kendisi de
roman ve tiyatro yazari oldugu icin gayretkarlik ediyor oldugu zannina
kapilmamast igin Miitercim Izzet’i nazikge uyarir. Yukaridaki musrai

* Mirliva Mehmed Izzet, Gonce-i Bostan, Istanbul Millet Kiitiiphanesi, Ali Emiri
Koleksiyonu, nr. 1203, 1-4. 1203 ve 1204 numarali niishalarin her ikisi de seyes
defterdir bu sebeple makalede varak yerine sayfa numarasi verilmistir.
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okuyanlar “Evet! Bu da bir romandir. Kissa-i Yusuf-Ziileyha da bir romandr.
Edebiyat degil mi hepsi de mahsil-i hayal hepsi romandir.” diyecek olurlarsa
hakli sayilirlar. Romanm iyisi kétiisii mevziubahis edilecek bir konu bile
degildir; iyi sarkta da garpta da iyi olarak kabul edilir, kotii de her iki tarafta
kotii olarak muamele goriir.

Ahmed Midhat kendisi de roman ve tiyaro yazari oldugu igin
yazilanlara hassasiyet gosteriyor sanilmasin ister ancak hayat1 boyunca yer
aldig1 edebi tartismalar bunun aksini soyler. Hayaliyun-hakikiyun,
Dekadanlar, Klasikler Meselesi gibi tartismalarin yamn sira Nabizade Nazim
ile romancinin tagimasi gereken nitelikler {izerinde Terciiman-1 Hakikat
gazetesindeki yazilariyla bir miiddet seviyeli bir miinakasa iginde
olmustur.” Roman ve romancilik s6z konusu oldugunda fikirlerini agikca
dile getirmekten ka¢inmamis, edebiyat camiasinda bir polemik ortaya
caiktiginda Terciimin-1 Hakikat gazetesindeki yazilariyla konuya miidahil
olmustur. Ahmed Midhat'in bu yoniine dikkati geken Mustafa Nihat Ozén
onun “bahis ve cidalden dmrii boyunca kurtulmadigini” yazar.” Ornegin bir
roman tarihi olan Ahbar-1 Asdra Tamim-i Enzar isimli kitabin1 Nabizade
Nazim (6. 1893) ve Ismail Hakki (Eldem) (6. 1944) ile arasinda gegen tartisma
sonucu kaleme almigtir.” Tiim bunlar gz éniine alindiginda Miitercim
[zzet'in romanla alakali olumsuz diisiincelerini okuyunca Ahmed Midhat'm
kagit kaleme sarilarak ona birka¢ tavsiyede bulunmasin sebebi
anlasilacaktir.

Ahmed Midhat Efendi'ye gore roman mutlaka hayali olmaldir.”
Hikaye ve romanlarimin bir¢ogunda okuyucularina anlattiklarinin bir kurgu
oldugunu siirekli hatirlatan’ miiellifin Yusuf ile Ziileyha kissassini roman

rA 7 7732

saymasi ilginctir. Kur’dn’da Yusuf Peygamber’in kissas1 “ahsenii’l-kasas

A )

yani “kissalarin en giizeli” olarak nitelenmistir. Kur'dn’daki kissalar igin

* Bahsedilen tartismalarda Ahmed Midhat'in fikri ve edebi durusu icin bkz. H.
Harika Durgun, Ahmet Mithat Efendi ve Edebiyat, Istanbul 2022, 283-304; Fazil Gokeek,
Caligmaya Vakfedilen Bir Hayat Ahmet Mithat Efendi, Istanbul 2022, 203-248.

* Mustafa Nihat Ozon, Tiirkcede Roman (haz. Alpay Kabacali), Istanbul 1985, 148.

* Ahmet Mithat Efendi, Ahbar-1 Asira Tamim-i Enzar-Roman Tarihine Genel Bir Bakis
(haz. Sabahattin Cagin), istanbul 2021, 11.

% Ahmet Mithat Efendi, a. g.e., 75.
*' H. Harika Durgun, a.g.e., 112.
* Yusuf 12/3.
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hikaye ya da roman ifadesi tercih edilmez; bu kissalar “ibret alinacak olan,
tarihi dogruluk ve gerceklik niteligi tagtyan olaylar”dir.” Thtimal odur ki Ahmed
Midhat, kokenini Yusuf siiresinden alan, zaman igerisinde Yahudilik ve
Hristiyanliktan gelen rivayetlerle zenginlesen, edebi yonii agir basan Yusuf
ve Ziileyha mesnevilerini kastetmektedir. Bunun yani sira o roman tiiriiniin
adlandirilmast hususunda tutarli bir gizgiye sahip olmamugtir.”

Ahmed Midhat'in diger itiraz1 “Nigin bir Miiselmdn Frenk olmali / Kabule
bunu dr u neng olmali” beytine olmus ve bu sorunun muhatabmin kim
oldugunu anlamadigini yazmistir. Sonrasinda “Miiselmdn isen Tiirkceye kil
heves” musrain Bati dillerinden baska Arapcga ve Farscay1 da men ettigi igin
elestirmistir. “Miiselmdna kifir olur mu muayyin” sorusunun edebi olmayip
siyasi oldugunu iddia etmis; hikmet s6z konusu oldugunda “Ilim Cin’de de
olsa almiz.”?% ve “Hikmet miiminin yitigidir; onu nerede bulursa alir.”36
hadislerine uygun bir sekilde hareket etmek gerektigini vurgulamstur.

Ahmed Midhat'mn Bati’dan alinacak ilim, fen, sanayi vs. hususundaki
temel prensibi “fayda”dir. Romanlarinda ve makalelerinde 6n plana ¢ikan
bu tavrindan otiiri Okay onu “pragmatist”?” olarak tanimlar. IL
Abdulhamidin (1876-1909) egitim ve kiiltiir politikalarini benimsemis,
yazdi8: eserlerle de bu yola fiilen destek vermis “Tiirk halk gazeteciliginin
babasi sayilan”3® Ahmed Midhat Efendi'nin gayesi Osmanli milletinin
terakki etmesidir. Ahmed Metin ve Sirzad romaninda gegen su ifadeler onun
bu konudaki zihniyetini gbzler 6niine serer:

“Uliimda, fiinunda ve bunlarin meydan- tatbiki olan sanayide ne kadar hdiz-
i nisab olabilirsek cihana tahakkiim, kiinata tegalliib emrindeki kudretimiz dahi o
kadar artar.”®

* Idris Sengiil, “Kissa”, DIA, Ankara 2022, XXV, 498.
* H. Harika Durgun, kitabinda bu konuya ayri bir boliim tahsis ederek “Terim

Kargasast: ‘Roman’ mu ‘Hikaye’ mi?” baghg altinda incelemistir.Bkz. Ahmet Mithat
Efendi ve Edebiyat, Istanbul 2022, 81-88.

* Ismail Muhammed b. el-Acltini, Kesfii'l-hafi ve miizilii’l-ilbds (thk. Abdulhamid b.
Ahmed b. Ytsuf b. Hindavi), Beyrut 2000, I, 156.

* Benzer ifadelerle surada gegmektedir: Celaliiddin es-Siiy(ti, Cem u’l-Cevimi * (thk.
Muhtar Ibrahim el-Haic vd.), Kahire 2005, I1I, 651.

¥ Orhan Okay, a.g.e., 51.
* Kemal H. Karpat, Islam’n Siyasallagmasi, Istanbul 2010, 220.
* Ahmed Midhat, Ahmed Metin ve Sirzad, Istanbul 1309, 5-6.
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Buradan anlagildigina gore o Batimin ilim ve fenlerinden
yararlanmakta bir beis gormez hatta bunun liizumlu oldugu fikrindedir.

19. yiizy1l, Osmanli Imparatorlugu’nda Batililasma faaliyetlerinin gozle
goriiliir bir ivme kazandigl zaman dilimidir. Teceddiit asr1 olarak
nitelendirebilecegimiz bu donemde miilki, askeri, egitim-6gretim
alanlarinda yeni kurum ve kuruluslar ortaya ¢ikmustir. Bir yandan Osmanh
biirokrat ve aydinlar1 “Bati’dan neyin ne kadar alinacagi” hususunda
miinakasa halinde iken asrilesme faaliyetleri hiz kesmeden devam
etmekteydi. Ortaya c¢ikan Islamcilik, Osmanhcilik ve daha sonrasinda
Tiirkgiiliik akimlar1 ¢6ziilmeye baglayan Imparatorlugu bir arada tutmanin
yollarini ararken modernlesme sonucunda milli kimligin eriyip gitmemesi
icin de zihni bir ¢aba icinde olmuslardir. Bu minvalde Islamcilik 6zelinde en
cok tartistlan “kafiri taklit, bilim-din ¢atismasi, kiyafet-giyim kusam,
yabanci hoca, yabanci dil, yeni mektep”40 gibi konular olmustur. Karpat'in
Osmanl 1sldhatcilarinin gayesine dair su tespiti mithimdir:

Ne var ki, en Batici evrelerinde bile Osmanli reformcularimin Avrupa’y
kayitsiz sartsiz bir degisim modeli olarak kabul ettigini diisiinmek yanlis
olur. Yapmak istedikleri daha ¢ok, Bati'min, kendi kiiltiirleri ve ortaya
ctkmakta olan etnokiiltiirel kimlikleri ile uyum iginde olduklarina
inandiklar: bilim ve sanatlarmni edinmelerine yardimci olacak yeni

41
uzlagtirict kavramlar yaratmaya ¢alismakti.

Bati’dan alinacak ilim ve fenler hususunda Ahmed Midhat'in “Hikmet
miiminin yitigidir; onu nerede bulursa alir.” hadisini 6ne siirmesi yersiz
degildir. Namik Kemal'in yazilari ve Ahmed Midhat'in Uss-i Inkilap adli
eseriyle sekillenen” Osmanlicilik diisiincesini Abdiilhamid’in islamci
politikast da beslemekteydi”. Her iki fikir akimin birbiriyle baglantisin ve
Ahmed Midhat'in dindar kimligini goz 6niinde bulundurarak kendisinin
hem Osmanhcilik hem de Islamabk fikrini giittiigiint  sdylemek
miimkiindiir. Mubharririn yasadigi doénemde Islamcilarin kendilerine
yonelik -modernlesme karsiti- elestirileri cevaplarken kullandigi temel

40

Ismail Kara, Miisliiman Kalarak Avrupali Olmak-Cagdas Tiirk Diisiincesinde Din
Siyaset Tarih Medeniyet, Istanbul 2019, 22.

* Kemal H. Karpat, a.g.e., 14.
“ Hiiseyin Sadoglu, Tiirkiye’de Ulusguluk ve Dil Politikalar, Istanbul 2010, 62.
* Kemal H. Karpat, a.g.e., 592.



350 Serap DENIZMEN

argiimanlardan biri Islam’in iyi, giizel ve dogru olan her seyi igeriyor
olmasidir.” Genellikle bu iddiay1 desteklemek igin ise yukarida bahsedilen
hadis zikredilmektedir. Ornegin Babanzdde Ahmed Naim, ilim ve fen
sahasinda ortaya gikan her hakikatin miisliimanlarin miilk-i yemin-i megriiu"
oldugunu, onu kendi mallar: gibi ahz u kabul etmeleri gerektigini yazar ve
sonrasinda mezkir hadisi nakleder."

Midhat Efendi, Miitercim Izzet Pasa’min Batiilasma hususundaki
diisiincelerinde daha itidalli olmasin salik vermis, Garblilasma yanlilarim
istihfaf ve istihza ederek {tizerine bos yere diisman cekmesine gerek
olmadigmi vurgulamustir. “Bilmem hitir-1 fazl-penihilerinde kalmig midir. Bir
vakit madrif-i sarkiyye gayretkdran: madrif-i garbiyye hizmetkarlarin: ‘miitefernic’
diye istihzaya kalkistilar fakat *'se &Jé & sirrmin cezasina dilgdr oldular.”
diyerek Izzet Pasa’ya eski bir tartigmay1 hatirlatarak nazar-1 dikkatini
cekmek ister. Tanzimat'tan glintimiize degin Batih egitim tarzin
benimseyenler ile geleneksel egitimi savunanlar arasinda bir g¢ekisme
siiregelmistir. Dolayisiyla Ahmed Midhat'in bu tartismanin taraflar: olarak
kimleri ve hangi zaman dilimini kastettigini tespit etmek glictiir. Ancak
onun gibi s6z tistadi olan bir yazarin “Frenklesmis” anlamma gelen
“miitefernic” kelimesini rastgele sectigini diisiinmek de miimkiin degildir.
Miitefernic/miitefernicin kelimesini en ¢ok kullanan isim, devrin miihim
devlet adamlarindan Ahmed Cevdet Pasa’dir (6. 1895). Mecelle-i Ahkam-1
Adliyye adli kanunnadmeyi hazirlayan cemiyetin reisi olan Ahmed Cevdet
Pasa, Ma rizat” ve Tezdkir” isimli eserlerinde Mecelle hazirlanirken Fransiz
kanunlarinin terciime yoluyla aynen alinmasini savunanlar “alafranga efkira
tabi * miitefernicin”” veyahut “miitefernic”” olarak anmigtir. Ahmed Cevdet
Pasa’min kiz1 Fatma Aliye Hanum'1 (6. 1936) manevi kiz1 olarak kabul eden

* Ismail Kara, 4. g.e.,70.

** Ahmed Naim'in “Bir kimsenin mesri bir tarzda temelliikiinde bulunan kéle ve
cariye” anlamina gelen bu ifadeyi kullanmasi oldukea dikkat ¢ekicidir.

* Ahmed Naim, “Akide-i Ehl-i Siinnetin Miicmelen Beyan1”, Sirit-1 Miistakim, sy. 9,
26 Ramazan 1326 [22 Ekim 1908].

v “Gergekte, Allah onlarla istihza (alay) eder.” el-Bakara 2/15.

*1839-1876 yillar1 arasindaki tarihi ve siyasi olaylarin 6zetidir.

*1855-1865 yillar1 arasinda tuttugu sahsi notlardir.

% Ahmed Cevdet Pasa, Ma ‘riizdt (haz. Yusuf Halagoglu), Istanbul 1980, 199.

> Cevdet Pasa, Tezdkir (40-Tetimme) (haz. Cavid Baysun), Ankara 1991, 95.
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ve yillarca mektuplasan Ahmed Midhat Efendi’nin aileye yakinlig1 hesaba
katilirsa Cevdet Pasa’ya boOyle tariz etmesi distindiriiciidiir. Ancak
elestirilerinin umumun okuyacag bir yazida degil; hususi bir mektupta yer
almasi, Cevdet Pasa’nin o donemde hayatta olmamasi gibi unsurlar Ahmed
Midhat’t daha rahat yazmaya sevk etmis olabilir. “Miitefernic” kelimesi akla
Ahmed Cevdet Pasa ve muarizlarim getirse de Ahmed Midhat'n
kimi/kimleri Ima ettigi konusunda kesin bir sey sdylemekten kaginmak ve
ihtiyath olmak yerinde olacaktir.

Ahmed Midhat, Dogu metinlerinin Garblilar tarafindan da tevecciih
gordiigiinii hatta pek ¢cogunun terciime edildigini yazar. Ona gore en giizel
ornek pek cok kez terctime edilen Sa‘di-i Sirazi'nin Giilistan’idir. Bati’daki
ilk terciimesi kismen ve Fransizca olup 1634 yilinda André du Ryer
tarafindan yapilmistir. 18. ve 19. asir boyunca Avrupa’da esere ilgi devam
etmis; Latince, Almanca ve Ingilizceye terciime edilmistir.” Lewis’e gore
Giilistan’dan yapilan terciimeler Aydinlama fizoloflar: arasinda Sa‘di'nin
didaktik ve eglenceli bir ahlak sairi olarak sohretini artirmasma sebep
olmustur. Arastirmac, 18. yiizyilda Avrupa’daki “Dogu masali” modasinin
Sa‘di'nin hikdyelerinin popiilerlesmesine ve Denis Diderot, Voltaire, Ernest
Renan gibi filozoflarin iginde bulundugu birgok Batil1 yazarin bu hikayeleri
-Fransiz duyarliigini paylastiina inandiklarindan- hem savunup hem
somiirdiigiine dikkat gekmektedir.”

Ahmed Midhat, Bat1 negriyatin1 yakindan takip etmekle kalmamis ayni
zamanda Fransizca romanlardan terciimeler yapmustir.™ Kamelyal: Kadinlar
(Alexandre Dumas Fils), Bir Fakir Delikanlimin Hikdyesi (Octave Feuillet),
Pegeli Kadin (Emile Richebourg), Antonin (Alexandre Dumas Fils), Gabriyel’in
Giinali (Charles Merouvel), Orsival Cinayeti (Emile Gaboriau) gibi eserleri

2 Ayrintih bilgi icin bkz. Tahsin Yazici, “Giilistan”, DIA, Istanbul 1996, XIV, 240-241.

»® Franklin Lewis, “GOLESTAN-E SA DIL” Encyclopaedia Iranica, XI/1, 79-86.
http:/ /www.iranicaonline.org/articles/golestan-e-sadi. Erisim Tarihi 18 Haziran
2023.

> Carter Vaughn Findley, Ahmed Midhat1 oksidentalist (Garbiyatc1) olarak
nitelendirmektedir. Bkz. Bkz. “An Ottoman Occidentalist in Europe: Ahmed Midhat
Meets Madame Giilnar, 1889”, The American Historical Review , 103/1 (Subat 1998),
15- 49.
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56

Tiirkeye kazandirmistir.”” Bu sebeple Miitercim Izzet'in Emile Zola
tizerinden roman tiiriinti hedef almasini dogru bulmamistir. Midhat’a gore
Zola kalemini begerin rezilliklerine bulamis bir istisnadir; tiim Batili
romancilar1 onunla ayni kefeye koymak dogru degildir. Esasinda Ahmed
Midhat, Emile Zola hususunda Miitercim izzet ile aymn fikirdedir. Bir ¢ok
kez Terciimin-1 Hakikat'te yazdig1 yazilarda realist bir romanci olmak ugruna
sadece ahlaksizliklari isledigi igin Fmile Zola’y1 siddetle elestirmigtir.”
“Makale-i Intikadiye 1: Emile Zola’y1 Nigin Okumuyorum”” ve “Makale-i

Intikadiye 3: Mesalik-i Edebiye ve Emile Zola”” bu kabilden yazilardur.

Ahmed Midhat son olarak efer Miitercim Izzet'in elestirileri
miistegriklerin kulagina giderse durumu hayretle karsilayacaklarini yazar.
Sark aydinlar: ile yazisma halinde olduklarindan onlarin nefretini tizerine
¢ekmenin ve intikam oklarina hedef olmanin geregi yoktur. Ahmed Midhat
bunca isi arasinda kiilfetle yazdigi bu mektubu sirf Miitercim Izzet Paga'min
faziletine ve Gonce-i Bostan'in kemaline inandig1 i¢in kaleme aldigini belirtir.
Ahmed Midhat Efendi mektubu -Pasa’ya duydugu hiirmeti gostermek
tizere- “Katibe-i ahvalde emr ii ferman hazret-i iistdd-1 ekremlerinindir. Sakirdiniz
Ahmed Midhat.” seklinde tamamlamustir.

B. Miitercim Izzet Pasa’nin Ahmed Midhat’in
Elestirilerine Cevaben Yazdig:r Mektup ve
Muhtevasi

Miitercim Izzet Pasa, 15 Tesrinisani 322 [28 Kasim 1906] tarihli
mektubuna “Taraf-1 dcizdnemden arz kilinan cevibndme silreti” seklinde bir
baslik atmis ve cevaben yazdig1 mektubu nakletmistir. Bahsedilen mektup
1203 numarali niishanin 339-347. sayfalari arasinda yer almaktadir.
Mektupta noktalama isaretleri olduk¢a fazladir ve bugiinkii kullanima

* H. Harika Durgun, “’Ahmet Mithat Efendi'nin Telif ve Terciime Yollu Yazdig:
Biiylik Romanlar” Adh Yazilarin Ceviri Yazis1”, Tiirk Dili Aragtirmalar: Yilli1 Belleten,
sy. 1, Ankara 2010, 154.

* Emile Francois Zola, 1840-1902 yillar1 arasinda yasamis Fransiz asilli natiiralist
romancidir.

* H. Harika Durgun, Ahmet Mithat Efendi ve Edebiyat isimli calismasinda Emile Zola
meselesine 6zel bir baslik agmis ve konuyu detaylica incelemistir. Bkz. H. Harika
Durgun, Ahmet Mithat Efendi ve Edebiyat, Istanbul 2022, 305-315.

% Terciiman-1 Hakikat, no. 5366-254, 3 Safer 1314 [14 Temmuz 1896].
¥ Terciiman-1 Hakikat, no. 5375-263, 13 Safer 1314 [24 Temmuz 1896].
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yakindir. Ayrica Miitercim Izzet izah etmek istedigi konular1 “niikte, roman,
madrif ne demek” seklinde basliklandirmistir.

Izzet Pagsa, Ahmed Midhat'tan gelen mektubu tazim ve tebcil ile
defalarca okudugunu yazar. Midhat'in tavsiyelerini dikkate almis “gereksiz
ve kaba ifadeleri” iceren beytleri metinden ¢ikarmustir. Ancak hangi saikle o
misralar1 yazdifimi uzun uzun agiklamayi liizumlu goérmiistiir. Ahmed
Midhat'm “‘Nigin bir Miiselmin Frenk olmalr / Kabule bunu dr u neng olmalt’
mes ‘uliine kimler muhatap oldugunu bir tiirlii anlayamadim” climlesine cevaben
muhatabinin kim olduguna dair oldukga tafsilath agiklamalar yapmustir.

1. Maaérif Nezareti'nin Yabana Dil Ogretimi Hususundaki
Uygulamalar1 ve Terciime

Miitercim Izzet Pasa’min tiim tenkitlerinin muhatab1 Maarif
Nezareti'dir. Nezéretin yabanci dil 6gretimi hususundaki politikalarini
elestirmektedir. Maarif, Mekteb-i Miilkiye’de okutulmak tizere 1902 yilinda
tertip ettigi programa Arapca, Rumca, Ermenice ve Bulgarcanin dahil
oldugu “Elsine-i Erbaa”” adl bir ders koymustur.”" Pasa’min yegeni de
dénemin prestijli okullarindan biri olan Mercan Idadisi'nde” miifredat
geregi Ermenice 6grenmektedir. Idadi’nin ders programinda Arapga, Farsca
ve Fransizca da mevcuttur.” Pasa yegenini Arapca, Farsga ve Fransizcadan
imtihan eder ve bu dillerden higbirini hakkiyle 6grenemedigini farkeder.
“Her telden galan ancak hepsinden bi-behre olan” yegeninin yasinin
yirmiye yanastigini ve yakinda asker olacagimni yazan Pasa’ya gore bu
durumun sorumlusu Maarif’tir; ¢linkii bunca dili kisa siirede nitelikli bir
sekilde 6gretmek miimkiin degildir. O ilk etapta Osmanli medeniyetinin can
damari sayilan Arapga ve Farsca’nin tam olarak 6grenilmesinden yanadir.
Bir gencin Islam’a dair meseleleri, niikteleri, hikemiyat1 anlayabilmesi igin
bu sarttir.

Miitercim Izzet Maarif biinyesinde Arabi, Farisi ve Tiirk lisanlariyla
yazilmig Islami eserlerin edebi, smai ve siyasi kisimlarindan Osmanl

% Dort dilden bir tanesi tercih edilmektedir.

%! Zeki Salih Zengin, II. Abdiilhamit Donemi Orgiin Egitim Kurumlarmda Din Egitimi ve
Ogretimi, Istanbul 2021, 87.

** Idadi ve yiiksek olmak iizere iki kisimdan miitesekkil olan Mekteb-i Miilkiyenin
sonradan idadi kismi yiiksek kisimdan ayrilarak Mercan Idadisi adini almugtur.

® Tiilay Ercoskun, “Mekteb-i Miilkiye-i Sahane Idadisi: Mercan idadisi”, Tiirkiye nin
Modernlesme Siireci ve Mekteb-i Miilkiye, Ankara 2021, 102.
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lisanina geviriler yapacak miitercimler yetistirilmesi liizumundan bahseder.
Masraflar1 “hisse-i maarif”* paymdan karsilanabilecek bu isi heyet-i ilmiye
vasitasiyla diizene koymak pek zor degildir. Bu kitap seckileri
hazirlandiktan sonra yine de Avrupa’dan kitap getirtmek gerekirse liizumlu
olan eserler miitercimler tarafindan Osmanl: diline terciime edilmeli ve
talebe ders kitabini kendi anadilinde okumalidir. Miitercim Izzet, Maarif’in
riyasetinde bu sekilde terciime edilecek/hazirlanacak olan kitaplar1 “milli
eser” olarak nitelendirmektedir.

2. Osmanl1 Lisani, Miintehabdt-1 Lugat-1 Osmdniyye ve Kavdid-i
Osmaniyye’ye Dair

Miiellif, ders kitaplarinin Osmanl diline terciime edilmesi gerektigini
belirttikten sonra Osmanl dilinin hala miidevven bir lisdn olarak telakki
edilmedigini yazar. Ayrica kurallar1 tam olarak saptanmamis diizensiz
imlasimin okuyanlar1 bezdirerek nefret uyandirdigini belirtmis ve bu
sebeple okunmasi daha kolay olan Avrupa lisinina meyledenlerin arttigin
eklemistir. Artik Osmanhlara Arapcanin irabi zor gelmektedir.

Tanzimat ile beraber ortaya ¢ikan “halkin anlayacag: sekilde sade bir
dil” ile yazma fikri Osmanli aydinlarimi dil {izerinde daha derinlikli
diistinmeye sevketmistir. Konusup yazdiklar: bu dilin aslinda “ne oldugu”
ve “nasil adlandirilmasi gerektigi” hususunda ise bir mutabakata
varamamiglardir. Levend, Tanzimat aydmlarmin dil {izerindeki
tartismalarini ve kararsizliklarini soyle 6zetler:

...Lisan-1 Tiirki mi, lisdn-1 Osmani mi? Tiirkge, Arap ve Fars dillerinin
etkisinden biisbiitiin kurtulabilir mi, kurtulamaz mi? Kurtulmas: olanag
bulunsa da yarar olur mu, olmaz m? Tiirkceye ii¢ dilden birlesmis bir dil
denilir mi, denilmez mi? Ug dilden birlesmis olmas: giiciine bir tanik sayilir

65
mi, sayilmaz mi?

Bu karmasanin sebeplerinden biri Osmanhcilik politikasidir.
Tanzimat’a kadar “Tirki, zeban-1 Tiirki, lisdna Tirki” ibareleri
kullaniliyorken yiikselen Osmanlicilik politikasiyla birlikte bunlarin yerine
“zeban-1 Osmani, lisan-1 Osmani ve Osmanlica” ikame edﬂmigtir.(’(’ “Lisan-1

% Maarif hisse-i inesi, egitime katk: vergisidir. 1 Mart 1884 yilinda kabul edilen bu
vergiyle devlet yeni kurulacak olan idadileri finanse etmeyi planlamustir.

** Agah Sirr1 Levend, Tiirk Dilinde Gelisme ve Sadelesme Evreleri, Ankara 2010, 138.
% [smail Unver, “Osmanl Tirkgesi”, Osmanli (ed. Giiler Eren), Ankara 1999, IX, 430.
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Osmani ve “edebiyyat-1 Osmaniye” isimlendirmelerine kati bir sekilde kars:
cikan isimler Ali Suavi, Siilleyman Paga ve Semseddin Sami olmustur.” Ziya
Paga, Ali Suavi, Ahmed Midhat Efendi ise “lisin-1 Osmani” terimini ¢ok
kullanan ve Osmanli lisaninin Arapga, Farsca ve Tiirkceden miirekkep bir
dil oldugunu diisiinen isimlerdir.”

Miitercim Izzet Pasa da Osmanli lissnimin {i¢ dilden olustugu
fikrindedir. Bu sebeple Maarif yabanci dil 6gretiminden evvel Osmanlh
dilini intizama sokmali, gereken calismalari yapmalidir. Ancak Maarif
Heyeti sozliik hususunda bile Frenk’e muhtagtir ciinkii Ingiliz miistesrik
Redhouse'un Lugat-1 Osmdniyye” adli kitabindan daha iyisini yazdirmaya
muvaffak olamamuistir.

Ik baskist Istanbul’da 1852 tarihinde yapilan sozliikk Osmanlilar
tarafindan ¢okga teveccith gormiistiir. 1869 yilindan sonra Bekir Efendi
sozliigiin imtiyazin1 devralmis, yeni kelimeler eklemis, [laveli Lugat-i
Osmaniyye ismini vererek talebelerin ¢antasina sigacak sekilde daha kiigiik
bir boyutta bastirmgtir.”

Aslinda Miitercim {zzet Pagsa’nin bu elestirileri kaleme aldig1 donemde
Miintehabit-1 Lugat-1 Osmaniyye’den baska lugatlar da mevcuttur. Ahmed
Vefik Pasa'nin Lehge-i Osmani (bs. 1293/1876), Doktor Hiiseyin Remzi'nin
Lugat-1 Remzi (bs. 1305/1887), Ebtizziya Mehmed Tevfik'in Lugat-1 Ebiizziyd
(bs. 1306/1889), Mehmed Salahi'nin Kamiis-1 Osmani (bs. 1313/1895),
Semseddin Sami'nin Kamils-1 Tiirki (bs. 1317/1899) isimli sozliikleri
bunlardan bazilaridir. Miitercim Izzet Pasa bu sozliiklerden hicbirinin adin
anmadan sadece Miintehabdt-1 Lugat-t Osminiyye {iizerinden Maarif
Nezareti'ne yiiklenmesi diistindiiriiciidiir. Doneminin edebi tartismalarin
yakindan takip eden bir kimse olan Pasa'min yukarida bahsedilen
lugatlardan haberinin olmamas: pek de miimkiin degildir. Muhtemelen bu
lugatlar1 da yeterli gormemektedir.

o Agah Sirr1 Levend, a.g.e., 138.

% fsmail Parlatir, “XIX. Yiizyil Osmanl Tiirkgesi”, Osmanii (ed. Giiler Eren), Ankara
1999, 1X, 476.

% Tam ad1 Kitdb-1 Miintehabdt-1 Lugat-1 Osminiyye’dir.

" William James Redhouse el—ingilizi, Miintahabdt-1 Liigat-i Osminiyye, Ankara 2016,
7-8. (Nakledilen bilgiler 6ns6z kisminda yer almaktadir; kitabin onsozii ise Ali
Birinci tarafindan yazilmistir.)
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Miiellif dilbilgisi yani kavaid kitaplar1 hususunda da memnun degildir.
Enclimen-i Danis kararryla bastirilan, yarim asir kadar mekteplerde
okutulan” Cevdet Pasa’nin Kavdid-i Osmaniyye’si” ona gore genglerin
kitabetini tashih etmekten uzaktir. Eseri okuyan hocalar dahi kitab:
anlamamustir. Bundan sonra Miitercim izzet, Kavdid-i Osmaniyye’nin Cevdet
Pasa’ya ait olmadifim yazar. Miitercim’in iddiasmna gore Kavdid-i
Osmaniyye, Erkan-1 Harbiye mirlivaligindan emekli Mustafa Pasanin
babasi, kendisinin Mekteb-i Harbiye'de hocast olan Abdurrahman Fevzi
Efendinin” (6. 1846) eserinden “derme catma” alman pargalardan
olugsmaktadr.

Bu iddiaya temkinli yaklasmak yerinde olacaktir. Abdurrahman
Fevzi'nin bahsedilen dilbilgisi kitabi Mikydsii’l-lisin Kistdsii’l-beyan’dar.
Fevzi Efendi, eserini 1847 yilinda yazmaya girismis, 1851 yilinda
tamamlamistir ancak kitap -miiellifin vefatindan sonra- 1882 yilinda
basilabilmistir.” Cevdet Pasa, Kavdid-i Osmaniyye’yi Kegecizade Fuad Pasa
ile Bursa gezisindeyken yazmaya baslamis ve 1266 senesinin zilkadesinde
[Eyliil 1850] tamamlamistir.” 18 Temmuz 1851 tarihinde Enciimen-i Danis’in
aciths oturumunda alinan bir kararla Kavdid-i Osmaniyye’nin basimi
onaylanmustir.” Ancak eserin en erken tarihli niishasi 1275/1858 yilina aittir.
Bunun sebebi kitabin bir miiddet tarih olmadan basilmis olmasidir’; zira
Cevdet Pasa Medhal-i Kaviid'i Kavdid-i Osmaniyye'nin muhtasar1 olarak

"' Osman Ergin, Tiirkiye Maarif Tarihi, Istanbul 1977, Cilt 1-2, 331.

” Ahmed Cevdet Pasa ve Fuad Pasa bu eseri beraber hazirlamiglardir. Miitercim
[zzet kitabin miiellifi olarak sadece Ahmed Cevdet Pasa’y1 anmaktadur.

” Miitercim {zzet sehven Bursali Abdurrahman Efendi yaznmustir. Baba ve ogula dair
verdigi bilgiler tedkik edildiginde ogulun “Kitapsiz” lakapl riyaziyeci Mustafa
Safvet Pasa (6. 1911), babanun Harbiye Mektebi'nde Arapga dersleri veren Kiitahyal
Abdurrahman Fevzi Efendi oldugu anlasilmaktadir. Sirasiyla bkz. Yavuz Aksoy,
Osmanli’da ve Tiirkiye’de Matematik Egitimi ve Ik Matematikgiler, Istanbul 2015, 185;
Bursali Mehmed Tahir, Osmanl: Miiellifleri (haz. M.A. Yekta Sarag), Ankara 2016, 400.

* Emrah Adakli, Kiitahyali Abdurrahman Fevzi Efendi(1802-1864)nin Mikyasu'l-
lisin Kistasu’l-beyan Adli Eseri Uzerine Bir Inceleme. Turkish Studies, 6/3 (2011), 2019.

7 Cevdet Pasa, Tezdkir (40-Tetimme) (haz. Cavid Baysun), Ankara 1991, 45.

7 Ali Akyilduz, Ilk Tiirk Akademisi Enciimen-i Dénis’in Kurulusu ve Faaliyetleri (1851-
1862), Ankara 2018, 38.

"7 Nazim Hikmet Polat, “Tiirkgenin Ogretimi ve Ahmet Cevdet Paga”, Tiirkliik Bilimi
Aragtirmalari, sy. 13 (2003), 449.
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yazdigini ve bir yil sonra bu kitabin da tabedildigini yazar.” Tiim bu bilgiler
1s1ginda 19. yiizyihin ilk Tiirk¢e matbu dilbilgisi kitabinin Kavdid-i Osmaniyye
oldugu goriilecektir. Ayrica iki eserin konuyu isleyis tarzlari birbirinden
farklidir.” Ozellikle Abdurrahman Fevzi Efendi ne kendisinden énce ne de
sonra yazian dilbilgisi kitaplarinda goriilmeyen orjinal terimler
kullanmistir.”

3. Arapca ve Farsca (")grenmenin Liizumu

Miitercim Izzet, heniiz Kavdid-i Osmaniyye yazilmadan evvel kendisinin
de riisdiyede Farsca ve Arapca gramer okudugunu, verilen egitimin
bugiinle kiyaslanamayacak kadar iyi oldugunu yazar. Simdilerde bir¢ok
matbu kitap, sistemli mektep ve ilme ulastiracak cesitli vasitalar mevcutken
Arapga ve Farsga tahsiline gereken 6zen gosterilmedigi icin bir gerileme
yasandig1 goriistindedir. Miellifin mektubu dikkatle okundugunda esas
endigesinin Osmanh lisan1 ve dilbilgisi 6gretiminden ziyade Arapga ve
Farsca ogretimi oldugu farkedilir. Ciinkii her iki dil miikemmelen tahsil
edildigi takdirde Islam dini {izerine yazilan itikadi, hikemi ve edebi kitaplar
okunup anlasilabilecektir.

19. asrin ikinci yarisindan sonra Osmanli miinevverleri arasinda
Arapca ve Farsca Ogretimi hususunda bir tartisma baslamis ve yillarca
stirmiigtiir.”" Arapgay1 kisa siirede dgretmek igin Dariitta’lim adli mektebi
kuran Haci Ibrahim Efendi (6. 1888) bu tartismalarin merkezinde yer
almistir. Muallim Naci, Abdurrahman Siireyya, Recadizade Mahmud Ekrem,
Kemalpasazade Said Bey, Ahmed Midhat, Abdiilhak Hamid, Ebiizziya
Tevfik, Mustafa Resid Bey ve Kegecizdde Macid Pasa gibi isimlerle
tartismalara giren Haci Ibrahim Efendi” Arapcayr Osmanli lisinmnin
kavaidinden sayiyor bu sebeple Fransizca, Rumca ve Ermeniceden evvel

78 Cevdet Paga, a.g.e., 45.

” Mukayese icin bkz. Ahmet Cevdet Pasa-Fuat Pasa, Kavd'id-i Osmaniyye, (haz.
Nevzat Ozkan), Ankara 2000; Abdurrahman Fevzi, Mikydsii’l-lisin Kistdsii’l-beyin,
Istanbul: Mahmud Bey Matbaasi, 1300.

% Emrah Adakly, a. g.m., 2020; Saifeldin Gadalla Elhabib Abdalla, Tanzimat Doneminde
Ifullumlan Gramer Terimleri, Yiiksek .Lisans Tezi, Fatih Sultan Mehmet Vakaf
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul 2016, 12-13.

' Osman Ergin, Tiirkiye Maarif Tarihi, Istanbul 1977, Cilt 3-4, 966-977.

 Hulusi Kilig, “Haci Ibrahim Efendi”, DIA, Istanbul 1996, XIV, 481.
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ogrenilmesi gerektigini savunuyordu”. Tiirk Maarif Tarihi'nde bu
polemiklere uzunca yer verilmis, Arapca 6grenmenin Tiirkler icin elzem
olduguna inanan Namuk Kemal, Ibniilemin Mahmud Kemal, Ebtizziya
Tevfik ve Ali Kemal'in yazilarindan numuneler paylasilmistir. Ornegin
Ebiizziya Tevfik'in su tespitleri Miitercim Izzet'inkilerle cok benzerdir:

...Mesela Fransizca bir Miisliiman ¢ocugu icin tamamuyla yabanc: bir
lisin ve zaten pek ¢ok kelimatiyla me’nusu bulundugu Arabiyi ise ondan
ziyade bir ihtimam ile tahsil ettigi vareste-i beyan iken eline aldig1 Fransizca
kitabr okur, manasini anlar, lisdnmina da nakleder. Arapca bir kitabr ise

irabinda bin hata ile okur, fakat anlayamaz.M

Arapca-Farsca Ogrenimi {izerine uzun siire devam eden bu
tarismalardan ~ Miitercim Izzet Pasa'mn da haberinin  oldugu
goriilmektedir. Pasa’min  yazdiklarina bakilirsa sadece yegenini
gozlemleyerek degil donemindeki mevcut negriyat: da takip ederek bilgi
sahibi oldugu anlagilmaktadar.

4. Frenk Hoca ve islami Degerler

Talebelerin akaidinde bozulmalar oldugunu, bu duruma sebep
olanlarin vaktiyle istihdam edilmis Frenk hocalar oldugunu yazan izzet
Pasa, Frenklerin delaletiyle bir Ornek giydirilen talebelerin Babiali
memurlarina benzedigini diisiinmektedir. Burnu sivri, tistten baglamal
potinin ayaktan ¢ikmasi zor oldugu igin abdest almay: giiglestirdigini
boylece talebenin namazlarim gecirdigini, bi-namazligr adet edindigini
yazan Izzet Pasa, Frenk hocayi taklit eden talebenin evinde bile ayakkabisini
cgikarmadigimi sozlerine ekler. Miidiir ve hocalarmm da talebelerin bu
hallerine kayitsiz kaldigini belirtir. Bu sebeple “Nicin bir Miiselmin Frenk
olmali, Nigin koca millet Frenk olmali / Kabule bunu dr u neng olmali” satirlarim
kaleme almustir.

[zzet Pasa’nin simdiye kadar olan elestirilerinde hakli olup olmadigim
anlayabilmek i¢in Maarif Nezareti'nin egitim politikalarma yakindan
bakmak gerekir. 1857 yilinda Maarif-i Umiimiye Nezareti yeni ortaya ¢ikan
ve sayilari giderek artan devlet okullariin birbiriyle daha uyumlu

% Osman Ergin, a.g.e., 966.

8 Ebtizziya Mehmed Tevfik, “Lisan-1 Arabi Talimine Dair Kemal’in Bir Mektubu”,
Mecmila-i Ebiizziyd. sy. 97, 26 Cemaziyelevvel 1329 [25 May1s 1911].
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calismasimi saglamak {izere kuruldu.” 1869 yilinda ilan edilen Maarif-i
Umiimiye Nizamnadmesi ise Osmanl egitim tarihinde bir doniim noktasi
oldu; ¢linkii dini agirlikl bir egitimden diinyevi agirhikli bir egitime gecmeyi
saglayacak hukuki zemini olusturdu.” Dilbaz, nizimnamede dini-diinyevi
ilimlerin ayrimmin yapildigini ve metnin daha sekiiler bir dil ile yazildigma
dikkat cekmektedir.” Egitim dili Tiirkge olan ibtidai, riisdiye, idadi, sultani
gibi yeni okullar ihdas edilmis, diinyevi/pratik bilgiler igeren dersler
(malumat-1 nafia) zikredilen okullarin miifredatinda yer almustir.”™
Geleneksel egitim anlayisi/sistemi yavas yavas kabuk degistirirken yeni
olanin (usfl-i cedid)” sekillenmesinde Bati'nin ilim ve teknik anlayis1 bir
hayli etkili olmustur. Miitercim Izzet Pasamin elestirdigi egitim
politikalarinin mimari ise I. Abdiilhamid idi. Pasa'nin iddia ettiginin aksine
din ve ahlak derslerinin muhtevasma 6zel bir ehemmiyet veren Padisah,
siklikla Maarif yetkililerinden talebelerin/mekteplerin durumuna dair
rapor istemis ve sartlar elverdigince miifredatta gereken diizenlemelerin
yapilmasini saglamigtir.”

Dilbaz, II. Abdiilhamid’in idealindeki Osmanli gengligini “dindar,
modern, itaatkar” olarak tanimlanmaktadir.”” II. Abdiilhamid dénemi
boyunca (1876-1909) talebelerin dini, siyasi egilimlerini istenilen bicimde
sekillendirecek, zamanimn anlayisina uygun, yeni din ve ahlak kitaplari
yazilmis, fen bilimleriyle alakali olan derslerin kitaplar1 terciime ve
uyarlama tarikiyle Bati’dan aktarilmis, yazilan kitaplar bir komisyon
tarafindan denetlenmistir. Tiim bu gayretlere ragmen -Miitercim {zzet'in de
yazdig1 gibi- talebelerin itikadlarinda zayiflik olduguna veyahut
namazlarin aksattiklarina dair sikayetler devrin belge ve layihalarinda yer
almistir. Dilbaz’a gore sorunun sebebi miifredattaki derslerin birbiriyle
irtibatsiz olmasidur:

* Selcuk Aksin Somel, Osmanli’da Egitimin Modernlesmesi (1839-1908) Islamlasma
Otokrasi ve Disiplin, Istanbul 2019, 27.

% Selcuk Aksin Somel, a.g.e., 27.

¥ Mahmut Dilbaz, Dindar Modern Itaatkdr: Sultan II. Abdiilhamid’in Egitim
Politikalarmda Isldm Meselesi, Istanbul 2021, 32-33.

% Mahmut Dilbaz, a. g.e., 133.
¥ Bu terime dair bkz. Selcuk Aksin Somel, a.g.e., 215-220.
% Zeki Salih Zengin, a.g.e., 51-97.

' Ayni zamanda aragtirmacinin dénemin egitim politikalarinda Islam meselesini
inceledigi kitabinin adidur.
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Din bagta olmak iizere metafizik alanlar: diglayarak/yok sayarak yeni bir
bilim ve diinya goriigii ortaya koyan Bati Avrupa sisteminde bu dersler
arasmdaki ayrisma beklenebilir ve kendi iginde mantiklt bir durumken
ozellikle 1. Abdiilhamid’in Bat1 kaynakli bu sisteme dini dersleri/degerleri

ilave etme gayretlerinde bircok problem ortaya gzkmz§t1r.92

Somel ise ders kitaplarindaki bu uyumsuzlugun sonuglarma dair su
degerlendirmeyi yapmaktadir:

Bir taraftan bir siyasal denetim araci olarak geleneksel dini degerlerin
tesviki ve ote taraftan modernizasyona ve maddi ilerlemeye yapilan vurgu
arasindaki bu uyumsuzluk goz oniine alindiinda, Abdiilhamid rejiminin
otuz wyili asan bir siiregte soz konusu farkli degerlerin bir sentezini
yaratmay: basaramadigr ve bu bagarisizligin da Abdiilhamid devri ders

kitaplarinda birer ideolojik tutarsizlik seklinde yansidig séiylenebilir.93

Donem {izerine calisan arastirmacilarin tespitleri gostermektedir ki
talebelerdeki ilmi ve dini kifayetsizligin sebebi sadece Frenk hocalarin
olumsuz tesirinden kaynaklanmamaktadir. 19. asrin ikinci yarisindan sonra
ortaya ¢ikan yeni tip mekteplerde geleneksel, ahlaki ve Islami degerler
Bati'min modernist, pozitivist bilim anlayisiyla mezcedilmeye ¢alisilmustir.
II. Abdiilhamid ve Maarif Nezaretinde gorev yapan biirokratlar
mifredattaki derslere ve igeriklerine, talebelerin ahlakina, muallimlerin
alaninda yetkin kimseler olmasma ihtimam gostermis olsalar da hem ruhi
hem de zihni diinyada ortaya ¢ikan ikilemin o6niine gecememislerdir.
Osmanli geleneksel egitim sistemini yavas yavas terkedip kitlesel egitime
gecerken geride kalan sadece eski kurumlar degildir. Kadim ilim anlayis1
yerini bilime birakmis; bdylece devletin ve milletin zihniyeti de doniigtime
ugramustir. Bu gibi sancii dénemlerde bireylerde goriilen zihni-fikri
degisim ve doniisiimler tabii karsilanmalidir.

5. Yusuf-Ziileyha Kissas1 Roman Silkinden Sayilamaz

Miitercim Izzet Pasa, Yusuf ve Zileyha kissasmin roman
sayilabilecegini yazan Ahmed Midhat1 istihza ile karsilamistir. Kissanin
roman oldugunu diisiinenleri pek de kale almadigini ciimlelerinin sonuna

> Mahmut Dilbaz, a. g.e., 115.
* Seluk Aksin Somel, a.g.e., 214-215.
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pes pese koydugu tinlem isaretleriyle ve ince dokundurmalarla ifade
etmistir. Yine de sonrasinda agiklama yapma ihtiyact duymustur.

Miistesrikler sadece Arap ve Fars edebiyati {izerine aragtirma
yapmakla kalmayip Kur’an-1 Kerim’in ahkamini da tetebbu etmektedirler.
Incelemeleri sirasinda “kiifiir, sirk, kafir, miisrik, Yehud, Nasara” gibi
kelimeleri hatta “Dinlerine uymadikca Yahudiler de Hristiyanlar da asla senden
razi olmayacaklardir.”* ayetini gorseler de bir Miisliiman gibi tefekkiir etmez
ve diigiinmezler. izzet Paga sonrasinda Ahmed Midhat'a yazilmasina vesile
oldugu tefsiri hatirlatarak “kissalarin en giizeli” olan Yusuf sfiresini
anlatmaya hacet olmadigini ekler. Bahsedilen tefsir aslinda Seyhtilislam
Musa Kazim Efendi’nin Safvetii’l-Beyan fi Tefsiri’l-Kur’an adli yarim kalmis
eseridir. Ahmed Midhat Efendi'ye verdigi tefsir derslerinin yaziya
gecirilmesiyle ortaya cikan eser Enam sfiresine kadar ilerleyebilmis ve
Bakara siiresinin 73. ayetine kadar olan kism1 basilabilmistir.”

Izzet Paga, muhkem ayetlerin bir afaki bir de enfiist anlam tagidigim
yazar. Afakta Hazret-i Yusuf'un sahsina bir emir ve nehy varken enfiiste
hitab: isiten her miimine bu emir ve nehy gecerli olur. Ayrica Kur’an'm
batini manalarmi distiniildigiinde Yusuf Peygamber’'in diistiigiic kuyu
bedene, Ziileyha nefse, Yakub Peygamber ruha telmih olunur. Dolayisiyla
Yusuf Peygamber’in kissast roman silkinden ¢ikar. Bunun gibi afaki olan
hikayeler emr {i nehye matuf olduklarindan roman tiiriine dahil olmazlar.

“Roman” baghig koydugu bu béliimde Miitercim Izzet, Muallim
Naci'nin Arapga, Farsca ve Fransizca eserlerden yaptig1 terciimelerden
olusan Miitercem adli kitabini takdirle anar. Ama yine de terciimelerin,
roman ve emsali eserlerin -ne Ahmed Midhat ne de Muallim Nacinin degil-
ancak Maarif Nezareti'nin eliyle yazilmasi gerektigini israrla belirtir.

6. Maarif Nezareti Nedir ve Ne i¢in Vardir?

Aymi zamanda hiciv sairi olan™ Miitercim {zzet Paga, mektubunun son
boliimiinde Maarif Nezaretini oldukca alayll bir dille tekrar elestiri
yagmuruna tutmustur. Muntazam ve miikemmel kargir bina insa etmekle;

** el-Bakara 2/120.

» Hidayet Aydar, “Tiirk Miifessirlere Ait Tamamlanmamis Tefsirler”, Journal of
Islamic Research, 32/2 (2021), 468.

* Miijgan Cakir, “Mehmed Izzet Pasa'nin ‘Asar-1 Perakende’si”, Divan Edebiyati
Aragtirmalar: Dergisi, sy. 2 (2009), 167.
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Avrupai tarzda giyinmekle maarif olmaz. Yazilan kitaplar, tanzim edilen
programlar sanayinin gelismesini saglamamaktadir. Dolayisiyla ticaret
zayiftir.

Madrif ¢alisanlar1 hazinenin kaynaklarini bolca kullanmaktadir. Siirekli
bina yaparak, lazim olan alet ve edevat1 Avrupa’dan ithal ederek, kitaplar
satin alarak eksiklerini gideren Maarif Nezareti, kendine lazim olan bilgiyi,
teknolojiyi  iiretmekten acizdir. Dolayisiyla “Maarif” ismini bile
haketmemektedir.

Ahmed Midhat’a onunla aym fikirde olmadig1 noktalar1 izah eden
Miitercim Izzet Pasa, diisiincelerinden dogan sorumlulugun kendisine ait
oldugunu belirterek mektubunu bitirir.

C. Mektuplarin Ginlimiz Alfabesine
Aktarilmis Tam Metni

Taraf-1 aciziden vuka bulan ihbar iizerine el-yevm Sihhiyye Daire-i
Aliyyesi riyasetinde bulunan uttifetlit Ahmed Midhat Efendi hazretleri eser-
i kemteranemi ba‘de’l-miitalaa soyle cevab yazdi.

Fi19 Agustos 323
[1 Eylil 1907]

Tzzet

Hazret-i tistad

Elime verdiginiz Gonce-i Bostin’t evirdim kokladim, c¢evirdim
kokladim. Biiy-1 dilavizine hayran olmamak kabil mi? Bu ne biiyiik himmet!
Bostan-1 Sa‘di’yi bir kerre -fakat im‘an ile- okumus olmak biiyticek bir
muvaffakiyet add olundugu halde onu terciimeye hem de nazmen
terctimeye muvaffak olmak muvaffakiyet-i zaman u cihani gercekten diigar-
1 hayret eder! Nazm denilen sey zaten dar hudutlu bir meydan-1 sithan
oldugu halde bir de bir eser-i manzimu nazmen hem de aynen terciimeyi
goze aldirmak her gozii yildiracak bir himmet-i cesuranedir. Bundaki
himmetinizi ez dil i can tebrik dahi bizim gibi teldmizin en biiyiik siikr-
glizér1 bir vazife-i kadirsinasidir.
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Kald1 ki mukaddime hakkinda min-gayri haddin bir iki hayirhdhane
s0z arz etmek isterim: $ayan-1 sitayis olan bir seyi enzar-1 takdire tavsiye icin
diger birgok seyleri zemm etmege ihtiyac var mudir? Maksad eger
memdiihunuza dost kazanmak ise o zemm i kadh ile bir ¢ok diisman
kazanmak sa‘yda bir tendkus hasil eder sanirim!

Roman, tiyatro, komik, gayr-i komik ale’l-umum zemm olunmak lazim
gelirse binlerce yiiz binlerce erbab: ile milyonlarca ragbetkaran techil,
tahmik ¢ikmaz mi1?

Kendim dahi romanci, tiyatrocu oldugum icin gayretkarlik ediyorum
zannina mutlaka diismezsiniz. Fazl u irfan-1 Gistidaneniz sizi bundan men
eder; fakat “Romandir deme sanki giiftdrina” emrinize itaat etmeyenler “Evet!
Bu da bir romandir. Kissa-i Yusuf-Ziileyha da bir romandir. Edebiyat degil
mi hepsi de mahsiil-i hayal hepsi romandir.” diyecek olurlar ise bu
itaatsizlikleri serkesadne bir hadsizlik, haksizlik add olunamaz. Gayeten
romanlarin iyisi fenasi meselesi der-miyan olunur ki iyi sarkda da garbda
da iyi; fena ise her iki tarafta fenadir.

Hele “Nigin bir Miiselmdn Frenk olmali/ Kabule bunu dr u neng olmali”
mes’uliine kimler muhatab oldugunu bir tiirlii anlayamadim. “Miiselman
isen Tiirkceye kil heves” emrinde bir tahsis var ki elsine-i garbiyeyi degil,
Arabi ve Farisiyi de men ediyor. “Girip miilk-i Farside eyle karar” cevazi da
ge¢ kalmakla beraber orada karar edersek bagka tarafa intikalden memnti
oluyoruz. “Miiselmina kifir olur mu muayyin” suali ise edebiyattan olmayip
siyasi oldugu cihetle yerinde goriilmiiyor. Bahsimiz ilm i irfan ve akl u
hikmet bahsi oldugu cihetle sakirdaninizi ~'cualy 5 alad) 1 itk ve * Al A&
835 53 WAAT s34 irsadlarindan men’ etmis oluyorsunuz!

Bilmem hatir-1 fazl-pendhilerinde kalmis midir. Bir vakit maarif-i
sarkiyye gayretkaran1 maarif-i garbiyye hizmetkarlarini “miitefernic” diye
istihzaya kalkistilar fakat "3 (526 & sirrmin cezasina dtgar oldular.
Ortada diisman yok iken a‘da-1 mefrtizaya karsi ates puiskiirmek bila-siibhe

” “flim Cin’de de olsa aliniz.” Ismail Muhammed b. el-Acltini, Kesfii'I-hafa ve miizilii’l-
ilbds (thk. Abdulhamid b. Ahmed b. Ytsuf b. Hindavi), Beyrut 2000, I, 156.

* “Hikmet miiminin yitigidir; onu nerede bulursa alir.” Benzer ifadelerle surada
gecmektedir: Celaliiddin es-SiiyGti, Cem ‘u’l-Cevdmi‘ (thk. Muhtar Ibrahim el-Haic
vd.), Kahire 2005, III, 651.

* “Gergekte, Allah onlarla istihza (alay) eder.” el-Bakara 2/15.
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ortaya a‘da-1sahtha ¢ikarir. Halbuki sark giilistanlarinin, siinbiilistanlarimin,
bostanlarinin kadrini yine biz sarkiy(ina takdir ettirmek igin zat-1 ali-i
uistadileri gibi hakayik-sinas-1 sithan-perver bir fazila s6z mii kalmamustir!
Bunlarin garbiyun kadirsinasani nezdinde dahi nasil mazhar-1 takdir
oldugunu der-miyan ederseniz bunlarin aglebini terciime etmislerdir. Hele
Giilistin defeatle terciime olunmustur. sle¥ 4 cagd L Juadll, Hala
miigtesrikler o kadar gayret ediyorlar ki biz sarkileri mahctb edecek
derecelere variyorlar amma Emile Zola gibi o parlak kalemini rezail-i
beseriye tasviri ile telvis etmis birka¢ kimseye bakip da biitiin edebiyat-1
garbiye erbabindan karilerimizi ikrah etmeye calisacak olur isek evvela
soztimiizii dinletemeyecegimiz gibi bi’l-dhire bu yolda yazdigimiz seyler
bizim en biiyiik dostlarimiz olan miistesriklerin nazargah-11tlaina vasil olur
ise onlar1 dligar-1 hayret etmis oluruz. Ba-husus onlar sarkta maarifin iyisini
her yerden ve bu meyanda Avrupa’dan dahi almaya gayretli ytizlerce adem
bulundugunu bilirler, bir¢cogu ile muhabere dahi ediyorlar. O halde nazar-1
hayretlerine hedef olmakta o erbab-1 ekser de yalniz kalir. Yazik degil mi?

Bu kadar iglerim arasinda su sahifeleri doldurmak kiilfeti sakird-i
vefakarimiza ihtiyar ettiren sey fazilet-i sahiha-i ciddiye-i tistidanelerini
bilisim ve Gonce-i Bostan’da gercekten viis-i beseriyenin pek gii¢ kifayet
edebilecegi bir himmet mahslii oldugunu goriisiimdiir. Bu kadar biiyiik
bir himmeti pek de hakli olmayan birka¢ misra-1 takriz ile bircok
miiteessirlerin gayret-i intikamciiyanelerine digar etimemek gayretindeyim.
Katibe-i ahvalde emr ii ferman hazret-i tistdd-1 ekremlerinindir.

Sakirdiniz

Ahmed Midhat

Fi 2 Tesrinisani 322

[15 Kasim 1906]

Taraf-1 cizanemden ‘arz kilinan cevdbname siireti
Huzr-1 sami-i atifet-penahilerine

Ma‘rtiz-1 bendeleridir.

‘Acizane terciime ve bir mukaddime-i muhtasara ilave etmis oldugum
Gonce-i Bostan icin der(inuna bir kenz-i bi-baha belki hizane-i sayegan

1% “Fazilet odur ki diigman bile tasdik eder.”
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tabirine masadak olur melftif ile iade ve irsal buyrulan emirname-i sami-i
hiikeméa-pesendanelerini actim. Maattazim ve’t-tebcil defaat ile okudum.
Evet o nikat-1 dil-pezirin dilde istikrar1 zimninda defaat ile kiraat elzem idi.

Hiicnetleri hasebi ile muhaddid olunmas: ferman buyrulan tabirat-1
sahife ve galizelerini mukaddimeden tay ile beraber o sahifecige giincayis-
pezir olacak stirette izahat dahi ilave ile tekrar takdimine ciiret ettim.

Ey tistdd-1 biiziirgvar, ey fazilet-medar ve hikmet-giar!

Ebné-i vatani tahammiiliinden aciz birakan “lisan” hakkindaki bar-1
giranin tahfifi Osmanlilarca ¢ok ¢ok diistiniilerek bundan evvellerce nice
nice mesai ibrazindan geri durulmadig: halde su emrin bu fikr-i mehamin
sitiz-i fi‘le sali gortliiyor ki tahfif olunmak degil teksir yani o bar-1 giran
dedigimiz madde-i mevhuma tevfir olunuyor!

Su miiddea-y1 nacizaneme bir misal:

Birdderzade bendenizi kiiciik yasinda yamima aldim; okutup
yazdirmaya ikdam ettim; mekatib-i ibtidaiyede okudu sonra Mercan
Idadisi'ne verdik. Bunun siifi ikiye taksim olunmus da bir kism1 mecburi
olarak Rumca diger kism1 da Ermenice okur imis. Bu ¢ocuk emr-i dafi
tizerine Ermeniceyi hem okudu hem yazdi hem de imtihanda sitayis
kazandi. Pek ala kazanmali ya!!!

Esas maksada gelince Maarif bir program tertip ediyor. Bunda Fransiz,
Alman, Rus, 1ngiliz, Rum, Arab, Acem, Ermeni dillerinin tilim ve
taalltimiinii emrediyor. Evet. Maarif tir edebilir ya! Evet. Ebna-i vatan da bu
emre gerden-dade-i itdat oluyor! Elbet olacak ya! Ciinki Maérif’e hizmet
ediyor.

Arz ettigim birdderzade bendelerini ma‘riz- imtihanda isticvab ettim.
Bir Fransiz ile konusamaz; Fransiz'in yazisini belki okur, anlayamaz. Bir
Arab ile ifdde-i meram igin miikdleme edemez; Arab’m yazdigini ne
okuyabilir ne de anlayabilir. Acem ile hem-ahenk giiftar olamaz; mesail-i
diniyeden, gavamiz-1 edebiyeden sorulan meseleye kuvvet-i kalb cevéab-1
kafi veremez. Misiki okuyor, jimnaz yapiyor, her telden ¢aliyor fakat heman
hepsinden de bi-behre denecek bir haddede bu dalélde sinni de yirmi geldi,
yarin asker olacak!!

Cocugu muaheze etmedim ve vicdanimda mudhezeye de hak
bulmadim ¢iinki bir talebenin via-i kalbi “lisdin-guy” masadakina mazhar
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oluncaya kadar igsba edebilirse kiraatten maksad-1 aksa olan mesail i
gavamiz ve hikemiyat-1 diniyeyi, kiitiib-i itikadiye, terbiye-i zatiye, tehzib-i
nefs miinderecatin1 hangi kaba sigdiracak? Bu nokta tamik buyrulur ise
akan sular durur.

Tahte'l-lafz-1 mana-y1 miinifini anlamak soyle dursun Kur’an-1 Kerim'i
harekesi olmaz ise dogru okuyamaz. Bu halde diistur-1 din-i miibin-i Islami
olan bir mecellenin tiliminde gaflet eden, elsine-i ecnebiye taliminde
mekseb olan bulunan Maarif-i Heyet’e kars1 kat’iyen mafiiv tutulup mah-
cebin gibi bu heyete sitdyishan m1 olalim. Yoksa

Madrif midir bu? Madarif se ger
Bize yazmalr idi millf eser
Nicin koca millet Frenk olmali
Kabule bunu dr u neng olmali

ile terane-perdaz mi olalim.

Bugtin millet-i necibe-i Osmaniye nin “hisse-i maarif” namiyla Heyet-i
saniyen Farisi sonra Tiirk lisinlariyla yazilmig olan kiitiib-i miidevvene-i
[slamiye muhteviyati edebi, smnai, siyasi kisimlarindan intihab edilip de
miieddalan lisinimiza tercliime ve bir “heyet-i ilmiye” vasitasiyla tedvin
edilmek i¢in bu {i¢ lisdinin gavamizina asind muktedir miitercimler meydana
getirilmek ve onlarin her tiirlii mesarifini temin etmek gayr-i miimkiin bir
keyfiyet-i hafiyye degildir.

Isbu Kkiitiib-i miintahabenin mevki-i istifideye vaz'mdan sonra
Avrupa’dan kitab istikrazina liizum mess ettigi takdirde o dillerin bervech-
i maruz gavamiz ve telife vakif yine miitercimler istihdami ile meydan-1
intisara vaz’ olacak kiitiib her halde Osmanli dilince olmali ve evlad-1 vatan
o kitablar1 kendi dili ile okumalidar.

Osmanl dili deyip de bunu bir miidevven lisin hiikmiinde tanimakta
gaflet ediyoruz ve iste bu lisansizlik yiiziinden gayr-i muttarid imla
cihetinden bu dilden nefret-i amme hasil olmus gibi okunmas: kolay olan
Avrupa lisanina meyl artiyor. Evet Osmanlilar Arab'in ibaresinin irabindan
gocunuyorlar, degil mi! Halbuki kavaidine miisabih olan Rum lisan1 da
bidayeten okumak hele yazmak hususunda Arab lisanindan kolay
olduguna hiitkmetmek cetindir. Boyle iken Rumlar o miiskiilat1 iktihama



Tiirk Kiiltiiri Incelemeleri Dergisi 367

muvaffak olduklar1 halde biz kendi din-i kavimimizin diisturu eb u ceddi
Bidayeten her sey giictiir fakat nerdiibanin birinci kademesine basilmadan
ikinciye nevbet gelmez.

Hele bir diistur-1 um@mi var ki ammenin malumu olan bu diistur bizde
“Maarif”sizlik sayesinde el-yevm gilise-i humiil ii nisyan igine atilmistir. O
da su ki:

Lisansiz bir millet milliyetini muhafaza edemez. Bu diisturdan “Bir din,
dil ile kaimdir.” diisturu dogar. Simdi muhakeme edelim; Arab kendi lisaru
sayesinde kavmiyetini, milliyetini, dinini muhafaza eder. Bir kavm-i necib
add edilir ve Oyledir. Acem, Tiirk de boyle. Rum, Latin, Fransiz, 1ngiliz, Rus
ve hakeza baglica lisina mélik bulunan akvam hem edib hem necib, hafiz-1
millettirler.

Bir de Osmanli kavminin tesekkiil ettigi efrad-1 milleti zikr edelim:
Turk, Kuird, Laz, Arnavud, Arab, Acem, Rum, Ermeni ve hikeza.

Insaf buyrulsun Osmanl nami altinda yasayan akvam da ayr1 ayri, her
birileri birer lisina maliktirler. Yalriz Arab, Acem, Tiirk dilinden yazilip da
meydana konacak lisain-1 mevhuma “Osmanli dili” diyoruz. Ki Kiird,
Arnavud, Laz, Rum, Ermeni milletleri de -teba olduklari itibariyla- bu lisan-
1 mevhumun hadimi olacaklar yani iclerinde gayrimiislim olan Rum,
Ermeni de kendi lisdnlarindan bagka hassaten bu lisdnin taliminde miikellef
olacaklardir.

Bu bir acikli maddedir ki soyle bir sual irad edilse:
Diinyada kitaba malik olmayan millet kim?

Vay! Simdi buna ne cevab verebiliriz. Ciinki bu sual hassaten
Osmanllara tevcih ediyor!

Biz bu suali anlamamus gibi “Kitabsiz millet olur mu? Her milletin
elbette bir kitab1 var!”.

— Evet dogru soylityorsunuz. Osmanlilarin kitabi, diistur-1 din-i
kavimi hangisi?
Hangisi mi? Aaa. Diinyanin malimu olan Furkan-1 Kerim!

— Evet malim! Efrdd-1 timmet igsbu Furkan-1 Miibin’den ne vechle
hissemend-i diyanet i maarif ii irfan olmaktalardir?
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Bu noktada saile bir cevab-1 miiskit yok!

Artik Arab’in &sar-1 miintesire-i edebiyesinden, hikemiyatindan,
Acem’in eser-i bergiizidelerinden sorulacak sozlere verecegimiz cevab da o
kabilden madud kalur.

Diinyay1 tanidigimiz zaman bizde Maarif Heyeti yok degil idi; el-yevm
de vardir. Giiya bunun adina “heyet-i ilmiye” deniyor. Evet bu heyet “bu
heyet-i ilmiye” bizlere ne telkin etti? Hangi cihet-i ilmiyenin terakkisine
hizmet etti? Caker-i ahkarlar1 diyebilirim ki -tabir-i caizse- yortu artirdi!
Ciinki bugiin evlad-1 vatan yedi sekiz muhtelif lisdnin tahsili icin icbar
ediliyor.

Osmanli lisdnmin bir lisan haline ircar hususunda serdmedan-1
Maarif'in mesai-i vakialarimi zikr ile onlarin aczlerini bugiin meydana
siirmek de dogru degildir.

Madam ki bir kavim lisan1 sdyesinde kavmiyetini muhafaza eder; bu
lisansizliktan dolay1 senelerce gekilen mezahimi bertaraf etmek {izere
tesmir-i sdk-1 ihtimam ldzime-i umurdandir. Ciinki ziyanin hangi
noktasimdan doniilse kardar.

Bir Ingiliz miistesrikin Lugat-1 Osmaniye namiyla meydana koydugu
kitabdan efrad-1 milletin hangisi hall-i eskal edebildi? Koca Maarif Heyeti
bundan daha iyi bir eser yazip nesredebildi mi? O heyet yani Maarif Heyeti
yine bir Avrupalinin himmetine ilticada bugiin miiftehir bulunuyor.

Bu nokta-i nazardan “Miiselmana Efrenc olur mu muayyin / Bu mudur
siirit u mevasik-1 din” nesidesi biraz tahdis-i ezhana sebeb olursa da boyle
bir heyet-i ilmiyeye(?) karsi ne diyebilir idim?

Cevdet Pasa merhumun tirnak iistiine vefk yazmak nevinden olan
Kaviid-i Osmaniye adli kitabr hangi siibban-1 timmetin tashih-i kitabetine
yardim etti? Aya o risaleyi okuyan hace kendi ne anladi da talebeye ne takrir
etti?

Bu Kaviid-i Osmaniye de miisariinileyhin degil. Erkan-1 Harbiye
mirlivaligindan miitekaid saadetliit Mustafa Pasa hazretlerinin pederleri
mektebimizin tarih hdacesi Bursali Abdurrahman Efendi merhumun
asarindan derme catma alinan parcalardan miitesekkildir ki ash el-yevm
pasa-y1 miisariinileyhtedir.
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Garib bu ki Kavdid-i Osmaniye adli risale mevki-i intisara vaz’
olunmazdan evvel bizler de riisdiye mektebinde usfil-i Farisiye, kavaid-i
‘Arabiye okumus idik. Idadiye, Harbiye smiflarinda bunlari tekerriir
etmedigi halde usfil-i atika ile tedris kilinan tahsil o zaman talebelerini
zamanimizda 1sal etti. Zamanimizda ise her nev kiitiib-i matbtia, mekatib-i
muntazama ve her tiirlii vesdit-i ilmiye mevcut iken goriliiyor ki bu
zamanin tahsili daha geridedir. Acaba sebebi ne?

Sebebi mi, sebebi bundan kirk elli sene evvel talebe Arabi ve Farisi
lisdn tahsiline sarf-1 dikkat eder idi. Simdi ise ezhan ti¢tincii, dérdiincii ve
hékeza o lisan ile mali bulunuyor.

Hem evvelki talebelere akaidi diiriist bir evlad-1 vatan nazar ile
bakilabilinir idi. $imdikilerde bu itikad da siiphelidir.

Fakat bu akaid hususunda talebenin giinah1 yok. Vaktiyle ecnebi dili
tahsil etmis bir Miiselman héce istihdam edilmek yerine bir Frenk istihdam
edilmis. Frenk kendi ayinini Osmanlilara terk edip gitmis. O gidenin yerine
[slam hace gelmis amma bu Islam hace Frenk’in terbiyesinden neset eden
hécedir. Artik bu hacenin okuttugu talebe nasil olacagini kiyas buyurmak
lazim.

Mukaddimede “Daha vermiyor mu bize intibAh / Frengistan’a
miintehi egri rdh” diyebildim. Frenk bizim talebemize ne yapti? Yaptigi,
biraktigr iyilik yok! Mesela mekteb talebesinin hepsini bir siyak ile
giyindirdi. Oyle ki bugiin bir talebe kiyafetce Babiali'de en biiyiik bir
memurdan fark olunmaz. Siiret boyle iken manaya miiracaat olunsa talebe
sifir derecesindedir fakat yarim yamalak bir ecnebi lisani bilir. Talebe
mektebden c¢ikar; Béabidli’de miinhal yok diye kabul edilmez. Ecnebi
memuriyetlerinde ise Tiirk yani “Osmanli” istihdam edilmez. O bigare lisin
bilen talebe ya tiitiin ya giimriik kolcusu olur. Bu talebe lisdn-1 ecnebi tahsil
etmeyip de kendi dini vezaifini okuyup 6grense tiitiin, giimriik kolcusu
olamaz mu idi?

Fazla olarak mektebde takindigi o sik kiyafeti terk etmeyi de namusuna
yediremez de boynuna bar olur. Iste bundan zikr-i 4ti mazarrat tevelliid
ediyor.

Birinci kere talebeler ale’l-umum burnu sivri, tistten baglamali, siyahin

gayri renkli potin giymek ile miikellef oluyorlar ki sabahtan bunun igine
abdestsiz bir ayak giriyor. (Ciinki Frenk boyle yapt1.) Talebe mektebde 6gle,
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ikindi namazlar1 vaktini gegirir. Ne miidir namaza davet eder bunlar1 ne
héace ¢linki ayaktan potin ¢tkmaz ki abdest alina. Hacenin abdesti var mu ki
talebeye teklif ede? Talebe efendi hanesine avdette kunduray: ¢ikarmaz.
Ctinki hace 6yle yapiyor. Buna ebeveynin taharetteki itinas: ne miifid olur?

Su vukiiat gosteriyor ki talebe bi-namazhig: itiyad edinmis. Artik bunun
otesi malim ki Islamhga veda ediyor. Bu hal bir batin gecerse etfal-i
miislimenin basma “sapka” komasina kim kiyam edebilir? Ciinki o kap1
bugiinden yapilmaya tahkime baslanmustur.

Nigin bir Miiselmdn Frenk olmali
Nigin koca millet Frenk olmal1 / Kabule bunu dr u neng olmali

beyti ahval-i mebs{ita-i mesruhaya kim sebebiyet vermis ise muhéatab
odur. Yani Maarif.

Niikte

El-yevm cevami ve mesicidde ibadete itina eden zatlar hiikm-i
Furkani’ye dsina olan nev-hace efendiler ile 4had-i nas dedigimiz isci esnafi
oldugu goriiliiyor. Boyle degil mi?

Aceba hentiz manaya vakif olmayan haceler ile memtrin-i miilkiye ve
askeriyenin biiyiiklerinden kiiciiklerine varinca olan Miiselménlar o salat
mefriizay1 ne yerde eda ediyorlar?

Islamiyet bodyle iken kadimen kilisalarin miidavimi olan Hristiyan
icinde ibadet hususunda ayr1 ayin var mi1?

Buna ne igin sebep arayalim! Hristiyanlkta dini bir kitab var hepsi de
okur muktezasini anlar ve icabinca kendini borglu bilir.

Bizde yani Islamlikta dini kitab ki Furkan-1 Mecid'dir; biz Osmanlilar ne
okuyabiliriz ne de anlayabiliriz. Bunu anlatmak destar-bendan vazifesi
oldugu halde ayet-i miibinin méana-y1 zahiresini sdylemekte giiya
dudaklarmna kilid urulmus gibi dem-beste.

Kaza bu ya sen okuyup da méanasimi beyana kiyam etsen “tefsirsiz
soylilyorsun” diye kiifre hiikiim verir. Bunun hallali “Heyet-i IImiye-i
Islamiye” yani Maarif olacak iken o da lisdn-1 ecnebiye ve garami yazmak
ile kendini miikellef ve belki muvazzaf biliyor.

Iste ucu ortasi belli olmayan bir tarike siil{ik ettiren heyet bu!!!
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Roman

Aman'” Ah. 1§te bu Bu tabir yok mu? Cok gok zihnimi yorar idi. Clinki

der 1se!!!! It1raz—1 hikmet-i pesendane-i fazilaneleri miieddasini diisiindiim.

Miistesrikin-i kirdm sade edebiyat-1 Arabiye ve Farisiyeyi tetebbu ile
imrar-1 zaman etmiyorlar. Onlarin birinci dersleri Furkan-1 Mecid ahkamin
ziibde etmektir ve ediyorlar da. Bu tabidir ki esna-y1 tedkikte “kiiftir, sirk,
kafir, mu@nk Yehud, Nasara” kelimelerini hatta "' ¥3 56l e a5 (s
ee—ﬂa &5 S5 s )iaill nass-1 serifini de goriiyorlar. Buna karst

Miiselman olan ¢iinki yek-renk olur
Frenk ile nicin hem-dhenk olur
Roman sanma eslafin dsdrin
lyi oku bir kerre dsdrini
Yazarsa miifessir muhaddis kitdb
Emile gibi mi sana eyler hitib?
Edib arar isen Miiselman’da bul
Arab’da dahi Tiirk ve [ran’da bul ilh.

nesideleri miifadina onlar cendan hurdegirlik cihetini iltizam etmezler!
Ciinki tetebbuat-1 asar-1 Islamiye’de her an gozlerine garpan bir mesele-i
mahza oldugunu bilirler itikadmdayim.

Gelelim kissa-i Yusuf aleyhisselam romanina!

Edib-i niiktedan, teraz{i-y1 sithan-sencan, arif ii 4gah, hakim-i hikmet-
penah efendimiz hazretleri Furkan-1 Miibin’in tefsir-i serifini yazmak hizmet-
i Hiida-pesendanesi ile mesgul bulunmakta olduklari halde ahsenii’l-
kasas!? jle miilakkab olan bu mecelleyi arza ne hacet. Bu hod maltim-
samiyeleridir ki:

Miitegdbihattan kat’tilnazar muhkemat hakkinda bir 4fak bir de enfiis
vardir; yani afakta Hazret-i Yusuf aleyhisselamin kissasindan enfiiste kabil-

! “Dinlerine uymadik¢a Yahudiler de Hristiyanlar da asla senden razi olmayacaklardir.” el
Bakara 2/120.

192 “Kissalarm en giizeli” anlamina gelen ibare Yusuf sfiresinin 3. ayetinden iktibastir.
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i hitab olan her miimine bir emir ve umumiyet ile netice-i emr i nehy seref-
sanih olur.

Mesela Yakub, Yusuf, ihvan-1 Yusuf, aziz-i Misir, haremi. Zikir
buyrulan vekayi ve ahval hikaye buyruluyor. Bu vekayin kaffesini tasdik
ettik, inandik, iman getirdik ki tipki tasrih buyruldugu gibi olmustur.
Enfiise gelince 103 (haul daps () Uik aikad 5 ks | jeda o ll ¢ hitkmiince niifus-1
zekiyye derya-y1 liibb-i méndya gark olmak ister ki hitabda behresini
anlaya! O da sudur:

Kulum! Nefsini ¢ah-1 miizlim-i tenden zindan-1 riyazet-i kazaya vaz’
eyle. Kuvve-i hakimen olan ihvanini ilzam, nefs-i Ziileyha-y1 azizi kendine
ram et ki sakin-i beytii’l-hazan olan ruh-1 Yakub ile birlesip iklim-i Misr-1104
viicuda hakim, ziimre-i bendegan-1 hass-1 ildhiyeme dahil olasin!

Bendece bu emr-i ildhide roman kalmada.

Netice-i ibret-amiz, nefse tehzib-bahs olan her afaki hikdyat bir emr i
nehye matuf olacaklarindan roman silkinden ¢ikar.

Bu ise iideba-y1 salife-i Islamiye nin bizlere mukaddemce hibe tariki ile
bahs ettikleri dsarda ekseriya bulunur. Ahyanen bunlarin gayr: da.

Bilmem; zat-1 sdmi-i atGifilerinin hangi romani idi. Hristiyanlikta adem-
i tesettiir yiiziinden fena fena neticeler verdigi cihetle Islam’daki emr-i
tesettliriin ne derecelere miifid oldugunu tenbih ettiginizden mcib-i
istifade idi.

Daha yeni Naci Efendi merhum Miitercem nam eserinde Victor Hugo
ile Hazret-i Ali'nin bir vecdini mukayeseten terciimesini yazdi. Evet bu gibi
asar-1 makiile her ne yere olsa makbuldiir. Fakat:

Esas vazifeye gelince biz Osmanlilara roman ve emsali zat-1 miinebbih-
medarin terclime ve nesri lazime-i zaruret icabindan ise ne zat-1 sami-i
maadrif-sinaslari ne de hazret-i Néci; ancak Madrif bunu yazacak idi.

Roman bahsindeki fikr-i kemteranemi miicmelen arz edebileydim
fakat heyhat!!! Bu o kadar gii¢ ki. Avrupalilar bir tek lisan sahibleri
olduklarindan mer’-i evlada kendi lisdnlarini 6gretmede giigliik gekmezler.
Dil ana baba dili oldugundan ¢ocuklarinin fakat okuyup yazmalar1 bahsi

1% “Muhakkak Kur’an'in bir zahiri bir de batin1 vardir ve o batinin da iginde yedi

batin vardir.”

0 .. . et e gen s s . .
" “miilk” kelimesinin iistii gizilmis, yerine “Misir” yazilmistir.
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kaliyor o da emr-i asir oldugundan onlar tiyatro, roman ile teshiz-i zihin
ederler fakat bunu bir Osmanl ¢cocuguna tatbik hususunda yaniliriz. Ctinki
o bicare -bizde heniiz lisan-1 ebeveyn yarim Tiirk¢e oldugundan- iste o
¢ocuk bir yarim Tiirkce, bir de Arabi, Farisi kavaidinin kendini mektebde
tahsile mecburdur.

Sade su ti¢ vazife-i lisdniye olsa belki bunlar kabina dar gelmez. Bir de
akaid-i diniye ve vazife-i nazife-i abd-i miikellefiyet var. Hele mukaddimat-
1 Furkan-1 Kerim’de tecvid bununla hemhal olan ilm-i hal risalesi gibi ezhan-
1 talibine defaten giincayis-pezir olamayan mukaddimatta belki de miintehi
oldukda bile lisan hakkinda ancak telafi-i mafat eden talib roman, tiyatro
emsali eglencelere sarf-1 zihin edemez.

Bu mahalle gelinceye kadar arz ettigim vekayi

Nigin koca millet Frenk olmal1 / Kabule bunu dr u neng olmali

nesidesinin muhéatabi kim oldugu anlagild: sanirim.

Maairif ne demek?

Aaa. Maarif ne demek? Olur mu? Iste maarif! Yukaridan beri
yazdigimiz hep maarif hep maarif! Anlasilamadi mi?

Evet anlasildi. Muntazam, miikemmel bir bab, kargir bina. Mevsime
gore kiirklii, setre pantolonlu, elleri bastonlu, eldivenli, ucu sivri potinli o
binanmn milor[d]lar1 degil mi? Hah, iste ta kendisi.

Bizde “Maarif” zikr olundugu vakitte mezkér dairedeki amirlerin
tertib ve tensibi vechiyle mektebler yapilir, kitablar yazilir, programlar
diiziiliir, okunur, yazilir.

Ay. Daha.

Dahast ne. Iste o kadar!

Bugiin kat’iyen boyle ki madrif sandyi dogurmaz; sandyi ticaret temin
etmez. Bu sebepten sanayi, ticaret mekteblerine liizum mes etmemis. Ay. Ne
olsun!

Ne mi olsun?

Ne olacak. Madrif'ten sehddetnadme alan bir efendi Maliye’ye, Nafia'ya,
Babiali’ye filana gider. Katip olup “aylik” alir!
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Zaten hazine-i Maliye, Maérif miintesiblerine miinhasir degil mi? Bol
bol binalar yaparlar, alat ii edevat miibayaa edip doldururlar, kiitiibhaneler
tesis ederler, kitab yigarlar. Hep miibayaa.

Kendi isinde kullanacagr alat-1 hendesiyye ve edevat1 saire
Avrupa’dan para ile celb eden Maarif’e nasil Maarif diyelim? Bu kelime
marifetin cemi oldugu halde en ufacik marifetleri hangisidir?!!!!

Caker-i adimii’l-bidaalar1 boyle diistintiyorum. Fikr-i kemteranemde
bir giinah var ise '“s5A 535 25305 5% Y5 nassa celili hitkmiine kani
bulundugumu itiraf ile tasdiden kef-i yed ettim.

Haksar-1 bi-mikdarlar:

[zzet

Fi 15 Tesrinisani 322

[28 Kasim 1906]

Sonug

Tirk edebiyatinin en kiymetli tiirlerinden biri olan mektup,
teknolojinin sundugu gelismis iletisim imkanlar1 sebebiyle bugiin neredeyse
terkedilmis bir vaziyettedir . Halbuki Osmanli ve Cumhuriyet déneminin
onde gelen sair ve miiellifleri mektuplarinda kendilerine ve hayatlarina dair
samimi bilgiler paylasmis; arastirmacilar bu vesileyle bircok meselenin
igyiiziinii aydimnlatabilmislerdir. Miitercim Izzet Pasa ve Ahmed Midhat
Efendi arasinda gegen mektuplasma da bu kabildendir. Ikili arasinda gegen
yazigma dikkatle incelendiginde Miitercim Izzet Paga'min Bostan’ terciime
etme sebebinin geleneksel Osmanl terciime/telif anlayisindan ¢ok farkl
oldugu goze carpar. Eskilerin adeti oldugu tizere Farsca dgretmek, iyi bir
isimle anilmak ya da bir dost ricas: iizere yazmamustir Gonce-i Bostan adli
eserini. “Ifade ve sebeb-i terciime” béliimiinde iizerinde durdugu ve
Ahmed Midhat Efendi ile olan yazismasinda uzun uzun agikladig: {izere
Osmanlilarin Batinin romanlarmna ya da roman terciimelerine muhtag
olmadigimi; Arap, Fars ve Tiirkler arasinda da hikmetle sdyleyen, nasihat
eden edipler oldugunu ispat etmek icin Bostan’1 terciime etmistir.

Ahmed Midhat Efendi biiytiik bir nezaketle mektubunu yazmis olsa da
polemikgi kisiligi satir aralarinda kendini hissettirmektedir. Roman tiirii

' “Hicbir suclu baskasinin sucunu yiiklenmez.” Enam 6/164.



Tiirk Kiiltiiri Incelemeleri Dergisi 375

konusunda daha insafli olunmasin istemekte haklhidir; ¢tinkii o Ahmed
Hamdi Tanpinar’in ifadesiyle “Tiirk cemiyetine roman okumay1 6greten”
adamdir. Bati'dan alinacak ilim, bilim ve fenler hususundaki pragmatist
tavr1 bu mektupta da ortaya ¢ikmaktadir.

Miitercim Izzet Pasa ise mektubunda Mercan Idadisi'nde okuyan
yegeni lizerinden zamaninin kiiltiir ve egitim politikalar1 {izerine cesitli
tespit ve tahlillerde bulunmustur. Dénemin sosyokiiltiirel yapisi, diisiince
akimlarinin aydinlar {izerindeki etkisi, gazete ve dergiler araciligi ile siiren
cesitli edebi tartigmalar, II. Abdiilhamid’in egitim politikasi, Maarif
Nezareti'nin miifredat: yakindan incelendiginde Pasa'nin ¢izdigi tablonun
gercege pek yakin oldugu goriilmiistiir. Devrini iyi takip eden Izzet Paga,
Osmanli'nin sancil bir modernlesme doneminden gectigini farketmisti. Bu
sebeple Madrif Nezareti'nden evvela Osmanl dilinin tanzim edilmesini ve
sonrasinda Osmanl kiiltiirtinden beslenenen milli eserler hazirlatmasin
istiyordu. Terclimelerin bireysel olarak degil tamamen Maarif eliyle ve
denetimiyle yapilmasini istemesi Osmanl iizerindeki Bat1 kiiltiirii baskisim
azaltmak igindir. Bu diisiincelerle kaleme aldig1 Gonce-i Bostan -bizzat
varhiiyla- Batili bir tiir olan romanin hegemonyasina karsi1 Dogu hikmetini
savunmaktadir.

Gonce-i Bostan niishasinin sonuna kaydedilen bu mektuplar vesilesiyle
Miitercim Izzet Pasa, Ahmed Midhat'm anlam veremedigi tarizkar beyitleri
izah etmistir. Bir nevi serh sayilabilecek bu agiklamalar vesilesiyle Miitercim
Izzet Pasa’min edebi eser, Osmanli dili, roman, terciime, yabanc1 dil
Ogretimi, egitim sistemi ve miifredata dair diisiincelerini 6grenmek
miimkiin olmustur. [zzet Pasa'min gayet anlasilir bir bicimde terciime ettigi
Gonce-i Bostan, Osmanli doneminde Bostan’n tamamina yapilan son
manzum terciime olmasi hasebiyle de dikkatle okunmasi ve tedkik edilmesi
gereken bir eserdir.
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“UNKNOWN CORRESPONDENCE BETWEEN AHMED MIDHAT AND
MUTERCIM [ZZET PASHA: CRITICISMS ON NOVEL, LANGUAGE,
MODERNIZATION AND MINISTRY OF EDUCATION”

Abstract

One of the 19th century poets, Mutercim Izzet Pasha (d. 1914) presented a copy of
his verse Bostan translation, which he named Gonce-i Bostan, to the famous novelist
and journalist Ahmed Midhat (d. 1912). Ahmed Midhat, who read the work, wrote
a congratulatory letter to Mutercim Izzet and criticized some of his statements.
Mutercim Izzet recorded the letter written by Ahmed Midhat and the reply he wrote
in response to his Gonce-i Bostan copy. The subject of the letters dated to 1906 is
some couplets in the "ifade ve sebeb-i tercume” (mukaddimah) section of Gonce-i
Bostan. In the related couplets, Mutercim Izzet criticizes the Westernization in the
literary field, the novel genre, the foreign language education policies of the Ministry
of Education, and the effect of foreign teachers on students. Both letters, which are
the subject of the article, have been transferred to today’s alphabet and tried to be
analyzed considering the socio-cultural, political and literary context in which they
were written. The subjects that come to the fore in the letters were chosen as the
triangulation points and the study was carried out on these main lines. During the
19th century, when Ottoman modernization gained momentum, subjects such as
Westernization, novel and its quality as a new literary genre, Western-style mass
education, Islamic values and Western culture, Ottoman language-Turkish, foreign
language education and the educational system, which constantly occupied the
agenda of Ottoman intellectuals and bureaucrats, were also discussed in these
letters. In this study, the lives of Ahmed Midhat and Mutercim Izzet Pasha, who
were the active names of the period they lived in, were briefly summarized, Gonce-i
Bostan was introduced, the part that was the subject of discussion/lettering and the
letters of both persons were transcribed. In order to better understand the letters,
explanations were made about the names and works mentioned, and the issues that
were the subject of criticism of both authors were tried to be evaluated in accordance
with the atmosphere and understanding of their own period.

Keywords

Ahmed Midhat, Mutercim Izzet Pasha, novel, Ottoman Turkish, Ottoman
modernization, Ministry of Education.
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CUMHURIYET'IN ILK YILLARINDA EDEBIYAT:
ISMAIL HABIB'IN TEVFIK FIKRET VE
MEHMED AKiF UZERINE DUSUNCELER *

Muhammet Sani ADIGUZEL™

OZET

Cumhuriyet Donemi’nin ilk edebiyat tarihi kitabi Ismail Habib'in “Tiirk
Teceddiid Edebiyati Tarihi” adli eseridir. Miiellifin bu eseri yazma sebebi
Cumbhuriyet’in kurucusunun da zimn? teyidiyle Tevfik Fikret'in en biiyiik sair
addedildigi bir anekdottur. Bu kanaati benimsemeyen yazar icin Teufik
Fikret'in halis Tiirkgeden uzak olan dili yeni donem igin uygun degildir. Harf
inkilabi sonras, yeni harflerle basilan ilk eser Tevfik Fikret in Islam gelenegini
reddinin en keskin ifadelerini ihtiva eden Tarih-i Kadim’dir. Ismail Habib bu
kez, Tevfik Fikret'in ahlakini, Mehmed Akifin ahlak anlayisinin kargisinda
konumlandirarak tasdik eder. Ismail Habib’e gore Fikret amlan §1myle Tiirk
siirine laikligi getiren ve iimmet zihniyetini defeden sair olarak ovgiiyii hak
etmektedir. Mehmed Akifin ahlakin temelinin Allah korkusunu oldugu
diigiincesi ise Ismail Habib tarafindan kabul gormez. Diger taraftan, Istiklal
Margi'm Tiirk Teceddiid Edebiyat: Tarihi'nde anmayan [smail Habib, Mehmed
Asz' i daha sade ve olgun Tiirkgesiyle methe layik gorecektir. Bu makalede,
Ismail Habib'in “Tiirk Teceddiid Edebiyat: Tarihi” ve “Edebi Yeniligimiz” adl
eserleri merkeze alinarak Cumhuriyet'in ilk yillarmda Mehmed Akif ve Tevfik
Fikret’e olan bakiginin ortaya konulmas: hedeflenmektedir.

Anahtar Kelimeler
Cumbhuriyet, Edebiyat ve Ahlak, Ismail Habib, Tevfik Fikret, Mehmed Akif.

Giris
Cemil Meric, Fikret ile Akif hakkindaki yazisina “Iki Diigman Kardes”

bashgim koyar.l “Bu Ulke” yazarmin bu iki kardesten birini yeniye digerini
eskiye baglamakta zorlanan “Tiirk Teceddiid Edebiyati Tarihi” yazari
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Ismail Habib’den soz ettigi yazinin baglig ise “Tiirk Teceddiit Edebiyat1”dur.
Ismail Habib’i “Once Hiciv’, “Bize Gelince” baslklar1 altinda
“Magaradakiler” adli eserinde yeniden anan Merig, “Bu Ulke”nin sonuna
koydugu “Kanavige” adli béliimde ise onu kisaca goyle tanitir: “Ismail
Habib: (1892-1954). Yasadigr c¢agin resmi ideolojisini samimiyetle
benimseyen “teceddiit” asig1 Osmanli aydimu. “Tiirk Teceddiit
Edebiyati”nin yol actig1 tartismalar1 “Ne Dediler” baghg altinda toplayan
Ismail Habib tarafsiz bir miisahit, yani bir tarih¢i olmak iddiasinda degildir.
Hamit'in Makber mukaddimesi, en sevdigi nesir. Coskun, serazat,
mesuliyetsiz bir kalem adam1.”’

Cumbhuriyet Dénemi'nin ilk edebiyat tarihi kitabi Ismail Habib’in
“Tiirk Teceddiid Edebiyati Tarihi” adli eseridir. Ismail Habib Tiirkiye
Cumbhuriyeti Maarif Vekaleti Nesriyat: arasindan ¢ikan bu eserin yazimi ve
yayimi konusunda 1928’de yayimlanan bir bagka kitabinda agiklama yapma
geregi duyar:

“Yalniz sunu insafla nazara almali ki ti¢ sene evvel ¢ikan, matbaada bir
sene tatile ugrayan, bir senede tab’1 hitam bulan eser, bundan alt: sene evvel
Ankara’da yazilmaya baslanmis ve bir sene bitmeden bitirilmisti. O zaman
Ankara’da bir kitap igin ne kadar menabi ve vesaik bulunmak kabilse onlar
bulundu.”’

Ismail Habib, 11 yillik edebiyat dgretmeni iken, 1923’te yazmaya
bagladig1 ve baski tarihi 1924 olan “Tiirk Teceddiid Edebiyat1 Tarihi” adli
eserin sonuna koydugu “Bir Iki Satir” baglikli notun altina, 28 Agustos 1925
tarihini diigser. Boyle bir notun diisiilme sebebi kitaptaki “gecenlerde...”,
birkag ay evvel”, “gecen sene” gibi zaman bildiren ifadelerin “bundan bir
bucuk, iki sene evvel” olarak diisiiniilmesi geregidir. Bir devlet kitab1 olan
kitabin basilmasindaki sekiz dokuz aylik gecikme ise, biri Cumhuriyet’in
ilanindan 6nce ve digeri Cumhuriyet’in ilanindan sonra iki dénem Maarif
Vekili olan Ismail Safa Bey’in (Ozler) vekaletinin sonlarina dogru matbaaya
verilmesi ve Kopriiliizade Mehmed Fuad Bey'in (Fuat Kopriilii)

> Cemil Merig, Bu Ulke, Tletisim Yayinlari, Istanbul 2008, 317-318.

° Ismail Habip, Neler Dediler: “Tiirk Teceddiid Edebiyat: Tarihi” Hakkinda Tenkitler ve
Cevaplar, Aksam Matbaas, Istanbul 1928, 9.
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miistesarlif1 zamaninda, daha sonra adi Devlet Matbaas: olan Matbaa-i
. . 4
Amire’de, mektep kitaplarinin basilmasindan kaynaklanmigtir.

Kitap yayimlandiginda Edirne Maarif Miidiirii olan Ismail Habib, daha
sonralart Antalya ve Adana’da benzer gorevlerde, Maarif Eminligi
gorevinde bulundu. Bir baska benzerlik de, “Tiirk Teceddiid Edebiyati
Tarihi” adl1 eserinin sonundaki “Bir Iki Satir” baslikli notun altina Edirne’de
atilan tarihle (28 Agustos 1925), bu eser hakkinda ti¢ y1l sonra yazdig1 “Neler
Dediler: ‘Tiirk Teceddiid Edebiyat1 Tarihi’ Hakkinda Tenkitler ve Cevaplar”
eserinin bagindaki “Bu Kitap Niye Yazild1” yazindaki Adana’da atilan tarih
(28 Agustos 1928), arasindaki benzerliktir.” Iki kitap arasinda kurulan bu
benzerligin bircok sebebi olabilecegi gibi yazarin taninmasina yol acan bir
eser ve onunla ilgili yazilan baska bir eser arasinda bag kurulmak istenmesi
de olabilir.

Ismail Habib'in aralarindaki benzerlige dikkat cekilen 28 Agustos 1928
tarihini att1ig1 “Neler Dediler: ‘Tiirk Teceddiid Edebiyat: Tarihi’ Hakkinda
Tenkitler ve Cevaplar” adli eser ile 28 Agustos 1925 tarihini attign “Tiirk
Teceddiid Edebiyati Tarihi” adli eserinde atilan tarihlerden bagka tarihler
de atilabilir. Mesela bir tarih kitabi, edebiyat tarihi kitabi olan “Tiirk
Teceddiid Edebiyati Tarihi” adli eserin, ozellikle “Bugiiniin Edebiyat1”
boliimiinde, “Temasa, Mizah, Hitabet” bashg1 altinda “Gazi Pasa” ilgili
yapilan “Gegen sene on iki giinliik Adana seyahatinde on bes nutuk soyledi.
Her nutkunu kendinden evvel sdylenen bir nutka cevaben soyliiyordu.
Dikkatle dinliyor, bir iki dakika diistiniiyor. O bir iki dakikadan bir iki saatin
ilhami akacaktir! Dikkat ediyorum, cevap verdigi nutukta ya ¢ok hosuna
gidecegi, yahut nefret edecegi nokta varsa o zaman sozii biisbiitiin bir
kudret oluyor.”6 seklinde yapilan acgiklama i¢in Mart 1923 tarihi diisiilebilir.
Yine aynu boliimdeki, “Tenkit ve Ilim” baghg altinda Ziya Gokalp'in
oliimiiyle ilgili yapilan “Ne yazik, hayatinda yazilan bu satirlar, simdi
matbu olarak geldigi vakit onu ¢oktan hayattan ayrilmig goriiyor. O zaman
bu ctimledeki s6z mecazdi. Simdi feci bir hakikattir. Ona 6lmiis derken

* Ismail Habip, Tiirk Teceddiid Edebiyat: Tarihi. Tiirkiye Cumhuriyeti Maarif Vekaleti
Nesriyat1 Matbaa-i Amire, Istanbul 1924, 691.
® Ismail Habip, Neler Dediler: “Tiirk Teceddiid Edebiyati Tarihi” Hakkinda Tenkitler ve
Cevaplar, Aksam Matbaas, Istanbul 1928, 10.
® Ismail Habip, Tiirk Teceddiid Edebiyat: Tarihi. Tiirkiye Cumhuriyeti Maarif Vekaleti
Nesriyat1 Matbaa-i Amire, Istanbul 1924, 682.
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santyorum ki kelime isyan ediyor. Hayatta yasayan ne kadar 6lii, 6liimde
dinlenen ne kadar yasayan var. Yukardaki satirlar1 yazarken o “rahmetli”
degil, fakat rahmetti. Simdi bu satirlar1 yazarken diisiiniiyorum ki o yine
hepimize rahmet oluyor, demek ki “rahmetli” degil, oliiniin diriligini,
vefatinin ebediyetini su anda daha iyi anliyordum.” seklindeki agiklama
i¢in de 25 Ekim 1924 tarihi verilebilir.

Hem Ankara Erkek Lisesi Edebiyat Muallimi hem 1922 Aralik’tan
itibaren Yunus Nadi'nin ¢ikardigi Yeni Giin gazetesi yazar1 hem de Yeni
Giin gazetesinin ve Anadolu Ajansinin muhabiri olan Ismail Habib, Gazi
Mustafa Kemal Pasanin Adana, Mersin, Konya illerini kapsayan ve 12 giin
siiren seyahatine katilir ve “Tiirk Teceddiid Edebiyat Tarihi"ni yazmaya bu
seyahatte, 17 Mart 1923 tarihinde, Tarsus’ta karar verir.

“Adana seyahati zamani. 1923 martinin 17'nci cumartesi gunii 6gleye
kadar Mersin’de ¢ok sinirlenip 6fkelenen Gazi Mustafa Kemal Pasa 6gleden
sonra Tarsus ta, Suphi Pasa fabrikasinin ¢caglayanli bahgesinde ¢ok neselidir.
Zeybek oyunlarmi oynatiyor, sarkilar soyletiyor, siirler okutuyor. Ben de
Nazim Hikmet'in Istiklal cengine ait “Kirk haramiler” siirini okumustum.
Birdenbire Gazi Pasa'nin soyle bir sualine hedef oluyorum: “Soyle bakayim
Ismail Habib, bizim en biiyiik sairimiz kimdir?” Isabet ettiremezsem bagima
is acarim endisesiyle olacak, “Vallahi Pasam, dedim, kadinlarin kendileri de
siir oldugu i¢in sairden en iyi onlar anlar, seyahatin basindan beri merak
ediyorum, acaba Latife Hanimefendi en ¢ok hangi sairimizi begeniyor?”

Atatiirk refikasma doniip “Sahi, sence en biiyiik sairimiz kimdir?”
deyince Hanimefendiye verdigim pasla kendimi kurtardigima sevindim
amma Latife Hanim’in hig tereddiide liizum gormeden: “Bunda stiphe mi
var Pagsam, en biiytik sairimiz elbet Tevfik Fikret'tir.” diye verdigi cevabi
Gazi'nin de kabul etmis goriinmesi beni tasali tasali diistindtirdii. “Halis
Tiirk¢e” namina igimde bir sey kirilmisti.

(...)

Tarsus’taki sahneden on yil 6nce dilden yabanci kelimeler atilmak
suretiyle Tiirkce kapitiilasyonlardan kurtuldu. Tarsus’taki bahgede: “Artik
Serveti Flinuncularmn o ltgatli terkipli suni dili ¢oktan yikilmigtir.”

7 {smail Habip, Tiirk Teceddiid Edebiyat: Tarihi. Tiirkiye Cumhuriyeti Maarif Vekaleti
Nesriyat1 Matbaa-i Amire, Istanbul 1924, 685.
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diyemezdim. Zaten o yikilisin tam olmadigr o bahgeden bile belliydi. Hala
Cenab ve Nazif en biiyiik nasir, Fikret en biiyiik sair dyle mi? Oyleyse
gengligi Serveti Fiinun'un lisamindan kurtarmak icin var glictimiizle
savasmak gerek. Kastamonu’'daki intihab vazifem bitip de Ankara’ya
déndiigiim zaman hemen o yil, 1923 de, ilk eserimi yazmaya koyuluyorum.
Icimde yalniz sevk degil, hing da var. Iste gedi yliz sahifelik “Tiirk teceddiit
edebiyati tarihi” o hingla meydana geldi.”

Tevfik Fikret

Kirsehirlioglu, Ismail Habib’in “Tiirk Teceddiid Edebiyat: Tarihi”
kitabin1 yazmaya karar verdigi o hincin kahramani Tevfik Fikret'in, bir
tilkeden digerine gecer gibi, bir okuldan digerine, Galatasaray Lisesinden
Robert Kolejine gegerken, “Sa’y ve irfanim tebdil-i tab’iyyet etti.” ctimlesini
sarfettigi okul hakkinda, 1963’te yayimlanan eserinde, “Tiirkiye'deki
Amerikan kiiltiirii ve tesirinin miisahhas ve muazzam bir numunesi olan bu
Kolejin yiiz seneye yaklasan bir mazisi vardir.”” bilgisini vermektedir.
Kirsehirlioglunun, Osman Ergin’in “Tiirk Maarif Tarihi” adli eserinden
naklen verdigi bilgiye gore, Bebek semineri adiyla, Bebekte kiiciik bir evde,
Eyliil 1863 (1279) tarihinde agilan bu okulun arsasim1 Amerikalilara Ahmet
Vefik Pasa satmustir. Hamlin adinda bir misyonerin gayretleriyle agilan
okulun biitiin masraflar1 Fransali Rogild ailesine mensup Newyork
tacirlerinden Mr. Christopher Rinlender Robert tarafindan karsilanmis ve
servetinin beste birini Koleje bagislayan Robert’in 1878’de Olmesiyle
Bebek’'te, Rumeli Hisar1 iizerinde muhtesem ve muazzam binalar
ylikselmistir. Daha 6nce “Amerikan Koleji” olarak faaliyet gosteren okula
daha sonra bu muhtesem ve muazzam binalar1 yiikselten Robert’in adi
verilmis ve okul onun 6liim tarihinden, 1878’den itibaren Robert Koleji adin1
almustir. Mithendislik kismi 1902’de yapilmis olan okulun kiitiiphane ve
idare binasi da o okulda okumus ve Amerika’da zengin olmus bir Rum’un
verdigi parayla yapilmigtir. 10

Kirsehirlioglunun, Dr. Schauufer’in agzindan, “Bebek seminerinde
evvelce camide ibadet eden bes talebe simdi Hz. Isa’ya duaya hazirlaniyor.
Bunlardan biri bir Tiirk mektebi mezunu olup, seminerde Tiirkge

¥ fsmail Habib Seviik, Dil Da’visi, hkllép Kitabevi, Istanbul 1949, 24-25.
°E. Kirsehirlioglu, Tiirkiye’de Misyoner Faaliyetleri, Bedir Yayinevi, Istanbul 1963, 46.
10 TR

E. Kirsehirlioglu, a.g.e., 48.
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muallimidir.”'" seklinde dogrudan ve yine okula adi verilen Robert’ten
“Sultan Mehmed Istanbulu nasil Rumelihisari'1 yaptirarak fethetti ise
kendisinin de oradan ayni sehri manevi-kiiltiirel yoldan fethedecegini
dii@iinerelf2 fatihane bir jestle mektebin Bebek sirtlarinda agilmasinda 1srar
etmistir.” ~ seklinde dolayl olarak yaptig1 nakiller kayda degerdir.

Yine kayda deger baska bir husus da Robert Koleji gibi Tevfik Fikret'in
Asiyan’min da Rumeli Hisar1'na yapilmis olmasidir. Asiyan sadece Hisar’a
yapilmakla kalmamis ayn1 zamanda Koleje bir kopriiyle baglanmustir. Bu
baglarus Mehmed Akif’in bir siirine “Simdi Allah’a sGver... / Sonra biraz bol
para ver: Hi¢ utanmaz, Protestanlara zangogluk eder!”13 seklinde
yansimustir. Ancak Besir Ayvazoglu “Kendi cevvim, kendi eflakimde
kendim tarim” alt baslikli “Fikret” kitabini, 700 sayfalik kitabin adeta bir
Ozeti hitkmiindeki su climleyle bitirir: “Fikret “Protestanlara zangogluk”
etmis degildi elbette, fakat oglu Protestan rahibi oldu.”

Kopriiltizade Mehmed Fuad 1918’de, Tevfik Fikret hakkinda “Tevfik
Fikret ve Ahlaki” adli kitabmi yayimmlar. Kopriiliizade kitabinda “Kendi
cevvim, kendi eflakimde kendim tarim” diyen sairin “Sis” ve “Bir Lahza-i
Taahhur” siirlerini Asiyan siperinden, daha dogrusu “Robert Kolejinin
istibdat idaresi icin gegilmesi imkéansiz duvarlar1 arkasinda’n Istanbul’a
atilan birer bomba olarak niteler. “Tiirk Edebiyat1 Tarihi” (1926) yazari,
Robert’in, “Fatih Sultan Mehmed Istanbul’'u nasil Rumeli Hisari’'m
yaptirarak fethetti ise ben de aym sehri oradan manevi - kiiltiirel yoldan
fethedecegim.” sozlinii ve Atatiirk’iin “Sahi, sence en biiyiik sairimiz
kimdir?” sorusuna Latife Hanim’m verdigi “Bunda stiphe mi var Pagsam, en
biiytik sairimiz elbet Tevfik Fikret’tir.” cevabinin kaynaginin ne oldugunu
hatirlatan bu bombalarin atilmasindan hi¢ ama hig sikayetci olmadig: gibi
tam aksine atilmasina tanik oldugu bu bombalardan sitayisle s6z eder:

“Iste Fikret uzun seneler zimni bir lisanla, anlagilmayacak temasillerin
golgesine saklanarak c¢ikardigi feryatlar1 daha uzun miiddet bagrinda
saklayamadi; ve nihayet, senelerce gengligin ruhuna mukaddes bir deva, bir

"E. Kirsehirlioglu, a.g.e., 50-51.

E. Kirsehirlioglu, a.g.e., 49.

¥ Mehmet Akif Ersoy, Safahat, haz. Necmettin Tiirinay, TBMM Yayinlari, Ankara
2021, 519.

" Besir Ayvazoglu, Fikret, Everest Yayinlari, Istanbul 2021, 625.
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teselli olan meghur “Sis” manzumesi, Hisar'in yesil sirtlarindan miintakim
bir bomba gibi Istanbul un lakayt ve miskin semasina diisiince, biitiin Tiirk
gengligi [lahi bir ra’se ile sarsildi. Artik Robert Kolejinin istibdat idaresi igin
gegilmesi imkansiz duvarlar1 arkasinda vatanin mukadderatma aglayan,
vatan diismanlarina lanet yildirimlari sagabilen bir sair yasadigim
biliyorduk. Y1ldiz"in tiniformaly, silahli, toplu tiifekli azamet ve ceberutuna
karsi, Hisar tepesindeki Asiyandan ¢ok miitevazi, basit bir hayat geciren
biiytik sair, egilmeyen bir azmin ve yenilmeyen bir namusun Yildiz’dan ¢ok
daha muazzam bir timsaliydi. “Sis” manzumesinden sonra, inkilabin
ilanina kadar gecen alt1 yedi sene zarfinda Hisar sirtlarindan birkag lanet
nidas1 daha duyduk, bilhassa, “Bir Lahza-i Taahhur” o zamanki gengclik
aleminde, Abdiilhamid’e isabet etmeyen bombadan daha miithis bir tarakka
ile infilak etmisti...”

Kopriiliizade Mehmed Fuad gibi Ismail Habib de Tevfik Fikret'i ahlakli
bulur. Ismail Habib’e gore; “Tarih-i Kddim” siirinde, “Yirtilir, ey kitab-1
kohne yarin / medfen-i fikr olan sahifalarin! Ey kohne kitap, fikirlere birer

r

mezar olan sahifelerin yarin yzrtllacaktzr!”16 diyen ve “Molla Sirat’a” soziiyle
Mehmed Akif'e ithaf ettigi ve “Ben ki, ii¢ bes pulu tercihinden /
Protestan’lara zongocluk eden / sairim...” diye basladig: “Tarih-i Kadim’e
Zeyl” siirinde; “Dogruluk, hubb-i vefa, mahviyyet, / Merhamet, hayr i
hammiyet, nisfet; / sonra, iste sdire “zangoc” dememek.../ Iste vicdanima
bunlar mahrek.” Insanlikta dogruluk, vefikdr sevgi, alcak-goniilliiliik, merhamet
etme, hayir ve hakimiyet, insaf varken bir sdire zangog dememek gerekti. Iste
vicdanimi bunlar harekete getirdi.”17 diye kendini savunan Tevfik Fikret
ahlaklidir. Ismail Habib’in ahlak anlayist bakimindan Mehmed Akif’i yanlis
ama Tevfik Fikreti dogru buldugu asagidaki satirlar bu baglamda
okunabilir:

“Bizce onun [Mehmed Akif'in] kanaati dogru olmayabilir, fakat onun
kanaati kendince dogrudur. Inandig1 seyin dogru olmadigmu ispat
edebiliriz, fakat inanmadigina inanmis goriindiigiinii ispat imkani olmaz.
O, hakikati sdyledi, sdyledigi hakikat olmasa da. Iste onun felsefe mihveri

1 Kopriiliizade Mehmed Fuad, Tevfik Fikret ve Ahlaki, Kanaat Matbaast, Istanbul 1918,
20-21.

' Tevfik Fikret, Riibdb-1 Sikeste, Tertip ve telif eden Fahri Uzun, h‘lkllép ve Aka
Kitabevleri, Istanbul 1973, 22-23.

" Tevfik Fikret, a.g.e., 380-381.
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dindir; ve onun dindeki mihveri de Allah korkusudur. Eger insanlarda
Allah korkusu yoksa insanligin hicbir meziyeti kalmaz, Ahlak dedigimiz sey
ne ilimden, ne irfandan, ne vicdandan, higbir seyden degil yalmiz Allah
korkusundan ¢ikiyor, o korkuyu insanlardan aliniz; artik irfanin da vicdanin
da, hicbir seyin de tesiri kalmaz; artik insanlik o derece algalir ki, hayvan
derecesine iner, hayir, insandan daha da asagiya:

Ne irfandir veren ahlaka ytikseklik ne vicdandur;
Fazilet hissi insanlarda Allah korkusundandir.
Yiireklerden ¢ekilmisg farz edilsin havfi Yezdanin
Ne irfanin kalir tesiri, kat’iyyen, ne vicdanin.

Hayat artik behimidir... Hayir ondan da algaktr...

Sairin idealindeki biitiin hata buradadir. Milletleri yiikselten sadece
Allah korkusu degil; asil mefkiire birligidir. Eski Yunan medeniyeti Allah
korkusu sayesinde parlamadi. Romalilarin cihangirligi ile dinin hi¢ alakasi
yok. Eski Islamlarin sevketi bile yalmz dinden degil, bir gaye ugrunda
birlesmelerinden dogdu. Bir milletin efrad1 beyninde dimaglar ayr1 ayr1
diisiinebilir; fakat kalpler bir idealde beraberse korku yoktur. Bugiinkii
medeni milletlerin kuvvetlerini dimaglarin irfani ile kalplerin ittihadinda
buluyoruz.

Sonra ferdi ahlaki da sirf Allah korkusuna isnat ettirmek o kadar
saglam bir ahlak kurmak olmasa gerektir. Hakikaten faziletli fert fazileti
insiyaki ve gayrisuuri olarak yapar. Ne Allah’tan korktugu, ne cehennemde
yanacag1 igin degil; Allah'in lGtuflarina mazhar olarak cennetin nimetlerine
nail olacag icin de degil; o fazileti ruhunun tabii bir vazifesi seklinde yapar.
Mehmed Akif'in Allah"in1 arsii fersile gogiirmek isteyen Tevfik Fikret ferden
bu cemiyetin en faziletli adamlarmdandi.”

fsmail Habib, Mehmed Akif'in bir ayetin, Al-i Imran suresi, 102. ayetin,
“Ey Miislimanlar, Allah’tan nasil korkmak lazimsa Oylece korkunuz...”
mealindeki ayetin manzum tefsiri durumundaki misralarin elestiri konusu
yapmus ve bu ayetin tam hilafindaki birinin ahlakli olabilecegi konusuna da
Tevfik Fikret'i 6rnek vermistir. Cotuksoken’in “Kemalist Aydinlanmacilar
koklerinin bir boliimiiniin Tevfik Fikret'in eserlerinde ve miicadelesinde

' fsmail Habip, Edebi Yeniligimiz, Ikinci Kisim. Devlet Matbaasi, Istanbul 1932, 283-
284.
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yattigini iyi biliyorlardi. 1928 yilinda Latin harflerine gecildikten sonra,
Latin harfleriyle basilan ilk kitap olma onurunu Fikretin Tarih-i Kadim'i ile
Doksan Bese Dogru siirlerine veriyorlardi.” " seklinde yaptig1 tespitte gecen
onurun sahibi Hasan-Ali’dir. Hasan-Ali, Ismail Habib’in 1932’de verdigi
“Mehmed Akif'in Allah'ini arsii fersile gogiirmek isteyen Tevfik Fikret
ferden bu cemiyetin en faziletli adamlarindandi.” seklinde hiikmii, ondan
bes y1l 6nce, 1928’de, Harf Inkilabi dolayisiyla yayimladig: ve kendisinin de
bir siirinin yer aldigi Tevfik Fikret'in “Tarih-i Kadim'i ile Doksan Bege
Dogru” kitabmin bagina koydugu takdim mahiyetindeki yazisinda,
neredeyse hemen ayni kelimelerle, “Tarih-i Kadim” siirinin sonundaki “Sen
/ Gogliyorsun da Ars ii Fers'inle / Yok tabi’atda bir inilti bile.”” misralarina
istinaden verir: “Doksan bese dogru” ile “Tarihi Kadim”, yerdeki tacla
gokteki tahtin miitecaviz tehakkiimiine bas kaldiran bir tugyandir.”

Ismail Habib ise, meseleyi laiklik agismndan goriir. Istanbul Devlet
Matbaasi'nda 1932 yilinda basilan Lise Kitaplar:: III. Sinif Edebi Yeniligimiz
adli ders kitabinda “Tarih-i Kadim” siirinden yaptig1 “Din sehit ister,
asuman kurban” misraryla basladigi ve “Yirtilir, ey kitab-1 kohne yarin /
Medfen-i fikr olan sahifelerin! beytinin de bulundugu alintiy1 “Yok tabiatte
bir inilti bile!” musraryla bitirir:

“Din sehit ister, asuman kurban,
Her zaman her tarafta kan, kan, kan!

[.]

Biz sabah isteriz sabah, o uzun
Geceler naimine hayr olsun!

[.]

Yikil ey kohne taht-1 istiklal
Zir-i kahrinda inliyor ensal!

[.]

¥ Betiil Cotuksoken, “Tarih-i Kadim”e Gore Tevfik Fikret ve Tarih”, haz. B. Sadik
Albayrak, Nihat Ates: Tevfik Fikret, Savagimct Bir Sairin Portresi, Tirkiye Yazarlar
Sendikas1 Yayinlari, Istanbul 2001, 139.

* Tevfik Fikret, a. g.e., 30.

2 Hasan-Ali Yiicel, Tarihi Kadim Doksan Bese Dogru. haz. Canan Yiicel Eronat, T.C.
Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlari, Ankara 1998, v.
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Ne sikayet ne kahr-1istibdat,
Ben benim, sen de sen, ne -Rab, ne ibat!

[.]

Yirtilir, ey kitab-1 kéhne yarin
Medfen-i fikr olan sahifelerin!

[.]

Ben ki hepsinden istibah ederim,
Kime sorsam diyor ki yok haberim!

[.]

Stiphe bir nura dogru kogsmaktir
Hakki tenvir ukul i¢in haktir.

[.]

Iste en zorlu hasmin ey Hallak,
Seni karsinda eyliyor ihnak!

[...]

Gogliyorsun da Ars i Fers'inle
Yok tabiatte bir inilti bile!”*

Ismail Habib bu musralarin yer aldigi “Tarih-i Kadim” siirini Tevfik
Fikret'in Tiirk edebiyatina yaptig1 biiytik hizmet olarak degerlendirir. Ona
gore Tevfik Fikret Tiirk siirine laikligi getirmis ve Tiirk siirinden {immet
zihniyetini tamamen gotiirmiistiir:

“Fikret'in edebiyatimiza yaptig1 miihim bir hizmet de siirimize
laikligi getirmesi ve siirimizden tmmet zihniyetini tamamen
gotlirmesidir. Tanzimat {statlar1 bile o zihniyetten hakkiyla
kurtulamamuglardi. Fikret'tir ki acem gegnisini ve iimmet akidesini
atarak nazmimizin ¢ehresini sarkliliktan tamamen yalniz bizzat laik
ve garpli olmakla iktifa etmedi, kendi siirimize timmetgilikten

kurtarmakla vazifesini ifa etmis telakki eylemedi, ayn1 zamanda o

* {smail Habib, Edeb? Yeniligimiz, Ikinci Kisim. Devlet Matbaast, Istanbul 1932, 144-
145.
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zihniyeti, ve o zihniyete ait biitiin akide ve mefhumlar: yikamak i¢cin

taarruza gecti. “Tarih-i Kadim” bu taarruzun mahsuliidiir.”

Ismail Habib’in Tevfik Fikret'in Robert Kolejine yonelik yapilan bir
elestiriye verdigi cevabi da ayn1 ¢ercevede degerlendirir. Bu degerlendirme
ve degerlendirmeye esas teskil eden misralar soyledir:

“O, Asiyan'indaki inzivasindan yalniz boyle iktidar mevkiine degil
mutaassiplara ve dindarlara karsi da siddetli manzumelerle mukabele ve
savletten geri durmuyordu. Robert Kolejinden sehadetname alan bir Tiirk
gencinin soyledigi nutku tahrif ile hiikimete jurnal eden “Salahi Dede”ye karsi
“Hey Teres” hicviyesini yazdi:

Geldi deriden gene bir turfa ses,
Kim bu Salahi Dede? Oyleyse bes

Biz biliriz onca nedir miiltemes

Cekme ol bos ¢illeyi iimmidi kes:

Simdi sarik, simdi kiilah, simdi fes,

Ag basinu soyle nesin ey teres!”**

Ahmet Kabakli, ismail Habib’in Tevfik Fikret hakkindaki goriislerine
kiiltiir emperyalizmi agisindan yaklasir. Kabakli, okuyanda Tiirkiye'deki
anti emperyalizmin emperyalizme dahil oldugu intibai uyandiran “Kiiltiir
Emperyalizmi” adin1 verdigi eserindeki “Kahraman” baghkl yazida Ismail
Habib’in gazetesinde yazi yazdigi Nadir Nadi vesilesiyle Tevfik Fikretin
ahlakina elestirel bir yaklasimda bulunur. S6z konusu yazisinin sonunda,
ahlakli olmanin sartlarinin ne oldugu anlaminda, “Kahraman olmanin
sartlar1 m1?” sorusunu soran Kabakli bu soruya yine kendi sdyle cevap verir:

“Once bu milletin imanina, tarihine, degerlerine karsi gikacaksm. Sonra
sirtim1  devrin diktatoriine veya “muteber” ziimresine, o da olmazsa
“yabanci” bir devlete dayayacaksin. Boylece kudreti ele gegirip, mideci
biirokratlar1 oksayip, halka “adam olmaz!” gerici diye tan edip forsunu
yiiriiteceksin. Yasayisinla soylediklerin arasinda daglar kadar fark olacak.

» smail Habib, Edeb? Yeniligimiz, Ikinci Kisim. Devlet Matbaast, Istanbul 1932, 144.
* Ismail Habib, Edeb? Yeniligimiz, Ikinci Kisim. Devlet Matbaast, Istanbul 1932, 131.
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Sonra “devlet bahsisi” ile kazandigin devrimsel kudreti, devlete, millete
baski aleti yapacaksin.”

Kabakli'ya bu satirlar1 yazdiran 1964’ten 1970’e kadar alti yil tabii
senatorliik yapan Nadir Nadinin secimlerin yapilmasmna iki ay kala
calismadan para almak istemedigi igin istifa etmesidir. Kabakli’ya gore son
iki ay1 bahane edip istifa eden Nadir Nadi aslinda alt1 y1l boyunca da pek
senatorliik yapmadig i¢in ucuz kahramanlik yapmaktadir. Bu olay, Nadir
Nadi olayi, Kabakh'y1, biirokrasinin kahramanlik anlayis1 ve 6zellikle de
Tevfik Fikret'in ahlaki tizerinde diistinmeye sevk eder:

“Bu vaka, bizi biirokrasinin “kahramanhk” anlayisi iizerinde
diigtinmelidir. Rahmetli, Tevfik Fikret'i de, Sultan Hamid bir memuriyete
tayin etmis. O sirada okur-yazar zadegani, bir “kalem”e ¢irak eylemek adet.
Seninki bir yil, iki yil, masa basina ugramadan maasmi alivermis. Sonra
kahramanlik eyleyelim diye diisiinmiis. Son iki ayligini: “Ben ¢alismadan
para alamam” gerekgesiyle reddetmis. Onun bu “faziletini” ¢ocuklara hala
okutur, ezberletiriz. Ayni Fikret'in sarayda sehzadelere ders verip kese kese
altin caizeler alirken, ayni saraymn padisahi Sultan Hamid igin, ayni giinlerde
“Bir lahza-i teahhur” siirini yazdig1 ve Tiirk Padisahini 6ldiirmeye muvaffak
olmayan Polonyal Siyon aleti Ermeni anarsistini:

“Ey sanli avcr damimi beyhude kurmadimn
Attin fakat ne yazik ki, yaziklar ki vurmadin
diye 6vdiigiinii hi¢ de diisiinmeyiz. “Ilerilik” tarihimiz ah, igte boyle
kahramanlarla doludur. Nadir Bey’in gelene;gi devam ettirdigi ve zincirlere
‘1. . RO .2
yeni bir fazilet halkasi ekledigi siiphesiz...

Mehmed AKkif

Kabakli'nin elestirdigi Nadir Nadi’den bir baska Nadi’ye, baba-ogul
Nadilerden, Yunus Nadi’ye gegilebilir. Baba Yunus Nadi'nin “Yeni Giin”
gazetesinde, 1922'de basmakale olarak ¢ikan, “Iki Bahar Iki Gazi” yazisinda,
Osman Gazi ve Gazi Mustafa Kemal’i konusturan Ismail Habib, Osman
Gazi'ye, “Tiuirbemi Yunan’dan, [zmir'i mavi — beyazdan, Istanbul’u son
hafidimden ne zaman kurtaracaksm?” sorusunu sorduran Ismail Habib, bu

» Ahmet Kabakl, Kiiltiir Emperyalizmi, Tiirk Edebiyat1 Vakfi Yaymlari, Istanbul 2004,
158-159.

* Ahmet Kabakl, a.g.e., 158.
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soruya, Gazi Mustafa Kemal’e Mehmed Akif’in agzindan, Istiklal
Marsi'ndan bir misrayla, “Kim bilir belki yarin, belki yarindan da yakin.”?7
musratyla cevap verdiren Ismail Habib, bir yil sonra, 1923’te kaleme almaya
bagladigr “Tiirk Teceddiid Edebiyati Tarihi” adli eserinde “Istiklal
Mars1”"ndan hig¢ s6z etmez. Hatta tam tersine Mars1 Meclis kiirsiisiinden
okuyan Hamdullah Suphi'nin, Mehmed Akifi elestirdigi goriisiinii
serdeder?s:

“Onu surf bir din sairi sandik. O bize Miisliimanlik cereyanini yalniz
bagina nazma ceken birisisi gibi geldi. Din Mehmed Akif'in nisfi ise de
tamami degildir. ictimai Mehmed Akif'le vaiz Mehmed Akif’i ayirmak icap
eder. Bunlar ayridir, fakat kol kola, simsiki yiiriiyorlar. Onun en i¢timai
siirlerinde dinden bir nagme, en dini siirlerinde i¢ctimai Mehmed Akif’'ten
bir eda goriiyoruz. Ikisi birbirini bog birakmuyor, biri digerine daima
miidahale eder, iki ayr1 hiiviyet fakat, birbirleriyle iyi kaynasmuslar!

Milliyet cereyaninin bayraktarligmi yapan Hamdullah Subhi ki din
cereyanimin alemdarhigmi yapan Mehmed Akif’i “Safahat”in intisarinda
alkislamis, meclisin kiirsiisiinde batirmisti: Takdir o sahsiyetin iki
hiiviyetinden birine, savlet digerine tevcih edilmis olsa gerek!”2?

Ismail Habib’in belirttigi gibi Hamdullah Subhi Meclis kiirsiisiinden
Mehmed Akif'i elestirdi mi? Bu soruya cevap vermek icin Mustafa Baydar
tarafindan kaleme alinan “Hamdullah Suphi Tanriéver ve Anlar” adh
kitaba bakilabilir. Baydar s6z konusu kitapta Biiyiik Millet Meclisi
raporlarindan hareketle Hamdullah Suphi ile Mehmed Akif arasinda gegen
sOyle bir diyaloga yer verir:

“Hamdullah Suphi B. (Antalya) — ... Biitlin milletim arasinda
gecirdigim hayatta, muayyen itikada malik olanlara dindarane hiirmet
gostermisimdir. Misal olarak sOyliiyorum. Aranmizda Burdur Mebusu
Mehmet Akif Bey’le ben birbirine miitenakiz goriilen yolda senelerce

7 fsmail Habip Seviik, “15 inci 6liim yildoniimiinde Mehmed Akif”. Cumhuriyet
gazetesi, 27 Aralik 1951.

% M. S. Adigtizel, “Bir Edebiyat Tarihi Konusu Olarak Mehmed AKif”, Yeniden
Sebiliirresad Mecmuast, Yil: 7, Sayu: 26, Istanbul 2022, 14.

* fsmail Habip, Tiirk Teceddiid Edebiyat: Tarihi. Tiirkiye Cumhuriyeti Maarif Vekaleti
Nesriyat1 Matbaa-i Amire, Istanbul 1924, 654.
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carpistik. Kendileri milliyetperverligin daima aleyhinde enfes siirler
yazmislardir.

Mehmet Akif B. (Burdur) — Ben kavmiyet aleyhinde bir adamim,
milliyet aleyhinde degil!

Hamdullah Suphi B. (Antalya) — Evet, Efendim, kavmiyet aleyhinde.
20.11.1338 (1922) Pazartesi.?

Baydar sz konusu eserinde, “Istiklal Margimiz Uzerine Bazi Goriigler”
baghg: altinda, Istiklal Margi ile ilgili yapilan tartismalar oldugunu
belirtikten sonra bunlardan Tanriover’le ilgili olana, Samet Agaoglu
tarafindan yapilana yer verir:

“Mehmet Akif’in istiklal mars: olarak kabul edilen bu siiri {izerine bir
hayli tartisma yapilmistir. Bazi aydinlar bu siirin, bugiin Tiirkiye'nin
pesinde kosmas: gereken devrimci ve milliyetci ruhu yansitmadigini, ayrica
bestenin de birlikte séylemeye elverigli dinamizmden yoksun oldugunu ileri
siirmiiglerdir. $imdilik elimizdeki son belgeye gore bu goriise Samet
Agaoglu da katilmaktadir. Yazarin bu konudaki goriislerini Tiirk
Yurdu’nun Subat 1967 tarihli niishasindan asagiya aynen aktariyoruz:

Bat1 Medeniyetinin bu kadar canli ve heyecanl taraflis1 Tanriover’in
Akif'in, iginde “Medeniyet dedigin tek disi kalnmis canavar” gibi bir misrai
bulunan siirini istiklal mars: olarak teklif etmesi, o giin i¢in oldugu gibi
bugiin de yorumu gii¢ bir hareket. Siiri Millet Meclisi kiirsiistinden o kadar
sanatkarane okumustu ki, milletvekilleri ayaga kalkarak, alkislarla bir anda
istiklal mars1 yapmuslarda.”3!

Ismail Habib’in Safahat sairini adinda kiirsii bulunan eserleri
tizerinden elestiriye tabi tuttugu goriiliir. Fikret'in “Tarih-i Kadim” eseri ile
Akif'in “Siileymaniye Kiirsiisiinde” ve “Fatih Kiirsiisiinde” eserlerinin ayni
kefeye konularak yapilan bu elestiri soyledir:

“Mehmed Akif ki kutuptu, Tevfik Fikret ki bir diger kutuptu, “Tarih-i
Kadim”i yazdi, digeri “Kiirsii”niin vaizlerini, ikisi kars1 karsiya ¢arpistilar.
Hangisi daha hakli idi? Birinde ugurum, digerinde bataklik var. Bugtinkii

30

Mustafa Baydar, Hamdullah Suphi Tanrigver ve Anlari, Mentes Yayinlari Istanbul
1968, 119.
! Mustafa Baydar, Hamdullah Suphi Tanridver ve Anlari, Mentes Yayinlari Istanbul
1968, 124.
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milliyet cereyanina ne Fikret'in yanindan, ne Akifin kiyisindan degil,
ikisine de uzakta kalan ortadaki hakikatten gidiyor!”32

“Tiirk Teceddiid Edebiyati Tarihi” bes bin basilan birinci baskisinin
bitmesine ragmen yeniden basilmaz. Kitabin piyasaya ¢ikmasindan ti¢ yil
sonra yapilan Harf Inkilabi'min da bunda rolii vardir. Oyle ki yazar bu kitap
hakkinda yazilan yazilardan olusan ‘Tiirk Teceddid Edebiyati Tarihi’
Hakkinda Tenkitler ve Cevaplar” adli kitab1 Inkilap sonrasina birakmamak
icin 28 Agustos 1928’de baskiya vermistir.33 Bu kitabin daha sonra birtakim
eklemelerle iki cilt halinde “Edebi Yeniligimiz”3435 yer yer degisiklik
yapilarak Yeni “Edebi Yenligimiz” Tanzimattan Beri I: Edebiyat Tarihi?,
Yeni “Edebi Yenligimiz” Tanzimattan Beri II: Edebiyat Antolojisi®” adlariyla
yeni baskilar1 yapilmistir. Yazarmn soyadi kullanilmadan Ismail Habib
adiyla basilan Edebiyat Bilgileri ve soyadi kullanilarak Ismail Habib Seviik
adiyla basilan Tanzimat Devri Edebiyati®® eserleri de bu kapsamda
degerlendirilebilir:

Ancak yazar bu eserlerin iddia edildigi gibi Tiirk Teceddiid Edebiyati
Tarihi'nin degisik baskilar1 oldugu kanaatinde degildir. “Edebi Yenligimiz”
adl eserin ikinci cildinin sonunda, “Birka¢ Noktanin fzah1” bashig altinda,
bu konuyla ilgili olarak, “hi¢ alakasi yok” kaydiyla, soyle bir agiklama
yapmaktadir:

“Bu “Edebi Yeniligimiz”in eski “Teceddiit edebiyati tarihi” ile hig
alakasi yoktur. Aralarindaki irtibat ikisinin de aym mevzuu tetkik
etmesinden ibarettir, yoksa bazilarmin zannedecegi gibi bu yeni eser eski
harflerle ¢ikan eski kitabin yeni harflere ¢evrilmesinden ibaret degildir; eger

% fsmail Habip, Tiirk Teceddiid Edebiyat: Tarihi. Tlirkiye Cumhuriyeti Maarif Vekaleti
Nesriyat1 Matbaa-i Amire, Istanbul 1924, 657.

* Ismail Habip, Neler Dediler: “Tiirk Teceddiid Edebiyat: Tarihi” Hakkinda Tenkitler ve
Cevaplar, Aksam Matbaas, Istanbul 1928.

* [smail Habip, Edebi Yeniligimiz, Birinci Kisim, Devlet Matbaasi, Istanbul 1931.
% fsmail Habip, Edebt Yeniligimiz, Ikinci Kisim. Devlet Matbaasi, Istanbul 1932.

% Ismail Habib Sevﬁk, Yeni “Edebi Yeniligimiz” Tanzimattan Beri I: Edebiyat Tarihi,
Remzi Kitabevi, Istanbul 1940.

% {smail Habib ngﬁk, Yeni “Edebi Yeniligimiz” Tanzimattan Beri II: Edebiyat Antolojisi,
Remzi Kitabevi, Istanbul 1940.

% smail Habib, Edebiyat Bilgileri, Remzi Kitabevi, Istanbul 1942.

% Ismail Habib Seviik, Tanzimat Devri Edebiyati, 1nkﬂép Kitabevi, Istanbul 1952.
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boyle olsaydi yapilan yeni is en emeksiz bir sey olurdu; halbuki miiellif yeni
esere, eski eser icin gosterdigi cehdin, laakal bes alt1 mislini sarf eyledi. Pek
mahdut bir iki sahsiyet i¢in eski kitaptaki cerceve muhafaza edilmis gibidir,
fakat umumi heyeti itibariyle yeni eserin biisbiitiin ayr1 bir mahiyet arz
ettigini, yazan sdylemese bile okuyan anlayacaktir. Saha ayni ama gezinti
farkls.”40

Hig alakas1 yok mu belki tartisilir. Ama bu yaziya konu teskil eden
Tevfik Fikret ve Mehmed Akif'le ilgili boliimler igin yazara hak verilebilir.
Ancak esas degisikligi eserin adinda aramalidir. Dil inkilab1 da denilen Harf
[nkilabi'ndan sonra “Tiirk Teceddiid Edebiyati Tarihi” zaten bu adla
yeniden basilamazdi. Eser adindaki degisikliklerde, en azindan “teceddiit”
kelimesinin “yeni” ile degistirilmesinin ardinda bdyle bir sebep oldugu
soylenebilir.

Ismail Habib Seviik, 27 Aralik 1951 tarihinde, vefatiun 15. yil
doniimiinii miinasebetiyle, Cumhuriyet gazetesinde, “15 inci &lim
yildéntimiinde Mehmed Akif” baglikli bir yazi kaleme alir. “Yedi kitaplik
“Safahat”in birincisi 1911 de ¢iktig1 zaman biz Dariilfiinunda talebe idik.”

7

climlesiyle baglayan ve “Varol azim sairimiz.” ciimlesiyle biten bu yazi
Seviik’iin Mehmed Akif’le ilgili o vakte kadar yazdiklarinin, basta “Tiirk
Teceddiid Edebiyat1 Tarihi” olmak iizere tarih sirasiyla “Edebi Yeniligimiz,
Ikinci Kistm”, “Yeni “Edebi Yenligimiz” Tanzimattan Beri I: Edebiyat
Tarihi”, “Yeni “Edebi Yenligimiz” Tanzimattan Beri II: Edebiyat Antolojisi”
ve “Edebiyat Bilgileri” kitaplarinda yazdiklarinin bir 6zeti gibidir. Yazarin

Mehmed Akif ile ilgili bu son yazisindan da birkag kesit almabilir:

“Yedi kitaphk “Safahat”in birincisi 1911 de ¢ktgl zaman biz
Dariilftiinunda talebe idik. Yalniz mektebe degil, mekteb kadar Tiirk
Ocagina da devam ediyoruz. O zamanlar Mehmed Akif daha ¢ok bir din
sairi olarak goriiliiyordu. Tiirk Ocag1 Reisi Hamdullah Suphi de o zaman ki
romantik havaya uygun pariltili hitabetile milliyet cereyanin bayraktarligin
yapmaktadir. “Safahat” in intisarini 6yle bir milliyetcinin goklere cikararak
methetmesi umumi bir hayret uyandirdi.”

[.]

* fsmail Habip, Edebi Yeniligimiz, Ikinci Kisim. Devlet Matbaast, Istanbul 1932, 509.



Tiirk Kiiltiiri Incelemeleri Dergisi 397

“Istiklal Mars1” sairinin mihman edildigi Taceddin Dergahi'nda “ulvi”
sifatt hak kazanmis ne giizel geceler geciriyorduk. Ciinkii sair bize
yaratmakta oldugu “Asim”1 okuyordu. Bu kitabi vecitli bir hazla dinledikge
yepyeni bir Akif goriiyordum. “Vaiz olan” Akif biisbiitiin ortadan ¢ekilip
“biz olan” Akif biitiin heybetiyle meydana gikmisti. O ne kitap o: Demir
¢ubuklari biikmekten bin kat olan cam ¢ubuklar1 biikmektir. “ Asim”da Tiirk
aruzunun musralar1 da boyle biikiiliiyordu. Bu kitap biitiin siir dlemimizde
“nev’i sahsina miinhasir” bir hiiviyet sahibi: Daimi bir teselstil icinde, bagtan
sona kadar muhavereli, kendi ile kése imam arasinda hayata, hadiselere,
cemiyet meselelerine, memleket davalarina, biiyiik taraflarimizla kiigiik
taraflarimiza, mazideki hasmetle haldeki yoksulluga, Balkan fecaatine kars:
Canakkale sehametinin destanimna, hiilasa yikilan alemle dogacak aleme
bakan kiil halinde bir eser. “ Asim” yalmz bir kitap degil bir mimar{ yapidir.”

[.]

“Akif’in siir kiymetine en inandirici iki sehadeti ona en zit olan iki
sairimizin sozleriyle anlatayim: Bunlardan biri Ahmed Hagim’dir. O ki hem
dil, hem kanaat, hem siir telakkisi itibariyle Akif’e karst en aykir1 kutupta
bulunuyor. Oyleyken “Aksam” gazetesinin 4 Subat 1926 tarihli niishasinda
bizim “Tiirk teceddiid edebiyat1 tarihi” nden bahsederken aynen sunu
yazdr: “Bu eserde baz1 gobekli ve enseli miihim zevata kars: itinasiz olan
miellif, faraza, yalmz sair olan Akif’in siiri karsisinda dikkatle ve hiirmetle
tevakkuf etmistir.”

AKkif’i begenen digeri, Ahmed Hasim’e nispetle ondan kat kat daha zit
olan Nazim Hikmet'tir. Komiinistligi icabi dinsiz oldugu igin ideoloji
itibariyle ona yalniz aykir1 degil kanli bicakli diisman bulunan Nazim
Hikmet “Destan”min Dumlupinar taarruzuna ait kismida onun sairligi
i¢in sunlar1 yazar:

Saat bese on var.

Kirk dakika sonra safak

Sokecek.

"Korkma sénmez bu safaklarda yiizen al sancak".
Bilmem, nasil anlatsam.

Akif, inanmis adam,

Biiyiik sair.”
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Hayatinin son demlerinde yillardir o kadar hasretini ¢ekip durdugu
[stanbul’a gelmeden &nce onun iig beyitlik kiigiik bir siiri geldi. Yusuf
Ziya'nin nesrettigi bir dergide ¢ikan “Resmim Igin” baglikli bu siir mizrapsiz
nagme gibi kelimelerin govdelerini eritip ruh kesilmis bir seydi. Fotografi
cekilirken golgesi yere vurmus. Kendisi hayat yiikiinii, hicran icinde, dogup
biiylidiigii Istanbul’dan uzak tasiyip dururken golgesi topraga kavustu,
Oyle mi?

"Su serilmis goriinen golgeme imrenmedeyim.
Ne saadet? Hani ondan bile mahrumum ben.

Evet golgesi mesut, kendisi ise;

Daha bir miiddet eminim bu hayatin yiikiinii,
Dizlerim titreyerek cekmege mahkimum ben.

Tek emeli su: O kadar 6zledigi o topraga o kadar candan sevdigi
[stanbul’da kavugsa. Erenkdyii'me tren bileti ister gibi oliimii o kadar
siik(inetle isteyisi bundan:

Coz de, ya Rab, yiikiimiin koérdiigiim olmus bagin,
Bana ¢ok gorme nihayet bir avug topragini.

Ertesi sene Istanbul’a kavustu. Fakat Sisli Sihhat Yurdunda
yatmaktadir. Ik ziyaretimde bu siiri okuyorum. Ugiincii misradaki “bir
miiddet” kelimesi dergide “bir ka¢ yil” diye ¢ikmisti. Bu siiri bitirince
gozleri parlayarak “Aman dedi bir kag yil nasil diyebilirim, dogrusu daha
bir miiddet.” dedi ve sahiden bir miiddetcik sonra &liiverdi. Oliiverdi
demek de ne demek? Onun yedi kitab: Tiirk dili durdukga nesilleri yagatip
duracak. Ne kadar yasayan var ki yazdiklarin bilen yok. O ki yasatandur,
yasatmaktan daha kiymetli yasayis olamaz. Boylesine 6ldii denir mi? Varol
azim sairimiz.”

Ismail Habib Seviik’iin yazisi bitirirken kullandig1 “Varol azim
sairimiz” ovguisit sanki Nazim Hikmet'in “ AKif, inanmis adam / biiytik
sair.” musralarina bir gonderme gibidir. Bir bagka gonderme de, Tiirk
Teceddiid Edebiyat1 Tarihi” adli eserin yazilmasina sebep olan Tevfik
Fikret'in bizim en biiylik sairimiz oldugu anlayisina yapilmistir. Bu
vesileyle Nazim Hikmet'in siirinden daha sonralar1 “btiytik sair” misramin
cikarildig1 belirtilebilir. Bu vesileyle Akif'e biiyiik sair diyen Néazim
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Hikmet'in Istiklal Marsi'na da “bizim Istiklal Marsimiz” dedigini belirtmek
gerekir:
“Yirminci yiizyildayiz, Kerim,
yliregimizde Marseyyez,
ve bizim Istiklal Marsimiz
Al
ve Enternasyonal marsu...

Nazim Hikmet'in Istikldl Mars: icin yaptigi “ve bizim Istiklal
Marsimiz” vurgusu ¢ok énemlidir. Bu demektir ki Mehmed Akif’e “biiyiik
sair” demesine yol acan Istiklal Mars1 onun igin bir milli mutabakat metni
hiikmiindedir. Yine ayni hiikiim Tevfik Fikret igin verilen “bizim en biiyiik
sairimiz” hiikmiinii i¢ine sindiremedigi i¢in “Tiirk Teceddiid Edebiyati
Tarihi” adl1 eserini yazan ve “ Akif, inanmis adam / biiyiik sair” misralariin
sahibi Nazim Hikmet'in dedigi gibi “Istiklal Marg1” sgairi igin “Varol azim
sairimiz” diyen Ismail Habib icin de gecerlidir.

Sonug

Ismail Habib’in bir nevi Cumhuriyet'in edebiyata bakisi demek olan
“Turk Teceddiid Edebiyat: Tarihi”nin ¢ikis1 Tevfik Fikret'in vefatindan 10
yil sonra, Mehmed Akif'in vefatindan ise 13 yil 6nceye rastlar. Bu siire
zarfinda biri Fikret'le ilgili, Kopriiliizade Mehmed Fuad'm “Tevfik Fikret ve
Ahlak1”# digeri Mehmed Akif le ilgili, Siileyman Nazif in “Mehmed Akif”43
adli kitaplar1 yayimlanir. Ismail Habib'in séz konusu eserinde “Fikret ve
Ahlak1” baghgini agmasi Kopriiliizade'ye, “Asim”dan bahsetmesi ise
Stileyman Nazif”’e hamledilebilir. Ama donemin asil biiyiik edebiyat olay1
Kopriiliizade’den 10 yil sonra Hasan Ali Bey’in yeni harflerin ilk kitab
olarak Tevfik Fikretin “Tarih-i Kadim”i ile “Doksan Bese Dogru” adli
eserlerini yayimlamis olmasidir. Milli mars degismedi ama 1921’de milli
mars olarak kabul edilen “Istiklal Mars1”na 1922’de bir defa deginen Ismail
Habib daha sonra bu konuya uzun yillar nerdeyse hemen hi¢ deginmemesi
diistindiiriiciidiir. Onun Mehmed Akif ismini “Istiklal Mars1”yla birlikte

* Nazim Hikmet, Memleketimden Insan Manzaralars, Yap1 Kredi Yaymlari, Istanbul
2011, 526.

“ Kopriiltizade Mehmed Fuad, a.g.e.

2 Stileyman Nazif, Mehmed Akif. haz. M. Ertugrul Diizdag, Kap: Yaymlari, Istanbul
2015.
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anmasi 19401ar, asil 1950'den sonradir. Tevfik Fikret icin verilen “bizim en
biiyiik sairimiz” hiitkmiinii igine sindiremedigi i¢in “Tiirk Teceddiid
Edebiyat1 Tarihi” adl1 eserini yazan Ismail Habib, 27 Aralik 1951 tarihinde,
vefatinin 15. y1l doniimiinti miinasebetiyle, Cumhuriyet gazetesinde, “15
inci 6liim yildéniimiinde Mehmed Akif” baghklh bir yazisinda “Istiklal
Mars1” sairi hakkinda Nazim Hikmet'tin de etkisiyle i¢ine sindirdigi hitkmii
verir: “Varol azim sairimiz.”44
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“LITERATURE IN THE FIRST YEARS OF THE REPUBLIC: ISMAIL HABIB'S
TOUGHTS ON TEVFIK FIKRET AND MEHMED AKiF”

Abstract

Ismail Habib’s work titled “Tiirk Teceddiid Edebiyat: Tarihi” is the first book on
the history of literature in the Republic Era. The author’s reason for writing this
work is an anecdote in which Tevfik Fikret is considered as the greatest poet with
tacit approval of the founder of the Republic. For the writer who does not agree with
this opinion, Tevfik Fikret’s language, which is far from the pure Turkish, is not
suitable for the new era. The first work published after the alphabet reform is Tevfik
Fikret’s poem, Tarih-i Kadim, a work distinguished by its outspoken rejection of
Islamic tradition. Ismail Habib acknowledges Teufik Fikret's understanding of
morality by positioning it against Mehmed Akif’s conception of morality. For Ismail
Habib, with its aforementioned poem, Fikret deserves praise as the poet who brings
secularism to and expels the idea of ummah from Turkish poetry. Mehmed Akif's
belief that the foundation of morality is fear of God is not shared by Ismail Habib.
On the other hand, Ismail Habib, who does not mention Istklal Marst in Tiirk
Teceddiid Edebiyat: Tarihi, finds Mehmed Akif praiseworthy with his plain and
mature Turkish. In this paper, providing an account of Ismail Habib’s perspective
on Mehmed Akif and Tevfik Fikret in the first years of the Republic through focusmg
on his works, “Tiirk Teceddiid Edebiyat: Tarihi” and “Edebi Yeniligimiz" is being
aimed.

Keywords
Republic, Literature and Morality, [smail Habib, Tevfik Fikret, Mehmed Akif.
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CAGDAS AZERBAYCAN TURKCESIYLE
YAZILMIS BiR KASIDE-I BURDE TERCUMESI *

Milad SALMANI™

OZET

Islam diinyasinin her kisesinde ve tarihin farkl donemlerinde Hz. Peygamber
adna cesitli naatlar yazilmistir. Bu naatlar arasinda en ¢ok tanmnan, iizerine
nazireler ve serhler yazilan ve biitiin Islim cografyasima yayilan manzumelerden
biri de Kaside-i Biirde’dir. Esasinda birbirinden tamamen farkly iki Kaside-i Biirde
vardir. [lkini Hz. Peygamber'in hayatta oldugu dinemde Ka‘b bin Ziiheyr (6.
24/645 ?) yaznug ve Resiilullah’a okumugtur. Digerini ise XIII. asirda Misirh
Muhammed el-Biisiri (0. 696/1296 ?) yazmig ve rivayete gore o da riiyasinda Hz.
Peygamber’e okumugtur. el-Bilsiri'nin eserinin adi her ne kadar el-Kevikibii'd-
diirriye fi medhi hayri’l-beriyye olsa da halk arasinda Ka‘b bin Ziiheyr'in eseri gibi
Kasidetii’l-biirde veya Kaside-i Biirde olarak tammmugtir.

AN

el-Bilstri’nin eseri, yuzzldzktan sonra hizlica yayilmaya baglamsg, hatta §mr
daha hayattayken bu siiri iizerine iki serh yazilmigtir. Sonraki donemlerde bu giire
Islam dleminin elsine-i seldsesinin diger iki parcas: olan Farsca ve Turkg:e serhler
ve terciimeler de yazilmaya baslamigtir. Muhammed Bisiri'nin giirine serh ve
terciime yazmak Isldm diinyasinda ddeta bir gelenek hiline gelmis, bu gelenek
gliniimiize kadar devam etmigtir. Son illarda Kaside-i Biirde Tebriz'de
“Diizgiin” mahlastyla Tiirkge siirler yazan Hiiseyin Muhammedzide-i Sadik
tarafindan Azerbaycan Tiirkcesine terciime edilmigtir. Bu calismada oncelikle
Hiiseyin Muhammedzdde-i Sadik’in hayat: ve eserleri hakkinda bilgi verilmistir.
Akabinde Sadik’in Tiirkce Biirde terciimesi, bazi tespitlerle ve agiklamalarla
birlikte sunulmugtur.

Anahtar Kelimeler
el-Biisiri, Kaside-i  Biirde, ~Azerbaycan  Tiirkcesi, Hiiseyin
Muhammedzide-i Sadik, Diizgiin .
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*%  Dr. Ogr. Uyesi, Ankara Miizik ve Giizel Sanatlar Universitesi,
milad.salmani@gmail.com, (ORCID ID: 0000-0002-4261-8760).
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Giris

Islam aleminde Hz. Peygamber admna yazilan en meshur naat,
Kasidetii’l-biirde’dir. Arap edebiyatinda biri Hz. Peygamber’in hayatta
oldugu donemde tovbe edip Miisliiman olan Kab bin Ziiheyr (6. 24/645 ?)
ve digeri XIII. asirda el-Basiri (6. 696/1296 ?) tarafindan yazilmus iki
Kasidetii’l-biirde vardir. Biirde, hirka demektir. Rivayete gore Kab bin
Ziitheyr tovbe edip Miisliiman olmaya karar verince kasidesini Hz.
Peygamber’e okumus ve Restilullah, Kab'in af dileyisini kabul edip kendi
hirkasini onun {izerine atmustir. Boylece, Ka®b'in kasidesi Kasidetii’l-biirde
olarak taninmigtir.! Ka‘b bin Ziiheyr’in kasidesi, lamiyyedir ve “Banet
sti‘ddii fe-kalbi yevme metbtilu” seklinde baslamaktadir. Bu kaside tizerine
cok sayida serh yazilmistir.2 Diger Biirde, el-Bisirinin el-Kevikibii'd-diirriye
fi medhi hayri’l-beriyye adli kasidesidir. Muhammed bin Said el-Bisiri
Misirhidir. Dogum yeri ile ilgili farkli rivayetler bulunmaktadir. Tahsil icin
Kahire’ye giden, tasavvuf yoluna giren ve fazilet sahibi biri olarak bilinen
el-Bisiri, 1skenderiye'de vefat etmistir. Basiri’nin bilinen tek eseri
Divamdir.3

Buisiri bir kaside sairidir ve bir¢ok devlet adamina kaside yazdig: gibi
Hz. Peygamber icin de naatlar yazmustir. Gergek bir rivayettense daha
ziyade menkibevi yonii giiclii olan bir rivayete gore Bisiri fel¢ gegirir.
Bunun tizerine bir aksam hastalig: icin Allah’tan sifa diledikten sonra uyur
ve riiyasinda Hz. Peygamber’i goriir. Hz. Peygamber Bisiri’den yazdig:
naat1 okumasin ister. Bunun {izerine Hz. Peygamber el-Kevikibii’d-diirriye
kasidesinin ilk beytini okur ve Biisirl devam eder. Hz. Peygamber kasidenin
tamamini dinler ve in‘am olarak Bisiri'ye kendi tizerindeki hirkay1 verip
felcli bolgeyi sivazlar. Biisiri uyaninca fel¢ hastaliginin iyilestigini anlar. Bu
hadiseyi insanlara anlattiktan sonra da yazdigi naat halk arasinda Kasidetii’l-

A AN

biirde olarak bilinmeye baslar.* Biisiri'nin de kasidesi Zitheyr’in kasidesi gibi

! Kenan Demirayak, “Kasidetii'l-btirde”, DIA, Istanbul 2001, XXIV, 567.

* Bk. Kenan Demirayak, a.g.m; Omer Said Giiler Bir Siir Bir Hirka: Kaside-i Biirde'nin
Tiirkce Serhleri - II Istanbul 2023, DBY; Omer Said Giiler, Nisanct Abdurrahman Abdi
Paga Kil Sefiat Y Resitlallih Hudd Affeylesin: Osmanli’min Biirde Serhleri I, Ketebe
Yaymlar1 Istanbul 2022.

° Biinyamin Aygicegi, “Bisird (6. 696/1297?)'nin Kasidetii'l-biirde’sinin Diyarbakirl
Mehmed Said Pasa (6. 1308/1892) Tarafindan Yapilan Mensur ve Manzum
Terctimesi”, Divan Edebiyat: Aragtirmalar: Dergisi, 15/15, 2015, 30-32.

* Mahmut Kaya, “Kasidetii'l-biirde”, DiA, Istanbul 2001), XXIV, 586.
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cok ilgi gbrmiis, lizerine ¢ok sayida serh yazilagelmistir. Bununla birlikte bu
kaside defalarca manzum olarak Farscaya ve Tiirkceye terciime edilmistir.
Bisiri'nin kasidesi ve kaside tizerine yazilan serh, tahmis ve terciimelerle
ilgili Tiirkiye yazma eser kiitiiphanelerinde cok sayida el yazmasi
bulunmaktadir.5

A AN

Bilisiri’nin kasidesi iizerine giliniimiizde de serhler ve terciimeler
yazilmaktadir. Ornegin gecen yillarda Ismail Hakki Sezer bu kasideyi
mensur ve manzum olarak Tiirk¢eye terciime etmistir.6 S6z konusu
terciimelerden biri de 1390 hicri-i semsi yilinin kisinda yani 2012 yilinin
baslarinda Tebrizli Tiirkolog Dr. Hiiseyin Muhammedzade-i Sadik’in 67
yasindayken Azerbaycan Tiirkgesiyle Tebriz'de kaleme aldig: terctimedir.
Bu calismada 6ncelikle Sadik’in hayat, eserleri ve Biirde terciimesi hakkinda
bilgi verilmis, akabinde s6z konusu terciimenin metni baz1 agiklamalarla
okuyucunun istifadesine sunulmustur.

1. Hiuseyin Muhammedzade-i Sadik’in Hayat1
ve Eserlerine Bir Bakis:

1.1. Hayatu:

Hiiseyin Muhammedzade-i Sadik, 15 Temmuz 1945°te Tebriz'in
Siirhab Mahallesi'nde diinyaya geldi. Cocuklugunda Tebriz'in biiyiik
alimlerinden Kur’an, Islam felsefesi, fikih ve diger dini ilimlerle ilgili dersler
ald1. Daha 14 yasindayken mahallesindeki camide okuma-yazma ve Kur’an
dersleri vermeye bagladi. Ilkokulu tamamladiktan sonra orta ve lise
egitiminde edebiyata yoneldi. Kompozisyon dersi 6devlerini de siir halinde
sunan Muhammedzade, matematik ve fizik gibi derslerdeki ezberlenmesi
gereken formiilleri siir kaliplarina dokerek ezberliyordu. Lisedeyken
arkadaslar tarafindan “$air” lakabiyla anilmaya baslayan Sadik, siirdeki

® Dog. Dr. Biinyamin Aygicegi, TUBITAK projesi kapsaminda sadece Siileymaniye
Yazma Eser Kiitiiphanesi'nde ytizlerce niishay: tespit etmistir. Projenin bilgileri su
sekildedir: Biisiri'nin Kaside-i Biirde’sinin Ge¢misten Giiniimiize Tiirkiye Toplumu
Uzerindeki Akademik, Sosyal ve Dini Etkileri. Program Kodu: 1002. Proje Nu:
215K398. TUBITAK SOBAG -Sosyal ve Beseri Bilimler Arastirma Destek Grubu.
Proje Yiiriitiiciisii: Biilnyamin Aygicegi. Istanbul 2017.

¢ [smail Hakk: Sezer, “Kaside-i Biirde ve Nesir ve Manzum Terciimesi”, Necmettin
Erbakan Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 10/10, 2000, 65-88.
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yetenegini annesinin istidadi ve ona asiladigi sairlik yetenegine
baglamustir.”

Liseyi bitirip Tebriz Dartilmuallimin’deki iki yillik egitimini basariyla
tamamladiktan sonra Tebriz ve Eher kdylerinde 6gretmenlige baglad: ve
ayni zamanda Azerbaycan folkloruyla ilgili derlemeler yapti. Bu dénemde
Tebriz Universitesi'nde Fars Dili ve Edebiyati okumaya devam etti. Yirmi
yasmndayken ilk makalesini yazan Sadik, 1967 yilindan itibaren Tebriz Asr-1
Niivin Gazetesinin edebiyat sayfasim yonetmeye basladi. Bir yil sonra 15
glinde bir yayimlanan Hiiner ve Ictimi‘ adli bir dergi yayimlatmak
girisiminde bulundu. Bu derginin sadece yedi sayisim yayimlatabildi.
Ciinkii SAVAK (Muhammed Riza Sdh'in kurdugu Istihbarat Bagkanlig)
Tebriz'de yapilan Tiirkgiiliik faaliyetlerini yakindan goézlemliyordu. Dr.
Sadik de bu dénemde Iran sehingahliginin son ssh1 Muhammedriza Sah
(1941-1979) aleyhine diizenlenen direnis hareketlerine katild1.8 Sadik, bu
direnisler ve S$ah aleyhine faaliyetlerinden birka¢ defa hapishaneye
diismiistiir. Hatta 1968 yilinda Istanbul Universitesi'ne davet edilmis ancak
yurtdisi gikis yasagr oldugu icin gidememistir.” Dergi yaymina ¢ok énem
veren Sadik, hayati boyunca bircok dergi yayinlama tesebbiisiinde
bulunmus ancak bu dergiler cesitli sebeplerden dolay1 bir miiddet sonra
kapatilmistir.

1979 Iran Islam Devrimi éncesi dénemde daha gok Tiirkgeden Farscaya
terciimeler yapan ve Emir Kebir gibi koklii yayinevleriyle calisan Sadik,
Devrim sonrast daha ¢ok Farsca kaynaklari Tiirkceye terciime etmekle
mesgul olmus ve bir¢ok Tiirkge eserin nesrini yapmustir. Hakkinda yazilan
yazilardan anlasilan o ki Dr. Sadik, Devrim sonrasinda da bask: altinda
kalmugtir. Oyle ki Iran Islam Cumhuriyeti Devrimi'nin dini lideri Imam
Humeyni'nin (6. 1989) Farsca Divin'mmdan Azerbaycan Tiirkgesine yaptig
terciimeden ve birgok baska eserinin kapagindan adu sildirilmistir.10

Istanbul Universitesi'nde yiiksek lisans ve doktora yaptig1 bilinen Dr.
Sadik; Tahran, Serif, Tebriz ve Urmiye basta olmak {izere Iranin bircok

7 Hiiseyin Muhammedzade-i Sadik, El Nisgili, (Haz. Eldar Muhammedzade-i Sadik),
Intisarat-1 Tekdiraht, Tahran 1389, 18-20.

$ Hiiseyin Muhammedzade-i Sadik, a.g.e. 21.

’ Muhammed Riza Kerimi, Elimizin Aciyan Yarast (Serh-i Zindegi ve Asir-1 Dr. H. M.
Sadik), Intisarat-1 Tekdiraht, Tahran 1387, 16.

' Muhammed Riza Kerimi, a.g.e., 28-31.
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devlet iiniversitesinde ders vermistir. Hiiseyin Muhammedzade-i Sadik
2022 yilinda 77 yasindayken Tahran’da vefat etmistr.

1.2. Eserleri:

Dr. Sadik ¢ok ¢aliskan ve velit bir alim olarak tarihe ge¢mistir. Uzun
yillar boyunca cesitli dergiler yayimlatmus, Iran'm birgok iiniversitesinde
hocalik yapmis ve ¢ok sayida talebe yetistirmistir. Onun eserlerini “telif”,
“terciime” ve “metin nesri” olarak ti¢ ana bashkta degerlendirmek
mumkiindiir. Dr. Sadik, Tiirkge siirlerinde ‘Diizgiin” mahlasin kullanmus,
siirin farkli form ve vezinlerinde eserler yazmistir. Gerek Islam Devrimi
Oncesi ve gerek sonrasinda yonetim tarafindan yaptirimlara maruz kaldig:
belirtilen Diizglin’tin halen yayimlanmamis bazi eserlerinin oldugu
anlagilmaktadir. Hiiseyin Sadik, bazi eserlerini ‘Hiiseyin Siirhabli” takma
adiyla yayimlatmistir. Dr. Sadik’in eserlerinin tam listesi simdilik
hazirlanmamustir. Cok sayida siir defteri tertip eden Diizgiin, siirlerinin
biiyiik bir kismini ana dili olan Azerbaycan Tiirkgesi ile yazmustir. Bugiine
kadar 13 defter olarak yayimlanan siirlerinin baghklar: sdyledir: 1. Samed
Behrengi Manziimesi, 2. Kiigiik Siirler, 3. Uckun Dahma, 4. Mecmua, 5. Bakii
Levhalari, 6. Yurt Gazelleri, 7. Zengan Levhalari, 8. Kagskay Levhalari, 9.
Seyh Muhammed Hiyabani Levhalari, 10. Erdebil Levhalari, 11. Tebriz
Yollarinda, 12. Anama Hediye, 13. Imam Humeyni Manz{imesi.!!

Diizgiiniin terctimeleri ise yukarida da belirtildigi tizere Tiirkceden
Farscaya ve Farscadan Tiirkgeye yaptif1 ceviriler olmak {izere iki ana
baslikta toplanabilir. Bununla birlikte, Kaside-i Biirde érneginde oldugu gibi,
Dr. Sadik’in Arapgadan Farscaya ve Tiirkceye terclimeleri de
bulunmaktadir. Azerbaycan’da Nizami-i Gencevi (6. 611/1214 ?) ve Seyyid
Nesimi (6. 820/1420 ?) hakkinda yazilan bazi eserleri Tiirkceye terciime
eden Diizgiin'iin cagdas Azerbaycan sdirlerinden secip Farscaya terciime
ettigi siirler cok ilgi gérmiistiir.12 Islam Devrimi'nden sonra ise daha gok
Farsca eserleri Tiirkceye terciime etmekle mesgul olmustur ki bu eserlerin
bir kismi edebi ve bir kismi dini eserlerdir. Hiiseyin Diizgiin; Imam
Humeyni'nin Divdni, Imam Humeyni'nin Ogiitler ve Hikmetler adl eseri ve
Sit alimi Ayetullah Nasir Mekarim-i Sirazi'nin (1927- ) Usill-i Akdid adli eseri

" Muhammed Riza Kerimi, a.g.e., 36.
 Muhammed Riza Kerimi, a.g.e., 40.
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basta olmak {tizere bircok eseri akici ve anlasilir bir dille Azerbaycan
Tiirkgesine terciime edip yayimlatmistir.13

Dr. Sadik Tiirk edebiyatinin bircok eserini Iran’da negretmistir. XL
asirda yasadig: bilinen Kasgarli Mahmud un (6. XL. asir) Divinii Liigati’t-
Tiirk'ti, Seyyid Nesimi'nin (6. 820/1417?) Tiirkge ve Farsca divanlari, Molla
Fuzili'nin (6. 963/1556) Tiirkce ve Farsca divanlari ve diger eserleri, Seyh
Safiytiddin Erdebili'nin (6. 735/1334) Kara Mecmuas: ve bunlar gibi bir¢ok
kitap Sadik tarafindan Iran’da yayimlanmig ve ayni zamanda Farsgaya
terciime edilmistir.14

2. Sadik’in Biirde Terciimesi:

Yukarida da belirtildigi izere gesitli sebeplerden dolay1 Dr. Sadik bazi
eserlerinde kendi adin1 kullanmamigtir. Bu durumda, genellikle talebeleri
‘derleyici” ad: altinda Dr. Sadik’in eserlerini nesretmislerdir. Makalemizin
konusu olan manzum Biirde terciimesi, derleyenin belirttigine goére Dr.
Sadik’in “Bisiri Bilgi Soleni” igin yazdig1 bir yazinin metnidir. Ne var ki bu
Bilgi S6leni'nin hangi tarihte gerceklestigi belirtilmedigi gibi agiklamalarin
ve mensur terciimelerin de hangi tarihler arasinda yazildigma dair bilgi
bulunmamaktadir.’s

Sadik’in Biirde ile ilgili kitabimin bashg soyledir: Serefeddin Bilsiri:
Kaside-i Biirde (B4 serh u ma‘ni-i liigdt ve dii terceme-i manziim). Bu eser,
derleyicinin bir sayfalik 6n séziinden sonra su boliimlerden olusmaktadir:
Mukaddime (Bsiri'nin hayati, eserleri, diisiincesi ve vefati, Kaside-i
Biirde'nin yapis1 ve Biirde lizerine serh calismalari), 1. Boliim: Biirde'nin
Arapca metni, 2. Bolim: Biirde'nin Farsca aciklamalar1 ve Farscaya mensur
tercimesi, 3. Boliim: Muhammed Héfiz Seref’in Farsga manzum terciimesi,
4. Boliim: Biirde'nin Azerbaycan Tiirkgesine manzum terciimesi.

Sadik, Kaside-i Biirde ile lise yillarinda tanistigini, iki hocasindan ders
aldigmi, onlarm istegi tizerine bu kasideyi istinsah ettigini ve daha sonra
beyitlerin Farsca ve Tiirkge terciimelerini de 6grendigini kaydetmistir.16

 Muhammed Riza Kerimi, a.g.e., 58-60.
* Muhammed Riza Kerimi, a.g.e.

' Serefeddin Bisiri, Kaside-i Biirde (Bi Serh ve Ma’ni-i Liigét ve Dii Terciime-i Manziim),
(Haz. FiirGg Andelibiyan), intisarat-1 Tekdiraht, Tahran 1392, 5.

' Serefeddin Biisiri, a.g.e. 18.
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Sadik’in Biirde Terciimesi, yukarida belirtilen yayindan sekiz yil sonra
Qalan Yurd Yaymevi tarafindan Seferndme-i Haydli-i Hac be Hemrdh-1
Terciime-i Kaside-i Biirde adiyla yayimlanmustir. Eseri yayimlayan ise Dr.
Sadik’in kendisidir. Bu yayin imla, beyit sayis, igerik vs. acisindan diger
yaymdan farkhi degildir ancak adindan da anlasildigy iizere bu kitaba
“Hayali Hac Seyahatnamesi” eklenmistir.!” Ayrica, Tiirk edebiyatinda en
meghur manzum Farsga Biirde terciimesinin sahibi Hafiz Seref’in eseri bu
yayinda yer almamaktadir.8

Diizgiin in terctimesi aruzun fa‘ilatiin fa‘ilatiin fa‘ilatiin fa‘iliin vezninde
olup Hafiz Seref'in tercih ettigi vezinle aymdir. Bu terciime Basirinin
kasidesi gibi mimiyyedir. Diizgiin iin kasidesi toplamda 165 beyittir ve sair
162. beyitte siirin yazilis tarihini'?, 165. beyitte ise mahlasini belirtmistir:

Gecdi hicretden min ti¢ yiiz dohsan il Tebriz’de
Men kazandirdim bu si’ri Tiirki'ye fahr éylirem

Tiirk ana dogmus meni Tiirk ahlaki vérmis mene
Yoh riya zatimda bir diirrem “akikam, “Diizgiin”em

Diizgiin"tin terciimesinde “kavza-, culka-, gizlin, kohiil, siit-emer, isti”
vb. gibi Tebriz agzinda bulunan bazi kelimeler ve fiiller gormek
miimkiindiir. Bununla birlikte “sakin, altin, yalniz, yardim et-, dal-, sor-”
vb. gibi bir¢ok kelimenin Tiirkiye Tiirkgesinden secilip terciimede
kullarildig1 da gézlemlenmektedir.20

Diizgiin, kendi de belirttigi iizere terciimesinde bircok kafiye

A AA

kelimesini -pek cok terctimede de goriildiigii gibi- birebir el-Bisiri'nin

" Hiiseyin Muhammedzade-i Sadik, Seferndme-i Hayali-i Hac be Hemrih-1 Terciime-i
Kaside-i Biirde Qalan Yurd, Tebriz 1398.

' Hafiz Seref'in terciimesinin yiizlerce kopyasi giiniimiize ulagmistir ve bu eser
Tiirkge Biirde terctimelerinin 4deta ayrilmaz bir pargas niteligindedir. Seref'in Fars¢a
Biirde Terciimesi bu makalenin yazari tarafindan Divan Edebiyati Aragtirmalar:
Dergisi’'nin 31. sayisinda yayimlanmistur.

' 1390 hicri-i semsi, 2011-2012 senesidir.

* Tebriz Agziyla ilgili bk. Koichi Haneda, Ali Ganjelu, Tabrizi Vocabulary: An Azeri-
Turkish Dialect in Iran, Institute for the Study of Languages and Cultures of Asia and
Africa, Tokyo 1979; Musa Rahimi, Kava'id-i Tiirki (Ankara Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisti: Ankara 2009.
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siirinden almistir.2! Bu minvalde birebir Arapca siirden alinan kafiye sayisi
90’d1r. Terciimede toplamda 7 defa Tiirkge kelime kafiye olarak secilmistir.
Sadik’in terciimesinde Hafiz Seref’in etkisini izlemek miimkiindiir. Soyle ki
Diizgiin, el-Basirinin kafiye kelimelerini kendi siirinde kafiye
se¢meyecekse cogunlukla Hafiz Seref’in sectigi kelimeleri kafiye olarak
kullanma yoluna gitmistir. 3., 9., 31., 48., 49., 50., 51., 52., 65. ve diger
beyitlerdeki kafiyeler bu durum igin 6rnek olarak siralanabilir. Mesela 31.

beyitte Busiri'nin sectigi kafiye “semem” kelimesidir ancak Sadik, Hafiz
Seref’in etkisiyle “Hayrii'l-timem” kelimesini kafiye olarak tercih etmistir.

Seref’in etkisi sadece kafiye tercihiyle kisith degildir ve anlam
bakimindan da Diizgiin'iin terciimesini etkilemistir. Ornegin 31. beytin
Arapcasini Sezer Tiirkgeye su sekilde terciime etmistir: “Ona altindan ytice
daglar kendini sundular, ragbet beklediler ondan. O da yiicelik neymis
onlara gosterdi.

Altindan olma daglar kendilerin sundular

Almadi onlardan o, ali kiip himemi”.22 Bu beyit, Héfiz Seref’in
terciimesinde su sekildedir:

Jsdaa Rliaa e )58 38 )5 jlesS
PV A iheas o5 )il K555
[Altindan dag, onun makbulii olmak igin kendini sundu ama
tiimmetlerin [arasinda] en hayirh [kisi] olan Mustafa ondan yiiz gevirdi.]
Diizgiin ise bu beyti su sekilde terciime etmistir:

Meyl gosterdi ona cehd ile altin daglari
Uz gévirdi lik ondan Mustafa hayrii'l-iimem.
Goruldigii  tizere Diizgiin, tercimesinde Seref’in kafiyesini
kullanmakla kalmayip “yiiz gevirmek (02 R s5,)” fiilini de birebir ondan
almastir.

A AA

2 Serefeddin Biisiri, Kaside-i Biirde (Bi Serh ve Ma’ni-i Liigdt ve Dii Terciime-i Manziim),
(Haz. Fiirig Andelibiyan), Intisarat-1 Tekdiraht, Tahran 1392, 18.

* {smail Hakk: Sezer, “Kaside-i Biirde ve Nesir ve Manzum Terciimesi”, Necmettin
Erbakan Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 10/10, 2000, 70-71.
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3. Transkripsiyon Alfabesi:

Dr. Sadik’in terciimesi nesredilmis matbu bir metindir. Bu metin Iran
Tiirklerinin 1979 Iran Islam Devrimi'nden sonra yaymailik faaliyetlerinde
kullandiklar1 Arap alfabesi ile dizilmistir. Bu alfabenin en bariz 6zelligi,
Arap harflerinde Tiirkceye o©zgii harflerin gosterilememesine iliskin
sorunlara ¢oziim arayisidir ki bir bakima bu ¢dziim basarii olmustur.
Nitekim bugiin Iran’da yayimlanan siir, roman veya 6ykii kitaplarinda en
azindan sesli ve birbirine benzer harflerde (6rnegin yuvarlak tinliilerde) bir
¢oziim sunmustur. Iran’da Tiirkge eserler yaymlayan yaymevlerinin bir
kismi son yillarda kitaplarinin basinda “ Asan-h"ani-i miitan-i Tiirki: Tiirkce
metinleri kolay okuma” rehberi ekleyerek okurlarin Arap harfli Tiirkge
metinleri kolayca nasil okuyacaklarina dair bir kilavuz yerlestirmektedir.2?
Sadik’in eserinin biiyiik bir kismi1 Arapga ve Farscadir ve sadece kendi
yaptig1 terclime boliimii Tiirkcedir. Muhtemelen bu sebeptendir ki
Tekdiraht Yaymevi (Intisdrat-1 Tekdiraht) tarafindan yaymmlanan kitabin
basinda Tiirk¢e okuma kilavuzu bulunmamaktadir.2* Diizgin'tn Biirde
terciimesinin metninde kullanilan transkripsiyon alfabesi asagidaki gibidir:

- , : = Y
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3 D ¢ ® H,ae

» Mesela Hiiseyin Muhammedzade-i Sadik, EI Nisgili, (Haz. Eldar Muhammedzade-
i Sadik), 1nti§arat-1 Tekdiraht, Tahran 1389, 56-57’den aldigimiz 6rnek igin bk. Ek 1.
* Qalan Yurd aymevi tarafindan yayimlanan kitabin bagmba bu kilavuz
bulunmaktadir. Bk. Hiiseyin Muhammedzade-i Sadik, Sefernime-i Hayili-i Hac be
Hemrih-1 Terciime-i Kaside-i Biirde, Qalan Yurd, Tebriz 1398.



412 Milad SALMANI

Metin ve Agiklamalar:?

1. Yadina diigse habibin hem de yurdu Zi-selem

Goz yasin kan ile katdinsa ahitdin dem-be-dem

Alit-: akit-; dem-be-dem (Far.): daima, her an; yad(...)a diis-: hatirla(n)-
, yad et-/edil-; Zi-selem (ar.): Medine’de “selem” agaglarinin bolca yetistigi
bir bélge.

“Habibin ve onun yurdu olan Zi-selem’i yad ettinse, gozyasini kana katip her
an akittinsa...”6

2. Kazime terpendi[?] Bir yél kavzadys, tifan kimi[?]

Ya ki simsek ¢ahdi, yandird: karanlig: izam[?]

Cah-: cak-; Izam (Ar.): Medine'de bir bolge; kavza-: kaldir-; Kazime
(Ar.): Basra’da bir limanin ady; kimi: gibi, tafan (Ar.): firtina; terpen-: titre-,
sallan-

“Kazime sallanip firtina gibi bir riizgdr mi kalkt1? Veya simgek mi ¢akip [zam
Dagi’ndaki karanlhigr yakt1? 727

3. Gozlerine ne olubdur, “Dur!” déyirsen, aglasir

¥ Baz1 kelime ve kelime obeklerinin anlamlariyla beyitlerin giiniimiiz Tiirkgesi
tarafimizca verilmistir.

% Arapga kasidenin birinci beyti ismail Hakki Sezer tarafindan Tiirkgeye su sekilde
terctime edilmistir: “Selemli komsular1 hatirladig: i¢in mi (ey Biisiri) goziinden kanl
kanh yaslar dokiiyorsun?”

Ismail Hakki Sezer, “Kaside-i Biirde ve Nesir ve Manzum Terciimesi”, Necmettin
Erbakan Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 10/10, 2000, 67.

Hafiz Seref’in Farsca terclimesi ise soyledir:

a3 il @il Jl Cumaa 2h 5 6!

Sab 4 48 ) sa b ikl adia S

Bu beyti Tiirkgeye su sekilde terciime etmek miimkiindiir: “Acaba sen Ziselem’deki
dostlarinla sohbeti mi hatirlayip goziinden kanl yas akittin?” Tabii burada —Arapgca
metni de dikkate alarak- Farsca siirdeki “ey” kelimesini Tiirkceye “acaba” seklinde
terclime etmek gerekmektedir. Aksi takdirde, ikinci beyitte de devam eden soru
anlamsiz kalacaktir. Dr. Sadik, Serefin bu beytini soru isareti kullanmaksimizn
yayimladig: gibi kendi terciimesinde de soru sormamuistir. Serefeddin Bisiri, Kaside-
i Biirde (Ba Serh ve Ma’ni-i Liigdt ve Dii Terciime-i Manziim), (Haz. Flirig Andelibiyan),
Intisarat-1 Tekdiraht, Tahran 1392, 170.

¥ Birinci beyitte de degindigimiz gibi bu beyitte de soru vardir ancak Diizgiiniin
terctimesinde soru isareti eklenmemistir.
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Kalbine ne geldi “Aram ol!” déyince tuttu gam?
Aram ol-: sakin ol-; gam tut-: hiiziinlen-

“Gozlerine ne oldu? “Dur!” diyorsun, aglyor. Kalbinin basina ne geldi?
“Sakin ol!” deyince hiiziinlendi.”

4. Sen béle zannetme ‘askin gizlenir iller boyu
Goz yasinla kalbin odu ara olar miinketem
Béle: boyle; il: y1l; miinketem (Ar.): gizli; olar: olur.

“Sen boyle zannetme ki gozyasin, gonliindeki ates ve askin yillar boyu
gizlenecektir.”

5. Olmasaydi ‘ask burda ahmaz idi goz yasin
Gozlerini uygusuz koymazdi ne Ban ne ‘Alem

‘Alem (Ar.): Mekke yakinlarinda bir dag; Ban (Ar.): Hicaz’da bulunan
beyaz cigekli hos kokulu bir agag, keci so6gtidii.

“Burada agk olmasa gozyagin akmaz idi. Ne Ban, ne de Alem senin gozlerini
uykusuz birakirdr.”

6. Sen néce ‘aski danirsan? Bilmeyirsen burda kim
iki ‘adil sahidin var: g6z yasin bir de sekam!
Dan-: inkér et-; kim: ki; néce: nasil; sekam (Ar.): hastalik

“Sen agk:r nasil inkdr edersin? Bilmiyor musun ki burada iki adil sihidin
vardrr: biri gozyasin digeri ise hastalik.”

7. Goz yasin hem gamlarin sarmis yanagin éyle kim
Hem sarisin1?® bahar hem kirmizisini ‘anem
‘Anem (Ar.): Hicaz’da bulunan, meyvesi kirmizi olan bir bitki tiirii.

“Yanagum gozyasin ve gamlarin dylesine sarmig ki ilki baharda agan sar ¢gigek
ve ikincisi anem kirmuzisidir.”

8. Yadima diiscek géce dilber hayali yatmadim
‘Ask elbette katar sadliklara derd ii elem

* Cagdas Azerbaycan Tiirkgesinin imla 6zelliklerinden biri olarak orijinal metinde
‘sar1’, ‘su’, ‘sa¢’, ‘sanki’ gibi kalin seslilerle baglayan Tiirkce kelimelerde s/u= harfi
kullanilmamustir ve hepsi s/u+ ile yazilmustir.



414 Milad SALMANI

Sadlik: mutluluk

“Gece, uyumadan sevgilinin hayali aklima gelir. Ask, elbette mutluluklara
dert ve elem katar!”

9. Kinama, gel sen meni bu ‘askda ma‘zir kil
Anlamazdin eyleseydin azca insaf u kerem!

Anla-: hata et- (Bu fiil, ¢agdas Azerbaycan Tiirk¢esinde Urmiye ve
Tebriz agizlarinda genellikle ikinci tekil sahis ¢ekimi olarak “anlamadin:
hata ettin, halt ettin!” seklinde kullanilir.); azca: azicik, biraz; meni: beni.

“(Ey beni agkta kinayan kisi!) Gel beni bu agkta mazur gor ve kinama. Sen
biraz insaf ve kerem etsen bu konuda bu sekilde hata etmezdin!”

10. Men ki halim asikar olmus sene, gizlin degil

Derdim eskilmez menim kénliime koymusdur kadem

Sene: sana; gizlin: gizli; eskil-: eksil-.

“Ben ki halim sana agikar olmustur ve gizli degildir, benim derdim gonliime
adimum atmgtir ve asla eksilmez.”

11. Sen dyiid vérsen de men hé¢-vah kulak asmam ona

Ciin nasihat karsisinda ‘asik olmusdur esam

Esam (Ar.): sagir; hé¢-vah: hicbir vakit; 6yiid: 6giit.

“Sen nasihat etsen de ben asla kulak asmam. Zira dgik, nasihat karsisinda
sagirdir.”

12. Cok 6yiid vérdi mene bir sa¢i-ag, “Tohmet!” dedim
Bilmedim tohmet sagi-aglar i¢cin olmus sitem
Mene: bana; sag1-ag: ak sagli, yasli, pir; sitem (Far.): zuliim.

“Ak sagl ihtiyar bana ¢ok §iit verdi ama ben “Tohmettir!” dedim. Ihtiyar
kimseye tohmet zanninda bulunmak zuliimmiis, bilmiyordum.”

13. Pislige emreyleyen nefsim nasihat almadi
Kilmadi te’sir ona ne ag sacim ne de herem
Herem (Ar.): yashlik; pislik: kotiiliik.

“Kotiiliigii emreden nefsim nasihat kabul etmedi. Ne ak sacim ne de yashligim
ona tesir etti.”
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14. Yahsi bir is gormedi kim karsilansin mihman
Saglarima kondu birden olmadi1 o muhtesem
Mihman (Far.): konuk, misafir; muhtesem (Ar.): saygi uyandiran.

“O (nefis), benim misafirimi (yaglilig1) iyi kargilamadi. Birden bire benim

”

saglarima kondu, oysaki benim tarafimdan saygili bir misafir olarak karsilanmad.
15. Ger bileydim yoh konagin ihtiram1 onda men
Agligini gizlemek-¢in saca siirterdim ketem

-cin: icin; ihtiram (Ar.): saygy ketem (Ar.): rastik, kina gibi sag
boyasinda kullanilan bir bitki; konak: konuk, misafir.

“Onda misafire saygt olmadiini bilsem ben saclarimin akli§in gizlemek igin
ketem bitkisi siirerdim.”

16. Ser-kes atlar ¢evriler avsari ile her zaman
Kim mene yardim éder nefsin atin1 déonderem?
Avsar (Far.): efsar, yular; ser-kes (Far.): asi.

“Asi atlarin yulart her daim zaptedilir. Nefsin atini zaptetmeme kim yardim
eder?”

17. Artirarsan sehvetin nefsin giinah isler ile
Ciin yémek giiclendirir karnindaki acligr hem
Aclik: aglik

“Giinah isler ile nefsin sehvetini arttirirsin. Nitekim yemek yemek, midendeki
achg kuvvetlendirir.”

18. Vérme miihlet siit-emer bir tifldir nefsin senin
Ac¢masan siitden cevanlik éyleyir o dem-be-dem
Cevanlik: genclik; siit-emer: siit emen ¢ocuk.

“Senin nefsin siitten kesilmemis bir bebektir, ona firsat verme. Sen onu siitten
kesmedikge o gencligini (ve keyfini) siirmeye devam eder.”

19. Kilma hakim gel sakin donder iiziin sen nefsden
Nefs ya riisva éder ya ki nasib eyler ‘adem

‘Adem (Ar.): yokluk; hakim kil-: musallat et-; {iz: yiiz.
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“O nefsi kendine musallat etme, gel ondan yiiz cevir. Nefis ya seni rezil eder
ya da sana yokluk nasip eder.”

20. Nefsini koy otlasin, giid ancak asla azmasin
Ger aligsa otlaga cek yanda basin eyle ham
Az-: kaybol-, az-; ham (Far.): egri; ham eyle-: biik-.

“Birak nefsin otlansin, sen onu giit ama dikkat et azmasin. O, otlaga alisirsa
bir yana gek ve kafasin biik!”

21. Oyle dadl gosterir zehri yémek igre bu nefs
Yag icinde bilmir insan bald1 bu ya zehr u sem
Baldz: bal + -dir; bilmir: bilmiyor; sem (Ar.): zehir.

“Bu nefis, zehri yemek icindeki tath gibi gbsteriyor. Insan yagin icinde bal
midir yoksa zehir midir bilmez.”

22. Korhgilen hilelerinden acligin hem tohlugun
Ciin ki tohlugdan daha artik vérib aclik elem
Elem (Ar.): aci, hiiziin; korhgilen: kork.

“Ac¢hgin da toklugun da hilelerinden kork. Ciinkii aglik, tokluktan daha ¢ok aci
vermistir.”

23. Bu haramlarla dolan gézden ahib g6z yaslarin
Tovbe ét, perhiz kil, pismanlik icre at kadem

“Gozyaglarmi bu haramlardan dolan goziinden akit, tovbe et, uzak dur ve
pismanlik diinyasina adim at.”

24. Nefs fermanina uyma seytana ‘isyan éle
Ger nasihat étseler de onlar1 say miittehem

‘Isyan éle: isyan et (ii. tekil sahis emir); miittehem (Ar.): itham edilen,
zanl.

“Nefsin emrine uyma, seytana isyan et! Onlar nasihatta bulunsalar da sen
onlar1 zan altinda birak.”

25. Ne hakem ne hasmdan hé¢ vaht ita‘at éyleme

Sen bilirsen mekr ile yol-birdi hasm ile hakem
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Hakem (Ar.): ara bulucu; has(1)m (Ar.): diisman; mek(i)r (Ar.): hile; yol-
bir: yoldas, beraber.

“Ne ara bulucuya ne de nefsine itdat et. Bilirsin, ara bulucu ve diisman hile ile
yoldagtir.”

26. Soylerem estagfirullah men ‘amelsiz kavl ii¢iin
Bir ‘akime sanki dogmak nisbet éttim la-cerem

‘Akim (Ar.): kisir; estagfirullah (Ar.): “Allah’tan magfiret dilerim”
anlaminda dua; ti¢tin: igin.

“Ben amelsiz soz igin “Allah’tan magfiret dilerim” derim. Bu dilegim,
siiphesiz kisir birine dogurganlik atfetmek gibidir.”

27. Hayra emrettim seni hé¢ kilmadim hayr is 6ziim
istikamet étmedim néce déyim men “estakam?”
Estakam (Ar): (Sen yoluna) devam et, istikametli ol.

“Ben senin (bu siiri okuyanin) hayir yoluna yonelmeni emrettim ancak kendim
hi¢ hayir iglemedim. Ben kendi yolumda istikametli olmadim, simdi sana nasil
“Istikametli ol!” derim?”

28. Men dliimden Once aziika tedarik kilmadim
Nafilem yohdur oruc da tutmadim bilmem n’édem?
Azuka: azik; nafile (Ar.): farz olmayan ibadetler.

“Ben oliimden oOnce azik tedarik etmedim. Nafilem de yoktur, orug da
tutmadim, ne edeyim bilmiyorum.”

29. Ol géceler yatmayanin terk kildim siinnetin
Ol ki agrird1 iki ayag1 baglirdi verem

“O, (ibadet i¢in) geceler yatmayip ayaklari agriyan ve hastalanan peygamberin
siinnetini terk ettim.”

30. Siddetinden acligin das baglayirdi karnina
Daglar altinda kalirdi nazenin nazik edem
Edem (Ar.): deri, post

“Oylesine ¢ok ag kalirds ki karnina tag baglardi. O nazenin derisi taglar altinda
kalird1.”
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31. Meyl gosterdi ona cehd ile altin daglar
Uz ¢évirdi lik ondan Mustafa hayrii’'l-iimem
Hayrii'l-imem (Ar.): Ummetler arasinda en hayirh kisi.

“Altin daglar: cabalayip ona dogru hareket ettiler ancak timmetler arasinda en
hayirly kisi olan Mustafa, onlardan yiiz cevirdi.”

32. Uz ¢évirdi diinyaya siddet zariret saymadi
Harda kilmisdi zariiret ‘ismetin kadrini kem?
Harda: nerede; kem (Far.): az; zartiret (Ar.): yoksulluk, asir1 ihtiyag hali.

“Yoksulluk ve yoksullugun derecesi demeden diinyadan yiiziinii cevirdi.
Yoksulluk nerede ismetin kiymetini azaltmigtir?”

33. Néce kim da‘vet éder diinyaya siddet ol kesi
Olmasaydi1 ¢ulkamisdi diinyani bil kim ‘adem
‘Adem (Ar.): yokluk; ¢ulka-: sar-, ort-.

“O olmasa, diinyay: adem ve yokluk sarmuisti. Boyle biri nasil insam diinya
islerine davet eder?”

34. Ol Muhammed’dir, iki ‘alem akasi, kim ona
Fahr édir hem ins ii cinn ii hem ‘Arab hem de ‘Acem
Aka: aga, efendi.

“O, Muhammed’dir, iki cihanin efendisi. O ki insan, cin, Arap ve Acem herkes
onunla iftihar ediyor.”

35. Emr édendir nehy édendir Allah’in peygamberi
Yohdu sadik sahs ondan sdylese 1a vii ne‘am
La viine‘am (Ar.): hayir ve evet, (mec.) tartisma; yohdu: yoktur.

“Allah’in peygamberi iyiligi emreden ve kotiiliikten vazgegirendir. “Hayir ve
evet” demekte ondan daha sidik kimse yoktur.”

36. Ol Habib'in ihtisamindan gefa‘at istemis
Her zaman kim korhulu vaz‘a diisiib kiill-i iimem
Ihtisam (Ar.): gérkem; vaz (Ar.): vaziyet, durum.

“Tiim iimmetler korkutucu duruma diisiince her daim o Habib'in
gorkeminden sefdat istemigtir.”
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37. insan1 Hakk’a cagirds, her kim el vérmis ona
Atmis el hablii’l-metine olmaz ol ip miinfesam

El veér-: el sik-, (mec.) itaat et-; habli'l-metin (Ar.): kuvvetli ip;
miinfesam (Ar.): kesilmis, parcalanmus.

“Insani Hakk’a davet etti, ona itaat eden herkes o kopmaz ipe tutunmugtur.”
38. Geldi her peygambere iistiin o halk u hulkda

Héc¢ birinde olmamisdir ondaki fazl ii kerem

Halk (Ar.): fitrat, yaradilis; hulk (Ar.): huy.

“O, fitrat ve huy bakimindan tiim peygamberlerden daha iistiindiir. Ondaki
fazilet ve ihsan diger hicbir peygamberde olmamigtir.”

39. Hamuisi1 bir damla su ondan édirler iltimas
‘Ilm deryasindan étsin onlara bir dem kerem
Dem (Far.): an; hamusi: hepsi.

“Diger peygamberlerin hepsi, onlara ilim deryasindan bir an ihsanda
bulunsun diye ondan bir damla su dileniyorlar.”

40. Her biri bir hadde durmusdur kenarinda onun
Ta ona bir behre vérsin ondaki Glm i hikem
Behre (Far.): pay, hisse.

“Diger peygamberlerin her biri, Hz. Peygamber’deki ilim ve hikmet onlara bir
pay versin diye kendi capinda onun kenarinda durmustur.”

41. Oyle yétkin oldu ol ma‘nada kamil seklde

Kim “Habib’im” s6ylemisdir halik-1 rih u nesem

Nesem (Ar.): insanlar, yaradilanlar

“O, mandda oylesine kemdle erdi ki ruh ve insani yaratan Allah ona
“Habib’im” demistir.”

42. Kimse ortak olmadi hiisn ii gozellikde ona

Olmamisdi hiisniiniin yakiitu asla miinkasem

Miinkasem (Ar.): parcalanmis

“Giizellikte kimse ona ortak olmamistir. Onun giizelliginin incisi
parcalanmanmugtir.”
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43. Bosla Isa medhini, vérme kulak, a¢ agzin1
Soyleyir medhinde konliin “Istirem ¢oh sey déyem!”
Bosla-: bosver-, birak-

“Hz. Isa’ya Gvgilyii birak, kulak verme, agzimi ag! Senin gonliin “Hz.
Peygamber’in dvgiisiinde ¢ok sey demek istiyorum.” diyor!”

44. Zatina her ne bilirsen, gel serefden nisbet ét
Kadrine koy nisbet olsun hem boyiikliik hem ‘izam
‘[zam (Ar.): biiyiikliikler; koy-: ko-, birak-, izin ver-.

“Seref ile ilgili ne biliyorsan Hz. Peygamber’in zatina nispet et. Et ki
biiyiikliikten ne varsa onun kadrine nispet edilmis olsun.”

45. Fazlina hem de kemaline onun yohdur hudad
Kim déyir “Elden gelir men Mustafa medhin édem?”

“Onun faziletine ve kemaline hudut yoktur. Acaba kim “Hz. Mustafa’ya
methiye yazmak elimden geliyor.” diyebiliyor?”

46. Tus geleydi ger beraber mu‘cizi kadri ile
Bir-be-bir ihya olard1 her ne var eski remem
Thya ol-: diril-; remem (Ar.): kemikler; tus gel-: denk gel-, esit ol-.

“Onun mucizeleri biiyiikliigiine denk olsaydi, eski ¢iiriimiis kemiklerin
tamami yeniden dirilirdi.”

47. ‘Aklin ‘aciz kalmasiyla imtihana ¢ekmedi
Hayrete dalsak da asla koymadik sekke kadem
Sekke kadem koy-: siipheye diis-

“Hz. Peygamber mucizeleriyle bizi aklimizin dciz kalacag sekilde imtihan
etmedi. Hayrete daldik ancak asla siipheye diismedik.”

48. Halk ‘aciz kald1 ma‘nasin onun kim anlasin
‘Akl vasfindan onun hég bir zaman vurmadi dem
Dem (Far.): nefes, soluk; dem vur-: konus-, iddia et-.

“Halk, onun mucizelerinin mandsini anlamaktan dciz kaldi. Akil, asla onun
vasfindan dem vurmadi.”

49. Bir kicik top tek uzakdan ol giines kimi sacir
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Gozleri yorgun édir kamasdirir yahinda hem

Kigik: kiigiik; kimi: gibi; tek: gibi.

“O, uzaktan kiiciik bir kiire gibi goziiken giines misali 151tk sagtyor ancak
yakindan gozleri kamagtirip yoruyor.”

50. Kim éder idrak diinyada onun gércekligin

Yuhlamislar uykuda onu sayirlar mugtenem?

Yuhla-: uyu-.

“Onun hakikatini bu diinyada kim idréik edebilir? Uyuyup uyku halinde iken
onun kiymetini bilebilirler mi?”

51. Gayeti ‘ilmin budur kim bir beserdir biz kimi
Mahlukun en yahsisidir ol Resiil-i muhtesem

“Ilmin onun hakkinda ileri siirebilecegi son gey, onun bizim gibi bir insan
oldugu ve o ihtisamli peygamberin yaratilanlarin en iyisi oldugudur.”

52. Biisbiitiin ol mu‘cizetler kim nebiler gosterib
Mustafa’nin niiru ba‘is oldu gelsin l1a-cerem
Ba‘is ol-: sebep ol-; la-cerem (Ar.): siiphesiz.

“Diger peygamberlerin gisterdigi mucizelerin tamaminin ortaya ¢itkmasimin
sebebi siiphesiz Hz. Mustafa’nin nurudur.”

53. O fazilet semsidir, onlar onun ulduzlar1
Kim karanlikda 1s1k salmisdilar ne ¢coh ne kem
Kem (Far.): az

YO, fazilet giinesidir, diger peygamberler ise karanlikta o giinesin 151g1m1
eksiksiz yansitan yildizlardir.”

54. Ne kerem kilmis onu ahlak[1] ile siislemis
Hem giiler-iiz éylemis hem hiisn ile miibtesim
Giiler-iiz: Giiler yiiz; miibtesim (Ar.): tebessiim eden, giilen kisi

“Allah Teala ona nasil bir ihsanda bulunmug ve onu ahlaki ile stislemistir ki
ona hem giiler bir yiiz vermis hem de onu giizelligi ile tebessiim eden biri
yapmistir.”

55. Giil ¢icek tek nerm nazik bedr tek yiiksek-makam
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Ruzgar tek onda himmet hem deniz kimi kerem
Razgar (Far.): Devran, dehr, felek

“Hz. Peygamber giil ve ¢icek gibi ndzik ve latif, dolunay gibi yiiksek
makamlidir. Onun himmeti felek gibi yiiksektir, ihsani ise deniz gibidir.”

56. O celalet sahibi tekdir cehanda ferddir
Heybetinde sanki vardir lesker ii hayl ii hasem

Celalet (Ar.): ululuk, yticelik; hasem (Ar.): maiyet; hayl (Ar.): at; lesker
(Far.): ordu.

“O vyiicelik sdhibi tektir, diinyada egi yoktur. Ordusu, atr ve maiyyeti varmig
gibi heybetlidir.”

57. Sanki gizli incidir hem bir sadef icre sozii

iki ma‘denden ¢ihir: mantik birisi miibtesim

Mantik (Ar.): tutarlilik; miibtesim (Ar.): tebessiim eden, giiliimseyen.

“Onun sozii sanki sadef icinde gizli bir inci gibidir. Bu inci, biri tutarlilik
digeri tebessiim olmak iizere iki madenden ¢ikiyor.”

58. Hardadir ol ‘itr onun toprag: ile deng ola?
Hos onun halina ol topraga oldu miiltesim
Hos ... halina: ne mutlu ...; miiltesim (Ar.): 6pen.

“Onun toprag ile denk olacak koku nerededir? Onun topragini dpen kigiye ne
mutlu!”

59. Dogmagin gor, en gozel bir zat1 izhar eyledi
Onda ¢oh goycek gelibdir miibteda vii muhtetem

Goycek: giizel; izhar eyle-: asikar et-, ortaya ¢ikar-; muhtetem (Ar.): son;
miibteda (Ar.): bas, baslangic.

“Onun dogumuna bak: En giizel zat1 ortaya ¢ikardi. Baglangi¢ da son da onda
giizeldir.”

60. Ol miibarek giin biitiin Farslar gelib hiis étdiler
Uz vérecek onlar iiciin ¢oh ‘azib u ¢coh nekam

Hiis ét-: anla-; nekam (Ar.): azap; tiglin: i¢in; {iz vér-: gercekles-, vuku
bul-.
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“Onun dogdugu miibarek giin Farslar (mectisiler) onlar icin biiyiik bir azap
gergeklesecegini anladilar.”

61. Kisra'nin Eyvani birden parcalands, partladi
Muglarin bas-beyni kimi olmadi1 hé¢ miilte’em

Héc (Far.): artik, bir daha; Kisra (Ar.): Sasani Donemi (226-651) Iran
sahlarinin unvaniy; mug (Far.): Mec(isi kimse; miilte’em (Ar.): Kapanmus,
iyilesmis (iltiyam bulmus); partla-: patla-.

“Kisrd’'min Eyvdni yani Tak-1 Kisrd?® birden bire parcalanip patladi ve
Mectisilerin beyni gibi artik bir daha kapanmad: ve iyilesmedi.”

62. Gebrin ates-hanesinde su‘leler sondii tamam
Nehr ise basdan kurudu bes ki ald1 onu gam

..(y)I gam al-: hiiziinlen-, iiziil-; ates-hane (Far.): ateskede, Mecsilerin
tapinagi; bes (Far.): besi, ¢cok, pek ¢ok; Gebr (Far.): Mectsi.

“Mectisilerin ateskedesinde alevler tamamiyla sondii. Nehir ise dylesine ¢ok
hiiziinlendi ki bagindan kurudu.”

63. Batd1 Save Deryasi1 derd ald1 Muglar biitiin
Gayzdan donderdi iiz deryagelerden de ‘Acem

..(y)I derd al-: dertlen-, hiiziinlen-; derya (Far.): deniz, Azerbaycan
Tiirkgesinde gol anlaminda yaygin olarak kullanilir: Urmiye Deryas1, Hazar
Deryasi, Van Deryas: gibi; deryage (Far.): gol; gayz (Ar.): hing, 6fke; Save:
[ran’in merzeki bolgelerinde yer alan kadim bir sehir; {iz donder-: yiiz cevir-
, umudu kes-.

“Save Golii’niin suyu batip kurudu. Biitiin Meciisiler dertlendi. Acem
(Meciisi [ranlilar) dfkeden biitiin gollerden umudunu kesti.”

64. Sanki su yohmus yérinde od yanarmis deryanin
Ya ki gam sarmis onu su ile sonmiisdii zarem

Zarem (Ar.): alev.

* ‘Kisra” ve ‘Tak-1Kisra’ Tiirk edebiyatinda sikca kullarilan mazmunlar arasinda yer

almaktadir. Detayli bilgi igin bk. Ahmet Talat Onay, Agiklamali Divan Siiri Sozliigii
(Eski Tiirk Edebiyatinda Mazmunlar ve [zahi), (Haz. Cemal Kurnaz), Kurgan Edebiyat
Yayinlari, Ankara 2014, 295; Casim Avci, “Kisra” DIA, Ankara 2002, XXVI, 71-72;
Vildan Coskun, “Tak-1 Kisra”, DIA, Istanbul 2010, XXXIX, 450-451.
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“Sanki golde su yokmus ve su yerine ates varmsg. Veya onu gam sarmists ve
ateskedenin alevi su ile sonmiigtii.”

65. Cinn seslendi yayild1 Hak 15181 her yére
So6zde ma‘nada hakikat niru kalhdi dem-be-dem
Kalb-: kalk-, ytiksel-.

“Cin seslendi, Hak 151$1 her yere yayildi. Sozde ve mandda anbean hakikat
nuru yiikseldi.”

66. Sanki kordiirler veya kar gérmeyip inzaresin
Hem de miijde nagmesin duymadilar bir s6z déyem
Inzar (Ar.): uyarl, ikaz, korkutma; kar (Far.): ker, sagir.

“Bir soz diyeyim: Mecilsiler sanki kor ve sagir olmuslardi. Onun ikazlarin
gormediler ve miijde nagmelerini de duymadilar.”

67. Bildiler kahinlerin ahbar1 geldikden sora
Egridir, ka’im degildir dinleri ya bii'l-hakem!

Ahbar (Ar.): haberler; bii'l-hakem (Ar.): hikmet sdhibi kimse, 4kil; ka’im
(Ar.): dik, ayakta duran, kalic1 olan; kahin (Ar.): gelecekte olacaklardan
haberdar olan kimse; sora: sonra.

“Ey hikmet sahibi! Kdhinlerin haberleri geldikten sonra anladilar ki onlarin
dinleri kaim ve kalic1 degildir, egri ve fanidir.”

68. Goyden ulduzlar goériindii ahdilar bir bir yére

Yeérde de diisdii dagildi ¢cohlu but, hem de sanem

Ah-: ak-; but (Far.): put; gdy: gok; sanem (Ar.): put; ulduz: yildiz.

“Yildizlarin gokten teker teker yeryiiziine dogru aktiklari, yeryiiziinde ise
bircok putun diisiip dagildigr goriildii.”

69. Oldular avare goylerde diiserken ka¢-ha-kag

Birbiri ardinca kagmakda hamisi miinhezem

Kag-ha-kag: kacan kacana; hamisi: hepsi; miinhezem (Ar.): hezimete
ugramig, maglup.

“(Cinn ve seytanlar) goklerden diigerken avare oldular ve kacan kaganaydi.
Hepsi hezimete ugramisti ve birbiri ardinca kagryordu.”
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70. Ebrehe battallar tek kagma halina diisiip
Ya bir avuc kum ile bir leskeri étmisdi ham

Battal (Ar.): kahraman, yigit, asker; Ebrehe: Fil Vak‘asi'nin kahramani
ve yemen Valisi®?; ham (Far.): yamuk, egri, biikliim biikliim; tek: gibi.

“Ebrehe’nin yigitleri gibi kagmaya baglayp bir avug kum ile orduyu
yamultmustu (hezimete ugratmigts).”

71. Tesbih étdikden sora atd1 elinden daslar1
Sanki Ytnus'dur atir agzindan an1 miiltekim

Atir: atiyor; miiltekim (Ar.): yutan; sora: sonra; Ytnus: Hz. Yunus,
yunus balhig:.

“Hz. Peygamber elindeki taslari tespih ettikten sonra atti, sanirsin Hz.
Yunus'u yutan yunus baligt o hazreti agzindan digar: atiyordu.”

72. Secde halinde agaclar geldiler bir bir ona
Kokleri iizre ona sar1 kacarak bi-kadem
Bi-kadem (Far.): kademsiz, ayaksiz; sar1: dogru, o yonde.

“Agaglar secde hilinde ve teker teker, ayaksiz bir sekilde kokleri iizerinde ona
(Hz. Peygamber’e) dogru geliyordu.”

73. Sanki yér iizre géderken 6z daliyla her agac
En gozel hatlar édirdi topragin iiste rakam
Oz: kendi; rakam et-: ¢iz-, yaz-.

“Sanki her aga¢ Hz. Peygamber’e dogru giderken toprak iizerinde kendi
dallaryla giizel hatlar yaziyordu.”

74. Bir bulud tek bas iistiinde gédirdi her yére
Sahlayirdi istide kolge salirdi basa hem
Isti: sicak; sahla-: sakla-, koru-.

“Bir bulut bas1 iistiinde her yere gidiyor, sicakta onun bagina golge ediyor ve
onu koruyordu.”

75. And olsun kim yarilan ay ile kalbi ara

Vard1 bir nisbet budur vallahi bir dogru kasem

% Detayl bilgi i¢in bk. Ahmet Liitfi Kazanci, “Ebrehe”, DIA, Ankara 1994, X, 79-80.
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Kasem (Ar.): and, yemin.

“Andolsun ki onun kalbiyle yarilan ay arasmda bir iliski vard: ve Allah’a
andolsun ki bu and dogrudur.”

76. Kor olurdu ol zaman bahdikca kafirler gozii
Ciin ki ¢cohlu toplamisdi ol kéhiil hayr u kerem
Bah-: bak-; cohlu: ¢oklu, ¢ok; kohiil: magara; ol: o.

“O zaman, ona bakinca kafirlerin gozii kor olurdu. Ciinkii o magara bircok
hayir ve keremi toplamigti.”

77. S1dk u S1ddik ol kohiilde lik onlar sandilar
Bir kohiil icre gelib kimse olanmaz miiktetem

Lik (Far.): lakin, fakat, ancak; miiktetem (Ar.): gizlenmis, gizli; Siddik
(Ar.): pek dogru kimse. Mecazen Hz. Ebubekir; Sidk (Ar.): dogruluk.
Mecazen Hz. Peygamber.

“Hz. Peygamber ve Hz. Ebubekir o magaradayd: ancak onlar (yani kafirler)
sandilar ki kimse gelip bir magarada saklanmaz.”

78. Hem horiimcek hem goyercin gizledirdi ol sehi
Soyledi kafir: “Horenmez kimse burda bir nesem!”

Gizled-: gizle-, sakla-; gbyergin: giivercin; hor-: 6r-; hérenmez: 6remez;
hériimceek: 6riimcek; nesem (Ar.): ag3!; seh (Far.): sah.

*! Esasinda sozliikte bu kelime igin “insan, halk, riizgar” vs. gibi anlamlar verilmistir:
Almaany, “Almaani” (2023). Dr. Sadik kendi kaleme aldig Biirde Serhi'nde 41 .beyitte
gecen bu kelimeyi “insanlar” olarak terciime etmistir Serefeddin Biisiri, Kaside-i
Biirde (Bd Serh ve Ma’'ni-i Liigdt ve Dii Terciime-i Manziim), (Haz. FiirGg Andelibiyan),
Intisarat-1 Tekdiraht, Tahran 1392, 74. Ote yandan Hafiz Seref de bu beytin (yani 78.
beyit) manzum terctimesinde “nesem” kelimesini kullanmustir ancak Seref’in
beytinde kelimenin anlami “insan”dir Serefeddin Btisiri, Kaside-i Biirde (Bi Serh ve
Ma’ni-i Liigat ve Dii Terciime-i Manziim), (Haz. FiirGg Andelibiyan), Intisarat-1
Tekdiraht, Tahran 1392, 178. Ne var ki Dr. Sadik’in Tiirk¢e manzum terciimesinde
insan anlami anlagilmamaktadir. Burada bir karisiklik s6z konusudur. Cilinkii nesem
kelimesinin Azerbaycan Tiirkgesinde “ag” anlamui yoktur ancak bu beyitte “ag”
anlaminda kullanildig1 goriilmektedir. Dr. Sadik’in kitabinda yer alan Hafiz Seref
terciimesinde bu beyit su sekilde kayithdir:

GeSie )l ¢y oS salg 4l
o 0394k L (IS oy a8 ) )RS
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“Hem oriimcek hem de giivercin o sdhi sakliyordu. Kifir soyle dedi: kimse
burada bir ag oremez.”

79. Ciin ki Allah sahlad1 6z kolgesi altda onu
Hé¢ de lazim olmadi ne kal‘a ne oh ne ‘alem
Héc (Far.): asla; kal’a (Ar.): kale; oh: ok.

“Allah onu kendi golgesi altinda korudugu icin asla kale, ok veya aleme ihtiyag
duyulmadi.”

80. Dehr covriinden ona men iltica ¢iin eyledim
Dirgelis tapdim cevarinda mene étdi kerem

Covr: cevir, zuliim; ¢iin (Far.): o vakit ki; dehr (Ar.): diinya, devir;
dirgelis: canlanma; mene: bana; tap-: bul-.

“Diinyanin zulmiinden ben ona iltica etti§im zaman, o bana kerem etti ve
onun civarmda yeniden canlandim.”

81. Etmedim men iltimas diinya varin ‘ukba varin
(")yle bahsis vérdi sanki almisam minler direm
Direm (Far.): dirhem; iltimas ét-: dile-, yakar-; var: mal miilk, servet.

“Ben diinya ve dhiret malini ve servetini dilemedim. Bana dylesine bir bahsis
verdi ki sanirsin binlerce dirhem almis gibi oldum.”

82. Ré’yasiyla vahy gelmisdir sen inkar eyleme
Héc yatmaz kalbi yatsa ol iki gozler de hem
Heég32 (Far.): asla; ro’ya (Ar.): rilya; yat-: uyu-.

“Hz. Peygamber’e vahiy riiya yoluyla gelmistir, sen bunu inkar etme. Zira
onun gozleri uyusa bile kalbi asla uyumaz.”

“Endtiden” fiili Farscada “tikamak, siirmek, 6rtmek” gibi anlamlarda kullanilir.
Esasinda Serefin terciimesi bir¢ok niishada “s3suls” yerine “easuls” seklinde
kayithdir ki ikinci okunus daha mantikl bir tercihtir. Dolayisiyla, Sadik buradaki
“nesem” kelimesini Seref’in beyitinden hareketle “ag” anlaminda degerlendirmis
olabilir.

Bk. Serefeddin Busiri, Kaside-i Biirde (Bid Serh ve Ma’ni-i Liigdt ve Dii Terciime-i
Manziim), (Haz. FiirGg Andelibiyan), Intisarat-1 Tekdiraht, Tahran 1392, 178.

* Giirin her yerinde 1 hece degerinde okunan bu kelime burada 1.5 hece
degerindedir.
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83. Vahy olunmusdur yuhu icre risalet ol aya
Ré’yas1 inkar édilmez sanki olmus muhtelim
Muhtelim (Ar.): riiyalanan kisi; ol: o; yuhu: uyku.

“O aya benzeyene peygamberlik uyku icinde vahy olunmugtur. Onun riiyas
inkar edilmez, riiyalanan kimse gibi degildir.”

84. Coh boyiikdiir Allah’im vahyi onun kesbi degil
Gaybdan gelmis haberler él¢i olmaz miittehem

Kesbi (Ar.): sonradan kesbedilen, sonradan kazanilan; miittehem (Ar.):
itham edilen kimse.

“Benim Allah’tm ¢ok biiyiiktiir. Hz. Peygamber’in vahyi kesbi degildir. Ona
bu haberler gaibden gelmistir, elci itham edilemez.”

85. Coh marizi lems étmis sihhat almislar hami
Cohlu mecnun ‘akil oldu a¢d1 boynundan lemem

Hamu: herkes, hepsi; lemem (Ar.): kiiclik giinahlar, bir ¢esit delilik; lems
ét-: el siir-, dokun-; mariz (Ar.): hasta.

“Bircok hasta, Hz. Peygamber onlara elini siiriince sthhatine kavusmugtur ve
bircok deli akillanip boynundaki delilik yularini ¢ozmiistiir.”

86. Hem du‘asiyla onun ihya édildi katlik il

Oyle kim ag gordii onu hem karanlikda diihiim

Dithiim (Ar.): karanliklar

“Onun duasiyla kitlik yili ihya edildi. Oyle ki o yil, karanlik yillar arasinda ak
goriindii.”

87. Merdlik étdi bulud yagd: yagis doldu dere

Sanki derya cay ahitds, ya ki gétdi sel ‘Arem

‘Arem (Ar.): bir bolge adi, siddetli sel; cay: akar su, nehir; yagis:
yagmur.

“Bulut comertlik etti, yagmur yagdi ve dereler doldu. Sanirsin deniz, nehirler
akitti ya da siddetli sel akt1 (veya Arem bolgesinden sel akt1).”

88. Koy meni kim gosterim ayat-1 Kur’an vasfimi

Ger ziyafet atesin gosterdi zulmetde ‘alem
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Gosterim: gostereyim; kim: ki; koy-: ko-, birka-, izin ver-.

“Beni birak (misafire) karanlikta ziyafet atesini g0steren alem gibi Ku’an'in
ayetlerinin vasfini gostereyim.”

89. Incinin artar behas1 ger diiziilse risteye
Héc de esgilmez ‘ayar1 olmasa ger muntazam

‘Ayar (Ar.): altimin halislik derecesi, deger; beha (Far.): deger, fiyat;
esgil-: eksil-, azal-; muntazam (Ar.): diizgiin, yerli yerinde; riste (Far.): iplik.

“Inci, iplige dizilse degeri artar ancak iplige dizilmese ve muntazam olmasa da
degeri asla azalmaz.”

90. isterem zatin sifatin bir-be-bir medh eyleyim
Vardir onda bir siirii ihsan u ahlak u siyem
Bir-be-bir: birer birer; siyem (Ar.): huylar.

“Onun zatimn sifatlarin birer birer tavsif etmek isterim. Onda bir siirii ihsan,
ahlak ve giizel huy vardir.”

91. Hak yaninda nazil olmus ayeler na-hak degil

Hem ezelden vasf olmusdur hudis ile kidem

Aye (Ar.): ayet; hudis (Ar.): meydana gelme33; kidem (Ar.): eskilik34;
nazil ol-: in-.

“Kur’an ayetleri Hak yamndan inmistir, bu haksiz bir iddia degildir. Ayrica,
hudils ve kidem ezelde tavsif edilmigtir.”

92. Bir zaman-¢in ‘@’id olmaz kissasi yalniz onun

Kim yér aldi onda ‘ad u hasr u mi‘ad u irem

* Detayl bilgi icin bk. Bekir Topaloglu, “Hudis”, DIA, Istanbul 1998, XVIII, 304-309.

i Detayl bilgi i¢in bk.Yusuf Sevki Yavuz, “Kidem”, DIA, Ankara 2022, XXV, 393-
394.
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~¢in: i¢in; ‘Ad (Ar.): Kuran’da gegen bir Arap kavmi%; hasr (Ar.):
toplanma, kiydmet®; Irem: Kuran'da adi gegen bir yerlesim merkezi%’;
miad (Ar.): kiyamet.

“Onun hikdyesi sadece belli bir zaman dilimi i¢in gecerli degildir. Onda ad,
hagir, kydmet ve Irem gibi (hem gegmis ve hem gelecek zamana ait konular) yer
almigtir.”

93. Mu‘cizi kild1 onun baki vii da’im mu‘cize
Da’im1i bir mu‘cize hé¢ gérmemislerdir iimem
Mu‘cez (Ar.): mucize; imem (Ar.): immetler.

“Kur’dn’in mucizesi, onu daimi ve kalict bir mucize yapti. Diger iimmetler
asla daimi mucize gormemigtir.”

94. Muhkematdir ayeler bir kimse iiciin sekk yoh
Hem mubalif-¢in 6zii kazi olur hem de hakem

Kazi (Ar.): kadi (Azerbaycan Tiirkgesinde “dat” harfi “z” telaffuz
edilir.); muhkem (Ar.): giiclii ve dayanikli®; sekk (Ar.): siiphe.

“Kur’an ayetleri muhkemattir, bu konuda kimsenin siiphesi yoktur. Kur'an,
onun muhalifleri icin bile hem kadi olur hem hakem.”

95. Kim ki Kur’an ile ceng étdi kayitd1 harbden
Egdi boynun en kat1 diismen gelib oldu selem
Selem (Ar.): (burada) teslim olmak

“Kur’an ile savagan kisi, bu savastan vazgecip dondii. En kat1 diigman bile
boynunu egdi ve teslim oldu.”

96. iddi‘asin diismenin niir-1 belagat redd édib

(")yle kim cani elinden hifz olunmusdu harem

* Ad kavmiyle ilgili detayl bilgi igin bk. Celal Kirca, “Ad” DIA, istanbul 1988, 1, 333-
334.

* Detayh bilgi icin bk. Siileyman Toprak, “Hasir”, DIA, Istanbul 1997, XVI, 416-417i
3.7. Dogu edebiyatinda daha ok Bag-1 frem olarak bilinmektedir. Detayh bilgi icin bk.
Omer Faruk Harman, “Irem”, DIA, Istanbul 2000, XXII, 443.

* Esasinda fikhi bir terim olan muhkem, Arapca —at ¢ogul ekiyle kullanilmistir.
Terim hakkinda detayli bilgi igin bk. Tuncay Bagoglu, “Muhkem”, DIA, Ankara 2020,
XXXI, 443.
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“Belagat nuru, diismann iddiasin reddetmistir; mahremlerin, cini kimsenin
elinden korundugu gibi.”

97. i¢ iedir dalgalar tek ma‘nas1 her incinin
Vardir onda incilerden® ¢oh dahzi hiisn ii kiyem
Kiyem (Ar.): kiymet, paha.

“(Bir inci gibi olan) Kur’an ayetlerinin mandlari, denizin dalgalar: gibi i¢
icedir. Hatta onda incilerden daha giizel ve daha degerli seyler vardir.”

98. Coh ‘acayib var sayanmaz kimse bir bir onlar1
Coh tilavet étseler de kimse gormez bir se’em
Se’em (Ar.): bikkinlik.

“Kur’an’da birgok ilging sey vardir ve kimse onlari bir bir sayamaz. Insan onu
cok tilavet etse bikkinlik duymaz.”

99. Gozleri aydinlasanda karinin men sdyledim
Sen zafer tapdin tutub habl-i Huda ol mu‘tasam!

Habli Huda (Far.): Allah’in ipi. Kuran'da (Al Imran 3/103)
“hablullah” seklinde ge¢mektedir; kari (Ar.): okuan, kirdat eden; mu‘tasam
(Ar.): tutan, yapisan; zafer tap-: zaferi bul-.

“Kur’an’t okuyanin gozleri aydinlaninca ben ona “Sen zaferi buldun, Allah'in
ipini tut ve tutanlardan ol!” dedim.”

100. Sen cehennem atesinin korhusundan gel ohu
Sondiiriir odlar1 onda ¢alhanan soyuk sebem
Calban-: calkan-, calkalan-; sebem (Ar.): soguk.

“Sen, cehennem atesinin korkusundan gel de Kur’an oku, zira onda ¢alkalanan
sogukluk ategleri sondiiriir.”

101. Ma‘siyet ehlin agardar iizleri bir havz tek
Uzleri ‘asilerin oyle kara sanki humem

Agard-: agart-; humem (Ar.): komdir; tek: gibi.

¥ Metinde “dalgalardan” yazilmistir ancak mana agisindan inciler olmasi

gerekmektedir.
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“Kur’an, havuz gibidir; giinah ehlinin yiiziinii agartir. Giinahkérlarin yiizleri
oylesine karadir ki santrsin komiirdiir.”

102. ‘Adlde mizandir o, hem de siratdir kistda

Onsuz insanlar ara, asla ‘adlet lem-tekum

Kist (Ar.): adalet; lem-tekum (Ar.): kurulmaz, ayakta durmaz; mizan
(Ar.): tarts, terdzi; sirat (Ar.): koprii.

“O, addlette ve siratta tarti ve terdzidir. O olmasa insanlar arasida addlet
kurulmaz.”

103. Coh ta‘acciib étme ger hasid onu inkar éde

Nefsini cahil saya olsa da ¢oh ¢oh zi-hikem

Hasid (Ar.): kiskang; saya: sayar; ta‘acciib ét-: sasir; zi-hikem (Ar.):
hikmet sahibi.

“Kiskang kimse onu inkdr ediyorsa buna ¢ok sasirma. Boylesi insan ¢ok ¢ok
hikmet sahibi olsa bile kendini cdhil sayar.”

104. Agridan inkar éder gahi giines niirunu goz

Hem suyun inkarina ba‘is olar dilde sekam

Ba‘is ol-: sebep ol; gahi (Far.): bazen; sekam (Ar.): hastalik.

“Goz, bazan agridi§r zaman giinesin nurunu inkdr eder. Bazan da dil,
hastaliktan miitevellit suyu(n tadini) inkdr eder.”

105. Ey ki gelmisler gozel riiyun ziyaret étmege
Ya deveyle ya piyade kasdina atmis kadem
Kadem at-: yola ¢ik-; kasd (Ar.): niyet; piyade (Far.): yaya.

“Ey sen ki insanlar yaya olarak veya deveyle senin giizel yiiziinii ziyaret etmek
niyetiyle yola ¢ikmglar!”

106. Ey seni bir ayet-i kiibra bilen her mu‘tebir

En biiyiik ni‘met bilen varligini her mugtenim

Kiibra (Ar.): biiyiik; mu‘tebir (Ar.): ibret alan; mugtenim (Ar.): ganimet
arayan, ganimet bilen.

“Ey sen ki her ibret alan kimse seni biiyiik bir ayet ve her ganimet arayan kimse
senin varhigin en biiyiik nimet olarak biliyor!”
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107. Oyle géttin Mescidii'l-Aksa’ya évden bir géce

Sanki on dort gécelik aysan o yan bu yan zulem

O yan bu yan: etraf; zulem (Ar.): karanlik.

“Bir gece, sen dolunaymissin ve etrafinda karanlikmg gibi evinden Mescidii’l-
aksd’ya gittin.”

108. Ol géce sen Oyle koydun ‘kabe kavseyn’e kadem

Kim onun derki ¢etindir vasfi olmus lem-tiirem

Cetin: zor; derk (Ar.): idrak, anlama; Kabe kavseyn: “iki yay aralig1
kadar.” Kur'an’da (Necm 53/9) gecen bu ayet-i serife Hz. Peygamber’in
Mi‘rac’mi anlatir. Bu ayet Arap, Iran ve Tiirk edebiyatinda gesitli
mazmunlarca ele alinmistir40; lem-tiirem (Ar.): goriilmedi.

“O gece sen kabe kavseyn makamina adim attin. Bu makamin idraki zordur
zira goriilmemis bir makam olarak vasfedilmistir.”

109. iktida kild1 sene cem‘-i tamam-1 enbiya
Sanki sen mahdimsan onlar ise hami hadem

Hadem (Ar.): hizmet edenler; hami: hepsi; iktida kil-: uy-, itaat et-;
mahdam (Ar.): efendi; sene: sana.

“Biitiin peygamberlerin tamami sana wydu. Sanki sen efendisin ve onlarin
hepsi hizmet edenlerdir.”

110. Yirtarak yéddi goyii 6vc-i semaya yol tapib
Sen biitiin onlara oldun pisva, sahib-‘alem

Ovc (Ar.): eve, en yiiksek makam; pisva (Far.): onder; sahib-‘alem (Far.):
alem sahibi, bayraktar; tap-: bul-; yol tap-: yol bul-, ulas-.

“Yedi gogii yirtarak goklerin en yiiksek noktasima ulagtin, sen tiim
peygamberlere rehber ve onlarin bayraktar: oldun.”

111. Sibkat étmek isteyen senden kalir yolda, doniir
Kimse senden yiiksege hé¢ vakt atanmayir kadem

Sibkat ét-: 6ne geg-

* Detayli bilgi igin bk. Salih Sabri Yavuz, “Mi'rac”, DIA, Ankara 2020, XXX, 132-135.
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“Senin oniine gegmek isteyen (peygamberler) yolda kalip geri doner. Hig kimse
senden daha yiiksek bir makama asla adim atamaz.”

112. Her makami pest kildin sen yaninda zatinin

Ciin nida geldi sene yiiksekde oldun bir ‘alem

“Sana nida gelip yiiksekte bir alem misali oldugundan, sen biitiin makamlar:
kendi zatinin (yiiceligi) nezdinde algalttin.”

113. Na’il oldun gizli kalmis ol makama catmaga
Ciinki ¢agrildin taninmaz sirra da tapdin kadem
Cat-: ulas-, eris-; na’il ol-: istedigine eris-, murada er-.

“O gizli kalmis olan makama erismeye ndil oldun. Cagrildigin igin bilinmez
sirra ayak basabildin.”

114. istiraki olmayan yiiksekligi sen topladin

Her makami 6tdiin olmadi1 sene bir miizdehem

Istirak (Ar.): miigtereklik, ortaklik; miizdehem (Ar.): yigilimis, y1gmak;
Ot-: gec-.

“Sen, bagkalartyla ortakligr olmayan bir yiiksekligi elde ettin. Her makamdan
gecip gittin, oniinde higbir yigilmishk olmadi.”

115. Yiiksek oldu catdigin yérler makami giin-be-giin
Anlasilmaz oldu sen-¢in bahs édilen o ni‘am
Giin-be-giin: giinden giine; ni‘am (Ar.): nimetler.

“Senin erigtigin yerlerin makam: giinden giine daha da yiikseldi. Sana
bahsedilen o nimetler idrik edilemez oldu.”

116. Ey Miiselmanlar! Besaret sizlere Allah bilir
Kim ki liitfu riikndiir hé¢ vakt olmaz miinhedem

Riikn (Ar.): istinatgah, dayanak; miinhedem (Ar.): viran, yikilmis, yok
olmus.

“Ey Miisliimanlar! Sizlere miijde olsun, Allah biliyor ki Hz. Peygamber’in
lutfunun istinatgah oldugu kimse hicbir zaman yikilmaz.”

117. Toplada ¢iin bizleri Hakk'in ‘aziz peygamberi
Da‘vet étdi Allah’a olduk hami hayrii’'l-iimem
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Hamu: hepsi; Hayrii'l-iimem (Ar.): immetlerin en hayirlsi.

“Hakk’n aziz peygamberi bizleri kendi etrafina toplayip Allah’a davet edince
hepimiz iimmetlerin en hayirlisi olduk.”

118. Korhu sald1 bi‘seti diismenlerinin kalbine
Sanki aslan na‘rasiyla korhuya diissiin ganem

Bi‘set (Ar.): Peygamberlerin Allah tarafindan halki davet etmek iizere
gorevlendirilmesi; ganem (Ar.): koyunlar.

“Hz. Peygamber’in bi’seti diismanlarimin kalbine korku diisiirdii; aslanin
ndrastyla korkuya diisen koyunlar misili.”

119. Onlar ile ceng éderken ma‘rike i¢re tamam
Neyzesi oynard: goyde sanki kassabda vezam

Ceng ét-: savas-; goy: gok, hava; maTike (Ar.): savas meydani; neyze
(Far.): nize, mizrak; vezam (Ar.): kesme tahtasi.

“Onlar (diismanlar) ile savas meydaninda savagirken mizragi, kasabin kesme
tahtasimda bigagin oynadigi gibi siirekli havada oynardi.”

120. Kacgarak arzu édirdiler biitiin a‘zalarin

Kim apara goylere kartal karakus ya reham

Apar-: gotiir-; reham (Ar.): rahme’nin ¢ogulu, akbabalar.

“Diisman kagarken biitiin uzuvlarmim kartallar ve akbabalar tarafindan
havaya kaldwmasin diliyordu.”

121. Coh géce 6tdii onun sayin1 kimse bilmedi

Bildi yalniz ol géceler kim savas olmus hurum

Hurum (Ar.): haram aylar (zi'l-kade, zi'l-hicce, muharrem, receb)*!; 6t-
: geg.

“Birgok gece gecti ve kimse gecen gecelerin sayisini bilemedi. O gecelerin
sayisint sadece savagim haram oldugunu bilenler bildi. (Diisman, savasin haram

olmadigr aylarda korkudan giinlerin hesabimi sagiriyordu ve bu yiizden sadece
haram aylarda giinlerin hesabini tutabiliyordu).”

122. Bir konak misli konub dinim o kovmun yurduna

*! Detayh bilgi icin bk. Hiiseyin Algiil, “Haram Aylar”, DIA, Istanbul 1997, XVI, 105-
106.
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istiha ile yemege etlerin koymus kadem

Istiha (Ar.): istah; kadem koy-: adim at-, basla-; konak: konuk, misafir;
kovm (Ar.): kavim.

“Dinim, bir misafir gibi o kavmin yurduna konmugtur ve istahli bir sekilde
onlarin etlerini yemeye baglamistir.”

123. Ceng deryasin cekirdi atlar iizre durmadan
Kahramanlar dalgas1 yérde ahird1 dem-be-dem

“Bir deniz gibi olan savas atl askerlerini durmadan cekip yonlendiriyor,
kahraman askerlerin dalgas: siirekli yerlerde akip dalgalantyordu.”

124. Hammusi ihlas ile Allah iiciin ceng étdiler
Kalmada kiifriin kokii meydana ¢ithdi mustalem
Hammu: hami, hepsi; mustalem (Ar.): helak edilmis, kokii kazinmus.

“Hepsi Allah icin ihlas ile savasti, kiifriin kokii kazinmigs oldu ve ortada
kalmadi.”

125. Bir de islam dini onlarla gelib hemrah olub
Hem gariblikden kutard: oldu ahir muhterem
Hemrah (Far.): yoldas

“Islam dini geldi ve onlara yoldas oldu. Béylece, o da gurbetten kurtuldu ve
nihayet saygim konuma geldi.”

126. D@’ima mahfiazdur islam dini dehrde
Hem atas1 hem eri var kalmadi bir de yiitiim
Dehr (Ar.): felek, devran; er: koca; yiitiim (Ar.): teklik, yetimlik.

“Islam dini her daim devranda mahfuz kalacaktir, ¢iinkii hem atasi hem de
kocast vardir; yetim de kalmamigtir.”

127. Sahid olmusdur biitiin daglar, sorus onlar désin
Kim ne étmis onlarin halina kiill-i mustadim
Mustadim (Ar.): carpisan; sorus-: sor-.

“Islam dininin kendisiyle ¢arpigan diigmanlarini ne hale getirdigini biitiin
daglara sor sana anlatsin, zira onlar buna sahit olmustur.”

128. Sen Uhud’dan sor su’al eyle Huneyn ii Bedr'den
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Gor belalar1 yaninda bi-bela olmus veham

Bed(i)r: Mekke ve Medine arasinda bir kasaba*?; Huneyn: Mekke ve
Medine arasinda bir mekan*3; Uhud: Medine’de bir dagin ad1*4; veham (Ar.):

veba.

“Diismanlarin diigtiigii belalar yaninda veba hastalig1 bela bile sayilmaz. Sen
bunu Uhud, Huneyn ve Bedr’e sor.”

129. Kipkizil oldu kilinclar kanlariyla diismenin
Basa girdikden sora kanla boyandirdi lemem

“Miisliiman askerlerin kilict diisman kafasina girince diismanlarm simsiyah
saglart kana boyand: ve Islam askerlerinin kiliclar diisman kaniyla kipkirmizi
oldu.”

130. Neyzeler kalh1b diisiirdii hat salird1 dal-ba-dal
Canlarina noktasiz bir harf yazirdi kalem
Dal-ba-dal: pes pese, siirekli; diis-: in-.

“Muzraklar pes pese inip kalkiyordu ve diismanin canina noktasiz bir harf
yaziyordu.”

131. Onlarin niirant simasi1 biitiin miimtaz idi
Kirmizi giil hardadir goér, harda tikanl1 selem!

Har(a)da: nerede; miimtaz (Ar.): seckin; nfirani (Ar.): nurlu, aydin;
selem (Ar.): dikenli agag; tikan: diken.

“Onlarin nurlu simalart seciliyordu. Giil nerededir, dikenli agac nerededir,
bak gor!”

132. Gonderir nusret nestmi hedye kimi ‘1trin1
Oyle durmus kahramanlar sanki bir giil ya sanem

Nesim (Ar.): latif riizgar.

* Kuran’da ads gecen diger gazvenin adidir. Bk. Mustafa Fayda, “Bedir Gazvesi”,
DIA, Istanbul 1992, V, 325-327.

* Kur’an’da ad1 gegen iki gazveden biridir. Bk. Muhammed Hamidullah, “Huneyn
Gazvesi” DIA, Istanbul 1998, XVIII, 376-377.

*Uhud, aynizamanda Islam tarihinin 6nemli gazvelerinden biridir. Bk. Muhammed
Hamidullah; Casim Avci, “Uhud Gazvesi”, DIA, Istanbul 2012, XLII, 54-57.
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“Nusret riizgari, hediye gibi olan kokusunu gonderiyor. Islim kahramanlar:
bir giil veya bir giizel sevgili gibi duruyorlar.”

133. Atlar iiste sanki yallarda agaclardir durur

‘Azmdendir bu 6zellik yohdu burda bir huziim

Yal: yamag; huziim (Ar.): eyer.

“O kahramanlar, atlarin tistiinde yamaglardaki agaglar gibidirler. Onlarin bu
durugu atlarinin eyerinden degildir, azim ve gayretlerindendir.”

134. Oynad1 kopdu yérinden kalbi ol kafirlerin
Sé¢mediler insan1 hayvandan ez bes tuttu gam
Ez bes (Far.): dylesine, o kadar ¢ok ki...

“O kafirler oylesine hiiziinlendiler ki kalpleri yerinden oynayip koptu ve insan
hayvandan ayirt edemediler.”

135. Kim ki Peygamber ona yarlig éde nusret tapar
Gorse bir aslan mése icre onu déyir: 6lem!
Meése (Far.): koruluk, orman; yarlik: yarlik, dostluk, yardim.

“Her kim ki Hz. Peygamber ona yardim eder, nusret bulur. Boyle bir kigiyi
aslan, orman iginde goriirse “Ben oleyim!” der.”

136. Dostlar1 mansiir oldu tapdi ‘izzet miilkde
Diismeni basdan ayaga sind1 oldu miinkasim
Miinkasim (Ar.): kirtllmis, boliinmiis; sin-: kiril-.

“Hz. Peygamber’in dostu mansur olup yeryiiziinde izzet buldu. Diismani ise
bastan ayaga kirilip parcalara boliindii.”

137. Kal‘asinda dininin aram tutdu iimmeti
Sanki aslanlara olmusdur yatak her bir iicem
Aram tut-: sakinles-, huzur bul-; ticem (Ar.): ormanlik.

“Hz. Peygamber’in iimmeti, dininin kalesinde huzur buldu, aslanin
ormanlikta ve yataginda huzur buldugu gibi.”

138. Cohlar1 étmis cedel Kur’an yére vurmus onu
Maglub olmus karsisinda burhaninin ¢oh hasim

Cedel ét-: miinakasa et-, ¢ekis-.
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“Bircok kigi onunla cedellesmistir ancak Kur'an onu yerlere vurmugtur. Birgok
diisman onun burhan ve hiicceti karsismda maglup olmugtur.”

139. Ummi iken mu‘cizat: ¢ulkamisdir ‘alemi

‘irfana meyl éylemisdir onda kim kalmis yiitiim

Culka-: sar-; onda: o vakit ki; immi (Ar.): okuma yazma bilmeyen kisi.*>

“Hz. Peygamber iimmi iken mucizeleri diinyay: sarnustir. Yetim kaldig vakit
ise ilim ve irfana yonelmistir.”

140. Bu mediha bir sitayis bir de hidmetdir ona

‘Omriinii zayi‘ édibdir siir yazmaklar hadem

Hadem (Ar.): hizmetgciler; hidmet (Ar.): hizmet; mediha (Ar.): 6vgii,
methiye; sitayis (Far.): ovgii.

“Bu methiye, ona yazdi§im bir 6vgii ve hizmettir. Bagkalarmna hizmet edenler
omiirlerini zdyi etmislerdir.”

141. Coh giinahdan boynuma salmis boyun bag1 bu is
Oyle kim canim1 bu yollarda kurbanlik kesem

“Bu is (bagkalarina methiye yazmak) benim boynuma bir boyun bagi olmustur.
Oyle ki canimi bu yollarda kurban gibi kesmigim.”

142. Men ita‘at étmisem her dem usak azginligin
Hasilim ondan menim olmus giinah, olmus nedem
Azginlik: yol bilmezlik; nedem (Ar.): pismanlik; usak: ¢ocuk.

“Ben her an bir cocugun yol bilmezligine itaat etmisim. Bu isten ise elde
ettigim sey giinah ve pismanliktir.”

143. Bu ticaretde hasaret gormiisem men nefsden
Almak iiciin dini diinyadan bu seytan lem tesiim
Lem tesiim (Ar.): alisverise girismedi, almaya niyet etmedi

“Bu aligveriste ben nefisten zarar gordiim. Bu seytan, dini diinyadan almak
i¢in aligverige girismedi.”

144. Magbiin olmus kimse ki ukbani satmis diinyaya

* Bu kelime Hz. Peygamber’in bir sifat1 olarak kullamilmigtir. Bk. M. Suat Mertoglu,
“Ummi”, DIA, Istanbul 2012, XLII, 309-310.
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Coh hasaretler ona vurmus bu al-veér, bu selem

Al-vér: alisveris; hasaret (Ar.): hasar, zarar, ziyan; magbun (Ar.):
aligverigte zarar eden kimse; selem (Ar.): 6n satig46; ukba (Ar.): dhiret.

“Ahireti diinyaya satan kisi bu iste zarara ugramistir. Bu alisveris ve bu on
satis ona ¢cok zarar vermigtir.”

145. Ger giinah étdim vell men ‘ahdimi sindirmadim
Kesmemis hablii’'l-metinim olmamisdir miinsarem

‘Ahit sindir-: sdzden don-, anlasmayi boz-; Hablii'l-metin (Ar.):
kuvvetli ip, Kur’an; miinsarem (Ar.): kesilmis; veli (Far.): faka, ama.

“Ben giinah isledimse de soziimden donmedim. Kesilmez olan kuvvetli ipim
kesilmemigtir.”

146. Hakki var boynumda adim da Muhammed’dir menim
Gormedi onun kimi sahib-vefa kiill-i imem

“Hz. Muhammed’in benim boynumda hakk: vardir, benim de adim
Muhammed'dir. Onun gibi vefa sahibini hi¢bir iimmet gormedi.”

147. Ger kiyametde elimden tutsa ni‘metdir mene
Vay olsun halima caymis yére koysam kadem
Cay-: kay-; caymus: kaygan.

“Kiyamet giinii Hz. Peygamber elimden tutsa benim icin nimettir ancak
kaygan bir yere adim atarsam vay halime!”

148. Olmaz asla kim éde bir sa’li o na-timid
Ya siginanlar yanindan dénmeyeler muhterem
S&’il (Ar.): sual eden, dilenci.

“Onun bir dilenciyi iimitsiz birakmast veya ona siginanlarin onun yanindan
saygmn bir sekilde donmemeleri miimkiin degildir.”

149. Etdigimden men onun tahsis fikrim medhine
O necatim-¢in menim olmusdu tenha miiltezim

Miiltezim (Ar.): bir gorevi kendi uhdesine alan, miilazim, yoldas; necat
(Ar.): kurtulus; tenha (Far.): tek, yalnz.

* Bk. Bilal Aybakan, “Selem”, DIA, Istanbul 2009, XXXVI, 402-405.



Tiirk Kiiltiiri Incelemeleri Dergisi 441

“Ben fikrimi ve diigiincemi ona yazacagim methiyeye tahsis ettiim icin, o
benim kurtulusumu uhdesine alan tek yoldasts.”

150. Hé¢ zaman eksilmedi ondan sefa‘at mekremet
Sanki giillendi yagisdan daglar iistiinde ekem
Ekem (Ar.): dagin bas1 (yagmur tutmayan kismu).

“Sefdat ve comertlik hicbir zaman ondan eksilmedi. Sanirsin yagmur ile dagin
tepesinde ve yagmur alamayan kistmlarinda giiller agtr.”

151. Men Ziiheyr ibni ebi Siilma kimi mal istemem

Koymaram veérsin sila sa‘irligim {i¢iin Herim

Sila (Ar.): bahsis, in‘am

“Ben Ziiheyr b. Siilmd'mun yaptig gibi para istemem ve Herim'in sairligim
icin in‘am ve bahsis vermesine miisaade etmem.”*7

152. Uz vérirse bir de yevmii’l-vaki‘a senden sivay

Baskasi1 yohdur kim ona iltica ol giin édem

Sivay: (Arapga siva’dan) disinda, baska; tiz ver-: gercekles-, ol-;
yevmii'l-vaki‘a: kiyamet giinii.

“Bir de kiyamet giinii oldugunda, o giin senin disinda baska siginabilecegim
kimse yoktur.”

153. Ya Resiilallah sefa‘at kil mene mahser giinii
Kim ¢iharda karsisinda rithumu ol Miintakim
Miintakim (Ar.): Intikam alic1 (esma-i hiisnadan)*

“Ya Resulallah! Mahser giinii, Cendb-1 Allah Miintakim ismiyle benim
ruhumu kendi karsisma ¢ikardigi zaman benim igin sefdat eyle.”

154. Diinya vii ‘ukba senin cidundan oldu halk, kim

Hem senin ‘ilmin sebeb oldu gele 16vh ii kalem

¥ Ziiheyr b. Siilma ve Herim b. Sinan ile ilgili detayh bilgi igin bk. Siileyman Tiiliicii,
“Ziiheyr b. Ebi Siilma”, DIA, Istanbul 2013, XLIV, 540-542.

* Esma-i Hiisna ile ilgili bk. Bekir Topaloglu, “Esma-i Hiisna”, DIA, Istanbul 1995,
X1T, 404-418.
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Cid (Ar.): kerem, comertlik; halk ol-: yaratil-; 16vh (Ar.): levha, levh-i
mahfuz.4

“Ya Resulallah! Diinya ve ukba senin kereminden yaratildi. Ayrica, senin
ilmin levh-i mahfiiz ve kalemin yaratilmasina sebep oldu.”

155. Na-iimid olma menim nefsim, bagislar suclarin
Allah’in gufranina samil keba’ir hem lemem

Keb@ir (Ar.): buytikler (biliyiikk giinahlar); lemem (Ar.): kiigiikler
(kiiciik glinahlar); na-timid (Far.): umutsuz; samil (Ar.): iceren, kapsayan.

“Ey benim nefsim! Umutsuzluga kapilma, Allah’in bagislayicilig hem biiyiik
glinahlar: hem de kiiciik giinahlar1 kapsar; dolayisiyla senin giinahlarim da
bagislayacaktir.”

156. Bagla iimmidin giinahlar kim b6liinmek caglar:
Allah’in da rahmeti onda boliinsiin la-cerem
Cag: an, zaman

“Giinahlarin ~ boliindiigii  zaman, Allah’n  rahmetinin de  siiphesiz
boliinecegine umut bagla!”

157. Etme iimmid ii recam1 hé¢ de ¢évrilmis menim
Olmayim yaninda ya Rab men hesabi miinhezem
Hesabi (Far.): ¢ok

“Benim umut ve ricami asla geri cevirme ki senin yaninda ¢ok fazla hezimete
ugramis olmayayim!”

158. Her iki diinyada lutf ét bendene tek koymagil
Sen cagiranda onu korhusu olur miinhezem

“Her iki cihanda kuluna lutf et ve onu yalniz birakma. Sen onu ¢agirinca
korkusu maglup olur.”

159. izn vér ya Rab buludlar agnaya goyden yére

Koy selamlar yagdira ahmaca kimi miinsecim

¥ “Levh-i mahfiz” hakkinda detayli bilgi igin bk. Yusuf Sevki Yavuz, “Levh-i
mahfiiz”, DIA, Ankara 2003, XXVII, 151. Ayrica “kalem” hakkinda bk. Yusuf Sevki
Yavuz, “Kalem” DIA, Istanbul 2001, XXII, 243-245.
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Agna-: ak-, in-; ahmaca: seldle; miinsecim (Ar.): akar su, insicamls,
diizenli.

“Y4 Rabbi! Izin ver bulutlar gokten yere aksin! Izin ver selale gibi diizenli bir
sekilde (Hz. Peygamber’e) selamlar yagdirsin!”

160. Ban bulatlarin sabadan titresin hey dal-ba-dal
Nes’elendirsin deveni servan agzinda negam

Ban: keci s6gtidii; bulat: dal; dal-ba-dal: ardi sira, siirekli; hey: siirekli;
negam (Ar.): nagmeler; servan (Far.): sarvan, deveci, sarban.

“Kegi sogiidiiniin  dallart sabd riizgarindan siirekli titresin, devecinin
agzmdaki nagmeler deveyi neselendirsin.”

161. Da’ima salli ve sellem sen kimi mevlamiza
Hem habibin hem de ki hayr is gorene kiillithiim
Killithiim (Ar.): hepsi

“Senin gibi mevlamiza, senin habibin olan Hz. Peygamber’e ve hayir igleyen
herkese her daim selam ve salevat olsun!”

162. Gégdi hicretden min ii¢ yiiz dohsan il Tebriz'de
Men kazandirdim bu si‘ri Tiirkt'ye fahr éylirem

“Hicretten bin ii¢ yiiz doksan yil gecti®0. Ben Tebriz'de bu siiri Tiirkceye
kazandirdim ve bununla iftihar ediyorum.”

163. Men Muhammed ogluyam adim Hiiseyn kiinyem Sadik
Tiirklere yahs1 nazar kilmis Resiil-i muhtesem
Nazar kil: liituf ile bak-; yahsi: giizel.

“Ben Muhammed’in ogluyum. Adim Hiiseyin, kiinyem Sadik’tir. Muhtesem
Peygamber Tiirklere liituf ile bakmigtir.”

164. Soylemisdir kim sipah-1 can-fisanim Tiirk olar
Men de Tiirkem atmaram hég¢ vaht dali birce kadem

Birce: bir kez; can-fisan (Far.): can feda eden; sali: arka, geri; hé¢ vaht:
asla; kadem (Ar.): adim; olar: olur, olacaktir; sipah (Far.): ordu.

50

Buradaki takvim hicri-i semsi takvimidir. Buna goére 1390 yili 2011-2012 yilina
tekabul etmektedir.
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“Hz. Peygamber “Benim can feda eden ordum Tiirk olacaktir.” diye
buyurmugtur. Ben de Tiirkiim ve asla geri adim atmam.”

165. Tiirk ana dogmus meni Tiirk ahlaki vérmis mene
Yoh riya zatimda bir diirrem ‘akikam, “Diizgiin”em

“Beni Tiirk ana dogurmus, bana miisliiman Tiirk ahlaki vermigtir. Benim
fitratimda riya yoktur; ben bir inciyim, bir akikim, Diizgiin’iim.”

Sonucg

Bu ¢alismada 6ncelikle “Diizgiin” mahlasiyla Tiirkge siirler yazan ve
2022 yilinda 77 yasindayken Tahran’da vefat eden Tebrizli Tiirkolog Dr.
Hiiseyin Muhammedzade-i Sadik’in hayati ve bazi ilmi calismalar
hakkinda bilgi verilmistir. Akabinde Sadik’in Muhammed el-Btsirinin
Kaside-i Biirde’si tizerine yaptig1 ¢alisma tamitilmis, soz konusu ¢alismanin
icinde yer alan 165 beyitlik Azerbaycan Tiirkgesiyle yazdig1 Kaside-i Biirde
Terciimesi baz1 aciklamalarla Tiirk¢e yayimlanmustir. Diizgiin kendi
terctimesini Farsca Biirde miitercimi Hafiz Seref gibi aruzun faflatiin
fa‘ilatiin fa‘ilatiin fa‘iliin vezninde yazmayi tercih etmis, kafiye seciminde ise
cogunlukla el-Bhsiri'nin sectigi kelimeleri oldugu gibi koruma yoluna
gitmistir. Bununla birlikte, Sadik kendi terctimesinde Hafiz Seref’in Farsca
terciimesinden etkilenmis, zaman zaman vezin veya anlam geregi el-
Biisiri’den alamadig: kelimeler igin Seref’in terciimesine miirdcaat etmistir.
Diizgiin'{in terciimesi, Iran’da konusulan ve yazilan Azerbaycan Tiirkgesi
ve Ozellikle baz1 yerel kelime ve fiileri icermesi bakimindan ¢nemlidir.
Ayrica Diizgiin'tin terciimesinin son dort beytindeki Tiirkliik ve Tiirkge
vurgusu da dikkat cekmektedir.
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“ A TRANSLATION OF QASIDAT AL-BURDA WRITTEN IN CONTEMPORARY
AZERBAIJANI”

Abstract

In every corner of the Islamic world, in different periods of history, various na‘ats
were written in the name of the Prophet Mohammad. Among these na‘ats, the most
well-known, on which nazires and commentaries are written, and written all over
the Islamic geography, is Qasidat al-Burda. In fact, there are two completely
different Qasidat al-Burdas. The first one is during the Prophet Mohammad's
lifetime, Ka‘b bin Zuhayr (d. 24/645?) wrote and read it to the Prophet Mohammad.
The other is written by the Egyptian Muhammad al-Busiri (d. 696/1296 ?) in the
13th century and, according to the rumor, he also dreamed of Prophet Mohammad
and he read it to the Prophet. Although the name of al-Bilsiri’s work is al-
Kevakibii'd-diirriye fi medhi khayri'l-beriyye, it has started to be known as Qasidat
al-Burda or Qaside-i Borde, like the work of Ka‘b bin Ziiheyr.

The work of al-Bilsiri started to spread rapidly after it was written, and two
commentaries were written on this poem while the poet was still alive. In the
following periods, Persian and Arabic commentaries and translations, which are the
other two parts of the Islamic world'’s elsine-i selase (triple languages), began to be
written on this poem. Writing annotations and translations of Muhammad Biisiri’s
poetry has become a tradition in the Islamic world, and this tradition has continued
until today. In recent years, Kaside-i Biirde has been translated into Azerbaijani by
Hossein Mohammadzide Sadiq, who wrote Turkish poems under the pen name
"Diizgiin"” in Tabriz. In this study, first of all, information about the life and works
of Hossein Mohammadzide Sadiq is given. Afterwards, Sadik’s Turkish translation
of Biirde is presented with some determinations and explanations.

Keywords

al-Busiri, Qasidat al-Burda, Azarbaijani, Hossein Mohammadzdide Sadig,
Duzgun.
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YAZMA ESER KAYNAKLI HALK
ANLATILARINDA MASAL TURU TESPITI:
“HIKAYET-1 IBRAHIM SAH” *

Eren ODAMAN™"

OZET

Tiirk halk masallarim tespit icin yapian saha derleme caligmalar: ve bu derleme
calismalarindan elde edilen masallar, on yillardir arsivlenerek Tiirk masal kiilliyatim
olugturmugtur. Saha derlemesi yontemi, halk edebiyat: iiriinlerinin tespiti igin siklikla
kullamalan bir yontem olsa da yalmizca sozlii kiiltiir gelenegi icerisinde bulunan masallarin
tespiti icin kullamilmaktadir. Sozlii gelenek igerisinde hilen yasayan veya gelenek icerisinde
takibi yapilamayan pek ¢ok yazili masal bulunmaktadir. Gerek Anadolu sahast gerek Anadolu
sahast disindaki yazili masal gelenegi, en az sozlii kiiltiir icerisinde yagayan masal gelenegi
kadar bir toplumun masal tabakasimi olusturan temel unsurlardan birisidir. Yazili masal
geleneginin derleme masallar disinda da tespit edilebilecegi bir saha olan yazma eserler
icerisinde, masal tiiriiniin igerik ve sekil agisindan degisimleri de yorumlanabilmektedir. Bu
agidan yazma eserler icerisindeki masal tiiriine uygunluk gosteren anlatilar; masalin ilk sekli
olan urformun bulunmas: ya da varyant-versiyon aragtirmalarinda cesitlilik yaratacak
metinlerin tespiti agisindan onem arz eden bir konudur. Yazili masal gelenegini olugturan bu
masallar pek ¢ok yazma eserin icerisinde bulunmakta ve arastirmacilar tarafindan tespit
edilmeyi beklemektedir. Istanbul Aragtirmalar: Enstitiisii Kiitiiphanesi Sevket Rado
Yazmalarma SR_000114_05 demirbas numarastyla kayitli yazma eser igerisinde bulunan
Hikdyet-i Ibrahim Sah anlatist da halk masallarma belli noktalardan wygunluk gostermektedir.
Bu makalede, yazili masal gelenegine ait bir masal oldugu diigiiniilen Hikdyet-i Ibrahim Sih
anlatistmin. transkripsiyonlu metni. ekseninde; halk hikdyesi, meddah hikiyesi ve masal
biitiiniinde degerlendirmek ve ayirt edici ézelliklerini ortaya koymak, Hikdyet-i Ibrahim Sah'in
masal olup olmadigina dair tespitlerin tartismasini yapmak amaglanmigtir. Bu tartigmanin
sonucunda anlati, hem transkripsiyonlu metin hem de orijinal metin olarak bilim diinyasima
tamtilmgtir.

Anahtar Kelimeler

Masal, Yazili Masal Gelenegi, Hikdyet-i Ibrahim Sah, Ibrahim Sah, Hasan-1 Rumi.

* Arastirma Makalesi. Makalenin gelis tarihi: 31.10.2023 / Kabul tarihi: 16.11.2023

#x Ars. Gor., Akdeniz Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyati
Bolumii, eodaman@akdeniz.edu.tr, (ORCID ID: 0000-0003-3119-1690).
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Giris

Uzun yillar siiren ve sozlii kiiltiir icerisinde gerceklesen masal derleme
calismalar sayesinde biiyiik bir masal kiilliyat: olusmustur. Bu kiilliyattaki
masallar; masal tipleri, icerikleri, sekilleri, icracilari, icra ortamlari, sozlii ya
da yazili gelenekteki konumu gibi pek ¢ok acidan degerlendirilmistir. Bu

degerlendirmeler halen devam etmekte olup halk bilimcilerin
perspektifinden pek ¢ok sorunsali da beraberinde getirmektedir.

Edebi tiirlerin keskin sekilde birbirinden ayr diistiniilmesi, halk
edebiyati iiriinleri igin dogrudan kabul edilebilecek bir goriis degildir. Halk
edebiyat: tiirlerine ait kesin gizgiler Ozellikle tiirlerin ortaya ciktig1
donemlerde degil olgunlastiklar1 donemlerde goriilebilmektedir.

“Folklorik tiirleri ele alirken, tiirlerin birbirleriyle genetik bag icinde
olduklarmi da hesaba katmak gereklidir. Hangi tiiriin bir digerine kaynaklik
ettigi, 6diingleme yapilmis ise bunun yonii ve derece ddiingleme yapildig:
(...)”lna dair calismalar; tiirlerin gelisimi, gecirgenligi ve etkilesimi gibi
arastirmalar acisindan 6nemlidir.

Pek cok halk anlatisi, igerisinde diger edebi tiirlerden ornekler de
barmdirmaktadir. Destan ve halk hikayesi gibi yap1 bakimindan nispeten
uzun olan anlatmalarin igerisinde; mani, agit, kosma, atasozii, deyim, alkis,
kargis gibi pek ¢ok kiiciik tiir bulunmaktadir.

Halk bilimi alanindaki pek ¢ok kuram, edebi tiirlerin ortaya ¢ikisi ve
yayilimi {izerinde durmaktadir. Bu kuramlarin bir edebi nesneyi bilimsel
malzeme olarak kullandig1 ve {izerinde yogunlastigl tiirlerin basinda
masallar gelmektedir. Dan Ben-Amos, halk bilimi alamindaki tiir
tartismalarina dair tarihsel birikimi anlatti§1 makalesinde; aragtirmacilarin
tiirlere hangi acilardan yaklastigini ve tasnif bicimlerinin farklilagsmasindaki
temel savlarin konuya katkisii veya tartismalara getirdigi duraganhig
konu edinmistir. Tiirlerin genelgecer tanimlarinin arastirmacilar tarafindan
kabul edildigini ve mevcut tasniflerin belirli kistaslar barindirdigini, bagka
kistaslar s6z konusu oldugunda tasnif sayisin ve igeriginin
degisebilecegini belirtir: “Ttirlerin nitelikleri nadiren kesinlik kazanms ve
terimlerin tanimlarinda seyrek olarak genis c¢apta bir uzlasmaya

' Abdulkadir Emeksiz, “Nasreddin Hoca Fikralarinin Atasozii ve Deyimlerle Hgisi”,
Tiirk Halk Edebiyati Incelemeleri Saim Sakaoglu Armagani, Ed: Prof. Dr. Metin Ergun,
Tiirk Kiiltiirtinti Arastirma Enstitiisti Yayinlari, Ankara 2013, 338.
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varllabilmi;;’cir.”2 Ben-Amos  tiirlerin  kategorizasyonunu  dorde
ayirmaktadir. “Simiflandirici Kategoriler Olarak Tiirler” adin verdigi ilk
kategoride: “Gelenekte kaydedilmis, tek tek metinlerle -simiflayic1 kategori
olan- ideal tip arasn;da kurulan iliskinin her durum icin yeniden
tanimlanmas1 gerekir”” demektedir. Tiir tanimmin ideal kabul edilen
tanimlarinin  sinurliliklarinda  dolasan anlatilar, tiire dair yargilarin
sorgulanmasimi ve tiiriin yeniden yorumlanmasini zorunlu kilmaktadir.
Hikdyet-i Ibrahim $ih anlatisi da Ben-Amos’un s6z konusu ciimlesinde
belirttigi ve gelenek icerisinde belli agilardan -6zellikle anlatinin yaziya
gegirildigi veya sozlii kiiltiirde dolasimda oldugu dénem diisiintildiigiinde-
ideal tanima uymamakta ve tiirlerin tanimlarinin goézden gecirilmesi
gerektigine dair motivasyonu tetiklemektedir.

Halk edebiyat: tiirleri, uzun yillardir yerli ve yabanci aragtirmacilar
tarafindan tiirlerin gelisimi ekseninde degerlendirilmektedir.” Masallar da
soz konusu tartismalarda Onemli bir inceleme alanmi olarak
degerlendirilmistir. Arici’ya gore: “Masalin kendine 6zgii bir anlatim sekli
vardir. Hayvan masallar1 harig diger biitiin masallar ii¢ boliimden meydana

. .. . .. . 21 c1s
gelir. Bunlar, déseme (giris), govde (gelisme) ve sonug boliimleridir.”” Bu
boliimleme pek ¢ok arastirmaci tarafindan da kabul gormektedir. Doseme

* Dan Ben-Amos, “Halkbilimi Ogreniminde Tiirk Kavraminin Konumu”, Cev. Merig
Kurtulus, Milli Folklor, Say1 91, Ankara 2011, 228.

* Dan Ben-Amos, a.g.e., 232.

* Tiirler arasinda gecirgenlik gosteren veya gecis donemi eserleri oldugu diisiintilen
ve gelenekte belli 6zellikleriyle tekillik gosteren anlatilar tizerinde durulmas: sarttir.
Bu yalnizca bir kataloglama islemi olmadigindan 6zellikle tiirlerin gelisimi ve tasnifi
ekseninde durulmalidir. Bu konu hakkinda tartismalar i¢in bkz: Alan Dundes,
“Texture, Text and Context.”, Southern Folklore Quarterly 28, 1964. Alan Dundes,
“Folk Ideas as Units of Worldview”, Journal of American Folklore 84, 1971. Dan Ben-
Amos Analytical Categories and Ethnic Genres”, Genre 2, 1969. Francis Utley, “Folk
Literature: An Operational Definition,” JAF 74, 1961. Stith Thompson, Motif Index of
Folk Literature, Bloomington Indiana University Press, 1955. Stith Thompson,
“Narrative Motif-Analysis as a Folklore Method,” Folklore Fellow Communications No.
161, 1955. Lauri Honko, “Genre Analysis in Folkloristics and Comparative Religion.”
Temenos 3, 1968. Roger Abraham, “The Complex Relations of Simple Forms”, Genre
2,1969. S6z konusu ¢alismalar tiirsel gecirgenlik ve tiirlerin tasnifi konusunda smurl
sayida kaynaklardir. Makalenin smirliigini asmamak adma tiirsel gegirgenlik
konusu irdelenirken incelenen kaynaklar verilmistir.

* Ali Fuat Aricy, “Tiir Ozellikleri ve Tarihlerine Gore Tiirk ve Diinya Masallar1”, A. u.
Tiirkiyat Aragtirmalar: Enstitiisii Dergisi, Erzurum 2004, 166-167.
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béliimiinde masal bir tekerlemeyle baslar. Doseme ve sonug¢ kismi olan
Dilek arasinda ahenk ve dilsel bir uyum bulunur. Ikisi de genellikle
kaliplasmis bir s6z veya tekerlemeden olusur. Buna ek olarak Dilek
béliimiinde dinleyici veya okuyucu icin iyi temennilerde bulunulan kalip
sozler de mevcuttur. Olay boliimiinde ise masal genisletilerek anlatilir.
Ancak geleneksel masala dair bu sema her masalda goriilmez. Bu nedenle
tiir ayrimu sekil ve igerik agisindan ayrintili bir sekilde degerlendirilmelidir.
Elimizde bulunan anlatida da bu bdliimler sabit olarak goriilmez. Bu
nedenle eserin masal olup olmadigmin tartisilmasi, 6zellikle eserin yaziya
gecirildigi donemin pek ¢ok tiir agisindan bir baslangic dénemi olmasindan
dolay1 6nemlidir.

Sozlii gelenekte masallar pek ¢ok forma girer. Masallarin icerigi, icra
ortami ve dinleyici kitlesine gore sekillenir. Ornegin kadinlar arasinda
anlatilan bir masalda miistehcenligin torpiilendigi goriilebilir. Benzer
sekilde ¢ocuklara anlatilan bir masalda da hayal giicliniin smirlarm
zorlayabilecek, ¢ocugun korkularmni giin yiiziine ¢ikartabilecek kotiiciil
Ogeler ehlilestirilerek 1limli bir doniisiimle aktarilabilir. Geg¢misten
glinlimiize s6zlii gelenekten derlenen ve yaziya gegirilen masallarda, masal
icrasmin tam bir yansimasi goriilmez. Masallar: yaziya geciren kisi edebi bir
dilden uzak olabilir, icray1 tam olarak hatirlamayabilir, icra metnini eksik
olarak aktarabilir veya kendisinden bir seyler katarak metni genisletebilir.
Ancak bu icralarin yazili gelenege aktarilirken gecirdigi degisim ve
doniisiim; masal diinyasin zenginlestiren ve tiiriin kendine has dinamigiyle
yeniden dogan bir anlatt meydana getirmektedir: “Masalin bir gosterim
oldugunu ve her anlatimda yeniden dogdugunu soyleyen performans
kurami takipgileri haklidir; ne var ki ayni ifadeyi bu sorular ekseninde,
‘masal hangi bicimde ele alinirsa alinsin yeniden dogar’ diyerek ifade etmek
de miimkiind{ir”

Masallarin tip ve motif agisindan simflandirildigi pek ¢ok katalog
mevcuttur. Bu kataloglarin hepsi yalnizca masallar1 kapsamamaktadir.
Destan, halk hikayesi, efsane gibi pek ¢ok tiir de katalog igerisinde kendine
yer bulmustur. Yalmzca bu kataloglara baglh kalinarak yapilan
degerlendirmeler bir nevi 6n kabulle gerceklesmektedir. Herhangi bir

* Evrim Olger Oziinel, “Yazimin izinde Masal Haritalarin1 Okuma Denemesi: Masal
Tarihine Yeniden Bakmak”, Millf Folklor, Ankara 2011, 62.
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metnin masal olup olmadig1 bugtinkii bilgi birikimimizle daha somut olarak
tespit edilebilmektedir. Ancak mevcut kataloglarin 6n kabulleriyle
gerceklestirilen her tiirlii tespit, 6zellikle erken déonem masallaria drnek
teskil edebilecek metinlerin; halk hikayesi, efsane, meddah hikayesi gibi
tiirlerle benzerliklerini ve farkliliklarini tespit edebilme motivasyonunu
ortadan kaldirmaktadur. 17. yiizyil anlatisi olan Hikdyet-i [brdhim Sah'm halk
hikdyesi ve meddah hikéyesi ile olan benzerlikleri ve farkliliklari, kendi
ylizyili igerisinde; tiirlerin etkilesimi, tiirlerin birbirlerinden neler aldiklar:
ve birbirlerine neler verdikleri konusuna cevap verebilecek niteliktedir.

Istanbul Arastirmalar1 Enstitiisii, Sevket Rado Yazmalar1 SR_000114_05
demirbag numarasiyla kayith olan Hikdyet-i [brdhim Sah (Hikdyet-i [brahim
Sdh, yz. SR_000114_05, 105a) anlatisinin ilk bakista yaziya gecirilmis bir
masal oldugu diisiiniilmektedir. Bu calismada masal incelemelerinde
kullanilan; sekil ve igerige yonelik halk bilimi kistaslar1 goz Oniinde
bulundurularak anlatinin tiirsel acidan nasil konumlandirilmas: gerektigi
tizerinde durulacaktir. Bir anlatinin masal tiirtine ait olup olmadig1, hangi
ozellikleri barmdirdig1 veya barindirmadig: sorularma verilecek cevaplarla
ortaya konulabilecektir. Hikdyet-i Ibrahim Sih anlatisimn yaziya gegirildigi
ylzyil goz oniinde bulundurularak; halk hikayesi, meddah hikayesi ve
masal tiirlerinin birlesik halde bulundugu, motiflerin birbiri igerisine niifuz
ettigi, tiirlerin birbirinden kesin ¢izgilerle ayrilmadig1 erken dénemlere ait
kompleks bir anlati olup olmadig: tespit edilecektir. Ay sekilde masal
kataloglarinin islevlerinin siurliliklar1 da goriilebilecektir. Bir anlatinin
masal olup olmadiginin anlasilmasi icin metne sorulmasi gereken sorular,
Hikayet-i Ibrahim Sah anlatisia yoneltilecek ve bunlarin cevaplari verilmeye
calisilarak metnin tiirii tizerine bir tartisma yiiriitiilecektir.

1. Hikdyet-i Ibrdhim S$ah’in Kinyesi ve Tavsifi

Eserin bulundugu kiitiiphane: Istanbul Aragtirmalari Enstitiisii
Kiitiiphanesi

Eserin Kiitiiphane Katalogundaki Ad1: Hikdyet-i [brahim Sih

Eserin Nitelikleri: Kitap-Yazma Eser-El Yazis1-Kagit-Osmanh Tiirkcesi

Fiziksel Nitelik: 19 st.; 205x145, 170x100 mm.

Miiellifi belli olmayan ve toplam 9 varaktan olusan eser, Tiirk tahkiye
gelenegi icerisinde degerlendirilmeye uygun bir goriiniim arz etmektedir.
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Eser, hicrl 1061 yilinda nesih yazi tipiyle istinsah edilmistir. Bu tarih
anlatinin sonunda, 113a varak numarali sayfanin sol alt kosesinde metnin
bitiminde yer almaktadir. Miladi olarak 17. yiizyilin 2. yarisina tekabiil eden
bu tarihlendirme yazma eserin miladi olarak Subat/Mart 1651 yilinda
istinsah edildigini gostermektedir. Yine metnin bitiminde bulunan “Sehr-i
Rebiiilevvel, Fi evasit1 yevm-i bazar” ibaresinden hareketle; Hicri
Rebiyiilevvel aymin bir pazar giiniinde istinsahinin tamamlandig:
anlagilmaktadir. Bu da s6z konusu eserin Miladi 22 Subat-23 Mart 1651
tarihleri arasinda yazildigim kesinlestirmektedir.

Kiitiiphane  kataloglarinda  Hikdyet-i  Ibrdhim  Sah  baghgiyla
isimlendirilen anlati, yazma eserin ilgili varaklarmnda s6z konusu baglkla
yer almamaktadir. Ancak yazma eser incelendiginde eserin girisine alinmig
bazi notlar goze carpmaktadir. S6z konusu notlarin Kilisli Muallim Rifat
tarafindan alindigi, yazma eserin girisinde kendi el yazisiyla belirtilmistir.
Gecmiste yazma eserleri inceleyen ve mecmualara not alarak anlatilari
adlandiran pek ¢ok arastirmact oldugu bilinmektedir. Kilisli Muallim Rifat
da eger halk arasinda anlati Hikdyet-i [brahim Sih adiyla bilinmiyorsa kendi
tasarrufuyla anlatiya s6z konusu ismi uygun gérmidis olabilir.

Cigdem Kara, “Halk Masallarini Yeniden Anlatmak” bashkl yazisinda
geleneksel ve gelenek disi masallarmn, arastirmacilar ya da merakli masal
anlaticilari/yazarlar1 tarafindan nasil ortaya kondugunu simiflandirarak
aktarmaktadir. Ilgili yazimin “Masal Anlatanlar-Anlaticisiz Masal Kitaplar1”
baslig: altinda bu tarz kitaplarin ti¢ farkl sekilde okurlara ve arastirmacilara
ulagtirildigindan bahseder. Ilk madde eski bir el yazmasi eserin giiniimiiz
Tiirkgesine cevrilerek basilmasidir. Bu konudaki en yetkin 6rnek olarak
Billur Kogk Masallar:’m belirtmektedir.” Hikayet-i Ibrahim Sah da anlaticisiz
bir masal metni olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

2. Hikdyet-i Ibrahim Sah’in Ozeti
EB": 214 ATU’: 516

’ Cigdem Kara, “Halk Masallarin1 Yeniden Anlatmak”, Folklor/Edebiyat, Ankara 2008,
205-206.

* Eberhard-Boratav. Ayrintil bilgi igin bkz: Wolfram Eberhard Pertev Naili Boratav,
Typen Tiirkischer Volksmirchen, Franz Steiner verlag GMBH, Wiesbaden 1953.

()Aarne—Thompson—Uther. Ayrintih bilgi i¢in bkz:
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Olay Orgiisii:
1-Bir padisahin Ibrahim Sah adinda bir oglu vardir.

2-Bu padisah ipek bir elbise tizerinde gordiigii bir kizin resmine agik
olur ve her giin aglar.

3-Ibrahim Sah da babasinin askindan habersiz olarak kiza asik olur ve
kiz1 aramak i¢in yola koyulur.

4-lbrahim S&h'm yaminda Hasan-1 Rumi adinda cinlerle iletisime
gegebilen olaganiistii 6zelliklere sahip bir yoldag: vardur.

5-Bir kervansarayda konakladiklarinda Hasan-1 Rumi iki peri kizinin
konusmalarindan; aradiklar: kizin Rum padisahmin kizi oldugunu, onu ne
sekilde bulabileceklerini, kiz1 alinca Ibrahim Sah’m padisah babasinin
[brahim $Sah”1 6ldiirmek icin génderecegi tuzaklarm neler oldugunu ve bu
tuzaklar1 haber verenin tasa donecegini 6grenir.

6-Deniz kenarinda bir tasa vurarak oradan cin atlarina binerek deniz
bogazini gecerler ve kizin bulundugu sehrin sarayina gelirler.

7-Ibrahim Sah siislii bir kog kiligina girer ve sarayda oyunlar oynar.

8-Kiz, Bagdat padisahin ogluyla nisanhidir ve kizin hizmetgilerinden

birisini kizin yerine koyarlar.

9-Kizla beraber kacarak yeniden tasa vurup cin atlarina binerler ve
kendi sehirlerine geri donerler.

10-Ibrahim Sah’m babasi, yoldaki ogluna tiirlii hediyeler gonderir.
Eyeri zehirli bir at, zehirli bir kaftan, zehirli bir dogan, bir taz1 ve kap:
arkasinda saklanan bir evren (yilan) yollar.

11-Hasant Rumi bu nesnelerin bazisinin boynunu keser bazisini denize
attirir. Ibrahim $ah’1 bu nesnelerden gelecek kétiiliiklerden korur.

12-Ibrahim Sah’mn babasi, Ibrahim Sah’t bu kétiiliiklerden koruyan
kisinin Hasan-1 Rumi oldugunu anlar ve onu cezalandirmak icin geri ister.

13-Ibrahim Sah, Hasan-1 Rumi’yi babasina geri bagislar ancak Hasan-1
Rumi buna ¢ok tiziiliir. Oldﬁrﬁlecegini anlayan Hasan-1 Rumi; ati, kaftani,
dogani, taziyi, ejderhay1 neden yok ettigini anlatir ve tasa dontisiir.

https:/ /libraryguides.missouri.edu/c.php?g=1039894
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14-Ibrahim Sah ve Rum padisahinin kiz1 kavugsmus olsa dahi Hasan-1
Rumi’nin taglasmasindan dolay1 ¢ok tiziiliirler.

3. Hikayet-i Ibrahim Sdh’in Masal Tiiri
Disindaki Diger Tiirlerle Mukayesesi

Hikayet-i [brahim Sdh, masal tiirii disinda halk hikayesi ve meddah
hikayesiyle mukayese edilecektir. Halk hikayeleri anlatiun yaziya
gecirildigi tarihten once tesekkiil etmeye ba§1am1§t1r.10 Genel kan1 meddah
anlatilarmin halk hikdyelerinden sonra ortaya ¢iktif1 {izerinedir. Anlatinin
yaziya gegirildigi tarihlerde halk hikayeleri ve meddah hikayeleri farklh
cografyalarda ve gesitli seviyelerde tesekkiil ve tekdmiil evrelerindedir. S6z
konusu iki tiirle yapilan karsilastirmanin sebep ve sonuglar ilgili
bagliklarda ayrintilariyla ele alinacaktir.

3.1. Hikdyet-i Ibrahim Sah’'in Halk Hikayesi ile Mukayesesi

Eserin tiiriiniin tespiti belli bir analizi gerektirmektedir. Bigim ve igerik
acgilarindan degerlendirilen anlati, pek ¢ok anlati tiiriinden 6zellikleri
biinyesinde barindirmaktadir. {lk bakista manzum &geler icermeyen bir
halk hikayesi, onun da 6zelinde bir kara hikaye formu gostermektedir.
Ancak anlati incelendiginde s6z konusu tiir iddialar1 saglam sekilde
desteklenememektedir.

3.1.1. Sekil Bakimindan Mukayese

Pek ¢ok arastirmact halk hikdyesi ve masal tiiriiniin miinasebeti
tizerinde durmustur. Bu arastirmacilardan biri olan Boratav, halk
hikayelerini destanilesmis masallar veya destani 6zelliklerini kaybederek,
masalla karismis destanlar olarak tc:‘;t')rmek’cedir.ll Ancak bugiinkii edebi
tanimlarda halk hikayeleri; arastirmacilarin yaklasim ve nitelemelerinin
sonucu olarak, keskin belirlemelerle sinurlari ¢izilmis bir goriiniime sahiptir.

Halk hikayeleri nazim ve nesir dgelerinin bir arada bulundugu karigik
bir form arz etmektedir. Ozellikle hikdyenin tahkiye ve tasvire yoénelik
unsurlarmin anlatildig: kisimlar mensur, karsilikli konusma ve atismalarin

. Umay Giinay, Tiirk Edebiyati igerisinde Islam medeniyeti sahasina ait dini
hikayelerin varligindan hareketle; hikdye geleneginin, XIV. yiizyilldan daha 6nceki
bir ytizyilda var oldugu goriisiindedir. Ayrintih bilgi igin bkz: Umay Giinay, Asik
Tarzi Siir Gelenegi ve Riiya Motifi, Ankara 1986, 9-22.

" Pertev Naili Boratav, Koroglu Destani, Adam Yaymcilik, Istanbul 1984, 19.
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yogun oldugu duygusal kisimlarda ise manzum bir anlatim hakimdir.
Ancak  Hikdyet-i  Ibrahim  Sah  anlatist  higbir manzum  dge
barindirmamaktadr.

Halk hikayelerinin girisinde siklikla bulunan kalip sozler, Hikdyet-i
Ibrahim Sdh anlatisinda yer almamaktadir. Sozlii gelenekten derlenen ve
yaziya gegirilen halk hikayelerinde ve yazma eserlerde eksik olan bu unsur,
anlatida da eksiktir.

Halk hikayelerindeki halka yonelik sdyleyis ve dilin sadeligi anlatida
da korunmustur. Ancak bu 6zellik anlatinin halk hikadyesine yakinhigim
degil halk edebiyati iiriinlerinin geneline yayilmis olan sadeligin bir
sonucudur.

Yazma ve matbu halk hikayelerinin s6zlii varyantlardaki emsallerine
gore daha uzun ve manzum &geleri daha fazla olsa da'? Hikayet-i [brahim
Sdh toplamda 9 varaklik bir eserdir. Yukarida da belirtildigi gibi herhangi
bir manzum parca da bulundurmamaktadir.

Halk hikayelerinin genelinde oldugu gibi kaliplasmis sozler Hikdyet-i
Ibrahim Sah anlatismda da fazladir. Ancak halk hikayesindeki yogun
tasvirler anlatida bulunmamaktadir. Kahramanlarin fiziksel ozelliklerine
yonelik yogun bir anlatim s6z konusu degildir. Genelde abartilmak istenen
kisimlar:  “Diller vasf eylemege kabil degildiir.” ciimlesiyle
okurun/dinleyicinin hayal diinyasina birakilmustir.

Halk hikayesi sekil olarak uzun bir tiirdiir. Icrasinin genellikle birkag
giine yayilmasi beklenir. Bu nedenle konuyla baglantili olan pek ¢ok kiigiik
halk edebiyat: iirtinii de anlatrtya dahil olmaktadir. Masal, efsane, fikra,
alkis, kargis, atasozii, deyim, bilmece gibi pek ¢ok tiir anlatinin iginde
bulunabilmektedir. Ancak Hikdyet-i [brahim Sih igerisinde bunlardan
yalnizca alkis, kargis, atasozii, deyim gibi kiigiik tirtinler barindirmaktadir.
Bu ozellik yalmizca halk hikdyesine degil masala da uygunluk
gostermektedir. Dolayisiyla ayirt edici bir 6zellik olmayip anlatiy1 sekilsel
agidan halk hikayesine yaklastirmamaktadir.

" Ali Berat Alptekin, Halk Hikdyelerinin Motif Yapisi, Ak¢ag Yayinlari, Ankara 2009,
29.
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Hikayet-i [brahim Sah anlatist sekil agisindan belli 6zellikleriyle halk
hikdyesine yaklagsa da bu oOzellikler anlatiyr halk hikdyesi olarak
nitelendirmek icin yeterli degildir.

3.1.2. icerik Bakimindan Mukayese

Halk edebiyatinin mensur tiirleri arasinda halk hikayeleri; “ask”,
“kahramanlik” ve “ask ve kahramanlik” olarak tice ayrilan bir konu
dagiimina sahiptir. Hikdyet-i [brahim Sdh anlatis1 da temelde bir agk
anlatisidir. Kahramani yola ¢ikaran, onun yolda yasadii maceralara ve
doniisiinde basmna gelenlere sebep olan durum Rum padisahinin kizi
Nigar’a olan agkidir. Ancak anlati halk hikayelerinde oldugu gibi idealize
edilmis bir agk etrafinda sekillenmemektedir. Anlatida ask, islevini
kahramani yola ¢ikartmakla baslatir. Nerrin Kose, halk hikayelerinin en
uzun kismin1 macera boliimii olarak tanimladiktan sonra hikayelerin bu
boliimiinii: “1. Kahramanin Agik Olmasiyla Baslayanlar, 2. Kahramanin
Gurbete Gitmesiyle Baslayanlar, 3. Kahramanin Evlenmesiyle
Baglayanlar”13 olarak iige ayirir. [brahim Sah anlatis1 da kahramanin agik
olmas: ve gurbete ¢ikmasi gibi kisimlarla s6z konusu siniflandirmaya 6rnek
tegkil etmektedir. Ancak anlatinin 6zlinde agkin degil dostluk ve sadakatin
kutsiyeti goriiliir. Anlatida yardima tip olarak konumlanan Hasan-1 Rumi,
adeta bir baskahraman gibi seriiven igerisinde baskin bir konumda yer alir.

Halk hikayeleri arastirmalarinda kahramanin, mekanlarin ve olaylarin
tarihsel izdiiglimii tizerinde siklikla durulmaktadir. Halk hikayelerinin
gercekten yasamis bir kisi veya yasanmis bir olay {iizerine sekillenip
sekillenmedigi bu tiiriin bilinen bir problematigidir. Halk hikayesini anlatan
asigin biyografisi veya yasadig: bilinen birisinin biyografisini anlatan halk
hikayeleri oldugu bilinmektedir. [brahim $Sah'm kimligi {izerine yogunlasan
arastirmalarda veya tarihi herhangi bir vesikada 6zel olarak anlatidaki
Ibrahim Sah’a ait oldugu disiiniilen herhangi bir biyografiye
ulagilamamustir. Oncelikle “Sah” unvanindan dolayr Azerbaycan-Iran
bolgelerinden, dzellikle Safevi Hanedanligina mensup birisi olup olmadig1
arastirilmustir. Bu arastirmalar sonucunda 16. yiizyilda yasamis olan Safevi
sah1 Sah Ismail’in torunu olan Cahi mahlash sair Ibrahim Mirza ismine
ulagilmustir. Ancak anlatidaki Ibrahim Sah’'in ve babasinin saltanatinin Iran

" Nerrin Kése, “Tiirk Halk Hikayelerinde (Yapi1) Structure”, Arastirmalar I, Millf
Folklor Yaymlar1: 8 Halk Edebiyati Dizisi: 4, Ankara 1996, 33.
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taraflarinda olduguna dair bir ipucu yoktur. Bu yiizden bahsi gegen Ibrahim
Mirza'nin anlati kahraman ile ayni kisi olmadig: diistiniilmektedir. Ustelik
Safevi Hanedanhigma mensup Sah Ismail’in torunu Ibrahim Mirzanin
biyografisiyle' s6z konusu anlati arasinda herhangi bir yakinhik da
bulunmamaktadir.

Halk arasinda yaygin sekilde bilinen Ibrahim Edhem" anlatilarmimn
bagkahramani olan Ibrahim b. Edhem ile anlatidaki Ibrahim Sah’in da bir
ilgisi yoktur. Tamamen mutasavvif bir kisilige sahip olan Ibrahim b. Edhem,
menkabevi bir biyografiye sahiptir. Anlatida Ibrahim Sah da din ehli bir
profil giziyor olsa da Ibrahim b. Edhem anlatilarindaki Ibrahim Edhem ile
bir ilgisi yoktur.

Aym sekilde anlatida ismi gegen ve anlati genelinde yetkin bir
konumda bulunan Hasan-1 Rumi ile ayni kisi olduklar siipheli olan bir
baska sair Hasan-1 Rumi’ye Latifi Tezkiresi'nde de rastlanmaktadir. Bugiin
Yunanistan’da bulunan Karaferya bolgesinde yasamis olan sair, II. Bayezid
devri (1481-1512) ortalarinda vefat etmistir. 16. yiizyila tarihlenen sairin,
Rumeli’de yasamis olmasi ve mutasavvif bir sair olmasi * anlatidaki Hasan-
1 Rumi ile 6zdeslesebilir. Clinkii Hasan-1 Rumi anlatida cinlere malik,
Kur’an okuyan, besmele ¢eken, namaz kilan, batini ilimlere hakim bir portre
cizmektedir. Ancak tarihi bir sahsiyet olan ve Latifi Tezkiresi'nde gegen sair
Hasan-1 Rumi ile anlatida gecen Hasan-1 Rumi’nin ayni kisiler oldugu
iddiasinda bulunmak heniiz miimkiin degildir.

Konya ilinin tarihi hakkinda yazilan Konya Tarihi kitabinda Seyh
Hasan1 Rumi adli birinin zaviyesinden bahsedilmektedir. Zaviye,
Karamanogullar: zanr;gmndan beri metruk héalde bulundugu igin hakkinda
yeterli bilgi yoktur. Tarihte yasamis oldugu disiiniilen iki Hasan-1
Rumi'nin de mutasavvif bir kigilikle amilmalari da anlatidaki Hasan-1
Rumi’yle benzerlik gostermeleri agisindan dikkate degerdir.

" Mehmet Nuri Cinarci, “Safevi Sarayinda Tiirkge Siir Yazan Ibrahim Mirza (Cahi)”,
Tiirkiye Sosyal Arastirmalar Dergisi, 2015, 174-176.

8 Resat Ong('jren, “Tbrahim b. EDHEM”, Islim Ansiklopedisi, Tlirkiye Diyanet Vakfi
Yaynlari, Istanbul 2000, 295-296.

* Ridvan Canim, Latifi, Tezkiretii’s-Su’ard ve Tabsiratii'n-Niizemd (Inceleme-Metin),

Atatiirk Kiiltiir Merkezi Yaymlari, Ankara 2000, 227.
7 fbrahim Hakk: Konyaly, Abideleri ve Kitabeleri ile Konya Tarihi, Yeni Kitap Basimevi,
Konya 1964, 752-754.
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Halk hikayelerinde de diger tiirlerde oldugu gibi pek ¢ok olaganiistii
6ge bulunmaktadir. Ibrahim Sah Hikayesi de peri kizlari, cinni atlar, ejderha
(evren), suyun f{istiinden atlarla ge¢mek, taslasmak gibi pek c¢ok
olaganiistiiliigii barimndirmaktadir.

Halk hikayelerinde kahraman genellikle tek cocuktur ve olaganiistii bir
sekilde diinyaya gelir. Kahramanin anne ve babasi genellikle ¢ocuk sahibi
olamayacak kadar yagh kimselerdir. Hikdyet-i [brdhim Sih’ta da kahraman
tek cocuktur. Hikayede dogumuna dair herhangi bir sey anlatilmamaktadar.
Kahramanin babasinin yas1 hakkinda da bir fikirde bulunmak miimkiin
degildir.

Halk hikayelerinde kahramanin diinyaya gelmesinde anne ve babaya
yardimct olan, anlatinin genelinde de kahramana ad verme, egitim,
evlendirme, yola ¢ikma hadiselerinde yaninda olan yardimci bir kahraman
goriliir. Hikdyet-i [brahim Sah’ta, Tbrahim S$ah’m babasi olan padisahin
Hasan-1 Rumi adinda bir kulu vardir. Bu kisi cinlere malik, gaipten haber
alan bir kisidir. Ibrahim Sah’a yolculugu boyunca eslik eder ve tiirlii
zorluklar1 atlatmasinda en biiyiik yardimcis1 olur. Halk hikayelerinde
goriilen yardimar tipin anlatidaki karsiligi Hasan-1 Rumi’dir.

Halk hikayelerinde kahramanmn en biiyiik yardimcst ak sach
ihtiyar/pir/Hizir'dan sonra attir. Ibrahim $ah'm ad verilmis veya ézellikleri
belirtilen, siirekli yaminda olan bir ati yoktur. Atin 6nemi yalmzca
Anadolu’dan Rumeli oldugu tahmin edilen kars1 yakaya gegilirken deniz
bogazini agan cinni atlarda goriilmektedir.

Halk hikayelerinde kahraman dort sekilde asik olmaktadir: “1)Bade
icerek, 2)Aynm1 evde biiyiiyen kahramanlarin kardes olmadiklarm
ogrendiklerinde, 3)Resme bakarak asik olma, 4)llk goriigte asik olma.”m
Hikdyet-i [brahim Sah’ta Ibrahim $ah’m babast olan padisah, Rum
padisahinin kiz1 olan Nigar'in ipek bir elbiseye naksedilmis suretine asik
olmustur. Ardindan ayni resmi goren Ibrahim Sah da Nigar’a asik olmustur.
Halk hikayelerindeki resme bakarak asik olma motifi anlatida da mevcuttur.

Halk hikayeleri; Kerem ile Asli, Tahir ile Ziihre, Arzu ile Kamber,
Ferhat ile Sirin hikayeleri hari¢ tutulursa genellikle masallar gibi mutlu
sonla biter. Hikdyet-i [brahim Sih anlatisinda Hasan-1 Rumi taslagsa bile

"* Ali Berat Alptekin, a.g.e., 33-39.
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[brahim Sah ve Nigar sonunda kavusur. Bu nedenle mutlu sonla bittigi
sOylenebilmektedir. Ancak dostluga 6nem vermeyen baskahramanlar,
bunun acisint Hasan-1 Rumi’yi kaybederek oderler.

Halk hikayelerinde mekan masallardakine benzerdir. Eski Diinyanin
onemli yasam merkezleri ve ticaret noktalar1 anlatilarda isimlendirilerek yer
alir. [brahim $ah anlatisinda da Rum ili ve Bagdat gibi merkezlerin isimleri
verilmistir. Boratav, bu memleketlerin masal memleketi degil kahramanin
kimligini temsil eden hakiki yerler oldugunu savunmaktadir. Bu
mekanlarm muhayyel yerler olmadig: icin yalnizca masal memleketi olarak
anilmasmin dogru olmadigini diisiinmektedir.

Bunlarin diginda, Ardanuclu Agik Efkari'nin anlattig1 bir [brahim Sah
Hikdyesi mevcuttur. Ancak Hayrettin Rayman’m Agik Efkari”’ ile ilgili
yaptigr monografik ¢alisma incelendiginde iki anlatinin isim benzerligi
disinda herhangi bir ortak noktasinin olmadig goriilmiigtiir.

Hikdyet-i Ibrahim Sah anlatisimin sekil yoniiyle oldugu gibi igerik
yoniiyle de halk hikayeleriyle olan baglantisi zayiftir. Yardima bir tip
barindirmasi, resme bakarak asik olunmas: gibi ozellikler; anlatiya halk
hikayesi diyebilmek i¢in yeterli olmasa da tiirler aras: etkilesim baglaminda
dikkate degerdir.

3.2. Hikdyet-i Ibrahim $ah’'in Meddah Hikayesi ile Mukayesesi

Uzun bir tegekkiil siireci olan meddah hikayelerinin yazili halleri belli
sayida yazma eser igerisinde bulunmaktadir. Hikdyet-i Ibrahim Sah
anlatisnin da matbu bir meddah hikayesi olup olmadig1 sorusundan
hareketle sekil ve icerik agisindan incelenmesi uygun goriilmektedir.

3.2.1. Sekil Bakimindan Mukayese

Klasik bir meddah hikayesinde; Baslangi¢, Aciklama, Hikaye ve Bitis
boliimleri bulunmaktadir.”’ Hikayet-i [brahim Sah anlatis1 bu boliimlemelere
sahip degildir. Baslangic kisminda dinleyiciyi/seyirciyi harekete gecirecek

" Pertev Naili Boratav, Halk Hikdyeleri ve Halk Hikdyeciligi, Tarih Vakfi, Istanbul 2014,
47.

20 Hayrettin Rayman, Ardanuglu Agik Efkdri, Atatiirk Universitesi Erzincan Egitim
Fakdiltesi Tiirk Dili ve Edebiyati Bolimdti, Erzincan 1998, 348-364.

* Ozdemir Nutku, “Asik ve Meddah Hikayeleri”, III. Milletleraras: Tiirk Folklor
Kongresi Bildirileri, Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlari, Ankara 1987, 192-193.
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ve girizgah niteligi tasiyacak herhangi bir nida ya da divan okunmas:
goriilmemektedir.

Aciklama kisminda uyakl olarak kahramanlarm, zamanin ve mekanin
tanitimi yapilmamaktadir. Diiz yazi halinde bir metin girisi bulunmakta, bu
giris de daha ¢ok masalin giris formelinden sonra baslayan klasik bir formu
andirmaktadir.

Hikaye kisminda da meddah hikayelerinde oldugu gibi mensur’ ve
kronolojik bir anlatim hakimdir.

Bitis kisminda kissadan hisse olarak adlandirilabilecek kalip soézler
varsa da bunlar bir meddahin ya da meddahtan duydugunu yaziya gegiren
birinin sozleri degildir. Anlatinin sonunda Hasan-1 Rumi’nin kaybi olumsuz
bitecegi izlenimini verse de anlati mutlu sonla biter.

Anlatida dilsel agidan herhangi bir sive taklidi, dramatizasyon unsuru,
ses degistirmeye yonelik herhangi bir Veri23, genel bir taklit yansimasi,
anlatry1 durdurup araya girme veya dogaclama anlatima yonelik bir ibare
goze carpmamaktadir. “Bir metinde metne giren kelime bile, biitiin fonetik
(sescil) niteliklerinden yoksundur.”24 Bu nedenle meddahin anlatim

? Meddah hikayelerindeki manzum kisimlar istisnai olarak goze carpti1 icin
mensur olarak bahsedilmistir. Manzum-mensur karisik kii¢tik tiirler bu kisimda dile
getirilmemistir.

* Meddah hikayelerinin bir¢ogu kismi bir 6zet mahiyetinde oldugundan,
baglaminda degerlendirilmesinin 6nemli oldugu anlatilardir ve bu noktada icranin
bilinmesi gereklidir. Ciinkii icradaki ses, taklit ve jest unsurlar1 da hikayeyi anlaml
kilmaktadir. Yine bu icralar esnasinda da seyirlik halk oyunlarindaki tiirlerin
gecirgenligi ve etkilesimi de goze garpmaktadir. 19. Yiizyil meddah icracilarindan
olan Hovsep Kurbanyan da meddahlik, Karagz oynaticiligi ve orta oyununa dair
unsurlar1 biinyesinde toplayan, hikdye anlatma o6zelligiyle bilinen kompleks bir
sanatgl olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Tiirler arasindaki gegirgenlik, benzerlik ve
etkilesim; halk edebiyat1 tiriinlerinin bu duruma olduk¢a miisait yapida olmas: bir
yana icracinin sanat kabiliyetine de baghdir. Elbette seyirlik halk oyunlarina dair
anlatmalar ve bu anlatmalarin icradaki tiirsel etkilesimleri baska bir makalenin
konusudur. Ancak tiirsel gegirgenligin, halk edebiyat tirtinlerindeki varligina kanit
olmas1 bakimindan ve ¢ok yonlii sanatkarlar {izerinde bu gegis rahatlikla
gortilebildiginden s6z konusu bahse deginilmistir. Ayrintili bilgi i¢in bkz: Hovsep
Kurbanyan'in Vantrilok Oyunlari, Haz. Zehra Hamarat, Cev. Sarin Akbag, Turkuaz
Yaynlari, Istanbul 2020, 9-11.

* Walter Ong, Sozlii ve Yazili Kiiltiir, Cev. Sema Postacioglu Banon, Metis Yaynlari,
Istanbul 2018, 122.
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dilindeki ve icrada yansittigi dil ustaligl, yazili bir esere oldugu gibi
aktarilamayabilir. Ancak Hikayet-i Ibrahim Sah1 yaziya gecirenin yukarida
siraladigimiz meddahin ayirt edici dil ustaliklarindan en az birini aktarmis
olmas1 beklenmektedir. Sese yonelik unsurlar metne aktarilamasa da
anlatry1 durdurup araya girme durumu meddahin icrasmin ayrilmaz bir
unsurudur. Bu unsurlar anlatida bulunmamaktadir.

Meddahlarin siklikla araya girerek tavsiye vermeleri, elestiride
bulunmalari, yorum yapmalari anlatida goriilmemektedir. Anlatinin yarida
kesilip araya bir bagka edebi iiriiniin sokulmasi, 6rnegin; fikra, kisa hikaye,
yemek tarifi gibi unsurlar tespit edilmemistir. »

3.2.2. icerik Bakimindan Mukayese

Anlatinin meddah hikayesi olup olmadiginin incelenmesini gerektiren
gerekgelerin baginda Istanbul merkezli bir anlati oldugunun diisiiniilmesi
gelmektedir. Anlati Anadolu’dan geldigi diisiiniilen Ibrahim $ah’m deniz
bogazmi gecerek Rum ilinin padisahimnin sehrinde macerasini devam
ettirmesi ve sonra tekrar deniz bogazini gecerek kendi saltanat sehrine
dénmesini anlatmaktadir. 17. yiizyilda kaleme alindig1 bilinen anlati, erken
dénem yazili Tiirk masallar igerisinde yer almaktadir. Realist Istanbul
meddah hikayelerinin 17. yiizyilda Istanbul merkezli bir anlati gelenegi
olarak sekillenmesi, anlatmin da yazili bir meddah hikayesi olup olmadigim
sorgulatmaktadir. Bilindigi {izere; “meddah senaryolarmnda imparatorluk
baskenti Istanbul, konularin biricik sahnesidir.”

Hikayet-i Ibrahim Sah ile ilgili literatiir taramasi yapilirken Tiirkan
Korkmaz Bulut'un hazirladign “XVIL Yiizyila Ait Realist Bir Istanbul
Hikayesi, Ibrahim Sah ve Kanli Servi”27 anlatisi tespit edilmistir. Realist bir
Istanbul hikayesi olan eser, Ibrahim Sah ile isim benzerligi disinda bir
benzesim gostermemektedir.

“Dikkat cekilmesi gereken hususlardan biri de her meddah anlatistnin bu tarz bir
yabancilagtirma teknigini barindirmadig1 gercegidir. Meddahin icra esnasinda
kullandig: teknikler, yazili metin igerisinde bulunmayabilir. S6z konusu eksiklik
s0zlii bir meddah anlatisiyla yazili meddah anlatis1 arasindaki biiytik degisikliklere
ornek tegkil etmektedir. icranin tam yansimast sifre senaryoda goriilmeyebilir.

* Ozdemir Nutku, a.g.e., 190.

* Bulut Tiirkan Korkmaz, XVII. Yiizyila Ait Realist Bir Istanbul Hikdyesi Ibrahim Sih ve
Kanli Servi, Paradigma Akademi, Canakkale 2022.
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Meddah hikayelerinde goriilen entrika dolu olaylar Hikdyet-i [brdhim
Sih’ta da bulunmaktadir. Padisah olan babasiyla ayni kiza asik olan Ibrahim
Sah, kiz1 bulup sarayimna geri donmek istediginde babasinin onu 6ldiirmek
icin gonderdigi baz1 kotii varliklarla karsilasir. Aileye yonelik degerlerin
carpik ve aksayan yonlerini baba-ogul catismasi igerisinde gostererek
entrika unsuru canli bir sekilde kullanilmaktadir. Bu agidan meddah
hikayelerine benzemektedir.

Meddah hikayeleri daha ziyade gerc;ekgidir.28 [brahim Sah anlatis1 pek
¢ok olaganiistii 6ge barindirmaktadir. 17. yiizyila tarihlendirilen anlati
gercekci bir anlatim icermemektedir. “XIV'nci yiizyil sonlarindan
baglayarak meddah hikayeleri gergekgi—gﬁral;’ik hayatla ilgili konular1 igleme
egilimini kazanmaga yiiz tutmuslardir.” Anlati1 tarihlendirme olarak
meddah hikayelerinin gergekci bir diizleme oturmaya bagladig1 bir déneme
denk gelse de dogrudan gercek¢i bir meddah hikdyesi olarak
degerlendirilememektedir.

Meddah hikayeleri genel olarak mirasyedilik, hovardalik, sefahat ve
sefalet hayati, kadin maceralari, ibret alinacak yasantilar gibi konular ele
alir.”’ Ancak Hikayet-i [brahim Sah'm konusu bunlarla ilgili degildir.

Meddah hikayelerinin kahramanlar1 gogunlukla Istanbulluy, mirasyedi,
batakhanelere diiskiin, gereksiz bir tiiketim igerisindeki tipler olarak
karsimiza c¢ikmaktadir. Kadin tipler ise genellikle erkekleri koétii yola
diisiiren, ahlaki diiskiinliige sahip, kiskang, dedikoducu, paragéz tipler
olarak karsimiza gikmaktadir. Hikdyet-i Ibrahim Sdh bu tiir kahramanlara
sahip degildir.

“Minyatiirlerdeki figiirler nasil bir derinlikten ya da {i¢iincii boyuttan
yoksunsa, bu h1kayel3erdek1 kisiler de birer golge oyunu tasvirinden daha
boyutlu degillerdir.”” Ozdemir Nutkunun meddah hikayeleri hakkinda
belirttigi bu goriis Hikayet-i Ibrahim Sah icin de gegerlidir. Realist Istanbul

. Dogan Kaya, Tiirk Diinyast Ansiklopedik Tiirk Halk Edebiyati Kavramlart ve Terimleri
Sozliigii, Akgag Yayinlari, Ankara 2014, 543.

* Pertev Naili Boratav, 100 Soruda Tiirk Halk Edebiyati, Ger¢ek Yaymevi, Istanbul
1982, 70.
* Nurullah Cetin, Roman Coziimleme Yontemi, Oncii Basimevi, Ankara 2003, 59.

" Ozdemir Nutku, “Eski Bir Yazmadaki Meddah Hikayeleri”, Belleten, Ankara 1975,
701.
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halk hikayelerinden Tayyarzade Hikayesi ile Hangerli Hanim Hikayesini
inceleyen Pakize Aytac: “Hikadyelerde reel hayat on plandadir. Ancak,
geleneksel tahkiyemizin ‘tecrid” ozelligi sebebiyle, sahis ve mekan
tasvirlerinde de, ferdin i¢ catismalarinda derinlik yoktur.””” demektedir. Bu
nedenle Hikdyet-i [brahim Sih, Realist Istanbul halk hikayelerine
karakterlerinin derinlikli olmamasi agisindan da uyum saglamaktadur.

Bolgesel tipler igerisinde yer alan Yahudi, Ermeni, Kayserili gibi
mahalli tipler de anlati icerisinde yer almamaktadur.

Hikdyet-i Ibrahim Sdh anlatis1 bir meddah hikayesi degildir. Gerek sekil
gerek icerik acisindan yapilan degerlendirmeler sonucunda anlatiun
meddah hikayesiyle bagdastig1 noktalarin oldukca az oldugu goriilmiistiir.

4. Hikdyet-i Ibrahim Sdh’in Masal Tiri ile
Mukayesesi

Hikayet-i [brahim Sah, ilk incelemelerden anlagildig {izere masal tiiriine
ozgii Ozellikler gostermektedir. Ancak bu ozellikler sekle degil icerige
yonelik tespitler olarak cogunluk arz etmektedir.

4.1. Sekil Bakimindan Mukayese

Hikayet-i Ibrahim Sah sekil agisindan degerlendirildiginde igerisinde
formel unsurlara sahip olmadig goriiliir. Giris, ara s6z veya bitis formelleri
[brahim Sah anlatisinda bulunmamaktadir. Sozlii gelenekten yaziya
gecirilmis olabilecek anlatry1 yaziya geciren kisi, icracinin ustaligim
sergiledigi geleneksel kalip sozleri yaziya gecirmemis olabilir.

Anlati geleneksel bir masal olup olmadig1 degerlendirildiginde
Doseme kisminin eksik oldugu goriilmektedir. Anlatinin igerisinde asil olay
ayrintilariyla verilir. Anlatinin sonunda Dilek kismu da eksiktir. “Bunlar
burada kavusurlar, murat alip murat verirler, Allah ctimlemizin muradini
vere.” gibi tekerlemeler Dilek boliimdii olabilecek srneklerdir.> Okuyucuyu
veya dinleyiciyi giizel temennilerle ugurlayan bir sozciik ya da cilimle
bulunmamaktadir. Buna yine yaziya gecirenin geleneksel kaliplasmig
sozleri bilmemesi ve bu nedenle yaziya gegirememesi veya masal
anlaticisinin icra esnasindaki tiim verimlerini yaziya gegirebilecek sekilde

* Pakize Avytag, Realist Halk Hikdyelerinden Tayyarzide Hikdyesi ile Hangerli Hanim
Hikayesi Uzerine Bir Tahlil Denemesi, Berikan Yaymevi, Ankara 2011, 115.

* Saim Sakaoglu, Masal Aragtirmalar:, Ak¢ag Yaymevi, Ankara 1999, 57-66.
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aklinda tutamamasi da neden olarak gosterilebilir. Yaziya gecirenin
geleneksel kaliplardan haberdar olmasi ve bunlar1 bilingli olarak yaziya
gecirmemesi de s6z konusu olabilmektedir. Bireysel okuma amaciyla yaziya
gecirildigi diisiintilen anlatida performansa dayali 6zellikler terk edilmis
olabilir. Bunun haricinde her masal s6z konusu béliimleri icermeyebilir. Bu
boltimlerin  bulunmamas: anlattyr masalin  geleneksel formundan
uzaklastirsa da masal tiirtinden uzaklastirmaz. S6zlii gelenekten derlenen
ve yaziya gegirilen masallarda bu boliimler bulunmayabilir.

Anlati sekil agisindan degerlendirildiginde kisaligi bakimindan masala
uygun oldugu soylenebilmektedir. Cerceve masallar hari¢ tutulmak tizere
genel olarak masallar, halk hikdyelerine ve destanlara gore kisa ve merak
uyandiran anlatilar olarak yapilanmaktadir. Ibrahim Sah anlatisi da kisa bir
anlati olarak literatiirdeki genel masal yapisina uygunluk saglamaktadar.

Masallarda manzum béliimler " belli istisnalar disinda genelde yoktur.
[brahim Sah anlatisinda da manzum herhangi bir kisim yoktur. Bu nedenle
masalin genel formuna uygunluk saglamaktadir. Bu madde tamamen
mensur olan halk hikayeleri icin de gegerli oldugundan halk hikayesi tiiriine
de uygunluk saglamaktadir.

Masallarda ve halk hikdyelerinde yaygmlikla kullanilan zaman
¢ekimleri bu anlatida da mevcuttur. Duyulan ge¢mis zaman ve genis zaman
¢ekimlerine siklikla yer verilmistir: “mermer oldu, yavi kilds, eydiir, ayitts,
dirlerdi, kalurd, yaturdi.”

Masalda ve halk hikayesinde, dahasi genel olarak tiim halk anlatis
tiirlerinde canli bir konugsma dili hakimdir. Pek c¢ok yerde halka dair
sOyleyisler ve vecizeler yer almaktadir. 17. yiizyil Tiirkcesine 6rnek olmasi
bakimindan dil incelemelerine kaynaklik edebilmektedir. Metinde 6rnegi
goriilen vecize, deyim ve atasozleri su sekilde siralayabiliriz:

* Masallardaki manzum kisimlar genellikle anlaticidan kaynaklanmaktadir. Kirgiz
masal anlaticilar1 hiiner géstermek ve dinleyiciyi etkileyebilmek igin icrada siirsel
kisimlar ekler: “Kirgiz masallarinda usta anlaticilar masallarinin gesitli yerlerinde
siire miiracaat etmektedir.” Sozlii gelenek igerisinde anlatici siirsel bir anlatim tercih
etmigse de yazma ve basma eserlerde icranin tam bir yansimasi
goriilmeyebileceginden bu kisimlar eksik kalabilmektedir. Ayrintih bilgi igin bkz:
Zekeriya Karadavut, Kirgiz Masallar:, Kémen Yayinlari, Konya 2006, 12.
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“Cihanda misli yog idi’, ‘gozleri kan dolmak’, ‘hayran kalmak’, ‘diller
vasf eylemege kabil degiildiir’, ‘cigerin taglar’, ‘karari kalmadi’, ‘seyran i
temasd eyleyem’, ‘zahmetiin cekiip’, ‘hasil edeydik’, ‘hasret kiyadmete
kalmaya‘, ‘Basumuza yazilan geliir., ‘miirvede ereydiim’, ‘Hiida isimiizi
rast getiire’, ‘yolumuzu Allah onara’, ‘taacciib eyle’, ‘gér takdir-i [lahiyi’,
‘basimuz tacidir’, ‘medh U sendlar etmek’, ‘sagu sacdilar’, ‘padisahun
kuliyuz ferman padisahundir’, ‘nasib olasin’, ‘basi’ciin olsun’, ‘siziin
miibarek himmetiniiz bereketinde’, ‘cem” olup’, ‘Akluni basina devsiir’, ‘agsk
od1 nur oldr, ‘huzur ideliim’, ‘Alemde naziri yok’, ‘can-1 goniille asik oldu. ‘,
‘bin basum olursa biri kalmaz’, ‘bir kisi canuni terk eylese kendii basim
kayurmaz. ‘, ‘bas ve candan geciip’, ‘gerek Oldiir gerek giildur’,
‘Padisahlarun isi adl eylemekdir, sen dahi adillik idersen yeridiir. ‘, ‘azad
ol’, ‘derdiin ¢ekiip’, ‘mesgul oldilar’, ‘sabr ideliim’, ‘yap yap gideriz’, ‘helak
idiip’, ‘bagdan ayaga degin’, ‘Alemde dastan ola‘, ‘yavuz fikir diisdi’, ‘tuz
etmek hakki’¢iin olsun’, ‘eman virmeyiip‘, ‘murada irdiiniiz’, ‘basin yavu
kild1’, ‘“faide olmadi*

Yukarida verilen tiim ifadeler metnin halka dair sdyleyis ve anlatim
gliciiniin oldukga yiiksek oldugunu gostermektedir. Halkin iginde zamanla
yogrulmus, bugiin dahi unuttugumuz pek ¢ok kalip s6zii barindirmaktadir.

4.2. icerik Bakimindan Mukayese

Hikayet-i Ibrahim $ah, sahis kadrosu hususunda tipik bir masal rnegi
gostermektedir. Anlati igerisinde kahramanlardan yalnizca {iciintin ismi
belirtilmektedir. Bunlar: Ibrahim Sah, Rum Padisdhinin kizi Nigar ve
[brahim Sah'in yardimcisi ve dostu Hasan-1 Rumi’dir.

Anlatimin Kahramanlari: Padisah, Padisah Oglu Ibrahim Sah, Hasan-1
Rumi, Tki Peri Kizi, Padisahin Kullari, Kuyumcu, Rum Padisahinin Kiz
Nigar, Rum Padisahi, Rum Padisahinin Vezirleri, Padisah Begleri,
Hadimler, Karavaslar, Beglerin Kizlari, Bagdat Padisahinin Oglu olarak
siralanmaktadir.

Anlati, geleneksel masallar icerisinde yer alabilecek bir konu ve icerige
sahiptir. Anlatida bir padisahin oglu olan Ibrahim Sah'in; ipek bir elbise
tizerine naksedilmis bir kiz resmine asik olmasi ve bu resimdeki kiz1 diyar
diyar dolasarak aramasi konu edilmistir.

Masallarda bulunan zithk 6gesi Ibrahim Sah anlatisinda da
bulunmaktadir. “Biitiin masallar iyilik-kotiiliik, — gitizellik-¢irkinlik,
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zenginlik-yoksulluk basta olmak {iizere genellikle olumlu ve olumsuzun
miicadelesini anlatir.”’ Hikdyet-i Ibrahim $dh da olumlu gériiniim arz eden
bir sehzade ile olumsuz goriiniim arz eden bir padisahin miicadelesini
anlatmaktadr.

Ibrahim $ah’n seriivenini olaganiistii kilan pek ¢ok unsur vardir. Peri
kizlari, cin atlari, sihirli taslar, ejderha(evren) gibi unsurlar olagantistii
Ogeler olarak anlatida yer almaktadir. Anlati icerisinde olaganiistiiliigii
saglayan bu unsurlar, anlatinin igerik agisindan masal formuna yakin bir
diizlemde olmasini miimkiin kilmaktadir.

Anlatida zaman ve mekanlarda biiyiik atlamalar mevcuttur.
Babasindan icazet alarak asik oldugu kizi aramaya gikan Ibrahim Sah,
hizlica pek ¢ok sehri dolasir. Dolastig1 sehirlerde padisahin oglunun ya da
kizmin olup olmadigmi, kizi olan padisahlarin da kizini birine verip
vermeyecegini sormaktadir. Pek cok sehri dolagtig1 anlagilan Ibrahim Sah,
1ss1z bir daga gelerek terk edilmis bir kervansarayda konaklar.
Kervansaraydayken Ibrahim $ah'm yoldast ve arkadasi olan Hasan-1 Rumi,
peri kizlarindan bazi bilgiler duyar. Bunun tizerine yola gikarlar. Gece ve
glindiiz belirsiz bir siire ve belirsiz bir yol gilizergdhini alirlar, deniz
kenarinda bir yere gelirler. Deniz kenarindaki bir tasa vurarak oradan cin
atlarmi ¢ikartirlar, onlara binerek Rum iline varirlar. Zaman ve mekan ¢ok
hizli bir sekilde asilir. Geleneksel masallarda da zaman ve mekan
standartlara bagl bir ¢izgide ilerlemez. Hizl bir sekilde asilir.

Masallarda oldugu gibi Ibrahim Sah anlatisinda da dikkat
baskahraman iizerindedir. Bir¢ok halk anlatisinda goriilebilen bu ozellik,
masal icin ayirt edici bir durum degildir. Ancak anlatmin masal tiiriine
uygunlugu agisindan da degerlendirilmesi gereklidir. Anlatinin tamaminda
maceraya ¢ikan, maceray1 siirdiiren ve noktalayan kisi [brahim Sah’tir.

Yine anlatida pek ¢ok olumlu, olumsuz ve yardimc tip mevcuttur.
[brahim Sah’in babasi olan padisah, Ibrahim $ah’m karisini istemektedir.
Aslinda anlatinin ilk kismindan anlasildig: iizere, kiza ilk asik olan kisi
padisahtir. Kimseleri icerisine sokmadig1 bir sarayda, kimseye gostermedigi
bir sandiktan gikarttig1 ipek elbiseye bakarak gece ve giindiiz aglamaktadur.
[brahim Sah da bu ipek elbise iizerine naksedilmis kiz suretini gordiigiinde

s Umay Giinay, “Masal”, Tiirk Diinyas: El Kitabi, Turk Kiiltlirinii Arastirma
Enstitiisii Yayinlari, Ankara 1992, 326.
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ona asik olur ve babasindan izin alarak macerasini baglatir. Kiz1 bulduktan
sonra babasinin yanina dénmek ister. Ancak babasi, Ibrahim S$ah’1 ortadan
kaldirmak icin sirasiyla eyeri zehirli bir at, zehirli bir kaftan, bir dogan, bir
tazi, kap1 ardina saklanmus bir ejderha (evren) ile oglunu 6ldiirmek ister.
Ancak Hasan-1 Ruminin engellemeleri sonucu bunda bagarili olamaz.
Ibrahim Sah, geleneksel halk kahramaninin tipik olumlu o6zelliklerini
sergilemektedir. [brahim Sah’m babasi halk anlatilarindaki ve &zellikle
masallardaki olumsuz tipin ideal bir 6rnegini ortaya koymaktadir. Naki
Tezel’e gore: “Masallardaki padi a6hlar orta zekada, yaptiklar kétiiltiklerin
cezasini kolayca ¢eken tiplerdir.”” " Ancak anlatida padisah, oldukca zekice
hareket eden bir tiptir. Ustelik masalin sonunda ceza cekmemektedir.

Kahramanlar1 genellikle basariya ulastiran olaganiistii yardimcilarinin
basarilaridir.”  Hasan-1 Rumi ise yardimci tipin 6zelliklerini gostermektedir.

Masallarda yer adlarma pek yer verilmez. Ibrahim Sah’in ve babasi
olan padisahin, hangi sehrin yoneticileri oldugu bilinmez. Ibrahim Sah'm
aradig1 kizin Rum padisahinin kiz1 oldugu, peri kizlarinin kervansaraydaki
konusmalarindan anlasilmaktadir. Daha sonra Ibrahim Sah’la Hasan-1
Rumi’nin cin atlarina binerek denizin 6te yakasindaki Rum sehrine vardigi
da belirtilmektedir. Anlatinin devaminda Rum padisahinin kizi olan
Nigar’in, Bagdat padisahinin ogluyla nisanlandirildig bilgisi verilmektedir.
Tipki masallardaki gibi olaganiistii ve olagandisi yerler disinda; Eski

36

Naki Tezel, “Tiirk Halk Edebiyatinda Masal”, Tiirk Dili Aylik Dil ve Edebiyat Dergisi
Tiirk Halk Edebiyati Ozel Sayist, 1968, 454.

" Halk anlatilarinin karakteristik yapilarindan birisi olan baba-ogul ve baba-kiz
catismalar1 siklikla gbze carpan bir olgudur. Hikdyet-i Ibrahim $ih 6zelinde
degerlendirildiginde, ogluna yaptig1 bircok kétiiliige ragmen anlatinin sonunda
baba herhangi bir sekilde ceza ¢ekmemektedir. Halk anlatilarindaki baba-kiz
iligkilerini degerlendiren Oztiirkmen ve Hamarat, Ozellikle Tiirk masal ve
efsanelerinde hatalariyla 6n plana ¢ikan babanin anlati sonunda affedilmesi veya
cezalandirilmamast durumunu iki nedene baglamaktadir: flki ataerkil aile yapisi
igerisinde babanin, tiim hatalarina ragmen sarsilmaz bir iktidara sahip olmasidir.
Ikinci neden ise anlatimin sembolik ve psikanalitik oriinttilerle dolu oldugu, baba-kiz
¢atismasinin kizin erginlenme asamasinda babadan ve dolayisiyla aileden siyrilma
sancilarinin  anlatidaki yansimasidir. Ayrintih bilgi i¢in bkz: Evrim Ulusan
Oztiirkmen, Zehra Hamarat, “Tiirk Halk Anlatilarinda Baba-Kiz liskileri”, Babalar
ve Kizlart Cok Disiplinli Bir Yaklagim, Ege Universitesi Yaymlari, Izmir 2022, 203-217.

* Gaim Sakaoglu, Ali Berat Alptekin, Anonim Halk Edebiyati-Masal, Tiirk Edebiyat:
Tarihi, T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 Yaynlari, Istanbul 2006, 597.
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Dinya'nin merkezi noktalarindan olan sehirlerin isimleri masallarda
gecmektedir. Istanbul ve Bagdat sehirleri buna drnektir.

Masallarda sekil degistirme motifi ¢ok sik goriiliir. Pek ¢ok Anadolu
masalinda koyun, keci, kopek kiligina giren kahramanlar goriilmektedir. Bu
anlatida da Ibrahim Sah, Rum padisahimin kizinin haremine girebilmek igin
sekil degistirmektedir. Ayaklar1 ham gilimiisten, tirnaklar1 lal tasindan,
gozleri yakuttan, boynuzlar: inci ve cevahirden, tiiyleri sirmadan incilerle
donanmis, disleri mervaridden (inciden), her tiirlii oyunu rahatlikla
oynayabilecek yapida bir ko¢ kiligina girmektedir. Bu kogu da zor
durumdaki bir kuyumcuya, bor¢larin1 6demesi karsihigida yaptirmistir. Bu
kogun kiligma girip Rum padisahinin kiz1 olan Nigar'm odasinda birkag
gece konaklama sansini elde etmistir.

Anlatida, 3-7-40 gibi bilinen formel sayilar siklikla goriilmez.
Geleneksel masallarda gormeye alisik oldugumuz ¢ peri kizi, Hikdyet-i
Ibrahim Sah’ta yalnizca iki tanedir. Rum padisahinin kiz1 olan Nigar'in kirk
cariyesi degil yalnizca “cariyeleri” vardir. Ozel taglar olan kizil ve yesil
taslara tekme vuruldugunda agilan kapidan ¢gikan cinni atlarin sayis: ikidir.
Ancak {i¢ sayis1 anlatida da karsimiza ¢ikmaktadir: Sehzade, kizdan {i¢ kez
buse alir. Rum padisahmnin kiz1 tigiincii gecede sehzadenin gercek kimligini
Ogrenir.
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5. Metin
105a

(1) Zaman-1 evvelde bir padisah var idi sdyle kim misli cihanda yog idi.
Bir ogl1 (2) var idi. Adina Ibrahim Sah deérlerdi. Atasinud bir saray1 var idi.
(3) Hergiz kendiiden gayr1 kisiye ol sarayufi kapusin agturmazdi. Her sabah
ol (4) péfiig,e‘lh sardya giriip ahsam ¢ikardi. Agl;(\)mal_{dan gozleri kan dolardz.
(5) Ogh Ibrahim $ah atasinufi bu isine hayran ™ kalurdi. Her giin goriirdi ki
sabah (6) ol saraya giriip ahsam perisan cikardi. Ibrahim Sah eyitdi: “‘Aceb
babamufi (7) bu isine ne vech ile muttali’ olam?” Bir giin varup sarayi ¢cevre
dolandu. Bir (8) kiigtirek deliik buldi. Gozetdi ki atas1 giriip ne isler ve illa ol
sarayuf (9) i¢i bos heman orta yérinde bir sanduk durur. Ibrahim S$ah buni
temasa ederken (10) atasi ¢ikageldi. Ol sanduk iizerinde bir hali var idi. Atas:
ol (11) haliy1 alup dosetdi. Ve ol sanduk kapusin agdi. Iginden bir sanduk
dahi (12) ¢ikardi. An1 dahi agdi. Bir diirlii harir ¢ikardi. Ve ol hariri yayup
(13) tistine diisiip bi-hod 0 oldu. Meger ol harir {izerinde bir giizel (14) kiz
streti naks olunmusd: ki diller vasf eylemege kabil degiildiir. Nige (15)
zaman idi ki padisah ol stirete ‘asik olup ol stiret ile kendii

105b

(1) Cigerin taglardi ve her giin geliip ol stiret {izerine diisiip aglardi. (2)
[brahim Sah dah1 ol naksi goriip can u gofiilden ‘asik oldu. Amma bilmez
ki (3) ol naks kimiifi naksidur? Ibrahimiifi dah1 géce vii giindiiz ‘iski ziyade
olup hig (4) karar1 kalmadi. Ibrahim Sah bir giin atasina eyitdi: “Ey baba
n’olaydi ben kulina (5) icazet vérseni varup ‘alemi seyran ii temasa eyleyem
ta ki biz dah1 yol ve sefer (6) zahmetin gekiip bir ma'rifet hasil édeydiik.”
Babas1 bifi derd ile eyitdi: “N’ola (7) canum amma girii gelmek gereksifi
hasret kiyamete kalmaya.” Ibrahim Sah dahi yol (8) yaragn goriip tiiccar
resmine giriip babasi nice deve yiikleri mal (9) vérdi ve babasinuf Hasan-1
Rami adlu bir kuli var idi. Kendyii fi'liyle degiil idi. (10) Cinlere malik idi.
Ibrahim Sah ile kiiciikden ahret kardas olmuslar idi. (11) Ibrahim Sah atas1
ofiine geliip yiizin yére urup ve atasma hayr du‘alar (12) édiip eyitdi: “Ey
canum baba bir makstdum dahi vardur. Eger icazet (13) vériirsefi
soyleyem.” Eyitdi atasi: “Her ne makstidin var ise dile makbuldiir.” (14)
[brahim Sah eydiir: “Hazretiifiden dilegiim budur beniim karindasum ve

* Metinde hayran.
* Metinde bi-hod.
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seniifi kulufi (15) hasan-1 Riimiyi bafia bagislayasmn. Beniim ile bile gide.”
Atast: “Bagisladum.” (16) dédi. Ikisi dahi hazir olup atasmi ve anasini
esenleyiip ma‘sikin (17) isteyii gitdi. Amma ne murad ile gitdi atas:
bilmezdi. Her kang1 sehre ugrardiysa (18) haber sorard: kim bu padisahuii
ogl vii kiz1 var mu ve kiz1 olup (19) kimseye veériir miydi déyii yol yiirtidiler.
Bir giin giderken sehre varmaga

106a

(1) yitisdiirem deédiler. Gordiler ki bir 1ss1z tagda birkag béne4l derbend
beklemege kondurmuslar. (2) Ve bir karbansaray dahi vardur. Ahsam erisdi
geliip bunlar bu karbansaray o6finde (3) indiler. Ol derbend bekleyenler
Hasan-1 Riimiye geliip dédiler: “Anda konmafi bu karbansaray tekin (4)
degildiir.” Hasan eyitdi: “Her ne olursa olsun konariz basumuza yazilan
geliir.” (5) Hasan sah[za]deye eyitdi: “Sen bunda tasrada kullar tizerine
havale ol (6) yiikleri indiirsiinler ben igeriiye giriip miim yakayim.” Andan
Ayete’l-kiirs1 okuyup (7) igerii girdi. Od ¢akup mam yakdi. Gordiler ki bi-
nihaye adem legleri kirilup (8) yatur. Ol sa‘at kapuy1 kapayup o lesleri bir
jlicreye y1gdi1 ve ol dokiilen (9) kanlar sildi ve siipiirdi. Ve diirlii kumaslar
dokiiliip yaturdi. Ol kumaslar1 dahi (10) bir hiicreye koydu. Andan sofira
kapuy1 agup eyitdi: “Gel ey sahzade” dahi1 “Bismillah” (11) déyiip igerii
girdi. Kullar yiikleri ve develeri icerti ¢ekiip od yakdilar. Yemekleniip (12)
yatdilar. Hasan eyitdi: “Ey sahzade siz dahi yatun huzur idif.” dedi.
[brahim Sah (13) eyitdi: “Siz yatun ben biraz kur’an okuyaym.” dédi. Hasan
raz1 olmadi. Sahzade (14) eyitdi: “Hele kur’an okuyayin.” kur’an okuyup
uyudu. Hasan durugeliip kendii (15) yiiklerinde olan al¢cak kumaslar1 anda
kod1 ve ol yadigar kumasglari (16) yliklerine bagladi. Andan yatdi. Biraz uyur
gibi oldi. Amma uyumazdi. Na-gah (17) bir gavga ve giiriildi kopd1. Gordi
kim iki peri kizlar1 ¢ikageldiler birbirine (18) eydiir: “Bunlar ne kisilerdiir?”
Ol biri eydiir: “Bu fiilan padisahufi ogh Ibrahim Sahdur.” (19) Ol biri eydiir:
“Ya nereye giderler?” Ol biri eydiir: “Bu sahzadeniifi atasi

106b

(1) Rim padisahufi kizina ‘asik olmus bir giine stiret yazdurup yaninda
dutup (2) her giin igkufi anufi ile gegiiriirmis. Bir giin padisahufi bu ogh
dahi ol streti (3) goriip ‘asik old1 atasindan destiir alup tacir resmine giriip

' Metinde hane.
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cihamn teferriic (4) édeyin déyii ¢ikup gitti. Amma ol kizin ‘1ski buni soyle
étmis ki gidebilmez old1. (5) Heman atasinufi bir kul1 var idi. Kend{iziniifi
karindashgidur. Usta yatup (6) uyur anufila gideyor.” Ol bir kiz eydiir: “Ya
bunlar Riima gelicek deryay1 ne vech ile (7) gegerler?” Ol bir kiz eydiir:
“Cemi' esbablarin defiziin yéri yiizinde fiilan sehirde emanet (8) korlar.
Heman kendiiler ol kiymetlii esbabdan hegbelerine koyup defiiz bogazinda
(9) bir tas koltugunda bir kiigiirek kizil tas vardur. Geliip ol tas1 bunlar (10)
bulur. Ol tasa Hasan bir depne ursa gerek ol tasdan bir kapu aculur. (11)
Kapudan cinni atlarundan iki at ¢ikageliip sahzade ve Hasan ol atlara biniip
(12) ote yakaya gecerler. Andan 6te yakada bir yesil tas vardur. Ol tasa bir
depme (13) urup bir kapu acila. Yine ol iki at anda gizlene anlar dahi1 Rtima
varup (14) bir fen ile kiz1 alalar. Yine ol yesil dasa geliip bir depne ura. Ol iki
(15) at ¢ika gele biniip defiizi gegerler.” Boyle déyiip ol peri kizlar1 kahkaha
ile gtiliisiip (16) gitdiler. Hasan dahi bu isareti biliir ve sahzadeye démeyiip
sahzadeyi (17) uyandurup dédi kim: “Dur yukaru, sabah yakindur
gideliim.” dédi. Sahzade (18) kalkup gittiler. Ibrahim Sah Hasan-1 Riimiye
eydiir ki: “Vallahi kardas eger ol kizin (19) kandalugin ve kimiifi nesi
oldugufi bileydiim sanki anufila miirvede éreydiim.” Hasan eydiir:

107a

(1) “Hele yérytizin seyr édeliim insallah huda isimiizi rast getiire.”
déyiip bu fikr ile géce (2) ve giindiiz yiiriidiler. Bir nige miiddetden sofira
defiiz kenarma geldiler gordiler kim gemii yok (3) adem yok bunca esbab
bunca kul bunca hazine kande gideliim déyti bilmezler. Sah (4) zade Hasafia
eydiir: “Ey karindasum simdi yolumuz ‘aceba kang1 yafadur?” Hasan
eyitdi: “Bir menzil (5) giriiye donelim. Yine ol sehre varalum insallah bir is
dutavuz.” Vardilar ol (6) sehre geldiler ve anda kondilar. Hasan eyitdi: “Yol
azmus idiik sehre geliip mal hazine (7) kul karavas ne ki var ise anda emanet
kodilar ve sol ki kiymetlii taslardur ve agir bahalu (8) kumaslardur
hegbelerine koyup atlarina urup kendiler anda geldiler ki defiiz kenarinda
(9) tas isaret olunmigsdur. Sahzade Hasan’a eyitdi: “Ya karindasum simdi
nice ola (10) halimiiz?” Hasan eyitdi: “Sabr eyle. Yolumuzu Allah ofiara.”
deéyii asag1 yukar1 gezerdi. (11) Ve ol kizlar deédiigi kizil tasi buldu. Ayagiyla
ol tasa bir depme urdu. (12) Tas acild1. Iki at eyerleriyle uyanlariyla gikageldi.
Sahzade ta‘acciib eyledi. (13) Ol atlara biniip 6te yakaya gecdiler. Siiriip
Ram’a geldiler. Ol arada bir sehir (14) var idi. Ram padisahinun taht anda
idi. Gor takdir-i Ilahiyi bunlar1 bir kuyumcinufi (15) 6fiine saldi. Geldiler,



474 Eren ODAMAN

selam vérdiler ve eyitdiler kim: “Konuk kabtil éder misin?” (16) Kuyumci
eyitdi: “Vallahi konuk biziim basumuz tacidur amma padisah kizinufi bir
kiymetlii (17) tasini zayi' kilmisam. Beni ‘ale’s-sabah oglumla kizum ile esir
édérler. <Hasan> (18) Hasan kuyumciya eyitdi: “Ram iliniifi haracindan
artuk midur?” Hasan kendyii taslarindan (19) bir tas ¢ikardi: “Bunufi gibi tas
eline girse ne verirdiiii?” kuyumc eyitdi:

107b

(1) “Ta olince oglum kizum ile kuli olurdum. Hasan kuyumciya eyitdi:
“korkma seniifi maslahatin (2) ben goriirem.” Atlarufidan iniip kuyumcida
konuk oldilar. Ertesi Hasan kuyumciya eydiir: “Safia (3) anculayin bir tas
véreyin, eger ben dédiigim isi <isleyii> isleyii biliirsefi.” Kuyumci (4) eydiir:
“San‘atda sunufi gibi tistadam, sen diliifi ile didiigiifi ben eliim ile islerin.”
(5) dédi. Hasan kiymetlii bir tas ¢ikardi. Ciimle ol padisah kizinufi tas: gibi
sanki esi (6) imis kuyumc saz olup sevindi. Ve eyitdi: “Ta olince siziifi
kulufiuz olaymm.” dédi. (7) Padisah kizinuf bir tac var idi. Ol tas1 yérine
koyup padisaha iletdi. (8) Padisah dahi kuyumciy1 hil'atlayup génderdi.
Kuyuma kendii odasmna geliip (9) eyitdi: “Ey miisafirler buyurufi
buyuruguiiuz dutayum.” Hasan eyitdi: “Bafia bir kog (10) isle. Ayaklar1 ham
glimiisden ola dirnaklar: la‘lden ola ve gozleri yakiitdan (11) ve boynuzlari
diirr [i] cevahirden ola ve tiiyi sirmadan incti ile donanmus (12) ola ve disleri
mervaride ola. Iginde adem ne diirlii oyun dilerse oynayu (13) bile gérenler
icinde adem idiigin bilmeyeler. Eger bu dédiigiim san‘ati islersefi (14) safia
cok diirlii ‘ivaz édeviiz.” Kuyumci “Ise Allah kolay goriirse baglayivéreyim.”
(15) dédi. “Bismillah” déytip islemege baslad1. Géce vii giindiiz sakird ile bir
yilda (16) hasil eyledi. Amma soyle eyledi ki dédiikleriinden bes ol kadar
artik oldi. (17) Ve ol kogi yédecek zencirin altundan eyledi. Sunuf gibi
yadigar old1 ki (18) gorenler miitehayyir kalurdi. Tamam hasil oldukdan
sofira sahzade bu kocufi (19) icine girdi. Hasan-1 Rimi zencir eline alup
padisahufi divanina geldi.

108a

(1) Her kim goriirdi ardinca varurdi. Hasan geliip padisah nazarinda
¢ok diirlii padisaha (2) medh ii senalar etdi. Andan koga isaret etdi. Soyle
oyunular oynadi hi¢ gozler (3) gordiigi yok ve kulaklar isitdiigi yok ve
padisah ve padisahuii halki vezirleri (4) ve begleri climle miitehayyir
kaldilar. Ahsam érisdi. Padisah buyurdu. Ol kogui iistine (5) sacu sagdilar.
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Ve kog issi Hasani geregi gibi hil‘atlediler. Hasan padisaha du‘a édiip (6)
odasina gitdi. Meger padisahufi kizi1 bu ko¢ oynusin isitmis atasina (7) hadim
gonderiip eyitmis: “Reva midur ‘alemde seniifi benden gayr1 oglancigufi (8)
olmaya. Sentifi hazretiifie bir ‘acayib mahiya gele ani1 bafia gostermeyesin.”
Heman (9) sa‘at padisah adem gonderiip Hasarm kigirdi. Hasan dahi koci
alup padisaha (10) getiirdi. Padisah eyitdi: “Bize bu géceliige bu koc1
oynanabiliir misin?” Hasan (11) eyitdi: “Ko¢ padisahufi biz dah1 padisahufi
kuliyuz ferman padisahundir.” (12) dédi. Hasan kog padisaha vérdi.
Padisah ko¢1 hadimin eline vérdi. (13) Hadim dahi kog1 kiz sarayuiia iletdi.
Vezirlerin ulu beglerin kizlar1 cem’ oldular. (14) Ko¢ padisah kizinufi
sarayufia gelmis déyii ol géce sahzade kog iginden (15) sevdiigin goriip
karsusina oyunular oynadi ki diinyada kimse isitmis (16) degiildiir. Sabah
yakin olicak ciimlesi serhos gibi yatdilar. Sahzade dahi (17) temasa éderken
gordi ki bu kizin basi ucinda bir sise sekker serbeti kodilar. (18) Dah
altundan sem‘danlar yakdilar. Basi ucinda ve ayaklari yaninda ol (19)
glimiisden sem'danlar1 kodilar. Cevresiniifi ol kizin diirlii yemekler hazir
dururdi.

108b

(1) Sahzade gordi ki ctimlesi uyudi. Kogun karmi tarafindan kapusin
acup tasra (2) ¢ikdi. Ol kizufii katina geliip yémeklerden yédi dahi bas
ucinda olan sekker (3) serbetden i¢di. Sem‘danlar1 degistiirdi. Kizin yiiziigin
barmagindan indiiriip (4) ve alup kendii yiiziigiin kizin barmagina takdi ti¢
kez biisesin ald1 (5) ve eyitdi: “Allah Te‘ala vére ki bafia nasib olasm.” Yine
kocuii igine girdi (6) ve yatup uyud1. Ciin sabah olds, kiz uyandi. Gordi ki
bast (7) ucnda olan siseniii serbeti yok ve yémeklerden yéniilmis.
Sem'danlar (8) degismis. Kiz kakidi, karavaslar: sogdi ve dogdi. Begleriniifi
kizlar1 (9) ve hatunlar: eyitdiler ki: “Padisahuf basi’¢iin olsun, bunlarin
suglarin (10) simdi ‘afv eyle. Bu géce hengamdan bi-hod olmuslar. Ayruk
boyle (11) étmezler.” Bu kiz gazaba gelmis iken hadim igerii geliip eyitdi:
“Kogt isterler (12) ne buyurursufi?” Kiz dahi kakidugindan “Ilediif’” dedi.
“Ayruk gozim (13) an1 gormesiin.” Fi’l-hal koct ¢ikarup Hasana teslim
etdiler. Hasan dah (14) ald1 konagna iletdi. Ibrahim $ah tasra gikdi. Hasan
sord1 ki: “Ey (15) sahzade haliifi nediir?” Eyitdi: “Elhamdiilillah siziifi
miibarek himmetiifiiiz bereketinde (16) yartifi biisesi nasib oldi. Gérdiigin
ve kildugm ciimle hikayet (17) eyledi. Bu yafiadan kiz uyandukda gérmisdi
ki yiizi yas ve barmaginda (18) olan yiiziigiii kasinda yazilmis filan
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padisah ogl yiizligidiir. (19) Heman kiz anladi ne var ise kogdadur. Ahsam
olicak hadim
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(1) gonderdi. “Lutf édesiz yine ol koc1 bu géce bize véresiz. Sabah yine
gel kocuii (2) al.” Hasan dah1 yok démeytip vérdi. Aldilar yine ol beg kizlar1
cem’ olup sol (3) defilii oyunular oynadi diller vasf édemez. Genciifi iki yahsi
gecmis idi bunlar (4) sohbet éderlerdi. Yine her birisi serhos gibi kendiizin
bilmeyiip yatdilar. (5) Sultan kizi dahi tahta ¢ikup yatdi Karavaslar
sem‘danlar yerlii (6) yérine kodilar ve siseyi ve ni‘metleri. Amma kizufi fikri
bu kim kocufi hareketi (7) nedendiir gozleye ¢cok zaman uyumayup gozleyii
gordii. Yine ‘akibet uyhu galebe (8) édiip uyudi. Ibrahim gordi ki ciimle
uyudilar. Tasra ¢ikup yine evvelkileyin (9) yémekden yiyiip serbeti naig étdi
ve sem‘danlar1 degisdiirdi ve kendii (10) yiiziigin kizin barmagindan alup
kizin yiiziigin yine barmagina kodu. (11) Ve ii¢ kez biisesin ald1, “Ingaallah
bafia nasib olasin.” dédi. (12) Yine giriip bayag: yérine yatd1. Ciin sabah old1.
Kiz gordi sem‘danlar1 (13) yérinde degiil. Ve dali kendii yiiziigi gerii
barmagina konulmais. Kiz bildi ki (14) ne var ise kogdadur. Hadim dahi geldi.
“Koc1 sahibi kog1 ister.” dedi. (15) Kiz eydiir: “Bu géce uyku bizi zebiin etdi.
Goriliimiizce sohbet édemediik. (16) Ahsam yine getiirsiin.” Hasan kog1 alup
evine geldi. Sahzadeyi dahi (17) Hasan sordi: “Haliin nediir?” [brahim eyitdi:
“Elhamdiilillah géce giden haliimiiz (18) hos.” Ciimle hikayeti eydiverdi.
Hasan eyitdi: “
duymus kog tekin degiildiir. Eger ele getiiriip
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Aklufi1 basina devsiir. (19) Seni ele getiirdiler. Zira kim kiz

(1) dutarsa ‘aklufn dagitma. Sozini yérine soyle.” El-kissa géce éristip
(2) hadim geldi kocu alup gitdi. Bu yafiadan kizin gonliine ask od[1] niir old1.
(3) Fikr éder ki bu bir padisah oghidur. Beniim iciin bu defilii uzak yérden
(4) zahmet ¢ekiip gelmis. Beniim ‘1skuma giriftar olmus. ‘Aceb sorsam ne
hallii yigitdiir (5) déyi fikr éderdi. Yine ahsam begler kizlan ile koguii
oyunumi seyr eylediler. (6) Sultan kiz1 eydiir: “Iki {i¢ gécediir sohbet
edeyoruz. Kogq1 zebtin étdiin (7) <étdiin> vafir oynatdufi yatup huztr
édeliim.” déyii dagildilar. Sarayi (8) dahi halvet kildi. halayiklar isin goriip
kiz dahi1 yatdi. Sahzade ¢ok (9) zaman gozetdi ki uyuyalar. Gordi ki uyudilar
kocdan cikup yiirtidi. Meger (10) kizin génline ‘1sk eser édiip uyumamis
gizleyin temasa eéder. Gordi ki kogufi (11) icinde bir giizel yigit ¢ikageldi.
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‘Alemde naziri yok evvel nazarda hezar (12) can u goniille ‘agik oldi. Sahzade
dah1 yémekden yeéyiip serbeti niis (13) étdi. Sem‘danlar1 degisdiirdi. Kizin
iistine geldi ve yiiziigin (14) alup ii¢ kez bisesin ald1. Eyitdi: “Ingaallah bafia
nasib olasin.” (15) Kog i¢ine girmek istedi. Kiz dahi eteginden yapisup dutdz.
“Hay (16) bre bedbaht ne can ile sen bunuii gibi ise girdiiii? Hi¢ démediifi
mi (17) duyulursam bifi bagum olursa biri kalmaz.” Ibrahim Sah eyitdi: (18)
“Bir kisi canufu terk eylese kendii basini kayurmaz. Yahud basi iciin (19)
kayiran bunufi gibi ise girer mi? Bas ve candan geclip bunda geldim.
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(1) Gerek oldiir gerek giildiir kulinam sentifi biilbiiliinem. Bir nice
zamandan berii tahtumdan (2) avare olup seniifi tasvirin ucindan ‘azab
cekerem. $imdi ferman (3) sentindiir. Padisahlarusi isi ‘adl eylemekdyiir. Sen
dahi ‘adillik édersefi (4) yeridiir.” Kiz eyitdi: “Simdi buyururdum seni
oldiireler amma ¢ilinki ‘adluma (5) saldufi ve beniim “skuma gurbet
cekdiigin igiin azad ol.” dédi. Ibrahim Sah (6) eydiir: “Sultanum seniifi
dergahindan mahrim gitmekten ise hazretiifitiz basumuz (7) kesmek
yégdiir. Hi¢ reva midur bunca yildur seniifi derdiifi ¢cekiip geldiim. Yine (8)
layik midur senden mahram gidem.” Kiz eydiir: “Ya nice édeliim? Atam
simdi beniim (9) diigiiniim yaragimn goriiyor. Bagdad padisahinuii oglina
vérmisdiir. Diigiinci (10) dah1 gelecekdiir. Bir ¢are yok ki ol is bozula.”
Ibrahim Sah kiza eyitdi: (11) “Heman sentifi lutfufi ve keremiifi biziim ile
bile olursa beniim bir yoldasum (12) vardur. Ziyade tedbir ve tedariik
ehlidiir. Bu isin kaydufiu ol biliir.” (13) dédi. Hele anda ne soyledilerse
sOylediler. Birbirine mahabbetler izhar édiip (14) ve giizel sdyleyiip sabaha
degin uyumadilar. sabah olicak yine kog (15) icine giriip yatdi. Hasan dah
kapuya geltip koct istedi. Kiz buyurdi. (16) Kocu geregi gibi hil’atladilar ve
teslim édiip Hasan kogila odasina geldi. (17) Ibrahim Saha eydiir: “Ogiinmefi
hatadur.” Kiz ile gecen ahvali Hasafia bir bir hikayet (18) eyledi. Hasan
eydir: “Miiskil haldiir. Meger Allah’un ‘inayeti ola.” Kendiilerin Allaha
1smarladilar (19) ihlasa mesgal oldilar. Ahsam olicak yine hadim geldi.
Hasani kogila
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(1) bile igerti iletdi. Kog1 kiz katina getiirdi. Biraz sohbet itdiler. Yine
halvet (2) kildi. Sahzade tasra cikup Nigar ile oturdi. ‘Isrete ve sohbete
mesgil (3) oldilar. Hasani getiirdiler. Gitmek tedariikin kildilar. Hasan
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eyitdi: “Ey Nigar eger (4) seniifi hatiruii biziimle bile olursa ben bu isin
caresin (5) biliirem.” Kiz eydiir: “Ol Allah hakk: i¢lin ki canumuz anufi
elindediir. Ibrahimden (6) ayrulmak dilemezem. Hem ansiz bafia dirlik
haramdur. Amma bir vech ile olsa atamufi (7) dah1 incinmesi olmasa.” Hasan
eydiir: “Sabr édeliim diigiincii geldiikde (8) ve seni gotiirdiikde bir
karavasuii soyle donat ki gorenler senden ani (9) fark eylemeyeler. Her ne
diirlii géysii géyersefi afla dah1 géydiiresin ve sen (10) bindiigin at gibi ata
bindiiresin. Biz ikimiiz ardufiuzca gideviiz. (11) Ol biziim cinni atlarimuz
oldug: yére gelicek safia goriiniip yap yap (12) gideriz. Sen dahi kendii
hacetiifi iglin gibi ol cariye ile kal. Biz seni (13) kapup kacavuz. Halk goricek
‘aceb kizlarufi kangis1 alundi déyii (14) bunlar sahih haber alinca biz atlara
biniip defiize gireriiz. Bundan yeg tedbir (15) olmaz. Eger kail isen boyle
édeltim.” Kiz eydiir: “Bu tedariik ma‘kaldiir.” (16) Birka¢ gilinden sofira
diigiinci geldi. Kiz1 alup gitdiler. Hasan ve Ibrahim Sah (17) ardlarinca yap
yap vardilar. Yarindas: kusluk vaktinde ol (18) yére geldiler ki nerede atlar
gizlenmisdi. Anda kiz karsusina geliip (19) goriindiler. Kiz dahi cariyeler ile
biraz afiaruca halkdan ayruldilar. (20) “Bunlar dah1
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(1) alup sehre getiire gerdekhanede kapu ardinda bir ejderha yilan
gizler ta kim (2) oglhm helak ediip kiz afia kala. Amma buni haber éden
basdan ayaga degin (3) mermer olsun.” Bu iki pert kizlar1 buri sdyleyiip ve
kahkaha ile giiliisiip (4) ga‘ib oldilar. Hasan buni isidiip ‘azim perisan oldi.
Bunlar1 uyandurdi. (5) “Duruifi gideliim. Sabah oldu.” kalkup yiikletdiler ve
yriitdiler. (6) Bir nice zamandan sofira bir aylik yola yakin geldiler. Hasan
eydiir: “Ey sahzade (7) atafia mustuluk¢1 gondermek gerek.” Sahzade eydiir:
“N’ola gonderiin.” (8) Hasan dahi bir kuli ta‘yin ediip gonderdi. Birkag
glinden sofira mustulukgi (9) padisaha geldi. Padisah dahi mustuluga gelen
ademi bir kur1 gayret (10) ictin hil’atledi. Sazilik eyledi. Andan padisah
kalkup gitdi. Sarayufia (11) giriip ol tasviri kucagma alup sol kadar zarilik
étdi ki vasfa (12) kabil degiildiir. Dah1 tasra ¢ikup oglina karsu bir mahbib
at gonderdi. (13) Dizgilimleri agulu geliip karsuladi. Hasan an1 goéricek kilig
cekiip ol (14) atin boymn urdi. Ibrahim Sah eyitdi: “Ey karindas niciin soyle
étdiiin?” (15) Hasan eyitdi: “Gofliim boyle diledi.” Bir nige giinden sofira bir
kaftan getiirdiler. (16) Hasan buyurdi defiize atdilar. Ibrahim eydiir: “Nigiin
soyle étduii?” Hasan (17) eyitdi: “Gorliim soyle diledi.” Birkag giinden
sofira bir togan getiirdiler. (18) Ciimle alat: altundan idi. Hasan ol togani
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goriip okla urd. (19) Yine birkag giinden sofira bir taz1 getiirdiler. An1 daln
depeledi. Ibrahim Sah
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(1) bu islere ta‘acciib eyledi. Sehre bunlar ta'yin gelicek goftillii
gonitilsiiz padisah (2) karsu cikdi. Besaretle oglin alup sehre geldiler.
Ahsama degin diigiin (3) vérdiler. Ahsam olicak Hasan Ibrahim Sahui elin
dutup icerii girdi. (4) Gerdekhaneye girmek kasd étdiikde Hasan Ibrahimiifi
ofiince bir kiiciik (5) kopecik elinden igerii atdi. Ejderha ol kopege hamle
kilup kopegi (6) sokd1. Andan Hasan kili¢ ¢ekiip ol yilarn dildi. Sarayuf ici
kanla (7) dold1. Andan sofira sahzadeyi getiiriip kizi eline vérdi. Medh ii (8)
sena édiip tasra ¢ikdi. Bunlar zevk i ‘isrete mesgiil oldilar. (9) sabah oldi.
Besaretle alup sahzadeyi hammama iletdiler. Padisah (10) dahi konukluk
kayurup ogluf ve geliiniini kendii sarayufia okuyup hil’atladi. (11) Ol
clirtik endise gitdi ve illa oglina karsu gonderdiigi at1 vii (12) togam vii taziy1
ol Hasan 6ldiirdiigiini ve kaftan1 defiize birakdugini (13) bilmis idi. Géflinde
soyle fikr etmis ki Hasam bir ‘azab ile oldiire. ‘Alemde (14) dastan ola. Bir
glin oglina eydiir: “Ey ogul hi¢ bu yolda Hasandan safia (15) bir yoldaslik
geldi mi?” Ibrahim Sah ayagm kalkup atasma hayr du‘a ediip (16) eyitdi:
“Ey canum baba! Eger Hasan beniimle olmasa bafia gelmek ¢are olmazdi.
Sunuf (17) gibi ¢apiik ve er yigittir. Hi¢ vasfa kabil degiildiir.” Padisah
eyitdi: “Elhamdiilillah (18) varup seferiifi seferlediifi. Muradina érdiifi. Imdi
n’olayd: yine Hasani (19) bafia bagislayasin.” Ibrahim Sahufi gofiline bir
yavuz fikir diisdi ki bagislamaya.
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(1) Yine eyitdi: “Ey padisah ben seniifi kulunam. Hasan dah1 kulufidur.
Simdiye degin (2) kulufi idi. Yine kulufi olsun.” Meger Ibrahim Sah Hasani
padisaha bagisladugin (3) Hasan haber almis. Ibrahim Sahufi Sarayufia
geliip Ibrahim ve hatununa eydiir: “Hig (4) bu yolda benden bir hizmet veya
[yolldaglik gordiifitiz mi?” Ibrahim eydiir: (5) “Ey canum karindas evvel
Allahdan yine senden her ne olduysa seniifi (6) sebebiifile old1.” Hasan
eydiir: “Isitdiim beni yine padisaha kul eylemissin.” (7) Ibrahim eydiir:
“N’eyleyelim istedi. Yok déyiimedim. Ikimiiz de kuliyuz.” Hasan (8) eydiir:
“Ol karindaslik hakki'¢iin safia bir niyazum eydiirem. Soziimi saymagil.” (9)
“Soyle.” dédi. Hasan eyitdi: “Sol yédiiglimiz tuz etmek hakki’¢tin olsun. (10)
Ne kadar zahmet ise helaliifi ile bile ol karbansaraya yine varalum (11) ki tag
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iginde konduk idiik.” Ibrahim Sah eydiir: “Simdi anda varmanufi (12) ash
sebebi nediir?” Hasan eydiir: “Ziyade murad midur cemi’ ‘Omriimde safia
etdiigim (13) hizmetlerin ‘ivazin anda varmagila édersin?” Ibrahim
sozinden ¢ikmayup (14) birka¢ kula buyurdi. hazir oldilar. ‘Avratiyla bile
cikup gitdiler ve ol karban (15) saraya geldiler. Hasan ol hiicrelere giderken
dahi geliirken y1gdugi legleri (16) gosterdi. “Bunlar1 ben bunda giderken de
geliirken de karbansaraya sizden (17) evvel giriip bu lesleri isbu hiicrelere
yigipduram. Ta ki siz belifilemeyesiz. (18) Ve karbansaray tekin olmadugim
biliip size uyuyufi déyiip kendiim (19) uyumadum. Dahi giderken ol iki per1
kiz1 geliip birbiriyle soylesiip
112b

(1) kiz kang1 padisahufi kizidur ve kandadur ve defiiz nice gegiiliir ve
kiz ile yine (2) berti nice geciiliir haber vérdiikleri bunlara bir bir eydiyordu.
Ve yine geliirken (3) yatduklarunda yine ol iki peri kizlar1 geliip varalar
yafiada birbirine su’al (4) édiip bu kiza Ibrahim Sahuf atasi ‘asikdur nice
olur déyiip ol (5) biri cevab veriip bunlara yollar ve mustuluk¢ gondertir.
Atas1 bi-huzir olup (6) oglma karsu dizgiimi agulu bir at génderiir ta ki ogh
biniip helak (7) ola. Andan 6lmezse yine bir kaftan gonderir agulu. Yine bir
togan gonderiir (8) agulu. Yine bir tazi gonderiir agulu. Anufila da 6lmezse
gerdekhane (9) kapus: ardinda bir ejderha yilan koya. sokup ogluni helak
(10) eyleye. Kiz aﬁa42 kala.” dédiler. Ve yine ol peri kizlar1 dédiler ki: “Kimse
haber vérmez mi?” (11) Ol biri eyitdi: “At1 haber véren topugina degin
mermer ola. kaftan1 (12) haber véren dize degin mermer ola. togam haber
véren kusagma degin (13) mermer ola. Taziy1 haber véren gogsine degin
mermer ola. Ejderhayi (14) haber véren bastan basa mermer vii tas ola déyii
soylesdiler.” Ben haber (15) vérmege ol zaman korkdum ki kendiim tas olup
siz murada érmezsiz (16) déyii eman vérmeyiip size dostluk édiip atr
oldiirdim ve kaftan1 (17) defize birakdum ve togami ve taziy1 yine
oldiirdiim ve gerdekhane kapusindan (18) illerii bir kopecik saldum ta ki
yilan an1 sokdi. Ben dah1 yilani 6ldiiriip (19) siz ikiniiziifi birbirine teslim
eyleyiip murada érdiifiiiz. Siz dah1 bu iyiliigiime mukabil

113a

“ Afia: ana Mt.
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(1) bafia iyiliik édiip beni azad édecek yeérde yine beni kul édiip atafia
bagisladuii. (2) Ta ki ol dah1 ben safia étdﬁgiim4 iytiliklerden 6tiiri beni
‘azab ile 6ldiire. (3) Oyle ‘azab iginde olmakdan ise ol nesneleri haber vériip
tas (4) olmak yég isterin déyiip tas olmak niyetiyle atdan haber vérdiigi gibi
(5) topuga degin mermer old1. “Siziifi iyiliikle ‘ivazufiuz bu old1.” dédi. (6)
Sahzade ve kiz Hasanufi boynina sarmasdilar. “Kerem eyle ayruk (7)
déyﬁvérm& Eger babam beni bifi pare éderse seniifi bir kilina zarar
itdirmem .” (8) déyii ¢ok yalvardilar. Care eédemediler. “Beniim
iyiltiklerime sizden ‘ivaz (9) budur.” déyii kaftan1 haber vériip dize degin
mermer oldi. “Ayruk dime.” (10) déyii kiz ve Ibrahim $ah ne kadar
yalvardilar olmadi. togan ve taziy1 haber (11) vérdi. kusagina ve gogsine
degin mermer oldu. Andan ejderhayi haber (12) vériip basdan basa mermer
oldu. Ibrahim Sah ve kiz (13) ¢ok agladilar ve yas édiip sehre geldiler.
Padisah bu halden (14) haber alup yazik bir merd namerdlere rast (15) geliip
basin yavu kild1 déyii Hasafia (16) yaramaz kasd é’cch'ig'me45 ¢ok pesimanhk
cekdi. (17) Ve illa fa'ide vérmedi. Ibrahim hattimyla (18) élince aciyup cok
agladilar. (19) Amma fa’ide olmadh. Iliifi (20) rehi fa’ide gerek.

1061
Sehr-i Rebiii’l-evvel

Fi evasit-1 yevm-i bazar

Sonucg

Tiirk halk edebiyati anlat: tiirleri icerisinde masallar, gerek kuramlarin
uygulanabilirligi gerekse dogumdan o6liime kadar insarun hayatiun
herhangi bir déneminde etkilesimde oldugu bir edebi {iriin olarak oldukca
énemli bir konuma sahiptir. Ozellikle Boratav'la birlikte farkli bir boyut
kazanan masal derleme calismalar1 giiniimiizde dahi tezlerin, makalelerin
ve projelerin O6nemli bir kisminda ana aragtirma konusu olarak
siirdiirtilmektedir.

Yurt i¢i ve yurt disindaki kiitiiphanelerde, arsiv belgelerinde, 6zel
yazma koleksiyonlarinda pek ¢ok masal bulunmaktadir. Yazma eserlerin
igerisinde bulunan pek ¢ok masalin gevirisi yapilarak hem masal kiilliyatina

* Etdiigiim: éttiigiim Mt.
“ Btdiirmem: éttiirmem Mt.
8 Etdiigine: éttiigine Mt.
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katk: saglanmasi hem de masal tiiriiniin gegmisten giiniimiize olan tiirsel
gelisim ve tiirsel gecirgenliginin degerlendirilmesi gerekmektedir. Erken
dénem Anadolu masallarinin tespitinin, masal tiiriiniin gelisimine dayal
aragtirmalara ve Tiirk masal kiilliyatina katk: saglayacag: anlagilmigtir.

Anlati; Eberhard-Boratav'in Masal Tipleri Katalogu'nda 214, Aarne-
Thompson-Uther Katalogu'nda 516 numarali masal tipinde tespit edilmistir.
Masal kataloglar icerisinde belli bir masal tipine ait oldugu diisliniilen
anlatilarn dogrudan masal olarak kabul edilmesi, tiirlerin gelisimi ve
degisimi acisindan elde edilebilecek verileri golgeleyebilmektedir. Mevcut
kataloglarin gozden gecirilmesi, diger tiirlerin de kataloglar igerisinde
incelenmesi agisindan 6nemlidir. Makalenin yazilis amaclarindan biri de
kataloglarin tek bir edebi tiir {izerinden yiiriitiilmesinin, ara veya gegis
dénemi olarak adlandirilabilecek yiizyillarda yaratilan anlatilarin; miistakil
bir tiir haline gelmeden 6nce gegirdigi seriivenin takibini zorlastirmasidir.
Tiirlerin tegekkiil ve tekdmiil ettigi yiizyillarda ortaya ¢ikan bir anlatinin
dogrudan bir 6n kabulle tiir tespitini yapmak yerine, giiniimiizde tiirlere ait
mevcut veriler 1s18inda karsilastirma yaparak tespitte bulunmak daha
saghikl bir sonug verecektir. Halk edebiyati icerisinde tiirlerin birbirleriyle
olan etkilesimleri oldukca yogundur. Bu etkilesimlerin ilk 6rneklerini
barindiran erken donem anlatilarinin sekil ve icerik agisindan incelenmesi
de bu nedenle 6nem arz etmektedir.

Yazma bir eserin igerisinde bulunan anlatilardan biri olan Hikdyet-i
Ibrahim ~ Sah, 17. yiizyilda kaleme alnmustir. Anlatiin  tiirsel
degerlendirilmesi dogrudan yapilamamaktadir. Anlati ilk olarak halk
hikayesi ile karsilastirilmistir. Sekil agisindan; manzum ogeler ve kalip
sozler barindirmamasi, bilinen 6rnek metinlere gore uzun bir anlati
olmamas1 gibi sebeplerden dolayr halk hikdyesine uygunluk
gostermemektedir. Ancak iislubundaki halk diline yakinlik ve atasozii,
deyim, alkis, kargis gibi kisa tiirleri barindirmasi bakimindan halk
hikayesine uygunluk gostermektedir. Icerik agisindan; ask ya da
kahramanhgm on planda olmamasi, tarihsel bir tarafinin tespit
edilememesi, kahramana yardimci bir atin olmamas: bakimindan halk
hikdyesine benzememektedir. Fakat olaganiistii Ogeler barindirmasi,
kahramanin tek ¢ocuk olmasi, anlatida yardimci tipin olmasi, resme bakarak
asik olma motifinin bulunmasi, mekanlarin benzerligi, kahramanin gurbete
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¢ikmasi gibi acilardan halk hikayesine yakinlik arz etmektedir. Ancak tiim
bu veriler anlatiy1 halk hikdyesi olarak siniflandirmaya uygun degildir.

Hikdyet-i Ibrahim Sah anlatis1 galismanin devaminda meddah
hikayeleriyle karsilastirilmistir. Sekil acisindan; klasik bir meddah hikayesi
formunda olmamasi, manzum herhangi bir 06ge barindirmamasi,
gostermeye dayali tiirlerde bulunan sive taklidi, dramatizasyon, ses
degistirme unsurlarinin herhangi birini barmdirmamasi, meddahin anlatida
araya girdigini gosteren bir ciimle bulunmamasi agisindan meddah
hikayesine uygunluk gostermemektedir. Igerik acisindan; anlatinin 17.
yiizyllda kaleme alinmasi, Istanbul’da gectiginin diisiiniilmesi, entrika
unsurunun canli bir sekilde yer almasi gibi sebepler dolayisiyla meddah
hikdyesine uygunluk gostermektedir. Ancak anlatida bulunan kahraman
tipleri meddah hikayelerinin geleneksel tiplerine benzememektedir.

Hikayet-i [brahim Sdh'in masal tiiriiyle olan mukayesesinde sekil
agisindan; formel ifadelerin bulunmamasi, Doseme ve Dilek boliimlerinin
eksikligi gibi durumlarin anlatiy1 geleneksel masal formundan
uzaklastirdig: goriilmektedir. Ancak anlatinin kisalifi, manzum ogeler
bulunmamasi, zaman ¢ekimleri ve canli bir konusma dili barindirmasiyla
masal tiiriine seklen uygunluk gostermektedir. Icerik agisindan; sahis
kadrosunun masala uygunlugu, konunun bir masal konusu olmasi, zaman
ve mekanlardaki sigrayislarm kisalig, olumlu, olumsuz ve yardimci tiplerin
bulunmasi, zitliklar barindirmasi, dikkatin bagkahraman tizerinde
toplanmasi, masal mekénlarina yer verilmesi, sekil degistirme motifinin
goriilmesi, formel sayilarin bulunmasi gibi agilardan masala uygunluk
gostermektedir.

Hikayet-i Ibrahim Sah'm sekle yonelik 6zellikleri bakimindan eksik
sayilabilecek, yaziya gecirilmis bir erken dénem masali oldugu kanaatine
varimustir. Ttim 6zellikleriyle anlati; halk hikdyesi veya meddah hikdyesine
degil masal tiiriine uygunluk gostermektedir. Yazma eserlerin igerisinde
bulunan pek ¢ok masal, Tiirkiye Tiirkcesine cevrilerek analiz edilmeli ve
Tiirk halk edebiyatinin yazin diinyasindaki seriiveni de incelenmelidir.
Hikdyet-i [brahim Sah anlatisimin yaziya gegirilmis bir erken dénem masal
olmasi, masal tiirtiniin gelisiminin yazinsal literatiirden de takip
edilebilecegini gostermektedir. Hikdyet-i Ibrahim Sah gibi pek ¢ok masal,
erken dénem masal kiilliyatinin varhigini ve masal tiiriiniin gelisim siirecini
ortaya koymaktadir.
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“DETERMINATION OF TALE GENRE IN MANUSCRIPT-SOURCED FOLK
NARRATIVES: “HIKAYET-i IBRAHIM SAH"”

Abstract

The field compilation studies carried out to identify Turkish folk tales and the tales
obtained from these compilation studies have been archived for decades and have
formed the Turkish tale corpus. Although the field compilation method is a
frequently used method for the detection of folk literature products, it is only used
for the detection of tales in the oral culture tradition. There are many written tales
that are still living in the oral tradition or cannot be traced within the tradition. The
written tale tradition, both in the Anatolian and outside the Anatolian field, is one
of the basic elements that make up the tale layer of a society, at least as much as the
tale tradition living in oral culture. The changes of the tale genre in terms of content
and form can also be interpreted in manuscripts, which is a field where the written
tale tradition can be identified other than compiled tales. In this respect, the
narratives in manuscripts that are suitable for the tale genre are an important issue
in terms of finding the urform, which is the first form of the fairy, or the detection
of texts that will create diversity in variant-version research. These tales, which
constitute the written tale tradition, are found in many manuscripts and are waiting
to be identified by researchers. The Hikdyet-i Ibrahim Sah narrative in the
manuscript work registered in the Sevket Rado Manuscripts of the Istanbul
Research Institute Library with the fixture number SR_000114_05 also shows
conformity to folk tales in certain points. In this article, on the axis of the transcribed
text of Hikayet-i Ibrdhim Sah, which is thought to be a tale belonging to the written
tale tradition, it is aimed to evaluate it in the whole of folk story, meddah story and
tale, to reveal its distinctive features, and to discuss the determinations about
whether Hikdyet-i [brahim Sah is a tale or not. As a result of this discussion, the
narrative will be introduced to the world of science as both the transcribed text and
the original text.

Keywords

Tale, Written Tale Tradition, Hikdyet-i [brahim Sah, Ibrahim Sah, Hasan-1
Rumi.
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- TURK KULTURU INCELEMELERI DERGISI'NIN YAYIN
[LKELERI

Tiirk Kiiltiirii Incelemeleri Dergisi tarih ve edebiyat alanlarinda yapilan akademik
calismalarin yayimlandigi ULAKBIM Sosyal Bilimler Veritabani, Modern Language
Association (MLA), Academic Resource Index, Turkologischer Anzeiger, indeksleri
tarafindan  taranan, Academic Keys veri tabanlar1 tarafindan takip
edilenUluslararas1 hakemli dergi statiisiinde olmak tizere, Tiirkiye nin ilk sosyal ve
beseri bilimler dergisidir.

Yayinlanmak {izere gonderilen makaleler daha o6nce herhangi bir yerde
yayimlanmamis, akademik standartlara uygun ve orijinal olmalidir. Bilimsel bir
toplantida sunulmus olan bildiri, bagka bir yerde yayimlanmamigsa makale formuna
konularak ve bu durum belirtilmek sartiyla kabul edilir.

Tiirk Kiiltiirii Incelemeleri Dergisi, bahar ve giiz ddneminde olmak tizere yilda iki
kez yaymlanir. Dergi, Bahar (Mayis) ve Giiz (Kasim) olmak tizere, yilda iki
defa yayinlanir. Gerekli hallerde Yayin Kurulunun karariyla Ozel Say1 olarak da
yayinlanabilir. Bir yazarin bir sayida birden fazla yazisi yayimlanamaz.

Yazilarin Degerlendirilmesi

Dergi, hakemli bir yaymdir. Gonderilen yazilar 6nce konu, sunus tarzi ve
teknik bakimdan Yayin Kurulunca incelenir. Yazi etik ihlaller ve intihal agisindan
degerlendirilir. Yayimlanmaya uygun bulunanlar konunun uzman iki hakeme
gonderilir. Hakem raporlarinin olumlu olmas: halinde yaymmlanir. Raporlardan
birinin olumlu digerinin olumsuz olmas: halinde ise makale tigiincii bir hakeme
gonderilir ve onun kararina gore hareket edilir. Hakemler raporlarinda bazi
hususlarin diizeltilmesini istemislerse diizeltmelerin yapilmasi i¢in makaleler yazara
geri gonderilir. Yazar, hakem kararlarina katilmiyor ise sebebini yazili olarak agiklar.
Yazilarin degerlendirilmesi esnasinda gizlilik esastir. Hakemlere yazar adi
gonderilmez, yazarlara da hakem adi bildirilmez. Raporlar bes yil stireyle sakli
tutulur.

Derginin Dili
Derginin dili Tiirkgedir. Ancak arastirmacilarin yaygin dogu ve bati dillerinden

biriyle hazirladiklar1 yazilar ve farkhi Tiirk lehgelerinde yazilmis yazilar da
yaymlanabilir.

Yazim Kurallar

e Tiirk Kiiltiirii Incelemeleri Dergisi'ne gonderilen makalelerin, asagida
belirtilen sekilde sunulmasina 6zen gosterilmelidir:
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Baslik ve icerigin Siralanmasi

TURKCE BASLIK

YAZAR ADI ISOYADI (* igaretiyle dipnota kiinye bilgileri yazilmalidir)

OZET (Konu ve muhtevay: yansitacak sekilde 200-250 kelime arasinda olmalidir)
Anahtar Kelimeler (5-8 kelime arasinda olmalidir)

Giris

Boliimler

Sonug¢

Kaynakga

“INGILIZCE BASLIK” (Tiirkce Bagligin tam cevirisi olmalidir)

Abstract (Tiirkge ozetin tam cevirisi olmalidir)

Keywords (Tiirkce anahtar kelimelerin tam karsiligr olmalidir)
1. Baglk:igerikle uyumlu, igerigi en iyi ifade eden bir basglik

olmaly, biiyiik ve ifalik harflerle yazilmahdir. Makalenin bashgi, en fazla 10-12
kelime arasinda olmalidir.

2. Yazar ad(lar)1 ve adres(ler)i: Yazar(lar)in ad(lar)1 ve soyad(lar): biiyiik
harfle italik yazilmali, kiinyeler (*)y1ldiz isareti ile dipnotta
gosterilmelidir. Yazar(lar)in gorev yaptigi kurum(lar), haberlesme adresleri normal
harflerle yazilmali; e-posta adres(ler)i egik harflerle yazilmali, yazarm ORCID
numarasi e-posta adresinden sonra parantez i¢inde belirtilmelidir.

3. Ozet: Yayimlanacak her yazida Tiirkge ve Ingilizce 6zet ve bunlarin yam
sira Tiirkce ve Ingilizce anahtar kelimeler verilir. Ingilizce 6zetin basmna Ingilizce
bashik da konmalidir. Diger dillerde yayimlanacak makaleler igin o dillerde 6zet ve
anahtar kelime eklenebilir. Ozetler 200 ile 250'ser kelime arasinda, anahtar kelimeler
ise en fazla 10 kelime olmalidir.

Ozet iginde, yararlanilan kaynaklara, sekil ve g¢izelge numaralarina
deginilmemelidir. Ozetin altinda bir satir bogluk birakilarak, en az 5, en cok 8
sozciikten olusan anahtar kelimeler verilmelidir. Anahtar kelimeler makale igerigi
ile uyumlu ve kapsayici olmalidir. Makalenin en sonunda; Ingilizce yazi baghig, 6zet
ve anahtar kelimeler bulunmalidir.

4. Ana Metin: Makalelerin biitiintinde, (transkripsiyonlu metnin yer aldig:
boliimlerin disinda da) -dipnotlar dahil- “DEV-RA” fontu kullanilmalidir. DEV-RA
fontunu indirmek i¢in tiklayiniz. Normal metinde 12, dipnotta 9 punto olgtisit
kullanilmalidir. Ana metinde satir aralig1 1,5; dipnotta 1 olmalidir. Yazilar 6zet ve
kaynakga dahil 7.000 (yedi bin) kelimeyi gegmemelidir. Ancak manzum metinlerin
tanitiminin yapildigi, metinlerine yer verildigi, arsiv belgelerinin tam igerikleriyle
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verildigi durumlarda bu kural gozetilmez. Metinde tirnak isareti egik harfler gibi
cifte vurgulamalara yer verilmemelidir.

5. Boliim Basliklari: Makalede, diizenli bir bilgi aktarimi saglamak {izere ana,
ara ve alt bagliklar kullanilabilir. Ana bagliklar (ana boliimler, kaynaklar ve ekler)
biiytik harflerle; ara ve alt bagliklar, yalniz ilk harfleri biiytik ve koyu karakterde
yazilmalidir.

6. Tablolar ve Sekiller: Tablolarin numaras: ve bashg: bulunmalidir. Tablo
numarast iste, tam sola dayali olarak dik yazilmal; tablo ad: ise, her sozctgiin ilk
harfi buyiik olmak tizere egik yazilmalidir. Tablolar metin icinde bulunmas: gereken
yerlerde olmalidir. Sekiller siyah beyaz baskiya uygun hazirlanmalidir. Sekil
numaralar: ve adlar: seklin hemen altina ortali sekilde yazilmalidir. Sekil numarasi
egik yazilmali, nokta ile bitmelidir. Hemen yanindan sadece ilk harf biiytik olmak
tizere sekil ad1 dik yazilmalidur.

7. Resimler: Yitksek c¢oztnirliiklii, baski kalitesinde taranmis halde
makaleye ek olarak gonderilmelidir. Resim adlandirmalarinda, sekil ve
cizelgelerdeki kurallara uyulmaldir.

Sekil, ¢izelge ve resimler toplam 10 sayfay1 (yazinn ticte birini) asmamalidir.
Teknik imkana sahip yazarlar, sekil, gizelge ve resimleri aynen basilabilecek nitelikte
olmak sart1 ile metin igindeki yerlerine yerlestirebilirler.

8. Yazma Metinler /Belgeler: Yazida el yazmasi, arsiv belgesi gibi metinlerin
okumasi varsa, metnin orijinalinin fotokopisi de incelemenin saglikli olabilmesi igin
dosyaya konmalidir. Ayn1 durum terctimeler icin de gegerli olup terciime metnin
orijinali de gonderilmelidir. Zira, terciime ¢alismalar: da telif calismalar: gibi hakem
onayina gonderilir.

9. Alint1 ve Gondermeler: Yazilarin her tiirlii sorumlulugu yazarlarina aittir.
Dogrudan alintilar tirnak iginde verilmelidir. 2.5 satirdan az alintilar satir arasinda;
2.5 satirdan uzun alintilar ise satirin sagindan ve solundan 1.5 cm igeride, blok
halinde ve 1.5 satir araligiyla 1 punto kiiciik yazilmahdir.

10. 10.imla: Yazilarda Tiirk Dil Kurumunun imla kilavuzuna uyulmasi
tavsiye edilir. Ancak, netice olarak yazilardaki imladan yazarlar sorumludur.

11. Adres: Yazilar, dergimize www.tkidergisi.com adresinden yazar girisi
yapilarak gonderilmelidir. Yazar, ad ve soyadi ile birlikte akademik unvanini ve
gorev yaptig1 kurum adini tam olarak belirtmelidir.

12. Kaynak Géstermede Takip Edilecek Usiil (Kaynakcada)
Makale icinde gosterilen bagvuru kaynaklarmmin tiimii makalenin sonunda

bibliyografya/kaynak¢ada ilk yazarin soyadina gore alfabetik verilmelidir.
Yararlanldig1 halde metinde yer verilmeyen kaynaklar bibliyografyada gosterilmez.
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UZUNCARSILI, Ismail Hakki, Osmanli Devleti Teskilatndan Kapikulu Ocaklart,
Ankara 1984, 11, 154.

Ansiklopedi maddelerinde:

Madde yazarmin SOYADI ve adindan sonra, sirasiyla “tirnak iginde maddenin
bashg1”, ansiklopedinin tam adi, yayn yeri ve yili, cilt no, sayfa aralig: belirtilmelidir:

Ornek:
AKYILDIZ, Ali, “Sadullah Pasa”, DIA, Istanbul 2008, XXXV, 432-433.
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Makalelerde:

Yazar SOYADI, Adi, “Makale Ad1”, Dergi Adi (veya kisaltmasi), cildi / sayisi,
Baski yeri ve yili, sayfast.

Ornek: OKAY, M. Orhan, “Duanin Siiri”, Tiirk Dili, L1/420, Ankara 1986, 504-
511.

Tezlerde:

Kaynak gosterilirken sirasiyla tez yazarinin SOYADI ve ady, tezin adr (italik),
Universite /enstitii bilgisi (normal harflerle) sehir adi ve tarih yer almalidir:

Ornek:

KAYA, Hasan,18. Yy. Sairi Asaf ve Divani (Inceleme-Tenkitli Metin-
Dizin), Marmara Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar: Enstitiisii, Istanbul 2009.

Yazma eserlerde:

Yazar, Eser Adi, Kiitiiphane, Koleksiyon, Katalog numarasi, yapragi, seklinde
kaynak gosterilmelidir:

Ornek:
Adile Sultan, Divan, Millet Kiuttuphanesi. A. Emiri Efendi. Minz. 260. vr. 60b
Internet erisimli kaynaklarda:

Yazarin soyadi, Yazarin adi, “Mesajin baglig1”, Internet adresi, (Erisim Tarihi)
bilgilerini vermek yeterlidir.

Ornek:

Tiirkiye Cumhuriyet Merkez Bankasi, “Gecinme Endeksi (Ucretliler)”

Elektronik Veri Dagitim Sistemi, http://evds.tcmb.gov.tr/ (Erisim Tarihi:
04.02.2009).

Dipnotta Kaynak Gosterme

Dergide, klasik dipnot sistemi uygulanmaktadir. Dipnotlar, ilgili kelime veya
ctimlenin sonuna rakam konarak sayfa altinda verilmelidir. Dipnotlarda atif yapilan
eserin ilk gectigi yerde tam kiinyesi verilmeli, daha sonraki yerlerde “a.g.e.”
seklinde; eger atif yapilan makale veya ansiklopedi maddesi ise “a.g.m.,” olarak
kisaltilmalidir. Yazar ad1 ve soyadi kisaltilmadan agik¢a yazilmalidir.

Ornek

Dipnotta kaynak kitap ilk gectiginde:

Davut Hut, Istanbul’un 100 Su Yapisi, Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi Yaymnlari,
Istanbul 2010, 34.

Daha sonra gectiginde:
Davut Hut, a.g.e., 45.
Dipnotta kaynak makale ilk gectiginde
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Biinyamin Aycicegi, Nuruosmaniye Kiitiiphanesi Tiirkce Siir Mecmi'alart (Inceleme-
Dizin), DEV Dergisi, Istanbul 2016, 300.

Daha sonra gectiginde:

Biinyamin Aycicegi, “a.g.m”, 324.

13. Yayimlanacak makalelerde esasa iliskin olmayan redaksiyon degisiklikleri
ve tashihler, dergi Yaym Kurulu ve Anadili Sorumlular: tarafindan yapilir.

14. Basilmayan yazilar iade edilmez.
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AuTtHOR sGUIDE

The Journal of Turkish Cultural Studies is the first as an international refereed social sciences
and humanities journal that publishes academic works in the field of history and literature and
is scanned by ULAKBIM Database of Social Sciences, Modern Language Association (MLA),

Academic Resource Index, Turkologischer Anzeiger and followed by Academic Keys database.

Submission of an article is taken to imply that it has not been previously published, they
should be appropriate to the academic standards and should be original. The paper presented
at a scientific meeting, if not published elsewhere, is accepted on the form of an article and on

condition that this situation is stated.

The Journal of Turkish Culture Studies is published twice a year, in the spring and fall
semesters: Spring issue in (May) and Fall issue in (November). When necessary, it can be
published as a Special Issue by the decision of the Editorial Board. More than one article of an

author cannot be published.

The language of the Journal is Turkish. However, the articles written in other widespread
languages or in one of the Turkish dialects are also welcomed. All contributions should include
an abstract in both Turkish and English, and the keywords both in Turkish and English are also
required. The English abstract should have an English title, too. For the articles written in other
languages, an abstract and keywords in that language should be added. The abstracts should
be in 200 - 250 words, and the keywords should not exceed 10.

The Journal is published semiannually in autumn and spring. If required, upon the
decision of the Editorial Board, a Special Issue can be published additionally. In every issue

only one article of the same author can be published.
Evaluation Of The Articles

The journal is a refereed publication. The submitted articles are first examined by the
Editorial Board in terms of subject, presentation style and technical details. Article is evaluated
in terms of ethical violations and plagiarism. Those who are eligible for publication are sent to
two referees who are experts in their field. If the referee reports are positive, they are published.
If one of the reports is positive and the other is negative, the article is sent to a third referee and
act according to his decision. If the referees asked for some issues to be corrected in their
reports, the articles are sent back to the author for corrections. If the author does not agree with
the referee decisions, he explains the reason in writing. Confidentiality is essential during the
evaluation of the articles. No writer names are sent to the referees, and no referees are named.

Reports are kept for five years.

Language of The Journal
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The language of the journal is Turkish. However, articles written by researchers in one of
the common eastern or western languages and in different Turkish dialects can also be
published.

Writing Rules

Care should be taken to present the articles submitted to Journal of Turkish Cultural
Studies as follows:

Title and Content Line-up

TURKISH TITLE

AUTHOR NAME/SURNAME (With (*) sign, personal record information should be written
on the footnote.)

ABSTRACT (Turkish, Must be between 200-250 words to reflect the subject and content)

Keywords (Turkish)

Introduction

Chapters

Conclusion

Bibliography

ENGLISH TITLE (Must be the exact translation of Turkish title.)

Abstract (Must be the exact translation of Turkish abstract.)

Keywords (Must be the exact translation of Turkish keywords.)

1. Title: It should be compatible with the content and expresses the content best, and
should be written in capital letters and italics. The title of the article should not exceed 10-12
words.

2. Author's name(s) and address(es): The name(s) and surname(s) of the author(s)
should be in italics in capital letters, and the personal record information should be indicated
in the footnote with an asterisk (*). The institution(s) where the author(s) served, the
communication addresses should be written in normal letters; e-mail address(es) should be
written in italics and the author's ORCID number should be specified in parentheses after the
e-mail address.

3. Abstract: In each article to be published, Turkish and English abstracts are given as
well as Turkish and English keywords. An English title should also be placed at the beginning
of the English summary. For articles to be published in other languages, abstracts and keywords
can be added in those languages. Abstracts should be between 200 and 250 words and
keywords should be maximum 10 words.

In the abstract, the sources used, figures and table numbers should not be mentioned.
Keywords with a minimum of 5 and a maximum of 8 words should be provided by leaving a

blank line under the abstract. Keywords should be compatible with the content of the article
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and should be inclusive. At the end of the article; English writing title, abstract and keywords

should be available.

4. Main Text: The “DEV-RA” font (including footnotes) should be used throughout the
articles (except for the sections with transcribed text). Click to download DEV-RA font. 12 font

size should be used in normal text and 9 font size in footnote. Line spacing is 1.5 in the main
text; Should be 1 in footnote. Writings should not exceed 7,000 (seven thousand) words
including abstract and bibliography. However, in cases where verse texts are introduced, their
texts are included, and archive documents are given with their full contents, this rule is not
observed. Double emphasis such as quotation marks and italics letters in the text should not be

included.

5. Chapter Titles: Main title and subtitles can be used in the article to provide a regular
information transfer. The main headings (main sections, references and appendices) are in

capital letters; subtitles should be in bold characters and first letters should be capitalized

6. Tables and Figures: Tables should have numbers and titles. The table number
should be written in normal letters to top left; The name of the table should be written in italics,
with the first letter of each word capitalized. Tables should be where they should be in the text.
Figures should be prepared in accordance with black and white printing. Figure numbers and
names should be written centered just below the figure. The figure number should be written
italics and should end with a dot. Right next to it, the first letter should be capitalized and the

name of the figure should be written In normal letters.

7. Pictures: They should be sent in addition to the article in high resolution, scanned in

print quality. In picture naming, the rules in the figures and charts should be followed.

Figures, charts and pictures should not exceed 10 pages (one third of the text). Authors
with technical possibilities may place figures, charts and pictures in their places in the text,
provided that they can be printed exactly.

8. Manuscripts / Documents: If there is a reading of texts such as manuscript, archive
document, the photocopy of the original text should also be included in the file for the health
of the review. The same is true for translations, the original text of the translation must be sent.
For translation studies are sent to referee approval just like copyright works.

9. Citations and References: All kinds of responsibilities of the articles belong to their
authors. Direct quotations should be given in quotation marks. Citations less than 2.5 lines must
be written between lines; citations longer than 2.5 lines should be written in 1-point smaller
with 1.5 line spacing 1.5 cm inside and right and left of the line.

10. Spelling: It is recommended to follow the spelling guide of the Turkish Language
Association in the articles. However, in the end, the authors are responsible for the spelling in

the articles.
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11. Address: Articles should be sent to our journal at www.tkidergisi.com with an
author entry. The author should state his/her academic title and the name of the institution
he/she works for, together with his/her name and surname.

12. Procedure to Follow in References (In Bibliography)

All reference sources shown in the article should be written in alphabetical order in the
bibliography at the end of the article. References that are not included in the text although used
are not shown in the bibliography.

In the Books:

Book with a Single Author:

SURNAME and Name of the author, Name of the Book, publication place and year, page.

Example:

CELEBIOGLU, Amil, Ali Nihad Tarlan, Ankara 1989, 25.

Book with Two Authors:

SURNAME of the first author, name, second author’s Name and Surname, Name of the
Book, publication place and year, page.

Example:

SENTURK, Ahmet Atilla Kartal, Ahmet, Universiteler Icin Eski Tiirk Edebiyat: Tarihi,
Dergah Yayinlari, Istanbul 2004.

Book with More Than Two Authors:

SURNAME and Name of the first author, Name and Surname of the other
authors, Name of the Book, publication place and year, page.

Example:

OZTOPRAK, Nihat, Sebahat Deniz, H. Ibrahim Demirkazik, Hasan Kaya, Umran Ay,
Biinyamin Aycicegi, Universiteler Icin Eski Tiirk Edebiyat: Metin Serhi, I, Ideal Kiiltiir Yaymlari,
Istanbul 2019.

Chapter in An Edited Book

SURNAME and Name of the author, “Title of the Article”, Name of the Book it’s in,
(editors) publisher, publication place and year, page numbers.

Example:

KILIC, Atabey, “Manzum Sozliikler-Beden Kelimeleri Sozliigii”, Beden Kitabu,
(Editorler: Emine Giirsoy Naskali, Aylin Kog), Kitabevi Yayinlari, Istanbul 2009, s. 277-300.

Works of Multi-volumes:

SURNAME and Name of the author, Name of the Book, publication place and year,
volume, page.

Example:
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UZUNCARSILI, ismail Hakki, Osmanli Devleti Teslikatindan Kapikulu Ocaklari, Ankara
1984, 11, 154.

In Encyclopedia Articles:
SURNAME and the of the author of the article, “Title of the Article”, Name of the Full

Name of the Encyclopedia, publication place and year, volume, pages.
Example:
AKYILDIZ, Ali, “Sadullah Pasa”, DIA, Istanbul 2008, XXXV, 432-433.
Articles:

Name and surname of the author, “Title of the Article”, Name of the Journal, volume and

issue of the journal, publication place and year, page number(s).
Example:
M.Orhan Okay, “Duanin $iiri”, Tiirk Dili, L1/420, Ankara 1986, 504-511.
Theses:
SURNAME and name of the author of the thesis, Name of the

Thesis, University / Institute information, city and year.
Example:

KAYA, Hasan, 18. Yy. Sairi Asuf ve Divani (Inceleme-Tenkitli Metin-Dizin), Marmara

Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii, Istanbul 2009.

Manuscripts:

Author, Title of Work, Library, Collection, Catalog number, leaf.

Example:

Adile Sultan, Divan, Millet Kittiphanesi. A. Emiri Efendi. Mnz. 260. vr. 60>

Internet Accessed Resources:

It is sufficient to provide the surname of the author, the name of the author, “the title
of the message”, the Internet address, (Access Date).

Example:

Tiirkiye Cumhuriyet Merkez Bankasi, “Gecinme Endeksi (Ucretliler)” Elektronik Veri
Dagitim Sistemi, http:/ /evds.tcmb.gov.tr/ (Erisim Tarihi: 04.02.2009).

References in Footnotes

The classic footnote system is applied in the journal. Footnotes should be placed at the
bottom of the page with a number at the end of the related word or phrase. In the footnotes, the
full reference must be given in the place where the work cited first passes, in later locations as
“a.g.e.”; If it’s the cited from an article or encyclopedia article it must abbreviated as “a.g.m.”

The name and surname of the author should be written clearly, without shortening.

Example
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When the source book in the footnote passes first:

Davut Hut, Istanbul’un 100 Su Yapist, Istanbul Biiytiksehir Belediyesi Yayinlari, Istanbul
2010, 34.
When it passes later:
Davut Hut, a.g.e., 45.
When the source article in the footnote passes first:
Biinyamin Aycicegi, Nuruosmaniye Kiitiiphanesi Tiirkge Siir Mecmi'alart (Inceleme-
Dizin), DEV Dergisi, Istanbul 2016, 300.
When it passes later:
Biinyamin Aycicegi, “a.g.m”, 324.
13. In the articles to be published, editorial changes and corrections that are not related
to the essential are made by the Editorial Board.
14. Non-printed articles are not returned.

15.



