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EDITORDEN

Saygideger Okuyucular,

2018 yilinda Karamanoglu Mehmetbey Universitesi Rektorliigii himayesinde kurulan ve
aym yil ilk say1s1 yayimlanan Karamanoglu Mehmetbey Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisi’nin
(KMU EFAD) 6. cilt 2. sayisini sizlerle bulusturmaktan biiyiik mutluluk duyuyoruz.

Bu sayida, 5 arastirma makalesi ve 1 inceleme/derleme makalesi bulunmaktadir. KMU
EFAD Aralik 2023 sayist ile birlikte, Academic Journal Index, Academia.edu, Academindex, Asos
Index, Bielefeld Academic Search Engine (BASE), CiteFactor Academic Scientific Journals Index,
Crossref, Directory of Research Journals Indexing (DRJI), Eurasian Scientific Journal Index (ESJI),
EuroPub, General Impact Factor (GIF), Google Scholar, Index Copernicus International, Index of
Academic Documents (IAD), Ideal Online, International Institute of Organized Research (120R),
International Scientific Indexing (ISI), International Society for Research Activity (ISRA), Journal
Factor, Journals Directory, MLA International Bibliography, OpenAIRE, ResarchGate, Paperity,
ResearchBib Academic Resource Index, ROAD: the Directory of Open Access scholarly Resources,
Root Society for Indexing and Impact Factor Service, ScienceGate, Scientific Indexing Services (SIS),
Scilit, SCRIBD, SOBIAD, Tiirk Egitim Indeksi (TEI) ve WorldCat indeks ve platfomlarda
taranmaktadir. Ayrica ULAKBIM (TRDIZIN) ve DOAJ indekslerine de basvuru yapilmis olup, kabul
siireci devam etmektedir.

Karamanoglu Mehmetbey Universitesi Edebiyat Fakiiltesi biinyesinde ¢ikarilan dergimizin
bu sayisinin yayimlanmasinda katkilar1 olan yayin ekibine, yazar ve hakemlerimize ayr1 ayr tesekkiir
ediyorum. 2024 yil1 Haziran sayimizda da kiymetli ¢aligmalarla karsinizda olmak dilegiyle...

Do¢. Dr. Kamil Ali GIYNAS

Editor
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NEVSEHIR 18 NUMARALI SER‘IYYE SICILI’NE GORE NEVSEHIR’DE SOSYAL HAYAT

Halil ibrahim CELIK”

Oz

Osmanli Devleti doneminde sehir tarihi aragtirmalar igin ser‘iyye sicilleri dnemli bir kaynaktir. Sehirlerde yargi, yonetim ve
toplum isleriyle ilgilenen kadilarin resmi islemlerinin kayitlari olan ser‘iyye sicilleri, sehirlerin siyasi, idari, sosyal, ekonomik
ve kiiltiirel yasamina dair bilgiler sunarlar. Osmanli Devleti’nde yargiclik da yapan kadilar, Cumhuriyetin ilk yillarinda devam
eden inkilaplar sirasinda 6zellikle miras davalarina bakmiglar ve bu davalarin kararlari ser‘iyye sicillerine yazilmistir. Nevsehir
18 Numarali Ser‘iyye Sicili’ne 1920-1927 tarih araligindaki miras paylasimi konular1 kay1t edilmistir. Bu donemde Nevsehir’de
Miisliiman Tirklerle birlikte Rumlarin da yasadigi, Rum vatandaslarin miras islemlerinin de ser‘iyye sicillerinde yer aldig1
goriilmektedir. 1920-1927 déneminde Nevsehir’deki kisi ve yer adlari, giinliik yasamda kullanilan egyalar, mirasa konu olan
tereke toplumun sosyal hayati konusunda bilgi sahibi olunmasini saglamaktadir. Bu kayitlar Nevsehir’in idari, sosyal yapisi
hakkinda kiymetli bilgiler ihtiva etmektedir. Calismada 75 varak ve 150 sayfadan olusan sicil kayitlar1 giinimiiz alfabesine
aktarilmig ve tahlil edilmistir. Ser‘iyye sicili kayitlarindan Nevsehir’in Tiirkiye Cumhuriyeti’nin ilk yillarindaki sosyal yasami
ortaya cikarilmaya caligilmistir. Bu bilgilerin giiniimiiz toplum yapisinin taninmasima ve sosyal gelismelerin kdkenlerinin
anlagilmasina katki saglayabilecegi degerlendirilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Nevsehir, Ser‘iyye Sicili, Sosyal Hayat, Medeni Kanun.

Social Life in Nevsehir According to the Nevsehir Sharia Court Register No. 18

Abstract

Sharia court registers have an important place in the urban history researches of the Ottoman Empire period. Sharia court
registers, in which the kadis, who had judicial, administrative and social duties in the cities, recorded their official transactions,
contain information about the political, administrative, social, economic and cultural life of the city to which they belonged. The
kadi, who held the office of judge in the Ottoman Empire, continued to deal with inheritance cases in the early period of the
Republic while the reform processes continued, and the provisions on inheritance cases were recorded in the registers of the
Sharia court. Register No. 18 of the Sharia Court of Nevsehir records the portion of the inheritance matters between 1920 and
1927. 1t is seen that Greeks lived in Nevsehir together with Muslim Turks during this period, and the inheritance matters of
Greek citizens were also recorded in the registers of the Sharia court. In the period from 1920to 1927, the names of people and
places in Nevsehir, the objects used in daily life and the inherited estates provide information about social life in society. These
records contain valuable information about the administrative and social structure of Nevsehir. In this study, the register entries,

*Ogr. Gér. Dr., Necmettin Erbakan Universitesi Seydisehir Meslek Yiiksekokulu, Konya/Tiirkiye.
E-posta: hicelik@erbakan.edu.tr. Orcid: https://orcid.org/0000-0001-5500-4226.
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Nevsehir 18 Numaral Ser ‘iyye Sicili'ne Gére Nevsehir'de Sosyal Hayat

consisting of 75 varaks and 150 pages, were transferred into the modern alphabet and analyzed. An attempt has been made to
unveil the social life of Nevsehir in the early years of the Republic of Turkey through the records of the Sharia court registers. It
is expected that this information can contribute to the recognition of today's social structure and the understanding of the origins
of social developments.

Keyword: Nevsehir, Sharia Court Registers, Social Life, Civil Law.

Giris

Sehirlerin ve bolgelerin tarihiyle ilgili arastirmalar yapilirken ilgili donemde yazilan belgeler 6nemli
kaynaklardan birisidir. Osmanli Devleti donemi sehir tarihi aragtirmalarinda kadilarinin (hékimlerin)
mahkemelerdeki icraat ve kararlar ile mahkemeye intikal eden her tiirlii resmi yazilar1 kapsayan ve tarih
arastirmalarinda birinci elden kaynak olarak kabul edilen ser‘iyye sicilleri kiymetli bilgiler ihtiva
etmektedir. Bu kayitlara ser ‘iyye sicili, kadi sicili, kad defteri, sicil-i mahfuz, mahkeme defterleri, defatir-
i ser ‘iyye, zabit defterleri denildigi gibi kisaca defter ya da sicil de denilmekteydi (Tas vd., 2006: 7; Celik,
2014: 255). Terim anlami olarak ise; mehakim-i ser‘iyyede kadilar ve naibler tarafindan yapilan
yargilamalar sonucu verilen hiikiimlerin, hiiccet, ilam, ma‘ruz, miirasele gibi kayitlarin, merkezden
gonderilen ferman, berat, buyruldu, kanun-ndme, tayin beratlari, tezkire ve takrir gibi yazilarin veya
kadilarin birbirleriyle ya da diger mahalli idarecilerle yaptiklari her tiirlii yazismalarin kaydedildigi defterler
manasina gelmektedir (Hizli, 1991: 142; Celik, 2014: 255).

Ser‘iyye sicilleri ait olduklar sehrin idari, siyasi, askeri, sosyal, iktisadi ve kiiltiirel yapis1 hakkinda
bilgiler vermektedir. Osmanli Devleti 1455 yilinda Bursa Ser‘iyye Sicilleriyle bu kayit sistematigini
baslatmis ve Cumhuriyetin kurulusuna kadar 472 boyunca ser‘iyye sicil kaydi tutulmustur (Akgiindiiz,
1990: 17; Akgiindiiz, 2002: 59; Celik, 2009: 553). Ser‘iyye sicilleri ilk donemde Arapca olarak tutulurken
daha sonra dil Tiirkgeye donlismiistiir. Yazi stili olarak rik’a, rik’a kirmasi, ta‘lik ve divani hat tiirleri
kullanilmigtir (Gedikli, 2005: 188). Osmanli Devleti’nde ser‘i hiikiimlerin uygulama sahasimna nasil
yansidigini ser‘iyye sicilleri araciligiyla 6grenilebilmektedir (Gedikli, 2005: 191; Akgilindiiz, 2002: 54).

Ser‘iyye sicillerinde belgeler muhtevalarina gore farkli adlarla isimlendirilmistir. Hiiccet (kad1
huzurunda diizenlenen, hiikiim ihtiva etmeyen, durum bildiren belge) (Uzungarsili, 1988: 108), vakfiye
(vakfedilen miilkiin ya da menkul degerin tasdik edilerek sartnamenin yazildigi belge) (Aydin, 1996: 284),
hiiccet-i zahiriye (tasarruf hakkini belirleyen beratlarin arkasina yazilan serh) (Akgiindiiz, 1988: 29), i’lam
(mahkeme hitkmiinii bildiren resmi karar yazis1) (Akgiindiiz, 1988: 29), tereke defterleri /metrukat defterleri
(miras islemleri ve davalarmin kaydedildigi defterler) (Inalcik, 1953: 51), ma’ruz (icrA makamlarina yazilan
talep, ihtiya¢ ve sikayet dilekgeleri) (Akgiindiiz, 1988: 37), miirasele (kadinin kendisine denk, daha alt
riitbede ya da sahislara yazdigi talep yazilari) (Akgiindiiz, 2002: 66) ser‘iyye sicillerinde en gok karsilagilan
belge tiirleri arasinda yer almaktadir. Ser‘iyye sicillerine bu belgelerin yaninda padisah tarafindan
gonderilen emir ve fermanlar (Akgilindiiz, 2002: 66), sadrazam, vezir ve beylerbeyi tarafindan kadilara
gonderilen buyruldular (Akgilindiiz, 1988: 37), tezkereler, miilkiin tasarrufu hakkindaki vesikalar olan
temesstikler (daha sonra tapu adini ald1) (Akgiindiiz, 1988: 48) kayit edilmistir. Bu bilgilerden anlasildigina
gore; ser‘iyye sicillerinde merkezden gonderilen her konudaki ferman, berat ve mektuplarin suretleri, vali,
mutasarrif ve miitesellim gibi mahalli yoneticilerin ¢esitli konularda sancak veya sehrin problemlerini
c¢ozmek icin yayinladiklart buyruldular ile bunlarin icraatlarin1 goésteren kayitlart ¢dziimlemek igin
verdikleri hiiccetler, kadilarin ¢esitli konularda merkeze gonderdikleri i’lamlar ile sehir yonetiminde kisi
ya da kurumlar arasinda dogan anlagmazliklar1 ¢oziimlemek icin verdikleri hiiccetler, sehrin niifusunu,
niifusun 1rki ve dini yonden ayrimini, bu niifusun zaman zaman maruz kaldigi salgin hastalik ile tabii afetleri
anlatan belgeler, sehrin mahalle listeleri, sehirde yiiriitiilen imar faaliyetleri, dini ve sosyal kurumlarin
bakim ve onarimlari, buralarda kullanilan insaat malzemelerinin ¢esit ve fiyatlan ile ilgili vesikalar,
evlenme-bosanma, kiz kagirma, mehir baglama, alim, satim mukavele ve kefalet senetleri, hirsizlik,
kalpazanlik, yaralama ve oldiirme ile ilgili kayitlar, sehirdeki esnaf gruplari, bunlarin meslekleri ile
tirettikleri mallarin cesitleri, cars1 ve pazarlarda satilan mallarin narh listeleri, usta ve 1rgat yevmiyeleri,
sancak ve sehir halkindan toplanan vergi miktarlari bu vergilerin toplanmasina kullanilan avariz-hanesi ile
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ilgili listeler, altin ve para meseleleri ile ¢esitli esya fiyatlarini gosteren kayitlar, 6len kisilerin meslegini,
mal varligini, borglarini ikamet ettigi ve vefat ettigi yer, varislerin durumunu gosteren tereke kayitlart,
mahkeme tarafindan onemli goriliip de sicillere kaydedilen ¢ok cesitli konular1 kapsayan kayitlar
bulunmaktadir (Celik, 2009: 552). Bu kayitlarla ser‘iyye sicilleri ait olduklar1 sehrin sosyal, ekonomik ve
kiiltiir hayati konusunda ¢ok onemli bilgiler ihtiva etmektedirler. Calismada H. 1339/ M. 1920 ile 1927
tarihli 18 Numarali Nevsehir Ser‘iyye Sicili'ne goére Nevsehir’de sosyal yasam degerlendirilmeye
calistimistir.! Nevsehir'in sosyal tarihine 1s1k tutabilmek amaciyla bu ¢alisma yapilmistir.

1. Nevsehir Ser‘iyye Sicilleri ve 18 Numarali Nevsehir Ser‘iyye Sicili

Nevsehir Ser‘iyye Sicilleri Milli Kiitiiphane’de mikrofilm olarak kayitlidir. Nevsehir iline ait toplam
30 adet defter bulunmaktadir. Bu defterlerden birincisi hicri 1229-1233 (miladi 1813-1818), sonuncusu ise
hicri 1322-1325 (miladi1904-1908) yillarmni arasim kapsamaktadir.? Bu defterler arasinda farkli tarih
araliklarina iligkin veraset, tereke, vekalet, vasi tayini, askerl konular, 1slahatlarin Nevsehir’e yansimalarina
yonelik gelismeler, miras taksimi, vakif, vakfetme, miitevelli ve nazir tayini, evlenme ve bosanma, talak,
nafaka talebi, harb-i umumi, seferberlik zamani1 ve Nevsehir’e yansimalar1 konularin1 kapsayan kayitlar
bulunmaktadir. Sicillerin yazi tipi genellikle “rik’a, rik’a kirmasi, divani, divani kirmast” olmakla beraber
diger yaz tiirlerinden bazilarina da rastlanilmaktadir. Defterlerde yazinin ¢ogunlukla okunakli olmasina
karsin, baz1 defterlerde yazinin kotii yazilmasindan veya miirekkebin akmis olmasindan dolay1 okunmakta
zorluk cekilebilmektedir. 24 numarali Nevsehir Sicil defterinin 1928 yilina kadar olan kismi1 Osmanli
alfabesi ile bu tarihten sonraki kismi ise Latin alfabesi ile yazilmistir. 22 numarali defterde pul kullanimina,
21 numarali defterde derkenarlara rastlanilmaktadir. 30 numarali defterde yine pul kullanimma ve
derkenara rastlanilmaktadir. Tereke kayitlarinda matematiksel islemler sik¢a kullanilmistir. Nevsehir iline
ait ser‘iyye sicilleri Nevsehir Hac1 Bektas Veli Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii biinyesinde yiiksek
lisans tezi olarak galigilmis, metin gevirisi ve degerlendirmeleri yapilmistir. Nevsehir Ser‘iyye Sicilleri
tizerinde yapilan calismalar Nevsehir’in askeri, idari, iktisadi, i¢timai, dini, kiiltiirel hayat1 hakkinda ilk
elden ve dogru bilgilere ulagmamiz saglanacaktir.

Bu c¢alismanin ana kaynagi olan 18 Numarali Nevsehir Ser‘iyye Sicili Ankara’da Milli
Kiitiiphane’de bulunan mikro filmlerden fotokopi yoluyla c¢ogaltilarak temin edilmistir. 18 Numarali
Nevsehir Ser‘iyye Sicili toplam 75 varak, 150 sayfadan olugsmakta ve H. 1337-M. 1920 ile 1927 tarih
araligini kapsamaktadir. Tereke kayitlar1 tarihlenirken hem miladi hem de hicri takvim kullanilmstir.
Ancak son boliimlerde tarihlendirme sadece miladi takvime gore yapilmistir. Sicilin tamami gorevliler
tarafindan numaralandirilmis; hicbir sayfa bos gecilmemistir.

18 Numarali Nevsehir Ser‘iyye Sicili defterinde bulunan tiim hiikiimler miras/tereke davalarina
iliskindir. 70 hiikiimden 68 tanesi terekenin mirasgilar arasinda paylastirilmasina, 2 hiikiim ise mirasgisi
kalmamis olan miiteveffalarin terekesinin devlete intikali kayitlarini ihtiva etmektedir. 70 tereke kaydinin
64 tanesi Miisliiman tebaaya, 6 tanesi gayrimiislim tebaadan Rum milletine aittir. Defterin son sayfalari
mikro filmlerde yeterince okunakli ¢ikmadigindan iki kez cekilmistir. Varaklarin sol iist koseleri kadi
miihrii ile mihiirlenerek numaralandirilmistir. Baz1 hiikiimlerin sonunda kadi ve katibin imzalar1 ile
miihiirleri yer alirken bazi hiikiimlerde sadece kadi ve baskatip/katibin imzalar1 yer almaktadir. Bu
uygulamada bir sistematik yoktur. Takvim yili sonlarinda defter miifettislerce incelenmis ve bu inceleme
defter tizerinde “gorilmiistiir” ifadesi ile belirtilmistir. 18 Numarali Ser‘iyye Sicili’nin farkli yonlerinden
bir digeri de Cumhuriyet donemine ait hiikiimleri ihtiva etmesidir. 17 Subat 1926 tarithinde Medeni
Kanun’un kabuliinden itibaren verilen hiikiimlerde miras paylasiminda “medeni kanun miicebince” (N.S.S.,
S. 70, N. 2) ifadesi ile tereke paylasiminda medeni kanunun hiikiimlerinin uygulandigi gériilmektedir.

Tereke kayitlar1 Osmanli donemi toplumunun demografik yapisim1 giin yiiziine ¢ikarmigtir.
Kayitlardaki bilgiler 6len kisilerin hayatta bulunduklar sirada tasarruflarinda bulunan her tiirlii giyim, ev

118 Numarali Nevsehir Ser‘iyye Sicil defterinin onay/kayit tarihi H.1337 tarihidir. Defterdeki ilk hiikiim H.1339 tarihlidir.
Defterdeki son hiikiim ise; M. 1927 tarihlidir. M. 1927 yilinda Hicri takvim kullanim1 ve defterde kaydi olmadigindan bu yilin
hicri karsilig1 verilememistir.

2 Milli Kiitiiphane’deki kutu numarasma goredir.
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esyasli, mobilya ve mutfak takimlari, kiler mevcudu gibi gilinliik kullanima ait mallar ile bina, ev, bag, bahge,
degirmen gibi taginmaz mallar1 da kapsamaktadir. Bunlarin yaninda koylerdeki ¢iftlik arag-geregler ile
hayvan cins ve miktarlarini, ambarlarda mevcut bulunan veya tarlalarda ekili olan tahilin miktar ve
cesitlerini ayrintili olarak gdsteren veriler de yine bu kayitlarda bulunmaktadir (Barkan, 1966: 64). Tereke
defterleri Osmanli toplumunun sosyal ve iktisadi tarihi agisindan bize cok dnemli veriler sunarlar. Ozellikle
Osmanli-Tiirk aile kurumu arastirmalarinda tereke defterleri muhakkak miiracaat edilmesi gereken
kaynaklar arasindadir (Kostiiklii, 2008: 17). Osmanli toplumunun giinliik yasam, sehir ve koy hayati, giyim
kusam kiiltiirli, barinma ihtiyaci, kadin ve ¢ocuklarin haklar1 konular tereke defterlerinin kaynaklik ettigi
konulardir (Kostiikli, 2008: 26).

2. 18 Numaral Nevsehir Seri‘yye Sicili’nin Degerlendirilmesi (Idari Durum ve Sosyal Hayat)

Osmanlilar beylikten devlete gecis siirecinde gli¢lii bir teskilat yapisi olustururken asiret kural ve
uygulamalarini hizla terk etmisler ve giiclii bir devlet teskilatinin asli unsurlar1 olan idari, adli, askeri
teskilatlarim kurma ve gelistirmeyi zaruret olarak hissetmislerdir (Uzungarsili, 1994: 124). Osmanl
Devleti’nin klasik donem merkez1 teskilat yapisi II. Mahmut ve Sultan Abdiilaziz doneminde degistirilmis,
idari alanda yapilan yeniliklerle merkeziyetciligin etkisi azaltilarak, yerel halka uygulamada s6z hakki
verilmistir. Bu, yonetimde halkin s6z sahibi olmasina atilmis 6nemli bir adimdir. Bu uygulama Osmanl
Devleti’nin idari teskilatinin da degismekte oldugunu gostermektedir. Fransiz idari teskilatinin &rnek
alinmasiyla 7 Kasim 1864’te Tuna Vilayeti kurulmustur. Ayni y1l Tuna Vilayeti Nizamnamesi’nin aksayan
yonlerinin diizenlenmesiyle 1876 Vilayet Nizamnamesi olusturulmustur. 1864 Vilayet Nizamnamesi’ne
gore; vilayet, liva (sancak), kaza ve karye olmak tizere idari birimlere ayrilmistir. Boylece eyalet
sisteminden vilayet sistemine gegis gerceklesmistir (Hayta & Unal, 2005: 149). Sancaklarn
belirlenmesinde halkin hitkiimet mercilerine ulasimi, asayis ve giivenin temin edilmesi, elde edilen gelirinin
kendi kendine yeterli olmas1 gibi 6zellikler gz oniinde tutulmustur. Zaman zaman sancak isimlerinde
degisiklik yapilmistir. Sancaklar da kazalara taksim edilmistir. Kazalara bagl olarak ise koyler
kurulmustur. Kdyler ya kaza merkezi olan merkez nahiyeye ya da kazaya baglh diger nahiyelere bagh
olmuslardir. Eyaletlerin yoneticilerine vali, sancaklarin yoneticilerine mutasarrif, kazalarin yoneticilerine
kaymakam, nahiyelerin yoOneticilerine nahiye miidiiri, koylerin yoneticilerine ise muhtar denirdi.
Eyaletlerin, sancaklarin, nahiyelerin ve kdylerin yonetiminde vali, mutasarrif, kaymakam, nahiye miidiirii
ve muhtar bagkanlik ederdi. Bu yoneticilerin baskanlik ettigi meclisler de vard1 ve ilgili her birim meclis
iyeleriyle birlikte yonetilirdi.

XVI. yiizyilda Ayn-1 Ali Efendi’nin eserine gore Karaman Eyaleti’'nde 7 sancak bulunmaktadir.
Bunlar Liva-y1 Konya Pasa Sancagi, Nigde, Aksaray, Beysehir, Kirgehir, Kayseri ve Aksehir’dir. Bu
donemle ilgili kaynaklara gore Nigde Sancagi idari bakimdan Karaman Eyaleti’ne baghdir. XIX. ylizyilin
ortasina dogru 1846 ile 1849 yillar1 arasinda devlet salnamelerinde Nigde nin Karaman Eyaleti’nde sancak
olarak yer almasina son verilmistir. Nigde, Nigde Sancagi’nin yerine yeni teskil olunan Nevsehir
Sancagi’na kaza olarak baglanmistir. Ancak Nevsehir’in sancak merkezi olmasi ve Nigde’nin de bu sancaga
bagli olmasi1 uzun siire devam etmemistir. 1850 yilinda bu duruma son verilerek, Nigde kendi adiyla anilan
sancagin merkez kazasi yapilmistir. Eski sancak merkezi olan Nevsehir ise Nigde Sancagi’na kaza olarak
baglanmistir. 1853 yilina kadar bu dagilim sirmiistir (Sasmaz, 2008: 69-81). 1854 yilinda Nigde
Sancagi’nda merkez kaza Nigde, Nevsehir, Urgiip, Bor ile Kay1, Bereketlii (Camard1), Siicaaddin, Arabsun
(Giilsehir), Aksaray, Koghisar, Eyiibabad, Andugi, Yahyali, Hacibektas, Sultanhisar, Selmanli-i Kebir,
Kirsehir, Mucur isimli 17 kaza vardi. 1855 ile 1860 yillar1 arasinda Girevli, Asiret- Muhacirin-i Acem,
Asiret-1 Cerid, Asiret-1 Koceklii, Asiret-i Boynuince (Sarikaraman) ve Asiret-1 Sereflii adli 6 kazanin bu
sancaga baglanmasi ile kaza sayis1 17°den 23’e ¢ikmustir. 1866 yilina ait Devlet Salnamesi’ne gore, Nigde
Sancagi’nda Nigde, Nevsehir, Urgiip, Aksaray, Bor ile Kay1, Kirsehir, Andugi, Yahyali ve Camardi olmak
tizere 10 kaza bulunmaktadir. Koghisar, Eyibabad, Hacibektas ve Mucur Kazalari ise nahiyelige
dontstiiriilmiistiir. 1868 yilinda Nigde Sancagi’na bagli kaza ve nahiyelerin isimleri ayri ayri
belirtilmektedir. Buna gore Nigde Kazasi’'na Bor, Andugi, Siicaaddin ve Camardi Nahiyeleri, Nevsehir
Kazasi’na ise Arabsun Nahiyesi, Urgiip Kazasi’na da Yahyali Nahiyesi bagl bulunmaktadir (Eminoglu,
2009: 32-35). Devlet salnamelerine gore 1888 ile 1909 yillar1 arasinda Nevsehir Kazasi’nda 1 nahiye ve 34
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koy bulunmaktadir. Bu kdylerin tamam1 merkez nahiye olan Nefs-i Nevsehir’e baghdir. 1910 yilinda ise
Nefs-i Nevsehir’e bagli kdy sayist 34’ten 28’¢ diigmiistiir. 1954 yilinda Nevsehir Kazasi, bugiinkii
durumunu almistir (Sasmaz, 2008: 69-81).

Nevsehir’in eski adi Muskara’dir. Arapga kokenli bir kelime olup kumral anlamina gelmektedir.
Belgede ad1 gegen bir diger yerlesim birimi Melegiibi’dir. Melegiibi Nevsehir’in ilgesi olan Derinkuyu’nun
eski adidir. Urgiip’iin eski ad1 ise Soandos, Avanos’un eski ad1 ise Evan’dir (Eminoglu, 2009: 58-61).
Nevsehir 18 Numarali Ser‘iyye Sicili’nde tereke kayitlarinda biiylik bir cogunlukla menkul mallara (ev
esyalari, mevasi, ticaret mallari, tarim tirlinleri) iligkin kayitlar bulunmaktadir. Ancak son boliimlerde az
sayida tereke kaydinda hane, bag, tarla, bahge gibi menkul mallarda yer almaktadir (N.S.S; S. 69, N. 1).

Ser‘iyye sicil kayitlarinda verilen hiikiimlerin uygulanmasinda, yetki kaynagi olarak seriat veya
mahkeme gosterilmistir. Birinci sayfadan 41. sayfaya kadar olan hiikiimlerde, “... ma rifeti ve ma ‘rifeti
ser ile” ifadesi kullanilarak seriatin yetkisi vurgulanmistir. 42. sayfadaki 12. ve 13. hiikiimlerde ise yetki
kaynagina atif yapilmamustir. 43. sayfadaki 14. ve 15. hiikiimlerde ise, ... Mahkeme ma ‘rifetiyle” (N.S.S;
S. 43, N. 14) ve “... marifet-i mahkeme” (N.S.S; S 43, N. 15) ifadeleri ile mahkemenin yetki ve
sorumlulugu belirtilmistir. Bu farklilik devlet yonetiminde hukukun dayandigi normlarin ser‘i hukuktan
medeni hukuka gectiginin somut gostergesidir.

Ser‘iyye sicilinde kisilerin dinl mensubiyetlerine gore farkli hitap ve tanimlama ifadeleri
kullanilmistir. Misliimanlar igin ... ahdlisinden iken bundan akdem vefdt eden ...” ifadesi, gayrimiislimler
icin ise “... Miitemekkininden iken bundan akdem fevt olan ...” ifadesi tercih edilmistir. Bu ifadeler, islam
inancinin 6liim ve sonrasina dair goriislerini yansitmaktadir. Miisliimanlar “ahali” ve “vefat” kelimeleri ile
tamimlanirken; gayrimislimler “miitemekkin” ve “fevt” kelimeleri ile tanimlanmaktadir. Vefat kavrama,;
insanlar i¢in 6liim anlaminda kullanilmakta iken, fevt kavrami; kaybolmak, zayi olmak anlamlarinda
kullanilmaktadir (Dogan, 1992: 356). Ahali kavrami “Bir memlekette yerlesme merkezinde oturanlar,
vasayanlar, bu yerin yerli halki” anlaminda kullanilirken, miitemekkin kavrami; “mekdn tutan, yerlesen”
anlamina gelmektedir (Dogan, 1992: 17). Bu farkli kullanim Osmanli Devleti adli biirokrasisinin
gayrimiislim vatandaslara iliskin degerlendirmesini de ifade etmektedir. Bu degerlendirmenin Cmhuriyetin
ilk yillarinda da devam ettigini sicil kayitlarinda goriilmektedir. 18 Numarali Nevsehir Ser‘iyye Sicili’nde
Nevsehir’in 13 mallesinin adi gegmektedir. Bu mahaller Rasid Bey Mahallesi (N.S.S., S. 1, N. 1), Kayacami
Mahallesi (N.S.S., S. 59, N. 3), Kapucubas1t Mahallesi (N.S.S., S. 42, N. 13), Bekdik Mahallesi (N.S.S., S.
6, N. 7), Herikli Mahallest (N.S.S., S. 8, N. 8), Karacakiird Mahallesi (N.S.S., S. 34, N. 5), Tahtacami
Mahallesi (N.S.S., S. 21, N. 20), Rum Asagi Mahallesi (N.S.S., S. 25, N. 23), Rum Bags1 Mahallesi (N.S.S.,
S. 36, N. 6), Camii Cedid Mahallesi (N.S.S., S. 43, N. 14), Eskil Mahallesi (N.S.S., S. 44, N. 15), Dere
Mahallesi (N.S.S., S. 40, N. 10), Camii Atik Mahallesi’dir (N.S.S., S. 54, N. 8). Mahalle
isimlendirilmesinde cami isimleri, cografi yer adlar1 ve mahallelerin sakinlerinin etnik ve dini kokenlerine
gore isimlendirme yapildig1 anlasilmaktadir. Mahallelerin isimlendirilmesinden mahallede yasayanlarin
milletlerini ve dinlerini tespit etmemize yardimci olmaktadir. Rum Asagi Mahallesi’nde yasayanlarin
cogunlugunun Rum milletinden olduklar1 sonucu ¢ikarilabilir. Cami 6n isimli mahallelerin ¢ok sayida
olmas1 Anadolu'da kurulan sehir ve kasabalarin kurulus siirecinde bir cami etrafinda kiimelendigi, ardindan
da bu cami isimlerinin ¢evresindeki muhitlere isim oldugu anlagilmaktadir. Nevsehir’in, Miisliimanlarin ve
gayrimiislim Rum milletinin bir arada yasadig1 bir kaza oldugu goriilmekle birlikte niifusun biiyiik bir
kismin1 Miisliimanlar olusturmaktaydi.

18 Numarali Seri‘yye Sicilinde gegen kdy isimlerinde 2 farkli isimlendirme dikkat ¢ekmektedir.
Bunlardan ilki Tuz (N.S.S., S. 6, N. 6), Nar (N.S.S., S. 68, N. 10), Uchisar (N.S.S., S. 27, N. 15), Karapinar
(N.S.S., S. 41, N. 11), Agillar (N.S.S., S. 38, N. 18), Cullar (N.$.S., S. 26, N. 24), Kurugél (N.S.S., S. 18,
N. 17), Kozluca (N.S.S., S. 13, N. 13), Tatlar (N.S.S., S. 20, N. 19), Gore (N.S.S., S. 14, N. 14) kdylerinin
Tirklerin Anadolu'ya yerlesmesinden sonra kurulmus kdyler ya da Tiirkler tarafindan yeniden imar edilmis
yerlesim birimleri olmas1 muhtemeldir. Clinkii bu kdylerin isimleri Tiirk¢e kokenlidir. Dobada (N.S.S., S.
12, N. 11), Melegiibi (N.S.S., S. 23, N. 22), Enegi (N.S.S., S. 29, N. 2), Dogala (N.S.S., S. 53, N. 7), Etabi
(N.S.S., S. 58, N. 926-1 isimli yerlesim yerlerinin ise Tiirklerin Anadolu’ya gelmezden 6nceki donemde
yerlesim olan merkezler olduklarini degerlendirilmistir.
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Ser‘iyye siciline gére Osmanli Devleti’nin tasra teskilatinda kazada reis, naib, katip, tahsildar, niifus
memuru, imam, tereke naibi, eytam miidiiri, tereke katibi invanli gorevliler bulunmaktadir. Bu kisilerin
miras paylasiminda gorev aldiklarini, bu gorevlerini ifa ederken gérev mahallinden farkli bir bolgeye
goreve gittiklerinde yolluk ve yevmiye iicretlerini tereke iizerinden aldiklari anlagilmaktadir. Elbette ki
Osmanli Devleti'nin tasra teskilatindaki gorevliler bu sicil defterinde gegenlerden ibaret degildir. Bu sicil
defterinde sadece tereke kayitlari oldugundan yalnizca terekelerle iligkisi olan gorevlilerin isimleri
gecmektedir. Tereke kayitlarindaki ev esyasi, mevasi, ticaret emtialar1 gibi gesitli liriinlerin satilmasi ve
bedellerinin mirasgilar arasinda pay edilmesi gerektiginde bu mallarin satilmasi i¢in “dellal” gorev
yapmaktadir (N.S.S; S. 43, N. 14). Dellal kelimesi; satilacak seyi satan, alic1 ile satic1 arasinda vasita olan
kimse anlamina gelmektedir ve bu anlami ile bir meslek adidir (Develioglu, 1982: 206).

Sicil kayitlarinda Nevsehir yoresindeki meslekler hakkinda bilgi sahibi olunabilmektedir. Berber,
kasap, diilger, ekmekei, degirmenci, komiircii, kazanci, kilimei gibi giinlilk yasamda insanlarin ihtiyaglar
olan tirtinleri ireten, satan ya da hizmet sektoriinde ¢alisanlar oldugu gibi, sube reisi, miillazim, miifti, cavus
gibi devlet gorevlilerine ve ticaretle ugrasan tiiccar ve dellal vb. ziimrelere ait tereke kayitlar
bulunmaktadir. Meslek sahiplerinin tereke kayitlar1 bu kisilerin yasam standartlar1 agisindan da ilging
bilgiler vermektedir (N.S.S., S. 51, N. 5).

Ser‘iyye sicilinde yer alan tereke kayitlarinda miras, veraset hiikiimlerinde yer alan bilgiler ile
giinliik yasamda kullanilan esyalari, hanelerde kullanilan arag geregler de tespit edilebilmektedir. Tereke
defterlerinde yer alan malzemelere bakildiginda giinliik yasamda kullanilan esyalarin ¢oklugu dikkat
¢ekmektedir. Bu esyalar; silte, hali, kilim, eytagi, minder, hasir, sedir, kanepe gibi doseme takimlari ile
fincan, tabak, bakir testi, sini, tencere, kushane, sahan, tava, tas, kevgir gibi mutfak araclar1 ve legen, ibrik
benzeri banyo araglari ve ¢ul yastik, yiin dosek, yeni yiizlii yorgan, billur bardak, samdan vb. ev esyalaridir.
Bu giinliik kullanim arag¢larinin ekonomik degerleri hiikiimler arasinda benzerlikler gostermektedir. Ayrica
bu iiriinlerin yeni ya da eski olduklar1 “cedid, mustagmel, kohne” ifadeleri ile belirlenmistir. Uriinlerin
degerlerinin belirlenmesinde bu ifadelerin belirleyici oldugu goriilmektedir. Giinliik kullanim araglarinin
boyutlar1 da hiikiimlerde belirtilmistir. Uriinlerin isimleri ufak kazan, orta tencere, biiyiik sini, kii¢iik sini,
kiiglik sahan, orta tabak gibi sifatlarla belirlenmistir. Nevsehir Ser‘iyye Sicili’ndeki bilgiler vasitasiyla ayni
sekilde Nevsehir’deki genel giyim kusam c¢esitlerini, Nevsehirlilerin giinlik yasamda ve evlerinde
kullandiklar1 giysiler de 6grenilebilmektedir. Defterde gegen bu giyim ¢esitleri sunlardir: Pantolon, gdmlek,
corap, yelek, fes, ¢cizme, sal, kazak, setre, acem sal hirka, beyaz kumas setre, hirka, beyaz pantolon, mintan,
haki mintan, entari, kusak, pestamal, aba, culha vb. Terekelerde ¢ok kullanilan giinliik esyalarin yaninda
hasirli sise, nargile sisesi gibi farkli nesnelerin varligi ayrica onemlidir. Nevsehir'de inceledigimiz donemde
kullanilan ev esyalarinin maddi degerlerini de tereke kayitlarindan $grenme imkani bulmaktayiz. Ozellikle
kilim, hali, ylin dosek, yastik gibi ev dosemesine iliskin iirlinlerin terekelerde siklikla yer aldigini ve
bunlarin 6zellikleri belirtilirken, miicedded (veni), kéhne (eski), musta'mel (kullaniimis) Qibi
siniflandirildigimi ve piyasa raiglerinin de bu siniflandirmalara gore yapildigi goriilmektedir. Ornegin yiin
yatagin fiyat1 250 gurus ile 1000 guruy arasinda degisebilmektedir. Kilim ise tereke kayitlarinda siklikla
goriilen ve piyasa fiyat1 350 gurus ile 3500 gurus arasinda degisen bir iirlin olmaktadir. Yiin iirtinlerin ¢cok
olmast hayvanciligin, kilim ve hali gibi triinlerin ¢ok olmasi ise dokumaciligin gelistigini gostermektedir.
Ayrica ayni isimli {irlinlerin degerlerinin farklilig1 ebatlarinin, tiretim ve kalitelerinin farkli oldugunu
gostermektedir.

Ev esyalari igerisinde mutfak araclar1 da énemli yer tutmaktadir. Ozellikle bakir mutfak araclarin
daha degerli oldugu goriilmektedir. Mutfak araclarin da diger ev doseme liriinlerinde oldugu gibi; kohne,
ufak, biiyiik, orta, cedid gibi isimlerle esyalarin 6zelliklerinin belirtilmesi ve fiyatlarinin bu 6zelliklerine
gore belirlenmis olmasi bu araglarin giinliik yasamdaki 6nemini gostermektedir. Pekmez legeni gibi mutfak
araglariin komsular arasinda ortak miilkiyet ve kullanimda oldugunun kaydedilmesi dénemin ekonomik
sartlarinin bilinmesi agisindan 6nemlidir. Nakish kilim, kiirk gibi iiriinlerin tereke kayitlarinda yer almasi
ise toplumun ekonomik seviyesinin esit olmadigin1 gostermektedir.

Nevsehir Ser‘iyye Sicili’ndeki bilgiler vasitasiyla Nevsehir’deki genel giyim kusam malzemelerini,
Nevsehirlilerin giinliik yasamda ve evlerinde kullandiklar1 giysileri de 6grenmekteyiz. Nevsehir 18
Numarali Ser‘iyye Siciline gére giyilmekte olan kiyafetler giiniimiiz ¢ Anadolu Bélgesi giyim kusam
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aligkanliklar1 ile benzerlik gostermektedir. Bunun yaninda sicil kayitlarinda az sayida digerlerinden farkli
kiyafet ¢esitlerine ve 6zel kiyafetlere rastlanmaktadir. Yesil palto (N.S.S; S. 19, N. 18), Fransa halis1 (N.S.S;
S. 2, N. 3) ve Italyan fesi (N.S.S; S. 65, N. 8) gibi farkl1 ve isimleri bakimindan degerlendirildiginde ithal
menseli olmas1 muhtemel kiyafetlere rastlanmaktadir. Bu isimli kiyafetler donemin &zelliklerine gore
gorece kiiciik bir yerlesim yeri olan Nevsehir kazasi ve ¢evre kdylerinde ithal iiriinlerin kullanimda
oldugunu gostermektedir.

18 Numarali Nevsehir Ser‘iyye Sicili’nde gecen isimler giiniimiizde Anadolu cografyasinda
kullanilan isimlerden olusmaktadir. Mehmet, Ahmet, Hasan gibi isimlerin daha sik kullanildigini, ¢ift isim
kullaniminin yaygin olmamakla birlikte oldugu goriilmektedir. Erkek isimlerinde Hac: isminin ikinci ad
olarak kullanildig1 gériilmektedir. Bu ismin kiiciik yaslardaki erkekler i¢in kullanilmasi Hac: admin Islam
dininin bir farzin1 yerine getiren kisiye verilen sifat anlaminda degil dogrudan isim olarak kullanildigi
gostermektedir. Miisliiman kadin isimlerinde ise Fatima, Ayse, Hatice, Havva gibi giiniimiizde de
kullanilan isimlerin daha yaygin olarak kullanildig1 anlasilmaktadir. Hatun isminin eklendigi kadin
isimlerine de rastlanmaktadir. Gayrimiislimlere ait tereke sayisinin azligi Rum milletinden olanlarin
kullandig1 isimler hakkinda degerlendirmeler yapilmasini giiclestirmektedir. Tereke kayitlarinda gecen
isimlerden belirli bir degerlendirme yapmak ve sonuglar ¢ikarmak Ornek sayist bakimindan yeterli
goriilmemistir.

Ailelerin ¢ocuk sayilar1 ve es sayilar1 sosyal yasam hakkinda bilgi vermesi bakimindan énemlidir.
Nevsehir 18 Numarali Ser‘iyye Sicili’nden donemin aile yapisina iligkin 6nemli bilgilere ulagilmaktadir.
Sicil kayitlarinin kapsadigi donemde ¢ok eslilik son derece azdir. Gayrimiislim vatandaslarda ¢ok evlilige
iliskin kayda rastlanmamistir. Miisliiman aileler de ise; 4 esli bir aile, 2 esli 5 aile tespit edilmistir. 55 ailede
ise tek eslilik vardir. Misliiman ailelerde; kassam sicili defterine gore hi¢ ¢ocugu olmayan 3 aile, tek
cocuklu 13 aile, 2 ¢ocuklu 16 aile, 3 ¢ocuklu 8 aile, 4 ¢ocuklu 6 aile, 5 cocuklu 4 aile, 6 ¢ocuklu 7 aile, 7
cocuklu 2 aile ve 9 ¢ocuklu 1 aile bulunmaktadir. Gayrimiislim ailelerde ise; 14 erkek, 6 kiz olmak iizere
toplam cocuk sayisinin 20 oldugunu gormekteyiz. Ailelerin toplam ¢ocuk sayis1 bakimindan Miisliiman
aileler ile gayrimiislim aileler arasinda dikkate deger bir farklilik tespit edilmemistir.

18 Numarali Nevsehir Ser‘iyye Sicili kayitlarinda Misliiman ailelerde 88 erkek ve 88 kiz ¢ocugu
olmak {iizere toplam 176 c¢ocuk bulunmaktadir. Aileler ¢cocuk sayilari bakimindan degerlendirildiginde
cocuk sayilarinin 3-4 araliginda yogunlastigy, aile basina ortalama ¢ocuk sayisinin 3 oldugunu gérmektedir.
Aile basina ortalama ¢ocuk sayis1 gayrimiislim ailelerde de Miisliiman ailelerde oldugu gibi 3 dolayindadir.
Bu istatistik bilgilerinden Nevsehir'de yasayan Misliiman ve gayrimiislim ailelerin ¢ocuk sayilari
bakimindan benzestikleri anlasilmaktadir.

Nevsehir 18 Numarali Ser‘iyye Sicili’nde gecen lakaplarin meslek isimleri, aile biiyiiklerinin
isimleri ve memleket isimlerine gore verildigi goriilmektedir. Lakaplarin varligi genis ailelerin varligini
gostermesi bakimindan da onemlidir. Lakaplar kisilerin taninmasi, ayni isimli kisilerin birbirlerinden
ayrilmasi gibi iglevlere de sahip olmaktadir.

Tereke kayitlarina iligkin hiikiimlerde vefat eden kisinin terekesi paylasilirken kisinin techiz ve
tekfin masraflar1 (cenaze giderleri) ile iskat-1 salat ve savm bedelleri (hayatta iken tutmadigi oruglari ve
kilmadig1 namazlariin karsiliklar1) mirast igerisinden 6denerek diistilmiistiir (N.S.S; S. 20, N. 19). Baz1
kayitlarda bu borg¢lar vasiyet olarak belirtilirken bazi kayitlarda vasiyet olarak belirtilmemistir. Savm (orug)
borglar1 kayitlarda daha az yer almaktadir. Buna karsilik salat (namaz) borg¢larmna iliskin kayitlar daha
fazladir. Bosanma durumunda Islam hukukunda kadinlarin haklarmi korumaya yénelik bir uygulama olan
mihr uygulamasina iliskin hiikimler seri‘yye siciline iliskin kayitlarda yer almistir. Erkegin daha dnce vefat
etmesi halinde terckesinden esinin mihr bedeli tahsil edilmistir (N.S.S; S. 20, N. 19). Bu uygulama,
kadinlarin ekonomik olarak magdur olmalarini 6nleyen bir tedbir olarak degerlendirilmelidir.

Kadin ve ¢ocuk haklarinin korunmasina iligskin hiikiimler tereke kayitlarinda agikca yer almaktadir.
Miras paylagimlarinda ser‘i hiikiimler cergevesinde kadinlara mirastan pay verilmis, resid olmayan
cocuklara anne ya da babalarindan baslanarak anne ve baba yoksa biiyiik kardes o da yoksa en yakin
akrabalar1 (dede, nine, amca, hala, eniste vb.) vasi olarak gorevlendirilmistir. Bunlarin da olmamasi
durumunda kdy muhtar1 gibi gorevliler vasi olarak tayin edilmis, vasi tayininin miimkiin olmadig1
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durumlarda yetimler sandig1 miidiirii vasi olmustur. Akil sagligi olmayan bir kisiye (mecnun) kiz kardesi
vasi olarak tayin edilmistir. Vasi tayininde kadin erkek ayriminin yapilmadigi goriilmektedir. Resid
olmayan cocuklarin haklar1 vasileri oldugu zamanlarda eytam miidiirii nezaretinde diizenlenmis,
kendilerine vasi tayin edilmesinin miimkiin olmadig1 bazi durumlarda eytam sandig: yetkilileri dogrudan
vasi olmuslardir. Anne karnindaki ¢ocugun miras tlizerindeki haklar1 korunmus ve erkek olacagi var
sayilarak mirastan hakki verilmistir. Ayn1 sekilde beden ve akil saglii yerinde olmayan kisilerin de
haklarin1 savunmak i¢in vasi veya vekil tayini yoluyla bunu sagladiklar1 goriilmektedir.

Sicilde yer alan hiikiimlerde Osmanli ordusundan emekli bir miilazimin terekesi hakkinda bilgi
sahibi olmaktayiz. Emekli Osmanli subayinin terekesinde diger terekelerde oldugu iizere ev esyalarinin
disinda; tabanca, kilig, kama, apolet, matara, ¢anta gibi bir asker i¢in zorunlu olan esyalarin yaninda kitap,
tenevvu kitap, Mushaf-1 Serif gibi dini ve kiiltiirel yayinlar da bulunmaktadir (N.S.S; S. 42, N. 13). Bu bilgi
bize Osmanli ordusundaki subaylarin kullandiklar1 6zel mesleki araglarinin yaninda kiiltiirel ve sosyal
durumlar1 hakkinda da ipucu vermektedir.

18 Numarali Nevsehir Ser‘iyye Sicili'nde miras¢t birakmadan vefat eden 2 tereke kaydina
rastlanmaktadir. Bu kisilerin ikisi de kadindir. Bu kisilerin tereke kayitlar1 tutulurken tiim egsyalari
kaydedilmis ancak kaydedilen esyalarin fiyatlar1 yazilmamistir. Bu 2 tereke kaydinda vergi kesintisi de
yoktur. Bu kisilere ait tasinmaz mallar da tereke defterine islenmistir.

Tereke kayitlarinda kitaplarin da miras i¢in kaydedilmesi ve mirasgilar arasinda paylastiriimasi
donemin kiiltiir ve egitim durumlar1 hakkinda bilgi vermesi bakimindan énemlidir. Tereke kayitlarinda
kitap sayisi son derece azdir. Daha ¢ok devlet gorevlilerinin tereke kayitlarinda kitaplara rastlanmigtir. Bu
kitaplarin ¢ogunlukla dini kitaplar oldugu goriilmektedir. Kitaplarin piyasa fiyatlar1 incelendiginde (ki
bunlar kullanilmis kitaplardir) kitap fiyatlarinin agir1 yiiksek oldugu goriilmektedir. Tereke kayitlarindaki
diger {lrlinlerin giiniimiizdeki fiyatlar1 ile kitap fiyatlari karsilastirdigimizda ulagtigimiz sonug¢ bu
donemde kitabin ortalama Nevsehir ailesinin ulagabilecegi bir {iriin olmadigini gostermektedir. Kitap
alabilmek i¢in bir kile nohut ya da bir kiigiikbas hayvan iicreti 6demek gerekmektedir ki bu iicret glinlimiiz
raigleri ile 2.500-4.000 lira arasindadir.

Sonug¢

18 Numarali Ser‘iyye Sicili Cumhuriyetin ilk yillarin1 da kapsamasi hasebiyle ayri bir onemi
haizdir. Bu dénemde Ser‘iyye Mahkemelerine dava sinirlamasi getirilmis olmasi nedeniyle 18 Numarali
Ser‘iyye Sicili’nde dava gesitliligi yoktur. Cumhuriyet donemine ait ser‘iyye sicili olmas1 miinasebetiyle
Osmanli Devleti donemine ait ser‘iyye sicilleri gibi tim konulara iliskin davalar ve hiikiimler yer
almamaktadir. 17 Subat 1926 tarihinde yayinlanan Medeni Kanun hiikiimleri 70. sayfada yer alan 2.
hiikiimden itibaren uygulanmaya baglamis ve bu uygulama hiikiim kaydinda yer almistir. Medeni Kanun’un
kabuliinden 3 ay sonra 29 Mayis 1926 tarihli bir hikkiimde Medenin Kanun’un uygulanmasina iliskin hiikiim
bulunmasi, zamanin kosullar1 bakimindan dikkate degerdir.

Osmanli Devleti ¢ok uluslu bir yapiya sahiptir. Bu durum Nevsehir’de de goriilmektedir. 18
Numarali Ser‘iyye Sicili’ndeki yetmis belgenin 64 tanesi Miisliman tebaaya, 6 tanesi gayrimiislim
tebaadan Rum milletine aittir.

18 Numarali Nevsehir Ser‘iyye Sicili hiikiimlerinin kapsamis oldugu donemde Miisliiman,
gayrimiislim ve Tiirk, Tiirkmen, Ydriik, Kiirt, Rum vatandaslarin birlikte yasamis oldugu bir sosyal yap1
goriilmektedir. Miisliiman tereke sahiplerinin sosyal yapilarina iliskin verilere daha ¢ok mahalle isimleri ve
lakaplar iizerinden ulasilabilmektedir. Sicil ¢evirisinde bu farkli din ve etnik kdkenden gelen insanlar
arasinda bir catisma ve ayrimciliga rastlanmamaktadir. Bu durum I. Diinya Savasi’m ve Istiklal Harbi’ni
yasamis bir cografya ve milletin sagduyusunu korumus olmasina giizel bir 6rnektir. Rum milletine ait tereke
hiikiimlerinde Rumlara yonelik bir olumsuzluga rastlanmadigi gibi yetim kalanlarin mallarinin ve
haklarinin korunmasi i¢in kararlar alindig1 goriilmektedir. Bu uygulamalar savas halinde bulundugumuz bir
milletin kendi topraklarimizda yasayan mensuplarina adil, sosyal hukuk devleti uygulamalarina giizel
orneklerdir (N.S.S; S. 36, N. 6). Din ve millet mensubiyetine bakilmaksizin halki olusturan hi¢bir kesim
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arasinda ayrim yapilmadan, adaletin esit bir sekilde saglandigi, gayrimiislim vatandaslarin yasamin iginde,
is yasaminin bir parcasi olarak aktif oldugunu goriilmektedir.

Sicil kayitlaria gore 1920-1927 tarihleri arasinda Nevsehir ve ¢evre kdylerinde sosyal yasamda
isimler, kullanilan ara¢ ve gerecler giiniimiizde kullanilan malzemeler ile benzerlik gdstermektedir.
Mahkeme kayitlar1 donemin sosyal yasami ve giinlimiize yansiyan problemleri hakkinda sosyoloji, egitim
ve tarih bilim alanlarinda yararlanilacak bilgiler sunmaktadir.

Cikar Catismasi1 Beyani

Yazarin makale kapsaminda herhangi bir kurum veya kisi ile ¢ikar ¢atismasi bulunmamaktadir.

Etik Beyam

Bu calismanin hazirlanma siirecinde bilimsel ve etik ilkelere uyuldugu ve yararlanilan tiim
calismalarin kaynakcada belirtildigi beyan olunur. Etik Kurul izni ile ilgili; bu makalenin konusunu
olusturan ¢alismanin yazar/yazarlari ve hakemleri, Etik Kurul Iznine gerek olmadigimi beyan etmislerdir.
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Ek 1: 18 Numarali Ser‘iyye Sicili Belge Ornegi.
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TOKAT MUZESiIi CAM ORNEKLERINDEN BiR GRUP: UNGUENTARIUMLAR

Kasim EKER*

Oz

Cam unguentariumlar MO 1. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren karsimiza ¢ikan, serbest iifleme tekniginde iiretilen ve iiretildigi
donemlerde hem kozmetik hem de tip alaninda yaygin olarak kullanilan bir form olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Calismanin
konusunu Tokat Miizesi Cam Koleksiyonu igerisinde yer alan 27 adet unguentarium olusturmaktadir. Unguentariumlar kendi
iclerinde formlarma gore 7 farkli tipe ayrilmistir. Tipler de benzer 6rnekleri ile karsilastirilarak tarihlendirilmistir. Teknik ve
formlarina goére incelenen unguentariumlarin tamami serbest ifleme ve tiip ifleme tekniginde yapilmis ve aletle
sekillendirilmistir. Calisma igerisinde eserlerin 3D modelleme g¢alismalart yapilarak renk ve formlari daha anlasilir hale
getirilmistir. Toplamda 27 unguentarium arasinda 1 tiip bigimli, 6 sogan gévdeli, 5 konik gévdeli, 2 oval gdvdeli, 4 ¢can (samdan)
govdeli, 6 makara tipli ve 3 ig gdvdeli unguentarium yer almaktadir. Niksar-Leylekler Cesmesi mevkii kurtarma kazis1 ve satin
alma yolu ile miizeye kazandirilan bu eserlerin bilgisayar ortaminda ¢izimleri ve modellemeleri yapilmis, benzer 6rnekleri ile
kargilagtirilarak MS 1.-4. yiizyillar arasina tarihlendirilmistir.

Anahtar Kelimeler: Tokat Miizesi, Antik, Cam, Unguentarium, Fusiform, 3D Modelleme.

A Group of Tokat Museum Glass Samples: Unguentariums

Abstract

Glass unguentaria are a form that has been used in both cosmetic and medical fields since the second half of the 1% century BC,
produced in the free blowing technique. 27 unguentariums in the Glass Collection of Tokat Museum, which constitute the subject
of this study, were analyzed. Unguentaria are divided into 7 different types according to their forms.. The types were also dated
by comparing them with similar examples. All of the unguentaria examined according to their techniques and forms were made
using free blowing and tube blowing techniques and were shaped with tools.During the study, 3D modeling studies were carried
out to make the colors and forms of the works more understandable. Among 27 unguentaria in total, there are 1 tube-shaped, 6

*Ogr. Gor., Ordu Universitesi, Unye Meslek Yiiksek Okulu, Mimarlik ve Sehir Planlama Béliimii, Ordu/Tiirkiye.
E-Posta: kasimarke@gmail.com, Orcid: https://orcid.org/0000-0002-1263-5543.

** Caligma yazarin Yiiksek Lisans bitirme tezi ¢alismasinin bir boliimiiniin giincel kaynaklarla desteklenip gelistirilerek yazilmig
halidir.
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Tokat Miizesi Cam Orneklerinden Bir Grup: Unguentariumlar

onion-bodied, 5 conical-bodied, 2 oval-bodied, 4 bell (candlestick) bodied, 6 spool-type and 3 spindle-bodied unguentariums.
These vessels, were acquired by the museum through the Niksar-Leylekler Cesmesi Rescue Excavation and purchase, were
drawn and modeled in the computer environment and dated between the 15-4"" centuries AD by comparing them with similar
examples.

Keywords: Tokat Museum, Ancient, Glass, Ungurentaria, Fusiform, 3D Modeling.

Giris
Tokat kenti, Karadeniz Bolgesi’nin Orta Karadeniz Boliimii'nde yer almaktadir. Kuzeyinde

Samsun, batisinda Amasya, giiney ve giineydogusunda Sivas, kuzeydogusunda Ordu, ve glineybatisinda
Yozgat illeri ile ¢evrilidir.

Kentin kurulus tarihi kesin olarak bilinmese de yapilan aragtirmalar bolgede en erken yerlesimin
MO 4000’lere kadar indigini gostermektedir. Masathdyiik kaz1 calismalarinda ortaya ¢ikan buluntular da
bunu dogrular niteliktedir (Ozgii¢, 1978; Tekin, 2012: 296). Buradan ¢ikan arastirma sonugclarinda kentin
MO II. binyillarda Hititlerin egemenligi altinda oldugunu gosterir niteliktedir. Zile-Yalmyazi kdyii
yakinlarindaki Masathdytlik ve Camlibel koyiine bagli Bolus dnemli Hitit merkezleri arasinda sayilabilir
(Tekin, 2012: 298). Deniz Kavimleri Gogii sonrasinda kente Frigler hdkim olmuslar ve yaklasik 100 yillik
bir donem hakimiyeti devam eden Frig devletinin MO 676’da Kimmerler tarafindan yikilmas ile birlikte
Tokat ve cevresi dnce Kimmerler’in sonrasinda Iskitler’in eline gegmistir. MO 585 yilinda Medler, MO
559 yilindan itibaren Perslerin yonetimine girmistir (Agikel, 2012: 219).

Biiyiik Iskender’in MO 332’de Anadolu’ya gelmesiyle birlikte Anadolu kenti olan Tokat’ta da Pers
egemenligi son bulmus ve 200 y1l boyunca Pontus Kralliginin hakimiyetinde kalmistir (Gokbilgin, 1979:
491; Giindogdu ve dig., 2006: 10).

MO 63 yilinda Pontus Devleti’nin yikilmasinin ardindan Roma Imparatorlugu’na baglanmis, 395°te
imparatorlugun ikiye ayrilmasi ile birlikte Bizans imparatorlugu sinirlari icinde kalmistir (Agikel, 2012:
219). Bu donemlerde Tokat, Bizans-Sasani miicadeleleri sirasinda isgal edilmis ve 740 yilinda Emir
Siileyman bin Hisam’1n yonetimine girmistir (Giindogdu ve dig., 2006: 12; Acikel, 2012: 219).

Atesin sekil verdigi ve kesfedildigi giinden beri en goz alict maddelerden biri olan cam; oncelikle
sirlamada veya siis esyasi olarak kullanilmistir. Erken donemlerde {ist diizey insanlarin kullandig: liiks esya
sinifina giren cam esyalar zamanla teknolojinin de gelismesi ile gelismis ve MO 1. yiizyilda seri {iretime
gecmesi ile hemen hemen herkesin kullanabildigi bir malzeme olmustur. Son yillarda cam konusunda
yapilan ¢aligmalar1 artmasi ve yapilan bu caligmalarda gelisen teknolojiden faydalanilarak eserlerin daha
anlasilir olmas1 daha fazla kitleye ulagilmasini saglamaktadir.

Tokat Miizesinde korunan cam unguentariumlar incelendiginde liretim teknigi olarak serbest tifleme
ve tiip iifleme tekniklerinin kullanildig: gortilmektedir. Bu baglamda oncelikle tifleme teknigi ve uygulanis
sekilleri konusunda 6zetleyici bir bilgi vermek faydali olacaktir.

1. Ufleme Teknigi

Cam {iretiminde olduk¢a &nemli bir yere sahip olan iifleme teknigi MO 1. yiizyilin ortalarinda
Suriye’de kesfedilmistir (Tavukgu, 2020: 34; Eker ve Eker 2016: 25; Tastemiir ve Giirler 2019: 54; Canav
Ozgiimiis 2013: 13). Kisa siire icerisinde yayilan iifleme teknigi serbest iifleme, kaliba iifleme ve tiip iifleme
olarak ii¢ sekilde uygulanmaktadir. Ufleme tekniginde iiretilen camlarin 6zellikleri ince cidarli ve saydam
olmalart ile seri liretim oldugundan biraz daha 6zensiz olmalaridir.

1.1. Tiip Ufleme

Silindir seklinde i¢i bos cam tiipiin bir ucu 1sitilip sikistirilir ardindan diger ucundan tiflenerek form
verilir ve tiipiin kalan kismi kirilarak alevle diizlestirilir (Fig. 1).
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1.2. Serbest Ufleme

Bu teknikte yaklagik 2 m. uzunlugundaki i¢i bos metal cubuk olan iifleme piposunun ucu 1sitilir,
daha onceden potada eritilmis haldeki camdan piponun ucuna bir topak alinir. Pipo dondiirtilerek isleme
masasina gotiiriiliir ve burada yuvarlatilir. Ahsaptan agizliga sahip olan pipoya iiflenip siirekli dondiiriilerek
cama istenilen form verilir. Bu islemin devam edebilmesi i¢in camin sogumamasi gerekir ve bunun igin de
pipo ucundaki cam malzeme ara ara firinda 1sitilarak sekil verme islemi tekrar edilir. istenilen form elde
edildikten sonra ucunda biraz erimis cam bulunan noble! formun dip kismina tutturulur ve pipo tarafindaki
formun agiz kismi hafif bir darbe ile kirillarak formun pipodan ayrilmas: saglanir. Noblenin
dondiiriilmesiyle cama son sekli verilir varsa kulp ve kaide eklenerek agiz kismina son sekli verilip form
nobleden ayrilir?. Son olarak cam kap tavlama firinma yerlestirilir ve yavas yavas sogumaya birakilir
(Oliver 1980: 22; Giirler 2000: 8; Eker 2010: s. 150; Oztiirk, 2012: 33; Canav Ozgiimiis 2013: 14; Eker ve
Eker 2016: 210; Tastemiir ve Giirler, 2019: 54), (Fig. 2).

1
(
L
_ 2
2
» 3 3
Fig. 1. Tiip Ufleme Teknigi Fig. 2. Serbest Ufleme Teknigi

1.3. Kaliba Ufleme

Teknigin uygulanisinda oncelikle kabin formunda pismis toprak, tas veya ahsaptan bir kalip
hazirlanir. Potadan pipo yardimi ile eriyik haldeki cam alinir ve kalibin igerisine yerlestirilir. Daha sonra
kalibin seklini alana kadar pipoya iiflenerek formun olusmasi saglanir. Biraz soguma gergeklestirildikten
sonra form kaliptan ¢ikarilir ve agiz, kulp veya kaide eklenerek form tamamlanir. Teknikte uygulanan
kaliplar genellikle iki veya daha fazla par¢adan olustugu icin cam kabin iizerinde gozle goriilebilen kalip
izleri birakabilirler (Canav, 1985: 33). Kaliba iifleme tekniginde iiretilen cam kaplarin {izerinde bir isim
veya miihre rastlanabilir. Bu isim veya miihiirler cam ustalarinin isimlerine ulasabilmemiz veya camin daha
net bir tarihe verilmesi konusunda yol gosterici olmaktadir. Ozellikle “Ennion” isminin varhg dikkat
cekmektedir ki bu da bize kaliba tifleme tekniginden en 6nemli tireticinin Ennion oldugunu gostermektedir
(Canav 1985: 33; Lightfoot 1987: 11-29; Tastemiir ve Giirler, 2019: 55). Bunun disinda kaplar {izerinde
ismini gordiigiimiiz ustalar arasinda Megas, Neikon, Artas, Eirenaios gibi isimler de vardir (Gtirler, 2000:
72, no. 90; Tastemiir ve Giirler, 2019: 55). Kaliba iifleme teknigi ile iiretilmis kaplarin 6zellikle MS 1.
ylizyil baslarina tarihlenen tabakalardan ¢ikmasi da bu teknigin serbest iifleme tekniginden sonra ortaya
ciktigini ve yayginlastigini gostermektedir (Lightfoot, 1987; Uzuner 2004: 12), (Fig. 3).

! Camin nobleden ayrilmas igin yardime1 metal gubuk.
2 Nobleden ayrildig1 yerdeki cam kalintisina “noble izi” denir.
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2

Fig. 3. Kaliba Ufleme Teknigi

2. Unguentarium

Tokat Miizesi cam eserleri arasinda calismaya alinan kaplar unguentariumlardir. Arkeolojik
aragtirmalar gostermistir ki; cam kaplar arasinda en ¢ok iiretilen ve dolayisi ile en fazla kullanilan kaplar
arasinda unguentarium ilk siradadir. Antik ddnemde hem pismis toprak hem de cam kaplar arasinda 6nemli
bir yere sahip olan unguentarium; Latince “Unguenta” “krem, yag, merhem” kelimesinden gelen 6zellikle
kozmetik ve tip alaninda giizel kokulu yaglarin, merhemlerin, ilaclarin muhafaza edildigi kaplardir (Er,
2004: 369; Eker, 2014: 173; Eker ve Eker, 2016: 41). Unguentariumlar kullanim sekilleri bakimindan
Lacrimaria ve Balsamarium olarak da adlandirilmiglardir (Thompson, 1934: 472; Gilingor 2005: 28).
Pigmis toprak, cam, altin, glimiis ve alabasterden tiretilen cam unguentariumlar icerisinde daha kirilgan bir
malzeme olan camdan yapilmig 6rnekleri mezarlarda saglam bir sekilde ele gecmistir ve bu da bize cam
unguentariumlarin da 6li kiiltiiyle ilgili oldugunu gostermektedir. (Hellstrom, 1965: 24; Eker, 2018: 1257;
Aydm Tavukgu ve Coskun, 2021: 93; Kaya ve Temiir, 2021: 144; Tavukcu ve Avli, 2022: 572). Antik
dénem 6lii gomme geleneklerine baktigimizda da defnedilmeden 6nce dliilerin viicutlarina giizel kokmalar
icin giizel kokulu yaglar ve kremlerin siiriildiigii yine igerisinde parfiimlerin bulundugu unguanteriumlarin
mezarin sonradan kokmamasi i¢in igerisine de yerlestirildigi anlasilmaktadir (Sahin, 1996: 146; Aydin
Tavukeu, 2007a: 91; Aydin Tavukgu ve Coskun, 2021: 93; Akkurnaz, 2016: 173-174).

Cam unguentariumlarin ilk ortaya ¢ikisina baktigimizda MO 1. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren
karsimiza ¢iktigini  gdrmekteyiz. Ufleme tekniginin kesfi ile yaygin olarak iiretilmistir. Cam
unguentariumlardan 6nce kokulu yaglar ve merhemlerin muhafazasi pismis toprak unguentariumlar ile
saglanirken MO 1. yiizy1l ile bu tiir iiriinlerin muhafaza edilmesi i¢in cam unguentariumlar tercih edilmistir.
Tercih edilme sebepleri arasinda; zarafeti, gecirgen olmamasi, liretim tekniginden dolay:r daha seri
iiretilebilmesi ve camin kirildiktan sonra eritilip tekrar kullanilabilmesi diisiiniilebilir. Yine insanin
izerinde tagima esnasinda camin daha hafif bir malzeme olmas1 da bu sebepler arasina eklenebilir.

3. Tokat Miizesi Unguentariumlari

Tokat Miizesi Cam Eserleri arasinda calismaya dahil edilen 27 adet unguentarium incelenmis ve
kendi igerisinde 7 farkli form altinda degerlendirilmistir (Grafik 1).

156 L

Karamanoglu Mehmetbey Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisi (KMU EFAD) — Cilt/Volume 6, Say/Issue 2, 2023



Kasim Eker

~111111

TUP SOGAN KONIK OVAL CAN MAKARA
BiciMLI GOVDELI GOVDELI GOVDELI GOVDELI TiPLI GOVDELI

Adet

Grafik 1. Unguentariumlarin Formlara Gore Gruplanmasi.

Niksar-Leylekler Cesmesi mevkii kurtarma kazist ve satin alma yolu ile miizeye kazandirilan
unguentariumlar serbest iifleme ve tiip tifleme tekniginde {iretilmistir. Tiip bi¢imli, sogan govdeli, konik
govdeli, oval govdeli, can govdeli, makara govdeli ve ig govdeli olmak tlizere 7 alt gruba ayrilmistir.
Gruplandirilirken unguentariumlarin form 6zelliklerine dikkat edilmistir. Genellikle saglam olan kaplar
tifleme tekniginde yapildigindan ince cidarlidir ve saydam bir yapiya sahiptir. Renk olarak acik yesil,
sarimsi yesil, yesil, mavimsi yesil renkler kullanilan eserlerde herhangi bir bezeme unsuru yoktur.

3. 1. Tiip Bi¢imli Unguentarium

Tiip tifleme teknigi ile tiretilen ve oldukca basit formda olan bu unguentariumlar seri ve kolay
tiretilebildiklerinden dolay1 bir¢ok merkezde karsimiza ¢ikmaktadir (Erten, 1990: 31). Disa cekilip tekrar
ice katlanarak olusturulan agiz, tiip bi¢imli govde ve oval veya diiz dip formun en belirgin 6zelligini
yansitir. Isings formun en erken orneklerini MS 1. yiizyila vermektedir (Isings, 1957: 24). Bu tip
unguentariumlarda genellikle yesil ve mavi tonlari ile renksiz cam kullanilmisken herhangi bir bezemeye
yer verilmemistir.

Tokat Miizesi Ornekleri arasinda 1 adet tlip bi¢gimli unguentarium incelenmistir ve bu eser
unguentariumlarin en erken Ornegini olusturmaktadir. Niksar-Leylekler Cesmesi Mevkii kurtarma
kazisinda ortaya ¢ikarilan eser Kat. No. 1°de ayrintili olarak ele alinmistir. Tiip iifleme tekniginde yapilmis
ve aletle sekillendirilmistir. Saydam ve ince cidarli olan unguentarium tipik formu olan, disa ¢ekilip tekrar
ice katlanarak diizlestirilmis bir agza, silindirik boyuna, alta dogru hafif genisleyen tiip bi¢imli gévdeye ve
oval dibe sahiptir.

Ornegimizi Form 27 grubu igerisinde inceleyen Isings, bu tip unguentariumlarin MS 1. yiizyildan
4. yiizy1la kadar kullanildigin belirtmektedir (Isings, 1957: 41, Form 27). Ornegimizin form, renk ve yapim
teknigi yoniinden benzerleri iznik (Canav, 1985, no. 41), Antalya (Atila ve Giirler 2009, Kat. No. 34),
Patara (Baybo, 2003, Lev. IIL, no. 33,34) ve Kahramanmaras Miizesi Koleksiyonu (Eker, 2017: 92), Edirne
Miizesi (Tastemiir ve Giirler 2019, Kat. No. 132), Aydin Miizesi (Temiir ve Ozbilgin, 2023, Resim 1) ve
daha birgok merkezde karsimiza ¢ikmaktadir. Bu orneklerle karsilastirildiginda MS 1. yiizyila
tarihlendirilebilir.

3. 2. Sogan Govdeli Unguentariumlar

Disa ¢ekilip ice katlanarak diizlestirilen bir ag1z profiline sahiptir. Silindirik kisa veya uzun boyuna
sahip bu tipin 6nemli 6zelligi sogan govdesidir. Boyun kismindan gévdeye gegis erken 6rneklerde sert iken,
ge¢ donem Orneklerinde biraz daha yumusak bir gecis gortilmektedir. Diiz dipli 6rneklerin yan1 sira konkav
dipli olanlar1 da vardir. Ozellikle yesil ve mavi renk tonlarinin kullanildig1 unguentariumlarda renksiz
olarak {iretilenler de vardir. Serbest iifleme tekniginde yapilan formlarda herhangi bir bezeme unsuru
goriilmemektedir. Isings’in Form 26 grubunda, Morin-Jean ise ayni tipi Form 25 grubu icerisinde incelemis
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ve tarih olarak MS 1. yiizyilin sonlar1 ile MS 3. yiizyila kadar kullanildigini ifade etmislerdir (Isings, 1957:
40; Moren-Jean, 1922-23: 78).

Tokat Miizesi unguentariumlari arasinda ikinci grubu olusturan 6 adet sogan gdvdeli unguentarium
incelenmistir. Miizeye Niksar-Leylekler Cesmesi mevkii kurtarma kazisi ve satin alma ile kazandirilan
eserler Kat. No. 2-7 arasinda incelenmistir. Serbest iifleme tekniginde yapilan formlar aletle
sekillendirilmistir. Disa ¢ekilip daha sonra ige katlanarak diizlestirilmis agiz kenari, kisa boyun ve sogan
bi¢cimli gévdeye sahiptir. Renk olarak genellikle yesilin tonlarinin kullanildigi 6rnekleri Isings “Form 26a”
olarak adlandirmis ve MS 1. yiizyilin sonlarindan MS 3. yiizyila kadar kullanildigini ifade etmistir (Isings,
1957: 40, Form 26a).

Calisma kapsamindaki 6rneklerimiz arasinda Kat. No. 2-4’te boyundan sogan govdeye gecis daha
yumusakken, Kat. No. 5-7 6rneklerinde boyunun alt kisminda bogum yaparak govdeye keskin bir gecis
saglanmistir. Kat. No. 2-4 arasindaki Ornekler Hayes tarafindan MS 1. yiizy1l ortalar1 ve sonrasina
tarihlemistir (Hayes, 1975: 202, no. 238). Form olarak benzer 6zelliklere sahip olan Parion 6rnekleri MS
1. yiizy1l sonlarma (Kasapoglu ve Ozdemir, 2013: 153, Resim 202), Elazig Miizesi ornekleri MS 1.-2.
Yiizyila (Tavukgu, 2020: 144, Kat. No. 35), Sinop Miizesi 6rnekleri MS 1. yiizyilin 2. yarisina (Temiir ve
Eker, 2019, Kat. No. 10-16) tarihlendirilmistir.

Benzer ornekler 1s1g1nda ve form 6zellikleri de goéz Oniine alinarak sogan govdeli unguentarium
ornekleri MS 1. yiizyilin 2. yarisina tarihlendirilebilir.

Kat. No. 5-7 arasindaki eserler digerlerinden farkli olarak kendi icerisinde biraz daha ge¢ 6zellikler
olan boynun uzadigi, boyundan gévdeye gecisin derin bir bogumla saglandigi ve dip kisminin hafif konkav
yap1 gosterdigi goriilmektedir. Kibris (Hayes, 1975: 16, no. 501), Suriye-Filistin (Kunina, 1997: 328, no.
368), Tire Miizesi Koleksiyonu (Giirler, 2000: 54, no. 62), Kahramanmaras Miizesi Koleksiyonu (Eker,
2017: 104, Unguentarium TIPVC) 6rnekleriyle form ve teknik bakimindan benzerlik gosteren drnekler ile
iligskilendirildiginde MS 3. yiizyila tarihlenmistir.

3. 3. Konik Gévdeli Unguentariumalar

Form itibariylegenel olarak disa ¢ekilip ice katlanarak diizlestirilmis agiz kenari, uzun silindirik
boyun, basik veya yiiksek konik govde ve hafif veya derin igce ¢okiik tabana sahiptir. Serbest iifleme
tekniginde yapilan formlarda genel olarak yesil ve mavinin tonlarindaki cam kullanilmistir. Genel itibariyle
bezemesiz olan bu formun en erken drnekleri MS 1. yiizyilda Giiney isvigre’de ve Kuzeydogu Italya’da
karsimiza ¢ikmistir (Tastemiir ve Giirler 2019: 108). Bu tip unguentariumlar MS 2. yiizy1l i¢erisinde yaygin
bir sekilde kullanilmis olup Karanis 6rnekleri ise MS 2. yiizy1l ile 4. yiizy1l arasina-tarihlenen mezar
kontekslerinden ¢ikmistir (Harden, 1936: 264-272).

Konik govdeli unguentarium 6rnegi olarak Tokat Miizesi’'nde 5 adet bulunmaktadir. Kat. No. 8-12
arasinda inceledigimiz eserlerden Kat. No. 8 Niksar-Leylekler Cesmesi mevkii Kurtarma kazisi ile miizeye
kazandirilmigken, digerleri satin alma yolu ile miizeye gelmistir. A¢ik mavimsi yesil renkli, saydam, ince
cidarli yapiya sahip olup form olarak, disa ¢ekilip tekrar ice katlanarak diizlestirilmis agiz, silindirik boyun
ve ice ¢okertilmis tabana sahiptir. Kat. No. 8 gdvdenin diger orneklere gore yiiksek olmasi ile farklilik
gosterir. Tipin benzer 6rnekleri, Isings, “Form 28a” ve Hayes, “Unguentaria Suriye-Filistin Class IX” grubu
altinda incelenmis ve MS 1. yiizyila tarihlemislerdir (Isings, 1957, 42; Hayes, 1975: 70). Form olarak
benzerlerini inceledigimizde ise, Knossos (Smith, 1982, Fig. 5, no.51), Israil (Israeli, 2003, no. 246),
Elaiussa Sebaste (Gengler 2009, no. 84) eserleriyle form ve teknik bakimindan benzesmektedir. Anadolu
ve Anadolu disinda olduk¢a yaygin olarak kullanilmis bu tip benzerleri 1s15inda MS 1. ylizyila
tarihlendirilmistir.

Kat. No. 9-12 arasinda yer alan 6rnekler incelendiginde form olarak once disa cekilip tekrar ice
katlanarak olusturulan agiz bu tip unguentariumlarda ortak 6zellik olarak goriiliir. Bu 6rneklerde biraz daha
ge¢ donem Ozelligi olarak boyun uzamis, konik govdenin ise kisaldigir goriilmektedir. Kat. No. 9-12
eserlerimizin benzer 6rneklerini Isings “Form 82 B2” grubu igerisinde incelemistir (Isings, 1957: 42-43).
Anadolu 6rneklerine baktigimizda ise eserimizin diger benzer ornekleri, Tire Miizesi Koleksiyonu (Giirler,
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2000: 42, no. 38), Dogu Trakya ornekleri (Tastemtir- Giirler, 2019: 108, Kat. No. 114), Silifke Miizesi
(Erten, 2018, Kat. No. 30), Sinop Miizesi’'nde (Temiir ve Eker 2019, Kat. No. 60) karsimiza ¢ikmaktadir.
Daha birgok 6rnek incelendiginde Kat. No. 9-12°deki eserlerimiz MS 1.-2. yiizyillar arasina tarihlenir.

3. 4. Oval Govdeli Unguentariumlar

Oval govdeli unguentariumlar form olarak ¢ok yaygin olmamakla birlikte disa ¢ekilip i¢e katlanarak
diizlestirilmis agiz, silindirik boyun, farkli dl¢giilerde oval govde ve hafif konkav dibe sahiptir. Yesil ve
mavinin farkli tonlarinda tiretilen 6rnekler serbest iifleme tekniginde yapilmistir. Form olarak fazla yaygin
olamayan bu unguentariumlar MS 1. yiizyilin ortalarindan sonra yogun olarak {iretilen tiplerdir (Eker, 2014:
181).

Tokat Miizesi 6rnekleri igerisinde bu gruba aldigimiz unguentarium sayis1 2’dir. 13 ve 14 Katalog
Numarali eserlerimiz satin alma yoluyla miizeye kazandirilmistir. Adin1 oval sekilli gévdelerinden alan
eserlerden 13 Katalog Numarali unguentariumun boynun kisa gévdesininde biraz daha genis olmasi ile
diger orneklerden ayrilmaktadir. Form olarak incelendiginde, Olba’da ortaya g¢ikarilmis MS 1. yiizyil
ortalarina tarihlenmis benzeri (Rohde, 1980, Kat. No. 17) 1s18inda MS 1. yiizy1l sonu 2. yiizyil basia
tarihlemek dogru olacaktir.

Kat. No. 14 de inceledigimiz unguentarium olan Kat. No. 13’deki unguentariuma goére boynu daha
uzamig oval govde ise daralmistir. Agiz kism1 bal mumu ile kapatilmis oldugu anlasilan eser bu sekli ile
korunmustur. Genellikle agiz kismi bir kapak ile kapali olan unguentariumlarin igerisine konulan
malzemenin kokusunun kaybolmamasi veya dokiilmemesi i¢in kapak etrafina balmumu cekilerek
saglamlastirildig1 anlasilmaktadir. Bu bilgiyi vermesi bakimindan da oldukc¢a dnem arz eden bu eserin
birebir benzer drnegine rastlanmamis ancak yapilan goriismeler ve tartismalar® ve iscilik ézellikleri goz
oniinde tutularak MS 3. ylizyila tarihlendirilmistir.

3. 5. Can Govdeli Unguentariumlar

Can govdeli unguentariumlar disa c¢ekilip tekrar ice katlanmis ve ardindan diizlestirilerek
olusturulmus agiz, silindirik, uzun boyun ve ¢an bi¢imli gdvdeye sahip form 6zelligi gosterirler. Genellikle
ice ¢okertilmis bir taban ile sonlandirilmistir. Boyun kisminin gévdeden uzun olmasi belirgin bir 6zellik
olarak karsimiza ¢ikar. Bu da igerisindeki degerli yaglarin hizli dokiilmemesi ve belli olgiilerde
dokiilebilmesi i¢in yapilmis olmalidir. Serbest iifleme tekniginde yapilan bu tip unguentariumlarda
herhangi bir bezemeye yer verilmemistir. Bu tip unguentariumlarin MS 1.-3. yiizyillar arasina tarihlenen
kontekslerde ve mezarlarda ortaya c¢ikmasi 6lii hediyesi olarak kullanildiklarin1 diistindiirmektedir.
Lightfoot Afyon Miizesi’nde yer alan bu tip unguentariumlarin Anadolu kokenli oldugundan bahsetmekle
birlikte Kibris ve Suriye’de bu tip kaplarin ortaya ¢ikarilmamasi da bu veriyi dogrulamaktadir (Lightfoot
1989: 85; Tastemiir ve Giirler, 2019: 106).

Calisma kapsamindaki 6rneklerimiz arasinda 4 adet ¢can govdeli unguentarium vardir. Kat. No. 15-
18 arasinda inceledigimiz 6rneklerden Kat. No. 15, 16 satin alma, Kat. No. 17, 18 ise Niksar Leylekler
Cesmesi Mevkii kurtarma kazisinda ortaya ¢ikarilmistir. 15 Katalog Numarali unguentarium genis tabla
ag1z, silindirik, uzun boyun ve yiiksekg¢e can bicimli gévdeye sahiptir. A¢ik mavimsi yesil renkli camdan
tiretilmis unguentariumun boyun kismi aletle sikistirilarak sekillendirilmistir. Isings’in “Form 82 A2”
grubu igerisine aldig1 bu tipi, Hayes, Suriye-Filistin iiretimi unguentariumlar grubu igerisinde incelemis,
MS 2. yiizyil ve erken 3. yiizyila tarihlemislerdir (Isings, 1957: 98; Hayes, 1975, Plt. 17, no.237). Suriye-
Filistin, Kibris gibi merkezlerde yogun olarak ortaya ¢ikarildigindan bu merkezlerde iiretiminin yaygin
oldugunu soyleyebiliriz. Anadolu’da Smintheion ve Didyma’da bir oda mezarda ele gegmis olmasi ve
mezar buluntular1 arasinda Antoninus Pius sikkesinin de ortaya ¢ikarilmasi eseri MS 2. yiizyila tarihleme
konusunda kolaylik saglamistir (Gengler, 2000, Ciz. 9,10; Giirbiiz, 2007, Kat. No. 80). Benzer 6rneklerin

3 Prof. Dr. Uzlifat Ozgiimiis ile yapilar goriismeler.
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form olarak bire bir benzemesi ve o6zellikle mezar icerisinde kesin tarih veren sikke ile birlikte ¢ikmasi
eserimizin ait oldugu donemi daha kesin kilmakta ve MS 2. yiizyila tarihlenmektedir.

Serbest lifleme tekniginde yapilarak aletle sekillendirilen Kat. No. 16, 17°deki 6rneklerimiz de genel
form itibariyledisa cekilip tekrar ice katlanarak yuvarlatilmis agiz, uzun, silindirik boyun, genis samdan
bi¢cimli govde ve ice ¢Okiik taban 6zelligi gosterir. Unguentariumun agiz kismi bir yana ¢ekilerek uzatilmis
ve akitmalik kismi olusturulmustur. Isings, “Form 82 A2” grubu igerisinde inceledigi formun sevilerek
kullanildigindan genis bir donem igerisinde tretildiginden bahsetmektedir (Isings, 1957: 98). Bundan
dolayi kisa bir tarih aralig1 vermek uygun olmaz. Anadolu’daki birgok miizede ve kazilarda ortaya ¢ikarilan
benzer ornekler de bu tip unguentariumlarin yaygin olarak tretildigini kanitlar niteliktedir. Kirklareli
Miizesi Koleksiyonu’nda yer alan eser form ve bezeme olarak birebir benzerlik gdstermekte ve MS 2.
ylzyilin 2. yarisina, Hatay Miizesi Koleksiyonu 6rnekleri, Aydin Miizesi 6rnekleri, MS 2.-3. yiizyillara
tarihlendirilmistir (Tastemiir ve Giirler 2019, Kat. No. 83; Erten Yagc1, 1990: 107, no.30; Temiir ve
Ozbilgin, 2023, Resim 44). Yaygin olarak karsimiza ¢ikan eserin Anadolu’da da iiretiminin yapildigini
diistinerek 6rnegimizi MS 2.-3. yiizyillara verebiliriz.

Kat. No. 18’deki eserimiz Niksar-Leylekler Cesmesi mevkii kurtarma kazisinda ortaya c¢ikarilan
eserimiz acik yesil renkli camdan serbest {ifleme teknigi ile liretilmis ve aletle sekillendirilmistir. Can
gbovdeli unguentariumlar arasinda form olarak farkli bir yapiya sahiptir. Disa ¢ekilip olusturulmus agza
sahip formda, govdeye dogru genisleyen silindirik boyundan derin bir bogumla ¢an sekilli govdeye
gecilmektedir. Tabandan ige dogru sivri sekilde uygulanan ¢okertmede hem form olarak farklilik hem de
ge¢ donem Ozelligi olarak karsimiza ¢gikmaktadir. Cok yaygin benzerlerini géremedigimiz eser form olarak
Royal Ontario Museum koleksiyonu igerisinde yer alan Suriye-Filistin 6rnekleri, Yiiksel Erimtan
Koleksiyonu 6rnegi ile Giresun Miizesi Koleksiyonu igerisindeki Tokat’tan devredilmis benzer 6rnekle
karsilastirilabilir (Hayes, 1975, no. 265; Arslan ve Lightfoot, 1992, no. 116; Demir, 2013, Kat. No. U39).
Dogu Akdeniz-Suriye iiretimi bir kap oldugu ifade edilen (Shalikadze, T.-Kakhidze, 2009, Fig. 6b) ve MS
4. ylizyila tarihlendirilen benzerleri 1s181nda Kat. No. 18’deki esrimiz de diger ii¢ 6rnegimizden biraz daha
gee Ozellikler sergiledigi degerlendirilerek MS 3.-4. ylizyila tarihlendirilebilir.

3. 6. Makara Tipli Unguentariumlar

Bu tip unguentariumlar form olarak genel itibariyle, disa ¢ekilip sonra tekrar ice katlanarak
diizlestirilen tabla sekilli agiz, silindirik boyun, makara tipi govde ve diiztabanli olarak karsimiza
cikmaktadirlar. Ozellikle agiz ile gvde genisliginin esit olmasindan “makara tipi” adiyla anilmaktadir. En
belirgin 6zelliklerinden birisi agiz ¢ap1 ile yiiksekliginin hemen hemen esit olmasi ile masif bir goriinlimde
olmasidir. Kalin cidarli olmalar1 hasebi ile olduk¢a agir olan bu kaplar genellikle koyu yesil renkli camdan
tretilmistir. Bu tip unguentariumlarin kalin olarak tiretilmesi ise saglamliginin 6n planda tutuldugunu
gostermektedir. Boyutlarina bakildiginda olduk¢a az miktarda sivi alabildikleri anlasilmaktadir. Kalin
cidarli olmasindan dolay1 genellikle saglam ele gecen bu tip kaplar da diger unguentarium gruplarimiz gibi
parfiim, yag vb. sivi malzemelerin muhafaza edilmesi i¢in liretilmistir. Serbest iifleme tekniginde yapilarak
aletle sekillendirilmis form herhangi bir bezeme unsuru icermez. Isings bu formun yogun olarak Dogu
Roma’da MS 1.-4. yilizyillar arasinda kullanildig1 belirtmektedir (Isings 1957: 41-43). Hem Anadolu hem
de Anadolu disinda karsimiza ¢ikan makara tipli unguentariumlarin Anadolu’da da iiretiminin olabilecegi
de disiiniilmektedir.

Tokat Miizesi Koleksiyonu igerisinde 6 adet makara bigimli unguentarium arasinda Kat. No. 19-24
arasinda ayrintili olarak incelenmistir. Kat. No 19, 22, 24 satin alma, Kat. No. 20, 21, 23 ise Niksar-
Leylekler Cesmesi Mevkii Kurtarma kazisinda ortaya ¢ikarilmistir. Serbest tifleme tekniginde yapilip aletle
sekillendirilen unguentariumlar kalin cidarlidir ve buna bagli olarak saydamliklar1 da azdir. Form
itibariyledisa cekilip ice katlanarak diizlestirilmis tabla agiz, kalin silindirik boyun ve ismini aldig1 kisa
makara bigimli govdesi ile tipik form 6zelliklerini yansitmaktadir.

Benzer ornekleri, Suriye ve Filistin {iretimi unguentariumlar igerisinde (Hayes, 1975, plt. 17, no.
166). Karanis ornekleri arasinda yer almaktadir ve MS 3. yiizyila tarihlemistir (Harden, 1936, no. 815).
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Gaziantep Miizesi Koleksiyonu*, Afyon Miizesi Koleksiyonu (Lightfoot, 1989, no. 34), Kahramanmaras
Miizesi Koleksiyonu (Eker, 2017) igerisinde yer alan benzerleri ile karsilastirildiginda renk, yapim teknigi,
form ozellikleriyle benzerdir. Suriye-Filistin ve Anadolu 6rnekleriyle karsilastirdigimizda da Kat. No. 19-
24 arasidaki eserlerimizi MS 3. yiizyila tarihlememiz dogru olacaktir.

3.7. 1§ Gévdeli Unguentariumlar

Genel form yapis1 olarak disa ¢ekilip ice katlanan veya diiz kesilerek atesle parlatilan agiz, uzunca
bir boyun ve hafif siskin bir gévdesi ile ¢ekilerek sivriltilen veya damla seklinde sonlandirilan dibe sahiptir.
Govde sekli itibariyle bu ismi almistir. Genellikle yesil ve mavinin tonlari, sar1 ile renksiz camdan
tiretilmislerdir. Diger unguentarium tiplerine gore fazla yaygin olmayan bir form olarak karsimiza
¢ikmaktadir.

Tokat Miizesi unguentarium ornekleri arasinda 7. Grubu olusturan bu tip unguentariumlardan
miizede 3 adet bulunmaktadir ve caligmada Kat. No. 25-27 arasinda ayrintili olarak incelenmistir. Serbest
tifleme tekniginde yapilan eserler aletle sekillendirilmistir. Kozmetik kab1 olarak kullanilan
unguentariumlar ince cidarlidir, saydam goriinimliidiir. Kat. No. 25 Niksar- Leylekler Cesmesi Mevkii
Kurtarma Kazisi, Kat. No. 26, 27 ise satin alma yoluyla miizeye kazandirilmigtir. Kat. No. 25’de
inceledigimiz unguentarium digerlerine gore agizin disa ¢ekilip i¢ce katlanip yuvarlatilmasiyla, gévdenin
daha dar olmasi ve oval dibiyle farkli bir form 6zelligi gostermektedir. Boyun kisminda onarim gordigi
anlasilmaktadir. Isings “Form 105” igerisinde incelenmis ve MS 4. yiizy1l boyunca yaygin oldugu
belirtilmistir (Isings, 1957: 126). Bu tipin benzerleri Royal Ontario Museum (Hayes, 1975, no. 461),
Macaristan (Barkaczi, 1988, no. 255) ve Romanya-Tomis (Draghici, 2012, Fig. 15)’de karsimiza
cikmaktadir.

Kat. No. 26 ve 27’deki eserlerimiz ise bir Onceki eserden farkli olarak agiz disa cekilerek
olusturulmus, gévde biraz daha genis tutulmus ve en 6nemli fark olarak da igce ¢okertilmis bir tabanla
sonlandirilmistir. Kocabas Koleksiyonu’nda (Akat, Firatli ve Kocabas, 1984, no. 83) genel form
ozellikleriyle benzerlik gosteren fakat dip kisminin kisa olusu ile Macaristan’dan (Barkoczi, 1988, No. 257)
ayak kismimin kisa olusuyla farklilik gosteren baska bir ornek ile karsilagtirildiginda MS 4. ylizyila
tarihlendirilmistir.

Sonug¢

Tokat Miizesi’nde korunan ve ¢alismamizin konusunu olusturan 27 adet cam unguentarium satin
alma ve Niksar-Leylekler Cesmesi Mevkii Roma Dénemi’ne ait nekropol alaninda yaptigi kurtarma kazilari
ile miizeye kazandirilmistir. Satin alma ile miizeye gelen eserlerin tarihleme ve tabakalari konusunda
saglikli bilgiler olsa da kurtarma kazis1 ile miizeye kazandirilan eserler 6zellikle nekropol alani olmasi
sebebi ile donemsel olarak daha net bir doneme tarihlenmistir. Yapilan kurtarma kazilarinda oda mezar ve
basit toprak mezar tipinde mezarlar ag¢ilmis ve iglerinde pismis toprak eserler, takilar ve cam kaplar
bulunmustur (Lafl1 ve Patact, 2012: 207-230). Eserlerin neredeyse tamaminin saglam olarak ele gegirilmis
olmas1 sebebi ile genellikle mezar buluntusu oldugunu sdylemek yanlis olmayacaktir. Tlip ve serbest
iifleme tekniginde yapilan cam unguentariumlar aletle sekillendirilmis ve genellikle bezeme o6gesi
kullanilmamistir. Yesil ve mavinin tonlarmin kullanildigi kaplar ince cidarli ve saydamdir. Form
ozelliklerine gore tiplere ayrilan unguentariumlar 7 alt tip igerisinde incelenmistir. Tiip bi¢imli, sogan
govdeli, konik govdeli, oval govdeli, can gévdeli, makara tipli ve ig govdeli olarak adlandirilan 6rnekler
bicimsel olarak ayrintili bir sekilde degerlendirilmistir.

Tokat Miizesi cam unguentariumlart arasinda en erken 6rnegimiz MS 1. ylizy1l en ge¢ 6rnegimiz
ise 4. ylizyila tarihlendirilmistir. Tarihlendirme yapilirken kazi buluntusu olanlar mezar igerisindeki diger
buluntularin verdigi tarih ve donemsel 6zellikler karsilastirma yoluna gidilmisken, satin alma yolu ile
miizeye kazandirilan eserlerin tarihlendirilmesinde Anadolu ve Anadolu disindaki benzer Grneklerle

4 Gaziantep Miizesi Env. No. 126.101.74.
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karsilastirma yontemi kullanilmistir. Tarihlemede kullanilan benzer ornekler arastirilirken bire bir
benzerinin olmasina 6zen gosterilmistir. Aradaki kiiciik farklar ise atdlye veya usta farkliligindan
kaynaklanmis olmalidir.

Unguentariumlarin yapilis teknikleri incelendiginde 6zellikle Roma Doénemi’nde ortaya ¢ikan
tifleme tekniginin kullanilmasi eserlerimizi Roma Dénemine tarihlememizi de kolaylastirmistir. Eserlerin
benzer Ozelliklerini arastirirken ilgili yayinlarda formlarin, farkli bolgelerde goriildiigii ancak cam
iretiminin ortaya ¢iktig1 ve gelistigi Dogu Akdeniz, Kibris veya Suriye-Filistin kokenli oldugunu ve bu
bolgelerden yayildigini sdylemekte yanlis olmaz. Son déonemlerde Ordu, Mersin, Elaz1g, Kahramanmaras,
Sivas, Giresun, Tokat, Samsun, Corum, Dogu Trakya, Sinop, Kars, Diyarbakir, Konya, Eskisehir,
Afyonkarahisar, Bodrum, Izmir gibi Anadolu’nun bircok kentinde cam eserler iizerine yapilan ¢alismalar
benzer cam orneklerin neredeyse Anadolu’nun her yerinde var oldugunu kanitlar niteliktedir.

Cam kaplarin iiretiminin MO 2. bin yildan itibaren oldugunu ve &zellikle Akdeniz diinyasinda
yaygin olarak iiretildigi bilinmektedir. Bu baglamda calismamizin Karadeniz Bdlgesi’nin de cam
iretiminin ne seviyede oldugunu gostermesi yoniinden de baktigimizda Tokat ve ¢cevresinde cam iiretiminin
varligtyla alakali net bir sonu¢ vermesi kolay degildir. Eserlerimizin ¢cogunlugu yine Akdeniz iiretimi
kaplara benzediginden eger tiretim varsa Akdeniz’den etkilenerek gergeklestirildigi ve eger yoksa da ticaret
yoluyla bolgeye geldigi fikrini diisiindiirmektedir. Karadeniz’de cam iiretiminin olup olmadigi konusunun
aydinlatabilecek herhangi bir firin kalintisina rastlanmamis ancak Tokat-Komana Antik Kenti, Sebastopolis
Antik Kenti, Niksar Kalesi’nde yiiriitiilmekte olan kazilar ve son donemlerde Karadeniz miizelerindeki cam
koleksiyonlarin yayima doniistiiriilmesi sayesinde zamanla belki bu konunun da netlesmesi miimkiin
olacaktir.

Cikar Catismasi Beyani

Y azarin makale kapsaminda herhangi bir kurum veya kisi ile ¢ikar ¢atismast bulunmamaktadir.

Etik Beyam

Bu caligmanin hazirlanma siirecinde bilimsel ve etik ilkelere uyuldugu ve yararlanilan tiim
caligmalarin kaynakg¢ada belirtildigi beyan olunur. Etik Kurul izni ile ilgili; bu makalenin konusunu
olusturan galismanin yazar/yazarlari ve hakemleri, Etik Kurul Iznine gerek olmadigini beyan etmislerdir.

Katalog

Katalog Numarasi: 1 /Tiip Bicimli Unguentarium
Miize Envanter Numarasi: 6857

Miizeye Gelis Sekli: Niksar-Leylekler Cesmesi Kurtarma
Kazisi

Yiik.: 11, 2 cm A. Cap: 1,5 cm Dip Cap: 1 cm
Renk: Yesil

— —
o T em

Yapim Teknigi: Tiip Ufleme-Aletle Sekillendirme

Tamimi: Saglam, ince cidarli. Disa ¢ekilerek ice katlanan ag1z agizda akitmalik, uzun, silindirik boyun,
alta dogru hafif genisleyen tiip bicimli gévde, oval dip, habbeli yap1, matlasma.

Benzerleri: Isings 1957, Form 8; Hayes 1975 Fig. 2, no. 623; Atila-Giirler 2009 Kat. No. 40; Eker
2014, Kat. No. 166-168; Temiir ve Ozbilgin 2023, pic.3.

Tarih: MS 1. yiizyll
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Katalog Numarasi: 2 / Sogan Govdeli Unguentarium 5
Miize Envanter Numarasi: 5767

Miizeye Gelis Sekli: Satin Alma

Yiik.: 8,5 cmA. Cap: 2,5 cm Dip Cap: 3 cm

Renk: Yesil

Yapim Teknigi: Serbest Ufleme-Aletle Sekillendirme

—

Tamimi: Saglam, Saydam ve ince cidarli. Disa ¢ekilerek tekrar ice katlanmis halka agiz, kisa, silindirik
boyun, sogan bicimi govde, i¢e ¢cokiik taban, habbeli yiizeyde matlagma.

Benzerleri: Isings 1957, Form 26a; Hayes 1975: 51, pl. 16no. 99; Lightfoot-Arslan 1992 no.113; Ozet
1998 5.57 no. 24 Tip 111 D; Temiir ve Ozbilgin, 2023, pic. 34.

Tarih: MS 1. yiizyilin 2. yarisi

Katalog Numarasi: 3 / Sogan Govdeli Unguentarium —
Miize Envanter Numarasi: 2103 (
Miizeye Gelis Sekli: Satin Alma

Yiik.: 8,7 cmA. Cap: 2,5 cm Dip Cap: 2,7 cm
Renk: Soluk Yesil

Yapim Teknigi: Serbest Ufleme-Aletle Sekillendirme

N

_———

Tanimmi: Saglam, ince cidarli. Disa cekilip ice katlanarak olusturulan ve atesle yuvarlatilan agiz, kisa,
silindirik boyun, sogan bigimi gévde, ice ¢okiik taban, habbeli ylizeyde matlasma.

Benzerleri: Isings 1957, Form 26a; Hayes 1975: 51, pl. 16no. 99; Lightfoot-Arslan 1992 no.113; Ozet
1998 5.57 no. 24 Tip III D; Temiir ve Ozbilgin, 2023, pic. 34.

Tarih: MS 1. yiizyilin 2. Yarisi

Katalog Numarasi: 4 / Sogan Govdeli Unguentarium e =
Miize Envanter Numarasi: 1583 | I\
Miizeye Gelis Sekli: Satin Alma | \
Yiik.: 12,2 cmA. Cap: 3 cm Dip Cap: 3,5 cm )
Renk: Soluk Yesil -
Yapim Teknigi: Serbest Ufleme-Aletle Sekillendirme

Tamimi: Saglam, ince cidarli, saydam. Disa cekilerek tekrar ice katlanmig halka agiz, silindirik boyun,
sogan sekilli govde, igce ¢cokiik taban, habbeli yiizeyde matlagsma.

Benzerleri: Isings 1957, Form 26a; Hayes 1975: 51, pl. 16no. 99; Stern 1989 s.598, Fig. 3/3;
Lightfoot-Arslan 1992 no.113; Temiir ve Ozbilgin, 2023, Resim 48.

Tarih: MS 1. yiizyihin 2. Yarisi
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Katalog Numarasi: 5/ Sogan Govdeli Unguentarium
Miize Envanter Numarasi: 2713

Miizeye Gelis Sekli: Satin Alma

Yiik.: 13 chCap: 4,5 cm

Renk: Ac¢ik Mavimsi Yesil

Yapim Teknigi: Serbest Ufleme-Aletle Sekillendirme (| o m ~—

Tanimi: Boynun bir kismindan yukarisi kirik. Saydam, ince cidarli, gévdeye dogru genisleyen
boyundan aletle sikistirilarak olusturulmus bogum ile sogan govdeye gecis, ice ¢okiik taban, habbeli
ylizeyde aginma ve irizasyon.

Benzerleri: Isings 1957, form 28b; Hayes 1975 Fig. 16, n0.501; Lightfoot-. Arslan 1992 no. 46;
Lightfoot 2007: 146, no. 361; Eker 2017, Sogan Gévdeli Unguentarium- TIPVC: 103

Tarih: MS 3. Yiizyll

Katalog Numarasi: 6 / Sogan Govdeli Unguentarium
Miize Envanter Numarasi: 7001

Miizeye Gelis Sekli: Satin Alma

Yiik.: 16 cmLA. Cap: 3,5 cm Dip Cap: 3,5 cm

Renk: Ac¢ik Mavimsi Yesil

Yapim Teknigi: Serbest Ufleme-Aletle Sekillendirme

)
1 (-

Tanimi: Saglam. Saydam, ince cidarli, govdeye dogru genisleyen boyundan aletle sikistirilarak
olusturulmus bogum ile sogan gévdeye gecis, ice ¢okiik taban, habbeli ylizeyde aginma ve irizasyon.

Benzerleri: Isings 1957, form 28b; Hayes 1975 Fig. 16, n0.501; Lightfoot-. Arslan 1992 no. 46;
Lightfoot 2007: 146, no. 361; Eker 2017, Sogan G6évdeli Unguentarium- TIPVC: 103.

Tarih: MS 3. Yiizyil

Katalog Numarasi: 7/ Sogan Govdeli Unguentarium

Miize Envanter Numarasi: 6174 i
Miizeye Gelis Sekli: Niksar-Leylekler Cesmesi Mevkii d‘ /
Kurtarma Kazisi ~& /—‘

Yiik.: 15,5 cmA. Cap: 2,5 cm Dip Cap: 45 cm %S (

Renk: Grimsi Sari _—— \

[ ..
a6 a

D

Yapim Teknigi: Serbest Ufleme-Aletle Sekillendirme

Tamimi: Saglam. ince cidarli, govdeye dogru genisleyen hafif egimli boyundan aletle sikistirilarak
olusturulmus bogum ile sogan gévdeye gegis, ice ¢okiik taban, habbeli ylizeyde asinma ve irizasyon.

Benzerleri: Isings 1957, form 28b; Hayes 1975 Fig. 16, n0.501; Lightfoot- Arslan 1992 no. 46;
Lightfoot 2007: 146, no. 361; Eker 2017, Sogan Govdeli Unguentarium- TIPVC: 103.

Tarih: MS 3. Yiizyil
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Katalog Numarasi: 8 / Konik Govdeli Unguentarium
Miize Envanter Numarasi: 6858

Miizeye Gelis Sekli: Niksar-Leylekler Cesmesi Mevkii
Kurtarma Kazisi

Yiik.: 16 cmA. Cap: 3,5 cm Dip Cap: 6 cm
Renk: Acik Mavimsi Yesil

—

Yapim Teknigi: Serbest Ufleme-Aletle Sekillendirme

Tamimi: Saglam, Saydam, ince cidarli. Disa cekilip tekrar i¢e katlanarak atesle yuvarlatilmis agiz,
silindirik, dar boyun, konik govde, hafif ice ¢cokiik taban, habbeli yiizey, yogun irizasyon.

Benzerleri: Isings 1957, Form 28a; Barag 1985 pl.15, no.125; Atila-Gtirler 2009: 36, kat. no. 39; Eker,
2014, Kat. No. 237 Aydin Tavukgu ve Avli, 2022, K5.

Tarih: MS 1. Yiizyill

Katalog Numarasi: 9 / Konik Govdeli Unguentarium —
Miize Envanter Numarasi: 3278

Miizeye Gelis Sekli: Satin Alma

Yiik.: 12 cm%. Cap: 3,5 cm Dip Cap: 3,5 cm
Renk: Koyu Sarims1 Yesil

Yapim Teknigi: Serbest Ufleme-Aletle Sekillendirme e || ]SS

Tamimi: Saglam. orta kalinlikta, saydam, Disa ¢ekilip i¢e katlanarak olusturulan agiz, silindirik boyun,
konik govde, vurma dip, irizeli ylizeyde habbeler ve matlagma.

Benzerleri: Isings Form 82 B2; Stern 1989, (Cev. Erten) Fig. /res.7,2-6; Barkoczi 1996 taf. LIII, no.
200.

Tarih: MS 1.-2. Yiizyil

Katalog Numarasi: 10 / Konik Govdeli Unguentarium

Miize Envanter Numarasi: 1142 p
Miizeye Gelis Sekli: Satin Alma
Yiik.: 11,5 cmDip Cap: 2,5 cm
Renk: Grimsi Yesil B, \
Yapim Teknigi: Serbest Ufleme-Aletle Sekillendirme u <

— =
P S e | - .

Tanimmi: Agzin bir kismi kirik, ince cidarli. Disa ¢ekilerek tekrar i¢e katlanmis halka agiz, uzun,
silindirik boyun, yiiksek konik govde, ice ¢okiik taban, habbeli yapi.

Benzerleri: Isings 1957, Form 82 B2; Weinberg 1962 pl. 25, Fig. 3; Eker 2014, Katalog Numaras:
262.

Tarih: MS 2.-3.yiizy1l
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Katalog Numarasi: 11 / Konik Govdeli Unguentarium
Miize Envanter Numarasi: 2918

Miizeye Gelis Sekli: Satin Alma ;
Yiik.: 13 cmLA. Cap: 2 cm Dip Cap: 3,5 cm

Renk: Acik Yesil §
Yapim Teknigi: Serbest Ufleme-Aletle Sekillendirme ‘
| — — 1 e

Tamimi: Saglam, ince cidarli. Disa ¢ekilerek tekrar ice katlanmig halka agiz, uzun, silindirik, gévdeye
dogru daralan boyun, konik govde, ige ¢cokiik taban, ylizeyde matlagma, yogun habbeli yap1.

Benzerleri: Isings 1957, Form 82 B2; Isings 1971 Fig. 15, no.15; Oliver 1980 s.84, no. 109; Barkoczi
1996 taf. LI, no. 167, 173; Giirler 2000: 63, no. 80.

Tarih: MS 2.-3. Yiizyil

Katalog Numarasi: 12 / Konik Govdeli Unguentarium S
Miize Envanter Numarasi: 4740 |
Miizeye Gelis Sekli: Satin Alma

Yiik.: 14,5 cmA. Cap: 2,5 cm Dip Cap: 4,5 cm

Renk: Acik Yesil ! | g
s L

Yapim Teknigi: Serbest Ufleme-Aletle Sekillendirme A

.

Tamimi: Saglam, ince cidarli. Disa ¢ekilerek tekrar ice katlanarak yuvarlatilmis agiz, uzun, gévdeye
dogru daralan boyun, basik konik gévde, ¢okertilmis taban, yiizeyde matlagma, habeli yapi.

Benzerleri: Isings 1957, Form 82 B2; Isings 1971 Fig. 15, no.15; Firatli-Akat-Kocabag 1984 s.27,
no.133, re: 54/c.

Tarih: MS 2.-3. Yiizy1l

Katalog Numarasi: 13 / Oval Govdeli Unguentarium T o
Miize Envanter Numarasi: 2168 /}
Buluntu Yeri/Sekli: Satin Alma y , /
NN
Yiik.: 13 cmA. Cap: 3 cm Dip Cap: 4 ks \
- \
. . . . e - \
Renk: Ac¢ik Mavimsi Yesil g h 2 —

Yapim Teknigi: Serbest Ufleme-Aletle Sekillendirme

Tamimi: Saglam, saydam, ince cidarli. Disa cekilip tekrar i¢e katlanarak yuvarlatilmis agiz, kisa boyun,
oval govde, hafif ice ¢okiik taban, habbeli yap1, yogun matlasma ve irrizasyon.

Benzerleri: Isings 1971 Fig. 15, no. 4; Saldern 1980 Fig. 110; Lightfoot-Arslan 1992 no.108; Eker
2014, Kat. No. 217.

Tarih: MS 1. yiizy1l sonu 2. yiizy1l basi
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Katalog Numarasi: 14 / Oval Govdeli Unguentarium —

Miize Envanter Numarasi: 1285 7 I

Miizeye Gelis Sekli: Satin Alma ' |

Yiik.: 15,5 cm A. Cap: 2 cm Dip Cap: - A \

Renk: A¢ik Mavimsi Yesil !‘J{{; \ J

Yapim Teknigi: Serbest Ufleme-Aletle Sekillendirme Yé jff -

Tamimi: Saglam, ince cidarli. Disa ¢ekilerek olusturulan agiz, uzun, silindirik boyun, oval govde,
yuvarlatilmis dar dip, bal mumu ile kapatilan agiz, yogun habbeler.

Benzerleri: -
Tarih: MS 3. yiizyil

Katalog Numarasi: 15/ Can Govdeli Unguentarium —
Miize Envanter Numarasi: 6780 I

Miizeye Gelis Sekli: Niksar- Leylekler Cesmesi Mevkii

Kurtarma Kazisi : 1
Yiik.: 15,7 cm A. Cap: 3,5 cm Dip Cap: 8,5 cm \--\
Renk: Ac¢ik Mavimsi Yesil " — Q

Yapim Teknigi: Serbest Ufleme-Aletle Sekillendirme —

Tanimmi: Saglam, ince cidarli. Disa ¢ekilerek tekrar ige katlanmis halka agiz, uzun, silindirik boyundan
govdeye geciste alet izi, genis ¢an bicimli gdvde, ige ¢okiik taban, irizeli ylizeyde yogun asinma.

Benzerleri: Isings 1957, Form 82 A2; Hayes 1975, P1.17, no. 237;; Giirler 2000, no. 77.
Tarih: MS 2.- 3. Yiizyil

Katalog Numarasi: 16 / Can Govdeli Unguentarium
Miize Envanter Numarasi: 5239 l
Buluntu Yeri/Sekli: Satin Alma i
Yiik.: 10 cmLA. Cap: 1,5 cm Dip Cap: 5,5 cm '
Renk: Renksiz t

—_—— | o

Yapim Teknigi: Serbest Ufleme-Aletle Sekillendirme e o

Tamimi: Saglam, ince cidarli, disa ¢ekilerek ice katlanmis ve atesle yuvarlatilmis agizda akitmalik,
uzun, silindirik boyundan gévdeye hafif bir bogumla gegis, genis ¢an bigimli siskin govde, ice ¢okiik
taban, ylizeyde yer yer matlasma, habbeli yapi.

Benzerleri: Isings 1957, Form 82 A2; Hayes 1975 PI. 18, n0.259, 260; Atila-Giirler 2009 s.105,
kat.no.172; Giirler 2000, 59- 61, Kat. No. 72-73, 75; Atila 2015, 163, 170, cat. no. 15, Fig. 5/15; Erten
2018, 28-29, Kat. No. 5; Temiir-Ozbilgin 2023, Resim 44.

Tarih: MS 2.-3. Yiizyil
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Katalog Numarasi: 17 / Can Govdeli Unguentarium
Miize Envanter Numarasi: 3209

Buluntu Yeri/Sekli: Satin Alma

Olgiiler: Yiik.: 10 cmLA. Cap: 1,5 cm Dip Cap: 5,5 cm
Renk: Acik Yesil

Yapim Teknigi: Serbest Ufleme-Aletle Sekillendirme

S——

J

Tanimmi: Saglam, ince cidarli. Disa ¢ekilerek tekrar ige katlanmis halka agizda akitmalik, uzun,
silindirik boyundan govdeye geciste alet izi, genis ¢an bicimli gdvde, ¢okertilmis taban, irizeli ylizeyde
yogun aginma.

Benzerleri: Isings 1957, Form 82 A2; Hayes 1975, P1. 18, n0.259, 260; Stern 1977 s.73, lev.12, no.20;
Erten Yagc1 1990 5.107, no.30.

Tarih: MS 2.-3. Yiizyil

Katalog Numarasi: 18 / Can Govdeli Unguentarium
Miize Envanter Numarasi: 5741

Miizeye Gelis Sekli: Niksar-Leylekler Cesmesi mevkii
kurtarma kazisi

Yiik.: 20 cm%. Cap: 2,5 cm Dip Cap: 5 cm
Renk: Acik Yesil
Yapim Teknigi: Serbest Ufleme-Aletle Sekillendirme = -

Tanimmi: Saglam, ince cidarli. Disa ¢ekilerek olusturulmus agiz, uzun silindirik boyun, boyundan ¢an
sekilli gdvdeye geciste derin alet iz1, ige ¢okiik taban, yiizeyde yer yer matlagma.

Benzerleri: Hayes 1975, PI. 18, no. 265; Kiiciikpazarli, 2006: 34, Resim 27; Demir, Kat. No. U39;
Shalikadze-Kakhidze, 2009: 369-377, Fig. 6b; Eker ve Ozdemir, 2022: 118.

Tarih: MS 3.-4. Yiizy1l

Katalog Numarasi: 19 / Makara Tipli Unguentarium

Miize Envanter Numarasi: 1989

Miizeye Gelis Sekli: Satin Alma

Yiik.: 8,5 cm A. Cap: 4 cm Dip Cap: 3,5 cm
Renk: Yesil

Yapim Teknigi: Serbest Ufleme-Aletle Sekillendirme

Tamimi: Saglam, kalin cidarli. Disa cekilip tekrar ice katlanarak diizlestirilmis agiz, kalin, silindirik
boyundan makara bi¢imli govdeye ge¢iste belirgin aletle sikma izi, diiz taban, yiizeyde yogun
matlasma.

Benzerleri: Isings 1957, Form 28b; Hayes 1975 s.141, plt.36, n0.585; Eker 2014, Kat. No. 305;
Tastemiir ve Giirler, 2019, no. 108; Tavukgu, 2020, Kat. No. 84.

Tarih: MS 3. yiizy1l
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Katalog Numarasi: 20 / Makara Tipli Unguentarium
Miize Envanter Numarasi: 5815

Miizeye Gelis Sekli: Niksar- Leylekler Cesmesi Mevkii
Kurtarma Kazisi

Yiik.: 9,5 cm A. Cap: 4,5 cm Dip Cap: 3,5 cm
Renk: Yesil

i
Il N . ‘
O 1 2 3 4 sem

Yapim Teknigi: Serbest Ufleme-Aletle Sekillendirme

Tanim : Saglam, kalin cidarli. Disa ¢ekilip tekrar ice katlanarak diizlestirilmis agiz, kalin, silindirik
boyundan makara bicimli gévdeye geciste belirgin aletle stkma izi, diiz taban, yiizeyde yer yer
matlagma.

Benzerleri: Isings 1957, Form 28b; Hayes 1975 s.141, plt.36, n0.585; Eker 2014, Kat. No. 305;
Tastemiir ve Giirler, 2019, no. 108; Tavukgu, 2020, Kat. No. 84.

Tarih: MS 3. Yiizyll

Katalog Numarasi: 21/ Makara Tipli Unguentarium —
Miize Envanter Numarasi: 4746 .
Miizeye Gelis Sekli: Satin Alma

Yiik.: 9 cm A. Cap: 3,5 cm Dip Cap: 3,5 cm
Renk: Yesil

;'a

Yapim Teknigi: Serbest Ufleme-Aletle Sekillendirme

Tamimi: Saglam, kalin cidarli. Disa cekilip tekrar ice katlanarak diizlestirilmis agiz, kalin, silindirik
boyundan makara bigimli govdeye geg¢iste belirgin aletle sikma izi, diiz taban, temiz ylizey.

Benzerleri: Isings 1957, Form 28b; Hayes 1975 s.141, plt.36, n0.585; Eker 2014, Kat. No. 305;

Tastemiir ve Giirler, 2019, no. 108; Tavukgu, 2020, Kat. No. 84.

Tarih: MS 3. Yiizyil

Tamimi: Saglam, kalin cidarli. Disa cekilip tekrar ice katlanarak diizlestirilmis agiz, kalin, silindirik
boyundan makara bi¢imli govdeye geg¢iste belirgin aletle sikma izi, diiz taban, ylizeyde yer yer
matlasma.

Benzerleri: Isings 1957, Form 28b; Hayes 1975 s.141, plt.36, n0.585; Eker 2014, Kat. No. 305;
Tastemiir ve Giirler, 2019, no. 108; Tavukgu, 2020, Kat. No. 84.

Tarih: MS 3. Yiizyll

Katalog Numarasi: 22 / Makara Tipli Unguentarium
Miize Envanter Numarasi: 6725

Miizeye Gelis Sekli: Niksar-Leylekler Cesmesi Mevkii
Kurtarma Kazisi

Yiik.: 10,5 cm A. Cap: 3,5 cm Dip Cap: 4 cm
Renk: Yesil
Yapim Teknigi: Serbest Ufleme-Aletle Sekillendirme
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Katalog Numarasi: 23 / Makara Tipli Unguentarium — i —
Miize Envanter Numarasi: 4748 B
Miizeye Gelis Sekli: Satin Alma o4
Yiik.: 4,5 cm A. Cap: 4,5 cm Dip Cap: 3,5 cm |

Renk: Yesil —r— — - -

Yapim Teknigi: Serbest Ufleme-Aletle Sekillendirme

Tanmmi: Saglam, kalin cidarli. Disa ¢ekilip tekrar i¢e katlanarak diizlestirilmis agiz, kalin, silindirik
boyundan makara bi¢imli gévdeye geciste belirgin aletle stkma izi, diiz taban, yiizeyde yogun
matlagma.

Benzerleri: Isings 1957, Form 28b; Hayes 1975 s.141, plt.36, n0.585; Eker 2014, Kat. No. 305;
Tastemiir ve Giirler, 2019, no. 108; Tavukgu, 2020, Kat. No. 84.

Tarih: MS 3. Yiizyll

Katalog Numarasi: 24 / Makara Tipli Unguentarium - ——
Miize Envanter Numarasi: 5814

Miizeye Gelis Sekli: Niksar- Leylekler Cesmesi Mevkii
Kurtarma Kazisi

Yiik.: 9,5 cmA. Cap: 4,5 cm Dip Cap: 4,5 cm
Renk: Yesil
Yapim Teknigi: Serbest Ufleme-Aletle Sekillendirme

:

Tamimi: Saglam, kalin cidarli. Disa gekilip tekrar ice katlanarak diizlestirilmis tabla agiz, kalin,
silindirik boyundan makara bi¢cimli gévdeye geciste belirgin aletle sikma izi, diiz taban, yiizeyde yer
yer matlagsma, habbeler.

Benzerleri: Isings 1957, Form 28b; Hayes 1975 s.141, plt.36, n0.585; Eker 2014, Kat. No. 305;
Tastemiir ve Giirler, 2019, no. 108; Tavukgu, 2020, Kat. No. 84.

Tarih: MS 3. yiizy1ll

Katalog Numarasi: 25 / ig Govdeli Unguentarium e
Miize Envanter Numarasi: 6781 k ‘

Miizeye Gelis Sekli: Niksar- Leylekler Cesmesi Mevkii \
Kurtarma Kazis1 |

Yiik.: 15,5 cm A. Cap: 2 cm Gov. Gen.: 1,5 cm

Renk: Grimsi sar1 ¢

Yapim Teknigi: Serbest Ufleme-Aletle Sekillendirme . -

Tanimu: Saglam, ince cidarli. Ige katlanarak olusturulmus agiz, ig bicimli govde, yuvarlatilmis oval
dip, irizeli ylizeyde yer yer matlagsma.

Benzerleri: Isings 1957, Form 105; Hayes, 1975, P1. 28, No. 461; Barkoczi 1988, no. 255;
Tarih: MS 4. Yiizyil
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Katalog Numarasi: 26 / i§ Govdeli Unguentarium
Miize Envanter Numarasi: 958

Miizeye Gelis Sekli: Satin Alma

Yiik.: 25,7 cm A. Cap: 4,2 cm Dip Cap: 5 cm
Renk: Sarims1 Yesil

Yapim Teknigi: Serbest Ufleme-Aletle Sekillendirme - S -

Tanimmi: Saglam, ince cidarli. Disa ¢ekilerek uzatilmis agiz, govdeye dogru hafif genigleyen boyun, alta
dogru hafif genisleyen ig bi¢cimli govde, ice ¢okertilmis taban, ylizeyde yogun matlagma.

Benzerleri: Isings 1957, Form 105; Akat - Firath — Kocabas 1984, no. 83; Barkoczi 1988, no 257
Tarih: MS 4. Yiizyill

Katalog Numarasi: 27 / ig Govdeli Unguentarium T[
Miize Envanter Numarasi: 963 |
Miizeye Gelis Sekli: Satin Alma /
Yiik.: 15,5 cm A. Cap: 2,7 cm Dip Cap: 2,5 cm ‘\

Renk: Grimsi sar1

S

&:—‘f -<

Yapim Teknigi: Serbest Ufleme-Aletle Sekillendirme = o2

Tanimi: Saglam, ince cidarli. Disa ¢ekilerek olusturulan huni bi¢imli agiz, silindirik boyun, alta dogru
hafif daralan ig govde, i¢e ¢okertilmis taban, ylizeyde matlasma, habbeler.

Benzerleri: Isings 1957, Form 105; Akat - Firath — Kocabas 1984, no. 83; Barkoczi 1988, no 257
Tarih: MS 4. Yiizyll
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UNGUANTERIUMLAR

TUP BiCiMLI OVAL GOVDELI
SOGAN GOVDELI
l I KONIK GOVDELI !

MAKARA TiPLi iG GOVDELI
CAN GOVDELI
T
A2
i
—H-\HF—\F\_- s R i e ——— ——— ——

MS 1.-4.YY

Fig. 4. Tokat Miizesi cam Ungurentarium Form Tablosu.
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FEDERICO GARCIA LORCA’NIN “YERMA” ADLI ESERINDEKiI TOPLUMSAL BASKI
TEMASININ iNCELENMESI

Sevim DOGAN CELEBI*

Oz

Bu ¢alismada, Federico Garcia Lorca’nin Yerma adli eserindeki toplumsal baski temasi ¢esitli yonleriyle incelenecektir. Bu
baglamda oncelikle XX. ylizyilin ilk yarisinin 6ne ¢ikan isimlerinden sair ve dramaturg Lorca’dan ve onun tiyatrosundan
bahsedilecek, ardindan eserin konusuna deginilecektir. Lorca’nin ele aldig1 insan tabiatinin, torelerle oriilii olan ¢eliskili ve
mesakkatli iligkileri toplumsal degerlerle birlikte irdelenecektir. Lorca’nin yagami ve tiyatro anlayisit eserlerini dogru
yorumlamada oldukga etkili 6gelerdir. Bunun en iyi 6rneklerinden biri de kuskusuz Yerma adli eserindeki bagkisi ve donemin
mevcut toplumudur. Lorca, yasadig1 toplumu, eserlerinde vazgecilmez bir unsur olarak merkeze koyar; yasananlari, bu merkezde
Ozneleriyle beraber adeta bir fotograf albiimiine cevirir ve toplumu derinine isler. Toplumsal baskiy: eserdeki karakterler
araciligiyla yansitmasi; doga sembollerinin, vurguladigi bu baskiy1 yansitirken tstlendikleri rolleri tizerinde durmasi, onun bireyi
ve iginde yasadig1 toplumu ne denli derin analiz ettiginin somut bir sonucudur. Diger birgok tiyatro eserinde oldugu gibi yazar
bu eserinde de bir kadin figiiriinii bas kisi olarak seger ve onu dénemin mevcut toplumunun sorunlarinin ve kaygilarinin
psikolojik ve sosyolojik, toplumsal ve bireysel baglaminda bir biitiin i¢inde merkezde tutar. En biiyiik istegi anne olmak olan,
ancak bu istegini bir tiirlii gerceklestiremeyen baskisi, eserin baslarinda daha kaderine siginmis ve umudunu koruyor iken, eserin
sonlarina dogru sesini yiikseltir, yazgisina bas kaldirir ve tiim zincirleri kirarak inandig1 ne varsa al asagi eder. Kocasini kendi
elleriyle bogarak tek umudunu da yine kendisi yok eder.

Anahtar Kelimeler: Federico Garcia Lorca, Ispanyol Tiyatrosu, Yerma, Toplum, Toplumsal Baski.
An Analysis of The Theme of Social Pressure in “Yerma” of Federico Garcia Lorca

Abstract

This study analyses the theme of social pressure in Yerma by Federico Garcia Lorca from various perspectives. First of all, in
this context, one of the prominent poets and dramaturgs of the first half of the XXth century, Lorca and his theatre and then the
theme of Yerma will be examined. The contradictory and arduous relationships of human nature, woven with customs, discussed

* Doktora Ogrencisi, Istanbul Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ispanyol Dili ve Edebiyat: Bilim Dali, istanbul/Tiirkiye.
E-posta: sevimdogan04@gmail.com, Orcid: https://orcid.org/0000-0002-7358-8015.

* Bu c¢alisma Pamukkale Universitesi, Yabanci Diller Yiiksekokulu, Diinya Dilleri ve Edebiyatlari Arastirmalar:
Sempozyumunda sozlii bildiri olarak sunulmustur.
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Federico Garcia Lorca’min “Yerma” Adl Eserindeki Toplumsal Baski Temasinin Incelenmesi

by Lorca, will be mentioned along with social values. Lorca’s life and his understanding of theatre are very important elements
to properly interpret his works. One of the best examples of this is, with no doubt, the main character in Yerma and the society
of that period. Lorca places the society in which he lives, at the centre of his works as an indispensable element; and there he
literally turns the events into a photo album with his subjects and focuses on society. Reflecting social pressure through the
characters in the work; his emphasis on the roles of nature symbols in reflecting this pressure is a concrete result of how deeply
he analyses the individual and the society in which he lives. As in many of his other works, the author chooses a female figure
as the main character in this tragedy, and places her at the centre of the problems and concerns of the existing society of the
period within the psychological and sociological, social, and individual context as a whole. The protagonist Yerma, whose great
desire is just to be a mother, but without hope, keeps belief in destiny and her hope at the beginning, however towards the end
of the text she raises her voice, rebels against her fate and breaks all the chains by destroying everything she believes in. In fact,
she destroys her only hope by strangling her husband with her own hands.

Keywords: Federico Garcia Lorca, Spanish Theatre, Yerma, Society, Social Pressure

Giris

Lorca, Kanli Diigiin, Yerma ve Bernarda Alba 'nin Evi adli iiglii tragedyasindan Yerma adli eserini
1934 yilinda kaleme alir ve eser ii¢ perdeden olusur. 29 Aralik 1934 yilinda Madrid Teatro Espafiol’da
sahnelenir (Gil, 2001: 14). Lorca’nin tiyatro eserleri uzun yillar yasaklanir ve 1960-61 doneminde yeniden
sahnelenmeye baslanir (Gil, 2001: 14). Ispanya’da Diktatér Francisco Franco rejimi, 1939-1975 yillar
arasina damgasini vurur ve yonetim, yogun kontrol mekanizmalariyla bu donemde ciddi bir baski uygular.
Tiyatro da bu yogun baskidan payina diiseni alir ve rejim herhangi bir karsit sese izin vermez. Bu sebeple,
rejimin onayindan gegmeyen, Lorca’nin eserlerinin de i¢inde oldugu sayisiz tiyatro eseri ya sansiire ugrar
ya da uzun yillar tamamen yasaklanir. Lorca, eserinden soyle bahseder: “Yerma bir trajedidir. Ben normlara
sadik kalmaya calistim. Yapmak istedigim sey suydu: bir trajedi, saf ve basit.” (Krynen, 1967: 86).
Torelerin hakim oldugu basta Ispanyol toplumu olmak iizere birgok Avrupa toplulugunda XX. yiizyilin
baslarinda, kadin her zaman erkek egemen ruhun belirledigi ve ona baska bir se¢gme hakkinin birakilmadigi
ikinci bir role sahiptir ve bu rolde dogurmak, 6zellikle de bir erkek ¢ocuk diinyaya getirmek kilit olan
eylemdir. Bunu basaramayan kadin her zaman eksiktir ve toplum nezdinde herhangi bir degere sahip
degildir. Elbette ki bu degersiz olma durumu kadinin, ¢ogu kez kendi hiikkmiinii kendisinin vermesine,
yagmuru bir tiirlii bulamayan ¢orak bir toprak gibi yitip gitmesine neden olur. Tipki bagkiside oldugu gibi;
evli bir kadin olarak ¢ocuk sahibi olamamanin kendisinde saplanti haline geldigi Yerma, tiim bu etmenlerin
ruhunda agtig1 yaralar -i¢ etkiler- ve bu yaralarin onu kocasini 6ldiirmeye iterek trajik sona siiriiklemesi -
dis etkiler- olarak kendini gdsterir. Boylece toplum ve kendi dogasi arasinda sikisip kalan kadin figiiri,
sona giden yolu kendisi noktalamak zorunda kalir. Lorca, baskisiyi tilkenmeye iten 6geleri anlatirken,
bunlar arasinda en gbze ¢arpanlar eserdeki diger dort karakter ve annelik vurgusunu imgeleyen doga
sembollerini kullanir.

Mevcut durum, ig¢ine dogdugu toplumun, gelenekleri ve yiizyillar boyunca degigsmeyen diizeniyle
bireyi nasil her agidan sarip bir kafese hapsettiginin sosyal diizlemdeki en 6ne ¢ikan 6rneklerinden sadece
biridir. Bagkisi, bireysel ve toplumsal duvarlar arasinda sikisir, ¢aresiz kalir ve kendi caresini kendi
yaratmaya ¢alisir, basarili olamayacagin bile bile. O, anneligin figiiriidiir, hayal kirikligina ugramis bir
anneligin figilirii ve sahip olmadigi, asla da sahip olamayacag bir ¢ocugu sever tiim kalbiyle (Diez de
Revenga Torres, 1976: 19). Aslinda her sey, onun adina gériinmez bir el tarafindan 6nceden belirlenmistir.
Hayati boyunca belki de ilk defa kendi kararin1 kendi verir ve o da felaketi olur. Ancak felaketin iginde
kendi kurtulusunu goriir. Bu kadar tiikenmisligin i¢inde bu gergekten bir felaket midir yoksa onun tek
umudu mudur sorusu, asla cevap bulamayacaktir. Bilinen tek cevap, baskisinin o caresiz kirsal topraklarda
sesi yiikselen tek kisi olmadigidir.

1 Ispanyolca ve ingilizceden Tiirkge ve Ingilizceye yapilan geviriler bu makalenin yazarina aittir.
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1. Federico Garcia Lorca ve Tiyatro

Bir¢ok sanatginin aksine Lorca, yasarken bir sair ve dramaturg olarak diinya ¢apinda taninmay1
basarir (Anderson, 2008: 595) ve 38 senelik kisa hayatinda geride birbirinden giizel eserler birakir. Yasadigi
donemin toplumunu iyi taniyan Lorca, eserlerinde geleneklerini, diisiince yapisini, tabiatin giizelliklerini
ve Ozellikle toplumsal sorunlari oldukea iyi bir sekilde isler. 1930’larin ispanya’sinda Endiiliis kirsali
Lorca’nin en biiylik esin kaynagi olur: “bu gelenekler, ataerkil tahakkiimiin zulmiine ve kadin haklarinin
yokluguna kars1 toplumsal bir devrimin sebebiydi” (Al-Afif, 2015: 426). Ozellikle tiyatro konusunda basari
gdstermesinin altinda yatan ana sebep, geleneksel Ispanya kiiltiirii ile cagdas yasamin sorunlarini yogun bir
sekilde ele almasi ve bunu, dilinin de zenginligiyle birlikte se¢cmis oldugu karakterlerde verebilmeyi
basarmasindandir. 27 Kusagiin sembol isimlerinden Lorca, ispanya I¢ Savas1 doneminde dogdugu yorede
19 Agustos 1936 yilinda donemin siyasi figiirii Diktatdr General Franco’nun adamlari tarafindan kursuna
dizilir. Bu 6liim uluslararasi ¢apta 6zellikle bir donem yasadigi Arjantin’de biiyilik bir yas ve tepkiyle
karsilanir.

Geng yasta Olmesine karsin geride bir¢cok eser birakan Lorca i¢in tiyatro bir vazgecilmezdir.
Olgunluk déneminin meyveleri olan tiyatro eserlerinde Lorca, diizyazi ile siiri birlikte harmanlar. Bir ozan
gibi kelimeleri, miizigi, dans1 ve oyunlar1 kullanir (Cuevas Garcia, 1995: 7). Esin kaynagini halktan alan
Lorca, tiyatro eserlerinde, yasamis oldugu donemin toplumunun sosyal gerceklik, tore, gelenek ve
goreneklerini psikolojik ve sosyolojik bir derinlikle analiz eder: “Garcia Lorca, atmosferi, gerg¢ek olan, var
olmus olan ve hala varlig1 devam eden karakterlerin psikolojisini nasil yakalayacagini bilir. ilhamini aldig
halk, tiikenmeyen ifade kaynaklarina, yasam tarzina sahiptir” (Diez de Revenga Torres, 1976: 20).
Eserlerinde olduk¢a goze ¢arpan en 6nemli unsurlardan biri de toplumsal problemlerin son derece agik bir
sekilde yansitilmasidir. Bu sebeple yazarin eserlerini dogru anlamak ve analiz edebilmek i¢in onun hayat
goriisline ve iislubuna bakmak gereklidir. On dort tiyatro eseri olan Lorca’nin en ¢ok yanki bulan oyunlari:
Eskicinin Tazesi, Kanli Diigiin, Yerma, ve Bernarda Alba’min Evi’dir. Her bir eserinde kendine has
tislubuyla donemin toplumuna ve 6zelde kadinlarina egilen yazar, onlarin ruh diinyalarini, sorunlarini
irdelerken oyunlarinin merkezine koylii ve gelenekselci kadin figiiriinii koyar; onlarin yasadiklart mutsuz,
asksiz ve goriilmeyecek kadar derinlere gomiilmiis hayatlarin1 tiim sorunlariyla anlatir ve kaderin
labirentinde trajik bir sonla bu hayatlar1 noktalar. Uglii tragedyanin ikincisi olan Yerma’da bu yikim daha
siddetli yasanir ve kocasini 6ldiirmesiyle gelen 6liim aslinda teorik olarak baskahramanin da sonudur. Yani
kadin bir yanda kendi tutkular1 diger yanda torelerin oldugu diizende iki kez yenilgiye ugrar (Bagir, 2004:
247).

2. Yerma Adli Oyunun Konusu ve Toplum

Lorca bu eseri, 1934 yilinda I¢ Savas 6ncesinde kaleme alir ve olay 6rgiisii Endiiliis bolgesinde bir
koyde geger. Bu eser, iki yillik evli ve en biliyiik hayali cocuk olan, ancak bu hayalini higbir zaman
gerceklestiremeyen ve esere de adini veren bir kadinin, Yerma’nin hikayesidir. RAE’ye (Real Academia
Espafiola) gore Yerma, kelime olarak kisir, {irlin vermeyen, ¢orak toprak demektir. Kendine has bir iislubu
ve eserlerinde sik¢a kullandigi bir kelimeler diinyasi olan yazarin, bu kelimeyi bas kisiye isim olarak
secmesi de tesadiif degildir. Bu sebeple, eserlerini incelerken yazarin bu diinyasini bilmek, eserlerinin
derinligini anlamak agisindan biiyiik 6nem tasir. Yerma kaderini adinda tasir: “‘kisir’, ‘kuru’, ‘bos’, ‘corak’,
‘ise yaramaz’... eser boyunca dramin kokenini, baskisinin yasadigi kinamay1 hatirlatan bir koro gibi tekrar
tekrar Yerma’nin dudaklarinda ve kulaklarinda bu sifatlar doner [...]” (Nieva de la Paz, 2008: 165). Tipki
bu dizede baskisinin kendi durumunu anlatirken sdyledigi sozler gibi: “YERMA. Cocuk dogurmayan tasra
kadin1 bir demet diken gibi ise yaramazdir [...]” (Garcia Lorca, 2001: 81). Lorca bir sdylesisinde eseriyle
ilgili olarak sunlar1 sdyler:

“Simdi ikinci trajedim olan Yerma'vi bitirmek iizereyim. Ilki Kanli Diigiin dii. Yerma kisir
kadimin trajedisi olacak. Tema bildiginiz gibi klasik. Ancak bu eserin yeni bir gelisme ve
amacinin olmasini istiyorum. Dort ana karakter ve korodan olusan bir trajedi, trajedilerin
olmasi gerektigi gibi. Trajediye doniilmeli. Dramatik tiyatromuzun gelenegi bizi bunu
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yapmaya mecbur kilryor. Zaman, komediler ve sagmaliklar yapmak zorunda kalacak. Oysa

ben tiyatroya trajedileri vermek istiyorum. Sona yaklasan Yerma ise ikincisi olacak” (Gil,
2001: 13-14).

Oyun, evliliklerinin ilk iki yilinin tamamlandigi dénemde baslar. Babasinin istegi iizerine
istemeyerek de olsa Juan’la evlenir. Geleneklerine son derece bagli olan Yerma, her zaman kocasina sadik,
onun isteklerini yerine getiren ve en 6nemlisi ona bir ¢ocuk verme istegiyle yanip tutusan bir estir. Juan ise
stirekli tarlalara gidip gelen, son derece kiskang, karisinin higbir sekilde evden disar1 ¢ikmasini istemeyen
tutucu biridir. Yerma’nin iizerindeki etkisi oldukca biiyiik olan Juan’in tek mesgalesi tarlalaridir ve bu
stirada karisinin isteklerini hep g6z ardi eder. Ondaki ¢ocuk tutkusunun ne denli giiglii oldugunu fark etmez,
¢linkli Juan aslinda ¢ocuk istemiyordur. Juan burada birbirine zit iki karakteri bir arada tasir. Diger bir
deyisle kendi paradoksunun i¢indedir: bir yandan yasam tarzi ve davranislariyla yasadigi toplumun rol
model erkek figiirlinii yansitirken diger yandan baba olmakla pek de ilgilenmeyen, bu konuda insanlarin
dediklerine kulak asmayan koca roliiyle, zamanin tamamen disina ¢ikar, 6tesine gider. Oysa Yerma, bu
tutku i¢in her yolu dener, dualar eder, adaklar adar ve kocasini da ¢ocuk sahibi olma konusunda zorlar.
Icine dogdugu mevcut toplumsal hayat ve etrafin1 cevreleyen kirsal diizen Yerma’nmin bu tutkusunun
tirmanmasindaki en biiylik etkendir aslinda. Ciinkii onca zaman ge¢mesine ragmen hala bir ¢ocuklarinin
olmamasi tek basina ona yiiklenen bir yiiktiir: “Kadinlarin 6neminin, temel olarak annelige olan biyolojik

yatkinliklarinda yattig1 bir toplumda, bir kadin olan Yerma, kisirligin1 sonsuz bir eziyet olarak yasiyor”
(Serur, 2004: 257).

Kocasiyla sevgiden asktan yoksun, salt bir iliskiden Oteye gidememesi onun, ¢ocuk sahibi
olamamanin sebeplerinden biri oldugu diisiincesine iter. Bu diislince onu igten i¢ce kemirir. Geleneklerine
son derece bagli oldugundan bunu bir bagkasiyla ger¢eklestiremeyecegini de gayet iyi bilir (Nieva de la
Paz, 2008: 165). Gergek bir sevgi ve iligki olmadan ¢ocuk sahibi olamayacagi diisiincesi artik onda bir
saplant1 haline gelir.

Yerma, ¢cocugu sadece kendisi istedigi i¢in degil ayn1 zamanda ¢evresindeki tiim ¢iftlerin gocuklari
oldugu ve onu icten ve distan yipratan bu toplumsal baskiy1 kirmak i¢in de ister. Onun aslinda miicadelesi,
bir yandan kocasina olan gorevlerini yerine getirmek iken, bir yandan da bir ¢ocuk sahibi olmak i¢in
kocasina direnmektir. Bir erkek gidip tarlada giin boyu calisabilir ama bir kadinin ¢ocuk yapip onu
blyiitmek disinda bir ugrast yoktur. “Cocuk™ figiirii eserin tamamina sinmistir (Serur, 2004: 257).
Toplumun kanundan keskin gelenekleri, toreleri bu durumu, kadinin gergekligi olarak goriir. Tek basina
kadinda somut olan bu gerceklikten kagmak ya da disina ¢ikmak feodal bir toplumun hazmedebilecegi bir
sey degildir. Her seyi i¢ine sigdiran Endiiliis dogasi, en az yeri kadina birakir. Kadin da ya kendisine ayrilan
bu kiiciik alanda gercekligiyle varolusunu devam ettirir ya da disina ¢ikarak kendi trajik kaderini yazar.

Evliliklerinin {lizerinden yillar gegmeye baslar, zaman aktikc¢a, icsel tiikenis da artar. En biiyiik
isteginin ger¢ceklesme ihtimalinden daha da uzaklastigini géren Yerma, anne olma tutkusuyla daha fazla
miicadele edemez ve Juan’1 dldiirerek trajik sona son noktay1 kendi elleriyle koyar. Artik tim umutlar
bitmis ve aslinda tek sansini kendisi sonlandirmistir. Esasinda, onu bu sona iten sebep, tek basina anne olma
isteginden Gte, toplumun anne olmasi i¢in iizerinde kurdugu baskilar, inang¢lar ve kinayict davraniglarin
tamamidir. Renes Ayala’nin da degindigi gibi: “Bir toplumda hakim olan ve 6nyargilar, mitler veya kliseler
yoluyla siddet iceren tutum ve davraniglarin sergilenmesine katkida bulunan inang sistemlerini veya yasam
tarzlarimi kiiltiirel risk unsurlar {izerinden anlayabiliyoruz” (Renes Ayala, 2003: 27).

3. Eserde Toplumsal Baski Temasinin Karakterler Aracihigiyla Yansitilmasi

1930’lu yillarin Ispanya’sinda Lorca, Endiiliis kirsalini tiim eksikleri, hurafe ve batil ahlak
anlayisiyla birlikte ele alir ve bu biitiiniin i¢cinde donemin kadinlarinin baskilanmis hayatlarin1 6n plana
cikarir. Merkezde kadinin duygularini, psikolojik ve sosyolojik acilarin1 detaylica irdelerken, arka planda
toplumun her katmanini gercekei bir bakis agisiyla sunar. Sectigi yan kadin ve erkek karakterler araciliiyla
toplumu elestirir, gizli sakli ne varsa gercekei bir perdeden ortaya doker.
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Yasadig1 donemin evli kadininin sosyal bir hayatinin olmamasinin yani sira, ayni zamanda sadece
evde olmali ve sokaga ¢ikmamalidir (Varela Alvarez, 2010: 90-93; Diez de Revenga, 2001: 30-33).
Kocasinin istekleri dogrultusunda hareket etmeli ve onun verdikleriyle yetinmelidir. Bu deger yargilari
toplum tarafindan zaten kadin figiiriine hayatinin daha ilk asamalarinda yogun bir sekilde asilandigi i¢in
“olmas1 gereken” olarak goriilmekte ve kadin tarafindan kati bir sekilde yerine getirilmektedir. Yerma’da
toplumun geleneksel ataerkil ikilemleri iizerine oturtulmus kadin figiirii ¢ok net gdézlemlenmektedir
(Mendoza, 2013: 6). Tiim bunlar, “model kadin” roliinii olusturur ve bunun disinda kalan kadin, toplumun
alisila gelmis olaninin yani diizeninin disina ¢ikmis demektir. Kadin da artik bu rolleri kendi davranislari
olarak benimser ve 6yle davranir:

“Asil ciddi olan, ataerkil kiiltiiriin kendi bilincaltimizi sekillendirmesidir, oyle ki biz
kadinlarin kendimizin ve toplumdaki roliimiiziin temsili, kendi ataerkil varsayimimizdan
baska bir sey degildir” (Amoros, 1991: 112).

Lorca, Yerma’nin i¢inde yasadigi kirsal toplumun korii koriine baglh bulundugu eski veya belirsiz
ahlaki yapilarina kars1 yeni bir ahlaki diizen getirmiyordur esasinda, onun 6nem verdigi ahlak, kalbin
sonsuz normlari ve insanoglunun hisleri, istekleri, duygular1 ve diisiinceleridir. Insan organizmasmin bir
sistemi olarak boy gosteren bu ahlak, yine insani kendine esir etmekte, kendisini yaratan Ozneye
hiikmetmekte ve tamamen kendi kurallarin1 oynamaktadir. Ama hep gézden kagan 6nemsiz goriinen bir
sey vardir: bu cendere bireyi eritmekte, onu istemedigi sona siiriikklemektedir, tipki baskiside oldugu gibi.
Feodal toplumun bu kroniklesmis agirligina daha fazla dayanamayan baskisinin kocasin1 6ldiirmesi, igine
hapsettigi haykirisin bir baskaldiris olarak disa vurumudur. Ondan beklenenler ve istenenler ile kendi
istekleri arasinda sikismigligin doruk noktasidir. Kiiltiirel ve sosyal yapinin cinsiyeti, roller ve gorevler ya
da diger bir deyisle degerler ve davranislar tizerinden siniflandirdigi bu durumu Marta Lamas su sekilde
yorumlar:

“Cinsiyet, her iki cinsiyete, onlarn etkinliklerine, davranislarina ve yasam alanlarina "digil"
ve "eril" ozellikler atfeden cinsel farklilik hakkindaki fikirler dizisidir. Anatomik farkliligin bu
kiiltiirel sembollegsmesi, insanlarin cinsiyetlerine dayali olarak nesnel ve oznel davraniglarina
atifta bulunan bir dizi pratik, fikir ve séylem sosyal temsilde sekillenir. Boylece toplum,
toplumsal cinsiyet olusumu siireci araciligiyla, erkeklerin ve kadinlarin ne olmasi gerektigine,
her bir cinsiyete neyin ‘uygun’ olduguna dair fikirleri iiretir” (Lamas, 1994: 8).

Bu ayrim eserde oldukea belirgindir, ¢linkii baskisi kendi istegiyle degil, babasinin karar1 ile Juan’la
evlenir ve bunu eserin daha ilk sahnelerinde siklikla dile getirir: “Beni, ona babam verdi ve ben de
memnuniyetle kabul ettim. Asil gercek bu” (Garcia Lorca, 2001: 56). O donemde Ozellikle kirsal
toplumlarda oldukc¢a yaygin olan toplumun 6ngérdiigii izere kadin ailesinin secgtigi ve ona uygun goriilen
kisiyle evlenmelidir. Kadinin tercihi veya o erkegi sevip sevmedigi 6nemli degildir, buna kars1 gelmek
toplumda kabul goriilmiis olana kars1 gelmek demektir. Kosullandirilmis bir diizen i¢inde bir yandan onun
adina alman kararlar1 uygulamak, diger yandan ‘“ev” olarak goriilen, ancak kadini “yapmasi gereken
gorevler” ile i¢cine hapseden kapali bir mekanda var olmaya caligmaktir. Lamas’in da dedigi gibi “[...]
kadinlarin erkeklerle ayni haklara veya ayn1 yasam seceneklerine sahip olmadig: sakince kabul edildi”
(Lamas, 1994: 3). Burada kabul goriilen, var olan diizensiz bir “diizenin” sosyal cercevelerin digina
ctkmadan ayni1 katiligiyla devam etmesidir. Kaldi ki, toplumsal kaygi, kirsal diizende oldukca yiiksektir ve
kahramanda yasanan herhangi bir kopma, kahramanla sinirli kalmaz topluma dalga dalga yayilir ve
kirilmalarin bas gostermesine sebep olur. Evlilik denen sey korunmali ve devam etmelidir. Eserde kabul
goren evlilik kurumu i¢inde kadin i¢in cinsel veya duygusal bir tatminlikten ziyade sadece ¢ocuk yapmak,
kocasint mutlu etmek esas olandir. Baskisi toplumun kadina yiikledigi bu role karsi ¢cikmaz, ancak ilerleyen
zamanla birlikte icten ice bunun celigkisini de yasamaya baslar, ¢iinkii kocasinda ona kars1 bir istegin
olmadigini1 giinden giine daha iyi anlar. Ona gore ¢ocuk iki tutkunun birlesmesi sonucu yeserecek bir
meyvedir ancak kocasinda bu tutku yoktur:

“YASLI KADIN |[...] Erkeklerin sevmesi lazim yavrum. Onlarin sa¢ orgiilerimizi agip kendi
agizlarindan bize su i¢irmeleri gerek. Hayat béyle siiriip gider.
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YERMA Senin i¢in 6yle ama benim igin degil. Cok sey diisiiniiyorum ve bu diigiindiiklerimi
cocugumun ger¢eklestirecegine eminim. Kendimi kocama sadece bir ¢cocuga sahip olmak igin
teslim ettim ve bu ¢ocuga kavusmak i¢in buna devam ediyorum, yoksa asla zevk aldigimdan
degil” (Garcia Lorca, 2001: 56).

Baskisi, belki de bu amacina evliliginin ve toplumsal ahlakin 6tesine gegerck ulasabilir. Ancak
onurunu korumalidir. Bundan dolay1 Yashi Kadin’in sdylediklerinin etkisiyle farkli yollara bagvurur.
Yasadig1 derin hiisranla kendi dini inancini bile geride birakir, tiirbelere gider, gizlice ayinlere katilir:

“YASLI KADIN Ay... Ne taze ¢igeksin! Ne giizel bir seysin sen boyle! Daha fazla konusmak
istemiyorum! Birak simdi, soéyletme beni. Daha fazla konusmak istemiyorum. Bunlar namus
meselesi. Hi¢ kimsenin namus isine burnumu sokmam. Sen bilirsin. Keske bu kadar masum
olmasaydin.

YERMA. (Uzgiin.) Benim gibi kéyde yetisen biitiin kizlara kapilar kapahdir. Her sey iistii
kapali sézlere, davramislara doniisiir. Ciinkii biitiin bunlar onceden bilinemez seylerdir. Sen
de, sen bile susuyorsun ve doktor kadar ¢cogu seyi bilmene ragmen bunu, susuzluktan olen bu
kadindan esirgiyorsun” (Garcia Lorca, 2001: 57).

Lorca’nin da belirttigi gibi, bu trajedi dort baglica karakterin olusturdugu bir biitiindiir (Gil, 2001:
26). Cevresindeki bu isimler, esere adin1 veren bagkisi Yerma’nin kendi i¢cinde yasamis oldugu dramatik ve
psikolojik siireglerde oldukga etki birakirlar. Ozellikle de gocuk sahibi olamadik¢a diistiigii darbogazin
olusum siireclerinde bu karakterlerin eylemleri kilit rol oynamaktadir. Bazen birer climleyle yaratilan kafa
karigikligl, bazen de kisilerin dogrudan ig¢inde bulunduklari durumlarin etkileridir: “‘Juan’in g¢ocuk
konusundaki isteksizligi ve topragina daha fazla zaman ve emek harcamasi; Victor’un ona bir ¢ocuk
verebilme ihtimaliyle etrafinda olmasi; Maria’nin daha evliliginin ilk aylarinda hemen hamile kalmasi;
Yash Kadin’in iki evliliginden on dort ¢ocugunun olmasit durumu’ Yerma iizerindeki baskinin birer
unsurlari olarak géze carpmaktadir” (Gil, 2001: 26-35; Varela Alvarez, 2010: 98-101; Diez de Revenga,
2001: 46-47).

Lorca’nin merkeze aldig1 bu karakterlerden biri baskisinin kocasi Juan’dir. Zamaninin ¢ogunu
tarlalari, hayvanlar1 ve ¢iftliginin islerini yapmakla gegirir. Juan, eger biri tarafindan sorgulansa, tim
bunlarin, tanrinin ona sundugu bu hayati yasamak icin gayet yeterli oldugu cevabini verecektir belki de.
Hayatin ona verdiklerini sorgulamadan oldugu gibi yasar. Gergek hayata duyarli ve bagh diger tim
erkeklerinki gibi siradan bir yasamdir onunki (Gil, 2001: 32). Onun i¢in ¢ocuk sahibi olamamak bir eksiklik
degildir, hatta halinden memnundur, bu nedenle de Yerma’yla sik sik tartismalar yasar. Juan oldukga
kiskanctir, onun i¢in evli bir kadin evinde durup 6rgii 6rmeli, ev islerini yapmali, disar1 gtkmamalidir. Onun
sokaklarda isi yoktur. Ancak Yerma ¢ocuk sahibi olma istegini ger¢eklestirmek i¢in baskalarinin 6giitlerine
ithtiyac duyar ve evden sik sik ¢ikarak bu kurali kirmaya baglar. Juan’in tepkileri her zaman serttir:

“JUAN Artik buna dayanamiyorum. Parmaklariyla kalbini sokmek isteyen ve geceleri evinden
¢tkan bir kadini yaninda gérmek igin bronzdan biri olmak gerek. Neyin pesindesin? Soyle! Ne
arryorsun sokaklarda? Sokaklar erkeklerle dolu. Sokaklarda toplanacak ¢igek yok.

[..]

JUAN bunlart ben séylemiyorum, sen kendi davramislarinla yapiyorsun ve insanlar
konusmaya baslhyor. Ac¢ik¢a konusuyorlar. Ne zaman birileriyle karsilagsam hemen
susuyorlar; ne zaman un tartmaya gitsem herkes susuyor ve hatta geceleri tarlada
uyandigimda sanki agaglarin dallari bile susuyor” (Garcia Lorca, 2001: 96).

Kadinin disar1 ¢ikmasi, bir erkekle konusmasi diger insanlarin onun hakkinda olumsuz
konusmalarina neden olur ve bu da evliliginin zedelenmesine yol agar. Bunu engellemek i¢in Juan kiz
kardeslerini Yerma’ya goz kulak olmalari i¢in eve getirir, ancak bunu yaparak Yerma’y1 daha ¢ok bunaltir,
baski altina alir. Ev onun i¢in artik tamamen ii¢ gardiyandan olusan bir hapishaneye doniisiir. Mutsuzdur,
ancak mutsuzlugunun bir 6nemi yoktur. Kendisini saran bu zincirlerin son halkasina daha bir 6fkeyle varir
ve aslinda vardig1 bu son halkada yine Juan vardir. Ya bu halkanin onu bogmasina izin verecek ya da kirip
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atacaktir, artik kendini tamamen yalnizliga birakir: “Bak bir basimayim. Tipki ayin gokyiiziinii kendisinde
aramasi gibi. Bana bak!” (Garcia Lorca, 2001: 97).

Diger 6nemli karakter de ilk baslarda birka¢ sahnede yer alan daha sonra ciftlikten ayrilan,
Yerma’ya asik ¢oban Victor’dur. Bulundugu sahneler az ve kisa olmakla birlikte, Yerma’nin agkta yasadigi
hayal kirikligimin temel taglarindan birini de Victor yerlestirir. Bagkisi sadece askla yasadigi bir
birliktelikten ¢ocuk sahibi olacagina inanir ve kocasiyla yasayamadigi bu agki Victor’a hissetmektedir,
ancak onuru ve deger yargilart onu bu tek sansindan alikoymaktadir (Alvarez, 2010: 98-99). Victor’un bu
asktaki hayal kirikliginin temelinde yatmasi, onu sonuca giden olaylarin da odak noktasina koyar. (Gil,
2001: 33). Aslinda Yerma’ya en biiyiik istegini gerceklestirmek i¢in Juan disinda bir ihtimalin daha oldugu
gosterilir, ancak toplumsal ahlakin 6teki tarafina gegmesi kosuluyla. Victor ve Yerma’nin birbirlerine karsi
olan hisleri eserde ¢ok acik sekilde belirtilmese de asagidaki satirlarda, Yerma’nin yasadigi hiiziin ¢ok net
bir sekilde goriiliir:

“(Victor Yerma'nmin yamndan ayrilip gittiginde) YERMA, diisiinceli bir sekilde yerinden
kalkar, VICTOR un az énce durdugu yere gider ve sanki dag havasini soluyormuscasina
kuvvetle nefes alir. Daha sonra odanin diger tarafina gider bir sey arryormus gibi ve oradan
da geri yerine doner ve dikisini tekrar alir. Yeniden dikmeye baslar ve gozleri tek bir noktaya
kilitli kalir.

PERDE” (Garcia Lorca, 2001: 52).

Yazarin 6ne ¢ikardig bir diger karakter de bagkisinin yakin arkadasi, heniiz bes aylik evli ve hamile
Maria’dir. Aslinda Maria bir nevi Yerma’nin hassasligini, kadinligin1 ve daha énemlisi ondaki anne olma
thtimalinin yarattig1 sabirsizligi vurgulamak icin oradadir (Gil, 2001: 33). Ya da diger bir deyisle,
Yerma’nin hala anne olamamasini, bu eksik durumu 6ne ¢ikarmaktadir, ¢linkii kendisi daha evliliginin
besinci ayinda hamile kalir ve heyecanla bir bebek bekler. Birinci sahnede Maria ¢ocuk haberiyle ¢ikagelir
ve Yerma’nin yasadigi hiiziin katlanir:

“MARIA Ciinkii o an geldi. (Kafasi oniine egik bir sekilde durur. YERMA yerinden kalkar ve
ona hayranlikla bakakalir.)

YERMA Daha sadece besinci ayda!
MARIA Evet” (Garcia Lorca, 2001: 46).

Maria ondaki degisimi ve hiiznii iyiden iyiye gormeye baslar ve onu teselli etmeye ¢aligir ama tiim
cabalar1 bosunadir:

“YERMA [...] Elbette hala zamani var. Elena ii¢ yil gecikti ve annemin déneminden diger
eskiler daha fazla, ama benim gibi iki y1l yirmi giin oldukca fazla. Burada boylece tiikenmemin
adaletli olmadigini diistiniiyorum.

MARIA Buraya gel camm, yash biri gibi konustun. Daha neler! Kimse béyle seylerden sikdyet
edemez. Annemin bir arkadasi kirk yasinda anne oldu, bir ¢ocugun giizelligini sen de
goreceksin” (Garcia Lorca, 2001: 49).

Bagta genc ve yeni evli Maria iizerinden yansitilan baskisinin duydugu bu biiyiik aci, aslinda
cevresindeki tim annelere hissettigi duyguyla aynidir, ¢iinkii o yalnizdir, kisirdir. Onlar1 gordiikge igindeki
o siddetli ac1 ve istekle bas etmesi giin gectikge zorlasir, ki en sonunda bununla basa ¢ikamayacak ve
korkung sona siiriiklenecektir. Yerma buna bir ¢are bulmak i¢in, iginde bulundugu o buhranli durumu
saklama geregi duymaz. Bu geng ve taze evli anne aday1 Maria, onu derin diislincelere salar ve her defasinda
daha fazla istek ve daha az umudunun kalmasina yol agar (Gil, 2001: 34).

Merkezdeki karakterlerden bir digeri de baskisinin hayatini, duygularini, diislincelerini ve hatta
tavirlarin etkileyen, oldukca tecriibeli ve bilgili Yasli Kadin’dir (Vieja). Yerma’yi, Juan’t ve onlarin
ailesini 1yi tanimaktadir. Onun belirdigi sahnelerde islevi olduk¢a onemlidir, fakat bunun ¢ok daha
otesindeki bu karakter, fazlasiyla celiskilerle doludur (Gil, 2001: 34). Bu kadin iki kez evlenmistir ve on
dort ¢cocugu vardir. Bu durum (ki eserde on dort ¢ocugunun oldugu bilgisinin verilmesi onu bagkisi i¢in
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daha bir cazip hale getirmektedir) Yerma iizerinde her iki karsilagsmalarinda da oldukga etkili olur, ¢iinkii
Yerma onun tecriibelerine giivenmek ve bundan faydalanmak ister, her ne kadar bu sandig1 kadar kolay
olmayacaksa da. Bir evliligin meyve verebilmesi i¢in o evliligin derin bir agkla beslenmesi gerektigini,
ancak bunun Juan’la miimkiin olamayacagini, Yerma’'nin asil olarak Victor’u sevdigini ilk olarak Yaslh
Kadin soyler Yerma’ya (Gil, 2001: 34-35). Eger ask yoksa cocuk da olmayacaktir. Soyledikleriyle
baskisinin akli tamamen karigir. Bunlarla kat1 bir sekilde yiizlesen Yerma artik eskisi gibi olmayacaktir.
Victor’a hissettikleriyle Juan’a hissettikleri ayn1 degildir. Victor’u gordiigiinde i¢i titreyen Yerma, Juan’da
kuru bir birliktelik yasamaktadir. Yasli Kadin, onu baska bir durumla daha kars1 karsiya getirir, o da
Yerma’nin ¢ok 6nem verdigi onurudur. Ona gore, onurunu ve insanlarin diistindiiklerini bir kenara birakip
hayatin gercek akisina kendini birakmadigi siirece hedefine belki de hi¢ ulasamayacaktir. Bunu onun bekar
ogluyla evlenerek yapabilecegini sdyler. Ne var ki Yerma tiim bunlar siddetle geri ¢evirerek kaderine bir
nevi razi oldugunu gosterir:

“YERMA Sus! Sus! Bu olamaz. Bunu asla yapmam. Gidip birini bulamam. Baska bir erkekle
tamisabilecegimi hayal edebiliyor musun? Onurumu nereye koyacaksin? Ne su geriye dogru
akar ne de dolunay giiniin ortasinda dogar. Git. Oldugum yolda devam edecegim. Gergekten
baska bir erkekle birlikte olabilecegimi diisiindiin mii? [...]

YASLI KADIN Susadiginda, sana o su verecektir” (Garcia Lorca, 2001: 107).

Yasli Kadin’in ona sunduklarini yaparak, toplumun disina ¢ikmakla belirlenen bir bedeli 6demeye
maruz birakilsa da aslinda bu sekilde ona, en ¢ok istedigi seye, yani bir cocuga sahip olma firsat1 yaratilmis
olacaktir, ancak o, evliligini, daha agir ve zor olani tercih ederek sonlandirir ve Juan’1 6ldiiriir. Bdylece tiim
ihtimalleri de kendi elleriyle yok eder.

4. Doga Sembolleri Aracihgiyla Baskinin Yansitilmasi

Semboller anlamlari i¢cinde dogustan gelen icsel bir giice sahiptirler. Manuel Antonio Arango’nun
dedigi gibi: “Sembol manevi ve kiiltiirel bir olgudur; bu nedenle goriinmezdir ve olaganin disinda bir fikri
ifade eder” (Arango, 1998: 30).

Yerma’nin anne olamamasinin kendisinde yarattigi i¢sel miicadele, i¢inde yasadigi toplumun
tizerine yiikledigi geleneksel ve dini yaptirnmlarin da etkisiyle kendini cesitli sekillerde yansitir. Bu
olusumlar1 yansitirken Lorca, eserlerinde sik sik doga sembollerine basvurur. Arango’nun da dedigi gibi
“Aslinda sembol, beyne ve ruha mutlak gercekligi algilamak icin siradan sinirlar1 kirma imkanini verir”
(Arango, 1998: 30). Eser boyunca, yazarin iizerine yogunlastig1 baskisinin kisirligini isleyen semboller
arasinda 6zellikle “toprak™ ve “su” 6ne ¢ikmaktadir. Bu semboller daha ilk sahnede kendini gosterir, sonlara
dogru ise, tek veya bir biitiin halinde verildiklerinde daha net bir sekilde Yerma'nin verimsizligiyle
sabitlenen tema 6ne ¢ikar (Lima, 1990: 63-65).

Toprak, eserde tarlalar olarak bize sunulan, {iriin veren, verdigi tiriiniin tohumlarini bir siire i¢inde
barindiran bir semboldiir. Uriin, cocuk; tarla, anneyle iliskilendirildiginde en biiyiik anne Toprak Anadir.
O halde eski ¢aglardaki inanisa gore toprak disidir (Lima, 1990: 65). Lorca’nin bu eseri, birgok varliga can
veren topragin Yerma’yla iligkilendirilmesiyle baglar. Hatta Yerma bunu arkadasi Maria’ya s0yle anlatir:
“Cogu gece topraga basmak i¢in ¢iplak ayakla verandaya ¢ikiyorum, niye bilmiyorum. Eger bdyle devam
edersem delirecegim” (Garcia Lorca, 2001: 49). Yerma burada toprakla fiziksel bir temas kurdugunda onun
verimliliginin kendisine gegeceginin umudunu tasimaktadir aslinda, fakat ¢abalarinin nafile oldugunu
gordiik¢e kendisini iyiden iyiye ¢orak olarak gérmeye baslar.

Toprak, burada hem Yerma hem de Juan i¢in ortak bir 6zellige sahiptir; ikisi de farkli sekillerde
careyi toprakta ararlar. Juan topraklarina o kadar agiktir ki zamanin ¢ogunu tarlada gecirir, bazen geceleri
evine bile gitmez, yani karis1 yerine toprag1 seger, topraga ilgi gosterir ve tim bunlar1 yaparak topragin
bereketle iirlin vermesini saglar. Oysa Yerma, cevresindekilerin onu kurumus topraga benzetmelerine
karsin kocasinin topraga verdigi iirlinii kendisi almaya ¢alisir (Lima, 1990: 65-67). Ciplak ayakla topraga
basar, topragin verdigi iirlinlere hayranlik duyar.
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Akar su akigskanlhigiyla verimliligi, giicii, bollugu ve bereketi imler (Gil: 2001, 24-25). Yerma ilk
sahnede: “Dallar giineste titresin ve ¢iksin artik her yerden sular!” (Garcia Lorca: 2001, 45) diyerek hem
sudaki bereketi hem de artik gogislerindeki siitii ¢agirir. Bu haykirislar, Yerma’nin artik iginde
yasadiklarina hakim olamadigini, bu suyun aslinda onu bogmak tizere oldugunu gosterir. Yash Kadin’in
ona “Cocuklar su gibi gelir’ (Garcia Lorca: 2001, 55) demesi baskiside biiyiik bir etki birakir. Yerma’nin,
Victor’a sesinin “Ne kadar gii¢lii bir ses. Tiim agzini dolduran bir su akintisina benziyor” (Garcia Lorca,
2001: 62) demesi yasadigi ruhsal karmasikligin ne kadar derin oldugunu gdésterir. Su, varligi-yoklugu ile
duragan-akar su olarak burada iki karakterde farkli sekilde karsimiza ¢ikar. Bir yanda Victor’daki bollugu
verimliligi imleyen akar su, diger yanda baskisinin ¢ocuk tutkusuna asla cevap vermeyen Juan’daki
susuzluk kuraklik. Tarlalardan derelerden gecerek doganin canlanmasini iiriin vermesini saglayan akar
suyun karsiti kuyulardaki duragan kapali sudur (Gil: 2001, 25). Kuyudaki su tipki Yerma gibi kapali ve
derinlerdedir ve iirlin vermez. Lorca su vurgusunu eser boyunca yineler ve son olarak Camasirci kizlarla
tamamlar.

Camasirci kizlarin, dere iizerinde tiirkiilerinde siirekli Yerma’nin bereketsiz oldugunu sdylemeleri,
baskisiyi, ruhsal ve fiziksel olarak malum sona goétiiren ayak seslerinden biri olur. Camasirct kizlarin
Yerma’y1 kinadiklart tiirkiilerinden bazilar soyledir:

“Camagirct Kiz 1. Kisir kadinlarin vay haline!

Vay gogiisleri kumdan olanlara!

Camagirct Kiz 5. Soyle bana
Kocanmin tohumlar: varsa
Sular sarki soylesin

Gomleginden sana

Camagirct Kiz 1. Yikamaya geldim

Cocugumun ¢camasirlarint

Alsin diye

Suyun piriltisim” (Garcia Loreca, 2001: 71-72).

Eserin son perdesinde psikolojik ve sosyal baski artik bagkisiye etki etmemeye baglar. Yerma,
idealize edilmis lizgiin es roliine ¢cok uymaz, yani agit yakmaz, inlemez, diger bir deyisle kendi hayalinin
beyhudeligine giivenmeyi tercih eder (Cuevas Garcia, 1995: 36). Eserde baskisinin sinirlar1 uzamsal olarak
da bellidir. Yerma, kapal1 ve sinirlar1 olan geleneksel olarak kadinin bulunmasi gereken yerdedir, evindedir.
Juan, 6zgiir ve sinirsiz mekanlarda, agik ugsuz bucaksiz tarlalardadir. Oysa tiglincli sahneden itibaren
bagkisinin umudu azaldikc¢a evden ¢ikmalar baslar, acik alanlara gider, mezarliga gitmeler ¢ogalir ve bu
cergeve kirllmaya baslanir. Artik goriislerine cok 6nem verdigi Yasl Kadin’in sdyledikleri bile onda agilan
yaralar1 iyilestirmeye yetmez. Bunca zamana ragmen hala en biiylik isteginin gerceklesmemesi onu,
cevresindeki sOylentileri hakli bulmaya iter: “Ben binlerce ¢ift okiiziin stirdiigii kuru bir tarlayim, senin
bana verdigin ise kuyudan kiigiik bir bardak su. Benimki artik bedenimde olan bir aci degil” (Garcia Lorca,
2001: 107-108). Her ikisi de bereketin simgesi olan bu iki 68e, cevresindekiler tarafindan siklikla
kullanilarak Yerma’nin kisirligiyla her defasinda daha fazla yiiz yiize gelmesine sebep olur ve bunlari
duymamak i¢in Yerma insanlardan kagmaya, kurumus topragi, suyuna kavusturmak i¢in en olmadik
carelere bagvurmaya baglar.

Kendi inandig1 ne varsa hepsini geride birakir. Biiyiicli Dolores’e gidip biiyii yoluyla ¢ocuk sahibi
olma yollarmni arayarak, Yerma erkek figiiriinii aradan ¢ikarir, yani iireyen erkek roliinii yok sayar. Bu rol
artik «degersizdir, var olmayandir». Cocugu dogaiistii bir giicte arayan Yerma, eserin son sahnesinde o
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giicii de yok sayarak kocasini kendi elleriyle bogarak oldiirtir... Tek umudunu da kendisi yok eder ve soyle
der:

“YERMA [...] (YERMA bir ¢iglik atar ve kocasinin bogazini sikar. Kocasi geriye dogru diiser.
Oldiiriinceye kadar bogazini sikar. Koronun sesi baslar.) Corak. Corak, ama emin. Evet
kesinlikle biliyorum. Ve yalmizim. (Ayaga kalkar. Insanlar gelmeye baslar.) Artik kanim baska
bir kani miijdeleyecek mi diye uyanmadan dinlenecegim. Sonsuza kadar ¢orak bedenimle. Ne
bilmek istiyorsunuz? Yaklasmayin, ¢iinkii cocugumu 6ldiirdiim, kendi ellerimle kendi ¢ocugumu
oldiirdiim! PERDE” (Garcia Lorca, 2001: 111).

Sonu¢

Yerma adli oyunda XX. yiizyilin ilk yarisinda donemin mevcut toplumu, 6zellikle Endiiliis
kirsalindaki kadinin yasami yansitilmistir. Lorca, i¢cinde yasadigi toplumu derin gézlem ve analizleriyle en
acik sekilde toplumun Sniine koymus, yine toplumun kendisiyle yiizlesmesini de amag edinmistir. Uglii
tragedyasinin diger iki eserinde oldugu gibi, ikinci eseri olan Yerma’da da yine kadin1 bagkahraman yapar,
onun sancili hayatinin portresini ¢izer ve bir trajediyle eseri sonlandirir. Yazar, 6zenle sectigi her bir birey
ve durumla ayri bir yaraya parmak basmistir. Gerek one ¢ikan dort karakter araciligiyla gerekse kullandigi
sembollerle kadimnin i¢inde yasamak zorunda oldugu baskiyla g¢evrelenmis bir diinyayr okuyucuya
sunmustur.

Bu calismayla birlikte 1930’larin torelere korii korline baglh olan geleneksel toplum diizeninin,
baskisi Yerma iizerinde kurmus oldugu baski, ¢esitli agilardan irdelenmis ve onu trajik sona iten sebeplere
cevap aranmistir. Oyunun odak noktasina kadini, Yerma’y: koyan ve onun var olan diizen ile anne olma
arzusu arasinda yasadigi i¢ catismayi tiim gercekligiyle yansitan Lorca, 6zgiirliik, ask, tutku gibi duygularin
dis etmenler tarafindan bastirildiginda nasil bir yikim getirdigini bu eserle birlikte bizlere gostermistir.

Yerma’da somutlanan kadin figiiriiniin isteklerinin biiyiik bir 6neminin olmadigi bu oyunda, 6liimle
sonuclanan trajediye son noktay1 Yerma koymus ve boylece cocuk umudunu da tamamen sonlandirmistir.
Lorca, torelerle oriilii feodal bir gergeklikle, kendi idealleri arasinda sikisan kadinin hayal kirikligim
yansitirken, son diizlemde kalemi kadinin eline verir. Onun sesini yiikseltir, kurallarin 6tesine gegirir, kendi
kaderinin son s6z sdyleyen roliinli tamamlamasina izin verir. Aci1 gercek, somut bir trajediye doniisse de
kadin, kendi varolus sebebiyle imkénsiz ideal diinyasini, belirsiz ve talihsiz sonuna tercih eder.

Cikar Catismasi1 Beyani

Yazarin makale kapsaminda herhangi bir kurum veya kisi ile ¢ikar ¢atismast bulunmamaktadir.

Etik Beyam

Bu caligmanin hazirlanma siirecinde bilimsel ve etik ilkelere uyuldugu ve yararlanilan tiim
caligmalarin kaynakcada belirtildigi beyan olunur. Etik Kurul izni ile ilgili; bu makalenin konusunu
olusturan ¢alismanin yazar/yazarlar1 ve hakemleri, Etik Kurul Iznine gerek olmadigini beyan etmislerdir.
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NADIR SAH-I. MAHMUD DUELLOSU: OSMANLI DEVLETI VE IRAN ARASINDA SAVAS
VE DIPLOMASI (1736-1747)

Ugur KURTARAN*

Oz

Nadir Sah ile I. Mahmud arasindaki miinasebetler 1736 yilinda Nadir Sah’m iran tahtina cikist ile baglamis ve 1747 de 6liimii
ile sona ermistir. {lgili tarihlerde taraflar arasinda iki savas ve buna bagl antlagsmalar imzalanirken, karsilikl1 olarak elgiler gidip
gelmistir. Makalede Osmanli Devleti ile Iran arasinda Sultan I. Mahmud ve Nadir Sah arasinda yasanan siyasi ve askeri
gelismeler sonucu ortaya ¢ikan diplomatik gelismeler ve elgilik faaliyetleri tizerinde durulmustur. Nitekim son yillarda diplomasi
ile ilgili ¢alismalar daha ziyade diplomasi aktorlerine ve aracilarina odaklanmis durumdadir. Bu noktada c¢alisma “Yeni
Diplomasi Tarihi” kapsaminda aktor odakl bir bakis agisiyla kaleme alinmistir. Calismada 6ne siiriilen temel argiiman iki devlet
arasindaki siyasi ve askeri miinasebetlerin taraflar arasindaki elgi kabullerine yansimasi ve ortaya g¢ikardigi farkliliklardir.
Makalede ne siiriilen bu argiiman 1736-1747 yillar1 arasinda Iran tarafindan Osmanh Devleti’ne gonderilen elgiler iizerinde
analiz edilmis ve buna bagli degerlendirmelerde bulunulmustur. ilgili degerlendirmeler doneme ait arsiv belgeleri ve kronikler
iizerinden delillendirilmek suretiyle taraflar arasindaki siyasi ve askerl gelismelerin diplomatik temsil siirecine ve bu siireg
icerisindeki tesrifati uygulamalara nasil yansidigi cevaplandiriimigtir.

Anahtar Kelimeler: Osmanly, Iran, Nadir Sah, I. Mahmud, Diplomasi.

Nader Shah-Mahmud I Duel: War and Diplomacy between the Ottoman Empire and iran (1736-1747)

Abstract

The relations between Nader Shah and Mahmud | began in 1736 with Nader Shah's accession to the Iranian throne and ended
with his death in 1747. During the relevant dates, ambassadors came and went while two wars and related treaties were signed
between the parties. The article focuses on the diplomatic developments and embassy activities that emerged due to the political
and military developments between the Ottoman Empire and Iran; between Sultan Mahmud | and Nader Shah. As a matter of
fact, in recent years, studies on diplomacy have focused more on diplomatic actors and intermediaries. At this point, the study
has been written from an actor-oriented perspective within the scope of “New Diplomacy History.” The main argument put
forward in the study is the reflection of the political and military relations between the two states on the reception of ambassadors
between the parties and the differences that arise as a result. This argument put forward in the article was analyzed on the
ambassadors sent by Iran to the Ottoman Empire between 1736 and 1747, and relevant evaluations were made. By substantiating
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the appropriate evaluations through archive documents and chronicles of the period, it has been answered how the political and
military developments between the parties were reflected in the diplomatic representation process and the ceremonial practices
within this process.

Keywords: Ottoman, Iran, Nader Shah, Mahmud I, Diplomacy.

Giris

18. yiizy1l Osmanli Devleti’'nde 6nemli siyasal ve yapisal doniisiimlerin yasandigi bir donemdir.
1699 Karlofca Antlagmasi’nin getirdigi agir hezimet ile baslayan bu yiizyilda Osmanli Devleti, yeni
politikalar gelistirmek zorunda kalmistir. Gelisen sartlar devletin dis politikasi ve diplomasi anlayisinda da
onemli degisikliklere neden olmustur. Yiizyilin baglarinda kaybettiklerini geri alma siyasetine yonelen
Osmanli Devleti, 1718 Pasarof¢a Antlagsmasi ile bu politikasindan kismen de olsa vazgegmistir. Ayni
antlasma ile batida uzun siireli bir barig donemine giren Osmanli yonetimi, doguda ise 1639’dan beri devam
eden baris1 bozarak, 1723 yilinda iran’a savas agmistir. Savasin temel sebebi, iran’da Safevi ydnetiminin
sona ermesi ile ortaya ¢ikan karisikliklar ve Osmanli Devleti’nin bu karisikliklardan istifade ile batidaki
kayiplarin1 doguda telafi etme istegidir. Bu sekilde Sultan III. Ahmed’in saltanatinda baglayan savaslar,
1746 yilina kadar devam etmistir. Taraflar arasindaki bu siiregte 1730 yilina kadar Sultan III. Ahmed ve
ardindan Sultan I. Mahmud doneminde savaslar yapilmis ve iliskiler iki devlet arasinda yapilan antlagmalar
yoluyla diplomatik alana tasinmustir. Ozellikle Iran’da Nadir Sah’in yonetimi devralmasiyla iki devlet
arasinda yeni bir diiello baslamistir. Nitekim iyi bir devlet adam1 oldugu kadar, iyi de bir komutan olan ve
bir¢ok kaynakta “Asya’nin son biiyiik cihangiri” (Alpargu ve Celik, 2009: 512) olarak gecen Nadir Sah,
fran ordusunu kisa bir siire igerisinde toparlamis ve Osmanlilar karsisinda 6nemli basarilar kazanmistir.
Yine bu dénemde Osmanli-iran iliskilerinde 6nceki donemlerden farkli bir giindem olarak Caferilik konusu
taraflar arasindaki temel sorunlardan biri haline gelmistir. Tiim bu gelismeler iki devlet arasinda yasanan
diplomatik iliskileri yogunlastirirken, her iki tarafin elgileri iliskilerin sekillenmesi ve ¢6ziim yollarinin
gelisiminde 6nemli katkilarda bulunmuslardir. ilgili tarihlerde Osmanli Devleti Iran’a 7 elgi génderirken;
fran tarafindan ise Babiali’ye 9 el¢i gonderilmistir.! Tiim bu yénleriyle 18. yiizy1l Osmanli-iran iliskilerinde
1736-1747 yillar1 arasindaki Nadir Sah-1. Mahmud déneminin oldukca dnemli bir yeri vardir. ilgili konuda
mevecut literatiir bir hayli genis olup 6nemli ¢calismalar bulunmaktadir.? Calismada bu kaynaklardan énemli
ol¢iide faydalanmakla birlikte, diplomatik iliskileri iceren zengin arsiv kaynaklarindan da yararlanilarak
Iran’dan gelen elgiler 6zelinde konuya farkli bir bakis agis1 getirilmistir. Bu noktada makalede Nadir Sah
dénemi Osmanli-iran iliskileri siyasi ve askeri yonleriyle incelenmis ve bu iliskilerin taraflar arasindaki
diplomatik iliskilere ne sekilde yansidigi lizerinde durulmustur. Nitekim devletlerarasi iligkileri inceleyen
diplomasi, bir devletin dis politikasinda uyguladig1 yontemler olup zamana ve iilkenin i¢inde bulundugu
siyasi ve askeri duruma gore degisiklik gosterebilmektedir. Buna gore calismanin temel amaci, Nadir Sah
doneminde énemli bir degisim ve gelisim gdsteren ve bu cercevede miizakere giicii artan Iran’in Osmanl
Devleti’ne gonderdigi elcilere Babiali’de uygulanan tesrifati muamelelerin tespitidir. Ilgili tespitler i¢in
1736-1747 yillar1 arasinda Iran’dan gelen 9 elgilik heyetine yapilan harcamalar ve diplomatik muamelat
esas alinmistir. Ancak belirtmek gerekir ki 11 yillik bir siire igerisinde 9 elg¢i i¢in yapilan tiim harcamalarin
eksiksiz dokiimiinii ¢gikarmak oldukca zordur. Nitekim metinde belirtildigi lizere ilgili tarihlerde Osmanl
maliye kalemleri tarafindan Iran elgilerinin idse, harcirah ve konaklama masraflari gibi tiim gereksinimleri
karsilanmigtir. Bu noktada makalede ilgili tarihlerdeki elgilerin tiim masraflarini tespit etmekten ziyade,
elcilerin Babiali’deki karsilama ve agirlanma teamiillerindeki benzerlik ve farkliliklar tizerinde durulmak
suretiyle ¢ikarimlarda bulunulmustur.

! Bu elgilerin isimleri, gelis sebepleri ve tarihleri igin bk. Unat, 1982: 241-242-245; {lgili tarihlerde her iki tarafin gonderdigi
elgilik heyetleri fevkalade (gegici) surette olup bu tarz elgilik heyetlerinin Babiali’de kargilanmasi ve onlarla ilgili uygulamalar
icin bk. Kiitiikoglu, 1989: 199-231.

2 Hgili eserlerin baglicalari i¢in bk. Minorsky, 1313: 1964: 21-31; Lockhart, 1975; Pour, 1977; Ari, 2001; Ates, 2001; Kiilbilge,
2010; Arunova ve Egrefyan, 2015. Ayrica Nadir Sah donemi kaynaklarinin kapsamli bir tanitimi i¢in bk. Kirca, 2021: 1-15.
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1. Diiellonun Baslangici: Nadir Sah-I. Mahmud Arasinda Ilk Temas/Ilk Miicadele

Nadir Sah ile I. Mahmud arasindaki ilk miinasebetler, 1730 yilinda Patrona Halil’in dnciiliigiindeki
isyan hadisesi ile III. Ahmed’in tahttan indirilerek, yerine Sultan I. Mahmud’un getirilmesiyle basladi.
Sultan Mahmud’un saltanatinda III. Ahmed doneminde baslayan Iran savaslarma devam edilirken, bu
savaglar 10 Ocak 1732 yilinda imzalanan Ahmed Pasa Antlagmasi ile sona erdi. Ancak antlasmada savasla
alinan baz1 yerlerin iran’a terk edilmesi, halk arasinda tepkilere neden oldu (Danismend, 1971: 22-23).3 Bu
durum tizerine I. Mahmud Sadrazam Topal Osman Pasa’y1 azlederek, yerine Hekim-oglu Ali Pasa’y1 getirdi
(Kurtaran, 2011: 184-186).

1.1. Taraflar Arasinda ilk Diplomatik Temaslar

I. Mahmud’un saltanatinda Iran’la yapilan savaslarim birinci ddnemi sona ermekle birlikte, Osmanli
Devleti yapilan antlasmadan memnun degildi. Ayni tarihlerde iran’da komutan olan Tahmash Kulu Han
(Nadir Ali) Rusya ile Rest Antlagmasi’n1 imzalayarak Rus cephesini giivence altina aldi. Ardindan
Isfehan’a gelen Nadir Han, Iran yonetiminde bulunan II. Tahmasb’1 tahttan indirerek yerine oglu III.
Abbas’1 hiikiimdar ilan etti (Semdanizade Findiklili Siileyman Efendi, 1974: 32-33; Ar1, 2001: 46: Kiilbilge,
2010: 211; Kurca, 2021: 3). Daha sonra kendisini sah vekili (vekilii’d-devle) olarak ilan eden Nadir Han
yonetimi tamamen ele gegirdi (Ozcan, 2006: 276). Osmanli Devleti ile yapilan antlasmadan memnun
olmayan Nadir Han, elgileri araciligiyla antlasmay1 tanimadigini bildirdi. Olusan bu durum taraflar arasinda
yeni bir savasin ¢ikmasina neden oldu ve iki devlet arasinda Dugum, Musul ve Kerkiik muharebeleri
yasand. Ilk iki muharebede yenilen Iran kuvvetleri, Kerkiik yakinlarindaki Leylan mevkiinde yapilan
savasi kazandi1 (Karal, 1988: 226; Zinkeisen, 2011: 451; Kiilbilge, 2010: 220-227; Karadeniz, 2012: 141-
142). Yine Nadir Han, Kars seraskeri Abdullah Pasa komutasindaki Osmanli ordularini Bogevard
yakinlarinda oldukga agir bir yenilgiye ugratirken (Seving, 2012: 21), Osmanli kuvvetlerinin geri ¢ekilmesi
tizerine Gence, Tiflis ve Revan bolgelerini ele gecirdi (Semdanizade Findiklili Siileyman Efendi, 1974:
139). iran karsisinda alman yenilgiler {izerine baris karar1 alan Babili ydnetimi, iran ile antlasma yapmak
icin harekete gecti. Bu arada Iran ileri gelenlerini Mugan sahrasinda toplayan (Hammer, 1983: 439) Nadir
Han, taraftarlarinin destegi ile Iran Sahligma getirildi (Ates, 2006: 54: Adigiizel ve Yildirim, 2017: 74). Bu
sekilde Nadir Sah’1n hiikiimdarligin1 resmen ilan etmesiyle birlikte (8 Mart 1736) Iran’daki Safevi yonetimi
sona ererken (Isbilir, 2020: 241) Afsar Tiirklerinin hakimiyeti baslad1 (1736-1787) (Aksim, 2004: 22:
Giiltekin, 2015: 57). Bu arada Nadir Sah, Iran sahligin1 kabul ederken kendisinin sah olmasini isteyenlere,
[ran’in tabi oldugu Sii anlayisindan vazgegerek, yerine Imam Cafer-i Sadik mezhebini kabul etmelerini
istedi. Yine Nadir Sah, Iran’da neredeyse bir gelenek haline gelen Hz. Ebubekir, Hz. Omer, Hz. Osman ve
Hz. Aise ile sahabelere hakaret edilmesinin terk edilmesini sartin1 6ner siirdii. Nadir Sah’in Caferiligi resmi
mezhep olarak se¢mesinin temel sebebi, Safevi hanedanini ortadan kaldirarak yeni bir hanedan kuran
Sah’in Iran halki nezdinde kendisine mesruiyet kazandiracak yeni bir siyasi ve dini sdyleme duydugu
thtiyagtir. Nitekim Nadir Sah, Sia’y1 bir devlet dini haline getirmek suretiyle Sii halk lizerinde dini bir
mesruiyet kazanan Safevi gelenegini zayiflatmak istiyordu. Bunun igin de iran’da halk arasinda sevilen ve
itibar géren Imam Cafer-i Sadik’m Caferilik mezhebini kendisine mesruiyet araci olarak secti. Yine etrafi
siinni devletlerle gevrili olan Iran’in Islam diinyasindaki diismanligma son vermek isteyen Nadir Sah,
Osmanli-Safevi miicadelesinin temel sebebi olarak gdsterilen mezhep ayriligina son vermek istiyordu. Bu
sebeple Nadir Sah, Iran’da yonetimi ele gegirdikten sonra Caferilik mezhebinin dénemin en giiclii siinni
devleti olan Osmanli Devleti tarafindan ehli siinnetin besinci mezhebi olarak taninmasini istedi (Ciftei,
2021: 132).

[ran’da yonetimi tamamen ele geciren Nadir Sah, Afganistan ve Hindistan iizerine yeni seferlere
¢ikmay1 planliyordu. O sirada Osmanli Devleti’nin de Rusya ve Avusturya ile yeni bir savasa baglamasi
taraflar1 barig i¢in birbirine yakinlastirdi. Gelisen sartlar {izerine Osmanlilar Geng Ali Pasa’y1, Mugan’a

3 Ahmed Pasa’nin antlasma ile ¢ok genis topraklar1 iran’a birakmasii degerlendiren Kiilbilge, bu durumun sebebini Pasa’nin
bizzat savasarak aldig1 bu topraklarda bir Osmanli idaresinin kurulmasinin zorlugunu gérmiis olmasina baglamaktadir. Bu
noktada bir¢ok kaynakta ifade edilen antlasmanin Ahmed Pasa’nin diplomatik yeteneksizligi nedeniyle imzalandig1 goriisiine
karsi ¢ikan yazar, bu konuda Pasa’ya haksizlik edildigini vurgulamaktadir, bk. Kiilbilge, 2010: 206-207.
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elci olarak gonderirken (Giiltekin, 2015: 57) Iran ise Kirmansah Beylerbeyi Abdiilbaki Han-1 Zengene’yi
murahhas tayin etti. Hiikiimetten aldig1 yetkiler ile hareket ederek, Iran murahhasi ile miizakerelere
baslayan Ali Pasa, IV. Murad donemindeki sinirlar tizerinden goriisebilecegini belirtti (BOA. A. DVNS.
NMH. nr. 3: 15-16). Osmanli elgisi bu cevabr ile Iran’n isteklerinin dniine gegmek istiyordu. Iran elgisi
sartlar1 kabul etmekle birlikte bazi isteklerde bulundu (BOA. C. HR. nr. 173/8648: Vak’aniivis Subhi
Mehmed Efendi, 2007: 327). iran’m ilgili isteklerinde Caferiligi benimsemesi ve Osmanlilar tarafindan
kabede bu yeni mezhep i¢in bir riikn (ibadet yeri) olusturulmas, Iran’a gidecek hacilara bir emirii’l-haccin
eslik etmesi, esirlerin karsilikli iadesi ve her iki tarafin konsolosluk® agmas1 yer aliyordu (Koca Ragib
Mehmed Pasa, 2003: 30; Ar1, 2001: 242; Kiilbilge, 2010: 242).

Goriildiigii iizere iran diplomatik anlamda miizakere giiciinii ¢ok iyi kullanmakta ve askeri ve siyasi
basarilarinin etkisiyle kendi isteklerini Osmanli Devleti’ne dikte ettirmeye ¢alismaktaydi. Ancak diplomasi
alaninda mahir olan Osmanl elgileri, gelisebilecek olast durumlara karsi tedbirini almis durumdaydi.
Nitekim Osmanli murahhast Geng Ali Pasa sadece sinir meselelerine vakif oldugunu ve diger konulara
cevap veremeyecegini bildirdi (Semdanizade Findiklili Siileyman Efendi, 1974: 61: Vak’aniivis Subhi
Mehmed Efendi, 2007: 328-329). Taraflar arasinda gelisen yeni durumun Istanbul’a bildirilmesi iizerine
padisah tarafindan her iki iilke heyetinin Istanbul’a gelmeleri emredildi. Bu durum iizerine Nadir Sah
tarafindan gérevlendirilen elci ve beraberindeki iran heyeti, padisah, sadrazam ve seyhiilislama yazilan ii¢
mektupla birlikte (I.Mahmud-Nadir Sah Mektuplasmalari, 2014: 27-34; Ar1, 2001: 54-56) Istanbul’a geldi
(Vak’aniivis Subhi Mehmed Efendi, 2007: 298). Bu arada Babiali yonetimi gerek Osmanli elgisi gerekse
fran elgisinin ihtiyaclarin1 mutat kaideler geregince karsiladi. Nitekim Osmanli diplomasi tesrifatina gore
gelen elgiler misafir olarak kabul edilmekte ve ihtiyaglari tayinat adi verilen bir yontemle karsilanmaktaydi.
flgili uygulama geregince fevkalade elgilerin tiim masraflar1 karsilanirken, daimi elgilerin ise sadece yol
masraflar1 Osmanli makamlar tarafindan karsilantyordu.® Osmanli diplomasi tesrifatinin énemli uygulama
alanlarindan biri haline gelen bu el¢i kabulleri, gelen elgilerin iilke sinirlarina girisinden itibaren bagliyordu.
Ancak bu kabuller sirasindaki uygulamalar benzer olmayip, ilgili devlet ile dostluk miinasebetlerinin yan
sira, muhatap devletin Miisliman veya gayrimiislim olmasi ile mezhep durumlar1 gibi unsurlara gore
degisebilmekteydi (Kurtaran, 2018: 341). Bu dogrultuda Osmanli elgi kabulleri c¢ergevesinde Iran
el¢ilerinin karsilanmasinda ve huzura kabullerde benzer tedmiillerin uygulandigini sdylemek miimkiindiir.
Nitekim herhangi bir sebeple Osmanli baskentine gelen Iran elgileri, Iran simirindan itibaren divan-1
hiimayln kapicibasilar1 veya divan-1 hiimay(n ¢avuslari tarafindan karsilanmak suretiyle, Anadolu’nun
sag, orta ve sol kollarindan biri iizerinden Istanbul’a getirilirlerdi. Babiali’ye gelen Iran elgilerinin yol
tizerindeki tiim masraflari ile nakliye vasitalar1 ve iase bedelleri Bas Muhasebe Kalemi’nde hesaplandiktan
sonra, ilgili mihmandara teslim edilirdi. Benzer sekilde iran elgilerinin iilkelerine doniisleri sirasinda da
tim masraflar1 hesaplanmak suretiyle Osmanli makamlar1 tarafindan 6denirdi. Elgilerin doniis yolcugu
Uskiidar’dan baslarken, Anadolu’nun sol, orta ve sag kolu iizerindeki menzilleri kullanmak suretiyle iran’a
kadar devam ederdi (Seving, 2011: 27-28). Mevcut konu 6zelinde siireci degerlendirdigimizde Osmanl
Devleti’nin ilgili tarihler arasinda Iran’dan gelen elgileri Miisliiman devletlere uygulanan kabul ve agirlama
protokollerine tabi tuttugu sdylenebilir. Yine Nadir Sah’in gonderdigi heyetlerin fevkalade (gegici) statiide
olmasi, tiim masraflarin Babiali kalemleri tarafindan karsilanmasina neden olmustur. Bu ¢er¢cevede Nadir
Sah tarafindan gonderilen ilk elgilik heyeti i¢in de benzer kaideler uygulanmistir. Nitekim Babiali yonetimi
tarafindan her iki el¢inin (Geng Ali Pasa ve Abdiilbaki Han) ihtiyaglarinin karsilanmasi i¢in 275 kurus
degerinde zahire temin edilerek Geyve menziline konuldu. Tlgili miktarin karsilanmasinda Osmanli Devleti
klasik oldugu iizere nakdi ve ayni ddeme yontemlerini kullanirken, yaklasik 100 kurusu diisiiriilen zahire
bedelinin geri kalan 175 kurusu bdlge halkinin vergilerine mahsuben alindi (BOA. AE. SMHD. I. nr.
154/11506: 1-2).5 Osmanli yonetimi Iran elgilik heyetini Babiali’ye gelen yabanci elgilere uygulanan

*Tlgili konudaki tespitinde Hilal Ciftci, burada bahsedilen “konsolosluk” agilmas ifadesinin daimi el¢ilik oldugu belirtmektedir.
Yazara gore, bilinen aksine Osmanli Devleti’nin ilk mukim elgilik agma girisimi Avrupali Devletlerle degil iran ile olmustur,
bk. Ciftci, 2020: 188.

® Tayinat uygulamasinin ayrintilar1 hakkinda bk. Topaktas, 2015: 31-49.

6 Mukayese icin bk. Osmanli yonetimi daha dnce Sah Tahmasb déneminde Iran’dan gelen ilk elgiler olan Riza Kulu Han icin
giinliik 13.102 akge: Veli Mehmed Han icin ise 3.994 akge harcamustir, bk. BOA. IE. HR. nr. 7/677; Yine ayn1 tarihlerde
arabuluculuk faaliyetleri i¢in Istanbul’a gelen Fransiz elgisine giinliik 150 kurus tayinat verildigi bilinmektedir, BOA. C. HR. nr.
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tesrifat kurallar1 dahilinde karsilad1 ve agirladi. Bu cercevede Iran elgisi igin Osmanli Devleti tarafindan
Divan-1 Himayan kapicibasilarindan Mustafa Aga gorevlendirirken, heyetin ihtiyaclarinin karsilanmasi
konusunda emirler gonderildi. 24 Nisan’da Erzurum’a gelen Iran heyeti burada 38 giin bekletilirken, may1s
ayinda Babiali’den gelen haber iizerine iran heyetinin istanbul’a génderilmesi istendi. Fakat iran heyeti
gerek Nadir Sah’a ilettikleri bir mesajin cevabini beklemeleri gerekse kis sartlarindan dolay1 hemen hareket
edemedi ve 31 mayis tarihinde Erzurum’dan ¢ikti. Bu sekilde yoluna devam eden Iran heyeti temmuz ayimin
sonlarinda izmit’e geldi ve burada bir siire konakladi. 5 Agustos tarihinde Kartal’da Osmanli makamlari
tarafindan resmi olarak karsilanan heyet, 6 Agustos giinii Uskiidar’a geldi. Buradaki ii¢ giinliik dinlenmenin
ardindan Istanbul’a gegirilen Iran heyeti Kadirga Limani’ndaki Osman Pasa Sarayi’na yerlestirildi
(Kiilbilge, 2010: 254-255). iran elgisinin maiyetinde gorevli olan mihmandar ve agalarin Istanbul’daki
yiyecek ihtiyaclar: da devlet tarafindan Matbah-1 Amire’den temin edildi (BOA. C. HR. nr. 175 / 8710).
Semdanizade’ye gore devlet erkdmi seferde oldugu icin vekaleten Reis Efendi tarafindan Tirnakei
Yalisi’nda ziyafet verilen Iran elgisine, yine Kaymakam Pasa Sadabad’ta ve Seyhiilislam Efendi de kendi
hanesinde ziyafet verdi. Osmanli murahhas1 Gen¢ Ali Pasa’nin da Uskiidar’da ziyafet verdigi elgi ve
heyetine Seyhiilislam disindaki diger devlet erkani tarafindan kiirk, saat ve atlar hediye edildi. Benzer
sekilde Iran heyetine mutat kaideler gereginde padisahin huzuruna girmeden once seraser samur kiirkler
giydirilirken, yanindaki diger gorevlilere de ¢esitli hilatler giydirildi. Bu sekilde Osmanli Devleti’ndeki
geleneksel el¢i karsilama ve agirlama ritiielleri gergevesinde karsilanan ve huzura kabul edilen Iran elgilik
heyeti i¢in Fenerbahge’de bir ziyafet verilirken, ziyafetin masraflari Babidli makamlari tarafindan
karsiland1 (Vak’aniivis Subhi Mehmed Efendi, 2007: 335-337). Bu kapsamda ilgili ziyafet i¢in 20
tahtirevanct gorevlendirilirken, bunlarin iicretleri Matbah Emini tarafindan 6dendi (BOA. C. SM. nr.
46/2316). Ziyafetteki yemeklerin pisirilmesi i¢in 25 ¢eki odun kullanildi (BOA. C. SM. nr.127/6384). Bu
sekilde iran’dan gelen elgilik heyeti, Osmanl tesrifat kurallarma uygun bir sekilde agirlanirken, elgi ve
maiyetine degerli hediyeler takdim edildi (BOA. C. HR. nr. 34/1685). Nitekim diplomatik armagan olarak
kabul edilen hediyeler, devletleraras1 diplomatik iliskilerde ¢cok eski donemlerden beri mevcut olup taraflar
arasindaki iliskilerin uyumlu olmasinda oldukga etkiliydi (Hitzel, 2010: 244). Ilgili uygulamalar Osmanl
Devleti’nde mutat diplomatik kaideler olup yine tesrifati siire¢ dahilinde iran elgilerinin gececekleri
glizergahlarda ve konaklayacagi yerlerde giivenlikleri saglanirken, el¢i ve maiyeti i¢in giinliik tayinat
odemeleri yapildi (BOA. C. HR. nr. 160/7965: nr. 144/ 7178). Ayrica Abdiilbaki Han ve maiyeti i¢in giinlilk
et ihtiyacinin temini Hassa Kassabbagi tarafindan giinliik 242,5 kiyye olacak sekilde tedarik edilirken,
hayvanlarinin ihtiyaglar1 i¢in 702 yemlik arpa Istabl-1 Amire’den saglandi. Yine elciye Istanbul Agas
tarafindan 40 ¢eki odun ve 100 kiyye komiir verilirken, meyve ve sebze ihtiyact da Osmanli makamlar
tarafindan karsiland1 (BOA. C. HR. nr. 144/7178: Semdanizade Findiklil1 Siileyman Efendi, 1974: 62). Iran
elgilerinin yaninda bulunan mihmandar ve agalarin Istanbul’daki yiyecek ihtiyaglar1 da Matbah-1 Amire
lizerinden karsiland1. Bu sekilde el¢inin Uskiidar ve Istanbul’da kaldig1 29 giin i¢gin toplanda 180 kurus
masraf yapildi. Osmanli Devleti tarafindan iran elgisine gosterilen bu ihtimam elginin iilkesine doniisii
sirasinda da uygulandi. Bu cercevede el¢inin iilkesine doniisli sirasinda Kapicibasi Mehmed Aga
mihmandar olarak goérevlendirilirken, Mehmed Aga’ya ¢esitli kazalardan tayinatlar verildi (Seving, 2011:
63, 66). Ilgili uygulamalar Babiali’nin elgi kabullerinde kullandig ritiieller olup bu tarihlerdeki Osmanli-
Iran miinasebetleri elgilere yapilan muameleleri sekillendiriyordu. Goriildiigii iizere ilgili tarihlerde Bati’da
bir savas siirecinde olan Osmanli Devleti, iran ile yeni bir savas istemiyordu. Babiali’nin bu hassasiyeti
Iran’dan gelen yeni elgiler igin oldukea iyi bir sekilde karsilanma ve agirlanma seklinde karsiligimi buldu.

Osmanli yetkilileri ile iran murahhaslar1 arasinda gergeklestirilen “Istanbul goriismeleri” diye gecen
toplantilarin ardindan 24 Eyliil 1736’da Nadir Sah’in teklif ettigi maddelerin bir kism1 kabul edilirken
Caferilik mezhebi konusunda acgik kap1 birakildi (Koca Ragib Mehmed Pasa, 2003: 81-82; Ari, 2001: 62-
63).” Osmanli heyeti iran heyeti ile yaptig1 uzun gériismelerin ardindan Nadir Sah’imn talep ettigi sartlari
tamamen reddetmemekle birlikte, sorunu kendi lehlerine ¢6zmeyi basardi. Yine ek bir maddenin de ilavesi

59/2902; Doneme ait bu veriler Osmanli diplomasisinde el¢i kabullerinde birtakim tedmdiiller olmakla birlikte, kabul sirasindaki
uygulamalarm statik olmadigini ve taraflar arasindaki siyasi ve askeri duruma gore degisebildigini gdstermektedir.
" Osmanl Devleti ile Tran arasindaki Caferilik mezhebi tartigmalari igin bk. Yildirim, 2018: 107-120.
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ile Nadir Sah ve Osmanli Devleti arasindaki sorunlar gecici de olsa ¢6ziime kavusturuldu (Hammer, 1994:
206).

Ancak Iran heyeti biitiin sartlar1 kabul etmekle birlikte, bu maddelerin Osmanli ulemas: tarafindan
imza edilmesi konusunda israrda bulundular. Bu durum iizerine Iranli ulema ile goriismek amaciyla
olusturulan yeni Osmanli heyetinin Iran’a gonderilmesi kararlastirildi. Bununla ilgili olarak Sadrazam
Vezir Mustafa Pasa tarafindan Iran Sahi’na génderilen mektupta Nadir Sah’mn ciilusunu tebriken Musul
Valisi Mustafa Pasa nezaretinde bir Osmanli elcilik heyetinin Iran’a génderildigi bildirildi (I.Mahmud-
Nadir Sah Mektuplasmalari, 2014: 57-61). Babili yonetimi gelen Iran elgilerinde de oldugu gibi Iran’a
giden Osmanli elgilerinin tayinatlarini da karsiladi. Ornegin heyet iiyelerinden Abdullah Efendi ile iilkesine
donen Iran elgisi Abdiilbaki Han’in tayinatlar1 i¢in gerekli olan toplam 35.200 akge cesitli bolgelerin
mukataa gelirlerinden 6dendi (BOA. AE. SMHD. I. nr. 170/13064). Mustafa Pasa’ya verilen emirde Iran
el¢isinin iilkesine sag salim ulastirilmasi yer aliyordu (BOA. A. DVNS. MHM. d. nr. 144: 74, hk. 248). Bu
amacla yola ¢ikan ve Bolu’da ikamet eden Osmanl elgisi Vezir Mustafa Pasa’ya Kocaeli Sancagi arpalik
olarak verilirken, maiyetindeki Iran elgileri ile birlikte izmit’te oturmalari istendi (BOA. C. DH. nr.
57/2824). Osmanli ve Iran heyetlerinin Bolu’dan izmit’e nakil masraflari ise Izmit Sancagi mihmandari
tarafindan karsilandi. (BOA. C. HR. nr. 67/3348). Bu sekilde Iran elgilik heyeti ile birlikte iran’a gitmek
tizere hazirlanan Osmanli elgilik heyeti, padisahin huzuruna kabul edilirken, gelenege uygun bir sekilde
heyet i¢in ziyafet verildi (Koca Ragib Mehmed Pasa, 2003: 98-100). Sadabad’taki Kursunlu Kosk’te
diizenlenecek ziyafet i¢in koskiin tamiratlar1 yapilirken, bu is i¢in 49 kurus 9 akg¢e harcama yapildi (BOA.
C. SM. nr. 80/4019). Ziyafetin ardindan, fran makamlarina teslim edecekleri mektup ve hediyeleri alan
Osmanli ve Iran heyetleri iran’a hareket etti. Bu arada I. Mahmud kendisini ziyaret eden Iran elgisi
Abdiilbaki Han’a Kur’an-1 Kerim takdim ederken yanindaki fran ulemasina da gesitli kitaplar hediye etti
(Ar1, 2001: 65). Bu sekilde hazirliklar yapildiktan sonra iran’a giden Osmanli heyetinin sartlar1 Nadir Sah’1
pek memnun etmemekle birlikte, ¢ikmay diistindiigli Hindistan seferinden dolay ilgili sartlar1 kabul etmek
zorunda kaldi. Goriildiigi tizere Osmanli heyeti Nadir Sah’in durumunu iyi bildigi i¢in kendi istedikleri
konularda taviz vermeyerek, diisiincelerini iran tarafina kabul ettirmeyi basardi ve taraflar arasinda 24 Eyliil
1736’da bir antlasma imzaland1 (BOA. AE. SMHD. I. nr. 260/2108). Ancak taraflar arasinda sorun
olusturan Caferi Mezhebi konusu tam olarak halledilemedigi i¢in baris siireci fazla uzun siirmedi ve 1743
yilinda savaslar tekrar basladi (Minorsky, 1993: 21-31). llgili tarihlerde taraflar arasinda yasanan baris
siirecinde karsilikli elgiler gidip geldi. Bu tarihlerde gelen Iran elgileri Babiali’nin mutat el¢i karsilama
teAmiilleri geregince sinirdan itibaren karsilanirken, Istanbul’a geldiklerinde ise 6nce sadrazamin, ardindan
padisahin huzuruna ¢ikartildi. Ilgili huzura kabullerde ise gelenek oldugu iizere Iran elgilerine hilatlar
takdim edildi (BOA. AE. SMHD. I. nr. 200/15751). Yine taraflar arasindaki baris siirecinde iran’dan gelen
elgilerin masraflar1 yine Babiali makamlari tarafindan 6dendi (BOA. C. HR. nr. 116/5793). Fakat yapilan
O0demeler ve baris siirecinde gelen elgilerin karsilanmasi, bazi istisnalar hari¢ savas doneminde gelen
elcilere kiyasen daha miitevazi dlgiilerle sinirli kaliyordu. Bu durum makalede one stiriilen tezi dogrularken,
Osmanli diplomasi tesrifatinda el¢i kabulii ve bu kabuller sirasindaki muamelelerin statik olmadigini
gostermektedir. Bu kapsamda taraflar arasindaki baris siirecinde 10 Agustos 1738 tarihli bir arsiv kaydindan
[ran’dan gelen yeni elgilerin giimriikten Nakkas Pasa Saray1’na kadar gegecegi yollarmn tamir ettirildigi ve
bunun i¢in 300 kurus harcandig: anlasilmaktadir (BOA. C. HR. nr. 65/3217). Yine Iran elcileri Mehmet
Rahim Han ve Satir Ali Han icin Istanbul’da 1738 Agustos- Eyliil ay1 igerisinde gesitli yiyecek iiriinleri
satin alind1 (Seving, 2011: 69-71). Benzer sekilde 3 Eyliil 1738 tarihli bir belgeye gore Iran’dan gelen elgiler
icin 24 giinliik tayinat bedeli olarak 4.200 kurus verildi (BOA. D.BSM. d. nr. 2216). ilgili 6deme daha 6nce
gelen elcilerin tayinat ddemeleri esas alinarak verildi. Iran elgisinin maiyetine tayin edilen gorevlilerin
harcirahlar1 da Babiali kalemleri tarafindan 6dendi. Bu kapsamda iki nefer divan ¢avusunun bir aylik nafaka
bedeli olarak 60 akge odeme yapilirken (BOA. AE. SMHD. I. nr. 146/10900) heyetin maiyetine
gorevlendirilen yenigeri ¢avuslarina ise 50 kurus harcirah verildi (BOA. C. HR. nr. 39/1918). 1739 yilinda
[ran Sahi tarafindan elgilik vazifesine getirilen Nazir Ali Han ve Mehmet Rahim Han i¢in de Babiali’de
yine benzer teAmiiller uygulandi. Bu kapsamda Iran elgileri i¢in mihmandar olarak gorevlendirilen agalarin
masraflar1 olan 5294,5 kurus Matbah-1 Amire’den karsilandi. Iran elgilerinin Istanbul’daki ikametleri
stiresince kendilerine Siileyman Aga mihmandar olarak tayin edilirken, elgilerin ihtiyaglar1 Siileyman Aga
tarafindan temin edildi. Bu kapsamda iran elgileri i¢in yiyecek ve zahire satin alind1 (Seving, 2011: 71-75).
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1739 yili igerisinde Nadir Sah, Osmanli Devleti’ne yeni bir el¢ilik heyeti gonderdi (Kirca, 2020: 397). Ali
Merdan Han bagkanliginda ve Herat Miiftiisii Molla Mehmet Han ile Giiryan Hakimi Oguz Ali Han’dan
olusan (I.Mahmud-Nadir Sah Mektuplasmalari, 2014: 86-88) yeni elgilik heyetinin temel amaci, Osmanl
Devleti’ne Caferi mezhebini besinci mezhep olarak kabul ettirmekti. Tebriz’den ¢ikan Iran heyeti Sivas’a
geldiginde Iran elgisi Ali Merdan Han’in vefat etmesi iizerine® Nadir Sah, 1740 yilinda Haci Han isimli
baska bir elgiyi oldukca kalabalik bir maiyetle istanbul’a génderdi. Nitekim bununla ilgili olarak Nadir Sah
tarafindan I. Mahmud’a yazilan Fars¢a mektupta Hindistan tarafina sefer diizenledigi ve bu seferin basari
ile sonuglandigr ifade edilirken, yine Ali Merdan Han’in vefati {izerine yerine Hact Han-1 Horasani Sol-
Cerhacibasi’nin tayin edildigi belirtiliyordu (l.Mahmud-Nadir Sah Mektuplagsmalari, 2014: 93-97).
fran’dan gelen yeni heyet yaklasik 3 bin kisiden olusuyordu ve yanlarinda I. Mahmud’a sunulmak iizere 10
adet fil ile bir fil zinciri ve ¢esitli miicevher ve kumaslardan olusan degerli hediyeler getirmislerdi (Ari,
2001: 69). Iran elgilik heyeti iran elgilerinin sik¢a kullandig1 giizergah iizerinden istanbul’a gelecekti. Bu
cercevede heyet, Kerkiik, Musul, Diyarbakir giizergahi iizerinden Istanbul’a geldi (Yasin, 2020: 3224).
Dénemin kroniklerinden Semdanizide, iran elgisine Babiali’de olduk¢a énem verildigini belirtmektedir.
Yazarin ifadeleriyle Cavusbasi Dervis Mehmed Aga’nin mihmandar olarak gorevlendirildigi Haci1 Han ve
maiyeti i¢in giizergah iizerindeki tim Osmanli makamlar1 tarafindan ¢esitli alaylar diizenlendi ve ziyafetler
tertip edildi. Bagdat Valisi’nin 10 bin neferlik kap1 halki ile birlikte karsiladig: Iran elgisine donanmis bir
at ve cesitli hediyeler takdim edildi (Semdanizade Findiklili Siilleyman Efendi, 1974: 102). Anlasilan
Osmanli padisahi Iran ile tekrar bir savasa girmek istemiyordu ve baris siirecinin korunmasindan yanayd.
Bu minvalde Nadir Sah’in gonderdigi yeni elgilik heyeti, geleneksel kaidelerce karsiland1 ve agirlandu.
Elcinin karsilanmasi sirasinda gorevlendirilen dergah-1 ali cavuslarina tayinat olarak hazineden 2.309 akge
verildi (BOA. AE. SMHD. I. nr. 169/12918). 22 Eyliil 1740 tarihinde Mihmandar Nazif Mustafa Efendi
tarafindan kargilanarak Uskiidar’a getirilen Iran heyetinin Bagdat’tan itibaren tiim ihtiyaclari Osmanl
makamlari tarafindan karsilanmak suretiyle giinliik iaseleri verildi. Bu minvalde elginin maiyetine nezaret
icin iki nefer divan ¢avusu atandi (BOA. C. HR. nr. 184/9182). Haci1 Han ve maiyetinin Bagdat’tan
Istanbul’a kadar giinliik ihtiyac1 olarak 1800 kiyye ekmek, 550 kiyye et, 550 kiyye piring, 100 kiyye
sadeyag, 10 adet kuzu, 10 adet tavuk, 30 kiyye tuz, 20 kiyye tereyagi ile ¢esitli lirtinler verildi (Giindiiz,
2018: 139-140). Fevkalade (gegici) statiide olan Iran elgilik heyetinin tesrifat kaidelerine gore, ikAmet
masraflar1 da Osmanli Devleti tarafindan karsilanmasi gerekiyordu. Nitekim bununla ilgili olarak Iran
elcilerine mihmandar tayin edilen Hac1 Mustafa tarafindan verilen arzda Iran elgilik heyetinin aralik ayina
ait harcirahi ile hane icaresi i¢in 3.960 kurus 6demenin yapilmasi istendi (BOA. C. HR. nr. 2/95). Bu
kapsamda Iran elgilik heyeti i¢in Uskiidar’da ¢esitli konaklar ayarland: ve konaklama masraflari igin hane
kiras1 olarak 22.850 ak¢e ddendi (BOA. C. HR. nr. 134/6680). Benzer sekilde iran el¢ilerine Istanbul’daki
ikametleri stiresince 120 giin i¢in 18.100 kurus tayinat bahas1 6dendi (BOA. AE. SMHD. I. nr.212/16784).
[stanbul’da kaldig siire boyunca rahat hareket edebilen Iran elgilerinin Sadabad’taki gezileri igin gerekli
olan kayiklarda Osmanli makamlari tarafindan karsilandi (BOA. C. HR. nr.173/8601). Iran el¢ilik heyetinin
her tiirlii ihtiyacini diisiinen Babili y&netimi, heyetin maiyetindeki develerin Izmit yaylalarinda
otlatilmasina miisaase edilmesi i¢in bolge idarecilerine emirler gonderdi (BOA. C. DH. nr.262/13089).
Yine iran elgisine ait hayvanlarin beslenmesi igin giinliik 180 kile arpa verilmesi istendi (BOA. C. HR.
62/3089). Iran elgisinin iilkesine doniisii sirasinda da yine Osmanli makamlar1 tarafindan mutat kaideler
uygulandi. Bu minvalde Uskiidar’dan Kars’a kadar olan bdlgelerdeki yerel yoneticilere gonderilen
emirlerde Iran elgisinin déniisiinde gérevlendirilen Osmanli temsilcilerinin ihtiyaclarinin karsilanmasi
istendi (BOA. C. HR. nr. 146/7290: 184/9183: 129/6422). ilgili emirlerde Iran elgilerinin ihtiyaglarinin yol
tizerindeki menzillerdeki halkin vergilerine mahsuben karsilanmasi, bunlarin yeterli olmadig1 yerlerde ise
cevredeki kazalarin kullanilmasi talep ediliyordu (BOA. C. HR. nr. 62/3094).

Elgilik heyetinin huzura kabuliinden 6nce divanda ziyafet diizenlenirken (BOA. C. SM.
nr.142/7123) 22 Eyliil 1740 tarihli baska bir belgede ise Iran’dan gelen elgilik heyeti ile onlarin
hizmetindeki fillerin giinliik ihtiyaclarinin gilizergéh iizerindeki bodlgelerden ayni surette karsilanmasi
istendi (BOA. C. HR. nr. 186/9267). Benzer sekilde Adana iizerinden gelen Iran elcisinin bolgedeki
konaklamasi sirasinda kendisi ve maiyetinin ihtiya¢ duyacagi zahireler bolge halkinin vergilerine mahsuben

8 Iran el¢isinin Sliimii ile ilgili tartigmalar icin bk. Kiilbilge, 2010: 266-267.
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karsiland1 (BOA. D.BSM. d. nr. 2492). Iran heyeti 9 ay kadar siiren yolculugun ardindan 6 Mart 1741°de
Fenerbahge’den Uskiidar’a gegirildi. Uskiidar’da 6 giin misafir edilen Hac1 Han ve maiyeti, 13 Mart 1741
tarihinde Uskiidar’da ikdmet eden Iran elcisi Oguz Ali Han’la birlikte dnce Eyiib’e, ardindan Giimriik
Miidiirliigii ¢iftligine yerlestirildi. ilgili nakil sirasinda Iran elgisinin getirdigi filler de sallar iizerinde
Besiktas’a gegirildi (Hammer, 2010: 2181-2182). El¢i ve maiyetinin gelenek iizere miizakereleri yiiriitmek
amaciyla Istanbul’da kaldiklar1 122 giin siiresince tiim masraflar1 Babiali kalemleri tarafindan karsiland
(Yasin, 2020: 3224-3225). Gelenege uygun bir sekilde Istanbul’a geldikten sonra cesitli konaklara
yerlestirilen Iran elgilik heyetinin yaklasik olarak 2,5 aylik hane kiralari igin 2.077 kurusluk bir 6deme
yapildi (BOA. D.BSM. d. nr. 2514). 30 Mart 1741°da Divanyolu’ndaki sarayda sadrazam taratindan kabul
edilen Iran elcisi (Vak aniivis Subhi Mehmed Efendi, 2007: 674-675), 4 Nisan 1741 tarihinde ise padisahin
huzuruna alind1. Huzura kabul dncesinde mutat oldugu iizere kiirk hilatler giydirilen iran elgileri i¢in huzura
kabul sonrasinda sadrazam tarafindan Sadabad’ta ziyafet verildi. Daha sonra 29 Nisan’da Kapdan-1 Derya
Vezir Mustafa Pasa tarafindan Bahariye Sahilsarayi’nda Iran Sahi’nin serefine bir ziyafet verildi. Yine
Yeniceri Agas1 tarafindan Davudpasa’da bir kez daha agirlanan Iran elgilik heyetine gesitli hediyeler
verildi. Iran elgilik heyeti iilkelerine dsnmeden dnce 21 Haziran 1741 tarihinde padisah tarafindan kabul
edilirken, el¢i ve maiyetine ¢esitli kiirkler ve hilatler giydirildi. Ayrica doniiglerindeki harcirahlar1 da
Osmanli makamlar tarafindan karsilanan Haci Han’a 50 bin kurus 6denirken, Oguz Ali Han ve maiyetinde
bulunanlarin her birine 20 bin kurus 6dendi. Yan1 sira I. Mahmud tarafindan Nadir Sah’a yazilan cevabi
name-i hiimaydanlarda (I. Mahmud-Nadir Sah Mektuplagmalari, 2014: 102-106) kendilerine teslim edilen
[ran heyetleri, gelenek oldugu iizere veda ziyaretinde bulundular. Bu kapsamda 30 Haziran 1741 tarihinde
sadrazam tarafindan Bahariye Sahilsaray1’nda kabul edilen heyet, 30 Temmuz 1741°de Iran’a gitmek iizere
Istanbul’dan ugurland1 (Kirca, 2020: 398). Elcilerin iilkelerine doniislerinde gerekli nakil vasitalar1 ve diger
ihtiyaclart Osmanli makamlar1 tarafindan karsilandi (BOA. C. HR. nr. 131/6501). Bu kapsamda iran
elcilerinin doniisiinde kullanilmak iizere 86 adet mekkare bargiri tedarik edilirken, bunlar i¢in 1978
kurusluk bir 6deme yapildi (BOA. C. HR. nr. 142/7100; Yasin, 2020: 3222-3234). Ayrica Iran elgilerinin
iilkesine donmesi konusunda Uskiidar’dan Bagdat’a kadar yerel idarecilere emirler génderildi (BOA. AE.,
SMHD. I. nr.128/9398). Osmanli makamlari igin Iran elgilik heyetlerine yapilan bu uygulamalar, makalede
one siiriilen temel argiimana kamt olusturmaktadir. Goriildiigii iizere Iran ile yeni bir savasa girmek
istemeyen Babidli yonetimi barig doneminde bile devletlerarasi miitekabiliyet ilkesine riayet etmek
suretiyle Iran elgilerini oldukga iyi bir sekilde karsilamis ve agirlamistir. Ayrica Haci Han’in oldukca
kalabalik bir maiyetle gelmesi el¢i i¢in yapilan masraflar1 ve tesrifati uygulamalar1 arttirmistir.

2. Nadir Sah-1. Mahmud Arasinda Yeni Savas: 1743-1746

1736 yilinda yapilan antlagma ile Osmanli Devleti ile iran arasindaki savas durumuna gegici de olsa
son verilmisti. Taraflar arasindaki baris doneminde Osmanli Devleti, Avusturya ve Rusya ile giristigi
miicadelede 6nemli askeri basarilar kazandi ve Osmanli tarihinin son kazangli antlasmasi olan Belgrad
Antlasmasi’n1 imzalad1 (Karal, 1988: 262). Iran ise bu baris déneminde bos durmadi ve Hindistan,
Afganistan ve Tirkistan tizerine seferler yapti ve dort yil siiren bu seferlerden 6nemli basarilar ve
ganimetler ile dondii.°

Bu sekilde her iki tarafin da gii¢ kazandig1 bu yeni dénemde ilk tesebbiis iran’dan geldi. Osmanl
Devleti’ne bir mektup ve ¢esitli hediyeler gonderen Nadir Sah, Hindistan seferinden sonra kazandigi
zaferleri ve yerleri bildiriyordu (BOA. A. DVNS. NMH. d. nr. 8: 32-33; BOA. HH. nr. 6/184; Aktepe,
1993: 163). Daha 6nce belirttigimiz iizere oldukga iyi bir komutan ve devlet adami olan Nadir Sah, siyasi
ve askeri giiclinii diplomatik alana yansitmak suretiyle Osmanli Devleti {izerinde baski kurmak istiyordu.
Bir nevi kazandig1 basarilar ile Osmanli Devleti’ne gézdag1 vermeyi amaglayan Nadir Sah, bu yolla ¢ok
istedigi Caferi mezhebi konusunu Osmanli Devleti’ne kabul ettirmeyi diisiiniiyordu. Nadir Sah, Istanbul’a
gonderdigi yeni elgilik heyeti araciligiyla 1736 barig goriismelerinde tam olarak halledilemeyen Caferilik
mezhebinin besinci mezhep olarak kabulii ile riikn konusunu tekrar ortaya atti. Ancak daha once oldugu
gibi yine Osmanli Devleti’nin bdyle bir maddeyi kabul etmesi s6z konusu olamazdi. Zira siinni bir padisah

® Ayrmtilar igin bk. Seving, 2001: Celik ve Sadat, 2020: 471-479.
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ve Islam Halifesi olarak 1. Mahmud’un bu durumu kabul etmesi miimkiin degildi. Nitekim boyle bir
durumun kabulii, ulemanin tepkisine yol agacagindan iilkede bir isyan c¢ikartabilecegi, hatta padisahi
tahtindan bile edebilecegi diisiiniiliiyordu (Kurtaran, 2018: 165). Bu amagla Osmanli Devleti konunun
yetkili bir kisi tarafindan halledilecegini bildirmesi iizerine Iran el¢isi hemen geri dénmek icin faaliyetlerde
bulundu. Burada anlasilan biiyiik bir savastan daha yeni ¢ikan Osmanli Devleti, Iran ile yeni bir savasa
girmek istemiyordu. Ancak tedbiri elden birakmayan Osmanli yetkilileri Iran elgisini iki ay kadar
Istanbul’da alikoymak suretiyle zaman kazandilar. Bu arada yeni gelen iran heyeti de mutat kaidelerce
karsiland1 ve agirlandi. Nitekim déneme ait bir belgede Iran elgilik heyetine Sadabad’ta bir ziyafet verildigi
ve bunlar i¢in gerekli mithimmatin naklinde kullanilacak olan 20 6kiiz arabasinin arabacibasi araciligiyla
tedarik edildigi anlasilmaktadir (BOA. C. HR. nr. 62/3090). Benzer sekilde iran elgisinin iilkesine doniisii
sirasinda da gerekli ihtiyaglar1 Babiali tarafindan karsilanmis olup bununla ilgili olarak Tokat’tan Kars’a
kadar gerekli zahireyi saglamakla vazifelendirilen divan-1 hiimay0n ¢avusuna 60 kurus harcirah verildi
(BOA. C. HR. nr. 62/3080). Yine elginin iilkesine doniisii sirasindaki masraflari yol tizerindeki kazalardan
ayni yontemlerle karsilandi (BOA. C. HR. nr. 98/4771: 63/3135: 106/5254: 103/5146). Bu sekilde Nadir
Sah ile Osmanli Devleti arasinda yeniden yogun bir diplomatik temas baslamis olup I. Mahmud da Nadir
Sah’in gergek niyetini anlamak amaciyla Miinif Mustafa Efendi ve Nazif Mustafa Efendi baskanliginda bir
elgilik heyetini Iran’a génderdi (Semdanizade Findiklili Siilleyman Efendi, 1974: 103). Osmanl elgilerinin
Nadir Sah’a gotiirdiikleri name-i hiimaytnlarda iki maddenin ni¢in kabul edilemeyecegi ayrintili bir sekilde
belirtiliyordu (BOA. A. DVNS. NMH. d. nr. 3: 35-36). Bu duruma tepki gosteren Nadir Sah ise, bu
maddelerin kabul edilmemesi durumunda Osmanli topraklarina saldiracagi yoniinde tehditlerde bulundu
(Pour, 1977: 128). Goriildiigii tizere Nadir Sah isteklerini kabul ettirmek i¢in 1srar ediyor ve askeri giiciine
dayanarak Osmanli Devleti’ne baski uyguluyordu. iran’in meydan okumalarma karst Osmanli Devleti
savas i¢in hazirliklara basladi. Sark seraskeri Yegen Mehmed Pasa’ya gonderilen hiikiimde savas icin
gerekli hazirliklara gegmesi emredildi (BOA. C. HR. nr. 43/2121). Bu arada Nadir Sah’in Nazar Ali Han
ve Zeki Mirza isimli elgilerini Bagdat valisi Ahmed Pasa’ya gondererek sehrin teslimine dair bir senet
istemesi isleri daha da kizistirdi (As, 2010: 227). Iran’in gittikce artan baski ve istekleri karsisinda zor
durumda kalan Sultan Mahmud, gelismeleri Osmanli ulemasina danisti. Ulemadan alinan fetvalarla 7 yil
aradan sonra Iran’a yeniden savas ilan edildi (Kurtaran, 2011: 197).

2.1. Babiali’den Yeni Bir Diplomatik Tesebbiis: Safevi Sehzadesi Safi Mirza

Iran ile yeni bir savasa girmek istemeyen Babiali ydnetimi iran’in meydan okumalari karsisinda
savasa mecbur kaldi. Osmanli Devleti Iran’1 zor durumda birakmak icin daha 6nce Babili’ye siginan ve
Safevi hanedanindan olan sehzade Safi Mirza’y1® Iran Sah’1 ilan etti (BOA. C. HR. nr. 67/3346: nr.
67/3313). Anlasilan Babiali, sehzade araciligiyla iran iizerinde baski olusturmak istiyordu. Bu durum
Osmanli Devleti’nin sehzadeden siyasi olarak istifade etmek istedigini gostermektedir. Nitekim sah ilan
edilerek Iran tahtina oturtulmak istenen Safi Mirza, savas halinde olunan iran hududuna kadar génderilmis,
fakat istenen neticeler alinamamustir. Fakat buna ragmen Babiali yonetimi, ilgili sehzadeyi himayeye devam
etmis ve ihtiyaglarini temin etmistir. Aslinda bu durum Osmanli Devleti’nin kurulusundan beri var olan bir
gelenegin devami olup Babidli her ne sebeple olursa olsun kendisine siZinanlar1 geri ¢evirmeyerek, kendi
istekleri ile tilkelerine doniinceye kadar her tiirlii ihtiyacini karsiliyordu. Nitekim 18. yiizyilda Sinop’ta
ikamet eden Safevi sehzadeleri oldugu gibi, yine Selanik’te ikimet ettirilen sehzadeler vardi (Isbilir, 2020:
241, 250).

Bu kapsamda Osmanl1 yonetimi kendisine siginan ilk Safevi sehzadesi Safi Mirza’ nin iltica talebini
kabul ederek, gerekli ihtiyaglarini karsiladi. El¢inin ikAmet edecegi Izmit’e nakli igin 5 kita ates kay1g
tahsis edilirken, sehzade burada birkag giin ikamet ettirildi. Dergah-1 Ali Cavusbasis1 Sirozi Mehmed
Aga’nin mihmandar olarak tayin edildigi Iran sehzadesinin ihtiyaglari icin Matbah-1 Amire, Kassabbas1 ve
Istabl-1 Amire’den bir takim tayinatlar verildi (BOA. AE. SMHD. 1. nr. 107/7650). Yine sehzadenin
kalacag dairenin tefrisat1 yapildi ve Iran sehzadesi igin Bostancibasi kdpriisiinde ziyafet diizenlendi (BOA.
AE. SMHD. I. nr. 209/16518). Ardindan énce Samsun, daha sonra Rodos’a nakledilen Iran sehzadesi

10 fran sehzadesinin Osmanl iilkesinde gegirdigi siireg ile ilgili ayrtil bilgi i¢in bk. Isibilir, 2018: 543-560.
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Osmanli makamlar tarafindan oldukga iyi agirlandi. Bu arada Nadir Sah’in da olduk¢a yakindan ilgilendigi
sehzadeye bir tahrirat ile 50.000 kurus altin, 5 top samur kiirk gibi atiyyeler gonderdigi bilinmektedir (BOA.
AE. SMHD. I. nr. 209/16518). Yasanan bu gelismeler I. Mahmud ile Nadir Sah arasinda yeni bir diplomasi
oyununa doniismiis olup goriildiigii lizere her iki tarafta sehzadeyi kendi politikalar1 gercevesinde
kullanmaya calisiyorlardi.

2.2. Savasin Gidisati: Nadir Sah’in Yeni Hamleleri

Savasin baglamasi ile taraflar arasinda siddetli carpismalar yasandi. Nadir Sah’1n iki boliime ayirdigi
ordularinin bir kism1 Bagdat tarafindan saldiriya gegerek, Kerkiik Kalesi’ni ele ge¢irdi. Daha sonra Musul
bolgesini kusatmaya baslayan Nadir Sah, basarili olamayarak geri ¢ekildi (Semdanizade Findiklili
Stileyman Efendi, 1974:112). Bu olaym ardindan Necef’te bir toplant1 diizenleyen ve bazi bdlgelerin
ulemasiyla bir araya gelen Nadir Sah, Miisliimanlar arasindaki ihtilaflar1 ortadan kaldirmak istedigini
belirtti (Safari, 2011: 20). Ancak asil niyeti Caferilik mezhebine mesruiyet kazandirmak olan Nadir Sah,
burada yapilan goriismelerden sonra bes maddelik bir vesika hazirlatt1 (Sarikaya, 1993: 416). Nadir Sah,
Caferi mezhebine dair iran, Turan, Afgan ve Bagdat’a bagl Necef ve Hille ulemasina kabul ettirdigi bu
kararlar1 Osmanli Devleti’ne gonderdi (BOA. HH. nr. 5/162). Iran Sah1 bu yolla Osmanli Devleti’ni baski
altina alarak Caferi mezhebinin mesruiyetini arttirmaya calistyordu. Ardindan Nadir Sah tarafindan 6nce
Safi Mirza nin isyan1, daha sonra da 1743-1744 yillar1 arasinda iran’i ¢esitli bolgelerinde ¢ikan diger isyan
hadiseleri bastirildi (Ates, 2001: 100-104).

Bu sekilde iilke i¢indeki sorunlart halleden Nadir Sah, 1744 Temmuz ayinda tgiincii kez geldigi
Kars Kalesi’ni muhasaraya basladi (Hammer, 2010: 55). Ancak kaledeki Osmanli kuvvetlerinin basarili
miidafaasi karsisinda Iran kuvvetleri geri cekilmek zorunda kaldi. Bu olayin ardindan kars: saldiriya gecen
Osmanli kuvvetleri, Revan civarindaki Bogevard bélgesinde iran ordularini geri piiskiirttii (Semdanizade
Fmndiklili Stileyman Efendi, 1974: 118; Axworthy, 2007: 641). Fakat savas sirasinda Sark seraskeri Yegen
Mehmed Pasa’nin hastalanarak 6lmesi Osmanli ordusunda karisikliklara neden oldu (Danismend, 1971:
31-32). Bu olay iizerine Osmanli kuvvetleri daha fazla kayip verilmesini 6nlemek amaciyla Kars’a geri
cekilmek zorunda kaldi. Ancak Iran’da yasanan i¢ karisiklardan endise duyan Nadir Sah kars: saldirya
gecmedi (Kurtaran, 2011: 200).

3. Nadir Sah-1. Mahmud Arasinda Yeniden Baris: 1746 Antlasmasi

21 Agustos 1745 yilindaki Revan savasindaki basarisinin ardindan yeni bir saldiriya gegmesi
beklenen Nadir Sah, tilkesindeki i¢ karisikliklarindan dolay1 baris yapmayi tercih etti ve Osmanli Devleti’ne
mektup gonderdi. 17 Eyliil 1745 tarihli bu mektupta Iran, Osmanli Devleti’ne yapilan taarruzun nedenlerini
aciklarken, aslinda Nadir Sah’in Osmanlilara kars1 kotii niyete sahip olmadig belirtiliyordu (BOA. HH. nr.
4/126). Anlasilan Nadir Sah bu yolla Osmanli Devleti’ni ikna etmeye ¢alistyordu. Fakat sinir valilerinden
istedigi cevaplar1 alamayan Nadir Sah, Fethi Ali Han Tiirkmen’in liderliginde 60 kisilik bir baris heyetini
[stanbul’a génderdi (BOA. HH. nr. 811/37239; Zinkeisen, 2011: 582). Babiali ise yeni baris goriismeleri
icin Maliye Tezkirecisi Nazif Efendi’yi gorevlendirdi. Yeni Iran elgilik heyeti Osmanli tesrifat kaidelerince
[ran simirindan itibaren karsilanmak suretiyle, dnce Bagdat’a getirildi. Kendinden 6nceki diger elgilerde
oldugu gibi Istanbul’a nakline kadarki tiim masraflar1 karsilanan Fethi Ali Bey ve maiyeti Osmanl
gorevlilerinin nezaretinde Istanbul’a getirildi. iran elcilik heyeti Osmanli sinirlarina girdigi andan itibaren
mutat kaideler geregince ihtiyaclarinin karsilanmasi amaciyla Babidli tarafindan bir mihmandar
gorevlendirildi. Fethi Ali Bey ve maiyetinin Osmanli payitahtina gelinceye kadar gerekli tiim ihtiyaglar: bu
mihmandar tarafindan karsilandi. Bu kapsamda gorevli mihmandara gilizergah iizerindeki eyalet, sancak ve
kazalarda gerekli kolayliklarin saglanmast igin tiim yoneticilere emirler génderildi. Ozellikle eyalet valileri
Iran elgilik heyetini kendi siirlarindan itibaren karsilamak suretiyle, merasim ve ugurlamanim yani sira,
yol boyunca giivenliklerini saglayarak Istanbul’a gelmelerini sagladi (Seving, 2011: 408).

12 Ocak 1746°da Istabul’a ulasan Iran heyetinin (Kirca, 2020:403) Istanbul’da kaldig: siire boyunca
gerekli ihtiyaclar1 kendisine verilen tayinatlar ile karsilandi (BOA. D.BSM. d. nr. 2861). Iran elcilik heyeti
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i¢in mutat kaidelere uygun bir sekilde Kadikdy’de ziyafet verildi. Ilgili ziyafet i¢in hazirliklar yapilirken,
toplam 421,5 kurus harcandi (BOA. C. ML. nr. 775 / 31650). Ayrica Fethi Ali Bey’in Uskiidar’dan
Istanbul’a nakli i¢in Giimriik Emini Aga tarafindan temin edilen 4 kit’a dérder ¢ifte; 6 kit’a iicer ¢ifte ve 8
kit’a mavnanin iicreti olan 27 kurus 40 akce miri hazineden ddendi (BOA. C. HR. nr. 95/4702). Yine iran
el¢isi ve maiyetinin getirecegi fillerin hademelerinin idseleri temin edildi biiylik bir gorkemle karsilanan
heyetin 6nde gelen temsilcilerine Osmanli vezirleri tarafindan donanmis at hediye edilirken (BOA. C. HR.
nr. 57/2847) el¢iye 10.000 kurusluk bir harglik verildi (BOA. HH. nr. 812/37248). Elginin mutfak
hizmetleri i¢in Matbah-1 Amire’den ii¢ nefer gorevlendirilirken (BOA. AE. SMHD. I. nr. 96/6682) elgi ve
maiyetine yine harglik olarak Bas Muhasebe’den 2.100 kurus verildi (BOA. C. HR. nr. 77/3834). Ragip
Pasa Saray1’na yerlestirilen Iran elgilik heyeti icin divan efendilerinden Nazif Mustafa Efendi mihmandar
olarak gérevlendirildi (Hammer, 2010: 2200). Iran’dan gelen yeni elgilik heyetine olduk¢a dnem veren
Babiali yonetimi, elgiyi bir dnceki elgilik heyetlerinden daha iyi sartlarda karsilamig ve agirlamistir. Bu
durumun temel sebebi, el¢inin gelis amaci olup Fethi Ali Bey ve maiyeti bir barig yapmak amaciyla
gdrevlendirilmis olup ilgili tarihlerde Iran ile olan savaslar1 sona erdirmek isteyen Osmanli Devleti iran
elcilik heyetine seleflerine nazaran daha fazla 6nem vermistir. Nitekim déneme ait bir belgede Iran elgisini
kargilamakla gorevlendirilen Bagdat Valisi Ahmed Pasa’nin protokol kurallarina uymasi istenmistir.
Ardindan valinin uyguladig1 karsilama protokolii ile ilgili Divan katibi Veli Efendi’ye gonderdigi bir
mektup Osmanli Devleti’nin Iran elgisine 6zel 5Snem verdigini gostermektedir. Bu sekilde Osmanli smirina
girisinden itibaren geleneksel tedmiillere uygun bir sekilde ve dostane bir yaklasimla karsilandiktan sonra,
once Sadrazamla goriisen Fethi Ali Bey, ardindan I. Mahmud tarafindan divanda kabul edildi (Seving,
2011:409). Nadir Sah gonderdigi mektuplarda Caferi mezhebi meselesinden vazgectigini belirtirken, barig
talebinde bulunuyordu (BOA. A. DVNS. NMH. d. nr. 3: 42-44; 1.Mahmud-Nadir Sah Mektuplasmalari,
2014:129-132). Nadir Sah’in gonderdigi mektuplara karsilik olarak eski hudutlar iizerine antlagma
yapilabilecegi karar1 alindi (BOA. HH. nr. 6/187). Ardindan Nazif Mustafa Efendi’nin Iran’a
gonderilmesine karar verildi (BOA. A. DVNS. NMH. d. nr. 3: 52-53). Bununla ilgili iran’a elgi olarak
gonderilen Mustafa Nazif Efendi’ye H. 1159/M. 1746°da 7.500 kurusluk atiyye-i hiimaytin verildi (BOA.
AE. SMHD. 1. nr. 196/15338). Iran’a giden Osmanli elgisinin yaptig1 goriismelerden sonra barisa karar
verildi. Bu durum {izerine Osmanli murahhas1 Mustafa Nazif Efendi vazifesini tamamlayarak geri doniis
i¢in hazirliklara basladi. Elcinin yanina geri doniisii icin refakat etmek amaciyla Iran tarafindan Mehmed
Hiiseyin Bey mihmandar olarak tayin edildi. Ilgili uygulama Iran ydnetiminin de el¢i kabullerinde benzer
teamiilleri takip ettigini gostermektedir. Osmanl elgisi Ekim ayinda Bagdat’a geldi. Burada padisah adina
yaptig1 antlasmanin uygun oldugu Bagdat ve Basra Valisi Ahmed Pasa tarafindan incelendikten sonra
merkeze bildirildi. Bu sekilde yaklasik on ay kadar siiren vazifesini yerine getiren Nazif Mustafa Efendi 7
Subat 1747°de Istanbul’a geldi.}* Nadir Sah’dan getirdigi mektuplar1 dnce sadrazama, sonra da padisaha
sunan el¢iye samur kiirk giydirildi. Ardindan Iran tarafina génderilecek yeni elginin kim olacagi konusunda
yapilan miizakerelerin ardindan Kizlar Agas1 Besir Aga’ya yakinligi ile bilinen Kesriyeli Ahmed Aga’nin
elgi olarak Iran’a gonderilmesi uygun bulundu. Bu sekilde 5 Ekim 1746°da Istanbul’a ¢agrilan Ahmed
Pasa’ya riitbesinin yani sira Sivas Valiligi payesi de verilmek suretiyle biiyiikel¢ilik ile Iran elgisi olarak
gorevlendirildi (I. Mahmud-Nadir Sah Mektuplasmalari: 195-203; Seving, 411-413). Bu arada iran
tarafindan da Osmanl1 padisahi ile goriigmelerde bulunmak iizere Mustafa ve Mehdi Hanlar el¢i olarak
gonderildi. Bu cergevede Iran elgilik heyetinin Osmanli siirlarina girisinden itibaren protokol kurallar:
dahilinde karsilanarak, giivenli bir sekilde payitahta getirilmesi i¢in glizergah tizerindeki tiim yoOneticilere
emirler gonderildi (Seving, 2011: 413-414). Iran tarafindan gonderilen yeni elgilik heyetinin masraflari ise
yine Babiali makamlar tarafindan 6dendi (BOA. D.BSM. d. nr. 2881). Benzer sekilde Iran elgisi Fethi Ali
Bey ve maiyetinin iilkesine doniisii sirasinda da Uskiidar’dan Bagdat’a kadar yol iizerindeki masraflar:
Osmanli makamlar1 tarafindan karsilandi (BOA. MAD.d. nr. 18430). Osmanli1 Hiikiimeti’nin yine mutat
kaidelerce karsiladig1 ve agirladig Iran elgilik heyetinin siiregten memnun kaldig1 heyetin mihmandari
Mehmed Aga tarafindan ifade edilmektedir (BOA. HH. nr. 6/191). Bu sekilde taraflar tarafindan génderilen
elciler araciligiyla antlagma ile ilgili karsilikli tasdiknameler gonderildikten sonra (BOA. A. DVNS. NMH.
d., nr. 3: 61-64) kabul edilen antlasma sartlar1 ile ilgili ahitname sureti Kesriyeli Ahmed Pasa tarafindan

1 Mustafa Nazif Efendi Istanbul’a déndiikten sonra bir sefaretname kaleme aldi. Unat, 1982: 85-86; Ayrica Mustafa Efendi’nin
Iran elgiligi ile ilgili bk. Budak, 1999.
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Nadir Sah’a gonderildi (Unat, 1982: 86-87; Togag, 2000: 3-4). Ilgili sefaret heyeti makalede 6ne siiriilen
taraflar arasindaki diiellonun diplomatik alana yansiyan 6nemli bir 6rnegini olusturmaktadir. Ahmed
Pasa’nin Iran sefareti Osmanli diplomasisinde pek cok ilkin bir arada yasandig bir elgilik vazifesi teskil
etti. Nitekim Iran’m Istanbul’a gonderdigi altin taht ve on dort fil ile degerli kumaslardan olusan
hediyelerine karsilik “mukabele-i bi’l-misl” kaidesi geregince Osmanli padisahinin sanina uygun bir sefaret
heyeti hazirlandi. Bu kapsamda ¢ok kiymetli hediyelerin yan1 sira Osmanli Devleti’nin o tarihe kadar
Avrupa ve Asya iilkelerine gdnderilen en kalabalik (yaklasik 1000 kisi) sefaret heyeti olusturuldu. Oyle ki
Iran’a génderilen hediyelerin say1s1 69, degeri ise 700 keseyi buluyordu (Ciftci, 2022:152-153).

Buna gore 4 Eyliil 1746°da Iran ile Osmanli Devleti arasinda yapilan antlasma ile taraflar arasinda
IV. Murad donemindeki sinirlara geri doniiliirken, sorun olusturan diger konular da halledildi (BOA. A.
DVNS. NMH. d., nr. 3: 64-66; BOA. HH. nr. 1/2: 1. Mahmud-Nadir Sah Mektuplasmalari, 2014: 183-187).
Nazif Mustafa Efendi Bagdat’a gelirken, (Karal, 1988: 309) Iran Sah1’nin génderdigi iinlii taht-1 taviis? ve
diger hediyeler'®, Nadir Sah’m &ldiiriilmesi sebebiyle bir siire Bagdat’ta kaldi (Ozcan, 2003: 351). Bu arada
hediyelerle ve kalabalik bir maiyetle Hemedan’a gelen Ahmed Pasa, Nadir Sah’in 61diigii haberini alarak
[ran’da saltanat davalar1 ve asayissizligin meydana geldigini goriince Bagdat’a dondii (Semdanizade
Findiklil Siileyman Efendi, 1974: 135). Bu sekilde iran’la yapilan 1746 tarihli antlasma ile III. Ahmed
doneminde baslayan ve I. Mahmud déneminde devam eden Osmanli-Iran savaslari sona erdi (Kurtaran,
2011:204).

Sonug¢

Calismada goriildiigii iizere Nadir Sah’in 1736-1747 yillari arasindaki saltanatinda Osmanli Devleti
ile iran arasinda 6zellikle Caferilik mezhebi konusunda dnemli savaslar yasanmistir. Ardindan iliskiler
diplomatik alana yansimis ve taraflar arasinda bir diielloya déniismiistiir. Bu cercevede Iran diplomatik
iliskileri yiiriitmek amaciyla Osmanli payitahtina 9 el¢i gondermis, Osmanli Devleti ise 7 elgi ile diplomatik
faaliyetlerini siirdiirmiistiir. Ilgili siire¢te Nadir Sah tarafindan génderilen elgilerin tiim masraflar1 Osmanli
diplomasi teamiilleri geregince Babiali tarafindan nakdi ve ayni 6deme yontemleri ile karsilanmistir. Buna
gore Osmanli smirindan itibaren karsilanan ve Istanbul’a getirilen Iran elgileri i¢in idse, harcirah ve yol
masraflarinin yani sira ikAmet giderleri de temin edilmistir. Istanbul’da kaldiklar: siire igerisinde gesitli
ziyafetler tertip edilen Iran elgilerine yine Osmanli makamlar: tarafindan kiymetli hediyeler takdim
edilmistir. Ilgili tarihlerde iran elgilerinin gelisleri ve Istanbul’da kaldiklar siirede gdsterilen tesrifati siireg
elcilerin iilkelerine doniisleri sirasinda da uygulanmistir. Bu cercevede Iran simirma kadar Osmanli
temsilcilerinin nezaretinde getirilen Iran elgilerinin yollardaki tiim masraflar1 Babiali kalemleri tarafindan
odenmistir. Bu durum Iran’dan gelen elgilerin fevkalade statiide olmalarindan kaynaklanmaktadir. Fakat
metinde goriildiigii iizere Nadir Sah déneminde Iran’dan gelen her el¢i heyeti i¢in ayn1 6l¢iide karsilama ve
agirlama yapilmamistir. Bu durum Osmanli diplomasi tesrifatinda el¢i karsilamalarinin statik olmadigini
ve birtakim unsurlara gore degistigini gostermektedir. Nitekim Nadir Sah doneminde gelen 9 el¢inin
Babiali’deki tesrifatl siireci benzer olmakla birlikte, elgilerin agirlanmasit ve bu minvalde yapilan
harcamalarda goze carpan farkliliklar mevcuttur. Elgi kabullerinde yasanan bu farkliliklar daha ziyade
elgilerin gelis amaci ve statiisli ile taraflar arasindaki miinasebetlere gore degismektedir. Ancak ilgili
tarihlerde iran’dan gelen elgilerin fevkalade statiide ve biiyiikelci payesiyle gelmesi statiiden kaynaklanan
farkliliklar1 ortadan kaldirmistir. Dolayisiyla kabul sirasindaki farkliliklar ve harcamalarin miktarindaki
degisim daha ziyade elgilerin gelis amaglari ile elgilik heyetindeki sayilara gore belirlenmistir. Nitekim
metinde goriildiigii iizere barig doneminde gelmesine ragmen 3.000 kisilik kalabalik bir heyetle gelen Haci
Han i¢in oldukc¢a gorkemli bir agirlama protokolii yapilmistir. Ayrica ilgili tarihlerde yiiriitiilen diplomatik
faaliyetlerin etkisi ile Osmanli Devleti Caferilik mezhebinin reddini saglanmis ve Iran ile kendi istedigi
sartlarda antlasma imzalanmasini saglamistir. Nitekim askeri alanda daha iistiin oldugunu gordiiglimiiz
[ran’in miizakere pozisyonu Osmanli Devleti’ne oranla daha iyidir. Ancak Osmanli Devleti temsilcileri
[ran’m iginde bulundugu durumlari iyi gézlemleyerek, zaman zaman oyalama ve ulemaya sevk etme gibi

12 Ayrintih bilgi i¢in bk. (Aktepe, 1975:9 113-122).
13 Nadir Sah’in Osmanl elgisi Mustafa Han aracilig1 ile I. Mahmud’a génderdigi hediyeler igin bk. (Seving, 2011: 432-434).
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diplomatik oyunlar ile sartlar1 kendi lehlerine ¢evirmislerdir. Tiim bu siire¢ dahilinde Sultan III. Ahmed
doneminde Iran ile baslayan savas siireci I. Mahmud’un saltanatinda sona ererken, taraflar arasinda uzun
bir barig donemine girilmistir.

Cikar Catismasi Beyani

Yazari makale kapsaminda herhangi bir kurum veya kisi ile ¢ikar ¢atismasi bulunmamaktadir.

Etik Beyam

Bu c¢alismanin hazirlanma siirecinde bilimsel ve etik ilkelere uyuldugu ve yararlanilan tiim
calismalarin kaynakgada belirtildigi beyan olunur. Etik Kurul izni ile ilgili; bu makalenin konusunu
olusturan ¢aligmanin yazar/yazarlar1 ve hakemleri, Etik Kurul Iznine gerek olmadigini beyan etmislerdir.
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HUYUK (KONYA) AGZINDAN DERLEME SOZLUGU’NE KATKILAR

Omer BULBUL*

Oz
Ag1z, genel olarak belli bir yerlesim yerinde yasayan insanlara 6zgii konusma seklidir denebilir. Ozellikle iilkenin standart dilinde
veya tarihi yazi dillerinde bulunmayan dil 6zelliklerinin agizlarda tespit edilmesi, onlarin 6nemini ortaya koyan bir durumdur.
Konusurlar1 giinden giine yok olan agizlarin gerek sesli gerekse goriintiilii kayitlarla derlenmesi, kiiltiirel zenginliklerin korunup
saklanmasini da saglayacaktir. Bunlarin korunmasi i¢in de uzun yillarin bir birikimi olarak Derleme S6zIiigii olusturulmus ve
giiniimiize kadar bu sdzliige bircok eklemeler yapilmustir. Iste bu calisma ile daha dnce iizerine etraflica bir arastirma yapilmamis
olan Konya iline baghh Hiiylik ilgesi ve ydresi agizlarindan tespit edilen ve Derleme Sozliigii'ne katki saglayacaginm
diigiindiigimiiz 275 adet kelime ti¢ grupta verilmistir. Birinci grupta Derleme Sozliigii’'nde Hiiyiik agzindaki anlamiyla olan
ancak konusulan yerler arasinda Hiiylik’iin yer almadigi kelimeler, ikinci grupta Derleme Sozliigii’'nde olan ancak Hiiyiik
agzindaki anlamryla kullanilmayan kelimeler, {iglincli grupta Derleme Sozliigii'nde olmayan kelimeler alfabetik olarak
verilmistir. Ayrica ilk iki grupta verilen kelimelerin Derleme So6zliigii’'ndeki yerleri verilerek karsilastirma olanagi saglanmustir.

Anahtar Kelimeler: Anadolu Agizlar1, Konya ili, Hiiyiik Agz1, Derleme Sozliigii, Katki Calismalar.
Contributions to the Adversaria Dictionary from the Dialects of Hiiyiik (Konya)

Abstract

It can be said that dialect is a type of speech which is peculiar to the people living in a specific area. It is particularly important
to recognise in the dialects the features that are not present in the formal language of the country and the historical written
language. The adversaria of the dialects, which are disappearing day by day, through audial and visual recordings, enables to
protect and preserve the cultural wealth. The Adversaria Dictionary was created to preserve these records and many additions
have been made to the dictionary. In this study, 278 words which has not been studied thoroughly, has been detected from the
dialects of the Huyuk district and Konya area, which we believe can contribute to the Adversaria Dictionary, have been identified

* Doktora Ogrencisi, Ankara Hac1 Bayram Veli Universitesi Lisansiistii Egitim Enstitiisii Tiirk Dili ve Edebiyat1 Ana Bilim Dal1
Tiirk Dili Bilim Dali, Ankara/Tiirkiye. E-posta: omerbulbul13@gmail.com, Orcid: https://orcid.org/0000-0001-7785-7422.

** Bu galisma, Ankara Hac1 Bayram Veli Universitesi Bilimsel Arastirma Projeleri Koordinasyon Birimi tarafindan 01//2021-10
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in three groups. In the first group, words that have the meaning of the Huyuk dialect in the Adversaria Dictionary but in which
Huyuk is not among the spoken places, in the second group, words that are in the Adversaria Dictionary but are not used with
the meaning in the Huyuk dialect, in the third group, words that were not in the Adversaria Dictionary were listed alphabetically.
In addition, words from the first two groups were compared by indicating their places in the Adversaria Dictionary.

Keywords: Anatolian Dialects, Konya City, the Dialect of Huyuk, Adversaria Dictionary, Contribution Studies,

1. Giris

Bu boliimde Hiiytik ilgesi hakkinda tanitici kisa bilgiler verilecek, agiz terimi {izerinde durulacak;
calismanin konusu, amaci, kapsami ve yontemi agiklanacaktir.

1.1. Kisaca Hiiyiik Tlcesi

Konya ili smirlari i¢inde yer alan Hiiyiik, 1210 yillarinda Horasan'dan Konya'ya go¢ eden Seyh Idris
ve kardesi Seyh Bahri tarafindan kurulmustur. Ayrica bolgenin Yontma Tas Devri’nden beri iskana tabi
tutuldugu, muhtelif yerlerde bulunan gesitli tarihi esyalardan anlasilmaktadir. Hiiyiik 1943 yilinda bucak,
1955 yilinda belediye ve 4.7.1987 tarih ve 3392 Sayili Kanun’la ilge olmustur. ilce merkezi Konya'nin
batisinda yer almakta olup mevcut kara yolu ile Konya'ya uzakligi 85 km’dir. Kuzeyinde Doganhisar ve
Sarkikaraagag ilgeleri, giineyinde Beysehir ilgesi yer almaktadir. lgenin kuzey ve dogusu daglar ile
cevrilidir. Kuzeyinde Sultan Daglar1 yer almaktadir. Batisinda Beysehir Golii ve giineyinde de engebeli ve
yayvan sirtlarla ¢evrili kuru ziraatin yapildig: tarim arazileri vardir. ilgenin biiyiik bir kismindaki toprak
yapist da aymdir. Ilge konum itibari ile Akdeniz Bélgesi’nin kuzeyinde ve Goller Bolgesi’nde yer
aldigindan iklim olarak Akdeniz ile i¢ Anadolu iklimi arasinda bir 6zellik gostermektedir. Goller
Bolgesi’nin tipik 6zelligi olarak yazlar sicak, kislar soguk ve yagisli geger. Akarsu olarak kuzey ve
dogudaki daglik arazinin yagmur sularin1 Beysehir Gélii'ne ulastiran kiigiik dereler vardir. ilcenin denizden
yiiksekligi 1150 metredir. (URL1). Hiiyiik ilgesinin merkezde 5 ve kirsalda 18 olmak iizere toplam 23
mahallesi vardir:* flgenin tiim mahalleleri ile birlikte niifusu 31 Aralik 2021 tarihli Adrese Dayali Niifus
Kayit Sistemi (ADNKS) sonuglarina gore 15.405 kisidir (URL?2).

Tablo 1. Hilyilik’in mahalleleri ve niifuslar

Mabhalle Niifus Mahalle Niifus
Akdag (Merkez) 950 [lmen 728
Bahgeli Evler (Merkez) 1.203 Imrenler 1.190
Baslamuis 212 Kireli 1.691
Budak 433 Kosk 601
Burunsuz 563 Mutlu 624
Cumhuriyet (Merkez) 346 Pinarbasi 282
Camlica (Merkez) 1.061 Selki 1.350
Cavus 568 Suludere 936
Cukurkent 256 Tolca 509
Degirmenalti 245 Ulupiar (Merkez) 694
Gogeri 469 Yenice 139
Gorlinmez 355

1 «6360 Sayili On Dért Ilde Biiyiiksehir Belediyesi ve Yirmi Yedi ilge Kurulmasi ile Baz1 Kanun ve Kanun Hiikmiinde
Kararnamelerde Degisiklik Yapilmasma Dair 06.12.2012 tarih ve 28489 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan Kanun” ile
Biiytiksehir Belediyelerindeki koy ve belde belediyelerinin tiizel kisiligi kaldirilmistir. Bu yerlerdeki kdyler ve kasabalar
(beldeler) mahalle olarak bagli olduklari ilgenin belediyesine katilmistir. Kanun 30 Mart 2014 tarihinde mahalli idareler genel
secimi ile ylriirliige girmistir. Biz de ¢alismamizda koy ve kasaba yerine mahalle kavramini kullanacagiz.
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1.2. Agiz Nedir?

Agiz, genel olarak belli bir yerlesim yerinde yasayan insanlara 6zgii konusma seklidir. Halk farkl
yerlesim yerlerinde yasayan insanlarin konusmalarinin kendilerininkinden farkli oldugunu goriir. Belli
nesnelere farkli isimler vermeleri, bazi sesleri daha degisik sdylemeleri gibi farkliliklar, o yorenin agzini
olusturur. Agiz teriminin daha agiklayici ve yalin bir tanimimi Tiirkge Sozliik (TS, 2011: 44)’te gorebiliriz:
“Aymi dil icinde ses, sekil, soz dizimi ve anlamca farkliliklar gosterebilen, belli yerlesim bolgelerine veya
siniflara 6zgii olan konusma dili.” Korkmaz’in tanimi da agiz teriminden ne anlasilmasi gerektigini
Ozetleyecek niteliktedir: “Bir dilin veya leh¢enin daha kiigiik yerlesim bolgelerinde yazi diline oranla
birbirinden az ¢ok ayrilan konugsma bicimleri” (Korkmaz, 2007: 11).

Tiirk dili ile ilgili bilimsel yayinlara bakildiginda agiz terimi i¢in arastirmacilar tarafindan daha
bircok tanim yapildig1 goriiliir. Agizla ilgili biitiin tanimlar1 burada vermenin bu ¢alismanin sinirlarin
zorlayacagini goz oniinde bulunduran Nurettin Demir kaynaklardaki agizla ilgili biitiin tanimlar1 gdzden
gecirerek agzi: “Ayni kokenden geldigi iist sistem durumundaki bir standart dile bagli, dogal olarak ortaya
ctkmig; aile ve dost ¢evresinde, iy yerlerinde; okuryazarligi az, bulundugu bélgeden uzun siire ayri
kalmams insanlarca soézlii iletisimde dilin baska tiirleriyle karst karsiya gelme oramina gére degisen
bicimde kullanilan, resmi ortamlarda kullanilmasindan kaginilan, yazili bir gelenek olusturamamas,
iletigim alani sinirli, bagh oldugu iist sistemden dilin her alaninda karsilikli anlagmanin korunacagi oranda
ayrilabilen, prestiji standart dile gore daha az yerel konusma bigimleridir.” (Demir, 2002: 114) seklinde
daha kapsamli bir tanimla vermistir.

1.3. Calismanin Konusu, Amaci, Kapsami ve Yontemi

Bu yazida Hiiyiik ilgesinin ve ona bagli mahallelerin agzindan yapilan derlemeler sonucunda tespit
edilen bazi kelimelerin Derleme Sozliigii’ne katki amagli tespiti yapilmistir. Bu ¢alismanin hazirlanmasinda
onemli dl¢iide “Konya Ili Géller Yoresi Agizlar” adimi tasiyan doktora tezi igin toplanan verilerden
faydalanilmistir. Ciinkii s6z konusu doktora tezi kapsaminda Hiiyilk agzindan da dil malzemesi
derlenmistir.

Calisma esnasinda zamandan tasarruf etmek i¢in Hiiytik il¢esinin yirmi li¢ mahallesi arasinda agiz
Ozellikleri ayn1 veya birbirine ¢ok yakin mahalleler tespit edilmis ve toplam sekiz yerlesim yerinden
derleme yapilmasinin uygun olacagi kanaatine varilmistir. Bu sekiz yerlesim yerinin belirlenmesinde, farkli
dil 6zelliklerine sahip olmalar 6lgiit olarak alinmistir.

S6z konusu 8 yerlesim yerinden toplam 14 kaynak kisiden derleme yapilmistir. Derlemeler, kaynak
kisilere derlemenin amaci agiklanarak, dogrudan gozlem yontemiyle ve ses kayit cihazi kullanilarak
yapilmustir. Derlemelerde miimkiin oldugunca kendi yoresinden ayrilmamais, okuma yazma bilmeyen veya
tahsil hayati daha diislik olan, yorenin agiz 6zelliklerini koruyan kaynak kisilere ulagilmaya ¢alisilmstir.

Verilen kelimeler, fonetik ayrintilar1 gosterebilmek amaciyla “ceviri yazi isaretleri” denilen 6zel
isaretler kullanilarak yaziya gecirilmistir. A1z arastirmalarinda derlenen metinlerde fonetik ayrintilarin
gosterilmesi 6nemli goriilmektedir. Bu ¢alismada Ercilasun’un hazirladigi ¢eviri yazi isaretleri (bk. Tablo
1. Kelimelerde kullanilan TDK transkripsiyon isaretleri) kullanilmgtir.?

Calismamizin sonunda ise Derleme Sozliigii’ne (DS) katki sunacagini diisiindiigiimiiz 278 kelimeyi,
3 grupta verdik.

Bilindigi gibi biitiin Tiirkiye taranarak derlenen sozleri bir araya toplayan ve Tiirk Dil Kurumu
tarafindan yayimlanan Derleme Sézliigii, dil arastirmalar i¢in ¢ok 6nemli bir kaynaktir. Bu sozlik, iki
biiyiik derlemenin sonucunda olusmustur. Birinci derleme 1932-1934 yillar1 arasinda yapilmistir ve alti
ciltlik S6z Derleme Dergisi bundan ¢ikmistir. Ikinci derleme 1952-1959 yillari arasinda yapilmistir.
Tiirkiye 'de Halk Agzindan Derleme Sozliigii (veya kisaca Derleme Sozliigii) bu iki bilyiik derlemenin

kabul goren, Tiirk Dil Kurumunca 1997 yilinda diizenlenen bilimsel bir toplantida Ercilasun tarafindan sunulup tartigilarak kabul
edilen isaretler kullanilmistir (Ercilasun, 1999: 43-48).
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birlestirilmesiyle meydana gelmis ve 12 cilt halinde yayimlanmistir. Son baskis1 2019°da yapilan sozliik 6
cilt halinde yayimlanmistir. Yapilan ¢alismada bu son baskidan faydalanilmistir.

Kaynaklara bakildiginda Derleme Sozliigii’ne katki konusunda yazilmis bircok makale mevcuttur.
Bu caligsmalarin hepsini burada vermek miimkiin olmadig1 i¢in ¢alismanin konusu olan Hiiyiik il¢esinin
bagli oldugu Konya iliyle ilgili yapilan ¢alismalar verilmistir. S6z konusu ¢alismalar sunlardir:

1. Veli Ay, “ligin Sarike¢ili Yoriiklerinden Derleme Sozliigii ne Katkilar”,

2. Ugur Cavga, “Belkaya (Konya Eregli) Agzindan Derleme Sozliigii’'ne Katkilar”,

3. Fatih Numan Kiigtikballi, “Bozkir (Konya) Agzindan Derleme Sozliigii 'ne Katkilar”,

4. Bekir Direkci, “Derebucak (Merkez) Agzindan Derleme Sozliigii 'ne Katkilar”,

5. Dilek Erenoglu Ataizi ve Burak Sozer, “Kadinhani Agzindan Derleme Sozliigii 'ne Katkilar”,

6. Adem Giirsoy, “Gencek (Konya-Derebucak) Mahallesi Agzindan Derleme Sozliigii 'ne Katkilar”,
7. Sevval Serdaroglu, “Konya Ili Doganhisar Ilgesi Agizlarindan Derleme Sozliigii 'ne Katkilar”.

Katki caligmalarinin toplu olarak bibliyografya seklinde verildigi calismalar da vardir. Bu ¢alismalar
sunlardir:

1. Songiil Erdogan’in 2022 Nisan ayinda Dil ve Edebiyat Arastirmalart Dergisi’nde yayimlanan 1990-2021
tarihleri arasindaki ¢alismalar1 iceren “Tiirkive 'de ““Derleme Sozliigii” ile Ilgili Yapilan Calismalar Uzerine
Bir Bibliyografya Denemesi” adli ¢alismasinda, yazar s6z konusu tarihler arasindaki Kitap ve Kitap
bolimleri, tezler, makaleler ve bildirilerin bibliyograflarini alt basliklar altinda siniflandirmistir.

2. “Fatih Numan Kiigiikballi ve Stimeyye Keskin’in 2022 Aralik ayinda The Journal of Turkic Language
and Literature Surveys’de (TULLIS) yayimlanan “Derleme Sozliigii’'ne Katki Mahiyetinde Yapilan
Calismalarla Ilgili Aciklamali Biblivografya Denemesi” adli ¢alismadir. Bu ¢alismada kiinyesi verilen
calismalarin kisa agiklamalar1 yer almaktadir.

Calismay1 yaptigimiz Hiiylik ve yoresi ile ilgili agiz caligmalar1 ise yok denecek kadar azdir.
Tarafimizca tespit edilen calismalardan biri, Mehmet Tasdiken’in 1977°de Istanbul Universitesinde
hazirladig1 “Beysehir Cavus Kiyii Agzt ve Grameri” adli lisans bitirme tezidir. Heniiz ulagilamayan bu
calisma, adindan da anlasilacagi iizere, giiniimiizde Hiiyiik’e bagli olan bir kirsal mahallenin agz1 ile sinirh
kalmistir.

Diger bir ¢alisma, giinlimiizde Hiiylik ilgesine bagl kirsal bir mahalleye doniistiiriilmiis olan
[mrenler kasabasmin agzi {izerine yapilmistir. Bu ¢aligma Mevliit Giiltekin’in Almanya Mainz Johannes
Gutenberg Universitesinde 1994 yilinda tamamladigs “Der Tiirkeitiirkische Dialekt von Imrenler bei
Konya” adli doktora tezidir. Tezde Imrenler agz1 fonetik ve morfolojik dzellikleri bakimimdan incelenmis,
sonuna metinler ve sozliik de eklenmistir.

2. inceleme ve Degerlendirme

Yapilan calismanin sonucunda tespit edilen kelimeler {i¢ grupta incelenmistir. Birinci grupta
Derleme Sozligli’nde Hiiyiik agzindaki anlamiyla olan ancak konusulan yerler arasinda Hiiylik’iin yer
almadigt kelimeleri, ikinci grupta Derleme So6zligii’nde olan ancak Hiiyiikk agzindaki anlamiyla
kullanilmayan kelimeleri, tiglincii grupta Derleme So6zliigii’nde olmayan kelimeleri verme yoluna gittik.
Tespit edilen 275 kelimenin gruplara gore dagilimi da su sekildedir:

Kelimeler 1. Grup 2. Grup 3. Grup
(123 kelime) (63 kelime) (89 kelime)
Isim veya isim soylu kelimeler/ kelime gruplari 87 44 75
Fiiller 36 19 14
Toplam Kelime Sayisi 123 63 89
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2.1. Derleme Sozliigii’nde Hiiyiik Agzindaki Anlamiyla Olan Ancak Konusulan Yerler Arasinda

Hiiyiik’iin Yer Almadig1 Kelimeler

adir- : Bir yana meyletmek, agir gelmek (yiik
hakkinda).
(krs. DS C. 1, s. 67)

annah: Uziintii, pismanlik belirtir iinlem.
(krs. DS C. 6, s. 4422)

apala-: Cocuk emeklemek, emekleyerek yiiriimeye
baslamak.
(krs. DS C. 1, 5.7)

arik: Fide veya fidan dikilen yer.
(krs. DS C. 1, s. 315)

atg1: Saman atmak icin kullanilan, agactan yapilan
biiylik tarim aygiti, biiyiik yaba.
(krs. DS C. 1, s. 368)

avirt: Ag1z ici, avurt.
(krs. DS C. 6, 5. 4432)

badilcan: Patlican.
(krs. DS C. 1, s. 502)

baga: Guatr.
(krs. DS C. 1, s. 472)

bardak: Toprak testi, kii¢iik testi.
(krs. DS C. 1 s.528)

bisi: Kedi.

(krs. DS C. 1, s. 704)

bortTiir- : Suda haslamak.
(krs. DS C. 1,s.771)

boriilce: Fasulye.
(krs. DS C. 1,. 765, 772)
boytn: Bugiin.

(krs. DS C. 1, 5. 774, 765, 766)

bupar: Pinar.
(krs. DS C. 1,s. 791, 792)

buyday/buyday: Bugday.
(rs. DS C. 1, 5. 780, 807)

cibildak: Ciplak.
(krs. DS C. 2, s. 907)

ciga: Gelinlerin ve geng kizlarin diiglinlerde
baslarina siis olarak taktiklar1 parlak renkli tel veya
tiy.

(krs. DS C. 2, s. 899)

cmgilli: Takilar Takinmais siislii (kadin).
(krs. DS C. 2, 5. 922, 923)

cicik: Yeni Dogan Cocuk.
(krs. DS C. 2, s. 959)

cinge: Kivilcim.
(krs. DS C. 2, s. 1180)

cingil: Uziimiin kiigiik salkimu.
(krs. DS C. 2, s. 920, 921)

cukcuk: Soganin erkegi.
(krs. DS C. 2, 5. 1023)

calacak: Yogurt mayasi.
(krs. DS C. 2, s. 1047, 1048)

celen: Toprak damlarin kenari, evin sagagi.
(krs. DS C. 2, s. 1119)

¢cember (1): Bas oOrtiisii.
(krs. DS C. 2, s. 1127, 1128)

¢ibar-:Doviilmekten cildin kabarmasi.
(krs. DS C. 2, s. 889, 1157)

¢iki(n): Bohga.
(krs. DS C. 2, s. 1166)

¢im- : Banyo yapmak.
(krs. DS C. 2,s. 1224, 1225)

¢omgii: Karni genisce kulplu toprak su igme kabi,
bir ¢esit masrapa.
(krs. DS C. 2,s.1284)

cullama: Yumurtaya bulanip kizartilan ekmek.
(krs. DS C. 2, s. 1303)

dapikla- : Uyuklamak.
(krs. DS C. 2, s. 1364)
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dekle-: Denk getirmek, tamamlamak,
denklestirmek.

(krs. DS C. 2, 5. 1407)

demede: Sanki, galiba:, herhalde.
(krs. DS C. 2, s. 1403)

desir-: Toplamak, iiriin veya dokiilenleri toplamak.

(krs. DS C. 2, s. 1437, 1438)

dikiz: Susuz, kuru, yenirken bogazdan zor gegen
yiyecek.
(krs. DS C. 2 s. 1456, 1457)

diinek: Kiimes.
(krs. DS C. 2s. 1631)

eh: Cocuk kakasi.
(krs. DS C. 3 s. 1689)

emmi: Amca.
(krs. DS C. 3 s. 1740)

epele-: Cocugu yiiriimeye aligtirmak.
(krs. DS C. 3s. 1762)

esiran: Tekneden hamur kazimaya yarayan
demirden yapilma arag.
(krs. DS C. 6s. 4500)

€si: Eksi.
(krs. DS C. 3s. 1791)

fiy-: Kagmak.
(krs. DS C. 3 s. 1862)

fitce: Topac.

(krs. DS C. 6 5. 4507)
ga: Gari.

(lrs. DS C. 3'5. 1881)

garer: Kivaminda, kararinda.
(krs. DS C. 3'5.1922)

garik: Fide dikimi i¢in hazirlanan yer, tarh.
(krs. DS C. 3 s. 1925)

gasal-: Kendini begenmek, dgiinmek.
(krs. DS C. 35.1931)

gaFete: Domates.
(krs. DS C. 3 s. 1900; C. 6 s. 4508)

gayil ol-: Kabullenmek.
(krs. DS C. 3 5. 1946)

geliaba: Yenge.
(krs. DS C. 3 5. 1978)

g1dim: Ufak, c¢ok kiigiik.
(krs. DS C. 35 2034)

girit-: Ayakta durmak.
(krs. DS C. 3 s 2058)

girklik: Koyun kirpma makasi.
(krs. DS C. 3 s 2059)

giynagik: Aralik.
(krs. DS C. 3 s 2066)

gidis-: Kasinmak.
(krs. DS C. 3 s 2072, 2073)

gonak : Saclarda goriilen kepek.
(krs. DS C. 3 s 2100)

gorsarn: Sozde, sanki, giiya.
(krs. DS C. 35 2105)

gokgodrmedik: Sonradan gérme.
(krs. DS C. 352137)

gov: Gok, gokyiizil.
(krs. DS C. 35 2166)

gulu gulu: Hindi.
(krs. DS C. 3 s 2191, 2192)

gupa: Cay ve su bardagi.
(krs. DS C. 3 s 2197)

gurtlu: Kiskang.
(krs. DS C. 3 s 2201)

guz: Golgelik, giines almayan yer, kuzey.
(krs. DS C. 3 5. 2204)

gilinasik : Ay ¢icegi, giinebakan.
(krs. DS C. 3 5. 2224)

havayi: iki sinik, bir teneke, hububat dlgegi.
(krs. DS C. 3 s. 2310)

havla: Helva.
(krs. DS C. 3 5. 2311)
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hinci: Simdi.
(krs. DS C. 3 5. 2386)

holla-: Ceviz, badem gibi meyveleri kabugundan

ayirmak.
(krs. DS C. 3 s. 2397)

holus: Iri Gézlii kalbur.
(krs. DS C. 3 5. 2398, 2399)

1smaris: Siparis.
(krs. DS C. 4 s. 2493)

1sala-: Bir seyi sallamak.
(krs. DS C. 4 5. 2498)

ifan: Yilan.
(krs. DS C. 4 5. 2518)

ilana; Lahana.
(krs. DS C. 4 5. 2518)

ilen-: Beddua etmek.
(krs. DS C. 4 5. 2521)

ilen¢: Beddua.
(krs. DS C. 4 s. 2520)

irk-: biriktirmek.
(krs. DS C. 4 5. 2531)

kesik : Sirayla dayanisma i¢inde is yapmak.

(krs. DS C. 4's. 2772)

kiréz : Kiraz.
(krs. DS C. 4 5. 2878)

kisele-: Kiimes hayvanlarini kovalamak.
(krs. DS C. 4 s. 2886)

korsii: Kostebek.
(krs. DS C. 4 s. 2975)

kos-: Yere uzatarak koymak.
(krs. DS C. 4 5. 2974)

meh: Al, eldekini sunmak.
(krs. DS C. 4 s. 3147)

mereynel_c Celik ¢omak oyunu.
(krs. DS C. 4 s 3174)
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neni: Hangisini, neyi.
(krs. DS C. 4 's. 3247)

oklagi: Oklava.
(krs. DS C. 6 s. 4612)

oku-: Davet Etmek, cagirmak.
(krs. DS C. 5s. 3247)

odu sit-: Korkmak.
(krs. DS C. 5 s. 3314)

on- : Saklanarak izlemek.
(krs. DS C. 5 s. 3343)

oten: Ug dort dnceki giin.
(krs. DS C. 5 s. 3359)

salingac : Sallanilan sey, salincak.
(krs. DS C. 5 s. 3529)

sas1: Tatsiz tuzsuz, yavan.
(krs. DS C. 5 s. 3551)

séyirt-: Kosmak.
(krs. DS C. 5 s. 3598)

sor-: Emmek.
(krs. DS C. 5 5. 3667, 3668)

sObe: Saklambag¢ oyunu.
(krs. DS C. 6 s. 4706)

sinci: Simdi.
(krs. DS C. 5 5. 3782)

sinik: Yarim teneke 6l¢ceginde hububat Sl¢ii birimi.
(krs. DS C. 5 s. 3782)

tarha: Tarhana.
(krs. DS C. 5 s. 3820)

tesbik: Tespih.
(krs. DS C. 6 s. 4756)

teyin: Sincap
(krs. DS C. 5 s. 3862)

teze: Taze.
(krs. DS C. 5 s. 3907)
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tezik- : Kosmak.
(krs. DS C. 6 s. 4759)

tisirik: Hapsirik.
(krs. DS C. 6 s. 4763)

tizik- : Kosmak.
(krs. DS C. 5 s. 3930)

Tokug: Camagsir dovmeye yarayan sapli tahta.
(krs. DS C. 5 s. 3951, 3952)

touk: Tavuk.
(krs. DS C. 5 s. 3976)

ucun/ucu: Icin.
(krs. DS C. 6 5. 4783)

ut-: Kazanmak.
(krs. DS C. 6 s. 4081, 4800)

velesbit: Bisiklet.

(krs. DS C. 6 s. 4805)

yagrik: Uzerinde et dogranan kiitiik, mutfak tahtas.
(krs. DS C. 6 s. 4126)

yansila-: Taklit etmek, dykiinmek.
(krs. DS C. 6 s. 4816)

yarilga-: Korumak.
(krs. DS C. 6 s. 4189)

yaz-: Sermek (0rtii, hali vb.).
(krs. DS C. 6 s. 4220)

yekin-: Hamle yapmak.
(krs. DS C. 6 s. 4231)

yemeni: Ayakkabi.
(krs. DS C. 6 s. 4243, 4821)

yeng-: Sallamak.
(krs. DS C. 6 s. 4246)

yikis: Giires.
(krs. DS C. 6 s. 4823)

yirik: Yirtik.
(krs. DS C. 6 s. 4281)

yiile-: Balta, keser, ¢apa -gibi gereglerin agzini
diizeltmek, inceltmek, budamak.
(krs. DS C. 6 s. 4331)

zil-: Kaymak, kagmak.
(krs. DS C. 6 s. 4371)

ziravit: Iri yar kisi.
(krs. DS C. 6 s. 4378)

zini: Kiigiik tepsi, sini.
(krs. DS C. 6 s. 4391)

2.2. Derleme Sozliigii’nde Olan Ancak Hiiyiik Agzindaki Anlamiyla Kullanilmayan Kelimeler

avara: Cesitli sebze fidesi dikimi i¢in ayrilan
yerlerin tiimii.
(krs. DS C. 1, s. 376, 377)

badaSik: Barisik, samimi.
(krs. DS C. 1 s. 463, 464)

bade: Celme takma, giireste bir oyun.
(krs. DS C. 1, s. 464, 465)

bakanak: Hayvanlarin bastiklari yerlerde
olusturduklan kiigiik ¢ukurlar.
(krs. DS C. 1, s. 491)

besyasar: Geyik.
(krs. DS C. 1, s. 645)

bulamag: Kisin karli havalarda 6zellikle sabahlar1
icilen corba.
(krs. DS C. 1, s. 785, 786)

cabbala-: Ustiinkérii ¢alkalayarak yikamak.
(krs. DS C. 2, s. 837)

cibre: Sirast alinmis, sirkesi ¢ikarilan {iziim posasi.
(krs. DS C. 2, 5. 956, 957)

cagsa- : Eskimek.
(krs. DS C. 2, s. 846)

cekenek: Kuyu i¢inde oldugu diisiiniilen diissel
varlik.
(krs. DS C. 2,s.1110)

Karamanoglu Mehmetbey Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisi (KMU EFAD) — Cilt/Volume 6, Say/Issue 2, 2023

208 L



— 209 1

Omer Biilbiil

cember (2): Kalin telden yapilma dairesel oyuncak.
(krs. DS C. 2,5. 1127, 1128)

cent-: Kii¢iik pargalara ayirmak. Kiymak.
(krs. DS C. 2, 5. 1134, 1135)

cilbir: Goz ¢apagi.

(krs. DS C. 2,5.1213, 1214)
¢Oyiir: Fide.

(krs. DS C. 2, s. 1299)

darik- : Mecalsiz kalmak. Halsiz diismek.
(krs. DS C. 2,s.1371)

denk: Esek yiikiiniin yarisi.
(krs. DS C. 2 s. 1425)

dort-: Ekmek dilimlerinin {istline ya da arasina yag,
- kaymak, recel vb. seyler siirmek.
(krs. DS C. 2 s. 1588)

dimbelek: Darbuka.
(krs. DS C. 2 s. 1628)

entéri: Gelinligin altina giyilen iglik.
(krs. DS C. 6 5. 4499)

evele-: Bir seyi elle ovusturarak toz haline
getirmek.
(krs. DS C. 3 5. 1805)

fasal: Daginik.
(krs. DS C. 3 s. 1837)

fotak: Yuvarlak tas ve diizgiin kaya pargalartyla
oynanan bir oyun.
(krs. DS C. 3 s. 1878)

gagga: Ceviz.
(krs. DS C. 3's. 1881)

gakla-: Giineste meyve kurutmak.
(krs. DS C. 3 5. 1896)

ganére: Yiizl kirlenmis, obur.
(krs. DS C. 3 s. 1911)

ganir-: Zorlamak.
(krs. DS C. 3 5. 1913)

gaput: Kaput, kumas tiirii.
(krs. DS C. 3 s. 1917)

garinci-: Kiskanmak.
(krs. DS C. 3 5. 1926)

geri: Kegi kilindan yapilma biiyiik ortii.
(krs. DS C. 3 5. 2001)

g1di: Kopek.
(krs. DS C. 35 2031)

gociir-: Bir seyi topraga dikmek.
(krs. DS C. 3 s 2031)

gomiik: Bulanik.
(krs. DS C. 3 s 20150, 2151)

guldur: Enenmis, igdis edilmis.
(krs. DS C. 3 s. 2191)

halat: Besikteki bebegi orten Ortii.
(krs. DS C. 3 5. 2257)

halberi: Simdilik, bir tiirlii.
(krs. DS C. 3 5. 2258; C. 6 5. 4516)

hamana: Anneanne, ebe, nine.
(krs. DS C. 3 5. 2263)

hare: Diigiinlerde gelinlik yerine kullanilan 6nii
acik elbise takimi.
(krs. DS C. 3 5. 2282, 2287)

helliik: Calim satmak.
(krs. DS C. 3 s. 2337)

hévenk: Uziim salkimlarini sdgiit siirgiinlerine
dolayarak, korumak ve saklamak amacli yapilan
islem.

(krs. DS C. 3 5. 2350)

hoynu: Bundan boyle.
(krs. DS C. 3 5. 2422)

1grat-: Yerinden oynatmak.
(krs. DS C. 4 5. 2484)

kesmik: Iri saman.
(krs. DS C. 4 5. 2768)

kdsnuk: Ise yaramaz, tembel.
(krs. DS C. 4 5. 2976)
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laklak: Siirahi.
(krs. DS C. 4 s. 3061)

masala: Diiglin gecesi erkekler tarafindan yapilan
eglence.
(krs. DS C. 4 s. 3135)

mere: Meger.
(krs. DS C. 4 s 3168)

mertek: Toprak damlarda, dami tutan yatay
konumdaki ahsap direk, direkler.
(krs. DS C. 4 s 3171)

mincik: Oyunbozan, mizikgi.
(krs. DS C. 4 5. 3184, 3185)

nemne : Koti kiz.
(krs. DS C. 4 s. 3247)

Osa-: Kina gecesinde gelini aglatmak i¢in sdylenen
sozler.
(krs. DS C. 5 s. 3293)

sikin-: Sikma yemek.
(krs. DS C. 5 s. 3608)

siis-: Ka¢cmak.
(krs. DS C. 5s. 3727)

sad: Cirkin, rezil.
(krs. DS C. 5 5. 3734)

2.3. Derleme Sozliigii’nde Olmayan Kelimeler
babpap: Ordek.

biréle: Cok.

boldérin: Cokea, fazla fazla.
buydiy: Bugday.

biirede: Bas ortiisti, siyah ortii.
cabbalan-: Suyun dalgalanmasi.
ceKge: Cekirge.

cici barnak: Serge parmak.
cidiricik: Azicik.

cicavuk: Karahindiba otu.

ciniFiri: Kurnaz, gozii agik.

styirtmac: Haslanmis kilgikli taze fasulye.
(krs. DS C. 5 s. 3627)

Si- ~ sig-: Yavasca akmak.
(krs. DS C. 5 5. 3654)

siFli: Niyetini belli etmeyen.
(krs. DS C. 6 s. 4697)

simal: Siirgiin, dallarin ug siirgiinii.
(krs. DS C. 5 s. 3780)

sirnek: Simarik.
(krs. DS C. 5 s. 3787)

tos-: Yiiksege uzanmak isteyen biri i¢in secde
pozisyonunda altina yatmak.
(krs. DS C. 5 s. 3987)

tuluk: Cene alt1.
(krs. DS C. 5 5. 3990)

ugra: Hamur mayas1 yapmak i¢in kullanilan
topraktan yapilmig saksi bigiminde kap.
(krs. DS C. 6 s. 4027)

yekin-: Destek ¢ikmak.
(krs. DS C. 6 5. 4231)

yu-: Yikamak.
(krs. DS C. 6 s. 4827)

zingirda-: Yerinde sallanmak.
(krs. DS C. 6. 4374)

cins: Akraba.

citcit: Agustus bocegi.

cocir-: Cocuk dilinde isemek.

culluk ol-: Sirilsiklam 1slanmak.

celene ¢ik-: Erkek cocuklarin ergenlige girmeleri.
¢evre: Mendil.

¢1kKin: Bosanmis kadin.

cingildak: Zil.

de ha: goriinen bir seyi gosterme {inlemi.
dekdelen: Agackakan kusu.

didir-: Fiskirtmak.
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elamza (<elegimsagma<alaim-i sema): Gokkusagi.

esah: Sahi, gercek.
fisilce: Sivilce.
fisalak: Kozalak.

fitTirik: Oynak, ¢ok hareketli. (Kadinlar i¢in
kullanilir.)

gafilin: Aniden.

gakli: Agzina kadar dolu.
garagasPenek: GOz gore gore.
gavilles-: Anlagsmak.

gavsa-: Porsiimek, 6zelligini yitirmek.
gayi: Gari.

ginal1 barnak: Mor Havug, havug.
girt : Esek.

giygidi grygry: Keman.

goncalaz: Kaygisiz.

goSa: Tirpan.

govalas-: Dedikodu yapmak.
gumpiri: Patates.

gurabe: Kurabiye.

guTni< (kutnu: Bir tiir kumas): Diiglinlerde
gelinlerin giydigi sal.

giinasik : Ay cigegi, glinebakan.

havas: Heves.

hellem (<ellahem<allahu alem): Herhalde.
hepicati: Tamami, toplamu.

hersiz: A¢ gozlii, doyumsuz, arsiz.

hinci-: Ikaz etmek.

ibrik: Bakirdan veya topraktan yapilma siirahi.
irecber: Rengber, ciftci.

iSonsun: Isin rast gitsin.

kefiye: Kislik basortii, sal.

keraslan-: Yeterli bulmamak.

malir: Marul.

meCcane: Bile bile.

mediran: Merdiven.
mélem: Merhem.

melevse: Ekmek yapmak i¢in oklava ile agilmak
lizere yuvalanan hamur pargasi, topagi.

meymen kosmen: Kaygisiz, umursamaz.
mih: Civi.

nembe: Belirsizlik ifadesi, bilmem ki.
némurum: Umurumda degil.

némurur: Sana ne.

nureyi: Numaraci, yapmacik davranan.
patekiS: Patates.

sar1 inne: Catal igne.

sasak susak: Yavan, tatsiz tuzsuz konusmak.

saksagan beyni: Pekmez ve yogurdun
karistirilmasi.

s€yag: Sade yag, tereyagi.

sin-: Saklanmak.

singec: Sinsi davranan.

sipTan: Her seye karisan sey.
tepdiis: Sakar.

teylen-: Azalmak.

tirantik: Hallagcr aleti.

tukmuk: Tukurik.

ara: Riiya

urif Uriif: Kalabalik bir sekilde.
tylit-: Ufalamak, un haline getirmek.
varabasin: Kim bilir, belki.
villi: Bikkinlik, usang tinlemi.
vurla-: Kilitlemek.

yedibiyrk: Musmula.

yemen: Ayakkabi.

yemeni: Bag Ortlisii.

zilak: Kaygan.

zincartk: Tahtaravalli.

zitT1 ol-: Nefret etmek.
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Sonug¢
Yaptigimiz derleme galismalar1 ve kelime tespitlerinin neticesinde su sonuglara ulagilmistir:

Konya’ya bagli Hiiyiik ilgesinin 5’1 merkez, 18’1 kirsal olmak iizere toplam 28 mahallesinden
yapilan 6n arastirmalar sonucunda 8 mahallesinden 14 kaynak kisiyle goriisme yapilmigtir. Bu goriismeler
sonucunda Derleme Sozliigii’nde yer almayan toplam 88 kelime tespit edilmistir. Bu kelimelerden 1471 fiil,
geri kalan 74 adedi ise isim ya da isim soylu kelimelerden olusmaktadir.

Calismada elde edilen 275 kelime {i¢ grupta incelendi. Birinci grupta Derleme Sozliigii’nde Hiiyiik
Agzindaki Anlamiyla Olan Ancak Konusulan Yerler Arasinda Hiiyiik’iin Yer Almadigi Kelimeler
boliimiinde tespit edilen 124 kelimenin 88’1 isim ya da isim soylu kelimelerden, 36’s1 fiillerden; ikinci
grupta Derleme Sozligii'nde Olan Ancak Hilylk Agzindaki Anlamiyla Kullanilmayan Kelimeler
boliimiinde tespit edilen 63 kelimeden 44’1 isim ya da isim soylu kelimelerden, 19’u fiillerden; tigiincii
grupta Derleme Sozliigii’nde Olmayan Kelimeler boliimiinde tespit edilen 88 kelimeden 74’ isim ya da
isim soylu kelimelerden, 14°ii fiillerden olusmaktadir.

Hiiylk agz ile ilgili katki saglayacak kelimelerin tamamini burada vermek miimkiin degildir.
Yapacagimiz doktora ¢aligmasinin bitmesi sonrasinda ve baska yapilacak ¢alismalarla da Hiiyiik agzindan
Derleme Sozliigii’ne katkilar devam edecektir.

Cikar Catismasi1 Beyani

Yazarin makale kapsaminda herhangi bir kurum veya kisi ile ¢ikar ¢atismast bulunmamaktadir.

Etik Beyam

Bu calismanin hazirlanma siirecinde bilimsel ve etik ilkelere uyuldugu ve yararlanilan tim
calismalarin kaynakcada belirtildigi beyan olunur. Etik Kurul izni ile ilgili; bu makalenin konusunu
olusturan ¢alismanin yazar/yazarlar1 ve hakemleri, Etik Kurul Iznine gerek olmadigini beyan etmislerdir.
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Tablo 1. Kelimelerde Kullanilan TDK Transkripsiyon Isaretleri.

TRANSKRIPSIiYON iSARETLERI

UNLULER UNSUZLER
a Uzun a C c ile j arasiiinsiiz d
a Kisa a (; ¢ ile ¢ arasi tinsiiz (yar1 tonlu ¢ {insiizii)
4 ince a (a ile e aras: {inli) d EKaPn"unlulerle hece kuran) 6n bogumlanmah d
tinsiizii
a Kapali a (a ile 1 aras1 inlii) F f ile v arasi linsiiz (yar1 tonlu f {insiizii)
a Yuvarlak a (a ile o arasi tinlii) g Arka damak g’si
a Genizli a g Orta damak g’si
é_l Uzun, ince a g Dip damak g’si
< , (Kaln tinliilerle hece kuran) 6n
c Kisa e g - e
bogumlanmah g ilinsiizii
e Kapah e (e ile i aras1 {inlit) g Sizic1 g (orta damak)
e Uzun, kapah e g Sizic1 g (arka damak)
e Uzun e h Nefesli h
e Yuvarlak e (e ile 6 arasi {inlii) h Hiriltih ve tonsuz arka damak h’si
3 Uzun, yuvarlak e h Diismek tizere olan h
a Acik e k Arka damak k’si
i Ince 1 (1ile i arasi {inlii) K k ile g arasi linsiiz (yar1 tonlu k {insiizii)
1 Uzun 1 K k ile g arasi(yari tonlu arka damak k'si)
s Yuvarlak 1 (1 ile u aras1 {inlii) 1& EKaPn”unlulerle hece kuran) 6n bogumlanmah k
tinsiizii
i Kisa 1 k orta damak k’si
i Uzun i k  |dip damak k’si
1 Yuvarlak i (i ile i aras1 {inlii) i i EKa}ln"unlulerle hece kuran) 6n bogumlanmah 1
linsiizii
i Kisa i 1 diismek tiizere olan 1
— , (Kalmn {inliilerle hece kuran) 6n
) Uzun o n y e
bogumlanmali n {insiizii
O Ince o (o ile 6 arasi iinlii) n Diismek lizere olan n
O Kapali o (o ile u arasi iinlit) 1 Damak n’si
6 Uzun, ince o 1 Damak n’si
o Kapali 6 (6 ile U arasi tinlii) P p ile b arasi linsiiz (yar1 tonlu p iinsiizii)
o Uzun 6 T Diismek lizere olan r
a Uzunu S s ile z arasi {insiiz (yar1 tonlu s iinsiizii)
u Ince u (u ile ii arasi iinlii) S s ile j arasi linsiiz (yar1 tonlu s linsiizii)
ﬁ Uzun, ince u T t ile d arasi linsiiz (yar1 tonlu t tinsiizii)
o /e (Kalmn tinliilerle hece kuran) 6n
u Kisau t - -
bogumlanmal t linsiizii
u Uzun il \Y cift dudak v’si
ﬁ Kisa i y Diismek lizere olan y
(9

Grrtlak patlayicisi
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Abstract

This study deals with Aristotle’s ideas on society in the context of his ethical and political philosophy focusing on the question
of whether society emerges out of necessity or chance. Since his social philosophy is part of his ideas on society, morality, and
politics, to respond to this question it analyzes his ideas on society as interconnected to his moral and political views. Moreover,
it explains his ideas on life, soul, and mind exhibiting Aristotle’s perspective on these ideas in his philosophical system.
Therefore, the study examines these ideas about his general philosophy concerning discussions about mind, life, human, and
politics. Accordingly, it posits that society is the outcome of collective good and happiness, which is achieved through ethical
behaviour. This habituation is the very product of politics that occurs through moral behavior whose telos is a just life amongst
fellow humans. In this sense, it claims that Aristotle puts forward that society is not the product of either necessity or chance
since human actions are neither automatic results of natural laws nor uncontrollable external forces.

Keywords: Aristotle’s Ethics, Aristotle’s Theory of Society, Necessity, Chance.
Aristoteles’in Toplum ve Etik Kuraminda Zorunluluk ve Sans

Oz

Bu ¢alisma, Aristoteles’in etik ve politik felsefesi dahilindeki toplum iizerine diisiincelerini, toplumun zorunlulukla m1 yoksa
sansla m1 ortaya ¢ikar sorusuna verdigi cevaba odaklanarak ele alir. Onun sosyal felsefesi toplum, ahlak ve politika ile ilgili
fikirlerinin bir parcast oldugundan bu soruyu cevaplamak igin toplum tizerine goriiglerini ahlaki ve politik goriisleri ile baglantili
olarak analiz eder. Ayrica Aristoteles bu diislincelerini genel felsefe sistemine nasil yerlestirdigini ortaya koyarak zihin, yasam,
ruh, insan ve politika ile ilgili diisiincelerini agiklar. Bu nedenle bu fikirleri onun zihin, yasam, insan ve politika hakkindaki
tartismalari ile ilgili genel felsefesiyle iliskili olarak inceler. Boylelikle toplum, bireylerin etik bir bigcimde davranmaya doniik
aligkanliginin insa edilmesiyle olusan ortak iyinin ve mutlulugun tiretimi ve cisim bulmus hali olarak meydana gelir. Bu
aligkanlik, telosu insanlar arasinda adil bir yasam kurmak olan ahlaki davranig araciligiyla olusan politikanin {riintidiir.
Gosterildigi tizere Aristoteles’e gore insan eylemleri ne doga ve evrenin zorunluluklarinin otomatik bir etkisiyle olusur ne de
faillerin kontrolii disindaki gii¢ler ve sartlarin neden oldugu olumsalliklarin ve sanslarin {iriiniidiir. Bu baglamda ¢alismanin
temel iddiasi, Aristoteles’in diisiincesinde toplumun ne zorunluluk ne de sansla meydana geldigini ileri stirdiigli yoniindedir.

Anahtar Kelimeler: Aristoteles’in Etigi, Aristoteles’in Toplum Kurami, Zorunluluk, Sans.
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The Necessity and Chance in Aristotle’s Theory of Society and Ethics

Introduction

Alongside the Sophists, Socrates and Plato, Aristotle was one of the first philosophers to deal
intensively with moral issues in ancient Greek philosophy. It is well known that philosophical thought
began to focus on questions concerning human beings immediately after the emergence of the Sophists
(Conacher, 1998; Kerferd, 1981). Therefore, by placing the human being at the centre of philosophical
thought, philosophy went beyond the natural philosophy of the pre-Socratic philosophers, even though they
developed ideas about human life in relation to problems of politics and ethics. However, none of these
philosophers went straight to the heart of ethics and questioned its nature and concepts. Even Socrates
concentrated on ethical issues to develop his ideas against the Sophists, such as the assertion of the reality
of universals and argued for the objectivity of knowledge and morality. In addition, Plato wrote directly on
ethical issues in most of his works such as the Republic (Plato, 1994), the Symposium (Plato,1998), the
Sophist (Plato, 1993), the Apology (Plato, 2017), and the Theaetetus (Plato, 1987), but he never made ethics
an object of knowledge like Aristotle in the sense that he wrote books that dealt with the boundaries of the
field of ethics and the nature of ethics itself rather than as an issue of general philosophical problems, even
though he discussed the nature and origin of ethics. Unlike Aristotle, it is fair to say that ethics was never
the target and subject of the philosophical discussions of the era, although Plato’s philosophy was deeply
interested in morality and produced systematic ethical views that related to other human issues such as
politics and the soul.

On the other hand, neither Plato nor Aristotle limited ethical action and ethical issues in individual
life as already mentioned. On the contrary, they related their ideas to ontology, knowledge, and social and
political philosophy by placing ethics within the broader issues of society and politics. Within this
framework, Aristotle developed his ethical philosophy in relation to the philosophy of biology and the soul,
political philosophy, epistemology and ontology. For example, in his books, Nicomachean Ethics
(Aristotle, 2009 and Eudemian Ethics (Aristotle, 2011), there are many discussions about the nature of life
and the universe. In the books such as On Generation and Corruption (Aristotle, 2001), Physics (Aristotle,
2008), and Metaphysics (Aristotle, 1994) the problem of whether the universe emerges out of necessity or
chance is discussed in detail. What determines the course of the universe? How does it work? Parallel to
these questions of metaphysics and ontology, he discusses the nature, origin, limitations, and possibilities
of human life. Accordingly, he discusses the possibility of humans becoming morally virtuous beings in
reference to his philosophy of biology, according to which he distinguishes the nature of living beings such
as vegetables, animals, and humans.

Given these, this study questions whether society emerges out of necessity or chance in the context
of Aristotle’s ethical and political philosophy. In order to answer this question, it is first necessary to
mention the triangular relationship between ethics, politics and society in Aristotle’s thought. According to
Aristotle, the foundation of a human society requires ethical relations between individuals in a collective
manner. This collective quality of society is constituted by the political institutions and constitutions that
form the citizen and the state. Therefore, all political activities and institutions are the basis for the
development of the virtues of individuals. Justice as one of the moral virtues is the actual prerequisite for
the virtuous actions of individuals towards others. In this sense, politics constructs the manner and form of
an individual's relationship to another. The condition for the emergence of ethical virtues is therefore also
the condition for the emergence of society.

In this context, when Aristotle’s ideas in ethical philosophy are quickly scanned, it becomes evident
that his ethical virtues emerge neither by necessity nor by chance. As he puts out: “After all, human beings
acquire many characteristics neither from nature nor by learning, but by habituation— bad characteristics
by bad habituation, and good characteristics by good habituation.” (Aristotle, 2011: 1214a, 15-20). When
these sentences are interpreted and thought on with Aristotle’s way of thinking, it is right to say that for
Aristotle, human actions in terms of ethics are neither automatic results of necessities of nature and the
universe, nor the contingencies and chances caused by forces and conditions beyond humans’ control. In
other words, the fates of human beings are neither the works of biological determinants and divine fate nor
the actions that occur automatically and mechanically as the expression of some innate natural “genes” or
“memes” in the modern sense that determine every action of human beings beyond their freedom and
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voluntariness. On the other hand, the habituations internalized by humans and transformed into dispositions
for good or bad emerge in human praxis voluntarily by the use of reason, which gives them the ability to
choose under normal conditions in which nothing forces a person to act against their will. In this sense,
society is the product and embodied expression of the collective good and happiness by constructing the
habituation of individuals to act ethically. This habituation is the very product of politics through ethics,
whose telos is a just life among fellow human beings, in which everyone acts in accordance with human
nature, which is to be rational and ethical beings, in their good form. Regarding these points, the study
shows how Avristotle develops these ideas in relation to his philosophical system concerning problems of
mind, life, soul and politics.

1. General Overview of The Aristotle’s Ethics

Aristotle’s general philosophy aims, in a sense, to find meaning within the philosophical binary
oppositions such as becoming vs. being, mind vs. body, and materialism vs. idealism constructed before
him in ancient Greek philosophy. For example, for Heraclitus, nothing is more real than becoming, and
nothing is more real than the earthly world against Parmenides’ view that there is only being other than the
world of matter and bodies (Kirk&Haven, 1963). On the other hand, for Aristotle, becoming as the sign of
change and transformation in this world is as real as being itself. For him, both matter and the soul are real.
Furthermore, in Aristotle's thinking, both the universals or ideas and the particulars are important in
explaining the world. For him, both mind and sensation are sources of knowledge (Aristotle, 1994).

In order to justify his philosophy by giving it a meaning, or in other words, to synthesize the binary
oppositions in the previous philosophical discussions, we should also look at the general characteristics and
logic of his moral philosophy. Since according to him, neither the body nor the soul is the source of moral
virtue. In this context, neither reason nor desire alone is sufficient to become virtuous. Therefore, ethical
virtue finds its place both in subjective interests and in objective moral virtues and vices. Likewise, both
human nature and convention are the sources of moral action and of virtues and vices.

In Aristotle’'s moral philosophy there are a number of distinctions that distinguish him from his
predecessors such as Socrates. The main distinction is between moral virtue and intellectual virtue. For
Plato, knowledge is the source of moral virtue, as he argues that there is no difference between doing and
knowing. On the other hand, knowing the truth and having true knowledge about something, especially
when it comes to knowing the good action that must be done, does not automatically mean that virtuous
action or ignorance is the only source of vice (Plato, 1994). Parallel to this idea, Aristotle distinguishes
between moral or ethical virtues and intellectual virtues. Although one must know what to do or not to do
in order to do good actions; and since ignorance can lead to vices, even that is not enough for moral actions
(Aristotle, 2009). This is because, as it will be explained below, they are habits with the use of reason or
practical reason that lead individuals to choose the good option as the source of ethical action. Therefore,
the habits, the internalisation of the experiences through repetition of good or bad actions, provide the
practical reason to choose and guide human action. As the intellectual virtues are the rational part of the
soul, the virtues that are non- rational part of the soul “but capable of desire.” (Aristotle, 2011: 21)

This division of the mind is very related to his philosophy of the mind, according to which the mind
has three different functions: the intellectual, the practical and the aesthetic. The first refers to metaphysics,
the second to ethics and politics and the last to craftsmanship. As the intellectual reasoning (sophia) works
for metaphysical reasoning and pure knowledge, the practical (phronesis) one is very related to the field of
praxis. Therefore, as the intellectual virtues are about the intellectual part of the mind, the practical virtues
are concerned with the part that governs and directs the praxis. For Aristotle, “there are two kinds of virtues:
the moral and the intellectual...” (Aristotle, 2011: 5). The intellectual virtues differ from the moral ones,
since they “incorporate reason” and it belongs “to that part of the soul which possesses reason that, qua
rational, gives orders”, the former belongs to the part that is irrational but is by nature obedient to the
rational part. (Aristotle, 2011: 11)
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In this sense, moral virtues or vices are acquired through action and experience, while intellectual
virtues can be acquired through learning. As humans use their intellectual reasoning for attaining
metaphysical knowledge and to acquire intellectual virtues, practical reasoning works to guide human
actions in praxis. Aristotle explains this relationship between practical wisdom (phronesis) and practical
habits as follows: “...such wisdom is concerned not only with universals but with particulars, which become
familiar from experience, but a young man has no experience. These words make it obvious that moral
virtues are acquired by experience.” (Aristotle, 2009: 110). In this sense, as long as experiences are gained
as a habit, and are formed into a character to act in a virtuous or vicious way, there is ethical action.

Within this framework, virtue is not the product of necessity, neither is chance nor pure contingency.
Rather, phronesis and dispositions control and give direction to humans to choose virtuous or vicious
actions. Therefore, moral virtue requires an action that is desired in accordance with the orders of reason.
The given reason arises to choose and creates the grounds for choosing, thus ordering the human desire to
choose the good. Within this framework, for Aristotle, the voluntary choice to do good or modest actions
is morally good. This ability to choose voluntarily is the freedom that makes an individual responsible for
his or her actions. Aristotle says the following on this issue: “Those things, then, are thought involuntary,
which take place by force or because of ignorance; and that is forced of which the moving principle is
outside, being a principle in which nothing is contributed by the person who acts.” (Aristotle, 2009: 38)

In other words, ethical action starts not with force, but out of responsibility; as the actions of humans
are neither determined by the inherently natural characteristics, nor by the very capricious character of the
universe making life completely indeterminate beyond the control of the individual as argued by Avristotle:
“...each man is responsible for things that are voluntary and in accordance with his own choice, but that if
they are non- voluntary then he is not responsible. It is evident that whatever he does by choice, he does
voluntarily.” (Aristotle, 2011: 20). Accordingly, for Aristotle, “both virtue and vice must concern things
that are voluntary”. (Aristotle, 2011: 20).

This potential to act and choose voluntarily is due to the natural capacity of humans to use of reason.
As explained below, humans possess the faculties of the soul, which is the biological composition of
faculties such as nutrition, perception, desire, and reason. These faculties of desire and reason have different
dispositions in the sense that desire may lead to incontinent actions, but reason can serve to control the bad
actions and expressions of the human, however, each are biologically natural faculties. Even if these
faculties do not guarantee good actions and happiness, they donate the human with telos. In Aristotle’s
thinking, the telos is the end of everything in the universe. Everything in the universe has the potential to
reach this telos. For example, the telos of every seed is to become a tree. But it is wrong to argue that under
any circumstances the seed will become a tree, but instead, a seed is only a seed as long as it grows and
lives according to its nature, enabling it to potentially become a tree and reach its telos. In other words,
every being has the potential to reach its telos as long as it has the right means. In mathematical terms, it is
impossible for an element of a set to transform into an element of a new set without a function. The process,
or its becoming, realizes the potential of the being. This is the problem of the duality between form and
matter.

Likewise, humans have a potential given by nature, but they do not determinately come to realize
the end of the human. In ethics, the end or the telos of humans is the happiness that emerges from the
voluntary free choice to do good actions. Humans have this potential, but it is put into action by reason,
given by nature. In that sense, reason gives a form to the desires of humans to reach their telos to become
human. However, reason itself does not guarantee virtue, but its use by humans does. At this point it is right
to emphasize that the use of reason in praxis for the telos of being human transforms from a potentiality to
a disposition. How this disposition is gained is one of the problems in Aristotle’s ethics. In that sense,
ethical virtues are acquired neither necessarily nor by chance, but by the use of reason that is the ground
for ethical habits. These points become apparent when Aristotle compares humans using reason to develop
habits with children and animals. For him, no one claims that animals become happy, for they are not
“capable of sharing in such activity. For this reason, also a boy is not happy; for he is not yet capable of
such acts, owing to his age; and boys who are called happy are being congratulated by reason of the hopes
we have for them.” (Aristotle, 2009: 15).
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Henceforth, “moral virtue comes about as a result of habit, whence also its name (€thik€) is one that
is formed by a slight variation from the word ethos (habit).” (Aristotle, 2009: 23). The acquisition of this
habit is very related to praxis. In other words, it is gained by experience as Aristotle expresses: “Acquiring
the virtues by doing and exercising. Again, of all the things that come to us by nature we first acquire the
potentiality and later exhibit the activity... but the virtues we get by first exercising them, as also happens
in the case of the arts as well.”(Aristotle, 2009: 23). Therefore, the moral virtues do not come from our
nature, but through training and experience, as Aristotle emphasizes: “...none of the moral virtues arises in
us by nature; for nothing that exists by nature can form a habit contrary to its nature...Neither by nature,
then, nor contrary to nature do the virtues arise in us; rather we are adapted by nature to receive them, and
are made perfect by habit.” (Aristotle, 2009: 23). These sentences state the argument of Aristotle that moral
virtue is the expression of a character, which is formed through habit: “Now, character (ethos), as the word
itself indicates, is developed from habit (ethos), and an agent acquires a habit when it eventually becomes
operative in a particular fashion as the result of the repetition of a certain motion under some non-innate
impulse.” (Aristotle, 2011: 18). We can’t see this in inanimate things like a stone, because a stone cannot
move except by force. Therefore, Aristotle defines character “as a quality governed by the prescriptions of
reason, which inheres in that part of the soul which, although non- rational, is capable of obedience to
reason.” (ibid: 18) All these points make it clear that moral virtues are acquired through experience and
transformed into habits that constitute a character. It is this character who does morally good or bad actions.
The character is like a toolbox of dispositions of the individual to do good or bad in praxis. However, these
habits are not an automatic expression as they require thinking or deliberation in praxis. This is saying that
the reason, the practical reason in praxis, is in charge of leading the individual to do right and good. In that
sense, the individual acts in freedom by the use of his reason.

In relation to these ideas, some points in Aristotle’s moral philosophy make their appearances.
Reason provides humans with choice. However, the reason humans have is not an intellectual reason alone,
but they also have a practical reason that is part of the soul that gives humans the potential to choose
voluntarily to do good. Emphasizing this voluntariness in ethical actions, Aristotle places the responsibility
in the very heart of his ethics. According to this perspective, no one or nothing is responsible for the good
or bad actions of an individual except himself or herself. In that sense, it is right to say that the decision of
any action does not come from outside, but from within an individual. At this point, it is crucial to point
out that ethical action is motivated by desire, but the desire in ethical action is not exempted from reason,
as is not in itself contrary to reason. Aristotle clears the nature of the relationship between desire and reason
in the following sentences “...let us assume that in the human soul there are two parts, each endowed with
reason, but each in a different fashion: the natural role of one is to give orders, and the role of the other is
to listen and obey.” (ibid: 16).

Instead, desire is led by the reason in ethics or it takes a share from this reason. That is to say that
desire operates in ethical praxis in accordance with the reason’s orders. These means are the condition of
the good or the happiness of the individual, and the collective relations within society. A comparison of
Plato’s Symposium (Plato, 1998) with Aristotle in the context of the philosophy of desire will make the
issue understandable. Contrary to the Sophists’ argument that sexual desire or Eros cannot be reduced to
the subjective sexual interests and appetite, Plato claims, through the words of Socrates, that desire can be
directed to the unworldly and material ideal, to the Good. In other words, the desire emerging within a body
or materiality of this world can be the source of happiness and can gain an ideal form as long as it transcends
the subjective appetites and the search for satisfaction of sexual or worldly needs by leading it to search for
truth by reason (Plato, 1998). On the other hand, according to Aristotle, the form or the ideal that desire
should be reached as an end is not beyond the body or the materiality of this world. Instead, the desire in
ethical actions aims for happiness as the ultimate end or the telos of humans, to take their ideal forms or to
be able to reach happiness within the very materiality of their bodies.

Accordingly, ethical virtues are at the very heart of reason or at least require it. Therefore, it
functions within the very body of humans in any ethical action. As mentioned before, there is a difference
between the two intellectual wisdoms: sophia and phronesis. It is this very reason that leads humans in
praxis to act accordingly to acquire ethical dispositions or habits. But how are these habits gained by
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humans? The answer to this question is very related to Aristotle's ideas in political philosophy. To become
a human, both as an individual and as a part of society requires an ethical praxis which is not learned but
acquired by constructing a habit through performing good actions. If ethics are dependent on habits, these
habits can be acquired, and they can be acquired by everyone. It is expressed by Aristotle as such:

For if anoble life is something that results from chance or the course of nature, it would be a hopeless
dream for many people; its acquisition would be beyond powers no matter how strenuous their endeavors.
But if it is something that depends on a person’s character and conduct, then it will be a good but more
widespread and more divine: more widespread because it will be accessible to more people, and more divine
because happiness will reside in the personal development of character and conduct. (Aristotle, 2011: 5)

As mentioned, one side of the ethics is aimed towards individual happiness, and the other towards
collective happiness within the society constituted by the political. On the other hand, both individual and
collective happiness are required to construct a political society and the political society is the condition for
both individual and social happiness. In that sense, ethics find its most perfect condition within politics.

2. Ethics, Politics and Society in Aristotle’s Thought

According to Aristotle, some form of political constitution must be established as a prerequisite for
the formation of a society in which the individual can have the potential to develop and express ethical and
intellectual virtues in order to find a place among others, with the purpose of reaching their telos of
happiness. Since humans are naturally political animals with a telos to reach happiness, any political
constitution (politeia) to emerge in response to this natural motive to create order amongst humans must be
created with the goal of providing collective happiness in which every individual can find a place among
others by acting ethically well towards others to collectively construct the happiness in question. For
Aristotle, a society is not merely a sum of its units such as the family, but rather a greater entity — it is a
greater organization that includes all units starting from the individual level, to the top. Accordingly, a good
political system, which would also be the best, should emerge to achieve the best end for all people, which
is happiness (Aristotle, 1998).

In this context, it is possible for moral virtue to be constructed in a political society, and henceforth,
it is right to say that without ethics there would be no good society, and without politics it would be difficult
for an individual to become virtuous. In other words, politics with its institutions and laws make individuals
acquire the habits of performing virtuous acts. On the other hand, in this symbiotic relationship, all ethical
virtues are considered as means to acquire the ultimate end or the telos of politics. As mentioned before,
the telos of ethics is to make humans happy. This happiness is not only for an individual’s happiness, but
for a collective happiness that must transcend individual happiness. This collective happiness can only be
produced by a good political constitution. David Ross summarizes well the role of the relationship between
ethics and politics: “Aristotle’s ethics, no doubt, are social, and his politics are ethical; he does not forget
in the Ethics that the individual man is essentially a member of society, nor in the Politics that the good life
of the state exists only in the good lives of its citizens.” (Ross, 2005: 197).

So, for Aristotle, politics and its virtues precede ethical virtues. Henceforth, ethical virtues are there
in an assisting role in the politics’ aim of creating collective happiness and forming a society. These points
about politics are evident when he mentions the state: “...every state is a community of some sort, and that
every community is formed for the sake of some GOOD...” However, the good which a state aims for is
the highest good, because “...while all every community aims at some good, the community that has the
most AUTHORITY of all and encompasses all the others aims highest...is a city state” (Aristotle, 1998:1).

This superiority of politics is very related to Aristotle’s ideas on the telos. As mentioned before, for
Avristotle, happiness, as the telos of all human beings, is the ultimate goal. This is why all the other actions
in praxis are done to reach this end. Therefore, virtues are nothing more than supplementary means to the
end. Because “it has been said to be a virtuous activity of the soul, of a certain kind. Of the remaining
goods, some must necessarily pre-exist as conditions of happiness, and others are naturally co-operative
and useful as instruments.” (Aristotle, 2009: 15). Correspondingly, politics is the end, and all other means
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are done to reach it. As Aristotle states that some good actions must be superior to others, and engaging in
politics is that sort of a superior good:

If, then, there is some end of the things we do, which we desire for its own sake (everything else
being desired for the sake of this), and if we do not choose everything for the sake of something else...
clearly this must be the good and the chief good... It would seem to belong to the most authoritative art and
that which is most truly the master art. And politics appears to be of this nature. (Aristotle, 2009, 4-5)

As a result, for him, politics has a practical role in constructing the happiness of human beings by
gathering them together and providing them with the possibility of having ethical and intellectual virtues.
For this reason, politics is the supreme good for attaining the telos of a happy society. It is politics that
makes up humanity, and nurtures its potential and natural desire to live with one another. Around these
ideas, Aristotle tried to create a science of politics, by including practical knowledge on politics. He put
forth ideas on how to form governments and how to govern the lives of its people. Accordingly, creating a
society needs practical knowledge. As mentioned above, ethics and politics are considered as practical
science. Furthermore, politics is on the top rank of practical sciences due to its role in constructing a society,
and also serves as the condition for the emergence of other sciences. Because, “we stated the end of political
science to be the best end, and political science spends most of its pains on making the citizens to be of a
certain character, namely, good and capable of noble acts.” (Aristotle, 2009: 15)

According to these ideas, it is clear that, for Aristotle, a political order is not simply a composition
of activities and institutions formed by individuals and their collective structures such as family, but it is a
human field to construct humans as political animals. In other words, it is there to realize the potential of
humans. Therefore, it fundamentally requires ethics and cannot exist without it. The ultimate goal of politics
Is to construct a society, which is very different from the sum of all the units such as the family, but it is a
different collective structure constructed by politics. Therefore, politics is there to go beyond mere
biological needs with its main aim being not to provide humans with just survival capacities, but rather to
construct humanity with ethical capacities instead. According to this perspective, there can be no society
and politics without virtuous humans. Therefore, the construction of the virtuous gives a clue on how the
society is formed. Is it by chance or necessity? Is it necessitated by biology or by culture? Here, Aristotle
goes beyond the duality between nomos and physis constructed by the Sophists, and his ideas have been
improved upon under new forms and contents of thinking up to the present.*

Considering this dualism, the question of whether a human being can become virtuous beyond
political society becomes meaningful. This question is related to the question of whether politeia can
emerge without virtuous humans. Leaving the question in the existing literature whether politics or ethics
are prior to one another, it can be said that this question is related to the idea that without becoming ethical,
it is impossible to construct a society. And without reason, it is impossible to become virtuous. Let’s think
about Aristotle’s political philosophy. According to him, it is neither democracy, nor oligarchy that leads
to chaos, and neither are useful for a human society. Furthermore, it must be said that without ethics, there
can be no good, moreover, an ethical individual cannot emerge in the absence of politics.

Given these, it is reasonable to argue that neither culture, the conventional rules of nomos, nor nature
are what makes humans human. But politics, as the composition of culture and nature, is the primary
condition to reach happiness. Given these, it is evident that politics in a good system, creates the necessary
condition for the emergence of ethical virtues, both by presenting a good social order and by providing the
tools and mechanisms required to make humans acquire good habits. Once these habits are acquired, they
become a disposition and are expressed through practical reason. In that sense, even if politics provide the
conditions for ethical virtues to be expressed and done, in the course of life, they do not emerge
automatically. Politics makes people acquire habits and forces them to act virtuously, but ultimately it is
the individual who chooses voluntarily to do ethically good actions. Therefore, even if both acquire habits
and act in accordance with the choices led by reason conditioned by politics, it is ultimately the human soul
or the potential of humanity by which the politics functions. Then, it is evident that the idea which states

1 For the distinction between nomos and physis and the ideas of Sophists see, (Guthrie, 1971; Kerferd, 1981; Conacher, 1998).

— 211

Karamanoglu Mehmetbey Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisi (KMU EFAD) — Cilt/Volume 6, Sayi/Issue 2, 2023



The Necessity and Chance in Aristotle’s Theory of Society and Ethics

that it is the natural capacities of humans which enable them to become ethical humans within a society is
very related to Aristotle’s theories on the soul — namely the philosophy of life and living things. According
to these views, it is obvious at first glance that the soul's nature-given capacities are what differentiate
human beings from other animate beings, and that they are the source that provide an individual with the
means to act modestly within a political society by expressing an attitude in accordance with the telos of
the humans — the happiness constructed within a politeia. Therefore, it is essential to understand Aristotle’s
philosophy of the soul to put everything within context.

3. The Ideas About the Soul: Living Beings and Human in Aristotle

The ideas presented in De Anima, the most detailed book on the philosophy of the soul by Aristotle,
is a book on the philosophy of the soul that does not describe it as an immaterial being, nor as a creation of
the mind. Therefore, the ideas developed in this book go beyond the philosophy of mind, since it also is a
philosophy of living beings, biology, and life. This is due to the fact that Aristotle sees the soul as a part of
living things — something that emerges with them to form their actions. In that sense, it is somehow a
principal work on the existence of living beings. The soul is also not equated to the mind because the souls
of living beings have different faculties with the exception of the mind in the case of humans. So, the soul
does not only pertain to the field of humans, but to all living beings. In that sense, to be able to understand
Aristotle's theory of praxis and its relation to reason and desire, which are the main constituents of ethical
virtues, the ideas on the human or the philosophy of human needs to be explained, as emphasized
beforehand (Aristotle, 1986: 2016).

As mentioned before, to act virtuously, it is necessary for a human to use their reason to lead her or
his desire to a modest action. This potentiality to use reason is common to humans, therefore, only humans
can have a reason, and therefore, can develop responsibility and choose voluntarily. These ideas are
grounded by Aristotle’s philosophy of the soul. Typical of Aristotle’s thinking, he goes beyond the binary
opposition laid out before him (Aristotle, 1986). On the one hand, there are the proponents of the idea that
there is nothing other than matter, and the soul is nothing more than the epiphenomenon of matter with no
independent existence outside the body. Against this claim, of which atomists are typical proponents, Plato
as the typical opponent of this camp argues that the soul has an independent existence from matter or the
human body, and claims that it does not perish with the death of the body (Plato, 1994). Aristotle’s position
is in-between, since for him there is no soul that has an independent existence outside the body. However,
the soul is not a phenomenon of the body, but is the very principle of the body and is superior to it. In this
framework, the body as matter realizes its potential thanks to the soul, as the soul activates any body’s
potential to reach its telos. In other words, the body as a matter can realize its nature in accordance with its
telos with the very help of the soul. The soul is the form anybody takes. In that sense, when the issue
concerns humans, an individual has both a matter and a soul. The human’s body is them, a matter formed
by the faculties of the soul, and these faculties are what make a human essentially human by providing him
with the capacities of living. This relationship of the soul to the body is also similar in other living beings.
However, humans have different faculties than other living beings which make them a different being. In
that sense, Aristotle makes a classification between living beings according to the faculties possessed by
them (Aristotle, 1986).

Given these, firstly, Aristotle makes a distinction between animate things, namely, vegetables,
animals, and humans. Vegetables only have the faculty of nutrition in their soul and animals have the faculty
of perception. On the other hand, humans have perception, nutrition, reasoning and desire on top of those.
However, “Any other part there may be in the soul, the vegetative part for instance, should also be
disregarded.” because,” the virtues of the nutritive and growth-inducing parts of the soul are not human
virtues either.” (Aristotle, 2011: 16). The desire and mind as being distinctive faculties of humans have
different functions. Aristotle argues that among these faculties of the soul, the reason must be superior to
others: “For if a part belongs to a human being qua human being, reasoning must be present as governing
element, and conduct too; and what reasoning governs is not reasoning itself, but desire and emotions, so
that these parts must be included.” (Aristotle, 2011: 16).
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In this sense, only humans can have freedom, which is the condition of ethical action. The other
beings have a telos like humans, but they do not reach their telos by realizing their potential with conscious
and voluntary choices. Instead, they act according to uncontrolled determination, either due to their nature
or by chance: “...we speak of force and necessity also in the case of inanimate objects: we say that a stone
travels upwards and fire downwards only by force and necessity.” (Aristotle, 2011: 27). Accordingly, “their
motion is not called voluntary either. When they travel contrary to their natural impulse, they move by
force, but the opposite condition has no name.” (Aristotle, 2011: 27). Other animate beings other than
humans also have no free will: “Similarly, with living things, including animals, we see them being acted
on by force, and also acting under force, when their motion is caused by an external agent against their
intrinsic tendency.” (Aristotle, 2011: 27).

For this reason, humans are like a ship’s captain who makes decisions while steering his ship to its
destination. Humans, under normal circumstances, namely in conditions where the forces beyond the
control of humans are absent, can decide to go about their telos, and truly become human by their own
doing. Unlike humans, other animate and inanimate beings cannot choose the means by which they reach
their telos. These ideas have important implications for the problem of form and matter because an
individual body of a human can take the form of the human being, which is the telos of humans to become
reasonable and political beings through choices. Around this relation between matter and form, some
questions arise on the subject of whether the universe and the beings in the universe move by necessity or
by chance. It is evident that human beings, having reason, can control their own actions.

In relation to our question of whether society emerged out of necessity or by chance, it can be argued
that society is an end result of the desire of humans to reach their telos — a collective happiness produced
by the politeia created by humans themselves. But this creation is neither against human nature nor
determined only by convention or chance. Instead, humans have a capacity and a natural disposition to live
together. Furthermore, having a capacity to realize this capacity of natural necessity depends on freedom.
As a result, the human soul donated the human to act voluntarily to distinguish and choose between good
and bad actions for both themselves and for others, the condition for the construction of a politeia for both
the governed and the governors realizing the human’s natural disposition to become happy together being

happy.

As a result, without the use of the faculties of the soul, humans cannot exist and reach their telos.
Nutrition and perception are not enough to become human, but also the mind is required to become human.
So, the mind is the distinctive character of the humans that makes their existence in this world go beyond
the needs of survival and offers them the possibility to construct a society. Therefore, to construct a political
society and a constitution, the mind is the chief faculty for the emergence of ethical virtues. This is because
the mind makes the individual to have a capacity to choose in their actions while ordering their desire to
not to harm oneself and others. Therefore, the individuals can find the means to do good to turn themselves
into both individuals and collectives. This is the condition for the emergence of a society, which is nothing
other than the construction of a collective virtue, justice, expression of the realization of the best of the
ethical virtues. In that sense, human reason donates the individual with the potential to construct a society,
and politics offers the possibility to construct this society by providing the reason to lead the desire in acting
voluntarily to choose virtue. Therefore, human actions can have a potential to express themselves freely
and without force from external or uncontrollable forces. Then, the telos of the humans becomes a matter
of choice and habit rather than an intrinsic fate that governs the humans beyond their control. Therefore,
the ethics and the formation of the society emerge neither out of chance nor by necessity.

Conclusion

As it is seen in the context of Aristotle’s ethics, the type of human action required to construct a
society emerges out of the voluntary nature of humans. This capacity of the human is very related to their
mind — one of the faculties of the soul — since without the mind, humans cannot have a potential to choose,
and know what to do or not. To realize this potential, on the other hand, the mind must be acquainted by
experience. Therefore, nothing is given to the mind to do right or wrong, but the very experience and
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repetition make the mind choose the good or the bad. Therefore, the individuals become virtuous or vicious
as they live and experience.

As it is seen, humans being different from inanimate and other animate beings enable them to
develop the habits to use their reasons. But not all humans have habits since habits are formed by
experience, and therefore, children cannot have any. According to the ideas mentioned above, it was clear
in Aristotle's thought that ethical attitude or the ways of the praxis do not come with birth. Being born only
gives them reason and some biological mechanisms. On the other hand, fortune or random experiences do
not give people habits, because they are not repetitive. So, how do humans acquire these habits, whence
they come? As it is explained throughout this study, it is argued that without the work of politics, there can
be no acquisition of habits. This is because a political system gives individuals a place among others through
constructing a society. Thus, it is very evident in Aristotle’s thought that every human action and experience
can only be realized in a society. The reason for this is the natural desire of human beings to live together.
Without this desire, there is no usage of reason, no virtue, neither intellectual nor moral. Hence, for a human
to become human and to construct a society that corresponds to his or her nature and its tools, i.e. being
happy, a politeia must first be constructed.

It is this politeia which constructs an order for the emergence of a society, and makes human actions
go beyond the uncontrollable necessities whenever they come and protect them from the caprices of chance.
Also, it grounds the human action to be expressed in voluntariness. Therefore, politeia is the condition for
freedom and responsibility, which are, in turn, the very conditions that make human action to be done
beyond necessity and chance. It is the source of stability and order that provides people with normal
conditions and comfort beyond survival. Under these conditions of the realization of the telos of humans,
more than nutrition and perception, a human society and culture can emerge.
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KARAMANOGLU MEHMETBEY UNiIiVERSITESI EDEBIiYAT FAKULTESI DERGISI
(KMU EFAD)
YAYIN VE YAZIM KURALLARI

1. KMU EFAD YAYIN KURALLARI

KMU EFAD Dergisi’ne gonderilmesi planlanan yazi ve calismalar daha once hicbir yerde
yayinlanmamis ya da yayinlanmak iizere gonderilmemis olmalidir.

KMU Edebiyat Fakiiltesi Dergisi'nde (KMU EFAD), sosyal ve beseri bilimler alaninda éncelikli olarak
orijinal arastirmalar, 6zgiin derlemeler/incelemeler, genisletilmis bildiri, orijinal ¢eviri, kitap
kritigi/incelemesi, degerlendirme yazisi, goriis yazis1 ve editdre mektup tiiriinde Tiirkge ve Ingilizce
dilde yazilar yayinlanir.

KMU Edebiyat Fakiiltesi Dergisi’ne (KMU EFAD) génderilen calismalar, ilk asamada editdr grubu
tarafindan dikkatli bir sekilde ve nesnel bir bakis ile incelenmektedir. KMU EFAD’a gonderilen
makalelerin yazim kurallarina uygun olmamasi halinde editér grubu, gonderilen makaleleri dogrudan
reddedebilmektedir. Makaleler, eger KMU EFAD’1n yaym ve yazim kurallarina uygun bir sekilde
hazirlanmus ise “cift korleme” teknigi ile {ic hakeme gonderilmektedir. U¢ hakemden en az iki hakemin
olumlu rapor vermesi lizerine de gerekli diizenlemeler yapildiktan sonra caligmalar ilgili sayilarda
yayinlanmaktadir.

“Cift korleme” teknigi uyarinca yazarlarin isim ve kurum bilgileri orijinal metinden ¢ikartilarak
alaninda uzman hakemlere gonderilir. Hakem bilgileri yazarlarla, yazar bilgileri hakemler ile hi¢bir
kosulda paylasilmaz.

Hakem degerlendirme siireci maksimum 30 giin olarak belirlenmistir. Degerlendirilmek iizere hakeme
gonderilen; ancak herhangi bir geri doniis saglanmayan makaleler i¢in yeniden bir hakem belirlenir ve
calisma icin hakem siireci tekrar baslatilmig olur. Verilen siire igerisinde kendisine gdnderilen
calismay1 degerlendirmeyen hakemin “Hakem Kurulu” iiyeligi, dergi yonetimince degerlendirmeye
almnir.

KMU Edebiyat Fakiiltesi Dergisi'ne (KMU EFAD) génderilen bir kurum ya da kurulus tarafindan
desteklenmis ya da Yiiksek Lisans veya Doktora tezlerinden hazirlanmis calismalarin ilk sayfasinin
altinda dipnot olarak mevcut durum belirtilmelidir.

KMU Edebiyat Fakiiltesi Dergisi’ne (KMU EFAD) gelen makaleler hakem siireci sonrasinda gerekli
diizeltmelerin yapilmasi gayesiyle yazarlara gonderildiginde yazar, hakem onerileri disinda kalacak ve
orijinal metni degistirecek boyutta ekleme veya ¢ikartma yapamaz.

KMU Edebiyat Fakiiltesi Dergisi'ne (KMU EFAD) génderilen ve hakem o6nerileri dogrultusunda
yayinlanmasi uygun goriilen makalelerin son hali gozden gegirilmek {izere yazara tekrar gonderilir.
Yazarm kontrolii sonrasi, hakem siireci tamamlanan eserler kabul tarihi esas alinarak yaymlanir.

KMU Edebiyat Fakiiltesi Dergisi'ne (KMU EFAD) génderilen makalelerin her tiirlii hakki yazar
tarafindan dergiye devredilmis sayilir. Bu islem i¢in yazardan bir “Telif Hakki Devir Formu” istenir.
Bu form makale ile Dergipark bagvuru sistemine yliklenmelidir.

KMU Edebiyat Fakiiltesi Dergisi’ne (KMU EFAD) génderilen makalelerin sorumlulugu (bilimsel etik
kurallari, intihal vb.) tek tarafli olarak yazar ya da yazarlara aittir. KMU EFAD bu konuda bir
ylikiimliiliik altina sokulamaz.

KMU Edebiyat Fakiiltesi Dergisi'ne (KMU EFAD) gonderilen makaleler “iThenticate” ya da
“Turnitin” isimli intihal tespit programlari ile taranmaktadir. Intihal oraninin agildig1 durumlar icin

Editor grubu gerekli yaptirimlarda bulunma yetkisini elinde bulundurur. Bu gerekge ile calismalar
reddedilebilir.
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e Yukarida zikredilen kurallara uymayan eserlerin, hi¢bir kosulda degerlendirmeye alinmayacagini
unutmayiniz.

e KMU  Edebiyat Fakiiltesi Dergisinde @ (KMU  EFAD) vyaymlatmak istediginiz
makalelerinizi https://dergipark.org.tr/tr/pub/efad adresinden tarafimiza gonderebilirsiniz.

2. KMU EFAD YAZIM VE KAYNAKCA KURALLARI

Karamanoglu Mehmetbey Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisi'nde (KMU EFAD) kullanilan,
kullanilacak olan kaynakga, kiinye, metin i¢i gonderme ve alint1 ile ilgili uyulmasi gereken kurallar Sosyal
ve Beseri Bilimler alanlarinda yaygin olarak kullanilan kaynak gosterimleri esas alinarak hazirlanmistir.

e Dergiye gonderilecek makaleler Word dosyasi igerisinde A4 boyutunda; iistten 2 cm. ve alttan 1.5 cm.
soldan ve sagdan 1.5 cm. sekilde hazirlanmalidir.

o Makaleler Times New Roman yazi tipinde ve tek satir araligi ile yazilmalidir. Birincil
Tiirkce/Ingilizce makale bashg 15 kelimeyi gecmeyecek diizeyde kisa ve konuyu kapsayacak
sekilde olmali, kelimeler biiyiikk harflerle, 12 punto ve bold olarak yazilmalidir. Ikincil
Tiirkce/Ingilizce makale bashg: birincil baslikla ayn1 anlam igerir sekilde olmali, kelimeler Kiigiik
harflerle, 12 punto ve bold olarak yazilmalidir.

e Makalenin “6zet” bolimii arastirmanin amacini, yontemini ve elde edilen bulgular1 yansitacak
sekilde, en az 150 ve en fazla 350 kelime olarak, Tiirkce ve ingilizce hazirlanmalidir. Makalenin dili
Tiirkce ise “Oz”, Ingilizce ise “Abstract” basa gelmelidir. Anahtar kelimeler ise en az 3 en ¢ok
5 kelimeden ibaret olmalidir.

e Yazar adlar1 makale basligindan sonra iki satir bos birakilarak 12 punto ve bold olarak ismin/isimlerin
bas harfi biiyiik; soy isimin ise tamamu biiylik olacak sekilde yazilmalidir. Yazar adlar1 sayfanin sag
tarafina hizalanmis bir sekilde yerlestirilmelidir. Akademik unvanlar ve diger hususlar dipnotta 10
punto biiyiikliigiinde belirtilmelidir (Orn: Unvan, Kurum adi ve Bilgisi, Sehir/Ulke. E-posta: ...., Orcid:

).

» Birinci diizey ana bagliklar sola dayali, 12 punto, kalin ve diiz olmali, her kelimenin ilk harfi biiyiik
harfle yazilmalhdir. Makalelerde problem/calismanin konusu, giris bolimi i¢inde agikca
belirtilmelidir. Giris basligina numara verilmemelidir. Girig bolimiinii sirasiyla yontem, varsa
bulgular, yorum/tartisma ve sonug¢ boliimleri izlemelidir. Alanlara gére farkli boliimler yer alabilir.
Metin igindeki diger biitiin boliimler de 12 punto ve tek satir aralikli olarak, bicimlendirme bozulmadan
yazilmalidir.

o Ikinci, iigiincii ve dérdiincii diizey alt basliklar sola dayali, 12 punto ve sdzciiklerin ilk harfleri biiyiik
olmak tizere kiiciik harfle, kalin olarak yazilmalidir.

o Makale icindeki tablolar, bicimsel olarak kendi igeriginin gerektirdigi bicimde olusturulmali, tablo
baslig1 numaralandirilmis, tablonun iistiinde ve ortalanmis olarak yazilmalidir.

e Sonug¢ kisminda alt baslik ve numaralandirma kullanilmamali; dilendigi takdirde maddeler halinde
siralama yapilabilir.

e Yazar sayisi eger besten fazlaysa, ilk bes yazarin adlar1 kiinyede verilmeli, besinci yazardan sonra “ve
digerleri” ifadesi kullanilmalidir.

o Metin icinde ve basliklarda, “Milattan Once” kisaltmas1t MO, “Milattan Sonra” kisaltmas1 MS seklinde
verilmelidir.

o Bir ¢aligmanin yayn tarihi bulunamazsa en son telif hakki verildigi tarihi verilmeli; tarih bilgisi hi¢ bir
sekilde bulunamiyorsa “tarih yok™ anlamina gelen “t.y.” kisaltmas1 kullanilmalidir.

o Kaynakga boliimiinde yayina hazirlayan kisinin adindan sonra hazirlayan(lar) yerine (Haz.), editor(ler)
yerine ise (Ed.) kisaltmasi1 kullanilmalidir.

o Kaynakca boliimiinde dergi ve kitap adlar1 tam ismi ile kisaltilmadan egik (italik) olarak yazilmalidir.
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o Kaynakca boliimiinde bildiri kitaplar1 aynen “kitap” gibi, bildiri kitabindan alinan bir bildiri de “kitap
bolimii” gibi belirtilmelidir.

o Kaynakca boliimiinde ansiklopedi, sozliikk, biyografi vb. gibi kaynaklarin belli bir boliimiinden
yararlanilan bilgi i¢in “kitap i¢inde bir boliim™ gibi yazilmalhidir.

o Kaynakc¢a boliimiinde ansiklopedi, sozliik, biyografi vb. kaynaklarda maddelerin yazar1 belli degilse,
madde ad1 kullanilarak giris yapilmalidir.

o Kaynakca boliimiinde kullanilacak tezlerde, tezin adindan sonra “Yayimlanmamis yliksek lisans tezi”,
“Yayimmlanmamis doktora tezi” ya da “Yayimlanmamis sanatta yeterlik tezi” ifadeleri mutlaka
kullanilmalidir. Alinan derecenin alindig1 tiniversite ya da kurumun adi mutlaka belirtilmelidir.

o Kaynakca boliimiinde yasa ve yonetmeliklerde kiinye girisi yasanin adi ile yapilmalidir. Yasanin
adindan sonra ayra¢ i¢inde yasanin kabul tarihi (sadece yil olarak), kiinye sonunda ise yasanin
yayimlandig1 derginin tarihi (giin, ay, y1l olarak) belirtilmelidir.

o Kaynakca boliimiinde elektronik kaynaklarda temel bilgilerin yani sira erigim tarihi ve erisim adresi
bilgileri de verilmeli; e-kaynaklarda son giincelleme tarihi yayn tarihi olarak belirlenmelidir.

o Kaynakca bolimiinde mektup, e-posta, telefon goriismesi gibi kisisel goriismelerin kaynakgaya
eklenmesi gerekmez, goriismelere metin i¢cinde gonderme yapilmalidir.

2.1. Kaynakc¢a Ornekleri

Tek Yazarh Dergi Makalesi

Soyadi, A. (Yayin Yili). Makale adi. Dergi Adi, cilt (say1), sayfa numaralari.

Irzik, G. (1990). Karl Popper’in ii¢ diinya kuram1 ve bilimsel bilginin nesnelligi. Felsefe Tartismalari, 7,
45-57.

Metin ici: (Irzik, 1990: 55) Dipnot: Irzik, 1990: 55

Iki Yazarh Dergi Makalesi

Soyadi, A. & Soyadi, A. (Yayin Yil1). Makale adi. Dergi Adl, cilt (say1), sayfa numaralari.

Wegener, D.T. & Petty, R.E. (1994). Mood management across affective states: The hedonic contingency
hypothesis. Journal of Personality & Social Psychology, 66, 1034-1048.

Metin ici: (Wegener ve Petty, 1994: 1042) Dipnot: Wegener ve Petty, 1994: 1042

Uc ve iizeri Yazarh Dergi Makaleleri

Soyadi, A., Soyadi, A., Soyadi, A., Soyadi, A. & Soyadi, A. (Yayin Yili). Makale adi. Dergi Adh, cilt (say1),
sayfa numaralart.

Kandir, Y.S., Karadeniz, E., Ozmen, M. ve Onal, B.O. (2008). Tiirk turizm sektdriinde biiyiime
gostergelerinin turizm isletmelerinin finansal performansina etkisinin incelenmesi. Dokuz Eyliil
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 1 (10), 211-237.

Metin i¢i: (Kandir ve dig., 2008: 220) Dipnot: Kandir ve dig., 2008: 220

Basimda Olan Dergi Makaleleri

Soyadi, A. & Soyadi, A. (yayimn asamasinda). Makale adi. Dergi Adi.

Zuckermctn, M. & Kieffer, S.C. (yayin asamasinda). Yiiz ifadesinde irk farkliliklari: Yiizdeki belirginlik
istiinliige mi isaret eder? Kisilik ve Sosyal Psikoloji Dergisi.

Metin ici: (Zuckermctn ve Kieffer, y.a.) Dipnot: Zuckermctn ve Kieffer, y.a.

Karamanoglu Mehmetbey Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisi (KMU EFAD) — Cilt/Volume 6, Sayv/Issue 2, 2023



KMU EFAD Yaywmn ve Yazim Kurallart

Tek Yazarh Kitaplar

Yazar, A. (Yayin Y1ih). Kitap adi. Yaym yeri, Yayievi.

Musmal, H. (2009). Osmanli Devleti 'nin Eski Eser Politikasi Konya Vilayeti Ornegi (1876-1914). Konya,
Komen Yayinlari.

Metin i¢i: (Musmal, 2009: 45) Dipnot: Musmal, 2009: 45

Uc ve iizeri Yazarh Kitaplar

Yazar, A., Yazar, B., Yazar, C., Yazar, D., Yazar, E. & Yazar, E. (Yaymn Yil). Kitap adi. Yayn yeri,
Yaymevi.

Cevik, O., Doganay, T. & Karacayir, E. (2017). Karamanoglu Mehmetbey Universitesi Ogrencilerinin
Sosyal ve Ekonomik Profili. Ankara, Murat Kitabevi.

Metin ici: (Cevik ve dig., 2017: 45) Dipnot: Cevik ve dig., 2017: 45

Editorlii Kitaplar

Yazar, A. & Yazar, B. (Ed.). (Yaymn Y1ih). Kitap adi. Yayin yeri, Yayinevi.

Gibbs, I.T. & Huang, L.N. (Ed.). (1991). Children of color: Psychological interventions with minority
youth. San Francisco, Jossey-Bass.

Metin ici: (Gibbs & Huang, 1991) Dipnot: Gibbs & Huang, 1991

Tiizelkisi (Kurum) Yazarhgi olan Kitaplar

Tiizelkisi, (Yaymn Yih). Kitap adi. Yayin yeri, Yayinevi.

Tirk Dil Kurumu, (2017). Tiirk¢e Sozliik. Ankara, Tirk Dil Kurumu.

Metin i¢i: (Tiik Dil Kurumu, 2017: 15-18) Dipnot: Tiik Dil Kurumu, 2017: 15-18

Yazar1 Olmayan Kitaplar

Kitap adi (Baski sayisi) (Yayin Yili). Yayin yeri, Yayinevi.

Cambridge Tiirkce-Ingilizce Sozliigii (1. Bs.) (1985), Istanbul, Cambridge.
Metin ici: (Cambridge, 2000: 45) Dipnot: Cambridge, 2000: 45

Ceviri Kitaplar

Yazar, A. (Yayn Yih). Kitap adi, (A. Soyadi, Cev.). Yayin yeri, Yayinevi, (Kaynak yapitin yayin yili).
Danermark, B., Karlosson, J.C., Jakobsen, L. & Ekstrom, M. (2018). Toplumu A¢iklamak: Sosyal
Bilimlerde Elestirel Realizm, (U. Tatlican, Cev.). Istanbul, Phoenix, (2001).

Metin i¢i: (Danermark ve dig., 2018: 65) Dipnot: Danermark ve dig., 2018: 65

Editorlii Kitap icinde Béliim ya da Makale

Soyadi, A. (Yaym Yili). Yayin adi. A. Editér (Haz./Ed.), Kitap adi Iginde (ss. Yaymin sayfa numaralari),
Yayin yeri, Yayievi.

Cakir, M. (2016). Se¢im Beyannamelerinde Geng Bireylere Yonelik Politika Vaatlerinin Analizi. A.G.
Baran & M. Cakir (Ed.), Inter-Disipliner Yaklasimla Geng¢ligin Umudu Toplumun Beklentileri iginde (ss.
107-125), Ankara, Hacettepe Universitesi Yayinlari.

Metin ici: (Cakir, 2016: 108-109) Dipnot: Cakir, 2016: 108-109
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Sozliik veya Ansiklopedi

Soyadi, A. (Yayin Yih). Sozliik veya Ansiklopedi Adr (Baski sayisi, Cilt sayis1). Yayin yeri, Yayinevi.
Sadie, S. (Ed.). (1980). The new Grove dictionary of music and musicians (6. Bs., C. 1-20). London,
Macmillan.

Giiriin, O.A. (2001). Psikoloji sozliigii (2. bs., C. 1-3). Istanbul, inkilap.

Ansiklopedide Madde
Soyadi, A. (Yayn Yili). Madde adi. Ansiklopedi Adr (Baski sayisi, Cilt sayisi, Sayfa sayis1). Yayin yeri,

Yaymevi.

Bergmann, P.G. (1993). Relativity. The new encyclopaedia Britannica (Vol. 26, pp. 501-508). Chicago,
Encyclopaedia Britannica.

Onciil, R. (2000). Psikoloji. Egitim ve egitim bilimleri sozligii (C. 1, ss. 501-503). Istanbul, Milli Egitim.
Not: Eger yazar yoksa maddeyi basa getiriniz

Yayimlanmus - Bildiri

Soyadi, A. (Yayin Yili). Bildiri Adi. A. Editor (Haz./Ed.), Kitap adi i¢inde (sayfa numaralari), Yayin Yeri,
Yaymevi.

Ugak, N. (2005). Sosyal Bilimlerde Bilginin Uretimi, Erisimi ve Kullanimi. O. Horata (Haz.), Sosyall
Bilimlerde Siireli Yayinlar ve Bilgi Teknolojileri Sempozyumu: 2 Nisan 2005 — Ankara: Bildiriler iginde
(ss. 92-103), Ankara, Yeni Avrasya.

Metin i¢i: (Ugak, 2005: 96) Dipnot: Ugak, 2005: 96

Yayimlanmamuis - Bildiri
Konusmaci, A. (Ay Yil). Bildiri adi. Toplantt Adi, Toplant1 Yeri’ de sunulan bildiri.
Cepni, S. & Bacanak A. (Haziran 2001). Fen bilgisi 68retmen adaylarinin fen branglarina karsi tutumlari

ile fen branslarindaki basarilarinmn iliskisi. X. Ulusal Egitim Bilimleri Kongresi, Abant Izzet Baysal
Universitesi, Bolu.
Metin i¢i: (Cepni ve Bacanak, 2005) Dipnot: Cepni ve Bacanak, 2005

Yayimlanmamis Doktora/ Yiiksek Lisans/ Sanatta Yeterlilik Tezleri

Soyadi, A. (Yil1). Tez Adi. Yayimlanmanus yiiksek lisans/doktora tezi/sanatta yeterlilik, Universite Adu,
Sehir.

Akkas, 1. (2020). 2008-2019 yillar1 aras1 amphora buluntulari 1s18inda Parion Antik Kenti Roma ve Erken
Bizans/Ge¢ Roma Dénemi ticari iliskileri. Yayimlanmamis doktora tezi, Mersin Universitesi, Mersin.
Ozkaya Karaismailoglu, A. (2006). Sosyal teoride iktidar tartismalar1; Marx, Nietszche, Weber, Foucault.
Yaymmlanmamus yiiksek lisans tezi, Uludag Universitesi, Bursa.

Metin i¢i: (Akkas, 2020: 150-151) Dipnot: Akkas, 2020: 150-151

Anonim
Anonim, 1993. Tarum Istatistikleri Ozeti. T.C. Basbakanlik Devlet Istatistik Enstitiisii, Yaym No: 1579,
Ankara.
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Sadece internette Yayimlanan Makale

Yazar, A. (Ay Yil). Makale ad1. Dergi/Site Adi, Say1. Giin Ay Y1l tarihinde https://link adresinden erisildi.
Fredrickson, B.L. (Mart 2000). Saglik ve refahin iist diizeye ¢ikarilmasi i¢in pozitif duygularin
gelistirilmesi. Prevention&Treatment, 3, 20 Kasim 2000

tarihinde http://:'journals.apa.org/volume3/pre301a adresinden erisildi.

Bir internet Dokiimaninda Béliim veya Kisim

Dokiiman Adi. (Ay Y1l). Bolim/Kisim adi. Giin Ay Y1l tarihinde https://link adresinden erisildi.

Benton Foundation. (7 Temmuz 1998). Barriers to closing the gap. Losing ground bit by bit: Low- income
communities in the information age. 18 Agustos 2001 tarihinde http://www.benton.org/Library/Low-
Income/two.html adresinden erisildi.

Yazarsiz, Tarihsiz Internet Sitesi

Kaynagin adi. (t.y.). Giin Ay Y1l tarihinde https://link adresinden erisildi.

TMMOBB Makine Miihendisleri Odas Kiitiiphane Katalog Tarama (t.y.). 8 Agustos 2000
tarihinde http://kutuphane.mmao.org.tr/tarama.php?hit=1 adresinden erisildi.
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KARAMANOGLU MEHMETBEY UNIiVERSITESI EDEBIiYAT FAKULTESI DERGISI
(KMU EFAD)
ETIiK ILKELERI VE YAYIN POLITIKALARI

Karamanoglu Mehmetbey Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisi (KMU EFAD), bilginin tarafsiz
ve saygin bir sekilde gelisimini ve dagitimini benimsemistir. Yayin siirecinde, yazarlar, okuyucular,
arastirmacilar, yayincilar, hakemler ve editorlerin etik kurallarla ilgili esaslara uymasini bekler. S6z konusu
paydaslarin Yiiksekogretim Kurumlari (YOK) ve Committee on Publication Ethics (COPE) tarafindan
yaymlanan agik erisim rehberlerine gore asagida paylasilan standart genel ve 6zel etik kurallara ve
sorumluluklara dikkat etmesi gerekmektedir.

1. BILIMSEL ARASTIRMA VE YAYIN ETiGINE AYKIRI GENEL EYLEMLER

a) Intihal: Baskalarinin fikirlerini, metotlarmi, verilerini, uygulamalarini, yazilarini, sekillerini
veya eserlerini, bilimsel etik kurallarina uygun bigimde atif yapmadan, kismen veya tamamen kendi
eseriymis gibi sunmak,

b) Sahtecilik: Arastirmaya dayanmayan veriler iiretmek, sunulan veya yayinlanan eseri gergek
olmayan verilere dayandirarak diizenlemek veya degistirmek, bunlar1 rapor etmek veya yayimlamak,
yapilmamis bir aragtirmay1 yapilmis gibi gostermek,

¢) Carpitma: Arastirma kayitlar1 ve elde edilen verileri tahrif etmek, arastirmada kullanilmayan
yontem, cihaz ve materyalleri kullanilmis gibi gostermek, arastirma hipotezine uygun olmayan verileri
degerlendirmeye almamak, ilgili teori veya varsayimlara uydurmak i¢in veriler veya sonuglarla oynamak,
destek alman kisi ve kuruluslarin cikarlar1 dogrultusunda arastirma sonuclarini tahrif etmek veya
sekillendirmek,

d) Miikerrer Yayim: Bir arastirmanin ayni sonuglarini igeren birden fazla eseri dogentlik sinavi
degerlendirmelerinde ve akademik terfilerde ayr1 eserler olarak sunmak,

e) Dilimleme: Bir arastirmanin sonug¢larini arastirmanin biitiinliiglinii bozacak sekilde, uygun
olmayan big¢imde parcgalara ayirarak ve birbirine atif yapmadan ¢ok sayida yayin yaparak belirli sinav
degerlendirmelerinde ve akademik tesvik ve terfilerde ayr eserler olarak sunmak,

f) Haksiz Yazarhik: Aktif katkis1 olmayan kisileri makale yazarlarina eklemek, aktif katkist olan
kisileri yazarlar arasina dahil etmemek, yazar siralamasini gerekcesiz ve uygun olmayan bir bi¢cimde
degistirmek, aktif katkis1 olanlarin isimlerini yayim sirasinda veya sonraki baskilarda eserden ¢ikarmak,
aktif katkis1 olmadig1 halde niifuzunu kullanarak ismini yazarlar arasina dahil ettirmek,

g) Diger Etik Ihlali Tiirleri: Destek alinarak yiiriitiilen arastirmalarin yayinlarinda destek veren
kisi, kurum veya kuruluslar ile onlarin arastirmadaki katkilarini agik bir bigimde belirtmemek, insan ve
hayvanlar {lizerinde yapilan aragtirmalarda etik kurallara uymamak, yayinlarinda hasta haklarina saygi
gostermemek, hakem olarak incelemek lizere gorevlendirildigi bir eserde yer alan bilgileri yayinlanmadan
once bagkalariyla paylasmak, bilimsel arastirma i¢in saglanan veya ayrilan kaynaklari, mekanlari, imkanlari
ve cihazlar1 amag dis1 kullanmak, tamamen dayanaksiz, yersiz ve kasith etik ihlali su¢clamasinda bulunmak
(YOK Bilimsel Arastirma ve Yaym Etigi Yénergesi, Madde 8).
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2. PAYDASLARIN SORUMLULUKLARI
a) Editorlerin Sorumluluklan

KMU EFAD editorii ve editér yardimcilar, Davranis Kurallar1 ve Dergi Editorleri i¢in En lyi
Uygulama Kurallart (COPE Code of Conduct and Best Practice Guidelines for Journal Editors)
ve Committee on Publication Ethics (COPE) 'nin yaymladigi Dergi Editorleri Igin En Iyi Uygulama
Kurallar1 (COPE Best Practice Guidelines for Journal Editors) ilkelerine dayanarak asagidaki etik gorev ve
sorumluluklar1 saglayacaktir. :

- KMU EFAD’ta yayinlanan her yaymdan editdrler sorumludur.

- Editorler, makaleleri kabul etmek ya da reddetmek sorumluluk ve yetkisine sahiptir. Bu sorumluluk ve
yetkisini yerinde ve zamaninda kullanmak zorundadir.

- Editorler, kabul ya da reddettigi makalelerle ilgili ¢ikar catismasi igerisinde olmamalidir.
- Editorler, 6zgiin ve alanina katki saglayacak makaleleri kabul etmelidir.

- Editorler, dergi politikasi, yayim kurallar1 ve seviyesine uymayan eksik ve hatali arastirmalar1 hi¢bir etki
altinda kalmadan reddetmelidir.

- Editorler, yanlis, eksik ve problemli makalelerin hakem raporu oncesi veya sonrasinda geri ¢ekilmesine
ya da diizeltildikten sonra yayimlanmasina imkan vermelidir.

- Editorler, en az iki hakem tarafindan degerlendirilen makalelerin ¢ift tarafli kor hakemlik sistemine gore
degerlendirilmesini saglar ve hakemleri gizli tutar.

- Editorler, fikri miilkiyet haklarindan ve etik standartlardan 6diin vermeden is siireclerine devam eder.

- Editorler,“Turnitin ve/veya Ithenticate” intihal programi araciligiyla makalelerin intihal durumu ve
yayimlanmamis 6zgiin arastirmalar olup olmadiklarindan sorumluluk alir.

- Editorler, tiim okuyucular, arastirmacilar ve uygulayicilarin ihtiya¢ duyduklari bilgi, beceri ve deneyimleri
dikkate alir.

- Editorler, yayimlanan sayilarin okuyucuya, arastirmaciya, uygulayiciya ve bilimsel alana katkida
bulunmasina ve 6zgiin nitelikte olmasina 6zen gdosterir.

- Editorler, danisma komitesi tiyelerinin tlimiinlin yayin politikalarina ve yonergelerine uygun olarak
stiregleri ilerletmesini saglar.

- Editorler, danigma kurulu tiyelerine yayin politikalari1 hakkinda bilgi verir.

- Editdrler, danisma kurulu iiyelerinin ¢alismalarin1 bagimsiz olarak degerlendirmesini saglar.

- Editorler, yeni danisma kurulu iiyelerine katkida bulunabilir ve uygun sekilde karar verir.

- Editorler, degerlendirme i¢in danisma kurulu iiyelerinin uzmanligina uygun ¢alismalar1 géndermelidir.
- Editorler, danisma kurulu ile diizenli olarak etkilesime gecer.

- Editorler, yayin politikalar ve dergi gelisimi i¢in yayin kurulu ile diizenli toplantilar diizenler.

- Editorler, (Editor ve Yardimci Editorler) ile yayinci arasindaki iliski editor bagimsizligi ilkesine
dayanmaktadir. Editorler ve yayinci arasindaki yazili anlagsmaya gore, editorlerin tiim kararlar1 yayincidan
ve dergi sahibinden bagimsizdir.

b) Yazarlarin Sorumluluklar:
- Makaledeki tiim verilerin gercek ve 6zgiin oldugu beyan edilmelidir.

- On degerlendirme veya hakem degerlendirme sonucunda gosterilen intihal durumunu, hatalari, siipheli
durumlar1 ve Onerilen diizeltmelerin yapilmasi zorunludur. Yapilmayacak ise, tutarli bir sekilde gerekgesi
bildirilmelidir.
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- Makale veya arastirmanin “Kaynakg¢a’s1 eksiksiz ve dergimizin yazim kurallarina uygun olarak
hazirlanmalidir.

- Intihal ve sahte verilerden uzak durulmalidir.

- Aragtirmanin birden fazla dergide yayimlanmasina imkan verilmemelidir.

¢) Hakemlerin Sorumluluklar:

Dergimiz yonetimi, hakemlik siirecinin etik yayincilik kurallar1 ¢ergevesinde basarili bir sekilde
yiiriitiilmesini ve iyilestirilmesini taahhiit eder. Arastirmalarin paydaslar1 ve okuyucularinin, Karamanoglu
Mehmetbey Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisi'nde yayimlanan incelemelerde gordiikleri intihal,
miikerrer yayin, yanliglik, siipheli igerik veya durumlari efad@kmu.edu.tr email adresine bildirmelerini
memnuniyetle karsilar. Konu hakkinda elde edilen veri ve sonuglari ilgili taraflara bildirir ve takibini yapar.
Hakemlerin agagidaki esaslara uymasini temel alir.

- Degerlendirmeler tarafsizca yapilmalidir.
- Hakemler ile degerlendirme konusu makalenin paydaslari arasinda ¢ikar ¢atismasi olmamalidir.

- Makale ile ilgili diger makale, eser, kaynak, atif, kural ve benzeri eksiklerin tamamlanmasini isaret
edilmelidir.

- Cift tarafli kor hakemlik sistemine binaen degerlendirmesi yapilmis makaleler veya hakemleri
acgiklanmaz.

3. INTIHAL POLITIKASI

Karamanoglu Mehmetbey Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisi (EFAD) Aralik 2018 tarihi
itibariyle  yayimlanmak  iizere  gonderilen  c¢aligmalar1  intihal = programlar1  araciligiyla
(Turnitin veya iThenticate) kontrol etmeye baslamistir. Yazar ¢alisma ile birlikte intihal oranini gosteren
belgeyi de gondermelidir. intihal orami (kaynakga hari¢ olmak iizere) %15’in iizerinde olan ¢alismalar
degerlendirmeye alinmaz ve yazarina iade edilir. Dergide yayimlanmis bir ¢alismanin intihal oldugu tespit
edilirse Editér Kurulu makaleyi geri ¢ekmek, meseleyi yazarin ¢alistigi kurumdaki boliim bagskanina,
dekanina ve/veya ilgili kurumlara bildirmek dahil ¢esitli islemler yapma hakkini kendinde sakl1 tutar.

4. ACIK ERIiSIM POLITIKASI

Karamanoglu Mehmetbey Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisi (KMU EFAD), bilginin global
degisimini artirarak insanlik ic¢in yararli sonuglar dogurabilmek amaciyla igeriginin siirekli ve {icretsiz
olarak  kullanimi i¢in ag¢ik erisim saglar. Bu baglamda dergide yayimnlanan tiim
yazilar https://dergipark.org.tr/tr/pub/efad/archive adreslerinden erisime agiktir.

Karamanoglu Mehmetbey Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisi (KMU EFAD) yayimlanma ile
birlikte agik erisim saglama politikasin1 benimsemistir. Ag¢ik erisim bilginin kiiresel degisimini artirarak
insanlik igin yararli sonuglar dogurmaktadir. KMU EFAD aym zamanda 12 Eyliil 2012 tarihinde kabul
edilen Budapeste A¢ik Erisim Girisimi'ni desteklemektedir.

Bu baglamda Karamanoglu Mehmetbey Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisi (KMU EFAD)
yayin kurulu tarafindan benimsenen acik erisim
politikalar1 http://www.budapestopenaccessinitiative.org/boai-10-translations/turkish-
translation adresinde yer almaktadir.

Karamanoglu Mehmetbey Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisi’nde (KMU EFAD) yayinlanan
tim makaleler "Creative Commons Atif-GayriTicari-Tiretilemez 4.0 Uluslararast Lisans1™ ile
lisanslanmistir. Bu lisans; yayimnlanan tiim makaleleri, veri setlerini, grafik ve ekleri kaynak gdstermek
sarttyla veri madenciligi uygulamalarinda, arama motorlarinda, web sitelerinde, bloglarda ve diger tiim
platformlarda ¢ogaltma, paylasma ve yayma hakki tanir. Agik erisim disiplinler arasi iletisimi kolaylastiran,

Karamanoglu Mehmetbey Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisi (KMU EFAD) — Cilt/Volume 6, Sayi/Issue 2, 2023


http://kmu.edu.tr/
https://www.turnitin.com/
https://www.ithenticate.com/
https://dergipark.org.tr/tr/pub/efad/archive
https://www.budapestopenaccessinitiative.org/read/turkish-translation/
http://www.budapestopenaccessinitiative.org/boai-10-translations/turkish-translation
http://www.budapestopenaccessinitiative.org/boai-10-translations/turkish-translation
http://creativecommons.org/licenses/by-nc-nd/4.0/

KMU EFAD Etik Ilkeleri ve Yaywn Politikalar:

farkli disiplinlerin birbirleriyle calisabilmesini tesvik eden bir yaklagimdir. Karamanoglu Mehmetbey
Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisi (KMU EFAD) bu dogrultuda makalelerine daha ¢ok erisim ve daha
seffaf bir degerlendirme siireci sunarak kendi alanina katma deger saglamaktadir.

lisanslanmustir.

Karamanoglu Mehmetbey Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisi (KMU EFAD), agik erisim
saglama politikas1 kapsaminda kiitiiphanelerin dergi icerigini kiitliphane katalog kayitlarma almalarim
onermektedir.

Karamanoglu Mehmetbey Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisi'nin (KMU EFAD) yayincist hig
bir kiitliphane veya okuyucudan yayinlanan elektronik makalelere erisim icin abonelik ve licret talep
etmeyecegini taahhiit eder.

5. KiSISEL VERILERIN KORUNMASI

Editorler, degerlendirilen calismaya dahil edilen konular veya resimlerle ilgili kisisel verilerin
korunmasimi saglar. Dergiye katki saglayan kisilere (editorler; yazarlar ve hakemler) talepleri halinde
katkilarini1 gosteren belgeler verilir.

6. ETiK KURUL, INSAN VE HAYVAN HAKLARI

Editorler, degerlendirilen ¢alismalarda insan ve hayvan haklarinin korunmasini saglar. Editorler,
calismada kullanilan konularda etik kurulun onayi, deneysel arastirmalarla ilgili higbir izin olmadiginda
calismay1 reddetme sorumluluguna sahiptir. Etik kurul izni gerektiren ¢alismalarda, izinle ilgili bilgiler
(kurul adi, tarih ve say1 no) yontem boliimiinde ve ayrica makale ilk/son sayfasinda yer verilmelidir. Olgu
sunumlarinda, bilgilendirilmis goniilli olur/onam formunun imzalatildigina dair bilgiye makalede yer
verilmesi gereklidir.

7. MUHTEMEL SUISTIMAL VE SUISTIMAL TEDBIiRLERI

Editorler, olas1 suiistimal ve suiistimal davranislarina karsi Oonlem alir. Bu duruma iliskin
sikayetlerin tespiti ve degerlendirilmesi konusunda titiz ve nesnel bir sorusturma yiiriitmenin yan sira,
editoriin sorumluluklart konu ile ilgili bulgular: yetkili merciler ile paylasir.

8. AKADEMIK YAYIN BUTUNLUGU SAGLAMAK

Editorler, eserlerde ortaya cikan hatalari, tutarsizliklart veya yaniltmayi igeren kararlarin siiratle
diizeltilmesini saglar.

9. FiKRi MULKIYET HAKLARININ KORUNMASI

Editorler, yayinlanan tiim makalelerin fikri miilkiyet haklarini korumak ve olasi ihlallerde dergi ve
yazar haklarin1 savunmak, yayinlanan tiim makalelerin iceriginin diger yaynlarin fikri miilkiyet haklarini
ihlal etmediginden emin olmak i¢in gerekli 6nlemleri almakla yiikiimliidiir.

10. YAPILANDIRMACILIK VE TARTISMAYA ACIKLIK

Editorler, dergide yayinlanan eserlere karsi yapilacak elestirileri dikkate alir ve bu elestirilere karsi
derginin amag ve kapsami dogrultusunda yapici bir tutum sergiler. Elestirilen eser yazarlarinin cevap verme
hakki bulunmaktadir. Olumsuz sonuglar1 igeren ¢aligsmalar reddedilir.
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11. SIKAYETLER

Editorler, sikayetleri dikkatlice gzden gegirerek yazarlara, hakemlere veya okuyuculara aydinlatici
ve aciklayici bir sekilde cevap vermekle yiikiimliidiir.

12. POLITIK VE TICARI ENDIiSELER

Derginin sahibi, yayincist ve bagka higbir siyasi veya ticari unsur editdrlerin bagimsiz kararlarin
etkileyemez.

13. CIKAR CATISMALARI

Editorler, yazarlara ve hakemlere derginin yayin siirecinin bagimsiz ve tarafsiz bir sekilde
stirdiiriilecegini garanti eder ve saglar.

14. GiZLiLiK BEYANI

Karamanoglu Mehmetbey Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisi (KMU EFAD) dergi yonetim
sistemine girilen isim ve elektronik posta adresleri gibi kisisel bilgiler, yalnizca bu derginin bilimsel
amaglart dogrultusunda kullanilacaktir. Bu bilgiler bagka bir amag veya boliim i¢in kullanilmayacak olup,
ticlincii taraflarla paylasilmayacaktir.

15. ARSIVLEME POLITiKASI

Karamanoglu Mehmetbey Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisi’nde (KMU EFAD) yayinlan tiim
makalelere ait {ist veriler ve tam metinler XML ve .pdf formatinda 3. parti bulut bir sunucuda erisime kapali
bir sekilde saklanmir. Ayrica TUBITAK ULAKBIM Dergiler Veritabani (DergiPark) araciligiyla tiim
makaleler (.pdf ) formatinda ULAKBIM sunucularinda saklanmakta ve sunulmaktadir.

16. DERGI BOLUM POLITIKASI

Arastirma Makalesi

+ Acik Bagvurular + Dizinlenmis + Hakem Degerlendirmesinden Gegmis
Inceleme Makalesi

+ Ag¢ik Bagvurular + Dizinlenmis + Hakem Degerlendirmesinden Gegmis
Derleme

+ Acik Basvurular + Dizinlenmis + Hakem Degerlendirmesinden Geg¢mis
Ceviri

+ Acik Bagvurular + Dizinlenmig + Hakem Degerlendirmesinden Gegmis
Konferans Bildirisi

+ Acik Basvurular + Dizinlenmis + Hakem Degerlendirmesinden Geg¢mis
Kitap Incelemesi

+ Acik Bagvurular + Dizinlenmis + Hakem Degerlendirmesinden Gegmis
Degerlendirme Yazisi

+ Ag¢ik Bagvurular + Dizinlenmis + Hakem Degerlendirmesinden Gegmis
Soylesi

+ Acik Bagvurular + Dizinlenmig - Hakem Degerlendirmesinden Gegmis
Bilimsel Haber

+ Acik Bagvurular + Dizinlenmig - Hakem Degerlendirmesinden Gegmis
Goriis

+ A¢ik Bagvurular + Dizinlenmis - Hakem Degerlendirmesinden Ge¢mis
Editérden

- Agik Bagvurular + Dizinlenmig - Hakem Degerlendirmesinden Gegmis
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