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Arabulucunun Sézlesme Goriigmelerinden Dogan Sorumlulugu

ARABULUCUNUN SOZLESME GORUSMELERINDEN DOGAN
SORUMLULUGU

Oz

Arabuluculuk, Tirk Hukuku'na 6325 sayili1 Hukuk Uyusmazliklarinda
Arabuluculuk Kanunu'nun (HUAK) kabulii ve yiirturliige girmesiyle birlikte
2012 yilinda dahil olmus, nispeten yeni bir alternatif uyusmazlik ¢6ziim
yoludur. Bu Kanun geregince arabulucu, “Arabuluculuk faaliyetini ytiriiten
ve Bakanlikca diizenlenen arabulucular siciline kaydedilmis bulunan gergek
kisiyi” ifade eder. HUAK’1in kabuliinden sonra, Tiirk Hukuku’na dahil edilen
dava sarti arabuluculuk diizenlemeleri, Tiurk Hukuku agisindan
arabuluculugun 6nemini ve yayginligini arttirmistir.

Aralarindaki uyusmazligi arabuluculuk yoluyla ¢c6zmeyi kararlastiran
taraflarin, arabulucuyla yaptiklar1 ve arabulucunun uyusmazligin
taraflarina arabuluculuk etmeyi yiikiimlendigi; buna karsilik uyusmazligin
taraflarinin (veya sadece taraflardan birinin) arabulucuya iicret ddemeyi
borclandig:r sdzlesmeye, arabulucu soézlesmesi adi verilmektedir.
Arabulucunun, arabulucu s6zlesmesinin kurulmasinin 6ncesinde de dikkat
etmesi gereken hususlar vardir.

Taraflar arasindaki uyusmazligin arabuluculuk yoluyla
¢oztimlenmeye uygun olup olmadigini degerlendirme yiukumlualugu
arabulucudadir. Arabulucu, uyusmazligin taraflariyla arabulucu
sozlesmesini kurmadan 6nce, uyusmazligin arabuluculukla ¢6ztimlenmeye
elverisli olup olmadigini degerlendirmeli; elverisli oldugu kanaatine
varirsa, sozlesmeyi akdetmelidir. Aksi halde taraflar, arabuluculuk yoluyla
¢oztime kavusturmalarina hukuken imkan bulunmayan bir uyusmazlig:, bu
yolla ¢dzmek icin zaman kaybedecek ve harcama yapacaklardir.
Uyusmazligin arabuluculuk yoluyla ¢dziimlenmeye uygun olmadigini fark
ettigi durumlarda, arabulucu s6zlesmesine taraf olan arabulucu, s6zlesme
goriismelerinden dogan zararlardan sorumlu olur.

Anahtar Kelimeler: Arabulucu, Arabulucu So6zlesmesi, Dava Sarti
Arabuluculuk, Sozlesme Goriismelerinden Dogan Sorumluluk, Culpa in
Contrahendo, Aydinlatma Yuktmlilugu
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MEDIATOR’S LIABILITY TO CULPA IN CONTRAHENDO

ABSTRACT

Mediation is a relatively new alternative dispute resolution method
that has been incorporated into Turkish Law in 2012 with the adoption and
entry into force of Law No. 6325 on Mediation in Civil Disputes (MLCD). In
accordance with this Law, mediator means “the real person who carries out
the mediation activity and is registered in the mediators’ registry organized
by the Ministry”. After the adoption of MLCD, the litigation requirement
mediation regulations included in Turkish Law have increased the
importance and prevalence of mediation in Turkish Law.

The parties who decide to resolve the dispute between them through
mediation have done with the mediator and that the mediator undertakes to
mediate to the parties of the dispute; On the other hand, the contract in
which the parties to the dispute (or just one of the parties) owe to pay the
mediator a fee is called the agreement to mediate. However, there are
some issues that the mediator should pay attention to before the agreement
to mediate is concluded.

It is the mediator’s responsibility to evaluate whether the dispute
between the parties is suitable for resolution through mediation. Before
establishing a agreement to mediate with the parties to the dispute, the
mediator should evaluate whether the dispute is suitable for resolution
through mediation; If it deems it suitable, it should conclude the contract.
Otherwise, the parties will waste time and spend in resolving a dispute that
is not legally possible to resolve through mediation. In cases where he
realizes that the dispute is not suitable for resolution through mediation,
the mediator, who is a party to the agreement to mediate, is liable for the
damages arising from the contractual negotiations.

Keywords: Mediator, agreement to mediate, litigation requirement
mediation, liability in contractual negotiations, culpa in contrahendo,
obligation to inform
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Arabulucunun Sézlesme Goriigmelerinden Dogan Sorumlulugu

Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu'nun (HUAK) 2/1/a
maddesinde arabulucu terimi, “Arabuluculuk faaliyetini yiiriiten ve Bakanlikca
diizenlenen arabulucular siciline kaydedilmis bulunan gercek kisiyi” ifade eder
sekilde tanimlanmistir. Ayni maddenin (b) bendinde yapilan belirleme
geregince arabuluculuk,

“sistematik teknikler uygulayarak, goriismek ve miizakerelerde bulunmak amaciyla
taraflar bir araya getiren, onlarin birbirlerini anlamalarni ve bu suretle
coziimlerini kendilerinin iiretmesini saglamak icin aralarinda iletisim siirecinin
kurulmasim gerceklestiren, taraflanin ¢oziim iiretemediklerinin ortaya ¢ikmas
halinde ¢oziim onerisi de getirebilen, uzmanlik egitimi almis olan tarafsiz ve
bagimsiz bir tigiincii kiginin katilimyla ve ihtiyari olarak yiiriitiilen”

uyusmazlik ¢6ziim yontemidir.

Arabuluculugun tanimina “ihtiyarilik” 6zelligi dahil edilmesine ragmen,
HUAK'in kabulinden sonra, Turk Hukukuna pek c¢ok dava sarti
arabuluculuk eklenmistir. Ozellikle 2023 yilinda yasa koyucu, tarafindan
yapilan yasama faaliyetiyle Tiirk Hukuku'nda var olan ti¢ dava sart1 (is,
ticaret ve tiiketici hukukuna iliskin uyusmazliklar) arabuluculuga, HUAK’a
dahil edilen 18/B maddesiyle dort ayr1 dava sarti hali daha eklemistir?.
Ayrica 7442 sayilh Orman Kanunu ve Bazi Kanunlarda Degisiklik
Yapilmasina Dair Kanun? ile tarimsal tiretim s¢zlesmesinden dogan davalar
da dava sart1 arabuluculuk uygulamalar1 kapsamina alinmislardir.

Tiirk Hukuku'na dahil edilen dava sarti arabuluculuk diizenlemeleri
sayesinde, sadece arabuluculugun mevzuattaki Gnemi ve yaygmlig
artmamustir. Bu degisikliklerle aym1 zamanda arabulucularin uzmanhk
alanlar1 genisledigi gibi; arabulucularin bir uyusmazhgmn dava sarti
kapsaminda olup olmadigmi veya hangi dava sarti kapsaminda
degerlendirilmesi gerektigini tespitleri -eskisine oranla- daha da
karmagiklasmistir. Dava sartlarmmn kabulii 6ncesinde sadece taraflar
arasindaki uyusmazligin arabuluculuga elverisli olup olmadigm
denetlemekle yiikiimlii olan arabulucular; artik hem uyusmazligin dava sart1
kapsaminda olup olmadigimni, hem de bu sorunun yamtinin olumlu olmasi

1 Anilan degisiklikle yeni dava sart1 arabuluculuk uygulamalar: olarak kabul edilen alanlar,
kiralanan taginmazlarin -ilamsiz icra yoluyla tahliyesine iliskin hiikiimler hari¢ olmak tizere-
kira s6zlesmesinden kaynaklanan; tasmnir ve tasinmazlarin paylastirilmasina ve ortakligin
giderilmesine iliskin; Kat Miilkiyeti Kanunundan (KMK) kaynaklanan ve komsu hakkindan
kaynaklanan uyusmazliklar olarak belirlenmistir.

232154 say1l1 ve 05.04.2023 tarihli Resmi Gazete’de yayimlanmistir.

Ocak 2024



Dog. Dr. Emel Badur

halinde, hangi dava sart1 kapsaminda degerlendirilmesinin gerektigini tespit
ederek, taraflar1 bu konular hakkinda bilgilendirme ytikiimliisii haline
gelmislerdir.

[ster iradi ister dava sart1 arabuluculuk olsun, uyusmazhgm taraflartyla
arabulucu arasinda, arabuluculuk faaliyetinden kaynaklanan bir hukuki iliski
kurulmaktadir. Aralarindaki uyusmazhgi arabuluculuk yoluyla ¢ozmeyi
kararlastiran taraflarin, arabulucuyla yaptiklar1 ve arabulucunun
uyusmazligin taraflarma arabuluculuk etmeyi yiikiimlendigi; buna karsilik
uyusmazligin taraflarinin (veya sadece taraflardan birinin) arabulucuya ticret
o6demeyi bor¢landig1 sézlesmeye arabulucu sdzlesmesi ad1 verilmektedir.

Ihtiyari arabuluculugun vyiiriitilecegi hukuki iligkilerde arabulucu
sozlesmesinin kurulmasi ve bu sdzlesmeye iliskin ytirtitiilen mtizakereler cok
kolay gozlemlenebilir. Buna karsihik dava sarti arabuluculuk siireglerinde
arabulucu sozlesmesinin kurulmasi, genellikle arabulucu ve uyusmazligin
taraflar1 arasinda yiriitiilen uzun sozlesme gortismeleri sonucunda degil;
taraflarin zimni irade agiklamalariyla kurulmaktadir. Ancak bu durumda da
arabulucunun bazi kusurlu davranis veya kagimmalarinin uyusmazhigin
taraflarinin zarara ugramasiyla sonuclanmas1 miimkiindiir.

Arabulucunun s6zlesme gortismelerinden dogan (culpa in contrahendo)
sorumlulugu, arabulucu s6zlesmesinin akdedilmesi stirecinde, arabulucunun
uyusmazligin taraflarina HUAK'tan kaynaklanan yasal veya etik kurallara
dayalr yiiktimliiltiklerini -kusurlu olarak- yerine getirmemesi durumunda
ortaya ¢ikar. Zira arabulucular sadece HUAK'ta ve Hukuk
Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu Yoénetmeliginde® (Yonetmelik)
degil; Tiirkiye Arabulucular Etik Kurallar* kapsaminda da heniiz arabulucu
sozlesmesi akdedilmemis ve arabuluculuk siireci baslamamais olsa bile bazi
kurallara uymakla ytikiimlii kilinmgtr.

Arabulucunun bu kurallara aykir1 davramglarinin  uyusmazhgm
taraflarinin tamaminin veya bir kisminin zarara ugramasiyla sonuglanmast
halinde, arabulucunun so6z konusu zararlar1 tazmin etmesinin hukuki
dayanagmin, Tirk Medeni Kanunu'nun (TMK) 2. maddesinde diizenlenen
diriistlik kurali kapsaminda, sozlesmenin akdedilmesi 6ncesinde taraflar
arasinda kurulan gtiven temelli bir borg iliskisinde bulunmas1 mtimktindiir.

3 https:/ /www.resmigazete.gov.tr/ eskiler/2018/06/20180602-1.htm (erigim: 10.10.2023).

4 https:/ /adb.adalet.gov.tr/Resimler/SayfaDokuman/13032023103745T % C3 % BCrkiye %20
%20Arabulucular%20%20Etik %20Kurallar % C4%B1.pdf (erisim: 10.12.2023).
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Arabulucunun Sézlesme Goriigmelerinden Dogan Sorumlulugu

I. SOZLESME GORUSMELERINDEN DOGAN
SORUMLULUK

Sozlesme goriismelerinden dogan sorumluluk, sozlesmenin kurulmasi
amaciyla yiirtitiilen miizakereler siirecinde, taraflar arasinda olusturulan
giiven iliskisinde, kars: tarafla paylasilan hukuki degerlerin korunacagimna
iliskin gtivenin bosa ¢ikmasindan kaynaklanan sorumluluk olarak
tanumlanabilir.®

5 Konu hakkinda ayrintili bilgi icin bkz. Erhan Adal, “Sozlesme Goriismeleri Nedeniyle Olan
Tutumdan Dolay: “Culpa in Contrahendo” Sorumlulugu (Karsilagtirmali Arastirma)”, MUIIBFD, 2/2
(1985), s. 27; Sibel Adigtizel, “Sozlesme Goriismelerinde Kusurlu Davramstan Dogan Sorumluluk”,
TAAD, 3/9 (2012), s. 285; Merve Bilge Akbulut, “Yargitay HGK'nun 2017/2625 E. 2021/766 K.
Sayili Kararmun Culpa In Contrahendo Sorumlulugu Bakimindan Incelemesi”, Ttrkiye Noterler
Birligi Hukuk Dergisi, 10/1 (2023), s. 203; Mustafa Arikan, “Culpa in Contrahendo Sorumlulugu”,
Selguk Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 17/1 (2009), s. 70; Elif Ayan Durhan, “Kendi
Kusuruyla Yamlann Culpa in Contrahendo Sorumlulugu”, Terazi Hukuk Dergisi, 17/188 (2022),
s. 46; Lale Ayhan Izmirli, “Lex Mercatoria’da Culpa in Contrahendo Sorumlulugu”, Milletlerarast
Hukuk ve Milletlerarast Ozel Hukuk Biilteni, 37/2 (2017), s. 191; Mehtap Ayranci, “Yetkisiz
Temsilcinin Culpa In Contrahendo Sorumlulugu”, TAAD, 48, (2021), s. 484; Cem Baygn, “Culpa in
Contrahendo Sorumlulugu ve Amerikan Hukukundaki Uygulamas:”, AUEHFD, IV/1-2 (2000), s.
346; Erkam Hasim Bulut, “Culpa In Contrahendo Sorumlulugunun “Imkansizlik” Halindeki
Gériiniimii”, Istanbul Medeniyet Hukuk Dergisi, 5/9 (2020), s. 109; Ugur Bulut, “Sézlesme
Goriismelerinden Dogan Sorumlulukta Tiiketici Mahkemelerinin Gorevine Iliskin Bir Yargitay Karar:
Incelemesi”, ABD, 2 (2012), s. 328; Yasemin Durak, “Giiven Sorumlulugu ve Culpa In Contrahendo”,
SUHFD, 25/1, (2014), s. 243; Hans Henrik Edlund, “Culpa in Contrahendo: Tortious Liability,
Breach of Contract or an Autonomous Legal Instrument?”, European Business Law Review, 30/5,
(2019), s. 816; Mehmet Serkan Ergiine, “Culpa in Contrahendo Sorumlulugunda Olumlu Zararin
Tazmini”, Prof. Dr. Rona Serozan’a Armagan C. L. [stanbul: On iki Levha Yayinlari, 2010, s. 916;
Umit Gezder, Tiirk/Isvicre Hukukunda Culpa in Contrahendo Sorumlulugu, Istanbul: Beta, 2009, s.
12; Aylin Gorener, “Culpa in Contrahendo Sorumlulugu”, Tstanbul Ticaret Universitesi Sosyal
Bilimler Dergisi, 2/36 (2019), s. 69; Ozgiir Giiveng, “Culpa In Contrahendo Sorumlulugu
Baglaminda Sézlesme Goriismelerinin Kesilmesi”, GUHFD, 18/3-4 (2014), s. 370; Najib Hage-
Chabhine, “Culpa in Contrahendo in European Private International Law: Another Look at Article 12
of the Rome II Regulation”, Northwestern Journal of International Law & Business, 32/3 (2012),
s. 465; Ali Naim Inan, “Culpa in contrahendo - Mukavele Yapilirken Islenen Kusurdan Dolay:
Mesuliyetin Hukuki Sebeplerini Izah Eden Nazariyeler Uzerinde Mukayeseli Bir Calisma”, Adalet
Dergisi, 45/7 (1954), s. 999; Atanur Karaahmetoglu, “Sézlesme Goriismelerinde Culpa In
Contrahendo Agisindan Giiven Sorumlulugu”, Kirklareli Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi,
1/2(2023), s. 508; Hakan Karakurt, “Culpa in Contrahendo”, IBD, 86/4, (2012), s. 223; Ayfer Kutlu
Sungurbey, Yetkisiz Temsil: Ozellikle Culpa in Contrahendo (Sdzlesmenin Goriigiilmesinde Kusur) ve
Olumsuz Zarar, istanbul: Yasa Yayinlar1 1988, s. 109; Vladimir Monsalve-Caballero, “The Legal
and Historical Panorama of Culpa in Contrahendo at Contractual Negotiations”, Revista de Derecho
Universidad del Norte, 39 (2013), s. 128; Ozkan (")zyaklglr ve Muhammed Ganbari, “Sozlesme
Oncesi Goriigmelerin Kesilmesi Baglaminda Culpa In Contrahendo Sorumlulugu ve Olumsuz Zarar”,
SUHFD, 28/2 (2020), s. 754; Alihan Sagur, “Borglunun Bildigi Baslangigtaki Imkansiziga Baglanan
Butlan Yaptrumimn Culpa in Contrahendo ile Daraltilmasi”, Akdeniz Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, 8/1 (2018), s. 233; Rona Serozan, ““Culpa In Contrahendo”, “Akdin Miisbet
Inlali” ve “Uciincii Kisiyi Koruyucu Etkili Sozlesme” Kurumlarimn Ortak Temeli: Edim
Yiikiimlerinden Bagimsiz Bor¢ Iliskisi”, MHAD, 3 (1968), s. 117; Mustafa Tiftik ve Elif Sen, “ Yetkisiz
Temsilde Culpa In Contrahendo Sorumlulugu”, MUHFHAD, 22/3 (2016), s. 2655; Siileyman
Yalman, Tiirk - Isvicre Hukukunda Sozlesme Goriismelerinden Dogan Sorumluluk, Ankara: Segkin,
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Yargitay® sozlesme goriismelerinden dogan sorumlulugu

“Bu yeni belirlenen sorumluluk tiirlerinden olan sozlesme goriismelerinden dogan
sorumluluk (culpa in contrahendo), genel bir ifadeyle belirtmek gerekirse sozlesme
goriismeleri asamasinda taraflardan birinin digerine veya onun korumas: altinda
bulunan kisilere, aralarinda diiriistliik kurali geregince ortaya cikan giiven
iliskisinin ihlali sonucu meydana gelen sorumluluktur.”

nitelemesiyle tanimlamaktadir. Bagka bir ifadeyle bu sorumlulugun
temel islevinin, sozlesme goriismelerinde taraflardan birinin digerine
dirtstliik kuralia aykir1 davranmak suretiyle verdigi zararlarin tazminini
saglamak oldugunu sdylemek miimkiindiir.’

Bu sorumluluk sebebine temel teskil eden ve taraflar arasinda kurulan
guven iligkisi, sozlesme yapma amacina yonelmis bir sosyal temasla, yani
sozlesme goriismeleriyle baslar ve sozlesme stiresince, hatta zaman zaman
sozlesme sona erdikten sonra da stirer.® Bagka bir ifadeyle taraflar arasindaki
gtven iligkisi sadece sdzlesmenin kurulmasina ve varligma dayal olarak
degil; sozlesme oncesi gerceklestirilen temas ve iliskilerle de kurulur. Bir
sozlesme yapmak {iizere goriismelere baslayan Kkisiler arasinda temelini
diirtistliik kuralindan alan bir giiven iliskisi dogar.” Ancak taraflar arasinda
sozlesmenin kurulmasindan sonra giindeme gelen giiven iligkisi (veya
koruma ytkumliliikleri) ihlali, sozlesme goriismelerinden dogan
sorumluluga sebebiyet vermez. Zira sozlesmenin kurulmasiyla birlikte, artik

2006, s. 38; Hamdi Yilmaz, “Sézlesme Goriismelerinde Kusur “Culpa In Contrahendo” ve
Sorumlulugun Hukuksal Niteliginde Yeni Goriisler”, Yargitay Dergisi, 11/3 (1985), s. 244;
Sabahattin Yiirekli, “Is Hukukunda Sézlesme Goriismelerinden Dogan Sorumluluk (Culpa In
Contrahendo)”, TUHEM, 72/2 (2014), s. 543.

6 YHGK E. 2019/435, K. 2022/352, T. 22.03.2022; Ayn1 yoénde bkz. Y. 11. HD. E. 2020/4933, K.
2021/2006, T. 04.03.2021.

7 “Zira sozlesme goriismelerine baglanmastyla birlikte taraflar arasinda temeli diiriistliik kuralina dayanan
bir giiven iliskisi meydana gelir ve bu iliski koruma yiikiimlerini de icerir. Bundan dolay: sézlesme
goriismelerinde taraflardan her biri veya yardimcilari, diger tarafa veya onun himayesinde bulunan
kisilerin salis ve mal varliklarina zarar vermeyi engellemek icin gerekli dikkat ve ozeni gostermek ve
koruma yiikiimlerine uymak zorundadirlar. Ciinkii, koruma yiikiimleri, ifa menfaati disinda kalan diger
salis ve mal varlig degerlerine zarar vermemeyi ihtiva eder. Sozlesme oncesi koruma yiikiimlerinin
ihlali, sozlesme goriismelerinden dogan sorumluluga sebebiyet verir.” YHGK E. 2010/13-593, K.
2010/623, T. 01.12.2010.

8 “Hukuki bir iligkiye girmis taraflardan biri, hukuka ve giiven ihlali sz konusu oldugunda da hukukun
ongordiigii yaptirima giivenerek hareket eder. Kargt taraf da bu giivenden dolay dogru ve diiriist
davranmak ve sadakatli olmak yiikiimliliigii altindadir. Bu ilkeye gore korunan, kars: tarafin hakl
grivenidir.” YHGK, E. 2018/ (13)3-319, K. 2021/1561, T. 02.12.2021.

9 Baygin, “Culpa in Contrahendo Sorumlulugu ve Amerikan Hukukundaki Uygulamasi”, s. 345; Durak,
“Giiven Sorumlulugu ve Culpa In Contrahendo”, s. 267; Gezder, Tiirk/Isvicre Hukukunda Culpa in
Contrahendo Sorumlulugu, s. 31.
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akit taraflar arasinda sozlesmeden dogan sorumlulugun basladigi kabul
edilir.'?

Bununla birlikte stzlesmenin kurulmasi, s6zlesme 6ncesi sorumlulugu
ortadan kaldirmaz. Goriismeleri sirasinda kusurlu davranigla karsi tarafa
zarar verilen sozlesmenin kurulmasi, sdzlesme 6ncesi sorumlulugu sona
erdirmez veya stzlesme kurulmadan ¢nce verilen zararlarin sozlesme iliskisi
icerisinde degerlendirilmesine sebebiyet vermez. Baska bir ifadeyle akit
taraflar arasinda gerceklestirilen goriismeler sonucunda sozlesmenin
kurulmus olup olmamasi kriter olarak degerlendirilmeksizin, koruma,
aydinlatma veya 6zen gosterme yiiktimliiliiklerine kusurlu bir sekilde aykir1
davranan tarafin, bu nedenle sebebiyet verdigi zarari tazmin etmekle
sorumlu olmas gerekir."!

Alman mevzuatinda'? (BGB'nin 241/2. maddesinde) agikca diizenlenen
bu borg iliskisinin varlig1 sonucuna, Tiirk Hukukunda diiriistlitk kuralina
iliskin diizenlemeden yola cikilarak varilir. S6zlesme goriismeleri sirasinda
kurduklari sosyal temasla birlikte birbirlerinin hak ve menfaatlerine etki etme
yakmhigini elde eden taraflar arasinda edim yiikiimlerinden bagimsiz ve
koruma yiikiimlerine tabi bir borg iliskisi kurulur. Taraflarin bu sosyal temas
stirecinde -durtistlik kurali geregince- birbirlerinin hak ve menfaatlerini
koruma yiikiimii altina girdigi kabul edilir. Baska bir ifadeyle Tiirk ve Isvicre
hukuk sistemlerinde, culpa in conrahendo sorumlulugunun kaynagini edim

10 Sungurbey, Yetkisiz Temsil: Ozellikle Culpa in Contrahendo (Sozlesmenin Goriigiilmesinde Kusur) ve
Olumsuz Zarar, s. 109; Edlund, “Culpa in Contrahendo: Tortious Liability, Breach of Contract or an
Autonomous Legal Instrument?”, s. 820; Giiveng, “Culpa In Contrahendo Sorumlulugu Baglaminda
Sozlesme Goriigmelerinin Kesilmesi”, s. 374; Karakurt, “Culpa in Contrahendo”, s. 227. “Diger
taraftan taraflar arasinda bir hukuki iliski soz konusu oldugunda, bunun ihlalinin haksiz fiil oldugunu
soylemek miimkiin degildir. Ciinkii haksiz fiilde, zarar verici davramsin islendigi asamada taraflar
arasinda daha once kurulmus bir hukuki iliski yoktur. Bu sebeple sozlesme goriismelerindeki bir yiikiim
ihlali haksiz fiil olarak nitelendirilemez. Sozlesme goriismeleri ile ortaya ¢ikan giiven iliskisinin ihlaline
kiyasen sozlesme hiikiimlerinin uygulanmasi daha uygun olacaktir.” YHGK E. 2010/13-593, K.
2010/623, T. 01.12.2010; Y. 4. HD, E. 2013/13920, K. 2014/9371, T. 05.06.2014.

11 Ayranci, “Yetkisiz Temsilcinin Culpa In Contrahendo Sorumlulugu”, s. 486; Arikan, “Culpa in
Contrahendo Sorumlulugu”, s. 71; Bulut, “Sozlesme Goriismelerinden Dogan Sorumlulukta Tiiketici
Malikemelerinin Gorevine Iliskin Bir Yargitay Karart Incelemesi”, s. 329; Durak, “ Giiven Sorumlulugu
ve Culpa In Contrahendo”, s. 244; Yiirekli, “Is Hukukunda Sozlesme Goériismelerinden Dogan
Sorumluluk (Culpa In Contrahendo)”, s. 569.

12 Diger iilke mevzuatlarimda culpa in contrahendo sorumlulugunun diizenlenis bigimi hakkinda
ayrmtili bilgi icin bkz. Monsalve-Caballero, “The Legal and Historical Panorama of Culpa in
Contrahendo at Contractual Negotiations”, s. 132 vd.; Konuya iliskin ABD Hukuku hakkinda
ayrintih acitklamalar icin bkz. Baygin, “Culpa in Contrahendo Sorumlulugu ve Amerikan
Hukukundaki Uygulamas1”, s. 345; Durak, “Giiven Sorumlulugu ve Culpa In Contrahendo”, s. 364.
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yiiktimliiliiklerinden bagimsiz ve diirtistliik kural geregince kurulan bir borg
iliskisi olusturur.!?

Ogretide!* sozlesme goriismelerinde dogan sorumlulugun hukuki
niteligi oldukga tartismali olmakla birlikte, sozlesmenin kurulmasina iligskin
hazirlik doéneminde taraflarca gergeklestirilecek bazi davramslarin bu
kapsamda degerlendirilebilecegi konusunda genel bir kabul bulunmaktadur.
Oregin sozlesme goriigmelerini yiiriiten taraflardan birinin, diger tarafa
yanlis veya yaniltict bilgi vermesi; vermesi gereken bilgiyi vermemesi;
sozlesme yapma iradesi olmamasina ragmen sdzlesme goriismeleri yapmasi;
sozlesme goriismelerini uygun olmayan bir zamanda kesmesi; koruma
ytiktimliltklerini ihlal etmesi, dogabilecek zararlari engellememesi, gibi
davranslarin culpa in contrahendo kapsaminda degerlendirilebilecegi kabul
edilmektedir.'” Taraflar arasinda kurulan giiven iligkisinin ihlali, soze veya
yaziya yansiyan olumlu davramniglarla ihlal edilebilecegi gibi, kars: tarafa

13 Arikan, “Culpa in Contrahendo Sorumlulugu”, s. 71; Baygin, “Culpa in Contrahendo Sorumlulugu
ve Amerikan Hukukundaki Uygulamasi”, s. 345; Durak, “Giiven Sorumlulugu ve Culpa In
Contrahendo”, s. 347, Giiveng, “Culpa In Contrahendo Sorumlulugu Baglaminda Sdzlesme
Goriismelerinin Kesilmesi”, s. 373; Huriye Reyhan Demircioglu, Giiven Esast Uyarinca Sézlesme
Goriismelerindeki Kusurlu Davramstan Dogan Sorumluluk (Culpa In Contrahendo Sorumlulugu),
Ankara: Yetkin Yayincilik, 2009. s. 72 vd.; Karaahmetoglu, “Sozlesme Goriismelerinde Culpa In
Contrahendo Agisindan Giiven Sorumlulugu”, s. 523; Sungurbey, Yetkisiz Temsil: Ozellikle Culpa in
Contrahendo (Sozlesmenin Goriistilmesinde Kusur) ve Olumsuz Zarar, s. 102. “Davrams yiikiimlerinin
0zii, bagkalarimi edimle ilgisi olmayan zararlardan uzak tutmada saklidir. Davrams yiikiimleri somut
edim iliskisinin amacina uygun bir ifamn gerceklestirilmesi ¢ikarina degil, zarardan uzak tutulma
ctkarina yonelmistir.” Serozan, ““Culpa In Contrahendo”, “Akdin Miisbet Inlali” ve “Uciincii Kisiyi
Koruyucu Etkili Sozlesme” Kurumlarimn Ortak Temeli: Edim Yiikiimlerinden Bagimsiz Borg Iliskisi”,
s.118.

14 55zlesme goriismelerinden dogan sorumlulugun hukuki niteligine iliskin tartismalar hakkinda
ayrintih bilgi ig¢in bkz. Adigiizel, “Sizlesme Goriismelerinde Kusurlu Davramstan Dogan
Sorumluluk”, s. 286; Arikan, “Culpa in Contrahendo Sorumlulugu”, s. 79; Ayhan [zmirli, “Lex
Mercatoria’da Culpa in Contrahendo Sorumlulugu” s. 194; Ayan Durhan, “Kendi Kusuruyla
Yamlanin Culpa in Contrahendo Sorumlulugu”, s. 47; Baygin, “Culpa in Contrahendo Sorumlulugu
ve Amerikan Hukukundaki Uygulamasi”, s. 361, Demircioglu, Giiven Esasi Uyarinca Sozlesme
Gortismelerindeki Kusurlu Davramgtan Dogan Sorumluluk (Culpa In Contrahendo Sorumlulugu), s.
41; Durak, “Giiven Sorumlulugu ve Culpa In Contrahendo”, s. 263; Edlund, “Culpa in Contrahendo:
Tortious Liability, Breach of Contract or an Autonomous Legal Instrument?”,s. 816; Gorener, “Culpa
in Contrahendo Sorumlulugu”, s. 70; Inan, “Culpa in contrahendo - Mukavele Yapilirken Islenen
Kusurdan Dolayr Mesuliyetin Hukuki Sebeplerini Izah Eden Nazariyeler Uzerinde Mukayeseli Bir
Calisma”, s. 1000; Hage-Chahine, “Culpa in Contrahendo in European Private International Law:
Another Look at Article 12 of the Rome II Regulation”, s. 473; Karakurt, “Culpa in Contrahendo”, s.
228; Sagir, “Borglunun Bildigi Baslangigtaki Imkansizliga Baglanan Butlan Yaptirmmunin Culpa in
Contrahendo ile Daraltilmast”, s. 235; Yiirekli, “Is Hukukunda Sézlesme Goriismelerinden Dogan
Sorumluluk (Culpa In Contrahendo)”, s. 544.

15 Adigiizel, “Sozlesme Goriismelerinde Kusurlu Davramstan Dogan Sorumluluk”, s. 293; Arikan,
“Culpa in Contrahendo Sorumlulugu”, s. 71, 77, 78; Edlund, “Culpa in Contrahendo: Tortious
Liability, Breach of Contract or an Autonomous Legal Instrument?”, s. 817; Giineng, s. 386; Yiirekli,
“Is Hukukunda Sozlesme Goriismelerinden Dogan Sorumluluk (Culpa In Contrahendo)”, s. 559.
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aciklanmasi gereken bir hususun agiklanmamasi suretiyle gerceklestirilen
eylemsizliklerle de ortaya ¢ikarilabilir.

Sozlesme goriismelerinden dogan sorumlulugunun unsurlari, diger
sorumluluk tiirlerinin varhigl agisindan da varlig: aranan kusur, zarar ve
nedensellik  bagidir. Yargitay'® bu sorumluluk tiriini  digerler
sorumluluklardan ayiran ©zel sartin “normatif anlamda korunmaya deger
glivenin ihlal edilmesi” ctimlesinden yola ¢ikilarak tespit olunabileceginin altiru
cizmektedir. Sorumlulugun varlig: agisindan aranan giiven iligkisinin, sadece
sozlesme goriismesi ylirlitmekten ibaret davranislarla olusmasi miimkiindiir.

Giivenin bosa ¢ikarilmas: sebebiyle culpa in contrahendo
sorumlulugunun dogabilmesi igin, giiven konusunun objektif bakimdan
giiven uyandirmaya elverisli olmasi gerekir. Ancak bu giivenin hukuk dtizeni
tarafindan “korunmaya deger olmas1” da aranan bir diger sarttir. Yani giiven
konusu, ortalama, makul ve diirtist bir kiside giiven uyandiracak nitelikteyse,
hukuk diizeni bu giiveni, hakl giiven olarak degerlendirir ve koruma altina
alir.'’” Thlal edilen giivenin korunmaya deger olup olmadig her somut
uyusmazlik agisindan biitiin kosullar degerlendirilerek belirlenecektir.'®

II. ARABULUCUNUN SOZLESME GORUSMELERINDE
DIKKAT ETMESI GEREKEN HUSUSLAR

Ogretide!®, arabulucunun HUAK tan ve Etik Kuralardan kaynaklanan
yiktmlultiklerini ihlal etmesi sonucunda dogan zararlarin sozlesmeye
aykirilik, haksiz fiil ve sozlesme goriismelerinden dogan giiven iliskisine
aykiriliga dayali olarak tazmin edilebilecegi kabul edilmektedir. HUAK’da ve
konuya iligkin diger mevzuatta, arabulucunun ihtiyari veya dava sarti
arabuluculuk faaliyetinden kaynaklanan hukuki (tazminat) sorumluluguna
iliskin bir hiikiim bulunmamaktadir. Bu durumda arabulucunun sebep

16 YHGK, E. 2019/435, K. 2022/352, T. 22.03.2022.

17 Demircioglu, Giiven Esasi Uyarmca Sozlesme Goriismelerindeki Kusurlu Davranistan Dogan
Sorumluluk (Culpa In Contrahendo Sorumlulugu), s. 179; Giiveng, s. 382.

18 Gezder, Tiirk/Isvicre Hukukunda Culpa in Contrahendo Sorumlulugu, s. 115.

19 Betiil Azaklh Arslan, “Zorunlu Arabuluculuk Faaliyetinin Niteligi Bakimindan Arabulucunun
Hukuki Sorumlulugu”, Akdeniz Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 8/1 (2018), s. 210; Orhan
Diir, Arabuluculuk Faaliyeti ve Arabuluculuklarin Hak ve Yiikiimliiliikleri, B. 2. Ankara: Adalet 2018,
s. 465; Elif Kismet Kekeg, Arabuluculuk Yoluyla Uyusmazhk Coziimiinde Temel Asamalar ve
Taktikler, B. 3, Ankara: Adalet 2016 s. 211; Michael Moffitt, “ Suing Mediators”, Boston University
Law Review, 83/147 (2003), s. 168.
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oldugu zararlarin tazmini konusunda borglar hukukunun genel kurallarmin
uygulanmasi zorunludur.?

Arabulucunun sozlesme goriismelerinden dogan sorumlulugunda,
kurulmasi1 i¢in  gortismelerin  yirituldtigt  sozlesme, arabulucu
sozlesmesidir. Arabulucu s6zlesmesi, aralarindaki uyusmazlig: arabuluculuk
yoluyla ¢6zmeyi -en azindan uyusmazlhigi bu yolla ¢ozmeyi denemeyi-
kararlastiran taraflarmn, arabulucuyla (veya es arabulucularla) yaptiklar: ve
arabulucunun uyusmazlhigin taraflarina arabuluculuk etmeyi ytikiimlendigi;
buna karsihik uyusmazhigm taraflarimin (veya sadece taraflardan birinin)
arabulucuya ticret ddemeyi borglandigi sozlesme olarak tanimlanabilir.?!
Arabulucu sézlesmesinin esash unsurlari, arabulucu tarafindan arabuluculuk
gorevinin gerceklestirilmesi, bunun karsiiginda uyusmazhgin taraflarinin
(veya taraflardan sadece birinin) ticret 5demesi ve son olarak da sdzlesmenin
taraflarimin anlagsmasidir.

Es arabuluculuk, uyusmazhigin ¢oziimii igin birlikte arabuluculuk
faaliyeti gosteren iki veya daha fazla arabulucuyu ifade etmek i¢in kullarilan
bir terimdir.*? Uyusmazhigin taraflarmn aralarindaki hukuki meseleyi, es
arabulucular tarafindan yiriitiilecek bir arabuluculuk faaliyetiyle ¢oztime
ulastirmayz tercih etmeleri durumunda; es arabulucularin her biri, arabulucu
sozlesmesine taraf olacaktir.

Bu sozlesmenin kurulmasi sirasinda es arabulucularin birlikte s6zlesme
miizakerelerini yiirtitmeleri so6z konusu olabilecegi gibi; uyusmazligin
taraflariyla es arabulucularin ayr1 ayr1 sézlesme goriismeleri yapmalarimin da
ontinde bir engel yoktur. Ayrica es arabulucularin kendi aralarinda gegerli bir

20 Ogretide arabulucunun hukuki sorumlulugunun, ozellikle dava sarti arabuluculuk
baglaminda, yasal zemine oturtulmas: ve konuya iliskin agiklik getirilmesi gerekliliginin alt1
cizilmistir. Stiha Tanriver, “Dava Sartt Arabuluculuk Uzerine Baz: Diigiinceler”, TBBD, 147 (2020),
s. 126; Azakh Arslan, “Zorunlu Arabuluculuk Faaliyetinin Niteligi Bakimindan Arabulucunun
Hukuki Sorumlulugu”, s. 218.

21 Ogretide yapilan benzer tanimlar igin bkz. Azaklt Arslan, “Zorunlu Arabuluculuk Faaliyetinin
Niteligi Bakimindan Arabulucunun Hukuki Sorumlulugu”, s. 211; Emel Badur, “Arabulucu
Sozlesmesi”, Terazi Hukuk Dergisi, 15/162 (2020), s. 249; Emel Badur, “Arabuluculuk Anlasma
Belgesinin Bor¢lar Hukuku Agisindan Degerlendirilmesi”, Uyusmazlik Mahkemesi Dergisi, 18
(2021), s. 54; Omer Ekmekci vd., Hukuk Uyusmazliklarmda Arabuluculuk, B. 2, Istanbul: On Iki
Levha 2019, s. 57; Amanda First, “A New Agreement to Mediate: Guidelines for Ethical Practice in
the Digital Space”, Harvard Negotiation Law Review, 23 (2017), s. 412, 413; Andy Grossman,
Good Practice Guide: Mediation, London: Riba 2009, s. 22, 23; Ahmet M. Kiligoglu, Arabuluculuk
Sozlesmeleri, Ankara: Turhan 2020, s. 85.

22 Konu hakkinda ayrintili bilgi igin bkz. Seda Ozmumcu, “Hukuk Uyusmazliklarinin Coziimiinde
Es Arabuluculuk (Co-Mediation) Modelinin Degerlendirilmesi”, Bahgesehir Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, 13/161 (2018), s. 9-36.
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temsil iliskisinin varligr halinde, es arabuluculardan biri de digeri (veya
digerleri) adina es arabuluculuk s6zlesmesinin goriismelerini yiiriitebilir. Es
arabulucular tarafindan stirdiiriilen sozlesme goriismelerinden dogan
zararlarin tazmin edilmesi igin, ihlal edilen giiven iliskisini kuran ve kusurlu
bir sekilde bu giiveni ihlal eden arabulucunun sorumlu tutulmas: gerekir.

Arabulucunun  HUAK’tan ve Etik Kuralardan kaynaklanan
yiktmluliklerinin bir kismi arabuluculuk siirecinin baslamasindan ve
arabulucu sozlesmesinin kurulmasindan 6nce baslamaktadir. Ornegin
arabulucunun gorevi ifa ederken, arabuluculugun temel ilkeleri olan
tarafsizigin saglanmasina ve taraflar arasinda esitligin gozetilmesine 6zen
gostermesi  gerekir.? Arabulucunun tarafsizlifi, sadece arabuluculuk
stirecinin tiimiinde degil; stirecin baslamasindan once de sergilenmesi ve
korunmas: gerekli bir hukuki beklentidir. Arabulucunun tarafsizligindan
anlagilmas: gereken, arabulucunun s6z konusu faaliyeti yiiriitiirken,
kullamilacak yontemi belirlerken veya uyusmazhga iliskin ¢6ziim
seceneklerini degerlendirirken, uyusmazligin tiim taraflarmna esit mesafede
olmasi ve tarafsizhigma golge diistirebilecek tutum ve davramslardan
kagimmasidir.>*

HUAK'In 9/3. (Yonetmeligin 11/4.) maddesi geregince arabulucu,
taraflar arasinda esitligi gozetmekle yikiimlidir. Bu yuktmlilik
Yonetmeligin 5/2. maddesinde yer verilen “Taraflardan biri arabuluculuk
stirecinin diginda birakilamayacagr gibi soz hakk: da digerine gére kisitlanamaz.”
kuraliyla da pekistirilmistir. Etik Kurallarin 1. maddesinde yerini alan esitligi
gozetme  yukumliigi, uyusmazhigm  taraflarmin  gereksinimleri
dogrultusunda adil olunmasm kapsayacak genisliktedir. Bu ytiktimliliik,
arabulucu sozlesmesinin kurulmasma iliskin gortismeler sirasinda da
arabulucunun omuzlar1 tizerindedir.

23 Arabulucunun tarafsiz ve esitligi gozetir sekilde davranmasmin saglanmas: amaciyla, Etik
Kurallarin 4. maddesinde, arabulucu ile uyusmazligin taraflar1 arasinda, herhangi bir menfaat
iliskisi veya ¢atismasinin bulunmamasi gerektigi ifade edilmistir. Bu menfaat iliskisi veya
catismasi, arabulucu sozlesmesinin akdedilmesinden énceye dayanmamalidir. Baska bir ifade
ile arabulucu uyusmazhigin taraflariyla arasinda bir menfaat iliskisi veya catismasi varsa,
arabulucu sozlesmesi kurmaya yanasmamali, hatta bu durumu fark ettikten sonra s6zlesme
goriismelerini stirdiirmemelidir.

24 Konu hakkinda ayrintili bilgi icin bkz. Seda Ozmumcu, “Arabuluculukta Tarafsizlik Ilkesinin
Goriintimii ve Etik Kurallar Cercevesinde Degerlendirilmesi”, Inonii Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, 10/1 (2019), s. 263 vd.
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A. Arabulucunun Uyusmazligin Hukuki Niteligini Belirlemesi

Taraflar arasindaki uyusmazhgin arabuluculuk yoluyla ¢oziimlenmeye
uygun olup olmadigimi degerlendirme yiikimliliigti arabulucudadir.
Arabulucu, uyusmazhi$in taraflariyla arabulucu sozlesmesini kurmadan
once, uyusmazhigin arabuluculukla ¢6ztimlenmeye elverisli olup olmadigimni
degerlendirmeli; elverisli oldugu kanaatine varirsa, sézlesmeyi akdetmelidir.
Aksi halde taraflar, arabuluculuk yoluyla ¢6ztime kavusturmalarma hukuken
imkan bulunmayan bir uyusmazlig, bu yolla ¢6zmek i¢in zaman kaybedecek
ve harcama yapacaklardir. Uyusmazhigin arabuluculuk yoluyla
¢oziimlenmeye uygun olmadigim fark ettigi halde, sozlesme goriismelerini
bu nedenle sonlandirmayan veya arabulucu sozlesmesine taraf olan
arabulucu, sozlesme goriismelerinden dogan zararlardan sorumlu olur.

HUAK'1n 1/2. maddesinde yer verilen “yabancilik unsuru tasiyanlar da
dahil olmak tizere, ancak taraflarin iizerinde serbestce tasarruf edebilecekleri is veya
islemlerden dogan dzel hukuk uyusmazliklar” ifadesi, arabuluculukla ¢oziime
kavusturulabilecek uyusmazliklarin kapsaminin belirlendigi temel yasal
diizenlemedir. Ayrica ayni maddede aile ici siddet iddiasimi iceren
uyusmazliklarin arabuluculuga elverisli olmadig1 da belirtilmek suretiyle
kapsama iligkin belirlemeler tamamlanmistir.> Arabulucunun, arabulucu
sozlesmesine iligkin gortismeleri yiiriitiirken yogunlasmas: gereken dncelikli
husus, taraflar arasindaki uyusmazhigin amlan madde kapsaminda
degerlendirilmeye uygun olup olmadiginin belirlenmesidir.

Arabulucunun HUAK kapsaminda olmayan bir uyusmazhga iliskin
olarak arabuluculuk etmeyi tistlendigi bir durumda, Kanun cergevesinde
gecerli bir arabuluculuk faaliyeti yiriitilmediginden, Kanun'un 16/2.
maddesinde kaleme alinan “Arabuluculuk siirecinin baslamasindan sona
ermesine kadar gegirilen siire, zamanagmm ve hak diigiiriicii siirelerin
hesaplanmasinda dikkate alinmaz.” hitkmii uygulama alami bulamayacak ve
taraflar bu nedenle de zarara ugrayabileceklerdir.’® Taraflarin zamanasimi
veya hak diistiriicti stireleri kagirmalari nedeniyle ugradiklari zararlarin
arabulucunun culpa in conrahendo sorumlulugu gergevesinde tazmininin
talep edilmesi miimkiindiir.

25 Doga Ekrem Doganci, “Karsilagtirmali Olarak Alman ve Tiirk Hukukunda Arabuluculuga Konu
Yéniinden Elveriglilik Incelemesi”, Sakarya Hukuk Dergisi, 1/2 (2013), s. 93-118.

26 Dava sart1 arabuluculuk agisindan da benzer bir hiikiim HUAK'm 18/B/15. maddesinde
“Arabuluculuk biirosuna bagvurulmasindan son tutanagin diizenlendigi tarihe kadar gecen
siirede zamanasimi durur ve hak diisiiriicii siire igslemez.” ifadesi kullanilarak diizenlenmistir.
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Buna karsilik arabulucunun uyusmazligin taraflariyla yaptig1 sozlesme
goriismelerinde kendinden beklenen gerekli tzeni gostermesine ragmen,
uyusmazligimn arabuluculuga elverisli olmadiginin, arabulucu sozlesmesi
kurulduktan ve arabuluculuk faaliyeti basladiktan sonra ortaya ¢ikmasi da
olasilik dahilindedir. Uyusmazhgm arabuluculuga elverisli olmadiginm,
arabulucuya yiiklenecek bir kusur olmaksizin, sonradan ortaya ¢ikmasi
halinde; arabulucu, arabuluculugu sona erdirir. Boyle bir durumda kusuru
bulunmayan arabulucunun, sézlesme goriismelerinden dogan zararlardan
sorumlu tutulamayacagi da agiktir. Hatta Arabuluculuk Asgari Ucret
Tarifesinin 4/2. maddesinde boyle bir durumda arabulucunun tam ticrete
hak kazanacag: diizenlenmistir.*’

Arabulucunun uyusmazhigin hukuki niteligine iliskin olarak tespit
etmesi gereken tek husus, bu wuyusmazhigin arabuluculuk yoluyla
¢oziimlenmeye elverisli olup olmamasi hakkinda degildir. Taraflar
arasimndaki uyusmazhi$in arabuluculuga elverisli olmasi ©nkosuluyla,
arabulucu bu uyusmazligin dava sartlarindan birinin kapsaminda olup
olmadigini da belirlemekle ytiktimltudyir. Ornegin is¢inin is kazas1 nedeniyle
ugradigy zararlarinin tazminine iliskin olarak isvereniyle yasadig1
uyusmazlik, HUAK kapsaminda arabuluculuga elverisli olmakla birlikte; Is
Mahkemeleri Kanunu'nun 3/3. maddesi geregince dava sart1 arabuluculuk
kapsaminda degildir. Iscinin bu uyusmazhigm dava sarti kapsaminda
oldugunu sanarak arabulucuyla sozlesme gortismelerini baslatmasi
durumunda;  arabulucu, aydmlatma  yukimlaligi — kapsaminda
uyusmazligin arabuluculukla ¢éziimlenmeye elverisli oldugu halde, dava
sartt arabuluculuk kapsaminda olmadigim agiklamalidir.®

Eger taraflar arasindaki uyusmazlik dava sartlarinin birden fazlasin
ilgilendiriyorsa, = uyusmazhigmm  hangi dava sarti = kapsaminda
degerlendirilmesi gerektiginin tespiti arabulucu tarafindan yapilacaktir.?’

27 “ Arabuluculuk faaliyetine baglandiktan sonra, uyusmazligin arabuluculuga elverisli olmadig:
hususu ortaya cikar ve bu sebeple arabuluculuk faaliyeti sona erdirilir ise sonradan ortaya
¢ikan bu durumla ilgili olarak eger arabulucunun herhangi bir kusuru yoksa arabuluculuk
faaliyetini yiiriitme goérevini kabul eden arabulucu, bu Tarife hiikiimleri ile belirlenen ticretin
tamamina hak kazanir.”.

28 “Dava gart1 arabuluculuk kapsamindaki bir uyusmazlikta, arabuluculuk biirosu tarafindan
gorevlendirilen arabulucunun uyusmazligin dava sart1 kapsaminda olup olmadigini ve tiirtinii
resen arastirmasi gerekir.” ifadesiyle ayni yonde bkz. Nesibe Kurt Konca, “Arabuluculukta Ozel
Uzmanlik Uygulamasina Iliskin Bazi Degerlendirmeler”, Adalet Dergisi, 68 (2022), s. 402.

29 Arabuluculuk Daire Bagkanlig1, “Bir Uyusmazhigin Dava Sarti Kapsamimda Olup Olmadig: ve
Uyusmazlik Tiirtintiin Belirlenmesine Iliskin Goriis” baslhikli ve 26.02.2021 tarihli yazisinda
konuya iliskin goriistinit “HUAK uyarinca arabuluculuk faaliyetini yiiriitme yetkisine sahip
olan arabulucunun, gerek mesleki kidemi, gerek almis oldugu arabuluculuk temel egitimi ve
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Arabulucu, bu degerlendirmesinin sonucunu, heniiz arabulucu sozlesmesi
kurulmadan o©nce, aydmnlatma yikiimliligi kapsaminda taraflara da
bildirmelidir. S6z konusu bilgilendirmenin yapilmamasi, arabulucunun
sozlesme goriismelerinden dogan sorumluluguna sebep teskil edebilir.*
Ozellikle Tiirk Hukuku'nda uyusmazhigin taraflarmin avukatla temsil
zorunluluklarinin bulunmadigl da goz ontinde bulunduruldugunda, dava
sartt arabuluculuk alanlar1 bakimmdan basvuruda yaptiklari yanls alan
tespitlerinin ve bu nedenle ortaya ¢ikmasi muhtemel zararlarin sonuglarinn,
uyusmazligin taraflar tizerinde birakilmasi adil olmayacaktir.’!

Ornegin iki tacir arasindaki igyeri kirasindan kaynaklanan kira bedeli
alacagmna iliskin uyusmazhgm, ticaret hukukuna mi yoksa kira
sozlesmelerine iliskin dava sartina mu tabi oldugunu belirleme yetkisi
arabulucuya tanmmistir. Bir uyusmazligin hangi dava sartt kapsaminda
oldugunun belirlenmesinin birden fazla agidan hukuki 6nemi vardir.
Bunlardan ilki arabulucunun stireci yirttiirken uymakla ytkiimli oldugu
azami stirelerin belirlenmesinde ortaya ¢ikar. Tiirk Ticaret Kanunu'nun (TTK)
5/A/2. maddesi kapsaminda yiriitilen dava sarti arabuluculuk
faaliyetlerinde arabulucu, yapilan basvuruyu gorevlendirildigi tarihten
itibaren alt1 hafta icinde sonuclandirir. Ancak bu siirenin zorunlu hallerde
arabulucu tarafindan en fazla iki hafta uzatilabilecegi de maddede
belirtilmistir. Buna karsiik HUAK'in “Dava sarti olarak arabuluculuk” kenar

gerekse uzmanlik egitimi dogrultusunda uyusmazlik tiirii ile ilgili hukuki degerlendirme
yaparak s6z konusu uyusmazlik tiirtintin hangi hukuki alana girdigini (Ticaret, Is ve Tiiketici
Hukuku) tespit etmesi gerektigi degerlendirilmektedir.” ifadesiyle aciklamistir.
https:/ /adb.adalet.gov.tr/Resimler/SayfaDokuman/2622021151134Bir %20Uyu % C5 % 9Fmazl
%C4%B1%C4%9F % C4%B1n%20Dava %20 % C5 %9Eart % C4 % B1 % 20Kapsam % C4 % B1nda %200
lup %200Imad % C4%B1 % C4%9F % C4 % B1%20Ve%20Uyu % C5 % 9Fmazl % C4 % B1k % 20T % C3 %
BCr%C3%BCn%C3%BCn %20Belirlenmesine %20 % C4 % BOLi % C5 % 9Fkin %20G % C3 % Bér % C3 %
BC%C5%9F.pdf

30 Ogretide dava sart1 kapsamindaki uyusmazliklarda arabulucunun biiro tarafindan atandigt
durumlarda, uyusmazhigin taraflarinin ugradiklar1 zararlarin tazmini talebiyle acilacak
tazminat davalarinin -arabulucunun kusuru olsa bile- devlet aleyhine acilmasi gerektigine dair
bir goriis de ileri stirtilmiistiir. Azakli Arslan, “Zorunlu Arabuluculuk Faaliyetinin Niteligi
Bakimindan Arabulucunun Hukuki Sorumlulugu”, s. 218; Ibrahim Ermenek, “Dava Sartinin
Arabulucu Tarafindan Kendiliginden Dikkate Alinmasi Sorunu ve Bu Kapsamda Yapilan Hatalarin
Diizeltilmesi”, Yargitay Dergisi, 46/4 (2020), s. 1054; Sitha Tanriver, Hukuk Uyusmazliklar:
Baglanunda Arabuluculuk, B. 2, Ankara: Yetkin 2022, s. 170-171. Kurt Konca boyle bir durumda
Adalet Bakanhigmin birinci derecede, arabulucunun ise ikinci derecede sorumlu olmalar:
gerektigini; Bakanlik tarafindan arabulucuya yoneltilen riicu talebinde, arabulucunun ancak
acitk bir kanun hiikmiine aykirt davranisinin bulunmasi halinde sorumlu tutulabilecegini
belirtmektedir. Kurt Konca, “Arabuluculukta Ozel Uzmanhk Uygulamasma Iliskin Bazi
Degerlendirmeler”, s. 397.

31 Aymi yonde bkz. Kurt Konca, “Arabuluculukta Ozel Uzmanlk Uygulamasma Iliskin Bazi
Degerlendirmeler”, s. 402.
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bashkl 18/A/9. maddesinde diger dava sarti hallerini kapsayacak sekilde,
“Arabulucu, yapilan basvuruyu gorevlendirildigi tarihten itibaren ii¢ hafta icinde
sonuclandirir. Bu siire zorunlu hallerde arabulucu tarafindan en fazla bir hafta
uzatilabilir.” kuralina yer verilmistir.

Arabulucunun taraflar arasmdaki uyusmazlhigin dava sart1 arabuluculuk
tiirlerinden hangisine dahil oldugunu belirlemesinin bir diger énem tasidig:
nokta, arabulucunun ticretinin Arabuluculuk Asgari Ucret Tarifesi iizerinden
odenmesi durumunda ortaya gikar. Arabuluculuk Asgari Ucret Tarifesinde
konusu para olmayan veya para ile degerlendirilemeyen hukuki
uyusmazliklarin  arabuluculuk yoluyla ¢oziime kavusturulmasmin
saglanmas1 halinde arabulucuya ©denecek saatlik ticretler belirlenirken,
uyusmazliklarin konusuna (hukuki niteligine) gore bir simflandirma
yapilmustir. Bu nedenle arabulucu tarafindan uyusmazhigin hangi dava sart1
kapsaminda yer aldigmin belirlenmesi, uyusmazligmn taraflarinn
Arabuluculuk Asgari Ucret Tarifesi iizerinden ddeyecekleri ticrete iliskin
aydinlatmanin icerigine de etki edecektir.

Arabuluculuk Daire Bagkanlig1 “Arabuluculuk Dosya Tiirii Degisikliginde
Mahkemelerin Arabuluculuk Siirecini Gorebilmeleri Hakkinda Goriis”3? bashkl
bilgilendirmesinde, konuya iliskin bakis agisin su sekilde ifade etmistir: “Bir
uyusmazlikla ilgili yapilan arabuluculuk bagvurusunun, gerek ticari, gerek is ve
gerekse tiiketici uyusmazligr adr altinda yiiriitiiliip, goriisme sonunda anlagmama
olarak sonlandirilmasimun ardindan, o uyusmazhkla ilgili, arabuluculuk siireci
tamamlanms olacagindan, agilacak olan dava, hangi gorevli mahkemede acilirsa
agilsin, s6z konusu uyusmaziikla ilgili dava sartimin yerine getirilmis olacag, bu
sekilde yapilacak  degerlendirmenin  usul ekonomisi de wuygun olacag
diigtintilmektedir.”

B. Arabulucunun Uyusmazligin Uzmanlig1 Gerektirip
Gerektirmedigini Belirlemesi

HUAKta ve konuya iligskin diger diizenlemelerde ihtiyari arabuluculuk
vasitasiyla ¢oziime ulastirilmak istenen uyusmazliklarin konusu agisindan,
arabulucunun 6zel bir uzmanhga sahip olmasi sartt aranmamustir. Ancak
dava sart1 arabuluculuk kapsaminda ytrttiilecek arabuluculuklar agisindan
onem tasityan bir konu da arabulucunun uyusmazhigin konusuna iligskin
uzmanhgr meselesidir. HUAK'm “Dava sarti olarak arabuluculuk” kenar
bashkli 18/ A /3. maddesinde “Daire Baskanligy, sicile kayitl arabuluculardan bu

32https:/ /adb.adalet.gov.tr/Resimler/SayfaDokuman/532021164348adbg % C3 % B6r % C3 % BC %
C5%9F1.pdf
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madde uyarmca arabuluculuk yapmak isteyenleri, varsa uzmanlk alanlarim da
belirterek, gorev yapmak istedikleri adli yargr ilk derece mahkemesi adalet
komisyonlarina gore listeler ve listeleri ilgili komisyon baskanliklarina bildirir.”
ifadesi kullanilarak -cok da acik olmamakla birlikte- dava sartt kapsaminda
kalan uyusmazliklar icin uzman arabulucularm® gorev yapabilecegi
diizenlenmistir. HUAK'in 18/A/5. maddesinde ise bu ¢ikarimi destekler
nitelikte olarak, dava sart1 kapsamindaki uyusmazliklar i¢in arabulucunun,
komisyon baskanliklarina bildirilen listeden biiro tarafindan belirlenecegi**
veya taraflarin listede yer alan bir arabulucu {izerinde anlasmalar1 halinde bu
arabulucunun gorevlendirilecegi kaleme alinmstur.

Yukarida aciklanan diizenlemeler birlikte ele alindiginda, dava sarti
arabuluculuklarin, ancak uzman arabulucular tarafindan
gerceklestirilebilecegi sonucuna varilmaktadir. Boyle bir durumda arabulucu
sozlesmesine taraf olan arabulucunun sadece sicile kayitli olmas1 yetmeyecek;
ayn1 zamanda uzman arabulucular listesinde yer almas: da gerekecektir.
Baska bir ifadeyle dava sarti kapsaminda bir uyusmazhiga arabuluculuk
edecek kisinin, listeye kayith arabulucular arasindan biiroca atanmasi veya
taraflarca segilmesi gerekir.

Sonu¢ olarak, uzman arabulucu listesine kayith olmayan bir
arabulucunun, dava sart: arabuluculuk yapmak icin kurdugu arabulucu
sozlesmesi, kanunun emredici hiikmiine aykirihlk nedeniyle kesin

hiikiimsiizliik yaptirimiyla karsilasacaktir.”

Uyusmazlhiklar1 dava sarti
kapsaminda yer alan taraflarin, uzman arabulucular listesinde yer almayan
bir kisiyi arabulucu olarak se¢gmeleri ve bu kisiyle arabulucu sozlesmesine
iliskin ~ gortismeleri baslatmalar1 halinde, culpa in conrahendo
sorumlulugundan kagmmmak isteyen arabulucunun, taraflara s6z konusu

sozlesmeyi akdetmeye ehil olmadigini derhal agiklamas: gerekir.
C. Arabulucunun Taraflar1 Aydinlatmasi

Sozlesme goriismelerini ytirtiten taraflarin her biri, karsi tarafin
sozlesmenin kurulmasi veya kosullariyla ilgili kararmi etkileyecek tiim

33 Uzman arabulucu kavrami, mevzuatta tanimlanmamus olmakla birlikte; 6gretide “nitelik ve
ozellikleri itibariyle birbirine benzeyen uyusmazliklarin arabuluculuk yoluyla ¢oziimiinde, bu
uyusmazliga oOzgii yontemleri bilen, uygulayan ve gelistirme kapasitesine sahip olan
arabulucular” ifadesiyle tanimlanmistir. Konu hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. Kurt Konca,
“ Arabuluculukta Ozel Uzmanlik Uygulamasina Iliskin Bazi Degerlendirmeler”, s. 370.

34 Bu hiikiim Yonetmeligin 24/1. maddesinde yer alan “Dava sart1 olan arabuluculuk ile ilgili
uyusmazliklarda liste disinda bir arabulucu gérevlendirilemez” ifadesiyle de giiclendirilmistir.

35 Badur, “Arabulucu Sézlesmesi”, s. 251.
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konular hakkinda dogru bilgi vermek ve agiklamada bulunmak zorundadur.
Bagka bir ifadeyle bilgi verme (aydinlatma), aslinda sadece arabulucunun
mevzuattan kaynaklanan bir yikimluligi degil;, sozlesme kurma
asamasinin da bir gerekliligidir.

HUAK'in 11. maddesinde “Arabulucu, arabuluculuk faaliyetinin
basinda, taraflar1 arabuluculugun esaslar, siireci ve sonuglart hakkinda gerektigi
¢ibi aydinlatmakla yiikiimliidiir.” ifadesine yer verilmistir. Ustiinde durulmast
gerekli nokta, yasa koyucu tarafindan kullanilan “arabuluculuk faaliyetinin
basinda” belirlemesinden anlasilmasi gerekenin, arabulucu sodzlesmesinin
kurulmasinin 6ncesi mi sonras: m1 oldugu meselesidir. Zira bu belirlemeye
gore, arabulucunun aydmnlatma ytkumlaltigt, ya sozlesme oncesi
goriismeler kismina ya da s6zlesmeden kaynaklanan ytikiimliiliiklere dahil
olacaktir.

Arabulucunun adalete erisim yollarinda tistlendigi gorevin 6nemi
dikkate alindiginda, aydmnlatma ytkimliltigint sadece sdzlesmenin
kurulmasindan sonraya birakilacak bir edim olarak nitelemek, arabuluculuk
kurumunun islevi ve sonuglar1 agisindan uygun bir tercih olmayacaktir.
Sonug olarak arabulucu, uyusmazhigin taraflarini, arabuluculuk faaliyeti ve
hukuki sonuglar1 hakkinda sozlesme gortismeleri sirasinda da
bilgilendirmelidir. Dava sartlarinin  yiirtirliige girmesiyle birlikte,
arabulucunun aydmlatma yiikiimliiliigii daha da énem kazanmustir.

Arabulucunun taraflari aydinlatma yikumliltigintin sozlesme
goriismeleri sirasinda basladigina iliskin yasal dayanaga, cok acitk olmasa da
HUAK'mm 9/2. maddesinde rastlanabilir. Yasa koyucu anilan hiikiimde,
arabulucunun tarafsizligindan siiphe edilmesini gerektirecek énemli hal ve
sartlarin varlig1 halinde, arabulucunun uyusmazhigin taraflarini bu konuda
bilgilendirmekle yiikiimlii oldugu diizenlenmistir. Maddenin devaminda yer
verilen “Bu agiklamaya ragmen taraflar, arabulucudan birlikte talep ederlerse,
arabulucu bu gorevi iistlenebilir yahut tistlenmis oldugu gorevi siirdiirebilir.”
ifadesi, konuya iliskin aydinlatmanin, sozlesme goriismeleri sirasinda -yani
sozlesmenin kurulmasindan once- yapilmasmin zorunlu oldugunu ortaya
koymaktadir.

Aydimnlatma yiikiimliliigti, Yonetmeligin 13/1. maddesi geregince
arabulucu tarafindan sahsen ifa edilmelidir. Yonetmeligin 13/2. maddesinde
aydinlatma  yuktmlultgtintin  kapsammin  agiklanmasi  amaciyla,
arabuluculuk yoluyla ¢ozitimlenen hukuki uyusmazliklar ve arabuluculuk
faaliyeti sonucunda taraflarin anlasmaya varmasi durumunda diizenlenecek
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olan anlasma belgesi ile icra edilebilirligin nitelik ve hukuki sonuglarmin da
aydinlatmaya dahil edilmesi gerekliliginin alt1 ¢izilmistir.

Arabuluculugun temel ilkeleri geregince, siirecin stirdiiriilmesi ve
uyusmazlhigin ¢oztimii uyusmazhigin taraflarimin kontroliindedir ve bu
kontrol ancak arabulucu tarafindan yapilan aydinlatmayla saglanabilir.
Nitekim Etik Kurallarin 2/3. maddesinde arabulucuya karar verme yetkisinin
kendisinde degil; taraflarda oldugu hususunu vurgulama yuktmlagi
getirilmistir. Arabulucunun aydinlatma ytiktimlaltgti kapsaminda eksik
bilgi vermesinin yani sira yanhs bilgi vermesinin de culpa in contrahendo
sorumluluguna yol acacag belirtilmelidir. Sorumlulugun dogabilmesi igin
yanlis veya yarmiltict bilgi verenin kusurlu olmasi gerekir. Ancak
arabulucunun, aldig egitim ve bagarili bulundugu bir smnav sonucunda bu
faaliyeti yurittigii goz oniinde bulunduruldugunda, arabuluculuk
faaliyetine iliskin olarak yanlis veya yaniltic1 bilgi verdigi hallerde kusurlu
oldugu kabul edilebilir.

D. Arabulucunun Sir Saklamasi

Arabuluculuk stirecinin taraflarma sagladigi en énemli avantajlardan
biri olan gizlilik ilkesinin*® teminatini tegkil eden arabulucunun sir saklama
yiktmlultgtiniin de hentiz arabuluculuk stirecinin baglamasindan ¢nce elde
edilen sirlar1 da kapsadigina dair bir stiphe bulunmamaktadir. Arabulucunun
sir saklama yiktmlialugi, HUAK'mn 4/1. maddesinde “Taraflarca aksi
kararlastinlmadikea arabulucu, arabuluculuk faaliyeti cercevesinde kendisine
sunulan veya diger bir sekilde elde ettigi bilgi ve belgeler ile diger kayitlart gizli
tutmakla  yiikiimliidiir.”  seklinde ifade edilmistir. Yonetmeligin 6/3.
maddesinde bu ytktumliltigiin, arabulucunun yaninda calisan kisiler,
denetim ve gozetimi altinda ilgili mevzuat ¢ercevesinde staj yapanlar icin de
gecerli olacag1 agiklanmuistir.

Arabulucunun sir saklama yiikiimliigii, arabulucu sézlesmesinin sona
ermesi, arabulucunun bu unvami kaybetmesi, uyusmazligin taraflarinin
olmesi veya tiizel kisiligi kaybetmesi gibi nedenlerle son bulmaz. Ornegin
arabulucu s6zlesmesinin kurulmasina iligkin gériismeler esnasinda 6grendigi
ticari sirlar1 alenilestiren arabulucunun, alenilesen ticari sir uyusmazhigmn
taraflarina aitse taraflara; sir tigtincii kisilere aitse bu kisilere karsi tazminat
sorumlulugu dogar. Sozlesme goriismelerine katilan taraflar ugradiklar
zararlarin tazminine iliskin taleplerini culpa in conrahendo sorumluluguna

36 Konu hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. Umut Ozan Erginer, “Arabuluculuk ve Gizlilik”, Antalya
Bilim Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 5/9 (2017), s. 73-98.
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dayandirabilirlerken; tigtincti kisiler haksiz fiil sorumlulugu kapsaminda
zararlarmin tazmini yoluna bagvurabilirler.

III. ARABULUCUNUN SOZLESME GORUSMELERINDEN
DOGAN ZARARLARI TAZMINI

Sozlesme goriismelerinden dogan sorumlulugunun hukuki sonucu,
kusurlu davranisiyla zarara sebebiyet veren arabulucunun tazminat 6deme
yuktmlultgt olarak ortaya cikmaktadir. Tazmin edilmesi gereken zarar
genellikle kisilerin malvarlig1 degerlerine iliskin, maddi zararlardir. Ancak
kosullarin  varligr halinde, arabulucunun soézlesme goriismelerinde
sergiledigi kusurlu davranis sonucunda ortaya ¢ikan manevi zararlari da
tazmin etmesi gerekir. Ornegin arabulucunun, uyusmazhign taraflarina dair
edindigi sirlar1 arabulucu sézlesmesinin goriismeleri siirerken yeterince
saklamamasi halinde, taraflarin manevi zarara ugramalar1 da s6z konusu
olabilir’”  Arabulucunun so6zlesme goriismelerinde edindigi sirr1
agiklanmasiyla bir kazang elde edilmisse, elde edilen kazancin iadesi de
arabulucudan talep olunabilir.*®

Ogretide® culpa in contrahendo sorumlulugu cercevesinde tazmini
gereken asil zararin, ifa menfaatinin karsilanamamasindan degil; taraflardan
birinin s6zlesmenin kurulacagmma dair duydugu hakh giivenin bosa
¢ikmasindan kaynaklanan menfi (olumsuz) zarar oldugu belirtilmektedir.
Diger bir ifadeyle bu durumda korunan menfaat, stzlesme goriismelerinin
hi¢ baslamamasimna veya sozlesmenin kurulacagina dair giivenin hig

37 Yargitay 6niine gelen uyusmazlikta culpa in contrahendo sorumlulugu kapsaminda, manevi
zararlarin da tazmininin miimkiin oldugunu su ifadelerle 6zetlemistir: “S6zlesme goriismeleri
sirasinda dogan koruma yiiktimliiliiklerinin bir boliimii, diger tarafin kisilik degerlerine zarar
vermemek igin gerekli dikkat ve ozeni gosterme yiikimlilugii seklinde ortaya cikar ve
goriismelerde bulunan taraflardan birisi, kusurlu olarak, bu yiikimliligine aykir:
davranmasi nedeniyle kars: tarafin érnegin beden biittinliigiinii ihlal edebilir veya gizli veya
6zel alanina iligkin bir sirr1 agiklayabilir. Iste bu hallerde, kisilik hakki ihlal edilen, ac1 ve elem
duyabilir, yasama sevinci azalabilir, yani manevi zarara ugrayabilir. Bu durumda da kisilik
haklar:1 ihlal edilen kisinin manevi zararini talep edebilecegi kabul edilmelidir.” YHGK E.
2019/435, K. 2022/352, T. 22.03.2022; YHGK, E. 2012/184, K. 2012/385, T. 13.06.2012.

38 Ciineyt Bellican, “Sorumluluk Hukuku (Sézlesmeye ve Haksiz Fiile Dayali Sorumluluk) Agisindan
Sir Saklama Yiikiimliiliigii ve Arabuluculuk Stirecindeki Goriiniimii”, Arabuluculugun Gelecegi
Sempozyumu Bildiri Ozeti Kitabs, istanbul: fbn Haldun Universitesi Yayinlar1 2020, s. 142.

39 Baygin, “Culpa in Contrahendo Sorumlulugu ve Amerikan Hukukundaki Uygulamasi”, s. 345;
Durak, “Giiven Sorumlulugu ve Culpa In Contrahendo”, s. 363; Demircioglu, Giiven Esas: Uyarinca
Sozlesme Goriismelerindeki Kusurlu Davramstan Dogan Sorumluluk (Culpa In Contrahendo
Sorumlulugu), s. 264; Giiveng, s. 397; Karakurt, “Culpa in Contrahendo”, s. 233; Ozyaklg,lr ve
Ganbari, “Sézlesme Oncesi Goriismelerin Kesilmesi Baglaminda Culpa In Contrahendo Sorumlulugu
ve Olumsuz Zarar”, s. 764; Yiirekli, “Is Hukukunda Sézlesme Goriismelerinden Dogan Sorumluluk
(Culpa In Contrahendo)”, s. 565.
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duyulmamasma iligkindir. S6zlesmenin gecerli olarak kurulduguna dair
glivenin bosa ¢ikmasindan dogan zarar, arabulucunun sézlesme goriismeleri
sirasinda zarar verici kusurlu davrarnisi hi¢ sergilememis olsaydi ortaya
cikmayacak olan zarardir. Ancak hakkaniyet gerektiriyorsa, hakimin TBK'nin
26/2. ve 47/2. maddelerinden kiyasen yararlanmak suretiyle olumsuz zarar1
asan olumlu zarara hiikmetmek noktasinda takdir hakkina sahip oldugu
belirtilmektedir.*’

Yargitay*' konuya iliskin goriistinii “Sozlesme goriismelerinden dogan
sorumluluk, yalmzca sézlesmenin gecerliligine giivenden dogan zarardan (olumsuz
zarardan)  sorumlulugu  degil,  diiviistliik kurallarina  dayanan  giiven
ilkesinden kaynaklanan karsi tarafin kisi ve mal varligina zarar vermemek yolundaki
davrams yiikiimiine aykinlhiktan dogan sorumlulugu da kapsar.” ifadesiyle ortaya
koymustur. Kararda “giiven zarari” olarak nitelenen ve sozlesme
goriismelerinden dogan zararin “uyulacag: ve yerine getirilecegine inanilan bir
sozlesmenin hiikiim ifade etmemesi yahut yerine getirilmemesi yiiziinden giivenin
bosa ¢ikmast dolayistyla ugramlan, baska bir deyisle, sozlesme yapimasayd
ugranmlmayacak olan zarar olarak tanimlanabilecek “menfi zarar” kavramina paralel
bir kavram olmakla birlikte goriismelerden dogan zarar sozlesmenin hi¢ kurulmadig:
hallerde de dogabilecegi gibi istisnai de olsa bazi durumlarla miispet zarar: dahi
asabileceginden daha genis kapsamli” oldugu Dbelirtilmistir. Sonug olarak
Yargitay’'ca benimsenen, tazmini gereken zararin kapsaminin her somut
olayda hakim tarafindan -olayin dzelliklerine gore- belirlenmesidir.

Eger uyusmazligin taraflariyla arabuluculuk s6zlesmesinin kurulmasina
iliskin ~ mtuzakereleri ~es arabulucular ylriitmislerse, sozlesme
goriismelerinden dogan zararm, kusurlu davranisiyla zarara sebebiyet veren
arabulucu tarafindan tazmin edilmesi gerekir. Ozellikle es arabuluculardan
her birinin s6zlesme goriismelerini uyusmazhigin taraflarmin paylasiimasi
suretiyle yurtttiikleri durumlarda, kusurlu davranan es arabulucunun,
sebebiyet verdigi zarari tazmin etmesi, adil ve hukuka uygun bir sonug
olusturacaktir. Buna karsilik es arabulucularmn birlikte aldiklar1 kararlar
sonucu (6rnegin uyusmazligin HUAK kapsaminda olup olmadigma veya
dava sart1 tiiriine iliskin olanlar vb.) s6zlesme goriismeleri sirasinda zarara

40 Baygimn, “Culpa in Contrahendo Sorumlulugu ve Amerikan Hukukundaki Uygulamasi”, s. 345;
Durak, “Giiven Sorumlulugu ve Culpa In Contrahendo”, s. 364; Ergiine, s. 920; Giiveng, “Culpa In
Contrahendo Sorumlulugu Baglaminda Sézlesme Goriismelerinin Kesilmesi”, s. 397; Ozyakisir ve
Ganbari, “Sézlesme Oncesi Goriismelerin Kesilmesi Baglaminda Culpa In Contrahendo Sorumlulugu
ve Olumsuz Zarar”, s. 764; Sungurbey, Yetkisiz Temsil: Ozellikle Culpa in Contrahendo (Sozlesmenin
Goriistilmesinde Kusur) ve Olumsuz Zarar, s. 103; Tiftik ve Sen, “Yetkisiz Temsilde Culpa In
Contrahendo Sorumlulugu”, s. 2656.

4 YHGK E. 2019/435, K. 2022/352, T. 22.03.2022.
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yol agmalar1 halinde, aymni fiilin failleri olmalar1 nedeniyle miiteselsilen
sorumlu olduklar1 kabul olunmalidir.

SONUC

Sozlesme  goriismelerinden  kaynaklanan  sorumluluk  Alman
Hukukunun aksine, TBK’'da genel bir hiikiimle ditizenlenmemistir.
Arabulucunun s6zlesme goriismelerinden kaynaklanan sorumluluguna dair
ozel hiikiimlere de HUAK’da yer verilmemistir. Bununla birlikte tgreti ve
yargl kararlariyla, Turk Hukukunda sozlesme goriismelerinde kusurlu
davranisiyla kars: tarafa zarar veren Kkisilerin bu zararlari tazmin etmeleri
gerektigi genel kabul gormiistiir. Bu kabuliin arabulucunun, arabulucu
sozlesmesinin kurulmasina iliskin gortismeler sirasinda, uyusmazligin
taraflarinin  zarar gormesiyle sonuclanan kusurlu eylemleri (veya
kacinmalari) i¢in de gegerli oldugu stiphesizdir.

Arabulucu s6zlesmesinin kurulmasi siirecinde birbirlerini korumalarim
gerektirecek kadar yakin bir iligkiye giren arabulucu ve uyusmazhgm
taraflar1 arasinda olusan sosyal temas, bu kisileri (bu makale 6zelinde
arabulucuyu) 6zen gostermek, gerekli bilgileri vermek suretiyle diger tarafi
aydinlatmak, gortisiilen kigilerin sahis ve mal varhig1 degerlerine zarar
vermemek amaglariyla baz1 koruma yiikiimliiliiklerine tabi kilmustir. Bu 6zen
ve koruma ytikiimliiliikleri, arabulucunun kusurlu davramsgin sergiledigi
goriismelerin sonucunda gecerli bir sézlesme kurulmus olup olmadig1 énem
tasimaksizin, sadece sozlesme gortismelerine baslamakla dogmaktadir.

Sozlesme goriismelerinden dogan sorumluluk, esas itibariyle bir
tazminat sorumlulugudur. Baska bir ifadeyle arabulucunun sozlesme
goriismelerinden dogan sorumlulugundan s6z edilebilmesi icin, bu
goriismelere katilan uyusmazlhigin taraflarindan en az birinin, zarara
ugramasi sarttir. Arabulucunun, uyusmazhgin taraflarimi zarara ugratmadigi
kusurlu hareketlerinin sonucunda, culpa in conrahendo sorumlulugu
dogmaz.

Arabulucunun sodzlesme goriismeleri sirasinda sergiledigi kusurlu
davramslariyla uyusmazhigin taraflari, aralarindaki uyusmazlik konusuyla
ilgili zararlara ugrayabilecekleri gibi; arabulucunun bu goriismeler sirasinda
ogrendigi sirlar1 yaymasi gibi bazi érneklerde, sadece uyusmazlik konusuyla
ilgili olmayan zararlara da ugrayabilirler. Uyusmazligin taraflarinn
uyusmazlik konusuyla ilgili zararlarimin orneklerini gecerli olarak
kurulmayan bir arabulucu sozlesmesine duyduklar1 giiven nedeniyle
zamanasimi veya hak diistirticti stirelerin kacirilmasy;, dava sartinin yerine
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getirilmemis olmas: veya hiikiimsiiz olan arabuluculuk anlasma belgeleri
sonucunda dogan zararlar olusturabilir.
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Duygusal ve Hukuki Bakimdan Nisanlanma

DUYGUSAL VE HUKUKI BAKIMDAN NiISANLANMA

Oz

Nisanlanma, 4721 sayili Tirk Medeni Kanunu'nun (TMK) 118.
maddesinin birinci fikrasinda evlenme vaadi olarak ifade edilmektedir.
Buna gore, kadin ve erkegin karsilikli ve birbirine uygun evlenme
vaadini iceren irade beyaninda bulunmalariyla nisanlanma bir hukuki
iliski olarak ortaya g¢ikmaktadir. Bu hukuki iliski, kadin ve erkek
arasinda kurulan duygusal niteligi de olan bir iliskidir. Duygusal niteligi
olan bir iliskinin neden hukuk diizenince tanindigi ve bazi hukuki
sonuglar baglandig1 hususu énem tasimaktadir. Gergekten de duygusal
niteligi olan her sosyal olay hukuk tarafindan diizenlenmemisken
nisanlanma, hukuk tarafindan diizenlenmistir. Nisanlanmanin duygusal
niteligi, nisanlanma hukukuna da yansimistir. Nisanlanmanin aile
hukukuna 6zgii bir s6zlesme olmasi, farkli cinsten kisiler arasinda
yapilabilmesi, nisanlanma ve nisani bozmanin kisiye siki sikiya bagl
haklardan olmasi, irade ozgiirlugi ilkesinin kabul edilmesinin
gerekmesi, sekle bagli olmamasi, nisanin bozulmas: icin hakli sebebin
sart olmamasi, taraflardan biri kusurlu olmasa bile nisanin
bozulabilmesi, nisan1 bozmanin haksiz fiil sayilmamas1 gibi hususlar
nisanlanmanin duygusal niteliginin hukuka yansimasi olarak
goriilebilmektedir. Duygusal bir iliski olan nisanlanmanin hukuk
tarafindan diizenlenmesine neden gerek duyuldugu ve nisanlanmanin
duygusal niteliginin hukuka nasil yansidigi konular1 tizerinde
durulmasinda fayda goriilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Nisanlanma, Nisanin Bozulmasi, Duygusal Nitelik,
Kusur, Hakli Sebep
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EMOTIONAL AND LEGAL ASPECTS OF ENGAGEMENT

ABSTRACT

Engagement is defined as a promise to marry in the first paragraph
of Article 118 of the Turkish Civil Code No. 4721. Accordingly,
engagement emerges as a legal relationship when a man and a woman
make a declaration of will containing a mutual and mutually appropriate
promise to marry. This legal relationship is an emotional relationship
between a man and a woman. It is important to understand why a
relationship with an emotional nature is recognized by the legal order
and some legal consequences are attached to it. Indeed, while not all
social events with an emotional nature are regulated by law, engagement
is regulated by law. The emotional nature of engagement is also reflected
in the law of engagement. The fact that engagement is a contract specific
to family law, that it can be concluded between persons of different
sexes, that engagement and breaking the engagement are rights strictly
bound to the person, that the principle of freedom of will must be
accepted, that it does not depend on form, that just cause is not a
condition for breaking the engagement, that the engagement can be
broken even if one of the parties is not at fault, and that breaking the
engagement is not considered a tort, can be seen as the reflection of the
emotional nature of engagement on the law. It is useful to focus on the
reasons why engagement, which is an emotional relationship, needs to
be regulated by the law and how the emotional nature of engagement is
reflected in the law.

Anahtar Kelimeler: Engagement, Breach of engagement, Emotional
quality, Fault, Just cause
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Duygusal ve Hukuki Bakimdan Nisanlanma
GIRIS

Aile Hukuku, Medeni Hukukun diger alanlarindan farkl karakteristik
ozelliklere sahiptir. Bir aile hukuku kurumu olan nisanlanmanin temelinde
kadin-erkek iliskisi vardir. Bu iliski alelade bir iliski olmayip bir giiven
iliskisidir*2. Buna gore nisanlanma aslinda “duygusal niteligi olan bir giiven
iliskisi” olarak kabul edilebilir. Nisanlanma, dogas1 ve ruhu geregi kadin ve
erkek arasinda kurulan “6zel” bir iliskidir. Dolayisiyla bu iligkinin hiikiim ve
sonuglarm1  degerlendirirken bu niteliginin goz ardi edilmemesi
gerekmektedir. Nisanlanmay1 6zel kilan, “sui generis” niteligi kazandiran
husus, nisanlanmanm kadin ve erkek arasindaki duygusal niteligi olan bir
iligki olmasidir.

Nisanlanma, 6zel icerige sahip olan bir aile hukuku kurumudur.
Nisanlanmanin bu 6zel icerigi ve duygusal yonii, nisanlanmanin hukuki
niteligi, kurulmas: ve sona erdirilmesi, nisanlilarin birbirlerini evlenmeye
zorlay1p zorlayamamas: gibi konular etkilemistir. Ancak nisanlanmanin salt
duygusal bir iliski olarak kabul edilerek nisanlanmanin tiim sonuglar1
bakimindan bu kabul cercevesinde yorum yapilmasi, nisanlanmanin amag ve
oneminin gz ardi edilmesine sebep olabilir. Gercekten de bakildiginda
nisanlanmanin duygusal niteliginin hukuki bir kurum olan nisanlanmaya
yansidig1 hatta hukuki diizenlemeleri dahi etkiledigi goriilmektedir. Ornegin,
nisanin bozulmas: halinde maddi tazminat: diizenleyen TMK'nin 120.
maddesinde kusur ve tazminat kavramlar1 kullanilirken, nisanlanmanin
duygusal bir iliski oldugunu géz ontinde bulunduran Isvigre kanun
koyucusu, Isvicre Medeni Kanunu'nun (Zivilgesetzbuch/ZGB) Art. 92.
hiikmiinde stibjektif nitelikte kusur ve tazminat kavramlar1 yerine objektif
nitelikte hakkaniyet ve katki ytikiimliliigti kavramlarmmn kullanilmasin
tercih etmistir®®. Buna gore, siibjektif nitelikteki kusur ve tazminat

42 Mehmet Serkan Ergiine, “Nisanin Bozulmasinda Maddi Tazminat”, Istanbul Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Mecmuasi, 74/2 (2016), s. 759, https://dergipark.org.tr/tr/download/article-
file/291043 (erisim: 17.12.2023); Mustafa Dural, Tufan Ogiiz ve M. Alper Giimiis, Tirk Ozel
Hukuku Aile Hukuku, Istanbul: Filiz Kitabevi, 2020, s. 25.

43 Gergekten de TMK'nin 120. maddesinde kusur ve tazminat kavramlar1 kullanilirken mehaz
kanun olan Isvi¢re Medeni Kanunu'nda (ZGB Art. 92) bu kavramlar kullanilmans, 01.01.2000
tarihinde yiirtirlige giren bir degisiklik yapilmis, nisani bozan taraf bakimmdan diger tarafin
evlenme amaciyla ve iyi niyetle yapmis oldugu ve hakkaniyet ol¢iilerini asmayan masraflari
i¢cin makul olmak kaydiyla bir katki ytikiimluligi (Beitragspflicht) ongoriilmiistiir. Bagka bir
anlatimla TMK’den farkli olarak kusur ve tazminat kavramlarimin kullanilmadigi
gortilmektedir. Isvigre’deki bu degisiklikten sonra 01.01.2002 tarihinde yiiriirliige giren TMK,
120. maddesinde bu kavramlari benimsememis ve daha ¢nce ifade edildigi gibi kusur ve
tazminat kavramlarini kullanmistir. Bkz. Ergiine, “Nisanin Bozulmasinda Maddi Tazminat”, s.
760-761.
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kavramlarmin duygusal bir iliski olan nisanlanma ve nisanlanmanin
sonuglart icin kullanilmasi yerinde goriilmemistir. Ciinkti duygusal
iliskilerde her iki taraf da kusurlu davranabileceginden hangi tarafin kusurlu
oldugunun arastirilmasina gerek gortilmemistir#. Tazminat kavrami yerine
katk: ytikiimliiltigiinden bahsedilmesinin, nisanlanmanin duygusal niteligi
sebebiyle evlenmeye zorlama hakki vermemesi ilkesine dayandig: ifade
edilebilir5. Bu durum nisanlanmanm duygusal niteliginin hukuki
diizenlemeleri etkiledigini gostermektedir.

Nisanlanmanin duygusal niteliginin kabul edilmesi gerekse de duygusal
boyutu asan bazi 6zellikleri bulunmaktadir. Ctinkii nisanlanma ile birlikte
taraflar bakimindan bazi hak ve yikiimliliikler dogmaktadir. Ayrica
taraflarin nisanlanma iradelerini agiklamalariyla duygusal iliski boyutunu
asan hukuki bir iliskiden bahsedilmesi gerekmektedir. Bu kabul,
nisanlanmay1 salt duygusal bir iliski olarak kabul edilebilecek “flort”ten
ayirmay1 saglamaktadir. Calismamizda ilk olarak nisanlanma ve nisanlilik
kavramlarindan bahsedilmis daha sonra duygusal nitelide sahip olan
nisanlanmanin hukuki bir kurum olarak diizenlenmesinin sebepleri tizerinde
durulmus, ardindan ise nisanlanmanin duygusal niteliginin hukuka
yansimasi olarak goriilebilecek durumlar incelenmistir.

I. NISANLANMA VE NiSANLILIK

Kadin ve erkegin ortak ve stirekli bir sekilde olmak tizere bir yasam
birlikteligi kurmalar: i¢in gegirdikleri ilk asama nisanlanmadir#6. Buna gore
nisanlanma, birbiriyle evlenmek isteyen farkli cinsten iki kisinin bu yondeki
iradelerini birbirlerine agiklamalari, bildirmeleri demektir¥. Bu anlamda

4 Ergtine, “Nisamn Bozulmasinda Maddi Tazminat”, s. 762.

45 Y1ldiz Abik, “Nisanlanma ve Nisanlilik”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 54/2
(2005), s. 124, https:/ / dergipark.org.tr/tr/download/article-file/ 628370 (erisim: 17.12.2023).

46 Evlenmeden dnce yasanan bir siire¢ olan nisanlanma onceden (Osmanlt Hukukunda) “namzet
olmak” seklinde ifade edilirdi. Nisanlilarin birbirlerine kiipe, yiiziik vs. takilar vermeleri
sebebiyle “nisanlanma” kavrami kullanilmaya baslanmistir. Bkz. Ahmet Yaman, Islam Aile
Hukuku, Istanbul: Marmara Universitesi Hahiyat Fakiiltesi Vakf1 Yaynlari, 2017, s. 36; Nisan,
Farsca bir sozciik olup isaret, belirti anlamina gelirken; nisanli ise parmagina yiiziik gibi bir
isaret takmis olan nisanlanmus kisiyi ifade etmektedir. Bkz. Nevzat Kog, Tiirk-Isvicre Hukukunda
Nisanlanma Sézlesmesi, Izmir: Dokuz Eyliil Universitesi Yaymlari, 2002, s. 13.

47 Feyzi N. Feyzioglu, Aile Hukuku, Istanbul: Fakiilteler Matbaasi, 1979, s. 21; Kemal Oguzman ve
Mustafa Dural, Aile Hukuku, Istanbul: Filiz Kitabevi, 1998, s. 22; Biilent Kopriilii ve Selim
Kaneti, Aile Hukuku, Istanbul: Filiz Kitabevi, 1989, s. 41; Turgut Akintiirk ve Derya Ates, Tiirk
Medeni Hukuku Aile Hukuku, Istanbul: Beta Yaymcilik, 2021, s. 23; Ahmet. M. Kilicoglu, Aile
Hukuku, Ankara: Turhan Kitabevi, 2022, s. 11; Mehmet Erdem, Aile Hukuku, Ankara: Seckin
Yaymcilik, 2019, 23; Damla Ozen Arslan, “Nisanlanmanmn Sona Ermesi ve Sonuclart”, Namik
Kemal Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi”, 3/1 (2022), s. 5,
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Duygusal ve Hukuki Bakimdan Nisanlanma

olmak tizere, TMK'nin 118. maddesinin birinci fikrasinda, “Nisanlanma,
evlenme vaadiyle olur.” denilmektedir*s.

Nisanlanma ile nisanlilik ayri anlamda kullanilan kavramlar degildir.
Nisanlanma (Verlobung), karsilikli evlenme vaadi ile ortaya citkan sdzlesme
iken; nisanliik (Verlobnis), bu sozlesmenin kurulmasiyla dahil olunan
hukuki statiiytii ifade etmektedir.

TMK'de “evlenme vaadi” olarak ifade edilen nisanlanma, evlenmek
isteyenlerin evlenmeden o©nce yasadiklart bir siire¢ olarak karsimiza
¢gtkmaktadir. Nisanlanma, TMK'nin 118. maddesinin birinci fikrasinda,
evlenme vaadi olarak ifade edildigi icin, siiresi uzun veya kisa her
evlenmeden ©6nce zorunlu olarak ortaya c¢ikan bir kurumdur®. Buna gore
nisanlanmanin, evliligin 6n kosulu, ilk asamasi oldugu soylenebilir5..
Evlenme vaadi olmadan evlenme, isin dogasma aykiridir. Her ne kadar
doktrinde nisanlanma olmadan evlenmenin miimkiin oldugunu ifade eden
goriisler®? olsa da kanaatimizce “nisansiz nikah olmaz” gortstiniin
benimsenmesi gerekmektedir.

https://doi.org/10.51562/nkuhukuk.2022311 (erisim: 15.12.2023); Dural, Ogiiz ve Giimiis,
Tiirk Ozel Hukuku Aile Hukuku, s. 13; Ergiine, “Nisanin Bozulmasida Maddi Tazminat”, s. 758;
Abik, “Nisanlanma ve Nisanlilik”, s. 68; Kog, Tiirk- Isvicre Hukukunda Nisanlanma Sozlesmesi, s. 12.

4 Ayni yonde olan ZGB Art 92/1 maddesi su sekildedir: “Das Verlobnis wird durch das
Eheversprechen begriindet.”

4 Feyzioglu, Aile Hukuku, s. 21-22; Bilge Oztan, Aile Hukuku, Ankara: Turhan Kitabevi, 2015, s. 24;
Heinrich Honsell, Nedim Peter Vogt und Thomas Geiser, Kommentar zum Schweizarischen
Privatrecht Zivilgesetzbuch 3. Auflage Art 90, Basel-Cenevre-Miinih: 2006, s. 1; Abik,
“Nisanlanma ve Nisanlilik”, s. 68; Dural, Ogﬁz ve Giimiis, Tiirk Ozel Hukuku Aile Hukuku, s. 13;
Kilicoglu, Aile Hukuku, s. 9; Akintiirk ve Ates, Tiirk Medeni Hukuku Aile Hukuku, s. 23; Ozen
Arslan, “Nisanlanmanin Sona Ermesi ve Sonuglar”, s. 6; Kopriilii ve Kaneti, Aile Hukuku, s. 41;
Erdem, Aile Hukuku, s. 23.

50 fslamiyet 6ncesi Tiirk Hukuku'nda da nisanlanmanin oldugu anlasilmaktadir. Taraflarin
evlenme konusunda anlagsmasinin ardindan erkek, kizin ailesine kalin ad1 altinda bir 6demede
bulunmakta ve kalinin tamamen 6denmesi halinde evlilik yapilmakta idi. Kiz ile erkegin rizasi
olsa ve diger sartlar da yerine getirilmis olsa bile kalinin tamamen 6denmesi beklenmekteydi.
Buna gore evlenme ve kalinin 6denmesi hususlarinda anlasmaya varilmasiyla nisanlanmanin
ortaya ciktig1 goriilmektedir. Bkz. M. Akif Aydn, Tiirk Hukuk Tarihi, Istanbul: Beta Yaymcilik,
2009, s. 17; Mustafa Avcy, Tiirk Hukuk Tarihi, Konya: Atlas Akademi Yayinevi, 2020, s. 28; Ekrem
Bugra Ekinci, Osmanli Hukuku, stanbul: Ar1 Sanat Yayinlari, 2014, s.71; Sadri Maksudi Arsal,
Tiirk Tarihi ve Hukuk, Ankara: Ttirk Tarih Kurumu Yayinlari, 2020, s. 330.

51 Andreas B. Schwarz, Aile Hukuku Cilt 1, cev., Biilent Davran, Istanbul: Istanbul Universitesi
Yayinlari, 1946, s. 35; Akintiirk ve Ates, Tiirk Medeni Hukuku Aile Hukuku, s. 24; Ferit Hakk:
Saymen ve Halid Kemal Elbir, Tiirk Medeni Hukuku Aile Hukuku, Istanbul: Ismail Akgtin
Matbaasi, 1960, s. 41.

52 Nisanlanma olmadan evlenmenin miimkiin oldugunu belirten goriis icin. Bkz. S. Sulhi
Tekinay, Tiirk Aile Hukuku, [stanbul: Fakiilteler Matbaasi, 1971, s. 11.
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Taraflar birbirlerine daha ¢nce evlenme vaadine iliskin irade beyanlar:
yoneltmemis olsalar bile evliligin resmi sekle tabi olmasi sebebiyle
evlendirme memurluguna basvurulmasi gerektigi icin, nisanlanma her evlilik
oncesi ortaya ¢ikan bir iliskidir®. Gergekten de TMK'nin 134. maddesinin
birinci fikras1 ve aymi yonde olmak tizere 2169 sayili Evlendirme
Yonetmeligi'nin (EY) 16. maddesinin birinci fikrasinda, birbiriyle evlenecek
olan erkek ve kadmin iglerinden birinin oturdugu yer evlendirme
memurluguna birlikte bagvurmasi gerektigi diizenlenmektedir. Bu hususta
olmak tizere evlenme iradelerinin evlenme basvurusu sirasinda yazili veya
sozlii olarak acgiklanmasi halinde, o anda nisanlanmis olduklarimin kabul
edilecegine iliskin doktrinde gortisler> olsa da kanaatimizce nisanlanmanin
evlenme vaadi anlamina gelmesi ve gecerliliginin sekle tabi olmamasi
sebebiyle, taraflarin evlendirme memurluguna basvurmaya karar vermesi
aninda nisanlanmanin gerceklestigi kabul edilmelidir.

Nisanlanmaya iligkin olarak bilinen ilk yazili kurallar Hammurabi
kanunlar1 olup zamanla gesitli hukuk sistemlerinde bu kurum kanunlarda
diizenlenerek hukuki bir statiiye kavusmustur®®>. Roma ve Cermen
hukuklarinda ve Kilise hukukunda da nisanlanmanin oldugu
gorilmektedir>. Ayrica Eski Cermen ve Kilise Hukuklarinda, nisanlanma,
evlenmenin zorla yapilmasmi isteme konusunda dava hakki da
vermekteydi®’.

Fransiz Medeni Kanunu'nda nisanlanma, 6zel olarak diizenlenmemis
olup nisanin bozulmasi haksiz fiill sorumlulugu kapsaminda
degerlendirilmektedir®®. Buna karsilik Isvigre®® (ZGB Art. 90) ve Alman$0
(Btirgerlichesgesetzbuch/BGB § 1297) hukuklarinda oldugu gibi Tiirk
Hukuku'nda (m. 118) bu kuruma hukuki bir statii taninmis ve o©zel

53 Etem Saba Ozmen, “ Nisanin Bozulmasinda Cayma Akgast ve Cezai Sart (M.K 83 Madde Degisikligi)”,
Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, 4 (1995), s. 524-525, http:/ / tbbdergisi.barobirlik.org.tr/ m1995-
19954-921 (erisim: 15.12.2023); Kopriilii ve Kaneti, Aile Hukuku, s. 42-43.

5¢ Akantiirk ve Ates, Tiirk Medeni Hukuku Aile Hukuku, s. 25; Lale Ates, “4721 Sayili Yeni Tiirk
Medeni Kanunu'nda Niganlanma”, Yiiksek Lisans Tezi, Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, 2010, s. 5.

55 Ozmen, “Niganin Bozulmasinda Cayma Akgast ve Cezai Sart (M.K 83 Madde Degisikligi)”, s. 523.

56 Saymen ve Elbir, Tiirk Medeni Hukuku Aile Hukuku, s. 39; Akintiirk ve Ates, Tiirk Medeni Hukuku
Aile Hukuku, s. 26.

57 Schwarz, Aile Hukuku Cilt 1, s. 44-45.

58 Peter Tuor vd., Das Schweizerische Zivilgesetzbuch 14. Auflage §20, Ziirih: 2015, s. 2-3.
59 Soz konusu hiikiimler i¢in. Bkz. ZGB Art. 90-93.

60 S5z konusu hiikiimler i¢cin. Bkz. BGB § 1297-1302.
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hiikiimlerle dtizenlenmistir®l. Buna karsilik 1ngiltere’de nisanlanma
diizenlenmemistir. 1970 y1l1 6ncesinde Ingiltere’de nisanlanma, uygulanabilir
bir sozlesme olarak kabul gormekte ve hakli bir sebep olmadan nisani sona
erdiren taraftan bu sebeple tazminat talep edilebilmekteydi¢2. Buna karsilik
Ingiltere’de 1970 yilinda gikarilan Law Reform Act (Miscellaneous
Provisions) admi tagiyan kanunla nisanlanmanin sona ermesi halinde
tazminat talep etmek i¢in dava hakki kaldirilmistir®3. Bunun sebebi ise bir
kimsenin kendisine dava agilmasindan korkacagi endisesiyle istemeden
evlenmeye zorlanmis olacagl, bu durumun da kamu diizenine aykirilik teskil
edecegidir®*. Ingiltere’deki bu durumun Tiirk Hukuku ile benzerlik tagidig
goriilmektedir. Cunkit TMK'nin 119. maddesinin birinci fikrasinda,
nisanlanmanin evlenmeye zorlamak icin dava hakki vermedigi, ikinci
fikrasinda da evlenmekten kaginma hali i¢in 6ngoriilen cayma tazminati ya
da ceza sartinin dava edilemeyecegi diizenlenmektedir. Bunun sebebinin de
nisanlanmanin duygusal bir iliski olmasi, nisanlilarin istemedikleri halde
evlenmeye zorlanmalarinin kamu diizenini ihlal edecegi diistincesi oldugu
ifade edilebilir.

Islam hukukuna gore ise nisanlanmanin, evlenme vaadi oldugu kabul
edilmekle birlikte bir s6zlesme olarak nitelendirilmemektedir>. Buna gore,
nisanlanma bir s6zlesme olmadig: icin evlenme yiikiimlultgi dogmaz, her
iki taraf da nisan1 bozma hakkina sahip oluré¢. Bagka bir anlatimla, ortada bir
sozlesme olmadigma gore taraflar birbirini evlenmeye zorlayamaz. Buna gore
nisanlilar sebep gostererek ya da hi¢ sebep gostermeden tek tarafli olarak ya
da anlasmak suretiyle nisan1 bozabilirler. Hatta hakl bir sebebe dayanmadan

61Eda Sahin Sengiil ve Damla Ozden Celt, “ Yargitay Kararlari Isi§inda Nisanin Bozulmasinda Manevi
Tazminat”, inonti  Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 12/2 (2021), s. 523,
https:/ /dergipark.org.tr/tr/download/article-file/1761032 (erisim: 15.12.2023); Akmtiirk ve
Ates, Tiirk Medeni Hukuku Aile Hukuku, s. 24; Abik, “ Nisanlanma ve Nisanlilik”, s. 68; Dural, Ogﬁz
ve Giimiis, Tiirk Ozel Hukuku Aile Hukuku, s. 13; Tekinay, Tiirk Aile Hukuku, s. 8; Kog, Tiirk-
Isvigre Hukukunda Nisanlanma Sozlesmesi, s. 11; Tuor vd., Das Schweizerische Zivilgesetzbuch, 14.
Auflage §20, s. 2-3.

62 Jonathan Herring, Family Law, Harlow: 2017, s. 123.
3 Herring, Family Law, s. 123.

¢4 Giintimiiz Ingiltere’sinde nisanlilar, evli olmayan ciftler olarak kabul edilmektedir. Bkz.
Herring, Family Law, s. 123.

®5Nikahtan once birbirlerine evlenmek i¢in stz vermek yani nisanlanmak hukuki bir olay olarak
nitelendirilmemektedir. Buna gore taraflar nisanlanmak ile hukuki bir yiikiimliiliik altina
girmis olmazlar. Her iki taraf da sebep gostermeye gerek olmadan nisani bozabilirler. Bkz.
Ekinci, Osmanli Hukuku, s. 433.

¢6 Halil Cin ve Giil Akyilmaz, Tiirk Hukuk Tarihi, Konya: Sayram Yayinlari, 2003, s. 316-317; Nuri
Kahveci, Islam Aile Hukuku, Istanbul: Hikmetevi Yaynlari, 2014, s. 57; Yaman, Islam Aile
Hukuku, s. 37; Avci, Tiirk Hukuk Tarihi, s. 314; Aydm, Tiirk Hukuk Tarihi, s. 265; Ekinci, Osmanli
Hukuku, s. 433.
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da nisanin bozulabilecegi kabul edilmis ve nisam bozan bakimindan tazminat
o6deme yiiktimlulugi ongoriilmemistir®”. Mahkeme kayitlarina gore de erkek
veya kadmin nisam bozmasimin onlarin dogal hakk: olarak kabul edildigi ve
bir tazminata hiikmedilmedigi gortilmektedir®s.

II. DUYGUSAL BIR ILISKI OLAN NISANLANMA ICIN
HUKUKI DUZENLEME GEREGI

Duygusal bir iliski niteligi tasiyan nisanlanma, pek ¢ok toplumda
rastlanan sosyal bir olgudur. Hukuk diizeni, duygusal olaylarin ¢oguyla
ilgilenmez. Nisanlanmanin da bu tiir duygusal olaylardan olup olmadigimmin
tespit edilmesi gerekir. Bunun igin kadin ve erkek arasinda yasanan duygusal
iliskiye hukuk diizeninin miidahalesini gerekli kilan sebeplerin olup
olmadig: belirlenmelidir®.

Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi’min 21. maddesinin ikinci fikrasinda,
“Devlet, ailenin huzur ve refah ile ozellikle ananin ve cocuklarin korunmas: ve aile
planlamasimin  6gretimi ile uygulanmasiny saglamak icin gerekli tedbirleri alir,
teskilati kurar.” denilmektedir. Buna gore, aileyi korumak, Anayasa’nn
devlete verdigi odevler arasindadir. Bu sebeple Aile hukuku alaninda
devletin miidahalesi, diger hukuk alanlarina gore daha belirgindir.

Devletler, aile hukuku iliskilerini hukuki kurallara baglama ve buna
iliskin sekil sartlar1 benimseme yolunu se¢mistir”. Nisanlanmanin evlenme
vaadi olmasi, nisanlanmay1 bir aile hukuku kurumu olan evlenme ile iliskili
hale getirmektedir. Aile hukuku alannda cogunlukla emredici kurallar,
kamu diizeni ve ahlak diistinceleri hakimdir”!. Aile kurumuna verilen 6nem
dolayisiyla, bir duygusal iliski olarak kabul edilebilecek olan nisanlanma,

67 Cin ve Akyilmaz, Tiirk Hukuk Tarihi, s. 49-50; Aydin, Tiirk Hukuk Tarihi, s. 265; Avcy, Tiirk Hukuk
Tarihi, s. 315; Ekinci, Osmanl Hukuku, s. 433; Yaman, Islam Aile Hukuku, s. 38; Ancak Ebu Zehra
ve Zekiyytiddin Saban gibi bazi cagdas Islam Hukukgular1 nisamin bozulmasi sebebiyle zarar
goren tarafin, nisan1 haksiz olarak bozan taraftan tazminat isteyebilecegini ifade etmektedirler.
Bkz. Cin ve Akyilmaz, Tiirk Hukuk Tarihi, s. 317, Aydin, Tiirk Hukuk Tarihi, s. 265; Nisanin
bozulmasi halinde Islam Hukukuna gére maddi ve manevi tazminat talep edilmesine engel
olan baglayict bir hitkmiin bulunmamasi ve hakkin kétiiye kullanildigs, kisilerin zarara
ugratildig1 ve tiziilmelerine sebep olundugu hallerde Islam Hukukunun bu durumlara ilke
olarak karsi olmasi dolayisiyla tazminat istenebilecegi yontindeki goriis i¢in. Bkz. Kahveci,
Islam Aile Hukuku, s. 63 vd.

68 Avci, Tiirk Hukuk Tarihi, s. 315.

© Tekinay, Tiirk Aile Hukuku, s. 7.

70 Akintiirk ve Ates, Tiirk Medeni Hukuku, Aile Hukuku, s. 11-12; Dural, Ogiiz ve Giimiis, Tirk Ozel
Hukuku Aile Hukuku, s. 4-5.

71 Akintiirk ve Ates, Tiirk Medeni Hukuku, Aile Hukuku, s. 11-12.
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evlenme amacina yonelik oldugu i¢in bu iliskinin hukuk diizeni tarafindan
tanimnmasi ve gesitli diizenlemeler yapilmasi geregi duyulmustur.

Kadin ve erkek arasinda duygusal nitelik tasiyan nisanlanma,
bahsedilen gerekgelerle TMK'de diizenlenmis hukuki bir kurum olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Evlenme vaadi olarak kabul edilen nisanlanma
TMK’de evlilik ile ilgili hiikiimlerden 6nce gelmek tizere, Aile hukuku
kitabmin  118-123. maddelerinde dtizenlenmistir. TMK, bu ydndeki
diizenlemesiyle ahlaki veya duygusal bir iliski olarak nitelendirilebilecek
olan nisanlanmaya hukuki bir statti tanimis ve aile hukuku kurumu kimligi
kazandirmistir”2. Boylece, nisanlanmanin alelade bir iliski olmadig1, hukukta
karsiigimin oldugu ve hukuk diizenince tanindig1 vurgulanms olmaktadir.
Buna gore, nisanlanmanin kanunda 6zel olarak diizenlenmesinin bir anlam
tasidigl sonucuna varilabilir. Bagka bir anlatimla, kanun koyucu
nisanlanmay1 diizenleyerek sadece ahlaki ya da fiili bir iliski olmaktan
cikarmak suretiyle aile hukukuna dahil bir kurum olarak kabul etmistir”3.

Kanun koyucunun nisanlanan taraflar1 hukuk diizeni iginde korumak
istedigi ve nisanlanan taraflarin korunmaya deger menfaatlerinin oldugunu,
nisanlanmay salt kadmn-erkek arasindaki duygusal iligki olarak gormedigini,
duygusal iliski boyutunu asan ve hukuku ilgilendiren yonlerinin oldugunu
kabul ettigi anlasilmaktadir. Nisanlanma ile birlikte taraflar ahlaken oldugu
kadar aym zamanda hukuken de birbirlerine baglanmuslardir. Hukuki
yaptirim, taraflarin menfaatlerinin korunmas: igin zorunludur”4. Karsilikh
evlenme vaatlerine hukuki deger taminmamasi halinde nisanllar, bir
yaptirimla karsilasmayacag1 icin nisani ¢ok kolay sekilde bozabilirdi. Bu
durum ise kamu diizenini bozan bir sebep olarak karsimiza ¢ikardi’>. TMK'ye
gore nisanlanma ile birlikte nisanlhlar icin bazi hak ve ytiktmltiliikler
dogmaktadir’. Bu ytikiimliiliiklerden birinin ihlal edilmesi halinde bazi
taleplerde bulunabilme imkan1 ortaya ¢ikmaktadir””.

72 Abik, “Nisanlanma ve Nisanlilik”, s. 65.
73 Oztan, Aile Hukuku, s. 23.

74 Oztan, Aile Hukuku, s. 25.

75 Tekinay, Tiirk Aile Hukuku, s. 8.

76 Nisanlanma ile dogan hak ve yiikiimliiliiklerle ilgili ayrintili bilgi i¢in. Bkz. Hiiseyin Hatemi,
Aile Hukuku, Istanbul: On iki Levha Yaymcilik, 2021, s. 17 vd,; Oztan, Aile Hukuku, s. 62 vd;
Kopriili ve Kaneti, Aile Hukuku, s. 50 vd.; Dural, Ogtiz ve Giimiis, Tiirk Ozel Hukuku Aile
Hukuku, s. 25 vd.; Oguzman ve Dural, Aile Hukuku, s. 33 vd.; Akintiirk, Ates, Tiirk Medeni
Hukuku Aile Hukuku, s. 40 vd.; Erdem, Aile Hukuku, s. 30 vd.; Kilicoglu, Aile Hukuku, s. 17 vd.;
Feyzioglu, Aile Hukuku, s. 41 vd.; Abik, “Nisanlanma ve Nisanhlik”, s. 90 vd.; Tekinay, Trirk Aile
Hukuku, s. 21 vd.

77 Oztan, Aile Hukuku, s. 25.
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Nisanlanmanin hukuki bir kurum olarak diizenlenmesi sayesinde,
nisanlanma ile birlikte taraflar bazi hak ve ytikiimliiliiklere sahip olmakta ve
taraflarin menfaatleri 6zel hiikiimlerle korunmus olmaktadir. Kanun koyucu,
duygusal niteligi olan bir iligskiyi kanunla diizenlemis ancak s6z konusu
diizenlemeleri yaparken nisanlanmanin duygusal niteligini goz ardi
etmemistir. Anayasa’nin 20. maddesinin birinci fikrasinda, “Herkes, dzel
hayatina ve aile hayatina sayg1 gosterilmesini isteme hakkina sahiptir. Ozel hayatin
ve aile hayattun  gizliligine dokunulamaz.” denilmektedir. Nisanlanma,
duygusal niteligi sebebiyle kisinin 6zel hayatini ilgilendirdigi icin korunmaya
deger bir kisilik hakki olarak kabul edilmelidir.

Duygusal nitelige sahip olan nisanlanma, evlenme vaadi anlamina
geldigi icin, aile kurumunun korunmasi, kamu diizeninin saglanmasi ve
toplumun ahlak anlayisina aykirihik olusmamasi gibi sebeplerle hukuk
diizenince tammmuis ancak bu yapilirken taraflarin hak ve menfaatleri
simirimda olmak {izere nisanlanmanin duygusal niteligi de dikkate almmustir.

III. NISANLANMANIN DUYGUSAL NITELIGININ
HUKUKA YANSIMASI

Nisanlanmanin duygusal niteligi, hukuki bir kurum olan nisanlanmay1
cesitli sekillerde etkilemistir. Nisanlanmanin duygusal niteliginin nisanlanma
tizerindeki etkilerinin oldukca fazla oldugu gortilmektedir. Bu baslik altinda,
nisanlanmanin duygusal niteliginin hukuki bir kurum olan nisanlanma
tizerindeki etkileri olarak goriilebilecek durumlar incelenmektedir.

A. Nisanlanmanin Duygusal Niteliginin Hukuki Niteligine
Etkisi

Nisanlanmanin hukuki niteligi hakkinda doktrinde cesitli gortisler”s olsa
da nisanlanmamn hukuki niteliginin bir sozlesme oldugunun kabuli
gerekmektedir. Ciinkii nisanlanmanin yasal temsilcilerinin rizasi olmadikga
kiigtigi veya kisitliyr baglamayacagim belirten TMK'nin 118. maddesinin
ikinci fikrasindan ve mehaz kanun olan ZGB'nin Fransizca metninin kenar
bashginda “nisanlanma sézlesmesi” (contrat de finangailles) kavraminin
kullanilmis olmasindan, nisanlanmanin sézlesme oldugu sonucuna

78 Nisanlanmanmn hukuki niteliginin 6n sozlesme, karar ve aile hukukuna 6zgii s6zlesme
olduguna iliskin doktrindeki goriisler hakkinda ayrintili bilgi igin. Bkz. Dural, Ogiiz ve Gtimdis,
Tiirk Ozel Hukuku Aile Hukuku, s. 13 vd.; Kilicoglu, Aile Hukuku, s. 10-11; Akintiirk ve Ates, Tiirk
Medeni Hukuku, Aile Hukuku, s. 26 vd.; Kopriiltu ve Kaneti, Aile Hukuku, s. 43; Oguzman ve
Dural, Aile Hukuku, s. 23; Oztan, Aile Hukuku, s. 28; Feyzioglu, Aile Hukuku, s. 22 vd.; Abik,
“Nisanlanma ve Niganlilik”, s. 71 vd.

Kirikkale Medeni Hukuk Dergisi Cilt: 1 Say1: 1 37



Duygusal ve Hukuki Bakimdan Nisanlanma

varilabilmektedir”. Ayrica nisanin kusurlu olarak bozulmasi ya da
bozulmasina sebep olunmasi halinde ortaya ¢ikan zarar icin tazminat talep
etme hakkinin olmasi, bir sozlesme iliskisini gostermektedirs0.

Nisanlanmanin  hukuki niteligi hakkinda Tiirk-Isvigre hukuk
doktrinindeki baskin gortistin, nisanlanmay1 bir sézlesme (Vertragstheorie)
olarak kabul eden goriis oldugu ifade edilebilir®l. Nisanlanmanin bir
sozlesme oldugunu kabulle birlikte bir tanim yapilmas: gerekirse;
nisanlanma, farkli cinsten olan iki kisinin karsilikli evlenme vaadinde
bulunmak suretiyle gerceklesen bir hukuki islem olarak ifade edilebilir82.

Nisanlanmanin bir sozlesme olarak kabul edilmesiyle birlikte bu
sozlesmenin 6n s6zlesme mi, borg sdzlesmesi mi yoksa aile hukukuna 6zgti
sozlesme mi oldugunun belirlenmesi gerekmektedir. Bu sorunun cevabi,
nisanlanmanin duygusal niteliginin dikkate alinmas: ile ortaya gikmaktadir.
Nisanlanmanin, kadin ve erkek arasmndaki bir duygusal iliski niteligi
tasimasmnin, nisanlanmanmin hukuki niteliginde belirleyici rol oynadig:
goriilmektedir. Nisanlanmanin duygusal niteligi, nisanlilarin evlenmeye
zorlanmasimi kabul etmez. Evlenme yuktmliliigi, “evlenmeye zorlama”
olarak kabul edilmedigi stirece evlenme ozgirligi de ihlal edilmis
sayllmayacaktir®3. Bu sebeple evlenme borcu doguracak, evlenmeye mecbur
tutacak hukuki sonuglar meydana getiren nitelendirmeler, nisanlanma
bakimindan kabul edilmemelidir.

1. Duygusal Niteligin Nisanlanmanin On Sozlesme Olmasina
Izin Vermemesi

Tiirk Borglar Kanunu'nun (TBK) 29. maddesinin birinci fikrasinda, bir
sozlesmenin ilerde yapilacagma dair sozlesmelerin gecerli oldugu ifade
edilmektedir. Buna gore, taraflarin birbirlerine ya da taraflardan birinin
digerine karsi, ilerde tglincti bir kisi ile bir bor¢ sdzlesmesi yapma sozii
vermelerine, bunu taahhtit etmelerine 6n sdzlesme (6n akit/sozlesme yapma

79 Akintiirk ve Ates, Tiirk Medeni Hukuku Aile Hukuku, s. 29; Kilicoglu, Aile Hukuku, s. 10; Oztan,
Aile Hukuku, s. 28; Feyzioglu, Aile Hukuku, s. 23-24; Tekinay, Tiirk Aile Hukuku, s. 9.

80 Abik, “Nisanlanma ve Niganlilik”, s. 71-72.

81 Honsell, Vogt, Geiser, Kommentar zum Schweizarischen Privatrecht Zivilgesetzbuch 3. Auflage Art.
90, s. 3-5; Ozmen, “Nisanin Bozulmasinda Cayma Akgast ve Cezai Sart (M.K 83 Madde Degisikligi)”,
s. 525.

82 Honsell, Vogt, Geiser, Kommentar zum Schweizarischen Privatrecht Zivilgesetzbuch 3. Auflage Art.
90, s. 3.

8 Tekinay, Tiirk Aile Hukuku, s. 21-22.
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vaadi) denilmektedir®*. On sozlesmede ilerde asil yapilmak istenen
sozlesmenin yapilmasi taahhiit edilmis olmaktadir. On sozlesmenin bir borg
so6zlesmesi oldugu ifade edilebilirss. fleride yapilmasi taahhiit edilen sozlesme
tasarruf sozlesmesi degil, borg¢ sozlesmesi niteligi tasimaktadir. Ilerde
yapilmas: taahhiit edilen sozlesme, tasarruf sozlesmesi niteliginde ise
yapilmis olan sdzlesme 6n s6zlesme degil, asil s6zlesme niteligindedirse.

Nisanlanma da “evlenme vaadi” olarak kabul edildigi igin
nisanlanmanin hukuki niteliginin “sdzlesme vaadi” anlammna gelen ©6n
sozlesme oldugu distiniilebilmektedir8”. Buna gore hukuki niteligi
bakimindan nisanlanma, evlenmenin yapilmas: borcunu doguran bir 6n
sozlesme (evlenme vaadi) olarak degerlendirilebilmektedir.

Kanaatimizce nisanlanmanmn hukuki niteligini on sdzlesme olarak
kabul etmek mtimkiin olmamalidir®. Nisanlanmanin hukuki niteliginin 6n
sozlesme olarak kabul edilmesi, nisanlanmanin duygusal niteligi ile
bagdasmamaktadir. Ctinkii nisanlanmanin 6n sozlesme olarak kabul
edilmesinin sonuglari, nisanlanmanin duygusal niteligine aykirilik tegkil
etmektedir. Clink{i 6n sdzlesme ile ilerde asil s6zlesmenin yapilmasi vaat

8¢ Hiiseyin Hatemi ve Emre Gokyayla, Bor¢lar Hukuku Genel Boliim, Istanbul: Vedat Kitapcilik,
2017, s. 57 vd.; Safa Reisoglu, Tiirk Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, Istanbul: Beta Yayinlari,
2014, s. 97; Ali Naim Inan ve Ozge Yiicel, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, Ankara: Seckin
Yayncilik, 2014, s. 251; Fikret Eren, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, Ankara: Yetkin Yayinlari,
2013, s. 308; Mustafa Unlﬁtepe, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, Ankara: Seckin Yayincilik, 2021,
s. 71-72; Hasan Ayranci, On Sozlesme, Ankara: Yetkin Yaymnlari, 2006, s. 41; Necip
Kocayusufpasaoglu vd., Bor¢lar Hukuku Genel Boliim Birinci Cilt, Istanbul: Filiz Kitabevi, 2010,
s. 100; O. Gokhan Antalya, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler Cilt 1, stanbul: Legal Yayincilik,
2015, s. 362; Akintiirk ve Ates, Tiirk Medeni Hukuku Aile Hukuku, s. 26; Dural, (")guz ve Giimiis,
Tiirk Ozel Hukuku Aile Hukuku, s. 13-14; Oguzman ve Dural, Aile Hukuku, s. 23; Feyzioglu, Aile
Hukuku, s. 22; Tekinay, Tiirk Aile Hukuku, s. 9.

85 Eren, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, s. 308; Unlﬁtepe, Borclar Hukuku Genel Hiikiimle.r, s. 72;
Ayranci, On Sozlesme, s. 49; Hatemi ve Gokyayla, Bor¢lar Hukuku Genel Béliim, s. 57; Inan ve
Yiicel, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, s. 252.

86 Eren, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, s. 311; Unlﬁtepe, Borc¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, s. 72;
Kocayusufpasaoglu, Bor¢lar Hukuku Genel Boliim Birinci Cilt, s. 100; Ayranci, On Sozlesme, s. 50-
51; Reisoglu, Tiirk Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, s. 98; Inan ve Yiicel, Borclar Hukuku Genel
Hiikiimler, s. 252.

87 H. Veldet Velidedeoglu, Tiirk Medeni Hukuku Aile Hukuku, Istanbul: Nurgok Matbaasi, 1965, s.
22; Schwarz, Aile Hukuku Cilt 1, s. 36; Nisanlanmanin 6n s6zlesme niteligini kabul edenler bile
nisanlanmanin ailevi niteligini ve genel olarak borclar hukuku anlaminda 6n s6zlesmeden
farkliliklar tasidigini belirtmektedir. Bkz. Kog, Tiirk-Isvicre Hukukunda Nisanlanma Sézlesmesi, s.
15; Velidedeoglu, Tiirk Medeni Hukuku Aile Hukuku, s. 22.

88 Aym yonde goriisler igin. Bkz. Hatemi, Aile Hukuku, s. 8; Akinttirk ve Ates, Tiirk Medeni Hukuku
Aile Hukuku, s. 27; Dural, Ogiiz ve Gtimis, Tiirk Ozel Hukuku Aile Hukuku, s. 14; Tekinay, Tiirk
Aile Hukuku, s. 9; Kilioglu, Aile Hukuku, s. 10; Ozmen, “Nisanin Bozulmasinda Cayma Akgast ve
Cezai Sart (M.K 83 Madde Degisikligi)”, s. 525; Saymen ve Elbir, Tiirk Medeni Hukuku Aile Hukuku,
s.42.
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edildigi icin, vaat eden asil s6zlesmeyi yapmakla yiikiimliidiir. Bunun sonucu
olarak, ilerde asil sozlesmeyi yapmay1 vaat eden kisi bunu yapmazsa;
yapmast igin dava agilabilir®®. Buna karsilik nisanlanmada durum farklidur.
Nisanlanmanin duygusal niteligi kanun koyucu tarafindan da dikkate
alinmis, TMK'nin 119. maddesinin birinci fikrasindaki “Nisanlilik, evlenmeye
zorlamak icin dava hakki vermez.” seklindeki diizenleme ile bu husus
vurgulanmistir®. Aksi halde, birbirleriyle evlenmek istemeyen nisanlilar i¢in
evlenme borcu dogmus olmaktadir. Bu da nisanllarin evlenmeye
zorlanmalar1 anlamma gelmektedir.

Nisanlanmanin duygusal niteligi sebebiyle ¢n s6zlesme olarak kabul
edilememesinin bir diger gerekgesi ise on sozlesmede sozlesme cezasi
ongoriilebilmesi ve cezai sart olarak tazminat kararlastirilabilmesidir®l.
Nisanlanmada, evlenmekten kaginma hali i¢in cayma tazminat1 ya da cezai
sart kararlastirilmasi, bunlar1 6demek istemeyen veya 6deyecek durumda
olmayan nisanlilar bakimimdan istemedikleri halde evlenmeye zorlayacak
sebepler olabilmektedir. Bu zorlama ise nisanlanmanin duygusal niteligine
aykirilik teskil etmektedir. Her ne kadar evlenmekten kacinma hali icin
ongoriilen cayma tazminatina ve cezai sarta gegerlilik taninmasinin, nisanin
sirf kapris ytiziinden bozulmasim onleyecegini belirten goriisler®? olsa da
kanaatimizce bu kabul evlenmeye zorlama sonucunu doguracag: ve iradeyi
bask: altinda tutacag: icin bu durum nisanlanmanin duygusal niteligi ile
bagdasmayacaktir. Nisanlilar1 bu tiir bir zorlama ile kars: karsrya birakmak
istemeyen kanun koyucu TMK'nin 119. maddesinin ikinci fikrasidaki
“Evlenmekten kacinma hali icin ongoriilen cayma tazminati ve ceza sarti dava

89 Kog, Trirk-Isvicre Hukukunda Nisanlanma Sézlesmesi, s. 15; Reisoglu, Tiirk Bor¢lar Hukuku Genel
Hiikiimler, s. 98; Inan ve Yiicel, Borclar Hukuku Genel Hiikiimler, s. 255; Eren, Bor¢lar Hukuku Genel
Hiikiimler, s. 313 vd.; Unliitepe, Borclar Hukuku Genel Hiikiimler, s. 73; Oztan, Aile Hukuku, s. 29;
Dural, Ogiiz ve Gumiis, Tiirk Ozel Hukuku Aile Hukuku, s. 14; Akintiirk ve Ates, Tiirk Medeni
Hukuku, Aile Hukuku, s. 27; Kilicoglu, Aile Hukuku, s. 10; Kopriilti ve Kaneti, Aile Hukuku, s. 43;
Oguzman ve Dural, Aile Hukuku, s. 23; Feyzioglu, Aile Hukuku, s. 23; Abik, “Nisanlanma ve
Nisanlilik”, s. 73; Acilacak davada verilecek hiikmiin yenilik dogurucu veya eda hiikmii olmasi
tartismali olsa da kanaatimizce hem asil sdzlesmenin kurulmasi hem de asil stzlesmeden
dogan borcun ifas1 ayni dava ile talep edilebilmelidir. Bu husustaki tartisma i¢in. Bkz. Antalya,
Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler Cilt I, s. 366 vd.; Ayranci, On Sozlesme, s. 174 vd,;
Kocayusufpasaoglu, Bor¢lar Hukuku Genel Béliim Birinci Cilt, s. 107-108.

%Ayn1 yénde olmak tizere ZGB Art. 92/11I maddesi su sekildedir: “Aus dem Verlobnis entsteht
kein klagbarer Anspruch auf Eingehung der Ehe.”

91 Oztan, Aile Hukuku, s. 29; Dural, Ogiiz ve Gtimiis, Tiirk Ozel Hukuku Aile Hukuku, s. 14; Akintiirk
ve Ates, Tiirk Medeni Hukuku, Aile Hukuku, s. 27; Kilicoglu, Aile Hukuku, s. 10; Kopriili ve Kaneti,
Aile Hukuku, s. 43; Oguzman ve Dural, Aile Hukuku, s. 23; Feyzioglu, Aile Hukuku, s. 23; Abik,
“Nisanlanma ve Niganililik”, s. 73.

92 Bahsedilen goriis icin. Bkz. Tekinay, Tiirk Aile Hukuku, s. 23.
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edilemez.” seklindeki diizenleme ile nisanlilar i¢in bahsedilen riski ortadan
kaldirmis olmaktadir.

On sozlesmede asil sozlesmenin yapilmamasindan dogan zararin
tazmininin, genel ilkelere gore talep ve dava edilebilme imkani mevcuttur®.
Nisanin bozulmasi halinde de tazminat 6denmesi s6z konusu olabilmektedir.
TMK'nin 120. maddesine gore, “Nisanlilardan biri hakli bir sebep olmaksizin
nisani bozdugu veya nisan taraflardan birine yiikletilebilen bir sebeple bozuldugu
takdirde; kusuru olan taraf, digerine diiriistliik kurallar1 cercevesinde ve evlenme
amactyla yaptigr harcamalar ve katlandi§r madd? fedakdrliklar karsiliginda uygun bir
tazminat vermekle yiikiimliidiir...” Bu maddeden nisanin taraflardan birine
yiikletilebilecek bir kusur sebebiyle bozulmas: halinde maddi tazminatin
o6denmesinin glindeme gelecegi anlasiimaktadir. Buna gore TMK'nin 120.
maddesinde diizenlenen maddi tazminat, TMK'nin 119. maddesinin ikinci
fikrasinda yasaklanan ve evlenmekten kacinma halinde denmesi éngoriilen
tazminat degildir. Nisanlanmanin hakli bir sebeple bozulmas: halinde
kusurlu olan taraftan ugramilan zarar sebebiyle talep edilebilecek olan
tazminattir®. Bu sebeple, maddi tazminatin dogrudan evlenmeye zorlama
hakki vermemesi sebebiyle nisanlanmanin duygusal niteligine aykirilik
olusturmadig1 kanaatindeyiz. Ciinkii nisanin bozulmas1 halinde giindeme
gelen maddi tazminat dogrudan evlenmekten kaginma igin 6ngoriilmemis,
nisanlanmanin evlenme ile sonuglanacagi inanciyla yapilan masraflarin
karsilanmas1 amaciyla diizenlenmistir. Buna gore nisanlanmanin duygusal
niteligi, nisan1 kusuruyla bozan tarafin her halde sorumsuz olacag: seklinde
anlasilmamalidir.

Nisanlanmanin duygusal niteligi, nisanlanmanin taraflarimin farkh
cinsten olmasim gerekli kildig1 i¢in nisanlanma, 6n sézlesmeden bu yoniiyle
de ayrilmaktadir. Nisanlanmanin kadin ve erkek arasinda kurulan duygusal
bir iliski niteligi tasimas1 sebebiyle nisanlanmamnin taraflarinin farkl cinsten
olmalar1 gerekirken 6n sozlesme bakimindan bu zorunluluk séz konusu
olmamaktadir. Baska bir anlatimla, 6n sozlesmenin gegerli olmasi icin
taraflarin cinsiyeti 6nem tasimaz iken, nisanlanmanin kadin ve erkek

93 Eren, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, s. 315; Oztan, Aile Hukuku, s. 29; Dural, Ogﬁz ve Giimiis,
Tiirk Ozel Hukuku Aile Hukuku, s. 14; Akimntiirk ve Ates, Tiirk Medeni Hukuku, Aile Hukuku, s. 27;
Oguzman ve Dural, Aile Hukuku, s. 23.

94 Kilicoglu, Aile Hukuku, s. 17.
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arasmda kurulan duygusal bir iligki niteligi tasimasi sebebiyle nisanlanmanin
gecerli olmasi i¢in taraflarm farkl cinsten olmalar1 gerekmektedirs.

2. Duygusal Niteligin Nisanlanmanin Bor¢ Sozlesmesi
Olmasina Izin Vermemesi

Nisanlanmanin, sézlesme oldugunu kabulle birlikte bu sdzlesmenin
borglar hukuku anlaminda bir s6zlesme oldugunu séylemek giictiir. Kadin ve
erkegin birbirlerine evlenme vaadinde bulunmalariyla ortaya ¢ikan
nisanlanmanin dogal sonucu nisanhilarin birbirleriyle evlenmesi olsa da
evlenmek igin birbirlerini zorlayamazlar®. Nisanlanma ile dogan evlenme
yiikiimliiligiinden bahsedilse de bu ytiktimliiliik bor¢lar hukuku anlaminda
bir borg niteligi tastmamaktadir. Nisanlanmanin duygusal niteligi, evlenmeye
zorlama hakkini kabul etmedigi i¢in, nisanlanmanin bir bor¢ sozlesmesi
olarak kabul edilmesi miimkiin olmamalidir. Aksi halde birbirleriyle
evlenmek istemeyen nisanlilar evlenmeye zorlanir ve bu da nisanlanmanin
duygusal niteligine aykirilik teskil ederdi.

Her ne kadar niteligine uygun oldugu nispette bor¢lar hukuku
hiiktimlerinin nisanlanma icin uygulanabilecegi kabul edilse de nisanlanma,
borglar hukukuna iligskin hiikiimlerden farkli hiikiimlere tabidir®’. Borglar
hukukuna iliskin bir s6zlesmede borglu borcunu yerine getirmek zorundadir.
Borglu borcunu ifa etmezse, aynen ifaya mecbur tutulabilir®s. Ifadan
kaginmasi halinde ise bu ytizden zarar dogarsa, bunu karsilamakla ytiktimlii
olur®®. Ancak nisanlanma bakimindan durum farkli olup bu yaptirimlar

9% Dural, Ogiiz ve Guimis, Tirk Ozel Hukuku Aile Hukuku, s. 14; Oztan, Aile Hukuku, s. 30;
Feyzioglu, Aile Hukuku, s. 23; Kog, Tiirk-Isvicre Hukukunda Nisanlanma Sozlesmesi, s. 16; Ates,
“4721 Sayili Yeni Tiirk Medeni Kanunu’nda Nisanlanma”, s. 8.

% Dural, Ogiiz ve Gumiis, Tiirk Ozel Hukuku Aile Hukuku, s. 25; Akimtiirk ve Ates, Tiirk Medeni
Hukuku Aile Hukuku, s. 40; Kilicoglu, Aile Hukuku, s. 11.

97 Oztan, Aile Hukuku, s. 32; Erdem, Aile Hukuku, s. 23-24; Feyzioglu, Aile Hukuku, s. 24; Oguzman,
Dural, Aile Hukuku, s. 24; Ozmen, “Nisanin Bozulmasinda Cayma Akcast ve Cezai Sart (M.K 83
Madde Degisikligi)”, s. 525-526; ornegin, hazirlar arasinda yapilan bir onerinin hemen kabul
edilmemesi halinde 6nerenin onerisi ile baglh olmaktan kurtulacagini ifade eden TBK'nin 4.
maddesi, nisanlanma bakimindan uygulanamaz. Nisanlanma evlenme vaadi anlamina geldigi
icin makul bir diisiinme siiresinin verilmesi, nisanlanmanin niteligi geregidir. Bkz. Dural, Ogiiz
ve Giimiis, Tiirk Ozel Hukuku Aile Hukuku, s. 17; Oguzman ve Dural, Aile Hukuku, s. 26; Tekinay,
Tiirk Aile Hukuku, s. 12.

98 Eren, Borclar Hukuku Genel Hiikiimler, s. 1028; Unltitepe, Borg¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, s.
258; Inan ve Yiicel, Bor¢clar Hukuku Genel Hiikiimler, s. 605.

99 Eren, Borc¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, s. 1035; Unlﬁtepe, Borc¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, s. 259;
Inan ve Yiicel, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, s. 605.
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uygulanamaz!®. Nisanin bozulmasi halinde TMK'nin 120. maddesinde
aranan sartlarin varligi halinde, s6zlesmeye taraf olmayan ana, baba ya da
ana baba gibi davranan kimselerin de maddi tazminat 6demekle ytikiimlii
olmasi, nisanlanmanin borglar hukuku anlaminda bir s6zlesme olmadigini
ortaya koymaktadir?01.

Borg sozlesmesinden farkli olarak nisanlanmada aynen ifa talebinin
miimkiin olmadigi, TMK'nin 119. maddesinin birinci fikrasinda,
nisanlanmanin evlenmeye zorlamak icin dava hakki vermeyecegi seklindeki
diizenleme ile vurgulanmustir. S6z konusu hiikiim, emredici niteligi geregi
aksine bir anlasma yapilmasma izin vermemektedir. Aksine bir anlasma,
TBK'nin 27. maddesi uyarimca kesin hiikiimstizliik yaptirimina tabi olur?02,

Nisanlanma ile dogan evlenme ytikiimliligtniin ahlaki bir
yiiktimliilik oldugu, evlenmeye zorlamak igin dava hakki vermedigi, her
nasilsa agilan bir davada hicbir hakimin evlenme yontinde bir karar
veremeyecegi ifade edilmelidir'®®. Bu durum, taraflar arasindaki iliskinin
duygusaligina uygun olarak taraflarin evlenme konusundaki 6zgiir
iradelerinin tsttinltigtinti ve tartisilmaz niteligini ortaya koymaktadar.

Nisanlanmanin evlenmeye zorlamak icin dava hakki vermemesi
sonucunda evlenme yiktumliliigintin olmamast sebebiyle evlenme
yikumlulugiinin eksik bor¢ niteliginde oldugu ifade edilmektedirl04.
Gergekten de nisanlanmanin evlenmeye zorlama hakki vermemesi ama
nisanlilarin isterlerse evlenebilmelerinin miimkiin olmas1 sebebiyle bu
anlamda evlenme yiikiimliltigiiniin eksik bor¢ niteliginde oldugu kabul
edilmelidir. Bunun gibi evlenmekten ka¢inma hali i¢in kararlastirilan bir
cayma tazminati ya da ceza sartiin Odenmis olmasi halinde bunlarin
iadesinin talep edilebilmesi ancak dava edilememesi sebebiyle bunlarin da

100 Hiiseyin Hatemi ve Rona Serozan, Aile Hukuku, Istanbul: Filiz Kitabevi, 1993, s. 30; Dural, Ogijz
ve Giimiis, Tiirk Ozel Hukuku Aile Hukuku, s. 15; Kilicoglu, Aile Hukuku, s. 11; Kopriilii ve Kaneti,
Aile Hukuku, s. 51; Oguzman ve Dural, Aile Hukuku, s. 24.

101 Saymen ve Elbir, Trirk Medeni Hukuku Aile Hukuku, s. 42-43.

102Schwarz, Aile Hukuku Cilt 1, s. 46; Kiligoglu, Aile Hukuku, s. 17; Ozmen, “Nisanin Bozulmasinda
Cayma Akgast ve Cezai Sart (M.K 83 Madde Degisikligi)”, s. 540-541; Kopriilii ve Kaneti, Aile
Hukuku, s. 43; Kog, Tiirk Isvicre Hukukunda Nisanlanma Sozlesmesi, s. 2002.

103 Ozmen, “Niganin Bozulmasinda Cayma Akgast ve Cezai Sart (M.K 83 Madde Degisikligi)”, s. 527-
528; Kopriilii ve Kaneti, Aile Hukuku, s. 44; Feyzioglu, Aile Hukuku, s. 44.

104 Buna gore nisanlanma halinde evlenmenin ifas1 miimkiin olan ancak ifa i¢in zorlanamayacak
bir bor¢ oldugunu ifade etmektedirler. Bununla birlikte evlenmekten kacinma durumunda
TMK’'nin 120. maddesindeki sartlar mevcutsa tazminat talep edilmesi miimkiin olmaktadir.
Bkz. Honsell, Vogt, Geiser, Kommentar zum Schweizarischen Privatrecht Zivilgesetzbuch 3. Auflage
Art. 91,s. 2.
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eksik borg niteligi tasidigi belirtilmelidirl%. Ctinkii TMK'nin 119. maddesinin
ikinci fikrasinda, evlenmekten ka¢inma durumu igin cayma tazminati ya da
ceza sartmin kararlastirilamayacagi ancak 6deme yapilmis ise bunlarin geri
istenemeyecegi diizenlenmektedir. Buna gore nisanlilar, cayma tazminati ya
da ceza sart1 yoluyla evlenmek icin zorlanamazlar'%. Ciinkii kanun koyucu,
gerek evlenmekten kaginma hali icin ongoriilen cayma tazminati ve cezai
sartin talep edilmesini gerek de bunlarin denmis olmasi halinde iadesinin
istenmesini hos gormemis ve ahlaki degerlere aykir1 bulmustur. Buna gore
iade talebinin gayri ahlaki goriildiigii bir eksik bor¢ cesidi soz konusu
olmaktadir???. Buna karsilik nisanlama ile birlikte taraflar evlenmeye mecbur
olmasa bile TMK'nin 120. maddesindeki sartlarin gerceklesmesi durumunda
maddi tazminat talep etme haklar: bulunmaktadir.

3. Duygusal Niteligi Sebebiyle Nisanlanmanin Aile Hukukuna
Ozgii Bir Sézlesme Olarak Kabul Edilmesinin Gerekmesi

Nisanlanma bir s6zlesme olmakla birlikte bu sozlesmenin “aile
hukukuna 0zgii bir sozlesme” oldugu ifade edilmelidirl®. Nisanlanmanin

105 Kiligoglu, Aile Hukuku, s. 18; Oztan, Aile Hukuku, s. 65; Eksik bir borcun bulunmadigy, bagimsiz
bir aile hukuku sozlesmesinden kaynaklanan bir yiiktimliiliigiin bulunduguna iliskin goriis
icin. Bkz. Kog, Tiirk-Isvicre Hukukunda Nisanlanma Sozlesmesi, s. 59.

106 Dural, Ogiiz ve Guimiis, Tiirk Ozel Hukuku Aile Hukuku, s. 26; Kilicoglu, Aile Hukuku, s. 18;
Akantiirk ve Ates, Tiirk Medeni Hukuku Aile Hukuku, s. 40; Oztan, Aile Hukuku, s. 64.

107 Oztan, Aile Hukuku, s. 65; Ozmen, “Nisanin Bozulmasinda Cayma Akgast ve Cezai Sart (M.K 83
Madde Degisikligi)”, s. 552.

108 B. Giilseren Ozcan Biiyiiktanir ve Dila Okyar Karaosmanoglu, “Evlenmeye Zorlamak Icin
Ongdriilen Cayma Tazminati ya da Cezai Sart Dava Edilemez; Ancak Yapilan Odemeler de Geri
Istenemez”,  Hacettepe ~ Hukuk  Fakiiltesi  Dergisi, 7/1  (2017), s. 217,
https:/ /dergipark.org.tr/tr/download/article-file/ 744924  (erisim:  22.12.2023);  Cyril
Hegnauer, Peter Breitschmid, Grundriss des Eherechts, Bern: Stampfli Verlag, 2000, s. 37; Tuor
vd., Das Schweizerische Zivilgesetzbuch 14. Auflage §20, s. 4-5; Ates, “4721 Sayili Yeni Tiirk Medeni
Kanununda Nisanlanma”, s. 9; Hatemi ve Serozan, Aile Hukuku, s. 29 vd; Kog, Tiirk Isvicre
Hukukunda Nisanlanma Sozlesmesi, s. 20-21; Hatemi, Aile Hukuku, s. 9; Oztan, Aile Hukuku, s. 32;
Kopriilii ve Kaneti, Aile Hukuku, s. 45; Erdem, Aile Hukuku, s. 23; Ozmen, “Nisanin Bozulmasinda
Cayma Akgast ve Cezai Sart (M.K 83 Madde Degisikligi)”, s. 525; Dural, Ogiiz ve Giimiis, Tiirk Ozel
Hukuku Aile Hukuku, s.15; Akmtiirk ve Ates, Tiirk Medeni Hukuku Aile Hukuku, s. 30; Kilicoglu,
Aile Hukuku, s. 11; Tekinay, Tiirk Aile Hukuku, s. 9; Nisanlanmanin aile hukukuna 6zgti bir
sozlesme oldugunu kabulle birlikte TBK'nin genel nitelikli hiikiimlerinin TMK'nin 5.
maddesinin yaptig1 atif sebebiyle aile hukukundaki ¢zel hiikiimler haricinde nisanlanma
bakimindan uygulanmasinin miimkiin oldugu ifade edilmektedir. Bkz. Honsell, Vogt, Geiser,
Kommentar zum Schweizarischen Privatrecht Zivilgesetzbuch, 3. Auflage Art. 90, s. 4; Kog, “ Tiirk-
Isvicre Hukukunda Nisanlanma Sézlesmesi”, s. 13; Kusurlu davramslarm tespit edilmesinde ve
bunun sonucu olan tazminat konusunda TBK'nin ilgili hiikiimleri dikkate almmalidir.
Ornegin, hediyelerin iadesi konusunda TMK'nin 122. maddesinin yaptig1 atif geregi TBK'nin
sebepsiz zenginlesme hiikiimleri uygulanmalidir. Ayrica cayma tazminati ve cezai sartin
dogmasy, sonlanmast ve hukuki sonuglar1 hakkinda biinyesine uydugu nispette TBK'nin genel
hiikiimlerinin uygulanmas: gerekmektedir. Bkz. Ozmen, “Niganin Bozulmasinda Cayma Akgast
ve Cezai Sart (M.K 83 Madde Degisikligi)”, s. 526-527.
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duygusal niteligi, bu stzlesmeyi aile hukukuna 6zgti hale getirmektedir.
Nisanlanma, niteligi ve tnemi sebebiyle alelade bir s6zlesme olarak kabul
edilemez. Daha 6nce ifade edildigi gibi, nisanlanma evlenmeye zorlama hakki
vermemektedir. Bu anlamda baglayicilik olusturmayan bir sozlesmedirl®.
Ayrica nisanlanma ehliyeti de genel ehliyetten farklidir. Ayirt etme giiciine
sahip kiictiklerin nisanlanabilmesi i¢in yas sart1 aranmamaktadir’’0. Bununla
birlikte taraflarin buluga ermis olmalari, cinsel ve ruhi olgunluga erismis
olmalarini sart olarak arayan yazarlar da bulunmaktadir'!.

Nisanlanma, nisanlilar arasinda duygusal bir icerige de sahip olan bir
bag1 ifade etmektedir. Kisinin goniil bagiyla bagh oldugu, kendini yakin
hissettigi, birlikte mutlu olacagina inandig kisiyle hayatlarim birlestirmeleri
icin aldiklar1 bir evlenme kararidir. Nisanlanma, bir evlenme hazirlig:
donemidir!?2. Evlilik 6ncesi gegirilen bir asama olarak nisanlanma, evlilige
hazirlik igin bir gegis stireci olarak degerlendirilebilir. Nisanlanma, taraflara
birbirlerini daha yakindan tamima, inceleme, anlama ve degerlendirme
imkam vermektedir'’3. Ayrica bu siirecte evlenme engellerinin olup
olmadigmin ortaya ¢ikmasi saglanmis olmaktadir!4,

Nisanlanma farkli cinsten olan iki kisinin yapacaklar1 evliligin saglam
temellere dayanmasini ve daha sonra da diizen iginde devam ettirilebilmesini
saglama amacini tasimaktadir. Dogru karar alabilmek icin taraflara bir imkan
taninmakta ve kurulacak olan ailenin saglam temeller tizerinde dogmasi
saglanmis olmaktadir. Bu siirecin sonunda nisanlilarin evlenme
gerceklesmeden ayrilmalar1 da dogaldir. Nisanlanmanin duygusal niteligi
sebebiyle tasidigr bu ozel icerik, aile hukukunun ruhuna uygun bir

109 Oztan, Aile Hukuku, s. 32.

110 Mustafa Sahin, “Isvicre Medeni Kanunu'nda Yapilan Degisiklikler Cercevesinde Tiirk Hukukunda
Ayirt Etme Giicline Sahip Kiigiik ve Kisithlarm (Swmirl Ehliyetsizlerin) Nisanlanma Ehliyeti (TMK
m.16/1, 118/11)”, Ankara Barosu Dergisi, 4/81 (2014), s. 89,
https:/ /dergipark.org.tr/tr/download/ article-file /398206 (erisim: 23.12.2023)

11 Velidedeoglu, Tiirk Medeni Hukuku Aile Hukuku, s. 24; Oztan, Aile Hukuku, s. 32; Abik,
“Nisanlanma ve Nisanlilik”, s. 74; Saymen ve Elbir, Ttirk Medeni Hukuku Aile Hukuku, s. 45.

12 Avai, Tiirk Hukuk Tarihi, s. 313; Akintiirk ve Ates, Tiirk Medeni Hukuku Aile Hukuku, s. 24-25;
Ozen Arslan, “Nisanlanmanin Sona Ermesi ve Sonuglari, s. 5; Kopriilii ve Kaneti, Aile Hukuku, s.
42; Oztan, Aile Hukuku, s. 26.

113 Kopriilii ve Kaneti, Aile Hukuku, s. 42; Ozen Arslan, “Nisanlanmanin Sona Ermesi ve Sonuclart”,
s. 5; Kopriilti ve Kaneti, Aile Hukuku, s. 42; Oztan, Aile Hukuku, s. 26; Kog, Tiirk-Isvicre Hukukunda
Nisanlanma Sozlesmesi, s. 11; Abik, “Nisanlanma ve Niganlilik”, s. 69.

114 Ozmen, “Nigsanin Bozulmasinda Cayma Akgast ve Cezai Sart (M.K 83 Madde Degisikligi)”, s. 523;
Oztan, Aile Hukuku, s. 27; Abik, “Nisanlanma ve Nisanlilik”, s. 70.
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degerlendirmeyle, nisanlanmanin aile hukukuna 6zgiti bir s6zlesme olarak
kabul edilmesini gerektirmektedir.

Nisanlanmay1 sadece taraflarin birbirini tanima stireci olarak kabul
etmek bir yamilgidir. Baska bir anlatimla, nisanlanmanin asil amact
nisanlilarin birbirini tanimasi degildir. Clinkii nisanlanma ile birlikte bazi hak
ve yiiktimliiliikler dogmakta ve nisanin sona ermesi durumunda da yine
taraflar gesitli hak ve ytikiimliiliiklere sahip olabilmektedir. Nisanlanmanin
asil amaci nisanlilarin birbirini tanima siireci olsaydi, nisanin bozulmasi
halinde taraflar bu sebeple yiikiimliiliik altina girmezlerdi!?s. Gergekten de
kanunda diizenlenen nisanlanmanin amaci, taraflar arasindaki bu iligskinin
evlenmeyle sonug¢lanmasimi saglamaktir’’. Nisanlanma ile birlikte
nisanlilarmn evlenmeyi gerceklestirmeye yonelik bazi eylemlerde bulunmalar:
gerekmektedir. Bu sebeple nisanlhlar, en uygun vakitte evlenmenin
gerceklesmesi icin tizerlerine diiseni yapmalidir. Bu kapsama evliligin gerekli
kildig1 maddi harcamalar ile ev kiralanmasi gibi hususlar da girmektedir!?”.
Yine evliligin devamim saglamaya imkan verecek bir meslegin aranip
bulunmasi gerekmektedir''®. Sadece evlenmeye hazir oldugu soylemek,
nisanlanmadan dogan ytikiimliiliiklerin yerine getirilmis oldugu anlamma
gelmemektedir?.

Nisanlanmanin kokeninde duygusal bir iliski olsa da nisanlanmanin
evlenme vaadi olmasindan hareketle ilerde evlenmenin gerceklesecegine olan
inang  kapsaminda  malvarhgr  degerlerinde  bazi = azalmalar
gerceklesebilmektedir!'?0. Bu ise taraflarin hak ve menfaatlerinin korunmasim
gerektirmektedir. Taraflarin hak ve menfaatlerinin korunmas: igin
nisanlanmanin aile hukukuna 6zgti olmak kaydiyla bir sozlesme oldugunun
kabulti gerekmektedir.

B. Duygusal Niteligi Sebebiyle Nisanlanmanin Farkl1 Cinsten
Kisiler Arasinda Kurulabilmesi

Duygusal iliskinin taraflarinin hangi cinsten olabileceklerinin kabulii,
tilkelerin 6rf adet ve hakim ahlak anlayisina gore degisebilmektedir. Ornegin,
Hollanda Medeni Kanununun 1.5 iist bashg1 altindaki 1:30 maddesine gore,

15 Oztan, Aile Hukuku, s. 26.

116 Kopriilii ve Kaneti, Aile Hukuku, s. 42.

17 Erdem, Aile Hukuku, s. 30; Tekinay, Tiirk Aile Hukuku, s. 10.
118 Tekinay, Tiirk Aile Hukuku, s. 10.

119 Tekinay, Tiirk Aile Hukuku, s. 10.

120 Ergiine, “Nisann Bozulmasinda Maddi Tazminat”, s. 759.
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aymn1 veya farkli cinsten iki kisinin evlenebilecegi acikga diizenlenmektedir!2L.
Tiirk Hukuku bakimindan; TMK'nin 124. ve 134. maddelerinin birinci fikrasi
ile EY'nin 16. maddesinin birinci fikrasinda, evliligin taraflarimin farkli cinsten
olmas: gerektigi acikca ifade edilmisken, nisanlanmaya iliskin hiikiimlerde
bir cins vurgusunun yapilmadig goriilmektedir!?2. Evlenmenin farkli cinsten
olanlar arasinda yapilabilecegini kabul eden kanun koyucunun, evlenme
vaadi anlamma gelen nisanlanma igin cins vurgusu yapmaya gerek
duymadigr dustintilebilir. Buna gore, Turk toplumundaki hakim ahlak
anlayisi ve orf adetler sebebiyle duygusal iliskinin Tiirk hukuku bakimindan
farkl cinsten kisiler arasinda olabileceginin kabulii gerekmektedir.

Genel olarak sozlesmelerde taraflarin farkli cinsten olmalar1 zorunlu
degilken, nisanlanmanin kadin ve erkek arasindaki duygusal niteligi olan bir
iliski olmasi, nisanlanmanin taraflarim1 da etkilemektedir. Aymi cinsten
kisilerin nisanlanabilmesi imkan dahilinde degildir. Nisanlanma, evlenme
vaadi anlamma geldigi icin aym cinsten kisilerin nisanlanmasi halinde,
taraflarin evlenmesine hukuk diizeni izin vermemektedir'?’. Aym cinsten
kisilerin nisanlanmas: halinde evlenmenin imkansiz hale gelecegi ve bu
sebeple TMK'nin 5. maddesinin yaptig1 atif geregi TBK'nin 27. maddesine
gore nisanlanmanin kesin hiikiimsiiz olacag: ifade edilmektedir.12¢. Ayrica

121 “ A marriage may be entered into by two persons of a different or of the same gender (Sex)”
Bkz. http:/ /www.dutchcivillaw.com/legislation/ dcctitle055.htm (erisim: 23.12.2023).

122 Sahin, “Isvicre Medeni Kanunu'nda Yapilan Degisiklikler Cercevesinde Tiirk Hukukunda Ayirt Etme
Giiciine Sahip Kiiciik ve Kisithlarm (Swmirlt Ehliyetsizlerin) Nisanlanma Ehliyeti (TMK m.16/],
118/11)”, s. 88.

123 Dural, Ogiiz ve Gumiis, Tiirk Ozel Hukuku Aile Hukuku, s. 72; Hatemi, Aile Hukuku, s. 34;
Kilicoglu, Aile Hukuku, s. 59; Son zamanlarda ayni cinsten olanlarin birlikte yasamalarinin
artmasi sebebiyle Hollanda, Almanya, Isvicre gibi Bat tilkelerinde birlikte yasama konusunda
kanuni diizenlemelerin yapildig1 goriilmektedir. Ornegin Almanya, escinsellerin birlikte
yasamalarini diizenleyen, Anayasa’da diizenlenen kisiler arasindaki ayrimcilig1 6nleme amact
dogrultusunda bir kanun gikarmistir. Bkz. Dural, Ogiiz ve Guimiis, Tirk Ozel Hukuku Aile
Hukuku, s. 72; Escinsellerin birliktelikleri igin evlilik diizenlemesinin yapilmamasinin gerektigi
ve bunun da esitlik ve ayrimcilik ilkelerini ihlal etmeyecegi yoniindeki goriis icin. Bkz. Hatemi,
Aile Hukuku, s. 34 vd.

124 Yazar ayni cinsten kisilerin nisanlanmasi halinde evlenme imkansiz olacag: icin TMK'nin 5.
maddesinin yaptig1 atif geregi TBK'nin 27. maddesi uyarinca bunun kesin hiikiimstizlik
yaptirimina tabi olmasi gerektigini ifade etmektedir. Ciinkii bu halde evlenmeden farkl olarak
kesin hiikiimstizliigiin, nisanlanmanin yapildigi andan itibaren ve kendiliginden
gerceklesecegini belirtmektedir. Buna karsilik yazar, yokluk yaptiriminin hukuk diizeninin
kinamasini daha ¢ok vurguladig: gerekgcesiyle ayni cinsten kisilerin nisanlanmasinin da yokluk
yaptirimina tabi olmasinin uygun olacagini kabul etmektedir. Bkz. Hatemi, Aile Hukuku, s. 10-
11.
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ahlaka aykiriik  sebebiyle de kesin hiikiimstiz ~ sayilabilecegi
belirtilmektedir!?>.

Kanaatimizce ayni cinsten olan iki kisinin nisanlanmasmin yokluk
yaptirimina tabi oldugu kabul edilmelidir’?¢. Nisanlanma iradelerinin farklh
cinsten kisiler tarafindan agiklanmasi, nisanlanma bakimindan kurucu
niteliktedir'?”. Ciinkii nisanlanmanin duygusal niteligi geregi farkli cinsten
olma, nisanlanma i¢in kurucu nitelik tasimaktadir. Ayni cinsten olanlarin
evlenmeleri halinde evlenme bakimindan kabul edilen yokluk; nisanlanma
bakimindan da kabul edilmelidir. Nisanlanma sirasinda farkli cinsten
olmakla birlikte nisanlanmanin ardindan nisanlilardan birinin cinsiyet
degistirmesi halinde ise (TMK m. 40) nisanlanmanin kendiliginden gegersiz
hale geldigini kabul etmek gerekmektedir2s.

Aymni cinsten olanlarin nisanlanmasi, gegerli bir nisanlanma ortaya
¢ikarmadig i¢in bu iliski bakimindan nisanlanma hiiktimlerinin uygulanmasi
miimkiin olmamalidir. Ayri cinsten iki kisinin nisanlanmasi halinde, gecerli
bir nisanlanmadan s6z edilemedigi icin taraflardan biri aldatildig:
gerekgesiyle, nisanin bozulmasina iliskin hiikiimlere degil, haksiz fiile iliskin
hiiktimlere basvurabilir'?®. Taraflardan birinin diger tarafla aymi cinsten
oldugunu gizlemis olmasi halinde yine gecerli bir nisanlanmadan stz
edilemez. Bu ihtimalde taraflardan birinin zarara ugramas: halinde
nisanlanma hiikiimlerine gore degil, nisanlanmanin aile hukukuna 6zgti bir
sozlesme oldugunu kabulle birlikte “culpa in contrahendo” sebebiyle
sorumluluk ilkelerine gore zarar tazmini talebinde bulunulabilir?30

125 Yazara gore, ahlaka aykiriligin sebebi, topluma hakim olan deger yargilaridir. Bkz. Kog, “ Tiirk-
Isvigre Hukukunda Nisanlanma Sozlesmesi”, s. 39.

126 Ayn1 yonde goriis igin. Bkz. Kopriilu ve Kaneti, Aile Hukuku, s. 49; Oguzman ve Dural, Aile
Hukuku, s. 26; Erdem, Aile Hukuku, s. 28.

127 Dural, Ogiiz ve Glimiis, Tiirk Ozel Hukuku Aile Hukuku, s. 15.

128 Dural, Ogiiz ve Guimiis, Tiirk Ozel Hukuku Aile Hukuku, s. 18; Akintiirk ve Ates, Tiirk Medeni
Hukuku Aile Hukuku, s. 44; Kilicoglu, Aile Hukuku, s. 21; Ozen Arslan, “Nisanlhiligin Sona Ermesi
ve Sonuclart”, s. 13.

129 Oguzman ve Dural, Aile Hukuku, s. 26; Oztan, Aile Hukuku, s. 47.

130 Oztan, Aile Hukuku, s. 47; Hatemi, Aile Hukuku, s. 25; Ergiine, “Nisanin Bozulmasinda Maddi
Tazminat”, s. 760.
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C. Duygusal Niteligi Sebebiyle Nisanlanma ve Nisan1
Bozmanin Kisiye Siki Sikiya Bagli Haklardan Olmasi

Nisanlanma, “kisiye siki sikiya bagli hak”'3! niteligindedir’32. Ctinku
nisanlanma duygusal niteligi sebebiyle kisiyi ve kisilik alanini dogrudan
etkilemektedir. Kisiye siki sikiya bagh haklarmn kullanilmasi, hak sahibinin
kisilik alaninda ortaya ciktigr icin nisanlilardan birinin, digerini evlenmeye
zorlamas1 miimkiin olmamaktadir!33,

Kisiye siki1 sikiya bagh haklarmn bizzat hak sahibi tarafindan
kullanilmasi, genel kabul gormiis bir hukuk ilkesidir. TMK'nin 16.
maddesinin birinci fikrasinin ikinci ctimlesinde, sinirli ehliyetsizlerin
bile kisiye siki sikiya baghh haklarimi  kullanmalar: igin yasal
temsilcilerinin rizasina gerek olmadig agikca belirtilmektedir. Bununla
birlikte nisanlanma bakimindan kanun koyucu bu genel ilkeden
ayrilmis, TMK’'nin 118. maddesinin ikinci fikrasinda, nisanlanmanin
yasal temsilcinin rizasi’3* olmadan kiiciik ve kisitliyr baglamayacagini
kabul etmistir!3s.

Sinirh ehliyetsizlerin nisanlanmasinda yasal temsilcinin rizasi ile
ilgili doktrinde iki goriis savunulmaktadir. Birinci goriisel3¢ gore,
nisanlanma, sinurli ehliyetsizi baglamaz iken diger tarafin tam ehliyetli
olmasi halinde onu baglar. Nisanlanmanin smirh ehliyetsizi baglamasi
icin, yasal temsilcisinin onay vermesi gerekmektedir. Yasal temsilci,
onay verinceye kadar nisanlanma askida hiikiimsiiz olmaktadir. Tkinci

131 Kisiye siki sikiya bagli haklar, bagkalarina devredilemez, miras yoluyla gegmez. Hak sahibinin
kisiligini yakindan ilgilendirir. Ekonomik bir deger tasimaz. Dogrudan hak sahibine ait
haklardir. Bkz. Bilge Oztan, Sahsin Hukuku Hakiki Sahislar, Ankara: Turhan Kitabevi, 1994, s. 89.

132 Mustafa Dural ve Tufan Ogtiz, Tiirk Ozel Hukuku Kigiler Hukuku, Istanbul: Filiz Kitabevi, 2019,
s. 93; Kopriilii ve Kaneti, Aile Hukuku, s. 46; Oztan, Sahsin Hukuku Hakiki Sahuslar, s. 89.

133 Kog, “Tiirk-Isvigre Hukukunda Nisanlanma Sozlesmesi”, s. 21.

134 743 sayih Tirk Kanun-u Medeni’'sinde, rizanin sonradan verilmesi anlamina gelen
“muvafakat” kavrami kullanilirken 4721 sayihi TMK’de rizanin 6nceden veya sonradan
verilebilecegini kapsayan bir kavram olan “riza” kavraminin kullanilmas: tercih edilmistir.

135 Tekinay, Tiirk Aile Hukuku, s. 14; Akintiirk ve Ates, Tiirk Medeni Hukuku Aile Hukuku, s. 31;
Saymen ve Elbir, Trirk Medeni Hukuku Aile Hukuku, s. 46, Kopriilii ve Kaneti, Aile Hukuku, s. 48.

136 Akintiirk ve Ates, Tiirk Medeni Hukuku Aile Hukuku, s. 31-32; Kilicoglu, Aile Hukuku, s. 12-13;
Isvicre hukukunda yasal temsilcinin rizasinin olmadigi durumda ZGB hiiktimleri dikkate
alindiginda “topal” bir islemden bahsedilmesi gerekmektedir. Bkz. Heinz Hausheer, Thomas
Geiser, Regina Aebi-Miiller, Das Familienrecht des Schweizerischen Zivilgesetzbuches, Bern: 2007,
s. 38.

Kirikkale Medeni Hukuk Dergisi Cilt: 1 Say1: 1 49



Duygusal ve Hukuki Bakimdan Nisanlanma

goriise!®” gore ise, kanun koyucu simrh ehliyetsizi, nisanlanmanin
getirdigi “mali yiikiimliiliikler”den korumak i¢in yasal temsilcinin rizasimi
aramaktadir. Bu sebeple smirli ehliyetsizin nisanlanmasi halinde
sadakat ytiktimliiltigti dogmakla birlikte nisanin bozulmasi halinde mali
bakimdan sorumluluk olusmamaktadir.

Isvicre hukukuna bakildiginda, “Unmiindige oder Entmiindigte werden
ohne Zustimmung des gesetzlichen Vertreters durch ihre Verlobung mnicht
verpflichtet”138 geklinde olan ZGB Art. 90. maddesinin ikinci fikrasi, 2013
yilinda degistirilerek!® “Minderjihrige werden ohne Zustimmung des gesetzlichen
Vertreters durch ihre Verlobung nicht verpflichtet”140 halini almistir. Buna gore
kiictikler anlamma gelen “Unmiindige” ve kisithlar anlamma gelen
“Entmiindigte” kavramlar yerine kiictikler anlaminda cevrilebilecek olan
“Minderijihrige” kavrami kullanilmustir’4l. Bununla birlikte yasal temsilcinin
rizasinin aranmasi gerektigi hususunda degisiklik yapilmamistir'42. Buna
karsihik ZGB'deki bu degisiklik, yasal temsilcinin rizasimin aranacag kisi
toplulugunda bir degisiklik yaratmugstir’43,

Doktrinde bir goriis’#4, ZGB'deki degisikligin benimsenmesi
gerektigini, hatta kiictikler icin bile nisanlanma bakimindan yasal temsilci
rizasinin aranmamasit gerektigini belirtmektedir’45. Buna gore, smurh

137 Dural, Ogﬁz ve Giimiis, Tiirk Ozel Hukuku Aile Hukuku, s. 19; Nisanlanmada yasal temsilcinin
rizasi, nisanlanmanin gegerli olmasi igin degil; nisanin bozulmasimin sonuglar1 bakimindan
aranmaktadir. Bkz. Dural ve Ogiiz, Tiirk Ozel Hukuku Kisiler Hukuku, s. 93.

138 Kiictikler ve kisithilar, yasal temsilcilerinin rizasi olmaksizin nisanlanma ile ytikitimliiliik altina
girmezler.

139 Degisiklik ©ncesinde, Isvicre hukukunda, Tiirk Hukukuna benzer sekilde tartismalar
yasanmaktaydi. Bkz. Hausheer, Geiser, Aebi-Miiller, Das Familienrecht des Schweizerischen
Zivilgesetzbuches, s. 37 vd.

140 Kiigtikler, yasal temsilcilerinin rizasi olmaksizin nisanlanma ile ytikiimliiliik altina girmezler.

141 Sahin, “Isvicre Medeni Kanunu'nda Yapilan Degisiklikler Cercevesinde Tiirk Hukukunda Ayirt Etme
Giiciine Sahip Kiiciik ve Kisithlarm (Swmirlt Ehliyetsizlerin) Nisanlanma Ehliyeti (TMK m.16/],
118/11)”, s. 98.

142 Hausheer, Geiser, Aebi-Miiller, Das Familienrecht des Schweizerischen Zivilgesetzbuches, s. 38.

143 Sahin, “Isvicre Medeni Kanunu'nda Yapilan Degisiklikler Cercevesinde Tiirk Hukukunda Ayirt Etme
Giiciine Sahip Kiiciik ve Kisithlarm (Swmirlt Ehliyetsizlerin) Nisanlanma Ehliyeti (TMK m.16/],
118/11)”, s. 98.

144 Sahin, “Isvicre Medeni Kanunu'nda Yapilan Degisiklikler Cercevesinde Tiirk Hukukunda Ayirt Etme
Giiciine Sahip Kiiciik ve Kisithlarm (Swmirlt Ehliyetsizlerin) Nisanlanma Ehliyeti (TMK m.16/],
118/11)”, s. 100-101.

145 Yazar, nisanlanma ehliyetini etkilemeyen bir sebeple kisitlanan kisilerin nisanlanabilmesi igin
yasal temsilcilerin rizasinin aranmasmma neden gerek duyuldugu hususuna dikkat
cekmektedir. Ayrintili bilgi i¢in. Bkz. Sahin, “Isvicre Medeni Kanunu'nda Yapilan Degisiklikler
Cergevesinde Tiirk Hukukunda Ayirt Etme Giiciine Sahip Kiigiik ve Kisithlarin (Stmirli Ehliyetsizlerin)
Nisanlanma Ehliyeti (TMK m.16/1, 118/11)”, s. 94 vd.
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ehliyetsizler ayirt etme giictine sahip olmalar1 sebebiyle, TMK'nin 16.
maddesinin ikinci fikrasina gore, haksiz fiillerinden sorumlu olup tazminat
ddemek zorunda kalabilmektedirler. Haksiz fiillerinden sorumlu olmalar1
bakimindan smurli ehliyetsizleri koruma gerekgesi ileri siirtilerek haksiz
fiillerinden sorumlu olmayacaklar1 kabul edilmemistir. Bu sebeple
nisanlanma igin smurli ehliyetsizlerin yasal temsilcilerinin rizasmin
aranmamasi kabul edilirse, sinirl ehliyetsizlerin haksiz fiil sorumluluklari ile
de uyum saglanmis olacaktir.

Kanaatimizce de ayni gerekgcelerle nisanlanmada yasal temsilcinin
rizastmin  aranmamast  gerekmektedir. Ornegin, smrl  ehliyetsizin
nisanlanmasi halinde yasal temsilcisinin rizasinin olmadigi ihtimalde, ya
nisanlanma bastan itibaren hem sadakat hem de mali yiikiimliikler
bakimindan sinirh ehliyetsizi baglamayacak; ya da bastan itibaren sadakat
yuktmlultgti bakimindan baglarken mali yiiktimlalikler bakimindan
baglamayacaktir. Yasal temsilcinin riza gostermedigi ihtimalde her iki
olasilikta da simirh ehliyetsiz mali bakimdan sorumlu olmamaktadir. Bu
halde nisanlanmanin evlenme ile sonuglanmamasi halinde, tazminat
6denmesi giindeme gelmemektedir. Boylece, simurl ehliyetsiz korunmus
olmakta iken; diger tarafin ugradig1 zarar gormezden gelinmis olmaktadir.
Oysaki gegerli bir nisanlanma kabul edilmis olsaydi, nisanin bozulmasinda
kusurlu olan tarafin ortaya cikan zarardan sorumlulugu kabul edilmis
olurdu. Ayrica nisanlanma duygusal nitelii geregi, kisiye siki sikiya bagh
haklardan oldugu igin, bizzat hak sahibinin kendisi tarafindan kullamilmas:
ve yasal temsilcinin rizasiin aranmamasinin kabul edilmesi halinde
TMK’nin 16. maddesinin birinci fikrasi ile de uyum saglanmis olurdu.

Nisanlanma kisiye siki sikiya bagli haklardan oldugu gibi nisam
bozmak da kisiye siki sikiya bagh haklardandur™#¢. Ciinkii nisant bozmak,
nisanlanmanin duygusal niteliginden dolay: kisiligi yakindan ilgilendirdigi
icin bu hakkin bizzat hak sahibi tarafindan kullamlmasi gerekmektedir. Bu
sebeple evlenmek istemeyen nisanli, nisan1 bozma hakkina sahiptir. Ayrica
nisani bozmak igin yasal temsilcinin rizasma gerek olmadigi da ifade
edilmelidir'¥’. Bu sonug, nisanlanmanin duygusal niteligine uygundur.

146 Oztan, Sahsin Hukuku Hakiki Sahislar, s. 89.

147 Velidedeoglu, Tiirk Medeni Hukuku Aile Hukuku, s. 31, Akmtiirk ve Ates, Tiirk Medeni Hukuku
Aile Hukuku, s. 45; Dural, Ogiiz ve Guimiis, Tiirk Ozel Hukuku Aile Hukuku, s. 30; Schwarz, Aile
Hukuku Cilt1, s. 42; Ates, “4721 Sayili Yeni Tiirk Medeni Kanunu'nda Nisanlanma”, s. 34; Dural ve
Ogiiz, Tiirk Ozel Hukuku Kisiler Hukuku, s. 93.
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D. Duygusal Niteligi Sebebiyle Irade Ozgiirliigii ilkesinin Kabul
Edilmesinin Gerekmesi

Hem nisanlanma’4$ hem de evlenme!#° bakimindan gecerli olan temsil
yasagl ile taraflarin iradelerini bizzat agiklamalarmin zorunlu olmasi,
taraflarin 6zgiir iradelerine verilen 6nemi gostermektedir. Gercekten de
kisiler, diledikleri kisiyle evlenme ozgiirltigiine sahiptirler. Nisanlanma dahi
bu ozgurligiu kisilerin elinden almamalidir. Evlenip evlenmeme ya da
evlenecegi kisiyi secme veya evlenmeye zorlanamama kisilik haklarinin
kapsaminda kabul edilmelidir. TMK'nin 23. maddesinin ikinci fikrasinda,
“Kimse ozgtirliiklerinden vazgecemez veya onlart hukuka ya da ahlaka aykir1 olarak
siirlayamaz.” seklindeki diizenleme bu bakimdan onemlidir. Hiikiimde
kisinin sahip oldugu 6zgiirliiklerin kendisi tarafindan dahi sinirlanamayacagi
vurgulanmaktadir. Ayrica nisanlanmanin evlenmeye zorlama hakk:
vermesinin, duygusal niteligi ile bagdasmayacagini bilen kanun koyucu
TMK'nin 119. maddesinin birinci fikrasinda, nisanlanmamn evlenmeye
zorlamak i¢in dava hakki vermedigini vurgulamaktadir.

Nisanhlarmn birbirleriyle evlenmeye zorlanmasi, kisilerin sahip oldugu
onemli bir 6zgiirliige aykir: hareket edilerek kisilik haklarmin ihlal edilmesi
anlamma gelir’®. Duygusal yakinlik sonucunda birbirleriyle nisanlanan

148 Evlenme vaadi olan nisanlanmada, evlenme iradesi temsilci vasitasiyla agiklanamaz. Ctinkii
nisanlanmanin niteligi temsile izin vermez. Ancak haberci vasitasiyla kisinin var olan evlenme
iradesi muhataba bildirilerek nisanlanma gerceklestirilebilir. Bu durumda haberci kullanilmast
halinde haberci kendi iradesini degil, kendisine iletilen iradeyi oldugu gibi muhataba bildirdigi
icin bu halde temsilden bahsedilemez ve temsil yasag1 kapsamina girmez. Bkz. Sinem Naz Alp
Shin, “Nisanlanmanin Hiikiim ve Sonuclar”, Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul Ticaret Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2014, s. 11; Schwarz, Aile Hukuku Cilt 1, s. 42; Hatemi ve Serozan, Aile
Hukuku, s. 34-35; Tekinay, Tiirk Aile Hukuku, s. 13-14; Feyzioglu, Aile Hukuku, s. 32; Oztan, Aile
Hukuku, s. 48; Hatemi, s. 9-10; Dural, Ogtiz ve Gumiis, Tiirk Ozel Hukuku Aile Hukuku, s. 17;
Oguzman ve Dural, Aile Hukuku, s. 25; Erdem, Aile Hukuku, s. 25; Kopriilii ve Kaneti, Aile
Hukuku, s. 46-47; Akintiirk ve Ates, Tiirk Medeni Hukuku Aile Hukuku, s. 35-36; Sahin Sengiil ve
Ozden Celt, “Yargitay Kararlar: Issginda Nisanin Bozulmasinda Manevi Tazminat”, s. 527; Ates,
“4721 Sayili Yeni Tiirk Medeni Kanununda Nisanlanma”, s. 10-11; Bir kisinin iradesi olmadan
nisanlandirilmasi durumunda bu kisinin bir baska kisiyle nisanlanmasi veya evlenmesi
halinde, diger taraf bu kisiden nisanin bozulmasina dayanarak TMK'nin 120-122. maddeleri
cercevesinde tazminat veya hediyelerin iadesi gibi taleplerde bulunamaz. Bkz. Kiligoglu, Aile
Hukuku, s. 11.

149 Evlenmede taraflarin iradelerini bizzat resmi memur 6niinde aciklamalar: gerekli olup temsilci
veya haberci vasitasiyla evlenme gerceklestirilemez. Ciinkii evlenecek olanlarin remi memur
oniinde bizzat hazir bulunmalar: sarttir. Bu sebeple nisanlanmadan farkli olarak evlenme,
haberci vasitasiyla gerceklestirilemez. Bkz. Dural, Ogiiz ve Gumiis, Tirk Ozel Hukuku Aile
Hukuku, s. 69; Akintiirk ve Ates, Tiirk Medeni Hukuku Aile Hukuku, s. 95; Evlenme yontindeki
sozlii irade agiklamasi, evlenecekler disindaki kisilerce agiklanirsa, evlenme yok hiikmiinde
olmaktadir. Bkz. Dural, Ogiiz ve Giimiis, Tiirk Ozel Hukuku Aile Hukuku, s. 78; Kilicoglu, Aile
Hukuku, s. 60.

150 Kiligoglu, Aile Hukuku, s. 17; Ates, “4721 Sayili Yeni Tiirk Medeni Kanunu'nda Nisanlanma”, s. 28.
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taraflarin aralarindaki bu yakinligin ilelebet stirmesi her zaman i¢in miimkiin
degildir. Nisanlis1 ile arasindaki duygusal bagda bir gevseme, azalma
meydana gelirse bu kisiden sirf aralarindaki nisanlanma sebebiyle
nisanlisiyla evlenmesini beklemek, buna mecbur tutmak hem hukuk idesine
hem de ahlak kurallarina uygun olmamaktadir5!,

Hiikiim ve sonuglar1 bakimindan kisinin 6zel hayatin1 ve gelecegini
oldukga etkileyen bir karar alinirken, bu kararin hiir bir iradenin sonucu
olarak ortaya ¢ikmasi gerekir. Evlenmede irade 6zgtirliigti gecerli oldugu igin
evlenmek istemeyen taraf evlenmeye zorlanamaz!52. Nisanlanma, evlenme
vaadi anlamina geldigi icin bu vaadin verilmesi de bu vaatten doniilmesi de
tamamen oOzgir iradeye dayanmali, herhangi bir etki altinda kalmadan
serbestce verilmis olmalidir.

Kanun koyucu, evlenmenin 6zgiir irade ile yapilmasma o kadar énem
vermektedir ki TMK’'de nisanlanma ve evlenmeye iliskin diizenlemelerde
esasin sekle feda edilmedigi, taraf iradelerinin agik ve net bir sekilde ortaya
konulmasimin sekle iliskin bazi kurallardan daha ¢ok onemsendigi ifade
edilebilir?5s, Ornegin, TMK'nin 142. maddesi, evlendirme memurunun
taraflara birbirleriyle evlenmek isteyip istemediklerini soracagini ve onlarin
da olumlu cevaplarim sozlii olarak vermeleriyle evliligin kurulacagim
diizenlemektedir'>*. Taraflarin evlendirme memuru oniinde olumlu sozlii
cevaplarii vermelerinin gerekmesi, bu ana kadar taraflarin evlenme
fikrinden vazge¢me haklarmin oldugunun kabulii anlamina gelmektedir?5.

151 Ergiine, “Nisann Bozulmasinda Maddi Tazminat”, s. 759.

152 Ozcan Biiytiktanir ve Okyar Karaosmanoglu, “Evlenmeye Zorlamak Icin Ongériilen Cayma
Tazminat: ya da Cezai Sart Dava Edilemez; Ancak Yapilan Odemeler de Geri Istenemez”, s. 219; Ates,
“4721 Sayilr Yeni Tiirk Medeni Kanunu’'nda Nisanlanma”, s. 28.

153 Yargitay'm da ayni yaklasim icinde oldugu soylenebilir. Bkz. Yargitay ictihadi Birlestirme
Karar1 (IBK). E. 4, K.9, T. 13.01.1985, “...Yasa Koyucu, sadece dini nikahla meydana gelen
birlesmelere dahi, iilke gergeklerini diisiinerek, her bes ya da on yilda bir yasa ¢itkarmak
suretiyle gecerlik tanirken, yasalarin ongordiigi sekil sartlarina uyularak yapilan evlenme
akitlerinin, sadece kdy simirlart disinda gerceklestirilmis olmasi nedeniyle yok sayilmasi
celiskiye yol acar. Tiirkiye’de medeni nikdhin hala geregi sekilde yerlesmemis oldugu
bilinmektedir. Bilimsel eserlerde bu durumun Medeni Kanun'un éngordiigi sekil sartlarinin
karisik olmasindan ve asirlarca devam eden aliskanlik ve geleneklerden ileri geldigi ifade
edilmektedir. Bu kosullarda, evlenme akitlerinin, muhtarin kendi gorev alani disinda yapilmis
olmasi nedeniyle yok sayilmasi, iilkede medeni nikdh ilkesine karsi olumsuz bir gelisme
meydana gelmesine neden olabilir. Su hélde eslerin yasa kurallarina uygun hareket ettikleri
inanc1 ile yaptiklar1 evlenmelerin gegerli sayilmasinda kamu yarar1 bulundugu
kuskusuzdur...” https:/ /www.resmigazete.gov.tr/arsiv/18983.pdf (erisim: 13.06.2023)

154 Dural, Ogiiz ve Guimiis, Tiirk Ozel Hukuku Aile Hukuku, s. 25; Akintiirk ve Ates, Tiirk Medeni
Hukuku Aile Hukuku, s. 95; Kilicoglu, Aile Hukuku, s. 60.

155 Dural, Ogﬁz ve Giimiis, Tiirk Ozel Hukuku Aile Hukuku, s. 25; Alp Shin, “Nisanlanmanin Hiikiim
ve Sonuclart”, s. 29.
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Buna gore evlenmenin gerceklesmesinin sozlii irade aciklamalarma
baglanmis olmasinin sebebi, taraflarin baski altinda kalmadan tekrar
diistntip saglikli bir iradenin sonucu ile evlenme hakkindaki kararlarinm
aciklamalarim saglamaktir!56.

Yargitay'in 1965 yilinda verdigi bir IBK!57 taraf iradelerine verilen
Onemi gostermesi ve esasin sekle feda edilmemesi gerektigini vurgulamasi
bakimindan onemlidir. Kararda “...Evlenecek kisiler, yetkili evlendirme memuru
ontinde irade bildiriminde bulunmalariyla evlenme aktine varlik kazandirirlar. O
halde, yetkili memurun, sorusuna karg: taraflardan aldigr bu olumlu bildirimleri
evlendirme defterine yazip altini imzalamas: ve evlenenlerle taniklara imzalatmas
yahut evlenmenin tamamlanms oldugunu taraflara séylemesi, sadece diizenleyici
nitelikte olan bir sekil isleminden baska bir sey degildir ve bu bakimdan, evlenmenin
gecerli smyilmasini saglayacak birer sart olarak kabul edilemez...” denilmektedir.

Kararda evlendirmeye yetkili bir memur 6niinde taraflarin evlenmeye
yonelik iradelerini sozlti olarak aciklamalar: ile evlenmenin gergeklesecegi,
taraflarin veya tamiklarin evlenme defterini imzalamalarmin ya da
evlenmenin gergeklesmis oldugunun nikdh memuru tarafindan ilanimin esast
etkilemeyen diizenleyici islemler oldugu ve evlenmenin gecerliligini
etkilemedigi belirtilmektedir. Boylece s6z konusu kararda taraflarn
iradelerinin 6nemi vurgulanarak sekle iliskin kurallar ikinci planda
birakilmis ve evliligin gecerliligini etkileyen bir unsur olarak kabul
edilmemistir. Ayrica evlendirmeye yetkili bir memur 6ntinde yapilmis olan
bir evliligin, kanunun diger sekil kurallarina uyulmamasi sebebiyle butlanmna
karar verilemeyecegini ifade eden TMK'nin 155. maddesinin de esasin sekle
feda edilmemesi yaklasimu cercevesinde diizenlendigi ifade edilebilir.

E. Duygusal Niteligi Sebebiyle Nisanlanma ve Nisanlanmay1 Sona
Erdirmenin Siki Sekil Sartlarina Tabi Olmamasi

Evlenmenin gecerliligi hakkinda TMK’'de ayrintili diizenlemeler
yapilmisken nisanlanma bakimindan ayni durumun oldugu soylenemez.
Nisanlanmanin gerek kurulmasi gerek sona erdirilmesi bu anlamda oldukca
kolay olmaktadir. Nisanlanma ile evlenme arasindaki bu farklihgm,
nisanlanmanin evlilik 6ncesi bir asama olarak evlenmeye gore duygusal
niteliginin daha fazla olmasi, evliligin kamu diizenini nisanlanmaya gore

156 Hegnauer, Breitschmid, Grundriss des Eherechts, s. 38.

157 Yargitay IBK, E. 3, K. 3, T. 14.06.1965, https://www.resmigazete.gov.tr/arsiv/12049.pdf
(erisim: 12.06.2023)
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daha fazla ilgilendirmesi, evliligin sona ermesinin genel olarak mahkeme
kararia bagh olmasi gibi sebeplerden kaynaklandig: ifade edilebilir.

Nisanlanmanin duygusal bir iligki olmasi, nisanlanmanm kurulmasi ve
sona erdirilmesinin zorlayici olmamasmi gerekli kilmistir. Bu sebeple aile
hukukunun 6zellikleri arasinda bulunan “sekle baglilik”158 ilkesi, nisanlanma
bakimimdan benimsenmemis olsa gerekir. Nisanlanmanin gegerliligi TMK'de
herhangi bir sekle tabi tutulmamustir. Nisanlanmanin gecerli olmasi1 igin
belirli bir sekilde yapilmas: gerekmez (formfreier vertrag). Nisanlanma igin
kanunda ozel sekil sart1 ongoriilmemesi sebebiyle aile hukukuna 6zgii bir
sozlesme olarak kabul edilen nisanlanma icin kanunda aksi yonde 6zel bir
hitkkim bulunmadik¢a hukuki islemlerin ve so6zlesmelerin kurulmasi
hakkindaki genel hiikiimler, nisanlanma i¢in de uygulanmalidir>.

Nisanlanma bakimindan bir sekil sarti ongoriilmemesinin sebebi,
taraflarin her tiirli etkiden uzak sekilde kendi hiir iradeleriyle kendi 6zel
hayatlarm ilgilendiren bir karar1 verebilmeleri geregidir!®0. Nisanlanmanin
sekli konusundaki bu 6zgiirliik, bazen nisanlanma ile flort arasindaki ince
cizginin goriinmez olmasina sebep olabilmektedir’e!. Bu durumda 6nemli
olan, evlenme vaadinin olup olmadiginin tespitidir.

Nisanlanmanin kurulmasi igin taraflarin evlenme vaadi iceren
iradelerini agiklamus olmalar1 gerekmektedir. Buna gore taraflarin evlenmeye
yonelik iradeleri acik olabilecegi gibi ortiilti; yazili olabilecegi gibi sozlii de
olabilecektir’62. Baska bir anlatimla, evlenme vaadinin acikca ortaya
konulmasi nisanlanmanin kurulmasi igin sart olmayip, evlenme iradesini
gosteren davranislarla (konkludendes verhalten) birlikte de nisanlanmanin
kuruldugunun kabul edilmesi gerekir®3. Ornegin, kadin ile erkegin nisan

158 Ayrintili bilgi igin. Bkz. Dural, Ogiiz ve Gtumidis, Tiirk Ozel Hukuku Aile Hukuku, s. 5; Akintiirk
ve Ates, Tiirk Medeni Hukuku Aile Hukuku, s. 11.

159 Honsell, Vogt, Geiser, Kommentar zum Schweizarischen Privatrecht Zivilgesetzbuch 3. Auflage Art.
90, s. 11; Kopriilii ve Kaneti, Aile Hukuku, s. 46.

160 Feyzioglu, Aile Hukuku, s. 27.

161 Feyzioglu, Aile Hukuku, s. 27.

162 Dural, Ogiiz ve Glimtis, Tiirk Ozel Hukuku Aile Hukuku, s. 16; Kiligoglu, Aile Hukuku, s. 15; Sahin
Sengiil, Ozden Celt, “Yargitay Kararlart Isggimda Nisanin Bozulmasimda Manevi Tazminat”, s. 527;
Ozen Arslan, “Nisanlanmanin Sona Ermesi ve Sonuglar”, s. 6; Kopriilii ve Kaneti, Aile Hukuku, s.
46; Oguzman ve Dural, Aile Hukuku, s. 24-25; Oztan, Aile Hukuku, s. 34; Erdem, Aile Hukuku, s.
24; Hatemi, Aile Hukuku, s. 14; Feyzioglu, Aile Hukuku, s. 27; Abik, “Nisanlanma ve Nisanlilik”, s.
77; Tekinay, Tiirk Aile Hukuku, s. 16-17; Alp Shin, “Nisanlanmanin Hiikiim ve Sonuglar”, s. 10.

163 Dural, Ogiiz ve Guimiis, Tiirk Ozel Hukuku Aile Hukuku, s. 16; Kilicoglu, Aile Hukuku, s. 15;
Honsell, Vogt, Geiser, Kommentar zum Schweizarischen Privatrecht, Schweizrerisches,
Zivilgesetzbuch 3. Auflage Art. 90, s. 10; Sahin Sengiil ve Ozden Celt, “ Yargitay Kararlar: Isi§inda
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yuzigi takmis olmalari, nisanlanma iradelerini gosteren bir davrams olarak
kabul edilmelidir’é4. Ayrica taraflarin birbirlerini tigtincii kisilere kars: nisanl
olarak tanitmalari, evlenmek i¢in konut kiralanmasi, miistakbel es olarak
gonderilen bir hediyenin kabul edilmesi gibi davranislar da evlenme vaadi
anlamina gelecegi icin, bu durumlarda nisanlanma iradesinin ortiilti olarak
aciklandig1 kabul edilmelidir.'65. Bunun gibi, taraflarin nisanlanma iradelerini
yansitan davranislarin ortaya konulmasi, bir evlenme vaadinin yani
nisanlanmanin ortaya ¢iktigina yonelik bir karine olarak degerlendirilebilir.

Farkli cinsten olan iki kisinin birlikte yasamasi, salt nisanlanmanin
varhgini  gostermemektedir®. Bagka bir anlatimla, evlenme niyeti
tasinmadan fiilen birlikte yasama, gegerli bir nisanlanma olarak kabul
edilemez!¢?. Birlikte yasama, evlenmek niyetiyle gerceklesmis olmahdir. Bu
hususta olmak tizere Yargitay 3. Hukuk Dairesi tarafindan verilen bir
kararda'es, taraflarin birbirlerine duygusal bir yakinlik hissettikleri, belli bir
siire beraber yasadiklari, tatile gidip geldikleri, hediyeler verdikleri halde
nisan yiiztigli takmadiklari, ziynet esyasi almadiklari, nisanlanmalarim
tiglinci kisilere duyurmadiklari ve yaptiklar: alisverislerin nisan i¢in olmayan
rizaya dayali alisverisler oldugu gerekgesiyle taraflar arasmndaki iliskinin
nisanlanma olmadig: kabul edilmistir.

Nisamin Bozulmasinda Manevi Tazminat”, s. 527; Oztan, Aile Hukuku, s. 37; Abik, “Nisanlanma ve
Nisanlilik”,s. 77.

164 Dural, Ogiiz ve Glimtis, Tiirk Ozel Hukuku Aile Hukuku, s. 16.
165 Kilicoglu, Aile Hukuku, s. 15; Tekinay, Tiirk Aile Hukuku, s. 17.

166 Honsell, Vogt, Geiser, Kommentar zum Schweizarischen Privatrecht Zivilgesetzbuch 3.
Auflage Art. 90, s. 11; Kiligoglu, Aile Hukuku, s. 15; Dini nikahl birlikteligin evlenme amacina
yonelik yapilmis olmasi halinde nisanlanmanin varhiginin kabul edilmesi gerektigi yontindeki
goriis igin. Bkz. Ozen Arslan, “Nisanliligin Sona Ermesi ve Sonuglar1”, s. 8.

167 Oztan, Aile Hukuku, s. 36.

168 fligkin karar igin. Bkz. Yargitay 3. HD., E. 2015/17061, K. 2016/11295, T. 27.09.2016.
“...Mahkemece, taraflarin iradelerinin nisanlanma ve akabinde de evlenmeye yonelik
olmadig1, tamamen her iki tarafin hig bir etki ve bask: altinda kalmaksizin uzun yillar rizalar:
ile is iligkisi sonucu goniil eglendirme ve sevgili iliskisi yasayarak beraber olduklari, taraflarin
goniil iliskisi yasarken beraber sosyal ortamlara girdikleri, alkol aldiklari, eglendikleri, tatil
yaptiklari,, yiyip igtikleri, fotograf cektirdikleri bir beraber yasadiklarinin anlasildigs,
nisanlanmak maksadi ile birbirlerine taki, nisan alyansi, saat, ziynet esyast almadiklari, nisan
yaptiklarini 3. kisilerede duyurmadiklari, alenilestirmedikleri, yasanilan birlikteligin evlenme
amaci ile yapilmis olmadigi, harcanan giderlerinde nisan giderleri olmadigi, rizaya dayali
alisverisler oldugu, maddi, manevi tazminatin sartlarinin olusmadig: gerekgcesiyle davanin
reddine karar verilmis, hiitkiim davaci vekili tarafindan temyiz edilmistir. Somut olayda; dosya
kapsamindan taraflarin uzun siire birlikte yasadiklari mahkemenin de kabuliinde oldugu gibi
aralarindaki iliskinin TMK'nun 118.maddesinde diizenlenen "nisanlanma" kapsaminda
bulunmadig), taraflar arasinda nisandan ve yasal olarak korunmasi gereken bir birliktelikten
s6z edilmesi miimkiin olmadig anlasimaktadir...”, https://karararama.yargitay.gov.tr
(erisim: 14.12.2023).
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Yargitay’'m da kararinda belirttigi gibi, nisanlanmanin evlenme vaadi
olmas1 sebebiyle taraflar arasinda gerceklestirilen eylemlerin evlenme
amacina yonelik olmasi, nisanlanmanimn varliginin kabulii i¢in sarttir. Buna
karsilik Yargitay 3. Hukuk Dairesi bir baska kararindal®®, nisanlanmanin
TMK geregi sekle tabi olmadigini kabul etmekle birlikte nisanlanmanin bir
rittiel seklinde yapilmasi ve aile tiyelerinin katilimiyla ilan edilmesi halinde
hukuken gegerli bir nisanlanmadan bahsedilebilecegini belirtmektedir.

Her ne kadar nisan ytiztigi takmak ve nisan merasimi yapmak ya da
nisan kiyafetleri giyinmek, nisanlanma igin bir adet haline gelmis olsa da
kanaatimizce bu durum hukuk nazarinda bir rittiel ya da ispat aracindan
oteye gecemez. Bu hususlar nisanlanmanin gegerliligi i¢in énem tasimaz170.
Nisanlanmanin gecerliligi icin, o yoredeki orf ve adetlere uygun bir
merasimle yapilmis olmasi gerekmemektedir’”. TMK’de nisanlanmanin
gecerliligi icin ongoriilmeyen davranis veya rittieller, nisanlanmanin gegerli
olmasi1 bakimindan bir sekil sarti olarak kabul edilemez. Buna karsilik,
taraflarin  nisanlanmanin gekle tabi olmast hususunda anlasmalari
miimkiindiir. Ornegin, nisanlanmanin bir merasim seklinde yapilacag
hususunda anlasilmasi halinde; nisanlanma, merasim sartmna baglanmis
oldugu i¢in nisanlanmanin gegerli olmasi, merasimin yapilmasma bagh
olmalidir’’2. Bu anlamda olmak {iizere, taraflar bagli olduklar1 gelenek
cercevesinde nisanlanmanin merasim seklinde yapilmasimi isterlerse,
nisanlanmay1 sekil sartina baglamis olurlar ve nisanlanmanin bu sekilde
yapilmamasi halinde evlenme iradelerinin olmadig1 sonucu ortaya ¢ikacagi
i¢in bu ihtimalde gegerli bir nisanlanmadan s6z edilmemelidir. Buna karsilik,
taraflarin bu sarttan daha sonra vazgegebilmesi de miimkiindiir!73.

169 ligkin karar igin. Bkz. Yargitay 3. HD., E. 2016/12231, K. 2018/2059, T. 05.03.2018.
“...Nisanlanma, bir aile hukuku s6zlesmesi olup, TMK'nin 118’inci maddesinde diizenlenmis
ve sekil sart1 koyulmamistir. Nisanun hukuken gecerli olmasi icin belli bir rituel icinde yapilmis
olmasi, nisanin duyurulmasi (ilan edilmesi) ve aile bireylerinin sahitligi cercevesinde yapilmasi
gerekmektedir...”, Erisim: https:/ /karararama.yargitay.gov.tr/ (erisim: 14.12.2023)

170 Dural, Ogiiz ve Guimiis, Tiirk Ozel Hukuku Aile Hukuku, s. 16; Kilicoglu, Aile Hukuku, s. 15;
Kopriilit ve Kaneti, Aile Hukuku, s. 49; Oguzman ve Dural, Aile Hukuku, s. 25; Oztan, Aile
Hukuku, s. 37; Feyzioglu, Aile Hukuku, s. 28-29; Ozcan Biiyiiktamir ve Okyar Karaosmanoglu,
“Evlenmeye Zorlamak I¢in Ongoriilen Cayma Tazminati ya da Cezai Sart Dava Edilemez; Ancak
Yapilan Odemeler de Geri Istenemez”, s. 218; Hegnauer, Breitschmid, Grundriss des Eherechts, s. 37.

171 Abik, “Nisanlanma ve Nisanllik”, s. 77.

172 Dural, Ogiiz ve Gtimiis, Tiirk Ozel Hukuku Aile Hukuku, s. 18; Oguzman ve Dural, Aile Hukuku,
s. 27; Tekinay, Tiirk Aile Hukuku, s. 18.

173 Dural, Ogiiz ve Gtimiis, Tiirk Ozel Hukuku Aile Hukuku, s. 18; Oguzman ve Dural, Aile Hukuku,
s. 27.
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Nisanlanmanin gegerliligi sekle tabi olmamakla birlikte nisanlanmanin
mevcut oldugunun kesin surette ispat edilemedigi hallerde nisanlanmanin
bir merasim seklinde yapilmis olup olmamasi, nisanlanmanin ispatt
bakimmdan bir ¢nem tasityabilmektedir’”*. Gergekten de nisanlanmanin
varhigmin tartismali oldugu ve ozellikle taraflardan birinin nisanlanmay1
inkér ettigi durumlarda nisan ytziiklerinin takilmis olmas: ya da nisan
merasiminin yapilmis olmasi, nisanlanmayr ispat bakimindan ©nem
tasiyabilmektedir'’>. Aksi halde nisanlanmanin ispattin oldukga
gliclesebilecegi ifade edilmelidir. Keza nisanlanmanin ispatinin herhangi bir
sekle bagl olmadig: da belirtilmelidir?’6. Aksinin kabulii ile nisanlanmanin
ispatin sekle bagl olmasi halinde bu durum taraflar1 sanki bir alisverise
girmisler gibi yazili delil arama cabasina sokard: ki bu da nisanlanmanmn
duygusal niteligi ve amaci ile bagdasmazdi!7”.

Nisanlanmanin kurulmasinda oldugu gibi sona ermesinde de
TMK’'de sekil sarti ongorilmemistir. Nisanlilardan birinin Slumi,
gaipligine karar verilmesi ya da tiglincti bir kisiyle evlenmesi, taraflarin
nisanlanmay1 sona erdirme hususunda anlasmis olmalari, evlenmenin
imkansiz hale gelmesi, kesin bir evlenme engelinin ortaya cikmasi,
bozucu sartin ongoriilmesi halinde bu sartin gerceklesmesi
durumlarinda nisanlanma sona ermektedirl78, Benzer sekilde nisanlilar,
“nisant bozma”17% olarak adlandirilan tek tarafli irade agiklamasinda
bulunmak suretiyle de s6z konusu hukuki iliskiyi sonlandirabilirler.
Bunun i¢in gereken irade aciklamasi sekle tabi olmay1p agik olabilecegi
gibi orttlt de olabilir’80. Nisanlilardan birinin digerinin kendisini

174 Dural, Ogiiz ve Glimtis, Tiirk Ozel Hukuku Aile Hukuku, s. 16.
175 Dural, Ogiiz ve Gtimiis, Tiirk Ozel Hukuku Aile Hukuku, s. 17; Tekinay, Tiirk Aile Hukuku, s. 16.

176 Dural, Ogiiz ve Guimiis, Tiirk Ozel Hukuku Aile Hukuku, s. 17; Akintiirk ve Ates, Tiirk Medeni
Hukuku Aile Hukuku, s. 35; Velidedeoglu, Tiirk Medeni Hukuku Aile Hukuku, s. 23; Saymen ve
Elbir, Tiirk Medeni Hukuku Aile Hukuku, s. 44; Schwarz, Aile Hukuku Cilt 1, s. 39.

177 Tekinay, Aile Hukuku, s. 17.

178 Nisanlilig1 sona erdiren durumlar hakkinda ayrintili bilgi igin. Bkz. Dural, Ogiiz ve Giimiis,
Tiirk Ozel Hukuku Aile Hukuku, s. 28; Kilicoglu, Aile Hukuku, s. 19; Akintiirk ve Ates, Tiirk Medeni
Hukuku Aile Hukuku, s. 42; Ozen Arslan, “Nisanliligin Sona Ermesi ve Sonuglart”, s. 6 vd; Kopriili
ve Kaneti, Aile Hukuku, s. 52 vd.; Oguzman ve Dural, Aile Hukuku, s. 36 vd; Oztan, Aile Hukuku,
s. 71 vd.; Erdem, Aile Hukuku, s. 33 vd.; Feyzioglu, Aile Hukuku, s. 50 vd; Abik, “Nisanlanma ve
Nisanlhilik”, s. 96 vd.; Tekinay, Tiirk Aile Hukuku, s. 24.

179Nisanin bozulmasi kavrami yerine nisanin atilmasi, nisandan dontilmesi gibi kavramlar da
kullanilmaktadir. Bkz. Ozen Arslan, “Nisanlihgin Sona Ermesi ve Sonuglari”, s. 10.

180 Alp Shin, “Nisanlanmamn Hiikiim ve Sonuglar”, s. 40; Tekinay, Tiirk Aile Hukuku, s. 35; Abik,
“Nisanlanma ve Nisanlhlik”, s. 99; Feyzioglu, Aile Hukuku, s. 51; Oztan, Aile Hukuku, s. 76;
Oguzman ve Dural, Aile Hukuku, s. 38; Erdem, Aile Hukuku, s. 34; Kopriili ve Kaneti, Aile
Hukuku, s. 54; Ozmen, “Nisamn Bozulmasinda Cayma Akcast ve Cezai Sart (M.K 83 Madde
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ziyaret etmesini istememesi, mektuplasmaya son vermesi, bir baska kisi
ile evlenmis olmasi ya da bilgi vermeden ve adres belirtmeden baska bir
sehre veya tiilkeye tasinmis olmasi nisanlanmanin ortiilii olarak sona
erdirildigi durumlara ornek olarak verilmektedir!s!. Daha 6nce ifade
edildigi gibi, nisanlanma gibi nisan1 bozma da kisiye sik1 sikiya bagli
haklar arasindadir’82. Nisanlanma duygusal niteligi sebebiyle
evlenmeye zorlama hakki vermedigi icin, nisan1 bozmanin
gliclestirilmemesi, bu anlamda sekle tabi olmamasi, nisanlanmanin
duygusal niteligine uygundur.

F. Duygusal Niteligi Sebebiyle Nisan1 Bozmak I¢in Hakl1 Sebebin
Gerekmemesi

Nisanllarin tek tarafh irade agiklamasi ile nisanlilifa son vermeleri
yani nisam1  bozabilmeleri igin hakli bir sebebe dayanmalar:
gerekmemektedir®3. Nisanlilar hakl bir sebebe dayansalar da dayanmasalar
da nisan1 bozma hakkina (Riickttittsrecht) sahiptirler!84. Baska bir anlatimla,
hakli sebep nisan1 bozmak i¢in gecerlilik sart1 olarak kabul edilmemektedir.
Buna karsilik hakli bir sebebin mevcudiyeti sadece tazminat gibi
nisanlanmanin sona ermesinin sonuglar1 bakimindan rol oynamaktadir?ss.

Degisikligi)”, s. 532; Gozde Zeytin Cagri, “Nisanlihi§in Sona Ermesinin Hukuki Sonuglarindan
Hediyelerin Geri Verilmesi”, Sakarya Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 10/1 (2022), s. 92,
https:/ /dergipark.org.tr/tr/download/article-file/ 2374058 (erisim: 15.12.2023); Akmtiirk ve
Ates, Tiirk Medeni Hukuku Aile Hukuku, s. 45; Kiligoglu, Aile Hukuku, s. 20; Ozen Arslan,
“Nisanlilhigin Sona Ermesi ve Sonuglar”, s. 10; Sahin Sengiil ve Ozden Celt, “Yargitay Kararlar:
Isiginda Nisamin Bozulmasinda Manevi Tazminat”, s. 531.

181 Dural, Ogiiz ve Glimtis, Tiirk Ozel Hukuku Aile Hukuku, s. 30.
182 Dural ve Ogiiz, Tiirk Ozel Hukuku Kisiler Hukuku, s. 93.

183 Hakl1 sebepler onceden kesin olarak belli degildir. Bu sebeple hakli sebepler bakimindan tam
bir liste ¢ikarilamaz. 743 say1ili Tiirk Kanun-u Medenisi 'nin 84. maddesinde “muhik bir sebep
olmadan nisanin bozulmas1” denilerek kanun koyucu bilerek kural ici bosluk yaratmis ve
somut olayin ozelliklerine gore hakli sebepleri belirlemede hakime takdir yetkisi vermistir.
Bkz. Kog, Tiirk-Isvicre Hukukunda Nisanlanma Sozlesmesi, s. 84.

184 Abik, “Niganlanma ve Niganlilik”, s. 99; Oztan, Aile Hukuku, s. 76; Oguzman ve Dural, Aile
Hukuku, s. 39; Zeytin Cagr, “Nisanlli§in Sona Ermesinin Hukuki Sonuglarindan Hediyelerin Geri
Verilmesi”, s. 92; Dural, Oguz ve Giimiis, Tiirk Ozel Hukuku Aile Hukuku, a. 30; Ozen Arslan,
”Ni@unlllzgm Sona Ermesi ve Sonuglari”, s. 11; Sahin Sengtil ve Ozden Celt, “Yargitay Kararlar:
Isiginda Nisamin Bozulmasimda Manevi Tazminat”, s. 523; Kiligoglu, Aile Hukuku, s. 20; Akmttirk
ve Ates, Tiirk Medeni Hukuku Aile Hukuku, s. 45; Ozmen, “Nisanin Bozulmasinda Cayma Akgast ve
Cezai Sart (M.K 83 Madde Degisikligi)”, s. 532; Kopriilii ve Kaneti, Aile Hukuku, s. 54; Erdem, Aile
Hukuku, s. 34; Feyzioglu, Aile Hukuku, s. 51; Ergtine, “ Nisanin Bozulmasinda Maddi Tazminat”, s
759; Ates, “4721 Sayili Yeni Tiirk Medeni Kanununda Nisanlanma”, s. 34.

185 Ozen Arslan, “Nisanliligin Sona Ermesi ve Sonuglari”, s. 11; Dural, Ogtiz ve Giimiis, Tiirk Ozel
Hukuku Aile Hukuku, s. 30; Sahin Sengiil ve Ozden Celt, “Yargitay Kararlar: Isiginda Nisanin
Bozulmasinda Manevi Tazminat”, s. 523-524; Akintiirk ve Ates, Tiirk Medeni Hukuku Aile Hukuku,
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Hakli bir sebep olmasa bile nisanlilara nisani bozma hakkmin tanmnmis
olmasi, nisanlanmanin duygusal niteligi sebebiyle nisanhlarin evlenmeye
zorlanamamasi hakkindaki temel ilkenin bir geregidirlse.

Nisanlanmanin duygusal niteligi sebebiyle evlenmeye zorlama hakkin
vermemesi ile birlikte nisanin bozulmasi icin hakli bir sebebe dayanilmasi
zorunlu degildir. Bu hususta olmak {izere, goniil iligkisinin sona ermesi
sebebiyle de nisan elbette ki bozulabilecektir. Ancak nisanin bu sebeple
bozulmasi halinde tazminatin giindeme gelmesi bakimindan goniil iligkisinin
sona ermesinin hakli sebep olup olmadig1 hususu degerlendirilmelidir. Yoksa
gonil iliskisinin sona erdigi her durum hakli sebep olarak kabul
edilmemelidir. Ciinkti her ne kadar nisanlanma duygusal niteligi olan bir
iliski de olsa taraflarin hak ve menfaatlerinin korundugu bir hukuki kurum
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Nisanlanmanin duygusal niteligi, taraflarmn
hak ve menfaatlerinin sinirlar1 icerisinde degerlendirilmelidir.

Gonuil iligkisinin sona ermesinin hakli sebep olup olmadigi, her somut
olay bakimindan ayri belirlenmelidir. Buna gore, nisanlilar arasmdaki goniil
iliskisinin sona ermesi objektif bir bakis agis1 ile degerlendirilmeli ve taraflar
arasmdaki fikir, duygu, karakter ve gortis farkliliklarindan kaynaklanmakta
olmasi halinde hakli sebep olarak kabul edilmelidir. Buna karsilik, nisanlilar
arasindaki gonil iligkisinin sona ermesi, gecici bir heves veya kapris
sonucunda ortaya ¢ikmissa ya da nisanlilardan birinin bir baska kimseyle
goniil iliskisi kurmasindan ileri gelmisse bu halde hakli sebepten bahsetmek
miimkiin olmamalidir’®”. Bagka bir anlatimla, duygusal iliskinin sona ermesi,
diger tarafin uygunsuz davramslarindan kaynaklanmissa, bu halde nisanin
bozulmasinin hakli sebebe dayandigindan sz edilebilir?ss.

G. Duygusal Niteligi Sebebiyle Nisanin Bozulmasi i¢in Kusur
Sartinin Aranmamasi

Nisanlanmanin duygusal niteligi geregi nisanlanma, evlenmeye
zorlama hakki vermedigi i¢in, nisanlilar, nisan1 bozabilirler. Nisanlanmanin
duygusal niteligi nisanliya, diger nisanlinin kusuru olmasa bile nisaru bozma
hakki vermektedir. Baska bir anlatimla, nisanlilardan hicbirinin kusuru

s. 45; Kopriilii ve Kaneti, Aile Hukuku, s. 54; Oguzman ve Dural, Aile Hukuku, s. 40; Oztan, Aile
Hukuku, s. 79; Erdem, Aile Hukuku, s. 35.

186 Dural, Ogiiz ve Guimiis, Tiirk Ozel Hukuku Aile Hukuku, s. 30; Akintiirk ve Ates, Tiirk Medeni
Hukuku Aile Hukuku, s. 45; Feyzioglu, Aile Hukuku, s. 51.

187 Abik, “Nisanlanma ve Nisanlilik”, s. 126; Kog, Tiirk-Isvicre Hukukunda Nisanlanma Sozlesmesi, s.
90.

188 Kog, Tiirk-Isvicre Hukukunda Nisanlanma Sozlesmesi, s. 90.
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olmasa bile “makul” bir sebep varsa, nisan bozulabilmektedirs®. Kusurun
olup olmamasi nisam1 bozma bakimindan degil, tazminat ©denmesi
bakimindan 6nem tasimaktadir.

Nisanin bozulmasi halinde maddi tazminat isteyebilmek i¢cin TMK nin
120. maddesine gore nisanin bozulmasinin hakli sebebe dayanmas: yeterli
olmay1p kusur sart1 da aranmaktadir’®. Gercekten de tazminat talep edecek
olan tarafin tazminat talep edebilmesi i¢in hi¢ kusurlu olmamas: m1 yoksa
digerine gore daha az kusurlu mu olmasi gerektigi hususunda tartismalar
olsa da tazminat yiikiimliistintin kusurlu olmasi gerektigi ilgili maddeden
anlagilmaktadir. Gergekten de ilgili hitkme bakildig1 zaman, nisanin “hakl: bir
sebep olmadan bozulmasi”9' ya da “taraflardan birine yiikletilebilen bir sebeple
bozulmasi”1°2 hallerinden bahsedilmek suretiyle “kusur” sartinin arandigi
goriilmektedir'®. Boylece, hakli bir sebebe dayanmadan nisani bozmak da
nisanin haksiz bozulmasi sayilarak bunu yapan taraf icin bir kusur olarak
atfedilmektedir. Ayrica taraflardan birine yiikletilebilen bir sebebin o taraf
icin kusur sayilacagi ve diger taraf igin hakli sebep teskil edecegi
anlasilmaktadir.

189 Tekinay, Tiirk Aile Hukuku, s. 33.

190 Kusurdan bahsedilebilmesi i¢in nisanlilarin birbirlerinin kisi varligr ve malvarligimna iliskin
¢ikarlarini himaye eden normlarin ihlal edilmis olmasi gerekmektedir. Buna karsilik bunun
haksiz fiil niteligi tasimas1 gerekmez. Bu anlamda olmak tizere fiilin nisanliya yonelik olmasi
bile sart degildir. Nisan1 bu sebebe dayanarak bozmak isteyen tarafin evlenmeyi istememesine
sebep olacak nitelikte olmas: yeterli sayilir. Bkz. Ozmen, “Nigsanin Bozulmasinda Cayma Akgas:
ve Cezai Sart (M.K 83 Madde Degisikligi)”, s. 535.

191 Higbir sebep ileri siirmeden nisani bozmak, nisani hakli sebebe dayanmadan bozmak yani
nisanin haksiz bozulmasi anlamima gelmektedir. Bkz. Dural, Ogiiz ve Gumiis, Tiirk Ozel
Hukuku Aile Hukuku, s. 34; Akintiirk ve Ates, Tiirk Medeni Hukuku Aile Hukuku, s. 51;
Velidedeoglu, Tiirk Medeni Hukuku Aile Hukuku, s. 32; Saymen ve Elbir, Tiirk Medeni Hukuku
Aile Hukuku, s. 59.

192 Nisan1 bozma sebebi objektif olarak hakli goriilebilmesine ragmen bu sebebin nisanlilardan
birinin kusuru ile ortaya ¢ikarilmis olmas: halinde kusursuzluktan séz etmek miimkiin
degildir. Bkz. Tekinay, Tiirk Aile Hukuku, s. 37; Nisanlilardan birinin bir tigtincii kisiyle ask
hayati yasamasi, nisanlilardan birinin nisanlisinin ailesine saygisizca davranmasi, icki ve
kumar diiskiinlugii sebepleri diger nisanli i¢in hakli sebep teskil edebilir. Bkz. Akintiirk ve
Ates, Tiirk Medeni Hukuku Aile Hukuku, s. 51; Kumarda biittin malvarligini kaybetmis olmasi ya
da kendi kusuru sebebiyle ziihrevi bir hastaliga yakalanmis olmasi1 gibi sebeplerden dolay1
diger tarafin nisani bozmasi halinde yine taraflardan birine atfedilebilecek bir sebep dolayisiyla
kusurdan bahsetmek gerekmektedir. Bkz. Dural, Ogiiz ve Guimiis, Tiirk Ozel Hukuku Aile
Hukuku, s. 34-35; Nisanlinin kisilik haklarinin ihlal edilmesi sartt aranmadan diger nisanlinin
devlet aleyhine bir sug islemesi ya da ti¢tincti kisilere kars1 bir haksiz fiil gerceklestirmesi bunu
yapana atfedilebilecek bir kusur niteligi tagir. Bkz. Ozmen, “Niganin Bozulmasinda Cayma Akcast
ve Cezai Sart (M.K 83 Madde Degisikligi)”, s. 536.

193 Dural, Ogiiz ve Guimiis, Tirk Ozel Hukuku Aile Hukuku, s. 34; Ozen Arslan, “Nisanlihi§in Sona
Ermesi ve Sonuglart”, s. 11; Kiligoglu, Aile Hukuku, s. 22; Akintiirk ve Ates, Ttirk Medeni Hukuku
Aile Hukuku, s. 50; Tekinay, Tiirk Aile Hukuku, s. 34.
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Hakl1 sebep taraflardan birine ytikletilebilen bir sebep olabilecegi gibi
taraflarin higbirine yiikletilemeyen bir sebep de olabilir. Buna gore,
taraflardan birine yiikletilebilen bir sebep kusur sartini tasiyacagi igin
tazminat isteme hakki vermekte iken; taraflardan hicbirine yiikletilemeyen
bir sebep, hakli sebep niteligi tasisa bile kusur sartim tasimadig; icin tazminat
isteme hakki vermemektedir. Bagka bir anlatimla, nisanin bozulmasinda etkili
olan hakli sebebin, taraflardan higbirinin kusuruna dayanmamas: halinde
taraflardan hicbiri tazminat talebinde bulunamaz!%.

Taraflardan higbirine kusur olarak atfedilemeyen hakli sebebe 6rnek
olarak nisanlilardan birinin tedavisi mumkiin olmayan bir hastaliga
yakalanmis olmas1 ve bu durumda diger nisanlidan evliligin
beklenememesidir%. Bu 6rnekte, her iki tarafin da kusurunun bulunmadig:
ifade edilmektedir. Baska bir 6rnek verilmesi gerekirse, ekonomik olarak
evliligi yuirtitemeyecek durumda olma ya da trafik kazasi sonucu agir hastalik
veya sakatlik yasanmasi hallerinde bu kisi hakli sebeple nisani bozabilir.
Bununla birlikte nisanlinin bunu yasamasina sebep olan ihmali, diger nisanl
i¢in tazminat talep etme hakki vermez!%. Ayrica nisanlilardan birinin ana ya
da babasinin ytiz kizartan gayri ahlaki davranislar gerceklestirmesi halinde
diger nisanl i¢in bu durumun kiictik duistirticti ve utandirici sayilabilecegi ve
bu ytizden bu nisanlinin hakli sebeple nisan1 bozabilecegi ifade
edilmektedir'®”. Yine nisanlanmanin ardindan siyasi veya felsefi goriisleri
farklilasan nisanhlarm sirf bu sebeple nisami hakli sebeple bozabilecekleri
ifade edilmektedir!®s. Nisanhlardan birinin ayirt etme giictinii kaybetmesi
halinde de nisanin bozulmasinda kusurun olmadif: ifade edilmektedir?®.
Verilen 6rneklerde nisan taraflardan birinin kusuru olmamasma ragmen
hakli sebeple bozulabilmekte ve bir tazminat ytikiimliligi de stz konusu
olmamaktadir.

194 Dural, Ogiiz ve Guimiis, Tirk Ozel Hukuku Aile Hukuku, s. 35; Ozen Arslan, “Nisanlihi§in Sona
Ermesi ve Sonuglart”, s. 11; Akintiirk ve Ates, Tiirk Medeni Hukuku Aile Hukuku, s. 50; Erdem, Aile
Hukuku, s. 37; Ergiine, “Nisamin Bozulmasinda Maddi Tazminat”, s. 761-762; Tekinay, Tiirk Aile
Hukuku, s. 33; Nisanlanma, bir bor¢ stzlesmesi olarak kabul edilmis olsaydi, makul bir sebep
gostererek borctan kurtulma miimkiin olmaz ve tazminat 6denmek zorunda kalinirdi. Bkz.
Tekinay, Tiirk Aile Hukuku, s. 33.

195 Ozen Arslan, “Nisanlihigin Sona Ermesi ve Sonuglart”, s. 11.

19 Hatta bu ihtimalde diger nisanli, sakatlii 6nemsemeyip evlenmek istese bile sakatlanan
nisanli i¢in hakli sebeple nisan: bozma hakk: olup diger nisanlinin yine de tazminat talep etme
hakki olmaz. Bkz. Ozmen, “Nisanin Bozulmasinda Cayma Akgast ve Cezai Sart (M.K 83 Madde
Degisikligi)”, s. 538.

197 Feyzioglu, Aile Hukuku, s. 68.

198 Tekinay, Tiirk Aile Hukuku, s. 33.

199 Saymen ve Elbir, Tiirk Medeni Hukuku Aile Hukuku, s. 59; Schwarz, Aile Hukuku Cilt 1, s. 47.

Ocak 2024
62



Oguzhan Ertekin

Nisanin  bozulmasmin, kusura dayanmayan hakli sebeple
gerceklesmesi durumunda TMK'nin 120. maddesine gore tazminat talebinde
bulunulamamaktadir. Bu hususta Isvigre Hukuku'nda gegerli olan ZGB'nin
Art. 92 hiukmi akla gelmektedir. S6z konusu hiikme gore, hakkaniyet
gerektiriyorsa, iyi niyetle yapilan masraflar icin bir katki ytktmlialugu
giindeme gelebilecektir?®. Dolayisiyla ilgili diizenlemenin nisanlanmanin
duygusal niteligini dikkate aldig1 ve kusuru bir sart olarak aramadig icin
yapilan masraflarin talep edilebilmesine imkan vermesi sebebiyle isabetli bir
hiiktim oldugu diistiniilebilir. Kanaatimizce, nisanlanmanin duygusal niteligi
ile kusur ve kusursuzlugun sonuglar1 birbiriyle karistirilmamalidir.
Taraflardan birinin kusuru olmasa bile nisanin bozulabilmesi, nisanlanmanin
duygusal niteliginin geregidir. Kusur ilkesinin kabul edilmesi halinde, nisani
kusuruyla bozan ya da bozulmasina sebep olan tarafin ddemesi gereken
tazminat; kusursuzluk ilkesinin kabul edilmesi halinde, kusuru olmayan
tarafi bile mali bir ytikiimliiliik altina sokacagi igin nisanm bozmakta kusursuz
olan tarafi evlenmeye zorlamak anlamina gelecektir. Bu ise nisanlanmanin
duygusal niteligi ile 6rttismemektedir.

H. Duygusal Niteligi Sebebiyle Nisanin Bozulmasinin Haksiz Fiil
Niteligi Tasimamasi

Nisanin bozulmasi basli basma haksiz fiil niteligi tasimamaktadir.
Nisanlanma, evlenmeye zorlama hakkini vermedigi icin nisanin bozulmasi
tek basina haksiz fiil olarak kabul edilmez20t, Nisanin bozulmasinin haksiz fiil
niteliginde olmamasi, nisanlanmanin duygusal niteliginin bir geregidir.
Nisanlanma ile taraflar arasinda hukuki bir baghlik tesis edilmis olsa bile bu
bag taraflar1 evlenmeye mecbur kilamaz. Nisanin bozulmasina taraflardan
birinin kusuru sebep olsa bile bu diger taraf icin bir mutlak hak ihlali
anlamina  gelmemektedir?2. Buna karsilik, nisanlilardan birinin
gerceklestirdigi bir haksiz fiil, nisanin bozulmasina sebep teskil etmis ise bu
fiillerden kaynaklanan bir haksiz fiil sorumlulugundan séz edilebilir203,
Ancak bu durum nisanin bozulmasmn haksiz fiil niteliginde oldugu
anlamina gelmemektedir.

200 fsvicre doktrininde, her ne kadar hiikiimde tazminat kavramu kullanilmamis olsa da
bahsedilen katki ytikiimliltigtiniin bor¢lar hukuku anlaminda bir tazminat yiikimlilugi
oldugu ifade edilmektedir. Bkz. Tuor vd., Schweizerische Zivilgesetzbuch 14. Auflage §20, s. 17.

201 Ergiine, “ Nisanin Bozulmasinda Maddi Tazminat”, s. 760; Abik, “ Nisanlanma ve Nisanlilik”, s. 123.
202 Ergiine, “Nisamn Bozulmasinda Maddi Tazminat”, s. 760.

203 Ergiine, “Nisamn Bozulmasinda Maddi Tazminat”, s. 760.
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SONUC

Hukuk diizeni, duygusal iliskilerin pek ¢ogunu diizenlememisken;
nisanlanma hakkinda 6zel hiikiimler dngorerek hukuki bir kurum olarak
kabul etmistir. Baska bir anlatimla, hukuk diizeni her fiili durumu
diizenlemezken duygusal iliski niteliginde olan nisanlanmaya hukuki bir
statti tantmistir. Kadin ve erkek arasindaki duygusal iliski niteligindeki fiili
durum sebebiyle taraflar arasinda menfaat catismalar1 ortaya cikabilecegi ve
taraflarin haklarinin korunmasi gerektigi icin hukuk diizeni, fiili durumu 6zel
olarak diizenleme geregi duymustur. Duygusal nitelige sahip olan
nisanlanma, evlenme vaadi olmasi sebebiyle kamu diizeni ve ailenin
korunmas: gibi sebeplerle hukuk diizenince 6zel hiikiimlere baglanmis ve
boylece taraflarin hak ve menfaatlerinin korunmasi saglanmistir.

Nisanlanma hukuki bir kurum olarak diizenlenmekle birlikte,
nisanlanmanin duygusal niteligi, bu iliskinin diizenleme geregi olan
taraflarin hak ve menfaatlerinin korunmasi cercevesinde nisanlanma
hukukuna yansimustir. Ulkelerdeki ahlak anlayist veya orf adetlere bagh
olarak degisebilse de Tiirk hukuku bakimindan duygusal niteligi geregi
nisanlanmanin kadin ve erkek arasinda gerceklesebilecegi kabul edilmelidir.
Nisanlanmanin evlenme vaadi olmasi sebebiyle bir s6zlesme olarak kabulii
gerekse de bu sozlesmeyi duygusal niteligi sebebiyle bor¢ doguran bir
sozlesme ya da on sdzlesme olarak degil, aile hukukuna 6zgti bir s6zlesme
olarak degerlendirmek gerekmektedir. Clinkii nisanlanma s6zlesmesinden
evlenme borcu dogmamaktadir. Hem TMK'nin 119. maddesinin agik hiikmii
hem de nisanlanmanin niteligi ve amaci buna izin vermemektedir.

Nisanlanmanin, evlenme vaadi anlamma gelmesi, evlenmede irade
ozgtrligiiniin ihlal edilebilecegi anlamimna gelmemektedir. Duygusal
iligkilerde zorlama, isin dogasina aykiridir. Nisanlanma halinde, evlenmeye
zorlama hakkini kabul etmek, kisilerin hi¢ evlenmek istemedikleri halde veya
evlenmek istemedikleri kisilerle evlenmeye zorlayacak; bu da kurulmasi
ongortilen ailenin huzurunu ve devamliligini olumsuz yonde etkileyecektir.
Taraflarin ve dogmasi muhtemel ¢ocuklarin huzur ve mutlulugunu saglamak
icin taraflara irade 6zgiirliigii ve evlenip evlenmeme ya da istedigi kisiyle
evlenme hakki tanimak gerekmektedir. Nisanlanma dahi bu o6zgurlugi
taraflarin elinden almamalidir. Evlenme karari, dogrudan kisilik alaninda
dogdugu icin bizzat hak sahibi tarafindan kullanilmalidir. Bu anlamda olmak
tizere hem nisanlanma hem de nisan1 bozma kisiye siki sikiya bagli hak
niteligindedir.
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Nisanlanmanin kadin ve erkek arasindaki duygusal iliskinin bir sonucu
olmas: sebebiyle nisanlanmanin hem kurulmas: hem de tek tarafli sona
erdirilmesi siki sekil sartlarina bagh tutulmamistir. Ciinktt duygusal
iliskilerin kurulmasi ya da sona erdirilmesi taraflar1 zorlayic1 olmamalidir.
Yine duygusal niteligi sebebiyle nisanlanma, hakli bir sebep olmadan
bozulabilmelidir. Ayrica taraflardan hicbirinin kusuru olmasa dahi bazi
durumlarda nisanin bozulmast miimkiin olabilmektedir. Bu sonuglar,
nisanlanmanin duygusal niteligi sebebiyle evlenmeye zorlama hakki
vermemesinden ve irade ozgiirltigii ilkesinin kabul edilmesi gereginden
dogmaktadir. Nisan kusurlu bir fiille bozulsa bile, nisanlanmanin duygusal
niteligi sebebiyle bunun haksiz fiil olarak kabul edilmemesi gerekmektedir.

Nisanlanma ile taraflarin hak ve menfaatleri i¢in koruma saglanmus
olmaktadir. Duygusal niteligi sebebiyle evlenmeye zorlama hakki dogmasa
da taraflardan birinin kusurlu davranisi sonucunda nisan bozulursa, ortaya
cikan zararin tazmin edilmesi glindeme gelmektedir. Bu durum
nisanlanmanin duygusal niteligine aykiriik olusturmamaktadir. Ciinkii
nisanlanmanin duygusal niteligi, taraflarin hak ve menfaatlerinin korunmasi
cercevesinde hukuk diizeninde dikkate alinmaktadir.
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AILE KONUTUNUN KiRA SOZLESMESI ILE SAGLANMASI HALINDE
BOSANMANIN SOZLESMEYE ETKISI

Oz

Hukukumuzda, konusu aile konutu olan kira svzlesmelerinde, eslerin
konutla ilgili birlikte karar almasini saglamaya yonelik 6nemli diizenlemeler
yapilmis (TMK m. 194 /111, TBK m. 349/1), s6zlesmenin kiraci olmayan esin
acik rizasi1 olmadan feshedilemeyecegi ve dilerse bu esin bildirimle
sozlesmenin tarafi olabilecegi belirtilerek aile konutunun varligi1 teminat
altina alinmistir. Ancak, s6z konusu diizenlemeler, aile konutunun eslerin
bosanmasi sonrasinda niteligini kaybetmesine bagli olarak islevini
kaybetmekte, kira s6zlesmesinin devaminda yarari olan, konuta ihtiyaci olan
es korumasiz kalmaktadir. Calismamizda konuya iliskin kanun boslugunun
doldurulmasina iliskin onerilen ¢6ztimler tizerinde durulmus, nihayetinde
karsilastirmali hukuk diizenlemeleri incelenerek yeni bir kanuni diizenleme

yapilmas1 onerilmistir.

Anahtar Kelimeler: Aile Konutu, Aile konutuna iliskin Kira Sozlesmesi, Kira
Sozlesmesinin Devri, Bosanma Sonras1 Kira Sozlesmesi
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IF THE FAMILY RESIDENCE IS PROVIDED WITH A LEASE AGREEMENT
EFFECT OF DIVORCE ON THE CONTRACT

ABSTRACT

In our law, important regulations have been made to ensure that the
spouses take joint decisions regarding the matrimonial residence in lease
agreements, and the existence of the matrimonial residence has been secured
by stating that the agreement cannot be terminated without the express
consent of the non-tenant spouse and that this spouse may become a party
to the agreement upon notification. However, these regulations lose their
function due to the loss of the quality of the matrimonial residence after the
divorce of the spouses, and the spouse who has an interest in the
continuation of the lease agreement and who needs the residence is left
unprotected. In our study, the solutions proposed to fill the legal gap on the
subject are emphasized, and finally, a new legal regulation is proposed by
examining the comparative law regulations.

Keywords: Matrimonial Residence, Lease Agreement regarding
theMatrimonial Residence, Transfer of Lease Agreement, Lease Agreement
after Divorce
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Aile Konutunun Kira Sozlesmesi ile Saglanmast Halinde Bosanmanin Sozlesmeye Etkisi
GIRIS

Aile konutu, ailenin korunmasi1 konusunda Tiirk Medeni Kanunu'nun
getirdigi onemli kavramlardan biridir. Kanun koyucu, evliligin genel
hiiktimleri arasinda tglincti bolimde yer verdigi TMK m. 194'te aile
konutunun varligimi teminat altina almak {izere aile konutu ile ilgili
islemlerde eslerin birlikte karar almasini saglayacak diizenlemeler yapmustir.
Hiikme gore, eslerden biri, diger esin agik rizas1 bulunmadikga, aile konutu
ile ilgili kira s6zlesmesini feshedemez, aile konutunu devredemez veya aile
konutu {izerindeki haklar1 smirlayamaz (TMK m. 194/I). Diizenlemede
ayrica, sozlesmenin tarafi olmayan ese, kiralayana yapacag: bildirimle
sozlesmenin tarafi haline gelme imkém da taninmistir (TMK m. 194/11I).

Boylece, aile konutunun eglerden hangisine ait oldugu veya konut kira
sozlesmesi ile temin edilmisse sozlesme tarafinin hangi es oldugu onem
tasimaksizin aile konutunun varligin etkileyecek islemler bakimindan malik
olmayan ya da sozlesme tarafi bulunmayan esin rizasma ihtiyag duyulacak,
bu es isterse kiraya verene bildirimde bulunarak stzlesme tarafi haline
gelebilecektir.

Aile konutunun kira sdzlesmesi ile saglanmasi halinde TMK m. 194 ile
uyumlu olacak sekilde Ttirk Borg¢lar Kanunu'nda da diizenleme yapilmuis ve
sozlesmenin kiraci olmayan esin agik rizasi olmadan feshedilemeyecegi ve
dilerse bu esin bildirimle stzlesmenin tarafi olabilecegi yinelenmistir (TBK m.
349).

Tum bu olumlu diizenlemelere ragmen, kendisine bu kadar anlam
yiiklenmis, evliligin stirdtigti yillar icinde eslerin ve ¢ocuklarin duygusal bag
kurduklar1 ve kanunda koruma altina alinms aile konutu, bosanma aninda
sihirli bir degnekle dokunulmus gibi niteligini kaybetmekte, koruma da es
zamanli ortadan kalkmaktadir. Oysa aile konutu, esler bakimindan evlilik
birligi ortadan kalktiginda ¢oziilmesi gereken “evlilik birligi mevcutken var
olan esler aras1 dayanismanin devam eden etkisi kurali”204 na dayanan nafaka
ve tazminat konular1 kadar 6nem tastyan bir konudur.

204 Werner Schulz und Jérn Hau8, Vermdgensauseinandersetzung bei Trennung und Scheidung, 7.
Auflage, Miinchen: C.H.BECK, 2022 , Rn. 120-126; Bu kurala gore, her es bosandiktan sonra
giicii yettigi kadar kendi ihtiyacini kendi karsilamalidir. Ancak, geregi mali durumu daha iyi
olan esin diger ese kars: sorumlulugu bulunmalidir. Zira, esler uzun siiren evliliklerinde
gelecek igin birtakim planlar: birlikte yaparlar. Eslerden biri evliligin devami sirasinda egitimi
ve kendisini gelistirme konusunu 6ncelikler arasinda geriye atmis olabilir. Bosanma sonrasi,
yaslilik, sakatlik veya stirekli olarak is bulamama gibi durumlar nedeniyle gii¢ durumda kalmis
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Ne yazik ki, kanunumuzda bu konuda herhangi bir hiikiim
bulunmamakta, bosanma sonrasinda aile konutunda eslerden hangisinin
oturacagy, kira sozlesmesinin hangi tarafla devam edecegi sorulari cevapsiz
kalmaktadir.

Turk Medeni Kanun'unda evliligin ortadan kalkmasi halinde aile
konutundan hangi esin faydalanacagi edinilmis mallara katilma rejimi
bakimimdan sadece “6lim” hali i¢in diizenlenmis, sag kalan esin eski
yasantisint devam ettirebilmesi icin, 6len esine ait olup birlikte yasadiklar:
konut tizerinde kendisine katilma alacagma mahsup edilmek, yetmez ise
bedel eklenmek suretiyle intifa veya oturma hakk: taninmasini isteme hakki
tanmmustir (TMK m. 240). Bosanma halinde aile konutundan faydalanmaya
yonelik yegane diizenleme olarak paylasmali mal ayriligi igin getirilmis
bulunan TMK m. 254 gosterilebilir.

Guntimiizde, aile konutunun eslerden birine ait olmasindan ziyade kira
sozlesmesi ile temin edilmesine daha sik rastlanmaya baslanmistir. Bu
nedenle aile konutuna iliskin, bosanma halinde ortadan kalkan korumanin
mevcut kira sozlesmesini nasil etkiledigi ve bu durumda sozlesme tarafi
olmayan esin nasil korunabilecegi konusunun ele alinmasi ihtiyaci
dogmustur.

Kanun koyucu maalesef bu konuya iliskin olarak da bosanma sonrasin
hesaba katmadan diizenleme yapmistir. Oysa Isvicre Medeni Kanunu'nda ve
Isvicre Borclar Kanunu'nda da aile konutunun kira sdzlesmesi ile temin
edilmis olmasi halinde gerek evlilik devam ederken (ZGB Art. 169, OR Art.
266/m) gerekse evlilik sona erdikten sonra (ZGB Art. 121) uygulanmak tizere
oldukga elverisli diizenlemeler yapilmistir. Alman Medeni Kanunu'nda da
evliligin devamu stiresince aile konutu ile ilgili bir hiitkme yer verilmis olmasa
da, aile konutunun ayrilik sirasinda (BGB § 1361b) ve bosanma sonrasinda
(BGB § 1568a) korunmasina hizmet eden ikili bir diizenlemeye yer verilmis
bulunmaktadur.

Calismamiz karsilastirmali hukuktaki bu diizenlemeleri ele alarak aile
konutuna iliskin kira sézlesmesinin bosanma sonrasinda ne sekilde devam
edebilecegi, bu konuda hukukumuzda ne gibi diizenlemeler yapilabilecegini
ortaya koyabilmek amaciyla kaleme alimustir. Bu kapsamda 6ncelikle, aile
konutu kavramu ve evliligin devam ettigi sirada kira sozlesmesinde kiraci
olmayan esin nasil korundugu tizerinde durularak, korumanin kalktig1

olabilir; Bilge Oztan, Aile Hukuku, 6. Basi, Ankara: Turhan Kitabevi, 2015, s. 800-804; Ingeborg
Schwenzer. Fam Kommentar Scheidung, Bern: Schulthess, 2005, Art. 125-132, Rn. 6.
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bosanma anindan itibaren sozlesmenin akibeti ele alinacak, sonrasinda
sozlesmenin devam etmesinin saglanmasina iliskin ¢6ztim onerilerinde
bulunulacaktir.

I. AILE KONUTU KAVRAMI

Tiirk Medeni Kanunu'nun getirdigi 6nemli kavramlardan biri olan aile
konutu, ailenin ikamet etmek amaciyla kullanimma o6zgiilenen, aile
iliskilerinin merkezi haline gelmis genellikle bir tasinmaz205 olarak
tanimlanmaktadir.206 Ancak, aile konutu bundan ¢ok daha fazlasidir. Eglerin
ortak bir hayati paylastigi, aci tatlh anilar1 bulunan, yillar i¢inde segilen
kullamilan egyalarla bir biitiin olusturan nihayetinde eslerin duygusal bag
kurduklar1 bir yasam alari olup evlilik birliginin korunmasiyla da dogrudan
ilgili bir kavramdir.207

Tasinmazin aile konutu niteligi tastyabilmesi igin, esler tarafindan fiilen
ve gecerli bir ayni veya sahsi hakka dayali olarak kullaniliyor olmasi
gerekir.28 Dolayisiyla, konutun eslerden birinin veya her ikisinin
miilkiyetinde olmasina gerek yoktur. Kira sozlesmesine dayali olarak (veya

205 Taginmaz niteligine sahip olmayan yerlerin de aile konutu olarak kabul edilmesi miimkiindiir
(Faruk Acar, Aile Konutu Mal Rejimleri Esin Yasal Miras Pay1, 3. Baski, Ankara: Seckin Yayincilik,
2012, s. 20; Mustafa Alper Gumiis, 6089 sayili Tiirk Bor¢clar Kanunu'na goie Kira Sozlesmesi, 2. Bast,
Istanbul: Vedat Kitapgilik, 2012, s. 55; M. Murat inceoglu, Kira Hukuku, Cilt 2, 1. Basi, Istanbul:
Oniki Levha Yayincilik, 2014, s. 319; Oztan, Aile Hukuku, s. 200; Siikran Sipka, Tiirk Medeni
Kanunu'nda Aile Konutu ile Hgili Islemlerde Diger Esin Rizasi (TMK m. 194), 2. Basi, Istanbul: Beta
Basim Yayin, 2004. s. 79; Murat Aydogdu ve Nalan Kahveci., Tiirk Bor¢lar Hukuku, Ozel Bor¢
Iliskileri, 3. Basi, Ankara: Adalet Yayinlari, 2017, s. 590; Gamze Cumali, “Aile Konutu ve Kira
Iliskileri”, Sosyal Bilimler Enstitiisii; Ozel Hukuk Ana Bilim Dali, Yayimlanmamus, Yiiksek Lisans
Tezi. Istanbul: Marmara Universitesi, 2012, s. 31; Emre Gokyayla, “Konut ve Catili Isyeri Kiralarina
Tliskin Hiikiimlerin Uygulama Alan”, Yasar Universitesi Elektronik Dergisi, 8/ Ozel Say1 (2013), s.
1217.

206 Heinrich Honsell, Nedim Peter Vogt und Wolfgang Wiegand. Basler Kommentar,
Obligationenrecht 1, Art. 1-529 OR, 6. Auflage, Basel: Helbing Lichtenhahn, 2018, s. 1500; Mustafa
Dural, Tufan Ogiiz ve Mustafa Alper Guimiis, Tiirk Ozel Hukuku, C. ITI, Aile Hukuku, istanbul: Filiz
Kitabevi, 2021, N. 879; Nami Barlas, “Yeni Tiirk Medeni Kanunu Hiikiimleri Cergevesinde Esler Arast
Hukuki Islem Ozgiirliigii ve Simirlart”, Prof. Dr. Necip Kocayusufpasaoglu igin Armagan, Ankara:
Seckin Yayincilik, 2004, s. 122; Oztan, Aile Hukuku, s. 200; Michael Schlumpf und Christian
Fraefel, Personen- und Familienrecht Art. 1-456 ZGB - Partnerschaftsgesetz, 4. Auflage, Ziirich:
Schulthess, 2023, Rn. 3; Cevdet Yavuz, Faruk Acar ve Burak Ozen, Tiirk Bor¢lar Hukuku Ozel
Hiikiimler, 10. Baski, Istanbul: Beta Yayinlari, 2014, s. 646; Sipka, Tiirk Medeni Kanunu'nda Aile
Konutu ile flgili Islemlerde Diger Esin Rizast (TMK m. 194), s. 76; Acar, Aile Konutu Mal Rejimleri Esin
Yasal Miras Pay1, s. 39; Ayse Havutcu, “Evli Kadumin Yerlesim Yeri”, DEUHEFD, 7/1 (2005), s. 29-50.
207 Ayrica bkz. M. Ahmet Kilicoglu, Aile Hukuku, Ankara: Turhan Kitabevi, 2015, s. 240; Y. HGK.,

E. 2011/2-447, K. 2011/556, 28.09.2011 (Kazanc1 veri tabani).

208 Sipka, Tiirk Medeni Kanunu'nda Aile Konutu ile Tlgili Islemlerde Diger Esin Rizast (TMK m. 194),
s. 76; Dural, Ogiiz ve Giimiis, Tiirk Ozel Hukuku, C. III, Aile Hukuku, N. 880-883; Mustafa Alper
Gumdis, Ttirk Medeni Kanununun Getirdigi Yeni Serhler, Ankara: Seckin Yayincilik, 2003, s. 34.

Ocak 2024
74



Doc. Dr. Betiil Ozliik

benzer gegici kullanim hakki veren sdzlesmelerle)2 kullaniliyor olmas: da
aile konutunun varligim kabul etmek igin yeterlidir.?10

Tasinmazin aile konutu niteligini kaybetmesi evliligin sona ermesi ile
ornegin, bosanma veya iptal kararmin kesinlesmesi ya da 6ltim ile olur.?!1

Eslerin fiilen ayri1 yasadiklari hallerde ise aile konutu niteligini
kaybetmez.212 Hatta, kanun koyucu, ayrilik déneminde aile konutunun
kullanimini, tedbir niteliginde 6zel hiikiimlerle diizenlemistir. TMK m. 197
geregince hakimin, birlikte yasama ara verilmesi halinde alabilecegi tedbirler
kapsaminda aile konutundan kimin faydalanacagina karar vermesi
miimkiindir. Yine, 6284 Sayili Ailenin Korunmasi ve Kadina Kars1 Siddetin
Onlenmesine Dair Kanuna Iliskin Uygulama Y&netmeliginin213 19.
maddesine gore hakim, koruma karari ile birlikte aile konutunun karar
stiresince korunan kisiye tahsis edilmesine ve siddet uygulayan kisinin kira
sozlesmesini feshetmesini engelleme yoniinde karar verebilmektedir.

Eslerin konuttan tasinmis olmasi halinde durumun ayrica
degerlendirilmesi gerekir. Konutun bosaltilmasina, baska sehre tasimilmasi
veya konutun bagkasma kiralanmasi gibi olgular da eslik ediyorsa aile konutu
niteliginin kayboldugu sonucuna varilabilir. Buna karsilik, eslerden birinin
konutu terk etmesi, diger esin tek basina (veya ¢ocuklarla) konutta yasamaya
devam etmesi halinde aile konutu niteligini kaybetmez.2* Aksinin kabulii aile
konutu kavraminin getirilis amacin zedeler.

Aile Konutu ile ilgili temel hiikiim TMK m. 194'tiir. Kanun koyucu bu
madde ile aile konutunun varhigm korumaya yonelik diizenlemeler yapmus
ve aile konutuyla ilgili hukuki islemler i¢in hak sahibi olmayan esin rizasin

209 Dural, Ogiiz ve Gumiis, Tiirk Ozel Hukuku, C. 111, Aile Hukuku, N. 886; Giimtis, Tiirk Medeni
Kanununun Getirdigi Yeni Serhler, s. 37; Aksi goriise gore, s6z konusu hiikiimler kira sozlesmesi
disindaki hiikiimlere uygulanamaz. Bkz. Acar, Aile Konutu Mal Rejimleri Esin Yasal Miras Payt,
s. 39.

210 Julius Staudinger und Gerd Weinreich, Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch: Staudinger
BGB - Buch 4: Familienrecht: §§ 1564-1568, Berlin: De Gruyter, 2018, Rn. 56; Acar, Aile Konutu
Mal Rejimleri Esin Yasal Miras Payi, s. 39; Yavuz, Acar ve Ozen, Tiirk Bor¢lar Hukuku Ozel
Hiikiimler, s. 646.

211 Oztan, Aile Hukuku, s. 200; Dural, Ogiiz ve Giimts, Tiirk Ozel Hukuku, C. III, Aile Hukuku, N.
884; Sipka, Tiirk Medeni Kanunu'nda Aile Konutu ile flgili Islemlerde Diger Esin Rizast (TMK m.
194), s. 91; Guimiis, Tiirk Medeni Kanununun Getirdigi Yeni Serhler, s. 35; Acar, Aile Konutu Mal
Rejimleri Esin Yasal Miras Payi, s. 21.

212 Y, 2. HD., E. 2016/16259, K. 2016/16213 (Kazanci veri tabani).

213 RG. 18.01.2013, Sa. 28532.

214 Dural, Ogtiz ve Gumiis, Tiirk Ozel Hukuku, C. III, Aile Hukuku, N. 884, dpn. 48; Y. 7. HD., E.
2021/3539, K. 2022/2084, 16.03.2022 (Legalbank veri tabani).

Kirikkale Medeni Hukuk Dergisi Cilt: 1 Say1: 1 75



Aile Konutunun Kira Sozlesmesi ile Saglanmast Halinde Bosanmanin Sézlesmeye Etkisi
s & 9 smel

arayarak ilgili islemlerin keyfi sekilde gerceklestirilmesinin 6niine ge¢meyi
hedeflemistir.

Konut tizerinde ayni hak sahibi olan esin tasarruf yetkisinin
kisitlanmasina kadar giden bu koruma, konutun kiralanmas: halinde kira
sozlesmesi tarafi olan esin sozlesme iliskisini istedigi gibi sonlandirma (fesih)
hakkmin esinin rizasina baglanmasi ve kiract olmayan esin kiralayana
yapacagl bildirimle sozlesmenin tarafi héaline gelmesine imkan taminmasi
yoluyla saglanmistir.

Aile konutunun kira sozlesmesi ile saglanmasi halinde uygulanacak
diger madde TMK m. 194 ile uyumlu sekilde kaleme alinan TBK m. 349
hitkmudir. Bu hitkme gore de kirac1 olmayan esin bildirimle s6zlesmenin
tarafi haline gelmesi miimkiin kilinmis, esin bu imkadndan faydalanmak
istemedigi hallerde bile, s6zlesmenin feshi onun rizasma baglanarak aile
konutunun varhigi koruma altina alinmgtur.

Her iki hiikiim dikkate almmdiginda, kira stzlesmesinin konusu aile
konutu oldugunda kiraci sifatini tasimayan esin iki sekilde sozlesmeye dahil
edildigi goriilmektedir. Bunlardan ilki, kiract olmayan esin rizasi alinmadan
sozlesmeye son verilememesi iken digeri esin kiraya verene yapacag: bir
bildirimle sozlesmenin tarafi haline gelebilmesidir.

II. KONUSU AILE KONUTU OLAN KiRA SOZLESMESINDE
ESIN ROLU

A. Kirac1 Olmayan Esin Rizas1

Aile konutu, eslerden birisi tarafindan kira sozlesmesi ile saglanmissa,
kirac1 es diger esin rizasi olmadikga kira sozlesmesini feshedemez (TMK m.
194/1, TBK m. 139/1). Benzer sekilde, Isvicre Medeni Kanunu'nda ve Isvicre
Bor¢lar Kanunu'nda da kiralik olan aile konutunda kiraci olan esin digerinin
rizast olmadan kira sozlesmesini feshedemeyecegi diizenlenmis
bulunmaktadir (ZGB Art. 169, OR Art. 266/ m).

Hiikmiin anlasilabilmesi icin “riza” kavram tizerinde duymak gerekir.
1. Kira Sozlesmesinde Esin Rizast Kavrami

Riza beyany, yenilik doguran bir hakkin kullanimu niteligindedir. Riza
beyanmin acik veya ortiili sekilde yapilmast miimkiin olmakla beraber, TBK
m. 349/I'e gore kiraci esin fesih beyanina verilecek rizanmin “agik” olmasi
aranmaktadir. Hangi islem i¢in riza verildiginin de belirtilmesi gerekir, genel
ve soyut bir rizanin gegerli olamayacag1 kabul edilmektedir.
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Kiraya verene yoneltilmesi gereken r1za beyanmin kanunda
ongoriilmiis herhangi bir sekli bulunmamakla birlikte, TBK m. 348 geregi
feshin yazili sekilde yapilmasindan hareketle, rizanin da yazili olmasi
gerektigi savunulabilir.

Kirac1 konumunda olmayan es, riza verip vermemekte serbesttir. Ancak,
hakli bir neden olmadan riza vermekten kaginmaktaysa, hakim miidahalesi
istenebilir (TBK m. 349/1I). Hakim, kiraci esi hakh gordiigi takdirde, bu ese
tek basma islem yapma, diger bir ifadeyle sozlesmeyi rizaya ihtiyag
duymadan feshetme yetkisi vermektedir.

TBK m. 349'de, esin rizasi alinmadan yapilan islemler bakimindan
uygulanacak yaptirim belirtilmis degildir. Isvigre Borglar Kanunu'nda ise
yaptirmmin acik¢a kesin hiikiimstizliik oldugu kabul edilmistir (OR Art.
266/0). Ayn1 sonucun, TMK m. 194 ve TBK m. 349 hiiktimlerinin emredici
nitelik tasidig1 dikkate alindiginda hukukumuzda da kabul edilmesi gerekir.
Boylece, kiraci esin fesih beyaninda bulunmasina ragmen kira sdzlesmesi son
bulmayacak, devam edebilecektir.

2. Kira Sozlesmesinde Esin Rizasinin Arandig1 Haller
a. Kira Sézlesmesinin Feshi

Aile konutu genellikle eslerden biri tarafindan kiralanmakta,
sozlesmenin tarafi sadece bu es olmaktadir. Sozlesmenin nisbiligi ilkesi geregi
diger es, bu sozlesmede ve 6zellikle s6zlesmenin sona erdirilmesine iliskin
islemlerde s6z hakkina sahip degildir.

Aile konutuna iliskin TMK m. 194 ve TBK m. 349 hiiktimlerine gore, kira
sozlesmesinin aile konutunu konu almasi halinde s6zlesme ancak kiracinin
esinin rizasi ile feshedilebilmektedir. Bu kapsamda, kira s6zlesmesinin olagan
feshi veya olaganiistii feshi fark etmeksizin sozlesmenin sona ermesi
sonucunu doguracak her halde esin rizasinin alinmasi gerekecektir.2!5 Rizanin
fesih beyaninin yapildig1 anda alinmasi yeterlidir. Fesih beyanindan sonra
riza verilebilecegi de kabul edilmekle birlikte, ¢ fesih bildirimi igin bir
stirenin soz konusu oldugu hallerde bir goriise gore riza en geg siirenin
basinda,?” diger bir gortise gore siire sonuna kadar herhangi bir anda

215 TBK m. 328, m. 331, m. 347 gibi.

216 Mustafa Alper Giimiis, 6089 sayil: Tiirk Bor¢lar Kanunu na gove Kira Sozlegmesi, 2. Basi, Istanbul:
Vedat Kitapgilik, 2012, s. 80; Acar, Aile Konutu Mal Rejimleri Esin Yasal Miras Pay, s. 72.

217 Acar, Aile Konutu Mal Rejimleri Esin Yasal Miras Payi, s. 72.
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verilebilir.218 Son gortise gore, belirli stireli kira s6zlesmesi bakimindan, TBK
m. 347/1 geregince esin rizasiin stzlesmenin stiresinin bitmesine on bes giin
kala alinmasi miimkiin olacaktir. Ancak, belirsiz siireli kira sozlesmesinde,
TBK m. 347/II'ye gore kiracinin her zaman fesih beyaninda bulunabilmesi
miimkiin oldugundan sonradan verilen rizanin hangi andan itibaren etki
doguracagr ayrica tespit edilmelidir. Bu konuda yine iki goriis ortaya
atilmakta;21? bir goriise gore riza gegmisse etkili olarak kiraci esin feshettigi
andan itibaren, diger bir goriise gore ise rizanin verilmesi anindan itibaren
sozlesmenin sona erecegi kabul edilmektedir.

Kanun koyucu, evlilik birliginin devami bakimindan 6nem tasiyan aile
konutuna iligskin bu tiir s6zlesmenin kurulmasina miidahale etmemekte
ancak sdzlesmenin devamini saglamak amaciyla kiraci esin fesih beyanini
diger esin rizasina baglamaktadir. Boylece, stzlesmeye son veren veya
sozlesmenin sona ermesine yol agabilecek islemlere eslerin birlikte karar
vermeleri saglanmus, kiraci esin keyfilik tasiyabilecek bireysel islemlerine
kars1 aile konutunun varhigmi dolayisiyla ailenin varhigmi korunmus
olacaktir.220 flgili hiikiimler bu amagla yorumlandiginda maddede gegen
“fesih” ibaresine ragmen, fesih sonucunu dogrudan veya dolayh sekilde
dogurmaya elverigli tim islemlerde esin rizasi aranmalidir. Bu nedenle,
sozlesmenin sona ermesine neden olan islemlerin basinda gelen “dénme”nin
de, eslerin tasinmaza yerlesmesinden sonra ileri siirtilmesi sartiyla (ancak bu
halde aile konutu niteligi kazanacaktir) esin rizasini gerektirecegine stiphe
yoktur.22! Ornegin, kira konusu taginmaz teslim edildiginde 6nemli bir ayip
tespit edilmis olabilir, bu halde genel hiikiimlere (TBK m. 304) gore kiracinin
sozlesmeden donme hakki dogar. Kirac1 ve esi teslime ragmen konuta hentiz
tasinmamuis ise rizaya gerek duyulmayacaktir. Buna karsilik, irade sakathig1
hallerinde sozlesmenin iptal edilmesi icin esin rizasmin alinmasina gerek
yoktur.222

218 Giimiis, 6089 sayili Tiirk Bor¢lar Kanunu'na gove Kira Sizlesmesi, 2. Basi, I[stanbul: Vedat
Kitapgilik, s. 80; Yavuz, Acar ve Ozen, Tiirk Bor.glur Hukuku Ozel Hiikiimler, s. 649; Acar, Aile
Konutu Mal Rejimleri Esin Yasal Miras Payi, s. 69; Inceoglu, Kira Hukuku, s. 341.

219 Goriislerin agiklamasi igin bkz. Acar, Aile Konutu Mal Rejimleri Egin Yasal Miras Payi, s. 42 vd.;
Yavuz, Acar ve Ozen, Tiirk Bor¢lar Hukuku Ozel Hiikiimler, s. 649.

220 Yavuz, Acar ve Ozen, Tiirk Borclar Hukuku Ozel Hiikiimler, s. 647.

221 Aymi yonde Emel Badur, “Egin Rizast”, TBB Dergisi, 109 (2013), s. 274, dpn. 71; Yavuz, Acar ve
Ozen, Tiirk Bor¢lar Hukuku Ozel Hiikiimler, s. 648; Gtim{is, 6089 sayili Tiirk Bor¢lar Kanunu'na goie
Kira Sozlesmesi, s. 50.

222 Yavuz, Acar ve Ozen, Tiirk Bor¢glar Hukuku Ozel Hiikiimler, s. 648; Gtimiis, 6089 sayili Tiirk
Bor¢lar Kanunu'na gove Kira Sozlesmesi, s. 50.
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b. Fesih ile Benzer Sonuglar Dogurabilecek Diger Islemler

Aile konutuna iliskin hiikiimlerde fesih kavramina yer verilse de,
sozlesmenin sona ermesi sonucunu dogurabilecek diger islemlerin de esin
rizasia bagli oldugunun kabul edilmesi gerekir. Bu islemlerin basinda ikale
sozlesmesi gelir.

Yine, tahliye taahhtidiinde bulunmak?? veya agilan tahliye davasiu
kabul etmek, esin rizasma baglh oldugu gibi; sozlesme siiresini kisaltan veya
sozlesme konusu tasmnmazin kullanimimna sinirlama getiren sozlesmede
yapilan her ttirlii degisiklik esin rizasiyla gerceklestirilebilecektir. 224

Son olarak, kirac1 olmayan esin rizasinin alinmasi gereken hallerden biri
olarak kiracilik hakkina iliskin serhin terkin islemi gosterilmektedir. Kira
sozlesmesinden dogan kiracilik hakkimin, TBK m. 312 geregince (ayrica TMK
m. 1009/1), sozlesmeyle tapuya serhinin Kkararlastirilmasi miumkiin
kilinmastir.

Kisisel haklarin serh verilmesi, tasarrufa yetkili oldugunu kamitlayan
tasinmaz malikinin talepte bulunmasmma baghdir (TST m. 16).25 Serhin
yapilabilecegini ongoren boyle bir anlasmanin varligi halinde kirac1 hakkinin
serhini kiraya verenden isteyebilecektir. Kiracimin sézlesmeye dayanarak
tapuda tek basina serh talebinde bulunmas1 miimkiin gortinmekle birlikte,
uygulamada sozlesmedeki serh kaydina ragmen, kiracinin bu konuda tek
bagina istemde bulunamayacagmin kabul edildigine??¢ isaret etmek gerekir.

223 Dural, Ogiiz ve Gumis, Tiirk Ozel Hukuku, C. III, Aile Hukuku, N. 888; M. Ahmet Kiligoglu,
Tiirk Medeni Kanunu'nda Diger Esin Rizasina Baglh Hukuksal Islemler ve Yasal Alim Hakki, Ankara:
Turhan Kitabevi, 2002, s. 11; Kilicoglu, Aile Hukuku, s. 245; Sipka, Tiirk Medeni Kanunu'nda Aile
Konutu ile flgili Islemlerde Diger Esin Rizast (TMK m. 194), s. 129-134; Badur, “Egin Rizasi”, s. 274;
Barlas, s. 132; Acar, Aile Konutu Mal Rejimleri Esin Yasal Miras Payi, s.70; Cumali, “Aile Konutu
ve Kira Iliskileri”, s. 71-73.

224 Guimiis, 6089 sayili Tiirk Bor¢lar Kanunu'na gove Kira Sozlesmesi, s. 59; Kilicoglu, Tiirk Medeni
Kanunu'nda Diger Esin Rizasina Bagli Hukuksal Islemler ve Yasal Alun Hakki, s. 11; Acar, Aile
Konutu Mal Rejimleri Egin Yasal Miras Payi, s. 72; Sipka, Tiirk Medeni Kanunu'nda Aile Konutu ile
figili Islemlerde Diger Esin Rizasi (TMK m. 194), s. 134; Ayan, Serkan. Evlilik Birliginin
Korunmasi. Ankara: Tiirkiye Barolar Birligi, 2004. Serkan Ayan, Evlilik Birliginin Korunmast,
2004, s. 112.

225 A. Lale Sirmen, Esya Hukuku, 10. Baski Ankara: Yetkin Yaynlari, 2022, s. 225.

226 “Kira sozlesmesinde,  sozlesmenin  tapuya serh edilecegine iligkin  diizenleme
bulunmaktadir. Kira sozlesmesinin yukarida aciklandigi tizere kiraci tarafindan tek tarafli
olarak serh ettirilmesine imkan bulunmadigindan, bu gibi durumlarda kiraya verenin tescil
yikiimluliigiinii yerine getirmemesi halinde kiraci bu ytikiimliiliigiin ifas: icin dava agabilir.
Davali-kars1 davaci kirac1 da kira s6zlesmesindeki hitkme
dayanarak kira sdzlesmesinin serhini istedigine gore Mahkemece isin esasina yonelik bir karar
verilmesi gerekirken yazili gerekge ile davanin reddine karar verilmesi dogru degildir.” Y. 3.
HD. 15.01.2019, K. 2017/5478, E. 2019/81 (Legalbank Veri Tabani).
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TBK m. 310'nun getirdigi “satis kiray1 bozmaz” kurali karsisinda ilk etapta,
kirac1 bakimindan serhin herhangi bir fayda saglamayacagi akla gelecek olsa
da, yeni malik tarafindan ihtiya¢ nedeniyle s6zlesmeyi sona erdirme olasilig1
distuntildiigtinde (ITBK m. 351) kiraciik hakkmin serh edilmesinin ¢nemi
ortaya cikacaktir.

Kira sozlesmesine iligkin bu tiir serhlerin terkini bakimindan da esin
rizasi aranmalidir.??” Gergekten de, boyle kapsamli bir koruma getiren serhin
terkin ettirilmesi yontindeki irade agiklamasina esin riza gostermis olmasi
beklenmeli, ailenin korunmasima hizmet eden ¢oziim benimsenmelidir. Aksi
halde, kira konusu tasinmazmn devri halinde yeni malik, TBK m. 351/I'e
dayanarak ihtiyac sebebiyle sozlesmeye son verip kiraciyr konuttan
¢ikarabilir. Serhin var olmaya devam etmesi halinde, yeni malik on yil
boyunca kira stiresiyle bagh olmaktadir.228

Son olarak, kiraci es tarafindan kiraya veren izni olsa dahi, alt kira
sozlesmesi veya kiralanin kullanimina iliskin devir sozlesmesi ya da
sozlesmenin devrinin diger esin rizasiyla yapilabilecegini kabul etmek
hitkmiin amacina uygun diismektedir.22

c. Diger Haller

Kira sozlesmesi, taraflarin sozlesme hiikiimlerine aykir1 hareket etmesi
nedeniyle de sona erebilir. S6zlesme ihlali edildiginde kars: taraf tek tarafli
bozucu yenilik doguran hakkimi kullanarak s6zlesmeyi feshedebilir.

Bu baglamda, kiraci esin sozlesmenin feshine yol acabilecek
davramglarda bulunarak kiraya verenin sozlesmeyi feshetmesine neden
olmas1 da miimkiindir. Ancak, kiraci esin kira bedelini 6dememe gibi
ytiktimliiltgiini ihlal eden davramglar dogas: geregi TBK m. 349/1'e gore
rizaya tabi olmayan eylemlerdendir.2®0 Bununla birlikte, hukukumuzda agik
bir hiikiim olmamasina ragmen, TBK m. 349/1II geregi kiraya verenin fesih
beyanmi sadece yiikumliiltigiinii ihlal eden kiracisina degil, esine de

227 Giimiis, 6089 sayili Tiirk Bor¢lar Kanunu'na gove Kira Sozlesmesi, s. 59; Kilicoglu, Tiirk Medeni
Kanunu'nda Diger Esin Rizasina Baglh Hukuksal Islemler ve Yasal Alum Hakki, s.11; Acar, Aile Konutu
Mal Rejimleri Esin Yasal Miras Pay, s. 72; Aksi goriis igin bkz. Barlas, s. 132.

228 Sirmen, s. 231.

229 Acar, Aile Konutu Mal Rejimleri Esin Yasal Miras Payi, s. 72; Kiligoglu, Tiirk Medeni Kanunu'nda
Diger Esin Rizastna Bagli Hukuksal Islemler ve Yasal Alim Hakki, s. 19; TMK m. 194’de yer alan
“simirlayamaz” ifadesinden yola ¢ikarak ayni sonucu kabul eden goriis igin bkz. Badur, “Esin
Rizasi”, s. 275.

230 Acar, Aile Konutu Mal Rejimleri Esin Yasal Miras Pay, s. 72; Sipka, Tiirk Medeni Kanunu'nda Aile
Konutu ile Hgili Islemlerde Diger Esin Rizast (TMK m. 194), s. 134.
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yoneltmesi gerektiginin kabul edilmesi gerekir. Boylece, kiracinin esi, evlilik
birligini temsilen, kira bedelini 6deyip tahliyeye engel olabilir (TMK m.
188).231 Oysa, Isvicre Medeni Kanun'u Art. 266n hiikmiine gore, sozlesmenin
tarafi haline gelmemis olsa dahi, kiraya verenin fesih bildirimini ve bu
bildirime baghh 6deme sutesini kiracitya ve esine ayri ayri bildirmesi
gerekmektedir.232

B. Kiraci Olmayan Esin Sozlesmeye Taraf Olmasi

Aile konutunun kira sozlesmesi ile saglanmasi halinde sozlesme tarafi
olmayan es?3 bakimindan saglanan baska bir imkan onun kiraya verene
yapacag bildirimle s6zlesmenin tarafi haline gelebilmesidir (TMK m. 194/1V,
TBK m. 349/1V).

Sozii edilen maddelerde belirtilen imkandan faydalanildiginda,
bildirimde bulunan es, kirac: sifat tasimaya baslar ve artik sozlesme tarafi
haline gelir.

TBK m. 349/1V geregince, “Kirac: olmayan esin, kiraya verene bildirimde
bulunarak kira sézlesmesinin tarafi sifatini kazanmasi halinde kiraya veren, fesih
bildirimi ile fesih ihtarina bagh bir 6deme stiresini kiractya ve egine ayir ayri bildirmek
zorundadir.” Yine TMK m. 194/1V’e gore “Aile konutu eslerden biri tarafindan
kira ile saglanmissa, sézlesmenin tarafi olmayan es, kiralayana yapacagr bildirimle
sozlesmenin taraft halinde gelir ve bildirimde bulunan es digeri ile miiteselsil sorumlu
olur.”

Kirac1 olmayan esin kiraya verene yapacag bildirim, tek tarafli kurucu
yenilik dogurucu bir hakkin kullanilmas: niteligindedir. Bildirimle kiraci
olmayan es mevcut sozlesmenin kosullarinda sozlesmenin tarafi haline
gelerek, sozlesmeden dogan tiim haklara sahip oldugu gibi, borclardan da
miiteselsilen sorumlu olur. 234

231 Acar, Aile Konutu Mal Rejimleri Esin Yasal Miras Payi, s. 72.

232 Honsell/ Vogt/ Wiegand, s. 1501; Ceylan, Ebru: Isvicre Borclar Kanunu'nun Kira Sozlesmesi
ile Ilgili Hukum Cevirileri, IBD, Cilt:87, Say1:4, Istanbul 2013, s. 226; Giimiis, 6089 sayili Tiirk
Bor¢lar Kanunu'na gove Kira Sozlesmesi, s. 55.

233 Doktrinde s6zlegme tarafi olmayan eg i¢in “kullanma yardimecis1” ifadesi de kullanilmaktadir.
Hatemi/Oguztiirk Kalkan, s. 85.

234 Kiligoglu, Aile Hukuku, s. 249; Murat Dogan, Konut ve Catili f§yeri Kira Sézlesmelerinin Sona
Ermesi, 1. Basi, Ankara 2011, s. 65.
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III. BOSANMA SONRASINDA KONUSU AILE KONUTU
OLAN KIiRA SOZLESMESI

A. Tiirk-Isvi¢re Hukukundaki Diizenlemeler

Konusu aile konutu olan kira s6zlesmesinde gerek kirac1 olmayan egin
fesih hakkinin kullanimi bakimindan rizasimna ihtiya¢ duyulmas: gerekse bu
esin sonradan bildirim ile s6zlesmeye taraf olabilmesi igin 6ncelikli sart, fesih
veya bildirim aninda tasinmazin aile konutu niteligini stirdtirtiyor olmasi,
diger bir ifadeyle imkanlardan yararlanacak tarafin, hukuken “es” stattistinii
tasiyor olmasidir.2> Hatta, bildirimde bulunurken esin, “kiraciin esi
olduguna dair” bir actklama yapmasi da beklenir. Gergi, bunu ispat icin
herhangi bir belge sunmak zorunda degildir, ancak kiraya veren talep
ettiginde es oldugunu ispata yarayan belgeleri saglamalidir.23¢ Hiiktimlerin
uygulanabilmesi igin ayrica, kira sozlesmesinin gegerli sekilde kurulmus ve
devam ediyor olmasi da gerekir.

Tium bu nedenlerle, bosanmis olmasina ragmen ayn konutta oturmaya
devam etmek isteyen esin ancak konutun aile konutu vasfin1 kaybetmeden,
evlilik birligi sona ermeden ve kiraya veren sozlesmeyi feshetmeden stz
konusu imkandan faydalanmasi miimkiin gortinmektedir. Aile konutu
niteligi ortadan kalktig1 kabul edildiginden bosanma durumunda, fesih
beyani rizaya tabi olmamakta,??” kirac1 olmayan esin kiraya verene bildirimde
bulunarak stzlesmesinin tarafi olma imkani ortadan kalkmaktadar.

Yillarca yasam stirdirtlmiis, duygusal bag kurulmus bir konutun
bosanma anindan itibaren aile konutu niteligini kaybettigine iliskin kabul,
burada tek basina veya ¢ocuklariyla oturmaya devam etmek isteyen taraf igin
¢6ziimii miimkiin olmayan problemlerin dogmasma yol acacaktir. Bosanma
kararimin kesinlesmesi oncesinde sozlesmenin tarafi haline gelememis es,
bosanma sonrasinda sozlesmenin esi tarafindan feshedilmesine ses
¢ikaramayacak, sozlesmenin devamini saglama konusunda hak sahibi
olmayacak, haksiz zilyet konumuna diisecek?®, haksiz isgal tazminati

235 Bkz. Yavuz, Acar ve Ozen, Tiirk Bor¢lar Hukuku Ozel Hiikiimler, s. 651.

236 Yavuz, Acar ve Ozen, Tiirk Borclar Hukuku Ozel Hiikiimler, s. 652.

237 Yavuz, Acar ve Ozen, Tiirk Bor¢lar Hukuku Ozel Hiikiimler, s. 647; Guimiis, 6089 sayilr Tiirk
Bor¢lar Kanunu'na gove Kira Sozlesmesi, s. 48.

28“Kira  sozlesmesinin davalimin  esi ile davaa arasinda yapildigi,  davalimn
esinden bosandig1 esinin tasinmazi terk ettigi ve davalinin isgalinin haksiz oldugu, davanin
kabulii gerektigi” gerekcesine yer veren karar: Y. 1. HD., E. 2005/10716, K. 2005/12232,
21.11.2005 (Kazanci veri tabanz).
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o0demek zorunda kalacak?® ve nihayetinde konutu terk etmek zorunda
kalacaktir. Oysa kanun koyucu, sozlesmenin bosandigi esi tarafindan
feshedilmesi halinde magdur olan es ile benzer menfaate sahip olan kiracis:
olen sozlesme konusu konutta oturanlari1 korumak tizere TBK m. 356
hiikm{iinii kaleme almigtir. Hitkme gore, kira stzlesmesinde kiracinin 6lmesi
halinde, ¢len kiraci ile birlikte aym1 konutta oturanlar (esi ve cocuklar)
sozlesmeye ve kanun hiikiimlerine uyduklar1 sutece, taraf olarak kira
sozlesmesini stirdiirme imkanina sahiptir.

Uygulamada, Yargitay,? Icra iflas Kanunu m. 276/IV’ii uygulayarak
bosanma sonrasi kiraci sifati bulunmayan esi koruma amaciyla karar
vermektedir. ITK m. 276 /IV’e gore, “Bor¢clunun nesep ve sebepten usul ve fiiruu,
kari veya kocasi, ikinci dereceye kadar kan ve sihri hisumlari ve ig ortaklar: ile borcluya
tebaan mecurda oturduklar anlasilan diger salislar, bu madde hiikmiiniin tatbikinde
ticiincii salis sayilmazlar.” Oysa, bosanan esler bu hiikmiin kapsaminda
bulunmamakta, bosanma kararmin kesinlesmesi ile esler “kar1 veya koca”
sifatini kaybetmis bulunmaktadir. 2! Bu nedenle, acik bir diizenleme yapilana
kadar, Yargitay’in [IK m. 276/IV’ten ziyade paylasmali mal ayriligi rejimi
bakimindan gecerli olan TMK m. 254/1V’{i’kiyasen edinilmis mallara katilma
rejimine de uygulamak suretiyle bosanan esi koruma amacma ulagmasi

239 {lk derece mahkemesinin aile konutu haline gelmis olan tasinmazda kira iligkisinin devam
ettigi gerekcesine dayanarak tazminat talebini reddeden kararimi “Kiract olan dava dist E.
A!iin bosanma kararindan sonra tasinmazi kullanmadig1 ve terk ettigi, buna karsin davalinin
cekismeli yeri kullanmaya devam ettigi, diger taraftan kar1 koca arasindaki cekismeli
tasinmazin aile konutu olarak belirlenmesinin, bosanmadan sonra kayit maliki olan davaciy1
baglamayacag: tartismasizdir. O halde, davalinin tasinmazi kullanimimin hakli ve gecerli bir
nedeninin bulundugu sdylenemez. Hal boyle olunca, davacinin Tiirk Medeni Kanunu'nun 683.
maddesinden kaynaklanan miilkiyet hakkina deger verilmek suretiyle belirlenecek ecrimisille
birlikte davanin kabuliine karar verilmesi gerekirken yanilgili degerlendirme ile yazili oldugu
tizere hiikiim kurulmus olmasi dogru degildir.” Gerekgesi ile bozan karar: Y. 1. HD., E.
2009/1788, K. 2009/2594, 02.03.2009 (Kazanc1 veri taban).

240 Yarg. HGK. 19.10.2005, 12-652/ 583; Y. 12. HD., E. 2004/21730, K. 2004/26253, 20.12.2004
(Kazanci veri tabanz).

241 Inceoglu, Kira Hukuku, s. 328.
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miimkiindiir.?#2 Ancak, Yargitay'm kararlarina bakildiginda TMK m.
254/1V’tin uygulanmasinin reddedildigi goriilmektedir.43

Iptal ve bosanma halinde aile konutu ve ev esyasmin akibetine iliskin
TMK m. 254/IV’e gore, eslerin konutta kira ile oturmasi halinde hakim,
gerektiginde konutta kiraci sifati tasimayan esin kalmasma karar
verebilmekte, ayrica kiralayanin sozlesmeden dogan haklarim giivenceye
almak icin gerekli diizenlemeleri bosanma Kkarariyla birlikte re’sen
yapabilmektedir.

Hiikiimde, hakim tarafindan verilecek kararin sozlesmede nasil bir
degisiklik gerceklestirecegi; mevcut kiract yaninda konutta kalmasina karar
verilen esin de mi kiraci sifatiyla yer alacagl, yoksa sozlesmenin biitiiniiyle bu
ese mi devredilecegi, ya da s6zlesmede herhangi bir degisiklik yapilmadan
sadece kira bedelinin kim tarafindan odenecegi ve konutun kullanim
hakkmin kimde olacagma mi karar verilecegi acgik degildir.2#* Bununla
birlikte, hiikiim koruma amacma gore yorumlandiginda sozlesmenin
tumiiyle konuta ihtiyact olan ese devredildigini kabul etmek
gerekmektedir.245 Aksi halde, karar, kiraci sifatimi tasimayan esin, bosandig1
esiyle birlikte s6zlesmenin tarafi olmasi sonucunu doguracaktir.246

242 Inceoglu, Kira Hukuku, 5.328-329; Gokgen Kapusuz, “Mal Rejimleri ve Miras Hukuku'nda Aile
Konutu”, Sosyal Bilimler Enstitiisti, Ozel Hukuk Anabilim Dals, Yayimlanmamus, Yiiksek Lisans
Tezi, istanbul: Marmara Universitesi, 2010, s. 72; Ayhan Ugar, “4721 Sayili Medeni Kanun ile Ihdas
Edilen Yeni Bir Miiessese: Aile Konutu Miiessesesi”, Erzincan Binali Yildirim Universitesi Hukuk
Fakaiiltesi Dergisi, X/1-2 (2006), s. 24; Pelin Kiirsat, “Konut ve Catil1 f§yeri Kira Sozlesmesinin Bildirim
Yoluyla Sona Erdirilmesi”, Sosyal Bilimler Enstitiisti, Ozel Hukuk Ana Bilim Dali, Yayimlanmamus,
Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul: Istanbul Bilgi Universitesi, 2017, s. 96; Aksi goriisii savunan
yazarlara gore, TMK m. 254/IV’te hakime sadece gerekli diizenlemeleri yapabilme yetkisi
verilmis, olup, bu yetki hakimin sézlesmenin taraflarinda degisiklik yapabilecegi anlamina
gelmemekte, hakimin bu yetkiye sahip olabilmesi icin, bu durumun mutlaka kanunla
diizenlenmis, olmasi gerekmektedir: bkz. Sipka, Tiirk Medeni Kanunu'nda Aile Konutu ile Ilgili
Islemlerde Diger Esin Rizast (TMK m. 194), s. 101; Murat Dogan, “Mal Rejiminin Tasfiyesinde ve
Mirasin Paylagiminda Aile Konutu ve Ev Esyast”, AUEHFD, VII/3-4 (2003), s. 675.
243 TMK’'nun 254. maddesi uyarinca hiikiim kurulmus olmasini dogru bulmayan, “Somut olayda
taraflar arasindaki mal rejimi 4721 sayih Kanunun yiirirlik tarihi oncesinde mal ayrilig,
sonrasinda ise edinilmis mallara katilma rejimi gegcerli bulundugundan
mahkemece, paylasmali mal ayrilig1 rejimine iliskin hiikiimlerin uygulanarak karar verilmesi
dogru olmamustir.” ifadesine yer veren karar: 8. HD., E. 2013/8297, K. 2014/5096, 24.03.2014
(Kazanci veri tabani).
244 Gorisler igin bkz. Kilicoglu, Aile Hukuku, s. 485; H. Burhan Hayran, Mal Rejimleri Serhi,
Ankara: Adil Yaymevi, 2004, s. 475; Ali fhsan Ozugur, Mal Rejimleri. 5. Baski, Ankara: Seckin
Yayncilik, 2008, s. 154; Sipka, Tiirk Medeni Kanunu'nda Aile Konutu ile Iigili Islemlerde Diger Esin
Rizast (TMK m. 194), s. 96.
245 Aymi yonde Dogan, “Mal Rejiminin Tasfiyesinde ve Mirasin Paylagiminda Aile Konutu ve Ev
Esyast”, s. 676, dpn. 81.

246 Elestirilen bu hiikiim igin bkz. Kiligoglu, Aile Hukuku, s. 249.
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Kiraya verenin, rizasmin alinmadigr bu degisiklikten zarar gérmemesi
icin hakimin sozlesmede meydana gelecek taraf degisikligini kiralayana
bildirme ve kiraya verenin haklarini teminat altina almak amaciyla gerekli
goriirse giivence vermesine karar verebilmesi de miimkiindiir (TMK m.
254/1V). Hiikiim, bosanma halinde kiracit olmayan esin sozlesmeye taraf
olmasini mahkeme karariyla saglamasi bakimindan Isvigre Medeni Kanun'u
ZGB Art. 121 hiikmiine benzemektedir. Evlilik devam ederken eslerden
birinin bildirim yoluyla s6zlesme tarafi haline gelmesine iliskin hiitkme yer
vermeyen Isvicre Medeni Kanunu’'nda bogsanma sonrasi koruyucu bir hitkme
yer verilmis, sozlesme tarafi olmayan esin mahkeme karariyla kira
sozlesmesini bitliniiyle tstlenebilmesine imkan tannmistir (ZGB 121).
Isvigre Medeni Kanunu'nda yapilan degisikliklerin {iriinlerinden biri olan
ZGB Art. 121 diizenlemesi, Tirk Medeni Kanunu'nun taslak calismalar:
tamamlandig icin Kanunumuza dahil edilememistir.247

ZGB Art. 121/T'e gore; “Eslerden birinin ¢ocuklar ya da baska zorlayic:
(6nemli) nedenlerle aile konutunda kalmasi gerekiyorsa, mahkeme, diger es icin
hakkaniyete aykir1 sonuclar dogurmamas: kosuluyla, kira sozlesmesi kapsamindaki
hak ve yiikiimliiliikleri bu ege devredebilir.”

Hatta ilgili hiikme gore, kirac1 olan es devre ragmen belli bir siire daha
kira bedelinden devralan taraf ile birlikte miiteselsilen sorumlu olmaya
devam etmektedir:

“Bu tarihe kadar kiraci olan es, kira sozlesmesinin sézlesme veya kanundan
dogan nedenlerle sona erdigi ya da sona erdirilebilecegi tarihe kadar, ancak en fazla
iki yillik bir siire icin kira bedelini ddemekle miiteselsilen sorumludur; kira bedelini
ddeyen es, aylik kira bedeline esit taksitler halinde ddenen tutar diger ese borglu
oldugu nafaka odemelerinden mahsup etme hakkina sahiptir.” (ZGB m. 121/11).

Isvicre Medeni Kanunu'nda yer alan bu hiikme gére, kiract olmayan ege
belki tam da en fazla ihtiyac1 oldugu zamanda yani bosanma sonrasinda aile
konutunda kalma imkan1 saglanmaktadir. Hakim takdir hakkini kullanirken
ozellikle cocuklarin menfaatini dikkate almakta, genellikle cocuklarn
velayetinin birakildig: kisinin aile konutundan faydalanmas: yoniinde karar
vermektedir.248

247 Kiligoglu, Aile Hukuku, s. 233.
248 Andrea Biichler, Sheidung, FamKomm - Band I: ZGB / Art. 121, 4. Auflage, Bern: Stimpfli,
2022, Rn.9.
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Kirac1 olmayan es, bildirim ile degil, fakat mahkemenin kararryla
sozlesmenin tarafi haline gelmekte, karar éncesine kadar kiraci sifatini tastyan
es, bu sifatin1 kaybetmektedir. Diger bir ifadeyle, bizdeki gibi ayni1 anda her
iki egin kirac1 sifatini tasimasi giindeme gelmemektedir.24? Boylece, ZGB Art.
121’de mahkeme karariyla TBK m. 323'te hiikme baglanmis kira
sozlesmesinin devri diizenlemesine benzer sekilde, “sdzlesmenin devri”
diizenlenmistir. Ancak burada devir, taraf iradelerinden bagimsiz olarak
mahkeme karari ile gerceklesmekte, ne kiracinin ne de kiraya verenin rizasi
aranmaktadir. Kiraya verenin iradesinden bagimsiz olarak gerceklesen bu
devrin basta gelen gerekgelerinden biri olarak kiracimin ¢liimii halinde
mirascilarin kiracinin yasal konumunu tistlenebilmesine imkan veren OR Art.
2661 diizenlemesi gosterilmektedir. Ayrica, yeni kiracinin zaten konutta
oturmakta oldugu ve aile konutunda kiraci olan esin digerinin rizasi olmadan
kira sozlesmesini feshedemeyecegine iliskin diizenleme de kiraya verenin
rizasinin alinmamasini haklh gostermektedir.250

Bununla birlikte, devir nedeniyle kiraya verenin menfaatini korumak
amaciyla?! iki yil boyunca eski kiraci esin miiteselsilen sorumlu olmaya
devam edecegi kabul edilmistir.?5? Eski kiracinin sorumlulugu sadece kiraya
verene karsi olup, bosanan esler arasinda sézlesmeye dayali bir talep hakk:
bulunmamaktadir.2®> Ancak, kiraya verenin kendisinden katlanilmasi
beklenemeyecek derecede onemli nedenlerin ortaya ¢ikmasi halinde kira
sozlesmesini feshedebilecegi de kabul edilmektedir (OR Art. 257d, 257f, ve
266g).254

Hukukumuzda paylasmali mal ayriifi rejiminde bosanma halinde
gecerli olan TMK m. 254 hiikmiine benzemesine ve kiracilik sifatinin
mahkeme hiikmiiyle elde edilmesine ragmen, ZGB Art. 121'de agikgca
sozlesmenin devrinden bahsedilmesi ©nemli bir fark olarak ortaya
¢ikmaktadir.

249 Biichler, Sheidung, FamKomm - Band I: ZGB / Art. 121, Rn. 10.
250 Biichler, Sheidung, FamKomm - Band I: ZGB / Art. 121, Rn. 13.

251 Muzaffer Seker, “Isvicre Hukukunda Aile Konutunun Bosanma Halinde Aile Konutuna fhtiyucz Olan
Ese Mahkeme Karari ile Tahsis Edilmesi: Art. 121 ZGB”, EUHFD, X1/3-4 (2007), s. 481.

252 TBK m. 323 hitkmiinden farkli olarak burada sdzlesmenin devri igin kiraya verenin ya da
kiracinin irade agitklamasina ihtiya¢ duyulmamakta devir hakim karariyla gerceklesmektedir.

253 Vger ZH, 21 Mayis 2015, VB.2015.00044, Erwégung 3.3; Biichler, Sheidung, FamKomm - Band I:
ZGB /Art. 121, Rn. 103.

254 Seker, “Isvigre Hukukunda Aile Konutunun Bosanma Halinde Aile Konutuna fhtiyacz Olan Ese
Mahkeme Karart ile Tahsis Edilmesi: Art. 121 ZGB”, s. 481.
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B. Alman Hukukundaki Diizenlemeler
1. Genel Olarak

Hukukumuzdan farkli olarak Alman hukukunda, kira s6zlesmesi ile
saglanan aile konutu, bosanma sonrasinda da 6nem tasimaya devam etmekte,
[svigre Medeni Kanunu'nda oldugu gibi Alman Medeni Kanunu'nda da aile
konutu bosanmanin sonuclari arasinda 6zel olarak diizenlenmektedir.
Kanunun § 1568a (3) geregince,

“Konutun tahsis edildigi es, evlilik konutunu tahsis etmekle ytikiimlii
olan esin girdigi kira iliskisine onun yerine katilr,

1. Eslerin konutun tahsis edildigine iliskin bildiriminin ev sahibi
tarafindan alindig; tarihte veya

2. Konut tahsisine iliskin mahkeme kararinin kesinlesmesi tizerine

veya eglerin her ikisi tarafindan akdedilen bir kira iliskisini tek basima
strdirtr. Bu halde, § 563 (4) uygularur.”

Hiikme gore, konutun kendisine tahsis edildigi es, aile konutunu
kullanima sunmakla yiikiimlii esin girdigi kira iliskisine, ya eglerin konutun
kullamima sunulduguna iliskin bildiriminin ev sahibi tarafindan alindig:
tarihte ya da konut tahsisine iliskin mahkeme kararmin kesinlesmesi tizerine,
kirac1 sifatin1 tasiyan es yerine katilir veya eslerin her ikisi tarafindan
akdedilen kira iliskisini tek basina stirdtiriir.

Aile konutu saglamak {tizere kurulan kira sozlesmesinin tarafi
baslangicta sadece eslerden biri olabilecegi gibi her iki es de olabilir. Hitkmiin
uygulanmasi bakimindan bir fark bulunmamaktadir.

Diizenlemeye gore, stzlesmenin devri iki sekilde gerceklesebilmektedir.
Bunlardan ilki kirac1 sifatini tasidigi sozlesmeyi esinin kullanimina sunmakla
yiliktimlii kilman kiract esin ve konutun tahsis edilecegi esin kiraya verene
bildirimi; digeri ise dogrudan mahkemenin verdigi konut tahsis kararinn
kesinlesmesidir.

a. Kiraya Verene Bildirim Yolu ile S6zlesmeye Taraf Olma

Alman Medeni Kanun'u § 1568a (3) hiikmiiniin 1. bendi geregince, esler
bosanma davasindaki kararin kesinlestigi tarihten itibaren hangi esin evlilik
konutunda oturacagimi karsilikli olarak kararlastirabilirler. Diger bir ifadeyle,
eslerin hangisinin daireye daha bagimli oldugunu veya dairede kalmasi
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gerektigini bir mahkeme karari olmaksizin kendilerinin belirleyip kiraya
verene bildirmesi mimkiindiir.255

Eslerin zaten her zaman kira sozlesmesi ile saglanmis olan aile
konutunun tahsisi konusunda anlasabilecegi, bu nedenle hiikmiin kaleme
alinmasma gerek olmadig1 diistiniilebilir. Ancak, eslerin anlagsmas: kiraya
veren riza gostermedikce herhangi bir hukuki sonu¢ dogurmayacaktir.
Alman kanun koyucusu, emredici nitelikteki bu dtizenlemeyle eslerin
anlasmas1 6n sartina bagli olarak kanundan dolay: sozlesme tarafinda
degisiklik yapilabilmesine olanak tamimaktadir. Buna gore, ©6rnegin,
bosanma davasi siirerken, esler aile konutunda bosanma sonrasi hangisinin
yasamaya devam edecegi konusunda karar verebilir ve bu kararm kiraya
verenin irade beyamiyla tamamlanmasina ihtiya¢ duymadan, hatta rizas:
hilafina, ancak ona bildirme sartiyla hitkiim dogurmasim saglayabilirler.
Hiikiimde yer alan "Eslerden biri, bosanma vesilesiyle diger esin evlilik

konutunu kendisine birakmasimi talep edebilir.." ifadesi ayn1 zamanda
konuta ihtiyaci olan es icin bir hak talebinin de dayanagini olusturduguna da

dikkat cekmek gerekir.256

Kiraya verene yapilacak bildirim, aile konutunun kiraci sifat1 tastmayan
ese tahsis edilmesi icin 6nkosuldur. Ancak, bu esin kiracilik sifatini bildirim
aninda kazanip kazanamayacag1 Alman doktrininde tartismalidir. Bir gortise
gore, bildirimin kiraya veren tarafindan alinmasi aninda,?? diger goriis
uyarinca?® bildirim yapilmis olmasina ragmen en erken bosanma kararinin
kesinlesmesiyle stzlesme tarafi degismektedir. Sunu da belirtmekte fayda
vardir; ikinci goriis sadece kiraci sifatinin degismesi am bakimindan bosanma
kararinin kesinlesmesi gerektigini savunmaktadir. Yoksa, goriis taraftarlarina
gore sozlesmede taraf sifatimin degismesi icin hdkim kararma ihtiyag
bulunmamaktadir. Mahkemenin verecegi karar tizerine taraf degisikligi
hitkmiin 2. bendinde ele alinmistir. Ugtincii bir goriis, bosanma kararmim
kesinlesmesi sartiyla, bildirim anindan itibaren aile konutunun tahsis edildigi
esin kiraci sifatin1 kazanmis oldugudur.25

255 Beate Gsell, Wolfganf Kriiger, Stephan Lorenz und Christoph Reymann, Grosskommentar zum
Zivilrecht, BeckOGK/Erbarth, BGB § 1568a, Miinchen: C.H.BECK, 2020, Rn. 92.

256 Schulz und Haus, Vermadgensauseinandersetzung bei Trennung und Scheidung, Rn. 109-110.
257 Gsell, Kriiger, Lorenz und Reymann, Grosskommentar zum Zivilrecht, Rn. 96.

258 OLG Hamm NZFam 2015, 185; Marina Wellenhofer, Miinchener Kommentar zum Biirgerlichen
Gesetzbuch, BGB § 1568a Ehewohnung, 9. Auflage, Miinchen: C.H.BECK, 2022, Rn. 36.

259 BT-Drs. 16/10 798 S. 34; Schulz und Hauf, Vermdgensauseinandersetzung bei Trennung und
Scheidung, Rn. 111-112.
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Bildirimin her iki es tarafindan yapilmis olmasi gerekir. Ayri ayr
bildirim yapilmis olmasi halinde, son bildirimin yapildig tarih esas alinir.260
Bildirim, dogurdugu onemli hukuki sonuglara ragmen, ¢zel bir sekle tabi
tutulmamustir. Ancak, kira sozlesmesindeki taraf degisikligi, bildirimin
alinmasma bagh oldugundan bir anlasmazlik durumunda kamitlanabilmesi
icin noter vasitasiyla bildirim yapilmas1 uygun olacaktir.26!

Kiraya verene yapilacak bildirimin igerik agisindan agik olmasi gerekir.
Ozellikle, konuta iliskin s6zlesmenin devredildigi ve gelecekte hangi esin
konutu kullanmaya yetkili oldugu acikca ifade edilmelidir.262

Son olarak, bildirimin alindig: tarihte halihazirda kira sozlesmesinin
devam ediyor olmasi da gerekir.263 Ancak, kiraya veren, mevcut kiraci olan es
ve devralacak es arasinda yapilacak tiglii bir anlasmanin varligi halinde artik
genel hiikiimlere gore yapilan bir “sozlesmenin  devri“nden
bahsedileceginden § 1568a (1) BGB'nin koruma alanindan ¢ikilacagt kabul
edilmektedir. 264

b. Hikim Karari ile Sézlesmeye Taraf Olma

Alman Medeni Kanun'u § 1568a’'nin ilk bendi eslerin bosanma
sonrasinda aile konutunda kimin oturacagma iligskin karar vermesi halinde
uygulanir. Aksi halde, hakimin ikinci bende gore karar vermesi gerekir.
Hakim eslerden birinin aile konutuna iliskin kiracilik sifatim1 digerine
devretmesine karar verirse, konutu devralma hakkina sahip olan es, konutun
tek kiracisi olur; konutu devretmekle yiikiimlii olan es, bagka bir mahkeme
karar1 olmaksizin stzlesmenin tarafi olarak kira sozlesmesinden ayrilir.

Tum bu siirecte kiraya verenin rizasma ihtiya¢ duyulmaz. Kanun
koyucu, bu diizenlemesiyle kiraya verenin menfaatinden ziyade stzlesmeye
taraf olan esin bosandiktan sonra bile diger ese ve 6zellikle ¢ocuklarina 6zen

260 Marina Wellenhofer, Miinchener Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch, BGB § 1568a
Ehewohnung, Rn. 37; Schulz und Hauf3, Vermogensauseinandersetzung bei Trennung und
Scheidung, Rn. 112.

261 Gsell, Kriiger, Lorenz und Reymann, Grosskommentar zum Zivilrecht, Rn. 96; OLG Hamm NJW-RR
2016, 644; Marina Wellenhofer, Miinchener Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch, BGB § 1568a
Ehewohnung, Rn. 38.

262 Kjraya verene ayrica bogsanma kararmin kesinlestigi tarihin de bildirimi gerekli
goriilmektedir. Marina Wellenhofer, Miinchener Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch, BGB §
1568a Ehewohnung, Rn. 36.

263 OLG Hamburg NJW-RR 2021; Marina Wellenhofer, Miinchener Kommentar zum Biirgerlichen
Gesetzbuch, BGB § 1568a Ehewohnung, Rn. 37.

264 Gsell, Kriiger, Lorenz und Reymann, Grosskommentar zum Zivilrecht, Rn. 93.
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gosterme yilikumliltigint dikkate alarak aile konutu tizerinde es ve
cocuklarin menfaatine tistiinliik tanimis gortinmektedir.265

Bununla birlikte, kiraya verene de kiracinin degismesine bagli olarak,
haberdar olduktan sonraki bir ay i¢inde bildirimle s6zlesmeyi BGB § 563 (4)’e
gore hakli nedenle feshetme hakki taninmak suretiyle, menfaat dengesi
saglanmaya calisilmistir.26¢ Kiraya verenin, sozlesmenin yeni kiracinin iliskiyi
davranislar ile ¢ekilmez kilmasi veya bunun beklenebilir olmasi, konuta
zarar verilmesi ya da 6deme giicliigii gibi hakli nedenlerin olmasi halinde de
(bu arada kiraci esin alacaklis1 oldugu nafaka talepleri dikkate alinir)
sozlesmeyi feshedebilmesi de miimkiindyir.

2. Diizenlemenin Hukuki Sonuclar

Alman Medeni Kanun'u § 1568a (3) hiikmiinde aranan sartlar
gerceklestiginde, bosanma sonrasi aile konutundan faydalanma hakk: dogan
es, “halefiyet” yoluyla dairenin tek kiracis1 olur; diger bir ifadeyle esin
kiracilik hakk: kanundan dogan 6zel bir halefiyetin sonucudur.26”

Oncelikle, her iki ihtimalde de kiract sifatin1 bogandig1 esine birakacak
tarafin konutun “zilyetligini devretmesi” gerekmektedir. Cogu zaman esin
kirac1 oldugu konuttan tasmnmas: yeterlidir. 268 Diger bir deyisle, konutun
mutlaka teslim yoluyla devredilmesi gerekmez, zilyetligin devrine iligskin
diger yollarla da devir gerceklestirilebilir ve bu halefiyet i¢in aranan “devir”
sartin1 karsilar.269

Aile konutu ile ilgili karar1 veren mahkemenin bu Kkararm
uygulanmasma yonelik; ornegin konutu terk etmesi gereken es halen
tasinmadrysa, konutun tahliyesi yukiuimliltigii ve tahliye i¢in son tarih
belirlemenin yani sira kisisel esyalarin tasinmasi, eve girme yasag ve
anahtarlarm teslim edilmesi gibi, tedbirleri de almas1 gerekmektedir. 270

265 Marina Wellenhofer, Miinchener Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch, BGB § 1568a
Ehewohnung, Rn. 40.

266 Gsell, Kriiger, Lorenz und Reymann, Grosskommentar zum Zivilrecht, Rn. 118-119; Schulz und
Hau8, Vermogensauseinandersetzung bei Trennung und Scheidung, Rn. 111.

267 Gsell, Kriiger, Lorenz und Reymann, Grosskommentar zum Zivilrecht, Rn. 84.

268 Marina Wellenhofer, Miinchener Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch, BGB § 1568a
Ehewohnung, Rn.32; Staudinger und Weinreich, Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch:
Staudinger BGB - Buch 4: Familienrecht: §§ 1564-1568, 2018, Rn. 53.

269 Gsell, Kriiger, Lorenz und Reymann, Grosskommentar zum Zivilrecht, Rn. 95.

270 Schulz und Hauf, Vermdgensauseinandersetzung bei Trennung und Scheidung, Rn. 120.
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Kanundan dolay1 halefiyet gerceklestiginde, sozlesme, kisi degisikligi
disinda tiim hiikiimleriyle devam eder.?”! Dolayisiyla, kira bedeli, sézlesme
siiresi, taraflarn sahip oldugu haklar ve yiikiimliiliikler ve ihbar stireleri
etkilenmez.

Kiracilik sifatini esine birakmakla yiikiimlii kilinan es, sozlesmenin tarafi
oldugu stire boyunca sozlesmeden dogan borglardan sorumludur. Diger es
ise, sadece sozlesmeye girdigi andan itibaren sorumlu olur.2”2 Alman Kanun
koyucusu, kiraya verene fesih hakk: vererek menfaatini yeterince korumus
oldugunu dustinmiis olmali ki, kira sozlesmesinden ayrilan es igin Isvicre
Medeni Kanunu’'ndaki diizenlemenin aksine ayrica miiteselsil sorumluluk
ongormemistir. Bununla birlikte, s6zlesmeden ayrilan esin gegici stire ile
miiteselsilen sorumlu olmaya devam edecegi taraflar arasinda
kararlagtirilmasi mimkiindiir.

Daha o6nce 6denmis depozito, sozlesmedeki taraf degisikliginden
bagimsiz olarak kiraya verende kalir, ¢tinkii kisi degisikligi haricinde kira
sozlesmesi degismeden devam eder.?? Ayrica, 6demelerde gecikilmesi
halinde kiraya verenin depozitoya el koyma hakkinin varhigma da isaret
etmek gerekir.?74

Son olarak, bosanma davasinin kesinlesmesinden itibaren bir yilin
sonunda bosanmanin fer’ileri bakimindan oldugu gibi aile konuta iliskin
halefiyet imkani sona ermektedir.275

SONUC

Tirk Medeni Kanunu'nun 194. maddesinde, aile konutunun kira
sozlesmesi ile saglanmasi halinde kiraci sifattii tagimayan esin rizasi
alinmaksizin s6zlesmenin feshedilemeyecegi, bu esin kiraya verene yapacagi
bildirimle sdzlesmenin tarafi haline gelebilecegi hitkme baglanarak, eslerin
konutla ilgili birlikte karar almasina yonelik 6nemli diizenlemeler yapilmistir
(TMK m. 194/1II). Tturk Borglar Kanunu'nda da TMK m. 194 ile uyumlu
olacak sekilde, sozlesmenin kiraci olmayan esin acik rizast olmadan

271 BGH NJW 2003, 3266.
272 Gsell, Kriiger, Lorenz und Reymann, Grosskommentar zum Zivilrecht, Rn. 125-126.

273 Gsell, Kriiger, Lorenz und Reymann, Grosskommentar zum Zivilrecht, Rn. 127; Kira s6zlesmesinin
sona erdiginde depozito 6deyen kisi tarafindan geri alinabilir. Marina Wellenhofer, Miinchener
Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch, BGB § 1568a Ehewohnung, Rn. 41.

274 Marina Wellenhofer, Miinchener Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch, BGB § 1568a
Ehewohnung, Rn. 42.

275 Gsell, Kriiger, Lorenz und Reymann, Grosskommentar zum Zivilrecht, Rn. 127-128.
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feshedilemeyecegi ve dilerse bu esin bildirimle sozlesmenin tarafi olabilecegi
yinelenmistir (TBK m. 349).

Ancak, sozii edilen diizenlemeler, aile konutunun eglerin bosanmasi
sonrasinda niteligini kaybetmesine bagl olarak islevini kaybetmekte, kira
sozlesmesinin devaminda yarar1 olan, konuta ihtiyac1 olan es korumasiz
kalmaktadir. Oysa aile konutu, esler bakimindan evlilik birligi ortadan
kalktiginda c¢oztilmesi gereken, evlilik birliginde ongorilen dayanisma
fikrine dayanan nafaka ve tazminat kadar onem tasiyan bir konudur.
Kanunumuzda bu konuda herhangi bir hiikiim bulunmamasi, doktrinde
kiyasen TMK 254’tin uygulanmasmin &nerilmesine; Yargi kararlarinda ise
magduriyetin giderilmesi icin IIK m. 276/IV’iin uygulanmasma neden
olmustur. Ancak tiim bu ¢abalar, kira sozlesmesi ile saglanan aile konutunun
bosanma sonrasi tahsisi ihtiyacin karsilamakta yeterli olamamustir.

Bosanma sonrasi hesaba katilmadan yapilan aile konutuna iliskin
diizenlemeler ve ortaya ¢ikan kanun boslugunun, yeni bir kanuni diizenleme
ile bir an evvel doldurulmasi, kaleme alinacak yeni hiikiimde Isvicre Medeni
Kanun'u veya Alman Medeni Kanunu diizenlemelerinin dikkate alinmasi
onerilebilir.

Isvigre Medeni Kanun’u ZGB Art. 121 hiikmiine gore, kira s6zlesmesinin
tarafi olmayan es mahkeme Kkarariyla kira sozlesmesini biitiiniiyle
tistlenebilmekte, halihazirda kiraci olan es de devre ragmen belli bir stire daha
kira bedelinden devralan taraf ile birlikte miiteselsilen sorumlu olmaya
devam etmektedir. Sozlesmenin devri, taraf iradelerinden bagimsiz olarak
mahkeme karar1 ile gerceklesmekte, sozlesme taraflarimin rizasi
aranmamaktadir.

Alman Medeni Kanun'u § 1568a (3) hiikmiine gore de, kira
sozlesmesinde, “eslerin kiraya verene birlikte bildirimde bulunmas1” veya
“dogrudan mahkemenin verdigi konut tahsis kararmmin kesinlesmesi”
seklinde iki farkli yontemle sozlesme devredilebilmektedir. Hiikiimde
aranan sartlar gerceklestiZinde, bosanma sonrasi aile konutundan
faydalanma hakki dogan es, “halefiyet” yoluyla dairenin tek kiracis1 olmakta,
diger bir ifadeyle esin kiraciik hakki kanundan dogan 6zel bir halefiyetin
sonucu olarak ortaya cikmaktadir. Buna gore, sozlesme, kisi degisikligi
disinda tim hiikiimleriyle devam etmekte; kira bedeli, sozlesme siiresi,
taraflarin sahip oldugu haklar ve ytikiimliiliikler etkilenmemektedir. Alman
hukuku diizenlemesinde, kira sdzlesmesinden ayrilan es icin Isvicre Medeni
Kanunu'ndaki diizenlemenin aksine ayrica miiteselsil sorumluluk
ongoriilmemistir. Bununla birlikte, kiraya verene, halefiyetten haberdar
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olmasindan itibaren bir ay icinde kullanabilecegi fesih hakki tanmnmis
bulunmaktadir.
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FEDAKARLIGIN DENKLESTIRILMESI ILKESINE DAYANAN
SORUMLULUGUN MEDENI HUKUK CERCEVESINDEKI GORUNUMU

Oz

Calisma konusu “Fedakarligin Denklestirilmesi Ilkesine” dayanan
sorumluluk halleriyle sinirlidir. Kural olarak hukuk ditizeni kisiler
arasindaki davranislari, ancak birbirini zarara wugrattigi takdirde
sinirlandirmistir.  Aksi  takdirde irade o©zerkligi ¢ergevesinde
sinirlamadan degil, serbesiyetten bahsedilir. Bazi durumlarda ise hukuki
sonu¢ baglanan bu davranislarda hukuka aykirilik olmasa dahi, zarar
oldugu icin sorumlulugun giindeme gelmesi muhtemeldir. Kisiler
arasinda bir tarafin digerine gére menfaatinin zedelendigi durumlarda,
bu menfaat ihlali durumuna katlanan lehine “Fedakarligin
Denklestirilmesi I1kesi” geregince zarar denklestirilir. Boylece temelinde
hukuka uygun bir davranisa ragmen gerceklesen zarar zarar goéren
iizerinde kalmayacaktir. Bu cercevede konuya iliskin halleri incelemeden
once, genel itibariye kavrama iliskin agiklamalarda bulunulup, kavramin
gelisimi  incelenmistir. Dolayisiyla ¢alisma iki ana boliimde
gerceklestirilmistir. IlIk bolimde kavramin tarihi gelisimi  ve
hukukumuzdaki son durum ele alinmakla birlikte, sorumluluk tiirleri
arasindaki yeri sematize edilmistir. Ayrica tehlike sorumlulugundan
ayirt edilmesi gerekliligi vurgulanmistir.

Denklestirme sorumluluguna iliskin baslica gériintimler ise ikinci
boliimde incelenmistir. Genel siniflandirmaya uyularak, iki alt bolimde,
zorunluluk halleri, komsuluk iligkilerine iliskin ve takip hakkindan
dogan haller olarak irdelenmistir.

Anahtar Kelimeler: Sorumluluk Hukuku, Fedakarligin Denklestirilmesi,
Zorunluluk Hali, Tehlike Sorumlulugu
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THE APPEARANCE OF LIABILITY BASED ON THE PRINCIPLE OF
COMPENSATION OF SACRIFICE UNDER CIVIL LAW

ABSTRACT

The subject of our study is limited to the cases of liability based on
the "Principle of Equalization of Sacrifice". As a rule, the legal order
restricts the behaviors between individuals only if they harm each other.
Otherwise, within the framework of the autonomy of will, it is not a
restriction, but freedom. In some cases, even if there is no illegality in
these behaviors that have legal consequences, it is possible that liability
may arise because there is damage. Since one party's interest is damaged
compared to the other party and this violation of interest is endured, it
will be necessary to compensate the damage in accordance with the
"Principle of Equalization of Sacrifice'. Thus, the damage incurred
despite a lawful behavior will not remain on the injured party. In this
framework, before examining the cases related to the subject, the concept
is explained in general terms and the development of the concept is
examined. Therefore, the study is organized in two main sections. In the
first part, the historical development of the concept and the latest
situation in our law are discussed, and its place among the types of
liability is schematized. In addition, the necessity to distinguish it from
hazard liability is emphasized.

The main manifestations of equalization liability are examined in
the second part. Following the general classification, it is examined in
three sub-sections as cases of necessity, cases related to neighborly
relations and cases arising from the right to pursue.

Anahtar Kelimeler: Liability Law, Equalisation of Sacrifice, State of
Necessity, Danger Liability.
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GIRIS

Hukuk diizeni bireylerin birbirleriyle olan iliskilerinde serbest hareket
edebilmelerine imkan saglamis; ancak bahsi gecen bu serbestligi bir baska
kisiye zarar verecek oranda sinirsiz bir sekilde kullanmay1 da yasaklamustir.
Zira hem kisisel hem de kamusal menfaatler diistintildiigti zaman, birbiri ile
kars1 karsiya gelen ya da savasan ¢ikar catismalar: bulunmaktadir. Calismada
ilerleyen kisimlarda da deginilecegi gibi, hukuk diizeni kisilerin
menfaatlerinin zarara ugramas: halinde, zarara neden olanin salt kusurlu
davranmisindan dolay: sorumlu tutmakla ile yetinmemis, kusuru olmasa dahi
zarara yol agmis olmasi durumunda dahi sorumluluguna hiikmetmistir27e.
Hatta calisma konusunu olusturan sorumluluk halinde, her iki tiirde
karsilasilan hukuka aykiri miidahalelere iliskin herhangi bir zarar
dogmamustir, bilakis hukukun miisaade ettigi, onayladigi, uygun buldugu bir
miidahale sonucunda zarar ortaya ¢ikmustir. Daha dogru bir ifadeyle, hukuk
diizeni yalmzca hukuka aykir1 miidahalelerle baglantili zararlarin tazminini
diizenlememis, bunun disinda ¢atisan menfaatler arasinda bir tartim yapip
bunlar arasindan daha {istlin tutulmasi gerekli olan miidahaleye hukuka
uygunluk tanimasina ragmen, sebep oldugu zarar1 goz ardi etmemis ve onu
da denklestirme yoluna gitmistir. Ustiin tutulmus olan deger toplum
yasamunin gerekliliginden dolay: yasaklanamiyor olsa dahi feda edilen
menfaat lehine bozulan ¢ikar dengesinin tekrar kurulmasi icin fedakarligin
denklestirilmesi ilkesine dayanan sorumluluk tesis edilmistir. Bu sekilde hem

276 Sorumluluk Hukukuna iliskin ayrintili agtklamalar igin Bkz. M. Kemal Oguzman/Turgut Oz,
Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, C. 2, Vedat Yayincilik, 16. Basi, fstanbul, 2021, s. 1 vd; Hiiseyin,
Hatemi/ Emre, Gokyayla, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, Vedat Yayincilik, 4. Basi, Istanbul,
2017,s.113 vd; Gokhan, Antalya, “Bor¢lar Hukuku” Genel Hiikiimler, C.1, Beta Yaynlari, [stanbul,
2012, s. 407 vd; Ahmet, Kilicoglu, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, Turhan Kitabevi, 22. Basi,
Ankara, 2018, s. 368 vd; Ali Naim, inan/ Ozge, Yiicel, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, Seckin
Yayncilik, 4. Basi, Ankara, 2014, s. 411 vd; Tolunay/Ozanemre Yayla, Bor¢lar Hukuku Genel
Hiikiimler, Seckin Yayinlari, 4. Basi, Ankara, 2023, s. 107 vd; Sinan Sami, Akkurt/Kemal,
Erdogan/Hiiseyin, Tokat, Bor¢lar Hukuku, Genel Hiikiimler, Ozel Hiikiimler, Seckin Yaynevi,
Ankara, 2021, s. 185 vd; Zahit Imre, Doktrinde ve Tiirk Hukukunda Kusursuz Mesuliyet Halleri,
stanbul: Ismail Akgiin Matbaasi, 1949, s. 198; Selim Kaneti, Haksiz Fiilde Hukuka Aykirilik
Unsuru, istanbul: Kazanct Hukuk Yayinlari, 2007, s. 13; Andreas Von Tuhr, Bor¢lar Hukukunun
Umumi Kismi, gev., Cevat Edege, Ankara: Ankara, 1983, s. 408; {lhan Ulusan, “Cevre Etkisinden
Dogan Zararlar ve Fedakirlhgin Denklestirilmesi Ilkesi”, Sorumluluk Hukukunun Giincel
Sorunlari, Sorumluluk Hukukundaki Yeni Gelismeler I. Sempozyumu, Ankara, 1977, 183- 184;
Refik Korkusuz, “Hukukumuzda Tehlike Sorumlulugu Uygulamasi ve Yeni Borclar Kanunu
Tasarisindaki Diizenlemesi”, Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi Sorumluluk Ve Tazminat
Hukuku Sempozyumu, 28- 29 Mayis, 2009, s. 202- 204; Karl Larenz, Claus- Wilhelm Canaris,
LehrBuch Des Schuldrechts, Miinchen: 1994, § 85, V, s. 669- 671; Selim Kaneti, “Catisan Degerlerin
Tartimasina Dayanan Hukuka Uygunluk”, Sorumluluk Hukukunun Giincel Sorunlari,
Sorumluluk Hukukunda Yeni Gelismeler II. Sempozyumu, Ankara, 1978, s. 143- 147;
Fikentscher, Wolfgang, “Schuldrecht”, Berlin, New York: 1992, §112, N. 1349.
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kamusal hem bireysel menfaat catismalarinda orta yol saglanmus, zarar hangi
nedenle ortaya ¢ikmis olursa olsun giderilebilmesi amaglanmistir. Bununla
beraber fedakarligin denklestirilmesi ilkesine iliskin cerceve bir normun
kanunlarda yer almasma iliskin goriisler mevcuttur. Zira 2012 yilinda
yirtirlige giren 6098 Sayili TBK m. 71/ IV ile fedakarhigin denklestirilmesi
ilkesini diizenlendigi yoniinde tartismalar soz konusudur. Ancak bu
diizenleme, yasal bir ¢6ztim sunmaktan ¢ok diizenlenmis oldugu madde
kapsaminda tartismalari artirici bir niteliktedir. Bu sebeple Yarg: kararlar1 ve
ogreti gortsleri, s6z konusu kavram agisindan 6nemini halen korumaktadar.
Bu calismada ise fedakarhigin denklestirilmesi ilkesinin medeni hukuk
cercevesindeki goriintimleri ele alinacaktir.

I. FEDAKARLIGIN DENKLESTIRILMESI ILKESINE
DAYANAN SORUMLULUK

A. Kavram

Fedakarligin denklestirilmesi ilkesi hukuka uygun miidahaleler
nedeniyle ortaya c¢itkan zarara tahammiil gosteren tarafin menfaatinin
dengelenebilmesi igin yiiriitiilen bir denklestirme islemidir. S6z konusu olan
ilke geregince yalnizca hukuka aykir1 miidahalelere dayanan zararlarmn
tazminini saglamamus, ayrica gatisan menfaatler arasinda bir tartima gidip
bunlar arasindan tstiin tutulmasi gereken miidahaleye hukuka uygunluk
taninmastyla birlikte, yol actigi zarar bakimindan denklestirme yoluna
gidilmistir. Boylece hem kamusal hem de kisisel menfaat gatismalarinda,
zarar hukuka uygun miidahale neticesinde dogmasmna ragmen
denklestirilmistir277,

277 {lhan Ulusan, “Medeni Hukukta Fedakarli§in Denklestirilmesi [lkesi ve Uygulama Alani”, Istanbul:
1977, s. s. 8- 9; Fikret Eren, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, Ankara: Yetkin Yaymlar1 2015, s. 505
vd.; Elvan, Stitken, “Medeni Hukukta Fedakarligin Denklestirilmesi Ilkesinin Tasinmaz Miilkiyetinin
Kasitlamalart ile Tlgili Olarak Uygulandigi Bazi Durumlar” , Exciyes Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, Cilt: 4, Say1: 2, Aralik 2009, s. 109-131;Muharrem Tiitiincti, “Isverenin Is Kazalarindan
Dogan Sorumlulugu Bakumindan Fedakarligin Denklestirilmesi Ilkesinin Uygulama Alaninm
Degerlendirilmesi,” [stanbul Kiiltiir Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 15, Say1: 2,
Temmuz 2016, s. 757-780. Asim Kaya, “Tasinmaz Malikinin Sorumlulugu”, Terazi Hukuk
Dergisi, C. 11, Sayr: 113, Ocak 2016, s.: 47-56. Celik Ahmet, Celik, “Hekimlerin ve Saglik
Gorevlilerinin Calisma Kosullart ve Korunmalart”, Terazi Hukuk Dergisi, C. 17, Say1: 188, Nisan
2022, s.: 126-13; Murat, Onok, Isik, Onay, “Hukuk Diizeninin Birligi Ilkesi Cercevesinde Zorunluluk
Halinin Hukuk? Niteligi” ,C. 77, S. 2, Istanbul Hukuk Mecmuast s. 847-895; Caglar, Ozel, “Tiirk
Ozel Hukukunda Sozlesme Disi Sorumluluk Olgularma Genel Bakis”, Hacettepe Universitesi
iktisadi ve idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, Cilt 18, Say1 2, 2000, s5.415-432.
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Fedakarligin denklestirmesi ilkesi uyarinca sorumlu olunmas fikri ilk
once, kamusal ¢ikarlara?’® taninan tstiinliiklerde karsimiza ¢iksa da zaman
gectikce bireyin menfaatlerinin éneminin artmasi nedeniyle 6zel hukuka mal
olmus bir kavram olmustur. Bu gercevede fedakarligin denklestirilmesi
ilkesine iliskin cerceve bir normun Bor¢lar Kanunu'nda diizenlenmesi
gerekliligi de savunulmakla birlikte, bu yonde bir diizenleme oldugu
hususunda TBK m. 71/IV hitkkmii tartisilmis, ancak hakim goris
diizenlemenin yalmizca tehlike sorumlulugu ile ilgili oldugu yontindedir. Bu
sebeple hali hazirda 6greti goriisleri?” ve Yargi kararlari, soz konusu kavram
acisindan dnemini korumaktadir2s0,

B. Tarihi Gelisimi

Fedakarligin  denklestirilmesine iliskin sorumluluga ne Roma
Hukukunda ne de Pandekt Hukukunda rastlayabilmekteyiz. Ileride de ele
alanacag gibi, ¢ikar catismasi dendigi zaman eski ¢aglardan beri akla gelen
onemli iliskilerden biri olan komsuluk iligskisinde dahi denklestirme kavrami
ele alinmamustir. Soyle ki komsuluk iliskisi neticesinde, tasinmaz miilkiyeti
sahibi olan kisilerin, komsular1 lehine bir fedakarlikta bulunmak igin,
miilkiyet haklarindan smurli  bicimde yararlanmalari mevzu bahis
yapilmamustir. Bu cercevede Denburg, tasinmaz maliki tasinmazinin sinurlar:
icerisinde kaldig1 stirece komsularmin ¢ikarlarmi gozetmek zorunda
olmadigimi belirtmis, buradan yola ¢ikarak tarlasini tasocagina, oturdugu evi
fabrikaya cevirebilecegini kabul etmistir2s!.

Glintimtizdeki kavrammn ¢ikis noktast olarak gosterebilecegimiz
diizenlemelere ilk olarak Alman Hukukunda rastlamaktayiz. Daha cok kamu
hukuku kokenli?$? olarak dogan kavram zamanla bugtinkii gibi 6zel hukuka
iliskin bir sorumluluk tiirii olmustur. Ote yandan Tiirk- Isvigre dgretisinde

278 lhan Ulusan, “Alman Kamu Hukukunda Fedakarligin Denklestirilmesi Iikesi”, TUHFM, 43/1-4
(1979), s. 101- 123.

279 Ulusan, Medeni Hukukta Fedakdrligin Denklestirilmesi Ilkesi ve Uygulama Alan, s. 1 vd.; Eren,
Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, s. 505 vd; Oguzman/ Oz, Esya Hukuku, s. 10; Siitken, “Medeni
Hukukta Fedakdrligin Denklestirilmesi Ilkesinin Tasinmaz Miilkiyetinin Kisitlamalar: ile [lgili Olarak
Uygulandigr Bazi Durumlar”, s. 109-131; Tiitiincti, “Isverenin Is Kazalarindan Dogan Sorumlulugu
Bakimindan Fedakarhgin Denklestirilmesi Ilkesinin Uygulama Alamnin Degerlendirilmesi”, s. 757-
780; Celik, “Hekimlerin ve Saglik Gorevlilerinin Calisma Kosullart ve Korunmalar:” 126-135.

280 Y.8. HD: 2010/5612 K: 2011/343 Karar Tarihi: 25.01.2011; Y. 14. HD: E. 2021/1658, K.
2021/3247, T. 17.05.2021.

281 Henrich Dernburg, Pandekten (Allgemenier Teil), 6. Auflage, Berlin: 1900, § 198, I, s. 74, naklen,
flhan Ulusan, Medeni Hukukta Fedakdrligin Denklestirilmesi Ilkesi ve Uygulama Alani, Istanbul:
1977, s. 66.

282 Ulusan, “Alman Kamu Hukukunda Fedakarligin Denklestirilmesi Ilkesi”, s. 101-123.
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uzun yiullar farkina varilmamisken; Tirk hukukunda Ulusan'in eseriyle
birlikte g1gir acilmistir. Oncesinde ise mevzuat agisindan degerlendirildiginde
denklestirme sorumluluguna neden olabilecek diizenlemeler mevcuttur.
Fakat mevzuata iliskin Yargitay'in degerlendirmesi farkli gerekgcelerle
temellendirilmistir. Buna gore, maden imtiyaz hakki sahibinin madenin elde
edilmesi sebebiyle komsu tasinmazlara verdigi zarari, EBK m. 58 (TBK m. 69)
hitkmti geregince tazmin edilmesi gerektigi savunulmustur?s3. Ancak hakl
olarak yapilan elestirilerde de belirtildigi gibi, binanin bozuklugu veya bakim
ve korumaya iliskin eksiklige dayanan bir zarar s6z konusu degildir. Sorun
yapilan isin geregi komsu arazilere verilen zarara iliskindir. Hatta Alman
Genel Maden Yasasi §14828¢ hiikmii, bu konunun komsuluk hukukunu
ilgilendiren, gikar catismasiyla ilgili oldugunu belirtmistir. Bu katlanmaya
iligkin bir denklestirme istemi kabul edilmistir285, Daha sonraki zamanlarda

283 YIBK., T. 04.05.1966, E. 6, K.4, Ulusan, Medeni Hukukta Fedakarligin Denklestirilmesi ilkesi
ve Uygulama Alany, s. 215.

24 Abg, § 148 hikmii halihazirda mevcut degildir. Su anda BBerG §114:
“Bundesberggesetz(BBergG) § 114 Bergschaden (1) Wird infolge der Ausiibung einer der in §
2 Abs. 1 Nr. 1 und 2 bezeichneten Tétigkeiten oder durch eine der in § 2 Abs. 1 Nr. 3
bezeichneten Einrichtungen (Bergbaubetrieb) ein Mensch getétet oder der Korper oder die
Gesundheit eines Menschen verletzt oder eine Sache beschidigt (Bergschaden), so ist fiir den
daraus entstehenden Schaden nach den §§ 115 bis 120 Ersatz zu leisten. (2) Bergschaden im
Sinne des Absatzes 1 ist nicht 1.ein Schaden, der an im Bergbaubetrieb beschéftigten Personen
oder an im Bergbaubetrieb verwendeten Sachen entsteht, 2.ein Schaden, der an einem anderen
Bergbaubetrieb oder an den dem Aufsuchungs- oder Gewinnungsrecht eines anderen
unterliegenden Bodenschitzen entsteht, 3.ein Schaden, der durch Einwirkungen entsteht, die
nach § 906 des Biirgerlichen Gesetzbuchs nicht verboten werden konnen, 4.ein Nachteil, der
durch Planungsentscheidungen entsteht, die mit Riicksicht auf die Lagerstitte oder den
Bergbaubetrieb getroffen werden und 5. ein unerheblicher Nachteil oder eine unerhebliche
Aufwendung im Zusammenhang mit Mafinahmen der Anpassung nach § 110”. BBerG § 114:
“1) Boltiim 2 (1) no. 1 ve 2'de belirtilen faaliyetlerden birinin veya Boliim 2 (1) no. 3'te belirtilen
tesislerden birinin (maden isletmesi) uygulanmasi sonucunda bir kisi 6liirse veya bir kisinin
viicudu veya saglig1 veya bir mal zarar goriirse (maden hasar1), ortaya ¢itkan zarar igin 115 ila
120. boliimler uyarinca tazminat ddenir. (2) 1. fikra kapsamindaki maden hasari, 1. maden
isletmesinde istihdam edilen kisilere veya maden isletmesinde kullamilan mallara verilen
zararl,2. bagka bir maden isletmesine veya baska bir kisinin arama veya ¢ikarma hakkina tabi
olan maden kaynaklarina verilen zarari, 3. Alman Medeni Kanunu'nun 90. maddesi uyarinca
yasaklanamayan etkilerden kaynaklanan zarari, 4. bagka bir maden isletmesine veya baska bir
kisinin arama veya ¢itkarma hakkina tabi olan maden kaynaklarina verilen zarar1 baska bir
maden isletmesine veya baskasinin arama veya ¢ikarma haklarina tabi maden kaynaklarina
verilen zarar, 3. Medeni Kanun'un 906. maddesi uyarinca yasaklanamayan etkilerden
kaynaklanan zarar,4. maden yatagi veya maden isletmesi ile ilgili olarak alinan planlama
kararlarindan kaynaklanan bir dezavantaj ve 5. 110. madde uyarinca uyum o6nlemleri ile
baglantili olarak 6nemsiz bir dezavantaj veya 6nemsiz bir masraf.”

25 flhan, Ulusan, “Cevre Etkisinden Dogun_ Zararlar ve Fedakarligin Denklestirilmesi Ilkesi”,
Sorumluluk Hukukunun Giincel Sorunlari, Istanbul Universitesi Mukayeseli Hukuk Enstitiisii
Yayinlari, Istanbul, 1980, s. 199.
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ise, artik ogretide?®® ve Yargitay?®” kararlarmca denklestirme sorumlulugu
kabul edilmistir.

C. TBK m. 71/IV hiikmiiniin Fedakarligin Denklestirilmesi Ilkesi
Bakimindan Uygulama Alam

Fedakarligin denklestirilmesi ilkesinin genel bir hiikiim vasitasiyla
diizenlenmesi geregi ¢okca ifade edilmistir. Bu kapsamda 6098 Sayil1 TBK’'da
ise fedakarligin denklestirilmesi ilkesine” dayanan bir sorumluluk halinin
diizenlenip diizenlenmedigi tartismalidir. Soyle ki, TBK m. 71’de “Tehlike
sorumlulugu ve denklestirme” bashiga su hiikiimlere yer verilmistir:

“Onemli dlgiide tehlike arz eden bir igletmenin faaliyetinden zarar dogdugu
takdirde, bu zarardan isletme sahibi ve varsa isleten miiteselsilen sorumludur.

Bir isletmenin mahiyeti ve faaliyette kullanilan malzeme, araclar ya da giicler goz
ontinde tutuldugunda, bu islerde uzman bir kigiden beklenen tiim Ozenin
gosterilmesi durumunda bile sikca veya agir zararlara dogurmaya elverisli oldugu
sonucuna varilirsa, bunun onemli ¢lciide tehlike arz eden bir isletme oldugu kabul
edilir. Ozellikle, herhangi bir kanunda benzeri tehlikeler arz eden isletmeler icin
ozel bir tehlike sorumlulugu ongoriilmiisse, bu isletme de onemli 6lciide tehlike arz
eden bir igletme sayilir.

Belirli bir tehlike hali i¢in ongoriilen ozel sorumluluk hiikiimler saklidir.

Onemli élgiide tehlike arz eden bir isletmenin bu tiir faaliyetine hukuk diizenince
izin verilmis olsa bile, zarar gorenler, bu isletmenin faaliyetinin sebep oldugu
zararlarimm uygun bir bedelle denklegtirilmesini isteyebilir”.

Maddenin bashiginda yer alan denklestirme ifadesi nedeniyle, sanki
fedakarligin denklestirilmesi ilkesi diizenlendigi kanis1 uyansa da ne yazik
hiikmiin uzaktan yakindan bu sorumluluk tiirtiyle ilgisi yoktur. Zira tipik bir
tehlike sorumlulugu mevcuttur. izin verilen yalmzca faaliyetin kendisidir. Bu
nedenle ne miidahale ne de zarar, fedakarligin denklestirilmesinde oldugu

286 {lhan Ulusan, “Cevre Kirlenmesinden Dogan Sorumlulukta Fedakarligin Denklestirilmesi Ilkesi”, YD,
12/1-2, s. 58 vd.; Haluk Tandogan, Kusura Dayanmayan Sozlesme Disi Sorumluluk Hukuku,
Ankara: 1981, s. 48.

27 14. HD. T. 18. 10. 2007, E. 2007/10519, K. 2007/12145, “Mahkemece uygun gegit yeri
saptanirken oncelikle taraf yararlarinin gozetilmesi gerekir. Zira, gecit hakki tasinmaz
miilkiyetini sinirlayan bir irtifak hakk: olmakla birlikte, 6ztinii komsuluk hukukundan alir.
Bunun dogal sonucu olarak yol saptanirken komsuluk hukuku ilkeleri gozetilmelidir. Gegit
gereksiniminin nedeni, taginmazin niteligi ile bu gereksinimin nasil ve hangi araclarla
karsilanacag1 davacinin siibjektif arzularma gore degil objektif esaslara uygun belirlenmeli,
tasinmaz miilkiyetinin sinirlandirilmasi konusunda genel bir ilke olan fedakarhigin
denklestirilmesi prensibi dikkatten kagirilmamalidir”.
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gibi hukuka uygundur?®. Zaten her iki sorumluluk da anlam ve nitelikleri
itibariyle birbirlerinden farklidir. Fedakarligin denklestirilmesi ilkesinde hem
miidahale hem de miidahale sonucu hukuka uygundur. Bu cercevede
ogretide Tandogan'in da yerinde bir sekilde ifade ettigi tizere “zaten tehlike
sorumlulugunu doguran olaylarda sorumlu kisi zararli sonucu istememekte,
goze almamakta, bunu onlemek icin gerekli tedbirleri almaktadir; buna
karsplik fedakarligin denklestirilmesi soz konusu olan hallerde mudahalenin
sonucu onceden bilinmekte ve zarar bir isletme kazasindan degil
mudahalenin normal sonucu olarak ortaya ctkmaktadir”. Dolayisiyla tehlike
sorumluluk ilkesine iliskin olarak yapilandirilmis tehlike sorumlulugu
hukmunhe “hukuk diizenince izin verilen” ve “uygun bir bedelle
denklestirme” kavramlarmin yerlestirilmesi ile TBK. md. 74/1V kapsaminda
ongoriilmiis olan diizenlemenin temelinde fedakarligin denklestirilmesi
ilkesinin var oldugunu kabul etmek imkan1 yoktur?®.

Son olarak Tutk Borclar Kanunu'nun nitelemesiyle “6nemli olctide
tehlike arz eden bir isletmenin” sebep olacag: bazi zararlarin fedakarligin
denklestirilmesi ilkesi uyarinca uygun bir bedelle denklestirilmesi stz
konusu olabilir mi sorusunu ytneltmek gereklidir. Bu tiir isletmelerin yol
actif1 cevre etkileri nedeniyle yerel ddete uygun fakat kacinilmaz taskinliklar
sonucu dogan zararin karsglanmasi isteminin fedakarhigin denklestirilmesi
ilkesine bagli olarak da talep edilebilecegi kabul edilmelidir. Ancak bu tur
zararlarin hukuki dayanagini, TBK. md.74/f.4 huikmu’ olusturmayip, genel
hukum niteligindeki Medeni Kanun'un 730. ve 738. maddeleri veya Cevre
Kanununun 28. maddesinde yer alan duzenlemeler olusturmaktadir%.

288 Aymi Goriis, Nihal Ural Cinar, “Bor¢lar Kanununda ve Borclar Kanunu Tasarisinda Diizenlenen
Kusursuz Sorumluluk Halleri Arasindaki Farklar”, Istanbul Kiiltiir Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, 1 (Ocak 2007) Y.6, s. 84; flhan Ulusan “Gefardungshaftung im Entwurf Des Tiirkischen
Obligationengestzbuches”, 80 Jahre Tiirkisches ZGB, 2006, Von Biiren,Ronald/ Emmenegger,
Susan/ Koller, Thomas, Staempfli Verlag, AG, Bern, 2007, s. 89; Farkli goriis, Atilla Altop “Trirk
Bor¢lar Kanunu Tasarisinda Yer Alan Bazi Onemli Yenilikler ve Degisiklikler”, IKU, Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, 4/1-2 (Aralik 2005), s. 14- 15; Korkusuz, “Hukukumuzda Tehlike Sorumlulugu Uygulamast
ve Yeni Bor¢lar Kanunu Tasarisindaki Diizenlemesi”, s. 204.

29 Ulusan ilhan, “Tiirk Borclar Kanunu'nda Yer Alan Genel Tehlike Sorumlulugu Kuralina Iliskin
Birkag Tespit ve Hukuk Diizeni Tarafindan Faaliyetine Izin Verilmis Onemli Olgiide Tehlike Arzeden
Isletmelerin Yol Actig1 Zararlarin Uygun Bir Bedelle Denklestirilmesi Sorunu”, Yasar Universitesi
E-Dergisi, 8/Ozel (2013), s. 2902-2905.

290 Ulusan, “Tiirk Bor¢lar Kanunu'nda Yer Alan Genel Tehlike Sorumlulugu Kuralina Iliskin Birkag
Tespit ve Hukuk Diizeni Tarafindan Faaliyetine Izin Verilmis Onemli Olgiide Tehlike Arzeden
Isletmelerin Yol A¢ti§i Zararlarm Uygun Bir Bedelle Denklestirilmesi Sorunu”, s 2902-2905.
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D. Sorumluluk Hukuku Icerisindeki Yeri
1. Genel Bir Yaklasumla Sorumluluk Hukuku Kavrami

Sorumluluk kavraminin “ile sorumluluk” ve “den sorumluluk” olmak
tizere iki kullanimi vardir. Esasinda calismamizin hedefi yalmzca “den
sorumluluk” kavramiyla ilgiliyse de kisaca “ile sorumlulugu” bor¢lunun
borglandigr edimi eksiksiz veya geregi gibi yerine getirmemesi tehlikesi
karsisinda, alacakliyr caresiz birakmayip ve ona borclunun malvarligina
yetkili devlet organlari araciifiyla el koymasma imkan vermesi olarak
tanimlayabiliriz. Boylece hukuk kisilerin, serbestce hukuki islem yapmasini
saglamakla beraber, onlar1 kendi kaderlerine birakmayarak, salt borclu
insafma bagh iliskiler kurmak yerine, borg iliskisinin yaninda zorlayici arag
olarak sorumluluk mekanizmasi ihdas etmistir. Pek tabi ki, bor¢luyu
zorlamayan diger deyisle hukuki korumadan yoksun bir borg iliskisi temelde
eksik bir hakka dayanmaktadir??. Ote yandan, hukuk diizeni bir kimsenin,
bir bagka kisiye verdigi zararlar neticesinde de sorumluluguna hitkmetmistir.
Gergekte toplum yasaminda, bireyler 6zgitir kilnmuslardir ta ki, bagka bir
bireyin 6zgiirliigiine zarar verinceye kadar bu kural gecerlidir?2. Aksi halde
her ne kadar kisinin hukukg¢a korunan menfaatlerinde zarar meydana gelse
bile, bu zarara bizzat kisi katlanmak zorunda kalacaktir. Ciinkii ortada zarar
mesuliyetini yiikleyebilecegimiz bir kimseden s6z edilemez (Casum sentit
Dominus)?%3. Ornegin bahgesinde ¢im bi¢cmekte olan bir kimseyi bocek
1sirdiysa ve bunun sonucunda kisi hayatimi kaybettiyse, 6liim nedeniyle
dogan zarara kisinin yakinlar1 katlanacaktir. Ama bir baska sahsa
aktarabildigimiz hallerde, zarara ugrayan kisinin katlanmasini istemek, cok
adilane neticelere meydan vermez, ayrica toplum giivenligi ve huzurunu
korumak imkansizlasir?®4. Soyle ki, pazar giinti giizel havay1 degerlendirmek
icin gittigi bir isletmenin bahgesinde bocegin 1sirdigr kisinin, yakinlarmdan
zarara katlanmalari istenemez. Iste bu durumlarda Causum sentit Dominus
ilkesinin istisnasin teskil eden “den sorumluluk” ile karsilasmaktay1z2%.
Burada bir kisinin bir baskasma verdigi hem akdi hem de akid dist
zararlardan bahsedilse bile, hakim goriise gore “sorumluluk hukuku” ile
kastedilen dar ve teknik anlamda sorumluluk, yani baska deyisle akid dis1

21 Eren, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, s. 83; Kilicoglu, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, s. 46;
Antalya, “Bor¢lar Hukuku” Genel Hiikiimler, C.L, s. 48.

292 fmre, Doktrinde ve Tiirk Hukukunda Kusursuz Mesuliyet Halleri, s. 5.

293 Eren, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, s. 491; Mustafa Kilicoglu, Sorumluluk Hukuku, Bor¢lar C. I,
Ankara: Turhan Kitabevi, 2002, s. 4.

294 Eren, Bor¢lar Hukuku Genel Hiiktimler, s. 490-491.
295 Mustafa, Kilicoglu, Sorumluluk Hukuku, Bor¢lar C. 1, s. 4.
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sorumluluktur?®. Boylece yaptigimiz kisa agiklamadan sonra, sorumluluk

hukukunu, stzlesme dis1 verilen zararin tazminine yarayan kurallar buitinii

olarak ifade edebiliriz2%7.

2. Baskaca Hukuki Sorumluluk Tiirleri

Haksiz fiil sorumlulugu kural olarak kusur prensibine dayanmaktadir.
Zarar verenin tazminat borcunun dogmasi, onun kusurlu olmasma
baglanmistir. Ancak teknolojik gelismelerinde bir sonucu olarak, kusur
prensibi yetersiz kalmistir. Dolayisiyla giderek kusursuz sorumluluk halleri
benimsenmeye baslanmistir. Sozlesme dist sorumluluk geregince tazminat
borcunun dogmas: kusur veya kusursuz sorumluluk olsun daima hukuka
aykir1 fiil neticesinde gergeklesmelidir. Calisma konusu fedakarhigin
denklestirilmesi ilkesi ise, hukuka uygun miidahalenin sonucu gerceklesen
zararin telafisini saglar. Bu gercevede fedakarhigin denklestirilmesi ilkesi,
sozlesme dis1 sorumluluk baglaminda hukuka uygun miidahalelerde
glindeme gelecektir.

a.  Kusur Sorumlulugu

Sorumlulugun bir baska kimseye yiikletilebilmesinin en eski sebebi
olarak kusur sorumlulugu; zarar verenin hareketinden sorumlu olabilmesi
icin kusurlu davranmasmi sart kosmaktadir?®s. Ilkenin hilafindan olaya
yaklasildiginda da zarar1 verenin kusursuz olmas1 durumunda zarar goren
tizerinde zararm kalmasi giindeme gelecektir. Bu ise, ozellikle teknik ve
sosyal gelismeler neticesinde, meydana gelmesi pek muhtemel zararlarin
sorumluluk disinda kalmasi gibi kabul edilemez bir sonuca bizi gotiirecektir.
Dolayist ile her ne kadar kusur sorumlulugu genel ilke olarak hukuk
sistemimiz de kabul edilse bile, ¢agin gelisimine paralel baska sorumluluk
tirlerini istisnaen kabul etmek gerekir. Nitekim son yillarda yapilmis olan

29 Eren, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, s. 490; Haluk Tandogan, Tiirk Mesuliyet Hukuku, [stanbul:
2010, s. 3 vd; Deutsch, Erwin, “Haftungsrecht” Bd.1, Allgemeiner Teil, Koln, Berlin: 1976, s. 1.

297 Eren, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, s. 490.

28 Ulusan, Medeni Hukukta Fedakdrligin Denklestirilmesi Ilkesi ve Uygulama Alam, s. 3;
Hatemi/Gokyayla, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, s. 143; Oguzman, Oz, Bor¢lar Hukuku Genel
Hiikiimler, s. 484; Eren, Borclar Hukuku Genel Hiikiimler, s. 493; Kiligoglu, Bor¢lar Hukuku Genel
Hiikiimler, s. 413; Antalya, “Bor¢lar Hukuku” Genel Hiikiimler, CI, s. 416 vd.;
Akkurt/Erdogan/Tokat, Borclar Hukuku, Genel Hiikiimler, Ozel Hiikiimler, s. 185 vd,;
Ozanemre/Yayla, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, s. 119 vd.; Mustafa Tiftik, Tiirk Hukukunda
Tehlike Sorumluluklarinin Genel Kural ile Diizenlenmesi Sorunu, 2. Basi, Ankara: 2005, s. 25.

Ocak 2024
106



Dr. Seda Kara Kilicarslan

diizenlemelere bakildiginda bu istisnalara gereksinimin hayli artmasi
nedeniyle, bir hayli fazla yer verildigi goriilmektedir?®.

b.  Sebep Sorumlulugu

Kusur sorumluluguna bagh kalindiginda, zarar gorenin haddinden fazla
magduriyeti dogacagindan; salt kusur sorumluluguna bagh kalinmasi
miimkiin olmamis, baskaca sorumluluk tiirleri benimsenmistir. Bunlarin
genel kavrami sebep sorumlulugudur, yani zarara sorumlulugun baglandig:
olgulara sebebiyet vermis olmasi yeterlidir. Yalnizca zarar ve bu olgular
arasinda uygun illiyet bagimin varligin tespit etmek yeterlidir3®. Ne var ki
sorumlulugun kapsami bakimdan her bir tiir birbirinden farkli derecelere
sahiptir.

aa. Olagan Sebep Sorumlulugu

Olagan sebep sorumlulugu kusur sorumlulugunun agirlastirilmasindaki
ilk adimu olusturur; daha agik bir ifadeyle en hafif sebep sorumlulugudur3L.
Temelinde kanuna dayanan objektif 6zen yiikimliligine aykir
davranmilmasma dayanan bir sorumluluk tiirtidir. Olagan sebep
sorumluluguna daha hafif sorumluluk ozelligini veren, kurtulus kaniti
getirilerek sorumluluktan kurtulabilme imkanina sahip olmasidir. Gergekten
sorumlulugu gereken kisi, her tiirlii dikkat ve 6zeni gosterdigini ya da bu
Ozen gosterilse bile zararli sonucun yine de gerceklesecegini ispat etmesi
halinde  sorumluluktan  kurtulacaktir3? ~ Ancak  yap1  malikinin
sorumlulugunda biraz daha farkli bir sorumluluk gortilmektedir. Soyle ki her
ne kadar bina malikinin sorumlulugu yapim ve bakimdaki eksiklikte
Ozensizlige dayansa bile, bu konudaki yeterli derecede 6zeni gostermesiyle
sorumluluktan kurtulamayacaktir, yani kurtulus kanit1 getiremeyecektir. Bu

299 Bkz. Tiftik, Tiirk Hukukunda Tehlike Sorumluluklarinin Genel Kural ile Diizenlenmesi Sorunu, s. 25;
Eren, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, s. 494 vd.; Ulusan, Medeni Hukukta Fedakdrligin
Denklestirilmesi Ilkesi ve Uygulama Alam, s. 7; Tandogan, Tiirk Mesuliyet Hukuku, s. 45;
Ozanemre/ Yayla, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, s. 125 vd.

300 Eren, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, s. 495; Oguzman, Oz, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler s.
137 vd.; Kilicoglu, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, s. 421 vd.; Hatemi/Gokyayla, Bor¢lar Hukuku
Genel Hiikiimler, s. 149 vd., Ozanemre/Yayla, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, s. 125;
Akkurt/Erdogan/Tokat, Bor¢lar Hukuku, Genel Hiikiimler, Ozel Hiikiimler, s. 201 vd.; Imre,
Doktrinde ve Tiirk Hukukunda Kusursuz Mesuliyet Halleri, s. 49; Cetin Ascioglu, Trafik Kazalarinda
Hukuki Sorumluluk ve Tazminat Davalari, Ankara: 1989, s. 6; Tandogan, Tiirk Mesuliyet Hukuku,
s. 96 vd.

301 Eren, Borclar Hukuku Genel Hiikiimler, s. 499; Ingeborg Schwenzer, “Schweizerisches
Obligatiionenrecht Allgemeiner Teil, Bern: 2006, s. 359; Ernst Kramer, “Obligationenrecht
Allgemeiner Teil, Basel: 2009, s. 178.

302 Eren, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, s. 499-500; Hatemi/Gokyayla, Bor¢lar Hukuku Genel
Hiikiimler, s. 153; Asgioglu, Trafik Kazalarinda Hukuki Sorumluluk ve Tazminat Davalari, s. 6.
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nedenle 6gretide kurtulus kaniti1 getirilemeyen olagan sebep sorumlulugu

olarak adlandirilmistir®3, hatta onceden dogrudan tehlike sorumlulugu

icerisinde de degerlendirildigi de goriilmektedir3. Ne var ki TBK 6zen

sorumlulugu cercevesinde diizenlemistir.

Baslica sebep sorumlulugu hallerini; adam galistiranin sorumlulugu (BK.
m. 66), yapt malikinin sorumlulugu (BK m. 69), hayvan tutucusunun
sorumlulugu (BK m. 67), tasinmaz malikinin sorumlulugu (MK m. 730), ev
baskaninin sorumlulugu (MK m. 369), seklinde saymak miimkiindiir. Ancak
yalnizca sayilanlarla sinirh olmadig: gibi 6greti tarafindan kapsami net olarak
kabul edilmis degildir3>. Zira Alman hukukunda olagan sebep
sorumluluguna rastlanmazken®%; Isvigre- Tiirk hukuku olagan sebep
sorumluluguna yer vermistir307.

bb. Tehlike Sorumlulugu

Giinimiizde topluma biiyiik fayda saglayan oyle olgular vardir ki,
bunlardan vazge¢cmek miimkiin degildir. Bu olgular belirli bir tesis, isletme
veya faaliyetlere baghdir. Ornegin petrol aramalari, {iretimi, niikleer
santraller, barajlar, dogalgaz tiretim tesisleri isletilmesi 6nemli dlctide beden,
bina ve tirlin zararlar1 dogurmaya elverislidir. Bununla birlikte bu faaliyetler,
ilgililere zarar veriyor olsa bile, bunlar1 engellemek topluma daha biiytik
zararlar verecegi icin isletme faaliyetine miisaade edilmistir. Ancak bu tiir
faaliyetlere izin verilmis olmasi, sorumsuzluk sebebi olarak goriilmemistir.
Hatta yapilan faaliyetlerde isletmelerin zarara neden olmamak igin siradan
onlemler almalar ile kusurlar1 oraninda sorumlu tutulabilmeleri gereken
korumay1 saglamayacag icin daha agir bir sorumluluk 6ngortlmustiir.
Tehlikeli isletmeyi isleten, sadece miicbir sebep ya da zarar gorenin agir
kusurunu ispat etmesiyle sorumluluktan kurtulabilecektir®%. Tehlike

303 Eren, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, s. 499-500; Hatemi/Gokyayla, Bor¢lar Hukuku Genel
Hiikiimler, s. 156.

304 Kiligoglu, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, s. 461.

305 Hatemi/ Gokyayla, Bor¢glar Hukuku Genel Hiikiimler, s. 156 vd.; Oguzman/Qz, Borclar Hukuku
Genel Hiikiimler, s. 143 vd.; Kilicoglu, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, s. 421 vd.; Eren, Bor¢lar
Hukuku Genel Hiikiimler, s 498 vd.; Ozanemre-Yayla, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, s. 122 vd.;
Akkurt/Erdogan/Tokat, Bor¢lar Hukuku, Genel Hiikiimler, Ozel Hiikiimler, s. 203.

306 Larenz, II, S. 868, naklen, Eren, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, s. 453; Larenz/Canaris, §84,
11/2,S. 600 vd.; Von Dam, “European Tort Law, Oxford: 2005, s. 402.

307 Kramer, s. 178; Tandogan, Kusura Dayanmayan Sozlesme Disi Sorumluluk Hukuku, s. 23;
Oguzman/Oz, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, s. 485.

308 Oguzman/ Oz, Borclar Hukuku Genel Hiikiimler, s. 201 vd.; Eren, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler,
s. 667; Kilicoglu, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler , s. 478 vd.; Tiftik, Tiirk Hukukunda Tehlike

Sorumluluklarinin Genel Kural ile Dﬁzenlgnmesi Sorunu, s. 29; Asciroglu, Trafik Kazalarinda Hukuki
Sorumluluk ve Tazminat Davalari, s. 7; Imre, Doktrinde ve Tiirk Hukukunda Kusursuz Mesuliyet
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sorumlulugu TBK m. 71 wuyarmca genel hiikiimler cercevesinde
diizenlenmistir. Ayrica 6zel diizenlemelerde de tehlike sorumluluguna yer
verilmistir3%,

II. BASLICA FEDAKARLIGIN DENKLESTIRILMESINE
DAYANAN SORUMLULUK HALLERI

A. Zorunluluk Halinde Denklestirme Sorumlulugu
1. Genel Olarak

Zorunluluk hali TBK m. 64 hitkmiine gore, kavram ifade edilmeksizin,
kendisini veya bir bagkasini acik ya da yakin bir zarar tehlikesinden korumak
icin diger bir kimsenin malina zarar verilebilmesine imkan verir. Aynm hitkiim
geregince, saldir1 veya tehlikeyle ilgisiz tictincii kisinin malina zarar verilmesi
nedeniyle hakim hakkaniyete gore zarari tazmin ettirir. Zira kisi kendi
menfaatlerini (bunlar viicut butunliigi, yasam gibi kisisel menfaatler
olabilecegi gibi mal varliksal menfaatler de olabilir) veya baska birinin
menfaatini korumak icin bir bagkasimin miilkiyetine tabi olan ve malikin her
tiirli saldiridan uzak kalmasini istedigi malvarligi menfaatini acikca zarara
ugratir. Bu zarar neticesinde ugramilan menfaat kaybi denklestirmenin
konusunu olusturur. Boyle bir zararin tasinmaza verilmesi halinde ise, MK
m. 753 hiikmii 6zel olarak diizenlenmistir. MK m. 753, “miilkiyet hakkiyla
ilgili bir kisitlama” olarak “zorunluluk halinde” kenar baslig1 altinda, “Bir
kimse kendisini veya bagkasimi tehdit eden bir zarar1 veya o anda mevcut bir
tehlikeyi ancak bagkasmin tasinmazina miidahale ile 6énleyebilecek ve bu
zarar ya da tehlike tasinmaza miidahaleden dogacak zarardan nemli lciide

biiyiik ise; malik buna katlanmak zorundadir” hitkmiinii icerir®'® .

Karsilikl ¢ikarlardan birine taninan tistiinliik sonucunda ¢ikarlardan biri
zarar gorse bile bu miidahale hukuka uygun olacaktir, ancak dogan zarar
buna ragmen telafi edilecektir. Zira fiil hukuka uygun olmasma ragmen

Halleri, s. 63-64; 5- 7; Sulhi, Tekinay/Sermet Akman/Haluk, Burcuoglu/Atilla Altop, Borclar
Hukuku Genel Hiikiimler, Istanbul: 1993, s. 498; Giizin Uqsik, “Tehlike Sorumlulugunun Genel
Kural Tle Diizenlenmesi”, Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi Sorumluluk ve Tazminat Hukuku
Sempozyumu, 28- 29 Mayis 2009, s. 127- 129; Ozge, Yiicel, Genel Tehlike Sorumlulugu, Seckin
yayinlari, Ankara, 2014, s. 1 vd.; Larenz/Canaris, §84, s. 611.

309 Cevre Kanunu, RG. T. 11. 08. 1983, RG NO, 18132; Tiirk Sivil Havacilik Kanunu, RG. T. 14. 10.
1983, RG NO. 2920.

310 Oguzman/ Oz, Borclar Hukuku Genel Hiikiimler, s. 33; Kilicoglu, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler,
s. 382; Ulusan, Medeni Hukukta Fedakdrligin Denklestirilmesi Ilkesi ve Uygulama Alans, s. 100; Eren,
Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, s. 609; Kaneti, “Catisan Degerlerin Tartilmasina Dayanan Hukuka
Uygunluk”, s. 14.
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zararin fedakarligin denklestirilmesi ilkesi geregince hakim karar1

dogrultusunda kismen veya tamamen tazmin ettirilir*'".

2.  Zorunluluk Halinde Denklestirmenin Kosullar

Oncelikle 6zenle degerlendirilmesi gereken kistas, zarara neden olan
miidahalenin, daha yiiksek bir menfaat nedeniyle gerceklestirilip
gerceklestirilmedigidir. Bu durum MK m. 753'te acitkca vurgulanmistir:
“zarar ve tehlike, saldiridan dogacak hasardan tnemli 6lctide biiyiik ise,
malik buna katlanmak zorundadir”. Yani kisi oncelikle kendi kisisel veya
malvarliksal menfaatleri ugruna, bir bagkasiin malvarhgina zarar
verebilecektir. Zararm hedefi asla kisisel cikarlar degildir. Ote yandan BK m.
64 hiitkmiinde yer alan “kendisini veya baskasini acik ya da yakin bir zarar bir
tehlikesinden” ifadesinden hareketle meydana gelecek zararin veya
gerceklesmesi pek muhtemel bir zarar tehlikesinin varliginin gerekli oldugu
anlasilmaktadir. Boylece ancak ortada ciddi bir zarara ugrama ve yalnizca
daha 6nemsiz bir ¢ikarin bulunmas: durumunda; tigtincti kisinin malvarlig:
feda edilebilecektir3!2.

3. Denklestirme Sorumlulugunun Siijesinin Belirlenmesi Meselesi

Zorunluluk halinde denklestirme sorumlulugunda, ti¢ kisilik bir iliskiye
bagh ¢ikar ¢atismasi mevcuttur. Bu ti¢ kisiden birisi miidahalede bulunurken;
bir digeri yararina miidahalede bulunulur ve nihayet tictincti kisi zarara
sebep olan miidahaleye katlanmaktadir. Aslinda kisi kendisi yararma
baskasinin malvarligini zarara ugratirsa ortada tartismaya yol acacak bir
durum yoktur. Ama yararlanan kisi ile miidahalede bulunan kisi farkl ise o
zaman {izerinde diistiniilmesi gereklidir. Hemen belirtmeliyiz ki Alman
hukukundan farkli olarak, Tiirk- Isvicre hukukunda BK m. 64 de zaten
miidahalede bulunan kiginin sorumlu olacag belirtilmistir. Bu kuralin hakim
fikirce benimsenmesinin en 6nemli nedeni zarara ugrayan kisinin bu
miidahaleden yararlanan kisiyi saptamak igin 6zel bir caba sarf etme
zahmetine girmesinin beklenemeyecek olmasinda sakhidir. Ayrica 6zel
hukukta zarara sebebiyet veren kisinin sorumlulugu felsefesi agirlikli olarak
kabul edilmektedir. Ancak miidahaleden faydalanan kisinin bu zarari
gidermesi gerektigi savunulmaktadir®’s. Kanaatimizce yasal diizenleme
karsisinda bu fikrin kabulti imkansizdir. Miidahaleyi gerceklestiren kisi

311 Oguzman/ Oz, Borclar Hukuku Genel Hiikiimler, s. 33; Ozanemre- Yayla, Bor¢lar Hukuku Genel
Hiikiimler, s. 112-113.

312 Ulusan, Medeni Hukukta Fedakirligin Denklestirilmesi Ilkesi ve Uygulama Alam, s. 100;
Oguzman/ Oz, Borclar Hukuku Genel Hiikiimler, s. 33-34; Fikentscher, “Schuldrecht”, N. 1349.

313 Ulusan, Medeni Hukukta Fedakdrli§in Denklestirilmesi Ilkesi ve Uygulama Alant, s. 100.
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denklestirme sorumlulugunu yerine getirdikten sonra, vekaletsiz is gérme
hiikiimlerine dayanarak yararlanana riicu edebilir. Boylece taraflarin
catismaya ugrayan ¢ikarlari arasinda kismen denge kurulmus olur.

B. Komsuluk Hukukuna Dayanan Denklestirme Sorumlulugu

Bu sorumluluk baglaminda komsuluk iliskisi, genis anlamiyla komsu,
semt, cevre kavramlarini kapsayacak sekilde anlasiimalidir*'*. Hayatin olagan
akist goz oniine alindiginda, ¢ikarlar1 birbirine bu kadar bitisik olan
taraflardan birisinin yararlandig bir iliskide diger taraf ya zarar gorecek ya
da birtakim fedakarliklara katlanmak mecburiyetinde olacaklardir. Dolayis1
ile kars1 karsiya gelen ¢ikarlar1 dengeleyebilmek adina, tasinmaz maliklerin
miilkiyet haklarindan dogan yetkilerinin sirlanmas: gerekmektedir.
Dogrudan simrlandirma denildiginde, komsularm karsihikh olarak,
birbirlerinin haklarini gozeterek, birtakim kiilfetlere katlanmalar1 akla gelir.
Ornegin, her tasinmaz maliki tagkinliktan kagmmmalidir. Ama her zaman
iliskiler bu kadar dengeli degildir. Mutlaka menfaatlerden birisi tistiin
gelecektir’!. [ste bizi ilgilendiren stmirlandirma dolayli yani taraflardan birine
daha fazla fedakarlikta bulunma yiikiimii yiiklenen hallerdir.

1. Irtifak Hakk: Kurma Yiikiimliiliigii Nedeniyle Tasinmaz Malikinin
Fedakdrliginin Denklestirilmesi

a. Zorunlu Gegit Hakki

MK m. 747'de yer alan diizenlemede, gecidi bulunmayan
tasinmaz sahibi genel yola ¢ikma imkanina sahip degilse, komsu
tasinmaz sahiplerinden gecit hakki saglamasimi ister. MK m. 747
uyarinca, “Tasinmazindan genel yola ¢cikmak icin yeterli gecidi bulunmayan
malik, tam bir bedel karsiliginda bir gecit hakk: tamnmasini komsularimdan
isteyebilir. Bu hak, ilk once kendisinden bu gecidin istenmesi onceki miilkiyet
ve yol durumuna gore en uygun diisen komsuya kars: ve daha sonra bundan
en az zarar gorecek olana kars kullanmlir. Zorunlu gecit iki tarafin menfaati
gozetilerek belirlenir.”

MK 747 gercevesinde gecit irtifakini talep edebilmesi igin, gegit isteyen
malikin genel yola ¢ikabilmesi i¢in yeterli gecidin olmamasi, bu talebin en
uygun diisen komsuya ve daha sonra ise bundan en az zarar gorecek olana

314 Bu cercevede “Neigborhood “kelimesi kavrama daha uygun bir karsilik olusturmaktadir.
315 Ulusan, Medeni Hukukta Fedakirligin Denklestirilmesi Ilkesi ve Uygulama Alam, s. 125;
Fikentscher, “Schuldrecht”, N. 1349.
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kars1 kullamilmasi ve nihayet yiikiimlii tasinmaz malikine fedakarhigiin
karsihginda tam bir denklestirme bedeli 6demesi gerekmektedir. Hig
kuskusuz yiiklenen tasinmaz sahibi, miilkiyet hakkina iliskin siirlamaya
katlanmaktadir. Ote yandan ise, gecit hakki sahibinin g¢ikar1 tistiin
tutulmasimna ragmen; fedakarlikta bulunan gecit yiikiimliisiine zarari
oraninda bir bedel 6demek zorundadir31é.

b. Zorunlu Su Hakk:

Evi, isletmesi veya arazisi igin su ihtiyaci olan bir tasinmaz maliki, komsu
tasinmaz sahibinden, ihtiyacindan fazla olan suyu uygun bir bedel
karsiliginda, irtifak kurulmasini talep edebilir. MK m. 761’e gore, “Evi,
arazisi veya isletmesi icin gerekli sudan yoksun olup, bunu asir1 zahmet ve
gidere katlanmaksizin  baska yoldan saglayamayan tasimmaz maliki,
komgusundan, onun ihtiyacindan fazla olan suyu tam bir bedel karsiliginda
almasim saglayacak bir irtifak kurulmasin isteyebilir. Zorunlu su irtifakinin
kurulmasinda oncelikle kaynak sahibinin menfaati gozetilir. Durum degisirse,
kurulmus irtifak hakkimin degistirilmesi veya kaldirilmast istenebilir.”

Hiuikiimden de ¢ikarilacag tizere, irtifakin kurulabilmesinin kosulu,
yiikiimliiniin kaynak suyu ihtiyacindan fazla olmalidir. Ayrica irtifak isteyen

kisinin suya bagska kaynaklardan ulagsmasmin asir1 zahmetli ve masrafl
olmasi ve irtifaki kuracak malike tam bir bedel vermesi gerekmektedir317.

c. Zorunlu Mecra Hakki

Tasinmaz maliklerinin katlanmak zorunda oldugu, miilkiyet haklarin
smirlandig: bir baska kurum zorunlu mecra hakkidir. Zorunlu mecra hakki,

316 Oguzman/ Oz, Esya Hukuku, Filiz Kitabevi, 21. Basi, 2018, s. 580-586; Lale, Sirmen, Esya Hukuku,
Yetkin Yayinlari, 7. Basi, Ankara, 2019, s. 445; Seref, Ertas, Esya Hukuku, Baris Yayinlari, 14. Basi,
zmir, 2018, s. 419; Ulusan, Medeni Hukukta Fedakdrligin Denklestirilmesi Ilkesi ve Uygulama Alam,
s. 133; Turhan, Esener/Kudret, Giiven, Esya Hukuku, Yetkin Yaynlari, 8. Bas1, Ankara, 2019, s.
308; Kaneti, “Catisan Degerlerin Tartilmasina Dayanan Hukuka Uygunluk”, s. 14; Mehmet Demir,
“Zorunlu Gegit Hakk: Kosullar: ve Tazminatin (Tam Bedelin) Belirlenmesi Sorunu”, AUHFD, 52/4
(2003), 2003, s. 218- 219.

317 Oguzman/ Oz, Esya Hukuku, s. 586-589; Esener/ Giiven, Esya Hukuku, s. 310; Sirmen, Esya
Hukuku, s. 451; Kaneti, “Catisan Degerlerin Tartilmasina Dayanan Hukuka Uygunluk”,s. 14;Y. 14.
HD. T. 06. 12. 2005, E. 2005/10046, K.2005/10925, “Davaci tasinmazinin suya ihtiyaci oldugu
sabittir. Bu ihtiyacin ¢ncelikle, hiikiimden sonra malik oldugu 4516 parselden karsilanmasi
olanag tizerinde durulmalidir. Bu tasinmaz tizerinden verilecek mecra davaci aleyhine ¢ok
agir bir kiilfet yiikliiyor ise o zaman diger alternatifler incelenmeli ve fedakarligin
denklestirilmesi ilkesi geregi uygun giizergah saptanmalidir. Mecra irtifakinin ozelligi geregi,
tizerinden gectigi tasinmazin zarar gérmemesi i¢in suyun hangi arag ve yontemlerle tasinmast
gerektigi de incelenmeli ve kararda buna da isaret edilmelidir. Suyun tasinmasi yontemine
gore de genislik saptanmalidir”.
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hak sahibine sayet ihtiyacinin karsilanmasi bagka tiirlit miimkiin degilse, bir
bagkasimin miilkiyetine ait tasinmazimin altindan veya tistiinden suyolu, gaz
ve elektrik borulari gecirilmesi imkani tanur. Onemli olan tagmmazdan
rasyonel bir bigimde faydalanmaktir. Topraktan ekonomik bir sekilde
faydalanabilme fikri karsisinda, mecraya katlanan tasinmaz, miilkiyet
hakkindan dogan yetkilere sinirli olarak sahip olacaktir. Ciinkii komsu
tasinmazin ¢ikarlar1 daha énemli ve iistiin kabul edilmistir. Ne var ki bu
usttinlik ancak belli kurallara uyulmasiyla tanmabilir. Bu kurallara
bakildiginda, aslinda mecra hakk: sahibinin c¢ikarmmn {stiin tutulmasina
hizmet ettigi goriiliir. Oncelikle mecra gecirecek kisinin, su, gaz ve elektrik
gibi, madde ve enerjiyi iletecek mecraya ihtiyaci olmalidir. Zaten tstiin
¢ikardan bahsedebilmek icin, 6ncelikle bir menfaatin varligimin zorunlulugu
gereklidir. Ote yandan mecranin baska yerden gegirilmesi imkéansiz veya
masrafli olmali ve mecra gecirecek kisi, yiikiimliintin ugrayacag: zarariyla
tamamiyla ve pesin olarak tazmin etmis olmalidir. Son olarak ise mecranin
gecirilmesi geregi komsuluk iliskisinden kaynakli oldugu icin komsu
kavramma girmeyen bir tasinmazin tesisatim1 gegirmek i¢cin MK m. 744
hiikmiinden faydalanmasi s6z konusu degildir318.

2. Taskin Kullanima Dayanan Denklestirme Sorumlulugu
a. Genel Olarak

Gerek bir tasinmazin sakini olarak yerlesmis oturan, gerek fabrika isleten
veya farkli sekillerde araziden yararlanan maliklerin, cevresine zarar
vermeden, her tirli taskinliktan kagmarak yasamlarimi stirdiirmeleri
beklenir. Zira tasinmaz miilkiyetinde komsuluk iliskilerinden dogan
dogrudan miilkiyet kisitlamalariin basinda, tagskin kullanim yasag yer alir.
Komsu tasinmaz maliklerinin de bu duruma iligkin hakh ¢ikarlar1 vardir31.

318 Ulusan, Medeni Hukukta Fedakdrligin Denklestirilmesi Ilkesi ve Uygulama Alani, s. 138-139; Ertas,
Esya Hukuku, s, 417-419; Esener/Giiven, Esya Hukuku, s. 308; Sirmen, Esya Hukuku, s. 445;
Oguzman/QOz, Esya Hukuku, s. 574- 580. Y.1. HD. T. 13. 04. 2004, E. 2004/959, K. 2004/4242,
“Mecra hakki her tasinmaz maliki zararin tamaminin énceden édenmesi kosuluyla su yolu,
kurutma kanali gaz ve benzerlerine ait borularin elektrik hat ve kablolariin, bagka yerden
gecirilmeleri olanaksiz veya asir1 olciide masrafli oldugu takdirde, kendi arazisinin altindan
veya ustiinden gegirilmesine katlanmakla ytiktimliidiir..." Mecra irtifaki kurulmasi istegine
iliskin davalarda, istemin 6zelligi geregi en uygun yerin aranmasi ilkesinin gegerli olmasi ve
bu davalarin bir irtifak hakki olmakla birlikte 6ziinii komsuluk hukuku ilkelerinden
almaktadir. Irtifak hakkmm kurulabilmesi icin 6ncelikle, cevre tasinmazlarin tamaminin
tizerinde irtifak hakki kurmaya elverisli olup olmadig1 incelenip, hukukun genel bir ilkesi olan
fedakarligin denklestirilmesi ilkesi uyarinca taraf yararlari da gozetilerek, en az masrafi
gerektiren ve bundan da en az zarar gorecek kisi tasinmazi tizerinden bu hak kurulmalidir”.

319 Sirmen, Esya Hukuku, s. 439; Ulusan, “Cevre Kirlenmesinden Dogan Sorumlulukta Fedakarligin
Denklestirilmesi Ilkesi”, s. 184- 185; Tandogan, Ttirk Mesuliyet Hukuku, s. 202 vd.; Ulusan, “Cevre
Kirlenmesinden Dogan Sorumlulukta Fedakarligin Denklestirilmesi Ilkesi”, 61- 62; Sahir Cortoglu,
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Ne var ki zamanin gegmesiyle birlikte, iktisadi ve ekonomik sebeplerle veya

sehirlesmenin artmast nedeniyle, konunun ¢6ziimii bu kadar basit

kalamayacak kadar karmasiklasmistir. Bu durum daha ziyade EMK'nun

yrirliikte iken onemli bir sorun tegkil etmistir. EMK m. 661 ile komsuluk

iliskilerinde her tiirlii zarar verici faaliyet sadece yasaklanmis ve bu yasagin

1

kapsami “yoresel orf ddete uygun” olup olmamasma gore belirlenmistir.
Aslhina bakilirsa, soztinii ettigimiz hiikiimler araciligiyla, tasinmaz malikinin
miilkiyet hakki, komsularinin ¢ikar1 karsisinda smirlandirilmistir. Oysaki
malikin miilkiyet hakki ona oldukca genis yetkililer veren mutlak bir haktir.
Ama tagmnmaz maliki c¢agm gereklilikleri nedeniyle toplum halinde
yasamamn bir kurali olarak bu simirlamalara katlanmak zorundadir. Bu
sebeple varillan sonug¢ geregi, zamanin ilerlemesi, kisileri birtakim
smirlamalara bagh kilmis, ama teknoloji ilerlemis, sanayi devrimi ile
sehirlesme artmus iktisat ve bu smirlamalarin kapsaminin yeniden
belirlenmesi zorunlulugu dogmustur. Boylece yukarida da degindigimiz gibi,
yerel orf ddete uygun miidahalelerin dahi tagkinlhk diizeyine ulasmas:
durumunda yalmzca miidahalenin engellenmesiyle sorunun ¢6ziimlenmesi
giiclesmistir. Ornegin bir sanayi kurulusunun, her tiirlii teknik donamima
uygun olarak faaliyet gostermesine ragmen, bilimin gelisimine paralel
onlemleri alsa dahi, cevre halkina zarar verecegi aciktir. Obiir taraftan, zarara
sebebiyet vermesi nedeniyle, faaliyetin durdurulmasiyla sorunu ¢ozmek ise
coziimstizlik getirmektedir. Sonug olarak agir ekonomik kayiplara yol
acacaktir. Bu durum o yillarda gerek Turk®? gerek Isvigre Hukukunda
tartisilmis ve en sonunda bu durumu ne EMK m. 661 ile ne de zarar goren
malikin taleplerini diizenleyen, EMK m. 656 ile dengelemenin imkéansizlig:
fark edilmistir. Federal Mahkemenin verdigi kararlarda, fedakarligin
denklestirilmesine iliskin bir ifade kullanilmasa da yeni bir aciim meydana
getirmistir. Boylece hiikiimlerdeki gercek olmayan bosluk yargicin
miidahalesi ile ortadan kaldirilmistir Giintimiizde ise, komsunun
katlanmasina dayanan fedakarligin denklestirilmesi istemi MK m. 737 ile m.
730/2 uyarinca actkca diizenlemistir321.

Tasinmaz Miilkiyetinin Askin Kullanilmasi, Ankara: 1988, s. 50-51, taskinliklardan 6tiirii tasinmaz
malikinin sorumlulugu i¢in farkli sorumluluk hallerinden bahsetmistir.

320 Tandogan, Tiirk Mesuliyet Hukuku, s. 207, her ne kadar 6zel hukuk agisindan komsuluk
hukukundan dogan sinirlamalar nedeniyle kisinin tazminat isteyebileceginden bahsetmemisse
de kamu hukuku agisindan getirilen sinirlamalar igin tazminati miimkiin gérmektedir; Sahir
Cortoglu, Komsuluk Hukukunda Taginmaz Miilkiyetinin Kullanilmasimin Cevreye Etki ve Sonuglari,
Ankara: 1982, s. 222.

321 Ulusan, “Cevre Kirlenmesinden Dogan Sorumlulukta Fedakarligin Denklestirilmesi Ilkesi”, s. 191-
201; Esener/Gtiven, Esya Hukuku, s. 303; Sirmen, Esya Hukuku, 439; Ertas, Esya Hukuku, s. 415.
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b.  Fedakirli§r Denklestirilmesini Gerektiren Tagkinliklar

Tagkmlik komsu tasinmaz maliklerinin miilkiyetten dogan haklarmi
gliclestiren, yok eden ve bu hakka zarar veren kullanim seklidir. Zira MK. m.
737/2 ornek niteliginde bazilarina yer vermistir. Bunlar, duman, bugu, toz,
kurum, gtirtiltti veya sarsit1 yapmak olarak sayilmistir322. Ancak cevreye
rahatsizlik veren taskinliklar bunlarla smirl degildir. Ayrica tagkinlik beseri
eylem neticesinde gerceklesmelidir. Dogal olaylar taskinlik olarak
degerlendirilmemektedir323.

TMK m. 737 geregince ti¢ tiir taskinlik vardir. Maddi taskinliklar, cevrede
etkisini hava, su, toprak vasitasiyla gosteren taskinliklardir. Bu taskinliklar
kati, siv1, gaz halindeki taskimliklardir. Is, kurum, kanalizasyon sulari, yer
sarsintisi, 151k, radyoaktif maddeler hatta GSM baz istasyonlarinin yaydig:
radyasyon maddi taskinliga drnektir. Olumsuz tagkinlik ise, hava, gtines, 151k,
riizgar, su gibi enerji kaynaklarindan yararlanmay1 engelleyen, manzara
kapayan ya da bir isletmeye miisteri girmesini engelleyen ve miisteri kaybimna
neden olan tagkmliklardir. Tasinmazin kullanilmasi ya da isletilmesine bagh
kisilerin ruhsal yapisinu etkileyen, i¢ huzuru bozan tagkinliklar ise manevi
taskinliktir’®!. Bu cergevede sozii edilen komsulari olumsuz etkileyecek
fiillerin tagkilik boyutunda olup olmadig1 hususunda genel geger bir olgtit
vermek miimkiin degildir. Bir fiilin taskinlik teskil edip etmedigi her somut
olayda hakim tarafindan tayin edilecek ve burada tasinmazin durumu,
niteligi ve yerel adet belirleyici olacaktir. Sayet hos goriilebilecek fiiller
taskinlik olarak degerlendirilemeyecegi icin komsularin katlanmasin
gerektirir. Tasinmazin durumuna, niteligine ve yerel ddete gore komsularca
hos gortilebilecek nitelikte bir kullanim, artik toplum yasantisinin geregine

uygun olarak komsularca katlanilmalidir.

Malikin MK m. 737’ deki ytiktimliiliiklerine aykir1 davranmis olmasi, MK
m. 730 uyarinca sorumlulugunu gerektirir. Bu durumda komsu maliklerin
artik miidahaleye katlanmalarini gerekmez, ayrica miidahaleye iliskin

322 Sirmen, Esya Hukuku, s. 440; Cemal Oguz, “Fedakarligin Denklestirilmesi [lkesi Uyarinca Tasinmaz
Malikinin Sorumlulugu”, Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi Sorumluluk ve Sorumluluk
Hukuku Sempozyumu, 29 Mayis, 2009, s. 212; Ulusan, “Cevre Kirlenmesinden Dogan
Sorumlulukta Fedakarli§in Denklestirilmesi Ilkesi”, s. 71.

323 Sirmen, Esya Hukuku, s. 440.

324 Sirmen, Esya Hukuku, s. 440;

325 Oguzman/ Oz, Esya Hukuku, 565; Sirmen, Esya Hukuku, s. 441-442; Ertas, Esya Hukuku, 416;
Esener/Giiven, Esya Hukuku, s. 304.
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tedbirler alabilecektir. Malike karsi eski hale getirmek, zarar tehlikesini
gidermek ve dogmus zarar1 tazmin etmek zorundadir32e.

Taskinlik yerel adete uygun ve kaginilmaz oldugunda ise, hukuka aykiri
degildir, ancak bu durumda bu tagkinlik fedakarhgin denklestirilmesi ilkesi
geregince tazmin edilecektir®?’. Burada hos gorii simrimi asmakla birlikte

326 Oguzman/ Oz, Esya Hukuku, s. 569; Oguz, “ Fedakarligin Denklestirilmesi [lkesi Uyarinca Tasinmaz
Malikinin Sorumlulugu”, s. 213; Cortoglu, “ Tasinmaz Miilkiyetinin Askin Kullamilmasi”, s. 223.

327 Sirmen, Esya Hukuku, s. 442; Y. 4. HD, T. 05.06.1984, E. 1984/4718, K. 1984 /5416 “Karar: davaci
taraf, nohut ektigi tarlasinin yakininda davali $./un tahuil tarlas1 bulundugunu, 6teki davaliya
ugakla ilaglatma sonucu iriiniiniin zarar gordiigiint bildirerek her iki davalidan belirttigi
zararinin giderilmesini istemistir. Davalilar, davacinin zararinin ilaglamadan degil, antraknos
hastaligindan kaynaklandigini savunmuslardir.  Davaci tarafin, davalilarin giyaplarinda
yaptirdiklar: delil tespitinde bilirkisi zarari ilaglamaya; davalilarin da ayn1 bicimde yaptirdig:
delil tespitine bir bagka bilirkisi zarar1 anilan hastaliga baglamislar; mahkemece kesfte dinlenen
bilirkisi ise ©onceki raporlara daginmeksizin ilaclama yapilmissa zararin ondan dogmus
olabilecegini bildirmis ve iddia tutarin1 dogrulamistir. Yerel mahkemece, bu delillerle dava,
kabul edilmistir. Tlkin, zararin ilaclamadan m1 yoksa antraknos hastaligindan m1 kaynaklandig
kesinlikle saptanmis degildir. Oncelikle bu konunun agiga kavusturulmast gerekir. Birbiriyle
celigkili bilirkisi raporlari bulunduguna gore yetenekli kisilerden olusan bir kurula durum
incelettirilmeli, kuskulari gederecek bigimde dnceki raporlarin elistirileri saglanmalidir. Diger
yandan davanin yasal dayanag tasinmazin maliki Seyhmus bakimindan MK.nun 656, 661.
maddeleri, ugak sahibi diger davali K. bakimindan ise BK.nun 41. maddesidir. O halde, her
seyden 6nce bu maddelerin uygulama kosullarmnin tespiti zorunludur. Amilan maddelerden
656 ve 661. maddeler tasinmaz malikinin sorumlulugu ile ilgilidir ve bu sorumluluk kusura
dayal1 degildir. Ne var ki, kusur disinda kalan diger sorumluluk unsurlarinin gerceklesmesi
gerekir. ~ MK.nun 656. maddesinin tatbik edilebilmesi i¢in tasinmaz malikinin miilkiyet
hakkini asmasi, diger deyisle miilkiyet hakki kullanirken hukuk diizenince bu hakka konulmus
olan sinirlamalara aykir: hareket edilmis olmasi gerekir.  Bu simirin asilip asilmaddig her
somut olayda, yasa hiikiimleri, mahalli 6rf ve adet gozéniinde bulundurularak belirlenmelidir.
Degerli azinlik yazisinda belirtilen zararin varlig: halinlde miilkiyet hakkinin sinirinin asildigt
ve hukuka aykirilik unsurunun tizerinde durulmas: gerekmedigi yolundaki goriis, cogunlukca
benimsenememistir. O halde, mahknemece davali Seyhmus bakimindan yapilacak is, somut
olayin 6zellikleri gozoniinde tutularak miilkiyet hakkinin kullanilma sinirimin asilip asilmadigi
ve Ozellikle zararin timiiniin ya da bir boltimiiniin ilaglamadan meydana geldigi sonucuna
ulasilirsa ucakla ilaclama yapildigina gore komsuya zarar vermeden sirt ilaclamasi ya da 6teki
tekniklerden yararlanma olanagr bulunup bulunmadig: iizerinde durularak davalilarin
onlenmesi miimkiine olan bir zarara meydan vermekten kaginma bi¢ciminde taskinliklarin var
olup olmadigy, diger davali bakimindan ise BK.nun 41. maddesindeki unsurlarin gerceklesip
gerceklesmediginin tespiti seklinde olmalidir. Yerel mahkemece tiim bu yonler eksik
birakilarak davanin kabulii bozmay1 gerektirir.

Sonug: Temyiz olunan kararin gosterilen nedenlerle davalilar yararna BOZULMASINA,
bozma nedenine gore 6teki yonlerin incelenmesine simdilik yer olmadigina ve pesin alinan
harcin istek halinde geri verilmesine, 5.6.1984 giiniinde oygokluguyla karar verildi. (KARSI
OY YAZISI) Tasinmaz malikine taninan yetki sonucu komsu tasinmaz malikinin katlanma
yikiimluliigii, onun agisindan agir bir fedakarlik teskil edecegini; ancak miilkiyetin dogrudan
dogruya smirlanmasina yarayan normlardan farkli olarak, dolayli sinirlamalarda katlanma
yiikiimii altina giren tasinmaz malikinin, bu katlanmadan doan zararinin karsilanmasi zorunlu
olacag1) olgusu benimseyerek sonuca varilmistir. Biz bu goriisiin Tiirk Pozitif Hukukunda
kabul edilmesinin yararina inanmaktayiz. Goriiliiyor ki, istek maddenin ve kusursuz
sorumluluk ilkesinin getirilis amacindan hareketle hukuka aykirilig1 (zararh sonucun niteligi
olarak) kabul ederek; istenirse Isvicre hukukunda oldugu gibi kanun boslugunu doldurmak
veya Ulusan'in ileri stirdiigi gibi (Fedakarligin denklestirilmesi) yoluyla bir yargiya varilsin
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komsularm katlanmasimi gerektiren bir miidahale vardir. Bunun yaninda
komsular bu fedakarliklar1 karsihiginda uygun bir denklestirme bedeli
alacaktir. Miidahalenin kagmilmaz olup olmadigimi, hakim tespit ederken
nimet- kiilfet dengesini dikkate almali; bu faaliyetle ne yarar saglanacagini,
faaliyetin ekonomik getirilerini, gerekli tedbirlerin maliyetini ve komsularin
gorecegi zarar1 goz dniinde bulundurmalidir32s.

c.  Denklestirme Bedelinin Tespiti

Denklestirme bedelinin tespiti, hakim tarafindan komsular arasindaki
ortak yasamin niteligine ve yorenin 6zelliklerine dayanarak belirlenecektir.
Tagkinliga katlanan kisiler agisindan olay degerlendirildiginde, bu
degerlendirme objektif esaslara bagli olarak yapmalidir. Ne hassas ne de asir1
duyarsiz bir kisinin tepkisi 0lgiit olarak®?. Bununla birlikte yerel adet
konutlarm bulundugu bélgenin sanayi bolgesi olmasi ya da tam tersi hallerde

degisiklik gosterebileceginden, bu durumlarda dikkate alinmayacaktir**

Yargitay, denklestirme ticretini belirleme baglaminda, TBK m. 51’e
dayanarak zararin tazmininde fark teorisini isletmeyi uygun bulmustur.
Buna gore, tasinmazin taskinlik gerceklesmeden onceki hali ile taskinligin
gerceklesmesinden sonraki hali arasindaki deger farkhi belirlenecektir.
Ornegin tarima ihdas edilmis bir arazi iizerinde, artik tarim yapmak miimkiin
degilse, 0 zaman o arsanin saf degeri ile eskiden tarima elverisli haliyle var

sonug aynidir: Zarar gérenin korunmasi. Tiirk Hukuk Sisteminde dairemizin bu goriisii kabul
edilecek ve uygulanacak olursa komsuluk hukukundan dogan zararlarin giderilmesi alani
giderek daralacaktir. Ozellikle simdiye kadar Fabrika bacalarindan cikan (davranis hukuka
uygundur) artiklarin meydana getirdigi zararlarin odettirilmesine iliskin dairemizin
kararlarini izah etmek zorlasacaktir. Nitekim ¢imento fabrikalar: isletilmesi, tamamen hukuk
diizenine uygun olarak yapilmaktadir. Teknik onlemlerle zarar azaltilsa bile tamamen
kaldirilmasi miimkiin olmadigr bilinmektedir. Kald1 ki bu olaylarla ilgili kararlarimizda
hukuka aykirilik durumu agik tartistimamistir (Bkz. Tandogan age.s.199 dipnot 41). Bu
nedenlerle, mahkeme kararim1 sorumlulugu daraltir sekilde bozan, dairemiz saymn
cogunlugunun olusturdugu karara (tasinmaz maliki davalinin sorumlulugu ile siurly)
katilamiyorum. Mahkeme karar1 onanmali veya en azindan (zararin gelis bicimi agisindan)
BK.nun 43. maddesinin uygulanmas: yoniinden bozulmaliydi. (Sinerji Mevzuat ve Ictihat
Programlari).

328 Cortoglu, “Tasinmaz Miilkiyetinin Askin Kullamilmasi”, s. 223-225.

329 Ulusan, Medeni Hukukta Fedakdrligin Denklestirilmesi Ilkesi ve Uygulama Alam, s. 173- 174;
Ulusan, “Cevre Kirlenmesinden Dogan Sorumlulukta Fedakarligin Denklestirilmesi Ilkesi”, s. 71- 72;
Oguz, “Fedakarli§in Denklestirilmesi Ilkesi Uyarmca Tasinmaz Malikinin Sorumlulugu”, s. 215.

330 Sirmen, Esya Hukuku, s. 442.
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olan degeri arasindaki farka gore tazminat belirlenecektir®3!. Elbette
hiitkmedilen deger seyin gercek ve tam degerini asamaz332.

Yargitay davacinin zarar miktarini kismen de olsa engelleme imkamn
oldugu hallerde®3, davaci tiim ¢abasina ragmen zarar1 bertaraf edemiyorsa,
ancak o zaman tazmin ettirebilecegini kabul etmistir33*. Ancak ogretide
konuya iliskin tartismalar gecikmemistir. Tartismanin odak noktas: ise,
hukuka uygun kusursuz bir miidahalenin varligina ragmen, haksiz fiile
yollama yapilmasi ve bu durumun fedakarligin denklestirilmesi ilkesinin
oziine uygun dismedigi yolundadir33.

d. Cevre Kanunundan Dogan Sorumluluk ile Fedakdrli§in Denklestirilmesi
[lkesine Dayanan Sorumlulugun Bagdastirilmast Sorunu

Tasinmaz malikinin tasinmazi taskin kullanma yasagina paralel bir
baska yasal diizenleme Cevre Kanunu'nda mevcuttur. S6z konusu
diizenlemenin 28. maddesi, “Cevreyi kirletenler ve gevreye zarar verenler
sebep olduklar1 kirlenme ve bozulmadan dogan zararlardan dolay1 kusur
sartt  aranmaksizin  sorumludurlar”  diyerek  cevreyi  kirletenin

331Y. 4. HD. T. 03.03.1980, E. 9629_, K. 2717, Ulusan, “Cevre Kirlenmesinden Dogan Sorumlulukta
Fedakarligin Denklestirilmesi Ilkesi”, s. 68.

32Y.4.HD. T.29.12.1978, E. 1978 /3173, K. 1978 /15053, “Komsulugun geregi olarak beliren ¢evre
etkilerine komsu tasinmaz maliki ilke olarak katlanma yiikiimii altindadir. Ancak, bu etkiler
asir1 bir diizeye ulastiginda ya da tagkinlik niteligi arz ettiginde, komsu tasinmaz maliki bu
tagkinliklara yasal yollardan kars1 koyma yetkisi kazanir. Hakim, her somut olayn 6zelligini,
yani taginmazin yerini, niteligini, yoresel 6rf ve adet kurallarini gézeterek komsularin birbirine
gostermekle yiiktimlii olduklari tahammiiliin sinirini, dolayisiyla bir taskinligin var olup
olmadigini saptamak, ¢ikar catismalarini ¢oziimlemek ve olaya en uygun diisecek sekilde
fedakarlig1 denklestirmekle yiikiimliidiir. Bir tasinmazin, fabrika bacalarindan ¢ikan ¢imento
tozlar1 ytiztinden ekonomik degerini tamamen yitirmesi halinde ugranilan zarar, hicbir zaman
tasinmazin gergek siiriim degerini gecemez”.

333Y. 4. HD. T. 28.09.1999, E. 1998/3589, K. 1998/7213, “Davaciya ait bina (7) yasinda olup, olay
giniine kadar bir zarar gérmemistir. Bina, davalinin actif1 cukura dogru yikilmistir. Davals,
temel ¢ukurunu actiktan sonra temel betonu ve iki tasinmaz arasma perde beton atmamus,
temeli ham vaziyette (5) ay boyunca basibos birakmistir. Bunun sonucunda asirt yagislarla
dolan ¢ukurdaki sular, davact binasinin altina niifus ederek topragin gevsemesine ve binanin
yikilmasina sebep olmustur. Mahkemece, olaya uygun diisen ilk bilirkisi kurulu esas alinmasi
yerine son raporun benimsenerek hiikiim kurulmus olmasi yanhstir. Ote yandan davaciya ait
binanin yapilisindaki teknik noksanliklar BK m. 44 geregince ancak, tazminattan bir indirim
nedeni olabilir”, Kilioglu, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, s. 416.

334 Bu konuda Karahasan aksi goriis ileri stirmiistiir. Karahasan’a gore fark teorisini kullanmak
miimkiin degildir. Verilecek karar fedakarligin denklestirilmesine iligskin bir giderim olmalidur.
Eger tarim faaliyeti ytirtiten bir tasinmazin degerindeki kayip, tasinmazin degerine degil de
toprakta tarimin artik hig yapilamamasindan &tiird, siirekli gelir kaybina iliskin olmalidir. Ote
yandan kismen tarim topragmin niteligini yitirdigi hallerde, belirli oranda gelir kaybina
yonelik bir tazminata hitkmedilmelidir. Ayrintili actklama i¢in bkz. Karahasan, Sorumluluk ve
Tazminat Hukuku, s. 455.

335 Ulusan, “Cevre Kirlenmesinden Dogan Sorumlulukta Fedakarligm Denklestirilmesi [lkesi”, s. 71.
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sorumlulugunu, kusursuz sorumluluk, temelinde diizenlemistir. Temelinde
hukuka aykir1 bir mitidahale nedeniyle olusan bir sorumluluk oldugu igin,
objektif sorumluluk s6z konusudur. Bu da Og§uzman/Oz'e gore, olsa olsa
cevrenin kirletilmesine sebep olmaktan dolay: kusursuz sorumluluktur33,

Bu gergevede yerel adete uygun fakat kaginilmaz kirletilmeler acisindan
ise fedakarligin denklestirilmesine dayanan bir sorumluluk giindeme
gelecektir. Zira mevcut durumda mazur goriilen, kaginilmayan ve cikar
catismalar1 agisindan tistiin tutulan bir miidahale oldugu diistintiliirse;
denklestirme sorumluluguna gitmek hi¢ de imkéansiz olmaz. Ulusan’da
“Gergekten s6z konusu sorumluluk hitkmiiniin yapisindan yasa koyucunun
belirli bir sorumluluk ilkesi benimsenmeden, durumun 6zelligine gore kusur,
tehlike ve fedakarligin denklestirilmesi sorumluluk ilkelerinin dolduracag:
bir gergeve normu tercih ettii anlasilmalidir” diyerek hem tehlike33”
sorumluluguna hem de fedakarligin denklestirilmesine gidilebilecegini kabul
etmistir338.

3. Takip Haklarmmdan Dogan Fedakirligin Denklestirme Sorumlulugu

MK m. 752’de diizenlenen miiessese, su, riizgdr, ¢1g ve bunun gibi dogal
guiclerin etkisiyle veya tesadiifle baskasmin arazisine tasinmus, biiyiik ve
kiictikbas hayvan, ar1 ogullari, balik, kanatli hayvanlarin zilyet veya maliki
tarafindan, tasinmaz icerisinde serbestce aranabilecegini hiitkme baglamistir.
Bu durumda tasinmaz sahibi, aramaya miisaade etmek zorundadir. Hitkmiin
uygulanabilmesi i¢in, tasmir bir malm, su, riizgar, ¢1§ ya da diger dogal
glclerin etkisiyle veya hayvanlarin kagmasi ya da ug¢mas: gibi rastlanti
sonucunda bagkasmin arazisine diismiis veya girmis olmasi gerekmektedir.
Malikin veya zilyedin taginiri bagka araziye girip stiriiklenmesinde kusuru
varsa, arazi sahibinin aramaya izin verme yiiktimliltigii yoktur. Arazi sahibi,
araziye girilmesi ve siiriiklenen veya kagan seyin alinmasi nedeniyle ugradig:
zarart denklestirme bedeli olarak talep edebilecektir. Diger bir deyisle
tasinmaz malikinin gosterdigi fedakarlik, uygun bir bedel karsiiginda
denklestirilecektir. Denklestirme bedelinin temin edilebilmesi icin, arazi
malikine MK m. 752/1I uyarinca hapis hakk: tammnmustir. Fakat hapis hakk:
kapsaminda araziye giren veya stirtiklenen seyler satilamamakt1r33.

36 Oguzman/ Oz, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, s. 227.
37 Larenz/Canaris, § 84, s. 638.
338 Ulusan, “Cevre Kirlenmesinden Dogan Sorumlulukta Fedakarligin Denklestirilmesi Ilkesi”, s. 75.

39 Sirmen, Esya Hukuku, s. 454; Ertas, Esya Hukuku, s. 422; Ulusan, Medeni Hukukta Fedakdrligin
Denklestirilmesi Ilkesi ve Uygulama Alani, s. 152; Fikentscher, “Schuldrecht”, N. 1349; Rinne,
Manfred Eberhard, Miinchener Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch, Miichen, 2004, §963.
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SONUC

Kisiler arasindaki iligkilerin bazi hallerde oldukc¢a esnek olmalari
sebebiyle, cikarlarim1 dengelemek veya bagka bir degisiyle hukuka
uygunluguna karar vermek oldukga zordur. Cogu zaman olayin 6zelliklerine
gore karar verilmeli ancak o halde bile net bir sonuca varmak imkansizdir.
Bilhassa tistiin bir ¢ikar s6z konusu oldugu icin hukuka uygun olan bir
miidahalede, daha zayifta olsa miidahaleye maruz kalan kisinin de
menfaatinin zarar gordiigi durumlarin iizerinde durulmahdir. Iste bu
zararin tazmininde, fedakarligin denklestirilmesi ilkesinin fonksiyonu
tartismasizdir. Ogreti ve Yargi kararlari tarafindan, hakim goriis tarafindan
benimsenmis olan bu kurum, mevcut Medeni Kanun ve Bor¢lar Kanunu
Hiiktimlerince de yasal bir boyut kazanmistir. Bu gergevede TBK m. 71/1IV
hitkmii geregince fedakarhigin denklestirilmesi ilkesinin genel bir
diizenlemeye kavusturuldugu iliskin tartismalar mevcut olsa da hakim gortis
bu diizenlemenin s6z konusu ilkenin uzaginda oldugu ve boyle bir
diizenlemenin tehlike sorumluluguna iliskin bir hiikmiin iginde yer
alamayacagr noktasinda yogunlasmaktadir. Mevcut diizenlemeler
cercevesinde fedakarhigin denklestirilmesi ilkesine iliskin bir¢ok hiikiim
genel ve oOzel kanunlarda yer alirken, kamu hukuku ve 6zel hukuk
kapsaminda uygulama alam1 buldugu goriilmektedir. Fakat hukuk
kurallarinin  zamanin ihtiyaclar1 karsisinda, ihtiyaca kolayca cevap
verebilmesi adina, fedakarligin denklestirilmesi ilkesinin genel olarak bir
diizenlemeye kavusmasi sarttir. Boylece sartlar1 ve denklestirme bedelinin
nasil belirlenecegine iliskin kurallarin konulmasiyla, denklestirmeye iliskin
ihtiya¢ duyulacak her durum bakimmdan yasal dayanag: ve uygulama alam
netlestirilmis olacaktir.
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Kisisel Verilerin Korunmasi Kapsaminda Hukuk Mahkemelerinde Durugmanin Kayit ve
Yayin Yasagi

KISISEL VERILERIN KORUNMASI KAPSAMINDA HUKUK
MAHKEMELERINDE DURUSMANIN KAYIT VE YAYIN YASAGI

Oz

Tarihin hicbir doneminde gorilmedigi kadar hizli bir degisim
icerisinde olan teknolojik gelismeler yargilama alanda da pek ¢ok olumlu
yonde yeniliklere firsat sunmustur. Ozellikle internetin ortaya g¢ikisiyla
birlikte bilgiye ulasim kolaylastig1 gibi sehirler arasi mesafeler sorun
olmaktan c¢ikmis, kisiler arasinda daha saglikli iletisim imkanlar:
dogmustur. Bu durum yargilamanin taraflarina ve vekillere 6nemli zaman
ve masraf tasarrufu saglamis, yargilamanin daha ucuz ve hizli olmasina
katki sunmustur. Neticeten adil bir yargilamanin temel gereksinimlerinden
olan usul ekonomisi gibi yargilama ilkelerinin uygulanmas1 kolaylasmaistir.

Dijitallesme ve teknolojik gelisimin medeni yargilama hukukuna
sundugu katkilar kabul edilmekle bazi sorunlara da neden oldugu bir
gercekliktir. Bu sorunlardan biri de HMK m.153te diizenlenen "'Kayit ve
yayin yasagil’' basliklt hiikim geregince ‘durusma sirasinda fotograf
cekilemez ve hicbir sekilde ses ve goriintii kayd: yapilamaz.” kuralinin ihlal
edilmesinin kolay hale gelmesidir. Teknolojik gelismeler ozellikle cep
telefonlarinin ve benzer cihazlarin kayit kapasitesini ve kalitesini artirdig:
gibi, bu cihazlara ytiklenmis olan sosyal medya uygulamalar: hukuka aykir:
olarak elde edilen bu kayitlarin {dgciincti kisilerle paylasilmasini ve
yayinlanmasini ¢ok basit hale getirmistir. Hukuka aykir1 sekilde
durusmanin kayit ve yayin yasaginin ihlal edilmesi hem HMK hem de TCK
kapsaminda miieyyideye baglanmis olmakla birlikte Kisisel Verilerin
Korunmasi Kanununa da aykirilik teskil edecektir.

Anahtar Kelimeler: Durusma, Kayit ve Yayin Yasagi, Dijitallesme, Kisisel
Veri, Teknoloji
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PROTECTION OF PERSONAL DATA WITHIN TO RECORDING AND
BROADCASTING PROHIBITION OF HEARINGS IN CIVIL COURTS

ABSTRACT

Technological developments, which are changing more rapidly than
ever before in history, have provided opportunities for many positive
innovations in the field of judiciary. Especially with the emergence of the
internet, climate and transportation have become easier, distances between
cities are no longer a problem, and healthier communication opportunities
are created between people. This has contributed to significant time and
expense savings for the judiciary and attorneys, as well as making the trial
cheaper and faster. As a result, it has become easier to see that the trials are
fair, such as the procedural economic principle, which is one of the basic
conditions of a fair trial.

Although the contributions of digitalization and technological
developments to civil law law are accepted, it is also a reality that they have
a significant impact on some issues. One of these problems is making it
easier to violate the rule titled "Recording and publication ban" regulated in
Article 153 of the Civil Code, stating that "photographs cannot be taken
during the hearing and no audio or video recordings can be made in any
way." Technological developments, especially the recording range and limits
of mobile phones and the like, have increased, and the social media
applications installed on these devices have made it very easy to share and
publish these illegally obtained records with third parties. Violation of the
prohibition of recording and broadcasting the hearing in an unlawful
manner will constitute a violation of the Personal Data Protection Law, as
well as sanctions under both the Civil Code and the Turkish Penal Code.

Keywords: Trial, Recording and Publication Prohibition, Digitalization,
Personal Data, Technology
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GIRIS

Durusma genel olarak mahkeme tarafindan belirlenen giinde, durusma
salonunda taraflarmn yoklamasi ile baslay1p, hakim ya da hakimlerin huzuru,
zabit katibinin katilmiyla, dogrudanlik ilkesi cercevesinde kural olarak ara
verilmeksizin, aleni ve sozlii sekilde cereyan eden, delillerin ikame edilip
tartisilmas1 suretiyle gercege ulasimaya calisilan en 6nemli yargilama
kesitidir340. Yargilamanm bu 6nemli kesitinin adil yargilama ilkesine uygun
bir sekilde diizen igerisinde gerceklesebilmesi icin kanun koyucu bazi
tedbirler almustir. Bu baglamda 6100 sayili Hukuk Muhakemeleri
Kanunu'nun 153. maddesinde kaleme alinan 'Kayit ve yayin yasagr” bashig:
altinda durusma sirasinda fotograf cekilemeyecegini ve hicbir sekilde ses ve
goriintii kaydi yapilamayacagi, ancak dava dosyasinda sakli kalmak
kaydiyla, yargilamanin zorunlu kildig1 héllerde, mahkemece c¢ekim
yapilabilecegi ve kayit alinabilecegi diizenlemistir. Bu sekilde yapilan cekim
ve kayitlar ile kisilik haklarm ilgilendiren konular1 iceren dava dosyasi
icindeki her tiirlti belge ve tutanaklarin, mahkemenin ve ilgili kisilerin agik
izni olmadikca hicbir yerde yayimlanamayacag: da hiikiim altma alinarak
durusma sirasinda bu yasaga aykirt davranan kisiler hakkinda HMK m.151
hiikmiiniin uygulanacag: belirtilmistir. Bunun yaninda durusmada kayit ve
yayin yasagina aykir1 davranan kisi hakkinda, ayrica Tiirk Ceza Kanunu'nun
286. maddesi hiikmiiniin de uygulanacag: acikca ihtar edilmistir341.

Kanun koyucuyu HMK m.153’te durusmanin kayit ve yayin yasag:
maddesini diizenlemeye iten sebep kanun gerekcesinde su sekilde ifade
edilmektedir. Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesinin 10. maddesinin ikinci
fikrasinda “Herkes goriislerini agiklama ve anlatim 6zgtirliigiine sahiptir. Bu
hak, ... haber veya fikir almak ve vermek ozgirliigiinti de igerir... bu
ozgtirliikler, demokratik bir toplumda, zorunlu tedbirler niteliginde olarak...
yargt glicliniin otorite ve tarafsizlifimin saglanmasi igin yasayla...
siirlamalara ve yaptirimlara baglanabilir.” biciminde ifade edilen kural
uyarmca ve bircok bati {ilkeleri kanunlarinda oldugu gibi, madde ile,
yargilamanin selametini saglamak, taraflari teghir etmemek ve ozellikle
hakim ve taniklar1 etki altinda birakma girisimlerinin 6niine gegmek
istenmistir. Yargi bagimsizlig, fertlerin adil yargilanma ve kisilik haklari ile
basin ozgirliigii ve haber alma hakki arasinda bir denge kurulmus,

340 Murat Ataly, Ibrahim Ermenek ve Ersin Erdogan, Medeni Usill Hukuku, 4. Baski, Ankara: Yetkin
Yayinlari, 2021, s. 437.

341 Hakan Pekcanitez, Muhammet Ozekes, Mine Akkan ve Hiilya Tas Korkmaz, Medeni Usiil
Hukuku, C.2,15. Basy, Istanbul: Oniki Levha Yayincilik, 2017, s. 1352.
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durusmada ses ve goruntii kayd: yasaklanmus; basin ozgiirliigii ve haber
alma hakki, 6ztine dokunulmamak kaydryla sinirlandirilmistir. Hemen su
ifade edilmelidir ki; gizli oturumlar disinda, basin mensuplari, diger kisiler
gibi, mahkeme salonuna girebilirler ve haber alip hadiseyi yansitabilirler.

Davanin taraflarina ve tgiincii kisilere karsi konan bu kayit yasag:
mutlak olup, ancak yargillamanin zorunlu kildig1 hallerde, mahkemece
dosyaya konmak {izere kayit yapilabilir. Mahkemenin yaptig1 kayitlarla,
kisilik haklarm ilgilendiren belgeler, ilgililerin ve hakimin birlikte izni ile
yayimlanabilecektir. Bununla kisilik haklarindaki gizliligin ve kamu
diizeninin korunmasi amaglanmistir. Durusmalar sirasinda bu kuralin ihlali
“Durusma diizeni” baglikli 151. maddedeki miieyyideyi icap ettirdigi gibi;
ayrica mahkemenin izni alinmadan kayit veya cekim yapilmasi hali ve
durusmalar disinda kuralin ihlali ile yasaga ragmen yapilan cekimle elde
edilen bilgi ve belgelerin yaymmmn Tirk Ceza Kanunu tarafindan
miieyyidelendirildiginin agiklanmasinda yarar umulmustur.

Medeni yargilama hukukunda durusma klasik usulle fiziki olarak
yapilabilecegi gibi HMK m.149 geregi ses ve goriintti nakli ile kisaca e-
Durusma seklinde de gergeklestirilebilir. Ister fiziki anlamda isterse de ses ve
goriintti nakli ile yapilan durugsmalarin kaydedilme ve yayimnlanma tehlikesi
her zaman mevcuttur. Ozellikle ses ve goriintii nakli yolu ile yapilan
durusmada zaten toplanmis olan goriintii ve ses verilerini daimi olarak bir
bellek ortaminda saklamak giintimiizde gayet basit bir istir. Yapilan
yargilamanin Onemine binaen yargillamada gerceklesecek islemlerin
mahkemece veya taraflarca kayda alinmas: konusunda her iki tarafta da
giclt bir motivasyonun varligindan stiphe duyulmamalidir. Bu baglamda
tanik dinlemesinin yargilama haricinde bilgi edinmek amaciyla kayda
alinarak bir kez daha izlenmek istemesi hem mahkeme hem de taraflar igin
cezbedicidir.

Durusmanin kaydedilmesi ve yayinlanmas: hukuk yargilamasmin 6n
onemli hedeflerinden olan hakikatin ortaya ¢ikarilmasina menfi yonde tesir
edebilir. Zira taraflar ve taniklarda olusabilecek, mahkeme salonunda hazir
bulunanlarin disinda baska kisilerin de ifadelerini 6grenebilecekleri utang
veya endisesi, onlar1 gercege wuygun ve eksiksiz bir ifadeden
alikoyabilecektir342,

342 Ulf Andreas Nissen, Die Online-Videokonferenz im ZivilprozefS, Frankfurt am Main: Peter Lang,
2004, s. 74.
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Kanun koyucu durugsmanin kaydedilmesinin ve yaymlanmasimin neden
olacagi olumsuzluklarin éniine gegmek, adil yargilanma hakki ve kisilik
haklarin1 korumak amaciyla yargilamanin kayda alinmasini, saklanmas: ve
bu kayitlarin kullanilmamasma iliskin siki 6nlemler almus, kurallar
koymustur.

I. DURUSMANIN KAYIT VE YAYIN YASAGINA ILISKIN
YASAL DUZENLEMELER

Durusmanin asil amaa taraflar: hitkmii verecek olan hakimin 6niinde
biraraya getirerek hakimin onlarin karsilikli olarak sunacaklar1 deliller ve
beyanlar1 bizzat dinlemesi ve boylece hakikate daha kolay ulasabilmesidir.
Yizyillardir fiziki olarak gerceklesen durusmaya giintimiizde alternatif
olarak kabul edilen ses ve goriintii nakli yolu ile yapilan e-Durusma’da bu
imkaru taraflara kolayca sunabilmektedir. Fiziki olarak yapilan durusmada
veya e-Durusma da durugsmanin kayda almmasmin ve bu kaydin
yaymlanmasinin ~ yargillamanin daha kolay gerceklesmesine fayda
saglamayacag1 aciktir. Kural olarak normal bir yargilama esnasinda HMK
m.153'te diizenlenen “'Kayit ve yaymn yasagl’" bashkli hiikiim geregince
durusma sirasinda fotograf cekilemez ve hicbir sekilde ses ve gortintii kaydi
yapilamaz. Sayet yargilamanin zorunlu kildig1 bir hal var ise dava dosyasinda
sakl1 kalmak kaydiyla mahkemece ¢ekim yapilabilir ve kayit alinabilir. Kanun
koyucu HMK m.153 diizenlemesinde muhtemelen fiziki ortamda yapilan
durusmay1 goz oniinde bulundurmus olsa da 2020 yilindan itibaren
tilkemizde uygulanmaya baslayan e-Durusmalarin kayda alinarak
katilanlarin temel kisilik haklarina miidahale edilerek normal yargilamaya
katilanlardan daha zor bir durumda birakilmasi diisiintilemez343,

Fiziki ortamda veya e-Durusma yontemi uygulanarak gerceklesen bir
durusmada mahkemece yapilan g¢ekim ve kayitlar ile kisilik haklarim
ilgilendiren konular1 iceren dava dosyas1 icindeki her tiirlti belge ve tutanak,
mahkemenin ve ilgili kisilerin acitk izni olmadikca higbir yerde

343 Hukuk yargilamalarinda dosya taraf veya vekillerinin ayni anda ses ve goriintii
nakledilmesi yoluyla bulunduklar1 yerden durusmaya katilmalarina ve ustl islemleri
yapabilmelerine, ayrica tanigin, bilirkisinin veya uzmanin ayni anda ses ve goriintii
nakledilmesi yoluyla bulunduklari yerden dinlenilmesine imkan saglayan ‘e-
Durusma’ uygulamasi 15 Eyliil 2020 tarihinde hayata gecirilmistir. T.C. Hakimler ve
Savcilar Kurulu Genel Sekreterligi, Sayu: E.87742275-010.07-0206-2021-400/82237
Konu: e-Durusma, T. 23.12.2021 Aziz Serkan Arslan, E-Durusma, Hukuk
Yargilamasinda Videokonferans Yontemi (HMK m. 149), istanbul: Oniki Levha Yayncilik,
2023, s. 43.
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yayimlanamaz. Fiziki ortamda gerceklesen bir durusma esnasinda gecerli
olan kayit ve yayin yasagma iliskin istisnalar ve yaptirmmlar e-Durusma
yargilamasi i¢inde aynen gegerlidir. Zira 6ncelikle HMK m.149 ve yonetmelik
hiikiimleri geregince e-Durusma ile mahkeme huzurunda fiziken yapilan
durusma arasinda, durusmanin diizeni, ust(lii, esaslar1 ve sonuclari
bakimindan bir farklilik yoktur.

Ayrica e-Durusma Yonetmeligi kayit alinmasi ve saklanmasi bashgi
altinda kayit ve yayin yasagima da deginmis ve 15. maddesinde HMK m.151
hiikmiinii aynen benimsedigini agiklamistir. Buna gore e-Durusma esnasinda
fotograf cekilemez ve hicbir sekilde ses ve goriintii kaydi yapilamaz.
Uygulamada e-Durusma uygulamasi ile durusmaya katilmak isteyen tarafa,
sistem tarafindan durusma sirasinda her tiirlii sesli veya gortintiilii kayit ve
nakil olanag1 saglayan aletlerin kullanilamayacagina dair otomatik bir metin
iletisi gonderilmekte olup bu metnin kabulii e-Durusmaya baglantinin 6n
sartidir. Taahhiitten kacinilmasi halinde e-Durusmaya katiim miimkiin
degildir. Bu 6n sartin baglanmak isteyen tarafa iletilmesi, onaymnin aranmasi
ve onay verilmesine ragmen taahhiidiin ihlal edilmesi halinde uygulanacak
yasal miieyyidelerin bildirilmesi kisisel verilerin korunmasi i¢in énemli bir
gerekliliktir.

II. DURUSMANIN KAYDEDILMESI VE YAYINLANMASI
YASAGININ iSTISNALARI

Durusmanin kaydedilmesi ve yayinlanmas: yasagina iliskin en 6nemli
istisna, yasagl getiren HMK'nun 153. maddesinin 2. ctimlesinde kaleme
alinmustir. Buna gore yargillamanin zorunlu kildigi bir hal var ise dava
dosyasinda sakli kalmak kaydiyla mahkeme tarafindan gekim yapilabilecek
ve kayit alinabilecektir. E-Durusma Yonetmeliginin 15. maddesine gore
aynen HMK m.153 diizenlemesinde oldugu gibi mahkeme, yargilamanin
zorunlu kildig1 hallerde, gerekgesini belirterek e-Durusmanimn kayit altina
alimasina karar verebilecektir. E-Durusma esnasinda elde edilen bu kayitlar,
mahkemece e-Durusmanin yonetildigi bilgisayarda veya veri depolayabilen
aygita aktarilarak dosyasinda saklanmak tizere Merkezi Kayit Sisteminde iki
hafta siire ile muhafaza edilecek, siire sonunda Merkezi Kayit Sistemindeki
bu veriler geri dondiiriilemeyecek sekilde silinecektir. Bu sekilde alinan
kayitlar aynen HMK m.153’te de diizenlendigi gibi mahkemenin ve ilgili
kisilerin acik izni olmadikga hicbir yerde yayimlanamayacaktir.

Mahkeme huzurunda fiziki ortamda yapilan veya e-Durusma yontemi
ile ses ve goriintii nakli ile gerceklesen bir durusmada hakim istisnai hitkme
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dayanarak durusmanin kayit alttha alinmasimna karar verirken oncelikle
maddenin amacina ve Anayasa m. 20’de diizenlenen &zel hayatin gizliligi
ilkesine dikkat etmelidir. Ozellikle kayit altina alman durusmada elde
edilecek kisisel verilerin amacina uygun kullanilmasi, kayit hakkinda
dinlenecek taraflarin veya taniklarin bilgilendirilmesi hususuna 6zen
gostermelidir. Hakim, durusmanin kayit altma almmmas:t kararim
gerekgelendirirken, yargilamanin bu karar1 ne sekilde zorunlu kildigmi ve
kayit altina alman beyanlarin maddede gecen iki hafta siire ile kayit altinda
tutulmasinin hangi amaca yonelik oldugunu detayli bir bicimde ortaya
koymalidir34,

Medeni yargilama hukukunda fiziki ortamda veya e-Durusma
yontemiyle gerceklesen bir durusma esnasinda kayit yasagina ve bunun
istisnasina iliskin HMK m.153 veya e-Durusma Yonetmeligi m.15’te yer alan
diizenlemeler 24.03.2016 tarihinde kabul edilip 07.04.2016 tarihinde Resmi
Gazete’de yayimlanan 6698 sayili Kisisel Verilerin Korunmasi Hakkinda
Kanun ile de uyumludur. Kisaca KVKK olarak adlandirilan kanun basta 6zel
hayatin gizliliginin korunmas: olmak {izere Kkisilerin temel hak ve
ozgtrliiklerini korumak ve kisisel verileri isleyen gercek veya ttizel kisilerin
uyacagi usil ve ytiktimliiltikleri diizenlemeyi amaglayan bir kanundur34.

1. KISISEL VERILERIN KORUNMASI KAPSAMINDA
DURUSMANIN KAYDEDILMESI VE YAYINLANMASI
YASAGI

Kisisel verilerin korunmasi, hedef ve ilkeleri itibariyle 6zel yasamin
gizliligi ile yakindan iligkilidir. 24.03.2016 tarihinde kabul edilip 07.04.2016
tarihinde Resmi Gazetede yayimlanan 6698 say1l1 Kisisel Verilerin Korunmasi
Hakkinda Kanun, basta 6zel hayatin gizliliginin korunmas: olmak tizere
kisilerin temel hak ve ozgiirliiklerini korumak ve kisisel verileri isleyen
gercek veya tiizel kisilerin uyacag usul ve yuktimliliikleri diizenlemeyi
amagclayan bir kanundur (KVKK m.1). Kisisel Verilerin Korunmas: Hakkinda
Kanuna gore kisisel veri, konuyla ilgili uluslararas: diizenlemelerle paralel
olarak “kimligi belirli veya belirlenebilir gercek kisiye iliskin her ttirlti bilgi”
olarak tanimlanmustir. Tamamen veya kismen otomatik olan ya da herhangi
bir veri kayit sisteminin pargast olmak kaydiyla otomatik olmayan yollarla

34 Banu Ulusan, “Medeni Yargilama Hukukunda Tanigin e-Durusma ile Dinlenilmesi ve Kisisel
Verilerin Korunmasi: Alman Hukukuyla Karsilastirmali Bir Degerlendirme”, TBB Dergisi, 163 (2022),
s.185.

345 fprahim Korkmaz, “Kisisel Verilerin Korunmasi Kanunu Hakkinda Bir Degerlendirme”, TBB
Dergisi, 124 (2016), s. 87.
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elde edilmesi, kaydedilmesi, depolanmasi, muhafaza edilmesi, degistirilmesi,
yeniden diizenlenmesi, agiklanmasi, aktarilmasi, devralinmasi, elde edilebilir
hale getirilmesi, smiflandirilmasi ya da kullanilmasmin engellenmesi gibi
yollarla islenmesi miimkiin olan kisisel verilerin (KVKK m. 3/(e)), KVKK m.
5/1 uyarinca kisilerin agik rizas: olmaksizin islenmesi kural olarak miimkiin
degildir.

Kisisel veriler tizerinde gerceklestirilen her tiir islem, isleyenin bu islemi
gerceklestirme yetkisi yoksa hukuka aykir1 nitelik tasiyacaktir. Kisisel
Verilerin Korunmas: Hakkinda Kanunun 28. maddesi kanunun kapsama
alanina girmeyen istisnalar1 da diizenlemistir. Buna gore ‘kisisel verilerin
sorusturma, kovusturma, yargilama veya infaz islemelerine iliskin olarak
yargilama makamlar1 veya infaz mercileri tarafindan islenmesi’ kanunun
uygulanmayacag istisnalardan biridir. Kanun koyucu istisnay1 belirlerken
yargilama ustlii veya islem tiirti konusunda oldukga esnek davranmus, belirli
bir smirlamaya gitmemistir. Bu baglamda hukuk mahkemelerinde yargilama
esnasinda fiziki ortamda veya e-Durusma seklinde gergeklesen
durusmalarda yargillama makami tarafindan kaydedilen veriler agisindan
KVKK hiikiimleri ve buna iliskin koruma tedbirleri uygulanamayacaktir.

Hal boyle olmakla birlikte normlar hiyerarsisinde en {istte yer alan
Anayasanin m.20/3 hiikmii geregince ‘Herkes, kendisiyle ilgili kisisel
verilerin korunmasini isteme hakkina sahiptir. Bu hak; kisinin kendisiyle ilgili
kisisel veriler hakkinda bilgilendirilme, bu verilere erisme, bunlarin
diizeltilmesini veya silinmesini talep etme ve amaclar1 dogrultusunda
kullanmilip kullanilmadigini 6grenmeyi de kapsar. Kisisel veriler, ancak
kanunda ongoriilen hallerde veya kisinin agik rizasiyla islenebilir. Kisisel
verilerin korunmasina iliskin esas ve ustller kanunla diizenlenir.” seklinde
olup, 6zel hayatin gizliliginin korunmas: kapsaminda kisisel verilerin
korunmasina anayasal bir dayanak teskil etmektedir.

Alman hukukunda da esasen kisinin kendi gortintti kayitlarina sahip
olma hakki ve dolayistyla mevcut olanlarin kisilik haklarinin (Madde 1, 2 GG)
aktarimdan etkilenebilecegi kabul edilmekle birlikte bu kaydmn yapilmasi igin
taraflarin veya taniklarin onay1 gerekli degildir. Zira bu mahkeme haricinde
kayit alinmasi yasaktir ve mahkemece alinan kayitlarda kamuya acik
degildir34.

346 Jorn Fritsche, Miinchener Kommentar zur Zivilprozessordnung mit Gerichtsverfassungsgesetz und
Nebengesetzen, ZPO §128a, 6. Auflage, Miinih: Beck, 2020, s. 1138.

Kirikkale Medeni Hukuk Dergisi Cilt: 1 Say1: 1 131



Kisisel Verilerin Korunmasi Kapsaminda Hukuk Mahkemelerinde Durugmanin Kayit ve
Yayin Yasagi

IV. DURUSMANIN KAYIT VE YAYIN YASAGININ iHLALI
HALINDE UYGULANACAK YAPTIRIMLAR

Kanun koyucu mahkemenin izni disinda durusmanin kaydedilmesini ve
yaymlanmasin yasaklarken, durusma esnasinda mahkemece yapilan ¢ekim
ve kayitlar ile kisilik haklarm ilgilendiren konular: iceren dava dosyasi
icindeki her tiirlii belge ve tutanagin mahkemenin ve ilgili kisilerin agik izni
olmadik¢a hicbir yerde yayimlanamayacagmi da agik¢a belirtmistir.
Durusma sirasinda bu yasaklara aykir1 davranilarak durusma diizeninin
bozulmasi halinde yasag: ihlal eden kisi hakkinda o¢ncelikle durusma
diizeninin korunmasina iliskin HMK m.151 hiikmii hakim tarafindan re’sen
uygulanir. Buna gore hakim, durusmanin diizenini bozan kimseyi, bunu
yapmaktan meneder ve gerekirse, avukatlar hari¢, derhdl durusma
salonundan ¢ikarilmasmi emreder. Kayit ve yaym yasagini ihlal ederek
durusma diizenini bozan kimse, ihtara ragmen mahkemenin diizenini
bozmaya veya mahkeme huzurunda uygun olmayan bir s6z sdylemeye veya
davranista bulunmaya devam ederse derhal yakalanir ve hakkinda dort giine
kadar disiplin hapsi uygulamir. Bu fikra hiikmii avukatlar hakkinda
uygulanmaz. Avukatlar hakkinda uygulanacak miieyyide ise HMK m.79'da
diizenlenmistir. Vekilin veya vekalet verenin durusmada uygun olmayan
tutum ve davranmsi baghg altinda diizenlenen madde geregince vekil,
durusma sirasinda kayit ve yaymn yapmak gibi uygun olmayan tutum ve
davramsta bulunursa, hakim tarafindan uyarilir; vekil uyarrya uymaz ve fiil
disiplin sugu veya adli sug teskil eder nitelikte gortiltirse, durusma salonunda
bulunan kisilerin kimlik bilgileri, adresleri de yazilarak olay tutanaga gecirilir
ve durusma ertelenir. Vekil hakkinda gerekli yasal islem yapilmak tizere
mahkemece vekilin kayith oldugu baroya ve gerekiyorsa Cumhuriyet
bassavciligina bildirimde bulunulur.

Vekil atamaksizin davasini kendisi takip eden kimse, durusmada kayit
ve yayin yapmak gibi uygun olmayan tutum ve davranista bulunursa, hakim
kendisini uyarir; bu uyarilara uyulmaz ve gerekli gortiltirse kendisini vekil
ile temsil ettirmesine karar verip, hemen durusma salonundan disarrya
¢ikartilmasimi saglar; vekil ile temsil ettirmemesi hélinde, tarafin yoklugu
halinde uygulanacak hiikiimlere gore islem yapilir347.

347 Serhat Sarisozen, Medeni Usill hukukunda Durusma Diizeni (HMK m.151), Ankara: Yetkin
Yayinlari, 2023, s. 127; Nedim Merig ve Tugce Arslanpinar Tat. “Elektronik Ortamda Durusma ve
Diger Yarg: Faaliyetlerinin Icrasi”, Dijital Cagda Medeni Yargi, Ankara: Seckin Yayincilik, s. 220.
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E-Durusma Yonetmeliginin m.13/1 fikras: geregi e-Durusma, mahkeme
huzurunda yapilan durusma ile ayn1 hukuki sonuclar1 dogurur. Dolayisiyla
e-Durugma esnasinda kayit ve yaymn yasagmn ihlal edilmesi, durusma
diizenini bozacak seslerin, goriintiilerin, davranislarin ortaya ¢ikmasi halinde
HMK m.151 geregi hakim, durusmanin diizenini bozan kimseyi, bunu
yapmaktan menedebilecek ve gerekirse, avukatlar harig, derhal e-Durusmaya
son verebilecektir348,

Fiziki ortamda veya ses ve gortintii nakli ile gerceklesen e-Durusma
esnasinda kayit ve yayin yasagina aykiri davranan kisi hakkinda, HMK’da
diizenlenen yaptirimlar haricinde ayrica Tiirk Ceza Kanununun 286.
maddesinde adliyeye Kkarst suglar kapsaminda diizenlenen ses ve
goriintiilerin  yetkisiz olarak kayda alinmasi veya nakledilmesi sucu
hiiktimleri uygulanir. Buna gore ses veya gorintiileri yetkisiz olarak kayda
alan veya nakleden Kkisi, alt1 aya kadar hapis cezasi ile cezalandirilir.

Kigisel Verilerin Korunmasi Hakkinda Kanun m.14/3’te kisilik haklar1
ihlal edilenlerin, genel hiikiimlere gore tazminat hakkmin sakli oldugunu
belirtmektedir. Bunun yan sira hukuka aykir: sekilde kisilik haklarma saldir
devam ediyor ise saldiriya son verilmesi, saldir1 tehlikesinin 6nlenmesi ve
saldiriin hukuka aykiriligmin tespiti davalarmin agilabilmesi miimkiindiir.
Fiziki ortamda veya ses ve goriintli nakli ile gerceklesen e-Durusma
esnasinda kayit ve yayin yasagma aykiri olarak kisisel veri elde edilmis ve bu
kisisel verilerin hukuka aykir1 islenmesi neticesinde ortaya bir zarar ¢tkmissa
bu zararm maddi veya manevi tazminat davasi yolu ile tazmini miimkiind{ir.

Kisisel verilerin hukuka aykir1 islenmesi neticesinde dogan zarardan
zarar verenin sorumlu tutulmasi igin zararin meydana geldigini ve illiyet
bagmi ispat etmek ilgili kisinin sorumlulugundadir. Bu noktada ilgili kisi
zararin nedenselliginde herhangi bir rolii olmadig: siirece, veri islemenin
teknik detaylarini agiklamak zorunda degildir. Burada veri isleme sozlesme
iliskisine dayal1 olarak gergeklestirilmisse, TBK m. 112 geregince kusuru ispat
yiikii tersine gevrilmistir. Veri sorumlusunun kusurlu hareket ettigini ilgili
kisi kanitlamak zorunda degildir, veri sorumlusu, kendi kusursuzlugunu
kanitlamalidir. Veri sorumlusunun kusuruna dayanan bu sorumluluk
diizenlemesinde, ispat yiikii ters gevrilmistir. Ispat yiiktiniin ilgili kisi lehine

38 Alman hukukunda da benzer uygulama icin bkz. Richard Zoller und Reinhard Greger,
Zivilprozessordnung, 33 Auflage, Kéln: Otto Schmidt, 2020, s. 557.
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tersine ¢evrilmis olmasi, veri sorumlusunun veri isleme faaliyetiyle ilgili
genel olarak hesap verebilir durumda olmasi sebebiyledir3+.

Kayit yasagma mahkemece, taraflarca veya davaya katilanlarca aykir
hareket edilmesi durumunda ustil hukuku bakimindan ise ortaya iki sonug
¢ikabilir. Birincisi bu durum yargilama ustli bakimindan hukuka aykir: bir
durumun ortaya ¢ikmasina neden olur. Ikinci olarak da kayzt ile elde edilen
ispat araglarmin kullanma yasagimi beraberinde getirir.

Hukuk Muhakemeleri Kanunu m.153’te diizenlenen "Kayit ve yaym
yasagl’" baslikli hitkiim geregince durusma sirasinda fotograf gekilemez ve
hicbir sekilde ses ve goriintti kaydi yapilamaz. Ancak, dava dosyasinda sakl
kalmak kaydiyla, yargilamanin zorunlu kildig: hallerde, mahkemece ¢ekim
yapilabilir ve kayit almabilir. Kayit yasagina aykir1 hareket edilmesi HMK
m.153 anlaminda ustl hatast seklinde bir hakkin ihlalini teskil eder ki bu
durum hem istinaf hem de temyiz kanun yolunda dikkate alinir. Ancak kayit
yasagmin ihlali mutlak bir temyiz sebebi degildir. Nitekim HMK m.371 geregi
kayit yasaginin bash basina bozma nedeni sayilabilmesi icin, ayrica hitkmiin
sonucunu etkilemis olmas1 gerekmektedir.

Hukuk yargilamasi agisindan gerek fiziki ortamda gerceklesen gerekse
de e-Durusma esnasinda kayit yasag ihlal edilerek elde edilen deliller kisilik
haklarinin, 6zel yasam alaninin ve giz (sir) alanmin ihlal edilmesi suretiyle
elde edilmis kabul edilir ve bu ses ve gortintii kayitlarina ispat gticti
tanmnamaz. Bu durum HMK m.189/2'de hukuka aykir1 olarak elde edilmis
olan delillerin, mahkeme tarafindan bir vakianin ispatinda dikkate
alinamayacagi seklinde agikca vurgulanmustir. Kaldi ki, Anayasa’nin 38.
maddesinin altinc fikrasinda, kanuna aykir1 olarak elde edilmis bulgularin
delil olarak kabul edilemeyecegi yine ayru sekilde hitkme baglanmistir. Stz
edilen anayasal kural, her ne kadar, ceza yargisina iliskin gibi goriinse de tim
yargt gesitleri, bu arada adli yarg: biitiinii iginde yer alan hukuk yargis
bakimimndan da gegerlilik tasiyan bir diizenleme konumundadir. Nitekim
hakikatin arastirilmasina daha biiytikce bir degerin atfedildigi ceza
hukukunda dahi hukuka aykir1 yollardan elde edilmis delillerin
kullamilamayacag giintimiizde yerlesik bir kural haline gelmistir.

Bununla birlikte HMK m.153 ve e-Durusma yonetmeligi m. 15 geregince
fiziki ortamda gerceklesen veya e-Durusma yontemi uygulanarak
gerceklesen durusma esnasinda mahkemece yapilan kaydin yayinlanmasma

39 Buket Giinay, Kisiligin Korunmas: Kapsaminda Kisisel Verilerin Hukuka Aykirt Kullanilmas
Nedeniyle Hukuki Sorumluluk, 1.Baski, Ankara: Seckin Yayincilik, 2023, s.220.
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veya delil olarak kullanilmasima hakki ihlal edilen kisi izin verecek olursa,
arttk ona mahkemece ispat giicii taninmas: miimkiindiir.

SONUC

I[nsanoglunun her daim temel hedefleri arasinda yer alan adil ve
hakkaniyete uygun bir yargilama icin cagimiz teknolojisi ve dijitallesme
onemli faydalar saglayabilecektir. Ancak teknoloji ve dijitallesmeden istifade
ederken yiizyillar boyunca evrensel deneyim ve tecriibeler sonucunda
olusan, adil bir yargilamanin olmazsa olmazi yargilamaya hakim olan
ilkelerinde gerekirse teknolojik gelisime uygun sekilde giincellenerek
korunmasi mutlaka gézontinde bulundurulmalidir.

Adil bir yargilamanin en ¢nemli gereksinimlerinden olan durusma
asamasimnin diizen igerisinde gergeklesebilmesi icin kanun koyucu bazi
tedbirler almistir. Bu tedbirlerden biri de HMK m. 153'te diizenlenen
durusmanin kayit ve yayin yasagidir. Maddeye gore durusma sirasinda
fotograf cekilemez ve hicbir sekilde ses ve goriintii kayd: yapilamaz. Bu yasak
hem fiziki ortamda hem de ses ve goriintii nakli ile gergeklesen e-Durusma
asamasinda mahkemece resen uygulanir. Hal boyle olmakla birlikte kanun
koyucu bu yasaga bazi istisnalar getirmistir. Durusmanin kaydedilmesi ve
yaymlanmasi yasagina iliskin en énemli istisna, yasag1 getiren HMK'nin 153.
maddesinin 2. ctimlesinde kaleme alinmistir. Buna gore yargilamanin
zorunlu kildig1 bir hal var ise dava dosyasinda sakli kalmak kaydiyla
mahkeme tarafindan ¢ekim yapilabilecek ve kayit alinabilecektir.

Kisisel veri, kimligi belli veya belirlenebilir gercek kisiye iliskin her tiir
bilgidir. Kisisel veriler tizerinde gerceklestirilen her tiir islem, isleyenin bu
islemi gerceklestirme yetkisi yoksa hukuka aykiri nitelik tasiyacaktir.
Yargilamanin mahkemece kayit altina alinmasi halinde durusmada elde
edilen veriler kisisel veri olmakla birlikte Kisisel Verilerin Korunmasi
Hakkinda Kanunun 28. maddesi geregi kanunun kapsama alanina girmeyen
istisnalardan biridir. Bu nedenle hukuk mahkemelerinde yargilama
esnasinda fiziki ortamda veya e-Durusma seklinde gergeklesen
durusmalarda yargillama makami tarafindan kaydedilen veriler agisindan
KVKK hiikiimleri ve buna iliskin koruma tedbirleri uygulanamayacaktir.
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