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SUNUS

Merhaba...

Degerli Bilim insanlari, Kirklareli Universitesi, Fen Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Blim{
onciliginde yayin hayatinin ilk yilini dolduran dergimiz yeni yila birtakim degisikliklerle
baslamis durumdadir.

2024 Ocak sayisindan itibaren dergimizin adi “Istranca Tarih Arastirmalari Dergisi”
olarak glincellenmistir. Bu degisiklik ile dergimizde yer alan makalelere erisim,
indekslerde taranma ve atif gibi islemlerin daha kolay bir hale kavusacagi
disunilmektedir. Dergipark ana sayfasi Uzerinden yayin hayatina devam eden
dergimizin ilk senesinde ulastig1 goriintilenme sayisi ve makalelerin indirilme oranlari
bizler agisindan Umit vericidir.

Yeni yilin ilk sayisinda dergimizde 5 Arastirma Makalesi ve 1 Kitap Tanitimina yer
verilmistir. Bu sayinin ortaya c¢ikisinda emegi gecen yazarlarimiza ve hakemlerimize bu
vesile ile de bir kez daha stkranlarimizi bildirmek istiyoruz. Ocak-2024 sayimizda yer alan
arastirma makaleleri kronolojik bir sira ile ilginize sunulmustur. Azerbaycan
topraklarindaki iskit yadigarlarini inceleyen calismanin ardindan Osmanli-Tiirk Denizcilik
Tarihini yakindan ilgilendiren 3 6nemli arastirma makalesini ve son olarak da
Arnavutluk’taki ayan ailelerinden Libohova-Aslan Pasalilarin (¢ kusaginin mercek altina
alindigi calismayr bu sayimizda bulabilirsiniz. Dergimiz icerisinde yer verdigimiz bu
arastirma makalelerinin Sosyal Bilimler alaninda kaleme alinacak diger ¢alismalara katki
saglamasini ummaktayiz.

Bir sonraki sayimiz olan Haziran dosyasi igin yazi kabulline devam eden dergimize
yapacaginiz katkilar bizim icin son derece kiymetlidir. Bu baglamda Rumeli ve Balkan
cografyalari 6ncelikli olmak Uzere tarih, dil, edebiyat, sanat tarihi, lehgeler, arkeoloji gibi
alanlardan gelecek calismalar dergimizde degerlendirmeye alinacaktir.

Yeni yil ve sayi vesilesi ile 2024 yilinin Tiirk-islam Diinyasi basta olmak iizere biitiin
iklimlere baris, mutluluk ve sevgi getirmesini temenni ediyoruz.

Editor Kurulu Adina
Prof. Dr. Faruk Dogan
Editor
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AZERBAYCAN TOPRAKLARINDA ‘iSKIiT’ iZLERI*

Umut Uren™

0z

Genel bir tarif ile Dogu Avrupa olarak nitelendirdigimiz cografya, bozkir menseili topluluklarin tarihin
oldukga erken dénemlerinden itibaren ragbet gésterdikleri ve yasam alani olarak tercih ettikleri bir bélge
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Karadeniz’in kuzeyinde Kimmer olarak bildigimiz bozkir kiiltiiriine mensup
topluluk, uzun bir siire bu topraklari egemenligi altinda tutmay: basarmistir. MO. VIII. yiizyila gelindiginde
Kimmerlerin hdkim olduklari bu topraklar, Asya menseili yeni bir bozkir toplumuna teslim oldu. Eskibati’da
“Skudai”, “Skythai”, Asur metinlerinde “Asguzai”, Pers tabletlerinde “Saka” ve Cinliler tarafindan “Sai” gibi
isimlerle kaydedilen bu yeni fatihler; Iskitler olarak bildigimiz bozkirli ggebelerdir. i¢ Asya’dan Tuna’ya
kadar uzanan genis topraklar, kisa siirede yeni efendilerinin kontroliine girmistir. Bélgedeki Iskit hakimiyeti
yalnizca Karadeniz’in kuzeyi ile sinirl kalmayarak, Kimmer gécleri sonrasinda, On Asya’da da kendisini
hissettirmistir. Iskitlerin, giiniimiiz Anadolu topraklarina inisi Kafkaslar iizerinden gergeklestirilmistir. Bu
gecisin 6ncesi ve sonrasinda kuzey Kafkasya diizliikleri iskitlerin Anadolu’ya gerceklestirecekleri seferler
igin bir nevi askeri (s vazifesi gérmiistiir. Anadolu’da bulunduklari siire zarfinda Urartu ve Asur gibi
topluluklarla miinasebetler tesis eden Iskitlerin s6z konusu faaliyetleri, yazili kaynaklara yansidigi gibi bu
kayitlara sahitlik edecek pek ¢ok arkeolojik malzeme Anadolu ve Kafkasya’nin gesitli yerlerinde giin yiiziine
cikanlmistir. [skitlere yonelik mevcut veriler, insa ettikleri yiiksek medeniyete isaret eder niteliktedir. Bu
vaziyet, Iskitlerin kékenine dair gerceklestirilen calismalari objektiflikten uzaklastirarak, iranilik ve Slaviik
gibi tezlerin dillendirilmesine neden olmustur. Bununla birlikte éGzellikle dil ve arkeolojik malzemeyi
dederlendiren bircok arastirma, Iskitlerin bir Tiirk toplulugu oldugu yéniindeki savi diger gériislerin 6niine
gecirmektedir. Kaynaklarda iskitlerle alakal olarak sunulan kiiltiirel unsurlarin asirlar boyunca baska Tiirk
topluluklari tarafindan siirdiiriilmesi ise ayri bir gercgekliktir. Tiirk kiiltiir dairesi icerisinde gérdiigimiiz
iskitler, Kafkasya ve Anadolu cografyasinda kadim Tiirk izlerinin ilk temsilcileri arasinda yer almaktadir. Bu
calismada giiniimiiz Azerbaycan topraklarindaki iskit varli§i; bblgedeki iskit kayitlari ve arkeolojik bulgular
lizerinden tartisiimaya gayret edilmistir.

Anahtar Kelimeler: iskitler, Kimmerler, Azerbaycan, Kafkasya, Mingegevir.

TRACES OF 'SCYTHIAN' IN THE TERRITORY OF AZERBAIJAN
ABSTRACT

The generally geography defined as "Eastern Europe" emerges as a region where steppe-based
communities have demanded and preferred as a living space since the very early periods of history. In the
north of the Black Sea, the community belonging to the steppe culture, which we know as the Cimmerian,
has managed to keep these lands under its sovereignty for a long time. These lands, which was dominated
by the Cimmerians surrendered to a new steppe society of Asian origin in the 8th century BC. These new
conquerors were Scythian nomads which recorded as “Skudai” in Western sources, “Asguzai” in Assyrian

* Bu calisma, 2-4 Haziran 2022 tarihlerinde Bakii’de diizenlenen INCSOS VII KARABAG: Uluslararasi Sosyal Bilimler
Kongresi'nde sunulan “Kafkasya’da Kadim Avrasya Goégebeleri: iskitler” baslikl bildirinin Azerbaycan topraklari
ozelinde sinirlandirilarak gozden gegirilmis ve genisletilmis halidir.

** Dog. Dr., Kirklareli Universitesi, Tarih Bélimii, umuturen@gmail.com, ORCID: 0000-0001-6808-1378.
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texts, “Saka” in Persian tablets, and “Sai” by Chinese. The vast lands from Central Asia to the Danube soon
came under the control of their new masters. The Scythian dominance in the region was not limited to the
north of the Black Sea, but also made itself felt in Asia Minor after the immigration of Cimmerians. The
entry of the Scythians into the territory of modern-day Anatolia was carried out through by the Caucasus.
With this transition, the north Caucasus plains served as a kind of military base point for the expeditions
of the Scythians to Anatolia. The mentioned activities of the Scythians, who established relations with
communities such as Urartu and Assyria during their stay in Anatolia, were reflected in written sources. In
addation many archaeological materials that testify to the records in the annals have also been found in
various parts of Anatolia and the Caucasia. The available data of the Scythians indicate the high civilization
which they had. This situation has led to the fact that the studies on the origin of the Scythians have been
removed from objectivity and theses have been submitted that they are of Iranian or Slavic origin.
However, many studies, especially evaluating the language and archaeological material, highlight the
thesis that the Scythians were a Turkish community. It is fact that the cultural elements presented in the
sources as related to the Scythians had been maintained by other Turkish communities for centuries. The
Scythians, whom we count in the Turkish cultural department, are among the first representatives of the
Turkish traces in Caucasia and Anatolia. In this paper, the Scythian presnece in the territory of today's
Azerbaijan has been tried to be evaluated based on Scythian records and archaeological material in the
region.

Keywords: Scythians, Cimmerians, Azerbaijan, Caucasia, Mingachevir.

Giris

Avrasya bozkirlari Kimmer egemenliginin ardindan MO. VIII. yiizyildan itibaren
“Iskit” ad ile kaynaklarda dne ¢ikmaya baglayan yeni bir bozkir topluluguna ev sahipligi
yapmistir. Asya iclerinde yasanan bir takim siyasi gelismeler “iskit” adi altinda bir araya
gelen boylarin hizli bir sekilde Karadeniz’in kuzey kusagina itilmeleri ile neticelenmistir.
iskit izlerine rastladigimiz farkli kaynak kiimeleri bu konar géger topluluklarin batiya
stiriiklenislerinin temelinde farkli unsurlari 6ne ¢ikartmaktadir. iskitler konusunda, hig
kuskusuz, en dnemli birinci el kaynak konumunda bulunan Herodotos, vaktiyle Asya
iclerinde yasayan bu topluluklarin bati eksenindeki goglerine Massaget savaslarinin
neden oldugunu belirtmektedir (Herodot, 1V-11). Cin kaynaklari ise bu hususta Hsiung-
nularin Cin ile micadelelerini hesaba dahil etmektedir. Gorialdugu Gzere sinirli sayidaki
yazili kaynak, iskit gdclerinin tetikleyici unsurlarina dair net bir tablo sunmamaktadir.
Muglak ifadeler bir kenara birakilirsa, iskit adi altinda anilan boylar konfederasyonunun
oldukga kisa bir zaman dilimi igerisinde eski Kimmer yurtlarini zapt etmeleri gergegi ile
karsilasiriz. iskitlerin Kimmer topraklarini elde edisleri yalnizca Karadeniz’in kuzeyindeki
bolgelerle sinirli kalmamis, bir slire sonra giinimiz Anadolu’sunda da iki gécebe
toplulugun savaslarina dair kayitlar tutulmustur. Anadolu’daki Kimmer-iskit miicadelesi
ve asagida yer verecegimiz Herodot’un anlatisi iskitlerin Kafkasya {zerinden Trans-
Kafkasya ve Anadolu’ya inislerinin, bir kagma-kovalama hadisesi c¢ergevesinde
yorumlanmasina neden olmustur.

Kafkasya’daki iskit Giizergahi

Kimmerlerin giinlimiz Anadolu topraklarina gecislerinin ardindan Kafkasya’daki
cesitli hatlar tizerinden On Asya’ya inen iskit boylarinin hareketi icin Herodot’un anlatisi
elimizdeki yegdne metindir. Hadisenin tek kaynagi Herodot’a itibar eden pek cok
arastirmaci bu go¢ hareketini Kimmerlerin Anadolu’ya kacgisi ve iskitlerin onlari
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kovalamasi ile aciklamistir. Ancak Artamanov, Kimmer ve iskitlerin Anadolu topraklarina
girislerinin arasinda en az 50 yillik bir zaman farki oldugunu bildirerek, On Asya ve
Anadolu’daki iskit seferlerinin temelinde baska nedenler aramistirl. Nitekim Herodot da
iskitlerin On Asya’yi istilasinin aslinda rastgele bir gelisme olmadiginin altini gizerek,
bilincli bir istila hareketine gonderme yapmaktadir. Ona goére, bu atli gocebelerin
yollarini sasirmasi gibi bir durum séz konusu degildir (Herodot, IV-12). On Asya’daki iskit
hareketlerine yonelik galismalarin cogunda, israrla, seferlerin yalnizca yagma ve ganimet
odakli olduklari degerlendirilmis ve iskitlerin bélgedeki kaliciligi noktasinda zayif
neticeler dogurduguna yonelik ifadelere yer verilmistir. Cernikov ve Artamanov gibi
nadirattan sayabilecegimiz bazi alimler ise iskit gdcebelerinin bdlgeye inislerinin
sistematik fetih hareketleri baglaminda okunabilecegini savunmuslardir. (Cernikov,
1965, 5.78; Artamanov, 2020, s. 32). Asagida tafsilatli bir sekilde deginecegimiz arkeolojik
bulgular, Cernikov’un yaklasimina daha yakin bir gercekle bizi bulusturmaktadir.

On Asya ve Kafkasya’daki iskit savaslarinin ve varliginin daha saglikli
degerlendirilebilmesi i¢in sefer glizergahlarina bir kez daha g6z atmak gerekmektedir.
Kimmerleri kovalama iddiasinin kaynagl Herodot, “Kimmerler kagarlarken kiyr boyunu
birakmamislar” ifadelerini sunmustur (Herodot, IV-12). Yine Ona goére iskitler de bu
kovalamacada “Kafkaslari sag yanlarina alarak” takibi sirdiirmislerdir (Herodot, 1V-12).
Erken dénem yazili kaynaklarinda iskitlerin Anadolu topraklarina girisine dair bu tek
anlatiy1 arkeolojik verilerle yeniden gézden gecirmek gerekmektedir.

iskit arkeolojisi ve tarihi noktasinda olduk¢a &nemli calismalara imza atan Krupnov,
Trans-Kafkasya’daki iskit askeri seferleri icin dért giizergdhi 6ne cikartarak; Derbent,
Daryal, Modern Glirct Askeri Yolu ve Oset Askeri Yolu’'nu isaret etmistir (Murzin, 1990,
s.41). Ginlmuz Glrcl topraklarinda yer alan Samtavro ve Azerbaycan’daki Mingegevir
bulgularini karsilastiran Piotrovskiy, arkeolojik veriler arasindaki bazi farkliliklari iskitlerin
genis bolgedeki niifuzuna ve Trans-Kafkasya’ya farkh glizergahlari kullanarak inmelerine
baglamis ve iskitlerin birden ¢ok yol vasitasiyla On Asya ve Anadolu’ya indiklerini bildiren
Krupnov’un tezine destek olmustur (Piotrovskiy, 1954, s. 141). Kimmer ve iskitlerin
Kafkasya Uzerinden hareketlerinin farkli ve bagimsiz hareketler oldugu fikrini savunan
Artamanov da her iki gocebe toplulugun ayri rotalar kullandiklarina inanmaktadir
(Artamanov, 2020, s. 31). Hem Herodot’'un eski verilerini hem de kendisine ¢agdas
galismalarin sonuglarini degerlendiren Murzin ise Eski Cag muellifimizin yukarida yer
verdigimiz ifadelerine, Giircii kaynagi Kartlis’teki dnemli bir ayrintiyi dahil ederek, iskit
glizergahini tespitte onemli bir katki saglamistir (Murzin, 1990, s. 42). Girci kroniginde
Trans-Kafkasya topraklarinda gosterilen Targamoslarin, kaynakta anakronik bir sekilde
“Hazar” adiyla anilan iskitlerle savaslarinin anlatildigi satirlar, Herodot’'un anlatisin
hatirlatir niteliktedir. Kartlis’te ilgili kisim su sekildedir:

“...Daha sonra Hazarlar kendilerine bir kral segerek; herkes ona tabi oldu. Sefere
koyulan Hazarlar, Derbent olarak adlandirilan Deniz Kapisi'ndan gilineye gectiler.
Targamoslar sayica ¢cok kalabalik olan Hazarlara karsi herhangi bir direnis gosteremediler

1 On Asya ve Anadolu’ya gerceklestirilen iskit gdglerinin yalnizca askeri nitelikli olmadigini bildiren Artamanov bir dizi
ihtimal Gzerinde durmustur. Kalabalik ntfus, “askeri demokrasi” denilebilecek; savascilik ile ganimetin mesleki bir
unsur haline gelisi gibi zayif buldugu etkenleri belirttikten sonra kuzey bozkirlarinda yasanan kuraklik sorununu éne
cikartmis hem Kimmer hem de iskit g¢lerine bunun neden olabilecegini bildirmistir (Artamanov, 2020, s. 32-34).
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ve Hazarlar, Targamoslarin tiim topraklarini ele gecirdiler, Ararat ve Masis kasabalarini
ve bundan baska kuzeydeki biitlin sehirleri yagmaladilar.” (Kartlis Tskhovreba, 2014, s.
17).

“Hazarlar, her iki yolu da Deniz Kapisi/Derbent ve Aragvi kapisi olarak bilinen
Daryal’in kontroliinii sagladilar. Hazarlar, Targamoslar'in tlkesini yagmalayip seferlerini
arttirarak esirlerini gogalttilar. Onlara karsi koyamayan Targamoslar, Hazarlara tabi hale
geldiler.” (Kartlis Tskhovreba, 2014, s. 17).

Gircl kroniginde, Hazar adiyla anilan iskitlerin giineye dogru hareketlerinde
Ozellikle Derbent ve Daryal’t kontrol altina almalarinin tGzerinde durulmustur. Pogrebova
arkeolojik bulgu yerleri izerinden bazi izahlarda bulunarak, iskit seferlerinde Orta ve Bati
Kafkasya’dan gecgen yollarin daha fazla éne ¢iktigini bildirmistir (Murzin, 1990, s.42). Bu
bakimdan Krupnov’'un askeri seferler icin hazirladigl harita ile Pogrebova’nin Trans-
Kafkasya’daki iskit bulgularini isaretledigi haritalarin birbiri ile uyum igerisinde olmasi
son derece kiymet kazanmaktadir (Bk. Harita:1-2). Krupnov ve Pogrebova’nin verilerini
kullanan Murzin, 6zellikle Dogu Kafkas rotasinin iskit seferlerinin ilk evrelerinde
kullanildiginin altini gizmistir (Murzin, 1990, s. 42). Nitekim Derbent lizerinden gosterilen
Dogu Kafkas rotasindaki yol, arkeolojik bulgu bakimindan da diger alanlara nispeten
daha zayif kalmaktadir. Derbent etrafinda iskit c¢agina tarihlenen sinirli sayidaki
bulgudan?; savunma surlari ilk iskit akinlari dénemiyle iliskili olmalidir (Tuallagov, 2017,
s.38).

WM iskit

Kimmer

HAZAR
DENizi

Harita.1: Krupnov’un iskit seferleri i¢in hazirladigi harita. (Murzin, 1990, s.43)

2 Artamanov, iskitlerin On Asya’ya gogleri hakkinda tek malumatin Hazar Denizi kiyisindan izledikleri yol oldugunu
ancak bu giizergah lizerinde de biraktiklari bir ize rastlanmadigini ifade etmistir (Artamanov, 2020, s. 34). Ozellikle
kazi bilim destekli diger calismalara da gdz attigimizda Hazar kiyisindaki iskit izlerinin azligi dikkat gekmektedir.
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HAZAR
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DENIZI

KARADENIZ

@ Akinak
@ Ok Uglari
@ Baltalar
@ Dizginler

@ Zoomorfik malzeme

@ At kafataslari ve
gomuleri

Harita.2: Pogrebova’nin Trans-Kafkasya’daki iskit bulgu alanlari haritasi. (Murzin, 1990, s.43)

Trans-Kafkasya’daki ilk Bilgiler

Giris kisminda zikrettigimiz Grek ve Cin kaynaklarinin yani sira 6zellikle Trans-
Kafkasya ve On Asya’daki iskit faaliyetleri icin Asur ve Pers vakayinamelerine
bakilmaldir. Asur civi yazili metinlerinde, Kafkasya lizerinden gerceklesen goclerle
bélgedeki savaslara dahil olan Kimmer ve iskit topluluklarina dair 6nemli ayrintilara
ulasilmaktadir. Bu metinlerde karsilasilan “Asguzai” kaydi pek ¢ok arastirmaci tarafindan
iskitlerle alakalandirilirken, “Gimirrai” olarak kaydedilen boylar icin de Kimmerler
onerilmistir. Yine bélgedeki iskit varligina dair Urartularin Horhor yazitlarindaki “is-gi-gu-
lu Glkesi” gibi tanimlamalar dikkat gekmektedir.

Séziini ettigimiz Asur metinlerindeki Kimmerlerle alakali ilk kayit MO. 722-715
tarihli hadiselerle baglantilidir (Cernikov, 1965, s.82). Buna gore Urartularin kral I. Rusa
Kimmerler tarafindan maglup edilmis ve akabinde Asur-Kimmer miicadelesinin 6ni
acilmistir. Asurlar, krallari 1. Sargon zamaninda, MO. 714 yilinda Urartular karsisinda
galip geldiklerinde, topraklarinin kuzey sinirlari “Gimirrai” olarak ifade edilmis Kimmerler
tarafindan tehdit altindaydi. Bu metinlerde s6z konusu kayitlar ile Urmi bolgesi ve Mana
topraklarindaki Kimmerler kastedilmektedir (Piotrovskiy, 1954, s. 144). Asur
imparatorlugunun 6zellikle kuzey sinirlarinin Kafkaslar Gizerinden gelen Kimmer tehlikesi
ile bas basa kalmasi onlari eski diismanlari olan iskit ittifakina yoneltmistir. Artamanov,
Asur vesikalarindaki iskit kayitlarinin cok daha erken tarihli olduguna vurgu yaparak, ilk
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defa MO. 770’lerde iskitlerin Med ve Manna krallari ile ittifak halinde Asur’a karsi
savaslarinin kaydedildigini bildirmistir (Artamanov, 2020, s. 37).

Asurlarin bir taraftan Med diger yandan da Kimmer baskisi altinda bulundugu
giinlerde imparator Asarhaddon, ispakai’nin oglu Bartatua ile anlasarak iskit destegini
saglamistir. Med ve Kimmer savaslarinda Bartatua’nin yardimina mazhar olan
Asarhaddon bu ittifakin diyeti olarak kizini iskit krali ile evlendirmistir (Belyavskiy, 2011,
s. 52). Neticede Asur tarafindan bélgede taninan bir iskit kralligi ile birlikte Med ve
Kimmerlere karsi savas baslatilmistir. Bir Babil vesikasinda “Kimmerler Asur’a gittiler ve
orada katledildiler” kaydi bu hadiselerle iliskili olmalidir (Piotrovskiy, 1954, s. 145). Asur
ile olan dostlugu bir miiddet daha siirdiiren iskitler, liderleri Madia &nciiliigiinde MO.
650-640’larda Kimmer ve Trerlere karsi bir dizi basari da elde ettiler. MO. 623-622
tarihindeki Medlerin Ninova kusatmasinda da Asurlar, iskit yardimi sayesinde
kurtulabilmislerdi (Belyavskiy, 2011, s. 52). Ancak 6zellikle Babil’in 6nemli bir gli¢ olarak
yikselmesi ve Medlerle birlikte hareket etmelerinin ardindan iskitler de Asur is
birliginden ayrilarak bu yeni koalisyona dahil oldular. MO. 612 yilinda Ninova bu sefer
gl mittefiklerin kusatmasi neticesinde diismiis ve Asur imparatorlugu giderek giic
kaybetmistir®. Asur’un disisiinin ardindan iskitler, Babil’e sagladiklari desteklerin
karsiligi olarak Manna ve Urartu topraklarinda hak iddia etmislerdir. Yaklasik on yil daha
siiren ortak hareketlerin ardindan Babil ile iskitlerin arasi agilmis ve &zellikle Med kralinin
olumsuz girisimleri neticesinde iskitler On Asya’daki son giinlerini yasamaya
baslamislardir. Med krali Kiaskar'in MO. 595-594 senesinde iskit krallarini éldiirmesi,
iskit baghhgindaki boylarin dagilmasini hizlandirmistir (Herodot, 1-106).

iskitlerin Trans-Kafkasya ve Anadolu’daki hatiralari, yazili kaynaklardaki parcali
ifadelerle birlikte agilan bir takim mezar alanlari ve buralardan elde edilen bulgularla
daha net bir goriintiiye kavusmaktadir. Konuya dair bilgi aktaran yazili kaynaklar ile
Trans-Kafkasya ve On Asya’daki arkeolojik malzemenin es zamanliligi iskit hareketlerinin
takibini mimkiin kilabilmektedir (Murzin, 1990, s. 41). Arastirmacilar tarafindan On
Asya’daki Iskit etkinliginin en carpici kalintilari, Urartu'nun kuzey sinirina yakin Karmir
Blur'da (TeiSebai) ve Ziviye hazinesinde aranmaya ¢alisilmistir (Phillips, 1976, s. 135).
Nitekim Belyavskiy’in Asur mirasindan iskitlere diisen pay olarak dile getirdigi bu
arazilerde Karmir Blur ve bazi diger kalelerde iskit garnizonlarinin bulundugu
bilinmektedir (Belyavskiy, 2011, s. 60). Karmir Blur kazilari 1939-1949 yillarinda
Piotrovskiy tarafindan gerceklestirilmistir. Kalintilar arasinda, harap olmus sehrin
duvarlarinda ve bazen de ates oklariyla yakilip yikilmis ahsap catilarinda ¢ok sayida iskit
tipi ok ucu glin yuziine gikarilmistir (Phillips, 1976, s. 135; Galanina, 2006, s.11). Karmir
Blur kazilarinda iskitlere atfedilen cok sayida malzeme bilim aleminin hizmetine
sunulmus ve kale, iskitlerin Trans-Kafkasya’daki Urartu idari merkezleri ile baglantili
oldugunun bir kanrti olarak yorumlanmustir (Piotrovskiy, 1954, s. 149). iskitlerin, Urartu

3 Belyavskiy, Med krali Kiaskar’in gayretleri neticesinde iskit 6nderi Madia’nin bu kusatmada Babil-Med ittifakinda
katildigini bildirmistir (Belyavskiy, 2011, s. 54).
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arazisindeki kaleleri zapti ve bdlgedeki izlerine dair Cavustepe?, Ayanis®, Toprakkale®,
Yoncatepe’, Asagl ve Yukari Anzaf® kalelerindeki iskit tipi bulgular da bu hareketler
kapsaminda degerlendirilmektedir (Ozgiil, 2022, s. 609).

Teysebani'nin zapti kuvvetle muhtemel iskitlerin giineye dogru seferlerinin ilk
dénemlerinde gerceklesmistir. Piotrovskiy bu yikimi MO. 7. yiizyil ortalari yahut 6. ylizyil
baslari olarak tarihlemistir (Piotrovskiy, 1954, s. 141; Galanina, 2006, s.11). iskit savas
aletlerinin yaninda Teysabani kazilarinda ti¢ farkh tipteki iskit at bagliklari da dnemli
bulgular olarak 6ne ¢cikmaktadir. Teysebani bulgularini yorumlayan Artamanov, bunlari
iskit sanatinin en eski érnekleri arasinda degerlendirerek, boynuz ve kemikten yapilmis
esyalarin islev ve Uslup bakimindan Kuzey Karadeniz’deki iskit érnekleriyle értiistigini
ifade ederek kultlrel devamhliga vurgu yapmistir (Artamanov, 2020, s. 60).

Eski Manna topraklarindaki Ziviye hazinesi, Asur miicevherlerinden, iskit metal
islerinden ve Urartu etkisi gosteren bazi yerel eserlerden murekkeptir®. Ghirshman,
hazinenin Bartatua ile evlenecek olan Asarhaddon'un kizinin ¢eyizinin bir parcasi
olabilecegini ve iskit giiciiniin ¢okiis giinlerinin hatirasi olabilecegini éne sirmiistir
(Phillips, 1976, s. 136). Bundan baska diger arastirmalarda da hazinenin Bartatua yahut
oglu Madia’ya ait olabilecegi tezleri dile getirilmistir (Muscarella, 1977, s. 205; Galanina,
2006, s. 10). iskit kraligini merkezilestiren Piotrovskiy buradaki cenaze bulgularinin
¢ogunu Asur topraklarinda gercgeklestirilen savaslarda ele gegirilen ganimetler olarak
yorumlamistir (Murzin, 1990, s. 44). Arastirmacilarin Ziviye bulgulari ile ilgili olarak
vardiklari misterek sonug buranin mutlak suretle zengin bir iskit yéneticisine ait oldugu
yonundedir. Nitekim o6li gomme gelenekleri ve bulgular bu konuda siipheye mahal
birakmamaktadir (Muscarelli, 1977, s. 205). Ozellikle Ziviye’den elde edilen eserler,

4Van'in Gurpinar ilge sinirlari icerisinde yer alan ve Il. Sarduri’nin adiyla; Urartu yazitlarinda “Sardurihinili” olarak da
gecen kaledeki kazi ¢alismalari 1960’larin baslarindan itibaren Afif Erzen tarafindan yiritilmustir. 1968 yili kazi
sonuglarinin degerlendirildigi raporda iskit tipi ok uglarinin cokluguna isaret edilmistir (Erzen, 1968, s. 79).

5Van Goli'nin dogu kiyisindaki Agarti koyi yakininda kayalik bir tepe Gzerinde insa edilmis olan kaledeki galismalarin
bir kismi A. Cilingiroglu tarafindan gerceklestirilmistir. Ayanis’teki (Rusahinili) bulgular arasinda ¢ok sayida iskit tipi ok
ucu dikkat gcekmektedir (Cilingiroglu, 2005, s.63-65).

61959 yilindan itibaren Toprakkale’de (Rusahina) kazi ¢alismalarini gergeklestiren A. Erzen’e gore “cok sayidaki amorf
demir ve mizrak ve ok uglari, Toprakkale’nin bir istila sonucunda yikildigini agikca belgelemektedir” (Erzen, 1981, 5.70).
7Van'in 9 km. glineydogusunda yer alan Yoncatepe Kalesinde O. Belli tarafindan gergeklestirilen galisma sonuglarina
Anitlar ve Mizeler Genel Mudirligl’nin hazirladig Kazi Sonuglari Toplantis’'nin ilgili sayilarindan ulagilabilir (E.
Kavakli ile 2000: 21/1, 2001: 22/1), (O. Belli, 2002: 23/2, 2003: 24/2, 2009: 30/1, 2010: 31/1, 2011: 32/1) ve (M.
Tozkoparan ile 2004: 25/2, 2005: 26/1, 2006: 27/1, 2007: 28/1). O. Belli, kalenin yikimindaki iskit etkisini su satirlarla
ifade etmektedir; “Yoncatepe Saray/’'nin ne zaman kuruldugunu simdilik kesin olarak bilemiyoruz. Ancak saray
yerlesmesinin hemen kuzey eteginde bulunan nekropol alanindaki birgok mezar, MO. 1. binyilin baslarindan beri
kullanilmistir. Saray, MO. VII. yiizyilin sonlarinda Dogu Anadolu Bélgesi’ne kuzeyden ve dogudan bir cekirge siiriisii
gibi giren iskitler tarafindan diger Urartu kaleleri ile birlikte yakilip yikilmistir” (Belli, 2010, 5.99).

8 Anzaf Kalelerinde 1991 yilindaki kazilardan itibaren O. Belli tarafindan gergeklestirilen galisma sonuglari, Anitlar ve
Mizeler Genel Mudurlagi’niin hazirladigi Kazi Sonuglari Toplantisi’nda yer almaktadir (1993: 14/1, 1994: 15/1, 1995:
16/1, 1995: 17/1, 1997: 18/1, 1998: 19/1,1999: 20/1, 2006: 27/1, 2007: 28/1, 2009: 30/1). Asagi ve Yukari Anzaf
Kalelerindeki kazi calismalarina yer veren ayni killiyatin 2000: 21/1, 2001: 22/1, 2002: 23/2, 2003: 24/2, 2004: 25/2
ve 2005: 26/1 sayilarindaki raporlar ise Oktay Belli ve Alparslan Ceylan tarafindan hazirlanmistir. Van G8li’niin
dogusunda yer alan bu Urartu kalelerindeki iskit saldirilarinin izlerine dair zikredilen raporlara bakilabilir. iskit
saldirisina ugrayan bu Urartu kalelerindeki askeri nitelikteki bulgularin yaninda giindelik hayata dair bazi ziynet
esyalarinin varligi da dikkat cekmektedir (Belli & Ceylan, 2002, s. 277).

9 Ziviye'deki bulgularin mensei ve hazinenin tarihlendirmesi hususundaki tartismalar igin Muscarella’nin ¢alismasina
bakilabilir (Muscarella, 1977, s. 197-219). Tarihlendirme konusunda Ghirshman’in MO. VII. yiizylla ve daha da
daraltilmis hali ile MO. 625 yilindaki iskit miidahalesi ile iliskilendirerek sundugu tarih en ¢ok taraftar bulanidir.
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arastirmacilara kadim Manna topraklari merkezli bir iskit kraliginin varligini tahayyiile
itmistir. Asur vesikalarinda iskit yoneticilerinin “kral” gibi unvanlarla anilmasi, “isguzai
krallig1” seklindeki ifadeler Dyakanov gibi arastirmacilari bu konuda tezler Giretmeye sevk
etmistir. Artamanov da iskitlerde ispakai adli “lider” roliindeki bir ydneticinin ardindan
basa gecen Bartatua’nin “kral” olarak tanimlanmasini, fethedilen topraklarda yonetim
degisikligine gittikleri seklinde degerlendirmistir (Artamanov, 2020, s. 39). Uzerinde
durulan konulardan biri Manna yodneticilerinin ittifak arayisi igcinde bulunmalari ve
iskitlerin de muttefik sifatiyla bolge siyasetine dahil olduklari yéniindedir. Dyakanov, On
Asya kaynaklarini analizle birlikte iskit kraliginin merkezini Kir Nehri’'nin orta
kesimlerinde yerlestirmistir (Murzin, 1990, s. 45). Vinogradov ise Asur vesikasindaki
“Isguzai kralligi”ni ana Kafkas siradaglarinin kuzeyinde aramistir. Galanina da Asur
kaynakh bu kralligin Manna civarinda oldugunu kabul eden arastirmacilar arasindadir
(Galanina, 2006, s.10). Manna’nin hemen kuzeyindeki Kura boylari merkezli iskit kralligi
varhigini sorgulayan Pogrebova, tarihleme hususunda daha temkinli davranarak MO. VI.
yizylldan erken bir dénemde kalici bir iskit popiilasyonunun gériilmedigini 6ne
sirmustar.

Ginimiz Anadolu topraklarinda 28 vyil'® varlik gdsteren iskitlerin temasta
bulunduklar topluluklar s6z konusu dénemin On Asya’daki en biiyiik imparatorluklari
konumundadir. Urartular, Asurlular ve Medler bu topluklardan en gli¢lii olanlar arasinda
sayilabilir. Ozellikle Medlerin zayiflamasina neden olacak, iskit boylarinin bélgeye inisi,
eskicag Anadolu’sunda derin tesirler birakacak niteliktedir. Donemin yazili kaynaklari
bélgedeki iskit akinlarinin Misir topraklarina kadar ulastigina dair ifadeler barindirsa da
iskit hatiralari bakimindan Dogu Anadolu ve Trans-Kafkasya topraklarinin ayri bir yeri
bulunmaktadir®, MO. IV. yizyil baslarinda dahi Ksenephon, Anadolu’daki “iskit” adini
vurgulayarak bu ath gocebe hareketlerinin bdlgede gelip-gegici nitelikte olmadigini
gozler 6nline sermistir.

Anadolu ve Trans-Kafkasya topraklarinda iskitlerin gecirdigi zaman da buradaki
tartismalar dahilinde degerlendirilmesi gerekmektedir. Herodot, Pompeius Trogus gibi
eski ¢ag yazarlarinin 15-28 yil gibi ifadeler sunmasinin yaninda, Cernikov o6zellikle
arkeolojik malzemeler iizerinden elde ettigi sonuglarla iskitlerin On Asya’da bir asirdan
fazla varliklarini muhafaza ettiklerini iddia etmistir (Cernikov, 1965, s. 77). Ayni sekilde
Artamanov da iskitlerin, On Asya ve Anadolu’da bir asir boyunca siiren hadiselere dahil
olduklarini  belirterek, bodlgedeki hareketlerinin yalnizca Kafkasya (zerinden
gerceklestirilen seferler olarak yorumlanmasinin gl¢ oldugunu ifade etmistir
(Artamanov, 2020, s. 31).

10 [skitlere dair kaleme alinmis calismalarin tamamina yakininda gegen 28 yil ifadesi Herodot’un anlatisina
dayanmaktadir (Herodot, IV-1). Belyavskiy, Herodot kaynakli bu anlatinin baslangic yili olarak MO. 623-622 tarihli
Ninova’nin iskitler tarafindan kurtarilisini yerlestirmekte (Belyavskiy, 2011, s. 52) ve bu periyodu M0O. 595-594’e kadar
gotirmektedir (Artamanov, 2020, s. 40, 43).

11 Tirk bilim insanlari tarafindan &zellikle giiniimiiz Anadolu topraklarindaki iskit varligi ve hatiralarini sorgulayan
oldukga kiymetli calismalara sahibiz. Kimmer ve iskitlere dair; Prof. Dr. Afif Erzen, Prof. Dr. M. Taner Tarhan, Prof. Dr.
Altan Cilingiroglu, Prof. Dr. Alparslan Ceylan, Prof. Dr. Oktay Belli, Prof. Dr. ilhami Durmus, Prof. Dr. Ekrem Memis,
Prof. Dr. Sevket Dé&nmez, Prof. Dr. A. Tuba K&se, Prof. Dr. Yavuz Giinasdi, Dog. Dr. Oktay Ozgiil, Dog. Dr. Nezahat
Ceylan ve Dog. Dr. Kadir Toptas’in galismalari bu bakimdan 6nem arz etmektedir.
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Kuzey Kafkasya’daki Kurgan Alanlari

iskitlerin Kafkasya ve Anadolu’daki hareketlerinin tespiti hususunda yazili vesikalar
disinda en 6nemli kaynak kiimemizin arkeolojik bulgular oldugunu ifade etmistik. Kurgan
kiiltiriiniin temsilcilerinden biri olan iskitlere atfedilen ve giiniimiizde dahi séhretini
koruyan pek cok kazi alaninin varligi bilinmektedir.

Dogu bozkirlari s6z konusu oldugunda Esik ve Pazirik Kurganlari, elde edilen
bulgular itibariyle en fazla glindemde kalanlar olarak degerlendirilebilir. Bunlarla
beraber iskitlerin yayildiklari cografya géz oniine alindiginda en genel hatlari ile ig
Asya’dan Adriyatik sinirlarina kadar uzanan bir alan arastirmacilarin muhatabidir. Bu
genis cografyada iskitlerin en yogun bicimde zikredildikleri saha olarak da Karadeniz’in
kuzeyindeki, giinimiiz Ukrayna ve Bati Rusya topraklarini sinirlandirabiliriz. iskitlerin
agirlikh olarak faaliyet gésterdigi bu bélgede MO. VII ve VI. yiizyillara tarihlenen kurgan
sayisinin sinirhihgr ilk bakista ilging gelmektedir. Melyukova, bu déneme ait iskit kurgani
sayisinin asagl yukari 20 kadar oldugunu ifade etmistir (Melyukova, 2014, s. 146). Bu
durum ilk iskit gécebelerinin bélgede tutunma cabalariyla izah edilebilir. Diger ihtimal
ise baskin iskit unsurlarinin séz konusu tarihlerde Karadeniz’in kuzeyinden ziyade
Kafkasya ve On Asya’ya yonelmis olmasiyla agiklanabilir. Nitekim MO. IV. yiizyila gelindigi
vakit, Karadeniz’in kuzeyinde iskitlere ait oldugu séylenen kurgan sayisinda miithis bir
artis s6z konusudur. Ayni tarihler tipki Karadeniz’in kuzeyindeki yerlerde oldugu gibi
Kafkasya sahasinda da iskit kurganlarinin sayisinin arttigi dénem olarak dikkat
¢ekmektedir.

Kafkasya’da Kuban sahasindan itibaren rastlanilan iskit kurganlari, elde edilen
arkeolojik malzeme bakimindan Karadeniz’'in kuzeyindeki bulgu alanlariyla bas eder
zenginliktedir. Melyukova bu hususta, Melgunov Kurgani haricinde hicbir iskit
kurganinin  Kuban’da acillan mezarlarla kiyaslanamayacak nitelikte oldugunu
savunmustur (Melyukova, 2014, s. 146). Kuban civarindaki iskit kurganlarini
degerlendiren arastirmacilar iskitlerin MO. VII. yizyildan itibaren bdlgede rol
oynadiklarini  distinmislerdir (Tuallagov, 2017, s.37). Nitekim Kuzey Kafkasya
topraklarinda isimlerine yer verecegimiz bazi kurgan alanlari bu tarihlemeyi destekler
niteliktedir.

Kafkasya’da MO. VII. yizyil ortalarina tarihlenen Stravrapol yakinlarindaki
Krasnoye Znamya Hutor’'da ve Kuban boyunda yer alan Kelermes kurganlarinda elde
edilen bulgular, Ulskiy Aul kalintilari ile Kostromskaya Kurganlari, bélgenin farkl zaman
dilimlerinde iskit gdcebeleri icin kalici bir yurt haline déniistigiine sahitlik etmektedir.
Bunlar arasindan dort biiyik Kelermes kurganinda en dikkat cekici unsurlardan biri at
kurbanlarina ait bulgulardir. Veselovski’nin agtigi 1 nolu kurganda 24, Schultz’'un 4 nolu
kurganindan 14 at kurbani kalintisi elde edilmistir (Galanina, 2006, s. 36).
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Gorsel.1: Veselovski’nin 1 Nolu Kelermes Kurganinda at gomiileri (Galanina, 2006, s. 29).

Kelermes’ten daha gec bir doneme tarihlenen Ulskiy Aul’da, at kurbani ritielinin
cok daha blyuk boyutlara ulastig gozlemlenmistir. Blylik hoylgin etrafinda siralanmis
400'den fazla at kurbani bu durumu gostermektedir (Galanina, 2006, s.44). Kelermes ve
Kostromskaya'da ve Dinyeper sahasinda Melgunov'un emriyle agilan Litoi Kurganindan,
vahsi hayvanlari temsil eden altin isi ya da Asur tiirinden veya Urartu mizrak ucu gibi
sivrilen "selvi agaglari"ndan olusan malzemeler elde edilmistir. Bilhassa Kelermes
mezarlarindaki iskitlerin yonetici unsurlarina ait mezarlar, net bir gérinti ile
digerlerinden ayrilir niteliktedir. Tuallagov, eszamanli basit toprak mezarlardan ayrilan
bu iskit definlerinin iskit beylerine ait oldugunu beyan etmistir (Tuallagov, 2017, s.39).
Bunlar bazi arastirmacilar tarafindan iskit ordusunun Kafkaslar {zerinden kuzey
bozkirlarina dontsiin hemen ardindan gelen zamanla iliskilendirilmistir (Phillips, 1972, s.
136). Piotrovskiy, Kuban sahasindaki Kelermes ve Melgunov bulgularina dikkat ¢cekerek
buradaki malzemenin, iskitlere atfedilen Asya iclerindeki kurgan bulgulariyla
benzerliginin altini ¢izmistir (Piotrovskiy, 1954, s. 154). Bu hususta meseleyi bir adim
daha ileri tasiyarak, Urartu kazilarinda ele gecirilmis olan bigak sapi niteligindeki boynuz,
ko¢ boynuzlu griffin tiirden bulgular iskit sanati dahilinde yorumlayarak, Kelermes
malzemesi ile kiyaslamistir (Piotrovskiy, 1954, s. 142). Ona gére On Asya’daki kazilarda
elde edilen iskit tipli bronz ok uglari ile bir takim siis esyalari Kuzey Kafkasya’daki
bulgularla ayni karakteristik 6zellikleri tasimaktadir. Galanina da Ziviye’deki hayvan
Usluplu sanat malzemeleri ve diger bulgulari Kelermes’tekiler ile mukayeseye gidenler
arasindadir (Galanina, 2006, s.10). iskitlerin On Asya’yi istilalari arifesinde sahip
olduklari kiiltlrel unsurlara dair yalnizca genel bir kanaate sahip olundugunu bildiren
Artamanov, s6z konusu bronz ok uclarinin iskitler arasinda istila hareketinden énce ve
sonra da varligini koruyan nesneler arasinda oldugunun altini ¢izmistir (Artamanov,
2020, s. 48). Kuban mintikasindan On Asya’daki bulgu alanlarina kadar genis bir arazide
farkli zaman dilimlerine tarihlendirilmis bulgular iskit kiiltirel devamhhgini gézler éniine
sermektedir.
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Giiniimiiz Azerbaycan Topraklarinda iskitler

Kuban sahasindan itibaren rastladigimiz iskit kurganlari arasinda daha giineyde
bulunan ve giinimuz Azerbaycan topraklarinda yer alan Mingegevir mezarlari bélgedeki
iskit varligini dogrulayan énemli bulgu alanlari arasindadir. Calismamizda Azerbaycan
sinirlarinda yer alan Mingecevir’deki iskit arkeolojik malzemeleri (izerinde daha ayrintili
durulacaktir.

Mingecevir Arkeolojik kompleksi, Azerbaycan’daki Bozdaglarin gliney eteklerinde,
Kir Irmaginin her iki yakasini kapsayan alanda yer almaktadir (Aslanov vd., 1959, s. 7).
Bu sitedeki en erken buluntular MO. 3. binyila (Erken Tung Cagi) tarihlendirilirken, alanin
MS 17. ylzyila kadar goétirilebilen eski bir yerlesim bolgesi oldugu tespit edilmistir
(Aslanov vd., 1959, s. 7). Henliz 1871 yilinda arkeolog ve doga bilimci Friedrich Bayern,
“O Drevnih Soorujeniyah na Kavkaze”!? bashgini tasiyan makalesinde Mingecevir’deki
yapilara dikkat ¢ceken ilk isimlerden biri olmustur. Bu ¢calismanin ardindan uzunca bir siire
Mingecevir'e dair yeni bir arastirma yapilmamistir. 1935 yilina gelindiginde Prof.
Pakhomov onculiigiinde baslatilan ¢calismalar Mingecevir'de iki eski mezarligin daha giin
yluzine cikarilmasini saglamistir. Daha sonra Azerbaycan Bilimler Akademisi’nin
kontroliinde Nisan 1946'dan Agustos 1953'e kadar S. M. Gaziyev baskanligindaki bir grup
arkeolog tarafindan kazilar stirdtGrdImustir. Kir Irmaginin sag yakasinda gergeklestirilen
calismalar iki yerlesim yerinin tespiti ve doért blyldk mezar alaninin kesfi ile
neticelenmistir. Boylelikle Mingecevir Arkeolojik Kompleksi gliney Kafkasya’da acilan en
blyuk arkeolojik site olarak zikredilmeye baslamistir.

Mingecevir'de elde edilen bulgular farkli zaman dilimlerinde farkh etnik gruplarin
burada so6z sahibi oldugunu gosterir niteliktedir. Bu durum uluslararasi ticaretin canl bir
sekilde yasandigi antik kentler arasinda ortak bir Ozellik olarak yorumlanmistir.
(Mamedov, 2019, s.21) Burada glin yizine cikarilan bulgular ve mezarlklarin
tarihlendirilmesi meselesine deginen arastirmacilardan biri olan Kossak, kurganlardan
elde edilen 6rneklerin yalnizca yerel gelenekle agiklanamayacagini ve yeni bir niifusun
bolgeye midahalesinin kesin oldugunu vurgulamistir (Hasanov, 2017, s. 113).

Azerbaycan topraklarinda yer alan bu en biiylk arkeolojik site alaninda arkeologlar
tarafindan 20 kadar kurgan tipinde mezar tespit edilmistir. Bunlarin tamami Kir
Nehri’'nin sag tarafinda yer almaktadir. 8 Kurgandan olusan merkezde yer alan
kurganlardan 5 tanesi kazilmis, 3 tanesi ise tahribata ugramistir. Merkezdeki kurganlarin
batisinda da bir sira halinde dizilmis 10-12 kurgan yer almaktadir (Aslanov vd., 1959, s.
90). Acilan 5 kurgan mesafe bakimindan yakinlik arz etmekte ve 4 tanesi dairesel bicimde
kubbeli bir bicimde hazirlanmistir. 50-100 m?lik genisliklerine ragmen mezar odalarinin
tek kisilik hazirlandig1 goriilmustir (Aslanov vd., 1959, s. 90-91).

Mingecevir'de acilan kurgan tipindeki yapilar MO. VIL. yiizyilla birlikte bélgede yeni
bir etnik grubun tesirini acik bir sekilde gostermektedir (Aliyev, 1979, s.6). Bununla
birlikte s6z konusu kurgan yapisi ve icerisindeki malzemeler bu mezarlarin Karadeniz’'de
acilan iskit kurganlari ile mukayesesine imkan vermektedir. Aliyev, bu hususta aradaki
benzerligi gosteren 6nemli delillerden biri olarak Iskit topluluklarinin cenaze
merasimlerindeki bir ayrinti olarak gorulen at gémiilerine dikkat ¢cekmistir (Aliyev, 1979,

12 Bayern F., “Sbornik Svedeniy o Kavkaze”, 1871, Tom 1, ss. 298-327.
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s. 7). Mingecevir'deki 1 nolu kurganin 75 m. kuzeybatisinda yer alan ve 1946 yilinda
acilmis olan 2 nolu kurganda 8 adet at iskeleti tespit edilmistir (Aslanov vd., 1959, s. 96).
Bunun yaninda 3 nolu kurganda 4, 4 nolu kurganda 6 ve 5 nolu kurganda 2 adet at
kurbani ile karsilagiimistir. Kurganlardan elde edilen malzemeyi degerlendiren Aliyev, bu
bulgulari, iskit gécebelerinden hatiri sayilir bir kisminin bir siireligine Trans-Kafkasya’nin
gineydogusuna yerlestiklerine delil olarak sunmustur (Aliyev, 1979, s. 10).

Gorsel. 2,3,4: Mingecevir 2,3 ve 4 Nolu Kurganlar (Aslanov vd, 1959, s. 94,106,108)

Mingecgevir kurganlari hakkinda ©6nemli c¢alismalara imza atan lone, bu
mezarliklarda yer alan iskit tipi bulgularin 24 cukur mezardan ibaret oldugunu bildirir.
Kazilarin gercgeklestirildigi 1946 yilindan itibaren bu bilgi, konuyu degerlendiren pek ¢ok
arastirmaci tarafindan tekrarlanmistir. Ancak Mingecevir'deki bulgular hakkinda son
yillarda en ciddi ¢alismalara imza atan Hasanov, burada iskit tipi buluntulara sahip ek
mezarlarin kazildigini da hatirlatarak (100 ve 122 nolu gémiler), Mingecevir'de bu
tirden toplam 39 mezarin varligina dikkat ¢ceker (Hasanov, 2021, s.14). Bununla birlikte
Mingecevir mezarlik alaninin tam olarak kazilmamis oldugunu ve rezervuar insaati
nedeniyle bazi kisimlarinin sular altinda kaldigini da ifade etmek gerekir.

Mingecevir kurganlarindan elde edilen bulgular 6zellikle Trans-Kafkasya ve On
Asya’daki iskit hareketlerine dair bilgi aktaran Asur ve Pers kaynaklar ile eski bati
yazarlarinin eserlerinde isaret ettikleri iskit varhgini dogrulayici tiirdendir. Séziinii
ettigimiz yazili kaynaklarda giiniimiiz Azerbaycan topraklarinda olasi bir iskit kralliginin
varhigini diisiindiiren kayitlar, 6zellikle Mingecevir kazilarindan sonra daha sik glindeme
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getirilmistir. Mingegevir'de iskitlere atfedilen bulgulara ek olarak Azerbaycan’in gesitli
yerlerinden elde edilen diger iskit arkeolojik verileri, bélgedeki iskitlerin kalicilig
noktasinda daha glivenilir tezler Gretmenin 6nlini agmistir.

Eldeki glicli verilere ragmen o6zellikle Kuzey Azerbaycan’daki iskit tipi
malzemelerin varhgini yeterli bir kanit olarak gérmeyen arastirmacilarin varhigindan da
bahsetmemiz gerekir. Burada dnemli bir ayrinti olarak bélgedeki iskit kalintilarinin MO.
VII. yizyildan ¢ok daha geg bir zaman dilimine tarihlendirilmesi veya Pogrebova’nin da
iddia ettigi gibi yerli halk ile temasin bir neticesi olabilecegi gibi hususlar, Azerbaycan
topraklarindaki kadim iskit kralligi tezlerine temkinle yaklasanlarin iddialari arasindadir
(Hasanov, 2012, s. 520). Ancak Urartu kazilarini yorumlayan Piotrovskiy gibi
arastirmacilarin 6zellikle Trans-Kafkasya’daki iskit hatiralarinin yalnizca karsilikh degis
tokusla sinirh kalmadigina yonelik ifadelerini hatirlatmak gerekmektedir. Ona gore;
bélgede faaliyet gdsteren iskitler, Urartu ve Asur cevresine ciddi oranda niifuz etmeyi
basarmislardir (Piotrovskiy, 1954, s. 144). Hasanov, bu hususta can alici bir ayrintiya
dikkat cekerek, Azerbaycan’daki iskit varligini sorgulayan arastirmacilarin 1950’lerden
bu yana “iskit {icliisii” olarak bilinen tanimlamayla yola ¢iktiklarini belirterek énemli bir
yanilglya isaret etmistir (Hasanov, 2012, s. 520). iskit ticliisiinde éngériilen kriterler; belli
silah bulgulari (tipoloji), at kosum pargalari ve hayvan Usluplu sanat malzemeleridir. Bu
konuda elestirilerini dile getiren Hasanov, iskit defin ritiiellerinin de hesaba dahil
edilmesi gerektigini vurgulamistir.® Olkhovsky’nin de “iskit {iclii”siiniin genisletilmesi
gerektigine yonelik aciklamalarina yer veren Hasanov, buradaki kriterleri; 1) kurganin
yapisi 2) dizenlenmesi 3) kullanilan yapi malzemeleri; 4) ayin ve ritlel unsurlari; 5)
ideolojik nitelikteki nesneler (6rnegin, ¢anlar) 6) diinya gorlsini yansitan seramik
suslemeler seklinde glincellemistir (Hasanov, 2012, s. 521).

Mingegevir'deki “iskit kralliginin” varligina siipheyle yaklasan isimlerden bir digeri
de Halilov’dur. Halilov, Kimmerlerin ardindan On Asya’da gériinen iskitlerin Azerbaycan
topraklarindaki durumunu, bahis konusu dénemle alakali en ciddi problemlerden biri
olarak degerlendirmistir (Halilov, 1971, s.183). Farkh donemlere tarihlenen Gence,
Gedebey, Sari Tepe gibi kazi alanlarindaki iskit tipi malzemeyi yorumlayan Halilov,
Azerbaycan topraklarinda iskitlerle alakalandirilabilecek en yogun bulgunun Mingecevir
mezarlarindan geldigini inkar etmemistir (Halilov, 1971, s.185). Ancak buna ragmen
calismasinda iskit savascilarina ait olarak kabul edilen ok uclarinin yerli halk arasinda da
Uretimini aciklamaya gayret etmistir. Dahasi Mingecevir'deki iskeletlerden 21 adet
kafatasina (15 erkek ve 6 kadin) dair Kasumova’'nin antropolojik verilerini 6ne sirerek,
bunlarin Dinyeper bdlgesindeki iskit kalintilari ile farkhhk arz ettigini bildirmistir (Halilov,
1971, s. 187). Halilov, netice itibariyle iskitlerin Azerbaycan’da kisa siireli kaldiklarini ve
burada yalnizca On Asya’ya diizenledikleri seferlerde kullanacaklari askeri garnizonlar
olusturduklarini ifade etmistir (Murzin, 1990, s.46). Tarafimizca bu ifadeler Halilov’'un
Mingecevir'deki iskit malzemesini tarihlendirmesi ile celiski icerisindedir. Nitekim
Kimmerleri kovalama hadisesinden, bulgulari tarihledigi 6-5. ylzyila kadar bir asri bulan

13 Hasanov bu hususta Pogrebova’nin gerceklestirdigi calismalarda ritiiel 6zelliklerinin dikkate alinmadigini, iskit
definlerini yalnizca at mezarlarinin varligi yada yoklugu durumuna indirgedigini ve ayni sekilde Halilov’un da benzer
bir bakis agisiyla meseleyi degerlendirdigini; onun Azerbaycan topraklarinda 'iskit' gériiniimiindeki buluntularin
¢ogunun silah ve suslemeler oldugu, giindelik ev egyalari ve aletlerin bulunmadigini bildirdigini hatirlatmaktadir
(Hasanov, 2012, s. 520; Halilov, 1971, s. 186).
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bir zaman zarfi dikkat cekmektedir. Bu uzun periyod, kendi basina, iskitlerin bélgede
kalici olduklarini géstermeye yetmektedir.

Mingegevir'deki iskit cagina tarihlenen kurganlarin ¢ogunda tek define
rastlanirken bazilarinda iki iskelet ¢ikarilmistir (Hasanov, 2021, s. 14). lone agilan erkek
mezarlarinin agirlikli bir bicimde savas aletleri barindirdigini ve bunlar arasinda iskit tipli
ok uglarinin agirlikh oldugunu ifade etmistir. Bigak, hanger gibi savas aletlerinin
bulundugu kurganlarda bir takim ziynet esyalari da goze carpmaktadir. Elde edilen
malzemeleri yalnizca savascilikla alakali gérmek, iskitlerin bélgeyi sadece askeri bir s
olarak kullandiklari gorisiini savunanlar tarafindan bir delil olarak kullaniimistir. Buna
karsin Artamanov’un, bronz temrenlerin ticarette takas araci olarak kullanildigina
yonelik agiklamalarini hesaba dahil etmek gerekir (Artamanov, 2020, s. 49).

Mingecevir'deki ziynet esyalari arasinda zoomorfik yan kulplu li¢ bronz ayna pek
cok arastirmaci tarafindan incelemelere konu olmustur. Halilov, s6z konusu bronz
aynalarin tartisilmaz sekilde iskit menseli oldugunu kabul etmistir (Halilov, 1971, s. 186).
Elde edilen bu aynalar Kuzey Karadeniz, Kafkasya ve Karpat Havzasinda yayginhk
kazanmis tlirdedir (Hasanov, 2021, s. 14). Mingecevir'deki kazilardan c¢ikarilan bu
aynalarin birinde dag kegisi tasviri bulunmaktadir. Bu zoomorfik goruntiler, Kuzey
Karadeniz ve Karpat Havzasi aynalarindan bazi farkliliklarla ayrilmaktadir. Hasanov,
aynalara dair gergeklestirdigi calismada diger arastirmacilarin da gérislerine yer vererek
Mingecevir'deki aynalarin kokenine dair tartismalari goézden gegirmistir. Skudnova,
kulplu aynalarin Cin menseili oldugunu ve MO. VL. yiizyilda iskit kiiltiiriine girdigini daha
sonra Yunan kiltiiriiniin etkisiyle iskit ustalarinin yan sapi uyarlamaya basladiklariniileri
stirmistiir (Hasanov, 2021, s. 16). Buna karsin Chlenova, benzer tipteki aynalarin ig
Asya'daki yayginhigina dikkat ¢ekmistir. MO. 2. binyilda Kirgizistan'da, 1. binyilin
baslarinda Fergana'daki Dalverzin ve Chust yerlesimlerinde ve Kazakistan’daki
Kokshetau'da benzer ayna tiplerine rastlanmistir. Chlenova bu bilgilere dayanarak,
aynalarin iskitlere ve Yunanlilara Orta Asya kiiltiirleri tarafindan tanitilmis olabilecegi
sonucuna varmistir (Hasanov, 2021, s. 16).

%

2

Gorsel.5: Mingecevir'de bulunan aynalar (Hasanov, 2021, s. 16)
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Mingecevir'deki mezarlarda dikkat c¢eken bir ayrinti olarak, 1946'da lone
tarafindan kazilan 24 mezarin 17'sinde defin esnasinda naasin sol ayagindan 50 cm.
kadar uzaginda ve mezarin glineydogu ucunda yer alan blylk boyutlu kaplar
gorilmektedir. Olen kimsenin ayak ucuna birakilan bu tiir kaplara Kazakistan'daki
Uygarak iskit mezarlarinda da rastlanmaktadir (Hasanov, 2021, s. 19). Bu tiirden rittieller
iskit kurganlari arasindaki kiiltiirel buttinliigl géstermesi bakimindan da énemlidir.

Mingegevir'deki kurganlar inceleyenlerden Goshgarli bélgedeki iskit varlig
sorununa dair; “Giiney Kafkasya'daki bu mezarlarin bélgede uzun siiredir yasayan iskit
etnik gruplarina ait oldugunu saglam bir sekilde ifade edebiliriz” demektedir (Mamedov,
2019, s. 22). Dyakonov daha temkinli bir sekilde, uzun iskeletli Mingegevir toprak
mezarlarini, iskit ve yerli nifusun karisik mezarlari olarak degerlendirmistir (Halilov,
1971, s.184). Borozdin'e gore, Mingecevir kurganlarindaki at kosum takimlarina dair
bulgular, diger kiiltirel malzemelerle birlikte agik bir sekilde iskit cenaze tdreninin
varligini géstermektedir.

Mingecevir kurganlarinin tarihlendirilmesi konusuna deginecek olursak; 6ncelikle
iskit tipi olarak tanimlanan bronz temrenlerin bu hususta belirleyici oldugunu ifade
etmemiz gerekir. Bu konuda Melyukova ve diger arastirmacilarin agiklamalari, s6z
konusu ok uglarinin MO. VII. yiizyila ait oldugu fikrini 6ne ¢ikartmistir. Murzin, sézi
edilen ok uglarinin Kafkasya lzerinden gerceklestirilen iskit seferlerinin tarihi ve
glzergahini belirlemedeki kilit role vurgu yapmistir (Murzin, 1990, s. 41). Tarihleme
hususunda Gaziyev MO. VII-VI, lone ve Gosgarli MO. VII-IV yizyillar 6ne siirmiislerdir.
Kurochkin de buradaki iskit kurganlarinin MO. 7. yizyila ait oldugunu disiinenler
arasindadir (Hasanov, 2012, s. 524). llinskaya ve Terenozhkin, Mingegevir kurganlarini
MO. VII. yiizyila tarihlendirerek, buradaki bulgulari, iskit kiltirinin yerel cevreye
niifuzunun kaniti olarak degerlendirmislerdir (Hasanov, 2017, s. 113). Bu arastirmacilar
ayni zamanda Mingecevir kurgan dénemini; "en erken iskit dénemi" seklinde
nitelendirerek, bu atli gbgebelerin Gliney Kafkasya'daki ilk izleri olarak
degerlendirmislerdir (Hasanov, 2012, s. 522; Hasanov, 2017, s. 117).

Hem Mingecevir kurganlarinin tarihlendirilmesi meselesi hem de bélgedeki iskit
varligl noktasinda bir diger 6nemli bulgu olarak at kosum takimi pargalari da énem arz
eder. Hasanov'un ozellikle G¢ delikli bronz yanak parcalari (bitler) bulgularini
degerlendirdigi calismasi bu konuda son derece aydinlaticidir. Azerbaycan topraklarinda
yer alan Mingegevir, Klguk kurgan, Semkir, Kalakent ve Lenkeran’da elde edilen bronz
bitler s6z konusu ¢alismanin odak noktasi olmustur. Zikredilen bulgular hakkinda
yapilmis arastirmalar dzellikle Mingegevir kurganlarinin MO. IX ila VII. yiizyil arasindaki
bir zaman dilimine tarihlendirilmesi gerekliliginin altini cizmektedir. G. Kossak; MO. IX ve
VIII. yizyil araligini, A. 1. ivanchik MO. IX. yiizyili, iessen; MO. VII. yiizyil (Hasanov, 2017,
s.113), Pogrebova ise MO. VIII. yiizyilin ikinci yarisini éne ¢ikartmislardir (Hasanov, 2017,
s. 114). Terenozhkin, iskitlere atfedilen bu ti¢ delikli bitlere Dogu Avrupa’nin giineyindeki
kazi alanlarinda da rastlandigina ve iskit arkaik dénemine tarihlendigine vurgu yapmustir.

Azerbaycan topraklarinda iskit eserlerinin elde edildigi bir baska kazi alani Milsko-
Karabag bozkirindaki Kiiciik Kurgan'dir. Agcabedi’de yer alan kurganda cok sayida
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boncukla, 21 adet seramik kap elde edilmistir. Bunlarla birlikte at kosum takimina dair
parcalar bulunmustur'®. Mingecevir kurganlari ile benzerlik arz eden bu kurganda basi
kesik bir at iskeleti ve ayni mezarda bir insan iskeletine rastlanmistir®®
(Esayan&Pogrebova, 1985, s. 23; Quliyev, 2008, s. 264-265). Ayni sekilde Mingegevir 2
kurganindan elde edilen bronz bitler ile Kiiglik kurgan bulgulari arasinda aynilik s6z
konusudur (Hasanov, 2017, s. 113). Bu kurgandaki esyalar, Ziviye'de bulunan iskit
hazinesindeki malzemelerle de benzerlik arz etmektedir. iessen, Kigiik Kurgan
kompleksini iskitlerin On Asya'da oldugu zamanla iliskilendirmistir (Kiyasko &
Korenyako, 1976, s. 171-172). Ayrica buradaki bulgulari Kelermes, Ulski Aul ve
Mingegcevir'dekiler ile kiyaslayarak iskit tipli bu malzemeleri MO. 650-600lere
tarihlendirmistir (Hasanov, 2012, s. 521). Yine Kiiciik kurganda bulunan iskit tipi ok uglari
Kelermes ve Melgunov kurganlarindaki bulgularla yakinlik arz etmekte ve bunlarin
tarihlendirilmesi icin de MO. VIl ve VI. yizyillar énerilmektedir'® (Hasanov, 2012, s.521).
lessen, Kiiciik kurganin tarihlendirilmesi icin MO. VII. yizyilin ikinci yarisini énerirken
(Hasanov, 2017, s. 114), Pogrebova ayni ylzyilin baslarini isaret etmistir (Hasanov, 2017,
s. 115).

Mingecevir ve Kiiglik kurganla birlikte glinimiiz Azerbaycan topraklarinin muhtelif
bélgelerinde de iskitlerle iliskilendirilen birtakim bulgularla karsilasiriz. Esayan ve
Pogrebova’nin hazirlamis oldugu haritada Trans-Kafkasya’daki iskit bulgular titiz bir
bicimde isaretlenmis ve bunlar hakkinda bazi agiklamalara yer verilmistir (Bk. Harita:3).

O
Mahackala

HAZAR
DENIZ|

Harita.3: Kirmizi isaretle gésterilen yerler giinimiiz Azerbaycan topraklarindaki iskit arkeolojik
verilerine aittir. (Yesayan&Pogrebova, 1985, s. 20)

14 Hasanov, Klglk kurgandan gikarilan at alinliginin Ziviye bulgulari ile yakinligina isaret ederken, bikimli, bronz
halkali bitlerin Mingegevir 2 nolu kurganla benzerlik gésterdigini ifade etmistir (Hasanov, 2012, s. 521).

15 15 m. ¢apindaki toprak mezarda, odanin giineybati tarafinda bir insan iskeleti ile yaninda kesilmis bir at basi yer
almaktadir (Hasanov, 2012, s. 521).

16 Trans-Kafkasya’daki iskit bulgularina dair agiklamalarinda iessen, Kiigiik kurgandan elde edilen malzemelerin MO..
7. ylzyila ait oldugunu beyan etmistir (Esayan&Pogrebova, 1985, s. 23).
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Yukaridaki haritada 1 nolu bulgu yeri olarak isaretlenen Abseron’daki 4 nolu
mezardan MO. Vil ve VL. yiizyillara tarihlenen iskit tipi ok uglari kayda gecirilmistir. 2 nolu
bulgu yeri Giirgen’den de vyine iskit tipi ok uclari bulunmustur. 4 nolu Gence’den
Krupnov’'un da hakkinda g¢alisma yaptigi sivri baslikli bir kil heykel elde edilmis ve daha
gec bir tarihleme ile MO. IV ve . yizyllara ait oldugu ileri sirilmistir
(Esayan&Pogrebova, 1985, s. 22). 5 nolu Gedebey ve Kalakent’teki MO. VII ve VI.
yizyillara tarihlendirilmis 48 numarali mezardan 8 iskit tipi ok ucu bulunmustur. 6 nolu
Saritepe’deki bulgu alanindan sirt Gistii yatiriimis bir erkek iskeleti ve iskit tipi bronz ok
uglari elde edilmistir. 7 nolu Kegili bulgu alaninda ise Nerimanov'un calismalari
neticesinde iskit tipi bir ok ucu bulunmustur. 8 numaral alan ise Hankendi yéresindeki
miizede bulunan ve mensei belli olmayan demir bir akinak bulgusunu ifade etmektedir.
9 nolu Daglik Karabag’in Mardakert bélgesindeki bulgu alaninda MO. VIl ve VL. yiizyillara
ait oldugu disiinilen iskit tipi ok uclari bulunmustur. 10 nolu bulgu yeri olarak
Nahcivan’daki Kiltlir Mizesinde sergilenen ve Nahgivan’in gesitli yerlerinden elde edilen
iskit ok uclari bildirilmistir.

Sonug ve Degerlendirme

iskitler, Kafkasya’daki cesitli rotalar {zerinden Trans-Kafkasya ve giiniimiiz
Anadolu topraklarina girdiklerinde donemin iktidar miicadelelerinin bir pargasi olmaktan
kacamamiglardir.  Eskicagin gl¢li  imparatorluklari  Asur-Urartu ve Medlerle
miinasebetler tesis eden iskit yoneticileri bu iliskiler dahilinde yaziya sahip olan soz
konusu topluluklarin tarih kayitlarinda zikredilmeye baslamislardir. Bunun yaninda
Herodotos ve ardillari da ézellikle iskitlerin On Asya seriivenlerine dair bazi hadiseleri
aktarmaktan geri durmamislardir. Buna ragmen yazili kaynaklar Trans-Kafkas ve eskicag
Anadolu’sundaki iskit tarihi serencaminin net bir tablosunu ¢ikartma noktasinda yetersiz
kalmaktadir. Bu hususta kendilerine has kurgan kiltiirine sahip olan ve erken atli
gdcebe topluluklar arasinda yiiksek bir medeniyetin temsilcisi olarak tanimlanan iskitler,
s6z konusu bolgelerde ayirt edilebilir bir takim arkeolojik hatiralar birakmiglardir.
Gerceklestirilen kazilarda elde edilen malzemeler yazili kaynaklardaki iskit anlatilarini
tamamlama noktasinda bliyik kiymete sahiptir. Calismamizda gliniimiiz Azerbaycan
topraklarinda iskitlerle alakalandirilan bulgulari yazili kaynaklardaki bilgilerle birlikte
degerlendirerek, Trans-Kafkasya’daki iskit varligi meselesini giindeme getirmeye gayret
ettik.

Gerek On Asya gerekse Kafkasya’da ve dahi Karadeniz’in kuzeyindeki kurgan
alanlarinda Tuallagov’'un da ifade ettigi izere (Tuallagov, 2017, s. 37) Kimmer ve iskit
bulgularini net bir sekilde ayirmanin pek de miimkiin olmayisi, galismanin zorluklarindan
biridir. Bunun yaninda pek ¢cok calismada miusterek bir bicimde ifade edildigi lizere
iskitlere ait oldugu kabul géren ok uglari, zoomorfik nesneler ve kurban ritiiellerine dair
bulgular tartisma konusu olarak belirlenen cografyalardaki iskit varligini sorgulamaya
hizmet etmektedir. Ozellikle On Asya’daki Iskit izlerinin hem vyerli hem de yabanci
literatirde farkli calismalarla glindeme getirildigini gormekteyiz. S6z konusu
arastirmalara ilave olarak calismamizda yalnizca glinlimiiz Azerbaycan topraklarindaki
iskitlerin varligi meselesini degerlendirdik. Bu hususta Mingecevir bélgesindeki
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kurganlar Gzerinde daha ayrintili durarak, Azerbaycan’dan giinlimiz Dogu Anadolu’suna
uzanan hat tizerinde iskitlere ait veriler incelenmistir.

Makale igerisinde Azerbaycan 6zelinde isimlerini zikrettig§imiz kurgan
alanlarindaki, iskit bulgular kabaca MO. VIl ve IV. yiizyillar arasina tarihlenerek, On
Asya’ya diizenlenen seferler esnasi ya da sonrasindaki stirece vurgu yapilmistir. Bunlarla
birlikte iskitlerin boélgede kalici bir sekilde yerlestiklerine yénelik tezler de &ne
strilmistir. Acilan bazi kurganlarda iskit nesneleri ile birlikte On Asya tipi bulgulara
rastlanmasi bazi arastirmacilari bélgedeki iskit hatiralarini On Asya seferleri ddnusiindeki
surecle alakalandirmasina dayanak olusturmustur. Bununla beraber farkli zaman
dilimlerine tarihlenen ve Kuzey Kafkasya’daki iskit kurganlari ile benzerlikler arz eden,
zengin igerikli gémi alanlari bolgede kalici bir iskit kralhginin delaleti olarak
yorumlanmistir.

Calisma icerisinde belirtilen bulgular iskitlerin, Trans-Kafkasya topraklarini yalnizca
bir askeri Us olarak kullanmadigini, bolgede uzun sireli yerlesimler olusturduklarini
gosterir niteliktedir. Bunlar arasinda 6zellikle at kurbanina dair bulgular, bronz ok uglari
ve zoomorfik nesnelerin iskitlerle dzdeslestirildigi gorilmektedir. Bélgede acilan
mezarlarda agirlikli olarak erkek gomilerine ulasiimasi kurganlarin yalnizca sefer zamani
ile alakali bulunmasina neden olan unsurlardan biridir. Ancak bazi kurganlarin
yagmalandigl ve igerisinden herhangi bir iskelete ait kalintinin bulunamadigi da
unutulmamalidir. Bunlardan bir kisminin kadin cenazelerine ait olabilecegi ihtimali goz
ardi edilmemelidir. Ayrica savasgcilikla ilgili bulgularin yaninda giindelik esyalarin, kap-
kacak, boncuklar ve gesitli ziynet esyalarinin da kurganlardan siklikla elde edildigi
gorilmektedir.

Azerbaycan’da Mingecevir ve diger bolgelerden elde edilen bulgular iskitlerin
Trans-Kafkasya’ya, Anadolu seferleri arifesinde yerlesmeye basladiklarini
disiindiirmektedir. Manna kralligi ile kurulan iliskiler vasitasiyla iskitlerin bélgede
mesk{n hale gelmeye ve gliclenmeye baslamis olmalari muhtemeldir. Bolge siyasetinde
tanidik bir figiir olarak bilinen iskitler, Asur topraklarini kuzeyden tehdit eden Kimmerler
karsisinda ilk alternatif olmuslardir. Asur ve diger imparatorluklarla kurulan siyasi
miinasebetler dahilinde, iskitlerin, Trans-Kafkasya merkezli bdlgelerinden askeri
yardimlar tesis ettikleri anlagilmaktadir. Nitekim eskicag Anadolu’sundaki savaglara ve
ayrica Orta Dogu’ya kadar uzanan seferlere istirak etmislerse de daha agirlikh olarak
Trans-Kafkas topraklarina yakin alanlarda kurgan hatiralari birakmislardir.

iskitlerin Trans-Kafkasya topraklarina inislerinde Derbent’ten ziyade orta Kafkas
gecitlerini daha aktif bir bicimde kullandiklari anlasiimaktadir. Kuban bélgesindeki iskit
kurganlari ile mukayese edildiginde Trans-Kafkasya’daki bulgu alanlarinin daha sade bir
géruntl arz ettikleri séylenebilir. Ozellikle Anadolu’da iskit giiciiniin ¢okiisii, Trans-
Kafkasya merkezli bir iskit kralligini da tehdit edecek oldugundan, iskitler kademeli bir
sekilde Karadeniz'in kuzeyindeki bolgelerine ¢ekilmislerdir. Bu ¢ekilme esnasinda Kuban
bolgesindeki kurganlar, On Asya menseili iriinleri de icerecek tiirden zengin bulgu
alanlarina déntismustur.
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1697 SEFERINDE TUNA DONANMASI’'NIN OPERASYONEL MASRAFLARI*

Seyfullah Aslan™
0z

Osmanli imparatorlugu, 1683’te Viyana’yi ikinci defa kusatmasiyla baslayan savaslarda Kutsal ittifak
Devletleri’yle uzun yillar miicadele etmek zorunda kalmistir. Bu savaslar esnasinda Tuna Nehri (izerinden
Osmanli garnizonlarini ve cephe hattini lojistik bakimdan destekleyen Tuna donanmasi, dikkate deger bir
operasyonel gli¢ olarak ortaya ¢cikmistir. 1697 seferi, gerek Il. Mustafa’nin bizzat sefere katilmasi agisindan
gerekse Osmanlilarin nihai bir netice alarak savaslara son verme arzusundan dolayi kapsamli hazirliklarin
yapildigi bir seferdi. Tuna donanmasinin mevcudu, kabiliyetleri ve giicii de bu hazirliklar kapsaminda
artirlmaya gayret edilmistir. Donanmanin hazirliklari kapsaminda gerek gemi insa, techiz, tamir ve bakim
masraflari gerek personel ve gerekse donanma personeli igin ihtiya¢ duyulan peksimed, zahire ve un gibi
yiyecekler ile donanma tarafindan kullanilan savas malzemelerinin masraflari, ilgili senede Tuna
donanmasinin operasyonel masraflarini olusturmaktadir. Masraflarin ortaya ¢ikmasiyla beraber, ilgili
sefer boyunca donanmanin Osmanli hazinesine maliyeti hesaplanacaktir. Baskanlik Osmanli Arsivi’nde
bulunan defterler ve evraklardan elde edilen bilgiler yaninda donanmaya yapilan toplam masrafi kiyas
etmek lizere literatiirden istifade edilerek masrafin blitge icindeki orani tespit edilip degerlendirilecektir.

Anahtar Kelimeler: Osmanli, savas, 1697 seferi, Il. Mustafa, Tuna Nehri, Tuna donanmasi

OPERATIONAL COSTS OF THE DANUBE NAVY IN THE 1697 CAMPAIGN
ABSTRACT

The Ottoman Empire engaged in protracted conflicts with the Holy Alliance, beginning with the second
siege of Vienna in 1683. Throughout these wars, the Danube navy played a pivotal role in providing
logistical support to Ottoman garrisons and the front line via the Danube River, establishing itself as a
formidable operational force. The 1697 campaign was a meticulously planned undertaking, driven by two
primary factors: the personal involvement of Sultan Mustafa Il and the Ottoman Empire's persistent desire
to bring the ongoing wars to a decisive conclusion. As part of these comprehensive preparations,
significant efforts were directed toward enhancing the size, capabilities, and overall strength of the
Danube navy. This emphasis on naval power stemmed from the Danube River's strategic importance as a
vital transportation artery for supplying Ottoman garrisons and maintaining a strong presence along the
front line. To prepare the navy for the upcoming campaign, the Ottoman treasury incurred the following
operational costs in the Danube navy: ship construction, equipment, repair and maintenance, food for
personnel (including biscuits, cereal, and flour), and war materials. Once these costs are calculated, the
total cost of the navy to the Ottoman treasury will be known. To determine and assess the ratio of naval
expenditure within the Ottoman budget, we will supplement the information obtained from the registers
and documents in the Ottoman Archive of the Presidency with data from the literature.
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Giris
“...Kara seferi heman bir emre muhtacdir, herkes atina bintb
gider. Derya seferi oyle degildir. Farzan lazim gelse her ne

kadar bezl-i mal ve kudret olunsa yedi sekiz ayda hasil olur
ve bi’'l-cimle zaman ister.” (Sahillioglu, 2004, s. 4)

Koca Sinan Pasa (Osmanli Sadrazami 1580-1582 / 1589-1591
/ 1593-1596)

Osmanli imparatorlugu’nun mall birokrasi, cagdasi devletlere gére daha
organizeydi. Vergi kaynaklarinin tespiti, cesitlendirmesi; vergi kaynaklarinin titizlikle
kaydedilmesi ve nihayetinde verginin disiplinli bir sekilde toplanmasi hususiyetini bliyiik
oranda ¢6zen birokrasinin bu mali kaynaklarin bir kismini ayni olarak topladigi da
bilinmektedir. Ote yandan Osmanli maliyesi titizlikle topladigi gelirin yine titizlikle
harcanmasina azami dikkat gostermekteydi. (A. Tabakoglu, 2016, s. 160-415; Darling,
2019, s. 73-109). Bu bakimdan Osmanli devlet erkani, bilhassa savas zamanlarinda artan
harcamalarin  gerek tasrada ve gerekse merkezde titizlikle kaydedilip
muhasebelestirilmesine, ordunun ihtiyaglarinin zamaninda ve vyeteri kadariyla
karsilanmasina ve bu denge icinde askeri ihtiyaclari gozetirken mall yoni ihmal
etmemeye Ozen gosterirlerdi. (Bostan, 2018).

Savas ve sefer durumunda hazinenin kaynaklari Osmanl savas makinesinin
hareket etmesi icin seferber edilirken, kara ordusu kadar donanmanin da bir an 6nce
hazirlanmasina gayret edilirdi. Zira, donanma hazirliklarinin planlanmasi ve gemi insa,
top dokim gibi faaliyetlerin organizasyonu zaman almaktaydi. Diger taraftan kara
ordusu harekete gectikten sonra bile menziller sayesinde sefer glizergadhinda lojistik
destegi saglanabilirken donanmanin tekmil hazir olmasi gerekmekteydi. Bu nedenle
donanma hazirliklarinin ve masraflarinin Osmanl mali birokrasisi tarafindan eksiksiz
tamamlanmasi beklenmekteydi. Nihayetinde Osmanli birokrasisi bir bitin olarak
donanmanin eksiklerini giderme ve sefere hazir etme konusunda olduk¢a maharetli
oldugunu cesitli donemlerde ve seferlerde ispat etmisti. (H. S. Tabakoglu, 2019, s. 247-
260).

Bu bakimdan 1697 seferi, her ne kadar bliyik bir bozgunla neticelense de bilhassa
Sultan Il. Mustafa’nin yillardir sliregiden savaslara son verme arzusu etrafinda biyuk
hazirliklarin yapildigi bir seferdir. Bu bakimdan seferber edilen askerler, insa ve tamir
edilen gemiler, reayadan avériz, niziil ve siirsat® yoluyla temin edilen ve ¢esitli yollardan
satin alinan zahire, nakliye islerinde calistirilan prestoyka ve cerahorlar, peksimed
Uretimi ve nakli icin farkli baslklar altinda onlarca masraf kalemine harcama yapan
Osmanl birokrasisi, kendi birokratik yapisi geregi bitiin bu masraflari donanmaya
harcanan masraflar olarak bir araya getirmemisti. Ancak bu calismada, Tuna
donanmasinin operasyonel ¢apini gérmek ve kiyas etmek lzere 1697 senesinde Tuna

L Avariz, nakdi bir vergi cesidi olmakla birlikte nakdi olarak yiklenen vergiden mal ya da hizmet karsiligi muaf tutularak
da 6denmekteydi. Ayni sekilde savas durumunda alinan ve avarizin bir gesidi olan nizil ise sefer glizergahinda
menzillere indirilen zahirenin ayni olarak tahsildir. Siirsat ise devletin belirledigi rayicten ve cogunlukla savas sartlari
icinde daha ucuzdan satin alinan zahirenin, piyasa rayici ile arasindaki marjin bir bakima reayaya vergi olarak
yiiklenmesi usuliidiir. Detayli izahatlar igin bkz.: (Sahillioglu, 1991, s. 108-109; isbilir, 2007, s. 311-312).
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donanmasiyla alakali bitin harcamalar bir araya getirilmeye ve kiyas edilmeye
cahsiimigtir.

Bununla birlikte Osmanli biirokrasisi tarafindan bazi masraflarin kaydinda detay
verilmeden birkag¢ tlr harcamanin kaydedilmesi bu arastirmanin zorluklarindan biri
haline gelmistir. Bu tirden masraflar yeri geldikge zikredilecektir. Ayrica 1108 hicri
takvim yili igcinde 6denen ancak bir dnceki senenin mali 6demeleri iginde bulunan
masraflar da bulunmaktadir. Mart ayinda mali yil devrettiginden bazi 6demeler hicri ve
miladi yillar dikkate alindiginda bugtinkl bakis agimizdan karigik gériinmektedir. Bu tiir
kayitlar, 1697 seferi hazirliklarina matuf yapilip yapilmadigina goére degerlendirilmistir.

Tuna Donanmasi’nin operasyonel masraflarini ortaya koyabilmek i¢in 6ncelikle
operasyon kisminda nelerin oldugunu ifade etmek gerekir. Boylece operasyonda
bahsedilen insan glicli, gemi, techizat ve yiyecek gibi her tirli masraf kaleminin neden
ve ne sekilde masrafa neden oldugu daha iyi izah edilebilir.

Tuna Donanmasi’nin Operasyonel Varhgi

Tuna Nehri’nde faaliyet gésteren Tuna Donanmasi, ordunun nehirdeki savas gici
olarak yer almanin yaninda istanbul’dan Belgrad’a kadar uzanan deniz ve nehir hattinda
orduya lojistik destek de saglamisti. Bu bakimdan donanmanin, nehrin hinterlandindan
iskelelere ulasan zahirenin gerekli yerlere sevk edilmesi; istanbul’dan gemi, insan giicii,
muhimmat, barut ve peksimedin nehre ulastiriimasi ve nehir tizerinde sefer giivenligini
saglayarak cephe gerisinde glvenli ve strdirulebilir bir lojistik hattin glivenceye alinmasi
gibi vazifeleri bulunuyordu.

Donanmanin ydnetimi Tuna Kapudani namiyla ve beylerbeyi payesiyle? bir
kapudana verilmisti. Kapudanin yardimcisi olarak bir bagsbug gérev almaktayken, farkli
hususlarda kapudanin islerini takip eden bir kethiida bulunmaktaydi. Ustiiaciklar Agasi,
Girdap Agasi, firkateciyan filosundaki gemilerin kapudanlari ve sayka kapudanlari diger
riitbeli gorevliler olarak donanmada gorev almisti.

Tuna donanmasinda kalyata, firkate, sayka ve Ustlacik basta olmak Gzere cesitli
gemiler gorev yapmistir. Bunlarin idari usulleri ve mali kaynaklari farklihk
gostermekteydi. Ornegin kalyata ve firkateler genellikle istanbul’da Tersane-i Amire’de
insa edilerek donatiliyor ve levendleri salyane ile gemilere yaziliyordu. Ote yandan sayka
ve Ustlaciklar genellikle Tuna tersanelerinde insa ediliyordu. Bununla birlikte saykalar
farkli mali unsurlarla insa ediliyor ve gérev yapiyordu. istanbul’da insa edilip firkateciyan
filosu olarak adlandirilan kalyata, firkate ve saykalardan olusan filoya katilan miri
saykalarin masraflari hazineden karsilanmaktaydi. Ancak Tuna’da kapudanin insa
ettirdigi saykalarin insa masraflari yine hazineden karsilanmakla beraber cenkgileri ve
kiirekgileri ya bolgedeki kalelerden saykalara gorevlendiriliyor ya da (icretle tutuluyordu.
Yine Eflak voyvodasi tarafindan her yil insa edilip Tuna donanmasina verilmesi gereken
5 sayka bulunmaktaydi. Cesitli vakif koylerinin insa edip donanmaya teslim ettigi

2 Kanije veya Trablusgarb Beylerbeyiligi payesi verilmekteydi. Ayrintili bilgi igin bkz.: (Aslan, 2022, s. 24).
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saykalari da dahil ettigimizde masraflari bakimindan oldukg¢a farkli ve hesaplamasi
oldukga karmasik bir tablo ortaya ¢ikmaktadir.

Kalyata ve firkateler donanmanin savas glicliydi. Sayka ve Ustliaciklar ise lojistik
operasyonun temel gemileriydi. Bu bakimdan kalyata ve firkatelerin lojistik operasyon
sirasinda bir masrafi ortaya c¢ikmamaktaydi. Sadece mihimmat ve peksimed gibi
ihtiyaglari igin sefer siiresince masraflar s6z konusu olmaktaydi. Ancak sayka ve
Ustlaciklar lojistik operasyonda kullanilirken bu gemilere ya da bu gemilerin korudugu
borozan ve zahire gemisi gibi nakliye gemilerine zahire yiklemek ve indirmek igin
prestoyka denilen isgiler tutulmaktaydi. Ayni sekilde bu gemilerin Demirkapi girdaplari
bolgesinden gecisi esnasinda Eflak voyvodasi tarafindan gonderilen ve lcretleri
cizyelerine mahsup edilen 1.000 civari cerahor gorev yapmaktaydi. Cerahorlar, genellikle
Eflak voyvodasi tarafindan hazirlanan ve satin alinan kinnab denilen halatlar yardimiyla
gemileri nehrin st tarafina cekmekteydi.

Donanmanin genel operasyonu bu sekilde olmakla beraber, tersanelerde gemi
tamiri, sefer sonunda gemilerin kislatiimasi gibi geri hizmeti diyebilecegimiz noktalarda
cesitli faaliyetler ve dolayisiyla masraflar ortaya ¢ikmaktaydi.

1697 Seferinde Tuna Donanmasi’nin Fiziki Varhgi

1697 seferinde 10 kalyata, 33 firkate, 39 miri sayka, 12 ocaklk sayka, 3 vakif
saykasi, 5 zi-kudret saykasi,® 5 Eflak saykasi ve 100 ustiiagik* (BOA, MAD: 7915, s. 163-
165. 7 Cemaziyelevvel 1108 / 2 Aralik 1696) ve 233 zahire gemisi (BOA, MAD: 10305, s.
10-11. 15 Rebi‘llevvel 1109 / 1 Ekim 1697; BOA, MAD: 7915, 164. 4 Cemaziyelevvel 1108
/ 29 Kasim 1696). gérev yapmistir. Zahire gemilerinin 133’0 bu sefere hususi olarak
kiralanmistir. Ayrica Azak’a gonderilen 25 sayka, Tuna kapudani tarafindan insa
edilmistir. (BOA, MAD: 7915, s. 222-223. 7 Cemaziyelevvel 1108 / 2 Aralik 1696). Boylece
1697’de Tuna donanmasi tarafindan sefere hazirlanan gemi sayisi 465 olmustur.

Gemi turii | Adet

Kalyata 10
Firkate 33
Sayka 89
Ustiiagik 100
Zahire gemisi 233

TOPLAM ‘ 465

Tablo 1: 1697 seferinde gorev yapan gemiler

3 Bu saykalar, Osmanli blrokrasisi tarafindan, Tuna sahilindeki sancaklarda ikimet eden varlikl dyan ve reayalara insa
ettirildigi icin “kudretli” anlaminda zi-kudret kelimesiyle tanimlanmistir.

4 Anonim Osmanh Tarihi muellifi sayilari detayli vermekle beraber miri sayka sayisini 33 olarak kaydetmistir. Bkz.:
(Ozcan, 2000, s. 132).
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1697 seferinde gorev yapan gemi ve personel sayisi donanmanin O6lcegini
gostermektedir. Bu sefere 12.595 personel katilmistir. Bunlarin 6.570’i firkateciyan filosu
levendleri, 1.046’s1 cenkci, 1.839'u kiirek¢i, 100°U diimenci, 2.300°U cerahor, 500’
prestoyka, 200°U bekgi, 20’si neccar ve 20’si kalafatciydi.

Personel Kisi sayisi

Levend 6.570
Cenkgi 1.046
Diimenci 100
Kiirekgi 1.839
Cerahor 2.300
Prestoyka 500
Bekgi 200
Neccar 20
Kalafatgi 20

TOPLAM ‘ 12.595

Tablo 2: 1697 seferinde gérev yapan personel

Kislak Masrafi

1697 seferi 6ncesinde Ruscuk kislaginda bekleyen kalyatalarin her birine 7 bekgi,
firkatelerin her birine ise 3 bekgi tayin edilerek ruz-1 kasimdan ruz-i hizira kadar 4 ay igin
10’ar kurus verilmistir. Toplamda 200 kisi olduklari tahmin edilen bekgilerin 177 giin
gorevde kalmasi planlanmaktaydi. Bunlara tayinat olarak her birine glinde 0,5 kiyyeden
tim kis icin 17.700 kiyye / 3.852 kantar peksimed ayriimistir. (BOA, MAD: 7915, s. 147.
7 Rebi‘llevvel 1107 / 16 Ekim 1695). Nakit olarak 2.000 kurus / 240.000 akge verilen
bekcilerin peksimed masrafi ise 192.600 akcgedir. Yani kislaktaki gemilerin sadece
korunmasi icin 432.600 akge sarf edilmistir.

Kisi / Miktar Birim masraf | Masraf (akge)
(kurus)
Bekgi 200 10 240.000
Peksimed 3.852 kantar 192.600

TOPLAM | ‘ 432.600

Tablo 3: Kislak Masrafi
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Harita 1: Tuna Donanmasinin Faaliyet Bolgesi
Asker Ucretleri

Firkateciyan filosuna dahil olan kalyata, firkate ve miri saykalar icin hicri 1108
senesinde (1696-1697) ufak bazi degisikliklerle bir dnceki seneye benzer rakamlar tespit
edilmistir. Buna gore 10 kalyata kapudani ve 2.270 levendi icin 90.000; 33 firkate
kapudani ve 2.740 levendi i¢in 102.000; 39 sayka kapudani ve 1.560 levendi i¢in 58.500
olmak Uzere toplamda 6.570 levend igin 250.500 kurus salyane tahsis edilmistir. S6z
konusu meblag hazineden ve diger onlarca kaynaktan parcali bir sekilde ayrilmistir.”
Toplam 71 farkh gelir kaynagi arasinda Filibe nezareti geliri, Rusguk ve Yerg6gi 1109
senesi cizyesi, istanbul glimriigii, Nigbolu ve Silistre giimriigii yer almaktadir. Salyanenin
once 15 Cemaziyeldhir 1108 /9 Ocak 1697 tarihinde 72.685 kurusu génderilmis, yaklasik
Uc ay sonra 1 Ramazan 1108 / 24 Mart 1697 tarihinde ise 79.315 kurusu havale
edilmistir. Ote yandan bastaki salyane hesaplarinda gériinmemekle beraber, Rusguk ve
Yerg6gl 1110 senesi cizyelerinden 17.000 kurus salyane hesaplarina dahil edilerek,
muhtemelen ek bir 6deme olarak 18 Cemaziyeldhir 1109 / 1 Ocak 1698 tarihinde Tuna
Kapudani Asgizade Mehmed Pasa’ya verildigi gorilmektedir. Sene basinda belirlenen
salyane hesaplarindan kalan 98.500 kurus ise 26 Cemaziyelahir 1109 / 9 Ocak 1698
tarihinde Tuna Kapudani'nin adamina teslim edilmistir. Ancak sene sonu hesaplar
goriliurken butin salyane 6demeleri iginde kaydi goriilen ancak gorevde bulunmayan
levendlerin salyaneleri igin 7.500 kurus dustlmustir. Boylece 243.000 kurus salyane,

5 Defterdar Sari Mehmed Pasa, arsiv defterlerinin verdigi gemi sayilarini tam olarak vermektedir. Ayrica gemilerin
toplam salyanesinin 713 kese akge tuttugunu ve bir kisminin hazineden, kalaninin ise farkli mahallerden havale
edildigini kaydetmektedir. Bkz.: (Ozcan, 1995, s. 612).
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17.000 kurus ek salydne ile 260.000 kurus / 31.200.000 akce Tuna kapudanlarina
odenmistir. (BOA, MAD: 184, s. 12-13. 17 Sa‘ban 1108 / 11 Mart 1697).

Adet Levend Salyane (kurus)
Kalyata 10 2.270 90.000
Firkate 33 2.740 102.000
Sayka 89 1.560 58.500
Ara Toplam 465 6.570 250.500
Gorevde bulunmayan levendler -7.500
Ek salyane 17.000

TOPLAM 260.000

Tablo 4: Kislak Masrafi

Ocaklik saykalarin ihtiyaclari ve nakit talepleri ocakliklari tarafindan
karsilanmaktaydi. Ancak ocaklik sayka olarak adlandirildiklari halde masraflari icin
hazineden havale edilen saykalar da bulunmaktaydi. Nitekim 1697 senesindeki kayitlar
bu iki tirden ocaklik saykanin masraflarini gormemizi saglyor. Nigbolu, Rusguk, Silistre,
Silistre yedegi, Hirsova, Tulca, isakgl, Borice ve Adakale, ibrail, Fethilislam, Vidin,
Tutrakan ve Belgrad olmak Uzere toplam 13 ocaklik sayka igin kalelerde gorevli olan
mustahfiz ve azeb cemaati neferlerinden cenkgi ve kiirekgileri yazilmistir. Bazi saykalarda
ise kurekgiler kalenin varosundan yani reayadan avariz karsiligi saykaya tayin edilmistir.
Ornegin Nigbolu ocaklik saykasi icin Nigbolu varosundan 22 kiirekgi, Nigbolu kalesi
azeblerinden ise 20 cenkci saykaya yazilmistir. Kaleden tayin edilen azebler kendi
ulGfelerini ocakhk olarak almaya devam ettikleri icin Tuna donanmasina ait sayka
kayitlarinda onlar igin bir masraf kaydedilmemistir. Ayni zamanda kiirekgilerinin avariz
karsiligi bedeni olarak saykaya binmeleri dolayisiyla da bu kayitlarda herhangi bir
masrafin zikredilmesine gerek gorilmedigi anlasiimaktadir. Ancak ileride bu konudaki
diger arsiv belgeleri degerlendirilecektir. Bununla birlikte sayka kapudaninin ul(fesi ve
sayka personelinin tadmiye masraflar Nigbolu iskelesinden ocaklik olarak verilmistir.
Ruscuk saykasinin ise 24 kirekgisi Ruscuk varosundan; 20 cenkgisinin 5’i Ruscuk, 15’i
Yergogu kalesinden saykaya tayin edilmis ve kapudan ulGfesi ve tadmiye icin Rusguk
iskelesi ocakligi tayin edilmistir. Silistre’nin biri asil biri yedek iki ocaklk saykasi
bulunmaktadir. 40 kirekginin 37’si Silistre varosundan, 3G bir karyeden; 40 cenkginin
20’si Silistre kalesi mustahfizlarindan, kalan 20’si ise Karaharman kalesinden saykaya
tayin edilmistir. Her iki saykadaki kapudan ul(feleri ve tadmiye masraflari ise Silistre
iskelesinden tahsis edilmistir.

S6z konusu listeye gore Nigbolu, Ruscuk, Silistre, Silistre yedegi, Hirsova, Tulca,
isakgl, Borice ve Adakale adasi saykalarinin ocakligi bulunmaktaydi. Ocakligi olan séz
konusu 8 saykaya ise ocaklik bolgelerinden kapudanlarina 182.171 akge tahsis edilmistir.
ibrail, Fethilislam, Vidin, Tutrakan ve Belgrad saykalarinin ise ocakligi yoktur. Bu nedenle

6 Osmanli imparatorlugu tarafindan &zellikle savas durumunda askerlere verilen idse bedelidir. Askerlerin riitbesine
ve gorevine gore bu bedelin tutari degismekteydi.
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ocakligi olmayan 5 saykanin ul(ife ve taadmiyeleri icin Hazine-i Amire’den 5.510,5 kurus
ve 40.000 akge havale yapilmistir. 701.260 akge tutan masraf su sekilde pay edilmisti:
ibrail, Fethiilislam ve Tutrakan saykalarina 20 cenkgi ve 20 kiirekgi tayin edilerek bunlara
1.000 kurus, yani 120.000 akce ulGfe ve 10.000 akce de tadmiye masrafi tayin edilmistir.
Vidin saykasina ise 32 nefer tayin edilmesine ragmen personeli igin yine 1.000 kurus
ultfe ve 10.000 akge tadmiye tahsis edilmistir. Ote yandan Belgrad saykasinda durum bir
nebze farkhlik arzeder; 42 neferin her birine senelik 30 kurus ullfe tayin edilir ki bu da
toplamda 1.260 kurus, yani 151.200 akge tutar. (BOA, MAD: 7915, s. 161-162. 7
Cemaziyelevvel 1108 / 2 Aralik 1696). Boylece ocaklik saykalar igin toplamda harcanan
meblag 883.431 akgedir.

Ocaklik Sayka | Kapudan LETILET Taamiyesi Cenkgi Kiirekgi Ocakhgi
Yevmiyesi | Ulafesi (akge) (Nefer) (Nefer)
(akge) (akge)
Nigbolu 55 19.335 10.000 20 22 Nigbolu
Ruscuk 40 14.160 10.000 20 24 Ruscuk
Silistre 40 14.160 10.000 20 20 Silistre
Silistre Yedegi | 30 10.620 10.000 20 20 Silistre
Hirsova 44 15.576 10.000 20 20 Silistre
Tulca 40 14.160 10.000 20 20 Kili
isakg 40 14.160 10.000 25 10 Kili
Borige ve | - - 10.000 20 20 Silistre
Adakale

80.000

’ 289

’ 102.171 ‘ 165 ’ 156

Tablo 5: H. 1108 Senesinde Ocaklik Saykalarin Miirettebati ve Kapudanlarinin Ucreti (Ocakhg Olanlar)’

Ocaklik Sayka Ulafesi Taamiyesi | Cenkgi Kiirekgi Kapudanin
(kurus) (akge) (Nefer) (Nefer) Yevmiyesi
(akge)
ibrail 1.000 10.000 20 20 40
Fethiilislam 1.000 10.000 20 20 40
Vidin 1.000 10.000 16 16 40
Tutrakan 1.000 10.000 20 20 40
Belgrad 250,5 1260 20 22 85
(kurus)

5.510,5 kurus

+40.000 akge /
701.260 akge

Tablo 6: H. 1108 Senesinde Ocaklik Saykalarin Miirettebati ve Kapudanlarinin Ucreti (Hazine-i
Amire’den Havaleler)?

7BOA, MAD: 7915, s. 161’den derlenmistir.
8 BOA, MAD: 7915, s. 161-162’den derlenmistir.
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Ocaklik saykalarin ve diger idari tasarruf sekillerine sahip saykalarin cenkgi ve
kiirekgi Ucretleri Tuna donanmasinin énemli masraf kalemlerinden biriydi. Ornegin
yukarida zikredilen ve ocaklik saykalarin masraf kalemlerinde cenkgi ve kirekgilerine
herhangi bir masraf tahsis edilmeyen Nigbolu saykasina 20 cenkgi tayin edilerek senelik
35’er kurus verilmekteydi. (BOA, MAD: 8488, s. 97. 14 Cemaziyelevvel 1104 / 21 Ocak
1693). Nigbolu 6rneginde bu uygulamanin Tuna saykalarinin tamaminda gegcerli oldugu
da gorilmektedir. Ayrica kirekgi basina 35’er kurus ve 100’er vukiyye un avarizlar
karsiliginda toplanarak saykalarin hizmete hazir hale getirilmesi yoluna gidilmistir. (BOA,
MAD: 8489, s. 12. 4 Zilka‘de 1104 / 7 Temmuz 1693). Boylelikle 1697’de miri saykalar
disindaki saykalarda gorev yaptigi tespit edilen 1.046 cenkgi ve 1.039 kirekgi icin 72.975
kurus / 8.757.000 akgelik bir Gicret 6demesinin s6z konusu oldugu gorilmektedir.

Ustliaciklarda gorevlendirilen diimenci sayisi bilinmektedir. 100 Ustiiagik sefere
gorevlendirildiginde bunlara 100 diimenci tayin edilmis ve 6 aylik gorevleri igin 35 kurus
Ucret belirlenmistir. (BOA, MAD: 9880, s. 134. 28 Cemaziyelevvel 1107 / 4 Ocak 1696).
Bu durumda 100 diimencinin toplam masrafi 3.500 kurus / 420.000 akcedir. Ote yandan
Ustlacik kirekgilerine sayka kiirekgilerinden 5 kurus az ticret verilmekteydi. 6 ay i¢in 30
kurus alan (BOA, MAD: 7915, s. 50. 15 Receb 1102 / 14 Nisan 1691). 800 kirekginin
maliyeti 24.000 kurus / 2.880.000 akceydi.’ Béylece ticret 6demesi 3.300.000 akceydi.

Askeri sinifa dahil edilen mirettebatin toplam masrafi boylece 44.140.431 akgeye
ulagsmaktaydi.

Kisi Birim Masraf | Masraf (akge)
(kurus)
Firkateciyan filosu 6.570 31.200.000
Ocaklik sayka kapudani 13 883.431
Ocaklik cenkgi ve kiirekgisi 2.085 35 8.757.000
Ustiiagik diimencisi 100 35 420.000
Ustiiagik kiirekgisi 800 30 2.880.000

TOPLAM ’ 9.568 ‘ ‘ 44.140.431

Tablo 7: Toplam Asker Masrafi

Hizmetli Masraflari (cerahor, prestoyka)

1697 seferi sirasinda cerahor ihtiyacinin 6nemli boyutlara ulastigi gorilmektedir.
Eflak voyvodasi tarafindan génderilen 1.000 cerahor 29 Nisan 1697 ile 28 Temmuz 1697
tarihleri arasinda girdaplarda 3 ay gorev vyaptiklari halde gemilerin gegisleri
tamamlanamayinca 400’0 gonderilerek 600 cerahor bir ay daha girdaplarda tutulmustu.
Takip eden iki ay boyunca sirasiyla 700 ve 600 cerahor istihdam edilerek gemilerin gecisi
tamamlanabilmisti. ilk 3 ayda gérev yapan cerahorlarin her ay bin kisi olarak calistiklar
hesap edilerek 3.000 kisilik masraf ¢ikarildi. 6 ayin sonunda ise toplam 4.900 “cerahor is

9 Ustiiagik kiirekgileri 1698’de de 30 kurus iicret aliyorlardi. Bkz.: (BOA, MAD: 3473, s. 349. 11 Recep 1109 / 23 Ocak
1698).
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glcl” istihdam edildigi hesaplandi. Boylece cerahorlara ayda 5 kurustan 24.500 kurus, 1
kurus 160 akce olmak lizere 3.920.000 akge Eflak cizyesinden tahsis edilmisti.®

Prestoykalarin sayisi cerahorlara nisbetle azdir. 1697 seferinde gorevlendirilen
prestoykalarin tam sayisi bilinmemekle beraber, 1695 seferindeki rakamlar dikkate
alinacak olursa 500-750 arasi prestoykanin goérevlendirildigi soylenebilir. Prestoyka
basina 3’er kurus Ucret tayin edildiginden (BOA, MAD: 8473, s. 161. 20 Cemaziyelevvel
1105 / 17 Ocak 1694). en az sayida gorevlendirildigini varsaydigimizda 1.500 kurus /
180.000 akgelik bir masraf s6z konusu oldugu anlasilir.

Bdylece cerahor ve prestoykalara 6denen licret 4.100.000 akgeye ulasmistir.

| Kisi / isgiicti | Birim Masraf (kurus) ‘ Masraf (akge)
Cerahor 2.300/4.900 5 (1 krs=160 akge) 3.920.000
Prestoyka 500 3 180.000
TOPLAM 9.568 4.100.000

Tablo 8: Hizmetli Ucretleri
Gemi insasi ve Tamiri

1697 seferinde her ne kadar yeni gemiler insa edilse de c¢ogunlukla 6nceki
senelerde goreve alinan gemilerin varligi sayesinde donanma olusturulabilmekte ve
dahasi, onlarin hali hazirda gérevde olmalari sayesinde daha az gemi ingasina gerek
duyulmaktaydi. Bu bakimdan onceki yillardan kalan gemilerin, donanmanin varliklari
oldugu goz éniine alinarak insa maliyetlerini masrafa katmak gerekmektedir. Ote yandan
bu sekilde hesaplandiginda 1697 biitcesiyle kiyas edilirken bir miktar sapma olusacagi
dikkate alinmistir.

Kalyatalarin inga maliyeti 350 kurustu. (Bostan, 2018, s. 54). Bu bakimdan 10
kalyata i¢in 3.500 kurus / 420.000 akce insa masrafi s6z konusuydu. Bununla birlikte
firkatelerin inga birim maliyetleri tespit edilememistir.

Diger taraftan sayka ve Ustiagiklarin insa birim maliyetleri, gemilerin insasi igin
gonderilen emirlerde lazim olan malzemeler ve birim fiyatlari kaydedildiginden
bilinmektedir. Nitekim 1697 Kasim’inda Tuna Kapudani’'ndan 10 sayka ve 50 Ustlagik
insa etmesi istendiginde bir sayka ve bir Ustlagiga lazim olan malzemeler tek tek cins,
ebat ve maliyetleriyle kaydedilerek bir sayka ve bir Ustliacik icin gereken malzemelerin
dokimi verilmis ve maliyeti ¢ikarilmisti. Buna gore bir sayka icin 71,5 kurus 1 silis
kereste ve 30 kurus ham demir masrafi olarak 101,5 kurus 1 stliis; demirci tcreti, kdmur
bedeli, neccar Ucreti, kumanya masrafi ve yosun bedeli olarak 103,5 kurus olmak lizere
toplam 205 kurus 1 stlis birim maliyet tespit edilmisti. Ayni sekilde bir Gstlacik icin 64,5
kurus 1 silus kereste; 24 kurus ham demir masrafi; demirci ticreti, komur bedeli, neccar
Ucreti, kumanya masrafi ve yosun bedeli olarak 84,5 kurus olmak tizere toplam 173 kurus
1 stlis birim maliyet tespit edilmisti. 10 sayka icin birim maliyet 10 ile, 50 Ustilacik icin

10 Kayitta 24.500 kurusun akge degeri verilmektedir. Buna gore 1 kurus 160 akge hesabiyla 3.920.000 akge Eflak
cizyesinden havale edilmistir. Bkz.: (BOA, MAD: 2731, s. 232. 24 $Sa‘ban 1109 / 7 Mart 1698).
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birim maliyet 50 ile ¢arpilmis ve bu masrafa Eflak’tan nakledilen kerestenin nakliye
masrafi eklenmisti. Nihayetinde nakliye masrafi olarak 10 saykanin kerestesi igin 416,5
kurus 1 sills, 50 Gstlacigin kerestesi icin ise 2.083 kurus 2 siills hesaplanmisti. Boylece
bir saykanin birim maliyeti yaklasik 247 kurus, bir Gstliagik geminin maliyeti ise yaklasik
215 kurus olmaktaydi. (BOA, MAD: 7915, s. 171. 1 Cemaziyelevvel 1109 / 15 Kasim 1697).

Bu noktadan hareketle 39 miri sayka, 25 Tuna saykasi ve 12 ocaklik saykanin
toplam maliyeti 18.772 kurus / 2.252.640 akgedir. 1697’de yeni insa edilen 20 Ustuagikla
beraber 100 ustuagigin maliyeti ise 21.500 kurus / 2.580.000 akcedir.

Bununla birlikte Eflak saykalari, vakif saykalari ve zi-kudret saykalar, donanmaya
tim donanim malzemesi ve levazimlari, asker ve yiyecekleri gemiye bindirilmis sekilde
Tuna Kapudani'na teslim edildiginden, masraflari genellikle ¢iplak insa masrafi olarak
kaydedilmemistir.

Ornegin Eflak voyvodasi tarafindan Tuna donanmasi igin her yil 5 sayka insa edilip
teslim edilmekteydi. Her bir sayka icin insasina lazim olan kereste, ham demir masrafi ile
neccar, demirci ve kalafatgi Ucretleri; toplam 50 nefer cenkgi, kirekci ve kapudan
Ucretleri; her neferine 100’er vukiyye unlari, mintan Ucretleri; cuha, tente, peksimed,
sancak flandra ile bayrak ve kinnab masraflarinin Eflak voyvodasi tarafindan édenmesi
ve mihimmat ve levazimlariyla hazir edilmesi istenmekteydi. 1695’te insa edilen
saykalarin harcama tahmin hesaplamalari dikkate alinirsa, saykalarin her birine 2.800
kurustan 14.000 kurus masraf edilecegi tahmin edilmistir. Bir saykanin 336.000 akgeye,
toplamda 5 saykanin ise 1.680.000 ak¢eye mal oldugu anlasilmaktadir. (BOA, C. BH.:
3854. 16 Sa‘ban 1105 / 12 Nisan 1694). Bu hesaplamalar dikkate alinarak 1696 ve 1697
seferlerinde yine 5 saykanin Eflak voyvodasi tarafindan miikemmel sekilde donatildigi
gorulmektedir. (BOA, MAD: 7915, s. 151. 26 Cemaziyelevvel 1107 / 2 Ocak 1696; BOA,
MAD: 3462, s. 43. 5 Rebi‘llahir 1108 / 1 Kasim 1696; BOA, MAD: 7915, s. 175. 28
Cemaziyelevvel 1109 / 12 Aralik 1697). Ortalama bir sayka insasi 250 kurusa mal
edilirken, Eflak saykalari hem daha bliylk insa edilmekteydi hem de bitiin asker, levazim
ve yiyecek masraflari sefer donemi boyunca Eflak voyvodasina yiiklenmisti. Bu nedenle
sayka basina 2.800 kurus gibi yiksek bir masraf cikmaktadir.

Diger taraftan vakif saykalari ve Eflak voyvodasi tarafindan insa edilen saykalar,
yeniden insasi gerektigine kanaat getirildiginde Tuna Kapudani gézetiminde yeniden insa
edilmekteydi. Nitekim Bogazkdy, isak¢i ve ismail’in 3 vakif saykasi ile Eflak voyvodasi
tarafindan insa edilmesi gereken 5 sayka, toplam 8 saykanin 1696 kisinda yenilenerek
1697 seferine hazir hale getirilmesine karar verilmistir. (BOA, MAD: 3462, s. 43. 15
Rebi‘Ulahir 1108 / 11 Kasim 1696).

Vakif saykalarinin insa ve personel maliyetleri farklihk gostermektedir. Bunun
nedeni, vakfin insa etmesi gereken saykanin bir kissm masraflari farkli kaynaklardan
karsilandigi hallerde vakfin (izerine diisen pay azalmaktaydi. Ornegin Daye Hatun
Karyesi'nin insa ettigi saykanin masrafi 1690’da 1.505 kurus olarak hesap edilmisken,
(BOA, MAD: 7915, s. 34. 8 Cemaziyelevvel 1101 / 17 Subat 1690) 1691’de 1394,5 kurus,
(BOA, MAD: 7915, s. 39. 10 Cemaziyelevvel 1102 / 9 Subat 1691) 1693’te ise saykanin
insa ve personel masrafi 1.785,5 kurus olmustur. (BOA, MAD: 7915, s. 68. 1 Receb 1104
/ 8 Mart 1693). Bununla birlikte ismail saykasi icin H. 1105/ M. 1693-94 senesinde 1.665

31



Aslan, 1697 Seferinde Tuna Donanmasi’'nin Operasyonel Masraflari

kurus, (BOA, MAD: 7915, s. 126. 25 Sevval 1105 / 19 Haziran 1694) H. 1107 / M. 1695-
96 senesinde ise 1.950 kurus masraf yapilmistir. (BOA, MAD: 7915, s. 150). Yine vakif
saykalarindan olan isakgi saykasi icin H. 1109 / M. 1697-98 senesinde 1.270,5 kurus
masraf yapiimistir. (BOA, MAD: 7915, s. 126. 9 Cemaziyelahir 1109 / 23 Aralik 1697). Bu
bakimdan vakif saykalariigin 1697 senesine ait rakamlar tespit edilemediginden en yakin
iki senenin ortalamasi alindiginda 1.600 kurus masraf yapildigi sOylenebilir. Béylece 3
vakif saykasina 4.800 kurus / 576.000 akce masraf yapildigi goriulmektedir. Ayrica
saykalarin tamiri, bakimi ve sair masraflari icin her sene vakif mitevellileri tarafindan
Tuna Kapudani’na 1.500 kurus verilmekteydi.*! Tamir ve bakim icin verilen 4.500 kurus
/ 540.000 akge ve insa masrafi olarak 4.800 kurus / 576.000 akge toplam 1.116.000
akgelik bir masrafi ortaya ¢ikarmaktadir.

Bununla birlikte vakif saykalarinda 20 cenkgi ve 20 kirekgi istihdam olunmaktaydi.
Onceleri sadece Kili saykasinin cenkgi ve kiirekgisi Kili kalesinden verilmekteyken
1695’ten sonra diger saykalarin cenkgi ve kiirekgilerinin de kendi kalelerinden verilmistir.
(BOA, MAD: 7915, s. 137. 17 Rebi‘Glahir 1107 / 25 Kasim 1695).

Zi-kudret saykalarinin durumu, sayka maliyetini ortaya ¢ikarabilmek igin farkh bir
yaklasimi gerektirmektedir. Zira H. 1107 / 1696 seferi hazirliklari sirasinda sayka insa
eden ayanlarin, son yillarda her yil sayka insa etmekten dolayr maddi olarak
zorlandiklarina yonelik sikayetleri Gzerine, sayka insa edip teslim etme yukimldalikleri
degismemekle beraber, maddi kilfet ylikumlulikleri tGzerlerinden kaldiriimistir. (BOA,
MAD: 7915, s. 138. 11 Safer 1107 / 21 Eylul 1695; BOA, MAD: 9880, s. 252. 7 Sa‘ban 1107
/ 12 Mart 1696). Bunun yerine zi-kudret saykalarini insa eden dyanlarin yaptigi masraflar
kaydedilip daha sonra cizye gelirlerinden ya da hazineden édenmesi yoluna gidilmistir.
Ote yandan 1697 seferinde insa edilip sefere gorevlendirilen 5 zi-kudret saykanin
maliyeti bilinmemekle beraber, 1694 ve 1695’te sayka basina 1.665 kurus / 199.800 akce
masraf yapildigi gérilmektedir. (BOA, MAD: 7915, s. 126. 5 Zilka‘de 1106 / 17 Haziran
1695). Bu nedenle 1697’deki masrafin 8.325 kurus / 999.000 akge oldugu soylenebilir.

‘ Adet / Kisi ’ Birim masraf (kurus) ’ Masraf (akge)

Kalyata 10 350 420.000

Sayka 76 247 2.252.640
Ustiiagik 100 215 2.580.000
Eflak saykalari 5 2.800 1.680.000
Vakif saykalari 3 1.600 + 1.500 1.116.000
Zi-kudret saykalar 5 1.665 999.000

TOPLAM 199 9.047.640

Tablo 9: Gemi insa Masrafi

11 Bogazkoy vakfi saykasinin kapudani, ilgili vakfin mitevellisinden her yil almasi gerekenden 500-600 kurus fazla
alinca kapudan istanbul’a sikayet edilmistir. Bunun iizerine Tuna Kapudani’na génderilen emirle, 1.500 kurustan
fazlasinin vakiftan alinmamasi emredilmistir. Bkz.: (BOA, MAD: 9879, s. 108. 23 Cemaziyelevvel 1106 / 9 Ocak 1695).
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Toplam masrafin 9.047.640 akgeye ulastig gemi insasinin yaninda gemi bakim
masraflari da s6z konusuydu. Bununla birlikte bazi seneler gemilerin tamir masrafi
nispeten az olmaktaydi. Nitekim 1696 senesi sonlarinda kislaga cekilen 87 Ustlagik igin
her birine 10 kurustan 870 kurus / 104.400 akge tamir masrafi hesaplandig
gorulmektedir. (BOA, MAD: 3462, s. 66. 7 Cemaziyelevvel 1108 / 2 Aralik 1696).

Ayrica 1697°’de Tuna Kapudani tarafindan yeniden insa edilecek sayka ve
Ustlaciklar icin neccar tutuldugunda, 1 kurus 160 akge kuruyla 55’er kurus Ucretle 20
marangoz donanmanin islerine tayin edilmisti. (BOA, MAD: 7915, s. 163. 16
Cemaziyelevvel 1108 / 11 Aralik 1696). Boylece toplam neccar masrafi 176.000 akgedir.
Ayni sekilde 1697 kisinda 20 kalafatgiya 55 kurus Ucret verilerek ve tersanelerdeki
kalyata ve firkatelerin kalafati icin cahstirlmisti. (BOA, MAD: 7915, s. 163. 16
Cemaziyelevvel 1108 / 11 Aralik 1696). Dolayisiyla kalafatgilara da 176.000 ak¢e 6deme
yapildigi anlasiimaktadir. Bu bakimdan toplam tamir masrafi 104.400 akgesi gemi tamir
malzemesi ve 352.000 akgesi personel gideri olmak lizere 456.400 akgeydi.

Birim  masraf | Masraf (akge)

(kurus)
Gemi tamir masrafi 104.400

Neccar-Kalafatg! 40 55 352.000

TOPLAM ‘ 456.400

Tablo 10: Gemi Tamir Masrafi

Donanim Masrafi

Gemilerin donatiminda kirek, vyelken, kirpas gibi malzemelere ihtiyag
duyulmaktaydi. Ayrica barut, top, yuvarlak gibi mihimmat da gemilerin sefere
hazirlanmasi icin elzemdi. Ancak bu malzemelerin tamaminin masraf kayitlari tespit
edilememistir. Eldeki veriler 1si8inda toplam masrafa yansiyan kadari zikredilecektir.

Gemilere konulan top sayilari gemilerin biyukligine, kullanim bélgesine ve tarih
araligina gore farklilik géstermekle beraber 1697°de Tuna Donanmasi’'nda gérev yapan
gemilere konulan toplam top sayisi bilinmektedir. Bununla birlikte eldeki verilere gére
kogus topu, yan top ve sagma topu olmak lizere toplamda 1.091 topun gemilere verildigi
hesap edilmektedir.

Kalyatalara 255, (Bostan, 2005, s. 224) firkatelere ise 200 adet yuvarlak
konulmaktaydi. (Bostan, 2018, s. 132). Dolayisiyla 1697’de sefere génderilen kalyatalara
2.550, firkatelere 1.650 yuvarlak verildigi soylenebilir. Ayrica el humbarasi
verilmekteydi. 3.000 adet kalyatalara, 3.300 adet firkatelere el humbarasi konulmustur.

Bununla birlikte gemilere verilen kireklerim maliyetini tespit etmek mumkiin
olmustur. Nitekim 1696’da saykalara verilen kireklerin maliyeti 30 akce olarak
kaydedilmisti. (BOA, MAD: 2731, s. 222. 22 Cemaziyelevvel 1108 / 17 Aralik 1696). Diger
gemilere verilen kiireklerin de ayni maliyetle hazirlandigini varsayabiliriz. 1697’de miri
saykalara 590 adet, Ustliaciklara 800 adet olmak lizere 1.390 adet kiirek hazirlanmisti.
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(BOA, MAD: 7915, s. 164. 4 Cemaziyelevvel 1108 / 29 Kasim 1696). Yedek kiirek olarak
ise kalyata ve firkatelere 530 kiirek verildigini biliyoruz. (BOA, MAD: 7915, s. 172. 28
Cemaziyelevvel 1109 / 12 Aralik 1697). Diger gemilere verilen kirek sayilari ise soyleydi;
kalyatalara 24, firkatelere 16, saykalara 20,2 (BOA, MAD: 7915, s. 134. 19 Rebi‘llevvel
1106 / 7 Kasim 1694; BOA, MAD: 7915, s. 223. 18 Cemaziyelevvel 1108 / 13 Aralik 1696)
Ustlaciklara ise 10 tane (BOA, MAD: 7915, s. 135. 19 Rebi‘lilevvel 1106 / 7 Kasim 1694;
BOA, MAD: 7915, s. 152. 26 Cemaziyelevvel 1107 / 2 Ocak 1696) kiirek verilmekteydi.
1697’deki gemi sayilarini bildigimizden bu rakamlardan hareketle 10 kalyataya 240, 33
firkateye 528, miri sayka disindaki 50 saykaya 1.000, yeni insa edilen 20 Ustliagiga ise
200 olmak Uzere toplam 1.968 kirek hazirlanmis olmalidir. Boylece toplamda 3.888
kirek verildigi ve bunlara 116.640 ak¢e masraf yapildigi goriilmektedir.

Adet Birim masraf (akge) Masraf (akge)
Top 1.091 ? ?
Yuvarlak 4.200 ? ?
El humbarasi 6.300 ? ?
Kiirek 3.888 30 116.640

TOPLAM ’ ‘ ‘ 116.640

Tablo 11: Donanim Masrafi

Kinnab Masrafi

Girdaplardan gemileri yukari cekmek ya da nehrin asagisina akintinin hiziyla giden
gemiyi kontrol etmek lizere kinnab denilen halatlar kullanilmaktaydi. Palamar bikiciler
tarafindan daha kalin halatlara donistirilen kinnabin, bu tarihlerde 1.000 adet Uicreti
23 kurustu. (BOA, MAD: 7915, s. 147. 10 Rebi‘llahir 1107 / 18 Kasim 1695). Toplam
381.700 adet kinnab temin edilmis 8.779 kurus / 1.053.480 akce masraf yapiimistir.

Siparis edilen kinnablar, girdaplarda gérevlendirilen palamar bikdcdiler, ince bir
halat olan kinnabi bir araya getirip bikerek kalin bir halat olan palamari meydana
getirmekteydi. Seferlerde girdaplara 20 palamar bikilci gorevlendirilmekte ve her
birine 26’sar kurus 6denmekteydi. (BOA, MAD: 7915, s. 113. 3 Cemaziyelevvel 1104 / 10
Ocak 1693; BOA, MAD: 7915, s. 130. 7 Rebi‘Glahir 1105 / 6 Aralik 1693; BOA, MAD: 5257,
s. 72. 22 Receb 1105 / 19 Mart 1694; BOA, MAD: 9879, s. 148. 11 Cemaziyelahir 1106 /
27 Ocak 1695). Bu bakimdan bukiculere 520 kurus / 62.400 akge verilmekteydi. Boylece
seferde kullanima hazir hale getirilen kinnabin toplam masrafi 1.115.880 akge
olmaktadir.

12 Bir baska kayitta yeni saykalara 20, eskilerine 10 kirek verilmistir. Eski saykalara verilen 10 kiregin, kirilan ya da bir
sekilde zayi olan kirekler yerine takviye olarak verildigi dustntlmektedir. Bkz.: (BOA, MAD: 7915, s. 164. 4
Cemaziyelevvel 1108 / 29 Kasim 1696).
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Adet / Kisi | Bin adeti (kurus) Masraf (akge)
Kinnab 381.700 23 1.053.480
Palamar biikiici 20 26 62.400

TOPLAM ‘ 1.115.880

Tablo 12: Kinnab Masrafi

Peksimed ve Un Masrafi

Firkateciyan filosuna verilen peksimedin pisirme Ucreti 1694’ten sonra kantar
basina 50 akceye cikarilmisti.3 (BOA, MAD: 8473, s.133. 15 Cemaziyelevvel 1105 / 12
Ocak 1694; BOA, MAD: 8473, s. 170(M). 27 Cemaziyeldhir 1105 / 23 Subat 1694). Ayni
zamanda filodaki levendlere tayinatlari icin her bir levende 2 kantar peksimed
verilmekteydi. (BOA, MAD: 3427, s. 257. 19 Cemaziyelevvel 1100 / 11 Mart 1689). Bu
bakimdan filoya teslim edilen 13.438 kantar ve 40 kiyye icin 672.300 akce peksimed
masrafi yapilmistir.

Bu peksimed masrafi disinda 6rnegin kislaktaki bekgilere verilen peksimed masrafi
da vardir. Ancak s6z konusu masraf orada hesaba dahil edildigi icin burada tekrar
zikredilmemistir.

1696 seferinde Tuna havzasindaki bolgelerden satin alinan unun kilesine 36 akge
ddendigi gériilmektedir. (Seving, 2019, s. 318). Ote yandan Eflak saykalari, vakif saykalar
ve zi-kudret saykalar personeline un ve peksimed gibi yiyecek masrafinin bitiin gemi
insa ve donanim masraflari icinde yer aldigi dikkate alinarak, bu tlirden personel igin
yeniden un masrafi hesap edilmemistir. Bununla birlikte Tuna saykalari ve ocaklk
saykalar personeline miriden un tahsisati yapiimaktaydi. Bu saykalarda gorev yaptigi
tespit edilen 761 cenkgi ve 754 kirekgi icin 72.517 kile un verilmisti. Ayrica 900 kisiyi
bulan Ustliacik personeline 100’er vukiyyeden verilen toplam 43.079 kile un tayin
edilmisti. Buradan hareketle 115.596 kile un ihtiyaci ortaya ¢iktigini dikkate alarak,
4.161.456 akcelik bir masraf yapildigi soylenebilir. Diger taraftan zahire gemilerine un
veya peksimed verildigine dair bir kayda tesadif edilememistir.

‘ Kisi ‘ Un (kile) ‘ Masraf (akge)
Tuna saykasi 1.000 47.866 1.723.176
Ocaklik Sayka 515 24.651 887.436
Ustiiagik 900 43.079 1.550.844

TOPLAM 115.596 4.161.456

Tablo 13: Un Masrafi

13 1693’te istanbul’da peksimed esnafi tarafindan pisirilen peksimedin pisirme icretinin 20 akceden 40 akgeye
cikarildig goralmektedir. Bkz.: (Aydin, 2016, s. 18).

35



Aslan, 1697 Seferinde Tuna Donanmasi’'nin Operasyonel Masraflari

Nakliye Masrafi

Ekim 1697’den Subat 1698’e kadar Belgrad anbarina nakledilen zahirenin 6nemli
bir kisminin tiiccarlardan kiralanan zahire gemileriyle yapildigi anlasiilmaktadir. Reisleri,
zahireyi aldiklari iskele, zahire cinsi ve ylik miktarlarinin kaydedildigi deftere gére Ruscuk
iskelesinden 79 gemi, Nigbolu iskelesinden 19 gemi ve Silistre iskelesinden 35 gemi
olmak lGizere toplam 133 gemin navlun ile kiralanmigtir. Buna gore Rusguk’tan 21.880 kile
dari (erzen), 8.162 kile bugday (hinta), 16.255,5 kile un (dakik), 70.031 kile arpa (sa‘ir)
olmak Uzere 116.328,5 kile zahire nakliyesi gergeklestirilmistir. Ayrica 1.464 kantar
peksimed Ruscuk’tan gonderilmistir. Nigbolu iskelesinden nakliyat gérece daha azdir;
1.000 kile bugday, 3.600 kile un, 24.611,5 kile arpa olmak Ulzere 29.211,5 kile
nakledilmistir. Silistre iskelesinden ise 24, 722,5 kile bugday, 23.142 kile un, 48.961 kile
arpa olmak lzere 96.825,5 kile zahire orduya gdnderilmistir. Boylece 21.880 kile dari,
33.884,5 kile bugday, 42.997,5 kile un, 143.103,5 kile arpa olmak Uzere toplam
241.865,5 kile zahire ve ayrica 1.464 kantar peksimed Belgrad anbarina nakledilmistir.*4
(BOA, MAD: 10305, s. 10-11. 15 Rebi‘llevvel 1109 / 1 Ekim 1697).

Yiiklenen iskeleler Peksimed

iskele Toplami (kantar)
(kile)

Ruscuk 21.880 8.162 16.255,5 69.531 115.828,5 1.464

Nigbolu - 1.000 3.600 24.611,5 29.211,5 -

Silistre - 24.722,5 23.142 48.961 96.825,5 -

TOPLAM

‘21.880 ‘33.884,50 ‘42.997,50 ’ 143.103,50 | 241.865,5 1.464

Tablo 14: 1697’de Kiralanan Tiiccar Gemileriyle Belgrad’a Nakledilen Zahire ve Peksimed

Nakliyeyi yapacak gemilere navlun (creti olarak her gemiye birer kese
verilmekteydi.® (BOA, MAD: 7915, s. 111. 4 Sa‘ban 1104 / 10 Nisan 1693). Nitekim 133
gemi icin ddenecek 133 kese, 66.500 kurus / 7.980.000 akge tutmaktadir.

Tuna Kapudani’na Gonderilen Paralar

Donemin Tuna Kapudani Ascizade Mehmed Pasa’ya salyane 6demesi olarak 1697
senesi icinde gonderilen ilk 6deme 15 Cemaziyeldhir 1108 / 9 Ocak 1697 tarihinde
Hazine-i Amire’den sair masraflar icin génderilen 10.298,5 kurus / 1.235.820 akcedir.
Ayrica 24 Agustos 1697’de Tuna donanmasi masraflarina harcanmak lizere 66.666 akce
Mehmed Paga’ya gonderilmistir. (BOA, MAD: 2731, s. 20).

Nigbolu iskelesi mukataasi, daha once oldugu gibi, 1697 senesi icin de Ascizade
Mehmed Pasa’ya 665.000 akce bedelle verilmistir. (BOA, MAD: 9479, s. 163. 1
Cemaziyelahir 1107 / 7 Ocak 1696). Bununla birlikte kapudanlhgl boyunca Yergogi

14 Belgrad anbarinda zahirelerin tamami 8 Sa‘ban 1109 / 19 Subat 1698’de teslim alinmstir.
15 1 kese 500 kurustur. Bkz.: (Cakir, 2019, s. 42-43).
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mukataasi kendisine hasredilmis ve buranin gelirlerinden donanma insa ve faaliyetlerine
harcamistir. (BOA, MAD: 2736, s. 174. 2 Muharrem 1110 / 11 Temmuz 1698). Bu
mukataanin yillik geliri 1.000.000 akgenin tzerindeydi.

Tuna donanmasina, imparatorlugun uzak boélgelerinden saglanan gelirler de havale
edilmekteydi. Nitekim 1108 senesi Misir irsaliyesi malindan, Trablussam mukataasindan
ve diger mallardan birlestirilen 127.218,5 kurus / 15.266.220 ak¢e Tuna donanmasi
salyaneleri ve masraflariigin havale edilmistir. (BOA, MAD: 9881, s. 4. 9 Muharrem 1109
/ 28 Temmuz 1697). S6z konusu meblagin gelir kalemleri bakimdan yerleri belirtiimekle
beraber istanbul’da Hazine-i Amire’den havale edildigi gérilmektedir.

13 Aralik 1696 tarihinde Maras eyaletinin zuema ve erbab-1 timar bedelinden
toplamda 30.000 kurusun / 3.600.000 akgenin dnce pesin meblagi olarak 10.000 kurus /
1.200.000 akge istanbul’da bulunan Tuna Kapudani’na firkateciyan salyaneleri igin teslim
edilmis (BOA, MAD: 3462, s. 83; BOA, MAD: 184, s. 14. 18 Cemaziyelevvel 1108 / 13
Aralik 1696) kalan 20.000 kurus / 2.400.000 akge ise daha sonradan Tuna donanmasina
havale edilmistir. (BOA, MAD: 3462, s. 83). Ayrica Ramazan ayi basinda kapudan
kethiidasina gimrik malindan tahsis edilerek iki parca halinde 3.500 kurus / 420.000
akce ve 2.000 kurus / 240.000 akce olmak Uzere 5.500 kurus / 660.000 akge teslim
edilmistir. (BOA, MAD: 3419, s. 39. 14 Sevwval 1108 / 6 Mayis 1697). Salyanelerinden
kalan tutarin sonraki tarihlerde génderildigi diistnlebilir.

H. 1108 / 1696-97 senesinde ibrail iskelesi ile cizye ve cesitli diger vergilerle
olusturulmus buylk bir mukataanin 2.200.000 akgelik gelirinden bir kismi, 177.483
akcesi Tuna donanmasina harcanmistir. (BOA, MAD: 5536, s. 38).

Nihayetinde bitlin bu kaynaklardan Tuna Donanmasi’'na harcanmak Uzere
22.671.189 akgelik bir gelir kaynaginin tahsis edildigi gorilmektedir. Ancak bu Tuna
Donanmasi masraflarinin yaklasik 1/3’tdur.

Sonug

Koca Sinan Pasa, 1580’lerde bir kadirganin insa edilip donatilmasi icin 300.000
akceye ihtiya¢c duyuldugunu ifade ederken (Fodor, 2020, s. 259) 1614’te bir baska
kadirganin 236.500 akceye mal oldugu tespit edilmistir. (Bostan, 2018, s. 135).
Nihayetinde donanma insa edip sefere cikarmanin oldukca maliyetli oldugu Osmanli
biirokrasisi tarafindan bilinmekteydi. Tuna Donanmasi’'nin tiim sefer masraflari da bu
yuksek maliyeti gostermektedir. Masraflara levendlerin ulufeleri, yiyecek masraflari,
donanim masraflari, asker Ucretleri ve seferde lazim olacak sair levazim da eklenince
72.223.347 akge gibi muazzam bir meblag ortaya cikmistir.

Osmanli bitgeleri, Tuna Donanmasi’na yapilan masrafi anlamlandiran birincil
olcuttir. Nitekim H. 1108 / 1696-7 tarihli bltce gelirleri 938.672.901 akce olarak
gerceklesmistir. Bltcenin giderleri ise 1.096.178.240 akcedir. (A. Tabakoglu, 2016, s.
301). Biyilik bir sefer diizenlendigi icin gelirler giderleri karsilamamis, 157.505.339
akcelik bir acik olusmustur. (A. Tabakoglu, 2016, s. 307). Bu bakimdan 1697 biitcesi
rakamlarina Tuna Donanmasi’nin nasil etkiledigini degerlendirmek gerekir.
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Tuna Donanmasi’na 1697’de yapilan sefer masrafi ise 72.223.347 akcgedir.1® 1697
biitcesi esas alinirsa, bitce gelirinin yaklasik %7,7’si Tuna Donanmasi’na harcanmis
demektir. Bilitce giderlerinin ise %6,6’st Tuna Donanmasi icin kullaniimistir. Bltce
gelirlerinin tam olmadigini ve nakit disi gelirlerin gdz ardi edilemeyecek kadar énemli
oldugu g6z o6niline alindiginda, bitceyle yapilan kiyaslamada, Tuna masraflarina

“varliklarin” eklenmesinden dogan g¢ekinceyi bir nebze hafifletebilir.

Akge Tuna Donanmasina
Harcanan Miktar
Biitge geliri 938.672.901 7,70%
Biitce gideri 1.096.178.240 6,60%

Tuna Donanmasi Sefer Masrafi

72.223.347

Tablo 15: 1697 Blitcesi ve Tuna Donanmasina Yapilan Masraf

Ancak bu noktada bir hususa dikkat ¢ekmekte fayda var. Tuna Donanmasi’'nin
masraflari igcinde ocakliklara harcanan avariz gibi vergiler ile diger saykalara harcanan
aynivergiler s6z konusudur. Dolayisiyla aslinda mahsup edildikleriigcin muhasebelesmesi
beklenmeyen harcamalar, donanmaya yapilan toplam harcamayi gérmek agisindan akge
degerleri Gzerinden hesap edilmistir. Bu bakimdan biitge rakamlari hazineye giren akge
degerleri Gizerinden belirlenirken, Tuna Donanmasi’nin masraf hesaplamasinda belli bir

oranda akge fazlahgi oldugu soylenebilir.

Masraf Yeri ‘ Tutar (akge) ‘ Masraf Orani
Kislak muhafazasi 432.600 0,60
Firkateciyan filosu 31.200.000 43,20
Ocaklik sayka kapudanlari 883.431 1,22
Sayka askerleri 8.757.000 12,12
Ustliacik dimencileri 420.000 0,58
Usttiagik kiirekgileri 2.880.000 3,99
Cerahor 3.920.000 5,43
Prestoyka 180.000 0,25
Kalyata insa maliyeti 420.000 0,58
Sayka maliyeti 2.252.640 3,12
Ustiiacik insa maliyeti 2.580.000 3,57

16 Yaklasik 100 yil dncesinde tim Osmanli donanmasinin yeniden insa masrafinin en iyimser hesaplamayla 66.900.000

akee oldugu tespit edilmistir. Bkz.: (Fodor, 2020, s. 278).
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Eflak saykalarinin maliyeti 1.680.000 2,33
Vakif saykalari 1.116.000 1,55
Zi-kudret saykalar 999.000 1,38
Gemi tamiri 104.400 0,14
Marangoz ve kalafatgilar 352.000 0,49
Kirek masrafi 116.640 0,16
Kinnab masrafi 1.115.880 1,55
Un masrafi 4.161.456 5,76
Peksimed masrafi 672.300 0,93
Nakliye masrafi 7.980.000 11,05
TOPLAM 72.223.347 100

Tablo 16: 1697 Seferinde Tuna Donanmasi’na Yapilan Masraflar

Diger taraftan donanma masraflarinin oransal dagilimi baska degerlendirmelere
imkan vermektedir. Onemli oranda masrafin insan kaynagina aynldig dikkati
cekmektedir. Nitekim firkateciyan filosunda gorev yapan levendlerin ulufeleri igin 43,2;
sayka askerlerine 12,12; ustliagik dimencilerine 0,58; Ustlagik kirekgilerine 3,99;
cerahorlara 5,43; prestoykalara 0,25 ve gemi insa ve tamirinde gorevlendirilen marangoz
ve kalafatcilara 0,49 olmak Ulizere toplam harcamalarin 66,06’si insan glicline
aktarilmigtir. Bu bakimdan her ne kadar gemi inga etmek Uzere gemi insa malzemesini
bir araya getirmek 6nemli goriinse de nitelikli insan gliciini organize etmek, bir araya
yetirip diizenli bir sekilde calistirmanin ve bitiin masraflarin 3/5’ini bu insan glcine
ayirmanin, mali biirokrasinin ve Osmanli imparatorlugu’nun organizasyon giiciiniin
gostergesi olarak karsimizda durdugunu soyleyebiliriz.

Nihayetinde seferin sonucunda her ne kadar agir bir yenilgiyle yiizlesilmis bile olsa
Osmanl imparatorlugu’nun béylesine biiyiik bir seferde nehir donanmasini nasil
kullandigl ve bunun neye mal oldugu hem iktisat tarihi acisindan hem de Osmanli
denizcilik tarihi bakimindan énemlidir.

Oyle anlasihyor ki Osmanlilar, ordunun nehirdeki ates giici ve lojistik destek
unsuru olarak Tuna Donanmasi’ni biitlin imkanlar dahilinde kullanmak istemisler ancak
bu istek mali bakimdan buiylk bir yiikii beraberinde getirmistir. Bununla birlikte nehirde
boylesine bir glici olusturan imparatorlugun, bu giicliin ortaya koyacagl etkiyi mali
gerekgelerle devre disi birakma liksiine de sahip olmadigi soylenebilir. Bu glgten
maksimum faydayi elde etmek i¢in bltlin imkanlar zorlanmis ve degerlendirilmistir.

Son tahlilde Osmanlh birokrasisinin bir donanma teskilatini hangi kaynaklarla
finanse ettigi ortaya konmus olmakla birlikte, denizcilik tarihinin iktisadi tarafina dair
daha bircok calismanin yapilmasi gerektigi gorilmektedir.
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I11. SELiM DONEMI FIRKATEYN iNSA FAALIYETLERI*

Senay Kocakaplan**
0z

1770 tarihli Cesme Vak’asi sonrasi Osmanli donanmasi neredeyse tamamen yok edildi. Bu olaydan sonra
yeni ve gii¢lii bir donanma kurmak amaciyla Osmanl tersanelerinde modernizasyon ¢alismalarina
baslandi. Bu ¢alismalar sirasinda firkateyn gemilerinin insa edilmeye baslandiklari gériilmektedir.
Avrupa’da ortaya ¢itkan ve Osmanli donanmasinda kalyondan sonra ikinci en biiyiik savas gemisi olma
6zelligine sahip olan firkateynler, kiiciik ve ince bir yapiya sahip olduklarindan dolayi bir¢cok hizmette
kullanilmislardir. Firkateynlerin baslica 6nemli gérevleri ana donanma igin gézciiliik yapmak, devletin kiyi
kesimlerini korumak ve erzak tasimakti. Bu makalede, Sultan lll. Selim déneminde yogun bir sekilde insa
edilmelerinden dolayr bu dénem ézelinde firkateyn insa ¢calismalari incelenmeye calisilmistir. Cesitli arsiv
kayitlarinin sundugu bilgiler 1siginda ézellikle firkateyn insasinda maliyet-siire, firkateyn insa edilen
tersaneler ve insa sirasinda ¢alisan isciler lzerinde durulmustur. Konuyla ilgili mevcut literatiir taranmis
olup yer yer bu kaynaklara da basvurulmustur. Bunun yaninda bahsedilen konular hakkinda derli toplu
bilgiler sunmak amaciyla arsiv kayitlarindan ¢ikarilan bilgiler, makalede tablolar halinde verilmeye
calisiimistir.

Anahtar Kelimeler: lII. Selim, Firkateyn, Gemi insasi, Tersane, Tasra.

THE FRIGATE CONSTRUCTION ACTIVITIES IN THE IIl. SELIM PERIOD
ABSTRACT

After the Cesme Incident of 1770, the Ottoman navy was nearly completely destroyed. After this incident,
modernization works were started in Ottoman shipyards in order to establish a new and powerful navy. It
is seen that frigate ships began to be built during these works. Frigates, which emerged in Europe and
were the second largest warship in the Ottoman navy after the galleon, were used in many services
because they had a small and thin structure. The main duties of the frigates were to keep watch for the
main navy, to protect the coastal areas of the state and to carry supplies. In this article, Sultan Ill. Since
they were built intensively during the Selim period, frigate construction works were tried to be examined
specifically in this period. In the light of the information provided by the Ottoman Archive records, the
focus was especially on the cost and duration of frigate construction, the shipyards where frigates were
built, and the workers working during construction. The existing literature on the subject was scanned and
these sources were also referenced from time to time. In addition, the information extracted from the
archive records has been tried to be presented in tables in the article in order to provide tidy information
about the mentioned topics.

Keywords: Ill. Selim, Frigate, Shipbuilding, Shipyard, Provincial.
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Giris

Osmanli denizciligi, Adalar Denizine kiyisi bulunan Karesi Beyligi’'nin Osmanli
hakimiyetine girmesiyle basladi. Karesi Beyligi, gemi inga edebilen bir sahil Beyligi oldugu
icin yakin mesafede bulunan adalar ve Trakya ile Yunanistan (izerine gaza faaliyetlerine
baslamisti. Dolayisiyla beyligin Osmanl hakimiyetine girmesi ve Osmanli’nin bu deniz
gliclinden faydalanmasi Rumeli’ye gecisi kolaylastirirken diger taraftan denizler lizerinde
s6z sahibi olma yolundaki ilk adim atildi. Sultan Il. Mehmed (1451-1481) déneminde
Konstantinopolis’in fethi icin baslatilan hazirliklar arasinda Gelibolu tersanesini
glclendirme ve yeni gemiler insa etme 6nemli yer tutmaktaydi. Fetihten sonra Bizans’in
Kadirga Limani tersane olarak kullanilmaya baslandi ve daha sonra Hali¢’teki Bizans
Tersanesinin kalintilari Gizerine Tersane-i Amire olarak bildigimiz yeni bir tersane insa
edildi (Bostan, 2007: 16-18).

Sultan Sileyman’in saltanat yillarinda, Akdeniz’de biylk bir denizci olarak Un
yapmis Hizir Hayrettin (Barbaros), devlet idaresine girerek Osmanli donanmasinin basina
gecirildi. Barbaros Hayrettin Pasa, Akdeniz’'deki bilgisi ve tecriibelerinin avantajiyla
Kuzey Afrikal korsanlarla birleserek 1538 tarihli Preveze Deniz Savasi’ni kazandi ve
Osmanli Devleti Akdeniz’deki Gstlinligu ele gecirdi (Braudel, 1990: 176).

Bundan sonra Akdeniz'de tekrar s6z sahibi olmak isteyen Venedik, Ceneviz ve
ispanya gibi devletler Osmanli donanmasina karsi bir ittifak icine girdi ve bu devletler
tarafindan miittefik donanmasi olusturuldu. Osmanl ve mittefik donanmasi inebahti
Korfezinde karsi karsiya gelince Osmanli Devleti ilk defa biyik bir deniz savasini kaybetti
ve Osmanli donanmasi yakildi (Ekim 1571) (Uzuncgarsili, 1988: 34-43).

inebahti bozgunundan sonra Osmanl donanmasinin duraklama siirecine girdigi
gorilmektedir. Nitekim Adriyatik’te ortaya c¢ikan ve Osmanl Devleti'ne karsi
faaliyetlerde bulunan uskoklar!, Osmanli Devleti'ne ait Avlonya ve Dra¢ gibi édnemli
korsan (slerine saldinda bulunuyordu (Bostan, 2007: 113-114). Bu durum, Osmanlh
donanmasinin eski glicline ulasmasi icin uygun degildi ve bu sebeple donanma
toparlanamadi. Bunun yaninda Akdeniz’deki hakimiyeti de giderek azalmaya bagladi. Bu
kot gidisati iyilestirmek adina 1701’de Kaptaniderya Mezemorta Hiseyin Pasa, gemici
ve kalyoncularin organizasyonuyla ilgili fermanlar ve idari diizenlemeler yapti (Zorlu,
2014: 32).

Osmanli donanmasinin icinde bulundugu bu durum sirasinda Rusya, ingiltere ve
Fransa gibi devletler denizcilik alaninda kayda deger ilerlemeler gergeklestirdi. 1770
senesinde Rus, ingiliz ve Danimarka gemilerinin ortak kurdugu bir donanma, Osmanli-
Rus Harbi sirasinda Cesme’de demirlemis olan Osmanli donanmasini yakti. Cesme
Vak’asi olarak bilinen bu olay inebahti Bozgunundan sonra ikinci biiyiik felaketti (Bostan,
2007: 207). Baskin sonucu yakilan Osmanh donanmasini yeniden canlandirmak ve
Osmanli denizciliginde yeni bir donem baslatmak icin 6nemli adimlar atildi. Gazi Hasan
Pasa Kaptanideryaliga getirildikten sonra donanmada modernlesme cabalarina baslandi.
Denizci yetistirmek icin Kalyoncular Kislasi insa edildi. Yurtdisindan yabanci mihendisler

Lilk defa 1530 yilinda Hirvatistan bolgesine yerlesen Uskoklar, Grek-Ortodoks Hristiyan kolonileri olarak bilinmektedir.
1540 yilinda kendi kaptanliklarini olusturmalari ile birlikte resmi olarak kaptanlk haline gelmis ve 6zellikle Adriyatik’te
Osmanlilara karsi baskinlar yapmistir. Uskoklar hakkinda detayli bilgi igin bkz. Solak, 2018: 64-78.
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getirtilerek Osmanli donanmasi igin miihendis yetistirmek amaglandi. 1775’te deniz
subay! yetistirmek icin Baron de Tott, Campbell Mustafa Aga ve Fransiz Kermovan
Onciligliinde Tersane-i Amire’ye bagli Hendeshane insa edildi. Yapilan bu reformlarla
donanmayi iyilestirme ¢abalari olumlu sonuglar verdi (Zorlu, 2014: 13).

Sultan Ill. Selim’in (1789-1807) tahta gecmesiyle beraber Nizam-1 Cedid reformlari
baglaminda Osmanli denizciliginde yeni bir donem basladi. Yeni donemde gemi insa
sektoriine dair dnemli kriterlere basvuruldu. Personel kalitesi ve egitimine dnem verildi.
Gemi insa calismalarini canlandirmak amaciyla istanbul’daki en iyi ustalari tersanede
¢alismak Uzere ikna etmek icin maaslar ve imkanlar arttirildi. Bunun yani sira yabanci
uzmanlar yogun bir sekilde gemi insa faaliyetleri ile ilgilenirken Kaptaniderya Hiiseyin
Pasa da Osmanli tasrasinda kullanilamaz halde olan tersaneleri onarmaya calisti. Bu
tersaneler icin gemi insasinda kullanilacak malzemeyi temin etme konusunda kararlar
alindi (Shaw, 2008: 112).

Bu makalede firkateyn gemilerinin 1ll. Selim dénemindeki insa faaliyetlerine
odaklaniimaktadir. 1770 Cesme Vak’asindan sonra deniz savunmasina gecen Osmanli
Devleti’nin bu savunma anlayisinda 6nemli bir islev géren firkateyn gemilerine yaklasimi
ortaya cikarilmaya calisiimaktadir. Konu, Tuncay Zorlu’nun Osmanlh ve Modernlesme llI.
Selim D6nemi Osmanli Denizciligi isimli eserinde yabanci kaynaklar kullanilarak kisaca
islenmistir. Ancak bu makalede Osmanli’da firkateyn gemileri, arsiv kayitlari ele alinarak,
daha ayrintili islenmeye calisilmistir. Dolayisiyla bu makale, 6zellikle denizcilik ve
teknoloji tarihi alaninda yapilacak ¢alismalara katki saglayacaktir. Makalede Ill. Selim
donemi firkateyn insasinda maliyet ve siire, insa yerleri ve is glict gibi hususlar tzerinde
durulmaktadir.

Firkateynin Sahneye Cikisi ve Osmanli’da Firkateyn

Batili kaynaklara goére firkateyn kelimesi, kigtk, hizli ve hafif silahli hemen hemen
tim gemiler igin kullanilmaktaydi. Bu isim ile anilan gemiler ilk defa, 1590’da Hollanda
kontrolinde  bulunan bolgelerde faaliyet gosteren korsanlar  tarafindan
belgelenmektedir (Gardiner, 2012: 5). Deniz arkeolojisi ve tarihi Uzerine yazilari olan
Fransiz yazar Augustin Jal, kendi kaleme aldigi Glossaire Nautique (Denizcilik S6zIGgu)
isimli eserinde firkateyn kelimesinin etimolojisinin elestirel bir analizini sunmaktadir.
Vardigl sonucu bircok alintiya dayandiran Jal, sonunda Latince araciligiyla faragata
formunun dogmasina neden olan Yunanca aphraktos kelimesi lzerinde durmaktadir.
Firkateynlerin Fransiz donanmasindaki varliklari Ocak 1672 tarihli “donanmadaki gemi
listesi” tarafindan onaylanir (Boudriot, 1993: 12). Firkateynler, 1600’l{ yillarin ortalarina
dogru ingiliz kraliyet donanmasinda gériilmeye baslandi. Kraliyet donanmasindaki
firkateynler, tek ambarli ve en az 28 top tasiyabilen bir tiir olarak 6ne ¢cikmaktaydi. Ayrica
olumsuz hava kosullarina karsi tedbir amaciyla bu gemilere kiirek yerlestirilirdi. Kayitlara
gecen ilk ingiliz firkateyni, 1646 yilinda denize indirilen ve yaklasik 380 ton agirliginda
olan Constant-Warwick idi (Henderson, 1994: 17-18).

Osmanli Devleti’'nde firkateyn gemilerinin hangi tarihte insa edilmeye baslandiklari
konusunda net bir bilgi vermek miimkin degildir. Fakat Cesme Vak’asi (1770) sonrasi
Osmanl donanmasinda yenileme ¢alismalari baglaminda firkateyn insasina baslandigi
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bilinmektedir. Bu tarihten dnce Osmanli donanmasinda kullanilan firkate gemi tird ile
firkateyn arasinda isim benzerligi olmasindan dolayi iki geminin birbirine karistirildig
gorulmektedir. Firkateynler ortalama 35,5 zira? (26,90 m.) ile 57,5 zira (43,58 m.)
uzunluga sahip (Diizci, 2017: 60) iken firkateler bu ortalamadan daha kigik yapidaydi.
Bunun yaninda firkateler kirekli, firkateynler yelkenli gemilerdi. Ayrica firkateynler li¢
direkli ve tek ambarliydi ve gliverte ve ambarinda 30-70 arasi top tasiyabilmekteydi. Bu
ozelliginden dolayi firkateyn, kalyondan sonra donanmadaki en dnemli savas gemisiydi.

Osmanl donanmasinda firkateynler, bircok hizmette kullaniimaktaydi. Savas
sirasinda ana donanma igin gozcllik yapmak ve herhangi olumsuz bir durumla
karsilasildiginda donanmaya haber vermek, ince ve kalyona kiyasla kiiglik olmalarindan
dolayi devletin kiyi kesimlerinin emniyetini saglamak, Osmanli’ya ait ticaret gemilerinin
glvenligini saglamak ve gerek savas sirasinda donanma igin gerekse de sahil bolgelere
erzak tasimak firkateynlerin en 6nemli gorevleriydi. Ayrica yabanci devletlerin ticaret
gemilerine baskin yapmak, basibos gezen korsanlardan Osmanli gemilerini korumak ve
korsanlari bertaraf etmek de bu gemilerin sorumlulugundaydi (Kocakaplan, 2023: 10).
1800’Iu yillarin ortalarina kadar yogun bir sekilde insa edilmeye devam eden ve 6nemini
koruyan bu gemiler, donanmadaki teknolojik faaliyetlerin artmasiyla beraber eski
Onemini kaybetmeye baslamistir.

Firkateyn insasinda Maliyet ve Siire

Tersane-i Amire Hazinesi, dort farkli ana gelir kaynagina sahipti. Bunlar kalyoncu
bedelleri, derya kalemi zeamet ve timarlari, irad-1 Cedid Hazinesi’nden devredilen
kalemler ve cizyeler, avariz ve mukataat-1 miriye mallariydi. Tersane-i Amire Hazinesi, bu
gelirler ile iki ana gider kaleminde yapilan masraflari karsilardi. S6z konusu masraflar,
tersanede maasli ¢alisanlarin maas ve yiyecek masraflarini 6demek ve gemi donanim,
tamirat ve insa masraflarini karsilamakti (Karta, 2014: 43-44). Tersane reformu ile
birlikte yapilan masraflar Tersane Emini'nin bilgisi dahilinde ve Liman Reisi’nin onayi
alinarak yapilirdi (Mahmut Raif Efendi, 1988: 27).

Bir firkateyn insasi icin iki ana konuda masraf yapilirdi. Bunlardan biri gemi
insasinda calisan isciler ve gerekli malzemeyi temin etmek, nakliyesini saglamak suretiyle
insa faaliyetlerine dahil olan sahislara yapilan 6demelerdi. Digeri ise, geminin insasinda
kullanilacak keresteden Ustiipiiye kadar tim malzemeler icin yapilan masraflardi. insa
edilmesi emredilen firkateynin uzunluguyla paralel olarak insa masraflar degiskenlik
gostermekteydi. Bazi firkateynlerin yapiminda kullanilacak malzemelerin tersanede
hazir bulunmasi ya da yakin bodlgelerden kolaylikla temin edilebilmesi de insa
masraflarina yansirdi (Kocakaplan, 2023: 12).

lll. Selim doneminde Osmanl tasra tersanelerinde insa edilen bazi firkateyn
masraflari su sekildeydi (Kocakaplan, 2023: 13):

2 Zira: dirsekten orta parmak ucuna kadar olan uzunluk 6lgusu. Zira tirtiinden verilen uzunluk 75.8 ile ¢arpildiktan
sonra kag metreye denk geldigi hesaplanabilir. bkz. Erkal, 1991:411-413.
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Tarih Firkateynin Uzunlugu insa Edildigi Yer | insa Masrafi
Agustos 1792 (Muharrem 1207) 47,5 zira (36.00 m.) Rodos 47.253 kurus
Agustos 1792 (Muharrem 1207) 51 zira (38.65 m.) Rodos 55.955 kurus
Haziran 1794 (Zilkade 1208) 53,5 zira (40.55 m.) Rodos 66.150 kurus
Temmuz 1798 (Safer 1213) 53,5 zira (40.55 m.) Eregli 59.431 kurus
Mart 1802 (Zilkade 1216) 41,5 zira (31.35 m.) Midilli 61.752 kurus
Ocak 1803 (Ramazan 1217) 50 zira (37.90 m.) Limni 60.840 kurus
Nisan 1806 (Safer 1221) 43 zira (32.59 m.) Rodos 57.488 kurus

Tablo-1: Tagrada insa Edilen Bazi Firkateynlerin insa Masraflar (1792-1806)

Yukaridaki tablodan Rodos’ta insa edilen 47,5 zira uzunlugundaki firkateynin
47.253 kurus (C. BH., 219:1097), burada insa edilen 51 zira uzunlugundaki bir diger
firkateynin 55.955 kurus (D.BSM.TRE.d., 15245/12) ve ayni tersanede insa edilen 53,5
zira uzunlugundaki firkateynin de 66.150 kurusa mal oldugu (D.BSM.TRE.d., 15262/11)
anlasiilmaktadir. Eregli'de insa edilen 53,5 zira uzunlugundaki firkateyn icin toplamda
59.431 kurus masraf yapilirken (D.BSM.d., 6690/4), Midilli'deki 41,5 zira uzunlugundaki
firkateyn icin 61.752 kurus 6deme yapilmistir (D.BSM.TRE.d., 15378/9).

Limni’de insa edilen 50 zira uzunlugundaki firkateyn icin ise toplamda 60.840 kurus
harcama yapilmakta olup (D.BSM.TRE.d., 15409/7) Rodos’ta 43 zira uzunlugundaki
firkateyn i¢in 57.488 kurus masraf yapildigi gériilmektedir (D.BSM.TRE.d., 15448/21).
Gemilerin uzunluklarina, malzemeye erisim kolayligina ve insa sirelerine bagh olarak
toplam insa masraflari degismekteydi. Ornegin 41,5 zira uzunlugundaki firkateyn
digerlerine gore daha kisa olmasina ragmen kendi boyutundan biyik firkateynlerden
biraz daha maliyetlidir (Kocakaplan, 2023: 13).

1792 senesinde Rodos’ta inga edilen 51 zira uzunlugundaki firkateynin detayh
masraflari ise asagidaki gibiydi:

Ucret verilen is¢i ve malzemeler Verilen licret miktari

Calisanlara verilen Gcret 29.465 kurus 20 pare

Demircilere verilen lcret 2.958 kurus 16 pare

istanbul’dan getirtilen demir igin verilen tasima ticreti 739 kurus 26 pare

Dag reislerine verilen lcret 622 kurus 20 pare

Dag reislerine verilen yiyecek tcreti 415

Dag ustalarina verilen Ucret 622 kurus 20 pare

Dag ustalarina verilen yiyecek lcreti 415

6.003 adet kereste icin verilen Ucret 15.244 kurus 20 pare

Kereste icin verilen tasima Ucreti 2.297 kurus 30 pare

Katran igin verilen Ucret 390

Zift igin verilen Ucret 465

Ustiipii igin verilen ticret 1.595

Diger malzemeler igin Ug kayiga verilen tagima Ucreti 650

Firkateyn-i himayun kaptani Memis Kaptan’a verilen cret 74 kurus 30 pare
Toplam: 55.955 kurus 22 pare

Tablo-2: Rodos’ta insa Edilen 51 Ziralik Firkateyn Masraflar (1792)
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Tabloda belirtildigi Gizere bu firkateynin ingsasinda ¢alisan tim iscilere toplamda
29.465 kurus 20 pare lcret 6denmistir. Cesitli tiirlerde lazim olan 6.003 adet kereste3
icin toplamda 15.244 kurus 20 pare 6édenmis olup bu kerestenin nakliyesi icin 2.297
kurus 30 pare 6deme yapilmistir. Ayrica firkateynin kaptani olarak belirtilen Memis
Kaptan’a toplamda 74 kurus 30 pare Ucret 6denmistir (D.BSM.TRE.d. 15243/12).

Donanmada bulunan diger gemiler gibi firkateynlerin de uzunluklarina ve yukarida
bahsedilen diger nedenlere bagl olarak insa sirelerinde farkliliklar meydana
gelebilmekteydi. insanin basladigi giinden, denize indirilme giiniine kadar gemi bes farkli
asama gegirirdi. Birinci asamada, en dayanikli keresteden geminin omurgasi atilir ve bas
ve ki¢c bodoslamasi* denen keresteler, omurganin bas ve ki¢ tarafina olmak tzere esit
sekilde eklenirdi. Bundan sonra gemini ambari ortaya ¢ikar ve geminin ki¢ tarafi insa
edilirken diimeni de hazirlanirdi. ikinci asamada, geminin kaburgalarini olusturacak
dosekler> eklenir ve bunlarin Gzerine gelecek sekilde postalar® sagdan ve soldan
yerlestirildikten sonra postalarin tizerine karine ve borda levhalari konurdu. Ugiincii
asamada, henliz kaplanmamis olan geminin kaburgalari arasina levha ve postalar
eklenirdi. Doérdincli asamada, omurganin Ustline gelecek sekilde sttun denilebilecek
puntallar’ cikiir ve bu puntallarin Gizerine kemere ve guverte alti uzantilari da denen
kirisler eklendikten sonra gliverte kaplamalari yerlestirilirdi. Bu asamada gemi ana
hatlariyla meydana gelmis olur ve besinci asamada, yapimi tamamlanan kaburgalarin
Ustl kaplama levhalari ile ortlilerek birbirlerine gesitli nitelikte civiler ile birlestirilirdi
(Dlzcl, 2017: 66-67). Firkateyn gemisi tek ambarli oldugu icin kalyon gibi ikinci ya da
Uclinct ambar eklenmezdi (Kocakaplan, 2023: 34-35).

Tum bu asamalar sirasinda gesitli sebeplerden dolayi insa slrecinde siire farklari
olurdu. Lazim olan insa malzemelerini temin etme konusunda yasanan aksakliklar,
calisan iscilerin yeterli 6zveri ile ¢alismamasi ve 6zellikle tasrada insa edilen gemiye
nezaret etmesi icin gorevlendirilen yerel yoneticilerin galisma performansi bunlardan
bazilariydi. Yoneticiler, verilen gérevi gerektigi sekilde yerine getirmediginde gérevden
alinir ve geminin insasi baska bir yoneticiye devredilirdi (Karahan, 2017: 98-99). Bu gibi
olumsuz durumlar geminin insa siiresini uzatirdi. lll. Selim doneminde insa slreleri tespit
edilebilen firkateynler asagidaki gibiydi (Kocakaplan, 2023: 15):

insa Baslangig ve Bitis Tarihi Firkateynin insa Yeri insa Siiresi
Uzunlugu

Zilkade 1204-Zilakde 1206 45 zira (34.11 m.) Biga-Kemer 2 sene

(Agustos 1790-Temmuz 1792)

Cemaziyel Evvel 1205-Receb 1207 47,5 zira (36 m.) Rodos 2 sene 2 ay

(Subat 1791-Mart 1793)

Muharrem 1205-Zilkade 1208 51 zira (38.65 m.) Rodos 1sene 10 ay

(Agustos 1792-Mayis 1794)

3 Rodos’a yakin bolgelerden temin edilen bu kerestelerin ayrintili olarak tiir, miktar ve nakliye ucretleri igin bkz.
Kocakaplan, 2023, 44.

4 Gemi omurgasinin bas ve ki¢ yukari dogru kivrilan kismi, bu kissimdaki agag ya da demir direklerin her birine denir.
bkz. Semsettin Sami, 1978: 307.

5 Geminin omurgasina dik konmus levha veya profillere denir. bkz. Semsettin Sami, 1978: 627.

6 Iskarmoz da denilen postalar geminin kaburgalarini olusturan agaglardir. bkz. Stileyman Nutki, 1918: 108-234.

7 Kemerelerin altina dik uzanan desteklerdir. bkz. Stileyman Nutki, 1918: 110.
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Zilkade 1208-Safer 1211 53,5 zira (40.55 m.) | Rodos 2 sene 4 ay
(Haziran 1794-Eylal 1796)

Receb 1208-Muharrem 1213 53,5 zira Limni 4 sene 5 ay
(Subat 1794-Haziran 1798)

Safer 1213-Cemaziyel Evvel 1214 53,5 zira Eregli 1sene 4 ay
(Temmuz 1798-Ekim 1799)

Zilkade 1215-Rebiilahir 1217 50 zira (37.90 m.) Eregli 1sene5 ay
(Nisan 1801-Agustos 1802)

Zilkade 1216-Muharrem 1218 41,5 zira (31.45 m.) | Midilli 1sene 2 ay
(Mart 1802-Nisan 1803)

Rebillahir 1219-Muharrem 1222 51,5 zira (39.03 m.) | Tersane-i Amire | 3 sene 10 ay
(Temmuz 1804-Nisan 1807)

Safer 1221-Cemzaiyel Evvel 1224 43 zira (32.59 m.) Rodos 3sene 4 ay
(Nisan 1806-Temmuz 1809)

Tablo-3: Firkateynlerin insa Siireleri

Tablodan Biga-Kemer’de insa edilen 45 zira uzunlugundaki firkateynin insasinin
Agustos 1790 (C.BH., 24:1117/1) — Temmuz 1792 (C.BH.,62:2913/1) tarihleri arasinda
tamamlandig anlasiimaktadir. Rodos’ta insa edilen 47,5 zira uzunlugundaki firkateyn 2
sene 2 ay icerisinde insa edilmistir (C.BH., 219:1097/1). Ayni mahalde insa edilen 51 zira
uzunlugundaki firkateyn 1 sene 10 ay (D.BSM.TRE.d., 15245/2), 53,5 zira uzunlugunda
insa edilen ise 2 sene 4 ay igerisinde tamamlanmistir (D.BSM.d., 6282/3). Limni’de insa
edilen 53,5 zira uzunlugundaki firkateynin Subat 1794 (C.BH., 211:9861) — Haziran 1798
(C.BH., 195:9167) tarihleri arasinda insa faaliyetleri yuratilmustir. Eregli'de 53,5 zira
uzunlugundaki firkateynin insasi 1 sene 4 ay surer iken (D.BSM.d., 6690/3), ayni
tersanede insa edilen 50 zira uzunlugundaki firkateyn 1 sene 5 ay igerisinde
tamamlanmistir (D.BSM.TRE. d., 15368/2).

Midilli'de 41,5 zira uzunlugundaki firkateynin insasi 1 sene 2 ay icerisinde
yapilirken (D.BSM.TRE.d., 15378/2), 51,5 zira uzunlugunda Tersane-i Amire’de insa
edilen firkateyn Temmuz 1804 (C.BH., 6:254) — Nisan 1807 (C.BH.112:5413) tarihleri
arasinda 3 sene 10 ay, Rodos’ta insa edilen 43 zira uzunlugundaki firkateyn ise 3 sene 4
ay icerisinde tamamlanmistir (D.BSM.TRE.d., 15448/2). Limni'de Subat 1794-Haziran
1798 vyillari arasinda insa edilen 53,5 ziralik firkateynin 4 sene 5 ay icerisinde
tamamlandigl goze carpmaktadir. Gemi icin lazim olan kerestenin, getirtiimek istenen
ormandan temin edilememesi ve bu sebeple baska ormanlardan getirtme ¢abalari insa
suresini uzatmistir (C.BH., 195:9167).

Firkateyn insa Edilen Tersaneler

Osmanl Devleti’'nin gemi insa faaliyetleri ana tersane olarak bilinen Tersane-i
Amire (istanbul Tersanesi) ile kiyi bélge ve adalardaki tersanelerde (tasra tersaneleri)
ylritilmekteydi. Tasra tersanelerinin belirli bir gemi tirl Gzerinde uzmanlastiklar
bilinmektedir. iklim kosullari, izerinde geminin insa edilecegi nehir ya da denizin akintili
olup olmamasi gibi faktorler hangi gemi tiirl tGizerinde uzmanlasacagini belirlemekteydi.
Ornegin, Tuna Nehri akintili oldugu icin bu nehir (izerinde kalyon gibi biiyiik gemi insa
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etmek mimkiln degildi. Bu sebeple Tuna Nehrinde daha kiigik gemiler insa edilmekte
ve buradaki donanmaya da ince donanma® denmekteydi.

Firkateyn insa edilen Osmanli tersanelerini merkez (Tersane-i Amire), ada ve kiyi
(tasra) tersaneleri seklinde alt baslklarda incelemek konuyu anlayabilmek acisindan
daha dogru bir yaklasim olacaktir. Bu basliklar altinda hangi tersanede kag geminin insa
edildigi incelenmeye ¢aligilacaktir.

Tersane-i Amire

istanbul fethedildikten sonra temelleri atilan Tersane-i Amire, Yavuz Sultan Selim
doneminde genisletilip her gesitten geminin yapimina uygun hale getirilmistir. Daha
sonra gemiingasinda kullanilacak malzemeleri korumak amaciyla tersanede mahzen insa
edildi. Bumahzen 1500’ll yillarin sonunda gemi insasi ve tersane icin gerekli olan demir,
civi, bakir kap, kursun levha, halat ve yelken gibi malzemelerin korundugu Mahzen-i Sirb
ile kerestelerin korundugu Mahzen-i Cub olarak iki ana mahzene ayrildi (Bostan, 2011:
513-516). Tersane-i Amire icin gerekli kereste genellikle iznikmid, Canik, Kazdagi, ve
Selanik taraflarindan temin edilir ve Mahzen-i Cub’da lazim oldukga kullanilmak icin
saklanirdl (Karal, 1941: 210). Talep edilmesi halinde tasrada insa edilen gemiler icin
mahzenlerden malzeme gonderilirdi (Kocakaplan, 2023: 17).

“Tersane-i Amire, firkateynlerin ilk defa insa edilmeye baslandigi tarihlerde
Osmanli Devleti’nin en 6nemli gemi insa merkezi konumundaydi” (Kocakaplan, 2023:17)
[ll. Selim doneminde Tersane-i Amire’de insa edilen firkateynler asagidaki gibiydi;

Firkateynin uzunlugu inga baglangig/devam tarihi

1 35 zira (26.53 m.) Kasim 1790 (1205)

2 47 zira (35.62 m.) Subat 1793 (1207)

3 53,5 zira (40.55 m.) Nisan 1793 (1207)

4 53 zira (40.17 m.) Eyliil 1796 (1211)

5 49,5 zira (37.52 m.) Nisan 1799 (1213)

6 51,5 zira (39.03 m.) Agustos 1804 (1219)

7 49,5 zira (37.52 m.) Eylul 1804 (1219)

Tablo 4. Tersane-i Amire’de insa Edilen Firkateynler (1790-1804)

Tabloda gorildigu tGzere 35 zira uzunlugunda insa edilen firkateynin insasinin
1790 yilinda devam ettigi anlasiimaktadir (C.BH., 69-3291). Bu gemi 31 Mart 1791
tarihinde denize indirilmistir (HAT., 204:10608). Subat 1793’te insasina baslandigl
tahmin edilen 47 zira uzunlugundaki firkateyn (AE.SSLM.III., 99:6005) igin lazim olan
kereste Mudanya kazasindan, Dervis Pasa tarafindan hazirlanarak Gemlik’e nakledilmis
ve daha sonra Tersane-i Amire’ye gonderilmistir (AE.SSLM.III., 99:6012). Ayrica Mihalic,

8 Osmanli Devleti, denizlerde faaliyet gdsteren donanmadan baska Aras, Firat, Ozi, Nil gibi nehirler {izerinde insa
edilen gemilerden olusan mistakil bir donanmaya sahipti. Tuna Nehri de bunlardan biriydi. Bu nehir ilk defa Fatih
Sultan Mehmet déneminde Osmanli ordusunun Avrupa seferlerinde ordunun takviyesi icin kullanildi. Kanuni Sultan
Suleyman’in Macaristan’i fethiile beraber nehir tizerinde bir donanma insa edildi ve Tuna Kaptanlhgi meydana getirildi.
ince donanma ve Tuna donanmasi hakkinda detayl bilgi iin ayrica bkz. Tas, 2020: 3-4.
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Domanig, Sincan, Kirmasti, Atranos ve Edincik gibi mahallerden de lazim olan kereste
Gemlik Tersane Emini inegéllii Numan Bey tarafindan, Gemlik’e nakledildikten sonra
Tersane-i Amire’ye yollandi (AE.SSLM.III., 99:6002). 53,5 zira uzunlugunda insa edilen
firkateyn (C.BH., 240:1139) icin de Gemlik Tersane Emini inegdllii Numan Bey tarafindan
civar bolgelerden kereste hazirlanarak insada kullaniimak tizere istanbul’a nakledilmistir
(C.BH., 225:10465/3).

Eylll 1796’da insa edilen 53 zira uzunlugundaki firkateyn (C.BH., 6:286) igin gerekli
kereste Misivri, Ahyolu ve bu bdlgelere yakin yerlerden temin edilmekteydi (C.BH.,
111:5381). 49,5 zira uzunlugundaki firkateyn (C.BH., 28:1345) icin de lazim olan kereste
Misivri Voyvodasi Haci ibrahim tarafindan Misivri ile Prevadi ve buralara yakin
bolgelerden temin edilerek Tersane-i Amire’ye nakledilmistir (C.BH., 40:1866). Ayrica bu
gemi icin Kocaeli Sancagindan iznikmid Kereste Emini tarafinda da kereste génderilmistir
(C.BH., 266:12256).

Agustos 1804’te insa edilen 51,5 zira uzunlugundaki firkateyn (C.BH., 6:254) icin
gerekli kereste Selanik ve havalisinden Yusuf Beyzade Kapicibasi Selim Bey tarafindan
hazirlandiktan sonra geminin insasinda kullanilmak Uzere istanbul’a nakledilmistir
(C.BH., 250:11563). Eylll 1804 tarihinde insa edilen ve insasinin 1806 tarihinde devam
ettigi anlasilan 49,5 zira uzunlugundaki firkateyn (C.BH., 50:2359) ve Tersane-i Amire’de
insa edilen diger gemiler igin iznikmid Kereste Emini Mehmet Aga tarafindan Kocaeli
Sancagi ve yakin bolgelerden ¢esitli cinste 3.057 adet kereste nakledilmistir. Bu kereste
icin Tersane-i Amire’den toplamda 7.763 bucuk kurus 40 akce 6denmistir (C.BH.,
244:11297).

Ada Tersaneleri

1456’da Osmanli topraklarina dahil olan Limni Adasi, daha sonra Gelibolu
Sancagina bagli bir kaza olmustur. Piri Reis’in verdigi bilgilere gére buradaki Kondiya ve
Mondros Kérfezleri gemiler icin uygun limanlardi (Emecen, 2003: 190-192). istanbul’a
yakinhgl sayesinde gemi insa faaliyetleri acisindan 6nemli bir tasra tezgahi olarak 6n
plana gikti. Limni Adasindaki yoneticiler tarafindan Osmanli donanmasi igin gemiler insa
edilip Tersane-i Amire’ye génderilirdi (Kocakaplan, 2023: 18-19). insa edilen bu gemiler
arasinda firkateynler de vardi. lll. Selim déneminde insa edilen firkateynler su sekildeydi;

Firkateynin uzunlugu insa baslangi¢/devam tarihi
1 53,5 zira (40.55 m.) Subat 1794 (1208)
2 53,5 zira (40.55 m.) Mayis 1796 (1210)
3 50 zira (37.90 m.) Mayis 1800 (1215)
4 53,5 zira (40.55 m.) Kasim 1800 (1215)
5 50 zira (37.90 m.) Ocak 1803 (1217)

Tablo-5: Limni Adasinda insa Edilen Firkateynler (1794-1803)

Yukaridaki tabloda goriildiigl Gizere 1794 tarihinde insasina baslandigi diisiintilen
53,5 zira uzunlugundaki firkateynin (C.BH., 211:9861) insasindan sorumlu olarak Kara
Silahtar Haci Mehmet Aga gorevlendirilmisti (C.BH., 230:10692). 1796 tarihli 53,5 zira
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uzunlugundaki firkateynin insasindan sorumlu olan kisi ise Limni voyvodasi Abdiilkerim
Aga’ydi (C.BH.,20:988).

1800 vyilinda ingasina baslanan 50 zira uzunlugundaki firkateynin
(C.BH.,226:10503) insasindan Tekfur Dagi ayani Haci Osman Aga sorumluydu. Bu gemi
icin demir ve kerestenin bir kismi Tersane-i Amire’den goénderilmisti (AE. SSLMLIIL,
128:7806). Yine yapimina 1800’de baslandigi anlasilan 53,5 zira uzunlugundaki
firkateynin (C.BH., 17:826) insasindan Haci Osman Aga sorumluydu. Fakat 1802
senesinde Haci Osman Aga azledilerek yerine bina emini tayin edilene kadar ahaliden
Haci Halilzade Haci Mehmet Aga vekil tayin edilmisti. Fakat daha sonra geminin inga
sorumlulugu Haci Halilzade Aga’ya verildi (C.BH., 61:2900). 50 zira uzunlugunda insa
edilen geminin (D.BSM.TRE.d., 15393) yapina ise 1803 senesinde baslanmis olup insa
sorumlulugu Limni voyvodasi Halil Aga tarafindan Ustlenilmisti. Bu firkateyn 1805
senesinde tamamlanmis ve Tersane-i Amire’ye teslim edilmisti (D.BSM.TRE.d., 15409).

Rodos Adasi, Akdeniz’de 6nemli bir gecis glizergahinda bulunmasindan dolayi
Kanuni Sultan Siileyman’in saltanatinin ilk yillarinda Osmanli idaresine girdi (Arahk 1522)
(Oreng, 2001: 41). Adanin fethiyle beraber Akdeniz’de énemli bir siyasi gii¢ elde edildi
ve bundan sonra adanin gemi insasina elverisli olmasi sayesinde buradaki gemi insa
faaliyetlerine agirlik verildi. Burada genellikle Osmanl donanmasi icin savas gemileri insa
edilmekteydi. Adaya yonetici atanirken ydneticinin gemi insasi kon(usunda bilgi sahibi
olmasina dikkat edilirdi. Akdeniz’deki gemilerin tamir ve donanimi icin genellikle Rodos
tersanesi kullanilirdi (Kocakaplan, 2023: 21). 1789-1807 yillari arasinda Rodos’ta insa
edilen firkateynler su sekildeydi;

Geminin uzunlugu inga baslangig/devam tarihi
1 47 zira (35.62 m.) Nisan 1791 (1205)
2 47,5 zira (36.00 m.) Mart 1792 (1206)
3 47,5 zira Agustos 1792 (1207)
4 51 zira (38.65 m.) Agustos 1792 (1207)
5 53,5 zira (40.55 m.) Haziran 1794 (1208)
6 43 zira (32.59 m.) Nisan 1806 (1221)

Tablo-6: Rodos’ta insa Edilen Firkateynler (1791-1806)

Tabloda goriilen 1791 yilinda insa edilen 47 zira uzunlugundaki firkateynin (C.BH.,
91:4352) insasindan Rodos miitesellimi Murabitzade Hasan Kaptan sorumluydu. Bu
firkateyn icin lazim olan demir Cebehane-i Amire’den gonderilmisti (C.BH.,
272:12561/5). 1792 yilina gelindiginde Ug¢ adet firkateynin ayni yil insa faaliyetlerinin
ylruttlduglu gorilmektedir. Bu firkateynler de yine Murabitzade Hasan Kaptan
tarafindan insa edilmisti. Mart 1792’de insasi tamamlanan 47,5 zira uzunlugundaki
firkateynden (C.BH.,95:4559) hemen sonra 47,5 ziralhk diger bir firkateynin (C.BH.,
21:1028/1) insasina Agustos ayinda baslandi. Bu firkateynle beraber ayni tarihte 51 zira
uzunlugundaki firkateynin de insa faaliyetleri yirttilmekteydi. Bu firkateynin insasi iki
yilda tamamlanarak Tersane-i Amire’ye génderilmistir (D.BSM. TRE. d., 15245/2).

insasi 17 Haziran 1794’te baslayan (D.BSM.TRE.d., 15262/2) ve 19 Agustos 1796’da
tamamlanan 53,5 zira uzunlugundaki gemi (D.BSM.d., 6282/1) ise istanbul’a gdnderilip
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Tersane-i Amire limanina demirledikten sonra Sehber-i Zafer olarak isimlendirildi
(D.BSM.TRE. d., 6282/12). 1806 senesine gelindiginde Rodos’ta 43 zira uzunlugundaki
firkateynin insasina baslandi (D.BSM.TRE.d., 15448/2). Bu geminin insa baslangici IIl.
Selim dénemine denk gelirken inganin tamamlanmasi IV. Mustafa dénemine denk
gelmektedir. Bu geminin insasinda ¢alismak Uzere Tersane-i Amire’den muhendisler
gonderilmisti (D.BSM.TRE.d., 15448/3).

Fatih Sultan Mehmed’in saltanati sirasinda Mahmut Pasa komutasindaki Osmanl
donanmasi, Eylul 1462’de Midilli Adasini Osmanli topraklarina dahil etti (Kiel, 2020: 11-
14). Adada kullanilan en islek liman merkez kasaba olan Dogu Limaniydi. Midilli Adasinda
bulunan Kalonya ve Yera korfezleri de gemiler igin glivenilir bir liman olarak
kullanilmaktaydi (Saglamer, 2016:14). Adanin fethiyle beraber Osmanl Devleti, ordu ve
donanma igin 6nemli bir askeri (s ve liman ele gecirmis oldu (Saglamer, 2016:97). Adada
gemi insasl icin gerekli malzemelerin bulunmasi ve daha fazla ihtiya¢ duyulmasi halinde
adaya yakin bolgelerden kolaylikla temin edilebilmesi, adayi gemiinsasi konusunda cazip
hale getirmekteydi. Ancak burada 1700’0 yillarin ortalarinda tersane olarak
nitelendirilebilecek diizenli bir tezgah yoktu (Depe, 2017: 20). Bu sebeple yogun bir gemi
insa faaliyeti Midilli Adasinda s6z konusu degildi.

l1I. Selim déneminde Midilli Adasinda iki firkateyn insa edilmisti. ilki 40 zira (30.32
m.) uzunlugunda Midilli Naziri Osman Bey tarafindan Mart 1800’de insa edilmeye
baslandi (C.BH., 24:1158/5). Firkateynin insasinda calismak (izere miihendis, mimar ve
burgucular Midilli'ye tayin edildi (C.BH., 24:1158/5). Diger firkateyn de yine Osman Bey
tarafindan insa edilmekte olup 41,5 zira (31.45 m.) uzunlugundaydi. Bu geminin insasinin
Mart 1802’de baslayip Subat 1804’te bittigi anlasiimaktadir (D.BSM.TRE.d., 15378/2).
Gerekli kereste Kaz Daglari ve havalisinden temin edilmekte olup kizak ve felenkler® icin
Tersane-i Amire’den don yagi'® génderilmisti (D.BSM.TRE.d., 15378/5) (Kocakaplan,
2023: 23).

Kiy1 Tersaneleri

Osmanli Devleti, yukarida bahsi gecen adalarin haricinde deniz ve nehir kiyilarinda
donanma igin gemi insa edebilme firsatina sahipti. S6z konusu kiyi bolgelere Marmara
Denizi, Karadeniz, Akdeniz ve Tuna Nehri kiyillari 6rnek gosterilebilir. Ancak bu
bolgelerdeki suyun daha az akintili oldugu konumlarda gemi insa tezgahlari
bulunmaktaydi. Bu bélgelerin gemi insasi igin gerekli malzemeye sahip olmasi gemi insa
faaliyetlerinin yuratilmesi icin dnemli bir husustu.

Marmara Denizi’ne kiyisi olan Gemlik, 1326 yilinda Bursa’nin Osmanli idaresine
girmesiyle beraber 6énemli bir liman sehri olarak Osmanl sinirlarina dahil olmugstur
(inalcik, 1992: 445-449). Daha sonra denizcilik alaninda gelisme amaclandigi icin burada
bir Osmanl tersanesi kuruldu. Tersanede onceleri kii¢lik gemiler insa edilmekteydi.

9 Agir seylerin nakliyesini kolaylastirmak amaciyla altlarina konan kalin ve yuvarlak agag, bir nevi kizak igin kullanilan
terimdir. bkz. Semsettin Sami, 1978: 1004.

10 Hayvanlarin i¢ yagindan elde edilen bir maddedir. Geminin makinesi igin ¢ok kullanilir. Demirler raspa denen aletle
temizlendikten sonra hava ile temas etmesi halinde paslanmasini 6nlemek igin kursun beyaziyla karistirilarak
Gzerlerine surdlir. bkz. Stleyman Nutki, 1918: 190.

51



Kocakaplan, Ill. Selim Dénemi Firkateyn insa Faaliyetleri

Ancak ilerleyen yillarda daha blyik gemiler insa edilmeye baglandi. Buna ragmen Gemlik
tersanesi, 17. Ve 18. yuzyillarda zamanla 6nemini yitirdi. Ill. Selim’in tahta gecmesi ve
denizcilik alaninda yapilan islahat ¢alismalari sayesinde eski Gnemine yeniden kavustu.
Yurtdisindan getirtilen yabanci miihendisler Gemlik tersanesini tamir ederek, burada
gemi insa faaliyetlerine devam edildi. Bu tersane, diger gemiler icin oldugu gibi firkateyn
ingasi icin de oldukga elverisli bir noktaydi (Kocakaplan, 2023: 25).

Marmara Denizi, Canakkale Bogazinin Anadolu kesimi ve Ege Denizi’ne kiyisi olan
ve Gemlik tersanesi gibi firkateyn insa edilebilen diger bir tersane de Biga-Kemer
tersanesiydi. Osmanli sinirlarina dahil olduktan sonra sancak merkezi durumunda olan
Biga daha sonra Cezayir-i Bahr-i Sefid Eyaletine baglandi. Bu eyalete bagli olmasindan
dolayr buradaki ahalinin bir kismi donanma ve tersane hizmetinden sorumluydu.
Bulundugu konum itibariyle gemiinsasi i¢in gerekli malzemelerin temini oldukga kolaydi.
Kemer-Edremit ve Kaz Daglari yoresinden gemi insasi icin temel malzeme olan kereste
tedarik edilirdi (Kocakaplan, 2023: 24-25).

Net olarak hangi tarihte Osmanli hakimiyetine girdigi bilinmeyen Eregli, Osmanli
hakimiyetini tanidiktan sonra Anadolu Beylerbeyiligi’'nin Bolu Sancagina bagli bir kaza
merkezi haline getirildi. Yogun olarak kullanilan limanlari sayesinde énem kazanan
Eregli’"de bir Osmanli tersanesi kuruldu. 17. yiizyilda bu tersanede gemi insa faaliyetleri
acisindan belirgin bir artis oldu. Tersane hem kiiciik hem de biyik boyutlarda gemi
insasl icin oldukga elverisli bir konumdaydi (Kocakaplan, 2023: 22). Bu nedenle firkateyn
insasi icin de uygun bir tersaneydi.

Kalyona nazaran daha kiglk boyutta olan firkateyn, kalyon insasina uygun
olmayan Tuna Nehri Ulzerinde insa edilebilmekteydi. Macaristan’in fethi (1526) ile
beraber Tuna Nehri {izerinde ince Donanma kuruldu ve Tuna Kaptanligi olusturuldu. S6z
konusu donanmaya ait gemiler Silistre, Vidin, Rusguk, Zistovi ve Nigbolu gibi sehirlerdeki
tersanelerde insa edilmekteydi (Tas, 2020: 4-5). Firkateyn gemisi de nehir (izerinde insa
edilmeye uygun bir gemi oldugu icin bahsedilen yerlerde insa edilebiliyordu.

Yukarida bahsedilen bu kiyi bodlgelerde Ill. Selim doneminde insa edilen
firkateynler asagidaki gibiydi;

insa edildigi yer Geminin uzunlugu insa baslangi¢/devam tarihi
1 Gemlik 51 zira (38.65 m.) Temmuz 1790 (1204)
2 Biga-Kemer 45 zira (34.11 m.) Temmuz 1790 (1204)
3 Silistre 35 zira (26.23 m.) Mart 1792 (1206)
4 Eregli 53,5 zira (40.55 m.) Nisan 1796 (1210)
5 Eregli 53,5 zira (40.55 m.) Temmuz 1798 (1213)
6 Eregli 50 zira (37.90 m.) Nisan 1801 (1215)

Tablo-7: Kiy1 Bolgelerde insa Edilen Firkateynler (1790-1801)

Tabloda gorildigl tzere Gemlik’te 51 zira uzunlugunda bir gemi insa edilmistir.
Geminin insasina glvenilir birini atamasi icin Mihali¢ Voyvodasi Kapicibasi Lutfullah
Aga’ya ferman gonderildi (C.BH., 24:1117/1). Lutfullah Aga bizzat sefer isiyle mesgul
oldugundan dolayi firkateynin insasina vekil olarak Elhac ibrahim’i tayin etti (C.BH.,
24:1117/3). Daha sonra geminin yapimi Dergah-1 Ali Kapicibasilarindan Mustafa Aga
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tarafindan devralindi (D.BSM.TRE.d., 15190/2). Firkateyn igin gerekli kereste Dergah-i Ali
Kapicibasilarindan Huiseyin Bey’in ¢abalariyla hazirlanirken bazi sorunlar meydana
gelmisti. S6z konusu keresteyi karsilamakla yikiimli olan Gemlik ve civarinda yasayan
ahali ile Huseyin Bey arasinda bir anlagmazlik bas gostermis ve bu da firkateynin insasini
geciktirmisti. Ancak Kaptaniderya Hiseyin Pasa’nin bolgeye gelmesiyle sorun ¢6ziilmus
ve gerekli kereste Dervis Pasazade Numan Bey tarafindan Gemlik ve Kocaeli’'nden temin
edilmisti (D.BSM.TRE.d., 15190/3). Gemlik daha ¢ok kereste temin etmek amaciyla
kullanildigi igin bu tersanede lll. Selim déneminde sadece bir firkateyn inga edilmistir.

Donanmadaki gemilerin sayisini cogaltmak amaciyla Biga-Kemer’deki yonetici ve
ayanlara firkateyn insa edilmesi i¢in bir emir gonderildi (AE.SSLM.III.,400:23081).
Gonderilen bu emir neticesinde Temmuz 1790’da Biga-Kemer’de 45 zira uzunlugunda
bir firkateyn insa edilmeye baslandi. Firkateynin insasindan Haci Emirzade Seyyid Haci
Mehmet Aga sorumluydu (C.BH., 24:1117/1). Gemi i¢in lazim olan mese kerestesi Biga
ve Glvercinlik kazalarindan tedarik edilmisti (C.BH., 119:5794/1). Geminin insasinda
calismak lizere indz ve Bozcaada taraflarindan on nefer marangoz getirtildi (C.BH.,
58:2717). Firkateynin insasi Temmuz 1792’de tamamlandi (C.BH., 62:2913).

Tabloda goriilen 35 zira uzunlugunda Slistre’de insa edilen firkateynin insasindan
Silistre muhafizi Ahmet Pasa sorumluydu. 35 ziralik bu firkateyn icin gerekli kereste
Eflak’tan, demir ise Silistre’den tedarik ediliyordu. Seren ve situnlar da Bogdan
Voyvodasi tarafindan Bogdan’dan getirtiliyordu (C.BH., 46:2170/2). Ayrica Tersane-i
Amire’de Burgucubasi olarak gorev yapan Nikola Kalfa tarafindan firkateynin insasi icin
birkac¢ nefer burgucu Silistre’ye gonderilmisti (HAT., 1401:56507). Lazim olan diger isciler
ise Eflak’tan getirtildi (C.BH., 164:7750/1). Daha sonra gemi insasinda ¢alisan bazi isciler
firar ettigi icin geminin tamamlanmasinin zaman aldig anlasiimaktadir (C.BH.,
34:1603/1). Firar eden isgilerin yerine Tersane-i Amire’den isci gonderilerek geminin bir
an evvel bitirilmesine ¢alisiimistir (C.BH., 190:8912).

Tabloda Eregli tersanesinde (¢ adet firkateynin insa edildigi goriilmektedir. Bu
firkateynlerin ilki Nisan 1796’da Dergah-1 Mualla Kapicibagilarindan Ali Aga tarafindan
insasina baslanan 53,5 zira uzunlugundaki firkateyndi (C.BH., 133:6465). Firkateyn icin
kereste temini, Eregli sahasindan ve Memur Celikzade Hiseyin tarafindan
yapiimaktaydi. Daha sonra geminin insasina Kapicibasi Osman Aga tayin edildi (C.BH.,
32:1548). Temmuz 1798’de ingasina baslanan 53,5 zira uzunlugundaki diger bir firkateyn
ise Haci Mehmet Emin tarafindan insa edildi (D.BSM.d., 6690/3). insa icin gerekli demir
Cebehane-i Amire’den temin edilmisti. Lazim olan diger bazi malzemeler de Tersane-i
Amire’deki Mahzen-i Cub ve Mahzen-i Siirb’den temin edilmisti (D.BSM.d., 6690/4). 50
zira uzunlugunda insa edilen tcinci firkateyn, Nisan 1801’de insa edilemeye baslanmis
olup Agustos 1802’de insasi sonlanarak Tersane-i Amire’ye gonderildi (D.BSM.TRE.d.,
15368/2). insasindan sorumlu olan kisi Haci ismail Aga, lazim olan demiri Tersane-i
Amire’deki Mahzen-i Sirb’den, situn ve serenleri de (25 adet siitun ve 12 adet seren
toplamda 37 adet) Mahzen-i Cub’dan talep etmisti (D.BSM.TRE.d., 15368/3). Bu (g
geminin insasi tamamlandiktan sonra birbirleriyle kiyaslanarak yapilan tim masraflar
belirlenmeye calisiimisti (D.BSM.TRE.d., 15368/11).
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Firkateyn insasinda is Giicii

Bir firkateyn insasinda gesitli is gruplarina mensup insanlar ¢alisirdi. Genellikle
Tersane-i Amire gemi insasinda calisacak iscileri binyesinde bulundururdu. Bunlar
mimar-miihendis, marangoz, burgucu, bickici, oymaci, kalafatci, Neccar, rencper
amelesi, aylakc gibi iscilerdi. Bazen tasrada insa edilecek firkateyn icin merkezden yani
Tersane-i Amire’den gerekli isgiler gonderilmekteydi. Gonderilen bu isciler genellikle
mimar-muiihendisler olurdu. Bu meslek grubuna mensup insanlar genellikle ayniislerden
sorumluydu. Osmanh hizmetinde calisan yabanci mimar ve mihendislerin yaninda
Hali¢'te insa edilen Hendese Odasi’'nda yetisen yerli mimar ve mihendisler beraber
calisirdi (Kagar, 2008:53-54).

Muhendisler, yelkenli gemi ingsasinda en 6nde gelen kisilerdi. Mimarlarla ayni isleri
yapmalarina ragmen miihendisler gemi insasi icin tasraya gonderilmezdi. Tasraya
gonderilen ve gemi insasinda en yetkili olan kisiler mimarlardi. Tersane-i Amire’deki en
Ust mimar Tersane-i Amire Basmimari’ydi. Basmimar’a bagli iki grup vardi. Bu grubun ilki
geminin insasinda ¢alismakta olup ikincisi de gemi i¢in kereste kesim ve kalitesinden
sorumlu olurdu. Bu ikinci grup dag mimarlari olarak bilinmekteydi (Kocakaplan, 2023:
27).

Ocak 1804 tarihinde 50 ziralik bir firkateyn insasinda bir miihendis ¢alismis ve bu
muhendise aylik 860 pare licret 6denmistir. Geminin insasi sona erdiginde toplam 9.460
pare Ucret 6dendigi anlasiimaktadir (D.BSM.TRE.d., 15409/4). Mart 1801 tarihinde 40
zira uzunlugunda insa edilen firkateynin insasinda ¢alisan bir mimar icin aylik 400 pare,
insa faaliyetleri sona erdiginde toplam 4.900 pare Ucret verilmistir (D.BSM.TRE.d.,
15331/1). Mart 1806-Nisan 1807 tarihleri arasinda insa edilen 43 zira uzunlugundaki
firkateyn icin calisan 2 dag reisine aylik 1.200, gemi insasi sona erdiginde toplamda
14.400 pare lcret 6denmistir (D. BSM.TRE.d., 15448/14).

Bir geminin insasiigin lazim olan biitlin kereste isleri ile ilgilenen marangozlar diger
gemiler gibi firkateyn insasinda da en c¢ok ihtiyac duyulan meslek grubuydu.
Marangozlarin emrinde kalafatgi, burgucu ve nakkas gibi meslek grubundan insanlar
calisirdi. Gemilerde daha sonra meydana gelen tamirat isleri de marangozlarca
Ustlenilirdi (Sileyman Nutki, 1918: 192). Bir firkateyn insasinda ser-marangoz (Bas
marangoz), marangoz kalfasi ve marangoz ciragi (normal marangoz) beraber calisir ve
firkateynin boyutuna paralel olarak sayilari degiskenlik gosterirdi. Bas marangozlar
bliyik gemi insasindan tek basina sorumlu olamazlardi ancak bazi kicik gemilerin
insasindan burgucubasi ile birlikte sorumlu olabilirlerdi (Duizci, 2017: 139).

Firkateyn insasinda Bas marangoz ortalama 40 pare yevmiye, marangoz kalfasi 30
pare yevmiye ve cirak olarak da gecen normal marangozlar 20 pare yevmiye almaktaydi
(Kocakaplan, 2023: 29). 1794 yilinda insa edilen 51 zira uzunlugundaki firkateynin
insasinda calisan bir Bas marangoza glinliik 40 pare, geminin bitiminde ise 22.080 pare
odenmistir. Ayni geminin insasinda calisan marangoz kalfasina gilinlik 30 pare, gemi
insasinin sonunda 16.560 pare Uicret verilmistir. Yine ayni firkateynde hizmet géren 12
normal marangoza kisi basi glinliik 20 pare, haftanin alti glinii ¢alisan bu iscilere gemi
insasi sona erdiginde toplamda 132.480 pare 6deme yapilmistir (D.BSM.TRE.d.,
15245/1).
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Mihendis, mimar ve marangozlarin aldiklari bu (cretler géz ©nilinde
bulundurularak bu is gruplarina mensup calisanlarin alim giiciiniin oldukca yiiksek
oldugu sdylenebilir. Zeynel OzIi’niin 2006 yilinda kaleme aldigi XVIII ve XIX. yiizyilda
Goynuk’te Fiyatlar isimli makalesindeki bilgileri 6rnek aldigimizda aylik 860 pare alan bir
muihendis 1 kiyye sade yagi 15 pareye, 1 kiyye peyniri 5 pareye, 1 kiyye koyun etini 4
pareye, bir cift kishk kaliteli ayakkabiyi 36 pare gibi fiyatlarla rahatlkla satin
alabilmekteydi (Ozl, 2006: 5-9).

Firkateyn ingasinda kullanilacak keresteyi delmek ve kullanima hazir hale getirmek
icin burgucular ¢alisirdi (Stileyman Nutki, 1918: 84). Deldikleri keresteleri gesitli vidalar
ile birbirine baglayan burgucularin sayisi genellikle 20 kisiden fazla olurdu. Ornegin
Eregli’de Haci ismail Aga tarafindan insasi yiritiilen 50 zira uzunlugundaki firkateynde
bir ayda en az 16 en fazla 52 burgucu ¢alismistirtl. Calisan bu burgucular igin giinlik 35
pare Ucret 6denmistir (D.BSM.TRE.d., 15368/3).

Firkateyn insasi icin uygun kereste olcimu yapildiktan sonra istenilen keresteyi
kesmekle sorumlu olan is grubu bigkici idi (Duzcl, 2017: 140). Bigkicilar, bicki denen
testereyi kullanarak tahta ve odun keserlerdi. Bu sebeple bigkici olarak anilmaktaydilar
(Semsettin Sami, 1978: 329). Aldiklari Gcret giinlik 15-40 pare arasinda degismekteydi.
Ornegin, 1792’de Rodos’ta insa edilen 51 zira uzunlugundaki firkateyn insasinda calisan
bickicilara ginltik 15 pare verilirken (D.BSM.TRE.d., 15245/1), 1806’da yine Rodos’ta insa
edilen 43 zira uzunlugundaki firkateynde calisan bigkicillara ginlik 40 pare (cret
o6denmigtir (D.BSM.TRE.d., 15448/2).

Firkateyn insasinda c¢alisan diger bir is grubu da oymaciydi. Oymacilar, tahta, tas
ve kumas gibi malzemeleri delme ve kesme isiyle ilgilenmek (Semsettin Sami, 1978: 229)
suretiyle insa faaliyetlerinde yer alirdi. Limni’de 50 zira uzunlugunda insa edilen
firkateynde calisan bir oymaciya yevmiye 40 pare Ucret verilmistir (D.BSM. TRE.d.,
15409/4).

Firkateyn insasi sona erdikten sonra gemiyi kaplama isiyle kalafatgilar ilgilenirdi.
Kalafatgl, gliverte doseme tahtalari arasina Ustlipl sikistirdiktan sonra zift ¢eken
kimsedir. Geminin su almasini engellemek icin bu islemin yapilamasi biiyik 6nem teskil
etmekteydi. Hem gemi insasi esnasinda hem de gemi tamir edilirken her zaman
kalafatgilara ihtiya¢ duyulmaktaydi (Kocakaplan, 2023: 32). Bir geminin sefere
cikabilmesi icin neredeyse her yil kalafatlanmasina 6nem verilmekteydi (Aydin, 2007:
67). 1792 yilinda insa edilen 51 ziralik bir firkateynde ortalama 35 kalafatci calismistir.
Bu isciler haftada 6 glin galismaktaydi ve glinliik aldiklari ticret 20 pare idi (D.BSM. TRE.d.,
15245/10).

Dogramacilik ve dilgerlik yapan neccarlar (Semsettin Sami, 1978:1454) da gemi
insasinda O6nemli bir yer tutmaktaydi. Midill'de 40 zira uzunlugundaki firkateyn
insasinda ortalama calisan Neccar sayisi 5 ila 27 arasinda degismekteydi. Bu isciler
ginlik 20 pare yevmiye almaktaydi (D.BSM.TRE.d., 15331). Belirli bir iste calismayip
gindelik islerde calisan aylakgilar (Semsettin Sami, 1978: 62) ise gemide gegici olarak
kendilerine verilen isi yapmaktan sorumluydu. Sayilari 20 ila 40 arasinda degisen

11 Cahisan burgucularin detayh sayilari, ayda kag gin calistiklari ve toplam ne kadar Ucret aldiklar hakkinda bkz.
Kocakaplan, 2023: 31.
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aylakgilara genellikle kisi basi ginlik 15 pare Ucret verilirdi (D.BSM.TRE.d., 15368/2).
Ayrica tas, toprak veya farkh tirden esyalari tasimak ya da belirli bir yeri kazmak icin
calistirlmak Uzere rengper amelesine ihtiya¢ duyulurdu. Bir firkateyn ingasi igin
genellikle 90 ila 250 arasinda rengper c¢alistirilir ve bu iscilere ortalama kisi bagi ginlik
12 pare Ucret 6denirdi (D.BSM.TRE.d., 15378/2).

Sonug¢

1770 Cesme Baskinindan sonra inga edilmeye baslandigi anlagilan firkateynler Ill.
Selim déneminde yogun bir sekilde insa edilmistir. Bu donemde tespit edilebilen
Tersane-i Amire’de 7, ada tersanelerinde 13 ve kiyi tersanelerinde 6 adet olmak lzere
toplamda 26 firkateyn donanmaya katilmistir. Bu sayinin yiiksek olusu firkateyn ingasina
verilen 6nemi gostermektedir. Nitekim firkateynler kalyon gemilerine gore daha kigik
ve ince bir yapida olduklarindan dolayi bir¢cok hizmette kullaniimaktaydilar. Bu nedenle
insa faaliyetlerinde yogunluk oldugu stiphesizdir.

Kalyona kiyasla daha kiguk oldugundan dolay! insa siresi daha kisa sirmekteydi.
Bir firkateynin insasi ortalama iki yilda tamamlanmaktaydi. Masraflari da yine boyutuna
paralel olarak daha az olurdu. Firkateyn insasi sonunda c¢alisan isgilere, insa
malzemelerine ve eger nakliye yoluyla malzeme alindiysa nakliye icin ddenen Ulicretlerin
toplami bir geminin ne kadara mal oldugunu géstermekteydi. Geminin uzunlugu ve
malzemeye erisim konularina bagh olarak bir firkateynin insa masrafi degiskenlik
gostermekteydi. Ancak tasra tersanelerinde insa edilen firkateynlerin insa maliyetinin
ortalama 45.000 ila 65.000 kurus arasinda oldugunu soylemek mimkinddr.
Firkateynlerin hemen her tersanede insa edilebilmesi merkezi otoriteyi firkateyn
insasina yonelttigi aciktir. Buna ek olarak daha makul bir maliyetle insa edilebilmeleri de
insa faaliyetlerine yogunluk verilmesini dogrudan etkilemistir.

Geminin insasinda ¢alisan mimar ve muihendisler en yiksek maasi alan meslek
grubundandi. Onlari takip edenler ise gemiyi viicuda getirme isinden sorumlu olan
marangozlardi. Ozellikle bu iki grup aylarca firkateyn insasinda calisan iki grup olarak éne
citkmaktadir. Diger is¢i gruplarina nazaran miihendis, mimar ve marangozlar firkateyn
insasinda daha uzun siire calisirdi. Aldiklari aylik Gceretler dénemin sartlarina gore gayet
yluksek bir seviyedeydi. Calisanlarin alim glicii makul bir durumdaydi.

Bu makalede firkateyn insa calismalari Gzerinde duruldugundan gemi personeli
konusu islenmemistir. Dolayisiyla personel konusunun calisilabilecegi onerilmektedir.
Makalenin firkateyn insasini arsiv kayitlarina dayanan bilgilerle anlatmasindan dolayi
denizcilik tarihi meraklilari, deniz teknolojisi ve iktisat tarihi ilgililerince okunmasi tavsiye
edilmektedir. Bundan sonra basta denizcilik olmak Uizere teknoloji ve iktisat tarihi
alanlarinda yapilacak akademik calismalarda bu makalenin kullanilabilecegini soylemek
mimkanddr.
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SINOP’TA YELKENLI GEMi INSA SURECI (1827-1856)
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0z
Bu ¢alisma Navarin Baskini’ndan (1827) Kirim Savasi sonuna (1856) kadar olan siiregte Sinop Tersanesi’nde
yapilan yelkenli gemi insa ¢alismalarini konu almaktadir. Navarin’de donanmasini kaybeden Osmanlh
Devletiyeniden yelkenli gemi inga siirecine girdiginde Istanbul’un disindaki tasra tersaneleri icinde Osmanli
denizciligine en fazla destek veren yer Sinop Tersanesi olmustur. Gegmis yiizyillardan gelen bilgi ve tecriibe
birikimini 19. yiizyila aktaran Sinop Tersanesi’nde, adi gegen tarihler araliginda basta kalyon olmak lizere,
firkateyn, korvet, brik, koter ve salope tiiriinde yelkenli gemiler insa edilmistir. Rakamlara bakildiginda
Sinop Tersanesi’nin tasra tezgahlari arasinda 6ncii oldugu anlasiimaktadir. 1856 Paris Antlasmasi’yla
Karadeniz’e getirilen gemi insa yasadiyla birlikte Sinop Tersanesi’nde gemi insa devri sona ermistir. Sinop

Tersanesi gemi insa tezgahlari, personeli, ahsap gemiler icin ormanlara olan yakinhdiyla yaklasik 400 yil
Osmanli denizciligi icin 6nemli bir deniz (issii olmustur.

Anahtar Kelimeler: Osmanli, Sinop, Tersane, Yelkenli, Navarin.

SAILING SHIPBUILDING PROCESS IN SINOP SHIPYARD (1827-1856)
ABSTRACT

This study is about the sailing ship construction works carried out in the Sinop shipyard from the Battle of
Navarino (1827) to the end of Crimean War (1856). When the Ottoman Empire, which lost its navy in
Navarino, entered the process of building sailing ships again, Sinop shipyard was the one the gave the
most support to Ottoman naval among the provincial shipyards outside Istanbul. Sinop shipyard which
transferred its knowledge and experience from the past centuries to the 19th century, built sailing ships of
the type of galleons, frigates, corvettes, brigs, sloops during the mentioned dates. When we look at the
figures, it is understood that the Sinop shipyard is a Pioneer among the provincial shipyards. With the
shipbuilding ban imposed on the Black Sea by the Treaty of Paris in 1856, the era of shipbuilding in the
Sinop shipyard ended. Sinop shipyard was an important shipyard base for Ottoman naval for
approximately 400 years, with its shipbuilding shipyard, personnnel and proximity to foreste for wooden
ships.
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Giris

Sinop Tersanesi 16. ylzyildan 19. ylzyil ortalarina kadar Osmanh denizciligi igin
Uretim yapan bir gemi insa merkezidir. Sinop’un dogal bir liman olmasi ve elbette
mevkisinin elverisliligi de hesaba katildiginda devlet icin vazgecilmez bir yer oldugu
anlasilabilir. Sinop, Karadeniz’de Selguklulardan kalma bir gemi insa gelenegine sahipti.
Osmanlilarin Karadeniz’deki ileri bir karakolu olarak vasiflandirabilecegimiz Sinop ve
sahilindeki tersanesi ilk ylzyillarda kadirga ve diger klrekli gemileri insa ediyordu.

17. ylGzyihn ikinci yarisindan itibaren Osmanl tersanelerinde yelkenli gemilerin
insa edildigini gortyoruz. Kalyon Cagi’na giren Osmanli Devleti’ni idare eden siyasi elit
icin, Tersane-i Amire disinda en bilyiik gemi insa tezgahi Sinop olarak gériiliiyordu. 18.
ylzyilda 1704-1770 yillari arasinda Sinop Tersanesi’nde toplam 19 kalyonun insa edildigi
anlasiimaktadir (Aydin, 2011, s. 72; BOA, D.BSM.TRE.d, 14682). Bundan sonraki siirecte
kalyon insasi devam etmis, 6zellikle Ill. Selim Dénemi’nde Sinop Tersanesi kalyon agirlikli
olarak insa hizmeti vermistir. Il. Mahmud Dénemi’'nde kalyonun yaninda diger tir
yelkenli gemilerin de bu stirece dahil edildigi goriilmektedir.

Peki, neden Babiadli agisindan Sinop Tersanesi bu kadar énem arz eden bir
mevkidedir? Osmanh ydnetimi icin Karadeniz’'in merkezi konumda olmasi bunun
muhtemelen en 6énemli cevabidir. Uzun yillardan beri Sinop Tersanesi’nde gemi insa
edildigi icin blyuk miktarda kerestenin kesilmis olmasi, Sinop dahilinde olan daglarda
bulunan agaclarda bir azalma yasanmasina ragmen (BOA, AE.SMHD.II, 35-2197) Sinop
Tersanesi’'nde yelkenli gemiler Uretilmeye devam edecektir.

Cahsmanin zaman araliginin baslangici olan Navarin Olayr (1827) Osmanl’nin
yelkenli donanmasini biyik olclide yok etmistir. Sadece savas gemileri degil, yetismis
binlerce denizci de bu biiyiik deniz faciasinda kaybedilmistir (Oreng, 2009, s. 78-79;
Oreng, 2017, s. 196). Navarin sonrasinda tiim tersanelerde hummali bir gemi insa
faaliyeti baslayacaktir. Sinop’ta da benzer bir sekilde yelkenli gemi insa siirecini
gorlyoruz ancak 6nceki donemden énemli bir fark vardi: Gemi sayisinda hem gesitlilik
hem de son yelkenli gemi insa calismalarinin yasanmasi. Sinop Baskini’na (1853) (Ozcan,
2007) kadar olan sirecte Sinop Tersanesi'nde yapilan yelkenli gemi insa slreci bu
makalenin merkezi konusunu isgal eder. Sinop bitiin Karadeniz sahilinde bulunan en
onemli tersane/tezgaha sahiptir. Mezk(r tarihler arasinda Sinop’ta insa edilen politeknik
yelkenli gemi ingalarini izlemek ve bu sirecin monoteknik yeni bir stregle, bir bagka
ifadeyle buharl gemilerle nasil son buldugu aciklanmaya calisilacaktir.

Sinop Tersanesi ve Gemi insa Siiregleri

Sinop Tersanesi, Il. Mehmed’in Sinop’u fethetmesinin ardindan devletin gemi insa
islerinde gozde bir mevkisi olmaya baslamistir. Mevcut konumu itibariyle Osmanli
merkezi yonetimi Sinop’ta tersane calismalarini tesvik etmistir. Sinop’un burada en
onemli 6zelligi hem kirekli hem de yelkenli gemiler caginda biyik tonajli gemilerin
yapimina ev sahipligi yapmis olmasidir. Sinop, ¢evresinde ahsap gemiler icin lGzumlu
olan malzemeler agisindan verimli bir yerdi ve bu cevrede dnceden beri gemi insa
islerinden anlayan insanlar bulunuyordu. Sinop ve ¢evresi ormanla kapli, bol agach bir
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bolgeydi. Ahsap gemi caginda yogun bir sekilde keresteye ulasmak avantajl bir durumdu
(Unal, 2005, s. 911). Kerestenin disinda zift, tstiipii ve kendir gibi diger gemi insa temel
hammaddeleri de yine Sinop ve cevresinden karsilanmaktaydi. Sinop’taki tersane
Osmanlilara Candarogullari’ndan kalmisti. Devletin ihtiyaci olan bir¢ok savas gemisi
burada insa edilmisti. Ornegin 1566’da Sinop Tersanesi’nde 15 kadirga yapilmisti
(Bostan, s. 127-128) Karadeniz’de bu yonlyle 6ne ¢ikan en 6nemli tersane siphesiz
Sinop’ta bulunmaktaydi.

Sinop Tersanesi, kalenin altinda, limanin yaninda yer aliyordu. Tersane surlarla
cevrili oldugu icin emniyetli ve mahfuz bir yerdi. Bu nitelik gemi insa icin tersaneyi uygun
bir mekana geviriyordu. Tersane gevresinde tersane mahallesi adiyla bir bélge meydana
gelmisti ve dogal liman olmanin avantaji firtinadan korunakli olmasiydi (Unal, 2005, s.
912).

17. yuzyllda kadirgadan kalyona gecildiginde Sinop Tersanesi bu yeni teknige
uyarlanmis olacak ve yelkenli savas gemisi Gretimine katilacaktir. Henliz daha 1650’de
kiirekli gemilerden kalyon adli yelkenli gemilere gecis yapildiginda bu gemilerin
Karadeniz kiyilarinda 6zellikle Sinop, Samsun, Bartin ve Varna’da insa edilmesine karar
verilmistir (Bostan, 2010, s. 46-48).

18. ylzyilin baslarinda Tournetof'un eserinde Sinop’u gosteren bir graviire
bakildiginda limanda bir¢ok yelkenli geminin bulundugu acik bir sekilde gortilmektedir.
Bu graviirde yelkenli gemi sayisi 14 olarak gériilmektedir (Oz, 20009, s. 254).

Yelkenli gemi insa siregleri, istanbul’dan génderilen uzmanlarla birlikte
yiritilmekteydi. Gemi insasina éncelikle istanbul’dan karar verildikten sonra, yapilacak
gemi hakkinda ilmihaber ve ferman hazirlanir, sonra mevzu tasradaki sorumlu kisilere
yonlendirilirdi. Tagradaki gemi insa sureglerindeki geleneksel usul 1849 yilina kadar bu
sekilde uygulana gelmistir. Ancak bu yontem 1849’da degistirilecek, Tanzimat'in getirdigi
bir yenilik olarak bundan sonra tasradaki gemi insa yerlerinde bulunan ayan ve diger ileri
gelenlere gemi yapim isi verilmeyecektir. Tagrada gemi insa islemiyle ilgili olarak Bahriye
Meclisi’'nde yapilan gériismede tasradaki gorevlilerin gemi insa siireglerinden sorumlu
olmayacaklari, onun yerine istanbul’dan atanan memurlarca bu islerin yiritilecegi
belirtilmistir. Gemi insasi icin gerekli olan gemi dOlgileri miihendis ve mimariyla birlikte
tasraya yollanir, bu esaslara gore gemiler insa edilirdi. Gemi insasinin taslak halindeki
olclileri Tersane-i Amire Endazehanesi’nde belirlenirdi. Bu teknik islerden ise
Tanzimat’in ilanindan sonra insaiye Meclisi sorumluydu (Diizcii, 2017, s. 69-70).

Navarin Faciasi’'ndan 1856’ya kadar gecen sire icinde Sinop Tersanesi’nde basta
kalyon olmak tzere firkateyn, korvet, brik, koter, kereste gemisi, cekeleve ve salope gibi
bircok savas gemisi insa edilmistir. Asagidaki tablo Karadeniz’'de Sinop’a yakin olan bazi
tersanelerde insa edilen gemi sayilarini vermektedir. Sinop’la karsilastirma agisindan
faydali olacaktir (Dlzci, 2017, s. 74-99).
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Tersaneler Sinop Amasra Eregli Gideros Akgasehir Bartin
Gemi

Tarleri

Kalyon 2 2

Firkateyn 2 3 3 1

Korvet 2 1 3 2 5
Brik 4

Koter 1 1 2 1 1
Kereste 2 1

gemisi

Cekeleve 1 1

Salope 1 1 1

TOPLAM 14 4 8 5 6 6

Tablo-1: Karadeniz Tersanelerinde Yelkenli Gemi insa Sayilari (1827-1856)

Sinop Tersanesi tabloya yansidigi kadariyla Karadeniz’in en etkili gemi insa
tezgahlarina sahip bir sahadir. Sinop’a sadece biraz Eregli’nin yaklastigi gorilmektedir.
Sinop Tersanesi’nde hemen her tirli yelkenli gemi imali yapiimaktaydi. Sinop, donem
dénem Tersane-i Amire’den sonra Osmanli donanmasina en fazla gemi iireten tersane
olarak gorulebilir. Sinop Tersanesi digerlerinin toplaminin yarisi kadar (retime katki
vermigstir. Yukarida sayisi verilen Sinop’taki gemilerin insa sireglerine yakindan
bakilabilir.

Kalyon ingasi

Sinop Tersanesi 17. ylzyilin ortalarindan itibaren Osmanli donanmasina kalyon
insa etmekteydi. 18. yiizyilda Osmanli’da insa edilen kalyonlarin % 27,9’u Sinop
Tersanesi’ne aitti (Depe, 2017, s.14). Navarin’den (1827) 1856 Paris Baris Konferansi’na
kadar gecen siirede sadece iki kalyon insa edilebilmistir. Onceki yiizyillara gore
neredeyse 30 yil icin oldukga disik bir sayidir. Bu dénemde insa edilen kalyonlardan biri
1833, digeri 1841 yilinda deniz hizmetine girmistir. Bu gemilere simdi daha yakindan
deginebiliriz:

ilk gemi Memduhiye kalyonudur. Gemi 22 Eylil 1827 —13 Kasim 1833 tarihleri
arasinda insa edilmistir. (BOA, MAD, 8887, s. 226). Geminin insasindan Sinop’un ileri
gelenlerinden Kavizade Hiseyin Bey sorumluydu. Gemi 66,5 zira® (50,4 m) uzunlugunda
olup kerestesi Kastamonu sancagl kazalarindan karsilanmistir. Bu kazalardan Taskopri
kazasi Sinop Tersanesi’'ne uzakligl sebebiyle vermeleri gereken keresteleri aynen
karsilayamayacaklarindan dolayi yerine bedel vermelerine ferman ¢ikmisti. Kastamonu
kazalarindan 6216 adet kereste tirli elde edilip geminin hammaddesi olarak
kullanilacaktir (BOA, C.BH, 119-6771, lef 4).

Memduhiye kalyonundan yaklasik iki yil sonra ikinci kalyon gemisinin insa slreci
baslamistir. Peyk-i Zafer adi verilen bu kalyon 1835-1841 yillari arasinda insa edilmistir.

1 Bir Osmanl zirasi 0,7579 metreye esittir. Bkz., Siileyman Nutki, Kamus-1 Bahri, Haz: Mustafa Pultar, is Bankasi
Yayinlari, istanbul, 2011, s. 321.
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Kalyonu yapanlar Mihendis ismail, Mimar Sakir Halife ve Mimar Hasan Halife’dir.
Geminin uzunlugu 79,5 m, eni 21,6 m ve derinligi ise 10,9 m’dir. Kalyonun insa yillarina
bakildiginda sirenin diger gemiye goére uzun sirdiglu anlasilmaktadir. Buradaki en
onemli sorun kirekli ve yelkenli gemilerde yasanan benzer bir durumdu: Bir bagka
ifadeyle kereste meselesi. Kereste yelkenli gemilerin en 6nemli aksamini olusturuyordu
ve kerestenin temin meselesi her zaman devleti zorlayan bir husustu. Kerestenin
zamaninda tersaneye ulastirilmamasi, insa islerinde calisan ustalarin sayisinda da
azalmaya sebep olmus, hatta kis mevsiminde bu kisiler tamamen tersaneyi terk
etmislerdi. Sorunun biiyiimesi lizerine Tersane-i Amire’den gonderilen Sakir Efendi
konuyla ilgili olarak bir sukka hazirlamis, burada problemin Sinop ayanindan
kaynaklandigini itiraf etmistir. Buna gére 1.511.307 kurusun halka verilmemesi sorunun
ana kaynaglydi. Geminin kereste haricindeki maas, isci Ucretleri ve diger masraflari
toplam olarak 1.028.697,5 kurustu (Dlzcli, 2017, s. 75). En son Maliye Hazinesi'nin
yaptig1 6demelerle birlikte Peyk-i Zafer kalyonu tamamlanmis (BOA, MAD, 11742, s.117)
ve donanmaya katilabilmisti. Geminin seyir ve tecribesinin yapilabilmesi igin
Kaptanpasa tarafindan bir tezkire hazirlanmis, tezkirede kalyonun istanbul
yakinlarindaki Ayestefanos ve Cekmeceler aciklarina gikarilmasi istenmis, ardindan
padisahtan izin ¢ilkmisti (BOA, i.DH, 3198, 7 Receb 1258 / 14 Agustos 1842). Kalyon
donanma envanterine katildiktan sonra o6zellikle de Kirim Savasi sonrasi buharh
gemilerdeki hizli teknolojik donlsimin etkisiyle makine monte edilme siirecine
girecektir. Tersane-i Amire havuzunda yapilan bu islem (dénemin belgelere yansiyan
diliyle “vidah olarak”) sonucunda 22 Ekim 1853 tarihinde denize indiriimesine karar
verilmisti (BOA, I.DH, 17641).

Firkateyn insasi

Kalyonlardan sonra insa edilen diger onemli bir gemi tiri firkateyndir. Her ne
kadar kalyonlar gibi hatt-1 harp gemisi olarak kabul edilmese de o0zellikle kiyi
savunmasinda ise yaramaktaydilar. Sinop sahasinda Navarin’den once de bu yeni
yelkenlilerin insa edildigi anlasiimaktadir (BOA, C.BH, 3025, 16 Rebiulahir 1216 / 26
Agustos 1801, lef 3; BOA, 2549, 15 Zilkade 1240 / 1 Temmuz 1825, lef 3). Sinop
Tersanesi’'nde Navarin sonrasinda sadece iki firkateyn savas gemisinin insa edildigi
anlasilmaktadir. Bu gemilerin insa tarihleri oldukga ge¢ bir zamana tesadif eder.

insa edilen ilk gemi Avnullah adini tasimaktadir. Gemi 1850-1853 yillar arasinda ve
34,47 m olarak yapilmistir. Geminin insasi icin istanbul’daki Tersane-i Amire’den
goérevlendirilen Batoncu ibrahim Bey, insaiye zabitanindan Kolagasi Hasan Efendi ve
insaiye muhendislerinden Raif Efendi vazifelendirilmislerdir (Dizcl, 2017, s. 84)
Geminin, denize indirildikten sonra istanbul’a génderilmek Uzere yola cikarilmasi igin
hazirlik yapiimistir (BOA, A.MKT.MHM, 50-33, 3 Safer 1269 / 16 Kasim 1852).

Bir diger yelkenli firkateyn gemisi Keyvan-i1 Bahri’dir. Ancak bu geminin insa siireci
digerinden oldukca farklidir. Geminin insa sireci 14 Mayis 1853 tarihinde baslamistir.
Sermimar Mehmed Bey tarafindan 1855 yilinda insasi biten kalyonun boyu 191,6
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kadem?, genisligi 48 kadem, derinligi ise 24 kademdi. Bunlarin yaninda firkateynde 34
top bulunuyordu. Geminin tonaji 3022’ydi olup insasindaki sira digi sey yeni buharh
teknolojiye gore makineli monte edilecek sekilde insasinin yapilmasiydi. Firkateynin
insasinda Sinop Baskini sonrasinda batiklardan cikarilan esyadan dévme maden pergin,
bakir civi ve civata, situn cemberi, loca, kastanyola, zincir gomana, zincir pranga,
mayistra, trinkete locasi gibi malzemeler kullanilmisti. Firkateyn icin bu arada Londra’ya
makine siparisi verilmis, ardindan Keyvan-1 Bahri firkateyni 1856 yilinda bu sehre
gitmistir. Yapilan denemeler sonucunda bir yil sonra da gemiye makine monte edildigi
anlasilmaktadir (Bal, 2010, s. 91-92).

Korvet insasi

Sinop Tersanesi’'nde insa edilen Uglinci yelkenli gemi tirl korvettir. Ill. Selim
Donemi’nden itibaren az da olsa yapilan gemiler arasindadir (BOA, D.BSM.TRE.d, 15301).
Korvet savas gemileri de tipki firkateynler gibi kiyi savunmasinda ise yarayan donanma
gemilerindendir. Sinop Tersanesi’nde Navarin sonrasinda sadece iki korvetin insa edildigi
gorilmektedir. Bunlardan ilki Ceyran-1 Bahri korvetidir. Bu korvet Sermimar Mehmet Bey
tarafindan yapilmis olup 133,3 kadem (50,4 m) boyunda, 38, 4 kadem (14, 54 m)
genisliginde, 21, 4 kadem (8,1 m) derinliginde ve 22 top tasiyordu (Bal, 2010, s. 62).

ikinci gemi Feyz-i Mabud korvetidir. Bu korvet 17 Subat 1851-28 Ekim 1852
tarihleri arasinda 31,06 m olarak yapilmistir. Geminin insasindan askeri miralayliktan
emekli olan Batoncu ibrahim Bey sorumluydu. Bunun yaninda korveti insa edenin insaiye
zabitanindan Kolagasi Hasan Efendi ve insaiye mihendislerinden Raif Efendi oldugunu
gorlyoruz. Korvet 28 Ekim 1852’de denize indirilmekle insa isi tamamiyla
sonuclandiriimistir (Dizci, 2017, s. 91). Gemi denize indirildikten sonra akibeti hakkinda
pek malumat bulunmamaktadir.

Brik ingasi

Yelkenli gemi insa slirecinde Sinop’ta en ¢ok insa edilen gemi tiirt briktir. Bu gemi
tard, 1. Selim Donemi’nde tesadiif edilmeyen bir yelkenli olup 1. Mahmud Dénemi’nde
gorilmeye baslanmistir. Bu gemilerden Navarin sonrasinda toplam dort gemi
yapiimistir. Yapilan gemilerden ilki 1828’de insa edilen Necat-i Fer isimli olandir. Necat-i
Fer korveti Mihendis Halife Ali Kalfa ve Mimar Sakir Kalfa tarafindan yapilmistir.
Geminin boyu 113 kadem (42,8 m), genisligi 31 kadem (11,7 m), anbar yiiksekligi de 15,5
kademdi (5,8 m). Korvet 22 top tasiyordu (Bal, 2010, s. 62).

Bundan sonra ikinci bir brik, ayni anda yapilan ancak ismini tespit edemedigimiz
gemilerdendir. Bu gemiler Sinop muhafizi Hasan Bey tarafindan Mart 1834-Agustos 1836
tarihleri arasinda insa edilmistir. Gemiyi insa edenler Mihendis Rifat ve Mimar Mehmed
Halife’dir. S6z konusu bu briklerden sonra Ahter isimli brikin yapildigi anlasiilmaktadir.

2 Osmanli’da bir uzunluk 6l¢l birimi. Ayak diye de bilinir. Yuzyillara ve bolgelere gore degisiklik gostermekle birlikte
mimari anlamda bir kadem yarim arsin olarak kabul edilmekteydi. Bir baska ifadeyle bir kadem 37,88 cm’dir. Unal
Taskin, Osmanh Devleti’nde Kullanilan Olgii ve Tarti Birimleri, Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi, Firat Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitusd, Elazig, 2005, s. 142.
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Ahter briki 1844-1845 arasinda insa edilmistir. Geminin boyu 44,7 m, genigligi 12,1 m ve
derinligi ise 7 m’ydi. Brikler de diger gemiler gibi kiyi savunmasi ve kereste tasimaciligi
icin amaciyla kulllaniimaktaydi (Diizcti, 2017, s. 92).

Diger Gemi inga Calismalari

Sinop’ta yukaridaki yelkenli gemilerin disinda baska gemi tiirleri de insa edilmistir.
Bunlar hacimce daha kiiglik gemilerdir. Bunlardan biri koter gemisiydi. 1831-1833 yillari
arasinda Sinop Ayani Kavizade Hiseyin Aga’nin sorumlulugunda yaptirilan koterin insa
masrafi 19.000 kurustu ve yapildiktan sonra dogrudan Tersane-i Amire’ye yollanmisti.
Koter disinda bir tane de salope gemisinin insa edildigini gériiyoruz. insa edilen diger tiir
ise kereste gemisiydi. Bu gemilerden iki tanesi 1834-1836 vyillari arasinda yapilmisti.
Gemilerin insa masrafi 145.000 kurustu (Dlizci, 2017, s. 96-98).

Sonug¢

Sinop Tersanesi, Navarin’den itibaren bircok savas gemisi yaparak Osmanli
donanmasina hizmet vermistir. 18. ylzyilda daha ¢ok kalyon denilen hatt-1 harp savas
gemisi olarak bu tersanede Uretim yapilirken, giderek 19. ylzyilda firkateyn, korvet ve
brik gibi diger kiigcuk ve hafif savas gemilerinin de tretiminin yapildigini gézlemliyoruz.

Navarin Baskini’'ndan sonra diger tim tersanelerde oldugu gibi Sinop’ta da
hummali bir calisma yapildigi anlasiilmaktadir. Devlet burada yine kalyonlar insa ederken,
bundan baska diger yelkenli gemilerin insalari da hiz kesmeden sirmdistir. Sinop
Tersanesi diger Karadeniz tersanelerine gore olduk¢a faal bir yerdir. Devlet klasik
anlayisini degistirmemis, Sinop Tersanesi yine tasranin bas taci olmustur.

Sinop’un gozde olma durumu Sinop Baskini’ndan sonra son bulmustur. Sadece alti
personeli kalan tersane bundan sonra terkedilmis bir halde kalacaktir (Panzac, 2018, s.
392) 1856 tarihinden sonra Sinop’ta bitin gemi insa slireci Paris Baris Konferansi (1856)
geregince durdurulmustur. Konferans sartlari geregince Karadeniz’'de hicbir gemi insa
edilemeyecek, Osmanli bu denizde gemi bulunduramayacakti. Sinop Tersanesi, Beylikler
Donemi’ni de hesaba katarsak yaklasik 850 yil boyunca Tirklere gemi insa islerinde ev
sahipligi yapmistir. Navarin’den baslayarak birgok yelkenli gemi insa slirecinde basat rol
oynamis olan Sinop Tersanesi, Osmanli Devleti’nin son bliyik yelkenli gemilerinin inga
sirecinde ciddi rol oynamistir. Buna karsin Sinop Tersanesi’'nde insa edilen bu son
yelkenli gemiler, Osmanli Devleti’nde yeni bir teknolojik olgu olan buharli gemileri
selamlamayi da ihmal etmemislerdir. Neticede Sinop Tersanesi, politeknik gemi insa
surecini tamamlamis ve diger tiim tasra tersaneleri gibi monoteknik (buharl gemiler)
surece fazla direnmeden yizyillarca strdiirdigli ahsap gemi imalatina veda etmistir.
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BUROKRATIK REFORM CAGINDA BiR ARNAVUT MAHALLI HANEDANI:

LIBOHOVA-ASLAN PASALILARIN UC KUSAGININ TARIiHi

Dogukan Orug¢*
0z
Osmanli imparatorlugu’nun pek ¢ok bélgesinde oldugu gibi tarihi siire¢ icinde Arnavutluk’ta da dyan
agileleri viicuda gelmistir. Giiney Arnavutluk’taki Ergiri (Gjirokastér) kazdsinin 6nde gelen ailelerinden
Libohova-Aslan Pasalilar da bu tiir mahalli hanedanlarin bir 6rnedini olusturur. Yanyal Aslan Pasa
soyundan gelen bu aile, Osmanli imparatorlugu’nun sonuna dedin Giiney Arnavutluk ve Tesalya’daki
niifuzunu muhafaza etmeyi basarmistir. Bu ¢calismada Yanyali Aslan Pasa siildlesinin 19. yiizyilda diinyaya
gelmis (¢ kusadi lzerinden, mahalli Arnavut hanedanlarinin Osmanli biirokratik reformu sonrasindaki
tarihleri incelenmektedir. Bu tarihi siirecin sekillenmesinde Osmanli Devleti’nde mililkiye kariyerinin
ylikselisi ve bir memur tipinin olusumunun géz ardi edilemeyecek bir etkisi oldugu iddiasi makalenin ana
savini olusturur. Bu sav, esas olarak Arnavut yerel beyleri ve onlarin sosyal ¢evreleri baglaminda

g6zlemlenen déniisiimlerin incelenmesi ve birbirini takip eden li¢ Aslan Pasali neslinin biyografik analiziyle
desteklenerek dogrulanmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Arnavutluk, Ergiri, tasra elitleri, Malik Naili Pasa, Miifid Libohova, Ekrem Libohova.

AN ALBANIAN LOCAL DYNASTY IN THE AGE OF BUREAUCRATIC REFORM:
THE HISTORY OF THREE GENERATIONS OF THE LIBOHOVA-ASLAN PASALI
FAMILY

ABSTRACT

Within the historical process, as in many regions of the Ottoman Empire, notable families emerged in
Albania. Libohova-Aslan Pashali dynasty, one of the prominent provincial families of Gjirokastér in
southern Albania, forms an illustrative example. Descendants of the famous Yanyali Aslan Pasha, the
family managed to preserve its influence in southern Albania and Thessaly until the end of the Empire. In
this study, the history of the local Albanian dynasties after the Ottoman bureaucratic reform is examined
through the three generations of the Libohova family born in the 19th century. The claim that the rise of
mililkiye career and the formation of the civil servant type in the Ottoman Empire had a nonnegligible effect
on the shaping of this process constitutes the main argument of this article. This claim is substantiated
mainly by examining the transformations observed within the context of Albanian local beys and their
social circles, supported by a biographic analysis of these three successive Aslan Pashali generations.

Keywords: Albania, Gjirokastér, provincial elites, Malik Naili Pasha, Ali Naki Bey, Mufid (Myfid) Libohova,
Ekrem (Eqerem) Libohova.
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Giris
“Her seyin oldugu gibi kalmasini istiyorsak,

her seyi degistirmeliyiz.”
Lampedusa

Osmanli Balkanlarinin hemen her tarafinda oldugu gibi Arnavutlarca mesk(n
topraklarda da birbirini takip eden asirlar boyunca hafizalarda tutulmaya deger
gorlilmis birtakim mahalli hanedanlar mevcudiyet gosterdi. Bélgenin sosyal yapisinda
olduk¢a Onemli yer tutan bu birka¢ dlzine ailenin en 6nemlileri Osmanh evrak
hazinesinde genellikle “hanedan” tabir edilir, Arnavutlar arasinda ise siklikla “ocak”
(oxhak) veya “blyiik kap1” (deré e madhe) olarak anilirdi (Clayer, 2013: 26). Bu ailelerin
Musliman olanlarinin arasinda kdkenlerini Osmanlilarin bélgeyi fethini takip eden
siirecte imparatorluk hizmetine girmis birtakim biyiik vezirlere dayandirmak adet
hiikkmiindeydi. Ornegin Meshur Avlonya (Vloré/Vlora) hanedani soyagaglarinin miiessisi
olarak Il. Bayezid’in damadi Sinan Pasa’yi1 gorliyordu (Kirmizi, 2014: 19). Bu ailenin belki
de en meshur mensubu olan ismail Kemal Bey'in yazdigina gore antik dénemdeki
Greklerin kendilerini Misirh asil ailelere baglama gabalarina benzer bicimde Arnavut bey
aileleri de kendi soyluluklarini, 6zellikle bélgedeki islamlasma sonrasinda, Anadolu
kokenli vezirlerden geldiklerine dair ¢esitli anlatilar Uzerine ingsa etme egiliminde
olmuslardi (ismail Kemal Bey, 2009: 5).

Ancak kokenlerine dair anlatilari her ne sekilde gelismis olursa olsun bu
hanedanlarin kendi bolgeleri dahilinde azimsanmayacak derecede 6nemli bir niifuz
alanlari mevcuttu. Arnavutluk’taki mahalli hanedanlar —Tepedelenli Ali Pasa gibi diger
bolgesel giic odaklarini kendi hikm altina alarak niifuzunu genisletmek isteyen istisnai
ayan ornekleriyle karsilasmadiklari veya imparatorluk’un merkezilestirme politikalariyla
yliz yize gelmedikleri siirece— kendi gliclerini korumayi basarmigslardi. Ozellikle 1726
sonrasinda bulunduklari bolgelerin sancakbeylikleri kendilerine tevcih edilir olmus, bu
sancaklarin muhassillik olarak ve mukataalarin da kaydihayat sartiyla ve malikane usuli
Uzere kendilerine verilmesi ise ekonomik anlamda gliglerini iyice artirmisti (Akdag, 1963:
57).

Modernlesme teorisinin izleginden bakilarak yazilan metinlerde ayanlarla ilgili
anlatilar hayli karamsar ve olumsuz bir tablo olusturmasina karsin bu hanedanlarin
merkezi otorite ile aralarindaki iliski kaginilmaz bicimde bir sorunlar yumagi olusturmak
zorunda degildi. Bolgedeki mahalli hanedanlar, ¢esitli durumlarda ve c¢ikarlarina uymasi
kaydiyla, Sened-i ittifak’ta bir umde olarak yer alan saltanat makaminin korunmasi adina
devlet, bolgesel hanedanlar ve merkezdeki blrokratlar arasindaki ittifak prensibine
uygun bicimde hareket etmekteydiler.! Servetlerini muhafaza edebildikleri, ritbeler

L “ZGt-1 hiimdydnun ve kuvve-i saltanatin ve nizdm-i devletin muhdfazasina ciimlemiz kefil ve miite’ahhid
oldugumuz misiillii gerek memdlik hdneddnlari ve viicihunun Devlet-i Aliyye’den ve gerek déhilde olan
ricél ve erkdn-i devletin birbirinden emniyyeti sart-1 a’zdm ve tahsil-i emniyyet ve itminan dahi climlenin
ittihad ve ittifdkiyla birbirlerine kefdlet ve ddmdnina miitevakkif idiigi emr-i gayr-i miibhem olmadla...” Ali
Akyildiz, Osmanli Biirokrasisi ve Modernlesme, iletisim Yayinlari, istanbul 2012, s. 96.
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alabildikleri ve nifuz alanlarindaki gorece otonomilerine dokunulmadigi middetce
istanbul’un gesitli politikalarinin kendi bélgelerinde uygulanmasini kolaylastiracak
aracilar olma gorevinden kagcinmalari icin bir sebep yoktu.

Ote yandan Osmanli Devleti’nin tecriibe ettigi biirokratik reform yalnizca resmi
kurumlari degil fakat Osmanl tarihine asirlar boyunca kendi 6zgtin katkilarini sunmus
olan mahalli hanedanlarin yapilarini da blyiik oranda etkiledi. Bu hanedanlara mensup
olanlarin aldiklari egitimden kendi kimliklerine dair algilarina, bos zaman faaliyetlerinden
ogrendikleri dillere degin pek cok noktada gozle goriiniir degisimler viicuda geldi. Bu
kapsamli donlisimden Giney Arnavutluk’un 6nemli bey ailelerinden olan Libohova-
Aslan Pasallar da ciddi bicimde etkilendi. Bu ¢alisma, ailenin Rumeli beylerbeyiligi
payesinden Arnavutluk’taki bakanlik koltuklarina degin uzanan ve bdtiniyle bir 19.
ylzyll macerasi olan 6ykusiiniin hemen bitin sartlarin degisime tabi oldugu bir ¢cagda
kendi imtiyazli konumlarini muhafaza etmek igin stiren bir miicadelenin tarihi oldugu
iddiasindadir ve bu iddiayr hanedanin ¢ neslini kapsayan bir tarihsel arastirma
ylriterek desteklemeyi amaglamaktadir.

19. Yiizyihn Safaginda Libohova-Aslan Pagalilar

Libohova-Arslan Pasali hanedaninin gercek manada “klasik” sayilabilecek son reisi
Malik Naill Pasa’ydi. Sicill-i Osmani muellifi Mehmed Siireyya Bey onun Arnavut
oldugunu, uzun yasami ve hanedan mensubiyeti dolayisiyla Rumeli beylerbeyiligi payesi
aldigini, 23 Mart 1893 tarihinde 85 yasindayken vefat ettigini ve varlikh oldugunu
soylemekle yetinir (1996: 930). Her zaman oldugu gibi tarihsel sahne bu biyografik notun
aktardigindan ¢ok daha karmasiktir.

19. ylzyihn safaginin sékmeye basladig siralarda mensup bulundugu aile
Arnavutluk’un kadim ocaklarindan olmayan Tepedelenli Ali Pasa? kokenleri cok daha
eskilere dayanan diger Arnavut feodal ailelerini tesir alanina dahil edebilmek icin onlarla
evlilik iliskileri kurma ve gerekirse bu evlilikleri zorla gergeklestirme stratejisini takip
ediyordu (Muco, 2002: 26). Bu siyasetin bir sonucu olarak Avlonyali ibrahim Pasa’nin iki
kizinin kendi ogullari Veli ve Muhtar ile evlenmelerini saglamisti (ismail Kemal Bey, 2009:
6; Kirmizi, 2014: 20). Avlonya hanedaniyla kurdugu bu zoraki birliktelikten sonra
Yanya’nin en mihim hanedanlarindan olan Libohova ailesiyle de hisimlik kurma yollarini
aramis ve nihayetinde kiz kardesi Sehnisa’yi bu aileden Sileyman Pasa ile evlendirmisti.
Tepedelenli, kiz kardesinin bu yeni izdivaci dolayisiyla Libohova’da bir kale de insa
ettirmisti. O gline degin Yanyali Aslan Pasa’ya nispetle tasidiklari isme bir de “Libohova”
kelimesini ekleyen ¢eyiz olarak teslim aldiklari bu kale olmustu. Libohova Kalesi son
glinlerine degin hanedanin esas ikamet merkezi olmayi stirdirecekti.

Tepedelenli ailesinden Sehnisd Hanim ile Libohova hanedanindan Siileyman
Pasa’nin Adem isminde bir cocuklari oldu. Tepedelenli Ali Pasa yegeni Adem’i, yine
denklik esasini gézeterek “Avlonyali Sinan Pasa ailesinden mutasarrif ibrahim Pasa’nin

2 Tepedelenli’nin mirimiran riitbesine sahip en yakin ceddi dedesi islam Bey’di. Diger hanedanlarin aksine
Tepedelenli ailesinin Arnavutluk’taki blyik soylarla evlilik iliskileri yok denecek zayifti, bkz. Hamiyet Sezer
Feyzioglu, Bir Osmanli Valisinin Hazin Sonu: Tepedelenli Ali Pasa isyani, Tirkiye is Bankasi Kiiltir Yayinlari,
istanbul 2018, s. 8-9.
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tglinci kizi Belkis Hanim” ile evlendirdi (Ahmed Mifid, 1324: 74). Adem-Belkis iftinin
1807’de izzet ve 1809’da Malik adinda iki erkek cocugu diinyaya geldi. Ancak dayisi
Tepedelenli’nin hazinedarligini yapan Adem Bey 1817 yilinda, olduk¢a geng bir yasta
vefat etti (Vlora, 1973: 267). Bunun lzerine Ali Pasa, bu siralarda sekiz ve on yaslarinda
olan iki yetim kardesi yanlarina alip blyuk dayilari olarak onlari yetistirme gorevini
Ustlendi (Ahmed Miifid, 1324: 36).

Bu cocukluk tablosu Libohova-Aslan Pasali ailesinin bu kusagini viicuda getiren
izzet ve Malik kardeslerin yetistigi sartlara dair 6nemli veriler sunar. Bu kusak Arnavut
beylerine mahsus diinyanin tim canhligiyla mevcudiyetini slirdirdigi bir devirde,
Libohova-Arslan Pasali bir baba, Avlonya hanedanindan bir anne ve Tepedelenli ailesine
mensup bir biiyiikanneyle beraber biylimistii.> Adem Bey'in vefatindan sonra
Tepedelenli Ali Pasa’nin himayesinde yetismis ve bu meshur Rumeli dyaninin iktidarinin
son yillarina taniklik etmisti. Cocukluk hatiralari Gzerinde vyalnizca aile ocaginin
bulundugu Libohova’nin ufak ve glvenli ortami degil fakat Yanya gibi buyik ve
kozmopolit bir sehrin de etkisi vardi.

izzet ve MAlik kardeslerin Osmanli arsiv vesikalarinda adlarinin ilk kez gecmesi
Tepedelenli Ali Pasa igin islerin ters gitmeye basladigl bir araliga denk disiyordu. Ali
Pasa ve ailesiyle ilgili ¢esitli bilgilerin aktarildigi bu belgeden anlasildigina gére 1820
yilinin sonlarina dogru izzet ve Malik beyler Libohova’ya, biiyiikannelerinin yanina geri
donmdislerdi (BOA, HAT: 39/21009). Cocukluk hatiralarini siisleyen figlrlerin birbirleri
ardinca vefatlari da bu siralarda gergeklesti. 1821 senesinde yetmis alti yasindaki Sehnisa
Hanim vefat etti. Sert mizaci ve mitekebbirligi ile taninan bu Arnavut hanim —bir dlclide
matriark— Libohova’daki Seyh Mahmud tekkesine defnedildi (Ahmed Miifid, 1324: 186).
Ayni yil Tepedelenli Ali Pasa’nin ogullari Veli, Muhtar ve Salih babalariyla devlet arasinda
ctkan hengam dolayisiyla idam edildi (Sezer, 1995: 161). 1822 yilinin heniiz ilk aylarinda
ise Yanya’nin asi valisi Tepedelenli Ali Pasa da &ldiriildii ve kesik basi istanbul’a
gonderildi (Beydilli, 2011: 478).

Once babalarini, ardindan da anne tarafindan akrabalarinin hemen timini
kaybetmek Libohova ailesinin geng varisleri icin hazmedilmesi zor hadiseler olmaliydi.
Dahasi, kendi akibetleri hakkinda da endise duymalarini gerektirecek bir ortam
mevcuttu. Tepedelenli’nin bitiin mallarina el konuldugu ve akrabalarinin idam edildigi
bir karisiklik ortaminda onun kiz kardesinin ¢ocuklarinin talihi de biylk oranda
mechuldi. Malik Naili Paga torununa anlattigina gore Tepedelenli’nin idamini takip eden
giinlerde agabeyi izzet'le beraber “i’ddam edilmekden veyahud Anadolu tarafina
nefyolunmakdan havf eyledikden baska ortaligin karmakarisik oldugu o hengdmda
eskiya ve hisema baskisindan da korkduklarindan Libohova kal’asinda kemafissabik

3 Avlonyali Ekrem Bey, Arnavut beylerinin “masalsi” olarak andig1 diinyasinin en satafatli zamanlari olarak
1810-1820'li yillari isaret eder. Yaslilardan duydugu kadariyla bu tarihlerde aile mensuplari, hizmetliler ve
her aksam kendilerine yemek verilen duacilarla birlikte ortalama 200 ila 300 kisinin bir arada bulundugu
hanedan konaklari mevcuttu, bkz. Avlonyali Ekrem Bey, Osmanli Arnavutluk’undan Anilar (1885-1912),
cev. Atilla Dirim, iletisim Yayinlari, istanbul 2006, s. 31. Malik Bey’in cocukluk ve ilk genclik caglari bu
araliga tesadif etmektedir.
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tahassuna devam etmisler”di (Ahmed Miufid, 1324: 186). Bunlar geng¢ Arnavut
beyzadelerin yasamlarinda formatif etkiler birakacak élglde ciddi gelismelerdi.

Ancak korkulan olmadi ve Tepedelenli gailesi dolayisiyla baslarina bir sey gelmedi.
Merkez, Tepedelenli'nin kiz kardesinin torunlarinin kendisi igin buyldk bir tehdit
olusturmadigina kanaat getirmis olmaliydi. Boylelikle kapandiklari Libohova Kalesi’'nden
ciktilar. Ailenin biiylik oglu izzet, Pogun kazasinin mitesellimligini Gstlendi. izzet Bey’in
bu siralarda Yunan isyani’na karsi koymak icin “heniiz on alti yasinda bir geng oldugunu
nazar-1 itibara almayarak ecdadiyla ailesi efradinin isrine iktifaen ve umidm Arnavudluk
riesa ve mitehayyizaninin gosterdikleri gayret ve hamiyyete imtisalen” bin kisilik bir
gonullu birligi viicuda getirerek iki sene kadar Rumlarla carpistiktan sonra 1825/26
yilinda vurularak 6ldigi ve Salona’da defnedildigi anlasiliyor (Vlora, 1973: 267; Ahmed
Miufid, 1324: 36). Bu 6lim hanedanin trajik kayiplarina bir yenisini eklemekle kalmiyor,
ayni zamanda ailenin gelecegi icin de 6nemli bir degisimi isaretliyordu. Zira Malik Naili
agabeyinin 6limiuyle birlikte ailenin reisi konumuna ytkselmisti.

Harita I: Libohova-Aslan Pasalilarin merkez lissii Libohova ve ¢evresi*

Tarihi slrecin bu sekilde cereyan etmis olmasi Libohova-Aslan Pasalilarin 19.
yuzyilin basindaki konumlariyla ilgili esas bilginin Malik Naili Pasa Gzerinden edinilmesi
gerekli kilar. Pasa’nin egitimiyle alakali net bir malumat mevcut degildir. Ancak bolgedeki
pek cok beyzade gibi bazi hususi hocalardan birtakim temel bilgileri edindigini ve dini
ilimleri giris seviyesinde okudugunu tahmin etmek muimkindir.> Tirkce ve Gliney
Arnavutluk beylerinin hemen hepsi gibi bolge ticareti igin énemli bir lisan olan Rumca
kitabet yetenegine sahip oldugu da belgelerden anlasiimaktadir.® Anadili olan Arnavutca
o tarihlerde “yazilan” degil fakat “konusulan” bir dil olma 6zelligini stirdiriyordu.

4 Harita http://lazarus.elte.hu/hun/digkonyv/topo/3felmeres.htm adresinden alinmistir.

519. Yizyil pasalarinin pek ¢ogunun tecriibe ettikleri bu “evde editim” fenomeninin Osmanl diinyasi
baglaminda ifade ettiklerine dair bir tasvir icin bkz. Olivier Bouquet, Sultan’in Pasalari (1839-1909), cev.
Devrim Cetinkasap, Tiirkiye is Bankasi Kiiltiir Yayinlari, istanbul 2016, s. 268-272.

6 Malik Pasa’nin Roma Sefareti’nden gelen ve oglu Safvet’in Napoli’de vefat ettigini bildiren haberi aldigina
dair kendi “yedinden teslim alinan” tahrirat Rumca ve Tiirkce iki kita seklinde diizenlenmisti. Uzerinde
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Malik Naili Pasa’nin neslinde bir Arnavut hanedanzadesi olmanin kisiye yukledigi
temel 6devler ailenin topraklarini ve gelirlerini idare etmek ile merkez ile aralarindaki
iliskiyi olabildigince sorunsuz bicimde yiritmekten ibaretti. Nitekim Malik Na&ili'nin
henliz “aga” olarak anildigi giinlerde mesguliyetlerinin blylk kismini bu faaliyetler
olusturuyordu. ismi siklikla parasal konular miinasebetiyle resmi belgelerde kendisine
yer bulmaya da baslamisti.”

Ote yandan toprak ve niifuz sahibi bir bey olmak sorunsuz bir hayati vaat ediyor
degildi. Ahalisinin neredeyse tamami Arnavutlardan mutesekkil Gegalik topraklarindan
farkl olarak azimsanmayacak bir Rum nifusun da yasadigl Giiney Arnavutluk’ta isler
zaman zaman Malik N&ili Pasa’yi zorlayabilecek boyutlara erisebilmekteydi. Ornegin
Ergiri’de Rumlarin mukim olduklari Kakavya (Kakavijé) koéylileri onu tarlalarina
midahale etmekle suglamaktaydilar.?

Osmanli Devleti’'nin 1881 tarihli istanbul Antlasmasi ile Tesalya’nin biyiik bir
kismini Yunanistan’a terk etmesi (Serbestoglu, 2014: 1075-1098), Gliney Arnavutluk
beylerinin timi icin oldugu gibi Malik Naili Pasa icin de islerin idaresini zorlastiran bir
diger hadiseyi viicuda getirmisti. Ancak Tesalya’nin kaybinin Malik Nailt Pasa’yi finansal
acidan busbitin zora sokmadigl sair belgelerden anlasiilmaktadir. Nihayetinde Pasa,
sahip oldugu kiculk bir topragi muhafaza etmeye calisan ufak bir koyli degildi; aksine,
toprak zengini olmasinin sagladigl avantajlar ile viicuda getirmeksizin islerini
ylritemeyecegi genis ¢evresinin imkanlari elini gliclendirmeye yeterli gelmisti.® Ayrica
Pasa’nin yalniz kendisinin degil esi ve cocuklarinin da imparatorlugun gesitli bélgelerinde
ciftlikleri mevcuttu (BOA, DH.MKT: 1319/53; BOA, ML.EEM: 62/2). Vefatindan bir sene
once “Yanya vilayeti dahilinde Pogon ve Ergiri kazalarinda olub hazine-i celile-i maliyece
mukaddemce bi’l-mizayede malimu’l-mikdar muaccelat ile Malik Pasa ve halilesi Esma
Hanim uhdelerinde takarriir eden” bes ¢iftlikten s6z edilmesi, Pasa’nin hayatinin son

kendi miihri de bulunan bu belge icin bkz. BOA, Hariciye Nezareti Tahrirat-1 Hariciye Odasi (HR.TH) 9/53,
s. 2, 14 Mayis 1872.

7 Kendisiyle alakali bu belgeler Naslic esrafindan Abidin Bey ile ortak bir kisiye vekalet vermeleri,
amcazadesi Elmas Pasa’nin kiziyla yasadigl miras odakli ¢ekisme ve Kalamara ismindeki bir Rum sarrafa
verdigi borcun tahsili gibi konularla alakaliydi. Sirasiyla bkz. BOA, Sadaret Mektubft Evraki (A.MKT) 237/68,
29 Zilhicce 1265/15 Kasim 1849; BOA, A.MKT 219/39, 27 Ramazan 1265/16 Agustos 1849; BOA, Sadaret
Mektubi Kalemi Dedvi Katalogu (A.MKT.DV) 139/80, 9 Muharrem 1276/8 Agustos 1859.

8 BOA, Meclis-i Vala Evraki (MVL) 416/37, 5 Zilkade 1279/24 Nisan 1863. Rum ahalinin Malik N&ili Pasa
hakkindaki bu tiir sikayetleri uzun yillar boyunca tekrar edecekti. Ornegin, 1881 yilinda Ergiri’deki bir
ciftligi satin almasi bélgedeki Rum ahaliyi rahatsiz etmisti, bkz. BOA, Emlak-1 Emiriyye Mudiriyeti (ML.EEM)
60/70, 21 Nisan 1297/3 Mayis 1881. Yine Ergiri'nin Doksat (Dhoksat) karyesinden iletilen bir dilekgede bu
karyenin sakinleri, Malik Naili Pasa’nin hayvanlarini kendi koylerinde otlattigini, buna karsi ¢ikanlarin ise
evlerini tahrip ettigini sdyleyerek hilkimetin kendilerini bu zulimden kurtarmasini istiyorlardi. Dilek¢enin
altindaki bitin imzalar Osmanli yazisiyla oldugu gibi Yunan alfabesiyle de atilmisti, bkz. BOA, Dahiliye
Mektubi (DH.MKT) 1661/64, 2 Safer 1307/28 Eylil 1889. Ergiri’nin bir baska koylunde ikamet eden Rumlar
ise Pasa’nin kendi mahsulatlarinin ylizde otuzuna el koydugundan yakinmakta idiler. BOA, DH.MKT
1729/128, 18 Sevval 1307/7 Haziran 1890.

9 Ailenin Tesalya’daki ciftliklerini otuz yil sonra da elinde bulundurmaya devam ettigini oglu Mifid Bey’in
Meclis-i Mebusan’da yaptig1 bir konusma dolayisiyla 6greniyoruz, bkz. TBMM, Zabit Ceridesi, “Devre 1,
ictima Senesi 2, ictima 76, 7 Nisan 1326 Carsamba, ikinci Celse, cilt 2”, Meclis Tutanaklari, s. 275.
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demlerine degin servetini muhafaza ettigini ve bunun Otesinde, genislettigini
gdstermektedir (BOA, I.MMS: 119/5098).

Bu devir Arnavutluk beylerinin bir diger Gnemli ugras alanlarini ise hanedanlarinin
merkez ile iliskilerini ylritme mevzuu olusturmaktaydi. Bu iliski, temelde, sadakat ile
taltifin mubadele edildigi bir dinamige sahipti. Bir sonraki kusaktan itibaren farkh bir
bicim almaya baslayacak olan bu geleneksel dinamik beylerin devlete vyararli
faaliyetlerde bulunmasini ve devletin de bu hizmetleri mukabilinde onlara gesitli
ratbeler tevcih etmesini iktiza etmekteydi. Yaycioglu, “dergah-i1 ali kapicibasisi” veya
“mirah(r-1 evvel” gibi birtakim kadim fahri ritbelerin bolge esrafina tevcihini yerel
hanedanlari resmi hiyerarsiden bagimsiz ve ona alternatif bir bicimde imparatorluga ve
Sultan’a baglamak adina kullanilan bir “unvan mekanizmasi” olarak degerlendirmektedir
(2016: 76).

Nitekim Tepedelenli Ali Pasa isyaninin yol actigl kargasalik iyice yatistiktan ve
devlet, bu ailenin kalan mensuplarini itaat altina aldiktan sonra yetiskinlige erisen Malik
Naili de ilgili dinamigin ve mekanizmanin bir pargasi olmustu. 1855 yilinda, artik olgunluk
cagindaki bir Arnavut beyiyken kendisine “rikdb-1 himayQn-1 sahane kapicibasiligl” ve
biyik oglu Adem Safiyiiddin Bey’e de “hocalik” riitbesi tevcih edilmisti. Bu belgede
kendisinin “Haleb Valisi devletlii ismail Rahmi Pasa miiteallikdtindan” olarak anilmasi
onem tasir.’® ismail Rahmi Pasa’nin aralarinda akrabalilk bag olan cesitli
hanedanzadelere yardimci olmaya calistigl diger pek cok hadise mevcuttu (BOA,
A.MKT.UM: 12/32; ismail Kemal Bey, 2006: 20).

Malik Nail’nin ritbesi iki sene sonra, Agustos 1857’de mir-i miranliga yukseltildi
(BOA, A.DVN.MHM: 23/7). Bu ritbeyi yirmi yil kadar tasidiktan sonra, 93 Harbi
dolayisiyla toplanan savas yardimlarina 100 bin kurus gibi oldukca yikli miktarda bir
bagista bulundu (BOA, i.DH: 751/61337). Bu cdmertligini takiben Yanya Vilayeti
kendisine Rumeli beylerbeyiligi payesinin de verilmesini énerdi. ilgili belgede sunlar dile
getirilmisti:

Arnavudluk hanedanindan sa’adetli Malik Naili Pasa’nin 6tedenberi mesh(r olan
hiisn-i hizmet ve sadakatine ve bi’t-tahsis bu kerre Yanya’da teskil olunan iane-i
Harbiyye Komisyonu’nda vuk({’a gelen gayretine mebni haiz oldugu mir-i miranlik
ritbesinin Rumeli beylerbeyiligi payesine ve mahd(mu izzetlii Adem Safiyiiddin
Bey’in dahi ritbe-i haliyesi olan miitemayizin Gla sinif-1 sanisine terfi’ olunmasina
dair canib-i vilayetden gelen tahrirat leffen arz ve takdim kilinmis ve su aralik
oralarca bu misilli esdika-yi hanedanin taltifleri fevaid-i maddiyyeyi mustelzim

10 BOA, Amedi Kalemi (A.AMD) 64/12, 29 Zilhicce 1271/10 Eyliil 1855. ismail Rahmi Pasa, Tepedelenli’nin
torunlarindandi, bk. Stefanos P. Papageorgiou, “The Attitude of the Beys of the Albanian Southern
Provinces (Toskaria) towards Ali Pasha Tepedelenli and the Sublime Porte (mid-18th-mid-19th centuries”,
Cahiers balkaniques 42, 2014, s. 12. Yani, Malik Nail"'nin ikinci dereceden kuzeniydi. Babasi Veli Pasa,
1821’de idam edildikten sonra 1847-1871 arasinda cesitli vilayetlerde vali olarak gorev yapmisti. Aldigi
resmi gorevlerin bir listesi icin bkz. Selim Kuneralp, Son Dé6nem Osmanli Erkdn ve Ricali (1839-1922):
Prosopografik Rehber, 1SIS, istanbul 2003. Daha sonra SOra-y1 Devlet azaligina getirilmis ve 9 Haziran
1874’te vefat etmistir, bkz. Ahmed Badi Efendi, Riydz-1 Belde-i Edirne 2/1: Padisahlar, Valiler, Vezirler,
Seyhiilislamlar, Kadilar, Alimler, haz. Niyazi Adigiizel ve Rasit Giindogdu, Trakya Universitesi Yayinlari,
istanbul 2014, s. 1066.
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olacagindan sGret-i ma’r(iza merh{n-1 miisa’ade-i seniyye gorilmis ise de olbabda
her ne vechile emr U ferman-1 hiimayQn-1 hazret-i sehingahi muteallik ve seref-
sidlr buyurulur ise mantuk-1 munifi infaz olunacagl beyaniyle tezkire-i senaveri
terkim olundu efendim (BOA, i.DH: 751/61337).

Pasa’nin merkez ile iliskilerini herhangi bir krize ve karisikliga mahal vermeden ve
sadakatinden kusku duyulmasina yol acacak hareketlere girismeden (veyahut boyle
kuskulari dogurma ihtimali bulunan hareketlerini gizli tutmayi basararak) yuriatmis
olmasi, bu konuda basarili bir sinav verdigini gosterir. Belki de bliyik dayisi Tepedelenli
Ali Pasa’nin iktidarinin ¢ékiistine bizzat taniklik etmis olmasi onu bdylesi konularda risk
almak konusunda fazlasiyla tedbirli davranmaya sevk etmisti. Hayatinin ilerleyen
safhalarinda viicuda gelen Arnavut milliyetgiligiyle yakin bir temas iginde bulunmamasi
da bu konuyla iligkilendirilebilir.

Konitza, Tesalya’nin kaybindan sonra Fraserli Abdul Bey’in (Abdyl Frashéri) Gliney
Arnavutlarini bir araya getirmek maksadiyla kuracagi bir cemiyete hami olmasi
umuduyla servet sahibi Malik Pasa’ya basvurdugunu aktarir. Buna gore Abdil Bey
kendisinden 100.000 Osmanh lirasi istemis, Malik Pasa ancak 10.000 lira destekte
bulunabilecegini séylemisti. Bunun Uzerine Abdil Bey, muhtemelen Osmanli tahtina
fazlasiyla bagh olmakla sucladigl bu ihtiyar toprak beyini bagimsiz bir Arnavutluk’un
kurulmasi durumunda basina gelebilecek kotl olaylardan bahsederek tehdit etmisti
(Konica, 2000: 148). Ergiri’de Arnavutca egitim veren bir okulun agilmasii¢in kendisinden
destek talep edildiginde de bdlgenin Rumlarinin ikna edilmesini bir 6n sart olarak
kosmustu (Pepo, 1962: 75). Arnavut hanedanlarinin, Avrupa aristokrasisinin aksine,
belirlenmis temel glvencelerden mahrum ve her an padisahin gazabina
ugrayabilecekleri bilmeleri de kendilerinde bir temkin ve tedbir hissi yaratmaya yeterli
gelmis olsa gerektir (Yaycioglu, 2016: 67-68).

Malik Naili Pasa’nin hayatinin biylk bolimini Yanya-Libohova merkezli olmak
Uzere Guney Arnavutluk bolgesinde gecirdigi anlasiliyor. Akrani olan hemen biitiin
Arnavut hanedanzadeleri gibi o da maash bir memuriyette bulunmamis, sik sik
bahsedilen “hlisn-i hizmet” ve “sadakat”ini baska yollarla gbstermisti. Maasl bir devlet
memuriyeti onun kusagindaki Arnavut beyleri igin akla gelebilecek kariyer yollari arasina
girmis degildi. Asinasi oldugu Arnavut beyleri diinyasinin ogullari ve torunlarinin neslinde
gecirdigi degisimlere taniklik edecek kadar uzun yasayan fakat bu degisimlerin bizzat bir
parcasi olmayan Malik N&ili Pasa 1893 yilinda ve dogdugu topraklarda vefat etti. Mezar,
Libohova’daki aile kabristanindadir (Tltlinci, 2015: 184).

Hanedanzadelikten Miilki Memuriyetlere Gegis Donemi: Malik Pasazade Nesli

Malik N&ili Pasa’nin cocuklari Esma adindaki Cerkes bir hanimdan dogmustur.
Pasa, biiylik ogluna cocuk yasta kaybettigi babasinin ismini vermisti: Adem Safiyiddin.
Adem Bey’in hangi yilda dogdugu bilinmemektedir. Ancak kiiciik oglu Ali Naki’nin

11 pasa daha 6nemli Ergirili Alizoti hanedanindan bir hanimla da evlenmis fakat ¢cocuklari olmamisti, bkz.
Vlora, Lebenserinnerungen ll, s. 267.
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1844/1845 dogumlu oldugu goéz onlune alinirsa bu tarihten O6nce dinyaya geldigi
kesinlesir (BOA, SD.SAID: 30/6). Malik Pasazadeler nesli olarak anabilecegimiz bu ikinci
kusak, gozlerini Il. Mahmud reformlarinin ve Gilhane Hatt-1 Himay(nu'nun ilaninin
sonrasinda sekillenmeye baslayan bir diinyaya acmislardi. Babalari ise bu diinyayi deger
yargilari goktan yerlesmis ve kemal yasina erismis biri olarak karsilamigti.

Hakikaten de Malik Pasazade biraderlerin yetistikleri diinya Arnavut mahalll
hanedan mensuplarinin geleneksel faaliyet sahalarinin yeniden tanimlandigi bir tarihsel
sireci ifade etmekteydi. Findley, 19. vyizyillda imparatorluktaki ananevi statii
kaynaklarinin kiymetlerini yitirmesiyle beraber kariyer prestiji kaynaklarinin miuilkiye
memuriyetine aktarildigini yazar (2011: 21). Bu yargiya paralel bicimde, 6énde gelen
Arnavut ailelerinin gocuklarindan pek ¢ogunun ivmesi gitgide artan bir hizla miulkiye
odakli bir kariyer insasina yoneldiklerini gozlemlemek mimkindir. Ekrem Bey’in
ifadesiyle bu donemin safaginda geleneksel Arnavut ocaklari ya “yeni duruma ayak
uydurup ya yiksek memuriyetler veya askeri ritbeler sayesinde ya da basarili ticari
girisimlerde bulunarak iyi bir yere gelmeyi basarabilmisler" ya da izmihlale dogru
suriklenmislerdi (Avlonyali Ekrem Bey, 2006: 39).

Ekrem Bey’in yargisinin tarihsel veriler karsisinda sinanmasi da mimkinddr.
Gergekten de Malik Pasazade nesliyle akran olan diger hanedanzadelere bakildiginda da
bu “yeni durum”un kendisini Arnavut beylerinin diinyasina dayatildig gériiliir. Ornegin
1900’lerin ilk yillari itibariyla Avlonya hanedanindan ve Ali Naki Bey’le yasit olan ismail
Kemal Bey, Merzifon Kaymakamligi ile vazifeliydi (BOA, I.TAL: 342/35). Fraseri
hanedanindan Sami Bey (Semseddin Sami) Teftis-i Askeri Komisyon-i Alisi baskatibiydi
(BOA, DH.MKT: 909/78). Kardesi Naim Bey ise Berat Sancagi Tahrirat Mdiriyeti Muavini
olarak gérev yapmaktaydi (BOA, I.TAL: 290/72). Premedi hanedanindan 1844 dogumlu
Turhan Pasa kariyerine Tercime Odasi’nda baslamis, daha sonra sefaret ve nezarete
degin yiikselmisti (BOA, DH.SAID.d: 47/165-166).

Ote yandan Libohova-Aslan Pasalilar bu déniisimii biraz daha agir bir seyirde
tecriibe ettiklerini kaydetmek gerekir. Zira ne Adem ne de Ali Naki Bey yukarida ismi
gecen diger beyzadeler gibi modern ve Batili bir egitim almislardir. Yine onlarin aksine
memuriyete yirmili yaslarinda intisap etmemislerdir. Bu yonleriyle Malik Pasazadeler,
geleneksel Arnavut hanedan reisi portresi ile malki memurlar halini almis Arnavut
beyzade tipi arasindaki bir gecis formunun érneklerini andirirlar ve mahalli hanedanlarin
monolitik bir yapi arz etmedikleri gergeginin hatirlanmasi da yardimci olurlar.

Malik Pasa’nin ¢ocuklarinin yetistikleri kosullardan Ali Naki Bey’in SGra-yi Devlet
azaligina tayin edilmesi dolayisiyla doldurdugu Sicill-i Ahval formu sayesinde haberdariz
(BOA, SD.SAID: 30/6). Siilalesini Aslan Pasa yerine bu ailenin Libohova kolunun miiessisi
Kaplan Pasa’ya izafeten “Ergirili Kaplan Pasa siilalesi” olarak zikreden Ali Naki, bu formun
egitim durumuyla alakali sorusunu su sekilde yanitlar: “Libohova’da muallim-i
mahslisdan mukaddime-i ulidm ve Farisi ve nahvden Molla Cami’ye kadar okudum.
Sehadetnamem yokdur. Tirkce ve Rumca yazar ve okur, Arnavudca tekelliim ederim.”
Biiylik biraderi Adem Bey’in de bundan farkli bir tahsil hayati olmadigini tasavvur etmek
akla yatkindir.
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Muhtemelen Malik Naili Pasa, hanedanin topraklariyla ilgilenmelerini bekledigi
ogullarinin bir diploma edinmelerinin gerekli olacagini disinmemisti. Gergekten de
ogullarinin hayatlarindaki pek ¢ok nokta kendisininkiyle benzerlik tagiyacakti. Tipki onun
gibi ogullari da henliz belli bir memuriyetleri olmaksizin ¢esitli rutbeler ile
odullendirilecek, 6rnegin Naki Bey 1875’te rikab kapicibasihgi ile taltif edilecekti (BOA,
I.DH: 694/48574). Devlet bolgede bir faaliyete girisecekse 6nemli ailelerin temsilcileri
olarak bu tir etkinliklerde boy gdstermeleri hala talep ediliyordu (BOA, Y.PRK.MYD:
3/35). Bolge Rumlarinin kendilerinden sikdyet etmesi de babalarindan tevarus ettikleri
bir talihsizlik olarak zaman zaman karsilarina gikabilmekteydi (BOA, ML.EEM: 77/87).

Ancak her seyin oldugu gibi kaldigini iddia etmek de miimkiin degildi. Ozellikle
ailenin kiguk oglu Ali Naki igin farkli kariyer ihtimallerin s6z konusu olabilecegi gergegi
yavas yavas su yuziine ¢ikmaya baslamisti. Nitekim 1877 senesinde Meclis-i Mebusan’in
aciimasiyla beraber Ali Naki “1294 sene-i hicrisinde 34 yasinda iken ba-irade-yi seniyye
kiisad buyrulan Meclis-i Mebusan’a Yanya vilayeti umdm halkinin intihabiyla meb’us”
olmustu. Boylelikle Libohova-Aslan Pasali hanedanina mensup biri de ilk kez maasl bir
memuriyete girmisti (Bilmez & Clayer, 2016: 163).

Kendi ifadesinden 6grendigimize gore Ali Naki, Meclis’te gecirdigi siirenin ardindan
memleketine doéndl. Ancak yeni bir memuriyet edinmekte gecikmedi. Ayni sene, kendisi
gibi bir Arnavut olan Abidin Pasa’nin riyasetinde kurulan bir komisyonda azalik gérevini
Ustlendi. Bu komisyon ilgili devir itibariyle ve savas dolayisiyla Yanya vilayetinde ortaya
cikan bazi olaganiistii durumlarla ilgilenmekle gérevlendirilmisti (BOA, i.DH: 752/61391).
Sara-y1 Devlet icin doldurdugu sicil formu takip edildigi takdirde hanedanin bir maasli
memuriyete intisap eden bu ilk tyesinin azalik kariyerinin daha sonra da devam ettigi
goriliuyor. Ali Naki Bey, 6nce Yanya vilayet meclisinde ve ardindan 1879’da 750 kurus
maasla bes ay kadar Vilayet istinaf Mahkemesi’nde azalik yapmisti.

Ali Naki, 1880 yilinda “gorilen lizim-1 hakiki Gzerine” 6000 kurus maas ile Ergiri
mutasarrifligina tayin olundu. Bu tayinin nicin lazim geldigi ise cesitli vesikalarin
incelenmesi yoluyla aciga cikar. Zira 1880 yilinda, Ayastefanos Antlasmasi sonrasinda
durumu iyiden iyide dahili vaziyeti nezaket kesbeden Yanya vilayetinin genelinde
birtakim sikintilar bas gdstermis ve Arnavutlar arasinda topraklarinin Yunanistan’a terk
edilebilecegi korkusu artmisti (BOA, HR.TO: 557/12). Zaten bir middettir hakkindaki
cesitli sikayetlerin merkeze iletildigi mutasarrif Kazim Pasa’nin (BOA, SD: 1296/3;
1296/30; 2896/7) halkin olasi bir Yunan tehdidine karsi silahli bicimde direnmesi adina
faaliyet gosteren Abdiil Bey’in “tahrikati”ni engellemek konusunda yeterli olamayacagi,
hatta is birligi kurabilecegi dustnilerek yerine Timur Pasa’nin atanmasi distintliyordu
(BOA, Y.A.RES: 7/22). Bu noktada Yanya valiligi devreye girerek Dahiliye Nezareti'ne bir
telgraf ¢ekmisti. Buna gore “Ergiri mutasarrifigina Malik Pasazade Naki Bey’in ta’yini
Kumandan Pasa ile kararlasdiriimis”ti. Vilayet sayet bu “tedabir-i zarGriyye” uygulanmaz
ise umulan “faide ve tesirat misahede olunamayacagi”ni da eklemisti ve bunun tizerine
Timur Pasa isminden vazgecilmis ve vildyetin 6nerisine uygun bicimde Naki Bey’in Ergiri
mutasarrifi olmasi karari alinmisti (BOA, A.MKT.MHM: 486/15).

Ali Naki Bey’in Sicill-i Ahval formunu doldururken Ergiri mutasarrifig yaptigi
sirecte “matlib-1 ali olan dsayisi tamamiyle i’adeye ve hikiimet-i seniyyenin merzi-yi
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alisini 1faya muvaffak oldugu”nu hatirlatmasi ancak bu slire¢ gbéz Onilnde
bulunduruldugu takdirde anlam kazanir. Anlasilan o ki halk Gzerinde bliyik nifuzu
bulunan bir hanedanin mensubu olarak bolgede ¢ikmasi muhtemel karigikliklari
onlemeyi basarabilmisti. Stavro Skendi, Ali Naki Bey’in Ergiri mutasarrifli§ina atanmasini
Dervis Pasa’nin hanedanzadeleri kendi yanina gekerek onlari Arnavutgu hareketten uzak
tutmak maksadiyla takip ettigi politikayla iliskili goriir (1967: 107). Bu degerlendirme,
Ozellikle Ali Naki Bey’in Ergiri mutasarrifigina atanmasindan kisa bir siire 6nce
topraklarinin Yunanistan’a terk edilmemesi gerektigine iliskin Yanyal Arnavutlar
tarafindan istanbul’daki Diivel-i Muazzama temsilcilerine génderilen bir telgrafin
imzacilarindan oldugu disunildigiinde akla yatkindir.?

Bu noktadan sonra birokratik kariyer Libohova-Aslan Pasali hanedaninin yasamina
siki sikiya baglanmisti. Ali Naki'ye 1892’de fahri, 1900’de ise 7500 kurusla asli olarak
SUra-y1 Devlet Maliye Dairesi azalgi verildi.* Bu arada kendisine Rumeli beylerbeyiligi
payesi de tevcih olundu (BOA, i.TAL: 97/8). Bu gorev uhdesindeyken Tesalya’daki
ciftlikleriyle ilgilenmek UGzere Ug aylik bir izin talep etmesi merkezi blrokraside kariyer
yuraten bir Arnavut hanedanzadesinin boélinmis mesguliyetlerinin bir 6rnegini
olusturur (BOA, Y.A.HUS: 448/58). Bu goreve devam ettigi 1904 senesinde vefat eden Ali
Naki, Sahkulu Sultan Bektasi tekkesinin yanindaki mezarliga defnedildi.’* Olimiyle
beraber kendisinden miinhal kalan SGra-yi Devlet azaligi biiylk biraderi Adem Bey’e
verildi (BOA, DH.MKT: 841/7). Adem Bey’in kiziyla evli olan Sadrazam Avlonyali Ferid
Pasa 1907 yilinin Nisan ayinda kayinpederinin durumunun koétilestiginden bahisle
kayinpederini kendi konagina almak icin padisahin misaadesini istemisti (BOA, Y.PRK.A:
14/46). Adem Bey de bu talepten kisa bir siire vefat etti (BOA, DH.MKT: 1168/13).

12 Altinda Ali Naki Bey’in imzasi da olan bu Fransizca metnin Arnavutca terciimesi icin bkz. Stefanaq Pollo—
Selami Pulaha, Akte té Rilindjes Kombétare Shqiptare, 1878-1912, Akademia e Shkencave té RPS té
Shqipérisé, Instituti i Historisé, Tirané 1978, s. 106. Metindeki imza “Neki Maliq Pasha” seklindedir,
Skénder Rizaj bunun Malik Pasa oglu Naki Bey (Neki beu i biri i Malik pashés) manasina geldigini belirtiyor,
bkz. Skénder Rizaj, Lidhja shqiptare e Prizrenit né Dokumente Angleze, 1878-1881, Arkivi i Kosovés,
Prishtiné 1978, s. 154. Sonraki yillarda Ali Naki Bey’in Yanya’daki bir Arnavut komitesiyle temas iginde
oldugu soylenmisse de bu durumun aleyhine bir vaziyet yaratmadigi anlasiliyor, bkz. BOA, A.MKT.MHM
500/54, 28 Sevval 1307/17 Haziran 1890.

13 SGra-y1 Devlet fahri azasi olarak tayinine iliskin bkz. BOA, Yildiz Miitenevvi Maruzat (Y.MTV) 66/42, 7
Safer 1310/31 Agustos 1892. S(ira-yi Devlet fahri Giyeligine dair emrin icrasinin gecikmesinden sikyet eden
Ali Naki, sayet bu gorev kendisine tevdi edilmeyecekse memleketine dénmesi gerektiginden
bahsediyordu, bkz. BOA, Y.MTV 68/13, s. 3, 1 Eyltil 1308/13 Eyliil 1892. SGra-yi Devlet’e asli Uyeligi sekiz
yil sonrasina tesadiif eder, bkz. BOA, i.DH 1378/17, 14 Cemaziyelahir 1318/9 Ekim 1900. S(ira-yi1 Devlet
Miilkiye Dairesi azalarindan Ahmet Semih Miimtaz, “Avionyali Sadrazam Ferit Pasa’nin kayinpederi Adem
Bey’in kardesi olan Ali Naki Pasa daireye pek gelmezdi.” diye yaziyor, bkz. Ahmet Semih Mimtaz,
Tarihimizde Hayal Olmus Hakikatler, Hilmi Kitabevi, istanbul 1948, s. 50.

14 Mezar tasindaki ibare sudur: “Yanyali Vezir Aslan Pasa siildlesinden Mélik Pasazdde Sird-yi Devlet
Gzdsindan ve riitbe-i béld ricélinden Yanyal Ali Naki Bey”, bkz. Mehmet Nermi Haskan, Yizyillar Boyunca
Uskiidar, Uskiidar Belediyesi Yayinlari, istanbul 2001, s. 484. Ailenin Bektasi tarikatiyla iliskileri eski asirlara
uzanmaktaydi. Evliya Celebi, hanedana ismini veren Yanyali Aslan Pasa’nin babasi Zilfikar Bey’in
Kozana’daki Merni Baba tekke ve tiirbesi hayratinin sahibi oldugunu soyllyor, bkz. Evliya Celebi, Giiniimiiz
Tiirkcesiyle Evliyd Celebi Seyahatnamesi, V, haz. Seyit Ali Kahraman, Yapi Kredi Yayinlari, istanbul 2010,
808.
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Malik Pasazadelerin neslinde Libohova-Aslan Pasali hanedani acisindan degisen
pek cok seyle beraber degismeyen ve degismesi muhtemel gériinmeyen bir husus vardi:
Evlilikler. Yeni memuriyetlere girilebilir, hanedanzadelerin daha 6nce tecribe etmedigi
tirden bir alana dahil olunabilirdi fakat asirlik izdivag geleneklerinde bir degisiklik
gozlemlenmiyordu. Kiiflv tzere yapilmis evlilik hala 6nemini muhafaza etmekteydi. Zira
hanedan mensuplarinin klasik faaliyet sahalari gitgide muilki memuriyet mesgalesiyle
ikame edilmekte ise de evlilik yoluyla kurulan ittifaklarin bu tlr durumlarda
saglayabilecegi faydalar mevcuttu. Libohova-Aslan Pasali hanedani mensuplarinin
evlilikleri degerlendirildigi takdirde ortaya soyle bir tablo ¢ikmaktadir:

isim

Malik Naili Pasa

Adem Safiyiiddin Bey
1. AliilhdmiBey
2. Rafet Hanim
Ali Naki Pasa

1. Ahmed Miifid Bey
Ayet(ullah) Bey

Mahmud Ekrem Bey

> Ml

Hatice Behice Hanim

Esi
1. Semsi Hanim
2. Esma Hanim
Lebibe Hanim

Makb(le Hanim
(Sadrazam) Avlonyali Ferid Pasa

Behice Hanim

Seref Hanim
Necat Hanim
Fazilet Hanim

Dilaver Bey

Esinin Hanedani

1. Alizoti
2. Gerkes, muhtemelen
cariye kokenli.
Yenisehir-i Fener

Sadrazam Kadri Pasa’nin kizi
Avlonya

Cerkes, muhtemelen

kokenli.

cariye

Poyan (Giridizade)*®
Avlonya
Avlonya

Alizoti

Tablo I: Libohova-Aslan Pagali Hanedaninin Ug Kusaginin Evlilikleri

Tablodan da anlasilacagi (izere Malik Pasazade neslinin ekberi, Adem Safiyiiddin
Bey, Yenisehirli Necib Bey’in kizi Lebibe Hanim ile evlenmisti. Necib Bey’in Yanya
esrafindan oldugu anlasilmaktadir. Bu hanimin ismini Yenisehir-i Fener’deki Tatarlar
adiyla bilinen ¢iftliginin Yunan Harbi dolayisiyla ugradigi zararin giderilmesine iliskin bir
belgede “Nakibiilesraf merh(im Necib Bey’in kerimesi ve SGra-yi Devlet 4zasindan Adem
Bey merhimun halilesi” olarak gegmesinden 6greniyoruz (BOA, BEO: 3284/246245).

Adem Bey, kendi cocuklarinin da dengi dengine izdivaglar yapmasini saglamisti.
Oglunu sadrazam Kadri Pasa’nin kiziyla evlendirdigi bir belgede gecen “sadr-1 esbak Kadri
Pasa merhimun damadi ve Tepedelenlilerden Adem Bey’in mahd(mu Ali ilhdmi Bey”
ibaresinden anlasilmaktadir (BOA, DH.MKT: 1544/12). Kizi Rafet Hanim’i ise Avlonya
hanedanindan, sonradan Sadrazamlik makamina da getirilen meshur Ferid Pasa ile
evlendirmisti (Vlora, 1973: 267). Ali Naki de agabeyinin uygulamasini takip etmis ve
Arnavut hanedanlari arasinda evlilikler yoluyla kurulan bu sosyal iliski agini

15 Bu aile Arnavutluk’ta Poyan (Pojan) olarak biliniyorsa da Mustafa Na&ili Pasa’nin “Girid’de véli olmasiyle
Giridlilik nGgmiyle tesehhiir etmis idi.”, bkz. Ahmed Lutfi Efendi, Vak’a-niivis Ahmed Liitfi Efendi Tarihi, IX,
haz. M. Miinir Aktepe, istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Yayinlari, istanbul 1984, s. 61.
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giiglendirmeye calismisti.’® Ogullari Ayet ve Ekrem’i Avlonyal Siireyya Bey’in kizlari
Necat ve Fazilet ile evlendirmisti (Avlonyali Ekrem Bey, 2006: 40). Blyik oglu Ahmed
Mifid ise Polyan hanedanindan Giridizade Hilmi Pasa’nin kizi Seref Hanim’i nikahina
almisti (Vlora, 1973: 267). Kizi Hatice Behice Hanim’i ise Alizoti ailesine gelin gondermisti.
Damadi Dilaver Bey Alizoti, “Yanya vali-i esbaki Rumeli beylerbeyiligi payelilerinden
Alizot Pasa siilalesinden miiteveffa Timur Pasa’nin mahdimu” (BOA, DH.SAID.d: 26/251)
Halil Pasa’nin ogluydu (Vlora, 1973: 268).

imparatorlugun Son Yillarinda Libohova-Aslan Pasali Hanedanzadeleri

Malik Pasa’nin torunlarindan olusan Libohova-Aslan Pasali nesli diinyayla 1860’lar
ile 1880’li yillar arasinda tanisti. Aralarinda yasca en biiyiikleri olan Adem Safiyiiddin
Bey’in oglu Ali ilhdmi 1861/62’de diinyaya gézlerini agmis, en kiiciikleri Mahmud Ekrem
ise ondan yirmi yil sonra, 1882’de dogmustu (BOA, DH.SAID.d: 2/788; Bartl, 1979: 30).
Ekrem Bey’in kendisinden yasca ¢cok bilyiik olmayan iki agabeyinin, Ahmed Mifid (1876)
ile Ayet’in (1881) bu tabloya eklenmesiyle hanedanin bu neslinin tam bir resmine varmak
mumkindir. Zikredilen tarihlerden anlasilacagi lizere bu nesil bitlintyle 1l. Abdilhamid
devrinin gocuklariydi.

Bu neslin yasamlari tGzerinde 6nemli tesiri olan birkag tarihi olgudan s6z etmek
mimkindir. Bunlarin basinda Malik Nailt Pasa’ninkinden ogullarinin kariyerine uzanan
tarihsel surecte geleneksel hanedan-merkez iliskileri ile zamanin degismesiyle beraber
ortaya c¢ikan yeni sartlarin adeta simbiyotik bicimde varlik gostermeleri gelmektedir.
Malik Naili vyalnizca onursal ritbelere sahip olmus, ogullarinin ise “rikab
kapicibasihg”’ndan  “Rumeli  beylerbeyiligi”ne uzanan bu ritbeler ¢evrimini
tamamlamakla beraber, mebusluktan Sira-yi1 Devlet azaligina degin uzanan birtakim
memuriyetleri de uhdelerinde bulundurmalar gerekmisti. Ancak Libohova-Aslan
Pasallarin 19. ylzyilda dogan bu (iclinci neslinde terazinin ibresi gecis doneminin
belirsizliginden siyrilarak kati bigcimde geleneksel sistemin aleyhine evrildi. Bu kusaktan
aile mensuplarinin mistereken mahrum olduklari bir sey varsa o da babalarinin ve
dedelerinin sahip olduklari tiirden payelerdi. Malik Naili Pasa’nin torunlarinin higbiri
“Istabl-1 amire mudirligi” ile mikafatlandiriimayacak yahut “mir-i miran” olmakla taltif
edilmeyeceklerdi.

Ailenin nifuzunu ve etkinligini muhafaza etmek icin sahip olmasi gereken stati
gostergelerinin bu tirll degisimi bu neslin mensuplarinin yasamlarinin seyrini pek ¢ok
acidan etkiledi. Malik Pasa’nin torunlarinin tahsil hayatlarindan 6grendikleri dillere,
resmi kariyerlerinden bos vakit ugraslarina kadar hayatlarini sekillendiren pek gok
unsurun statiilerini edindikleri aile yapilarinda tecriibe edilen bu esasli donisiimle
yakindan iligkili oldugu gorilmektedir.

Libohova-Aslan Pasali hanedanin bu neslinin hayatlarinin erken evrelerinde
gececekleri safhalar kendi diinyalarindaki ve cevrelerindeki degisimin farkina varan

16 Ali Naki Bey, annesi gibi Cerkes kékenli olan bir hanimla evliydi. Esinin ismi Behice’dir, bkz. BOA, DH.MKT
1035/8, 26 Sevval 1323/24 Aralik 1905. Behice Hanim’in 1918 yilinda hayatta ve oglu Mahmud Ekrem ile
beraber isvicre’de oldugu goriiliiyor, bkz. BOA, Hariciye Nezareti idare (HR.iD) 87/93, 25 Agustos 1918.
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babalar tarafindan belli 6lglide kararlastirilmis vaziyetteydi. Bu yargiya ulagsmamizi
mimkiin kilan etkenlerin basinda kendilerine sunulan egitim gelmektedir. Ali ilhami Bey,
hanedanin Mekteb-i Sultani siralarinda oturan ilk mensubu oldu. Ger¢i mektebin son
sinifindayken “familyaca ba’zi esbaba mebni” okuldan ayrilmak zorunda kalmis fakat bu
surecte modern egitimle yeterince hasir nesir olmustu. Yarida biraktigr egitimini
tamamlamak icin birtakim 6zel 6gretmenlerden dersler de almisti. Ote yandan, bu kusak
Arnavut hanedanzadeleri igin evde egitimin igerigi de blyik 6l¢iide degismis, nahiv ve
Molla Cami gibi konular miifredat disinda kalmisti. Ali ilhdm?1 Bey “muallim-i mahs@sdan
hukuk okudugu”nu belirtmekteydi (BOA, HR.SAID: 20/16).

Naki Beyzadeler kolu icin de durum farkli degildi. Ailenin blyik oglu Mfid, 6nce
Dersa’adet Mekteb-i idadisinde tahsil gérmis, ardindan Mekteb-i Hukuk-1 S4hane’den
“alt derece” ile mezun olmustu (BOA, DH.SAID.d: 92/21). Kardesleri Ayet ve Ekrem beyler
orneklerinde ise hanedanzadelerin hayatina yeni bir fenomen girmisti: Yurtdisinda
egitim. Ayet Bey 6nce Mekteb-i Sultani’de okumus, ardindan ise Lozan’a giderek oradaki
Universitenin Hukuk Fakiltesi'nden mezun olmustu (BOA, Y.MTV: 263/2). Kardesi
Mahmud Ekrem ise Fransiz lisesinden mezuniyetini takiben Briiksel’deki Harp Okulu’na
kaydolmustu (Bartl, 1979: 31).

Aldiklari egitim yalnizca muhatap tutulduklari derslerin degismesi sonucunu
dogurmamisti. Modern egitimin karakteristigi Avrupa dillerine, 6zellikle de Fransizcaya
hakimiyeti iktiza etmesiydi. Boylece Libohova-Aslan Pasalilarin bu kusaginin temsilcileri
kitabet ve tekellim edebildikleri diller noktasinda da atalarindan ayrismis oldular.
Hanedanin eski kusak temsilcileri Gg¢-dilli bir diinyada yasamislardi. Devlet ile iliskilerini
yliritmek adina Tirkge, bolgesel bir dil oldugu icin Rumca ve anadilleri oldugundan
Arnavutga biliyorlardi. Uglincii kusakta bu diller biiyiik oranda korunmus fakat aralarina
Fransizca da eklenmisti. Hatta bazi durumlarda Fransizca hanedan mensuplarinin
geleneksel kitabet dillerinden olan Rumcayi geride birakmisti. Ali ilhdmi Bey’in sicil
dosyasinda Tiirkce ve Fransizca yazabildigini fakat Rumcayi yalnizca konusabildigini ifade
etmesi bu duruma bir érnek teskil eder (BOA, DH.SAID.d: 92/21).

Ogrenilen diller konusunda Ali ilhdmi Bey’in kuzenlerinde de durum farhilik
gostermemekteydi. Naki Beyzadelerin bliylik oglu Ahmed Mifid Bey heniiz Yanya’da
oldugu sirada Tiirkce, Rumca ve Fransizcayl 6grenmisti (BOA, HR. SAID: 14/10). Ayet Bey
de Turkce, Rumca, Arnavutca ve Fransizcaya vakifti (BOA, Y.MTV: 236/2). Mahmud
Ekrem Bey'in dil 6grenimi konusunda ailesinin en basarili 6rnegi anlasiliyor.
Arnavutluk’un bagimsizligindan sonra bdlgede goérev yapan ve kendisini yakindan
taniyan Heaton-Armstrong, Ekrem Bey’in Fransizcayl neredeyse anadili kadar akici
konustugunu, Almanca ve italyancaya vakif bulundugunu, Tiirkce ve Arnavutcanin yani
sira bir miktar Rumca da bildigini aktariyor (2005: 32).

Libohova-Aslan Pasalilarin 19. ylzyilda dogmus bu l¢linci kusaginin modern bir
egitim almalarinin ve Fransizca 06grenmelerinin temel gayesi onlari memuriyet
hayatlarinda yiikselmelerini saglayabilecek gerekli yeterliliklerle techiz edebilmekti.
Nufuzlarinin “oldugu gibi kalmasini isteyen” hanedan, hanedanzadelerinin yetisme
sartlarini degistirmesi gerektiginin farkindaydi. Bu ¢abalar sonug¢ vermise benzer. Malik
Naill Pasa’dan torunlarina degin Libohova-Aslan Pasali hanedani mensuplarinin
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egitimleri ve Osmanl imparatorlugu’ndaki memuriyet Kkariyerlerinin incelenmesi
sonucunda olusan tablo bu degisimi oldukca net bicimde yansitir:

isim Egitim Memuriyetleri
Malik N&ili Pasa Ozel 6gretmen -
1. Adem Safiyiddin Ozel 6gretmen SUra-yi Devlet azasi
1.1. AliilhAmi Bey Mekteb-i Sultani (terk) Umar-1  HukOk-1  Muhtelita

Kalemi Midir Muavin-i Evveli,
Liverpool, Napoli ve Korfu

Bassehbenderi
2. Ali Naki Bey Ozel Ogretmen Yanya Vildyeti mebusu, Ergiri
mutasarrifi, SUra-yi Devlet azasi
2.1. Ahmed Miifid Bey Dersa’ddet Mekteb-i [dadisi, Briiksel Sefareti  Baskatibi,
Mekteb-i Hukuk-1 Sahane Yenisehir Bassehbenderi, Ergiri
mebusu
2.2. Ayet(ullah) Bey Mekteb-i Sultan, Lozan Sdra-yi Devlet'te mistahdem
DarilfiinGnu Hukuk Kismi
2.3. Mahmud Ekrem Bey istanbul Fransiz Lisesi, Briiksel Asker, Avlonya Kaymakami,
Harp Okulu Camhk mutasarrifi

Tablo II: Libohova-Aslan Pasali Hanedaninin Ug Kugaginin Egitim ve Osmanl Devleti’ndeki
Memuriyetleri'’

Aldiklari egitim ve vyetistikleri sartlarin etkisi yalnizca kariyerlerinde degil,
mesguliyet alanlari izerinde de etkili oldu. Ornegin bu nesil, Libohova-Aslan Pasali
hanedaninin eser telif eden ilk mensuplariydi. Ali ilhAmi Bey Tepedelenli Ali Pasa’nin
hayati hakkinda bir kitap kaleme aldigini fakat yayinlatmayi basaramadigindan soz
etmekteydi. Ancak calismalarinin bazi parcalarini gazetelerde nesretmisti (Ali ilhami,
1298a: 59-61; 1298b: 75-78). Benzer sekilde Ahmed Miifid de Tepedelenli'nin kapsamli
bir biyografisini kaleme almis ve yayimlatmaya da muvaffak olmustu (Ahmed Mifid,
1324). Muelliflik kariyeri Osmanli memuriyetinden ayrilmasindan sonra da devam
edecek, Arnavutluk’taki icraatlarinin siyasi savunmasi mahiyetinde bir eser nesredecekti
(Libohova: 2004). Ayet Bey ise hem bir kasaba olarak Libohova’nin hem de mahallf bir
hanedan olarak Libohova-Aslan Pasalilarin tarihini inceleyen bir eser yazacakti
(Libohova, 2003).

Libohova-Aslan Pasali hanedaninin lg kusagi boyunca yapilan evliliklerin Arnavut
bey sinifinin adetlerinden uzaklagmadigina deginilmisti. Nitekim hayatlarinin pek ¢ok
noktasi babalarinkinden farkhlasan bu kusak s6z konusu oldugunda dahi hanedanin

7 Tablo su kaynaklara miracaat ile hazirlanmistir: BOA, DH.MKT 841/7; BOA, DHSAIDd. 2, s. 788; BOA,
Y.MTV 236/2; BOA, $D.SAID 30/6; BOA, DH.SAIDd. 92, s. 21; BOA, HR.SAID 14/10; BOA, Y.A.HUS 523/103;
BOA, BEO 4052/303874; Bartl, “Libohova, Ekrem Bey”, s. 30-31; Avlonyali Ekrem Bey, Osmanli
Arnavutluk’undan Anilar, s. 322; Duncan Heaton-Armstrong, The Six Month Kingdom, s. 32; Ajet Libohova,
Breznité Libohova né shekuj, Lumo Skéndo, Tirané 2003, s. 86. Ayet Bey’in devlet hizmetinde kisa bir siire
kaldigi anlasiliyor. Y.A.HUS kismindaki 523/103 numarali belgede memuriyetinin tam ismi zikredilmeksizin
“Sard-y1 Devlet miistahdemi” oldugundan bahsediliyor ve ciftlikleriyle ilgilenmek (izere memuriyetten
infisal ettigi belirtiliyor. Sicill-i Ahval’de kaydi mevcut olmadigindan memuriyeti hakkinda daha fazla bilgi
edinmek miimkiin olmadi.
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evlilik siyasetinde bir degisimin gozlemlenmemekteydi. Mifid Bey’in Giridizade
ailesinden Seref Hanim ile yaptig evlilik, soylu ve dolayisiyla nifuzlu bir hanedan ile
hisim olmanin 19. yizyilin son yillarinda bir Arnavut bey ¢ocuguna temin edebilecegi
imkanlara glzel bir 6rnek olusturur. Kayinpederi Ferik Hilmi Pasa, kizinin evliliginden kisa
bir slire sonra padisahtan bir ricada bulunmus ve “kerime-i meml{kanem cériyelerinin
velime cem’iyyeti bu hafta icra olundugu miinasebetle damad-1 abidanem Naki Pasazade
Mufid Bey kullarinin henliz ritbesi olmadigindan IGtfen ve merhameten mimaileyh
kullarinin dahi sair aile-yi ¢akeranem kul ve cariyelerinin nail olduklari indyat-i
seniyyeden hissedar buyrularak mitemayiz riitbesiyle tesrir” edilmesini dilemisti (BOA,
Y.MTV 124/67). ilgili ritbe kayinpederinin ricasindan kisa bir siire sonra Miifid Bey’e
tevcih edildi (BOA, I.TAL 84/11). Bu tir faydalarin miilahazasiyla Libohova-Aslan
Pasalilarin bu kusagi icin de iyi bir gelin, beraberinde belli miktarda servet, nifuzlu bir
kayinpeder ve iyi bir aile ismi getiren bir hanim manasina gelmeyi surdurda.

Ancak nuanslara dikkat etmekte yarar vardir. Kariyerlerindeki ve egitimlerindeki
paralelliklere karsin bu kusaktan Libohova-Aslan Pasalilar farkli duyarlilklara sahiptiler.
Bu gercegin iskalanmamasini saglayabilecek bir érnek Ali ilhdmi Bey ile Miifid Bey’in
hanedanlarina iliskin kimliklenme sireglerinin birbirlerinden farkli sekilde yasandigini
gdstermektedir. Ali ilhami, cevapladigi Sicill-i Ahval formunda kendisini “Tepedelenli
sulalesinden” olarak tanitmakta, hanedanina adini veren Yanyal Aslan Pasa’dan ise hig
bahsetmemekteydi (BOA, HR.SAID: 20/16). Dahasi, yurtdisinda bulundugu siirede
“Tepedelenli” lafzini bir soyadi gibi tasimisti (BOA, HR.UHM: 25/8). Mifid Bey 6rneginde
ise durum degismekteydi. Kendisi “Sultan Muhammed Han-1 salis devri viizerasindan
Yanyal Aslan Pasa sulalesinden iken” Sicill-i Ahval dosyasinda “Tepedelenli Ali Pasa
neslinden gosterilmis” oldugundan bahsederek bu yanlisin diizeltiimesini talep ediyordu
(BOA, HR.SAID: 14/10). Babalari kardes olan iki kisinin kendi soylarina iliskin tanimlari
dramatik bicimde birbirinden ayrismisti.

Ulus Devletin Memurlari: Libohova-Aslan Pasalilar ve Bagimsiz Arnavutluk

Malik Nailt Pasa’nin torunlarindan olusan bu lg¢linct kusak mensuplarinin belki de
en onemli ortak Ozellikleri ise “vatan-1 hususi”leri olan Arnavutluk’'un 1912 yilinda
Imparatorluktan ayrilarak mistakil bir devlet halini aldigi tarihsel siirece taniklik ettikleri
bir zaman araliginda yasamis olmalariydi. Bu nesilden Libohova-Aslan Pasalilar,
hanedanlarinin Osmanl imparatorlugu’na tabiiyetleri bulunmayan ilk mensuplarini
vicuda getirdiler.

Arnavutluk’un bagimsizligi imparatorluk memuriyetindeki Arnavut memurlarin,
beyzade olsun veya olmasinlar, hayatlarinda kalici degisikliklere yol agti. Bu insanlar
yasamlarina nerede devam edeceklerine ve artik kaderleri birbirinden ayrilmis bu
devletlerden hangisine hizmet edeceklerine karar vermek durumunda kaldilar (Clayer,
2005: 313-343). Libohova-Aslan Pasalilarin  timiniin tercihlerini bagimsiz
Arnavutluk’tan yana yaptiklari goriliyor. Mifid Bey, Arnavutluk’un Osmanli Devleti’'ne
bagh kalmasinin artik imkan haricinde oldugu kanaatine varan bazi o6nemli
millettaslariyla beraber secimini yapmis bulunuyordu (Avlonyahl Sireyya Bey, 2009:
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107). 1912’de Arnavutluk’'un bagimsizliginin ilan edilmesini kararlastiran Avlonya
Kongresi'nin Ergiri bolgesini temsil eden katilimcilarindan biri de oydu (Frashéri, 2008:
84). Béylece bagimsiz Arnavutluk’un ilk hitkimetinde icisleri Bakani oldu (Hoxha, 1982:
251). Kardesi Ekrem de Balkan Savas’'nin kaybedilmesinin ardindan Osmanh
hizmetinden ayrildi (Elsie, 2010: 272).

Her seyin degistigi bu calkantili siirecte aile olarak niifuz ve itibarlarini yitirmemek
icin yeni devletlerinin siyasetinde 6nemli roller oynayacaklar, yiiksek mevkilere
geleceklerdi. Bagimsiz Arnavutluk tarihinin gesitli asamalarinda da —tipki Osmanli
asirlarinda yaptiklari gibi— yiz yize geldikleri yeni sart ve kosullara ayak uydurmaya
calisacaklardi. Takvim yapraklari 1913’e déndiglinde Yanyali Aslan Pasa’nin soyundan
gelen bu Arnavut beyzadelerinin hepsi gelecegi, akibeti ve sinirlari belirsizligini muhafaza
eden yeni ulus devletlerinin memurlari olarak buldular.

Libohova ailesinin fertlerinin bagimsiz Arnavutluk’ta oynadiklari rolleri incelemek
mistakil bir calismayi gerektirir. Zira Arnavutluk’ta diger sosyal siniflar gelisimlerinin
henliz pek erken asamasinda olduklarindan bagimsizlik ilanini takip eden on vyillar
boyunca feodal beyler Ulkenin siyaseti lzerindeki tesirlerini muhafaza etmisler, bu
beyler grubunun bir parcasi olarak Libohova-Aslan Pasalilar da Il. Diinya Savasi’nin pesi
sira sosyalist bir idare kuruluncaya degin Arnavutluk siyasetinin hemen her tayin edici
aninda onemli roller Ustlenmislerdir. Bu meyanda Naki Bey’in ogullarinin 1940l yillara
degin Arnavutluk yonetiminde s6z sahibi olduklari gorilmektedir.

Ahmed Miifid Bey’in Arnavutluk’un ilk hiikiimetinde yer aldigindan bahsedilmisti.
Bu durum, ismail Kemal Bey’in bu kisa émiirlii idaresinin yerini Uluslararasi Kontrol
Komisyonu aldiginda da degismedi. *® ilgili komisyonda Arnavutluk’u temsil etmek (izere
secilen Gye Mfid Bey’den baskasi degildi (Kokonozi, 2005: 290). Miifid Bey, Arnavutluk
tahtina Prens Wied’in gecmesi lizerine 1914’teki birinci ve Prens’in (lkeyi terk etmesi ve
I. Dinya Savasi’nin ardindan toplanan Dirag Kongresi sonrasinda tesekkil eden ikinci
Turhan Pasa hikOmetlerinde, Vérlaci'nin 1924’teki ve Zogu’'nun 1925’teki
hitkGmetlerinde yer aldi (Swire, 1971: 200, 209, 285, 425, 451). italyan sermayesinin
destegini cekerek ilk Arnavut bankasinin kurulmasina 6n ayak oldu. Bu bankanin énemli
hissedarlari arasinda kendi kardesleri olan Ekrem ve Ayet beyler de bulunmaktaydilar.®

Ayet Bey, 1923 vyilinda Hicaz Devleti'nin Roma nezdindeki maslahatgiizariydi
(Avlonyali Stireyya Bey, 2009: 279). 1930’lu yillar boyunca ise Danistay’in ve gesitli resmi
komisyonlarin bagkanhgini yirittid (Clayer, 2022: 206). Ekrem Bey, bir dizi gesitli
memuriyetten sonra 1943 vyilinda, italya hakimiyetine gecmis tilkede Arnavut Fasist
Partisi adina kurulan kisa sureli iki hik(metin bagsbakanhgini yapti (Fischer, 1999: 141-

18 Londra Konferansi’nda Arnavutluk’un mesruti bir monarsi ile idare edilecek bagimsiz bir devlet olmasi
kabul edilince secilecek prensin gelmesi ve bir hitkiimetin tesekkil etmesine kadar llkenin bir Arnavut ve
alti biyiik devletin (Fransa, ingiltere, italya, Rusya, Avusturya-Macaristan ve Almanya) temsilcisinden
olusacak bir komisyonca idare edilmesi kararlastirildi, bkz. Barbara Jelavich, Balkan Tarihi I, cev. Zehra
Savan—Hatice Ugur, Kiire Yayinlari, istanbul 2009, s. 107.

19 lljaz Fishta, Sistemi monetar dhe i kreditit né Shqipéri, 1925-1944, Universiteti i Tiranés, Tirané 1971, s.
40. Kurulan bankanin sahislar elinde bulunan hisselerinin %40’1 Libohova ailesine aitti. Ayet ve Ekrem
kardeslerin hisseleri banka sermayesinin %17’sini olusturmaktaydi, bkz. Alessandro Roselli, Italy and
Albania: Financial Relations in the Fascist Period, |. B. Tauris, London 2006, s. 36.
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143). Aile, son kusaginin mensuplarini Arnavutluk siyasetinin karar alict mevkilerine
ylkseltmeyi béylece basarmisti.

Sonug¢

Metin boyunca gorildigi lzere, Libohova-Aslan Pasalilar mahalll bir Arnavut
hanedani olmanin asirlara dayanan tecriibesiyle gerek imparatorluk biinyesinde
bulunduklari stiregte gerekse Arnavutluk’un bagimsizligini takip eden zaman araliginda
degisen kosullara ayak uydurmasini bildiler. Her nesil, ailenin servet ve nifuzunu
korumak igin kendi devirlerinin icaplarina ve icbarlarina uygun bigimde yetisme 6devini
onemli 6lclide bir basariyla yerine getirdi. Bu durum Il. Diinya Savasi sonrasinda teesslis
eden komunist idarenin Ulkenin toprak miulkiyetinde dnemli reformlara girismesi ve
feodal sinif aleyhine yirattiga kampanyanin siddetlenmesine degin siirecek, Libohova-
Aslan Pasalilar muadilleri diger Arnavut bey aileleri gibi siyasetin ve yliksek biirokrasinin
sahnesinden ancak boylece ¢ekilmeye baslayacakti.

Sonug itibariyle, yasadiklari devirlerin Libohovo-Arslan Pasali ailesinin bu (g
kusaktan temsilcisinin paylastigi “bir Arnavut hanedanina mensup olma” 6zelligini farkli
sekillerde anlamlandirdigi gorulir. Bu degisikliklerin en rahatlikla gozlemlenebilecegi
aralik ailenin 19. asirda diinyaya gelmis (g neslidir. Zira bu tarihsel siire¢te Arnavut
hanedanzadelerinin yalnizca icinde bulduklari sartlar degismez, o sartlarla beraber
Arnavut beylerine mahsus dinya da esasli bir donlsiime ugramistir. Bu kusaklar
kendilerinin padisahin ahirinin midurliglu payesiyle onurlandirildigl bir diinyadan,
isleyenin mah oldugu gerekgesiyle topraklarinin kolektiflestirildigi bir diinyaya ¢ok farkli
tarihsel baglamlari tecribe etmislerdir.

Hem Osmanli’da hem de Arnavutluk’ta sahip olduklari tarihsel 6nem distinilecek
oldugu takdirde, Libohova-Aslan Pasalilar ve onlar gibi mahallt Arnavut hanedanlarinin
arastirilmasinin her iki devletin tarihlerinin daha kapsamli bir bakisla ele alinmasina yarar
saglayabilecegi aciktir. Hanedanzadelerin merkez ile aralarindaki iliskilerin hem
memleketlerinde hem de gorev yerlerinde kurduklari ticari, sosyal ve siyasi aglarin,
Arnavutcu harekete katkilari ile muhalefetlerinin ve nihayetinde tiim bu gegisler ¢caginda
gelistirdikleri katmanli kimliklerinin incelenmesi bolge hakkindaki tarihsel perspektifin
genisletilmesi ve derinlestiriimesine imkan verecektir.
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Tirk Milleti’nin Kireys kabilesine sigindiklarini ve islam dinini gérdiiklerini belirtmistir.
Satuk Bugra Han’in on iki yasinda islam inancina gectigini ama teblig icin yasinin kiigiik
oldugundan bekleyip yirmi bes yasina geldiginde amcasi ile arasindaki miinasebetlerden
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bahsetmektedir. Daha evvel ise Tiirk-Emevi savaslarini anlatarak isldmlasma siirecinin
adimlarini incelemistir. Satuk Bugra Han’in Miusliiman oldugu zaman Tirk beldelerinin
islam’a gecis sayilarina da vurgu yapmistir. Kendisinin vefatindan sonra oglu Arslan Sah
lakabi ile anilan Baytas Musa zamaninda bu lakabi neden aldigi Tirk Hakanligi'nin
durumu ve devlet mekanizmasi bakimindan teskilatlanma durumunu da ele almistir.
Tirk Hakanhgi Devleti’nin ikili teskilat ile yonetildigini okuyuculara islemesi 6nemli bir
ayrinti olup ilerleyen sayfalarda bu ayrimin faydasini anlatmistir. Devletin bati kanadinin
kagani ilig Nasr Han’in Sdmaniler ile iliskilerini, yapilan savaslari ve anlasmalari
okuyucularina aktaran yazar daha sonra devletin Gazne Devleti ile iliskilerini ve
diplomatik olaylari da incelemistir.

Eserin son béliminde Turk Hakanhgl Devleti'nin bati kanadinin kurucusu olan
Tamgac Han ibrahim’den bahsetmektedir. Bu béliimde ekonomi, siyaset, mimarlk, orf
ve adetler ele alinmis, askeri teskilatlanmalar, mahkeme vesikalari ve halkin Tamgag
ibrahim Han’a olan bakis agilari, duygulari ele alinmistir. Yazar, onun bilhassa ¢ok sevilen
bir kisi oldugunu; ekonomi, yargi ve siyaset politikalarindan halkin memnun olup onu
cok sevdigi ve sevilen bir devlet adami oldugundan acgik¢a bahsederek bu ve bunun gibi
faaliyetlerin isleyis asamasinda izledigi yollari anlatmaktadir. Oyle ki Tamga¢ Han’in
donemin ¢ok 6nemli din bilgini Seyh Ebu’l-Kasim’i idam etmesine ve halkin da bu din
bilginini cok sevmesine ragmen yine de Tamga¢ Bugra Han’a karsi bir tavir almamalari;
halkini usandirmadan, biktirmadan, gondllerini alarak, kendini sevdirerek bir devlet
yonetimine sahip oldugu ve halkin tam olarak istedigi hiikimdar kisiligi oldugunu
gostermektedir.

Yazar, Tamgac ibrahim Han’in kisilik 6zelliklerine de deginmis olup merhameti,
hosgorisu, fakihlerin fetvasi olmadan bir is yapmadigini belirtmistir. Esnaf teskilati,
egitim teskilati, mimari eserler ile de ¢ok fazla ilgilenildigini vurgulamistir. Sosyal hayata
dair bilgilendirmeler arasinda din anlayisi ve mezhep durumuna da deginilmis olup
asevleri basta olmak tGzere halkin refahi igin yaptiklarini genis ¢apli ele almistir. Ahmet
b. Hizir donemi ile ilgili kisimda ise onun babasinin izinden gittigi fakat basarili
olamadigindan bahsetmektedir. ilerleyen siirecte devletin artik ic meselelerine
deginilmekte olup cografi konum etkisiyle devletin yapisina midahale oldugundan
bahsetmektedir.

Yazar her bolimin sonunda bahsettigi konuyu tespitleriyle yorum katarak ele
almistir. Yazarin Turk Hakanhgi hakkinda arkeolojik ¢alismalari ve nlimizmatik verilerini
kullanmasi bu devlet hakkinda adeta karanlikta kalan konulari aydinlatmistir. Kitabin
kapaginda bir savas sahnesinden ziyade sikkenin bulunmasi bu konunun 6nemini
aktarmakta ve okurlara daha ilk bakista ipucu sunmaktadir. Ayrica kitabin sonlarina
gelindiginde Tirk Hakanhg! (Karahanhlar) cografyasinin haritasinin olmasi da edinilen
bilgilerin cografi bir zemine oturtulmasi acisindan 6nemli ve giizel bir uygulama
olmustur.
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