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“KAHRAMANIN DOGUSU” MITLERI
KAPSAMINDA KANES KRALICESININ OTUZ
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(04

Terk edilmis bebek, Antik Hindistan'm Mahabharata Destanindan, Yunan
mitolojisinin Oedipus'una, antik cografyamin biiyiik krallari Pers Krali Kyros, Roma
Krali Romulus, Iyonya Krali Iyon, Akkad Krali Sargon, Iran Krali Feridun ve Turan
Krali Efrasiyab’in dogum dykiilerinden; yart tanrt Gilgamis ve Herkiil iin hikayesine,
Tanrica Kibele ve Semiramis’ten Tanri Poseidon'un ikiz ¢ocuklari Aeolus ve
Boeotus’a, diinya mitolojisinin ortak motiflerinden biridir. Efsanelere konu olan
bebekler kimi zaman bir sepet/sandikia birakildiklar: nehirde siiriiklenerek karaya
vurur ya da bir dagin yamacinda terk edilir. Bir siire vahsi hayvanlar tarafindan
beslenerek hayatta kalir. Genellikle onlari bularak biiyiiten kisi, bir ¢cobandir. Bu
cocuklarin anneleri soylu ve bakire kadinlar/rahibelerdir. Bebekler biiyiidiikten sonra
kendi koklerine, ait olduklar: kiiltiirel habitata dogru yolculuga ¢ikarlar. Sonunda,
haklart olan ve kendilerinden (ki bu genellikle bir kralliktir) geri alirlar. Bu bebekler
bir iilkenin, kavmin kurucu krallari, kahramanlar: olurlar. Onlarin mitik yasam
Oykiileri kahramann dogusu miti kapsaminda degerlendirilir.

Icindeki motifler ve olay orgiisiindeki akistan hareketle, kahramamin dogusu
mitleri ile aym kategoride bulunmasi gereken bir efsane de Hitit edebiyatina aittir.
"Kanes Kralicesinin Otuz Oglu ve Kizi" olarak bilinen bu efsane, Zalpa Oykiisii (CTH
3.1) adi verilen bir metnin giris boliimiinii (mitolojik béliim) olusturur. Metnin geri
kalam, Zalpa sehrinin yikilisi (tarihi boliim) iizerinedir. Mitolojik boliimde gegen terk
edilmis bebek motifinin diinya ¢apindaki paralellerinden farki, kralicenin bir batinda
dogurdugu ve nehre terk ettigi bebeklerin sayismin otuz olmasidir (¢cogul dogum).
Metnin mitolojik girigi ve tarihsel boliimiiniin birbirinden farkli olmasi, konu ile

* Dr. Ogr. Uyesi, Ankara Hact Bayram Veli Universitesi; Edebiyat Fakiiltesi; Tarih Béliimii;
tulin.cengiz @ hbv.edu.tr; ORCID ID: 0000-0001-6835-3396; Ankara-Tiirkiye.



2 Tiilin CENGIiZ

ilgilenen arastrmacilart iki ayri metin ile karst karswya olup olmadiklar: sorusu ile
uzun siire mesgul etmistir. Iki metin arasindaki farkhihigin temel nedeni kurgusal
olaylardan gercek olaylara gegisten kaynaklanan bosluktur. Kanes kraligesinin otuz
prensinin hikdyesi kahramanin dogusu mitleri kapsaminda ele almdiginda séz konusu
bosluk anlam kazanmaktadw ki bu da ¢calismanin amacini olusturmaktadur.

Anahtar Kelimeler: Kanes Kraligesi, Zalpa Masali, Terk Edilmis Bebek Motifi,
Kahramanin Dogusu Miti, Ensest.

Abstract

The abandoned infant theme, from Ancient India's Mahabharata Epic to Oedipus of
Greek mythology, from Persian King Cyrus, from lonian King lon, from Akkadian King
Sargon to Iranian King Fereydun, from Turan King Afrasiab to demigod Gilgamesh and
Hercules, from the goddess Cybele and Semiramis to Aeolus and Boeotus, the twin
children of God Poseidon, is one of the most common shared motifs of mythology. These
infants are sometimes left in a basket/chest, washed ashore in the river, or abandoned on
the slopes of a mountain. They survive for some time by being fed by wild animals.
Generally, a shepherd finds and raises them. The mothers of these infants are noble and
virgin women/nuns. When infants grow up, they set out a journey towards their own
roots and the cultural habitat that they belong to. Eventually, the infant gets back what is
rightfully theirs and what has been denied from them (which is usually a kingdom).
These infants are originally the founders and heroes of a country and tribe. Their mythic
life stories are evaluated within the birth of the hero myth.

With regard to the motifs and the flow of the plot, a legend that should be in the same
category as the myths of the birth of hero belongs to Hittite literature. This legend,
known as "The Thirty Sons and Daughters of the Queen Kanes", builds the prologue
(mythological section) of a text, called “the Tale of Zalpa” (CTH 3.1). The rest of the
text deals with the destruction of the city of Zalpa (historical part). The main difference
between the abandoned infant motif mentioned in the mythological section and its
parallels all around the world is that the number of infants who the queen gave birth to
in one litter and abandoned in the river is thirty (multiple birth). The fact that the
mythological introduction and the historical part of this text are different from each
other has confronted researchers with the question of whether they are faced with two
separate texts. The main reason for the difference between the two texts is a structural
gap caused by the transition from fictional events to real events. When the tale of the
thirty princes of the queen of Kanes is treated within the context of the myths of the birth
of the hero, this gap makes sense, which constitutes the purpose of the study.

Keywords: Queen of Kanes, Zalpa Tale, The Motif of Abandoned Infant/s, The
Myth of the Birth of the Hero, Incest.

Giris
Zalpa Hikayesi (CTH 3.1), 1970 yili HattuSa kazisi sirasinda ele ge¢mis
yaklagik 3500 yillik bir Hitit efsanesidir. Otten tarafindan yayimlandiktan
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sonra® pek ¢ok arastirmacmin ilgisine mazhar olan? metin, “mitolojik” ve
“tarihi” olmak iizere iki ayr1 boliim halinde degerlendirilmistir. Oykiiniin
efsane olarak baslaylp tarih olarak biten melez karakteri, onu Hitit
edebiyatinda benzersiz kilmistir.® Bu essiz kompozisyonun biiyiik boliimiinii
tarihi kisim olusturmaktadir. Her iki boliim birbirinden o kadar farklidir ki,
Zalpa adinin gegmesi disinda neredeyse ortak yani olmayan iki farkli metin
ayni tablet lizerinde yazilmigtir.* Metnin giris boliimiinde, tammlanabilir bir
cografi bolgede gergeklesmis, sira dig1 olaylar anlatilmaktadir: Kane§ Kraligesi
ayni anda otuz ¢ocuk dogurur, onlar1 sepetlere koyar. Nehirde siiriiklenen
cocuklar Zalpuwa sehrine ulasir ve tanrlar tarafindan kurtarilir.
Biiyiidiiklerinde, annelerini bulmak igin bir yolculuga ¢ikacaklardir.® Tarihi
boliimde ise hikdye, bir tanrinin Zalpa'y1 kutsamasi, Kralin kizinin 6ldiiriilmesi,
Hakkarpili ile iliski, Happinin savast kigkirtmasi, kusatmanin baslangici,
halkin kralin emrine uymay1 reddetmesi, prenslerin isyanlari, sehrin fethi ve
yikimu gibi olaylarla, dinamik ve gergekgi bir sekilde ilerlemektedir.®

! Heinrich Otten, “Eine althethitische Erzdhlung um die Stadt Zalpa”, Studien Zu Den
Bogazkoy-Texten, S. 17, 1973, s. 5-63.

2 A. KBo 22. 2- B. KBo0 3.38=BoTU 13- C. KBo 26. 126= HFAC 2 — D. KUB 48.79, Otten,
1973, s. 5-63; Harry Hoffner, “Histories and Historians of the Ancient Near East: The
Hittites”, Orientalia, S. 49, 1980, s. 290-291; Ahmet Unal, “Das Motiv der
Kindesaussetzung in den altanatolischen Literaturen”, Keilschriftliche Literaturen, der. Karl
Hecker ve Walter Sommerfeld, Dietrich Reimer Verlag, Berlin1986, s. 129-136; Ahmet Unal,
“Hethitische Mythen und Epen”, Weisheitstewte, Mythen und Epen: Mythen und Epen Il
(Texte aus Umwelt dex Alten Testament 111/4), ed. Karl Hecker, Verlagshaus, Giitersloh 1994,
s. 802-865; Itamar Singer , "Some Thoughts on Translated and Original Hittite Literature,
Israel Oriental Studies 15,1995, s. 123-28; Harry Hoffner, “The Queen of Kanesh and the
Tale of Zalpa”, The Context of Scripturel: Canonical Compositions from the Biblical World,
ed. William W. Hallo ve K.Lawson Younger, Leiden 1997, s. 181,182 ; Volkert Haas, “Zalpa,
Die Stadt am schwarzen Meer und das althethitische Konigtum”, Mitteilungen der Deutschen
Orient-Gesellschaft zu Berlin, S. 109, 1997, s. 15-26 ; Detlev Groddek, “Fragmenta Hethitica
Dispersa”, Altorientalische Forschungen, S. 25, 1998, s. 227-229; Sedat Erkut, ‘“Kanis
Kraligesinin Hikayesi”, Argos Gemicileri, S. 7, 1998, s. 24, 25; Sedat Alp, “Zalpa Kenti ve
Kanis Kralicesi Oykiisii”: Hitit Caginda Anadolu, TUBITAK Yay., Ankara 2000, s. 56;
Calvert Watkins, "The Third Donkey: Origin Legends and Some Hidden. Indo-European
Themes”, Festschrift for Anna Morpurgo Davies, ed. John Penney, Oxford University Press,
Oxford 2004, s. 73-78; Amir Gilan, “How many princes can the land bear? - Some thoughts
on the Zalpa text (CTH 3), Studi Micenei ed Egeo-Anatolici, S. 49, 2007, s. 305-318; Giingor
Karauguz, Hitit Mitolojisi, Cizgi Kitabevi Yay., Konya 2015, s. 147,148.

3 Trevor Byrce, Life and Society in the Hittite World, Oxford University Press, Oxford 2004 , s.
222.

4 Otten, 1973, s. 63.

5 Hans Gustav Giiterbock, "Die historische Tradition und ihre literarische Gestaltung bei
Babyloniem und Hethitem bis 1200", Zeitschrift fiir Assyriologi, S. 42, 1938, s. 96.

6 Marina Zorman, “CTH 3: The conquest of Zalpa justified”, Studi Micenei, ed. Egeo-
anatolici, S. 50, 2008, s. 868.


https://ixtheo.de/Search/Results?lookfor=%22Mitteilungen+der+Deutschen+Orient-Gesellschaft+zu+Berlin%22&type=JournalTitle
https://ixtheo.de/Search/Results?lookfor=%22Mitteilungen+der+Deutschen+Orient-Gesellschaft+zu+Berlin%22&type=JournalTitle
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Singer icin bu metin ne Hatti ne Hurri gelenegine ait olmayan az sayidaki
mitolojik masaldan biridir ve Hitit kralliginin erken dénem tarihini tasvir
etmektedir. Hattu$a’y1 yonetenler, egemenliklerinin etiyolojik gerekgesi olarak
bu 6ykiiyii kendilerine atfetmistir.” Hoffner, hikdyenin, erken Hitit Krallig: ile
Karadeniz'deki Zalpa Kralligi arasindaki siyasi iliskilerin yar1 tarihsel
anlatimina giris gorevi istlendigini ifade etmistir® Zorman’a gore masal ve
gercegin i¢ igce gecirildigi bu metnin arka plani, ideolojiktir. Metnin,
Hattusa'daki Hitit devlet arsivinin bir parcasi olarak en az bes niisha olarak
saklanmig olmasi da bu durum ile iliskilidir. Tarihi boliimde siralanan olaylar,
iciincli hatta dordiincli kusak prenslerin isyanlar1 olarak kabul edildiginde,
hikayenin Hitit ideolojisinin ihtiyaclarina cevap verecek sekilde kurgulanmig
ve anlatilmis oldugu goriilecektir.’ Unal’a gore hikdye, Anadolu’ya yeni gog
eden ataerkil Hititler ile anaerkil yerli Hattiler arasindaki ilk karsilagmanin
anilarmi  i¢cermektedir. Yunan-Minos ya da Roma-Etriisk karsilasmasina
benzer sekilde gelisen bu durum, niifusun her iki kesimi arasinda biiyiik
gerilimlere ve Onyargilara yol agmus olmalidir. Biiyiik olasilikla Hitit
algisinda, Zalpa’da hiikiim siirenler, metnin mitolojik kisminda gecen kardes
evliliginin (ensest evlilik) faili olan prenslerin torunlaridir. Bu da efsanenin, 1.
Hattusili’nin Zalpa'ya kars1 yaptigi savaslarda, siyasi propaganda araci olarak
kullanilmis olma ihtimalini akla getirmektedir.*®

Kahraman Mitlerindeki Ortak Temalar ve Bu Konuda Ortaya
Atilan Goriisler

Zalpa metninin, mitolojik girisinde bahsi gecen terk edilmis bebek/ler
motifine Mezopotamya, Misir, Anadolu’dan; Kenan ve Hindu boélgesine,
Pers, Yunan, Roma cografyasindan, Cermenlere; Asya ve Amerika’nin yerli
gruplarindan Afrika kavimlerine pek ¢ok medeniyetin edebi iiriinlerinde
rastlamak miimkiindiir. Aslinda tiim uygarliklar hanedan, imparatorluk veya
sehir kurucularmi kisacast kahramanlarini, bir takim sgiirsel masal ya da
mitlerle yiiceltme egilimindedir.'* Tlging olan yiiceltilen bu kahramanlarm,
doguslar1 ve yasam seriivenleri ile ilgili olaylarin, birbirine ¢ok benzemesi
hatta birebir ortiismesidir. Kahramanlarin hemen hepsi, ¢esitli nedenlerle
bebekken savunmasiz bir sekilde dogaya terk edilmislerdir. Bu ilging
benzerlik uzun yillar boyunca Kkiiltiir tarihine kafa yoran pek ¢ok

7 Singer,1995, s. 123-124.

8 Harry Hoffner, Hittite Myths, ed. Gary Beckman, Scholar Press, Atlanta 1998, s. 81.

% Mojca Cajnko, “Gary B. Holland in Marina Zorman. The Tale of Zalpa: Myth, Morality and
Coherence in a Hittite Narrative”, Keria: Studia Latina Et Graeca, S. 10, 2008, s. 181,182.

10 (Jnal, 1994, s. 805, 806.

11 Otto Rank, Der Mythos von der Geburt des Helden: Versuch einer psychologischen
Mythendeutung, Franz Deuticke, Leipzig und Wien 1908, s. 1.
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aragtirmactyl mesgul etmis gorinmektedir. 1800’1 yillarin sonlarinda, bu
tiir mitlerin, tek tip bir olay orgilisii veya modeli takip ettigini 6ne siiren
Tylor, aralarinda Johann George von Hahn, Vladimir Propp ve Otto Rank'in
bulundugu bircok bilim insanina, “kahraman kaliplar’”’ni tamimlama
konusunda ilham vermistir. Bu kuramcilarin kahraman mitlerini analiz
etmek icin kullandiklar1 ¢esitli yaklasimlar, giiniimiiziin karsilastirmali
caligmalari igin zengin materyal saglamigtir.'?

Rank, mitlerdeki ortak motiflerin varligim agiklayan kuramlar1 genel olarak
iic baslik altinda toplamistir. Bunlardan ilki Bastian tarafindan gelistirilen
Temel/Birincil Fikirler kuramidir.®® Bastian, mitlerdeki fikir birligini, insan
aklhinin siradan egilimlerine baglamistir. Bu egilimler bazi siirlar dahilinde,
her zaman her yerde aymdir ¢ilinkii insam kusatan ortak soru/sorunlarin ortak
disavurumunun sonucu olarak ortaya ¢ikarlar. Bu nedenle kiiltiir adi verilen
yapi, biitiin ¢esitliligine ragmen, yaraticisi insan oldugu icin genel olarak
psisik birlige sahiptir. Bastian’1 bu tiir bir monogenetik teori gelistirmeye sevk
eden, kiiltiirii, doga karsisinda insan ihtiyaclarina cevap veren bir uyum
mekanizmasi olarak gérmesidir. Bu durumda cografya ne kadar farkli olursa
olsun ortak insan ihtiyaglari, ortak kiiltiir pratikleri gelistirecek potansiyeli
tastyacaktir.'* Bastian’m kuramindan etkilenerek Pers Krali Kyros, Roma
Krali Romulus, Yunan mitolojik kahramam Herkiil, Iskandinav sagasi
Volsung Sigurd/Siegfried ve Isa Peygamber’in dogus hikayelerini
derinlemesine inceleyen Bauer, Germen, Hint ve Sami hikayelerinden de
ornekler ekleyerek kahraman mitlerindeki genis dagilimi ve motiflerin
ortakligini derinlemesine analiz etmeye c¢alismigtir. Ona gore bolgeler ve
kavimler farkli olsa da insan ruhunun yapist aymidir. Mitlerdeki ortak
motiflerinin varligi bu “ortak ruh yapist”yla ilgilidir.®®

Bastian ve Bauer’den farkli olarak o6zgilin mitlerin belirli bir kavim
tarafindan yaratildigi ve etkilesim yoluyla bir cografyadan digerine
aktarildigim1 savunan arastirmacilar da vardir. Rank, bu kurami Orijinal
Topluluk olarak adlandirmistir. Kavrami ilk kullanan Benfey, eski
Hindistan'm Sanskrit masallar1 ile Avrupa masallar1 arasindaki biiyiileyici
benzerlikleri tespit ederek halk anlatilarinin bdlgeler arasinda seyahat ettigi
fikrini One slirmiistiir. Ona gore anlatilarin ilk olarak {iretildigi yer eski

12 Simona Klaus, “Heroes in Virtual Space”, Studia ethnologica Croatica, S. 22, 2010, s. 361, 362.
13 Bk. Adolf Bastian, Das Bast Andige in den Menschenrassen und die Spielweise ihrer Ver
Anderlichkeit, Verlag, Berlin 1868.

14 Rank, 1908, s. 9; Roberth H. Lowie, The History of Ethnological Theory, Farrar and
Rinehart, New York 1937, s. 35-38.

BAdolf Bauer , Die Kyros Sage und Verwandtes, In Commission Bei Carl Gerold’s Sohn,
Wien 1882, s. 495, 496, 577.
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Hindistan’dir. Bu masallar ¢esitli kiiltiirel temaslar yoluyla Avrupa'ya ve
diinyanin diger bolgelerine go¢ etmistir. Benfey’in kuramini, Kyros efsanesi
tizerinden kahraman mitlerinin genis dagilimina uyarlayan, Schubert
olmustur. Schubert’a gore kral ya da kahraman mitleri Kyros efsanesinden
cok onceye dayanmaktadir. Bu efsanenin farkli varyantlarini Hint, iran,
Yunan, Roma, Germen halklari, Slavlar, Babilliler ve israilogullarmda
gormek miimkiindiir. Bu ¢oklu efsanenin bir ilk hali/ilk evi vardir.®

Benfey’in kuramimin bir modifikasyonu olarak diisiiniilen bir diger
aciklama Modern Gé¢ veya Odiing Alma kuramuidir. Belirli kavimlerde
ortaya cikan mitler digerleri tarafindan sozlii gelenek (ticaret vb.) veya edebi
etki yoluyla benimsenmistir. Son donem aragtirmacilarin yaptigi kapsamli ve
derinlemesine arastirmalar, mitlerin ana vataninin Hindistan degil, Babil
oldugunu ortaya ¢ikarmistir. Bu mitler belli bir noktada yaratilmis olsalar da
yasanilan diinyanin her yerine go¢ etmislerdir.}” Benfey’in fikirleri daha
sonraki zamanlarda bir bagka kurama onciiliikk etmistir. Krohn tarafindan
gelistirilen ve Finlandiya Tarihi-Cografi Kurami olarak adlandirilan bu
kurama gdre masallar, mitler belirli bir bolgede yaratilmis, genis bir cografi
alana yayilarak c¢esitli varyantlar kazanmistir. Bu nedenle “asil/kok™ olan
iiriin ile “varyant” arasindaki baglanti incelenerek gelenegin yayilma rotasi
ortaya ¢ikarilabilmektedir.!®

Neticede 19. ylizyilin sonu ile 20. yiizyilin basinda kahramanlarin
mitlerdeki roliiyle ilgilenen birgok kuram gelistirilse de bu kuramlar arasinda
keskin zitliklar oldugunu sdylemek dogru degildir. Ciinkii mevcut
kuramlarin hepsi “gesitliligi ve dagilimi” agiklamak icin olusturulmustur.
Oysaki temel sorun anlatinin belli bir bdlgeye nereden ve nasil geldiginden
ziyade genel olarak nasil olustugu, neden var oldugudur.® iki yiizyillik
tartigma bir kenara birakilip, tartismanin 6znesi olan belli bash karakteristik
kahraman mitlerine g6z atilacak oldugunda, konunun yaygmlhigi ve
motiflerdeki ortaklik ger¢ekten dikkat ¢ekici boyuttadir.

Kahramfm Mitlerindeki “bebekken terk edilme” Motifi ve Motifin
Yayginh@ Uzerine

Mitlerdeki karakteristik “bebekken terk edilme ya da dogaya emanet edilme”
durumu hem insanlar hem de tanrilar i¢in gecerli olan ortak bir edimdir.
Oykiilerde bebeklerin terk edilme gerekgeleri ii¢ baslikta toplanmaktadir:

16 Rudolf Schubert, Herodots Darstellung der Cyrussage, Wilhelm Koebner, Breslau 1890, s. 4-8.
17 Rank, 1908, s. 2-3.

18 Linda Dégh, “The Field of Folklife Studies , Folklore and Folklife, ed. Richard M.
Dorson, University of Chicago Press, Chicago1972, s. 56,57.

19 Rank, 1908, s. 3-4.
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1- Cocuk, dogdugu kosullar nedeniyle anne/ailenin utancina maruz
kalir.

2- Kral (ya da iktidarda olan kisi), ya bir kehanetin kigkirtmasiyla ya da
sirf ¢ocuk potansiyel bir tehdit oldugu i¢in ¢ocugu/halefini
oldiirmeye calisir

3- Genel bir katliam ¢ocugun hayatini tehlikeye atar.

Utang veya Pismanhk: Birinci kategoriye giren mitlerde, dogumun neden
oldugu bir utan¢ ya da pismanlik s6z konusudur. Bu duruma 6rnek tegskil
edecek edebi anlatilardan biri Anadolu’da Hitit Cagi’na tarihlendirilen “Inek
ve Balik¢r Masali” dir. Bu masalda terk edilen bebek, Giines tanrisindan
hamile kalan bir inek tarafindan dogurulur. Inek, dogurdugu bebegin insan
oldugunu fark ettiginde dehsete kapilip utanarak onu 6ldiirmeye karar verir.
Ancak Giines tanris1 duruma miidahale ederek ¢ocugu nehir kiyisinda bir yere
birakir. Burada kuslar, kartallar ve yilanlar tarafindan korunan bebek, ¢ocugu
olmayan bir balik¢1 tarafindan bulunarak Urma kentine gotiiriiliir. Balik¢1 ve
karis1 ¢ocugu sahiplenir. Metnin geri kalani kayiptir, ancak ¢ocugun balikgi
tarafindan biiyiitiildiigii tahmin edilebilir.2°

Bir bagka kahramanin dogusu miti Antik Hint destan1 Mahabharata’da
gecmektedir. Bu destanin kahramani1 Karna, Kunti adindaki, bakire bir Hint
prensesinden dogar. Bebegin babasi Giines Tanris1 Surya’dir. Bebek,
babasinin altin kiipleri ve kirilmaz bir savag zirhiyla dogar. Anne ¢ocugu
sazlardan yaptigi ve balmumu ile kapladigi bir sepete koyar. Sepeti Acva
nehrine birakir. Sepet Ganj nehrine ulagsarak Campa sehrine kadar gider.
Erkek cocugu olmayan bir arabaci ve karisi tesadiifen kiyiya vuran sepeti
fark eder. Sepetin igindeki ¢ocugu alir ve kendi ¢ocuklari gibi yetistirir. Bu
sirada Kunti, Kral Pandu ile evlenir. Kral, karisinin kollarinda 6lecegine dair
bir kehanete inandig1 i¢in Kunti’den ¢ocuk yapmaz. Buna ragmen Kunti,
kutsal bir gebelikle ii¢ erkek ¢ocuk daha dogurur. Hatta bu ¢ocuklardan biri
kurt magarasinda diinyaya gelir. Kehanet gercek olur, Kral Pandu, bagka bir
karisinin kollarinda 6liir. Kunti’nin ogullar biiyiir ve bir turnuva diizenler.
Bu turnuvada ogullardan biri olan Arjuna’nin karsisina Kunti’nin nehre terk
ettigi diger oglu c¢ikar. Kunti, cocugu, bedeninde tasidig1 kutsal izden tanir
ve ona bu karsilasmadan ¢ekilmesi i¢in yalvarir. Karna, Kunti’nin
anlattiklarina inanmaz ve doviiste kardesinin okuyla vurularak 6ldiiriiliir.2

Bu efsaneye ¢ok benzeyen bir bagka kahraman hikayesi Iyonyalarin atast
Iyon icin anlatilmistir. Atina Krali Erechtheus’un kizi Kreusa’nmn Tanri

20 Hoffner, 1998,s. 85-87; Karauguz, 2015, s. 156-158.
21 Rank, 1908, s. 15-17.
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Apollon ile beraberliginden bir oglu olur. Bebek, Atina kayaliklarinda bir
magaraya terk edilir. Anne, cocugu, Oriilmiis bir sepetin i¢ine birakmustir.
Apollon’un istegi lizerine Hermes c¢ocugu Delphi Tapmagi’nin kapisina
birakir. Cocuk, sabah saatlerinde bir rahibe tarafindan bulunur. Rahibe
cocugu biyiitiir. Cocuk, geng bir delikanli oldugunda tapmagin hizmetkar
olur. Anne Kreusa ise Kral Ksuthos ile evlendirilmistir. Evlilik uzun siire
cocuksuz devam ettigi i¢in Ksuthos Delphi kahinlerine bagvurur. Kahinler,
tapinaktan ¢iktig1 zaman karsilasacagi ilk isinin onun oglu oldugunu soyler.
Ksuthos’un tapinaktan c¢ikarken karsilastigi ilk kisi Kreusa’nin terk ettigi
genctir. Ksuthos, ¢cocugu oglu olarak kabul eder ve ona Iyon ismini verir.
Cocugu kabul etmeyecek olan Kreusa’dir. Hatta onu zehirlemeye bile galigir.
Apollon duruma miidahale etmek zorunda kalir ve annenin, oglu ile
arasindaki bagi anlamasi i¢in rahibeyi aydinlatir. Rahibenin, ¢ocugu iginde
buldugu sepeti gostermesiyle Kreusa, oglunu tanir. Terk edilen bebeklerden
biri olan Akad Krali Sargon, Firat kiyisindaki bir sehirde diinyaya gelir.
Babasinin kim oldugu bilinmemektedir. Dogumun gizliligine dair herhangi
bir gerekce gosterilmese de birileri tarafindan engellendigi agiktir. Annesi
onu kamistan bir sandiga koyar ve onu nehre birakir. Siimer'in Ki$ Krali Ur-
Zababa'nin su cekicisi olan Akki adinda bir adam ¢ocugu bulup kurtarir ve
biiytitiir. Cocuk biiyiiyiip kral olur. Mezopotamya'y1 fethederek bilinen ilk
imparatorluklardan birini yaratir. Cocugun adi bilinmese de kral oldugunda
Sargon (Sarru-kean) olarak taninir.?

Bir bagka terk edilmis bebek hikayesi de Tanriga Derceto’nun halktan bir
gengle iligkisinden dogan ¢ocuga aittir. Bu iliskiden duydugu utang
karsisinda sevgilisini 6ldiiren tanriga gocugu Filistin tepelerinde terk eder.
Burada bir siire gilivercinler tarafindan beslenen ¢ocuk sonrasinda bir ¢oban
tarafindan bulunarak biiyiitiiliir. Bu ¢cocuk antik yazarlarin kitaplarinda bahsi
edilen efsanevi kralige Semiramis’tir. Semiramis’i bulan ¢obamin adi
Simmas’tir ve ona giivercin anlamima gelen Semiramis ismini veren de bu
adamdir.®® Baska bir efsaneye gore Tanriga Kibele’nin oglu tanrilar
tarafindan sakatlanir. Ondan kopmus tiyeler arasindan bir badem/nar agaci
c¢ikar. Bir orman perisi ve Nehir tanris1 Sangarius’un kizi olan Nana, agacin
meyvelerinden bir kismint yer ve hamile kalir. Bebek dogdugunda annesi
onu nehrin kiyisina, bagka bir hikdyeye gore ise acik araziye birakir. Bir keci
tarafindan beslenen bu ¢ocuk biiyiidiigiinde yakisikli Attis olacaktir. Frig
dilinde attagus erkek kegi demektir ve Attis adinin buradan gelmesi
muhtemeldir. Aslinda Kibele’nin kendisi de terk edilmis bir bebektir. Yunan

22 Rank, 1908, s. 15-17.
2 Thomas Lenschau,” Semiramis”, Paulys  Realencyclopidie —der  classischen
Altertumswissenschaft, S. 7, 1940, s. 1204-1212.
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tarih¢i Diodorus’un aktardigi efsaneye gore Frigya ve Lidya tahtina gegen
Kral Maion’un Dindyme ile birlikteliginden bir kiz ¢ocuk diinyaya gelir.
Kral, bu ¢ocugu istemedigi i¢in Kibelus adli daga terk eder. Cocuk orada
basta leoparlar olmak iizere yirtici hayvanlar tarafindan beslenir. Civarda
stirilerini gliden kadinlar bebegi bulur, ona o yerin adini, Kibele ismini
verir.?* Yine Sistan krali Sam, saglar1 beyaz olan oglundan utandigi igin onu
bir dagda terk eder. Terk edilen bebegi bir kus biiylitiir. Sam bunu
duydugunda oglunu gérmeye gider ve onun bir kus ile ugtugunu gordiigiinde
halefi olarak gosterir.?® Thebai krali Nykteus'un kizi Antiope ile Zeus’un
birlikteliginden Zethus ve Amphion adinda ikiz ¢ocuklar1 olur. Daga terk
edilen ikizler bir ¢oban tarafindan biiyltiiliir. Amphion biiyiik bir sarkici1 ve
miizisyen, Zethus ise bir avci ve coban olur. Ikizler biiyiidiiklerinde
annelerine kavusur. Annelerine kavustuktan sonra, Amphion'un lir sesiyle
kendilerini duvarlara doniistiiren devasa tas bloklar olan Thebes sehrini insa
ederler.?® Terk edilen baska bir ikiz ¢ocuk hikdyesi de Melanippe ve
Poseidon'un ¢ocuklar1 Aeolus ve Boeotus tizerine kurgulanmistir. Anne kor
edilerek cezalandirilir, gocuklar dogaya terk edilir. Terk edilen ¢ocuklar: bir
inek bulur ve besleyerek oOlimden kurtarir. Cocuklart bulup biiyiiten o
bolgede ¢obanlik yapan kisiler olur.?”

Kehanet: Ikinci kategoriye giren masallarda motivasyon faktorii bir
kehanettir. Dogmamis ¢ocugun kralligi devralmasi, kalitsal kralligin ve
veraset sorunlariin biiyiikk 6nem tasidigir daha sofistike, hanedan ortamini
yansitmaktadir.® MS 200 yillarinda yasamis Aelian tarafindan anlatilan
Oykiiler arasinda bir kartal tarafindan kurtarilan ¢ocugun hikayesi de vardir.
Babil krali Senechorus, Keldani falcilar1 tarafindan heniiz dogmamis
torununun bir giin kralligi ondan alacagi konusunda uyarilir. Bunun
gerceklesmesini engellemek i¢in evlenmemis kizin1 akropolde hapseder ve
onun erkeklerle birlikte olmasimi yasaklar. Ancak kiz bir erkek bebek
dogurur. Gardiyanlar, kraldan korktuklari i¢in bebegi kralin kizinin
hapsedildigi akropolis tepesinden atar. Bebek diiserken bir kartal tarafindan
yakalanir ve bahgeye birakilir. Bahgenin bekgisi bebege sans eseri
rastladiginda onu evine gotirir ve kendi oglu gibi yetistirerek adim
Gilgamis koyar. Gilgamis yetiskinlige ulastiginda kehaneti yerine getirir ve
Babil'in krali olur. Aslinda Pers Kralligi'min kurucusu ve Achamenid
hanedanliginin atasi olarak kabul edilen Achaemenes de bir kartal tarafindan

2 Leeming, Kahramanin Yolculugu, ¢ev. llgm Yildiz, Say Yay., Istanbul 2020, s. 45,46.

2% Donald B. Redford, “The Literary Motif of the Exposed Child”, Numen, S. 14, 1967, s. 210-211.
26 Erez Natanblut, “Amphion in Euripides: Antiope”, Neue Folge, S. 152, 2009, s. 133-140.

27 Redford, 1967, s. 210-211.

28 Redford, 1967, s. 216.
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biiylitiiliip yetistirilmigtir. Yine Herodot’un aktardigina gore Med krali
Astiages, riiyasinda, kizindan tiim sehri doldurup Asya’yi sular altinda
birakacak kadar ¢ok su c¢iktigini goriir. Kizt Mandane’yi soylu olmayan biri
ile evlendirip saraydan uzaklastirir. Aradan birkag yil gectiginde bir riiya
daha goriir. Bu riiyada kizinin kucagindan bir sarmagigin biiyllylip tiim
Asya’y1 golgeledigini goriir. Bu riiyay1 yorumlayan kahinler krali, torununun
tim Asya'y1 ele gecirecegi ve muhtemelen onu tahttan atacagi konusunda
uyarir. Astiages, bunun {izerine kizim1 ¢agirir ve hamile oldugunu 6grenir.
Kizin1 izlemeye baslar ciinkii ¢ocugu oOldiirmeye niyetlenmistir. Bebek
dogdugu zaman Medler arasinda en giivendigi kisi olan Harpagos’a ¢ocugu
oldiirmesi icin talimat verir. Harpagos emri yerine getiremez ve bebegi
ormanda bir ¢obana teslim eder. Coban bebegi ormanda terk eder. Evine
dondiigiinde durumu karisina anlatir. Kadin bebegi, 6lii dogmus ¢ocugunun
yerine koyarak bilyiitmekte 1srarlidir. Coban bebegi geri almak igin ormana
dondiigiinde onun bir disi kopek (Spako) tarafindan emzirildigini fark eder.
Kyros'u evine gotiirerek kendi g¢ocugu gibi biiyiitiir. Astiages, torununun
yasadigimi Kyros on iki yagindayken Ogrenir. Harpagos’u oglunu 6ldiirmek
suretiyle cezalandirir ve kahinlerin yonlendirmesiyle Kyros’u, Pers
iilkesindeki gercek ebeveynlerinin yanina gonderir. Kyros, Harpagos’un da
kiskirtmasiyla Persleri Medlere karst ayaklandirir ve Pers krali olur.
Kehanet gerceklesmistir.? Kyros efsanesine ¢ok benzeyen bir hikdye de
Firdevsi’nin Sehname adli eserinde geger. Hikayenin kahramani Turan Krali
Afrasyab’in  (Efrasiyab), torunudur. Keykavus-Afrasyab savasinda
Keykavus’un oglu Afrasyab’in tarafina geger. Kral, onu kiz1 ile evlendirir.
Bir kehanet, gelecekteki torununun kendisine zarar verecegini bildirdiginden
damadin1 6ldiiriir. Ancak kiz1 hamiledir. Khaikhos (Keyhiisrev) dogdugunda
koyde yetistirilmesi icin bir ¢obanin yanma verilir. Torunundan zarar
gelmeyecegine ikna olan Afrasyab onu halefi olarak ilan eder.*® fran kral
Zohak, riiyasinda Feridun adli bir ¢ocugun bir giin onu tahttan indirecegi
konusunda uyarilir. Bu yiizden onu aramaya gider. Ancak annesi, gocugu bir
inegin emzirdigi bir ormanda saklar. Daha sonra, pesindeki Zohak
ormandaki siginaga ¢ok yaklastiginda onu dagdaki bir kesisin yanina tasir.
Feridun on alti yasindayken dagdan iner ve kehaneti yerine getirir. Argos
krali Acrisius bir kehanetten kizinin bir giin onu o&ldiirecek bir ogul
doguracagimi 6grenir; bu ylizden onu yeraltindaki bronz bir hiicreye kapatir.
Kizin, hiicrede, Zeus’tan Perseus adinda bir oglu olur. Acrisius, kizinin
aciklamasma siipheyle yaklasir ve hem kizi hem de bebegi bir sandiga
kapatir ve denize atar. Bir ¢oban tarafindan bulunan Perseus canli olarak

2 Rank, 1908, s. 23-33.
30 Rank, 1908, s. 37-39.
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disar1 ¢ikarilir ve yine ayni ¢oban tarafindan biiyiitiiliir. Tegea krali Aleos, bir
kehanetle ogullarinin kizinin soyundan gelen biri araciligiyla olecegini
Ogrenir. Bunu 6nlemek amaciyla kizi Auge’yi rahibe yapar ve boylece onu
iffete mahkiim eder. Ancak bu kizin Zeus’tan Telephus adinda bir oglu olur.
Efsanenin birinci versiyonuna gore Aleos onlar1 bir kutunun i¢inde denize
attirir.  Kutu, Mysian nehrinin sonuna tasinir ve Teuthras tarafindan bulunur.
Teuthras, kutudan ¢ikan kadinla evlenir ve bebegi evlat edinir. Efsanenin
ikinci versiyonuna gore Auge, cocugu terk eder ve kagar. Cobanlar tarafindan
bulunan cocuk oOncesinde disi bir geyik tarafindan emzirilerek hayatta
kalabilmistir. Coban tarafindan evlat edilen ¢ocuk Kral Korythus’a gotiiriiliir.
Terk edilen g¢ocuklardan biri olan Oedipus'un da bir giin babasim 6ldiirecegi
kehanet edilmistir. Onu dogada bulan ve biiyiiten Korint kraligesidir. Benzer
sekilde Paris'in dogumundan kisa bir siire once bu bebegin Truva’ya
ugursuzluk getirecegi kehanet edilir. Priam ¢ocugu Ida Dagi'na birakir. Bes
giin boyunca bir disi ay1 tarafindan emzirilir. Cocugun 6ldiiglinii teyit etmeye
gelen gorevli, onu hala hayatta bulunca sasirir. Onu kendi eliyle 6ldiirmek
istemeyerek evine gotiiriir ve kendi oglu gibi yetistirir. Hikayenin baska bir
versiyonunda Paris'in ¢obanlar tarafindan bulunup yetistirilmistir.3!

Yunan mitolojisinin yar1 tanr1 kahramani Herakles’in (Herkiil), Zeus ve
Alkmene’nin oglu olarak dogar. Zeus, tanrilara oglunun gelecegin en giiglii
hiikiimdar1 olacagini duyurur. Hera’nin kiskangligindan korkan anne bebegi
1ss1z bir yere birakir. Athena ve Hera bebegi goriir ve emzirmek ister. Bebek
cok giiclii oldugu i¢in Hera’nin canimi1 yakar. Athena bebegi Oliime terk
etmeye kiyamaz, bakmasi i¢in farkinda olmadan 6z annesine gotiiriir.
Herakles ¢ok giicliidiir ve Hera’dan birka¢ damla siit igtigi i¢in 6liimsiizdiir.
Giiciinden ve vahsiliginden korkuldugu icin keg¢i ¢obani olarak daglara
gonderilir ve kegilerin arasinda biiyiir.*

Terk edilen bebek efsanelerinin en bilineni Roma krali Romulus ve ikizi
Remus’a aittir. Ikizlerin biiyiik amcasi Amulius, kardesi, aym zamanda
dedeleri Numitor'u Alba tahtindan uzaklastirir. Numitor’un kizi Sylvia'y1
Vesta (Hestia) rahibesi yaparak evlenmesini engeller. Ancak Sylvia, Tanri
Mars’tan hamile kalarak Romulus ve Remus ikizlerini dogurur. Amulius
bebeklerin Tiber'de bogulmasini emreder. Bebekler bir tekneye konularak
nehre birakilir. Bebeklerin ¢ighigini yeni dogum yapmis bir disi kurt duyar.
Kiytya vuran bebekler bu kurt tarafindan beslenir. Bir agagkakan da
bebeklere yiyecek getirir ve onlar1 korur. Bebekler kralin bas c¢obam
Faustulus tarafindan bulunur. Coban bebekleri 6lii dogum yapmis karisina

31 Redford, 1967, s. 216, 217.
32 Rank, 1908, s. 44-46.
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verir. Ikizler biiyiidiiklerinde Amilius ile kars1 karstya gelir ve onu dldiirerek
dedelerini basa gegirir.*

Katliam: Ugiincii kategoriye giren hikayelerde genel bir katliam ¢ocugun
yasamini tehlikeye atar. Katliamin nedeni hiikiimdarin gelecekteki rakibinin
kimligini bilmiyor olmasidir. Bu tip efsanelerde bazen bir kehanet de sz
konusu olabilir. Musa Peygamber’in dogum hikayesinin ge¢ dénem bir
versiyonu, Firavun'un erkek bebekleri dldiirme politikasini, bir bilgenin
kendisine Ibrani kadinlardan birinin doguracak bir ¢ocuk dogurmak iizere
oldugu konusunda yaptig1r uyariya baglar. Yine Augustus'un dogumuyla
ilgili olaydan iki yiizyil sonra dolasan bir hikaye, onun dogumundan hemen
once Roma senatosunun bir Roma kralinin dogmak iizere olduguna dair bir
kehanetle uyarildigin1 anlatir. Bunun {iizerine bir yil boyunca erkek ¢ocuk
yetistirmenin yasa dis1 olacagina karar verilir. Plutarch tarafindan aktarilan
Pyrrhus'un Oykiisiinde, kahramanin neredeyse tiim ailesinin Epirus’ta ¢ikan
bir isyanda oldiirtildiigii anlatilir. Hayatta kalanlar bebek Pyrrhus ile sehirden
kacar fakat yollar1 hizla akan bir nehir tarafindan kesilir. Bolgenin dost
yerlileri yardimlarina yetisir ve nehir kiyisinda biiyliyen agacglardan sallar
yapar. Ve boylece bebek Pyrrhus, bir sal iizerinde nehir boyunca ylizerek
celladin kilicindan kurtulur.3*

Tiim bu anlatilardan ¢ikarilabilecek “kahraman kalibi”nin genel hatlarma
goz atildiginda kahraman, anne rahmine mucizevi sekilde diigmiistiir. Yani
annesinin hamile kalmasiyla ilgili kosullar olagan disidir. Genellikle 6liimsiiz
bir tanr1 ve olimli bir kadindan dogduguna inanilir ¢linkii anne bir kraliyet
bakiresi ya da rahibedir. Bakireden dogmus olmayi Leeming, saflikla
ozdeslestirmistir.  Insanlar tarihin her doneminde, insani kusurlarla
lekelenmemis bir onder arayisi i¢indedir. Bu onder yeni bir baslangic/dogus
anlamina da gelmektedir. Onder, tipki ilk insan gibi bosluktan dogmak
zorundadir. Bakire anneden dogmus olma mucizesine bazen bir tily, nar
cekirdegi, kil ya da beyaz bir fil araciligiyla meydana gelen her tiirlii gebe
kalma motifi eklenebilir: Budda, kralige olan annesinin rityasinda beyaz fil
olarak rahme diiser, Adonis bir aga¢ govdesinden dogar, Zerdiist’ii bir tanri,
anne rahmine iifler, Apagi efsanesindeki kadim, bir turkuaz par¢asindan dogar,
ayni kadinin ikizleri gilines, kadinin bedenini 1sittiginda rahme diiser. Bleckfoot
yerlilerinin mitolojik kahramam Kutoyis’in yasam kaynaginin sembolii kan
pihtisidir, Aztek hikayesindeki Huitzilopochtli’ninki ise tily yumagi. Afrikali
kahraman Lituolone ise ¢ok yash bir kadindan diinyaya gelir ve ¢ok kisa siiren

33 Timothy J. Cornell, “Aeneas and the Twins: The Development of the Roman Foundation
Legend”, Proceedings of the Cambridge Philological Society, S. 21, 1975, s. 1-32.
34 Redford, 1967, s. 219.
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cocuklugu ile Budda ve Herakles’i hatirlatir.® Sar1 Imparator olarak da
adlandirilan Huang Ti adindaki efsanevi Cin imparatoru’nun annesi Biiyiik Ay
takim yildizinin etrafindaki altin bir 1518a rastladiginda hamile kalir. Cocuk
daha yetmis giinliikken konusur, on bir yasinda tahta ¢ikar. Uykusunda en uzak
yerleri ziyaret edebilir, 6liimsiizlerle konusabilme yetenegine sahiptir. insanlara
doganin giiclerini kalplerinde ydnetebilmeyi onun ogrettigi bilinir. Bu
imparator Cin’i yiiz y1l refah iginde yonetir.*

Neticede kahraman belli tipik 6zelliklerinden tammir. Bunlardan en yaygin
olanlarindan biri dogumdan sonra dogada terk edilmesi ya da dogaya emanet
edilmesidir. Kahraman, sepet ya da sandik i¢inde bir nehirde siiriiklenir ya da
dagda birakilir. Kirsal ortama uygun olarak, kurtarici ve koruyucusu, hayvanlar,
kuslar, ¢obanlar, ineck ¢obanlari ve bahgivanlar da dahil olmak {izere kirsal
kesimin ¢esitli sakinleridir. Kahraman, biiytidiikten sonra koklerine dogru bir
yolculuga ¢ikar. Bu yolculuk zorludur ve genellikle miicadelelerle doludur.
Kahramanin yolculugu genellikle dogdugu yere yani kokenine dogrudur.
Kahraman bu yolculugun sonunda kendisinden almmus/gasp edilmis her neyi
varsa (ki bu genellikle bir kralliktir) geri alir. Kahraman bazen hikayede
tanrilarla sorun yasar, gbézden diiser ya da cezalandirilir. Bu hikayelerin
kahramanlar1 genellikle erkektir. Zekaya, fiziksel gilice ve cesarete sahiptirler.
Cocukluk siirecleri hakkinda bilgi verilmez fakat kahramanlik o6zelliklerinin
gengliklerinin ilk y1llarinda belirti verdigi s6ylenebilir.

Hitit Edebiyatinda ‘Terk Edilmis Bebek Motifi’: Kane§ Kralicesi’nin
Otuz Prensi

Kahramanin dogusu mitlerindeki ortak kahraman kaliplarinin genel
cergevesi belirlendikten sonra Zalpa Masali’nin mitolojik kismi bu
kapsamda ele alinabilir. Metnin terclimesi asagidaki gibidir:

Kanes Kraligesi

“Kane§ [Kralicesi] bir zamanlar bir yilda tek seferde otuz ogul dogurmustu.
Dedi ki: "Dogurdugum bu ne kalabalik ne!" Sepetlerin (catlaklarini) yagla
doldurdu, ogullarini bu sepetlere koydu ve nehre birakti. Nehir onlar1 Zalpuwa
iilkesindeki denize tasidi. Ama tanrilar onlar1 denizden ¢ikardilar ve biiyiittiiler.
Yillar gectikten sonra kralige bu sefer otuz kiz ¢ocugu daha dogurdu. Bu
sefer onlar1 kendisi yetistirdi. Simdi ogullar1 esegi siirerek Kanes'e
doniiyorlardi. Tamarmara sehrine vardiklarinda sdyle dediler: "Bir yatak
odasint 1sitin, esegimiz yukariya (merdivenden) ¢iksin!" Bunun iizerine
sehrin adamlar sOyle cevap verdiler: "Ne hale geldik ki, esek (merdivene)
¢ikabilir?" Cocuklar kars1 ¢iktilar: "Ne hale geldik, bir kadm [bir yilda otuz]

3 Leeming, 2020, s. 35-55. .
3 Joseph Campbell, Kahramanin Sonsuz Yolculugu, gev. Sabri Giirses, Kabalc1 Yay., Istanbul
1999, s. 347.
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cocuk dogurabilir mi? Ama bir tanesi hepimizi tek bir hamilelikte dogurdu!"
(Geride kalmamak i¢in) sehrin erkekleri karsilik verdi: "Kane§ Kraligemiz de
bir hamilelikte otuz kiz ¢ocugu dogurdu. (Onun daha erken dogan) ogullar
ortadan kayboldu." Cocuklar birbirlerine: "Aradigimiz annemizi bulduk!
Gelin, Nesa kentine gidelim!" dediler. Simdi Kanes$'e gittiklerinde tanrilar,
anneleri onlar1 tanimasin diye onlarin kalbine (siipheyle karisik bir duygu)
koydu... Anneleri kizlarin1 ogullartyla evlendirmek istiyordu. Biiyiik ogullar
kiz kardeslerini taniyamadi. Ama en kiigigi [itiraz etti:] "Kendi kiz
kardeslerimizi mi alalim? Bdyle saygisizca bir sey yapma! Onlarla yatmamiz
[kesinlikle dogru degil]." (Metnin én yiiziiniin bundan sonraki kismi kiriktir.
Devaminda ise tarihi olaylar anlatilmaktadir.)®

Sabah olunca Zalpa sehrine gittiler. [...] Giines Tanrisinin kizi, Toprak
Tanrigasina kalin ekmek [...] Giines Tanris1 yemegi agzna atti [...] ve tadina
bakti. Giines Tanris1 dedi ki: "[...] Zalpuwa sehri refaha kavusgsun [...]."

Daha sonra savas patlak verdiginde, [...] kralin biiyiikbabasiyla barig yapti.
[...] Zalpa kraliyd,

ve ona aymi sekilde [..] Allu [...] Zalpa kralinin mabeyincisiydi. O [...]
kizim [...] 6ldiirdii ve Tabarna'nin [...] sen de 6ldiirdiin. Ve kizim igin... [...].
Kralin [biiylik(?)babas1 [gitti(?). Kapa [kapa]'daki (?)] Zalpa'ya dogru,
Alluwa tam da bu yenilgide 6ldi. [...] Zalpa'min [(miittefiklerini(?))
yendiler. Onlar [...]Jaltmis ev [...] "s6ziinlin efendisi"ydi. Ve onlar1 getirip
Tawiniya'ya yerlestirdi. [...].

Zalpa'nin adami duydu ve onu [...] pina sehrinden indirdiler. [...-] Hatti'ye huzur
icinde gotiirdiiler. Kralin [biiyiik]babasi, Hurma sehrini kralin yashi babasina
[...]: [...] ve Hatti. Zalpa'nin biiyiikleri de ondan bir ogul istediler. Onlara oglu
Hakkarpili'yi gonderdi. [Ve] o, [ona] su sekilde talimat verdi: "Ayri olarak ne
[...] yerlestirirsiniz, ayni sekilde [...] kimin bast [...] bir tupalan

Hakkarpili, Zalpa'ya gittiginde, [...] ve onlara sdyle dedi: "Kral bunu bana
verdi. Kotiiliigii [ocagmda (?) tutuyor. Oyleyse savas yapm. O eker. [?)
kendisi igin [...] Oyleyse birakin kilig [...] ikinci ve iigiincii nesillere kadar
kessin". Simdi Kiswa soyle dedi: "[...] Tapazzili'ye kadar [(onlart (?)]
yendi. Onlar [...] yendiler. Bu yiizden uzun bir silah (?) isteyecegim. O
versin [...], hem de c¢ok." Hakkarpili cevap verdi: "Bunu kraldan
isteyecegim." Boylece soyle dedi: "[...] biz [...] ve [...] bize bir silah(?). "
Kiswa geldi ve [...] (Metnin devami kirik oldugu i¢in anlati burada biiyiik
bir kesintiye ugramaktadir.)

[...] kardesim [...] kraldt [...] sehrin kral1 Zi[...]dondii [...] Tamna[$3u...] kral

eger [...] izin verirsen [...] senin i¢in kiirekle doldururum [...]." (Boylece)
yazdi. O yola ¢ikt1 [...] ve Kummani'ye geri dondii. Ama Zalpa savasti. O,
[...] sehrine gitti/gitti Ama Happi, Alhiuta sehrine [gitti(?)].

Happi, Zalpal1 adamlarla konustu: "Ben babam tarafindan sevilmiyorum. Hatti'ye
6lmeye gittim. Yanimda Zalpal yiiz asker yok muydu? Ama 6lmediler."

7 Hoffner, 1998, s. 81-82; Hoffner, 1997, s. 181; Karauguz, 2015, s. 147,148,
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(Hatti) kral1 (bunu) duydu. (Zalpa'ya) dogru yola ¢ikt1 ve HarahSu'ya vardi.
Zalpa'nin birlikleri ona karst geldi. (Hitit) krali onlar1 yendi, ancak Happi
kagti. Tamnas$su'yu canli olarak ele gecirip Hattusa'ya getirdiler.
Ugtincii yil kral gitti ve Zalpa'y1 ablukaya aldi. Orada iki yil kaldi. Tabarna
ve Happi'nin iadesini talep etti, ancak schrin adamlart onlardan
vazgecmedi. Boylece (Hitit birlikleri) hepsi 6lene kadar onlar1 kusattt. Kral,
tanrilara tapinmak igin Hattusa'ya dondii, ancak yasli krali orada birakti.
"Ben sizin kraliniz olacagim" diyerek sehre karsi ¢ikti. Fakat halk onlarla
(isyancilar) birlikteydi. Ve sehri yok etti.®
Kanes Kraligesi’nin nehre terk ettigi otuz erkek bebegi, kahramanin
dogusu efsaneleri igindeki birinci kategoriye ait goriinmektedir. Bu
kategorideki ~ mitlerde, anne, genellikle dogumdan/dogurdugundan
kaynaklanan bir utang/korku/sugluluk duygusu ile kars1 karsiyadir: “Kanes§
[Kraligesi] bir zamanlar bir yilda tek seferde otuz ogul dogurmustu. Dedi ki:
"Dogurdugum bu ne kalabalik ne!"

Kralige’nin dogurdugu bebekler karsisinda dehsete kapildigr bellidir.
Hoffner, kraligenin kendi soyundan gelen bu “cete”yi  wa-al-ku-wa-an-
(walkuwan) s6zciigli (KBo 22.2 Vs. 2) ile ifade ettigini belirterek bu ifadenin,
Puhanu Kronigi adi verilen baska bir Hitit metninde (KBo III 40 Rs. 15)
isgalci Hurri birliklerini asagilamak amaciyla kullamldigimi hatirlatmigtir.>®
Unal, sdzciigiin kopek enigi/yaratik/pi¢ anlamlarina geldigini bildirmektedir.*°
Bu dehsetin nedeni metinde agik¢a verilmese de “kalabalik/cokluk yani ¢ogul
dogum” dan kaynaklanan bir sorunun oldugu sdylenebilir. Yalniz burada ince
bir ayrintt vardir o da kralicenin sonrasinda yine ¢ogul bir dogum
gerceklestirmis olmasidir. Ilging bir sekilde kralice, bu sefer bir onceki
dogumundaki gibi dogurduklari karsisinda dehsete kapilmamustir. Oysaki her
iki dogumda dogan bebeklerin sayisi esittir (otuz) fakat farkli olan
cinsiyetleridir. Demek ki kraligenin sikintisi, otuz tane erkek ¢ocugu yani
prensi ayni1 anda dogurmasiyla ya da onlarin varligiyla ilgilidir. Bu noktada,
erkek ¢ocuklarin ¢oklugunun, arka planda travmatik bir durumun simgesel
anlatimi1 oldugu diisiiniilebilir. Aslinda hikayedeki ¢ogul dogum motifi, sadece
Hititlere 0zgli degildir. Watkins, motifin Yunan efsanesi ile benzerligine
dikkat ¢ekmistir.** Yunan mitolojisindeki Danaidler, Argos krali Danaos’un
elli kizidir. Amcalart Aegyptus’un elli ogluyla evlenmeye ikna edilir veya
zorla evlendirilirler. Bu evlilige igten ice karsi olan babalarindan aldiklari

38 Hoffner, 1997, s. 181,182.

39 Hoffner, 1980, s. 290.

40 Ahmet Unal, “walku/walkuwan: Hititce- Tiirkce Tiirkge Hititce Biiyiik Sozliik, Bilgin
Kiltiir Sanat Yay, Ankara 2016, s. 580.

41 Calvert Watkins, How to Kill a Dragon. Aspects of Indo-European Poetics, Oxford
University Press, Oxford 1995, s. 53.
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talimatla evlendikleri gece kocalarmin kafalarmi kesip Lernacan batakligina
atarlar. Kizlarin en kii¢tigii olan Hypermestra, bu suca ortak olmaz ve kocasin
6ldiirmez. Krallik bu kizdan ve kocasindan devam ederken diger kizlara
yeralti diinyasinda sonsuza dek delik bir figty1 doldurma cezasi verilir.*? Kane$
kraligesinin otuz oglunu tanimayip otuz kizi ile evlendirmek istemesi ve her
iki efsanede de en kiiciik olan ¢ocugun yanlisa/suga ortak olmayisi Danaid
efsanesi ile paralellik gostermektedir.

Kanes kraligesi, kahramanin dogusu mitlerindeki anne motifine uygun
sekilde hareket ederek dogurdugu bebekleri bir nehre birakir. Bebekler,
Zalpuwa adi verilen bir sehirde denize ulagarak tanrilar tarafindan kurtarilir.
Dogaya terk edilen bebeklerin erkek olmasi, sonradan dogan kiz bebeklerin
bizzat anne tarafindan biiyiitilmesi, mitin bazi arastirmacilar tarafindan
Amazon efsanesi ile iliskilendirmesine neden olmussa da Byrce, bu durumu
hayal iiriinii olarak nitelendirmistir.** Metni, bir ¢esit tarih yazimi olarak
kabul eden ve hikdyeyi koken efsanesi olarak degerlendiren Gilan’a gore
Hitit edebiyatinda bu tiir hikdyeler ¢cok nadirdir. Bu metnin, koken efsanesi
olarak yorumlanmasinin nedeni, hikdyede yer alan Kane$/NeSa ve
Zalpa/Zalpuwa sehirleridir. Her ikisi de Hitit Cag1 6ncesinin etkin siyasi
figiirleridir. Kompozisyonun Zalpasi genellikle kuzey ile
Ozdeslestirilmektedir. Anadolu’nun gilineyinde de ayni isimde bir sehrin
varhigi uzun siiredir tartisilagelmektedir.** Gilan’a gore Hititlerin kendi
dillerini Nesa ile iliskilendirerek niSili/neSumnili/nasili olarak adlandirdiklar1
da hesaba katildiginda Kane$/Nesa’nin hikdayenin basinda ortaya ¢ikmasi, bir
koken miti ile karsi karsiya olundugundan en oOnemli gostergelerinden
biridir.*® Mitolojik kisim ise bu duruma uygun olarak hikdyenin, tarihsel
boliimde anlatilan, Zalpa'nin Hititler tarafindan yok edilmesinin gerekgesi
olarak hizmet etmektedir. Sehrin daha sonra yok edilmesi, ogullarin isledigi
ensest gilinahiyla mesrulagtirilmig goriinmektedir. Aslinda metnin kapanis
boliimiinde sehrin yok edilmesinin nedenleri basit ve anlasilir bir sekilde
verilmistir. Gilan’a gore Zalpa, sehrinin sakinleri, isyancilar, Happi ve
Tabarna'y1 sonuna kadar destekledigi igin diigmiistiir. Tabarna’nin kim
oldugu metinden anlagilamamigken Happi’nin gozden diisen bir prens
oldugu kabul edilmektedir. Ik boliim, daha sonra savas c¢iktiginda
hanedanlik i¢i bir ¢atismayi da icermektedir. Burada Alluwa adindaki biri
tarafindan oldiiriilen, muhtemelen kralin bilyiikbabasinin kizi olan birinden

42 Campbell Bonner, “A Study of the Danaid Myth”, Harvard Studies in Classical Philology ,
S. 13,1902, s. 129.

43 Byrce, 2004, s. 222.

4 Ozlem Sir Gavaz, “Hitit Kenti Zalpa'nmn Yeri Uzerine”, Anadolu/Anatolia, S. 31, 2006, s. 1-18.
4 Gilan, 2007, s. 307-311.
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bahsedilmektedir. Bu cinayetin {izerine kralin dedesi Zalpa'nin {izerine
yirimiis ve Alluwa o savasta Oldirilmiistiir. Tawiniya'ya altmis hane
yerlestirilmistir. Ozetle, Gilan’a gére Zalpa'min yikilmasiyla sonuglanan
tarihsel anlati, 6ziinde isyankar prensler konusunu ve isyanlarinin trajik
sonuglarin1 konu almaktadir. Aslinda Zalpa ile Hitit hiikiimdar hanedani
arasindaki iligkilerin tiim tarihi, kralin biiylikbabasindan baglayarak, isyan
eden prenslerin yarattigt yikim veya hanedan i¢indeki cinayetlerle
sekillenmistir. Hanedan igindeki cinayetler ve kraliyet ailesi icindeki
cekismeler, Hitit Kralligi'min tarihi boyunca basina bela oldugu ¢ok iyi
bilenen bir konudur. Bu nedenle hikayedeki ensest motifi bir yandan tarihsel
anlatiya giiclii ve etkili bir alegori saglarken diger yandan Hititleri tarihleri
boyunca mesgul eden en ciddi siyasi sorunlardan birini de imlemistir. Otuz
prensin olaganiistii bir anda dogmasi, ¢ogu monarsinin karsi karsiya oldugu
ciddi bir sorunun sembolik ifadesidir: tahtin veraset sorunu.*

Mitolojik kismin yazili bulundugu bdliimiin, ensest eyleminde tam olarak
kirilmasi, aragtirmacilar agisindan biiyiik talihsizlik olmasina ragmen Otten,
anlatimin, aradan ¢ok kisa bir siire sonra yeniden basladigini, anlatida
birisinin (prensler veya sadece en kiicligli) Zalpa' ya donerek Giines
Tanrisina adaklar sundugunu belirtmektedir.#’ Otten’nin yorumundan ve
Danaid efsanesindeki en kiigiik kiz kardesin, suga ortak olmadigi icin
tanrilarin  gazabindan kurtulup, kralligi devam ettirmesi motifinden
hareketle, ensest hikayesindeki en kii¢iik ogulun, digerlerinden ayrilarak
Zalpa'ya tek basina donmiis olmasi ihtimali akla yatkin goriinse de sonugta
kalan bu son prensin, Zalpa’nin yikilisim engelleyemedigi de bellidir.*3

Kahramanin dogusu mitlerindeki anne karakterine tekrar doniilecek
oldugunda, bu figiirlerin, bakire kraliyet kadinlar1 ya da rahibelerden
olustugu, mitlerde bebeklerin babalardan neredeyse hi¢ bahsedilmedigi
dikkati ¢ekecektir. Kane$ Krali¢esi’nin soylu bir kadin oldugu asikardir.
Metinde kralicenin dogurdugu kiz ya da erkek ¢ocuklarin babalarn ile ilgili
higbir bilgiye rastlanilmamistir. Bu durum ashinda kahramanin dogusu
mitlerine son derece uygundur. Ayrica gerek Hitit gerek Hitit Oncesi
dénemde kraligeler ayn1 zamanda kiiltiin basindaki bas rahibelerdir. Hatta
Bin Nun’a gore sahip olduklar giic bu ozelliklerinden gelmektedir.*
Kahramanin dogusu mitlerindeki bu kutsanmis soylu anneler” genellikle bir
tanr1 ya da tanrisal bir varliktan gebe kalirlar. Annelerin bu durumu 6ziinde,

46 Gilan, 2007, s. 312-316.

47 Otten, 1973, s. 9.

48 Gilan, 2007, s. 312-316.

49 Shoshana R. Bin-Nun, The Tawananna in the Hittite Kingdom, Texte der Hethiter 5,
Heidelberg, 1975, s. 207.
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kahramanin tanrilar ve tanrisallikla bagimi gostermek icin kurulmus
goriinmektedir. S6z konusu olan herhangi birinin degil “bir kahramanin
dogumu”’dur. Onun dogumunu siradan insanlardan farkli kilmak, bu doguma
bir kutsiyet ve gizem atfetmek gerekmektedir. Oliimsiiz bir tanr1 ile soylu, asil,
“kirlenmemis” bir bakire anneden dogmus olmak bu tiir bir farklilik i¢in
yeterlidir. Zaten savunmasiz bir sekilde dogaya emanet edilen ¢ocuklarin vahsi
hayvanlar ya da dogrudan tanrilar tarafindan kurtarilmasi da segilmislikleri ile
ilgilidir. Kahramanlara dair bir baska 6zellik de yeniden dogustur. Oliim
siradan insanlarin “dogal” sonudur ve yeniden dogus ancak kutsanmis bir kisi
ya da kahraman bir kisi s6z konusu oldugunda gergeklesir. Aslinda yeniden
dogus, kahramanin miikemmelligine dair bir metafordur ve bununla birlikte
insanlarin ona saygi duymasi ve onu onurlandirmasi i¢in bir nedendir.%
Kahramanin dogusu mitlerindeki terk edilen bebeklerin dogada terk edilmeleri
ve bizzat doganin kendisi (kurtlar, kusglar, yilanlar vs.) tarafindan
kurtarilmalari bu yeniden dogusun simgesel anlatimi olarak kabul edilebilir.

Kahramanin dogusu mitlerindeki terk edilen bebekler, biiyiidiiklerinde
annelerine/koklerine mutlaka donerek kendilerine ait olami geri alirlar.
Kane§ kraligesinin otuz oglu da biiylidiikten sonra annelerini bulmak
amaciyla Zalpuwa’dan hareket ederek Kane§ /NeSa sehrine dogru yolculuk
yapmiglardir. Anneleri onlar1 tanimadig: i¢in kiz kardeslerini/Kanes$’in otuz
prensesini, onlara es olarak dnermistir.

Bu tiir efsanelerin ortak motiflerinden biri de kahramanin yasaminin bir
doneminde tanrilarin veya halkin géziinden diismesidir. Gézden diismenin
nedeni genellikle bir hata yapmasi ya da bir sug/giinah islemesidir. Zalpa
hikayesinde tanrilar bilerek otuz erkek kardesin kalplerini degistirir, kiz
kardesleri ile evlenmeleri i¢in onlar1 sasirtir. Ensest gerek Hitit hukukunda
gerek tanrilarin huzurunda cok biiyilk bir giinahtir ve cezasi agirdir.
Tanrilarin béyle davranmasinin nedeni insanliga vermek istedikleri mesajdan
kaynaklanir: Kahramana tanrilar tarafindan bahsedilen giiciin yine
istenildiginde tanrilar tarafindan alinabilecegi mesajidir bu.

Sonug¢

Kahramanin dogusu mitleri, Yunan, Roma, Hint- Cermen, Yahudi-
Hristiyan ya da Kizilderili, Afrikali neredeyse tiim halklarin
kahramanlarinin, kurucu krallarinin  yasam  &ykiilerinden  olusur.
Kahramanlarin neredeyse tamami erkektir, soylu bir anneden dogmuslardir.
Babalarindan hikayede bahsedilmez, genellikle bir tanrimin oglu olduklarina

50 Klaus, 2010, s. 367.
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inanilir. Dogduktan sonra bir sepet/sandik/sal ile nehre birakilir ya da bir
magarada terk edilirler. Vahsi hayvanlar tarafindan beslenerek hayatta kalir,
bir ¢oban/bah¢ivan tarafindan biiyiitiiliirler. Biiyiidiikten sonra annelerine,
dogduklan yere ve koklerine dogru bir yolculuga c¢ikarlar ve haklar1 olan
taci/iktidari/krallig1r geri alirlar. Bazen bir hata yapar, giinah isleyerek
tanrilarin gazabina maruz kalirlar.

Bu ¢alismanin konusunu olusturan, Hattusa ve Zalpa kralliklar1 arasinda
kusaklar boyu siiren ¢atigmalarin aktarildigi metnin giris kisminda yazil
olan mitolojik Oykiideki terkedilmis bebek(ler)in hikayesi, kahramanin
dogusu mitlerindeki terk edilmis bebek motifleri ile bilyiik oranda benzerlik
gostermektedir:

e  Zalpa Opykiisiindeki otuz erkek bebek, metinde, Kane§ Kralicesi olarak
anilan soylu bir kadindan diinyaya gelir. Babalarindan metinde hi¢ bahsedilmez,

e  Bir sepet i¢inde nehre terk edilirler,

e  Bebeklerin neden terk edildigi agik¢a belirtilmez sadece dogum sonrasinda
annelerinin sagkinlik/utang/tiksinti tarzinda bir duygu igerisinde oldugu sezdirilir,

e  Bebekler, nehirde siiriiklenerek denize kiyist olan Zalpuwa adindaki bir
kentte muhtemelen kiyiya vurur ve tanrilar tarafindan kurtarilirlar,

e  Bebekleri kimin biiylittiigii metinde gecmese de birileri tarafindan
biiyiitiildiikleri bellidir,

e  Biiyliyen otuz erkek annelerini bulmak i¢in Kane$/Nesa’ya dogru yolculuga
gikar,

e Annelerini bulur ve tanrilarin sasirtmasiyla en kiiglik kardes hari¢ kiz
kardesleriyle muhtemelen evlilik yaparlar.

Kahramanin dogusu mitleri, bir kral/’kahramanin dogusunu bir siir ya da
efsanevi Oykiilerle yliceltmek amaciyla kaleme alimmiglardir. Bu noktada
dogal olarak Zalpa Opykiisiiniin mitolojik kismindan beklenen bir
“kahramanin dogusu”dur. Tabletin kirik olmast bu durumu karanlikta
birakmis olsa da Danaid efsanesine paralel olarak bu kahramanin ensest
sucuna/giinahina ortak olmayan kii¢iik kardes olmasi ve Zalpa kralligiin bu
kardesten devam etmis olmast muhtemeldir. Zalpa masalinda kullanilan
kiigiik kardes ifadesi aslinda masal ve efsanelerde siklikla karsilasilan
motiftir. Akillihg, dogrulugu ve sadakati sembolize eder.®® Ayrica kiigiik
kardes aile hiyerarsisinde en altta olandir. Kii¢iik, zay1f, yoksul olanin gii¢lii

51 Esma Simsek, Yukari Cukurova Masallarinda Motif ve Tip Arastirmasi, C. 1-1l, Kiiltiir
Bakanligi Yay., Ankara 2001, s. 5-7.
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olan1 alt etmesi, zaten masal ve mitlerde siklikla iglenen bir temadir ki bu da
masal ve mitlerin toplumu rehabilite etme islevinden kaynaklanmaktadir.

Masallar, mitler bir ¢esit bilgi sistemidir. Onlarn ihtiva ettigi bilgiler, on
binlerce yil, birgok devirden, farkli ihtiyaglarin iginden gegerek her dénem
yeniden iretilerek, secile ayiklana, eksile ¢ogala giiniimiize ulasmustir. Zalpa
Oykiisiiniin de pek ¢ok devrin, bir alasimi oldugu ve icinde ¢ok fazla tarihi
olay, olguyu barindirdigi metnin tarihi kismindan anlagilabilir. Masallar, mitler
her ne kadar kurgusal anlatilar olarak kabul edilse de her kurgunun yasamin
gergeklerinden beslendigi soylenebilir. Bir sehrin  yikiminin anlatildigt
metinde, anlatiin bir mitle desteklenmis olmasi donemin iktidarinin
mesruiyet arayisi iginde oldugunu, var olan bir durumu haklilastirmaya, kurulu
diizeni muhafaza etmeye calistigima isarettir. “Zaten her iktidar kendi
varliginin mesru oldugunu kabul eder ve kendini ‘iktidarina yonelik elestirilere
ve gasp isteklerine’ karst savundugunu savunur. Kendi mesruiyet
tanimlamalarinin i¢inde gayri mesruluk alani yaratarak Otekinin mesruiyet
arayigmi/Stekini siyaset disina atmaya calisir”.>? Bunu yaparken kaba giice
bagvurabilir ya da dine, mitolojiye, gelenege ve dogaiistiine Yyaslanarak
kendine has bir dil yaratabilir. Mitoloji ve iktidar arasindaki bu iliski, Zalpa
oykiistindeki iki farkli metnin birbiriyle baglantisinin nedenidir. Mitolojik
kisim ile yapilmak istenen, tarihi kisimda anlatilan Zalpa yikimina bir gerekce
olusturmak ve mesruiyet kazandirmaktir. Zalpa ile Hattusa arasinda siiren bir
gerilimin varligi, kentin uzun yillar kusatma altinda kalmis oldugu ve bu
gerilimin Zalpa'nin yikilmasiyla sonuglandigi tarihi metinlerden bilinmektedir.
Gilan’in vurguladigi gibi metnin mitolojik kismindaki otuz prensin bir anda
dogmasi ve kralicenin bu dogum karsisinda gosterdigi tepki, Hitit
hanedanliginin {iyesi olan ve Zalpa sehri ile baglantili isyankar prenslerin
Hattusa’ya yarattig1 siyasi sikintimn Sykiiye yansmms halidir.>® Zalpa’ya
gonderilen, orada biiyiiyen sonrasinda Kane§’e doénen otuz prensin, biri harig
cignedikleri ensest tabusu, sehrin yikimi i¢in tek basina yeterli bir neden
olmasa da sehri/o sehrin basindakini karalamak/6tekilestirmek amaciyla
bilinglice se¢ilmis etkili bir propaganda aracidir.

Kaynakc¢a

Alp, S. (2000). Hitit Caginda Anadolu, TUBITAK Yay., Ankara.

Bastian, A. (1868). Das Bast Andige in den Menschenrassen und die Spielweise
ihrer Ver Anderlichkeit, Verlag, Berlin.

52 Halis Cetin, “Siyasetin Evrensel Sorunu: iktidarin Mesruiyeti-Mesruiyetin iktidar1”, Ankara
Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, S. 58, 2003, s. 68.
53 Amir Gilan, 2007, s. 316.



“Kahramanin Dogusu” Mitleri Kapsaminda... 21

Bauer, A. (1882). Die Kyros Sage und Verwandtes, In Commission Bei Carl
Gerold’s Sohn, Wien.

Bin-Nun, S. R. (1975). The Tawananna in the Hittite Kingdom, Texte der Hethiter
5, Heidelberg, 1975.

Bonner, C. (1902). “A Study of the Danaid Myth”, Harvard Studies in Classical
Philology, S. 13, s. 129-173.

Byrce, T. (2004). Life and Society in the Hittite World, Oxford University Press,
New York, 2004.

Cajnko, M. (2008). “Gary B. Holland in Marina Zorman. The Tale of Zalpa: Myth,
Morality and Coherence in a Hittite Narrative”, Keria: Studia Latina Et Graeca,
S. 10, s. 181-183.

Campbell, J. (1999). Kahramamn Sonsuz Yolculugu, ¢ev. Sabri Giirses, Kabalci
Yay., [stanbul.

Cornell, T. (1975). “Aeneas and the Twins: The Development of the Roman Foundation
Legend”, Proceedings of the Cambridge Philological Society, S. 21, s. 1-32.

Cetin, H. (2003). “Siyasetin Evrensel Sorunu: Iktidarm Mesruiyeti - Mesruiyetin
Iktidar1”, Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, S. 58, s. 61-88.

Dégh, L.(1972). “The Field of Folklife Studies ”, Folklore and Folklife, University
of Chicago Press, ed. Richard M. Dorson, Chicago.

Erkut, S. (1998). “Kanis Kraligesinin Hikayesi”, Argos Gemicileri, S. 7, s. 24-25.

Gavaz, O.S. (2006). “Hitit Kenti Zalpa’nin Yeri Uzerine”, Anadolu/Anatolia, S. 31,
s. 1-18.

Gilan, A. (2007). “How many princes can the land bear? - Some thoughts on the
Zalpa text (CTH 3), Studi Micenei ed Egeo-Anatolici, S. 49, s. 305-318.

Groddek, D. (1998). “Fragmenta Hethitica Dispersa”, Altorientalische Forschungen,
S. 25, s. 33-52.

Giiterbock, H. G. (1938). "Die historische Tradition und ihre literarische Gestaltung
bei Babyloniem und Hethitem bis 1200", Zeitschrift fiir Assyriologi, s. 45-149.

Haas, V. (1997). “Zalpa, Die Stadt am schwarzen Meer und das althethitische Konigtum”,
Mitteilungen der Deutschen Orient-Gesellschaft zu Berlin, S. 109, s. 15-26.

Hoffner, H. (1980). “Histories and Historians of the Ancient Near East: The
Hittites ”, Orientalia, S. 49, s. 283-332.

Hoffner, H. (1997). “The Queen of Kanesh and the Tale of Zalpa”, ed. William W.
Hallo ve K.Lawson , The Context of Scripturel: Canonical Compositions from
the Biblical World, Brill, Leiden.

Hoffner, H.(1998). Hittite Myths, ed. Gary Beckman, Scholar Press, Atlanta.


https://books.google.com.tr/url?id=8LbvcrDdL10C&pg=PA113&q=http://www.press.uchicago.edu/&clientid=ca-print-university_chicago&linkid=1&usg=AOvVaw1shGmpuobQUW59VnOLIcnR&source=gbs_pub_info_r
https://books.google.com.tr/url?id=8LbvcrDdL10C&pg=PA113&q=http://www.press.uchicago.edu/&clientid=ca-print-university_chicago&linkid=1&usg=AOvVaw1shGmpuobQUW59VnOLIcnR&source=gbs_pub_info_r
https://ixtheo.de/Search/Results?lookfor=%22Mitteilungen+der+Deutschen+Orient-Gesellschaft+zu+Berlin%22&type=JournalTitle

22 Tiilin CENGIiZ

Karauguz, G. (2015). Hitit Mitolojisi, Cizgi Kitabevi Yay., Konya.

Klaus, S. (2010). “Heroes in Virtual Space”, Studia ethnologica Croatica, S. 22, s.
361-391.

Leeming, D.A. (2020). Kahraman:n Yolculugu, gev. ligin Yildiz, Say Yay., Istanbul.

Lenschau, T. (1940). “Semiramis”, Paulys Realencyclopddie der classischen
Altertumswissenschaft, S. 7, 1940, s. 1204-1212.

Lowie, R. H. (1937). The History of Ethnological Theory, The University of Chicago
Press, New York.

Natanblut, E. (2009). “Amphion in Euripides: Antiope", Neue Folge, S. 152, s. 133-140.

Otten, H. (1973). “Eine althethitische Erzdhlung um die Stadt Zalpa”, Studien Zu
Den Bogazkoy-Texten, S. 17, s. 5-63

Rank, O. (1908). Der Mythos von der Geburt des Helden: Versuch einer
psychologischen Mythendeutung, Franz Deuticke, Leipzig und Wien.

Redford, D.B. (1967). “The Literary Motif of the Exposed Child”, Numen, S.14, s.
209-228.

Singer, 1. (1995). "Some Thoughts on Translated and Original Hittite Literature”,
Israel Oriental Studies, S.15, 5.123-128.

Schubert, R. (1890). Herodots Darstellung der Cyrussage, Salzwasser, Verlag.

Simsek, E. (2001). Yukar: Cukurova Masallarinda Motif ve Tip Arastirmast, C. I-11,
Kiiltir Bakanligi Yay., Ankara.

Unal, A. (1986). “Das Motiv der Kindesaussetzung in den altanatolischen
Literaturen”, derl. Karl Hecker ve Walter Sommerfeld, Keilschriftliche
Literaturen, Dietrich Reimer Verlag, Berlin.

Unal, A. (1994). “Hethitische Mythen und Epen”, Weisheitstewte, Mythen und Epen
(Texte aus Umwelt dex Alten Testament 111/4), ed. Karl Hecker, Verlagshaus,
Giitersloher, s. 802-861.

Unal, A. (2016). “walku/walkuwan”: Hititce- Tiirkce Tiirkge Hititce Biiyiik Sozliik,
Bilgin Kiiltiir Sanat Yay., Ankara.

Watkins, C. (1995). How to Kill a Dragon. Aspects of Indo-European Poetics,
Oxford University Press, Oxford.

Watkins, C. (2004). “The Third Donkey: Origin Legends and Some Hidden. Indo-
European Themes", ed. John Penney. Festschrift for Anna Morpurgo Davies,
Oxford University Press, Oxford, s. 73-78.

Zorman, M. (2008). “CTH 3: The conquest of Zalpa justified”, Studi Micenei, ed.
Egeo-anatolici, S. 50, s. 861-870.


https://www.ceeol.com/search/journal-detail?id=117
https://www.buecher.de/ni/search_search/quicksearch/q/cXVlcnk9U2Fsendhc3NlcitWZXJsYWcmZmllbGQ9aGVyc3RlbGxlcg==/

TAD, C. 43/S. 76, 2024, s. 23-45.

ESKi MEZOPOTAMYA’DA IKi KULT SANATCISI:
ASSINNU VE KURGARRU

TWO CULT ARTISTS IN ANCIENT MESOPOTAMIA:
ASSINNU AND KURGARRU

Nazan SUNBUL*
Makale Bilgisi Article Info
Bagvuru: 15 Ocak 2024 Received: January, 15, 2024
Kabul: 14 Subat 2024 Accepted: February, 14, 2024

0z

Eski Mezopotamya inang sistemi, kiilt uygulamalar: ve miizik kiiltiiriinde varligi
tespit edilen Assinnu ve Kurgarru adli gorevii/miizisyenler, onlara dair bilgi veren
belgelerin ¢ogunda birlikte anilmaktadwr. Eski Mezopotamya uygarliklarina ait
yazil belgelerden Sumer Dénemi’'nden Helenistik Dénem’e kadar genis bir zaman
araliginda izleri takip edilebilen bu goreviilerin, Tanrica Inanna (IStar) kiiltii
kapsaminda gergeklestirilen sozlii veya enstriimantal miizikal icra, dans, kiilte iligkin
oyun ve canlandirmalar gibi ¢esitli etkinliklerde yer aldiklari anlasimaktadir.

Eski Mezopotamya uygarliklarina ait edebi belgeler, sozliik listeleri, tapinaklarla
iliskilerini gosteren gorevii listeleri, idari belgeler, Assinnu ve Kurgarru adh iki
miizisyen smifimn varligina dair veri sunmakla birlikte kilt kapsamindaki toren,
bayram, kutlama gibi etkinliklerde tistlendikleri roliin de bilgisini icermektedir. Kiilte
dair etkinliklerdeki variikiar: ve var olma bigimleri kadar cinsiyetleri ile ilgili gecen
tamim ve bazilart radikal olan ¢esitli ifadeler sebebiyle mensubu olduklar: cinsiyet
kimligiyle de giindeme gelmislerdir. Bu miizisyen/gorevlilere dair bilgi veren
belgelerde tamimlandiklar: ifadeler ve icra ettikleri goreviere dair ¢esitli betimlemeler,
hadim (kastrati), escinsel, androjen, ara cinsiyetli, hermafrodit (¢ift cinsiyetli),
transseksiiel (cinsiyet degistirmig), travesti, aseksiiel, bisekstiel, erkek kiilt fahisesi gibi
tammlamalarin yapilmasina neden olmustur.

Gerek kiilte dair etkinliklerde birden ¢ok gorevi iistlenmeleri gerekse de cinsel
kimliklerine dair gecen tamim ve ifadeler, gérev tanmmlarimi ve cinsiyet temelinde
kategorize edilmelerini zorlastirmaktadir. Bu ¢alismanin amaci, mevcut belgelerin
incelenmesiyle mensubu olduklari cinsiyet ve kiilte ait faaliyetlerde iistlendikleri
roliin anlasiimasini saglamaktir.

Anahtar Kelimeler: Assinnu, Kurgarru, Miizik, Sanat, Cinsiyet, Ara Cinsiyet.
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Abstract

The officials/musicians named Assinnu and Kurgarru, whose presence has been
identified in the ancient Mesopotamian belief system, cult practices and musical
culture appears together in most of the texts regarding to them. It seems that these
cult officials, whose traces can be followed over a long period from the Sumerians
to the Hellenistic Period in the texts belonging to the ancient Mesopotamian
civilizations, figured in various activities such as music, dance, cult-related games
and animations within the cult of Goddess Inanna (Istar).

Literary texts, dictionary lists and official lists which manifest their relations with the
temples of the goddess they belong to, and administrative texts belonging to the ancient
Mesopotamian civilizations give evidence about the existence of two musician classes
named Assinnu and Kurgarru, and also they include information about the roles that
these officials played in activities such as ceremonies, holidays and celebrations within
the cult. Besides their presence and way of existence in cult-related activities, they have
also come up with their gender identity, due to the definitions regarding their gender and
various expressions, some of which are in radical dimension. In the texts providing
evidence about these musicians/officials, the expressions by which they are described
and various descriptions of the duties which they performed led to definitions such as
castrati, homosexual, androgynous, intersexual, hermaphrodite, transsexual,
transvestite, asexual, bisexual, male cult prostitute.

Both the fact that they took on multiple tasks in cult-related activities and also
the definitions and expressions regarding to their sexual identities make it difficult
to classify them on the basis of job descriptions and gender. This study aims to
understand the gender they belong to and the role they play in cult activities by
examining the available texts.

Key Words: Assinnu, Kurgarru, Music, Art, Gender, Inter gender.

Giris

Tanriga Inanna (Istar) kiiltii ile iliskilendirilen Assinnu ve Kurgarru, s6z
konusu kiilt kapsaminda gergeklestirilen etkinliklerde oyun, dans, miizik ve
cesitli rollerde performans sergileyen, bazen calgilarla ancak ¢oklukla agit
tiirtine mensup sarkilar seslendiren ve neredeyse tiim belgelerde bir arada
anilan kiilt gorevlileridir.!

Sumerce belgelerde SAG.UR.SAG ifadesi, Akadca “Assinnu” olarak
geemektedir. Eski Babil ve Orta Babil Donemi’ne ait bazi belgelerde
SAG.UR.SAG logogramiyla ancak genel olarak MO 1500°den sonra sozliik
listelerinde, edebi metinlerde ve resmi nitelikteki belgelerde coklukla
LU.UR.SAL, UR.SAL ve LU.SAL kelimelerinin Assinnu (=sinninigu,

1 CAD: a2:341-342; CAD: k: 557-558.
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sinniSanu=kadinsi, kadin-erkek) karsiliginda; Orta Asur ve Yeni Asur
Donemi belgelerinde ise LU.SAL kullanimiyla karsimiza ¢ikan bu ifade,
“kadm-erkek” bigiminde tanimlanmaktadir. Mevcut belgelerin neredeyse
tamaminda Assinnu ve kur.gar.ra/KUR.GAR.RU (Akadca Kurgarru) birlikte
anilmaktadir. Baz kiilt etkinliklerinde birlikte performans sergilerken sozliik
ve personel listelerinde ise art arda siralandiklar1 gériilmektedir.?

Bu gorevlilerin gectigi belgelerde onlara dair kullanilan ifadeler ve kiilt
etkinligi icerisinde istlendikleri rol ve roliin icrasina iligkin betimlemeler,
Assinnu ve Kurgarrularin mensubu olduklart cinsiyet ve cinsel kimlik ile
giindeme gelmelerine neden olmustur.

Cinsiyet, insana dair en temel siniflandirmalardan biri olarak insanin hem
fiziksel hem de toplumsal yanin1 kapsamaktadir. Dolayisiyla hem biyolojik
hem de toplumsal bir kavram olan cinsiyet, Bati dillerinde insanin biyolojik
ve anatomik yapisini tanimlayan “sex” ve kadin ve erkegin toplumsal ve
kiltirel rollerinin  temsilini ifade eden “gender” kavrami ile
tanimlanmaktadir. Bu iki kavrama Tiirk¢e karsilik olarak biyolojik cinsiyet
icin “cins” ve toplumsal cinsiyet igin ise “cinsiyet” kavramlari teklif
edilmisse de “biyolojik cinsiyet” ve “toplumsal cinsiyet” kullanimlar1 daha
yaygindir.® Konuya dair kavramlara ve dilimize ge¢mis anlamlarina dair pek
cok kullanim bulunmakla birlikte ¢alismamizda biyolojik olarak “cinsiyet”
ve toplumsal olarak “cinsel kimlik” kavramlar1 kullanilacaktir.

Kiilt ile Tliskilerine Dair Belgeler
Edebi Belgeler

Sumer edebi metinlerinde, Sulgi A Ilahisinde kutlamaya dair detay
belirtiimemekle birlikte Assinnu  (sag.ur.sag), ESe§ Bayrami * ile
iliskilendirilirken Inanna C Ilahisinde ise Inanna (i3tar) kiiltine ozgii
ritiiellerde agit, aglama ve sarki seslendirme roliiyle bulundugu ifade
edilmektedir.®

2 Saana Svard and Martti Nissinen, “(Re)constructing The Image of The Assinnu”, Saana
Svard and Agnes Garcia-Ventura (ed.), Studying Gender in The Ancient Near East,
Pennsylvania: Eisenbrauns: University Park, 1992, s. 376-77; MSL 12: 225-26; MSL SS 1 28-
35; MC 25 (20121), 453; SpTU 3, 116; CAD: s:286.

3 Ersan Ersoy, “Cinsiyet Kiiltiirii Icerisinde Kadin ve Erkek Kimligi (Malatya Ornegi)”, Firat
Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, C. 2, S. 19, 2009, s. 210.

4 CAD: e: 371-373: Sumerce UD.ES.ES. Akadcaya E$es§u olarak gegmistir. III. Ur Hanedanlig
Dénemi’ne ait belgelerde her ayin yedinci ve on besinci giinii belirli bir tapmakta (inanna gibi)
kutlanan bayram olarak gecerken Sami kavimlere ait belgelerden Tanr1 Nabu kiiltii ile
iligkilendirilen pek ¢ok sunu ve ritiielin gergeklestirildigi bir bayram olarak bilinmektedir.
SETCSL: 2.4.2.01; ETCSL: 4.07.3
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Isin Krali Iddin-Dagan’a atfedilen “Iddin-Dagan A ilahisi” adli metinde
Assinnu ve Kurgarrularin Tanrica Inanna kiiltii kapsaminda gergeklestirilen
toren alayinda yer aldiklart “viicutlarimin sol tarafinda kadin kiyafetleri, sag
tarafinda ise erkek kiyafetleri ile onlar yiiriirler” bigiminde ifade
edilmektedir. Eski Babil Donemi’ne ait i3tar kiiltiine ait “I3tar- Louvre” olarak
adlandirilan bir metinde ise Assinnu’nun bu kiilt kapsamindaki ritiielde hem
kadin hem de erkeklere ait gereglerle yer aldigi belirtilmektedir.®

Eski Babil Dénemi’ne ait iki dilli ““Gru.am.ma.ir.ra.bi” adli agit metninde
sag.ur.sag (Assinnu) ramkitu(=arinma) ifadesiyle “arindiranlar” bigiminde
gecmektedir. Orta Asur Donemi’ne ait bu ifade ile paralellik arz eden baska
bir belge ise biiyli (hastalik iyilestirme) ritiieli ile ilgilidir. Bu belgede:
Assinnu, inhu sarkis1’ (agitin1) sdyleyerek Tanrica Gula’nin (heykeli) oniine
konan ekmegi alip agit seslendirir vaziyette odadan ayrilmakta ve ekmegi
kapmin disina ¢ikarmaktadir. Ekmek ile birlikte hastaligin da kapinin
(hanenin) digina ¢ikarildigina inanilan bu ritiiel, Assinnu’nun seslendirdigi
agit esliginde gerceklestirilmektedir.®

Yeni Asur Donemi’ne ait bir belgede de ¢esitli calgilarla karsimiza
cikmaktadirlar. Arbella Kenti ilahisinde Assinnu ve Kurgarru miizikal
etkinlikte ve bir arada yer almaktadir: “Pigu calmaya hazirlamir (akort
edilir), Asinnu’nun liri akort edilir, Kurgarru’nun ....... akort
edilir’hazirlanir, ....... Kulmasitu(m) 'un sarkisi icin akort edilir.”®

II. Sargon Dénemi’ne ait Tanriga Nanna Ilahisinde ise sadece Kurgarru
cesitli calgilarin ardindan zikredilmektedir: “Maharetli miizisyenler onun
karsisina  oturtulur; lir, kiiciik arp, c¢an tokmagi, obua, wuzun -
[kavallarin]calgicilar. Kurgarru onun yiiregini ig, kirba¢ ucu ve tath
[......]ler ile siler.*°

Yeni Asur Donemi’ne ait baska bir belgede, Assinnu ve Kurgarru
dogrudan {iflemeli calgilar ile iligkilendirilmektedir: “/annii] sa assinnu
imanni= Assinnu tarafindan gotiirtiliir/nakledilir” ifadesiyle baslayan metnin
devaminda Assinnu ve Kurgarru’nun, iflemeli calgilar esliginde sarki

6 ETCSL : 2.5.3.1.; Svard and Nissinen, 1992, s. 388.

7 Dahlia Shehata, Musikerund ihr VokalesRepertoire, Universititsverlag Gottingen, 2009, s.
100-103: Orta Asur Dénemi’ne ait bir garki listesi olan KAR 158 adli belgede de gecen
Akadca inhuyani (inleyen kisi (nin) sarkisi), agit kategorisindeki sarkilari ifade etmektedir.

8 Svard and Nissinen, 1992, s. 387-382: Goérevli listelerinde ve iki adet Mari mektubunda
Assinnu’nun kehanet ile iliskisine de isaret edilmektedir. Orta Babil Dénemi’ne ait Erimhus
listesinde (Erimhus 3 169-72; MSL 17:51) Assinnu ve Kurgarru yine ardisik olarak biiyiici,
kahin, falc1 gibi diger kiilt gorevlileri arasinda siralanmaktadir.

9 SAA: 03: 008 (12-15)

10 SAA: 03: 004 (7-11)
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soyleyerek Babil’de IStar Tapmagmin her iki yanindan ve birlikte
ilerledikleri ifade edilmektedir.**

Kutlamalari ile Ilgili Belgeler

[8tar Tapmaginda yapilan Akitu kutlamalarma ait Yeni Asur Dénemi’ne ait
bir metinde aslan avi ve zafer kutlamasi anlatilmaktadir. Savasin ve av
sahnelerinin kiilt gorevlileri tarafindan canlandirildigi térende Assinnu ve
Kurgarru da kiiltteki yerlerini almaktadirlar:*? “Sarranu’lar* yiizlerini diismana
donerler. Onlar hem (sarki/mars) nurildamr hem dans ederler. Kurgarru “savas
benim oyunum” diye sarki (agut) seslendirir, Assinnu agiti devralir ve ... "

Sebat ayinda Asur Tapiaginda yapilan bir ritiiele ait metinde kralin da
katildig1 bu térenin/kutlamanin on dokuzuncu giiniinde adaklarin, sunularin
yapildig1 pek ¢ok eylem ve ritiiel anlatilmaktadir. Térende Kurgarru’nun da
gorev aldigi dgrenilen belgenin ilgili bolimi, (bes satir) kirik oldugu i¢in
torende/kiiltte nasil bir gérevle yer aldig1 anlasilamamaktadir.®

Idari Belgeler

Assinnu  ve Kurgarrularin  saray/tapinakla  baglarmi  gosteren,
saray/tapiagin resmi gorevlileri olduklarina dair idari belgeler de mevcuttur.
Mari mektuplar1 arasinda Selebum ve Ili-Haznaya adli iki Assinnu,
Annunitum Tapinagi’nin gorevlileri arasinda karsimiza ¢ikmaktadir. Baska
bir belge de Orta Asur Doénemine ait Kar-Tukulti-Ninurta’da istar
Tapinagi’na ait gorevlilere yapilan 6demelerin yer aldigi bir listedir. Bu
listede tayin alan gorevliler arasinda Assinnular da yer almaktadir.*®

Kral Tukulti-Ninurta Dénemi’ne ait ¢esitli tapmaklar ile saray ve tapmak
personeline verilecek ticret ve irlinlerin yer aldigi bir direktif metninde: “...5
ban Y Sarrat-nipa tapimag rahiplerine, 5 bdn bas miizisyene 5 bdn bas
Kurgarru'ya...” kaydi ile Kurgarrularin sefine yapilacak 6deme belirtilmektedir.*8

1 Svard and Nissinen, 1992, s. 387.

12SAA: 20: 018

13 CAD: 5:178-363: Anlami tam olarak bilinmeyen bu ifade, Hurri Tanrist Saranu ismiyle
benzerlik  gostermektedir. Belgelerde Sukkukiitu, sukukku, PLisikiitu, PSaranate
kullanimlariyla da karsilagtirilan tim bu kavramlar, Hurrice kokenlidir.

14 SAA: 20: 018 (16-18)

15 SAA: 20: 002 (17)

16 Svard and Nissinen, 1992, s. 386.

7 CAD: s: 420; https://www.google.com/searchg=tureng+online+dictionary&sca_esv:
Akadca siitu olarak gegen ifade, 6zel veya standart bir Slgii ve hacim birimi olarak ifade
edilmektedir. Ingillizce seah olarak kullanilan bu kavram, yaklasik 8,5 litreye tekabiil eden
ibrani hacim 6l¢iisii olarak gegmektedir.

18 SAA: 12: 068 (22-23)



about:blank

28 Nazan SUNBUL

Konuya dair idari belgelerden biri de Kurgarru’nun miizikle iligkisini
yansitan Yeni Asur Donemi’ne ait saray mensubu goérevlilerin kaydini olusturan
bir listedir. Kral Asarhaddon Dénemi’ne ait olmasi muhtemel bu listede farkli
etnik kokenlere mensup kadin miizisyenler kayithdir ve buna gore; otuz alti
Arami, on bes Kassit, yedi Asurlu, x sayida Tyreli, on bes Kuslu, x sayida
Kassitli, x sayida KUR.GAR.RA (Kurgarru), ii¢ Arpad, iki Hititli olmak iizere
96 kadmn miizisyen ve onlarm yardimcilariyla birlikte 140 kadin gorevli
siralanmaktadir. Kadin miizisyenlerin kayith oldugu bu gorevli listesinde
KUR.GAR.RA’ nin Mi (=kadin) determinatifi ile yazili oldugu gériilmektedir.'®

Yeni Asur Donemine ait Ziyaret Tepe’de (Tushan) ele gegen bir belgede
ise bir Assinnu (LU.SAL), Ninive’deki i$tar Tapmagina bagli bir katip olan
Sasi adli biri tarafindan satin alinmaktadir.?

Babil’de ele gegen Helenistik Donem’e ait iki metinde Assinnu ve
Kurgarrular, Tanrica Narudu ve Istar kiiltii ile iliskilendirilmekte ve kiiltteki
faaliyetleri karsiliginda diger miizisyenlerle birlikte kendilerine altigar Sekel
giimiis 6dendigi ifade edilmektedir.?

Assinnu - Kurgarru nun Kali® ve Pilpili® ile Iliskisi ve Cinsiyetlerine
Dair Belgeler

Assinnu ve Kurgarrularmn Tanrica IStar kiiltii ile iliskileri, kiiltte
iistlendikleri rol, gdrev ve cinsel kimliklerine dair veri iceren edebi
belgelerin basinda “Tanriga inanna (IStar)’nin Yer alti Diinyasina/Oliiler
Diyarma Inisi” mitosu gelmektedir. Mitosun Sumerce yazilmis metninde
Tanriga itar’1 oliiler diyarindan getirme gérevi kur.gar.ra (Kurgarru) ve
gala.tur (kiigiikk gala/kalatur)’a verilmistir. Mitosun Akadca yazilmis
metinlerinden Asur’da ele gegen Orta Asur Donemi’ne ait bir metinde

19 SAA: 07: 024 (13)

20 Simo Parpola, “Cuneiform Texts From Ziyaret Tepe (Tushan) 2002-2003”, StateArchives
of Assyria Bulletin, vol. XVII, 2008, s. 45-48.

2 Svard and Nissinen, 1992, s. 387.

22 CAD: k: s. 91; E. Ebeling and B. Meissner, (ed.) “Musik” Reallexicon der Assyrilogie 8 1/2
1993, s. 469. Sumerce GALA, Akadca Kalf, agit rahiplerini ifade etmektedir. Eski
Mezopotamya’da miizisyenlik kurumu ve kavramina dair en yaygmn iki mesleki terim NAR
(Akadca Naru/m) ve GALA (Kala)’dir. Eski Mezopotamya’da miizigin tiiriine gore 6vgii
ilahileriyle neseli sarkilar1 seslendiren NAR (Naru/m) ve agitlarla dualari seslendiren GALA
(Kaltr) olmak tizere iki miizisyen sinift mevcuttur. Miizigin tiiriine gore temelde iki miizisyen
sinifi mevcut olmakla birlikte (GALA “kalti” =agit sarkicist,
GALA.MAH/LU.GIS.DUR*’k/galamahu’’= bas agit sarkicist, GALA.TUR
“kalaturru”=kiigiikk (¢irak/kidemsiz) agit sarkicisi, GALAZEE “asi™= solo sarkici,
GALA.SIR.DA “asi kidri” = grup sarkici) hiyerarsik ve miizigin koro veya solo gibi icra
bi¢imine gore her bir miizisyen sinifi, kendi iginde farklt sinif ve gruplar barindirmaktadir.

23 CAD: p: s. 378: Tapmakta téren veya festivalde performans sergileyen bir tapmak gorevlisi.
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Tanriga IStar, bir GALA (Akadca Kalf) tarafindan; Ninive’de ele gegen Yeni
Asur Donemi’ne ait bir metinde ise bir Assinnu tarafindan Yer alti
Diinyasindan kurtarilmaktadir.?*

Metnin Sumerce versiyonuna gére Yer altinda tutsak edilmis I$tar’in tekrar
yeryiiziine ¢ikarilmasi yani dirilmesi i¢in Tanr1 Enki, tirnaklar arasindaki
camurdan bir Kurgarra ve bir Kalatur olmak iizere iki insan yaratir. Enki, bu
iki varhga olii kadini (Tanrica IStar) diriltecek yasam tasiyan biiyiilii
malzemeyi/taam1 verir ve orada yerine getirmeleri gerekenleri Ogiitler.
Kurgarra ve Kalatur, oliiler diyarina indiklerinde oliiler diyarmin kraligesi
Tanriga Ereskigal’i yatakta sa¢i basi dagmik, ciplak vaziyette ve dogum
sancilari iginde goreceklerdir. Enki, “doguran annenin” liitfedip iyilik yapmasi
icin Kurgarru ve Kalatur’un da onunla aci ¢ekiyormus gibi inleyip ¢iglik
atmalarim Ggiitler. Bu gorev gergek kadinlara verilemezken ayni zamanda Yer
alt1 kraligesinin yatak odasina hicbir erkegin de girmemesi gerekmektedir ki
iste Kurgarru ve Kalatur bu gorev icin 6zel olarak yaratilmiglardir. Ciinki
sadece kadin goriiniimlii erkekler Ereskigal’in dogumunu izleyebilmekte
sancilarina ve acisina eslik edebilmektedir. Mite gore Tanriga bu 6zdesim ve
ilgiden etkilenerek tanrilar diinyasindan mu insanlar diinyasindan mu
geldiklerine emin olamadigi bu varliklarin istegini yerine getirmekte ve
Tanriga I§tar’in 6lii bedenini, Kurgarru ve Kalatur’a vermektedir.?®

Tanriga I$tar’in Yer alti Diinyasma Inisi mitosunda anlatilan durumla
paralel olarak bu kiiltte iistlendikleri goreve dair bilgi veren edebi metinlerde
onceki bashk altinda da ifade edildigi {izere Iddin-Dagan A ilahisinde
Assinnu ve Kurgarrularin viicutlarinin sol tarafinda kadin kiyafetleri, sag
tarafinda ise erkek kiyafetleriyle; IStar- Louvre Ilahisinde ise kadmn ve
erkeklere ait gereclerle hem kadin hem erkek cinsiyet 6zelliklerini bir arada
barindiran goriiniimleriyle kiiltte yer aldiklar1 goriilmektedir.

Bahsi gecen belgelerde Assinnu ve Kurgarru, cinsiyetleri ile ilgili “iki
cinsiyete ait 6zellikleri” bir arada barindirmasi itibariyle ele alinirken Erra
Mitosunda ise cinsiyetlerinin “degistirilmis” oldugu ifade edilmektedir:2®

“Anu ve IStar’in kenti olan Uruk’ta Kezrétu- kadinlar, Samhatu ve
Harimtu’larin kenti

[star’in essiz biraktigi, kendi merhametine bagh kalsinlar diye

Sutulu erkekler ve kadinlar bagira ¢agira

Erkekliklerini kadinlastirdigi Kurgarrular, Assinnular?,

24 [lan Peled, “Assinnu and Kurgarru Revisited”, Journal of Near Eastern Studies, 2 (73),
2014, s. 283.

% Jean Bottero ve Samuel Noah Kramer, Mezopotamya Mitolojisi, cev. Alp Tiimertekin
Tiirkiye Is Bankasi1 Yay., Istanbul 2017, s. 330-31.

26 Bottero ve Kramer, 2017, s. 804.
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IStarn  insanlara (erkeklere) korku salmak (hiirmetkar lalmak) icin
erkekliklerini kadinlastirdig:

Hanger tasiyanlar, bicak tasiyanlar, sisler, cakmak tasindan kesiciler ...

Tanriga I$tar’in Yer alti Diinyasma Inisi mitosunda goriilen ve baska
belgelerde de karsilagilan dikkate deger hususlardan biri de Assinnu ve
Kurgarru’nun Kalii ve pi.il.pi.li/pi.li.pi.li.bal (Pilpilii) ile nitel benzerlik ve
baglantisidir. S6z konusu mitin Sumerce yazilmig metninde KUR.GAR.RA
(Kurgarru) ve GALA.TUR (Kalatur) tarafindan distlenilen gorev, Asur
Donemi belgelerinde Assinnu tarafindan yerine getirilmektedir.

228

Tanrica Inanna tarafindan “déniistiiriilmiis/degistirilmis” cinsel kimlige
sahip olarak tanimlanan Kal ve pi.li.pi.li/Pilpild, “ve Ebih” mitosunda da
Kurgarru ile birlikte ve benzer nitelikte yer almaktadir.

Tanriga I8tar’in pi.li.pili/Pilpild’yu “degistirdigi” ifade edilen bu mitsel
anlatida hanger ve kili¢ verilen Kurgarrular, S.N. Kramer tarafindan “dénmeler”
olarak; def ve lilis davullarinin verildigi GALA (Kali) da “escinsel” olarak
terciime edilmistir. Mitin ilgili satirlart (IL. 171- 175) s6yledir:?°

“Bir saray insa ettim ve ¢ok daha fazlasinit yaptim.

Sarsilmaz bir taht koydum kendim i¢in

Donmelere (Kurgarru'ya) hanger ve kili¢ verdim.,

Escinsellere (Gala/Kalii 'ya) def ve lilis davullarini verdim.

Travestilerin (Pilpili), ki ben onun basim degistirdim. ™

Edebi belgelerin yani sira Eski Babil Donemi ve Yeni Asur Dénemi’ne
ait ¢ok ¢esitli meslek gruplarinin yer aldigi tek dilli ve iki dilli La
(gorevli/sahis) listelerinde kadin din gorevlileri, NAR (agit disindaki sark: ve
ilahileri seslendiren miizisyenler) ve GALA (agit kategorisine ait kadin ve
erkek miizisyenler) kadin ve erkek kiilt gorevlileri, falci, kahin, dokumaci,
yilan terbiyecisi, biiyiici gibi gorevlilerin yer aldigi listelerde c¢oklukla
Assinnu ve Kurgarru art arda yer alirken bu listelerden Yeni Asur
Donemi’ne ait bir belgede SAG.UR.SAG= assinnu ve pi.il.pi.li = assinnu
karsiliginda bir kullanim s6z konusudur.®

27 Bottero ve Kramer, 2017, s. 804.; Peled, 2014, s. 288: Bottero ve Kramer tarafindan
“escinseller ve travestiler’” olarak terciime edilen bu kavramlar Peled’in eserinde (Assinnu
and Kurgarru Revisited’’, Journal of Near Eastern Studies, 2 (73), 2014, s. 288) “Kurgarrular
ve Assinnular’’ olarak ge¢mektedir. Ayrica S. N. Kramer, Tarih Siimer’'de Baglar, gev.
Hamide Koyukan, Kabalci Yay., Istanbul 2002, s.129: Kurgarru ve Sagursag ifadeleri
“hadim” olarak tercime edilmistir.

28 Bottero ve Kramer, 2017, s. 804; Peled, 2014, s. 288.

2 peled, 2014, s. 291-92; Bottero ve Kramer, 2017, s. 255.

%0 peled, 2014, s. 291-92; Bottero ve Kramer, 2017, s. 255. “Eridu i¢in Agit”” adli metinde de
“degisen pilpild” ifadesi gegmekte ve ayni duruma isaret edilmektedir.

31 Svard and Nissinen, 1992, s. 381.
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Yeni Asur Donemine ait uzun bir Sumerce-Akadca, Akadca-Akadca bir
sozliik listesinde ise Assinnu, Kurgarru ve GALA (Kalt) dogrudan iligkilidir:

la.[ur.sal]=ku.[lu].’v=kulu u

14.[ur.sal]=[as.in].nu=assinnu

10.[x x]=[kur].gar.ru= kurgarrii®?

Bu liste ile epey yakinlik arz eden Nippur yonetim arsivinden elde edilen
ve Yeni Babil Doénemi’ne tarihlenen baska bir listede de
kurgarru=kulu’u=It.ur.sal=sinnisanu  (=kadin-erkek/kadin  gibi) esitligi
goriilmektedir.*

Pilpili’nun  cinsiyetine dair kullanilan ifadeler, sozlik ve sahis
listelerindeki 6zdes kullanimlar ve Tanriga IStar kiiltd ile iliskisi, Assinnu,
Kurgarru ve Kala ile baglantisini ortaya koymaktadir.

llan Peled, bu hususta bazi aragtirmacilarin, Pilpild’nun Assinnu ile 6zdes
olmasi gerektigini ifade ederken bazi arastirmacilarinsa onu, edebi belgelerde
vurgulanan “degistirilmis cinsiyet” kimligi ile -karsi cinse ait kiyafetler veya
hadim etme islemiyle kesin olarak cinsiyet degistirmis-Tanrica I§tar kiiltiine
mensup ayri bir gorevli olarak degerlendirdiklerini ifade etmektedir.®*

Assinnu ve Kurgarrularin GALA (Kald) ile baglantisi, kiilt etkinligi ve
Eski Mezopotamya inan¢ organizasyonu i¢indeki konum ve gorevlerinin
anlagilmasi  hususunda oOnem arz etmektedir. Kilt kapsaminda
gerceklestirilen etkinliklerde basta miizikal faaliyetler -sozlii veya
enstriimantal gibi- olmak tlizere dans, oyun ve ¢esitli canlandirmalarla yer
alan Assinnu ve Kurgarru'nun, Kalld ile baglantisindan hareketle agit
kategorisine mensup miizigin icrasim1 gercgeklestirdiklerini sdylemek
miimkiindiir. Bu gorevlilerin gectigi neredeyse tiim personel listelerinde
Assinnu ve Kurgarru’nun NAR simifina mensup miizisyenlerin degil ifade
edilen GALA (Kalii) sinifina mensup miizisyen gruplarinin hemen ardindan
yer aldiklar gériilmektedir.®®

Theo Krispijin, GALA (Kald) sozclgiiniin “kadinlarin dili” anlaminda
terctime edildigini ve GALA (Kald) nin igdis edilmis (hadim edilmis) kisiler
arasindan segilen, kadin sesiyle esit bir ses tonuna sahip erkek bir tenor
olmasi yoniinde bir iddianin varligindan s6z etmektedir.*

32 Syard and Nissinen, 1992, s. 383.

33 Svard and Nissinen, 1992, s. 382.

34 Peled, 2014, s. 291-92.

35 MSL 12:102-3; MSL 12: 134-135; MSL 12:225-226.

36 Theo Krispijin, “Music in School and Temple in the Ancient Near East Netherlands” What
Was Old Is New Again A Meeting of Art and Scholarship ZKM Center for Art and
Technology, 21 (23), 2008, s. 3.
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Ilan Peled, GALA (Kald)’nin III. Ur Dénemi’ne ait bazi idari listelerde
verdigi hizmet veya sergiledigi performans karsiliginda iicret alan, kadin
personel ve erkek sarkicilarla birlikte anilan bir gorevli olarak goriildiigiini,
agit seremonilerinde agit yakma/seslendirme isinin baslangigta kadinlar
tarafindan yiritilirken bu isin, daha sonra GALA (KalG) tarafindan
tstlenildigini ifade etmektedir. Bazi agitlar, Sumercenin narin, giizel, latif
sOyleyis anlamimna gelen EMESAL diyalektigi ile okunan bolimleri GALA
(Kalt) tarafindan icra edilmektedir. EMESAL, agit okunurken sarkicinin
ciktig1 en yiiksek ve tiz boliimii ifade etmektedir ki bunlarin ince ve tiz bir ses
gerektirdigi i¢cin kadinlar tarafindan seslendirilmesi gerekirken Peled, bu roliin
GALA (Kal0) tarafindan iistlenilmesini Tanriga I3tar ile iliskilendirmektedir.
Ona gore GALA (Kali))’nin gerek agittaki gerekse kiilt icindeki etkinliginin
artmasi, ask (=cinsellik, erotizm) ve savas tanrigas1 IStar’in iki karsit giicii
barmndirmasi ile ilgilidir. Tanriganin iki karsit gilicii barindiran kimligi, onun
kiiltine dair etkinliklerde kadin ve erkegi, iki karsit cinsiyeti bir arada
barindiran bir durumun simgesi olan GALA (Kali)’y1 6ne ¢ikarmugtir.>’

Assinnu ve Kurgarru adli gérevli/miizisyenlerin, listelerde GALA (Kal{)
sinifina mensup miizisyenlerin ardindan yazilmis olmalari, bazi etkinliklerde
gerceklestirdikleri miizikal performansin agit oldugunun belirtilmesi, edebi
ve mitolojik metinlerin toplumsal ve tarihsel olarak farkli niishalarinda ayni
gorev veya isimle adlandirilmalari, cinsel kimliklerine dair benzer tanim ve
gondermelerin varlii, GALA ile aralarinda -mevcut belgeler nasil bir iliski
oldugunu belirlemede yetersiz olsa da- 6nemli bir baglantinin varligina isaret
etmektedir.

Gerek soz konusu gorevliler arasindaki iligkiye dair gerekse de Assinnu
ve Kurgarru’ya dair -sozliik listeleri, sahis listeleri, edebi ve kiilt belgeleri-
bilgi veren tiim belgeler, bu gorevli smiflarinin, “erkekligin (zikrttu)
kadinliga (sinnistitu) donistiriilmesi”, “kadin-erkek”, “kadin gibi (kadinsi)”
tanimlarla ifade edildigini gostermektedir. Bu hususta Yeni Asur Donemi’ne
ait igerdigi ifade ile ilgili halihazirda Ozgiin bir Ornegi olusturmasi
bakimindan da ayr1 bir 6nem arz eden dikkate deger bir belge mevcuttur.

Assinnu ifadesinin tiim belgelerde logografik yazilisinin tam karsiligi
("ur-munus (= sinnisitu) “erkek-kadm/kadms1” olarak gecerken Yeni Asur
Donemi’ne ait bir sozliik listesinde malku = Sarru”assinnatum” sézciigiiyle
karsilagilmaktadir. Bu s6zciigiiniin - karsisinda/karsiliginda ise ugbabtu
sozcligli gegmekte ve diger kadin tapinak gorevlileri olan Samhatu, naditu,
uppustu, qadiStu ve entu ile iliskilendirilmektedir. Mevcut belgelerde,

87 llan Peled, “Visualizing Masculinities: The Gala, Hegemony and Mesopotamian
Iconography”, Near Eastern Archaeology, (79) 3, 2016, s. 158-59.
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Assinnu, disil yazilig formunda “assinnatum” olarak gegmemekte ve Lu=S8a
listelerinde de bu tapinak gorevlileriyle dogrudan iliskilendirilmemektedir.
Ozgiin 6rnekteki “assinnatum” yazilisinin kesin sebebi bilinmese de mevcut
veri, Assinnu’nun cinsiyet tanimlamasinda belgelerdeki ifadesiyle
doniistiiriilmiis bir kimligi ifade ettigine isaret etmektedir.®®

Yukarida bahsi gegen Assinnu, Kurgarru ve GALA (Kal)’'nin iliskisine
dair bilgi veren Yeni Asur Donemi’ne ait Sumerce-Akadca, Akadca-Akadca
sozliik listesinin sol siitununda ise Assinnu ve Kurgarru, kahin ve biiylicii
gibi diger kiilt gorevlileri ile birlikte “a.zi.nu= pilpilii= assinnu= kurgarru=
arari= kalu’u” bi¢ciminde ge¢mektedir. Bu listede ilk kez goriilen a.ra.ru.u=
arar(l ise “erkek fahise” olarak tanimlanmaktadir.®® S6z konusu tanimlamaya
dair iki belge daha mevcuttur. Yeni Asur Dénemi’ne ait Ninive’de ele gegen
bu iki sozlik listesinde “LU.UR.SAL= assinnu = erkek kiilt fahisesi” ve
“asinnu = sinniSannu = erkek kiilt fahigesi” kullanimlariyla
karsilagilmaktadir.*°

Konuya dair bilgi veren edebl metinler, kiilt belgeleri, idari belgeler,
sozlitk ve gorevli listelerinin yam sira bir belge grubu daha mevcuttur. Bu
belge grubu, Assinnu’nun cinsiyetiyle birlikte cinsel yonelimine iligkin de
veri sunmaktadir. Kehanet metni Summa alu serisinin 104. Tableti, (CT 39
44: 13 ve CT 39 44:15) metinleri, arastirmacilarca Assinnu’nun “pasif
escinsel”, “aseksliel ve cinsel olarak pasif veya iktidarsiz” ifadeleriyle
tanimlanmasina neden olan veriler igermektedir.

Bu metinlerden (CT 39 44:15)’te: “Bir adam hapishanede erkeklige karst
heyecan duyar ve bir Assinnu gibi erkekligin iliskisinden mahrum kalirsa, o
stkinti iginde felaketi yasayacaktir.” biciminde ifade edilen durumdan
Assinnu’nun eril cinsel giigten yoksun oldugu anlasiimaktadir.*

(CT 39 44: 13)’te ise gesitli erkeklerle gerceklesen cinsel iliski ve neticesi
konu alinmaktadir. Buna gore:

“Eger bir adam kendi statiisiinden/sinifindan biriyle arkadan birlesme
yasarsa, o, kendi statii/sinifinda yénlendirici olacaktir.”

“Eger bir adam bir Assinnu ile cinsel birlesme yagarsa, o (cinsel)
stkintisindan kurtulacaktir.”

38 peled, 2014, s. 292-93; Svard and Nissinen, 1992, s. 392.

39 Svard and Nissinen, 1992, s. 383; CAD: a2: 234.

40 \MSL 11: 039; MSL 12: 225

41 Peled, 2014, s. 293-94; Ilan Peled, “Summa alu assinnu or not assinnu”’, N.A.B.U, vol.1,
2017, s. 31.



34 Nazan SUNBUL

“Eger bir adam bir Gerseqqii ile cinsel bir birlesme yasarsa o, tiim yil
boyunca cinsel yoksunluk iginde olacaktir.”

“Eger bir adam evin erkek kélesi ile cinsel birlesme yasarsa, o, sikinti
icinde olacaktir. "*?

Belgelerin Degerlendirilmesi

Assinnu ve Kurgarru adli kiilt gorevlilerine dair bilgi veren yazili
belgelerden -edebi metinler, sozliikk listeleri, tapinaga ait gorevlilerin ve
onlara yapilan 6demelerin kaydedildigi gorevli ve tayin listeleri, kiilte dair
belgeler ve kehanet metinleri- Tanriga Inanna (iStar) kiiltine mensup
olduklar1 ve bu kiilt kapsaminda gergeklestirilen etkinliklerde basta miizikal
faaliyetler olmak {izere oyun, dans ve kiiltle ilgili ¢esitli durumlarin
canlandirilmasi gibi sanatsal gorevler listlendikleri anlagilmaktadir. Kiilte
dair baz1 etkinliklerde gesitli calgilar icra ettikleri goriiliirken gerek kiilt
gerekse biiyii ve kehanete dair bazi etkinliklerde ise agit tlirine mensup
sOzlii miizigin icracilari olarak yer aldiklar1 goriilmektedir.

Bu gorevlilere dair bilgi veren belgelerde gerek onlara dair kullanilan
ifadeler gerekse de kiilt etkinligi igerisinde iistlendikleri rol ve role iliskin
betimlemeler, Assinnu ve Kurgarrularin mensubu olduklari cinsiyet ve cinsel
kimlik ile giindeme gelmelerine neden olmustur. Bu hususta hadim
(kastrati), escinsel, androjen, aracinsiyetli, hermafrodit (¢ift cinsiyetli),
transseksiiel (cinsiyet degistirmis), travesti, aseksiiel, biseksiiel, erkek kiilt
fahigesi gibi tanimlamalarin yapildig1 bu kiilt gérevlileri, CAD’da “Tanrica
[3tar tarafindan erkekten kadina  doniistiiriilmiis, kadinlastirilmis
miizisyenler” ve “kadin-erkek” tanimlariyla karsimiza ¢ikmaktadir.®

Brigitte Groneberg ve Stephan M. Maul’e gore Assinnu ve Kurgarrular,
trans/-bi-/a/seksiiel bir kimlikle Tanrica Itar kiiltiine ait ritiiellerde kadinsi
gorliinim ve tavirlartyla kiiltte istenen cosku ve havayl yaratmak igin
performans sergileyen kiilt gorevlileridir. Richard A. Henshaw ise bir ¢esit
kiiltsel drama gorevlisi olarak 6zel bir gorevli sinifim1 olusturduklarini, ¢ift
cinsiyet, escinsel, aseksiiel (veya cinsel giigsiiz/iktidarsiz) cinsiyet
kategorilerinden herhangi birine mensup, genel ya da hakim cinsiyet
tammminin (normun) disinda olan “anormal cinsiyetteki” kisiler olduklarini
ifade etmektedir. Gwendolyn Leick, Assinnu ve Kurgarru’yu Tanrica [3tar’m
himayesindeki “belirsiz cinsiyetliler” olarak tanimlamaktadir. Bu iki kiilt
gorevlisine dair “kiilt escinselleri” veya “erkek kiilt fahigeleri” terclimeleri

42 Peled, 2014, s. 293-94; Peled, 2017, s. 31.

43 Sophus Helle “Only in Dress?” Medhodological Concerns Regarding Non-Binary Gender”,
Gender and Metodology in Ancient Near East, 2018, s. 42.

CAD: a2:341-342; CAD: k: 557-558.
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de yapilmig ancak bu duruma Simo Parpola ve Pirjo Lapinkivi kargi ¢ikarak
Assinnu ve Kurgarru’yu “ne escinsel ne de kiilt fahisesi, Itar tapmimi
icindeki kiilt gorevlileri” olarak tanimlamislardir. Parpola ve Lapinkivi’ye
gore bu kiilt gérevlisi, Tanriganin Yer alt1 Diinyasina Inisi mitosuyla ilintili
olarak olusan yas ve kasvet havasini agitlar yakarak ve durumu gercekei
kilmak icin gerekli hallerde aglama, ac1 ¢ekme, cesitli trans héalleri gibi
rollerle bir nevi kiilt drama performansini yerine getirmektedirler. Bu
gorevlilerin kiiltteki cinsiyet rollerinin ise esasinda Tanriganin dogasina 6zgii
ikili cinsiyet yapisina dayandigini ifade etmektedirler. Julia Assante’ye gore
bu kiilt gorevlilerinin biyolojik veya ruhsal/toplumsal cinsiyet farklilig
mevcut olup ikili veya belirsiz cinsiyet Ozelligine sahip olduklan
yadsinamamakla birlikte ona gore ara cinsiyet veya fglincii cinsiyet
kapsamindaki bu gorevliler, Tanricanin insanlarin kaderini ve cinsiyetini
degistirebilme giiciinii veya 6zelligini temsil etmektedir.**

llan Peled de bu hususta Tanriga IStar’m karsit giicleri/ozellikleri ve
karsit iki cinsiyeti bir arada barindiran dogasina vurgu yapmakta Assinnu ve
Kurgarru’yu Tanriga I3tar’in eril ve disil 6zellikleri bir arada barindiran
yoniiyle iliskilendirmektedir. Ona gore her iki karakter, birbirinin karsilikli
yansimasini olusturmakta ve Assinnu, Istar’in disil yanimi; Kurgarru ise eril
yanin1 yansitmaktadir. Peled, bu husustaki verilerin, kiilt performansi
esnasinda Assinnu’nun kadinsi; Kurgarru’nun ise eril 6zellikler tagiyan bir
role isaret ettigini ve Assinnu’nun  “pasif escinsel”  olarak
degerlendirilebilecegini ifade etmektedir.*

Assinnu ve Kurgarrularin, mevcut belgeler 1s1ginda Eski Mezopotamya
dini ve sosyal ritiiellerinde teskil ettikleri yer ve roliin tespiti, ¢alismanin
esasini olusturmaktadir. Ancak bizzat mensubu olduklar1 cinsiyet 6zellikleri
ile giindeme gelen bu gorevlilerin 0Gzelinde cinsiyet olgusunun,
aragtirmacilarca bu gorevlilere atfedilen ifadelerin ve konunun daha iyi
anlagilmasi hususunda cinsiyet ve ilgili kavramlarin ana hatlarnyla
aciklanmasinin yararli olacagi kanaatindeyiz.

Cinsiyet, biyolojik olarak 23 kromozom tagiyan iireme hiicrelerinin XX
(kadin) veya XY (erkek) olma durumuyla olusmaktadir. Bu standart durum,
insanlarin biiylik bolimiini kapsamakla birlikte istisnalar mevcut olup bu
biyolojik standart, her insanda aynmi olamamaktadir. Standart “kadin veya
erkek” cinsiyetlerden birine degil, her ikisine de sahip bu insanlar, “ara
cinsiyetli/cinsiyet gecisli (transgender)/liclincii cinsiyet/belirsiz cinsiyetli”
gibi kavramlarla adlandirilmaktadir. Ara-cinsiyetlilik, standart bir cinsiyet

44 Svard and Nissinen, 1992, s. 374-75.
45 Peled, 2014, s. 283-84.
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ozelligi veya roliine sahip olamama durumunu ifade etmekte ve kendi iginde
pek cok farkli durum ve bigimi barindirmaktadir.4®

Dogustan ara cinsiyetliligin yani sira tarih boyunca pek cok kiiltiir ve
cografyada ¢esitli gerekcelerle erkeklerin cinsel organlari alinarak hadim
etme (kastrati) islemi gerceklestirilmistir. Hadim etme, tarih boyunca savas
esirleri, koleler, harem gorevlileri, miizikal amag¢ gibi nedenlerle g¢oklukla
zorla yapilsa da kisisel talep dogrultusunda -bazi din gorevlileri, cinsiyet
degistirmek isteyenler- goniillii olarak da gergeklesebilmektedir.4’

4 Sevtap Metin-Adem Az-Hakan Ertin, “Kiz mu Oglan mu? Tibbi, Etik ve Hukuki
Yonleriyle Cinsiyet Gelisim Bozuklugu: Geleneksel Derleme”, Tiirkiye Klinikleri Tip Etigi-
Hukuku-Tarihi Dergisi, C. 3, S. 29, 2021, s. 436; Yaprak Engin Ustiin, “Yasamin
Baslangic1 ve Dogum Oncesi Gelisim”, Egitim Psikolojisi, ed. Alim Kaya, Pegem Yay.,
Ankara 2007, s. 38-42-43. Nihal Hatipoglu, “Cinsiyet Gelisim Bozukluguna Genel
Yaklasim”, Cinsiyet Gelisim Bozukluklari, TUD/ Tiirk Uroloji Akademisi Yay., Istanbul
2023, s. 1-6; Cengiz Kara, “Cinsiyet Kromozom Bozukluklarina Bagli Cinsiyet Gelisim
Bozuklugu™, Cinsiyet Gelisim Bozukluklari, TUD/ Tiirk Uroloji Akademisi Yay., Istanbul
2023, s. 15-19;WiliamHaviland, Harald Prins, Dana Walrath, Bunny McBride, Kiiltiirel
Antropoloji, ¢ev. inan Deniz Erguvan Sarioglu, Kakniis Yay., istanbul 2008, s. 294-298;
Aysegiil Aral Altiok, “Kastrato Seslerin Miiziksel Temsildeki Yeri”, Porte Akademik Miizik
ve Dans Arastirmalar: Dergisi, C. 1, S. 1. Istanbul 2010, s. 21: Baz insanlar, her iki
cinsiyetin lireme ve cinsel organlari/kromozomlariyla dogarken bazi insanlarda dis cinsel
organ kadin olmasina ragmen genetik cinsiyet erkek yoniinde gelismekte (Swyer
Sendromu), baz1 insanlar ise biyolojik olarak dogdugu cinsiyete duygusal veya psikolojik
olarak ait olamamaktadir. Ara cinsiyetlilik kapsamindaki biyolojik temelli bazi durumlar,
kromozomlardaki farklilik ve aksakliklardan kaynaklanmakta ve tibbi olarak kromozom
bozuklugu biinyesinde degerlendirilmektedir. Bu durumun en yaygin &rneklerinden biri
Turner Sendromu’dur. XX olan biyolojik bir kadmin eksik bir kromozom gifti ile sadece X
ile diinyaya gelmesi ve disi dis organa sahip olup yumurtalik barindirmamasi nedeniyle
iireme yetisinden yoksun olmasi durumudur. Kromozoma dayali farklilik arz eden baska bir
durum Klinefelter Sendromudur. Biyolojik olarak standart bir erkek yapisma (46 XY)
fazladan bir X kromozomunun eklenmesiyle (47 XXY) olusan sayisal genetik bozukluk
sonucu, normalden kii¢iikk, gelismemis yumurtalar ve diigsiik erkeklik hormonu sentezi
meydana gelmektedir. Ara cinsiyetlilikte kendine 6zgii bir sinifi olusturan kromozoma
dayali durumlardan biri de adin1 Yunan mitolojisindeki bir tanridan alan Hermafrodit -
kadin psédohermafrodit ve erkek psédohermafrodit kullanimi da yaygindir- durumudur. 46
XY standart erkek cinsiyetinde dogan bir kiginin X kromozomunda olusan aksaklik,
erkeklik hormonunun (anrojen) duyarliligimi etkilemekte ve bu durum, androjen duyarsizlik
sendromu (ADS) olarak adlandirilmaktadir. Biyolojik olarak erkek (XY) dogup ADS
barindiran bu kisiler hem kadin hem erkek cinsiyet organlarina sahiptirler ancak ikisi de
tam ve islevsel degildir. Assinnu ve Kurgarrulara da atfedilen kavramlardan olan travesti ve
transseksiiel ise cogu zaman birbiriyle karistirilan kavramlar olup travesti; karst cinsin dig
goriinlisiine blrinme ve kiyafetlerini giyme durumudur. Transseksiiel ise biyolojik
cinsiyetine ait olamayan kisinin kalic1 bir iglemle -ameliyat, hormonal tedavi- baska bir
cinsiyete gegmesi durumu olup bir cinsiyet kimligini ifade etmektedir.

47 Haviland- Prins- Walrath- McBride, 2008, s. 296-298: Altiok, 2010, s. 21
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Konu ile ilgili bilgi veren sahis listeleri, gérevli ve tayin listeleri ile
sozlik listelerinde Assinnu ve Kurgarrularin “kadin-erkek” anlami igeren
logogram ile yazili olmalari, ara cinsiyetlilik durumunun kamiti olmakla
birlikte mevcut belgeler, giinlimiizde pek ¢ok farkli tanimla ifade edilen ara-
cinsiyet siniflarindan hangisine dahil olduklarin1 agiklamamaktadir.

Bu belgelerden “Tanriga Inanna’min Yer altma Inisi” anlatisinda
Kurgarru, Kalti (Kalatur) ve Assinnular, biyolojik cinsiyet standardina ait
gercek kadm ve erkek olmamakla birlikte ayn1 zamanda hem kadin hem de
erkek ozelliklerine sahiptirler. “Ara cinsiyet veya cinsiyet gegcisli” bir
durumun varligin1 goésteren belge, cinsel pratiklerine dair herhangi bir veri
icermedigi icin cinsel yonelimleriyle ilgili bir bilgi edinilememektedir.
Ayrica bu metinde hadim islemine dair de bir kanit bulunmamaktadir. Bu
belgede “ara cinsiyet” kapsaminda olduklari anlagilan s6z konusu
gorevlilerin, hadim, escinsel, hermafrodit gibi siniflardan birine dahil
edilebilecekleri bir veri mevcut degildir.

Tanriga I3tar kiiltiine ait toren ve ritiiellerde anlatida bahsi gegen agitin
icras1 gerek seslendirilen agit gerekse canlandirma yoluyla mitteki duruma
uygun duygu ve act hissinin olusturulmasi, bu gorevlilerce yerine getirilen
miizik, dans, belirli oyun ve durumlarin canlandirilmast ile
gerceklestirilmektedir. SozIlii miizik icraciliginin  yani sira gilinlimiiz
ifadesiyle bir nevi kiiltsel drama veya performans oyunculuguna benzer bu
etkinlikler, kadin goriinimlii erkek (veya ne kadin ne de erkek) olan bu
gorevlilerce gerceklestirilmektedir. Dolayisiyla bu kiilt gorevini ifa etmek
icin bu ozelliklere sahip ara cinsiyetli kisiler se¢ilmis olmalidir.

Ifade edildigi iizere Assinnu ve Kurgarru adl kiilt gérevlilerinin gerek kiilt
etkinlikleri gerekse de cinsiyetlerine dair veri iceren mevcut belgeler, hadim
islemine dair kesin bir kamt icermemektedir. Miizisyen kimliklerinden yola
cikilarak miizikal amag¢ igin gergeklestirilmesi olast hadim isleminin
Mezopotamya’daki gerekgesini de mevcut belgelerle tespit etmek giictiir.
Miizikal amagla gerceklesen hadim etme islemi (erkek cocuklarm ergenlik
donemine girmeden hadim edilmeleri), Hristiyan Dogu Kilisesinin V. yy’da
kilise korolarinda kadin sesini yasaklamasiyla soprano ve mezzosoprano Ses
elde etmek igin kadinlarin yerine erkek gocuklarin korolara alinmasina neden
olmustur. Ancak ¢ocuk sesinin uzun siireli olmamasi ve belirli ses tonlarinda
yetersiz kalmasi ile bu uygulama gergeklesmistir.*®

Mezopotamya miizik sahasinda kadinlarin varligi, kadin sesi elde etmek i¢in
bu uygulamaya ihtiya¢ duyulacak bir durumun olmadigina dair énemli bir veri

48 Altiok, 2010, s. 21
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olusturmakla birlikte kastrati uygulamasiyla birlikte gogiis bolgesinde belirgin
bir bilylime meydana gelmekte ve ses aralig1 genislemektedir. Bir nefeste gok
sayida notayr sOyleyebilme veya bir notayr bir dakikadan daha uzun siire
tutabilme becerisi gelismektedir.*® Buradan hareketle Assinnu ve Kurgarrulara
kastrati isleminin uygulanmasima dair mevcut belgelerde herhangi bir veri
olmamakla birlikte olast uygulamanin gerekcesi, kadin ses tonuna olan
ihtiyactan ziyade ses araliginin genisligi amaglanmis olmalidir.

Assinnu ve Kurgarrularin, Iddin-Dagan A Ilahisi ve Istar- Louvre
[lahisinde belirtilen kiilt etkinligi esnasinda hem kadin hem de erkek
cinsiyetine ait kiyafet ve gerecleri ayn1 anda tasimalari, arastirmacilarca da
ifade edildigi ilizere giinlimiiz cinsiyet tanimlamasinda ve ara cinsiyet
smiflamasinda “travestilik” olgusunu diisiindiirmektedir. Erra Mitosu ile
Inanna ve Ebih  Mitosunda ise Tanrica  I§tar  tarafindan
“degistirilmis/dontistiiriillmiis” olarak ifade edilen bu kiilt gérevlilerinin, ara
cinsiyetli olmalar1 sebebiyle sadece dig goriiniisleriyle mi (travesti) yoksa
kalict biyolojik bir dontistimii (transseksiiel) mii ifade ettigine dair kesin bir
kanit bulunmamaktadir. Arastirmacilarin belgelerdeki
“donistiirilmiis/degistirilmis”  ifadesinden hadim veya transseksiiel
tanimlamasi yapmalarina ragmen s6z konusu ifade disinda, bu gorevlilerin
cinsiyetinin biyolojik olarak degistirildigine dair bir veri bulunmamaktadir.

Assinnu ve Kurgarrularm Tanriga Inanna (Itar) kiiltii ile iliskilerinin bir
boyutunu da tanricanin insanlarin cinsiyetini degistirebilme giicii veya
ozelligi olusturmaktadir. Konu kapsaminda “doniistiiriilmiis” oldugu ifade
edilen gorevliler i¢in yapilan tanimlamanin diginda Akad krali Sargon’un
kizi, rahibe Enheduanna’ya atfedilen “En Genis Yiirekli Hanimefendi”
ilahisinin 120. satirinda da Tanriganin bu 6zelligi: “Bir erkegi bir disiye, bir
disiyi bir erkege doniistirmek senin isindir, Inanna!”*® bigiminde ifade
edilmektedir. Mensubu olduklar1 cinsiyet 6zelligi ile hem kadin hem erkek
cinsiyetine dair ozellikler i¢eren bu kisilerin, Tanriganin bu giictiniin bir
yansimasi veya simgesi olarak kiiltte bulunmus olmalar1 muhtemeldir.

Mevcut belgelerden Tanriga IStar kiiltiinde agit seslendirme, calg icra
etme, dans ve kiilte dair ¢esitli oyunlarin canlandirilmasi gibi sanatsal
etkinliklerle karsimiza ¢ikan Assinnu ve Kurgarru adli gorevlilerin, biiyii ve
kehanet ile iliskisine dair bilgi iceren belgelerden -kahin ve biyliciilerle
birlikte anildiklarin1 gosteren gorevli listeleri, Eski Babil Dénemi’ne ait “aru
am.ma.ir.ra.bi” adli agit metni ve Orta Asur Doénemi’ne ait hastalik
iyilestirmeyle ilgili bir biiyii ritiieline ait metinde- s6z konusu biiyill

49 Altiok, 2010, s. 22.
%0 Peled, 2014, s. 291.
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ritlielinde Assinnu, “agit” performansi ile yer almakta ve seslendirdigi agit
esliginde hastaliga sifa saglanmaya calisildigi goriilmektedir. Bu hususta
belirli bir hiikiim ve genelleme olusturacak yeterlilikte veri olmamakla
birlikte bahsi gecen ritiielde oldugu gibi benzer temaya sahip durumlarda
miizikal rol ve kimlikleriyle yer almis olmalart muhtemeldir.

Konuya dair belgeler arasinda cinsel yonelim veya pratiklerine dair
dolayli veri igeren tek belge, Summa alu serisinin 104. tabletidir. Farkli
statiilere sahip erkeklere dair escinsel iligki ve sonuglarinin ele alindigi
metinde (CT 39 44: 13) Assinnu’nun “pasif escinsel” sinifa dahil edilmesi
miimkiin goriinmektedir.

Ancak pasif escinsel, hadim, aseksiiel gibi tanimlamalar, Assinnu ve
Kurgarru’nun iireme yeteneginin olup olmadigi sorusunu giindeme
getirmektedir ki Nuzi’de ele gegen iki belge, Assinnu’nun ¢ocuk sahibi
oldugunu géstermektedir:®

JEN 7 n0.689 ve JEN 3 n0.260:13 numarali belgeler ayni kisi ile ilgilidir.
JEN 3 n0.260:13’te: “Tehiya, Assinnu Aku-senni’nin oglu, ok ve yay ustast”
ibaresi gegmektedir. Belgede adi gecen Tehiya’nin, Aku-Senni adli bir
Assinnu’nun oglu oldugu belirtilmektedir. Gerek kiilt gérevi ve miizik sinifi
gerekse de cinsiyet 6zellikleri bakimindan Assinnu ve Kurgarru ile baglantili
olan GALA (Kalt)’nin da ¢ocuk sahibi olduguna dair bilgi veren belgeler
mevcuttur. Bu durum séz konusu gorevlilerin hadim, aseksiiel veya escinsel
olma ihtimalini zayiflatmakla birlikte Ilan Peled, soyun devaminin yasamsal
bir gereklilik oldugu Eski Mezopotamya’da evlat edinme yoluyla da ¢ocuk
sahibi olunabilecegini ifade etmektedir.>2

Mevcut belgeler i¢inde Yeni Asur Donemi’ne ait sozliik listelerinde
(a.zinu= pilpili= Assinnu= Kurgarru= arari= kalu'u) Assinnu,
SinniSannu, Kurgarru, Kald ve Pilpild karsiliginda a.ra.ru.u = arari= “erkek
fahige” ifadesi gegmektedir. S6z konusu ifadenin giiniimiizdeki anlamryla
ortiisebilecek herhangi bir veri olmamakla birlikte bu ifadenin o dénem i¢in
neyi veya hangi pratigi ifade ettigi de belirsizlik arz etmektedir.

Caligmanin odagini olusturan Assinnu ve Kurgarru adli kiilt gorevlilerine
dair bilgi veren belgelerin tamami yazili belgelerden olusmaktadir.
Halihazirda konuya dair sadece iki figiiratif eser bulunmaktadir.

Konuya dair ilk figiiratif eser, Ur’da ele gecen Eski Babil Donemi’ne ait
pismis kilden bir kabartmadir. Ara cinsiyetlilik kapsaminda bahsi gegen

51 Svard and Nissinen, 1992, s. 390.
52 peled, 2016, s. 163-64.
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gorevlilerden herhangi birine dair bir tanim veya adlandirma igermemekle
birlikte dikkate deger bir veri olusturan bu pismis kil kabartma, kadin veya
erkek oldugu anlasilmayan bir figiirii resmetmektedir. Figiiriin tist kismi,
belirgin meme yapisi ile bir kadint yansitirken alt kisminda ise erkeklik
organi belirgin olarak goriilmektedir ki bu gorsel, hermafrodit olarak
tanimlanan durumu yansitmaktadir. (bk. Gorsel: 1)%

Ikinci figiiratif eser ise Yeni Babil Dénemi’ne ait Uruk’ta ele gegen bir
kudurrunun iizerindeki kabartmadir. Eski Mezopotamya ikonografisinde sag
ve belirgin sakalin erkeklik sembolii oldugu figiiratif eserlerde sakalsiz tasvir
edilen figiirler GALA (Kall) ya da saray hadimlar1 olarak tanimlanmaktadir.
S6z konusu kudurrunun iizerindeki tasvirde yer alan yazitta Ibni I3tar olarak
tammlanan sakalsiz sahsin Uruk’taki IStar Tapmagma mensup bir GALA
(Kald) oldugu ifade edilmektedir. (bk. Gorsel: 2)**

Ara cinsiyetlilik sira digt bir durum olsa da ender rastlanan bir durum
degildir. Gegmisten giiniimiize ve diinyanin bilinen pek ¢ok kiiltir ve
cografyasinda mevcut olan bu durum, bazi cografyalarda yakin bir tarihe kadar;
bazi cografya ve kiiltlirlerde ise hala kabullenilen ve konusulabilen bir durum
degildir. Ge¢cmiste daha ilkel ve geleneksel yontemlerle ancak XX. yiiz yilin
ortalarindan itibaren tip alanindaki gelismelerin de etkisiyle belirli ekonomik
imkana sahip pek ¢ok ara cinsiyetli kisi, ¢esitli cerrahi iglemler ve hormon
tedavileri ile bu durumu degistirmeye caligmaktadir. Buna karsilik bazi
kiiltiirlerde ve cografyalarda bu durum, toplumsal kabul gérmekte ve saygi ile
kargilanmaktadir ki bu husustaki tutumu, cografya ve kiiltiir belirlemektedir.>®

Eski Mezopotamya’da Assinnu ve Kurgarrulara yonelik toplumsal kabul
veya algiya dair Groneberg ve Maul, her iki cinsiyete ait rol ve dzellikleri bir
arada barindiran bu kiilt gorevlilerinin, kiilt gorevlisi olmalar1 sebebiyle

53 Peled, 2016, s. 163.

%4 Ilan Peled, “Identifying Gender Ambiguity in Text and Artifacts”, Gender and Metodology
in Ancient Near East, 2018, s. 59; Peled, 2016, s. 161.

5 Haviland- Prins- Walrath- McBride, 2008, s. 299: Mesela Amerika kitasindaki pek gok
toplulukta ara-cinsiyetli kapsamindaki kisiler igin toplumsal bir kabul s6z konusudur. Kuzey
Amerika’da Lakota’da kadin gibi giyinen ve hem kadin hem de erkek ruhu tasidigina inanilan
erkekler, kadin olmak isteyen kisi anlaminda “winkte” olarak adlandirilmakta ve bunlarin
iyilestirici giicli olduguna inanilmaktadir. Samoa’da da ara cinsiyetli kisiler ¢ok fazla olup bu
erkekler “kadin gibi” olarak adlandirilmakta ve hem kadin hem de erkek islerini yapabildikleri igin
toplumda ¢ok sayg1 gormektedirler. Ara-cinsiyetlilikte en bilinen 6rneklerden birini Hindistan’daki
“hijra”lar olugturmaktadir. Bu ifade, cinsiyet degistirmis erkekleri, abartili bir bicimde kadin gibi
giyinen hermafroditleri kapsamaktadir. Hijralar, Hindu inancindaki Bahuchara Mata Tanrigasinin
kiiltii kapsamindaki yeni evli ciftleri ve erkek bebekleri kutsama gérevini yerine getirirler hatta bu
isten az miktarda para da kazanmaktadirlar. Ayrica ara-cinsiyet kapsamindaki smiflarm hepsi
yaygm kanmnin aksine escinsel degildir.



Eski Mezopotamya’da iki Kiilt Sanatgisi: Assinnu ve Kurgarru 41

saygin; kiiltteki kendinden ge¢mis, vecd/trans halleri ve hem kadin hem
erkek goriiniimleri sebebiyle de giiliing bir imaja sahip olduklarini ifade
etmektedirler.%

Mevcut belgelerde, Assinnu ve Kurgarrularin toplumsal statii, kabul ve
algisina dair dogrudan bilgi olmamakla birlikte ara cinsiyetlilik
kapsamindaki diger miizisyen ve kiilt gorevlisi olan GALA (Kald) ile ilgili
dolayli referanslar mevcuttur. Isin-Larsa Dénemi’ne ait bir belge grubu
icinde bazi atasozli ve deyimlerde dogurganlik 6zelliginin olmamasi ve
cinsel olarak pasif bir durumu temsil etmesi sebebiyle GALA (Kald)’dan,
giiliing bir figiir olarak alayci bir ifade ile bahsedilmektedir. Bir atasoziinde
oglunu suya atan bir GALA nin “Kent benim gibi insa edilsin! Ulke benim
gibi yasasin!” dedigi rivayet edilir. Bu ifade ile ironik olarak oglu suya atma
imgesiyle kisir oldugu ima edilen GALA (Kala)’nin bu durumunun o sirada
talihsizlik yasayan iilke ile mukayese edildigi goriiliir. Yine baska bir
atasoziinde de “Hanimefendisi Inanna’ya ait olan aniisiiniin uyandirilmamasi
gerektigi” ifade edilmektedir ki GALA (Kald)’'nin cinsel pasifligine
gonderme yapilmaktadir.®’

GALA (Kald)’ya dair atiflar {izerinden ara cinsiyetlilige ve bu
kapsamdaki diger gorevlilere -Assinnu ve Kurgarrular- yonelik bakist
anlamak kismen miimkiin olmaktadir. Bu hususta kanun maddeleri, (Orta
Asur Dénemi Kanunlar1 Tablet A:§19 ve §20)%® Eski Mezopotamya’da kadin
ve erkek olmak iizere iki ayr1 cinsiyet rol ve 6zelliklerinin kabuliine dayanan
“heteronormatif” anlayisin hakim olduguna isaret etmektedir. Nitekim s6z
konusu maddeler, escinsel iliskinin genel kabulii yansitmadigini hatta cezai
yaptirim uygulanan bir fiili ifade ettigini gostermektedir.

Sonug

Eski Mezopotamya uygarliklarina ait mevcut belgeler gerek vokal
gerekse de gesitli ¢algilann icrasi gibi miizikal gorevlerde yer alan Assinnu
ve Kurgarru adli miizisyenlerin, Tanrica IStar kiilti kapsaminda

% Svard and Nissinen, 1992, s. 375.

57 Peled, 2016, s. 158-59.

58 Mebrure Tosun-Kadriye Yalvag, Sumer, Babil, Asur Kanunlari ve Ammi Saduqa Fermani,
TTK, Ankara 2002, s. 24; Martha Roth, Law Collection from Mesopotamia and Asia Minor,
Scholars Press, Atlanta, Georgia 1995, s. 159-160: Orta Asur Kanunlari Tablet A:§ 19: “Eger
bir adam gizli olarak arkadasi hakkinda dedikodu yaparsa soyle diyerek “’onunla devamli
olarak yattilar’’ veya kavga esnasinda baska insanlarin 6niinde sdyle sylerse “seninle ¢ok
defa yattilar, seni suglayacagim” (fakat) delil gosteremezse, ispatlayamazsa, o adama sopayla
50 defa vuracaklar, bir biitiin ay kralin isini yapacak, saginit (veya sakalini) kesecekler ve bir
talent kalay odeyecektir.” Ayni1 kanun metni §20’de ise: Eger bir adam arkadasiyla yatarsa,
onu suglarlar ve ispat ederlerse onunla (baskalar1 da) yatacaklar ve (onu) hadim edeceklerdir.”
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gerceklestirilen etkinliklerde miizikal faaliyetlerin yan1 sira dans, oyun, kiilte
dair gesitli canlandirma ve performanslarla da yer aldiklarini gostermektedir.
Kiiltte gerceklestirdikleri sanatsal faaliyetleri itibariyle bu miizisyenlerin
nitel olarak “kiilt sanatgilar1” bigiminde adlandirilmalart gerekmektedir.

Mevcut belgelerin  biiyiikk bollimiinde birlikte amilan bu iki kiilt
gorevlisinin, hem kiiltte iistlendikleri gorev ve dahil edildikleri miizikal
kategori hem de cinsiyetlerine dair yapilan atif ve tamimlamalar, GALA
(Kald) ile baglantili olduklarini géstermektedir. Bu baglanti, onlara dair bilgi
veren belgelerdeki diger verilerin yani sira sozlii miizikal icrada “agit” tiirii
ile iligkilerini ortaya koymaktadir.

Eski Mezopotamya inan¢ organizasyonu ve miizik kiltiirinde
iistlendikleri rol ve gorev tanimlar1 kadar onlara dair tiim belgelerde bizzat
cinsiyetleriyle tanimlanmalari, sosyal, kiiltiirel ve dinsel kimlikleri kadar
cinsel kimliklerinin de iizerinde durulmasimi gerektirmistir. Giiniimiizde
blinyesinde pek c¢ok farkli durumu ve oOzelligi barindirdigi anlagilan
“cinsiyet” olgusuna dair pek ¢ok tanim, bu kiilt gorevlileri igin de
kullanilmistir.  Meveut  veriler, “ara cinsiyet”e mensup olduklarini
gostermekle birlikte bu kapsamda var olan ¢ogu tanimin, belgelerde gecen
betimleme ve ifadeleri karsilayacak kesinlikte olmadigini, belgelerin, bazi
tanimlarin yapilabilmesi i¢in gerekli ve yeterli veriyi icermedigini
gostermektedir.

Mevcut belgelerden, Assinnu ve Kurgarrularin ilgili kiilt ve térenlere dair
gorevlere dahil edilmelerinde; miizik, dans, oyun, kiilte dair rol ve
canlandirmalar gibi etkinlikleri gerceklestirebilecek sanatsal yetenek ve
donanimin yani sira sahip olduklari cinsiyet rol ve Ozelliklerinin de etkili
oldugunu séylemek miimkiindiir.
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EKLER
Gorsel: 1

Ur’da ele gegen Eski Babil Donemine ait pismis toprak kabartma. Figiiriin tist kismi
kadin, alt kismi ise erkegi yansitmaktadir. Herhangi bir tanim veya agiklama igermemekle
birlikte “hermafrodit” durumunu yansittig1 goriilmektedir.>®

Gorsel: 2

Uruk’ta ele gegen Yeni Babil Dénemine ait kudurru. Uzerindeki yazitta Ibni-Istar olarak
tamimlanan sakalsiz figiiriin Uruk’taki I$tar tapmagina mensup agit rahibi GALA (Kalf)
oldugu &grenilmektedir.5°

% Peled, 2016, s. 163.
60 Peled, 20186, s.161.
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Eski Mezopotamya ¢ivi yazili kaynaklarinda, dikkat ¢eken ve spesifik metinlerden
biri, tanrt Marduk’un tutsakligini konu alan metindir. Metin, Yeni Asur Donemine
aittir ve iki farkli versiyondan olusmaktadir. Metin her iki versiyonunda, icerik
agisindan  dinamik bir yapr yoktur. Metnindeki konular arasindaki gegis,
baglantisizdir. Metin genel olarak tanri Marduk’un tutsakligini konu almaktadir.
Marduk, kendi tapinaginda esir tutulmaktadir. Esaretinin nedeninin agiklanmadigi
metinde, Marduk, Asur’un c¢ikarlarini goézetip korudugunu ifade etmektedir.
Tapinaginda esir tutuldugu esnada kag¢maya c¢alisan tanri, kendi muhafizlar
tarafindan darp edilip Asur’'un énde gelen tanrilarimin huzurunda masumiyetini dile
getirmekte ve yasamak igin onlardan izin istemektedir. Marduk 'un masumiyeti, nehir
ordali ile saglanmaktadwr. Marduku, tanrt ASSUr yargilanmigtir. Yargilanan tanvinin
metindeki akibeti, belirsizdir. Metne gére, bu tutsaklik Babil’de Akitu Festivalinin
kutlandigi zaman meydana gelmistir. Bu nedenle Babil’deki Akitu Festivalinde
okunacak FEniima Elis’in konusunun da Marduk’'un tutsakligr olmasi gerektigi,
metinde ifade edilmektedir. Metin, tanr Marduk’a ve dolayisiyla Babil’e karsi, Asur
ve tanrt ASSUr’un giictiniin vurgulandigi bir metindir. Tanri Marduk 'un dramatize
edilen stkintilary, tarihsel bir gercekligin metaforik yorumudur. Caliymamiz, metnin,
metaforik yoniine deginerek, siyasi bir iistiinliigiin teolojik bir zeminde aktarimasini
degerlendirmesini amaglamaktadir.

Anahtar Kelimeler: Marduk, Asur, nehir ordali, tanri-zapti, Eski Mezopotamya
Abstract

One of the distinctive and specific texts in the cuneiform literature of ancient
Mesopotamia is the text about the captivity of the god Marduk. The text originates
from the Neo-Assyrian period and consist of two distinct versions. In both versions of
the texts, there is no dynamic structure in terms of content. The transition between
the subjects in the texts is disconnected. The texts is generally about the captivity of

* Dr., karakozkubraa@gmail.com; ORCID: 0000-0003-3624-0332; Istanbul-Tiirkiye.
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the Marduk. Marduk is being held captive in his own temple. In the text, in which the
reason for his captivity is not explained, Marduk expresses that he looks after and
protects the interests of Assyria. The god who tried to escape while being held captive
in his temple, was beaten by his own guards and expressed his innocence in the
presence of the foremost gods of Assyria and asked their permission to live. Marduk’s
innocence is ensured by the river ordeal. The god Marduk was judged by the god
Assur. The fate of the judged god is unclear in the text. According to the text, this
captivity coincided with the celebration of the Festival of Akitu in Babylon. For this
reason, it is stated in the text that the subject of Eniama Elis to be recited at the Akitu
Festival in Babylon should be the captivity of Marduk. The text emphasises the power
of Assyria and the god Assur against the god Marduk so thus Babylon. The dramatised
distress of the god Marduk is a metaphorical interpretation of a historical reality. By
addressing the metaphorical aspect of the text, our study aims to evaluate the transfer
of a political superiority on a theological ground.

Keywords: Marduk, Assur, river ordeal, godnapping, Ancient Mesopotamia.

1. Giris

Bir toplumun devamliliginmi saglayabilmesi igin belirli unsurlara ihtiyag
vardir. Degerler, inamiglar ve Kkiiltiirel 6geler gibi faktorler, toplumsal
biitiinliigiin korunmasinda yardimeci olur. Toplumsal diizen ise kendiliginden
olusmaz ve bigimlendirilmez!. Oncelikle toplum, farkli yas gruplarindaki
bireylerin benzer inang, kurum ve gelenege dayanan, bir araya gelmesiyle
olugan ve genel olarak tiim oplluluklar arasindaki birligi ifade eden bir
kavramdir?. Toplumsal yapinin temel unsurlari, degerler, statiiler ve alt
gruplardan ibarettir. Sosyo-kiiltiirel degerler, onceki kusaklarin davraniglairm
nesilden nesile aktaran ve boylelikle toplum yapinin birey-biitiin olusumunu
hazirlayan énemli unsurlardir’. Fiziki ve dogal ihtiyaglarm karsilanmast,
nesillerin devamlilig1 i¢in hayati bir 6nem tagirken, ayn1 zamanda ortak deger
ve vyargilar da toplumun devamhhgmi etkilemektedir®. Toplumun
devamliligini saglayan faktorler, tarihsel siire¢ boyunca i¢ ve dis dinamiklerle
etkilesim halinde olan ve degisime acik olan unsurlardir. Bu unsurlar arasinda
din, dil, inang, kiiltiir, 6nemli olay ve giinler, ritiieller, festivaller, toplumdal
hafizada yer edinen mekan ve kisiler, kurumlar yer alir. Bu unsurlar, bireyleri
sosyal degerler ve tabulara baglayarak toplumsal yapiy biitiinlestirmektedir.

L Ozer Ozankaya, “Ulusal Toplumun ve Ulusal Kiiltiiriin Kurucu Ogeleri”, Atatiirk Yolu Dergisi
3,S.10,1991,s. 1-2.

2 Hilmi Ziya Ulken, Sosyoloji Sozliigii, Milli Egitim Bakanlig Yay., Istanbul 1969, s. 292.

3 Serkan Giizel “Sosyal Yap1 ve Toplumsal Yapi Bileskesinde Sosyo-Kiiltiirel Yapt Kavrami”,
Sosyoloji Konferanslari, S. 34, 2006, s. 89.

4 Faruk Sinanoglu, “Toplumsal Yapmm Olusumu: Bilim, Din ve Toplum Arasindaki fliskiler”
Indnii Universitesi Uluslararasi Sosyal Bilimler Dergisi, C. 4, S. 2, 2015, s. 215-216.
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Durkheim’e gore, insanin biyolojik biitiinselliginin disinda, toplumsal bir
gercekligi mevcuttur. Bu, bireyin doga, diinya ve yasamla ilgili her seyi bir
baglamda degerlendirmesine olanak saglayan, gegmisten giiniimiize gelen
toplumsal yasamla birlikte gelisen zihnin, sekil ve ortak yasamini miimkiin
kilan bir anlayis ortakhigiyla gergeklesmektedir®. Bireyin zihinsel isleyisini
etkileyen bilingdis1 zihinsel mekanizmalar, nesiller boyunca siiregelen
gelenek ve torenler sayesinde dinsel, geleneksel, mitolojik kiiltiirlerin anlam
ve ruhsal yasama sekil vermesiyle gerceklik saglayarak birey ve toplumun
zihnini canli tutmaktadir®,

Toplumun zihnini canli tutmak adina, uygulamalarin her agamasi,
hatirlama ve hatirlatma siirecini icermektedir. Sosyal gruplarin veya toplumun
biitiinliigii adina ortak bir caba sarf edildiginde, baslangicin hafizada canl
tutulmast onem arz etmektedir. Baslangi¢, zamansal diizenin siirekliligini
disariya tastyan ve zamansallik dizisini etkileyen unsurlardir’. Bu durum,
canli ve dinamik bir toplumsal hafizaya neden olur. Toplumsal hafiza,
bilgilerin ve deneyimlerin yeniden yapilanma siirecidir®. Toplumsal hafizanmn,
bellegin uydugu yine kendisidir. Otorite, toplumsal hafizada siirekli olarak
pekistirilir. Diisinceler de gruplarda ozerktir ve referansi yine kendi
kriterlerine dayanmaktadir.

Referanslar, belirli giinlerde kutlanan festivaller, anma torenleri,
kahramanlar, kiiltler, mitoslar, mekan ve tarihlerle ortaya g¢ikmaktadir.
Toplumun temel hafizasinin canli kalmasi, toplumun hayati devamliligi
acgisindan oldukca kritiktir. Assmann, toplumsal hafizanin korunmasinda
tekrarin 6nemli bir rol oynadigin1 vurgulamaktadir. Tekrarlanan olaylar ve
degerler, bireylere aktarilarak hatirlanmasi temel alinir. Bu sekilde, kiiltiirel
bir olgunun toplum ve toplum tarihinden silinmesinin engellendigini
aktarmaktadir®. Tarihsel hafiza, Halbwasch’a gore, hafizanin tasiyici bireyle
iligkili oldugunu aktarmaktadir. Bireye ait olan hafiza ise toplumsal diizey ile
belirlenebilmektedir'®. Toplumsal hafizanin iiriinii olan gelenek, toplumu
olusturan bireyler tarafindan anlamlandirilir. Bireyler, gelenegi yeniden
yorumlayarak ve gecmigle baglanti kurarak, toplumdaki ‘ben’liklerini
olustururlar. Bu siirecte, semboller ve aktarimlar 6nemli rol oynamaktadlrll.

5 Emile Durkheim, Toplumsal Is Bolimii, cev. Ozer Ozankaya, Cem Yaymevi, [zmir 2014, s. 41.
6 Sigmund Freud, Totem ve Tabu, cev. Zehra Yilmazer, Tiirkiye Is Bankas1 Yay., Istanbul 2020,
s. 169-170.

7 Paul Conneton, How Societies Remember, Cambridge University Press, Cambridge 2009, s. 6-7.

8 Connerton, 2009, s. 13.

9 Jan Assmann, Kiiltiirel Bellek, gev. Ayse Tekin, Ayrnt1 Yay., Istanbul 2001, s. 25.

10 Maurice Halbwachs, On Collective Memory, Chicago University Press, Chicago 1992, s. 22-23.
11 Mustafa Aksoy, “Semboller ve Damgalar Neyi Anlatir ”, 2023 Dergisi, S. 82, 2008, s. 40.
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Bu sembol ve aktarimlar, toplumsal diizenin kurucusu ve giivencesi olan
merkezi iktidar tarafindan saglanir. Bellegin canli kalmasi i¢in biitiinliigiin
degismemesi ve siirekliligini korumasi1 gerekmektedir.

Bloch, hafiza aktariminin toplumun dirligi konusunda hayati fonksiyona
sahip oldugundan bahsetmektedir. Ona gore, oOzellikle toplumun geng
bireyleri, yaslilar ya da merkezi otorite tarafindan yapildigini aktarmaktadir.
Her yeni zihnin sekillenmesinde aym1 zamanda bir geriye doniis s6z
konusudur. Hafiza aktarma, geleneksellige onemli katki saglamakla beraber
ayni zamanda ondan beslenmektedir. Anlatilar, glindelik hayat i¢in bir etkinlik
olmakla beraber eylemin karakterlesmesi ve toplum hafizasinin 6rnegidir.
Ozellikle ritiiel, téren ve festivallerde bedensel uygulamalar gegmise dair
gorilinti, bilgilerin ritiiellesmesiyle sekillenip siirdiirilmektedir®?.

Bu bellegin canli kalmasi, tarih boyunca toplumlarin ve kralliklarin 6nem
verdigi konulardan biri olmustur. Eskicag’da kralliklar ve toplumun dirligi
ritiieller, kiiltler, festivaller ve mitoslar gibi unsurlar ile saglanirdi. Ritiiel ve
mitoslar, toplumun devamlilifi, diizeni gibi islevsel yonleriyle, politik bir
kaygi da tagimaktadir. Kimi zaman toplumda dogal nedenlerle kutlanan
ritiieller ve festivaller de zamanla politiklesmistirl3. Gliciin sistematik bir
bigimde dagildigr siyasi baglamda ritiieller, bilissel egzersiz olarak
politiklesmektedir. Ozellikle imparatorluk biinyesinde sembolik hareket ve
torenler; toplum acisindan kolaylikla okunabilen metinlerdir. Bu ritiiel
formlari, sembolik temsilin ileri gotiriilmesidir. Ritiielin icad1 hem genel bir
sorun hem de geleneksel toplumlarda ilgi uyandiran bir olgudur.

Bu ugraslar, belirli bir sembolik sermayeye yapilan zaman ve beceri
yatinnmini temsil eder. En etkili sembolik giiclere sahip nesneler, sahiplerinin
dogasinda bulunan nitelikleri agikca gostererek, sahiplenilmeleri igin gerekli
kaliteyi yansitmaktadir. Ciinkii sahip olunna seyin bazi yonleri, edinildigi
gecmisle dogrudan iligkilidir. Eski¢ag’da ozellikle sehirlerin kurucular1 ve
yaraticilart olan tanrilar, tanrilar etrafinda gelisen mitler, ritiieller ve kiiltler,
bu edinim siirecinin devamliligin1 saglamaktadir. Ritiieller ve mitoslar,
kokenlerine bakilmaksizin degisime acik olmustur. Bu diislince torensel
hareketlilik ve sozlii inang aktarimi, toplumsal bellegin unutturulmasi ya da
degistirilmesi amaciyla bazen politik kaygilara maruz kalmigtir. Toplumu
kutsal nitelendiren giigler arasindaki iliskiyi diizenleyen yapisi mitolojiyi de
bir ideoloji yapmaktadir'®,

12 Connerton, 2009, s. 39-40.
13 Connerton, 2009, s. 47-51.
14 Fuzuli Bayat, Mitolojiye Giris, Otiiken Nesriyat, Istanbul 2007, s. 4.
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Mitos, soylemlerin, kendi kriterinde bilingli bir sekilde bigimlenerek, hayati
anlama ve hayati anlamlandirma gayesinin geleneksellesmis iirtinleridir'®.
Normatif isleve sahip mitoslar, insan ve toplumun diisiincel temellerini
yansitmaktadir.’® Mitos gibi sdylemler, sosyo-kiiltiirel ve politik normlar
icermektedir. Eskicag’da toplumlarm diisiince ve normlart sozler araciligiyla
paylasilirdi. S6ylem, gelenek ve inangla etkilesim halindeydi. Dolayisiyla mitoslar,
geleneksel otoriteyle bigimlenen kaliplara sahiptir'’. Eskicag’da, mitoslarm bir
kismu, her ne kadar edebi igerikli olsalar da krali ideoloji igermektedir. Yazili
kaynaklarin neredeyse tamami, krallik biinyesindeki katipler tarafindan
yazilmaktaydi. Bu, krallik ideolojinin metinlere ge¢mesine neden olmustur.
Mitoslar, tarihsel retorik metinler olmakla beraber gergek dis1 ve pozitivist bir
politik kavram benimsemistir. Oncelikle mitos, politika dis1 bir kapsamda degildir.
Politika, geleneksel otoritenin, din, ritiiel, tdren, sanat ve mitoslarin soyut, sosyal,
politik ve ekonominin somut yapilarini karakterize etmektedir. Hegel’e gore, bu
durum devletin tanrilagtirilmasidir. Mitoslar, sdylencenin patolojik varligma
yonelik anlamlandirma girisimidir. Bu agidan mitoslar, diisiinsel, sanatsal ve
ahlaksal giiclerle denetim altina alinan zararsiz anlatilardir. Bu nedenle mitoslar,
modern politikada manipiilasyona agiktir. Normatif agidan bir degerlendirmeye
konu edinen her zaman ve her yerde insan zihninin irrasyonel ve siddete egimli
yonlerini de igeren genellemeyi barindirmaktadir'®,

Geleneksel otoriter yonetimlerde, kurallar, térenler, festivaller ve ritiieller
nesilden nesile sdylemler ve uygulamalarla aktarilirdi. S6zIi aktarimin oldugu
toplumlar, normatif agidan daha iyi kontrol edilirdi. Mitoslar, térenler ve
festivaller gibi toplumu ilgilendiren alanlarda anlatildiginda ise mitos,
bireylerde direktif saglamaktaydi. Bu agidan, mitoslarin her ne kadar geligim
stireci anlam arama iizerine oldugu aktarilsa da iglevsel agidan politik bir arka
plana sahip, normatif metinlerdir. Amaca hizmet etmesinden dolay, tarih
boyunca mitoslar, ¢esitli nedenlere bagli olarak degistirilmistir.

Eski Mezopotamya’da, krallar, kendi otoritelerini iktidarda bulunan sehir
tanrilarindan almaktaydllg. Kent-krallik-din  iliskisinde, Eski¢cag’da
kralliklarin kurucu tanrilarinin yer aldigi soylem ve eylemler tarih boyunca

15 Eliade, Mitlerin Ozellikleri, ev. Sema Rifat, Om Yayinevi, Istanbul 2001, s. 20-22.

16 Giiven Arif Sargm, “Myth, Ideology, and Hegomony: The Political Syntax of American
Enviromental Design Tradition”, METU JFA, C. 17, S. 1-2, 1997, s. 27; Barig Coban-Zeynep
Ozarslan, Soylem ve Ideoloji: Mitoloji, Din ve Ideoloji, Su Yayinevi, Istanbul 2003, s. 261.

17 Martin Nilsson, The Mycenaean Origin of Greek Mythology, University of California Press,
California 1932, s. 122-123.

18 Ernst Cassirer, Devlet Efsanesi, cev. Necla Arat, Remzi Kitapevi, Istanbul 1984, s. 299.

19 Okay Peksen, “Babil Krallarmin Siyasi Mesrulastirma Aract: Tanrt Marduk”,
Kahramanmarasg Siitgti Imam Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, C. 14, 2. 1, 2017, s. 105.
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kendi i¢ dinamikleri yahut dis etkenlere bagl olarak degismistir. Ozellikle
rekabetin yogun bigimde yasandigi Mezopotamya’da sdylemler, eylemlerin
sonucu ya da eyleme bagli farkliliklara sahip olmustur. Eskicag’da toplumsal
bellegin birlestirici roliinde geleneksel sdylemler, mevcut iktidarin tanrisal
sOylemleriyle 6n plana ¢ikmigtir. Peksen’in de belirttigi gibi, toplumun
sekillenmesinde onemli rolii olan tanrilar, toplumun devletlesme siirecinde
toplumsal agidan birlestirici rol oynamustir®®.

Bu sehir tanrilari, neredeyse her Mezopotamya kentinde goriilmektedir. Bu
tanrilar, c¢esitli mitoslara konu olmustur. Genellikle kahramanlik ve
ultihiyetleri mitoslarda 6n plana ¢ikmaktadir. Fakat bazi mitoslarda, tanrinin
alisilagelmis anlatilarin igerisinde oldugu goriinmektedir. Bu mitoslar spesifik
olmakla beraber bir amaca hizmet etmektedir. Marduk’un Ordali?, bu
metinlerden biridir.

2. Marduk Ordali/ Esareti

Marduk Ordali, Marduk’un Esareti adiyla da bilinen bir mitolojik
kompozisyondur. Asurologlar tarafindan en ¢ok degerlendirilen metinlerden
biridir. Temelde iki versiyondan olusmaktadir?®. Bu iki versiyon ¢ok sayida
tablet fragmani igermektedir. Tabletlerin bir kismi Asur’dan, bir kismi
Ninova’dan ve bir de Kalhu’dan ele ge¢mistir®, Babil’in yagmalanmasinin
teolojik bir karsilig1 olma ihtimali oldukga yiiksek olan kompozisyon, MO 698
ila 612 yillarina tarihlenmektedir. Metne dair en son tarih ise MO 612 yili,
yani Ninova’mn yikildig1 tarihtir?®,

Her iki versiyonun kolofon kisimlarinda, kompozisyona dair anlatilarin dilden
dile dolasmasina yonelik talimat verilmistir. Metin, duyduklarim, bildiklerini
bagkalarina aktarmayan kisilere yonelik lanetler yagdiran bir kinama formiilii
icermektedir. Lanetleme kisimlarinin isleyisi, bilginin aktarilmasinin zorunlulugu
metni tipki Erra Destant ve Entima Eli§ gibi genis alanlara aktarilmasi igin
tasarlandigini gostermektedir®®. Metnin yayilmasini istemek, asli sdylemin kabul
edilmesinin istendigi anlamma gelmektedir. Marduk ordalini konu alan metin,

20 peksen, 2017, s. 108.

21 Nehir ordali, bir sug ile itham edilen kisinin yargilanmasinin nehir tanrisina birakildig eski
bir uygulamadir. Bk. Faruk Akyiiz, “Asur Belgelerinde Nehir Ordali”, OANNES — Uluslararas:
Eskicag Tarihi Arastirmalar: Dergisi, C. 2, S. 2, 2020, s. 166.

22 Alasdair Livingstone, Mystical and Mythological Explanatory Works of Assyrian and
Babylonian Scholars, Oxford University Press, Oxford 1986, s. 205-206.

2 Tikva Frymer Kensky, “The Tribulations of Marduk the So-Called ‘Marduk Ordeal Text’”,
Journal of the American Oriental Society, S. 103, 1983, s. 132-133.

24 Livingstone, 1986, s. 222,

%5 Frymer-Kensky, 1983, s. 131.
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diger mitoslardan farkli olarak ise Mezopotamya’'nin en bilinen tanrilarmdan
birinin i¢ine distigii asagilayict durumu igermektedir.

Metnin iki versiyonu bulunmaktadir. Bunlar, Ninova’da bulunan Akadca
Ninova versiyonu?® ile Asur’da bulunan Asur versiyonudur?’. Ayrica Kalhu’da
bulunan CTN 2 268, Akadca metin de yer almaktadir. Fakat bu metin,
kompozisyona dahil edilmemistir. Metinlerin tamami Yeni Asur Donemi
metinleridir. Ninova versiyonundan farkli olarak Asur versiyonu hem kiilt hem
de mitoloji metnidir’®. Metinlerdeki anlati, sabittir, benzer ifadeler
icermektedir. Metinlerdeki olaylarin siralamasinda da farkliliklar azdir.
Aktarilan olaylarda, mekéansal agidan bir dinamiklik s6z konusu degildir.
Metindeki olay sirkiilasyonu duragandir. Metindeki figiirlerin rolii ise
muglaktir, tanrilarin roli, islevsel agidan tam anlamiyla belirtilmemistir. Her iki
versiyonda da gecisler arasinda kopukluklar mevcuttur. Bu nedenle mitos,
birka¢ farkli anlatinin bir araya getirildigi ve icerisinde baska mitoslarin da
referans edildigi bir anlatidir. Metin, Babil’in Asur tarafindan ele gegirilmesinin
ardindan yazilmis olmalidir, bu da metni kismen bir propaganda yapmaktadir®,

Metin fragmanlar1 Asurologlar tarafindan degerlendirilmistir. VAT 9555
numarali metin ilk kez Zimmern tarafindan ele alinmis, yorumlanmustir.
Zimmern, s6z konusu metnin, tanr1t Marduk’un 6liimii ve ardindan dirilisiyle
ilgili oldugunu éne siirmiistiir®®. Yazar, Marduk’un 6liim ve dirilisini, metnin
Akitu festivalinde okunmasi gibi temellerden yola ¢ikarak Mesih’in 6liim ve
diriligiyle karsilagtirmistir>?. Metinler arasinda bir benzerlik kuran yazar,

2% Metinlerin transkripsiyon ve terciimesi Livingstone, 1986 ve Oracc’tan alinmistir. Metin, BM
134503 + BM 134504 + Sm 1903 + K 7979 + K 6330 + 6359 + 9138 numaral: tabletlerden
olugsmaktadir. Calismada bahsedilen derleme, Oracc’ta SAA 03-035 koduyla portale
eklenmistir. (http://oracc.org/saao/P336245/) Ayrica CDLI’de P336245 kiinye numarastyla yer
alan metne dair bilgilerden yararlanilmigtir. Bk. “MMEW 242 giris (No. P336245). (9 Eyliil
2023). Cuneiform Digital Library Initiative (CDLI). https:/cdli.ucla.edu/P336245 (Calisma
2006 yilinda yaymnlanmustir).

27 Metinlerin transkrpsiyon ve terciimesi, Livingstone, 1986 ve Oracc’tan alinmustir. Metin,
VAT 09538+ VAT 09555 numarali tabletlerden olusmaktadir. Calismada yararlanilan metin,
Oracc’ta yer alan calisma SAA 03-034 numarasiyla portalin biinyesine kaydedilmistir
(http://oracc.org/saao/Q009250/). Ayrica CDLI’de eser P336230 kiinye numarasiyla yer
almaktadir (“KAR 143 Girisi.” (2006) 2023. Cuneiform Digital Library Initiative (CDLI). 7
Agustos 2023. https://cdli.ucla.edu/P336230).

28 Amar Annus, “The Marduk Ordeal and Two Babylonian Omens”, NABU, S. 4, 2010, s. 103.
2 Joanna Téyradnvuori, “Trial by Water throught the Ages”, Studia Antiqua et Archaeologica,
27,S.2,2021, s. 315.

30 |chiro Nakata, “Problems of the Babylonian Akitu Festival”, JANES, C. 1, S. 1, 1968, s. 43.
31 Kanonik Incillere gore, Isa, sonradan ¢ile haftasi olarak adlandirilan Fisth-Mayasiz
festivallerinin kutlandig1 ilkbaharda, bir esek iizerinde Kudiis’e girmistir. Kudiis’te insanlar
kendisini kral olarak selamlamigtir. Mayasiz bayrami, Yahudilerin kdlelikten kurtulmalar


http://oracc.org/saao/P336245/
http://oracc.org/saao/Q009250/
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Monoteist literatiiriinde yer alan anlatida, bahsi gegen Mezopotamya metninin
etkisinin yer aldigini 6ne slirmistiir.

Langdon ise Zimmern gibi tanrimin 6liip dirildigini savunan bir ¢alisma
yay1nlam1§t1r32. Isa’nin cilesi ile Marduk’un basina gelenlerin zaman ve olay
orgiisii agisindan benzer oldugunu iddia etmistir. Pallis de Akttu festivalinden
yola c¢ikarak tanrinin Oliimii, ardindan gelen agit ve dirilmesindeki
paralelliklere dikkat ¢ekmistir. Bu icerikten dolayr Marduk’un, oliip
dirildigini ifade etmistir. Pallis metinde, tanrinin yeniden dirilmesinden
kaynakli bir mutlulugun yer aldigini ifade etmistir>>. Bu hipotezlerden dolay1
metin Isa’min tutkusu, cilesi kompozisyonuna benzer bi¢cimde Marduk’un
cilesi, siavi olarak adlandirilmistir.

Metin oldukea tartismalidir. Marduk ordali ve Isa’ni ¢ilesi anlatilarinda,
benzerlikler yer almasina ragmen iki metnin birbirine paralel olmadig1 da
savunulmustur. Bu benzetmelere ilk karsi ¢ikanlardan biri Jensen’dir. Jensen,
metinde, tanrinin Olimiinden agik¢a bahsedilmediginden yola ¢ikarak,
tanrinin sorgusuz esir alindigi, metnin de onun tutsakligini anlattigini 6ne
siirmiistiir®. Isa’nin Sykiisiiyle paralellikler olmasina ragmen bu metinde
Marduk’un 6lmedigini savunmustur.

Soden, kompozisyonun Asur versiyonlarini yorumlayarak bir diizenle
yapmustir. Yaptigi diizenlemede, tanrinin herhangibir 6lim ve dirilis olayi
deneyimlemedigini belirtmistir>. Metnin, Marduk’un 6liimii ile ilgili degil,
Babil’in yikilmasiyla iligkili oldugunu 6ne stirmiistiir. Marduk’un burada Babil
kentini temsil ettiini dolayisiyla kendi tutsakliginin da Babil’in Asurlular
tarafindan ele gegirilmesi olarak yorumlamustir. Liagre-Bohl ise metnin,
Marduk’un tutuklulugu ile ilgili oldugunu 6ne stirmiigtiir. Metinde, tanrinin

anisina kutlandigr igin siyasi gegmisi olan 15-21 Nisan arasinda kutlanan bir bayramdir.
Ardindan Isa, Kudiis’te mabedinde iken, havarileri tarafindan kendisine kumpas kurulmustur.
Mabette, bizzat mabedin muhafizlar1 tarafindan yakalanip Sanhedrin meclisine ve kurul
iiyelerinin huzurunda yargilanmistir. Yahudiler tarafindan Mesih, Romalilar tarafindan ise
Yahudi krali olma iddiast nedeniyle Roma Valisi Pontus Pilatus tarafindan ¢armiha gerilerek
oldiiriilme cezas1 verilir. Mabette bir siire tutulan Isa, carmiha gerilir. Oliimiiniin {igiincii
giiniinde ise dirilerek gége yiikselmistir (Markos, 11-15; Yuhanna, 11-19).

%2 Livingstone, 1983, s. 205-206.

33 Svend Aage Pallis, The Babylonian Akitu Festival, Hovedkommissionaer, Kebenhavn 1926,
s. 43, 203.

34 P, Jensen, “Bel im Kerker und Jesus im Grabe” Orientalistische Literaturzeitung, C. 27, S.1,
1924, s. 288.

%5 Wolfram von Soden, “Gibt es ein Zeugnis dafiir, daB die Babylonier an die
Wiederauferstehung Marduks geglaubt haben?”, Zeitschrift fiir Assyriologie und
vorderasiatische Archdologie, S. 51, 1955, s. 145.
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olimii ile ilgili bilgi verilmedigini yalmzca tutsakliginin konu alindigim
belirtmistir. Liagre-Bohl’a gore tanrinin tutuldugu mekan da oliiler diyar1yd136.

Jacobsen, metindeki bazi noktalara dikkat ¢cekmektedir. Bunlar, Babil’in
Akitu festivalinde yasanan olaylarin, Marduk’un tanr1 AsSur’a ihaneti ve bu
nedenle Asurlular tarafindan yargilanmasi olaylaridir. Metni agikea,
Marduk’un tanr1 ASSur’a ve Asur kralligina boyun egmesi olarak
degerlendirmistir. Metni, Marduk’un maglubiyetini iceren, Babil’in yikiminin
metaforik olarak anlatildig1 bir mitos olarak degerlendirmistir37. Marduk’un
olimii ya da tutsakligimi ifade eden kisimlarin, Babil’in Asur egemenligi
altindaki siireci olarak degerlendirmistir.

Metinde agikg¢a goriilen tanr1 ASSur’un Marduk’a kars1 iistiinligiinii Frymer
Kensky farkli degerlendirmistir. Yazara gore, Marduk heykeli Asurlular
tarafindan ele gecirilmistir. Bu durumun Asur’a yarattig {istiinliige, muhtemelen
Asarhaddon’un oglu Samas-§uma-ukin tarafindan son verilmistir. Samag-Suma-
ukin, heykeli Babil’e geri iade ederek tanriy1 kiiltiine geri kazandirmustir. Nitekim
kral, tipki birgok Mezopotamya krali gibi kendi mesruiyetini ve topraklar
tizerindekii hakimiyetini giliclendirmek admna dini destek almlst1r38. Frymer
Kensky de bu geri doniis sonrasinda heykelin dolayisiyla Marduk’un Akitu
Festivaline yeniden dahil edildigini ne siirmektedir®.

Annus, metnin, Babil torensel kehanet metinleriyle benzerlik gosterdigini
belirtmistir. Annus’a gore, metinde bahsedilen ordal, aslinda téren i¢in tanrinin
heykelinin tagmmasini ve teknenin Akitu’ya giderken alabora olmasim
anlatmaktadir*®. Metinde tam anlamiyla bir ordalden bahsedilmedigini ifade
etmektedir. Bu durumda, anlatinin aslinda heykelin, Marduk’un Tiamat’a kars1
yillik savasinin nasil yorumlandigina dair zorlu bir smavdan gectigini 6ne
stirmiistiir. Bu degisiklikler arasinda, Marduk’un zaferinin artik anlik bir balar1
olarak degil, daha ziyade Marduk’un hapsedilmesini takiben uzun siiren bir
savasin sonucu olarak goriilmesi de vardir*'.

Arastirmacilarin farkli goriislere sahip olmasi, mitosun igerigi ve dizininden
kaynaklanmaktadir. Mitosun Asur versiyonu, Ninova versiyonundan farklidir.

3 Kensky, 1983, s. 131.

37 Thorkild Jacobsen, “Religious Drama in Ancient Mesopotamia”, Unity and Diversity: Essays
in the History, Literature, and Religion of the Ancient Near East (The Johns Hopkins Near Eastern
studies), ed. Hans Goedicke, The Johns Hopkins University Press, Baltimore 1975, s. 76.

3 Okay Peksen, “Southern Policy of the Neo-Assyrian State and the Elamite-Babylonian
Alliance”, Tarih Incelemeleri Dergisi, S. 36, 2021, s. 633.

3 Kensky, 1983, s. 140-141.

40 Amar Annus, “The Political Inversion of the Religious Narrative: The Case of the Marduk
Ordeal”, ASOR Newsletter, C. 61, S. 4, 2012, s. 25.

4L Annus, 2012, s. 25-26.
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Asur versiyonuna gore, Marduk, kendi tapmaginda tutukludur®.
Tutuklulugundan dolay1 tanrinin oldukca 6fkeli oldugu aktariimaktadir. Metne
gore, Sama§ ve Adad’m veziri, 7 Nisan’da, Marduk’u hapisten gikartirlar.
Marduk’a, Sama$ ve Adad sayesinde tutuklulugunun bittigi bilgisini verip
tanriy1 HurSan’a gotiirtirler. HurSan, tam anlamiyla bilinmemekle beraber nehir
kiyisinda bir yerdir. Burada Marduk’un sorgusu gerceklesir. Metin kirikli
oldugundan dolay1 anlatt bu noktada kesilir. Metin, Borsippa’dan gelen
NabG’yu ve sehirde Marduk’u arayan Belet-ili ile devam eder. Tanrilar,
Marduk’un yasamasi i¢in Sarpanitu, Samas ve Sin’e dua ederler.

Metinde Marduk’un durumuna dair anlati kesilir, Belet-ili’den bahsedilir.
Marduk’u arayan Belet-ili, onu mezarlikta aramaya baglamistir. Bu esnada
Marduk, tutuklu bulundugu kendi zigguratinin tepesinden kagmaya calismis,
fakat muhafizlan tarafindan yakalanmistir. Yakalanma sirasinda Marduk,
darbe almis, aldig1 darbelerden dolayi da elbisesi kan i¢inde kalmistir. Siklikla
masumiyetini dile getiren tanri, su¢landigi konuyla alakali ilgisinin olmadigini
aktarmaktadir. Metinde, Tasmetu’nun, Marduk’u gérmeye gitmesine ragmen
onunla beraber gitmedigi aktarilmaktadir.

Kompozisyon, Marduk’un, ASSur tarafindan sorgulanmasiyla devam
etmektedir. Kirikli kisimlarin ardindan anlati, Marduk’un suglu bulunup
basimin Babil’in hanimimin boynuna asildigi bilgisiyle devam eder.
Kompozisyon bu noktada konudan saparak Nab@’nun, sehrin isyan
etmesinden dolay1 Borsippa’ya geri dondiigii bilgisiyle devam eder*®. Metin,
bahsedilen savasa dair kisaca bilgi verilir. Ardindan, Babil’in haniminin
huzuruna habercilerin gelip Marduk’un HurSan’a gotiiriildiigii bilgisi ile
devam eder. Bu esnada, sehirdeki Marduk tapinaklari yagmalanmis, degerli
esyalar kacirilmistir. Tapinaklarin yagmalanmasi ve Marduk’un durumu,
Ninova’li [3tar’1 etkilemistir. Duruma iiziilen i$tar, Marduk’a siit gondererek
achigmi dindirmek istemistir.

Kompozisyon, Nisan Ayinda Marduk’un huzurunda okunan Entima Eli§’in
onun tutuklulugu ile ilgili oldugu bilgisiyle devam eder. Sorguya ¢ikmadan
once Marduk, Sama$’m huzurunda, sadece tanri AsSur’a iyilik yaptigimi
sugsuz oldugunu ve yasamak istedigini ifade eder. Metin, 8 Nisan’da bir
domuz kurbani verildigini aktarilir. Babil’in hanimi da suglu konusunda
sorgulanmaktadir. Bu esnada Marduk, Akitu evine gotirilmistir. A¢ ve
susuz oldugu aktarilan tanri, masada bulunan yemekleri gérmiistiir. Hepsi, esir
diismeden Once bizzat kendi tapinaginda yer alan {riinlerden yapilmustir.
Ellerini, kendi gozyaslariyla olusan suyla yikamistir. Metne gore, ardindan

42 http://oracc.org/saao/Q009250/
3 http://oracc.org/saao/Q009250/
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Entima Eli§ okunur. Yeryiizii ve gokyiizii yaratilmamisken tanr1 ASSur’un var
oldugu her seyin sahibi oldugu bilgisi aktarilir. Tanr1 AsSur’a Ovgiilerin
ardindan Ninurta’nin yarigindan bahseder. ASSur Ninurta’yl, demon
Asakki’yu maglup etmesi amaciyla gondermistir. Ninurta, Asakkl’yu
yenmistir. Tim tanrilara miijde verilir. Metinde arttk Marduk’tan
bahsedilmez. Babil’in hanimma sembolik ayakkabi verildigi, disar
cikmasinin yasaklandigir bilgisi yer alir. Ardindan tabletlerin kirilma
ihtimaline kars1, kiran kisilerin, tablette yer alan anlatinin herkese anlatilmasi
gerektigi, anlatmayanlarin da lanetlenecegi bilgisi yer almaktadir. Asur’un
tanrilari siralanir ve bir kez daha lanetleme kismi yer alir. Tanrilarin kimseye
merhamet etmeyecekleri bilgisiyle anlat: son bulmaktadir**.

Ninova versiyonunda ise, Marduk tactyla sehrinin basindadir. Ardindan
nedeni bilinmeyen bigimde Marduk hapsedilmistir. 7 Nisan’da, Samag ve
Adad’m elgisi Marduk’u hapishaneden ¢ikartip HurSan’a dogru yola ¢ikarlar.
Nabii, Borsippa’dan gelerek Marduk’u aramaya baglamistir. Metnin kurgusu,
Asur versiyonuna benzemekle beraber, igerikte yasanan olaylarin
siralamasinda farkliliklar vardir®.

Metne gore, Nabti, Samas’in 15131 sayesinde Marduk’u arayabildigini
diistinmektedir. Oldukga kirikli olan bir boliimiin ardindan kompozisyon,
NablG’nun gelirken domuz kamislarinin tizerine basmasini ve bunlarin da
Marduk’a yardim eden suglular oldugunu 6grenmesiyle devam eder. Asur
versiyonunda da yer aldig1 gibi Borsippa’da bir isyan meydana gelmistir ve
Nabl acilen Borsippa’ya geri donmiistir. Kompozisyon Marduk’tan
bahsederek sorgulandigi bilgisiyle devam eder. Marduk, kimden bahsedildigi
anlagilmayan bir kisi ile ilgisinin olmadigini bu nedenle suc¢lu olmadigi
savunmaktadir. Yargilama tanr1 As$Sur tarafindan yapilmaktadir. Bu esnada
Belet-ili, ormanda Marduk’u aramaktadir. Belet-ili’ye Marduk’un elbisesi
yirtilmig bigimde Hur$an’a gotiiriildigii bilgisi verilmistir. Bu esnada Marduk
ise As3ur, Sin, Sama$ ve Adad’a dua ederek yasamak istedigini aktarur.
Marduk, HurSan’a dogru gotiiriiliirken, Oniinde biiyii rahipleri feryat
etmektedir. Oldukga kirikli olan kisimda bir 6liiden bahsedilmekte tizerindeki
ylniin kirmizi olmasimin da onun kanindan kaynaklandigr bilgisi
aktarilmaktadir. Metin, Akitu Evine giden Marduk’un korku ve susuzluktan
oniine konulan suyu hizlica ictigi anlatistyla devam etmektedir. Oniinde Akitu
festivali i¢in hazirlanan yiyecekler vardir, Marduk bu esnada hala tutsaktir.
Metin, Marduk’un ellerini yikamak i¢in aldigi suyun onun gézyaslar1 oldugu
bilgisini aktarir. Ninova versiyonunda, Nisan’da Marduk’un 6nilinde okunan
Eniima Eli§’in onun tutuklulugu ile ilgili oldugu aktarimi verilir. Sama§’in

44 http://oracc.org/saao/Q009250/
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huzurunda dava yeniden goriiliir. Marduk, “ben yalnizca Assur’a iyi olam
yaptim. AsSur 'un emriyle savas yaptum su¢um nedir?” ifade etmistir. O esnada
éarpanitu, A83ur, Anu, Sin, Sama$ ve Adad’a Marduk’un yasamasini,
Oldiirmemesini istemistir. Metin, Babil’in hanimina bir ulak tarafindan
Marduk’un Hur$an’a gétiiriildiigii bilgisini vermesiyle devam etmektedir?®.
Bu esnada Belet-ili, mezarlikta Marduk’u aramaktadir. Marduk’u bulunca onu
mezara gdmmeyi temenni etmektedir. O esnada iizerinde siyah kiyafetleriyle
Babil’in hanimu, iiziintiiden kalbinden akan kan ile temsil edilmistir. Nisan
aymin 8. giiniinde domuz kurbaninin ardindan suglunun agzinin kapatilarak
getirildigi bilgisiyle devam etmektedir. Babil’in hanimimin boynuna basini
asmiglardir. Bu esnada tapinakta sergilenen gosterinin bir simge oldugu
aktarilir. Olduk¢a kirikli bir kistm sonunda Ninovali I§tar’in ona sefkat
gosterdigini ve taze sagilmis siitli hapishaneye gonderdigi bilgisi yer almaktadir.
Bu esnada Marduk, zigguratin tepesinden kagmaya ¢alisirken yakalanip asagiya
indirilmis ve yeniden hapsetmislerdir. Ardindan metin Entima Eli§’ten bilgiler
vererek devam etmektedir. Yer ve gok yokken tanrt ASSur’un varligina
deginilmistir. Kirikli kisimlarda bir kisinin 6ldiiriildiigii bilgisi yer almaktadir.
Metin, rahiplerin yas tuttugu bilgisiyle devam eder. Marduk’un tiim kiilt
merkezlerinin 6niinde Ninurta’nin yarigi oldugu ifade edilir. Ardindan
Ninurta’nin Asakku ile verdigi miicadele ve Asakku’yu yendigi bilgisi aktarilir.
Bu zaferin miijdesi tiim tanrilara verilmistir. Metin kirikli bir yapidadir. Saglam
kisimlarda, cenaze gosterisinden, Marduk i¢in aglamaktan bahsedilir. Metnin
son kisimlarinda tanrilar siralanir ve goklerin ve yerin Asur tanrilarinca
lanetlendigini, kimsenin onlar1 yenemeyecegi, tanrilarin kimseye merhamet
etmedigi bilgisi yer alir. Onun adi ve soyu topraklardan kazinsin, etini kopekler
¢ignesin lanetleriyle tablet son bulmaktadir®’.

Metin, spesifiktir. Metnin benzer bir anlatimi, giiniimiize kadar gelen bagka
bir mitosta yer almamaktadir. Her iki versiyonda da masum oldugunu ifade
eden tanr1 Marduk, bizzat kendi tapmnaginda tutukludur. Sehirde Akitu
festivali kutlanirken, kutlamalarda kullanilan malzemeler bizzat kendi
tapinagina aittir. Buna ragmen tanri, a¢ ve susuz olarak betimlenmigtir.
Kendisine ait olan1 kullanamayip ondan mahrum kalmasi, metaforik olarak
Babil’in isgal edildigini gostermektedir. Nitekim tanr1 ASSur ve diger Asur
tanrilariin mitostaki pozisyonu, Asur isgaline referanstir.

Akitu festivali ve Entima Eli§, krallarin yiiriittiigli dini propogandanin
yogunlukta oldugu siyasi arka planli festival ve anlatidi®®. Babil Akitu
festivalleri, Nisan aymin birinci giinlinden itibaren yaklagik olarak on bir giin

46 http://oracc.org/saao/P336245/
47 http://oracc.org/saao/P336245/
48 peksen, 2017, s. 107.
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boyunca kutlanmaktadir®®. Festivalin dérdiincii giiniinde, Entima Eli§ okumasi
gerekmektedir. Metne gore okunacak Entima Eli§’te yiiceltilen tanr1, AsSur’dur.
Metnin her iki versiyonunda da Marduk’a okunan Entima Eli§’in onun
hapsedilmesiyle ilgili temas1 hakimdir. Boyle bir festivalde, bizzat kendi sehrinde
Marduk’un agagilanmasi, Babil’de Marduk onuruna kutlanan Akitu festivalinde,
Asurlularin yaptigi agagilayici bir yorumu oldugu disiiniilebilir. Nitekim Marduk,
Mezopotamya’nin en biiyiik tanrilarindan biri olsa da Asurlular, maglup kentlerin
tanrilarini kendi tanrilarindan daha asagi g6rmekteydi5o.

Marduk, Babil’de kral olacak kisileri belirleyen ve kendisine vekil olarak
secen tanrtydi. Krallar, bizzat Marduk tarafindan secildigini beyan ederdi.
Marduk’un panteonun basi haline gelme siirecinde, Babil edebiyatinda ¢esitli
mitoslar olusturulmustur. Etkin bir dini propogandanin sonunda, Marduk
yalnizca krali secen tanr1 degil; ayn1 zamanda edebi metinlerde metaforik
agidan krali temsil etmistir®l. Annus’a gore, Marduk burada Babil kralim
temsil ediyordu®. Asur versiyonunda, domuz kamislari ve Babil’in haniminin
oniinde kesilen domuzla temsil edilen su¢lunun, Asur krallarinin bas diismant
Marduk-aplu-iddin olabilecegi onerilmektedir. MO 8. yiizyilm sonlarinda
domuz, Marduk’un Akitu evine giden gegit toreni sirasinda teknesinden indigi
giin olan 8 Nisan’da kesilirdi. Metinde de bu tarihte domuz kurban edilmistir.
Il. Sarru-kén’in yilliklarinda, Marduk-aplu-iddin’i tutukladigim ve igeri
kapattigini aktarmaktadir. Yilliklara gore bu, kralin dua ettigi Babil’deki Akitu
festivalini (MO.709) kutlamasinin hemen ardindan meydana gelmistir®.
Marduk-aplu-iddin’in Asur tahtindaki karisikliktan dolayr bagimsizligini ilan
etmistir. Bu siiregte, Elam krallariyla da ittifak halindedir®®. Ayrica Basra
Korfezindeki ticari faaliyetler agisindan 6nemli bir kent olan Uruk’u da ele
gegirmistirSS. Babil kralinin gerek tutumu gerekse ittifaki nedeniyle, Asu krali
. Sarru-kén, Marduk-aplu-iddin’i hem cezalandirmak hem de Basra
Korfezindeki ticaretin giizargahlarindan olan Babil’de Asur hegemonyasin
kurmak amaciyla Babil’e sefer diizenlemistir®®. Yapilan bir dizi savasin
ardindan Asur ordusu, Babil’i ele gecirmistir. Dolayisiyla metin ger¢ek bir
olaydan referansla Babil kralin1 temsil ediyor olabilir.

49 Nakata, 1968, s. 42-43.

50 Okay Peksen, “Eski Mezopotamya’daki Savaslarda Tanrilarin Rolii”, History Studies, C. 2,
S. 8, 2016, s. 64-65.

51 Peksen, 2017, s. 106.

52 Annus, 2010, s. 103-104.

53 Annus, 2010, s. 103-104.

54 Koray Toptas, “Asur Kaynaklarinda Araplar ve Arap Kralhiklar”, Dokuz Eyliil Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, C. 22, S. 3, 2020, s. 906.

55 Peksen, 2021, s. 625; Toptas, 2020, s. 906.

% Peksen, 2021, s. 625-626.
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Metinde, tanr1 AsSur ve ilkel tanr1 AnSar arasinda bir bag kurulmustur. Bu,
Sarru-kén doéneminde yayginlasmis eski bir formun, Yeni Asur’da yeniden
gortilmesidir. Nitekim dénemin katipleri, Tanrt AsSur’u siklikla AnSar olarak
yazmustir. Bu kullanim aslinda Sarru-kén dénemi sonras1 zamanla azalmistir.
Metinde, ilksel baglant1 gibi Asur tanrilarmin istiinliigl, temel vurgudur.
Nitekim Marduk’a merhamet gosteren Babil’in hanimi degil, Asurlu Ninovali/
Uruklu Istar’dir®.

Asurologlarin  metin {izerindeki farkli yorumlamalar1 Hur$an’dan
kaynaklanmaktadir. HurSan, Marduk’un tutuklu iken gotiiriildiigi yerin
adidir. HurSan, Sumerce dag, iilke, anlamma gelen HUR.SAG'1n*® es
anlamlisi  olarak diisiiniilmiistir®®. Hur3an, Frymer Kensky’e gore,
yeryiiziinde herhangi bir yeri temsil eden bir sehir ya da dag degil, kozmik bir
mekandir®. Metnin, Tiamat’tan oldugu diisiiniilen Marduk’un zaferinden
onceki bir donemi hatirlatarak Akitu evindeki olaylarla ilgili oldugunu
belirttigini ifade etmektedir®®. Tutuklulugu, metaforik bir gerceklige atif
degildir. Orta Asur Doneminden itibaren nehir ordali kavraminin
soyutlanmasiyla alakalidir. Nehir ordali zamanla soyutlanarak Yeni Asur
Déneminde, Hurdan’a esitlenmistir®.

Soden ise HurSan kelimesinin yanlis ¢evrildigi onerisiyle metinde yer alan
saptu- kelimesinin, HurSan ifadesi ile kullanilmadigini1 belirterek HurSan’in
nehir ordali mekani olabilecegi iizerinde durmaktadir®. Jensen de terimin tam
olarak dag1 temsil etmedigini, dagdan ziyade nehir ve dere kenarina génderme
yaptigini belirtmistir®. Bahsedilen yerin nehir ordali mekam oldugunu
belirtmistir. Metin, Jensen tarafindan teolojik kompozisyon olarak ya da
tanrinin esaretini dramatize eden “fastnachtsspiel” olarak degerlendirilmistir.

Metnin, birbirinden farkli yapidan bir araya getirilmis farkli soylemlerden
olustugu goriinmektedir. Metinde mekan olarak islevsel bir biitiinliik
goriilmemektedir. Akitu evi ve Borsippa ile ilgili birkag aktarim disinda,
metinde bir dinamik yap1 yoktur. Birbirinden farkli tanrilarin lokalizasyonu
verilmistir. Tanrilarin metinde, bir araya geldigi goriilmemekle beraber, metin
iclerindekii rollerinin de birbirinden bagimsiz oldugu fark edilmektedir. Bu da

57 Annus, 2010, s. 103.

58 (e-PSD, HUR.SAG bk. http://psd.museum.upenn.edu/)
% Annus, 2010, s. 102.

60 Kensky, 1983, s. 139.

61 Kensky, 1983, s. 139.

62 Kensky, 1983, s. 138.

63 Nakata, 1968, s. 42-43.

64 Jensen, 1924, s. 88.
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metinde bir bitiinliigiin saglanamadigini gostermektedir. Yine metinde yer
alan tanrilarin hangi rollerde nasil bir imaj ¢izdikleri de belirsizdir. Metinde,
acikca gonderme yapilan iki mitos bulunmaktadir. Bunlar Entima EIli§ ve
Ninurta-Asakkt miicadelesidir. Entima Eli§ gerek kutlandig: festival gerekse
metnin kendi dinamigi geregince olduk¢a onemli ve politik zeminli bir
metindir. Bu metinde, Marduk’un huzurunda AsSur’un 6viilmesi, bu 6vgiiniin
de Babil kentinde gerceklesiyor olmasi, Marduk ordali metninde politik
kayginin 6nemini vurgulamaktadir. Ayrica Marduk ordali metninde génderme
yapilan bir diger metin, Ninurta-Asakkt’nun miicadelesi de politik arka planli
mitoslardan biridir. Her iki metin de kaos ve kaosun getirdiklerine kargin
diizeni temsil eden politik arka planli metinlerdir.

Annus’a gore, nehir ordalinden kurtulmak demek, ahlaki {istiinligi,
fiziksel uygunlugu ve diismana karsi ustiinliigii kanitlamaktir. Teknenin
devrilmesi kasitli olsun ya da olmasin, heykelin geri getirilmesi ve festivalin
bu donemde yeniden diizenlenmesi yoniindeki edimsel sOylem,
Asarhaddon’un Babil iizerindeki egemenligini mesrulastirma islevi
gormiistiir®. Annus’a gore, Akitu festivalinde torenden 6nce yapilan
kehanette, tekne nehirde alabora olursa savas c¢ikacak omeninden dolay1
metnin bu kisminda geleneksel Babil kehaneti ile bagdastirmistir. Marduk,
mavnasindan suya atlayarak, istemeden nehir ordaline maruz kalmustir®®.
Tiamat, denizin sular diyarini ve yeraltindaki Hubur nehrini temsil ettiginden
Marduk’un suya diisilisii onu Tiamat’a kars1 her yil yapilan kozmik savasa
siiriiklemistir. Metinde bahsedilen ordal mekani, bu kozmik savasin sembolize
edildigi yer olarak onerilmektedir.

Metin, Vanstiphout’a gore, farkli kompozisyonlarin bir araya getirildigi
kurgunun ise tam anlamiyla yapilamadigi bir metindir. Referans ettigi Eniima
Eli$ ve Ninurta metni disinda metnin dinamigi belli degildir. Aktif figiirler
yalnizca Marduk, Nabi ve Belet-ili’dir®’.

Asur metni, Asurlu Ninurta’yt Kislev aymnda tanrilarin canavar
diismanlarini yenen kisi olarak sunar, ancak Akitu Festivaline katilan Marduk
hakkinda acik bir bilgi vermez®®. Metin, Enima Eli§’in ters bir anlatimini
kullanarak Marduk’u Asur tanrilarindan daha asagi diizeyde tanmimlamay1
amaglayan bir kurgu parcasi gibi goriinmektedir®®. Bu kurgulama ise ancak
Asur’un galibiyetinden kaynaklaniyor olmalidir. AS§ur-bani-apli saltanatinin

6 Annus, 2010, s. 102-103.

% Annus, 2010, s. 102.

67 Herman L. Vanstiphout, “The n" Degree of Writing at Nineveh™, Iraq, S. 66, 2004, s. 51-52.
6 Annus, 2010, s. 103.

8 Annus, 2010, s. 103.
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baslangicinda, Asur’un zapt ettigi Marduk heykelinin Babil’e iadesiyle iligkili
olmalidir’®. Metin ayrica, Asurlulara, Marduk’un ge¢miste higbir zaman
goniilslizce Babil’den ayrilmadigi ve Asur’a yaptigi onceki ziyaretin bir Asur
saygisizligl degil, daha ziyade Asurlulara imparatorluk hakimiyeti bahseden
ilahi bir liituf jesti oldugu konusunda giivence verdigini ifade etmektedir.

Marduk heykelinin iadesinin s6z konusu olma ihtimalinde, heykelin
tutsakliginin  bizzat tanrinin sugundan kaynaklandigi distiniilmektedir.
Nitekim metinde, Marduk, AsSur’un iyiligini gozettiginden bahsetmektedir.
Yani Marduk heykelinin Asur’a gitmesi ve ardindan geri iade edilmesi s6z
konusu ise bu bizzat Marduk’un kendi iradesinden kaynaklanmaktadir.

Tanrilarin heykellerini gasp etmek, zapt etmek, bulundugu yerden farkli
bir mekéana tasimak God-napping, tanr1 zapti fenomenidir. Tanr1 zapti, tarihsel
siirecte basta Mezopotamya olmak iizere Eski Onasya’da siklikla karsilasilan
bir fenomendir’®. Savas sonrasinda, yenilginin sembolii olarak zapt edilen,
taginan ve diisman himayesi altina giren heykellerin araciligiyla maglup sehrin
kontrol altina alinmasini, sehir {izerinde f{istiinlilk kurulmasini, sehrin
degerlerinin yok edilmesini ve agsagilanmasini temel almaktadir’2. Diismanin
himayesindeki tanr1 ve tanr1 heykelinin genellikle statiisii diisiiriiliir ve galip
tannlarn tanrilarinin tapmaklarma hizmetli konumunda sunulurdu’®. Tanri
zapt1, Sliimliilerin kendi tanrilar1 araciligiyla, yalnizca toplum iizerinde degil
ayni zamanda dliimsiizler lizerinde de gii¢ sahibi olabilecegini gostermektedir.

Eski Mezopotamya’da tanr1 zapti, Babil, Asur ve Sumer ekseninde farklilik
gostermektedir. Asur’un politikasi, saldirganligi, tanri zaptinin, birer ceza
niteliginde uyguladigim gostermektedir. Eylem, stratejik bir sekilde sehre ve
krala ceza verme niteligi tasimaktadir’®. Bilincli bir bi¢imde uygulanan bu
politika, Asur egemenligine kars1 gelen, isyankar ve itaatsiz sehirlere ve o
sehirlerin sakinlerine uygulanm1§t1r75. Bu sehirler, stratejik agidan énem arz
etmektedir. Askeri, ekonomik ve siyasi acidan kentleri zarara ugratan

0 Martti Nissienen, Prophets and Prophecy in the Ancient Near East, Society of Biblical
Literature, Society of Biblical Literature, Atlanta 2003, s. 136.

"L Livingstone, 1997, s. 168-169.

72 Mark A. Brandes, “Destruction et mutilation de statues en Mesopotamie”, Akkadica, C. 16,
1980, s. 39-40; Shana Zaia, “State-Sponsored Sacrilege: “Godnapping” and Omission in Neo-
Assyrian Inscriptions”, Journal of Ancient Near Eastern History, C. 2, S. 1, 2015, s. 20.

73 Erika Diane Johnson, “The Phenomenon of Gof-nap in Ancient Mesopotamia: A Short
Introduction”, UK, University of Birmingham, 2008, s. 4.

74 Zaia, 2015, 5.30.

75 Steven Holloway, 455ur is King! ASSur is King! Religion in the Exercise of Power in the Neo-
Assyrian Empire, Culture and History of the Ancient Near East 10. Boston and Kéln, Leiden
2002, s. 144.
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Asurlular, kentleri tanrilarindan ayirarak da teolojik agidan yipratirlardi’®.
Asur’un bu sistematik korku taktigi, sehirlerin kendi biitiinliigiinii olusturan
ve koruyan tanrilarindan mahrum birakilmasini icermektedir’’. Koruyucu
tanrilarin sehirlerinden uzaklastirilmasi, sehirleri siyasi boyundurugun altina
almmasini dolayisiyla Asur etkisinin ve giiciiniin daha fazla hissedilmesini
kolaylast1rm1$t1r78. Zapt edilen tanrilar, Asur tanrilarmin tapinaklarina
adanarak, maglup toplumlarin bogun egdirilmesi amaglanmistir’®. Bu tanrilar
ise yazili belgelere gore basta Asur, Adad ve Ninlil’dir®.

Asur’da tanr1 zapti, li¢ bicimde, herhangi bir tanrilarin zapt edilmesi, belirli
tanrlarin zapt edilmesi ve bir tanrimin yok edilmesiyle gergeklesmekteydi®.
Krallarin, savaslardaki yontem, uygulama ve motivasyonlar1 uygulamanin
gelismesine ve doruk noktasina ulasmasina neden olmustur. Eski
Mezopotamya’da bu uygulama en yogun bigimde Asurlular tarafindan
yapilmistir. Zapt edilen ve tapinaklara yerlestirilen tanrilar, gerekli
durumlarda diplomatik iistiinliigiin saglanabilecegi ortamda, maglup sehirlere
geri iade edilirdi®2. Maglup kentlere yonelik, galip kralin bir litfunu
icermekteydi®. Tanrilarin doniisii baghlik saglayan bir yéntem olsa da 6nemli
bir pazarlik araciydi.

Asur krallari, Asur’un egemenliginin diinyaya yayilmasi ve tanri Asur’un
diinya hiikiimdarligi iddias1 konusunda pragmatik bir goriise sahiptir.
Dolayisiyla yagma gibi uygulamalari icerse de tanri zapti fenomeni tam olarak
motive edilmis bir yagma olarak disiinilmemistir. Nitekim Asur’un
ustiinliigii vurgulansa da yerel kiiltlerden destek alinarak da Asur’un giiciiniin
saglamlastirmak i¢in siyasi bir ara¢ olarak kullan11m1$t1r84. Ayrica tanrilardan
aldiklar1 destekle, eylemlerini tanrisal onayla destekleyen Asur krallari,
yayilmaci politikalarini da bu sekilde mesru zemine 0turtmaktayd185. Asur’da,

6 L. Giirkan Gokeek, Asurlular, Bilgin Kiiltiir Sanat Yayinlari, Ankara 2015, s. 247-248.

T Gokgek, 2015, s. 247-248; Mattias Karlsson, Relations of Power in Early Neo-Assyrian State
Ideology, Studies in Ancient Eastern Records: de Gruyter, 2016, s. 142-144.

8 Karlsson, 2016, s. 142-144.

9 Erika Diane Johnson, Stealing the Enemy’s Gods: An Exploration og the Phenomenon of
Godnap in Ancient Western Asia, Birmingham Universitesi, Yayinlanmanis Doktora Tezi,
Birmingham 2011, s. 135-136.

80 Morton Cogan, Imperialism and Religion: Assyria, Judah and Israel in the Eight and Seventh
Centuries BCE, SBLMS 19, Society of Biblical Literature, Missoula 1974, s. 104-105.

81 Johnson, 2008, s. 4.

82 Karlsson, 2016, 2. 143; Peksen, 2017, s. 106-107.

8 Gokeek, Asurlular, 2015, 181-183.

84 Cogan, 1974, s. 25-40; Karlsson, 2016, s.142.

8 Peksen, 2016, s. 62-63.
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tanr1 zapt1 ilk olarak Orta Asur Donemi sonlarinda |. Tukulti-apil-ESarra ile

basglamis ve Assur-bani-apli’nin hiikiimdarligi boyunca devam etmistirc®.

Marduk ordalini konu alan metnin yazilma ihtimalinin oldugu dénemde ise
Asur krali Sin-ahhi-eriba (Sanherib), Giineydogu Anadolu ve Levant bolgelerine
yonelik sefer diizenlemistir. Kral, bes farkli zapt etme eyleminde bulunmustur®’.
[k olarak Askelon, sehrini ele geg:irmistirSS. Askelon kralt Sidqa’yi, ailesini ve
“babasimin evinin tanriarr” ile birlikte siirgline géndermistirsg. Askelon seferi,
yalnizca ¢ivi yazili belgelerde degil ayn1 zamanda Tanakh’ta da yer alir: “Ya Rab
gercek su ki, ASUr’un krallari, toplumlarin ¢ogunu ve devletlerini harabeye
cevirdi. Onlarmn tanrilarini yakip yok ettiler. Fakat onlar gercgek birer ilah degil,
insanun kendisi elleriyle yaptigi taslar ve tahtalardir. Ya Rab Ya Elohim, sen bizi
Sanherib ten onun ellerinden kurtar. Kurtar ki tiim diinyamn kralliklar, yalnizca
senin tek tanri oldugunu bilsin, anlasin.”®®

Kral, Levant’in ardindan Basra Korfezine dogru ilerlemistir. Krala karsi
bir koalisyon kurulmus ve savunma hatti olusturulmustur. Kralin ilerledigini
duyan Bit-Yakin sehri, sehrin tanrilarini toplayip Asur zaptindan kagirma
amaciyla deniz iizerinden Nagitu’ya gondermistir®®. Kral, yiiklii miktarda
ganimet ele gecirdigi Nagitu-di’bina, Hilmu, Billatu ve Hupapanu sehirlerinin
tanrilarii da zapt etmistir®. Yazili kaynaklarda, iilkenin tanrilarini, birgok
zenginlik ile beraber alip gotirdiigli ifade edilmektedir®®. Yine yazili
kaynaklarda, sehirlerin harap edildigi ve topraklarda oliim sessizliginin
hiikkiim siirdiigii aktarilmaktadir. Kral, ardindan ayni zapti Uruk sehrinde
gerceklestirmistir.

Kral, Marduk-aplu-iddin’in Elam ile olan ittifaki nedeniyle Babil’e dogru
ilerlemistir®. MO 689 yilinda ise Babil sehrini yok etmistir™. Sin-ahhi-eriba,

86 Zaia, 2015, s. 28.

87 Johnson, 2011, 150.

8 Karlsson, 2016, s. 323; Oded Borowski, “Sennacherib In Judah -The Devastating
Consequences Of An Assyrian Military Campaing”, ERETZ-ISRAEL Archaeological,
Historical and Geographical Studies, 2018, s. 33.

89 RINAP 3 Q003496 bk. http://oracc.org/rinap/Q003496; Borowski, 2018, s. 33-34.

9 Yesaya 37:14-20.

%1 Daniel David Luckenbill, The Annals of Sennacherib, University of Chicago Press, Chicago
1924, s. 62.

92 Peksen, 2021, s. 630.

9 Peksen, 2021, s. 630.

% Yuval Levavi, “The Sound of Silence: The Descturction of Babylon By Sennacherib and the
Babylonian Chronicles”, Culture of Defeat Submission in Written Sources and the
Archaeological Revord, ed. K. Streit, Proceedings a Joint Seminar of the Hebrew University of
Jerusalem and the University of Vienna, Gorgias Press, 2021, s. 168.

9 Johnson, 2011, s. 154.
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Babil’e yoneldiginde, Babil Krali Marduk-aplu-iddin, tilkedeki tiim tanrilarin
saklanmasi talimatini vermistir®. Tanri heykelleri, degerli malzemeleri,
glimiis, altin ve tanrilara ait tiim kilt esyalarini, Elam Krali Umman-
Menanu’ya riigvet olarak vermistir®’. Fakat Sin-ahhi-eriba, Elam’a ilerleyerek
Babil kuvvetlerini yenmis ve heykelleri zapt etmistirgs. Savas sirasinda,
ordusunu tapimaklara gondererek tanr1 heykellerini parcalanmasini ve
tapinaklar1 yikilmasini emretmistir®®. Seferin ardindan yazdirdig1 yazitta,
Babil tanrilarin1 yok ettirdigi i¢in pismanlik duydugu ve tanrilarin
heykellerinin yok edilmesiyle iligskilendirilmemek istememistirt®.

Marduk ordalini konu alan metin ise, bu donemde yasanan olaylara atif
olmalidir. Nitekim Marduk’un hem esareti hem cezalandirilmasi hem de tiim
bunlar1 Tanr1 AsSur i¢in yaptigini sdylemesi zapt eyleminde ele gecirilen tanri
heykelinin bizzat kendi istegi dogrultusunda oldugu izlenimini vermektedir.
Metinde ayrica Asur tanrilarinin Marduk’u cezalandirmasinin nedeninin de
Babil’in iyiligini gézetme ihtiyaci oldugu fark edilmektedir.

Bu algi, Babillilerin tanri zaptina bakis agisiyla orantilidir. Yazili
kaynaklarda, tanr1 zapt1 Babil ekseninde daha ¢ok Babil’den goétiiriilen tanri
heykelleriyle iliskilidir'®*. Babil’de, zapt, tanrinin bizzat kendi istegi
dogrultusunda kendi sehrini terk etmesiyle gerceklesirdi. Tanr1 zapti,
kaynaklarda ilk olarak 1. Nab-kudurri-usur Dénemine (MO 1121-1100)
tarihlenir. Babil Elamlilar tarafindan yerle bir edilmis; Marduk ise zapt
edilmistir. Yazili kaynaklarda, “efendi (Marduk) hiddetle doldu ve kizdr. Onun
emri, iilkenin tanrilar tarafindan terk edilmesi oldu... baris bekgileri
ofkelendiler ve gok kubbeye ciktilar, adaletin koruyucu ruhu bir kenarda
kaldi. Canlilart koruyan o tanrilar, insanlart terk etti, hepsi, tiim gsehir
tanrisizlar gibi oldular.” ifadesiyle aktarilmaktadir 192 Yazitin son kisminda,
kralin dualarin1 duyan Marduk, Ofkesini kontrol ederek Babil’e geri
donmiistiir. Bagka bir yazitta ise Marduk’a Elam’dan Babil’e donmesi i¢in
yalvaran bir kralin kaydi yer almaktadir'®. Metinde, Babil’deki kiilt
merkezlerindeki tanrilarin  ve ikinci ruhlarin @ siirgline gonderildigi,
tapinaklarin Elam krali tarafindan yakildig: bilgisi yer almaktadir'%%,

% RINAP Q003496 bk. http://oracc.org/rinap/Q003496.
97 Levavi, 2021, s. 168.

9% Johnson, 2011, s. 158.

9 |evavi, 2021, s. 168.

100 Holloway, 2002, s. 144,

101 7aja, 2015, s. 23.

102 Holloway, 2002, s. 116.

103 Holloway, 2002, s. 116.

104 (Holloway, 2002, s. 116.
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Bir bagka anlati Kairu$ Silindirinde yer alir. Marduk, 6fkeli bir bigimde
yanina diger tanrilar1 da alarak Babil’i terk edip uzaklagmistir. Ardindan
Marduk, Pers kralini, Babil krali ilan ederek sehre yeniden donmiistiir. Bu
durum, Kiairu$’un Babil Krali olmamasina ragmen Babil’in yasadigi zorluklari
kendi iktidarim yiikseltmek icin bilingli olarak kullandigini ve Babil’in kiilt
ve dini 6gelerini benimsedigini gdstermektedir. Babil’de tanrilar, bizzat kendi
iradeleriyle sehrini terk etmekteydi. Ofkelenen, sinirlenen tanrilarin sehirleri
terk etmesi, tanr1 zapti iradesini 6liimlii krallardan alinmasina neden olmustur.

Marduk’un Babil’e geri doniisii, Samas-Suma-ukin, (MO 668-648)
doneminde, yer almaktadir. Yazili kaynaklara gore Marduk, Asur’daki siiresinin
sonuna gelerek Babil’e geri donmiistiir. Asur’daki siirgiiniin son bulmasindan
kaynakli Samas-§uma-ukin, tanrilarin gézdesi konumuna gelmistir. Akad tanrilari
da Asur’u terk etmis, onun saltanatinda da Babil’e donmiistiir'®.

Babil’de, tanrtai zapti ii¢ paradigmadir. Tipki1 Yeni Asur donemindeki
gibidir. Babil’de az sayida kral, heykel zapt etmistir. Tanrilarin doniisi,
Babilliler i¢in ¢ok daha 6nemli bir eylemdir. Ayrica Babilliler, kacirilmay1
onlemek i¢in tanrilarmi daha giivenli bir yere tasimuslardir’®®. Babilliler,
tanrilarii en ¢ok Asurlulardan saklamistir. Heykelleri almaktan ¢ok iade
etmekle ilgilenseler de heykellerin onlarda bulunmasi dogal olarak savas ile
iligkili oldugu i¢in zapt etme eylemini gerceklestirmislerdir.

Tanrilarin sehirleri terk edisi, diisman kralliklar igin sehri ele gegirmeleri
i¢in bir isarettir. Bu, tanrilarin kendi sehirlerini cezalandirmalari igin segtikleri
bir yontemdi. Tanr1 zapti, 6diil teolojisi baglaminda “ilahi terk” terimiyle ifade
edilmistir. Giinahlar, fethedilen ulusun basarisi ve giicii, giicenmis tanrilar
kendi halklarii reddedip terk etmeye itmistir'®’. lahi terk edilme, bir
diismanin kutsal imgelerinin yagmalanmasinin mitolojik boyutu, ifadesidir.

Marduk ordali metninde, tanrinin kendi tapmaginda esir tutulmasi
mubhafizlar1 tarafindan darp edilmesi, tapmaklarinin yagmalanmasi, kendi
hakimiyetindeki Yyiyecek-igeceklerden faydalanamamasi esaretinin kendi
sehrinde bulunmamasindan kaynakli oldugunu diistindiirebilir. Nitekim
Marduk’un 6z iradesi ile Babil’i terk etmesi, Babil kaynaklarinda yer alan bir
kurgudur. Ordal metinleri ise Asur kaynaklhidir. Asurlular bu duruma
kendilerince yorum getirmis olabilirler.

105 Shana Zaia, “My Brother’s Keeper: Assurbanipal Versus Sama3-§uma-ukin”, Journal of
Ancient Near Eastern History, C. 9, S. 1, 2019, s. 40.

106 Andreas Johandi, “The Motif of Divine Abandonment in Some Mesopotamian Texts
Featuring the God Marduk”, Kings, Gods and People Establishing Monarchies in the Ancient
World, T.R. Kammerer, V. Sazonov (ed.), Ugarit-Verlag, Miinster 2016, s. 160.

107 Cogan, 1974, s. 21; Holloway, 2002, s. 145.
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Metinde, Belet-ili’nin Marduk’u mezarda aramasi ve yoksa dahi mezarmin
olmasi gerektigine yonelik ifadesi de zapt ile iliskilidir. Bir kiilt heykelini
kendi sehrinden ayirmak kismen onun teolojik uykuya/yari-6limiine neden
olmaktadir. Heykeller, Eski Mezopotamya’da canli kabul edilirdi. Kiilt
heykelleri, aktif, diisiinen ve duygular1 olan tanrlara verilen formun
yan31ma51d1r108. Heykeller yapilis asamasinda, bir formla sekillenmezdi. Eski
Mezopotamya’da, heykellerin iiretimi ile dogum arasinda paralellik
kurulurdu. Heykellerin yapimi anlatilirken, genellikle “dogum” ifadesi
kullanilirdi. Insanin dogum ve biiyiime siirecini anlatan kelimeler, heykel
tiretimi i¢in de kullanilirdi. Aladu-, dogmak, samahu- gelismek ve Sahu- boyu
uzamak kelimeleri heykeller i¢in de kullanilmaktadir'®®. Heykel insaati,
tanrilarin izni olmadan yapilamazdi, dolayisiyla tanrimin onaymi alinmasi
gerekmekteydi'®. Ornegin, Samas tapinagi, tanrimin heykelini yapmadan
once heykelin b1r kopyasinin ortaya g¢ikarmasi i¢in 150 yil beklemek
durumunda kalmustir''?, Tanrilar, goriiniislerini onaylamama hakkina sahipti,
heykellerini terk edebilirlerdi. Bir bagka 6rnekte, Erra Destaninda, Erra,
Marduk’un heykelinin restorasyona ihtiyaci oldugu i¢in onu orada birakmaya
ikna etmis, tuzagina diigiirmiistiir. Heykelinden ayrilan Marduk, Erra’nin
ortalig1 kasip kavurusunu izlemistir'*?. Marduk, kiilt heykelini terk edince,
tiim iilke kurak bir araziye doniigmiis, insanlar ise kolelige zorlanmustir.

Mitosta bir diger dikkat ¢eken konu Ninurta ve Asakku arasindaki
savagidir. Asakkl, bir demondur. Biiyii ve tip metinlerinde gegmektedir. Issiz
yerler, terk edilmis mekanlar, harabe, mezar, pis yer ve sularda yasadigina
inantlmaktadir. Ayrica bozkir ve ¢o6l gibi vahsi alanlarda var olduguna
inanilirdi**®. Ayrica tabu, hastalik, yanmak anlamlari da bulunmaktadur.
Yeraltt suyu, kirli su ile esitlene demon, atesli hastaliklara neden
olmaktaydi*'*. Hastalandirdig1 insanlarin viicut ateslerini etkileyen demonun,
kisiye uzun ve acili bir hastaliktan sonra Sliim verdigine inanilirditt

108 Anglika Berlejung, Die Theologie der Bilder: Herstellung und Einweihung von Kultbildern
in Mesopotamien und die altestamentliche Bilderpolemik, Orbis Biblicus et Orientalis,
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109 Berlejung, 1998, s. 135.
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(ed.), Blackwell Pub., Malden 2006, s. 410-413.

11 Christopher Walker-Michael B. Dick, The Induction of the Cult Image in Ancient
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Artistic Tradition, Yaymlanmamis Doktora Tezi, University of Michigan, Michigan 2015, s. 62.
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Asakkl’yu, insanlarin cezalandirilmasini isteyen Enlil yaratmistir. Enlil,
insanlarin giiriiltiilerinden siklikla rahatsiz olmaktadir. Insanlarin yarattig
kaosu dizginleyebilmek adina Anu’nun spermleriyle Ki’yi birlestirerek
Asakkii’yu meydana getirmistir''®. Asakki’nun da yaratabilme yetkisi
bulunmaktaydi. Bu yetki, genellikle demonlarda olmayan bir o6zelliktir.
Asakku, Ninurta ile olan savasinin konu alindigi metne gore, kendisine
daglardan bir ordu meydana getirmistir. Bu ordunun derisi, silah gegirmezdir.
Bu nedenle yenilmesi ve karsi koyulmasi olduk¢a zordur. Asakkii’nun
yaratma giicii gibi ordusu da diger demonlarda géziikmez, yalnizca Asakkli’ya
6zgiidiir. Nitekim bahsi gecen ordu, Asakkii’ya her daim eslik etmekteydi*’.

Marduk ordali metninde, atif yapilan anlati, Ninurta’mn zaferlerini
basarilarin anlatan bir mitostur''8, Mitos, MO 11. ve 1. binyila ait ¢ok sayida
fragmanda yer almakla beraber oldukea sevilen bir mitostur''®. Birgok farkl
kentte versiyonu oldugu bilinmektedir. Mitoslar arasinda herhangi bir farklilik
gbziikmez. Mitosa gore, Ninurta halk tarafindan oldukga sevilen bir tanridir.
Insanlar, onun onuruna bir ziyafet diizenlerler. Burada bahsedilen bir kiilt ya
da festival olmalidir. Ziyafet sirasinda, Asakku, gokyiiziinde belirmistir:

“Yemyesil yeryiiziiniin, Cennetin Efendisi’dir Ninurta.... Korkusuz Asakkui
birden dogdu daglarin arkasindan...Asakkii ki o kendisinden baska bir
yavrunun siit i¢mesini engelleyecek sekilde annesinden beslenendir! “Ey
Ninurta! Beyim, daglarin ardindan bize dogru gelen Asakkii’dur o acimasiz
bir katildir. O utanmazdw, kibirlidir. Hi¢ kimse Asakkii’ya karsi koyamaz!
Onun dehgseti korkungtur, kimse bu korvkuya karsi koyamaz. Biz, insanlar
ondan korkariz. Bize hissettirdigi dehset, bedenlerimizde yer alir. Onun éfkesi
kontrol edilemez. Dehgeti biiyiiktiir, agirdir. Asakkii 'nun giicii, fevkaledir.
Silahlar onu deviremez. Ey Ninurta! Baltalar, mizraklar, silahlar onu
etkilemez. Asakkii o denli zekidir!*?®”

Asakku’nun gelisi, halkt huzursuz etmistir. Mitosta halk, Ninurta’ya ondan
korktuklarmi —anlatir. Insanlar gozlerini sabit bigimde Asakkli’ya
yéneltmistir121. Asakku ziyafeti dagitmak ve Ninurta’y1 alt edebilmek igin
saldirtya gegcmistir. Ninurta, dev bir kasirga gondermesine ragmen Asakku ve

116 Lorenzo Verderame, “Their Divinity is Different, Their Nature is Distinct!” Nature, Origin
and Features of Demons in Akkadian Literature”, AfR, C. 14, S. 1, 2013, s. 117.

117 Rosemary Ellen Guiley, The Encyclopedia of Demons and Demonology, Facts on File
Infobase Publishing, New York 2009, s. 18.

118 Markham J. Geller, “Translators of Sumerian. The Unsung Heroes of Babylonian
Scholarship”, Plurilingualism in Traditional Eurasian Scholarship, ed. Glenn Most vd., Brill,
Leiden 2003, s. 301.

119 Geller, 2003, s. 301.
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ordusuna zarar verememistir. Ninurta’nin konusan asast Sarur, Asakkii’nun
gercek ordusunun daglarin ardinda gizli oldugunu ve heniiz ortaya
cikmadigini séylemistirlzz. Ninurta, Sarur’un soyledigi bilgiye kulak asmadan
saldirilarma devam etse de sonu¢ alamamis, kendi ordusunu zayif
disiirtmiistiir. Bu esnada Asakki’nun gergcek ordusu ortaya ciktigi igin
Ninurta zor duruma diismiistiir. Sarur, Asakkii’nun yaraticis1 Enlil’e giderek
yardim istemistir. Enlil Ninurta’ya: “Ninurta! Daha énce yaptigin gibi, dagit
zehrini! Saldwr diigmana! Asakkii’nun omzuna birak, birak karacigeri delsin,
izin ver. Asakkii ki o diismanlarin kafasindan daglar yaratmistir. Dehgetinden
daglar aglar! Herkesi bir yirtict kus gibi daglardan izler!**” Ninurta,
Enlil’den aldigi yardimla, Asakkii’yu yakalamistir. Asakkii’nun penisini bir
tugla gibi kirmis ardindan onu yok etmigstir: “Bugiin, bugiinden itibaren senin
adin Asakkii degil, senin adin Zalag tasi olacak!”*** Zalag tagimin tam olarak
ne oldugu bilinmemekle berber oldukga parlak ve renkli bir tagin adidir.

Ninurta’nin Asakkti’ya kars1 kazandig1 zafer, yerel unsurlardan etkilenerek
olusturulan bir metindir'?®. Ninurta, parcalanan ordunun taslarindan,
daglardan dogan su kaynaklarini, degerlendirilebilmesi acisindan Dicle’ye
dogru yoneltmistir. Boylelikle, Dicle Nehri’nin su kapasitesinin hacmi artmig
ve tarlalara su yollar insa ederek kithgin oniine geemistir'?®. Bu zafer,
Kulhu’daki Ninurta tapinaginda da sahnelenmistir. Mitos, sembolik olarak
dénemin gergekliginin yansimasidir. Ninurta, Yeni Asur Devletini temsil
ederken daglarla ve dogu ile iliskilendirilen Asakku ise Zagros Daglarim
temsil etmekteydi. Yani Asakkll bu metinde Elamlilar olabilir*?’. Mevcut
yenilgiye yapilan atfin yer aldigi Marduk ordali metni de Asurlularin hem
Elam hem de Babil’e karsi kazandigi istiinliigiin sembolik anlatimidir.
Nitekim Babil ve Elam bu donemde, Asur’a karsi miittefiklerdir.

Sonu¢

Mitoslar, yalnizca dogaiistii giiglerin yer aldigi kurgusal metinler degildir.
Toplumsal bellegi diri tutan gelenek ve anlatilar1 da icermektedir. Bu gelenek
ve anlatilar, kimi zaman savaglar, yikimlar nedeniyle degisebilmekteydi.
Marduk ordali mitosu, Babil’in ele gegirilmesiyle zapt edilen Marduk
heykelini ve ardindan heykelin Babil’e geri iadesini kapsamaktadir. Metaforik

122 Geller, 2023, s. 302-303.

123 https://etcsl.orinst.ox.ac.uk/cgi-bin/etcsl.cgi?text=t.1.6.2#

124 https://etcsl.orinst.ox.ac.uk/cgi-bin/etcsl.cgi?text=t.1.6.2#

125 Frans Wiggermann, Mesopotamian Protective Spirits the Ritual Texts, Styx Publications,
Groningen 1992, s. 92.

1286 Annus, 2002, s. 26.

127 Annus, 2002, s. 26.
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acidan Marduk’un 6liimii ve dirilisi, kentinden ayriligini ve geri iadesini temsil
etmektedir. Bu metafor, Marduk tizerinden Babil’i dolayisiyla da Babil kralini
referans etmektedir. Marduk heykelinin akibeti ile Ninurta’nin siyasi arka
planli istiinligiiniin agik¢a vurgulandigi metinde Asur ve Asur’un mutlak
giicli vurgulanmaktadir.

Baharin gelisinin kutlandig1 ayn1 zamanda imparatorluk kiiltii icin dnemi
vurgulanan bag tanrinin 6viildiigii festivalde, bir tanrinin kasith olarak kiigiik
diistirilmesi s6z konusudur. Bu agikg¢a bir politik kaygi igermektedir.
Festivalin kutlanmasi, Babil’in Asur’a karsi1 isyan1 ve ardindan gelen yikimin
sonucu olarak festival yaklagik 20 seneye yakin bir siire iptal edilmis,
kutlanmamisti. Heykelin geri gelip festivallerin devam etmesi de Asur
propagandist bakis agis1 da metni mitolojik bir kurgu {izerinden politik kaygi
tasimaktadir. Zapt edilen tanrimin heykeli, metin yazarlarinca Asur bakis
acgisina uygun bi¢cimde dizayn edilerek, tanrinin gonillii bir sekilde geri
¢ekilmesi olarak ele alinmistir. Mitosta, Marduk esir tutulmaktadir. Onun esir
tutulmasi, metaforik olarak 6liimle temsil edilmistir.

Bununla beraber, kompozisyonda Babil karsit1 onyargisi agik¢a yer
almamaktadir. Mitos, Marduk’un boyu egdirilmesini, ¢ektigi sikintilarin
ardindan nihai hakliligin1 ortaya ¢ikartarak onuruna kutlanan Festivalin
yeniden devam ettirilmesinin muhtemel goriintiisiinii de icermektedir. Bu
goriintiiye izin vererek Marduk’un yasamasini saglayan Asur’un etkisi
oldukga oOnemlidir. Kompozisyon, bu olaylar1 Marduk’un siyasi-dinsel
sikintilariyla iliskilendiren bir uygulama saglayarak bu olaylara yeni bir
yorum kazandirmstir.
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Oz

Paphlagonia, farkli dénemlerde Hitit, Pers, Makedonya, Pontos, Bithnynia ve
Roma devletlerinin egemenligi altinda kalmistir. Bununla birlikte Kaskalar ve
Paphlagonlarin kendi siyasi orgiitlenmelerini tesis ettigi de anlasilir. Paphlagonia
bélgesinde siyasi orgiitlenmeyi tesis etme yolunda ilk adim [0 XIV. Yiizyilda
Kaskalar tarafindan atilmigtir. Ege Gogleri c¢ercevesinde Anadolu’ya gelen
halklardan olabilecegi diistiniilen Paphlagonlar ise adlarini verdikleri Paphlagonia
bdlgesinde tarihi kayitlardan izi siiriilebilecek bir kralligr kurmuslardr. Bu anlamda
Paphlagonlarmn kendilerinden énce Paphlagonia’da yasamis ve belirli bir siyasi
orgiitlenme tecriibesine sahip KasSkalar ile kiiltiirel etkilesimde olduklari oéne
siiriilebilir. Iki halk arasindaki kiiltiivel siivekliligin varhgim, Ilyada destamindaki
bazi verilerin dilbilimsel analizi ile ortaya ¢ikarmak miimkiindiir. Paphlagonlardan
Pers hdkimiyeti donemine degin bahsedilmese de tarihi kayitlar, ayni zamanda
onlarin toplumsal ve kiiltiirel yonlerden benzestikleri Phrygler gibi giiclii bir liderin
hakimiyetindeki agsiretlerin birligine dayanan siyasi orgiitlenmeye sahip olduklarin
ve yasadiklari cografyanin bu siyasi orgiitlenme biciminin devamliligint saglamada
etkili  oldugunu  diisiindiirmektedir. Bu ¢alismada Paphlagonlarin  énceki
tecriibeleriyle Pers ve Iskender Imparatorluklarimin hakimiyetinde tesis ettikleri
otonominin, Paphlagonia’nin cografi ve toplumsal ozellikleriyle ilgisi yaninda séz
konusu imparatorluklarin i¢ dinamikleriyle ilgisi de arastirilmaktadir. Calismada
ayrica 10 II. yiizyildan itibaren Bithynia ve Pontos kralliklarimin Paphlagonia
tizerindeki hakimiyet ¢cabalarinin ve Roma hakimiyetinin getirdigi politik durumun,
eskicag kaynaklarinda gegen Paphlagon yonetici simifimin Siyasi pozisyonuna
etkileri degerlendirilmektedir.
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Anahtar Kelimeler: Paphlagonia, Pylaimenes, Kaska, Pers, Roma, otonomi.
Abstract

Although Paphlagonia, remained under Hittite, Persian, Macedonian, Pontic,
and Bithynian Roman sovereignty, it is seen that Kaskians and Paphlagonians had
their political organization in the historical process. The Kaskians took the first step
towards establishing political organization in the Paphlagonia region in the XIVth
century BC. The Paphlagonians, considered among the peoples who came to
Anatolia with Aegean Migrations, established a kingdom in the region of
Paphlagonia, which they named after themselves. The relationship between the
Paphlagonians and the Kaskians, who had the experience of political organization,
could be traced through the lliad epic as vowel parallelism between Kaskian and
Paphlagonian names were revealed with linguistic methods. Although the
Paphlagonians were not mentioned in ancient sources until the Persian domination,
it is thought that they had a similar political organization with the Phrygians, with
whom they had social and cultural commonalities, and that the geography they lived
in was influential in ensuring the continuity of their particularist political
organization. It is suggested that the autonomy of the Paphlagonians under the rule
of the Persian and Alexander Empires stemmed from Paphlagonia’s geographical
and social characteristics and the internal dynamics of both empires. The attempts
of the Bithynian and Pontic kingdoms to dominate Paphalagonia from the second
century BC onwards and the political situation brought about by Roman rule can be
understood by evaluating how the Paphlagonian ruling class is portrayed in ancient
sources.

Keywords: Paphlagonia, Pylaimenes, Kaskians, Persians, Romans, autonomy.

Kaskalar ve Paphlagonlar

Merkezinde Kastamonu’nun yer aldigi Paphlagonia, tarihi siirecte Bati
Karadeniz cografyasim kapsayan bir bélgenin adidir!. Bunun yaninda

! Strab.XI1.3.8’de Paphlagonia’nin kuzey giiney yayilimim Pontus Euksinus (Karadeniz) ve
Olgassys’in (Ilgaz Daglar1) belirledigini, dogu bati yonlii sinirini ise Parthenios (Bartin
Irmagi) ve Halys’in (Kizilirmak) ¢izdigini ifade eder. Kastamonu’nun Paphlagonia
bolgesindeki yeri ise bolgenin ana su kaynagi niteligindeki Amnias’in (Gokirmak) biiyiik
oranda il smirlar1 i¢inden ge¢mesi ile iliskilidir. Amnias’in olusturdugu vadinin tarimsal
veriminin yaninda Dogu Anadolu ve Bati Karadeniz arasinda ulagim agisindan bir koprii
olusturdugu da goz oniine alinmahdir. Bk. C. Marek, Stadt, Ara und Territorium in Pontus-
Bithynia und Nord-Galatia, E. Wasmuth, Istanbuler Forschungen, S. 39, Tiibingen 1993, s.
9vd; 65; C. A. Burney, “Northern Anatolia Before Classical Times”, Anatolian Studies, C.VI,
1956, s. 180; G. Barjamovic, A Historical Geography of Anatolia in the Old Assyrian Colony
Period, Museum Tusculanum Press, Copenhagen, 2011, s. 79; M. Karasalihoglu, “Prehistorik
Caglardan Dogu Roma Dénemi Sonuna Kadar Kastamonu Kentinin Kiiltiirel Tabakalagmas1”,
MJH, C.X, 2020, s. 280.
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Paphlagonia’nin eskigag kosullarinda siyasi orgiitlenme ve smurlara sahip bir
iilkeyi nitelendirdigi de goz ardi edilmemelidir?. Nitekim Paphlagonia’mn
siyasi bir birim olarak varhigm tamamladigi 10 6/5 yilina degin yayilmaci
devletlerin  egemenligi altinda belirli bir otonomiye sahip oldugu
anlasilmaktadir.

Tarihi kaynaklarda Paphlagonia’nin tabi oldugu idari sistemi yansitan ve
bolgenin cografi oOzelliklerini 6ne c¢ikaran farkli isimlerle anildig:
goriilmektedir. Amnias Vadisinin bat1 ve giiney kesimleri i¢in Pala-Tumana
ad1 kullanilirken Paphlagonia’nin bu kesimi 10 XVI. yiizyildan itibaren bir
Hitit eyaletidir. IO XV - XIII. yiizyillarda Bat: Kaskalarin Amnias vadisinin
kuzeyinde meskun olduklar1 anlagilmaktadir®. Kaskalarin Halys’in batisinda
hakimiyet kuran bati kolu, Paphlagonia cografyasinin Demir Cagi 6ncesinde
sahip oldugu en kapsamli isim olan “Kaska Diyar1”na kaynaklik etmistir®,

2 Tiirk Dil Kurumu, “iilke”, Tiirk¢e Sozliik 2 (K-Z)°, TTK, Ankara, 1998, s. 2307°de iilkenin
birinci siradaki karsiligi “Bir devletin egemenligi altinda bulunan topraklarin tiimii, diyar,
memleket” olarak verilmektedir. Tanimin i¢inde barindirdig belirli bir bolgeye hakim olan
devlet vurgusundan cografyay1 sekillendirenin siyasi orgiitlenme oldugu, cografyanin ise
edilgen konumda bulundugu anlasilmaktadir. Ulke kelimesinin eskicagdaki karsilig
olabilecek tabirler incelendiginde ise bu kullanimlarda cografyanin kavramsal agirliginin daha
fazla oldugu goriilmektedir. Nitekim Stimerce toprak, dag ve yabanci bolge anlamina gelen
KUR kelimesi, sehir anlamma gelen URU kelimesiyle birlestiginde iilke kavramin
karsilayabiliyordu. Bk. C. Riister, E. Neu, “229. URU”; “329. KUR”, Hethitisches
Zeichenlexikon, Harrassowitz, Wiesbaden, 1989, s. 206; 255; Latince “terra”, Eski Yunanca
“Xopa” kelimeleri cografya ve mekan anlamlarint birincil nitelikte tasirken, bir kavmin
yasadig1 ya da bir devletin bulundugu alan anlamin ikincil olarak isaret ettigi goriilmektedir.
Bk. Oxford Latin Dictionary, “terra”, Clarendon Press, Oxford, 1968, s. 1927-1928; H. G.
Liddell, R. Scott, “Xopa”, Greek English Lexicon®, Clarendon Press, Oxford, 1940, s. 2015.

3 Hititler devrinde Bat1 Karadeniz bélgesi hakkinda bk. M. 1. Maksimova, “Hittites in the
Black Sea Region”, Journal of Near Eastern Studies, 1951, C.10/S.2, s. 74-81; R. Matthews,
C. Glatz, “The Historical Geography of North-Central Anatolia in the Hittite period: Texts
and Archaeology in Concert”, Anatolian Studies, C.59, 2009a, s. 51-72; E. von Schuler,
“Kaskaer”, RIA, Band 5, 1980, s. 462; E. von Schuler, Die Kaskaer, Gruyter, Berlin 1965, s.
21vd; L. Murat, Anadolu’da Kaskalar, Hel, Ankara, 2016, s. 31vd; A. Unal, Hititler Devrinde
Anadolu Il, Arkeoloji ve Sanat, 2003, s. 53vd; C. Glatz, R. Matthews, “Anthropology of a
Frontier Zone: Hittite -Kaska Relations in Late Bronze Age North-Central Anatolia”, BASOR,
Vol.339, 2005, s. 47-65; M. A. Kaya, Tiirkiye nin Eskicag Tarihi I: Tarih Oncesi Caglardan
Demir Devrine Kadar, Bilge Kiiltiir Sanat, Istanbul 2021a, s. 162vd; S. Demirel, “Hitit-Kaska
Iliskilerinde Yanit1 Aranan Bazi Sorular”, Gazi Akademik Bakis, C.6/S.12, 2012, 5.193-203;
R. Matthews, C. Glatz, “People and Place in Paphlagonia: Trends and Patterns in Settlement
through Time”, At Empires’ Edge, ed. R. Matthews, C. Glatz, BIAA, 2009b, s. 244 vd.

4 S. Aydogan Demir, O. Demir, “Tarih Oncesi Dénemlerden Roma Egemenliginin
Baslangicina Kastamonu Tarihi”, Kastamonu Tarihi Arastirmalari, ed. S. Demir, O. Nalezen,
Berikan Yaymevi, Ankara 2023, s. 54vd.
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Tiirkiye topraklarina IO XII. yiizyilda yasanan Ege gogleri cergevesinde
Phryg ve Bithynler ile birlikte geldigi diisiiniilen Paphlagonlar’in® bu tarihten
Pers egemenliginin basladigi doneme degin bagimsiz bir kralligin idaresi
altinda bulunduklar1 anlagilmaktadir. Pers hakimiyeti dncesine ait kaynaklar
Paphlagonlarin y6netici sinifina dair belirsiz bir resim sunmaktadir. Bununla
beraber Hitit belgelerinden ve Ilyada destanindaki bilgilerden yola ¢ikilarak
Pers hakimiyeti Oncesinde Paphlagonia’nin yonetici sinifina ilisgkin bazi
diisiinceler ileri siiriilebilir.

Paphlagonia Kralligi tizerinde mesru hak sahibi oldugu disiiniilen
Pylaimenes hanedanligina iliskin en eski kaynak ilyada destanidir. Destanda,
Kral Pylaimenes liderliginde Paphlagonlarin Akhalara karsi Troyalilarin
yaninda savastiklar1 belirtilmektedir®. Bununla beraber, Paphlagonlarin
bulunduklar1 cografyada Ge¢ Tung—Erken Demir Cagi’nda tesis ettikleri siyasi
yapmin Onciillerine daha erken donemlerde rastlamak miimkiindiir. Hitit
Imparatorluk Dénemi’nde (10 1460-1190) Paphlagonia bélgesine biiyiik
Olciide hakim oldugu bilinen Bati Kaskalarinin farkli boylar g¢evresinde
orgiitlendikleri’ ve yekpare bir siyasi organizasyon insa edememekle beraber
merkezilesme girisimlerinin oldugunu Hitit Imparatorluk Donemi’ne ait
belgelerindeki kayitlardan anlamak miimkiindiir®.

Hitit belgelerinde genellikle barbar ve kundak¢i olarak bahsedilen
Kaskalarin, tarihi siire¢leri boyunca Hititler i¢in politik ve sosyolojik
anlamda mutlak bir “Gteki”yi teskil ettigi genellikle kabul edilmektedir®.

5 Paphlagonlarin Phryglerle mevcut bulunan kiiltiirel yakinlhigi onlarin da Ege Gogleri
gercevesinde Anadolu’ya yerlesen halklardan olduklari yoniinde giiglii bir delil olarak kabul
edilmelidir. Bk. Herod.V.72-73; E. Dokii, Paphlagonia Bélgesi Kaya Mezarlar: ve Kaya
Tapinaklar:, Akdeniz Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamis Doktora Tezi,
Antalya, 2008, s. 19vd; M. Karasalihoglu, “Kastamonu Merkezli Paphlagonia Kaya
Mezarlarr”, Uskiidar’a Kadar Kastamonu, YKY, Istanbul, 2009, s. 57vd; M. Karasalihoglu,
Paphlagon’dan Candar’a, Cinus, Istanbul, 2022, s. 55; M. Karasalihoglu, “Paphlagonia’da
Kybele Agik Hava Kutsal Su Kompleksi”, Arkeoloji ve Sanat, S.149, 2015, s. 55-73;
Matthews, Glatz, 2009b, s. 246; Karasalihoglu, 2020, s. 282-284; J. Koch, “From Funerary
Doorstones in Pompeiopolis to Tracing Local Identity from the Phrygian Highlands to Inner
Paphlagonia”, Landscape Dynamics and Settlement Patterns in Northern Anatolia during the
Roman and Byzantine Period, ed. K. Winther-Jacobsen, L. Summerer, Franz Steiner Verlag,
Stuttgart, 2015, s. 173-189.

6 Hom.Il.11.851-856; V.576. Pylaimenes’in kral (Bocilevc) iinvaniyla amlmasi igin bk.
11.X111.642.

" Schuler, 1965, s. 41; Schuler, 1980, s. 461.

8 Schuler, 1965, s. 71vd; Unal, 2003, s. 50; Kaya, 2021a, s. 165vd; Murat, 2016, s. 231-256;
Demirel, 2012, s. 199-200.

9 Schuler, 1965, s. 6vd; Unal, 2003, s. 48vd; Murat, 2016, s. 31vd; M. Kinac1, “Antikcagda
Pontos Bolgesi’nde Yasayan Otokton Halklar”, TAD, C. 42/S. 74, 2023, s. 86.
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Yerlesik ve merkezi medeniyet mensubu ¢iftci toplum ile soy bagi etrafinda
orgiitlenen yar1 gécebe coban toplumu arasinda vuku bulan miicadelede
cogunlukla ikincinin siyasi, kiiltiirel ve ekonomik agidan birincinin
ustiinliigiinii kabul ettigi siirecin belirli bir asamaya kadar Kaska tilkesinde
de yasandig1 diisiiniilebilir’®. Hitit Imparatorluk belgeleri, Kaskalarin
ozellikle sinir sehirlerinde birlikte yasadiklar1 Hititlerden siyasi yonelim ve
idari yapilanma anlaminda belirli oranda etkilendiklerini gostermektedir.
Nitekim Hitit Krali II. Mursili’nin (I0 1345-1315) yilliklarinda Kagkalar
birlestiren lider olarak zikredilen Pihhuniiya’nin diger kabile liderlerinden
farkli olarak bir kral gibi davrandigi belirtilmektedir'!. Ancak Kaskalarin
merkezilesme girisimleri karsisinda Hititler, bol ve yonet disturuyla
sekillendirdikleri siyasi ve askeri bir engelleme politikas1 izlemislerdir®?,
Takip eden donemlerde Kaskalar arasindaki merkezi otoritenin tesis
edildigine veya Pihhuniiya’nin girisimin devam ettirildigine dair bir bilgi
bulunmamasi engelleme politikasinin basarisina yorulabilir®3,

Tiirkiye’de 10 1. binyil dncesinde yasamis eskicag halklarinin kdkenleri
ve dilleri konusundaki bazi goriisler, KaSkalar ve Paphlagonlar arasindaki
kiiltiirel devamliligin agiklanmasinda da kullanilabilir*. Paphlagonlarin yer
aldig1 ilk eskicag kaynagi olan ilyada destaninda Anadolu ve Hellas
arasindaki kiiltlirel etkilesimi gosteren cesitli unsurlar bulunmaktadir.
Bunlardan en oOnemlisi, Ilyada destaninda Akhalarin ve Troyallarin
uyguladiklar1 6lii yakma ritiieline Hellas ve Ege adalarindaki Miken
yerlesimlerinde rastlamlmamasidir. 10 III. binyildan itibaren Anadolu’da
goriilen bu uygulamanin Hellas’taki az sayidaki maddi kanitlarmin 10 1I.
binyilin ge¢ bir donemine tarihlendirilmesi, {lyada destanindaki &lii yakma
unsurunun Anadolulu bir yéniiniin bulundugunu gostermektedir®®.

10 Schuler, 1965, s. 71vd; gdgebeler ve yerlesikler arasmndaki iliskilerin genel bir analizi igin bk. A.
Senel, Kemirgenlerden Somiirgenlere Insanhk Tarihi, imge Kitapevi, Ankara, 2006, s. 275vd.

11 {Jnal, 2003, s. 50-51.

12 A, Unal, Hititler Devrinde Anadolu I, Arkeoloji ve Sanat, Istanbul, 2002, s. 79°da Hititlerin
Bat1 Anadolu’da uyguladigi politika buna 6rnek gosterilebilir.

13 Schuler, 1965, s. 71-72; Aydogan Demir, Demir, 2023, s. 57 dn 46.

14 Kaskalardan bahseden en geg tarihli kayitlar 10 VIIL. yiizyilin ikinci yarisina ait III. Tiglatpilaser
ve II. Sargon donemine ait belgelerdir. Bk. Schuler, 1965, s. 69-70; M. A. Kaya, Tiirkiye nin
Eskicag Tarihi II: Demir Devri ve Pers Hakimiyeti Dénemi, Bilge Kiiltiir Sanat, Istanbul, 2020, s.
69-74; Murat, 2016, s. 117-118. Paphlagonlara dair en erken tarihli kaynak olan Ilyada destam 10
XIIL. yiizyildaki olaylari anlatsa da destanin yaziya gegirildigi tarih IO VIIL. yiizyl oldugu igin her
iki kavme iligkin belgelerin de zamansal olarak ¢akistig1 sdylenebilir. Bk. M. A. Kaya, “Troya ve
Troya Savast: Efsane ve Tarih”, Akademik-Der, S.1, 2017, s. 1.

15 (). Capar, “Homeros Destanlar Isiginda Anadolu-Hellas'ta Olii Gémme Adetleri”, AUDCF
Dergisi, C. 33/S.1-2, s. 71vd; Kaya, 2017, s. 8; Unal, 2002, s. 22.



80 Okan DEMIR- Sinem AYDOGAN DEMIR

Dinsel-rittielistik alandaki bu etkilesimin benzeri, destanda yer alan kisi
isimleri konusunda da giindeme getirilebilir. Bu baglamda antik Yunanca ile
Anadolu’da o donemde kullanilan Hitit¢e ve Luvice arasinda bir etkilesimin
bulundugunu o6ne siirmek miimkiindiir. Bu ac¢idan bakildiginda proto-
Yunanca’ya belirli bir oranda Kaska kdkenli kelimenin Hitit¢e veya Luvice
tarafindan tasindig diisiiniilebilir®®. Nitekim Ilyada destan1 dolayisiyla
bilinen ilk Paphlagon Krali Pylaimenes’in ismi (TTvAawévnc) (1. 11.851-856;
V.576) ile Kaskalan ilk defa birlesik bir krallik haline getirmek isteyen
Pihhuniiya ismi arasindaki ses benzesimi dikkate degerdir’’. Yine Ilyada
destaninda zikredilen (Il. XI11.642-660) Paphlagonlar olan Pylaimenes’in
oglu Harpolion (Apmoiiov) “Ashapala”yr ve kralin arabacisi Midon
(Mbdwv) “Pata”y1 ¢agristirmaktadir'®. Bununla beraber, Kaskalara dair

16 1, Yakubovich, Sociolinguistics of the Luvian Language, Vol. I. Disseration, University of
Chicago, 2008, s. 92vd. Yunanca kisi adlar1 ve yer isimlerine getirilen kimi eklerin Anadolu
(Luvi) kokenli oldugu ileri siiriilmiistiir: E. Forrer, “Ausbeute aus den Boghazkoy
Inschriften”. MDOG, Nr. 61, 1921, s. 23. Krs. P. Cotticelli-Kurras, F. Giusfredi, “Ancient
anatolian languages and cultures in contact: Some Methodological Observations”, Journal of
Language Relationship, Vol.16/No.3-4, 2019, s. 180vd; P. Cotticelli-Kurras, “On the Concept
of an Anatolian-Greek Language Area”, Old World: Journal of Ancient Africa and Eurasia,
Vol.1/No.1, 2021, s. 8vd; M. Bianconi, The Linguistic Relationships between Greek and the
Anatolian Languages, Disseration, University of Oxford, St Hilda’s College, 2019, s. 183vd;
Hititce ve Anadolu dilleri arasmndaki iliski icin bk. Unal, 2002, s. 26, 55; E. Akurgal, Anadolu
Uygarliklar:, Net Turistik Yay., Istanbul 2003, s. 42vd. Girit dahil Ege adalar1 ve Hellas’a
yerlesen Anadolu kokenli halklarm bu kiiltiirlere dilsel etkileri hakkinda bk. M.A. Kaya,
Ilk¢ag Tarihi ve Uygarlig, Bilge Kiiltiir Sanat, Istanbul, 2021b, s. 125.

17 Kagka isimlerinden olan “Piyapili’nin Pylaimenes (ITvloapévng) ile arasinda belirli bir
benzesim bulunmaktadir. Apollod.Epit.E.3.34’de Pylaimenes’in babasmin ismini Bilsates
(Bihodtng) olarak vermektedir. Ancak bu ismin Strab.XII.3.25’te zikrettigi Paphlagonialt
isimlerden Biasas (Bidoog)’in farkli bir bicimi oldugu ileri siiriilmiistiir. Bk. M. Manoledakis,
“The Southern Black Sea in the Homeric lliad: Some Geographical, Philological and Historical
Remarks”, Proceedings of the International Workshop on the Black Sea in Antiquity held in
Thessaloniki, 21-23 September 2012, Archeopress, Oxford, 2013, s. 21. Strab.XII.3.25’te gecen
Paphlagon isimlerinden Gays (I'Goug) ismi ile Kask(a) arasindaki benzesim de dikkat gekicidir.
Kaska’nin sahis ismi olarak kullamldigina dair bk. Unal, 2003, s. 56.

18 Hititge’deki kalin {inlii seslere sahip kelimelerin, akraba oldugu antik Yunanca’da “&”, “0”
gibi seslerle karsilandig1 goriilmektedir. Bk. W. Petersen, “Vowel Assimilation in Hittite”,
Journal of the American Oriental Society, 54/2, 1934, s. 161-168. Ayrica dil bilim, dudaksil
iinsiizlerin (“m”, “p”, “b”, “v”) birbiriyle benzesebilecegini gostermektedir. Bk. A. Martinet,
Islevsel Genel Dilbilim, ¢ev. B. Vardar, Multilingula, Istanbul, 1998, s. 57vd. Ge¢ Tung Cag1
Yunanca isimlerin Hitit belgelerinde zikredildigine dair bir literatiir 1920°1i yillardan itibaren
ortaya c¢ikmistir. Ahhiyavalilarin Akhalarla, Ahhiyava Krali Tavagalavas’m Eteokles’le,
Wilusa beyi AlakSandu’nun Aleksandros ile Wilusa’nmin ilion’la esitlendigi &rnekler
mevcuttur. Hitit arsivleri lizerinden Mikenlerin varligin1 aramak eskicag tarihi
arastirmalarinda “Ahhiyava Sorunu”nu yaratti. Bu konuda bk. Unal, 2002, s. 107-119; E.
Forrer, “Die Griechen in den Boghazkdi-Texten”, Olz, Band. XXVII/Nr. 3, 1924, s. 113-118;
Y. Boysal, “Bati1 Anadolu’da Son Arastirmalar: Ahhiyawa Sorunu”, Anadolu, S.XV, 1973, s.
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siirlt tarihsel verilerin yarattif1 bilgi eksikligi, Paphlagonlar ve Kaskalar
arasindaki kiiltiirel ve cografi etkilesimi tartismali hale getirmektedir.
Ayrica, Hititce-Luvice ve antik Yunanca kanaliyla kurulan Paphlagon -
Kaska kopriisii, Hititge araciliyla 6grenilen Kaska kisi ve yer isimlerinin
orijinal hallerinin anlasiimasi sartiyla islerlik kazanabilir'®,

Pylaimenes Hanedanhg ve Persler

Pers hakimiyetine kadar Pylaimenes hanedanliginin yo6netimindeki
Paphlagon kralliginin tarihi karanliktir. Eldeki sinirli verilere ragmen, tarihi
siiregte Paphlagonia’dan bazen Pylaemenia seklinde bahsedilmesi, Ilyada
destaninda anlatilan olaylarin Paphlagonlar arasinda toplumsal bir
karsiligmm bulundugunu ispatlar niteliktedir?®. Pylaimenes hanedanliginin
Paphlagonia tarihinde oynadigi roliin 6nemi nedeniyle hanedan hakkinda
edinilen bilgiler 6zelde Kastamonu’nun eskicagdaki siyasi durumunun
aydinlatilmasina yarayacaktir.

Demir Cagi’'nda Paphlagonia bdlgesinin  hakimi  konumundaki
Pylaimenes hanedanligmmin Enetler kabilesine (pdAov) mensubiyeti
kaynaklarda belirtilmektedir?:. Strabon Enetlerin soyundan gelenlerin Troya
Savagi’n1 veya Kimmer istilasini takiben Paphlagonia’dan ayrildiklarini ve
kendi déneminde Enetlerin bu bolgede bulunmadigimi bildirir??, Efsanevi
nitelikteki ~ Enet-Paphlagon iligkisinin?® yam1 sira maddi  kiiltiir
buluntularindan yola ¢ikilarak Ege gbcleri ¢ercevesinde Anadolu’ya yerlesen
Phrygler ve Paphlagonlar arasinda etnik ve kiiltirel agidan yakinlik
bulundugu ileri siiriilebilir?. Nitekim Amnias vadisindeki kaya mezarlarinin
ve tapmak-kutsal alanlarinin sahip oldugu sanatsal detaylar ve tarihi

63-72; O. Capar, “Ahhiyava Sorunu”, TAD, C.14/S.25, 1981, s. 387-413; G. Beckman, T. R.
Bryce, E. H. Cline, The Ahhiyawa Texts, Society of Biblical Literature, Atlanta, 2011, s. 267-
283; H. G. Giiterbock, “The Hittites and the Aegean World: Part 1. The Ahhiyawa Problem
Reconsidered”, American Journal of Archaeology, Vol.87/No.2, 1983, s. 133-138; H. G.
Giiterbock, “Troy in Hittite Texts? Wilusa, Ahhiyawa, and Hittite History”, A Symposium Held
at Bryn Mawr Troy and the Trojan War 1984, ed. J. M. Mellink, Bryn Mawr, 1986, s. 33-44; C.
Atila, “The Ahhiyawa Question: Reconsidered”, Belleten, C.85/S.303, 2021, s. 333-359.

19 pala-Paphlagon arasinda kurulan iligki i¢in bk. Forrer, 1921, s. 24; M. Manoledakis, “The
Paphlagonians and the Greeks’ Perception of Them ”, Greeks and Romans in the Black Sea,
ed. G. R. Tsetskhladze, A. Avram, J. Hargrave, Archeopress, Oxford, 2021, s. 169.

20 Plin.nat.VI1.2.

21 Strab.X11.3.8; Hom.11.11.852°de Pylaimenes igin “£& 'Evetdv” Enetler’den ifadesini kullanir.
2 Strab.I11.2.13; V.1.4; XI1.3.8; Liv.l.1.2 Enetlerin Troya Savasi sonrasinda Adriyatik
kiyisina yerlestiklerinden bahsetmektedir.

23 Manoledakis, 2013, s. 21.

24 g, Akurgal, Phrygische Kunst, AUDTCF Yay., Ankara, 1955, s. 93, 126.
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kayitlarda isaret edilen benzerlikler, Phryg-Paphlagon yakinliginin
kanitlarin1 olusturmaktadir®,

Phrygler ve Paphlagonlarin sosyo-politik orgiitlenmesinde soy baginin
belirli bir nemi bulunmaktadir. Bu nedenle Paphlagon- Phryg yakinliginin
her iki kavmin devlet tasavvuruna yansidig1 diisiiniilebilir?®. 10 VII. yiizyilda
Phrygia ve Paphlagonia’da yasanan Kimmer isgali doneminde her iki kavim
de siyasi yapilarinin ¢ekirdegini olusturan kabilesel 6rgiitlenmeye donerek
siyasi varliklarini siirdiirmislerdir. Nitekim Kimmer iggali sonucunda Phryg
Kralligi’min yikilmasina ragmen Phryg beylerinin yerel hakimiyetlerini
Lydia yonetiminde siirdiirmesi?’ Kimmer saldirilarina ve gogline maruz
kalan Paphlagonia Kralligi’nin da benzer bir siirecten gegerek merkezi
otoritesinin sarsildigini diisiindiirmektedir®®.

Tiirkiye topraklarinda Pers hakimiyetinin yasandigi yaklasik iki yiiz yilik
stiregte Paphlagonlar ve Phryglerin tabi olduklar siyasi sartlarin farklilagtig
goriilmektedir®®. Paphlagonia’da Pers hakimiyetinin basladizn 10 VL
yiizyilm ikinci yarisindan 10 IV. yiizyilin ikinci yarisina degin Paphlagon

% Herod.V.72-73; S. Yildirim, “A Great Tumulus from Paphlagonia”, Settlements and
Necropoleis of the Black Sea and its Hinterland in Antiquity, ed. G. R. Tsetskhladze, S.
Atasoy, Archaeopress, Oxford, 2019, s. 235vd; M. Vassileva, “The Rock-Cut Monuments of
Phrygia, Paphlagonia, and Thrace: A Comparative Overview”, The Black Sea, Paphlagonia,
Pontus and Phrygia in Antiquity, ed. G. R. Tsetskhladze, Oxford, 2012, s. 244vd; M.
Vassileva, “Phrygia and the Southern Black Sea Littoral”, The Danubian Lands between the
Black, Aegean and Adriatic Seas, ed. G. R. Tsetskhladze, A. Avram, J. Hargrave,
Archaeopress, Oxford, 2015, s. 92vd; Doki, 2008, s. 38; Karasalihoglu, 2009, s. 57;
Karasalihoglu, 2015, s. 64vd; Karasalihoglu, 2020, s. 283. Phryg - Paphlagon arasindaki iliski
icin bk. M. Manoledakis, ‘“Paphlagonians and Phrygians”, Connecting the Ancient West and
East: Studies Presented to Prof. G. R. Tsetskhladze, ed. J. Boardman, J. Hargrave,
Bondgenotenlaan, 2022, s. 575-589.

% W. Ruge, K. Bittel, “Paphlagonia”, RE, Band XVIII (4), 1949, s. 2517. Paphlagonlarin
Phryglerle olan akrabaliklar1 tizerine bir degerlendirme igin bk. Manoledakis, 2022, s. 579vd.
27 Phryglerin 1O XII-VIIL. yiizyillarda kabilesel bir yasam siirdiikleri ve bu durumun IO VIII.
yiizyilda kurduklar1 merkezi kralliga belirli bir etkisinin bulundugu diisiiniilebilir. Bk. Kaya,
2020, s. 73-80.

28 Paphlagonia’daki Kimmer hakimiyeti i¢in bk. Herod.IV.12; Kaya, 2020, s. 147; A.
Gokoglu, Paphlagonia, Dogrus6z Matbaasi, Kastamonu, 1952, s. 12.

29 Phryg-Asur miicadelesi hakkinda bk. S. Akkus Mutlu, “Civi yazili Kaynaklar Isigmda Asur
ve Muskilerin Anadolu’ya Hitkmetme Cabalari”, Akademik Bakis Dergisi, C.51, 2015, s.
540vd. Pers hakimiyeti doneminde Phryglerin durumu igin bk. Kaya, 2020, s. 247vd; E. iznik,
“Hellen ve Romali Yazarlarin Anlatimiyla Phrygler ve Phrygia”, Fetih ve Medeniyet, Y.2,
S.5, 2022, s. 20-21. Anadolu’da Pers hakimiyetinin kurulmasina dair bk. K. Tasdoner, “II.
Kyros Dénemi Bat1 Anadolu’da Pers Hakimiyeti: Savas, Direnis, Kagis ve Teslimiyet”, TOD,
C.10/S.30, 20174, s. 1-17.
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yonetici smifinin otonom bir statiide oldugu goriilmektedir®®. Kimmer isgal
doneminin Pylaimenes hanedanliginin kurdugu otoriteyi sarstifi ve bu
durumun Pers hakimiyeti donemindeki konjonktiirii sekillendirdigi ileri
siiriilebilir. Nitekim Paphlagonia’ya dair 10 436 tarihli bir kayit, bolgede
birden fazla kral ve beyin bulundugunu bildirmektedir®.

Ksenophon Kyrupaedia’da (VIIL6) 10 539-530 yillarinda II. Kyros’un
imparatorlugunu satrapliklara boldiigiinii anlatmaktadir. Bu cercevede II.
Kyros, kendisine Babil seferi esnasinda sadakatle hizmet etmis bulunan
Paphlagonlara satrap atamadigini belirtmektedir. Buradan hareketle Persler,
Paphlagonlar1 yalnizca vergi ve asker gondermekle miikellef kildilar. Takip
eden 1. Dareios doneminde (I0 522-486) yapilan diizenlemelerde de
Paphlagonia’nin ayni durumunu muhafaza ettigi anlasiimaktadir. Bu olgular
g0z Oniine alindiginda, Perslerin Paphlagonia’yi i¢ islerinde serbest birakmasi,
Pylaimeneslerin bolgedeki otoritesinin devam etmesinde etkili olmustur.

Pers hakimiyeti donemi tarihi kaynaklarinda ismi gegen en eski
Paphlagonia yoneticisi Korylas’tir. Ksenophon (An.VI.1.2), 10 400°de
Korylas’in ~ Paphlagonia’nin  yoneticisi  (ITagAayoviag — dpyov) ve
(An.VII.8.25) Pers kralina bagli otonom yoneticiler arasinda (avtdévouor)
oldugunu belirtmektedir. Korylas, donem kaynaklarinda yonetici (&pywv)
olarak geg¢mesine ragmen kendisinden sonraki Otys’in “kral” {invaniyla
anilmasi, bu dénemde zikredilen ilk Paphlagon liderinin Paphlagonia’daki
sosyo-politik konumunu belirsiz hale getirmektedir.

Korylas’in Pylaimenes hanedanligiyla iliskisi miiphem olsa da
Ksen.An.VIL.8.25’te kendisiyle aynmi statiide anilan Thrakiali Seuthes’in
“Odrysia Krali” iinvam1 tagimasi, Korylas’in saygin bir ailenin ferdi
oldugunu®* ve bu mensubiyetin sagladigi mesruiyetin Paphlagonlar ve

30 Ksen.An.VILS8. Bu donemde Yunan-Paphlagon iliskisi i¢in bk. Kaya, 2020, s. 313-314;
Karasalihoglu, 2022, s. 58-62.

31 Plut.Per.XX.1’de 10 436’da Perikles’in Sinope’de barbarlarin krallar1 ve beyleriyle
(Baowfic xai dvvdoton) goriistigiinii yazmaktadir. Ayrica bk. M. Demir, “Perikles’in
Karadeniz Seferi Uzerine Yeni Bir Yorum”, Belleten, C.65/S.243, 2001, s. 534vd; M.
Manoledakis, “Politics and Diplomacy in Paphlagonia”, Settlements and Necropoleis of the
Black Sea and its Hinterland in Antiquity, ed. G. R. Tsetskhladze, S. Atasoy, Archaeopress,
Oxford, 2019, s. 214.

32 Paphlagonia’nin bu dénemdeki siyasi durumu i¢in bk. M. A. Kaya, “Anadolu’da Pers
Satrapliklari: Kurulus, Yonetim ve Etnik Yap1”, Cedrus, C.6, 2018, s. 161, 164. Bununla
beraber Diod.XIV.11.3°de 10 404’¢ dair bir kayda dayanarak Paphlagonia satrabindan
(catpamng g Iaghayoviog) soz etmektedir. Bk. Manoledakis, 2019, s. 215vd.
Paphlagonlarin Daskyleion Satrapligi’na vergi ve asker vermesi iizerine bk. Herod.II1.90;
VIL.72. Kaya, 2018, s. 160°da Hellen ve Romali yazarlarin satrap (vali) tinvanini,

ELINT3 ELINT3

“hyparkhos”, “arkhon”, “praefectus” ve “praetor” gibi invanlarla karsiladigini belirtmektedir.
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Persler tarafindan tanmdigim  diisiindiirmektedir®.  Ayrica, eskigag
yazarlarinin Perslere bagli otonom krallar i¢in kral ifadesini kullanmalari,
Pers hiikiimdarlarinin “biiytik kral”, “krallar kral” gibi tinvanlar tasimalar
dolayisiyla bir tenakuz yaratmamisgtir,

Korylas hakkinda bilgi veren yegane kaynak Ksenophon’un Anabasis adl
eseridir. Anabasis’in birinci kitabinda prens Kyros™un Pers tahtina yeni ¢ikan
agabeyi Artakserkses’e karsi satrapligindaki halklardan asker toplamasi, kurdugu
orduya Yunan parali askerleri de dahil etmesi, baskent Susa’ya dogru yiiriimesi ve
Bagdat yakmlarindaki 10 401°deki Kynaksa Muharebesi’nde oldiiriilmesi
anlatilmistir.  Seferin  kirilma amm  olusturan  Kynaksa Muharebesi’nde
Paphlagonlarm Lydia, Biiyiik Phrygia ve Kappadokia Satraphigmi elinde tutan
Kyros’un yaninda bin atli ile yer aldig1 belirtilmektedir®®.

Anabasis’ten anlasildigi kadariyla Paphlagonia yoneticisi Korylas,
Miletos kolonisi olarak 10 VIIL yiizyilda kurulan ve Pers hakimiyeti
doneminde otonom statiide bulunan Sinope iizerinde hakimiyet kurma
niyetindeydi®®. Sinope’nin eskigagda Karadeniz ticareti i¢in elverisli ve
korunakli bir liman niteligi tasimasi Korylas’in yayilmaci politikasinin en
onemli nedenidir®. Nitekim Ksen.An.VI.1.1-2’deki kayittan Korylas’in
egemenlik alaninin Kotyora’ya (Ordu) kadar uzandig: anlasilmaktadir. Pers
kralinin asker ¢agrisina cevap vermeyecek denli gururlu olan® Korylas’in

33 Seuthes i¢in bk. Thuk.IV.101.5; H. Swoboda, “Seuthes”, RE, Band. IV.2 (1l A.1), 1921, s.
2019-2020. Ksen.An.VIL.8.25’te sayilan otonom yoneticilerden Bithynia yoneticisi
Pharnabazos, Phrygia Hellespontia (Daskyleion) satrabidir. Pharnabazos, Pers kraliyet
hanedanligiyla (Akhaimenidler) akraba Pharnakidler ailesine mensuptur. Bk. T. Lenschau,
“Pharnabazos” RE, Band. XI1X.2, 1937, s. 1842.

34 Herod.V.118; Ksen.An.1.2.12. Benzer bir degerlendirme igin bk. S. Sarikaya, “Anadolu’da
Pers Satraplik Sistemi”, Cedrus, C.4, 2016, s. 79, dn 26. Pers krallarinin kullandig: krallar
krali tinvan hakkinda bk. J. G. Griffiths, “Bacidedc Bocihémv: Remarks on the History of a
Title”, Classical Philology, Vol.48/No.3, 1953, s. 146vd.

3 Ksen.An.1.8.5.

% Ksen.An.\V.5.7-12°de Kotyora’ya (Ordu) erisen Ksenophon liderligindeki Yunan
askerlerinin yagmasint ve saldirisini engellemek isteyen Kotyora’nin ana sehri Sinope’den
gelen elgilerden Hekatonymos, Yunanlara kars1 gerekirse Korylas ve Paphlagonlar da dahil
olmak tizere herkesle ittifak kuracaklarini belirtir. Ksen.An.V.5.22-23’de Ksenophon bu tehdit
iizerine Hekatonymos’a Korylas’in Sinope fiizerindeki emellerini hatirlatarak, olasi bir
diismanlik karsisinda Paphlagonlarla ittifak kurmaya daha yatkin tarafin kendileri oldugunu
ve Korylas’in isteklerini gerceklestirmede ona yardim edeceklerini syler.

37 Eskicagda Sinope hakkinda bk. O. Kogak, “Erken Sinop Yerlesimleri”, Belleten,
C.67/S.250, 2003, s. 697-718; O. P. Doonan, ‘“Production in a Pontic landscape: the
hinterland of Greek and Roman Sinope”, Actes du IXe Symposium de Vani, Colchide, 1999,
Institut des Sciences et Techniques de I'Antiquité, 2002, s. 185-198.

38 Ksen.An.V.6.8; B. Tripodi, “Paphlagonian Horseman in Cunaxa (Xenophon Anabasis
1.8.5)”, The Black Sea, Paphlagonia, Pontus and Phrygia in Antiquity, ed. G. R.
Tsetskhladze, Archeopress, Oxford, 2012 s. 231.
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izledigi politika, onun Pers hakimiyeti doneminde kendi otoritesini
gergeklestirebilecek bir yetkinlige sahip oldugunu gostermektedir®®.

Persler ve Yunanlar arasinda 10 490°da baslayan ve araliklarla elli yil
stiren Pers-Yunan Savast Yakindogu’daki Pers hakimiyetinin kirilganligini
ortaya ¢ikardi. Bununla beraber 10 431-404 yillarinda Sparta ve Atina’nin
basimi cektigi Yunan devletleri arasindaki Peloponnessos Savasi ise Pers
hakimiyetine kars1 en onemli odaklarin kendi aralarinda gatismaya girmesine
ve birbirlerinin giliciinii tiiketmesine yol agti. Bu nedenle Yunanlar arasindaki
catismanin Pers Imparatorlugu’nun dmriinii uzattig: iddia edilebilir*’. Ancak,
ilgili donemde kendi niifuz alanin1 kapsayan bir idare kurmak isteyen Pers
yoneticilerinin  isyanlart ve taht miicadeleleri merkezi otoritenin
pargalanmasina giden siireci baslatti*,

Anabasis’te anlatilan olaylar1 yaratan etkenler Pers Imparatorlugu’nda
yasanan i¢ karigikliklarin tetiklemesiyle ortaya cikti. Bununla birlikte,
Anabasis’te zikredilen Paphlagon lideri Korylas’in durumu donem
kosullarindan  ziyade 1II. Kyros’un kurdugu sistem ¢ergevesinde
degerlendirilmektedir. Ksenophon tarafindan yazilan diger bir eser olan
Hellenika’da zikredilen Paphlagonia hiikiimdar1 Kral Otys ve etrafinda
gelisen olaylar ise Pers Imparatorlugu’nu sarsan isyanlar doneminin
konjonktiiriinii yansitmaktadir.

Paphlagonlarin ilk defa 10 395/4’te Kral Otys’in liderliginde Pers
hakimiyetine karsi harekete gectigi goriilmektedir. Peleponessos Savasi
sonrasinda Sparta Krali Agesilaos Yunan diinyasinda kurulan Sparta
egemenligini Anadolu’ya yaymak amagcl baslattig1 10 396-394 yillarindaki
seferinde Pers Imparatorlugu’nun kirllgan igyapisim kendi amaglari
dogrultusunda kullanmak istedi. Bu kapsamda Kral Agesilaos Bati
Anadolu’da Pers kralinin hakimiyetine kars1 faaliyette bulunan Pers
komutani Spithridates’i yanina ¢ekti*?. Belirli bir niifuz ve prestije sahip

39 Manoledakis, 2019, s. 217°de Korylas’in, kral Otys ile ayn1 dénemde Paphlagonia’daki
muhtemel bir ikili yonetimin pargast olabilecegini belirtir. Benzer bir yorum i¢in bk. Ruge,
Bittel, 1949, s. 2522. Bu yorumlara ek olarak kral Otys’in tarihi kayitlarda yer aliginin
Korylas’tan alt1 y1l sonrasia ait (I0 395/4) oldugu da goz 6niine alimmalidir.

40 Perslerin Spartalilar1 desteklemesi karsiliginda Bati Anadolu’daki hakimiyetleri tekrar
taninmigtir. Bk. A. M. Mansel, Ege ve Yunan Tarihi, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara,
19997, s. 384; M. A. Kaya, Ege ve Eski Yunan Tarihi II: Klasik ve Hellenistik Caglar, Bilge
Kiiltiir Sanat, Istanbul, 2022, s. 251; Kaya, 2020, s. 297.

41'S. Hornblower, “Persia”, The Cambridge Ancient History, (CAH) Vol.VI, ed. D. M. Lewis,
J. Boardman, Cambridge University Press, Cambridge, 2006, s. 48-51; Kaya, 2020, s. 299-
338; C. A. Yilmaz, I. Ayang, “Pers Imparatorlugu’nun Cokiisii”, Firat Universitesi Sosyal
Bilimler Dergisi, C.30/S.1, 2020, s. 419.

42 Ksen.Ages.111.2-3; Hell.I11.4.10; Hell. Oxy. XXI.4.
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Spithridates’in destegi Spartalilar i¢in 6nemli bir kazanim olmakla beraber
kesinlikle yeterli degildi. Bu nedenle Pers ordusuna 6nemli miktarda asker
veren ve Pers kralinin hazinesini zenginlestiren Paphlagonlarin®® Perslere
olan baghliklarin1  kirmak  Spartalilar igin  O6nemliydi. Agesilaos,
Paphlagonlar1 yanina ¢ekebilmek icin Spithridates’in kiziyla Paphlagon
Krali Otys’in evliligini sagladi**. Anlasma uyarinca Kral Otys’in
Spithridates’e katilarak Spartalilara asker ve levazimat desteginde bulundugu
belirtilmektedir’®. Paphlagonlarm Spartalilarla kurdugu ittifak 10 395/4
yilindaki Daskyleion Muharebesi’nin ardindan ortaya c¢ikan ganimet
boliisiimiindeki anlagmazlik neticesinde bozuldu. Paphlagonlar ve
miittefiklerinden olusan ordu, Daskyleion Satrabi Pharnabazos’un Kaue
(Kavn) kdyii civarinda kurdugu ordugahi baskina ugratarak degerli esyalar,
cesitli techizat, yiikk ve siirii hayvanlarindan miirekkep bir ganimeti ele
gecirdi. Baskini yoneten Spartali Herippidas’in, Spithridates’in ve
Paphlagonlarin ellerindeki mallara el koydurmasi iizerine, Spithridates ve
Paphlagonlar bu hareketi kendilerine yapilan haksizlik ve hakaret kabul
ederek Spartalilar’dan ayrildilar. Bundan sonraki asamada Spithridates’in ve
Paphlagonlarin Pers Krali II. Artakserkses’e isyan halindeki Ariaios’un
tarafina  gegtikleri anlagilmaktadir®®. Sparta Krali Agesilaos ise
Spithridates’in ve Paphlagonlarin desteginden mahrum kalinca Daskyleion
Satrabt Pharnabazos ile wuzlagarak Anadolu seferini sonlandirmustir.
Spithridates ve Paphlagonlarin desteginin Spartalilar i¢in seferin gidisatini
etkileyecek derecede oOnemli oldugu Agesilaos’un tiim kazanimlarim
arkasinda birakmaya mecbur kalmasindan anlasilmaktadir*’. 10 395/394 teki
olaylar Korylas’tan itibaren Paphlagoniali yoneticilerin sarsilan Pers

43 Herod.V.90’da Paphlagonlarm yilda 360 talantonluk vergi ddeyen iigiincii nomos iginde yer
aldigin1 belirtir. Paphlagonlarin Perslere asker vermeleri iizerine bk. Ksen.Kyru.V1I1.6.8;
An.1.8.5; Herod.V.72-73.

4 Ksen.Hell.1V.1.1-15; Plut.Ages.XI.1-2. Otys ve esinin isminin Phryg yazitlarinda gegtigine
dair bk. O. Haas, “Neue phrygische Sprachdenkmaéler”, Zeitschrift fiir vergleichende
Sprachforschung, Band.83/Nr.1, 1969, s. 83-84. Buna kars1 bk. R. S. Young, “Old Phrygian
Inscriptions from Gordion: Toward a History of the Phrygian Alphabet”, Hesperia, Vol.
38/No0.2, 1969, s. 271 dn 42; Manoledakis, 2022, s. 578. Paphlagonlar ve Phryglerle akraba
bir topluluk olan Trakia iilkesi Odrysia’min IO IV. yiizyildaki kralh Kotys’in isminin Otys ile
ayn1 kokten geldigine hatta Ksenephon ve Plutarkhosun Agesilaos adini tastyan eserlerinde
Otys’in Kotys olarak zikredildigine dikkat edilmelidir. Bu nedenle Phryg yazilarinda gecen
isimle Paphlagon kralinin kastedildigi ileri siiriilemez.

4 Ksen.Ages.111.3-4 ve Plut.Ages.X1.3’te kral Otys’in bin atli ve iki bin okgu ile miittefiklerini
destekledigini belirtilir. Ayrica bk. Ksen.Hell.IV.1.21; Hell.Oxy.XXI1.1-2.

4 Ksen.Hell.IV.1.20-28; Plut.Ages.X1.3-4; U. Kahrstedt, “Spithradates”, RE, Band VI.2,
1929, s. 1816; W. Judeich, “Ariaios”, RE, Band 11.1, 1895, s. 811; Kaya, 2020, s. 329.

47 Q. Sarikaya, “Agesilaos’un Daskyleion Seferleri (M.O. 396-395)”, Phaselis, C.1, 2015, s.
209-211.



Antik Kaynaklar Isiginda Paphlagon Yoneticileri 87

otoritesine duyduklari bagliligin zayifligin1 gézler 6niine sermektedir. Bu
acidan bakildiginda Kral Otys’in siyasi hareket ve niifuz alanin1 Pers kralina
kars1 tiim is birliklerini degerlendirerek genisletmeye calistigini ileri siirmek
yanhs olmayacaktir®®, Pers kralmin asker talebine karsilik vermeyerek ve
Spartalilarla is birligi yaparak biiyiik bir riske giren hirshi kralin®,
Spithridates’le ittifak kurma ve onun kiziyla evlenmek i¢in gdsterdigi
heyecan kralin bu doénemde heniiz genglik yillarinda oldugunu
gostermektedir®®. Kral Otys’in Spartalilardan ayrilarak Ariaios ile kurdugu is
birliginin mahiyeti ise belirsizdir. Ancak Biiyiik Iskender’in fetihlerine kadar
Perslerin Yakindogu’daki egemenliginin devamhiligini saglayan 10 386°daki
Kral Barisi’ndan yola ¢ikarak Paphlagonlarin Ariaios ile kurduklan ittifakin
sonugsuz kaldig: diisiiniilebilir®.

Kral Otys’in takip eden on bes yil i¢inde Perslere karsi isyankar
faaliyetlerine devam ettigi anlasilmaktadir®. Pers Krali II. Artakserkses,
Kral Otys’e boyun egdirmesi i¢in Kappadokia Satrabi Datames’i
Paphlagonia’ya gonderdi. Kral Otys ile kuzen olmasi hasebiyle Paphlagonia
hanedanligiyla akrabaligimin bulunmas1 Kappadokia Satrabi Datames’in bu
goreve tayininde etkili oldu. Ancak Datames’in Kral Otys’e baslangictaki
diplomatik ve barig¢il yaklasimi, Paphlagonia kralinin kendisine karsi
suikast planmin agia ¢ikmasiyla sonugsuz kaldi®. Datames, Kral Otys’e
karsit bir harekat diizenledi ve krali ailesiyle birlikte esir alarak isyan
bastirdi®*. Datames’in Kral Otys’i esir etmesinin ardindan Paphlagonia’nin

48 Manoledakis, 2019, s. 217vd.

49 Otys’in Pers kralinin talebine karsilik vermeyisi i¢in bk. Ksen.Hell.IV.1.3; Ksen.Ages.l11.3-4.
50 Ksen.Hell.IV.1.14-15"te Spithridates’in kizinin kara yoluyla ancak baharda gelecegini
duyan kral Otys’in miistakbel esinin deniz yoluyla getirtilmesi talebi {izerine komutani
Kallias’1 gorevlendirmesi anlatilmaktadir. Ksen.An.VI.1.2’den yola ¢ikilarak kral Otys’in bu
yillarda erken genglik doneminde oldugunun kabul edilmesi ve Paphlagonlarin lideri olarak
anilan Korylas ile Otys’in arasinda kisa bir zaman diliminin (en fazla altt yil) olmasi,
Korylas’in kral naipligi yapan bir asil olabilecegini diistindiiriir.

51 Hornblower, 2006, s. 79vd; A. Sina, “Plutarkhos-Artakserkses”, TAD, C.29/S.48, 2010, s.138.
52 10 370’lerdeki olaylar1 anlatan kaynaklarda kral Otys farkli isimlerle anilmaktadir.
Nep.Dat.ll-11l;  Ath.Deip.XA.411; Ael.Var.His.I.27°’de Thys (®@dg- ©voc) seklinde
antlmaktadir. Kral Otys’in Thys seklinde anilmast hakkinda bk. T. Lenschau, “Otys”, RE,
Band XVII.2, 1942, s. 1889; A. Avram, “Paphlagonian Notes”, Ancient West & East, Vol.17,
2018, s. 73-77; Manoledakis, 2019, s. 215.

5 Nep.Dat.1.3-4’¢ gore Datamates’i suikaste karst uyaran annesi Scythissa idi. Aym
zamanda kral Otys’in halasi olan Scythissa’nin oglu ile birlikte bolgeye gelisleri, hanedanlikla
baglarina dayanarak Paphlagonlart diplomasi yoluyla ikna etmek amaglarmm bulundugunu
gostermektedir. Krs. Manoledakis, 2019, s. 218’de satrap Datamates’in tayinini
Paphlagonia’nin Kapadokia’ya bagli olmasiyla agiklar.

54 Nep.Dat.IL.5. C. Nepos, kral Otys (Thuys) Pers sarayima getirildiginde ona gosterigli satrap
kiyafetleri giydirildiginden, Datamates’in ise bir avci kiyafeti giydiginden bahsetmektedir
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statlisii.  degismis olmalhdir. Nitekim Paphlagonia’nin  Daskyleion
Satrapligi’'na (Phrygia Hellespontia) baglandigi takip eden donemde
meydana gelen olaylardan anlagilmaktadir. Demosthenes’in (XXV.155) bir
konusmasinda 10 362-355 yillarindaki Satraplar isyani’nda Daskyleion
Satrab1 Artabazos’a bagli bolgeler arasinda Paphlagonia’y1 da saymasi ve
Diodoros’un  (XVIL.19.4) 10 334’teki Granikos Muharebesi’nde
Paphlagonlarin Daskyleion Satrabi Arsites’in emri altinda doviistiigiinii
belirtmesi bu kaniy1 desteklemektedir >°,

Paphlagonia, Pers hakimiyetinin ardindan iskender Imparatorlugunun
yonetimi altina girdi. Biiyiik Iskender, &ncelikle, 10 334’teki Granikos
Muharebesi’ni miiteakip Ionia, Karia, Lykia ve Pamphylia’daki sehir
devletlerinin kendisine bagliligim sagladi. Paphlagonialilar 10 334’te
Ankyra’ya ulasan Biiyiik Iskender’e bir heyet gonderdiler. Paphlagon
heyetinin itaat sdziine karsilik Biiyiik Iskender Paphlagonia’y1r vergiden
muaf tutarak Hellespontos Phryrgia valiligine atadigi komutan1 Kalas’in
idaresine verdi®®. Biiyiik iskender’in Pers satraplik sistemini yapisal olarak
devam ettirdigi dikkate alinirsa Paphlagonia’da Kral Otys’den sonra kurulan
diizenin bu dénemde de muhafaza edildigi diisiiniilebilir .

Bithynia, Pontos ve Roma Arasinda Paphlagon Yoneticileri

Hellenistik Dénem siyasi tarihi agisindan belirleyici niteligi bulunan 10 301
Ipsos ve 10 281 Korupedion Muharebelerinde Tiirkiye’de ortaya ¢ikan giic
boslugu Pergamon, Bithynia ve Pontos kralliklari tarafindan dolduruldu. Ayrica,
[0 277°den itibaren Anadolu’ya gecen Galatlar Hellenistik Dénem Tiirkiye

(Dat. 111.1-3). Ath.Deip.XA.411; Ael.Var.His.1.27°de heybetli ve istahina diigkiin bir kisi
oldugundan bahisle isyankar kral Otys’e satrap kiyafeti giydirilmesi Pers hakimiyetinin kabul
ettirildigini gosterirken, heybetli kralin ardindan gelen Datamates’in avcl giyimi ise “tehlikeli
bir canavari ele gegiren korkusuz bir aver” pozisyonunu gosterir.

% R. L. Fox, Alexander the Great, Futura Publications, London, 1975, s. 119. Daskyleion
Satrapligi ve Paphlagonia i¢in ayrica bk. Kaya, 2018, s. 168; R. A. Moysey, “Plutarch, Nepos
and the Satrapal Revolt of 362/1 B.C”, Historia, Vol.41/No.2, 1992, s. 159; Hornblower,
2006, s. 221.

56 Curt.111.1.22-24; Arr.An.11.4.2; Plut.Alex.XV1I11.3, Fox, 1975, s. 154.

57 Curt.II1.1.23’te Paphlagonlarin rehine vermeleri kargiliginda Persler doneminde oldugu gibi
vergiden muaf tutularak Biiyiik Iskender’in hakimiyeti altma girdiklerini belirtir. Ancak bu
ifade, onceki sayfalarda alintilanan Paphlagonlarin Pers hakimiyetinde vergi ve asker verdikleri
ve Pers krallarinin bu yondeki taleplerini iceren kayitlar ile gelismektedir. Curtius Rufus’un
metodolojisi ve eserinin degerlendirilmesi i¢in bk. E. Baynham, Alexander the Great: the unique
history of Quintus Curtius, University of Michigan Press, Ann Arbor, 1998, s. 57-100. Biiyiik
iskender’in politikas1 icin bk. M. A. Kaya, Tiirkive nin Eskicag Tarihi Ill: Hellenistik Dénem,
Bilge Kiiltiir Sanat, Istanbul, 2021c, s. 59; A. B. Bosworth, “Alexander the Great Part II: Greece
and the Conquered Territories”, The Cambridge Ancient History (CAH), Vol. VI, ed. D. M.
Lewis, J. Boardman, The Cambridge University Press, Cambridge, 2006, s. 859vd.
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siyasi tarihinde yeni bir aktdr olarak yer aldi®®. Anadolu’ya gecen Galat
kabileleri Tolistoboglar’in Paphlagonia’nin batisina Tektosaglar’n ise bolgenin
giineyine ve en glicli Galat kabilesi olan Trokmi’nin de Paphlagonia’nin
giineydogusuna konumlanan alana yerlestigi kaynaklarda belirtilmektedir>.
Sonug itibartyla Roma egemenliginin baslangici olarak kabul edilebilecek 10
75/74 tarihine kadar Paphlagonia’nin gelisen Pontos ve Bithynia kralliklarinin
ve Galat kabilelerinin etkisine maruz kaldig1 goriilmektedir.

Pylaimenes hanedanliginin biiyiik bir ihtimalle diger kabilelerin onayiyla
tesis ettigi otorite Pers hakimiyetinin son doneminde zedelendi. Hellenistik
Donem’de ise merkezi krallik yapisina sahip Bithynia ve Pontos kralliklar ve
Galatlar gibi komsularla ¢evrili Paphlagonia’da kabilesel ve partikiilarist
yonetime elverisli bir ortamin olustugu anlagilmaktadir®. Hellenistik
Paphlagonia’nin yonetici smifina ait en erken bilgi 10 189 yilna aittir. Bu
tarih aym1 zamanda Seleukos Krali III. Antiokhos’un Magnesia
Muharebesi’nde Romalilar karsisinda aldig1 agir maglubiyetin bir y1l sonrasina
tekabiil eder. Romalilar bu savastan sonra Yakindogu'nun en biiyiik giicii
olarak eskigag Tiirkiye siyasi hayatimin bas aktdrii haline geldi. 10 189
consulu Manlius Vulso, Magnesia Muhaberesi’nde Seleukos Kralligi’ni
desteklemis unsurlardan Galatlar iizerine ¢iktigi seferde Paphlagonlar
Galatlarn yanminda yer alarak yer aldi®. 10 189’daki Magaba Da@
Muharebesi’nde (Elmadag) Galatlarin yaninda Romalilara karsi ¢arpisan
Morzes’in Gangra merkezli olarak Paphlagonia’nin i¢ kesimlerinin hakimi
oldugu anlagilmaktadir®. Livius ve Polybius Morzes’ten s6z ederken kral
tinvani kullanmazken Strabon (X11.3.41) onun Gangra’daki ikametgahi i¢in
krali sifaim1 (Booikeov) kullanir. Paphlagonlarin  Apemeia Bariginda

58 Liv.XXXVIIL.16; M. A. Kaya, “Keltlerin Anadolu’ya Gogii: Go¢ Nedenleri, Yollar1 ve Tlk
On Y17, Canakkale Arastirmalar Tiirk Yilligi, C.10/S.13, 2012, s. 1-16.

5 Cass.Dio.XIX.63(Zon.IX.20); Strab.X11.3.41; 5.1; Plin.natV.42; Memn.XIX.1-5;
lust. XXV.2.10-11; M. A. Kaya, Anadolu’daki Galatlar ve Galatya Tarihi, Bilge Kiiltiir Sanat,
Istanbul, 2016, s. 55-57; M. Arslan, Antikcag Anadolusu’nun Savas¢i Kavmi: Galatlar,
Arkeoloji ve Sanat Yay., Istanbul, 2000, s. 65-66; 190; M. Arslan, Mithradates VI Eupator:
Roma 'min Biiyiik Diismani, Odin Yay., Istanbul, 2007, s. 58, Kaya, 2012, s. 7vd; Kaya, 2021c,
s. 144, 153-154.

0 Memn.XI.2. Ayrica bk. Manoledakis, 2019, s. 220.

61 Liv.XXXVII1.26.3; Kaya, 2016, s. 94; Kaya, 2021c, s. 281-283, M. Kinaci, “I.
Pharnakes’in Pergamon Kralligina Kars1 Savasi”, Cedrus, C.Il, 2014, s. 206; Arslan, 2000,
110. Her ne kadar Liv.XXXVII.40; App.Syr.32’de Magnesia Muharebesinde Seleukos
kralligmin tarafinda yer alan unsurlar arasinda sayilmasa da Paphlagonlarin Magaba Dag1
muharebesindeki tutumlari Magnesia Muharebesinde de Roma kargisinda bulunduklarini
diisiindiirmektedir. Aydogan Demir, Demir, 2023, s. 63‘de Paphlagonlarin Romalilar1 Magaba
Dag1 Muharebesinde destekledigi sehven belirtilmistir.

62 Strab.X11.3.41; F. Geyer, “Morzios”, RE, Band XVI (1), 1933, s. 327.
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sinirlarim korunmakla birlikte®® aym saflarda yer aldiklar1 Kappadokialilar
gibi Romallara tazminat odedikleri anlasilmaktadir®. Takip eden siiregte
Paphlagonia, 10 183-179 yillarinda Pontos Kralligi’nin ve Galatlarin
saldinsina ugradi ve sakinleri siirgiin edildi®. Egemenlik alamni savunmak
icin Pergamon Kralligi’'nin kurdugu ittifaka dahil olan Morzes, kiy1 kesimleri
hari¢ Paphlagonia topraklarii1 geri aldi. Savas sonrasinda Pontoslular
verdikleri zararlar igin Morzes’e tazminat ddediler®®. Eskigag kaynaklarindaki
bilgiler Morzes’in, daha dnce bahsedilen Korylas gibi, Pylaimenes hanedanlig
digindan ileri gelen bir Paphlagon kabile reisi oldugunu diisiindiirmektedir.

Roma’nm [0 II. yiizyilm ikinci yarisindan itibaren Yakindogu’da
uyguladigi emperyal yayilim siyasetinin yarattigi kosullar Morzes’ten sonra
Paphlagonia yonetici sinifinin eskicag kaynaklarinda yer alisinda belirleyici
oldu®”. Pergamon Krallig1 tahti iizerinde hak iddia ederek 10 133-129°da
ezilen smiflardan gelenlerden kurdugu ordusuyla ayaklanan Aristonikos’un
isyani, ayni zamanda Roma’nin Anadolu’daki emperyal hedeflerine ilk karsi
cikisi ifade etmektedir®®. Paphlagonlarin bu dénemdeki lideri ve Iustinus’un
eserinde kral olarak amlan Pylaimenes®, Pontos Krali V. Mithridates,

63 Geyer, 1933, 327; Kaya, 2021c, s.286.

64 Magnesia ve Magaba Dag1 Muharebesinde Romalilara kars1 carpisan Kappadokia Krali IV.
Ariarathes’in 600 talanton giimiis tazminat 6demeye mahkim edildigini belirtilmektedir.
App.Syr.42°de tazminat miktarm1 200 talanton olarak belirtmektedir. Poly.XX1.40.7;
Liv.XXXVII11.37.6; Kaya, 2016, s.99; Kaya, 2021c, s.282, Arslan, 2000, s.112 dn 422.

85 Poly. XXI11.9.1-4, XXIV.14, XXV.2; Strab.XI1.3.11; Kaya, 2016, s.101-102; Kaya, 2021c,
s. 197-198, 230-231; Arslan, 2000, s.117-119; Arslan, 2007, s. 63-64; Kinac1, 2014, s. 210vd.
M. Kinaci, H. Boyana, “Klasik ve Hellenistik Dénemde Pontos Bélgesi’nde Uretim ve
Ticaret”, TAD, C.38/S.66, 2019, s. 100-101.

86 Poly.XXV.5-9; D. Magie, Roman Rule in Asia Minor to the End of the Third Century After
Chirist, Vol. 1, Princeton University Press, Princeton, 1950, s. 191-193; Kaya, 2021c, s. 232;
Kinaci, 2014, s.214; A. Bora, “Mithridates Eupator ve Nikomedes Euergetes’in Paphlagonia ve
Kappadokia Politikalari: liskiler, Evlilikler ve Etkilesim”, Cesm-i Cihan, C.5/S.2, 2018, s. 17.

67 Bu konuda bk. M. A. Kaya, “Anadolu’da Roma Egemenligi (I0 205-25)”, Dogu Bati:
Romalilar I, S.49, 2009, s. 202-206; M. Demir, “Roma Cumhuriyet Dénemi Emperyalizmi ve
Yakin Dogu Emperyalist Politikalar1 Uzerine Bazi Degerlendirmeler”, Phaselis, C.5, 2019a,
s. 316-329. Roma’min Yakindogu’daki yayilimim engelleyen 10 53 Carrhae Muharebesi ve
takip eden gelismeler igin bk. E. Yildirim, “Carrhae Yenilgisi ve Roma’nin Dogu Politikasina
Etkileri”, Sel¢uk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, C. 29, 2013, s. 264vd; K.
Tasdoner, “Romali Triumvir Marcus Antonius’un Anadolu’da Siyasi Diizenlemeleri”, TAD,
C.31/8.51, 2012, s. 215vd; M. Demir, “Marcus Antonius’un Parthia Savasi’nin (MO 40-33)
Sebepleri ve Sonuglari Uzerine Bazi Degerlendirmeler”. Tiiba-Ar, C.24, 2019b, s. 151-163.

68 Kaya, 2009, s. 206-208; Kaya, 2021c, s. 321-322; H. Malay, “Bati1 Anadolu’da Aristonikos
Ayaklanmas1 (I0 133-129)”, TID, C.1I, 1987, s. 41-43. Ayrica bk. G. Ergin, Anadolu’da
Roma Hakimiyeti: Direnis ve Diizen, s Bankas1, Istanbul, 2013, s. 59-71.

89 Just XXXVIIL.5.4. Eutr.IV.20, Oros.V.10.2°de “Pylaemenes Paphlagon” olarak
anilmaktadir.
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Bithynia Krali II. Nikomedes ve Kappadokia Krali V. Ariarathes ile birlikte
Roma’nmn IO 131 consulu Licinius Crassus’un yaninda yer alarak
Aristonikos’a kars1 savast. Pylaimenes’in Romalilar tarafindan 10 126°da
Kiigiik Phrygia’dan bir kisim toprak ile édiillendirildigi anlasilmaktadir™.

Pylaimenes’in Paphlagonia topraklarii Pontos Kralligi’na vasiyet ettigi Kral
VI. Mithridates tarafindan iddia edilmistir. Iddiamin dile getirilisi ise VI.
Mithridates ve Bithynia Krali III. Nikomedes’in 10 108’de Paphlagonia’y1
birlikte isgal etmesinden sonra olmustur. Romalilar krallardan isgali
durdurmalarini ve Paphlagonia’nin eski statiisiine donmesini talep eden bir el¢i
heyetini ilgili krallara gonderdiler. Vasiyet iddiasim1 V1. Mithridates dile getirse
de Bithynia kral1 farkli bir tutum benimsedi. Hem Romalilar1 hos tutacak hem de
Paphlagonia {izerindeki kazanimlarimi koruyacak bir strateji izleyen IIL
Nikomedes, ogullarindan birinin adin1 Pylaimenes olarak degistirip isgal ettigi
Paphlagonia kesiminde kral ilan etti’*. Paphlagonia’nin en eski kralinin adim
tastyan bir kral ile Bithynialilar, isgal ettikleri Paphlagonia kesimi olan
Timonitis’de’® eski statiiyii tesis etmis gibi davrandilar. Ancak, Pylaimenes
adiyla Timonitis’te hilkiimdarlik yapan Bithynia prensinin kimligi tartigmalidir.
Iustinus’un (XXXVIL4.7) isim ve statiisiinii belirtmeden anlattigi olayn
aktoriiniin, babast III. Nikomedes’in 10 94’teki 6Sliimiinden sonra VI
Mithridates’in yardimiyla Bithynia tahtini ele gegiren gayri mesru ogul Sokrates
Kherstos oldugu diisiiniilse de donem kaynaklarinin Sokrates Khrestos un
Timonitis’teki hiikiimranligindan bahsetmemesi dikkate degerdir’®.

Paphlagonia’nin yoneticileri arasinda Paphlagonia disindan atanmis
krallarm ilki olan III. Nikomedes’in oglu Pylaimenes’in hakimiyeti {0 96’ya
kadar siirdii. Bu tarihte Romalilar Bithynialilari Timonitis’den geri
cekilmeye zorladi. Timonitislilerin kendilerine Pylaimenes adinda yeni bir
kral sectiklerini’ 10 89’daki Birinci Mithridates Savasi’na dair kayitlar

0 Just XXXVII1.1.2; XXXVIII.5.3; App.Mith.11-13, 57; Gell.XI1.10.4; R. M. Kallet-Marx,
Hegemony to Empire The Development of the Roman Imperium in the East from 148 to 62
B.C., University of California Press, Berkeley, 1996, s. 109-110; H. Hill, “The So-Called Lex
Aufeia (Gellius xi. 10)”, The Classical Review, Vol.62/No.3, 1948, s. 112-113; Kaya, 2021c,
s. 326; Arslan, 2007, s. 69.

™ Just. XXXV11.4.3-9; Bora, 2018, s. 22; Kaya, 2021c, s. 221, 340; Arslan, 2007, s. 92.

2 Timonitis’in lokalizasyonu hakkinda ayrica bk. W. Ruge, “Timonion”, RE, Band VI
A,2,1937, s. 1307.

73 Sokrates Khrestos hakkinda bk. Memn.XXX.3; App.Mith.10, 13; Ius.XXXVIII.5.8;
Gran.Lic.XXXV.29-30. Timonitis’te hiikiim siirdiigline dair bk. T. Reinach, Mithradates
Eupator: Konig von Pontos, Teubner, Leipzig, 1895, s. 106 dn 2; Kaya, 2021c, s. 221 dn 46;
Bora, 2018, s. 22, 34; Aydogan Demir, Demir, 2023, s. 67 dn 94.

" Just XXXVIIN.6-7; Kaya, 2021c, s. 345; Arslan, 2007, s. 101-103. Timonitislilerin
kendilerine kral segtiklerine dair bir bilgi bulunmamaktadir. Bununla beraber Bithynialilarin



92 Okan DEMIR- Sinem AYDOGAN DEMIR

gostermektedir. Pylaimenes’in Bithynia Krali IV. Nikomedes ve Romalilar
ile VI Mithridates’e kars1 bir ittifak kurdugu anlasilmaktadir. Nitekim IV.
Nikomedes’in 10 89°da Taskdprii yakinlarindaki Domanitis Muharebesi’ne
degin bolgede Pontos’a karsi kolaylikla hareket edebilmesi ve Asia Eyaleti
proconsulu C. Cassius’un Kappadokia’daki Pontos gii¢lerine karst
Paphlagonia’dan asker toplamasi bu durumu dogrular niteliktedir’. Kral
Pylaimenes’in topraklarmi ve hiikiimdarligim1 Birinci Mithridates Savasi
sirasinda kaybettigi anlasilmaktadir.

Birinci Mithridates Savasi’nin ardindan Paphlagonia tarihi agisindan
kayda deger gelisme Bithynia Kralligi’min Roma’ya 10 75/4’te bir vasiyet
yoluyla katilmasiyla ortaya ¢ikti. Bu gelismeyle beraber halihazirda Bithynia
egemenliginde bulunan Paphlagonia’nin i¢ kesimi dogrudan Roma
denetimine girdi’®. Bununla beraber Paphlagonia’da Roma varli§i Pontos
Krallig1 ile yasanan Ugiincii Mithridates Savasi’na neden oldu. 10 74°te
baslayan savasi 10 63’te sonlandiran Pompeius, Paphlagonia kiyilarmi
Bityhnia-Pontos Eyaleti’ne baglayarak bolgenin i¢ ve kiyt kesimini
birbirinden idari anlamda ayirdi”’. Pompeius’un Paphlagonia ile ilgili
diizenlemeleri hakkinda bilgi veren Strabon (XII.3.1), Paphlagonia
idaresinin Pylaimenes soyundan gelenlere birakildigini belirtir. Nitekim
Pompeius tarafindan atanan bu krallarin isimleri Eutropius’un (VI.14)
belirttigine gore Attalus ve Pylaimenes’tir’®.

Romalilarin baskisiyla birakmak zorunda kaldiklar1 Paphlagonia’ya karsilik Pontos Krallig
da aymi sekilde Kappadokia’y1 birakmis ve Kappadokialilar kendi krallarin1 segmislerdir.
Benzer bir durumun Paphlagonia’nin Timonitis kesiminde goriildiigii disiiniilebilir. Bk.
lust. XXXVII1.6-8; Strab.XI1.2.11; Kaya, 2021c, s. 345; Arslan, 2007, s. 101-103; Aydogan
Demir, Demir, 2023, s. 66.

5 Oros.V1.2.1-2; Eutr.V.5; Memn.XXXI. 2-3; App.Mith.17, 18; Kaya, 2021c, s. 349; Arslan,
2007, s. 135.

6 Liv.Per.XCIIL.2; Eutr.VL6; Vell.ll.4.1; App.Mith. 7, 71; Civ.l.111; Cic.Leg.Agr.11.40;
Ampel.34; Fest.X1.1; Magie, 1950, s. 319-320; Kaya, 2021c, s. 375-376; M. A. Kaya,
“Anadolu'da Roma Eyaletleri: Smirlar ve Roma Yonetimi”, TAD, C. 38, 2005, s. 14; Arslan,
2007, s. 305-311; K. Tasdoner, Anadolu’da Roma Eyaletleri, Bilge Kiiltiir Sanat, Istanbul,
2017h, s. 84, 96-99; F. Baz, “Considerations for the Administration of the Province Pontus Et
Bithynia During the Imperial Period”, Cedrus, C.1, 2013, s. 262.

7 A. Kadir Baran, “Paphlagonia’daki Pompeipolis Antik Kenti”, Belleten, C. 66/S.247, 2002, s.
822-823; M. A. Kaya, “Anadolu’da Roma Egemenligi ve Pompeius’un Siyasal Diizenlemeleri”,
TID, C. 13/S.1, 1998, s. 169; Tasdoner, 2017b, s. 99. Genel hatlartyla Pompeius’un
diizenlemeleri i¢in bk. M. Gelzer, Pompeius, F. Bruckmann Verlag, Miinchen, 1949, s. 87-120;
Kaya, 2021c, s. 394-417; Magie, 1950, s. 351-378; Tagdoner, 2017b, s. 97-105.

8 Kaya, 2016, s. 124-125; Baran, 2002, s. 824; Manoledakis, 2019, s. 221. Kral Attalus’un
kendi adina bastirdig1 sikke bulunmaktadir. Bk. M. Arslan, “Paphlagonia Kralllig1 ve Gangra-
Germanikopolis Sikkeleri”, Hoyiik, C. 2, 1990, s. 71.
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Paphlagon koékenli son yoneticiler hakkinda ¢ok az bilgi bulunmakla
birlikte bundan sonraki siirecte Roma merkezli siyasi gelismelerinden
dogrudan etkilendigi anlasilmaktadir. Kral Pylaimenes’in Caesar ile
Pompeius’un i¢ savasinda Pompeius’u destekledigi bunun sonucunda tacini
kaybettigi anlagilmaktadir®. Caesar’in §ldiiriilmesinin ardindan Roma
Cumbhuriyeti’nin Anadolu’yu i¢ine alan dogu kesiminin yoneticisi olan
Antonius, Galatia Krali Kastor’un oglu Desiotaros Philadelphos’u 10 37/36
yilinda Paphlagonia krali yapmigtir®. Paphlagonia’nin son krali olan Galat
kokenli Desiotaros hakkinda fazla bir bilgi bulunmamakla birlikte Antonius
ile Octavianus arasmnda 10 31°deki Actium Muharebesi’nin  kara
carpigmalarinda  Antonius’un  tarafinda yer aldigi  bilinmektedir®.
Desiotaros’un 10 6/5’teki 6liimiiniin ardindan Paphlagonia, énceki bir tarihte
Roma eyaleti haline gelmis bulunan Galatia’ya baglandi®2,
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Antiokheia Savasi, nedenleri ve sonuglari itibariyle Bizans Imparatorlugu ve
Tiirkiye Sel¢uklular: arasinda gergeklesen en 6nemli muharebelerden biridir. Siirecin
oncesi ve sonrast gerek politik gerekse de askeri iliskiler baglaminda akademik
calismalara sik¢a konu olmugtur. Fakat ordularin kars1 karsiya geldigi mekdn basta
olmak tizere muharebenin vuku buldugu tarih, taraflarin asker sayilari ve Sultan I.
Guyaseddin Keyhiisrev’in muglak 6liim sekli gibi belirsizlikler hdlen siirmektedir.
Kaynaklarin ¢eliskili ve farkli anlatilar icermeleri bunun temel sebebidir.

Calismamizda ozellikle mekan iizerine olan belirsizlige yogunlasiimistir. Giris
kisminda savasa 6n ayak olan gelismelere muhtasar élgiide deginilmis ve ardindan
kaynaklarin tenkit ve degerlendirilmesi yapilmistir. Bu noktada savagsin gerceklestigi
yer hakkinda bilgi iceren kaynaklar ele alinmistir. Ilerleyen béliimlerde ise modern
literatiiriin konu hakkindaki yorum ve onerileri de goz oniine alinarak birtakim
sonuglar ¢ikaridmistir. Ayrica arastirma siireci icerisinde elde edilen veriler ArcGIS
programlart kullanilarak dijitalize edilmistir. Nikepheros Gregoras’in belirtmig
oldugu dnemli bir anekdottan hareketle iki yerin topografik incelemeleri yapilmis ve
savasin seyrine etki etmis olabilecek cografi unsurlar saptanmaya ¢alisilmigtir. Sonug
olarak ana kaynaklar, modern arastirmalar ve cografi bilgi sistemleri arastirmanin
temel argiimanlarina yon vermigtir.

* Ars. Gor., Fwat Universitesi; Insani ve Sosyal Bilimler Fakiiltesi; Tarih Boltimii,
byozer@firat.edu.tr; ORCID: 0000-0003-1203-3531; Elazig-Tiirkiye.
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Anahtar kelimeler: {lntiokheia Savasi, Alasehir Savasi, I. Theodoros Laskaris, 1.
Guyaseddin Keyhiisrev, Iznik Imparatorlugu, Tiirkiye Selcuklular.

Abstract

Considering its causes and consequences, the battle of Antioch is one of the most
significant struggles between the Byzantine Empire and the Saljiigs. The events before
and after the battle have frequently been the subject of academic studies in the context
of political and military relations. However, some uncertainties remain such as the
place, and the exact date of the battle, the size of the armies, and the obscure way
death of the Ghiyath al-Din I Kaykhusraw. The main reason for this situation is the
contradictory and different narratives of historical sources.

This study focus only on the uncertainty of where the battle occurred. In the
introduction, the events leading to the battle are dealt with concisely, and then the
sources are criticized and evaluated. Then the sources that provide information about
the place where the battle took place are discussed. In the following sections, some
conclusions are drawn, taking into account the comments and suggestions of the
modern literature on the subject. In addition, the data obtained during the research
process are digitized using the ArcGIS programs. Based on an important anecdote
reported by Nicephorus Gregoras, topographic examinations of both Antioch and
Alasehir are made and geographical elements that might have affected the course of
the battle is attempted to determine. Consequently, main resources of historiography,
modern research, and geographic information systems help to formulate the main
arguments of the research.

Keywords: The Battle of Antioch, The Battle of Alasehir, Theodor | Lascaris,
Ghiyath al-Din | Kaykhusraw, Empire of Nicaea, Seljuks of Rum.

Giris

IV. Hagli Seferi (1202-1204) sonrasi biiyiik bir yikima ugrayan Bizans’in
siyasi varligin1 devam ettirmesi noktasinda gegirdigi en kritik siire¢lerden
birisi hi¢ siiphesiz Antiokheia Savasi’dir. Oyle ki Aleksios Savvides bu
karsilagsmay1, Malazgirt (1071) ve Myriokephalon’dan (1176) sonra Bizans
Imparatorlugu ve Selcuklular arasinda yapilan en &nemli savas olarak
degerlendirmistir!.  Boylesi mithim bir konuda aydinlatilmay1 bekleyen
birtakim belirsizlikler mevcuttur. Bunlarin basinda ise muharebenin vuku
buldugu yer gelmektedir. Dolayisiyla ¢alismamiz esas itibariyle mekan
odaklidir. Ancak evvelinde savaga 6n ayak olan gelismelere kisaca yer vermek
konu biitiinliigiinii saglamak agisindan faydali olacaktir.

1 Alexis Savvides, “Acropolites and Gregoros on The Byzantine-Seljuk Confrontation at
Antioch on The Maeander (A.D. 1211)”, TAD, S. 15, 1991, s. 93.
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Istanbul, IV. Hacli Seferi sirasinda Latinler tarafindan ele gecirilmisti.
Hemen ardindan Hagli-Venedik ortakligt kapsaminda imparatorlugun
topraklar paylasiimisti. idari kurumlari ve askeri birlikleri de tasfiye
edilmisti. Bizans’in yasadig1 yikim, “Roma mirasia” sahip olmak isteyen
varis devletler sistemini ortaya ¢ikarmist1. Iznik Imparatorlugu bu minvalde
caba sarf eden en Onemli adaydi. Devletin kurucusu olan I. Theodoros
Laskaris (1205-1221) basarili diplomatik temaslar1 sayesinde Tiirkiye
Selguklu Devleti’nin dostlugunu kazanmisti. Anadolu’daki politik konjonktiir
ve miisterek c¢ikarlar dogrultusunda saglanan bu miittefiklik 1208 yilina degin
stirmiistu.

Latin iggallerine kars1 ideolojik ve askeri direnige onciiliikk eden Theodoros
Laskaris, Bati Anadolu’daki mahalll idareleri tek cati altinda toplamist.
Ayrica Patriklik makamimi iznik’te yeniden tesis ederek 1208 yilinda
imparator olarak taglandirilmig ve dolayisiyla Roma’nin mirasg¢isi oldugunu
resmi olarak ilan etmisti. |. Giyaseddin Keyhiisrev ise iilkesindeki siyasi
istikrar1 yeniden saglayarak, Akdeniz sahil bolgesinde yaptigi Onemli
fetihlerle niifuzunu arttirmisti. Taraflar arasindaki iligkilerin gerginlestigi evre
ise 1209 yilindan itibaren baglamigti. Miittefiklik donemi igerisinde gerek
Iznik gerekse de Konya hiikiimetlerinin politik iddialarinda meydana gelen
artis bu durumu tetiklemisti. Birbirlerine kars1 miittefik arayislari igerisine
girmeleri ise kritik bir siirecin basladiginin agik¢a gostergesiydi. Nitekim
Theodoros Laskaris, 1209-1210 yillarinda Selguklulara kars1 Kilikya
Ermenileriyle ittifak saglamisti®. Giyaseddin Keyhiisrev’in ise bu miittefiklige
cevaben Istanbul Latin Imparatoru I. Henri (1205-1216) ile 1209 yilina dogru
politik bir yakinlasmada bulundugu bilinmektedir®.

Iznik’in kisa siire icerisinde bolgede giiclenmesi ve yayilmaci bir siyaset
takip etmesi Tirkiye Selguklular1 nezdinde endise verici bir gelismeydi.
Theodoros, basileus ve autokrator unvanlarmi kullanmakta bir sakinca
gormiiyordu. Bunun yan1 sira devletlerarasi iliskilerde cesur adimlar atmaya

2 Alexis Savvides, Byzantium in The Near East: Its Relations with The Seljuk Sultanate of Rum
in Asia Minor The Armenians of Cilicia and The Mongols A.D. c. 1192-1237, Byzantine Texts
and Studies, Atina 1981, s. 94.

3 Savvides, 1981, s. 94; Dimitri Korobeinikov, Byzantium and the Turks in the Thirteenth
Century, OUP, Oxford 2014, s. 148-149; Yusuf Ayonii, Selcuklular ve Bizans, TTK, Ankara
2014, s. 220; Selim Kaya, I Giydseddin Keyhiisrev ve II. Siileymansah Dénemi Selguklu Tarihi
(1192-1211), TTK, Ankara 2006, s. 137; Berkay Yekta Ozer, Bizans in Siirgiin Yillari, Latin
Isgali Sonrasi Imparatorlugun Yeniden Kurulugu, 1deal Kiiltiir Yay., Istanbul 2022, s. 139;
Salim Koca, “Tiirkiye Selcuklu Devletinin Temel i¢ ve Dis Politikalar1 ve Sultan I. Giyaseddin
Keyhiisrev (1192-1196, 1205-1211)”, USAD, V, 2016, s. 51; Ismail Koguk, iznik Bizans
Devleti Tarihi Kurulus Devri (1204-1214), Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul 2017, s. 98-99.
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baglamisti. Nitekim Ibn Bibi (8. 1285°ten sonra) savasa yol acan
gelismelerden Theodoros’u sorumlu tutmus ve yillik haraci 6demedigini
acikca belirtmistir®,

Savasa neden olan olaylar kisaca bu sekilde cereyan etmisti. Gittikge
gerginlesen iligkilerin kopmast ise 1211 yilinda gergeklesti. Taraflar1 karsi
karsiya getiren mesru gerekce devrik Bizans Imparatoru III. Aleksios
Angelos’un (6. 1211) Tiirkiye Selguklularina siginmasi oldu. Ill. Aleksios,
Haglilarin Istanbul 6nlerinde belirmesiyle Balkanlara kagmis ve uzun bir siire
burada kalmisti. Bolgedeki siyasi arayislar1 basarisiz olan devrik imparator,
Konya’daki Selguklu sarayma siginmist1. iznik tahtinda hakki oldugunu iddia
etmis ve bu dogrultuda kendisine askeri destek verilmesini istemisti. Bu
yardim ¢agrist Sultan Giyaseddin Keyhiisrev i¢in kacirilmamasi gereken
politik bir firsatti®.

[lk olarak Iznik ile diplomatik temas kuran Sultan, Theodoros Laskaris’e
imparatorluk tahtini III. Aleksios’a teslim etmesi gerektigini bildirdi ve onu
taht1 gasp etmekle sugladi®. Bu istek Theodoros tarafindan reddedildi. Boylece
savasa dogru giden siire¢ somut bir hal almis oldu ve ordular karsi karsiya
geldi. Muharebe sirasinda Sultanin 6ldiiriilmesi Selguklu ordusunun biiyiik bir
bozgun yasamasina sebep oldu. Theodoros Laskaris kisitl imkanlarla giristigi
bu muharebede ciddi kayiplar verse de zafer elde etmeyi basardi. IT1. Aleksios
ise esir alnarak Iznik’e gotiiriildii. Theodoros Laskaris ona saygida kusur
etmedi ve olduk¢a iyi davrandi’. Ancak yol agtig1 olaylardan dolay1 goz
hapsine mahklim edilerek Hyakinthos Manastiri’na kapatildi. Kisa bir siire
sonra yasamini yitirdi ve hapsedildigi manastira defnedildi®. Bu muharebe
Iznik Imparatorlugu’nun devami i¢in doniim noktasi oldu ve Theodoros
Laskaris’e biiyiik bir itibar kazandirdi. Sel¢uklulara karsi maglup olunmasi
durumunda Theodoros’un siyasi kariyeri ve belki de hayati son bulacakti.

4 Ibn Bibi, el-Evamirii’l-Ald’iyye fi’l-Umiiri’l-Ald’iyye, ¢ev. Miirsel Oztiirk, TTK, Ankara
2014, s. 132. Bizans tarihyazimi ise yasanan gerilime Selguklularin neden oldugunu
savunmustur. Georgios Akropolites, Opera, ed. Augustus Heisenberg, Leipzig 1903, s. 15; The
History, ing. ¢ev. Ruth Macrides, OUP, Oxford 2007, s. 129-130; Vekayindme, Trk. ¢ev. Bilge
Umar, Arkeoloji ve Sanat Yay., Istanbul 2008, s. 28-29; Nikeforos Gregoras, Byzantina
Historia, I, ed. L. Schopen, Cambridge 2012, s. 17-18; Georgios Pakhymeres, Relations
Historiques, CFHB, ed. A. Failler, Fr. ¢ev. V. Laurent, Paris 1984, s. 26-27.

5 Sultan, III. Aleksios Angelos ile Istanbul’daki siirgiin yillarinda giiclii bir manevi bag
kurmustu. Bu bagin Aleksios’a yardim karar1 almasinda etkili oldugu da sdylenebilir. Oyle ki
Nikeforos Gregoras, “maloids piliog | veteres amicitias /eski dostluklar” ifadesi ile mezkir
olayin ge¢cmise dayanan bir bagla iligkili oldugunu agiklamistir. Bk. Gregoras, 2012, s. 17.

6 Akropolites, 1903, s. 15; Ing. ¢ev, s. 129; Trk. cev, s. 28; Gregoras, 2012, s. 17.

7 Akropolites, 1903, s. 17; Ing. ¢ev., s. 131; Trk. cev, s. 30; Gregoras, 2012,s. 21.

8 Akropolites, 1903, s. 32; ing. cev., s. 157; Trk. ¢ev., s. 42; Die Byzantinischen Kleinchroniken,
I, ed. P. Schreiner, CFHB, Viyana 1975, s. 74.
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Onun yerine gegecek olan III. Aleksios Angelos ise Dimitri Korobeinikov’un
ifadesiyle “...sultanin elinde bir kukla olacakti.”° Oyle ki Niketas Khoniates
(6. 1217) Orationes adl eserinde bu savas1 Hristiyanlik ve Islam’m biiyiik bir
carpismasi olarak yorumlamistir. Imparatorlugun devamini bu zafere bagh
kilmis; duygu yiiklii retorik bir anlatimla Thedoros’u tanrinin hediyesi olarak
nitelendirmis ve Biiyiik Iskender’den bile daha yiice bir kahraman olarak
betimlemistir'®.

1. Kaynaklar ve Degerlendirme

Bizans tarihi arastirmalarinda savasin, Aydin’in Kuyucak ilgesine bagh
Bagaran Kdyii yakininda yer alan Antiokheia’da (Avtidygio tod Maidvdpov /
Menderes Antiokheias1) gerceklestigi kabul edilmektedir't. Ote yandan bazi
tarih¢iler mevzubahis miicadelenin Alasehir’de (P1hadeloeio / Philadelpheia)
vuku buldugunu iddia etmektedirler. Bu dogrultudaki temel dayanaklar ise
Ibn Bibi’nin el-Evdmirii’l-Ald‘iyye fi’l-Umiri’l-Ald‘iyye adli  eseridir.
Dolayisiyla s6z konusu kaynagin sundugu bilgiler tlizerinden birtakim
tetkikler yapmak siirecin 6nemli bir ayagini aydinlatabilir.

1192-1280 yillarin1 kapsayan bu eser tartismasiz Tiirkiye Selguklu Devleti
tarihinin en 6nemli kaynagidir. Fakat bilinmesi gereken husus sudur ki Ibn
Bibi’nin tarih¢i kimligi tartismaya acik bir nitelik arz etmektedir. Oyle ki
Herbert Duda, ibn Bibi’nin eserini kronik veya tarih eseri olarak degil bir
hatirat kitab1 olarak degerlendirmistir. Osman Gazi Ozgiidenli ve Adnan
Sadik Erzi de aymi dogrultuda bir goriis beyan etmislerdir. Abdiilkerim
Ozaydin ise miiellifin tarihi olaylari edebi bir {islupla nakletmeyi segtigini ve
ediplik yoniiniin tarihgiliginden daha agir bastigim belirtmistir!2, Eserin
miiellifi olan Ibn Bibi, muharebenin somut detaylar1 konusunda kisith bilgiler
vererek daha ¢ok hadisenin 6ncesi ve sonrasi lizerine yogunlagmistir. Ruzbe
Ovasi’'nda toplanan Selguklu ordusunun Alasehir sinirina vardigi bilgisini
vermistir: “Rum un biiyiik beldelerinden biri olan Alasehir simirina vardiklart
zaman, casuslar Sultan’tn muzaffer bayraklarin ve askerlerinin yaklastigini
haber verdiler.”*® Oncelikli olarak miiellifin mutlak bir mekan belirtmedigi

9 Korobeinikov, 2014, s. 149.

10 Niketas Khoniates, Orationes et Epistulae, ed. loannes Aloysius Van Dieten, CFHB, Berlin
& New York 1972, s. 170-175.

1 Yusun Ayénii, “Islam ve Bizans Kaynaklarma Gére Antiokheia Savasi”, Ege ve Balkan
Aragtirmalar: Dergisi, |, 2015, s. 1.

12 Herbert Duda, “Ibn Bibi’nin Selguk Tarihi”, Sarkiyat Mecmuas:, 11, 2011, s. 1; Osman Gazi
Ozgiidenli, Ortacag’da Tiirkler, Mogollar, Iranhiar (Kaynaklar ve Arastirmalar), Otiiken
Yay., Istanbul 2020, s. 104-105; Adnan Sadik Erzi, “Ibn Bibi”, I4, V/II, 1977, s. 714,
Abdiilkerim Ozaydm, “Ibn Bibi”, Di4, XIX, 1999, s. 380.

13 jbn Bibi, 2014, s. 136.
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goriilmektedir. Alasehir ile Antiokheia’nin sinirdas sayilabilecek bir yakinliga
sahip olduklar1 unutulmamalidir. Ayrica Ibn Bibi, Alasehir smirina varan
Selguklu ordusunun sehri kusattigina dair herhangi bir ifade sarf etmemistir®*,
Oysaki sultanin bir Bizans sehrini kugatma altina aldigi kesindir. Vuku bulan
miicadeleyi edebi bir anlatimla ele alan miiellif, iznik Imparatorlugu’nun
asker mevcudu hakkinda biiyiik bir yamlgiya sahiptir®® ve yer verdigi siirlerle
birlikte hayal giicline dayali bir savag ortami tasvir etmistir. Ayrica anlatisina
ek olarak sultanin Miisliiman mezarliginda topraga verildigini eklemistir'®. Bu
ifade ise Alagehir’de yer alan Miisliman mezarligina gonderme yaptigina dair
bir kan1 olusmasim saglamistir. Bunun bir diger nedeni ise Ibn Bibi’nin
Mehmet Nuri Gengosman tarafindan yapilan Tiirkge terclimesinde
“Alasehirdeki Miisliiman mezarhigr” ifadesinin yer almasidir'’. Ancak
kaynagin orijinalinde mezarligin Alasehir’de olduguna dair her hangibir bilgi
yer almamaktadir®. Yapilan diger Tiirkge terciimelerde ise bdyle bir hata
bulunmamaktadir. Sonugta Ibn Bibi’nin olay anlatisinda zaman ve mekan
kavramlar1 oldukg¢a belirsiz ve i¢ ice gecmis oldugundan gilivenilir
goriinmemektedir. Dolayisiyla savas yerinin tayini noktasinda tamamen bu
kaynag1 baz alarak yapilacak degerlendirmeler saglikli olmayacaktir.

Burada ek bir parantez agmak gerekirse Ibn Bibi’nin eserini kaleme alirken
kullanmis oldugu metot olduk¢a mithimdir. Zira miellif, mukaddimesinde
belirttigi gibi bizzat sahit oldugu, gézlemledigi veya isittigi havadislere dayali
bir anlatim sunmustur'®. Eserini kaleme alirken kullandig1 yazili kaynaklara
dair herhangi bir bilgiye ise yer vermemistir?®®, Bu durum kendi devri disindaki
(1192-1232) olaylar1 ele aldigi kisimlarm giivenilirligi {izerine siiphe

14 Selim Kaya, Ibn Bibi’nin Selguklu ordusunun Alasehir’i kusattigina dair bilgiler verdigini
yazmistir. Bkz. Kaya, 2006, s. 145. Ancak Ibn Bibi sadece sehrin éneminden bahsetmis ve
Selguklu ordusunun Alagehir sinirina vardigini belirtmistir. Kusatma olup olmadigi konusunda
ise herhangi bir detay sunmamustir. Bk. Ibn Bibi, 2014, s. 136.

15 Ibn Bibi ordularm mevcudu hakkinda net bir sayi belirtmemistir. Ancak Theodoros
Laskaris’in birliklerini “karinca siiriisii, kum ve yagmur taneleri” gibi ¢okluk sifatlariyla
betimleyerek abartili bir anlatim ortaya koymustur. Nitekim Iznik Imparatorlugu ordusu 800
kisilik profesyonel Latin birligi de dahil sadece 2 bin kisilik bir mevcuda sahipti. Akropolites,
1903, s. 16; Ing. cev., s. 129-130; Trk. gev., s. 29; Gregoras, 2012, s. 18; Savvides, 1991, s. 96;
Mark C. Bartusis, The Late Byzantine Army: Arms and Society, 1204-1453, University of
Pennsylvania Press, Philadelphia 1997, s. 28, 263; Savvas Kyriakidis, Warfare in Late
Byzantium 1204-1453, Brill, Boston 2011, s. 135, 212; Ay6nii, 2014, s. 221.

16 Tbn Bibi, 2014, s. 136.

17 fbn Bibi, Anadolu Sel¢uki Devleti Tarihi, Trk. cev. Mehmet Nuri Gengosman, Usluk
Basimevi, Ankara 1941, s. 48.

18 Metnin orijinalinde mezarhigim Alasehir’de olduguna dair bir niteleme bulunmamaktadir. Bk.
ibn Bibi, Ahbdr-1 Selciiki-yi Riim, nsr. Muhammed Cevad Meskur, Tahran 1971, s. 39.

19 Tbn Bibi, 2014, s. 38.

2 Erzi, 1977, s. 713.
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disiirmektedir. Bunlarin yani1 sira yazarin Antiokheia Savasi’nin vuku
buldugu 1. Giyaseddin Keyhiisrev donemi ile ilgili olan bilgileri giiniimiize
ulagsmayan Kanii-i Tdsi’nin?® mesnevi tarzindaki Selcukndmesi’nden aldig
iddia edilmektedir??>. Osman Gazi Ozgiidenli bu iddialarin Iranl arastirmact
Zebihullah Safa tarafindan delillerle ispatlandigim belirtmistir?®. Ayrica s6z
konusu nedenden dolayi tarihgilerin Ibn Bibi’yi kullanirken dikkatli olmalari
gerektigi yoniinde uyarillarda bulunmustur. Tim bunlar bir araya
getirildiginde Ibn Bibi’nin savas hakkinda vermis oldugu bilgilere siipheyle
yaklagmak gerekmektedir.

En 6nemli Selguklu miielliflerinden biri olan Aksarayi, Sultanin Ladik?*
(Aoodikewa / Laodikeia) yakinlarinda sehit diistiigii bilgisini vermistir®,
Dolayistyla Ibn Bibi’nin aksine Antiokheia’ya daha yakin bir lokasyonu isaret
etmistir. Iki miiellifin tarihgilik yonleri dikkate alindiginda kaynak kullanimi
ve metodolojisi itibariyle Aksarayi’nin daha giivenilir bilgiler verdigi
unutulmamahdir?®. XVIIL. yiizy1l miiellifi Miineccimbasi’nin savasin yeri
olarak Alasehir’i isaret etmesi ise Ibn Bibi’yi baz almasindan
kaynaklanmistir’’. Korykos Senyorii Hetum’a gdre ise savas Denizli’nin
giineydogusunda bulunan Honaz’da (Xwvog / Khonas) gerceklesmistir?,
(Kaynaklarin savag alani olarak igaret ettigi yerler igin bk. fig. 1)

Savagin yeri hakkinda bilgi veren en 6nemli Bizans kaynaklar1 Georgios
Akropolites (6. 1282) ve Nikepheros Gregoras’tir (6. 1360). Mezkir
miellifler Menderes Antiokheias1 iizerinde mutabiklardir. Georgios
Akropolites, 1203-1261 yillar1 arasim1 kapsayan Historia adli eserinde
Giyaseddin Keyhiisrev’in olduk¢a Onemli bir sehir olan Antiokheia’y1
kusattigim yazmistir. Theodoros Laskaris’in bu durum karsisinda iznik’ten
hizlica hareket ettigini, Alagehir’e vararak oradan da Antiokheia’ya ulagtigin
acikca belirtmistir®®. Akropolites’in eseri iznik Imparatorlugu tarihinin en

2 Mogol istilast sonucunda Tiirkiye Selguklu Devletine siginan Kanii-i Ts?, “melikii’s-suara”
unvaniyla saray sairi olarak gorev yapmistir. Bk. Ahmed Ates, “Hicri VI-VIII. Asirlarda
Anadolu’da Farsca Eserler”, Tiirkiyat Mecmuasi, 8, 1945, s. 111; Riza Kurtulus, “Kanii-i Tasi”,
DIA, XXIV, 2001, s. 307.

22 Ozaydin, 1999, s. 379-380; Kurtulus, 2001, s. 307.

28 Ozgiidenli, 2020, s. 101.

24 Laodikeia, Denizli'nin 6 km kuzeyinde, Lykos (Ciiriiksu) Vadisi’ne hakim bir noktada
bulunmaktadir. Antiokheia’ya olan uzakligi 65 km iken Alasehir’e olan uzakligi ise 100 km’dir.
%5 Aksarayi, Miisameretii'I-Ahbdr, Trk. ¢ev. Miirsel Oztiirk, TTK, Ankara 2000, s. 25.

% (zgiidenli, 2020, s. 107-108.

27 Miineccimbas1, Camiu 'd-Diivel, Trk. cev. Ali Ongiil, Akademi Yay., Izmir 2001, s. 39.

28 Hetum, Vekayiname, Trk. ¢ev. Hrant D. Andreasyan, TTK, Basilmamis Ceviri, Ankara 1946,
s. 12.

29 Akropolites, 1903, s. 15; Ing. gev., s. 129; Trk. gev., s. 28.



112 Berkay Yekta OZER

onemli kaynagidir. Kronolojik anlamda belirsizlikler ve hatalar
barindirmasina ragmen, verdigi bilgiler rasyonellik agisindan giivenilirdir.
Elbette Akropolites, mevzubahis olay anlatiminda Bizans tarafli bir islup
kullanmigtir. Fakat savasin nerede oldugu konusu objektiflik kaygisi
duyulmadan ele alinan bir meseledir. Ayrica cografl unsurlara énem vermis
ve anlatisim bu dogrultuda sekillendirmistir. Ustelik yasadig1 dénem itibariyle
Antiokheia Savasi’na yakin sayilabilecek bir tarihte gelismeleri kaleme
almistir. Bu durum ise onun eserini ¢alisma konumuz agisindan daha degerli
hale getirmektedir.

Burada tetkik edilmesi gereken bir diger Bizans miiellifi ise Nikeforos
Gregoras’tir. 1204-1359 yillar1 arasimi kapsayan Historia Romaike adli
eserinde mezk{ir savasa genis yer ayirmistir. Gregoras’in sundugu olay orgiisii
gerek Akropolites gerekse de Ibn Bibi’ye olduk¢a yakindir. Geg donem
kaynagr olmasimma ragmen savasin genel isleyisi konusunda ¢agdas
sayilabilecek eserlere gore daha fazla detay igermesi ise oldukga dikkat
cekicidir. Bu durum, Gregoras’in giiniimiize ulagsmayan bir kaynaktan
faydalanmis olabilecegini akillara getirmektedir. Nitekim yol rotasi basta
olmak iizere ordunun yiiriiylis siirecinden, savasin somut tasvirlerine kadar
ayrmtil bilgilere yer vermistir. Gregoras’a gore Iznik Imparatoru Theodoros
Laskaris, sultanin harekatim1 haber alir almaz yola koyulmustu. Ug giinliik
yiirliylisiin sonucunda Uludag gegcitlerini agmis ve 11 gilinliik yiiriiyiisle
birlikte Kaystros bolgesine ulasmisti. Gregoras, Menderes Antiokheiasi’nin
Selguklu Sultani Giyaseddin Keyhiisrev tarafindan kusatildigini belirtmistir®:,
Ayrica taraflarin savag mevcudu hakkinda da dogru ¢ikarimlarda
bulunmustur.

Nikephoros Gregoras’in vermis oldugu bazi ayrmtilar ise son derece
ilgingtir. Nitekim savasin atli hiicumu i¢in miisait olmayan dar bir alanda
gergeklestigini ve bu durumun savasin kaderine dogrudan etki ettigini
belirtmistir. Selguklu ordusunun iznik gii¢lerine kiyasla oldukea iistiin oldugu
asikardir. Dolayisiyla bu karsilasmanin olagan kosullarda kazanilmasi
imkansiza yakindir. Gregoras’in belirttigi iizere siivari agirlikli giiclerden
olusan Sel¢uklu ordusunun hareket kabiliyetini kisitlayacak bir savas alani,
sultanin ugradig1 siirpriz bozgunu aciklayabilecek niteliktedir. Ayrica
Gregoras, sultanin ilk hiicumu imparatordan bekledigini belirtmistir ve bu
karar1 savas alanmin darligma baglamistir®?. Akropolites de ilk saldirty1 Iznik
birliklerinin  yaptig1  bilgisini teyit etmistir®®, Gregoras’m mekanin

30 Murat Kegis, “Georgios Akropolites ve “Tarih” Adli Eseri”, TAD, 28, S. 45, 2009, s. 194.
31 Gregoras, 2012, s. 18.

32 Gregoras, 2012, s. 18.

33 Akropolites, 1903, s. 16; ing. cev., s. 131; Trk. gev., s. 29.
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topografyasi hakkinda vermis oldugu bu bilgi savas alaninin saptanmasi
acisindan belirleyici bir faktdr olabilir. Bu nedenle ArcGIS programini
kullanarak Antiokheia ve Alasehir’in egim, baki ve yiikselti verilerini
karsilastirdik. (Bk. Ekler / fig. 2,3,4.) Selguklu ordusunun kusatma
pozisyonunda oldugu diisiiniildiiglinde muharebenin sehrin yakin g¢evresinde
vuku buldugunu sdylemek yanlis olmaz. Veriler karsilastirildiginda ise
savasin kaderine dogrudan etki edecek dar bir alani isaret etmenin simdilik
zor olacagi fikrine vardik. Ancak sunu belirtmekte fayda vardir ki
Antiokheia’nin kuzeyinde Menderes ve yani basinda Dandalas Cay1 yer
almaktadir. Bu iki fiziki unsur ath birliklerden olusan Selguklu ordusunun
hareket kabiliyetine etki etmis olabilir.

2. Tez ve Antitezler

I. Giyaseddin Keyhiisrev ve donemi hakkinda oldukga degerli bir doktora
calismast bulunan Selim Kaya, mevzubahis siireci detaylica ele almig ve
savagin Alasehir’de vuku buldugunu savunmustur. Bu dogrultuda yazarin
vardig1 sonuglar iizerinden tez ve antitez metoduyla mevzubahis meseleyi
agmak niyetindeyiz. Ilk olarak sunu belirtmekte fayda vardir ki Kaya nin
diisiincesini sekillendiren en temel kaynak Ibn Bibi olmustur. Fakat yukarida
ele aldigimiz iizere, Ibn Bibi’nin mezkir savas hakkinda yer verdigi bilgilere
soru isaretiyle yaklasmak gerekmektedir. Ibn Bibi, Tiirkiye Selguklu
ordusunun Bizans topraklar {izerinde ilerlediginin altin1 ¢izmistir. Selim Kaya
bu bilgiden hareketle Antiokheia’nin Giyaseddin Keyhiisrev’in meliklik
yillarinda fethedildigini, daha sonradan sehrin Bizans tarafindan yeniden ele
gecirildigi hakkinda herhangi bir gelismeye kaynaklarda rastlanmadigini iddia
etmistir®®. Dolayisiyla Antiokheia’nin o siralarda Selguklu hékimiyetinde
oldugunu belirtmis ve Alasehir’i bir adim 6ne ¢ikarmistir. Ancak bu tartismali
bir tahlil olmustur. Nitekim Antiokheia’nin mevzubahis zaman dilimi
igerisinde  Selguklu  hakimiyetinde olduguna dair somut deliller
bulunmamaktadir®®. Gregoras ve Akropolites ise sehrin Bizans ydnetiminde
olduguna dair hemfikirdirler. Tuncer Baykara, I. Giyaseddin Keyhiisrev’in
savasa giden siiregte sabik imparator III. Aleksios’u taht yolunda
desteklemesinin nedenlerinden birinin de Antiokheia ve Alasehir’in
Selguklulara birakilmasina dair bir antlasma imzalamis olmasi ihtimali
iizerinde durmus ve sehrin heniiz Tiirk hakimiyeti altinda bulunmadigim
dogrulamistir®. Daha 6nceden Antiokheia’nin 1196 yilinda Giyaseddin

34 Kaya, 2006, s. 145.

3 Speros Vryonis, The Decline of Medieval Hellenism in Asia Minor and The Process of
Islamization from the Eleventh through the Fifteenth Century, UC Press, Berkeley 1971, s. 166.
36 Tuncer Baykara, I. Giydseddin Keyhusrev (1164-1211), TTK, Ankara 1997, s. 41.
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Keyhiisrev tarafindan kusatildigimin  fakat bu girisimin basarisizlikla
sonuglandiginin da altim ¢izmekte fayda vardir®’.

Selim Kaya, Nikeforos Gregoras’in eserindeki bilgileri tahlil ederek
Alagehir ismini 6n plana ¢ikarmistir. Fakat yukarida da yer verdigimiz iizere
miellif eserinde Giyaseddin Keyhiisrev’in Menderes Antiokheiasi’ni
kusattigini ve savasin burada gerceklestigini acikca belirtmistir. Buna ragmen
mezkiir kaynakta verilen yol glizergahinin hatali oldugunu diisiinen Kaya, 1.
Theodoros Laskaris’in ordusuyla birlikte Bilecik-Eskisehir degil Bursa-
Balikesir {izerinden gelmis oldugunu, bu yolun ise onu Antiokheia’ya degil
Alagehir’e ulastiracagim belirtmistir®®. Yazarin ¢gikarimi dogru ancak vardigi
sonug stiphelidir. Nitekim Bilecik-Eskisehir {izerinden Yalvag’a yani Psidia
Antiokheiasi’na dogru giden giizergaha dahil olunmaktadir. Ancak burada
mevzubahis olan Antiokheia, Menderes Antiokheiasi’dir. Ayrica Gregoras,
Akropolites’ten farkli olarak ordunun Kaystros Vadisi’ne ulagtigini yazmustir.
Bu durumda Sardes’ten Efes’e oradan da Antiokheia’ya uzanan alternatif yola
girildigini belirtmistir. Langdon’a goére bu yol Sardes-Alasehir-Denizli
hattiyla karsilagtirildiginda olduk¢a dolambagli bir ulasim vadediyordu ve
zamanla yarisan Theodoros’un Alasehir lizerinden Antiokheia’ya geg¢mis
olmasi daha mantikliydi®®.

Bu noktada Anadolu’daki yol gilizergdhlarina dikkat etmek gerekir.
Bizans’in en 6nemli ordugdh merkezi olan Lopadion’dan (Uluabat) giineye
inen iki dnemli askeri yol bulunmaktadir. Theodoros Laskaris’in takip ettigi
yol hattt Menderes Antiokheias1t ve civarina ulasmak adina kullanilan en
uygun giizergahtir®®, Istanbul-Izmit-iznik-Uluabat-Poimanenon-Balikesir-
Khliara-Akhisar-Sardes-Alasehir-Denizli ~ sehirleri bu  glizergdhin  ana
merkezleridir. (Rota igin bk. fig. 5.) Dolayisiyla Boz ve Aydin Daglar1 dikkate

37 Niketas Khoniates, Historia, nsr. Immanuelis Bekkeri, CSHB, Bonn 1835, s. 655; O City of
Byzantium, Annals of Niketas Choniates, Ing. cev. Harry J. Magoulias, Wayne State University
Press, Detroit 1984, s. 272; Historia, Diinya Kitaplari, Istanbul 2013, s. 54-55. Isin Demirkent
eserin Tiirkge terclimesinde Antiokheia’yt Yalvag yani Psidia Antiokheiasi olarak
dipnotlandirmistir. Ancak eserin Ingilizce miitercimi Harry J. Magoulias’in da belirttigi {izere
bahsi gecen sehir Menderes Antiokheiasi’dir. Selim Kaya eserinde Antiokheia halkinin 1196
seferi sirasinda esir edildigi bilgisini vermistir. Fakat yukarida da belirtildigi iizere sehrin
kusatmasi basarisizlikla sonuglanmigtir. Bk. Vryonis, 1971, s. 129-130. Dolayisiyla sehrin
Selguklularin eline gegtigine dair somut anlamda bir kanit bulunmamaktadir.

38 Kaya, 2006, s. 145-146.

39 John S. Langdon, Byzantium's Last Imperial Offensive in Asia Minor: The documentary
Evidence for and Hagiographical Lore about John 11l Ducas Vatatzes's Crusade against the
Turks, 1222 or 1225 to 1231, A.D., Caratzas, New York 1992, s. 28.

40 William Ramsay, Anadolu’nun Tarihi Cografyasi, Trk. ¢ev. Mihri Pektas, MEB Yay.,
Istanbul 1960, s. 125.
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alindiginda Antiokheia’ya giden yolun en Onemli duragi Alasehir’dir®.
Nitekim Akropolites, Theodoros’un Oncelikle Alasehir’e ulastigim
dogrulamistir*?. Burada Giyaseddin Keyhiisrev’in elgisiyle karsilasmis ve
onunla birlikte daha gilineye (Alasehir-Denizli hatt1) Antiokheaia’ya dogru
hareket etmistir. Savasin vuku buldugu tarihten yaklagik 14 yil sonra Iznik
Imparatoru Ioannes Batatzes (1221-1254) de Menderes Antiokheias iizerine
diizenledigi seferde s6z konusu hattin 6nemli bir boliimiinii kullanmigtir.
Sadece Sardes’ten sonra Alasehir-Tripolis hatti Tirkmen tehdidi altinda
olmasindan dolayr diger alternatif yol ile giineybatiya sokularak Efes-
Antiokheia hatt1 iizerinden sehrin dnlerine varmistir®3,

Lopadion ordugahindan gilineye inen bir diger yol ise Uluabat-
Poimanenon-Balikesir-Edremit-Bergama-Manisa-izmir-Efes-Menderes
Vadisi giizergahlarim kapsamaktadir. (Rota i¢in bk. fig. 6.) Ancak bu hat daha
giivenli olmasina karsin mesafe anlaminda diger yola kiyasla dezavantajlidir.
Nitekim II. Hagli Seferi sirasinda VII. Louis 6nderligindeki Fransiz ordusu
Selguklu saldirilarindan endise ettigi icin giivenli fakat daha uzun bir yolculuk
vadeden sahil hattin1 kullanmak zorunda kalmisti**. Giineye inen bu iki askerd
yol kiyaslandiginda sahil hattim kullanan ordunun Iznik’ten hareketle
Antiokheia’ya varmasi i¢in kat etmesi gereken uzaklik yaklasik 680 km’dir.
Ote yandan Balikesir-Akhisar-Alasehir giizergdhini kullanan ordunun ise
agsmast gereken sadece 525 km’lik bir mesafe mevcuttur. Theodoros
Laskaris’in zamanla yaristigt ve oldukca hizli bir sekilde hareket ettigi
diisiiniildiigiinde sahil hattin1 kullanmis olmasi diigiik bir ihtimaldir. Zira
Akropolites’in de belirttigi {izere; Theodoros Laskaris birliklerine, yiyecek ve
giyecek gibi zorunlu teghizatlar diginda yanlarina agirlik yapacak herhangi bir
nesne almamalar1 gerektigine dair uyarilarda bulunmustu. Bu nedenle oldukga

41 TII. Hagh Seferi sirasinda Frederick Barbarossa onderligindeki Alman ordusu Balikesir-
Akhisar-Alasehir giizergahmi kullanmustir. Khoniates, 1835, s. 539; Ing. gev., s. 226; Trk. cev.,
s. 222; Steven Runciman, Hag¢li Seferleri Tarihi, II1, Trk. ¢ev. Fikret Isiltan, TTK, Ankara 2008,
s. 12; Ebru Altan, “Hag¢li Ordularinin Anadolu’da Gegtigi Yollar”, Belleten, LXV/243, (2001),
s. 581; Adnan Eskikurt, “7. ve 12. Yiizyillar Arasinda Anadolu’yu Kateden Baz1 Askeri Seferler
ve Gilizergahlar1”, Tarih Okulu Dergisi, S. 20, 2014, s. 70; Behset Karaca ve Kadir Karacan,
“Frederick Barbarossa'min Hagli Seferi ile Miryokefalon Savas Giizergahi Iliskisi ve
Miryokefalon Savas Yeri Tzipritze”, Siileyman Demirel Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Dergisi, S. 32, 2018, s. 242. Bununla birlikte 6zellikle Ioannes Komnenos ve Manuel
Komnenos donemlerinde Tiirkiye Selguklu Devleti lizerine gergeklestirilen seferler sirasinda
siklikla kullanilmugtir.

42 Akropolites, 1903, s. 16; Ing. cev., s. 129; Trk. cev., s. 28.

43 Langdon, 1992, s. 29-30.

44 Deuilli Odo, VII. Louis’in Dogu’ya Seyahati, Trk. ¢ev. Caner Togag, Kronik Yay., Istanbul
2021, s. 115-123; Ebru Altan, II. Hag¢li Seferi (1147-1148), TTK, Ankara 2003, s. 77; ayn. yzr.,
2001, s. 580; Eskikurt, 2014, s. 69; Karaca & Karacan, 2018, s. 258.
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hizl1 bir sekilde yol kat etmisti*®. Tiim bunlar bir arada diisiiniildiigiinde Iznik
Imparatorlugu  ordusunun ~ Poimanenon-Akhisar-Alasehir  giizergahim
kullanmis olma olasilig1 oldukga yiiksektir.

II. Hagli Seferi sirasinda, Balikesir-Akhisar-Alasehir-Denizli rotasini
kullanan Alman ordusunun ortalama 100 km’lik bir mesafeyi 4 giinde astiklar
bilinmektedir*®. Mevsim, arazinin durumu ve hava sartlar1 bu siire {izerinde
degisiklikler meydana getirebilir. Yine de Ha¢li ordusunun mevcudu ve
agirliklariyla kiyaslandiginda Theodoros Laskaris oOnderligindeki Bizans
birlikleri daha hizli yol kat etmis olmalidir. Gregoras’in verdigi bilgiye gore
Iznik Imparatorlugu ordusu Uludag’in bat1 gecitlerinden hareketle 11 giin
igerisinde Kaystros Vadisi’ne varmigtir. Ortalama hizi saatte 5 km olan bir
ordu giinde 6 saatlik bir yiiriiyiisle 11 giinde 330 km yol alabilmektedir. Bu da
Bizans ordusunun Lopadion’dan Alasehir’e olan mesafeyi bu siire zarfinda
kat edebilecegi anlamina gelmektedir.

Tiim kaynaklarin lizerinde mutabik oldugu gibi Sel¢uklu ordusu oldukga
stratejik bir sehri kusatmist1*’. Nitekim Imparator Theodoros buranin olas1 bir
kaybiyla bolgedeki hakimiyetinin sona erecegini diisiinmiistii ve kisith
imkanlara sahip olmasina ragmen sultan ile meydan savagini goze almistir.
Buradan hareketle Alasehir ile Antiokheia sehirlerini 6nem bakimindan
karsilastiran yazarlarin Alasehir’i 6ne ¢ikarmalar1 ise yanlis bir tahlil
olmustur. Zira XIII. yiizyilin baglarina gelindiginde sehir algisinda
degisiklikler meydana gelmis; mekan ve popiilasyon gibi faktorler yerini
giivenlik kaygilar1 etrafinda sekillenen askerl ve stratejik yapilagmalara
birakmigtir. Ayrica mevzubahis donemde Antiokheia’nin 6nemi Alasehir’i
geride birakacak Ol¢lide artmigtir. Laodikeia (Ladik) ve Khonas (Honaz)
kentleri isyanci Manuel Mavrozomes’e verdikleri destek dolayisiyla
imparatorun goziinden diigmiistii. Bir siire sonra ise Antiokheia, Menderes
Havzasi’'nin idari anlamda bas sehri haline getirilmisti*®., Daha sonraki
donemlerde ise Iznik Imparatorlugu’nun en biiyiik smir {issii olarak
degerlendirilmistir*®. Ayrica Akropolites’in olay anlatis1 sirasinda “Menderes

45 Akropolites, 1903, s. 16; Ing. cev., s. 129-130; Trk. cev., s. 29

46 Magnus of Reichersberg, “The Chronicle of Magnus of Reichersberg”, The History of the
Expedition of the Emperor Frederick and Related Text, Ing. ¢ev., G. A. Loud, Ashgate,
Burlington 2010, s. 157; Karaca & Karacan, 2018, s. 247.

47 Akropolites, 1903, s. 16; Ing. cev., s. 129; Trk. ¢ev., s. 28-29; Gregoras, 2012, s. 18.

48 peter Thonemann, The Meander Walley: A Historical Geography from Antiquity to
Byzantium, CUP, Cambridge 2011, s. 5.

49 Claude Cahen, Osmanlilardan Once Anadolu, Trk. gev. Erol Uyepazarci, Tarih Vakfi Yurt
Yay., Istanbul 2000, s. 69.
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bolgesine hakim olan bir gsehir” yorumunda bulunmasi, Antiokheia’nin
stratejik 6nemini gozler oniine sermektedir®.

Menderes Nehri kopriisii Efes’ten baglayan Biiyiik Dogu Ticaret Yolu
agisindan oldukg¢a 6nemliydi. Antiokheia sehri bu képriiyii kontrol ediyordu®.
Ayrica Menderes Ovasi’ni, Aphrodisias araciligiyla Tavas Ovasi’na baglayan
yan yolun ana yolla kesistigi nokta Antiokheia’nin denetimindeydi.
Dolayisiyla sehrin stratejik 6nemi oldukga fazlaydi. Biitiin bunlar1 bir araya
getirdigimizde sehrin ehemmiyet bakimindan geri plana itilmesi ve bu
dogrultuda kusatilan sehrin Alasehir oldugu iddialar1 yanhs olacaktir. Bilakis
XIIL yiizyilin ilk ¢ceyregine gelindiginde bdlgenin en 6nemli sehirlerinden biri
Antiokheia idi. Bu sehir 1211°den sonra da Selguklu ordusunun en énemli
hedeflerinden biri olmay siirdiirmiistiir. Nitekim anonim bir Bizans kaynag1>?,
Izzeddin (Azatines) adinda soylu bir komutanmn onderligindeki Selguklu
ordusunun 1225-26 senesinde Menderes Antiokheiasi’n1  kusattigini
yazmigtir>,

Kaynaklarda gecen yer adlar1 ve bunlarin mekansal degisimleri iizerinden
ortaya atilan birtakim iddialar da mevcuttur. Buna gore gergek Alasehir’in
Yalvag ile Yenigehir arasinda oldugu; savasin ise Isparta’nin Gelendost
ilgesine bagli Yenice-Koke arasindaki Koru bolgesinde gerceklestigi one
siiriilmiigtiir®. Alasehir isminin Yildirnm Bayezid (1389-1402) tarafindan
verildigi, Ibn Bibi’nin Alasehir olarak nitelendirdigi sehrin Yalvac oldugu
savunulmustur. Bizans kaynaklarmin belirttigi Antiokheia isminin de
Yalvag¢’in diger ad1 oldugu vurgulanmis ve biitiin kaynaklarin bu cihetle ayni
yeri isaret ettikleri distinilmiistir. Ayrica Koru tepesinde bulunan
mezarlardan birinin 1. Giyaseddin Keyhiisrev’e ait oldugu, savas alaninin bir
kisminin Egirdir Golii altinda kaldigi, sultanin savags1 yonettigi tepenin nerede
oldugu hakkinda son derece cesur tezler ileri siiriilmiistiir. Ancak ne yazik ki
metodoloji anlaminda saglam temellendirilmemis olan bu sdylemler oldukca
hatali varsayimlara dayanmaktadir. ilk olarak Philadelpheia’nin Osmanli
hakimiyeti ile birlikte Alasehir ismine sahip oldugu bir rivayetten ibarettir.
Nitekim Miikrimin Halil Yinan¢ Anonim tevarihlerde (XIV. yiizyil) yer alan
bu bilgiye kuskuyla yaklagmis ve sehrin Osmanli hakimiyeti Oncesinde

50 “mdug 88 o yodpog Tpokadnuévn Maidvdpov.” Akropolites, 1903, s. 16; Ing. cev., s. 129;
Trk. ¢ev., s. 28-29. Clive Foss, sehrin XII. ve XIII. yiizyillarda bolgenin 6nemli merkezlerinden
biri oldugunu belirtmistir. Clive Foss, “Archaeology and the "Twenty Cities" of Byzantine
Asia”, American Journal of Archaeology, 81/4, 1977, s. 485.

51 Haluk Séner, “Antiokheia Ad Maeandrum Antik Kenti”, Humanitas, 5, 2017, s. 139.

52 Biog tod dyiov Paciiémg Imdvvov tod Batéron Eiefuovog. Bk. Langdon, 1992, s. 99-100.
53 Korobeinikov, 2014, s. 221.

5% Ramazan Toprakli, “Yeryiizii Degisikligine Bagli Yorum Hatalari: Alagehir ve Ladik
Neresidir?”, SU Tiirkiyat Arastirmalar: Dergisi, 39, 2016, s. 466-467.
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Alasehir ismine sahip oldugunu belirtmistir®. Burasi, Tiirkiye Selguklu
Devleti kurucu sultan1 Siileymansah donemiyle birlikte Tiirk egemenligine
girmis ve 1098 baharina kadar da Selguklu hakimiyeti altinda kalmistir®®,
Yaklagik 20 yila yakin bir siire Tiirk hakimiyetine taniklik etmistir.
Dolayisiyla Alagehir isminin Yildirim Bayezid degil Tiirkmenler tarafindan
verildigi genel olarak kabul gérmektedir.

Ibn Bibi’nin Alasehir olarak bahsettigi sehrin aslinda Yalvag oldugu tezi
ise olduk¢a muglaktir. Nitekim Yalva¢’in daha onceden bdyle bir isim
tasidigina dair somut bilgiler bulunmamaktadir. Ayrica Yalva¢’in o siire
zarfinda (Miryokefalon Savasi’ndan sonra) Tiirkiye Selcuklu topraklar
icerisinde oldugu bilinmektedir®”. Daha once de belirtildigi iizere sultanin
Bizans topraklarinda ilerledigi tim kaynaklarca ittifak halinde olunan bir
bilgidir. Nitekim Ibn Bibi Alasehir’in biiyiik bir Bizans sehri oldugunu
dogrulamistir®®. Gregoras ve Akropolites tarafindan Antiokheia olarak isaret
edilen yerin de Yalvag oldugunu diisiinen arastirmacilar, Psidia Antiokheiasi
ile Menderes Antiokheiasi’n1 karigtirmislardir. Halbuki Bizans kaynaklari
bahsettikleri sehrin Menderes kenarinda oldugunu 6zellikle vurgulamiglardir.
Ayrica kusatilan sehrin Yalvag olmasi durumunda dahi aragtirmacilarin isaret
ettikleri savag alam1 Yalva¢’in 40 km giineybatisinda kalmaktadir. Oysa
Theodoros’un bolgeye intikali sirasinda Selguklu ordusu kusatma
pozisyonundaydi. Boylesine bir yer degisikliginin olmasi pek olasi
goriinmemektedir.

Sonug¢
Aragtirmalarimiz 1g1ginda su sonuglara varilmistir:

Ibn Bibi, Tiirkiye Selguklu Devleti Tarihi i¢in olduk¢a 6nemli bir
kaynaktir. Ancak bu konu hakkinda uzmanlagmis tarihgilerin de belirttigi
iizere miiellifin kullanmis oldugu metot itibariyle eserinin ilk boliimlerine
siipheyle yaklagmak gerekmektedir. Calismamiza konu olan olaylarin vuku
buldugu zaman aralig1 diisiiniildiigiinde, dogrudan ibn Bibi temel almarak
birtakim iddialarda bulunmak yanilgiya sebep olabilir. Zira savasi edebi bir
anlatimla ele almig; mekan ve zaman unsurlarim géz ardi etmistir. Ustelik
miiellifin Alagehir’in kusatildigini veya savasin orada cereyan ettigini agik¢a
belirttigi de soOylenemez. Sadece Selguklu ordusu Alasehir hududuna

55 Miikrimin Halil Yinang, “Alasehir”, [4, 1, 1941, s. 292.

56 Anna Komnene, Alexiadis, 11, ed. Ludwig Schopen, CSHB, Bonn 1878, s. 95; The Alexiad,
ing. ¢ev. Elizabeth Dawes, Puplications Byzantine Series, Cambridge 2000, s. 200; Alexiad:
Malazgirt'in Sonrast, Trk. ¢ev. Bilge Umar, Inkilap Kitabevi, Istanbul 1996, s. 338.

57 Osman Turan, Sel¢uklular Zamaninda Tiirkiye, s. 239, 303.

58 {bn Bibi, 2014, s. 136.
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vardiginda®® Bizans casuslarinin Thedoros’a haber gonderdikleri bilgisini
vermistir. Ayrica Ibn Bibi’de yer alan “Miisliiman mezarliginda topraga
verdiler.” ifadesi mekansal agcidan dogrudan Alasehir’i isaret etmemelidir.
Tiirkmenlerin XI. yiizyilin sonlarindan itibaren ¢evrede faaliyet gosterdigi ve
baz1 sehirlere yerlestikleri diisiiniildiigiinde Menderes Havzasi’nda sadece
Alagehir’de Miisliiman mezarliginin oldugu séylenemez.

Georgios Akropolites ve Nikephoros Gregoras, savasgin gerceklestigi yer
olarak Antiokheia’y1 isaret etmislerdir. Yazarlarin anlatimlarini cografi
unsurlarla detaylandirmalar1 ve muharebenin somut tasvirlerine yer vermeleri,
mevzubahis konuyu olduk¢a zenginlestirmistir. Akropolites, Theodoros
Laskaris’in ordusuyla Antiokheia’dan once Alasehir’e vardigini ve orada
sultanin elgisiyle karsilastiktan sonra glineye dogru ilerledigini agikca ortaya
koymustur. Nikepheros Gregoras’m Iznik ordusunun kullanmis oldugu yol
hattina ve ylirliylisiin kag giin siirdiigline dair somut ifadeleri daha tafsilath
bilgilere sahip oldugunu gostermektedir. Bu nitelikler kaynagin s6z konusu
olay hakkindaki giivenilirligini arttirmaktadir.

Nikephoros Gregoras’in savas alan tasviri olduk¢a 6nem arz etmektedir.
Miellife gore Selguklu ordusu muharebe alanimin darligindan dolay: ilk
saldirty1 iznik birliklerinden beklemisti. Bu bilgi bizi bazi sonuglara
ulagtirabilirdi. Ancak topografik incelemelerimiz sonucunda séz konusu
darligin sadece akarsulardan kaynaklanabilecegini diigliniiyoruz. Sonug
olarak, argiimanlarimiza yon veren kaynaklarin tetkik ve tahlili sonucunda;
mevzubahis savasin Antiokheia 6nlerinde vuku bulduguna kanaat getirdik.
Seferin olas1 gilizergdh1 dikkate alindiginda ise sehrin kuzeydogusunda
yapilacak bir savas alan1 arkeolojik kazisi olay1 tamamen aydinlatabilir.
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Makale, Mogollarin Cin’de hiikiim siiren Yuan Hanedanlhig (1271-1368)
doneminde hem biirokrasi hem de askeri tegkilat icinde dnemli gorevlerde bulunmus
Merkit asilli devlet adami Toktoga'min Yuanshi (Yuan Tarihi)’ye yansiyan hayat
hikayesini ve bu biyografiye dair verilerin incelenmesini, ardindan detayli bi¢imde
degerlendirmesini  icermektedir. Mogol Toktoga’min  hiikiimdara  hizmetleri;
hiikiimdara karsi konumu, yine devlet icinde gérevli akrabalari; bu akrabalariyla
olan iligkileri ve rekabeti; devleti ¢okiise siiriikleyen isyanlar karisinda gosterdigi
basarilary, izledigi 6nemli politikalar ve sonuglari; gorevinden azli ve siirgiin edilmesi;
oldiiriilmesi ve sonrasinda vuku bulan hadiseler hakkinda bilgiler, makalenin kapsami
arasmdadir.

Calisma, biyografisini ele aldigi bu énemli sahsin faaliyetlerini aktarirken, onun
ifa ettigi gorevlerin isimleri, islevieri ve mahiyetleri hakkinda da bilgi vermektedir.
Toktoga’'nmin hayat hikayesinin anlatildig1 satirlarin arasindaki verilerin igslenmesi,
agiklanmast ve degerlendirilmesi, makalenin baslica hedefi niteligindedir. Bu
anlamda ¢alisma, Cin’in Mogol hakimiyeti altindaki bu donemi hakkinda bilgi
sunmasi yaninda sosyo-kiiltiirel, ekonomik tarihi ve dénemin idari yapusi, kurumlarin
isleyisi bakimindan da onemli bilgileri haizdir.
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Cin Tarihi, Mogollar.

* Prof. Dr., Ankara Universitesi; DTCF; Tarih Boliimii; uyar@ankara.edu.tr;, ORCID: 0000-
0001-7037-9114,; Ankara-Tiirkiye.

** Doktora Ogrencisi, Ankara Universitesi; Sosyal Bilimler Enstitiisti; Ortagcag Tarihi Anabilim
Dali; 035sjl@gmail.com; ORCID: 0009-0003-3665-2609; Ankara-Tiirkiye.


mailto:uyar@ankara.edu.tr
mailto:035sjl@gmail.com

130 Mustafa UYAR-Shan-Ju LIN

Abstract

The article includes the life story of Toktogha, a statesman of Merkit origin who
held important positions in both the bureaucracy and the military organization during
the Yuan Dynasty (1271-1368) of the Mongols in China, as reflected in the Yuanshi
(Yuan History) and an examination of the data on this biography, followed by a
detailed evaluation. The scope of the study includes information on Mongol
Toktogha's services to the ruler, his position in relation to the ruler; his relatives in
the state; his relations and rivalries with these relatives; his successes in the face of
rebellions that led the state to collapse; the important policies he pursued and their
consequences, his dismissal and exile; his murder and the events that took place
afterwards.

While describing the activities of this important biographical figure, the study also
provides information about the names, functions and nature of the duties he performed.
The main goal of the paper is to process, explain and evaluate the data between the
lines of Toktogha's life story. In this sense, in addition to providing information about
this period of China under Mongol rule, the study has important information in terms
of socio-cultural, economic history, administrative structure of the period and the
functioning of institutions.

Keywords: Togtogha, Yuan Empire, Yuanshi, Medieval Chinese History, Mongols.

Yuan Hanedanlig: tarihini incelemek iizere 6nemli bir kaynak olan Yuanshi
(Yuan Tarihi) 1369 ve 1370 yilinda Song Lian ve Wang Yi tarafindan
hazirlanmustir. Jizhuan ti tarzinda yazilan Yuanshi, toplam 210 béliimden
olusur. 47 bolimii benji, 58 bolimii zAi, 8 boliimii biao ve 97 bolimii liezhuan
icermektedir.’

Ming Hanedani’nin Hongwu yonetim doneminin ilk yilinda (1368), ilk
hiikiimdar1 Taizu tarafindan Yuanshi’nin hazirlanmasi1 emredilir. Ertesi yil,
Yuanshi yazi kurulu Nanjing’de toplanip eseri hazirlamaya baglar. Kurulda,
vezir (zuo chengxiang)® Li Shanchang kurulu miidiirii olarak, Song Lian ve

Y Jizhuan ti, Dogu Asya iilkelerindeki antik tarih yazim tiirlerinden biridir. Sahis merkezli
olmak yaninda soézleri ve olaylari kayda geciren jizhuan ti ekolii, Sima Qian tarafindan
yaratilmistir. Genelde benji, zhi, biao ve liezhuan gibi boliimleri igermektedir. Benji kisminda,
hiikiimdarlarin faaliyetleri 6nemli olaylar kayda gegirilir. Zhi’de ise teskilat ve sistemlerdeki
cesitli gelismeler kaydedilir. Biao ise soy kiitiikleri, secereler ve 6nemli kisiler i¢in hazirlanan
tablolardir. Liezhuan ise onemli kisiler, etnik gruplar ve yabanci iilkeler igin hazirlanan
biyografiler ve hayat hikayeleridir, bk. Yixiang Yang, “Jizhuan ti” maddesi, Zhongguo
Shixueshi Cidian, Taipei 1990, s. 284-285; “Jizhuan ti” maddesi, Zhongwai Lishi Cihai, ed.
Zhengnong Xia, Taipei 1993, s. 196; “Jizhuan ti” maddesi, Lishi Cidian, ed. Xiaoxin Zhu,
Beijing 1999, s. 137-138; Endymion Porter Wilkinson, Chinese History: A New Manual,
Cambridge 2013, s. 621.

2 Cin tarihinde biiyiik 5Sneme sahip memuriyetlerin en saygin, niifuzlu iiyesini veya iiyelerini
belirten, hitkiimdar nezdinde memurlarin ve biirokrasinin lideri, s6zciisii olan ve ayni zamanda
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Wang Yi ise bas editor olarak gorev alir ve Zhaoxun gibi ne Yuan
Hanedanligi’ndan ne de Ming Hanedanligi’ndan olan devlet adamlarindan 16
miiellif yer alir. 188 giin i¢inde toplam 159 bdliim meydana getirilir. Yuan
Hanedanligi’nin son hiitkiimdar1 Shundi Togan Temiir’iin kayitlar1 eserde yer
almadig1 i¢in Ming hiikiimdar Taizu tarafindan, devlet adamlarin Shundi
hakkindaki kayitlar1 toplanmasi emredilir. Y6netimin ii¢lincii yilinda (1369),
ikinci yazi kurulunun toplanmasimi emreder. Bu yeni kurul, 14 miielliften
olusmaktadir. Toplam 143 giin iginde 53 boliim daha hazirlanir. Onceki
kurulun hazirladig1 boliimleri ile birlestirilip tanzim edilerek toplamda 210
boliim meydana getirilir.

Yuanshi eserinin kisa zaman i¢inde bitirilmesi, farkli mielliflerce
hazirlanmas1 ve hazirlayanlarin Mogol dili ve sistemleri hakkindaki
bilgilerinin yeterli olmamasi gibi sebeplerle hayli tekrar, yanlis terciime ve
biitiinliik yoniinden eksikler gibi kusurlart mevcuttur. Fakat ote taraftan, Yuan
Hanedanlig tarihini incelemek bakimindan Yuanshi eseri, ihmal edilemezdir.
Yuanshi’nin Shisan chao shilu (On U¢ Hanedanhgin Hakiki Kayitlarr) ve
Jingshi dadian (Dlinyay1r Yonetme Yasalar1) gibi orijinal kaynaklar1 kayip
oldugundan, bunlarin icerdigi bilgiler Yuanshi eserinde mevcuttur. Yuan
Hanedanlig1 teskilat tarihini ve Onemli sahsiyetlerini arastirmak i¢in ¢ok
mithim bir eser sayilmaktadir.

Yuanshi tamamlandiktan sonra ise onun {izerine birgok tashih ve ilave/zeyl
eserleri hazirlamr.® Yuanshi’nin ilk niishas1 1370 yilinda yazilir ve ondan
sonra bir¢ok niishalar daha hazirlanir. 1976 yilinda Zhonghua Shuju tarafindan
Dianjiao ben (noktalamali ve karsilastirmali niishasi) basilir. Simdiye kadarki
eserin mevcut en iyi niishasidir.*

hiikiimdarmn sivil ve askeri tiim alanlardaki emirlerini uygulamak i¢in baslica yetki sahibi
unvandir. Genellikle cheng veya xiang olarak kisaltili. Tim hanedanlarda genellikle bu
kelimenin basina sol (zuo) ve sag (you) terimleri eklenir. Prestij ve saygilik bakimindan sol,
saga agir basmaktadir; Yuan Hanedanligi’nda ise bunun tersi gegerlidir, bk. “ch’éng-hsiang”
maddesi, Charles O. Hucker, 4 Dictionary of Official Titles in Imperial China, Stanford 2008,
s. 126; “tsd” maddesi, Hucker, 2008, s. 522.

8 Cuizhong Hu, Yuanshi Xubian (Sequel to the Yuanshi), Taipei 1976; Hao Xu, Yuanshi Chanyou
(Expounding the Yuanshi), Tainan 1996; Yuanping Shao, Yuanshi Leibian (Yuanshi Uzerine Bir
Derleme), Taipei 1984; Yuan Wei, Yuanshi Xinbian (New Edition of the Official History of the
Yuan Dynasty), Taipei 1984; Lian Zeng, Yuanshu (Yuan Kitaby), Shanghai 2009; Lian Zeng,
Yuanshi Kaoding (Yuanshi Tashihi), Beijing 1996; Shaomin Ke, Xin Yuanshi (Yeni Yuan Tarihi),
Taipei 1956; Ji Tu, Mengwuer Shiji (Historical Records of the Mongols), Taipei 1977.

4 Lian Song vd., Yuanshi (Yuan Tarihi), ed. Zhonghua Shuju yazi kurulu, Beijing 1976, s. 1-6,
4673-4674, 4677-4678; F. W. Cleaves, “The Memorial for Presenting the ‘Yiian shih’”, 4sia
Major, 1988, C. 1, S. 1, s. 59-69; Zhian Li&Xiaoxin Wang, Yuan Shixue Gaishuo (Yuan
Hanedanhgi Tarihyazimi Genel Serhi), Tianjin 1989, s. 267-268; Yuanshi Tanyuan (On the



132 Mustafa UYAR-Shan-Ju LIN

Tuotuo (Toktoga) Biyografisinin Cevirisi ve Degerlendirmesi

Tuotuo (Toktoga), Dayong (K HJ) lakabini almistir ve dogdugu andan
itibaren {istiin zekal1 oldugu bellidir. Okumaya basladiktan sonra Pujiangli (i
{L)° Wu Zhifang (% |4 Jj) adindaki hocasma “Biitiin giin dik oturup
okumaktansa her giin eskilerin iyi s6z ve davranislarini kaydetmeyi tercih
ederim. Boylece hayatim boyunca bana yarar saglar” diyerek ricada bulunur.
Biraz biiyiidiikten sonra kollar1 o kadar giiclenir ki 1 dan (1)° kuvvetindeki
yay1  gerebilmektedirr. On bes yasma geldiginde sehzadenin
(Ragibagh/Arigabag Han) gieliankou giexueguan (1% N 1EFEE)’ islerini

Origins of the History of the Yuan), ed. Shenrong Wang vd., Jilin 1991; F. W. Mote, “A Note on
Traditional Sources for Yiian History”, Bibliographical Essays bolimii, 7he Cambridge History
of China, Vol. 6, Cambridge 2006, s. 689-693; Wilkinson, Chinese History Manual, s. 779-780;
“Yuanshi” maddesi, Zhongguo Da Baike Quanshu (Cin Biiyiik Ansiklopedisi), Beijing 2009, C.
27, s.308; Dezhi Chen, Mengyuan Shi Yanjiu Daolun (A Guide to the Research of Mongol-Yuan
History), Nanjing 2012, s. 3-13.

5 Burada bahsedilen Pujiang, giiniimiizde Zhejiang vilayetinin Jinhua ilgesindedir. Yuan
Hanedanligi’nda Wuzhou Lu’ya (M #§) bagl idi, bk. Lian Song vd. A%, Yuanshi 7T
(Yuan Tarihi), ed. Zhonghua Shuju yazi kurulu, Pekin 1976, 62, s. 1497. Zhongguo Lishi Diming
Dacidian W [E|[F S 4 AKEEBL (Cin’in Tarihsel Yer Adlar Biiyiik Sozliigii), ed. Weile Shi 52
4R, Cin Sosyal Bilimler Basimevi, Pekin 2005, C. 2, s. 2205.

6 Dan, bir agirlik 8lgiisiidiir. Yuan Hanedan1 zamaninda 1 dan=120 jin=76.8 kg, bk. Guangming
Qiu [T, Zhongguo Gudai Jiliangshi W8 RA+&E5E (The History of Ancient Chinese
Measures and Weights), trans. Yanming Zhang 5 ZEHH, Hefei 2012, s. 2, 191.

" Qieliankou, kendisi edebi Mogolca ger-iin kébegiid’den tiiretilmis olan ve “yurt’un ogullar1”
anlamina gelen Mogol dilindeki ger-in k’e’ii’niin Cince transkripsiyonudur. Ger-iin kobegiid
terimi, Yuan Hanedanligi’nda genellikle imparatorluk veya soylu ailelerin zanaatkarlar veya
aile hizmetgileri olarak kullanilan bir kdle kategorisini belirtmek i¢in kullanilir, bk. Ch’i-ch’ing
Hsiao, The Military Establishment of the Yuan Dynasty, Cambridge 1978, s. 199, note: 312.
“Qieliankou” maddesi, Zhongguo Dabaikequanshu ™ [E K H #t & ¥ (Cin Biyik
Ansiklopedisi), Beijing 2009, C. 18, s. 64. Yuanrui Xu o, Livue Zhinan 52155
(Memurlar icin El Kitabt), Taipei 1979, s. 4-5,19. Linzhi Zheng (Jeong In-ji)@F [k, Gaolishi
15 BB W1 (Goryeosa .24 At/History of Goryeo), ed. Bing Ding T N, Qing chuye jiuchao
Guangxu jian (1644-1735) Qiantang Ding shi buchaoben {5 1) 55 85 &) 61 i $%05 T F g0 A
(Elyazmasi eserler, Tayvan Milli Kiitiiphanesi’nin Nadir Kitaplar Odasi’nda mevcuttur),
Qiantang 1644, 123, s. 20. Wilkinson, Chinese History, s. 782; Francis Woodman Cleaves, “The
Sino-Mongolian Inscription of 1335 in Memory of Chang Ying-Jui” Harvard Journal of Asiatic
Studies, 1950, C. 13, S. 12, s. 51-52, note: 170. Qiexue (kesik/kesig) sistemi, Mogol
Imparatorlugu’nun ve Yuan Hanedanlig1 hiikiimdarlarinin hassa ordusudur. Kegsik’in tekil ismi
qgiexuedai (1R BE% /R EENY) veya giexuetai (1FEEEHR) yani kesiktei’dir. Cogul ismi ise
giexuedan’dir (1 EEFL kesikten/kesigten). Kesik birligi reisinin ad1 giexuezhang (1% i
kesigiid-iin Otokiis) ve gqiexueguan (1% % B kesik-iin-Nojad) ise reis yardimcisidir.
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yapmaya baslar. Yuan Hanedanligi’nin sekizinci Hiikiimdari Wenzong’un
(Tug Temur Han)® Tianli (CK[&) idari doneminin ilk yilinda (1328) 6ncekinin
yerine (Dadu Lu KA&B#E) darugagi (daluhuachi ZE48AE7R) tayin edilir.®
Ikinci yilinda hiikiimdari Wenzong’un huzuruna ¢ikar. Hiikiimdar onu ¢ok
begenir ve bu ¢ocugun gelecekte kesinlikle 6nemli gorevlere getirilecegini
sOyler. Sehzadenin sarayinda yemek, kiyafet ve kiler ile ilgili islere bakan
muavini (neizai sicheng MN5¢ 1] &)1 gérevine getirilir ve aym zamanda
onceki gorevini de yapmaya devam eder. [Aym1 yilin] besinci ayinda
sehzadenin binicilik islerine bakan yardimcist (fuzheng sicheng i 1F- 5] 7K
olarak tayin edilir. Hiikiimdar1 Wenzong’un Zhishun ( % JIH ) ydnetim
doneminin ikinci yilinda (1331) kendisine Aufu (F24F)* verilir ve Zhongyi

Sehzadelerin kegik birlikleri hiikiimdarinkine benzerdir, fakat hepsi hitkiimdarikinden ayr ayr1
sevk edilir, bk. Hsiao, The Military Establishment of the Yuan Dynasty, s. 34. Tomoo Katayama
B3t ge, <ikpE & ool B EH]” (Kesik ve Yuan Hanedanligi Yonetim Sistemi-The Keshik
and the System of Administration under the Yuan Dynasty), Shigaku Zasshi 525 35E, 1980,
C. 89,S.12,s. 1790, 1792, 1894. Watari Yanai §7j N &, Yuanchao Qiexue ji Woerduo Kao 7T
H LB M i B2 (Yuan Hanedanligi’'nda Kegsik ve Orda Uzerine Arastirmalar), gev. Jie
Chen&Qingquan Chen, Taipei 1963, s. 39. Mustafa Uyar, [lhanli (Iran Mogollari) Devleti’nin
Askeri Teskilati: (Ortagag Mogol Ordularinda Gelenek ve Doniisiim), Ankara 2020, s. 15, 119.
Shusen Qiu ER# 7%, Yuanshi Cidian 705 &EH (Yuan Tarihi Sézligii), Jinan 2000, s. 512.
“Qiexue” maddesi, Zhongguo Dabaikequanshu, C. 18, s. 64-65.

8 Tuncer Giilensoy&Paki Kiiciiker, Eski Tiirk-Mogol Kisi Adlar: Sozliigii, Istanbul 2015, s. 483.
® Daruga (daruha, darugaci, darugagin): Mogol devletlerinde idari, askerl ve mali yetkilere
sahip bilyiik memurlara verilen bir unvandir. Cin tarih kayitlarinda “Daluhuachi” (ZAE7R),
“Daluhechen” (%444 F), “Xuanchai” (‘5 75) ve diger sekillerinde geger. bk. Abdiilkadir
Yuvali, “Daruga” maddesi, Islam Ansiklopedisi, Ankara 1993, C. 8, s. 505-506. Qiu, Yuanshi
Cidian, s. 828. Ji Tu J& %7, Mengwuer Shiji ZJLFL 83T (Mogollarin Tarih Kayztlart), ed. Jialuo
Yang #5 5% B%, Taipei 1962, 125, s. 1. Burada bahsedilen Dadu Lu, Cin’deki Yuan
Hanedanligi’nin kurucusu ve ilk Hiikiimdari Shizu’nun Zhiyuan (£ t.) idari déneminin yirmi
birinci yilinda (1284) Daxing Fu olarak degistirilir. Idari merkezi, Daxing ve Wanping adl1 iki
ilgesinde idi (giinlimiizdeki Pekin), bk. Song vd., 1976, 58, s. 1347. Zhongguo Lishi, C. 1, s.
137. Tuotuo’nun babasmin (Mazha’ertai }54L 5. Majartai) biyografisi bk. Song vd., 1976,
138, s. 3339-3340. Deyi Wang vd. F183%% Yuanren Zhuanji Ziliao Suoyin 7c NMEFLE k}
S&5| (Index to Biographical Data on Persons of the Yuan Dynasty), Beijing 1987, C. 4, s. 2458.
10 Song vd., 1976, 89, s. 2244. Junliang Wang T1& R, Zhongguo Lidai Guojia Guanli Cidian
HRE A RE S E R (Cin Hanedanlar: Devlet Yonetimi S6zLigii), Changchun 2002, s. 113.
11 Song vd., 1976, 89, s. 2244. Wang, 2002, s. 507.

2 Hufu, bir gesit askeri sevk islemi belgesi, delilidir. Hufi, iizerindeki kaplan seklinden dolay1
bdyle adlandirlir. Tki kisimdan olusan Aufii’mun bir kismi komutanin elinde, digeri ise
imparatorluk katipliginde veya askeri isler vezaretindedir. Asker sevk etmeden once,
hiikiimdarin emrini getiren elgideki Aufis kontrol edildikten sonra harekete gegilirdi. Baslangicta
bambudan yapilirdi; Han Hanedanligi’ndan itibaren altin, giimiis, bakir veya yesimden yapilir.
Yuan biirokratik sistemine gore tiimen (on binlik) birimlerinde altin Aufis bulunurdu. Kaplanmn
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saray muhafiz reisi (zhongyi shiwei ginjun duzhihuishi B RFEDE EA S
fili ) B olarak tayin edilir. Yuan Hanedanligi’nin on birinci hiikiimdari
Shundi’nin (Togan Temiir) Yuantong (JC#t) yonetim ddneminin ikinci y1linda
(1334) Budist rahipler ve Tibet isleri bakan yardimcist (fongzhi xuanzheng
yuanshi |5 FN S BT ) gorevine atanir ve ayn1 zamanda dnceki gorevini
de ifa eder. (Aynt yilin) besinci ayinda harem dairesi isleri vezaretine
(zhongzhengshi " IEUf#)!® tayin edilir. Altinc1 ayinda ise askeri isler veziri
yardimeist (tongzhi shumi yuanshi [FHIFRE BT gorevine getirilir.

(Hiikiimdar1 Shundi’nin) Zhiyuan (ZJt) idari doneminin ilk yilinda (1335)
Tanggishi (/&% Tengiz/Tanggici)’ gizlice hiikiimdar1 6ldiirmek isterken
tasarisi ifsa oldu ve oldiiriildii. Dali (5. Dari)!®, Lala (/5| Lala Bagatur)®®
gibi (Tangqishi’nin) sug ortaklar1 da sarayin disinda diger askerleri toplayip onu
bekliyorlardi. Tuotuo miimtaz askerleri se¢ip onlarla savasir ve onlan
yakalayarak hiikiimdara takdim eder. [Ardindan] Imparatorluk Din Isleri Reisi
(taixi zongyin yuanshi Xiig = TERBE )%, Devlet Memurlarii Teftis Reisi
Muavini (yushi zhongcheng 1#Hl 52 H1 78 )?! ve Huben Saray Muhafizlari
Kumandanlig (Huben ginjun duzhihuishi & B8 EARFE1##)? gibi gorevleri

bagina gomiilii boncuklar vardi; bir, iki veya ii¢ boncuklu ¢esitleri mevcuttu. Mingan (binlik)
biriminde altin, cagun (yiizliik) birliklerinde ise giimiis Aufu bulunurdu, bk. Qiu, Yuanshi Cidian,
s. 381, 483. Wang, 2002, s. 1698. Uyar, [lhanli Devieti’nin Askeri Teskilati, s. 12. “Hufu”
maddesi, Zhongguo Dabaikequanshu, C. 10, s. 57.

13 Song vd., 1976, 86, s. 2170. Qiu, Yuanshi Cidian, s. 469. Wang, 2002, s. 1155-1156.

4 Song vd., 1976, 87, s. 2193.

5 Song vd., 1976, 88, s. 2230.

16 Yuan Hanedanhgi’nda askeri isler vezareti gérevini genelde sehzadeler yapar, fakat gercek
gii¢, vezir muavini ve shumi yuan fushi (Askeri Isler Vezir Yardimeis1) gibi memurlarin elinde
bulunurdu, bk. Maotong Chen [/%[G], Zhongguo Lidai Zhiguan Yangeshi " [E[F{CERE Y
& 1 (Cin Hanedanliklarindaki Devlet Memurlar: Tarihi), Tianjin 2004, s. 392. Song vd., 1976,
86, s. 2155.

7 Yingsheng Liu, “From the Qip&aq Steppe to the Court in Daidu: A Study of the History of
Toqtoq’s Family in Yuan China”, Eurasian Influences on Yuan China, Singapore 2013, s. 172.
Wang vd., 1987, C. 4, s. 2647.

18 Wang vd., 1987, C. 4, s. 2342.

19 Wang vd., 1987, C. 4, s. 2446.

20 Song vd., 1976, 87, s. 2207. Hucker, 2008, s. 478.

2L Song vd., 1976, 86, s. 2177.

22 Shangdu, Kubilay Han’m Yuan Hanedanligi’nin Hanbalik’tan 6nceki baskenti ve daha
sonraki hanedanliklarin yazlik baskenti idi. Giiniimiizde i¢ Mogolistan Ozerk Boélgesi’nde,
Pekin’in 275 kilometre kuzeyinde yer almaktadir. Lu ise Yuan Hanedanligi’nin idari
boliimlerinden biridir. Vilayetten bir diisiik seviyedir. Ilk basta 1256 yilinda Kaiping Lu adiyla
kurulur ve 1263 yilinda adi1 Shangdu Lu olarak degistirilir, bk. Qiu, Yuanshi Cidian, s. 53, 55;
Song vd., 1976, 86,s.2174 ve 99, 5. 2529. Qiu, Yuanshi Cidian, s. 455. Auruq, Mogolca/Tiirkge
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ifa eder. Sol [Bati1] Asud Muhafiz Alayr Kumandani (zuo asuwei 72 Filigdif)?
gorevine atanir. Dordiincii yilinda (1338) Devlet Memurlarini Teftis Reisligi
(vushidafu 853K K) gorevine atanir ve aym zamanda 6nceki gorevlerini de
yerine getirmeye devam eder. Kanun ve diizeni yeniden saglar. Hem yurtiginde
hem de yurtdisinda ona saygi duyulmaktadir. [Hiikiimdari Shundi ile]
Shangdu’dan déner. Jiming Dagi’ndaki (2§08 11)%* Hun Nehri’ne (J& )%
varir. Hilkiimdar1 Bao’an Zhouw’da (f&%/11)? avlanmak isterken ati yere
devrilir. [Bunun iizerine] Tuotuo ona, “Eski zamanlarda hiikiimdarlar, yiiksek
bir yerde oturarak her giin devlet adamlartyla ve aydinlarla imparatorluk
yonetimi hakkinda gorisiirlerdi. Kartal ve kopek ile avlanmak gibi isler,
hiikiimdarin isi degildir.” seklinde nasihat verir. Hiikkiimdari, onun soziinii tutup
ona “mor kordonlu Imparatorluk altin miihriinii tastyan biiyiik iistad” (Jinzi
guangludafu ¥R TF)? unvanini verir; aym zamanda o, Shaoxi Bolgesi
Isleri Reisi gorevini (Shaoxi xuanfushi F3REEEHEF)?® de ifa edecektir.

Su anda (Tuotuo’nun) amcasi Boyan ({H£H Bayan) sag vezirin yardimcilig
gdrevini (zhongshu youchengxiang "' E 47 7R #) yapmaktadir. Tengiz’i
oldiirdiikten sonra higbir seyden korkmaz olmustur. (Hiikiimdardan izin
almaksizin) kendisi unvanlar verir, 6liim cezasi almig sucglular ibra eder,
dalkavuk memurlar1 gérevlendirir, masum insanlar1 Sldiiriir, cesitli saray

kokenli bir kelimedir ve Cincesi Aolu 'dur; Yuan Hanedanligi’nda kullanilan askeri teskilat
terimlerinden biridir. Yasllar, kadinlar ve ¢ocuklardan olusan topluluk anlaminda gelir. Mogol
askeri birlikleri yola ¢iktiginda, ordunun arkasinda bunlar i¢in 6zel bir béliim bulunurdu, bk.
Qiu, Yuanshi Cidian, s. 866.

2 Song vd., 1976, 86, s. 2168 ve 99, s. 2527.

24 Burada bahsedilen Jiming Dagi, giiniimiizde Hebei vilayetinin Zhangjiakou ilgesinin
giineydogu bolgesindedir, bk. Zhongguo Lishi, C. 1, s. 1408.

% Buradaki Hun Nehri, giiniimiizdeki Yongding Nehri’dir. Yuan ve Ming hanedanliklari
doneminde Hun Nehri olarak adlandirilmisti, bk. Song vd., 1976, 64, s. 1594-1596. Zhongguo
Lishi, C. 2, s. 1996.

% Bao’an Zhou’nun, Tang Hanedanli1 dénemindeki adi Xin Zhou idi. Liao Hanedanlig1’nda
bu ad, Fengsheng Zhou olarak degistirildi. Jin Hanedanligi’nda ise Dexing Fu olarak degistirildi.
Yuan Hanedanligi’nin baslarinda eski isim devam ettirildi. Yongxing, Jinshan, Huailai ve
Fanshan olmak iizere dort ilge ona bagli idi. Zhiyuan yonetim doneminin ikinci yilinda (1336)
Fanshan, Yongxing ile birlestirilip ilce tek oldu. Ugiincii yilinda ise Jinshan, Huailai’ya
birlestirildi ve tek bir yonetim haline geldi. Yine adi, Fengsheng Zhou seklinde degistirildi.
Shangdu Lu ve Xuande Fu’ya bagl idi. Dordiincii yilinda deprem sebebiyle adi Bao’an Zhou
olarak degistirildi (bao, korumak ve an, huzur anlamma gelir). Hebei vilayeti giiniimiizde
Zhuolu ilgesindedir, bk. Song vd., 1976, 58, s. 1351. Zhongguo Lishi, C. 2, s. 1917.

27 Song vd., 1976,91,s.2319. Qiu, Yuanshi Cidian, s. 493. You Du #1441, Tongdian @8 (Eski
Cin Idari Sistemleri Tarihi ve Kiilliyat [not: 9 konulu]), ed. Wenjin Wang vd. T 334, Pekin
1988, 34, s. 934-936. Hucker, 2008, s. 168.

28 Song vd., 1976, 39, s. 846 ve 92, s. 2340. Hucker, 2008, s. 250.
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muhafizlarimi kendi emrine alir. Ayrica hazinedeki para tahsili ve ipek
kumasglarin ahziikabz islerinin hepsinde onun sozii geger. Hiikiimdar1 Shundi,
uzun zamandir bu durumdan dolay1 6fkelidir. Tuotuo, ¢cocuklugunda Bayan’in
evinde biyiitilmesine ragmen, onun [Bayan’in] gelecekte basarisizliga
ugramasindan korkarak endiseye kapilir. Gizlice babasi Mazha’ertai’ye (55 +L

1 Majartai) “Amcam son derece kibirli biri olmustur. Eger hiikiimdarimiz
ofkelenirse, biitiin ailemiz Oldiiriiliir. Giigten diismeden evvel, ona karsi bir
plan yapsak nasil olur, ne dersiniz?” teklifinde bulunur. Babasi da Tuotuo ile
hemfikirdir; ama tereddiit eder. Tuotuo, Wu’ya danisir. Wu “Zuozhuan
eserinde Dayimieqin kaydi var.?® Miisavir, iilkeye sadik olmayi biliyorsa,
endiselenilecek daha ne vardir?” diye cevap verir. Su anda hiikiimdarin
cevresinde hep Bayan’in taraftar1 yardimcilar ve yandaglar vardir. Sadece
Shijieban (H£EHE Sige Bal)*® ve Alu (Fi1%& Aru)®® hiikiimdarinin nedim ve
sirdagidirlar. Her zaman hiikiimdarin yaninda olurlar. Bundan bdyle Tuotuo,
bu iki kisi ile dostluk kurar. Qiantangl Yang Yu (#%1%)%, bir zamanlar
Hiikiimdar Shundi tahta ¢ikmadan Once, Saray kiitiiphanesi ve asari atika
vezaretinin matbaa ve nesir dairesi reisi yardimcisi (kuizhangge guangchengju
Sfushi 4= 75 B S AR EIL) % idi ve saraya giris-cikis yapma hakki vard.
Hiikiimdar, onun yararli olacagini bilir. Bu her iki emirberi ile birlikte
miizakere ettiginde onu igeri alir.

Besinci yilin (1339) sonbaharinda hiikiimdar, Shangdu’ya teftis i¢in gider.
Ayni zamanda Bayan, [sehrin girisi] Yingchang’a (J&£)* dogru yola ¢ikar.
Tuotuo, Sige Bal ve Aru ile birlikte baskentin dogu kapisinda durup ve
Bayan’in girmesini engellemeyi planlar ama basarmamaktan korkmaktadir.
Henanli Fan Meng hiikiimdarin sahte emri ile idareciyi (Henan’1n) 6ldiiriir. Bu

2 Dayimiegin (KFEHH) atasdziiniin mensei, Ilkbahar-Sonbahar Dénemi’nde (M.O. 722-
481), Wei Beyligi’nin 6nemli miigavirlerinden biri olan Shi Que’nin, adaleti saglamak ilizere
kendi suglu oglunu 6ldiirmesine; ondan sonra da yine adaleti saglamak iizere kendi akrabalik
baglarin1 umursamayip suglulari cezalandirmasina dayanir, bk. Qiuming Zuo 72 -, Chunqiu
Zuozhuan Zhu FAK/:{E{E (Bahar-Giiz Yilliklan {izerine Yorumlar ve Notlar), ed. Bojun
Yang #7{F1I&, Taipei 1987, Yingong 4. Y1li, s. 38. Wilkinson, Chinese History: A New Manual,
s. 370.

% Song vd., 1976, 138, s. 3338-3339. Wang vd., 1987, C. 4, s. 2612-2613.

31 Song vd., 1976, 138, s. 3338-3339. Wang vd., 1987, C. 4, s. 2233.

32 Wang vd., 1987, C. 3, s. 1527-1528.

33 Song vd., 1976, 88, s. 2224.

34 Burada bahsedilen Yingchang, giiniimiizde I¢ Mogolistan Ozerk Bolgesi Chifeng kenti
Hexigtan Sancagi’nin kuzeybatisinda; Dalai Nur Golii’niin giineybatisina 4 /i (2 kilometre)
mesafededir. Hexigtan Sancagi, Abganar Sancagi, Bairin Sol Sancagi ve Ongniud Sancagini
igine alinir, bk. Zhongguo Lishi, C. 1,s. 1306. Chengluo Wu = JK ¥, Zhongguo Dulianghengshi
PP [eR] BE s S (Cin Uzunluk, Hacim ve Agurlik Olgiileri Tarihi), Pekin 1993, s. 337, 346.
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olaya teftis dairesi reisi (lianfangshi BE7#/1£)% Duan Fu’yu (B¢#fi)%* da
karistirir. Bayan, devlet memurlari teftis dairesi reisine, Han Cinlilerinin (5
N) lianfangshi gorevine getirilmemesi gerektigine dair bir raporu sunmasini
ima eder. Su anda Berke Buga (5L AFE)Y da devlet memurlar teftis
dairesi reisligi gérevini yapmaktadir. Diger devlet adamlarinin, kendisinin de
Bayan’a bagli oldugunu sdylemesinden korktugundan reis, hastalik bahanesi
ile evden digar1 ¢ikmadi. Bu sebeple raporu, hiikiimdara gitmedi. Bayan,
raporun sunulmasi konusunda onu ¢ok sikistirir. Devlet memurlari sorusturma
isleri gorevlisi olan (jianchayushi % %341 50)*® Tuotuo’ya haber verir. Tuotuo
“Berke Buga benden daha iist mevkidedir ve miihiir de ondadir. Ben ne ciiretle
kendim karar alabilirim ki?” seklinde bir cevap verir. Berke Buga bunu
duyduktan sonra ¢ok korktugundan iyilesip evinden ¢ikacakti. Tuotuo, Berke
Buga’nin huzura ¢ikmasini engelleyemeyecegini diisliniir ve bu konuda Wu
ile goriisiir. Wu “Bu teamiil, hukukumuzdur; kesinlikle feshedilmez. ivedilikle
durumu hiikiimdarimiza iletmeye ne dersin?” der. Boylece Tuotuo saraya girip
hiikiimdara durumu bildirir. Raporu sunulduktan sonra hiikiimdar, Tuotuo’nun
sozlerine gore hareket eder. Bayan, [hiikiimdarin tavrinin] Tuotuo’dan
oldugunu anladiktan sonra c¢ok sinirlenerek hiikiimdarina “Tuotuo benim
yegenimdir fakat Han Cinlilerinin tarafini tutar. Onun cezalandirilmasi gerekir”
der. Hilkiimdari, bunlarin hepsini kendi fikri ve Tuotuo’nun sugunun
bulunmadigin1 sdyler. Bayan, Hiikiimdar1 emir vermedigi halde, Xuanran
Bey’in (Ei#E Tiemwer Buhua ffiRFLATE Temur Buga)® ve Weishun
Bey’in (BIHF. Kuanchepuhua Tk Goolei Buqa)® riitbesini indirir.
Hiikiimdar1 o kadar 6fkelenir ki Bayan’1 siirgiine gondermeye karar verir. Bir
giin, hitkkiimdar1 aglayarak Tuotuo’ya konusur, Tuotuo da aglar. [Tuotuo] evine
dondiikten sonra Wu ile goriisiir. Wu “Bu is imparatorlugumuzun giivenligi ile
ilgilidir. Gizli tutulmali. Hiikiimdarimizla goriistiigiinde kimler vardi?” diye
sorar. Tuotuo “Aru ve Tuotuomu’er (it it Kl Togto Mur)* vardi” diye
cevap verir. Wu “Amcanin hiikiimdarimizi tehdit edecek kadar yetkisi var.
Bunlar servet pesine diislirlip goriistiigiiniizii ifsa ederlerse, hiikiimdarimiz
tehlikede olur ve sen de 6liim riski tagirsin” der. Boylelikle Tuotuo, Aru ve
Togto Mur’u evine davet edip evinden ¢ikmasinlar diye gece giindiiz igki
ikram eder ve musiki dinletir. [Tuotuo,] Sige Bal ve Aru ile Bayan’1 saraya

% Song vd., 1976, 86, s. 2180-218]1.

3 Wang vd., 1987, C. 2, s. 761.

87 Song vd., 1976, 140, s. 3366. Wang vd., 1987, C. 4, s. 2287.

38 Song vd., 1976, 86, s. 2178. Hucker, 2008, s. 145-146.

39 Biyografisi i¢in bk. Song vd., 1976, 117, s. 2912-2913. Wang vd., 1987, C. 4, s. 2667.
40 Biyografisi i¢in bk. Song vd., 1976, 117, s. 2910-2912. Wang vd., 1987, C. 4, s. 2388.
41 Wang vd., 1987, C. 4, s. 2688.
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girerken yakalamay1 tasarlar. Saray muhafizlarina, saraya girip ¢ikanlarn
dikkatle kontrol etmelerini emreder. Chi (##)* gibi bigim verilen ¢ukurlarin
hepsine askerler yerlestirilir. Bayan bunu goriince hayrete diisiip Tuotuo’yu
azarlar. Tuotuo “[Buralar] hiikiimdarimizi oturdugu yer oldugundan bu denli
muhafaza mecburiyetinde kalinmaktadir.” diye cevap verir. Ondan sonra
Bayan Tuotuo’dan siiphelenmeye baslaylp kendini korumak iizere
askerlerinin sayisini arttirir.

Altinc1 yilin (1340) ikinci ayinda Bayan, sehzade Yantiegusi’yi (et f&
El Tegiis)® Liulin’de (#14K)** avlanmaya davet eder. Tuotuo, Sige Bal ve
Aru ile birlikte kendi askerleri ve saray muhafizlari birligiyle Bayan’a karst
durur. 13 Mart 1340 tarihinde saray kapilarinin anahtarlarina el koyar ve
taraftarlarini saray kapisinda hazir tutar. O gece hiikiimdari, Yude Sarayi’na
(E1EJ) gelir, yakin devlet memurlart olan Onggiyaliu/Ongyiyanu (7£52
)%, Sara Bal (VDI FE)* ve iist diizey devlet adamlarim sirayla saraya
cagirir; onlar huzura ¢ikip ardindan sarayin bes ayr1 kapisindan ¢ikip gitmeleri
emrini beklerler. Bir de Yang Yu’yu ve Jiangxi’li Fan Hui’yi (YG[E)* saray
icine ¢agirip Bayan’in suglari siralanan ferman taslagini hazirlatir. Fermamn
tamamlandiginda artik 4 gu (VU gece saat 1-3 aras1) olur.® Imparatorluk
katipligi hiikiimet isleri miidiirii (zhongshu pingzhang zhengshi "&£ - EEL
#)* Jirguatai'na (A FAFL%)% fermam alarak Liulin’e gitmesini emreder.

42 Chi, Cin eski efsanelerinde ejderhanin yavrularindan olup bir ¢esit boynuzsuz yaratiktir, bk.
Cihai F5#F, 1999 y1l suoyinben (#EF1AY), ed. Zhengnong Xia BEAIE4Z, Shanghai 2000, s. 2253.
43 Song vd., 1976, 36, s. 802 ve 138, s. 3339.

4 Burada bahsedilen Liulin, giiniimiizde Beijing/Pekin kentinin Tongzhou ilgesinin giineydogu
tarafindadir. Burasi, Yuan Hanedanligi’nda hiikiimdarlarin av bolgeleri idi ve orada konak (yurt)
kurulurdu, bk. Zhongguo Lishi, C. 2, s. 1835.

4 Wang vd., 1987, C. 4, s. 2521. Qi Zhao #¥j, Hebei Sheng Guyuan Xian “Shuzhuanglou”
Yuan Menggu Guizumu Muzhukao [ 4648 TR B “BidiE oo 5 d TR E B % (The
examination on the occupant of the Shuzhuanglou Mongol noble tomb of the Yuan Dynasty in
Guyuan County, Hebei), Journal of Chinese Historical Studies, 2003, S. 2, s. 174. Baohai Dang
55 EfE, Jiangjianu dangwei Ongyiyanu: Liaoshi fu Yuanchao “Xiusanshi” Shengzhi Kanwu ji
Qita “VEZH” HN“TEFP—— (rsk)  Mocei“E =5 ZEER K HEAM Jiangjianu
should be Ongyiyanu: Correction of the Imperial Edict of the Yuan Dynasty in Liaoshi Together
with Other Comments, Journal of Western Mongolian Studies, 2019, S. 2, s. 15.

4 Wang vd., 1987, C. 4, s. 2598.

47 Wang vd., 1987, C. 2, s. 821.

48 Cin’de eski zamanlarda saati (geng %) duyurmak iizere davul (gu i#%) calmirds; bu sebeple
geng yerine gu, yani davul seklinde adlandirilmaktaydi, bk. Cihai, s. 2491.

49 Zhongshu pingzhang zhengshi, vezire (chengxiang) baghdir, bk. Song vd., 1976, 85,s. 2121.
Hucker, 2008, s. 194, 385-386.

50 Wang vd., 1987, C. 4, s. 2420.
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Ertesi glin Tuotuo saray kapisinda oturmaktadir. Bayan da siivari birligini
saray kapisina gonderip, bunun nedenini sorar. Tuotuo, [siivari birligine]
“hiikiimdarin  vezirinin (chengxiang 7K #H ) [yani Bayan’1] siirgiine
gonderilmesini emrettigini sdyler. Bayan’in kumanda ettigi asker birliklerinin
hepsi dagitilir. Bayan ise tek basina giineye dogru gider. Detaylar icin
Bayan’in hayat hikayesine bagvursunlar.®® Bayan olay1 halledildikten sonra
Mazha’ertai’na (Bayan yerine) vezir muavinligi vazifesi; Tuotuo’ya ise askeri
isler vezir yardimciligi, Hufu, saray muhafizlar1 komutanligi, kraliyet
silahlanma reisligi (wubeisi 0 <F)%, Asud muhafiz alayr binlik (mingan)
birligi kumandani (asu wei gianhusuo [F[3# %57 ), Shaoxi ve diger bolge
isleri reisligi (Shaoxi dengchu junmin xuanfu duzongshi 7R %5 a7 8 B E 1k
A6 #& ), Rus saray muhafizlari kumandanh@ (xuanzhong wuluosi
huweiginjun duzhihuishisi daluhuachi "5 2T B GE B B AL FE A =152
& {E JR ). Hikiimdar Wenzong schzadeyken sarayr maiyetinin reisligi
(zhaogong wanhufu duzongshi WA )= T #L ()% gorevleri verildi. [Aym
yilin] Onuncu ayinda Mazha’ertai hiikiimdarina, hasta olmasi sebebiyle istifa
etmek istedigini sdyler. Hiikiimdari tarafindan kendisine “hiikiimdarin hocas1”
(taishi KFT)> unvan verilerek donmesi emredilir.

Zhizheng (2 1F) yonetim doneminin ilk yilinda (1341) Tuotuo’ya vezir
yardimeist unvani verilir ve imparatorlugun askeri iglerini yiiriitmesi (/u
Junguo zhongshi $%EBEHE)*® emredilir. Ondan sonra Tuotuo, Bayan’in
yiiriittiigii eski politikalarin hepsini degistirir. Imparatorluk imtihani sistemini
eski hale getirir. Imparatorluk tapinagmin dért mevsim ibadeti gelenegini
yeniden ikame eder. Tan Bey’in (X8 E Cecegtu/Cegegtii filfilF5)%® ugradig
adaletsizligi®" ortadan kaldirir. Xuanran Bey’i (Temur Buga) ve Weishun
Bey’i (Goolci Buqa) kendi arazilerine geri ¢agirip orada iskan eder. Arutu (]

51 Song vd., 1976, 138, s. 3335-3339.

52 Song vd., 1976, 90, s. 2284-2285. Wang, 2002, s. 173.

53 Song vd., 1976, 89, s. 2262.

% Song vd., 1976, 85, s. 2120. Hucker, 2008, s. 481.

55 Fan Zhang’a gore lu junguo zhongshi unvani, Yuan Hanedanligi’'nda vezirlere verilen ikinci
veya onursal unvandir. Ik zamanlarda gergek bir anlami olan bu unvan, sonralari gelenek olarak
her vezire verilmekteydi, bk. Fan Zhang 5K, Yuandai Zaixiang Zhidu Yanjiu oA E
Wt (Yuan Hanedanhigi Zaixiang/Vezir Sistemi iizerine Incelemeler), Beijing 1997, s. 51.
Lianda Xu % ¥ 15, Zhongguo Lidai Guanzhi Cidian ™ B [ AR & ] [ 8 (Cin
Hanedanliklarimin Memurluk Sistemi Sozliigii), Hefei 1991, s. 673.

5 Wang vd., 1987, C. 4, s. 2329. Giilensoy&Kiigiiker, Eski Tiirk-Mogol Kisi Adlar: Sézligii, s.
118.

57 Biyografisi igin bk. Shaomin Ke, Xin Yuanshi 7. (Yeni Yuan Tarihi), Yuanshi Erzhong
JGS! —Ff(Yuan Tarihi hakkinda iki Eser), Shanghai 1989, 112.
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£41&)% ile beylikler arasindaki iliskiyi diizeltir. Halkin at beslemesine izin
verir. Tuz vergisini azaltir ve ddenmemis vergileri affeder. Imparatorluk
amfitiyatrosu (F£4E) insa ettirip bilginleri titizlikle segerek hiikiimdara ders
anlattirir. Aslinda Tuotuo imparatorluk amfitiyatrosu islerine bakar. Hem yurt
icinde hem de yurtdisinda, uysal ve erdemli bir vezir olarak goriiliir. Ikinci
yilin (1342) besinci ayinda vezirlik katibi Boru Temur (ZZ#ENTA ) ve
diger devlet adamlarinin s6zlerini dinleyip sarayin disina su yolu actirir ve bir
bent kapag insa ettirir. Jinkou'nun (4 1) sularini buradan akitarak
Tongzhou’daki (18 M )% gemilerin Lizhengmen’a ( B& 1E )% kadar
gidebilmesini amaglar. On binlerce is¢iyi burada c¢alistirir. Sonunda
basarisizliga ugrar. Detaylar (Yuanshi’nin) i¢in irmaklar ve kanallar boliimiine
basvursunlar.®

Ucgiincii yilinda (1343) hiikiimdar Liao, Jin ve Song hanedanliklarinin
tarihinin diizenlemesini emreder ve Tuotuo, bas miiellif (duzongcaiguan HRHE
#'B) unvan ile tayin edilir. Ayrica (Tuotuo, hiikiimdarina) Zhizheng Dénemi
Kanunu’nu (Zhizheng Tiaoge & IFAGK%) diizelterek ilan etmesini teklif eder.®*
Hiikiimdar, saray kiitiiphanesi ve asariatika vezaretine (Xuanwenge & 3L %)%

% Wang vd., 1987, C. 4, s. 2236.

59 Wang vd., 1987, C. 4, s. 2300.

60 Burada bahsedilen Jinkou, Jinkou Nehri diye adlandiriimaktadir ve Jin Hanedanlig
basgkentine tahil nakliyati amaciyla kazilmisti. Giiniimiizde Beijing/Pekin kentinin batisindaki
Shijing Dagi’nin kuzey etegindeki Yongding Nehri’ni Lu Nehri'ne (Kuzey Kanal) yonlendirir,
bk. Zhongguo Lishi, C. 2, s. 1591.

61 Burada bahsedilen Tongzhou, Tang Hanedanligi’ndaki Lu ilgesidir. Jing Hanedanligi’nda
buraya Tongzhou ismi verilmisti (fong, “nakliye” anlamina gelmektedir). Fengbei, Tongji ve
Taicang, toplamda ii¢ ambar, tedarik merkezi konumundadir. Lu ve Sanhe ilgeleri Tongzhou’ya
baglidir. Yuan Hanedanligi’nda Dadu (Hanbalik), Lu’ya bagl idi. Giiniimiizde Beijing/Pekin
Kenti Tongzhou ilgesini, Hebei vilayeti Sanhe ilgesini ve Dachang Hui Ozerk ilgesini icine
alinir, bk. Song vd., 1976, 58, s. 1348. Zhongguo Lishi, C. 2, s. 2252.

62 Yuan Hanedanligi’nm baskentlerinden biri olan Dadu’nun (Hanbalik) giiney-orta kapisidir.
Giiniimiizde Tiananmen’in giiney tarafindadir, bk. Gaohua Chen [ =12 ve Weimin Shi 5! T
B, Yuandai Dadu Shangdu Yanjiu JoIHS _EHLFZE (Studies of the Capitals Dadu and
Shangdu in the Yuan Period), Beijing 2010, s. 41.

83 Song vd., 1976, 66, s. 1659-1660.

64 Xuan Ouyang B[S %, “Zhizheng Tiaoge Xu 2 EA&#F (Zhizheng Donemi Kanunu’nun
Onsézii)”, Guizhai Wenji 275 X4 (Guizhai Isimli Calisma Odast Denemeleri), ed. Yu Liu %
#F, Ming Chenghua xinmao Liuyu Zhejiang kanben Bplfb==I0218F 3T F) R (Elyazmas:
eserler, Tayvan Milli Kiitiiphanesi’nin Nadir Kitaplar Odasi’'nda mevcuttur), Zhejiang 1471, 7,
s. 12-13.

65 Hiikiimdar Shundi’nin Zhiyuan yonetim déneminin altinct yilinin on birinci aymda (1340)
Kuizhangge Xueshiyuan lagvedilir. Zhizheng yonetim doneminin ilk yilinin dokuzuncu ayinda
(1341) Kuikui’nin (i I Koko) onerisi ile Xuanwenge kurulur. Gorevi, Kuizhangge ninki ile
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gittigi zaman Tuotuo ona, “Hiikiimdarimiz tahta ¢iktigindan itibaren diinya
huzur igindedir. Alimlerin bilgilerini 6grenmeniz gerek. Duyduguma gore
cevrenizde bunu engelleyen cok kisi var. Eger Cin klasiklerini ve tarihlerini
okumaya degmez ise, hiikiimdarimiz Kubilay neden bunlar sehzadesine (#3
E)% Sgretiyordu ki?” der. Saray imparatorluk hanedanlari kitaplar1 ve yasak
kitaplar1 saklayan kiitiiphaneden (Mishujian $:3E%5)% sehzadesi tarafindan
verilen kitaplar1 alip hiikiimdarina sunar. Hiikkiimdar bundan ¢ok memnun olur.
Sehzadesi Ayii Siri Dala/Ayurisiri Dari’ye (2 gkak Pz #)® ilk zamanlarda
Tuotuo’nun evinde bakilmaktaydi. Sehzade hasta olup her ilag ictiginde,
oncelikle Tuotuo tadina bakar ve ona sunardi. Hiikkiimdari bir kere Yunzhou’ya
(FEJN)® gezintiye ¢iktifinda, yagmur ve firtma ile karsilasmus ve sel olmustu.
At arabalar1 suya batmis, insanlarin ve hayvanlarin hepsi suda bogulmustu.
Tuotuo, sehzadesini kucaklayip ata binerek daga cikmis ve felaketten
korunmustu. Alt1 yasina gelip saraya dondiigii zaman hiikiimdar1 Tuotuo’ya
“Cabalarin1 unutmayacagim” diyerek onu taltif eder. Ardindan Tuotuo,
sehzadesi i¢in dua edilmesi i¢in kendi parasindan harcayarak Jiandemen’in
(FETEPT) disinda Dashouyuanzhongguosi isimli Budist tapmagini (K70
M 7F) insa ettirir. [Insaat i¢in] toplam yiiz yirmi bin banknot ve iki bin
gilimiis para harcanir.

Dordiincii yilin (1344) artik ayinda (Tuotuo), Budist rahipler ve Tibet isleri
vezirligi (‘5 Bt %) gorevinde bulunur. Cesitli tapmaklarin bagrahipleri
gelerek ondan Budist rahip isleri reisliginin yeniden kurmasini rica ederler ve
il-ilce sisteminden (#B'%%) ¢ok muzdarip olduklarini ve adeta cehennemde
yasamak gibi oldugunu sdylerler. Tuotuo “Eger [vezaret] yeniden kurulursa,
cehennem i¢inde bir cehennem daha yapmaktan ne fark var?” diye cevap verir.
O siralarda Tuotuo hastalanarak gitgide zayiflar. Ayrica falcilar da onun sanssiz
oldugunu soyler. Boylece hiikiimdara istifasin1 sunar. Hilkiimdari buna izin
vermez. On yedi defa sundugunda, ancak istifasin1 kabul eder. Hiikiimdar1 ona
Zheng Bey (8§ +.) unvanini, ¢ok biiyiik arazi ve para bahseder. Hiikiimdarina

aynidir, bk. Song vd., 1976, 92, s. 2329. Qiu, Yuanshi Cidian, s. 623. Wang vd., 1987, C. 4, s.
2436-2437.

6 Zhenjin (24> Jimkin), bk. Wang vd., 1987, C. 4, s. 2417-2418.

67 Xu, 1991, s. 849.

88 Wang vd., 1987, C. 4, s. 2245-2246. Giilensoy&Kiiciiker, Eski Tiirk-Mogol Kisi Adlari
Sozliigii, s. 42.

69 Burada bahsedilen Yunzhou, Yuan Hanedanligi’nin Zhongtong idari déneminin dérdiincii
yilinda (1263) Wangyun ilgesine yiikseltilir ve Xuande Fu’ya baghdir. Giiniimiizde Hebei
vilayetinin Chicheng ilgesidir, bk. Song vd., 1976, 58, s. 1352. Zhongguo Lishi, C. 1, s. 320.

0 Dadu’nun kuzeybati kapisidir. Giiniimiizde Deshengmen’e yakin bdlgelerdendir, bk. Chen
ve Shi, Yuandai Dadu Shangdu Yanjiu, s. 42.
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tesekkiir edip bunlarin tiimiinii reddeder. Ardindan hiikiimdar1 ona Songjiang
arazisini (#27L )™ bagslar. Tuotuo igin orada bir tarim dairesi riyaseti
(daotian tilingsuo ¥ HHEFET) kurulur. Sonunda bu bagisi kabul eder.

Yedinci yilinda (1347) Berke Buka vezir muavini gorevinde
(vouchengxiang 45 7K4H) bulundugu sirada, husumeti sebebiyle Tuotuo nun
babast Mazha’ertai’a iftira eder. Hiikiimdar (Mazha’ertai’in) Gansu’ya
gbcmesini emreder. Tuotuo, babastyla birlikte gitmek i¢in ¢ok cabalar. Yolda
at arabasini, atlartm ve konaklarmi kontrol eder. Yemeginin iyi olup
olmadigina bakar. Gansu’ya varan Mazha’ertai, orada yerlesir. Bunun yan
sira 0, bat1 tarafindaki Sasi’ye (ffi/£)"? go¢ eder. Hiikiimdar1 Sar1 Nehir’e
vardig1 zaman Ganzhou’ya (HJN)™ geri doniiliip bakilmasini emreder. [Aym
yilin] On birinci ayinda Mazha’ertai vefat eder. Hiikiimdari, Tuotuo’nun
faziletlerini gbzeterek onu saraya geri ¢cagirir.

Sekizinci yilinda (1348) hiikiimdari Tuotuo’ya “sehzadesinin hocas1”
(taifu KA#H) unvamm verir; sehzadenin sarayma gonderip oradaki islere
bakmasmi emreder. Dokuzuncu yilinda Dorji (Duo’erzhi 22 i )™ ve
Taiping (K*)"™ adli iki vezir yardimcisi azledilir. Bdylece Tuotuo nun tekrar
vezir yardimciligina atanmasin1 emrederek ona miimtaz igkiyi (), iyi
atlari, hilati (B£4X) ve yesim taslariyla siislenmis bir kemeri (%) bahseder.
Tuotuo vezir muavinligi goérevinde tekrar atandiktan sonra, kendisine yapilan
iyiliklerin ve kotiiliklerin karsiligma verir. O sirada sehzadenin dersligi
(duanbentang Vi ANH) kurulur. Sehzade bu derslikte ders goriir. Tuotuo’ya

" Burada bahsedilen Songjiang, Yuan Hanedanhigi’'min Jiangzhe vilayetindeki Songjiang
Fu’dur, giiniimiizde Shanghai kentinin Songjiang ilgesidir, bk. Song vd., 1976, 62, s. 1495.
Zhongguo Lishi, C. 2, s. 1493. Yuan Hanedanlifi’nda Jiangzhe vilayetinin bat1 bdlgeleri
Pingjiang, Jiaxing, Huzhou, Hangzhou, Changzhou, Zhenjiang ve Jiande toplam yedi Lu ve
Songjiang Fu, biitiin Yuan Imparatorlugu’nun en varlikli bolgesidir, bk. Gaohua Chen [ & %%,
“Yuandai Shuili Guangai Shiye Chutan” JT{R/KFIHE M E LM EF (A Survey of Water
Conservancy under the Yuan Dynasty), Journal of Chinese Studies, 1997, C. 37, s. 168.

2 Burada bahsedilen Sasi, Kubilay Han’m hocas1 Drogén Chogyal Phagpa’nm (J\ &)
memleketi Sasijia’dir. (/) Yuan Hanedanhigi’nda riitbesi indirilip siirgiine génderilenler
burada sikca goriiliir. Giiniimiizde Tibet Ozerk Bélgesi’nin Sajia ilgesidir (Tibetge: Sa’gya), bk.
Song vd., 1976, 138, s. 3350, dipnot: 12. Zhongguo Lishi, C. 2, s. 2832.

3 Burada bahsedilen Ganzhou, Yuan Hanedanligi’nda Ganzhou Lu idi. Zhiyuan ydnetim
déneminin sekizinci yilinda (1271) ad1 Gansu Lu olarak degistirilir. Sonra ise Gansu vilayetine
baglanir. Gliniimiizde Gansu vilayeti Zhangye ilgesidir, bk. Zhongguo Lishi, C. 1, s. 546.

4 Wang vd., 1987, C. 4, s. 2354.

> Taiping, Asil adi He Weiyi’dir (% {f£ —). Hiikiimdar Shundi’nin Zhizheng y&netim
doneminin (1345) doérdiincii yilinda bir Mogol lakabi ve Taiping ismi bahsedilir, bk. Wang vd.,
1987, C. 3, 5. 1450, C. 4, s. 2646.
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dersligin islerine bakmasi emredilir. Ayn1 zamanda o, Asud ve Kipgak saray
muhafiz alaymin reisi, beylikler islerinin idaresi (neishifu ™5 J5)'6, Budist
rahipleri ve Tibet isleri veziri ve imparatorluk tip akademisi reisi (faiyiyuanshi
KEEREE)T gibi vazifelerle de gdrevlendirilir.

Onuncu yilinin (1350) besinci ayinda Tuotuo, annesi Jiguo hatunun (][]
F ) yasini tutar. Hiikiimdar, emirberlerini Tuotuo’ya gonderip onun tekrar
saraya gelerek devlet islerini yiiriitmeye ikna eder. Bunun ardindan Tuotuo,
Wugusun Liangzhen (& 7% B £5)"8, Gong Bosui (88{H), Ruzhongbo (74
1 #1), Beg Temur ({F1H5 A 58)™ gibi adamlart maiyetinde gérevlendirir.
Onlarla o kadar yakin olur ki, her seyi onlarla goriisiir. Bazen yiiriirliige konan
seyleri, diger devlet adamlar bilmez. Istihdam isleri reisi (/ibushangshu 30
)80 Xie Zhedu (2355)® Tuotuo’ya Zhizheng Jiaochao (FIEAZE))?
isimli banknotlar1 ¢ikarmay1 teklif eder. Tuotuo bu teklifi kabul eder.
Hukiimdar askeri isleri reisligi, devlet memurlar1 teftis vezareti, ferman-
imparatorluk tarihi ve miitercimlik isleri vezareti (hanlin 1 #K) & ve
imparatorluk akademisi riyasetinden (jixianyuan %£ % [i)® gelen devlet
adamlariyla bu konuyu goriismeyi emreder. Herkes dalkavukluk eder. Sadece
imparatorluk akademisi riyasetinden (jijiu £%7#9)® Lu Sicheng (/= E i)
teklifinin uygulanmasinin gerekmedigini sdyler. Tuotuo bu sézden mutsuz
olur. Sonunda para politikasinda degislik yapilir, fakat basarisizliga ugranir.
Detaylari igin, Sicheng biyografisi boliimiine basvursunlar.8®

6 Song vd., 1976, 89, s. 2266. Qiu, Yuanshi Cidian, s. 142. Hucker, 2008, s. 350.

7 Song vd., 1976, 88, s. 2220-2221. Hucker, 2008, s. 479.

78 Biyografisi i¢in bk. Song vd., 1976, 187, s. 4287-4290.

9 Wang vd., 1987, C. 4, s. 2284.

80 Hucker, 2008, s. 304-305.

81 Wang vd., 1987, C. 2, s. 1025.

Yuandai Zhibi'nin (JC {88  Yuan Hanedanhign kagit parasi), Zhongtong Yuanbao
Jiaochao (FHEICE RSP, Zhiyuan Lingquan (FEILHESR), Zhiyuan Tongxing Baochao (F It
BITESD), Zhida Yinchao (B KXKIRED) ve Zhizheng Jiaochao (FEIEAZED) toplam bes cesidi
vardir. Burada bahsedilen Zhizheng Jiaochao, Yuan Hanedanligi’nin sonlarinda Hiikiimdar
Shundi’nin Zhizheng ydnetim doneminin onuncu yilinda (1350) eski kagit paralarin biiyiik
devaliiasyonundan dolay1 ¢ikarilan yeni banknotlardir. Tarih kayitlarina gére o sirada her giin
say1lmaz miktarda banknot basilip ¢ikarilmaktaydi. O kadar biiyiik bir devaliiasyon olmustu ki
Yuan Hanedanlig1 bu yiizden sona ermisti, bk. “Yuandai Zhibi” maddesi, Zhonghui Sun & f
W, Zhongguo Qianbi Dacidian ' [B#H5 KEEL, Beijing 2012, C. 5, s. 87-88.

8 Song vd., 1976, 87, s. 2189-2190. Hucker, 2008, s. 222.

8 Song vd., 1976, 87, s. 2192. Hucker, 2008, s. 131.

8 Song vd., 1976, 87, s. 2191. Hucker, 2008, s. 130.

8 Song vd., 1976, 185, s. 4250-4251. Para politikasindaki degislikler ile ilgili detaylar igin bk.
Song vd., 1976, C. 97, s. 2483-2485.
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Sar1 Nehir’deki Baimaoti ( H % %)% setinde; sonra da Jinti (4x%)%
setinde gedikler olusur. Binlerce /i yiizdl¢limiindeki halklar bunun acisini
cekerler. Bes yi1l gecmesine ragmen gedikler kapatilamadi. Tuotuo Jia Lu’nun
(E %)% yontemi ile iscilerinden, gediklerin doldurmasini talep eder ve bu
vazifeyi ustlenir. Devlet memurlarina “Hiikiimdarimiz halki i¢in endiselendigi
zaman devlet memurlart olan bizlerin vazifesi, hiikiimdarimizin endisesini
gidermek olmalidir. Lakin bazi hastaliklarin tedavisinin zor olmasi gibi bazi
isler de zor halledilir. Tarih boyunca su felaketi, iste bu zor tedavi edilen
hastaliklardandir. Simdi mutlaka bu hastalifi yok etmeliyiz” der. Memurlarin
her biri farkli fikirler verir ama Tuotuo higbirini dikkate almaz. Sonra
hiikiimdarma, Jia’nin ¢alisma veziri (gongbushangshu T3 W2E)% olarak Sart
Nehir iglerini yiiriitmeyi, toplam yiiz yetmis bin askeri ve halki cagirip
calistirmayi teklif eder. Set gedikleri doldurulur ve nehir sular1 eski yoluna doéner.
Bu is, toplam sekiz ay i¢inde bitirilir. Detaylari i¢in (Yuanshi’nin) irmaklar ve
kananlar boliimiine bagvursunlar. ®® Bunun iizerine hiikiimdar1 Tuotuo’yu
odiillendirmek iizere ona, Tarkan unvanini bahseder. Devlet memuru Ouyang
Xuan’a (FF532)% Tuotuo’nun basarisini kaydetmek iizere Heping Yazit’nin
({1 *F-A%) hakketmesini emreder. Ayrica Huai’an Lu (#£Z2#%)% arazisini ona
bahseder. Oradaki memurlarm hepsini Tuotuo’nun emrine verir.

Cok gegmeden Ru (7%)*, Ying (%)% arasinda ayaklanmalar meydana
geldi. Kizil tiirban sembolii kullanan isyancilara Xiang (3%)%, Fan (#£)%, Tang

87 Burada bahsedilen Baimaoti, Yuan Hanedanli§i’nda Sar1 Nehir’in kuzey kiyisinda kritik bir
set olup giiniimiizde Shandong vilayetinin Cao ilgesinin batisindaki Baimaoji taraflarindadir,
bk. Zhongguo Lishi, C. 1, s. 789.

8 Burada bahsedilen Jinti, giiniimiizdeki Henai kentinin Puyang ilgesi, Hebei sehrinin
Linzhang ilgesi ve Shandong vilayetinin Pingyuan ilgesini kapsayan bolge icindeki Sari
Nehir’in iki kiyisindaki tag settir, bk. Zhongguo Lishi, C. 2, s. 1612.

8 Biyografisi i¢in bk. Song vd., 1976, 187, s. 4290-4292. Wang vd., 1987, C. 3, s. 1632.

9 Song vd., 1976 85, s. 2143. Hucker, 2008, s. 290.

1 Song vd., 1976, 66, s. 1645-1654.

92 Biyografisi igin bk. Song vd., 1976 182, s. 4196-4199. Wang vd., 1987, C. 3, s. 1871-1872.

9 Burada bahsedilen Huai’an Lu, giiniimiizde Jiangsu vilayetinin Huai’an ilgesidir, bk.
Zhongguo Lishi, C. 2, s. 2443.

% Buradaki Ru, Yuan Hanedanligi’ndaki Runing Fu’dur. Giiniimiizde Henai kentinin Runan
ilgesidir, bk. Zhongguo Lishi, C. 1, s. 1088.

% Burada bahsedilen Ying, Yuan Hanedanligi’ndaki Yingzhou’dur. Yuan Hanedanligi’nin son
doneminde Kizil Tiirban Isyani’min liderlerinden olan Liu Futong’un memleketidir.
Giintimiizde Anhui vilayetinin Fuyang ilgesidir, bk. Zhongguo Lishi, C. 2, s. 2585-2586.

% Buradaki Xiang, Yuan Hanedanligi® Xiangyang Lu’dur. Giiniimiizde Hubei vilayeti
Xiangfan ilgesindeki ve Han Nehri’nin giineyindeki Xiangyang kasabasidir, bk. Zhongguo Lishi,
C.2,s.2944.

97 Burada bahsedilen Fan, Yuan Hanedanligi’ndaki Fancheng’dir. Giiniimiizde Hubei sehrinin



Yuanshi (Yuan Tarihi)’deki Tuotuo (Toktoga) Biyografisi 145

(F5)%® ve Deng (BF)* gibi yerlerin tiimii destek verdi. On birinci yilinda
(1351) Tuotuo, hiikiimdarina kardesinin, yani devlet memurlari teftis vezirligi
gorevinde olan Esen Temur’un (#1554 A 52)1° askerd isler vezir muavinligi
gorevine getirilip yliz bin kiisur asker ile ayaklanmay1 bastirmasini teklif eder.
Shangcai’yi (_-%%)'% ele gegirilir. Kisa bir siire sonra Shahe’da (¥){i])%?
askeri garnizonlar kurulur. Bir gece aniden {irkiitiicii bir olay meydana gelir.
Esen Temur, biitiin askeri techizat1 terk edip kuzeye dogru Bianliang’a (iF
)13 kagar. Dagitilmis askerler bir araya toplanip Zhuxian ilgesine (AL
##)1% konuslandirilir. Saray tarafindan Esen Temur’un muharebe etmesinin
bilmediginden, onun yerine diger generallerden birinin sevk edilmesi
emredilir. Esen Temur, dogrudan bir gece saraya doner ve yine devlet
memurlar teftis vezirligi yapar. Shanxi Eyaleti devlet memurlari takibat igleri
gorevlilerinden (Shanxi xingtai jianchayushi BRVGTTEEE £ 57)1% biri de
dahil toplam on iki kisi onu, asker birligi kaybetmesinden ve imparatorlugun
gururunu kirmasindan dolay1 suglar. Tuotuo, Shanxi Eyaleti devlet memurlari
degerlendirme bakan1 Dorji Bal (duo’erzhiban 22 Fd (B f )% Hu-Guang
Eyaleti yonetici yardimcist (Huguang xingsheng pingzhangzhengshi &1
BIEBE)Y gorevine getirilir. Diger eyaletlerdeki devlet memurlar ihbar
isleri gorevlileri ise gesitli ilge yonetici yardimeiliklar (panguan )5 )%
gorevine tenzil edilirler. Bundan sonra hi¢ kimse konu hakkinda goriis
bildirmeye cesaret edemez.

Xiangfan ilgesidir, bk. Zhongguo Lishi, C. 2, s. 2845.

9% Buradaki Tang, Yuan Hanedanligindaki Tangzhou’dur. Giiniimiizde Henan vilayetinin
Dengzhou ilgesidir, bk. Zhongguo Lishi, C. 1,s. 517.

% Deng, Yuan Hanedanligi’ndaki Dengzhou’dur ve Nanyang Fu’ya bagl idi. Giiniimiizde
Henan vilayetinin Miyang ilgesidir, bk. Zhongguo Lishi, C. 2, s. 2183.

100 Wang vd., 1987, C. 4, s. 2379.

101 S§zii gegen Shangcai, Yuan Hanedanligi’ndaki Shangcai’dir ve Runing Fu’ya bagh idi.
Giliniimiizde Henan vilayetinin Shangcai ilgesidir, bk. Zhongguo Lishi, C. 1, s. 185-186.

102 Shahe, Yuan Hanedanligi'nda Shunde Lu’na bagh idi. Giiniimiizde Henan vilayetinin
Shangcai ilgesinin giineybatisinda, 30 /i (15 kilometre) mesafededir, bk. Zhongguo Lishi, C. 1,
s. 1332. Wu, Zhongguo Dulianghengshi, s. 337, 346.

103 Buradaki Bianliang, giiniimiizde Henan vilayeti Kaifeng ilgesinin eski adidir, bk. Zhongguo
Lishi, C. 1, s. 1345.

104 Zhuxian ilgesi, giiniimiizde Henan vilayetinin Kaifeng ilgesinin giineybatisinda, 46 /i (23
kilometre) mesafededir. Yuan Hanedanligi’nda Jialu Kanali agildiktan sonra buralardaki ticaret
gittikge yogunlasmustir, bk. Zhongguo Lishi, C. 1, s. 995. Wu, Zhongguo Dulianghengshi, s.
337, 346.

105 Wang, 2002, s. 129.

196 Wang vd., 1987, C. 4, s. 2355.

107 Wang, 2002, s. 664. Hucker, 2008, s. 385-386.

108 Hycker, 2008, s. 363.
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On ikinci yilinda (1352) Kizil Tiirban generallerinden biri olan Zhima Li
(CZRRZE)1 Xu ilgesini (#2)M)° isgal eder. Tuotuo, hiikiimdarindan tek
basina ordusunu goétiirlip isyani bastirmasina izin vermesini rica eder. Lu
Luzen’i GZE®)™ Huainan ilgesi uzlastirma komiseri (Huainan xuanweishi
W B2 unvanr ile gérevlendirip tuz iireticilerini ve diger giicliileri
toplayip yirmi bin askeri ile yola ¢ikar. [Ayn1 yilin] dokuzuncu ayinda ordu
Xu ilgesine varir ve sehrin bat1 kapisina saldirirlar. Isyancilar onlara karsi
koyar. Demirden bir okla (Tuotuo’nun) ati, bagindan vurulur ama Tuotuo
bundan hi¢ etkilenmez. Askerlere kumanda edip isyancilara hiicum eder.
Biiyiik bir zafer kazanarak kentin banliy0dsiine girer. Ertesi giinde ordu dort bir
taraftan gelir ve isyancilara defalarca saldirir. Isyancilar dayanamaz ve kenti
tamamen kaybederler. Zhima Li kagar. [Tuotuo] Sar1 renkli ipek kumaglar
gotiiriir. Biriktirilmis tedariki yakar. Onlarca isyancinin pesinden gidip onlari
ele gecirir. Boylece kent, katledilir. Hiikiimdar, imparatorluk katipligi
hiikiimet isleri reisi Esen Buka’yr (% 1t )!® Tuotuo’ya gdnderip onu
“hiikiimdarin hocas1” unvaniyla ddiillendirir. Ge¢gmisteki gibi vezirin muavini
gbrevini yapmaya devam etmesini ve acilen saraya donmesini emreder. Bunun
diginda askeri isler vezir muavini Tuguci’nin (F578)** ordu ile Ying’e ve
Bo’ya (2)'® dogru gidip ayaklanmay1 bastirmasini emreder. Tuotuo, askeri
ile saraya doner. Hiikiimdar ona miimtaz ickiyi, islemeli hilati, beyaz altin1 ve
kiymetli bir eyeri bahseder. Sehzade ise kendi koskiinde ona ziyafet verir.
Hiikiimdar, Xu ilgesinin admimn Wu’an (X Z%) olarak degistirilmesini emreder.
Basarlar1 kaydetmek {izere yazit dikilmesini emreder.

On Tgiincii yilmin (1353) iiclincli ayinda Tuotuo, vezir yardimcilart
Wugusun Liangzhen’in ve Ulankatai’nin (& EL"415)M® nerisini kabul edip
baskentin ¢evresindeki arazide tuntian sistemini (¥ ) uygular. Bu iki adam
tarim, su kaynagi ve katlik isleri vezir yardimcist gorevini, Tuotuo’ya ise

109 Zhima Li’nin asil ad1 Er Li’dir (Z=£ ), bk. Wang vd., 1987, C. 1, s. 453.

10 Xuzhou, Yuan Hanedanligi'nda Guide Fu’ya bagl idi. Giiniimiizde Jiangsu vilayeti Xuzhou
ilgesidir, bk. Zhongguo Lishi, C. 2, s. 2146.

11 Wang vd., 1987, C. 3, s. 1451-1452.

112 Hycker, 2008, s. 251.

13 Cin tarih kayitlarinda gecen diger isimleri sunlardir: “Yexianpuhua™ (%AIlI%4L), bk. Song
vd., 1976, 113, s. 2855. “Yexianpu” ( ¥F1ili {#{k), bk. Song vd., 1976, 139, s. 3353.
“Yexianbuhua” (1155 4<7E), bk. Song vd., 1976, 45, s. 948. Wang vd., 1987, C. 4, s. 2374-2375.
114 Wang vd., 1987, C. 4, s. 2698.

115 Burada bahsedilen Bo, Yuan Hanedanligi’nda Guide Fu’ya bagli idi. Yuan Hanedanligi’nin
son doneminde Liu Futong’un liderligindeki ayaklanmada Han Liner’in hiikiimdar olmasint
destekler ve buray1 bagkenti yapar, bk. Zhongguo Lishi, C. 2,s. 2179.

116 Wang vd., 1987, C. 4,s. 2714.
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vezareti yapmaktadir. Arazi batidan Xishan (78 [11)'Y, dogudan Qianmin ilgesi
(& R8H), giineyden Baoding (PR E)!*® ve Hejian (77 [#)1°, kuzeyden ise Tan
(F&)'?° ve Shunzhou (JIEJM)*? ile sinirhidir. Her yerde sulama sistemi kurar,
tarimsal hukukunu yiirlirlige koyar ve tarim yaptirir. O y1l, bol hasat elde edilir.

On dérdiincii yilinda (1354) Zhang Shicheng (& 1:3%), Gaoyou’yu (/5
)22 zapt eder. Hiikiimdar1 ona, buray1 teslim etmesi i¢in defalarca buyurdu,
ama etmedi. Tuotuo’ya cesitli beylerden ve eyaletlerden asker toplayip
kumandan olarak onu bastirmaya gitmesini emretti. Devlet memurlarini
riitbelerinin terfii, indirilmesi yetkisi ve biitiin miilki idare Tuotuo’ya verildi.
Sheng (%), Tai (73), Yuan (F©) ve Bu (&) gibi miilki idare boliimlerine
yerlestirilmeyi bekleyen devlet memurlarinin tiimii orduyu takip ederler ve
Tuotuo’ya tabi olurlar. Hem bat1 bolgelerinden (¥515) hem de Tibet’ten (78
%) onlar1 desteklemek tizere asker gonderilir. Bayraklar binlerce /i boyunca
uzanir. Jin ve davul (4 8%)' gibi savas calgilarinin sesleri, topraklar
sarsacak kadar yiiksektir. Bu biiylik captaki ordudan daha iistiin olan1 yoktur.
Ordu Jining’e (7% %) varr. Devlet memurlarim Queli’ye ([ H )%
gonderip Konfiicyiis’e dua ettirir ve Zouxian’den (#%%)'?® gecerken ise
Mensiyiis’e dua ettirir. [Ayn1 yilin] on birinci ayinda [Tuotuo], Gaoyou’ya
varir. 28 Kasim-12 Aralik tarihleri arasindaki her savasta hep o kazanir.
Askerler ayri ayr1 Liuhe’yi bastirmaya gonderilir. Isyancilar agir bir yenilgiye

117 Buradaki Xishan, giiniimiizde Zhejiang vilayeti Wenzhou ilgesinin bati tarafindadir. Yuan
Hanedanligi’nin son déneminde isyancilar sehri gézetlemek iizere genellikle burada iis kurar,
bk. Zhongguo Lishi, C. 1,s. 914.

118 Baoding, Yuan Hanedanligi’nda Baoding Lu’dur. Giiniimiizde Hebei vilayetini Baoding
ilgesidir, bk. Zhongguo Lishi, C. 2, s. 1918.

119 Buradaki Hejian, Yuan Hanedanligi’'nda Hejian Lu’dur. Giiniimiizde Hebei vilayeti, Hejian
ilgesidir, bk. Zhongguo Lishi, C. 2, s. 1657.

120 Tan, Yuan Hanedanligi’'nda Tanzhou’dur ve Dadu Lu’ya (Hanbalik) bagh idi. Giiniimiizde
Beijing kenti Miyun ilgesidir, bk. Zhongguo Lishi, C. 2, s. 2934.

121 Burada bahsedilen Shunzhou, Yuan Hanedanligi’nda Dadu Lu’ya (Hanbalik) bagl idi.
Giliniimiizde Beijing kenti Shunyi il¢esidir, bk. Zhongguo Lishi, C. 2, s. 1927.

122 Byrada bahsedilen Gaoyou, giiniimiizde Jiangsu vilayeti Gaoyou ilgesidir, bk. Zhongguo
Lishi, C. 2,s.2166-2167.

123 Jin ve gu, eski zamanlarda savasirken askerleri ileriye ve geriye dogru sevketmek {izere
kullanilan iki ¢algidir. Gu (davul) calinirsa ileriye, jin (gong) calinirsa ise geriye dogru gitmeleri
emredilir, bk. Wang, 2002, s. 1074.

124 Jining, Yuan Hanedanhgi’nda Jining Lu’dur. Giiniimiizde Shandong vilayeti Jining ilgesidir,
bk. Zhongguo Lishi, C.2,s. 1991.

125 Buradaki Queli, Konfiigyiis’iin memleketidir. Giiniimiizde Shandong vilayetini Qufu ilgesi
Queli sokaklarinda, bk. Zhongguo Lishi, C. 2, s. 2748.

126 Buyrada bahsedilen Zouxian, giiniimiizde Shandong vilayeti Zoucheng ilgesidir ve
Mensiyiis’iin dogum yeridir, bk. Zhongguo Lishi, C. 1,s. 1296.
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ugrar. Ansizin, askerlerin hareketten ¢ok fazla yorulmasiyla ve ¢ok fazla para
bosa harcanmasi yiiziinden Tuotuo’nun suglu oldugu emredilir. Onun yerine
Henan Eyaleti yoneticisi Tai Buka (KA~1£)™, Zhongshupingzhangzhengshi
Okocar ( H fi%250)'?® ve askeri isleri vezir yardimcist Siisii (55 55 )%
askerlere kumandanlik ederler. Tuotuo’nun riitbesi indirilir ve Huai’an
ilgesine yerlestirilir.

Baslangicta Tuotuo batiya dogru giderken Berke Buka, Tuotuo’yu
oldiirmek igin ona iftira atmak ister. Kama ("A k) hiikiimdarina,
Tuotuo’nun yakin yerlere getirilmesini defalarca teklif eder. Tuotuo, ona ¢ok
minnettar olarak, hiikiimdarina onun sag vezir muavini asistani (zhongshu
youcheng 145 7K)18L gorevine getirilmesini tavsiye eder. Ancak bu sirada
Tuotuo, Ruzhongbo’ya ¢ok giivenip onu gorevlendirir. Onun imparatorluk
katipliginin sol subesinin miidiirii (zuosi langzhong & &) B[S H1)%2 olarak
vezaret goriismesine katilmasina izin verir. Konustugu zaman imparatorluk
katipligi gorevlisi (pingzhang “V-F£)'* ve riitbesinden daha diisiik olan devlet
memurlarindan hi¢ kimse ona karsi ¢cikmaya cesaret etmez. Sadece Kama
ondan korkmaz ve boyun egmez. Bu yiizden Ruzhongbo, Tuotuo’nun 6niinde
Kama’ya biihtan eder. Kama’'nin gorevi, Budist rahipler ve Tibet isleri
vezirligi (‘H EBEfH) ile degistirilir. Ugiincii sirada olur. Bundan sonra o,
Tuotuo’ya kin tutmaya baglar. Eskiden Kama, Tuotuo ile veliaht tayin toreni
(huangtaizi cebaoli %K 1-1} %)% diizenlenmesi konusunda goriisiir.
Tuotuo hep “Imparatorice sarayinda diger cocuklar1 da vardir. Béyle yapilirsa
[veliaht tayin edilirse] bunlarin durumu ne olacak?” dediginden bu téren uzun
zaman gerceklestirilmez. Tuotuo harekata ¢ikacakken Ruzhongbo’yu devlet
memurlar teftis vezareti katibi (zhishu shi yushi {5 ZFFEIH)SS tayin edip
kardesinin (Esen Temur) evinde onan asistanlik yaptirir. Ruzhongbo,
Kama’nin gelecekte bela olacagindan korkar ve onu saf dis1 birakmak ister.
Tuotuo, bunda tereddiit ederek durumu kardesi ile goriismesini rica eder.
Kardesi ise, Kama’nin kendisine yaptig1 iyiliklerinden dolay1 kabul etmez.
Kama durumu anladiktan sonra sehzadenin ve imparatorigenin Oniinde
Tuotuo’ya iftira eder. Kama, Esen Temur’un hastalig1 sebebiyle istifa edip

127 Wang vd., 1987, C. 4, s. 2643.

128 Wang vd., 1987, C. 4, s. 2521.

129 Wang vd., 1987, C. 4, s. 2636.

130 Wang vd., 1987, C. 4, 5. 2534-2535.

131 Hucker, 2008, s. 584.

182 Song vd., 1976, 85, s. 2123. Hucker, 2008, s. 301, 525.
133 Hucker, 2008, s. 385.

134 Wang, 2002, s. 1699.

135 Song vd., 1976, 86, s. 2177-2178. Hucker, 2008, s. 163.
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evde kaldigi sirada devlet memurlart takibat isleri gorevlisi Yuan
Saiyinbuhua’y1 (= [K~{£) hiikiimdar nezdinde Tuotuo’yu suglamast igin
kigkirtir. Tam ti¢ defa bu suglama yapildiktan sonra hiikiimdarca kabul edilir.
[Tuotuo’nun] devlet memurlar1 teftis vezareti miihrii elinden alinir. Saray
kapisindan disar1 ¢ikip hiikiimdarin  emirlerini  beklemesi emredilir.
Tuotuo’nun yerine Ongyiyanu’ya tayin edilir. Tuotuo’ya ise Huai’an ilgesine
yerlesmesi emredilir.

7 Ocak 1355 tarihinde hiikiimdarin emri mevziine ulastirilir. Danismani
Gong Bosui Tuotuo’ya “Kumandan savagtayken hiikiimdarin emirlerini
almayabilir. Ayrica vezirimiz, harekata ¢ikman once gizli emri almigti. Emre
uyarak ayaklanmayi bastirmaya odaklanmaniz uygundur. Bu emri gegici
olarak ag¢mayin, aksi halde oOnemli is kaybedilebilir” der. Tuotuo
“Hiikkiimdarimizin bana verdigi emri almazsam, bu hiikiimdarimiza karst
gelmek demektir. Memurun hiikiimdara sadakati nerede?” diye cevap verip
Oneriyi kabul etmez. Emri a¢ip dinledikten sonra Tuotuo secde ederek “Son
derece aptalim. Hiikiimdarimiz bana ¢ok ehemmiyet vererek bu Onemli
harekati tevdi etmistim. Gece giindliz diken {izerindeydim ve zafer
kazanamamaktan da korkuyordum. Fakat simdi yilikiim hafifledi. Bu emir,
bana son derece seref vermek demektedir” diye tesekkiir eder. Hemen askeri
giicii teslim etti ve her askeri birlik Okocar ve Siisii’niin emirlerine uysunlar
diye ii¢ bin iyi at1 da ayrica kumandanlara hediye etti.

Memur istihdam isleri vezir yardimcisi (kesheng fushi %75 Bl 5 ) 1%
Halada ("4#11%), Tuotuo’ya “Vezirimiz bu kez (Huai’an ilgesine) dogru yola
cikarsa biz kesinlikle diger kisiler tarafindan oldiiriliiriz. Oysa bugiin
vezirimizin Oniinde 6lmeyi tercih ederim” deyip hangeri ¢ikarip bogazini
keser ve kendini oldiiriir. Basta Tuotuo’ya Huai’an ilgesine yerlesmesi
emredilmisti. Sonra ise Yijinai Lu’ya (JFME ) )7 gdemesi emredilir.

On besinci yilin liglincii aymda devlet memurlari, Tuotuo’nun siirgiin
edilmesi cezasin1 ¢ok hafif bulduklarindan onun ve kardesinin suglarini
listeleyip hiikiimdara sunarlar. Boylece Yunnan vilayeti Dali ilgesi uzlastirma
komisyonu, Tuotuo’nun Zhenxi Lu’ya (Yunnan Dali xuanweisi Zhenxi lu 2
P B R W] #5078 %)%, Esen Temur’un ise Sichuan vilayeti Diaomen
ilcesine (P4)11H5F9)* siirgiin edilmesini emreder. ilk oglu Kara Jang’m ("4

136 Song vd., 1976, 86, s. 2156. Wang, 2002, s. 608.

187 Yijinai Lu, Yuan Hanedanligi’nda Gansu vilayetine bagli idi. Yijinai, Tangut dilinde “siyah
su” anlamini taginir. Giiniimiizde i¢ Mogolistan Ozerk Bolgesi Ejina Sancagi’dir (Khara-Khoto),
bk. Zhongguo Lishi, C. 1, s. 1052.

138 Hucker, 2008, s. 251.

139 Giiniimiizde Sichuan vilayeti Tianquan ilgesidir, bk. Zhongguo Lishi, C. 2, s. 2679.
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HI| F)10 Suzhou’ya (AFJM)* ve ikinci oglu Salbuliu’nun (= EF4Y)*? ise
Lanzhou’ya ([ M ) yerlestirilmesini buyurur. Aile miilkiyeti, sayim
yapilarak miisadere edilir. Tuotuo, Dali ilgesinin Tengchong mahallesinden
(K P2 i 7 ) 14 gecer. Yonetici Gao Hui (/& ), Tuotuo’yu gegerken
gordiikten sonra ona kizin1 vermek ister ve onun i¢in biraz uzaklarda ev inga
ettirip oturmasina izin verir. Ona kotilik edenler olmasina ragmen
endiselenmesine gerek kalmadigini sdyler. Tuotuo “Ben bir sugluyum. Ne
ciliretle bunlar1 kabul edebilirim ki?” diye nazik bir sekilde reddeder. [Aym
yilin] dokuzuncu aymda Tuotuo, Akingki’nin ([ #§€Z ) arazisine gociip
yerlestigi zaman Gao, kizin1 kabul etmediginden zirhli askerlerle Tuotuo’yu
kusatir. 10 Ocak 1356 tarihinde Kama, hiikiimdar adina sahte bir emir hazirlar;
elgiyi Tuotuo’ya gonderir ve zhen (§5) zehirli igkisini igirtip onu zehirleyerek
oldirtiir. O, 42 yasinda vefat eder. Vefat haberi vezirligine ulastiktan sonra
(hiikiimdar) hiikiimet isleri gorevlisi (shangshe ging M439)° Qishiliu’yu
(-E+7X) gonderip kiyafetlerini degistirtip tabuta koydurur.

Tuotuo, uzun boylu ve giicliidiir. Cogu kisiden istiindiir. Hosgoriili ve
coémert olan Tuotuo, anlasilmasi zor, gizemli bir kisidir. Imparatorluga katki
saglamasina ragmen Oviinmez. Cok Onemli bir devlet memuru olmasina
ragmen hi¢ kibirli davranmaz. Zenginligi 6nemsemez ve sehvet diigkiinii
degildir. Erdemli insanlara saygi duyar ve ondan daha diisiik derecedeki
askerlere karsi miitevazi bir kisidir. Bu hasletleri dogustan gelmedir.
Hiikkiimdara hizmet verdigi sirada, hicbir zaman gorgii kurallarina aykir
davranmazdi. Eski zamanlardan beri bu kadar erdemli bir devlet memuru var
m1 ki! Yalnizca birka¢ kotii niyetli adam (xiao //M) tarafindan kafasinin
karistirilmas: ve kisisel hing ile intikam almasi, asilzadeler (Junzi & 1)
tarafindan istihza konusu edilir.

Yirmi ikinci yilinda (1362) devlet memurlan teftis isleri gorevlisi Zhang
Chong (&) ve diger devlet memurlari, hiikiimdara Tuotuo’yu temize
cikarmayi teklif ederler. Boylece Tuotuo’nun riitbesinin ve aile miilkiyetinin

140 Wang vd., 1987, C. 4, s. 2541.

141 Suzhou, Yuan Hanedanligi’ndaki Suzhou Lu’dur. Giiniimiizde Gansu vilayeti Jiuquan
ilgesidir, bk. Zhongguo Lishi, C. 2,s. 1717.

142 Wang vd., 1987, C. 4, s. 2592.

143 Burada bahsedilen Lanzhou, Yuan Hanedanligi’'nda Lijiang Lu’ya bagh idi. Giiniimiizde
Yunnan vilayeti Jianchuan ilgesinin batisina 64 /i (32 kilometre) mesafededir, bk. Zhongguo
Lishi, C. 1, s. 825. Wu, Zhongguo Dulianghengshi, s. 337, 346.

144 Buradaki Tengchong, Yuan Hanedanligi’nda Tengchong Fu’dur ve Dali Lu’ya bagh idi.
Giintimiizde Yunnan vilayeti Tengchong il¢esidir, bk. Zhongguo Lishi, C. 2, s. 2708.

145 Song vd., 1976, 87, s. 2202. Wang, 2002, s. 136.
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iadesi emredilir. Kara Jang’in ve Salbuliu’nun saraya donmesini buyrulur.
Esen Temur ise ¢oktan vefat etmistir, bunun iizerine Kara Jang’a Imparatorluk
katipligi hiikiimet isleri reisligi gorevi, Shenguo Bey unvani ve Datong’u (X
[l ) %6 yonetmesi gorevleri tevdi edilir. Salbuliu’ya askeri isler vezir
muavinligi vazifesi verilir. Yirmi altinc1 yilinda (1366) Shengnu (Z2#)147,
Esen (#1%%)¥8 Sadushili (fit#B 2 H) gibi devlet memurlar1 ve teftis isleri
gorevlileri bir daha (hiikiimdara) giderek “Kurnaz ve biiyiik devlet
memurunun  komplosu yiiziinden diigmanla karsilagtigimiz ~ sirada
kumandanimiz degistirildi. Bu olaydan itibaren imparatorlugumuzun askeri
vaziyeti ¢Okmeye, para-vergi bosa harcanmaya, ayaklanmalar meydana
gelmeye ve halkimiz ac1 ¢gekmeye basladi. Tuotuo vefat etmeseydi, bugiinkii
nizamsizliga nasil ugrardik?! Ona tek karakterden olusan unvan (yizi wangjue
— T F E%) takdim edilmesi, 6liim sonras1 taltif unvam (shi 7% )*° ve
gongchen (£ . 5%) lakabimin verilmesini talep ederiz” derler. Saraydaki
herkes bu s6ze katilir. Fakat imparatorlugunda ¢ok fazla kotii hadise vuku
bulundugundan, bu talep gergeklestirilemeden Yuan Hanedanlig: yikilir.
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Tarih kaynaklarinda Miisliiman Tiirk deviet adamlarinin ¢esitli  riiyalart
kaydedilmistir. Bu riiyalar rivayetlere dayanmakta olup neredeyse tamami kurgudan
ibarettir. Fakat bu riiyalar soz konusu donemde hayata bakisi anlamak agisindan ve
Miisliiman  Tiirk hdkimlerinin iizerinde kismen de olsa bir etki yaratmis
olabileceginden onemlidir. Miisliiman Tiirk deviet adamlarinin riiyalarinda rehber
kisilere rastlanir. Bu rehberlerin basinda Hz. Muhammed gelir. Peygamber riiyada
miijdeli haberler séyler, ikazda bulunur ve dogrudan saltanati miijdeler. Riiya
sahiplerine Peygamber’den bagka siifi babalar ve seyhler de rehberlik eder. Bu tiir
riiyalarin mesajlart hep gelecekte olacaklarla ilgilidir. Dolayisiyla bunlarin dogru
yorumlanmast ve anlasilmasi gerekir. Devlet adamlart riiyalarmmi kendileri
yorumlamakla birlikte riiya yorumcularina da basvururlar. Aslinda bu durum biitiin
rtiya sahipleri icin de gegerlidir. Soz konusu dénemde riiya yorumu herkesin ilgisini
ceker. Zira riiyalarin yaptirim giicii hayatin her alaninda hissedilir. Bu ¢alismada
Orta Cag 'da farkli dénemlerde ve cografyalarda tesekkiil eden Tiirk hanedanliklarina
mensup devlet adamlarinin riiyalari tespit edilerek bu riiyalarin etkileri ele alinmistir.

Anahtar Kelimeler: Riiya, Tolunoglu Ahmed, Sultan Tugrul, Gazneliler,
Harezmsahlar, Timur, Memliikler.

Abstract

Mediaeval historical sources mention a variety of dreams experienced by the
Turkish statesmen. These dreams-were based on rumour and almost all of them were
apocryphal. However, they are important since they give insights into the way of life
during that period and they might have influences on Muslim Turkish rulers to a greater
or lesser extent. Such dreams involve guides, who informs the recipient of possible future
developments. The foremost of these guides was the Hadrat Mohammed. In these
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dreams, the Prophet brought good news as well as warnings; and made predictions
relating to the reign of the recipient. Other guides in these dreams were the Sufi fathers
and sheikhs. The messages of this and other types of visions were significant, so that it
was important to interpret and understand them accurately. The interpretation was
carried out by the dreamer and also those skilled in the explication of dreams. Such
interpretation of dreams was in fact a major focus of attention during this period,
because the predictive power of dreams was felt in all areas of life. The purpose of this
study is to collate the dreams of the Muslim Turkish statesmen at various times, in
different regions during the middle ages; and to evaluate their importance.

Keywords: Dream, Tolunoglu Ahmed, Soltan Tugrul, Kharazmshas, Ghaznavids,
Temurlane, Mamluks.

Giris

Riiyay1 ¢ok farkli sekillerde tanimlamak miimkiindiir. En basit manasiyla
uykuda goriilen sey demektir. Daha genis manada riiya “rem uykusu sirasinda,
ancak diger zamanlarda da gozlenen Oykiimsii imajlar, hisler, algilar dizisi, ya
da uyku sirasindaki zihinsel etkinlikler, uykuda kurulan hayaller, biling diginin
uyku sirasindaki sembolik disavurumlaridir. Riiya, Batili bilginlere gore giin
igerisinde yasanilan olaylarin bilingaltimizda aldig1 haldir. Dogulu bilginler
ise riiyay1 ilahi ve uyaric1 bir mesaj olarak tanimlamiglardir™.?

Eski Tiirk inang sisteminde riiyalar giinliikk yasamin 6nemli bir pargasi idi.
Tiirkler riiyaya “tiis”, riiya yorumlayanlara da “tiis yorgucu” diyordu.?
Elimizde eski Tiirk kiiltiiriine ait bir riiya tabiri mevcut degildir. Islamlasma
asamasinda kaleme alinan eserlerde de riiya yorumu konusunda eskiye doniik
bilgilere rastlamiyoruz. Yusuf Has Hacib riiyalar hakkinda birtakim genel
bilgiler vermistir fakat bu bilgilerin Islam gelenegi ¢ergevesinde
olusturuldugu agiktir. * Bununla birlikte Tiirk destanlarinda riiyalarin varligt
Islam oncesi Tiirk kiiltiiriinde riiyalarin ne kadar onemli oldugunu ortaya
koymaktadir. Ornegin, Oguz’un veziri olan Ulug Tiiriik bir giin riiyasinda bir
altin yay ve ii¢ glimiis ok goriir. Altin yay dogudan batiya dogru, ii¢ giimiis ok
da kuzeye dogru uzanmaktadir. Bu riiya Oguz Kagan’in hakimiyetinin tim
diinyaya yayilacagimin gostergesi olmustur.*

! Abdulvahit imamoglu, “Bazi Psikanalistlere Gore Riiyanin Insan Hayatindaki Rolii”, Sakarya
Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, C. X1, 22, (2010/2), s. 22.

2 Kasgarli Mahmud, Divanu Liigati 't-Tiirk, 111, cev. Besim Atalay, TDK Ankara, s. 125.

3 Yusuf Has Hacib, Kutadgu Bilig, cev. Resit Rahmeti Arat, Kabalci, Istanbul 2008, s. 753,
995-1000.

4 Erkan Kalayci, “Oguz Kagan destaninda Tiirklerin lider anlayisi iizerine bazi tespitler”,
RumeliDE Dil ve Edebiyat Arastirmalar: Dergisi, 14 (2014), s. 210-211.
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Islam’da riiya énemlidir ve yorum gerektirir. Hadislerde riiyanin insan
hayatindaki yerine ve dnemine bir¢cok kez deginilmistir. Peygamberin riiyalari
vardir. Bu riiyalardan bazilar1 Kur’an’da, bazilar tarih kaynaklarinda geger.
Bununla birlikte Islam toplumlarma riiya konusunda en ¢ok tesir eden
Kur’an’daki Yusuf kissasidir.

Riiya, tasavvufun da onemli bir konusudur. “Tasavvufl hayatta riiya
marifet, hikmet, vaaz, irsad, uyar1 vb. hususlarin kaynagidir”.® Riiya’nin
tasavvufta metafizik omurgay1 olusturmasi, beraberinde uyku ve uyaniklikta
meydana gelen hallerin kayda gegirilmesini ve genis bir literatiiriin dogmasini
saglamigtir.’

Miisliimanlarin giinliik hayatta riiyalara 6nem vermesi ve rilya yorumunu
bir ihtiyaca doéniistiirmesi, bu igin uzmanlariin yam sira toplumun degisik
kesimlerinden pek ¢ok kisinin riiya yorumuyla ilgilenmesine yol agmugtir.®
Tarihgilerden Usame ibn Munkiz Kitdbu’n-Nevmi ve’l-Ahlam baslikli eserini
rilya yorumlarina ayirmistir. Hatiralarinda da sik sik riiyalara ve tabirlerine yer
verir.® Tarihgi Tihrani de riiya tevil eder, tefeiille ilgilenir.!® Tarihgi Aziz b.
Erdesir-i Esterdbadl riiya yorumculugunda timsaldir. Eserinde Kadi
Burhaneddin’in rityalarini biiyiik bir titizlikle kaydeder ve bu riiyalara ustaca
yorumlar getirir.*

Devlet adamlarma atfedilen rityalar oldukca islevseldir. Saltanat tebsiri,
olast tehlikeler, uyarilar, ne zaman ve nasil O6liineceginin bilgisi riiyalar
araciligryla verilir. Devlet adamlari {izerinde riiyalarin tesir diizeyi yiiksektir.
Ozellikle mevcut siyasi gelismelerde bu etki daha keskindir. Riiyalar
temelinde kararlar alinabilir veya onceden varilan kararlar hizlandirabilir.
Esasinda bu tarz riiyalar, riiya sahiplerinin gergek hayattaki beklentilerinden
kesin simirlarla ayrilmis degildir. Riiya sahibinin bu riiyalara ¢ogunlukla
zihnen bir hazirlik agsamasi s6z konusudur ve bu durumda riiya, gergekte
almacak kararlarin uykuda saglamasinin yapildigi anlara doniisiir. Bunlarla
birlikte riiyalarin ¢ogunun dogrulugu kuskuludur. Schimmel, Fehd’e

5 Annemarie Schimmel, Halifenin Riiyalari, gev. Tuba Erkmen, Kabalci, Istanbul 2005, s. 5-
38; ilyas Celebi, “Riiya”, TDV Islam Ansiklopedisi, C. 35, Istanbul 2008, s. 306-308.

6 Siileyman Uludag, “Riiya”, TDV Islam Ansiklopedisi, C.35, Istanbul 2008, s. 309.

7 Zeliha Oteles, “Tasavvufun Metafizik Omurgasi: Riiya-Fustis Merkezli Bir Degerlendirme”
Siileyman Demirel Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 2/43, (2019), s. 146.

8 Schimmel, Halifenin Riiyalart, s. 24, 25.

9 Usame Ibn Munkiz, Kitabii'l-i'ibar, Usame Haglilara Karst, gev. Selahattin Hacioglu, Bordo
Siyah, Istanbul 2006, s. 155-156, 267-270, 271-273, 286, 274.

10 Ebu Bekr-i Tihrani, Kitab-: Diyarbekriyye, gev. Miirsel Oztiirk, TTK, Ankara 2014, s. 188.
1 Aziz b. Erdesiri Esterabadi, Bezm u Rezm, ¢ev. Miirsel Oztiirk, Kiiltiir Bakanlig1, Ankara
1990, s. 93-98, 127, 286.
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dayanarak riiyalarin giivenirliligi konusuna dikkat ¢ekmis ve genel bir
yaklasimla meseleyi agi8a kavusturmustur.’?> Fehd bu baglamda tarihgileri
sorgulamigtir. Ona gore, tarihgiler kendilerini tehlikeye sokmadan
diisiincelerini ifsa etmek icin riiyalar1 bir arag olarak kullanmislardir. Buna ek
olarak riiya sahiblerinin de giivenirlilik derecesi irdelenebilir. Zira giinliik
hayatta riiyalar siyasilerin de bir bakima gizli glindemleridir. Bilhassa
Memlik devlet adamlariin bu yola basvurdugu diisiiniilebilir. Kaynaklarda
Tiirk devlet adamlarinin gérdiigii iddia edilen i¢cinde Hz. Muhammed’in yer
aldig1 riiyalarin neredeyse tamami rivayetlere dayalidir ve uydurmadir.
Peygamber’in riiyada belirmesi, konusmasi bir Miisliman i¢in biiyiik
hadisedir. Islam geleneginde riiyada Peygamber’in goriinmesi riiyanin
sahihligine delalet eder. Bunun kaynagi Peygamber’in “Beni riiyasinda goren
gergekten gormils demektir, ¢linkii seytan benim silretime giremez”
hadisidir.’® Peygamber’e riiyalarda farkli gérevler yiiklenir. Bunlarin basinda
saltanat tebsiri gelir. Boylece tahta gececek kisinin hakki Peygamber nezdinde
onaylanmig ve muhtemel itiraz sesleri de kesilmis olur. Bu tiir riiyalarin
disinda, Peygamber tartigmali durumlarda da ortaya ¢ikar ve sorunlar
Peygamber’in goriinmesiyle birden bire ¢dziime kavusur. Biitiin bunlarla
birlikte devlet adamlari da insandir ve siradan bir insan gibi riiya gérme
hakkina sahiptir. Bu nedenle riiyalar1 top yekin reddetmek miimkiin
goriinmemektedir.

Bu ¢alismada Tolunoglu Ahmed’in, Sebiik Tegin’in, Gazneli Mesud’ un,
Nureddin Mahmud b. Zengi’nin, Biiyik Selguklu, Tirkiye Selguklu,
Harizmsahli ve Memlik devlet adamlar1 ile Osmanl hiikiimdarlarinin ve
Timur’un hangi sartlar altinda ne tiir rilyalar gordiikleri ve riiyalarin devlet
adamlar1 tizerindeki etkisi ele alinmistir. Bu c¢alismada arastirmacilar
tarafindan ¢ok kez islenmis saltanat tebsir eden riiyalara ve tekrara diismemek
icin gerek duyulmadikca Schimmel’in tespit ettigi riiyalara temas
edilmemistir. Osmanli donemine ise caligmaya biitiinlilk kazandirmak
agisindan yalnizca deginilmekle yetinilmistir. Zira bu doneme iligkin yeteri
kadar ¢aligma mevcuttur.

Tolunoglu Ahmed’in Riiyalari

Tolunoglu’nun riiyalari, comertligi, buldugu bir define ve bu defineden
yapimimi kargiladigi Tolunoglu Cami, devletin akibeti ve ekonomi
hakkindadir. Ibn Kesir, Tolunoglu’nun cémertligini vurgulayan bir riiyasim
kaydeder. Bu riiyada Tolunoglu Peygamber’le karsilagir ve Peygamber ona
muhaddislerin ihtiyaglarini gidermesini emreder. Tolunoglu o giin i¢inde

12 Schimmel, 2005, s. 16.
13 Celebi, 2008, s. 307.
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hemen etraftaki hadiscileri 6grenir ve onlara 1.000 dinar gonderir. Tolunoglu
bununla da yetinmez, muhaddislerin bulundugu evi satin alir, mescide ¢evirir
ve onlara bagislar.* Bu riiya, Ibn Kesir’in eserinin baska bir yerinde igerigi
degistirilmis haliyle tekrar kargimiza ¢ikar. Bu riiyaya gore bir siivari elinde
mizragiyla gokten iner ve mizragiyla Tolunoglu’nun bdgriine diirtlip “falan
mescitte a¢ duranlara yardim et”, der. Tolunoglu ona kim oldugunu sorunca
Cennet hazini Ridvan cevabimi alir. Tolunoglu uyaninca mescittekilere kisi
basina yiiz dinar diisecek sekilde derhal para yardiminda bulunur.® Tolunoglu
rilyasinda Peygamber tarafindan bir kez daha ziyaret edilir ve Peygamber bu
defa onun yaptirdigi caminin kiblesini belirler. Tolunoglu, Peygamber’in
isaret ettigi yere mihrabi diktirir. Fakat halk caminin kiblesinde kusur bulur.
Bunun {izerine Tolunoglu riiyasinda Peygamber’in mihrap i¢in yere bir ¢izgi
cektigini, kendisinin bu ¢izgiyi ne arttirabildigini ne de kisaltabildigini, sabah
uyandiginda karincalarin bu ¢izginin etrafinda dolasirken gordiigiinii ve bu
nedenlerden &tiirli mihrabin temelini oraya koydugunu sdyler. Bu agiklama
karsisinda halk elestiriden vazgeger.!® Caminin tamamlanmasindan sonra
Tolunoglu bu sefer riiyasinda bir atesin camiyi yuttugunu goriir. Riiya tabir
edenler bunu Tanri’nin camiyi kabul ettiine yorarlar. Zira Tolunoglu bu
caminin yapim masrafini buldugu bir defineden karsilamis ve bunun caiz olup
olmadig1 hususunda tartigmalar ¢ikmustir. Bu riiyayla tartismalar sona erer.!’
Tolunoglu bagka bir riiyasinda da sanki Allah’in caminin ¢evresindeki
kasirlarda tecelli ettigini ancak camide etmedigini goriir. Yorumcular bunu,
kasirlarin harap olacagina yalnizca caminin ayakta kalacagina tevil ederler.
Tolunoglu bunu nasil anladiklarini sorar. Yorumcular yanit olarak “Rabbin
daga tecelli edince onu paramparca etti” ayeti ile Peygamber’in “Allah bir
seye tecelli ederse o sey ona boyun eger” hadisini delil gosterirler.'® Boylelikle
yapinin Tanr1 katinda makbul oldugu bir kere daha tasdik edilir. Bu
tartismalara yol agan hazinenin bulunusu da bir riiyaya baglanir. Tolunoglu bu
rityasinda, Tarsus’da 6lmiis zahid arkadasiyla karsilagir ve arkadasi ona “kim
Allah i¢in bir seyden vazgecerse, yerine Allah daha hayirlisint verir” der.
Tolunoglu bu riiya sebebiyle vergileri diigiiriir. Tolunoglu bu iyiligi sonrasi
bir av sirasinda, rityasinda Allah’in daha hayirli olan1 verecegi seklinde ima

14 fbn Kesir, 1998, XIV, s. 739-740.

15 fbn Kesir, 1998, XIV, s. 796-797.

16 Makrizi, el-Mevdiz ve’l-i'tibar bi-zikri’l-hitat ve'l-dsdr: el-Hitatii’I-Makriziyye, IV, yay.
Muhammed Ali Baydavi, Dariil-kiitiib el-ilmiyye, Beyrut 1998, s. 23, 42; ibn lyas, Beddi z-
zuhiir fi vekaii’d-duhir, /I, thk. Muhammed Mustafa, el-Heyetii’l-Misriyyetii’l-amme 1i’l-
kitab, Kahire: 1982), s. 163; Barbara Langner, Untersuchungen zur historischen Volkskunde
Agyptens nach mamlukischen Quellen, Berlin 1983, s. 69.

17 Makrizi, 1998, 1V, 5.42; ibn Tagriberdi, en-Niiciimu z-zdhire fi miiliki Misr ve’I-Kahire, 111,
Darii’1-Kiitiibi’l-Misriyye, Kahire 1932, s.11.

18 Tbn Tagriberdi, 1932, I11, s. 8.
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edilen yiiklii miktardaki hazineyi bulur.?® Bu nedenle harcanmasinda da bir
sakinca yoktur. Tolunoglu farkli bir riiyasinda da kemiklerden ilik emer. Bu
rilya onun kar1 az olan bir isle ugrastigina yorulur. Bu yorumdan dolay1
Tolunoglu kar getirmeyen keten ticaretini birakir.®® Rivayete gore
Tolunoglu’na devletinin kimin eliyle son bulacagi yine bir riiyasinda haber
verilir. Bu rilyada Tolunoglu ii¢ defa, sar1 sacli mavi gozlii bir adam goriir. Bu
adam Atabey Bedreddin Liilii’niin kolesi olup saray1 siiplirmektedir. Uzun bir
siire sonra bu kdlenin Tolunogullarina son veren Tiirk kokenli Muhammed
Ibn Siileyman oldugu anlagilir.?*

Sebiik Tegin’in ve Gazneli Mesud’un Riiyalan

Kaynaklarda Gazneli devletinin kurucusu Sebiik Tegin’in bir devlete sahip
olacagi hem riiyalarla hem de miineccimlerle donatilmis anlatilarla hikaye
edilir. Beyhaki bu riiyalardan ikisini kaydeder. Her iki riiyada Sebiik Tegin,
bu diinyada ¢ektigi zahmetlerin ve yaptigi iyiliklerin bir karsiligi olarak
saltanatla ddiillendirilir. Ona bu 6diille taltif edilecegini ilk riiyasinda Hizir
sOyler. Beyhaki bu rityay1 Sebiik Tegin’in agzindan s6yle nakletmektedir:

“Efendimin ii¢ at1 benim altimda tesadiifen sakatlanmig idi. Hakister’e
geldigimiz vakit alumdaki atta sakatlandigindan efendim beni ¢cok dovdii, atin
semerini benim sirtima yiikledi. Ben bundan o kadar kederlendim ki beni
kimse satin almadigi icin kendimi talihsiz buldum. Efendim ceza olarak
Nisabur’a kadar yiiriiyecegime yemin etmisti. Hakikaten bunu yapti. O gece
pek biiylik bir gam ve keder i¢inde uykuya daldim. Uykuda Hizir’t gérdiim.
Benim yanima gelip ni¢in bu kadar kederleniyorsun diye sordu. Ben de
talihsizligime dedim. Hizir: hi¢ kederlenme ben sana miijde veriyorum sen san
ve seref sahibi biiyiik bir adam olacaksin. Bir zaman gelecek ki sen bu sahray1
reisleri olacagin adamlarla gegeceksin. Bu mertebeye eristigin vakit iyilik et,
adalet yap ki 6mriin uzun olsun ve devlet senin evlat ve ahfadina kalsin dedi.
Sonra ben tesekkiir ederim dedim. Sonra bana séziinde duracagina dair elini
bana ver dedi. Ben de elimi verdim ve soziimii tutacagima ahdettim. Hizir elimi
oyle bir sikt1 ki uyandigim zaman bile bunun acisini hissettim”.?2

Sebiik Tegin bu riiya akabinde kole olarak satin alinip Samani sarayina
girer. Bir giin arkadasiyla bir ava katilir ve yavru bir ceylan yakalar. Fakat
merhameti agir basar ve ceylani serbest birakir. Onun bu merhameti
miikafatsiz kalmaz; o giinlin gecesinde riiyasinda ikinci kez saltanatla
miijdelenir. Bu sefer miijdeyi veren Peygamber’dir. Beyhaki bu riiyay1 sdyle

19 Makrizi, 1998, 1V, s. 41; bn Tagriberdi, 1932, I11, s. 10.

2 fbn Tagriberdi, 1932, 11, s. 12; Schimmel, 2005, s. 321.

21 Schimmel, 2005, s. 126-127.

22 Beyhaki, Tdrih-i Beyhaki, gev. Necati Liigal, TTK, Ankara 2019, s. 186.



Orta Cag’da Miisliman Tiirk Devlet Adamlarinin Riiyalari 161

anlatir:

“Rityamda ¢ok hasmetli ihtiyar bir adam gordiim. Benim yanima gelerek
ey Sebiiktegin sen o disi ceylana merhamet ettin yavrusunu geri verdin, atint
arpasiz kosturdun. Gaznin dedikleri gsehri ve Zavulistan’1 sana ve ogullarina
bagisladim. Ben Tanr1’nin elgisiyim. Ben uyandim ve kalbime bir kuvvet geldi.
Bundan sonra daima bu riiyay1 diigiiniirdiim. Nihayet bu dereceye eristim ve

katiyen biliyorum ki bu saltanat Tanri’nin takdir ettigi zamana kadar benim

evlat ve ahfadima kalacaktir”.?®

Tespit edebildigimiz kadartyla Gazneli Mesud’un iki rilyast
bulunmaktadir. Her iki riiya da makul ve kayda degerdir. Bu riiyalardan ilki
Gir seferinin, ikincisi ise Dandanakan Savasi’nin nasil neticeleneceginin
ipuclarim barindirir. Mesud’u ilk riiyasina babasi Gazneli Mahmud’un Gir
seferi hazirlar. Gazneli Mahmud bu sefere ¢ikarken Mesud’u Zemindevar’da
birakir ve Mesud burada iken riiyasinda gercek hayatta pek sevdigi tavus
kuslarini ve horozlar1 eteginin altina sokar. Mesud riiyasin1 Zemindevar valisi
Bay Tegin’in karisina anlatir. Kadin, Mesud’un riiyasini Gurlularin itaat altina
almacagina yorar. Sultan Mahmud 405/1014-1015 yilinda Zemindevar’a sinir
olan Havabin’e yiiriir. Mesud bu savasta ve digerlerinde biiylik basarilar
gosterir ve sonugta Gir memleketi alinir. Mesud bu rilyayr unutmaz ve
rilyasinin ¢iktigini o sirada yaninda bulunan adamina hatirlatir.? Mesud’u
ikinci riiyasina ise Dandanakan Savagi Oncesi ordusunda meydana gelen
olumsuz gelismeler sevk eder. Gazneli ordusu Selguklu ordusuna karsi
Dandanakan’a dogru yol alirken susuzluktan perisan olmus, tstelik devlet
biiyilikleri arasinda ve orduda anlagsmazliklar ¢ikmistir. Gazneli Mesud bu
endiseli ortamda riiyasinda goéziiniin kan i¢inde yiizdiiglinii ve ortasindan
duman ¢iktigini goriir. Mesud uykusundan uyaninca derin {iziintii duyar ve
rilyasimt  devletinin sona erecegini anlar.® Nitekim Gazneli ordusu
Dandanakan’da Selguklular tarafindan miithis bir bozguna ugratilir.

Biiyiik Selcuklu Devlet Adamlarinin Riiyalar:

Biiyiik Selguklu devlet adamlarinin rityalarinin konusunu dliimler ve siyasi
gelismeler olusturur. Kaynaklarda Sultan Tugrul’un siyasi glindemine dair iki
rilya aktarilir. Bu riiyalar1 kavramak adina Sultan’in siyasi giindemine kisaca
gdz atmak yerinde olacaktir. Sultan, Abbasi Hilafetini mesgul eden Arslan
Besasiri tehdidine kars1 ordusuyla birlikte Bagdat’a gelir ve askerlerini halkin
evlerine yerlestirir. Evlerini Selguklu askerilerine terk etmeye mecbur kalan
halk bundan rahatsiz olur ve sehirde karisiklik ¢ikar. Donemin Halifesi

23 Beyhaki, 2019, s. 188.
24 Beyhaki, 2019, s. 99, 105.
%5 Hiiseyni, Ahbadrii'd-devieti’s-Selcukiyye, cev. Necati Lugal, TTK, Ankara 1999, s. 8.
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Sultan’dan halkin evlerine iadesini ister ancak Sultan, Halife’ye bunun
imkansizhigint dile getirir. Sultan o gilinlin ertesi gecesinde riiyasinda
Peygamber tarafindan askerleri giivenli bir duruma getirmesi i¢in ikaz edilir.
Tugrul’un riiyas1 sevingle karsilanir ve Peygamber’i gormesi miijdesi
miinasebetiyle Halife'nin veziri divandan bir tevki ¢ikarir.?® Sultan diger
rilyasinda ise bu defa Besasiri ile karsilagir ve onu yakalayip 6ldiiriir. Sultan
uyandiktan sonra emirlerinden Humartekin’i ¢agirp riiyasi anlatir ve
Besasiri’ye karst Kufe’ye dogru hareket edilmesi konusunda daha evvel
kendisine yapilmig olan tavsiyenin sonug¢ getirebilecegini belirterek orduyu
Kufe’ye gonderir. Cok gegmeden Besasirl Selguklu kuvvetleriyle Kufe
yakinlarinda giristigi savasta ele gegirilir ve dldiiriiliir.?” Sultan Tugrul’a ne
zaman Olecegi de yine riiyasinda duyurulur. Bu riiyada Sultan semaya
ylikselir, bir ses ona ii¢ sefer ne istedigini sorar, o da uzun Oomiir diler ve
kendisine yetmis yillik bir émiir verilir.?® Sultan yetmis yasinda vefat eder.

Sultan Alp Arslan’in riiyalarinin konusunu benzer sekilde giindemindeki
siyasi bir gelisme ve 6limi teskil eder. Sultan’in siyasi giindemine iligkin
rilyasinda o sirada Nizamiilmiilk’in Gence’de isyan eden Seddadi emir II.
Fadlun’a kars1 yiiriittiigii miicadele sahnelenir; Nizamiilmiilk kaleyi fetheder,
ahalisini kaleden indirir ve Fadlun’u da esir eder. Sultan’1n riiya tabircileri bu
rilyanin oldugu gibi gerceklesecegini soyler. Hakikaten de bu kale alinr,
Nizamiilmiilk de Fadlun’u esir eder.?® Oliimiiyle ilgili riiyasinda ise biri
tarafindan bogriine bir bicak saplanir. Sultan bogriindeki aciyla uyanir.
Sultan’in riiya tabircisi bu riiyayr Sultan’mn yaninda bulunan yakinina ve
adamlarina zarar gelecegine yorar.*® Fakat kisa bir siire sonra Sultan
bigaklanarak oldiirtiliir.

Vezir Nizamiilmiilk’iin oglu Fahriilmiilk’e de, bir Batini tarafindan
oldiiriilmeden Once riiyasinda Hz. Hiiseyin’in ona iftarini kendisiyle yapmasi
icin acele et dedigi rivayet edilir.>

Biiyiik Selcuklularin Musul valisi Kasimuddevle Aksungur Porsuki de

% Ali Sevim, Mir dtii z-Zaman fi Tarihi’l-dydn’da Selcuklular, TTK, Ankara 2011, s. 21-22;
Ali Sevim, el-Muntazam Fi Tarihi’l Umem'de Selcuklular, TTK, Ankara 2014, s. 26

27 Sevim, 2011, s.78.

28 Bundari, Zubdetu n-Nusra, Irak ve Horasan Sel¢uklular: Tarihi, cev. Kivameddin Burslan,
TTK, Ankara 1943, s. 25-26; Ibnii’l Esir, el-Kdmil fi’t-Tarih, Biiyiik Islam Tarihi, X, gev.
Abdiilkerim Ozaydm, Bahar, istanbul 1987, s. 41; Ahmed b. Mahmud, Selcukndme, gev.
Erdogan Mergil, Bilge Kiiltiir Sanat, Istanbul 2018, s. 64.

2 Hiiseyni, Ahbarii 'd-devleti’s-Selcukiyye, s. 30; Ahmed b. Mahmud, 2018, s. 85-86.

30 Sevim, 2011, s.185; Ahmed b. Mahmud, 2018, s.115.

31 bn Kesir, 1988, X VI, 5.196; Ibn Kesir, el-Biddye ve n-nihdye Biiyiik Islam Tarihi, X11, gev.
Mehmet Keskin, Cagri, Istanbul 1994, s. 323-324.
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oldiiriilmeden kisa bir siire dnce rityasinda birkag kopegin saldirisina ugrar,
bunlardan birini 6ldiiriir ancak geri kalan kopekler kendisinden intikam alir.
Aksungur bir Cuma namazinda her nasilsa riiyasindaki kdpek sayisinca
Batminin saldirisina ugrayp 6ldiiriiliir.>?

Nureddin Mahmud b. Zengi’nin Riiyasi

Zengi ailesine mensup sahislarin rityalarina iliskin kaynaklarda pek az bilgi
vardir. Bu déneminin taniklarindan riiya konusunda bir eser de vermis olan
tarih¢i Usame Ibn Munkiz dahi hatiralarinda bu aile iiyelerinin ne yazik ki
higbir rityasini1 kaydetmemistir. Zengilere ait elimizde yalnizca iki ritya 6rnegi
mevcut olup ikisinin de merkezinde Nureddin Mahmud b. Zengi yer alir. Bu
rilyalarda onun merhametine, adaletine, dindarligmma ve Haclilara kars
yuriittigii miicadelelerde gosterdigi gayrete bir tiir gonderme yapilir. Adaleti
ve merhameti Veziri Kayserani’nin bir riiyast ve bu riiyaya yaklasimi
tizerinden iglenir. Kayserani bu rilyada Nureddin’in elbiselerini yikar. Vezir
miinasip bir vakitte rilyasindan Nureddin’e bahseder. Riiyay1 dinleyen
Nureddin, Kayserani’ye vergilerin ve harglarin kaldirilmasi i¢in bir ferman
yazilmasim1 emreder ve “Senin rilyanin yorumu budur’der.®® Diger
meziyetleri ise Musul’da gordiigii bir ritya sonrasi aldigi kararla sergilenir. Bu
rilyada Peygamber ona “iilkene geldin ve rahatin yerinde. Cihadi ve din
diismanlariyla savasi terk ettin” der. Musul’a yegenleri arasindaki ihtilafi
¢Oozmek i¢in gelmis fakat memleket hasreti agir bastigi icin burada kalis
stiresini uzatmig olan Nureddin, o giiniin sabahi erken bir vakitte, kimseye
haber vermeden, Haglilarla miicadeleye dénmek i¢in Musul’dan ayrilir.®*

Tiirkiye Selcuklu Ailesi Uyelerinin Riiyalari

Tiirkiye Selguklu ailesinden Sultan I. Alaeddin Keykubad’in riiyalan
oldukea dikkat cekicidir. Sultan’a bu riiyalarin bir kisminda gergek hayatta
yakin iligki kurdugu Sufi seyhler rehberlik eder. Nitekim tahta gegeceginin
isaretlerini riiyasinda bilyiik mutasavvif Omer b. Muhammed el-
Siihreverdi’den alir. Bu riiyada Sufi 6nder, Sultan’in ayaklarindaki bagi ¢ozer,
kollarimin arasina alarak kucaklar, elinden tutup katira bindirir ve “Amacina
ulastin, muradima erdin” der. Sultan riiyay1r seyhin himmetinin daima
kendisiyle olacagina tevil eder ve ¢ok gegmeden Sivas’ta sultan ilan edilir.®

32 [bnir’l Esir, 1987, X, s. 501.

33 fbn Kesir, 1988, X VI, s. 487.

3 Eba Same, Kitdb er-Ravzateyn, 11, thk. Ibrahim ez-Zeybek, Miiessesetii’r-Risale, Beyrut
1997/1418, s. 177.

% ibn Bibi, el-Evamirii’l-’Ala’iyye Fi’l-Umuri’l-Ala’iyye, 11, gev. Miirsel Oztiirk, Kiiltiir
Bakanligi, Ankara 1996, s. 223, 249; Halil Cetin, “Osmanli Saltanat Rilyalar1 ve Tarihi
Baglam”, Tarih Incelemeleri 1711, 2012, s. 47.
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Sultan bir bagka riiyasinda ise ger¢ek hayatta miiridi oldugu Bahaeddin Veled
tarafindan ziyaret edilir. Yass1 Cemen savasi Oncesi goriilen bu riiyada
Bahaeddin Veled elindeki asayla Sultan’1 gégsiine vurarak uyandirir. Sultan
uyanir uyanmaz yanindakilerle atlar1 eyerleyip yola ¢ikar.3®

I. Alaeddin Keykubad’a devletinin sonu da yiiksek manalar i¢eren bir riiya
ile ayan olur. Bu riiyada Sultan’in bas1 altin, gdgsii saf glimiis, gébekten asagi
kisminin tamam tung, her iki kalcas1 kursun, iki ayag: da kalaydir. Bahaeddin
Veled, Sultan’1n bu riiyasini,

“Sen diinyada olduk¢a insanlar rahat, temiz yasayacaklar ve altin gibi
kiymetli olacaklar. Senin oliimiinden sonra, senin oglunun zamani, senin
zamanina nispetle giimiis derecesine; ondan sonra, oglunun oglu zamaninda
tung mertebesine diisecekler, algak ve haris insanlar bagbug olacaklar. Saltanat
ticlincii batna geldigi vakit, her taraf karisacak, halk arasinda diiriistliik, vefa
ve sefkat kalmayacak. Dordiincii ve besinci batna eristigi vakit, Rum tilkesi
tamamiyla harap olacak. Biitiin iilkeleri pis fesat ehli kaplayacak. Selguk ailesi
zevale ugrayacak, diinyanin nizami ¢igirindan c¢ikacak, soysuz kiiciikler
biiyiiklerin yerine gececek, 6nemli isler algak adamlarin elinde kalacak” diye
tabir eder. Tabiri dinleyen Sultan ve oradakiler feryat eder.%’

Tiirkiye Selguklu ailesinden sultan II. Kili¢ Arslan’in oglu Sahingdh’a da
kardesi Mesud’a kars1 giristigi miicadelenin kotii sonu bir ritya ile malum olur.
Sahingéh bu riiyay1 kardesi Mesud ile kaympederi Danismendli Emir Gazi’nin
birlikte kendisine karsi harekete gectigi siralarda goriir. Riiyada Sahinsah’in
etrafini bir siirii fare kusatir ve elindeki ekmegi kemirmeye baslar. Sahinsah
tam onlar1 kovarken hepsi birdenbire aslana doniisiir ve onu yere serer. Sultan
bu riiyanin akabinde Mesud’un ordusuyla karsilasir, firar edip bir kaleye
siginir ancak burada yakalanir. Daha sonra gozlerine mil ¢ekilir ve Mesud’un
emriyle oldiirtiliir.®®

Harizmsahh Devlet Adamlarinin Riiyalar

Burada temas edecegimiz riiyalar, Atsiz’inki harig, kisilerin ve devletin
sonu lizerine kuruludur. Atsiz’in riiyasinin konusu ve bu riiyay1r doguran
sartlar kisaca soyledir: Atsiz hiikiimdarliginin ilk yillarinda Sultan Sencer’e
sadakatle hizmet eder. Sultan Sencer, Tamgac Han’in isyan1 (524/1129-30)
nedeniyle Maveraiinnehir’e diizenleyecegi sefere Atsiz da katilir fakat

% Ahmed Eflaki, Mendkibu’l Arifin, Ariflerin Menkibeleri, 1, gev. Tahsin Yazici, Hiirriyet,
[stanbul 1973, s. 138-139.

37 Eflaki, 1973, 1, 5.46; Osman Turan, Selcuklular Zamaninda Tiirkiye, Otiiken Istanbul 2014,
s. 421.

38 Turan, 2014, s. 186.



Orta Cag’da Miisliman Tiirk Devlet Adamlarinin Riiyalari 165

ordunun gerisinde kalir ve konakladig1 yerde bir gece rilyasinda Sultan’1
tehlikede goriir. Uyanir uyanmaz vakit kaybetmeden harekete geger ve
Sencer’i bir av yerinde bir grup asker ve kdole arasinda maruz kaldigi
tehlikeden kurtarir. Sultan, Atsiz’in ansizin ortaya ¢ikmasina sasirir ve ona bu
durumdan nasil haberdar oldugunu sorunca “rilyamda gdrdiim” cevabini
alir.®® Belli ki bu riiya Atsiz’1n Sultan’a duydugu sadakate ve bagliliga yonelik
istii kapali bir atiftir. Fakat bu seferden bes y1l sonra Atsiz’in, Gazneli Behram
Sah’a kars1 diizenlenen sefer sirasinda Sultan’a komplo hazirligi icinde
olduguna dair yayilan haberler nedeniyle Sultan’la aras1 agilmis ve daha sonra
birgok kereler isyan etmistir. 4

Muhammed Harizmsgah riiya yorumlarina 6nem vermistir. Kazvini onun
sarayinda Hintli meshur riiya yorumcusu bir kadindan bahseder.** Sultan’mn
bu isin ehli kisileri sarayinda istthdam ettigi anlagiliyor. Sultan’in detaylarini
bilemedigimiz pek ¢ok riiyast oldugu bilinmektedir. Nitekim Cuveyni, Mogol
takibat1 sirasinda Sultan’in bozuk olan moralinin pek ¢ok kotii diis nedeniyle
daha da bozuldugunu kaydeder. Sultan bu riiyalarindan birinde “yiizleri yara
bere i¢inde, saglar1 daginik nurani yiizlii sahislarla onlarin yaninda karalar
giymis, yas tutan kadinlara ‘Siz kimsiniz?’ diye sorar”. Kadilar bu soruyu
“Biz Islamiz” seklinde yanitlar.*? Sultan bu riiyayla devletinin ve Islam
aleminin ugrayacag felaketleri nceden tahmin eder.

Harizmsahli devlet adamu tarih¢i Nesevi de devletin yikilacagini yine bir
riiyayla sezer. Nesevi rilyasinin hazirlik asamasinda Mogollarin Celaleddin
Harizmsah’1 takibe kalktiklarini dair bir haber alir. Bu kederli haberi aldig:
giin endiseli bir halde uykuya dalar ve riiyasinda sunlar1 goriir:

“Riiyamda basimi dizlerim iistiinde gordiim; basimda ne sa¢ ne sakal
kalmamis, sanki hepsi yanmigti. Riiyam i¢inde bunu sdyle tabir ettim: kendi
kendime dedim, bas sultana delalet eder ki o da mahvolmus kurtulamayacaktir;
sakal onun haremine isarettir, onlar da esir olmuslardir demektir; saglarima
gelince o da onun serveti demektir ki yakinda mahvolacaktir” 43

Emir Timur’un Riiyalarn

Timur devlet meselelerinde her ihtimali hesaplayan, hicbir isi sansa
birakmayan bir devlet adami portresi ¢izer. Bununla birlikte riiyalarina

39 Ata Melik Cuveyni, Tarih-i Cihan Giisa, ¢ev. Miirsel Oztiirk, TTK, Ankara 2013, s. 256;
Sebankarei, Mecma 'u’lI-Ensdb (Hanedanlar Tarihi), gev. Fahri Unan, TTK, Ankara, 2021, s. 106.
40 Abdiilkerim Ozaydm, “Sencer”, Di4, C. 36, s. 510.

41 Schimmel, 2005, s. 57.

42 Cuveyni, 2013, s. 177-178.

43 Nesevi, Siretu Celaleddin Mengiiberti, Celaliittin Harezemsah, ¢ev. Necip Asim, Istanbul
Devlet Matbasi, Istanbul 1934, s. 154.
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ehemmiyet vermis, sezgilerine giivenmistir. Timur’un sezgileri gii¢liidiir.**
Yezdi, Ozkent’te Adilsah’in tertip ettigi sdlen sirasinda Timur’a “...i¢inden
bir ses orda durmamasini fisildayinca” hemen meclisi terk ederek atina atlayip
askerlerinin arasina dondiigiinii ve bdylece Adilsah’in kendisine yonelik tertip
etmeyi diisiindiigii suikast girisiminden kurtuldugunu yazar.*® Timur’un
rityalar gercek hayatta karsilik bulur. Fakat riiyalarinda goriiniir kilinanlarda
Timur’un iradesi konusur.*®

Timur’a riiyalarinda iletiler s6zseldir, kesin bilgi i¢erir ve yoruma muhtag
degildir. Riiyasinda ilk zaferini kimligi belirsiz bir kisilikten duyar. Timur,
Ilyas Hoca iizerine yiiriimeden dnce gordiigii bu riiyada biri ona “Tasalanma
ve rahat ol, ¢iinkii Tanr1 zafer ve saltanati sana verdi” der. Timur riiyadaki
sesin ilahi kaynakli olduguna kanaat getirip rilyasin1 sirmig¢asina herkesten
saklayarak yalnizca miittefiki Emir Hiiseyin’e anlatir. Riiyay1 dinleyenler
sevince bogulur.*” Emir Timur’a Buhara’nin alimig1 eski bir menkibeye gore
yine riiyasinda duyurulur. Bu menkibeye gore Timur yolda Yesi’ye ugramis
ve burada Hoca Ahmed Yesevi riiyasina girerek “Ey yigit! Cabuk Buhara’ya
git, insallah oradaki sahin 6liimii senin elindedir, senin basindan ¢ok seyler
gecse gerektir, biitiin Buhara halki zaten seni bekliyorlar” demistir. Bu riiya
miinasebetiyle Timur ertesi giin Tiirkistan hakimi Nogaybak Han’1 ¢cagirtir ve
Yesevi’nin kabrine bir asitane yaptirmasi igin ona pek ¢ok para Verir.*
Timur’a oglu Cihangir’in hastaliginin agirlagtigi da benzer sekilde riiyasinda
tasavvuf erbabi Seyh Burhaneddin Kili¢ tarafindan sdylenir. Timur uyaninca
bu riiyay1 oglunun hastaliginin agirlastigina yorar ve durumunu 6grenmek i¢in
derhal adamlarin1 gonderir. Timur bu riiyanin akabinde yine kotii bir riiya
goriir ve morali biisbiitiin bozulur. Oglu Cihangir bu riiyadan sonra kisa siire
icinde vefat eder.®* Timur’un yorum gerektiren tek riiyasi, geleceginin
Semerkant’ta olacagimi bildiren riiyasidir. Timur bu riiyayr tam da Emir
Hiiseyin’le barig arifesinde giindemine alir. Bu rityada, “Hocend (Seyhun)
nehrine her taraftan sel sular1 akiyormus. Kendisi bir agag {lizerinde oturup
Yiice Tanr1’ya secde eder, sudan necat dilermis. Sonra bayilmis ve goziinii
actiginda kendisini nehir kenarinda bulmus, Hocend nehri yine aym sekilde

44 Serefiiddin Ali Yezdi, Emir Timur (Zaferndme), cev. Ahsen Batur, Selenge, Istanbul 2013, s.
63, 66, 75.

45 Yezdi, 2013, s. 111.

46 Schimmel, 2005, s.16.

47 Yezdi, 2013, s. 55; Nagel Tilman, Timur der Eroberer und die islamische Welt des spiiten
Mittelalters, Miinchen 1993, s. 107.

48 Fuad Képriilii, Tiirk Edebiyatinda Ik Mutasavviflar, TTK, Ankara 1976, s. 41.

4 Yezdi, 2013, s.114-115; Nizamiiddin Sami, Zaferndme, gev. Necati Lugal, TTK, Ankara
1987, s. 87.
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kaynayip duruyormus. Derken kendisini Semerkant’ta bulmus ve o sulardan
kurtulmus”.

Timur uyandiktan sonra suyu ve seli orduya yorar, eger zafer ve fetih
gelecekse bunun Semerkant’tan gelecegini anlar.>

Osmanh Hiikiimdarlarimin Riiyalari

Calismamizin giris kisminda belirttigimiz {lizere burada, kafi derecede
calisilmis olan Ertugrul Gazi ve Osman Gazi’nin saltanatlarii miijdeledigi
iddia edilen riiyalara girmeyecegiz. Osmanli hiikiimdarlarinin riiyalarina hem
tarih kaynaklarinda ve hem de menakipnamelerde yer verilir. Alevi, Siinni ve
Bektasilerde farkli yonleriyle benimsenen Sari Saltuk ve Bektasi
terbiyesinden gelen Seyyid Ali Sultan’in menkibeleri bunlarin en
meshurlarindandir. Bu menakipnamelerde kimi Osmanli hiikiimdarinin
rityalarindan da bahsedilir. Seyyid Ali Sultan Menakipnamesi boyle bir riiya
ile baglar. Orhan Gazi’ye veya Yildinm Han’a yakistirilan bu riiyada
Peygamber Rumeli’nin fethini mustular ve bunun i¢in yardima gelecek
erenlerden Riistem’e uyulmasini nasihat eder.”® Saltuknamede ise benzer
sekilde Fatih Sultan Mehmet’e Istanbul’un fethini riiyasinda Sari Saltuk
miijdeler.5? Riiyada erenlerin yardima gelmesi, istanbul’un alinacaginin Saru
Saltuk kanaliyla duyurulmasi tesadiifi degildir. Toplum, Balkanlarin fethinde
ve Tiirklesmesinde 6nemli roller icra eden kahraman Horasan erenlerini,
benzer meziyetlerle donatilmig bu iki hiikiimdarla bir sekilde iligkilendirmek
istemis ve bu baglantiy1 menkibelerde riiyalarla insa etmistir. Saru Saltuk’un
menkibeleri agizdan agiza dolagmis ve Sultan Cem’in talimatiyla yedi yil
siiren bir ¢aligmayla derlenmistir. Osmanli hiikiimdarlarindan II. Beyazit da,
Sar1 Saltuk i¢in Babadag’da yaptirdigi mezarin yerini yine bir riiyasina
dayanarak se¢mistir.>®

Fatih Sultan Mehmed, Otlukbeli savasi Oncesi bu savasin neticesini bir
rilyasiyla sezer. Bu riiyada Fatih, Uzun Hasan’la bir meydanda giires tutarlar,
o6nce Uzun Hasan, Fatih’in bir dizini yere degdirip galip gelir, sonra Sultan
hemen kalkar Uzun Hasan’in gogsiine siddetli bir yumruk vurup cigerinden

50 Yezdi, 2013, s. 85; Sami, 1987, s. 58; Nagel, 1993, s. 114; Schimmel, 2005, s. 325.

51 Halil Ibrahim Sahin, “Seyyid Ali Sultan Velayetnamesi’ndeki Olaganiistiiliiklerle Tlgili Baz:
Motifler Uzerine Bir Degerlendirme”, Tiirk Kiiltiirii ve Haci Bektas Arastirmalar: Dergisi, S.
53, 2010, s. 319, 321; Fatma Yilmaz, “Balkan Fethinde Rol Alan Sar1 Saltuk ve Seyyid Ali
Sultan Hakkindaki Menakipnamede Yer Alan Efsanevi Motifler Uzerine”, Tiirk Kiiltiirii ve
Haci Bektag Arastirmalar: Dergisi, S. 99, 2021, s. 85.

52 Yalgin Cakmak, “Fatih Sultan Mehmet Dénemi Din Algisim Saltuk-nime Uzerinden
Okumak” e-Sarkiyat Ilmi Arastmalar Dergisi 3/12, 2020, s. 496-497; Yilmaz, 2021, s. 84-85.
%3 Yilmaz, 2021, s. 81, 83.
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bir par¢a koparir ve yere atar. Fatih’in riiyas: sikintidan feraha ¢ikis olarak
yorumlanir ve bu yorum Kur’an’dan tefeiil edilerek saglamasi yapilir.®® Tipki
Fatih gibi diisman1 Uzun Hasan da kimi zaferlerinin miijdesini riiyalartyla alir
ve Kuran’dan tefeiil ederek bu riiyalarm neticesinden emin olur. Ornegin,
Sultan Ebu Said Mirza ile karsilagmadan once savas hazirliklariyla mesgul
oldugu giinlerde riiyasinda biiyiik heybetli ve ciisseli biri ona yonelir,
yaklaginca ayagi havaya kalkip basi yere oturur ve ondan kirmizi sahtiyan
seklinde bir bag goriinlir. Uzun Hasan sabah olunca hemen eline bir Kur’an
alip tefeiil yapar, ¢ikan sonugla riiyasina iyice giivenir.>® Daha sonra Timurlu
ordusu ezici bir sekilde maglup edilir.

Memliik Devlet Adamlarinin Riiyalar:

Memliklerde siyasi riiyalar gelecekte yasanacaklarin tam anlamiyla
uykuda tezahiirii gibidir. Fakat hem tarih¢iler hem de riiya sahipleri bu
riyalarin dogruluguna golge diisiiriir. Buna temelde iki sebep yol agar.
Birincisi, Memlik tarihgilerinin okuyucuda merak uyandirmak icin kimi
rityalar1 uydurmalar1,®” kimi riiyalar1 da daha ilging bir noktaya tasimak i¢in
esrarengiz bir anlatiya doniistiirmeleridir. Ikinci neden ise riiya sahiplerinin
duyurmak istedikleri diislincelerini, gizli glindemlerini kurguladiklari riiyalar
vasttastyla disa vurmus olabilecekleri ihtimalidir. Ornegin, asagida
verecegimiz Emir Karasungur’un, kismen de Hiisameddin Lagin’in
rilyalarinda bu diisiince agir basar. Ayni diisiince Makrizi’nin Sultan Egref
Halil’in oldiiriilmesi ile Lagin’in oldiiriilmesi arasinda kurdugu mistik
baglantida verdigi hadisede de ortaya ¢ikar. Bu genel degerlendirmeden sonra
bu riiyalarin anlatimina gecebiliriz.

Memliklerin biiylik emirlerinden Karasungur, Hiisameddin Lagin’le
birlikte Sultan Esref Halil’in 6ldiiriilmesinde yer alir ve akabinde her ikisi de
ayr1 yerlerde bir siire saklanir. Bu zaman zarfinda Karasungur kendisi ve Lagin
hakkinda bir riiya goriir ve sirf riiyasin1 paylasmak igin Lagin’i saklandigi
yerden cagirtir. Lagin bu cagriya icabet eder ve bir sandik iginde gizlice
Karasungur’un kaldig1 mekana gelir. Karasungur riiyasindan dolay1 kendisine
diismanlik giitmemesi i¢in Lagin’den dnce teminat alir ve ardindan riiyasini
anlatmaya baglar. Makrizi, Karasungur’un agzindan bu riiyay1 su sekilde

5 Miineccimbast Ahmed b. Liitfullah, Camiii'd-Diivel Osmanli Tarihi (1299-1481), cev.
Ahmed Agirakga, Insan, Istanbul 1995, s. 282; Ahmet Yiiksel, “Riiyalar ve Osmanli
Imparatorlugu” Akademik Bakis Dergisi, S. 45, 2014, s. 2.

55 Miineccimbasi, 1995, s. 282.

% Tihrani, 2014, s. 310.

57 Samira Kortantamer, “Memldk Tarihgiliginde Bir Uslup Unsuru: el-‘Acaib vel-Garaib”,
Tarih Incelemeleri, 1X, 1994, s. 81-83.
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nakletmektedir:

“Sanki sen (Lagin), hiikiimdarlarin adeti iizere, kuyruklar diigiimld,
yeleleri oriilii, rikablart altinli atlarin dniinde atina binmigsin. Sonra atindan
indin ve hilafet hilati giymis vaziyette minbere oturdun. Beni ¢agirip minberin
iiciincli basamagina oturttun, benimle konustun ve sonra beni ayagmla ittin.
Ben de minberden diistiim ve diiserken izledim.” 58

Karasungur riiyasinin kisaca yorumunu da yapar. Minberin yaninda
oturmasint Lagin’e yakinlik, tekmeyle uzaklastirilmasini ugursuzluk sayar.
Lagin sultan olduktan sonra Karasungur’u vekil yapar, daha sonra da
hapseder. Karasungur hapisteyken Lagin’e siirekli el¢i gonderip “ey kardesim
miijdemin karsiligin1 ver” diye iisteler. Lagin ise elgiye giilimseyerek elgiye
“ona selam sdyle ingallah hapiste az kalacak” der.>®

Memlik sultanlarindan Esref Halil yukarida da belirtildigi iizere i¢lerinde
Emir Lag¢in’in de yer aldigi bir grup emir tarafindan bir av sirasinda
oldiiriilmiistiir. Makrizi, Esref Halil’in 6ldiiriilmeden 6nce bunu hissettigini
kaydeder. Fakat Makrizi bu hadiseyi riiya mi, hayal mi yoksa yalnizca kurgu
mu oldugu kestirilemeyen bir ¢ergeve igerisinde kaleme alir. Bizde kismen
rilya izlenimi uyandiran bu hadise Makrizi tarafindan sdyle anlatmaktadir:

“....el-Esref Halil av halkasindaydi ve arkasinda silah tagima sirasi
Lagin’deydi. Bedreddin Begtut el-Alai’ye’nin de silah tasima ndbeti vardi.
Lagin, Begtut’un halkadaki yerine gitti ve Sultan’in silahini verip Sultan’a
dogru yonelmesini emretti. Begtut silah1 ald1 ve Sultan’a dogru ilerledi. Lagin
de, Begtut’un durmus oldugu yerde durdu. Begtut, Sultan’a yaklagtiginda onu
atinin istiinde, bir tarafi kirbagli ve egerin hizasina sabitlenmis asasini alninin
altina koymus ve basimi ona yaslamig buldu. Sultan sanki asir1 diisiinceden
dalmig gibiydi. Sonra Sultan bakt1 ve ‘Ey Begtut Vallahi baktim ve gordiim,
Lagin arkamdaydi. Elinde silah ve kilig tasiyordu ve onun bana kiligla
vurdugunu tahayyiil ettim ve ona bakip ‘Ya sakir silah1 Begtut’a ver ve sen
onun yerinde dur dedim’. Begtut cevaben ‘Sultanin aklina bunun gelmesinden
Allah’a sigmirim. Lagin bunu aklina getirecek en son insandir. O, Sultan’in ve
sehid Sultan’imin memlikidiir ve onun serefli evinin yetistirdigidir’ dedi.
Sultan da ona ‘Sana anlattigim yalnizca aklima gelenlerdi’ dedi. Begtut ‘Lagin
icin endiselendim ve ona nasihat vermek istedim ve o gece ona billah Sultan
kacintyor, ne silah taginmasini ¢ogalt ne de onunla yalniz kal’ dedim. Lagin
sasirip giildii ve ‘Sadece Sultan’1n hislerine giiliiyorum. Vallahi bana bakip ya

sakir dediginde ben kilic1 ¢ekip onu dldiirmek niyetindeydim’ dedi”.®°

58 Makrizi, Kitdbu’s-siilik li-ma ‘rifeti duveli’l-miiliik, 11, thk. Muhammed Abdulkadir ‘Ata,
Dari’1-kiitiibi’1-ilmiyye, Beyrut 1997, s. 304.

59 Makrizi, 1997, Il, s. 304.

60 Makrizi, 1997, 11, s. 302-303.
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Esref Halil’den sonra sultanlik makamina gegen Lagin, Esref Halil’le ayn1
akibete ugrar. Makrizi bundan yola cikarak fantastik anlatimlarla Lacin’i
adeta 6liimii hak eden bir kisilige biiriindiiriir.®* Giiya Lagin 6ldiiriilecegi gece
kuyrugu yere kadar degen bir kuyruklu yildiz goriir ve yanindaki kadiya
bunun anlamim sorar. Kadi, Lagin’den ¢ekindigi i¢in cevaben bunun hayirh
bir isin alameti oldugunu soOyler. Fakat Lagin’in agzindan her nedense
sebepsiz yere “Oldiiren oldiiriiliir” sozleri dokiiliir.®? Lagin yine o giin,
silahhaneden getirilen yay1 kirar ve siirekli “6ldiiren oldiiriiliir” diyerek kendi
kehanetini yaratir. Ayrica, namazlarinda Gazan Han’la karsilasmaya yetecek
kadar uzun 6miir diledikten sonra “Ben ecelin beni onunla karsilasmadan 6nce
fark etmesinden korkuyorum” sozleriyle ecelini c¢agirr.®® Makrizi icin
Lagin’in sezgisi asilsiz degildir; Sultan Esref Halil’in 6ldiiriilmesine karismis
ve “o giinden itibaren siiphesiz 6ldiiriilecegini hissetmistir”.%* Lagin’in riiyasi
iste bu kehanetler silsilesinin en makul halkasidir. Zira Lagin, emirlerinin
kendisini 6ldiirecegini dnceden sezmis ve bir 6nlem olarak kalede oturmaya
baslamistir. Asagida verecegimiz riiyasi da iste bu siyasi ortamin bir
yansimasidir. Bu rityaya gore “Lacin, Kale’nin Kille kapisinda naibin yerinde
oturuyormus, naip de onun 6niinde duruyormus. Sonra naip onu belinden
stkmig, Lagin de kalkip bir basamak ¢ikmis ve Giircii’yle karsilasmis. Giircii
ona bir mizrak saplamis ve Lagin de aminda kiil yiginina dénmiis.”

Lacin bu riiyay, riiya tabirinde iistad Alaeddin Ibn el-Ensari’den tabir
etmesini ister. Alaeddin b. el-Ensari riiyayr Lagin’in Giircii’niin eliyle
oOldiiriilecegine yorar. Lagin riilyanin duyulmasindan endise ederek Alaeddin
b. el-Ensari’ye bunu sir olarak saklamasini emreder ve ona 50 dinar verir.
Alaeddin b. el-Ensari giivenilir bir sahsiyettir. Lagin’in yanindan ayrildiktan
sonra karsisina ¢ikan Emir Mengiitemiir ona Sultan’in riiyasin1 sorunca
Sultan’in haremiyle alakali bir riiya deyip Emir’i gecistirir. Bu sohbet
sirasinda Mengiitemiir kendi riiyasindan séz agar fakat Ibn el-Ensari riiyada
kan gérmek riiyay1 gegersiz kilar kuralin1 bahane ederek sohbeti kesip oradan
ayrilir. Bu hadisenin tistiinden yaklasik yirmi giin sonra Alaeddin b. el-Ensard,
Lagin’in karis1 olan Melikii’z-zahir’in kizimin riiyasini da tabir eder.%®
Hatun’un rityasinda Sultan oturur vaziyettedir ve iistiinde kartala benzer bir
kus dolanir ve sarigini kapip evin yukarisina dogru ugar, evi gozetleyen bir
karga da Giircii diye ti¢ kere bagirir. Alaeddin b. el-Ensari Hatun’a bu riiyanin
iic Cuma’ya kadar yorumlanmamasini tavsiye eder. Bu riiyanin {istiinden iki

61 Makriz, 1997, 11, s. 302

62 Kortantamer, 1994, 78.

63 Makrizi, 1997, 11, s. 302-303.
64 Makrizi, 1997, 11, s. 302-303.
65 Makrizi, 1997, 1L, s. 304.

66 Makrizi, 1997, Il, s. 304-305.
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Cuma gegince Giircii, Lagin’i oldiiriir.®” Abaka Han da o6lmeden o6nce
rilyasinda kargalar ii¢ defa Abaga diye 6tmiis, av kopekleri ulumustur.®
Tiirklerde, riiyada karga goriilmesi hayra yorulmamistir. Tiirk mitolojisinde
karga, Azrail’in sembollestirildigi hayvan olarak karsimza ¢ikar.®® Gergek
hayatta kopeklerin ulumas1 da iyi sayilmamistir. Esref Barsbay oliimiine
neden olan hastalik sirasinda rivayete gore riiyasinda kirmizi ortiilii bir Arap
gordiigii icin ¢iftgilerin ve kolelerin kirmizi ortiiyle disart ¢ikmasini yasaklar
ve kopekleri de biiyiik ihtimalle 6liimii ¢agristirdiklarindan dolayr ugursuz
varsaydigindan toplatarak Cize’ye nakledilmesini emreder (Zilkade
841/Nisan-Mayis 1438).7

Memliklerde riiyalar, saltanat tebsiri konusunda da devreye girer. Sultan
olacaklara bu miijde hem kendilerinin hem de emirlerin, seyhlerin veya
herhangi bir kisinin riiyalariyla bildirilir. Memlik Sultan1 Kutuz’un sultanlik
makamina yiikselmeden evvel rilyasinda Hz. Peygamber’in “Sen Misir’1 ele
gecireceksin ve Mogollar1 yeneceksin” miijdelerini verdigi ve riiyasi
dinleyen hosdasina “Peygamberin soziinden siiphe olmaz” dedigi rivayet
edilir.”* Ayn1 sekilde Memlik Sultam: Sihabiiddin Ahmed’e (d. 1318 6. 1344)
de Kerek’te siirglindeyken riiyasinda Peygamber Kerek’ten inip tahta
gegmesini emreder ve bu riiya sevingle karsilanir.”> Kalavun sultan olmadan
once Seyh Ali el-Beka da riiyasinda Kalavun’un muhafizlarindan birinin bir
baskasinin kulagina “Bu Kalavun, Halavun’u darmadagin edecek” diye
fisildadigini duyar. Bu riiya Kalavun’a anlatilinca “Bunlar karma karigik
diisler” der ve lizerinde durmaz. Fakat Baybars el-Mansiri bu riiya hadisesinin
insanlar arasinda agizdan agiza dolastigin1 soyler ki bu, rityanin dogru olup
olmadig1 bir yana, bu tarz riiyalarin halk arasinda yarattig1 tesiri 6zetler.”
Emir Taybars el-Hazindar da, Lagin’in sultan olacagini bir riiyayla tahmin
eder. Taybars’in riiyasinda “Lagin dalgali bir denize diismiis. Bazen suda
kayboluyor, bazen yiiziiyormus. Bu sirada riizgar once siddetlenmis sonra

67 Makrizi, 1997, 11, s. 305; Samira Kortantamer, Bahri Memliklar’da Ust Yonetim Mensuplart
ve Aralarindaki Iliskiler, Ege Un Fen Edeb Fak, Izmir 1993, s. 44; Barbara Langner,
Untersuchungen zur historischen Volkskunde Agyptens nach mamlukischen Quellen, Berlin
1983, s. 80.

8 Muhyuddin Ibn Abduzzahir, Tesrifi’l eyydm ve’l-usiir fi siveti el-Melikii’l Mansur, /11, thk.
Murad Kamil, Kahire 1961, s. 3.

69 Semih Biiyiikkol ve Sabriye Oztiitiincii, “Tiirk Mitolojisindeki Karga/Kuzgun Imgesinin
Cagdas Turk Resim Sanatina Yansimalar1”, Motif Akademi Halkbilimi Dergisi, 14/33, 2021, s.
134.

7 1bn Iyas, 1982, 11, s. 185-186.

1 Kortantamer, 1994, s. 83.

72 fbn Kesir, 1998, XVIII, s. 442.

3 Baybars el-Mansiri, et-Tuhfetu’l-Mulikiyye fi’d-Devieti’t-Turkiyye, cev. Hiiseyin Polat,
TTK, Ankara 2016, s. 82.
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durmus ve deniz sakinlesmis. Lacin de meliklerin atina benzer bir atin iistiinde
denizden ¢ikmis ve sultan alay1 gibi bir alayla yiiriimiis”.

Taybars riiyasin1 Lagin’e anlatinca Lagin bu riiyay1 ¢ok begenir ve ona bir
emirlik vadeder.” Ibn Sahin’e gére Memlik sultam Tatar’in devletin bagina
gececegini de bir zat riiyasinda duyar. Bu riiyada kocaman bir otagin
karsisinda oturan yoksul bir dervis Tiirk¢e olarak “Bin gomlek, Ey Tatar!”
diye bagirmakta yani Tatar adimi tasiyan bir emire seslenmektedir”. Tatar
1421 yilinda tahta gectiginde bu riiyadan haberdar olur ve yoksullara bin
gomlek dagitir.” Sultan Berkik’a da sultanhig1 yine bir riiya kanaliyla
miijdelenir. Berklk, Dimask civarindaki bir kilisenin zemininde uykuya dalar
ve riiyasinda cennetten inen iyi pismis bir ekmegi kafasinin iistiinde
dolasirken yakalar ve yer. Uyandiktan sonra yola ¢ikar ve riiyasini yolda
karsilastigi bir kesise anlatir. Berkik bu riiyadan kesis disinda kimseye
bahsetmez. Bu riiya Berkik’un zihnini epeyce kurcalar. Nihayetinde Sam
naibi Emir Mencek riiyay1 6grenir ve kesisi sorgulatir fakat kesis duyduklarin
inkar eder. Mencek riiyanin pesini birakmaz, riiya yorumcularini, astrologlari
ve ilm-i kiyafet ehlini ¢agirip rityay1 tefsir etmelerini ister. Neticede riiyanin,
Berkilik’un saltanatina isaret ettigi, beden zelliklerinin de bunu teyit ettigi
anlasilir. Bu yagananlar “Mencek’de Berkuk’a kars1t hem saygi hem de korku
uyandirir”.”® Memliklerin Sam nabi Canim da H. 865/1460-1461 senesinde
sultan olma iimidini tasavvuf ehlinin riiyalariyla ve miineccimlerin
hiikiimleriyle beslemistir.”” Memlik emirlerinden muhtesem riiya yorumcusu
Ibn Sahin de Kerek’e vali olarak atanacag1 sonucuna riiyalartyla varmustir. Bir
rilyasinda bir hilat gériir. Farklh bir riiyasinda da develerle atlar giiresir, Ibn
Sahin bunlarin arasindaki bir ylikseltiye ¢ikar ve kalabalik insan gruplari onun
ciktig1 yere kurutulmus yoncalar getirir.”

Memlik devlet adamlar riiyalarda kendilerinden arzu edilenleri hayata
gecirmek ve koti rityalarin da olasi sonuglarindan kagimmak i¢in bir ¢aba igine
girer. Muhammed b. Kalavun’a rivayete gore riiyasinda Peygamber, Seryaks
denilen yerde bir hankah yaptirmasini emreder ve Sultan bu riiya tlizerine
hankahin yapimina baglar. Hankah bitince tasavvuf erbaplarina verilir.”
Halep naibi Emir Baydemir’in riiyasina da daha 6nce kotiiliik yaptigi bir kadin

" Makrizi, Kitdbii’l-mukaffa’l-kebir, 1V, thk. Muhammed el-Yalavi, Darii’l garb el-islam,
Beyrut 2006, s. 13.

5 Schimmel, 2005, s. 323.

6 Abdullah Mesut Agir, Avrupal Seyyahlarin Géziiyle Memlitk Tiirk Devleti, Selenge, Istanbul
2021, s. 107-108.

7 Tbn Tagriberdi, en-Niiciim, 1972, XVI, s. 228-229

8 Schimmel, 2005, s. 322.

9 Ibn Iyas, 1982, I/1, s. 454; Langner, 1983, s. 69; Schimmel, 2005, s. 286.



Orta Cag’da Miisliman Tiirk Devlet Adamlarinin Riiyalari 173

girerek ona li¢ sefer “Bizden uzak ol!” dedikten sonra “Seni Allah’a sikayet
ettim ve o seni azletti” der. Bu riiya sonrasi korkuya kapilan Emir bagislamasi
icin derhal kadina mal gonderir ama kadin kabul etmez. Bu riiyanin iistiinden
li¢ giin gecince Emir naiplikten azledilis (748/1347-1348) haberini alir.®° Emir
Beylik de riiyasinda, oldiigii zannedilen iistazi Emir Aydemir el-Hatirl
(6.H.737 Recep/Ekim-Kasim 1337) girer ve ondan kendi malindan sadaka
dagitmasim ister. Beylik, Aydemir’in hayatta oldugundan habersiz onun
malindan o giin pek ¢ok sadaka dagitir.8! Yukarida sozii edildigi gibi Tatar da
saltanatini tebsir eden bir bagkasina ait riiyada emredildigi sekilde fukaraya
bin gomlek dagitir. Esref Kayitbay’in da daha 6nce emirlerinden aldig yiiklii
miktardaki mallar1 gordiigii bir rilyadan dolay1 iade ettigi sGylenir (Saban
875/0cak-Subat 1471).82 Esref Barsbay’in da dliimiinii ¢agristiran riiyasinin
sonuc¢larindan kacginmak i¢in kendince aldigi tedbirlerden yukarida soz
edilmigti. Sultan Kansu Gavri ise 919/1513-1514 yilinda veba salginin
siddetlendigi siralarda riiyasinda yildizlarin yere diistiiglinii, sonra onlari
Ay’in takip ettigini goriir. Riiyadaki yildizlar askere, Ay da Sultan’a tevil
edilince Sultan kendisi i¢in endiselenir ve donemin anlayisina gore vebanin
hizin1 azaltmak i¢in pek ¢ok vergiyi kaldirir.®

Buraya kadar so6zii edilen riiyalarin yarattig1 etkinin u¢ noktasini Sultan
Kansu Gavri’nin kendisine anlatilan bir riiyaya dayanarak aldig: karar gézler
Oniine serer. Sultan Kansu Gavri iktisadi sikintilar gekmektedir. Bu siralarda
bir adam huzuruna ¢ikar (14 Zilhicce 915/5 Nisan 1509) ve riiyasinda Eski
Kahire’deki Hakim Cami’nin siitunlar1 altinda defineler buldugunu
gordiigiinii soyler. Sultan biiyiikk bir hazine bulma umuduna kapilir ve bu
camide hemen kazilara baslanmasini emreder. Fakat danigmanlari altinlarin
hangi siitunun altinda oldugunun bilinmedigini sdyleyerek onu engeller.® ibn
Iyas bu hazine olayinm aymisinin el-Esref Barsbay’it da mesgul ettiginin
(Saban 841/Ocak-Subat 1438) sdylendigini fakat dogrusunun Kansu Gavri
zamaninda yasandigini ekler.®

Buraya kadar mevzubahis edilen riiya 6rneklerini diger Tiirk hakimlerinin
rliyalartyla ¢oglatmak miimkiindiir. Ornegin, Babiirlii Celaleddin Muhammed
Ekber’e admin konulmasma bir riiyayla karar verilmistir.®® Sultan Uveys

80 Makrizi, 1997, 1V, s. 46.

81 Makrizi, 2006, 11, s. 209.

8 jbn fyas, 1982, 111, s. 56.

8 bn Iyas, 1982, 1V, s. 304.

8 Tbn Iyas, 1982, I1, s. 180; Schimmel, 2005, s. 323-324,

8 Ibn Iyas, 1982, 11, 5.180-181.

8 Giilbeden Begiim, Hiimayunndme, g¢ev. Abdurrab Yelgar-Eymen Manyas, TTK, Ankara
1944, s. 178.
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Olecegini rivayete gore riiyasinda aldigi bir isaretten anlayinca tahtini ogluna
birakmus, kendisini ava ve ibadete adamistir.®’

Sonu¢

Orta Cag’in genel sosyal yasanti ikliminde riiyalar, gelecekten haber
almaya merakli toplumlarin bu merakini dindiren ve ayn1 zamanda besleyen
yegane araclardan biridir. Fakat cagdas arastirmacilarin belirttigi gibi, Tiirk
yoneticilerinin gordiigii idia edilen riiyalarinin neredeyse tamami kurgudur.
Tarihgilerin kaleminde sekillenen bu riiyalara yine tarihgiler tarafindan bir
islevsellik kazandirilir ve her bir riiya gayb aleminden gelen yerinde bir
mesaja doniistiiriliir. Bu islevsellik herhangi bir meseleyle ilgili karar verme
asamasinda ortaya cikar. Bu nedenle riiyada verilen mesajlarin dogru
okunmasi veya anlasilmasi mithimdir. Bu is, rilya sahipleri ve bu isten anlayan
kisiler tarafindan yapilir.

Riiyalarin konusu ¢ogu zaman pek tabii giindemi isgal eden meselelerdir.
Bunlar, devletin akibeti, savasin maglup ve galibi, saltanat tebsiri, 6lim vakti
ve sekli ve riiya sahibinin zihnini kurcalayan diger konulardir.

Tiirk hikkiimdarlarinin riiyalari, Tolunoglunun, Alaaddin Keykubad’in ve
Gazneli Mesud’un riiyalar1 hari¢, genelde anlagilir, sade ve sembollerden
uzaktir. Rilya yoluyla iletilen bilgilerin kaynag1 genelde isitseldir ve gercege
yakindir. Bilhassa Memlik devlet adamlariin riiyalar1 adeta gelecekteki
muhtemel gelismelerin uykuda provasindan ibarettir.

Miisliiman Tiirk devlet adamlarinin riiyalarinda mesajlari dini 6nderlerden
alirlar. Peygamber’in varlig1 da bu noktada kullanima agiktir. Saltanat tebsiri,
sorunlarin ¢oziimii riiyalarda getirilir Hz. Muhammed’e yiiklenir. Saltanat
tebsiri riiyalarda Hizir’in da gorevidir. Riiya sahiplerinin tasavvuf erbabina
yakinliklart dogrultusunda riiyalarinda mesaj ileten kisiler arasinda itibar
sahibi seyhler, tarikat oOnderleri ve dervisler de yerini alir. Alaeddin
Keykubad’a Omer b. Siihreverdi ve Bahaeddin Veled, Timur’a Ahmed Yesevi
ve Seyh Burhaneddin Kili¢ mesaj iletir. Seyhlerin riiyalarinda da kimi zaman
gelecekten kesitler sunulur veya sunulduguna inanilir.
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Osmanlt Devleti’nde Tanzimat’la bagslayan topyekiin modernlesme hareketi
icinde kadinin aile ve toplumdaki konumu sorgulanmaya baslandi. II. Megrutiyet’in
ilaniyla birlikte degisen siyasal ortam -ki bunun en onemli yansimas: olarak- ivme
kazanan hiirriyet diistincesi altinda kadin konusu yeni bir boyut kazandi ve kadinin
ozgiirlesmesi konusundaki tartismalar hizlandi. Boylesi bir siyasi atmosferden gii¢
alan Osmanli kadinlar: bireysel taleplerini daha yiiksek bir sesle ve bir araya
gelerek ifade etme imkdnina ulastilar ve basin hayatiyla smirli olan seslerini
¢ogaltarak biitiinciil hdle getirmek igin c¢alismalara bagsladilar. Kisa zaman
icerisinde, sosyal dayanisma ve yardimlasma basta olmak iizere, egitim ve kiiltiir
alanlarmda, kadinlart is yasamina sevk eden, kadmin hak ve hukukunu savunmaya
yonelik amaglar dogrultusunda cemiyetler actilar. Diger yandan, Ittihat ve Terakki
yonetimi de sivil toplumun biiyiik bir kesimine ulasabilmek diisiincesinden hareketle
kadin cemiyetlerini destekleme yoniinde tavir sergiledi. Boylece donemin siyasi
kanadindan destek géren kadinlarin cemiyetlesme siireci ve faaliyetleri hizland.. Iste
bu sartlar altinda Selanikli kadinlar, yasadiklar: donemin siyasi ortami ve iginde
bulunduklar: toplumsal kosullar altinda ¢esitli cemiyetler kurdu. Bu cemiyetlerden
biri de Zekive Hamm’in taht-i riyasetinde kurulan Cemiyet-i Hayriye-i
Nisvaniye dir. Il. Mesrutiyet'in ilaniyla birlikte Selanik 'te kurulan ilk kadin cemiyeti
olmast nedeniyle biz bu ¢alismamizda Cemiyet-i Hayriye-i Nisvdniye 'nin kurulus
amacin ve faaliyetlerini inceleyerek Selanikli kadinlarin cemiyetlesme ¢ercevesinde
kamusal diizlemdeki var olma miicadelelerini degerlendirecegiz.

Anahtar Kelimeler: Megsrutiyet, Cemiyet, Kadin, Selanik, Egitim.
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Abstract

The place of women in the household and in society started to be questioned under
the Ottoman Empire’s whole modernization movement, which was started by the
Tanzimat. The women’s issue gained a new dimension in the changing political
landscape with the proclamation of II. Megsrutiyet and the concept of freedom gained
importance as a significant embodiment of this transformation, and conversations
about women’s emancipation became more in-depth. Ottoman women, emboldened by
this political climate, were able to voice their demands more assertively and
collaborated to have their views heard beyond the press and publications. They
quickly established associations with the main goals being social solidarity, aid,
education, and culture. They also launched campaigns to support women's rights and
legal safeguards, as well as to encourage women to enter the labor force. In addition,
the administration of fttihat ve Terakki showed backing for women's organizations in
their endeavors to engage a wide swath of the civil society. As a result of the support
from political wing of the time, the process of women’s association and their activities
gained traction. In these circumstances, the women of Thessaloniki established
various associations in response to their era’s political environment and societal
conditions. Zekiye Hamm led the founding of the Cemiyet-i Hayriye-i Nisvdniye, one
of these societies. As the first women’s society founded in Thessaloniki after the II.
Mesrutiyet declaration, we will analyze the founding goals and operations of the
Cemiyet-i Hayriye-i Nisvdniye in this article, assessing the fight of Thessaloniki
women for visibility in the community within the association’s framework.

Keywords: Megrutiyet, association, women, Thessaloniki, education.

Giris

Genel diinya tarihi igerisinde oldugu gibi Osmanli kadini da toplumsal
hayata dahil olurken biiyiik bir miicadele 6rnegi sergiledi. Bu miicadele
stireci Osmanli kadini i¢in uzun, yorucu ve sancili oldu. Tanzimat siirecinde
ilk kez tartigmaya acilan bu mesele, 1908 yilinda II. Mesrutiyet’in ilan
edilmesiyle yeni bir boyuta evrildi. II. Mesrutiyet, Osmanli toplumuna yeni
fikirler ve diistinceler kazandirirken kadinlara da séylemleri igin yeni bir
hareket sahasi yaratti. Mesrutiyet ile “Hiirriyet, Adalet, Miisavat ve Uhuvvet”
diistincelerinin daha rahat dile getirilmesi kadinlar igin degisim silsilesinin
de itici gilicti oldu. Bu itici giice daha da hiz kazandiran asker — aydin —
biirokrat tigliisiiniin kadinlar1 gerek evde birey yetistiren anne olarak gormesi
gerekse de ulusal toplulugun ideolojik tiretiminde temel unsurlar olarak
kabul etmesi, kadinlara yeni rol modellerinin bigilmesinde etkili oldu.
Tanzimat siireci igerisinde basin yayin yoluyla bireysel taleplerini dile
getirmeye baglayan ve II. Mesrutiyet’in gorece 6zgiirliik ortaminda daha
rahat hareket edebilme imkanina kavusan Osmanli kadinlari, artik cemiyetler
etrafinda Orgiitlenerek kamusal diizeyde arliklarini hissettirmeye basladilar.
Kadinlar boylece, bireysel olarak basin yoluyla sorunlarina ¢dziim aramaya
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devam ederken, cemiyetler araciligiyla da taleplerini toplu bir sekilde ifade
edebilme imkanina kavustu. Kadinlar arasi iletisimi giiclendiren bu iki
dinamik sayesinde kamusal alanin islevsel temelli hiyerarsik yapisinda -
kisith da olsa- kadm figiirii yer edindi. Ayrica, dénemin siyasi erki Ittihat ve
Terakki toplumun biiyiik bir kismima erisebilmek igin kadinlarin ve
erkeklerin cemiyetlesme faaliyetlerini destekledigi gibil, 0 zamana kadar
herhangi bir yasal ¢erceveye dayanmadan agilan cemiyetlerin kontroliinii ve
denetimini saglayabilmek adina 19 maddeden olusan Cemiyetler Kanunu’nu
16 Agustos 1909 tarihinde yiiriirliige koydu.?

Kanunun yiiriirliige girmesiyle birlikte mevcut cemiyetlerin kuruluslarini
belgeleme ve tescil etme ihtiyaci kadin cemiyetlerinin resmi varliginin
sorgulanmasim da giindeme getirdi. Nitekim, 1909°da kurulan “Tedli-i
Vatan Osmanli Hammlar Cemiyeti”® kurulus beyannamesini teslim
ettiginde, Selanik’teki yetkililer bir kadin cemiyetinin Cemiyetler Kanunu
kapsaminda varliginin ne sekilde degerlendirilecegine dair ellerinde bir yasal
karar yoktu. Dolayisiyla konuyla ilgili nasil bir karara varilmasi
gerektiginden emin degillerdi. Bu hususta gerekli bilgiyi almak i¢in Dahiliye
Nezareti’ne basvuru yapildi ve nezaret de bu konuyu gerek goriis almak
gerekse de nihai kararin verilebilmesi i¢in Sdra-y1 Devlet’e gonderdi.
Bagvuruyu degerlendiren Sira-y1 Devlet tiyeleri Cemiyetler Kanunu’nun 5.
maddesi uyarinca “... nisvdmin dahi tarifdt-1 kanun dairesinde cemiyet tegkil
edebilecekleri  derkdr —bulunmugstur...” hiikmiiyle kadimlarin hukuki
diizlemde cemiyet kurabilmelerinde bir sakinca olmadigina karar verdi.
Alinan kararla kadinlarin cemiyet kurmasi konusunda yeni bir kararnameye
gerek duyulmadigi ve yiiriirliikkte olan kanunun bu konuda herhangi bir
siirlama getirmedigi kanaatine varildi. Boylelikle kadinlarin cemiyetlesme
faaliyetleri artik yasal bir ¢ergceveye oturtulmus oluyordu.

Yukarida da degindigimiz iizere Ittihat ve Terakki yonetimi kadmlarin
cemiyetler araciligiyla orgiitlenmesini destekledi® ve bu cemiyetler
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Nisan 1910.

5 Selanik’te faaliyet gosteren Ittihat ve Terakki kuliibii bizatihi kadinlarin cemiyetler etrafinda
orgiitlenmelerine 6n ayak oluyordu. DH.MKT., 2698/45, 5 Kanunuevvel 1324/18 Aralik
1908; Toprak, 1988, s. 185; Cakir, 1996, s. 57-55.
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aracihigiyla toplumun genis bir kismini kontrol etmeyi hedefledi. Kadinlarin
orgiitlenmeleri bilhassa Istanbul ve Selanik gibi “Ilan-1 Hiirriyet”
coskusunun yogun olarak hissedildigi kentlerde oldu. Selanik’in kozmopolit
ve Ozglir ortami -ki dolayisiyla hiirriyetin dogusuna zemin hazirlayan Siyasi
giiciin hareket noktasi olmasi- Selanikli kadinlarin cemiyetler etrafinda
orgiitlenmesi i¢in gerekli kosullart sagliyordu. Hatta bir tevatiire gore
mesrutiyetin biiyiikk bir coskuyla kutlandigi Selanik’te baz1 gen¢ kadinlarin
sokaklarda carsaflarini gikartarak bu heyecami paylastiklart sdyleniyordu.®
Dolayisiyla donemin siyasi konjonktiiriiyle birlikte sehrin kendi ig
dinamiklerinden kaynakli olarak Selanik sehri kadinlara kamusal diizlemde
daha rahat hareket edebilme kabiliyetini sundu. Nitekim izmir’den Naciye
Hanim’in Kadin dergisinde yayinlanan yazisi bu durumu ispatlar niteliktedir:
“Bugiin Istanbul’da, Selanik’te kadinlarin malik olduklart hukuka biz malik
degiliz. Sizler gibi bir yere gelip de — kuliibler-edebi, ilmi ictimalar teskil
edemeyiz. Bu gibi faideli islerde erkeklerin on ayak olmast bizde sarttir.”’
Boylesi bir atmosferden kuvvet ve destek alan Selanikli kadinlar, zaman
kaybetmeden cemiyetler araciligiyla orgiitlenmeye bagladilar ve Cemiyet-i
Hayriye-i Nisvaniye adinda bir cemiyet viicuda getirdiler.

1) Cemiyet-i Hayriye-i Nisvaniye’nin Kurulusu ve Amaci

Cemiyet-i Hayriye-i Nisvdniye, hiirriyetin ilanindan yaklagik iki ay sonra
Eyliil ayinda Selanik’te yazin hayatinin 6nde gelen kalemlerinden Zekiye
Hanim’m® baskanliginda kuruldu® ve cemiyetin agilis1 yerel basinda “Sevgili

6 Mehmet O. Alkan, imparatorluk tan Cumhuriyet’e Selanik ten Istanbul’a Terakki Vakfi ve
Terakki Okullari, 1877-2000, Terakki Vakfi Yay., Istanbul 2003, 5.76, 77, 102; Alkan-Turan-
Yiicekok, 1998, s. 108.

" Bvliyazade Naciye, “Me’yus Oldum: Kirmizi Beyaz Kuliibii Miiessiseleri Hanimefendilere”,
Kadn, No. 23, 16 Mart 1325/29 Mart 1909, s. 5.

8 Rusen Zeki, Nevsal-i Milli adli eserinde Zekiye Hanim’in Abdiilkerim Paga’nin kizi
oldugunu sdylemektedir. Ancak Nicole van Os, bu bilginin giivenilirligi konusunda
tereddiitlerini dile getirerek, Zekiye Hamim’in aile bilgisine dair temkinli bir yaklagim
sergilenmesi gerektigini belirtmektedir. Ayni1 zamanda, Nicole van Os, Zekiye Hanim’m 6zel
hayatina dair ek bir bilgi sunarak, Zekiye Hanim’in esinin Hifz1 Paga isminde biri oldugunu
da ifade etmektedir. Rusen Zeki, “Bizde Hareket-i Nisvan,” Nevsal-i Milli, Istanbul 1330, s.
343-352; Nicolina Anna Norberta Maria van Os, “Feminism, Philanthropy and Patriotism:
Female Associational Life in The Ottoman Empire” Leiden University Institute for Area
Studies (LIAS), Faculty of Humanities, Leiden University, 2013, s. 105-106. Zekiye Hanim,
cemiyet hayatinda etkin bir rol {istlenmis olmakla birlikte, II. Mesrutiyet doneminin etkin
kadin yazarlarindan biridir. 1908-1909 yillart arasinda Selanik’te yayimlanan Kadin
dergisiyle tanimnir ve bu derginin birgok sayisinda yazi kaleme almistir. Ayrica, ayn1 dénemde
Istanbul’da yayimlanan Mehasin ve Rumeli Gazetesi gibi énemli yaymlarda da yazlari
bulunmaktadir. Zekiye Hanim’in yazarlik kariyeri sadece dergi ve gazetelerle sinirh
kalmamuistir; ayni1 zamanda “Pederin Bir Hatas1” isimli bir roman da kaleme almistir. Bu
roman, o dénemin toplumsal ve kiiltiirel dinamiklerini gostermesi bakimidan 6nemli bir
eserdir. Zekiye Hanim’in bu eseri ve kadin dergisindeki yazilart o dénemin sosyal, kiiltiirel ve
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ve hiirriyetperest Selanik’imizin afak-1 mu’alla-yr nisvamnda vakit ve
miitevali bir servet-i nir ve sefkatle huyut-1 ziyasini sacan rahm-ii himayet
gilineslerinin  ta’addiidiinii ~ gordiik¢e; insan  Osmanligin, kemalat-1
insaniyyenin verdigi bir gurir-i megsru’-i iftihar ile sermest-i miibahat
oluyor. Iste o giineslerden biri de zirde arz-ii tebsir eyledigimiz, Cemiyet-i
Hayriye-i Nisvdniye 'dir.”® haberiyle kamuoyuna ilan edildi. Boylece
cemiyet, Il. Mesrutiyet’in ilaninda sonra Selanik’te agilan ilk kadin cemiyeti
olma ozelligini kazandi. Ancak, bu konuyla ilgili olarak Selanik basininda
yayin yapan Kadin dergisi sehven bir hata yapti. Bahsi gecen dergide
Selanik’te kurulan ilk kadin cemiyetinin “Sefkat-i Cemiyet-i Hayriyesi”
oldugunu duyurdu. Bu yanlighg: tespit eden Cemiyet-i Hayriye-i Nisvaniye
tiyeleri konuya biiyiik bir hassasiyetle yaklasti ve yanligin ivedilikle
diizeltilmesini talep etti.!! Talep iizerine Kadin dergisi derhal bir tekzip
hazirladi ve “Tesekkiil ve teessiis tarihi nokt-i nazarindan hakk-1 alinizi
teslim” sozleriyle cemiyetten 6ziir diledi. Bu noktada, Cemiyet-i Hayriye-i
Nisvaniye tyeleri Selanik’te tesis edilen ilk kadin cemiyeti olma 6zelliginden
taviz vermeyerek hakli gururu korumak istedi.!? Cemiyet-i Hayriye-i
Nisvdniye’nin dikkate deger diger bir 6zelligi de “Cemiyet-i Hayriye” ismini
kullanmasidir. Bu isim, cemiyetin toplumsal yardim ve hayir islerini
organize etmek amaciyla toplumun her kesimine hizmet etme cabasini
yansitmaktadir. Bu tiir yardim cemiyetleri, adlarindan da anlasilacag: tizere
genellikle, sosyal yardim ve toplumsal kalkinma konularinda faaliyet
gosterirler. II. Mesrutiyet doneminde cemiyetlerin yayginlasmasiyla birlikte
de Cemiyet-i Hayriye ismi sosyal yardim kuruluglarinin  genel
adlandirmalarindan birisi olarak sik¢a tercih edilmisti. Cemiyet-i Hayriye-i
Nisvdniye’nin de bu ismi tercih etmesi, cemiyetin ayn1 zamanda kurulus
amacini ve toplumsal sorumluluk anlayisini agikga ifade eden bir sembol
olarak goriilebilir. Ayrica, Cemiyet-i Hayriye-i Nisvdniye’nin bu ismi tercih
etmesi, kurulan diger pek ¢ok kadin cemiyetine rol model olmus ve onlar
tarafindan da Cemiyet-i Hayriye isminin kullanilmasinda etkili olmustur. Bu
durum, kurulusun etkili bir model olusturdugunu ve isim tercihinin
siirdiiriilebilir bir sekilde benimsendigini gosterir.™

politik atmosferine dair 6nemli birer kaynak olmakla birlikte kadin hareketinin ve esitlik
miicadelesinin nasil sekillendigini anlamamiza 1sik tutabilir. Ayn1 zamanda “Pederin Bir
Hatas1” isimli roman1 vasitasiyla Zekiye Hanim’in diger bir isminin Ayse oldugunu da
dgreniyoruz. Ayse Zekiye, Bir Pederin Hatas:, Homer Kitabevi, Istanbul 2019.

9 Zekiye, “Beyan-1 Hakikat”, Kadin, No.17, 2 Subat 1327/15 Subat 1908, s. 7.

10 Cemiyet-i Hayriye-i Nisvaniye (Nizamname), Kadin, No.5, 10 Tesrinisani 1324/23 Kasim
1908, s. 13-15.

11 Zekiye, “Beyan-1 Hakikat”, Kadin, N0.17, 2 Subat 1327/15 Subat 1908, s. 7.

12 «Qziir”, Kadin, No.17, 2 Subat 1327/15 Subat 1908, s. 7.

13 Edirne’deki “Hidmet-i Nisvan Cemiyet-i Hayriyesi”, Selanik’teki “Osmanli Kadinlari
Sefkat Cemiyet-i Hayriyesi” ile “Rum Cemiyet-i Hayriye-i Nisvdniyesi” ve Istanbul’da kurulan
“Sisli Cemiyeti Hayriye-i Nisvaniyesi” 6rnek olarak gosterilebilir.
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Cemiyet, yayinladigi nizamnamesinde “Takip Ettigimiz Maksad-: Esasi”
baghigi altinda kurulus gerekgesini; maarife hizmet, ihtiyag sahiplerine yardim
elini uzatmak ve kontrolii altindaki okullarin tiim ihtiyaglariyla ilgilenmek
olarak agikladi. “Mukkarrerat” kisminda ise cemiyetin yonetim ve caligma
usulleri diizenledi. Buna gore tyeler hafta bir pazartesi giinleri Yalilar
mevkiinde Karli Arslan karsisinda Merhum Telci Osman Efendi’nin esi Emine
Hamm’m** evinde toplanacaklardi. Uyelik sekli ise biri aza-y1 idare, digeri
aza-y1 fahriye olmak iizere iki kisma ayrildi. Aza-y1 idare cemiyete iiyelik
aidati 6demekle birlikte galigmalarmin karsiligi olarak da bir miktar maas
alacakti. Ayrica herhangi bir engel bulunmadigi takdirde her toplantiya
katilmas1 da zorunluydu. Aza-yi-fahriye ise 6demekle sorumlu tutuldugu
aidati vermekle birlikte sadece kendilerine tevdi edilen gorevleri yapmakla
miikellef kilindi. Icraatlar kisminda ise diizenlenecek piyangolarn ve
sergilerin ne sekilde olacagi agiklaniyordu. Bu maddeye ek olarak bahsi gecen
etkinliklerden toplanan paranin cemiyetin himayesindeki kiz o6grencilerin
masraflaria ve ihtiyaclarina gore nasil kullanilacagi aciklaniyordu. Artik
cemiyet tiyeleri “metin bir azim ve sebat” ile fedakarliga hazir olduklarini ve
bu diistinceden hareketle erkeklerden miimkiin mertebe destek almadan kendi
imkanlariyla var olma savasini vereceklerini kesin bir dille ifade ettiler.*® Bu
giiclii soylem, kadmlarin kendi gayretleriyle erkeklerden bagimsiz olabilme
gayesinin bir tezahiirii niteligindeydi.

Cemiyet-i Hayriye-i Nisvdniye iiyeleri faaliyetlerine baslarken cemiyetin
kamuoyu tarafindan kabul goriip gormeyecegi konusunda c¢ekinceler
yasamissalar da kisa zaman zarfinda dnce Selanik olmak iizere Istanbul ve
Edirne gibi sehirlerden cemiyete miiracaat taleplerinin gelmesi bu ¢ekinceyi
ortadan kaldirdi. Oyle ki, cemiyete sadece iilke sinirlar1 igerisinden degil;
yurtdisindan da ilgi ve alaka gosterildi. Ingiltere’nin Manchester sehrinde
ikamet eden bazi Osmanli vatandaslar1 fahri {iyelik sifatiyla goniilliiliik
esasina dayali olarak cemiyete hizmet etmek istediklerini bildirdiler.
Cemiyetin kurucu ismi Zekiye Hamim, bu ilgiden biiyliik bir memnuniyet
duyduklarin1 “Lehii’l-hamd gazeteler bizden kemal-i iftihar ile bahsediyor,
bizde kadimhgimizin tebcil edildigini gormekten miitelezziz oluyoruz.”®
sOzleriyle Kadmn dergisinde “Beyan-: Hakikat” baslikli yazisinda paylasti.

4 Emine Hamim’m Cemiyet-i Hayriye-i Nisvaniye’ye sadece evinin kapilarm agmakla
kalmay1p, ayn1 zamanda kiz ¢ocuklarinin egitimi konusunda gerceklestirdigi katkilar, onun
toplumda etkili bir yardimseverlik figiirii oldugunu géstermektedir. Bu baglamda, Selanik’te
Terakki Ticaret Mektebi Inas kismi ile Yalilar Inas Subesi’nin ingasmi iistlenmesi, kiz
cocuklarinin egitimine sagladigi 6nemli bir destektir. Alkan-Turan-Yiicekok, 1998, s. 108.

15 “Takip Ettigimiz Maksad-1 Esasi”, Kadin, N0.5, Tesrinisani 1324/23 Kasim 1908, s. 13-15.
16 Zekiye, “Beyan-1 Hakikat”, Kadin, No.17, 2 Subat 1327/15 Subat 1908, s. 7.
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Cemiyet kamuoyunun yani sira basin hayatindan ozellikle de yerel
basinda yayin yapan Kadin'’ dergisinden biiyiik bir ilgi gordii. Zira, bu dergi
cemiyetin tiim g¢aligmalarini siitunlarina tasiyarak, adeta cemiyetin yayin
organi gibi caligti. Cemiyetin haber biilteni gibi c¢alisan derginin iletisim
adresi ayn1 zamanda cemiyetin adresi olarak gosterildi ve cemiyetle alakali
her konuda dergiye miiracaat edilebilecegi bilgisi paylasildi. Ayn1 zamanda,
cemiyetin kurucusu Zekiye Hanim dergide yazarlik yapmakta ve bu
vesileyle cemiyetle ilgili diizenli bilgi akisin1 da buradan paylasmaktaydi.®

2) Cemiyet-i Hayriye-i Nisvaniye’nin Calisma Sahasi ve
Faaliyetleri

[k bakista Cemiyet-i Hayriye-i Nisvdaniye’nin adindan yola gikilarak asil
amacinin gefkat, merhamet ve muavenet anlayis1 {izerine kuruldugu
diigtiniilebilir. Ancak nizamnamesinden cemiyetin gercek gayesinin
maarifperverlik olmakla birlikte kadinlarin toplumdaki varligin1 daha da
yiikseltmeye yonelik oldugu anlasilmaktadir. Cemiyetin kurucusu Zekiye
Hanim esas maksatlarinin egitime, dolayisiyla kiz okullarina yardim etmek
oldugunu her firsatta dile getirmekten geri durmuyordu. Ayse Ismet Hanim’a
hitaben yazdigi bir yazisinda “Binaen-aleyh mekteplere min gayr-i liyake ifa-
i hidmetden hichir vakit cekinmem. ...Te’sisine muvaffak oldugumuz
Cemiyet-i Hayriye-i Nisvdniye nin de esas maksadi mekteplere hidmettir.”°
diyerek cemiyetin asil amacinin egitime muavenet oldugunu bir kez daha
vurguluyordu.

Cemiyet iiyeleri Osmanli kadinliginin yiikseltilmesi i¢in sonsuz bir azim
ve sebatla galisirken yeni kusagin yaratilmasinda kizlarin egitiminin ne denli
6nemli oldugunu stirekli dile getirmekteydi. Bu suurla hareket eden cemiyet,
acildiktan kisa bir zaman sonra Terakki Mektebiyle iletisime gecti ve burada
okuyan yardima muhta¢ kiz 6grencilerin egitimiyle ilgilenmek istedigini
bildirdi. Nitekim, Terakki Mektebi Komisyonu’na yapilan bagvuru
sonrasinda cemiyet yardima muhtac¢ bes kiz 6grencinin egitim masraflarini

17 Selanik te faaliyet gosteren Kadin Dergisi, haftada bir periyodikle yayimlanmistir. Derginin
imtiyaz sahibi Ibrahim ve miidiirii Enis Avni Bey’dir. Bu dergi, 26 Ekim 1908 ile 7 Haziran
1909 tarihleri arasinda toplamda 30 say1 ¢ikarmustir. Istanbul Kiitiiphanelerindeki Eski Harfli
Tiirkce Kadin Dergileri Bibliyografyast (1869-1927), Metis Yay., Istanbul 1993. Kadin
Dergisi hakkinda daha genis bilgi i¢in bk. Denman Kilic, Fatma, Ikinci Megrutiyet Déneminde
Bir Jon Tiirk Dergisi: Kadmn, Libra Yay., Istanbul 2009.

18 “Tebsir”, Kadin, N0.11, 22 Kanunuevvel 1324/4 Ocak 1909, s. 15; Zekiye, “Arz-1 Tesekkiir
ve Takdim-i Thtiram, Kadin, No.7, 24 Tesrinisani 1324/7 Aralik 1908, s. 3; Zekiye, “Suun-i
Nisvan: Tramvay Meshudati, Kadin, N0.9, 8 Kanunuevvel 1324/21 Aralik 1908, s. 15.

19 Zekiye, “Selam-1 Thtiram, Ayse Ismet Hamima” Kadin, No.11, 22 Kanunuevvel 1324/4
Ocak 1909, s. 4-5.
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uistlendi. Ayrica, inas mekteplerinin kontrol edilmesi ve daha iyi sartlara
kavusmasi igin Terakki Mektebi Komisyonu ile is birligi yapildi. Cemiyetin
kurucusu Zekiye Hanim, iyelerden sekiz kisiyi bu konuyla ilgili olarak
gorevlendirdi. Gérev verilen iiyelerden dérdii Selanik Inas, diger dordii de
Yalilar Inas Mektebi’ni belli bir nizam dairesinde teftis etmekle sorumlu
tutuldu.?® Boylece cemiyet, Terakki Mektebi Komisyonu ile hareket ederek
kiz 6grencilerin daha iyi sartlar altinda egitim almasina Onciilik etti.
Gergekten de bir kiz 6grenci tarafindan cemiyete gonderilen mektup, bu
gayretleri dogrular niteliktedir. Gonderilen mektupta maddi sebeplerden
dolay1 okumakta zorlanan kizlarin egitimine destek verildigi icin cemiyet
tiyelerine minnettar oldugunu belirten 6grenci ayrica galismalarin devam
etmesi i¢in de temennide bulunmaktaydi.?

Cemiyet ile Terakki Mektebi Komisyonu arasindaki ortak c¢alismalar
yalnizca bu faaliyetlerle sinirli kalmadi. Diizenlenecek piyango cekilisleri ve
sergiler igin Terakki Mektebi’nin Yalilar Subesi irtibat adresi olarak
gosterildi ve tiim Osmanli hanimlar1 bu organizasyonlara davet edildi.?? Bu
kolektif caligsmalar sayesinde Terakki Mektebi Komisyonu ile  Cemiyet-i
Hayriye-i Nisvdniye arasinda yardimlasma esasina dayali organik bir bag
kuruldu. Terakki Mektebi Komisyonu ile Cemiyet-i Hayriye-i Nisvdniye’nin
uyumlu ¢aligmasi yerel basinda 6zellikle Kadin dergisi tarafindan yakindan
takip edildi ve daha fazla is birligi yapmalar1 i¢in ¢agrida bulunuldu. Yapilan
cagrida Terakki Mektebi’nin Inas Subesi’nin kisa bir siirede ilerleyebilmesi
ve gelisebilmesi igin cemiyetin kurucusu Zekiye Hanim’in miidire olarak bu
okula atanmasi istenmekteydi.”® Bu tavsiye hig siiphesiz ki Zekiye Hanim’in
hem sahsinda viicuda gelen ilerici diisiincelerinden hem de kurucusu oldugu
cemiyetin kizlarin egitimine dair yiiklendigi misyonundan kaynakliydi.

Cemiyet-i Hayriye-i Nisvdniye, sadece Miisliiman kiz ¢ocuklarinin degil;
Gayrimiislim kiz ¢ocuklarinin da egitim faaliyetlerini yakindan takip etti.
Selanik’te Baron Hirsch Hastanesi Civarindaki Musevi inas Mektebi’ne
bizzat bir ziyarette bulunan ve oraya ait gozlemlerini “Sayan-: Takdir Bir
Gayret-i Milliye” basligiyla Kadin dergisinde yayimlayan Zekiye Hanim,
Musevi vatandaslarin kizlarin egitimiyle ilgili calismalarmi  “I¢inde
gordiigiim intizama, nezafete, gayrete dogrusu hayran oldum.” sozleriyle
degerlendirmekteydi. Yazisinin devaminda bir an evvel Misliimanlar
tarafindan da bu gibi 6rneklerin dikkate alinarak kiz okullarinin daha iyi
kosullarda egitim verebilmesi icin gerekli bagis ve yardimlarin artmasini

20 Alkan, 2003, s. 102.

2L «“Aynen Mektup”, Kadin, No.6, 17 Tesrinisani 1324/30 Kasim 1908, s. 14.

22 “Cemiyet-i Hayriye-i Nisvaniye Tlan1”, Kadin, No.8, 1 Kanunuevvel 1324/14 Aralik 1908, s. 5
23 “Bir iki s6z mektepler igin: Enis Avni Bey’e,” Kadmn, N0.23, 16 Mart 1325/29 Mart 1909, s. 7.
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talep etmekteydi. Maarif yoneticilerini de kizlarin egitimi igin gerekli ¢abay1
gostermemelerinden dolayr elestirmekte ve herkesin gorevini layikiyla
yerine getirmesini istemekteydi.?*

Her firsatta gerek kaleme aldigi yazilarinda gerekse konugmalarinda
kizlarin egitimi konusunu siirekli giindemde tutmaya gayret eden Zekiye
Hanim,?® 28 Aralik 1908 tarihinde cemiyet adina organize edilen sergide
misafirlere “... Maksadimizin en birincisi mekteplere hidmet oldugu cihetle o
sayede te’min edecegimiz menfa’at kdmilen vatana aid bir mes ele-i
miithimmedir. Evet, ale’l-umum evlad-: ziikir ve inds: hadd-i kemale isal
edecek siibhesiz mekteblerdir, zincir-i cehl i taassubu, maarifden baska
hangi kuvvet kirabilir? Hatta o kavi ribka-i istibdati hangi kuvvet
mahvetti?”?® diyerek egitimin kadin-erkek fark etmeksizin herkes igin ne
denli 6nemli olduguna vurgu yapti ve karanliktan aydinliga ¢ikabilmek igin
tek yolun egitim oldugunu s6yledi. Konugmasinin devaminda ise Osmanli
toplumunda kadma bakis agisin1 sorgulayarak kadinlarin karsilastig
problemlere dikkat ¢ekti. Zekiye Hamim, kadinlara yonelik yaptigi bu
hitabin1 mesrutiyetle o6zlesen “yasasin miisavat ve hiirriyet” sozleriyle
sonlandirdu.

Cemiyet, mevcut  varligim surdurebilmek  ve hedeflerini
gerceklestirebilmek i¢in ¢esitli kaynaklardan elde ettigi gelirlerle kendisini
finanse etmekteydi. Sabit gelir kaynagi tiyelerden alinan aidatlardi. Ancak,
cemiyetin sorumlulugunu istlendigi inas mektepleriyle birlikte okuttugu kiz
ogrencilerin masraflarini kargilayabilmek igin daha fazla maddi giice ihtiyact
vardi. Bu maksatla, bagislar yoluyla biitgesini giiglendirmek isteyen cemiyet
siirekli sergiler ve piyangolar diizenledi.?” Bu organizasyonlarda verilecek
esyalar hem cemiyet tiyeleri hem de yardim sever kadinlarin gayretleriyle
temin edildi. Egyalarin muhtevasina baktigimiz da ise masa ortiisii, kadife
duvar siisii, ortii, sal, gomlek, bohga gibi kadinlarin el emegine dayali gesitli
rtinlerden olusmaktaydi. Cemiyet yararina diizenlenen sergilere ve
piyangolara ilgi yogun oldu ve katilimcilarin isimleri Kadin dergisinde
yaymlanan listelerde halka duyuruldu.?® Bu listelerin bazilarinda kimi

24 Zekiye, “Sayan-1 Takdir Bir Gayret-i Milliye”, Kadin, No.25, 30 Mart 1325/12 Nisan 1909, s. 5-6.
% Ornek yazilar icin bk. Zekiye “Iki Ihtiyac-1 Miibhem: Muazzez Muhatabimiz Enis Bey
Oglumuza”, Kadin, N0.18, 9 Subat 1324/22 Subat 1909, s. 6-7; Zekiye, “Sayan-1 Takdir Bir
Gayret-i Milliye”, Kadin, N0.25, 30 Mart 1325/12 Nisan 1909, s. 5-6.

% “Cemiyet-i Hayriye-i Nisvaniye ve Sergide Zekiye Hanim Efendi’nin Nutku”, Kadin,
No.10, 15 Kanunuevvel 1324/28 Aralik 1908, s. 13.

27 Cemiyetin yapmus oldugu sergiler ve piyango cekilisleri Kadin dergisinde ilan
edilmekteydi. Kadin dergisinin No. 6, No. 8, No. 13, No. 14, No. 19 sayilarinda sergilerde ve
piyangolarda verilen esya ve isim listeleri goriilmektedir.

28 Ornek liste i¢in bkz. Kadin, N0.13, 5 Kanunusani 1324/18 Ocak 1909, s. 15-16.
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yardim severlerin gekiliste kendilerine ¢ikan hediyeleri kabul etmeyerek
yeniden cemiyete bagisladiklar1 goriilmektedir.?® Ayrica bu isim listelerinin
icerigine bakildiginda Ismail Kemal Efendi haremi Hanmimefendi, Selanik
Muhlis Efendi haremi Hanmimefendi, Madam Lombardu, Madam Avoadya
Penhazi gibi Mislim veya Gayrimislim fark etmeksizin birgok
yardimseverin katildigi; ancak organizasyonlara istirak eden kadinlarin
bilhassa da Misliiman kadmlarinin kendi isimleriyle degil de eslerinin
unvanlariyla ya da isimleriyle kaydedildigi goriilmektedir. Buradan hareketle
Osmanli toplumunun genelinde hala kadmnlara karsi taassubun diger bir
deyisle baskici bir anlayisin oldugu soylenebilir. Eslerin unvanlarina ve
mesleklerine baktigimizda ise sergi ve piyangolara istirak eden kadinlarin
orta ve iist gelirli snifa mensup olduklarim tespit ediyoruz.*

Cemiyetin ¢aligmalar1 ve faaliyetleri sadece toplum tarafindan
desteklenmedi. Cemiyet hanedan {yelerinin de nazar-1 dikkatinden
kagmamis olacak ki; Sultan Abdiilaziz’in kiz1 Nazime Sultan’a herhangi bir
basvuru yapilmaksizin hayirsever kisiligi ile cemiyete 5 Osmanli lirasi
bagislamist1.®* Cemiyete bagis yapan diger bir hanedan iiyesi de Sultan Resat
oldu. Ug¢ haftalik bir Rumeli seyahatine cikan Sultan Resat, bu gezi
esnasinda Selanik dahil olmak ¢esitli Balkan sehirlerini dolast1.®? Sultan’in
Selanik’e yaptig1 ziyaret sirasinda, Selanikli kadinlar seyahatin anisina ve
tesekkdiirlerini sunmak amaciyla g¢esitli armaganlar sundu. Bu ziyaret
sirasinda, kadinlar, Sultan’a yoresel el sanatlar1 veya 6zel olarak hazirlanan
hediyelerle tesekkiirlerini ilettiler. Cemiye-i Hayriye-i Nisvdniye tiyeleri de
Sultan Resat’a incilerle bezenmis igne isi bir kese hediye etti. Bu hediyeye
karsilik Sultan Resat da cemiyete 30 lira para yardiminda bulundu.®

Cemiyet her ne kadar bagis yoluyla ya da bahsi gegen organizasyonlarla
sermayesini kuvvetlendirmeye gayret etse de istedigi 6l¢iide parasal kaynagi
saglayamadi. Bu sorun karsi karsiya kaldiklari en biiyiik problemlerden biri

29 Cemiyet yararina diizenlenen piyangoda Ahmet Efendi’ye bir sase ¢ikar ve kendileri bu
esyay1 tekrar cemiyete bagislar. Kadin, N0.19, 16 Subat 1324/1 Mart 1909, s. 8.

30 Kadin, Piyango talihlileri, No.14, 12 Kanunusani 1324/25 Ocak 1909, s. 13-14.

31 “Cemiyet-i Hayriye-i Nisvaniye ilan1”, Kadin, No.8, 1 Kanunuevvel 1324/14 Aralik 1908, s. 5.
32 Nesimi Yazici, Ismail (Tuncu) Bey’in Hatira-i Seyahatinde Sultan Resad’in Rumeli
Ziyareti: Kosova, Belleten, C. 17, S. 283, Aralik 2004, s. 1099-1134.

33 Rumeli, 11 Haziran 1327/24 Haziran 1911. Sultan Resat’in Selanik ziyaretinde, sadece
“Cemiye-i Hayriye-i Nisvdniye” iiyeleri degil, ayn1 zamanda “Rum Cemiyet-i Hayriye-i
Nisvaniyesi” ve “Osmanli Kadinlar: Sefkat Cemiyeti Hayriyesi” de hediyeler vermistir.
Mevliit Celebi, Sultan Resad ' Rumeli Seyahati, Akademi Kitabevi, Izmir 1999, s. 38. Sultan
Resat’a takdim hediyeler i¢in bk. Kemalettin Kuzucu, Balkanlar’da Son Osmanli Padisahi:
Sultan V. Mehmed Resad’in 1911 Yilindaki Rumeli Seyahati, Uluslararas: Tiirk Kiiltiir
Cografyasinda Sosyal Bilimler Dergisi, C.2,S.2, 2017, s. 11.
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idi. Maddi sikintilar sebebiyle cemiyet, sorumlulugunu distlendigi inas
mektepleri ile istedigi 6l¢tide ilgilenemedi. Bu nedenlerden dolay: olumsuz
elestirilere de maruz kalmaktaydi. Zekiye Hanim’a hitaben gonderilen bir
yazida, kiz ¢ocuklarinin egitimi konusunda gerekli hassasiyeti ve cabay1
gostermedigi icin Maarif Nezareti sertce elestirilmekteydi. Bu soruna ¢oziim
aramak icinde Cemiyet-i Hayriye-i Nisvaniye iiyeleri géreve cagiriliyor ve
cemiyetin onderliginde inas mekteplerinin 1slahi i¢in derhal ¢alismalarin
baslatilmas: isteniyordu.>* Kadin dergisi editdrii ve yazarlarindan Enis Avni
de “Osmanli Kadinlari Cemiyyat-1 Miitesekkilesi ve Iki Noksan” baslikli
yazisinda Osmanli kadin cemiyetlerindeki iki temel sorundan bahsediyordu.
Zekiye Hanim’1 muhatap alarak kadin cemiyetlerindeki iki eksikligin maarif
ve sanayi oldugunu elestirel bir tslupla dile getiriyordu. Enis Avni’ye gore
biitiin biiyiik kentlerde bir inas ibtidai mektebinin agilmasi yiizyillardir
karanlikta kalan kadinlarin aydinlatilmasi igin miithim bir ihtiyagti. Bu
dogrultuda, mevcut inas mekteplerinin durumu iyilestirilmekle birlikte
Maarif Nezareti’ni beklemeden sahsi gayretlerle yeni inas mekteplerinin de
acilmasi sarttr. Okula devam edemeyen ya da okul zamani ge¢mis kadinlar
icinse Enis Avni’nin Onerisi Fransa’daki gibi bir “Sanayi ‘-i Tezyine-i
Ittihad-1 Nisvan Cemiyeti” agmak ve bu kurumlar araciligiyla kadinlara
meslek dgretilerek onlart is sahibi yapmakti,®

Cemiyetin kurucusu Zekiye Hamim, bu elestiriye tepkisiz kalmayarak;
Cemiyet-i Hayriye-i Nisvdniye’nin asil gayesinden katiyen vazge¢medigini,
ancak ekonomik yetersizlikler sebebiyle bu gibi ¢alismalara istedikleri gibi
devam edemedikleri cevabini vermek zorunda kaldi. Zekiye Hanima gore
cemiyet yardim toplarken iki 6nemli sorunla karsi karsiyaydi. Bunlardan ilki
toplumun genelinde kiz ¢ocuklarinin okutulmasina karst genel bir taassubun
diger bir ifadeyle Onyargmin olmasiydi. Zekiye Hanim, toplumda cami,
tekke ve bir g¢esme yapimina gosterilen gayretin aymi seklide kiz
cocuklarmin okutulmasinda gosterilmedigine dair agik bir elestirisi vardi.
Hatta, elestirisini daha da ileriye gotirerek Misliiman toplumun bir
kesiminin kizlarin egitim i¢in harcanan paray1 gereksiz bulduklarini syledi.
Ikinci husus olarak da iane toplamanin kadinlar i¢in zorluguna ve bu konuyla
ilgili olarak halktaki taassup anlayisina dikkat ¢ekti. Bu sartlar altinda
Zekiye Hamim’a gore yeni bir okulun yapilabilmesi i¢in yalnizca kadinlarin
miicadelesi yeterli degildi. Erkeklerden de giic ve destek alinmasi artik
elzem bir durumdu.®® Ayrica, problemler yalnizca maddi sorunlarm

34 Nakiye, “O Iki Noksan Miinasebetiyle; Zekiye Hanim Efendi’ye”, Kadin, No.20, 23 Subat
1324/8 Mart 1909, s. 6-7.

3 Enis Avni, “Osmanli Kadinlari Cemiyyat-1 Miitesekklilesi ve Tki Noksan”, Kadin, No.17, 2
Subat 1324/15 Subat 1909, s. 2-5.

% Zekiye, “Iki Ihtiyac-1 Miibhem: Muazzez Muhatibimiz Enis Avni Bey Oglumuza”, Kadin,
No.18, 9 Subat 1324/22 Subat 1909, s. 6-7.
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¢oziilmesiyle ya da yeni okullarin agilmasiyla sona ermiyordu. Toplumun
geneline hakim olan kiz ¢ocuklarmin egitimine yonelik 6n yargmin hala
devam etmesi, Maarif Nezareti’nin kiz okullarina yeterli destegi vermeyerek
kayitsiz bir tutum sergilemesi ve iyi yetismis kadin 6gretmenlerin eksikligi
sorunlarin basindayd:.*’

Yukarida siraladigimiz tiim bu olumsuz kosullara ragmen cemiyet tiyeleri
yilmadan ¢aligsmalarina devam etti. Ciinkii kadinlarin en kisa stirede kamusal
alana kazandirilmasi gerekliydi. Bunun i¢in de ilk kosul iktisadi hayatta var
olabilmelerini saglayacak meslek bilgisini 6grenmeleriydi. Bu meslek bilgisi
de kadnlarin yeteneklerini giin yiiziine ¢ikaran bigki, dikis ve dolayisiyla
terzilikti. Enis Avni’nin de eksikliginden bahsettigi ve cemiyetle aralarinda
bir tartisma konusu haline gelen sanayi atolyesini agmak artik cemiyet
tiyeleri igin bir varolus meselesi haline gelmisti. Cemiyet, artik bir an 6nce
sanayi atOlyesi agabilmek i¢in harekete gecti. Sanayi atdlyesinin kurulmasi
igin ilk adim yine cemiyetin kurucusu Zekiye Hanim’dan geldi. Kaleme
aldig1 “Bir Pederin Hatasr”® isimli romanmn gelirini atélyenin kurulmasi
icin bagigladi. Cemiyet, Avrupa’da kadinlarin istihdam edildigi bicki-dikis
dolayisiyla sanayi atolyelerinin varligina dikkat ¢ekerek, sanayi at6lyesinin
Osmanl topraklarinda da kurulmasiyla kadinlar i¢in yeni bir donemin
baslayacagim miijdeledi.®® Bu ilanin ardindan yaklasik bes ay gibi kisa bir
stire zarfinda atdlye faaliyetlerine basladi. Zekiye Hanim, at6lyenin
kurulusunu “... bir ailede reisin vefatiyle bittabii sefalet-i miidhise yiiz
gosteriyor. Iclerinde elinden is gelir kimse yok ki istihsal-i maiset miimkiin
olsun, iste bu cihetler derpis edilerek indsin sahib-i sanat olmast nazar-1
dikkate alinmis cemiyetimiz yani Cemiyet-i Hayriye-i Nisvdniye tarafindan
bir bigki dikis imalathanesi kiisad edilmistir.”* sozleriyle duyurdu. Cemiyet-
i Hayriye-i Nisvdniye bu girisimi ile istihdam ettigi yoksul ve kimsesiz
kadinlara bir yandan meslek ogretirken diger yandan da hayatlarin1 idame
ettirmelerinde 6n ayak oldu. Boylece, birgok magdur kadina yardim eli
uzatildi. Cemiyet i¢in en kutsal insanlik vazifesi kimsesizlere ve fakirlere

37 Nakiye, “O iki Miinasebetiyle; Zekiye Hanimefendi’ye”, Kadin, N0.20, 23 Subat 1324/8
Mart 1909, s. 6-7; Zekiye, “izah-1 Meram; Darii’lmu’allimat’dan Nakiye Hanim’a”, Kadin,
No.21, 2 Mart 1325/15 Mart 1909, s. 5.

38 Bir Pederin Hatas1 isimli roman 1909 yilinda Selanik’te Asir Matbaasmda yaymmlanir.
Roman bir pasanin farkli siniflara mensup iki kadindan diinyaya gelen iki kizinin “kibirli”
Enise ile “gilizel ahlak sahibi” Fitnat’in yasamlarin1 konu alir. Kiz kardeslerin karakter
yapilarindaki farkliliga siirekli vurgu yapilarak romanda birbirine hi¢ benzemeyen biri iyi,
digeri kotii olan iki kiz kardesin hikdyesi anlatilir. Giilsemin Hazer, “Ikinci Mesrutiyet
Doénemi Kadin Yazarlarinin Duygusal Anlatilar1”. Ulakbilge, 59/ Nisan, 2021, s. 560-575.

39 “Makale-i Mahsusa: Kadinlik Aleminde 4: Biiyiik Bir Osmanli Kadini ve Pederin Hatas,
Kadin, No. 29, 18 Mayi1s 1325/24 Mayis 1909, s. 14-15.

40 Zekiye, “Itiyadat-1 Muzirra,” Mehasin, No.10, Eyliil 1325/ Eyliil-Ekim 1909, s. 722-724.
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yardim etmekti. Ancak diger taraftan calisacak kuvvette ve durumdaki
kadinlara yardim etmek ise onlari hazira alistirmaya ve tembellige itmek
demekti. Iste bu yiizden bir sanayi atdlyesinin kurulmasi ¢ok 6nemliydi.
Artik kadinlara yardim etmek demek onlarmn yeteneklerini kullanmalarim
saglayarak i3 yasamina kazandirmakti. Ayrica, kadinlarin is yasamina
kazandirilmasindaki tek amag zaruretten dogan ihtiyaglardan olmamaliydi.
Kadinlar bir birey olarak ¢aligma yasamia katilmali ve aile biit¢esine destek
olmaliydi. Onlar is hayatinda varlik gostermeye azmettikge bdyle tesebbiisler
ayakta kalabilecekti.*!

Boylece, Cemiyet-i Hayriye-i Nisvdniye Osmanl kadinhgmin ytikseltilmesi
icin iki koldan miicadele etmeye basladi. Bunlardan ilki cemiyetin neferligini
tistlendigi egitime hizmet etmek digeri de kurdugu sanayi atolyesi araciligiyla
kadimlart galisma yasamina kazandirmakti. Cemiyet sanayi atdlyesini agarak
diger kadin cemiyetlerine 6rnek olurken bir siiredir bu konuyla ilgili olarak
izerindeki elestiri oklarindan da siyrilmis oldu.

Cemiyet, sanayi atolyesi sayesinde bir yandan kadinlara istihdam sahasi
yaratirken diger yandan da atélyede irettikleriyle g¢evre hastanelerdeki
yoksul hastalara sefkat elini uzatiyordu. Ayrica cemiyet, Selanik’teki
“Osmanlt  Kadinlart Sefkat Cemiyet-i Hayriyesi” ve “Rum Cemiyet-i
Hayriye-i Nisvaniyesi” ile bir yardim kampanyasinda yer alarak bolge
hastanesinde yatan yoksul hastalar i¢in yatak, ¢amasir takimi vb. esyalarin
iiretimini Ustlendi. Bu is birligi yerel basinda biiylik takdirle karsilandi ve
Osmanlilik adina miihim ve kiymetli bir hareket olarak degerlendirildi.*?
Boylece cemiyet toplumsal dayanisma faaliyetlerinin de merkezinde yer
almaya basladi.

Gerek egitim faaliyetleri gerekse toplumsal dayanisma ve yardimlagma
icin biiyiik bir fedakarlikla hizmet eden cemiyetin faaliyetleri donemin siyasi
konjonktiiriinden etkilenerek degisiklikler gosterdi. Nitekim 1911 yilinda
ftalya ile baslayan savas sirasinda Ittihat ve Terakki, Selanik’te
“Trablusgarp Muavenet-i Milliye Subesi’ni kurdugunda yerel kadin
cemiyetleri buraya ilgilerini ve desteklerini esirgemediler. Bu yerel kadin
cemiyetlerinden biri “Cemiyet-i Hayriye-i Nisvdniyesi”, digeri de “Osmanit
Kadnlari Sefkat Cemiyeti Hayriyesi” idi.  Bircok defa yardimlasma
kampanyasinda bir araya gelen bu iki kadin cemiyeti simdi vatanseverlik

41 “Makale-i Mahsusa: Kadinlik Aleminde 4: Biiyiik Bir Osmanl Kadini ve Pederin Hatast,
Kadin, No. 29, 18 Mayi1s 1325/ 24 Mayis 1909, s. 14-15.

42 Rumeli, “Cemiyet-i Hayriye-i Nisvaniye'nin Ik Eser-i Sefkati”, “Sefkat Cemiyet-i
Hayriyesine Arz-1 Siikran”, 31 Tesrinievvel 1327/13 Kasim 1911, s. 1; Zekiye, “Trablusgarp
Muavenet-i Milliye Heyet-i Muhterimesine”, Rumeli, 31 Tesrinievvel 1327/13 Kasim 1911, s. 1.



192 Sirin EKER

duygusuyla cephe de savasan askerler icin yatak, Ortii vb. esyalar temin
ederek, orduya yardim elini uzatiyordu.*?

Cemiyet olagan siirecte basta egitim, sonrasinda hayirseverlik ve
vatanseverlik maksadiyla faaliyetleri devam ederken Balkan Savaslari’nin
yarattigi yikict kosullardan etkilendi. Kasim 1912 tarihinde Selanik’in
Yunanlilar tarafindan iggal edilmesi Selanik’te kurulan kadin cemiyetlerinin
mevcut durumunu tehlikeye soktu. Dolayisiyla savagin yarattigi kargasa
ortami Cemiyet-i Hayriye-i Nisvdniye’nin de varligini olumsuz ydnde
etkiledi ve faaliyetlerini siirdiirmesine imkan tanimadi. Nitekim bu kosullar
altinda cemiyetin mevcut durumu takip edilemediginden ne zamana kadar
devam ettigine dair somut bir veri de yoktur. Biiyiik olasilikla cemiyet sehrin
isgali esnasinda ya da hemen sonrasinda faaliyetlerini durdurdu ya da
durdurmak zorunda kaldi.

Sonug¢

Selanikli kadmlar II. Mesrutiyet’in yarattigi goérece liberal ortamda
kendilerini Orgiitlii bir sekilde ifade edebilme hakkina sahip oldular. Bir
araya gelerek cesitli amaclara hizmet eden cemiyetler agmak igin harekete
gegtiler. Boylesi bir ortamda mesrutiyetin ilanindan yaklagik iki ay gibi kisa
bir siire zarfinda Selanikli kadinlar tarafindan Cemiyet-i Hayriye-i Nisvdniye
kuruldu. Cemiyet, Mesrutiyet rejiminin ilk kadin cemiyeti olma o6zelligini de
bu sekilde kazanmis oldu. Cemiyet-i Hayriye-i Nisvaniye’nin kurulus amaci
egitime hizmet -ki dolayisiyla kizlarin egitimi i¢in ¢aligmalarda bulunmakti.
Yeni kiz okullar1 agmak, var olan kiz okullarinin ihtiyaglarini1 tamamlamak
ve yardima muhta¢ kiz 6grencilerle ilgilenmek temel hedefleri arasindaydi.
Bu gayelerini gergeklestirirken de ekonomik sikintilarla birlikte kadina karst
geleneksel toplum yapisinda hadkim olan taassup anlayisiyla yiliz ylize
kaldilar. Ancak bu olumsuzluklar onlar1 yildirmaya yetmedi. Pes etmeyerek
yilmaz bir azimle yollarina devam etmeye gayret gosterdiler. Nitekim,
cemiyet iiyeleri birgok yardima muhta¢ kiz ¢ocugunun egitim masraflarin
karsilarken, Terakki inas Mektebi gibi kiz okullarmin denetimini de
sagladilar. En biiylik basarilari ise ihtiya¢ sahibi kadinlara meslek dgretmeyi
ve 6grendikleri meslekleri uygulayacaklari bir sanayi atélyesini agmak oldu.
Clinkii cemiyet i¢in kadinlarin topluma kazandirilmasi ve iktisadi hayatta var
olabilmeleri elzem idi. Bunun i¢in de kadinlarin yeteneklerini giin yiiziine
cikaran ve onlarin gegimlerini saglayabilmeleri i¢in meslek bilgisi
edinmeleri gerekiyordu. Savas zamaninda bigki ve dikis atolyesinde iiretilen
yatak, elbise, camasir vb. esyalar1 cepheye gonderecekler ve bu faaliyet

43 Zekiye, “Trablusgarp Muavenet-i Milliye Heyet-i Muhterimesine”, Rumeli, 31 Tesrinievvel
1327/13 Kasim 1911, s. 1.
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vatana hizmetin ifasi olarak goriilecekti. Bu noktaya kadar cemiyetin
bahsettigimiz tiim faaliyetleri, 6nce maarifperverlik, sonrasinda hayirseverlik
ve vatanseverlik birlesimine giizel bir ornek teskil ediyordu. Ancak
cemiyetin amagclar1 ve faaliyetleri, kadinlarin toplumsal diizendeki
varliklarini sert bir sekilde sorgulamaya yonelik olamadi. Cemiyette yer alan
kadinlar, faaliyetleriyle sadece kadin alanim1 var oldugu haliyle
sekillendirmeyi bagardilar. Kadinlarin kamusal alana dahil oldugu sergi ve
piyango gibi organizasyonlarda kadin ve erkegin bir arada olmamasina
dikkat edilerek bu faaliyetler kadinlara ait 6zel alanlarda diizenledi. Hatta
sergi ve piyango sonrasi ilan edilen listelerde hayirsever kadinlarin
isimlerine yer verilmeyerek sirasiyla kocalarinin veya babalariin isimleriyle
anilmak zorunda kaldilar. Boylece kadimlar bir yandan kamusal alana dahil
olmaya c¢aligirken diger bir yandan da aslinda tamamen kendilerine ait ayr1
bir alanda birakildilar.

Geleneksel Osmanli toplum yapisinda kadina kargt bakis acisim1 da goz
oniinde bulundurdugumuzda Cemiyet-i Hayriye-i Nisvaniye’ nin ve ozellikle
kurucusu Zekiye Hanim’in yaptigi faaliyetler ve ileriye doniik fikirleri
oncelikle  Selanikli  kadinlarin  dolayisiyla ~ Osmanli  kadmliginin
yiikselmesinde gorece de olsa kayda deger bir asama oldu.
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Kadilarin cemiyet kurabileceklerine dair Stira-y1 Devlet karari.
DH. MUI., 76-1/70, (27 Mart 1326/9 Nisan 1910)



Selanik’te Osmanli Kadinlarinin Toplumsal Rolii...

EK. 2

2 i 1
|
\

\
o E l
e T L S S
1\_;»;.\‘;.4;:\' PR R T T Lmag] S 4 .‘1
Dol s ASUK g i b st i

ol 1oyl adae Yol s B S
LN gm L:C. 4 e il 5 P W T S ¥ )

e b i €l gl Yl o

7 ¢ |
Vshad de Gl ol KN ¢t ALK Laaal aail gl oL

i R I P O VL ROV g3 1 P O S W ()
S S A R Y 7 I IOV P (YRR PSR KL L S
i Gdy g N "..;1',\'){.\' %y (\ooo)exedild A.(: Jo 3 gl .'_v.;'i

coshsS “'.":L.‘-u-' d"‘*"‘«" ;’_;E (\++V) “<(" ‘
S iy oSG 3708 i il (neir) £ ) &
TR U T A - Soal srge 535 (\e£Y)
T o e S e
,_‘-*-'SJ;‘s.K;\ ©3as ‘_“-L_:& \J(:; as . ; i

5 sdlvdaant: O
PO P W Y A I Cie

| IS

(g I
B R O

sy 2K odt 2o F
e 531 2af) AU G ;

SA5axy) S (veen) by

il
18l 68 gl RE PRI PTG PUR PR [ S S “l}
SA . — sl s — - 253 ““

s

$i L3 s

“Cemiyet-i Hayriye-i Nisvaniye ve Sergide Zekiye Hanim Efendi’nin Nutku”,

Kadin Dergisi, No.10, 15 Kanunuevvel 1324/28 Aralik 1908, s. 12.
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Bugiin Bozkir, Konya iline bagh bir il¢edir. lce merkezi de bu adla ambr. Ilk
Cag ’dan giiniimiize swrasiyla Isauria Vetus, Leontopolis, Siristad ve Bozkir adlar ile
antlan il¢e merkezi, onemli bir tarihi potansiyele sahiptir. Bu makalede, erisilebilirlik
agisindan  kismen kapali  bir gortiniim veren Bozkir’daki imar ve bayindirlik
faaliyetlerinin seyri Osmanli’dan Cumhuriyet’e kisaca analiz edilmistir. Ozellikle XIX.
yiizyildaki Bozkwr kaza merkezinin durumu, demografik yapisi, hane ve yol imar
calismalar,, kamu binalarimin ingsa ve tamir siiregleri ile diger imar faaliyetleri
calismanmin icerigini olusturmaktadwr. Osmanli devrinde isletmeye agilan maden
sayesinde niifusu artan ve ekonomik agidan gelisen Bozkir kazasimin merkezi olan
Siristad kasabasinin ortasinda Carsamba Cayi akar. Bu nehrin tizerinde yérenin en eski
tarihi yapust olan ve Sel¢uklu Kopriisii olarak da bilinen bir tag koprii yer almaktadir.
Bu kopriiniin yaninda bulunan cami ile mektep, medrese, riigdiye ve hiikiimet konagi
Bozkir'in kent siliietini olusturan temel unsurlaridr. Giiniimiizde de mevcut olan
caminin yapim tarihi XIX. yiizyil gibi gériinse de bunun bir tamir veya yeniden insa
oldugu aciktir. Osmanli devri boyunca Bozkir kaza merkezindeki zaviye ve mescitler de
dini yapilar igerisinde yer alan énemli binalardwr. Hiikiimet konagi, XIX. yiizyil
sonlarinda harap hale gelmistir. Bozkir Idare Meclisi, hiikiimet konaginin yeniden
yapilmast veya tamir edilmesi igcin Konya valiligi ile iletisime ge¢mistir. Ancak kapsamli
bir tamir yaptlamamistir. Askeri depo ve bazi egitim kurumlarina ait binalarin insa ve
tamiri de tam olarak yapilamanugstir. II. Mesrutiyet devrinde ve Balkan savagslari
esnasinda bu talepler yinelenmis, ancak araya giren harpler sebebiyle buna imkdn
kalmamustir. Bu talepler biiyiik élciide Cumhuriyet devrinde gerceklesmistir. Bununla
birlikte Bozkir- Alanya yolunun diizeltilmesi konusu bir daha giindeme gelmemistir.

* Do¢. Dr., Karamanoglu Mehmetbey Universitesi; Edebiyat Fakiiltesi; Tarih Bolimii;
mustafa76durdu@hotmail.com; ORCID: 0000-0002-1555-0035; Karaman-Tiirkiye.
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Bunun yerine Bozkir-Akseki yolu agilmistir. Bu ¢alismada genelde Osmanli Arsivi ile
kasmen Cumhuriyet Arsivi belgelerinden istifade edilmistir. Bununla birlikte baska
kaynaklardan da yararlamilmistir. Makalede, ge¢misle baglantili olarak Bozkir’in
grintimiizdeki durumu hakkinda da bazi analizler yer almaktadur.

Anahtar Kelimler: Bozkir, Siristad, Osmanl, Cumhuriyet, Baymmdirlik.
Abstract

Today, Bozkir is a district of Konya province. The district center is also known by
this name. The district center, which has been called Isauria Vetus, Leontopolis,
Siristad and Bozkir from the ancient times to the present day, has an important
historical potential. In this article, the course of reconstruction and public works
activities in the Bozkir, which appears partially closed in terms of accessibility, has
been briefly analyzed from the Ottoman Empire to the Republic. Particularly, the
status and demographic structure of the Bozkir district center in the nineteenth
century, household and road development works, construction and repair processes
of public buildings and other public works activities constitute the content of the study.
Carsamba Stream flows in the middle of the town of Siristad, which is the center of
the Bozkir district, whose population increased and developed economically thanks
to the mine opened during the Ottoman period. There is a stone bridge over this river,
which is the oldest historical structure in the region and is also known as the Seljuk
Bridge. The mosque, school, madrasah, junior high school and government mansion
located next to this bridge are the basic elements that make up the city silhouette of
Bozkir. The construction date of the mosque, which still exists today, is considered to
be the nineteenth century, but it is clear that it was a repair or reconstruction. During
the Ottoman period, the zawiyas and masjids in the Bozkir town center were also
important religious buildings. The government office fell into disrepair in the late
nineteenth century. Bozkir Administrative Council contacted the Konya governorship
to rebuild or repair the government office. However, a comprehensive repair could
not be made. The construction and repair of buildings belonging to military
warehouses and some educational institutions could not be fully completed. These
demands were repeated during the constitutional monarchy period and the Balkan
wars, but this was no longer possible due to the intervening wars. These demands
were largely realized during the Republic period. However, the issue of fixing the
Bozkir-Alanya road was not brought up again. Instead, the Bozkir-Akseki road was
opened. In this study, documents from the Ottoman Archive and partly from the
Republic Archive were used. However, other sources were also used. The article also
includes some analyzes about the current situation of Bozkir in relation to the past.

Key Words: Bozkir, Siristad, Ottoman, Republic Period, Public Works.

Giris
Konya vilayetine bagli Bozkir kazasi ve ozellikle kaza merkezi olan ve
Osmanli devri boyunca Siristad olarak bilinen kasaba/kent, tarihsel agidan
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onemli bir merkezdir. XVIIL. yiizyilda isletmeye acgilan maden ocagi
sayesinde gelisen kasabanin kamu binalari, zaman i¢inde bakima muhtag héle
gelmistir. Ozellikle XIX. yiizy1l sonlarinda Bozkir halki, bazi bayindirlik
faaliyetlerini kendi ¢abalar ile gergeklestirmistir. Kasabanin o giinkii hali ve
yapilmasi gerekenler, halkin tepkisi ve biirokrasinin tutumu bu ¢aligmada ele
almmigtir. Calisma temelde Osmanli donemi ve Cumhuriyet dénemi olmak
lizere iki boliimden olusmaktadir. Ozellikle kamuya ait binalarin insa ve tamir
stirecleri ile yol yapim ve tesviye caligmalarinin tarihsel seyri ¢aligmanin
mihenk noktasini olusturmaktadir. Burada Osmanli Arsivi belgeleri diger
kaynaklarla kiyaslanarak ele alinmistir. Giintimiizdeki Bozkir’in durumu da
elestirel agidan ele alinmig ve bir durum tespiti yapilmistir. Ana konuya
gecmeden Once giris kabilinden Bozkir hakkinda genel bir gergeve ¢izmek
dogru bir yaklasim olacaktir. Bu noktada Bozkir’in cografi 6zellikleri ve
tarihgesi de bu kapsamda ele alinacaktir.

I. Bozkir’in Cografi Ozellikleri

Bugiin Konya iline bagli Bozkir ilgesi, “37°11° kuzey enlemi ile 32°15°
dogu boylami arasinda” konumlanmigtir. Bozkir sehri, Carsamba Cay1’nin iki
yamacina kurulmus olup Konya il merkezine 129 km uzakliktadir. Sehrin
deniz seviyesinden ortalama yiiksekligi 1.125 metredir. Konya iline bagh
Cumra, Glineysinir, Akéren, Hadim ve Ahirli ile sinirdag olan Bozkir ilgesi,
Antalya ilinin de komsusudur. Ilge genelinin toplam yiiz dl¢iimii 1.098,5 km?
olup giiney kesimde Toros Daglarimn en yiiksek zirveleri yer alir.* i¢ Anadolu
ile Akdeniz arasindaki gilizergahlardan biri olan Bozkir ilgesinde, Carsamba
Cay1’ndan bagka Goksu Nehri’nin bazi kollari ile Egrigdl, Sarot (Sariot) Goli
ve Dipsiz Gol gibi énemli su rezervleri bulunur. Bozkir boélgesi ormanlik
sahalar1 da i¢erisinde barindirir. Dag silsilesi genelde ormanlarla kaplidir. Bu
ormanlarda bulunan agag tiirleri; mese, cam, koknar, ardig, sedir, disbudak ve
simgirdir.2 Bununla birlikte 6zellikle kuzey bolgesi daglarinda mese ve ardig
baskin agag tiirlerindendir. Burasi ayn1 zamanda taglik bir sahadir.

Bozkir ilgesinin iklim 6zellikleri Konya’dan kismen farklidir. Tiirkiye’de
bolgelere gore farkliliklar arz eden iklim tipleri ¢ogu zaman ayni bolgede bile
degiskenlikler gostermektedir. Bozkir her ne kadar karasal iklimin hiikiim
siirdiigii Ic Anadolu Bélgesi’nde yer alan Konya’ya bagh olsa da iklimsel
acidan Akdeniz iklimi ile karasal iklim arasindaki gecis bolgesinde yer alir.
Bundan dolay1, “Akdeniz gecis bolgesi’nde bulunan Bozkir’in iklimine

! Bozkar Ilce Raporu, Haz. Mevlana Kalkinma Ajans1, Konya 2014, s. 2.

2 Hasan Bahar, “Antik Dénemde Bozkir Jeopolitigi”, Uluslararasi Sempozyum: Gegmisten
Giiniimiize Bozkir (06-08 Mayis 2016), Bildiri Kitabi, ed. Hasan Bahar vd. SU Tiirkiyat
Arastirmalar Enstitiisii Yay., Konya 2016, s. 2.
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“bozulmus Akdeniz iklimi” denmektedir. Yani kiglar Akdeniz iklimine gore
daha sert, yazlar ise fazla kurak degildir.® Merkezi Konya’da bulunan
Meteoroloji 8. Bolge Miidiirliigli'ne bagli gozlem sebekesi icerisinde
Bozkir'da 18489 numarali Otomatik Meteoroloji Gézlem Istasyonu
bulunmaktadir. Bu istasyon, biinyesinde bulunan sensorler vasitasiyla
Bozkir’daki riizgr, sicaklik, nem ve yagisin Slgiimlerini yapmaktadir.*
Ulkemizi, hatta biitiin diinyay1 etkisi altma alan iklim degisikligi dogal olarak
Bozkir icin de bir tehdittir. Dolayisiyla kuraklik ve artan sicakliklar igme ve
kullanma sularin1 da dogrudan etkilemektedir.®

1. Antik Dénemden Osmanli’ya Bozkir

Bozkir, antik dénemde Isauria bdlgesinin merkeziydi. Bugiinkii Bozkir,
Hadim, Tagkent ve Seydisehir ilcelerinin bulundugu bodlgenin adi olan
Isauria’nin baskenti, Bozkir sehri yakinlarinda bulunan ve Zengibar Kalesi de
denilen Isauria Nova idi.® Bozkir ilce merkezine 20 km uzakliktaki Hacilar ile
Ulupinar’in arasinda bulunan Isauria Antik Kenti (Zengibar Kalesi), 1600 metre
yiikseklikteki bir tepe iizerinde yer almaktadir.” Aslinda buras1 Yeni Isauria
(Isauria Nova) kentiydi. Eski Isauria (Isauria Vetus) olarak bilinen yer ise
bugiinkii Bozkir ilge merkeziydi. Helenistik donemde Makedonya Krali
Iskender’in hakimiyeti altina giren Eski Isauria, Roma devrinde Kilikya Eyaleti
icerisinde yer almistir. Kilikya Valisi P. Servilius Vatia, Roma’ya isyan eden ve
siirekli karisikliklar ¢ikaran Isaurialilara bir sefer diizenlemistir. Béylece Eski
[sauria olarak bilinen bugiinkii Bozkir sehrinde MO 78’de yapilan harpte
Romalilar galip gelmistir. Bu savastan sonra Isaurialilar, bugiinkii Zengibar
Kalesi’nin bulundugu yere Isauria Nova’y1 kurmuslardir. Isauria bdlgesi, MS
I11. yiizyildan itibaren Roma imparatorlugunun miistakil bir eyaleti olmustur.
Isauria Vetus (Eski Isauria) olarak bilinen Bozkir sehri ise IV. yiizyildan itibaren
Leontopolis (Arslanlar Sehri) olarak amlmaya baslamigtir.®

Dogu Roma Imparatorlugu sinirlar igerisinde kalan Bozkir ve gevresi,
1071°den sonra Tiirkler tarafindan fethedilmistir.® Fetihten sonra Tiirklerin

3 Nazmiye Ozkan, Bozkir Ilge Merkezi nin Beseri ve Ekonomik Cografyasi, Selguk Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii Yiiksek Lisans Tezi, Konya 2010, s. 8-9.

4 https://konya.mgm.gov.tr/istasyonlar.aspx, (Erisim Tarihi: 17.05.2023).

5 Bozlar Ilge Raporu, Haz. Mevlana Kalkinma Ajansi, Konya 2019, s. 25.

6 Hasan Bahar, “Konya Cevresi Tarih Arastirmalari-1: Hititlerden Romalilara Kadar Isauria
Bolgesi”, SU Fen-Edebiyat Fakiiltesi Edebiyat Dergisi, S. 9-10 (1994), s. 219.

7 Savag Altun-Ozge Altun, “Isaura Antik Kenti Ostotekleri”, SU Edebiyat Fakiiltesi Dergisi,
Say1 36 (2016), s. 498.

8 Mustafa Yilmaz, “Bozkir, Helenistik ve Roma Cag1”, Konya Ansiklopedisi, C. 2, Konya
Biiyiiksehir Belediyesi Yay., Konya 2011, s. 173-174.

® Hamit Safakci, Bozkir’da Madencilik (1776-1839), Selguk Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisti, Yayimlanmanmig Doktora Tezi, Konya 2013, s. 10.
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iskan ettigi Bozkir’in merkezi olan kasaba, Selguklular ve Karamanogullart
devrinden itibaren Siristad olarak anilmistir. Bu bolge, 1398’de Osmanl
Devleti’nin idaresine gecmistir. Ancak Ankara Savasi’ndan sonra tekrar
kurulan Karamanl Beyligi, Bozkir’1 tekrar ele gegirmistir. Bolgeye 1475’ten
sonra Osmanli Devleti kesin olarak hikim olmustur.’® “Bozkir” isminin,
bolgeyi yoneten Bozkir Bey’den geldigi diistintilmektedir. Bozkir Bey, XIV.
yiizyilda Selguklular veya biiylik bir ihtimalle Karamanogullarimin bdlgeyi
yoneten bir valisi olmahidir. Buna gore Bozkir adi, baslangigta merkezi
Siristad olan cografi bolgenin adi olmustur.!!

Osmanli Devleti tarafindan Karamanogullarindan alinan ve Bozkir’in da
igerisinde yer aldig1 Beysehir ve Aksehir bolgesi, ilk olarak Anadolu eyaletine
baglanmig, daha sonra 1468-1512 yillar1 arasinda kuruldugu belirtilen
Karaman eyaletine dahil edilmistir.* II. Bayezid devrinde Beysehir sancagina
baglanan Bozkir, sancak icerisinde yer alan Seydisehir kazasinin bir nahiyesi
konumundaydi. Bu devirde de Bozkir nahiyesinin merkezi, bugiinkii Bozkir
sehri olan Siristad idi. XVII. asirda kaza statiistine gegirilen Bozkir’a 1642
yilinda 35 koy tabidir. Bélgede 1776’da agilan maden ocagi ile birlikte Bozkir
kazas1 Maden-i Hiimayun Emaneti’ne baglanmistir.®® Béylece Bozkir Madeni
Emaneti’nin idare yeri Siristad kasabasi/koyii olmustur. Madenin acilmast ile
birlikte Siristad’a pek ¢ok tiiccar ve 6zellikle Giimiishane’den madenci aileleri
gelip yerlesmistir. Zamanla Keban ve Ergani madenlerinden de Miisliiman ve
gayrimiislim madenci aileleri Siristad’a iskan edilmistir. Bu durum Siristad’da
diikkén sayisimnin ve diger imar faaliyetlerinin artmasina sebep olmustur.
Maden eminlerinin ikamet edecekleri bir konak da insa edilmistir. Maden
sayesinde Bozkir’in niifusu artmig ve bayindirlik faaliyetleri de ¢ogalmistir.
Bu dénemde Bozkir merkezinde, maden emini konagindan baska han, hamam
ve cami ile birlikte Maden Emini Mehmed Fazlullah’in yaptirdigi dort adet
¢esme bulunuyordu. Boylece maden sayesinde Bozkir daha mamur bir
kasabaya doniismiistii.’* Ancak maden ocagi sonradan kapatilmistir. 1873 yili
verilerine gore Bozkir’da daha 6nce isletilen madenden giimiis elde edilmis
ise de kazanci masraflarim karsilamadigi icin maden terk edilmistir®, 1885
yili salnamesinden anlagildigina gore adi gegen giimiis madeni Dedem kdyii

10 Barig Sarikose, “XIX. Yiizy1l Bozkir Ticaretinde Gayr-i Miislim Tiiccarlar”, Uluslararasi
Sempozyum: Gegmisten Giiniimiize Bozkir (06-08 Mayis 2016), Bildiri Kitabu, s. 384.

1 Mustafa Yilmaz, “Bozkir, Selguklu ve Osmanli Dénemi”, Konya Ansiklopedisi, s. 174.

12 Dogan Yoriik, “Karaman Eyaletinde Osmanli Timar Diizeninin Tesisi (1483)”, Tarih
Arastirmalar: Dergisi, C. 25, S. 40 (2006), s. 180.

13 Mehmet Yilmaz, “XIX. Yiizyilin flk Yansinda Bozkir Kazasinda Niifus Hareketleri”,
Uluslararasi Sempozyum: Gegmisten Giiniimiize Bozkir (06-08 Mayis 2016), Bildiri Kitaby, s. 1374.
14 Safakci, 2013, s. 75-78.

15 Konya Vilayeti Salnamesi, Def’a 6, Konya Vilayeti Matbaas1, Konya 1290, s. 99.
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civarindaydi. Buradan ¢ikarilan mineraller Siristad kasabasina gotiiriilerek
imal olunuyordu®®. Bozkir’da baska maden rezervleri de bulunmaktadir. Son
yapilan aragtirmalara gore bolgede eskiden beri var olan kursundan baska barit
ve ¢inko yataklar1 da tespit edilmistir'’.

A. Bozkir’da Yerlesim ve Imar Faaliyetleri (1800-1922)
I. Niifus Hareketleri, Baymdirlik ve iImar Faaliyetleri

Bozkir’da bulunan maden sayesinde artan bayindirlik faaliyetleri, XIX.
yiizyilda da devam etmistir. Yiizy1lin baglarina kadar olan désnemde madenden
gesitli cevherler ¢ikarilmistir. Bozkir’da ¢ikarilan bu madenlerden olan kursun
Alanya’ya nakledilmis ve oradan gemilerle Istanbul’a yollanmistir. Bu nakil
isinde Alanya mutasarriflar1 gérevlendirilmis olsa da zamanla bu isi
aksattiklar1 goriildiigii icin bu konuda baz1 degisiklikler yapilmistir. Alanya
Mutasarrifi Seyyid Ibrahim Pasa ile Alanya kadis1 ve Alanya Subasis1 Seyyid
Hasan’a gonderilen 1801 tarihli bir hiikiim belgesine goére, Mutasarrifin
memleket isleri ile ancak ugrasabilmesi sebebiyle Bozkir madeninden elde
edilen kursunun Alanya iskelesine taginip oradan gemilere yiiklenmesi isine
nezaret etmek {lizere Alanya hanedanindan Subasi Seyyid Hasan
gorevlendirilmistir.'® Bu durum, Bozkir madeninin devlet tarafindan ne denli
onemsendiginin bir gostergesi olsa gerektir. Ayrica Bozkir ile Alanya’nin
ekonomik iligkilerinin de maden sayesinde arttigini anliyoruz.

Baymdirlik faaliyetleri, niifus ile orantili olarak gelisim kat etmistir. Bu
donemde Bozkir kaza merkezinde gayrimiislim niifusun da yasadig
goriilmektedir. XIX. yilizyilda Beysehir sancagina bagl Bozkir kazasinin merkezi
olan Siristad kasabasinda, Hicri 1252 (1836-1837) yilina ait reaya defterine gore
27 hane gayrimiislim yasamaktadir. Gayrimiislim hane reislerinin 1’i papaz, 3’i
tiiccar, 1’1 kasap, 1’1 pabuggu, 2’si ¢omlekei, 16’s1 maden iscisi (nefer-i maden),
2’si usta (muhtemelen maden ustasi)dir. Bir hane reisinin de meslegi
belirtilmemistir.® Ayni sene Siristad kasabasinda yasayan Miisliiman hane sayisi
160, toplam erkek niifus sayis1 da 363’tiir. Ad1 gecen niifus defterinde Siristad’da
yasayan gayrimiislimler Millet-i Hristiyan ve Taife-i Ma’denciyan olmak iizere
iki gruba ayrilmistir. Buna gore Siristad kasabasindaki madenci olmayan
Hristiyanlar 6 haneden ve 13 erkek niifustan olusmaktadir. Madenci
gayrimiislimler ise 21 haneden ve 45 erkek niifustan miitesekkildir.? Buna gore
Bozkir merkezinde toplam 27 hanede 58 gayrimiislim erkek niifus mevcuttur. Su

16 Konya Vilayeti Salnamesi, Def’a 18, Konya Vilayeti Matbaasi, Konya 1302, s. 71.

Y Konya Ili 2021 Yili Cevre Durum Raporu, Haz. Konya Valiligi Cevre ve Sehircilik il
Miidiirliigii, Ced ve Cevre izinlerinden Sorumlu Sube Miidiirliigii, Konya 2022, s. 1.

18 C. DRB. 43-2141.

19 NFS.d. 7363.

20 NFS.d. 3316.



Osmanl’dan Cumhuriyet’e Bozkir Kazasinda imar ve Bayindirhik Faaliyetleri 205

durumda, Bozkir kasabasindaki gayrimiislimlerin ¢gogunlugu maden dolayisiyla
orada ikamet edenlerden olusmaktadir.

1845 yili temettiiat kayitlarma gore Bozkir kazas1 merkezi olan Siristad
koyilinde toplam 27 hane Rum niifusu yasamaktadir. Bunlardan ikisi aslen
Konyali olup misafir olarak birkac y1l 6nce Siristad’a gelmislerdir. Bunlardan
biri nalbant digeri de tiiccardir. Siristad’da evleri yoktur. Bunun disinda kalan
25 hanede mukim yerli Rum azinlik yagamaktadir. Bu 25 hane reisinden 3’
cerci, 9’u amele, 1’1 kalayci, 1°1 terzi, 1’1 terzi ¢iragi, 2’si diilger, 6’s1
tiiccardir. Bir hane reisinin de kadin oldugu gorilmektedir. Yerli olan
Rumlardan 6 hane reisi hari¢ digerlerinin evlerinden baska emlaki yoktur.
Ticcar olan 2 hane reisinin 3’er diikkani, 2 hane reisinin 2’ser diikkani, bir
hane reisinin de 1 diikkani1 bulunmaktadir. Amelelik yapan bir hane reisinin
de evinden baska emlak olarak 1 diikkan1 bulunmaktadir?.

1840 yili temettii tahrirlerine gore Bozkir kazasmin merkezi Siristad
kasabasinda 3 kepenkli kahve diikkani, 2 duhanci (tiitiin) diikkani, 1 berber
diikkkani, 1 sara¢ diikkani, 1 bakirc1 diikkami, 1 kalayci diikkani, 1 nalbant
diikkani, 2’si harap halde 3 demirci diikkan1 ve 2 su degirmeni bulunmaktadir.
Kasabada kavaf da mevcuttur.?? Bu saydigimiz diikkanlar, cami, mescit, zaviye
ve mekteplerle beraber Bozkir’in kent siliietini olusturmakta, sosyal hayatin
canl tarafin1 yansitmaktadir. 1872 yili kayitlarina gére Siristad’da toplam 52
adet diikkkdan mevcuttur. Kasabanin ortasindan gecen Carsamba Cayi’nin
iizerinde 1 adet kargir koprii ile kasaba disinda 2 adet ahsap koprii yer
almaktadir®®. Diikkanlar igerisinde tiifek ve tabanca imalathanelerinin olmas1 da
pek muhtemeldir. Ciinkii 1876 yili verilerine goére Bozkir kaza merkezinde
kaliteli tiifek ve tabanca imal edilmektedir?®, Tanzimat’tan sonraki idari
yapilanmada Bozkir, Konya livasinin bir kazasi durumundadir. Konya
vilayetinin 1868’de yaymnlanan ilk salnamesinde belirtildiginde goére, Konya
sancagina bagli Bozkir kazasinin kaymakami Hiiseyin Efendi, naibi Ahmed
Tevfik Efendi, miiftiisii Ali Riisdi Efendi, mal ve tahrirat miidiiri Mustafa
Efendi, sandik emini de gayrimiislimlerden Dimitri Efendi’dir. Bu tarihte
Bozkir kazasinda Meclis-i Idare ile Meclis-i Deavi de bulunmaktadir. Kaza
genelindeki toplam mahalle ve kdy sayis1 59, Miislim niifusu da 11703 tiir®®.

1885 yili itibariyle Bozkir kazasinda kaymakam, naip, miiftii, mal miidiri,
tahrirat katibi, tapu katibi, niifus memuru ve sandik emini ile Meclis-i Idare,

21 ML.VRD.TMT.d. 9892.

22 Ramazan Tosun, 1256 (1840) Tarihli Bozkir Temettiiat Defteri, Palet Yay., Konya 2013, s.
12-13.

23 Konya Vilayeti Salnamesi, Def’a 5, Konya Vilayeti Matbaasi, Konya 1289, s. 91.

24 Konya Vilayeti Salnamesi, Def’a 9, Konya Vilayeti Matbaasi, Konya 1293, s. 103.

25 Konya Vilayeti Salnamesi, Def’a 1, Konya Vilayeti Litografya Matbaasi, Konya 1285, s. 43, 90.
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Meclis-i Beledi, Mahkeme-i Bidayet, Meclis-i Maarif, Evkaf Komisyonu,
Asar ve Agnam Idaresi, Ticaret Odasi, Ziraat Odasi, Tahrir-i Vergi
Komisyonu ve Menafi Komisyonu yer almaktaydi. Bu tarihte kazanin tek
nahiyesi de Belviran idi. Kaza nefsine 59, Belviran nahiyesine de 35 koy
bagliydi. Kaza genelinde bulunan 7883 hanede 19290 niifus yasamaktaydi®®.

I1. Bozkir Hiikiimet Konagi

Hiikiimet Konagi olarak tanimlanan bina tiirleri Tanzimat’la birlikte
olusturulan modern kent planlamasinin bir sonucu olarak ortaya ¢ikmistir. Bu
tarihten once Ozellikle tagra idarecileri kiraladiklar1 konaklarda kendi kapi
halklar1 ile ikamet ederler ve devlet islerini buralarda goriirlerdi®’.
Tanzimat’tan sonra vilayetlere yeni isluplarda, Avrupa taklidi hiikiimet
konaklar1 yapilmaya baslandi. Sehrin meydanina yapilan bu hiikiimet
konaklari, igerisinde barindirdigi daireler bakimindan Kkapsamliydi ve
bilinyesinde adliye (nizamiye mahkemeleri), zaptiye, nafia, ziraat, ticaret ve
maarif midiirlikkleri gibi birimler yer aliyordu. Bu hiikiimet konaklarinin
mimarlar1 ve ustalari muhtemelen bdlge ahalisindendi.?® II. Abdiilhamid’in 25
clilus yildoniimiinde pek ¢ok kamu binasinin acilist yapildi. Aym tarihte 77
adet hiikiimet konagi insa ve tamir edilmisti. Bu tarihten sonra da kaza
merkezlerine varincaya kadar pek ¢ok hiikiimet konag1 yapilmigtir.?°

XIX. ylizyilin son ¢eyreginde Bozkir kazasinin merkezi olan Siristad
kasabasinda da bir hiikiimet konagi bulunmaktadir. Bu resmi binanin ne zaman
yapildig1 tespit edilememistir. Osmanlt Arsivi kayitlarinda tamir ve yeniden
yapimi ile ilgili belgeler bulunmaktadir. Bu belgeler de Sultan IL
Abdiilhamid’in saltanatinin ilk senelerine tekabiil etmektedir. Buna gore adi
gecen binanin daha eski bir tarihte insa edildigi diistiniilmektedir. Bozkir
Kaymakamligimin hazirladigi bir mazbataya gore, bu konagin bazi yerleri
yikilmaya yiiz tutmus, bazi boliimleri de adeta harabeye donmiistiir. Hiikiimet
konaginda bulunan 12 ayak uzunlugunda ve 10 ayak genisliginde tek odadan
olusan bir hapishane bulunmaktadir. Oysa bu yeterli goriilmemistir. Ciinkii
suclular adeta hiikiimet dairesinde beklemektedirler. Ayrica hiikiimet dairesinde
bulunan zaptiye neferleri de geceleyecekleri yerleri olmadigi igin perisan
durumdadirlar. Bozkir idare Meclisi, yeniden iki oda hapishane ile zaptiye
neferlerinin kalacaklar1 bir kogus ve hayvanlari i¢in bir ahir ve samanhgin
yapilmasina yonelik kesif yaptirmistir. Bunun i¢in tahmini bedel 7000 kurus

2% Konya Vilayeti Salnamesi, Def’a 18, Konya Vilayeti Matbaasi, Konya 1302, s. 68-71.

27 Nurcan Yazici, “Amasya’daki Hiikiimet Konag1 Binalar1”, Sanat Dergisi, S. 18 (2010), s. 93.
28 Gijven Birkan-ilber Ortayh, “Soylesi: Osmanli’dan Bugiine Hiikiimet Konaklar1”, Mimarlik
Dergisi, S. 5 (1984), s. 4-6.

29 Rahsan Toptas, “Bergama Hiikiimet Konag1 Orneginde II. Abdiilhamid Dénemi Hiikiimet
Konaklar1”, Uluslararasi Sosyal Arastirmalar Dergisi, C. 9, S. 47 (2016), s. 412.
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olarak dngdriilmiistiir. Durum mazbata ile Konya vilayetine bildirilmistir’®. Adi
gecen mazbatada bu paranin mahalli belediye varidatindan tesviye edilmesi i¢in
izin istenmektedir. Konu, Konya vilayetinin Dahiliye Nezaretine gonderdigi
Aralik 1878 tarihli yaz1 ile merkeze bildirilmistir. Konya’dan gelen bu talep,
Sura-y1 Devlet’te gorligiilmiistiir. Sura-y1 Devlet’in goriisiine gore, Devlet ve
vakif binalarinin onarim ve insasiyla ilgili olarak 31 Temmuz 1877 (20 Receb
1294) tarihinde yayinlanan nizamnameye gore 5000 kurustan fazla olan ingaat
ve tamir masraflar i¢in vilayetler tarafindan hazirlanan kesif defteri ve detayl
izahat merkeze bildirilmelidir. Oysa Konya vilayetinden gelen yazilar bu kurala
uymadig1 i¢in Sura-y1 Devlet adi gecen talebi reddetmis ve ayrintili malumat ve
kesif defteri talep etmistir®.

1881 yilina gelindiginde, Bozkir Hiikiimet Konag1 adeta oturulamayacak
hale gelmisti. Tamir edilmesi de miimkiin degildi. Dolayisiyla yeniden insa
edilmesi gerekmekteydi. Neticede vilayetten gelen emir dogrultusunda
yeniden yapilmasi disiiniilen hiikiimet konaginin kesif ve krokisi kasabada
bulunan ustalara yaptirilmistir. Bozkir Kaza Idare Meclisinin hazirladigi 11
Haziran 1881 tarihli mazbataya gore, yeniden yapilmasi disiiniilen hiikiimet
konagi ile mahpushane, ahir ve samanligin toplam maliyeti 65.000 kurustur.
Osmanli maliyesinin sikintida oldugunu bilen kaza yetkilileri, bu insaat i¢in
kaza dahilinde ancak 2-3 kisinin yardim edebilecegini sdyleyerek gerekli
miktarin tesviyesini talep etmiglerdir. Aslinda iki ayda bitirilmesi hesaplanan
ingaatin baslamasi, biirokratik prosediire takilmis ve sonbahar mevsimi
gelmistir. Bundan dolay1, hiikiimet konaginin yenilenmesi isinin bahara
kalacagim diisiinen Bozkir idare Meclisi, kisi gecirmek iizere kasabada
bulunan riigdiye mektebinin hiikiimet konagi olarak tahsis edilmesi icin
harekete gecmistir. Ancak adi gecen riisdiye mektebi de tamire muhtag
durumdadir. Kasabada bulunan ustalara kesfi yaptirilan mektebin 800 kurus
kesif bedeli oldugu belirtilmistir. Ardindan hemen tamirine baslanmistir.
Riisdiye mektebindeki 6grenciler de kasabada bulunan baska bir dershaneye
sevk edilmistir. Durum, Bozkir Kaymakami Ahmed Fethi Bey’in
baskanligindaki Kaza idare Meclisi iiyelerinin tertip ettikleri mazbata ile
Konya vilayetine bildirilmistir.%2

Hiikiimet konaginin tamir ve yahut yeniden yapilmasi isi 1902 yilina kadar
tam olarak ¢oziilememistir. 1902 yili baslarinda Bozkir hiikkiimet konaginin
tamir ve mefrusat masrafi ihale ile mi yoksa emanet usulii ile mi tamir
ettirilecegi hala tartisma konusu olmustur.®® Agustos 1902°de Bozkir hiikiimet

08D, 1705-3.

3LSD. 1705-3.

2 §D. 1706-25.

33 DH. MKT. 2594-84.



208 Mustafa DURDU

konaginin tamiri ile arka tarafinda bulunan zaptiye kogusu, ahir ile kadin ve
erkek tevkithanesinin yeniden inga edilmesine karar verilmistir. Emanet usulii
ile yapilacak ingaatin kesfedilen maliyeti 22.704,5 kurustur.®* Bu kararin
iradesi de ancak 1902 sonbaharinda alinabilmistir.®> Ancak bu mesele 1910
yilina kadar siiriincemede kalmistir. Harap héalde bulunan hikiimet
konagindaki evrak ve defterlerin yagmurdan zarar gorme tehlikesi artinca
yazigmalar devam etmistir. 1910 yazinda Bozkir’dan gelen kesif defteri
Maliye Nezareti birimlerinde incelenmistir. Emlak-1 Emiriyye Miihendisi
Hasan Bey, kesif defterinin numuneye uygun olmadigi i¢in iade edilmesine
ve fenne uygun bir kesif defterinin tanzim edilip gonderilmesine yonelik goriis
bildirmistir.®® Yillar gegmesine ragmen tamir isi bir tiirlii yapilamamustir.
Bunda maliyenin zor durumda olmasi da etkili olmustur. Ekim 1913’te Bozkir
Idare Meclisi’nin tanzim ettigi mazbataya gore, yapildig1 giinden beri tamir
ylizii goremeyen hiikiimet konagmin tamirat isinin seneye kalacagi
belirtildikten sonra hi¢ olmazsa islerin aksamamasi i¢in hiikiimet konaginin
aktarma isinin yapilmasi ve Kkirislerinin degistirilmesi gerektigi ifade
edilmistir. Bozkir Belediyesi tarafindan yapilan kesfe gore hiikiimet konaginin
sadece aktarma ve kiriglerinin degistirilmesi isi i¢in 4.260 kurusa ihtiyag
vardir. Para vilayet vasitasiyla Maliye Nezaretinden talep edilmistir. Fakat
1914 yil1 Subat ayinda Maliye Nezareti, kesif defterinin hatali oldugunu beyan
ederek yenilenmesini istemistir.*” Biitiin bunlara ragmen Bozkir’daki hiikiimet
konaginin tamiri isi yilan hikayesine doniismiis ve bir tiirlii yapilamamaistir.
Konya vilayetinden Maliye Nezaretine gonderilen 10 Kasim 1919 tarihli
yaziya gore Bozkir Kaymakamligi, hiikiimet konaginin ve helalarinin tamiri
icin gerekli paranin belirlenmesi amactyla iki kesif defteri hazirlatmigtir. Buna
gore daha once de belirtildigi gibi, hiikiimet konaginin tamir bedeli 22.800
kurus, helalarinin tamir bedeli de 13.500 kurus olarak tespit edilmistir. Ancak
Maliye Nezareti birimlerinde yapilan analizler sonucunda kesif defterlerinin
fenni sartlara uygun olarak hazirlanmadigi ve noksanlarinin oldugu
belirtilmistir. Bunun {izerine noksanlar giderilerek Maliye Nezaretine tekrar
gonderilmigtir. Maliye Nezareti birimlerince hazirlanan Haziran 1920 tarihli
raporda, her iki kesif defterinin de fenni sartlara uygun olmadigi ve pek ¢ok
hatalar1 bulundugu vurgulanmig ve evraklar diizeltilmesi i¢in Konya’ya iade
edilmistir.®® Biitiin bunlarin sonucu olarak diyebiliriz ki Bozkir’da bulunan
hiikiimet binas1 yapildigi giinden beri hi¢ tamir edilmemis ve Cumhuriyet
devrine harap halde girmistir. Maliyenin kotii durumda olmasi, savas ve

34 §D. 2720-6.

3 BEO. 1932-144897.
3 ML. EEM. 817-63.
37 ML. EEM. 1047-14.
38 ML. EEM. 1336-18.
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miitareke ortaminda tamir bedelinin karsilanamamasi gibi sebeplerin bunda
etkili oldugunu sdyleyebiliriz.

I11. Dini Yapilar ve Egitim Miiesseseleri

Bozkir’da dini yapilardan olan ve Karamanoglu Ibrahim Bey tarafindan Seyh
Musa ve c¢ocuklar igin XIV. ylizyilda yaptirilan zaviye, Osmanli devrinde de
islevini devam ettirmistir. Seyh Musa Zaviyesi, giiniimiize ulasmamustir.3® XIX.
yiizyilin ikinci yanisindaki kayitlara gére Bozkir merkezinde evliyadan Ali
Efendi, Musa Efendi ve Nuh Efendi’nin metfun oldugu belirtilmektedir*®. Adi
gecen Seyh Musa Zaviyesi’nde bahsedilen Musa Efendi bu zat olmalidir. Bu
zaviyeden baska Halil Bey Zaviyesi olarak bilinen bagka bir zaviye daha
mevcuttu. Ayrica Bozkir’da 1780’lere kadar Siristad Camisi veya Idris Efendi
Camisi olarak bilinen tek bir cami varken bu tarihten sonra Zeynelabidin Efendi
tarafindan bir mescit tamir ettirilip camiye tebdil edilmistir. Niifusu gittikce artan
Bozkir’da Hact Ahmet Aga da bir mescit yaptirmistir. Bu mescidin yaninda bir
de muallimhane yer almaktaydi.** Zeynelabidin Efendi tarafindan yaptirilan cami
tag, mermer, kiremit ve ahsap malzemelerden insa edilmistir. 1905-1906
yillarinda onarim gérmiistiir.*? Bunlardan bagka Maden Emini Mehmed Fazlullah
Efendi tarafindan yaptirilan musalla ile yine aymi kisi tarafindan 1781°de
yaptirilan Mehmed Fazlullah Efendi Cesmesi de Bozkir’m mimari yapilar
arasindadir. Adi gegen ¢cesme bugiin Bozkir’da Orta Mahalle Camisi’nin dogu
tarafinda mevcudiyetini korumaktadir. Bu tarihlerde Bozkir’da bir adet Rum
kilisesi ile iptidai egitim veren bir Rum mektebi de yer almaktaydi.*® 1872 yih
salnamesine gore Bozkir kazasinin merkezi olan Siristad kasabasinda 2 cami, 1
medrese, 1 Kkilise ve 1’1 gayrimiislimlere ait olmak {izere 3 mektep
bulunmaktaydi**. 1885 yili verilerine gore ise kaza genelinde 64 cami, 34 mescit,
1 Rum Kilisesi, 7 medrese, 96 sibyan mektebi ve 1 riisdiye mektebi mevcuttu®®.

8 Temmuz 1873 tarihli bir vesikada, Bozkir kazasinin merkezi olan Siristad
kasabasinda yeni insa edilen riigdiyeye Mehmed Emin Efendi’nin 315 kurus
maasla muallim-i sani olarak tayin edildigi belirtildigine gore,*® Bozkir Riisdiye

39 Hamit Safakci, “Konya’nin Bozkir Ilgesindeki Seyh Musa Zaviyesi”, Tarihin Pesinde
Uluslararast Tarih ve Sosyal Arastirmalar Dergisi, S. 12 (2014), s. 238-239.

40Konya Vilayeti Salnamesi, Def’a 5, Konya Vilayeti Matbaasi, Konya 1289, s. 91.

41 Safakc, 2013, s. 78.

42 Ali Tekin, Bozkir ve Koylerindeki Camiler, Selguk Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Konya 2015, s. 17-21.

43 Hamit Safakci, Bozkir Kazast Vakiflart XV.-XX. Yiizyillar, Cizgi Kitabevi Yay., Konya 2015,
s. 181 ,201-204.

44 Konya Vilayeti Salnamesi, Def’a 5, Konya Vilayeti Matbaasi, Konya 1289, s. 91.

45 Konya Vilayeti Salnamesi, Def’a 18, Konya Vilayeti Matbaasi, Konya 1302, s. 71.

46 MF. MKT. 12-25.
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Mektebi muhtemelen bu tarihten kisa bir siire dnce insa edilmistir. Meclis-i
Maarif mazbatasina gére mektebe mahallinden 80 kurus aylikla bir de bevvabin
tayin edilecegi belirtilirken riigdiyeye yillik 500 kurus tahsisat ayrilmistir.*”

XIX. yiizy1l sonlarina dogru Bozkir kaza merkezinde hane sayis1 artmig ve
imar faaliyetleri yeni bir boyut kazanmustir. Ozellikle egitim miiesseselerinde
bir iyilestirmenin yapildig1 goriilmektedir. Konya vilayetinin Maarif
Nezaretine gonderdigi 17 Aralik 1888 (5 Kantn-1 Evvel 1304) tarihli bir
yazisina gore, Siristad’da 283 hane mevcuttur. Daha 6nce kiisat edilen Bozkir
Riigdiyesinde de 37 6grenci ilim tahsil etmektedir. Karapinar kasabasinda ise
891 haneye karsilik riisdiyesinde 36 Ogrenci bulunmaktadir. 533 haneli
Arapsun kasabasinda da 39 riisdiye talebesi mevcuttur. Ayrica adi gegen ii¢
kasabada yeterli miktarda Mekteb-i ibtidaiye (ilkokul) bulunmaktadir.*® Bu
rakamlara gore, Bozkir’da niifusa oranla riissdiyede okuyan dgrenci sayisinin,
daha fazla niifusa sahip Karapmar ve Arapsun’a gére daha yiiksek oldugu
gbze carpmaktadir. Bu durum, dolayli olarak Bozkir kasabasindaki egitim
oraninin da yiiksekligini gostermektedir. Ayni belgede adi gecen kasabalarin
ibtidaiye mekteplerinde okuyan &grenciler ile kasabalara yarim saat
mesafedeki kdylerde sibyan mekteplerindeki 6grenci sayilar1 da gbz Oniine
almdiginda riisdiyelerin genisletilmesi gerektigi de vurgulanmstir.*® Buna
gore Bozkir’da bulunan riisdiyenin kapasitesinin de genisletilmesi gerektigi
belirtilmigtir. Fakat bir siire sonra Bozkir Riigdiyesi harap héle gelmis ve
icerisinde tedrisatin yapilmas1 mahzurlu goriildiigiinden yeniden insa edilmesi
icin Bozkir Belediyesi tarafindan bir kesif defteri tanzim edilmis ve bu defter
Konya vilayeti tarafindan Maarif Nezaretine gonderilmistir. Altinda Bozkir
Belediye Baskani ve azalari ile katibin miihiirlerinin bulundugu kesif defterine
gore rilisdiyenin tamiri i¢in gerekli meblag 2.080 kurustur. Bozkir’daki
yetkililer, tatil giinlerinden istifade edilerek mektebin harap olan yerlerinin bir
an Once tamir edilmesini talep etmislerdir. Bozkir Kaymakamligi, riisdiye
binasinin tamirine yonelik gerekli paranin sarfi i¢in izin istemis, fakat bu talep
Maarif Nezareti tarafindan karsilanmayinca, yazigsmalar yinelenmistir.
Talebin karsilanmasi i¢cin Konya vilayeti tarafindan Maarif Nezaretine 27
Agustos 1912 (14 Agustos 1328) tarihli bir yazi gonderilmistir.*® Ancak
Maarif Nezaretinden gelen cevap olumsuz olmus ve tamir i¢in gerekli paranin
ancak gelecek sene mart ayinda verilebilecegi belirtilerek tamir isine
mahallince simdiden baslanilmasinin garesine bakilmasi istenmistir.>* Bundan

47 MF. MKT. 12-25.
48)\fF JBT. 22-94.
49 MF.IBT. 22-94.
S0 MF.JBT. 396-8.
51 MF.IBT. 396-8.
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dolay1 da mektep agilamamistir. Bozkir’daki yetkililerden tekrar talep gelmis
olacak ki Konya Valiligi, yaklasik bir ay sonra Maarif Nezaretine yeniden bir
yazi gondererek egitim-0gretim donemi gecmeden insaat igin gerekli
meblagin harcanmasi igin telgrafla izin verilmesini 1srarla talep etmistir.%
Fakat akibetin ne yonde cereyan ettigi tespit edilememistir.

XIX. yiizyil sonlarinda ilke genelindeki riisdiye muallimlerinin
mekteplerindeki toplam muallim, miistahdem ve &grencilerinin mevcudiyet
ve devam durumlarim iicer aylik periyotlar halinde maarif miidiirleri
vasitastyla Maarif Nezaretine gondermeleri zorunluydu. Bozkir Riigdiyesi de
bu yonetmelige uygun olarak {iger aylik yoklama cetvellerini merkeze
gondermistir. Buna gére Rumi 1311 yili Eyliil, Tesrin-i Evvel ve Tesrin-i Sani
aylarinda Bozkir Riisdiyesinin muallimi Mustafa Efendi, bevvabi da Mehmed
Efendi’dir. 19 Kasim 1895 (7 Tesrin-i Sani 1311) tarihi itibariyle Bozkir
Riisdiyesinde okuyan talebe sayisi da 52’dir. Bu tarihten iki y1l 6nce mektebin
muallim odasmin tefrisati ve smiflardaki Ogrenci kiirsiileri Bozkirh
hayirseverlerin nakdi yardimlar1 ile yaptirilmistir. Bu tarihte Bozkir
Riisdiyesinin zaruri ihtiyaci, bir adet kiire ve smmiflarin tefris edilmesidir.>
1900 y1l1 sonlarinda Bozkir’a yeni bir iptidaiye yapilmistir. Konu ile ilgili 10
Aralik 1900 (27 Tesrin-i Sani 1316) tarihli belgede, Bozkir ve Kas kaza
merkezlerinde yapilan ii¢ adet ibtidaiye mektebinin Sultan II. Abdiilhamid’in
dogum giiniinde torenle acildigi belirtilmektedir.>* Netice itibariyle 1906
yilinda Bozkir’da bir adet riisdiye mektebi, bir adet de ibtidaiye mektebinin
bulundugu goriilmektedir. 35 6grenciden olusan riigdiyenin mualim-i evveli
Tevfik Efendi, hat muallimi de Ahmed Efendi’dir. Ibtidai mektebinde ise 102
ogrenci egitim gormektedir.>® Cumhuriyet’in ilk yillarinda Bozkir merkezinde
“Bozkir Merkez Kiz Mektebi ve Bozkir Merkez Erkek Mektebi” adli iki
ilkokul bulunmaktadir. Bunlar kisa bir siire sonra karma egitime gegerek
“Bozkir Merkez Muhtelit Mektebi” adin1 almustir.%®

1V. Bozkir Kazasinda Yol Yapim Calismalari

Bozkir’dan diger bolgelere giden yol agi, ticareti de etkileyecegi icin tarih
boyunca 6nem arz etmistir. Mesela 1880 yilina ait bir layihada belirtildigine
gore, Konya, Karaman, Karapinar ve Esbkesan kazalar1 ile Bozkir kazasinda
iiretilen zirai ve hayvansal iirlinler, “Karaman tacirleri” eli ile Silifke’ye

52 MF.IBT. 396-8.

5 MF.IBT. 48-79.

5 DH. MKT. 2438-38.

55 Konya Vildyeti Salnamesi, Defa 29, Sene-i Maliye, Konya 1322, s. 102.

5 Hatice Tasbas, Bozkir Kazasinda Modern Egitim Kurumlar: ve Egitim Ogretim Faaliyetleri
(1876-1938), Necmettin Erbakan Universitesi, Egitim Bilimleri Enstitiisii, Yayimlanmamig
Yiiksek Lisans Tezi, Konya 2019, s. 83.
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ulagtirilmaktadir®’. Bu nakliye ve ticarette denize ulasmanin temel hedef
oldugu goriilmektedir.

Bozkir ile ilgili olarak yol imar faaliyetleri Konya vilayeti tarafindan
tanzim edilmistir. 1891 yili yazinda Konya Valisi, teftis gezisine ¢ikmis ve
Antalya’ya kadar giderek bolgeyi incelemistir. Bu gezi sonucunda Antalya’ya
bir liman yapilmasinin liizumunu hissetmis ve kesif igin Istanbul’dan bir
mithendisin gonderilmesini talep etmistir. Ayrica Teke sancagindan
Seydisehir, Beysehir ve Bozkir’a giden Kesikbel yolunun da tesviye edilmesi
icin kesif yaptirmistir. Yapilan kesif sonucunda tanzim edilen yol profili
Ticaret ve Naifa Nezaretine gonderilmistir.%®

Bozkir ile Teke arasinda tesviye edilmesi diisiiniilen yolun Bozkir- Alanya
yolu oldugu Konya’dan merkeze gonderilen 7 Temmuz 1903 tarihli bir
yazidan anlagilmaktadir. Bu tarihten birka¢ yi1l dnce emaneten agilmasina
baslanan Bozkir-Alanya yolunun yaklagik dortte birlik kismi bitirilmis, fakat
yol ingasinda ¢aligan redif birliklerinin silah altina alinmasi gibi bazi sebeplere
istinaden yol yapim ¢alismasi durdurulmustur. Yoére halki bu durumdan hig
memnun olmamistir. Alanya halki adina Miiftii Hasan Efendi, yetkililere
gonderdigi bir telgrafta bu yolun kapanmasi halinde yerel ticaretin olumsuz
etkilenecegini ifade etmistir. Yolun agilmasi i¢in yore halkinin bedenen
calismaya hazir oldugunu da vurgulamistir. Bunun iizerine Konya vildyeti
yetkilileri, ihale ile yolun yapimina devam edilmesi igin harekete ge¢cmis, bu
maksatla kesif evraki ve krokisinin hazirlanmasi i¢in Konya Vilayeti Nafia
Sermiihendisligine talimat vermistir.®® 120 kilometre uzunlugunda olan
Bozkir-Alanya yolunun insaat masrafi takriben 1.200.000 liraya mal olacagi
tahmin edilmistir. Fakat acilmasi disiiniilen bu yolun bdlgesel ihtiyaglari
karsilayip karsilamayacagi ve maliyetinin yiiksekligi gibi hususlara binaen
rantabl olmadigina kanaat getirilerek yol yapim ¢aligmalar1 1920 ilkbaharinda
durdurulmustur.®® 20 kilometresi yapilan yolun durdurulmasi, ozellikle
Alanya kazasi halkini son derece tizmstiir. Oysa, bu yol sayesinde Konya’nin
Akdeniz’e daha yakin hale gelecegi ve ticaret ile ziraatin gelisecegi
vurgulanmist1. Aslinda bu yol Ozel Yollar (Turuk-1 Huslisiyye) statiisiinde
olarak maliyeti baslangigta “Teke Livast Ozel Idare” (Idare-i Husisiyye)
biitgesinden karsilanmis, fakat ilk 20 kilometresi yapildiktan sonra adi1 gegen
biitce yetersiz kalmistir. Bunun {izerine yolun Umiimi Yollar (Turuk-1
Umimiyye) statiisiine alinmasi istenmistir. Fakat Nafia Nezareti bunu

57 Hiiseyin Musmal, “Konya Vilayetinin Islahi ve Tmar1 Hakkinda 9 Eyliil 1880 Tarihli Bir
Layiha”, Selcuk Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Dergisi, S. 17 (2007), s. 125.
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reddetmistir.®* Buna ragmen Teke Livasi Genel Meclisi (Meclis-i Umiimi),
ad1 gecen yolun gelecek sene, yani 1921 yilinda Umumi Yollar listesine
almmasim talep etmis. Fakat Nafia Nezareti bunu da uygun bulmamistir.®?
Boylece bu konu bir daha giindeme gelmemistir.

V. Sosyal Alanlar ve Diger Kamu Binalari

Bozkir kazasinda sosyal hayatin canlilik kazandig1 en 6nemli yerlerden biri
de pazardir. Bozkir kazasinda her cuma mutat olarak pazar kurulmaktadir.
Maliye Nazirina gonderilen 26 Aralik 1848 tarihli bir tezkereye gore, Bozkir
kazasinda cuma giinleri kurulan bu pazarin Siristad kdyiine nakli istenmistir.
[lam, mazbata ve mahzarm Konya Valisi tarafindan merkeze gonderildigi
belirtilmistir.8® Goriinen o ki bugiin bile cuma giinleri Bozkir’da kurulan
pazar, 1848’den once kaza dahilinde bulunan Hoca koyiinde kurulmaktaydi.
Bozkir niyabetinin ilaminda pazarin, kazanin ortasinda yer alan Siristad’da
kurulmasinim miinasip olacagi ifade edilmistir®. Pazar, Siristad halkinin talebi
tizerine bu tarihten sonra kaza merkezine tasinmis olmalidir.

Osmanli devrinin sonlarma dogru, Bozkir’daki yargi faaliyetleri tek bir hizmet
binasinda yiiriitiilmekteydi. Bozkir’da bulunan mahkeme-i ser’iye ve mahkeme-i
nizamiye 1915 yilina kadar ayni binada hizmet vermistir. Fakat iki mahkemenin
ayni binada bulunmasimim uygun olmayacag diistiniilerek mahkeme-i nizamiye
icin bir mahal aranmistir. 1915 yili ortalarma dogru Bozkir Hiikiimet Konagi’nin
alt katinda bulunan 7,5 metre uzunlugunda ve 5 metre 20 cm genisligindeki metruk
odanin nizamiye mahkemesine tahsis edilmesi igin harekete gecilmistir. Odanin
taban dosemeleri ve pencere cergeveleri ile camlart gibi kisimlarinin tamir ve
tanzimi ile tefrisatinin yapilmasi i¢in kesif yapilmis ve merkezden 1.350 kurus talep
edilmistir. Istenilen meblag, kisa bir siire sonra mecidiye hesabina gore 1.282 kurus
50 santim olarak Konya Defterdarligina havale edilmistir. Boylece Bozkir Hiikiimet
Konagi’nin alt katindaki oda mahkeme-i nizamiye olarak islev gormiistiir.®°

Bozkir’da bulunan diger bir kamu binasi olan hapishanedeki doluluk orani
zamanla artmistir. Bu yilizden hapishanedeki tutuklularin bir kisminin bagka
yere nakli i¢in ¢aligmalar yapilmis ve 1912 yili sonbaharina dogru, hiikiimet
konaginin alt katinda bulunan ambarin 5.280 kurusa tamir edilerek tevkithane
yapilmas: kararlastirilmistir.%¢ Aslinda Bozkir’da kadin hapishanesi ittihaz
edilmek iizere daha 1901 yilinda kiralik bina arayisina gidilmis, hatta Bozkir

61 DH. UMVM. 72-52.

62 DH. UMVM. 72-52.
63 A} MKT. MHM. 9-37.
64 C.BLD. 54-2665.

65 ML. EEM. 1193-16.
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ve Seydisehir kazalarinda kadin hapishanesi i¢in ad1 gegen tarihte kiralanacak
mabhallerin yillik kiralar1 540 kurus olarak hesaplanmist1.%” Bununla birlikte
tutulan bina yetersiz kalmis veya bagka bir sebeple olsa gerek, 1913 yilina ait
kayitlara bakilirsa hiikiimet konagmin altindaki bu tevkithanenin kadin
hapishanesi islevi gordiigii anlagiimaktadir. Bununla birlikte bu tarihte Bozkir
savcisinin talimati ile adi gegen kadin hapishanesinin disarida baska bir yere
nakledilmesi kararlagtirillmistir. Daha sonra 23 Agustos 1913 tarihi itibariyle
aylik 40 kurus kira bedeli ile bir hane kiralanarak kadin hapishanesine
doniistiiriilmiis ve Sadullah Efendi’nin hanimi Fatma Hanim da 50 kurus
maasla gardiyan tayin edilmistir.®

Osmanlmin son devirlerinde, Bozkir’da askeri binalar da insa edilmistir.
XIX. yiizy1l sonlarinda Bozkir’da redif askerl birligi de yer almaktadir.
Karaman’da bulunan 30. Redif Alayi’'nin 4. Tabur'u Bozkir’da
bulunmaktadir.®® Bundan dolay1 Bozkir’da bulunan kamu binalarindan biri de
askeri hizmete tahsis edilen depodur. Bu deponun yapimi 1899 yili yazinda
baslamistir. Ad1 gegen askeri depo, redif askerlerinin silahlarinin muhafazasi
icin inga edilmistir. Konya vilayetinde bulunan toplam 20 redif taburu mevcut
olup bunlardan Aksaray, Koghisar ve Bozkir kazalari diginda digerlerinin
birer silah deposu bulunmaktadir. 1899 yil1 itibari ile ad1 gegen bu kazalara da
birer silah deposu insa edilmistir. Deponun olmadigi yerlerde redif
askerlerinin silahlar1 genelde camilerde muhafaza edilmisti.”® Bununla
birlikte, 1899°da silah deposunun yapilmasina kadar olan siirecte Bozkir’da
silahlarin nerede muhafaza edildigi bilinmemektedir.

Daha sonraki yillarda ikinci bir askeri deponun insasi icin ¢alisildig: arsiv
kayitlardan anlasilmaktadir. Konya vilayetinden Maliye Nezaretine gonderilen
13 Ocak 1916 (31 Kantin-1 Evvel 1331) tarihli bir tahrirata gore, bir siire dnce
Bozkir’da ahalinin yardimlar1 ile insasina baglanilan askeri depo,
bitirilememistir. Uzunlugu 24, genisligi 12 ve yiiksekligi de 2 metre olmasi
tasavvur edilen deponun yalniz temelleri yapilabilmistir. Bozkir halki ise bu
binanin heba olup gitmesine razi olmamislar ve depo olarak baslanilan ancak
bitirilemeyen binanin ihtiyag¢ duyulan ilkokula (mekteb-i iptidaiye)
doniistiiriilmesi i¢in harekete gecmislerdir. Kaza idare Meclisi, burasimn yine
halkin yardimlan ile ilkokul olarak insa edilmesine karar vermistir. Zaten
Tedrisat-1 Ibtidaiyye Kanunu’na gére ilkokul binalarinin yapimi ahaliye ait
olmasi hasebiyle Konya vilayeti, adi gecen binanin ilkokul olarak yapilip arsasi
ile beraber Maarif Nezaretine devredilmesini merkezden talep etmistir.”

67 DH. MKT. 2469-54.
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V1. Dogal Afetlerden Etkilenen Kamu Binalari

Bozkir kasabasi, XX. ylizyilin baslarinda dogal afetlere maruz kalmustir.
Hatta bu afetler sebebiyle bazi sosyal ve kamusal alanlar da zarar gérmiistiir. 6
Haziran 1904 Pazartesi giinii vuku bulan sel felaketinde Bozkir kasabasi ve
civar koyler biiylik yikim yagamistir. Yikilan koprii ve yollarin kesifleri
Konya’dan gonderilen memurlar ve yerel yoneticiler tarafindan yapilmstir.
Bozkir merkezinde tii¢ ailenin haneleri de yikilmistir. Bunlarin da ahalinin
yardimlari ile yapilmasina karar verilmistir. Yine selden zarar géren, yiyecek ve
esyalarin1 kaybeden Aise Hanim’a 300 kurus yardim yapilmstir. Bozkir’daki
bu sel felaketinin bilangosu ¢ok agir olmustur. Toplam 57 diikkanda bulunan
25.000 kurus tutarindaki ticaret mallart ile 65 hanedeki 11.000 kurus
degerindeki esya, zahire ve yiyecekler telef olmustur. 5.900 doniim ekili alanda
bulunan 92.000 kurus degerindeki hasilat ve aga¢ da heba olmustur. Sel
felaketinden kamu binalar1 da biiylik zarara maruz kalmistir. Bozkir'in tek
biiyiik camisi de yikilmaya yiiz tutmustur. Zaten tamire muhta¢ durumda olan
ve daha Once tamir edilmesi kararlastirilan ancak Odeneksizlik sebebiyle
onarillamayan cami bu sel ile biisbiitiin harap olmustur. Caminin yeniden
ingasimin  bedeli, enkazi kullanilmak kaydiyla 30.000 kurus civarinda
hesaplanmigtir. Bozkir Hiikiimet Konagi’nin alt katin1 ve mahzenini de sel
sular1 basmis ve yerdeki kagit ve defterler kismen zarar gérmiistiir. Hiikiimet
konaginin alt katinda bulunan Ziraat Bankasi, belediye, zabita, niifus ve seri’iye
daireleri zarar gormiistiir. Bu durumun sebebi hiikiimet konaginin ¢ukur bir
yerde bulunmasidir. Yine sosyal yapilardan olan ve biri Bozkir civarinda digeri
de Alanya yolu iizerinde bulunan iki biiylik koprii de biiylik hasar almis,
yikilacak duruma gelmistir. Bozkir kazasinda meydana gelen bu selden kazaya
bagl Kozagag, Kayapinar, Begler, Cat, Fart, Piarcik, Kus¢a, Ulupinar, Isiklar,
Avdan ve Acilar koyleri de zarar gérmiistiir. Bu olay tizerine yazilan rapora gore
kaza genelinde toplam zarar 6.000 lira civarindadir. Kasabada kesif yapan
uzmanlarin beyanina gore, alinacak tedbirler sunlardir: Cay {izerindeki
kopriiniin zamanla dolmasi sebebiyle sularin kasaba igerisine tasmamasi igin
koprii asagiya insa edilmelidir. Hiikkiimet dairesinin bulundugu bdolge
doldurulmalidir. Selde yikilan degirmen bendi yeniden inga edilmemelidir."

Sel sebebiyle kasaba ve civarindaki kopriilerden baska yollar da bozularak
kullanilamaz hale gelmistir. Bundan dolay1 yikilan koprii ile yollarin tamiri
i¢in ¢alisma baglatilmigtir. Fart kdyii ahalisine de 4.000 kurus yardim tahsis
edilmistir.”® Oncelikle kopriilerin onarilmasi isi 1905 yilinda miiltezime
verilmistir. Miiltezim kopriilerde kullanilacak kereste ihtiyaci ig¢in kazaya

2 BEO. 2369-177618.
3 BEO. 2354-176528.
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bagli Akcapinar kdyii korusundan 70-80 agag¢ kesmek istemis, fakat Akcapinar
ahalisi buna raz1 gelmemis ve cebren kesim igini kaymakama sikdyet etmisler,
fakat bir sonug alamamuslar, listelik bazilar1 hapsedilmistir.”* Bunun iizerine
sadarete arzuhal sunmuslardir. Neticede Ocak 1906’da merkezden Konya
vilayetine, Akcapmmar koyli korusundan aga¢ kesilmemesi igin yaz
gonderilmistir.” Neticede bu islerin tamamlanmasindan sonra 1911 kis1 ¢ok
siddetli gegmis ve asir1 kar yagisi olmustur. Karlarin erimesiyle su baskinlart
olabilecegi ihtimaline karsi merkezden umum vilayetlere tahriratlar
gonderilerek simdiden tedbir alinmasi istenmistir. Bunun tiizerine Konya
vilayeti, merkeze gonderdigi 20 Mart 1911 tarihli yazisinda Bozkir
kasabasindan gegen Carsamba Cayr’nin {izerinde yer alan kopriiniin tamir
edilmesi gerektigi ve ayrica bazi yerlere de setler yapilmasi lazim geldigi
bildirilmis ve bunun i¢in 5.000 kurusa ihtiya¢ duyuldugu ifade edilmistir.
Merkezdeki birimler, bu talebe olumlu bakmislar ve gerekenin yapilmasini
istemislerdir.”® Boylece Bozkir’da bulunan muhtelif mahallerdeki kdpriilerin ve
Carsamba Cay1 lizerindeki kopriiniin, yukarida belirtildigi gibi kimisi yeniden
inga, kimisi tamir edilerek Cumhuriyet devrine kadar gelindigi goriilmistir.

1914 yilinda Bozkir kasabasinin manzarasi su sekildedir: Hanelerin insa
tarzi damdir ve bunlar gayr-i muntazamdir. Sokaklar1 dar ve egri biigrii bir
yapiya sahiptir. Sokaklar pek de temiz degildir. Kanalizasyon ve kaldirim gibi
sthhi ve medeni alt yapi eserleri mevcut degildir.”

Fotograf 1: Tas Koprii, Tarihi Bozkir Konagi ve Biiyiik Cami.
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B. Cumhuriyet Devrinde imar ve Bayindirhk Faaliyetleri
|. Miibadillere Hane Tahsisi ve Rumlardan Kalan Hanelerin Durumu

Cumbhuriyet devrinde miibadele ile demografik yapida kism1 degisiklikler
oldugu i¢in 6zel hanelerin sahipliginde de bazi1 degisiklikler zuhur etmistir. Bu
kapsamda Bozkir kaza merkezinde yasayan 25 hane Rum, miibadele ile
Yunanistan’a gonderilmistir. Onlardan kalan ve toplam 66 odadan olusan 25
ev ve 422 doniim tarlanin Yunanistan’dan Bozkir’a getirilecek olan
muhacirlere verilip verilmeyecegi veya Maliye tarafindan satilip
satilmayacagi Dahiliye Vekaletine sorulmustur. Dahiliye Vekaleti iskan
Miidiriyet-i Umumiyesi tarafindan génderilen evraka gore adi gecen hane ve
tarlalarin yakinda getirilecek muhacirlere verilmesinin uygun oldugu
belirtilerek evlerin muhafaza altinda tutulmasi istenmistir’®. Bununla birlikte
baslangigta Rumlara ait olsa da muhtemelen miibadeleden 6nce Bozkir’dan
ayrilanlardan kalan 20 adet ev daha bulunmaktadir. Ancak bu evlerden 10’u
tamire muhtactir. 10 tanesi de harap halde olup yikilmistir. Yine 1924 yili
itibariyle Bozkir’da Rumlardan kalan 3 ev ile 10 adet diikkdn ve 1
kahvehaneyi de ahali kiraya tutmustur’. Bu bilgilere gére Bozkir kasabasinda
Rumlardan kalan 25 hane ev, Cumhuriyet devrinde de varligini siirdiirmiistir.
Bir siire sonra, Yunanistan’da kalan Kozana kazasindan 103 niifustan olusan
toplam 20 hane Bozkir’da iskdn edilerek Rumlardan kalan 20 eve
yerlestirilmis, ancak kendilerine herhangi bir arazi verilmemistir. Bunlar 31
Temmuz 1924 (31 Temmuz 1340) tarihine kadar Bozkir’a getirilen Balkan
mubhacirleridir. Bununla birlikte Bozkir’da iskén edilmesi planlanmis olan 70
niifuslu 14 hane daha vardir. Bunlara hem hane hem de tarla ve bag verilmistir.
Bunlardan 25 niifustan olusan 5 hanesi dokumaci, 15 niifustan olusan 3 hanesi
marangoz, 5 niifuslu 1 hanesi kunduraci, 10 niifuslu 2 hanesi terzi, 5 niifuslu
1 hanesi berber, 10 niifuslu 2 hanesi de ingaat¢idir. Goriildiigl iizere gelmesi
planlanan ikinci kafiledeki biitiin hane reislerinin bir zanaati bulunmaktadir.
Bu durumun, diikkdan yapimi vs. konusunda sehrin imarina da bazi
degisiklikleri getirecegi muhakkaktir®,

11. Dogal Afetler Sebebiyle Olusan Hasarlar

Cumhuriyet devrinde Bozkir kazasinda su baskinlari devam etmistir.
Mesela 1953 yilinda Carsamba Cay1’nin tagsmasi sonucu Bozkir ¢arsisi sular
altinda kalmistir.8! Bu devirde Bozkir’daki mamuriyeti etkileyen bir diger afet

8 BCA. 272-0-0-12/ Muhacirin/ 48-91-28.

9 BCA. 272-0-0-11/ iskan/ 19-91-14.

80 BCA. 272-0-0-11/ iskan/19-91-14.

81 Ozgiir Bagc1, Demokrat Parti Déneminde Konya (1950-1960), Selguk Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamis Doktora Tezi, Konya 2019, s. 254.
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de yangilardir. Cikan yanginlar Bozkir’daki bazi evlerin tamamen veya
kismen yanmasina sebep olmustur. Bunlardan ilki 1933 yil1 Eyliil ayinda vuku
bulmus ve alt katlar1 diikkan olan 2 ev ile 1 firin tamamen yanmus, 3 diikkan
da kismen yanmstir®. Yine Haziran 1935 tarihinde Bozkir Hiikiimet
Konagi’na 25 metre uzaklikta bulunan bir handa yangin ¢ikmis ve han ile alt
katta bulunan 2 bakkal, 1 terzi, 1 helvaci ve 1 kahve diikkan1 yanmigtir®, Ayni
sekilde 1933 yilinda Bozkir kaza merkezinde bulunan bir diikkanda baglayan
baska bir yangin, diger diikkén ve evlere de sirayet etmistir. Neticede 9 diikkan
ve 2 ev yanmistir. Yanan evlerden biri Bozkir Kaymakami’nin evidir. Konya
Belediyesine ait itfaiye araglari yangim sondiirmiistiir.3

III. Yol imar Cahismalar

Cumbhuriyet devrinde Bozkir’da imar faaliyetleri devam etmis ve bu
dogrultuda yeni yollar agilmasi ve mevcut yollarmm bakimi icin cesitli
calismalar yapilmigtir. Akoren-Bozkir-Seydisehir yolunun sose durumuna
getirilmesi i¢in 1951°de vatandaglarin da destegi ile ¢aligmalar baglamigtir.
Bununla birlikte 1950’1 yillarda Konya’yr Akdeniz’e baglayacak yol
projelerinden biri olarak belirlenen Konya-Bozkir—Akseki-Antalya yolu uzun
siire yapilamamstir®, Bozkir — Seydisehir sosesinin Bozkir — Saraykdy
arasinda yaptirilmasi diisiiniilen blokaj ve stabilize yol insaatinin kapali zarf
usulii ile 10 Agustos 1951°de eksiltmeye cikarilmasina karar verilmistir.
Konya Valiligi tarafindan Thale edilecek isin kesif bedeli 46469 lira 54 kurus
olarak belirlenmistir.2® Adi gegen yolun yapim isi 12 Agustos 1951°de %25.23
tenzilatla Omer Yal¢in’a ihale edilmistir.®” Bozkir sehir merkezindeki cadde
diizenlemelerinin de Karayollar1 8. Bolge Miidiirliigii tarafindan ihale
edilmesine karar verilmistir. 255115,30 lira kesif bedelli “Seydisehir ve
Bozkir sehir icin gecisi parke kaldirim ve bordiir dosenmesi” isi i¢in 10
Haziran 1967°de kapali zarf usulii eksiltme ihalesi yapilacagi yerel
gazetelerde ilan edilmigtir.%®

Cumhuriyet devri boyunca yapilan yatirimlar ve imar faaliyetleri sonucu
Bozkir bugiinkii ¢ehresine kavusmustur. Bugiin Bozkir; Konya, Glineysinur,
Seydisehir, Akseki-Antalya ve Hadim-Taskent’e kara yolu agi ile
baglanmistir. Bozkir-Akoren yolunun iigte ikilik kismi asfaltlanmistir. Ayrica
Ugpinar mahallesi iizerinden Hadim ve Taskent’e alternatif bir yol daha

82 BCA. 30-10-0-0/ Muamelat Genel Miidiirliigii/ 120-854-11.
8 BCA. 30-10-0-0/ Muamelat Genel Miidiirliigii/ 120-855-19.
84 Vakit, 3 Birinci Tesrin 1933, s. 6.

8 Bagci, 2019, s. 335, 340, 389, 391.

86 Yeni Meram, S. 325, 27 Temmuz 1951, s. 3.

87 Yeni Meram, S. 342, 13 Agustos 1951, s. 2.

8 Yeni Konya, S. 6668/192, 1 Haziran 1967, s. 3.
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bulunmaktadir. Bozkir’dan Hadim-Tagkent, Giineysmnir-Karaman ve
Icericumra-Konya’ya giden kara yolunun kesisme noktasi Sarioglan
mahallesidir®. Bu bilgiler 1s18inda Bozkir’m erisilebilirlik endeksine
baktigimizda Konya’nin diger ilgelerine gore diislik oldugu goriilmiistiir. TR
52 Bolgesi igerisinde kalan Konya ve Karaman illerindeki karayolu
modundaki erisilebilirlik endeksi 25 — 100 arasindadir. 2013 y1li analizlerine
gore, Bozkir’in kara yolu erisilebilirlik endeksi 56, hava yolu erisebilirlik
endeksi 56, demir yolu erisilebilirlik endeksi 12, Mersin Limani’na erigim
endeksi 36, Izmir Limani’na erisim endeksi 35, niifus merkezlerine erisim
endeksi 35, biitiinlesik erisim endeksi (kara-hava-deniz) ise 37°dir.*

1V. Kamu Binalar

Bozkir’da Cumhuriyet devrinde yapilmis olan kamu binalarindan biri de 5
yatakli bir dispanserdir. Buna ilaveten ingasi tamamlanan saglik merkezi de
1956’de hizmete girmistir. Bozkir Devlet Hastanesi’nin insa ihalesi ancak
1953 yilinda yapilabilmistir.®? Bozkir’da bulunan saglik kuruluslarinin
istatistiklerini de inceleyebiliriz. Buna gore, 2016 yili itibariyle Bozkir ilge
merkezinde birinci basamak saglik kuruluslarindan olarak hizmet yiiriiten
Mehmet Oz Aile Saghg Merkezi’nde toplam 5 aile hekimi gorev
yapmaktadir. Merkez disinda Sarioglan mahallesinde 2 aile hekimi, Hisarlik
ve Ugpinar mahallelerinde de 1’er aile hekimi gorev yapmaktadir. Buna gore,
ilce genelinde birinci basamak saglik kurulusu olarak toplam 4 aile sagligi
merkezi, 6°s1 aktif 13 saglik evi ve 1 saglik istasyonunda 9 hekim, 7 hemsire,
8 ebe, 2 saglik memuru, 2 tibbi sekreter, 1 cevre sagligi teknisyeni gorev
yapmaktadir.%?

Egitim kurumlarinin sayis1 da Cumhuriyet devrinde artmistir. Harf Inkilabi
ile yeni Tiirk yazisinin 6gretilmesi i¢in biitiin yurtta seferberlik ilen edilmis ve
Millet Mektepleri agilmigti. 1929 yilinda Bozkir’da da Millet Mektebi’nin
agildign haberi, devrin gazetelerine de yansmmstir®®. 1953 yili Konya
vilayetinde okullagma yil1 olmustur. Gazete haberlerine gére bu yilda okul

8https://www.bozkir.bel.tr/joom/index.php/bozkir/bozkir-a-ulasim,(ErisimTarihi: 17.06.2023).
9 Bozkar Ilge Raporu, Haz. Mevlana Kalkinma Ajansi, Konya 2019, s. 22.

%1 Bagc1, 2019, s. 335, 340, 389, 391.

92 Musa Ozata, “Bozkir lgesinde Birinci Basamak Saglik Hizmetlerinin Degerlendirilmesi”,
Uluslararasi Sempozyum: Gegmisten Giiniimiize Bozkir (06-08 Mayis 2016), Bildiri Kitab, S.
1172-1173;
chromeextension://efaidnbmnnnibpcajpcglclefindmkaj/https://konyaism.saglik.gov.tr/Eklenti/
86674/0/aile-sagligi-merkezleripdf.pdf, (Erisim Tarihi: 02.02.2023).

% Yakup Kaya-Muhammet Cakir, “Konya Orneginde Harf Inkilabi’nin Uygulanisi ve Millet
Mekteplerinin Faaliyetleri (1928-1935)”, Insan ve Toplum Bilimleri Arastirmalart Dergisi, C.
5, S. 6, 2016, s. 1631.
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ingaat1 i¢in ayrilan 6denek Konya vilayeti tarihinde en yiiksek seviyeye
ulagsmistir. Bu tarihte vilayet tarafindan Kadinhani, Karaman ve Bozkir’da
ogrenci kesafetine gore birer ilkokul daha yaptirilmasi i¢in ihaleye ¢ikilacagi
bir yerel gazetede ifade edilmektedir.®* Bozkir merkezinde yaptirilacak
ilkokul binasinin kesif bedeli 98720,37 lira olarak tespit edilmistir. Konya
Valiligi eksiltme ihalesi igin gazetelere ilanlar vermistir.%®

[k 6grenimdeki bu ilerlemelere ragmen Bozkir’da 1960’lara kadar lise
egitimi yoktur. Bozkir Orta Okulunu bitiren gengler, lise egitimi igin
Beysehir’e gitmek zorunda kalmislardir. 1969 yilinda Bozkir Orta Okulu
Miidiirii M. Kemal Yilmaz’in gayretleriyle Bozkir Lisesi agilmustir.®® 1976
yilinda da Bozkir imam Hatip Lisesi egitime baslamistir. Okul, ilk olarak
bugiin Kizilay Derneginin bulundugu binada egitime baslamis, 1979 yilinda
da yeni binasina ge¢mistir. Bugiin yurt olarak kullanilan bu binadan tekrar
taginan okul, 1996°da simdiki binasina ge¢mistir.%’

V. Bozkir’in idari Durumu, Tarihi ve Turistik Yapilan

Cumhuriyet devrinde Bozkir kazasinin idari yapisinda bazi degisiklikler
olmustur. Bu durum bdélgenin imar ve bayindirlik faaliyetlerini de etkilemistir.
Ozellikle 2012 yilinda yapilan kéklii degisikliklerin Bozkir’in imarmda dogrudan
etkili olacagi muhakkaktir. Cumhuriyetin ilk yillarinda Konya vilayeti
icerisindeki Bozkir kazasinin merkez nahiyesi, eskiden oldugu gibi Siristad
koyiidiir. Bu yillarda Bozkir nahiyesinin toplam 58 koyii bulunmaktadir. Zaman
i¢inde kdy ve nahiye sayisinda bazi1 degisiklikler de olmustur.%®

Son donemde Tiirkiye genelinde yapilan bazi idari diizenlemelerden
Bozkir da etkilenmistir. 12 Kasim 2012 tarihinde TBMM’de kabul edilerek 6
Aralik 2012 tarihli ve 28489 sayili Resmi Gazete’de yayinlanan 6360
numarali On Ug ilde Biiyiiksehir Belediyesi ve Yirmi Alt1 ilce Kurulmasr ile
Bazi Kanun ve Kanun Hiikmiinde Kararnamelerde Degisiklik Yapilmasina
Dair Kanun® ile biiyiiksehir olan illerdeki koyler mahalle statiisiine
getirilmistir. Yapilan diizenlemeler 30 Mart 2014 tarihinde yiriirlige

% Yeni Konya, S. 1512, 31 Agustos 1853, s. 1.

% Milliyet, 14 Eyliil 1953 / 16 Eyliil 1953, s. 8.

% Meskure Yilmaz, “Bozkir Lisesi’nin Bozkir’a ve Bozkirliya Kazandirdiklar”, Uluslararast
Sempozyum: Gegmisten Giiniimiize Bozkir (06-08 Mayis 2016), Bildiri Kitabi, 5. 1045-1053.
97 https://bozkirinl.meb.k12.tr/icerikler/okulumuzun-tarincesi_9626116.html, (Erisim Tarihi:
27.05.2023).

9 Musa Sasmaz, Tiirkiye nin Idari Taksimat: (1920-2013), C. 10, TTK, Ankara 2014, s. 159-
163.
Shttps://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2012/12/20121206-1.htm,(ErisimTarihi:03.06.2023).
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girmistir.}® Bu kapsamda diger biiyiiksehirlerde oldugu gibi Bozkir’a bagh
koyler de, mahalle statiisiine gecirilmistir. Buna gore Bozkirda toplam 52
mahalle bulunmaktadir. Bu mahalleler sunlardir:  Akcapinar, Armutlu,
Arslantag, Aydinkisla, Ayvalica, Bagyurdu, Baybagan, Bozdam, Cumbhuriyet,
Caglayan, Demirasaf, Dereici, Derekoy, Elmaaga¢, Hacilar, Haciyunuslar,
Hamzalar, Harmanpmar, Hisarlik, Isiklar, Karabayir, Karacaardic,
Karacahisar, Karayahya, Kayacilar, Kayapinar, Kinik, Kizilgakir Kildere,
Kovanlik, Kozagag, Kusca, Kuzoren, Kiiciikhisarlik, Pinarcik, Sarioglan,
Sazli, Sogucak, Sorkun So6giit, Tarlabasi, Tagbasi, Tepearasi, Tepelice,
Ulupinar, Ugpinar, Yalmzca, Yazdami, Yelbeyi, Yenikdy Yoloren, Yukarr. 1%
Bunlardan Cumhuriyet ve Demirasaf mahalleleri ile Yukar1 Mahalle Bozkir
ilgce merkezinde bulunmakta, digerleri ad1 gegen kanun degisikliginden 6nce
koy veya belde statiisiinde bulunan kirsal mahallelerdir.

Yukarida bahsedilen kanun maddesinin yiiriirliige girmesinden Once
Bozkir belediyesi disinda belediyelik teskilatini haiz 10 belde bulunuyordu:
Caglayan (Cat), Dere, Dereici (Gederet), Hamzalar, Harmanpinar (Meyre),
Hisarlik, Sarioglan, Sorkun, Sogiit, Ucpmar. Ayrica daha eskiden koy
statlisiinde olup da sonradan belde teskili gibi sebeplerle Sarioglan’nin
mahallesi durumuna gelen Boyali, Kogcas ve Kuzdren ile Harmanpinar
beldesine baglanan Giindiigiim ve Ferhatlar'® adli yerlesim yerlerinin
Kuzoren disinda bugiin bir mahalle olarak adi zikredilmemektedir.

Konumuzla dogrudan ilgisi olmasa da Bozkir ilge genelinde turistik deger
tastyan tarihsel mekanlardan da bahsetmenin uygun olacagi distiniilmektedir.
Bu minvalde Bozkir ilgesinde koruma altinda bulunan pek ¢ok tarihi mekan
bulunmaktadir. Bunlar arasinda &ren yerleri énemli bir yer tutmaktadir.
Bozkir ilgesinde bulunan ve birinci derecede arkeolojik sit alani ilan edilen
antik kentler ve diger 6ren yerleri sunlardir: Zengibar Kalesi, Sariot Oren
Yeri, Bas Oren, Abdal Dami Tepesi Oreni, Cataloluk Yaylas1 Oren Yeri, Kisla
Tepesi Oreni, Tiblektas1 Oren Yeri, Tosuntagt Oren Yeri. Ayrica “Orenyeri”
adiyla bilinen mahal de iigiincii derecede arkeolojik sit alanidir.2® Bozkir ilge
merkezindeki en eski tarihi eser hi¢ siiphe yok ki Carsamba Kopriisii olarak
da bilinen Selguklular devrine ait boyu 21 metre, genisligi de 3,85 metre olan

100 Selman Ozdemir, “6360 Sayili Kanun Kapsaminda Kéyden Mahalleye Déniisen Alanlardaki
Yapilarin Ruhsatlandirilmig Sayilmasi”, Ankara Barosu Dergisi, C. 78, S. 2, 2020, s. 41.
Ohttps://www.e-icisleri.gov.tr/Anasayfa/MulkildariBolumleri.aspx, (Erisim Tarihi:
03.05.2023).

102 Mustafa Y1lmaz, “Bozkir, idari Durum”, Konya Ansiklopedisi, s. 175.

103 Ahmet Ay-Bilal Ozel, “Bozkir Tlgesi Turizm Altyapisi ve Yerel Ekonomik Kalkinmaya
Etkisi”, Uluslararasi Sempozyum: Gegmisten Giiniimiize Bozkir (06-08 Mayis 2016), Bildiri
Kitabi, s. 1115.



222 Mustafa DURDU

iic kemerli Tas K&prii’diir. Osmanli donemi imar faaliyetleri ile ilgili olarak
yukarida bahsetmis oldugumuz bu koprii, 2016’da restore edilerek koruma
altina alinmigtir.*** flce merkezinde yer alan diger bir tarihi yap: da Tas
Kopri’niin hemen karsisinda yer alan Biiyiikk Cami’dir. Mihrab1 ahsap olan
cami, XIX. yiizyil eseridir. Bozkir’a bagl tasra mahallelerinden Hisarlik’ta
Asarlik Camisi ile Ugpiar’da Kursunlu Cami de XIX. yiizyilda insa edilen
tarihi yapilardandir.1%®

Yurt genelinde taninan ve Bozkir ile biitinlesen tahin imalathaneleri de
ilgenin 6nemli ekonomik potansiyellerindendir. Bu noktada ilge genelinde
Bozkir merkezde bulunan Yukari Mabhalle ile tasra mahallelerinden olan
Sorkun ve Derekdy’de tahin iiretim tesisleri mevcuttur.!®® Bunlardan
Kalaycioglu ve Tahin Diinyas1 adi ile bilinen tahin iiretim tesisleri Bozkir
merkezde bulunan Yukar1 Mahalle’dedir.

e i e Wl e E |

Fotograf 2: Bozkir’da Bulunan Tag Evlerden Biri.
Sonug¢

Antik Cag’dan gilinlimiize 6nemli bir yerlesim yeri olan Bozkir, Osmanl
devri boyunca demografik ve ticari agidan gelisim gdstermistir. Bu anlamda
Bozkir kazasinin merkezi ittihaz edilen Siristad kasabasi, Osmanli devrinde,
civarda isletilen maden ocagindan elde edilen giimiis ve kursunun imal
edildigi bir yer olmustur. Maden ocagi sebebiyle kasabaya madenci aileleri
gb¢ etmis ve boOylece kasaba daha da biliylimiis ve ticari agidan canlilik

104http://www.bozkir.gov.tr/tarihi-selcuklu-koprusu;
https://www.bozkir.bel.tr/joom/index.php/turizm-envanteri/category/15-tas-kopru, (Erigim
Tarihi: 17.02.2023).

105 Gzkan, 2010, s. 65-67.

106 Emine Akcadzoglu-Alpaslan Aliagaoglu, “Bozkir (Konya) ilgesinde Tahin Uretimi:
Ozellikler ve Sorunlar”, Dogu Cografya Dergisi, C. 24, S. 41, 2019, s. 8.
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kazanmigtir. Gayrimiislim madenci ailelerinin de yerlestigi kasabada XIX.
ylizyila kadar diikkan sayis1 artmis ve imar faaliyetleri cogalmistir. Siristad
kasabasmin ortasinda akan Carsamba Cayi, Konya ovasini sulayan onemli
akarsulardandir. Eski ¢aglardan beri varligim siirdiiren bu nehir, bugiin KOP
olarak bilinen projenin de ana mihenk noktasini olusturmustur.

XIX. yiizyila kadar olan siirecte Bozkir’da bulunan eserler cami, mescit,
medrese, mektep ve zaviye iken oOzellikle Tanzimat’tan sonra bunlar
gesitlenmis ve hitkiimet Konagi ile riisdiye mektebi de bunlara dahil edilmistir.
Osmanli devri boyunca Bozkir’in kiigiik bir kasaba olarak varligini korumasi,
biiyiik oranda Cumhuriyet devrinde de devam etmistir. Clinkii mevki dagliktir
ve genislemeye fazla miisait degildir. Bu anlamda imar faaliyetlerinin de
sinirli kalmasi dogal bir durum olarak karsilanmalidir. Bozkir’da gegmisten
gliniimiize ulasan en 6nemli iki yapi, cami ve Tag Koprii olarak bilinen
kopriidiir. Cami’nin yapim tarihi XIX. yiizyil gibi goriinse de bu durum,
muhtemelen ilk zamanlardan beri var olan merkezi caminin tamir ve yeniden
yapilmasi siirecini gostermektedir. XIX. yiizyilda kasabadaki diikkan sayisi
artmig olsa da kamu hizmet binalar1 sinirli kalmis ve pek ¢ok birim hiikiimet
konaginda faaliyet yiiriitmek zorunda kalmistir. XX. yilizyil baglarinda
hiikiimet konaginin alt katinda Ziraat Bankasi, belediye, zabita, niifus ve
seri’iye daireleri hizmet vermektedir. Hatta hiikiimet konagindaki odalardan
biri hapishane olarak kullanilmistir. Bozkir’da tizerinde en fazla durulan konu,
ad1 gecen hiikiimet dairesinin tamiri veya yeniden yapimi seklinde tezahiir
etmistir. Fakat Bozkir’daki yerel yonetim ve ahalinin bu talebi tam anlamiyla
gerceklesmemis, kismi tamiratlar disinda adi gegen hiikiimet konagi, kéhne
bir vaziyette kalmistir. Balkan savaslari, Birinci Diinya Savasi, Miitareke
Dénemi ve Istiklal Harbi yillarindaki zor sartlar bunda etkili olmustur.
Cumhuriyet devrinde iilke genelinde oldugu gibi modern anlamda yiiriitiilen
imar ve bayindirlik faaliyetlerinden Bozkir da nasibini almistir.

Bozkir’da egitim kurumlar olarak Tanzimat’tan sonra yapilan riisdiye en
onemli miiessese olmustur. Bu noktada pek cok kazaya kiyasla ahalinin
rigdiyeye gosterdigi ragbet dikkate sayandir. Bundan dolay1 da riisdiyenin
genisletilmesi giindeme gelmis, fakat bu da akim kalmigtir. Ayrica riisdiye
binast zamanla tamire muhta¢ hale gelmistir. II. Mesrutiyet devrinde
Bozkir’daki riigdiyenin bir an once tamir edilmesi i¢in belediye kesif
yaptirmigtir. Fakat gerekli olan paranin sarfina izin ¢ikmamigtir. Bu yillar
Balkan harplerinin yapildig1 zor zamanlar oldugu i¢in Bozkir’daki bu tarz tamir
ve yeniden insa faaliyetleri sekteye ugramistir. Bozkir’da egitim
kurumlarindaki gesitlilik Cumhuriyet doneminde artmustir. 1929 yilinda Bozkir
Millet Mektebi egitime baslamis, 1969 yilinda da Bozkir Lisesi a¢ilmistir.
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1904 yilinda Bozkir kaza merkezi olan Siristad kasabasinda ve bazi koylerde
biiyiik bir sel felaketi yasanmistir. Bu selde kasaba ortasindaki tarihi kdprii basta
olmak iizere kasaba disindaki ahsap koprii biiylik oranda zarar gormiistiir.
Tamire muhtag durumda olan cami ve hiikiimet dairesi de biisbiitiin harap hale
gelmistir. Sel felaketi sebebiyle hiikiimet konaginin zarar gérmesinde yapinin
bulundugu mevkinin ¢ukur olmasi etkili olmustur. Bunlarin tamiri veya yeniden
ingasi igin pek cok kesif defterleri hazirlanmig, buna ragmen devletin igerisinde
bulundugu maddi olanaksizliklar sebebiyle tamirat tam olarak yapilamamistir.
Sivil mimari kapsaminda degerlendirebilecegimiz diger bir yapi ¢esidi de
Bozkir’daki geleneksel evler ve diikkanlardir. 1872 yili kayitlarina gore
Siristad’da toplam 52 adet diikkan mevcuttur. Niifus miibadelesi kapsaminda
1924 yilinda Bozkir’dan ayrilan Rumlarin evlerine Yunanistan’dan gelen
Tiirkler yerlestirilmistir. Bu tarihte Rumlardan kalan yaklagik 25 ev oturulabilir
vaziyettedir. Yukarida bahsetmis oldugumuz dogal afetler Cumhuriyet devrinde
de vuku bulmustur. 1933 ve 1935 yillarinda Bozkir’da ¢ikan yanginlarda bazi
diikkan ve haneler zarar gormiistiir.

XIX. ylizy1l sonlarinda Karaman’daki 30. Redif Alayi’na bagli olan 4.
Redif Taburu Bozkir’da konuslanmigtir. Bozkir’daki askeri tesislerden olan
silah deposu bu tabur igin 1899 yilinda yaptirilmistir. Bununla birlikte Birinci
Diinya Savasi yillarinda ikinci bir askeri deponun yapilmasi igin harekete
gecilmistir. Bu noktada Bozkir halki devreye girmis ve ahalinin yardimlari ile
deponun yapimina baslanmistir. Fakat bina tamamlanamamistir. Bunun
iizerine yarim kalan insaatin Bozkir ahalisinin yardimlarn ile bitirilmesi ve
ilkokul olarak hizmet gérmesi i¢in ¢aligmalar yiiriitiilmiis ve adi gegen bina
Maarif Nezaretine devredilmigtir. Diger kamu binalarinda da gesitlenme
Cumbhuriyet devri boyunca devam etmistir. Ilk olarak 5 yatakli bir dispanser
kurulmus, 1950’lerde Bozkir Devlet Hastanesi hizmete girmistir.

Bozkir’da bayindirlik faaliyeti igerisinde yer alan en 6nemli insa isi yol
yapimi olmustur. Konya valisi, 1891 yilinda Teke sancagindan Seydisehir,
Beysehir ve Bozkir’a giden Kesikbel yolunun tesviye edilmesi igin kesif
yaptirmigtir. Bahsedilen yol Bozkir-Alanya yolu olup baslangigta “6zel
yollar” statiisiine alinmis ve emanet usulii ile yapim ¢aligmalar1 baslamigtir.
Yol yapiminda redif askerlerinden yararlanilmistir. 1903 yilinda redif
askerlerinin silah altina alinmasi iizerine yol ¢alismasi durdurulmustur. Bu
yolun tesviye edilmesini en fazla isteyen Alanya halki olmustur. Hatta bizzat
yol agmada c¢aligmak istediklerini ifade etmislerdir. Adi gecen yol i¢in ihale
yapilmis, fakat 1920 yilina kadar fazla bir ilerleme kaydedilmemistir. 1921
yilinda ise rantabl olmadigi ileri siiriilerek yolun yapim ¢alismasi
durdurulmustur. Bu tarihe kadar yolun ancak 20 kilometresi yapilabilmistir.
Bozkir’t Akdeniz’e baglayacak baska bir yol projesi Cumhuriyet devrinde
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1850°1i yillarda giindeme gelmis ve gecikmeli de olsa Bozkir-Akseki-Antalya
yolu agilmistir. Ayni yillarda Akoren-Bozkir-Seydisehir yolunun sose haline
getirilmesi vatandaslarin da katkisi ile gerceklesmistir. Giiniimiizde Bozkir-
Akdren yolunun {igte ikilik kismi asfaltlanmis, ¢evre ilgelere olan karayolu ag
giiclendirilmistir. Fakat bugiin dahi Bozkir’n erisilebilirlik endeksi Konya’nin
diger ilcelerine gore diisiik kalmistir. Bu konuda acilen yapilmasi gerekenler
bulunmaktadir. Her seyden once Bozkir-Sarioglan arasindaki ana yolun
iyilestirilmesi gerekir. Ayrica Bozkir-Akdren yoluna islevsellik verilmesi i¢in
gerekli calismalar yapilmalidir. Bozkir’t Akseki tizerinden Antalya’ya baglayan
yolun bazi mevkilerinde de tesviye calismalarmin yapilmasi gerekir. Hatta
Konya’y1 Akdeniz’e baglayan yollardan biri olan Bozkir-Akseki-Manavgat
yolunun tam anlamiyla iyi bir alternatif olmasi icin gerekli ¢aligmalar
yapilmalidir. Yaptigimiz saha aragtirmalarinda gordiigiimiiz kadariyla Bozkir
merkezden kirsal mahallelere giden yollarmn iyilestirilerek tanzim edilmesi
6nem arz etmektedir. Bozkir sehrinin mevcut durumda ¢dziilmesi aciliyet arz
eden diger bir problemi de Bozkir-Konya yolu ile ilgilidir. Konya yolunun
Bozkir-Sarioglan arasmin duble yol héline getirilmesi gerekir. Bu konuda
yeterli alanin oldugu ve sartlarin buna uygun oldugu goézlemlenmistir. Ayrica
Bozkir-Akédren yolundaki asfaltlama calismalarinin da bir an 6nce bitirilmesi,
ilgeler arasindaki sosyal ve ekonomik iliskilerin gelismesinde etkili olacaktir.
Ayrica eskiden koy statiisiinde olan Boyali, Kogas, Giindiiglim ve Ferhatlar adl
yerlesim yerlerinin yeni kanunda adlar1 zikredilmemektedir. Bu durum, adi
gecen yerlesim yerlerinin tarihsel kimliklerinin de unutulmasina sebep
olacaktir. Dolayisiyla bu 4 yerlesim yerinin mahalle olarak teskilatlandirilmasi
tarihsel ve sosyolojik agidan zaruridir.

Sonug¢ olarak Bozkir’daki imar ve baymdirlik faaliyetlerinde ahalinin
katkilar yiiksek diizeyde olmustur. Bu katkinin 6zellikle egitim kurumlarinin
insa ve kurumsallasmasi ile yol yapim c¢alismalarinda gergeklestigi
goriilmiistiir. Cumhuriyet devrine kéhne ve alt yapisiz bir sekilde giren
Bozkir, bu donemdeki yenilenme ve insa faaliyetleri kapsaminda modern
anlamda yeniden imar edilmistir. Dolayisiyla Osmanli devri boyunca kiigiik
bir kasaba olarak kalan Bozkir, Cumhuriyet devri boyunca gecirdigi imar
faaliyetleri sonucu bugiin modern bir ¢ehreye kavusmustur.
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Siddet insanlik tarihinin her déneminde yer almis bir kavramdwr. Toplumlar
zaman igerisinde hayatin farkli alanlarindaki sorunlara ¢oziim bulsa da siddet
varligini her zaman stirdiirmiistiir. Siddet olaylart bize gerceklestigi doneme dair
onemli bilgiler sunMaktadir. Insanlarin yasayis bicimleri, su¢a bagvurma nedenleri,
ekonomik durumlar, ozel ihtiyaglar: gibi ¢esitli konularda fikir verir. Bu olaylar ayni
zamanda dénemin toplumsal sorunlarina da 151k tutmaktadir. Siddetin gerceklesmesi
icin bir yasam alani gerekmektedir. Bu yasam alani yeri geldiginde bir koy, kasaba
veya sehir olmugstur. Insanlarin birbirleriyle en fazla etkilesime gectikleri yerler
sehirlerdir. Sehirler toplumun olusturdugu yasam bigcimi ddhilinde varhigini
stirdiirmiis, toplumlar da sehirlerin dinamikleri dogrultusunda hayatlarina yon
vermistir. Bir sehir zaman icerisinde farkl etkenlerden dolayr degisime ugrayabilir.
Eskisehir aldig1 gogler ve kurulan fabrikalar sayesinde hizla gelismistir. Bu geligim
beraberinde asayis sorunlarimin artmasina neden olmustur. Sehrin yasam kalitesini
azaltan, refahinmi bozan, endise ve korku iklimi yaratan olaylarin ¢ogu siddete
dayanmaktadwr. Bu makalede 1928-1939 yillari arasinda gazetelerde yer alan
Eskisehir ve ¢evresindeki siddet olaylart incelenmistir.
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Abstract

Violence is a concept that has permeated every era of human history. Despite
societies finding solutions to various problems in different aspects of life over time,
violence has consistently endured. Incidents of violence provide significant insights
into the period in which they occur. They enable us to gain understanding on various
aspects such as people's lifestyles, their motives for committing crime, their economic
situations and specific needs. Additionally, these incidents shed light on the societal
issues of the era. The occurrence of violence necessitates a living space, which at
times has been a village, town, or city. Cities, where people interact the most, have
sustained their existence within the lifestyle created by the society, and societies, in
turn, have shaped their lives in accordance with the dynamics of cities. A city can
undergo changes over time due to various factors. Eskigehir has experienced rapid
development due to migrations and the establishment of factories. This development
has led to an increase in public order issues. Most of the events that reduce the city's
quality of life, disrupt its well-being, and create a climate of anxiety and fear are
based on violence. This article examines incidents of violence in Eskigehir and its
surroundings reported in newspapers between 1928 and 1939.

Keywords: Migration, Public security, News, Crime, Murder.

Giris

Bir sehrin tarihsel siiregte gecirdigi degisim o sehrin insanlarin1 da
etkilemektedir. Ik uygarliklardan giiniimiize kadar bolgedeki her olusum
sehirde ve insaninda bir iz birakmistir. Toplum bu izlerden olugsmaktadir.
Sehre gelen gocler bolgede yasanan savaslar yeni bir devletin kurulmasi bu
izleri derinlestirir. Toplumu uzun yillar boyu siiren bu dinamiklerden ayirmak
miimkiin degildir. Bu nedenle sehri kisaca tanimak bahsedilecek olaylarin
igerisindeki sahislarin ve yerlerin anlagilmasina ve arada bir bag kurulmasina
yardimci1 olabilir.

Eskigehir insanlik tarihi boyunca farklt medeniyetlere ev sahipligi
yapmustir. Eskisehir’de Porsuk kiiltiirii M.O. 5800-5500 tarihlerine kadar
uzanmaktadir. Bu bolgede Kanlitas en eski yerlesim yeri olarak bilinmektedir.
Zaman igerisinde Hitit ve Frig uygarliklarimin da hakimiyetinde bulunan
Eskisehir bu medeniyetlerin kiiltiirel izlerini tagimaktadir.! Daha sonra
sirastyla Pers, Roma ve XII. yiizyildan itibaren Selguklularin egemenligi bu
topraklarda hiikiim siirmiistiir.2 Bati Anadolu’da ug¢ beyligi olarak

L Ali Umut Tiirkcan, “Tarih Oncesinden Friglere Kadar Eskisehir”, Eskisehir: Kokleri Derinde
Yepyeni Bir Sehir, Kirmiz1 Yay., [stanbul 2017, s. 16-17; Ozlem Cakar-Kilig, “Orta Porsuk
Havzasi’'nda Ilk Tung Cagi: Sulak Peyzajlarin Demircihdyilk Yerlesimine Olasi Etkileri
Uzerine Cok Yénlii Bir Degerlendirme”, OLBA, Cilt XXXI, 2023, s. 3.

2 Suzan Albek, Dorylaion’dan Eskisehir’e, Anadolu Universitesi Yay., Eskisehir 1991, s. 36-95.
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faaliyetlerine baglayan Osmanli Devleti Osman Bey’in o6ldiigii zaman
Eskisehir ile Bursa ovasi arasindaki bolgede hakimiyeti tesis etmistir.® Zaman
icerisinde Asya ve Avrupa kitalarina yayilmis olan Osmanli Devleti biiyiik bir
cografyada egemenligini siirdiirmiistiir. XIX. yiizyilda Osmanli Devleti’nin
girdigi savaslar, farkli bolgelerde ¢ikan isyanlar, bagimsizlik hareketleri,
Tiirkler tizerindeki Bulgar ve Rus baskisi gibi sorunlar yasam sartlarin
zorlagtirmistir.* Bu bolgelerdeki kaotik durum tebaanin Anadolu’nun farkli
bolgelerine yerlestirilmesi ile sonu¢lanmistir. Eskisehir ve cevresi de bu
bolgelerin i¢inde yer almigtir. Bu dogrultuda Eskisehir’e bilinen ilk goc
dalgas1, 1859-1860 yillarinda Kafkasya’dan olmustur.’ Devam eden siiregte
farkli tarihlerde Eskisehir’e gelen go¢ dalgalari giinimiizdeki toplumsal
yapiy1 sekillendirmistir.

Eskigehir igin bir diger énemli etken de demiryolu olmustur. Anadolu’da
demiryolu imtiyazi i¢in Fransa, ingiltere ve Almanya girisimlerde bulunmustur.
Fransa ve Ingiltere’nin Almanya’ya oranla daha biiyiik bir siyasi tehlike
olusturacagim diisiinen Osmanli Devleti bir Alman kurulusu olan Deutsche
Bank ile antlasmustir. Osmanli hiiktimeti 15 Subat 1893 tarihinde Eskisehir-
Konya hattinin imtiyazin1 girkete vermistir. Faaliyete baglayan demiryolu
ekonomik olarak bir¢ok fayda saglamistir. Ulagimin kolaylasmasi ve mallarin
hizl bir sekilde sevk edilebilmesi tarimsal tiretimi dolayisiyla vergi gelirlerini
arttirmigtir.  1893-1911 tarihleri arasinda Ankara, Eskisehir ve Konya
sancaklarindan gonderilen meyve, sebze ve hububat miktar1 10 kat artmustir.
Demiryolu bu bolgelerdeki yagam sartlarinin iyilesmesine vesile olmustur. Yeni
gelen gogmenler demiryolu etrafina yerlestirilmis bdylece ekonomik verim
arttirlmak istenmistir.% Eskisehir demiryolunun gelmesiyle bu degisimlerden
etkilenmistir. Ulasim olanaklarinin  genislemesi sehrin gelismesine, is
imkanlarinin ¢ogalmasina ve niifusun artmasina yardimei olmustur.

Osmanli Devleti’nin Birinci Diinya Savasi’ni kaybetmesi sonucu isgal
Kuvvetlerinin Anadolu’ya gelmesiyle Kurtulus Savasi’na giden siireg
baslamistir. Eskisehir savas doneminde stratejik bir konumda bulunmustur. 6
Ocak 1921 ile 11 Ocak 1921 tarihleri arasinda siiren Birinci Inonii Savasi, 23
Mart 1921 ile 1 Nisan 1921 tarihleri arasinda siiren Ikinci Inénii Savasi, 10
Temmuz 1921 ile 25 Temmuz 1921 tarihli Kiitahya ve Eskisehir Muharebeleri

3 Halil Inalcik, “Osmanli Beyligi’nin Kurucusu Osman Beg”, Belleten, Cilt 71, Say1: 261, 2007,
s. 479.

4 Nedim Ipek, Rumeli’den Anadolu’ya Tiirk Gogleri (1877-1890), TTK, Ankara 1994, s. 132-
149.

5 Necdet Tungdilek, “Eskisehir Bolgesinde Yerlesme Tarihine Toplu Bir Bakis”, LU. Iktisat
Fqkiiltesi Mecmuast, C. XV, Istanbul 1953, s. 202-203. ]

6 flber Ortayli, fkinci Abdiilhamit Déneminde Osmanh Imparatorlugunda Alman Niifuzu,
Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yay., Ankara 1981, s. 8§2-102.
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bolgenin dnemini gdstermistir.” Kurtulug Savasi sonucunda isgalci kuvvetler
Anadolu’dan ¢ikarilmis Osmanli Devleti’nin siyasal varlig1 da bu siiregte sona
ermistir. 29 Ekim 1923 tarihinde Cumhuriyet’in ilaniyla birlikte yeni bir
donem baslamistir. Eskisehir halki savas siirecinde kahramanca
miicadelesiyle daha sonra ise iilkenin kalkinmasi i¢in gosterdigi 6zverili
calismayla 6ne ¢ikmistir. Mustafa Kemal Pasa’nin Eskisehir i¢in soyledigi su
s0z bu durumu en acik sekilde ifade etmektedir: “Eskisehir’i ve Eskisehir
halkini ¢oktan tanirim... Eskisehir halki, icinde ve yakininda diisman kuvveti
mevcut oldugu ve bizim de elimizde kuvvet bulunmadig1 zaman ¢ok biiyiik
vatanperverlik, milliyetperverlik ve azm ii celadet gostermistir.”®

Cumhuriyet’in ilk yillarinda ekonomik hedef sanayi alanimin
genigletilmesi  olmustur. Devlet eckonomi alaninda 6zel girisimleri
desteklerken bunlarin yeterli bulunmadig1 veya 6zel sektor i¢in karli olmayan
alanlarda kendi girisimlerini yapmistir.® 31 Aralik 1925 tarihinde Zahire
Borsast ve Eskisehir Ticaret Borsasi kurulmustur. 1926 yilinda Tayyare
Bakim Atolyesi calismaya baglamistir. 1927 yilinda Eskisehir Bankasi, Kurt
Kiremit ve Aslan Kiremit fabrikalar1 agilmistir. 1928 yilinda Cer ve tamir
atolyeleri TCDD kurumuna devredilmistir. 1929 yilinda Eskigehir Devlet
Hastanesi faaliyete geemistir. 5 Aralik 1933 tarihinde Eskisehir Seker
Fabrikas1 isletmeye acilmistir. Devlet sadece yeni fabrikalar kurmakla
yetinmemis ayni zamanda kapatilmak {izere olan sirketleri de almak istemistir.
Eskisehir’de telsiz ve telefon iiretimi yapan Siemens Sirketi igsizlik sonucu
kapatilmak istenince devlet bu sirketin yeterli biitce varsa ordu tarafindan
satin almmasina karar vermistir.’® Kurulan fabrikalar genisletilmis yurt
disindan yeni makineler ve deneyimli insanlar getirilmigtir. Sartlarin
iyilestirilmesi is olanaklarinin ¢cogaltilmasi tiretimin arttirtlmasi ve deneyimli
eleman yetistirmek igin girisimler yapilmistir.!! Devletin ve dzel tesebbiisiin
yaptig1 ekonomik hamleler halka farkli alanlarda is imkani sunmustur.
Sanayilesme iilkenin ekonomik anlamda biiyiimesiyle beraber topluma fayda
saglayan unsurlarin olugmasina ve gelismesine vesile olmustur. Saglik,

" T.C. Genelkurmay Baskanlgi, Tiirk Istikial Harbi II. Cilt Bati Cephesi 3. Kisum, Genel
Kurmay Basim Evi, Ankara 1999, s. 145 vd.; T.C. Genelkurmay Baskanligs, Tiirk Istikial Harbi
II. Cilt Bati Cephesi 4. Kisim, Genelkurmay Basim Evi, Ankara 1974, s. 364 vd.; Volkan
Marttin, Zilkade 1339, Gazi Kitabevi, Ankara 2019, s. 168.

8 Gazi Mustafa Kemal Atatiivk’iin 1923 Eskisehir-Izmit Konugmalart, Yay. Haz.: Ar Inan, 2
bs., TTK, Ankara 1996, s. 25.

9 Ahmet Kal’a, “Cumhuriyet Ekonomisinde Ik Dénem Gelismeler (1923-1939)”, Yeni Tiirkiye
C.5,yy. ty., s. 3305-3311.

10 BCA, 30.18.1.2/21.50.8, Tarih: 09.07.1931.

1 BCA, 30.10.0.0/153.80.12, Tarih: 24.12.1936; BCA, 30.18.1.1/30.51.12, Tarih: 12.08.1928;
BCA, 30.18.1.2/19.22.8, Tarih: 01.04.1931; BCA, 30.18.1.2/39.67.11, Tarih: 18.09.1933;
BCA, 30.18.1.2/74.32.4, Tarih: 20.04.1937; BCA, 30.18.1.2/77.69.3, Tarih: 28.07.1937.
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egitim, savunma, sosyal hizmetler, belediyecilik alanlari gelismis; otoyol,
demiryolu, elektrik, su gibi gereksinimler karsilanmigtir.

Sanayilesme siireci toplumda is¢i sinifinin ¢ogalmasini saglamistir. Yeni
toplum diizeninde gorevler, sorumluluklar, kurallar ve haklar artmistir.'?
Sanayilesmenin etkisiyle sehirdeki is olanaklarinin ¢ogalarak cesitlenmesi,
kirsal alanda yasayan insanlarin sehrin firsatlarindan yararlanmak amaciyla
kente go¢ etmesine sebep olmustur. 1927 yilinda yapilan niifus sayimina gore
Eskisehir’in kent kisminda yasayanlarin sayist 41.327, kir kisminda
yasayanlarin sayisi ise 112.868°dir. 1950 yilinda yapilan niifus sayimina gore
kent kisminda yasayanlar 100.724 kirsal kesimde yasayanlar ise 175.440’tir.*3
Sayilardan anlasilacagi iizere kent niifusunda biiyiik artis olmustur.

Biiyiimekte ve gelismekte olan sehir, niifusun artmasiyla birlikte asayis
sorunlarin1 da beraberinde getirmistir. Kirsal alandan sehre yapilan gocler de
sucun artma sebepleri arasindadir. Sehre gelen insanlar kiiltiir, bilgi, teknoloji
gibi farklar nedeniyle buradaki yasama uyum saglayamadigi zaman toplumla
arasinda iletisim sorunlar1 meydana gelmistir. Bu sorunlarin ¢oziilemedigi
durumda sosyal iligkiler zedelenmistir. Toplumdan dislanan bu kisilerin sug
islemeye daha meyilli oldugu sdylenebilir.** Asayis sorunlarinda en énemli
etkenlerden birisi de siddettir. Siddet ge¢misten giiniimiize hayatin birgok
alaninda yer almaktadir. Tirk Dil Kurumu siddeti birden fazla sekilde
tanmmlamistir. Siddet bir hareketin, bir giiciin derecesi olarak tanimlanabildigi
gibi karsit goriiste olanlara kaba kuvvet kullanma seklinde de soylenebilir.
Diger anlamlari hiz, kaba giig, sertlik olarak belirtilmistir.® Siddet
hayvanlarda ve insanlarda gozlemlenen bir davranistir. Hayvanlar siddeti
avlanmada bolge hakimiyetinde yavrusunu korumada giftlesmek istedigi disi
icin baska bir erkekle miicadelede ve siiriilerde lider olmak amaciyla
kullanmistir. Bunun diginda goriilen siddet egilimi ise patolojik sebeplerle
aciklanabilir. I¢giidiisel olan bu dzellikler ilk insanlardan giiniimiize kadar
gecerli olmustur fakat insan gruplar1 genisledikce ve zeka daha da gelistikce
icgiidiisel ¢cikarimlar kisilere zarar vermeye baslamistir. Bu nedenle iggiidiisel
olan oOzellikler zamanla azalmigtir. Siddetin buradan sonraki yolculugu
psikolojik alanda yapilan calismalarla agiklanabilir. Siddet ve saldirganlik
konusunda ii¢ farkli yaklagimdan s6z etmek miimkiindiir. Davranisc1 ya da

2 Brding Yazici, “Tiirk Sosyo-Kiiltiirel Yapisinda Gozlenen Degismeler: Karmasik Bir
Doniistimiin Hikayesi”, Yeni Tiirkiye, C. 3, yy. ty., s. 1838.

“Eskisehir”, Yurt Ansiklopedisi, C. 4, Anadolu Yay., Istanbul 1982, s. 2885.

14 Mustafa T. Yiicel, Tiirk Ceza Siyaseti ve Kriminolojisi, Tiirkiye Barolar Birligi Yay., Ankara
2007, s. 17-18.

15 Tiirk Dil Kurumu, Tiirkce Sozliik, C. 2, 8. bs., Tiitk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara 1998,
s. 2093.
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yeni davraniggr kuramlar siddete neden olan unsurlarin kisitlamalardan
kaynaklandigini ifade ederler. Bu kisitlamalar en basit haliyle yiyecek icecek
veya hareketten yoksun birakilmak sekliyle drneklenebilir. Bir bagka kuram ise
saldirgan davraniglarin ortaya c¢ikmasinda kisilerin ¢evreden Ornek alarak
O0grenmesine dayanmaktadir. Geng¢ yasta suca karisan bazi kisilerin
cocukluklarinda aile ici siddet gordiikleri 6grenilmistir. Bir baska kurama gore
saldirganlik durumu huzursuzluktan kaynaklanmaktadir. J. Dollard’a ait olan bu
kuram huzursuzlugun boyutuna gére siddetin boyutunun da arttigini iddia eder.
Siddet huzursuzlugun kaynagma yoneltilir. Huzursuzlugun kaynagina
ulasilamiyor ise siddet dolayli bir tarafa veya 6znenin kendisine yoneltilir.'®
Kisinin veya kisilerin uyguladig: siddet fiziksel, duygusal, cinsel, s6zel, temsili
ya da biligsel sekilde goriilebilir. Siddet islevsel olarak korkutma, sindirme,
baski, eziyet, cezalandirma, baskaldir1 ve 6ldiirme seklinde siniflanabilir.!’
Tarih boyunca benzer nedenlerden siddet olaylari siirekli meydana gelmektedir.
Siddet zamanla sekil degistirse de hayatin igerisinde hep yer almigtir. Eskisehir
ve ¢evresine bakildiginda siddet olaylarinin zaman zaman gazetelere yansidigt
goriilmistiir. 1928-1939 tarihleri arasinda bulunabilen biitiin gazeteler
tarandiginda ortaya ¢ikan siddet olaylarini belirli parametreler ile siniflandirmak
haberleri incelemek agisindan yararlh olacaktir.

Alkol ve Siddet

Insanlar normal sartlarda olaylara karsi siik(inetini koruyabilmesine
ragmen viicuda zarar1 olan maddelerin etkisindeyken tepkileri farklilasabilir.
Alkol kisilerde olaylara kars1 gosterilen tepkinin biiyiikliigiinii arttirabilir. 3
Nisan 1934 tarihli Aksam Gazetesi’nin haberine gére Ahmet isminde bir sahis
arabaya binmek i¢in sofor ile pazarlik yapmaya baslamistir. Alkoliin etkisiyle
bagirmaya baglayan Ahmet yakinlarda bulunan mahalle bekgisi tarafindan
sakin olmasi igin uyarilmistir. Ahmet bu uyar1 sebebiyle sinirlenmis
tabancasini ¢ikarip ates etmistir. Asri sinemada bulunan insanlar silah sesini
duyunca yangin var diye diisiinerek sokaga ¢cikmigtir. Ahmet tabancasinin
dokuz mermisini harcamis sonra tekrar doldurmus hastaneye dogru giden
kopriide durup etrafa ates etmeye devam etmistir. Bolgede bulunan insanlar
mermilerden kaginmak i¢in yerlere yatmistir. Kaginirken yaralananlar da
olmustur. Mermileri biten Ahmet kagmaya baglamis fakat elektrik santrali
civarinda polisler tarafindan yakalanmistir. Olay esnasinda tabanca ile
yaralanan olmamustir.'® 5 Haziran 1934 tarihli Sakarya Gazetesi’nin haberine
gore Islam oglu Nusret isimli meslegi elektrikcilik olan bir sahis uzun

16 Yves Michaud, Siddet, Tletisim Yay., istanbul 1991, s. 64-70.

17 Cem Dogan, “Kamni Icecegim” Osmanli’dan Cumhuriyet’e Bireysel Siddetin ve Istemli
Oldiirmenin Tarihcesi (1858-1938), Kitabevi Yay. Istanbul 2022, s. xi.

18 Aksam, 3 Nisan 1934, s. 2.
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zamandir alkol bagimlisidir. Kir gezisinde arkadasi Gaffar oglu Yusufile igki
icen Nusret beraber eve donmiistiir. Evde icmeye devam ederlerken Nusret
ortada bilinen bir sebep yokken Yusuf’a bigak ile saldirmistir. Saldirganin
annesi Teslime Hanim olaya miidahale etmek isteyince Nusret ona da tabanca
ile ates etmistir. Yusuf olay yerinde can vermistir. Teslime Hamim ise
hastaneye kaldirilmistir. Nusret tutuklanmustir.®  Alkol sadece siddet
uygulamaya degil ona maruz kalmaya da sebep olabilir. 25 Eyliil 1935 tarihli
Son Posta Gazetesi’nin haberine gére Edip isimli bir simendifer amelesi gece
vakti sarhos bir sekilde Hayri Mahallesi’nde 60 yasinda Emine isimli bir
kadinin penceresine devrilmistir. Disar1 ¢ikan Emine Edip’in kafasina tahta
parcastyla vurmustur. Hastaneye kaldirilan yarali ifadesi alinamadan vefat
etmistir. Emine ise tutuklanmigtir.? Baz1 olaylar yasandiklari an gazeteye
aktarildig1 gibi bazilar1 da mahkemeye ulastiktan sonra aktarilmistir. Ornegin,
19 Mayis 1937 tarihli Aksam Gazetesi’nin haberine gore bir cinayet vakasinin
kim tarafindan islendigini 6grenmek amaciyla yapilan mahkemede olayin
iddianamedeki sekli aktarilmistir. Arabact Rasim kiigiik Mehmet isimli
arkadasiyla istasyonun oniinde karsilasmistir. Iki arkadas yakinlardaki bir
meyhaneye gitmistir. Bunlar1 géren Saban, Fehmi ve Tevfik isimli sahislar
masaya katilmistir. Gece yarisina kadar igkiler i¢ilmis eglenceye devam etmek
icin kiiciik Mehmet’in evine gidilmesine karar verilmistir. Bu esnada Saban
gruptan ayrilmistir. Geride kalan dort kisi Sar1 Ismail’in arabasma binerek
yola ¢ikmustir. Yolda Rasim ile Fehmi kavga etmeye baslamis bu sirada Fehmi
arabadan diismiistiir. Kundurasinin teki ile sapkasi arabada kalan Fehmi
istasyona dogru yiiriimiis ve onlardan ayrilan Saban’a durumu anlatmistir.
Beraber egyalarini almak i¢in kiiciik Mehmet’in evine yonelmislerdir. Eve
vardiklarinda kapiya kiiciik Mehmet ¢ikmistir. Konusma esnasinda tekrar
kavga baslamistir. Bes arkadas birbirleriyle yarim saat boyunca kavga
etmigtir. Bir ara Rasim’in kanlar igerisinde yerde yattigi fark edilmis
hastaneye kaldirilmis fakat kurtarilamamistir. Mahkemede goriisiilen dava
sirasinda Rasim’in katilinin kim oldugu hakkinda sorusturma yapilmstir.
Stipheliler sorguya c¢ekilmis fakat herkes kendisinin masum oldugunu
savunmustur. Mahkeme davay1 baska bir giine ertelemistir.?! 6 Mayis 1939
tarihli Yeni Gazete’nin haberine gore Gilliik Mahallesi’nden ii¢ sarhos
arkadas tepe olarak bilinen yere gitmistir. Isimleri Yakup Oktay, Halil
Pervane ve Cihat Kaya olan bu sahislar Veli Karadana adli kisiye denk gelmis
ve kendilerine kadin bulmasim sdylemisler. Istek neticesinde kavga ¢ikmis ve
Veli ii¢ kisiyi yaralamistir.?? Alkol bagimhlik yaratan maddeler arasinda

19 Sakarya, 5 Haziran 1934, s. 1.
20 Son Posta, 25 Eyliil 1935, s. 1.
2 Aksam, 19 Mayis 1937, s. 5.

22 Yeni Gazete, 6 May1s 1939, s. 1.
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siddet ile en ¢ok iliskilendirilen maddedir. Tip alaninda bu baglant1 hakkinda
net sonuglara varllamasa da arastirmalar bazi olast sonuglari ortaya
koymustur. Alkol kisinin muhakeme yeteneklerini azalttig1 gibi beyinde
saldirgan tavir sergilememizi saglayan bolgelerin kilidini agar. Yani normal
sartlarda gosterilmeyen tepkiler alkol etkisi altindayken gosterilebilir. Alkol
beynin yargi sistemini bozmakta ve gelen verilerin yanlis yorumlanmasina
sebep olmaktadir. Cogu ¢alisma normal sartlarda siddete meyilli olan kisilerin
alkol kullandiklar1 zaman daha fazla siddete bagvurdugunu gostermektedir.?

Insan iliskileri ve Siddet

Akrabalik iliskilerinde anlagmazliklar ortaya ¢ikinca siddete bagvuruldugu
goriilmektedir. 16 Mart 1931 tarihli Yarin Gazetesi’'nin haberine gore
Eskisehir itfaiye kumandam1 olan Hifzi Bey kaymbiraderi Ahmet’i
oldiirmiistiir. Cinayetin sebebinin aile ile alakali oldugu sdylenmistir.?* 4
Agustos 1932 tarihli Son Posta Gazetesi’nin ve 5 Agustos 1932 tarihli Milliyet
Gazetesi’nin haberlerine gore Berlin sefareti sabik tercimanlarindan olan
Ibrahim Efendi ge¢mis bir zamanda Berlin’den Eskisehir’e simendifer
fabrikasinda kazanci ustasi olan damadi Cuma Efendi’ye 3.000 lira civarinda
bir para géndermistir. Ibrahim Efendi, Eskisehir’e gelince bu paray: defalarca
geri istemis fakat alamamistir. Cuma Efendi’nin ise sarhos oldugu zaman
kayinpederi, kendi ailesi ve cocuklarma siddet uyguladigi soylenmistir.
Ibrahim Efendi bir gece herkesin uykuda oldugu vakit kazma ile damadinin
kafasina ve diger bolgelerine darbeler indirmek suretiyle onu 6ldiirmiistiir. Bu
fiili isleyerek 69 yasinda katil olan kayinpeder Ibrahim Efendi yakalanmigtir.?®
4 Eyliil 1932 tarihli Son Posta Gazetesi’nin ve 5 Eyliil 1932 tarihli Milliyet
Gazetesi’nin haberlerine gore Simendifer idaresinde ¢alisan Mustafa isimli
kisi bir tarla kiralamustir. Iki yildir Mustafa’nin yardimlariyla gecinen Arap
Abdullah isminde bir enistesi vardir. Iddialara goére tarla ona emanet
edilmistir. Arap Abdullah tarladan topladigi sebzeleri pazarda satmis paralari
Mustafa’ya vermemistir. Siire¢ kavgaya doniisiince Arap Abdullah bigagiyla
Mustafa’y1 agir bir sekilde yaralamistir.?® Aile i¢i siddetin ortaya ¢ikisinda
farkli nedenler olabilir. Aile igerisindeki bireyler birbirlerinin davranislarina
karigma hakkini ellerinde bulundururlar. Yasantilarina dogrudan miidahale
edilmesi zaman igerisinde anlasmazliklarin ortaya ¢ikmasina neden olabilir.
Aile toplumun geneline gore sosyal kontrolden uzak ve kapali bir alan oldugu

23 Aysegiil Tosuner Seving, Alkol ve Madde Bagimhliklarinda Siddet Sikhigr ve Siddet
Ozelliklerinin Kontrol Grubu Ile Karsilastirimasi, Gazi Universitesi Tip Fakiiltesi,
Yaymlanmamis Doktora Tezi, Ankara 2013, s. 52-53.

24 Yarin Gazetesi, 16 Mart 1931, s. 3.

25 Son Posta, 4 Agustos 1932, s. 3; Milliyet, 5 Agustos 1932, s. 7.

% Son Posta, 4 Eyliil 1932, s. 4; Milliyet, 5 Eyliil 1932, s. 6.
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icin giddetin ortaya ¢ikmasina elverisli bir alan yaratir. Yas, cinsiyet ve kiltiir
farkliliklart kisilerin iletisimini ve birbirleri arasinda bag kurmasini
zorlastirabilir. Insanlarin yasam boyu farkli dénemlerde dengesizlik,
kararsizlik ve gerginliklere yol agan zamanlari olmustur. Dogum, o6lim,
hastaliklar ve yaslilik bu durumlara neden olabilir.?’

Lawrence Cohen ve Marcus Felson 1979 yilinda yayinladiklar1 “Sosyal
Degisimler ve Sug¢ Oranlarindaki Trendler: Rutin Aktiviteler Yaklagimi1” adli
makalelerinde Rutin Aktiviteler Teorisi’ni ortaya koymustur. Bu teori kisaca
insanlarin giinliik aktivitelerinin artmasina ve evden uzakta daha fazla vakit
gecirmesine dayaniyordu. Bu durum sug islemek icin elverigli durumlarin
olugmasina vesile oluyordu. Bu teorinin en 6nemli tarafi rutin davraniglarin
bir duruma veya olaya maruz kalma sansin arttirmasidir. Boylece kisi siddete
basvurma cesaretini gosterebilir. Herkesin suclu olabilme potansiyeli kabul
edilirse uygun sartlarin olusmasi sonucunda bir olayin gergeklestigi
varsayllmalidir. Uygun sartlar diisiiniildiigiinde siddete bagvuracak kisi etrafta
koruyucu unsurlarin olmamasini tercih eder. Akla hemen polis veya giivenlik
gorevlileri getirilmemelidir. Kalabalik ortamlar, aile tiyeleri, arkadas veya bir
kopek koruyucu unsur sayilabilir. Yine de bu sartlar kisinin psikolojik
durumuna gore farklilik gosterebilir. Bu durum siddet vakalarini anlamak
agisindan 6nemlidir.?®

Komsuluk iligkilerinde anlagmazliklar meydana geldigi zaman siddete
bagvuruldugu goriilmiistiir. 16 Kasim 1932 tarihli Aksam Gazetesi’nin haberine
gore Isiklar Mahallesi’nde oturmakta olan Ismail ve Rahman kardesler birleserek
komsular1 Marangoz Osman’a evinin sacaklarinin bahgelerine dogru oldugunu
soylemistir. Bu konudan ¢ikan tartigma sirasinda Ismail tabancasmni ¢ikartip
Osman’1 orada &ldiirmiistiir. ismail bununla yetinmeyip Osman’in kiz1 Safiye’yi
agzindan, esi Alime’yi ayagindan ve oglunu da kolundan vurmustur. Katil
kagmaya caligsa da olaym haberini alan zabita memurlar1 sahsi1 yakalamistir.
Yaralhlar da memleket hastanesine kaldirilmustir.?® 19 Nisan 1933 tarihli Vakit
Gazetesi'nin haberine gére Aysebaci kdylinden Yusuf oglu Mehmet ve Koca
Yusuf oglu Idris adli arkadaslar aym kdyden Hiisnii kizi Saliyan ve Hiisnii kiz1
Sabriye’yi Koteyli kdyline kagirmustir. Kizin kardesi Arif olay1 6grenince kdye
gelmis ve Mehmet ile karsilagsinca sahsi bigaklamigtir. Mehmet olay yerinde
Olmiis katil olan Arif ise yakalanmistir®® 20 Temmuz 1933 Son Posta

27 Tiilin Giinsen Icli, “Aile I¢i Siddet: Ankara-Istanbul ve izmir Omegi”, Hacettepe Universitesi
Edebiyat Fakiiltesi Dergisi, C. 11, S. 1-2, 1994, 5.11-12.

28 Osman Dolu, “Bir Firsat Olarak Sug: Sugun Durumsal Belirleyicileri, Sug Firsatlart ve Rutin
Faaliyetler Teorisi”, Polis Bilimleri Dergisi, C. 11, S. 2, 2009, s. 3-8.

2 Aksam, 16 Kasim 1932, s. 6.

30 vakit, 19 Nisan 1933, s. 10.
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Gazetesi’'nin ve 21 Temmuz 1933 tarihli Milliyet Gazetesi’nin haberlerine gére
Ada Meydam 8 numarali evde oturan bir bah¢ivan Gardfren Ismail Efendi’yi
oldiirmiistiir. Olayin sebebi daha 6nce bahgeye giren bir tavuktan ¢gikan kavgaya
dayanmaktadir. Bahgivan dnceki kavgadan dolay1 Ismail Efendi’yi takip etmeye
baslanustir. Bir giin bahcede esyalar1 toplayan Ismail Efendi’yi arkasindan
tabanca ile vurup oldiirmiistiir. Katil polisler tarafindan tutuklanmustir.3! 26
Haziran 1935 tarihli Zaman Gazetesi’nin haberine gore 1935-1936 seneleri
arasinda yurtdisindan gelecek olan muhacirler igin yerlesim alanlarinin 6lgiilmesi
amaciyla memurlar gorevlendirilmistir. Muttalip Koyti’ne gelen memurlar
Belediye azasi olan Mehmet Emin’i yanlarina almislar ve bu sahis memurlarin
sorularin1  yamitlamistir. Koyliillerden bazilar1 Mehmet Emin’in ifadesinden
rahatsiz olmustur. 11 Haziran gecesi camiden donen Mehmet Emin, Haci Ali oglu
Ahmet ve arkadaglar1 tarafindan mezarlikta pusuya diistiriilmiistiir. Kasiklarindan
yaralanan Mehmet Emin, Belediye Baskani’nin evine kendini atmistir. Bagkan
tarafindan Eskisehir jandarmasina haber verilmistir. Mehmet Emin hastaneye
kaldirilmig, Ahmet tutuklanmistir. Jandarma, Ahmet’in arkadaglarini aramaya
devam etmistir.3? 19 Eyliil 1936 tarihli A¢ik S6z Gazetesi’nin haberine gore
Matlap (Muttalip) kéyiinde Hact Mahmut ve oglu Yusuf saman yiiklii arabayla
bos bir arsadan gecerken Saban ve esi arsanin kendilerine ait oldugunu sdyleyerek
kars1 tarafa saldirmistir. Saban bicak g¢ekince Yusuf korkmus ve kagmaya
baglamistir. Saban Haci Mahmut’u bigakla kolundan yaralamistir. Durumu géren
Yusuf geri donerek tabancastyla Saban’1 vurmustur. Hastaneye kaldirilan Saban
Olmiistiir. Katil olan Yusuf ise tutuklanmustir®® 5 Ekim 1936 tarihli Kurun
Gazetesi’nin haberine gore Kiitahya’nin Kumludere kdyii halki Eskigehirli
Dedeoglu Siilleyman’t dldiirmiistiir. Jandarma bdlgeye miifreze gonderip suglu
kisileri tutuklamis ve Eskisehir’e getirmistir. Olaym bir kavga neticesinde
gergeklestigi bildirilmistir.3

Bazen siddet kisinin bilingli olarak isteminden bagimsiz gergeklesmistir.
Gizel Eskisehir Gazetesi’nin 28 Mart 1937 tarihli baskisinda gecen habere
gore Dagkiiplii koylinde Ahmet’in diigiinii sirasinda ayni1 koylii Hiiseyin oglu
Ahmet av tiifegi ile kurusiki ates etmis Ali’nin esi Rahime sol diz kapagindan
yaralanmigtir. Yere diisen yarali kadin Memleket Hastanesi’ne kaldirilmas,
olaym miisebbibi ise adliyeye verilmistir.® 17 Haziran 1937 tarihli Aksam
Gazetesi’'nin  haberine gore Kunduraci Ali isminde bir sahis Asagi
Odunpazari’nda sarhos bir sekilde kahveye girmis ve soguk bir su i¢ip evine

31 Son Posta, 20 Temmuz 1933, s. 1; Bahcivanm ev numarasi diger bir gazetede 9 olarak
verilmistir, bk. Milliyet, 21 Temmuz 1933, s. 5.

32 Zaman Gazetesi, 26 Haziran 1935, s. 4.

33 Acik Soz, 19 Byliil 1936, s. 6.

34 Kurun, 5 Ekim 1936, s. 7.

35 Giizel Eskisehir, 28 Mart 1937, s. 2.
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dogru yol almistir. Annesiyle yasayan Ali aralarinin bozuk olmasindan dolay1
son zamanlarda eve gitmemistir. Ali’nin kardesi agabeyi ile annesini o aksam
baristirmigtir. Ailecek yemek yedikten sonra herkes odasina gekilmistir.
Ilerleyen saatlerde Ali yatagindan kalkmis ve annesinden niifus cilizdanmn
istemistir. Annesi Ali’nin Zehra adinda bir kadinla dost hayat1 yasadigimi bildigi
icin niifus ciizdani1 vermemistir. Ali evden ¢ikip Zehra’nin evine gitmistir.
Kapiya ¢ikan Zehra, Ali’nin kendisini aldattigini bagka kiz ile nisanlandigin
sOylemis ve gitmesini isteyip kapiyr kapatmistir. Ali, duruma sinirlenip
pencereden igeri girmistir. Zehra, bu sirada sokaga cikip yangin var diye
bagirmaya baslamistir. Ali, Zehra’nin evine gelmeden once bekgi Mehmet
adinda bir sahis Zehra’nin evine gelmis beraber ¢ay igmektelermis. Mehmet,
olaylar sirasinda evde bulundugu i¢in Ali’nin pencereden girdigini goriince
karyolanin altina saklanmigtir. Zehra, disarda bagirdigi igin ona dogru yonelen
Ali arkasinda gizlenen Mehmet tarafindan vurulmustur. Anlasildig1 kadariyla
Mehmet olay yerinden ayrilmigtir. Ali ise olay yerinde can vermistir. Etraftan
bagiris ve silah seslerine toplanan mahalleli durumu anlamaya ¢aliginca Zehra,
Ali’nin kendini vurdugunu iddia etmistir. Olay yetkililer tarafindan incelenip
Ali’nin otopsi sonuglarinda kendini vurmadigi anlasilinca siipheler bekgiye
yonelmistir. Sorguya alinan bek¢inin {izerinden iki silah ¢ikmigtir. Birinin daha
once ateslendigi goriiliince neden iki tabanca kullandig1 sorulmustur. Ikna edici
cevaplar veremeyen Bek¢i Mehmet tutuklanmistir.®®

Ote yandan kisiler bazen birden fazla suca karisabilmektedir. 2 Kasim
1937 Cumhuriyet Gazetesi’nin haberine gore sabikali olan Vehbi isimli bir
zarfci iki ay evvel bir kiginin 400 lirasini ¢almis daha sonra karisini yaralayip
kagmugtir. Zarf¢1 Vehbi diin Eskisehir yakinlarinda trende yakalanmustir.®’

Cesitli nedenlerle taraflar arasindaki diismanliktan dogan siddet olaylarina
da rastlanilmaktadir. 24 Aralik 1937 tarihli Son Posta Gazetesi’nin haberine
gore Kayapinari koyiinden Karatas ogullarindan 23 yasindaki Ali oglu
Mahmut kafasina gelen kursun ile yaralanmistir. Sugu isleyen kisinin koyiin
muhtart olan Musa’nin ¢oban1 Ali Riza oldugu anlasilmistir. Olayin nedeni
bilinmemekle beraber jandarmaya haber verilmistir. Yarali, Eskisehir
Hastanesine kaldirilmustir. ifadesi alindigi sirada Mahmut vefat etmistir.
Sorusturma sirasinda kdyiin muhtarmin katili kiskirttigi anlagilmustir. Katil ve
muhtar tutuklanmgtir.3® 30 Mart 1938 tarihli Eskisehir Postasi Gazetesi’nin

3 Aksam, 17 Haziran 1937, s. 7; Ali’nin meslegi komiirciiliik olarak belirtilmistir, bk.
Cumhuriyet, 17 Haziran 1937, s. 5.

87 Zarfgi, argo bir terimdir; sokaklarda iskambil kagitlariyla halki dolandiranlara denilir.
Zarfemnin diger adi da papelcidir, bk. Tirk Dil Kurumu, Tiirkce Sézliik, C. 2, s. 1761;
Cumhuriyet, 2 Kasim 1937, s. 5.

38 Son Posta, 24 Aralik 1937, s. 5.
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haberine gore Dogancay hareket memuru olan Fahri yakin zamanda esini
kaybetmistir. Fahri, bulundugu istasyonun yakimindan bir kiz almak istemistir. iki
taraf birbiriyle goriistip anlasmistir. Fahri’nin almak istedigi kiz1 bolgede orman
korucusu olan birisi uzun zamandir sevmistir. Evlenme giinii yaklasinca bir
eglence diizenleyen orman korucusu Fahri’yi de ¢agirmistir. Alkoliin etkisiyle
masadakiler sarhos olmus ve ortalik karismistir. Bu esnada orman korucusu
Fahri’yi tabanca ile vurmustur. Yaralanan Fahri ilk trenle Eskisehir Devlet
Demiryollar1 Hastanesi’ne gotiiriilmiistiir. Agir yaralanmasina ragmen yetkililere
ifade veren Fahri, sabaha karsi vefat etmistir. Olayin gerceklestigi yerde
sorusturma devam etmistir.®® 7 Agustos 1938 tarihli Son Posta Gazetesi’nin
haberine gore Veli adinda bir sahis Meryem adindaki bir kadinla 4 yil boyunca
dost hayat1 yasamistir. Veli Meryem’den ayrilip Ayse adindaki bir kadinla
yagsamaya baslamistir. Meryem yolda Veli ile Ayse’yi kol kola gérmiistiir. S6z
dalasiyla baglayan husumet iki kadin arasinda siddetli bir kavgaya doniismiistiir.
Ayse, bu sirada yere diismiis Meryem diisen kadiin kafasina tekme atmustir.
Agzindan kanlar gelen Ayse hastaneye gotiirmek amactyla konuldugu arabada
can vermistir. Morgda yapilan incelemeler sonrasinda Ayse’nin kafasina aldig
darbeden ziyade bogazinin sikilmasindan dolay: 61diigii anlagiimustir. Agir Ceza
Mahkemesi ortada tahrik bulunmasindan dolayr Meryem’e iki yil agir hapis
cezas1 vermistir.* 28 Subat 1939 tarihli Tan Gazetesi’nin haberine gore Dagkiiplii
koyiinde Yetim Mehmet’in esi Naile, Mehmet isminde bagka bir kimse ile iligki
yasamaktadir. Naile, kendi evinde iliski yasadigi Mehmet ile kavga etmeye
baglamustir. Naile, Mehmet’e kiigiik bir bicakla saldirmistir. Bu sirada eve gelen
Yetim Mehmet diger Mehmet’e balta ile vurmustur. Bacagi viicudundan ayrilan
Mehmet olay yerinde can vermistir. Naile ve kocasi tutuklanmustir.** 15 Mayis
1939 tarihli Cumhuriyet Gazetesi, Haber Gazetesi ve Son Posta Gazetesi’nin
haberlerine gore Balgikhisar kdyiinden Ibrahim isminde bir polis izinli oldugu
halde istirahat maksadiyla kdyiine gelmistir. Ayni kdyde Ibrahim adinda baska
bir sahis Polis Ibrahim’in agabeyinin esi olan Fatma’ya tecaviiz etmistir. Bu iki
Ibrahim képrii iizerinde karsilasmis ve sozlii tartisma baglanistir. Polis Ibrahim,
Cars1 Karakolu’na telefon edip bulundugu yerde bir sahsin ruhsatsiz silah tagidigim
sOylemistir. Karakoldan gelen polis memuru siiphelinin tistiinii aramug fakat silah
bulamamustir. Bunun {izerine iki Ibrahim’i de karakola gétiirmiistiir. Polis Ibrahim
duvardan aldig lastik kamer ile diger Ibrahim’i dévmiistiir. Karakoldaki memurlar
olaya miidahale edemeden 6fkesi giderek artan Polis Ibrahim tabancastyla iic el ates
edip diger Ibrahim’i 8ldiirmiistiir.*> 17 Mayis 1939 tarihli Cumhuriyet Gazetesi’nin

39 Eskisehir Postasi, 30 Mart 1938, s. 1.

40 Son Posta, 7 Agustos 1938, s. 5.

4 Tan, 28 Subat 1939, s. 8.

42 Cumhuriyet, 15 Mayis 1939, s. 3; Haber Gazetesi, 15 Mayis 1939, s. 4; Son Posta, 15 Mayis
1939, s. 3.
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haberine gére cinayeti isleyen Polis Memuru ibrahim tutuklanmis ve mahkemede
sorulan sorulara cevap vermemistir. Bir siire sonra aglamaya baslayip “Rabia,
Rabia” diye bagiran katil miisahede altma alinmis durusma ertelenmistir.*® 20
Haziran 1939 tarihli Cumhuriyet Gazetesi’nin haberine gére Polis Ibrahim akli
dengesini yitirdigi siiphesiyle Istanbul Adli Tip’a génderilmistir.**

Spor ve Siddet

J. Dollard’in huzursuzluk kuramindan daha 6nce bahsetmistik. Bu kuram
gercevesinde huzursuzluk ana kaynagina yoneltilemedigi durumda alternatif
bir konuya yoneltilebilir. Spordaki rekabet igeren unsurlar da distiniildiigiinde
hayattaki huzursuzluklarin miisabakalardaki baski altinda ortaya g¢ikmasi
muhtemeldir.*® Bu rekabet zaman zaman ortamin gerilmesine ve siddete
basvurulmasina neden olur. 21 Kasim 1929 tarihli Sakarya Gazetesi’'nin
haberine gore Tayyare idman Yurdu ile Ocak idman Yurdu arasinda yapilan
hazirlik maginin ilk dakikalarinda Mehmet Ali isimli futbolcu bagirarak yere
diismiistiir. Iki arkadasi arasinda kalan Mehmet Ali’nin ayagma hem basilmis
hem tekme atilmistir. Tekme nedeniyle ayagindaki kemik ikiye boliinmiistiir.
Sahada bulunan sihhiye arabasi ile hastaneye kaldirilan Mehmet Ali’nin
tedavisinin bir aydan uzun siirecegi belirtilmistir. Sporcu gengler bu olay
sonucunda derin iiziintiiye kapilmistir. Hastanede kendisini takimindaki
herkes ziyaret etmistir. Olayin boyutlar1 hakkinda derin bir bilgi verilmese de
polisin durum hakkinda aragtirma yaptigi anlagilmaktadir. Yazinin devaminda
sporun neden bu kadar siddet igerdigi elestirilmistir. Sporun bir boga giiresi
gibi algilandigindan s6z edilmis, bu olaydan 6nce kiiciik Ahmet’in belinin
ciktigr ve genel olarak futbol maglarinda husumetin arttigi aktarilmistir. Bu
konu ¢oziilmezse sporun faydali taraflarinin bir 6nemi kalmayacagindan s6z
edilmistir.*® 30 Nisan 1937 Haber Gazetesi’nde bir futbol organizasyonunda
meydana gelen olaylar anlatilmistir. Konya’da Cocuk Esirgeme Kurumu
yararina diizenlenen futbol miisabakalarma Eskisehir Idman Yurdu takini da
davet edilmistir. Eskisehir Idman Yurdu ilk karsilasmasim Konya idman
Yurdu ile yapmustir. Eskisehir ilk yarry1 3-0 onde bitirmistir. ikinci yarida
durum 3-1 oldugu vakit hakemin penalt1 kararin1 Eskigehirli oyuncular kabul
etmemistir. Hakem itiraz eden futbolculardan birini oyundan c¢ikarmak
istemistir. Tartigmalar son bulmayinca baska bir hakemle oyuna devam
edilmistir. Iki giin sonra Konya Genglerbirligi ile Eskisehir Idman Yurdu
maginda da benzer olaylar yaganmistir. Konya Genglerbirligi duran toptan
attiklar1 gol ile 4-3 6ne ge¢mis bu durum oyunun sertlesmesine sebep

43 Cumhuriyet, 17 Mayis 1939, s. 3.
44 Cumhuriyet, 20 Haziran 1939, s. 9.
4 Michaud, 1991, s. 71.

6 Sakarya, 21 Kasim 1929, s. 1.
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olmustur. Eskisehirli futbolculardan iki kisi seyircilere karst uygun olmayan
isaretler sergiledigi gerekcesiyle clirmii meshut mahkemesine gonderilmis bu
ylizden mag¢ yarida kesilmistir. Mahkemede futbolculardan birinin sucu sabit
olmadigina karar verilmis ve beraat etmistir. Digerinin ise Eskisehir’e telgraf
cekilerek su¢ durumu 6grenilmistir. Daha 6nce sugu bulunmadigi 6grenilince
bu seferlik bir yaptirrm uygulanmamistir.*’ Iyi bir amag icin yapilan bu
organizasyonda fanatikligin ve rekabetin yol actigi olumsuz olaylar
yasanmistir. Bu olay insanlarin gergeklesecek etkinligin emelinden ¢ok ¢abuk
sapabildiklerinin bir gostergesi olmustur.

Maddiyat ve Siddet

Siddetin basvuruldugu bir baska neden de maddiyat olmustur. Insanlarmn
bu tarz suglara bulagmas fakirlik, igsizlik, gelir dagilimindaki esitsizlikler gibi
nedenlerden kaynaklanabilir. Diisiik gelire sahip kisilerin su¢a meyil etme orant
daha fazladir. Goze alabildikleri riskler gelir diizeyi yliksek olan insanlara gére
coktur.*® Maddiyat dolayli olarak insanlarm hayatlarmi idame ettirmesi igin
gerekli bir kavramdir. Daha 6nce bahsedilen davranis¢i kuram gergevesinden
bakilacak olursa insanlarin hayatta kalmak icin gerek duydugu olanaklardan
yoksun birakilmasi siddete basvurmasina neden olmustur. 29 Nisan 1932 tarihli
Son Posta Gazetesi’nin haberine gore bir katil 6liim cezasina carptirilmistir. Olay
11 Haziran 1930 tarihinde FEskisehir’de yasanmistir. Mihaliggik’in Tugan
koyiinden Usturumcali Malik ve Mihalig¢ik’in Dinek kdyiinden yaslica biri olan
Ali isimli kisiyle birlikte Eskigehir’e is bulmak amaciyla gelmistir. Yolda
Tavsanli’ya ugrayan ikili demiryollarinda yolunda calisan Ali’nin oglu ile
bulusmustur. Oglu Ali’ye 536 lira vermistir. Ikili Eskisehir’e vardiktan sonra
istasyon yakinlarinda Vahit Bey’in bos apartmaninin yanindaki arsada
yatmiglardir. Ali uyudugu zaman Malik kalkarak yastik olarak kullandigi 15
kiloluk tas1 almis yash adamin bagina vurmustur. Malik, Ali’nin paralarini alip
kdytine donmiistiir. Ali konusamayacak bir durumda hastaneye kaldirilmig ve iki
giin sonra vefat etmistir. Yetkililerin yapti§1 sorusturma sirasinda Ali’nin oglu
babasinin yaninda Malik adli birinin bulundugunu sdylemistir. Tutuklanan
Malik’in istiinde 56 lira bulunmustur. Sucunu itiraf eden sahsin cezasi idam
olmustur. Katil asilirken “Kaderim boyle imis!” demistir.*® 5 Eyliil 1934 tarihli
Son Posta Gazetesi’nin haberine gore Alpu bolgesinde Bugday satip kdyiine geri
donmekte olan Hamamkdylii Mustafa Efendi’nin yolunu Kipti Mustafa isimli bir
sahis ve li¢ arkadas1 kesmistir. Sahislar Mustafa Efendi’nin bir hayvanimi 6ldiiriip
bir hayvanmim da yaraladiktan sonra 16 lirasini alip kagmistir. Daha sonra

47 Haber Gazetesi, 30 Nisan 1937, s. 7.

“8 Erkan Aktas- M. Emir Nalgac1, “Sug ve Ekonomi”, Van Yiiziincii Y1l Universitesi Iktisadi ve
Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, C. 7, S. 14, 2022, s. 327-328.

49 Son Posta, 29 Nisan 1932, s. 1-8.
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Jandarma sahislar1 yakalamis ve adliyeye teslim etmistir.>® 27 Agustos 1936
tarihli Son Posta Gazetesi’nin ve 31 Agustos 1936 tarihli Halkin Sesi Gazetesi nin
haberlerine gore Samit isimli bir koftecinin on bir tane besi bir yerde altim
bulunmaktadir. Samit bu para ile bir is tutmak istemistir. Evde Hanife isimli esiyle
gece uyurken igeri pencereden iki adam girmistir. Korkuyla uyanan cift ne
oldugunu anlamadan saldirtya ugramugtir. Adamlardan biri Samit’e bigak
saplamis digeri de kadin1 dovmeye baslamistir. Hanife, bir ara suglularin elinden
kurtulup komsularindan yardim istemistir. Haneye tecaviiz eden iki sahis
kagmugtir. Yaralanan Kofteci Samit kaldirildigi hastanede vefat etmistir.
Yetkililer tarafindan suglulari yakalamak igin sorusturma baslatilmgtir.5! 28 Mart
1937 tarihli Giizel Eskisehir Gazetesi’'nin haberine gore 15 Ocak 1937 Cuma
giinii Mandira (Abbashalimpasa) Kdyii'nden Siileyman oglu Ahmet ile oglu
Siileyman at arabasiyla Cifteler pazarina arpa satmak ve hayvanlarini nallatmak
icin yola ¢ikmustir. Ayni kdyden Salih oglu Hasan yayan bir sekilde Cifteler
pazarma dogru yiirlimiistiir. Aralarinda daha 6nce bir tarla mevzusu yiiziinden
husumet olan sahislar yolda karsilaginca birbirlerine hakaret etmislerdir. Hasan
hayvanlarin dizginlerine yapiginca Siileyman arabadan inip kafasina yumruk ve
kasigina tekme atmistir. Hasan bigagiyla saldirmak istese de aldigi darbeler
sonucu olay yerinde yasamim yitirmistir. Eminekin Kopriisii’nden cesedi ve
esyalarini suya atan Siileyman ve babast Ahmet bolgeden uzaklagmistir. Giinlerce
su i¢inde kalan ceset sismistir. Yetkililer olay1 arastirmaya baslayinca dnceden
kavgali olduklarin1 6grendigi Siileyman ve babasi Ahmet’i sorguya almustir.
Suglarim itiraf eden ikili tutuklanmigtir. Gazete dava siirecinin devam ettigini
belirtmistir.5? Dava yaklasik bir buguk yil sonra sonuglanmustir. Davadaki karari,
8 Agustos 1938 tarihli Son Posta Gazetesi’ndeki haber aktarmistir. Habere gore
Mandira kdyiinde islenen cinayetin katili olan Ahmet, Eskisehir Agir Ceza
Mahkemesi tarafindan 18 y1l hapse mahktim edilmistir.>® 6 May1s 1939 tarihli
Yeni Gazete’nin haberine gore Tokat kdylinde Musa ile Mehmet Tas¢1 isimli
iki kisi bir tarla meselesi yliziinden kavga etmistir. Mehmet Tag¢1r Musa’y1
sopa ile kolundan yaralamistir. Mehmet Tas¢1 hakkinda takibat baslatilmig
Musa ise hastaneye kaldirilmigtir.>*

Saghk Cahisanlan ve Siddet

Bu konuda bulunabilen tek haber tedavi gérmeyi reddeden bir kisinin
doktoruna uyguladigi siddet olmustur. Haberin kisa olmasi c¢ok detay

50 Son Posta, 5 Eyliil 1934, s. 4.

51 Son Posta, 27 Agustos 1936, s. 5; Halkin Sesi, 31 Agustos, 1936, s. 4; Maktuliin ismi bir
gazetede Ibrahim olarak verilmistir bk. A¢ik Soz, 28 Agustos 1936, s. 6.

52 Giizel Eskigehir, 28 Mart 1937, s. 1.

53 Son Posta, 8 Agustos 1938, s. 5.

54 Yeni Gazete, 6 May1s 1939, s. 1.
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icermemesi sebebiyle bir neden sonug iligkisi kurmak zordur. Buna ragmen
konu dahilinde en yakin ¢ikarim insanin hasta oldugu durumlarda metanetini
uzun sire koruyamadigi olabilir. 19 Temmuz 1931 tarihli Cumbhuriyet
Gazetesi’'nin haberine gore Eskisehir’de Demiryolu Idaresi doktoru olan
Pertev Bey bir is¢i tarafindan bigaklanmigtir. Sara hastasi olan kazanci amelesi
is yapamayacak durumda oldugu i¢in miisahede altinda tutulurken tedavi
siireci baslamistir. Tedavi altindaki epilepsi hastasi is¢i, kendisinin iyi
oldugunu soyleyerek calismaya geri donmek istemistir. Pertev Bey buna
miisaade etmeyince isci, bir bigakla doktoru basi ve karnindan 7 defa
yaralamustir. Doktor Pertev Bey agir yaralandigi igin vefat etmistir.*®

Onyarg ve Siddet

Insanlar bir durumu gozlemlerken gerekli bilgi sahibi olmadiklar1 zaman
yanlis sonuglara varabilirler. Onyarg1 olarak tanimlayabilecegimiz bu diisiince
sekli bazi olaylarda siddete bagvurulmasinin sebebidir. 9 EKim 1936 Son Posta
Gazetesi’nin haberine gore Eskigehir Tiirkmendagi ormaninda yanlis bir fikir
nedeniyle kotii bir olay yasanmistir. Sehre 12 saat mesafe uzaklikta olan
Tiirkmen orman1 Koyuncanli oglu diye bilinen bir kisinin islettigi bolgedir.
Ormanin sahibinin damadi olan Bekir, sehirden 10 arabalik bir gruba odun
kesmesi i¢in izin vermistir. Ellerinde izin kdgidiyla ormana varan bu insanlar
ii¢c korucudan odun kesilecek yerin gdsterilmesini istemistir. Ormanin baltalik
bolgesine gelen bu grup vaktin hayli ge¢ olduguna kanaat getirip ise yarin
baslamaya karar vermistir. Yanlarinda bir korucunun da kaldig1 grup ates
yakip yemek yedikten sonra yatmistir. Gecenin ilerleyen saatlerinde can
sesine uyanan korucu etrafta hayvan siirtistiniin oldugunu anlamis bir koyunu
caliya baglayip diidik calmigtir. Grup diidiik sesine uyanip atesi tekrar
canlandirmaya baglamistir. Bu sirada uzaktan olaylari izleyen ¢oban siiriiniin
eskiya tarafindan basildigimni diisiinerek Kiitahya sinirlar igerisinde bulunan
Giilliildere koyline dogru kagmistir. Coban kdydekileri uyandirip olanlari
anlatinca koyliiler silahlanarak olay yerine dogru yola ¢ikmistir. 30-40 kisi
civarinda yola c¢ikan koyliiler korucularin kaldigi kuliibeye varip iki
korucudan da eskiyalara karsi yardimimi istemistir. Sabaha dogru odun
kesmeye hazirlanan grup baltalarin1 denemeye, hayvanlarimi sikilamaya
baglamistir. Koyliiler ise ormanda eskiya aramaya devam ederken nedeni
bilinmemekle beraber yanlarindaki korucuya sinirlenmis onun silahini alip
bayiltana kadar dovmdistir. Grupla Kkarsilasan koyliler eskiyalar
yakaladiklarini diisiinerek saldirmiglardir. Durumu izah edemeden koyliilerin
sopa, balta ve silahlarinin dipgiklerine maruz kalan grup kanli bir miicadeleye
girmek durumunda kalmislardir. Eskisehir’in Ismetpasa Mahallesi’nden

55 Cumhuriyet, 19 Temmuz 1931, s. 2.
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Karadurak oglu Siileyman koyliilerden uzaklagmak istemistir. Bunu fark eden
koyliller eskiya kagryor sanarak Siilleyman’i ates ederek oOldiirmiistiir.
Siileyman’in yegeni bu olay karsisinda feryat etmis ve koyliler durumun
diistindiikleri gibi olmadigini anlatmistir. Grubun eskiya olmadigini anlayan
koyliiler evlerine geri donmiistiir. Jandarmaya haber verilmis ve olaya dahil
olan koy halki tutuklanarak haklarinda takibat baslatilmistir.>®

Sebebi Bilinmeyen Siddet

Gazeteler her olaym aydmlatilmig halini sunamadiklar1 zaman
ulagabildikleri bilgi dahilinde haber yapmislardir. 28 Subat 1931 tarihli
Milliyet Gazetesi’nin ve aymi tarihli Vakit Gazetesi’nin haberlerine gore
Eskisehir Adliyesi bulunan bir kesik bas1 Istanbul Adli Tip’a géndermistir.
Basin viicuttan kusursuz bir sekilde kesildigine dikkat cekilmistir. Olayin
intihar m1 yoksa cinayet mi oldugu anlasilamamistir. Kesik bag kavanoz iginde
muhafaza edilmistir. Gonderildigi yerde gerekli incelemelerin yapilacagi
belirtilmistir.>” Gazetelerde bazi olaylarin nedenleri hakkinda bilgi
verilmedigi zamanlar da olmustur. 12 Haziran 1932 tarihli Son Posta
Gazetesi’nin, 13 Haziran 1932 tarihli Aksam Gazetesi’nin ve 13 Haziran 1932
tarihli Milliyet Gazetesi’nin haberlerine gore Muttalip Caddesi’nde yolcu
konaginin karsisindaki sokakta bir kimsenin agir yarali olarak yerde yattigi
gorlilmiistiir. Hastaneye kaldirilan sahsin Abdullah oglu Necip oldugu
anlagilmigtir. Sahis ifade veremeden vefat etmistir. Zabitanin baslattig
sorusturma neticesinde Isiklar Mahallesi’nden Kerim oglu Ismail’in katil
oldugu anlasilmistir. Elinde bicakla Mamure mezarliginda yakalanan sahis
tutuklanmis, kendisinin katil oldugunu itiraf etmistir.®® 30 Agustos 1932
tarihli Aksam Gazetesi’nin haberine géore Mahmudiye’nin Atik Mahallesi’nde
yasayan Cerkez Uzeyir, Sarisu’da hayvanlari suyun yanina getirmistir. Kendi
mahallesinden Cerkez Harun ile burada kavga etmeye baglamislardir. Harun
sopa ile Uzeyir’in bagina vurmus darbe sonucu olay yerinde yasamini yitirmistir.
Harun tutuklanmigtir.>® 9 Nisan 1933 tarihli Son Posta Gazetesi’nin haberine gore
Alpu kdyii civarinda tren yolunda elleri bagli sekilde bir ceset bulunmustur.
Gazete sorusturmanin devam ettigini belirtmistir.%° Faili mechul olsa da ortada bir
cinayet vakasi var demek yanlig olmaz. Bu gibi konularda detay bulunmasa da
siddete bagvurulmustur. 11 Eyliil 1933 tarihli Son Posta Gazetesi’nin haberine
gore Cifteler bolgesi Thsaniye Koyii yakinlarinda 17-18 yaslarinda bir kizin cesedi
bulunmugtur. Kimligi belirlenen maktuliin Kadikuyusu Kdyii’nden Kadir’in kizi

% Son Posta, 9 Ekim 1936, s. 1-8.

57 Milliyet, 28 Subat 1931, s. 2; Vakit, 28 Subat 1931, s. 5.

58 Son Posta, 12 Haziran 1932, s. 3; Aksam, 13 Haziran 1932, s. 5; Milliyet, 13 Haziran 1932, s. 3.
59 Adksam, 30 Agustos 1932,s. 9.

60 Son Posta, 9 Nisan 1933, s. 1.
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Havva oldugu anlagilmistir. Saver Atilla Riistii Bey sorusturma baglatmustir. Koy
halki bu kétii haberden etkilenmistir.5? 29 Kasim 1935 tarihli Aksam Gazetesi’nin
haberine gore Eskisehir Bankasi’nda muhasebecilik yapan, Sakarya Gazetesi’nin
yazi heyetinde bulunan ve Eskigehir Halkevi temsil kolu bagkam olan Ziya Bural
silahla vurularak o6ldiiriilmiistiir. Ziya Bural, Solen Lokantasi’nda otururken Alig
isimli bir sahis tarafindan tabanca ile vurulmustur. Karnina isabet eden kursun
sebebiyle ameliyata alinan Ziya Bural kurtarilamamigtir. Olay yerinden gegen
inzibatlar Alis’i yakalamis ve polise teslim etmislerdir.5?

Istatistiksel A¢idan Siddet

Gazetelerde bulunan siddet olaylar istatistiksel agidan da miithimdir. Bu
verileri farkli parametreler ile degerlendirmek konunun bagka bir boyutuna da
151k tutacaktir.

Yazili basina yansiyan siddet olaylarinin yillara gore dagilimia
bakildiginda 1932 ve 1937 yillarinda tavan yaptig1 goriilmektedir. Elbette bu
manzarada ¢ok fazla dinamigin etkili oldugu agiktir. Ayni sekilde 1929 ve
1938 yillarinda siddet olaylarinda diisiis yagsanmis oldugu goze ¢arpmaktadir.

Ote yandan siddet olaylarinin gesitliligine bakildiginda girift bir tablo ile
karsilasilmaktadir. Buna ragmen olaylarin etmenleri esas alinarak siddetin
cesitleri Tablo 2’deki gibi tasnif edilebilir.

1929 1931 1932 1933 1934 1935 1936 1937 1938 1939

O R, N WM OOl OO N @

Tablo 1: Yillara gore siddet olaylarinin sikligi

Sehir merkezinde ve kirsal kesimde ele alinan siirecte gerceklesmis olan
ve yazili basina yansiyan siddet olaylarinda en yiiksek seviyenin insanlar arasi
iligkilerdeki anlagsmazlik veya diismanliktan kaynaklanan siddet tiiriinde
oldugu goriilmektedir.

61 Son Posta, 11 Eyliil 1933, s. 4.
62 Aksam, 29 Kasim 1935, s. 5.
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Tablo 2: Siddet olaylarinin gesitliligi

Siddet uygulanirken kullanilan araglar suglularin ne tarz bir giice hakim
olduklarin1 bize gostermektedir. Bazi olaylarda birden fazla sug¢ aletinin
kullanildig1 goriilmiistiir. Olaylarin  gidisatina gére siddeti daha hizli
yoneltecek olan silahlara gereksinim duyuldugu anlagilmaktadir. Bu durumu
daha iyi anlamak agisindan Tablo 3 faydali olacaktir.

16

14
12
10

Ezici, Kesicive  Atesli Silahlar Silahsiz girisimler
Delici Aletler

o N B OO

Tablo 3: Siddet olaylarinda sug aletleri

Siddet olaylarinin nasil sonuglanacagi kisilerin 6fkelendiklerinde ve
kontrollerini kaybettikleri takdirde duracaklar1 yeri bilmeleriyle alakalidir.
Tablo 4’deki veriler dliimle sonuglanan olaylarin yaralamalara gore iki
katindan bir fazla oldugunu gostermektedir.
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Tablo 4: Siddet olaylarinda verilen zarar
Sonug¢

1900’1l yillarin basinda kiiciik bir yerlesim yeri olan Eskisehir, yillar
icinde aldig1 gogler ve stratejik konumundan kaynakli sanayilesmeye bagli
olarak adindan sz edilen modern bir sehir olmustur. Gégmenlerin yerlesik
halkla ve hatta eski go¢menlerin yeni gelenlerle anlasamamasindan dogan
sorunlarin yani sira fabrikalarin artmasina bagli olarak sehre yonelen is giicii
akini, toplumsal yapinin sekillenmesinde etkili olmustur. Siddetin ortaya
¢iktig1 durumlarin sikhigi ve gesitliligi, sehrin toplumsal yapisindaki degisimi
ve iktisadi gelisimi ile paralellik gostermektedir. Kafkaslar, Kirim ve
Rumeli’den gelen gé¢menler sehrin yasam tarzini renklendirmistir. Toplum
yapisindaki bu degisim ile doniisim olumlu ve olumsuz sonuglara Yyol
acmistir. Eskigehir’e kiiltiirel ve ekonomik alanlarda biiyiik katkilar sunan bu
gocler, yapisal degisim ve donisiiniin etkisiyle birtakim tepkilerden dogan
siddet olaylarim tetiklemistir. Ote yandan kurulan fabrikalar, acilan yeni is
kollar1 sehirdeki is giiclinii gereksiniminin yine goclere, bu defa kirsal
kesimden ve diger sehirlerden Eskisehir’e niifus akinina yol agmistir. Yeni
acilan fabrikalar ve is kollar1 birgok aile i¢in ge¢im kapist olmustur. Sehrin
hizmet ve ulasim bakimindan gelismesi bu degisim ve doniislimiin bir
sonucudur. Faaliyete gecen yeni fabrikalarla birlikte sehirdeki isci sayisi
arttirmig, evvelce kurulan gégmen mahallelerinin yani sira is¢i ailelerinin
yasadig1 mahalleler sekillenmistir. Eskisehir odaginda yazili basina yansiyan
haberlerde siddete bagvuran veya maruz kalan kisilerin is¢iler oldugunu
goriilmektedir. Bu durum toplumsal yapmnin iginde isgilerin arttigin
gostermektedir. Eskisehir’de go¢ ve sanayilesme olgular1 toplumsal yapinin
en 6nemli dinamigini olusturmustur. Siddetin birgok farkli nedeni vardir.
Eskigehir’deki siddet olaylarmin basat nedeni insan iliskilerindeki
anlagmazliklardir. Siddet olaylarindaki siklik dagilimlarinda artislarin
yorumlanmasinda ¢ok fazla dinamigin etkili olmasi saglikli bir degerlendirme
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yapmay1 engellemektedir. Bununla birlikte siddet olaylarmin yasandigi
yerlerin, siddet siklig1 ile siddet olaylarindaki cesitliligin ortaya konulmasi
oldukca degerlidir. Ortaya ¢ikan asayise iliskin tablolarin ilerde yapilacak
disiplinler aras1 galigmalara veri saglamada kaynaklik yapabilecek nitelikte
olmasi 6nemlidir. Bu baglamda yaklagik on yillik bir siirecte Eskigehir’in sehir
merkezinde ve kirsalinda meydana gelmis ve yazili basinda yer almis olaylar
Oykiileriyle gozler oniine serilmis, bu olaylar lizerine kisa bir degerlendirme
yapilmistir. Siddet olaylarina bakildiginda insana ve topluma iligkin genel bir
manzara ile karsilagiimaktadir. Bu manzara insanlarin zafiyetleri, toplumsal
yapidaki degisim ve doniisiimiin asayise yansimalar1 hakkinda daha sonra
derinlestirilip genisletilebilecek fikirler sunmaktadir.
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Istanbul’dan Hatiralar (1870-1890) adli eser, bir an1 kitab1 olup Bulgar
yazar, ressam, egitimci ve blirokrat Konstantin Velickov’un 19. yiizyilin
sonlarmda Istanbul’a dair izlenimlerini igermektedir. Prof. Dr. Hiiseyin
Mevsim tarafindan Bulgarcadan Tiirkgeye cevrilen eser, 1890’11 yillarda
Bulgar okuyuculara hitaben kaleme alinmistir. Fakat giiniimiizde baska tiirlii
bir kiymeti haiz olan yapit, Bulgar milli uyanis: baglaminda Istanbul’un bir
mekan olarak teskil ettigi oneme 151k tutmasi agisindan Balkan cografyasina
merak duyan her okuyucuya yonelik bir muhteva tagimaktadir.

Konstantin Veligkov, 1855 yilinda Meri¢ nehri yakinlarinda yer alan
Tatarpazarcik sehrinde diinyaya gelmistir. Orta sinifa mensup tiiccar bir
ailede yetisen Velickov, cocuklugunda basarili bir o6grencilik hayati
gecirmistir. Bu basarisi ona Galatasaray Sultanisinin ilk 6grencilerinden biri
olma sansini saglamistir. Boylece Velickov, hayatinda derin bir iz birakacak
olan Istanbul’a yerlesmistir.

Lise egitiminde de basarili profil ¢izen Velickov, Fransizca ve edebiyat
alaninda kendisini yetistirmigtir. Olduk¢a gen¢ bir yasta Victor Hugo’nun
Lucréce Borgia adl1 tiyatro oyununu Fransizcadan, Aleksandr Pugkin’in Deniz
Kizi adli siirini ise Rus¢adan Bulgarcaya ¢evirmistir. Terclime ¢aligmalarinin
yaninda Istanbul’da sergilenen ilk Bulgarca oyun olan Nevenka ile Svetoslav

* Doktora Og'rencisi, Ankara Universitesi; Tiirk inktlap Tarihi Enstitiisii; Balkan Calismalar
Anabilim Dali; kahvecidogukan@gmail.com; ORCID: 0000-0002-5859-1574; Ankara-Tiirkiye.
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baslikli 6zgiin bir tiyatro eseri kaleme alan Velickov’un, okulun disindaki
edebiyat hayatinda da iiretken oldugu goériilmektedir.

Siir ve hikaye tiirlerinde de gesitli eserler veren Veligkov, 1874 yilinda
mezun olmasiyla birlikte memleketi Bulgaristan’a donmiis ve burada tarih,
edebiyat, Fransizca, Bulgarca alanlarinda 6gretmenlik yapmustir. Istanbul’da
gecirdigi zaman igerisinde sehrin hareketli siyasi ortaminda fikir diinyasini
gelistiren Velickov, 19. ylizyilin sonlarinda Bulgaristan’da cereyan eden
Bulgar ihtilal faaliyetlerinde aktif caligmalar yiiriitmiistir.

Bulgaristan’in  bagimsizligin1  tesis etme hayali pesinde gecen
tutuklanmalar, yargilanmalar ve siirgiinler ile dolu hayatinin bir latifesi olarak
Velickov, fikirlerini ve gencligini sekillendiren Istanbul’a 1889-1894
yillarinda tekrar yerlesmek durumunda kalmistir. Mevsim’in goniillii siirgiin
olarak tanimladig1 bu bes y1l boyunca Velickov, Istanbul’da resimler yaparak
firgasi ile gegimini saglamis ve gesitli edebi ¢alismalar yiiriiterek oldukca
verimli bir donem gecirmistir.

1894 senesinde Bulgaristan’a donen Veligkov, siyasi hayatta tekrar aktif
bir rol oynamak i¢in ¢alismistir. Ancak 20. yiizyilin baslarinda saglik durumu
kotiilesmeye basglayan Veligkov, ailesi ile birlikte Fransa’ya yerlesmek icin
yolculuk ederken 1907 yilinda Isvicre’de hayatin1 kaybetmistir.

Yazar, eserinde lise ¢agindaki bir delikanl iken tamidig1 istanbul ile bir
dava adami olarak gecirdigi yirmi yilin ardindan yeniden karsilastig
Istanbul’u iki doénem arasindaki farklari kiyaslayarak degerlendirmistir.
Esasinda Fener’'de Bir Gezinti, Balkapan Han ve Camlica basliklarindan
miitesekkil {i¢ boliimden ibaret eserin Tiirkge ¢evirisinde ¢evirmen Prof. Dr.
Hiuseyin Mevsim’in kaleminden ¢ikmis Konstantin Velickov'un Hayati ve
Toplumsal Faaliyetleri baslikli bir giris yazis1 da yer almaktadir. Konstantin
Veligkov’un hayati, yapitlar1 ve sanati hakkinda oldukg¢a doyurucu bilgiler
saglayan bu girisin devaminda eser boyunca bahsedilen kisileri, mekanlari ve
olaylar1 agiklamak adina uzun dipnotlar kullanilmistir. Cevirmenin bu tercihi
sayesinde Veligkov’un notlarina ek olarak Bulgar bagimsizlik siirecini
etraflica ele alan kaynak niteliginde bir metin olusturulmustur. Ayrica eserin
sonunda yer alan Ekler basligi altinda Velickov’u anlamak i¢in 6énem ihtiva
eden birtakim goérseller sunulmus ve boylece eserin igerigi zenginlestirilmistir.

Birinci boliim olarak okurun karsisina ¢ikan Fener’de Bir Gezinti baglikli
yazi1, Velickov’un Istanbul’un Fener semtinde bulunan ve o giinlerde detayl

! Hiiseyin Mevsim, “Konstantin Velickov ve Istanbul Soneleri”, Ankara Universitesi Dil ve
Tarih-Cografya Dergisi, S. 45/2, 2005, s. 95-107.
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bir yenilenmeden gegen Bulgar kilisesine olan ziyaretini anlatmaktadir.?
Istanbul’dan ayrilmadan énce kiliseyi gérmek istedigini bilhassa vurgulayan
yazar, yapinin fiziksel 6zelliklerini detaylica betimlemektedir ve bu miitevazi
goriiniiglin, kilisenin Bulgar ulusu icin teskil ettigi manevi 6neme layik
olmadig1 kanaatindedir.® Zira Velickov’a gore ibadethane, Bulgar kilisesinin
Rum Patrikligine kars1 yiiriittiigli bagimsizlik miicadelesini ve buna bagh
olarak Bulgaristan’in siyasi bagimsizligina giden siireci simgeleyen bir kible
niteligindedir. Fakat yazarin degerlendirmesine bakilirsa bdylesine yiice bir
mekdnin sefil ve kiigiik goriiniisii, Bulgar halkinin yiliregindeki maneviyata
uygun diismemektedir.

Yazar, kiliseye dair izlenimlerini aktarirken Istanbul’daki lise egitimi
sirasinda yakindan sahit oldugu kilisenin bagimsizlik miicadelesini de kendi
penceresinden aktarmaktadir. Bu baglamda 3 Nisan 1860 ve 6 Ocak 1872
tarinlerini Bulgar tarihinin doniim noktalar1 olarak ilan eden yazar,
bagimsizlik hareketinin Bulgar papazlarin Patrikhane’ye kararli bir sekilde
kars1 ¢ikmast ile uyandigini 6ne stirmektedir. Bulgar kilisesinin bagimsizlik
seriiveninin tarihsel siirece miimkiin oldugu kadar bagli ve heyecanl bir dil
ile aktarildigi bu bolimde, milli bir kiliseye sahip olma arzusunun Bulgar
kimliginin olusmasinda oynadigi rolii ifade etmeye yonelik bir anlati
mevcuttur. Ote yandan yazarin Bulgar ulusunun yeniden tarih sahnesine
ctkmasint saglayan sézleri ile tamimladigi bu kutsal mekanin fiziksel
gergekligi ile bir tiirlii barisamadigi anlasilmaktadir.

Eserin ikinci boliimii yazarin minyatiir bir Bulgaristan olarak tanimladigi
Balkapan Han iizerine yazilmstir. Istanbul’un en eski ticaret merkezlerinden
biri olan han, 19. yiizyilin sonlarinda ¢ogunlukla Bulgar tiiccarlarin hakim
oldugu bir merkez haline gelmistir. Velickov’un disiincesince Bulgar
tiiccarlarin aym cat1 altinda Istanbul ticaretinde etkin bir grup olusturmasi,
Bulgar milli hareketi i¢in son derece hayati bir dnem arz etmistir.* Yazarin
aktardigina gore Balkapan Han, Istanbul’daki Bulgar yazini i¢in adeta bir can
damar1 vazifesi goOrmiistiir. Zira Balkapan tiiccarlari, basin ve yayim
faaliyetlerini maddi yonden desteklemekten asla imtina etmemislerdir.
Boylece Bulgar aydinlarinin ihtilalci fikirleri, Bulgarlar arasinda filizlenme ve
serpilme imkéani1 bulmustur.

Balkapan, yalmzca bir ticaret merkezi olmanin 6tesinde Istanbul Bulgarlari
i¢in bir bulusma noktas: islevi de gdrmiistiir. Oyle ki yazar, handaki kimi

2 Hasan Kuruyazici, Mete Tapan, Sveti Stefan Bulgar Kilisesi: Bir Yapi Monografisi, Yapi
Kredi Yay., 3. Baski, istanbul, 1998.

3 Blagovesta Ivanova, Balgarskiyat arhitekturen kompleks na Zlatniya rog, Paradigma, Sofya, 2018.
4 Georgi Kostandov, Istanbullu Bulgarlar ve Eski Istanbul, Kronik, Istanbul, 2019.
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diikkanlarda Bulgar kiiltiirline ve sanatina ait eglencelerin diizenlendigini
ifade etmektedir. Ote yandan Balkapan, ayn1 zamanda Bulgar siyasetinin
yogun bir sekilde izlendigi sosyal bir mekan haline gelmistir. O donemde
Istanbul’da ¢ikan Bulgarca gazeteler, Balkapan tiiccarlar1 tarafindan
miitemadiyen okunmus ve giincel olaylar biiyiik bir ilgiyle takip edilmistir.
Yazara gore tiiccarlarin Bulgar yazinina duydugu bu ilgi, Bulgar milli
miicadelesinin Istanbul’da giiclenmesini saglamustir.

Balkapan Han’in Bulgar kimligi i¢in Bulgar kilisesi ile birlikte en 6nemli
iki merkezden biri olduguna inanan Veligkov, eserini kaleme alirken hanin
eski ihtisamin1 kaybetmesinden otiirii biiyiik bir {iziintii duymaktadir. Yazar,
Bulgar tiiccarlarin Istanbul’'u ve Balkapan’t birakarak Bulgaristan’a
yerlesmesini biiylik bir hata olarak degerlendirmektedir. Zira Veligkov,
Balkapan’daki canliliginin diri tutulmasinin Bulgar ulusunun maneviyati igin
bir zaruriyet oldugunu one stirmektedir. Ancak anlasilan o ki yazar, bir
zamanlar Balkapan’a hakim olan heyecanin sondiigiinii ve bir daha gelmemek
iizere Istanbul’u terk ettigi kanaatindedir.

Ugiincii ve son béliimde Velickov, Camlica tepesine yaptig1 bir yolculuk
sirasinda Istanbul’daki gesitli mekanlar1 ve bu mekanlarin onda uyandirdigt
izlenimleri aktarmaktadir. Oncelikle Istanbul’un mimarisine deginen yazar,
Istanbul’un sokaklarin1 ve yapilasmasin diizensizlik ile elestirmektedir. Sehir
gelisiminin tamamen gelisigiizel ve tesadiifi bir sekilde saglandigini ifade
eden yazar, halkin da aksi bir yonde talebi olmadigin1 vurgulamaktadir. Fakat
Camlica tepesine ulastigi vakit Istanbul’un ihtisamina hayran olmaktan
kendisini alamayan Velickov, 19. yiizyilda Osmanli Devleti’nin yasadig
gerilemenin heniiz Istanbul’a yansimadigim sdylemektedir.

Camlica’ya olan yolculugu sirasinda Istanbul halkina yénelik tespitlerini
de paylasan yazar, Istanbul’un Anadolu yakasinin tamamiyla bir Tiirk-islam
sehri oldugunu belirtmektedir. Burada yasayan halk; giyinisi, gilinliik
aligkanliklar1 ve gortiniisii baglaminda detayli betimlemelerle aktarilmaktadir.
Ayrica yazisinin bir bolimiinde milli Tiirk tiyatrosunun gelisiminden
bahseden Veligkov, Bulgar okuyuculart Namik Kemal’in Vatan Yahut Silistre
oyununun yasaklanma seriiveni hakkinda bilgilendirmektedir.

Velickov’un Bulgar bagimsizlik hareketine yakindan istirak etmesi goz
Oniine alinacak olursa eserin igerigi daha isabetli bir sekilde degerlendirilecektir.
Bu baglamda an1 ve seyahatname &zellikleri tastyan bu eserin istanbul’daki bazi
mekanlar cercevesinde 19. yiizyilin sonlarindaki Bulgar milliyetciliginin
gecirdigi degisimlerin bir analizi oldugu anlasilacaktir.

Yazar, Bulgar kilisesinin bagimsizlik hareketinin siyasi ve milli bir
muhteva kazanmasini Istanbul’daki papazlarin miicadelesine baglamaktadir.
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Zira yazarin aktardigina gore bu miicadeledeki esas amag salt bagimsiz bir
kiliseye sahip olmak degil Rumlar ve Bulgarlar arasindaki siyasi niifuzun
sinirlarini tayin etme meselesidir. Ancak bu miicadele i¢in ihtiya¢ duyulan
manevi giic ve insan kaynagi siiphesiz ki dini hassasiyetler etrafinda
toplanmistir. Yazarin da ifade ettigi gibi bagimsizlig: ile birlikte Bulgar
kilisesi, Bulgaristan’in siyasi bagimsizlig1 i¢in ¢alisan en 6nemli merkezlerin
basinda gelmistir. Bu noktada belirtmek gerekmektedir ki Bulgar kilisesi,
bagimsizlik miicadelesini Miisliiman Osmanli Devleti’ne karsi degil Ortodoks
Rum Patrikhanesi’ne karst vermistir. Patrikhane’nin Osmanli yonetimi
altindaki Ortodoks kavimleri Rum tahakkiimii altina aldig1 gergegi hesaba
katilacak olursa asil miicadelenin ibadethanede Bulgar otoritesini saglama
miicadelesi oldugu ortaya ¢ikacaktir. Bu da demek oluyor ki bir Bulgar
milliyet¢isi olan Velickov icin dini bagimsizlik, Bulgar kimliginin insasi i¢in
hayati unsurlardan bir tanesi olarak goriilmiistiir.

Veligkov’un Bulgar milliyetgiliginin gelismesi i¢in dnem verdigi bir diger
grup ise Bulgar tiiccarlardir. Balkapan Han boliimiinde goriildiigii gibi yazar,
hana o kadar biiyiik bir anlam yiiklemektedir ki hani ziyaret etmeyi
vatanperver bir ibadet olarak gérmektedir. Yazarin hani boylesine el iistiinde
tutmasi siiphesiz ki Bulgar tiiccarlarin Bulgar milliyetciliginin gelismesi i¢in
sagladigi imkanlardan ileri gelmektedir. Modern milliyet¢ilik kuramlarinda
One siriilldiigii gibi giiclii bir orta smifin varligi ulus ingasi siirecinde bir
toplum icin elzem ihtiyaclarin basinda gelmektedir. Velickov’un Balkapan’a
yonelik tespitlerinde de bu oriintii agik bir sekilde goriilmektedir. Zira yazarin
siklikla vurguladigi gibi ulusal bilincin gelismesi, Bulgar tiiccar sinifinin
zenginliginin bir boliimiinii milli uyanigin ugruna seferber etmesi ile miimkiin
olmustur. Bu baglamda Balkapan Han, Bulgar milliyetciliginin inga
edilmesinde en az Bulgar kilisesi kadar miihim bir islev tistlenmistir.

Bulgar milliyetgiliginin ortaya ¢ikis hikayesinin ele alindigi bu iki béliimde
yazarin, ge¢mise doniik biiyiik bir 6zlem duydugu anlasilmaktadir.
Gengliginde atesli bir devrim asi81 olan Velickov, uyanisin merkezi olarak
gordiigii bu iki mekani gezerken icine diistiigli diis kirikliklarini gizlememis
bilakis bu mekanlarin giiniimiizde onemini yitirdiginden dem vurmustur.
Devrim hareketlerinin gerceklestikten sonra yavaslamaya mahkiim olmasi
gergegiyle ylizlesemeyen Veligkov, eserin birgok yerinde gegcmise yonelik
romantik hatiralarini okuyucuya yansitmaktan geri durmamuistir.

Camlica baslikli boliimde ise yazar, Istanbul’a ve Istanbul’un tarihine
duydugu hayranlig: islemektedir. Ressam yoniiniin iyiden iyiye hissedildigi
boliimde yazar, diger iki boliime nazaran betimlemelerin ¢ok daha yogun
kullanildig1 bir dil tercih ederek donemin Bulgar okuyucusuna istanbul’un
portresini sunmustur. Ancak bu anlatim sirasinda yazar, Tiirk halkina yonelik
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dikkat ¢ekici ifadeler kullanmigtir. Zira yazar, yolculugu sirasinda rastladig
Tiirkleri betimlerken son derece oryantalist bir yaklasim sergilemistir. Ote
yandan Vatan Yahut Silistre oyununu toplum tarafindan anlasilmadigini ve
bunun sebebi olarak da gelismislik diizeyinin diisiik olmasini 6ne slirmistiir.
Biitiin bunlara ek olarak sehirdeki Osmanli mimarisinin Bizans ihtisam ile
boy ol¢iisemedigini ve Istanbul’un fethinden sonra Istanbul’daki Bizans
kiiltliriiniin tamamen ortadan kaldirildigini aktarmistir. Bu ifadeler neticesinde
her ne kadar Istanbul’un maneviyatina biiyiik bir hayranlkla yaklasiyor olsa
da yazarin, sehirdeki Tiirk kiiltiiriine ait cehreye mesafeli bir durus sergiledigi
anlasilmaktadir.

Yazar, eser boyunca bir zamanlar Istanbul’un bir Bulgar milliyetcisinin
yetismesi i¢in oldukc¢a uygun bir ortam sagladigin1 6ne stirmektedir. Fakat
Veligkov’un aydinlanmaci bir Bulgar milliyetcisi olarak yetismesini miimkiin
kilan bu ortam, yazarin goriisiine gore zaman igerisinde yok olmaya
baslamigtir. Boylece bu eser, iki doneme de taniklik etmis bir figiiriin
gozlemlerine dayanarak 19. yiizyilin Istanbul’'unda yasanan bu yok olusun
izlerini, sebeplerini ve yansimalarini gozler 6niine sermektedir.

Sonug olarak biiyiik bir hacme sahip olmayan bu eserde; Mevsim’in giris
boliimiinde vurguladig gibi okuyucuya sunulan mekéansal ve tarihsel baglam,
Veligkov’un sahsiyeti ile bir arada degerlendirildiginde 19. yiizy1l Balkan
tarihi ve Bulgar milliyetciliginin gelisim agamalari hakkinda esasli bir 6n bilgi
edinmek miimkiindiir.
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