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Ozet

Yumuktepe Akdeniz kiyi yerlesimleri icinde halen 6zgtin/kiyi konumunu koruyan ve
yerlesimlerin tarihsel siirecinde tiim tabakalanmayi veren tek hoyiktiir. Bu makale 1936
yilinda Garstang tarafindan yapilan ilk kazilardan giinimiize ortaya ¢ikarilan bulgulari
Ozetleyerek alanin 6nemini vurgulamakta ve gegen vyillar icerisinde gergeklestirilen
koruma siirecini ele almaktadir. Turkiye’'deki koruma anlayis ve kiltlrli paralelinde
gerceklesen ¢cok paydasli siireci, halen insasi devam etmekte olan ve yazarlar tarafindan
hazirlanan son projeyi de dahil ederek anlatmakla Cumhuriyetin ilk yillarindan gliniimize
uzanan bir kesit paylasiimaktadir. Arkeolojik alanlarin sunumu ve korumasinda son
yillarda artan uygulamalara bir yenisini ekleyen Yumuktepe Arkeopark Projesi,
Tarkiye’de kuramsal yaklagimlar ve proje Uretimi ile uygulama siireglerinin birbirini takip
etmekteki eksikligini gostermesi agisindan 6nemli bir 6rnek teskil etmektedir.

Anahtar Kelimeler: Arkeolojik Alan Koruma, Yumuktepe, Hug Evi

Abstract

Yumuktepe is the only mound among the Mediterranean coastal settlements that still
maintains its original/coastal location and gives all the stratification throughout the
historical process of the settlements. This article summarizes the findings unearthed
from the first excavations carried out by Garstang in 1936, emphasizes the importance of
the area, and discusses the conservation process carried out over the past years. By
describing the multi-stakeholder process that took place in parallel with the
understanding and culture of conservation in Turkey, including the latest project
prepared by the authors, which is still under construction, a section extending from the
first years of the Republic to the present is shared. Yumuktepe Archeopark Project,
which adds a new one to the increasing practices in the presentation and protection of
archaeological sites in recent years, constitutes an important example in terms of
showing the lack of following each other in theoretical approaches and project
production and implementation processes in Turkey.

Keywords: Archaeological Site Protection, Yumuktepe, Hug House
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(1) Yumuktepe’nin 6nemine
iliskin bolim proje danismani
Prof. Dr. Mehmet Ozdogan’in
anlatimindan 6zetlenmistir.

GIRiS

Arkeolojik kazi alanlarindaki buluntularin yerinde sunumu, Tirkiye’de 6zellikle
son yillarda yapilan bircok basarili uygulama ile de desteklenen ve benimsenen
bir yaklasimdir. Ancak amaci mevzuatta “...6ren yerlerinin arkeolojik potansiyelini
ortaya koyacak sekilde, denetimli olarak ziyarete agmak....” (Kiltlr ve Turizm
Bakanligi, 1983) seklinde tanimlanan bu projelerin, uygulama sireclerinde alan
niteligine de bagh olarak cesitli sorunlarla karsilasilabilmektedir. Uygulama
oncesinde olasi sorunlari 6ngormek mimkiin olsa da, ¢ok paydash sirecin
yonetilmesi oldukg¢a zordur.

Mersin Yumuktepe Héyugu, ilk kazi calismalari 1936 yilinda ingiliz Arkeolog John
Garstang tarafindan yapilan ve neolitik ddnemden gliniimiize kesintisiz yerlesime
konu katmanlarinin timi ayni anda izlenebilen, Akdeniz havzasindaki en nemli
arkeolojik alanlardan biridir. Hoyilk, Garstang’in c¢alismalarini 1948 vyilinda
sonlandirarak kaziyi kapatmasinin ardindan uzun yillar mesire alani olarak
kullanilmistir. 1993 vyilinda istanbul Universitesi'nden Arkeolog Prof. Dr. Veli
Sevin baskanlginda tekrar baslatilan kazi g¢alismalari, 2001 yilindan itibaren,
dncesinde baskan Sevin’e yardimci olarak kaziya katilan italya Lecce Universitesi
ogretim Uyesi Prof. Dr. isabella Caneva baskanhiginda devam etmistir.
Yumuktepe’de bilimsel kazilar, 2022 yilinda Caneva’nin emekli olmasiyla kazi
baskanhgini tstlenen Bari Aldo Moro Universitesi 6gretim Uyesi Prof. Dr. Giulio
Palumbi baskanliginda devam etmektedir. Boylelikle kazi ¢alismalari yaklasik 30
yil araliksiz glinimize kadar sirmektedir.

Bu yazi, arkeolojik alanlarin sunumu ve korunmasina yonelik projelerden biri
olan, Mersin Yumuktepe Hoylgl Cevre Dizenleme — Arkeopark Projesi'ni ve bu
proje oncesinde ayni amacla hazirlanan projeleri konu edinmekte, uygulama
asamasindaki projenin slire¢ deneyiminden yola c¢ikarak, benzer projelerin
hazirlanmasi ve gelistirilmesi slireclerine katki sunmayi hedeflemektedir.

Makale kapsaminda ele alinan ve uygulamasi devam eden Yumuktepe |. Derece
Arkeolojik Sit Alani Cevre Dilizenleme (Arkeopark) Projesi; alanin sunumuna
yonelik gezi glzergahi, bilgilendirme panolari, izleme teraslari ve benzeri
diizenlemelerin yani sira, ziyaretgi karsilama birimlerinin (givenlik, danisma,
multivizyon-sunum odasl, hediyelik esya satis, kafe ve benzerinin) tasarlanmasi,
kazi alani Ust ortiisi icin fikir projesi gelistiriimesi ve sit alaninda yer alan
tescilli Hug Evi’nin koruma projesinin hazirlanmasini kapsamaktadir.

YUMUKTEPE’NIN ONEMI VE KISA TARIHCESi !

GUnUmuzden 9000 yil 6nce ilk yerlesimin kuruldugu ve Ortagag’in sonlarina
kadar zaman zaman kisa kesintilerle de olsa sirekli yerlesim alani olarak
kullanilmis olan Yumuktepe, gliniimizde yaklasik 20 metre yliksekliginde
gorkemli bir hoyuktir. Kilikya cografyasinin en bliylk ve yliksek hoyliklerinden
biri olan Yumuktepe’de oldukga erken bir tarihte, 1936 yilinda arkeolojik kazilarin
baslamasiyla, bir toprak tepesi goriintlsiindeki bu alanda Neolitik dénemden
Ortagag’in sonuna kadar Anadolu’nun yerlesim tarihi kronolojik bir silsile halinde
aciga cikartilmistir. Kazi alaninin en altindan en Ustiine tim kiltirel katmanlar
incelendiginde, hangi tip topluluklarin hangi dénemlerde bu bdlgede etkin
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oldugu, dolayisiyla Gliney Anadolu’nun, Kilikya’nin kiltirel tarihi ve beraberinde
gelisim slireci bosluksuz bir sekilde ortaya koyulabilmistir.

Yumuktepe kazilarinin bir diger 6nemi ise Akdeniz, Mezopotamya ve Anadolu
kiltdr tarihinin dogru anlasilmasini saglamasidir. Yumuktepe’nin bulundugu
konum, giiniimiz deyimiyle “jeopolitik acidan” son derece kritik bir 6neme
sahiptir. Bilindigi gibi insanlar ¢cok erken dénemlerden beri ticaret yapmakta,
farkh cografyalardaki topluluklar gereksinimleri dogrultusunda mal degis-tokus
ederek yasamlarini sirdirmektedirler. Yumuktepe’de kiltirel temaslarin tanimi
ve yorumlanmasi, Yumuktepe’nin Akdeniz kiyisinda yer almasi nedeniyle bir
yandan biitin Akdeniz havzasinin deniz ticaretinin iginde yer almis olmasi, 6te
yandan kuzey hinterlandinda i¢ Anadolu’nun bulunmasi, onu kervan yollari ile
Anadolu’ya agmistir (Caneva, 2019). Yumuktepe’de kiiltirel temaslarin tanimi ve
yorumlanmasinda halen 6zgiin durumunu koruyan bu konum énemlidir.

Suriye-Mezopotamya topluluklari da denizden ve karadan Yumuktepe lzerinden
hem Akdeniz havzasiyla hem de i¢ Anadolu’yla iliski kurmuslardir. Dolayisiyla
Yumuktepe Neolitik Cag’dan (MO 7000’ler) itibaren bu (i &nemli cografi
bblgenin toplumlarinin kesisim noktasi olmustur ve hem bu bdlgelerin kiltirel
gelisimini hem de birbirleriyle iliskilerini kavrayabilmek icin 6zel bir 6neme
sahiptir. Diger yandan Yumuktepe, Neolitik Cag’dan beri insanlarin deniz yoluyla
ulasarak iskan ettigi Kibris'in tiim kalturel strecinin anlasiimasi icin de 6zel bir
oneme sahiptir. Yumuktepe, Suriye-Mezopotamya’nin  Neolitik-Kalkolitik
kiltirlerinin (MO 7000-4000) bilinen en bati noktasidir ve ozellikle Halaf ve
Obeid topluluklarini tanimlamak agisindan ¢ok 6nemli bir yerlesim alanidir.
Sonrasinda MO 2. binyilda Orta Anadolu’nun gérkemli kiltiirQi Hititler'in en
glneyde, Akdeniz kiyisindaki en 6nemli yerlesim yeridir.

Yumuktepe’de Neolitik donem yerlesimi dar bir alandan bilinmektedir. Ancak
Kalkolitik ve Tung Cagi yerlesimleri oldukga genis bir alanda agilmistir ve ortaya
¢ikan yapi kalintilari ve diger buluntular Yumuktepe’'nin bu dénemlerde 6nemli
bir bolgesel merkez oldugunu gostermektedir (Palumbi ve Caneva, 2019).
Dolayisiyla Yumuktepe’nin bu erken donemlerde vyalniz farkli toplumlari,
kiltirleri birbirine baglayan bir yerlesim yeri degil, ayni zamanda bdlgesinde
onemli bir gli¢ merkezi oldugunu belirtmek yanls olmaz.

Yumuktepe kazilari, Ankara ingiliz Arkeoloji Enstitiisii’nii de kuran ingiliz arkeolog
John Garstang (1876-1956) tarafindan 1936-39 ile 1947-48 arasinda surdiirilmus
ve sonlandiriimis; 1993 vyilinda Prof. Dr. Veli Sevin tarafindan tekrar
baslanilincaya kadar kapali kalmistir (Sevin ve Caneva, 1994). Kazilar, Sevin’in
ardindan gorevi devralan Prof. Dr. Isabella Caneva tarafindan glinimiize kadar
kesintisiz devam etmistir. O dénemde ¢ok da bilinmeyen bir yontem olan
hoyigin bir yamacinin kademelendirilerek basamakli bir bicimde kazilmasi, kisa
zamanda en Ustte en ge¢ donem kiltlrel tabakalarindan en altta en erken
dénem tabakalarina dikeyde hoyigin tim kiltlrel slirecinin acgiga ¢ikarilmasini
saglamistir. Yine bu dénemde hazirlanan tabakalanma c¢izimi (Resim 1) ile
Anadolu’nun tarih ©6ncesinden Ortacag’a kronolojisi ortaya konmus ve
sonrasinda gerek Anadolu’da gerek Yakindogu’da yapilan kazilarda bu bilgi ve
¢izim temel referans kaynagl olmustur. Dolayisiyla arkeolojik kronolojinin ilk
olarak ortaya koyuldugu yerlerden biri olarak Yumuktepe’nin arkeoloji tarihi
acisindan “marka degeri” oldugu soéylenebilir. Yumuktepe'nin arkeolojinin kendi
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Resim 1. Garstang
Yumuktepe Cizimi

tarihi agisindan bir diger 6nemi de Gordon Childe (1892-1957) gibi arkeoloji
biliminin en 6nemli kuramcilarindan birinin uzun sire Garstang’in kazilarina
katilmasi ve kuramini gelistirmesidir. Dolayisiyla Yumuktepe yalniz Akdeniz-
Anadolu-Yakin Dogu kaltir tarihi icin degil arkeoloji biliminin tarihi icin de dnemli
ve degerli bir kazi alanidir.

Yumuktepe’nin ilk yerlesiminin, eskiden deniz olan bdlgenin zamanda karasal
ortama donlismesi sonrasinda kuruldugu bilimsel ¢alismalarla saptamistir
(Koroglu, 2010). Sonrasinda Yumuktepe ayni konumda binyillar icinde ova
diizleminden yiikselerek gelisirken, denizle kurdugu iliski fazla degismemistir.
GUnilmuzde arkeolojik alanin batisindan akan Miifti Deresi gegmiste kimi zaman
yerlesimin dogusundan akmistir (Caneva, 2019), ancak Yumuktepe’'nin genel
olarak denizle baglantisi hep canli olmustur. Oysaki kiyi bolgelerinde gerek
nehirlerin allivyon tasimasi gerek c¢esitli tektonik hareketler ya da deniz
seviyesinin degisimine bagh olarak ¢ogu arkeolojik yerlesim allivyon dolgular ya
da su altinda kolay saptanamaz durumdadir. Bu tir arkeolojik alanlarin varlgi
dahi ¢ogu zaman bilinmez. Yumuktepe ise gecmisteki ova ve deniz iliskisini
glnidmizde de slirdiiren durumuyla oldukga tnik bir ortam sunmaktadir. Bu alan
gibi gecmisteki 6zglin konumunu blyuk 6lclide koruyan fazla hoyik yoktur.
Bircok hoyiik, deltalarin genis satihlar halinde dolmasi nedeniyle denizle gorsel
ve ulasimsal iliskisini yitirmis ya da yukarida belirtildigi gibi toprak veya su altinda
kalarak yerlesimlerin varligl zaten saptanamamistir. Diger bir cok hoyukten farkh
olarak Yumuktepe, bir kiyi yerlesimi olma konumunu sirdirmektedir.

Dolayisiyla Yumuktepe bir yandan kaltir tarihinin anlasilmasina katki sunan
onemli bilimsel verileri, bir yandan arkeolojin kendi tarihinin degerli bir pargasi
olmasi, bir yandan da 9000 vyildir 6zgin ortam kosullarini biyilk o6lglide
sirdirmesiyle yalniz Mersin igin degil tim Kilikya icin Unik bir degere sahiptir.

YUMUKTEPE CEVRESINiIN TARIHSEL SURECTEKi DEGIiSiMIi, ESKi
MERSIN KENTI iLE iLiSKiSi VE MEVCUT DURUMU

Yumuktepe kazi baskani Caneva, Yumuktepe ve gevresinin tarihsel siregteki
gelisimini su sekilde anlatmaktadir (Kéroglu, 2010).

“Yumuktepe Héyligii’'niin ilk yerlesimcilerinin yasadigi ¢evresel faktérler ile
glinimiiz arasinda farkhliklar bulunmaktadir. Bu farklihiklar sadece niifus
artisi degil ayni zamanda kiyi seridindeki aliivyon dolgu alanlarin ve deniz
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suyunun ¢ekilmesine bagli olan degisimlerdir...

..Giiney Kilikya bélgesinde belirtilen ekolojik tahribatlara paralel olarak
zaman iginde gergeklesen jeomorfolojik dedisimler de uydu fotograflarinin
yardimiyla tespit edilmistir. Ozellikle Mersin ilinde en énemli degisimler
Miiftii (Soguksu, Efrenk) deresinin yatadindaki farklilasim ile asamali olarak
deniz kiyisinin yiikselmesine bagli olarak gerceklesenlerdir...

...Arkeolojik veriler, belirtilen bu degisimlerin Roma imparatorlugu sonrasi
dénemde basladigini ama ¢evresel degisimlerin ise daha eski tarihlere
dayandigini gdéstermektedir. Belirtilen dénemde, Yumuktepe’nin Neolitik
yerlesmelerden uzakhdi, kiyi seridinin daha i¢ kesimlere kadar uzandigi
olasiligini akla getirmektedir...

...Miiftii deresi, glinlimiizde tepenin bati yamacindan akmaktadir...

..Hava fotografiari araciligiyla, aslinda Bizans déneminin(13.yiizyil) sonuna
kadar bu nehir yataginin tepenin dogu kesiminde oldugu anlasilirken belki de
nehir yataginin degismesi bu arkeolojik yerlesmenin terkedilmesine yol
acmustir. ”

Yeni buluntular ile netlik kazanacak bu tarihsel siire¢ ve gliniimiiz Mersin kenti
tarihi cekirdegi arasinda nasil bir iliski oldugu konusu ise netlik kazanmamistir.

Daha yakin dénem yerlesim verilerine gezgin notlarindan ve kent tarihgilerinin
calismalarindan ulasabilmektedir. Mersin’in 19. yizyilda bir balik¢i kdylinden ve
eski bir iskeleden giinimizdeki modern kente evrilen kentsel gelisim sireci,
bircok yayina konu olmussa da bu gelisim yerlesimin merkezinde ve ceperinde
yer alan antik yerlesimlerin ortadan kalmasindan ¢ok sonra gergeklesmistir.
Dolayisi ile bu gelisim, eski Mersin kenti ve Yumuktepe arasinda net bir baglanti
kurulamamistir (Tuncel,1989).

Soguksu Caddesi, kazilarin basladigi 1930’lu yillarda Yumuktepe ve eski Mersin
kenti arasindaki ulasimi saglayan en eski caddedir. Sevin ve Caneva (1994),
Garstang’in ilk kazi raporunda tepeden "Souk SU" olarak bahsettigini
aktarmaktadir. Tepenin gecmiste Soguksu Tepesi olarak adlandirildigina iliskin
baska anlatimlar da bulunmaktadir (Kayadelen, 2023).

Mersin kentinin ilk olarak nerede kurulduguna ve Yumuktepe ile eski kent
merkezinin iliskisine dair net bir veri yoktur. Ancak ortak goris, Evliye Celebi’nin
seyahatnamesinde yazdigi gibi (Celebi, 1X:327), Mersin’in ve Yumuktepe
cevresinin bir koy gorintisiinde baghk bahcelik, sazlik ve bu bahceler arasinda
Hug olarak tarif edilen ve ahsap tasiyicilarin arasinin kamis veya dal kullanilarak
oruldugl, toprakla sivanmis binalardan olustugudur. Bu vyapilarin kent
merkezinde olanlari ginimize ulasamamis olsa da Yumuktepe HOyUgU
eteklerinde yer alan ve 20. ylzyil basina tarihlenen bir érnegi 1990’1 yillarda
koruma altina alinmistir ve proje kapsaminda rekonstriiksiyonu/yeniden insasi
gerceklestirilmistir.

20.ylzyilin ilk ceyreginde Mersin kentinin ilk yerlesim alani sinirlari disinda kalan
Yumuktepe'nin eski kent merkezi ile baglantisini, Jansen’in hazirlamis oldugu
1938 tarihli imar planinda eski yol olarak gosterdigi ve 1948 tarihli hava
fotografinda da mevcut olan, Soguksu Caddesi’'nin sagladigi gorilmektedir
(Resim 2). Kentin o6zellikle 1980'li yillardan sonraki hizli biyimesi ile yapil ¢evre
icerisinde kalan proje alanina, glinimizde ana baglanti ekseni olarak Okan
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Resim 2. 1938 Jansen Plani
ve 1948 Tarihli Hava
Fotografinda Yumuktepe ve
Mersin Tarihi Kent Merkezini
Baglayan Soguksu Caddesi
(Yazar Arsivi)

Merzeci Bulvari tercih edilmektedir. Proje alaninin batisinda yer alan Mufti
Deresi boyunca uzanan yaya yolu ve Dere’nin batisini baglayan Mehmet Akif
Ersoy Ortaokulu’nun gilineyinde yer alan yaya kopriisi de yaya erisim olanagi
sunmaktadir. Yumuktepe'nin iginde yer aldigi Bahge Mahallesi’'ndeTepe’nin
glineyi ve dogusunda hisseli parselasyon ile olusmus niteliksiz bir konut dokusu
yer alirken hemen kuzeydeki cevre yolunun Ustlinde ve batida Dere’nin karsi
tarafinda daha nitelikli yiksek kath konut bloklari mevcuttur. Yakin cevrede
insaat malzemesi satan isletmeler ve imalathaneler de bulunmaktadir. Proje
alanini yakin c¢evresindeki 6nemli arazi kullanimlari ise gilineyde yer alan
Yumuktepe Polis Merkezi Amirligi ve Mehmet Akif Ersoy Ortaokulu'dur. So6z
konusu kullanimlarin giineyinde yer alan Osman Muzaffer Koéseoglu Parki
icerisinde ise, Toroslar Belediyesi ve Mersin Universitesi ortakliginda "Yumuktepe
ve Cevresini Koruma, Sunum ve Turizm Altyapisini Gelistirme Projesi"
kapsaminda insa edilen Yumuktepe Hoyugl Ziyaretci Merkezi yer almaktadir.

YUMUKTEPE PROJE ALANINDA KORUMA KARARLARI, SORUNLARI
VE ONCEKi PROJELER

GUnUmuze degin, kazi alaninin sunumu ve korunmasina yoénelik kapsaml bir
projelendirme ve uygulamasi yapilmamistir. Garstang kazilarinin 1948'de
kapanmasinin ardindan uzun vyillar bos kalan alan 1963 yilinda teraslama
yapilarak agaclandiriimis, en Ust kismi 38x45 boyutlarinda bir dizlik haline
getirilmis, 1siklandiriimis, ¢ocuk parki, su deposu ve biiylikgce bir beton platform
yapilarak camlik mesire/piknik alani olarak halkin kullanimina agilmistir (Sevin ve
Caneva, 1994). Bilimsel kazi ¢calismalarinin 1993’te tekrar baslatiimasindan sonra
cocuk parki, etrafindaki beton bordirler kaldirilmis, alan zamanla dikenli bir tel
cit ile cevrilerek koruma altina alinmaya c¢alisiimistir.

Tepe Uzerinde yer alan kazi alanlari/agmalar her kazi sezonu ardindan kazi
baskaninin 6nerileri dogrultusunda koruma altina alinmakta ve Uzeri gegici olarak
kapatilmaktadir. Bu her kazi déneminde yapilan rutin bir islemdir ve kazida
¢ikarilan malzemenin dis etkilere karsi korunmasi icin gereklidir. Kazilardan gikan
tasinir eserleri ve alana yonelik canlandirmalari Mersin Arkeoloji Miizesi’nde
Yumuktepe kazilarina ayrilmis 6zel bélimde izlemek mimkiindiir. Ancak bu
makalenin konusu projenin hazirlanmasina degin, Yumuktepe kazi alaninin
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(2) Kaynak gosterilmeyen tim
bilgiler Adana Kiiltlr ve Tabiat
Varliklarini Koruma Bolge Kurulu
(AKVKBK) Arsivi Yumuktepe
Dosyast igeriginde yer alan
belgelerden derlenmistir.

Resim 3. Yumuktepe HOyugl
1993 yilindaki durumu (sol) ve

hazirlanan ilk proje (sag)
(Sevin ve Caneva, 1995, s. 36)

yerinde korunmasi veya sergilenmesine yonelik projeler giindeme gelmis ve
gorisitilmis ise de uygulamasi gerceklesmemistir.

Yumuktepe HoyUgl’'nin bilinirligi eski olmasina ragmen tescil karari 1989
tarihlidir. O tarihte gorev alaninda oldugu Antalya Kiltiir ve Tabiat Varliklarini
Koruma Bolge Kurulu’nun Mersin’de gerceklesen toplantisinda, 06.09.1989 tarih
ve 478 sayili karari ile I. Derece Arkeolojik Sit Alani olarak tescillenmis ve tescil
fisi onaylanmistir. Tirkiye’de 1930’lu vyillarindan beri tek yapi tescilleri
yapilmasina ragmen (Durukan, 2004) bu kadar énemli bir sit alani igin kararin
oldukga gecikmis bir tescil karari oldugunu distnulebilir, ancak 1973 tarihli Eski
Eser Yasasi ile “Sit” taniminin yasada yer aldigi ve 1983 yilinda ¢ikarilan yasaya
gore bolge koruma kurullarinin olusturuldugu ve tescil islemlerinin yogunluk
kazandigl; koruma boélge kurulunun 1988 yilinda kuruldugu dikkate alindiginda
durum normal karsilanabilir.

Yumuktepe Hoygu tescil karari ile birlikte alanin korunmasina yénelik ¢alismalar
hiz kazanmistir. Dénemin belediye baskani, 1991 yilinda Bakanlk uzmanlarini
Mersin’e davet ederek HOyuglin korunmasi icin yapilacak calismalara isik tutmasi
icin gorts belirtmelerini talep etmistir. Ayni yil koruma calismalarinin
yapilabilmesi icin bir maliyet hesabi yapilmis ve Yumuktepe Hoylgi ile Tirmil
Hoyuk'in Bakanlk Yatirrm Plani’'na dahil edilmesi istenmistir.(Z)Bu dogrultuda
Yumuktepe 1992 yili Yatirim Plani’na dahil edilmis; ayni yil kazi calismalarinin 44
yil sonra istanbul Universitesi ve Roma Universitesi isbirliginde Prof. Dr. Veli
Sevin baskanhg ve Prof. Dr. isabella Caneva’nin yardimciliginda tekrar
baslatilmasi karari alinmistir.

Amaci, “... ziyaretciyi Hoyuk Gzerindeki tim katmanlari adeta 8-9 bin yillik zaman
tineli igcinde gezdirerek tarih bilinci olusturulmasini saglamak ...” olarak agiklanan
ve “Yumuktepe Arkeoloji Parki Projesi” ismi ile kazi danismani Prof. Dr. Taner
Tarhan tarafindan hazirlanan ilk proje, 1994 vyilinda kazi sonuglari
sempozyumunda 6n tasarim olarak sunulmustur (Resim 3).
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Resim 4. Adana Kdltlr ve
Tabiat Varliklarini Koruma
Bolge Kurulu 25.02.1994
tarih ve 1752 sayih karar eki
onayli proje (AKVKBKA)

(3) Adana Kiltiir ve Tabiat
Varliklarini Koruma Bolge Kurulu
Arsivi 21.10.1992/ 1296;
18.12.1992/1360;
19.02.1993/1392;
25.02.1994/1752 tarih/sayih
kararlari. “... AKTVKK ek 1/1000
sit siniri degisikliginin uygun
oldugu; Sit sinirlarinda planlama
kosullari kazi sonuglarina gére
“Yumuktepe Arkeolojik Kazi
Parki Projesi” tasarimina gore
ileriki yillarda ele alinmasina;
Hoyugl cevreleyen duvarin yeni
sit siniri ve kazi ekibinin karar eki
projesinde dnerildigi gibi
olabilecegine; Tuvalet
kullaniminin daha énce
hazirlanan proje dogrultusunda
gerceklestiriimesine; Oren
yeri’'nin ziyarete agilmasina; Kazi
evi ve Mize yapilmasi igin
Belediyesinden yer ayrilmasinin
istenmesine; HoyUgun
glineydogu giris sinirinin ve
otopark sorununun
belediyesince ¢ézimlenmesi;
Cevre aydinlatmasinin eski
projede oldugu gibi ve
aydinlatma elemanlarinin
projede onerildigi bicimde
olmasinin uygun olduguna ...”

==

MERSIN (ICEL) YOMOKTEPE d ZEN  PLANLAMAS

Yumuktepe Cevre Diizenleme Projesi’nin sehir plancisi Oner Mersinligil’e ihalesi
ile 1990’h yillarin basi, Yumuktepe koruma calismalarinin yogunlastigi bir yil
olmustur. Proje calismalarinin ilgili genel mudurliik blinyesinde olusturulan Plan
inceleme ve Degerlendirme Kurulu’nca degerlendirilerek ydnlendirilmesi dikkat
cekicidir.

Bu yonlendirmeler 1si8inda gelistirilen Yumuktepe 1/1000 6lgcekli mevzi imar
plani degisikligi, 1/200 6lcekli cevre dizenleme projesi ve alt dlcekli projeler,
Adana Kiltiir ve Tabiat Varliklarini Koruma Boélge Kurulu’nda yapilan ve iki yil
sliren bir dizi gériisme sonucunda onaylanmlg‘urm (Resim 4).

Adana Kultiir ve Tabiat Varliklarini Koruma Bolge Kurulu’nun 25.02.1994 giin ve
1752 sayili karari ile sit sinirlari da genisletilmis, 1. ve 3. derece arkeolojik sit alani
olarak tescillenmistir. Ayni toplantida alinan bir baska kararla Hug Evi'nin tescili
de yapilmistir. Projede Kir Kahvesi olarak islevlendirilen ve korunan Hug Evi,
Tirkiye’de yeni islev verilerek koruma altina alinan ilk yapilardan biri olmalidir.
Kararda dikkat ¢eken bir baska konu “ ... sit sinirlari icindeki planlama kosullarinin
kazi sonuglarina ve hazirlanacak “Yumuktepe Arkeolojik Parki Projesi” tasarimina
gore ileriki yillarda ele alinabilecegine ...” denilmesidir. O donemde 2863 sayili
Kiltiir ve Tabiat Varliklarini Koruma Kanunda “Koruma Amagli imar Plani” tanimi
olmasina ragmen sirecler giinimuzdeki gibi islememektedir. Diger yandan 1.
Derece Arkeolojik sit alani icinde yeni yapl yapma ve aga¢ dikimi konusunda
kesin yasak koyan ilke karari mevcuttur (Kiltir ve Turizm Bakanhgi, 1999).

1990’I yillarin basi Hoyik icin hazirlanan projeler Umit verirken, bu projeler
uygulamaya dontsmemis ve 1990°h yillarin sonu blylk bir kabusa sahne
olmustur. Kurul arsivindeki yazismalardan anlasildigi Gizere, sit kararinin iletilmesi
ardindan Blyliksehir meclis karari ile Hoyilglin batisinda yer alan imar yolunun
kaldirilmasi onaylanmasina ragmen degisikligin imar planina islenmemis olmasi,
imar plani uygulama galismalarinin hiz kazanmasi tim Akdeniz havzasinin en
onemli HOyUguna buyilk bir tahribatin esigine tasimistir. Kazi baskani Sevin, 1998
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yilinda imar planinda HoylUglin batisindan gecen 17 metrelik imar yolunun
kaldirilmasi icin yazili basvuruda bulunarak ilgilileri uyarmasina ragmen
14.08.1998 gilinli yol agma ve malzeme serme c¢alismalari baslatiimis, olay yerel
ve ulusal basina yansimis, kazi ekibinin yogun cabalariyla ve dénemin valisinin
talimatiyla uygulama durdurulmustur.

Resim 5. Caneva Yukarida bahsedilen projenin uygulamasi gerceklesmemistir. 2001 yilinda kazi
danismanliginda hazirlanan — hackan olan Caneva, Hoyiikteki bulgularin yerinde sergilenmesine yénelik kazi
avan proje ekibince hazirlanan bir baska projenin uygulanabilmesi icin 2006 kazi sezonu
sonunda basvuruda bulunmustur. Adana Kiltiir ve Tabiat Varliklarini Koruma
Bolge Kurulu’nun ilke olarak onayladigi avan projenin (Resim 5) Turizm Bakanlgi
uygun goriist sonrasinda ilke kararina uygun olarak hazirlanacak dokiimanlarinin
Kurul’a iletilmesini istemistir. Bu proje de, 1994 yilinda onaylanan proje gibi
uygulamaya dénidsememistir.

Yumuktepe Arkeoljik Sit sinirlari ve derecelendirmesinin zaman igindeki degisimi

gindemde olan bir baska konudur (Resim 6). Yumuktepe HoyuUgi’'niin durumunu

degerlendirmek lizere, 2012 vyilinda Mersin  Blyliksehir  Belediyesi

koordinatorligli ve Yenisehir Belediyesi'nin de katkilari ile ilgili paydaslar ve

Universite temsilcilerinin katildigi bir degerlendirme toplantisi gerceklestirilmis,

konu Mersin Biylksehir Belediyesi meclisine tasinmistir. Meclis,  Cevre

Dlizenleme Projelerinin gergeklestirilmesi i¢in ¢alismalarin yapilmasinin uygun

Resim 6. Sit sinirlarinin yillar ~ ©ldugu yoniinde karar alarak konuya 6nem verildigini ortaya koymustur. il Kaltar
icinde degisimi Turizm Mudirligu de Hoyik igin Etkileme Gegis Sahasinin belirlenmesi igin
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(4) 25.06 2014 / 3835 ve 25.3
2015/ 4818 tarih/sayili Adana
Kultar ve Tabiat Varliklarini

Koruma Bolge Kurulu Kararlari

Adana Kiltir ve Tabiat Varliklarini Koruma Bolge Kurulu’na basvuruda
bulunmustur. Boylelikle tekrar glindeme tasinan sit sinirlari 2014 yilinda tekrar
revize edilmis, genisletilerek tekrar derecelendirilmistir. Kurul glindemini uzunca
mesgul eden karar, sonrasinda yargiya tasinmis ve iptal edilmigtir.(‘”

Hoyuglin glvenligi ve korunmasi icin, 2015 yilinda Blylksehir Belediyesi ve kazi
baskaninin talepleri ve bolge kurul karari dogrultusunda tahrip olan ¢evre
duvarinin ve kazi alanini, halkin kullanimina agik alandan ayiran tel gitin onarimi,
tepede vyer alan su deposu ve tuvaletin kaldiriimasi gibi uygulamalar
gerceklestirilmistir.

Yumuktepe HOyUgU kazi ekibi, kazi alanina yaklasik 4 kilometre uzaklikta eski
kent merkezinde bir yapiyi kazi evi olarak kullanmaktadir. Kazi alaninin yakininda
temel ihtiyaglarin karsilanabilmesine olanak saglayacak herhangi bir yapi yoktur.
Sit alaninin  mesire vyeri olarak kullanildigi yillarda hizmet veren ve
kullanilamayacak durumda bulunan tuvaletler ve su tesisati iptal edilmistir. Kazi
baskaninin alana temelsiz yapi/ konteyner benzeri gecici yapilar yerlestirilmesi ve
bu sekilde en azindan tuvalet ihtiyacinin karsilanmasi yontindeki talebi Koruma
Adana Kiltir ve Tabiat Varliklarini Koruma Bolge Kurulu’nca uygun
bulunmamistir. Son yillarda alana yaklasik 500 metre uzaklktaki benzin istasyonu
ve Toroslar Belediyesi milkiyetindeki alanda bulunan eski AFAD binasi bu temel
ihtiyaclar icin kullanilmaktadir.

Mersin Bliylksehir Belediyesi, alanin gittikce bliyliyen sorunlarini ¢ézebilmek igin
kapsamli bir projeye ihtiya¢ oldugu ve bu amacla gerceklestirilecek projelerin
uygulanmasina katki koymak konusunda kararlhdir. Belediye 2016 yilinda, alanda
proje yapma yetkisini elinde bulunduran Kiltir ve Turizm Bakanligi’'na, alana
iliskin proje hazirlanmasi yetkisinin Belediye’ye devri konusunda basvuru yapmis
ve 08.08.2016 tarihinde Bakanlik oluru ile yetki devri gerceklestirilerek yeni bir
slrecin kapisi aralanmistir.

ALANIN TASARIMINA YONELIK CALISMALAR, TASARIM YAKLASIMI,
MIMARI KURGU VE iSLEYi$

Yumuktepe kazilarinin basladigi yillardan gliniimiize uluslararasi ve ulusal 6lgekte
ne kadar oOnemli oldugu ortaya koyulmasina ragmen maalesef alanin
sergilenmesi, sunumu ve tanitilmasina yonelik kapsamli, surdirilebilir, etkili
sonuglar doguracak calismalar gerceklestirilememistir. Donem donem c¢esitli
haberler ve etkinliklerle Yumuktepe adi medyanin odagi olsa da kazi alaninin
¢agdas vyaklasimlar ile sunumuna vyonelik bir diizenleme yapilamamistir.
Yumuktepe'nin 1. derece arkeolojik sit alani olmasi ve bu alanda yapilacak
miidahalelerde hassas yaklasimlar sergilenmesinin geregi, birokratik islemlerin
coklugu ve biitce kisiti nedeniyle engellemistir.

Arkeolojik sit alani Gzerinin agaglandiriimis olmasina ragmen herhangi bir yapi
yapilmamis olmasi nedeniyle, 6zellikle hoylgin erken donemleri butlinlGgini
korumus durumdadir ve vyapilan kazi c¢alismalari da bu durumu gosterir
niteliktedir. Gliniimuzde, sit alaninin yakin cevresinde yiliksek katli ve modern
yapilasmanin bulunmamasi nedeniyle Yumuktepe gortinir ve bilinir bir arkeolojik
degerdir. Bu nedenle, tasidigi bilimsel 6nemin yani sira arkeolojik degerlerin kent
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(5) Yumuktepe Cevre
Dilizenleme Projesi proje
ekibi: Dr. Ogr. Uyesi ipek
Durukan (Proje Yoneticisi,

Restorator Mimar), Prof. Dr.

isabella Caneva (Kaz
Bagkani, Arkeolog), Dog. Dr.
Burak Belge (Sehir Plancisi),
Dr. Ogr. Uyesi Sinan Burat
(Peyzaj Mimart)

yasamina dahil edilmesi acisindan da potansiyel bir alandir. 4434 sayili kanun ile,
Tirkiye'de temel mevzuat niteligi kazanan "Arkeolojik Mirasin Korunmasina
iliskin Avrupa Sézlesmesi"nde de arkeolojik degerlere iliskin bilimsel calismalara
ek olarak, arkeolojik alanlarin halka acilmasinin 6zendirilmesi (public
archaeology) gerektigi vurgulanmaktadir. Bu noktada degerlendirilmesi gereken,
“halka agilma” kavraminin gliniimiizde tasidigi anlamdir. Halka agilma salt gevre
diizenlemesi ile saglanamaz. Ancak, ¢evre diizenlemesi arkeolojik degerlerin kent
yasamina dahil edilebilmesi slirecinin baslangicini olusturabilir. Bu baglamda,
hazirlanan "Cevre Dizenleme ve Arkeopark Projesi" bilimsel arkeolojik
arastirmalardan elde edilen verilerin yerinde korunmasi (in-situ) ve arkeolojik
degerlerin kent yasamina dahil edilmesi icin yurdtilecek bir siirecin ilk adimi
olarak degerlendirilmelidir.

Sozlesme geregi proje ekibince® 1. Derece arkeolojik sit alani sinirlarinda
gerceklestirilmesi dislintlen Arkeopark Projesi icin g farkli tasarim alternatifi
kapsaminda alan kullanim 6nerisi gelistirilmistir. Amag, farkli disiplin ve uzmanlk
alanlarindan kisilerin fikir ve gii¢ birligi yaptigi mevcut kosullar icinde, 6neri
projelerin tartisiimasini saglamak ve gelistirerek uygulamaya donstirmektir.

Proje alani igin Uretilen ¢oziim 6nerileri, 10.03.2017 tarihinde Macit Ozcan
Tesisleri’'nde isveren Blylksehir Belediyesi'nin temsilcileri, danisman ve
uzmanlari, Yumuktepe Bilimsel Kazi Baskani, Mersin Muzesi Midirl, Proje
danismanlari, ylritlclsi, ekibi ve ilgili kurum temsilcilerinin katiimiyla yapilan
toplantida ortaya koyulan distince ve oneriler dogrultusunda gelistirilmistir.

S6z konusu toplantida ortaya koyulan goris ve 6neriler su sekildedir:

e Yumuktepe, Akdeniz kiyi yerlesimleri icinde halen 6zgiin/kiyi konumunu
koruyan ve yerlesimlerin tarihsel sirecinde tiim tabakalanmayi veren tek

hoyiiktir. Bu nedenle 6zgin kiyi iliskisinin korunmasi ve gliclendirilmesi
onemlidir.

e Tabakalanmanin sergilenmesi 6nemlidir.

e Tarihoncesi vyerlesimlerin sunumu kolay degildir. Bu yerlesimlerde
kalintilarin anitsal/gorsel niteliginin diger arkeolojik alanlara kiyasla 6n
plana ¢tkmamasi, ortaya cikarilan (kerpi¢c) malzemenin kolay bozulmasi en
onemli sorunlardir; anitsal olan bilgidir ve burada var olan bilginin sunumu
onemlidir. Gerekli bilgi mutlaka alanda sunulmalidir. Ancak bu sunumda
bir bilgi bombardimaninin/yiklemesinin 6tesinde bazi/secilen temalar 6n
plana ¢ikarilmahdir.

e Garstang kazilari sonrasinda Yumuktepe teraslanarak bu teraslar
agaclandirilmis ve piknik alani olarak halkin kullanimina sunulmustur.
GUnUmuzde alanda piknik amagl kullanim mevcut olmasa da 6zellikle yaz
aylarinda serin ve golgeli olan bu mekanin dinlenme amagh kullanimi
engellenmemelidir. Bir baska deyisle, alanin farkli bir fayda saglama
amaciyla kullanimi arkeolojik kalintilara zarar vermemek kosuluyla
desteklenmelidir.

e Kazl alanini yerinde sergileme o6ncelikli olmak Uzere, Karsilama Merkezi
icinde olusturulan mekanda siirekli ve gecici sergilere olanak saglanmali,
ayrica halen Mersin Arkeoloji Miizesi yeni binasinda mevcut Yumuktepe
bolimindeki sergileme ile paralellik saglanmaldir.
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e Farkl toplumsal gruplarin alani kullanimina yonelik dizenlemeler
yapilmali, alanin ulusal ve uluslararasi tanitimi giiclendirilmeli bu baglamda
kent icinde bilinirliginin saglanmasi amaciyla alanin tanitimi kent geneline
yaylimalidir.

e Ky ile iliskinin gliclenmesi amaciyla alanin yakin gevresinde yapilacak
diizenlemeler bu proje kapsaminda olmasa da diger tasarimda kiyi iligkisini
glclendirmek adina énemlidir. Biliylksehir Belediyesi’nin nehir boyu ve
cevresinde yapmayi planladigl diizenlemeler mevcuttur. Bu diizenlemeler
ile alanin batinlestirilmesi saglanmahdir. Mavi-yesil alt yapi koruma
¢ahismalari yapilmaldir.

e Alanin batisinda, nehrin karsi kiyisinda yer alan Belediye Hizmet Alaninin
Yumuktepe ile biitlinlesecek veya katkida bulunacak bir kullanima tahsis
edilmesi 6nemlidir.

e Mesire alani kullanimi siire¢ igcinde alinan kararlarla 6nlenmis olsa da
cevrede vyerlesik halk bu alani serin, golgeli bir gezinti alani olarak
kullanmaya devam etmektedir. Halkin alana sahip ¢ikip benimsemesi ve
korumasi icin farkindalik olusturmaya ve bilinglendirmeye yonelik
egitimlere devam edilmeli, tepenin kazi yapilmayan kuzeydogu kisminda
biletsiz, ancak kontrolli erimleri saglanmahdir.

Yumuktepe |. Derece Arkeolojik Sit Alani Cevre Dizenleme (Arkeopark)
Projesinde, yukarida siralanan oneriler dikkate alinmistir. Bununla birlikte, bazi
goris ve onerilerin proje kapsamini astigl ve (st o6lcekli plan kararlari ile ilintili
oldugu, bazilarinin ise bu proje calismasi sonrasinda kazi alani 6zelinde yapilacak
koruma c¢alismalari ile birlikte ele alinmasi zorunlu oldugundan tavsiye
niteligindedir. Ornegin, alana yaklasim ve otopark sorunu alandaki en &nemli
sorunlardan biridir. Bununla birlikte sit alani i¢cinde otopark olarak
kullanilabilecek bir yer yoktur. Alan yakin cevresi de sikisik bir konut dokusu ile
cevrilmistir ve plan degisikligi yapilmaksizin bu sorunun ¢6zimi mimkin
gorilmemektedir. Bu nedenle proje alanina dahil olmamakla birlikte projede
alanin hemen kuzeyi ve giineyinde, dere kenarinda yesil alan sinirlari icinde iki
ayri alan, Yumuktepe Arkeopark’t otopark ihtiyacini karsilamak ve bu alan
gelecek ziyaretgiler tarafindan kullaniimak {izere otopark olarak dizenlenmistir.
Bu alanlar halihazirda otopark alani olmamakla birlikte, plan degisikligi yapilana
kadar ara ¢oziimlerle bu kullanima tahsis edilebilecegi distiniilmektedir.

Yumuktepe Arkeolojik Sit Alaninin diizenlemesine yonelik olarak yukarida
aciklanan stire¢ ve yontemle g farkli kullanim/tasarim Onerisi sunulmustur
(Resimler 7-11). Bu Ug oOneride ortak olan ve daha genis olgekli distinilmesi
gereken bir baska konu, kent icinde ve alan yakin cevresinde/etrafinda
farkindalk yaratilmasidir. Bu konu alan tanitimi ve farkindahiginin artirilmasina
yonelik calismalar proje kapsaminda 6n plana ¢ikarilmalidir. Kent girisi, alana
ulasim saglayan ana akslar, Mersin Arkeoloji Miizesi, nehir kenari ylriyus aksi
gibi 6nemli ulasim, erisim ve baglanti noktalarinda Yumuktepe'yi tanitici, halki
bilgilendirici ve Yumuktepe’ye yonlendirici levhalar koyulmasi saglanmalidir.
Benzer sekilde alan yakin ¢evresinde de farkindalik artiriilmalidir. Bu nedenle her
U¢ tasarimda HoylUglin kuzeyinden glineyine etrafini saran arag¢ yolunun asfalt
yerine granit klptas ile kaplanmasi Onerilmistir. Bu kaplama hem Hoylk
cevresinde trafigi yavaslatacak hem de farkli bir mekanda bulunma ve/veya farkli
bir alandan gecis algisini olusturacaktir.
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Yumuktepe ve c¢evresinin halk tarafindan kullanim aliskanliklari ile alanla
bltinlesmis oldugu disliniilen agaglar ve merdivenin korunmasi tasarimin temel
yaklasimlardan biridir. Arttk HoyUk ile bitlinlesmis olan ve yillar boyunca halkin
tepeye erisiminde kullanilan s6z konusu merdivenler hem bellek degeri hem de
kaldirilmasi siirecinin alana verecegi zarar nedeniyle tim 6nerilerde korunmus ve
proje ile iliskilendirilmistir.

Alanda vydrirlikte olan imar planlarinda, Yumuktepe Arkeolojik sit alaninin
batisinda tasit yolu éngoriilmektedir. Ancak, arkeopark projesinin hazirlanmasi
slrecinde ilgili makamlarla yapilan gérismelerde, s6z konusu tasit yolunun
uygulanmayacag ve yeniden hazirlanan 1/5000 &lcekli Nazim imar Planlari ile
tasit yolunun kaldirilacagi belirtilmistir (Resim 12).

Yumuktepe, Mifti Deresi'nin dogu tarafinda kalmaktadir ve 1. derece arkeolojik
sit siniri dere yatagi ile hem sinirdir. Mifti Deresi Mersin kenti yerlesik alani
icerisinde denize baglanti saglayan kuzey-gliney dogrultulu 6nemli bir agik su
ekseni olmasinin yani sira, giineyde Tevfik Sirri Gir Stadyumu ve Tarihi Askeri
Kisla Alanindan baslayarak kuzey yoniinde ilerledigimizde, Yumuktepe, dere
yatagindaki en genis acik alandir. Bu yapisiyla kent icerisinde 6nemli odaklarinin
yaya olarak veya bisiklet gibi ulasim araglariyla da baglanabilmesine de olanak
saglayacak bir niteliktedir. Bu nedenle, 6zellikle son yillarda MUftli Deresi'nin
tasidigl yiksek potansiyelin degerlendirilebilmesi icin Oneriler gelistirilmistir.
Yumuktepe Arkeopark Projesi kapsaminda da potansiyellerin
degerlendirilebilmesi i¢cin alanin  Mifti Deresi kiyi bandi ile iliskisi
glgclendirilmeye calsiimistir.

Ancak, diger yandan, 6zellikle son yillarda yasanan sel felaketleri ile dere, taskin
deresi olarak bilinmektedir. Bu nedenle Arkeopark Projesi kapsaminda Uretilen
dnerilerde DSi tarafindan belirlenen "tagkin sinirn" dikkate alinmistir.

Mersin  Yumuktepe Arkeopark Projesi yillara yayilan kurul goériismelerinin
ardindan Mart 2021’de onaylanmistir. Kurul sireglerinin ardindan onaylanan
proje Resim 13-14'te sunulmaktadir.
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Resim 13. Kurul onayli proje
(Ust) ve Kazi Alani Girisi
canlandirmasi (sag) (Onayh
Proje, 2021)
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Resim 14. Yumuktepe HOyUgu
Kazi Alani Ust Ortiisi Fikir
Projesi (Onayli Proje, 2021)

Yumuktepe Cevre Diizenleme ve Arkeopark Projesi kapsaminda ancak ayri bir
proje olarak hazirlanan ve 1990’li yillarin basinda tescil edilmis olan Hug Evi'nin
koruma projesi, alana deger katan bir baska olumlu gelismedir. Karsilama
Merkezi tasarimi, Hug Evi’'ni koruyacak sekilde diisiinilmus, ayrica ikisi arasinda
kalan bolimde ¢ocuklarin arkeolojik alani kesfetmelerine olanak saglayacak bir
etkinlik alani  olusturulmustur. Hug Evi, proje silrecinde dis etkenlere
dayanamayarak yikilinca, proje rekonstriiksiyon projesi olarak revize edilmis ve
uygulanmistir (Resim 15).
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Resim 15. Hug Evi Koruma
Projesi
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Yukarida aciklanan ilkeler ve proje sartnamesi dogrultusunda Uc¢ farkli oneri
hazirlanmis ve Belediye gorisiine sunulmustur. Belediye onerilerin tamaminin
yetkili Adana Kultlr Varhklarini Koruma Boélge Kurulu’nun onayina sunulmasi ve
Kurulca onaylanan projenin uygulamasi icin Bakanlk gorisi sonrasinda ihaleye
¢ikilabilecegini belirtmistir. Mersin Yumuktepe Arkeopark Projesi, ilki 2018 Eyll
ayinda yapilan ve vyillara yayilan kurul gortismelerinin ardindan Mart 2021’'de
onaylanmistir.

Onay slirecinde proje ekibinin en zorlandigl konu, her biri kendi icinde bir biitiin
olan Ug farkl kavramsal yaklasimin Kurulca uygun gorilen farkl pargalarinin tek
bir yeni projede birlestirilerek sunulmasinin istenmis olmasidir. Bu durum proje
batinltginin  bozulmasina neden olmakla birlikte, yeni Oneride basta
benimsenen ilkelerden 6din verilmemeye calisiimistir.

Onaylanan projede, Hoy(iglin gliney batisinda, sit sinirlarina ¢ekilen duvar icinde
kalan Hug Evi ile oransal iliskileri koruyan, bir sunum odasi ve kafenin yani sira
guvenlik, idari ofis ve islak mekanlari barindiran bir karsilama merkezi yer
almaktadir. Korunmasi 6nerilen mevcut merdivenlerin oldugu kisimda ise; turizm
danisma, kazi bagkani ofisi ve toplanti odasinin bulundugu bir bagka birim vardir.
Tim yapilar ¢elik ve ahsap olarak, temelsiz insa edilecek, tasiyicilar kaldirilabilir
betonarme tekil ayaklara oturtulacaktir. Ust &rtii projesi, fikir projesi olarak
1/200 6lcekte hazirlanmistir ve kazi alaninin Gstiinii kapatan parga, butin olarak
algilanan Gg¢ parcall kabuktan olusmaktadir (Resim 14). Cati, tepenin kazilar
baslamadan oOnceki 06zgiin kotuna referansla, Hoylglin kent iginden
goranarligini artirmak amaciyla tepenin formunu taklit edecek sekilde, kazi
alanini Gstten kapatan yanlari agik egrisel bir yapidadir. Gezi alani giizergahi,
alanin Neolitik dénemden baslayan ve gliniimiize ulasan bir dizgede izlenmesine
ve Dinya’da bilinirligini saglayan 6nemli katmanlarinin bir bitin olarak farkh
kotlardan algilanmasina olanak saglayacak sekilde kurgulanmistir. Glizergahin
kazi alanindaki kismi, (st 6rtiiye asilarak hem ortiiniin hem de gezi glizergahinin
zemine temasi en aza indirgenmistir.
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SONUC

Arkeolojik alanlarda proje uygulamalari yapmak oldukc¢a zahmetli ve riskli bir
durumdur. Her ne kadar uygulamalar kazisi bitmis alanlarda yapilsa da, 6zellikle
boylesine 6nemli alanlarda yeni teknolojik gelismeler i1s1ginda edinilen bilgilerle
kazi stratejisi degisebilmektedir. Yumuktepe Arkeopark Projesi, kazi
¢alismalarinin mevsimlik ve sinirli siirede yapiliyor olmasi, alanin tasarimini
yonlendiren verilere bir defada ve tam olarak ulasilamamasi, bagl olunan
koruma kurulu yapisinda ve siireclerinde meydana gelen degisiklikler gibi bir cok
nedenle uzun bir slirece yayillmistir. Proje, istenen ve planlanan sireclere uygun
olarak ilerleyememis, onay sirecleri uzamistir. 2021 yili basinda proje onay
slrecinin  tamamlanmasinin ardindan uygulama ihalesi gergeklestirilmis ve
uygulama baslamis, ancak bu sirecte kazi ekibinin alandaki calismalarda elde
ettigi onemli tespitler dogrultusunda yeni kazi agmalarini programa dahil etmesi
proje revizyonunu gerekli kilmistir. Uygulama sirecinde proje revize edilerek
kurul streci tekrar baslatiimistir.

Turkiye’de arkeolojik alanlarda proje yapilmasi oncesinde kazi alanindaki
¢alismalarin  bitmis olmasinin gerekliligi 6nemli bir konudur. Uygulama
projelerinin hazirlanmasi ve uygulanmasi bakimindan ¢ok énemli olan bu durum
diger taraftan halen kazisi devam eden ve kazi ¢alismalarini izleme olanagi da
sunun ve izleyiciyi hem egiten hem de bilgilendiren bir slirecin dneminin farkinda
olunmasina ragmen goéz ardi edilmesine neden olmaktadir. Kazisi tamamen
biten alanlarda yapilan diizenlemeler kimi zaman olumsuz sonuglar da
dogurabilmektedir. Bir baska sorun arkeolojik sit alanlarinda tamamen temelsiz
ve gegici yap! insa etme fikri ve yasal altyapisi ile tasarlanan yapilarin, Yumuktepe
gibi hem deprem bdlgesinde hem de hoyik lizerinde yer alacak yapinin ziyaretgi
glvenligi acisindan olusacak riskleri karsilayamayacagi endisesini dogurmaktadir.
Bakanlik ve ilgili idarelerin uzun dénemli planlamalari sonucu gindem gelen
cevre duzenleme projelerinin siklikla yenilenmesi veya tekrar tekrar insa edilmesi
de mimkiin degildir. Zorunlu olarak yapilacak yapilarin ihtiyaca yonelik
beklentileri uzun vadede karsilayabilmesi ve sirdirilebilesi igin gegici yapi
yapma yaklasiminin 6tesinde bir anlayigla alana 6zgl ve alan 6lgegine uygun
tasarimlar ile ele alinmasi bir zorunluluktur.
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YASAYAN LABORATUVARLARIN KENTSEL
SURDURULEBILIRLIGE VE DIRENCLILIGE KATKISI,
MEZOPOTAMYA YASAYAN LABORATUVARI ORNEGI

The Contribution of Living Labs to Urban Sustainability
and Resilience, The Case of Mezopotamya Living Lab
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Ozet

Kentlesmenin hizla devam ettigi glinimuzde kentsel strdirulebilirlik ve direnglilik 6nemi
giderek artan kiiresel bir sorundur. Bu nedenle, yerel yonetimler kentsel ihtiyaglari
karsilamak, gcevre lizerindeki olumsuz etkileri azaltmak, daha stirdiirilebilir ve direngli bir
sekilde gelisebilmek icin yenilik¢i yollar aramaktadir. Bu arayisin yeni bir Grind yasayan
laboratuvarlardir. Avrupa Yasayan Laboratuvarlar Agi’nin kurulmasiyla birlikte tim
diinyada yayginlasan yasayan laboratuvar olgusu sirdirilebilir ve direngli kentsel
gelismede 6nemli bir potansiyele sahiptir. Bu ¢alismanin amaci, ¢ok paydasli ve kullanici
temelli agik inovasyon ekosistemi olan yasayan laboratuvarlarin kentsel sirdirdlebilirlige
ve direnglilige katkisini Avrupa Yasayan Laboratuvarlar Agi liyesi Mezopotamya Yasayan
Laboratuvari érneginde incelemektir. Bu amac¢ dogrultusunda, Mezopotamya Yasayan
Laboratuvari amag, hedefler, ilkeler, projeler, egitimler ve etkinlikler ekseninde
incelenmis, laboratuvarin sirdirilebilir ve direngli kentsel gelismeye katkisi
degerlendirilmistir.  Arastirmanin  bulgulari  temel ilkesi strdurilebilirlik olan
Mezopotamya Yasayan Laboratuvarinin, farkli paydaslari entegre ederek, bir yandan su
kaynaklarinin verimli kullanimini hedefleyen ¢evreci projeler urettigini; bir yandan
yenilik¢i tarim teknolojileri gibi ¢evresel ve ekonomik sirdirilebilirligi merkezine alan
yarismalar dizenledigini; bir yandan da farkli yas gruplarina ve toplum kesimlerine
gincel egitimler ve mentor destegi vererek gencglerin kendi istihdamlarini
olusturmalarina yardimci oldugunu, boylece surdirilebilir kentlesmeye sosyal ve
ekonomik agidan katki sagladigini gostermistir. Mezopotamya Yasayan Laboratuvarinin
tanimlamis oldugu calisma alanlarinda, amag ve ilkeleri dogrultusunda yeni projeler,
egitimler ve etkinlikler ile faaliyetlerine devam etmesi; akilli turizm alaninda yurutecegi
projeler ile turizm sektériini gelistirmesi; kentsel planlama siireglerine entegre olmasi ve
ilgili disiplinlerin egitim siireclerinde pedagojik bir yaklasim olarak degerlendirilmesi
kentsel siirdlrilebilirlige ve direnglilige katkisini artiracaktir.

Anahtar Kelimeler: Kentsel Stirdirlebilirlik, Kentsel Direnglilik, Yasayan Laboratuvar,
Mezopotamya Yasayan Laboratuvari, Sanlurfa.

Abstract

Today, where urbanization continues rapidly, urban sustainability and resilience is a
global problem of increasing importance. Therefore, local governments are looking for
innovative ways to meet urban needs, reduce negative impacts on the environment, and
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develop in a more sustainable and resilient way. A new way of this quest is the living lab.
Living labs, which have become widespread all over the world with the establishment of
the European Living Labs Network, have a significant potential in sustainable and
resilient urban development. The aim of this study was to investigate the contribution of
living labs, which are multi-stakeholder and user-based open innovation ecosystems, to
urban sustainability and resilience, in the case of the Mezopotamya Living Lab, a member
of the European Living Labs Network. For this purpose, the Mezopotamya Living Lab was
examined in terms of the aim, goals, principles, projects, trainings and activities, and its
contribution to sustainable and resilient urban development was evaluated. The findings
of the research show that the Mezopotamya Living Lab, whose basic principle is
sustainability, produces environmentally friendly projects aiming at the efficient use of
water resources by integrating different stakeholders, and organizes competitions
focusing environmental and economic sustainability such as innovative agricultural
technologies. Furthermore, Mezopotamya Living Lab helps young people create their
own employment by providing up-to-date training and mentor support to different age
groups and segments of society, thus contributes to sustainable urbanization socially and
economically. Continuing activities with new projects, trainings, and events in line with
its aim and goals; developing tourism sector with smart tourism projects; integration into
urban planning processes and evaluation as a pedagogical approach in the educational
processes of related disciplines will increase Mezopotamya Living Lab’s contribution to
urban sustainability and resilience.

Keywords: Urban Sustainability, Urban Resilience, Living Lab, Mezopotamya Living Lab,
Sanliurfa.

GIRIS

GUnUmuizde kentlerde yasayan kisi sayisi hizla artmaya devam etmektedir.
Kentsel niifusun hizli biylimesine kosut; kiresel bir sorun olarak siirdirilebilir
kentlesmenin 6nemi cevresel, ekonomik, sosyal ve kurumsal tim boyutlariyla
birlikte giderek daha da artmaktadir (Comertler, 2023). Ancak, hizli kentlesmeyle
birlikte sehirlerin artan enerji talebi, neden oldugu ¢evresel bozulmalar, deprem
ve sel gibi dogal afetler, iklim degisikligi ve sonuglari kentsel strdurilebilirligin
yani sira kentsel direngliligin de 6nemini ortaya koymaktadir (Grafakos vd., 2016;
Kim ve Lim, 2016; Pickett vd., 2004; Godschalk, 2003). Surdirilebilirligi
toplumsal bir hedef, direngliligi ise kentsel sistemlerin bir 6zelligi olarak
degerlendiren Zeng vd. (2022)'ne gore, sirdirilebilirlik ve direnglilik, bir sistemin
surdirilebilir kentsel gelismeyi basarma kapasitesini vurgulayan birbiriyle
baglantili paradigmalardir. Bu paradigmalar ekseninde yerel yonetimler, kentsel
sorunlarin ¢éziimiinde, enerji vd. ihtiyaglarin karsilanmasinda, cevresel etkilerin
azaltilmasinda, iklim degisikligi, kuraklik ve cesitli dogal afetler ile miicadelede bir
yandan modern teknolojilerin kullanimina yonelirken, bir yandan da yenilikgi
yollar ve alanlar aramaktadir. Bu arayisin yeni bir {rlni yasayan
laboratuvarlardir (Comertler, 2023; Fuglsang vd., 2021; Hossain vd., 2019).

Yasayan bir laboratuvar, strdirilebilir deger olusturmayi amacglayan, ilgili tim
ortaklari gercek yasam baglamlarinda bir araya getiren, acik inovasyon
sureclerinde kullanici etkisini kolaylastiran bir yaklasimla, glinlik uygulama ve
arashirmalara dayanan kullanici merkezli bir inovasyon ortamidir (Bergvall-
Kareborn vd., 2009). Temelleri 90’li yillara dayanan bu yeni olusum, 2006 yilinda
Avrupa Yasayan Laboratuvarlar Aginin [European Network of Living Labs (ENoLL)]
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kurulmasiyla birlikte basta ispanya, Fransa, italya gibi Avrupa ilkeleri olmak
Uzere tiim dlinyada yayginlasmistir (Zalokar vd., 2022; Leminen vd., 2017).

Cok paydash ve kullanici temelli acglk inovasyon ekosistemi olan yasayan
laboratuvarlarin, giinimizde, kentsel sdrdidrilebilirligin saglanmasinda ve
direngliligin artinlmasinda 6nemli bir potansiyele sahip oldugu goriilmektedir
(Afacan, 2023; Von Wirth vd., 2019). Zira, yasayan laboratuvarlar bir yandan
deneyler yoluyla yesil altyapi ve disik karbon teknolojileri gibi kentsel sorunlarin
¢O6zimine katki saglarken (Evans vd., 2015), diger yandan akilli sehirlerde yasam
kalitesini iyilestirici inovasyonlarin  gelistirilmesini  kolaylastirmakta ve
stirdirdlebilirlige katkida bulunmak Gzere farkh aktorlerin bir araya geldigi bir
ortam olusturmaktadir (Leminen vd., 2021).

Sardirulebilirlik acisindan kritik 6neme sahip olan yasayan laboratuvarlar, son
yirmi yilda alan yazinda genis bir sekilde ele alinmistir. Ancak, yasayan
laboratuvarlari kentsel sirdirilebilirlik ve direnglilik baglaminda ele alan
¢alismalar bugiine kadar gérece sinirli kalmistir (Afacan, 2023; Compagnucci vd.,
2021; Von Wirth vd., 2019; Bulkeley vd., 2016; Voytenko vd., 2016; Nevens vd.,
2013). Turkiye’'de ise yasayan laboratuvarlar izerine heniiz az sayida arastirma
gerceklestirilmistir. Bu arastirmalarda yasayan laboratuvar olgusu genellikle akilli
sehir yaklasimi ile iliskilendirilerek ve Tirkiye'nin ilk yasayan laboratuvari
Gzerinden oOrneklendirilerek calisilmistir (Kemeg, 2023; Arslan, 2022; Karli ve
Aciks6z, 2021; Memis ve Bayraktar, 2020; Memis ve Babaoglu, 2019).

Yasayan laboratuvarlarin kentsel surdirilebilirlik ve direnclilik baglaminda
incelenmesi, yasayan laboratuvarlarin stirdirulebilir ve direncli kentsel cevrelerin
gelistirilmesindeki rolliniin ve 6neminin daha iyi anlasilmasina ve bu alandaki
uygulamalarin ve akademik ¢alismalarin ivmelenerek artmasina katki
saglayabilecektir. Boyle bir goristen hareketle, bu ¢alismada yasayan
laboratuvarlarin kentsel sirdirilebilirlige ve direnglilige katkisini ENoLL Uyesi
Mezopotamya Yasayan Laboratuvari 6rneginde incelemek amaglanmistir.

GCALISMA ALANI VE YONTEM

Adini Firat ile Dicle nehirleri arasinda bulunan verimli Mezopotamya
cografyasindan alan laboratuvar, kadim sehir Sanliurfa’da yer almaktadir. Gliney
tarafinda Suriye ile komsu olan kentin batisinda Gaziantep, dogusunda Mardin,
kuzeyinde Adiyaman, kuzeydogusunda Diyarbakir illeri bulunmaktadir (Sekil 1).
Sanliurfa, 2022 yili nifus verilerine gore, 2.170.110 kisi ile nifus bakimindan
Tirkiye’nin sekizinci (TUIK, 2023), 19.242 km?lik alani ile cografi agcidan yedinci
biyik ilidir (Sanhurfa Valiligi, 2023). Sehir son yillarda 6zellikle Suriye’den yogun
bir gé¢ almistir. icisleri Bakanligi Gog idaresi Genel Mudirliigi’niin hazirlamis
oldugu Tiirkiye Go¢ Raporu’na gore, Suriyeli gogmenler Sanliurfa nifusunun %
20,9’unu olusturmaktadir (T.C. igisleri Bakanligi, 2017: 79).

Gegmisi Paleolitik caglara kadar uzanan Sanliurfa, giinimize degin pek cok
medeniyete ev sahipligi yapmistir (ilaslan ve ilaslan, 2019). Osrhoene Kralligi,
Roma/Bizans, Arap, Selcuklu, Eyyubi, Karakoyunlu, Osmanli ve son olarak Turkiye
Cumbhuriyeti devletinin hakimiyetinde olan Sanliurfa énemli bir kiltiirel mirasa
sahiptir (Sahinalp, 2005). Miize kent olarak bilinen Sanhurfa, magaralari, gélleri
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Sekil 1. Mezopotamya
Yasayan Laboratuvari’nin
konumu

(1) Keskiner’in (2022)
arastirmasina gére,
Sanliurfa’nin da icinde
bulundugu Giineydogu
Anadolu Bolgesi Turkiye’'de
iklim degisikliginden en gok
etkilenecek bolgedir. Bu
baglamda, Sanhurfa’nin
tamami farkli siddetlerde
meteorolojik kuraklik riski
altindadir.

N
MEZOPOWAMYA
LIVING LAB

4

ve milli parklariyla dogal miras degerleri agisindan da olduk¢a zengin bir ildir
(Rizvanoglu ve Cenak, 2017). Bu tarihi, klltirel ve dogal zenginlikler il genelinde
onemli bir turizm potansiyeli saglamaktadir. Fakat Kilic ve Manci (2019)’ya gore,
yiksek potansiyeline ragmen Sanliurfa turizm pastasindan yeteri kadar pay
alamamaktadir. Bu ¢cergevede turizmin gelistiriimesine ihtiyag vardir.

Sanlurfa sahip oldugu kiltiirel ve dogal mirasin yani sira, verimli tarim topraklari
acisindan da oldukca zengindir. Dokuz adet koruma altina alinan ovanin
bulundugu il, sahip oldugu birinci sinif toprak alani acgisindan Tirkiye’'de
Adana’dan sonra ikinci sirada yer almaktadir. Tiirkiye’deki toplam tarim alaninin
%4,2’sine sahip olan Sanhlurfa’da tarim arazileri il bitininin % 64,1'ini
olusturmaktadir (Benek, 2006). Bu verimli ve genis araziler Sanhurfa’da tarim
sektorl agisindan onemli bir potansiyel saglamaktadir. Ayrica il, kurak iklim
nedeniyle yasanan sulama sorununu gidermek igin gerceklestirilen Glineydogu
Anadolu Projesi (GAP) icinde yer almaktadir. Ancak Benek (2006)'e gore,
Sanliurfa’daki zengin tarim potansiyeli yeterince degerlendirilememektedir.
Makinelesme, kaliteli tohum kullanimi, glibre ve tarimsal ila¢ kullanimi, sulama,
ciftci orglitlenmesi, sermaye, ulasim ve pazarlama gibi konularda 6nemli yapisal
sorunlar vardir. Bu sorunlarin neticesinde Sanliurfa farkl illere mevsimlik tarimsal
is glich gocl vermektedir (bu konuda glincel bir arastirmanin sonuglari icin bkz.
Acikses, 2023). ilerleyen dénemde iklim degisikliginin® etkisiyle tarim sektérinde
yasanan sorunlarin artabilecegi degerlendirilmektedir. Zira kurakhgin tarimsal
faaliyetleri etkilemesi 6ngoriilmektedir (Keskiner, 2022). Bu baglamda bdlgenin
yenilik¢i ¢6ziim yollarina ihtiyaci vardir.

Sanliurfa’da yuksek issizlik oranlari, gelir dagilimindaki dengesizlik, dusik egitim
seviyesi, altyapi ve Uistyapi olanaklarinin yetersiz olusu en temel sorun alanlaridir
(Kih¢ ve Manci, 2019). Bu sorunlar ekseninde Sanliurfa en disik gelismislik
kategorisindeki iller arasinda yer almaktadir. 2017’de yapilan illerin ve Bélgelerin
Sosyo-Ekonomik Gelismislik Siralamasi Arastirmasi SEGE 2017’ye goére 81 il
arasinda 73., kisi basi gayri safi yurtici hasilada sondan ikincidir. Bu arastirmaya
gore Sanhurfa en iyi degerlerini rekabetci ve yenilik¢i kapasite degiskenlerinde
ortaya koymaktadir (ayrintili bilgi icin bkz. T.C. Sanayi ve Teknoloji Bakanligi,
2019: 68).

Acik  inovasyon sistemleri olarak yasayan laboratuvarlarin  kentsel
slrdirdlebilirlige ve direnclilige katkisini Mezopotamya Yasayan Laboratuvari
orneginde inceleyen bu calisma iki asamali olarak gerceklestirilmistir. Kavramsal
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cercevenin sunuldugu ilk asamada, ilgili alan yazindan yararlanilarak, 6ncelikle
kentsel sirdirdlebilirlik ve direnglilik kavramlari ele alinmis; ardindan yasayan
laboratuvar olgusu tanimlanmis, tarihsel siire¢ icinde ortaya cikisi ve gelisimi
acitklanmis, yasayan laboratuvarlarin strddrilebilir ve direngli kentsel gelismeye
katkisi incelenmistir. Arastirmanin ikinci asamasinda, Mezopotamya Living Lab
web sitesinden yararlanilarak laboratuvar amacg, hedefler, ilkeler, projeler,
egitimler ve etkinlikler ekseninde incelenmis; laboratuvarin kentsel
sirdirdlebilirligin  saglanmasi ve direngliligin artirlmasindaki roli ve katkisi
cevresel, sosyal ve ekonomik acilardan degerlendirilmis; kentsel planlama
slireclerine entegrasyonunun ve egitim silireclerinde pedagojik bir yaklasim
olarak kullanilmasinin 6nemi tartisiimistir.

KAVRAMSAL CERCEVE
Kentsel Surdiiriilebilirlik ve Kentsel Direnglilik

Yaklasik bir asirdir kirsal nifustan farkl olarak, kentlerde yasayan kisi sayisinda
blylk bir artis yasanmistir. Birlesmis Milletler’in hazirladigi Diinya Kentlesme
Beklentileri raporuna gore, 1950 ile 2018 vyillari arasinda diinyada kentsel nifus
dort kattan fazla artmistir. 1950 yilinda %30 olan kentsel niifus orani, 2007’de ilk
kez kirsal nifus oranini asarken, 2018 vyilinda %55 diizeyine yikselmistir.
insanligin giderek artan bir cogunlugunun kentsel alanlarda yasamasiyla birlikte,
bu oraninin 2050 yilina gelindiginde kiiresel 6lgekte %68’e ulagsmasi, diinyanin
pek ¢ok Ulkesinde ise %75’in lizerinde olmasi beklenmektedir (United Nations,
2019:9).

Kentsel nifusun biyldmesi bir yandan sehirlerin gida, su ve enerji gibi en temel
gereksinimlere olan talebini artirirken, bir yandan da cevre Gzerindeki baskisini
yogunlastirmaktadir. Bu silirecte kentlerin siirdirilebilir bir sekilde gelismesi,
kiiresel Olcekte strdurtlebilirligin saglanmasi acisindan bir anahtar olarak
degerlendirilmeye baslanmistir (Rees ve Wackernagel, 1996).

Kentsel sirdirdlebilirlik, bugiine kadar farkh calismalarda c¢ok sayida alani
ilgilendiren kriterlere dayanarak farkli sekillerde tanimlanmistir (Zeng vd., 2022;
Hiremath vd. 2013; Turcu, 2013; Tanguay vd., 2010). Michalina vd. (2021)
sehirlerin stirdirilebilir gelisiminin gogunlukla sirdirilebilirligin t¢ temel boyutu
arasindaki denge olarak ele alindigini, buna gore; sirdirilebilir sehirlerin,
gelecek nesillerin ayni deneyimi yasama yeteneginden 6diin vermeden, mevcut
nifus icin cevresel, sosyal ve ekonomik agidan saglikli ve dayanikh bir yasam alani
olusturan kentler olarak tanimlandigini belirtmektedir.

Surdirdlebilir kalkinma sosyal, ekonomik ve cevresel yonleri icerdiginden,
kentsel strdirulebilirlik de temel olarak bu ¢ boyuta dayandiriimistir (Zeng vd.,
2022; Michalina vd., 2021). Zeng vd. (2022) farkh arastirmalarda temiz igme suyu,
temiz hava, yenilenebilir enerji, yesil alan, attk yonetimi, atiklarin geri dontsiimii,
yesil Grlin, yesil ulasim, ekolojik ayak izi ve karma arazi kullaniminin gevresel
surdurulebilirlik gostergeleri; yesil kalkinma stratejisi, vergi politikasi, yesil is,
kentsel biyime, emek ve refah, yesil bankacilik, Gretim ve is firsatinin ekonomik
surdirlebilirlik gostergeleri; sosyal esitlik, barinma, sosyal katihm, glvenlik agi
programi, vatandas katilimi, evsiz bakimi programi, gida ve beslenme sistemi ve
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Sekil 2. . Kentsel
surdardlebilirligin temel
boyutlari (Turcu, 2013’ten
yararlanilarak yazar
tarafindan hazirlanmistir).

sosyal sigorta gibi unsurlarin sosyal strdirulebilirlik gostergeleri olarak ele
alindigini ortaya koymustur. Turcu (2013) ise bu (¢ boyuta ek olarak kurumsal
sirdarilebilirligi - kentsel slrdurdlebilirligin® dordinci  bir  boyutu olarak
degerlendirmektedir (Sekil 2).

Surdurdlebilir  kentlesmede deneyimlerden 6grenmenin, yeni fikirler ve
yaklasimlar gelistirmenin roliine dikkat ¢eken ve bu gergevede basarili 6rnekleri
inceleyen Ochoa vd. (2018), kentsel strdirulebilirligin saglanmasinda toplum
katihminin, egitimin, ortakliklarin ve is Uretmenin 6nemini vurgulamistir. Bu
hususlara ek olarak, son yillarda yiritiilen pek ¢ok arastirmada, hizla kentlesen
bir diinyada sirdurilebilirligin saglanmasi igin enerji, ulasim ve altyapi gibi farkli
kentsel sistemlerin direncli olmasi gerektigi ortaya konulmustur. Bu baglamda,
Grafakos vd. (2016)'ne gore, degisen iklim ve devam eden kentlesme goz online
alindiginda, sirdirdlebilirligin  yani sira direnglilik kavraminin da kentsel
planlamaya dahil edilmesi kritik hale gelmistir.

/Cevresel Surdiirilebilirlik \ /Ekonomik Siirdiiriilebilirlik \

*Yerel isler

« islere erisim

* is aktivitesi

* Yerel egitim ve beceriler
* Konut fiyatlari

\' Konutun karsilanabilirligi /

Konut ve yapili cevre /’

Dogal kaynaklar

* Enerji kullanimi
* Su kullanimi
* Atik geri donlisimi

Sosyal Siirdirilebilirlik

* Konut / alan kosullari

* Konutun onarim durumu

* Evden duyulan memnuniyet
* Acik yesil alan

* Topluluk duygusu

* Bolgeye giris/gikiglar
* Sug ve glvenlik

* Gelir, kira, etnik yapi

Hizmetler ve (altyapi) \\

* Tedarik ve kalite Kurumsal Siirdiirtlebilirlik
* Egitim

* Saghk

\ * Toplu tasim j

Kentsel direnglilik, kentsel stirdirtlebilirlik ile i¢ ice gegen modern bir kavramdir.
Kavram ilk ortaya ¢iktigi zamanlarda kentsel sistemlerin degisen durumlara uyum
saglama kapasitesi olarak ele alinmistir (Pickett vd., 2004). Son yirmi yilda, pek
¢ok arastirmada, 2000’li yillarin baslarinda gelisen bu kavramin ne ifade ettigi
farkl agilardan agiklanmaya calisiimis (Chelleri ve Baravikova, 2021; Meerow vd.,
2016; Chelleri, 2012; Pickett vd., 2004), kentsel sirdirilebilirlik ile iliskisi ve
sardarilebilir kalkinma icin kritik 6nemi tartisilmis (Zeng vd., 2022; da Silva vd.,
2019; Zhang ve Li, 2018; Romero-Lankao, 2016; Redman, 2014), karmasik,
dinamik ve birbirine bagiml sistemler biitlini olarak kentlerin iklim degisikligi ve
afetlere dayanabilecek direnclilikte olmasi gerektigi savunulmus (Cobbinah,
2021; Kim ve Lim, 2016; Leichenko, 2011; Godschalk, 2003) ve direncliligi

* Yerel yonetim hizmetleri
* Topluluk etkinligi
* Yerel ortaklik
J
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Sekil 3. Kentsel direngliligin
boyutlari ve gostergeleri
(zeng vd., 2022’den
yararlanilarak yazar
tarafindan hazirlanmistir).

artirmak icin kentlerdeki inovasyon potansiyelinden yararlanilmasi gerektigi
vurgulanmistir (Sari vd., 2022; Leichenko, 2011).

Kentsel direncglilik de tipki stirdirilebilirlik gibi farkh boyutlari olan bir kavramdir
(Sekil 3). Bu boyutlar, genel olarak, potansiyel esnekligi artirmak amaciyla bir
degisiklik oncesinde veya buna yanit olarak kiiclik kasti degisiklikler yapma
yetenegi olan adaptasyon kapasitesi; bozulmalara maruz kalmayi azaltma ve hizli
bir sekilde iyilesme yetenegi olan sogurma kapasitesi ile risk ve hassasiyetin
nedenlerini durdurmak veya azaltmak igin degisiklikleri uygulama yetenegi olan
donlstirme kapasitesidir (Zeng vd., 2022; Sarker vd., 2020).

/Soéurma Kapasitesi \ /Déni.isti.irme Kapasitesi \

Adaptasyon Kapasitesi

BIT ve teknolojiye erisim Ekipman kullanimi

Hukuk ve politik sisteme erigim

Glvenlik promosyonu

Dogal kaynaklarin ortak tesisleri
Faydalarin paylagilmasi igin
kapsayici yonetisim

* Topluluk kaynaklarina esit erigim

* Gida * Ulasima erigsim * Cok paydagh calismalarin

* Su * Planlama ve gergeve gelistirme koordinasyonu

* Arazi * Erken uyari sistemi « iletisim teknolojisi

» Egitim, bilgi, beceri * Topluluk destegi * Cok paydagh is birligi

e Saglik * Kentsel yesil alan * Devletin acil servisleri

* Barinma * Koruyucu altyapi * Topluluk odakli kentsel planlama
* Egitim * Kredi ve kaynak dagitimi * Giderlerin izlenmesi

* Kredi ve pazara erigim * insan kaynaklari kullanimi « insan kaynaklari, ekipman kalitesi
* Sosyal aglar * Guglendirilmis afet yonetimi * Kalite glivencesi

* Politika stirecine katilim
\Topluluk kooperatifleri /

Yasayan Laboratuvarlar

R J

Yasayan laboratuvar kisaca bir agik inovasyon agidir. Leminen vd.’nin yaptigl
kapsamli bir tanima gore, ‘yasayan laboratuvarlar firmalarin, kamu kurumlarinin,
Universitelerin, enstitilerin ve kullanicilarin paydas oldugu ve hepsinin yeni
teknolojilerin, hizmetlerin, Urtnlerin ve sistemlerin gergek hayattaki baglamlarda
olusturulmasi, prototiplenmesi, dogrulanmasi ve test edilmesi igin is birligi yaptigi
fiziksel bolgeler veya sanal gercekliklerdir’ (Leminen vd., 2012: 7).

Literatlirde siklikla 2000°li yillarda ele alinan yasayan laboratuvar olgusu aslinda
daha eski bir gecmise sahiptir. Yasayan laboratuvarlarin kdkleri Amerika Birlesik
Devletleri'nde doksanh yillara kadar uzanmakta olup, 2000°li yillarin baslarina
kadar yasayan laboratuvarlarin gelistiriimesi esas olarak ABD’de gerceklesmistir.
1999-2009 vyillari arasinda ev benzeri ortamlarda insanlarin ginlik yasam
davranislarini inceleyen Massachusetts Teknoloji Enstitlisi’nden Profesor William
Mitchell’in ¢alismalari yasayan laboratuvarlarin gelismesine 6nemli bir katki
yapmistir. Yasayan laboratuvar faaliyetleri zamanla sehirleri ve sakinlerini,
ozellikle de elektrikli araglar gibi teknolojilerle ilgili ihtiyaglari ve zorluklar
kapsayacak sekilde genisletilmistir. 2000’lerin baslarinda Avrupa’da da yasayan
laboratuvarlar kurulmaya baslanmistir. Bu slirecte Mitchell ve arastirma ekibi
Avrupa’daki yasayan laboratuvarlarin faaliyetleri (zerinde etkili olmustur
(Leminen vd., 2017).

Yasayan laboratuvarlarin Avrupa ve tim dilinyada yayginlasmasi 6nemli 6l¢lide
ENoLL’un kurulmasiyla gergeklesmistir (Zalokar vd., 2022). ENoLL uluslararasi, kar
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Tablo 1. ENoLL ve yasayan
laboratuvar olgusunun
gelisimi

(Kaynak: ENoLL, 2023a’dan
yararlanilarak yazar
tarafindan olusturulmustur.)

amaci gitmeyen ve bagimsiz bir birlik olarak, Avrupa Birligi (AB) tiyesi 15 Ulkeden
20 yasayan laboratuvarin katilimiyla AB politikalarini etkilemek, yasayan
laboratuvarlari gelistirmek ve bunlarin kiiresel diizeyde uygulanmasini saglamak
icin Kasim 2006’da kurulmustur (ENoLL, 2023a).

Gelisim slireci Tablo 1’de 6zetlenen ENoLL, kurulusundan bu yana Avrupa ve
diinya capinda farkh tiirde 500’den fazla yasayan laboratuvar ile iliskilenmis ve
yasayan laboratuvarlarin kiresel bir olguya donlismesinde biyik rol sahibi

yil Gelisme

2006 Avrupa Birligi Konseyi’nin Finlandiya donem baskanliginda ENoLL'un kurulmasi.

2007 Portekiz bagkanliginda 2. dalga genisleme.

2008 Slovenya bagkanliginda 3. dalga genisleme.

2009 isvec bagkanliginda 4. dalga genisleme.

2010 5. dalga ENoLL Uyeleri: 62 yeni lye (12 AB Ulkesinden 48 lye, AB disi 6 (ilkeden 14 lye)
Toplam ENoLL Gye sayisi: 212 (AB tlkelerinde 188, AB disinda 24 liye)
Brezilya Yasayan Laboratuvarlar Aginin kurulmasi. ENoLL’un tizel kisilige donlsmesi.
ENoLL'un kiresellesmesi. ENoLL proje katilimi. Cin ve Brezilya ile ENoLL stratejik is birligi.
GNSS Yasayan Laboratuvar Odiili. ENoLL un ilk Yasayan Laboratuvarlar Yaz Okulu (Paris).

2011 6. dalga ENoLL Uyeleri: 46 yeni lye (7 AB llkesinden 31, AB disi 8 llkeden 15 yeni lye)
Yasayan Laboratuvarlar Yaz Okullari igin destek hizmetleri (Paris 2010, Barselona 2011).
AB ve Brezilya Yasayan Laboratuvarlar Ag1 (BNoLL) is birligi: Bilgi yayma ve farkindalik
atolye galismalari; 10 yeni yasayan laboratuvar kurulmasi.
Cin Yasayan Laboratuvarlar Agi (CNoLL): 2010 ve 2011’de Gin’de galistaylarin dizenlen-
mesi, 4 yasayan laboratuvarin kurulmasi.
Afrika Yasayan Laboratuvarlar Agi (ANoLL): 8 yasayan laboratuvarin kurulmasi.
Kore’de ¢alistay, Avustralya ve Singapur’da eylem plani.

2012 7. dalga ENoLL Uyeleri: 25 yeni Uye.
Fransa Yasayan Laboratuvarlar Aginin (F2L) 47 ENoLL Uyesi ile olusturulmasi.
Helsinki-Finlandiya’da Yasayan Laboratuvarlar Yaz Okulu.
Avrupa Komisyonu’nun aktif ve saglikli yaglanmaya yonelik eylemine ENoLL destegi

2013 4. ENoLL Yasayan Laboratuvarlar Yaz Okulu. ENoLL-Fransa Living Labs Mutabakat Zapti

2014 8. dalga ENoLL uyeleri: 25 yeni Gye. Amsterdam-Hollanda’da OpenlLivinglLab Giinleri.

2015 9. dalga ENoLL {yeleri: 25 yeni Giye. istanbul-Tirkiye’de OpenlLivingLab Giinleri.

2016 10. dalga genisleme. 7 yeni AB projesi, 7 tamamlanan AB projesi.
Montreal-Kanada’da OpenLivinglLab Gunleri

2017 11. dalga genisleme. Future Center Alliance Japan ile Mutabakat Zapt.
Krakow-Polonya’da OpenLivinglLab Giinleri. Ogrenme Laboratuvari Programi lansmani

2018 12. dalga genisleme. Cenevre-isvigre’de OpenLivingLab Giinleri.

2019 13. dalga ENoLL Uyeleri: 19 yeni tiye. Olgek biiyiitme miicadelesi, 40’tan fazla uygulamali
atolye calismasi, yerel halkin katilimi. Eylem Odakli Gérev Giglerinin Olusturulmasi.

2020 Pandemi nedeniyle ilk Dijital OpenLivinglLab Glnleri. AB tarafindan finanse edilen 8 yeni
proje. Kore Yerel Bilgi Arastirma ve Gelistirme Enstitlsi ile Mutabakat Zapti.

2021 Yeni ENoLL Sekreterligi (Baskan: Evdokimos Konstantinidis, Baskan Yardimcisi: Wim De
Kinderen, Sekreter: Jokin Garatea, Sayman Uye: Basaksehir Living Lab’dan Omer Onur).
Sifir kirlilik ve strdurdlebilirlik igin Avrupa Komisyonu ile iki yeni Ortak Calisma Grubu.
2. Dijital OpenLivingLab Gunleri (31 tlkeden 391 katilimci).

2022

Torino-italya’da OpenLivinglLab Giinleri.
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S. Comertler

olmustur. Sekil 4’de gorildigl Uzere, kuruldugu vyillarda Finlandiya ve
Almanya’dan laboratuvarlarin ¢ogunluk olusturdugu ENoLL, halihazirda en ¢ok
ispanya, Fransa ve italya’dan {yeyi biinyesinde barindirmaktadir (ENoLL yeleri
hakkinda ayrintih bilgi icin bkz. ENolLL, 2023b). Tirkiye’den (¢ yasayan
laboratuvar ENoLL uyesidir. Bunlar kurulus tarihine goére sirasiyla Basaksehir
Living Lab (2012), Mezopotamya Living Lab (2019) ve Bodrum Living Lab
(2020)’dr.

Sekil 4. ENoLL Uyesi yasayan
laboratuvarlar (ENoLL,
2023a’dan yararlanilarak ‘«\y]
yazar tarafindan 2007 2020
hazirlanmigtir).

ENoLL, organizasyonun niteligi ve sundugu hizmete gore yasayan laboratuvarlari
bes tir olarak siniflandirmaktadir. ENoLL (yesi olan laboratuvarlarin 74’0
sorunlarin ¢éziimiinde birlikte Gretme modelleri tizerine ¢alisan arastirma odakl
yasayan laboratuvar, 59’u sirketlere vyasayan laboratuvar aracglari ve
metodolojileri saglayan hizmet sunucu yasayan laboratuvar, 51’i kentsel alandaki
sorunlara ¢oklu paydas ve aktif kullanici katiimi ile ¢6ziim arayan kentsel yasam
laboratuvari, 43’U yeni teknolojilerin gelistiriimesine odaklanan yasayan test
ortami, 26’sI kirsal sorunlara ¢ok paydash bir yaklasimla ve aktif kullanici katihmi
ile cozlim arayan kirsal yasam laboratuvaridir. Bir yasayan laboratuvar, yaptgi ise
baglh olarak genellikle birden fazla sinifa girmektedir (ENoLL, 2023d, s: 25).

GUnUmuizde bes kitaya vyayilan farkli tirlerdeki yasayan laboratuvarlarin
calismalari yapay zekadan tarima, enerjiden cevre ve iklim degisikligine, akill
sehirlerden kirsal alanlara, egitim 6gretimden mavi ekonomiye uzanan genis bir
cesitlilik sunmakta olup, bircok laboratuvar genellikle birden fazla konuda
¢alismaktadir. Sekil 5'deki grafiklere gore, 2022 ve 2023 yillarinda ENoLL lyesi
olan yasayan laboratuvarlarin en ¢ok faaliyet gosterdigi alanlar sirasiyla; sosyal
inovasyon ve katilim, saglik ve refah ve akilli sehirlerdir. 2023 yilinda en ¢ok
artisin yasandigi alanlar gevre ve iklim degisikligi ile egitim ve 6gretimdir (Zalokar
vd., 2022; ENoLL, 2023d). Biitin bu alanlar kentsel stirdirilebilirlige cevresel ya
da sosyal ya da ekonomik ya da kurumsal boyutta etki eden ve kentsel
sistemlerin uyum kapasitelerinin artmasina katki saglayan unsurlardir.

2022 2023
Tarim ve tarimsal gida [0

Yapay zeka [E

Dongusel ekonomi
Kltur ve yaraticihk
Egitim ve 6gretim

Enerji

Cevre ve iklim degisikligi &
Saglik ve refah

Endustri ve imalat

Tarim ve tarimsal gida
Yapay zeka

Dongtisel ekonomi
Klttr ve yaraticiik
Egitim ve 6gretim

Enerji

Cevre ve iklim degisikligi
Saglk ve refah |l

Endustri ve imalat

Medya | Medya @i
Hareketlilik |2 Hareketlilik
$ek|| 5. Ya§ayan Politika olusturma Politika olusturma
Kirsal bolgeler Kirsal bolgeler
|a bOratuVarlal’In gal|§ma Akilli sehirler ve bolgeler Akilli sehirler ve bolgeler
Start-up’lar Start-up’lar
alanla r (SOI: Za lOkar Vd., Sosyal inovasyon ve katiim Sosyal inovasyon ve katilim

Kentsel alanlar

Sifir kirlilik - karbondan arindirma
Su (mavi ekonomi)

Diger

2022, s: 24’ten yazar Kentsel alanlar

Sifir kirlilik - karbondan arindirma

tarafindan gevrilmistir; Sag: Sui{mavs e“°"D°ifg“e‘: :
ENoLL, 2023d, s: 24’ten yazar

tarafindan gevrilmistir). 0 2 m 0 30 100 0 2 2 60 80 100
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Siurdurdlebilir kentlesme ve direngli sehirler icin kritik Gnem arz eden yasayan
laboratuvarlar bugine kadar c¢ok sayida bilimsel calismada ele alinmistir
(literatiri degerlendiren glincel taramalar igin bkz. Fuglsang vd., 2021; Hossain,
2019). Ancak, yasayan laboratuvarlari kentsel siirdlrilebilirlik ve direnglilik
baglaminda ele alan calismalar gérece sinirh kalmistir. Bu baglamda literatiire ilk
giren c¢alismalardan biri Nevens vd. (2013)'nin yasayan laboratuvarlari
stirdirdlebilir sehirler icin ortak bir donistlirlicii eylem olarak degerlendirdikleri
arastirmasidir.  Universite kampdslerinin yasayan bir laboratuvar olarak
tasarlanmasini tartisan Evans vd. (2015)'e gore, yasayan laboratuvarlar
kullanicilari ve paydaslari entegre ederek deneyler yoluyla yesil altyapi ve dislik
karbon teknolojileri gibi kentsel sorunlarin ¢éziimiine katki saglamaktadir.

Yasayan laboratuvarlar cesitli aktorler tarafindan farkl hedefler icin baslatiimakla
birlikte, Voytenko vd. (2016)'ne gore, bircok yasayan laboratuvar projesi kentsel
alanlarda karbon salinimini azaltmaya ve sirdirilebilirlige katki sunmaya
odaklanmaktadir. Bulkeley vd. (2016), yasayan laboratuvarlar araciligiyla
gerceklestirilen tasarim ve uygulamalarin kentsel gelisme ve ¢cevresel dénisiimde
kritik rol oynadigini 6ne sirerken; Leminen vd. (2017b) yasayan laboratuvarlarin
glnidmizde kentsel yasam kalitesi ve surdirilebilirligin saglanmasi agisindan bir
zorunluluk olarak degerlendirilen akilli sehirlere yonelik faaliyetlerine dikkat
cekmistir.

Surdurdlebilirlik ve direnglilige etki eden en 6nemli kentsel meselelerden biri
olarak enerji de yasayan laboratuvarlar tarafindan ele alinmaktadir. Ancak,
Mbatha ve Musango (2022)'nun yapmis oldugu tespite gobre, yasayan
laboratuvarlarin enerji sektoriindeki uygulamalari gérece hala sinirli olup mevcut
g¢alismalar  genellikle  Avrupa’daki yasayan laboratuvarlar tarafindan
gerceklestirilmistir.

Bazi arastirmalar, yasayan laboratuvarlarin kentsel tasarim ve mimari egitim
slreclerinde kapsayici, surdirilebilir ve iklime direngli kentsel ¢evrelerin ve
yapilarin nasil tasarlanabileceginin 6grenilmesinde pedagojik bir yaklasim olarak
kullanilabilecegini ortaya koymaktadir (Afacan, 2023; Dabaieh vd. 2017).

Akilli sehirler, enerji, ulasim, altyapi, egitim ve daha bir¢ok farkli alanda faaliyet
gosteren yasayan laboratuvarlar, ayrica, is birliklerini tesvik etme, finansal destek
ve test ortami saglama gibi Ozellikleriyle de strdirilebilir kentlesmeye katki
saglamaktadir (Kemeg, 2023). Bu baglamda, vyasayan laboratuvarlar
surdirdlebilirlik icin micadele eden bir tiir kolektif yonetim islevi gérmektedir
(Voytenko vd., 2016). ENolLL, paydaslarina ortak deger saglayarak birlikte
gelistirme, hizlh prototip olusturma ve test etme ile yenilikleri ve isletmeleri
bliyitmeye odaklanan yasayan laboratuvarlarin vatandaslar, kamu kurumlari,
akademi ve endistri arasinda dizenleyici roline isaret etmektedir (ENoLL,
2023a).

BULGULAR

Mezopotamya Yasayan Laboratuvari, Basaksehir Yasayan Laboratuvari’ndan
sonra Tlrkiye’nin ENoLL Uyesi olan ikinci yasayan laboratuvaridir. Laboratuvar,
ENoLL'un yasayan laboratuvarlar siniflandirmasina gére hem bir kentsel yasam
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Sekil 6. Mezopotamya
Yasayan Laboratuvari ilkeleri
(Mezopotamya Living Lab,
2023a’dan yararlanarak
hazirlanmigtir).

laboratuvari hem de kirsal yasam laboratuvaridir (Zalokar vd., 2022, 209).
Mezopotamya Yasayan Laboratuvari tek bir kurulusun veya bireyin ¢c6zemeyecegi
yapisal sorunlari ¢cozmek ve gelecegi sekillendirmek lzere Sanliurfa Blyilksehir
Belediyesi, Sanhurfa Ticaret ve Sanayi Odasi, Harran Universitesi ve genclerin bir
araya gelmesiyle 2019 yilinda kurulmustur (Mezopotamya Living Lab, 2023a).

Orta uzun vadede bdlge igin uluslararasi bir ¢ekim merkezi olusturmayi
amaclayan Mezopotamya Yasayan Laboratuvarinin temel hedefleri, teknolojiyi
hayatin her alaninda dogru ve bilingli bir sekilde kullanarak, tiim yas gruplari ve
toplumun farkh kesimleri icin bélge insaninin yasam standartlarini ylikseltmektir.
Bu cergevede, laboratuvar ekonominin farkli alanlarinda deger liretmeyi; sanayi
alaninda katma degeri yliksek Grtnleri diinyaya pazarlamayi; eko-teknolojik tarim
ve yenilenebilir enerji vasitasiyla topraklarini teknolojiyle gelistirmeyi; akilli
turizm ve kiltdr ile teknolojinin diinya turizmindeki gercek degerini gérmeyi;
gilincel egitimler ve mentor destegi vererek bilisim, yapay zeka ve inovasyon ile
fikir ve girisimlerin diinya pazarinda s6z sahibi olmasini istemektedir (ENoLL,
2023c). Mezopotamya Yasayan Laboratuvari amag ve hedeflerine ulasmak Ulzere
eko-tarim, akill turizm, girisimcilik ve sosyal biltiinlesme olarak 6zetlenebilecek
dort temel ilke benimsemistir (Sekil 6).

4 \\‘ / N\ A = N7
| Birinci ilke | | ikinciilke | [ Ogtincii ilke | | Dérdiincii ilke |
Eko-teknolojik tarim Mezopotamya bélgesi ve Girigimcilik ruhunu Ornek bir gok uluslu sehir
aragtirmalari ve uygulamalar Sanlurfa’da turizm bilincini guglendirerek ve teknoloji olarak, multeci krizi terimi
ile strdurdilebilir ve onarici artirmak alanindaki girigimleri yerine gégmen firsati
tarim yéntemlerini kesfetmek artirarak genglerin kendi terimini diinyada
istihdamlarini olusturmalarini yayginlastirmak
\ L ) | saglamak J
N N N AN

Mezopotamya Yasayan Laboratuvari’nin ¢alisma alanlari tarim ve gida, yapay
zeka, donglsel ekonomi, kiltiir ve yaraticilik, egitim ve mesleki egitim, cevre ve
iklim degisikligi, endistri ve imalat, medya, diizenleyici 6grenme, kirsal bolgeler,
akilli sehirler, KOBI’'ler, sosyal inovasyon ve kapsayicilik, kentsel alanlar ve su
(mavi ekonomi) olarak belirlenmistir (ENoLL, 20023d). Laboratuvarin uzmanhk
alanlar ¢alisma alanlari gibi genis bir cesitlilik sunmaktadir. Bunlar birlikte
olusturma yontemleri ve araglari, yonetisim modelleri, testten sonra uygulama,
inovasyon stratejileri, politika olusturma, hizmet tasarimi, paydas katilimi,
kullanici ve yasayan laboratuvar arastirmasidir (ENolLL, 20023d; Zalokar vd.,
2022).

Mezopotamya Yasayan Laboratuvari’nin baslica odak kitlesi diinya i¢in teknoloji
ve yazilim Ureten genglerdir (ENoLL, 2023c). Odak kitlesi gencler olmakla birlikte,
Mezopotamya Yasayan Laboratuvari aslinda kapsayici bir yaklasima sahiptir. Bu
baglamda, ¢ocuklardan yaslilara, hemserilerden gé¢gmenlere, farkh hedef gruplari
bulunmaktadir (Mezopotamya Living Lab, 2023a). Laboratuvar, daha yasanabilir
ve slrdurilebilir bir dinya ve sehir icin bolgedeki sivil toplum kuruluslari, ciftci
kooperatifleri ve meslek odalari ile koordineli olarak bdlge halkinin ihtiyaglarini
tespit edip, ¢6zlim Uretmeye calismaktadir (ENoLL, 20023c).

Mezopotamya Yasayan Laboratuvar’nin faaliyetleri temel olarak farkindalik,
egitim ve ortak deger Uretmeye dayanmaktadir. Bu cercevede genis bir
yelpazede, farkli yas gruplari ve toplum kesimlerine yonelik egitim calismalari,
yarismalar, projeler ve gesitli etkinlikler yiratilmektedir.
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Sekil 7. Modern sarnig
projesi (Mezopotamya Living
Lab, 2023b).

(2) Kuresel 1sinma ve iklim
degisikligiyle birlikte
nesnelerin interneti (loT),
yapay zeka ve robot
teknolojilerinin kullanildig
modern tarim teknolojilerinin
Onemi her gegen gln
artmaktadir. Zira modern
teknolojilerin tarimda
verimliligi arttirma, kaynak
yonetimi, strdurilebilirlik ve
maliyet disirme gibi faydalari
bulunmaktadir. Bu baglamda,
ornegin, yenilenebilir enerji
kaynaklari, akilli sulama
sistemleri ve otomatik sulama
sistemleri gibi teknolojiler, su,
enerji ve diger kaynaklarin
etkin bir sekilde yonetilmesine
katki saglarken, strdirdlebilir
tarim teknolojileri toprak
erozyonu ve gevre kirliligini
onlemeye de yardimci
olmaktadir. Ayrica, tarim
teknolojileri, isletme
maliyetlerini azaltarak,
ciftcilere ve tarim sektoriine
ekonomik faydalar
saglamaktadir (Mezopotamya
Living Lab, 2023c).

-
Akill Tespit Sistemi, Modern Sarnic ve Manyetik Levitasyon Mezopotamya
Yasayan Laboratuvarinda gelistirilen 6nemli projelerdir. Akilli Tespit Sistemi
otobislerin, yollardaki hasari tespit edip GPS baglantisi ile ilgili birimin sistemine
ylkledigi bir projedir. Hizli bir sekilde hasarli alana miidahale etmeye imkan
taniyan bu sistem ile toplu tasima arag soforleri ve vatandaglar daha rahat
seyahat ederken, olasi trafik kazalari da en aza indirgenmeye ¢alisilmaktadir
(Ulugol ve Emini, 2023).

Sekil 7'de gorilen Modern Sarnig projesinin amaci, su sikintisi ile ilgili sorunlari
¢6zmek i¢in su kaynaklarinin gelismis sistemler vasitasiyla verimli sekilde
kullaniimasini iceren yenilikgi bir yaklasim sunmaktir. Proje ile drenaj kanallari,
¢atilar ve su emici asfalttan toplanan sularin depolanmasi ve ihtiya¢ halinde
sulama ve igme suyu olarak kullanimi hedeflenmektedir. Manyetik Levitasyon
(yukselinim) nesnelerin manyetik kuvvetler kullanilarak havada tutulmasi veya
hareket ettirilmesini saglayan bir teknoloji olup, yiiksek hizli trenler, manyetik
sUspansiyonlu araglar, manyetik asansorler ve bazi tibbi cihazlar gibi bircok
alanda kullanilabilmektedir (Mezopotamya Living Lab, 2023b).

Mezopotamya Yasayan Laboratuvari proje Uretimini tesvik eden yarismalar da
diizenlemektedir. Bu vyarismalarin ilki Mezopotamya Inovasyon Yarismasi
olmustur. Laboratuvar, 2023 yilinda iki yeni yarisma ile bu alandaki etkinligine
devam etmistir. Gelecege Akilli Adimlar inovasyon Yarismasi isimli 2. Ulusal
Mezopotamya inovasyon Yarismasi ile Sanlurfa Biyiiksehir Belediyesi ve
Laboratuvar onciligiinde, melek yatirmcilar ve mentorlar esliginde, katma
deger saglayan, 6zglin, yenilikgi, Uretime deger katabilecek fikirleri olan inovatif
distincelerin yarismasi amaglanmistir. Tarim teknolojileri’® temali yarismaya
katilan projeleri degerlendirme kriterleri yenilik, uygulanabilirlik, verimlilik,
slrdirilebilirlik, kolay kullanim, prototip olusturma ve is modeli kanvasi olarak
belirlenmistir. Ote yandan, Sanliurfa Biiyiiksehir Belediyesi ve Laboratuvar
onciiligiinde, Sanliurfa Teknokent ve KOSGEB is birligi c¢ercevesinde
gerceklestirilen Mezopotamya Living Lab Girisimcilik Ginleri ile girisimcilerin,
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Tablo 2. Mezopotamya
Yasayan Laboratuvarinda
gerceklestirilen egitim
faaliyetleri

(Kaynak: Mezopotamya
Living Lab, 2023d’den
yararlanilarak yazar
tarafindan olusturulmustur.)

melek yatirimcilar, mentorlar, akademisyenler ve girisimcilik ekosisteminde yer
alan kurum ve kuruluslarin temsilcileri ile bir araya gelerek katma deger saglayan
projelerini sunmasi ve is iliskilerini gelistirme ortaminin saglanmasi amacglanmistir
(Mezopotamya Living Lab, 2023c).

Mezopotamya Yasayan Laboratuvari egitim calismalarina bilyik ©6nem
vermektedir. Laboratuvar egitim faaliyetlerine 2021’de uzaktan egitim yoluyla
baslamistir. Pandemi kisitlamalarinin kalkmasiyla egitimler ylz ylize ortamda
devam ettirilmistir (Sekil 8). Mezopotamya Yasayan Laboratuvarinin egitim
faaliyetleri yildan yila diizenli bir artis gdstermistir. Verilen egitim sayisi 2021’de 4
iken, 2022 yilinda 8’e ¢ikmis, 2023 vyilinda ise 16’ya ylkselmistir. Egitim
faaliyetlerinin artmasiyla birlikte egitim verilen konular da gesitlenmistir. Egitim
konulari dijital okur yazarliktan siber giivenlige, grafik ve web tasarimindan gesitli
yvazilim programlarina, yapay zekadan elektronik devrelere, diksiyondan uzay
bilimlerine kadar uzanan genis bir gesitlilik sunmaktadir (egitim konularinin bitin
bir listesi icin bkz. Tablo 2). Laboratuvarin yazilim sinifinda gerceklestirilen yiz
ylze egitim programlan farkh yas gruplari gozetilerek yiritilmektedir (yas
gruplari icin bkz. Tablo 2).

Tarih Egitim Konusu

04.09.2021 Unity Oyun Gelistirme Atolyesi (uzaktan egitim)
11.09.2021 Prezi ile Etkili Sunum Hazirlama (uzaktan egitim)
13.09.2021 Arduino Kampi (uzaktan egitim)

18.09.2021 Gengler igin Girisimcilik Kampi

01.01.2022 C# Egitimi

22.01.2022 Siber Glvenlik Egitimi

02.02.2022 Web Tasarim Egitimi

10.05.2022 Web Yazilim Egitimi

25.07.2022 Robotik Kodlama Yetigkin (18 Yas ve Uzeri)
15.08.2022 Dijital Okur Yazarlik

16.08.2022 Adobe Photoshop Egitimi

17.08.2022 Sosyal Medya Yonetimi ve Gelir Elde Etme
02.05.2023 Adobe Premiere Pro Egitimi

06.05.2023 Mobil Uygulama Cocuk ve App Inventor Egitimi
04.06.2023 Kisa Film Atolyesi Egitimi

19.06.2023 is Kuliibii Egitimi

31.07.2023 Robotik Kodlama Gocuk (9-15 Yas Arasi)
01.08.2023 Diksiyon Egitimi

01.08.2023 Mobil Uygulama Flutter Egitimi

01.08.2023 Html Css Egitimi

01.08.2023 Elektronik Devreler Egitimi (13+ Yas)
02.08.2023 Yapay Zeka Egitimi (14-17 Yas)

04.08.2023 Adobe lllustrator Egitimi

12.08.2023 Robotik Kodlama Lise (15-18 Yas Arasi)
12.08.2023 Temel Astronomi ve Uzay Bilimleri Egitimi (7-11 Yas)
13.08.2023 Uzay Bilimleri ve Teknoloji Egitimi (12-17 Yas)
16.09.2023 YDS Egitimi (uzaktan egitim)

11.11.2023 ileri Excel Egitimi

05.01.2024 Blok Tabanli Robotik ve Kodlama Egitimi
06.01.2024 Fotograf Cekim ve Diizenleme Egitimi
06.01.2024 Animasyon Hazirlama Egitimi

06.01.2024 Bilgisayar Operatorlugi Egitimi
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Sekil 8. Yuz ylze egitimler
(Mezopotamya Living Lab,
2023e)

(3) Hackathon yeni fikirler ya
da Urlnler olusturma, marka
ya da sirket tanitimi ya da ise
alimlar icin dlizenlenen bir
etkinliktir. Ideathon, fikir
gelistirme ve proje kampidir.
Hem egitim hem de yarisma
icerir. Katilimcilarin birlikte
calisip, egitimler aldigi,
mentor gorusmeleri ile
fikirlerini gelistirebildikleri bu
maratonda ekip olarak
galismak ve yarismak esastir
(Mezopotamya Living Lab,
2023e).

(4) Tim dunyay: etkisi altina
alan ve ozellikle 13-26 yas
grubunun ilgilendigi e-sporun
2018’de diinyadaki pazari
176 milyar dolara
yukselirken, izleyici kitlesi de
590 milyon kisiye ulagsmistir.
Temeli matematige dayanan
e-sporun cesitli faydalar
oldugu bilinmektedir. Bunlar
ornegin, takim galismasini
o6grenme, farkh dil ve
kiltirleri tanima, stratejik-
analitik disinme ve hizli
karar verebilme yeteneginin
gelismesi, teknolojik bilgi ve
becerilerinin arttiriimasi ve
¢ocuklara oyunlar Gzerinden
ders 6gretilebilmesidir
(Mezopotamya Living Lab,
2023f).

Sekil 9. TEKNOFEST e katihm
strecinde diizenlenen
konferanslar (Mezopotamya
Living Lab, 2023h).

Bu egitimlerin yani sira, Avrupa Birligi Enhancer projesi kapsaminda, Turk ve
Suriyeli katilimcilara hibe programlari ve girisimcilik esaslarinin anlatildigi tg¢ giin
sren bir Girisimcilik Egitimi verilmistir. Son donemde ise, ‘Sadece egitimlerle
sinirli kalmayahm istihdam da gerceklestirelim’ fikrinden yola c¢ikarak, Hazine ve
Maliye Bakanhigr’'nin ‘1 Milyon istihdam Projesi’ (T.C. Hazine ve Maliye Bakanligi,
2020) kapsaminda is garantili egitimler verilmeye baslanmistir. Bu kapsamda
react, veri bilimi ve vyazillm gelistirme alanlarinda egitimler verilmistir
(Mezopotamya Living Lab, 2023e). ‘1 Milyon istihdam Projesi’ cercevesinde 80
kisiye istihdam imkani sunulmustur (Mezopotamya Living Lab, 2023g).

Mezopotamya Yasayan Laboratuvari proje, yarisma ve egitim faaliyetlerinin yani
sira kurulusundan bu yana bir ¢ok etkinlige katilmistir. Laboratuvar 2021 yilinda
hackathon, 2022’de ise ideathon? etkinlikleri diizenlenmis, ayrica Bélgesel Living
Lab Zirvesi (Basaksehir Living Lab, istanbul, 2022), Open Living Lab Giinleri
(Torino, italya, 2022), Anadolu Bilisim Bulugsmalar (Sivas, 2022), 3. inegél
Teknoloji Festivali (Bursa, 2022) ve Tam Bana Gore Genglik Festivaline (Ankara,
2022) katihm saglamistir (Mezopotamya Living Lab, 2023e). Laboratuvar
rekabete dayali oyunlarin belirli kurallar cercevesinde ve seyirciler esliginde
oynandigl e-spor’® turnuvalarina da dizenli olarak katilim saglamaktadir
(Mezopotamya Living Lab, 2023f). Bu etkinliklerin yani sira, Mezopotamya
Yasayan Laboratuvari Sanliurfa merkez ve ilcelerinde diizenledigi konferanslarda
cocuklarla ve genglerle bulusup TEKNOFEST Havacilik, Uzay ve Teknoloji
Festivali'nde yarismaya katilan 6grencilere mentor destegi saglamaktadir (Sekil
9). Laboratuvar 2022 vyilinda Samsun, Rize, Trabzon, Ordu ve Giresun’da
diizenlenen TEKNOFEST’te yaptigl 3000 adet basvuru ile en ¢ok basvuruya sahip
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Avrupa Yasayan Laboratuvarlar Aginin kurulmasini miteakip sayilari hizla artan
ve tim dilinyaya yayilan yasayan laboratuvarlar Gzerine bugiine kadar pek ¢ok
arasirma  yUrGtilmastir.  Ancak, vyasayan laboratuvarlarin  kentsel
sirdarilebilirlige ve direnglilige katkisini konu alan calismalar goérece sinirli
kalmistir. Ulusal literatlirde ise arastirmalar genellikle akilli sehir baglaminda ve
Tirkiye’nin ilk yasayan laboratuvari 6rneginde ele alinmistir.

Yasayan laboratuvarlarin strdirilebilir ve direncli kentler icin 6nemini dikkate
alarak, bu calismada, yasayan laboratuvarlarin kentsel strdirilebilirlige ve
direnclilige katkisi Turkiye’nin ENoLL Uyesi ikinci laboratuvari olan Mezopotamya
Yasayan Laboratuvari orneginde incelenmistir. Arastirmanin bulgularina gore;
akill sehirler, kirsal alanlar, yapay zeka, eneriji, yesil ulasim, yesil altyapi, disiik
karbon teknolojileri, egitim ve daha birgok farkli alanda faaliyet gésteren yasayan
laboratuvarlar vatandaslar, kamu kurumlari, akademi ve endistri arasinda
dizenleyici bir rol Gstlenerek birlikte gelistirme, paydaslara ortak deger saglama,
hizli prototip olusturma, test etme ve finansal destek ile kentsel strdirilebilirligi
cevresel ya da sosyal ya da ekonomik ya da kurumsal boyutta etkilemekte ve
karmasik, dinamik ve birbirine bagimli kentsel sistemlerin uyum kapasitelerinin
artmasina katki saglamaktadir. Dolayisiyla yasayan laboratuvarlar strdirulebilir
ve direngli kentsel cevrelerin olusturulmasinda 6nemli bir déndstiriict etkiye
sahiptir.

Bu baglamda Mezopotamya Yasayan Laboratuvari da hem kentsel hem de bir
kirsal yasam laboratuvari olarak Sanlurfa ve cevresinin siirdirtlebilir gelisiminde
onemli bir potansiyele sahiptir. Siirdlrilebilirlik temel felsefesiyle, 2019 yilinda
kurulan Mezopotamya Yasayan Laboratuvari tek bir kurum, kurulus ya da bireyin
¢6zemeyecegi sorunlarin ¢oziimiine katki saglamak icin amag, hedef ve ilkeleri
dogrultusunda faaliyetlerde bulunmaya baslamistir.

Bolgenin ihtiyaglarina ¢6ziim lretmek Uzere Sanhurfa Biyiksehir Belediyesi,
Sanliurfa Ticaret ve Sanayi Odasi, Harran Universitesi, meslek odalari, tarim
kooperatifleri, sivil toplum kuruluslari, girisimciler, gengler, ggmenler ve daha
bircok farkl paydasi entegre eden Mezopotamya Yasayan Laboratuvarinin
faaliyetleri temel olarak farkindalik, egitim ve ortak deger (retmeye
dayanmaktadir. Bu c¢ergevede bir yandan siirdirilebilir kentsel gelisme
slreclerine katki saglayacak su kaynaklarinin verimli kullanimini hedefleyen
boylelikle kiiresel 1sinmanin olumsuz etkilerinden biri olan kurakhgin sonuglarini
hafifletilebilecek modern sarni¢ gibi cevreci projeler Uretirken; bir yandan da
tarimda verimliligi arttrma, kaynak yonetimi, sirdirilebilirlik ve maliyet
diisirme gibi faydalariyla 6nemi her gecen giin artan yenilikci tarim teknolojileri
gibi cevresel ve ekonomik suirdirilebilirligi merkezine alan yarismalar, hackathon
ve ideathon gibi etkinlikler dizenlemektedir. Mezopotamya Yasayan
Laboratuvari, ayrica, farkli yas gruplarina ve gécmenler dahil olmak Gzere farkl
toplum kesimlerine yapay zekadan elektronik devrelere, grafik ve web
tasarimindan veri bilimine kadar uzanan genis bir yelpazede egitimler ve mentor
destegi vermekte, girisimcilik ruhunu gliclendirmekte, genclerin kendi
istihdamlarini  olusturmalarina yardimci olmakta, bodylece sirdurilebilir
kentlesmeye sosyal ve ekonomik acidan katki saglamaktadir. Bugtine kadar gesitli
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ulusal ve uluslararasi zirve, bulusma ve festivallerde yer alarak bir yandan giinceli
yakindan takip eden bir yandan da taninirhgini artiran Mezopotamya Yasayan
Laboratuvari, dizenli olarak katilim sagladigi, temeli matematige dayanan e-spor
turnuvalar yoluyla gencglerin kisisel gelisimine ve sosyal yasantisina da katki
saglamaktadir.

Mezopotamya Yasayan Laboratuvarinin tarim, gida, sanayi, cevre, akilli sehirler,
egitim, kaltlir ve sosyal inovasyon dahil olmak Uzere tanimlamis oldugu tiim
calisma alanlarinda, amacg ve ilkeleri dogrultusunda yeni projeler, egitimler ve
etkinlikler ile faaliyetlerine devam etmesi; sahip oldugu zengin kiltirel ve dogal
mirasi akilli turizm alaninda yiritecegi projeler ile daha etkin bir sekilde
degerlendirmesi;  kentsel planlama siireclerine entegre olmasi ve hatta
muhendislik, mimarlik, sehir ve bolge planlama, kentsel tasarim, ziraat ve turizm
gibi disiplinlerin  egitim silireclerinde pedagojik bir yaklasim olarak
degerlendirilmesi kentsel siirdirilebilirlige ve direnglilige katkisini artiracaktir. Bu
noktada kurulusundan bu yana kazandigl tecribeler Mezopotamya Yasayan
Laboratuvarinin gevresel, sosyal ve ekonomik sirdirilebilirligi hedef alan yeni
¢alismalarini gliclendirecektir.

Gelismekte olan Mezopotamya Yasayan laboratuvarini kentsel siirdirilebilirlige
ve direnclilige katki baglaminda ele alan bu c¢alismanin, genel olarak
sirdarilebilirlik ekseninde yasayan laboratuvarlar alan yazininin, 6zel olarak ise
Tirkiye’'nin yasayan laboratuvarlarina iliskin alan yazinin gelismesine katki
saglamasi beklenmektedir.
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Ozet

Otizm Spektrum Bozuklugu (OSB) tanili ¢ocuklara uygun mekan tasarimi i¢ mimarlar,
mimarlar ve tasarimcilar tarafindan Tirkiye’de g6z ardi edilen bir konudur. Bu ¢alismada,
OSB’li bireyler i¢cin en 6nemli mekanlardan biri olan egitim mekanlari 6zel egitim
o6gretmenlerinin perspektifinden ele alinmistir. Arastirmada hedef kullanici kitlesi 5-11
yas grubundaki OSB’li ¢ocuklardir. Arastirma katiimcilari ise farkli Glkelerden 5-11 yas
grubundaki OSB’li bireylerin 6zel egitim Ogretmenleridir. Arastirmaya 28’i Turk 24’Q
Amerikali toplam 52 6zel egitim 6gretmeni katilmistir. Egitim mekanlari gesitli 6lgltlere
dayanarak, farkli tlkeden 6gretmenlerin goriisiyle degerlendirilmistir. Bu degerlendirme
sonucunda, OSB’li ¢ocuklara uygun tasarim kurgusunun yapilmasina yonelik eksiklikler
tespit edilmistir. Nicel arastirma yonteminin kullanildigi arastirmada, OSB’li ¢ocuklarin
egitim mekanlarinin daha iyi tasarlanmasinin 6niindeki engellerin tespitinin yapilmasiyla
literatirdeki 6nemli boslugun doldurulmasi hedeflenmistir. Edinilen bilgiler, sonraki
calismalar icin tesvik edici nitelikte olup ve ilgili tasarimci gruplarinin OSB’li cocuklar icin
egitim mekanlarinin tasariminda kullaniimasina yoneliktir.

Anahtar Kelimeler: Otizm, Otizm ve Mekan, Otizm ve Okul Tasarimi
Abstract

Design for children who are diagnosed with Autism Spectrum Disorder (ASD) is an
overlooked topic by interior architects, architects, and designers in Tirkiye. In this
research, one of the most important places which is an educational place for individuals
with ASD reviewed from the perspective of special education teachers. The main user
group in the study is children with ASD who are between the ages of 5 to 11. Therefore,
the participants of the study are from different countries and educate children with ASD
between the ages of 5 to 11. A total of 52 special education teachers, 28 Turkish and 24
American, participated in the research. Educational places were evaluated based on
various criteria and through the view of teachers from different countries. As a result of
this evaluation, deficiencies regarding to design for children with ASD were identified.
This quantitative research aims to fill the gap in the literature by making determinations
on how to better design educational places for children with ASD. The information
obtained is intended to encourage future studies and can be used by relevant designer
groups in design for children with ASD.

Keywords: Autism, Autism and Place, Autism and School Design
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GIRIS

insan fiziksel, psikolojik ve gelisimsel &zelliklere sahip, gelisen ve doéniisen bir
varliktir. Bu 6zelliklere gore tasarlanmis mekan ve cevrelerde yasamak arzusuyla
yasami deneyimler. Bu arzuyu gerceklestiren i¢c mimarlar, mimarlar ve
tasarimcilar kullanici odakli tasarim yaklasimini calismalarinda benimserler.
Kullanici odakli tasarim kullanicinin 6zelliklerini iyi tanimlayan, gereksinimlerine
yanit veren tasarim yaklasimidir. Dolayisiyla, kullanici ve mekan iliskisinin
anlasilmasi icin analiz etmeyi gerektiren distinsel bir siirectir. Bu analizle birlikte,
mekan ve kullanici arasindaki dinamik ve degiskenlik tanimlanarak kullanicinin
konfor seviyesi yikseltilirken, yapili cevrenin 6mri ve sirdirulebilirligi artacaktir
(Alsibaai ve Ozcan, 2022).

Mekan kullanicisinin fiziksel ve psikolojik 6zelliklerinin belirlenmesi dnemlidir. ig
mekan tasariminda kullanicinin fiziksel 6zelliklerine yonelik pek ¢ok arastirma ve
uygulama yapilmaktadir. Fakat, kullanicilarin gelisimsel ve psikolojik 6zelliklerine
yonelik arastirma ve uygulamalar yeterli degildir. Ruh sagligi kapsaminda yasami
etkileyen bircok farkhlik vardir. Psikoloji ve tip gibi disiplinlerde genis bir
arastirma konusu olan Otizm Spektrum Bozuklugu (OSB) da bunlardan biridir.
Aslinda OSB, her bireyde farkh 6zellikler gosterebilen 6zelliginden dolayr Otizm
Spektrum Bozuklugu olarak tanimlanmistir. OSB; sinirli ve yineleyici ilgi, davranis
ve etkinlikler, sosyal etkilesim/iletisim eksikliklerini kapsayan norogelisimsel bir
bozukluktur (Ozkaya, 2013, s. 127-139). OSB, zihin kurami (theory of mind), zayif
merkezi bitinlesme (weak central coherence), yiriticu islevler (executive
functions) gibi psikolojik modellerle ¢alismaktadir (ILO International, 2023).
Brincker ve Torres’in (2013) alternatif olarak belirttigi gibi "davranis dizeyindeki
bircok bulgu, sinir sisteminin glriltali, ongérilemeyen ve glvenilmez ¢evresel
girdilere karsi olusan zorluklarla basa ¢ikmasinin ve bunlara uyum saglamasinin
nasil gerceklestiginin alt etkileri olarak yeniden tanimlanabilir” (s. 1). Bu
goruglere ve teorilere dayanarak OSB tanili bireylerin ¢evreden edindigi
duyumlara karsi hassas oldugu goriilmektedir. Ornegin Yogun Diinya Teorisinde
(Intense World Theory) vurgulanan c¢evre ve OSB iliskisi, tekrarlayan birey—cevre
iliskisinin OSB yoluyla olustugunu tartismaktadir (Makram ve Makram, 2010).
Geleneksel tibbi modellerin degismesine neden olan Yogun Diinya Teorisi gibi
teoriler, norogesitlilik kavramlarinin da olusumuna neden olmustur. Bu sayede
bireyleri tibbi olarak tanimlamanin 6tesinde, bireylerin 6zelliklerini tanimlayip
ona gore yasamin her yoénden yeniden sekillendirilmesi saglanir.

Mekan, hem tipik gelisimli bireyler hem de OSB’li bireyler i¢cin yasamin en énemli
birimleridir. Mekan ve c¢evre tasariminin OSB’ye uyum saglamasi, bireylerin
ihtiyacina olabildigince yanit vermesi gereklidir. Bunun icin OSB’nin sadece tip,
psikoloji ve 06zel egitim disiplinleri icin degil ic mimarlik, mimarhk, endustri
Urlinleri tasarimi boélimleri igin de gorinilr olmasi gerekmektedir. Yurt disinda bu
konu tasarimcilar tarafindan c¢alisiimaktadir. Fakat Tirk literatiirinde bu konuda
blyiik bir bosluk bulunmaktadir. Aslinda, OSB’nin giinden giine yayginlasmasi bu
konudaki c¢oziimlerin énemini artirmaktadir. Hastaliklari Kontrol ve Onleme
Merkezi'nin (Centers for Disease Control and Prevention, 2021) verilerine gore,
her 44 ¢ocuktan 1'i OSB tanisi almaktadir.

Bu nedenle, mevcut verilere gore, Tirkiye’deki OSB’li sayisi arastirilmistir. 2018
verilerine gore Turkiye’de 34.589 OSB’li birey bulunmaktadir (Tohum Otizm
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(1) Tarkiye’de bulunan
glincel OSB’li sayisi Trkiye
istatistik Kurumundan(TUIK)
talep edilmis, ancak “glincel
veri bulunamamaktadir”
seklinde geri donus
alinmustr.

Vakfi, 2021). Otizm Dernekleri Federasyonu (2020) verilerine goére ise,
glnimizde tahmini olarak 550.000 OSB’li birey, 0-14 yas grubunda 150.000
0SB’li cocuk bulundugu varsayilmaktadir.!

Sayisi artmaya devam eden ve su anda da yogun bir grubu etkisi altina alan OSB,
erken cocukluk doneminde baslayarak yasam boyu devam etmektedir. Yasam
boyu devam eden OSB i¢in verilebilecek en blyiik destek egitimdir. Etkin egitimin
verilebilmesi icin egitim mekanlarinin OSB’li ¢cocugun ihtiyaglarina yanit vermesi
gerekmektedir. OSB’li cocuk Uzerinde dogrudan bir arastirma yapmak, yas ve
OSB’nin etkileri nedeniyle arastirmaciyi sinirlamakta ve tutarli yanit almayi
engellemektedir. Bu nedenle, OSB’li bireyin siirekli gézlemcileri olan 6zel egitim
o0gretmenleri bu ¢alisma icin 6rneklem grubu olarak segilmis, OSB’li cocuklar igin
okul tasariminda gozlemledikleri olumlu ve olumsuz tasarim ozellikleri anket
yoluyla belirlenmistir. Yz ylize uygulanan ankete toplam 52 kisi katilmistir. Bu
sayede, okul tasarimlarinin OSB’li bireye gore gilncellenmesiyle birlikte
Ulkemizde, bu konuda olusmus olan literatir boslugunun doldurulmasi
hedeflenmektedir. Ayrica iki farkli Glkeden 6zel 6gretmenin degerlendirmesi
konuya olan bakis agisini daha objektif hale getirmektedir.

Mimarlk ve OSB iliskisi

Mimarlik ve OSB’nin iliskisi arastiriirken, kullanicinin mekani ve formu nasil
algiladigr  cok o6nemlidir. ClinkG  tasarlanan her mekan kullanicisiyla
o0zdeslesmektedir. Bu nedenle, yapili cevrenin OSB’li birey icin ne ifade ettigi,
tasarimlari nasil algiladigi biyik 6nem tasimaktadir. OSB’li bireyin mekan algisini
anlamaya calisirken, Baron Cohen, Leslie ve Frith’in 6nerdigi ‘zihin teorisinden’
faydalanilabilir (Frith ve Happe, 1994). Zihin Teorisi (Theory of Mind) iletisimde
kalinan kisinin zihinsel durumunun algilanmasiyla gelisen sosyal iletisimdir. Eger,
iletisime gecilen kisinin zihinsel durumu algilanamiyorsa bu noktada OSB’nin
varligindan so6z edilebilir (Senju, 2013). Zihin teorisinden temellenerek normal
gelisimli bireylerin, zihni belirli vaziyette olarak betonlasmis konumda (concrete
state of mind) tanimlanirken, OSB’li bireylerin insanlari obje gibi (duygulardan
bagimsiz) algiladigindan bahsedilir (Frith ve Happe, 1994). OSB’li bireylerin bu
algisi, kisileri tanimlayamadigindan ve benlik farkindaliginin da olmadigindan
dolayi gelismis olabilir.

OSPB’li bireyin mekan algisi konusu, gesitli tasarim ilkeleriyle tasarimcilar arasinda
yayginlasabilir. Bu fikre 6rnek olarak, OSB konusunda uzman olan mimar Simon
Humpreys (2022) Ulusal Otizm Etkinligi’'nde (The National Event for Autism)
yaptigi sunumda OSB'li bireyler i¢in yapilan tasarimlarda bazi tasarim ilkelerinden
bahsetmekte yarar vardir. Kapsayici ilkeler su sekilde tanimlanmistir (Humpreys,
2022, s.9):

e Sakinlik ve Dlzen (Calm and Order): Duyumsalligin azaltiimasi, benzerlik

e Netlik ve Basitlik (Clarity and Simplicity): Simetri, kullanimda kolaylik, ritm,
dizilim

e Oran (Proportion): Olgek, harmoni, altin oran, dogada zengin olarak
bulunan oranlar

e Sinirlama (Restraint): Karmasik detaylarin azaltilmasi, ¢okluk yerine azin
tercihi, sakin mimari dil

e Duyular (The Senses): lyi akustik, dogal aydinlatma seviyeleri, doku, iyi
havalandirma, uygun renk segimi
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e GoOzlem (Observation): Bireye miidahale etmeksizin gézlemleme, glivenlik

e Kapsama (Containtment): Givenli kagis mekanlari

e Ayrim (Distinction): Basit sade formlar, calisma ve yasam mekanlarinin
birbirinden ayrilmasi

e Malzemeler (Materials): Malzemelerin sinirlanmasi, slirdardlebilir, iyi
akustik kalitesi olan, dogal malzemeler.

Yukarida bahsedilen genel tasarim ilkeleri, OSB’li bireylerin her seyi filtresiz
algilamasi ve detaylar algiladiklari halde biitiinsel olarak algilayamadiklarindan
dolayi, duyumsal uyaranlara cok fazla maruz kalmalari nedeniyle o6nerilen
ilkelerdir (Bogdashina, 2011). Sakinlik ve dizen arayisi ise, OSB’li bireylerin
glnlik hayatlarinda cok fazla giclikle karsilasmalari sebebiyle, mekan ve
cevrede aranan ozelliklerdir.

OSB’li bireyler icin mekan ozellikleri kapsaminda tasarim kilavuzu ilk olarak
Magda Mostafa (2015) tarafindan olusturulmustur. OSB’li bireylere yonelik
gelistirdigi tasarim kriterleri ASPECTSS olarak tanimlanmistir. ASPECTSS acilimi:
Akustik (Acoustics), Mekansal Dizilim (Spatial Sequencing), Kagis Alani (Escape
Space), Bolumlere Ayirma (Compartmentalization), Gecis Alani (Transitions),
Duyumsal Bolgeleme’dir (Sensory Zoning). Bu basliklar OSB’li bireye yapilan
tasarimda dikkat edilen unsurlarin formalinG tarif eder niteliktedir. ASPECTSS,
OSB ile ilgili dinyada ilk deneysel tasarim yontemine dayal kriterler butlintidr.
Bu arastirma, Ozel ihtiyaci olan cocuklarin egitimine yonelik hazirlanmis ve
UNESCO/Emir of Kuwait 6dilani almistir. Bu kriterler, Mostafa (2015) tarafindan
asagida gorildigi gibi tanimlanmaktadir (Mostafa, 2015, s. 55-71):

e Akustik (Acoustics): ASPECTSS kriterler butlinlni olusturan ‘Akustik’ kriteri
OSB'li bireyleri mekanda en ¢ok etkileyen unsurdur. Akustik konfor, ic ve
dis mekan kaynakh giriltiyl azaltmaya yonelik; bosluklu duvarlarin, ses
yalilimini  saglayan  malzemelerin, yankiyi  azaltan sistemlerin
kullaniimasiyla elde edilmektedir.

e Mekansal Dizilim (Spatial Sequencing): Mekan kullanicisinin  ginlik
aktivitesine gére, mekanlarin organizasyonu olarak tanimlanmaktadir. Bir
mekandan diger mekana gecisin yumusakligi, duyumsal olarak rahatsiz
edici olmamasi esasina dayanmaktadir.

e Kacis Alani (Escape Space): Bu kriter, alan olarak kiiciik ve tanimli, bireyleri
duyumsal olarak notrleyen cevrelerin saglanmasiyla ilgilidir. Kagis alani,
mekanda kicuk bir oyun alani ya da tek basina kalinacak bir oturma alani
olarak tasarlanabilir. Kagis alanlarinin amaci, OSB’li birey duyumsal
anlamda gii¢lik yasadiginda, herhangi kaygi veya rahatsizlik durumunda
sigindig duyumsal bir liman olmalaridir. Ayrica bu mekanlarda, duyumsal
ozellikleri yeniden dizenleyecek cesitli aletler veya yardimci elemanlar da
kullanilabilmektedir.

e Bolimleme (Compartmentalization): Bu kriterin amaci, mekanlarin tekil
fonksiyonu iceren béliimler olarak tasarlanmasidir. Bu boélimlerde, tek
aktivite ve az sayida kullanici bulunmaktadir. Bu kriter, evrensel acgik plan
prensibine karsithr. Bu yodntemle, OSB’li bireyin mekan icerisindeki
duyumsal ve sosyal ylkinln azaltilmasi hedeflenmektedir. Bu bélimler,
bollcl duvarlarin, degisken seviyelerde mobilyalarin konumlanmasi ve
minimal renk, doku ve bitis malzemelerinin kullanimiyla tanimlanmaktadir.

42



SKETCH

Year | Yil 2023
Volume | Cilt 05
Number | Sayi 02

“Tuirk ve Amerikali Ogretmenlerin Perspektifinden OSB’li Cocuklar icin Okul Tasarimi”
M. Kavaz, M. Yilmaz

e Gegcis Alani (Transition Space): Gegis alanlarinin tasarimi, mekansal dizilim
ve duyumsal bolgeleme kriterleri ile is birligi icerisinde yapilmaktadir.
Gegis alanlariyla, duyumsalligin bir seviyeden digerine ayarlanmasi
saglanir. Boylece, ani duyumsal gecis engellenmis olur. Diger bir deyisle,
gecis alanlar bir fonksiyondan diger bir fonksiyona gecis icin hazirlayici
mekanlar olarak distintilmektedir.

e Duyumsal Bolgeleme (Sensory Zoning): Mekanlarin fonksiyonlarina gore
gruplanmasi, benzer fonksiyonlari ve duyumsal 6zellikleri tasiyan
mekanlarin  bir arada organize edilmesiyle duyumsal bdlgeleme
saglanmaktadir.  Ornegin, vyiksek sesli alanlarin yakin olarak
gruplandiriimasi ve sessiz alanlarin bir arada gruplandiriimasi gibi tercihler
mekanlari sekillendirebilir.

e Givenlik (Safety). OSB'li cocuklarin, mekansal organizasyona, derinlige
karsi degismis algilari bulunmaktadir. Ayrica, duyumsal uyaricilara ihtiyag
duyabilirler. Bu uyaricilar, onlarin yaralanmasina neden olabilen zararli
etkenleri ortadan kaldirarak, sallanma, su tiiketimi, su ile oynama gibi
diger bircok aktiviteyi gerceklestirirken glvenligi saglamak Uzere
kullanilmaktadir. Gilvenlik tedbirleri; bina sistemleri, malzeme secimi,
engelleyici bariyerlerin, mobilya ve donatilarin kullaniimasi ile alnir.
Guvenlik tedbirlerinin alinmasiyla, g¢ocuklar i¢in her zaman erisilebilir ve
glvenli mekanlar yaratilmaktadir.

OSB'’li ¢ocuklar igin 6grenme mekanlarinin tasarlanmasi “Designing Learning
Spaces for Children on the Autism Spectrum” isimli makalede Lain Scott (2009)
tarafindan ele alinmistir. Bu galismada, OSB’li bireylerin tepkisi ve otizme ydnelik
tasarim igin ilgili kriterler gosterilmistir. Bu kriterler; mekansal yapi, mekanin
Olgisl, otizm igin 6zel egitim metotlari, glivenlik ve teknolojinin kullanimidir. Bazi
okullar ve otizm merkezleri, tasarim kriterleri agisindan analiz edilmistir. Konuyla
ilgili yazar, kriterleri vaka galismalariyla soyut sekilde ortaya koyarken ayni
zamanda konuyu somut perspektifle 6rnekleyerek agiklamistir.

OSB’li gcocuklar ve yetiskinler icin mekan tasarimiyla ilgili bir baska makale ise,
Christopher Beaver (2011)tarafindan yazilan, OSB’li Cocuklar ve Yetiskinler icin
Cevre Tasarim!’ dir (Designing Environments For Children and Adults With ASD).
Beaver (2011), makalesinde OSB’li bireylerin yasadiklari alanlarin tasarimiyla
ilgili, farkindahgin yeterli olciide olmadigindan bahsetmektedir. Bu konudaki
bilincin artmasindaki sorumluluk hepimizindir. Beaver (2011) OSB’li bireyler icin
tasarlanan cevrelerin asagida belirtilen unsurlara gore tasarlanmasi gerektigini
belirtmistir.

Akustik: En énemli tasarim konusudur. Glriiltili alanlardan kaginilmalidir.
Mekénlardaki sakinlik, bireyin olumlu hislerinin artmasini ve olumlu
davranislar sergilemesini saglar. Zeminde bulunan halilar, sesi emer ve
gliriltiiyii azaltir. Ayrica, mekdnda sicaklik ve estetik bir gériiniimiin elde
edilmesini saglar. Duvarlarda ise, kaba (piiriizlii) duvar kaplamalarinin,
harcin tuglanin arkasinda, kaldigi arada bosluklarin olusturuldugu tugla kapl
duvarlar akustik agisindan basarilidir. Tavan tasariminda ses yalitimi
yapilabilir. Ayrica ahsap malzeme kullanilabilir.

Havalandirma: Pencereler, mekdn havalandirmasi esnasinda dikkat edilmesi
gereken yapi elemanlaridir. Algak seviyedeki pencereler, bireylerin giivenligi
icin tehlikeli olabilir. Yiiksek seviyede konumlanan pencerelerle, ¢capraz
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(2) Anketin Amerika’daki
kismi TUBITAK BIDEB 2214-A
Yurt Disi Doktora Sirasi Tez
Arastirma Bursu, 53325897-
115.02-24993 sayili yurt disi
doktora sirasi arastirma
bursu destegiyle 01.02.2021-
01.08.2021 yilinda 6 ay
sureyle gerceklesmistir.
Arastirma ilk yazar tarafindan
gerceklestirilmistir.

Tablo 1. Katilimci
Gruplarinin Ozellikleri

havalandirma saglanabilir. Havalandirma, bireylerin fiziksel ve ruhsal
konforu icin énemlidir. Bu nedenle, sadece yapay havalandirma sistemleri
mekdndaki hava kalitesi icin yeterli degildir. (Beaver, 2011, 5.7-11 )

YONTEM

Bu calismada nicel arastirma yonteminden faydalanilmistir. Nicel veri 6rneklem
gruplarina uygulanan anket sonucunda elde edilmistir. Anket katilimcilari belirli
dzelliklere gére secilmektedir. Ornegin, katiimcilar OSB’li cocuklara egitim veren,
5- 11 yas grubunun egitmenliginde gorev almis olmalidir. Anket katihmcilar
devlet okulunda gorev yapan 6zel egitim 6gretmenleridir. Arastirma iki 6rneklem
grubundan olusmaktadir. ilk &érneklem grubu Tirkiye'deki &zel egitim
ogretmenleridir. ikinci &rneklem grubu ise Amerika’daki 6zel egitim
ogretmenleridir.’

Arastirma kapsaminda anketler, OSB’li bireylerin 6zel egitim 6gretmenlerinin
gorislerinden ve deneyimlerinden faydalanmak icin bir arag olarak kullaniimistir.
Anket sorulari Likert 6lgceginin kullanildigi siralama, yorumlama, kapali uglu soru
tiplerinden olusmaktadir. Anket sorulari hazirlanirken arastirilan kriterler ilgili
literatlir 1s18inda hazirlanmistir (Mostafa, 2015). Sorular; okullarin ve siniflarin
glvenligi, mekan dizilimi, kagis alanlari, duyumsal bolgeleme, gecisler, akustik
kriterlerini kapsayan sorulardir. Anket 15 sorudan olusmaktadir (Tablo 1 ve Tablo
2). Anket sorulari, iki farkli 6rneklem grubu tarafindan yanitlanmistir. 1. 6rneklem
grubu, OSB’li bireylere egitim veren Turkiye’deki 6gretmenlerdir. 2. 6rneklem
grubu OSB’li bireylere egitim veren Amerika Birlesik Devletleri’ndeki (ABD) 6zel
egitim 6gretmenleridir. Ankette Likert Olcegi'ne gére tasarlanmis sorular yer
almaktadir ve bu sorularin 1’den 5’e kadar derecelendirilmesi istenmistir (1=
Kesinlikle Katilmiyorum, 2 = Katilmiyorum, 3 = Noétr, 4 = Katihyorum, 5 =
Kesinlikle Katihyorum). Likert 6lgegi sorularina ek olarak, kapal uglu sorular da
yer almaktadir. Anketin yanitlanmasi yaklasik 25 dakika stirmektedir. Ankete 1.
orneklem grubundan 28 kisi, 2. drneklem grubundan ise 24 kisi olmak Uzere
toplamda 52 kisi katilmistir. Ankete verilen yanitlar, mevcut mekanlarin tasarim
yaklagsimini belirlerken, OSB’li bireyler igin mevcut tasarimlardaki eksiklikleri
ortaya koymaktadir. Yanit ylzdeleri, iki orneklem grubu 06zelinde
degerlendirilerek dogru sonug elde edilmesi hedeflenmistir. Ankete verilen
yanitlar 6rneklem gruplarinca belirli ylzdeyi olusturmustur (Tablo 4). Bu
ylzdelere dayanarak, tasarim kriterlerinin kalitesi belirlenmistir (Tablo 5). Tablo
5’teki verilere dayanarak Tirkiye ve Amerika’daki egitim mekanlarinin tasarim
kalitesi karsilastirmali bir sekilde degerlendirilmistir. Tasarim kalitesi iyi ve Kétii
araliginda nitelendirilmistir.

Orneklem 1: Tiirkiye Ozel Egitim Orneklem 2: ABD Ozel Egitim

Ogretmenleri

Ogretmenleri

Cinsiyet %80 kadin %95 kadin
%20 erkek %5 erkek
Yas %55 (30-40 yas) %36 (20-29 yas)
%35 (41-50 yas) %25 (30-40 yas)
%10 (51-60 yas) %35 (41-50 yas)
%4 (51-70 yas)
Mesleki %30 (5-10 yil) %64,6 (2-10 yil)
Tecriibe %50 (11-20 yil) %20,4 (11-20 yil)

%15 (21-30 yil)
%5 (31-40 yil)

%15 (21-30 yil)
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Tablo 2. Likert Olcegine
Gore Degerlendirilen Anket
Sorulari

Tablo 3. Kapal Uglu Soru
Tipine Gore Degerlendirilen
Anket Sorulari

Grafik 1. 1. ifade: “Okulda
OSB’li 6grencinin guvenligini
tehdit edecek herhangi bir
unsur bulunmamaktir.”

Anket Sorulari/ Likert Olgegi

Givenlik

Akustik

Mekan Dizilimi

1. Okulda OSB’li 6grencinin
glvenligini tehdit edecek
herhangi fiziksel etken
bulunmamaktadir.

4. Ders islerken, yanki gibi

akustik problemler yasamiyorum.

7. Okulun genel mekan
planlamasi kullanima
elverislidir.

2. Okul giris- ¢ikislari glivenlidir.

5. Sinif disindaki arka plan
glriltlsi dersin isleyisini
olumsuz anlamda etkiler.

8. Dolasim alanlari ve
koridorlarda herhangi bir
engel bulunmaz.

3. Siniflari, OSB’li 6grenciler igin
fiziki olarak glivenli buluyorum.

6. Ders islerken, sesim
ogrencilere geg iletiliyor.

Anket Sorulari/ Kapali Uglu Sorular (Evet/Hayir Cevabi)

Kagig Alanlari

Duyumsal
Bolgeleme

Mekan
Gegisleri

Béliimlere
Ayirma

9. Siniflarda, OSB’li

ogrenci sikildiginda

kiiglik bir rahatlama
(kagis alani) mevcut
mudur?

11.Sinifta OSB’li bireyi
fiziksel ve psikolojik
olarak rahatsiz eden
etkenler mevcuttur.

12.Mekan Gegisleri
OSPB’li bireyin yeni
mekana uyumunda
duyumsal olarak

15. Siniflarda OSB’li
bireyin farkh aktiviteleri
yapmasini veya yalniz
calismasini saglayan

yardimci midir?

farkh alanlar var midir?

10. Okul igerisinde
OSB’li bireyin
rahatlamasina yonelik
alanlar var midir?

13. Siniflar, OSB’li
Ogrencinin duyumsal
tepkilerini artirabiliyor
mu?

14. Siniflar, asiri duyarh
OSB’li bireyin
sakinlesmesine olanak
tanir mi?

BULGULAR

Ankette, glvenlik kriteriyle ilgili sorulan ilk ifade “Okulda OSB’li 6grencinin
glivenligini tehdit edecek herhangi bir unsur bulunmamaktir.” ifadesidir. Bu
ifadenin, 1'den 5’e kadar derecelendiriimesi beklenmistir. (1: Kesinlikle
Katilmiyorum, 2: Katilmiyorum, 3: Noétr, 4: Katiliyorum, 5: Kesinlikle Katiliyorum).
ifadeye her iki 6rneklem grubunun verdigi yanit Grafik 1’de gériilmektedir. 1.
orneklem grubu %5 (1), %15 (2), %50 (3), %15 (4), %15 (5) yanitini vermistir. 2.
orneklem grubu ise %11,11 (1), %22,2 (2), %11,11 (3), %22,22 (4), %33,33 (5)
yanitini vermistir.

100

80

60

®m Orneklem 1
40

Orneklem 2
20 —

2: Katilmiy orum 3: Notr 4: Katthyorum 5 Kesinlikle
Katily orum

o |
1: Kesinlikle
Katilmiyorum
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Grafik 2. 2. ifade: “Okul giris
ve cikislari gtivenlidir.”

Grafik 3. 3. ifade: “Siniflari
OSB’li 6grenciler igin fiziki
olarak guivenli buluyorum.”

Grafik 4. 4. ifade “Ders
islerken, yanki gibi akustik
problemler yagsamiyorum.”

“Okul giris ve ¢ikislari giivenlidir.” ifadesine (2. ifade) verilen érneklem yanitlari
Grafik 2’de goruldiigu Gizeredir. 2. ifadeye 1. 6rneklem grubu %7 (1), %14,8 (2), %
30,1 (3), %33,3 (4), %14,8 (5) yanitini vermistir. 2. 6rneklem grubu ise %4,76 (1),
%19,05 (2), %19,05 (3), %28,57 (4), %$28,57 (5) yanitini vermistir.

100
80
60
m Orneklem 1
40 <
Orneklem 2
o mmee | B
1: Kesinlikle  2: Katilmiy orum 3: Notr 4: Katiiyorum  5: Kesinlikle
Katilmiyorum Katiliy orum

Guvenlik - Sinif Guvenligi (3. ifade):

Guvenlikle ilgili arastirilan bir baska o6zellik ise, genel olarak siniflarin OSB’li
bireyler icin givenli olup, olmadigidir (3. ifade). Bu konu “Siniflari OSB’li
6grenciler icin fiziki olarak giivenli buluyorum.” ifadesiyle arastrilarak,
katilimcinin 6nceki sorulardaki gibi 1’den 5’ e kadar derecelendirerek yanitlamasi
istenmistir. Grafik 3’te her iki 6rneklem grubunun verdigi yanitlar goriilmektedir.
1. 6rneklem grubu % 14,2 (1), % 7,1 (2), % 32,3 (3), %14,2 (4), % 32,2 (5) yanitini
vermistir. 2. rneklem grubu ise % 4,76 (1), % 14,29 (2), % 4,76 (3), %52,38 (4), %
23,81 (5) yanitini vermistir.

100
80
60
m Orneklem 1
40 "
Orneklem 2
Nl " u . |
1: Kesinlikle  2: Katilmiyorum 3: Notr 4: Katilyorum  5: Kesinlikle
Katilmiyorum Katiliy orum

Akustik (4-6. ifade):

Grafik 4’te yaniti goriilen 4. ifade “Ders islerken, yanki gibi akustik problemler
yasamiyorum.” ifadesidir. Akustik problemler; yanki, sesin dogrudan iletilmesi ve
arka plan guriltisinin degerlendiriimesiyle ilgilidir. Bu ifadeye 1. 6rneklem
grubunun yaniti %30 (1), %20 (2), %10 (3), %25 (4), %15 (5), 2. 6rneklem
grubunun yaniti ise %11,11 (1), %5,56 (2), %5,56 (3), %27,78 (4), %50 (5)
seklindedir.

100
80
60
m Orneklem 1
40 — "
Orneklem 2
k= B B
o | S B
I: Kesinlikle  2: Katilmiyorum 3: Notr 4: Katihyorum  5: Kesinlikle
Katilmiyorum Katiliy orum
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Grafik 5. 5. ifade “Sinif
disindaki arka plan glirtltisa
dersin isleyisini olumsuz
anlamda etkiler.”

Grafik 6. 6. ifade “Ders
islerken, sesim 6grencilere
geg iletiliyor.”

Grafik 7. 7. ifade “Okulun
genel mekan planlamasi
kullanima elveriglidir”

5. ifade ise “Sinif disindaki arka plan glirtiltiisii dersin isleyisini olumsuz anlamda
etkiler.” seklindedir. ifadeyi, 1. 6rneklem grubu %35,7 (1), %14,2 (2), %28,5 (3), %
7,1 (4), %14,2 (5) olarak, 2. 6rneklem grubu ise %9,52 (1),% 9,52 (2), % 9,52 (3),
%47,62 (4), %23,8 (5) olarak degerlendirmistir.

100
80
60
m Orneklem 1
40 "
Orneklem 2
. j ] B
o . - . .
I: Kesinlikle  2: Katidmiyorum 3: Notr 4: Katilhyorum  5: Kesinlikle
Katilmiyorum Katiliy orum

Katihmcilari yoneltilen 6. ifade “Ders islerken, sesim édgrencilere geg iletiliyor.”
ifadesidir. Bu ifadeyle giriltinin dersin isleyisini ne seviyede etkilediginin
gozlemlenmesi amaglanmistir. Her iki 6rneklem grubunun 6. ifadeye yaniti Grafik
6’daki gibidir. 1. 6rneklem grubu %71,4 (1), %7,2 (2), %7,1 (3), %7,1 (4), %7,1 (5)
yanitini vermigtir. 2. érneklem grubu ise %52,38 (1), %23,81 (2), %19,05 (3), %
4,76 (4), 0 (5) yanitini vermistir.

100
80
60 -
m Orneklem 1
40 — -
Orneklem 2
20 -
0| . .. . . m ,
1: Kesinlikle  2: Katilimy orum 3: Notr 4: Katihyorum  5: Kesinlikle
Katilmiyorum Katiliy orum

Mekan Dizilimi (7. ve 8. ifade):

Anket verilerinde sorulan ikinci kriter ise, mekan diziliminin OSB’li bireye
uygunlugu ve egitim acgisindan fonksiyonelligidir. 7. ifade “Okulun genel mekdn
planlamasi kullanima elverislidir.” ifadesidir. Bu ifadeyi, 1. 6rneklem grubu 0 (1),
%30 (2), %30 (3), % 0 (4), %20 (5), 2. 6rneklem grubu ise %5,56 (1), %11,11 (2), %
38,89 (3), %22,22 (4), %22,22 (5) seviyelerinde degerlenmistir.

8. ifade “Dolasim alanlari ve koridorlarda herhangi engel bulunmaz.” ifadesidir.
Bu ifadeyi, 1. 6érneklem grubu 0 (1), %14,3 (2), %28,5 (3), %21,4 (4), %35,8 (5)

100
80
60
m Orneklem 1
40 2
Orneklem 2
) I I . . B
0 T T T |
1: Kesinlikle  2: Katilmy orum 3: Notr 4: Katihyorum  5: Kesinlikle
Katilmryormum Katiliy orum
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Grafik 8. 8. ifade: “Dolasim
alanlari ve koridorlarda
herhangi engel bulunmaz.”

Grafik 9. 9. ifade: “Siniflarda,
OSB’li 6grenci sikildiginda
ktglk bir rahatlama (kagis

alani) mevcuttur.”

Grafik 10. 10. soru: “Okul
icerisinde OSB’li bireyler igin
rahatlamasina yonelik kagis
alanlari var midir?”

yanitini verirken, 2. 6rneklem grubu ise %4,76 (1), %23,81 (2), %9,52 (3), %28,57
(4), %33,33 (5) seviyelerinde degerlendirmistir.

100
80
60
m Orneklem 1
40 "
Orneklem 2
) I . I B
0 = ‘ . .

1: Kesinlikle
Katilmryormum

5: Kesinlikle
Katiliy orum

2: Katilmry orum 3: Nbtr 4: Katiliyorum

Kapali Uglu Soru Yanitina Gore Anket Verileri

Kacis Alanlari (9. ifade ve 10. Soru):

9.ifade “Siniflarda, OSB’li égrenci sikildiginda kii¢iik bir rahatlama (kagis alani)
mevcuttur.” ifadesidir. ifadeye verilen yanitlar, Grafik 9’daki gibidir. 1. drneklem
grubu %23,8 evet, %76.2 hayir; 2. 6rneklem grubu ise %47,62 evet, %$52,38 hayir
yanitini vermistir. “Okul icerisinde OSB’li bireyler icin rahatlamasina yénelik kagis
alanlar1 var midir?” sorusu ile siniflarda ve okullarda OSB’li bireyler igin
tasarlanan kacis alanlarinin olup olmadigi arastirilmistir ve sonuglar Grafik 10’da
verilmistir. Bu soruya, 1. 6rneklem grubu %30 evet, %70 hayir, 2. 6rneklem grubu
ise %76,19 evet, %23,81 hayir yanitini vermistir.

100
80
60 m Orneklem 1
40 7 | Orneklem 2
Nl N
0 - |
Evet Hayir
100
80
60 = Orneklem 1
40 Orneklem 2
* |
0 - |
Evet Hayir

Duyumsal Bolgeleme (11., 13., 14. sorular):

Bilindigi Gzere, OSB’li her bireyin kendine has oOzellikleri bulunur. OSB olan her
birey essizdir. Her bir OSB’li birey birbirinden farklidir. Bazi bireyler g6z kontagi
kurmakta daha iyiyken, bazilari konusur veya bazilari da konusmaz. Bazi
bireylerin ortalama algl diizeyi varken, bazilarinin algilamada giglikleri vardir
(Mass General, t.y.). Bu essizligi olusturan bir baska 6zellik ise bireyin duyumsal
ozellikleridir. Butlinsel Terapi Servisine (Integrated Therapy Services) gore, bazi
OSB’li bireyler, asiri hassasiyete sahipken (hipersensetivite) (hypersensitivity),
bazilari ise disiik derecede hassasiyete sahiptir (hiposansitivite) (hyposensitivity)
(Bogdashina, 2011). Bireylere yonelik duyumsal farkliliklar; isitme, duyma,
dokunma, gérme gibi duyularda degiskenlik gosterir (Bogdashina, 2011).
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Grafik 11. 11. soru: “Sinifta
OSB’li bireyi fiziksel ve
psikolojik olarak rahatsiz
eden etkenler mevcuttur.”

Grafik 12. 13. soru: “Siniflar
OSB’li 6grencilerin duyumsal
tepkilerini artirabiliyor mu?”

Grafik 13. 14. soru: “Siniflar,
asiri duyarli OSB’li bireyin
sakinlesmesine olanak tanir
mi?”

Grafik 14. 12. soru: “Mekan
gegcisleri, OSB’li 6grencinin
yeni mekana uyumunda
duyumsal olarak yardimci
midir?”

100
80
60 -

m Orneklem 1
40 | -

Orneklem 2
20 —
U -

Evet Hay1ir

Ankette 13. soruda, “Siniflar OSB’li 6grencilerin duyumsal tepkilerini artirabiliyor
mu?” (hiposansitivite 6zelligi olanlar igin) sorusuna verilen yaniti Grafik 12’de
gorildigl Gzeredir. Bu soruya, 1. 6rneklem grubu %65 evet, %35 hayir yanitini
verirken, 2. 6rneklem grubu ise %42,86 evet, %57,14 hayir yanitini vermistir.

Anketin 14. sorusu ise, asiri duyumsal hassasiyete sahip olan bireylere yoneliktir
(hipersensitive). “Siniflar, asiri duyarli OSB’li bireyin sakinlesmesine olanak tanir
mi?” sorusuna verilen cevabin ylizdelik dagilimi Grafik 13’teki gibidir. 1. 6rneklem
grubu %15 evet, %85 hayir yanitini verirken, 2. drneklem grubu %33,33 evet, %
66,7 hayir yanitini vermislerdir.
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20 -
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Orneklem 2

Mekan Gegisi (12. soru):

Bu c¢alismada hazirlanan ankette, katiimcilarin mekan gegislerini kendi
gozlemlerine gore degerlendirmeleri beklenmistir. Mekan gegislerinin, OSB’li
bireyi duyumsal anlamda rahatsiz etmeden, bir mekdandan baska bir mekana
gecisteki uyumunu destekleyecek sekilde tasarlanmis olmasi gerekmektedir. Bu
bakis acisiyla yoneltilen: “Mekdn gecisleri, OSB’li 6grencinin yeni mekdna
uyumunda duyumsal olarak yardimci midir?” sorusuna yanitlarin sonucu yizde
olarak asagidaki Grafik 14’teki gibidir. 1. 6rneklem grubu %40 evet, %60 hayir, 2.
orneklem grubu ise %66,7 evet, %33,3 hayir yanitini vermistir
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m Orneklem 1

40 ..
Orneklem 2

20 + —

U ,

Evet Hayur

Bolumlere Ayirma (15. soru):

incelenen bir baska kriter ise Bolimlere Ayirmadir (Compartmentalization).
Bolimlere Ayirma kriteri, siniflarda OSB’li bireye yonelik ve OSB nin dogasi geregi
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Grafik 15. 15. soru:
“Siniflarda OSB’li bireyin
farkh aktiviteleri yapmasini
veya yalniz calismasini
saglayan farkli alanlar var
midir?”

yasayabilecegi endise durumu veya yalniz kalarak c¢alisma yapma isteginin
olusmasi durumu igin tanimlanan 0Ozel boélimlerdir. Bu kriter, 15. soruda
“Siniflarda OSB’li bireyin farkli aktiviteleri yapmasini veya yalniz ¢alismasini
saglayan farkh alanlar var midir?” sorusuyla sorgulanmistir (Grafik 15). ifadeyi, 1.
orneklem grubu %20 evet, %80 hayir; 2. 6érneklem grubu %35 evet, %65 hayir
olarak yanitlamistir.
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g ' B |
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TARTISMA

Okul glvenligi Amerikal 6gretmenler tarafindan Tirk 06gretmenlerin
degerlendirmesine gore daha olumsuz bulunsa da tasarim kalitesi olarak orta
seviyede degerlendirilebilir. Sinif glvenligi tasarim oOlgltld incelendiginde
Amerikali 6gretmenler, Tirk 6gretmenlere gore siniflari OSB’li 6grenciler igin
daha giivenli bulmustur. Akustik olgitl degerlendirildiginde Tirk 6gretmenler
sinifta daha ¢ok akustik kaynakli problemler yasarken, Amerikali 6gretmenler
arka plan giriltistnd Tirk ogretmenlere gore daha cok deneyimlemektedir.
Mekan dizilimi olgltu iki 6rneklem grubunca zayif olarak degerlendirilmistir. Bu
durum mekan diziliminin OSB’li 6grencilerin mekan kullanima uygun olmadigini
ifade etmektedir. Kagis mekanlarinin siniflarda varhgi sorgulandiginda iki tlkede
de bu konuda eksiklik oldugu gozlemlenmistir. Fakat yilzde Uzerinden
degerlendirildiginde Turkiye’de siniflarda kagis mekani bulunmama orani
Amerika’ya gore daha fazladir.

OSB'li bireylerin farkl duyumsal 6zelliklerini inceleyen ifadelerin yanitlarina gore
Tirk o6gretmenler siniflarin OSB’li bireylerin tepkilerini artirdigini, Amerikal
O0gretmenler ise artirmadigini disinmektedir. Asiri duyarlilik (hipersensitivite)
Ozelligine sahip OSB’li bireyler icin sorulan sorunun yanitina goére siniflarin asiri
duyarh (hipersensitiv) OSB’li bireyleri sakinlestirmedigi iki 6rneklem grubu
tarafindan distnllmektedir. Ayrica, Tlirk 6gretmenlerin ¢ogu mekan gegislerinin
OSB’li bireylere duyumsal anlamda yardimci olmadigini distintirken, Amerikali
ogretmenler yardimci oldugunu distinmektedir. Son olarak, iki 6rneklem grubu
siniflarda aktivitelerin OSB’li bireyin bireysel gerceklestirmesine veya aktiviteleri
kendi icerisindeki boélimlerde gerceklestirmesine olanak saglamadigi
goruslindedir.

Arastirmanin konusu olan OSB’li bireyler icin mekan tasariminda kriterlerin
Olcimlenmesi igin yoneltilen ifadelere ve sorulara verilen yanitlarin dogru
Olciimlenmesi icin soru ve ifade tiplerinin “olumlu, olumsuz ve ihtiyag tespiti”
seklinde gruplandirilmasi  gerekir. Ornegin, “mekan kullaniciya gore
tasarlanmistir” ifadesine verilen %60 evet, “mekanda ses geg iletilir” ifadesine
verilen %60’lik evet ayni anlama gelmez. Bu nedenle degerlendirme yapilirken,
verilerin dogru o6l¢climlenmesi icin ifadelerin anlamsal olarak gruplanmasiyla
veriler 6l¢imlenmistir (Tablo 4). Anlamsal gruba goére, soru ve ifadeler olumluy,
olumsuz, ihtiya¢ tespiti olarak tanimlanmistir (Tablo 4). Orneklem Gruplarinin
Evet, 4 (Katihyorum) ve 5 (Kesinlikle Katiliyorum) yanitlarina gére ol¢iim yiizdelik
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Tablo 4. Mekan Kriterleri /
Degerlendirme

Anket Yanitlarina Gore Mekan Kriterlerinin Degerlendirilmesi

Soru No. Kriter Tipi Soru/ifade Tipi Orneklem 1 Orneklem 2

1 Givenlik Olumlu %30 (4-5) % 55,55 (4-5)

2 Guvenlik Olumlu % 48,1 (4-5) % 57,14 (4-5)

3 Guvenlik Olumlu % 46,4 (4-5) % 76,19 (4-5)

4 Akustik Olumlu % 40 (4-5) % 77,78 (4-5)

5 Akustik Olumsuz % 21,3 (4-5) % 71,42 (4-5)

6 Akustik Olumsuz % 14,8 (4-5) % 4,76 (4-5)

7 Mekan Dizilimi Olumlu % 40 (4-5) % 44, 44 (4-5)

8 Mekan Dizilimi Olumlu % 57,2 (4-5) % 61,9 (4-5)

9 Kagis Alanlari ihtiyag Tespiti % 23,8 evet % 47,2 evet

10 Kagis Alanlari ihtiyag Tespiti % 30 evet % 76,19 evet

11 Duyumsal Olumsuz % 61,5 evet % 43,3 evet
Bolgeleme

12 Mekan Gegisi Olumlu % 40 evet % 66,7 evet

13 Duyumsallik Olumlu % 65 evet % 42,86 evet
(Hiposansitivite)

14 Duyumsallik Olumlu % 15 evet % 33,33 evet
(Hiposansitivite)

15 Bolimlere ihtiyag Tespiti % 20 evet % 35 evet
Ayirma

Orneklemlerin % 36,8 %48,4

Ortalamasi

Toplam % 42,6

Ortalama

ifadeyle Tablo 4’te belirtilmistir. Ayrica, 6rneklem gruplarinin kendi gruplari
icerisinde verdigi yanitlara gore ortalamasi ve iki 6rneklem grubunun tim
yanitlara gore genel ortalamasi Tablo 4’lin son 2 satirinda ifade edilmistir.

Tablo 4’ten hareketle 6rneklem 1’in glivenlik, mekan dizilimi, mekan gegisi, fazla
duyarliik (hipersensitivite), kagis alanlari kriterine bakis agisi olumsuzken,
orneklem 2'nin bu kriterlere bakis agisi daha olumludur. Bu karsilastirma,
Tirkiye’deki OSB’li bireyler icin tasarlanan egitim mekanlarinin, mekan
planlamasinda sorunlar oldugunu ve gilivenlik anlaminda da yeterli 6nlemlerin
alinmadigini ifade etmektedir. OSB’li bireyler bir mekandan baska mekana
gecerken duyumsal ve tasarim anlaminda benzer 6zellikleri aramaktadir (ses,
renk, doku, aydinlatma ve malzeme). Bu nedenle mekan gecisi, gecilen mekana
tasarim ve duyumsal anlamda hazirlik gérevi gormelidir. Ayrica, Turkiye’deki okul
ve sinif tasarimlarinda fazla duyarh (hipersensitiv) bireylerin sakinlesmesine
olanak taniyan onlarin kagis alanlarinin varhigiyla rahatlamasini saglayan alanlarin
bulunmamasi dikkat ¢ekicidir.

Orneklem 2 grubunun verdigi yanitlara gére, Amerika’daki egitim mekanlarinda
akustik ve az duyarh (hiposansitiv) bireylere yonelik tasarimlarda cesitli
sikintilarin  oldugu gorulmektedir. Akustik ile ilgili problemler; yanki,
reverberasyon stiresi kaynakli sesin 6grenciye gec¢ iletimi ve gurdaltudar. Bu
sorunlar tavan ve duvarlarin tasarimi, ses yutucu malzemelerin kullanimiyla

(akustik panel, hali, akustik silte, kumas esash malzemeler) ¢éziimlenebilir. Az
51



SKETCH

Year | Yil 2023
Volume | Cilt 05
Number | Sayi 02

“Tuirk ve Amerikali Ogretmenlerin Perspektifinden OSB’li Cocuklar icin Okul Tasarimi”
M. Kavaz, M. Yilmaz

Tablo 5. Mekan Kriterleri /
Degerlendirme

Anket Degerlendirmesine Gore Tasarim Kalitesinin Degerlendirilmesi

Kriter ismi ve Genel Tiirkiye Kriter ~ Tasarim Kalitesi / ABD Kriter Tasarim Kalitesi /
Ortalamasi Ortalamasi Tiirkiye Ortalamasi ABD
Akustik %25,3 iYi %51,3 KOTU
(%38,34-Olumsuz)

Mekan Dizilimi %48,6 KOTU %53,7 iYi
(%50,8)

Kagis Alanlari %26,9 KOTU %61,6 KOTU
(%44,2)

Duyumsallik %65 iYi %42,86 iYi
(Hiposansitivite)

(%53,93)

Duyumsalhk %15 KOTU %33,33 iyi
(Hipersensitivite)

(%24,1)

Mekan Gegisleri %40 KOTU %66, 7 iYi
(%53,35)

Glvenlik %41,5 KOTU %62,9 iYi
(%52,23)

duyarh o6zellikte (hiposansitiv) bireylere yonelik tasarim ile ilgili ¢alismalarin
yapilmasi gerekmektedir. Bu bireylerin duyumsalligini artiran renk ve dokularin
neler oldugu incelenebilir. Bu sayede, arastirma sonucuna gore cesitli dneriler
verilebilir.

Tablo 5 olusturulurken, Tablo 4’te paylasilan kriterler 6zelindeki yanitlarin
ortalamasi alinip her kriterin kendi ortalamasi belirlenmistir. Bu ortalamanin
altinda kalan deger tasarim kalitesinin Koti oldugunu ifade ederken, ortalamanin
yukarisinda kalan deger ise tasarim kalitesinin iyi oldugunu ifade etmektedir. Bu
yanitlara gore, Tiurkiye’de ve ABD’de OSB’li bireyler icin tasarlanan egitim
mekanlarinda tasarim kalitesinin dlsik oldugu cesitli alanlar mevcuttur. Bu
alanlar iki tilke arasinda farklik géstermektedir. Ornegin Tiirkiye’de mekansal
planlamayi ilgilendiren mekan dizilimi, mekan gecisleri, kacis alanlari, givenlik,
fazla duyarl (hipersensitiv) bireylere uygun mekan tasarimi gibi alanlarda ABD’ye
gore eksikler bulunmaktadir. ABD’de ise akustik ve az duyarl (hiposansitiv)
bireylere yonelik tasarimlarda sikintilar Turkiye’'ye goére daha fazladir.

SONUC

Arastirmanin ana amaci, temel egitimin ilk basamagi olan ilkokullarda egitim
goren 5-11 yas grubundaki OSB’li bireylerin, egitim mekanlarinda fiziksel ve
psikolojik konforu saglayacak i¢ mekan ozelliklerinin belirlenmesidir. Bu amaca
yonelik, hedeflenen ilk adim okullarin var olan tasarimlarinin akustik, mekan
dizilimi, kacgis alanlari, mekan gecisleri, glivenlik gibi tasarim olgitlerinin
degerlendirilmesidir. Bu olcitler iki farkli 6rneklem grubu olan Tiirk 6zel egitim
ogretmenlerinin (1. 6rneklem grubu) ve Amerikal 6zel egitim 6gretmenlerinin (2.
orneklem grubu) katilimiyla degerlendirilmistir. Anketin sadece Tirkiye'de degil,
Amerika’da da uygulanmasi, egitim mekanlarinin fiziksel ve psikolojik konforuyla
ilgili veri cesitliligini saglamaktadir. Glvenlik, mekan planlamasi, duyumu artiran
tasarimlarin  yapilmasi, kacis alanlarinin  vyetersizligi Turkiye'deki egitim
mekanlarinda yeniden ele alinmaldir. Amerika’da ise akustik ve fazla duyarh
(hipersensitiv) bireylere yoénelik iyilestirmeler yapiimalidir. Tim yanitlara
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bakildiginda, OSB’li bireylerin duyumsal farkliliklarina yoénelik tasarimlarin
vapiimadigi anlasiimaktadir. Gelecekte, tespit edilen eksikliklere gore
arastirmalarin ve uygulamalarin yapilmasi egitim kalitesinin artmasini saglarken,
mekanlarin OSB’li bireyler igin stirdirilebilirligini artirir.
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06 SUBAT 2023 KAHRAMANMARAS DEPREMLERI
ARDINDAN RiSKLi TARiHi YAPILARI DEGERLENDIRME
YONTEMLERIi UZERINE BIR iINCELEME

A Discussion On Risk Assessment Methodologies For
Historic Buildings After 06 February 2023 Earthquakes

Nida NAYCI *

* Kiiltirel Mirasi Koruma Programi, Mersin Universitesi | Graduate Program in Conservation of
Cultural Assets, Mersin University

Ozet

Tarihi yapilar Gzerinde agir hasar ve yikimlara yol acan depremler afet yonetimi
calismalari icerisinde 6nemli bir yer tutmaktadir. Tasinmaz kiltir varliklarina yonelik
deprem yonetimi yaklasimlari, deprem oOncesi risk hazirlik calismalari, deprem sonrasi
hasar tespit calismalari ve acil mudahaleler gibi farkl asamalardan olusmaktadir. Bir
deprem cografyasinda konumlanmis olan Tirkiye’de tarihi yapilarin depreme karsi
hazirlanmasi ve gliclendirilmesinde afet Oncesi ve afet sonrasi yapilacak ¢alismalara
iliskin sistematik ve kapsamli ydntemlerin gelistirilmesi oldukg¢a ©Onemlidir. Tarihi
vapilarda hasar tespiti ve yapisal glglendirilmelere yonelik onarim ve restorasyon
miidahaleleri uzun ve kapsamli sireglerdir. Bu nedenle, tarihi yapilarda deprem riski
altindaki yapilarin tespitine yonelik nitel ve nicel metodolojilerin asamali ve butlncil
olarak ele alindigi kapsayici yontemlere ihtiya¢ bulunmaktadir. Nitel calismalar; yerinde
yapilan gozlemlere dayali hizli ve sistematik bilgi toplanmasini saglarken; nicel ¢calismalar
hasar tespiti, malzeme dayanimi, deprem performansinin test edilmesi gibi sayisal
verilerin  analizlerini  icermektedir. Gozleme dayali, hizl, sistematik nitel
degerlendirmeleri iceren ‘6n degerlendirme’ yontemleri deprem riski altindaki tarihi
binalarin deprem performansi agisindan onceliklendirilmesi ve riskli yapilarin bélgesel
dagilimlarinin belirlenmesini saglamaktadir. Boylece ikinci asamada ayrintih analiz
calismalari gerceklestirilecek yapilarin belirlenmesine yon vermesi agisindan 6énemlidir.
Bu arastirmanin amaci, 06 Subat 2023 Kahramanmaras depremlerinin ardindan Antakya
tarihi kent merkezinde bulunan ve depremden sonra hasar gormis yapilarda tespit
edilen yapisal kusur ve olumsuzluklardan yola ¢ikarak deprem o6ncesi riskli yapr 6n
degerlendirme yontemlerinde dikkate alinmasi gerekli olgltlerin tartisiimasidir.
Oncelikle, Tiirkiye Yapi Deprem Yonetmeligi (TYDY-2017) ve 6306 sayili Kanun
kapsaminda hazirlanan Afet Riski Altindaki Alanlarda Gergeklestirilecek Riski Yapi Tespiti
Esaslarinda (RYTE-2018) tanimlanan riskli yapi tespit slireci parametreleri irdelenmistir.
Yazinin devaminda, Antakya kent merkezindeki tarihi yapilarda deprem sonrasi tespit
edilen yapisal hasarlar ve kusurlar aktarilmistir. Sonug¢ boliminde ise Turkiye’de tarihi
yapilarda riskli yapilarin birinci ve ikinci asama degerlendirme yontemleri ile
belirlenmesine yonelik 6neri ve degerlendirmelerde bulunulmustur.

Anahtar Kelimeler: Tarihi Yapi, Deprem, Risk, On Degerlendirme, Koruma, Antakya
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Abstract

Earthquakes, which cause severe damage and destruction impacts on historical buildings,
constitutes a significant place in disaster management studies for cultural heritage.
Earthquake management approaches regarding immovable cultural assets involves
several stages such as pre-earthquake risk preparedness, post-earthquake damage
assessment, and emergency interventions. Development of systematic and
comprehensive methods to achieve strengthening of historical buildings against
earthquake threats is highly important for Turkey, since she is located in a highly risky
and earthquake-prone region. Conservation implementations related to damage analysis
and structural reinforcement of historic buildings require comprehensive and long
evaluation processes. For this reason, there is a need for comprehensive approaches
which integrates qualitative and quantitative methodologies for the identification of
historical buildings vulnerable against earthquake risk. Qualitative studies provide rapid
and systematic data collection based on site observations, while quantitative studies
involve analytical evaluations such as damage assessment, structural safety and
earthquake performance of buildings. Pre-assessment methodologies, which base on
rapid, visual and systematic assessments, enable prioritization of historical buildings at
risk and distribution of them in a region. Thus, it provides guidance for detailed
structural analysis in second stages. Within the light of this information; the purpose of
this research is to discuss the criteria that need to be considered in pre-earthquake risk
assessment methods based on structural defects observed during post-disaster surveys
in Antakya city, which is severely hit by 06 February 2023 Kahramanmaras epicentered
earthquakes. Firstly, The parameters regarding identification of risky buildings, as
defined in ‘Turkish Building Regulation for Earthquake’ and ‘Principles for Identification
of Risky Buildings’ prepared under the Law No. 6306, have been examined. Following,
Structural damages and defects observed in Antakya historic centre after the
earthquakes have been discussed. In conclusion part, evaluations and recommendations
regarding integrated approached for first and second-stage evaluation methods to define
and prioritize historic buildings at risk, have been developed.

Keywords: Historical Buildings, Earthquake, Risk, Pre-assessments, Conservation, Antakya
GiRiS

Depremler, tasinmaz kiltur varlklar Gzerinde agir hasar ve yikimlara yol agan
dnemli dogal afetlerin basinda gelmektedir. 2003 yilinda iran Bam depremi, 2009
italya L’Aquila depremi, 2008 Cin Sicuan depremi, 2015 Nepal depremi ve de 6
Subat 2023 tarihinde Tirkiye’de meydana gelen Kahramanmaras depremleri ¢ok
sayida can kaybina sebep olmasinin yani sira 6nemli kiltirel miras alanlarinda
geri donisli mimkin olmayan yikimlara yol agmislardir. Kahramanmaras’a bagli
Pazarcik (Mw 7,7) ve Elbistan (Mw 7,6) ilgeleri merkezli yasanan depremler,
Tlrkiye’nin glineydogusunda 11 ili kapsayan genis bir bolgede buyik yikimlara
neden olmustur (SBB, 2023). Depremlerin siddeti Antakya, Gaziantep, Adiyaman
tarihi kent merkezleri basta olmak Uzere kentsel ve kirsal yerlesimlerdeki
tasinmaz kaltiir varliklarinda, geleneksel kirsal mimaride, arkeolojik alan ve 6ren
yerlerinde dnemli tahribatlara yol agmistir. Yikici etkinin bu kadar genis bir alana
yayilldigi deprem afetinin ardindan tasinmaz kiiltir varlklarina yénelik deprem
oncesi risk hazirlk calismalari, deprem sonrasi hasar tespit calismalari ve acil
miidahaleler gibi tarihi yapilarda afet yonetimine iliskin bircok asamaya iliskin
noksanlklar tartisma konusu olmustur (TMMOB-MO, 2023). Bir deprem bolgesi
olan Tirkiye’de tarihi yapilarin depreme karsi hazirlanmasi ve gliclendirilmesinde
afet 6ncesi ve afet sonrasi yapilacak calismalara iliskin sistematik ve kapsaml

yontemlerin gelistirilmesi olduk¢ca 6nemlidir.
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Sekil 1. Tarihi yapilarda afet
stireci yonetimi (Nayc1,2023)

Tarihi yapilarin yapisal durum tespiti ve glclendiriimesine iliskin onarim ve
restorasyon muidahaleleri uzun ve kapsamli sireglerdir. ICOMOS tarafindan
yayinlanan ‘Mimari Mirasin Analizi, Korunmasi ve Striiktiirel Restorasyonu icin
ilkeler’ bildirisinde belirtildigi gibi tarihi yapilarda niteliksel ve niceliksel
yontemlerin birlikte kullanildigl, yapilarin tasiyici sistem glivenligini kisa ve uzun
vadede emniyete alacak farkl degerlendirme asamalarinin birlikte yirGtilmesi
gereklidir (ICOMQS, 2003). Tarihi yapilarda malzeme bozulmalari ve yapim
sistemindeki deformasyonlarin tespiti icin yerinde goézleme dayali nitel
degerlendirmeler kadar laboratuvar calismalari ve yerinde deneylerle desteklenmis
tahribatsiz veya az tahribatl deneylere dayali nicel galismalarin birlikte yirGtilmesi
gereklidir. Bu galismalar uzun ve zahmetli bir sireci gerektirdiginden tek yapi
Olceginde onarim galismalariyla entegre edilmistir. Bolgesel veya alan 6lgeginde
cok sayida yapi grubuna ayni anda uygulanmasi zordur.

Ozellikle deprem gibi yikici afetler; aniden ortaya ¢ikan, tahribat diizeyi yiiksek ve
genis bir alanda etki birakan hadiseler oldugu icin deprem oOncesi ve deprem
sonrasinda hizl tespit ve acil koruma midahalelerinin belirlenmesini saglayacak
yaygin bilgi toplama yontemlerine ihtiyag vardir.

Tarihi yapilarda afet 6ncesi deprem giivenligi degerlendiriime calismalari “risk
degerlendirmesi”; afet sonrasi ortaya c¢ikan hasar diizeylerinin tespiti ise “hasar
tespiti” olarak tamimlanmaktadir (VGM, 2017). Deprem odakli afet planlamasi
calismalarinda deprem oOncesi degerlendirme yontemlerinde amag¢ mevcut
yapilarin deprem glivenligine iliskin analizler yapilarak riskli yapilarin belirlenmesi
ve gerekli glvenlik tedbirlerinin alinmasidir. Tarihi yapilarin olasi deprem
tehditlerine karsi giclendirilerek direnglilik kazandirilmasi hedeflenmektedir.
Ozellikle deprem gibi yikici ve yaygin afetlerden sonraki ilk 72 saat can giivenliginin
saglanmasi ve hasarli binalardan kurtariimasi icin kritik saatlerdir (Giil Unal, 2015).
Sonraki sirecte ise sahada gergeklestirilen hizli ve sistematik hasar tespit
calismalariyla yapilarin aldiklari hasar durumlari {izerinden yapilarin glivenlik
dizeyleri ve de yapilarin onarimina iliskin 6ncelikler belirlenmektedir. Bodylece
yapilarda gergeklestirilecek onarim muidahaleleri belirleninceye kadar hasarli
binalarin emniyete alinmasi ve yasanacak artgilarla hasar almis binalarin daha fazla
yikilmasi 6nlenmeye ¢alisilirken; yapilarin hasar dereceleri dolayisiyla kirilganhklar
degerlendirilerek kapsamli onarim midahalelerinin 6ncelikleri belirlenmeye
cahsiimaktadir (Sekil 1). Bu nedenle yapisal durum tespitine yonelik envanter ve
bilgi toplama calismalari hem afet Oncesi, hem afet sonrasi calismalar igin
kullanilabilmektedir.

Afet Oncesi
Bilgi Toplama

Afet Sirasinda
Acil Onlemler
Envanter Olugturma 4 Tarihi Yapi Triajl
Kapasite Geligtirme /£ Sty Acil Enkaz Yoénetimi

Acil Eylem Plani Hazirlik Miidahale

Iy'|e§me Afet Sonrasi/

Afet Oncesi

: 3 N lyilesme
;:Il:lr(niegerlendmne Hasar Tespiti
7 . Giiglendirme
O.n Iemz.e./ Tedl.)lr.AIma Restorasyon
Direnglilik geligtirme Rekonstriksiyon
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(1) KTB ve VGM uzmanlari
yetki ve sorumluluk
alanlarindaki tescilli yapilar
ve orenyerlerindeki hasar
durumlari igin yerinde
inceleme galismalari
gerceklestirmislerdir. Ancak
mevcut mevzuat kapsaminda
ozellikle 6zel milkiyet
sahipliligindeki yapilarin
hasar durumuna iliskin
tespitlerin hukuki olarak CSB
tarafindan gerceklestiriimesi
gerekliliginden dolay: tescilli
yapilardaki tespit ¢alismalari
olduke¢a uzun stirmustir.
(bkz. 6303 sayili Kanun)

Tirkiye’de mevcut mevzuat baglaminda; yapilarda deprem riskleri ve givenliginin
degerlendirilmesine iliskin Cevre, Sehircilik ve iklim Degisikligi Bakanhg (bundan
sonra CSiB) tarafindan ‘Tiirkiye Yapi Deprem Yénetmeligi’ (TYDY-2017) ve Afet Riski
Altindaki Alanlarda Gergeklestirilecek Riskli Yapi Tespiti Esaslari (RYTE-2018)
gelistirilmistir. ilgili metinler sirasiyla yeni yapilacak yapilarda deprem giivenliginin
saglanmasi ve mevcut yapilardaki riskli yapilarin tespit edilmesine yodnelik
gelistirilmistir. Dogrudan tarihi yapilara iliskin bir ydontem olmayip yapilari yapim
sistemine gore betonarme, celik, yigma ve karma sistemli yapilar olarak
gruplandirmaktadir (TYDY, 2017; RYTE, 2018). Tarihi yapilarda kullanilan yapi
analizi yontemlerinde en 6nemli sorun matematiksel modellerle ifade edilen
varsayimsal durumun vyapinin gercek durumunu yansitma oranindaki
belirsizliklerdir (Vatan Kaptan, 2010). Tarihi yapilar homojen yapilar degildir; sireg
icerisinde yapida gerceklesen miidahaleler, tarihsel ekler, zaman icinde yapinin
farkh yerlerinde ortaya cikan bozulmalar nedeniyle bircok dngérilemeyen kusurlari
olabilir. Bu kusurlar ayni zamanda yapinin deprem etkisi altinda daha kirilgan
olmasina neden olmaktadir. Bu nedenle yapilardaki kusurlarin ve olumsuzluklarin
yapilarin risk degerlendirilmesinde tespit edilmeleri 6nemlidir. Ayni sekilde
yapilarin afetten sonraki hasarli durumlari onlari daha kirilgan hale getirmektedir.

Bu nedenle bir deprem (lkesi olan Tirkiye’de tarihi yapilara yonelik
gerceklestirilen kapsamli koruma-restorasyon projelendirme sireglerinin yani
sira tarihi alanlarda yaygin ve bolgesel 6lcekte uygulanabilecek ve de tarihi
yapilarin niteliklerine 6zgi hazirlanmis deprem riski degerlendirme yontemlerine
ihtiyac bulunmaktadir. Bu calismanin amaci, Antakya tarihi kent merkezinde
bulunan ve depremden sonra hasar gérmis yapilardan yola ¢ikarak; deprem
Oncesi tarihi yapilarda riskli yapi 6n degerlendirme yontemlerinde dikkate
alinmasi gerekli 6lgltlerin tartisiimasidir.

KAPSAM VE YONTEM

06 Subat 2023 Kahramanmaras depremleri Ozellikle Antakya tarihi kent
merkezinde 6nemli yikimlara yol agmistir. Depremin siddeti ve yikimlarin etkisi
nedeniyle enkazlara erisimin olduk¢a zor olmasi acil kurtarma c¢alismalarinin
beklenenden uzun silrmesine neden olurken; tarihi yapilarda hasar tespit
calismalari kent genelinde devam eden enkaz g¢alismalari nedeniyle daha zorlu
hale gelmistir. Ardindan 20 Subat tarihinde yasanan Hatay Yayladag merkezli
deprem (Mw 6,4) agir ve orta hasarli bircok yapinin daha yikilmasina sebep
olmustur (BU, 2023). Depremden sonra kiiltiir varliklari ve tarihi yapilarda ortaya
¢tkan hasarin tespiti icin Kiiltir ve Turizm Bakanligi (bundan sonra KTB) ve
Vakiflar Genel Midiirligii (VGM) uzmanlari ile Universitelerden bilimsel heyetler
sahada hasar tespit ¢alismalari gerceklestirmistir. Es zamanh olarak Cevre ve
Sehircilik Bakanhgl (CSIB) tarafindan tiim Antakya genelinde riskli binalarin
tespitine baslanmistir (SSB, 2023; ODTU TACDAM, 2023). Depremlerin ardindan
Antakya tarihi kent merkezinin de icinde bulundugu bdlge 6306 sayili Kanun
kapsaminda “Afet Riskli Alan” olarak ilan edilmistir. Bdylece CSiB ve KTB sahada
karar verme siirecine iliskin en yetkili iki 6nemli kurum haline gelmi§‘tir.1

06 Subat depremlerinin Antakya tarihi kent merkezinde ¢ok sayida tarihi yapida
hasar ve yikimlara yol agmasi, deprem riski altindaki tarihi alanlarda afet dncesi
ve afet sonrasi yapilmasi gerekli bilimsel, teknik ve yasal ¢alismalara iliskin karar
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(2) 30 Nisan- 6 Mayis tarihleri
arasinda Mersin Universitesi
(Prof. Dr. Nida Nayci, Dog. Dr.
Hidayet Taga, Rest. Uzm.
Gokge Tlrkoglu) ve Roma Tor
Vergata Universitesi'nden
(Prof. Dr. Donato Abruzzese,
Ing. Srey Mom Vuth, Ing.
Davide Bracale, PhD. Wei Lui)
mimar, insaat miihendisi ve
jeoloji miihendisi uzmanlarinin
katilimiyla deprem bolgesinde
incelemelerde bulunulmustur.
Bu yazi 6zelinde Antakya ve
iskenderun’daki tarihi yapilar
ele alinmistir. Saha ¢alismalari
sirasinda Antakya kent
merkezindeki enkaz kaldirma
calismalarinin hala devam
ediyor olmasi ve bazi
bélgelerin tarihi yapilardan
kaynaklanan yikimlardan
dolayi erisime kapali olmasi
nedeniyle 6rneklem alan
seciminde ulasilabilirlik da
onemli bir etmen olmustur.

verme slirecindeki noksanliklari ortaya cikarmis; tarihi cevrelerin depreme
direncli hale getirilmesi konusunda bundan sonra yapilmasi gerekenlere iliskin
onemli deneyimler kazandirmistir. Bu calisma ile deprem riski altindaki tarihi
alanlarda tasinmaz kaltir varlklarina yonelik gerceklestirilecek yapisal risk
degerlendirmeleri ve karar verme sireglerine iligkin yontemlerin tartisiimasi
amaglanmaktadir. Aragtirmanin odagini olusturan tarihi yapilar, Antakya kent
merkezinde bulunan yigma ve karma sistemle insa edilmis yapi 6rnekleridir. 06
Subat depremlerinin ardindan Hatay’da Mersin Universitesi ve Roma Tor Vergata
Universitesi’nden uzmanlarin katiimiyla bolge genelinde gerceklestirilen saha
incelemeleri sirasinda tespit edilen hasar tirleri ve yapi kusurlari, bu yazinin
orneklemleri igin degerlendirilmig.‘tir.2

Yazinin birinci boliminde; Tirkiye’de ve diinyada gelistirilmis, afet dncesi ve
sonrasl tarihi yapilarda kullanilan risk degerlendiriime g¢alismalarina iliskin
yontem ve vyaklasimlar ele alinmistir. Devaminda Tirkiye Yapi Deprem
Yonetmeligi (TYDY-2018) ve 6306 sayili Kanun kapsaminda hazirlanan Afet Riski
Altindaki Alanlarda Gergeklestirilecek Riskli Yapi Tespiti Esaslarinda (RYTE-2019)
tanimlanan riskli yapi tespit siireci parametreleri irdelenmistir. ilgili metinler
kapsaminda riskli yapilarin tespit edilmesine yonelik yapilardan toplanmasi
gereken bilgi dizeyleri ve nitelikleri ele alinmistir. Calismanin ikinci béliminde
06.Subat depremlerinin ardindan Antakya tarihi kent merkezinde gergeklestirilen
saha tespit calismalari aktarilmistir. Antakya kentinin tarihsel gelisimi i1s18inda
kentteki tarihi yapi stokunun niteliginden yola ¢ikarak calisma bdlgesinde tespit
edilen hasarlar belirlenmistir. Devaminda yigma yapim ve karma teknikle insa
edilmis tarihi yapilarda ortaya c¢ikan olumsuzluklar RYTE’de tanimlanan
parametreleri ile karsilastirmali olarak tartisiimistir. Yazinin sonug bolimiinde ise
Tirkiye’de tarihi yapilarda riskli yapilarin 6n degerlendirme ydntemi ile
belirlenmesine yonelik gelistirilecek araglara iliskin 6neri ve degerlendirmelerde
bulunulmustur.

TARiHi YAPILARDA DEPREM GUVENLiGi DEGERLENDIRMESINE
ILISKIN DENEYIMLER

ICOMOS (2003) tarafindan yayinlanan ‘Mimari Mirasin Analizi, Korunmasi ve
Striiktiirel Restorasyonu igin ilkeler’ bildirgesinde bahsedildigi (izere tarihi
yapilarin yapisal durum ve giivenliginin belirlenmesinde nitel ve nicel tespit
yontemlerinin birlikte ele alinmasi 6nemlidir. Nitel ¢alismalar; yerinde yapilan
tespitler 1s1ginda gozleme dayali bilgilerin toplanmasini saglarken; nicel
¢alismalar hasar tespiti, malzeme dayanimi, deprem performansinin test edilmesi
gibi sayisal verilerin analizlerini saglamaktadir. Tarihi yapilarda koruma-
restorasyon galismalari uzun ve kapsamli bir karar verme siireci gerektirdiginden,
gozleme dayali nitel degerlendirmeler ‘6n degerlendirme yontemleri’ olarak
sonradan yapilacak ayrintili calismalara yén vermesi acisindan énemlidir. On
degerlendirme calismalarinin bir diger avantaji da hizli, sistematik ve genis bir
alanda miimkin oldugunca fazla sayida yapiya ulasmayi saglamasindan dolayi
bolgesel dlgekli calismalarda da tercih edilen bir yontemdir. Calismayi sistematize
etmek icin yapi tespit fisleri kullanilirken; uygulama orani sokaktan yapilan dis
tespitler ve/veya yapi iclerinde erisilebilen bilgiler ile sinirhdir. Yapilardan rolove
bilgilerinin toplanmasi ve kritik noktalardan siva raspasi yapilarak kaplama
altindaki yapisal elemanlarin gézlemlenebildigi kosullarin olusturulmasi ¢alismayi
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(3) Kisaca DBYBHY 2007
olarak ifade edilen belge
2019 yilindan 6nce yasada
gecerli olan Deprem
Bolgesinde Yapilacak Yapilar
Hakkinda Yonetmelik
belgesidir.

daha tutarli bir degerlendirme seviyesine tasimaktadir. Ayrintili analiz ¢calismalari,
incelenen yapilarda 6zellikle yapi malzemelerinden 6rnekler alinarak laboratuvar
ortaminda deneysel sireclerden gecirilmekte ve vyapinin bir sonraki
degerlendirme asamasi olan deprem glvenligi ve performansi analizlerinde
kullanilmaktadir. Tahribatsiz, az tahribath veya tahribath c¢alismalarla
desteklenen bu siire¢ sonunda elde edilen sayisal modellemelerle, yapilarin
deprem performansi analizleri yapilarak deprem givenligi belirlenmektedir. Hizli
degerlendirme yontemleri igin gelistirilen yaklasimlar yapilarin belli araliklarla
diizenli olarak izlenmesini mumkin kildigi gibi afet sonrasinda yapilacak hizl
tarama yaklasimlarina da althk olusturabilmektedir.

Bu yontemler gergevesinde tasinmaz kiltir varliklari ve tarihi yigma yapilarin
deprem gilivenliginin degerlendirmesine iliskin diinyada gelistirilmis farkli yasal
ve teknik vyaklasimlar bulunmaktadir. ABD’de FEMA (Federal Emergency
Management Assessment) tarafindan yapilarda potansiyel deprem riskinin
belirlenmesine yonelik degerlendirme calismalari oldugu kadar betonarme ve
yigma vyaplilar icin afet sonrasi hasar tespit formalari da gelistirilmistir (Vatan
Kaptan, 2010). Bir deprem iilkesi olan italya ‘da &zellikle 2019 yilinda yasanan
deprem afetinden sonra tarihi yapilarda uygulanmak Gzere oldukga detayl hasar
tespit formlari hazirlanmistir (PMC-DPC, 2014). Ozellikle anitsal yapilar icin tespit
formlarina althk olusturmak Gzere (lke genelindeki anitsal yapilarin mimari
tipolojileri gelistirilerek, yapi elemanlarinin deprem yikleri altinda gosterdikleri
hasar davranislari sistematize edilmis ve tespit fislerine semalarla aktarilmistir
(PMC-DPC, 2014). Benzer sekilde sivil mimarhk yapilari ve diger yapi tirleri igin
kullanilabilecek bir baska veri setinde ise tarihi yapilar; temel, duvar, déseme,
cati gibi yapi bolimlerine ayrilarak yapim sistemlerine iliskin ayrintili tipolojiler
gelistirilmistir. Boylece deprem gibi yapisal yikimlara yol acan afetlerden sonra
sahaya c¢ikan ekiplerin yapilarda tespit ettikleri hasar ve kusurlari hizlica
tanimlamalari kolaylastirilmistir (PMC-DPC, 2014).

Tirkiye’de tarihi yapilara 6zgl gelistirilmis ve yasal araglarla kullanima agilmig
Ozel bir deprem glivenligi 6n degerlendirme rehberi bulunmamaktadir. Bu
konuda vyapilacak c¢alismalarda kullanilabilecek yasal mevzuat -yazinin giris
bélimiinde de aktarldigi gibi- Turkiye Yapi Deprem Yénetmeligi (TYDY-2018) ve
2012 vyilinda kabul edilen 6306 sayili ‘Afet Riski Altindaki Alanlarin
Donustirilmesi Hakkinda Kanun’ ve bu diizenleme kapsaminda hazirlanarak
2019 yilinda giincellenen ‘Riskli Yapilarin Tespit Edilmesine iliskin Esaslar’
rehberidir (RYTE-2019). Bu eksiklikten yola cikarak (lkemizde tarihi yapilarin
deprem givenliginin tespit edilmesine yonelik farkli arastirmacilar tarafindan
gelistirilmis cesitli yaklasimlar ve model 6nerileri bulunmaktadir. Vatan Kaptan
(2010) tarafindan anitsal yigma yapilarda yapisal givenlik degerlendirilmesi
amaciyla DBYBHY 2007° ve Eurocode 8 (European Standards for Design of
Structures for Earthquake Resistance) parametrelerinden vyola cikilarak
gelistirilen degerlendirme yontemiyle secilen 6rnek yapilar Uzerinde yapisal
durum risk siniflandiriimasi yapilmistir. Calismanin temel amaci kubbe ve tonoz
gibi karmasik ortintili anitsal yigma yapilarda bir 6n degerlendirme yaklasiminin
gelistirilmesidir (Vatan Kaptan, 2010). Ozsoy Ozbay ve Sanri Karapinar (2021)
tarafindan istanbul Galata’da tarihi yigma vyapilar icin hizh degerlendirme
yontemi kullanilarak deprem glivenligi acgisindan ayrintili analiz ¢alismasi
yapilmasi gerekli riskli yapilar belirlenerek risk dagilim haritalamasi ¢alismasi
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(4) Kisaca RYTE-2013 olarak
ifade edilen metin, ‘Riskli
Yapilarin Tespit Edilmesine
iliskin Esaslar’ belgesinin
2019 yilinda yapilan
degisiklikler 6ncesindeki
durumuna iligkin metindir.

yapilmistir. Calismada RYTE-2013" yili Esaslari kapsamindaki birinci ve ikinci
asama degerlendirme yontemleri kullanilmistir. Baran Karasin ve arkadaslari
(2016) tarafindan yapilan arastirmada ise 6rneklem olarak secilen tarihi bir yigma
bina icin RYTE- 2013 yili Esaslarinda yigma yapilar icin gelistirilen birinci asama
degerlendirme yontemi ile Kanada Sismik Tarama yontemi birlikte kullanilarak
karsilasirmali analizi yapilmistir (Baran Karasin vd., 2016). Ancak giris
boélimiinde de belirtildigi Gzere Turkiye’de yasal mevzuatla kullanima agiimis ve
tarihi yapilara 6zgi hazirlanmis degerlendirme rehberleri olmadigi icin bilimsel
calismalarla 6nerilen bu modellerin deprem 6ncesi ve sonrasi uygulanilarak test
edilmelerine yonelik bir veri bulunmamaktadir.

Tirkiye’de Tasinmaz Kiltiir Varliklarinda Riskli Yapilarin
Belirlenmesine Yonelik Yasal Diizenlemeler

Tarihi yapilara iliskin yapisal degerlendirme calismalarini riskli yapilarin tespiti,
vapisal gilclendirme miidahalelerinin uygulanmasi, denetim ve izleme olarak
gruplandiriimak mimkindir. Bu ¢alismalardan sorumlu iki 6nemli kurum Kaltlr ve
Turizm Bakanligi (KTB) ile Cevre, Sehircilik ve iklim Degisikligi Bakanhgr’dir (CSIB).
Tasinmaz kiiltiir varliklarina yonelik riskli yapilarda gergeklestirilecek midahaleler
KTB ilgili mevzuati cergevesinde; riskli yapilarin tespit edilmesine iliskin esaslar ise
CSIB ilgili mevzuati cercevesinde ayri ayri ele alinarak aktarilmistir. 2863 sayili
Kiltir ve Tabiat Varliklarint Koruma Kanunu ile iliskili Kiltiir Varliklarini Koruma
Yiksek Kurulu 5.11.1999 tarih ve 660 sayili ‘Tasinmaz Kultir Varliklarinin
Gruplandirilmasi, Bakim ve Onarimlari ilke Karar’nda tescilli tasinmaz kiiltiir
varliklarina iliskin “..Yikilma tehlikesi arz ettigi (mail-i inhidam) mal sahipleri ya da
belediyelerce ileri siirilen yapilarin yikilma kararlarinin ancak koruma kurulunca
alinabilecegi” belirtilmektedir (KTB-KVKYK, 1999). 2011 Van depreminin ardindan;
Kaltdr Varliklarini Koruma Yiksek Kurulu 07.02.2012 tarih ve 24 sayili ‘Depremde
Hasar Goren Tescilli Tasinmaz Kiiltiir Varliklari ile Sit Alanlari Ve Etkilesim-Gegis
Sahalarindaki Yapilarda Yapilacak Uygulamalara iliskin ilke Karar’ ile “Deprem
nedeniyle agir hasarl oldugu ve yikilma tehlikesi arz ettigi (mail-i inhidam) yapilarin
bosaltiimasi ve deprem nedeniyle &zellikleri vyitirmis olan tescilli yapilarin
tescillerinin ilgili Koruma Bolge Kurullarinca kaldirilabilecegine” iliskin hikim
getirmistir (KTB-KVKYK, 2012a). Ancak 10.04.2012 tarih ve 35 sayil ilke Karari ile
yapilan yeniden diizenleme ile “deprem nedeniyle agir hasarli oldugu ve yikilma
tehlikesi arz ettigi (mail-i inhidam) yapilarin bosaltiimasi; yapinin mevcut fiziksel
durumuna bagh olarak yapiya uygulanacak miidahalenin bigimi ve niteliginin
Koruma Bolge Kurulunca belirlenmesine...” ifadesi ile siireg yine her yapi 6zelinde
Koruma Kurullar tarafindan alinacak kararlara birakilmistir (KTB-KVKYK, 2012b).

06 Subat Kahramanmaras depremlerinin ardindan tarihi yapilara iliskin
gerceklestirilecek karar verme siireglerinde yasanan sikintinin devam etmesi
nedeniyle ve acil midahalelerin daha hizli bir sekilde gerceklestirilebilmesini
saglamak amaciyla; Kaltir Varliklari Koruma Yiksek Kurulu tarafindan 13.01.2024
tarih ve 110 sayili ‘Korunmasi Gerekli Tasinmaz Kiltlr Varliklarinin Glglendirilmesi
ilke Karar’’ yayinlanmistir (KTB-KVKYK, 2024). ilke kararinda tasinmaz kiiltiir
varliklarinin esasli onarimina yonelik yapilan zemin etlidii sonucu yapinin deprem
etkilerinden korunmasi amaciyla temel ve zemin gli¢clendirmeye yonelik cagdas
sistemlerin (fore kazik, sismik izolatér ve radye temel gibi) 6nerilmesi durumunda
ilgili bodrum projelerinin  Koruma Kurullarinca degerlendiriimesi gerektigi
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(5) ¢SiB tarafindan hazirlanan
uygulama rehberde (lke
genelinde ‘riskli’ olarak ilan
edilen tiim binalarin binanin
bulundugu yere, yasina ve
deprem bélgesine bakilmaksizin
ilgili Kanun hikmiinden
faydalandirilacagi ifade
edilmektedir. (https://
diyarbakir.csb.gov.tr/surici-riskli-
alan-calismalarimiz-i-5610;
erisim tarihi:10.06.2023)

(6) CSIB tarafindan Diyarbakir Sur
Bolgesinde yapilan galismalara
iliskin hazirlanan tanrtim
dosyasinda bugtine kadar
yapilan uygulama érnekleri
aktarilmaktadir. (https://
webdosya.csb.gov.tr/db/
diyarbakir/icerikler/web-sayfasi-
20190521155704.pdf, erisim
tarihi: 10.06.2023)

(7) 5 Nisan 2023 ve 7033 sayili
Cumhurbaskanligi Karari.

(8) Nitekim afet sonrasinda riskli
ilan edilmesi ile ortaya ¢ikan
uygulama karmasasi nedeniyle
Kararnameye iliskin yapilan
itiraza iliskin TC Danistay
Bassavciligl tarafindan verilen
goris de bu konuya dikkat
¢ekmektedir (TC. Danigtay
Bagsavciligy, 4.Daire, 2023/11310
Esas Nolu gorus)

belirtilmistir. Benzer sekilde Koruma Bolge Kurulu tarafindan yikilacak sekilde
tehlike arz eden (mail-i inhidam) ve gliclendirilmesinin mimkin olmadigina karar
verilen kdlttr varliklarinin yikilabilecegi ve 6zgliniine uygun olarak yeniden insa
edilebilecegi belirtilmistir (KTB-KVKYK, 2024).

ilgili kararlardan anlasilacagl Uzere tarihi yapilarda olusan yapisal hasarlara
yonelik gerceklestirilecek midahalelerin her yapi 6zelinde Koruma Kurulu
tarafindan belirleniyor olmasi uzun karar verme sireglerine neden olmaktadir.
Ozellikle deprem gibi genis bir alanda ve 6nemli hasarlara yol acan afet
durumlarinda daha hizli ve sistematik karar alma siireglerine olanak veren yasal
dizenlemelere ihtiya¢ duyulmaktadir. Bu kapsamda tarihi yapilarin bulundugu
koruma alanlarinda afet risklerinin bdlgesel olarak belirlenmesi amaciyla ilk
olarak 16.06.2005 tarih 5366 sayili ‘Yipranan Tarihi ve Kiltirel Tasinmaz
Varliklarin Yenilenerek Korunmasi ve Yasatilarak Kullanilmasi Hakkinda Kanun’
cikarilmistir. ilgili Kanunun amaci “..yipranan ve ozelligini kaybetmeye yiiz
tutmus; ... sit alani olarak tescil ve ilan edilen bolgeler ile bu bolgelere ait koruma
alanlarinin, bélgenin gelisimine uygun olarak yeniden insa ve restore edilerek, bu
bolgelerde ... tabil afet risklerine karsi tedbirler alinmasi, tarihi ve kiltirel
tasinmaz varliklarin yenilenerek korunmasi ve yasatilarak kullaniimasi...” olarak
ifade edilmistir (madde 28). Afet riskini belirleme yetkisinin CSiB’ye verilmis
olmasi ve tarihi yapilara iliskin gerceklestirilecek mudahaleleri oldukg¢a dar bir
kapsamda ‘sadece tescilli yapilarin yenilenmesi’ midahaleleri ile sinirli tutmasi
onemli elestirilere neden olmustur (Dinger, 2010).

Bu Kanunun ardindan 16.05.2012 tarihinde 6306 sayili ‘Afet Riski Altindaki
Alanlarin Donlsturilmesi Hakkinda Kanun’ dizenlenmis ve sonraki yillarda
yapilan degisikliklerle gintimuzdeki halini almistir (Degisik: RG-10/12/2018-
30621; RG-10/7/2019-30827). ilgili Kanunla CSiB’ye “riskli alan” ve “riskli yap1”
belirleme yetkisi verilmistir. 6306 sayili Kanun tarihi alanlar igin de uygulanmaya
baslanmistir. Bu kapsamda ele alinan ilk tarihi yerlesim “Riskli Alan” ilan edilen
Diyarbakir Surigi tarihi alanidir. CSiB tarafindan tarihi kent merkezi icin hazirlanan
master plan c¢ergevesinde kentsel donlsim ve vyenileme ¢alismalari
yuratilmistir.> Ancak bugiine kadar yuriitiilen calismalar incelendiginde kentsel
sit alanindaki uygulamalarin kentsel tasarim ve sokak sagliklastirma galismalari,
tescilli yapilarda restorasyon uygulamalari ve doku igerisine yeni vyapi
uygulamalari olmak zere yenileme agirlikli yaklasimlar oldugu gériilmektedir.®
Tarihi yapilarin deprem riskine karsi giglendirilmesine yonelik bitincul ve
kapsayici  yaklasimlara rastlanmamaktadir. 06 Subat Kahramanmaras
depremlerinin ardindan Antakya tarihi merkezi de benzer sekilde 6306 sayili
Kanun kapsaminda riskli alan ilan edilmis‘tir.7 Diyarbakir Sur Bolgesi ve Antakya
orneklerinde tarihi kent merkezlerinin riskli alan edilmesine iliskin en temel
celiski afet oncesinde ilan edilerek vyapr giclendirme politikalarinin
gelistiriimesine dayanak olusturabilecek potansiyeldeki yasal bir diizenlemenin;
afet ve/ya yikimlar yasandiktan sonra ilan edilmis olmasidir.?

Yukarida kisaca aktarilan mevcut yasal ¢cerceve ve belirlenen yetkiler baglaminda;
KTB tarafindan tarihi yapilarin deprem gilvenligine iliskin alan veya bdlgesel
Olcekli uygulanmak (zere gelistiriimis kapsamh ve kapsayici degerlendirme
araglari  bulunmadigi icin bu konuda kullanilabilecek 6nemli yasal
dizenlemelerden biri Turkiye Yapi Deprem Yonetmeligi (TYDY) ve 6306 sayili
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(9) Bunun igin bkz. RYTE-2019
‘Ek-A:Binalarin Bolgesel
Deprem Risk Dagilimini
Belirlemek igin Kullanilabilecek
Basitlestirilmis Yontemler’
Madde A.2.2.

Kanun Kapsaminda Hazirlanan Riskli Yapilarin Tespitine iliskin Esaslar (RYTE)
rehberidir. Her iki belgede de vyapilarin deprem givenligine iliskin
degerlendirmeler yapim sistemleri Gzerinden ele alinmakta ve vyapilar
betonarme, celik, yigma, karma sistemler olarak siniflandirilarak her bir yapim
sistemine yonelik deprem glivenligi degerlendirilmesi veya gliglendirme tasarimi
icin izlenecek siregler ele alinmaktadir. Birinci asama olan 6n degerlendirme
yonteminin kullanilacagl tespit yaklasimlarinda amac afet riski beklenen
alanlarda riskli yapilarin onceliklendirilmesidir. Tirkiye’deki tasinmaz kultir
varliklarinin biyak bir kismi yigma sistem ve ahsap karkas tasiyici sistem teknigi
ile inga edilmistir. Yerel malzemenin kullanimi ve yapim tekniklerindeki gesitlilik
nedeniyle bolgesel farkliliklar gézlemlenmektedir. 19. yiizyil sonrasi déneme ait
yapilarda ise karma sistem ve betonarme sistemle insa edilmis kiltir varliklari
karsimiza cikmaktadir. Bu nedenle RYTE kapsaminda degerlendirmeye alinacak
tarihi yapilara uygulanacak degerlendirme yontemlerinde ilgili esaslarda
belirtilen yapim teknikleri ile eslestirilerek gergeklestiriimesi mimkindr.

Yigma ve Karma Yapim Sistemi ile insa edilmis Binalarda On
Degerlendirme Yéntemleri i¢in Toplanmasi Gerekli Bilgiler

Hizli ve 6n degerlendirme yontemlerindeki temel amag bina 6zellikleri ve deprem
tehlikesini dikkate alarak genis bir bolgeye yayilan yapi grubu icerisinde riskli
yapilarin 6nceliklendirilmesi ve bolgesel dagilimlarinin belirlenmesidir’ (RYTE-
2019, Madde 1.4). Riskli Yapilarin Tespit Edilmesine iliskin Esaslar’da birinci ve
ikinci asama degerlendirme basamaklari icin binalardan toplanmasi gerekli bilgi
dizeyleri sirasiyla ‘sinirli bilgi dlzeyi’ ve ‘kapsamli bilgi dizeyleri’ olarak
belirlenmis ve betonarme, yigma, karma sistemli yapilar olmak tzere her yapim
teknigine gore ayrintih olarak ele alinmistir (RYTE- 2019, TYDY 2018). Deprem
etkisi altindaki 1-5 kat arasindaki yigma yapilar ve karma sistemle insa edilmis
yapllar icin birinci asama on degerlendirme c¢alismalarinda iyi bir sonug elde
edebilmek i¢in tespit edilebilmesi gerekli parametreler sunlardir:

e Depremsellik ve Zemin Parametreleri: Yapisal risk analizlerinin
degerlendirilmesinde zemin sinifinin ve 6zelliklerinin belirlenmesi olduk¢a
onemlidir. RYTE'de tanimlandigi izere yapinin bulundugu zeminin en 30
metrelik seviyesinde yapilacak degerlendirmeler dogrultusunda saglam ve
sert zemin 6zelliklerinden deprem etkisi altinda sivilasma riski olan zayif ve
killi zemin tirlerine gore siniflandiriimistir. Zemin kosullari icerisinde bir
diger 6nemli etken yapinin zemine oturma bigimidir. Serbest kat yliksekligi
bilgisinin yanisira bodrum katlarin varhgi veya kota oturan binalarin etki
faktorleri birbirine gore degismektedir.

e Parsel diizeyinde toplanacak bilgiler: Yapinin bulundugu kentsel dokuda
yakin cevresindeki yapilarla iliskisi 5nemlidir. Ozellikle deprem aninda
bitisik nizam yapilar birbirleri (izerinde olumsuz etki yapabilmektedirler. Bu
kapsamda yapinin plan dizleminde serbest veya bitisik nizam olma
durumu; cephe diizeyinde bitisik yapilarla kat désemeleri seviyelerinin
tespit edilmesi gereklidir.

e Yapisal parametreler: Yigma ve karma sistemle insa edilmis yapilarda
yapinin taslyici sistem tasarimi ve yapisal malzemelerin niteligi oldukca
onemlidir. RYTE'da yigma yapilar tasiyici sistem tiirlerine gére donatisiz
yigma yapilar, donatili yigma yapilar, kusatilmis yigma yapilar ve
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betonarme cergeve icinde yigma duvardan olusan karma sistemli yapilar
olarak siniflandiriimaktadir. Duvar i¢lerinde bag hatillarin ve kapi ve
pencere agiklklarinda lentolarin varligi; duvar-duvar- ve duvar-déseme
baglantilarina iliskin tespitler yapi giivenligi icin 6nemli parametreler
olarak kabul gormustur. Ayrica kullanilan baglayici har¢ malzemeler ve
derzlerin kalitesi, duvar isciligi gibi yapim sistemindeki detaylar veya
kusurlar da tespit edilmelidir. Bununla birlikte hem TYDY ve hem RYTE’de
yigma yapilar igin stirekli duvar miktarinin oraninin agikliklar toplamindan
daha fazla olmasi saglamlik igin 6nemli gdstergedir. Yapisal risk
degerlendirmesinde her taslyici duvar aksi Gzerindeki toplam duvar miktari
yetersizliklerinin tespit edilmesi yapinin kirilganhgini anlamak igin
onemlidir.

e Cat Bilgisi: Yigma yapilarda ¢ati yiki ve duvar-¢gat baglanti detaylari
deprem davranisinda 6nemli yer tutmaktadir. RYTE’de ¢cati malzemelerine
iliskin bilgi tespiti istenmekte; toprak ¢ati olmasi olumsuz olarak
degerlendirilmektedir.

e GOrlinen Kalite ve Hasar Tespiti: Yapilarda taslyici elemanlarda malzeme
bozulmalari ve yapisal catlaklar gibi gozleme dayali hasar tespitleri yapinin
kirilganhiginin degerlendirilmesini saglamaktadir.

e Cephe ve Plan Diizensizlik Parametreleri: Hem TYDY, hem de RYTE’de plan
ve cephe dizlemindeki dizensizlikler yapinin deprem glvenligi icin 6nemli
parametreler arasinda yer almaktadir. Plan diizleminde mevcut ¢cikmalar,
planametrik dizensizlikler yapinin deprem karsisindaki davranisini
olumsuz etkileyecek etmenlerdir. Benzer sekilde cephelerde yer alan kapi-
pencere agikliklarinin diiseyde dogrusal olmadan oturmalari yigma duvarin
tastyic 6zelligini zayiflatacak ve deprem aninda kirilganligini arttiracaktr.

e Yumusak Kat Etkisi: Betonarme yapilarda oldugu gibi yigma yapilarda da
doseme ile desteklenmis katlar arasindaki ylkseklik farkhliklari duvarin
rijitligini etkileyecegi icin deprem aninda risk yaratmaktadir.

e Dizlem Disi Davranis Olumsuzluklari: Yapisal parametrelerde saptanan
kusurlardan 6zellikle tasiyici duvarin diizlem disinda davranisina sebep
olacak etmenler olumsuzluk puaninda degerlendirilmektedir. Ornegin
dosemeler yigma duvarlar igin rijit diyafram etkisi saglarken, kose
baglantilari iyi yapilmis duvarlarda deprem aninda késeden gé¢me ve kismi
yikilma gibi hasarlar daha az olmaktadir.

Yukarida belirtilen dlglitlere yonelik binalardan toplanan bilgi diizeyleri 1siginda
gerceklestirilecek ©6n degerlendirme c¢alismalariyla yapilardaki  kusurlar,
diizensizlikler ve insaat kalitesinin tespit edilmesi amaglanmaktadir. Hizli,
sistematik ve gozleme dayali yontemle yapilan bu tespitlerin, ikinci asamada
gerceklestirilecek deprem givenligi hesaplamalarinda yol gosterici olmasi
beklenmektedir.

On degerlendirme calismalarinda az riskli veya risksiz olarak degerlendirilen
yapilarin deprem performansinda gilivenli olacagl anlamina gelmemektedir.
Bunun icin yapi Olgeginde gergeklestirilecek ikinci asama degerlendirme
yontemleriyle TYDY-2018'de belirtilen deprem glivenli tasarim parametreleri baz
alinarak deprem performans analizleri yapilmaktadir. ikinci asama
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(10) Antakya’nin kuruldugu
MO.3 yiizyildan giiniimiize
kayitlara gecmis MO 215-
164, MO 152-145, MO 69-66
depremleri Hellenistik ve
Roma dénemlerinin, MS 596
depremi Bizans déneminin
en etkili depremlerindendir
Pamir (2023).

(11) Saray Caddesi bu
donemde agilmis; Asi Nehri
kiyisi ile Saray caddesi
arasinda ¢ok sayida dikkan,
banka, lokanta, otel gibi
yapilar inga edilmistir.

degerlendirilmesi icin binalardan toplanmasi gereken bilgi dizeyinde temel
réléve olgllerini barindiran bina geometrisi bilgileri (duvar uzunluklari, kalinhklari
ve ylkseklikleri ile); yapisal sistem icin kritik noktalarda yapiya iliskin detaylar,
¢at ve doseme bilgileri baglanti detaylari ve hatil bilgileri birlikte elde edilmeli;
duvar malzemelerine iliskin ise malzeme tiiri tespit edilmelidir (RYTE, 2019).
ikinci asama degerlendirme yénteminde yapinin roléve bilgileri, tasiyici sistem
Ozellikleri Gzerinden binaya etki eden disey ylkler ve deprem etkileri altindaki
deprem dayanimina iliskin sayisal analizler vyapilarak deprem glvenligi
belirlenmektedir. Deprem performans analizleri sonucunda yikilma tehlikesi veya
agir hasar riski cikan binalar “Riskli bina” olarak kabul edilmektedir.

06 SUBAT 2023 DEPREMLERININ ARDINDAN ANTAKYA TARiHi
KENT DOKUSUNDA GOZLEMLENEN YAPISAL HASARLAR

Kentsel gelisimi MO 4. yiizyila uzanan Antakya (Antioch); tarihsel olarak bircok
sismik aktivitenin olustugu Olideniz ile Dogu Anadolu fay hatlarinin kesisim
noktasina yakin bir konumda olmasi nedeniyle eskigaglardan itibaren 6nemli
depremlere maruz kalmistir. ilk olarak i1zgara planh bir Helenistik kenti olarak
kurulan Antakya; tarihsel slreg icerisinde sirasiyla Bizans, Memluk, Selguklular ve
Osmanli hakimiyetlerine girmistir. Kentin kurulusunda énemli cografi referanslar
olan Asi Nehri (Orontes) ile Habib Neccar (Silpius) Dagi arasinda kalan ve Amik
GolU'niln eslik ettigi bir nehir dizliginde konumlanan Antakya kenti, hem Asi
Nehrinin taskinlarini hem de deprem etkisi ile siddetli yikimlari yasamistir.
Tarihsel sireg icerisinde meydana gelen buyulk yikimlarla birlikte ylzbinlerce can
kaybi olurken, kent her defasinda yeniden imar edilmistir'® (Pamir, 2023). 11.
ylzyilda sehirde yine blyuk bir deprem yasanmis; kentteki surlar ve evler zarar
gdrmustir (Rifaioglu, 2014; Asarcikl, 1989; istek, 2020). 13-16. yiizyillar arasinda
Memluklerin hakimiyetine giren Antakya’da buglinkii Habib Neccar Cami basta
olmak Gzere 6nemli anitsal yapilarin insasiyla birlikte yeniden bir imar faaliyeti
baslamistir. Osmanlilar doneminde ise sehir glineye dogru eklenen mahallelerle
genislemistir (Rifaioglu, 2014). Orta ¢aglardan itibaren Antakya’yi ziyaret eden
seyyahlarin anlatimlari ile kenti inceleyen istek (2020), 18. yiizyillda sehre gelen
Pococke tarafindan Antakya evlerinin tek kath ve diiz ¢catili olarak tasvir edildigini
aktarmaktadir. Pococke kentte tespit ettigi konut dokusundaki uygulamalarin
nedenini ‘yapilarin saglam olmayan zemine batmasini énlemek ve depremlerden
daha az zarar gérmek’ olarak ifade etmektedir (istek, 2020). Antakya 19. yiizyilda
onemli bir deprem daha gecirmistir. 1822 yilinda merkez Uissii Halep ¢evresi olan
iki deprem, Halep ve Ayintab bdlgelerinde etkili olmustur (Ekin, 2007). Bu
depremin siddetiyle Antakya’da da bir¢ok evin zarar gordiigii ve Habib Neccar
etrafindaki mahallelerde pekgok evin yikildigi aktarilmaktadir (Ekin, 2007).

Dogal afetlerin yani sira Antakya’nin bugiinki kentsel gelisimini etkileyen énemli
etmenlerden biri Osmanli Tanzimat Dénemi kentte baslayan ve Fransiz Manda
Doneminde (1918-1938) devam eden vyeni imar ve insa faaliyetleridir.
Tanzimat'la birlikte baslayan Batililasma hareketinin etkisiyle kente yeni yapi
turleri ve islevleri eklemlenmeye ba§lam|§t|r11 (Garbioglu, 2017). Bu siire¢ Fransiz
Manda doneminde de devam etmis; kentin ilk ayrintih kadastral planlari
hazirlanarak altyapiya 6nem verilmistir. 1932 tarihinde kentin ilk gelisme planlari
hazirlanmis; bugtinki Kurtulus Caddesi (Herod Caddesi) bu donemde agilimistir.
islevsel olarak zemin katlar ticaret, tist katlar konuttur (Asarcikl, 1989). O giine
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(12) Cumhuriyet Meydaninda
Antakya Belediye Binasi,
Antakya Miizesi, Antakya
Postane Binasi, Antakya
Ziraat Bankasi, Ginduz
Sinemasi ve Miize Binasi gibi
onemli yapilar insa edilmistir
(Garbioglu, 2017). Yine
1930'lu yillarda insa edilen
Antakya Lisesi (Garbioglu,
2017) ve Ecole des Soeurs-
Fevzi Cakmak ilkokulu
(Rifaioglu, 2020) gibi egitim
yapilari betonarme ve yigma
sistemin birlikte insa edildigi
karma yapim teknigine
sahiptir.

Resim 1. Cumhuriyet
Meydani ve 1930’lardan
sonra insa edilen 6nemli

kamu yapilari (SALT
Arastirma)

Resim 2. Tarihi kent
merkezinin geligimi
depremden onceki

goriniimu (Yazar arsivi)

kadar Asi Nehri’'nin dogusunda gelismis olan kent, batida agilan kavsak ve isinsal
caddelerle Asi’'nin bati tarafinda gelismeye baslamistir (Asarcikl, 1989, Rifaioglu,
2014).

Sehirde baslayan kentsel gelisme ve imar faaliyetlerini hizlandirmak icin; kentin
onemli kamusal ve sivil mimarlik érneklerinde donemin modern yapim teknikleri
(betonarme tasiyici sistemler, putrelli volta doéseme, vb) uygulanmaya
baslanmistir. Boylece betonarme yapim teknigi ile geleneksel tas yigma yapim
sisteminin birlikte kullanildigl karma sistemlerden olusan yeni tirleri kentin yapi
stoklarina eklemlenmeye baslamlshr12 (Resim 1). Antakya’nin yakin dénem
planlama tarihi icerisindeki 6nemli asamalardan biri de tarihi ticari merkezde
onemli caddelerin agilmasini 6ngdren 1957 tarihli imar plani ¢alsmalaridir
(Rifaioglu, 2014). 1970’lere kadar 6zellikle Asi nehri kiyisinda devam eden ve
tarihi kent dokusuna ©nemli midahalelerde bulunan yol agma veya yol
genisletme uygulamalari GAEYYK tarafindan 1975 yilinda kentteki 6nemli tarihi
yapilarin ve arkeolojik alanlarin tescil edilmesine kadar stirmustir. Tarihi merkez
icin planlama ve koruma ilkeleri da bu dénemde belirlenmis; ilk koruma amach
imar plani 1987 yilinda hazirlanmistir (Rifaioglu, 2014). Antakya 2009 yilinda
yenilenen koruma amacli imar plani ve kentte turizm odakli baslayan dénisiim
ve canlandirma projeleri ile olduk¢a yogun ve kapsamli onarim c¢alismalarina
maruz kalmistir (Resim 2). Kentteki
bircok 6nemli anitsal yapida ve sivil
mimarlik  6rneginde  restorasyon
cahsmalarn gerceklestirilmistir. 2010
yiindan itibaren Kurtulus Caddesi
basta olmak (zere kentin tarihi
merkezinde etaplar halinde sokak
saghklastirma  ¢alismalari  hayata
gecmis ve depremin yasandigi 2023
yihina kadar da slirmUstir. Yukarida
kisaca 6zetlenen kentsel gelisim tarihi
Isiginda  bir deprem cografyasinda
konumlanmis olan Antakya, 20. ylzyil
basindan glinimiize kadar kentsel ve
mimari Olgekte birgcok midahalenin
etkisinde kalmistir (Sekil 2). Bu
miidahalelere kosut tarihi yapilarin
ozgun ingalari ve doénem
midahaleleri sirasinda farkli yapi
ustaliklari  ve  yapim teknikleri
etkisinde gelistigi anlagiimaktadir.

Deprem Sonrasi Tarihi Yapilarda Tespit Edilen Olumsuzluklar

Antakya tarihi kent merkezinde gergeklestirilen deprem sonrasi saha inceleme
calismalari 1s1ginda tarihi yapilarda olusan hasarlarda etkili olan olumsuzluklar
tespit edilmistir. Saha ¢alismalari sirasinda 6zellikle Antakya Cumhuriyet Meydani
cevresindeki 1930 doneminden sonra insa edilen anitsal yapilar ile Kurtulus
Caddesi lizerindeki sivil mimarlik 6rnegi yapilarda tespitler yogunlastiriimistir
(Sekil 3). Boylece Antakya’nin kentsel gelisimine kosut farkli dénemlerde insa
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Sekil 2. Antakya Cumhuriyet
Meydani ve gevresi
(22.12.2022 tarihli Google
Earth goriintlsl)

Sekil 3. 06 Subat depremleri
ve enkaz kaldirma galismalari
sonrasi kentin gorinima
(15.02.2023 ve 26.04.3023
tarihli Google Earth
goruntilerinden elde

edilmistir.)

(13) Saray Caddesi bu
donemde agilmis; Asi Nehri
kiyist ile Saray caddesi
arasinda ¢ok sayida diikkan,
banka, lokanta, otel gibi
yapilar inga edilmistir.

edilmis veya midahale gérmis yigma ve karma sistemli yapilar incelenmistir.
Timuyle yikilmis yapilarda gdé¢me davranislarini ve gdé¢cmeye neden olan
etmenleri tespit etmek mimkiin olmadigi igin kismi gd¢gme veya orta-agir hasarli
yapilarda gézleme dayali tespitler gergeklestirilmistir (Sekil 4).

Bu degerlendirmeler i1siginda odak bolge icerisindeki tarihi yapilarda gé¢cmeye
etki eden kusur ve olumsuzluklar sunlardir:

a. Zemin Kosullarinin Yarathigl Hasarlar: Antakya kent merkezinin bulundugu Asi
Nehri yataginda zemin sivilasmasi etkisine ilave olarak sehrin ¢ok katmanli bir
yerlesim olmasi sebebiyle temel seviyesinin altindaki arkeolojik katmanlarin
yarathgl dizensizliklerle depremin yikim etkisi artmistir. Kentin ¢ok katmanli
kentsel-arkeolojik yapisi; gerek kentte devam eden insaat kazilari sirasinda
rastlanan buluntularla (Resim 3); gerekse arkeolojik kazi arastirmalan ile
depremden 6nce de bilinmektedir. Nitekim depremden sonra Kurtulus Caddesi
ve tarihi kent merkezindeki enkaz kaldirma galismalari sirasinda kimi geleneksel
yapilarin ve avlularin altindan Roma ve Geg Antik ¢aga tarihlenebilecek kalintilara
rastlanmistir™ (Resim 4).

b. Yapi Nizaminin Etkisi: RYTE'da belirtildigi Gizere; bir yapinin igcinde konumlandig yapi
adasindaki diger yapilarla iliskisi deprem risklerinde degerlendirilmesi gerekli 6nemli
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Sekil 4. Antakya kent
merkezinde deprem sonrasi
incelenen yapilar (10. 12.
2023 tarihli Google Earth
gorintusi)

seviyelerde olmasi yapilarin deprem anindaki salinimlari nedeniyle birbirleri izerinde
olumsuz etkiye sebep olabilmektedir. Deprem sonrasi Kurtulus Caddesi’nde yapilan
tespitlerde yapisal bitlnligind koruyan yapilarin varlig; séz konusu yapilarda hem
gl¢lendirme g¢alismalarinin dogru uygulandigini akla getirmekte, hem de bitisik nizam
kitlesel esdegerli yapilarin deprem sirasinda birbirleri tizerine olumsuz etkisini azalttig
sonucuna isaret etmektedir (Resim 5). Ayni bolgede konumlanmis bir baska yapi
grubunda ise; kullanicilar tarafindan zaman iginde yapiya veya avlulara eklenen yatay
ve diisey diizensiz kiitle ekleri deprem aninda bitisik nizamda konumlandigi yapilar igin
yikici etkiye sebep olmustur (Resim 6). Basta sivil mimarlik yapilar olmak Uzere tarihi
yapilarin zaman iginde kat eki, kiitle eki gibi kullanici miidahalelerine maruz kaldig
dislnildiginde yapilarda ortaya c¢ikan disey ve vyatay yondeki yapi nizami
dizensizliklerin deprem riski 6n degerlendirmelerinde dikkate alinmasi gerekli dnemli
bir etmen oldugu ortaya ¢ikmaktadir.

c. VYapisal Kusurlar ve  Yapim
Sistemindeki  Olumsuzluklarin  Etkisi:
Antakya Ozelinde 1920’lerden itibaren
modern yap! malzemelerinin yapilarin
insasinda kullanilmaya baslanmasi ve
basta Kurtulus Caddesi olmak (izere
birgok  yapinin  6nemli  kentsel
midahaleler gegirmis olmasi nedeniyle
tarihi kent merkezinde karma sistemle
insa edilmis yapi stogunun oldukea fazla
oldugu anlasilmistir. Depremin ardindan
tescilli kamu yapilari, ticari yapilar ve sivil
mimarlk yapilari igerisinde agir hasar
almis veya yikilmis yapilarda ortaya
¢ikan duvar kesitleri ve tasiyic sistem
detaylar yapilardaki tasarim kusurlarini
ve vyapisal sistemdeki olumsuzluklari
gostermistir. Yapisal kusurlarin

Resim 3. Antakya
depremden once kentsel
donitisiim sirasinda bulunan
mozaikli alana iligkin
kurtarma kazisi (AA, 2022)

Resim 4. Depremden sonra
enkaz kaldirma galismalari
sonucu ortaya ¢tkan Roma

donemi katmani (Sehr-i
Hatay, 2023)
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Resim 5. Deprem sonrasi
yapisal butlnlGguni hasarsiz
olarak korumus bitisik nizam

yap!i grubu (Yazar arsivi)

Resim 6. Deprem sonrasi
birbiri tizerine devrilen kitle
ekleri nedeniyle agir hasar
goérmus yapi grubu (Yazar
arsivi)

Resim 7. Duvar igerisine
yerlestirilen dolaplar
nedeniyle kesiti zayiflayan
yigma duvar (Yazar arsivi)

Resim 8. E.B.Teknik ve
Meslek Lisesi’nde betonarme
tasarimindaki kusurlar (Yazar

arsivi)

nedenlerini asagidaki sekilde gruplamak
mumkindr:

e Ozgiin tasarimdan kaynaklanan
kusurlar

e Zaman icinde kullanici miidahaleleri
nedeniyle olusan kusurlar

e Planlama ve onarim mudahaleleri
sonucu olusan kusurlar

Ozgiin tasarimdan kaynaklanan
kusurlar, yerel ustalik uygulamalari veya
iscilik hatalan gibi yapim sirasinda
ortaya c¢ikan kusurlardir. Ornegin
geleneksel Antakya evlerinde oldukca
yaygin olarak vyapilan yigma duvar
icerisinde yerlestirilen dolap, baca gibi
mimari elemanlarinin yogun kullanimi
sonucu yigma duvar kesitinin oldukgca
inceldigi bunun da tasiyici duvarin
saglamligini  azalttigi anlasiimaktadir
(Resim 7). Tasarim kusurlarina karma
teknikle insa edilmis ge¢ donem
yapilarinda da rastlanmistir. Erol Bilecik
Teknik ve Mesleki Lisesi olarak
adlandirilan tarihi lise, betonarme kolon
-kiris sistemi Gzeri kesme tas kaplama
teknigi ile insa edilmistir. Betonarme ile
cercevelenmis  olmalarina  ragmen,
yapildigi donemin kabulleri geregi
yapilarda  gligli  kiris-zayif  kolon
uygulamasinin yapildigl ve bu nedenle
kirislerden 6nce ¢okmenin kolonlarda
meydana geldigi tespit edilmistir. Ayrica
kolon iglerindeki demir donatilarin
oldukca zayif kullanildigi gorilmastir
(Resim 8).

Yapisal sistemde kusurlara yol agan bir
diger oOnemli etmen zaman iginde
kullanicilar tarafindan gergeklestirilen
mudahalelerdir. Bir énceki bolimde de
deginildigi  tGzere; Ozellikle konut
yapilarinda hane sahiplerinin zaman
icerisinde ortaya ¢kan ihtiyaglan
dogrultusunda gergeklestirdikleri kiitle
veya kat ekleri sik¢a yapilan
mudahalelerdir. Benzer sekilde konut

yapilarinin turizm veya ticari amagh islev degisiklikleri sonucu i¢ mekanlarda
gerceklestirilen duvarlarin kaldinimasi, agikliklarin genisletilmesi gibi miidahaleler
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Resim 9. Uzungarsi
bolgesinde ayni duvar
icerisinde kullanilan
betonarme kolon, tas kemer
ve yigma duvarin farkh
¢alismasi sonucu olusan
yikim (Yazar arsivi)

Resim 10. Saray Caddesinde
tonozlu zemin kat tzerinde
bulunan birinci kat ve ¢atida
zamanla yapilan kullanici
mudahaleleriyle bozulan
yapisal bitlnlik (Yazar
arsivi)

Resim 11-12. Kurtulus
Caddesi Uzerinde kismi
cephe yikimlari sonrasi
yapilan yeni cephe insasi
sirasinda olusan yapisal
kusurlar (Yazar arsivi)

Resim 13. Onarim ve
yeniden islevlendirme
sirasinda igeriden eklenen
tugla duvar nedeniyle 6zgin
duvarin zayiflamasi (Yazar
arsivi)

bulunmaktadir. Farkli teknik ve malzeme
kullanimi ile yapilan kimi mudahaleler
Ozglin yapl elemanlarini  zayiflattig
tespit edilmistir. (Resim 9). Antakya’da
Saray ve Kurtulus Caddeleri gibi ticari
islevlerin yogun oldugu merkezlerde
zemin kati ticaret, Ust kati konut olarak
cok sayida yapi insa edilmistir. Zaman
icinde  tamamen ticari amagl
kullanilmaya baslayan bu yapilarda
kullanicilar tarafindan dikkan
birimlerinde cephe acikliklarinin
genisletilmesi, teraslarin  kapatilarak
islevlendirilmesi gibi amaglarla yapilan
midahaleler sirasinda yapilarin deprem
performansi Uzerindeki etkilerinin goz
ardi edildigini gostermektedir (Resim
10).

1950’lerden sonra tarihi ticari merkez
genelinde ve ozellikle Kurtulus
Caddesi Uzerinde gerceklestirilen yol
genisletme veya vyeni yol ac¢ma
uygulamalari  sirasinda pek ¢ok
yapinin 6n cepheleri vyikihp geri
¢ekilmis ve yeniden onarilarak
kullanilmaya devam etmistir. Kismi
cephe miuidahalesi gérmis bu
yapilarda betonarme cerceve
sistemiyle desteklenmis beton hargl
moloz tas duvar teknigi izeri kesme
tas kaplama uygulamalar tespit
edilmistir. Bu sirada yaplya
eklemlenen yeni yapi malzemeleri ve
yapisal elemanlar ile 06zgiin vyapi
elemanlari arasindaki baglantilar tam
olarak saglanamadigl icin deprem
sirasinda yapisal bltunlGglini
kaybeden vyapilar daha c¢ok hasar
almistir ~ (Resim  11-12-13). Kent
planindan gelen kararlar sonucu
olusan bu tir uygulamalar, birgok
yaplyl daha kirllgan hale getirmistir.
Onarim ve restorasyon sirasinda
0zglin  duvar-duvar veya duvar-
doseme baglantilarinin olmasi
gerektigi gibi uygulanmamasi veya
duvarlarda bag ve atki kirislerinin
yapilmamasi da benzer sekilde
yapilarin deprem davranisini riske
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Resim 14-15. Kesme tas
kaplama malzemesinin
altinda ortaya ¢ikan kot
malzeme ve duvar isciligi
kalitesine ornekler (Gokge
Tlrkoglu ve yazar arsivi)

Resim 16-17. Kesme tas
kaplama malzemesinin
altinda ortaya ¢ikan koti
malzeme ve duvar isciligi
kalitesine ornekler (Yazar
arsivi)

sokmaktadir. Ornegin son yillarda Kurtulus caddesinde yogun olarak yiiriitiilen
cephe sagliklastirma calismalarinda uygulanan tas clriitme teknigi ile yigma
duvarda plastik onarimlar yapilmasi tasiyici duvarin kesitini incelttigi durumlarda
yapisal riski artbhrmaktadir.

d. Koti Yapr Malzemesi ve iscilik
Uygulamalari: Antakya kent genelinde
yikilmis veya agir hasar almis yigma ve
veya karma sistemli yapilarda kotu
malzeme kullanimi ve iscilik
uygulamalarina rastlanmistir. Birgok
yapinin 6zglninde kabayonu veya
moloz tas kagir duvar Uzeri kesme tas
kaplama veya tas taklidi derz
uygulamasi ile insa edilmis oldugu
anlasilmaktadir. Baglayici malzeme
olarak beton harg kullanilmistir. Ancak
koti malzeme kullanimi  nedeniyle
zamanla ¢imento harglarda malzeme
zayiflamasi veya sureksizliklerin
olusmasi deprem aninda duvarlarin dagilmasina neden olmustur (Resim 14-15-
16-17).

Benzer sekilde Cumhuriyet Meydani etrafinda konumlanmis énemli tarihi kamu
yapilarinda da kesme tas cephe kaplamasinin altinda olduk¢a kotu iscilikle
yapilmis moloz dolgulu ve betonarme kirislerle gercevelenmis yapim teknigine
rastlanmistir. Kimi karma sistemli yapilarda cercevelenmis tas duvarlar 6zgin tas
yigma yapilara goére daha bilyik oranda deformasyonlar gecirmistir. Bunun
nedeni kullanilan beton kalitesinin disik olmasi veya icindeki demir donatilarin
eksik uygulanmasidir. Sadece gozleme dayali tespitlerde betonarme ile
cercevelenmis yigma vyapi olmasi nedeniyle kayma ve c¢ekme dayanimlari
acisindan ‘olumlu’ olarak degerlendirilebilecek karma sistem insa teknigi;
betonarme yapi elemanlarinin deprem anindaki zayif davranisi sonucu agir hasar
almistir.

e. Plan ve Cephe Diizensizliklerinin Yarathg Olumsuzluklar: iskenderun tarihi
ticari merkezi, Antakya’da Saray ve Kurtulus Caddeleri gibi ticari islevlerin yogun
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Resim 18. iskenderun’da
tarihi ticari bir yapida zemin
katta diikkan agikliklarini
genisletme amaciyla yapilan
mudahaleler (Yazar arsivi)

Resim 19. Antakya Kurtulus
caddesinde zemin kattaki
acikhklar nedeniyle olusan
yigma duvar miktari
yetersizligi ve yumusak kat
etkisi (Yazar arsivi)

oldugu merkezlerde 06zgin islev
olarak zemin kati ticaret Ust kati
konut olan yapilar insa edilmistir.
Ancak zaman icinde bolgedeki islev
degisiklikleri nedeniyle ticari
kullanimlarin artmasi sonucu zemin
kattaki dikkan alanina daha fazla
pencere veya vitrin agcmak igin
zamanla kullanicillar ~ tarafindan
tasiyici yigma duvarlarda olusturulan
fazla acikliklar disey dizensizlik,
yumusak kat etkisi gibi yapisal
risklere yol acan olumsuzluklara
sebep olmustur (Resim 18-19).

DEGERLENDIRME VE SONUC

06 Subat Kahramanmaras ve Hatay
depremleri; kdltlir varligi  sayisi
acisindan oldukga zengin olan ve bir
deprem  cografyasinda  bulunan
Tirkiye’de tarihi yapilarin depreme
hazirhikli hale getirilmesinin 6nemini
bir kez daha ortaya koymustur. Her
bir tarihi vyapi tekil olarak ele
alindiginda hasar tespiti ve yapisal
analiz ¢calismalari oldukga uzun ve kapsaml siregleri gerektirdiginden; nitel ve
nicel metodolojilerin asamali ve bitlinlesmis sekilde kullanilacagl bitlncil
yontemler gelistiriimelidir. Bu kapsamda, modern yapilarda oldugu gibi tarihi
yapilara yonelik hazirlanmis hizli tespit ve 6n degerlendirme calismalarina ihtiyag
bulunmaktadir.

Tarihi yapilara iliskin gelistirilecek deprem oncesi 6n degerlendirme yontemleri
ile risk altindaki yapilarin 6nceliklendirilmesi, bolgesel dagilimlarinin belirlenmesi
ve de yapilardaki mevcut kusurlar ve kirilganliklarin tespit edilmesi gereklidir.
Birinci asamadan elde edilen sonuglar, ikinci asama deprem performans
analizlerinin yapilmasi gereken 6ncelikli yapilarin ve/ya alanlarin belirlenmesini
saglayacaktir. Bu kapsamda tarihi yapilarda birinci ve ikinci asama degerlendirme
yontemlerini bitinlesik olarak ele alacak tespit ve analiz ¢alismalarina iliskin
sirec onerisi Sekil 5'de gosterilmektedir.

Bu degerlendirmeler isiginda oncelikle tarihi yapilara yénelik yapim teknikleri ve
yapisal sistem Ozelliklerini iceren mimari envanter ¢alismalari yapilmali ve yapisal
durum degerlendirmeleri (condition asssessment) envanter calismalariyla
iliskilendirilmelidir. Birinci asama hizli degerlendirme yontemleri 6ncesinde
bolgesel tipolojilerin olusturulmasi ve uygulama detaylarinin gikarilmasi yapilacak
tespitlerin glivenilirligini arttiracaktir.

Riskli yapilarin belirlenmesine yonelik 6n degerlendirme c¢alismalarinin 6nemli
asamalarindan biri yapilarda gorinen kusurlarin ve olumsuzluklarin tespit
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Sekil 5. Tarihi yapilarda
deprem risklerinin
belirlenmesine yonelik
gerceklestirilecek birinci ve
ikinci asama degerlendirme
yontemlerine iliskin siireg
Onerisi (Yazar tarafindan
Uretilmistir.)

/ « Depremsellik ve zemin parametreleri

. o « Parsel duzeyindeki bilgiler (yapi nizami,
= g:::l::ldalv; i?;lglll:’iz::"mw |:> Yaygin Birinci Asama topografya vb) ]
belirlenmgesi 4 9 W '::> sayida Degerlendirme | < Yapisal parametreler (duvar miktan
tespit Yontemi yetersizligi, duvar boslugu orani, vb)

« Gorunen kalite ve isgilik

Disaridan gozleme

dayal hual tarania « Plan ve cephe duzensizikleri
yontemi gerektiren
= s [ Performans Puanlamasi: Hasar gorme riski
[ Kapsamii Bilgi Duzeyi yiiksek olan yapilarin 6nceliklendiriimesi ve
& ¢ bdlgesel dagiimlannin belirlenmesi

analiz galismalari gerektiren

Yapi olgeginde ayrintili sayisal ’

Sinirh sayida tespit

Yapi Elemanlarinda Hesap Yonteminin
Hasar turlerinin |:> Belilenmesi
belirlenmesi

B

. (‘ Malzeme bilgisi (tasiyici elemanlarda
) kullanilan malzeme ttirti)
BinaDeprem | , Rojove veya olgum bilgisi (kat yuksekiii,
G“‘.’enl'gm".' briit kat alani, tagiyici duvar olguleri, vb)
Belirlenmesi « Sonlu elemanlar analizi (kayma
gerilmeleri, kesme kuvvetleri, vb)

Yapisal Giiglendirme
Miidahale
Yontemlerinin
Belirlenmesi

edilerek yapilarin kirilganliklarinin degerlendirilmesidir. Yanlis midahale ve
onarimlar; kullanicilar tarafindan yapilan midahaleler, bakimsizlik ve terk
edilmislik gibi etmenler tarihi yapilari afet riskleri karsisinda daha kirilgan hale
getirmektedir. Koruma midahaleleri ve restorasyon uygulamalari sirasinda i¢
mekanlarda tasiyici sistem bitanligine ve yapisal davranisina etki eden
midahalelere iliskin Onleyici tedbirler getirilmelidir. Benzer sekilde kullanicilar
tarafindan i¢c mekanlarda yigma duvar uzunlugunu degistirecek veya yapiy! statik
olarak riske sokacak degisikliklere yonelik denetimin arttirilmasi dnemlidir.

Tarihi yapilar s6z konusu oldugunda yapinin tarihsel siirec icerisinde belge degeri
tasilyan donemsel miuidahaleleri, degisimleriyle beraber 6zginin korunmasi
ilkeleri de yapi glvenliginin arttirilmasi kadar 6nemli olmaktadir. Bu nedenle
tarihi yapilardaki arastirmalar; yerinde yapilan gozlemsel tespitlerin yani sira
yapilarin tarihsel gecmisi, gecirdigi degisim ve donidstimler ile birlikte ele
alinmahdir. Tarihsel dénem igerisinde tarihi yapilara yapilan miidahalelerin ve
donem eklerinin deprem acisindan yaratacagl risklerin degerlendirilmesi
gereklidir. Tarihi belge degeri tasimayan muhtes ekler nedeniyle ortaya ¢ikan
yapisal olumsuzluk veya diizensizliklerin giderilmesi gereklidir.

Birgok tarihi kentte geleneksel yapim tekniklerinden modern insa teknolojilerinin
yapilarda uygulanmaya baslandig gegis donemleri karsimiza ¢ikmaktadir.
Geleneksel yapi wustaligt ve halk mimarligindan; mimarlk-mihendislik
hizmetlerinin yapilara dizenli olarak girmeye basladigi déneme kadar gegen bu
sureg, yerel imkanlar dahilinde her bolgede farkli asamalardan gegmistir. Birgok
tarihi kentte geleneksel ahsap karkas veya tas, tugla kagir yapim sistemleri ile
betonarme, c¢elik putrel gibi modern malzemelerin veya karma yapim
tekniklerinin birlikte kullanildigi yerel uygulamalara rastlanmaktadir. Antakya
orneginde ise bu silirecin 1920-30’lu yillar gibi cok erken tarihlerde basladig
gortlmektedir. Cumhuriyet Meydani, Saray ve Kurtulus Caddeleri basta olmak
lizere kentin 6nemli tarihi kamu yapilarinda farkh tekniklerde insa edilmis karma
yapim sistemleri veya modern mimarlik mirasi olarak degerlendirilebilecek erken
dénem betonarme kullanimlarina rastlanmistir. Yoreye 6zgli gelismis ve zamanla
ortaya ¢ikmis olan ‘gecis donemi tarihi yapilari’'nda mimari tipoloji calismalariyla
iliskili olarak yapim sistemleri ve malzeme analizlerinin yapilarak deprem
performans 6zelliklerinin tespit edilmesi gerektigi ortaya ¢ikmaktadir.
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TYDY ilgili esaslarinda da belirtildigi gibi deprem etkisi altindaki yigma binalarin
degerlendirilmesi ve glglendirme tasarimi igin binalardan toplanmasi gereken
bilgi dizeyleri kapsaminda temel rélove galismalari, kismi raspa ile malzeme ve
kritik baglantt detaylari ve malzeme kullanimlarinin gozle tespiti, temel
sisteminin anlasiimasina yonelik tahribatsiz veya yari tahribatli arastirmalarin
yapilmasi, binadan en az iki adet duvar pargasi 6rnegi alinarak basing dayanimi
testleri gerceklestirilmesi istenmektedir (TYDY, 2018). Benzer sekilde tarihi
yapilarin niteligine uygun olarak tahribatsiz veya az tahribatli yontemlerle
malzeme, yapim teknigi ve yapisal kusurlara yonelik destekleyici bilgilerin
toplanmasi 6nemlidir. Ancak 6zel milkiyet ve terk edilmislik gibi nedenlerle
ozellikle sivil mimarhk yapilarina erismek zordur. Bu nedenle afet riski altindaki
tarihi yapilarda gerceklestirilecek bolgesel 6lgekli degerlendirme calismalarinda
yapilara erisim konusunda KTB tarafindan 6zel izin sireclerinin belirlenmesi
gereklidir.

Antakya orneginde oldugu gibi Glkemizde deprem riskli alanlarda konumlanmis
ayni zamanda kentsel-arkeolojik koruma alanlarina sahip birgok tarihi yerlesim
bulunmaktadir. Bu alanlarda zemin altindaki dizensizlikler depremin siddetini
bliyltmektedir. Bu nedenle kentsel arkeolojik sit alanlarinda yapilacak zemin
tespit calismalari ile zemin altindaki kuiltir katmanlarindan olusan
diizensizliklerin tespit edilmesi olduk¢a 6nemlidir. Hem tek yapi Olgceginde
gerceklestirilecek deprem performansi analizlerinde, hem de alan 6lgeginde
yapilacak riskli yapi degerlendirmeleri sirasinda mikro-bélgeleme, jeo-radar
tarama veya sondaj arastirmasi gibi uygun teknik yontemlerle zemin
Ozelliklerinin belirlenmesi gerekmektedir.

2863 sayili yasa ve ilgili yénetmeliklerin; Yiiksek Kurul ilke kararlarinda bahsi
gecen basit bakim-onarim ve kapsamli onarim c¢alismalarinin  yeniden
tanimlanmasi; KUDEB, Koruma Kurulu gibi kurumlar arasindaki gérev ve yetki
paylasiminin yeniden gézden gecirilmesi gereklidir. Tirkiye’de yaygin olarak
kullanilan Sokak Saghklastirma uygulamalari ve cephelerde gerceklestirilen
plastik onarimlar; cogunlukla disaridan ve gozleme dayal olarak uygulanan hizli
degerlendirme yontemlerinde saghkli tespitlerin yapilmasini engellemekte ve
yapilarin “goriinen kalite” durumu Uzerinde yaniltici degerlendirmeye sebep
olmaktadir. Ayni sekilde KUDEB (Koruma, Uygulama ve Denetim Birolan)
tarafindan verilen ‘basit bakim ve onarim izinleri’ kapsaminda gergeklestirilecek
siva, badana ve boya gibi uygulamalar yapilardaki ¢atlak vb hasarlari ve yapisal
kusurlari gizleyecegi icin gozleme dayali tespitlerde yaniltici olabilmektedir.

Son olarak; KTB tarafindan riskli tarihi yapilarin  belirlenmesi ve
onceliklendiriimesine yonelik rehber kilavuzlar hazirlanarak boélgesel 6lgekli
¢ahsmalarla uygulanmasi saglanmalidir. Hizli degerlendirme yontemlerinde
gelistirilecek tipolojik ve sistematik tespite dayall bu rehberler; benzer sekilde
afet sonrasinda gergeklestirilecek hasar tespit ve acil miidahale ¢alismalarinda da
kullanilarak deprem sonrasi ¢alismalara hazirlikli olunmasini saglayacaktir.
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Ozet

Literatlirde limanlarin yer segimi, gelisimi ve metropoliten kentlerde yarattigi negatif
dissalliklari inceleyen ¢ok sayida ¢alisma bulunmaktadir. Bu galisma, Tirkiye'nin kiy
kentlerinde liman-kent ciftleri arasindaki gerilimin derecelerini ve liman konumlarinin
evrimini incelemektedir. Liman-kent faaliyetleri sonucunda ortaya cikabilecek sorunlarin
yogunlugu ve liman-kent gerilimi olarak tanimlanmistir. Liman bdlgelerinin
siniflandirilmasi ve karsilastiriimasi icin bir gosterge olan liman-kent Olgegi, liman
cevresindeki kentsel nifus, limanlarin ellegleme hacmi ve liman ile kent merkezi
arasindaki mesafenin bir fonksiyonu olarak tanimlanmistir.

Literattirde, limanla ilgili olumsuz digsalliklari azaltmak icin alti strateji/yéntem
uyarlanmistir:  Kentsel alanda genisleme, Depolama yoluyla denizde genisleme,
Uzmanlasma, Pargalanma veya Desantralizasyon, Kuru liman gelisimi ve Bolgesellesme,
Yeniden yerlestirme veya Liman gégii. Arastirma bulgulari, istanbul ve Tekirdag liman
bolgelerinin yeni liman gelistirme ve bolgesellesmeye stratejilerini uyguladigini ortaya
koymaktadir. izmir metropoliten bdlgesinde son on yilda yeni bir liman gelistirme projesi
baslatilmis ancak insaat siireci mali nedenlerle durdurulmustur. Bu nedenle, Alsancak
liman stratejisinin yeniden yerlesimi veya gdgl tam olarak uygulanmamistir. Kocaeli
liman bolgesinde 27 liman daginik bir diizende yer almaktadir. Bunlar arasinda 18 liman,
kara veya deniz dolgusu ile genisleme stratejilerini uygulamistir.

Anahtar Kelimeler: Liman Kenti, Liman-Kent Gerilimi, Liman Yer Segim Stratejileri, Turkiye Liman
Bolgeleri

Abstract

There is an extensive literature about port location, port development, and negative
externalities generated by the ports in metropolitan areas. This study investigates the
degrees of the tension between port-city pairs and the evolution of port location in
coastal cities of Turkey. The intensity and severity of the problems that may arise due to
port-city interaction is called port-city tension. The port-city tension is measured by a
scale, an indicator for classifying and comparing port regions, is formulated as a function
of the urban population the distance between the port and the city centre.

In the literature, six strategies/methods are adapted to reduce port-related negative
externalities: Expansion in the urban area, Expansion on the sea by landfill,
Specialization, Fragmentation or decentralization, Dry port development, and
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regionalization, and finally Re-location or Port-migration. Research findings reveal that
istanbul and Tekirdag port regions adopted “new port development and regionalization”.
In izmir metropolitan area, a new port development project was initiated in the last
decade but the construction process has been halted due to financial reasons. Therefore,
the relocation or migration of the Alsancak port strategy has not been implemented
totally. In Kocaeli port region 27 ports are located in a fragmented pattern. Among them
18 ports introduced expansion proposals by land or sea filling.

Keywords: Port Cities, Port-City Tension, Port Location Strategies, Port Regions in Turkey
GIiRiS

Tirkiye'de 1980 yili sonrasinda uygulanan disa acik bliyime politikasi hem
limanlarin hem de ilgili kentlerin gelisimini hizlandirmistir. Uygulanan politikalar ve
serbestlesme sireci kisa siirede cok sayida sanayi bolgesinin, Uretim alanin ve
serbest bolgenin acilmasina 6ncl olmustur (Kazgan, 2002). Bu durum limani olan
kentlerde ekonomik gelisime ve istihdam olanaklarinin artmasina, diger yandan
kentsel altyapi, cevre sorunlari, trafik ve gesitli mekansal sorunlara yol agmistir. Son
yillarda kent icinde kalan limanlar faaliyetlerini stirdlirmek, genislemek ve gerekli
gordikleri  yatirmlan  hayata gecirmek acisindan mekansal sinirlamalarla
karsilasmaktadir. Diger yandan kent merkezine yakin konumlardaki limanlar kentin
denizle olan iliskisini sinirlandirmaktadir. Limanin ve/veya kentin 6lgegine bagl
olarak karsilikli bir baski, gerginlik ve direng ortaya ¢ikabilmektedir (Bird, 1971).
Limanlardaki yik hacmi ve kentlerdeki nifus artisi mekansal gelisme ihtiyacini
ortaya gikarmaktadir. Bu durum mekansal gelismenin karsilikli kisitlanmasina neden
olmaktadir ve bu kisitlama liman-kent gerilimi olarak tanimlanmistir. Gerilimin
derecesi limanin evrim siireclerini ve bu silireclerde gosterdigi farkh tepkileri ve yer
secim kararlarini sekillendirmektedir. Bu c¢alismada Tirkiye’deki limani olan
kentlerde liman konumlarinin, hacimlerinin ve kent biyiklGginin nede oldugu
sorunlar kavramsal olarak liman-kent gerilimi olarak tanimlanmistir. Bu gerilim
pratikte trafik ve cevre sorunlari olarak gézlenmektedir.

Limani olan kentlerde trafik ve cevre sorunlari temelde ekonomik faaliyetlerin
gelisiminin, dis ticaretin ve deniz yolu ile tasimadaki artisin bir yansimasidir.
Diinyada dis ticaretin artmasi, Uretim ve tiiketim cografyasinda yasanan degisimler
uluslararasi deniz ticaretinde ve buna bagh olarak limanlarda elleglenen yiik
hacmindeki hizli artisa neden olmustur. Uluslararasi Denizcilik Odasi verilerine gére
dlinya ticaret hacminin %90’'ni deniz tasimacilig Gizerinden gerceklesmektedir ve bu
nedenle liman kentleri ticari faaliyetler agisindan stratejik noktalar haline gelmistir
(ICS, 2020). Gelisen lojistik sektorl, entegre ulasim sistemleri ve gemicilik
teknolojilerinde yasanan gelismeler bir yandan limanlarin kapasite, teknoloji ve
fiziksel yapilarinin gelistiriimesini, diger yandan geleneksel liman kentlerinin
donlisimini gerektirmektedir. Yeterli donlslimi saglayamayan limanlar ve kentler
rekabet Ustlinliklerini kaybetmekte ve yeni liman yapilan kentler ve bolgeler
gelisme gdstermektedir. Diger yandan gerek liman ve gerekse kentlerdeki gelisme
talebi ve baskisi mekansal sinirlamalar nedeniyle her zaman olanakl degildir. Bu
durumda cesitli gelisim stratejileri gelistirilmesi ve ilgili liman ve kentin 6zglin
kosullarina uygun ¢oziimler Uretilmesi gerekmektedir.

Limanlarin  blyik olgekli gemileri barindirabilme, artan yik miktarini
karsilayabilme amaciyla fiziksel genisleme olanaklari eskiye kiyasla daha zorlu
olup pek ¢ok kentte limanlar islevsiz kalabilmekte ve eski liman alanlari farkh
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arazi kullanimlari icin kullanilmaktadir (Wiegmans ve Louw, 2011). Genisleme
ihtiyaci duyan limanlar kentlerdeki aktorlerin itirazlari ile karsilasabilmekte, liman
isletmeleri ve limanla iliskili pek ¢cok sektor, liman c¢evresindeki konut alanlari ve
diger kentsel islevlerin gelismesi nedeniyle gelisme alani bulmakta zorlanmakta
ve ekonomik potansiyellerini kaybetme ya da yliksek maliyetli yatirnmlar ile kent
disima tasinma segenekleri arasinda kalmaktadir (Daamen, ve Vries, 2013).
Limanlarin ihtiyag duyduklari yatirimlari gergeklestiremedigi kentlerde, ulusal ve
bolgesel rekabet Ustunliklerinin kaybedilmesi ve islem hacimlerinin digmesi
olasidir. Diger yandan limanlarin ve iliskili sektorlerdeki gelisimler gevre sorunlari,
trafik sikisikhgl ve guvenligi sorunlarini arttirmasi gibi olumsuz etkileri kentsel
mekan niteliginin dismesine ve kentlerin diger sektorlerde (turizm, ticaret,
hizmetler) yeterli gelisimi saglayamamasina neden olmaktadir. Bu nedenle limani
olan kentlerde her iki sorunu iki yonli ve dengeli bicimde azaltacak, kentlerin ve
limanlarin gelisimini kisitlamayacak mekansal stratejilerinin gelistirilmesine
ihtiyac bulunmaktadir. Bu ¢alisma literatlirde yaygin olarak irdelenen stratejilerin
Tirkiye baglaminda tartisiimasina katki sunmayi amaclamaktadir.

Calismanin ilk asamasinda yazindaki liman-kent iliskisini inceleyen model,
degisken ve gostergeler incelenmistir. Elde edilen bulgulara gore gelistirilen
endeksler Tirkiye'deki 6rnekler lizerinden irdelenmis ve gelistirilmistir. Ducruet
ve Jeong (2005) ve Ducruet ve Lee (2006), liman kentlerini siniflandirmak igin
gelistirdigi Goreli Yogunluk Endeksi’'ni (Relative Concentration Index) (Vallega,
1979) bu calismada kapsam be baglam yoniinden yeniden yorumlanmis ve
Tlrkiye ornegine uyarlanmistir. Endeks, limanlarin islem hacimleri ile kentlerin/
metropoliten alanlarin nifusu arasindaki oranlari kullanarak liman kentinin
uzmanlasma diizeyini tespit etmektedir.

Calismanin degerlendirme boliminde limani olan kentlerin sorunlari ve
uygulanan liman gelistirme stratejileri tartisiimistir. Yazinda bu stratejileri
inceleyen ¢ok sayida arastirma bulunmaktadir (Bird, 1971; Hoyle, 1989; Norcliffe
vd., 1996; Bichou ve Gray, 2005; Notteboom ve Rodrigue, 2005; Ducruet ve Lee,
2006; Lee vd., 2008; Weigman ve Louw; 2011; Hall ve Jacobs, 2012; Merk, 2013).
Bu ¢alismada ilgili ¢6zim stratejilerinin Turkiye’deki kentlerde hangi bolgelerde
ne diizeyde gegerli oldugu incelenmistir.

LITERATUR ARASTIRMASI

Yazinda liman-kent etkilesimi tanimlanmasi pek ¢ok farkli géstergeye bagli olarak
degisebilmektedir. Bu nedenle Uzerinde uzlasilan nesnel gostergelerin esas
alindigi  tanimlamalara gereksinim  bulunmaktadir. Yazinda liman-kent
etkilesimini ve limani olan kentleri siniflamaya yonelik farkli ¢alismalar
bulunmaktadir (Bird, 1971; Hoyle, 1989; Norcliffe vd., 1996; Notteboom ve
Rodrigue, 2005; Ducruet ve Lee, 2006). Ducruet ve Jeong (2005), Fleming and
Hayuth’un (1994) ‘merkezilik’ (ing. centrality) ve ‘aracilik” (ing. intermediacy)
gostergelerini  gelistirerek liman-kent etkilesimini ele alan bir matris
tanimlamistir. Bu matriste ‘merkezilik’ kentsel islevlerin yogunlugunu, ‘aracihk”
ise liman faaliyetlerinin yogunlugunu temsil etmektedir. Model sabit bir liman
kenti tanimi yapmaktansa farkli 6lgceklerdeki limanlar ve kentler birlikteliginin
farkh tanimlanmasini 6nermektedir (Ducruet ve Lee, 2006). (Sekil 1a, 1b).
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Sekil 1. Liman Kentleri
Siniflama, Derecelendirme ve
Etkilesim Modelleri (Ducruet
ve Lee, 2006)
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c. Gelismis ekonomilerde liman-kent etkilesim asamalar:

ilgili model, limani olan kentleri 9 farkli sinifa ayirmaktadir: “kiyi kasabasi”, “dis
liman”, “merkez liman”, “kentsel liman”, “sehir limani”, “gecit limanlar”, “genel
sehir”, “deniz sehri” ve “liman metropoli” (Ducruet ve Lee, 2006). Yazarlar liman
bélgelerinin uzmanlasma derecesini 6lgmek icin “Goreli Yogunluk Endeksi” (GYE)
tanimlamistir. Endeks degeri limanin islem hacminin art alan nifusuna oranla
blylikligini ifade etmektedir:

n o u ”ou ” o«

GYE=((Liman-TEU)/(Art Alan Nifusu))/((Toplam-TEU)/(Toplam Nfus)) (2)

Modelde limani olan kentler 5 farkli sinifa ayrilmaktadir. GYE degeri; 0-0,32
arasinda ise “genel sehir”, 0,33-0,74 arasinda ise “deniz sehri”, 0,75-1,24
arasinda ise “sehir limani”, 1,25-3 arasinda ise “gecit liman sehri” ve 3’ten bilyk
ise “merkezi liman sehri” tanimlanmistir (Ducruet ve Lee, 2006). Ducruet ve Lee
(2006), gelismekte olan (ilkelerdeki liman kentlerinde, kentsel bliylimenin liman
islem hacminin artisinda glicli katki sagladigini, liman ve kent arasindaki
simbiyotik iliskinin limanin gelisim stirecine olumlu etki yaptigini ve ilgili kentlerin
GYE'lerindeki artisin, limanlarin bolgesel rekabeti agisindan olumlu etki
yarathgini iddia etmektedirler (Ducruet ve Lee, 2006). Buna karsin gelismis
Ulkelerdeki liman kentlerinde limana bagh kentsel blyimedeki artis zamanla
limanin gelisimini kisitlayan nedenlerden biri olarak 6ne ¢ikmaktadir (Ducruet ve
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Sekil 2. Anyport Modeli
(Bird, 1971)

Lee, 2006). Yazarlar, gelismis (lkelerdeki kentlerde liman disi islevlerin
glclenmesi ve cesitlenmesi nedeniyle liman kaynakl sorunlarin azaltilmasi igin
liman islevlerinin kentsel alandan uzaklastigini ileri sirmuslerdir (Ducruet ve Lee,
2006). (Sekil 1c).

Limanlar ve kentlerin etkilesimi ve evrimi yazinda ¢ok sayida arastirmaci tarafindan
cesitli etkenlerle aciklanmaktadir; kentsel biiylime, liman islem hacmi, gemi 6lcegi,
deniz rotalarn vd. (Hoyle, 1989; Norcliffe vd., 1996; Notteboom ve Rodrigue, 2005;
Weigman ve Louw; 2011). Liman islevlerindeki artis istihdama ve kentsel biyimeye
katki saglamaktadir (Ducruet ve Lee, 2006). Kentsel bliyime beraberinde farkl
ekonomik faaliyetlerin gelismesine neden olmaktadir. Limanin kent Uzerindeki
ekonomik payinin azalmasi, genisleme alanlarini bulmakta zorlanmasi, kent lizerinde
olusturdugu trafik sorunlari ve cevresel sorunlardan kaynakli olarak kentsel alandaki
baskinliginin azalmasina neden olabilmektedir. Bu durumda limanin kentteki goreli
katkisinin azalmasi olumsuz etkilerinin artmasi nedeniyle kentsel alandan uzaklasma
egilimine girebilmektedir. Limanlarin déntsiim ve tasinma (gog) sirecleri dénemsel
olarak farklilasan (Merk, 2013), bulunduklar cografya ve llkeye gore degisiklik
gosterebilen (Lee.vd, 2008), limanin islevine ve kent lzerindeki etkisine bagh olarak
farkli tepkiler ortaya koyan (Ducruet ve Lee, 2006) karmasik bir yapiya sahiptir.
Bird’in “Anyport modeli”, iman-kent etkilesimi ve evrimi (izerine yazindaki ilk
¢alismalardan biridir (1971). Bird, limanlarin kentsel alandaki genisleme ve altyapi
faaliyetlerinin konum, genisleme ve evrimini ingiltere’deki 6rnekler Uzerinden
modellemistir (Sekil 2). Bu modele gére gelisen ve degisen altyapi faaliyetleri,
teknoloji ve artan yik hacimleri nedeniyle limanlar zaman icerisinde kentsel alanin
disina yonelmek zorunda kalmaktadir. Tarihsel olarak kent merkezinde
konumlanmig olan limanlarin gevresinde sanayi devrimi sonrasinda yeni rihtimlar,
demiryolu ve sanayi tesis yatirimlari gerceklesmistir. Zaman icinde hem liman ve
hem de limanla iligkili sektorler kentsel alan igerisinde mekansal ihtiyaglarini
karsilayamadiklari igin kentsel alandan uzaklasma arayigina girmis ve kentsel alanin
baskisi ve daha derin rihtimlara duyulan ihtiya¢ nedeniyle pek ¢ok liman kent digina
tasinmigtir (Bird, 1971).

Hoyle (1989), “liman-kent arayizii”ndeki sorunlarin tamamen teknolojik ve
ekonomik gelismelerden kaynaklanmadigini; kamu bilincinde ve ¢evre
sorunlarina yonelik tutumlarda paralel bir devrim yasandigini ve kiy1 ydnetiminin

Kurulum Yayilma Uzmanlasma

1 2
2 ] 3 M ‘ ‘
- L] ' {
. Merkez I Liman faaliyetleri Dip w+ Demiryolu Dénilsiim alan
Kentsel geligim Limana bagh derinligi = Kara (Waterfront
faaliyetler yollart area)

80



SKETCH

Year | Yil 2023
Volume | Cilt 05
Number | Sayi 02

“Liman-Kent Gerilimini Azaltma Stratejileri”
F. Zorlu, B. S. Paga

onemli bir etkisi oldugunu ileri slirmektedir. Hoyle bu arayizdeki gelisimleri 5
asama ile agiklamaktadir (Sekil 3).

Sekil 3. Liman-kent evrimi
modeli (Hoyle, 1989; aktaran

Baseren, 2018).
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Hoyle, 6nceki ¢alismalardaki nedenlerin yani sira, limanlardaki modernizasyonun
(otomasyonun) neden oldugu istihdam kaybinin limanlarin kent ekonomisindeki
katkisinin azalmasina neden oldugunu, liman ve ilgili tesislerin kentsel alanda
givenlik ve cevre sorunlarina neden oldugunu ve kamuoyunun bu sorunlara
duyarliiginin limanlarin tasinmasinda etkili oldugunu belirtmektedir (Hoyle,
1989). Liman tesislerinin kent disina tasinmasiyla eski liman alanlarinin rekreatif
islevler icin degerlendirilmesi fikri gelismistir. Hoyle’a gbére bu dogrudan ve
dolayh etmenler limanlarin go¢ silirecini baslatmaktadir ve ¢ok sayida liman kenti
icin bu evrim kaginilmazdir (Hoyle, 1989). Norcliffe vd. (1996) de benzer sekilde
kentsel alanda liman faaliyetleri icin yeterli alanlarin kisith olmasi ve arazi
fiyatlarinin yiksek olmasi, gelisen ulasim ve tasimacilik teknolojilerine uyum,
teknik zorunluklar (derinlik) nedeniyle limanlarin baska bolgelere tasindigini (go¢
ettigini), yerlerine kiyi bolgesinde yer almak isteyen farkl kentsel kullanimlarin
(kafeler, restoranlar, barlar, cesitli rekreasyon alanlari) konumlandigini ve
gelecekte de bu egilimin siirecegini iddia etmektedirler (Notteboom ve Rodrigue,
2005). Diinya deniz ticaretindeki hizli bliyime ve konteyner kullaniminin
yayginlasmasi ile limanlarin ¢oklu tasimacilik merkezlerine dogrudan erigimi
onem kazanmistir. Blyuk o6lgekli limanlar yukarida siralanan mekansal
kisitlamalar ve teknik zorunluluklara karsin biyilk o6lcekli tGretim ve tiketim
merkezleri olan kentlere yakin konumda yer se¢me egilimindedir. Bazi limanlarin
gelisim siireglerinde karsilasilan engeller nedeniyle go¢ etmek durumunda
kalirken (Notteboom ve Rodrigue, 2005), bazi limanlar ise lojistik sektériniin
taleplerini karsilayabilmeleri ve rekabet¢i yapilarini koruyabilmeleri igin i¢
bolgelerde faaliyetlerini devam ettirerek “bdlgesellesme” (ing. regionalization)
egilimi gostermektedir (Weigman ve Louw; 2011) (Sekil 4).

Diger limanlardan farkli olarak “i¢ limanlar” tarihsel olarak kentsel alanlarin
disinda ancak dUretim ve tluketim merkezlerinden erisilebilir konumlarda
faaliyetlerini slirdlirebilmektedir. Ylkler, blytuk aktarim limanlarindan ig
limanlara demiryolu ve i¢ suyolu baglantilari ile aktarilarak lojistik faaliyetlerin
kentsel alan disinda devam etmesi saglanmaktadir (Weigman ve Louw; 2011).
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Yukaridaki etmenler ve sorunlara bagh olarak yazinda ve uygulamada liman
gelisim ve yer secimine yonelik asagida siralanan alti strateji/yontem
bulunmaktadir (Sekil 5):

¢ Kentsel alanda (karada) genisleme (expansion on land)

e Denize dolgu ile genisleme (expansion on sea)

e Uzmanlasma (specialization)

e Pargalanma, Yeni liman (fragmentation, decantralization)

e Kara limani/Kuru liman, Bolgesellesme (dry port, regionalization)

e Yeniyer se¢me-goc (re-location, migration)

Wanteyner Kurs vk Son you!

Sekil 5. Limanlarin gelisim
stratejileri (Yazin
arastirmasindan
uyarlanmistir.)
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YONTEM

Arastirmanin ilk asamasinda Turkiye’deki 25 liman bdlgesinin Goéreli Yogunluk
Endeksi (GYE) hesaplanarak liman kentlerinin siniflandirilmasi yapilmistir.
Ducruet ve Lee (2006), GYE hesaplamasinda liman olg¢egini tanimlamak igin
limanda islem goéren konteyner hacmini degisken olarak almislardir. Limanin
kente olumlu katkilari ve kentte neden oldugu olumsuz etkileri islem goren yuk
miktari ile orantili oldugu kabul edilmektedir ve konteyner yikleri ile sinirli
degildir. Bu nedenle bu galisma kapsaminda limani olan kentlerin GYE degerleri
toplam yiik hacmi (ton) ile hesaplanmis ve limanin kente olan katki ve olumsuz
etkileri de bu degiskenle aciklanmistir. Ducruet ve Lee (2006) liman bolgelerinin
sinirlarini  uluslararasi genis bolgeler Uzerinden belirlemistir. Bu yontem
limanlarin uluslararasi diizeyde rekabetgi yapilarini belirlemek igin elverisli
olmakla beraber kentlerin ve dar bolgelerin karsilastiriimasina olanak
vermemektedir. Liman-kent etkilesimi yonelik bir ¢alismada genis bdlgelerin
cografi birim olarak kullanilmasi, kentlerin hangi liman kenti sinifina girecegini
belirlemek agisindan yaniltici olabilir. Bu ¢alismada ise GYE degeri limanlarin
faaliyet gosterdigi kent veya metropoliten alanlar icin hesaplanmistir. Calisma
kapsaminda bazi 6rneklerde ise limanlar kentin metropoliten alani icerisinde yer
almadigi icin limanin faaliyet gosterdigi dar bolgede cografi sinirlari ve kentsel
nifuslar esas alinmistir (Gemlik, Aliaga, iskenderun). Bu uyarlama sonrasinda
goreli yogunlasma endeksi asagidaki sekilde tanimlanmistir:

GYE=((Liman Ellecleme)/(B6lge Nifusu))/((Toplam Ellegleme)/(Toplam Nufus)) (2)

Calismada liman-kent etkilesimi sonucu olarak ortaya cikan veya c¢ikabilecek
problemlerin derecesi liman-kent gerilimi olarak tanimlanmistir. Kentsel gerilim,
kentteki trafik yogunlugu, hava kirliligi, giralti 6lciimleri gibi sayisal gostergeler
ve kentte liman faaliyetlerine yonelik elestiriler ile liman isletmelerinin dile
getirdikleri sorunlar incelenerek tespit edilebilir. Bu gostergelerin detayh bir
sekilde incelenmesi ve kentler arasinda karsilastirma yapilmasi veri eksikligi ve
uyumsuzlugundan dolayi yapilamamistir. Bunun yerine sorunlari ve buna bagh
gerilimi acgiklayan degiskenler olan kentsel niifus ve limanda elleglenen yiik hacmi
ve liman-kent mesafesi esas alinmistir.

Arastirmalar, emisyon oranlari, tikaniklik, glirtlti ve diger cevresel etkilerin liman
performansina (kargo hacmi), kargo tipine ve tiir ayrimina gore degistigini
gostermektedir (Geerlings ve Van Duin 2011; Merk, 2014). Limanda islem goren
yiuk miktari, liman etki alani igerisinde yer alan lretim, depolama faaliyetleri,
lojistik ve is iliskilerinde kent ici ara¢ hareketligiyle karsilikli ve dongisel bir
etkilesim olusturmaktadir. Bu nedenle gerilimi olusturan temel faktorlerden biri
limanda islem goren ylkiin miktaridir. Kentin ntfusu ise liman sehir geriliminin
en 6nemli nedenlerinden biridir. Kentin nifusu arthkca trafik yogunlugu, arazi
fiyatlar ve arazi kullanim cesitliligi ve mekan ihtiyaci artmaktadir. Kent niifusu
diger yandan limanda islem gbren kargo hacminin neden oldugu olumsuz etkilere
maruz kalan kisi sayisini aciklayan degiskenlerden biridir. Bu nedenle liman ile
kent arasindaki gerilimin nedenlerinden biri limanda islem goéren yiik hacmi,
diger temel neden ise kentin niifusudur. Yazindaki calismalara gére liman ve kent
merkezi arasindaki mesafe azaldik¢a limanin kent Gzerinde olusturdugu trafik
baskisi, hava kirliligi, glirtlta kirliligi gibi olumsuz etkiler artmaktadir. Bu nedenle
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liman ve kent arasindaki mesafe kentsel gerilimin derecesini aciklayan Gglnci
degisken olarak kabul edilmistir. Limanlardaki aktarma (transshipment) yiklerin
kentsel trafik tGzerinde ihmal edilebilir etkileri oldugu varsayilmaktadir. Ayrica,
yikin demiryolu ve boru hath ile tasinmasi limanin kentsel alan Uzerindeki
olumsuz etkilerini azaltmaktadir. Bu nedenle limanlarda iginde elleglenen
aktarma yuk miktari ve demiryolu ve boru hatt ile taginan yikler toplam yik
hacminden gikarilmistir. Buna gore liman ve sehir arasindaki gerilim, kent niifusu
ile liman islem hacminin bir ¢carpani olarak kabul edilmistir:

LEOi = {Z{P i+ (Tj — Tt) * k)/dij) /100 (3)

j=t

Burada, LKOi, i kentindeki gerilim 6lgegini,

Pi, i kentinin ntfusunu,

Tj, j limanindaki kargo hacmini,

Tt, aktarmali kargonun hacmini,

k, liman ile art alan (hinterland) arasinda karayolu ile tasinan kargonun oranini,

d ise sehir i ve liman j arasindaki mesafeyi gostermektedir.

Limanlarda elleglenen yiik miktarini gosteren karsilastirilabilir ve giivenilir veriler
Ulastirma ve Altyapi Bakanlig Ulastirma ve Altyapi Bakanligl Denizcilik
istatistikleri veri tabanindan elde edilmistir. Bu veri tabaninda 2004-2019
arasindaki veriler mevcuttur. Bunun yani sira ayni siniflamaya uygun veriler 1997-
2004 dénemine ait Ulastirma istatistikleri veri tabanindan elde edilmistir. Niifus
verileri ise DIE Genel Niifus Sayimi Sonuglari ile TUIK Adrese Dayali Niifus veri
tabanindan elde edilmistir. Arastirmada kentler ve limanlar arasinda
karsilastirma yapabilmek icin 1997-2019 ddonemine ait yik ellegleme ve nifus
verileri gerekmektedir. 2007 yili dncesindeki niifus verileri 1990 ve 2000 yillari
ile, liman verileri ise 1997 yili sonrasi ile sinirlidir. Bu nedenle baslangig yili 1997
yili kabul edilerek 1997 yili nifuslari ise 1990-2000 vyillari verilerine esas alinarak
dogrusal artis varsayimina gore ara yil tahmin yéntemiyle (interpolation) elde
edilmistir. Limanlarin demiryolu kullanim oranlarina yoénelik raporlar sektor
raporlarindan ve uluslararasi liman arastirmalari raporlarindan elde edilmistir.
Limanlar ve kent merkezleri arasindaki mesafeler cografi bilgi sistemi kullanilarak
hesaplanmistir. Liman giris kapisi ve kent merkezi agirhk merkezi arasindaki
cografi mesafe esas alinmistir. Analizler 500.000 tondan daha fazla yik
elleclemesinin yapildigi 25 liman bdlgesi icin hesaplanmistir. BOTAS Ceyhan
liman bolgesi ise limanda yapilan elleglemenin boru hatti Gzerinden ve agirlikh
olarak yurtdisindan yurt disina aktarmali sivi yiik elleglemesi olmasi ve kentsel
etkilerinin sinirh olmasindan dolayi ¢alisma disinda birakilmistir.

LIMAN BOLGELERININ SINIFLANDIRILMASI
Limanlardaki Yiik Hacminin Geligimi
Tlrkiye’nin deniz yoluyla yaptigi dis ticaret miktarina paralel olarak liman sayilari

da hizla artmaktadir. 1950 yilinda faaliyet gosteren yik limani sayisi 5 iken bu
sayl 1980 yilinda 20, 2018 yilinda ise 191’e ulasmistir (UAB, 2020). 1980
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Sekil 6. Limanlarda
elleglenen yiik miktari (1998-
2018) (UAB, 2020)

sonrasinda izlenen disa acik ekonomi ve sanayilesme politikalarinin sonucu
olarak ithalat ve ihracatta hizli artis gergeklesmistir (TUIK, 2020). Tirkiye’nin
deniz yolu tasimaciligl Gzerinden gerceklesen toplam dis ticareti 1983 yilinda
33.322.851 ton iken 1997 yilinda bu rakam 112.373.431 tona ulasmistir (Sekil 6)
(Tekbas, 1999).

Tiirkiye'deki Limanlarda Elleglenen Yiik Miktari (Yillik, Ton)
500.000.000

400.000.000

300.000.000
200.000.000
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Ulastirma ve Altyapi Bakanhigi (UAB, 2020) verilerine gore 2019 yilinda Tiirkiye’de
limanlarda elleglenen toplam yik miktari 460.153.560 tondur. Turkiye'de
limanlarda elleglenen toplam yiik miktari 2018 yilinda 1998 yilina oranla %147,2
oraninda artis gostermistir. Bu yuklerin %32,1’i (155.253.914 ton) sivi yik
elleglemesi, %31,1'i (150.344.563 ton) kati dokme vyik elleglemesi, %24,5'i
(118.768.010 ton) konteyner elleglemesi, %10,9'u (52.672.991 ton) genel kargo
elleclemesi ve %1,5'i (7.128.934 ton) ise ara¢ (Ro-ro) elleglemesi olarak
gerceklesmistir. Toplam elleglemenin %99,7’si 30 limanda gerceklesmektedir.
Liman bolgelerindeki ellegleme miktarlari Tablo 1’de goriilmektedir.

]

-]

2005
200
200
201
201
201
201
201
201
201
201
201

Calisma kapsaminda incelenen 25 liman bdlgesi niifus ve limanda islem goren
yik hacimlerine gére Ducruet’nun (2006) 6nerdigi tabloya gore siniflandiriimistir.
Liman kentlerinin kentsel nifuslari OECD standartlari dogrultusunda 3 gruba
ayrilirken (OECD, 2012) limanda islem goren yiik hacimlerinin siniflandiriimasi
icin “dogal kirlhm” (ing. natural break) yéntemi (Jenks, 1963) kullanilmistir (Tablo
2).

1997 yilinda ¢ok sayida kent “kuclik/orta olgekli kiyi kenti” sinifinda yer
almaktadir. ilgili yilda Turkiye’nin ithalat ve ihracat hacminin diisiik olmasi liman
bolgelerinde islem goren yik hacminin diisik olmasinin temel nedeni olarak
actklanabilir (Tablo 3) .

1997 yilinda “buyuk olgekli limani olan genis metropol kent” ve “merkezi limani
olan metropol kent” sinifinda yer alan liman bolgesi bulunmamaktadir. 2019
yilinda ise ¢ok sayida liman bdlgesinde artan yik ve nifusa bagh olarak tabloda
yer degistirdigi tespit edilmistir (Tablo 4) .

Turkiye’'nin 1990 yilindan ginimize dizenli olarak artis gosteren deniz
tasimaciligl hacmi, liman bolgelerinde islem goéren yik hacimlerinde 6nemli
artislara neden olmustur. Tablo 3 ve Tablo 4’te goriildigi gibi 1997 yilinda “orta
Olgekli liman” sinifindaki liman bdlgesi sayisi 4 iken 2019 yilinda bu sayr 8’e
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Tablo 1. Limanlarda
elleglenen yiik miktari (1998-
2018) (UAB, 2020)

Tablo 2. Liman kentlerinin
nifus ve islem hacimlerine
gore siniflandiriimasi

Liman Bolgesi Liman Bolgesi
Liman Bolgesi Ellecleme Hacmi Ellegcleme Hacmi Ei::ie(l 1997) EZ::ZE(IZO 19)
(1997) (2019)
KOCAELI 32.842.740 72.196.415 202.003 1.336.427
ALIAGA 21.509.471 65.799.062 57.192 96.974
iISKENDERUN 5.196.969 62.167.713 287.384 290.857
ISTANBUL 14.543.622 40.558.654 9.198.809 15.519.267
MERSIN 10.309.271 36.373.703 499.452 1.035.632
TEKIRDAG 1.872.461 29.933.977 97.736 204.001
GEMLIK 2.444.649 13.908.352 88.472 113.493
KARABIGA 222.978 12.969.988 77.169 90.418
SAMSUN 2.934.282 11.150.996 331.801 706.331
ZONGULDAK 402.725 11.960.291 106.742 123.997
E:ERQEEMZ 8.677.387 9.271.475 159.808 175.622
iZMIR 2.127.981 9.226.482 2.058.972 3.323.254
BANDIRMA 3.240.626 6.258.819 120.753 156.787
ANTALYA 1.662.209 5.374.190 508.840 1.395.458
CANAKKALE 2.700.143 4.165.040 62.547 184.631
TASUCU 106.858 3.694.634 156.361 120.073
TRABZON 873.443 2.502.479 177.904 495.821
MARMARA A. 0 1.614.267 9.446 9.730
YALOVA 0 1.587.148 78.442 149.068
GCESME 7.228 1.553.848 37.372 44.363
BARTIN 1.408.062 1.358.828 34.374 155.765
KARASU 0 1.373.268 54.630 64.790
UNYE 327.606 1.144.819 126.124 128.101
HOPA 389.850 940.396 32.584 26.958
RiZE 360.594 677.468 73.420 147.411
TOPLAM 114.161.155 407.762.312 14.638.337 26.095.229

Kent Niifusu/Liman
Hacmi

Liman <6.258.819 ton

6.258.819 ton <Liman<

29.933.977 ton

29.933.977 ton <Liman

Niifus<500.000

Kiigiik/Orta Olcekli Kiyi

Kenti

Kiigiik/Orta Olgekli Liman

Kenti

Merkezi Limani Olan
Kugtk/Orta Liman
Kenti

500.000<Niifus<1.500.000

Orta Olgekli Kiyi
Metropoli

Orta Olgekli Liman
Metropolii

Merkezi Limani Olan
Metropol Kent

1.500.000<Niifus

Kiiguik Olgekli

Limani Olan Genis

Metropol Kent

Orta Olgekli
Limani Olan Genig
Metropol Kent

Merkezi Limani Olan
Genis Metropol Kent
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o 6.258.819 ton 29.933.977 ton
Tablo 3. 1997 yili verilerine Kent Niifusu/Liman Hacmi Liman Yiik Hacmi<6.258.819 ton <Liman Yiik Hacmi < Liman Yiik
gore liman kentlerinin <29.933.977 ton Hacmi

siniflandiriimasi ) KARADENIZ, iSKENDERUN,
BANDIRMA, CANAKKALE, TASUCU,  ALIAGA, EREGLI

Niifus<500.000 TRABZON, TEKIRDA, CESME, KOCAELI
BARTIN, UNYE, HOPA, RIiZE
500.000<Niifus< 1.500.000  ANTALYA MERSIN
1.500.000<N(ifus iZMIR {STANBUL
Tablo 4.2019 yili verilerine Kent Niifusu/Liman Hacmi  Liman < 9.226.482 ton 9'2.26'482 ton 29.'933'977 ton
gore liman kentlerinin <Liman< 29.933.977 ton  <Liman
siniflandirimasi ZONGULDAK, BANDIRMA,
TRABZON, CANAKKALE, HOPA,  EREGLI, TEKIRDAG,
Niifus<500.000 RIiZE, UNYE, KARABIGA, ZONGULDAK, KARABIGA,  iSKENDERUN,
TASUCU CESME, MARMARA GEMLIK ALIAGA
A., YALOVA, KARASU
. MERSIN,
495.821<Niifus< 3.323.254  ANTALYA SAMSUN COCAEL
3.323.254<Nifus iZMiR iISTANBUL

ylkselmistir. 1997 yilinda liman hacmi olglitline gore “merkezi liman” ozelligi
gosteren tek liman bdlgesi Kocaeli iken 2019 yilinda bu sinifa giren kent sayisi
6’ya ulasmistir. Turkiye’de 2019 yili verilerine gore “orta olgekli limani olan
metropol kent” kategorisinde yer alan liman boélgesi bulunmamaktadir.

Liman Bolgelerinin Goreli Yogunlasma Endeksi

Ducruet ve Lee’nin (2006) gelistirdigi endeks Tirkiye’deki limani olan bélgelerine
uyarlanarak 1997 ve 2019 yillarindaki GYE degerleri asagidaki bicimde
hesaplanmistir (Tablo 5). Turkiye liman kentlerinin GYE degerleri incelendiginde
1997-2019 vyillari arasinda ¢ok sayida liman bolgesinin GYE degerlerinin kayda
deger diizeyde degistigi goriilmektedir.

Tablo 5. Liman kentlerinin Lir.nzim Bolgesi GYE 1997 GYE 2019

Géreli Yogunlasma Aliaga 47,70 43,80
Endeksleri (1997-2019) Iskenderun 2,29 13,80
Marmara A. - 10,71

Tekirdag 2,43 9,47

Karabiga 0,37 9,26

Gemlik 3,50 7,91

Zonguldak 0,48 6,23

Eregli 6,89 3,41

Bandirma 3,40 2,58

Kocaeli 20,62 2,51

Mersin 2,62 2,27

Gesme 0,02 2,26

Hopa 1,52 2,25

Tasucu 0,09 1,99

Canakkale 5,48 1,46

Karasu - 1,37

Samsun 1,12 1,02

Yalova - 0,69

Unye 0,32 0,58

Bartin 5,20 0,56

Trabzon 0,62 0,32

Rize 0,62 0,30

Antalya 0,41 0,25

izmir 0,13 0,18

istanbul 0,20 0,16
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Tablo 6. Liman bolgelerinde
Liman-Kent Olcekleri (1997-
2019)

Liman-Kent Olgegi

incelenen liman bolgeleri igin gerilimin gdstergesi olarak kabul edilen Liman-Kent
Olgegi (LKO) 0<KT<5,1 ise “Disiik”, 5,1<KT<11,8 arasinda ise “Orta”,
11,8<KT<17,8 arasinda ise “Orta-yiksek”, 17,8<KT<41,5 arasinda ise “Yiksek” ve
41,5<KT ise “Cok Yiksek” olarak tanimlanmistir (Tablo 6).

incelenen liman bélgelerinin ¢ogunda 1997 yilh LKO diisik bulunmustur. Bu
sonuglar ilgili donemde liman bolgelerinde islem goren yik miktarinin ve kentsel
nifusun disik olmasi ile agiklanmistir. 2019 yilina kadar hem kentsel niifusta ve
hem de limanlarda elleglenen yik hacminde gergeklesen artis tim liman
bélgelerindeki LKO degerlerinin artmasina neden olmustur.

istanbul liman bélgesinin kentsel gerilim diizeyi hem 1997 hem de 2019 yilinda
“Cok Yiksek” olmasina karsin endeks degeri dismistir. Istanbul kent
nifusunda hizli artisa karsin merkeze yakin (Haydarpasa) limanin ellecleme

Liman Kenti/Bolgesi LKO 1997 Derece 1997 LKO 2019 Derece 2019
iISTANBUL 64,1 Cok Yiiksek 51,9 Cok Yiiksek
iZMiR 19,1 Orta-yiiksek 51,1 Cok Yiiksek
MERSIN 15,4 Orta-yiiksek 41,5 Cok Yiiksek
SAMSUN 9,6 Orta 27,4 Yiksek
iISKENDERUN 11,9 Orta-yuksek 20,6 Yiksek
KOCAELI 8,9 Orta 17,8 Yiksek
KARADENIZ EREGLI 11,8 Orta-yiiksek 12,8 Orta-yiiksek
ZONGULDAK 2,0 Orta-yuksek 12,2 Orta-yuksek
BANDIRMA 6,3 Orta 9,9 Orta
ALIAGA 4,3 Diisiik 9,7 Orta
TRABZON 1,8 Dusuk 51 Orta
TEKIRDAG 4,1 Diisiik 4,6 Diistik
KARABIGA 0,5 Diisiik 4,5 Diistik
GEMLIK 1,1 Duisiik 3,2 Diisiik
CANAKKALE 1,2 Duisiik 2,7 Diisiik
ANTALYA 0,9 Dusuik 2,6 Dustk
GCESME 0,2 Dusuk 2,6 Dustik

RIZE 0,7 Diisiik 1,4 Diistik
KARASU 0,0 - 1,3 Dustk
MARMARA A. 0,0 Diisiik 1,3 Diistik
UNYE 0,5 Duistik 0,9 Duisiik
TASUCU 0,2 Duistik 0,9 Duisiik
HOPA 0,5 - 0,8 Dustk
GULLUK 0,2 Duisiik 0,7 Dusiik
BARTIN 0,2 Dusuk 0,5 Dustk
YALOVA - - 0,4 Dustk
ORTALAMA 7,5 11,1
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hacminin dismesi ve ceperdeki limanlarin (Ambarli ve Tuzla) bélge igindeki
payinin artmasi (limanlar-kent merkezi arasindaki ortalama mesafenin artmasi)
nedeniyle gerilim 6lcegi dismustir. Bunun yani sira 2019 yilinda limanlarda
elleclenen yikin yaklasik %25’inin transit olmasi da etkili olmustur.

Calisma kapsaminda incelenen liman bélgeleri icerisinde hem GYE hem de LKO
yiiksek olan tek liman bélgesi iskenderun liman bélgesidir. Limanda islem géren
ylik hacminin yiiksek olmasi, transit yiik hacminin ve demiryolu ile taginan yik
hacminin disitk olmasi endeks degerlerindeki artista etkili olmustur. Limanin
kent merkezine yakin olmasi negatif dissal etkilerin artmasina neden olmaktadir.
Bu durum limanin gelisimine de engel olmaktadir. GYE degeri orta diizeyde olup
liman-kent olgegi yiksek olan 3 liman bélgesi (Kocaeli, Mersin, Samsun)
bulunmaktadir (Tablo 6). Bu sonuglarin en 6nemli nedeni limanlarin kent
merkezlerine yakin konumda olmalaridir. Liman bdlgelerinde islem géren yik
hacminin ve kentsel nifusun yiliksek olmasi liman-kent arasindaki sorunlarin
artmasina sebep olmaktadir. Limana gelen ve limandan c¢ikis yapan yiklerin
tasinmasinda karayolu tasimaciliginin payr her {g¢ liman bolgesinde %90'in
Uzerindedir. Kocaeli liman bolgesinde yer alan 28 liman tesisinden sadece 6’sinin
demiryolu baglantisi bulunmaktadir. Mersin ve Samsun liman bolgelerinde de
demiryolu baglantisi bulunmaktadir ancak tasimaciliktaki payr diisiiktiir. izmir ve
istanbul liman bolgelerinde GYE degeri diisiik ancak LKO yiiksek bulunmustur. Bu
kentlerde nifusun yiiksek olmasi ve liman-kent merkezi arasindaki mesafelerin
goreli olarak kisa olmasi gerilim 6lcegini arttiran etkenlerdir. istanbul ve izmir
liman bolgelerinin GYE degerlerinin diisiik olmasi kent merkezinde yer alan liman
tesislerinin tasinmalari yoniindeki baskiyr arthiran etkenlerden biri olarak
aciklanabilir. GYE degeri yiiksek ancak LKO degerleri orta diizeyde olan ii¢ liman
boélgesinin (Eregli, Aliaga, Zonguldak) ekonomileri agirlikli olarak liman ve limanla
iliskili sanayi tesislerine bagimlidir. Bu bdlgelerdeki limanlar agirlikh olarak “tesis
liman1” olarak faaliyet gostermektedir. Limanlarin tesis limani islevi gormesi ve
yakin cevrelerinde kentsel nifusun yiiksek olmamasindan dolayl kent iginde
trafik agisindan énemli yiik yaratmamaktadir. Hem GYE hem de LKO degeri orta
diizeyde olan tek liman bolgesi Bandirma’dir. Liman ve kent merkezi arasindaki
mesafenin kisa olmasina karsin liman ve kentin gelisim yonlerinin ters yonlerde
olmasi olasi olumsuz etkileri azaltici bir etken olarak agiklanmaktadir.

LIMAN-KENT GERILIMiNi AZALTMAYA YONELiIK MEKANSAL
STRATEJILER

Bu bolimde yik ellegleme hacimleri ve metropoliten nifuslarinin en yiksek
oldugu lg bolgede uygulanan stratejiler irdelenmistir.

istanbul Liman Bolgesi

istanbul liman bélgesinde islem géren yik hacminin biyiik bélimi uzun yillar
boyunca Haydarpasa limani Uzerinde gergeklesmistir. Haydarpasa Limani’nin
rihtim ve sahasinin sinirli olmasi, kent ici trafigindeki olumsuz etkileri nedeniyle
1989 vyilinda itibaren Ambarli liman bolgesinde vyeni liman yatirnimlari
gerceklesmeye baslamistir. istanbul liman bdlgesinde 2019 yilinda elleclenen
toplam yik 40.558.654 tondur ancak Ulke icindeki pay! diismektedir (1997 yilinda
%12,6 iken 2019 yilinda %9,9’a diismustir) (UAB, 2020). Bu yiik hacminin %85,4{i
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Sekil 7. istanbul liman
bolgesi kent, liman ve sanayi
alanlarinin gelisimi (1997-
2019)

(34.649.484 ton) Ambarli liman kompleksinde, %8,4’G (3.412.421 ton)
Haydarpasa Limani’'nda ve %6,2’si (2.496.749 ton) Tuzla limaninda
gerceklesmistir (UAB, 2020). Kentsel alanin disinda gergeklestirilen yeni liman
yatirimlari artan kent nifusu ve kentin bati yonilindeki gelisimi sonucunda
Ambarli liman kompleksi de yerlesim alani igerisinde kalmistir (Sekil 7). Gerek
kentin batisinda yeni bir liman kompleksi kurulmasi ve gerekse merkezi alandaki
limanin islevini kaybetmesi siireci yazindaki liman evrimi ve “liman acgarak
genisleme”, “parcalanma ve yeni liman gelistirme” 6rnekleriyle benzerlik
gostermektedir. Haydarpasa limanin kapatilmasi, Ambarli liman kompleksinin
demiryolu baglantilari ile geri sahasinda lojistik merkezler ile desteklenmesi ve
kentin batisinda yeni liman yatirimlarina yonelik tartismalar stirmektedir.

istanbul liman bdlgesindeki mekansal gelisim yapisi ve liman yer secimi “yeni
liman agarak genisleme” stratejisine denk gelmektedir.

1997 Kent Makroformu
2019 Kent Makroformu

Limanlar (1997)
Limanlar (2019)

1997 Sanayi Alanlan

- 2019 Sanayi Alanlan

izmir ve Aliaga Liman Bolgeleri

Limanin kent merkezinde yer almasi ve metropoliten alan nifusun blytkligu
izmir'in LKO degerinin “Orta-yiiksek” olmasina neden olmaktadir. Alsancak
Limani’'nn yik hacmi 1997-2019 vyillari arasinda 10-15 milyon ton araliginda
degiskenlik gostererek seyretmis 2005 yilindan sonra ise azalmistir. Alsancak
limanin genisleme alaninin olmamasi ve 1980 sonrasinda Aliaga’ da
gerceklestirilen yeni liman yatinnmlari sonrasinda bu limanin yik payinin
azalmasina neden olmustur (Sekil 8).

Kent niifusunun artisi, limanin kentsel alanlar {izerinde olusturdugu olumsuz
etkiler, ulusal 6lgekte alinan yeni liman yatirim kararlari gibi gerekgelerle limanin
baska islevlere donistirilmesine yonelik tartismalar devam etmektedir (UB,
2010). Bolge yiklerinin kent disindaki bir limanda elleclenmesi tartisiimaktadir.
2005 yilinda yapimina karar verilen ve 2008 yilinda plani onaylan Candarh
Limani’'nin mendirek insasi tamamlanmis ve dolgu c¢alismalarina baslaniimistir,
ancak daha sonra insa calismalari durmustur. Bu yatirm yazindaki
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Sekil 8. izmir liman bélgesi
kent, liman ve sanayi
alanlarinin gelisimi (1997-
2019)

-

19!;7 Kent Makroformu
2019Kent Makroforntu :
Lisianiar (1997)
Limanlar (2019)

1997 Sanayi Alanlan

2019 Sanayi Alanlan

“bolgesellesme” ve “liman gogl” stratejisine karsilik gelmektedir. Yazinda
“limanlarin  kentsel alandan gocl” limana bagh kentsel gerilim dizeyini
azaltabilecek en etkin ¢6ziimlerden biri olarak gorilmektedir. Ancak yeni liman
yapim maliyetleri, limanlarin kentsel alanla olan bagimliliklari, isgliciinin ulasim
maliyetleri ve kentsel hizmetlere olan ihtiyaglari, dikkate alindiginda maliyetleri
ylksek ve hayata gecirilmesi zor olan bir yatirim stratejisi olarak gérilmektedir.

izmir metrepoliten alanindaki diger 6nemli bir liman bélgesi olan Aliaga ise 2019
yili verilerine gore Kocaeli liman bolgesinden sonra en fazla yik elleglemesi
yapilan liman bolgesidir. Liman bolgesinde islem goren yiik hacminin ¢ok yliksek
olmasina ragmen cevresindeki yerlesim nifusunun disik olmasi, liman-kent
Olgegi “orta” diizeyde bulunmustur.

Aliaga Liman bolgesinde ilk asamada Aliaga’da demir-gelik, giibre, petrol ve
petrokimya gibi sektorlerde faaliyet gbsteren sanayi tesislerinin belirli ylklerinin
tasinmasi amaciyla yer alan iskeleler, kurulmuslardir. izleyen dénemde hem ithal
ham maddelerin hem de ihracata dayanan sanayi maddelerinin tasindigi bir
genel liman halini almistir. Aliaga Petkim liman tesisi 2013 yilinda liman sahasini
genisletmek ve farkl yik tdrlerini elleclemek amaciyla deniz dolgu yontemi ile
liman kapasitesi arttirilmigtir. Aliaga Limani’ndaki sanayi ve dis ticaret
faaliyetlerin artmasi, ilgede ekonomik faaliyetlerin gesitlenmesine ve istihdam
imkanlarinin artmasina olumlu katki saglamis nifusun hizli artmasina neden
olmustur. Bolgede cevre kirliligi, kiyilarda dogal ortamin bozulmasi, karayolu
trafiginin artmasi, tarim, mera ve orman alanlarinda amag disi arazi kullanimi gibi
sorunlarin da dogmasina neden olmustur (Eroglu ve Bozyigit, 2013) (Sekil 9).

Kocaeli Liman Bolgesi

Bolge 1980 sonrasinda hizli bir sanayilesme siirecine girmistir. Buna bagl olarak
“tesis liman1” olarak adlandirilan fabrikalarin hammadde ve islenmis Grtnlerinin
yliklenmesi ve bosaltilmasi igin kurulmus iskelelerin sayisi artmistir. 1990 yili
Oncesinde bolgedeki liman/iskele sayisi 8 iken 2019 yilinda 27’ye ulasmistir (sivi
yiuk elleglemesi yapan liman ve samandiralar dahil edilmemistir).
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Sekil 9. izmir liman bélgesi
kent, liman ve sanayi
alanlarinin gelisimi (1997-
2019)

Sekil 10. Kocaeli liman
bolgesi kent, liman ve sanayi
alanlarinin gelisimi (1997-
2019)

1997 Kent Makroformu

2" 2019 KentMakroformu
Limanlar (1997)
Limanlar (2019)

1997 Sanayi Alanlan

- 2019 Sanayi Alanlan N

7 km

insa edilen ¢ok sayida sanayi ve liman tesisi bdlgenin ithalat ve ihracatinda
onemli katki saglamistir. Hizli sanayilesme slirecinin yarattigi istihdam olanaklari,
bolgenin yiliksek oranda go¢ almasina, nifus artisina ve sanayi tesisleri ile
limanlarin gevresinde konut alanlarinin gelisimine neden olmustur (Sekil 10).
Bunun sirecin diger sonuglarindan biri liman tesislerinin kiyida farkl alanlarda
daginik konumlanmasidir. Bu durum kiyi alanlarinin  kamusal kullanima
kapanmasina, kiyilarda cevre sorunlarina ve liman gerisleri icin kisa araliklarla
kavsaklar yapilmasina ve trafik sorunlarina neden olmustur. Strekli artan ylksek
yik hacmi ve kentsel niifus Kocaeli liman bolgesindeki liman-kent 6lceginin
blylimesine neden olmaktadir. Bolgede faaliyet gosteren 18 liman genisleme
talebinde bulunmustur (Kocaeli Valiligi, 2012). Liman bolgesindeki yer secimi
“uzmanlasma” ve parcali yapi biciminde “bolgesellesme” stratejisine denk
gelmektedir.

1997 Kent Makroformu

e J
IE 2019 Kent Makroformu
}

Limanlar(1997) -«
Limanlar (2019)

1997 Sanayi Alanlar:

7

- 2019 Sanayi Alanlar

>
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Stratejilere Yonelik Degerlendirme

Olgek ve nitelikleri farkli liman bélgeleri ve kentlerinde kentsel sorunlarin
azaltilmasi amacina yonelik stratejilerin belirlenmesi icin her kente 0zgi
dinamikler, olanaklar, sinirliliklar ve potansiyeller bulunmaktadir. ilgili ¢6ziim
stratejilerinin  gelistiriimesinde, limanin kent icerisindeki konumu, kent
nidfusunun yogunlugu ve dagilimi, farkh kentsel fonksiyonlarin kentteki dagilimi,
liman baglanti yollarinin kapasitesinin ve fiziki kosullarinin yeterliligi, limanda
islem goren yik tirlerinin dagilmi gibi ¢ok sayida faktorin irdelenmesi

Tablo 7. Goreli Yogunlasma

onerilmektedir (Tablo 7).

Goreli Yogunluk

Liman-Kent Olgegi

yuklerini azaltacak
¢ozlimler gelistirilmesi

ve hava kirliligine
yonelik onlemler
alinmasi,

Endekslerine ve Kentsel Endeksi Diistik Orta, Orta Biiyiik Biiyiik, Cok Biiyiik
Gerilim Dlzeylerine Gore
Liman Kentlerinde Onerilen Limanlarda gevre Cevre kirliligine yonelik .
. o M Limanin taginmasi veya
Stratejiler etkilerinin onlemler alinmasi, eni liman vatirmlart ile
GYE<0,75 azaltilmasina yonelik karayolu y y -
.\ . kentsel alandaki yiik
politikalarinin baglantilarinin .
. . hacminin azaltilmasi
uygulanmasi gelistirilmesi
. Demiryolu altyapisinin Kuru liman yapimi ve
Limanlarin gevresel L . .
etkilerinin gelistiriimesi ve demiryolu kullanim
L kullanim oraninin oraninin arttirilmasi,
0,75<GYE<3 azaltilmasina yonelik . . ..
s arttirlmasi, trafik liman ve kent igin
cevre politikalarinin L . .
yuklerini azaltacak alternatif gelisme
uygulanmasi - o . S .
¢ozimler gelistirilmesi stratejileri belirlenmesi
Liman ve kent icin yeni  Bolgesel yeni liman
Demiryolu altyapisinin  gelisme stratejileri yatirimlari, kuru liman,
gelistirilmesi ve gelistirilmesi, entegre tagimacilik
3<GYE kullanim oraninin tampon alan yontemlerini
arttirilmasi, trafik uygulamalari, glirGlti gelistirilmesi

liman ve kent igin
alternatif gelisme
stratejileri gelistirilmesi

SONUC

Bu calisma limani olan kentlerdeki sorunlarin 6lgeginin tespiti ve ¢dziimiine yonelik
stratejiler icin bir cerceve sunmaktadir. Limanlar ve kentler arasindaki gerilim
dizeyinin anlasiimasi icin gelistirilen 6lcege gbre niifusu ve/veya liman ellecleme
hacmi yiiksek olan istanbul, izmir, Kocaeli, Mersin, Samsun ve iskenderun kentleri
Ust siralarda yer almaktadir. Olgegin yiiksek olmasi sorunlarin biyikliigiine ve
liman gelisimine yonelik ¢6zim arayisina, liman kaynakli sorunlarin azaltilmasi
gerektigine veya kent disinda yeni liman yatirimlarina isaret etmektedir.

Kentlerin ulasim altyapisinin yetersiz olmasi ve limanin teknik zorunluluklari
(derinlik, genislik), kent disinda liman yatinmlarina yéneltmektedir (iskenderun).
Liman-kent arasindaki sorunlarin  azaltlmasi  i¢in  ¢esitli  secenekler
uygulanabilmektedir. Liman baglanti yollarinin gelistiriimesi, kentin limandan
uzaklasmasi, limanin dolgu yoluyla genislemesi, kentin limandan uzaklasmasi gibi
secenekler siralanabilir (Samsun). Biytk 6lgekli limani olan orta 6lgekli kentlerde
limanin yani sira depolama ve sanayi tesislerindeki yogunlasma nedeniyle kent
Uzerindeki baski ve olumsuz etkiler artmaktadir. Limanda yik hacminin ve
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cesitliliginin yiiksek olmasi durumunda uzmanlasma ve dagilma biciminde sonuglar
tespit edilmistir (Kocaeli).

Kiclik 6lcekli limani olan metropol kentlerde limanin kent ekonomisindeki katkisi
distik oldugundan limanin islevinin degistirilmesi veya tasinmasi giindeme
gelmektedir (izmir). Biyiik 6lcekli limani olan metropol kentlerde ise limanlarin
kentsel alanda yarattiklari etki ylikselmektedir. Limanlar kentlerin hem tretim hem
de tuketim maddelerinin daha diisiik ulagim maliyeti ile tasinabilmesi icin kente
yakin konumda olmayi tercih etmektedir. Blyik &lcekli limani olan metropol
kentlerde limanlarin uzmanlasarak kent ¢eperine gé¢ etme stratejilerini izledikleri
tespit edilmistir (istanbul). istanbul ve izmir liman bélgelerinde kentsel niifusun
ylksek olmasi liman ve lojistik faaliyetlerinin neden oldugu negatif digsalliklardan
etkilenen kisi sayisinin da ylksek olmasina neden olmaktadir. Bu liman
bolgelerinde yer alan limanlarin kent ekonomisi igerisindeki payinin diisiik olmasi
ise limanlar Gzerinde baski yaratmaktadir.

Limanlarin kentsel alanda genislemesi ise liman-kent sorunlarin 6lgegini arttirici bir
strateji olarak degerlendirilmektedir. Mersin, Aliaga ve iskenderun liman bolgeleri
“deniz dolgusu ile liman alanlarinin genisletilmesi” seklinde planlar gelistirmis ve
yatinmlar gerceklesmistir. Yerlesim alanlari, askeri alan ve karayolu arasinda fiziksel
gelisimi sinirli olan liman icin deniz dolgusu ile genisleme yontemini tercih etmistir.
Kocaeli, iskenderun ve Aliaga bolgelerinde “uzmanlasma” stratejinin de uygulandig
tespit edilmistir. Limanlarda islem goren yik hacminin artmasi, geri sahalarinda
hizmet verdikleri sanayi tesislerinin ve bu bagh olarak yiik tirlerinin farklilasmasi bu
bolgelerde limanlarin uzmanlasmasiyla sonucglanmistir. Limani olan kentlerdeki
sorunlarin yiksek olmasinin nedenlerinden biri demiryolu tasimaciliginin payinin
cok distik olmasidir. Tirkiye’de yiiksek hacimli hammadde ve nihai Uriin ithalat ve
ihracati yapan sanayi tesisleri ulasim maliyetlerini diisirmek igin limanlara yakin
bolgelerde yer segmektedir. Bu durum demiryolu payinin disik olmasinin
nedenlerinden biri olarak agiklanabilir.

Calismada kullanilan gostergeler ve tartigilan stratejiler kavramsal dizeyde
kalmistir ancak yine de sorunlarin goreli 6lgegini ve olasi segenekler hakkinda
degerlendirmeler sunmaktadir. Limanlarin kentlerde yarattigi olumsuz etkiler
arttikca ve yine kentsel nifus ve ekonomik faaliyetler gelistikge gerilimin artmasi
beklenir. Bu gerilimin temelde karsilikli negatif digsalliklarin biyukligine dayanir
ve pratikte toplum, liman yodnetimleri ve kamu idareleri arasindaki tartisma,
uzlasmazlik veya baski seklinde yansir. Gerilime neden olan etkenler ve gerilimin
blylkligl bu calismada ampirik olarak incelenmemis ancak kavramsal olarak
nifus, liman islem hacmi ve mesafe ¢arpaniyla agciklanmaya calisilmistir. Bu yénde
yapilacak ampirik calismalar sunulan kavramsal acgiklamanin ne diizeyde gecerli
oldugunun sinanmasina katki saglayacaktir. Her liman bdlgesi icin kapsamli ve
detayl veri elde edilmesi, saha c¢alismasi yapilmasi ve sorun tespitleri yapilmasi
durumunda daha glivenilir ve uygulanabilir sonuclar elde edilebilir. Yapilacak
ampirik calismalar, uygulanan stratejilerin sorunlari ne dlzeyde azalttiginin
Olcllmesine de olanak saglayabilir.

94



SKETCH “Liman-Kent Gerilimini Azaltma Stratejileri”

Year | Yil 2023 F.Zorlu, B. S. Paga
Volume | Cilt 05
Number | Sayi 02

Kaynakga

Baseren B. M. (2018). Liman Bélgesi ve Kentsel Mekan Gelisimi Arasindaki iliskinin
Mersin Kenti Uzerinden irdelenmesi, Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Mimar Sinan
Guzel Sanatlar Universitesi, istanbul.

Bichou, K., ve Gray, R. (2005). A critical review of conventional terminology for classifying
seaports. Transportation Research Part A: Policy and Practice, 39(1), 75-92.

Bird, J. (1971). Seaports and Seaport Terminals, London: Hutchinson.

Botasso, A., Conti, M., Ferrari, C. ve Tei, A. (2014). Ports and regional development: a
spatial analysis on a panel of European regions. Transportation Research Part A:
Policy and Practice, 65, 44-55.

Jenks, G. F. (1963). Generalization in Statistical Mapping. Annals of the Association of
American Geographers, 53(1), 15-26.

Daamen, T. A. ve Vries, I. (2013). Governing the European port—city interface:
institutional impacts on spatial projects between city and port. Journal of Transport
Geography, 27, 4-13.

DIE (1980). Devlet istatistik Enstitiisii, Genel Niifus Sayimi, 1980.
DIE (1985). Devlet istatistik Enstitiisii, Genel Niifus Sayimi, 1985.

Ducruet, C. ve Jeong, O. J. (2005). European port-city interface and its Asian application.
https://halshs.archives-ouvertes.fr/Halshs-00458542/ (Erisim Tarihi: 20.8.2020)

Ducruet, C. ve Lee, S. W. (2006). Frontline soldiers of globalisation: Port—city evolution
and regional competition. GeoJournal, 67(2), 107-122.

Eroglu, i. ve Bozyigit, R. (2013). Aliaga Limani. Marmara Cografya Dergisi, 28, 81-116.

Fleming, D. K. ve Hayuth, Y. (1994). Spatial characteristics of transportation hubs:
centrality and intermediacy. Journal of Transport Geography, 2(1), 3-18.

Geerlings, H. ve Van Duin, R. (2011). A new method for assessing CO2-emissions from
container terminals: a promising approach applied in Rotterdam. Journal of Cleaner
Production, 19(6-7), 657-666.

Hall, P. V. ve Jacobs, W. (2012). Why are maritime ports (still) urban, and why should
policy-makers care?. Maritime Policy & Management, 39(2), 189-206.

Hoyle, B. S. (1989). The Port-City interface: Trends, problems and examples. Geoforum,
20(4), 429-435.

ICS (International Chamber of Shipping). (2020). Shipping and World Trade: World
Seaborne Trade. https://www.ics-shipping.org/shipping-fact/shipping-and-world-
trade-world-seaborne-trade/ (Erisim Tarihi: 20.8.2020)

IMEAK (2019). istanbul ve Marmara, Ege, Akdeniz, Karadeniz Bélgeleri Deniz Ticaret
Odasi Sektdr Raporu, 2019. istanbul: IMEAK Yayini.

Kazgan, G. (2002). Tanzimat'tan XXI. Yiizyila Tiirkiye Ekonomisi: Birinci Kiiresellesmeden,
ikinci Kiiresellesmeye. istanbul: istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari.

Kocaeli Valiligi (2012). Kocaeli Limanlarinin Demiryolu ve Karayolu Baglantilarinin
Yapilmasi Cografi ve Fiziki imkanlari Uygun Olan Limanlarin Birlestiriimeleri ve ihtisas
Limanlarinin Olusturulmasi, Kocaeli Valiligi Alt Komisyon Raporu, Kocaeli.

Lee, M. H., Kim, D. C., Hong, S. H. ve Park, J. H. (2008). Development Strategy and
Application of New Pyeongtaek Port City Based on Strategic Decision-making
Methods. Korean System Dynamics Review, 9(2), 77-103.

Lee, S. W., Song, D. W. ve Ducruet, C. (2008). A tale of Asia’s world ports: The spatial
evolution in global hub port cities. Geoforum, 39(1), 372-385.

95


https://halshs.archives-ouvertes.fr/Halshs-00458542/
file:///C:/Users/yasem/Documents/Apowersoft
file:///C:/Users/yasem/Documents/Apowersoft

’

SKETCH “Liman-Kent Gerilimini Azaltma Stratejileri’

Year | Yil 2023 F.Zorlu, B. S. Paga
Volume | Cilt 05
Number | Sayi 02

Merk, 0. (2013). The Competitiveness of Global Port-Cities: Synthesis Report. OECD
Regional Development Working Papers, No. 2013/13. Paris: OECD Publishing. https://
doi.org/10.1787/5k40hdhp6t8s-en (Erisim Tarihi: 20.8.2020)

Merk, O. (2014). Shipping Emissions in Ports, International Transport Forum Discussion
Papers, No. 2014/20. Paris: OECD Publishing. https://doi.org/10.1787/5jrw1ktc83r1-
en (Erisim Tarihi: 20.8.2020)

Norcliffe, G., Bassett, K. ve Hoare, T. (1996). The emergence of postmodernism on the
urban waterfront: geographical perspectives on changing relationships. Journal of
Transport Geography, 4(2), 123-134.

Notteboom, T. E. ve Rodrigue, J. P. (2005). Port regionalization: towards a new phase in
port development. Maritime Policy & Management, 32(3), 297-313.

OECD (2012). Redefining "Urban": A New Way to Measure Metropolitan Areas. Paris:
OECD Publishing. https://doi.org/10.1787/9789264174108-en (Erisim Tarihi:
20.8.2020)

Tekbas, D. (1999). Limanlarimizin Ulke Kalkinmasindaki Rol{i. Yayinlanmamis Doktora Tezi
istanbul Teknik Universitesi, istanbul.

TUIK (2019). Adrese Dayal Niifus Kayit Sistemi, 2019.

TUIK (2020). Tiirkiye istatistik Kurumu, Dis Ticaret istatistikleri, 1980-2020.
UAB (2020). Ulastirma ve Altyapi Bakanligi, Denizcilik istatistikleri, 1980-2020.
UAB (2010). Ulastirma Bakanligi, Ulastirma Ky Yapilari Master Plan Calismasi.

Vallega, A. (1979). Fonctions portuaires et polarisations littorales dans la nouvelle
régionalisation de la Méditerranée, quelques réflexions. Villes et ports,
développement portuaire, croissance spatiale des villes, environnement littoral, 355-
367.

Wiegmans, B. W. ve Louw, E. (2011). Changing port—city relations at Amsterdam: A new
phase at the interface? Journal of Transport Geography, 19(4), 575-583.

Conflict of Interest Statement | Cikar Catismasi Beyani:
There is no conflict of interest for conducting the research and/or for the preparation of the article. | Arastirmanin yirGttlmesi ve/
veya makalenin hazirlanmasi hususunda herhangi bir ¢ikar catismasi bulunmamaktadir.
Financial Statement | Finansman Beyani:
No financial support has been received for conducting the research and/or for the preparation of the article. | Bu arastirmanin
yurutilmesi ve/veya makalenin hazirlanmasi i¢in herhangi bir mali destek alinmamistir.
Ethical Statement | Etik Beyant:
All procedures followed were in accordance with the ethical standards. | Arastirma etik standartlara uygun olarak yapilmistir.
Copyright Statement for Intellectual and Artistic Works | Fikir ve Sanat Eserleri Hakkinda Telif Hakki Beyani:
In the article, copyright regulations have been complied with for intellectual and artistic works (figures, photographs, graphics, etc.).
| Makalede kullanilan fikir ve sanat eserleri (sekil, fotograf, grafik vb.) icin telif haklari dizenlemelerine uyulmustur.

96


https://doi.org/10.1787/5k40hdhp6t8s-en
https://doi.org/10.1787/5k40hdhp6t8s-en
https://doi.org/10.1787/5jrw1ktc83r1-en
https://doi.org/10.1787/5jrw1ktc83r1-en
https://doi.org/10.1787/9789264174108-en

Year | Yil 2023

Volume | Cilt 05
Number | Sayi 02
Pages | Sayfalar 97-107

SKETCH

Technical Note
Teknik Not

Statement |Beyan:

The first part of this technical
note was published in the
previous issue of the journal
(pages 111-118). | Bu
degerlendirmenin ilk bolimi
derginin bir 6nceki sayisinda
(sayfa:111-118) yaymlanmistir.

Submitted | Gonderim: 26.06.2023
Accepted | Kabul: 02.08.2023

Correspondence | iletigim:
eraybvo@gmail.com
DOI: 10.5281/zen0do.10986448

Journal of City and Regional Planning
Sehir ve Bolge Planlama Dergisi

IMAR HUKUKU VE SEHIRCILIK iLKELERI II
KAMU YARARINA UYGUNLUK iLKESI
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* Yiiksek Sehir Plancisi | Urban Planner, MSc

Tirkiye'de Sehircilik ve bagh bayindirlik faaliyetleri ve planlama kamu yarari
gozetilerek yapilir. Kamu yararlari saglanmasini gerceklestirmek amaciyla yapilan
bayindirlik faaliyetlerden biri de planlamadir. Planlama genelde yasanabilir,
saghkli kentler ve cevrenin olusturulmasi icin kamu vyararlari olusturur.
Sehircilikte, hukuk devleti ilkesi geregi, tim bayindirlik faaliyetlerinin, mekansal
(imar) plan kararlarinin ve bunlarin uygulamalarinin ve uygulanmasinda yapilan
islemlerin de kamu yararina uygun olmasi gereklidir.

KAMU YARARI KAVRAMI

Tirk Dil Kurumu, kamu yararini “Devletin gereksinimlerine cevap veren ve bu
ihtiyaglari karsilayan, topluma vyarar saglayan degerler bitinid”, “umumun
menfaati” olarak tanimlanmaktadir. imar hukukunda aranan sehircilikte “kamu
yarari” uygunlugu daha ayrintil tanimlamalara ihtiyaci duymaktadir.

"Kamu Yarar" kavrami degismemekle birlikte, zamanla gelisen degerleri
kapsayarak bakis acisi itibariyle degisebilmektedir. Ulkelere gore yasanan
devirlere, donemlere gore gelismekte veya degiskenlik gdsterebilmektedir.
Anayasa’da, idari Yargilama Usuli Kanunu ile imar Kanunu ve ilgili
yonetmeliklerde kamu yarari kavrami tanimi olmamakla birlikte kamu yarar
saglayan degerlere iliskin bir siralama da bulunmamaktadir.

Kamu yarari kavrami, salt “lilkede yasayanlarin gikarlari toplami, toplum yarari
veya bireysel yararlarin toplami” degildir. Kamu yarari daha ¢ok mevcut diizenin
devamliligini saglamak odakl oldugu icin, kamu yarari her zaman toplum yararini
gbzetmeyebilir. "Kamu vyarari yasa ile belirlenir, yasa ve kamu vyarari
Gstindar." (Akilhoglu, 1988).

Kamu yarari kavrami idare hukukunda neredeyse her alanda kullanilmaktadir.
Kamu kurum ve kuruluslarin idari islemlerinin nihai amaci kamu yarari
icermesidir. Kamu yarari kamu hukuku, idare hukuku ve imar hukukunun ana
ilkelerindendir.
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Anayasa’nin 13. maddesi kapsaminda, insanlarin temel hak ve 6zgurliikleri ancak
kamu yarari kapsaminda sinirlandirilabilmektedir. Ayrica ylritme organlarinin ve
bagl idarelerin kararlari ile takdir yetkisi kamu yarari ile sinirlandiriimistir.

Anayasamizda, 3. bolimde “Kamu Yarar” bashgl altinda ayri bir dizenleme
mevcuttur. Bu bashk alunda “Kiyilardan vyararlanma” (md.43), “Toprak
milkiyeti” (md.44), “Tarim, hayvancilik ve {retim alanlarinda galisanlarin
korunmas’”  (md.45), “Kamulastirma” (md.46), “Devletlestirme ve
ozellestirme” (md. 47) maddeleri yer almaktadir.

Anayasanin 43. maddesi uyarinca “Kiyilardan yararlanma” “Kiyilar, Devletin
hiikim ve tasarrufu altindadir. Deniz, g6l ve akarsu kiyilariyla, deniz ve gollerin
kiyilarini gevreleyen sahil seritlerinden yararlanmada o©ncelikle kamu vyarari
gozetilir. Kiyilarla sahil seritlerinin, kullanilis amaglarina gore derinligi ve kisilerin
bu yerlerden yararlanma imkan ve sartlari kanunla diizenlenir.”

Anayasada ormanlarin kullanilmasini ve korunmasini diizenleyen 44., 169. ve
170. maddelerdir. Anayasanin 169. maddesinde devletin, ormanlarin korunmasi
ve sahalarinin genisletilmesi icin gerekli kanunlari koyacagi ve tedbirleri alacagi;
yanan ormanlarin yerinde yeni orman yetistirilecegi, bu yerlerde baska cesit
tarim ve hayvancilik yapilamayacagi; biitlin ormanlarin gézetiminin devlete ait
oldugu; devlet ormanlarinin  milkiyetinin  devrolunamayacagi; devlet
ormanlarinin kanuna goére, devletce vyonetilecegi ve isletilecegi; devlet
ormanlarinin zaman asimi ile milk edinilemeyecegi ve kamu yarari disinda irtifak
hakkina konu olamayacaklari hikim altna alinmistir. Orman olarak
muhafazasinda bilim ve fen bakimindan higbir yarar goriilmeyen, aksine tarim
alanlarina doénistlrilmesinde kesin yarar oldugu tespit edilen vyerler ile
31/12/1981 tarihinden 6nce bilim ve fen bakimindan orman niteligini tam olarak
kaybetmis olan tarla, bag, meyvelik, zeytinlik gibi cesitli tarim alanlarinda veya
hayvancilikta kullanilmasinda yarar oldugu tespit edilen araziler, sehir, kasaba ve
kéy yapilarinin toplu olarak bulundugu yerler disinda, orman sinirlarinda
daraltma yapilamayacag belirtiimektedir.

Planlamanin Kamu Hizmeti Niteligi: Gerek planlama ve gerekse planlamanin
uygulama ayagini teskil eden ruhsat, denetim gibi yetkiler Anayasa’nin 128.
maddesi uyarinca asli ve slirekli kamu hizmeti niteligindedir. Ayrica planlama
yapan gerek resmi gerekse 6zel sektordeki yetkili kisiler muellifler "Plan Yapimini
Yikiimlenecek Muelliflerinin Yeterliligi Hakkinda Yonetmelik" geregi planlama
islerini Ustlenecek "Mdellifler, planlama yapilan alanin sinirlar iginde, yalniz
planlama konusu ile ilgili olarak kamu gorevlilerinin tabi tutuldugu kanunt
sinirlamalara, yasaklara ve sorumluluklara tabidir." denilmektedir.

Sehirlerin kamu yaralarina uygun gelismesi ve kalkinmasini amaglayan planlar
gerekli plan kararlarini Uretir, bu kararlar bircok kamu yararina hizmet edebilir.
Ancak bu konuya imar Kanunu yeterince yer vermemistir. imar Kanununda 3194
sayill imar Kanunun irtifa Haklari bashgi altindaki 14. Maddesinde, “Belediye veya
valilikler, imar planlarinin uygulanmasi sirasinda, bir gayrimenkuliin tamamini
kamulastirmadan o yerin muayyen saha, yikseklikte ve derinligindeki kismi
Gzerinde kamu yarari amaciyla irtifak hakki tesis edebilir” denmektedir.

Mekéansal Planlar Yapim Yoénetmeligi'nin (MPYY) 7. maddesinin (a) bendinde
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“Planlar, kamu yarari amaciyla yapilir” hikma vardir. Ayrica MPYY’'nin 26/1.
maddesinde, “imar plani degisikligi; plan ana kararlarini, sirekliligini,
batlinltgind, sosyal ve teknik altyapi dengesini bozmayacak nitelikte, kamu
yarari amagli, teknik ve nesnel gerekcelere dayanilarak yapilir.” denilerek; imar
plani  degisikliklerinin kamu vyari da icermesi halinde yapilabilecegi
diizenlenmistir. Bu anlamlarla birlikte dogal olarak mekansal planlar
yapilmasinin/degistirilmesinin de ilk ve temel hedefi kamu yararidir. Ancak bu
ilke idarelerce yapilan mekansal planlamada plan degisikliklerinde ¢ogunlukla ve
tam olarak yerini bulamamaktadir.

imar hukukunda kamu yararinin planlamanin temel dayanagi oldugunu
bilinmektedir. Danistay 6. Dairesi'nin 21.10.2004 tarih ve 2004/5140 E.
2004/6795 K. sayili ilaminda kamu yararini gerceklestirmek amaciyla tretilmis bir
islem niteliginde olan imar planlari; imar mevzuatinda ve yargi ictihatlarinda yore
halkinin sagligini ve cevreyi korumak, sosyal ve kiiltlrel ihtiyaglarini, iyi yasama
diizenini, calisma kosullarini ve givenligini saglamak amaciyla, llke, bolge ve
sehir verilerine goére oturma, c¢alisma, dinlenme ve ulasim gibi kentsel
fonksiyonlar arasinda mevcut ve saglanabilecek olanaklar 6l¢lisiinde en iyi ¢6ziim
yollarini bulmak icin varsa kadastro durumu da islenmis, onayli haritalarin
kopyalari lizerine nazim plan ve uygulama plani olarak diizenlenip onaylanmis
belgeler-metinler olarak tanimlanmaktadir.

imar planlarinda birgok agidan kamu vyarari igermesi esas oldugundan, aksine
yargl karari olmadik¢a yururlikteki imar planlarinin kamu yarari icerdigi kabul
edilmektedir. Buradan hareketle imar planlarinin yargisal denetiminde ana amaci
olan kamu yarari kavrami irdelenmesi konusu gerektiginde sorgulanmaktadir.

imar planlarinin uygulama araglardan birisi de kamulastirmadir. Kamulastirma
Kanunun 5. ve 6. maddelerinde belirtilen organlar tarafindan “kamu yarari
karar”” alindiktan sonra ilgili merciler tarafindan onaylanmak suretiyle
uygulanmasi séz konusu olabilmektedir. imar planina uygun olarak yapilacak
kamulastirmalarda, ayrica kamu yarari karari alinmasina gerek bulunmamaktadir.

Kamulastirma Kanunu’nun 1. maddesinde belirtildigi Gzere "Kamulastirma" kamu
yararinin gerektirdigi hallerde gercek ve 6zel hukuk tizelkisilerinin mulkiyetinde
bulunan tasinmaz mallarin, devlet ve kamu tiizel kisilerince bedeli karsiliginda
milkiyetin el degistirmesidir.

Yine imar mevzuati ile ilgili olan kirsal alanda ve tarim arazilerinde; 5403 sayili
Toprak Koruma ve Arazi Kullanim Kanunu, tarim topragini siniflandirarak koruma
altina almistir. Tarim topraklarinin korunmasi ve verimli isletilmesi amaciyla
toplulastiriimasi ile yapilan miulkiyet hakki midahaleleri kamu vyararina
yaptimaktadir. Kanun, tarim arazileri mulkiyet sahiplerinin hakkini kamu yarari
adina sinirlamaktadir. Bu kanun ile tarim arazilerinin sats, ifraz, devir, miras
yoluyla intikal gibi islemlerde 6nemli sinirlandirmalar getirmistir. Yine kanunun
20 maddesi geregi "Tarimsal amach arazi kullanimlarinda, tarimsal amach arazi
kullanim plan ve projelerine uyulmasi zorunludur." Ayrica “Tarim Reformu
Kanunu” ve "Arazi Toplulastirmasi ve Tarla ici Gelistirme Hizmetleri Uygulama
Yonetmeligi" ile tarim arazileri toplulastiriimaktadir.

Planlarin yargisal denetiminde Danistay tarafindan gelistirilen “kamu yararina
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aykirihk”  kriteri ile imar planlarinin denetiminin kapsami biraz daha
genisletilmistir. idare yargl siirecinde 6zel olarak imar- mekansal planlama
islemlerine konu olan davalarda aranabilecek kamu yarari ilkesi, kamu kurum ve
kuruluslarinin yonetsel ihtiyacinin 6niinde, halkin, bireylerin, ¢evrenin yararina
olmalidir. Kamu vyarari cogunlugun vyararina bakilarak her olay butininde
degerlendirilebilmektedir.

SEHIRCILIKTE KAMU YARARINA UYGUNLUK

Genel olarak: Devletin ana degerlerini koruyan, oncelikli, dnemli, degismez
gereksinimlerini ve bagh idarelerin yonetim gereksinimini ve (lkesel kalkinma
hedeflerini karsilayan degerlerin bayindirlik ve sehircilik faaliyetleri ile tesis
edilmesidir. Sehircilikte, ilgili yasalarin, idarelerin gorev ve yetkilerinin
diizenlenmesi konusunda kamu yarari uygunlugu ilkesine gore hareket edilmesi
gereklidir. idarecilerin yasalara gore bayindirlik faaliyetleri ve hizmetlerinde tesis
edilen fiillerinde ve islemlerinde kamu yararina uygunlugu hedeflemelidir.
idarelerin bayindirlik faaliyetinde ilgili yasalari uygulayarak milletin, halkin-
toplumun veya bireylerin refahini saglayan, saglikh yasamasina uygun sartlar
hazirlayan, dogal kaynaklarin gelisimi ile doganin canhlarin korunmasini saglayan,
bu olgular gilglendiren, kalkinmasini gézeten olgu ve degerleri tesis eden
islemler kamu yararina uygun olarak yapilir.

Sehircilikte (Sehir ve Bolge Planlama Biliminde) 'Kamu Yarari'na uygunluk
diinyadaki ve (ulkedeki (iklimsel, ekonomik, demografik, sosyal, kiltirel)
gelismelere gore degisen kaynaklarin ve mekanda 6nce devletin sonra toplumun,
dogal yasamin saptanan oncelikli ihtiyaglari gozetilerek, bazi durumlarda gelecek
nesil gdzetilerek alinmig ve 6ngoriilmus kararlar ve hikiimlerdir.

Sehircilikte kamu yarari, planlama boyutundaki kademelenmesine gére "devletin
oncelikli ve degismez gereksinimleri, degerleri" “lilkede yasayan herkesin ortak
ctkar” veya "bolgede yasayan insanlarin ve/veya canlilarin ortak yaran" veya
"kentte yasayanlarin, kullanacaklarin ortak yararlari" veya "mekani kullanan veya
kullanacak toplumun ve yasayan belli bir canli toplulugun ortak yararlarn"
degerlendirilir. Bu tir planlama kademelerine gore s6z konusu kamu yarari ilkesi

de kademelenme gosterir.

imar hukukunda mekéansal planlar (bayindirlik-kalkinma-imar planlari) araciligi ile
sehirde yasayanlarin veya cevrenin kullanma-koruma haklari veya miilkiyet hakki
kamu yarari ile sinirlandiriimaktadir. imar Hukuku agisindan, sehircilikte kamu
yararina uygunluk devletin ve yonetimlerin gereksinimini, kalkinmasini saglayan
ve/veya halkin-toplumun-bireylerin refahini, kalkinmasini saglayan ve/veya
doganin korunarak canllarin, gelecek nesillerin gereksinimini, gliclenmesini,
gozetilmesi 6zelliklerden birisinin veya birkaginin oncelikli olarak ele alinarak
verilen yonetsel veya planlama kararina, ongérisine, uygulamasina 'kamu
yararina uygundur'-'kamu yarari icermektedir-gozetmektedir' aksi durumunda
'kamu yararina aykirilik tagimaktadir' denir. Ancak bu kavramsal olguda, ilke, plan
kademelerine gore kamu boyutunda degisikliler gosterecektir. Plan kademeleri
Ust dlizey alt 6lgek vb. s6z konusu ilkenin degerleri degisebilmektedir.

Sehircilikte kamu vyarar igin her kademeden sirasiyla birer 6rnek vermek
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gerekirse; Devletin milli glivenlik gereksinimlerinin karsilanmasi, halk sagligi,
toplum sagligi, kamu dizenin devamini saglamak, devletin dnemli ekonomi
politikalarinin (turizm, sanayi, teknoloji, tarim, 6zellestirme politikalari vb) hayata
gecirilmesi, devletin basta su, enerji, ulasim ve iletisim gibi gereksinimlerinin
karsilanmasi saglanmasi, cumhuriyet degerlerinin korunmasi, tarihi ve kiiltiirel
dokunun korunarak yasatilmasi, geleneksel dokunun yasatilmasi, yasamsal
Oneme sahip tarim arazilerinin korunmasi gibi uygulamalar, ormanlarin ve orman
topraklarinin korunmasi, halkin saglikh ve dengeli bir cevrede yasamasi, barinma
ve konut ihtiyacinin saglanmasi, halkin yiiksek 6grenim, hastane ve diger egitim,
saglik, yesil alan gibi sosyal donati alani gereksinimlerinin karsilanmasi, sinirli
dogal kaynaklarin korunmasi, 6nemli fauna (yoérede vyerlesik tim hayvan
topluluklan) ve flora (yoérede yerlesik tim bitki topluluklari) yasam alanlarinin
korunmasina dair olgular sayilabilir. Bu siralama kesin olmamakla birlikte sonraki
konumuz olan Ustin kamu yararina iliskin fikir vermesi agisindan énemlidir.

USTUN KAMU YARARI

Hukukta kamu yarar kavraminin olusturdugu "Ustlin kamu yaran" da imar
hukukunda oOzellikle mekansal planlarda gerektiginde incelenmesi gereken
onemli bir kavramdir. Ustiin kamu vyarari, bircok kamu yarari kavraminin
sentezlenerek olusturulmasindan dogar. Ustiin kamu yarari igin de kamu yarari
kavrami gibi yasalarda bir tanimlama yapilmamistir. Ustiin kamu yarari kavrami
ise imar hukukunda ve sehircilik ilkelerinde birden fazla kamu yararinin birbiriyle
celismesi ve birbirinden olumsuz etkilenmesi s6z konusu oldugu durumlarda
karar vericiler igin belirleyici olmasi amaciyla dogmus bir kavramdir.

Kamu yarari her zaman ve her durumda devletin halkin, toplumun veya
bireylerin yarari toplami bitind gibi ele alinmayabilir. Planlamada getirilen
gelismeye gore toplamda yer alan kamu yarar olgulari ve bu toplamda yer
almayan veya plan degisiklik 6ncesi 6ngoriilen olgunun degerlendiriimesinde
birinin digerine goére daha oncelikli kabul edilmesi durumudur. Daha Ustin
seviyede 6nemli olan bir kamu yarari olgusu tespit edilmisse Ustiin kamu yararina
uygundur veya tersi aykindir diye degerlendirilmektedir. Ustiin kamu yarari
kavraminin en o6nemli igerikleri milli glvenligi ve kamu dizenin devamini
saglanmasini karsilayacak olgular diye sayilabilir. Bunlarin altinda degisen iklim
sartlari cografi verileri ve planlamayi 6nemli dlclide etkileyecektir. Ginimizde
"iklim Degisikligi"nin bir Bakanlik adi oldugunu diisiinmemiz bile konunu énemini
kavramamiza yardimci olacaktir. Sirdirulebilir kalkinma saglanarak gelecek
nesillerin de dustintlmesi odakli bir yaklasimla planlanma gittikce daha fazla
Onem kazanmaya baslamistir.

Anayasanin 65. maddesi; “Devlet, sosyal ve ekonomik alanlarda Anayasa ile
belirlenen gorevlerini, bu gorevlerin amaclarina uygun oncelikleri gozeterek mali
kaynaklarinin yeterliligi 6lctistinde yerine getirir” hikm{ini igerir.

Anayasa Mahkemesi’nin (Esas Sayis1:2011/106, Karar Sayis1:2012/192) dstiin
kamu yararina atifta bulundugu bir kararda:“...mera, yaylak ve kislaklarin tahsis
edildigi koy ve belediye sinirlari icinde yasayan ve mera, yaylak ve kislaktan
yararlanma hakki olan gift¢i aileleri, hayvanlarini otlattiklari ve otundan
yararlandiklari mera, yaylak ve kislaklara yasayacaklari konut ve ahirlar ile
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kullanma amacina uygun mandira, suluk, sundurma ve siireklilik géstermeyen
barinak ve agillar yapabileceklerdir. Mera, yaylak ve kislaklarda hayvanlarini
otlatan ve buralarin otundan vyaralanan ciftci ailelerinin yasamalari ve
hayvanlarinin barinmasi icin zorunlu olan yapilari yapmalarinda, herhangi bir
hukuki sorun olmadigi gibi, Anayasal bir hak olan saglikh ve dengeli bir cevrede
yasama hakki baglaminda Ustiin kamu yarari da bulunmaktadir.” denilmektedir.

idari yargida mekansal planlamalar icin karar verilirken "Ustiin Kamu Yaran"
kavraminin da incelenmesi gereken durumlar gériilmektedir.  Ustiin kamu
yarari, ortada birden fazla, birbiriyle celisen kamu yarari oldugu durumda, karar
vericiler icin birini digerine tercih etme nedeni olmaktadir. Ustiin kamu yarari,
daha cok cevresel degerler Uzerinde olumsuz etkilerde bulunacak kamu
yatinmlari, ulastirma, endistrilesme, madencilik, sanayilesme, turizm, ener;ji
Uretimi ve kentlesme faaliyetleri ile cevre koruma c¢abalari ikileminde de
gliindemdedir.

Sehircilikte diger bir bolimde bahsedecegimiz siirdiriilebilir gelisme ilkesi geregi
cevre ve doga koruma konularinda “lstiin kamu yarar” gerekgesi ile kararlar
verilebilmektedir. Cevre konulu davalarda, genellikle doganin oldugu gibi
korunmasi, biyolojik cesitliligin  korunmasi, 6zellikli bdlgelere midahale
edilmemesi basliklarinda “Ustiin kamu vyarari” karari ¢ikmaktadir. Ancak
ekonomik kalkinma sebebiyle Gstiin kamu yarari da gozetilebilmektedir.

Sehir planlamada iki celisen sektérin (tarim, orman faaliyetleri ve turizm gibi)
yan yana birbirini etkileyecek bicimde planlanmasi veya sonradan yeni bir
sektorin kullanimlarinin plan eklenmesi ile dogacak sorunlarin ortaya ¢ikmasinda
Ustlin kamu yarari gozetilerek karar verilebilir.

"Ustiin Kamu Yarar" hukukun, yasal ve yénetsel cerceve icerisinde sehircilik
bilgisi dogrultusunda veya diger bilim dallari ile birlikte galisarak ulastiklari bir
sonugtur. Mekansal planlamalarda veya imarla ilgili idari bir islemde kamu yarari
analizi yapilirken, kamu vyararinin varliginin irdelenmesinin yeterli olmadigl
durumlarda, 6zelikle plan degisikliklerinde farkli arazi kullanim fonksiyonlarin
hangisinde daha fazla-6nemli kamu vyararinin mevcut oldugu arastirmasi
yapilabilir. Sehircilikte biyolojik gesitliligin korunmasi icin orman, tarim vb
alanlarin korunmasinin yani sira korunmasi yasalarla belirlenmis alanlar bolgeler
disinda da bu konuda 6zel doga alanlari pargalari sehir icinde birakilmalidir.
Planlamada sadece 'kent ormani' ve agaclandirilacak veya agaclik alanlar ve yesil
alanlar disinda hayvan ve bitki tlirlerinin yasamasina olanak verilecek alanlar
mevzuata girmelidir.

imar hukukunu ilgilendiren idari yargi davalarinda 6zellikli durumlarda ve
olaylarda kamu yararinin varhigi tespit edilmesi gerekebilmekte bununla birlikte
konuya iliskin farkli kamu yararlarinin bulundugu tespit edilen ileri strtlen
durumlarda genel-6ncelikli kamu yarari ile 6zeldeki durumlari veya bireylerin
haklari arasindaki adil dengeye bakilarak tstiin kamu yarari irdelenmelidir.

Sosyal donati ve teknik altyapi alanlarinda, kamu menfaatinin Gstin tutulmasi
sonucu dogurdugundan bu alanlardaki midahaleler kamu yararina uygunlugu
acisindan sik¢a degerlendirme konusu olabilmektedir. Planlanan bolgede ihtiyag
duyulan sosyal devlet ilkesi geregi yurttaslara saglanacak imkanlar da bu anlamda
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ozel milkiyetin Gizerinde tutulabilecek menfaat statlisiindedir.

ilgili idareler, istihdami artiracagi ve daha fazla déviz elde edilecegi gerekcesiyle
orman alanlarinin ya da kiyilarin turizm yatirimlari igin tahsis edilmesinde Ustiin
kamu yarari gérmekteyken; yargi, Gstlin kamu yararinin, bu alanlarin cevresel
degerler olarak korunmasinda olduguna karar vermektedir.

Anayasa Mahkemesi’'nin ve Danistay’in cok dnemli 6rnek kararlarini incelemek
konuyla anlamamizi gliglendirecektir.

Anayasa Mahkemesi’'nin, Uistiin kamu yararina agiklik getiren ve Ustlin yararinin
cevresel degerlerin korunmasinda oldugunu vurgulayan énemli bir karari, orman
alanlarinin anayasanin belirttigi 6lgutleri disinda turizm yatirimlari igin tahsisine
iliskindir. 2634 sayili Turizm Tesvik Kanunu’nun orman alanlarinin turizme tahsisi
ile ilgili 8. maddesinin a, b ve c fikralari ile ilgili Anayasa Mahkemesi’nin bu karari,
hem Ustlin kamu yararini agiklamakta, hem de cevre degerlerinin kalkinma
amacgh turizm yatinmlari igin kolayca kullanimina son vermektedir (RG:
24.11.2007/26710, Esas Sayisi: 2006/169, Karar Sayisi: 2007/55). Kararda, "2634
saylll Yasa’nin 8. maddesinin itiraz konusu bélimlerinde, hangi tasinmazlarin ve
orman arazilerinin turizm yatinmlarina tahsis edilecegi ile ilgili genel bir
cerceve cizilmekle beraber, ormanlarin turizm yatirimlarina tahsisinin hangi
hallerde kaginilmaz veya zorunlu sayilabilecegine dair herhangi bir 6lglite yasada
yer verilmedigi belirtiimektedir. Bu baglamda, turizmin tesvik edilmesinde kamu
yarari bulundugu ve zorunlu oldugu 6lciide orman alanlarinin turizme tahsisinin
gerektigi yadsinamazsa da, Anayasa’nin 169. maddesinde ormanlarin Devletce
korunmasina verilen 6zel 6nem ve uzun dénemdeki yasamsal kamu yarari
karsisinda, bu tahsislerin hangi hallerde zorunlu sayilacaginin da
belirginlestiriimesi Anayasa’nin yasa koyucuya yukledigi bir gérev olarak kabul
edilmelidir" denilmektedir. Ormanlarin korunmasina iliskin Anayasa’nin 169.
maddesindeki ilkeler dogrultusunda, turizm sektoriiniin 6zellik ve ihtiyaglarini da
dikkate alan ve ormanlarin turizm yatirimlarina tahsisini zorunluluk ve
kaginilmazlk hali olarak belli 6lglit ve sinirlamalara yer verilmemesi nedeniyle
itiraz konusu yasa kurallari, Anayasa’nin 169. maddesine aykiri bulunmus ve iptal
edilmistir. Ancak kanunda yapilan degisiklerle hem orman yerleri ile ilgili hem de
Kiyt Kanunu ile bazi kanunlarin 6ziine ters degisiklikler yapilarak uygulama devam
etmistir.

imar mevzuatinda kamu ve 6zel yatirmlarinin planlanmasinda istiin kamu
yararini belirleyecek en 6nemli arag ise Cevresel Etki Degerlendirilmesi (CED)
raporlaridir. Dogal bir mekanin yikilmasi veya enerji tesisine donlstirilmesi ile
ilgili Danistay 6. Dairesi’nin (E:1999/3929) Firtina Vadisi icin verdigi karar climlesi
soyleydi: ‘Ustiin kamu vyarari dogal cevrenin korunmasidir.” Danistay 6.
Dairesi'nin Firtina Vadisi icin verdigi kararda da Ustiin kamu yararinin Firtina
Vadisi'nde HES yapilarak enerji Gretiminde degil, dogal cevrenin korunmasinda
oldugu belirtilmistir. Firtina Vadisi Hidroelektrik Santrali Projesi icin hazirlanan ve
miilga Cevre Bakanhg tarafindan olumlu karar verilen Cevresel Etki
Degerlendirmesi (CED) Raporunun iptal kararini onaylayan Danistay 6. Dairesi,
Ustin kamu vyararinin ekonomik menfaat ve kazangtan 6nce gelen; dogal
kaynaklari ve ¢evreyi koruma sonucu elde edilecek yarar olarak gormustur.

Biyolojik cesitliligin zarar gdérmesi ve tirlerin yok olmasi (6rnegin aricihk
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faaliyetleri ve ari yasam alanlari) sonucu dogal dengenin bozulmasi kaginilmazdir.
Dogal dengenin bozulmasiyla birlikte llkede veya boélgede insan ve diger ilgili tir
canh yasam tehlikeye dlisecektir. Ayrica biyolojik cesitliligin yok olmasi, dolayl
olarak bliyik ekonomik kayiplara da yol acabilmektedir. Biyolojik cesitliligin
korunmasinda belirgin bir tstlin kamu yarari oldugu goze carpmaktadir. Gelecek
yillarda tekrar olusamayacak olan biyolojik cesitliligin korunmasinda da toplumun
ve gelecek kusaklarin ortak g¢ikari s6z konusu oldugu icin biyolojik cesitliligin
tamamen tiketilmemesi Ustiin kamu yarari ihtiva etmektedir. Son donemde
actlan maden davalari da dstlin kamu vyarart kavraminin kullanildigi ve
ylritmenin durdurulmasiyla sonuglanan davalar olmustur.

Diger bir 6rnekte, Bursa 2. idare Mahkemesi’nin 25.05.2006 tarih ve 2005/1080
sayilll kararinda Ustin kamu vyarar, “halk saghgl”” ve “kamu glivenligi”
gerekgelerinin yani sira “cevre ve doga koruma” gerekgesinin de Gstin kamu
yarari icin kararlarda yer almaya basladigi goriilmustar.

Ustlin kamu yarari kavrami sehircilikteki kamu yarari kavrami ilkesine hizmet
etmekte ve bir ya da birden fazla kamu yararinin g¢atistigi hallerde bir ¢6ziim
Onerisi sunmaktadir.

Danistay ictihatlarinda Ustlin kamu yarari kavramina 6zellikle birden fazla kamu
yararinin dogal oldugu planlama faaliyetlerinde basvuruldugu gorilmektedir.
Danistay, bir kararinda imar planlarinin hukuka uygunluguna iliskin mevcut
kriterleri genisletmistir. imar planlarinin hukuka uygun olarak nitelendirilebilmesi
icin Gstlin kamu yarari ilkesinin gozetilmesi gerektigi sonucuna varmistir.

Danistay 6. Dairesi Universite kapsamindaki kararinda, “imar planlarinin yargisal
denetimi sirasinda sehircilik ilkeleri, planlama esaslari ve kamu yarari kriterleri ile
birlikte 6zelligi itibariyle imar planinin bitlinlGgl, genel yapisi, kapsadigi alanin
nitelikleri ve ¢evrenin korunmasi gibi olgularin yani sira "tUstin kamu yaran"
ilkesinin de gozetilmesi zorunludur.” seklinde karar vermistir. Danistay, bu karar
kapsaminda bilirkisi raporunda deginilen konulari da incelemistir. Bu ¢ergevede
Universite alani olarak 6ngorilen alan ile s6z konusu baraj arasindaki yorenin
hizli ve garpik (saglksiz) kentlesme egilimi icinde oldugu; dava konusu alan ve
cevresinde agaclik alanlarin bulunmadigini; Gniversite alanini kismen mutlak
koruma alani iginde biraktigi iddia edilen derenin kurumus dere yatagi oldugunu
ve Universite yerlesim planinda dere mutlak koruma alani sinirlari ve orman
alaninin  varliginin devami i¢in gerekli Onlemlerin alinacagini belirterek
yliksekogretime ve topluma yapacagi katkilarla kamu yararinin en belirginlestigi
kullanimlardan biri olan Universite alani olusturulmasinda Ustlin kamu yarari
bulunduguna karar vermistir.

Yesil Alan Olusturulmasi ve Ustiin Kamu Yarari ile ilgili baska bir Danistay
kararinda ise nazim imar plani degisikligi ile sanayi bolgesi fonksiyonu olan bir
alanin park ve rekreasyon alani olarak donistirilmesinin hukuka uygunlugunu
incelemistir. Dava konusu olayda, planda park ve rekreasyon alani olarak ayrilan
blyik bir alanda 50 vyildan beri faaliyet goOsteren bir sanayi isletmesi
bulunmaktadir. Nazim imar plan degisikliginin iptal istemini inceleyen Ankara 8.
idare Mahkemesi, fabrika nedeniyle s6z konusu arsanin ve kamulastirma
bedelinin yiksekligi sebebiyle planlama bitlnliglinin saglanamayacagini ileri
slrerek iptal karari vermistir. Danistay 6. Dairesi ise, “saglikli ve diizenli bir ¢cevre
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olusturulmasi ¢abasi agisindan birlikte ele alinarak degerlendirildiginde, belirtilen
bu islev ve kullanimlarla uyumlu ve tutarli olan park ve rekreasyon alani
kullaniminda Ustin kamu yarari bulundugu, bu Ustin kamu yararini anilan
fabrikanin ekonomik degeri, kamulastirma bedelinin yiiksek olusu gibi olgularin
ortadan kaldiramayacagi sonucuna ulasiimaktadir.” seklinde karar vermistir. ilk
derece mahkemesinin kararini bozmustur. Danistay’in karari park ve rekreasyon
alani yaratilmasinda Gstin kamu yarari gordigi icin cevrenin korunmasi ve
saglikli bir cevrede yasam hakki bakimindan olumlu gériinmektedir.

Danistay, saglik hizmetlerinin yiritilmesine iliskin bir kararinda hastane
alaninda etrafina oranla daha yogun yapilasma imkani veren diizenlemeyi, saglhk
hizmetlerinin sagladigi kamu yararinin {stiin tutulmasi sonucu hukuka uygun
bulunmustur.

Danistay 6. Daire’nin baska bir kararinda ise nazim imar plani
degisikliklerinde merkezi is alani olarak belirlenen bir alanda uygulama imar
planinda “Ozel Saghk Alan” olusturulmasi ve ayricalikli yapilasma kosullari
verilmesi konu edilmistir. Ankara 3. idare Mahkemesi, Ankara’nin trafik agisindan
en yogun bolgelerinden birinde yapilmasi planlanan 6zel saglk alanina iliskin
kullanim kararlarinin ve yapilasma kosullarinin parsel bazinda yatirnmci talepleri
dogrultusunda belirlenmesinin bolgede var olan kentsel sorunlari daha da
arttiracagini ileri stirerek imar plani degisikliklerini iptal etmistir. Danistay 6.
Dairesi ise Ozel saglik alani olarak belirlenen alanda bir kamu hizmetinin yerine
getirilecegini ile siirerek, sadece belirli parsellere 6zgl diizenleme yapilmasini
hem hukuka uygun bulmus hem de kamu hizmetinin yerine getirilmesi icin adeta
bir gereklilik olarak nitelendirmistir. Bu cercevede kararda; “islevin bir kamu
hizmetinin yerine getirilecegi 'Ozel Saglk Alani' olarak tanimlanmasi nedeniyle bu
islevin yerine getirilecegi yapilardaki yapilasma kosullarinin konut yapilariyla ayni
kriterlerin esas alinmasi suretiyle degerlendirilmesi saglik hizmetlerinin
sunumunu sinirlayacak ve anilan hizmetin Ustiin kamu yarari tagidigi dngoriisiyle
celisecektir.

Bu baglamda, hastane binalarinda yuritilecek hizmetin niteligi geregi ve
hizmete uygun yapilasma kosullari belirlenmesinde "Ustiin Kamu Yarar"
ilkesinden hareketle sehircilik ilkeleri ile planlama esaslarina aykiri bir yon
bulunmamaktadir.” seklinde karar vermistir.

Bir baska 6rnekte hazrlanan 1/5000 Olgekli Nazim ve 1/1000 Olgekli
Uygulama imar Plani Degisikligi" ile TCDD Gar Sahasi olarak bilinen alan, "Ozel
Universite Alani"na dénistirilmistir. Bilirkisi raporunda birgok sehircilik ilkesi
ve planlama esasina aykiri oldugu yoniinde gorus acgiklamis olmasina ragmen
mahkeme Ustin kamu yarari gerekcesiyle egitim alani lehine karar vermistir.

e Ustiin kamu yarari" ilkesinin gdzetilmesi zorunlulugu,

e Plan degisikligi ile getirilen yeni yapilasma kosullarinin egitim hizmetleri
sunumunu sinirlandirmamasi bakimindan ustiin kamu yarari tasidigi,

e Yiksekogretime ve topluma yapacagl katkilarla kamu vyararinin en
belirginlestigi kullanimlardan biri olan Universite alani olusturulmasina
yonelik dava konusu planda sehircilik planlama ilkelerine aykirilik
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gorilmedigi gibi, getirdigi islevle de Ustin kamu vyarari bulundugu
anlasiimakta,"

denilerek dava Mahkeme tarafindan reddedilmistir. TMMOB Sehir Plancilari
Odasinca itiraz edilen bu ret karari, Ankara Bolge idare Mahkemesi 5. idari Dava
Dairesi tarafindan 2022/668 sayil kararinda, Bilirkisi Raporunu esas alip, 6zetle;

e Alanin Ankara sehri igin tarihsel niteligine haiz bir alan 6zelligi tasidigi,

e Planlamaya konu edilebilmesinin, ancak tarihi dokunun korunmasi
amacina yonelik olarak miimkiin olabilecegi,

e Eski gar binasinin amaci sona ermis olsa bile, alan igerisindeki tescilli
vapilarda miuize, sergi salonu gibi kullanimlara yer verilerek, tim Ankara
halkina hizmet edecek kamusal 6zelliginin devam ettirildigi,

e "Ozel Universite" kullanimi gercevesinde dngdriilen hastane kompleksinin,
cevredeki saglk kuruluslari ile sehir hastanelerinin kurulma amaci da goz
onlinde bulunduruldugunda, bu tarihi nitelige haiz boélgede yer almasinin
gerekgelerinin ihtiyag analizleri de olusturulmak suretiyle, somut ve nesnel
olarak ortaya konulmadigi,

e Ongorilen kullanim karar ile yapilasma yogunlugu sonucunda, alanin
niteligi ve 6zelliginin ne sekilde devam edebilecegi ile tescilli yapilarin nasil
korunabilecegine esas arastirmalar ve incelemelerin dava konusu imar
planlari cercevesinde yerine getirilmedigi,

e Halihazirda, bolgede ciddi trafik problemleri mevcut iken, planlanan
kullanim ile 6ngorilen yapilasmanin trafige getirecegi ek yikin ne sekilde
kontrol edileceginin yeterince analiz edilmedigi anlasiimaktadir."

denilerek, "Ozel Universite Alani" kullaniminin, getirilme gerekgeleri, alandaki
tarihi dokuya etkisi ile trafige getirecegi ek yiike yonelik yeterince analiz veri ve
incelemeye dayanmaksizin tesis edildigi dava konusu imar planlarinda hukuka
uyarhk bulunmadig sonucuna varilmis, dava reddi yolundaki karar kaldiriimis ve
dava konusu plan iptal edilmistir.

Goriliyor ki bir 6rnekte egitim alani, Universite Ustiin kamu yarari olarak
goriliurken diger bir 6rnekte Ust diizey planlarda ulasim gar alani ve ¢evresindeki
icerdigi cumhuriyet degerlerini yansitan "tarihi doku ve kent kimligi tstiin kamu
yararl oldugu esas alinarak egitimin tek basina bir Ustin kamu vyarar
olamayacag!" belirlenmistir.

Ekonomik gelisme ve blylime, istihdam yaratma, gelir saglama hedefleri ile gevre
koruma hedefleri arasindaki geliski, nifusun ve kentlesmenin hizla artmasiyla
sehirciligin de 6ngormedigi degisik boyutlara ulasmistir. Ekonomik kaygilarla
yapilacak yatirrmlar uzun dénemde kacinilmaz olarak dogal dengenin
bozulmasina, dogal kaynaklarin tiikenmesine, biyolojik cesitliligin azalmasina
neden olacaktir. Tim bunlarin sonucunda ortaya ¢ikacak maliyetler ve ekonomik
kayiplar ¢cok daha yiiksek olacaktir. Bu nedenle “lstiin kamu yarari”nin ekonomik
gelisme ve blyldme icin yapilacak yatirimlarda mi yoksa cevreyi korumada mi
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oldugu sorusunun yaniti devletin ¢cevre koruma politikalarinda benimseyecegi
yaklasimla yakindan ilgilidir.

Yasama ya da ylritme organlarinin iki kamu yararinin ¢atistigi durumlarda
idarenin hangi hallerde hangi kamu yararinin esas almasi gerektigini diizenleme
kademelendirme yapilmasi egilimi icinde oldugunu gérmekteyiz.
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