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A Bibliometric Analysis of Research on Destination Competitiveness via
Vosviewer
Abstract

Destination competitiveness is of vital importance in today's tourism industry. In recent years, the
growing awareness of the economic, social and environmental impacts of tourism has led to a significant
increase in research on destination competitiveness. This study aims to identify research trends in the
field of destination competitiveness through bibliometric analysis, which is a frequently used research
method in the field of social sciences, to recognize various aspects of research in this field, and at the
same time to contribute to future studies by identifying gaps in the field. This study is based on the
bibliometric data of 1108 different types of works published in the WOS database between 1999 and
2024. The analysis was carried out using VOSviwer software. In the bibliometric analysis of the works
in question, citation and work reviews in terms of author, institution, country and keyword are included
from the perspective of time, density and connectivity. This study is expected to contribute to the existing
literature on destination competitiveness.

Keywords: Tourism, Destination Competitiveness, Bibliometric Analysis

JEL Codes: L83, 232

Oz

Destinasyon rekabetciligi, gliniimiiz turizm endlstrisinde hayati bir éneme sahiptir. Son dénemde,
turizmin ekonomik, sosyal ve gevresel etkilerine dair artan farkindalik, destinasyon rekabetciligi (izerine
yapilan aragtirmalarda blylik bir bnem kazanmigtir. Bu ¢alisma, sosyal bilimler alaninda sikga kullanilan
bir arastirma ybntemi olan bibliyometrik analiz sayesinde, destinasyon rekabetciligi alanindaki arastirma
egdilimlerinin belirlenmesi, bu alandaki arastirmalarin cegitli y6nlerinin taninmasi ve ayni zamanda
alandaki bogluklari tespit ederek ilerleyen siirecte yapilmasi planlanan ¢alismalara katki saglamayi
amacglamaktadir. Bu c¢alisma kapsaminda, WOS veri tabaninda 1999 ile 2024 yillari arasinda
yayinlanmis olan 1108 farkli tirdeki eserin bibliyometrik verileri temel alinmistir. Analiz VOSviwer
yazilimindan yararlanilarak gerceklestiriimistir. S6z konusu eserlere bibliyometrik analizde yazar,
kurum, (ke ve anahtar kelime agisindan atif ve eser incelemelerine zaman, yogunluk ve baglantililik
perspektifinden yer verilmektedir. Bu ¢alismanin, destinasyon rekabetciligi alaninda mevcut durumun

anlasilmasi ve gelecekteki egilimlerin belirlenmesi agisindan literatiire katki saglayacagi
o6ngoriilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Turizm, Destinasyon Rekabetgiligi, Bibliyometrik Analiz

Etik Standartlara Uyum: Etik kurul izni gerekmemektedir.

1 Bu galisma Eskisehir Osmangazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Iktisat Anabilim Dalr’'nda 20.12.2023 tarihinde savunulan,
“Destinasyon Rekabetcilik Faktérlerinin Bélgesel Turizm Talebine Etkisi: Tiirkiye Diizey-1 Bélgeleri igin Panel veri Analizi” baslikli
doktora tezinden turetilmigtir.
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1. Girig

Bir destinasyonun rakipleri kargisindaki gucunin ana bileseni, sahip oldugu
kaynaklardir. Ekonomik ve toplumsal faydalar, bu temel faktorleri gelistirebilen
destinasyonlar tarafindan saglanmaktadir. Rekabetciligi yansitan, destinasyonlarin
kaynaklarinin devamliligini saglayacak nitelikli Grunler geligtirme ve bu Uranleri entegre
etme becerisidir (Hassan, 2000: 239). Ritchie ve Crouch (1993) tarafindan olusturulan
"Endustri Analizleri Cergevesi" temelinde sekillenen Destinasyon rekabetciligi kavrami,
Dwyer ve Kim (2003: 375) tarafindan bir destinasyonun pazar payini koruma ve
artirma yetenegi olarak tanimlanmaktadir.

Literaturde yer alan destinasyon rekabetciligine iligkin galigmalar destinasyon rekabet
gucundn belirleyicilerine (Crouch, 2011) ve destinasyon rekabetgilik modeli (Crouch ve
Ritchie,1999; Dwyer ve Kim, 2003; Crouch, 2011) gelistirmeye odaklanmiglardir. S6z
konusu modellerin gogu arz yonlu bakis agilar kullanilarak turetilmigtir. Dwyer ve
Kim'in (2003) modeli belki de talep goérislerinden beslenen birkagc modelden biridir.
Destinasyon rekabetciligi cogunlukla arz yonlu bakis agisiyla agiklansa da destinasyon
nitelikleri kullanim sirasinda turistler tarafindan belirlenmektedir. Sonug olarak, Crouch
& Ritchie (1999) rekabetci ve basarili bir destinasyonun niteliklerinin arz yonunun yani
sira talep yonuyle de ele alinmasi gerektigini; Bazargani ve Kili¢ (2021) benzer sekilde
talep calismalarinin ortaya c¢ikmasiyla birlikte rekabetciligin dlgimuinde ciddi bir
degisim yasandigini ileri surmektedir. Uluslararasi literatirde destinasyon
rekabetgiligini talep yonuyle arastiran sinirli sayida arastirmaya Andreas-Caldito,
Sanchez-Rivero ve Pulido-Fernandez, (2014) ve Cronjé ve Du Plessis (2020)
tarafindan gergeklestirilen galismalar 6rnek gosterilmektedir.

Gunumuzde her gegen gun yeni destinasyonlarin kesfedilmesi destinasyonlari
bdlgesel, ulusal ve uluslararasi duzeyde yogun bir rekabet ortamiyla karsi karsiya
getirmektedir. Dolayisiyla destinasyon rekabetciligine yonelik aragtirmalarin onemi her
gegen gun artmaktadir. Destinasyon rekabetciligine yonelik literatlrin sistemli sekilde
analiz edilmesi konunun giincelligini korumasini, konuyla ilgili egilimlerin izlenmesini,
bulgularin 6zetlenmesini, arastirmalarin igerik olarak cesitliligini ortaya koymasi
acisindan onem arz etmektedir. Bu arastirma, arastirmacilarin dikkatini destinasyon
rekabetgiligi konusunda kapsamli calismalara ¢ekmenin gerekliligi dustncesiyle
hareket etmektedir. Bu calismanin, alandaki literatirin nicel seyrini agiklayarak,
sunulan kavramsal cerceve ile teorik ve bulgusal katkilarini ortaya koymayi ve
yontemsel bir ¢erceve sunmayl amaglamaktadir. Bu amac¢ dogrultusunda bilimsel
calismalarin nicel bir yaklagimla istatistiksel olarak analiz edilmesine olanak taniyan
olan bibliyometrik yontemden yararlaniimistir. S6z konusu ydntemler arastirmacilara
en etkili galismalarla literatiri kesfetme imkani sunarak galismasini dogru sekilde
yonlendirmesine yardimci olmaktadir. Kalitatif ve kantitatif analiz yontemlerinden biri
olan bibliyometrik analiz, performans analizi ve bilim haritalama amaglarina uygun ve
yapisal odaklanma, dinamik odaklanma ve dar bir arastirma sorusuna odaklanacak
sekilde Ug farkli yontemle gergeklestirilebilmektedir. Destinasyon rekabetciligi alanina
yonelik arastirmalarin yapisini ve dinamiklerini ortaya ¢ikarmayi hedefleyen bu
¢aligmada amacina uygun olarak bilim haritalarina yer verilmektedir.

Bu calismada destinasyon rekabetciligine yonelik WOS veri tabaninda 1999-2024
yillari arasinda vyayinlanmig 1108 farkh tiardeki eserin derinlemesine analiz
edilmektedir. Calismada kurumlar, yazarlar ve Ulkeler bazinda yayin ve atif iligkilerini
baz alan vyapisal odaklanma teknigi VOSviwer yazilimi  kullanilarak
gerceklestiriimektedir. Calismanin destinasyon rekabetciligi alanindaki bilgi birikimini
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zenginlestirerek arastirmacilarin, turizm endustrisinin rekabet ortamini daha iyi
anlamalar ve gelecekteki arastirma yonelimlerini belirlemeleri agisindan literatire
katki saglamasi beklenmektedir.

Calisma U¢ bolumden olugmaktadir. Calismanin birinci bdliminde destinasyon
rekabetciligine ydnelik kavramsal literatiir tim detaylari ile ele alinmaktadir. ikinci
boélimde galigmada uygulanan bibliyometrik analiz teknigine yonelik bilgi verilmekte ve
kullanilan veriler tanitiimaktadir. Uglincti béliimde ise bibliyometrik analiz sonucunda
destinasyon rekabetciligi alaninda elde edilen bibliyometrik bulgular paylasiimaktadir.

2. Destinasyon Rekabetgiligine Yonelik Kavramsal Arastirmalar
Literatur Ozeti

1990'lardan itibaren ele alinan destinasyon rekabetgiligi literaturu genellikle, model ve
goOstergeler gelistirmeye yonelik kavramsal arastirmalar ve belirli destinasyonlarin
rekabetcilik seviyelerini 6lgmeye odaklanan ampirik aragtirmalar olmak Uzere iki ana
gruba ayrilmigtir. Bu calismalar, Crouch (2010), Benedetti (2010), Kim (2012) ve
Tseng ve Chen (2013) tarafindan gergeklestiriimistir. Bu bdlimde destinasyon
rekabetgiligine iliskin kavramsal gergeve ele alindigindan literatiirde model ve gosterge
gelistirmek amaciyla yer alan kavramsal galismalar 6zetlenmektedir.

Bordas (1994), Evans, Fox ve Johnson (1995) ve Chon ve Mayer (1995) tarafindan
destinasyon rekabetciligine yodnelik gelistirilen modeller Porterin Elmas modeline
dayanmaktadir. Bordas (1994) destinasyon rekabetgiliginde turizm igletmelerinin
kiimelenmesinin saglayacagdi farkhlasma, uzmanlasma ve disik maliyet avantajlarinin
etkili olacagini ileri sirmektedir. Evans vd. (1995) ise, destinasyonun kaynaklari ve
olanaklari ile uyumlu gelistirilecek stratejilerin rekabetcilikteki onemine vurgu
yapmaktadir. Chon ve Mayer (1995) tarafindan geligtirilen destinasyon
rekabetciliginde turizm kaynaklarinin yenilenebilirligi ve turistik Granlerin soyutlugu gibi
konulari ele almaktadir. De Keyser ve Vanhove (1994) tarafindan gelistirilen
rekabetcilik modeli, turizm politikasi ile iliskilendirilen, makroekonomik, arz/talep yonlu
ve ulasim faktorlerinin rekabetcilik pozisyonundaki énemini vurgulamaktadir. Go ve
Govers (1999), destinasyon rekabetciliginde yedi secim kriterinin géreli Gnemini ortaya
koymaktadir. Buna gore; fiyat, imaj, ¢ekicilikler ile iklim ve ¢evre; imkanlar, erigilebilirlik
ve hizmet unsurlarina kiyasla daha az dnemli olarak belirlenmektedir.

Dwyer, Forsyth ve Rao (2000) tarafindan ise, Avustralya’yi merkez ulke olarak kabul
edip rakip destinasyonlardaki (ziyaretlerin ylizde 80’ini saglamasi muhtemel Ulkeler)
turistik mal ve hizmetlerinin fiyatlarini kargilastirmak amaciyla uluslararasi fiyat
rekabetcilik endeksi hesaplanmistir. Bu baglamda, endeks fiyat rekabetciligi temel
bileseninin yani sira ugus maliyeti bileseni ve kombine bilesen (taban arti ugus)
arasinda degiskenlik gdstermektedir. Yoon (2002) tarafindan hazirlanan doktora
tezinde, destinasyon rekabetgiligine iligskin yalnizca turizm paydaslari ¢cergevesinden
kavramsal bir yapisal esitlik modeli geligtirmistir. Bu modelde, algilanan turizm,
cevresel tutumlar, aidiyet, cekicilikler ve rekabetcilik stratejilerine verilen destek olmak
Uzere bes yap! bulunmaktadir. ilk G¢ yapi digsal nitelikte iken, son ikisi igcseldir.
Vengesayi (2003) tarafindan gelistirilen rekabetgcilik modeline gore, destinasyonun
rekabet gucu, populerlik, rekabetgilik ve c¢ekicilik faktorlerinin birlesimiyle
artinlabilmektedir. Destinasyon rekabetciliginin hem arz hem de talep yoninden
incelendigi bu yaklasim, turizm yatirirmlarinin turizm talebinin beklentileri ile uyumlu bir
sekilde gerceklestirimesine yarar saglamaktadir. Pike ve Ryan (2004) ¢alismalarinda,
karsilastirmali UGstinlik (dogal ve kiltirel kaynaklar, insan kaynaklari ve manevi
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kaynaklar) ve rekabetci avantaj (gelistirilebilir, finansal, yasal ve 6rgutsel kaynaklar)
kaynaklarina dayanarak destinasyon rekabetciliginin belirleyicilerini belirlemistir.

Mangion, Durbarry ve Sinclair (2005), tarafindan yapilan ¢alismada ideal talep sistemi
(AIDS) modeli ve hedonik fiyatlandirma teorisi kullanilarak destinasyon rekabetgiligi
degerlendirilmistir. S6z konusu modellerde sirasiyla fiyat/gelir esnekligi dusuk ve/veya
yuksek fiyat rekabetciliginin potansiyel nedenleri arastiriimaktadir. Gooroochurn ve
Sugiyarto (2005), Crouch ve Ritchie'nin (1999) modelini temel alarak destinasyon
rekabetgiligini degerlendirmek icin 23 kriterden olugsan Rekabetcilik Monitori (CM-
Competitiveness Monitor) modelini énermigtir. CM modeli, WTTC veri tabanindan
toplanan ve yaklasik 200 Ulkenin rekabetgilik endeksini dlgen 54 gostergeyi iceren
ikincil verileri ifade etmektedir. Bu faktdrler arasinda fiyat, teknoloji, insan kaynaklari,
disa aciklik, altyapi, ¢evre ve sosyal kalkinma yer almaktadir. Lee ve King (2006),
tarafindan onerilen kavramsal gergevede endustri ve kaynak temelli perspektif teorileri
bir arada kullaniimaktadir. Bu iki yaklagimin birlesimiyle destinasyon rekabetgiligi,
sunulan benzersiz turizm cekiciliklerinden yararlanarak pazar firsatlarina uygun
stratejilerin  benimsenmesiyle saglanmaktadir. Literatirde yer alan destinasyon
belirleyiciligini dogrulamak ve gelistirmek amaciyla Delphi teknigine dayali bir anket
uygulanmigtir. Bdylece destinasyon rekabetciliginin belirleyicileri 57’den 69a
cikarilmistir. Snowdon ve Stonehouse (2006) tarafindan yapilan ¢alisma, elmas
yapisinin belirleyicilerini bir igletme baglaminda surdarulebilir rekabet ve Uretim igin
onemli faktorler olarak tanimlamistir. Bununla birlikte, her iki model de turizm
akademisyenleri tarafindan turizm sektorunu agiklamadaki sinirliliklari nedeniyle kabul
goérmemistir. WEF, turizm destinasyon rekabetgiliginin (TDC-Tourism Destination
Competitiveness) daha net bir resmini ortaya koymak amaciyla, bu modeli kullanmanin
ve baslica sektdr oyunculariyla yakin bir iligki kurarak destinasyon rekabetgiligini
degerlendirmenin zorlugunu kabul etmistir. Bu nedenle WEF (2007) yilinda Seyahat
ve Turizm Rekabet Endeksi (TTCI) olarak bilinen bir rekabet endeksi gelistirmistir.
Bununla birlikte, endeks en tartismali endeks olarak kabul edilmektedir. Destinasyon
rekabetciligini hesaplama c¢abalarina ragmen TTCI, &l¢gimlerinde kullandigi 58
degiskenin tamaminin esit derecede anlamli oldugunu varsayarak anlagilmaz bir
varsayimda bulunmustur. Ayrica, TTCI destinasyon rekabetgiligini dlgerken pazar
bayUkligunun, destinasyonun ekonomik durumunun ve turizm endustrisine bagimlilk
derecesinin  6nemini dikkate almamaktadir. Mathew (2009), destinasyon
rekabetgiliginde surdarulebilir turizmin gesitli bilesenlerini belirlemeye c¢alismistir.
Ayrica, kalkinma modelini benimseyen ve ara bir hedef olarak destinasyon
rekabetciligini taniyan bir yontem 6nerilmistir. Strdurulebilir destinasyon rekabetciligi
icin surdurdlebilir asamalar/hizmetler, kaldiraglar/operasyonlar ve pazarlama basari
gOstergeleri kabul edilmektedir.

Kim ve Wicks (2010) tarafindan gelistirilen turizm kimelenmesi modeli, turizm
kimelenme aktorlerinin destinasyonu rekabetgiligindeki baglantilarin kritik rolline
odaklanmaktadir. Dwyer ve Forsyth (2011), destinasyon fiyat rekabetgiliginin farkli
belirleyicilerine (Ulkelerarasi fiyat karsilastirmasi ve degisikliklerin tahmin edilmesi,
turizme 6zgu detaylar vb.) odaklanmislardir. Dragicevi¢, Jovici¢, BleSic, Stankov ve
Boskovi¢ (2012) tarafindan yapilan galismada is turizmi destinasyon rekabetgiligini
gelistirmeye yonelik model dnerilmistir. Modelde, 54 destinasyon belirleyicisi Ritchie
ve Crouch (2003) modelinin bes temel faktori arasinda dagitiimis ve anket
uygulanmigtir. Anket sonuglarinda zayif ve guglu iki temel faktor belirlenmigtir.
Destinasyon rekabetciliginde gucli faktér; temel kaynaklar ve cekicilikler, zayif
faktorler ise, destinasyon yodnetimi, politikasi, planlamasi ve gelisimidir. Goffi ve
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Cucculelli (2012) tarafindan turizm rekabetciligine yonelik gelistirilien modelde, Crouch
ve Ritchie (2000)in modelini genisleterek suardurdlebilirligin - farkh  yonlerine
odaklanmistir. Croes ve Kubickova (2013)'in ¢calismasinda destinasyon rekabetciligi
icin destinasyonlara bir siralama sistemi onerilmis ve turizm rekabetgilik endeksi (TCI-
Tourism Competitiveness Index) olusturulmustur. Bu sistemde, endeks tarafindan
olusturulan girdi-gikti baglantilarinin otomatik olmadigina ve turizm rekabetgiliginin
anlamli élgimudndn daha gugli oldugu ileri surtlmastir. Tseng ve Chen (2013)
Tayvan'daki sehir destinasyonlari arasinda destinasyon rekabetgiligini degerlendirmek
icin bir model 6nermistir. Calismada bes ana siniftan 27 6zellik belirlenmistir: turist
hizmet olanaklari, temel kaynaklar ve gekicilikler, destinasyon yonetimi, destekleyici
faktorler ve durumsal kosullar. Wong (2015), calismasinda destinasyon imajini
olusturan iglevsel ve soyut unsurlarin destinasyonun rekabetciliginde de etkili olacagini
ileri sirmektedir. Chen, Chen, Lee ve Tsai (2016), destinasyonlarin rekabet gicu
unsurlarina yonelik yaptiklari galismada, kaynaklar devralinan kaynaklar, olusturulan
kaynaklar ve yardimci kaynaklar olmak Uzere U¢ Onemli unsuru benimsenmigtir.
Destinasyon rekabetciligine iligkin model ve gosterge gelistirmek amaciyla yer alan
diger kavramsal ¢alismalar Tablo 1’da 6zetlenmektedir.

Tablo 1. Destinasyon Rekabetgiligine Yonelik Kavramsal Arastirmalar Literatiir Ozeti

Destekleyici Faktorler
Destinasyon Yonetimi
Durumsal Kosullar
Pazar Performansi
Turist Davranislari
Dogal Kaynaklar
Kiiltiirel Kaynaklar
Insan Kaynaklar
Serefiye Kaynaklari
Gelistirilmis Kaynaklar|
Finansal Kaynaklar
Yasal Kaynaklar
Organizasyon

Bilgi Kaynaklar1
Iliski Kaynaklar
Uygulama Kaynaklari

Kaynaklar

<.| Olusturulan Kaynaklar

IHaahti ve Yavas(1983)

Javalgi vd. (1992)

IDe Keyser ve Vanhove (1994)

IKozak ve Rimmington (1999)

IDwyer, Mellor, Livaic, Edwards, ve Kim
(2004)

[Hudson vd. (2004)

Enright ve Newton (2004)

IBahar ve Kozak (2007)

Gomezelj ve Mihalic (2008)

Cracolici ve Nijkamp (2009)

IFranch, Martini, Buffa ve Parisi (2008)
IMechinda, Serirat, Popaijit, Lertwannawit
Ive Anuwichanont (2010)

Crouch (2011)

Chen, Chen ve Lee (2011)

Mulec ve Wise (2013)

Santos, Ferreira ve Costa (2014)
Komppula (2014)

IHallmann, Miiller ve Feiler (2014)
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Chen, Chen, Lee ve Tsai (2016) NARVARY

Armenski, Dwyer ve Pavlukovi¢ (2018) VIVIVIV [VIVIY
Mustafa, Omar ve Mukhiar (2019) NARARY v v

IBoroomand, Kazemi ve Ranjbarian (2019) v v VIVIV]I VY

Goffi, Cucculelli ve Masiero (2019) VIVv] v v
IMarasigan ve Borbon(2021) VvV VIV v

Kaynak: Tablodaki ¢alismalarin incelenmesi sonucu yazarlardan tarafindan olusturulmustur.

Nadalipour, Khoshkhoo ve Eftekhari (2019) elmas modelini kullanarak surdurilebilir
rekabet modelini gelistirmigtir. Bu model, destinasyonlarin sirduarulebilir rekabet
surecini (6rnegin ekonomik, sosyo-kultlirel, gevresel ve politik) paydaslarin bakis
acllarindan degerlendirmesini 6nermektedir. Goffi, Cucculelli ve Masiero (2019)
tarafindan yapilan calismada Cucculelli ve Goffi (2016) modelini genigletilerek
destinasyon rekabetciligine yonelik gelistirilen modellerin  her destinasyona
uygulanamayacagini ileri surmektedir. Geligtirdikleri modelde sekiz makro gOstergeye
dikkat cekmektedirler. Bunlar; ana c¢eKkiciler, turizm hizmetleri, genel altyapi,
destekleyici faktorler, genel kosullar, turizm politikasi ve planlamasi, varis yeri yonetimi
ve talep faktorleridir. Makro nitelikler, yani "ana ¢ekiciler" ve "turizm hizmetleri", degeri
aktarmaktadir. Diger makro nitelikler ise performanslarini desteklemekte veya
kosullandirmaktadir. Marasigan ve Borbon (2021) tarafindan yapilan calisma
destinasyonlarin rekabet gucinu degerlendirmek igin Ritchie ve Crouch (2010)
modeline dayanmaktadir. Model genel olarak ug belirleyiciye isaret etmektedir: Temel
kaynaklar ve kilit ¢cekiciler; destekleyici faktorler ve kaynaklar, niteleyici ve guglendirici
belirleyicileridir.

Cesitli calismalardan elde edilen cgesitli destinasyon rekabetciligi belirleyicileri
konumlar arasinda bazi ortak unsurlari paylasirken, secilen nitelikler destinasyon
rekabetciligini 6lcmek icin secilen destinasyonun ortamina buyuk 6l¢gide uygunlugunu
saglamayl amaclamaktadir. Bu, detayl inceleme sirasinda tespit edilen ozelliklerin
cesitliligini aciklamaktadir. Turizm Urinu gelistirme, altyapi gelistirme, ¢gevre koruma,
teknoloji gelistirme, insan kaynaklari gelistirme ve sosyal kalkinma gibi kritik unsurlari
kapsamaktadir. Ayrica s6z konusu kritik unsurlarin timi makro ve mikro gevresel
faktorlerle, yani fiyat rekabeti, talep, aciklik ve ekonomik faktorlerle iligkili durumdadir.
Ozellikle, bir destinasyonun rekabetci avantaj ve dezavantaji nihai olarak
destinasyonun rekabetci konumunu belirleyen 6zelliklerin analizi yoluyla kapsamli bir
sekilde tanimlanmaktadir.

3. Veri ve YOontem

Nicel verilerin bibliyometrik analizleri sonucunda, destinasyon rekabetciligi
konusundaki c¢alismalarin batlincul bir bakis agisiyla arastirmacilara sunulmasi
hedeflenmektedir. Bu calismada, alan yazinda kullanilan farkh bibliyometrik analiz
araclari igerisinde gorsellestirme, haritalama ve ¢ok boyutlu analiz imkani ile dikkat
ceken VOSviewer programindan yararlaniimaktadir. Calismada verilerin elde edilmesi
icin ileri dUzey veri analizi igin gelismis arama gostergelerine sahip farkh disiplinlerden
genis kapsaml, nitelikli ve guvenilir calismalari kapsayan WOS veri tabani tercih
edilmistir.

27.03.2024 tarihinde, WOS'da "destination competitiveness" anahtar kelimesiyle "tum
alanlar" segenegi kullanilarak yapilan arama sonucunda 1108 sonug elde edilmistir.
Bu elde edilen veriler, yazar-atif-dergi-tlke-kurum ve anahtar kelime analizleri
Uzerinden incelenmektedir. Bu analizlerde WOS veri tabaninda endekslenen icerikler
dikkate alinmaktadir.
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4.Bulgular

Destinasyon rekabetciligi alaninda yapilan ¢aligmalarin olusturdugu bilgi birikiminin
1999 yilindan 2024 yilina kadar artan bir sekilde devam ettigi gorulmektedir. S6z
konusu calismalarin yogunlastidi alanlar incelendiginde %55.06’lik bir oran ile ilk
sirada yer alan turizm alaninda 610 eser yer almaktadir. Ikinci ve Gglincl sirada ise
siraslyla yonetim (180 eser-%16.25) ve ekonomi (155 eser-13,99) alanlari destinasyon
rekabetciligi alanindaki galismalarin yogunlastigi alanlar olarak karsimiza ¢ikmaktadir

(Sekil 1).

Destinasyon Rekabetciligi Calismalarimin Alan
Dagilimi1(1999-2024)
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Sekil 1. Destinasyon Rekabetciligi Calismalarinin Disiplinlerarasi Dagilimi

Kaynak: Web Of Science, https://www.webofscience.com/wos/woscc/basic-search (27.03.2024).

Destinasyon rekabetgciligi alanindaki ¢galismalarin 1999-2024 yillari arasindaki eser ve
atif dagilimina Sekil 2.’de yer verilmektedir. Buna gore yillar igerisinde artan yayin
sayisina paralel bir sekilde atif sayilarinin da arttigini sdylemek mumkundur (Sekil 2).
En fazla yayin (122 eser) 2022 yilinda gérilmesine ragmen en fazla atif sayisi (3740
atif) 2021 yilina aittir.

T T - T T ¥ T T ¥ T T T
} 2014 2015 2016 2017 018 2010 2000 W 022 083 W

Yayin W Atf
Sekil 2. Destinasyon Rekabetciligi Calismalarinin Yillara gére Eser ve Atif Dagilimi

Kaynak: Web Of Science, https://www.webofscience.com/wos/woscc/basic-search (27.03.2024).
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Destinasyon rekabetciligi alaninda, 1999'dan baslayarak en eskiye ve 2024'e kadar en
yeniye kadar uzanan farkl disiplinlerden toplamda 859 dergi makalesi, 12 editoryal
igerik, 44 kitap bolumu, 7 kitap incelemesi, 195 bildiri, 24 erken gorunum ¢alismasi, 32
derleme makalesi ve 3 kitap turinden olusan gesitli yayinlarin bulundugu
gOrulmektedir. (Sekil 3).

Destinasyon Rekabetciligi Calismalarinin Tire Gore Dagilhmi
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Sekil 3. Destinasyon Rekabetciligi Calismalarinin Tarlere Gore Dagilimi

Kaynak: Web Of Science, https://www.webofscience.com/wos/woscc/basic-search (27.03.2024).

Analiz kapsaminda destinasyon rekabetgiligi konusuyla ilgili galismalarin yayinlandigi
dergiler incelendiginde toplam 510 derginin yer aldigi goérilmekte olup destinasyon
rekabetciligi arastirmasina yonelik en ¢ok makalenin yer aldigi 10 dergi Sekil 4'te yer
almaktadir.

Destinasyon Rekabetg¢iligi Konusunda En Etkili 10 Dergi
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Sekil 4. Destinasyon Rekabetciligi Calismalarinin Dergilere Goére Dagilimi

Kaynak: Web Of Science, https://www.webofscience.com/wos/woscc/basic-search (27.03.2024).
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Sekil 4’'te belirtildigi gibi “Sustainability” dergisi, destinasyon rekabetciligi konusuyla
ilgili en fazla calismanin yer aldigi dergidir (60). S6z konusu dergiyi sirasiyla “Tourism
Economics” (40), “Tourism Management” (36) ve “Current Issues in Tourism” (27),
“Tourism Management Perspectives” (23) dergileri takip etmektedir.

4.1. Destinasyon Rekabetciligi Alaninda Ortak Yazar Eser ve Es Atif
Analizi

Ortak yazarlik analizine dayanarak, en az 1 yayin ve en az 1 atif kriterlerine gore
belirlenen, en fazla baglantili ve is birligi yapan yazarlari tanimlamak amaciyla bir ag
haritasi olusturulmustur.
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Sekil 5. Ortak Yazar Eser Analizi Sekil 6. Yazarlar Arasi Es Atif Analizi

Kaynak: Vosviewer programindan elde edilmigstir.

Analiz sonucunda, en yuksek baglantiya sahip isimler arasinda, 112 birim Uzerinde
birlesen 14 isim belirlenmis ve bu isimlerin toplamda 412 baglanti ve 536 toplam
baglanti guicline sahip oldugu tespit edilmistir. En ¢ok eser Ureten yazarlar arasinda,
sadece (14) yayin ile Stankov, Ugljesa'nin yer aldigi, ancak en ¢ok eser Ureten diger
yazarlarin ((14) eser ile Dwyer, Larry ve (11) eser ile Vujicic, Miroslav) en baglantili
yazarlar arasinda olmadigi belirlenmistir (Sekil 5).

Atif aglarini tespit etmek Uzere en az 1 yayin ve en az 1 atif kriteri ile yazarlara ait es-
atif analizine dair ag haritasi incelendiginde ise en fazla atif alan yazarlar 1897 atif ile
Muzaffer Uysal, 1784 atif ile Yooshik Yoon ve 1080 atif ile Dimitrios Buhalis,
olmustur. Bu Ug¢ yazar, toplam baglanti glucu agisindan da ilk Ggte yer almaktadir. En
cok atif alan yazarlarin en baglantili yazarlar olmadidi ayrica gérulmektedir (Sekil 6).

4.2. Destinasyon Rekabetgiligi Alaninda Anahtar Kelime Analizi

Yazarlar tarafindan secilen anahtar kelimeler makalenin temel icerigini ve konusunu
gosterdiginden, arastirmadaki egilimleri ve belirli bir alandaki en dnemli temalari ortaya
cikarabilmektedir. Bu bolumde, anahtar kelimelerin gectigi eser sayisi dikkate
alinmaktadir. Destinasyon rekabetciligi ile ilgili yayinlarda en sik kullanilan anahtar



Yuruk & Sezgin (2024) Anadolu Economics, 6(1), 1-18

sozcuklere bakildiginda 219 tekrar ile destination competitiveness (destinasyon
rekabetgiligi), 197 tekrar ile competitiveness (rekabetgilik), 157 tekrar ile tourism
(turizm), 130 tekrar ile tourism competitiveness (turizm rekabetgiligi) ve 46 tekrar ile
sustainability (surddrulebilirlik) ifadeleri basi ¢cekmektedir. Toplam baglanti gucu
agisindan en guglu ifadeler destination competitiveness, competitiveness (rekabetgilik)
ve tourism (turizm) olmustur. En az 5 defa gorulen ve aralarinda iligki bulunan 107
gbzlem birimi ile yapilan analiz neticesinde toplam 10 kime, 708 baglanti ve 1345
toplam baglanti gucu tespit edilmistir (Sekil 7).
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Kaynak: Vosviewer programindan elde edilmistir.

Destinasyon rekabetciligi esas alinan eserlerde kelimeler veya terimler arasindaki
iliskinin zaman igerisindeki dagilimlarn Sekil 7B’de gosterilmektedir. Haritadaki renk
dagihimlart  glncel ve temel vyayinlarin birbirlerinden ayri  kumelendikleri
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gOstermektedir. Sekil 7C’de yer alan yogunluk haritasinda dagiliminin heterojen
oldugu gozlemlenmistir.

4.3. Kurumlarin Eser ve Atif Analizi

Kurumlar arasi atiflarin ad haritasini olusturmak amaciyla, en az bir eserin
yayinlanmasi ve en az bir atif alinmasi kriterlerini saglayan kurumlar arasindaki
iligkilere dayali olarak, 292 gozlem birimi Uzerinde bir analiz gergeklestirilmigtir. Bu

analiz sonucunda, toplamda 30 kiime, 535 baglanti ve toplam baglanti giict 645 olarak
belirlenmistir.
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Sekil 8. Kurum Eser Analizi Sekil 9. Kurum Atif Analizi

Kaynak: Vosviewer programindan elde edilmistir.

Destinasyon rekabetciligi alanina yonelik University Novi Sad (32 eser), University of
Alicante (27 eser) ve Hong Kong Polytech University (20 eser), eserle temsil
edilmektedir (Sekil 8). En fazla atif alan yayinlarin adres kurumlari ise La Trobe
University (2022), Virginia Polytechnic Institute And State University (1950) ve Pai Chai
University (1784) olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Sekil 9).

4.4. Ulkelerin Eser ve Atif Analizi

Yayinlarin mengei Ulkelerine gore aldiklar atiflara dair ag haritasi olugturmak Uzere en
az bir eserin yayinlanmasi ve en az bir atif alinmasi kriterlerini saglayan bir Ulkenin
yayinlari arasindaki iligkilere dayali olarak, 83 gdzlem birimi Uzerinde bir analiz
gercgeklestirilmistir. Bu analiz sonucunda, toplamda 15 kime, 223 baglanti ve 386
toplam baglanti gicu belirlenmistir.
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Sekil 10. Ulke Eser Analizi Sekil 11. Ulke Atif Analizi

Kaynak: Vosviewer programindan elde edilmistir.

Eser sayisi olarak ise siralama ispanya (168), Cin (152) ve ABD (85 ) seklindedir (Sekil
10). En fazla atif alan ulkeler ABD (5447), Avusturya (4380) ve Cin (3088) olmustur
(Sekil 11). Toplam baglanti glict acisindan bu Ulkeler ilk tgte yer almaktadir.

5. Sonug¢ ve Tartigsma

Bu calismada, destinasyon rekabetciligi alaninda onde gelen uluslararasi alan
yazininda yer alan eserlerin bibliyometrik olarak incelenmesi ve ag analizleriyle
iligkilerin ortaya cikartiimasi amacglanmaktadir. Bu baglamda, analizler en etkili veri
tabanlarindan biri olan WOS veri tabaninda 1999-2024 yillari arasinda taranan ve
arastirma sonucunda ulasiimig olan 1108 eser uUzerinden gergeklestiriimistir. Bu
calisma, destinasyon rekabetciligi alanindaki eserleri buttincul bir bakis acisi ile
degerlendirme ve uluslararasi alan yazinindaki egilimleri belileme imkani
sunulmaktadir. Calismada bibliyometrik haritalama teknigini kullanmasi ve ¢ok sayisi
veriyi ayni anda degerlendirilebilmesi nedeniyle VOSviewer programi tercih edilmistir.

Destinasyon rekabetgciligine yonelik 1108 eser incelendiginde en fazla yayinin 2021
(121 eser), 2019 (110 eser) ve 2022 (103 eser) yillarinda yogunlastigi; yayin tarinin
agirlikh olarak dergi makalesi (859), Bildiri (195) ve kitap bolimu (44) tlrinde oldugu,
ingilizce (1021) olmak Uzere Ispanyolca (55) ve Portekizce (11) dillerinde eserlerin
yayinlandigi, SSCI (424), ESCI (402) ve CPCI-SSH (226) endekslerinde taranan
yayinlarin gogunlukta oldugu belirlenmigtir.

Yayinlarin lkelere gére dagilimi konusunda liderligin ispanya (169), Cin (152) ve
Avusturalya (67) menseli yayincilarda oldugu ve en c¢ok atif alan Ulkelerin sirasiyla
ABD (5447 atif), Avusturya (4380 atif) ve Cin (3088 atif) oldugu tespit edilmigtir.
Kurumlara gore dagilimi incelendiginde en fazla eser yayinlanan kurumlarin University
Novi Sad (32 eser), University of Alicante (27) ve Hong Kong Polytech University (20
eser) oldugu ve en fazla atif alan kurumlarin La Trobe University (2022 atif), Virginia
Polytechnic Institute And State University (1950 atif) ve Pai Chai University (1784 atif)
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oldugu goérulmektedir.Yazarlar bazinda gergeklestirilen inceleme sonucunda en fazla
eser veren isimlerin (14) eser ile Larry Dwyer ve Ugljesa Stankov, (11) eser ile Muzaffer
Kozak ve Tanja Mihalic oldugu ve en fazla atif alan yazarlarin 1897 atif ile Muzaffer
Uysal, 1784 atif ile Yooshik Yoon ve 1080 atif ile Dimitrios Buhalis oldugu sonucuna
ulasiimaktadir. Destinasyon rekabetciligi ile ilgili yayinlarda en sik kullanilan anahtar
sozclklerde ise 197 tekrar ile competitiveness (rekabetcilik), 157 tekrar ile tourism
(turizm), 130 tekrar ile tourism competitiveness (turizm rekabetciligi) ifadeleri basi
cekmektedir.

Calisma kapsaminda yuksek kalite eserlerin yer aldigi WOS veri tabaninin analize
dahil ediimesi Scopus, TRDIZIN, ULAKBIM, ProQuest ve Google Scholar gibi veri
tabanlarinin disarida birakilmasi ¢alismanin kisitini olusturmaktadir. Bu nedenle, tim
disiplinlerde oldugu gibi destinasyon rekabetciligi alan yazinin zaman igerisinde
gelisecegi ve calismanin sonuglarinin farkh veri tabanlari ve zaman dilimlerinde
farklihk gosterecegi dikkate alinarak boylamsal analiz imkani sunan bibliyometrik
yontemi ile farkh veri tabanlari da dahil edilerek ¢alismalarin tekrarlanmasi
Onerilmektedir. Bu sebeple, destinasyon rekabetciligi alan yazininin zamanla
degisecedini ve ¢calismalarin sonuglarinin farkli veri tabanlarinda ve zaman dilimlerinde
degisiklik gosterebilecegini g6z onunde bulundurarak, c¢alismalarin farkli veri
tabanlariyla tekrarlanmasi onerilmektedir. Bu baglamda, boyutsal analiz imkani sunan
bibliyometrik analiz yonteminin kullanilmasinin énemli oldugu dusunulmektedir. Bu
¢alismanin s6z konusu alana yonelik genis alan yazininin bibliyometrik analizi
bulgularinin siniflandiriimasinin ve gorsellestiriimesinin gelecek arastirmalara yon
vermesi agisindan literature katki saglayacagi ongorulmektedir.
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Abstract *

Climate change is the issue that occupies the international agenda the most among environmental
problems. Increases in greenhouse gas emissions cause the climate crisis. There are significant
increases in greenhouse gas emissions as a result of human activities such as fossil fuel use, agricultural
activities, deforestation, and the increase in methane and carbon dioxide that increased with the
industrial revolution. The environment is a global public good. Its harms, as well as its benefits, affect all
humanity. For this reason, the effects of climate change are a global problem because they transcend
the borders of countries. Many international and local agreements are being made within the scope of
combating climate change. Another common step taken globally in the fight against climate change is
the implementation of Carbon Tax. With the carbon tax to be applied, it is aimed to minimize the amount
of carbon dioxide that harms the environment by taxing fossil fuels containing carbon dioxide. In this
study, answers were sought to the questions of why a carbon tax is needed and what type of tax a
carbon tax is.

Keywords: Carbon, Climate, Tax, Environment
JEL Codes: H23, 118.

Oz

Iklim dedisikligi, cevre ile ilgili sorunlar igerisinde uluslararasi alanda giindemi en fazla mesgul eden
konudur. Sera gazi emisyonlarinda meydana gelen artiglar iklim krizine sebep olmaktadir. Fosil yakit
kullanimi, tarimsal faaliyetler, ormansizlasma ve sanayi devrimiyle beraber artan metan ve
karbondioksit artisi gibi insan faaliyetleri sonucu sera gazi emisyonlarinda bliyiik oranda artislar
meydana gelmektedir. Cevre kiresel kamusal bir maldir. Faydalari gibi zararlari da tim insanlgi
etkilemektedir. Bu nedenle iklim degigikliginin etkileri tilkelerin sinirlarini astigi icin kiiresel diizeyde bir
sorun halindedir. Iklim degisikligi ile miicadele kapsaminda uluslararasi ve yerel olmak (izere pek gok
anlasmalar yapilmaktadir. Yine iklim degigikligi ile miicadelede global olarak atilan ortak bir adim Karbon
Vergisi uygulamasidir. Uygulanacak karbon vergisi ile karbondioksit iceren fosil yakitlarin
vergilendirilmesi yolu ile gevreye zarar veren karbondioksit oranini minimuma indirilmesi hedeflenmisgtir.
Bu ¢alismada neden bir karbon vergisine ihtiya¢ oldugu ve karbon vergisinin nasil bir vergi tiirii oldugu
sorularina yanit aranmisgtir.

Anahtar Kelimeler: Karbon, iklim, Vergi, Cevre

Etik Standartlara Uyum: Etik kurul izni gerekmemektedir.

136. Uluslararasi Maliye Sempozyumunda sunulan 6zet bildirinin genisletilmis halidir
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1. Girig

iklim degisikligi, etkileri tilke sinirlarini asmasi nedeniyle kiiresel bir problem olmasiyla
birlikte mucadele icin de yine tum uUlkelerin beraber hareket etmesi gerekmektedir.
iklimde meydana gelen degisiklik ile miicadele de Birlesmis Milletler iklim Degisikligi
Cerceve Sozlesmesi ile birlikte ilk adim atilmis daha sonra Kyoto Protokoll ve Paris
iklim Anlagsmasiyla birlikte iklim degisikligi miicadele de yeni politikalar belirlenmistir.
Bu noktada bu anlagmalara taraf olan tum Ulkelerin Ustlerine dusen yukumlulukleri
yerine getirmeleri ve yerel olarak da iklim degisikliginin negatif etkilerine kargi tedbirler
almalari 6Gnem arz etmektedir.

Tirkiye az gelismis ilkelere finansal bir yardim saglayamayacagini belirterek BMiDC
s6zlesmesinden EKk Il listesinden ayrilma talebinde bulunmustur ve Kyoto Protokoline
de sartlar saglayamayacagini bildirerek taraf olmamistir ancak Lahey konferansinda
sunmus oldugu teklifin kabul edilmesiyle anlasmalara taraf olmustur ve BM
sekretaryasina sunmus oldugu Ulusal Azaltim Katki Payi plani ile de Paris iklim
Anlagmasina taraf olmustur. Bulundugu cografik konum ile de iklim degisikliginin
negatif etkilerini oldukga hisseden Tulrkiye kamusal olarak da birtakim politikalar
gelistirmistir. Iklim degisikliginin olumsuz etkilerini azaltmak amaciyla, iklim Degisikligi
Eylem Plani, Kalkinma Planlari, iklim Degisikligi Uyum Stratejisi ve Eylem Plani ile
izleyecegi stratejik adimlari belirlemigtir.

Cevre kuresel kamusal bir mal olup faydalari herkesi etkileyebilecegi gibi zarari
durumunda etkileri yine herkesi etkileyecek olmasi sebebiyle tim diinyada bu durumda
ortak bir adim atilmasi 6nemli olup Karbon Vergileri bu noktada buyuk 6nem arz
etmektedir.

Bu calismada ilk olarak kuresel iklim krizi, etkileri ve ulkemizdeki iklim krizinin
gorunumune deginilmis olup son kisimda ise Karbon Vergisi incelenmistir

2. Kiiresel Bir Gevre Problemi: iklim Degisikligi

Sera gazlar gunesten ulasan kisa boydaki dalgalarin yerylzine carpip uzun boylu
dalgalar halinde yerytzlne tekrar yansitiimasini saglamakta olup buna “sera etkisi”
denmektedir (Aksay, Ketenoglu ve Kurt, 2005: 31). Kiresel 1sinma insan faaliyetleri
sonucu karbondioksit, metan, kloroflorokarbon, ozon gibi sera gazlarinin asiri artmasi
sonucu ortaya c¢ikmaktadir. Yerkureden yukari salinan gunes isinlari atmosferdeki
sera gazlari tarafindan emilerek bir boliumu tekrar yerkiireye donmektedir. Sera gazlari
burada yerkurenin dogal 1sinini ayarlayarak dunyayi yasanilabilir kilmaktadir. Ancak
sera gazlarindaki meydana gelen artis daha fazla isinmaya sebep olmaktadir. Bu
artisin kaynagi olarak enerji kullanimi %49, endustri %24, ormansizlasma %14,
tarimsal faaliyetler %13 olarak goérulmektedir (Demir, 2009: 38).
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Kaynak: EEA, Greenhouse Gases, Data Viewer, 2023

Klresel iIsinmaya genel olarak neden olan faktorler; Ylksek nufus artisi, Yogun go¢
ve kentlesme hareketi, yogunlasan sanayi uretimi sebebiyle atmosfere salinan yiuksek
miktarda petrol, kdmur, dogalgaz pargaciklari, yasam standartlarinin ytkselmesi
olarak siralanmaktadir (Ozmen, 2009: 43). Sayilan faktérlere baktigimizda yine iklim
degisikliginin ana sebebi insan faktoru oldugu anlagiimaktadir.

Dinya Meteoroloji Orglitii (WMO) ve Birlesmis Milletler Cevre Programi (UNEP)
tarafindan 1988 senesinde Hiikiimetlerarasi Iklim Degisikligi Paneli kurulmustur.
Kurulus hedefi her duzeydeki hukumetlere iklime iligkin uygulayacaklari politikalarini
gelistirmek amaciyla kullanabilecekleri bilimsel veriler saglamaktir ve su an 195 Uyeye
sahiptir (IPCC, https://www.ipcc.ch/).

IPCC ‘e gore iklim degisiklikleri Uzerinde insanin etkisi blyuktir ve sera gazi
emisyonlari tarihteki en ylksek seviyededir ( IPCC Besinci Degerlendirme Raporu,
2014). IPCC’nin iklim degisikliklerinde insanin etkisini éne slirmesi ile sera gazi
uzerindeki insan etkisini belli bir dizeyde tutmak ve sera gazlarini korumak amaci ile
3-14 Haziran 1992 tarihlerinde diizenlenen BM Cevre ve Kalkinma Konferasinda “BM
iklim Degisikligi Cergeve Sdzlesmesi” glindeme getirilmistir ve Tirkiye dahil olmak
uzere 197 Ulke bu s6zlesmeye taraf olmustur (MFA, 2021).

Bu s6zlesme taraflari yukumluluklerine gore 3 bolume ayirmistir (MFA, 2021).

Ek I: Bu gruptaki Ulkeler meydana getirdikleri sera gazi emisyonlarini sinirlandirmayi
hedefleyerek, sera gazi yutaklarinin korunmasini saglamak igin gelistirdikleri yollari
iletmek ile yukimlUdurler ve bu grup yine iki bdlim halindedir. Birinci Bélimdeki Ulkeler
OECD Ulkeleri ve ikinci bolimdeki Ulkeler Pazar ekonomisine gegis surecindeki
ulkelerdir. Burada AB ve 42 Ulke bulunmaktadir.

Ek 1I: Bu grupta yer alan Ulkeler ilk gruptaki ulkelerle ayni yukimluligu tasimakla
beraber ilaveten ¢evre uyumlu teknolojilerin taraf Ulkelere aktarilmasi, teknolojilere
erisim, tesvik gibi adimlarin atilmasi konusunda yukamlulik altindadir. Burada 23 ulke
ve AB bulunmaktadir.
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Ek Digi Ulkeler: Burada sera gazi emisyonlarini sinirlandirmak, sera gazi yutaklarini
korumak icin tegvik edilmekte ancak bir yukumluluk altinda degillerdir. 154 Ulke bu
gruptadir.

iklim degisikligi yerel degil kiresel boyutta bir sorundur. Etkileri tiim diinyayi
etkilemektedir ve yillar boyu bununla muacadele igin pek ¢ok uluslararasi gérusmeler
yapimigtir.

Tlrkiye sera gazi azaltimina sicak bakmaktadir. Ancak iklim Degisikligi Cerceve
s6zlesmesine imza atmamistir. Az gelismis Ulkelere teknik ve finansal bir yardim
saglayamayacagini belirterek Ek-II listesinden ayrilma talebinden bulunmustur. Yine
1997 yilinda Kyoto Konferansina katiimis ve 6ne surllen yukumlUlikleri yerine
getiremeyecegini soyleyerek Kyoto Protokoline de taraf olmamigtir. 2000 yilinda
Lahey Konferansinda Turkiye sera gazi emisyonlarinda meydana gelen azaltiimin
sinirlandiriimasi ve Ek-Il listesinden c¢ikariimasi teklifini sunmus ve 2001 yilinda
Marakes’de yapilan konferansta bu teklifin kabul edilmesiyle Turkiye 24 Mayis 2004
tarihinde bu s6zlesmeye taraf olmustur (Dagdemir, 2005: 53).

2.2. Kyoto Protokolii

Kyoto Protokolil Birlesmis Milletler iklim Degisikligi Cerceve Sézlesmesi (BMIDCS) nin
onemli bir pargasidir. iklim degisikligi ile micadele igin atilan adimlarin baglamasi igin
onemli bir baslangi¢c olmustur. Sera gazinin atmosferi tehlikeye disurecek boyutlara
gelmesini engellemek amaciyla 1992 senesinde Brezilya Rio de Janeiro’'da
gerceklestirilen zirvede ele alinmistir ve 1994’te yurUrlUkteki yerini almigtir. 2002
yilinda yapilan ikinci zirve ile iklim degisikligi Uzerinde calismalar devam etmigtir ve
1997 yilinda tglncu toplanti ile Kyoto Protokoll ele alinmistir (Demir, 2006: 246).

Yapilan altinci zirvede Kyoto Protokolinde siyasi anlasmazliga neden olan faktorler
ele alinmistir ve 2001 yilinda Marakes’te yapilan yedinci zirvede anlasmazliklar son
bulmustur. Kyoto Protokolu 5 yillik bir donem igin (2008-2012) 1990 yilindaki emisyon
oraninin  %5’e varan oranda azaltmayi hedeflemigtir ve bu 5 yilik dénemde
uygulanmasi igin taraflara ¢esitli uygulamalar sunmustur (Babiker, Jacopy, Reilly ve
Reiner, 2005: 196).

Kyoto Protokoll karmasik bir onay slreci gegirmigtir ve ancak 16 Subat 2005’te
yururlige girebilmistir ve 192 tarafi bulunmaktadir. Taraflarindan yikimlilik olarak
sera gazini azaltmak amaci ile izledikleri politikalar, aldiklari dnlemler konusunda rapor
vermelerini istemektedir (UNFCCC, https://unfccc.int/kyoto _protocol).

Kyoto Protokollnin ylrirlige girebilmesi icin BMIDC sdzlesmesine taraf olunmasi
sartl ile birlikte sdzlesmenin taraflarindan en az 55’inin bu protokole taraf olmasi
gerekmektedir ve Ek-I taraflarinin bu grubun 1990 yili emisyon salinim oranini %55’ini
temsil edecek sayida olmasi gerekmektedir. Bu sartlari saglamak sancili bir sturece
sebep olmustur ve 1997 yilinda ele alinan protokol ancak 2005 senesinde yururlige
girebilmistir (Karagulle, 2008: 775).

Kyoto Protokoli 2 farkli taahhiut dénemi belirlemistir. Bunlardan ilki daha once
bahsettigimiz gibi 2008-2012 dénemidir ve bu dbénemde belirlenen hedef
gerceklemistir. ikinci taahhiit dénemi ise 2013-2020 dénemidir. Bu taahhiit dénemi
Doha’da kabul edilmigtir ancak vyururlige girmesi igin 144 katihm belgesi
gerekmektedir. Birinci taahhut doneminde hedef 1990 yilindaki emisyon seviyesinin
%5 alti iken ikinci taahhit déneminde sekiz yillik siure iginde bu oranin en az %18
olmasi hedeflenmigtir (UNFCCC, https://unfccc.int/kyoto_protocol).
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Tarkiye'de ise Kyoto Protokolu ile ilgili duzenlemeler ise 05.02.2009 tarihinde TBMM
Genel Kurulunda kabul edildikten sonra yasallasmistir (CSB, 2021a).

2.3. Paris iklim Anlagmasi

30 Kasim-11 Aralik 2005 tarihinde gerceklestirilen Paris iklim Zirvesi ile 120 Ulkenin
devlet bagkani ve bagbakan diuzeyindeki katiimcilar ile Paris’te gergeklesmis olup 195
ulkenin onayi ile Paris Iklim Anlasmasi kabul edilmistir (Pergin, 2017: 2). Paris iklim
anlagmasi insan kaynakli emisyonlarin kiuresel isinmaya neden olmasi, kuresel
Isinmanin iklim degisikliklerine neden olmasi ve iklim degisikliklerinin insan saghgini
tehdit etmesi sebebiyle 6nemli bir anlasmadir (Denchkak, 2021).

Paris iklim Anlagmasinin bazi sonuglari su sekildedir (Karakaya, 2016: 3).

v Tam taraflar emisyon azaltimi konusunda sorumluluk almalidir. Ancak
gelismis Ulkeler daha fazla azaltim taahhudunudn altina girmeli iken gelismekte
olan Ulkeler ise mevcut kapasitelerine gore bir azaltimda bulunmasi
beklenmektedir. 2050 yilinda dncelikli olarak gelismis Ulkelerin sifir emisyon
saglayacak konuma gelmelidir.

v Geligmis Ulkeler grubundaki Ulkeler gelismekte olan ulkeler igin dusuk
karbon ve iklim direnci saglayacak kalkinmayi saglayabilmeleri icin gerekli olan
finansman, teknoloji destegi saglamalidir.

v Her bes yilda bir Ulkelerin daha fazla azaltim sorumlulugu altina
girmelidir.

v Ulkelerin emisyonu azaltma konusunda aldi§i onlemler, izledigi politika
ve hedefe ulagsmak igin surdurulen ilerleme durumu seffaf ve hesap verilebilir
bir sekilde yurutulmelidir.

v Yerkurenin 1sisinin 2 derecenin altinda tutulmalidir.

v iklim degisikliginin olumsuz etkilerinden en cok etkilenmesi muhtemel
olan az gelismis ulkelerin desteklenmesi i¢in taahhutte bulunulmahdir.

Paris iklim Zirvesi éncesi olan INDC planini (Tirkiye Ulusal Azaltim Katki Payi) BM
iklim sekreterligine sunmustur ve bu beyanda 2030 vyilina kadar sera gaz
emisyonlarinin referans olarak verilen orandan %21 daha az arttirma hedefini
bildirmistir (Karakaya, 2016: 6).
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Sekil 2. Tiirkiye’nin INDC Raporunda Yer Alan Sera Gazi Emisyon Hedefi
Kaynak: Republic of Turkey INDC, 5

Paris ik!im Anlagsmasi 22 Nisan 2016 tarihinde New York’ta duzenlenen Yuksek
Duzeyli Imza Téreninde imzalanmis ve TBMM tarafindan “Paris Anlagsmasinin Uygun
Bulunduguna Dair Kanun” 7 Ekim 2021 yilinda yurarlige girmistir (CSB, 2021b).
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2.4. COP-26 iklim Zirvesi

26. Taraflar Konferansi (Conference Of the Parties- COP-26) Iskogya’'nin Glasgow
kentinde gercgeklestiriimistir. COP-26 ile ilk kez komur kullaniminin azaltimi
hedeflenmis olup yani sira emisyon azaltma planlarinin duzenli bir sekilde gézden
gegciriimesi, gelismekte olan Ulkeler igin finansman desteginin artiriimasi gibi énemli
kararlar alinmigtir (BBC News, 2021).

2015 Paris iklim Konferansinda 1.5 derece ile sinirlandirilan 1sinma seviyesi hedefinin
gerceklestiriememesi de konferansin énemli guindemlerinden biri olmustur. Paris’te
belirlenen hedeflerin gergeklestiriiemedigi bu konferansta kabul edilmis olup diger
COP’ladan farkh olarak burada komur enerijisini ortadan kaldirmak, metal emisyonlari
azaltmak, ormanlari korumak gibi hedefler icin ¢esitli koalisyonlar kurulmustur (The
Economist, 2021).

Turkiye ise “Ormanlar ve Arazi Kullanimi Uzerine Glasgow Liderler Deklarasyonu”na
imza atmis olup 2030 yilina kadar orman kaybi ve arazi bozulmalarini énleyecek
calismalar yapacagini taahhat etmistir. 4 hedef sektdr belirlenen Atim Ajandasi ile
enerji, ulastirma, celik ve hidrojen kategorilerinde Turkiye'nin bu dort hedefin altinda
da imzasi bulunmaktadir. Hava Kkirliligi kaynakli emisyonlari 1.5 derece amaci
dogrultusunda azaltmayi amagclayan uluslararasi Havacilik iklim Hedefleri Koalisyonu
Deklarasyonunda yine Turkiye’'nin imzasi bulunmakta ve son olarak 2040 yilina kadar
tum dunyada tum kamyon ve otomobil satiglarinin sifir emisyon olmasi taahhidunu
iceren Sifir Emisyonlu Araglar Mutabakatinda Turkiye yer almaktadir. COP-26 ile
birlikte ilk kez kdomur azaltim hedefi belirlenen anlagsmada ise Turkiye taraf olarak yer
almamaktadir (Eryar Unlii, 2021).

3. iklim Degisikligi ile Miicadele Yontemi: Karbon Vergisi

Sera gazlarinda meydana gelen artiglarin biylk kismi enerji sektérline aittir. Sera
gazlarindaki bu artisi durdurmak amaciyla dunya Uzerinde 40’tan fazla Ulke karbon
emisyonu fiyatlandirmasi yoluna gitmistir. Karbon emisyonu fiyatlandirmasi ise
emisyon ticaret sistemi (ETS) ve Karbon vergisi olmak Uzere iki sekilde
gerceklesmektedir. ETS’de sera gazi emisyonlari igin bir piyasa fiyati olusturularak
belirlenen bir emisyon Ust siniriile yayicilarin 6nceden kendilerine tahsis edilen karbon
bltcesi icinde kalmalari saglanirken karbon vergisinde ise karbon icerikli fosil yakitlar
uzerine vergi konarak dogrudan karbon fiyati belirlenmektedir. (Ubay ve Bilgili, 2021:
51). Calismanin bu kisminda karbon vergisi detayli olarak ele alinacaktir.

3.2. Karbon Vergisi, Amaci ve Kullanim Alanlari

Fosil yakitlarin icerisinde barindirdigi karbon igerigine gore yalnizca karbon miktari
uzerinden alinan tuketim vergisi Karbon Vergisi olarak adlandiriimaktadir. Karbon
vergileri emisyon birimi basina alinmaktadir. Karbon vergisi ile kiiresel isinmaya neden
olan sera gazi emisyonlarinin neden oldugu negatif digsalligin igsellestiriimesi
desteklenmektedir. Karbon vergisi de kirleten 6der ilkesi ile Pigouvian vergisi altinda
siniflandinimigtir. (Hotunluoglu ve Tekeli,2007: 111).

Karbon vergisi ¢cevre koruma politikasinin bir araci olarak kabul edilmekte olup fiskal
olmayan bir vergi tiraddr ve verginin 6nemli amaglarindan biri gevreye zarar veren
karbondioksit oranini minimuma indirmektir. Bu sebeple de karbondioksit igeren fosil
yakitlarin vergilendirilmesi uygun gorulmustur (Yerlikaya, 2003: 693).

Fosil yakitlarin vergilendiriimesi yontemi ile bireylerin, i diUnyasinin ve kamu
kurumlarinin vergi maliyetlerini disurmek amaciyla fosil yakitlarindan elde edilen
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enerjiyi daha az kullanmalari saglanmaktadir. Bu noktada bireyler toplu tasima
araclarini tercih edebilir, kompakt fluoresan lambalari akkor ampllere tercih edebilir
ya da isletmeler, yeni cihazlar kurarak ya da isitma ve sogutma sistemlerini
guncelleyerek enerji verimliligi saglamayi tercih edebilmektedir(Yildiz, 2017: 373).

Emisyon vergisinin ilk uygulamasi 1990 yilinda Finlandiya’da uygulanmigtir. 1991
yilinda da Norveg karbon vergisini uygulamaya koymus ve enerji santrallerinden ¢ikan
karbon orani bu vergi sayesinde yuzde 21 azalma yasanmistir. (Alici ve Yildiz, 2012:
59-60).

Karbon vergisi tur olarak incelendiginde yalnizca karbon igceren ve karbon miktarina
gore alinan bir tiketim vergisidir. Vergi emisyon basina alinmaktadir. Verginin konusu
acgisindan Baranzini (2000) ya havaya birakilan her bir ton karbon emisyonu igin
belirlenmis bir karbon vergisi ya da belirli bir enerji birimi basina alinan bir karbon
vergisi seklinde iki yol sunmaktadir (Hotunluoglu ve Tekeli, 2007: 111).

Spesifik bir vergi olmasi ile zarar Gzerinden alinan karbon vergisinin matrahi ise yine
havaya salinan her bir fosil yakit basina ve tuketilen enerji miktarina bagl olarak
hesaplanmaktadir (Hayrullahoglu, 2012: 5).

Karbon vergisinin mukellefi olarak baktigimizda burada havaya karbondioksit gazi
salinimi saglayarak cevreye zarar veren iktisadi kurumlar ortaya cikan karbon
emisyonu basina vergiye tabii tutulmakta olup toplam maliyetlerine sosyal
maliyetlerinde eklemesi ile beraber karbon vergisinin muikellefi olmaktadirlar (Organ ve
Ciftci, 2013: 92).

Cevre kuresel bir kamusal maldir ve cevreden elde edilecek faydadan herkes
yararlanabilecegi gibi ¢cevrede meydana gelen zararlarin etkilerinden yine herkes
etkilenecektir ancak Dinya’da ortak olarak uygulanan bir karbon vergisi heniz
uygulamaya gecmemigtir. Bu sebeple global olarak ortak bir adim atma yolunda
karbon vergileri Gnemli bir adimdir. Su an diinyada 24 (lke ve yerel bdlgelerde karbon
vergisi gesitlilik gostererek farkl farkl sekillerde uygulanma alani bulmaktadir. Ulusal
anlamda karbon vergisi uygulayan (lkelere; izlanda, Danimarka, isvicre Estonya,
irlanda, Norveg, Letonya Slovenya, Portekiz, Birlesik Krallik, Meksika, Kolombiya, Sili,
Hindistan Finlandiya, Japonya Polonya, isvec; yerel olarak uygulayan bolgeler icin ise
British Columbia ve Alberta eyaletleri 6rnek verilebilmektedir (Bali ve Yayli, 2019: 307-
308).

Karbon vergisinin diger bir Snemli amaci mali kaynak saglamaktir ve Hayrullah (2012:
6) calismasinda Karbon vergisinin uygulanma gerekcelerinden su sekilde bahsetmistir;

o Karbon vergileri hem vergi gelirlerini arttirma hem de istihdam sagalama
yonu ile gifte kar elde etmeyi saglamaktadir.

o Karbon vergisi ¢evre kanununda belirtilen kirleten dder ilkesine hizmet
etmekte olup c¢evreyi kirletenler devletin ¢gevreyi korumak ve kirliligi dnlemek
adina aldigi tedbirlerin maliyetine katlanmalari gerekmektedir.

. Karbon vergileri teknolojinin gelismesi agisindan tesvikler saglamasi
yonu ile statik ve dinamik bir piyasa temelli aragtir.

o Karbon vergileri ile ekonomik olarak iyi ancak ¢evre olarak kotu Glkelerin
genel biitge buyikliklerinde blylk bir degisim yasanmaz iken iskandinav
ulkeleri gibi Ulkelerin emek Uzerindeki vergi yuku azaltilmasi amaci ile gevre
vergilerinin oranini artirip vergi yuku iyilerden ¢evreye zararl kotulere aktarimi
amaclanmistir.
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Karbon vergisinde amag ¢evrenin korunmasi iken zamanla butgeye ek bir kamu geliri
olarak yansimalari gorulmugtur. Karbon vergileri uygulama alanlar olarak
incelendiginde su sekildedir (Organ ve Ciftgi, 2013: 90):

v' Karayolu Tasimacilik Faaliyetleri: Tagimacilik faaliyetleri sebebi ile yakit
kullanimi artmakta ve bu vyakitlar cesitli Ulkelerde cesitli sekillerde
vergilendiriimektedir.
v’ Petrol Fiyatlari: Petrol fiyatlarinda meydana gelen artis arag kullanimini
etkiler ve ara¢ kullanimini da azaltacagindan dolayi etkilidir. Yine yakit
fiyatinin artmasi tuketicileri kigclik araba kullanmaya Ureticileri de kuguk
araba uretmeye itecektir.
v' Deniz Tasimacihigi: Denizler; gemicilik faaliyetleri, depolama, deniz
yatagindaki faaliyetler sebepleri ile kirlenmekte olmasi sebebi ile karbon
emisyonlarinin dnemli bir kismini olugturmaktadir.
v' Hava Yolu Tasimacili§i: Havacilik sektoriinde teknolojideki gelismeler ile
beraber hava yolu kullanimi uygun fiyat ile birlikte herkesin tercih edebileceqgi
bir yol haline gelmistir ve havacilik sektorinde kullanilan yakit emisyon
miktarini yiksek oranda arttirmaktadir.

3.3. Secilmis Ulkelerde Karbon Vergisi Uygulamasi

Karbon vergilerinin gelir Uzerinde artirici bir etkisi oldugundan s6z edilebilmektedir.
2007 yiinda Isvec¢'te GSYIHnin %0.8 oraninda, Danimarka %0.3 oraninda
Finlandiya’nin %0.29 oraninda artis saglandigi gézlemlenmistir (Akbelen, 2019).

Karbon vergi miktar ile birlikte karbon vergi geliri en duguk olan Ulkeler Arjantin,
Estonya, Polonya; karbon vergi miktari ve karbon vergi gelirleri yiksek olan Ulkeler ise;
Isvigre, Isveg, Finlandiya ve Norvec¢'dir (Sahin ve Ciftgi, 2021, 262).

Tablo 1. Secilmis Ulkelerde CO2 Basina Karbon Vergisi Oranlari

Ulke CO2 Ton Basina K.V. Yillar
orani (dolar)
Danimarka 27,37 dolar 1992
Estonya 2,36 dolar 2000
Finlandiya 73,11 dolar 1990
Fransa 52,59 dolar 2014
izlanda $32.29 2010
irlanda 23,58 dolar 2010
Letonya 5,90 dolar 2004
Norveg 61,42 dolar 1991
Polonya 0,08 dolar 1990
Portekiz 15,02 dolar 2015
_Slovenya 20,05 dolar 1996
Ispanya 17,69 dolar 2014
isveg 132,17 dolar 1991
isvigre 98,08 $ 2008
Ukrayna 0,39 dolar 2011
Birlesik Krallik $23.99 2013

Kaynak: Bray, 2022.

26



Oguz & Yildiz (2024) Anadolu Economics, 6(1), 19-35

isvec

isvec, 1991 yilinda CO2 vergisini uygulamaya koyan ilk (ilkelerden biri olarak gevre
vergilerinde 6nct Ulkelerden biridir. Karbon vergisi, gelir vergilerinde ve SO22 ve NOx3
emisyonlari da dahil olmak Uzere c¢evre vergilerinde indirimleri iceren genis bir mali
reform paketinin parcasi olarak uygulamaya konulmustur. Verginin genel amaci,
uygulamaya konmasindan bu yana, daha fazla ¢evre korumasina dogru degismistir
(Withana vd, 2014: 11).

Burada enerji reformunun bir parcasi olarak uygulamaya konulan karbon vergisi
agirlikli olarak benzin, dogal gaz, sivilagtirilmig petrol gazi (LPG), komur, ev 1sitma
yakiti ve agir ve hafif akaryakitlar vergilendirilmistir (World Bank Group, 2017).

Motor yakitlari ve 1sitma yakitlarinda karbon vergisi fosil yakitlarin icerigindeki karbon
miktarina goére hesaplanmaktadir, vergi oranlari agirlik ya da hacim birimleri ile ifade
edilmekte(litre, ton vb)dir. Vergi 1991 yilinda 24€ ile baglamis 2021 yilinda 114 €
olmustur. Verginin Motor yakitlari ve evleri isitmak igin kullanilan yakitlarda yuksek,
endustride kullanilacak yakitlarda ise dusuk seviyededir. Mevcut karbon gelirlerinin
%90’Inin ulagim sektérinden elde edildigi ifade edilmistir (Sweden Ministry of Finance,
2021).

Finlandiya

Karbon vergisini uygulamaya koyan ilk tlkedir. 1990 yilinda ulusal dlizeyde yururlikte
yerini almistir. ilk énce yalnizca karbon tizerinden alinan bir vergi iken daha sonra
enerji ve karbon Uzerinden alinan bir vergi haline gelmigtir. Burada karbon vergileri
benzin, dizel, kbmur, dogalgaz vb. Gzerinden alinmaktadir (World Bank Group, 2017).

Finlandiya’da karbon vergileri fosil yakitlari ve birtakim muafiyet ve tazminatlari
kapsamaktadir. Ticari havacilik ve yatgilik bu kapsam iginde degildir. 1997 yilina kadar
enerji ve karbon vergileri birlikte uygulandigi icin 1990-1998 yillari arasinda emisyon
azaltiminin sebebini belirlemek gugtir ancak yapilan tahminlere gore bu tarihler
arasinda karbon emisyon azaltimi %7 oraninda ve akaryakit kullanimi %4.5 oraninda
disus gostermistir (Akbelen, 2019).

Finlandiya’da Biyoyakitlarin karbon vergisi U¢ seviyeye ayrilmistir. Surdarulebilirlik
kriterlerini karsilayamayan biyoyakitlar, ilgili fosil yakitlarla ayni karbon vergisine
tabidir. Sdrdurulebilirlik  kriterlerini  karsilayan biyoyakitlar, yani “birinci nesil
biyoyakitlar”, esdeger fosil yakitlara uygulanan karbon vergisinin %50'sine tabidir.
ikinci nesil biyoyakitlar olarak adlandirilanlar karbon vergisine tabi degildir. Ticari
denizcilik ve ticari havacilik yakitlar ise vergiden muaftir (OECD,2019).

irlanda

2008 yilinda yasadigi ekonomik kriz ile birlikte bu kriz sebebiyle 2010 yilinda irlanda
hikUmeti, Uluslararasi Para Fonu, Avrupa Komisyonu ve Avrupa Merkez Bankasiyla
birlikte ortak bir galisma bagslatarak ayni yil karbon vergisini yururlige koymustur.
Verginin kapsaminda baslangigta yalnizca sivi yakitlar var iken ilerleyen dénemlerde
binalarda isinma ve su i1sitma amaci ile kullanilan yakitlarda bu kapsama girmistir. Kisi
basina karbon tuketimi 1990 senesinde 16 ton olan bu sayl 2014 yilinda 12.6 ton
olmustur. Sera gazi azaltimi konusunda fosil yakitlara agirhk verilmigtir. 2010 yilinda
oncelikle dogalgaz karbon vergisi olarak yururlige girmis ancak daha sonra madeni

2 Kiikart Dioksit
3 Nitrojen Oksit
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yag karbon vergisi ve 2013 senesinde de kati yakit karbon vergisi yururlige girmistir
(Akbelen, 2019).

Fransa

2012 yilinda gevresel donusumu saglamak igin bir kilavuz olusturulmus ve bir komite
olusturarak karbon vergisinin i¢ tiketim vergisine dahil edilmesi onerilmistir. Karbon
vergisinin esas uygulanma sureci ise 2014 yilinda butge kanununda agiklanmistir.
Kémur, dogal gaz ve agir yakitlar kapsama alinirken elektrik bu kapsam dahilinde
degildir. Uygulanacak vergi 2014 yili icin 7 € / ton CO2 iken bu oran 2020 yilinda ise
43,48 € / t CO2 olmustur (WorldBank, Introducing a Carbon Price on Heating Fuels,
2021).

Fransa’da karbon vergisinden elde edilen gelir 2016 yilina kadar kurumlar vergisinden
indirim icin kullaniimistir ancak gunumuzde elde edilen gelirin belirli bir kismi
yenilenebilir enerji kullanimi i¢in tahsise ayrilmigtir(Celikkaya,2023: 13-14).

Danimarka

Danimarka’da eneriji vergisi sistemi U¢ vergi turtinden olugsmaktadir. Bunlar; Siselenmis
gaz, akaryakit, gaz yagi, komur, elektrik ve dogal gaza iligkin Enerji Vergisi, Petrol,
komur, gaz ve elektrik i¢in farkli yakit oranlarinin belirlendigi bir CO2 vergisi, CO2
iceriklerine gore evlerde ve sanayide kullanilan kikurt iceren tim yakitlara SO2 vergisi
getirilmesi seklindedir Uygulanan CO2 vergisi iki asamada uygulamaya konulmustur.
Oncelikle Mayis 1992'de hane halki tarafindan tiiketilen enerji Griinlerine uygulanmig
ve daha sonra Ocak 1993'te isyerlerini de kapsayacak sekilde kapsami genisletilmigtir.
Danimarka da enerji ve karbon vergileri 1990l yillar boyunca artirilmig ancak bu
durum 2000'li yillarin baginda degismistir. Nominal vergi oranlari 2002'den 2007'ye
kadar sabit tutulmus ve yalnizca 2008'de hafif bir artis rapor edilebilmistir. 2012 yilinda
CO2 vergi orani CO2 tonu basina 21,3 Avro ve enerji vergisi oranlari enflasyona
endekslenmistir(IEPP, 2013).

Japonya

Japonya, 2015 Paris Anlagsmasi'nin imzacilarindan biridir. Karbon emisyonlari
azaltmaya yonelik 6nlemlerin uygulanmasinda aktif rol almigtir. 2012'de Japonya, 2,89
JPY/t-Co2 tutarinda bir karbon vergisini kabul etmis ve bu vergi ile karbon
emisyonlarinin  1990'lardaki seviyelerden daha dusuk olmasini saglamistir.
Japonya'nin karbon vergisi, Petrol ve Kémiir vergisinin bir parcasi olarak 2012 iklim
Degisikligini Azaltma Vergisi kapsamina girmektedir. Dolayisiyla petrol ve komur
vergisi kapsaminda uygulanan karbon vergisi, fosil yakitlarin ¢ogunlugunun
kapsanmasina olanak tanimaktadir (Gokhale, 2021: 1-3).

4. Karbon Vergisi’nin Turkiye’de Uygulanabilirligi

2872 sayili Cevre Kanununun 20. maddesinde ¢evre Kirliligini azaltmak ve dnlemek
icin geligtirilen vergi uygulamalari ve belirli idari para cezalari yer almaktadir. Bu idari
para cezalari dogal kaynaklarin korunmasini saglamak amaciyla belirlenmis olup; fosil
yakitlarin neden oldugu kirlilik, biyolojik gesitlilige zarar verici unsurlar gurulta kirliligi,
karbon emisyonunun ¢evreye vermis oldugu zarar, sivi ya da kati atiklarin meydana
getirdigi kirlilik motorlu tasitlarin olusturdugu tahribatlar géz 6ninde bulundurularak
dizenlenmigtir. Caydirici 6zellige sahip olan bu cezalar Cevre Kanununda
dizenlendidi icin cevre amagli olarak dizenlendikleri ifade edilmektedir (Olcay, 2024:
17).
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Turkiye'de cevre vergisi olarak ise yalnizca "Cevre Temizlik Vergisi” bulunmakta olup
yine cevre dizenine dolayll olarak etkide bulunan MTV ve OTV gibi vergiler
bulunmaktadir. Karbon vergisi uygulanmasina henuz gecilmemigtir.

Cevre korunmasi ve iklim degisikligi gibi konular Tlrkiye icinde oldukga énemlidir. Bu
konulara kalkinma planlarinda da siklikla yer verilmistir. IIk iki 5 Yillik Kalkinma Planlari
icerisinde ¢evre kavramindan dolayli bir yolla bahsedilmis olup 1972 yilinda BM’nin
cevre Uzerine gergeklestirdigi Stockholm Konferansi Gzerine Gguncl 5 yillik Kalkinma
Planinda ¢evre korumasi vurgusu yapilmistir. Altinci 5 Yilhk Kalkinma Plani ile birlikte
cevre artik kalkinma planlarinda dolaysiz bir sekilde yer almis Dokuzuncu Kalkinma
Planinda gevre ve gelecek nesiller arasindaki iliski 6n plana ¢ikarilmis ve Onuncu
Kalkinma Planinda yesil bliylime temasi islenmistir ((Ozuyar vd, 2021: 38).

On Ikinci Kalkinma Planinda ise Karbon vergisinin uygulamaya gelme durumundan bu
planda bahsedilmistir. Karbon vergisi niteligi tasiyan vergiler gdzden gegirilerek karbon
fiyatlandirma aracglarinin ekonomik ve sosyal etkilerinin analiz edilecegi ortaya
konulmustur (DPT, 2024).

4.2. Tirkiye’de Uygulanan Cevre Vergileri

Cevre Temizlik Vergisi: Kirlilik vergisi turl olarak Turkiye’de alinan bir vergidir ve
dogrudan gevresel amaclar igin alinan tek vergi turudur. Bu vergi turine gore belediye
sinirlariicinde bulunan ve belediyelerin ¢evre temizlik hizmetlerinden yararlanan konut,
igyeri ve diger sekillerde kullanilan binalardan kanunda belirtilen tarife Uzerinden vergi
alinmaktadir (Yalgin, 2013: 146).

Motorlu Tasit Vergisi: OECD, yaymis olduklari emisyon nedeniyle gevre Kkirliligine
neden olmalari nedeniyle motorlu tasitlarin kullaniminin sinirlandiriimasina yonelik
vergileri gevre vergisi olarak kabul etmistir. Ulkemizde alinan MTV tam olarak bir gevre
vergisi olmasa bile dolayl olarak katkilari mevcuttur. Ornegin 2003-2004 vyillarinda
yirmi yasini asmis araglarin hurdaya ayrilmasina karsilik olarak yeni ara¢ aliminda
OTV indirimi yapilmasi énemli oranda karbondioksit emisyon kaynagini yok etmistir
(Demir, 2017: 93).

Ozel Tiiketim Vergisi: OTV'nin gevre temizligini etkileme agisindan uygulamasi
Turkiye'’de ancak dolayl bir bicimde akaryakit fiyatlarini veya tasitlarin fiyatlarini
yukselterek tuketimini azaltmasi seklinde gerceklesmektedir. Burada yakitin gevreye
verdigi zarar degil tuketim miktari esas alinmaktadir (Demir, 2017: 93).

Geri Kazani Katilm Payi: 2872 sayili Cevre Kanununa goére c¢evrenin korunmasi
amaciyla plastik poset, lastik, Akimulator, pil, madeni yag, elektrikli ve elektronik esya,
ilag, plastik cam ve metal icecek ambalajlari, kompozit ambalajlara ve ahsap
ambalajlardan alinmak Uzere geri kazanim katilim payi (GEKAP) getirilmistir.

Elektrik ve Havagaz Tiiketim Vergisi: Elektrik ve Havagazi Tuketim Vergisi belediye
gelirleri iginde yer alan bir vergidir ve asil amaci gevreyi korumak degildir ancak ¢evreyi
korumak konusunda digsalliklari i¢gsellestirmek konusunda caydirici ve etkin bir vergi
turadur. Elektrik ve Havagazi Tuketim Vergisi 2464 sayili Belediye Gelirleri Kanunda
34-39. Maddeler arasinda duzenlenmigtir. EHTV’nin konusunu belediye sinirlari ve
mucavir alan igindeki elektrik ve havagazi tuketimi olugturmaktadir (md34).
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4.3. Avrupa Yesil Mutabakat ve Tiirkiye

Tablo 2. Tirkiye'de Sektérler Bazinda Sera Gazi Emisyon Orani

999 2000 2016 2015 2016 2017 2018 2019 1994- 2018-

2010 2019
degisimi  degisimi
(%) (%)
Toplam 219.6  299.0 399.1 4733 4989 5250 5225 50601 130.5 -3.1
Emisyon
Enerji 396 2060 2870 3409 3597 3790 3730 3644 1610 -2.3
Endiistriyel 22.8 262 4817 572 614 4.0 A5.9 564 1471 =143
Islemler
Tarim 46.1 423 444 560 389 633 653 680 477 4.1
Ak 11 143 195 190 1940 178 181 172 557 -5.0

Kaynak: TUIK, Sera Gazi Emisyon istatistikleri, (1990-2019).

Tarkiye'de sera gazi emisyon orani 2019 yilinda 2018’e gére %3.1 oraninda azalmig
olup 506.1 milyon ton (mt) CO2 esdegerinde hesaplanmigtir. Kisi bagi toplam sera gazi
emisyon orani 1990 yilinda 4 ton COz2 iken 2018 yilinda 6.4 ton CO2 ve 2019 yilinda
6.1 ton CO2 olarak hesaplanmistir. Sektdrel olarak bakildiginda ise toplam sera gazi
emisyonlari iginde 2019 yilinda %72 pay ile en buyuk pay sahibi enerji sektorudur..
iklim degisikliginde ana etken olarak sera gazi ele alindiginda Tirkiye de iklim
degisikligi tehdidinin altinda olan ulkelerden biri oldugu anlasiimaktadir ve bu sebeple
iklim degisikliginin risklerini azaltmak amaciyla bu faaliyetlere 6ncelik verilmesi
gerekmektedir.

AB 11 Aralik 2019 tarihinde Avrupa Yesil Mutabakat (AYM) acgiklamis ve 2050 yilina
kadar iklim-notr ilk kita olma hedefini ortaya koymustur. Buna takiben Turkiye’de AYM
kapsaminda adaptasyonu saglamak icin eylem plani olusturmus ve Yesil Mutabakat
Eylem Plani (YMEP) iliskin 2021/15 sayili Cumhurbagkanhgdi Genelgesi 16/07/2021
tarihli resmi gazetede yayimlanmistir (T.C. Ticaret Bakanligi, 2022).

iklim degisikligine bagl giincel sorunlara iliskin bir cevap nitelinde olan AYM 11 Aralik
2019'da yayimlanistir. Amacg burada AB’yi adil ve refah kilmak amaciyla kaynak
kullanimi yoninden etkin, modern ve rekabetgi bir blyime modeli gizmektir. Ancak
AYM yalnizca AByi ilgilendirmemektedir. AB ile her turlu ticari, siyasi ve finansal iligkisi
bulunan Ulkeleri de etkilemektedir. Bu etki ise ticaret kanaliyla gerceklesecektir. Bunu
saglamak igin iki arag¢ kullanilacaktir bunlar; Sinirda Karbon Dizenleme Mekanizmasi
(SKDM) ve Dongusel Ekonomi Eylem Planrdir (DEEP). Buna goére SKDM; AB
sinirlarindan igeri girecek ithal Urunlerin igerdigi karbon yogunluguna bagh olarak
vergilendirilmesini dngérmekte olup, dongusel ekonomi duzenlemeleri de; AB’ye ihra¢
edilecek urunlerin dayanikhlik ve satis-sonrasi yukumldkler gibi kriterler Gzerinden
yeniden belirlenmesini dngérmektedir (Asici, 2023: 15).
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Sekil 3. Tiirkiye ve Karbon Rejimleri

Kaynak: Yesil Blyume, Turkiye’nin Net Sifir Yolculugu, https://yesilbuyume.org/turkiyenin-net-sifir-
yolculugu/

Karbon vergisinin hesaplanmasi ise Ulkeden Ulkeye farklilik gdstermektedir ancak
genel kabul gérmus olan hesaplama yontemleri bulunmaktadir. Turkiye'de sera gazi
emisyon 6lgum yontemi Turk Standartlari Enstitusu tarafindan yayinlanan, 1ISO 14064
serisi standartlandir. ISO 14064-1 standartlari emisyon salinimlarini, ithal enerjiden
kaynakli, ulasimdan kaynakli, kurulus tarafindan kullanilan Urtnlerden kaynakli,
kurulustaki Urunlerin kullanimindan kaynakli ve diger kaynaklardan dolay! sera gazi
emisyonlari olarak 6 kategoriye ayirmistir. Kamu Gdzetim Kurumu (KGK) ise iklim ile
ilgili yaptigi aciklamalarla TSRS-2 standardinda kategorilesmeyi sadelestirmis ve 3
kategoriye indirmigtir. Bunlar;“Bir igletmenin sahip oldugu veya kontrol ettigi
kaynaklardan ortaya c¢ikan dogrudan sera gazi emisyonlari, Isletme tarafindan
tlketilen satin alinmig veya edinilmis elektrigin, buharin, isitmanin veya sogutmanin
tiretiminden kaynaklanan dolayli sera gazi emisyonlari, Hem yukari hem de asagi
ybnlii emisyonlar dahil olmak (izere, isletmenin deger zincirinde ortaya ¢ikan dolayli
sera gazi emisyonlari “ seklindedir (Mat, 2024: 107-108).

Tarkiye’'de bir karbon vergisi uygulandiginda mukellef diger Ulkelerde uygulandidi gibi
kirleten Oder ilkesine dayanarak mukellef burada Kkirliligi meydana getiren taraf
olmaldir. Uygulanacak olan karbon vergisi vergilemede adalet ilkesi géz 6nune
alinarak sabit bir oran yerine 6deme gucline gére alinmaldir. Sabit bir oranda alinacak
karbon vergisi gelir dagihminda adaletsizlige neden olabilmektedir. Turkiye’de vergi
gelirleri iginde en ylksek pay dolayl vergilere aittir. Dolayh vergiler icinde OTV'den
elde edilen gelirlerin pay! oldukga buyuktur. TUrkiye'de gelecek bir karbon vergisi ile
mukellefin Gzerine yeni bir vergi yiklemek mukellef agisindan hos karsilanmayacaktir.
Bu durumda akaryakit tizerinden alinacak bir karbon vergisi durumunda OTV’de bir
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miktar indirim yaparak karbon vergisi uygulamaya gegcilmesi mantiklidir. Uygulanacak
olan karbon vergisi piyasalari bozmamasi i¢in ve yogun karbon igeren sektorler
rekabet agisindan dusus yasamamasi igin yogun karbon igceren sektorleri belirli bir
dénem muaf tutmak mantikli gériinse de karbon Uretimi az olacak sekilde Uretime
tesvik etmek daha mantikli olacaktir. Karbon Uretimi azalacak sekilde Gretimi tesvik ise
karbon vergisinden elde edilecek gelirin bu sektore yonlendirilmesi vasitasi ile
saglanmasi mumkundur.

5. Sonug¢

Iklim degisikligi sera gazinin artmasi sonucu meydana gelmektedir ve etkileri llke
sinirlarini asmasi sebebiyle kiiresel bir problem teskil etmektedir. iklim degisikligi
kasirgalar, orman yanginlari vb. pek ¢ok afetlere neden olmaktadir. Bu olumsuz etkileri
en aza indirmek amaciyla ve gevrenin kuresel bir kamusal mal olmasi sebebi ile
¢evrenin korunmasi adina global olarak ortak bir adim atmanin geregi olarak karbon
vergisi one surulmustur. Karbon vergileri mali amag gutmeyen amaci tamamen gevre
yarari olan bir vergi olup sera gazi emisyon oranini en aza indirme amacina hizmet
etmek Uzere fosil yakitlar Uzerinden alinmasi kararlastinimistir. Fosil yakitlarin
icerisinde barindirdid1 karbon icerigine gore yalnizca karbon miktari Gzerinden alinan
tlketim vergisi olarak tanimlanmistir ve bugun dinyanin pek ¢ok Ulkesinde ve yerel
bolgelerde gesitli sekillerde uygulandigi gorilmektedir. Fiskal olmayan bir vergi turG
olmasina ragmen karayolu tasimaciligi, petrol fiyatlari, deniz ve havayolu tasimacihgi
gibi hizmetler Uzerinden butgeye ek bir kamu geliri saglayabilmektedir.

Karbon vergilerini genel olarak degerlendirdigimizde cevresel etkileri ile birlikte gelir
arttirma islevine de sahip bir vergidir. Odenecek karbon vergisi karbon miktarina gére
alinan bir vergi turadar. Ancak alinacak vergi mukelleflerin gelir durumu da gozetilerek
alinmasi daha dogru olacaktir. Sabit oranh bir karbon vergisi gelir dagiliminda adaleti
bozacaktir. Karbon vergisi uygulamasinda vergi alinirken siniflar arasi ayrim
gOzetilmeli ve adaletli bir sekilde vergi toplanmalidir. Karbon vergisinin piyasaya
bozucu etkilerinden de s6z edilebilmektedir. Karbon yogunluklu sektorlerin uluslararasi
ticarette rekabette diusls yasamalari s6z konusu olabilmektedir. Pek c¢ok Ulkede
havacilik ve denizcilik faaliyetlerinde kullanilan yakitlarda muafiyet yasandigi
gorunmekte olup rekabeti bozmamak amaciyla karbon yodun sektdrlerde muafiyet
taninabilir ya da bu sektoérlerin karbon salinimi azaltacak uretime tegvik edilebilmelidir.
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